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ONSOZ-TESEKKUR

Internetin bircok islevi bize kosulsuz sunmasi hayatimizi kolaylastirdig1 gibi
emege sayglyt da koreltmektedir. Internette yaymlanan her seyin ozgiirce
kullanilabilir olma algis1 6zellikle iiriinii tireten kisilerin hak kaybina ugramalarina
sebep olmaktadir. Baskasi tarafindan yapilan bir ¢alismayr kendimize ait olarak
gormek, kullanmak ve dagitmak sanilanin aksine hem etik dis1 bir davranis hem de
kanuni bir suctur. 2004-2005 egitim ogretim yili ile birlikte egitim sistemine
yapilandirmaci egitim sistemi entegre edilmistir. Yeni egitim anlayisina uygun olarak
yaymlanan yonetmelikle alternatif Olgme araglarinin  Ogrenci  basarisin
degerlendirmede kullanimi zorunlu tutulmustur (Milli Egitim Bakanligi-MEB, 2013).
Ozellikle proje ve performans gorevlerinin (PPG) &grenci basarisim1 degerlendirmede

Onemli bir yeri vardir.

PPG’lerinin hazirlanmasinda dikkat edilmesi gereken en dnemli noktalardan
biri 6grencinin yaptigi1 PPG hazirlamasinda farkli bilgi kaynaklarini kullanarak yeni
bilgiler tiretmesi ve kullandig1 kaynaklar1 da ayrintili bir sekilde raporlandirmasidir.
Ogrencinin kullandig: kaynaklardan bilgileri direk almasi veya kullandig1 kaynaklar:
raporlandirmamasi asirma olarak kabul edilmektedir. Bu arastirmada 6grencilerin
PPG’ni yerine getirirken dijital asirmacilik durumlarin1 belirlemek, asirma yapan
ogrencilerin yapis nedenlerini ortaya koymak ve Ogrenciler lizerinde farkindalik

olusturmak amacglanmaktadir.

Aragtirma siliresince yasanan her tiirlii problemin ¢oziimiine ulagsmada rehberlik
yapan danigmanim ve degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Ahmet Naci COKLAR’a,
caligmanin daha iyi sekillenmesi i¢in goriislerini sunan jiiri iiyesi hocalarim Yrd.
Dog. Dr. Yakup YILMAZ ve Yrd. Do¢. Dr. Oktay ASLAN’a Sonsuz saygi ve

tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica veri toplama siirecinde benden yardimlarini esirgemeyen Ogretmen
arkadaslarnm Ayse Kurnaz DINC, Feray BORAN, Bayram BICER, Giilsen
PEHLIVAN ve Ibrahim Yapici Ilkokul’'u &gretmen ve Ogrencilerine, Akincilar

Ahmet Hashas ilkokulu idare, gretmen ve dgrencilerine tesekkiir ederim.
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Ogrencilerden dogru bilgiye ulasmalar1 ve bu bilgileri kullanarak yeni bilgiler
iiretmeleri beklenmektedir. Ogrencilerin internetten ve dijital ortamlardan ulastiklar:

kaynaklar1 neden ve nasil kullandiklar aragtirma konusudur.

Bu calismanin amaci, interneti bilgi kaynagi olarak kullanan ortaokul
ogrencilerinin gorevlerini gergeklestirirken dijital asirmacilik durumlarini ve bu

davranisa basvurma nedenlerini belirlemektir.

Bu amagla 2012-2013 egitim-6gretim yilinda Konya ili Selguklu ilgesinde
O0grenim goren 750 6grenciden nicel veriler elde edilmistir. Aymi1 6rneklem grubunda

bulunan 22 6grenciden nitel veriler elde edilmistir.

Ortaokul 6grencilerinin dijital asirmaciliga yonelik goriisleri, miicadele
onerileri, dijital asirma yapma sebepleri, dijital asirmacilik hakkinda karsilasilan
sorunlar, dijital asirma yapma sekilleri ve 6grencilerin dijital asirmacilik ile ilgili

goriislerinin farkli degiskenler arasindaki iliskileri arastirilmistir.

Arastirma sonucunda Ogrencilerin dijital asirma konusunda farkindaliklarinin

yiiksek oldugu, dijital asirmacilikla miicadele edilmesi gerektigi ve dijital agirmayi



Vi

su¢ olarak gordiikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda Ogrencilerin en ¢ok
internette buldugu gorsellere kaynakga belirtmeyerek asirma yaptiklari ortaya
cikmistir. Ogrenciler 6devler ¢ok oldugu i¢in ve 6dev konularmi tam olarak
anlayamadiklart i¢in asirma yaptiklarini belirtmislerdir. Kiz 6grencilerin erkek
Ogrencilere gore, basarili 6grencilerin basarisiz 0grencilere gore, alt siniflardaki
Ogrencilerin list smiftaki 6grencilere gore dijital asirma farkindalik diizeyinin daha

yiiksek oldugu sonucu ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital asirmacilik, asirmaciligin nedenleri, ortaokul

ogrencileri, bilgi ve iletisim teknolojileri, BIT, Proje ve performans gérevleri.
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Tezin Ingilizce  Digital Plagiarism Conditions of Secondary School
Adi Students and Why Determination of Plagiarism

SUMMARY

It is expected from students to access to the right information and using this
information to produce new information. The research topic is how and why using of

the sources that students reached from internet and digital area.

Aim of this research determines the digital plagiarism (DP) situation and
reasons for resorting to this behavior of secondary school students who are using

internet as an information source.

For this purpose quantitative data were obtained from 750 students studying in
Selguklu District of Konya in 2012/2013 academic year. Qualitative data were

obtained from 22 students in the same sample group.

The opinions of students about DP, suggestions about fighting with
plagiarism, reasons for digital plagiarising, the problems encountered on DP,
methods to plagiarise and students’ views about digital plagiarism and the

relationships among different variables were studied.

This research showed that students' awareness is high about DP so there should
be a fight against DP and DP is a crime which has been emerged. At the same time

the students who plagiarize don’t write the reference they have found the images on
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the internet. Students plagiarized because of heavy homework and they don’t
understand some topics completely. We can conclude that schoolgirls’ capacity of
DP awareness level is higher than the schoolboys’. Successful students’ capacity of
DP awareness level is higher than the unsuccessful ones’ and lower class students’

capacity of DP awareness level is higher than the upper class students’.

Key words: Digital Plagiarism, Causes of Plagiarism, Secondary School

Students, Information and Communication Tecnology, ICT, Project and Performance
Tasks.
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DP :Digital Plagiarism

IKY  :ilkdgretim Kurumlar1 Ydnetmeligi
MEB  :Milli Egitim Bakanlig

ODTU : Ortadogu Teknik Universitesi
PDS  :Plagiarism Detected System

PPG : Proje Performans Gorevleri

TDK : Turk Dil Kurumu
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BOLUM 1
GIRIS
Icinde bulunulan ¢agr diger caglardan ayiran en énemli dzellikler siirekli bilgi
tiretilmesi, tretilen bilgilere hizli ve kolay ulasilabilmesidir. Artik insanlar
karsilastiklar1 bir problemle ilgili bilgi ihtiyacini bilisim teknolojilerini kullanarak

kisa zamanda karsilayabilmektedir. Bilgiye bu kadar kolay ulasilabilmesi giiniimiizde

bilginin ezbere bilinmesini gerekli kilmamaktadir.

Tirk Milli Egitim Sisteminde 2004-2005 egitim 6gretim yilinda yapilan koklii
degisikliklerle yapilandirmaci egitim sistemine gegis yapilmistir. Geleneksel egitim
sisteminin odaginda bilgi varken yeni egitim sisteminin odaginda bilginin ne derece
kullanilabildigi vardir. iki egitim sistemi arasindaki tek fark odaklandiklar1 konular
degildir. Ayni1 zamanda egitim siirecinin degerlendirilmesinde de farkliliklar
mevcuttur. Eski sistemde kullanilan 6lgme degerlendirme araglarinin yerini yeni
sistemde; akran degerlendirmesi, portfolyo ¢alismasi, PPG gibi egitim siirecini ve
siire¢ sonunda elde edilen iirlinii degerlendirmeyi saglayan 6l¢me degerlendirme
araglar1 almistir. Boylece 0grencinin neyi ne kadar bildigi ve bildiklerini ne derece
kullanabildigi,  yorumlayabildigi  o6grencinin  kendi  Ozelliklerine  gore
degerlendirilebilmektedir (Kaplan, 2006; Duruhan ve Cavus; 2013, Kumandas ve
Kutlu, 2010).

Yeni sistemle beraber dgrenciler zorunlu olarak her donem her dersten en az
bir performans gorevi ve istedikleri derslerden de en az bir proje gorevi
gerceklestirmelidirler. Bu gorevlerin uygulanmasinda en biiyilk rol 6gretmene
diismektedir. Ancak iyi planlanan ve iyi takip edilen bir performans veya proje
gorevi Ogrenciye esas kazamimlart kazandiracaktir. Bu siiregte 6grencinin aktif
olmasi en énemli unsurlardan biridir. Ogretmen ise dgrenciye liderlik yapmalidir ve
Ogrencinin ¢aligmasinda yapamadigi yerlerde ona rehberlik ederek O6grencinin
gdrevini gerceklestirmesine katki saglamalidir. Ogrenciler yaptiklarr galismanin her

asamasindan sorumludurlar ve yaptiklari ¢alismalar1 raporlamalidirlar (MEB, 2013).



PPG’nin zorunlu hale gelmesiyle 6grencilere geleneksel 6dev anlayisina bagli
O0devler yani bilgiye ulasilabilme yetenegini sorgulayan Odevler verilmeye
baslanmistir (Metin, 2013; Arslan, 2013; Duruhan ve Cavus, 2013). Bdylece
ogrenciler internetten belirli anahtar kelimeleri girip kopyala-yapistir yaparak veya
O0dev sitelerden hazir Odevler indirerek Odevlerini yapmaya baslamiglardir.
Ogrenciler yaptiklart ddevlerde bilgiye nereden ve nasil ulastigina &nem
vermemektedirler (Duruhan ve Cavus, 2013; Cift¢i, 2010). Bu durum 6grencilerin
farkinda olmadan asirmaciligi legal olarak gormelerine de sebep olmaktadir. Bu
calismada Ogrencilerin dijital asirmaciligi yapma durumlar1 ve dijital asirma yapma

sebepleri aragtirilmigtir.

1.1. Problem Durumu

Asirmacilik, Ersoy ve Ozden (2011)’e gore akademik bir amag igin internetten
ya da ¢esitli kaynaklardan elde edilen materyalleri aynen kopya ederek veya kopyala-
yapistir yontemiyle harmanlayarak calismalar1 kendisi yapmis gibi kullanma
davranis1 olarak tanimlanmaktadir. Asirmacilik Tiirkiye’de ve diinyadaki bir ¢ok
iilkede su¢ olarak kabul edilmektedir. Asirmacilik sucunun cezasi olarak, kanunlar,
yonetmelikler ve yonergelerle ¢esitli yaptirimlar belirlenmistir. Ancak dijital ortamin
her alana sagladigi kolayliklar asirmanin yapilmasini da kolaylastirmistir. Dijital
ortamin kullanim yogunlugu ile asirma yapmanin kolayligi arasinda dogru bir
orantinin oldugu yapilan arastirmalarda da belirlenmistir. Genellikle asirma bir
menfaat i¢cin yapilmasina karsin glinlimiizde insanlar farkinda olmadan da asirma
yapabilmektedirler. Cocuklarda bilmeden asirma yapmakta ve yaptigi agirmayi sug
olarak gdrmemektedirler. Ogrenciler son Ogretim programi cergevesinde bilgiye
erisim, sorgulama ve analiz amaci ile PPG ile arastirma 0Odevlerine
yonlendirilmektedirler. Ancak 6grencilerin bu 6devleri internet erisimi olan yer ve
sahislardan temin ettikleri goriilmektedir. Giiniimiizde ¢ogu Internet kafede reklam
seklinde “PPG hazirlanir” ilanlar1 durumun ciddiyetini ortaya koymaktadir.
Ogrencilerin internetten hazir 6devler almalari veya odevlerini baska Kkisilere
yaptirmalar1 6grencilerin arastirma yapmasini, bilgiyi yorumlamasini, yeni bilgiler
iretmesini engellemektedir. Ayni1 zamanda Ogrencileri yalanciliga, hirsizliga ve

emege saygisizliga da sevk etmektedir. Bu durum oOgrenci, aile ve Ogretmen



tarafindan bilinmesine karsin ddevlerin internetten hazir alinmamasi konusunda bir
biling olusturulmasi gerekmektedir. Bu amagla tezde 6grencilerin ne derecede dijital

asirmacilik yaptiklari ve onlar1 bu davranisa iten sebepler arastirilmistir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Odevler 6grencilerin konu tekrar1 yapmalarini ve okulda islenen konulari ne
kadar 6grendiklerini kendilerince sorgulamalarina olanak saglayan uygulamalardir.
Ozellikle 2004-2005 egitim dgretim yil1 ile egitim sisteminde yapilan koklii program
degisikligi odevlerin ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Yeni program
yapisina gore 6grenciler sadece yazili notlarina gore degil ayn1 zamanda PPG, ders
ici etkinlikleri ve davranislarina gore degerlendirilmeye baslanmistir (MEB, 2013).

Zaman icerisinde d6dev kavrami yerini gérev kavramina birakmistir.

Ogrenciler her dersten mutlaka performans gorevi yerine getirmek
zorundayken, istedigi herhangi bir dersten en az bir proje hazirlamak zorundadir
(MEB, 2013). Program ilk uygulamaya kondugu yil genellikle 6gretmenlerin
ogretmen klavuz kitaplarinda bulunan performans gorevlerini 6grencilere vermeleri
ile her okulda her yas grubuna her derste ayni gérev verilmeye baslanmistir. Boylece
PPG’ni para karsilig1 yapan yerler olusmus ve sayilari da giin gegtikge artmustir.
Ogrencilerin bir kism1 para karsihg ddevlerini yaptirirken, bir kismi da internette
hazir bulunan 6devleri teslim etmeye baslamislardir. Ozellikle 6grencilerin verilen
konu ile ilgili internetten rastgele yaptig1 arastirmalar: belirli bir diizene sokmadan ve
kaynak¢a belirtmeden Ogretmenlerine sunmalart bugiin  6gretmenler kurul

toplantilarinin en 6nemli giindem maddesini olugturmaktadir.

Ciinkii 1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunda Tiirk Milli Egitiminin genel
amaglarindan biri “Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve
saglikli sekilde gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diisiinme giiciine,
genis bir diinya gorlisiine sahip, insan haklarma saygili, kisilik ve tesebbiise deger
veren, topluma karst sorumluluk duyan; yapici, yaratict ve verimli kisiler olarak

yetistirmek;” olarak belirtilmistir.



Ayni zamanda ortaokul derslerinin programlar1 incelendiginde Tiirkce dersi
programinin temel amaci “Ogrencilerin edindikleri birikimler iizerine yenilerini insa
etmeleri, karsilastiklar1 sorunlara alternatif ve yaratici ¢éziimler iiretmeleri, bir grup
icerisinde beraber c¢alisma biling ve cesaretine ulasmalari, iretme ve tartisma
etkinliklerine katilmalari, farkli arastirma yontem ve tekniklerini kullanmalari, olay
ve durumlart kendi deneyimlerinden hareketle dogru olarak anlamalari, disiplinler
arasi bir bakis kazanmalar1” oldugu goriilmiistiir. Ayni1 program iginde 6grencilerden
bilgiye ulagmada Kitle iletisim araglarindan yararlanmalari, bu araglardan gelen
mesajlara karsi elestirel bakis acis1 kazanmalar: ve segici olmalart beklenmektedir.
Programin basar ile uygulanmasi ile “Ogrenciler, bagimsiz olarak 6grenmeyi, gesitli
arastirma teknikleriyle bilgiye ulasmayi, degerlendirmeyi, sorgulamay:r ve

yorumlamay: hayatinin biitiin safhalarinda bir aliskanlik haline getirir.”(MEB, 2006).

Matematik dersi programi ‘“kavramsal 6grenmeyi, islemlerde akici olmayi,
matematik bilgileriyle iletisim kurmay1 tesvik ederken, Ogrencilerin matematige
deger vermelerine ve problem ¢dzme becerilerinin gelisimine vurgu yapmaktadir.”
Bu amaglara ulasabilmek i¢in “6grencilerin arastirma ve sorgulama yapabilecekleri,
iletisim kurabilecekleri, elestirel diisiinebilecekleri, gerekgelendirme yapabilecekleri,
fikirlerini rahatlikla paylasabilecekleri ve farkli ¢oziim yontemlerini sunabilecekleri
smif ortamlar1 olusturulmasi” gerekmektedir. Programin genel amaglarindan bir
tanesi de bilisim teknolojilerini 6grencilerin etkili bir sekilde kullanabilmeleridir

(MEB, 2013b).

Fen ve Teknoloji dersi programinin vizyonu o6grencileri Fen ve Teknoloji
okuryazar1 yapmaktir. Program igerisinde Fen ve Teknoloji okuryazarlig: “bireylerin
arastirma-sorgulama, elestirel diisiinme, problem ¢ozme ve karar verme becerileri
gelistirmeleri, yasam boyu 0grenen bireyler olmalari, ¢evreleri ve diinya hakkindaki
merak duygusunu siirdiirmeleri icin gerekli olan fenle ilgili beceri, tutum, deger,
anlayls ve bilgilerin bir bilesimi “olarak tanimlanmaktadir. “Fen ve teknoloji
ogretiminde, hedef bireylerin dogrudan kesif yoluyla dogru bilgiye ulagmay:
ogrenmesi, Ogrendik¢e diinyaya bakisini revize edip yeniden yapilandirmasi ve

giderek Ogrenme hevesini gelistirmesi ¢ok Onemlidir.” Programin genel



amaclarindan bazilar1 6grencilerin arastirma, okuma ve tartigma ile yeni bilgiler
olusturmalar1; yeni bilgi elde etmede fen ve teknolojiyi kullanmalari; 6grenmeye
istekli olma, sorgulama, mantiga deger verme, eylemlerin sonug¢larin1 diisiinme gibi
bilimsel degerlere sahip olmalart ve buna gore davranmalar1 olarak belirtilmistir

(MEB, 2005b).

Sosyal bilgiler dersi programinda ise “cagimizda tartisilmaz Ustiinliik “bilgiyi
tireten” ve “bilgiyi kullanan”larindir.” denmektedir. Programin genel amaglar
arasinda Ogrencilere Ogrenmeyi Ogretmek; Ogrencileri soru sormaya ve goriis
aligverisi yapmaya Ozendirme ve Ogrencilerin haklarin1 bilen ve kullanan,
sorumluluklarini yerine getiren bireyler olarak yetistirmek yer alir. Program
icerisinde verilmesi gereken becerilerden bazilar1 ise elestirel diisiinme becerisi,
yaratict diisiinme becerisi, arastirma becerisi, problem ¢6zme becerisi, bilgi

teknolojilerini kullanma becerisi, empati becerisidir (MEB, 2005a).

Yukarida yapilan agiklamalara bakildiginda dgrencilerin bilisim teknolojilerini
etkin kullanmalar1 istenmektedir. Ayni zamanda ogrencilerin farkli Ogrenme
araclarint kullanmalari, arastirma yapmalari, 6grenmeyi Ogrenmeleri gerektigi,
empati yetenegi kazanmalari, insan haklarima ve topluma saygili olmalar
istenmektedir. Dijital asirmacilik ise 6grencilerin kendilerine ait olmayan c¢aligmalari
kendilerine aitmis gibi gostermeleri agisindan hem &gretimi sekteye ugratmakta hem
de ogrencileri kolayciliga, hirsizliga ve yalanciliga yonlendirmesi sebebiyle egitim
diinyasinda ele alinmasi gereken bir konudur. Bu konu hakkinda 6grenciler iizerinde

farkindalik olusturulmalidir.

Bu ¢alisma kapsaminda dgrencilerin dijital agirmacilik durumlar belirlenerek
buna etki eden faktorler ortaya konmustur. Boylece PPG’lerinin planlanmasinda
asirmaya dikkat ¢cekmek, asirmay1 6nlemek, nedenlerini irdelemek ve yol gostermek
amaglanmistir. Arastirma bilingli bir 6grenci modeli ortaya koymasi ve dijital

asirmaciliga dikkat ¢ekmesi acisindan 6nemlidir.



1.3. Arastirmanin Amaclari

Bu aragtirmanin amaci, PPG nedeniyle interneti bilgi kaynagi olarak yogun bir
sekilde kullanan ortaokul Ogrencilerinin bu 6devleri hazirlarken dijital asirmacilik
durumlarinm1 belirlemek ve asirmacilik yapan 6grencilerin yapis nedenlerini ortaya

koymaktir.

Alt Amagclar

1- Ogrencilerin dijital agtrmacilik durumlart
a. Farkindalik
b. Nedenleri
c. Sekil
d. Miicadele goriisii
e. Karsilasilan sorun boyutlarinda nasildir?
2- Ogrencilerin dijital agirmacilik durumlar
a. Ogrencinin akademik basar1 diizeyi,
b. Ogrenim goriilen sinif,
c. Cinsiyet degiskenlerine gore farkilasmakta midir?
3- Ogrencilerin dijital agirmacilk durumlart ile PPG’lerine y&nelik
diisiinceleri arasinda bir iliski bulunmakta midir?

4- Ogrencilerin dijital asirmaciligin nedenlerine yonelik goriisleri nedir?

1.4. Arastirma Sinirhliklar

Ogrencilerin dijital asirmaciliga yonelik goriislerinin arastirildigi bu arastirma;

e 2012-2013 egitim-0gretim yilinda,

e Konya ili Selguklu ilgesi merkezi,

e Akincilar Mah. Ahmet Hashas ve Ibrahim Yapici Ilkokullarinda 6grenim
goren,

e PPG i¢in internet gibi dijital ortamlar1 yogun bir sekilde kullandig:

diisiiniilen 6grenciler ile sinirhdir.



1.5. Varsayimlar

Arastirmaya katilan 6grencilerin dijital asirmacilik goriislerini etkileyebilecek
ayni anne-baba profiline sahip olduklari, teknolojiye erisim kosullarmin ayni

diizeyde olduklar1 varsayilmistir.



BOLUM 2
KURAMSAL CERCEVE

Dijital asirmacilik ve 6grencilerin en ¢ok i¢inde bulunduklari egitim faaliyeti
olmasi sebebiyle PPG konusunda desenlenen bu aragtirmada kuramsal c¢ergeve

acisindan her iki kavram bagliklar seklinde ele alinmustir.
2.1. Asirma ve Dijital Asirma

Bu boliimde asirma, dijital asirma, dijital agirma yontemleri, dijital agirmay1
tespit etme yoOntemleri, kaynak gdstermenin 6nemi ve dijital asirmanin zararlari,
dijital asirmay1 etkileyen unsurlar, dijital asirma ile bas etme yontemleri, dijital

asirmay1 onleme adina alint1 yapma esaslari konular1 basliklar seklinde verilmistir.

2.1.1. Asirma ve Dijital Asirma Kavramlar

Asirma Tirk Dil Kurumu’na (TDK) gore baskalarmin yazilarindan boliimler,
dizeler alip kendisininmis gibi gosterme veya bagkalarmin konularini benimseyip
degisik bir bicimde anlatma olarak tanimlanmaktadir. intihal ve plagiarismle de es
anlamli olarak kullanilan asirma bilimde etik olmayan bir davranistir.

Cooldailyinfographics (2014) asirma kavramini asagidaki sema ile agiklamaktadir.

Kendi Kelimelerini
mi Kullandin?

I 1
[(GEN) (Evet)
Tirnak isaretleri Referans Ekledin
Kullandin mi? mi?

(Evet) (Hayr) (Evet)
Kaynakga Sayfasi
Uygun Alintilama ASIRMA Gl gD [

(Hayir) (Evet)
ASIRMA Uygun Alintilama

(Hayir)
ASIRMA

Sekil 1- Asirma Sekilleri (Cooldailyinographics, 2014)



Teknolojinin ilerlemesi bir¢ok alani etkiledigi gibi asirmanin yayginlasmasinda
da olumlu rol oynamistir (Smith, 2008). Uzun vd. (2007) ile Howard (2007),
teknolojinin agirmay1 kolaylastirdigini belirtmektedirler. Bir¢cok ¢alismada asirmanin
giin gectikce arttig1 ve daha ¢ok internet iizerinden asirma yapildigr goriilmektedir.
Bu konu alanyazinda dijital asirma (cyber-plagiarism, electronic plagiarism ve digital

plagiarism) olarak ele alinmaktadir (Schiller, 2005).

Oliphant (2002) yaptig1 calismada dijital asirmayi, internetten indirilen
sayfalarin tamamimin veya bir boliimiiniin orijinal ¢alisma gibi sunulmasi olarak
tanimlamistir. Tanimdan anlasildigi gibi asirma ile arasindaki tek farkin dijital

ortamda yapilmasidir.

2.1.2. Dijital Asirma Yapma Yontemleri

Dijital kaynaklarin usulsiiz kullanimin1 konu alan dijital asirmaciligin farkl
kaynaklarda farkli yapilis sekilleri tanimlanmaktadir. Kapsam ve igerik baglaminda

farkli gruplamalarin yapildigi bazi tanimlamalar asagida verilmistir.

Plagiarism.org (2012) en sik karsilasilan asirma gesitlerini daha c¢ok teknik
boyutta ele alarak, 10 baslikta toplamis ve asagidaki sekilde agiklamistir;

1. Klonlamak: Baskasinin ¢alismasini kelimesi kelimesine kendi ¢aligmasiymis

gibi sunmak

2. Kopyalamak: Tek kaynaktan herhangi bir degisiklik yapmaksizin kopyalama
yapmak

3. Bul ve degistir: Anahtar kelimeleri ve kelime gruplarii degistirmek

suretiyle, bagkasina ait olan ana igerigi sunmak

4. Remiks Yapmak: Bir¢ok kaynaktan konu ile ilgili farkli boliimleri alip tekrar

diizenleyerek birbirleri ile uyumlu hale getirmek.

5. Geri Doniisiim: Yazarin kendisine ait 6nceki ¢alismalarini, bu ¢alismalarda

yazdig1 seyleri ya da fikirleri atif yapmadan tekrar kullanmasi
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6. Hibrit: Caligmanin bir kisminda yapilan alintilar miikemmel bir sekilde

gosterilse de geri kalan kisimda kopyalama yapmak
7. Karisim: Birgok kaynaktan kopyalama yaparak karistirmak

8. 404 Sayfa Bulunamadi: Hatasi: Erigsim icin aktif olmayan, var olmayan

kaynaklar gostermek

9. Toplayict: Bircok kaynaktan, referans vererek alinti yapilsa da caligmada

orijinal (yazara ait) bir boliimiin yer almamast

10. Re-tweet: Uygun kaynak gosterimi yapilmasina ragmen, alinti yapilan eser

ile yiiksek benzerlik olmasi

Bir baska arastirmada ise asirmacilik icerik alim oranma gore
smiflandirilmistir. Gordon ve Simmons (2001)’a gore asirma dort boliimden

olugmaktadir (Aktaran: Koklii, 2002);

Tamamen Asirma: Ogrenci herhangi birisi tarafindan yazilmis bir metni,
yaymlanmis bir kaynaktan ya da bagka bir 6grenciden olup olmadigina bakmadan
aynen kullanmaktadir. Bir metnin tirnak icinde ve dipnot verilmeksizin

kopyalanmasi olarak da agiklanabilir.

Tamama Yakin Asirma: Bir ¢alismanin bazi kisimlar1 alinarak kullanilir, bu

metne kisisel bir giris ve sonug eklenir.

Yamah Asirma: Cesitli kaynaklardan alinan ciimlelerin, fikirlerin veya
paragraflarin  kaynak goOstermeden, yapilan c¢alismada bir araya getirilerek

sunulmasidir.

Kasitsiz Asirma: Yeterli bir aragtirma yapmamaktan ve bilgi notunu eksik

almaktan kaynaklanmaktadir.

Asirma yapan kisiler incelediginde Beasley’e (2004) gore 3 grup vardir. Bunlar
kazara asirma yapanlar, firsat¢1 asirma yapanlar ve bile bile asirma yapanlar olarak

adlandirilmaktadirlar. Kaynakca belirtmeyi bilmeyenler veya yanlis kaynak
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gosterenlere kazara asirma yapanlar, asirmanin yanlis bir sey oldugunu bildikleri
halde tembellik veya plansizlik sebebiyle asirma yapanlara firsat¢i agirma yapanlar
ve fikirleri ¢almayr aligkanlik haline getirmislere bile bile asirma yapanlar
denmektedir (Beasley, 2004). Plagiarism Prevention For Students (2014) asirma

olarak goriilebilecek eylemleri asagidaki sema ile agiklamaktadir.

Asirma Olarak Goriilebilecek Eylemler

Satin alma, ¢alma veya Alint1 yaparken kaynak
0diing alinan 6dev hakkinda ¢ok bilgi
vermeme
Odev yaptirmak igin Atif yapmadan birinin
birini tutma fikirlerini kullanma

Atif yapmadan bagka bir kaynaktan kopyalama yapma

Bile Bile Muhtemelen
Asirma Bilmeyerek
Asirma
<€ >

Sekil 2- Asirma Olarak Goriilebilecek Eylemler (Plagiarism Prevention For Students, 2014)

Diger yandan dijital agirma yapma sekilleri incelendiginde 6grencilerin dijital
asirmayl, arama motorlarina bir anahtar kelime girerek, gelen sonuclar arasindan
uygun olan bir siteyi agip istenilen metinlerin kopyalama ve herhangi bir kelime
islem yazilimina yapistirma; farkli bir okulda 6grencilik yapan birinin, kendi yaptigi
Odevi e-posta yolu ile arkadasina gonderme ya da forum sitelerinde kendi ddevlerini
diger kisilerle paylasma; web {lizerinde {icretli veya iicretsiz olarak dagitilan
Odevlerin 6dev sitelerinden temin ederek kullanma seklinde yaptiklart (Austin ve

Brown, 1999; Odabasi vd., 2007; McMurtry, 2001) anlasilmaktadir.

Ayrica Austin ve Brown (1999)’a gore oOgrenciler internetten bulduklari
yazilarda istedikleri boliimleri kopyala-yapistir yapip kaynakca belirtmeyebilirler;
ansiklopedi, veri tabani, calisma CD’si gibi CD’lerden kendi 6devlerine aktarma

yapabilirler; forumlara ddevleri ile ilgili soru sorup gelen cevaplar1 kopyala-yapistir
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yapabilirler; okulda yapilan baska Ogrencilere ait olan ¢alismalart kendi
harddisklerine alip istedikleri gibi kullanabilirler. Ogrencilerin asirma yapma
yontemi 6grencinin teknolojiyi kullanma ve yaraticilik becerisine gore degismektedir

(Austin ve Brown, 1999).

Ogrenci sahip oldugu olanak ve bilgi dogrultusunda dijital bilgileri usulsiiz
olarak kullanabilmektedir. Diger yandan dijital asirmaciligin daha c¢ok internet
ortaminda yapildigi, internet kullanimina bagli olarak dijital asirmacilikta artig

oldugu arastirma bulgulari ile ifade edilmektedir.

Ersoy ve Ozden (2011)’nin yaptiklar1 ¢alismada dgretmen adaylari, internetten
bulunan hazir 6devlerin degistirilerek kullanilabilecegini (%51,9) ve 6devlerin
internetten bulunan kaynaklarla kopyala yapistir bigiminde yapilabilecegini (%48,1)

kabul etmislerdir.

Ma vd. (2007) 3 farkli okulda toplam 36 Ggrenci ile yaptiklar1 odak grup
goriigmesi seklindeki bir calismada Ogrencilerin %25 inin 6devlerini internetten
kopyala yapistir yaparak kendi odevleri gibi teslim ettiklerini ifade -ettiklerini
belirtmislerdir. Ogrencilere gore dijital asirmacilik yanlis degil ortak uygulama gibi
gorinmektedir. Ayrica 6grenciler internetten arastirma yapmayi c¢ok sevdiklerini
belirttikleri gibi birkag¢ tiklama ile istedikleri bilgilere ulasmanin kolay oldugunu da
belirtmektedirler (Ma vd., 2007).

Jones (2011) yaptig1 calismada dijital agirma yapan 6grencilerin asirma yapma
sekillerini incelemis ve bagkalarmin 6devini kendi o6devi gibi sunma %100,
internetten kaynakg¢a belirtmeden kopyala yapistir yapma %92, ddev sitelerinden
para ile 6dev alma %75, uygun alintilamalar yapilmadan internetten hazir bulunan
sunumun verilmesi %75, kelimeleri degistirerek kullanmak %67, kaynak
dokiimandan bilgiyi direk kopyalama ama tirnak isareti kullanmama veya kaynagi
belirtmeme % 67, birinin yazilarindan fikirleri alma ve onlar1 kaynak gostermeden
kullanma %58, bagkalarinin fikirlerini kendi fikirleri gibi kullanma %50, bir

belgeden 10 kelimeden fazla kelime kullanma ve belge hakkinda bilgi vermeme
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%350, internetten resim, miizik, video gibi medyalar1 alma %25 gibi sekillerde

yapildig1 sonucuna ulasmistir.

Yapilan arastirma sonuglari da incelendiginde, dijital asirmaciligin dijital
ortamlarda farkli sekillerde yapilabildigi, ancak 6zellikle internet ortaminin dijital
asirmaciligl  kolaylastirdigt ve bu nedenle Ogrenciler tarafindan cazip olarak
gorilebildigi, bagkasinin 6devlerini kendi 6devi gibi kullanmaktan, 6devin belirli
boliimiinii almaya kadar degisen farkli sekillerde yaygin olarak kullanildigi

sOylenebilir.

2.1.3. Dijital Asirmay Tespit Etme Yontemleri

Cagimmizin etik sorunlar1 arasinda da gosterilebilecek dijital asirmacilik
Ogrenciler tarafindan tercih edilmesine karsin, bu usulsiizliigiin tespit edilmesini
saglayacak farkli yontemler de bulunmaktadir. Teknik programlarin kullanimi veya

Ogretmenlere tavsiye niteliginde farklilagsan oneriler asagidaki sekilde agiklanabilir.

TeachTough (2013) dijital asirmayi tespit etme konusunda 6gretmenleri 6n
plana ¢ikarmis ve bunun i¢in 6gretmenlere 10 6neri getirmistir. Verilen bir 6devde
diksiyon degisikligi varsa, birden fazla font kullanilmissa, hedefsiz kopriiler varsa,
giincel olmayan bilgiler iceriyorsa, ddevi yapan kisi i¢in garip veya tuhaf icerik
igeriyorsa, goriiniiste tirnak isaretleri kullanarak alintilama yapilmigsa, hatali veya
karigik atif yapilmissa, olmayan kaynaklar gosterilmisse, 6deve uygun olmayan
igerik varsa, arama motorlarindan arandiginda ilk sayfalarda 6devi bulunabiliyorsa

asirma yapilmis olma ihtimali vardir (TeachTough, 2013).

McMurty (2001)’de asirma konusunda 6gretmenleri 6n plana ¢ikarmis, onlara
stiphelenilen odevleri tam metin arama motorlar1 ile arayip kontrol etmelerini ve

Ogrenci 6devlerini elektronik arsivlemelerini tavsiye etmistir.

Wikipedia (2014) asagida bulunan sema ile asirma belirleme yoOntemlerini

aciklamaktadir.
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feirma Belirleme

Yontemleri
1 1
Yerel Benzer Global Benzer
Odevler Odevler
1
Ll 1
Kopya . . Atif tabanh
Stilometri e
(Fingerprinting) Agirma Tespiti

vadeli Olusum |
- Alint Sekil analizi
Analizi

Torbas: Analizi

Kelimelerin

Sekil 3- Asirma Belirleme Y6ntemleri (Wikipedia, 2014)

Ma vd. (2007), Jones (2007) ve Oliphant (2002) 6gretmenlerin dijital asirmay1
tespit etmeleri i¢in teknik programlart 6n plana ¢ikarmislar ve dijital asirma ile
miicadelede Turnitin adi verilen yazilimin kullanilmasini 6nermislerdir. Turnitin
asirmay1 tespit etmek icin kullanilan Plagiarism Detected System (PDS) adi verilen
yazilimlardan en popiileridir. McMurty (2001) ve Jones (2011)’de bu yazilimlarin

kullanilmasini tavsiye etmektedir.

PDS yazilimlari iicretli ve ticretsiz olarak temin edilebildigi gibi web tabanli ve
bilgisayar yiiklemeli olarak da gruplandirilabilir. Web tabanli olan programlarin
kullanic1 sayis1 fazla olmasina karsin giivenirlikleri diistiktiir. Bilgisayar yiiklemeli
olanlar daha gilivenli olmalarina karsin pahali olmalar1 nedeniyle c¢ok yaygin
kullanilmamaktadirlar (Kirgil ve Karagiiler, 2007). Oztiick (2011) Ithenticate
programinin kullandiginda ne kadar asirma yapildigim1 dogru tespit edemedigini
ifade etmistir. Ayni yazar grubunun isimlerinin, daha Onceki yayinlarinda da
gecmesi, yazarin yazisma adresi, yine daha once yayinladigi bir makale ile eslesme
gostermesi, atifta bulunulan kaynaklar boltimii agirma olarak algilanmaktadir. Ayrica
program atifta bulunulan birebir alintilar1 da asirma olarak degerlendirmektedir
(Oztiirk, 2011). Ayrica bu sistemlerde programm kullanimmi bilmeme veya

programlardaki  aksakliklardan dolayr belirlenen asirma 6rnekleri  hatali
olabilmektedir (Goodson, 2006).
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Diger taraftan iilkemizde de bir¢ok iiniversite tarafindan kullanilan Turnitin
programi hem 6dev kontroliinii kisa zamanda yapmasi, hem 6grencilerin 6devlerini
kontrol etmelerine olanak saglamasi hem de sonuglari renklerle gdstermesinden Gtiirii
diinya ¢apinda da en ¢ok kullanilan PDS olarak ifade edilebilir (Smith, 2008).
Asirma tespit programlarinin baslicalar: sunlardir:

* ArticleChecker: www.articlechecker.com

* CopyCatch: www.copycatchgold.com

* CopyCatch Gold http://copycatch.freeserve.co.uk

* CatchltFirst: http://www.catchitfi rst.com

* CodeMatch (incorporated in CodeSuite): www.ZeidmanConsulting.com

» Copyscape: www.copyscape.com

* EVE Essay Verifi cation Engine http://canexus.com/eve/

* Glatt Plagiarism Sevices http://www.plagiarism.com

* Learning Center http://www.plagiarism.org

* iThenticate: http://www.ithenticate.comJplag: www.jplag.de

* MyDropBox: www.mydropbox.com

* Plagiarism.com: www.plagiarism.com

* TurnltIn: www.turnitin.com

* WCopyFind: http://plagiarism.phsy.virginia.edu

* Word CHECK http://wordchecksystem.com (Ugak ve Birinci, 2008)

Yapilan aragtirmalar 6grencilerin PDS yazilimlarindan haberlerinin olmadiginm
gdstermistir (Ersoy ve Ozden, 2011). Bu sonucu Ersoy ve Ozden’in ¢aligma grubuna
gore degerlendirmek gerekmektedir. Clinkii Avrupa ve Amerika’da iiniversitelerin
PDS yazilimlarin1 kullanmaya baglama tarihleri Tiirkiye’ye gore daha erken tarihlere
denk gelmektedir. Ulkemizde ise basta ODTU olmak iizere, birkag iiniversitede PDS

yazilimi1 kullanilmaktadir.
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Yapilan ¢aligmalara gore asirmanin tespit edilmesi i¢in birgok yontem
bulunmaktadir. Asirmayi tespit etmek icin 6zel yazilimlar kullanilabilmektedir. Bu
yazilimlarin bir kismi iicretsiz oldugu i¢in kurumlar haricinde bireysel olarak da bu
yazilimlar tercih edilebilir. PDS yazilimlarim1 kullanmay1 bilmeyenler i¢in arama
motorlarindan teslim edilen ddevlerin igerikleri aratilarak asirma yapilip yapilmadigi

anlagilabilir.

2.1.4. Kaynak Gostermenin Onemi Ve Dijital Asirmanin Zararlan

Kaynak gostermenin temel amaci okuyucuya orijinal bilgi kaynagimin yerini

gostermektir (Senocak ve Siit, 2006).

Sahin (2010) asirmanin bir sonucu olarak bilgi kaynaklarinin giivenilirligini
kaybettiklerini bodylece de asirmanin bilgi deformasyonuna sebep oldugunu
sOylemekte ve bilgi deformasyonun da kiiltiirel gelismemizin Oniinde bir engel

oldugunu vurgulamaktadir.

Garfield (1965)’a gore kaynak belirterek; arastirma konusu ile ilgili ¢aligmalar
yansitilir ve saygi gosterilir; aragtirma yontemi hakkinda bilgi verilir; konuyla ilgili
onceden yapilan calismalarin okunmasi saglanir; yazarin daha dnce yaptig1 ve/veya
bagkalar1 tarafindan Onceden yapilan c¢alismalarin diizeltilmesi saglanir; konuyla
ilgili iddialar dogrulanir veya daha onceki c¢aligmalarin elestirisi yapilir; daha
onceden yapilan yeterince bilinmeyen yayinlar1 ve yakin tarithte yapilacak yaynlar

tanitilabilir; bir diisiince veya kavramla ilgili orijinal kaynak tanitilabilir.

Kurbanoglu (2013)’na gore ise kaynak gostermek bilim ahlakinin geregidir
(bilginin asil sahibini belirtir, arastirmacmin katkisini agik¢a ortaya koyar.),
calismanin gilivenirligini artirir (¢alismanin derinligi konusunda fikir verir, sunulan
bilgiyi veya gorlisli belgeler, denetim olanagi saglar.), kullanilan kaynaklara erigim

olanagi (dogruluk, yeterlilik, tutarlilik) saglar .

Her bilimsel c¢alismanin sonucunda edinilen bilgilerin raporlanmasi
gerekmektedir ve bu rapor yazilirken tezi destekleyen veya desteklemeyen aragtirma

sonuglariin rapora eklenmesi gerekmektedir. Bu acidan arastirmayr daha detayh
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incelemek adina raporda kullanilan arastirmalarin veya kaynaklarin ayrintili ve dogru
sekilde belirtilmesi gerekmektedir. Boylece kullanilan kaynaklarin sahiplerine

haklar1 verilmis olur.

Asirma ya da dijital asirma sadece bilimsel arastirmalarda ya da yayinlarda
yapilmamaktadir. Sanat eserlerinden, ogrenci Odevlerine kadar her alanda
bagkalarmin  emeginin c¢alinmast olarak kabul edilmelidir. Bu agidan
degerlendirildiginde kisileri hem maddi hem de manevi zarara ugratmaktadir. Asirma
yiiziinden Ozgiin yapitlarin ortaya c¢ikmasi engellenmektedir. Asirma yapilarak
gelistirilmis hicbir calisma ilerlemeyi saglamayacagi gibi asirmaya basvurarak

calisma yapan kisilere de kotii bir etiket olusturmaktadir.

Yukaridaki caligmalar dogrultusunda dijital asirmaciligin  zararlari bilgi
deformasyonuna sebep olmasi, calismayr yapan kisinin hakkinit ihlal etme,

arastirmacilarin ulasabilecegi kaynaklara rehberlik etmeme seklinde siralanabilir.

2.1.5. Dijital Asirmay1 Etkileyen Unsurlar

Howard (2007) interneti dijital asirmanin artisina bir sebep olarak gérmekte,
ayrica dijital ortamda metinlerin kolaylikla degistirilebildigini ve bu yiizden asirmay1
kolay hale getirdigini belirtmektedir. Smith (2008)’de yaptig1 aragtirmalar sonucunda
interneti agirmacilifin artmasina bir sebep olarak gormektedir. Austin ve Brown
(1999) dijital asirmanin artmasmin ikKi sebebi oldugunu savunmaktadir. Bunlar
internetten alinan bilgilerin kontrol edilmesinin zor olmasi ve bilgisayardan kopyala-

yapistir yaparak kolay dokiimanlarin olusturulabilmesidir.

Ma vd. (2008) 6grencilerin dijital asirma yapmalarini etkileyen unsurlar1 akran
kiiltiirii, web sitelerinin kopyala yapistirmaya miisait olmasi, basarili olma arzusu ve
asirmanin kolay tespit edilememesi, 0grencilerin asirma kavramini bilmemesi ve

belirli bir yaptirimi olmamasi bagliklar1 altinda incelemislerdir.

Oliphant (2002)’e gore oOgrenciler kaynak gostermeyi, hangi durumlarda
kaynak gosterilecegini bilmemektedirler. Ayrica bir¢ogu internetteki bilginin halka

acik bilgi oldugunu kabul etmekte ve kaynak goOstermenin 6nemli olmadigim
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sanmaktadirlar. Ogrenciler diisiik not almak istemedikleri iginde dijital asirma
yapabilmektedirler. Bazilar1 ise tembellik yaparak zamandan kazanmak igin dijital

asirma yapmaktadirlar. Farkli dil kullanan 6grencilerde zorlandiklari i¢in bu yola

bagvurabilmektedirler (Oliphant, 2002).

Jones (2011) yaptigi c¢alismada Ogrencileri dijital asirma yapmaya iten

sebepleri su sekilde siralanmustir;

Iyi not alma istegi %92, 6devi ertelemeleri %83, ddevin tamamlanmasi igin
yeterli zamanin olmamast %75, konunun tam olarak anlagilamamasi veya bilgi
eksikligi %58, ddeve veya derse ilgi duymama %350, is yiikiiniin fazla olmas1 %33,
herkesin yapmasi ve kimsenin ceza almamasi %25, ders veren i¢in 6nemli olmamasi

%17, akran baskisi ise %17°dir.

Internetin az siire i¢inde bir¢ok kaynaga ulastirmasi ve bu kaynaklardaki
bilgilerin basit yontemlerle (kopyala-yapistir) kullanilabilmesi dijital agirmacilig
etkileyen unsurlarin basinda gelmektedir. Ayrica arkadas ¢evresinin asirma yapma
durumu, basarili olma arzusu, asirmanin kolay tespit edilemeyecegi kanisi,
Ogrencilerin asirma kavramini bilmemeleri, 6grencinin tembel olmasi, 6gretmenlerin
O0dev konularmi anlasilir sekilde vermemeleri, 6grencinin derse karsi ilgisizligi

asirmaciligin artmasini olumlu etkileyen unsurlar olarak siralanabilir.

2.1.6. Dijital Asirma le Bas Etme Yéntemleri

Yapilan arastirmalar 6grenim hayatinda kopya ¢cekme egilimi olan 6grencilerin
asirma yapmaya daha yatkin olduklarimi géstermistir (Ugak ve Birinci, 2008). Ayrica
ogrenciler Ozellikle internetten bulduklari kaynaklar1 kendilerine ait gibi
gordiiklerinden bu kaynaklara atifta bulunmamaktadirlar. Bu noktada 6grenciler
egitimin ilk basamagindan itibaren aragtirma ve etik kurallar hakkinda
bilgilendirilmelidirler (Ugak ve Birinci, 2008; Kokli, 2002). Jones (2011)’e gore

kaynak belirtme araglarinin kullanimi 6gretilmelidir.

Ma vd. (2007) ve Odabasi vd. (2007) yaptiklar1 ¢calismada 6gretmenlerin dijital

asirmayl Onlemeleri i¢in ii¢ Oneri getirmistir. Bunlar dijital hirsizhik ve asirma
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kavramlarinda Ogrencilerde anlayis gelistirme, kaynaklari belirtmek i¢in kurallar
olusturma ve asirma yapanlar i¢in ceza belirleme seklinde siralanmistir. McMurty
(2001) ve Jones ( 2011) ise bu kurallar icerisinde 6zellikle kaynaklar1 belirtmek i¢in

kurallar olusturma boyutunu 6n plana ¢ikarmislardir.

Jones (2007) 6grencilere dncelikle egitim verilmesi gerektigini ve bu egitimin
donemin ilk dersinde verilmesi gerektigini savunmaktadir. Eglenceli interaktif
oyunlarla ve Ogretici aktivitelerle Ogrencilere akademik diirtstlik egitimi
verilebilecegini 6nermektedir (Jones, 2011). Oliphant (2002) ise asirma ile
miicadelede kiitliphanecilere biiyiik is diistliglinii, kiitliphanecilerin aragtirma yapan

ogrencilere kaynakca gosterme hakkinda egitim vermeleri gerektigini aktarmaktadir.

Asirmayla miicadelede Oncelikle alintilama yapma kurallart hakkinda
ogrencilere sene basinda egitim verilmelidir. Ogrencilerin ddevlerini hazirladiklar:
alanlardaki (kiitiiphanelerde vb.) calisanlar1 ogrencilere rehberlik yapmalidirlar.
Asirma yapan Ogrencilere uygulanacak yaptirimlar ve agirmaciliga karsi gosterilen

tavir da onemlidir.

Birinci ve Odabasi (2006)’ya gore asirma ile miicadelede en ¢ok sorumlulugu
olanlar egitimciler ve yoneticilerdir. Ogrencinin egitiminde yer alan herkesin
asirmayla miicadelede bireye yol gosterici bir politikaya sahip olmasi gerekmektedir.
Oncelikle 6gretim iiyeleri ve dgretmenlerin asirma konusunda dgrencilere rol model
olmalari sarttir. Ogrencilere etik kurallar hakkinda bilgilendirilme yapilmasi tek
basina asirmayi engelleyememektedir. Bunun i¢in asirmaya karst belirlenen kurallar
kisi, ders fark etmeden tiim Ogrencilere esit uygulanmalidir (Birinci ve Odabasi,
2006).

Jones (2007)’da yaptirnmlar konusunda {iniversite yoOnetiminden Ogretim
tiyesine kadar herkesin istekli olmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrica akademik
sahtekarligin azaltilmasi i¢in sistemli ve istikrarli bir strateji ve pedagojik 6gretim

sistemleri gelistirilmelidir.
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Austin ve Brown (1999) belirlenen kurallar1 6grencilerin gérmesi i¢in okul web
sitesine, kiitiiphanelere ve uygun olan yerlere asilmasimi ve uygulanacak

yaptirimlarin sicile gegmesini belirtmektedirler.

Diger yandan farkli bir oneri olarak, McMurty (2001) ddev verilmeden 6nce

0dev hakkinda internette hangi bilgilerin oldugunun arastirilmasini belirtmektedir.

Ersoy ve Ozden (2011) ve McMurty (2001)’e gore dgretim elemanlarmin ddev
veritken Odev kaynaklarimi kontrol edeceklerini ve puanlamanin buna gore

yapilacagini belirtmeleri alinabilecek bir tedbirdir.

Uzun vd. (2007) 6grencilerin 6dev degerlendirmelerinin asirmay1 zorlastiracak
nitelikte olmast gerektigini ve bunun yoruma ve yiliksek seviyeli diisiinmeyi
gerektiren degerlendirme  yontemleri  kullanilarak  gergeklestirilecegini
diisiindiiklerini belirtmislerdir. Ayrica ddevler 6grencilerin seviyesine uygun, agik ve
anlasilir olmali; agirma takip edilmeli ve 6grenciler not kaygisina diistirilmemelidir

(Uzun vd., 2007).

Koklii (2002) ve McMurty (2001)’ye gore dgrencilere aragtirma yapmalari i¢in
yeterli siire taninmali ve Ogrenciler de arastirma yaparken zamani planh
kullanmalidirlar. Ayrica aragtirmalarda danismanlar siirekli olarak 6grencilerin
calismalarini takip etmelidirler. Bunun i¢in zaman zaman yapilan c¢alisma ile ilgili
rapor istenebilir. Her yil tekrarlanan 6devler yerine Ogretim elemanlar1 veya
ogretmenlerin arastirma konularimi siirekli gilincellemeleri gerekmektedir. Boylece

Ogrenciler onceki yillara ait aragtirmalar1 kullanamayacaklardir.

Dijital asirma yontemleri ile bas etme konusunda farkli kitlelere oOneri
getirildigi goriilmektedir. Bazi aragtirmalar Ogrencilerin bizzat egitim almasi
gerekliligini ifade ederken, bazi arastirmalarda ise bu gereklilik 6gretmenlere yonelik
ifade edilmistir. Ayrica ceza sisteminin ise kosulmasi, kurumlar arasi
yonetmeliklerde bunun sug¢ olarak ifade edilmesi, degerlendirme sisteminde yer

verilmesi gibi farkli 6neriler getirildigi goriilmektedir.
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Dijital asirmay1 onlemeye yonelik olarak arastirmalarin sonunda 6grencilerin
arastirmalarini1 sunmalar istenebilir (ODTU, 2012; McMurty, 2001). Bu sunum bir
rapor olabilecegi gibi smnif i¢inde sozlii bir sunumda olabilir. Sunumun sonunda
yararlanilan kaynaklarin sunulmasi istenmelidir (Jones, 2011). Odev hazirlanirken
kullanilmas: istenen kaynak sayisinin belirtilmesi de 6nemlidir. Ayrica bir arastirma
yaparken herhangi bir kaynaktan faydalanildigi takdirde bu kaynagin hemen
kaynakcada belirtilmesi istenmeden-bilmeyerek asirma yapmayi engelleyecektir
(Kurbanoglu, 2003).

Ogrencilerin belirli kaynaklardan kopyala-yapistir yapmak yerine kendi fikir ve
diisiincelerini de ifade edebilecekleri konularin secimine énem verilmelidir. Ornegin
Sosyal Bilgiler dersinde “Tiirkiye’nin Cografi Bolgelerini arastirin” yerine “Tiirkiye
Neden 7 Cografi Bolgeye Ayrilmistir?” seklinde bir arastirma 6devi vermek asirmayi
daha aza indirgeyecektir. PPG’lerinde 6grencinin iist diizey diisiinme becerilerini

gelistirmesi hedef alinmstir.

2.1.7. Dijital Asirmay1 Onleme Adina Ahnt1 Yapma Esaslar1

Herhangi bir arastirma yapildiginda sonuglarin raporlanmasi gerekmektedir ve
bu noktada kullanilan kaynaklar belirtilmelidir. Yapilan calismada faydalanilan
kaynaklar hem alintilama yapildigi anda, hem de ¢aligmanin sonunda “Kaynak¢a”

boliimiinde ayrintili olarak belirtilmelidir.

Kaynaklarin gdsterim bigimleri bilim dalina gore degismektedir. Metin iginde
gonderme yapma ve dipnotla génderme yapma (Gorgiilii, 2014) olmak tizere alint1
iki sekilde yapilmaktadir. Metin i¢inde alinti yapmada, yazarin soyadi ve kaynagin
yilt belirtilirken, dipnotla kaynak belirtmede metin i¢inde atif yapilacak yere bir say1

eklenir ve bu saymin belirttigi kaynak sayfanin asagisinda ayrintili olarak agiklanir.

Bir kaynaktan faydalanildiginda aragtirmacinin yaptigi iki ¢esit alintilama sekli
vardir. Bunlar dogrudan (direk) ve dolayli (endirek) olarak adlandirilir. Alintilama
cesitleri Indiana University Bloomington (2014) tarafindan asagidaki gibi

semalanmustir.
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‘ Benim Kelimelerim mi? |
E\V QY ir
Benim Fikirlerim mi? | | Direk Alintilama |
Hayw l Evet
Yorum Blok Alintilama veya “”
| Almt ‘

Orijinal yazar veya yazarlar belirtilir.

Kaynakeca
Okuyucunun kullanilan kaynag: bulmasi icin tam bibliyografi verilir.

Sekil 4 — Dolayli ve Dogrudan Alintilama (Indiana University Bloomington, 2014)

Dogrudan(Direk) Ahntilama: Kaynaktan alintinin herhangi bir degisiklik
yapilmadan aynen kullanilmasidir. Yasa ve yonetmelik maddelerinde, formiillerde ve

Ozgiin sozlerin raporlanmasinda tercih edilmelidir (Karasar, 2012).

Yapilacak alint1 ii¢ satirdan az ise alintinin ¢ift tirnak igerisinde belirtilmesi
gerekmektedir. Ug satir1 asan alintilarda ise sikistirilmis paragraf kullanilmalidir.
Sikistirilmis paragrafta satirlar aras1 mesafe sikigik satir araliklidir (Karasar, 2012).
Alint1 yapilan boliim i¢inde ¢ift tirnak kullanilmigsa bu boliim tek tirnak igerisinde

belirtilmelidir.

Dogrudan alintilamalarda ciimlelerin tamami aktarilmak zorunda degildir.
Ciimlede istenen bir boliimiin aktarilmasi i¢in {ic nokta (...) ve dort nokta (....)
kullanilmalidir. Ciimlenin basinda ¢ikarilan ifadeler i¢in ii¢ nokta, sonunda ¢ikarilan
ifadeler i¢cin dort nokta kullanilir. Farkli paragraflarda ki climlelere dogrudan
alintilama yapilabilir. Bunun i¢in atlanan paragraf ya da paragraflar aralikli sira

noktalarla belirtilir (Karasar, 2012).

Farkli bir dilde yapilan alintilar i¢in alintinin sonuna (*) isareti konmalidir.
Bagka kaynaklardaki bilgilerin aynen aktarilmas1 durumunda, kaynaklarda noktalama
isaretleri ve ¢eviri yanliglar1i dahil olmak iizere harf, climle, tarih, yer vb. gibi

yanligliklar da tekrarlanir. Tezi yapan kisi, kaynak metindeki yanlisliklart diizelterek
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vermek isterse, o zaman dogru bilgi, yanlis bilgiden hemen sonra bir parantez i¢inde

gosterilir (Karasar, 2012).

Almtilar yazilirken tam ve dogru aktarilip aktarilmadigi en az ii¢ kez kontrol
edilmelidir, ciimlenin biitiinii yerine bir kismi1 alintilanmalidir. Ayn1 kaynaktan ya da
farkli kaynaklardan yapilan alintilar pes pese sunulmamali, yalniz alintilara (ya da
aktarmalara) dayanan uzun boliimlerden kaginilmali, alintilar arasindaki gegisler tez
yazarinin sozciikleriyle, ciimleleriyle saglanmalidir. Tartisilacak diistinceyi kaynakta
en eksiksiz ve ozlii sekilde ifade eden 6zglin climleleri saptayip metne almaya 6zen

gosterilmelidir (Gorgiilii, 2014).

Dolayh (Endirek) Alntilama: Yazarin kendi anlatimiyla yaptigi bilgi
aktarimma denir. Bu alintilama tiirii i¢in ¢ift tirnak, sikistirilmig paragraf veya

herhangi farkli bir isaret kullanilmaz (Karasar, 2012).

Direk alintilamada alintinin yapildigi kaynagin sayfa numarasi belirtilmek

zorundadir. Ancak dolayl1 anlatimda boyle bir zorunluluk yoktur.

Rapor hazirlanirken kullanilan  kaynaklarin  belirtilmesi  kanuni  bir
zorunluluktur. Tirk Ceza Kanunun 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserlerini Koruma
Kanunu kapsaminda kaynak belirtmeyen, yanlig kaynak veya aldatici kaynak
belirten kisiler i¢in hem hapis cezas1 hem de para cezas1 hitkmolunmaktadir (Karasar,
2012).

2.2. Proje ve Performans Gorevi

Bu bolimde ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda Ogrenci basarisini
degerlendirmede kullanilan PPG’leri, gorevlerin amaglart ve gorevlerin
hazirlanmasinda dikkat edilmesi gerekenler ile gorevlerin yapiminda internet

kullanimi1 hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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2.2.1. Proje ve Performans Gorevinin Tanimi

2005/2006 egitim oOgretim yili ile Milli Egitim Sistemine yapilandirmaci
yaklasim entegre edilmistir. Geleneksel 6grenme ortami ile yapilandirmact 6grenme

ortam1 arasindaki farklar asagidaki tabloda belirtilmistir.

Tablo 1 Geleneksel Egitim Anlayisi ve Yapilandirmaci Egitim Anlayis1 Arasindaki Farklar

Geleneksel Ogrenme Ortami Yeni Ogrenme Ortam

Ogretmen merkezli 6grenme Ogrenci merkezli 6grenme

Tek boyutlu uyari Cok yonlii uyari

Tek boyutlu gelisme Cok yonlii gelisme

Cevreden soyutlanmis ¢aligsma ortami Grup ¢aligmasi

Bilgi sunumu Bilgi paylagimi

Edilgen 6grenme Etkin/sorgulayici/kesfe dayali 6grenme
Tepkisel cevap Planlanmis/hep etkin

Soyutlanmis suni kapsam Gergek diinya ile iliskilendirilmis, dogal

Yapilandirmaci egitim sisteminde degerlendirme yapilirken sadece sonug degil
bu sonuca giderken zamanin nasil planlandigi ve siire sonunda elde edilen tiriin de
onemlidir. Hem stireci hemde iirlinii degerlendirmeye olanak saglayan 6lgme araglari
alternatif 6l¢me ve degerlendirme araglar1 olarak adlandirilmaktadir. Alternatif lgme

araclari igerisinde en ¢ok PPG kullanilmaktadir.

[k6gretim kurumlar1 yonetmeliginin (IKY) 4. Maddesinde PPG’leri asagidaki

sekilde tanmimlanmustir.

“Proje: Ogrencilerin grup hélinde veya bireysel olarak istedikleri bir alan veya
konuda inceleme, arastirma ve yorum yapma, goriis gelistirme, yeni bilgilere ulagma,
Ozgiin diislince {iretme ve ¢ikarimlarda bulunmalar1 amaciyla ders Ogretmeni

rehberliginde yapacaklari ¢alismalar1,”(MEB, 2013).

“Performans gorevi: (Degisik:20.8.2007/26619 RG ) Programda Ongoriilen
elestirel diistinme, problem ¢6zme, okudugunu anlama, yaraticiligini kullanma,

arastirma yapma gibi dgrencinin biligsel, duyussal, psikomotor, alandaki becerilerini
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kullanmasini, gelistirmesini ve bir {riin ortaya koymasimi gerektiren ¢alismalari

kapsayan ve 6gretmen rehberliginde yaptirilan gorevlerdir” (MEB, 2013).
PPG sene basinda ziimre 6gretmenler kurulunda belirlenir (MEB, 2013).

Gomleksiz vd. (2010) ise gore PPG’ni asagidaki sekilde agiklamistir.

“Ogrencinin bireysel farkliliklarim dikkate alan, eski ile yeni bilgilerin
iligkilendirilmesine ve bilginin anlamlandirilmasina firsat veren, &gretmen-6grenci

igbirligine dayali uygulamalardir”.

Tanimlardan anlasildig1 tizere PPG her birey i¢in fakli bir sonucun elde edildigi
bir ogrenme faaliyetidir. Ogretmenin rehberliginde olmast ve gorevlerin
gerceklestirilmesinde 6grencinin sahip oldugu tiim becerileri sergilemesine olanak

saglamalidir.

2.2.2. Proje ve Performans Gorevinin Amaci ve Gorevlerin
Hazirlanmasinda Dikkat Edilmesi Gerekenler

Geleneksel egitim anlayisi bilginin ezberlenmesine dayali bir egitim sistemidir.
Ancak yasanilan zamanda bilginin siirekli tiretilmesi ve bilgiye internet veya bilisim
teknoloji araglariyla ¢ok kolay bir sekilde ulagilmasi bilginin bilinmesinden ziyade
bilginin ne OSlgiide kullanilabildigini onemli kilmaktadir. Bu noktada geleneksel
egitim anlayisina 0zgili Olgme ve degerlendirme araglar1 bilginin ne dlgiide
kullanilabildigini 6lgememektedir. PPG 6grencilerin gergcek yasam uygulamalarini,
becerilerini 6lgmek amaciyla kullanilirlar (Kaplan, 2006). Kirilmazkaya vd.

(2011)’ne gore performans gorevlerinin amaci asagida belirtilmistir.

“...elestirel diisiinme, problem ¢ozme, okudugunu anlama,
yvaraticthgmi  kullanma, arastrma yapma gibi ogrencinin  bilissel,
duyussal, psikomotor alandaki becerilerini kullanmasini, gelistirmesini

ve bir tirtin ortaya koymasim saglamaktir.” (Kirilmazkaya vd., 2011).

Kumandas ve Kutlu (2010)’ya gore ise performans gorevlerinin amaci
“dgrenciye sorumluluk sahibi olmayi, isbirligi yapmayi, problem ¢6zmeyi, empati

kurmay1 vb. becerileri kazandirmak” seklinde belirtilmistir. Ayni1 zamanda Milli
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Egitim sisteminde de dgrencilerin basarilarini tespit etmek icin kullanilirlar(MEB,

2013).

Duruhan ve Cavus, (2013) yapilandirmaci egitim anlayisina bagli olarak
alternatif 6l¢me araglar1 olan PPG’nin yararlarini; 6grenciyi arastirmaya sevk etme,
Ogrencilerin 6grendiklerini pekistirerek kalic1 6grenmeyi saglama, isbirligi ve
sosyallesmeyi arttirma, herhangi bir konuda kapsamli bilgiye ulasmayi saglama,
bilgiye ulasma yontemlerini kavratarak bilimsel arastirma basamaklarini 6gretmeyi
saglama, Ogrencinin Ozgilivenini ve bagarisini arttirma, yaratict diigiinmeye sevk
etme, zamani dogru kullanmayr ogreterek kendini degerlendirmeyi saglama,
Ogrencinin sorumluluk bilincini gelistirme, el becerilerinin gelismesini saglama

kriterleri ile aragtirmigtir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasildigi {izere PPG’leri 6grencilerin bilgiye
ulagsmasindan ziyade bilgiyi kullanabilmesini ve yeni bilgiler {iretebilmesini
amaclamaktadir. Ogrenci gorevlerini gerceklestirirken isbirligi yapacagi icin aym
zamanda grencinin sosyallesmesini de saglamaktadir. Ogrenciyi arastirma yapmaya
sevk ettigi igin 6grencinin 6grenmeyi dgrenmesini saglar. Ogrenci her basamakta

aktif rol aldig1 i¢in 6z giiveni artar.

Eger performans gorev konusu dogru bir sekilde ifade edilmezse, Olciilecek
ciktilar agik bir sekilde tanimlanmazsa, Slgiitler agik bir sekilde ifade edilmezse ve
performanslarin derecelendirilmesinde oSlgiitler dikkatlice tanimlanmazsa 6grenciye
verilen performans gorevleri etkili olmamaktadir (Airasian, 2000, 2001; Cepni,

2007) (Aktaran: Metin, 2013 ).

Kumandas ve Kutlu (2010)’ya ve Gomleksiz vd. (2010)’e gore performans
o0devi gerceklestirilirken 6grenci {ist diizey zihinsel becerilerini kullanabilmelidir.
Gorev planlanirken Ogrencinin ve ailenin fazla zorlanmayacaklar1 6zellikle
Ogrencinin 6z giivenini zedelemeyecek ddev konular secilmelidir. Calisma konular
belirlenirken grencilerin goriisleri de dikkate alinmalidir. Odevler gercek hayatla
iliskili sorunlara da ¢oziim gelistirebilecegi nitelikte olmalidir. Odevler dgrenci

farkliliklarini dikkate almalidir. Odev konular1 6grenci ve dgretmenin olanaklarina,
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yasadiklar1 gevreye, sosyo ekonomik diizeye ve Ogretim programindaki amag ve
kazanimlara uygun olmali, 6grencilerin seviyelerinin ¢ok {iistiinde ve ¢ok altinda
olmamalidir (Kumandas ve Kutlu, 2010; Gomleksiz vd., 2010). Gémleksiz vd.
(2010) ayrica 6gretmen-0grenci iletisiminin ve 6devin gerceklestirilecegi siireninde
onemli oldugunu belirtmektedir. Ogrenciye ddevini gerceklestirirken &gretmenin

rehberlik yapmasi ¢ok 6nemlidir.

Ogrencilerin 6grenim seviyelerine gore dgretmenin rehberligi degismektedir.

IKY ne gore;

“llkokul 1, 2 ve 3 iincii smmflarda 6grencilerin gelisimi ile 6gretmen
rehberliginde gerceklestirilecek olan proje ve &grenci performanslarini belirlemeye

yonelik ¢aligsmalar, 6gretmen gozlemlerine dayal olarak yapilir.” (MEB, 2013)

Gomleksiz vd. (2010) alternatif Olgme araglarinin sonug¢ yerine siireci
degerlendirdiklerini ifade etmektedir. Ogretmenin gorevi, 6grenciyi yonlendirmek ve
calismanin ilerleyebilmesi icin bilgilendirme yapmaktir. Burada ki bilgilendirme
Ogrencinin ddevi gergeklestirirken icinde bulunacagi siiregte neler yapacagi ve nelere
dikkat edecegi ile ilgili bilgilendirmelerdir. Ozellikle ddevin hazirlik asamasinda
ogrencilere slire¢ hakkinda bilgi verilmesi onemlidir. Calisma yapilirken kaynaklar
ogrencilerin bulmalar1 esasken ilkogretim Ogrencileri 6gretmenlerinin yardimina
ithtiya¢ duymaktadirlar. Degerlendirmede kullanilacak olan puanlama anahtar1 6dev
verildigi zaman 6grenciye verilmelidir (Ciftgi, 2010; Gomleksiz vd., 2010). Ciftgi
(2010) degerlendirme kriterlerinin dgrencilere verilmesiyle degerlendirme sirasinda
olusabilecek yanlisliklarin ortadan kalkacagmi savunmaktadir. Ogrenci bu anahtar
yardimiyla kendisine bir calisma plam olusturmalidir. Ogrencinin kullanacag
materyaller 6nceden hazirlanmalidir. Degerlendirme siirecinde bireysel farkliliklar

ortaya ¢ikaran {irlinlerin olusmasi1 énemlidir.

Genel olarak performans 6devlerinin uygulanma siirecini Yalginkaya (2010)

asagidaki gibi planlamaktadir.

o Oncelikle hedefe uygun performans gorevleri verilmelidir.
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e Ogrencilerin 6grenme hedeflerine ulasmak icin performans gérevi
hazirlarken takip edecekleri yonergeler/talimatlar siraya konmalidir.

e Ogrenme hedefleri icin derecelendirme 6lcegi hazirlanmalidir. Bu 6lgekte
performans gorevi hazirlarken dikkat edilecek 0lgiitlere yer verilmelidir.

e Ogrencilerin calismaya baslamadan 6nce, bu performans gorevine benzeyen
calismalar1 gormeleri saglanarak, 6grenciler performans gorevi konusunda hazir hale
getirilmelidir.

e Ogretmen ogrencilerin performans gorevi ¢alismalarmi degerlendirmeden
once, Ogrenciler aym  derecelendirme  Olgegini  kullanarak  kendilerini
degerlendirmelidirler. Bu sayede Ogrencilere geribildirimde bulunmak amaciyla 6z

degerlendirme firsatlari taninir.(Yalginkaya, 2010)

Yapilan caligmalar incelendiginde Oncelikle ulasilmast gereken hedefler
belirlenmelidir. Hedeflere uygun bir performans konusu belirlenmelidir. Performans
konusu belirlenirken ayni zamanda Ogrencinin de gorlisii alinmahidir. Konular
Ogrencinin giinliilk hayatta karsilasacagi problemlere de ¢6ziim olusturabilecek
nitelikte olmalidir. Ogrencinin sosyoekonomik diizeyine, g¢evresine ve &grenci
seviyesine uygun olmalidir. Bireysel farkhiliklar1 dikkate almalidir. Odevin
gerceklestirilmesinde iist diizey diisiinme becerilerinin kullanilabilecek olmasina
onem verilmelidir. Ogretmen bu siirecte rehber konumunda olmalidir ve
bilgilendirmeleri siirecin basinda yapmalidir. Ogretmenin dgrenci ile siirekli iletisim
halinde olmas1 gerekmektedir. Siirecin basinda 6grencilere degerlendirme kriterleri
verilmelidir. Ogrenci verilen degerlendirme kriterlerine gore kendisine ait bir ¢aligma

plan1 yapmalidir.

Ogrencilerin  kullandiklar1 kaynaklari 6devinde belirtmeleri  zorunludur
(Gomleksiz vd., 2010).

Kumandas ve Kutlu (2010) performans gorevini degerlendirirken 6grencilerini
de bu siirece katmalarinin gerekli oldugunu vurgulamaktadir ve degerlendirme
yapilirken 6grenci ile isbirligi icerisinde olunmali ve bu siiregte 6gretmen daima

yonlendirici rol oynamalidir.



29

Degerlendirmenin sonunda &grenciye iiriinii ve lirline ait dereceli puanlama
anahtar1 verilmelidir. Boylece 6grencinin yapamadigi alanlar1 6grenmesi saglanmis

olur (Gomleksiz vd., 2010).

Degerlendirme siireci li¢ boliimde toplandiginda hazirlik asamasinda amaca
uygun degerlendirme kriterleri olusturularak dereceli degerlendirme anahtari
olusturulmalidir ve olusturulan 6lgek Ogrenciye verilmelidir. Ogrencinin
uygulamasint yaptig1 asamalarda kontrol listeleri kullanilmali ve Ogrencinin
uygulama stireci gozlenmelidir ve sonu¢ kisminda 6grenciye verilen dereceli
degerlendirme anahtar1 ile {iriin puanlanmalidir. Degerlendirme siirecine Ogrenci
dahil edilmelidir. Son olarak degerlendirilen iiriin ve {irline ait puanlama Olcegi

Ogrenciye verilmelidir.

Arslan (2013) yaptig1 ¢alismasinda PPG’nin amaglarina ulasmama sebeplerini

asagidaki gibi tespit etmistir.

e Odevlerin babalar ve anneler tarafindan yapilmast,

e Ogrencilerdeki PPG algisinin internetle ve fon kagitlar1 {izerine yapilan
kagitlarla siirli olmas,

o Odevlerin sirf prosediiriin yerine getirilmesi ve denetimlerde zor duruma
diistilmemesi i¢in yaptirilmast,

e Proje 6devlerinin bile not kaygistyla tiim derslerde verilmesi,

e PPG arasindaki farkin algilan(a)mamasi ve benzer konularin verilmesi,

e Odev getirmeyen &grencilere bile okul basarisimin diismesi korkusuyla ve
miidiiriin tepkisinden dolay1 not verilmesi,

e Grup calismalarinda 6devi grubun tiimiiniin degil gruptaki bir-iki 6grencinin
yapmasi,

e Arastirma denildigi zaman akla sadece internet ve ansiklopedilerin gelmesi;
gazete, degisik kitaplar, yagh insanlar gibi kaynaklarin diigiiniil(e)memesi vb.(Arslan,
2013).

Gorevlerin hazirlanmasinda ve uygulanmasinda 6gretmenlerin sorumluluklar
fazladir. Metin (2013) yaptiklar1 ¢alismada 6gretmenlerin 6grenci seviyesine uygun
PPG hazirlayamadiklarini tespit etmistir. Siniflarin kalabalik olmasi ve d6devlerde

zaman  sinirlamast  olmast  Odevlerin  uygulanma  siirecini  olumsuz
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etkilemektedir(Metin, 2013; Duruhan ve Cavus, 2013). Ogretmenler PPG’leri ile
ilgili yeterli kaynaga sahip olmadiklarindan sikayetcidirler (Metin, 2013).
Ogretmenler 6devlerin hazirlanmasi ve sunulmast ile ilgili materyalleri kullanma ve
hazir etme agisindan yetersizdirler (Metin, 2013). Okullar 6devlerde kullanilacak
materyal ve fiziki ortam agisindan yetersizdir (Tagpinar ve Halat, 2009; Duruhan ve
Cavus, 2013). Arslan (2013) yaptigi ¢alismasinda Ogretmenlerin PPG hakkinda
yeterli bilgiye sahip olmadiklarini saptamistir. Arslan (2013)’e gore gorev konusu
bulmakta zorlanan 6gretmenler i¢in PPG konularini igeren kilavuz kitap benzeri bir
kaynak olusturularak, 6grencilere de bu kaynaktan drnekler gosterilerek PPG bir isim
altinda birlestirilmelidir. Proje gorevlerinin hazirlanmasi ile ilgili 6gretmenlere
nitelikli hizmet i¢i kurslar verilmeli (Duruhan ve Cavus, 2013), gorevlerin miimkiin
olduk¢a derste yaptirilarak baskalarinin bu gorevleri yapmasi Onlenmelidir.
Mabhallelere kiitliphane kurulmali, okul kiitiiphanelerinin memur gorevlendirilerek,
genis mekanlar ayrilarak, kitap sayisi arttirilarak islevsel hale getirilmeli, performans
Odevlerinin her ders i¢in zorunlu olarak verilmeden Ggrencinin tercihi de dikkate

alinarak sinirli sayidaki dersler i¢in verilmelidir (Arslan, 2013).

Duruhan ve Cavus (2013) PPG’nin uygulanmasinda karsilasilan giigliiklerle
ilgili olarak ayrica; Ogrencilerin ekonomik sorunlarini, 6grencilerin kaynak
bulamamasini, ders konularmin fazla olmasimi belirlemistir. PPG’nin etkili bir
sekilde yapilabilmesi igin farkli ve giizel iiriinler sergilenmelidir. Ogrencilerin
performans gorevlerinde farkli ve ¢ok sayida kaynak kullanmalar1 saglanmalidir.
Odevin planlanmasinda zamanlamaya dikkat edilmelidir. Ogrencilere ddevlerle ilgili
ornek caligmalar gosterilmelidir. Yonergeler hazirlanirken Ogrencinin seviyesine
uygun hazirlanmahdir. Okullarin  fiziki 6zellikleri 1yilestirilmeli ve materyal
agisindan zenginlestirilmelidir. Odevlerle ilgili formlar uygulama siiresince smnif

panosunda asili kalmalidir (Duruhan ve Cavus, 2013).

PPG’lerinde basariya ulagsmada en Onemli faktoriin Ogretmen oldugu
soylenebilir. PPG’lerinde 6grenci aktif olmalidir ancak ddevin planlanmasinda gorev
oncelikle dgretmene diismektedir. Ogretmenin dgrencileri ile iletisime agik olmasi

gerekmektedir. Ogretmenin siire¢ iginde 6grenciye siirekli rehberlik yapmasi esastir.
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Odevlerle ilgili anne babalara bilgi verilmesi dgrencilerin 6devlerini yerine getirirken
dikkat etmeleri gereken kurallar agisindan dikkatli olmalarmi saglayacaktir.
PPG’lerinde dgrenciler farkli ¢alismalar yapmalari igin ydnlendirilmelidir. Odevler
prosediirii yerine getirmek igin yapilmamahdir. Ogrencilere farkli arastirma
kaynaklart sunulmalidir. Odevlerde &zellikle zaman iyi planlanmali, kalabalik
siniflar i¢in farkli ¢6ziim yollar1 (Grup ¢alismasi vb.) gelistirilmelidir. Ogrencinin
seviyesine ve ailenin maddi imkanlarina gére 6dev konular1 belirlenerek 6grencinin
bahane olusturmasi engellenmelidir. Ogrencilerin gorevlerini arastirirken farkli

kaynaklardan faydalanmalari saglanmalidir.

Degerlendirme  kriterleri  belirlenirken ~ 6grencilerin  benzer — goérevleri
getirmelerini engellemeye yonelik maddeler olusturulabilir. Ogrencilerin gérev
konusunu anlayabilmeleri i¢in konu ile ilgili olusturulmus gorevler &grencilere

gosterilmelidir. Farkli ve amacina uygun performans-proje gorevleri sergilenmelidir.

2.2.3. Proje ve Performans Gérevlerinde internet Kullanim

PPG’lerinin amaglarindan bir tanesi Ogrencilerin arastirma yapmay1
ogrenmesidir. Ogrenci gorevini arastirirken farkli bilgi kaynaklarini kullanmalidir.
Internet Perlman (2003)’a gore performans gorevlerini hazirlamada kullanilabilecek
bir kaynaktir. Akdag ve Coklar (2009)’da interneti PPG’lerinin yapilmasinda 6nemli

bir kaynak olarak gérmektedir.

Ogrencilerin de gorevleri gerceklestirirken en ¢ok tercih ettikleri kaynagin
internet oldugu goriilmektedir. Konu ile ilgili olarak Akdag ve Coklar (2009) 6. ve 7.
smif 6grencilerinin PPG yaparken en ¢ok bagvurduklarr kaynagin internet oldugunu;
Coskun vd. (2009) calismada Tiirk¢e dersinde 6grencilerin biiyiik bir kisminin (%
86.9) Tirkce dersinde verilen performans gorevlerini hazirlarken internetten
yararlandigini;  Ciftci  (2010) Ogretmenlerin  6grencileri kaynak konusunda
uyarmalarina ragmen oOgrencilerin gorevlerinde kaynak olarak en ¢ok interneti
kullandiklarini; Karadag vd. (2006) PPG calismalarinda internetin bir ders kaynagi
olarak ele alindigini; Ekici ve Ugak (2012) Ogrencilerin bilgi aramak ig¢in ilk

kullandiklar1 kaynagin internet oldugunu; Giiven ve Demirgelik (2013) 6grencilerin
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performans  gorevlerini  hazirlarken  birincil kaynak olarak internetten

yararlandiklarini belirtmisglerdir.

Performans O6devlerini diger 0lgme araclarindan ayiran en 6nemli 6zellik
Ogrencinin kendine ait Ozgiin cevabi {iretmesidir. Ancak yapilan c¢aligmalar
incelendiginde Ogrencilerin ¢ogunlukla interneti kullanarak benzer veya aymi

Odevleri teslim ettigi goriilmektedir.

Ogrencilerin internetten ddevleri hazir almalar1 (Metin, 2013; Coskun vd.,
2009; Cift¢i, 2010; Yilmaz ve Benli, 2011; Esen ve Giines, 2012; Bal ve Doganay,
2010); ogrencilerin performans oOdevlerini internetten Ozentisiz sekilde yapip
getirmeleri (Duruhan ve Cavus, 2013; Cift¢i, 2010); 6grencilerin internette tek bir
kaynaktan bulduklar1 bilgilerin tizerinde kii¢iik degisiklikler yaparak o6devlerini
teslim etmeleri (Cift¢i, 2010) PPG’lerinde amaca ulasilamamanin sebebini internete

yiiklemektedir.

Yolcu (2007) calismasinda &grencilerin internetten 6dev yapmak igin

kullandiklar1 6dev sitelerini 7 gruba ayirmustir.

Portal Odev Siteleri: Diger arastirma kaynaklarina veya bilgiye ulasabilecek

baglantilar sunmaktadir.

Bilgi Siteleri:_Giris sitelerinden daha az rastlanan bu siteler kendi makale veya

bilgilerini sunmaktadir.

Makale Siteleri:_Incelenen sitelerin hemen hemen iicte birinin makale ya da
donem o6devi alig, satig veya paylagimini yaptigi goriilmiistiir. Bazi siteler, 6grencilere

6dev indirebilmelerini saglamaktadir

Bir Bilene Sor:_Bu tiir 6dev yardim siteleri ¢evrimici etiitler sunmaktadir. Bir
bilene sor servisi de dgretmenleri veya diger goniilliileri de bulundurarak 6grencilerin

sorularina sohbet, e-posta veya anlik mesajlagma yoluyla cevap vermektedir.

Cesitli Kitap ve Site Ozetlerini iceren Siteler: Bazen iicretsiz; fakat genelde
ticret karsilig, 6grenci kullanicilar kaliteli ¢alismalar1 indirebilmektedir. Bunlar kitap

Ozetleri, genelde de eserler seklinde hizmet vermektedir.



33

Cevrimici Ansiklopedi Ve Kiitiiphane Siteleri: Britannica ve World Book gibi

siteler, liyelikler sunarak tiim ansiklopediyi ¢evrimigi olarak sunmaktadir.

Etiit Servis Siteleri: Bu sitelerde bircok sunu ¢evrimigi seklinde yapilmaktadir.

Bazilar1 aninda etkilegimli etiit sunmaktadir (Yolcu, 2007).

Giliven ve Demirgelik (2013) 6grencilerin 6dev sitelerini yararlt bulduklar

sonucuna ulagmuistir.

Gorevlerin - genellikle internet ve vyazili kaynaklardan direk alinarak
hazirlanmasindan dolayr MEB tarafindan il Milli Egitim miidiirliiklerine gonderilen

genelgede; bu konuda tedbir alinmasi gerektigi de belirtilmistir (MEB, 2009).

Gomleksiz vd. (2010)’nin yaptig1 ¢alisma 6grencilerin PPG’lerini hazirlarken
bilisim ve teknolojiden yeterince faydalandiklarini gostermektedir. Ancak Yilmaz ve
Benli (2011) 6grencilerin PPG’lerini yaparken bilgisayar ve interneti amacina uygun
kullanmadiklart bulgusuna ulagsmigtir. Bu noktada Ogrencilerin farkli bilgi
kaynaklarina yonlendirilmeleri dgrencilerin 6zellikle oyun bagimliligi veya dijital

asirmacilik gibi olumsuz durumlardan kurtulmasini saglayacaktir.

PPG’lerinde interneti kullanan kesim sadece dgrenciler degildir. Metin (2013)
yaptig1 ¢alismasinda ogretmenlerin PPG uygulamalarinda karsilastiklar: sorunlari
incelemistir. Calismada 6dev ve degerlendirme kriterleri hazirlanirken 6gretmenlerin

internete bagvurduklar1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

Internet hayatin her alaninda oldugu gibi egitim alaninda da etkin bir sekilde
kullanilmaktadir. Ozellikle 6grenciler PPG’lerini arastirirken ¢ogunlukla internetten
faydalanmaktadirlar. Ancak bu faydalanma 6grenciyi etik olmayan davranislar i¢ine
siiriikleyebilmektedir. internet sitelerinden alinan hazir gorevlerle 6grenci kendisini
akademik anlamda gelistirememektedir. Ogrencinin ¢ok ¢aba harcamadan gérevini
yerine getirmesi Ogrenciyi hazirciliga itmekte, Ogrencinin O6dev yapma
aliskanliklarin1 olumsuz etkileyebilmektedir. internete erisebilmek igin dgrencilerin

internet kafelere gitmesi baska sorunlarda olusturmaktadir. Ozellikle internet
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kafelerde denetimlerin ¢ok iyi olmamasi 6grencinin bilgisayar baginda ¢ok kalmasina

sebep olmakta ve sonug olarak 6grenci bilgisayar bagimlisi olabilmektedir.
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BOLUM 3
ILGILI LITERATUR
Konu ile ilgili literatiir taramasi dijital agirmacilik ile ilgili yapilan ¢alismalar

ve proje ve performans gorevleri ile ilgili yapilan ¢aligmalar olmak {izere iki alt

baslik altinda gruplandirilmistir.

3.1. Dijital Asirma ile ilgili Yapilan Cahsmalar

Avarogullar1 (2012) “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Ve Ogretim
Elemanlarinin Intihal Problemine Yé&nelik Tutum Ve Davranislart” adli doktora
calismasinda sosyal bilgiler 06gretmenligi O6grencilerinin  intihal hakkinda
farkindaliklari, intihale karsi tavirlari, ne derece intihal yaptiklari, 6gretim iiyelerinin
intihale karsi tutumlar1 ve intihalin belirlenmesi ve intihalle miicadele ile ilgili
basvurulan yontemler arastirilmistir. Calismada 308 sosyal bilgiler 6gretmenligi
Ogrencileri ve 13 0gretim elemanindan elde edilen veriler analiz edilmistir.
Ogrencilerin intihal hakkindaki goriisleri anket ve goriisme sonucu elde edilen
verilerle ¢elistigi i¢in 6grencilerin kafa karisikligi yasadigr sonucu elde edilmistir.
Ogrencilerin yarisindan fazlasi intihal hakkinda bilgilendirme zamanlari hakkinda
bilgi verememistir. Inthalle ilgili bilgilerin oncelikle iiniversite 6gretim iiyelerinden
ikinci ¢ogunlukla da lisedeki 6gretmenler tarafindan 6gretildigi sonucu bulunmustur.
Ogrencilerin ¢ogunlukla kopyala yapistir yaparak intihal yaptiklari belirlenmistir.
Dordiincii sinifa gelmis bir 6grencinin daha 6nce intihal yaptig i¢in uyar1 veya ceza
almamasiyla bu davranisi kazandigi sanilmaktadir. Ogrencilere verilecek etik
degerlerle ilgili egitimlerin intihali engelleyebilecegi dngoriilmektedir. Ogrencilerin
intthal yapmalarima karst kendi yaptiklart calismalar1 arkadaslarina vermek
istemedikleri de belirlenmistir. Yapilan ¢alismada en dnemli intihal aracinin internet
oldugu ortaya cikmustir. Ogrencilerin yaptiklari intihalden herhangi bir ceza
almadiklar1 da belirlenmistir. Ogrenciler intihal yapma sebepleri olarak internetten
her tiirlii dokiimana ulasabildiklerini ve daha yiiksek not alma istegi ve intihalin
zararsi1z oldugu kanisini ifade etmislerdir. Not ortalamasi fazla olan 6grencilerin daha

fazla intihal yaptiklar1 ortaya ¢ikmuigtir.
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Ersoy ve Ozden (2011) &grencilerin intihal yapmamalari icin &gretim
tiyelerinin dikkat etmesi gereken hususlar1 arastirmiglardir. Calismada 237 6gretmen
adayindan elde edilen veriler kullanilmistir. Verilerin toplanmasinda arastirmacilarin
olusturduklart  6l¢ek kullanilmigtir. Literatiir taramasinda 6zellikle bilisim
teknolojileri alaninda (dijital) asirmaya dayali bir c¢alismanin olmadigin
belirtmislerdir. Calismada; Ogrencilere gore internetteki odevlerin  aynen
kullanilmamas1 gerektigi, lizerinde bazi1 degisiklikler yapilarak kullanilabilecegi, kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere oranla daha az internetten hazir 6dev aldiklar1 ortaya
ctkmistir. Ogrencilerin asirma tespit programlarindan haberleri olmadigi da ortaya
cikmustir. Ogrencilerin goriislerine gore, dgretim elemanm internet kullanilarak
hazirlanan Gdevleri kabul etmeyecegini belirtmesi Ogrencilerin  interneti
kullanmalarmi engelleyecektir. Ogrenciler, &gretim elemanmin sadece 6devin
yapilip yapilmadigina Onem vermesi asirmayr desteklemektedir. Asirmayi
engellemek i¢in Ogretim elemaninin teslim edilen 6devin kaynaklarint kontrol
etmesi, asirmacilia karst uygulanacak yaptirimlar hakkinda ve internet etigi

hakkinda bilgi vermesi gerekmektedir.

Jones (2011) yaptig1 ¢alismada Ogrencilerin ylizde kaginin ¢alma yaptigini,
ogrencilerin ylizde kacinin internet asirmacisi oldugunu, Ogrencilerin internet
asirmaciligl, kopya veya akademik sahtekarliga yonelme sebeplerini, 6grencilerin
calma veya asirma hakkindaki algilarinin ne oldugu amaciyla 48 {iniversite
ogrencisinden elde edilen verileri analiz etmistir. Calismanin sonunda 6grencilerin
asirma veya c¢alma yaptiklar1 veya yapan birini bildiklerini gdstermistir. Ayrica
ogrencilerin %50’si internet agirmaciligl yaptigi1 veya yapan birini bildiklerini ortaya
cikarmistir. Ogrencilerin %63°{i ddevlerde asirma yapabileceklerini belirtmislerdir.
%37’si ise etik olmayan bir davranig oldugu i¢in asirma yapmayacaklarini
belirtmislerdir. Ogrencilerin asirmay: yapmalarinin ilk ii¢ nedeninde basarili olma
istegi, ddevlerin ertelenmesi ve yeterli zaman olmamasi belirtilmistir. Ogrencilerin
yaklasik olarak %50’si asirma i¢in tamimlanan 12 senaryodan 9 tanesini dogru
tanimlayabilmistir. Ogrenciler agisindan internetten resim, video, resim gibi medya
dosyalarmin indirilmesi (%75) asirma olarak kabul edilmemistir. Ogrenciler ayrica

akademik diiriistliikle ilgili egitim almak istediklerini belirtmislerdir.
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Eret ve Gokmenoglu (2010) yaptiklar1 ¢alismada akademisyenlerin asirmaya
bakis acilari, akademisyenlerin asirma hakkinda bilgi seviyeleri, farkli programlarda
bulunan akademisyenlerin asirma yapma durumlar1 ve arastirma gorevlilerini agirma
yapmaya iten sebepleri aragtirmigtir. Arastirma i¢in 150 arastirma gorevlisinden
toplanan veriler analiz edilmistir. Arastirmanin sonucunda aragtirma gorevlileri
asirmadan kaciilmasi gerektigini belirtmislerdir. Ancak uygulamada arastirma
gorevlileri asirma yapmiglardir. Asirma durumlarinin cinsiyet, akademik basari,
seviye gibi degiskenlerde farklilasmadig1 ortaya ¢ikmistir. Arastirma gorevlilerinin
asirma yapma sebepleri ise yabanci dil kullanimi, zaman kisitlamalari, asirma ile
ilgili bilgi eksikligi, fazla ders yiikii, 6devlerin zor olmasi, 6devin anlagilamamasi ve

akademik yetersizlik seklinde tespit edilmistir.

Ma vd. (2008) yaptiklari ¢alismada geng insanlarin neden internetten ¢alma
isine giristikleri ve 6gretmenlerin sinifta dijital asirma ile nasil miicadele edeceklerini

incelemislerdir.

Ugak ve Birinci (2008) calismalarinda bilimsel iletisim ve etik konulari, bilim
diinyasinda yapilan etik dis1 davranislart arastirmislardir. Etik dis1 davraniglarin neler
oldugu, neden oldugu, internetin asirmaciliga etkisi, asirmanin Onlenmesi ic¢in

alinmasi gereken onlemler basliklar halinde agiklanmastir.

Eminoglu  (2008) “Universite  Ogrencilerinin ~ Akademik  Sahtekarlik
Egilimlerinin Olgiilmesine Yénelik Bir Olgek Gelistirme Caligmasi” isimli yiiksek
lisans tez ¢aligmasinda Ogrencilerin akademik sahtekarlik egilimlerini 6lgecek bir

Olcek gelistirmistir.

Uzun vd. (2007) “Ogrenci Géziiyle “Asirma” (Intihal): Neden ve Coziim
Onerileri” adli ¢alismalarinda dgrencilerin hangi durumlarda asirma yaptiklarini,
hangi etmenlerin asirmaya neden oldugunu ve ¢6ziim Onerilerinin neler olabilecegi
sorularina cevap aramislardir. Orneklem grup 105 6grenciden olusmasina ragmen 86
Ogrenciden veri toplanabilmistir. Caligmada hem nitel hem de nicel veriler elde
edilmistir. Caligma sonucunda zaman kisitliligi, dersten gegmenin mutlak not almaya

bagli olmasi, dgrencilerin 6dev ve ders hakkinda yetersiz bilgilendirilmeleri, dersin
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Onemsenmemesi veya sevilmemesi, asirmanin ne oldugunun tam olarak bilinmemesi
sebeplerinden 6tiirii 6grencilerin asirma yaptiklar1 belirtilmistir. Ogrencilerin asirma
ile miicadele konusunda onerilerine bakildiginda 6grencilerin asirma konusunda
egitilmeleri gerektigi ve asirma ile yapilamayacak odevlerin verilmesi gerektigi
belirtilmistir. Calismada ayrica 6devlerin 6grenci seviyesine uygun olmasi, ddevlerin
acik ve anlasilir olmasi, asirma tespit edildigi an 6grencinin uyarilmasi, 6grencinin

not kaygisina diisiirilmemesi onerileri de sunulmustur.

Odabas1 vd. (2007) “Bilgi iletisim Teknolojileri ve Internet’le Kolaylasan
Akademik Usulsiizliik” adli ¢alismalarinda her tirlii akademik usulsiizliikle tam
olarak miicadele edebilmek i¢in egitimcilerin ve Ogrencilerin yeterli etik egitimi
almalar1 gerektigi, bu konudaki sorumlulugun kurumlara ait oldugu, dijital asirmaya
dikkat edilmesi gerektigi ve dijital asirma konusunda 6zellikle iilkemizde akademik

calismalarin az oldugu vurgulanmastir.

Jones (2007) calmayr engellemek icin Oneriler gelistirmek iizere yaptigi
calismada asirmayr engellemek i¢in kurallara uyan 6grencilerin onurlandirilmasi,
calma ve asirma ile ilgili a¢ik tanimlamalarin yapilmasi, asirma ve ¢alma olaylari ile

ilgili tespit yontemlerinin kullanilmasindan bahsetmektedir.

Ma vd. (2007) yaptiklar1 ¢alismada genglerin neden asirmacilik yaptiklarini,
genclerin asirmacilifa karsi tutumlari, Ogrencilerin asirmaciliktan anladiklari,
internetin asirmacilik tizerindeki etkileri ve 6gretmenlerin dijital ortamda diirtistligl
saglamak icin neler yapabileceklerini arastirmislardir. Odak grup goriismesi seklinde
yapilan c¢alismada 36 ortaokul Ogrencisinden elde edilen verilerle calisilmistir.
Yapilan calismada ogrencilerin ligte biri ddevlerini iyice anlamadan internetten
teslim ettiklerini belirtirken gurubun dortte biri internetten asirmacilik yaptiklarini
belirtmislerdir. Ogrencileri internetten arastirma yapmay1 sevdiklerini belirtmislerdir.
Ogrenciler asirma yapmay1 baskalarindan dgrendiklerini belirtmislerdir. Ogrenciler
internetten kopyala-yapistir yapmanin yanlis oldugunu bilmelerine ragmen herhangi
bir ceza almadiklar1 i¢in asirma yaptiklarim belirtmislerdir. Ogrenciler basarili olmak
icin asirmay1 tercih etmektedirler. Ogrenciler asirma konusunda yeterince

bilgilendirilmediklerini de belirtmislerdir. Ogretmenler agisindan asirmay1 énlemek
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icin yapilmasi gerekenler; dgrencilerin asirma konusunda bilinglendirilmesi, kaynak
gosterme ile ilgili egitim verilmesi e-asirma yapan Ogrenciler igin cezalarin

belirlenmesidir.

Ercegovac (2005) yaptigi calismasinda 37 lise Ogrencisi ile g¢alismis ve
ogrencilerin dijital asirmaya karsi anlayis, tutum ve davranmislarini incelenmistir.
Calismanin sonucunda O6grencilerin sadece %16’s1 resimlerin taranmasi ve satig
amacli DVD yapilmasini asirma olarak kabul etmistir. internetten kendi adinda baska
birine ait karikatiirlerin paylagilmasini higbir 6grenci asirma olarak kabul etmemistir.
Ogrencilerin higbiri kapali kaynak web sayfa kod parcalarinin kendisine ait
gbsterilmesini asirma olarak gdrmemektedir. Ogrencilerin higbiri baska birine ait
calismanin kendileri gibi sunulmasini agirma olarak gérmemektedirler. Bir gorselin
tekrar olusturulup halka sunulmasinda kendi isimlerinin kullanilmast %51 oraninda
ahlaksiz kabul edilmistir. Egitim amach gorsellerin indirilmesi ¢ogunlukla asirma
olarak kabul edilmemistir. Atif yapmadan resim iizerinde degisiklik yaparak albiim

olusturmak %58 oraninda ahlaksiz olarak kabul edilmektedir.

Schiller (2005) yaptigi c¢alismada asirmanin ne oldugunu ve asirmayi

engellemek icin yapilmasi gerekenleri ayrintili olarak agiklamigtir.

Oliphant (2002) dijital agirmanin egitim hayatinda ilkdgretimden {iniversiteye
kadar her basamakta hizla arttigini belirtmektedir. Konu ile ilgili agiklamalar1 6dev
siteleri, agirmanin dnlenmesinde kiitiiphanecilerin gorevleri, siipheli ddevlerle ilgili
izlenecek yollar, asirma tespit etme servisleri, asirmanin raporlanmasi ve 6grencilerin

asirma yapma sebepleri bagliklar altinda toplamistir.

Austin ve Brown (1999) yaptiklari ¢alismada 6grencilerin her gegen yil daha
cok kopya cektiklerini belirtmektedirler. Ozellikle 6dev sitelerinin 6nemli pazar
olusturdugundan, ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullanarak diledikleri gibi
asirma yapabildiklerini belirtmislerdir. Ayrica calismada asirmanin yasal zemini,
tiniversite yoneticilerinin sorumluluklari, 6grenim goren Ogrencilerin akademik
sahtekarlik hakkinda sorumluluklari, sahtekarligi azaltmak icin egitim anlayislarinin

sorumluluklar1 vb. bagliklara yer verilmistir.
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Dijital asirma ile ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde &grencilerin
zamandan kazanmak, yliksek not almak, ders hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 i¢in
asirmaya basvurduklar1 goriilmektedir. Asirmayr onlemek i¢in 6devlerin agik ve
anlagilir olmasi gerektigi belirtilirken, Ogretmenin asirma ile ilgili net tavir
sergilemesi gerektigi belirtilmistir.  Ayrica yapilan tim g¢alismalar 6grencilerin
asirma ve etik degerler ile ilgili egitim almalarini 6nermektedir. Egitimin kii¢iik
yaslarda verilmesi 6grencilerin bu konuda daha disiplinli olmalarin1 saglayacaktir.
Egitimin yani sira asirma ile 1ilgili kurum bazinda yaptirimlarin belirlenmesi
gerekmektedir. Odev amacl bilgilerin internetten aynen alinmasi veya iizerinde basit
degisikliklerin yapilmasimi Ogrenciler asirma olarak kabul ederken gorsellerin
indirilmesi 6grenciler i¢in asirma degildir. Baz1 ¢aligmalarda kiz 6grencilerin agirma
konusunda daha hassas davrandiklari sonucuna ulasilmisken bazi ¢alismalarda
cinsiyetin asirmayi etkilemedigi sonucuna ulagilmistir. Ayni durum akademik basari
diizeyi i¢inde gegerlidir. Bazi ¢alismalarda kopya egilimi olan 6grencilerin asirmaya
daha c¢ok bagvurduklar1 gézlenmisken bazi g¢aligmalarda basarili olma hirsindan
dolay1 akademik basar1 diizeyi yliksek 6grencilerin asirmaya basvurduklar: sonucuna

ulasilmistir.

3.2. Proje ve Performans Géorevleri fle Tlgili Yapilan Calismalar

Giiven ve Demirgelik (2013) yaptiklart ¢aligmada ilkdgretim 2. Kademe
ogrencilerinin performans gorevlerine yonelik etik algilarini tespit etmeye
calismistir. Ogrencilerin performans goérevleri ile ilgili goriisleri, ddevlerde hangi
derste en ¢ok zorlandiklari, en fazla hangi kaynaktan yararlandiklar1 ve 6grencilerin
Odevlerle ilgili etik algisini incelemislerdir. Tarama modelinde bir g¢aligmadir.
Orneklem grubunda 9 okuldan toplam 1689 katilimci vardir. Ogrencilerin %28.6’s1
odevleri verilirken fikirlerinin alindigini belirtmislerdir. Ogrenciler deve ait dereceli
puanlama anahtarim1 dikkate aldiklarini belirtmislerdir. Ogrenciler performans
gorevlerini  hazirlarken yararlandigi kaynaklari belirttiklerini  ve ailelerinin
performans Odevlerini hazirlarken internetten yararlanmasina karst olumsuz bir
tutum takinmadiklarini (higbir zaman %65) tespit etmislerdir. Arastirmaya gore
ogrencilerin en ¢ok yararlandiklar1 kaynak internettir. Ogrencilerin ¢alismalarinda

yararlandiklar1 kaynaklar1 belirtmemeleri 6grencilerin goziinde etik bir sorun olarak
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gorinmemektedir. Odevlerin internetten hazir almmasi etik bir sorun olarak
algilanmasina ragmen diger etik olmayan davraniglara gore daha diisiik bir algiya
sahip oldugu gorilmektedir. Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore etik degerler
konusunda daha duyarli davrandiklari ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin simif diizeyleri

ile etik degerler arasinda bir iliski saptanamamastir.

Duruhan ve Cavus (2013) 7. Simif sosyal bilgiler dersinde performans
Odevlerinin etkililigine iliskin 6gretmen goriiglerinin alindig1r ¢alismada Bingol’de
gorev yapan 22 sosyal bilgiler Ogretmeninden toplanan veriler incelenmistir.
Ogretmenlere gore dgrenciler performans 6devlerini hazirlamak yerine internetten

hazir indirip teslim etmektedirler.

Ekici ve Ugak (2012) yaptig1 ¢calismada dgrencilerin bilgi gereksinimlerini,
bilgi arama sekillerini, internet kullanim 06zelliklerini arastirilmakta, 6grencilerin
internette bilgi arama Ozellikleri, eristikleri bilgiyi nasil degerlendirdikleri ve
ddevlerinde nasil kullandiklar belirlenmeye galisilmistir. ki farkli okuldan 6grenim
goren 149 dgrenciden alinan verilerle calisilmistir. Ogrencilerin %89 nun interneti
odev yapmak igin kullandigmi tespit etmislerdir. Ogrencilerin bilgiye ulagmak igin
kullandiklar1 birincil kaynak internet olarak ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin %34 niin
internetteki bilgilere tam olarak glivenemediklerini belirtmislerdir. Ancak geri kalan
kisim i¢in 6grencilerin internetteki bilgiyi sorgulamadan dogru kabul ettikleri ortaya
¢ikmaktadir. Ogrencilerin internetten veya basili kaynaklardan buldugu bilgi igin
cogunlukla kaynak gostermedikleri tespit edilmistir. Ancak kaynak gosterdigini
belirten grup i¢in kaynak gostermenin dogru yapilip yapilmadigi da bagka bir
arastirma konusudur. Son olarak 6grenciler 6dev yapiminda en ¢ok Wikipedia’yi,
ikinci sirada ise ddev sitelerini kullandiklarmi belirtmislerdir. Ogrenciler internetten
hazir 6dev yayinlayan siteleri faydali bulmaktadir ve ¢ogunlukla &grencilerin bu

sitelerden 6devlerini hazirladiklar: belirtilmistir.

Soydas ve Altun (2012) Manisa ilinde bulunan 425 ilkdgretim 6gretmeninin
O0dev sitelerine yonelik tutumlarini, 6dev sitelerinden yararlanma durumlaring;
O0grenme ve O0gretme siirecinde odev sitelerinin etkilerini; bununla ilgili 6nerilerini

belirlemek amaciyla yaptiklar1 calismada 6gretmenler 6grencilerin 6dev sitelerinden
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faydalandiklariin farkinda olduklari ortaya ¢ikmistir. Ayni sekilde 6gretmenlerinde
O0dev sitelerinden faydalandiklar1 ortaya c¢ikmistir. Geng¢ Ogretmenlerin kidemli
Ogretmenlere nazaran Odev sitelerini daha yararli bulduklar1 belirlenmistir.
Ogretmenlerde ogrenciler gibi zamandan kazanmak icin ddev sitelerini tercih
etmektedir. Ayrica 6dev hazirlamay1r sevmeme, arkadaslari ve Ogretmenlerden
aldiklar1 Oneriler, 6dev sitelerinin yayginlagsmasi, 6dev hazirlamay1 son dakikaya

birakmalar1 6gretmenlere ddev sitelerini cazip kilmaktadir.

Kirilmazkaya vd. (2011) 6grencilerin fen ve teknoloji dersinde performans
gorevlerini gergeklestirirken kullandiklar bilisim teknolojilerini belirlemek {izere 20
Ogretmenle nitel bir ¢alisma yapmistir. Calismanin sonucunda en ¢ok bagvurulan
bilgi iletisim teknolojisinin internet oldugu ortaya ¢ikmustir. Ogretmenlerin

internetten hazirlanan 6devleri ise kabul etmedikleri belirtilmistir.

Yilmaz ve Benli (2011) 309 O6gretmenle calisarak I. kademede verilen
performans gorevlerine iligkin 6gretmen goriislerini belirlemeye calismistir. Yapilan
calisma sonucunda 6grencilerin internetten 6devleri hazir aldiklar1 ve performans
Odevlerinin 6grencilerin bilingsiz bilgisayar kullanimina sebep oldugu ortaya

cikmustir.

Ciftci (2010) smmif 6gretmenlerinin performans gorevlerinin uygulanmasi ve
degerlendirilmesi ile ilgili yasadiklar1 sorunlar, 6gretmenlerin gdziinde dgrencilerin
0dev hazirlarken yasadiklari sorunlar, 6gretmenlere gore Ogrencilerin ve velilerin
Odevlere yaklasimi ve 6devlerin amacina ulasip ulasmadigi arastirilmistir. Arastirma
icin Konya Karatay ve Meram ilgelerinde bulunan 4. ve 5. siniflarda gérev yapan 20
O0gretmenden elde edilen veriler kullanilmistir. Goriismelerde 6gretmenlerin
ogrencilerin ddevlerini internetten hazir indirip getirdikleri yasanan bir sikint1 oldugu
ve performans ddevlerinin verilmesiyle 6grencilerin internet ve bilgisayar kullanim

becerilerinin gelistigi vurgulanmaistir.

Bal ve Doganay (2010) besinci smif matematik dersine ait Olgme
degerlendirme siirecinde yasanan sorunlari incelemislerdir. Arastirmada 226 simif

ogretmeninden elde edilen nicel verilerle 25 sinif 6gretmeninden elde edilen nitel
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veriler analiz edilmistir. Calismanin sonucunda 6gretmenlerin 6grencilerin ddevlerini
internetten oldugu gibi indirip getirmeleri en ¢ok yasanan sorunlarin basinda
gelmektedir. Ogretmenlerin bu sorunu ¢6zmek icin ddevleri el yazisiyla istedikleri

ortaya ¢ikmistir.

Secer (2010) “Ilkogretim Ogrencileri Ve Ogretmenlerinin  Performans
Gorevleri Ve Bu Gorevlerde internet Kullanimi1 Hakkindaki Gériisleri” isimli yiiksek
lisans tez c¢alismasinda 2008-2009 &gretim yilinda Mersin 1li Giilnar ilgesinde
ogrenim gormekte olan 8. sinif Ogrencileri ve brans dgretmenlerinin performans
gorevleri ve bu gorevlerde internet kullanimi ile ilgili goriislerini belirlemistir.
Calismanin sonucunda 6gretmenlerin ve 6grencilerin performans goérevlerini yerine
getirirken internete bagvurmalari olumlu karsilanmaktadir. Ogretmenler 6grencilerin
aragtirma yapmak icin internet kafelere gitmelerini uygun bulmamaktadirlar. Son
olarak koy ve beldelerde yasayan Ogrenciler ilgelerde yasayan Ogrencilere gore
internette  bulduklar1 bilgilerin dogruluguna ve giivenilirligine daha c¢ok

inanmaktadirlar.

Kiitiikte (2010) “Ilkdgretim Ogretmenlerinin Performans Ve Proje Odevlerine
Iliskin Alg1 Gériis Ve Uygulama Durumlari” isimli yiiksek lisans tez ¢aligmasinda,
ogretmenlerin, PPG’lerine iliskin algt ve goriiglerini, bu o6devleri uygulama
durumlarini, bu odevlerle ilgili karsilasilan engellerle ilgili diislinceleri ortaya
koymak ve bunlar arasindaki iliskiyi belirlemeyi amaclamistir. Calisma ¢ercevesinde
420 anket formu dagitilmis, 395’1 toplanmis ve 373 analiz formu analiz i¢in gegerli
kabul edilmistir. Calisma sonucunda 6gretmenlerin ddevlerde intihal yapilmasini

onemsemedikleri ortaya ¢cikmustir.

Akdag ve Coklar (2009) ilkdgretim 6. ve 7. Siuf dgrencilerinin sosyal bilgiler
dersi PPG’lerini hazirlarken hangi kaynaklardan yararlandiklarini ve gorevlerin
hazirlanmasinda karsilastiklar1 sorunlar1 aragtirmislardir. Arastirma igin 6. ve 7. Sinif
ogrencilerinden 120 kisilik bir 6rneklem olusturulmustur. Arastirma sonucunda 6. ve
7. Smif dgrencilerin 6devlerini arastirmak i¢in basvurduklari ilk kaynagin internet
oldugu ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin ddevlerin hazirlanmasinda en ¢ok zaman

konusunda zorlandiklar1 ortaya c¢ikmistir. Ayrica kaynak bulamama, o6devi
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anlayamama, siireci planlayamama Ogrencilerin zorlandiklar1 diger konulardir.
Ogrenciler 6devleri internet ortaminda hazirladiklarinda bilgilerin giivenilir olmadig
veya sakincali site veya icerikli sayfalara ulastiklarini, ailelerin internete olumsuz

tutumlar1 nedeniyle zorlandiklarini belirtmislerdir.

Coskun vd. (2009) ilkégretim 6. ,7. ve 8. Smf Tiirk¢e dersi performans
Odevleri ile ilgili 6gretmen ve 6grenci goriislerini belirlemek amaciyla 12 Tiirkge
Ogretmeni ve 276 Ogrencinin verilerine basvurulmustur. Aragtirmanin sonucunda
ogretmenlerin  genellikle klavuz kitaplarda yer alan performans 6devlerini
Ogrencilere verdikleri, simifin kalabalik olmasi ve zaman yetersizliginden
ogretmenlerin sikayetci olduklari ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin 6devlerini internetten
yaptiklar1 ve hatta internetten hazir indirdikleri sonucu ¢ikmustir. Ogretmenler hizmet
ici egitim alarak alternatif Slgme araglar1 hakkinda bilgilendirilmek istediklerini
belirtmiglerdir. Ogretmenlerin 6dev sitelerinden beklentileri ise &devleri hazir
vermek yerine 6grencilerin aragtirma yapabilecekleri kaynaklar1 sunmalaridir. Ayrica
Ogretmenlere gore ddev sitelerinden 6dev yapan Ogrencilerin degerlendirilmesinde

notun diistiriilmesi 6grencilerin 6dev sitelerini kullanmalarini engelleyecektir.

Yiicel (2008) “Ilkdgretim 7. Simif Sosyal Bilgiler Dersinde Verilen Performans
Odevleri Hakkinda Ogretmen—Veli Ogrenci Goriisleri (Konya Ornegi) ” isimli
yiiksek lisans tezinde Konya merkez il¢elerinde bulunan 7. Sinif 6grencileri-sosyal
bilgiler 6gretmenleri ve velileri ile ¢alisilmistir. Calismanin sonucunda 6gretmen ve
velilerin internette bulunan bilgilere tam olarak glivenmedikleri, veliler ve
ogretmenler agisindan performans o6devlerinin 6grencileri internet ve bilgisayar
bagimlis1 yaptigi, bilgisayar basinda yapilan 6devlerin 6grencilerin ruh ve beden
sagligint olumsuz etkiledigi, Ogrencilerin kopyala yapistir yaparak {iriinler elde
edildigi, internet kafe isletmecilerinin performans odevlerini satmasi, 6grencilerin

bilgisayar basinda vakit ge¢irmek i¢in 6devlerini bahane etmeleri sonuglar1 ¢ikmustir.

PPG’leri ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelendiginde 6grencilerin ddevlerini
hazirlarken birinci kaynak olarak interneti kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerin  dgrencilerin  6dev arastirma amaciyla interneti kullanmalar

ogretmenler tarafindan olumlu karsilanmaktadir. Ancak 6grencilerin ddevleri
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internetten hazir olarak indirmeleri ve konuyu anlamadan 6devlerini teslim ederek
not almalar1 O6gretmenlerin gorevler konusunda en ¢ok yasadigi sorunlar olarak
goriilmektedir. Ayn1 zamanda 6grencilerin internet kafelere gitmeleri ve 6grencilerin
bilgisayar ve internet karsisinda fazla zaman harcamalar1 da 6gretmenler tarafindan
uygun bulunmamaktadir. Yapilan g¢aligmalarda 6grencilerin internette ulastiklar
bilgileri sorgulamadan kabul ettikleri sonucu ¢ikmustir. Ogrencilerin yaptiklari
calismalarda kaynakga belirttiklerini sOylemelerine karsin 6gretmenler durumun
tersini belirtmektedir. Ogrenciler gibi dgretmenlerinde internetten hazir ¢alismalar
aldiklar1 ozellikle o6dev sitelerini kullandiklar1 goriilmiistir. Bazi 6gretmenlerin
asirmaya gereken 6nemi vermedikleri de belirtilmistir. Ogretmenlerin asirma ile ilgili
sadece bilgiyi sorguladiklart goriilmektedir. Ogretmenlerin ddevleri el yazisi ile
istemesi  Ogretmenlerinde asirma konusunda kafa kansikligi  yasadigini

gostermektedir.
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BOLUM 4

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, uygulama siireci, veri

toplama araglar1 ve verilerin analizi basliklar seklinde verilmistir.

4.1. Arastirma Modeli

Aragtirma model olarak karma model (mixed method) seklindedir. Bir baska
ifade ile nicel ve nitel her iki modelde arastirma kapsaminda kullanilmistir. Bu
kapsamda ogrencilerin dijital agirmacilik durumlar ile dijital asirmacilik ve PPG’leri
arasindaki iligskinin belirlenmesi nicel; dijital asirmaciligin yapilis sekli ile neden

yapildiginin belirlenmesi ise nitel yontemi kapsamaktadir.

Dijital asirmacilik durumlarinin belirlenmesi asamasini iceren nicel yontem
boyutu ile arastirma tarama modelinde desenlenmistir. Tarama modeli, aragtirmanin
konusunun ge¢miste ya da halen var olan durumuyla ilgili hipotezleri test etmek ya
da sorular1 cevaplamak i¢in veri toplamay1 ya da betimlemeyi saglayan bir arastirma
modelidir (Karasar, 2010). Tarama modeli tekil ve iligskisel iki baslik atlinda
incelenmekte olup, arastirma amaglar1 dogrultusunda her iki modeli de
kapsamaktadir. Karasar (2010) tekil tarama modelini, aragtirmanin konusu olan
degiskenlerin tiir ya da miktar olarak mevcut durumlariin betimlendigi ve aragtirma
konusuyla ilgili bilgi diizeylerinin belirlendigi, iliskisel tarama modelini ise birden
fazla degisken arasindaki iliskinin belirlendigi modeller seklinde tanimlamaktadir.
Bu kapsamda, arastirmada tekil tarama modeliyle 6grencilerin dijital agirmaciliga
yonelik goriisleri incelenirken, iliskisel tarama modeli ile de dijital agirmaciliga
yonelik goriisleri ile 6grencinin akademik basar1 diizeyi, smif ve cinsiyet, PPG
yonelik goriigler 1ile dijital asirmaciliga yonelik goriisler arasindaki iliski

incelenmistir.

Arastirma dijital asirmaciligin nedenlerinin belirlenmesi acisindan nitel
yontemi igermekte olup, olgubilim desenindedir. Olgubilim, bireylerin bir olguya

iliskin yasantilarini, algilarin1 ve bunlara yiikledigi anlamlar1 ortaya ¢ikarmayi
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amaglayan nitel arastirma deseni tiriidiir (Yildirnm ve Simsek, 2006). Arastirma
kapsaminda dijital asirmacilik yaptigini ifade eden Ogrencilere dijital asirmacilik

yapma sekilleri ile dijital asirmacilik yapma nedenleri nitel yontemle arastirilmistir.

4.2. Evren ve Orneklem

Arastirmada nicel ve nitel iki farkli uygulama grubu bulunmaktadir. Nicel
verilerin evrenini 2012-2013 egitim &gretim yili Konya ili Selguklu Ilgesinde yer
alan ortaokul Ogrencileri olusturmaktadir. Evrenin biiylikliigli nedeniyle 6rneklem
alma yoluna gidilmistir. Bu kapsamda basit rasgele drnekleme yontemi ile 6rneklem
almmistir. Basit rasgele oOrnekleme yontemi, sadece sans unsuruna gore
Ogelerin/bireylerin ¢alisma igin secgilmesine imkan saglayacak sekilde ornek grubun
belirlenmesi esasina dayanan bir drnekleme yontemidir (Boke, 2011). Basit rasgele
ornekleme yontemiyle ibrahim Yapici ilkokulu ile Akincilar Ahmet Hashas ilkokulu
secilmigtir. Okullarda bulunan 6., 7. ve 8. smif Ogrencileri arastirmaya dahil
edilmistir. Bu egitim kademesinin se¢ilme nedeni, bu 6grencilerin internetin yogun
bir sekilde kullanildigi PPG’lerini yapiyor olmalaridir. Bu okullar verilerin
toplandig1 yil itibari ile ilkokul olmalarina karsin, heniiz 6, 7 ve 8. siif grencileri
barindirmalari nedeniyle yeni sistemde ortaokul Ogrencilerini temsil eder
niteliktedirler. Bu iki okulda bulunan yaklasik 1.000 6grenciden 750 oOgrenciye
aragtirmaci tarafindan gelistirilen anket uygulanmistir. 6., 7. ve 8. smflarin her

birinden 250 er 6grenci aragtirmaya dahil edilmistir.

Tablo 2: Aragtirmamin Nicel Boyutuna Katilan Ogrencilere Ait Demografik Bilgiler

N %
Ogrencilerin Genel Akademik Diisiik 78 10.4
Bagar1 Durumu Orta 260 34.7
Yiiksek 412 54.9
Cinsiyet Kiz 401 53.5
Erkek 349 46.5
Smif 6. sif 250 33.3
7. sif 250 33.3
8. sif 250 33.3

TOPLAM 750 100




48

Tablo 2 incelendiginde, arastirmaya katilan 750 6grencinin siniflara gore esit
bir dagilima sahip oldugu goriilmektedir. Her bir smiftan (6.,7. ve 8. smif) 250
Ogrenci arastirmaya dahil edilmistir. Diger yandan ogrencilerin genel akademik
basar1 durumlar1 yazdiklari not ortalamalar1 cergevesinde yiiksek, orta ve diisiik
seklinde gruplandirilmistir. Ogrencilerin 78’1 (%10.4) diisiik, 260’1 (%34.7) orta
412’s1 (%54.9) ise yliksek diizeyde basarili olarak kendilerini ifade etmislerdir.
Cinsiyet acisindan kizlar %53.5, erkekler ise %46.5 ile yaklasik bir katilim oranina

sahiptirler.

Nitel verilerin toplanmasinda ise amacli 6rnekleme yontemi ile her iki okulda
O0grenim goren ve dijital asirmacilik yapmis oldugunu ifade ederek arastirmaya
goniillii katilan 22 6grenci ile goriisme yapilmistir. Tablo 3’de nitel boyuta katilan

ogrencilere ait demografik bilgiler verilmistir.

Tablo 3 Aragtirmanin Nitel Boyutuna Katilan Ogrencilere Ait Demografik Bilgiler

N %

Cinsiyet Kiz 9 40.9
Erkek 13 59.1

Siif 6. simf 7 31.8
7. simf 9 40.9

8. sinif 6 27.3

TOPLAM 22 100

Tablo 3 incelendiginde, katilimcilarin %40.9’unun kiz, %59.1’inin erkek
olduklari, sinif diizeyi acgisindan ise 7. siiflarin %40.9 ile en ¢ok, 8. smiflarin ise

%27.3 ile en az oranda temsil edildikleri sdylenebilir.

4.3. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi
Nicel ve nitel boyutlarda arastirma verilerinin toplanmasi i¢in iki farkl 6lgme

araci kullanilmustir.

Nicel verilerin toplanmasi konusunda arastirmaci tarafindan alt amaglara uygun

olarak “Ortaokul Ogrencilerinin Proje Performans Gérevleri Ile Dijital Asirmaciliga
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Yonelik Goriiglerini Belirlenme Anketi” baslikli bir anket gelistirilmistir (Ek 1).
Anket gelistirilirken benzer literatiir incelenerek anket olusturulmus, alt boyutlar olan
yapilis sekli, farkindalik, nedenleri, miicadele yoOntemleri ve karsilagilan sorun
literatiir dogrultusunda belirlenmis, ilgili boyutlar1 olugturan maddeler de literatiirden
yararlanilarak hazirlanmistir. Anket ii¢ bolimden olusmaktadir. Anketin birinci
boliimiinde ogrencilere bilgilendirme yapilmasi ve onlardan kisisel bilgilerin
almmas1 amaglanmustir. Ikinci béliimde ise 3°lii likert (1-katiliyorum, 2-kararsizim,
3-katilmiyorum) seklinde 11 maddeden olusan Ogrencilerin PPG’lerine ydnelik
goriigleri belirlemeyi amaglayan sorular yer almaktadir. Son boliimde ise bes boyut
yer alip, 6grencilerin dijital asirmaciliga yonelik goriislerini belirlemeyi amacglayan
ve 4’1 likert seklinde (1-hi¢ katilmiyorum, 2- katilmiyorum, 3- katiliyorum, 4-
tamamen katiliyorum) ifade edilen 33 soru bulunmaktadir. Ik boyut farkindalik olup
bes madde, ikinci boyut sekil olup alti1 madde, ii¢iincii boyut nedenleri olup sekiz
madde, dordiincii boyut karsilasilan sorun olup dort madde ve son boyut miicadele
goriisii olup yedi maddeden olusmaktadir. Gelistirilen anket kapsam gegerligini
belirlemek amaci ile bilisim teknolojileri 6gretmenligi gérevini yapan bes, Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimiinde gdrev yapan dort dgretim elemant
olmak tizere toplam dokuz kisinin goriisiine sunulmus, gelen doniitler dogrultusunda

revize edilerek son sekli verilmistir.

Nitel verilerin toplanmasinda ise arastirmaci tarafindan gelistirilen yari
yapilandirilmig goriisme formu uygulanmistir (EK 2). Gorlisme, nitel arastirmalarda
veri toplama araclarindan biri olup Onceden belirlenmis sorulara katilimcilarin
verdigi yanitlardan yola ¢ikarak onlarin belirlenen konudaki bakis agilarini anlamaya
calisma siirecidir (Yildirnm ve Simsek, 2006). Gelistirilen yar1 yapilandirilms
goriisme formu ile her iki okuldan toplam 22 6grenci ile arastirmaci tarafindan

yapilmustir.

4.4. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasinda dijital asirmacilifa yonelik
maddeler “1-Hi¢ Katilmiyorum”, “2-Katilmiyorum”, “3-Katiliyorum” ve “4-

Tamamen Katiliyorum” seklinde; PPG’lerini belirleme maddeleri iginse “1-
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katiliyorum”, “2-kararsizim”, “3-katilmiyorum” seklinde bir puanlama yapilmistir.
Maddelerin puanlanmasinda ters maddeler i¢in yorumlamay:1 kolaylastirma adina
tersten puanlama yapilmistir. Ogrencilerin dijital asirmacilia yonelik goriislerini
yorumlamak igin (alinabilecek en yiiksek deger — alinabilecek en diisiik deger) /
degerlendirme araligi ((4-1)/3) formiilii uygulanarak asagidaki sekilde bir
degerlendirme kriteri belirlenmistir (Tablo 4).

Tablo 4 Ogrencilerin Dijital Asirmacihk Diizeylerini Degerlendirme Olgiitleri

Degerlendirme Arahg: Degerlendirme Kriteri
1.00 - 2.00 Yiiksek diizey
2.01-3.00 Orta diizey

3.01-4.00 Distik diizey

Diger yandan Ogrencilerin proje performans gorevlerine yonelik goriislerini
degerlendirmek ic¢in yine aymi formiil kullanilarak (3-1)/3 asagidaki gibi bir
degerlendirme araligi-Kriteri kabul edilmistir (Tablo 5).

Tablo 5 Ogrencilerin PPG’lerine Yonelik Goriislerini Degerlendirme Olgiitleri

Degerlendirme Arahg: Degerlendirme Kriteri
1.00 - 1.66 Katilmama

1.67-2.33 Kismen katilma

2.34 -3.00 Katilma

Verilerin analizinde ogrencilerin dijital asirmacilia yonelik goriisleri, alt
boyutlarindaki durumlar1 ile proje performans gorevlerine yonelik goriislerinin
ortaya konmasinda betimsel istatistiklerden aritmetik ortalama ve standart sapmadan
yararlanilmistir. Karsilastirma testlerinde gruplarin parametrik dagildigi Kolmogorov
Smirnov testi ile (p>.05) kontrol edilmistir. Diger yandan ogrencilerin dijital
asirmacilifa yonelik goriislerinin cinsiyete gore farkliligimi ortaya koymak igin
bagimsiz orneklemler t testi; genel akademik bagar1 diizeyi ile 6grenim goriilen sinif
diizeyine gore farkliliginin belirlenmesi icinse tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

teknigi kullanilmistir. Hangi gruplar arasinda farkliligin oldugunu belirlemek igin
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post hoc testlerinden yararlanilmistir. Ayrica levene testi sonuglari gruplarin
homojen dagilip dagilmadigini belirlemek i¢in kullanilmis, gruplarin homojenligi
saglamasi durumunda (p>.05) post hoc testlerinden Scheffe testi, homojenligi
saglamamasit durumunda (p<.05) ise post hoc testlerinden Dunnett C gruplar
arasindaki farkliligi belirleme amacl kullanilmistir. Ayrica proje performans
gorevlerine yonelik gortsler ile dijital asirmaciliga yonelik goriisler arasindaki
iliskiyi  belirlemek i¢cin Pearson Momentler Carpimi  korelasyonundan

yararlanilmastir.

Tiim verilerin analizlerinde istatistiksel ¢oziimlemelerde SPSS 17.0 (Statistical
Package for the Social Sciences) paket programindan yararlanilmis, anlamlilik

diizeyi .05 olarak alinmistir.

Nitel verilerin analizinde ise igerik analizinden yararlanilmistir. Nitel verilerin
analizinde igerik analizi ve betimsel analiz olmak {izere iki farkli ydntem
kullanilmaktadir. Betimsel analiz, daha ¢ok kuramsal anlamda ¢ok ag¢ik bir kuramsal
temele sahip olunan arastirmalarda kullanilirken, igerik analizi kuramsal anlamda
belirgin olmayan temalarin olusturuldugu arastirmalarda kullanilmaktadir (Yildirim
ve Simsek, 2006; Yin, 1984). Icerik analizi sonucunda temalar elde edilmis, elde

edilen temalar yiizde ve frekans degerleri ile verilmistir.
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BOLUM 5
BULGU VE YORUMLAR

Ortaokul 6grencilerinin dijital agirmaciliga yonelik goriislerinin, bu goriislerin
Ogrencinin genel akademik basar1 notu, sinif diizeyi ve cinsiyetine gore farkliliginin
ve dijital asirmacilik goriislerinin PPG’lerine yonelik goriigleri arasindaki iliskinin

arastirildig1 bu arastirmadan elde edilen bulgular basliklar seklinde verilmistir.

5.1. Ogrencilerin Dijital Asirmacihga Yonelik Goriisleri

Ogrencilerin dijital asirmacilik durumlarini belirlemek icin farkindalik, sekil,
neden, karsilagilan sorunlar ve miicadele goriisli boyutlarini igceren anket araciligi ile
veri toplanmistir. 750 ortaokul 6grencisinin verilerinden elde edilen analiz sonuglar
asagida verilmistir (Tablo 6). Farkindalik boyutu gibi anlamsal olarak ters olan

maddeler yorumlamay1 kolaylastirmak amaci ile tersten puanlanmistir.

Tablo 6 Ogrencilerin Dijital Asirmacihk Alt Boyutlarindaki Durumlar

Dijital Asirmacihik Boyutlari X ss

Farkindalik 3.43 551
Sekil 3.43 .583
Nedenleri 3.37 525
Karsilasilan Sorunlar 3.19 591
Miicadele Gortisii 3.30 .604

Tablo 6 incelendiginde oOgrencilerin dijital asirmacilik yapmadiklari, bu
konuda bilgi sahibi olduklari, bir sorun ile karsilagsmadiklar1 ve miicadeleyi
destekledikleri yiliksek diizey katilimla destekledikleri sdylenebilir. Boyutlar
acisindan incelendiginde ise dijital asirmacilik farkindalik diizeylerinin yiiksek
diizeyde (X =3.43) oldugu goriilmiistiir. Bir baska ifade ile dijital asirmacilik
konusunda &grenciler bunun sug oldugunu bildiklerini ifade etmislerdir. Ogrenciler
genel olarak yapilis sekilleri (X=3.43) incelendiginde ¢ok fazla dijital asirmacilik

yapmadiklarint belirtmislerdir. Ayrica dijital asirmaciligin nedenleri konusunda
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kendilerine anket araciligi ile iletilen maddeleri ¢ok fazla etken olarak
gormemislerdir ( X =3.37). Karsilasilan sorunlar acisindan incelendiginde yine
ogrencilerin ¢ok fazla sorunla karsilasmadiklar1 da sdylenebilir (X=3.19). Ogrenciler
genel olarak dijital agirmaciligi engellemeye yonelik Oneri niteligindeki maddeleri de

desteklemislerdir (X=3.30).

Genel olarak verilen yanitlar incelendiginde, 6grencilerin dijital asirmaciligin
yasal bir su¢ oldugunun farkinda olduklari, buna karsin miicadele etmeyi
destekledikleri, genel olarak dijital asirmacilig1r yapmadiklari, sekilsel olarakta farkli
yontemleri de desteklemedikleri, genel olarak dijital asirmacilik konusunda da bir

sorun yasamadiklar1 sdylenebilir.

Ogrencilerin dijital asirmaciligin tiim boyutlarindaki durumlar1 ayr1 ayr
incelenmis, her bir boyutu olusturan maddelere ait sonuglar basliklar seklinde

verilmigtir.

5.1.1. Ogrencilerin Dijital Asirmacihgin  Farkindahk Boyutundaki
Goriisleri

Ogrencilerin farkindalik boyutunu olusturan dijital asirmacilikla ilgili

maddelere ait istatistiki degerler Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7 Ogrencilerin Farkindahk Boyutunu Olusturan Maddelerdeki Betimsel istatistikleri

Madde _
Maddeler X Ss
No
1 Dijital asirmacilik kavrami veya konusunda yeterli bilgim 3.55 .838
var.
2 CD, internet vb. ortamlardaki dijital bilgileri istedigim 3.49 817
gibi kullanabilecegimi diigiinmiiyorum.
3 Internette buldugum bilgilerin dogrudan benim oldugunu 3.43 1.028
diistinmiilyorum.
4 Internet kafelere 6dev yaptirmam, o ddevi benim 3.15 1.186
yaptigim anlamina gelmez.
5 Internetteki sitelere parasim ddeyerek satin aldigim 3.58 919

bilginin benim oldugunu diisiinmiiyorum.

Ortalama 3.43 .551




54

Tablo 7’deki ilk madde incelendiginde 6grencilerin kavramsal olarak dijital
asirmacilik konusunda bilgi sahibi oldugunu soyledikleri goriilebilir ( X =3.55).
Dijital ortamlardaki (CD, Internet vb) bilgiyi kullanma konusunda ogrenciler
olumsuz goriis bildirmislerdir (X =3.49). Ayrica dgrenciler Internette bulduklari
bilginin dogrudan kendilerinin oldugu (X=3.43), internet kafede yapilan ddevin
dogru olacag1 (X=3.15), internetteki parali 6dev yapan sitelere ddev yaptirmanin
kendileri yapmis gibi olacag1 (X=3.58) goriislerine de katilmamuslardir. Bir baska
ifade ile bilgiyi internet ortamindan dogrudan almayir veya baskalarina 6dev

yaptirmay1 dogru bulmamislardir.

Bu acidan 6grencilerin dijital asirmacilik seklinde bir sucun farkinda
olduklari, ayrica internet kafe ve parali sitelere 6dev yaptirmanin dijital agirmacilik
kapsaminda su¢ oldugunu bildikleri, dijital ortamlardan bilgi almanin yine dogru
olarak ifade edilemeyecegini bildikleri, bu konudaki farkindalik diizeylerinin yiiksek
oldugu bulgular elde edilmistir.

5.1.2. Ogrencilerin Dijital Asirmaciigin Yapihs Sekli Boyutundaki
Goriisleri

Ogrencilere dijital asirmaciligi yapma sekli konusunda gériislerini belirlemeye
yonelik maddeler yoneltilmistir. Sekil olarak adlandirilan bu alt boyutta toplam alti

madde yer alip bu maddelere ait istatistiksel degerler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8 Ogrencilerin Sekil Boyutunu Olusturan Maddelerdeki Betimsel istatistikleri

Madde

Maddeler X Ss

No

1 Internetteki ddevleri dogrudan alarak kendim yapmuis gibi 6gretmenime teslim 356 .793
ederim.

2 Internetten buldugum bilginin belirli bir kismimn alir, o kismi kendim yapmis gibi 332 .89
eklerim.

3 Internette buldugum bilginin bityiik bir kismini kopyala yapistir ile kendim yapmis 348  .820
gibi 6devimin igerisine eklerim.

4 . 291 1.076
Internette buldugum resimleri kaynake¢a gostermeksizin kolayca kullanirim.

5 Sikga para ile proje ve performans ddevlerimi yaptirmak igin internet kafeleri 3.72 678
kullanirim.

6 3.63  .696

Performans ddevlerim i¢in Internetteki iicretli siteleri kullanirim.

Ortalama 3.43 .583
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Ogrencilerin en ¢ok dijital agirmacilik konusunda yaptiklar1 eylemin internette
buldugu resimleri kaynakga gostermeksizin kullanmak (X=2.91) oldugu ve orta
diizeyde (2.01<X<3.00) katilindig1 sdylenebilir (Tablo 8). Bu asirmaciligi, hepsi
diisiik diizeyde (3.01<X<4.00) katilmakla birlikte, yapilis sekline gore su maddeler
takip etmistir; internetten buldugu bilginin belirli kisminm1 alip, kendi 6devine
yerlestirme (X=3.32), yine internette buldugu bilginin biiyiik bir kismin1 alip kendi
odevine dogrudan yerlestirme ( X =3.48), internette buldugu odevi dogrudan
ogretmene teslim etme (X=3.56), iicretli sitelere ddev yaptirma (X=3.63) ve internet

kafelere 6dev yaptirma (X=3.72) seklinde siralanabilir.

Dijital agirmaciligin yapilis seklinde oOzellikle 6ne ¢ikan asirmacilik sekli
resimleri kaynakca gdstermeksizin kullanmak olmustur. Bunun haricinde internette
buldugu bilgilerin bir kismin1 veya tamamini alip kullanma seklinde de asirmacilik

diisiik diizeyde de olsa 6n plana ¢ikan asirmacilik sekilleri olmustur.

5.1.3. Ogrencilerin Dijital Asirmacihgin Yapilma Nedenleri Boyutundaki
Goriisleri

Ogrencilere dijital asirmaciligi yapma nedenleri de sorulmustur. Bu konuda
ogrencilerin 1lgili sekiz maddeye verdikleri yanitlarin analiz sonuglari Tablo 9’da

verilmistir.

Tablo 9 Ogrencilerin Neden Boyutunu Olusturan Maddelerdeki Betimsel Istatistikleri

Mﬁl%de Maddeler X Ss
1 Odevimi nasil yapacagimi bilemiyorum. 3.48  .706
2 Cok fazla 6dev veriliyor ve tiim 6devlerime zaman kalmryor. 2.99 .938
3 Ailemden kimse yardimci olamryor. 3.64 713
4 Zaten 6gretmenlerim teknik olarak anlamryor. 3.46 .920
5 Ogretmenlerim 6devlerimi Snemsemiyor. 351  .866
6 Diger 6grenciler tarafindan da yaygin olarak yapiliyor. 3.74 .614
7 Cok kolaylik sagliyor. 3.35 .887
8 Odevlerimi yapacak kadar anlamiyorum. 286 1.078

Ortalama 3.37 595
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Tablo 9 incelendiginde, Ogrencilerin dijital asirmacilik yapma nedenleri
arasinda en 6nemlileri orta diizeyde (2.01<X<3.00) katilim gosterilen 6devi yapacak
kadar anlamama (X=2.86) ve ¢ok fazla ddev veriliyor olmasi ve 6deve yapacak
zaman kalmamasi (X =2.99) nedenleri olmustur. Bu yapilis nedenlerini diisiik
diizeyde (3.01<X<4.00) ifade edilen cok kolaylik saglama (X=3.35), dgretmenlerin
teknik olarak anlayamamasi (X=3.46), ddevi nasil yapacagini bilememe (X=3.48) ve

ogretmenlerin ddevleri dnemsememesi (X=3.51) maddeleri takip etmistir.

Dijital asirmaciligin en onemli yapilis nedenlerinin 6devi yapacak kadar
anlamama ve ¢ok fazla 6dev verilmesi, zaman kalmama seklinde ifade edildigi

sOylenebilir.

5.14. (")grencilerin Dijital Asirmaciik Nedenli Karsilasilan Sorunlar
Boyutundaki Goriisleri

Ogrencilere daha o6nce dijital asirmacilik nedeniyle bir sorunla karsilasip

karsilagmadiklar1 sorulmus, elde edilen yanitlar Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10 Ogrencilerin Karsilasilan Sorun Boyutunu Olusturan Maddelerdeki Betimsel
Istatistikleri

Madde -
Maddeler X Ss
No
1 Ogretmenlerimden hig ceza/uyar1 almadm. 3.72 765
2 Ailemden uyari/ceza almadim. 3.57 .895
Verdigim bilginin dogru olmadig: yiiziinden diger 3.48 925
3 kisilerden (arkadas, diger veliler vb.) daha 6nce hig
uyar1 almadim.
4 O konuyu 6grenemedigim sdylenemez. 2.04 1.133
Ortalama 3.19 591

Ogrencilerin dijital asirmacilik konusunda &gretmenlerinden (X=3.72) veya

ailelerinden (X=3.57) veya diger kisilerden (X=3.48) hi¢ ceza veya uyar1 almadiklar
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soylenebilir. Ozellikle ogretmenlerin neredeyse hi¢ uyari yapmamis olmalari
manidardir. Ailelerin de bu konuda bilingsiz/ilgisiz olduklar1 sdylenebilir. Ogrenciler
dijital asirmaciligm en dnemli karsilastiklar sorunu konuyu dgrenememe (X=2.04)

seklinde ifade etmisler ve igsel bir cezay1 vurgulamiglardir.

Dijital agirmacilik konusunda 6grencilerin konuyu 6grenmemis olmalarini ceza
gormeleri en Oonemli bulgu olarak vurgulanabilir. Buna kars1 6gretmen, aile veya
benzer kisilerden herhangi bir uyari-ceza almamalar1 da bu kisilerin de 6devlere

bakis agisini ortaya koymasi agisindan énemlidir.

5.1.5. Ogrencilerin Dijital Asirmacihikla Miicadele Onerileri Boyutundaki
Goriisleri

Ogrencilere dijital asirmacilikla miicadele etme konusunda hangi Onerilerde
bulunacaklarina yénelik maddeler yazilmistir. Ogrencilerin bu maddelere verdikleri

yanitlarin analizinden elde edilen sonuglar asagida verilmistir (Tablo 11).

Tablo 11 Ogrencilerin Miicadele Onerileri Boyutunu Olusturan Maddelerdeki Betimsel
Istatistikleri

Madde .
Maddeler X Ss
No
1 Asirmacilikla ilgili 68rencilerin egitilmesi 2.86 1.269
gerektigini diistinliyorum.
5 Internet kaynaklarmin kullanimu ile ilgili dgrencilere 3.41 937
bilgi verilmelidir.
3 Asirmacilik konusundaki yasal suglar 6grencilere 3.44 992
anlatilmalidir.
4 Asirmacilik yapan internet kafeler denetlenmeli ve 3.39 .986
cezalandirilmalidir.
5 Ogretmenler bilinglendirilmeli ve égrenci ddevlerini 3.44 931
kontrol etmeleri saglanmalidir.
5 Odev sayis1 azaltilmali ve 6grenciye daha ¢ok 3.23 .988
zaman verilmelidir.
7 Ailelere egitim verilmelidir. 3.38 .929

Ortalama 3.30 .604
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Tablo 11°den de goriilecegi gibi, 6grencilerin dijital asirmaciligi engellemek
icin en 6nemli Onerileri dgrencilerin bu konuda egitilmeleri olmustur (X =2.86).
Ogrencilerin diger bir dnerisi 6dev sayisinin azaltilarak dgrenciye daha ¢ok zaman
verme (X=3.23) olmustur. Diisiik diizeyde olmakla birlikte diger baz1 oneriler ise
ailelere egitim verme (X=3.38), internet kafelerin denetlenerek cezalandiriimasi
(X=3.39), internet kaynaklarmim kullanim1 konusunda bilgi verilmesi (X=3.41), bu
konudaki yasal suclarmn o&grencilere anlatilmasi ( X =3.44) ve Ogretmenlerin
bilinglendirilerek 6dev kontroliiniin saglanmasi ( X =3.44) seklinde bir &neri

yapilmustir.

Dijital agirmacilik konusunda 6grencilerin kendilerine egitim verilmesi ve 6dev

sayisinin azaltilmasi en 6nemli Oneriler olarak ifade edilebilir.

5.2. Ogrencilerin Dijital Asirmacihga Yoénelik Goriislerinin Farkh
Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

Ogrencilerin dijital asirmacilia yonelik goriislerinin genel akademik not
ortalamasi, cinsiyet ve smif diizeyi degiskenlerine gore degisikligi incelenmistir.

Elde edilen bulgular alt basliklar seklinde verilmistir.

5.2.1. Ogrencilerin Dijital Asirmaciiga Yonelik Goriislerinin  Genel
Akademik Basar: Diizeylerine Gore Incelenmesi

Ogrencilerin akademik not ortalamalarinin, onlarin dijital agirmaciliga yonelik
gortslerini etkileyip etkilemedigini belirlemek amaci ile not ortalamalari iizerinde
gruplama yapilmistir. Oncelikli olarak égrencilerin siirekli olarak ifade ettikleri genel
akademik basar1 ortalamasi tek yonlii varyans analizine uygun hale getirmek amaci
ile gruplandirilmistir. Ogrencilerin ifade ettikleri genel not ortalamalarinm 40.91 ile
99.50 arasinda degistigi goriilmiistiir. Buna gore yaklasik degerler lizerinden diisiik,
orta ve yiiksek seklinde ii¢ gruba ayirma amaci ile (99.50 — 40.91) / 3 formiili ile
yaklagik grup araligi 20 olarak belirlenmistir. (Buna gore 40 — 60 arasi diisiik, 61-80
aras1 orta, 81-100 aras1 yliksek olarak gruplanmis, gruplara gore dijital agirmaciliga

yonelik 6grenci goriislerine ait genel ortalama degerleri Tablo 12°de verilmistir.)
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Tablo 12 Dijital Asirmacihk Ortalama Puanlarmin Ogrenci Genel Akademik Basar
Diizeylerine Gore Betimsel istatistikleri

Akademik Basar1 Diizeyi N X Ss
A- Diisiik Diizey 78 3.12 .386
B- Orta Diizey 260 3.28 421
C- Yiiksek Diizey 412  3.45 334
GENEL ORTALAMA 750  3.36 .387

Tablo 12°den de goriilecegi tizere, 6grencilerin dijital asirmacilik goriislerinin
akademik basar1 diizeyinden etkilendigi, akademik basar1 diizeyi arttik¢a,
ogrencilerin dijital asirmacilifa yonelik goriislerinin daha fazla katilim gosterdigi
goriilmiistiir. Ancak gruplar arasindaki farkliligi belirlemek i¢in tek yonlii varyans
analizi islemi gerceklestirilmistir (Tablo 13).

Tablo 13 Dijital Asirmaciik Ortalama Puanlan ile Genel Akademik Basar1 Arasindaki Iliskiye
Yonelik Analiz Sonuclar:

Varyansin Kareler Kareler P Anlamh
Kayna@ Toplam Sd Ortalamasi F  (p<0.05) Fark
Gruplararasi 9.009 2 4.504 32.538 .001* A-B,
Gruplarici 103.410 747 138 A-C,
Toplam 112.419 749 B-C

Tablo 13°deki veriler dogrultusunda, 6grencilerin dijital asirmaciliga yonelik
goriigleri ile genel akademik basar1 ortalama diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunmaktadir [F2-747=32.538, p<.05]. Farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek igin varyanslarin esitligi kontrolii amagli yapilan Levene
testi sonucunda (Levene Degeri= 10.136, p=.000) varyanslarin esit olmadigi
goriilmiistiir. Varyanslarin esit olmamasinda kullanilabilecek c¢oklu karsilagtirma
testlerinden Dunnett C testi ile yapilan analiz sonuglarina gore, tiim gruplar arasinda
farklilik oldugu bulunmustur. Bir baska ifade ile akademik basar1 diizeyi diisiik
olanlarin dijital agirmacilik ortalama puanlar1 ( X=3.12) ile orta ( X=3.28) ve yiiksek
olanlarin (X=3.45) dijjital asirmaciliga yonelik goriisleri anlamli  derecede

farklilasmaktadir. Bu bulgu, akademik basar1 diizeyi diisiik olan 6grencilerin dijital
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asirmaciliga yonelik daha az olumlu goriis bildirdikleri (daha az farkinda olduklari,
daha farkli sekillerde yaptiklari, miicadele a¢isindan daha az istekli olduklar1 vb.)

seklinde yorumlanabilir.

5.2.2. Ogrencilerin Dijital Asirmaciiga Yonelik Goriislerinin Ogrenim
Gordiikleri Simif Diizeyine Gore Incelenmesi

Arastirmaya 6, 7 ve 8. smif dgrenciler katilmistir. Ogrencilerin akademik
ilerleme, bir bagka ifade ile kisisel gelisimlerinin onlarin dijital asirmaciliga yonelik
goriiglerini farklilagtirdigini belirlemek amaci ile ii¢ farkli grup karsilagtirilmastir.
Oncelikli olarak dgrencilerin sinif diizeylerine gére dijital asirmacilik diizeylerine ait

tanimlayici istatistikler verilmistir (Tablo 14).

Tablo 14 Dijital Asirmaciik Ortalama Puanlarmin Ogrencilerin Simf Diizeylerine Gore
Betimsel Istatistikleri

Ogrenim Gériilen Simif Diizeyi N X Ss
A- 6. Sinif 250 341 .367
B- 7. Sif 250 3.37 372
C- 8. Siif 250 3.29 413
GENEL ORTALAMA 750  3.36 .387

Ogrencilerin dijital asirmacilik ortalama puanlarin incelendiginde, akademik
anlamda smf diizeyindeki ilerlemeleri, onlarin dijital asirmaciliga yonelik
goriislerini olumsuz etkilemektedir (Tablo 14). Ancak gruplar arasindaki farkliligin
anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in gruplar arasinda tek yonlii varyans analizi ile
karsilagtirma yapilmistir (Tablo 15).

Tablo 15 Dijital Asirmacihk Ortalama Puanlari ile Ogrenim Gériilen Simf Diizeyi Arasindaki
Iliskiye Yonelik Analiz Sonuc¢lari

Varyansin Kareler Kareler P Anlamh
Kaynag Toplam Sd Ortalamasi F  (p<0.05) Fark
Gruplararast 1.776 2 .888 5995 .003* A-C
Gruplarigi 110.643 747 .148

Toplam 112.419 749
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Tablo 15°deki veriler incelendiginde, dgrencilerin dijital asirmaciliga yonelik
gorlslerinin sinif diizeyinden etkilendigi, sinif diizeyine gore degistigi goriilebilir
[F-747=5.995, p<.05]. Farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek igin
varyanslarin esitligi kontrolii amagli yapilan Levene testi sonucunda (Levene
Degeri= 1.910, p>.05) varyanslarin esit oldugu belirlenmistir. Varyanslarin esit
olmasi nedeniyle farklilig1 belirlemek icin ¢oklu ortam testlerinden Scheffe testi
sonuglarma gore 6. ve 8. siniflarin dijital asirmacilik diizeylerinin birbirinden farkli
oldugu gorilmistir. 6. simf 6grencilerin dijital asirmacilik ortalama puanlarn (
X=3.41), 8. smif 6grencilerin dijital asirmacilik ortalama puanlarindan ( X=3.29)
daha fazladir. Bir bagka ifade ile 6. sinif 6grenciler 8. siif 6grencilere oranla dijital

asirmacilik agisindan daha duyarhdir. Ogrencilerin almis olduklar1 egitim onlarin

dijital asirmaciliga yonelik goriislerini olumsuz yonde etkilemektedir.

5.2.3.  Ogrencilerin Dijital Asirmaciiga Yonelik  Goriislerinin
Cinsiyetlerine Gore Incelenmesi

Ogrencilerin cinsiyetlerinin onlarm dijital asirmaciliga yonelik goriisleri
tizerindeki etkisini belirlemek i¢in kiz ve erkek Ogrencilerin dijital asirmacilik

ortalama puanlari karsilastirilmistir (Tablo 16).

Tablo 16 Dijital Asirmacihk Puanlan ile Cinsiyet Arasindaki Iliskiye Yonelik t Testi Sonuclar

Cinsiyet N X Ss sd t 0
Kiz 401 3.45 325 401 7.317 .001*
Erkek 349 3.25 422 349

Tablo 16’den de goriilecegi iizere, dgrencilerin dijital agirmaciliga yonelik
goriisleri cinsiyete gore farklilagsmaktadir [tz48=7.317, p<.05]. Aritmetik ortalama
degerleri incelendiginde kiz Ogrencilerin dijital asirmacilik ortalama puanlari
X=3.45, erkek Ogrencilerin dijital asirmacilik ortalama puanlari ise X=3.25 olarak
farklilasmaktadir. Bu farklilik istatistiki olarak anlamli olup, kiz 6grencilerin erkek
ogrencilere oranla dijital agirmacilik diizeylerinin daha fazla oldugu, bu agidan dijital

asirmaciliga erkek ogrencilerden daha fazla duyarl olduklar1 sdylenebilir.
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5.3. (")grencilerin. PPG’lerine Yonelik Goriisleri ile Dijital Asirmacihk
Durumlar1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Arastirma kapsaminda Oncelikli olarak Ogrencilerin PPG’lerine yonelik
gorlsleri arastirllmig, arastirmaya katilan 750 Ogrencinin bu kapsamda anket
maddelerine verdikleri yanitlar analiz edilmis, elde edilen bulgular Tablo 17°te

verilmisgtir.

Tablo 17 Ogrencilerin PPG’leri Maddelerine Yonelik Betimsel istatistik Degerleri

Madde —
Maddeler X Ss
No
1  Performans gorevlerinin konuyu daha iyi anlamada 1.37 .632

etkisi oldugunu diistinmiiyorum
2  Cok fazla performans gorevi veriliyor. 1.88 827

3 Sadece 6gretmenim dnemsedigi i¢in performans 1.35 .646
gorevi benim i¢in 6nemlidir.

4 Performans gorevlerine zaman ayirmay1 sevmiyorum. 2.03 .860

5  Ayni performans gorevlerini arkadaslarimdan alip 1.20 520
O0gretmenime veririm.

6  Yaptigim performans gorevlerini arkadaglarimla 2.13 822
paylasirim.

7 Internetteki hazir performans gérevlerini kullanirim. 1.40 .669

8  Performans gorevlerimi ¢cogunlukla kendim yapmam. 1.29 561

9  Performans 6devlerimi ¢ok fazla 6zen gostermeden 1.12 .386
yaparim.

10  Performans gorevlerinin yararli oldugunu 1.87 .882
diistinmiiyorum.

11 Performans gorevini kendisi yapanin, hakkini aldigim 1.89 .886
diisiinmiiyorum.
Ortalama 159 301

Tablo 17 incelendiginde, 6grencilerin olumsuz madde seklinde yazilan proje

performans goérevlerine yonelik genel olarak katilmadiklart (X=1.59) goriilmiistiir.



63

Bu acidan 6grencilerin proje performans gorevlerine yonelik olumlu goriise sahip

olduklar1 soylenebilir.

Maddelerin ortalamalar1 degerlendirildiginde bazi maddelerde Ogrencilerin
katilmadiklar1 (1.00< X <1.66) soylenebilir. Buna gore Ogrencilerin performans
gorevlerinin 6grenmeye katki sagladigi, sadece 0gretmen verdigi i¢in performans
gorevini Onemsemedikleri, aymi gdrevi arkadaslarindan alarak Ogretmene
vermedikleri, internetteki hazir performans goérevlerini kullanmadiklari, ¢ogunlukla
kendilerinin yaptiklari, hazirlarken 6zen gosterdikleri sonuclar1 sdylenebilir. Diger
yandan bazi maddelere ise kismen katildiklar1 sonucuna (1.67<X<2.33) ulasilmistir.
Ogrencilerin performans odevlerinin sayisim fazla bulduklari, ¢ok fazla zaman
ayirmayt sevmedikleri, yaptigi performans gorevlerini arkadaslar1 ile bazen
paylastiklari, buna karsin performans goérevlerini yararli bulduklar1 ve performans
gorevini kendisi yapanin hakkini aldigi diisiincelerini de kismen kabul ettikleri

gorilmiustir.

Ogrencilerin PPG’lerine yonelik goriisleri ile onlarin dijital asirmaciliga
yonelik goriisleri arasindaki iligki analiz edilmistir. Analiz sonuglari Tablo 18’da

verilmistir.

Tablo 18 Ogrencilerin PPG’leri ile Dijital Asirmacilik Goriisleri Arasindaki iliskinin Analizi

Dijital Asirmacilik

Proje performans gorevleri 409

**p<0.01.

Ogrencilerin PPG’lerine yonelik goriisleri ile dijital asrimaciliga ydnelik
goriisleri arasinda pozitif ve orta diizeyde (r=.409; p<.01) bir iliski oldugu bulgusu
ortaya konmugstur (Tablo 18). Analiz sonucu genel olarak yorumlandiginda,
ogrencilerin PPG’lerine yonelik goriisleri ile onlarin dijital asirmaciliga yonelik
goriigleri arasindaki iliski anlamhidir. Bir baska ifade ile, &grencilerin dijital
asirmaciliga yonelik goriisleri, onlarin PPG’lerine yonelik goriislerini de etkilemekte,

PPG’lerini faydali bulma, bizzat kendileri tarafindan yapma, odevlerini 6zen
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gostererek  yapma, arkadaglar1 ile paylasma gibi genel durumlarni

sekillendirmektedir.

5.4. Dijital Asirmaciik Yapan Ogrencilerin Dijital Asirmaciik Yapma
Sekil ve Nedenlerine Yonelik Goriisleri

Aragtirmanin nitel boyutu ile dijital asirmacilik yapan ve goniillii olarak
arastirmaya katilan 22 Ogrencinin dijital asirmacilik yapma sekilleri ile dijital
asirmacilik yapma nedenleri arastirilmistir. Oncelikli olarak ne tiir dijital asirmacilik
yaptiklar1 yoniindeki soruya verdikleri yanitlar incelenmis, gegerli 31 yanittan 6

farkli tema elde edilmistir (Tablo 19).

Tablo 19 Ogrencilerin Tarafindan Tercih Edilen Dijital Asirmacihk Sekilleri

Elde Edilen Temalar n %
Dogrudan kopyala yapistir yapma 11 35.5
Hazir 6dev indirme 6 194
Icerigi degistirerek dev yapma 6 19.4
Test cevaplarini internetten alma 4 12.9
Kaynak gostermeden resimleri kullanma 2 6.4
Arkadasindan 6dev alma/verme 2 6.4
Toplam 31 100

Tablo 19’den goriilecegi gibi, dgrenciler tarafindan en ¢ok yapilan dijital
asirmacilik seklinin dogrudan internetten yapilan kopyala yapistir islemi oldugu
sOylenebilir (%35.5). Bunu sirasi ile internetten hazir 6dev indirme (%19.4) ve
icerigi degistirerek 6dev yapma (%19.4) takip etmistir. Ogrencilerden bazilari
ozellikle dijital asirmacilik yapildigimi fark ettirmemek icin bu ydntemi tercih
ettiklerini belirtmislerdir. Caligma yapragi, test kitaplari gibi verilen 6devlerin
internette cevap anahtarinin yaymnlandigt ve bunlarin internetten bulunarak
isaretlendigi yoniindeki asirmacilik %12.9 orana sahiptir. Bunu kaynak gostermeden
resimleri kullanma (%6.4) ve arkadasindan 6devi alma veya verme (%6.4) seklindeki

dijital asirmacilik yontemleri takip etmistir.
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Asagida dijital asirmaciligin yapilis sekillerine ait 6grenci drnek ifadelerine yer

verilmistir.
- Dogrudan kopyala yapistir yapma temast i¢in;
“en ¢ok kopyala yapistir yapiliyor...” (Erkek — 6. sinif)
- Hazir 6dev indirme temasi i¢in;
“hazir indirip teslim ediyorum...” (Kiz — 7. sinif)
- Igerigi degistirerek 6dev yapma temas igin;
“buldugum 6devleri 6gretmen anlamasin diye degistirerek yazarim ...” (Kiz — 6. sinif)

Dijital agirmacilik konusunda, 6zellikle kopyala yapistir ve hazir 6devler ile
icerigi degistirerek 6gretmene verme seklindeki dijital agirmaciligin 6nemli bir yere
sahip oldugu soylenebilir. Diger yandan Ogrencilere neden dijital asirmacilik
yaptiklar1 da sorulmustur. 22 6grenci bu konuda da 32 goriis bildirmis, bu gortisler 7
temada birlestirilmistir. Bu konuda arastirmadan elde edilen temalar Tablo 20°de

verilmistir.

Tablo 20 Ogrencilerin Dijital Asirmaciik Yapma Nedenleri

Elde Edilen Temalar n %
Zaman kazandirma 10 31.2
Kolay olmas1 9 282
Yazmaya tuigenme 4 126
Yanlis yapma kaygisi 3 93
Kitapla 6dev yapmanin zor olmasi 3 93
Bilgisayar ve internetin eglenceli olmasi 2 62
Kendine glivenememe 1 31

Toplam 32 100
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Tablo 20’den goriilecegi lizere, dgrenciler dijital asirmaciligi en ¢ok zaman
kazandirdig1 i¢in tercih ettiklerini belirtmislerdir (%31.2). Bunu siras1 ile kolaylik
saglamasi1 (%28.2), yazmaya lisenme (%12.6), 6devi yanlis yapma kaygist (%9.3),
kitapla 6devin yapilmasimi zor bulma (%9.3), bilgisayar ve internetin eglenceli
olmasi — ki aralarda oyun oynandigi belirtilmistir (%6.2) ve o6devi yapamama

konusunda kendine giivenememe (%3.1) seklinde ifade edilmistir.

Ogrencilerin dijital asirmaciligi yapma nedenlerine ait temalar1 olusturan érnek

ogrenci ifadeleri asagidaki sekildedir.
- Zaman kazandirma temasi i¢in;

“Odevi kisa zamanda yapar ve bilgisayarda oyun oynamaya baslar....” (Erkek — 6. sinif)

- Kolay olmasi temast i¢in;

“daha kolay geldigi i¢in” (Erkek — 6. sinif)

- Yazmaya lisenme temasi i¢in;

“...yazmaya liseniyorum” (Kiz — 8. sinif)

Ogrenciler dijital asirmacilik konusunda zaman kazandirma, kolaylik saglama,

yazmaya lisenme gibi temalar1 6n plana ¢ikarmislardir.
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BOLUM 6

SONUCLAR VE TARTISMA

Milli Egitim sisteminde 2004-2005 egitim Ogretim yilinda yapilan kokli
degisikliklerle alternatif Olgme araglart Ogrenci degerlendirmesinde Gnem
kazanmigtir. Diger yandan Ogrencilerin performans ve proje gorevlerini
gerceklestirirken oncelikli kullandiklart kaynak internettir(Akdag ve Coklar, 2009;
Coskun vd., 2009; Ciftgi, 2010; Karadag vd., 2006; Giiven ve Demirgelik, 2013).
Ogrencilerin internette ulastiklar1 kaynaklardan hazirladiklar1 6devler 6grencilerin az
caba harcayarak yiiksek not almalarina sebep olmaktadir. Bu sebeple ortaokul
ogrencilerinin proje performans gorevlerini yaparken dijital ortamlardan nasil
faydalandiklar1 ve agirmacilik durumlar arastirilmistir. Calismada 6grencilerin dijital
asirmacilik durumlar ve dijital asirma yapma sebeplerini belirlemek i¢in Konya ili
Selcuklu ilgesinde bulunan iki farkli okulda 6grenim goren 750 6grenciye “Ortaokul
Ogrencilerinin Proje Performans Gorevleri Ile Dijital Asirmacilia Yénelik
Gortiglerini Belirlenme Anketi” uygulanirken 22 6grenciyle gorlisme yapilmistir.
Ogrencilerin yas, akademik basar1 ve cinsiyete gore asirmacilik durumlari analiz

edilmistir.

Arastirma sonuglarina gore Ogrencilerin dijital asirmacilik yapmadiklari, bu
konuda yeterli diizeyde bilgiye sahip olduklarini ifade ettikleri, genel anlamda
sorunla karsilasmadiklar1 ve dijital asirmaciligi engellemeye yonelik goriislere
katildiklar1  sdylenebilir. Ogrenciler dijital asirmaciligin  farkinda  olduklarin
sOylerken, dijital asirmacilik yapmadiklarini ifade etmislerdir. Giliven ve Demirgelik
(2013) 6grencilerin performans 6devi hazirlamaya yonelik etik algisinin genel olarak
olumlu y6nde yiiksek diizeyde oldugunu tespit etmistir. Bu agidan Ogrencilerin
asirmaya kars1 farkindaliklarinda paralellik oldugu séylenebilir. Ancak Uzun vd.
(2007), Ekici ve Ugak (2012), Avaroglullar1 (2012), Ciftci (2010), Coskun vd.
(2009), Bal ve Doganay (2010), Eret ve Gokmenoglu (2010), Ma vd. (2007), Yiicel
(2008), Kiitiikte (2010), Yilmaz ve Benli (2011) ve Jones (2011) yaptiklari
caligmalarda 6grencilerin agirma yaptiklarini belirtmektedir. Avaroglullar1 (2012) ve

Eret ve Gokmenoglu (2010) calismalarinda katilimcilarin nicel boyutta agirma
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yapmadiklarin1 belirttiklerini ancak nitel ¢alismada katilimcilarin dijital asirma
yaptiklarini tespit ettiklerini belirtmislerdir. Ayrica dijital asirmacilik konusunda
Ogrenciler herhangi bir yaptirim almadiklari, bir sorunla da karsilagsmadiklarini
ifade etmislerdir. Ma vd. (2007) ve Avarogullart (2012)’de yaptigi calismada
Ogrencilerin asirma yapmalarina ragmen herhangi bir sorunla karsilasmadiklar
belirlenmistir. Ogrencilerin yapmamis olduklarmi ifade etmelerinin, onlarm farkinda

olmalari, sorun yasamamis olmalar1 yoniindeki bulgular1 destekledigi de soylenebilir.

Farkindalik agisindan &grenciler dijital asirmaciligin = su¢  oldugunun
farkindadirlar. Ayrica 6grenciler para ile sitelere 6dev yaptirmayi, internet kaferlere
odev yaptirmay1 veya CD, internet gibi dijital ortamlardaki bilgiyi kopyala yapistir
seklinde almay1 yanlis olarak degerlendirmektedir. Ersoy ve Ozden (2011)’e gore
tiniversite Ogrencileri acgisindan da yanlis olarak kabul edilmektedir. Giiven ve
Demirgelik (2013) ¢alismalarinda 6grencilerin internet veya baska bir kaynaktan
alinan bir-iki sayfay1 kaynak gostermeksizin 6devde kullanmay etik bir sorun olarak
algiladiklar1 tespit edilmistir. Ayni ¢alismada Odevin tamamini internetten veya
bagka bir kaynaktan indirmek etik bir sorun olarak degerlendirilmektedir. Bu agidan
ogrencilerin dijital asirmacilik konusundaki farkindalik diizeyleri genel olarak
yiiksektir. Ancak Giiven ve Demirgelik (2013) ayn1 calismasinda kaynakcayr dogru

beyan etmemenin etik bir sorun olarak degerlendirilmedigi sonucuna ulagmistir.

Yapilis sekli acisindan en ¢ok yapilan dijital asirmacilik resimlerin kaynakga
gostermeksizin kullanilmasi olmustur. Jones (2011), Ercegovac (2005) de yaptigi
calismada internetten medya dosyalarinin indirilmesi ve kullanilmasii etik dist
kabul edilmedigi sonucuna ulagmistir. Ayrica internette buldugu bilginin bir kismim
veya tamamint alip kullanma da yapilan dijital asirma yontemleri olarak ifade

edilmistir.

Ogrencilerin dijital asirmacilik yapma nedenlerine yonelik bulgular ise 6devi
yapacak kadar anlayamama ve ¢ok fazla d6devin veriliyor olmasi ve bu nedenle tiim
Odevlere zaman kalmama seklindeki sonuglar1 6n plana ¢ikarmistir. Benzer sonuglar

Uzun vd. (2007), Akdag ve Coklar (2009), Eret ve Gokmenoglu (2010) ve Jones
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(2011)’lin yaptig1 calismalarda da Ogrencilerin Odevlerini hazirlamada en c¢ok

zorlandiklar1 konunun zaman yetersizligi oldugu sonucu ¢ikmustir.

Ogrenciler dijital asirmacilik konusunda her hangi bir sorun ile
karsilagsmadiklarin1 ifade etmislerdir. Ma vd. (2007) ve Avarogullar1 (2012)
yaptiklar1 ¢alismalarda Ogrencilerin asirma konusunda herhangi bir sorunla
karsilagsmadiklarini belirtmistir. Bu konuda ortaya ¢ikan en énemli sorun 6grencilerin
konuyu dgrenememis olmalar1 yoniindeki 6z elestirileri olmustur. Ogretmenlerin,
ailelerin veya diger paydaslarin dijital asirmacilik konusunda ilgisiz oldugu
sOylenebilir. Kiitiikkte (2010) calismasinda Ogretmenlerin asirmayr gérmezden
geldigini belirtmektedir. Ayrica Ersoy ve Ozden (2011) gretmenlerin sadece ddev
teslim etmelerine dikkat ettikleri sonucuna ulagmistir. Duruhan ve Cavus (2013) ve
Soydas ve Altun (2012) o&gretmenlerin  asirma  yaptiklarimi  belirlemistir.
Ogretmenlerin agirmayr gormezden gelmelerinin sebebi kendilerinin de asirma
yapmalar1 olabilir. Esen ve Giines (2012) 6grencilerin yerine ailelerin performans
gorevlerini yaptiklarini bu agidan aileler iginde 6devin yapilmis olmasi, 6grencinin
bir seyler 6grenmesinden daha onemli olmaktadir. Cift¢i (2010) ise ¢aligmasinda
ailelerin 6grenci 6devleri ile ilgilenmediklerini belirtmektedir. Coskun vd. (2009) de
ailelerin performans gorevleri ile ilgili bilgisiz olduklarini ve egitim verilmesi
gerektigini belirtmistir. Arslan (2013)’1n ¢caligmasinda da velilerin PPG’ni yaptiklari
ifade edilmistir. Gliven ve Demirgelik (2013) yaptiklart galismada ogrencilerin
performans 6devlerini hazirlarken zorlanmadiklarini ve 6grencilerin ailelerinden

destek aldiklarini belirtmistir.

Ogrenciler dijital asirmacilik ile miicadele onerisi olarak iki énemli &neride
yogunlagmislardir. Bunlardan birincisi kendilerine dijital asirmacilik konusunda
egitim verilmesi olmustur. Uzun vd. (2007) yaptiklari calismada ogrencilerden
asirmay1 Oonlemeye yonelik oneri almiglardir ve bu calisma sonucunda da 6grencileri
dijital asirma ile ilgili bilgi verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Benzer sekilde Jones
(2007), Jones (2011), Ugak wve Birinci (2008) ve Kokli (2002) yaptiklart
caligmalarda dijital asirma veya asirmayr engellemek icin egitim verilmesi

gerektigini belirtmislerdir. Diger Oneri ise nedenlerinde ifade edilen ¢ok sayida
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verilen 6dev sayisiin azaltilmasi olmustur. Odev sayismin azaltilmas: édev basina
diisen zamani arttirabilecegi i¢in 6devlerin daha verimli yapilabilmesini saglayabilir.
Uzun vd. (2007), Jones (2011), Duruhan ve Cavus (2013), Metin (2013) 6devlerin
verimli yapilabilmesi icin hem Ogrenciye hem de Ogretmene yeterli zamanin

verilmesini belirtmektedirler.

Ogrencilerin dijital asirmacilik diizeyleri onlarin genel akademik basari
diizeyleri ile iligkilidir. Daha basarili olan 6grenciler, dijital asirmacilik agisindan
daha fazla katilm gostermektedir. Bir baska ifade ile akademik basaris1 yliksek olan
ogrenciler dijital agirmaciligin farkinda olduklarini, daha az sorunla karsilastiklarini
ifade etmislerdir. Ugak ve Birinci (2008) kopya ¢ekme egilimi olan dgrencilerin
asirmaciliga yatkin olduklarini belirtmistir. Eret ve Gokmenoglu (2010) yaptiklar
calisgmada akademik basarinin agirmaciliga etki eden bir unsur olmadigini
belirlemistir. Avarogullar1 (2012)’in yaptig1 calisma sonuglarina gore ise basarili
Ogrencilerin daha fazla asirmaya bagvurduklari sonucu ¢ikmistir. Akademik basarisi

yiiksek olan 6grenciler miicadeleyi de daha fazla desteklemektedir.

Dijital agirmacilik 6grenim goriilen sinifa gore degismekle birlikte, bu degisim
olumsuz yonde olmaktadir. 6. sinif dgrenciler dijital asirmacilik konusunda daha
fazla bilingli oldugunu ifade ederken, 8. smif ogrencilere gelindiginde bu biling
azalmaktadir. Ogrencilerin hicbir sorun ile karsilasmamis olmamalarinin, 6gretmen
ve ailelerinin denetim yapmamasinin onlarin dijital asirmaciligi kaniksamalarina yol
actig1 sOylenebilir. Benzer bulguya Avaroglullar1 (2012)’nin yaptig1 ¢aligmada da
ulasilmigtir. Eret ve Gokmenoglu (2010) ise seviyenin asirmaya etki etmedigini
belirlemistir. Avarogullar1 (2012) bu durumu Ogrencilerin  agirmaya alismis
olmalarma baglamaktadir. Avarogullar1 (2012)’na godre Ogrencilerin asirma

konusunda uyar1 almamis olmalari onlara bu aliskanligi kazandirmis olabilir.

Cinsiyet dijital asirmaciliga yonelik 6grenci goriislerini etkileyen bir diger
faktor olmustur. Bu kapsamda kiz ogrenciler erkek ogrencilerden daha bilingli
hareket etmektedir. Daha fazla farkinda olup, daha az sorunla karsilasmakta, daha
fazla miicadele onerisi getirmektedir. Benzer bulgular Ersoy ve Ozden (2011) ve

Giiven ve Demirgelik (2013)’in ¢alismasinda da elde edilmistir. Bu agidan cinsiyetin
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Oonemli bir parametre oldugu sdylenebilir. Eret ve Gokmenoglu (2010) arastirma
gorevlileri lizerinde yaptig1 ¢calismada cinsiyetin asirma iizerinde 6nemli bir degisken
olmadigini belirlemistir. Avarogullar1 (2012) ¢alismasinin nicel boyutunda cinsiyetin
Oonemli bir parametre olmadig1 sonucuna ulasmisken nitel boyutunda kiz 6grencilerin
asirmaya karsit daha duyarli olduklar1 sonucuna ulasmistir. Avarogullari(2012)’da

cinsiyetin asirma tizerinde etkili olmadigini belirtmistir.

Ogrenciler PPG’leri agisindan kendilerine verilen bu gorevler hakkinda olumlu
goriise sahiptir. Secer (2010) de yaptig1 calismada benzer sonuglara ulagmistir. Bir
baska ifade ile proje performans gorevleri Ogrenciler tarafindan 6nemsenmekte,
Odevler arkadaslar arasinda paylasilmamakta, hazir 6dev kullanilmamakta, kendileri
tarafindan ve 0zenerek yapilmaktadir. Ancak hazir 6devlerin kullanilmasi ile ilgili
Ersoy ve Ozden (2011), Ekici ve Ugak (2012) Cift¢i (2010), Duruhan ve Cavus
(2013) Coskun vd. (2009), Bal ve Doganay (2010), Yilmaz ve Benli (2011) ve Yiicel
(2008) yaptiklar1 ¢alismada internetten hazir 6devlerin indirilip teslim edildigi
sonucuna ulagmistir. Austin ve Brown (1999), Odabasi vd. (2007) ve McMurtry
(2001) ogrencilerin yaptiklar1 6devleri paylastiklarint belirtmislerdir. Avaroglullari
(2012) ogrencilerin yaptiklar1 6devleri paylagsmak istemediklerini ancak akran

baskisindan dolay1 istemeyerek ddevlerini paylastiklarini belirtmistir.

Ogrencilerin PPG’lerine yonelik goriislerinin dijital asirmaciliga yonelik
goriisleri ile orta diizeyde bir iligkiye sahip oldugu bulunan bir diger sonu¢ olmustur.
Ogrenciler PPG’lerini ne kadar ¢cok 6nemserse, ne kadar olumlu goriis bildirirse,
dijital asirmaciliga yonelik goriisleri de bundan o kadar olumlu etkilenmekte, nihai
olarak dijital asirmaciligin o kadar az yapildigi, daha ¢ok farkinda olundugu, daha az

sorunla karsilagildig1 sdylenebilir.

Dijital asirmacilik yapan Ogrencilerden nitel yontemle elde edilen veriler
incelendiginde, dijital asirmacilik yapma sekilleri agisindan 6zellikle kopyala yapistir
yapma (Austin ve Brown, 1999; Odabasi vd., 2007; McMurtry, 2001; Ersoy ve
Ozden, 2011; Ma vd., 2007; Jones, 2011; Duruhan ve Cavus, 2013; Ciftci, 2010),
hazir 6devleri kullanma (Metin, 2013; Coskun vd., 2009; Cift¢i, 2010; Yilmaz ve
Benli, 2011; Esen ve Giines, 2012; Bal ve Doganay, 2010), icerigi degistirerek
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kendisi yapmis gibi sunma (Cift¢i, 2010; Jones, 2011), test cevaplarini internetten
kullanma, arkadaslari ile 6devlerini paylasma (Austin ve Brown, 1999; Odabasi vd.,
2007; McMurtry, 2001), kaynak gostermeksizin resimleri kullanma (Jones, 2011;
Ercegovac, 2005) yontemlerini tercih etmektedirler.

Dijital asirmacilik yapma nedenleri agisindan incelendiginde 6grencilerin sirast
ile zaman kazandirma (Oliphant, 2002; Jones, 2011), kolaylik saglama, yazmaya
tisenme, yanlis yapma kaygist (Ma vd., 2008), kitaptan arastirmanin zor
olmasi(Austin ve Brown, 1999), dijital ortamlarin eglenceli olmasi1 ve 6dev yapma
konusunda kendine giivenememe nedenleri ifade edilmistir. Nicel boyuttaki bazi
veriler nitel boyuttaki veriler ile benzerlik gostermektedir. Nicel boyutta d6grenciler
cok fazla 6dev verilmesi ve zaman kalmamasi ile 6devi yapacak kadar anlamamay1

gerekee gostermislerdir.
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BOLUM 7
ONERILER

Bu boliimde arastirma sonunda elde edilen bulgular dikkate alinarak uygulama

ve yapilacak aragtirmalara yonelik 6neriler sunulmustur.

Uygulamaya Yonelik Oneriler

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular 1s18inda Ogrencilerin  dijital

asirmacilik durumlarint 1iyilestirecek uygulamaya yonelik asagidaki Onerilerde

bulunulmustur:

>

Arastirmada Ogrencilerin dijital asirma agisinda farkindaliklarinin yiiksek
oldugu belirlenmesine ragmen nitel boyutta elde edilen veriler tiim dgrencilerin
dijital asirmacilik konusunda bilgi sahibi olmadiklarini gdstermektedir. Bu
acidan Ogrencilere etik davranislar konusunda egitim verilebilir.

Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersinin egitim programina dijital agirmacilik
konusu entegre edilebilir.

Ogrencilerin etik davraniglara uymadiklart zaman uygulanmasi gereken
yaptirimlar belirlenebilir.

Ogrenciler dijital asirma yapma sebeplerini ddevi anlayamama, ¢ok fazla
Odevin verilmesi, zaman yetistirememe, internetin eglenceli olmasi, yazmaya
tisenme ve Odevler konusunda kendine giiven eksikligi olarak belirtmiglerdir.
Bu noktada 6gretmenlerin 6zellikle 6grenci seviyesine uygun ve lst diizey

diistinme becerilerini kullanabilecegi 6dev konulart belirlenebilir.
Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Arastirma ortaokullarda 6grenim goéren Ogrenciler ile smirlidir. Benzer bir
calisma lise, on lisans ve lisans diizeyindeki 6grencilerle de gergeklestirilebilir.
Calisma Konya Selcuklu ilgesinde bulunan iki okul ile smirlidir. Farkli

sehirlerde ve okullarda elde edilen verilerle calisma derinlestirilebilir.
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Calismada Ogrenciler etik davranislar ve dijital asirma ile ilgili egitim almak
istediklerini belirtmistir. Verilecek egitimin igerigi ve etkililigi ile ilgili
arastirma yapilabilir.

Arastirmada Ogrenciler dijital asirma yaptiklart i¢in 6gretmenlerden veya
velilerden sorun yagamadiklarini belirtmiglerdir. Bu sebeple dgretmenlerin ve
velilerin dijital asirmacilik diizeyleri veya dijital asirma tizerine etkileri

arastirilabilir.
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EKLER

Ek1- Ortaokul Ogrencilerinin Proje Performans Gérevleri ile Dijital Asirmacihga
Yonelik Goriislerini Belirlenme Anketi

ORTAOKUL OGRENCILERININ PROJE PERFORMANS GOREVLERI iLE DIlITAL ASIRMACILIGA YONELIK
GORUSLERINI BELIRLENME ANKETI

Sevgili Ogrenciler,

Dijital asirmacihik, size ait olmayan bir kaynagn tamamin veya bir bilioninii kaynakga
gastermeden, sizinmis gibi alip kullanmamz seklinde ifade edilebilir. Farkmda olsak veva olmasak ta
bu bizim igin bir sorundur. Ancak &grenciler arasmda ddev zorlugu, zaman sorunu gibi nedenlerle
vaptimaktadr. Bu galisma da bir wiksek lisans tezi olup, dijital asmmaciligi siz &grenciler géziinden
incelemeyi amaglamaktadw. Avrica proje ve performans gérevlerinin hazrlanmasi ile dijital agmmacilik
arasmdaki iligki de aragtrilmaktadwr. Bu kapsamda ti¢ bélimden olusan anket hazirlanmigtir.

Littfen isminizi, numaraniz kagida vazmayvin. Sizin kim oldusunuzu, verdiginiz vanitlar: kimse
bilmeyecektir. Bu nedenle dogru bilgiler veriniz. Yanttmizi (X) isareti ile gdsteriniz. Katkmiz icin
teselkliir eder. kolayvliklar dilerim.

Omegin eger kiz iseniz:
Cinsivetiniz : (X ) Kz ( )Erkek
Feyza CEBECI UZUN
Yiiksek Lisans Ogrencisi

BOLUM I KiSISEL BILGILER KISMI
Cinsivetiniz: ({ ) Kz { ) Erkek
Sinifiniz - ( )6 Smif ()7 Smaf ( )8 Smaf

Not Ortalamaniz (Liitfen vazmz): ........................

BOLUM IL PROJE VE PERFORMANS GOREVLERI ILE ILGILI GORUSLER

Katiliy orum
Kararsizm
Katilmiy orum

=

. Performans girevlerinin konuvu dahaivi anlamada etkisi oldugunu
diiginmiivorum.

. Cok fazla performans gérevi verilivor.

. Sadece 6gretmenim Gnemsedigi icin performans gérevi benim igin Snemlidir.

. Performans gérevlerine zaman avirmayi sevmivorum.

Avymi performans gérevlerini arkadaglarmdan alip Ggretmenime verinim.

_ Yaptigm performans girevlerini arkadaglarmmla pavlagorm.

. Intemetteki hazwr performans gérevlerini kullanmm.

. Performans gérevlerimi ¢ogunlukla kendim vapmam.

WO | | =] O n| | W] B2

. Performans édevlerimi ¢ok fazla 6zen gostermeden vaparmm.

10.  Performans gérevlerinin vararli oldugunu disinmiivorum.

11.  Performans girevini kendisi vapanm, haklini aldigm diigiinmiivorum.
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Hig Kabtlmryorum

P

Katilm

Katalyprum

Katlyorum

FARKINDALIK

Dijital asirmachk benim icin bir suc degil. Ciinkii............

1. Dijital agmmacilik kavrami veya konusunda veterli bilgim var.

2. CD,intemet vb. ortamlardaki dijital bilgileri istedigim gibi
kullanabilecegimi diigiinmiivorum.

3. Intemette buldugum bilgilerin dogrudan benim oldugunu disinmiyorum.

4. Intemet kafelere Gdev yaptumam, o Gdevi benim yaptifm anlamma gelmez.

5. Intemetteki sitelere parasmi Gdeverek satm aldigm bilginin benim oldugunu
diigiinmiivorum.

KilL.

-
4

Dijital asirmacihgi daha cok su sekilde vaparm.

6. Intemetteki 6devleri dogrudan alarak kendim vapmis gibi &gretmenime
teslim ederim.

7. Intemetten buldugum bilginin beliri bir kusmm1 alir, o kismi kendim vapmig
gibi elderim.

8. Intemette buldugum bilginin biiyik bir kismmi kopyala vapsstrr ile kendim

“ vapmus gibi ddevimin igerisine eklerim.
9. Intemette buldugum resimleri kaynakca gostermeksizin kolayea kullanrm.
10.58tk¢a para ile proje ve performans ddevlerimi vaptumak icin intemet

kafeleri kullanym.

11.Performans Gdevlerim icin Intemetteld tcretli siteleri kullanrm.
Dijital asirmacihi yaprvorum. Ciinkii........
12. Odevimi nasil vapacagmi bilemivorum.

= 13. Cok fazla édev verilivor ve tim ddevlerime zaman kalmivor.

i 14_Ailemden kimse vardime1 olamivor.

E 15. Zaten 6gretmenlerim teknik olarak anlamivor.

g 16. Ogretmenlerim Gdevlerimi &nemsemivor.

z

17.Diger &grenciler tarafmdan da vavgm olarak vapilivor.

18. Cok kolavlik saglivor.

19.Odevlerimi vapacak kadar anlamiyorum.

KARSILASILAN
SORUNLAR

Daha énce dijital asprmacihk yaptigum icin ............

20.0gretmenlerimden hi¢ cezafuyan almadm.

21.Ailemden uvary/'ceza almadm.

22 Verdigim bilginin dogru olmadig: viiziinden daha énce hig uvar: almadum.

23.0 konuyu dgrenemedigim sdvlenemez.
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Hi Katlmysrum
Katlmryornm

Katlryorum

Katlyornm

MUCADELE GORUSO

Dijital asrmacih@ azaltmak icin....

24 agmmacilikla ilgili grencilerin egitilmesi gerektigini diigintivorum.

25 intemet kaynaklarmm kullanmi ile ilgili &grencilere bilgi verilmelidir.

26 asmmacilik konusundaki vasal suclar &grencilere anlatfimalidr.

27 agmmacilik vapan intemet kafeler denetlenmeli ve cezalandirdmalidir.

28 ggretmenler bilinglendirilmeli ve 6grenci devlerini kontrol etmeleri
saglanmalidir.

29 ddev savist azaltlmah ve Ggrencive daha ¢ok zaman verilmelidir.

30.ailelere egitim verilmelidir.

Tesekkiirederim.



Ek2- Goriisme Sorular:

Arastirma Sorusu: Dijital Asirmacihik Yapan Ortaokul Ogrencilerinin Dijital Asirmacilik Yapma Neden
Ve Sekilleri Nelerdir?

Sevgili Ogrenci,

ismim Feyza CEBECIi UZUN. Bilisim Teknolojileri 8gretmeniyim. Ayrica Necmettin Erbakan
Universitesi'nde yiiksek lisans yapmaktayim. “Ortackul Ofrencilerinin Dijital Asirmacihga Yoénelik

w

Garisleri ile Dijital Asirmacihk Sekil ve Nedenlerinin incelenmesi isimli Yiiksek Lisans tezim
kapsaminda Darnismanim Yrd. Dog¢.Dr. Ahmet Naci COKLAR rehberliginde izninizle bu gdriismeyi

yapacagim.

Sizlerin proje we performans gérevlerinizde kullandiginiz kaynaklarin usulsiiz kullanimi ile ilgili yani
dijital agirmacilikla ilgili gérislerinizi belirlemek amaciyla bu arastirmay yapiyorum. Dijital asirmacilik,
size ait olmayan bir kaynagin tamamini veya bir bolimiint kaynakca gdstermeden, sizinmis gibi alip
kullanmaruz seklinde ifade edilebilir. Bu kapsamda amacim sizlerin internetin dijital asirmacihik olarak
adlandirilan usulstiz bilgi kaynagi olarak kullanimi konusundaki nedenlerinizi belirlemektir. Bu
arastirmada ortaya cikacak sonuglanin internetteki bilginin dogru ve etik kullamimi agisindan sizlere,
ailelere ve 8gretmenlere rehberlik saglayacagl ve toplum yararnna katk saglayacagim Umit

etmekteyim.

* Bana goriisme siirecinde sdyleyeceklerinizin timi gizlidir. Bu bilgileri arastirmacilanin disinda
herhangi bir kimsenin gdrmesi mimkin degildir. Ayrica arastirma sonuglanim yazarken,
goriistigiim bireylerin isimlerini isteklerine bagh olarak rapora yansitmayacagim.

* Baslamadan &nce bu stylediklerimle ilgili belirtmek istediginiz bir diisiince ya da sormak
istediginiz bir soru var midir?

*  Gorlsmeyi izin verirseniz kaydetmek istivorum. Bunun sizce bir sakincasi var midir?

® Bu gbrismenin yaklasik 10 dakika sirecegini tahmin ediyorum. izin verirseniz sorulara

baslamak istiyorum.

1- Dijital agirmacilik konusundaki genel diistinceleriniz nedir?

2- Peki 88renciler sizce neden dijital asirmacilik yaparlar? Ogrencileri buna iten neden nedir?

3- Sizin veya yakin arkadas gevrenizin durumunu disiinerek, ne gibi asirmacihik tiirlerine sahit

oldunuz? (Sonda: hangi asirmacihik tirleri 6&renciler arasinda yaygin olarak yapilmaktadir?

4- Konu ile ilgili baska eklemek istedigin bir sey var mi?

Tesekkiir ederim.
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Ek3- Aile Izin Belgesi

iZiN BELGESI

Asa@ida imzas1 olan ben, velisi oldugum ............ ...l 'in génilliilitk
esasina dayali olarak, Feyza CEBECI UZUN’un “Ortackul Ogrencilerinin Proje
ve Performans Gérevlerindeki Dijital Aswrmaciik Durumlari ve Aswrmacilik
Nedenlerinin Incelenmesi® konulu viiksek lisans calismas:1 kapsaminda
gerceklestirilen vaklasik 1 saat siirecek olan gdriismeye katimasim kabul

edivorum.

/2013
Velinin
Adi-Soyadi

Tmzas1
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