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Tezin Adi Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik ihtiyaglarinin Bazi Degiskenlere

Bu arastirmanin temel amacini ustiin yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik
ihtiyaglarinin bazi degiskenler agisindan incelenmesi olusturmaktadir. Arastirmada survey
yontemi kullanilmistir. Bu aragtirmanin 6rneklemini 2013-2014 egitim-6gretim yilinda
cesitli illerdeki BILSEM’lere devam etmekte olan ve WISC-R puan1 130 ve {izerinde olan
9, 10 ve 11. smiflardaki 230’u kiz, 132’si erkek toplam 362 iistiin yetenekli 6grenci
olusturmaktadir. Ustiin yetenekli ogrencilerin psikolojik ihtiyaclarmin &l¢iimlenmesi
amaci ile orjinali Heckert vd. (2000) tarafindan gelistirilen ve Kesici (2008) tarafindan
Tiirkge‘ye uyarlamas1 yapilan, "Yeni Psikolojik Ihtiyaglar Degerlendirme Olgegi"
(YPIDO) kullanilmustir. Ustiin yetenekli lise &grencilerinin psikolojik ihtiyag puan
ortalamalarinin incelenen degiskenler acgisindan farklilasma durumlarini ortaya koymak
amaciyla bagimsiz gruplar i¢in t testi, tek yonlii varyans analizi ve farklilasmanin
kaynagini belirleyebilmek icin Tukey testi kullanilmigtir. Yapilan analizler sonucunda

elde edilen bulgular su sekilde 6zetlenebilir:

e Ustiin yetenekli kiz 6grencilerle iistiin yetenekli erkek dgrencilerin basari, dzerklik
ve basatlik ihtiyaglari arasinda anlamli farklilik bulunmustur.

e Ustiin yetenekli 6grencilerin baba egitim durumlar ile dzerklik ihtiyaclar1 arasinda
anlaml farklilik bulunmustur.

e Ustiin yetenekli dgrencilerin anne egitim durumlan ile iliski ihtiyaglar1 arasinda

anlaml farklilik bulunmustur.



e Ustiin yetenekli 6grencilerin simf diizeyi ile 6zerklik ve iliski ihtiyaglari arasinda
anlaml farklilik bulunmustur.

e Ustiin yetenekli 6grencilerin kardes sayisina gore iliski ve ozerklik ihtiyaglari
arasinda anlamli farklilik bulunmustur.

e Ustiin yetenekli dgrencilerin algiladiklar kisisel gelisimine destek¢i olanlarin
kimler oldugu durumuna gore iliski ihtiyaglar1 arasinda anlamli farklilik
bulunmustur.

e Ustiin yetenekli 6grencilerin algilanan akademik basariya gore 6zerklik ihtiyaglar
arasinda anlamli farklilik bulunmustur.

e Ustiin yetenekli dgrencilerin sosyo ekonomik diizye gore basart ve ozerklik

ihtiyaclar1 arasinda anlamli farklilik bulunmustur.

Arastirma bulgular literatiir 1s18inda tartisilmig, yorumlanmis ve bu dogrultuda

onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ustiin yetenekli lise dgrencileri, psikolojik ihtiyag
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The main purpose of this research that investigating psychological needs of gifted
students in terms of some variables. Survey method is used for this research. Participants
of this research are selected students who attend Scince and Art Center courses regularly
and they have 130 and higher than 130 score from WISC-R test. The study was performed
with 362 students in total (230 female and 132 male) who are studying in the term of
2013-2014 education year and 9,10 and 11 class in Science and Art Centers from
different cities. To measure psychological needs of gifted students scale of New
Psychological Needs Assessment Questionnaire (NNAQ) which is developed by
Heckert(2000) and adapted into Turkish by Kesici (2008) is used. Independent sample t-
test and one way ANOVA:s is used for comparing differences means of scores of highly
gifted students from NNAQ scale and to determine where differences come from Tukey

test is applied. As a result of these analyses results can be summarized by this means;

¢ Significant difference was found between gifted girls and gifted boys in terms of
success, autonomy and dominance needs.

o Significant difference was found between father educational status and autonomy
needs of gifted students.

e Significant difference was found between mother educational status and
relationship needs of gifted students

¢ Significant difference was found according to class level between relationship and

autonomy needs of gifted students
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o Significant difference was found based on number of sibling between relationship
and autonomy needs of gifted students

e Significant difference was found according to supporters of perceived personal
growth and relationship needs of gifted students

e Significant difference was found between perceived academic success and
autonomy needs of gifted students.

o Significant difference was found according to social economic status between

success and autonomy needs of gifted students

Results of the research are discussed, commented in the light of the literature and in this

direction suggestions are made.

Key words: Gifted high school students, psychological needs,



viii

ICINDEKILER
BILIMSEL ETIK SAYFASI ... |
YUKSEK LISANS TEZI KABUL FORMU .....c.ccoooviiiiiiiiiiiccieee e I
ONSOZ ..ottt ettt ettt bbbt Il
OZET oottt ettt v
ABSTRACT ettt sttt et ae e be e an e re e VI
ICINDEKILER ..ottt en sttt en et an et viii
KISALTMALAR L.ttt ettt st eennnas Xii
BOLUM L.ttt 1
L.GIRIS oottt ettt n ettt en et 1
1.1.Problem CUMIESI....ccoveerierierierie ettt ettt st sttt sie e st st st e e e sbeesbeesaeesnneensaens 3
L2 AT PrODIEMIET ...t 4
1.3, Arastirmanin ONEMi...........veueuevevevereeeereeeeeeeseeeeesssesessessesesssesesesessssesesessssesesssssesans 4
L4, VarSaAYIMIAT ..coueiiiiiiiieieesieese ettt ettt e sbe e st st b e bt e beesmeeenteereens 5
LS. STUTIIKIAT oo s 5
1.6, TANIMIAT «...oiiiii s 6
| 210) 5101 50 1 (PSR 6
2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR ......cccccooveeeercrererennee. 6
2.1 ZEKA ot 6
2.1.1. Zekay1 Etkileyen Faktorler...........cvoveiiiieiiiieieeneer e 7
2.1.2. Zekanin SIniflandirilmast.........ccceeiiiiiiiiiiiieiiee e 9
2.1.2.1. Bireysel Olarak Uygulanan Zeka Testleri........cc.ccoovrvrencicninnnnnns 9
2.1.2.2. Grup Olarak Uygulanan Zeka Testleri........cccccvvrviriiinicniniieennnn. 10
2.1.3.Ustiin Yetenek Kavrami.........cccocoeveeccuereeiereecsieeesesesssese s esesssss e sssenensnens 11
2.1.4. Ustiin Yeteneklilik MOAEIIET............ccoceueverereeececieieieieeeeceeie e 12
2.1.4.1. Sternberg Uglii Sac Ayagt Kurami............ccoeevevevrieerersnseienenenennns 12
2.1.4.2. Gardner’in Coklu Zeka Kurami .........ccccocveiiiiinniiiniieie e 13
2.1.4.3. Renzulli’nin Uglii Cember Modeli..........cccovvveveeeesessseeiae, 14
2.1.4.4. U¢ Basamakli Zenginlestirme Modeli .........cccccevevevmuereveiicecceennnae. 14
2.1.5. Ustiin YeteneKIiliK TIPIETi......ovveverirerrrereisieieissseseseresssesssssse s 15

2.1.6. Ustiin Yetenekliligin Tantlanmasl............ccccovevereerveiereriicesieeresessesesesseseseene, 17



_ 2.1.7.Ulkemizde Ustiin Yeteneklilerin EZItimi .........cccoveverreerreererseeereieesesesesnenn. 19

2.2. PSIKOLOJIK THTIYACLAR ....cocvviiieceeeeeceeee et 27
2.2.1. Kavram Olarak Thtiyag ........ccccevverveiieeriiiieiisieise e sees 27
2.2.2.Fizyolojik GUATIET ....c.coviiiiiieiiriirieiciccectee e 28
2.2.3.S08Yal GUATIET ......veeveeieiieeieiesieee ettt st 28
2.2.4. PSikolojik GUATIET ......oeoueeieiiiiiiiiieeieeee e e 28
2.2.5.Ihtiyaglarla Ilgili Kuramsal AGIKIamalar.............coccceviuerrveeverieerenseessesesseesenenes 29
2.2.5.1. Murray'a GOre Thtiyaglar..........ccccveeveiriueiriereiieiesee e 29
2.2.5.2. Maslow' a Gre Thtiyaglar ..........cc.cceuevcuevrieieieeciesece e, 29
2.2.5.3. Herzberg'in Cift-Faktor Kurami..........cccccovoveiiiininiineseeee e 31
2.2.5.4. Oz Belirleme KUIamI .........c.ccuevievivereiiieicisseisiese e ssesssns 32

2.3. Ustiin Yetenekli Ogrenciler ve Psikolojik Ihtiyaglarla ilgili Yurtici ve

Yurtdiginda Yapilan Caligmalar............coceiuieiiiiiiiiii i 34
BOLUM IIL......oottiiiiiiisieeies sttt 41
BYONTEM ..ot 41
3.1 Arastirmanin MoOdeli........ooiiiiiiiiieiie e st rae e e e eans 41

3.2, Arastirma GIUDU.......cvieiiiieiiie ettt ettt e et sre e e be e e s veeebaeesaaeesnbaeesnreanns 41
3.3.Veri Toplama ATAGLATT ....c.eevveeriiiiiniieieeicereeree et naees 43
3.3.1.Yeni Psikolojik Thtiyaglar Degerlendirme Olgegi (YPIDO) .......cccooevivrieininn 43

3.3.2. Kisisel Bilgi FOrmMu........ccoooiiiiiiiiiiie e 44
3.4.Verilerin Toplanmast Ve ANAlIZi.......c.cccvevuerreenieeneenieniieenieenee e e e sseesieesseesaees 45
3.4.1.Verilerin TOPIanmMAST .......ccceeiiiiiiiiiiiieieesiee ettt 45

3.4.2. VErilerin ANGHIZI.......coooiiviiiiiiis s 45

| 270) 5101 00 AV /Z5 TR 46
A BULGULAR. ...ttt sttt et sne e nbeesneeentee s 46

4.1.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaglarinin Cinsiyetlerine Gére
Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular.............cocoovviiiinicne, 46

4.2.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaglarinin Baba Egitim Diizeyine
Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular............ccooooiiiiiiiiiiiiiee 47

4.3.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaglarinin Anne Egitim Diizeyine
Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular............ccocooiiiiiiiiinice 50

4.4.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaglarinin Simf Diizeyine Gore
Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular.............cccooeiiiiiiiiiien, 53



4.5.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarinin Kardes Sayisina Gore
Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular............c.cccooveviiiiiiicc e 56

4.6. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarinin Algiladiklar Kisisel
Gelisimlerine Destekg¢i Olan Kisilerin Kimler Oldugu Durumuna Ait Betimsel

2 TU] (o [U - USRS 59

4.7. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaglarinin Algilanan Akademik

Basartya Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular............ccccoocvvviinnnne. 63

4.8. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Ait Betimsel

2 TU] (o [V - USSR 64
BOLUM V ..ottt 68
S5.TARTISMA VE YORUM ..ottt 68

5.1.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaglarmin Cinsiyetlere Gore Farklilasip
Farklilasmadigina iliskin Bulgularin Tartisilip Yorumlanmast ...........c.ccceeeveeerrecnnnne. 68

5.2. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarinin Anne-Baba Egitim
Diizeyine Gére Farklilasip Farklilasmadigina Iliskin Bulgularin Tartisilip
Y OTUMIBNIMAST ...ttt ens 70

5.3.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik htiyaglarmin Siif Diizeylerine Gore
Farklilasip Farklilasmadigina Iliskin Bulgularin Tartisilip Yorumlanmasi ................... 72

5.4.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik ihtiyaglarmin Kardes Sayisina Gore
Farklilasip Farklilasmadigina iliskin Bulgularin Tartisilip Yorumlanmasi ................... 73

5.5. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaglarinin Algilanan Kisisel Gelisim
Destekgilerinin Kimler Oldugu Durumuna Gore Farklilasip Farklilasmadigima iliskin
Bulgularin Tartigilip YOorumlanmast ........c.eecueereenienienieeieeeenee et 74

5.6. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaglarinin Algilanan Akademik
Basariya Gore Farklilasip Farklilasmadigima Iliskin Bulgularin Tartisilip Y orumlanmasi

........................................................................................................................................ 75

5.7.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik ihtiyaglarinin Sosyo Ekonomik

Diizeylerine Gore Farklilasip Farklilagmadigina Iliskin Bulgularm Tartisilip

Y OTUMIANIMNAST ...ttt r e s r e nnes 76
SONUC VE ONERILER..........ciiiiieiecss e 78
SONUGCLAR ... 78
ONERILER.......couitiiitiiriniiie sttt 80
KAYNAKCA e 82
EKLER ettt e b e 97
1-YENI PSIKOLOJIK IHTTYACLAR DEGERLENDIRME OLCEGI ................... 97

THTIYACLARI DEGERLENDIRME ANKETI.......cocooiiiiiiiiceceeecee e 97



Xi

TABLOLAR LISTESI
Tablo -1: Maslow’un Belirledigi Ust Diizey Psikolojik ihtiyaglar Ve Ihtiyac ifadeleri

Tablo -2:Arastirma Grubuna Alinan Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Cinsiyetlerine
GOTE DAGIIMIATT.....eeiiiiiiiciie e e 41
Tablo-3: Arastirma Grubuna Alinan Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Simif Seviyelerine
GOTE DAGIIMIATT.....eeiiiiiiieiic e 42
Tablo-4:Arastirma Grubuna Alinan Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim
Diizeylerine Gore Dagilimlart ........c.ocovviiiiiiiiiiiiiici e 42
Tablo-5:Arastirma Grubuna Alman Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim
Diizeylerine Gore Dagilimlart .........coccovvvviiiiiiiiiii 42

Tablo-6:Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gére Yeni Psikolojik Ihtiyaglar

Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklari Puanlara iliskin n, X ,Ss Degerlefi............ 46
Tablo-7: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarma Gore Yeni

Psikolojik Thtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklari Puanlara iliskin n, X |
S8 DEGETIEIT ..t 48
Tablo-8: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarma Gore Yeni
Psikolojik TIhtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara liskin
Varyans Analizi SONUGIATT..........coiiiiiiiiiiis e 49
Tablo 9: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarma Gore Yeni
Psikolojik Thtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Alman Puan Ortalamalarina
Mliskin Tukey Testi SONUGIATIT ......c.cveveveverereieieieteieieteee ettt eeseaes 50
Tablo 10: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarina Gére Yeni
Psikolojik Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin n, X
VE SS AEZETIETT 1. 51
Tablo-11: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarma Gére Yeni
Psikolojik TIhtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara liskin
Varyans Analizi SONUGIATT........ccoiiiiiiiiii e 52
Tablo-12:Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarma Gore Yeni
Psikolojik Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Almnan Puan Ortalamalarma
iliskin Tukey Testi SONUCIATT.......ccoiiiiiiiiiiii e 53
Tablo 13: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Simif Diizeylerine Gore Yeni Psikolojik

Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara Iligkin n, X ,Ss Degerleri

Tablo-14: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sinif Diizeylerine Gore Yeni Psikolojik
Ihtiyaclar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin Varyans Analizi
N T0) 411 o] 1 o ST PRPRPIN 55
Tablo 15: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Simif Diizeylerine Gore Yeni Psikolojik
Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Alinan Puan Ortalamalarina iliskin Tukey
TeStE SOMUGIATT ...t 56



Xii

Tablo 16: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Yeni Psikolojik
Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklari Puanlara iliskin n, X , Ss
DIEEIICTI ...t 56

Tablo-17: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Kardes Sayisina Gére Yeni Psikolojik
Ihtiyaclar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara Iliskin Varyans Analizi
Y0110 163 - o PSR 58

Tablo-18: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Yeni Psikolojik
Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Alman Puan Ortalamalarmna iliskin Tukey
TEStE SOMUGIATIT....ceiiiiiiiiei e 59

Tablo-19: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algiladiklar1 Kisisel Gelisimine Destekgi
Olanlarin Kimler Oldugu Durumuna Gére Yeni Psikolojik Thtiyaclar Olgegi Alt

Boyutlarindan Aldiklar Puanlara iliskin n, X | Ss Degerleti.......c.cccocovrvernnnnnn. 60
Tablo 20: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algiladiklar Kisisel Gelisimine Destekci
Olanlarin Kimler Oldugu Durumuna Gére Yeni Psikolojik Ihtiyaglar Olgegi Alt
Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin Varyans Analizi Sonuglari ................ 62
Tablo 21: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algiladiklar1 Kisisel Gelisimine Destekgi
Olanlarin Kimler Oldugu Durumuna Gére Yeni Psikolojik Thtiyaglar Olgegi Alt
Boyutlarindan Alinan Puan Ortalamalarina iliskin Tukey Testi Sonuglari........ 62
Tablo-22: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algilanan Akademik Basariya Gore Yeni

Psikolojik Ihtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin n, X,
N B 1515 4 1<) PR UPR SR 63
Tablo 23: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine (SED) Gore
Yeni Psikolojik Thtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin n,

K LSS DIEZETIETT ..ttt 65
Tablo 24: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Gore Yeni
Psikolojik TIhtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara liskin
Varyans Analizi SOnuUGIarti..........ccooviiiiiiiiiiiiic 66
Tablo 25: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Gére Yeni
Psikolojik Thtiyaglar Olgegi Alt Boyutlarindan Almnan Puan Ortalamalarma
[liskin Tukey Testi SONUGIATIT ......c.cveveveveiereieieieteieeetete et te ettt eeeeees 67

KISALTMALAR
1.YPIDO: Yeni Psikolojik Thtiyaclar Degerlendirme Olgegi
2.BILSEM: Bilim ve Sanat Merkezleri



BOLUM I
1.GIRIS
Ustiin yetenekli dgrenciler; zihinsel, yaratici, sanatsal olarak ya da belirli 6zel
akademik alanlarda yasitlarina gore daha yiiksek bir performans gosteren, liderlik
kapasitesine sahip (Freeman, 2001), fiziksel, duygusal, sosyal, entelektiiel veya

insanligin estetik yasam kriterlerini artiracak potansiyele sahip bireyler olarak

tanimlanmaktadir (Tannenbaum, 2003).

Ustiin  yetenekli dgrenciler, sahip olduklar1 &zellikleri ve ihtiyaglari
bakimindan yasitlarindan farklidir (Horn, 2000). Dil gelisiminde yasitlarindan ileri
olma (Ataman, 2001), odaklanma ve uzun dikkat siiresi (Nordby, 2004), yaraticilik,
elestirel diisiince ve kuvvetli bir hafiza (Sak, 2010), asenkronize gelisim (Kanli,
2011), yiiksek ilgi diizeyleri, aktiflikleri (Sak ve Eristi, 2012), mikemmeliyet¢i ve
idealist olmalar1 (Davasligil, 2004), mantikli olma, yiiksek 6zgiiven, ince mizah
duygusu (Akarsu, 2001), olaylara kars1 yogun duyarlilik ve tepkisellik (Ozbay ve
Palinci, 2011) bu 6zelliklerden bazilaridir.

Toplumlarin  gelisimi agisindan biiylik 6nem verilmesi gereken iistiin
yetenekli Ogrencilerin, potansiyellerinin farkina varma ve {retken bir birey
olabilmeleri i¢in gelisim ihtiyaglarmin saglikli  bir sekilde karsilanmasi
gerekmektedir. Bu gelisim ihtiyaglarinin en 6nemlisi birgok davranisin kaynagini

olusturan ya da davraniglar sekillendiren psikolojik ihtiyaglardir (Burger, 2006) .

Ihtiyaglarla ilgili en kapsamli kurami 6ne siiren Maslow (2001), bireylerin
ithtiyaglariin hiyerarsik bir yapr sergiledigini ve bazi ihtiyaglarin diger ihtiyaglara
gore daha 6nemli olabilecegini ifade etmistir. Glasser’a (1999) goére insanlar zorunlu
fizyolojik ihtiyaclarmi karsiladiklar1 zaman, ihtiyag hiyerarsilerinin bir devami olan
psikolojik ihtiyaclarin1 da karsilamak isterler. Birey ihtiyaclarim1 6énem ve baskinlik
sirasina gore gidermeye calisir. Gelisimsel ihtiyaclar i¢cinde psikolojik ihtiyaglar
olarak bilinen iliski, basari, 6zerklik ve basatlik, Heckert vd. (2000) tarafindan sosyal
ihtiyaclar olarak tanimlanmistir. Bu ihtiyaclardan iligki ihtiyaci, sosyal olarak

etkilesimde bulunma arzusu ve digerleri tarafindan kabul edilme olarak



tanimlanmaktadir (Adams, 1995; Heckert vd., 2000). Basar1 ihtiyaci, daha fazla
performans ile iistiin olma olarak tanimlanir. Bireyin onceki performansini daha
ileriye tasimak i¢in istiin olma ve tesebbiiste bulunma arzusunu ifade etmektedir
(Heckert vd., 2000). Bireyin kisisel iradesiyle, kendi kendine kararlar alabilmeyi,
kendi benlik duygusuyla hareket edebilmeyi istemesi durumuna ise 6zerklik ihtiyaci
denilmektedir. Ozerklik ihtiyac1, baskalar1 icin degil, kendisi i¢in bir seyler yapmay1
arzu etme olarak tanimlamistir. Basatlik ihtiyaci, giiclii olma ve digerleri iizerinde

etkin olma arzusu seklinde ifade edilmektedir (Heckert vd., 2000).

Milgram’a (1991) gore iistiin yetenekli dgrenciler normal 6grencilerle ayni
gereksinimlerine ihtiyag duymaktadirlar. Fakat bu gereksinimler, onlarin sahip
olduklar1 yeteneklerinden kaynakli olarak farklilik gosterebilmektedir. Yani iistiin
yetenegin derecesi ne kadar yiiksek ve farkli ise o Tstlin yetenekli bireyin

gereksinimleri de o derecede karmasiklasabilmektedir.

Ustiin  yetenekli  &grencilerin  gelisimini  siirdiirebilmesi,  kendini
gerceklestirebilmesi igin temel psikolojik ihtiyaclarinin karsilanmasi gerekmektedir.
Psikolojik ihtiyaglarin doyurulmasi, hayatta kalmak, biiyiimek ve kisisel biitiinliige
ulagmak i¢in gereklidir (Ryan, Sheldon, Kasser ve Deci, 1996). Gibson ve
Chandler’a (1988) gore, farkli insanlarin farkli yogunlukta, farkli ihtiyaglari vardir.
Bu ihtiya¢lar zaman ve g¢evresel faktorlerle gore degisir. Bu nedenle, iki farkli insan
ayni ortamda tamamiyla farkli davranabilirler. Normal bireylerin bile her birinin
kendine 6zgii psikolojik ihtiyaclar1 ve farkli doyumlar: varken; yasitlarindan ve diger
bireylerden bircok yonii ile farkli ve istiin 06zellik gosteren iistiin yetenekli
ogrencilerin temel olan psikolojik ihtiyaglarimin da yasitlarindan farkli olmasi
beklenmektedir. Ustiin yetenekli dgrencilerin gelisim alanlarmin hizlari arasindaki
uyumsuzluktan kaynaklanan farkli psikolojik ihtiyaglari bulunmaktadir. Ustiin
yetenekli  ogrencilerde istenilen davramis  degisikliklerini  saglayabilmek,
yeteneklerinin ve varolan kapasitelerinin tam anlamiyla ortaya ¢ikabilmesini
saglamak icin temel psikolojik ihtiyaglarinin belirlenmesinin ve karsilanmasinin
onemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple iistiin yetenekli 6grencilerin akademik,
benlik algisi, sosyal beceriler, duygusal ve ruhsal olarak saglikli olma gibi pek ¢ok

boyutta degerlendirilmesi gereklidir. Bu degerlendirme alanlarimin en temelinde



psikolojik ihtiyaglar bulunmaktadir. Ciinkii temel psikolojik ihtiyaglarin
desteklenmesi bireylerin psikolojik yasamlarini olumlu yonde destekleyen bir
etmendir (Reeve ve Sickenius, 1994; Ntoumanis, Edmunds ve Duda, 2009; Deci ve
Ryan, 2000). Ustiin yetenekli dgrencilerin de diger bireyler gibi temel psikolojik
ihtiyaclar1 desteklendiginde, potansiyel olarak olusabilecek olumsuz duygularla daha
etkili basedilebilmelerine; iyilik halinin gelismesine ve Ogrenmeye yonelik
motivasyonun olusmasina katki saglanacaktir (Deci, Ryan ve Williams, 1996). Ustiin
yetenekli ¢ocuklar oOzerklik, iliskide olma ve yeterlik gibi temel psikolojik
ihtiyaglarini karsiladigr siirece, kisisel gelisim ve biitlinlesme konusunda deneyim

kazanabilmektedirler (Deci ve Ryan, 2000).

Ustiin  yetenekli dgrencilerin  potansiyellerini etkin sekilde ortaya
koyabilmeleri i¢in erken tanilanmasi, toplumdan uzaklasmadan uygun egitim
ortammin hazirlamnas1 gerekir (Sar;, 2003). Ulkemizde iistiin yeteneklilerin
ihtiyaclar1 olan bu destek ve egitim ,MEB kapsaminda agilan BILSEM’ler tarafindan
verilmektedir. BILSEM’lerin amaci okul ©ncesi, ilkdgretim ve ortadgretim
cagindaki istiin yetenekli dgrencilerin, yeteneklerini gelistirerek bilimsel diisiinme
ve davranislarla estetik degerleri birlestiren, liretken, problem ¢6zen bireyler haline
gelmelerini, onlara gercek yasamda Ogrenme firsatlarini 0zel egitim aktiviteleri
yoluyla saglamaktir ( MEB,2007 ). Yapilan arastirmalar 6grencilerin okullarda ve
glindelik yagamlarinda uyum sorunlari yasadiklarini gostermektedir (Metin, 1999,
Barnette, 1989; Gross, 1989). Bu sorunlar akademik, sosyal, duygusal ve kisisel
sorunlar olabilmektedir. Bu sorunlarindan bazilar1 psikolojik ihtiyaglarini yeterli
diizeyde karsilanmas1 ile ¢oziilebilir, ¢linkii temel psikolojik ihtiyaclarin
desteklenmesi bireylerin psikolojik yasamlarini olumlu ydnde desteklemektedir
(Ntoumanis, Edmunds ve Duda, 2009). Bu durumdan dolay1 bu arastirmanin temel
amacint istiin yetenekli lise oOgrencilerinin psikolojik ihtiyaclarinin ¢esitli

degiskenlere gore incelenmesi olusturmaktadir.

1.1.Problem Ciimlesi

Ustiin yetenekli lise dgrencilerinin psikolojik ihtiyaglar1 gesitli degiskenler

(cinsiyet, anne egitim durumu, baba egitim durumu, sinif, sosyo-ekonomik diizey,



kardes sayisi, algilanan kisisel destek, akademik basar1 diizeyi) agisindan anlaml

diizeyde farklilagmakta midir? sorusu bu arastirmanin problemini olusturmaktadir.

1.2.Alt Problemler
Bu temel amaca uygun olarak asagidaki sorulara cevap aranmustir;

1. Ustiin yetenekli lise o6grencilerin cinsiyetlerine gore, sahip olduklar

psikolojik ihtiyag¢lar arasinda anlamli bir fark var midir?

2. Ustiin yetenekli lise dgrencilerin baba egitim durumuna gore, sahip olduklar:

psikolojik ihtiyag¢lar arasinda anlamli bir fark var midir?

3. Ustiin yetenekli lise dgrencilerin anne egitim durumuna gore, sahip olduklart

psikolojik ihtiyaclar arasinda anlamli bir fark var midir?

4. Ustiin yetenekli lise 6grencilerin simf diizeylerine gore, sahip olduklari

psikolojik ihtiyag¢lar arasinda anlamli bir fark var midir?

S. Ustiin yetenekli lise dgrencilerin kardes sayis1 gore, sahip olduklar1 psikolojik

ihtiyaclar arasinda anlamli bir fark var midir?

6. Ustiin yetenekli lise 6grencilerin algiladiklar1 kisisel gelisimine destekgi
olanlarin kimler oldugu durumuna gore, sahip olduklar1 psikolojik ihtiyaclar arasinda

anlaml bir fark var midir?

7. Ustiin yetenekli lise 6grencilerin algilanan akademik basarilarina gore, sahip

olduklar1 psikolojik ihtiyaglar arasinda anlamli bir fark var midir?

8. Ustiin yetenekli lise dgrencilerin sosyo-ekonomik durumlarina gore, sahip

olduklar1 psikolojik ihtiyaglar arasinda anlamli bir fark var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Ustiin yetenekli 6grencilerin bir ¢ok olumlu karakteristik 6zelliklerinin
yanisira alanyazinda hem ig¢sel hem de dissal ¢catisma yasamalarina neden olabilecek
ve Ogrenme ortamlarimi etkileyebilecek bir ¢ok giigliiklerle ki bunlar
mitkemmelliyetcilik (Chan, 2009; Davashigil, 2004 ), diisiik benlik algis1 (Vialle,
Heaven ve Ciarrochi, 2007), asir1 rekabetgilik (Tomlinson, 2008), kaygi ve kendini
asir1 elestirme (Berlin, 2009), kimlik karmasas1 (Graham ve Anderson, 2008) ve



sosyal izolasyon (Cross ve Frazier, 2010) ile karsilagtiklar1 dikkati ¢ekmektedir.
Aragtirmalar (Neihart, Reis, Robinson ve Moon, 2002; Rimm, 2002; Bailey, 2007)
iistlin yetenekli 6grencilerin normal gelisen ¢ocuklara gore ¢ok daha fazla psikolojik

ve duyussal sorunlar yasadiklarini vurgulamaktadirlar.

Ustiin yetenekli dgrencilerin zellikle psikolojik ve duyussal gelisimlerine
destek¢i olacak tedbirler ve uygun 06zel egitim ve rehberlik programlar
gelistirebilmek i¢in oncelikle onlarin psikolojik ihtiyaglarinin dogru ve tam olarak
belirlenmesi gerekmektedir. Bu ihtiyaglarin belirlenmesi {izerine heniiz tilkemizde
yapilmis olan herhangi bir arastirma bulunmamaktadir. Psikolojik ihtiyaglarin
belirlenmesine bagli olarak uygulanacak olan strateji ve modellerin bu gereksinimleri
karsilayacak bir bicimde gelistirilmesi de bu Ogrencilere verilecek olan rehberlik
hizmetlerinin yararliligin1 da arttirabilecektir. Bu arastirma sonucunda elde edilecek
olan bulgularin istiin yetenekli 6grencilerin 6zellikle duyussal o6zelliklere iliskin
rehberlik hizmetlerinin neler oldugunun belirlenmesine ve bu o6zelliklere uygun
program ve hizmetlerin gelistirilmesinde ve istiin yetenekli grencilerin
potansiyellerini  etkili  sekilde isletmeleri konusunda yardimci olacag

diistiniilmektedir.

1.4. Varsayimlar

1. Arastirmanin 6rneklemi evreni temsil eder niteliktedir.

2. Arastirma grubunda olan 68renciler arastirmaya goniillii olarak katilip, 6lgme

aracini ictenlikle yanitladiklar1 varsayilmstir.

3. Ustiin yetenekli ogrencilerinin tanilanmasinin gercek¢i sekilde yapildigi

varsayilmistir.

1.5. Smirhhiklar

1. Bu arastirma IQ puanmi 130 ve iizerinde olan BILSEM’e kayith {istiin

yetenekli 9., 10. ve 11. sinif lise 6grencileri ile sinirlidir.

2. Bu arastirma Kayseri, Konya, Kirsehir, Malatya, Nevsehir, Nigde, Sivas ve

Yozgat illerindeki BILSEM’e devam eden iistiin yetenekli 6grencilerle sinirlidir.



3. Ustiin yetenekli lise ogrencilerin psikolojik ihtiyaglar1 Yeni Psikolojik
Ihtiyaclar Olgegi’ndeki maddelerle smirlidir.

1.6. Tanimlar

Ustiin Yetenekli Ogrenci: Genel ve/veya 6zel yetenekleri agisindan, yasitlarina gore
yiiksek diizeyde performans gosterdigi, konunun uzmanlari tarafindan belirlenmis
kisilerdir. Yeteneklerini gelistirmede, normal egitim programlarinin yetersiz kaldigi,
kendi ilgi ve yetenekleri dogrultusunda farklilastirilmis programlara ihtiya¢ duyan

gruptur (MEB, 2007).

Psikolojik Thtiya¢ : Insanin yasamim siirdiirebilmesi igin belli zamanlarda ve belli
miktarlarda karsilanmasi gereken, karsilanmadiginda organizmada gerginlige neden
olan tiim biyo-psikolojik insan gereksinimleridir (Eysenck vd., 1972; Aktaran: Kesici
vd.,2003).

BILSEM: Bilim ve Sanat Merkezi, okul dncesi, ilkdgretim ve orta dgretim cagindaki
iistiin veya 0zel yetenekli 6grencilerin, bireysel yeteneklerinin farkinda olmalarini ve
kapasitelerini gelistirerek en iist diizeyde kullanmalarini saglamak amaciyla agilan

bagimsiz 6zel egitim kurumudur (MEB, 2007).

BOLUM II

2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boéliimde, arastirmanin kapsamini olusturan {stlin yeteneklilik ve
psikolojik ihtiyaglar ile ilgili kavramsal agiklamalara, ilgili konularda yapilan yurt ici

ve yurt dis1 caligmalara yer verilmistir.

2.1. ZEKA

Zeka kavramu ile ilgili ilk bilimsel ¢alismalar1 yapan Galton, insanlarda genel
anlamda zihinsel bir yetenegin oldugunu belirtmistir. (Toraman, 2009). Galton, insan
zekasii basit duygusal, algisal ve motor siiregler olarak ii¢ 0ge cercevesinde
aciklamaya calismistir  (Kuzgun, 2000). Terman, zekayr duyusal kapasite ve
algilama kapasitesi, cabukluk, yaraticilik, dikkat siiresi, uyamiklilik olarak
algilamaktadir. (Sternberg, 2003). Gardner, zekanin degerlere ve firsatlara bagh



olarak ortaya ciktigini One stirmektedir (Ataman, 2009). Piaget zekayi, zeka
testlerinden alinan puan olarak degil gelisimsel agidan degerlendirmektedir.Piaget’e
gore zeka, takvim yasi ile paralel olarak bireyin olgunlagsmasi sonucu kendiliginden

olugsmaktadir (Selguk, Kayili ve Okut, 2002).

Binet ve Simon’a gore zeka, belirli bir amaca yonelmek ve o amaca
erisebilmek i¢in direnme, uyum saglama ve kendini elestirebilmedir (Binet ve Simon
1908; Aktaran: Sternberg, 2003).

Zeka, otomatik hale gelmis bilgi isleme siireci ve karsilasin yeni duruma karsi
en uygun davranisi segip, sergilemeyi saglayan zihinsel kapasitedir (Stenberg, 2003).
Zeka yagam boyu dgrenmenin temel gereksimidir. Ciinkii insanlar ¢evreye uyum
saglayabildikleri kadar bir ¢evreyi secer ve sekillendirirler. Cevreye uyum, se¢gme ve

sekillendirme ise gocuklukta baglayip yasam boyu siiren bir islevdir (Y1lmaz 2000).

Zeka ile ilgilenen uzmanlarin 1921 yilindaki “Zeka ve Olgiilmesi” isimli
sempozyumda paylastiklart tanimlar soyledir: (a) Thorndike: gercekler ya da
dogruluk agisindan iyi olarak nitelendirilebilecek cevaplarin giicii, (b) Terman:
stirekli soyut diislinebilme yetenegi , (¢) Freeman: duyusal kapasite, algisal tanilama
kapasitesi, hizlilik, ¢esitli ya da esnek ¢agrisimlar kurabilme, yetenek ve hayal giicii,
dikkat siiresi, tepkide hizlilik veya atik tetiklik ,(d) Colvin: ¢evreye uyum saglamay1
O0grenmis olma ya da Ogrenebilme yetenegine sahip olma, (e) Pintner: yasamdaki
yeni sayilabilecek durumlara yeterli diizeyde uyum saglayabilme becerisi, (f)
Henmon: bilgi ve sahip olunan bilgi kapasitesi , (g) Thurstone: iggiidiisel bir yargiy1
engelleme, engellenen iggiidiisel yargiy: hayalli olarak tecriibe ederek kazandig: fikir
1s1¢inda tekrar tanimlamak, bireyin sosyal bir canli olarak yararina olan aleni bir
davranigtaki degismis iggiidiisel yargiy1 fark etme (h) Woodrow: kapasite elde etme
kapasitesi, (i) Dearborn: 6grenme ya da deneyimlerden yararlanma kapasitesi , (k)
Haggerty: hassasiyet, algi, baglant1 kurma, hafiza, hayal giicii, farki ayirt edebilme,
yargi ve muhakeme kurma (Stenberg, 2003; Aktaran: Koksal, 2007).

2.1.1. Zekay Etkileyen Faktorler

Zekay1 etkileyen bir¢ok faktor vardir. Bunlar kalitim, c¢evresel faktorler,

cinsiyet ve yas seklinde siralanmaktadir (Gardner, 1993). Birey diinyaya belli bir



donanimla gelmektedir ama bu donanim cevresel faktorlerin etkisiyle gelisebilmekte
veya gerileyebilmektedir. Zeka kalitim ve ¢evresel faktorlerin etkilesiminden olusan

urundir.

Zekanin gelisiminde kalitim faktoriinii aragtiran bazi arastirmacilar genetik
yakinlikla zeka arasinda dogrusal bir orantt oldugunu belirtmislerdir. Birlikte
bliyiitiilen tek yumurta ikizlerinin zeka boliimleri yani 1Q’lar1 arasindaki korelasyon
katsayilar1 0.85, ayr1 biyiitiilen tek yumurta ikizlerinde 0.72, birlikte biiyiiyen cift
yumurta ikizlerinde 0.60, birlikte biiyiiyen kardeslerde 0.45, ayr1 biiyiiyen
kardeslerde ise 0.25 oldugu belirlenmistir (Bouchard ve McGue 1981,Plomin ve
Petrill, 1997). Anne- baba ile ¢ocuklarmm IQ’larinin arasinda 0.50 korelasyon
katsayisi bulunmaktadir. Evlat edinilen ¢ocuklarin zeka IQ’lari ile evlat edinen
annenin IQ’lar1 arasinda 6nemli bir korelasyon bulunmamistir. Evlat edinilen
cocuklarin IQ’lar1 zamanla 6z annelerinin IQ’larmma benzer bicimde gelistigini

gozlemlenmistir. (Topses, 1997).

Fransa’da yapilan bir arastirmada fakir aileler tarafindan terk edilen ve
hayatlarinin ilk alt1 ay1 icerisinde orta sinif aileler tarafinda evlat edinilen ¢ocuklari
incelenmigtir. Arastirmacilar, evlat edinilen ¢ocuklarin zekasinin fakir c¢evrede
yetisen cocuklardan ortalama 14 puan daha yiiksek oldugunu tespit etmislerdir
(Schiff vd., 1982). Ayrica kisilerin kaynaklara ulasma sansi, tarihsel ve kiiltiirel
etmenler, cografi etmenler, ailesel etmenler zekanin gelismesinde olumlu ve olumsuz

etki yaratan etmenler olarak bulunmustur. (Vural, 2004).

Zekayi etkileyen faktorlerden bir digeri de cinsiyettir. Yapilan aragtirmalar
kadin ve erkegin IQ seviyeleri arasinda bir farkin olmadigi (Colom vd., 2000) ,ancak
zamanla erkeklerin IQ’larimin yiikseldigini, kadinlarin IQ’larinin ise diistiigiini
ortaya koyan bazi aragtirmalar da bulunmaktadir (Topses, 1997). Kadinin toplum
icerisindeki stati ve rol sorununun zeka gelisiminde etkin oldugunu
diisiiniilmektedir. Toplum igerisinde erkeklerin kadinlardan daha ¢ok problemlerle
ugrasmasi, zihinsel olarak canlilik gdstermesi zeka puanlarnin ilerlemesine neden

olmaktadir (Furnham, Callahan ve Akande, 2004).



Zekay1 etkileyen bir diger etmen de yastir. Yag bireyin belli donemlerde
yapmasi gerekenleri yapabiliyor olmasiyla orantilidir. Zeka seviyesi hayatimizin her
asamasinda ayni diizeyde kalmaz. Belli zamanlarda zeka ¢ok belirgin artiglar
gosterir, belli donemlerde de diisiisler gosterir. Zeka ile yas arasindaki iligki
asagidaki grafikte acikca goriilmektedir. Zeka giderek yiikselmis, en iist seviyesine

¢ikmis, sonra belli bir zaman da diisiisler yasamaya baglamistir.

Sekil-1:Zeka Puam ile Kronolojik Yas Arasindaki Iliski
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2.1.2. Zekanin Siniflandirilmasi

20.yy’in basindan itibaren zekayi Olgmeye calisan standart zeka testleri
gelistirilmektedir. Zekay1 6lgmek i¢in ilk ¢alismalart yapan bilim adami Galton’dur.
Binet ve Simon 1905 yilinda, normal zekaya sahip cocuklarla zihinsel engelli
cocuklart ayirmak ilk standart zeka testi olan Binet-Simon zeka testini gelistirdi.
Giiniimiizde kullanilmakta olan bazi zeka testleri bireysel ve grup zeka testleri olarak

iki baslik altinda kisaca agiklanmistir.
2.1.2.1. Bireysel Olarak Uygulanan Zeka Testleri

2.1.2.1.1. Stanford — Binet Zeka Testi

Bu zeka testi 2-18 yaslar1 arasindaki zekay1 6lgmektedir. Test bireysel olarak
uygulanmaktadir. Test, sozciik, say1 ve sekillerden olusmaktadir. Binet’ e gore kendi
yasindakilerinin yaptiklarini yapabilen kisi normal zeka diizeyine sahiptir. Kendi
yasitlariin yapabildiklerini yapamayanlar zihinsel engelli, kendi yasitlarinin
yapabildiklerinin ¢ok daha {istlinde basar1 gosterenler ise {istiin zekali sayilmaktadir

(Semin, 1987).



10

2.1.2.1.2. Wechsler Zeka Olgegi - R

Wechsler’in gelistirdigi ve daha sonra ¢esitli diizenlemelerden gegen WISC —
R testi zekayr Olgmekte kullanilan yaygin testlerdendir. Wechsler tarafindan
gelistirlen test Semin tarafindan Tiirk¢e’ye c¢evrilmistir. 6-16 yaslar1 arasinda
uygulanan bu test, sdzel ve performansa dayali olan iki ayr1 boliim ve 12 alt testten

olusmaktadir (Kuzgun ve Deryakulu, 2004).

2.1.2.1.3. Goodenough ve Harris Adam Cizme Testi

Bu test 7-9 yaslarindaki ¢ocuklarin zekasimni 6lgmek icin Goodenough ve
Harris tarafindan gelistirilmistir. Testte gocuktan bir insan resmi g¢izmesi istenir.
Resmin her 6gesine ve her viicut pargasina puan verilir. Puanlar toplanip ¢ocugun

takvim yasina boliinerek zeka puani elde edilmektedir (Kuzgun ve Deryakulu, 2004).
2.1.2.2. Grup Olarak Uygulanan Zeka Testleri

2.1.2.2.1.Cattel’in Kiiltiirden Arindirilms Zeka Testi

Cattell tarafinda egitim ve Kkiiltiir etkisinden arindirilmis zekayr 6lgmek
amactyla hazirlanmistir (Kuzgun ve Deryakulu, 2004). Seriyi tamamlama, tasnif ve
yerlestirme alt testlerinden olusan bu test 6 — 20 yaslar1 arasinda olan bireylere grup
olarak uygulanabilmektedir. Testten elde edilen toplam puan, bireyin zeka yasini
gostermektedir (Oner, 1997).

2.1.2.2.2. Thurstone Temel Kabiliyetler Testi

Coklu zeka kuramina dayandirilarak Thurstone tarafinda gelistirilmis bu test;
sekil kavrama, sozciiklerle akil yiiriitme, say1 ve sozciik ¢agrisim alt testlerinden

olusmaktadir.5-7 yas ve 11-17 yas formlar1 vardir (Kuzgun ve Deryakulu, 2004). .

2.1.2.2.3. Otis Alfa/Otis Beta Testleri

Otis zihin yetenegi testleri genel yetenegi 6lgen grup testleridir. Bu testlerin
ti¢ ayr1 formu vardir. Bunlar Otis Alfa, Otis Beta, Otis Gama’dir. Stireli testler olup
her formun kendine ait siiresi vardir. Genel yetenegi dlcen grup zeka testleridir. Otis
Alfa ilkokul 1-4. sinif ¢ocuklarina, Otis Beta 5-6. sinif ¢ocuklarina, Otis Gama ise 9-

12. siniflardaki ¢ocuklara ve yetiskinlere uygulanmaktadir.
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2.1.3.Ustiin Yetenek Kavram

Ilgili literatiir incelendiginde iistiin yeteneklilige dair birgok farkli tanimin
bulundugu goriilmektedir. Roeper (1982) iistiin yetenekliligi; algilar1 duygusal ve
zihinsel deneyimlere aktarabilme ve anlayabilmeye dair farkindaligin, duyarliligin ve
becerinin yiiksek olmasi durumu olarak tanimlamistir. Tannenbaum'a gore iistiin
yetenekli cocuk; alkislanacak performans gosteren ya da ahlaki, fiziksel, duygusal,
sosyal, entelektiiel veya insanligin estetik yasam kriterlerini artiracak potansiyele

sahip ¢ocuklardir (Tannenbaum, 2003).

Gagne’ye gore ustiinliik; bireyin kendi yasitlarinin en azindan %10“undan
daha yukarida olan, en az bir yetenek alaninda egitilmeden kendiliginden ortaya

c¢ikan dogal yeteneklere sahip olmadir (Gagne, 2003).

Clark’a gore istiin yetenek; biligsel, duyussal, fiziksel ve sezgisel olarak
adlandirilan dort islevin ileri diizeyde ve hizlandirilmis gelismesinin bir sonucudur (

Davasligil, 2007).

Silverman’a gore; iistiin yetenek, ileri biligsel yetenek ve asir1 uyarilmisligin
genel normlardan farkli olarak bir araya gelmesiyle olusan eszamansiz gelisimdir. Bu

eszamansizlik zihinsel kapasite ile dogru orantilidir (Silverman, 1993).

Zeka testlerinden alinan puanlara gore tanimlama yapan Terman, gelistirdigi
Stanford-Binet olgegine gore istin yetenekli ¢ocuklari: 110-120 zeka bolimii
arasindakiler, iistlin zekal1, 120-140 zeka boliimii arasindakiler, ¢ok iistiin zekali, 140

zeka boliimii lizerindekiler, deha olarak tanimlanmaktadir (Eng, 2005).

Cleaver’a (2011) gore standart bir zeka testinden alinan 100 puan “normal,
130 ve flizeri puan “Ustlin yeteneklilige”, 145 puan ise “ileri derecede iistiin

yeteneklilige” isaret etmektedir.

Bilim ve Sanat Merkezleri yonergesine gore (2009) “istiin veya 0Ozel
yetenekli ¢cocuk”, 6zel akademik alanlarda veya zeka, yaraticilik, sanat ve liderlik
kapasitesi yoniiyle yasitlarina gore yiiksek diizeyde performans gosteren ve bu tiir
yeteneklerini gelistirmek i¢in okul tarafindan saglanamayan hizmet veya faaliyetlere

gereksinim duyan ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir.
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2.1.4. Ustiin Yeteneklilik Modelleri

Bu baslik altinda diinya literatiiriinde yer alan istiin yeteneklilik
modellerinden Sternberg Uclii Sac Ayagi Kurami, Gardner Coklu Zeka Kuramu,
Renzulli Uglii Cember Modeli, U¢ Basamakli Zenginlestirme Modeli kisaca

acilanmustir.

2.1.4.1. Sternberg Uclii Sac Ayagi Kuram

Zeka ile ilgili arastirmalar yapan Sternberg’in Uclii Sac Ayagi Kuramin ileri
stirmistiir. Sternberg, spesifik 6l¢tim araglariyla dlgiilen zihinsel yeteneklerin zeka
kavramini yeterince agiklayamadigini belirmektedir (Sternberg, 1985). Sternberg’e
gore bu kuramlar zekanin sadece okulda basari yoniinii aciklamaktadir. Zeka
testlerinde basarisiz olan giinliik hayattaki iletisimlerinde ¢ok basarili olan bireyler
bulunmaktadir. Bu bireylerin ¢evreye uyum saglamada kabiliyetli olduklarimi
belirtmistir. Sternberg Uglii Sac Ayagi Kuramiyla, insan zekasmn birbirleriyle
karsilikli etkilesim icinde olan ii¢ boyut cercevesinde aciklanabilecegini ileri
stirmistiir. Bunlar; bireyin i¢ diinyasi, dis diinyasi ve i¢-dis diinyasi ile kazandigi
deneyimlerdir. Aynt zamanda Sternberg (1999) bu kuraminda; ii¢ tiir zekadan
bahseder; analitik, pratik ve yaratici (sentetik) zeka. Bu zeka tiirleri 6zetle asagidaki
gibidir:

Analitik Zeka; geleneksel zeka testlerinde bulunan, problem ¢6zme
gorevlerini, mantiksal diistinmeyi, degerlendirme yapma becerilerini, akil yiirtitmeyi

ve okudugunu anlamayi kapsar.

Yaratici (sentetik) Zeka; yeni ve alisilmadik durumlarda yine alisilmadik bilgi
ve beceriler yoluyla basarili bir sekilde bas etme becerisini igerir. Ayni zamanda

yaratma, icat etme, kesfetme, icgorii ve sezgiyi kapsar.

Pratik Zeka; giinliik yasam sorunlarina alisilmadik bilgi ve becerilerle uyum
saglama yetenegini ifade eder. Uygulama, kullanma, etkin hale getirme ve pratige
dokme becerilerini ve bu becerileri kullanarak kisisel hedeflerimize ulasmamizi igerir

(Sternberg, 2003).
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2.1.4.2. Gardner’m Coklu Zeka Kurami
Gardner zekayi; bir kisinin gesitli kiiltiirlerde deger bulabilecek bir iiriin
ortaya koyabilme kapasitesi, ger¢ek hayattta karsilastifi sorunlara etkili ¢oziimler

iretme becerisi ve yeni, karmasik problemleri kesfetme yetenedi olarak

tanimlamaktadir (Saban, 2001).

Gardner “Coklu Zeka Teorisi” olarak adlandirdigi yaklasiminda insanlarin
farkli sekillerde sahip olduklar1 yetenekleri, potansiyelleri veya kabiliyetleri “zeka
alanlar1” olarak adlandirmis ve zeka kavramini kapsamli olarak ele almstir.

Gardner’a gore zeka alanlart sunlardir (Saban, 2001);

Sozel Dilsel Zeka: Konusma ve yazma dilinde kelimeleri etkili ve akillica

kullanma kapasite ve yetenegidir.

Mantiksal-Matematiksel Zeka: Sayilarla diisiinme, hesaplama, sonug
cikarma, mantiksal iligkiler kurma, hipotezler iiretme, problem ¢ozme, elestirel
disiinme, sayilar, geometrik sekiller gibi soyut sembollerle tanigma, bilginin

pargalar1 arasindaki iliskiler kurma becerisidir.

Gorsel ve Uzamsal Zeka: Resimler, imgeler, sekiller ve ¢izgilerle diisiinme,

ic boyutlu nesneleri algilama ve muhakeme etme becerisidir.

Bedensel-Kinestetik Zeka: Hareketlerle, jest ve mimiklerle kendini ifade

etme, beyin ve viicut koordinasyonunu etkili bir bicimde kullanabilme becerisidir.
(Saban, 2001).

Miiziksel - Ritmik Zeka: Sesler, notalar, ritimlerle diisiinme, fakli sesleri

tanima ve yeni sesler, ritimler tiretme becerisidir.

Bireyleraras1 - Sosyal Zeka: Grup igerisinde isbirlik¢i ¢alisma, sozel ve
sOzsliz iletisim kurma, insanlarin duygu, diislince ve davraniglarini anlama,

paylagma, ifade edebilme, yorumlama ve insanlar1 ikna edebilme becerisidir.

Bireye Doniik-i¢csel Zeka: Insanin kendi duygularmi, duygusal tepki
derecesini, diislinme siirecini tanima, kendini degerlendirebilme ve kendisiyle ilgili

hedefler olusturabilme becerisidir.
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Dogac1 Zeka: Dogadaki tiim canlilar1 tanima, arastirma ve canlilarin

yaratilislari tizerine diisiinme becerisidir.

2.1.4.3. Renzulli’nin Uclii Cember Modeli

Uclii gember modeli bireylerin yaratici ve iiretkenliklerinin temel boyutlarini
aciklamaktadir. Renzulli, istiin yeteneklilik o6zelliklerini ortalamanin {izerinde
yetenek, yaraticilik ve motivasyon olarak belirtmektedir. Genel yiiksek yetenekler,
sozciik akiciligi, sozel ve sayisal muhakeme, soyut diisiinebilme, bilgilerin hizl,
saglikli ve secici olarak animsanmasidir. Ozel yetenekler ise; resim, dans, miizik,
tiyatro gibi, sanat ve matematik, fen, kimya gibi teknik alanlardaki yeteneklerdir.
Ozellik kiimelerinden ikincisi olan yaraticilik, yeni diisiinceler olusturmay: ve
bunlar1 yeni problemlerin ¢dziimiinde kullanabilmeyi icermektedir. Motivasyon ise,
iistiin ig, gorev yliklenme yetenegidir. Bireyin {istiin olarak nitelendirilmesi i¢in
dogustan getirdigi yeteneklere bagl oldugu kadar, uygun egitime, cevre ve kisilik
Ogelerine de baglhidir (Davasligil, 2004).

2.1.4.4. U¢ Basamakh Zenginlestirme Modeli

Model 1973 yilinda Feldhusen tarafindan gelistirilmistir. Modelin temel
amaci; ortaokul diizeyinde dogal yetenekli 6grencilerin ¢esitli zihinsel ve duygusal
gereksinimlerini karsilamaktir (Altintas ve Ozdemir, 2009). Dogustan gelen
yetenegin; genel zihinsel kabiliyet, bireysel olumlu sezgi, motivasyon basarisi ile

becerinin birikimi ve birlesimini ortaya ¢ikarmaktir (Altintas ve Ozdemir,2009).

Model, Ogrencilerin  egitimsel deneyimlerindeki gelismeleri arttikca
ihtiyaglarinin da zamanla farklilasacagini savunmaktadir (Altintas ve Ozdemir,2009).
Ogrencileri basit diisinme aktivitelerinden daha karmasik bagimsiz aktivitelere

dogru gelisimlerini destekleyen model, 3 basamaktan olusur. Bunlar:
1. Basamak: Sonuca gétiiren diistinme becerilerini gelistirme
2. Basamak: Yaratici problem ¢dzme becerilerini gelistirme

3.Basamak: Ogrencilerin bagimsiz ¢alisma yaparken arastirma becerilerini
kullanabilmelerini saglama (Altintas ve Ozdemir, 2009; Van Tassel-Baska ve Brown,
2007).
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2.1.5. Ustiin Yeteneklilik Tipleri
Literatiirde yaygin kabul goren iistiin yetenek tanimina gore listliin yetenek

asagidaki alanlarin birinde ya da bir kaginda yiiksek performans ve basar1 gosterme

seklinde tanimlanmustir (Clark, 2002; Metin, 1999).

v" Genel zihinsel yetenek

Ozel akademik yetenek

Yaratici ya da iiretici diisiince yetenegi
Liderlik yetenegi

Gorsel ve gosteri sanatlarinda yetenek

NN N NN

Psikomotor yetenek

Yapilan caligmalar {istiin yetenekli cocuklarin akranlarindan daha farkh
fiziksel, sosyal, duygusal 6zellikler tasidigini ortaya koymaktadir (Akarsu, 2004;
Ataman, 2004; Chan, 2000; Caglar, 2004; Cetinkaya, 2007; Davaslhigil, 2004; Finley,
2008; Silverman, 2011). Ayn1 zaman da iistiin yeteneklilerin yasitlarina oranla daha
ileri diizeyde bir 6grenme siirecleri vardir. Bu ¢ocuklar akranlarina goére tiim zihinsel
beceri ve 6grenme potansiyellerinde listiin olabilecekleri gibi, sadece belirli alanlarda
fark edilir derecede istiinliik de gosterebilirler (Davasligil, 2004 ). Olaylar arasinda
bag kurma yetenekleri gelismistir, dikkat siireleri uzundur, soyut konularla
ilgilenirler, yas diizeylerinin tstiindeki kitaplart okumaktan hoslanirlar (Davashigil,
2004 ; Ataman, 2000).

Ustiin yetenekli bireyler normal bireylerden farkli 6zellikler sergilemektedir.
Aragtirmalarda bu durum genetik ve g¢evresel etmenlerin etkilesimi ile
aciklanmaktadir (Moore, 1992). Ustiin yetenekli bireylerin bedensel 6zellikleri,
yaraticilik ozellikleri, 6grenme oOzellikleri, liderlik ozellikleri, gilidiisel ozellikler,
bilissel farkliliklar ve sosyal ve duygusal iligkileri alt basliklar1 altinda asagida
verilmistir (Ataman, 2004):

Bedensel Ozellikleri: Genellikle beden yapilar1 diger akranlarina gore daha
iri ve sagliklidir (Tucker ve Hafenstein, 1997). Dogum agirlik ve boylari ortalamanin
tizerindedir. Yiriime, konusma ve diger motor becerilerin 6grenilmesinde
akranlarindan 6ndedir. Duyu organmi bozukluklarina daha az rastlanir. Hastaliklara

kars1 direnglidirler. Ortalama omiirleri daha uzundur (Gross, 1999).
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Bazi aragtirmacilar da iistlin yetenekli bireylerin bedensel olarak yasitlarindan
farklilasmadigini, gozlenen bedensel farkliliklarin daha cok ailesel ve ¢evresel
sartlara bagl olarak gelistigini, yapilan karsilastirmali caligmalarda bunun dikkate

alinmadigini iddia etmislerdir (Swassing, 1990).

Yaraticiik Ozellikleri: Soru ve sorunlara ¢ok sayida ¢oziim ya da diisiince
tiretirler. Alisilmisin disinda, 6zgiin gorisleri ve tepkileri vardir. Goriislerini sonuna
kadar savunurlar (Silverman, 1994). Maceraya diiskiindiirler. Keskin bir mizah
anlayiglar1 vardir. Olagan kisilerin farkina varamadigi ince esprileri kolaylikla fark

ederler. Estetik duygular1 gelismistir ( Silverman, 1998).

Ogrenme Ozellikleri: Cok cesitli konularda derin ve yogun bilgilere
sahiptirler. Sunulan bilgileri kolaylikla 6ziimser ve ammmsarlar. Karmagik
materyalleri, kendisi i¢in anlamli olan pargalara ayirarak anlamaya calisirlar (Porter,
1999). Herkesge bilinen yanitlarin, mantiksal yanini goren, keskin ve dikkatli bir
gozlemcidirler. Yasmin iistindeki sdzciikleri, anlamlari bilerek yerinde kullanirlar
(Tucker ve Hafenstein, 1997). Bilgileri degisik durumlara transfer edebilirler. Ilgi
alanlar1 genistir. Birgok olaym nedenini anlamak igin soru sorarlar (Ozsoy, Ozyiirek

ve Eripek, 1988; NAGC,1992).

Liderlik Ozellikleri: Okulla ilgili olan etkinliklerin hemen hepsine katilirlar.
Sorumluluklarint ¢ok iyi bilir, s6z verdigi isi en iyi big¢imde yerine getirerek
tamamlarlar (Akarsu, 2001; Cutts ve Moseley, 2001; Davashgil, 2004). Gerek kendi
akranlar1, gerekse yetigkinlerin yaninda kendine giiveni tamdir. Sinif arkadaslari

tarafindan genellikle sevilen kisilerdirler (Silverman,1993).

Giidiisel Ozellikleri: Merak ettikleri konular1 incelerken bir baskasmmn
kendisini giidillemesine ihtiyag duymazlar. Tek diize islerden genellikle ¢abuk
sikilirlar. Kendini ilgilendigi konuya ya da soruna kaptirip biitiiniiyle 6ziimserler.

Ustlendigi is ya da gdrevi sonuna kadar gotiiriirler (Akarsu, 2001; Davasligil, 2004).

Biligsel Farkliklar: Ustin zekdli c¢ocuklarin diger ¢ocuklara oranla
islemlerde daha hizli olduklari, problem ¢6zmede daha basarili olduklar1 ve yas

olarak daha kiigiik olduklar1 goriilmektedir (Porter, 1999). Dikkat alanlarinin oldukga
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genis ve dikkat siirelerinin yasitlarina gore daha uzun olmasi, bu bireylerin ayirt edici

bir 6zelligi olarak goriilmektedir (Davasligil, 2004).

Sosyal ve Duygusal iliskiler: Biiyiiklerle etkilesim kurarken onlar1 etkileme,
diisiincelerin inandirma ve mizah giiciine sahip, duygusal problemlerini kendi basina
¢ozebilen, yeni ve degisik durumlara kolay ve ¢cabuk uyum saglayabilen ¢ocuklardir

(Ozsoy vd., 1988).

Sosyal agidan yasitlarindan daha olgun olduklar1 gézlenen iistlin yetenekliler,
cogu zaman kendilerinden yasca biiyiik kisilerle arkadaslik etmeyi tercih ederler.
Baskalarmin ihtiyacglarina, duygu ve diisiincelerine deger vermeleri, onlarin toplum
icinde lider olarak segilmelerine neden olmaktadir. Toplumsal olaylara kars1 yiiksek
diizeyde duyarlilik gosterirler (Caglar, 2004; Davashigil, 2004; Robinson ve
Clinkenbeard, 2008).

Ustiin yeteneklilerin toplumsal konulara olan yiiksek duyarliliklari erken
yaslarda dahi kendini gostermektedir. Hatta bu hassas tutumlari nedeniyle kendilerini
caresiz ve lizgiin hissedebilmektedirler. Yine bu yiliksek duyarliliklart nedeniyle
sosyal yasamdan uzaklasabilmekte, kendilerinde yanlis giden birseyler oldugunu

diistinebilmektedirler ( Ataman, 2009).

2.1.6. Ustiin Yetenekliligin Tanmilanmasi

Tanilama iistiin yeteneklilerin egitimindeki en ©nemli adimdir. Ustiin
yetenekliligin tanilanmasinda bireysel zeka testinden alinan yiiksek puan gibi tek bir
tanilama araci yeterli degildir, tanilarken ¢oklu bir sisteme gerek duyulmaktadir
(Stenberg, 2003; Davaslhigil vd., 2004). Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel diizeyi diisiik
ailelerde, azinlik gruplarinda, okula gidememis ya da c¢ok erken ayrilmak zorunda
kalmis olanlarda, hatta kiz 6grencilerde iistiin yeteneklerin fark edilmesi daha gii¢
olmaktadir (Davis ve Rimm, 2004). Genellikle tanilamada bireysel zeka testleri, grup
zeka testleri, yaraticilik testleri, 6gretmenin gozlem ve kanaati, arkadas gézlemi ve
anne babanin bireyi iistiin yeteneklilige aday gostermesi birlikte kullanilmaktadir
(Ataman, 2009; Davis ve Rimm, 2004). Ustiin yetenekli cocuklarm tanilanirken daha

giivenli sonuglar elde edebilmek i¢in birden fazla olcek, test, form, vb. 6lgme aract
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ile bilgi toplanmas1 gerekmektedir. Bu araglar soyle siralanabilir (Bayko¢ Donmez,

2009):

Aday Gosterme: Aday gosterme okulun yoneticisi, Ogretmeni, rehber
Ogretmeni, varsa okul psikologunun ortaklasa ¢cocugun zihinsel, fiziksel, duygusal,

sosyal ve 6grenme Ozelliklerini dikkate alarak aday olarak gosterilmesidir.

Ogretmen Gozlemi: Ustiin yeteneklilerin belirlemenin ilk yontemlerinden
biri dgretmenin aday gostermesidir. Ustiin yetenekli ¢ocuklarin gelisim 6zelliklerine
iliskin Ogretmenlerin gézlemlerine dayali verdikleri bilgiler degerlendirmelerde

kullanilmaktadir.

Yasitlarin Bilgilendirmesi: Cocuklarin oyun ve ortak g¢alismalar yoluyla
birbirlerini daha iyi taniyabildikleri alinan bilgiler degerlendirmede 6nemli veri

kaynag1 olarak kullanilmaktadar.

Aile Kayitlar1 ve Bilgileri: Cocugun dogumundan itibaren anne babalarin
gozlemlerine dayali kayitlar, ¢cocuklarin erken donemlerindeki gelisim 6zellikleri,

ilgi ve yeteneklerine iliskin bilgiler iistlin yetenekliligi ayirt edici temel kaynaklardir.

Biyografik Veriler: Okul 6ncesi donemde tutulmus olan gézlem dosyalarinin
incelenip, ayni kiltiirdeki diger yasitlariyla karsilastirilmalarinin  yapilmast ve
verilerin analiz edilmesi ile aileden alinacak bilgilerle g¢ocuk hakkinda degerli

ipuclar1 saglanabilir.

Gozlemler: Formal gozlemde ve dogal ortam gozlemlemeleri iistiin

yeteneklilikle ilgili saglikl bilgi ve verilerin olugsmasini saglar.

Bireysel Zeka Testleri: Klasik ve geleneksel anlamda {istiin zekali ¢ocugun
yetenekleri konusunda daha kesin tan1 yapmak i¢in kullanilir. Pahali ve uygulamasi
uzman ve zaman gerektiren oOlgeklerdir. Kiltirel smirhilik ve yanliliklart

bulunmaktadir.

Kisisel Goriime: Erken cocukluk doneminde cocuklarla yapilan bireysel

caligmalarin, Uistiin yeteneklilerin tanilanmasinda 6nemli yeri vardir.

Performans Testleri ve Davrams Onekleri: Performans yetenekleri, tipik

olarak gorsel uygulamali sanat alanlarinda yeteneklerin  belirlenmesinde
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kullanilmaktadir. Bu alanda tanilama gozlem ve davranigs Ornekleme {izerine

temellendirilmelidir (Ozsoy, Ozyiirek ve Eripek, 2002).

Tarama Testleri: Taramalarda genellikle bireysel ve grup zeka testleri

kullanilmaktadir. Grup zeka testleri ilk ayirim i¢in en ¢ok bagvurulan uygulamadir.

Kontrol Listeleri ve Degerlendirme Olcekleri: Ustiin yetenekli cocuklarin

belirlenmesinde giivenilir bilgi kaynagi olarak kullanilmaktadir.

Standart Testler: Grup zeka testleri, grup basari testleri ve bireysel zeka
testleri olarak uygulanmakta olup, kiigiik yasta iistliin yetenekliligin belirlenmesinde

kullanilmamaktadir.

Grup zeka testleri: Grup zeka testleri, bu alanda yetismis olan 6gretmenlerin

gbzlemleri ile birlestirildiginde tarama amaciyla kullanilabilir.

Noropsikolojik Degerlendirme: Beynimizin sag ve sol yarim kiire

islevlerine duyarli bir¢ok testten olusan bir bataryadir.

2.1.7.Ulkemizde Ustiin Yeteneklilerin Egitimi
Cagimizda bilim ve bilgi ¢ok Onemi bir yere sahiptir. Bilgiyi iiretmek ve

kullanabilmek igin iyi bir egitim imkani gerekmektedir. Ulkelerin gelisiminde tiim
bireylere oldugu gibi {istiin yetenekli Ogrencilere de varolan potansiyellerinin
gelisimi i¢in iyi ve donanimli bir egitim verilmesi gerekmektedir.Tiim diinyada
oldugu gibi tlilkemizde de iistiin yeteneklilerin egitiminde yillara ve ihtiyaglara gore

gerekli degisiklikler yapilmistir. Ulkemizde bugiin iistiin yetenekli cocuklarin egitimi

Fen Liseleri

Anadolu Liseleri

Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri

Bilim Sanat Merkezleri

TUBITAK destegi ile saglanmaktadir (Baykog Dénmez, 2009).

NN NN
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Fen Liseleri

Ilk olarak 1962 yilinda agilan fen liseleri orta okulu bitiren grenciler
arasindan, fen ve matematik alaninda iistlin yetenekli olanlarinin sinavla belirlenerek

Fen liselerine devam etmektedirler.
Anadolu Liseleri

1970 yilinda kurulan bu liselere ortaokuldan sonra sinavla 06grenci
alinmaktadir. Ogrenciler 1 yil yabanci dil ile hazirlik gérdiikten sonra egitimlerine

devam etmektedirler.
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi

1989 yilinda agilan giizel sanatlar liseleri ,orta okuldan sonra miizik ve resim
alaninda iistiin yetenekli dgrenciler egitim gormektedir.Ogrenciler yetenek smavi ile

bu liselere alinmaktadirlar.
TUBITAK
Kurulus amacina uygun olarak;

v Bilim insanlarmin arastirmacilarin yetismeleri, gelismeleri i¢in imkanlar
saglamak,

v' Ogrenme ve 6gretme teknolojilerine ait ¢alismalar yapmak,

v" Ogrenim ve sonrasinda iistiin kabiliyet ve ba- sarilariyla kendini gdsteren
gengleri izleyerek onlarin yetisme ve gelismesine yardim etmek,

v' Ogrencilere yurti¢i ve yurt dis1 burslar saglamak,

v' Universite &grencileri ve lise ogrencileri arasinda arastirma projeleri

yarigmalart yapmak

Bilim ve Sanat Merkezleri (BILSEM)

Milli Egitim Bakanhigi 1992 yilinda, istiin yetenekli ¢ocuklarin egitimiyle
ilgili bir proje caligmasina baslamistir. Tirk Egitim Sistemine en uygun modeli
arama ¢alismalar1 sonucu 6nceleri “Ek Ders Uygulama Okulu” ad1 verilen daha sonra

hem bilim hem de sanat alaninda iistiin yetenekli cocuklara egitim verme diislincesi
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ile Bilim ve Sanat Merkezleri adimi alan egitim merkezleri kurulmustur. Bu
merkezlere secilen dgrenciler okullarindan arta kalan zamanlarda ve haftanin belirli
giinlerinde yetenekli olduklar1 alanlar1 gelistirebilmek i¢in bilim ve sanat

merkezlerinde egitim almaktadir (Sezginsoy, 2007).
Bilim ve Sanat Merkezleri’nin Amaclari
Gergek yasamda pratik problem ¢6zebilme becerileri

v Giinliik yasamin gergeklikleri, siiregleri ve islevleri hakkinda gergekgi
diistinebilme

v Giinliik yasamin problemleriyle basa ¢ikabilecek yenilikgi Oneriler ve
alternatif stire¢ler tiretebilme

v" Cesitli is alanlarinin ihtiyag ve problemlerinin farkinda olabilme ve yenilikgi
fikirler teknikler ve araglar 6nerebilme ve gelistirebilme

v' Bir projenin ihtiya¢ analizini, planlamasini, biit- ¢e hazirhginin yiiriitme ve
degerlendirme asamalarini igerecek sekilde, problem ¢ozmeye yo- nelik
projeler hazirlama

v" Ustiin veya 6zel yeteneklerini gelistirerek bilimsel diisiinme ve davranislarla
estetik degerleri birlestiren, lretken problem c¢ozebilen bireyler haline
gelmelerini, onlara gercek yasamda 6g- renme firsatlart ve Ozel egitim

aktiviteleri yolu ile saglayabilme
Bilim ve Sanat Merkezleri Egitim Program Asamalari:

Kayitlar1 yapilan okul oncesi egitimi, ilkokul,orta okul ve lise ¢agi 6grencilerinin

hazir bulunusluk diizeyi 6lgiildiikten sonra merkezlerce;

Uyum (oryantasyon) Egitimi

Destek Egitimi

Bireysel Yetenekleri Fark Ettirme Egitimi (BYF)
Ozel Yetenekleri Gelistirme Egitimi (OYG)

o b~ w0 DD

Proje Uretimi alanlarinda diizenlenmis egitim programlarma alinirlar.



22

Bilim ve Sanat Merkezine Ogrenci Secim - Tamilama - Sinavi Asamalart:

Merkezlerin hedef kitlesi: Merkezlerde, ilkokul, ortaokul ve lise cagindaki {istiin

yetenekli 6grenciler egitim gormektedir.

Aday gosterme: Merkezlere, iistiin yetenekli ¢ocuk/6grencileri belirlemek amaciyla
ilkokul,ortaokul ve lise ¢ag1 Ogrencileri i¢in smif ve sube rehber 6gretmenlerince

aday gosterilir..

Gozlem formlari: Smif ve sube rehber Ogretmenleri tarafindan
doldurulur.Ogretmenler istlin  yetenege sahip olduklarimi gozlemledikleri
ogrencileri aday gosterirler. Aday gosterilen 6grencilerin listeleri, gézlem formlari,
ogrenci belgeleri ilgili merkeze gonderilir. Merkezler gerekli incelemeleri yaptiktan

sonra tanilama islemini gergeklestirir.

On degerlendirme: Orgiin egitim kurumlarinca aday gosterilen dgrencilerin gozlem

formlari, tanilama komisyonunca degerlendirilir.

Grup tarama: On degerlendirme sonucunda grup taramasina katilmasi uygun
goriilen 6grenciler, merkez yiiriitme kurulunun belirleyecegi tarihlerde, iist danisma

kurulunca belirlenen 6lgme araglari ve dlgiitleri dogrultusunda grup taramasina alinir.

Bireysel inceleme: bireysel incelemeye alinmalart uygun goriilenler adaylar, iistiin
yeteneklilerin bireysel incelemesinde kullanilacak objektif ve bagil 6l¢me araglarinin
uygulanmasinda rehberlik ve aragtirma merkezinde veya diger orgiin egitim, yaygin
egitim, liniversiteler ile benzeri diger kurumlarda gorevli ve tanilama komisyonunca

uygun goriilen psikolojik danismanlarca merkezlerde bireysel incelemeye alinirlar.

Kayit ve yerlestirme: Bireysel inceleme ve degerlendirme sonuglarina gore
siralanan Ogrenci listesi Genel Midiirliige gonderilir. Genel Miidiirliikkge yapilacak
degerlendirme sonucunda uygun bulunan liste onaylandiktan sonra ilgili Merkeze

gonderilir. Ogrencinin kayit ve yerlestirme islemi sonuglandirilir.

Rapor Diizenleme: Siiresi merkezlerce belirlenen her egitim-6gretim siireci i¢inde
ve siire¢ sonunda, lider ve/veya danigsman &gretmenlerle rehberlik ve psikolojik

danigma birimi tarafindan programlarin Ogrencilere yonelik degerlendirmeleri
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yapilarak bir rapor hazirlanir. Bu raporlar, bir sonraki programa esas teskil etmek

lizere merkez yiiriitme kurulunca goriisiiliir

Egitim-6gretim ortami: Merkezdeki egitim-0gretim ortamlari; her tiirlii gevre ile is
birligine acik, sosyal ve psikolojik yonden motive edici olacak sekilde diizenlenir.
Personel: Merkezler; miidiir, miidiir yardimeilari, birim baskanlari, rehberlik ve

psikolojik danigma birim elemanlari, 6gretmenler, kiitiiphaneci, memur, teknisyenler
ve yardimci hizmetliden olusur. Ustiin yetenekliler ile ¢alisan &gretmenlerin ve
personelin egitimi ve se¢ilmesi de 6zel bir siire¢ gerektirmektedir. Se¢im kriterleri 25
/07 /2007 tarih ve 3562 sayili makam onay1 ile BILSEM” lere atanacak dgretmenler
i¢in kriterler olusturulmustur. Sicil notu, ALES Puani, Lisans Ustii Egitim, Yabanci
Dil, Ulusal ve Uluslar arasi proje deneyimi olan Ogretmenler basvuru yapabilir.
Ustiin yetenekli gocuk/dgrencilerin egitim-6gretimlerinde gorev alacak miidir,
miidiir yardimecilar1 ve 6gretmenlerin hizmetteki performanslari, alanlar1 veya iistiin
yeteneklilerin egitimi ile ilgili alanda yiliksek lisans veya doktora yapmis olmalari,
tistiin yetenekli ¢ocuk /6grencilerin hizmet i¢i egitimi, seminer ve kurslaria katilmig
olmalar1 gibi nitelikler gbz Oniine alinarak atama kriterleri, Personel Genel
Miidiirliigii ve Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Miidiirliigiince
belirlenir ve atamalari, ilgili mevzuat hiikiimleri dogrultusunda Bakanlik¢a yapilir

(http://orgm.meb.gov.tr).
Ogrenci Seciminde Uygulanan Testler Uygulanan Testler

v' Gozlem formu (smif 6gretmeni tarafindan doldurulur.)

v Temel Kabiliyetler Testi (TKT 7-11)

v" Wechsler Cocuklar igin Zeka olgegi Revize (WICS-R) (6-16 yas-Bireysel
Test)

BiLSEM’lerdeki Sorunlar

Bilsemlerde ¢alisan ydnetici ve Ogretmenlerin bir ¢ogu BILSEM’lerde 6grenci
seciminde kullanilan testleri yetersiz bulmaktadir ( Ozer Keskin, Keskin Samanci ve
Aydin, 2013).Aym soruna MEB Ozel Egitim ve Rehberlik Hizmetleri Genel
Miidiirliigii’niin Ocak 2013 yilinda yaymladigi 2013-2017 Ustiin Yetenekli Bireyler
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Strateji ve Uygulama Plani’'nda da deginilmektedir.Coziim oOnerisi olarak da

asagidaki maddeler belirlenmistir.

v

v

Ustiin  yeteneklilerin  &zelliklerini belirlemeye yonelik standart 6lgme
araclarinin gesitliligini artirmak.

Ustiin yeteneklilerin  dzelliklerini belirlemeye yonelik standart &lgme
araglarini uygulayacak personel saglamak.

Ustiin  yeteneklilerin  &zelliklerini belirlemeye yonelik standart 6lgme
sonuclarini egitsel tanilama sonuglari ile birlikte kullanmak.

Standart 6lgme sonuglarindan 6grencilerin 6zelliklerini belirlemenin yaninda
yetenek alan/alanlarinin gelistirilmesinde de kullanilmasini saglamak
Ogrencilerin 6gretim etkinliklerinde ortaya koyduklari iistiin yeteneklilige
iligkin performans ve {lriinlerini kanita dayali olarak belirleyecek Ogretim
etkinlikleri, 6lgme degerlendirme yontem ve araclart olusturmak ve
kullanmak, tanilamayla ilgili ayr1 bir birim olusturmak.

Egitsel tanilama ve degerlendirmeye yonelik izleme ve degerlendirme veri

tabani olusturmak (MEB, 2013).

Diger sorunlardan egitim programlar: eksikligi, 6grenci lretkenligi, hayat

boyu egitim, egitimin siire¢lerinin tamaminin izlenmesi, personel eksikligi ve

yetistirilmesi, Ustlin yetenekliler egitiminin iilke genelinde yayginlastirilmasi

temel sorunlar olarak goriilmekte ve su ¢6zlim Onerileri sunulmaktadir:

v

v

Ogrencilerin  zenginlestirilmis ortamlarda farkli 6gretim ydntemleri ile
uygulanan gretim etkinlikleri ile yeteneklerini ortaya koymalarini saglamak.

Okuloncesi ve ilkokul diizeyinde zenginlestirilmis egitim programlari iceren
farkli modellere firsat tanimak.

Ogrencileri 6gretim etkinliklerinde ortaya koyduklari performans ve
iirlinlerine dayal1 olarak yetenek alan/alanlara yonlendirmek.

Okul oncesinden yiiksek- Ogrenime kadar iistiin yetenekli &grencilerin
geligsmelerine imkan saglayacak egitim programlar1 olusturmak.

Egitim programlarinin farkli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeydeki okullarda

uygulanmasini saglayacak tedbirleri almak.
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Egitim programlarmin igerigini egitim bdlgelerinin Ozelliklerine gore
¢esitlendirmek.

Ogrencilerin  yetenek alan/alanlarma  yonelik farkhilastirilmis — egitim
programlari gelistirmek ve uygulamak.

Farklilastirilmis  egitim programlarina yonelik etkinlik ve O6gretim
materyalleri olusturmak.

Ustiin yetenekli ogrencilerin yetenek alan/alanlarina uygun okul disi
etkinliklere firsat tanimak.

Ogrencilerin dgretim etkinliklerinde koyduklar1 performans ve iiriinlerini
iistiin yeteneklilige iliskin ozelliklerini belirleyecek Olgme - degerlendirme
yontem ve araglari gelistirmek ve bunlar1 kullanmak

Ogrencileri 6zel yetenek alan/alanlarinda gelisimini saglayacak programlara
yonlendirmek.

Ogrencilerin 6zel yetenek alan/alanlarinda uzmanlagsmasim1 saglayacak
cesitlendirilmis egitim uygulamalar1 saglamak.

Ogrencilerin 6zel yetenek alan/alanlarinda dgrenme hizlarina bagli olarak

bireysel ilerlemelerini saglamak.

BILSEM’lerle ilgili temel sorunlardan bir tanesi ulasim sikintis1 olarak

belirtilmektedir (Sar1 ve Ogiilmiis, 2014).Okul egitimi bittikten sora Bilsem’lere

gelen Ogrenciler zamna kisaligi ve yol uzunlugu nedeniyle Bilsem’lere devam

etmekte zorlanmaktadir( Ozer Keskin, Keskin Samanci ve Aydin, 2013).Ozellikle 9.

Siiftan sonra BILSEM’lere devam sorunu artmaktadir. Bu sorunu ¢dziimii igin

orgiin egitim kurumlarin1 daha aktif hale gelmesi, BILSEM’lerde ve 6rgiin egitim

kurumlarinda {stlin yetenklilerin biligsel, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarinin

karsilanmasini saglayacak BEP ve egitimlerin hazirlanmasi, BILSEM ‘lerin bu

okuldaki yonetici ve 6gretmenlere daha cok klavuzluk yapilmasi beklenmektedir

(Sar1,2013).Bunula ilgili 2013-2017 Ustiin Yetenekli Bireyler Strateji Ve Uygulama

Plani’nda da su kararlar alinmistir.

v' Ustiin yetenekli bireyin orgiin (okul oncesi, ilkokul, ortaokul, lise) ve

hayatboyu egitim siireci i¢erisinde degerlendirilmesi
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Ustiin yetenekli bireylerin gelisimindeki hizmetlerin siirekliligini saglayacak
tedbirlerin alinmasi

Egitimin tiim kademelerinde gorevli Ogretmen, koordinator Ogretmen,
yonetici ve deneticilerin istiin yetenekli bireylerin egitimi ve ogretimi
konularinda bilgilerini arttirmak ve becerilerini geligtirmek.

Aileleri, iistiin yetenekli bireylerin o6zellikleri ve egitimi konusunda
bilgilendirerek tistiin yeteneklilerin egitiminde aktif rol almalarin1 saglamak.
rtadgretim dilizeyindeki tstliin yetenekli 6grencilere yonelik mentorliik
uygulamalarini gelistirmek ve yayginlagtirmak.

Ustiin yeteneklilerin egitimi ile ilgili {iniversitelerle is birligi yapmak.

Okul oncesi ve ilkokul diizeyindeki iistiin yetenekli 6grencilerin ihtiyaclarini
orgiin egitim icerisinde karsilamak.

Ortaokul ve lise diizeyindeki istiin yetenekli 6grencilerin ihtiyaglarini 6rgiin
ve/veya yaygin egitim icerisinde karsilamak.

Ustiin yeteneklilerin egitimi ile ilgili paydaslarm ihtiyaglarina cevap verecek
bilgi ve iletisimi saglayacak teknolojik ortamlar saglamak.

Kamu kurum ve kuruluslariin iistiin yeteneklilerin egitimine iliskin gerekli
uygulamalar1 yapmalarini, toplumsal kiiltiir ve farkindaligi yayginlastirmay1
saglamak.

Ustiin yeteneklilerin 6zel isletme ve tiizel kuruluglardaki érnek uygulama ve
ogrenme ortamlarindan yararlanmasini saglamak

Kamu, tlizel ve 6zel kurum ve kuruluslarda alaninda uzman seckin kisilerle
mentorliik uygulamalarr yapmak

Ustiin yetenekliler konusunda toplumsal farkindalig1 arttirmak.

Olusturulan model, alinan karar ve yapilan planlamalar1 gergeklestirmek icin
yasal diizenlemeler yapmak ve uygulamak.

Ustiin yeteneklilere yonelik belirlenen strateji ve uygulamalara iliskin
doniitler alarak strateji ve uygulama planini gelistirmek.

Ustiin yeteneklilerin egitimi ile ilgili paydaslar arasinda koordinasyon ve
igbirligine katki saglamak.

Ustiin yeteneklilerin egitimine yodnelik ulusal standartlarm belirlenmesine

katki saglamak.
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v' Ustiin yeteneklilerin egitimine y&nelik yeni model ve programlar
gelistirilmesine katki saglamak.

v Ustiin yeteneklilere yonelik farklilastirilmis  egitim  programlarinin
uygulanmasi i¢in etkinlik ve materyal gelistirilmesine katki saglamak

v' Ustiin yeteneklilere yonelik toplanan verilerin analizlerini yaparak
tavsiyelerde bulunmak.

v" Ulkemizde iistiin yeteneklilerin egitimi alaninda uygulanan farkli modellerle
ilgili rapor hazirlayarak tavsiyelerde bulunmak.

v' Ustiin yeteneklilerin egitimine iliskin arastirma-gelistirme faaliyetlerini
destekleyerek yiiriitiilmesine katki saglamak.

v Ustiin yetenekli bireylerin hayat boyu izlenmesini saglayacak mekanizmanin

olusturulmasina katki saglamak.
2.2. PSIKOLOJIK iIHTIYACLAR

2.2.1. Kavram Olarak ihtiya¢

Ihtiyag, insan dogasinda var olan bir etmenin eksikliginin hissedilmesi sonucu
olusan, kisiden kisiye degisiklik gosteren, tatmin edildiginde haz ve doyum saglarken
tatmin edilmedigi zaman ise ac1 ve lizlintilye neden olan biyolojik, fiziksel ve
psikolojik olabilen &riintiilerdir (Ercoskun ve Nalgac1,2005). Insan davramislariin
temelinde ihtiyaglar vardir. Ihtiyag insanlara 6zgii, ait olma, iliski, sayginlk
kazanma, 6zerklik, bilme, yeterlilik, sefkat gosterme gibi yiiksek diirtiilerdir (Deveci,
2007). lIhtiyag kavrami psikolojide, insanin gelisimi ve cevresiyle bir iliski
kurabilmesi i¢in gereken Onemli kosullarin eksikligi olarak tanimlanmaktadir

(Kuzgun, 2000).

Her insan bazen yoksunluktan bazen de fazlaliktan kaynaklanan ihtiyag
durumunu diizeltip dengeye kavusmak ister (Kuru ve Karahan, 2008). Organizmanin
dengesinin yeniden kurulabilmesi icin, ihtiyaglarin giderilmesi gerekir. Birey bu
durumu saglayacak davraniglarda bulunma zorunlulugu duyar. Bu ihtiyaglar hava,
su, yiyecek, uyku, cinsellik v.b. fizyolojik ihtiyaglar ya da sevgi, sefkat, korunma,
basari, O6grenme, dostluk vb. gibi psikolojik ihtiyaclar olabilir (Budak, 2003).
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Glasser’a (1999) gore insanlar zorunlu fizyolojik ihtiyaglarini karsiladiklari zaman

ihtiyac¢ hiyerarsilerinin bir devami olan psikolojik ihtiyaglarini da karsilamak isterler.

Gibson ve Chandler’a gore, farkli insanlarin farkli yogunlukta, farkli
ihtiyaglar1 vardir. Bu ihtiyaglar zaman ve c¢evresel faktorlerle degisir. Bu nedenle, iki
farkli insan ayn1 ortamda tamamiyla farkli davranabilirler (Kuzgun, 2000; Baymur,
1985). Bu farklar bireylerin diinyay1 algilama bi¢imlerinde farkliliklar yaratarak

benzer durumlarda farkli davraniglar géstermelerine sebep olmaktadir.

2.2.2.Fizyolojik Giidiiler
Organizmanin canliligini korumasi ic¢in gerekli olan birincil derecedeki

ihtiyaglarin elde edilmesinden kaynaklanan giidiilerdir (Sabuncuoglu ve Tiiz, 2005).

Yasamin ilk yillarinda davraniglarin  temel belirleyicileri  fizyolojik
ihtiyaglardir. Bebeklikten olgunluga gegince, yas ilerleyip insan gelistikce psikolojik

ihtiyaglar davranislarin en 6nemli belirleyicileri olurlar (Songar, 1981).

2.2.3.Sosyal Giidiiler
Ogrenme ve deneyimlerimize bagli olarak basari, sosyal baglarin olusmast,
eglence, dinlenme, yardim etme, bagimsizlik gibi ihtiyaclarin elde edilmesinden

kaynaklanan giidiilerdir (Petri ve Govern, 2004).

Sosyal giidiiler bireyin topluma kabuliinii saglar. Bireyin toplum yasaminda
ozellikle ergenlikten itibaren etkisi bir hayli artan giidiilerdir. Her toplumun kendine
Ozgl kural, gelenek ve baskilar1 vardir. Birey toplumsal diizen igerisinde bu
degerlere saygili olmak zorundadir. Toplumun begendigi davranislar, bireyin
ulasmak istedigi davranis bicimleri, bireyde giidii rolii gorevi gormektedir
(Sabuncuoglu ve Tiiz, 2005). Sosyal giidiiler, sonradan Ogrenilen, toplumdan
topluma degisebilen ve diger giidiileri gelisimleri boyunca etkilemeye devam eden

gidilerdir.

2.2.4. Psikolojik Giidiiler
Psikolojik giidiiler bireyin dogustan gelen ya da sonradan kazanilan
giidiileridir. Bu giidiilerin yapis1 bireylerin kisilik ve davranis modellerini olusturur.

Bunlar baghlik, giivenlik, saygmlik kazanma, ozgiirlik ve 0Ozerklik, kendini
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gerceklestirme, ait olma, sevme, sevilme ve birlikte olma, saldirganlik, kendine
giiven, kabul edilme, onaylanma, ka¢ma, kaginma gibi ihtiyaglardir. Psikolojik
gidiiler kisiden kisiye degisiklik gosterirler (Budak, 2003). Psikolojik ihtiyaglar
kisiligin gelismesine, kisinin toplum i¢inde varligini siirdiirmesine, korunmasina,

diizenlenmesine, iyilesmesine ve pekismesine yardim eder (Koknel, 1982).

2.2.5.1htiyaclarla Ilgili Kuramsal A¢iklamalar
Ihtiyaglar1 inceleyen her yaklasimim temel amaci insanlarin davranislarinin

altinda yatan faktorlerin neler oldugunu belirlemeye ¢aligmaktir.

2.2.5.1. Murray'a Géore Thtiyaclar

Murray’a goére giidii insan davranmigini fazlaca kontrol eden bir dizi
gereksinimdir (Hall ve Lindzey, 1985). Ihtiyaglar anlayzs, diisiince ve hareketle ilgili
bir var olma ve hosa gitmeyen sartlar1 degistirmek olarak sayilan gesitli siirecleri
kapsamaktadir. Ihtiyaglar, kendi basina giic olusturan varsayimsal yapilardir ve
fizyolojik eksikliklerden dogar ama olduk¢a duragan kisilik dzelliklerini simgelerler
(Bilge,1990).

Murray daha cok psikolojik kokenli gereksinimlere odaklanmistir (Burger,
2006). Murray’a gore psikolojik ihtiyaclar beyne baski yapan uyaricilardir. Bu
uyaricilar insanin algilayisini ve kavrayisim orgiitlemektedir. Bu sekilde doyurucu

olmayan bir durumu degistirip, hosnutluk arttirilmis olur (Bilge,1990).

Murray'a gore ihtiyaclar, kiiltiirel deneyimlerle iligkili, ¢cevresel bir baskiyla
birlikte bir uyum icinde harekete gegerek davranisi yonlendirir. Thtiyaclar birbirinden
daha giiclii olmayip her bir kisiye ve ortamina gore basatlik kazanabilir ve
davraniglarin belirleyicisi olabilirler. Ihtiyaclar birbiri ile iliskilidir ve birbirleriyle
etkilesim halindedirler (Yanbast,1990). Her bir ihtiyaca belirgin duygular eslik
eder. Bunlar zayif ya da gii¢lii, anlik ya da kalic1 da olabilirler. Genellikle varligin

stirdiiriir, davraniglarin ortaya ¢ikmasina yol acarlar (Kartal, 2003).

2.2.5.2. Maslow' a Gore Ihtiyaclar
Maslow gore insanlar, dogustan gelen ve belirli davranislarina yon veren bir

takim gereksinimlere sahiptir (Porter vd., 2003). Bu gereksinimler tatmine ulasincaya
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kadar insan davraniglarini etkilemekte ve hiyerarsik bir diizen iginde asagidan
yukartya dogru siralanmaktadir. Alt diizeydeki giidiiler doyuma ulasinca birey, tist
diizeydeki glidiilere hazir hale gelir (Ciiceloglu, 2004).

Maslow, insan gereksinimlerini fizyolojik, giivenlik, sevgi-ait olma, sayginlik
ve kendini gerceklestirme gereksinimi olarak, ardigik bir sira diizen i¢inde bes temel

kategoride incelemistir (Celikkaleli ve Giindogdu, 2005 ):

1. Fizyolojik Gereksinimler: Fizyolojik gereksinimler motivasyon kurami
icerisinde genelde fizyolojik diirtiiler olarak ele alinmaktadir. Bunlar igerisinde aglik,
susuzluk, cinsellik vb. gibi belli basli gereksinimler siralanabilmektedir. Fizyolojik
ihtiyaclar bedenin canliligini siirdiirebilmek i¢in gerekli olan ihtiyaglardir. Fizyolojik
ihtiyacglar giderilmediginde organizma iizerinde baski yaparak, baska giidiilerin

harekete gecmesini engellerler.

2. Giivenlik Gereksinimleri: Maslow, fizyolojik gereksinimlerin yeterince
tatmin edilmesinin ardindan gilivenlik gereksinimlerinin ortaya ¢ikacagin
belirtmistir. Bunlar: Kendini koruma; istikrar; gliven duyma; korkudan, kaygidan ve
karmasadan kaginma; planlama, diizen, kural, limit gereksinimi ve koruyuculugun

devamlilig1 gibi birgok faktor olarak kategorize edilebilir .

3. Ait Olma ve Sevgi Gereksinimi: Fizyolojik ve giivenlik
gereksinmelerinin her ikisinin de yeterince tatmin edilmesi durumunda, sevme,

sevilme, ait olma gereksinimlerini ortaya ¢ikacaktir .

4. Saygihik Gereksinimi: Insanlar, kendine deger bigme, 6z-saygi ya da 6z

deger ve digerlerinin takdirini kazanma arzusuna sahiptirler.

5. Kendini Gergceklestirme Gereksinimi: Bireyin dogustan getirdigi
potansiyelleri tam olarak gerceklestirebilmesi ve kullanabilmesidir. Bireyin kendi
yeteneklerini kullanarak istedigi hedefi gergeklestirebilmesidir. Bu gereksinimin
boyutlar kisiden kisiye oldukca fazla degisim gostermektedir. Bir kisi ne olabiliyor

ise onu yapmali ve kendi dogasina sadik kalmalidir.

Maslow’a gore bir birey biitiin ihtiyaclarii karsilamis olsa bile, kendi gergek
dogasini ifade edinceye kadar rahat ve mutlu olamaz (Bacanli, 2000). Maslow,

kendini gergeklestirenlerin temel gereksinimlerini karsiladiklarini ve miikkemmelige
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ulagsmak icin kendilerini devamli gelistirmeye devam ettiklerini bununla birlikte,
olagan insanlarin temel gereksinimin tatmini i¢in ¢abalama iginde olduklarinm

belirtmistir (Maslow, 2001).

Tablo -1: Maslow’un Belirledigi Ust Diizey Psikolojik Ihtiyaclar ve Ihtiyac

ifadeleri

Psikolojik Thtiyac Psikolojik Thtiyacin ifadesi

Dogruluk Diiriist, gercek, agiklik, kolaylik, zenginlik, gereklilik, giizellik, saflik

Tyilik Dogruluk, arzu edilebilirlik, gereklilik, adaletlilik, hayirseverlilik, diiriistliik

Giizellik Dogruluk, canlilik, kolaylik, zenginlik, biitiinliikk, miikemmellik diristlitk

Boliinme-Ustiinliik | Kabul edilme, kararlilik, biitiinlesme ya da béliinmenin iistiinliigii

Canhihk Siireg, kendini ayarlama, tam fonksiyon, devamh degisiklik, aktiflik

Essizlik Kisilik, karsilastirllamama, yenilik, tek ve biricik olma

Miikemmellik “Sadece dogruluk”, biitiinlesme, gereksiz hicbir sey, tam olma durumu

Zorluk Kagmilmazlik, onun tamamen var oldugu gibi bir seye gereksinim duymak

Tamamlama Biitlinliik, sonug, kesinlik, yerine getirme

Adalet Diiriistliik, “gereklilik”, zorluk, kaginilmazlik

Diizen Yasalara uygunluk, dogruluk, uzlasmanin miikemmelligi

Kolayhk Diiriistliik, gereklilik, ekstra ya da gereksiz higbir seyin olmadig1 durum

Zenginlik Farklilik, giigliik, karigiklik, higbir seyin eksilmedigi ya da gizlenmedigi ve
her seyin esit derecede dnemli oldugu durum

Sakaciik Rahatlik, gayretin azalmasi, zarafet, miikemmel ve giizel kalma

Kisisel Yeterlilik Ozerklik, bagimsizlik, kendini kesfetme, kendi kurallari ile yasama

Kaynak: Deveci (2007).

2.2.5.3. Herzberg'in Cift-Faktor Kuram

Herzberg tarafindan ileri siiriilen Cift Faktor Kurami, is doyumu ile ilgili

gelistirilen kuramlardan birisidir (Eren, 2001). Bu teori ¢esitli deger sistemleri i¢inde
calisanin, ¢alisma ortamindan neler bekledigi ve c¢alisanlar1 nelerin daha fazla motive
ettigini, hangi calisma kosullarinin tatmin diizeyinin diisiikk oldugunu ve ise karsi
isteksizlik meydana getirdigini belirlemeyi amaclamigtir

2005).

(Sabuncuoglu ve Tiiz,

Bu kurama gore bir ¢alisanin isteki davranigina katkida bulunan tiimiiyle
farkli iki boyut bulunmaktadir. Birinci boyutta is tatminsizligini ifade eden

faktorlerin varlifi ya da yoklugunu anlatan hijyen faktorler, ikinci boyutta ise is
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tatminini etkileyen iist diizey ihtiyaclarin olusturdugu motive edici faktorler

bulunmaktadir (Barutgugil, 2004).

1. Koruyucu-hijyen faktorler: Calisanlarin tatminsizlik ve motivasyon
eksikliginin nedenleri hakkindaki sorulara verdikleri yanitlarin sonucunda elde
edilmistir. Bunlar; ticret, is giivenligi, calisma kosullari, denetimin diizeyi ve niteligi,

sirket politikas1 ve yonetimi, kisilerarasi iligkilerdir (Onaran, 1981,Barutgugil, 2004).

2. Motive edici faktorler: Calisanlarin tatmin motive olma hakkinda sorulan
sorulara verdikleri yanitlardan elde edilmis bulgulardir. Bunlar ise; basar1 duygusu,
taninma, sorumluluk, isin kendisi ve kisisel gelisim ve yilikselmedir (Onaran, 1981;

Barutcugil, 2004).

Herzberg cift faktdr kuraminda ihtiyaglar bir hiyerarsi icerisinde degildir.
Ihtiyaglar iki farkli faktdrde gruplandirarak ifade etmistir (Siiral Ozer ve Topaloglu,
2008).

2.2.5.4. Oz Belirleme Kuram

Temel psikolojik ihtiyaglar1 inceleyen Oz-belirleme Kurami (Self-
Determination Theory-SDT) Deci ve Ryan tarafindan gelistirilmistir. Oz-belirleme
Kurami’nin 6ne siirmils oldugu psikolojik ihtiyaglar; 6zerklik, yetkinlik ve iligkili
olma ihtiyaglaridir.(Deci ve Ryan 2000). Evrensel nitelik gosteren bu ihtiyaglarin
doyurulmasi bireylerin gelisimleri, biiylimeleri, biitiinlesmeleri, ruh sagliklart ve iyi

oluslart i¢in gereklidir (Ryan ve Deci, 2000; Chirkov, Ryan, Kim ve Kaplan, 2003).

Kocayoriik’e (2012) gore; 6z-belirleme kuraminda, bireyin sosyal iliskiler ve
sosyal etkilesim stirecinde karsilastigi deger, tutum ya da davraniglar1 benimsemesi
ve igsellestirmesi, giidillenme mekanizmalar1 aracihigiyla gergeklesmektedir. Oz -
Belirleme Kurami’nda, temel psikolojik ihtiyaglarin karsilanmasi ile artan
motivasyon durumunu etkileyen sosyal faktorlere vurgu yapmaktadir (Deci ve Ryan
2008). Oz-belirleme Kurami’nda ifade edilen “dogustan gelen psikolojik
gereksinimler 6zerklik, yeterlik ve iliskili olma gereksinimidir (Deci, Ryan ve
Williams, 1996).

Otonomi-Ozerklik  Ihtiyac1:  Ozerklik ihtiyaci, bireylerin  kendi

davraniglarin1  kendisinin belirlemesi, kararlarin1 kendisinin vermesi, kendi
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duygularina gore davranmak istemesi anlamina gelmektedir (Durmaz, 2012; Ryan,
ve Deci, 2006). Ozerklik ihtiyac1 bireylerin sosyal kurum ve kurallarla uyumlu bir
sekilde Ozgiir iradesini kullanabilmesidir (Hamurcu, 2011). Bireyin Kkendi
davraniglarint tamamiyla kabul etmesi, onaylamasi ve davraniglarinin arkasinda
durmasidir (Deci ve Ryan, 2000). Kisilik gelisimi ve saglikli insan iligkileri i¢in
ozerklik ihtiyact dnemli bir gerekliliktir (Ryan vd., 2011).

Yeterlik Thtiyaci: Yeterlilik ihtiyaci, bireyin gevresiyle basa ¢ikabilmek,
yaptig1 aktivitelerde kendisini yeterli hissedebilmesi ile ilgilidir (Deci, Ryan ve
Williams, 1996; Durmaz, 2012). Yeterlik; bireyin var olan yeteneklerini ve yeterlik
alanlarimi kullanabilmesi ve gelistirebilmesidir. Yeterlik psikolojik ihtiyaci, bireyin
yapacagi gorevleri nasil ve ne sekilde etkili olacagi ve bundan sagladigi doyum
tizerinde durur (Kesici, 2008). Yeterlik ihtiyaci, bireyin g¢evresini iyi bir sekilde
etkileme istegi (Kowal ve Fortier, 1999) ve cevreyle etkilesimi, 6grenmeleri ve

cevreye gosterdigi uyumdur (Deci ve Ryan, 1985).

Iliski Ihtiyaci: Bireyin kendini sosyal yonden degerli gérme, iginde
bulundugu sosyal ¢evreye ait olma duygusu (Kowal ve Fortier, 1999), bireyin
baskalar1 ile baglantili olmasi ve diger insanlara 6zen gostermesidir (Connell, 1986).
Bireyin, sosyal bir gruba ait oldugunu, yasadigi sosyal ortamda kendisi i¢in dnemli
olan diger bireylerle iligkili oldugunu ve bu bireyler tarafindan sevildigini ya da

sosyal bir gruba ait oldugunu hissetmesidir (Durmaz, 2012).

Ihtiyaclarin doyurulmasi, hayatta kalmak, gelismek ve kisisel biitiinliige
ulagsmak igin gereklidir (Ryan, Sheldon, Kasser ve Deci, 1996). Bireylerin
amaglaria ulagmasi i¢in genel ihtiyaclarinin doyumu saglanmalidir (Diener, 2000).
Eger bireyler bu ihtiyaclarini doyurabilirlerse, kendini gerceklestirebilirler. Ancak
ithtiyaglarin doyumu engellenirse, bireylerin ruh sagliklar1 bozulur ve kendini
gerceklestiremezler, motivasyonu ve performansi olumsuz yonde etkilenir (Deci ve
Ryan, 2002). Bu kurama gore ihtiyaglar siirekli karsilandiginda etkili olarak
calisacak ve saglikli bir bicimde gelisecektir; fakat engellendiklerinde de insanlar,
olumsuz etkilenecek ve istege bagli olmayan davranislar gostereceklerdir (Kesici vd.,
2003).
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Ozerklik, yeterlik ve iliski ihtiyaci, bireyin yetistigi toplumun yasam tarzi ve
toplumun degerler sisteminden etkilensede tiim bireylerde bu ii¢ temel ihtiyacin

karsilanmas1 6nemlidir (Heckert vd., 2000).

2.3. Ustiin Yetenekli Ogrenciler ve Psikolojik Ihtiyaclarla ilgili Yurtici ve
Yurtdisinda Yapilan Calismalar

Kuzgun (1984), farkli bolimlerde o6grenim goren Ogrencilerin psikolojik
ihtiya¢c Onceliklerini tespit etmek amaciyla Edwards Kisisel Tercih Envanterini
kullanmigtir. Bu ¢alisma sonucunda farkli boliim 6grencilerinin ihtiyag siralamalari
arasinda  benzerlikler bulunmustur. Ogrencilerin yiiksek puan aldiklar1 ihtiyag
alanlart duygular1 anlama, sefkat gosterme alanlar1 iken diisiik puan aldiklart ihtiyag
alanlart uyarlik, karsi cinsle iliski ve gosteris ihtiyaglar1 olarak bulunmustur.
Ogrencilerin psikolojik ihtiyaglarindan ilgi gérme, basarma ve yakinlik ihtiyaci orta

seviyede tespit edilmistir.

Kline ve Short (1991), 89 iistiin yetenekli kiz ¢ocuklariyla yaptig1 arastirmada
okul donemindeki sosyal ve duygusal degisikligi incelemistir. Calismada {istiin
yeteneklilerin ilkokuldan liseye dogru algilanmis yetenek ve giiven diizeylerinin
azaldig1 belirtilmistir. Lise diizeyindeki iistiin yetenekli kiz ¢cocuklarmin zekalarini,
duygularint ve kendilerini gizlemeye calistigimi ve olduklarindan daha kaba
davrandiklarini belirtmistir. Ayrica baskalarinin kendilerinin yetenek ve duygularina
verdigi 6neme deger vermediklerini bulmustur. Miikemmeliyet¢ilik duygularinin

yasla birlikte artmaktadir.

Harrris, Schuerger ve Harris (1991), yaptiklar1 arastirmada, yetenekli zenci
ogrencilerin  psikolojik ihtiyaclarinin  karsilanma durumu  kiiltiirel —agidan
incelenmistir. Arastirma bulgularina gore yetenekli zenci Ogrenciler bilgi —
yonlendirme eksikliginden ve kiiltiirel ¢atigmalardan, ayrimciliklardan dolay: yeterli
psikolojik ihtiyag doyumunu saglayamamaktadirlar. Bu amagla bu 06grencilere
yonelik, mentorliik, aile danigsmanlhigi ile irksal ayrimciliklara ragmen bireysel
farkindaliklarini ~ ve  kendilerini  ilerletme  davranislarinin  kazandirilmasi

Onerilmektedir.
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Sandhu ve Asrabadi (1991), yaptiklar1 arastirmada, uluslararasi dgrencilerin
psikolojik ihtiya¢larini incelemislerdir. Arastirmacilar, uluslararas1 6grencilerin pek
cogunun yabancilik hissini yasadiklarindan dolay1r kaygi igerisinde olduklarini
bulmuslardir. Yerli halkin, uluslararasi Ogrencilerle iletisim kurmaya ihtiyag
hissetmedigi ve uluslararas1 6grencilerin geldikleri lilkede ayni yastaki akranlarindan
destek aradiklar1 ve onlarla arkadaslik iliskilerini kurmayi istedikleri ortaya ¢ikmustir.
Sonu¢ olarak, 6grencilerin pek cok alanda risk altinda olduklari; yoksunluk,
yabancilagsma, yalnizlik, ev 6zlemi, nefret, korku, degisime karsi stres ve sugluluk

gibi pek ¢ok problemi yasadiklari bulunmustur.

Eren (1994) ,tarafindan yapilan arastirmada, lise 6grencilerinin sinif, cinsiyet,
yas, kardes sayisi, ebeveyn durumu, anne-baba egitim diizeyine iliskin degiskenlere
gore yalmzlik diizeyleri ve psikolojik ihtiyaclar1 incelenmistir. Aragtirma sonuglarina
gore; sinif, cinsiyet, yas, kardes sayisi, ebeveyn durumu, anne-baba egitim diizeyinin
yalnizlik iizerinden anlamli bir etki olusturmadigini fakat bu degiskenlerin psikolojik
ihtiyaglar lizerinde anlamli sonuglar ortaya ¢ikardigi tespit edilmistir. Caligmanin
yalnizlik diizeyinin psikolojik ihtiyaclara etkisine yonelik bulgulara goére, yalnizlik
diizeyinin disiik ya da yliksek olmasmin psikolojik ihtiyaglar acisindan farklilik

gostermedigi anlagilmistir.

Yiicel (1995), tarafindan Ankara Universitesi psikolojik danigsma ve rehberlik
servisine bagvuran O6grencilerin psikolojik ihtiyaglarimi belirlemeyi amaglayan bir
calisma yapilmistir. Arastirma sonucunda, psikolojik danisma ve rehberlik servisine
bagvuran kiz ogrencilerin degisiklik ihtiyacinin erkek Ogrencilerden daha fazla
oldugu bulunmustur. Erkek Ogrencilerin bagatlik ihtiyacinin da kiz 6grencilerden
daha fazla oldugu anlasilmistir. Ogrenciler yas degiskenine gore degerlendirildigin
de 1se psikolojik ihtiyaglar yoniinden anlamli bir degisiklik gozlenmemistir.
Hargliklarmi kendine yeterli goren Ogrencilerin basatlik ihtiyaclari, harcliklarin
kendine yeterli gormeyen Ogrencilerden daha fazla olarak bulunmustur. Psikolojik
danisma servisine bagvuran, sehir kokenli Ogrencilerin degisiklik ihtiyaci, kdy

kokenli olan 6grencilerden daha fazla bulunmustur.

Kapudere (1998), meslek lisesi Ogrencilerinin genel uyum diizeyleri ile

psikolojik ihtiyaclar1 arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmaya meslek lisesi son
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smif dgrencisi 180 kisi katilmigtir. Aragtirma sonuglarina gore 6grencilerin yardim
isteme, bagarma, ilgi gérme ihtiyac1 ile genel uyum diizeyi arasinda anlamli bir iligki
tespit edilmistir. Arastirma bulgularina gore saglik meslek lisesi ve lise son smif
ogrencilerinin psikolojik ihtiyaclari ile genel uyum diizeyleri arasinda anlamli bir

iliski bulunmamustir.

Murat (2003), tarafindan yapilan arastirmada lise Ogrencilerinin mesleki
deger ve tercihleri ile psikolojik ihtiyaglar1 incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore
lise 6grencilerinin saldirganlik ihtiyaci — yarigsma degeri, basarma ihtiyaci — iin sahibi
olma degeri, gosteris ihtiyact — degisiklik degeri, 6zerklik ihtiyact — degisiklik degeri
arasinda anlamli iligki oldugu tespit edilmistir. Bu bulgularin devaminda uyarlik
ithtiyact — igbirligi degeri, basatlik ihtiyact — liderlik degeri arasinda lise 6grencileri

acisindan anlamli bir iligki olmadig1 goriilmiistiir.

Celikkaleli (2004), Mersin il merkezindeki farkli lise tiirlerinden 396
Ogrenciyle yaptig1 calismada, lise 6grencilerinin sosyal yetkinlik beklenti diizeyleri
ile psikolojik ihtiyaglarini incelemistir. Arastirma sonuglara gore; Ogrencilerin
psikolojik ihtiyaglar1 okul tiirlerine gore farklilik gdstermektedir. Sosyal yetkinlik
beklentisi diizeyi, diizen, sebat ve uyarlik ihtiyaglar ile negatif korelasyon ortaya
koymaktadir. Psikolojik ihtiyaglarin bazilariin kendi iglerinde pozitif, bazilarinin da
negatif yonde korelasyona sahip oldugu da bulgulardan anlasilmistir. Psikolojik
ihtiyaclardan diizen ihtiyacinin, sosyal yetkinlik beklentisi tarafindan yordandigi

gorilmiistiir.

Celikkaleli ve Glindogdu’nun (2005) yaptig1 calismada, Egitim Fakiiltesi’nde
okumakta olan Ogrencilerin temel psikolojik ihtiyaclarinin cinsiyet, okumakta
olduklar1 programlar, yasadiklari yer ve ebeveyn egitim durumlarina gére degisip
degismedigi arastirilmistir. Elde edilen bulgulara gore psikolojik ihtiyaclarin sinif,
yas, babanin egitim diizeyi ve yasadig1 yere gore degismedigi bulunmustur. Cinsiyete
iligkin 6grencilerin psikolojik ihtiyaglar1 karsilastirildiginda, kizlarin erkeklere gore
daha fazla ozerklik ve iliski ihtiyaglar1 oldugu goriilmiistiir. Arastirmacilar bu
durumu, Tirkiye’de kizlarin erkeklere gore daha kapali ortamda yetismelerine ve

toplumun kizlara yonelik baskici yaklasiminin bir sonucu olarak kizlarin bu
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baskilardan goreceli olarak kurtulduklari iiniversite ortaminda o6zerklik ve iliski

ihtiyaclarin1 daha yiiksek diizeyde hissettikleri seklinde agiklamistir.

Celikkaleli, Gokcakan ve Capri (2005) lise 6grencilerinin bazi psikolojik
ihtiyacglarin1 okul tiirli, anne ve baba egitim diizeyine gore incelemislerdir. Lise
Ogrencilerinin basarma, diizen, gosteris ve Ozerklik gibi psikolojik ihtiyaclar
acisindan incelemek amaciyla yapilan arastirmada kiz ve erkek Ogrencilerin

psikolojik ihtiyaglar1 arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur.

Yoo ve Moon (2006), iistiin yetenekli cocuklarin aileleriyle yaptig1 calismada
tistiin yetenekli ¢cocuklarin psikolojik danisma ve rehberlik ihtiyaglarini arastirmistir.
Caligmada ailelerin kariyer ve psikososyal kaygilarinin ¢ocugun yasina gore degistigi
belirtilmistir. Calismada her iistiin yetenekli cocugun o6zel oldugu ve gelisim
donemine gore bireysel ihtiyaglarinin oldugu belirtilmistir. Yas arttikca danigmanlik

ihtiyaclarmin arttiginin alt1 ¢izilmistir.

Sahin ve Owen (2009) psikolojik ihtiyaclart farkli lise o6grencilerinin
saldirganlik diizeylerini ¢esitli degiskenler acisindan incelemislerdir. Calisma
Kayseri ilinde 6grenim goren 1011 6grenci lizerinde gergeklestirilmistir. Calismada
ogrencilerin temel psikolojik ihtiyaclari ile saldirganlik diizeyleri arasindaki iligki
incelenmistir. Arastirmada lise Ogrencilerinin saldirganlik puani tizerinde iliski
ithtiyaci ile serbest zamanlarda yapilan etkinligin tiirii, 6zerklik ihtiyaci ile cinsiyet
degiskenlerinin ortak etkisi anlamli bulunmustur. Cinsiyetin, algilanan anne
tutumunun, algilanan baba tutumunun, ailede siddet uygulanma durumunun, iliski ve
yeterlik ihtiyaglarmin Ogrencilerin saldirganlik puanlari iizerindeki temel etkisi
anlamli bulunurken serbest zamanlarda yapilan etkinliklerin tiiriiniin ve ozerklik
ithtiyacinin  0grencilerin saldirganlik puanlar1 {izerindeki temel etkisi anlamh

bulunmamastir.

Arnone vd. (2009) tarafindan ergenlerin psikolojik ihtiyaglarinin, algiladiklar
aragtirma motivasyonu, bilgi edinme becerileri yeterlik durumlarina olan etkisi
incelenmistir. Oz belirleme kuramindan hareket eden arastirmacilar okul
kiitiiphanelerinin ergenlerin yeterlik ihtiyaclarin1 ve arastirma becerisi yeterliklerini

etkileme durumuna bakmislardir. Arastirma bulgularina gore, etkin bir sekilde
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kullanilan okul kitiiphanesi imkanlarm ergenlerin 6zerklik ihtiyaglarini, igsel
arastirma motivasyonlarin1 ve bilgi edinme becerisi yeterlik algilarin1 olumlu yonde

gelistirdigi tespit edilmistir.

Briand (2009), liderlik, motivasyon ve psikolojik ihtiyag¢lar arasindaki iliskiyi
inceleyen arastirmasinda, psikolojik ihtiyaglar ile liderligin boyutlarindan olan 6zerk

motivasyon arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki tespit etmistir

flhan ve Ozbay (2010), yasam amaglarinin ve psikolojik ihtiya¢ doyumunun
Oznel iyi olus lizerindeki yordayici roliinii incelemislerdir. Arastirma 14 devlet
tiniversitesinin c¢esitli fakiilte ve bdoliimlerinde okuyan toplam 1474 ogrenci ile
gerceklestirilmistir. Arastirma sonucuna gore kiz iiniversite Ogrencilerinin igsel
amaglarin tamamim1 ve digsal amaglarin alt boyutlarindan fiziksel ¢ekiciligi erkek

tiniversite 6grencilerinden daha fazla 6nemsedikleri goriilmiistiir.

Akar (2010), ilkdgretim kademesindeki {istlin yetenekli 6grencilerin rehberlik
ihtiyaglarina yonelik ebeveyn ve 6gretmenlerle yaptigi aragtirmada lstlin yetenekli
Ogrencilerin en fazla ihtiya¢ duyduklari rehberlik hizmeti alanlarini "kendini ¢ok
yonlii gelistirebilme, gelecegini planlama, meslek se¢imi, okul se¢imi, isteksizlik,
miikemmeliyetcilik, yeteneklerinin farkinda olmasi ve kendini ifade edebilme" gibi
akademik gereksinimler oldugunu bulmustur. En ¢ok ihtiyag duyduklari soyo-
duygusal gereksinimler ise "asir1 duygusallik, alinganlik, inatgilik, bos zamanlarim
etkili bir bicimde kullanma, asir1 duyarlilik, unutkanlik. sosyallesme, empati kurma,

endine giivenmemesi ve aile iliskileri" gereksinimleridir.
kend le iliskileri" k. lerid

Hamurcu (2011), ergenlerin psikolojik ihtiyaclari, yetkinlik inancglari ve
psikolojik i1yi olus durumlar1 arasindaki iliskiyi incelemistir. Kayseri il merkezinde
bulunan M.E.B’e baglh farkl tiirdeki orta 6gretim kurumlarina devam eden 9. 10.
11. ve 12. smif 6grencileri iizerinde gergeklestirilmistir. Arastirma bulgularina gore
cinsiyet degiskeni a¢isindan 6zerklik ve basatlik ihtiyaglari alt boyutlar1 arasinda
anlamli farklilik bulunmusdir. Okul tiirii agisindan ise basari, basatlik ve 6zerklik
ihtiyaglar1 arasinda anlamli farklilik bulunmustur.Ogrencilerin baba egitim durumlar
ile basari ihtiyaglar1 arasinda anlamli farklilik tespit edilmistir. Ogrencilerin 6zerklik

ve basatlik ihtiyaclar1 boyutlarinda erkek ogrenciler lehine anlamli farklilik oldugu
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bulunmustur. Ergenlerin psikolojik ihtiyaclari, yetkinlik inanglar1 ve psikolojik iyi
olus durumlar1 arasinda anlamli iligki bulunmaktadir. Basar1 ihtiyaci alt boyutu
yetkinlik inancinin biitiin boyutlarin1 (akademik, duygusal, sosyal yetkinlik) pozitif
yonde ve anlamli olarak aciklamaktadir. Ozerklik ihtiyact boyutu ise akademik
yetkinlik boyutunu negatif yonde ve anlamli sekilde agiklarken sosyal yetkinlik
boyutunu pozitif yonde ve anlamli sekilde agiklamaktadir. iliski ve basatlik ihtiyaci
boyutlar ile sosyal yetkinlik boyutu arasinda pozitif yonde ve anlamh bir iliski

bulunmaktadir.

Ozaydin (2011) mesleki miizik egitimi alan &grencelerin psikolojik
ihtiyaglarim ve yasam doyumlarmi incelemistir. Arastirma Selcuk Universitesi
Miizik Egitim Fakiiltesi’nde yapilmistir. Arastirmaya gore Ogrencilerin cinsiyet
degiskenine goére yasam doyumunda ve Ogrencilerin cinsiyet degiskeni agisindan
psikolojik ihtiyaclar alt boyutlarinda anlamli diizeyde farklilagmadigi bulunmustur.
Ana dal degiskenine gore 6grencilerin yasam doyumlarinda ve iliski, ozerklik ve
basatlik ihtiyaglar alt boyutunda anlamli diizeyde farklilasma bulunamazken,basari
alt boyutunda anlamli diizeyde bir farklilasma bulunmustur. Ailenin ortalama aylik
geliri degiskeni agisindan 6grencilerin yasam doyumu anlamhi diizeyde farklilagirken
basari, iliski, 6zerklik ve basatlik ihtiya¢larimin anlamli diizeyde farklilasmadigi
goriilmiistiir. Ogrencilerin yasam doyumlari ile basari, 6zerklik ve basatlik ihtiyaclari
arasinda anlamli diizeyde pozitif bir iliski saptanmistir. Yasam doyumu ile iligki

thtiyact arasinda anlamli diizeyde bir iliski bulunmamustir.

Saranli ve Metin (2012), iistiin yetenekli ¢ocuklarda gozlenen sosyal-
duygusal sorunlarmna iliskin yaptiklart alan yazin incelemeleri sonucunda {istiin
yetenekli ¢ocuklarda goriilebilen sosyal-duygusal sorunlardan sosyal izolasyon
(dislanma/yalnizlik), miikemmeliyetcilik, stres, depresyon ve intihar olarak
belirtilmekte, bazi sosyal-duygusal sorunlarda {istlin yetene§in alaninin ve
derecesinin etkili oldugu, uygun ev ve okul ortamlar saglandiginda en az normal
gelisim gosteren yasitlar1 kadar, hatta ¢ogu zaman onlardan daha fazla uyumlu

olduklar1 ve olumlu kisilik 6zellikleri gelistirdikleri belirtilmektedir.

Metin ve Bencik Kangal (2012), 12-14 yaslar arasindaki 6., 7. ve 8. smifa

devam eden tistiin yetenekli tanis1 almis 49°u kiz, 71°1 erkek 120 ¢ocukla yaptiklar
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aragtirma sonucunda Ustlin yetenekli ¢ocuklarin genel benlik algilarini normal
yasitlarindan olumlu anlamda daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Ayni1 ¢calismada
istiin yetenekli ¢ocuklarin akademik olarak kendilerini yeterli gormeleri ve
“mutluluk” ve “popiilarite” alt faktorleri puanlari normal ¢ocuklara goére daha
yiksek c¢ikmistir. Kizlarin kaygi puani ortalamasi erkeklerden daha yiiksek

bulunmustur.

Durmaz’in (2012), 10. smif 6grencilerinin matematik Ogretimi siirecinde,
temel psikolojik ihtiyaglarinin karsilanmislik seviyeleri, matematik G6grenmeye
yonelik motivasyonel ve matematik kaygi seviyeleri arasindaki iliskileri inceledigi
aragtirmada temel psikolojik ihtiyaglarin karsilanmasi yliksek diizeyde ise bireyin

motivasyonu ve 6zerk karar verme durumunun arttig1 bulunmustur.

Yigit (2012) Konya ilinde yasayan ve tiniversitelerde 6grenim gormekte olan
yabanci uyruklu 6grencilerin temel psikolojik ihtiyaclarinin, cinsiyet, yas, sinif, anne
ve baba egitimi degiskenleri agisindan incelemistir. Arastirmadan elde edilen
bulgulara gore yabanci uyruklu 6grencilerin temel psikolojik ihtiya¢ puanlarindan
babanin egitim diizeyine gore anlaml diizeyde bir farklilasma goriilmezken, sadece
ozerklik psikolojik temel ihtiyaglart bakimindan anne egitim diizeyine gore anlamli
fark oldugu tespit edilmistir. Yeterlik ve iligki ihtiyact arasinda anlamli bir fark
gozlenmemistir. Yabanci uyruklu dgrencilerin temel psikolojik ihtiyaglarinda yasa
okuduklart siniflara gore farklilagsma goriilmiistiir. Cinsiyetleri bakimindan kiz ve
erkek yabanci uyruklu 6grencilerin temel psikolojik ihtiyaclarinda ise anlamli bir

farklilik gozlenmemistir.

Yilmaz Celik (2013), istiin zekali olan ve olmayan Ogrencilerin
miikkemmeliyet¢ilik ve akademik ozyeterlikleri arasindaki iliskiyi incelemistir.
Arastirmanin sonucunda, Ustiin zekali olan ve olmayan Ogrencilerin demografik
Ozelliklerine gére miikemmeliyetcilik ve akademik 6zyeterlik diizeylerinin farklilik
gosterdigi, listlin zekali 6grencilerin ¢ok boyutlu milkemmeliyetgilik 6lgegi hatalara
asir1 ilgi alt boyutu digindaki tiim alt boyutlari ile iistiin zekali olmayan 6grencilerin
ise c¢cok boyutlu miikemmeliyetcilik Olgegi hatalara asir1 ilgi alt boyutu ve
davraniglardan siiphe alt boyutu disindaki tim alt boyutlarn ile akademik

Ozyeterliklerinin anlamli derecede iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.
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BOLUM 111

3.YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, arastirma grubu, veri toplama araclari ile
toplanan verilerin degerlendirilmesinde kullanilan istatistiksel yontemler lizerinde

durulmustur.

3.1.Arastirmanin Modeli

Bu arastirma survey modelinde olup arastirmanin bagimsiz ve bagimli
degiskenleri arasinda iliskisel tarama yapilmistir. Ustiin yetenekli dgrencilerin
psikolojik ihtiya¢larinin bazi degiskenlere gore farklilasma durumunu ortaya koymak
ve lstlin yetenekli 6grencilerin psikolojik ihtiyaglar alt 6lceklerinden aldiklar

puanlar arasindaki iliskiyi belirlemek amaci ile veriler toplanmustir.

3.2. Arastirma Grubu

Bu arastirma 2013-2014 egitim 6gretim doneminde Kayseri, Konya, Kirsehir,
Malatya, Nevsehir, Nigde, Sivas ve Yozgat il merkezinde bulunan BILSEM’lere
kayitli olan 9-10 vell. simiflarda 6grenim gormekte olan iistiin yetenekli 6grenciler
tizerinde gergeklestirilmistir. Arastirma grubuna giren Ustlin yetenekli dgrencilerin
cinsiyet, ,sinif degigkeni, anne -baba egitim durumuna goére dagilimlar1 asagida
Tablo-2’de verilmistir.

Tablo -2:Arastirma Grubuna Alinan Ustiin Yetenekli Ogrencilerin
Cinsiyetlerine Gore Dagilimlar:

Cinsiyet N %

Kiz 230 63.54
Erkek 132 36.46
Toplam 362 100.0

Arastirma grubuna alman {stlin yetenekli Ogrencilerin cinsiyet
degiskenine gore dagilimlari incelendiginde iistiin yetenekli dgrencilerin 230'unun

kiz (% 63,54), 132'sinin erkek (%36,46) oldugu Tablo 2'de goriilmektedir.

Arastirma grubunu olusturan {stiin yetenekli dgrencilerin sinif seviyelerine

gore dagilimlart Tablo 3'de verilmistir.
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Tablo-3: Arastirma Grubuna Alman Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Simif
Seviyelerine Gore Dagilimlari

Simif n %

9.Smif 152 42.43
10.Sinif 122 33.27
11.Simif 88 24.30
Toplam 362 100.0

Ustiin yetenekli lise ogrencilerinin smif seviyelerine gére dagilimlarina
bakildiginda, iistin yetenekli 6grencilerin 152'sinin (%42.43) 9. siif 6grencisi,
122'sinin (%33,27) 10. smf 6grencisi, 88'inin (%24,30) 11. siif 6grencisi oldugu
goriilmektedir. Arastirma grubunu olusturan iistiin yetenekli 6grencilerin baba egitim
diizeylerine gore dagilimlar1 Tablo 4'de verilmistir.

Tablo-4:Arastirma Grubuna Ahnan Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim
Diizeylerine Gore Dagilimlar:

Simf n %
Ilkokul 60 16.57
Ortaokul 32 8.83
Lise 70 19.33
Lisans 200 55.24
Toplam 362 100.0

Ustiin yetenekli lise 6grencilerinin baba egitim diizeylerine gére dagilimlarma
bakildiginda, 60’1nin (%16.57) ilkokul, 32'sinin (%7.73) ortaokul, 70'inin (%20.44)
lise, 200’iintin lisans (%55.24) mezunu oldugu goriilmektedir. Arastirma grubuna
alian istiin yetenekli 6grencilerin anne egitim diizeylerine gore dagilimlar1 Tablo
5'de verilmistir.

Tablo-5:Arastirma Grubunu Olusturan Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne
Egitim Diizeylerine Gore Dagilimlar

Simf N %

Ilkokul 150 41.43
Ortaokul 44 12.15
Lise 72 19.88
Lisans 96 26.51

Toplam 362 100.0
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Ustiin yetenekli lise dgrencilerinin anne egitim diizeylerine gére dagilimlarmna
bakildiginda, 150’sinin (%41.43) ilkokul, 44niin (%212.15) ortaokul, 72'sinin
(%19.88) lise, 96’sin1n lisans (%26.51) mezunu oldugu goériilmektedir.

3.3.Veri Toplama Araclar

Bu aragtirmada dstiin yetenekli Ogrencilerin psikolojik ihtiyaglarini
belirlemek i¢in Heckert vd. (2000) tarafindan gelistirilen ve Kesici (2008) tarafindan
Tiirkge ‘ye uyarlamasi yapilan "Yeni Psikolojik Ihtiyaglar Degerlendirme Olgegi" ve
iistiin yetenekli 6grencilere ait kisisel ve egitsel verileri toplamak amaciyla da Kisisel

Bilgi Formu kullanilmustir.

3.3.1.Yeni Psikolojik Ihtiyaclar Degerlendirme Olgegi (YPIDO)

Ustiin yetenekli lise dgrencilerin basari, iliski, 6zerklik, ve basatlhikla ilgili
psikolojik ihtiyaglarint belirleyebilmek amaciyla, Heckert vd. (2000) tarafindan
gelistirilen ve Kesici (2008) tarafindan Tiirk¢e ‘ye uyarlamasi yapilan, "Yeni ihtiyac
Degerlendirme  Olgegi" (YPIDO) kullanilmistir.  Olgek dort alt  boyuttan
olugsmaktadir. Basari, iliski, ozerklik ve basatlik alt boyutlarinin her biri 5’er
maddeden olusmaktadir. Olgegin alt boyutlarina iliskin puanlama, her bir madde i¢in
bir ile bes arasinda degismektedir. Olgeklerin her bir alt boyutundan alinabilecek en
yiiksek puan 25, en diisiik puan ise 5'dir. Olgek 5'li Likert tipi derecelendirmeyle
diizenlenmis ve arastirmaya katilan 6grencilerden her maddeyi okuyup; ciimlede
belirtilen ifadeye "Hi¢  Katilmiyorum", "Katilmiyorum", "Kararsizim",
"Katiliyorum", "Tamamen Katiliyorum" se¢eneklerinden en uygun olani isaretlemesi
istenmektedir. YPIDO'iin 6zgiin formu ile Tiirkge formu arasindaki esdegerliginin
saptanabilmesi icin once Ingilizce daha sonra da Tiirkce dlcek, Selcuk Universitesi
Egitim Fakiiltesi Yabanci Diller Boliimii Ingilizce Ogretmenligi Anabilim Dali’nda
ogrenim goren 60 kisilik 6grenci grubuna iki hafta arayla uygulanmistir. Uygulama
verilerinin her bir madde icin Pearson Korelasyon katsayisina bakilmistir.
YPIDO'niin Ingilizce formu ile YPIDO'niin Tiirkge formlarindan elde edilen puanlar
arasinda pozitif ve anlamli bir korelasyon (r=. .84, p<..01) oldugu goriilmiis ve 6l¢ek
esdeger kabul edilmistir. Uyarlanan 06lcegin adi "New Needs Assessment
Questionnarre" dir. Olgek oOgrencilerin  basari, iliski, o6zerklik ve basatlik

alanlarindaki psikolojik ihtiyaglarm &l¢tiigii igin, olgegin adi "Yeni Ihtiyag
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Degerlendirme Olgegi" yerine "Yeni Psikolojik Ihtiyaglar Degerlendirme Olcegi"
olarak degistirilmistir (Kesici, 2008).

YPIDO' yii olusturan lgek maddeleri (8, 14, 18. maddeler hari¢) diiz ciimle
yapisindadir. Olgekte yer alan maddeler 6grencilerin psikolojik ihtiyaclar: ile
ilgilidir. Ornek olarak "insanlarla konusmak igin ¢ok zaman harcarim" maddesi ile
"grup liderliginde aktif rol almaya ¢abalarim." maddesi verilebilir. Bagsar1 alt boyutu
bes, iliski alt boyutu bes, o6zerklik alt boyutu bes ve basatlik alt boyutu ise bes
maddeden olusmaktadir. Ogrencilerin her boyutla ilgili psikolojik ihtiya¢ puanlari
toplanarak, o psikolojik ihtiyagla ilgili toplam puanlar elde edilmektedir (Kesici,
2008). Olgegin alt boyutlarmi soyle tanimlamustir (Kesici,2008; Hamurcu,2011).

1.Basar1: Basan ihtiyaci, bireyin onceki performansini daha ileriye tasimak
i¢cin Ustiin olma ve tesebbiiste bulunma arzusu olarak tanimlanmaktadir. Basar1 alt

boyutu; 1, 5,9, 13, 17 numarali maddelerden olugsmaktadir.

2.1liski: iliski ihtiyaci, sosyal olarak etkilesimde bulunma arzusu ve digerleri
tarafindan kabul edilme olarak tanimlanmaktadir. iliski alt boyutu; 2, 6, 10, 14, 18
numaralt maddelerden olugmaktadir. 14. ve 18. Maddeler ters puanlanmaktadir.

Diger maddeler diiz climle seklindedir.

3.0zerklik: Digerlerinden ziyade kendisi icin bir seyler yapmay: arzu etme
olarak tanimlamislardir. Ozerklik alt boyutu; 3, 7, 11, 15, 19 numarali maddelerden

olusmaktadir.

4.Basathk: Basatlik ihtiyaci, bazen gii¢lii olma ve digerleri iizerinde etkin
olma arzusu seklinde tanimlanmistir. Basatlik alt boyutu; 4, 8, 12, 16, 20 numaral
maddelerden olugmaktadir. 8. madde ters puanlanmaktadir. Diger maddeler diiz

ciimle seklindedir.

3.3.2. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmada katilmcilarin - demografik  6zelliklerinin  belirlenmesi  i¢in
cinsiyet, anne-baba egitim durumu, kardes sayisi, sinif, akademik basari, alginan
kisisel gelisim destekgisi, sosyo ekonomik diizey gibi degiskenleri iceren bir kisisel

bilgi formu kullanilmistir.
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3.4.Verilerin Toplanmasi ve Analizi

3.4.1.Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak Kisisel Bilgi Formu ve Yeni Psikolojik Ihtiyaclar
Degerlendirme Olgegi kullamilmistir. Uygulamalar 2013-2014 egitim-6gretim yilinda
Kayseri, Konya, Kirsehir, Malatya, Nevsehir, Nigde, Sivas ve Yozgat il
merkezindeki BILSEM’lere kayitli olan 9, 10 ve 11. siniflarda egitim goren iistiin
yetenekli Ogrencilere uygulanmistir. Elde edilen 375 veriden 13 tanesi eksik
cevaplardan dolay1 arastirma kapsamindan ¢ikarilmistir. Gegerli olan 362 veri

bilgisayar ortamina aktarilmistir.

3.4.2. Verilerin Analizi

Bu aragtirmanin bagimsiz degiskenleri; cinsiyet, baba egitim durumu, anne
egitim durumu, sinif diizeyi, basar1 diizeyi, kardes sayisi, sosyo-ekonomik durum ve
kisisel gelisime destek olan kisi olarak belirlenmistir. Bagimli degiskeni ise
psikolojik ihtiyaglardir. Ustiin yetenekli Ogrencilerin psikolojik ihtiyaclar puan
ortalamalarinin cinsiyet ve algilanan akademik basari agisindan farklilagma
durumunu ortaya koymak amaciyla bagimsiz gruplar i¢in t testi kullanilmistir.
Psikolojik ihtiyaglar puan ortalamalarinin baba egitim, anne egitim, sif diizeyi,
kardes sayisi, algiladiklar kisisel gelisimine destek¢i olanlarin kimler oldugu ve
sosyo-ekonomik diizey agisindan farklilagsma durumunu ortaya koymak amaciyla tek
yonlii  varyans analizi (F Testi) kullanilmis, farklilasmanin  kaynagim

belirleyebilmek i¢in Tukey testi uygulanmigtir
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BOLUM IV

4 BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin alt problemlerine iligkin bulgulara yer verilmistir.
Oncelikle iistiin yetenekli dgrencilerin, psikolojik ihtiyaglarmin cinsiyet, baba egitim,
anne egitim, smif diizeyi, kardes sayisi, algiladiklar kisisel gelisimine destekei
olanlarin kimler oldugu, algilanan akademik basar1 ve sosyo-ekonomik diizey
acisindan farklilagsma durumlar1 asagida sunulmustur.

4.1.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarmin Cinsiyetlerine
Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular

Ustiin yetenekli dgrencilerin psikolojik ihtiya¢ diizeylerinin cinsiyetlerine
gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla bagimsiz gruplar icin t testi
kullanilmistir. Yapilan analize iliskin bulgular Tablo 6' da verilmistir.

Tablo-6:Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Yeni Psikolojik

ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iligkin n, X ,Ss
Degerleri

Psikolojik Thtiyac Cinsiyet N X Ss t p
Kiz 230 20,25 3,088

Basan Erkek 132 1942 4241 1,982* ,003

. Kiz 230 14,99 3313

liski Erkek 132 1508  3.083 ~239 811

« . Kiz 230 18,70 3,270 N

Ozerklik Erkek 132 1983 2853 -1,138%,001

Basathk Kiz 230 1501 2,989 _779% 019

Erkek 132 15,79 3,039

*p<.05

Tablo 6 incelendiginde, basar1 ihtiyaci boyutunda {istiin yetenekli kiz
ogrencilerin puan ortalamasmin 20.25, istiin yetenekli erkek Ogrencilerin puan
ortalamasmin ise 19.42 oldugu goriilmektedir. ki grubun puan ortalamalari
arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla hesaplanan t degeri (t=1.982,
p<0.05) iki grubun puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamh
oldugunu gostermektedir. Bu bulgu, {istiin yetenekli kiz &grencilerin basari
ithtiyaclarmin, istiin yetenekli erkek Ogrencilerin basar1 ihtiyaglarina gore anlaml

diizeyde yiiksek oldugunu gostermektedir.
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Iliski ihtiyaci boyutunda iistiin yetenekli kiz 6grencilerin puan ortalamasinin
14.99, {istiin yetenekli erkek Ogrencilerin puan ortalamasmin ise 15.08 oldugu
goriilmektedir. Iki grubun puan ortalamalari arasindaki farkin anlamliligmi test
etmek amaciyla hesaplanan t degeri (t=.239, p>0.05) iki grubun puan ortalamalar1

arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli olmadigini1 gostermektedir.

Ozerklik ihtiyact boyutunda iistiin yetenekli kiz Ogrencilerin  puan
ortalamasiin 18.70, iistlin yetenekli erkek dgrencilerin puan ortalamasinin ise 19.83
oldugu goriilmektedir. Iki grubun puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini
test etmek amaciyla hesaplanan t degeri (t=1.13, p<0.05) iki grubun puan
ortalamalari arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir. Bu
bulgu, istiin yetenekli erkek dgrencilerin 6zerklik ihtiyaglariin iistiin yetenekli kiz
Ogrencilerin Ozerklik ihtiyaclarina goére anlamhi diizeyde yiiksek oldugunu

gostermektedir.

Bagatlik ihtiyaci boyutunda {istiin yetenekli kiz Ogrencilerin  puan
ortalamasimin 15.01, {istlin yetenekli erkek 6grencilerin puan ortalamasinin ise 15.79
oldugu goriilmektedir. iki grubun puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini
test etmek amaciyla hesaplanan t degeri (t=,779 p<0.05) iki grubun puan ortalamalari
arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir. Bu bulgu, iistiin
yetenekli erkek Ogrencilerin bagatlik ihtiyaglarinin {istiin yetenekli kiz 6grencilerin

basatlik ihtiyaglarina gére anlaml diizeyde yiiksek oldugunu gostermektedir.

4.2.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarinin Baba Egitim
Diizeyine Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular

Ustiin yetenekli 6grencilerin psikolojik ihtiyag diizeylerinin baba egitim
diizeyine gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla tek yonlii varyans
analizi (F testi) kullanilmustir. Gruplara iliskin n, X ve Ss degerleri Tablo 7'de

verilmistir.
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Tablo-7: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarina Gére Yeni

Psikolojik Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin n, X
, Ss Degerleri

Psikolojik Thtiyac Ogrenim Durumu N X Std. Sapma
Tlkokul 60 19,30 3,264
Basan O'rtaokul 32 19,36 4,262
Lise 70 20,76 2,744
Lisans 200 19,93 3,782
Ilkokul 60 14,77 3,567
iliski Ortaokul 32 15,14 2,635
Lise 70 15,03 2,909
Lisans 200 15,08 3,324
Tlkokul 60 20,13 2,340
2 . Ortaokul 32 19,21 2,780
Ozerklik Lise 70 18,65 3,458
Lisans 200 18,96 3,276
Tlkokul 60 15,63 2,292
Basathk O_rtaokul 32 15,00 2,404
Lise 70 15,30 2,978
Lisans 200 15,23 3,312

Tablo 7' de basar1 ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en
yiikksek puan ortalamasinin 20.76 ile babasi lise mezunu olan istiin yetenekli
ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Onlar1 sirasiyla 19.93 puan ortalamasi ile
babasi lisans mezunu olan istlin yetenekli 6grenciler, 19.36 puan ortalamasi ile
babas1 ortaokul mezunu olan iistiin yetenekli 6grencilerin geldigi goriilmektedir. En
diisiik ortalamanin ise 19.30 ile babasi ilkokul mezunu olan istiin yetenekli

Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir.

[liski ihtiyaci alt boyutunda baba egitim durumlarina gére puan ortalamalar
incelendiginde en yiiksek ortalamanin 15.14 ile babasi ortaokul mezunu olan iistiin
yetenekli Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Onlar1 sirasiyla 15.08 puan
ortalamasi ile babasi lisans mezunu olan {istiin yetenekli 6grenciler, 15.03 puan
ortalamasi ile babasi lise mezunu olan iistlin yetenekli yetenekli 6grencilerin geldigi
goriilmektedir. Iliski alt boyutuna ait en diisiik ortalamanin 14.77 ile babasi ilkokul

mezunu olan iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ozerklik ihtiyac1 alt boyutundaki puan ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek

ortalamanin 20.13 ile babasi ilkokul mezunu olan {iistiin yetenekli 6grencilere ait
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oldugu goriilmektedir. Babast ortaokul mezunu olan istiin yetenekli 6grencilerin
puan ortalamasi 19.21, babasi lisans mezunu olan istiin yetenekli 6grencilerin puan
ortalamasinin ise 18.96 oldugu goriilmektedir. Ozerklik ihtiyac1 alt boyutunda en
diistik puan ortalamasinin 18.65 ile babasi lise mezunu olan {istiin yetenekli

ogrencilere ait oldugu goriilmektedir.

Basatlik ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasimin 15.63 ile babasi ilkokul mezunu olan iistiin yetenekli dgrencilere ait
oldugu goriilmektedir. Onlar1 sirasiyla 15.30 puan ortalamasi ile babasi lise mezunu
olan iistiin yetenekli 6grenciler, 15.23 puan ortalamasi ile babasi lisans mezunu olan
tistiin yetenekli 0grencilerin goriilmektedir. En diisiik puan ortalamasi ise 15.00 ile

babas1 ortaokul mezunu olan {istiin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ustiin yetenekli dgrencilere YPIDO alt boyutlarina iliskin aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizine iligskin bulgular Tablo 8' de verilmistir.

Tablo-8: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarina Gére Yeni
Psikolojik Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara Iliskin
Varyans Analizi Sonug¢lari

Psikolojik ihtiya¢c Varyansin Kaynagi KT df KO F p

Gruplar Arast 83,478 3 27,826 2,207 ,087
Basan Grup I¢i 4514525 358 12,610

Toplam 4598,003 361

Gruplar Arast 4,995 3 1,665 ,159 924
iliski Grup Ici 3754,828 358 10,488

Toplam 3759,823 361

Gruplar Arast 83,388 3 27,796 2,811* ,039
Ozerklik Grup Ici 3540,192 358 9,889

Toplam 3623,580 361

Gruplar Arast 10,149 3 3,383 ,367 N
Basathk Grup Ici 3296,813 358 9,209

Toplam 3306,961 361

*p< .05

Tablo 8 incelendiginde psikolojik ihtiyaglar alt boyutlarinda basari, iliski ve
basatlik alt boyutlarinda istatistiksel olarak ,05 diizeyinde anlamli bir farklilik
bulunmadigr goriilmektedir. Olgegin 6zerklik ihtiyact alt boyutunda (F=2,811,
p<.05), gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligin1 ortaya koymak

amaciyla hesaplanan F degerinin .05 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.
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Ozerklik ihtiyaci alt boyutunda gruplarm puan ortalamalari arasindaki farkin
kaynagini belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglari Tablo 9°da verilmistir.
Tablo-9: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Baba Egitim Durumlarina Goére Yeni

Psikolojik Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Ahnan Puan Ortalamalarina
fliskin Tukey Testi Sonuclar

n Q)] Ortalamalar
Bagimh Degisken BabaEgitim  BabaEgitim  Arasi Fark p
Durumu Durumu (1-J)
O perklik flkokul Lise 1,485 .035
zer ilkokul Lisans 1,173 050
*p<.05

Tablo 9' daki bulgular incelendiginde 6zerklik ihtiyaci alt boyutunda babasi
ilkokul mezunu olan istiin yetenekli ogrencilerle babasi lise mezunu ve lisans
mezunu olan tstlin yetenekli dgrencilerin puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05
diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gore babasi ilkokul mezunu
olan istlin yetenekli dgrencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeyleri babasi lise mezunu ve

lisans mezunu olanlarinkinden anlamli sekilde yiliksek oldugu saptanmustir.

4.3.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarmin Anne Egitim
Diizeyine Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular

Ustiin yetenekli 6grencilerin psikolojik ihtiyag diizeylerinin anne egitim
diizeyine gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla tek yonlii varyans
analizi (F testi) kullanilmistir. Gruplara iliskin n, X ve Ss degerleri Tablo 10'da

verilmistir.
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Tablo-10: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarina Gére Yeni

Psikolojik Thtiyaclar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin n, X
ve Ss degerleri

Psikolojik Thtiya¢ Ogrenim Durumu N X Std. Sapma
Ilkokul 150 19,59 3,987
Basan O_rtaokul 44 19,95 3,524
Lise 72 20,39 4,009
Lisans 98 19,70 3,820
Tlkokul 150 14,61 3,700
iliski O_rtaokul 44 15,77 3,284
Lise 72 15,08 2,390
Lisans 98 15,22 3,521
Tlkokul 150 19,11 3,706
- . Ortaokul 44 18,68 2,979
Ozerklik Lise 72 1850 3,360
Lisans 98 19,38 3,433
Tlkokul 150 15,45 3,040
Basathik O.rtaokul 44 15,14 3,373
Lise 72 15,33 3,390
Lisans 98 14,76 3,272

Tablo 10'de basari ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en
yiiksek puan ortalamasinin 20.39 ile annesi lise mezunu iistiin yetenekli 6grencilere
ait oldugu goriilmektedir. Onlar1 sirasiyla 19.95 puan ortalamasi ile annesi ortaokul
mezunu olan {istliin yetenekli 6grenciler ve 19.70 puan ortalamasi ile annesi lisans
mezunu olan {istiin yetenekli 6grencilerin geldigi goriilmektedir. En diisiik ortalama
19.59 ile annesi ilkokul mezunu olan iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu

goriilmektedir.

[liski ihtiyaci alt boyutunda anne egitim durumlarina gére puan ortalamalart
incelendiginde en yiiksek ortalamanin 15.77 ile annesi ortaokul mezunu {istiin
yetenekli Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Onlar1 sirasiyla 15.22 puan
ortalamasi ile annesi lisans mezunu olan istiin yetenekli 6grenciler ve 15.08 puan
ortalamasi ile annesi lise mezunu olan istiin yetenekli Ogrencilerin geldigi
goriilmektedir. En diisiik ortalama 14.61 ile annesi ilkokul mezunu olan {istiin
yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ozerklik ihtiyaci alt boyutundaki puan ortalamalar1 incelendiginde ise en
yiiksek ortalamalarin 19.38 ile annesi lisans mezunu olan {istlin yetenekli 6grencilere
ait oldugu goriilmektedir. Onlar1 sirasiyla 19.11 puan ortalamasi ile annesi ilkokul
mezunu olan tstiin yetenekli 6grenciler ve 18.68 puan ortalamasi ile annesi ortaokul

mezunu olan {istiin yetenekli 6grencilerin geldigi goriilmektedir. Ozerklik ihtiyaci alt
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boyutunda en diisiik puan ortalamasinin 18.50 ile annesi lise mezunu iistiin yetenekli
ogrencilere ait oldugu gortilmektedir.

Basatlik ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasinin 15.45 ile annesi ilkokul mezunu olan {istlin yetenekli 6grencilere ait
oldugu goriilmektedir. Onlart sirastyla 15.33 puan ortalamasi ile annesi lise mezunu
olan tstiin yetenekli 6grenciler ve 15.14 puan ortalamasi ile annesi ortaokul mezunu
olan istiin yetenekli 6grencilerin izledigi gorilmektedir. En diisiik ortalamanin ise
14.76 puan ortalamasi ile annesi lisans mezunu olan iistiin yetenekli 6grencilere ait
oldugu goriilmektedir.

Ustiin yetenekli dgrencilerin YPIDO alt boyutlarina iliskin aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizine iliskin bulgular Tablo 11'de verilmistir.

Tablo-11: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarina Gére Yeni
Psikolojik Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin
Varyans Analizi Sonuclari

Psikolojik Varyansin

ihtiyac Kaynag df KO F b
Gruplar 37,143 4 9,286 ,623 ,646
Basan Ara51. .
Grup I¢i 5352,294 359 14,909
Toplam 5389,437 363
Gruplar 124,314 4 31,079 2,732* ,029
iliski Arast
Grup I¢i 4084,356 359 11,377
Toplam 4208,670 363
Gruplar 37,495 4 9,374 ,780 ,539
- . Arasi
Ozerklik o ici 4312494 359 12,013
Toplam 4349,989 363
Gruplar 29,154 4 7,289 ,699 ,593
Arasi
Basathk o i 3742977 359 10,426
Toplam 3772,132 363
*p<.05

Tablo 11 incelendiginde psikolojik ihtiyaglar alt boyutlarinda basari, 6zerklik
ve basatlik alt boyutlarinda istatistiksel olarak .05 diizeyinde anlamli bir farklilik
bulunmadigmi gériilmektedir. Olgegin iliski ihtiyac1 (F=2,732, p<.05), alt boyutunda
gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligin1 ortaya koymak amaciyla

hesaplanan F degerinin .05 diizeyinde anlamli bir farkin oldugunu gostermektedir.
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Iliski ihtiyaci alt boyutunda gruplarm puan ortalamalari arasindaki farkin kaynagin
belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir.

Tablo-12:Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Anne Egitim Durumlarina Gére Yeni
Psikolojik Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Ahnan Puan Ortalamalarma
iliskin Tukey Testi Sonug¢lari

n Q)] Ortalamalar
Bagimh Degisken Anne  Egitim Anne  Egitim Aras1 Fark p
Durumu Durumu (1-J)
iligki Ortaokul Lisans 55 031

* p< 05

Tablo 12'deki bulgular incelendiginde iligski ihtiyaci alt boyutunda annesi
ortaokul mezunu olan iistiin yetenekli 6grencilerle annesi lisans mezunu olan iistiin
yetenekli &grencilerin puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli
oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gore annesi ortaokul mezunu olan {istiin
yetenekli 6grencilerin iliski ihtiyag diizeylerinin annesi lisans mezunu olan iistiin
yetenekli 6grencilerin iliski ihtiya¢ diizeylerinden anlamli sekilde yiiksek oldugu

saptanmistir.

4.4.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarimin Simf Diizeyine
Gore Farkhilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular

Ustiin yetenekli 6grencilerin psikolojik ihtiya¢ diizeylerinin simf diizeylerine
gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla tek yonlii varyans analizi (F

testi) kullanilmustir. Gruplara iliskin n, X ve Ss degerleri Tablo 13’de verilmistir.
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Tablo-13: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Simf Diizeylerine Gore Yeni Psikolojik

intiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklari Puanlara iliskin n, X ,Ss
Degerleri

Psikolojik = Std.

ihtiyaclar Smf N X Sapma

9 152 20,13 3,755

10 122 20,21 3,102

Basari 11 88 19,26 3,789

9 152 14,59 3,235

. 10 122 15,54 3,168

Miski 11 88 15,05 3,223

9 152 19,53 3,166

. 10 122 19,03 2,909

Ozerklik 11 88 18,50 3,434

9 152 15,66 3,116

10 122 14,87 3,209

Basathk 11 88 15,25 2,520

Tablo 13'de, basar1 ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalara bakildiginda en
yiilksek puan ortalamasinin 20.21 puan ortalamasi ile 10. sinif istiin yetenekli
Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. 9.sinif {istiin yetenekli Ogrencilerin puan
ortalamasinin 20.13 oldugu goriilmektedir. Basar1 ihtiyact alt boyutuna ait en diisiik

ortalamanin 19.26 ile 11. sinif {istlin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Iliski ihtiyac1 alt boyutundaki puan ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek
ortalamanin 15.54 ile 10. sinif olan {istiin yetenekli 6grencilere ait oldugu, onlar
15.05 ortalama ile 11. smif olan lstiin yetenekli 6grencilerin izledigi goriilmektedir.
Iliski ihtiyac1 alt boyutunda en diisiik ortalamanin ise 14.59 ortalama ile 9. simif iistiin

yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ozerklik ihtiyaci alt boyutunda smif diizeylerine gdre puan ortalamalari
incelendiginde en yiiksek ortalamanin 19.53 ile 9. smf dstiin yetenekli 6grencilere
ait oldugu goriilmektedir. 10. smif {istiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasinin
19.03 oldugu goriilmektedir. Ozerklik ihtiyaci alt boyutuna ait en diisiik ortalama

18.50 ile 11. simif iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.
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Basatlik ihtiyaci alt boyutundaki puan ortalamalari incelendiginde sirayla en
yiiksek ortalama 15.66 ile 9. simif ,15.25 ile 11. simif, 14.87 ile 10. sif iistiin

yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ustiin yetenekli dgrencilere YPIDO alt boyutlarma iliskin aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligin1 test etmek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizine iliskin bulgular Tablo 14'de verilmistir.

Tablo-14: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Siif Diizeylerine Gore Yeni Psikolojik

Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklari1 Puanlara iliskin Varyans Analizi
Sonuglari

Psikolojik Thtiya¢ Varyansin Kaynagi KT df KO F p

Gruplar Arast 55,187 2 27,593 2,181 114
Basari Grup I¢i 4542816 359 12,654

Toplam 4598,003 361

Gruplar Arast 60,999 2 30,500 2,960* ,043
iliski Grup Ici 3698,824 359 10,303

Toplam 3759,823 361

Gruplar Arast 59,817 2 29,908 3,013* ,050
Ozerklik Grup Ici 3563,764 359 9,927

Toplam 3623,580 361

Gruplar Arast 42,349 2 21,175 2,329 ,099
Basathk Grup Ici 3264,612 359 9,094

Toplam 3306,961 361

*p< .05

Tablo 14 incelendiginde basar1 ve basatlik alt boyutlarinda istatistiksel olarak
.05 diizeyinde anlamli bir farklilik bulunmadig1 goriilmektedir. Olgegin iliski ihtiyaci
(F=2,960, p<.05), alt boyutunda gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin
anlamliligini ortaya koymak amaciyla hesaplanan F degerinin .05 diizeyinde anlamli
oldugunu gostermektedir. Olgegin dzerklik ihtiyaci alt boyutunda (F=3,013, p<.05),
gruplarin puan ortalamalari arasindaki farkin anlamliligini ortaya koymak amaciyla
hesaplanan F degerinin .05 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir. Ozerklik ve
iliski alt boyutunda gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin kaynagim

belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglart Tablo 15°de verilmistir.



56

Tablo-15: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sinif Diizeylerine Gore Yeni Psikolojik
Ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Alinan Puan Ortalamalarma iliskin Tukey
Testi Sonuclarn

- o n Q)] Ortalamalar
Bagimh Degisken Smif Diizeyi  Simif Diizeyi Arasi Fark p
Durumu Durumu (1-J)
Ozerklik 9 11 1,026* .041
iliski 9 10 -,949* 041
*p<.05

Tablo 15'deki bulgular incelendiginde ozerlik ihtiyact alt boyutunda 9.sinif
diizeyindeki {istiin yetenekli o6grencilerle 11.smif diizeyindeki {istiin yetenekli
Ogrencilerin puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Bu bulgulara gore 9.smmif dstiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik
ihtiyag diizeylerinin 11.simif {istiin  yetenekli Ogrencilerin  6zerklik ihtiyag

diizeylerinden anlamli sekilde yiiksek oldugu saptanmistir.

Iliski ihtiyac1 alt boyutunda 9.smif diizeyindeki iistiin yetenekli dgrencilerle
10.siif diizeyindeki iistiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamalar1 arasindaki farkin
.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gére 10.sinif olan {istiin
yetenekli 6grencilerin iligki ihtiya¢ diizeylerinin 9.sif {istiin yetenekli dgrencilerin

iligki ihtiyag diizeylerinden anlamli diizeyde yiiksek oldugu saptanmuistir.

45.Ustiin  Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarimin Kardes
Sayisina Gore Farklllasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular

Ustiin yetenekli dgrencilerin psikolojik ihtiyac diizeylerinin kardes sayisina
gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla tek yonlii varyans analizi (F

testi) kullanilmistir. Gruplara iligkin n, X ve Ss degerleri Tablo 16’da verilmistir.
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Tablo-16: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Yeni Psikolojik

ihtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin n, X , Ss
Degerleri

Psikolojik Kardes N — Std.
ihtiyaclar Sayisi X Sapma
0 33 18,55 3,839
1 140 19,72 3,872
Basan 2 . 135 20,37 3,278
3ve lizeri 40 20,10 3,327
0 33 12,73 4,049
1 140 15,36 3,210
iliski 2 o 135 15,10 3,156
3 ve uizeri 40 15,30 2,937
0 33 19,45 1,711
1 140 18,91 3,541
- . 2 135 18,89 2,941
Ozerklik Jveiizeri 40 19,65 2,940
0 33 14,64 3,499
1 140 15,29 2,890
2 135 15,16 3,242
Basatlik Jveiizeri 40 16,05 2,449

Tablo 16'da, basar1 ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en
yiiksek puan ortalamasinin 20.37 puan ortalamasi ile iki kardese sahip olan {istiin
yetenekli dgrencilere ait oldugu goriilmektedir. Ug ve iizeri sayida kardese sahip olan
istlin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasimnin  20.10 ve bir kardese sahip olan
listiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasmin 19.72 oldugu goriilmektedir. Basari
ihtiyac1 alt boyutuna ait en diisiik ortalamanin ise 18.55 ile kardesi olmayan {istiin

yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Iligki ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasinin 15.36 puan ortalamasi ile bir kardese sahip olan iistiin yetenekli
ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Ugve iizeri sayida kardese sahip olan iistiin
yetenekli Ogrencilerin puan ortalamasi 15.30 ve iki kardese sahip olan iistiin
yetenekli 6grencilerin puan ortalamasimin 15.10 oldugu gériilmektedir. Iliski ihtiyaci
alt boyutuna ait en diisiik ortalamanin 12.73 ile kardesi olmayan {istiin yetenekli

Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ozerklik ihtiyac1 alt boyutunda puan ortalamalari incelendiginde en yiiksek

ortalamanin 19.65 ile {i¢ ve iizeri kardese sahip olan iistiin yetenekli 6grencilere ait
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oldugu goriilmektedir. Kardesi olmayan iistiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasi
19.45 ve bir kardese sahip olan {istiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasinin 18.91
oldugu goriilmektedir. Ozerklik ihtiyac1 boyutuna ait en diisiik ortalama 18.89 ile iki

kardese sahip olan {istlin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Basatlik ihtiyaci alt boyutunda puan ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek
ortalamanin 16.05 ile {i¢ ve iizeri kardese sahip olan iistiin yetenekli 6grencilere ait
oldugu goriilmektedir. Bir kardese sahip olan iistiin yetenekli 6grencilerin puan
ortalamasi 15.29 ve iki kardese sahip olan istiin yetenekli Ogrencilerin puan
ortalamasmin 15.16 oldugu goriilmektedir. Basatlik ihtiyact boyutuna ait en diisiik
ortalama 14.64 ile Kkardesi olmayan istiin yetenekli Ogrencilere ait oldugu

goriilmektedir.

Ustiin yetenekli dgrencilere YPIDO alt boyutlarina iliskin aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan tek yonli

varyans analizine iliskin bulgular Tablo 17'de verilmistir.

Tablo-17: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Yeni Psikolojik
Ihtiyaclar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklari Puanlara iliskin Varyans Analizi
Sonuglari

Psikolojik ihtiya¢c Varyansin Kaynagi KT df KO F p

Gruplar Arast 79,357 4 19,839 1,567 ,182
Basan Grup I¢i 4518,646 357 12,657

Toplam 4598,003 361

Gruplar Arasi 159,402 4 39,851  3,951* ,004
iliski Grup Ici 3600,421 357 10,085

Toplam 3759,823 361

Gruplar Arast 92,950 4 23,238 2,350* ,044
Ozerklik Grup Ici 3530,630 357 9,890

Toplam 3623,580 361

Gruplar Arast 35,916 4 8,979 ,980 418
Basathk Grup Ici 3271,046 357 9,163

Toplam 3306,961 361

* p< .05

Tablo 17 incelendiginde basar1 ve basatlik  ihtiyaci alt boyutlarinda
istatistiksel olarak .05 diizeyinde anlamli bir farklilik bulunmadigi goriilmektedir.
Olgegin iliski ihtiyac1 (F=3,951, p<.05) ve &zerklik ihtiyac1 (F=2,350, p<.05) alt

boyutunda gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini ortaya koymak
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amactyla hesaplanan F degerinin .05 diizeyinde anlamli bir farkin oldugunu
gostermektedir. Iliski ve ozerklik alt boyutunda gruplarin puan ortalamalar
arasindaki farkin kaynagini belirlemek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglar1 Tablo

18°de verilmistir.

Tablo-18: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Yeni Psikolojik
Thtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Alinan Puan Ortalamalarina iliskin Tukey
Testi Sonuclarn

Ortalamalar
Bagimh Degisken  (I) Kardes S. (J) Kardes S. Arasi Fark (I-J) P
0 1 -2,630* .003
iliski 0 2 -2,369* ,011
Ik 0 3 -2,573* 021
Ozerklik 0 4 ve tizeri -1,831* .044
*p< .05

Tablo 18'deki bulgular incelendiginde iligki ihtiyaci alt boyutunda bir kardesi
olan, iki kardesi olan ve ti¢ kardesi olan tistiin yetenekli 6grencilerle kardesi olmayan
tistiin yetenekli Ogrencilerin puan ortalamalart arasindaki farkin .05 diizeyinde
anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gore bir kardesi olan, iki kardesi olan ve
lic kardesi olan iistiin yetenekli Ogrencilerin iliski ihtiya¢ diizeylerinin kardesi
olmayan {istiin yetenekli Ogrencilere kiyasla anlamli sekilde yiiksek oldugu

saptanmistir.

Ozerklik ihtiyaci alt boyutunda dort ve iizeri kardesi olan iistiin yetenekli
ogrencilerle tek cocuk olan iistiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamalar: arasindaki
farkin .05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gére dort ve tlizeri
kardesi olan istiin yetenekli ogrencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeylerinin kardesi
olmayanlara gore anlamli sekilde yiiksek oldugu saptanmustir.

4.6. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarinin Algiladiklar
Kisisel Gelisimlerine Destek¢i Olan Kisilerin Kimler Oldugu Durumuna Ait
Betimsel Bulgular

Ustiin yetenekli &grencilerin psikolojik ihtiya¢ diizeylerinin algiladiklar:

kisisel gelisimlerine destek¢i olanlarin kimler oldugunu belirlemek amaciyla tek
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yonlii varyans analizi (F testi) kullanilmistir. Gruplara iliskin n, X ve Ss degerleri

Tablo 19’da verilmistir.

Tablo-19: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algiladiklar1 Kisisel Gelisimine
Destek¢i Olanlarin Kimler Oldugu Durumuna Gore Yeni Psikolojik Ihtiyaclar

Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklari Puanlara iliskin n, X , Ss Degerleri

Algilanan K.G.

Psikolojik Thtiya¢ Destegi N X Std. Sapma
Abi-Abla 34 20,24 2,618
Anne 82 20,61 3,355
Basari Baba 32 19,69 2,934
Hem anne hem baba 172 19,62 3,986
Ogretmenler 42 19,95 3,193
Abi-Abla 34 14,35 3,034
Anne 82 14,88 3,372
liski Baba 32 1506 3,975
Hem anne hem 172 15,55 2,913
baba
Ogretmenler 42 13,67 3,325
Abi-Abla 34 19,41 3,115
Anne 82 19,17 3,362
Ozerklik Baba 32 18,75 2,314
Hem anne hem 172 18,95 3,329
baba
Ogretmenler 42 19,67 2,711
Abi-Abla 34 15,65 2,740
Anne 82 14,93 3,018
Basathk Baba 32 15,06 3,398
Hem anne hem 172 15,22 2,863
baba
Ogretmenler 42 16,19 3,529
*p<.05

Tablo 19' da, basari ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en

yiiksek puan ortalamasinin 20.61 puan ortalamasi ile kisisel gelisim destegini

annesinden alan iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir. Kisisel gelisim

destegini abi-ablasindan alan iistiin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasinin 20.24;

Ogretmenlerinden alanlarin puan ortalamasinin 19.95, babasindan alanlarmn 19.69

oldugu goriilmektedir. Basar1 ihtiyact boyutuna ait en diisiik ortalamanin 19.62 ile

kisisel gelisim destegini hem annesinden hem babasindan alan istiin yetenekli

ogrencilere ait oldugu goriilmektedir.
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Iliski ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasmin 15.55 ile kisisel gelisim destegini hem annesinden hem babasindan
alan tstiin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir. Algiladig kisisel gelisim
destegini babasindan aldigini belirten {istliin yetenekli 6grencilerin puan ortalamasi
15.06, annesinden aldigimi belirtenlerin puan ortalamasi 14.88 ve abi-ablasindan
alanlarin ortalamas1 14.35 oldugu goriilmektedir. Iliski ihtiyac1 alt boyutuna ait en
diisiik ortalamanin ise 13.67 ile algiladig: kisisel gelisim desteginin 6gretmeninden

aldigin1 sdyleyen iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ozerklik ihtiyaci alt boyutunda puan ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek
ortalamanin 19.67 ile algiladigi kisisel gelisim destegini 6gretmenden aldigini
sOyleyen 1lstlin yetenekli &grencilere ait oldugu goriilmektedir. Kisisel gelisim
destegini abi-ablasindan aldigim1 sdyleyen {istlin yetenekli 6grencilerin puan
ortalamasi 19.41, annesinden aldigini sdyleyenlerin puan ortalamas: 19.17 ve hem
annesinden hem de babasindan aldigin1 sdyleyenlerin puan ortalamasi 18.95 oalrak
bulunmustur. Ozerklik ihtiyac1 alt boyutuna ait en diisiik ortalamanin ise 18.75 ile
algiladig1 kisisel gelisim destegini babasindan aldigini belirten {istlin yetenekli

ogrencilere ait oldugu goriilmektedir.

Basatlik ihtiyaci alt boyutundaki puan ortalamalari incelendiginde en yiiksek
ortalamanin 16.19 ile algiladig: kisisel gelisim destegini dgretmenlerinden aldigini
belirten istiin yetenekli Ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Kisisel gelisim
destegini abi-ablasindan aldigim1 sOyleyen {istiin yetenekli Ogrencilerin puan
ortalamasi 15.65, hem annesinden hem babasindan alanlarin15.22 ve babasindan
alanlarin 15.06 oldugu goriilmektedir. Basatlik ihtiyaci alt boyutuna ait en diisiik
ortalama 14.93 ile kisisel gelisim destegini annesinden aldigini belirten distiin

yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir.

Ustiin yetenekli 6grencilere YPIDO alt boyutlarina iliskin aldiklar1 puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan tek yonlii

varyans analizine iligskin bulgular Tablo 20'de verilmistir.
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Tablo-20: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algilladiklar1 Kisisel Gelisimine
Destek¢i Olanlarin Kimler Oldugu Durumuna Gére Yeni Psikolojik Thtiyaclar
Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara Iliskin Varyans Analizi Sonuclar

Psikolojik Ihtiya¢ Varyansin Kaynagi KT df KO F p

Gruplar Arast 59,157 4 14,789 1,163 327
Basan Grup Ici 4538,846 357 12,714

Toplam 4598,003 361

Gruplar Arasi 141,442 4 35,360  3,489* ,008
iliski Grup I¢i 3618,381 357 10,136

Toplam 3759,823 361

Gruplar Arast 24,774 4 6,193 ,614 ,653
Ozerklik Grup Ici 3598,806 357 10,081

Toplam 3623,580 361

Gruplar Arast 51,680 4 12920 1,417 228
Basathk Grup I¢i 3255282 357 9,118

Toplam 3306,961 361

*p<.05

Tablo 20 incelendiginde basari, Ozerklik ve basatlik ihtiyaglart alt
boyutlarinda istatistiksel olarak .05 diizeyinde anlamli bir farklilik bulunmadig
goriilmektedir. 1liski ihtiyact (F=3,489, p<.05) alt boyutunda gruplarin puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligin1 ortaya koymak amaciyla hesaplanan F
degerinin .05 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir. iliski ihtiyaci alt
boyutunda gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin kaynaginmi belirlemek

amaciyla yapilan Tukey testi sonuglar1 Tablo 21°de verilmistir.

Tablo-21: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algilladiklar1 Kisisel Gelisimine
Destek¢i Olanlarin Kimler Oldugu Durumuna Gére Yeni Psikolojik Thtiyaclar
Olcegi Alt Boyutlarindan Ahnan Puan Ortalamalarna iliskin Tukey Testi
Sonuglar

Q) @) Ortalamalar
Bagimh Degisken  Algilanan Algilanan Arasi Fark p
Destek Destek (1-J)
ey Hem  annem ;. x
Miski hem babam Ogretmen 1,880 .006
*p< .05

Tablo 21'deki bulgular incelendiginde iliski ihtiyaci alt boyutunda kisisel
gelisim destegi hem annesinden hem babasindan aldigini belirten {istiin yetenekli

ogrencilerle 6gretmeninden aldigini belirten iistliin yetenekli 6grencilerin  puan
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ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu
bulguya gore kisisel gelisim destegini hem annesinden hem babasindan aldigini
belirten iistiin yetenekli 6grencilerin iliski ihtiya¢ diizeyleri 6gretmeninden aldigini
belirten istiin yetenekli 6grencilerin iligki ihtiyag diizeylerinden anlamli diizeyde

yiiksek oldugu saptanmustir.

4.7. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarinin Algilanan
Akademik Basariya Gore Farklilasma Durumuna Ait Betimsel Bulgular

Ustiin  yetenekli 6grencilerin psikolojik ihtiyag diizeylerinin algilanan
akademik basariya gore farklilasma durumunu ortaya koymak amaciyla tek yonlii
varyans analizi (F testi) kullanilmigtir Gruplara iliskin n, X ve Ss degerleri Tablo

22’de verilmistir.

Tablo-22: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Algllanan Akademik Basariya Gore
Yeni Psikolojik Thtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin

n, X , Ss Degerleri

Algilanan L
Psikolojik Thtiya¢ Akademik N X Ss t p
Basan
Yiksek 40 2025 3,152
Basari Orta 322 1991 3,620 568 311
- Yiksek 40 1560 3,671
Tliski Orta 322 1495 3167 1202 ,249
Ozerklik g‘rltl;“k 322 iggg ggig 3,964* 015
Yiksek 40 1590 2,881
Basathk Orta 322 1522 3,040 1,347,450
*p< .05

Tablo 22'de, basari ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en
yiiksek puan ortalamasinin 20.25 ile algilanan akademik basar1 seviyesi yliksek olan
iistlin yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir. Basar1 ihtiyaci alt boyutuna ait
en diisiik ortalamanin ise 19.91 ile algilanan akademik basar1 seviyesi orta diizeyde
olan {istiin yetenekli ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. ki grubun puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla hesaplanan t degeri
(t=.568, p>0.05) iki grubun puan ortalamalari arasindaki farkin .05 diizeyinde

anlamli olmadig1 bulunmustur.
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Iliski ihtiyac1 puan ortalamalarma bakildiginda en yiiksek puan ortalamasinin
15.60 ile algilanan akademik basar1 seviyesi yiiksek olan {istiin yetenekli 6grencilere
ait oldugu goriilmektedir. iliski ihtiyac1 alt boyutuna ait en diisiik ortalamanin ise
14.95 ile algilanan akademik basar1 seviyesi orta diizeyde olan {istiin yetenekli
ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Iki grubun puan ortalamalari arasindaki farkin
anlamliligin test etmek amaciyla hesaplanan t degeri (t=1.202, p>0.05) iki grubun

puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli olmadigini1 géstermektedir.

Ozerklik ihtiyac1 boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasimin 20.55 ile algilanan akademik basar1 seviyesi yiiksek olan {istiin
yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir. Ozerklik ihtiyac1 boyutuna ait en
diisiik ortalamanin ise 18.93 ile algilanan akademik basar1 seviyesi orta diizeyde
olan {istiin yetenekli ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Iki grubun puan
ortalamalar arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla hesaplanan t degeri
(t=3.964, p<0.05) iki grubun puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde
anlamli oldugunu gostermektedir. Bu bulgu, akademik basar1 seviyesi yiiksek olan
iistlin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyacinin akademik basari seviyesi orta olan

iistlin yetenekli 6grecilerden anlamli diizeyde yiiksek oldugunu gostermektedir.
Basatlik ihtiyaci puan ortalamalarma bakildiginda en yiiksek puan

ortalamasinin 15.90 puan ortalamasi ile akademik basar1 seviyesi yiiksek olan iistiin
yetenekli 6grencilere ait oldugu goriilmektedir. Basatlik ihtiyact alt boyutuna ait en
diisiik ortalamanin ise 15.22 ile algilanan akademik basar1 seviyesi orta diizeyde olan
listiin yetenekli dgrencilere ait oldugu goriilmektedir. Iki grubun puan ortalamalari
arasindaki farkin anlamliligini test etmek amaciyla hesaplanan t degeri (t=1.347,
p>0.05) iki grubun puan ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli

olmadigmi gdstermektedir.

4.8. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Ait
Betimsel Bulgular
Ustiin yetenekli &grencilerin sosyo-ekonomik diizeylerine gére farklilasma

durumunu ortaya koymak amaciyla tek yonlii varyans analizi (F testi) kullanilmistir.

Gruplara iliskin n, X ve Ss degerleri Tablo 23’de verilmistir.
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Tablo-23: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine (SED)
Gére Yeni Psikolojik Thtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara

fliskin n, X ,Ss Degerleri

fﬁlﬁ:gﬂ‘: Simf N X Std. Sapma
Alt SED 122 19,62 3,427

Orta SED 206 20,33 3,632

Basari Ust SED 34 18,76 3,403
Alt SED 122 14,82 3,260

Orta SED 206 15,19 3,164

iliski Ust SED 34 14,71 3,512
Alt SED 122 18,97 3,064

Orta SED 206 18,83 3,121

Ozerklik Ust SED 34 21,29 3,070
Alt SED 122 14,97 2,285

Orta SED 206 15,51 3,455

Basathk Ust SED 34 15,12 2,483

*p<.05

Tablo 23'de, basar1 ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en
yiiksek puan ortalamasinin 20.33 ile orta SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilere
ait oldugu goriilmektedir. Bunlar1 19.62 puan ortalamasi ile alt SED’den gelen {istiin
yetenekli Ogrenciler takip etmektedir. Basari ihtiyaci boyutunda en diisiik puan
ortalamasinin 18.76 puan ile iist SED’den gelen istiin yetenekli dgrencilere ait

oldugu bulunmustur.

Iligki ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasinin 15.19 ile orta SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu
goriilmektedir. Bunlar1 14.82 puan ortalamasi ile alt SED’den sahip iistiin yetenekli
ogrenciler takip etmektedir. Iligki ihtiyaci alt boyutunda en diisiik puan ortalamasinin

ise 14.71 ile iist SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilere ait oldugu bulunmustur.

Ozerklik ihtiyaci alt boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasinin 21.29 puan ortalamasi ile list SED’den gelen istiin yetenekli
ogrencilere ait oldugu goriilmektedir. Bunu 18.97 puan ortalamas: ile alt SED’den
gelen {istiin yetenekli dgrenciler takip etmektedir. Ozerklik ihtiyaci alt boyutunda
18.83 ile en diisiik puan ortalamasina ise orta SED’den gelen {istiin yetenekli

ogrenciler sahiptir.
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Basatlik ihtiyact boyutu puan ortalamalarina bakildiginda en yiiksek puan
ortalamasinin 15.51 ile orta SED’den gelen istiin yetenekli 6grencilere ait oldugu
goriilmektedir. Bunu 15.12 puan ortalamasi ile tist SED’den gelen iistiin yetenekli
ogrenciler takip etmektedir. Basar1 ihtiyact boyutunda en diisiik puan ortalamasi ise
14.97 puan ortalamas ile alt SED’den gelen iistiin yetenekli dgrencilere aittir. Ustiin
yetenekli ogrencilere YPIDO alt boyutlarina iliskin aldiklar1 puan ortalamalar
arasindaki farkin anlamliligimi test etmek amaciyla yapilan tek yonlii varyans

analizine iligkin bulgular Tablo 24'te verilmistir.

Tablo-24: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Gore
Yeni Psikolojik Thtiyaclar Olgegi Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puanlara fliskin
Varyans Analizi Sonuclari

Psikolojik Thtiya¢ Varyansin Kaynagi KT df KO F p
Gruplar Arast 91,341 2 45,671  3,638* ,027
Basarn Grup I¢i 4506,662 359 12,553
Toplam 4598,003 361
Gruplar Arast 14,499 2 7,249 ,695 ,500
iliski Grup Ici 3745,325 359 10,433
Toplam 3759,823 361
Gruplar Arast 180,264 2 90,132  9,397* ,000
Ozerklik Grup I¢i 3443,316 359 9,591
Toplam 3623,580 361
Gruplar Arast 24,107 2 12,053 1,318 ,269
Basathk Grup Ici 3282,855 359 9,144
Toplam 3306,961 361
*p<.05

Tablo 24 incelendiginde iliski ve basatlik ihtiyaci alt boyutlarinda istatistiksel
olarak .05 diizeyinde anlamli bir farklilik olmadigi goriilmektedir. Basar1 ihtiyaci
(F=3,638, p<.05) alt boyutunda gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin
anlamliligini ortaya koymak amaciyla hesaplanan F degerinin .05 diizeyinde anlamli
oldugu bulunmustur. Ozerklik ihtiyac1 (F=9,397, p<.05) alt boyutunda gruplarin
puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini ortaya koymak amaciyla hesaplanan
F degerinin .05 diizeyinde anlamli oldugu gériilmektedir. iliski ve dzerklik ihtiyaci
alt boyutlarinda gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farkin kaynagii belirlemek

amaciyla yapilan Tukey testi sonuglar1 Tablo 25’de verilmistir.
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Tablo-25: Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Gore
Yeni Psikolojik TIhtiyaclar Olcegi Alt Boyutlarindan Almman Puan
Ortalamalarma iliskin Tukey Testi Sonuclari

) o) Ortalamalar
Bagimh Degisken  Simif Diizeyi  Simif Diizeyi Arasi Fark p
Durumu Durumu (1-9)
Basari Orta SED Ust SED 1,570* ,045
Ozerklik Ust SED Alt SED 2,327* .000
Ozerklik Ust SED Orta SED 2,459* .000

*p< .05

Tablo 25'deki bulgular incelendiginde basari ihtiyaci alt boyutunda orta-
sosyo-ekonomik diizeyden gelen {istiin yetenekli 6grencilerle iist SED’den gelen
tistiin yetenekli Ogrencilerin puan ortalamalart arasindaki farkin .05 diizeyinde
anlamli oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara gore orta SED’den gelen {istiin yetenekli
Ogrencilerin basart ihtiyact diizeylerinin iist SED’den gelen distiin yetenekli

Ogrencilerin basari ihtiyag diizeylerinden anlamli sekilde yiiksek oldugu saptanmuistir.

Ozerklik ihtiyaci alt boyutunda iist SED’den gelen iistiin yetenekli
ogrencilerle alt SED’den ve orta SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilerin puan
ortalamalar1 arasindaki farkin .05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu
bulguya gore iist SED’den gelen iistiin yetenekli dgrencilerin 6zerklik ihtiyact
diizeyleri alt SED’den ve orta SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik

ithtiyac diizeylerinden anlamli sekilde ytliksek oldugu saptanmustir.
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BOLUM V
5.TARTISMA VE YORUM

5.1.Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarmin Cinsiyetlere
Gére Farklilasip Farklilasmadigina iliskin Bulgularin Tartisilip Yorumlanmasi

Arastirmanin bu alt probleminde {istiin yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik
ihtiyaclarinin cinsiyetlerine gore farklilagip farklilasmadigi incelenmistir. Elde edilen
bulgulara gore iistiin yetenekli lise 6grencilerinin basari, 6zerklik ve basatlik ihtiyaci
boyutlarinda cinsiyet agisindan anlamli bir farklilagma bulunurken, iliski ihtiyaci alt

boyutunda anlamli bir farklilagma bulunmamistir (Bknz. Tablo 6).

Dogrudan karsilastirma olanagi bulunmasa da {dstiin yetenekli olmayan
Ogrencilerin psikolojik ihtiyaglar1 ile 1ilgili yapilan arastirma sonuglart ile
arastirmanin bu denencesinde benzer sonuglar elde edilmistir. Yiicel (1995),
tarafindan {niversite Ogrencileri {izerinde yapilan arastirma sonucunda, erkek
Ogrencilerin basatlik ihtiyacinin kiz 6grencilerden daha fazla oldugu anlagilmistir.
Yine Kuzgun’un (1984) yaptigi dstiin yetenekli olmayan o&grencilerle ilgili
arastirmada basatlik ihtiyacinin erkeklerde daha fazla oldugunu bulunmustur. Bu

bulgular aragtirmanin bu denencesini dolayli olarak desteklemektedir.

Ote yandan, Celikkaleli ve Giindogdu (2005) lise Ogrencileri iizerinde
yaptiklar1 arastirmalarinda kiz Ogrencilerin 6zerklik ihtiyacini erkek ogrencilere
oranla daha fazla algiladiklarin1 bulmugslardir. Toplulukgu kiiltiirlerde baskin, atilgan,
bagimsiz, giiclii kisilik gibi rollerin daha cok erkeklere atfedilmesi (Ozkan ve
Lajunen, 2005) ve erkeklerin kendilerini atletik, akademik ve is alanlarinda daha
yeterli algilamalar1 (Sahin ve Giiveng, 1996), basatlik ve 6zerklik ihtiyaglarinin
erkeklerde daha yliksek olmasinda bir etmen olarak diisiiniilebilir. Buna ek olarak, bu
durum Tirkiye’de kizlarin erkeklere gore daha kapali ortamda yetismelerine ve
toplumun kizlara yonelik baskici yaklagiminin bir sonucu seklinde yorumlanabilir.
Bu etkinin istiin yetenekli 6grencileri de benzer sekilde etkiledigi arastirmanin
bulgular tarafindan desteklenmektedir. Bu bulgu, Tiirk toplumunda kiz ve erkek

ergenlere tanian imkanlar ve rollerin farklilik gosterdigi ve kiz ¢ocuklarina erkek
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cocuklarma kiyasla daha az diizeyde 6zerklik, basatlik olanaklari sunuldugunu bunun

iistlin yetenekli 6grenciler agisindan da farklilasmadigimi gostermektedir.

Basar1 ihtiyaci yoniinden kiz ve erkek {istiin yetenekli lise Ogrencileri
arasindaki anlamli farkliligin kizlarin lehine oldugu bulunmustur. Bu da {istiin
yetenekli kizlarin erkek Ogrencilere gore daha fazla basari ihtiyacimi algiladiklar
seklinde yorumlanabilir. Bu sonug, istiin yetenekli olmayan Ogrenciler lizerinde
yapilan cinsiyet degiskenine iliskin arastirma sonuglart (Celikkaleli, Gokgakan,
Capri, 2005) tarafindan desteklenmektedir. Bu durum, kiz 6grencilerin erkeklere
gore daha c¢ok basar1” ihtiyaci icerisinde olmalariin toplumsal, sosyal, kiiltiirel ve
dinsel acidan bir¢ok agiklamasini yapmak miimkiindiir. Kiz 6grencilerin yagadigimiz
toplum tarafindan siirekli olarak ikinci planda tutulmasi, erkeklerin bagarilarinin
abartildig1 ve/veya basarimin siirekli erkeklerden beklenmesi bir gercek olarak
karsimiza cikmaktadir. Ancak diinyadaki hizli gelisme/degisme, toplumun her
katmaninda etkisini gostermekte ve kizlarin da iiretken bir birey olarak yasama
katilmasin1 zorunlu hale getirmektedir. Siirekli olarak bu ihtiyaci ikinci planda
tutulan ve bdylece doyurulmasi i¢in firsat taninmayan kizlarin erkeklere oranla bu
ithtiyac1 daha cok hissetmeleri —bir ihtiya¢ doyurulmadan diger ihtiyaglara sira
gelmeyeceginin  savunulmasi  gergeginden dolayi- dogal hale gelmektedir

(Celikkaleli, Gokgakan, Capri, 2005).

Arastirmanin bir diger ilging bulgusu ise iliski ihtiyact agisindan kiz ve erkek
ogrenciler arasinda anlamli bir farkliligin ¢ikmamasidir. Bu sonug iistiin yetenekli
olmayan Ogrenciler iizerinde yapilan onceki arastirma bulgularinin aksine (Yiicel,
1995; Edwards, 1959; Powel ve Thoeson, 1996; Tagigasaki ve Fijimura, 1997;
Kuzgun, 1988) iistiin yetenekli kiz ve erkek dgrencilerinin iligki ihtiyacini esit oranda
karsiladiklar seklinde diisliniilebilir. Bu farklilik iistiin yetenekli 6grencilerin diger
insanlarin problemlerini ¢ézmede yardimci olmalarindan, onlarin sorunlarimi diger
insanlardan daha once fark edebilmelerinden ve liderlik 6zelliklerinin gelismis
olmasindan (Clark, 2002 ) dolayi iletisim ihtiya¢larini esit sekilde karsilayabildikleri

seklinde yorumlanabilir.
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5.2. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarinin Anne-Baba
Egitim Diizeyine Gore Farklilasip Farkhlasmadigina 1liskin Bulgularin
Tartisihp Yorumlanmasi

Ustiin yetenekli 6grencilerin baba egitim durumlarina gore psikolojik
ihtiyaglarimin farklilasma diizeylerinin incelendigi alt problemde babasi ilkokul
mezunu olan {stiin yetenekli 68rencilerin 6zerklik ihtiyag¢ diizeylerinin babasi lise ve
tiniversite mezunu olan istiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeylerinden
anlaml sekilde ytliksek oldugu bulunmustur (Bknz. Tablo 7, 8, 9 ). Arastirmanin bu
bulgular1 istiin yetenekli olmayan Ogrenciler iizerinde yapilan Onceki aragtirma
sonuclarinin  bulgularina benzemektedir (Celikkaleli, Gokgakan, Capri, 2005;
Celikkaleli ve Giindogdu, 2005). Celikkaleli ve Giindogdu (2005)’nun “anne-baba
egitim diizeyine gore psikolojik ihtiyaglarin farklilastigi’” ve Kuzgun (1987)un
“sosyoekonomik duruma gore psikolojik ihtiyaglarin farklilagtigi, ebeveyn egitim
diizeyi sosyoekonomik statlinliin bir gostergesi olarak ele alinirsa,” bulgusuyla
benzerlik gostermektedir. Bu bulgu baba egitim diizeyinin artmasi sonucunda
cocuklarin iizerindeki otoriter ebeveyn tutumunun azaldigi sdylenebilir. Demokratik
tutumun ¢ocuklarda, gelismis giiven duygusu, bagimsizlik, fikirlerini serbestce
sOyleyebilme, girisimcilik, sorumluluk alabilme, olgunluk, arkadas canlis1 olma,
yiiksek okul bagarisi, sosyal yonden uyumluluk, kendini gelistirme ve yaratici fikirler

tiretebilme gibi olumlu sonuglara yol actig1 belirlenmistir (Kuzgun, 1991).

Ustiin yetenekli &grencilerin anne egitim durumlarma gére psikolojik
ihtiyaglarinin farklilagsma diizeylerinin incelendigi bu alt problemde annesi ortaokul
mezunu olan {istlin yetenekli 6grencilerin iliski ihtiya¢ diizeylerinin annesi lisans
mezunu olan iistiin yetenekli 6grencilerin iliski ihtiya¢ diizeylerinden anlamli sekilde
yiiksek oldugu saptanmistir (Bknz. Tablo 10,11,12). Yilmaz (2007) bir annenin
cocugu ile birlikte geg¢irdigi zamanin miktarinin degil, niteliginin énemli oldugunu
belirtmektedir. Her ¢ocugun oldugu gibi iistiin yetenekli ¢ocuklarin da egitim ve
gelisimi {lizerinde anne babalarin 6nemli bir islevi bulunmaktadir. Anne ve baba
egitim diizeyi arttikca anne ve babalarin ¢ocukla gegirdigi nitelikli zaman miktarinin
artmaktadir (Tomul, 2008) Bu da c¢ocuklarin iligki ihtiyaclarini karsilamada énemli

bir islev gdrmektedir. Ustiin yetenekli ¢ocuklarm kisiler aras1 doyurucu ve kaliteli
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arkadaslik iligkilerini kurabilmelerinde en 6nemli faktor ailenin sicak, destekleyici
bir ortam olusturmasina baglidir (Olszewski-Kubilius, Lee ve Thomson,2014). Bu da
iistiin yetenekli 6grencilerin iligki ihtiyacin1 doyurmalarina yardimcei olmaktadir. Bu
bulguyu dogrudan karsilagtirma imkani olan arastirma bulgusuna rastlanmamuistir.
Ancak Bayraktar’in (2011) 12-17 yas grubundaki {istiin yetenekli olmayan giires
ogrencileriyle yaptig1 arastirmada anne 6grenim diizeyi ortaokul olan &grencilerin;
ilkokul, lise ve lniversite olan 6grencilere kiyasla iliski psikolojik ihtiyacinin daha
yiiksek oldugu bulgusuyla benzerlik gostermektedir. Ozellikle yasitlarindan farkli
ozellikleri olan iistiin yetenekli ¢ocuklara sahip anne babalarin ¢ocuklarinin egitimi
ve olast sorunlart Onlemek i¢in daha fazla bilince ve egitime gereksinim
duymaktadirlar (Davaslhgil, 2000). Bu farklilik anne egitim seviyesi arttikca iistiin
yetenekli Ogrencilerin iliski ihtiya¢ diizeyinin daha iyi karsilanabildigi olarak

yorumlanabilir.

Basar1 psikolojik ihtiyacinin ne anne ne de baba egitim diizeyine gore
farklilasmadigr bulunmustur. Bu bulgu dolayli olarak karsilastirabilecegimiz
Celikkaleli, Gok¢akan ve Capri’nin (2005) yaptig1 arastirma bulgusu ile benzerlik
gostermektedir. Bu durum giiniimiizde toplumun tiim kesimlerinin, her egitim
seviyesinde ve her kiiltiirel seviyede, ¢cocuklarinin, 6zelliklede akademik kariyerin en
onemli asamas1 olan ve iiniversite sinavina yonelik calismalarin en yogun olarak
yasandig1 bu donemde basariya yonelik telkinleri ve basari1 beklentilerini siirekli
olarak dile getirmelerinden kaynakli olarak basari ihtiyaci her egitim seviyesinde bir
birine yakin bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢ikmus olabilir. Ulkemiz lise egitiminin
tiniversite sinavina yonelik bir egitim diizeyine gelmesi, sinava ¢ok sayida 6grencinin
girmesi ve siirekli olarak bir ¢alisma ve sonunda da 6nemli bir engel olarak goriinen
smavin kazanilmas1 umudu sadece ebeveyni iliniversite mezunu i¢in degil, diger tiim
ebeveynler i¢in de 6nemli olmaktadir. Bu nedenler, basari ihtiyacinin ebeveyn egitim

durumuna gore farklilagmamasina neden olabilecegi seklinde yorumlanabilir.
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5.3.Ustiin  Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik TIhtiyaclarin  Simif
Diizeylerine Gore Farkllasip Farklilasmadigina iliskin Bulgularin Tartisihp
Yorumlanmasi

Arastirmanin bu alt probleminde iistiin yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik
ihtiyaglarimin smif diizeylerine gore farklilagip farklilasmadigi incelenmistir. Elde
edilen bulgulara gore 9.smif {istiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeyleri
11. smif dstiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeylerinden anlamli sekilde
yiiksek oldugu bulunmustur (Bknz. Tablo 13, 14, 15). Arastirmanin bu bulgular
tistiin yetenekli olmayan 6grenciler lizerinde yapilan onceki aragtirma sonuglarinin
bulgularina benzemektedir. Yigit’in (2012) yabanci uyruklu Ogrencilerle yaptigi
arastirmada 17-18 yasindaki ogrencilerin 6zerklik ihtiyact diger gruplara gore
anlamli diizeyde yiiksek ¢ikmistir. Ergenligin sonu ve yetigkinligin baslangici
sayilabilecek 17-18’1i yaslardan itibaren ileriki yaslara nazaran 6zerklik ihtiyacinin
daha fazla hissedilmesi, bireylerin ergenlikte arayislar igerisinde oldugu ve
Ozerkligine daha diiskiin oldugu ifade edilmektedir. Bu arastirmadaki 6grenciler de
14-17 yas araligindadir. Bu yas grubu orta ergenlik donemi olarak adlandirilir. Bu
donem kisilik ve bagimsizlik donemi olarak kabul edilmektedir (Cuhadaroglu,2000).
Curtis (1992) orta ergenlik doneminde bagimsizlik g¢abalarinin yogunlastigini ve
ergenlerin Ozerklik ihtiyaglarimin arttigini belirtmistir. Bunun yaninda giiniimiiz
genclerinin kendileri ve c¢evreleri ile ilgili 6nceki kusaklardan daha fazla
sorumlulukla kars1 karsiya olduklari (Steinberg, 1999), bu durumunda ozerklik
gelisimleri ile yakindan iligkili oldugu goriilmektedir (Haworth ve Conrad, 1995).
Bu durumun dstiin yetenekli 6grenciler i¢in de gecerli olabilecegi ve ozerklik

ithtiyaclarmin diger simif diizeylerinden farklilagmasinin nedeni olarak diisiiniilebilir.

9.smiftaki  Ustiin  yetenekli  Ogrencilerin  iligki  ihtiya¢  diizeyleri
11 smiftakilerden anlaml sekilde yiiksek oldugu bulunmustur (Bknz. Tablo 13, 14,
15). 1ligki ihtiyacinin daha 6nemli oldugu ergenligin ilk yillarina rast gelen 9.
smiftaki Ustlin yetenekli Ogrencilerde arkadas iliskileri, grup ici iliskiler ¢ok
onemlidir. Bu donemde gen¢ kisilik gelisimini anne-babanin goéziinden degil
akranlarinin goziinden olusturmaya calismaktadir. Anne baba diglanirken akran

iligkileri onemli hale gelmektedir (Povlowski ve Hamilton, 2008). 11.siniftaki yani
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ge¢ ergenlik doneminde bulunan gengler kisiliklerini biiyiik oranda gelistirdikleri,
bireysel kontrol duygusu olusturduklar1 ve akranlarinin kendi iizerlerindeki etkisinin
azaldig1 gozlenmektedir (Povlowski ve Hamilton, 2008). Bu bulgu iistiin yetenekli 9.
siif 6grencilerinin iligki ihtiyaglarinin 11.smif 6grencilerinin iliski ihtiyaglarindan

daha yiiksek ¢ikmasi gelisim psikolojinin bulgulari tarafindan desteklenmektedir.

5.4.Ustiin  Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarmin Kardes
Sayisina Gore Farkhlasip Farkllasmadigina iliskin Bulgularin Tartisihp
Yorumlanmasi

Arastirmanin bu alt probleminde iistiin yetenekli Ogrencilerin psikolojik
ihtiyaclarmin kardes sayisina gore farklilasip farklilagmadigi incelenmistir. Elde
edilen bulgulara gore tistiin yetenekli lise 6grencilerinin iligki ve 6zerklik ihtiyaci
boyutlarinda kardes sayisina gore anlamli bir farklilasma bulunmustur (Bknz. Tablo
16, 17, 18). Kardesi olan tstiin yetenekli 6grencilerin iliski ihtiyag diizeyleri hig
kardesi olmayan (tek ¢ocuk) iistlin yetenekli 6grencilerin iligki ihtiya¢ diizeylerinden

anlamli sekilde yiiksek oldugu saptanmuistir.

Bu bulgu kardes sayisi arttikga iligski ihtiyacinin da arttigi yoniinde
yorumlanabilir. Literatiirde bu konu ile ilgili dogrudan karsilastirma yapilabilecek bir
aragtirmaya rastlanmamistir. Ancak Balc1 ve Yilmaz (2004) yaptig: iistiin yetenekli
olmayan Ogrencilerle ilgili arastirmada, ailede ¢ocuk sayis1 arttikca ebeveynin daha
koruyucu ve kollayict tutum sergiledigini belirtmektedir. Koruyucu kollayici tutuma
sahip anne ve babalarin c¢ocuklarinda ise ige kapaniklik durumu daha fazla
gbzlenmektedir (Tabak 2007). Tek ¢ocuk sahibi anne babalar ¢cocuklariyla daha fazla
ilgilendikleri, evde daha kaliteli vakit gegirdikleri, bagska ¢ocuklar1 olmadigi i¢in tiim
zamanlarin1 ¢ocuklarina aktardig diistiniilmektedir. Ailedeki ¢ocuk sayisi arttikca
cocuklara harcanan zamanin, gdsterilen sabrin ve 6zenin, verilen destegin daha fazla
sayida ¢ocuk tarafindan paylasilmaktadir (Sencan, 2009). Bu durum ilgi ve 6grenme
diizeyleri yiiksek olan {iistiin yetenekli ¢ocuklari olumsuz etkilemektedir. Bu bulgu
istiin yetenekli Ogrencilerde kardes sayisinin arttik¢a iligki ihtiyacinin artmasin

acgiklamaktadir.
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Aragtirmanin ayni alt probleminin 6zerklik ihtiyaci alt boyutunda dort ve
tizeri kardesi olan tstiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeylerinin kardesi
olmayan iistiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiya¢ diizeylerinden anlamli sekilde
yiiksek oldugu saptanmistir (Bknz. Tablo 16, 17, 18). Ergenlik doneminde 6zerklik-
bagimsizlik elde etmek ergenin temel gelisim gorevlerindendir (Hortagsu, 2003).Bu
arastirmadaki {stiin yetenekli 6grenciler de gelisimsel olarak ergenlik donemindedir.
Ergen Ozerklik duygusunu elde etmek icin oncelikle aile ile ¢atisma yasar. Kardes
sayis1 fazla olan ailelerde ailenin kontrolii saglamak i¢in uyguladigi baskici ve
otoriter tutum daha yogun olmakta (Bossard ve Boll,1956) bu durum da ergenlerin
ana-babalar ile daha fazla ¢atismalarina sebep olabilmektedir. Kardesi olmayan
istiin  yetenekli Ogrencilerde anne-baba 1ilgi ve destegi tek kisi {iszerine
odaklanmaktadir. Anne-babanin destegi, ilgisi, ¢ocuklarin duygu ve diisiincelerini
aciga vurmasina olanak saglamasi Ozerklik ihtiyacinin kargilanmasina yardim
etmektedir ( Steinberg ve Silk, 2002). Ailedeki cocuk sayisi arttikca cocuklara
harcanan zamanin, gosterilen sabrin ve 6zenin, verilen destegin daha fazla sayida
cocuk tarafindan paylasilmaktadir (Sencan,2009). Ustiin yetenekli olan égrencilerin
gelisimsel ve psikolojik 6zellikleri g6z onilinde bulunduruldugunda aileden daha fazla
destege ihtiya¢ duyacaklar1 asikardir. Kardes sayisinin ¢ok olmasi ise ¢ocuklara
ayrilan ilgi ve zamanin diismesine bunun da ailenin ¢ocuklari1 kontrol edebilmek i¢in
daha otoriter davranmasina neden olabileceginden (Bossard ve Boll, 1956) dolay1
kardes sayis1 fazla olan istiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyacin1 daha yiiksek

algilamasinin nedeni seklinde yorumlanabilir..

5.5. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Thtiyaclarinin Algilanan
Kisisel Gelisim Destekc¢ilerinin Kimler Oldugu Durumuna Goére Farkhlasip
Farklilasmadigina iliskin Bulgularin Tartisithp Yorumlanmasi

Arastirmanin bu alt probleminde {istlin yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik
ihtiyaclarinin algiladiklart kisisel gelisimine destek¢i olanlarin kimler oldugu
durumuna gore farklilagip farklilasmadigi incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore
kisisel gelisim destegini anne-babasindan alan listlin yetenekli 6grencilerin iligki
ihtiyag diizeyleri, 6gretmenlerinden alanlara oranla anlamli sekilde yiiksek oldugu

bulunmustur (Bknz. Tablo 19, 20, 21). Literatiirde bu konu ile ilgili dogrudan



75

karsilagtirma yapilabilecek bir aragtirma bulunamamistir. Stuart ve Beste (2008)
iistlin yetenekli ¢cocuklarin yapilar1 geregi sezgisel ve hassas olduklari i¢in baskalari
ile iletisim kurmakta cok zorlandiklarini ileri siirmektedirler. BILSEM ve
muhtemelen 6grencilerin egitim gordiikleri Fen liselerinde Ogretmenlerinin iistiin
yetenekli 0grencilerle ilgili daha fazla egitim ve bilgiye sahip olmalarindan dolay1
onlarin gelisimlerine karsi daha duyarli olduklar1 i¢in iistiin yetenekli 6grenciler
kendi kisisel gelisimlerine en fazla deste§i Ogretmenlerinden aldiklarini
belirtmektedirler. Davashigil (2000) ise iistiin yetenekli ¢ocuga sahip anne babalarin
normal gelisme gosteren ¢ocuklarin ailelerine oranla daha fazla egitime gereksinim
duyduklarin1 ve daha fazla zorlandiklarini belirtmektedir. Bu da {istiin yetenekli
cocuklarin ailelerinin dzerllikle iliski ihtiyaglarmi karsilamada BILSEM ve Fen lisesi
Ogretmenlerine gore daha geride olduklar seklinde yorumlanabilir. Ayrica zamaninin
biiyiikk boliimiinii okulda gegirmeleri Ogretmenleri 6nemli bir unsur kilmaktadir

(Akyol ve Saly, 2013).

5.6. Ustiin Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarimin Algilanan
Akademik Basariya Gore Farkhlasip Farkhlasmadigina Mliskin Bulgularin
Tartisilip Yorumlanmasi

Aragstirmanin bu alt probleminde {istiin yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik
ithtiyaglariin algilanan akademik basart durumuna gore farklilasip farklilasmadig:
incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore iistiin yetenekli 6grencilerin basari, iliski ve
basatlik ihtiyac1 alt boyutlarinda anlamli bir farklilagma bulunamazken, 6zerklik

ihtiyaci alt boyutunda anlamli bir farklilagsma bulunmustur (Bknz. Tablo 22 ).

Bu aragtirmada istiin yetenekli 6grencilerin akademik basarilar1 orta ve
yiiksek olarak ¢ikmistir. Diger boyutlarda bir farklilasama ¢ikmazken 6zerklik alt
boyutunda orta diizey akademik basar1 lehine anlamli diizeyde farklilasma
bulunmustur. Aragtirma sonucunu dogrudan karsilastirabilecegimiz bir arastirma
bulunmamaktadir. Dolayli olarak karsilagtirabilecegimiz normal gelisim godsteren
cocuklarla ilgili yapilan aragtirmalarda akademik basaris1 yiiksek cocuklar daha
O0zerk bir yapiya sahip oldugu bulunmustur (Kahriman,2005).Yilksek diizeyde
akademik basariya sahip tistiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyacinin daha diigiik

cikmasi akademik basarinin artmasiin 6zerkligi olumlu olarak desteklemesinden
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kaynaklanabilir. Keskin ve Yapict (2008) normal gelisen Ogrencilerin
Ogretmenleriyle yaptigr bir ¢alismada basarili 6grenciler 6gretmenleri tarafindan
daha oOzerk, daha disa doniik ve diisiinme, duyumsama, yargilama agisindan daha
basarili olarak tanimlamistir (Keskin ve Yapici, 2008). Ayrica istiin yetenekli olan
Ogrencilerin normal gelisen cocuklara oranla igsel motivasyonlarinin daha fazla
oldugu (Gottfried, Fleming ve Gottfried, 2001; Vallerand, Gagne, Senecal ve
Pelletier, 1994) bulunmustur. Igsel motivasyonun da &grencilerin  dzerk
davranabilmelerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu bulgular arastirma sonucunu
dolayli olarak desteklemektedir. Orta seviyede akademik basariya sahip {istiin
yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyacinin daha yiiksek olmasi bu 6grencilerin ders
basarisini 6nemli bir etmen olarak gérmesi ve ders basarisi ile onaylanma ve

begenilme ihtiyacini gidermeye ¢alismasi olarak yorumlanabilir

5.7.Ustiin  Yetenekli Ogrencilerin Psikolojik Ihtiyaclarinin Sosyo
Ekonomik Diizeylerine Gore Farkhilasip Farkhlasmadigina iliskin Bulgularin
Tartisthip Yorumlanmasi

Ustiin yetenekli 6grencilerin SED’e gore psikolojik ihtiyaglarinin farklilasma
diizeylerinin incelendigi bu alt problemde, orta SED’den gelen iistiin yetenekli
Ogrencilerin basari ihtiyaci diizeylerinin, iist SED’den gelenlere oranla basar1 ihtiyag
diizeyleri anlamli diizeyde yiiksek oldugu bulunmustur. Ust SED’den gelen iistiin
yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyaclar: alt ve orta SED’den gelen iistiin yetenekli
ogrencilerin Ozerklik ihtiya¢ diizeylerinden anlamli sekilde yiiksek oldugu

goriilmiistiir (Bknz. Tablo 23, 24,25).

Literatiirde bu bulgular1 dogrudan karsilagtirabilecek bir arastirmaya
rastlanilmamistir. Ancak Kuzgun (1987) degisik SED’den gelen normal gelisen lise
ogrencilerinin psikolojik ihtiyaglarindaki farklilasmay1 inceledigi arastirmasinda
ogrencilerin basari ihtiyaci diizeyinde farklilagma gézlemezken bu arastirmada {istiin
yetenekli Ogrencilerin basart ihtiyacinda anlamli farklilagma bulunmustur. Bu
farklilik istiin yetenekli Ogrencilerin biligsel 6zelliklerinden kaynaklanabilecegi
seklinde aciklanabilir. Normal gelisen 6grencilerde iist SED’den gelen 6grenciler
diisiik SED’den gelenlere gore, kendilerine daha fazla giivenmekte, 6z saygilar1 daha

fazla gelismekte ve iist diizey yetenege sahip 0grenci gruplarinda bulunma sanslari
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daha fazla olmaktadir (Cohen, Manion ve Morrison, 1998). Ayrica yurtdisinda
yapilan bir arastirmada basar1 ihtiyacinin karsilanmasinda SED’in 6nemli bir faktor
oldugu ileri stiriilmektedir (Sewell ve digerleri, 1957; Aktaran: Kuzgun, 1995). Bu
durum orta SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilerin basari ihtiyag¢ diizeyinin {ist
SED’den gelenlerden basar1 ihtiyacindan yiliksek c¢ikmasinin sebebi seklinde

yorumlanabilir.

Aragtirmanin bu alt probleminin diger bir sonucu da {ist SED’den gelen {istlin
yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyag diizeyleri alt SED’den gelen {istiin yetenekli
ogrencilerin 0zerklik ihtiyag diizeylerinden anlamli sekilde yiiksek oldugudur.
Arastirma sonucunu dogrudan karsilastirilabilecegimiz bir arastirmaya literatiirde
rastlanilmamistir. Ancak Kuzgun (1987)’un yaptigi degisik SED’den gelen normal
gelisen lise Ogrencilerinin psikolojik ihtiyaglarindaki farklilasmayi inceledigi
aragtirmasinda alt ve orta SED’den gelen 6grencilerin 6zerklik ihtiyact iist SED’den
gelen 6grencilerin 6zerklik ihtiyacindan daha yiiksek bulunmustur. Bu arastirmada
tam tersi bir sonucun ¢ikmasinin nedeni olarak iistiin yeteneklilerin 6zellikleri olarak
diisiiniilmektedir. Ust SED’den gelen aileler hem ekonomik agidan hem de egitimsel
agidan ist seviyede ve daha az sayida ¢ocuga sahiptirler (Gelbal, 2008). Bu durum
ist SED’deki aileler iistiin yetenekli 6grencilerin lizerine fazla diismeleri, daha fazla
zaman gecirmesi, kardes sayisinin azligindan dolay1 ilgi seviyesinin artmasina ve
cocuklarindan beklentilerinin daha fazla olmalar1 6grencilerin kendini daha az 6zerk

hissetmesine, 6zerklik ihtiyacini artmasina acabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Alt SED’e sahip 6grencilerde ise genel olarak aile iginde hem ekonomik
sikintilarin artmasi, ailedeki kardes sayisinin artmasi ve anne baba egitim seviyesinin
diismesi durumlar1 gézlenmektedir (Gelbal, 2008). Bu durumda ailenin ilgi, bakim ve
destegi azalmakta, yasamsal ihtiya¢ seviyeleri artmaktadir. Alt SED’den gelen
ailelerde aile igi iletisim daha azdir, birey kismen daha serbesttir (Fasick, 1984). Alt
SED’den gelen iistiin yetenekli Ogrenciler yiiksek farkindalik, yliksek 6zgiliven
(Webb, 1993) gibi lstiin yeteneklilik ozelliklerinin etkisiyle, aile i¢i ilgisizlikten,
yetersizlikten daha az etkilenerek, daha az Gzerklige ihtiyag duymus olabilirler
(Kuzgun ve Deryakulu, 2004).
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Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan iist SED’den gelen iistiin yetenekli
Ogrencilerin 6zerklik ihtiyact diizeyleri orta SED’den gelen iistiin yetenekli
Ogrencilerin Ozerklik ihtiya¢c diizeylerinden anlamli sekilde yiiksek oldugu
saptanmistir. Bu sonug iist SED’den gelen 0grencilerin aile i¢i asir1 ilgi, iletisim gibi
sebeplerden dolayr kendini baski altinda hissetmis olduklarindan olabilir. Orta
SED’den gelen iistiin yetenekli 6grenciler ise ne alt SED’den gelenler kadar ilgi,
alaka, sevgiden mahrum ne de list SED’den gelenler kadar aile i¢i asir1 ilgiye maruz
kalmaktadir. Tiim bunlar kismen daha olumlu, yeterli imkana ve ilgiye sahip, yeteri
kadar aile destegi alabilen iistiin yetenekli 6grenciler olmalarini destekleyebilir. Bu
durum tst SED’den gelen Ogrencilerin 6zerklik ihtiyacinin orta SED’den gelen
istiin yetenekli Ogrencilerin  6zerklik ihtiyacindan anlamli diizeyde yiiksek

¢ikmasinin sebebi olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

SONUC VE ONERILER
Bu boéliimde arastirma sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan
genel sonug ve Onerilere yer verilmistir. Ulasilan genel sonuglar arastirmanm bagimli
degiskeni olan psikolojik ihtiyaglar ile bagimsiz degiskenleri olan cinsiyet, baba
egitim durumu, anne egitim durumu, smif diizeyi, basar1 diizeyi, kardes sayisi, sosyo-
ekonomik durum ve kisisel gelisime destek olan kisi durumuna gore farklilasmanin
olup olmadigina gére sunulmustur. Oneriler ebeveynler, idareciler, dgretmenler ve

arastirmacilara yonelik olarak sunulmustur.

SONUCLAR
Aragtirmanin bulgularina gore iistiin yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik
ithtiyaclarmin cinsiyet degiskeni agisindan kiz 6grencilerin basari ihtiyaci diizeyleri
erkeklere oranla anlamli diizeyde yiiksek bulunurken, erkek 6grencilerin 6zerklik ve

basatlik ihtiyaci diizeyleri kizlara oranla anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur.

Ustiin yetenekli lise 6grencilerinin baba egitim durumlari agisindan &zerklik
ithtiyact boyutunda babasi ilkokul mezunu olan istiin yetenekli lise 6grencilerin
ozerklik ihtiyag diizeyleri babasi lise mezunu ve lisans mezunu olan iistiin yetenekli

ogrencilerinkinden anlaml diizeyde yiliksek bulunmustur.
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Ustiin yetenekli lise dgrencilerinin anne egitim durumlar agisindan iliski
ihtiyaci boyutunda annesi ortaokul mezunu olan iistiin yetenekli lise 6grencilerinin
iliski ihtiyaci annesi lisans mezunu olanlarinkinden anlamli diizeyde yiiksek

bulunmustur.

Ustiin yetenekli lise 6grencilerinin smif diizeylerine gore 9. siflarin dzerklik
ihtiyact 11. simiftaki stiin yetenekli Ogrencilerin &6zerklik ihtiyacindan anlamli
diizeyde yiiksek bulunmustur. Ustiin yetenekli lise 6grencilerinin sinif diizeylerine
gore 10. Siniftaki Ogrencilerin iligki ihtiyaglar1 9. smuftaki 6grencilerin iliski

ihtiyaglarindan daha yiiksek bulunmustur.

Ustiin  yetenekli lise 6grencilerinin psikolojik ihtiyaglarinin algilanan
akademik basart durumuna gore incelenmis ve oOzerklik ihtiyact alt boyutunda
akademik seviyesi yiiksek olanlarin 6zerklik ihtiyaci akademik seviyesi orta olanlarin

ozerklik ihtiyaglaridan anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Ustiin yetenekli lise o6grencilerin psikolojik ihtiyaglari kardes sayisi
degiskenine gore incelenmis ve iliski ihtiyaci alt boyutunda 1,2 ve 3 kardesi olan
istlin yetenekli lise 6grencilerinin iliski ihtiyac diizeyleri kardesi olmayanlarin iligki
ihtiya¢ diizeylerinden anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur. Ozerklik ihtiyaci alt
boyutunda ise 4 ve istli kardesi olan {istiin yetenekli lise Ogrencilerinin kardesi

olmayanlara kiyasla 6zerklik ihtiyag¢lar1 anlamli diizeyde yiiksek bulunmusgtur.

Ustiin yetenekli lise dgrencilerin SED’e gore basari ihtiyaci alt boyutunda
orta SED’ den gelen distiin yetenekli Ogrencilerin basar1 ihtiya¢ diizeyleri {ist
SED’den gelen iistiin yetenekli 6grencilerinken; 6zerklik ihtiyaci alt boyutunda ise
iist SED’den gelen {istiin yetenekli 6grencilerin 6zerklik ihtiyag diizeyleri alt ve orta
SED’den gelen {istiin yetenekli Ogrencilerin Ozerklik ihtiyaglari diizeylerinden

anlaml diizeyde yiiksek bulunmustur.

Ustiin yetenekli lise ogrencilerinin psikolojik ihtiyaclarmin algiladiklart
kisisel gelisimine destek¢i olanlarin kimler oldugu durumuna gore ise hem anne hem

babasindan destek algilayanlarin iliski ihtiya¢ diizeyleri O6gretmeninden destek
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algiladigin ifade eden iistiin yetenekli dgrencilerinkinden anlamli diizeyde yliksek

bulunmustur.

ONERILER

1. Ustiin yetenekli ¢ocuklarin varolan potansiyellerini gelistirebilmeleri igin,
bireysel ve akademik gelisimlerini etkileyen psikolojik ihtiyaglarinin
karsilanmasina yonelik olarak hem evde hem de okulda cesitli etkinlik ve
ortamlarin diizenlenmesine 6zen gosterilmelidir.

2. Ulkemizde genel olarak iistiin yetenekli cocuklarin biligsel gelisimi {izerinde
durulmakta ve bu alana daha fazla 6nem verilmektedir. Ustiin yetenekli
Ogrencilerin  potansiyellerinin farkina varma, biitiinlesme ve kisisel
gelisimlerinin saglikli bir sekilde karsilanabilmesi icin hazirlanan BEP
planlarinda sadece biligsel gelisim alanlarina degil duyussal ve psikolojik
gelisim alanlarina da agirlik ve 6nem verilmesi 6nerilmektedir.

3. Okullarda ve BILSEM’lerde ebeveynlere, iistiin yetenekli ¢ocuklarin
psikolojik ihtiyaglarin1  doyurulmasma katki saglayacak miisavirlik
hizmetleri kapsaminda egitim programlar1 diizenlenebilir.

4. Ustiin  yetenekli  cocuklarm  o6zellikle  psikolojik  ihtiyaglarinmn
karsilanmasinda aile ¢ok biiyilk 6neme sahiptir. Arastirma bulgusuna gore
diisiik egitimli ailelerin {istlin yetenekli cocuklarinin psikolojik ihtiyaclarinin
karsilanmasinda daha fazla sorun yasandigi tespit edilmistir. Tanilama
siirecinden sonra bu ailelere gocuklarmin bu ihtiyaglarina yonelik olarak
onleyici aile egitim programlar1 diizenlenlenmesi 6nerilebilir.

5. Ustiin yetenekli lise dgrencileri zamanlarinm biiyiik ¢ogunlugunu okullarinda
gecirmektedirler. Ustiin yetenekli dgrencilerin bilissel, psikolojik ve sosyal
ihtiyaglarinin ~ karsilanabilmesi  i¢in  destek  egitim  calsmast  ve
bireysellestirilmis egitim imkanlarin 6rglin egitim kurumlarinda daha aktif
olarak yapilmasi saglanmalidir. Bunun saglanabilmesi i¢in RAM, okul,
BILSEM ve aile dortliisii iletisim ve koordinasyon iginde yeniden
yapilanmalari, istiin yetenekli Ogrencilere daha fazla katki saglamalari

onerilebilir.



6.

10.

81

Ustiin yetenekli 6grencilerin egitiminde 6gretmenlerinin biiyiik rolii oldugu
arastirmanin bir diger bulgusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hem okul hem
BILSEM &gretmenlerinin alaninda uzman, iistiin yetenekli dgrencilerin tiim
Ozelliklerini bilen, iletisim becerisi yiiksek, sabirli vb. 6zelliklere sahip
olmas1 gerekmektedir. Ozellikle BILSEM &gretmenlerinin, bu alanda
uzmanlardan olusturulmus bir ekip tarafindan secilmesi bu 6grencilerin
egitim Ogretimden maksimum diizeyde yararlanmalarina katki saglayacagi
disiiniilmektedir.

Okullarda o6gretmenlere ve idarecilere alan uzmanlari tarafindan istiin
yetenekli ogrencilerin biligsel, psikolojik ve sosyal ihtiyaclarima yonelik
cesitli seminerler ve konferanslar verilmesi istiin yetenekli 6grencilerle ilgili
egitimci farkindaliginin artmasina katki saglamasi umulmaktadir.

Ustiin yetenekli ogrencilerin psikolojik ihtiyaclarmin karsilanmasinda
“cinsiyet” Oonemli bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hem ailelerin
hem de ogretmenlerin oOzellikle iistiin yetenekli kiz Ogrencilere pozitif
ayrimcilik yapmasi onerilebilir.

Bu arastirma BILSEM’lere devam etmekte olan iistiin yetenekli lise
ogrencileri iizerinde yapilmistir. Ilkokul ve ortaokul diizeyindeki iistiin
yetenekli Ogrenciler ve BILSEM’lere gidemeyen iistiin yetenekli
ogrencilerin de psikolojik ihtiyaglarinin arastirilmasi literatiire ciddi katkilar
saglayacagi onerilebilir.

Bu arasgtirmada tistiin yetenekli lise 6grencilerinin cinsiyet, anne-baba egitim
diizeyi, smif, kardes sayisi, SED, kisisel gelisime destek¢i olan kisiler ve
akademik basariya gore psikolojik ihtiyaglari incelenmistir. Ustiin yetenekli
ogrencilerin  farkli degiskenlerle iliskili psikolojik ihtiyaglarinin da

incelenmesi onerilebilir.
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EKLER

1-YENi PSIKOLOJIK iHTiYACLAR DEGERLENDIRME OLCEGI

YENI PSIKOLOJIK IHTIYACLAR ANKETi ORNEK MADDELERI
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=
. . - . . :
IHTIYACLARI DEGERLENDIRME ANKETI £ i
Liitfen asagidaki climlelerin her birinin kendi yasaminizla ne g = g
kadar ilgili oldugunu diisiinerek dikkatlice okuyunuz ve sizin = £ = g ~
. . - - e E ) = = =
icin ne kadar dogru (gercek) oldugunu belirtiniz. Cevap vermek | = | N = o
e S|E |2 |z |E
¢in asagidaki 6lgegi kullaniniz. M| = = = g
2w 5 = <
an - N> N> =
1. Verilen iste, elimden gelenin en iyisini yapmaya 1 |0 |O O O @)
caligirim.
2. Insanlarla konusmak i¢in ¢ok zaman harcarim. 2 |0 |O @) @) @)
3. Denetimin ¢ok az oldugu bir meslekte ¢calismak isterim. |3 [O |O @) @) @)
4. Bir projede yetkili olmaktan zevk alirim. 4 10 |O @) @) @)
5. Ben ¢aligkan bir kigiyim. 5 |0 |O 0] 0] O
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