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“Cocuklar gelecegimizin giivencesi, yasama sevincimizdir. Bugiiniin ¢ocugunu,
yarmmin biiyiigii olarak yetistirmek hepimizin insanlik gérevidir. Cocuklar her tiirlii
ihmal ve istismardan korunmali, onlar her kosulda yetiskinlerden daha ézel ele

alinmalidir.”

Mustafa Kemal ATATURK
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Cocuk Istismart Ve Thmali Farkindalik Olceklerinin Gegerlik Ve Giivenirlik
Tezin Adi Calismalari Tle Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Farkindaltk Dizeylerinin
Incelenmesi
OZET

Insanlik tarihinin baslangicindan bu yana ¢ocuga yapilan kétii muamelenin,
istismar ve thmal davranislarmin sadece sekil degistirerek halen varligini siirdiirdiigii
bilinmektedir. Bedensel ve ruhsal acidan saglikli cocuklar, saglikli toplumlar
demektir. Bu nedenle gelecege bir yetigkin, bir arkadas, belki bir es/ebeveyn aday1
yetistirmek sadece anne-babalarin sorumlulugunda olmamalidir. Toplumun her
kesimini, devletin her kurumunu 6zellikle de ¢gocugun ailesinden sonra egitim aldig1
ilk kisiler olan okul 6ncesi 6gretmenlerini fazlasiyla ilgilendiren bir sorumluluktur.
Bugiiniin ve gelecegin cocuklarmin istismar ve ihmalden korunabilmesi igin
ogretmenlerin bu konudaki farkindalik diizeylerinin yiiksek olmasi hepimiz i¢in
onemli noktadir. Bu calisma okul oncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismari ve
thmaline yonelik farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirma
Konya ili Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Okul
Oncesi Ogretmenli Programmnda 6grenim gormekte olan ve anketi gniillii olarak
doldurmayr kabul eden 17-34 yas arasi, toplam 420 Ogrenciyle yapilmistir.
Anketlerin i¢ginden 33 tanesinin tam olarak doldurulmamasi sebebi ile ¢alisma 387
anket iizerinden tamamlanmistir. Arastrmanin ilk kisminda gecerlilik analizleri;
madde analizi, AFA ve DFA analizleri yapilmistir. Daha sonra ise korelasyon,
giivenirlilik testi, normallik analizi, demografik degiskenler ve maddeler i¢in frekans
analizi, bagimsiz 6rneklem t testi ve Anova testi yapilmistir. Sonug olarak 6gretmen
adaylarinin ¢ocuk ihmali, fiziksel istismar ve duygusal istismar konularinda
farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu ancak cinsel istismarin belirtilerini
anlamlandirmada karasiz kaldiklar1 goriilmstiir.

Anahtar Sozciikler: cocuk, istismar, ihmal, farkindalik, okul Oncesi
ogretmen adaylari, 6lgek gelistirme.
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Examination Of Reliabilitiy And Validity Studies Of Child Abuse And
Tezin Ingilizce Adi Negligence Awareness Scales And The Awareness Levels Of Preschool
Teacher Candidates
SUMMARY

Maltreatment, abuse and negligence behaviors committed on children since
the early history of humanity are known to still exist merely in different forms.
Physically and mentally healthy children means healthy communities. Hence, raising
an adult, a fried, may be a spouse/parent candidate for the future should not be under
the responsibility of just the parents. It is a responsibility that highly involves every
segment of the community, every institution of the state, particularly the preschool
teachers, who are the first persons from whom the child receives education after
his/her family. The important point for all of us is that the awareness levels of the
teachers in the regard is high for today’s and tomorrow’s children to be protected
from abuse and negligence. This study was conducted to determine the awareness
levels of preschool teacher candidates regarding child abuse and negligence. The
study was conducted with a total of 420 students aged 17 to 34 years old, who are
studying in Konya province, Necmettin Erbakan University, Ahmet Kelesoglu
Education Faculty, Preschool Teaching Program, and who accepted to complete the
questionnaire voluntarily. The study was completed based on 387 questionnaires
since 33 of the questionnaires were not fully completed. Validity analyses, item
analysis, AFA and DFA analyses were conducted in the first part of the study. Then,
correlation, reliability test, normalityanalysis, frequency analysis for demographic
variables and items, independent sample t test and Anova test were conducted. In
conclusion, it was seen that awareness levels of the teacher candidates were high in
regard to child negligence, physical abuse and emotional abuse, however, that they
were undecided in interpreting the signs of sexual abuse.

Keywords: child, abuse, negligence, awareness, preschool teacher
candidates, scale development
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BOLUM I
GIRIS

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, amaglari, alt amaglari, sayiltilari,

sinirliliklari, tanimlara yer verilmistir.
1.1.Problem Durumu

Cocuk ve cocukluk kavrami ilk ¢aglardan itibaren her toplumun kendi kiiltiirel
degerlerinden siiziilerek anlamlandirdig1 ve sekillendirdigi bir kavram olmustur.
Bununla birlikte ¢cocuk kavramina, ¢ocukluk c¢agi siireclerine ve bu siireclerin ne
zaman baglayip ne zaman sona erdigine dair toplumlarin, her ¢cagda birbirine paralel
olarak degisen ve gelisen benzer fikirleri olsa da, c¢ocuk ve cocukluk tanimlar1
yapilirken toplumlarin bulundugu kiiltiire, cografi konumuna, sosyo-ekonomik
yapisma, dini inanislarina gore farkl algilara sahip olduklar1 da goézlenmistir.
Ozellikle Bat1 toplumlarinda 18. yy.' a kadar cocugun kendine 6zel bir taniminin
olmadigi, yarim yetiskin kabul edildigi ve bu nedenle tipki yetiskinler gibi
giydirildigi, calisma hayatinin igine alindigi, lizerlerinde otorite saglamak ig¢in

yetiskinlere verilen cezalarin uygulandigi bilinmektedir.

Orta Cag’da cocuk kavramu ile ilgili en iddiah ilk fikir 1960 yilinda Philippe
Ariés tarafindan Fransizca olarak kaleme alman Ingilizceye Centuries Of Chilhdood
adiyla cevrilen Cocuklugun Yiizyillar1 adli eserde One siirilmiistiir. Ariés, bati
toplumlarinda Orta Cag’da 1600°li yillara dek c¢ocuklarn yetiskinlerden ayr1
disiiniildiigii bir cocukluk anlayisinin olmadigmni anlatmistir. Bat1 medeniyetlerinde
cocugun yerinin olmayisi iddiasina delil olarak da 1200°lii yillara kadar Orta Cag’da
cocuklarm sanatin herhangi bir dalinda bulunmayigini gosterir. Ariés’in, Orta Cag
sanatmnin ¢ocukluk kavraminmn giinlimiizdeki ile ayni olmadigini 6ne slirmesinin
sebeplerinden biri ise donemin el yazmalarinda goriilen ¢ocuk figiirlerinin ¢ocuksu
ozellik tasimaktan ziyade boyut olarak kiiciik resmedilmesidir (Kuyumcu,2014)
Buradan ¢ikarilabilecek anlam ise ¢ocugun; Orta Cag Bati toplumlar1 i¢in ayirt edici

tek Ozelliginin boyutu olmasi, kisiligi ya da gelisimsel Ozelliginin dikkate



almmamasidir. Ancak unutmamak gerekir ki; giinimiiz modern c¢ag c¢ocuk
kavrammin karsiligini Orta Cag’da aramak bizlere o donemde c¢ocuklarin
sevilmedigini ve herkes tarafindan bilingli istismar edildigini diistindiiriir. Cocuklar o
donemde de toplumun bir bireyi olarak kabul ve deger gormiislerdir ancak, ¢ocukluk
kavramu ile ilgili bilgi sahibi olunmamasi, onlarin tabiatlarina aykirt muameleler ile

karsilagsmalarma neden olmustur (Ozcan, 2017).

Ariés, modern Avrupa’da ¢ocukluk fikrinin okullarin yayginlasmasi sonrasinda
ortaya ciktigini belirterek; Orta Cag’da annesinin ya da ondan mesul bir biiyiigiiniin
bakim ve gozetiminden bagimsiz yasayabildigi andan itibaren yetiskinlerin
diinyasina katilarak sosyallesen cocuklarin, okullarin yaygmlasmasi sayesinde
yetigkinlerin diinyasindan koparak, kendi baslarina ayr1 birer varliklar olarak
goriilmeye baslandigini belirtmistir (Akt: Karatas, 2016). Aries’in iddialarmin tersine
Heywood, 15. y.y.’a kadar c¢ocuk ile yetiskin yasaminin birbirine karigsarak
harmanlandigin1 kabul etmekle birlikte bu durumun c¢ocukluk c¢agi ile ilgili fikir
sahibi olmamaktan kaynaklandigi savini reddeder. Cocuklarin bebeklik ¢agi sona
erdigi andan itibaren once evde, daha sonra disarida ¢alisma hayatinin icinde yer
alarak sadece kademeli olarak sorumluluklarinin verildiginden bahseder (Akt:

Kuyumcu, 2014; Heywood, 2003).

Cocukluk kavraminin yeniden anlamlandirilmasinda konusundaki temel
aktorlerden biri olarak kabul edilen Jean-Jacques Rousseau Hristiyanligin ¢ocuklarin
dogustan giinahkar olmasi Ogretisine karst c¢ikarak, c¢ocuklarin masum olarak
diinyaya geldiklerini one siirmiistiir. Rousseau, Emile (1762) adhi kitabinda
cocuklugun gelisim donemlerinden bahsederken yine ¢gocugun 6n yargilar, iktidarlar,
mecburiyetler ve etrafini ¢evreleyen toplumsal normlar nedeniyle kendini

gerceklestirememe riskiyle karsi karsiya kaldigmi da belirtmistir (Karatag, 2016).

Tiirkler icin ise IslAmiyet’ten Onceki donem ve Islamiyet’in kabuliinden
sonraki doneme kadar ki tarihsel siire¢ icerisinde ayri ayri degerlendirmek daha
dogru olacaktir. Tiirk toplumunda bir kurum kabul edilen ailenin, sosyo-kiiltiirel

degisme siirecine bagli olarak gecirdigi yapisal evrimler ve ozellikler {lizerinde



durularak s6z konusu degisimlere paralel bir sekilde cocuk kavraminin niteligi ve

icerigine deginilmelidir.

Islamiyet &ncesi Tiirklerde ¢ocuk; neslin devami, gelenek-gdreneklerin ve
kiiltiirtin aktarimi agisindan olduk¢a Onemli goriilmektedir. Cocuga yetiskin gibi
davranmaktan ziyade yetiskinlige hazirlamak esastir. Gogebe bir toplum olmalarinin
dogurdugu okullagmanm olmamasi1 sorununu aile igerisinde egitim alarak asmaya
calistiklar1 gozlenmistir. Aileler sahip olduklar1 tiim bilgi ve beceriler ile ayni
zamanda toplumsal yasami kolaylastirip devam ettirebilecek ahlaki degerleri
cocuklarma kazandirmakla miikelleftiler. Tirklerin savas¢i bir toplum olmasi
sebebiyle egitimlerinin biiyiik bir kismmi da at binme, ok atma, kilig kusanma vb.
beceriler kapsiyordu. Aile icerisinde kiz ve erkek cocuk {iizerine spesifik bir ayrilik
gozlenmese de atfedilen degerlerin farkli oldugu sdylenebilir. Ancak bu demek
degildir ki Islamiyet &ncesi Tiirklerde erkek cocuklari kiz ¢ocuklarmdan daha
degerlidir. Eski Tirklerde ¢ocuklar cinsiyetlerine gore farkli alanlarda yetistirilmis
ancak esit degere sahip olmuslardir. Erkek ¢ocuklarmin yani sira kiz ¢ocuklarinin da
aile ve sosyal hayatta fikir beyan edebildigi, evlenme ¢agi gelen kizlarin rizasi

almmadan evlendirilmedigi bilinmektedir (Aksoy, 2011).

Islamiyet’in kabuliinden sonra Tiirk toplumunda ise bilhassa Osmanli Devleti
zamaninda goriilmektedir ki cocuk kavrami; Islam Hukukundaki ¢ocuk taniminin
devamidir. Osmanli  Devleti'nde c¢ocuk kavraminmm kapsamhi ve ilk
arastirmacilarindan birisi olan Yahya Araz, Ottoman History Podcast’te bulunan
bilgilendirici sodylesisinde ¢ocuk kavraminin donemin toplumuna gore ne ifade
ettigine dair agiklayic1 sdylemlerde bulunmustur. Araz, Osmanli da ¢ocuk algisinin
kaynagini Islam Hukuku’ndan aldigimi, ¢ocukluktan eriskinlige gecis evresini de yine
Islam hukuku cergevesinde tanimladiklarni sdyler. Bu gecis evresini ve c¢ocuk
kavrammin net tanimini1 mahkeme kayitlarinda yahut fetva mecmualarinda gérmek

miimkiindiir (Araz, 2014).

Araz’in, 12 yasindaki bir kiz ¢ocugunun mahkemede kendi adma konugmasi
hikayesi ile baslayan Osmanli Toplumunda Cocuk Olmak adli kitabinda da belirttigi

gibi Osmanlida bir kiz cocugu mahkemede kendi adina konusabiliyorsa eriskin kabul



ediliyordu. Yine buradan ve fetva mecmualarindan hareketle soyleyebiliriz ki o
donemde kiz ¢ocuklar1 9-15 yas, oglan ¢ocuklar1 ise 12-15 yas bandinda eriskinlige
girmis kabul ediliyordu. Islamiyet sonras1 Tiirklerde 6zellikle Osmanli kiiltiiriinde
kiz ¢ocuklari; aile hayatinda, sosyal hayat ya da egitim hayatinda daha geri plana
itilse de Araz’ a gore Ariés’in bahsettigi durum Tiirk toplumlarinda gecerli degildir.
Her ne kadar Tanzimat sonras1t modernlesme siirecinde yapilan arastirmalarda 19.yy
oncesine dair smirli bulgular olsa da goriilmektedir ki c¢ocuklar, her zaman
yetiskinlerden ayr1 tutulan, onlardan ayri hak ve sorumluluklari olan bireyler

olmuslardir (Araz, 2013).

Buna ragmen donemin c¢ocuk algisindaki giliniimiizde en c¢ok tartisilan
kisimlarindan biri de ¢ocuk evliligidir. Araz’in aktarimina gore Osmanli Devleti’nde,
alt smir1 olan 9 yasinda evlilige ¢ok sik rastlanmasa da 10-15 yas arasi ¢cocuklarin
evliligi konusunda higbir kaygi duyulmamaktadir. Ancak 19. y.y. da Suriye’den
Istanbul’a yazilan ¢ocuk evlilikleri ile ilgili bir dilek¢ede 14 yasindaki cocuklarin
hem bedensel hem zihinsel olarak heniiz olgunlagmadig1 dolayisi ile evlilik i¢in
uygun bir yas olmadigi bu nedenle bu yas grubundaki c¢ocuk evliliklerinin
engellenmesi istegi yer almaktadir. Merkez (Istanbul) bunu o dénem reddetmis ancak
1917 Hukuk-u Aile kararnamesinde bu kararin yer almasini saglamaya ¢aligmigtir

(Ottoman History Podcast, 2014).

Tim bunlara dayanarak goriilmektedir ki Tiirk toplumu dualist bir yapiya sahip
oldugu icin modern c¢ag c¢ocukluk kavrami halen daha toplumun i¢ kesimlerinde
radikal bir degisim saglayamamis olsa da 19.yy tiim diinyada oldugu gibi Tiirk
topraklarinda da ¢ocuga yeni bir bakis agis1 getirmis, yeni haklar ve yeni anlamlar

verilmeye baslanmistir.

19.y.y.’in getirdigi bu gelismeler sayesinde ¢ocuk istismar1 kavrami ve
istismarn tanisiyla beraber ¢ocuk istismar1 farkindaliginin ortaya ¢ikisi 1860 yili olsa
da istismarin baslangicinin insanlik tarihi kadar eski oldugu yordanabilen bir
gergektir. Tarthin ilk ¢aglarindan bu yana diinyanin her yerinde c¢ocuklar,
yetiskinlerin kendi dogrularin1 ve onlarin kendilerini koyduklar1 yere gore ¢izdikleri

hayat1 yasamak mecburiyetinde birakilmiglardir. Bu mecburiyet blinyesinde de kimi



zaman thmal ve istismara ugrama gibi olumsuzluklar dogurmustur. Bu durum ¢ocuk
kavramini1 ve ¢ocuk haklarini tanimlama bi¢imlerine gére de ¢ogu zaman istismar ya
da ithmal adi altinda yer almadigi gibi cocuk yetistirmenin dogal siireci olarak

tanimlanmaistir.

Ancak 1860 yilinda Tardieu tarafindan tanimlandiktan sonra istismar olgusu
iizerine ¢aligmalar yapilmaya, istismarin nedenleri-sonuglari, istismari onleme ve
istismar sonrasi tani ve tedavi ¢aligmalar1 yapilmaya baglanmistir. Sonraki en 6nemli
tan1 ise 1972 yilinda Kempe tarafindan “Battered Child Syndrome  Tiirkge’ ye
“Hirpalanmis Cocuk Sendromu” adi ile gecen, “Sarsilmis Bebek Sendromu” adiyla
da bilinen cocuk istismar1 ve ihmalinin; ebeveynlerin veya c¢ocugun bakimini
istlenen yetiskinlerin yaptigi ya da yapmadigi eylemlerin c¢ocuklarm kaza dis1

yaralanmalarina sebep olmasi olarak ortaya konulmustur (Kempe, 1989).

Kendi haklarini, bedensel biitiinliiklerini savunamayacak varliklar olan
cocuklara karst islenen ve onlarm geri kalan yasamlarini olumsuz ydnde
etkileyebilecek istismar durumlari, sadece ¢ocuk sahibi olan kisileri ya da uzmanlik
alanlar1 ¢cocuk psikoloji ve egitimi lizerine olan bireyleri degil, diinya iizerinde yasam
siiren tiim insanlig1 ilgilendirecek ve etkileyecek derecede 6nem arz eden, iizerinde
titizlikle ¢alisilmasi gereken bir sorun olarak goriilmelidir. Aile, ¢ocugun diinyay1
tanimaya basladig1 ilk durak, egitim aldig1 ilk birim oldugu i¢in, anne ve babalarin
istismar durumlarma kars1 bilingli olmalar1 da elbette ki onceligimiz olmalidir

(Sar1,2010).

Bu noktada bireylere istismar kavrami kazandirilmaya calisilirken hem dikkate
almamiz gereken bir 6zellik olarak hem de agmamiz gereken bir sorun olarak
kiiltiirel boyut kavrami karsimiza c¢ikmaktadir. Cocuk ihmal ve istismarinin
sinirlarmi ¢izerken kiiltiirel boyutu da ekleyen Parke ve Colimer’e gore ihmal ya da
istismar; “Ana-babalarin ve cocuga bakmakla yiikiimlii olanlarin giristigi, ¢cocuk
yetistirme ile ilgili kiiltiirel standartlara uygun olmayan, eylem ve eylemsizlikler
sonucu ¢ocugun kaza dis1 hasara ugramas1” durumudur (Uncu, 2013). Diinya Saglik

Orgiitii’ne gore (1999); ¢ocugun yasammi, bedensel ve ruhsal saghigmi, gelisimini,



genel degerlerini ve becerilerini 6rselemek, ¢cocuk istismari olarak kabul edilmektedir

(Oral vd., 2010).

Cocuk thmali ise pasif yahut bilingsiz davranis ve tutumlar biitiinii oldugu i¢in
halen iizerinde titizlikle ¢alisilan bir konu degildir. Cocuk ihmalinin giindemimizde
yeterince yer isgal edememesinin bir baska sebebi ise ¢ofu ihmal c¢esidinin
toplumlarin kiiltiirel degerlerince kabul goérmiis bir ¢ocuk yetistirme sekli olarak
zihnimizde sema olusturmasidir. Bu nedenle ¢ocuk ihmalinin; ekonomik
yetersizlikler, toplumsal normlar, gelenek-gdrenekler ve bilingli ebeveyn olmama
durumunun dogurdugu dogal bir siire¢ olabilecegi konusunda bir¢ok goriis tarafindan

zihnimizde kabul ettirilmeye ¢alisilmaktadir.

Oysaki cocugun bedensel, zihinsel ve psikolojik gelisimini saglikli bir sekilde
tamamlayabilmesinin Oniine bilingli yahut bilingsiz konulan her tiirlii engelin ithmal
ve istismar kapsamina girmesi miimkiindiir. Ancak ithmalin pasif bir olgu olmas1 ve
geleneksel ¢ocuk yetistirme normlarmin iginde yer almasi dolayisiyla cogu zaman
cocuk ihmali kapsaminda degerlendirilebilecek bir davranisa aile veya cevre
tarafindan ithmal isminin verilmesi pek de miimkiin goriilmemektedir. Yine ayni
sebeplerden otiirli ¢ocugun ihmale ugradiginin farkina varmamasi nedeniyle bu
davranislardan cikardigi anlam veya ugradigi zarar kestirilemeyebilir. Istismarin ise
her ¢ocuk iizerinde etkisi farkli oldugundan kimi zaman fark edilemedigi kimi zaman
da istismar sonrasi somut bir etki goriilmiiyorsa 6nemsenmedigi bir gorilmiistiir.
Oysaki toplumlarin gelisebilmesi, c¢itasin1 yukariya tasiyabilmesi, o toplumun
yeserttigi cocuklarin fiziksel, zihinsel ve psikolojik agidan sorunsuz gelisimi ve

basarili sosyal iliskiler ile dogru orantilidir.

Cocuklarin saglikli birer birey olarak yetistirilerek, sosyal uyum sorunu
yasamadan toplum igerisinde hayatin1 idame ettirmesine katki saglayan en onemli
sosyal yap1 ailedir. Ebeveynler ¢ocuk yetistirme siirecinde bilingsizce veya bilingli
olarak c¢ocuklarin kisilik gelisimine olumsuz etkisi olan bazen istismar bazen de
thmal igeren tutum ve davraniglar sergileyebilmektedir. Bu sebeple istismar ve
thmalin toplumun biitiin bireyleri tarafindan tanmnmasi, onlenmesi gerektiginde

miidahalelerde bulunulmasi gerekmektedir (Yiicel, 2014).



Ancak ihmal ve istismarin tiirii, siiresi, siddeti ne olursa olsun her ¢ocuk i¢in
tahrip edici, yikict bir etkisi oldugu kabul edilmelidir. Dolayisi ile ihmal ve istismar
kavraminin tanimi, nedenleri ve almabilecek Onlemler konusundaki calismalar
artirilmalidir. Cocuklukta yasanan istismar ve ihmal davranislarmin travmaya
donlismesi sadece magdur cocugun yasamini degil onunla iliskilenen herkesin
hayatin1 etkilemektedir. Cocuklarm ailelerinden sonra en fazla vakit gecirdigi kurum
okul ise ebeveynlerinden sonra ilk egitim aldiklar1 kisi de dgretmenleridir. Ozellikle
36-66 ay arasi ¢ocuklarin bazilarnin O68retmenleriyle ailelerinden bile daha g¢ok
zaman gegirdikleri, onlar1 model aldiklar1 ve onlara glivendikleri bilinmektedir. Bu
acidan bakildiginda Ogretmenlerin hem kendileri ihmal ve istismar davraniglari
sergilememeleri adina hem de olasi thmal ya da istismara ugramis ¢ocugun tespiti
acisindan bu kavramlarin anlamlarini, belirtilerini ve bu siiregte neler yapilmasi
gerektigini bilmeleri 6nemlidir. Bu nedenle c¢aligmada, okul Oncesi Ogretmen
adaylarinim cocuk istismar1 ve ihmali konusundaki farkindalik diizeylerini 6lgmek

amaclanmistir.
1.2.Amag¢

Bu arastirma, Cocuk Istismar1 ve Thmali Farkindalk 6lgekleri gelistirilerek
okul Oncesi O0gretmen adaylarmin farkindalik diizeylerinin incelenmesi amaciyla

yapilmistir. Bu amaca yonelik belirlenen alt problemlere yanit aranmastir.
1.2.1.Alt Amaglar:
1- Cocuk Thmali Farkindalik Olgeginin yeterli gecerlik diizeyine sahip midir?

2- Cocuk Thmali Farkindalik Olgeginin yeterli giivenirlilik diizeyine sahip
midir?
3-Okul oncesi Ogretmen adaylarmin ¢ocuk istismari puan ortalamalarinin

cinsiyetlerine gore farklilik gdstermekte midir?

4-Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin ¢ocuk istismar1 puan ortalamalarinin yas

araliklarma gore farklilik gostermekte midir?



5-Okul oncesi Ogretmen adaylarmin ¢ocuk istismar1 puan ortalamalarmin

diizeyleri sinif diizeylerine gore farklilik géstermekte midir?

6-Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismari puan ortalamalarinin daha
once konu ile ilgili bir egitim/ders alip almadiklarina gore farklilik gdstermekte

midir?

7- Okul Oncesi O0gretmen adaylar1 ¢ocuk istismar1 belirtileri konusundaki

farkindalik diizeyleri nedir?

8- Cocuk Istismar1 Farkindalik Olgeginin (CIFO) yeterli gecerlik diizeyine

sahip midir?

9- Cocuk Istismar1 ve Cocuk Ihmali Farkindalik Olgeklerinin yeterli

giivenirlilik diizeyine sahip midir?

10- Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk thmali puan ortalamalarinin gore

farklilik gostermekte midir?

11-Okul 6ncesi 68retmen adaylarmin ¢ocuk ihmali puan ortalamalarinin yas

araliklarma gore farklilik gostermekte midir?

12-Okul oncesi 6gretmen adaylarinin ¢cocuk ihmali puan ortalamalarinin smif

diizeylerine gore farklilik géstermekte midir?

13-Okul oncesi 6gretmen adaylariin ¢ocuk ithmali puan ortalamalarinin daha
once konu ile ilgili bir egitim/ders alip almadiklarina gore farklilik gdstermekte

midir?

14-Okul oOncesi Ogretmen adaylar1 g¢ocuk ihmali belirtileri konusundaki

farkindalik diizeyleri nedir?
1.3.Hipotezler

HO;: Okul oncesi Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore cocuk ihmali

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik yoktur.



HI;: Okul Oncesi Ogretmen adaylarmin cinsiyetlerine gore g¢ocuk ihmali

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik vardir.

HO,: Okul oOncesi 6gretmen adaylarmin yas araliina gore c¢ocuk ihmali

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

HI,: Okul Oncesi Ogretmen adaylarinin yas araligma gore cocuk ithmali

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik vardir.

HO;: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin smif diizeylerine gore ¢ocuk ihmali

farkindalig1 arasinda anlaml farklilik yoktur.

H1s: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin smif diizeylerine gore ¢ocuk ihmali

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik vardir.

HO4: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda
daha Once egitim almis olma durumuna goére ¢ocuk ihmali farkindaligi arasinda

anlamli farklilik yoktur.

H14: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda
daha once egitim almis olma durumuna gore cocuk ihmali farkindalig1 arasinda

anlamli farklilik vardir.

HOs: Okul 6ncesi 68retmen adaylarinin cinsiyetlerine gore ¢ocuk istismari

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

Hl1s: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmmin cinsiyetlerine gore cocuk istismari

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik vardir.

HO¢: Okul Oncesi 6gretmen adaylarinin yas araliklarina gore cocuk istismari

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

Hle: Okul 6ncesi 0gretmen adaylarinin yas aralima gore ¢ocuk istismari

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik vardir.
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HO7: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gore ¢ocuk istismari

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H17: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin simif diizeylerine gére ¢ocuk istismari

farkindalig1 arasinda anlamli farklilik vardir.

HOg: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismar1 ve thmali konusunda
daha once egitim almis olma durumuna goére ¢ocuk istismar1 farkindalig1 arasinda

anlamli farklilik yoktur.

H1g: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda
daha once egitim almis olma durumuna gore ¢ocuk istismar1 farkindaligi arasinda

anlamli farklilik vardir.

HOy: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk ihmali konusunda daha 6nce
egitim almis olma durumuna gore cocuk istismar1 farkindali§i arasinda anlaml

farklilik yoktur.

Hlo: Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk istismar1 konusunda daha dnce
egitim almis olma durumuna gore cocuk istismar1 farkindaligi arasinda anlaml

farklilik vardir.
1.4.Arastirmanin Onemi

Arastirma cocuklarin zihinlerinde 6gretmen modelinin olugmasini saglayan,
karsilagtiklar1 ilk egitimciler olan okul 6ncesi 6gretmenlerinin meslege baslamadan
once farkindalik diizeylerini 6l¢erken ayn1 zamanda onlara ¢ocuk ithmali ve istismar1
konusunda farkindalik kazandirmak agisindan Onemli goriilmektedir. Arastirma
hazirlanirken yapilan taramalar sonucunda, 6zellikle ihmal olgusunun hem toplumda
hem de egitimciler arasinda ne kadar ihmal edildigi gozlemlendigi i¢cin 68retmen
adaylarmm bu konuda verece§i cevaplarla c¢ocuk ihmali konusuna da dikkat
cekilmek istenmistir. Thmal ve istismar ne kadar erken tespit edilirse tedavi siireci de
bir o kadar etkili ve daha az zararla tamamlanacagi bilinmektedir. Istismara ve
thmale ugrayan cocugun davranigsal ve fiziksel belirtilerinin erken fark edilmesi

yasadig1 travmatik ve olumsuz durumdan daha hizli kurtulmas1 demektir.
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Egitimin ilk kademesi olan okul dncesi egitim ve bu dénemin mimarlar1 olan
okul 6ncesi 6gretmenlerinin konu ile ilgili yiliksek farkindalikta olmalari da bu agidan
olduk¢a 6nemlidir. Ozellikle okul dncesi dénemde edinilen yasantilar ¢ocugun
sonraki yasammin temelini olusturacagindan; bu donemde ugrayacagi fiziksel,
cinsel, duygusal, ekonomik istismarin ¢ocugun psiko-sosyal gelisimine, akademik
basarisina, gelecekteki aile hayatina ve cinsel yasamina yon verecegi gz oniinde
bulundurulmalidir. MEB’na bagl ilkokul biinyesindeki anasiniflar1 ile bagimsiz
anaokullar1 ¢cocugun ailesinden sonra egitimle tanistig1 ilk yerdir. Cocuk okul 6ncesi
egitimle kisisel hak ve 6zgiirliiklerini, ayn1 zamanda kendisine ve bagkalarma kars1
olusturmasi gereken simirlar1 6grenir. Bu baglamda arastirma okul oncesi 6gretmen
adaylarmin ¢ocuk istismari ile ilgili farkindaliklarinin artirilmasi agisindan 6nemlidir.
Universitelerde okul 6ncesi egitim programlarinda agilan bazi dersler biinyesinde
cocuk istismar1 ve ihmalini barindirsa da ¢ok az {iniversite ¢ocuk istismar1 ve ihmali
ad1 altinda sadece se¢meli dersler agmaktadir. Bu derslerin 6gretmen adaylarmin
cocuk istismar1 konusundaki farkindaliklarini arttirdigi kabul edilen bir gercektir. Bu
sebeple arastirma, 6gretmen adaylarina verilen derslerin kapsaminin arttirilmasina,
iilkemizin ve diinyamizin gelecegi olan ¢ocuklarin en ¢ok {izerinde durulmasi
gereken “istismara ve ihmale ugramama hakkinin” korunabilmesi i¢in derslerin
zorunlu tutulmasina ve Ogretmen adaylarmin meslege baslamadan Once cocuk
istismar1 ile ilgili egitim almasmma ve daha kapsamli yasal diizenlemelerin
olusturulmasina katki saglamak ac¢isindan onemlidir. Cocuk istismar1 ve ihmali
konusunda yapilan arastrmalar incelendiginde, saglik bilimleri alan1 %72.66 ile
calismalarin en biiyiik kismini olustururken %86.02 oraniyla ilk sirada tip alaninin
yer aldigi gozlenmistir (Bakir ve Kapucu, 2017). Cocuk istismar1 ve ihmalinin
onlenmesini saglayabilmek i¢cin en dnemli gii¢ olan egitimcilerin konu ile ilgili daha

fazla calisma yapabilmesi adina tesvik edici olabilecegi diistiniilmektedir.
1.5.Sayiltilar

1. Arastrmaya katilan Ogretmen adaylarmin anket sorularmi ictenlikle

yanitladiklar1 varsayilmaktadir.
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2. Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan anket, aragtirmanim amacima
uygun verilerin toplanmasi i¢in gereken sartlar1 sagladigi varsayilmaktadir.
3. Arastirma kapsaminda belirtilen 6rneklem grubunun evreni temsil edebilecegi

varsayilmaktadir.
1.6.Smirhhklar

l.Arastirma 2018-2019 egitim oOgretim yili Konya Necmettin Erbakan
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Ogretmenligi Egitim
Programinda 6grenim goéren d6gretmen adaylarinin verileri ile siirhdir.

2. Arastirma ¢ocuk istismar1 ve thmali boyutlariyla siirlidir.

3. Aragtirma veri toplama araci olarak gelistirilmis olan 6lgek ile siirhdir.
1.7. Tanimlar

Cocuk:0-18 yasina kadar olan her birey g¢ocuktur (Saribas, 2013; Cocuk
Haklari, 2004: 171). Cocuk kavrami, kullanildig1 yere gore farkl bakis agilarindan
ele alinan bir kavramdir. Cocuk kelimesi Tiirk Dil Kurumu’na gore sozliikte; “kiictik
yastaki oglan veya kiz; bebeklik ile ergenlik arasindaki gelisme doneminde bulunan

oglan veya kiz” olarak ifade edilmistir (TDK)

Istismar:18 yas alt1 cocuklarin; sagligma, yasamina, gelisimine zarar1 dokunan
herhangi bir bedensel, duygusal ve cinsel kotii muameleyi, ihmali, ekonomik ve
diger somiiriileri tanimlar (Kaya, 2015; WHO, 2010).Bu baglamda ¢ocuk istismar1
dort boyut altinda incelenmistir (Akgay, 2008). Bunlar;

1. Fiziksel Istismar
2. Cinsel Istismar

3. Duygusal istismar
4. Thmal'dir.

Fiziksel Istismar: Wolfe’a gore, ¢ocugun sagligi lizerinde uzun siireli hasara

sebebiyet veren siddet davramisina fiziksel istismar denilmektedir. Cocugun
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viicudunun herhangi bir yerine kasitli olarak gii¢ uygulamayla, kaza dis1 yaralanmaya

sebep olan davranislar biitiiniidiir (Akt: Kubin Mete, 2015; UNICEF, 2007).

Cinsel Istismar: Cocuk ile yetiskin arasdaki her tiirlii temas ve iliski, o
yetigkinin ya da herhangi birinin cinsel tatmini i¢in kullanilirsa cinsel istismar olarak

tanimlanir (Bally, 2010).

Duygusal Istismar: Cocuklarn, psikolojik acidan kotii etkilenebilecegi tutum
ve davramiglara maruz birakilarak, ihtiya¢ duyduklar1 ilgi ve sevgiden mahrum
edilerek yerel ve uluslararasi standartlara gore ruhsal tahribata ugratilmalaridir

(Polat, 2001).

Thmal: Cocugun bakimmi iistlenen bireylerin, diger yetiskinlerin cocugun
beslenme, giyinme, barmma, egitim, saglik ve sevgi gibi temel ihtiyaglarini
karsilamamalar1 sonucunda c¢ocugun bedensel, duygusal, ahlaksal ya da sosyal

gelisiminin zarar gérmesi olarak tanimlanmaktadir (Kanak, 2011).

Fiziksel Thmal: Fiziksel ihmal; Cocugun yeterli ve dengeli beslenmemesi,
temizliginin saglanmamasi, uygun ve temiz giydirilmemesi, ev i¢i ve ev digsinda
olmas1 muhtemel kazalara kars1 6nlem alinmamasi gibi durumlar: kapsar (Akt: Sagr,

2013; Hergiiner, 2011).

Duygusal Thmal: Cocuga gereken sevgiyi, ilgiyi ve ihtiya¢ duydugu duygusal
yakinlig1 gostermemek olarak tanimlanabilir. Bu durum giiven olusumuna zarar
vermekle kalmayip kendini yeterli gorebilme durumunu engellemektedir (Kara

Doruk, 2012).

Cinsel Thmal: Cocuklarin cinsel agidan somiiriilmesine karsi onlem
almmamasi, saglikli cinsel gelisim i¢in gerekenlerin yapilmamasi olarak adlandirilir

(Kara Doruk, 2012).

Egitim Thmali: Cocugun egitim hakkmin elinden almmasi, &zel egitim
ihtiyaclarmin 6nemsenmemesi, siirekli devamsizlik yapmasina miisaade edilmesi

egitim thmalidir (Balli, 2010; Reece, 1997).
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Tibbi ihmal: Tibbi ihmal ¢ocugun gereksinimi olan tibbi yardimm ¢ocugun
ailesi veya bakicis1 tarafindan saglanmamasidir (Akt: Tugay, 2008; Vatansever,

2004).

BOLUM II

2.LITERATUR TARAMASI

Bu boliimde, cocuk ihmali ve istismar1 kavramsal alam1 hakkinda agiklamalar

ile bu kavramsal alanlar ile ilgili yapilan arastirmalar yer almaktadir.

2.1.Kavramsal Aciklamalar
2.1.1.Cocuk

Cocuk kavramimna, hangi alanda kullanildigina baglh olarak degisik
cercevelerden bakildigr bilinmektedir. Toplumsal iliskilerde kisilerin birbirlerine
kars1 olan tutum ve davranislarinin her toplumda farklilik gosterdigini géz Oniinde
bulunduracak olursak, cocuk kavraminin tanimin1 yaparken de kiiltiirel boyutunu es
gecmemek gerekir. Bu nedenle ¢ocuk kavrammin tek ve geneli kapsayan bir tanimi
yapilamaz. Cocugun bizzat varolus yapismnin yaninda i¢inde yasadigi toplumsal

normlara gore de degerlendirilmesi gerekmektedir (Oktem, 2012).

Buna gore ¢ocuk kavrami toplumun aynasi olan sozliik anlamma bakildiginda;
“kiictik yastaki oglan veya kiz; bebeklik ile ergenlik arasindaki gelisme doneminde
bulunan oglan veya kiz” olarak ifade edilmistir (TDK). Hukuk, ¢ocugun hangi yaslar
arasinda korunmaya muhta¢ oldugu ile cocugun zihinsel olgunluga erisme zamanini

temel alir (Ipek, 2010; Akyiiz, 2000: 67).

Tirk Ceza Kanunu (TCK) ¢ocuk tanimini yaparken, Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi’nde belirtilen daha O6nce erginlesmis olsa da 18 yasina kadar
herkesin cocuk olarak kabul edildigi tanimi esas almaktadir. Tiirk Ceza Kanunu
(TCK) cocuklari, dogumundan 12 yasma kadar 1. grup, 12 ile 15 yas araligini II.
grup, 15 yasindan 18 yasma kadar olan donemi ise IIl. Grup olarak {i¢ kategoriye
ayirmustir. Tirk Medeni Kanunu’na bakildiginda, ¢ocuklugun sona ermesi tespiti

yapilirken olgunlagsmanin esas alindig1 gozlenmektedir. Tirk Medeni Kanunun
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(TMK) 11. maddesine gore: “Erginlik on sekiz yasm doldurulmasiyla baslar.
Evlenme kisiyi ergin kilar.” (Giiven, 2014).

Cocuklar i¢in yapilan yasal diizenlenmeler ise bu gruplarin yas ve gelisimsel
ozellikleri ile bu ozelliklere bagli olan ihtiyaclar1 dikkate alinarak hazirlanmistir.
Gelisim psikolojisi ¢ocukluk cag1 donemleri iizerine yogunlasirken, bilimsel
arastirmalarda ise ¢ocuk kavrammin ¢esitli tanimlar1 mevcuttur. Yavuzer (2006)’e
gore; “Cocuk, yasamin dogustan ergenlige kadar stiren donemini yasayan varliktir”
(Gocek, 2009). Giiler ise ¢ocugun, gelismekte olan kiigiik insan oldugunu sdyler.
Ancak cocuk insanligi ve bunun getirdigi tutum ve davraniglar1 hayatin iginde
sonradan O6grenir (Can, 1995). Bu sebeple yapilan calismada c¢ocuk taniminin

kullanildig alanlara gore aciklamasina yer verilmistir.

2.1.1.1.Giinliik Dilde Cocuk Kavrami

Giinliik hayatta ¢ocuk kelimesinin; ¢ocugu yetiskinden ayrmak ya da toplum
icinde kisilerin soy bagini ifade etmek amaciyla iki farkl anlami karsilayacak sekilde
kullanildig1 bilinmektedir (Ipek, 2010; Akyiiz, 2000). Ancak hak dilinde kullanilan
cocuk tanimmin goreceli oldugu gercegi unutulmamahidir. Cocukluk cagi genel
kantya gore bebekligin bitimi kabul edilen 18. aydan itibaren baslayan ve ergenligin
baslangict olan 12—14 yaslar1 boyunca devam eden bir donemdir. Ancak bu kani
diinyanin her yerinde, tarihin her doneminde topluluklar arasinda; her toplumun

kendi 6zelligine ve donemin sartlarma gore sekillenmistir (Can, T., 1995).

Rosche, “Cocuklar hakkinda soyleyip yaptigimiz her sey, aslinda yetigskinler
olarak kendimiz hakkinda, bu diinyada kendimizi nereye yerlestirdigimiz ve ne
yapmak istedigimiz hakkindadir,” diyerek, “yetiskin-¢cocuk™ iliskisine baska bir
acidan bakmamizi saglamistir. Poster’in de belirttigi gibi yapilan tanimlardan
herhangi birini sectigimiz zaman, giinliik dilde ¢ocuklarin muhakkak giigsiiz ve
masum olduklarinin altinin ¢izildigini gérmiis oluruz. Tan ise, gelismis topluluklarda
hakim ¢ocukluk anlayigini, belli hipotezlere dayandirir. Ona gére ¢cocuk, yetiskinlerle
ayni biyolojik grupta yer almaz dolayisi ile yetigkinlik, ¢ocuklarin bunun i¢in
hazirlanacagi sonradan kazanilan bir olgudur. Bu hazirlik siirecinin sorumlulugu

elbette ki yetiskinlerin {izerindedir (Gtiler, 2009).
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Cocuklarn yetiskinlige hazirlanma siirecinde, mama 6nliigi ile yetiskinlik ¢cagi
arasma Onceleri pek 6nemsenmeyen ancak giin gectikce yaygimlasan okul caginin
girmesi giinliik dilde ¢ocukluk ¢agi kavraminin siiresinin uzamasina sebep olmustur.
Okul sistemi ¢ocuklar1 yetiskinlik hayatindan giderek uzaklastirmaya basladi. Bu
nedenle yetiskin kabul edilebilmek i¢in gerekli olan yogun alistirma siirecleri
niteligindeki egitim asamalariin, ¢ocugun yeteneklerine gittikce daha az giliven

duyulmasina sebep oldugu gozlenmistir (Tan, 1989).

2.1.1.2.Psikolojide Cocuk Kavramm

Gelisim c¢ok boyutlu ve disiplinleraras1 bir alandir. Rice’nin 1997'de
olusturdugu Gelisimin Dért Boyutu’na gore insan gelisimi;

1.Fiziksel Gelisim

2.Zihinsel Gelisim

3.Duygusal Gelisim

4.Sosyal Gelisim

olmak iizere dort ana hattin olusturdugu karmasik bir siirectir. Her bir boyut
gelisimin belirli bir yoniine deginse de kendi aralarinda karsilikli ve siiregen bir iliski

oldugu bilinmektedir.

Bu durumu daha 1yi kavrayabilmek adma; bilissel gelisimin fiziksel, duygusal
ve sosyal gelisimden etkilendigi, sosyal gelisimin de biyolojik olgunlasma, zihinsel
gelisim, duygusal gelisim gibi farkli gelisim evrelerinden etkilendigi oOrnekleri
verilebilir (Inang, Bilgin ve Kiling, 2007). Gelisim psikolojisi uzmanlar1 ¢ocuk

gelisimini Rice’nin dort boyutunu da i¢inde barindiran dort doneme ayirmaktadirlar:

1. Bebeklik Donemi(0-2 yas)
Ik Cocukluk Dénemi (2-6 yas)
Ikinci Cocukluk Dnemi (6-12 yas)

el

Ergenlik Donemi (12-18 yas)



17

Cocuklugun bitisi ile ergenligin baslangici arasindaki bir ya da iki yillik kisa
siire erinlik olarak adlandirilmaktadir. Gelisim psikologlar1 erinligin baslamas: ile

cocukluk doneminin sona erdigini ifade etmektedirler (Yildiz, 2012; Akytiz, 2000).
Erikson ise ¢cocuk tanimini yaparken;

1. 0-18. ay; Giivene Kars1 Giivensizlik

2. 18-36.ay; Ozerklige Kars1 Utang Duygusu

3. 36-72.ay; Girisimcilige Kars1 Sucluluk Duygusu

4. 72.ay-11lyas aras1; Basariya Kars1 Asagilik Duygusu

5. 12-18 yas; Kimlik Kazanimma Karsi Kimlik Karmasas: seklinde
donemlere ayirarak ¢cocuklarin her donemde kazanmasi gereken kritik davraniglardan

bahseder (Erikson, 1963).

Bu agidan bakildiginda psikolojik temelli ¢ocuk kavrami gelisim psikolojisi
baz alinarak, genelde “insan yasaminda gebelikten baslayip 6liime kadar devam eden
fiziksel, biligsel, ruhsal ve sosyal gelismeleri, degismeleri ve evreleri inceleyen”,
cocukluk ¢ag1 dénemleri agisindan ele almarak agiklanmaya calisiimaktadir (Ipek,

2010).

2.1.1.3.Tiirk Hukukunda Cocuk Kavrami

Hukukta ¢ocuk; “kii¢iigii yetiskinden ayirmak”™, “anne-babaya olan soy bagini
ifade etmek™ olarak farkl sekillerde yer almaktadir. Cocuk teriminin hukukta gecen
karsiligim1 anlayabilmek i¢in ilk kullanilan anlamindan bahsetmek gereklidir. Ciinkii
hukuki acidan ¢ocuk kabul edilebilmek, dogumundan itibaren kaginci yasina kadar
korunmaya ihtiya¢ duyulduguyla ilintilidir. Burada ifade edilmek istenen, hukukta
cocuk tanimi yapilirken riistiinii ispat etmemis olan kiiciiklerin giivenliginin
saglanmas1 temel alinir (Akytiz, 2000). Hukukun ¢ocuk tanimi yapmasinin temel
amacimni daha iyi kavrayabilmek adina Resmi Gazete’de yayinlanan Cocuk Koruma

Kanunun Temel Ilkelerine bakildiginda;

1. Cocugun yasam ve gelisim hakkinin teminat altina alinmasi

2. Ayrimciliga maruz birakilmamasi
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3. Alnan her tiirlii kararda ¢gocugun faydasinin gozetilmesi gerektigi gibi

ifadelerle bu durum belirtilmistir.

Goriilmektedir ki cocugun yetiskinlerle ayni biyolojik kategoride yer
almamasmin dogurdugu farkliliklar hukuk sisteminde ¢ocugun tanimini gerekli
kilmistir. Bunu yaparken de ¢ocuklarin korunma ihtiyaci ve giivenliginin ne zamana
kadar bir yetiskine bagli olmas1 gerektigi konusu temel almmustir (Akt: Ipek, 2010;
Seviik, 1998).

Anayasa’nin 41., 61., 62. maddelerinde cocuk kavrami kullanilirken 19., 24.,
50., 141. maddelerinde de c¢ocugu karsilamasi acisindan “kiiclik” tabiri
kullanilmaktadir (Gocek, 2009; Goren, 1998). Anayasa’nin cocuklarla ilgili
hiikiimlerine goz atildiginda; kisi hak ve hiirriyetine, iilkenin refahi icin 6zellikle
annelerin ve ¢ocuklarin bedensel-ruhsal sagligina dikkat edilmesine ¢ocuklarin her
tirlii istismar ve ihmal davramigindan korunmasma, c¢alisma kosullarina, koti
aliskanliklardan uzak tutulmasi gerektigine, kendi kiiltiiriiyle beslenmesi
gerekliligine, yargilanirken 6zel hiikiimlerin uygulanmasi ve sonrasinda topluma

kazandirilmasina dikkat edilmesine dair ibarelerin yer aldig1 goriilmektedir.

Ancak Anayasa’nin 65. maddesinde Devlet’in sosyal ve ekonomik alanlarda
Anayasa’da belirtilen gorevlerini yerine getirebilmesi i¢in mali kaynaklarmin yeterli

olmas1 gerektiginin belirtildigi goriilmektedir.

Tirk Medeni Hukuk’una daha yakindan ve detayli goz atacak olursak Tiirk
hukukunda ¢ocuk kavramini, ¢ocugun yerini, ¢ocugun temel hak ve 6zgiirliiklerinin
korunmasi i¢in gereken onlemlerin alinmis oldugunu goriiriiz. Cocuk kavrami Tiirk
Medeni Kanunu’nun Kisiler Hukuku, Aile Hukuku ve Miras Hukuku kitaplarinda
diizenlenmis olup detayl bilgiler mevcuttur. TMK’nin ¢ocuk kavrami ve ¢ocugun

korunmas1 bakimindan 6nemli maddelerine kisaca deginirsek;

TMK m. 28 uyarinca, kisiligin kazanilmasi1 ve dolayisiyla c¢ocuklugun

baslayabilmesi i¢in tam dogum ve sag dogumun gerceklesmesi gerekmektedir.
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Dogumun tamamlanmasi, ¢gocugun anadan tamamen ayrilmasi, ana rahminin
disinda bagimsiz bir varlik kazanmasi ile miimkiindiir. Kisiligin kazanilmasi i¢in
gereken tam dogum sartinin gerceklesmesi icin dofumun normal ya da distan
miidahale ile olmasinin 6nemi olmadig1 gibi, genel fikir uyarinca gébek kordonunun
da kesilmis olmasi aranmamaktadir (Gocek, 2009; Dural, 2001). Kisiligin
kazanilmas1 icin diger bir kosul ise, ¢ocugun kisa bir siire i¢in de olsa, anadan

bagimsiz yasamasi; yani sag dogumudur.

TMK m. 28 ceninin korunmasina yonelik olarak genel hilkkme yer vermistir.
S6zi edilen maddeye gore, Ceninin hak ehliyeti, sag§ dogmak geciktirici sartina
baghdir. Eger sag ve tam dogum gergeklesirse, dogumla kisilik kazanan ¢ocugun hak

ehliyeti ana rahmine diistiigii andan itibaren var sayilacaktir (Arpaci, 2000).

TMK m. 348 uyarinca; kararda aksi belirtilmedik¢e velayetin kaldirilmasi

dogacak biitiin ¢ocuklar i¢cin de gecerlidir.

TMK’da ¢ocugun nisanlanmasinin ve evlenmesinin kosullar1 da belirtilmistir.

Nisanlanma kisinin benligini dogrudan ilgilendiren bir hak oldugu halde,

TMK m. 118’e¢ gore heniiz erginlige kavusmamis c¢ocuk tarafindan yasal

temsilcilerinin rizasiin alinmasi gerekmektedir.

TMK m. 124 uyarinca, evlenme ehliyeti i¢in temyiz kudretinden baska on yedi
yasin doldurulmasi gerekmektedir. Ayrica TMK m. 126’da yasal temsilcinin izni

olmadikga kiiciiklerin evlenemeyecegi diizenlenmistir.

TMK m. 128’e¢ gore, yasal temsilci kii¢iigiin evlenmesine hakli sebep
olmaksizin izin vermiyorsa, kiicik mahkemeye basvurarak evlenmesine izin

verilmesini isteyebilecektir.

TMK m. 157°de, mahkeme tarafindan butlanina karar verilen evlilikten dogan

cocuklarin evlilik i¢ginde dogmus sayilacaklar1 hiikkme baglanmistir.
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TMK m. 182’de bosanma sonucunda c¢ocugun velayetini alamayan tarafin
hakimin belirledigi ¢er¢evede cocukla goriismesi ve imkani dogrultusunda ¢ocugun

masraflarma ortak olmasi gerektigi belirtilmistir.
TMK m. 286 uyarinca, ¢ocuk soy baginin reddi davasi agabilecektir.

TMK m.296’a goére, baba tanima beyaninda bulununca, bu beyan niifus

memurlugunca ¢ocuga bildirilecektir.

TMK m. 298’de ise, ¢ocugun tanimanin iptalini dava yoluyla ileri siirebilecegi

diizenlenmistir.

TMK m. 335°te, resit olmayan ¢ocugun velayetinin anne ve babasinda oldugu

ve yasal bir gerekgesi yoksa ebeveynlerden geri alinamayacagini diizenlemistir.

TMK velayet hakkinin kapsamini ve kaldirilmasini da diizenlemistir. Ayrica
TMK’da ailenin korunmasina, kiiciiklerin evlat edinilmesine, ¢ocugun soyadina,
cocugun anne ve babasi ile kisisel iliskisine, ¢gocuklarin bakim ve egitim giderlerinin
karsilanmasma, c¢ocuk mallarina, kayyimlik ve vesayete iliskin konularda

diizenlenmeler bulunmaktadir (Gécek, 2009).

2.2.Cocuk Haklan

Cocuga karst daha hassas davranmak gerektigi, 1924 tarihinde yayinlanan
Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisi’nde ve Birlesmis Milletler Teskilati Genel Kurulu
tarafindan kabul edilen 20 Kasim 1989 tarihli Cocuk Haklar1 Bildirisi’nde
belirtilmistir. 2 Eylil 1990 tarihinde yiirlirlii§e giren Cocuk Haklar1 Evrensel
Bildirisi’ni Tirkiye dahil 142 iilke imzalamis ya da onay ve katilma yoluyla taraf
devlet haline gelmistir. Tiirkiye’de 2 Ekim 1995’te uygulamaya baslanan
s0zlesmeyle cocuk haklarmnin iilkemizde de korunmasi hedeflenmistir (Unicef TR,
Erisim Tarihi: 01.05.2018). Cocuk istismar1 ve ihmali olgular1 hakkinda sema
olustururken cocuklarm sahip olduklar1 haklarin bilinmesi, ihmal ve istismardan

korunma hakka ile ilgili maddelere hakim olunmasi1 gerekmektedir.

Unicef’e gore basliklar halinde ¢ocuk haklar1 sunlardir;



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

. Bir isme ve vatandasliga sahip olma ve bunu koruma hakki1

Yasama ve gelisme hakki

Saglik hizmetlerine erisim hakk1

Egitime erisim hakki1

Sosyal giivenlik hizmetlerine erisim hakki

Insana yakisir bir yasam standardina erisim hakk1

Eglence, dinlenme ve kiiltiirel etkinlikler i¢in zamana sahip olma hakk1
Istismar ve ihmalden korunma hakki

Uyusturucu bagimliligindan korunma hakki

Cinsel somiiriiden korunma hakki

Ekonomik somiirtiden korunma hakk1

Satis, kacirilma ve zorla alikoymadan korunma hakki

Her tiirlii suistimal bigimlerinden korunma hakki

Iskenceden korunma hakk1

Ozgiirliikten yoksun birakici uygulamalardan korunma hakki
Silahli catismalardan dolayli yada dolaysiz korunma hakki1
[fade dzgiirliigii hakki

Diisiince 6zgiirliigii hakki

Din ve vicdan 6zglrliigii hakk:

Dernek kurma 6zgiirliikleri hakki
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21. Cocuklarin kendileriyle ilgili konularda goriislerini dile getirme hakki
22. Gerekli bilgilere ulagma hakki
23. Ozel yasan sakli tutma hakk1

24. Ozel gereksinimleri olan ¢ocuklarm (miilteciler, yetersizlikleri olanlar,

azmnlik ve yerli gruplara mensup olanlar, ailesi olmayanlar) haklar

25. Rehabilitasyona 6zel bir 6nem verilmesi dahil adil bir cocuk ceza
adaleti sistemi uygulanmasi hakki (Unicef TR, Erisim Tarihi:

01.05.2018).

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde yer alan bu haklar bizlere hangi davranislarin
thmal ve istismar kapsamina girebilecegi konusunda fikir vermektedir. Ancak daha
iyl kavrayabilmek adma soézlesmeye gore (CHS) cocugun her tiirli ihmal ve

istismardan korunma hakka ile 1lgili baz1 maddeler ise asagida yer almaktadir;
Madde 6
1.Taraf Devletler, her cocugun temel yasama hakkina sahip oldugunu kabul

ederler.

2.Taraf Devletler, ¢ocugun hayatta kalmasi ve gelismesi i¢in miimkiin olan

azami ¢abay1 gosterirler.

Madde 16

1.Higcbir ¢ocugun 6zel yasantisina, aile, konut ve iletisimine keyfi ya da haksiz
bir bicimde miidahale yapilamayacagi gibi, onur ve itibarina da haksiz olarak

saldirilamaz.

2.Cocugun bu tiir miidahale ve saldirilara karsi yasa tarafindan korunmaya

hakki vardir.
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Madde 19

1.Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, cocugun ana—babasinin ya da onlardan
yalnizca birinin, yasal vasi veya vasilerinin ya da bakimini iistlenen herhangi bir
kisinin yaninda iken bedensel veya zihinsel saldiri, siddet veya suistimale, thmal ya
da thmalkar muameleye, rza gegme dahil her tiirlii istismar ve kotii muameleye karsi

korunmasi i¢in; yasal, idari, toplumsal, egitsel biitiin 6nlemleri alirlar.

2.Bu tiir koruyucu 6nlemler; burada tanimlanmis olan ¢ocuklara kotii muamele
olaylarinin 6nlenmesi, belirlenmesi, bildirilmesi, yetkili makama havale edilmesi,
sorusturulmasi, tedavisi ve izlenmesi i¢in gerekli baskaca yontemleri ve uygun
oldugu takdirde adliyenin ise el koymasi oldugu kadar durumun gereklerine gore
cocuga ve onun bakimini istlenen kisilere, gereken destegi saglamak amaci ile

sosyal programlarin diizenlenmesi i¢in etkin usulleri de igermelidir.

Madde 34

Taraf Devletler, ¢ocugu, her tiirlii cinsel somiiriiye ve cinsel suistimale karsi

koruma giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devletler 6zellikle:

a. Cocugun yasadis1 bir cinsel faaliyete girismek {iizere kandirilmasi veya

zorlanmasini;

b. Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak

somiiriilmesini;

c. Cocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde malzemede kullanilarak
sOmiiriilmesini, dnlemek amaciyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafli iliskilerde

gerekli her tiirlii onlemi alirlar.

Madde 35

Taraf Devletler, her ne nedenle ve hangi bicimde olursa olsun, ¢ocuklarin
kacirilmalari, satilmalar1 veya fuhusa konu olmalarini1 6nlemek i¢in ulusal diizeyde

ve ikili ve ¢ok yanli iligkilerde gereken her tiirlii 6nlemleri alirlar.



24

Madde 36

Taraf Devletler, esenligine herhangi bir bicimde zarar verebilecek baska her

tiirlii somiiriiye kars1 cocugu korurlar.

Madde 37

Taraf Devletler asagidaki hususlar1 saglarlar:

a. Hicbir cocuk, iskence veya diger zalimce, insanlik dis1 veya asagilayici
muamele ve cezaya tabi tutulmayacaktir. Onsekiz yasindan kii¢iik olanlara,
isledikleri suclar nedeniyle idam cezasi verilemeyecegi gibi saliverilme kosulu

bulunmayan 6miir boyu hapis cezas1 da verilmeyecektir.

b. Higcbir cocuk yasadisi ya da keyfi bicimde Ozgiirliiglinden yoksun
birakilmayacaktir. Bir ¢cocugun tutuklanmasi, alikonulmasi veya hapsi yasa geregi
olacak ve ancak en son basvurulacak bir dnlem olarak diisiiniiliip, uygun olabilecek

en kisa stire ile smirli tutulacaktir.

c. Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her cocuga insancil bigimde ve insan
kisiliginin 6ziinde bulunan sayginlik ve kendi yasindaki kisilerin gereksinimleri goz
oniinde tutularak davranilacaktrr. Ozgiirliigiinden yoksun olan her cocuk, kendi
yiiksek yarar1 aksini gerektirmedikge, Ozellikle yetiskinlerden ayri tutulacak ve
olaganiistii durumlar disinda ailesi ile yazisma ve goriisme yoluyla iliski kurma

hakkina sahip olacaktir.

d. Ozgiirliigiinden yoksun birakilan her ¢ocuk, kisa zamanda yasal ve uygun
olan diger yardimlardan yararlanma hakkma sahip olacagi gibi 6zgirliigiinden
yoksun birakilmasmin yasaya aykiriligini bir mahkeme veya diger yetkili, bagimsiz
ve tarafsiz makam Oniinde iddia etme ve bdylesi bir islemle ilgili olarak ivedi karar

verilmesini isteme hakkina da sahip olacaktir.

Madde 39

Taraf Devletler, her tiirlii thmal, somiirii ya da suistimal, iskence ya da her tiirli

zalimce, insanlik dig1 veya asagilayic1 muamele ya da ceza uygulamasi ya da silahli
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catisma magduru olan bir ¢ocugun, bedensel ve ruhsal bakimdan sagligina yeniden
kavusmasi ve yeniden toplumla biitiinlesebilmesini temin i¢in uygun olan tiim
onlemleri alirlar. Bu tiir saghiga kavusturma ve toplumla biitiinlestirme, ¢ocugun

sagligini, 6zgiivenini ve saygmligini gelistirici bir ortamda gerceklestirilir.

2.3.Cocukluk Cag1 Travmalan

Gilinlimiizde “travma” kelimesi ruhsal oldugu baz alinarak hem kisisel hem de
toplumsal degerlendirmelerde bireyin mutsuzluguna yol agan herhangi bir olay i¢in
kullanilsa da esasinda ruhsal travmanm; kisinin saglikli fiziksel, zihinsel ya da
psikolojik gelisiminin biitiinliigline bir tehdit olarak yasanmis olan ve kisinin olay
esnasinda asir1 korku, kaygi, caresizlik, dehsete diisme gibi duygu durumlarini
yasadigi, sonrasinda da kisisel savunma mekanizmalarini kullanarak atlatamadigi

durumlar oldugu sdylenilebilir.

Fischer ve Riedesser’a (1999) gore travma, tehdit iceren durumlar ile kisinin
basa ¢ikma kabiliyeti arasindaki negatif yonlii iliskinin sebep oldugu; onulmazlik ile
hayatinin yoniinii g¢evresindekilerin merhametinin belirleyecegini diistinme hissi
nedeniyle kendisini ve dis diinyay: algilamasinda sok etkisi olusturan, iz birakan
deneyimdir (Akt: Yicel, 2014; Ruppert, 2011). 2002 yilinda Kocak’m yaptigi
Aleksitimi (Duygu Sagirhigi) ile ilgili arastirmasinda belirttigi lizere Psikanalitik
kuramda, kelimelere dokiilmeyen aci veren duygularm, catisma ve gerginliklerin
beden dili kullanilarak istemli ya da istemsizce aktarildig1 bilinmektedir (Senkal ve
Isikli, 2005). Travmalarda da yasanan Orseleyici deneyimler sonucu bastirilan hiiziin,

otke, korku vb. duygular bireyin beden dili araciligiyla disa vurulabilir.

Burgess ve arkadaglart cocuklukta kotii muamele hikayesi olan kisilerin
psikolojik problemlere yonelik daha fazla risk altinda oldugunu, diger insanlarla
sosyallesirken ¢ekimser, ilirkek, uyumsuz davranislar sergiledigini ifade etmislerdir.
Bu durumu ¢ocuklarn tahrip edici yagam Oykiileri sebebiyle, travmaya 6zgii olan ani
reaksiyon goOsterme, ¢ekinme, Orseleyici davranislar, caresizlik gibi durumlar
olusturdugunu, tiim bunlarin da zihinde olusan semalar yoluyla yetigkin yasamina

tasinmasiyla agiklanmaktadirlar. Bu kisilerin yetigskinlik c¢agindaki iliskilerinde
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cocuklukta yasadigi kotiiye kullanilma, siddet géorme ve tahrip edilme anlarinin

tekrarlandigma inanilmaktadir (Sayar, 2002).

Travmanm etkilerinin kalic1 olmasinin sebepleri arasinda bireysel yapidan s6z
edilebilecegi gibi i¢inde bulundugu toplumun travmaya verdigi tepkilerin de pay1
oldugu unutulmamalidir. Gelisimsel agidan tahrip edilmis bir insanin ailesi, okulu
veya isi gibi yasantisinda yer alan degiskenlerin travmanm kaliciliginda toplum
boyutunu olusturdugu bilinmektedir. Gegmisten giiniimiize bireylerin neredeyse
tamam1 cocukluk ¢aginda farkli sikliklarla da olsa muhakkak kaygiya sebep olan
etmenlerle veya bazi ihtiyag ve isteklerinin karsilanmamasi gibi durumlarla karsi
karstya gelir ve bu deneyimler normal sartlar altinda herhangi bir travma olusturmaz.
Ancak kaygiya neden olan bu durumun siddeti, hirpalanan kisinin yasi, kisiliginin
gilic durumlar karsisindaki dayanma yeterliligi ile olaymn meydana geldigi aile ve
cevresel kosullarin uygun olmayisi gibi durumlar, bu deneyimlerde travmatik siireg
baslatabilir ve biitiin bir hayati1 derinden sarsacak ruhsal sonuglar dogurabilir

(Sahiner, 2010).

Terr, ruhsal travmanin kisinin hayatinda dogrudan veya dolayli olarak ortaya
cikabilecegini belirtirken, dogrudan travmalarin da kendi icinde iki gruba

ayrilabilecegini ifade eder. Bunlar;

1. Tip Travma, Ansizin ve beklenmedik bir anda yasanan tekrarlanmayan kotii

bir tecriibenin yeterli olabilecegi; dogal afet, kaza vb. travma tiirii olarak tanimlanir.

II. Tip Travma; Insanlarm tahammiil smirmi zorlayan, birbiriyle baglantili
siral1 olaylarm tekrarlayan, uzun vadeli seyri olarak adlandirilmaktadir. Karmagik
travma olarak da tanman bu tiir; biinyesinde (ekonomik yetersizlik, a¢ kalma,
siiregen veya hayati risk olusturan hastaliklar vb.) kisinin hayatinda bir veya daha
cok alandaki fonksiyona olumsuz etki eden, devamliligi olan durumlar1 barindirir.
Cocugunuzun zaman dilimi boyunca istismara ugramasi, bireyin sik sik ve siliregen
bir siddete maruz brrakilmasi gibi tekrarlanan, uzun siireli travmalar buna 6rnek

gosterilebilir (Biger vd, 2011).
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Ozellikle istismar ve ihmal yasantilar1 ¢ocukluk ¢aginda yineleyici bigimde
meydana geldiginde, yetiskinlik donemine dek uzanan psikiyatrik bozukluklara yol
acabilmektedir (Yiicel, 2014). Benzer goriis olarak, Orsel ve arkadaslarinin, 1994
yilinda Bernstein tarafindan gelistirilen Cocukluk Cagi Travmalar1 Olgegi’ni
kullanarak yaptig1 ¢alisma sonucunda cocuklukta istismar Oykiisii bulunanlarin
yetiskinlikte artan ruhsal rahatsizlik gelisebilme olasiligiyla birlikte oldugu kanisina
varildig1 gosterilebilir (Orsel, Karadag, Kahilogullar1 ve Aktas, 2011). Bu nedenle
cevresel faktorler tarafindan bedenen, ruhen ve zihnen tahribata ugratilmamis saghkl
yetigkinlerin yasam siirdiigii bir gelecek i¢in istismar kavramini tanimali, istismari
onleyici tedbirler almali ve istismara ugramis ¢ocuklarin tedavi siireci i¢in sonrasinda

yapilmas1 gerekenler ile ilgili fikir sahibi olmaliy1z.

2.4.Cocuk istismar1 Ve Thmali

Cocuklar, var olan biitliin toplumlar i¢in gelecege sekil verilmesinde temel
etken olmasimdan dolay1 olduk¢a 6nemlidir. Her toplum neslin devami i¢in saglikls,
giiclii bireyler yetistirme ¢abasidadir. Ciinkii soyun devami olacak olan ¢ocuk, bir
medeniyetin yasatilmasinda ve gelistirilmesindeki en biiyiikk ve en 6nemli kaynaktir
(Akt: Celik, 2017; Salim, 2011). Bir toplumda uzun vadede degisim ve gelisim
planlantyorsa eger ¢ocuklar, iizerinde en ¢ok ¢aba gosterilmesi gereken bireylerdir.
Aileler sevgi ihtiyaci ve soylarinin devami igin ¢ocuk yetistirirken ayni zamanda
gelecege bir vatandas, bir arkadas belki de bir es ve anne-baba adayr da
yetistirmektedirler. Bu nedenle bedensel ve ruhsal agidan saghikli bir c¢ocuk

yetistirme gayreti sadece ebeveynleri ilgilendiren bir konu olmamalidir.

Modern, adil, her kesime saygili bir diinya olusturmak i¢in cabalaniyorsa
cocugun; fiziksel, zihinsel, ruhsal, duygusal gelisimi ve ¢evresi tiimiiyle ele alinmali,
evrensel ve bilimsel degerlerle diizenlenen egitim anlayislart agirhikli tutulmalidir.
Bu nedenle bir toplumun ¢ocuklarina verdigi deger onlar icin yaptig1 ¢aligmalar ve
bu caligmalarin kalitesiyle dogrudan olgiilebilir (Celik, 2017; Tahir’den aktaran
Biyikli, 1995). Ancak toplumlar gelisimi ve degisiminde bu denli 6nemli rol oynayan
cocuklarin, bedensel ve ruhsal saglig1 icin gereken hassasiyeti halen daha tam olarak

kaniksayamamislardir. Bu iddiaya 6rnek olarak diinya iizerindeki ¢ocuk ihmali ve
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istismar1 vakalar1 gosterilebilir. Arastirmalara gore cocuk istismari diinyada %]l
11e%]10 arasinda goriilirken bu oran Tiirkiye’de %10 ile %53 arasinda degisiklik
gostermektedir. Yine iilkemizde Tiirkiye’'de Cocuk Istismart Raporu-2 ‘de yer alan
TUIK verilerine gore ¢ocuk magdur sayis1 2014’te 74.064 iken 2016°da 83.552’ye
yiikselmistir. Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiine gore; Cocuk cinsel
istismarindan hiikiim giyenlerin yiizdesi % 42,5 iken (2006 yilinda) % 58,8’
(2016'da) yiikselmistir. Cinsel istismar magduru olan ¢ocuklarin ylizdesi 2014'ten
2016'ya %33 artmistir (Polat, 2018).

Cocuklar, insan haklar1 kendilerinden esirgenen en biiyiik toplumsal gruplardan
birini olusturmaktadir. Bu esirgeme kismen ¢ocugun modern tanimindaki ‘zayiflilik’,
‘bagimhilik’, ‘akil disilik® gibi 6zelliklerden kaynaklansa da, asil neden ¢ocugun
toplumsal yapilar1 degistirecek, karar alma mekanizmalarina katilacak ekonomik ve
siyasi giicliniin olmamasidir. Ciinkii ¢ocuklarin haklarini savunmak ve diizenlemek
yine giiniimiiz toplumlarinda yetiskinlerin sorumlulugu olarak goriilmektedir (Giiler,

2009).

Istismar, ¢ocugun diinyaya geldigi an itibari ile bulundugu her ortamda (ev,
okul, park, bahce) farkli sekillerde karsisina ¢ikabilecek ciddi bir toplumsal
problemdir. Cocuk istismar1 ve ihmali sorunu asirlardir biitiin toplumlarda cesitli
sekilde gozlenmistir. Ancak, bu kadar yaygin olmasima karsin, halen istismar sorunu
ile ilgili yeterli bir ¢oziim ortaya konulamamistir. Istismarin tanismni yapabilmek ve
sonrasina ¢oziim lretebilmek i¢in dnce tanimini, nedenlerini ve belirtilerini bilmek
gerekir. Cocukluk cagi travmalar: i¢inde, yinelene bilirligi olmasi ve ¢ogu zaman
cocuga cevresindeki tamidiklar1 tarafindan uygulanmasi sebebiyle adlandirilmasi
giiclesen ve iyilestirme silirecinde en fazla zorlanilan travma sekli istismardir (Akt:

Kiiciik, 2012; Yilmaz vd., 2003; Buchanan ve Wilcins, 1991).

Insan yasamiyla ilgili yapilan arastirmalarda dogumdan on sekiz yasma kadar
olan dénem boyunca kisinin bagli oldugu ¢evre ile o ¢evreden edindigi deneyimlerin
yetiskinlik hayatini sekillendirmede biiylik payr oldugu kabul edilmistir (Okusluk
Capur, 2006). Insanlarin toplumda 6zerk bir yasam siirebilmeleri, hayat standartlarini

arttirabilmeleri genelde sosyal c¢evresiyle arasindaki iliskilere baglidir. Insanin
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herhangi bir toplulukta uyum halinde yasayabilmesi, var olan sosyal becerisiyle

dogru orantihidir (Gir, 2016).

Bununla birlikte Bowlby (1969), anne ile kurulan iliskinin niteligi aslinda
ileriki yasam donemlerinde bir iliskisel prototip olusturdugunu savunur (Yiiksek
Usta, 2014). Dolayisiyla ¢ocukluk doneminde ailesi ya da herhangi bir yetiskin
tarafindan istismara ugramis bir bireyin toplumsal uyum konusunda zorluk
yasayabilecegi tahmin edilebilecek bir gergektir. Tiim bunlar dikkate alindiginda en
genis tanimiyla ¢ocuk istismari, ebeveynler, cocugun bakimini iistlenen kisiler ya da
herhangi bir yetiskin tarafindan ¢ocugun gelisim alanlarma, fiziksel ve psikolojik

biitiinliigiine bilingli olarak zarar verme durumudur (Kanak, 2011).

Istismar tanim1 ve sebepleri arasina 1975 yilinda Parke ve Colimer tarafindan
kiiltiirel boyut da eklenmistir. Bu boyut goére ¢ocuk ihmal ve istismari, iginde
bulunulan toplumun kiiltiirtinlin ve geleneklerinin kabul etmedigi davranislar

biitlintidiir (Balli, 2010).

Diinya Saglik Orgiiti (WHO) ise ¢ocuk istismarmi; “Cocugun saghgini,
fiziksel gelisimini, psiko-sosyal gelisimini olumsuz yonde etkileyen bir yetigkin,
toplum veya iilke tarafindan bilerek veya bilmeyerek yapilan davraniglar” olarak

kabul etmektedir (Saribas, 2013).

Diinya Saglik Orgiitiiniin 1985 yilinda olusturdugu bu tanim, istismara maruz
kalanlarn durumu algilayamayip adlandiramadigi veya istismar1 uygulayanlarin
kabul etmedigi tutum ve davraniglar1 da kapsar. S6z konusu davranislarin muhakkak,
cocuk acisindan fark edilmesi yada yetiskinlerin bu davraniglarin istismar oldugunu
bilerek yapmasi sart kosulmamaktadir. Dolayisiyla ¢ocugun yasam ve gelisim
hakkimi olumsuz etkileyen her davranmis c¢ocuk istismar1 kabul edilmektedir

(Ergiindiiz, 2010). Buna paralel olarak Diinya Saglik Orgiitii ¢ocuk istismarnz;

—Fiziksel Istismar
—Cinsel Istismar

—Duygusal Istismar
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—Ihmal olmak iizere 4’e ayirir. Ancak literatiir taramalar1 sonucunda yapilan
calismalarda ihmale diger istismar tiirleri kadar yer verilmedigi goriildiigiinden bu

calismada daha detayli anlatilmaya 6zen gosterilmistir.

Bununla beraber bazi ebeveynlerde ya da ¢ocuga bakmakla yilikiimlii olan
kisilerde ekonomik istismar olarak da adlandirilan ¢ocuktan is gilicii anlaminda
faydalanma istegi oldugu goriilmiistiir. Birgok yaygin goriis bu faydalanma istegini
Ekonomik Istismar adiyla tammlamislardir. Diinya Saglik Orgiitii’niin ve cogu bilim
insaninin heniiz resmi olarak kabul etmedigi ekonomik istismar; ¢ocugun bakimini
istlenen yetiskinin ¢ocuktan ekonomik olarak fayda saglama g¢abasi olarak kabul
edilmektedir. Yetigkinlerin daha ¢ok kazang saglayabilmek adia ¢ocuklar1 her tiirlii
iste calismaya zorlayabildikleri gozlenmistir (Bahar vd., 2009). Burada dikkat
edilmesi gereken nokta yapilan davranislarin neye gore istismar kapsamina
alinabilecegidir. Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF)’in 14 Mart
1986 tarihli raporunda, cocuk istismarini belirleyen 6zellikler asagida belirtilmistir

(Kanak, 2011) :

—Cocuga bilingli olarak zarar verilmesi,

—Sosyal acidan yasaklanmis bir hareket olmasi,

—Hareketin istismar oldugu konusunda uluslararas1 diizeyde ne kadar ¢cok goriis
birligi oldugunun ifade edilmesi,

—Bir veya daha fazla ¢ocugun zarar gormesi.

Tiim bu bilgiler goz 6niine alindiginda c¢ocuk istismar1 ve ihmalinin, birgok
sektoriin ortaklasa calismasini gerektiren onemli bir sorun oldugu goriilmektedir.
Cocuk istismari; birbiriyle baglantili ve karmasik nedenleri ile beraber tahrip edici
sonuclar1 olan, bu nedenle toplumun her bireyi ile devletin her kurumunu derinden
etkileyen ve ilgilendiren ciddi bir sorundur. Hi¢bir ¢ocugun bdylesine Orseleyici bir
yasantisinin olmamasi ve iy1 bir gelecek icin saglikli nesiller yetistirebilmek adina,
kisa vadede gerekli olan ¢oziimleri elden birakmamakla beraber uzun vadeli ve etkili

coziimler liretebilmek amaciyla kararly, siiregen ¢aligmalar yapilmalidir.
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Cocugun saglikli olmasi, bedensel ve ruhsal gelisimi i¢cin gereken temel
ihtiyaclarin giderilmemesi ise “Cocuk ihmali” olarak adlandirilmaktadir (Kara
Doruk, 2012; Tezcan,1995). Cocugun hayatta kalmasi, bedensel ve ruhsal agidan
saglikl1 olmasi i¢in gereken temel ihtiyaglarinin ebeveynleri tarafindan ya da onlarin
olmadig1 durumlarda devlet tarafindan karsilanmamasi durumudur. Bilim insanlar1

thmal tiirlerini en yaygin bi¢imde;

1. Fiziksel Thmal

2 Cinsel Ihmal

3 Duygusal Thmal

4. Egitim Ihmali

5 Tibbi Thmal

6. Ekonomik Thmal olarak 6 ayr1 boyutta incelemislerdir. Thmal kelimesi

kulaga istismar kadar irkiitiicii gelmese de agir derecede ihmal Oliimle
sonuclanabilmektedir (Kara Doruk, 2012; Polat, 2001). Boyutlar1 g6z 6niine alinarak
incelendiginde ¢ocuk ihmali; genel olarak ebeveynlerin, ilgili kurumlarim ve devletin
cocuga kars1i olan temel gorevlerini yerine getirmemesi olarak ozetlenebilir.
Toplumun her kurumu ve her bireyi tarafindan uygulanabilen bu davranislar,
cocuklarmm yasam ve gelisim, ifade Ozgiirligi gibi bir¢ok hakkindan mahrum
edilmesi nedeniyle onlarm kendini gerceklestirme potansiyellerini ve gelisimlerini
engelleyen davraniglardir. Cocugun bakim ve beslenme ihtiyaglarinin gerektigi kadar
karsilanmamasi, ¢ocuga gereken tibbi hizmetin verilmemesi, ebeveynlerin ¢cocuga
yeterince sevgi gostermemesi ya da rehberlik etmemesi ve ¢gocugun madden ya da
manen yalniz birakilmasi ihmal davraniglarmma ornek gosterilebilir (Dervisoglu,

2012).

Cocuga yonelik istismar ve ihmal davranismin énlenmesi durumunun birgok
alanla i¢ ice gegmis bir sorun oldugu herkes tarafindan kabul edilen bir gercektir.
Buna paralel olarak kotii muamelenin tekrarlayan yapist ve gliniimiizde magdur
olanlarin gelecekte istismarci olabilecekleri konusunda da fikir birligi bulunmaktadir.
Bu durum ise istismar ve ihmalin onlenebilmesi i¢in yapilan ¢alismalarin dncelikli

olmasi gerektigini gostermektedir (Tuna, 2010).
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Konu ile ilgili iilkemizde2012 yilinda Gelecegimizin Cocuklar1 Vakfi ve
Uluslararast Cocuk Merkezi Dernegi tarafindan, yaslar1 11-17 bandinda olan 440
cocuk ve ergenle karsilikli gdriismeler yapilarak, Cocuga Kars1 Aile I¢i Siddetin
Onlenmesi Projesi kapsaminda yapilan arastirmada, ¢ocuklarin %25,7’sinin en az bir
kez ihmal Oykiisiine sahip oldugu gozlenmistir (Beyazit, 2017). Ancak ihmali
istismardan daha ¢6zlimsiiz kilan nokta, genel olarak tiim ithmal tiirlerinin bireyin
yasadig1 toplum i¢inde kabul gérmiis davraniglar olmasidir. Dolayisiyla hayatimizda
istismar kadar oncelikli bir problem olarak goriilmediginden tahmin ettigimizden
daha fazla ¢ocuk farkinda bile olmadan ihmale maruz kalmaktadir. Bunun yaninda
cocuk ithmali konusunun giindemimizde yer etmesi adina asir1 thmalin istismara kap1

araladig1 da unutulmamalidir.

2.4.1.Cocuk Ihmali Ve ihmal Tiirleri

Cocuk ihmali genis bir ¢er¢evede bakildiginda, ¢ocugun bedensel ve ruhsal
saghigmmm korunabilmesi i¢in ¢ocuktan esirgenmemesi gereken tutum ve
davranislarm gdzlenememesi durumudur. Thmal; ebeveynler, ¢ocugun bakimini
istlenen yetiskinler, 6gretmenler ve bu sorumlulukta en biiyiikk payr olan devlet
tarafindan temel ihtiyaglarinin (beslenmesi, saglikli olmasi, barmmmasi, egitimi,
korunmasi, gozetimi vb.) karsilanmamasi sonucunda c¢ocugun gelisiminin ve
gilivenliginin risk altinda olmasidir (Balli, 2010; Polat, 1999). Cocugun temel
gereksinimleri 6 baglikta toplanmistir (Schmitt ve Mauro,1989).

—Dokunulma
—Giiven
—Diizen
—Sosyallesme

—Kendini degerli hissetme

[hmalin, istismardaki gibi bilinenin aksine net ¢izgileri goriilmemektedir. Thmal
ile istismarm aywrt ediciligini saglayan en dnemli fark; istismarin etken, ihmalin ise
edilgen bir formu olmasindan kaynaklanir. Thmalin belirtileri, semptomlar1 ve hukuki

acidan tarifi belirgin degildir. Ancak yine de genel kabul goérmiis alt boyutlara
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ayrilmistir (Reece, 1997). Ihmal olgusu istismarin yaninda daha zararsiz gibi
goriindiigii icin hep ikinci planda kalsa da istismara sebebiyet veren dnkosul oldugu
unutulmamalidir. Camurdan, ihmalin istismar oranlariyla karsilastirildiginda daha
yaygin oldugunu ancak o denli sansasyonel olmadigmi belirtirken diinya tlizerinde
yasayan c¢ocuklarm %1-2’sinin ithmale ugradigini ve biitiin istismar tiirlerinin
neredeyse %48-63’niin ihmal davranislariyla beraber uygulandigmi ifade etmektedir

(IHD, 2008).

2.4.1.1.Fiziksel ihmal

Cocugun yeterli ya da dengeli beslenmemesi, temizliginin saglanmamasi,
uygun ve temiz giydirilmemesi, ev i¢i ve ev disinda olmas1 muhtemel kazalara kars1
onlem alinmamasi gibi durumlar1 kapsar. Bu c¢ocuklar zayif ve celimsizdir,
bazilarinda ise gelisme geriligi mevcuttur. Seyrek yikandiklar: i¢in idrar, ter ya da
disk1 kokabilirler. Dislerinde c¢iiriik vardwr. Elbiseleri kirli, yirtik ve eskidir, genelde
boyuna gore kiiciik ya da biiyiik, mevsime gore ince ya da kalin giysiler giyerler.
Ebeveynler, hasta oldugunda cocugu saglik kurulusuna gotiirmez ya da gec

gotiirtirler, hekimin onerilerine uymazlar (Akt: Sagir,2013; Hergiliner, 2011).
Fiziksel istismar da kendi i¢inde gruplara ayrilmaktadir.

—Yetersiz Beslenme: Cocugun yeterli ya da dengeli beslenmesinin ihmal
edilmesi sonucunda gelisiminin normalin altinda seyretmesidir.

—Uygun Olmayan Giysiler: Cocuga giydirilen kiyafetlerin beden 6l¢iisiine ya
da mevsim kosullarina gore olmamasi1 durumudur.

—Yetersiz Temizlik: Cocugun gerektigi kadar banyo yaptirilmamasi
kiyafetlerinin sik sik yikanmamasi nedeniyle goriilen hijyen eksikligidir.

—Yetersiz Ev Kosullart: Barinma ihtiyaci i¢in zaruri olan gereksinimlerin
yeterli olmamas1 durumu s6z konusudur.

—Kazalara Kars1 Onlem Almmamasi: Cocugun ev i¢i ev dis1 karsilasabilecegi
ve hayati risk tasiyabilen durumlar1 6nceden belirleyip buna gore gerekli tedbirlerin

alinmamasi1 durumudur.



34

—Intrauterin Thmal: Sag dogumu gerceklesmemis anne karnindaki bebegin anne
tarafindan hamilelik boyunca dikkat etmesi gereken noktalara 6zen gostermemesi,
bagimlilik yapan madde kullanimi gibi davranislarla thmal edilmesidir (Akt: Tugay,
2008; Sahin,2002). Erermis (2001)’e gore;

1.  Terk Etme: Cocugun bakiminin ve gdzetiminin saglanacagi diizeni
olusturmadan yanindan ayrilma durumu olarak tanimlanmaktadir. Literatiirde terk,
ebeveyn ya da bakici tarafindan birakilan ¢ocuklarm iki giin boyunca aranmamis
olmalar1 ve anne babalar1 hakkinda bilgi verilmemis ya da yanlis bilgi verilmis

olmasi seklinde belirtilmis bir durumdur.

2. Kovma: Siirekli ya da bilinmeyen zaman araliklartyla ¢ocugun
bakimin gozetilecegi bir diizen olmaksizin kovma ya da geriye gelmesini reddetme

olarak tanimlanabilir.

3. Diger Koruma Gigliikleri: Terk etme ve kovmadan farkli olarak
tekrarlayan diglanma ve bakimini iistlenmeme bu kapsamda degerlendirilebilir (Akt:

Tugay, 2008).
2.4.1.2.Duygusal Thmal

Duygusal ihmal de tipki duygusal istismar gibi somut bir belirtisi, fiziksel bir
bulgusu olmadigindan dolay1 tespit edilmesi ve adlandirilmasi olduk¢a giic olan
davranislar1 kapsamaktadir. Cocugun tiim gelisim evrelerini saghkli bir bicimde
tamamlayabilmesi i¢in gereken tutum ve davramiglarin sergilenmemesi, ihtiyag
duydugu sosyal ve duygusal yasantidan mahrum edilmesi ve asir1 ilgisiz ya da
cocugun birey olabilmesini engelleyecek kadar asir1 ilgili aile yaklasimi sergilemek

bu ihmal tiirtine 6rnek verilebilecek davraniglardir.

Cocugun evlilik icinde sahit olmamas1 gereken catigmalara maruz kalmasi,
yaninda bagimlilik yapan maddeler kullanilmasi, ¢ocugun bulundugu ortamlarda
riskli ve Orseleyici davraniglar sergilenmesi, cocugun takip ettigi yaym organlarmnin

icerik ve gorsel d6gelerinin kontrol edilmemesi, gocugun gereksinimleri ve hayati ile
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ilgili konularda hassas olunmamas1 veya 6zensiz davranilmasi da bu thmal tiiriiniin

yaygin davranis 6zelligidir (Yetis, 2017).

Cocuga ihtiya¢ duydugu ilgi, yakinlik ve sevginin yeteri kadar verilmemesi
anlamma gelebilen bu ihmal, cocugun giiven olusturmasmi ve 6z yeterliligini
engellemektedir (Kara Doruk, 2012). Cocuklar beslenme, temizlik, saglik hizmeti,
denetleme yoOniinden ihmal edilebildigi gibi ¢ocugun bakim sorumlulugunu
istlenenlerin alkolik ya da madde bagimlisi olma durumu, hamilelik siirecinde
annenin gereken 6zeni gostermemesi de ihmal kapsaminda ele alinmaktadir (Polat,

2001).

Ancak 6zellikle yetersizligi olan ¢ocuklarda daha sik goriilen cocugun ihmali
ifade edememesi, bu durumun aile i¢i disiplin sekli olarak benimsenmesi, daha
belirgin olumsuz sonuglarinin uzun vadede kendini géstermesi veya bu sonuglarla
thmal arasinda baglanti kurulmamasi gibi sebepler ihmalin tanimlanmasini
zorlagtirirken ayni1 zamanda istismar ile arasindaki farki bulaniklastirmaktadir
(Dursunkaya vd., 2008). Bu noktada ihmal ile istismarin arasindaki en belirgin
farkin; istismarda etken, ithmalde ise edilgen bir davramis tiirii goriilmesi oldugu
hatirlanmahidir (Polat, 1999). Ancak c¢ogu zaman ihmal tipleri birbirlerinden
istismarda goriildiigii kadar kesin olarak ayrilamazlar. Ornegin terk edilmis bir bebek
hem fiziksel, hem de duygusal ihmale ugradigi kabul edilmektedir. Bu bebekler
bulunamayacaklar1 bir yere birakilarak o6liime terk edilebilir ya da daha yaygin
goriilen hastane bahgesi, cami avlusu gibi kolayca bulunup bakilabilecekleri yerlere
birakilabilirler. Prematiire ya da kronik hastaligi olan bebeklerin de hastaneye
birakilip terk edilmesi yine hem duygusal hem de fiziksel thmale 6rnek verilebilir

(Sahin, 2002).

Ulkemizde duygusal ihmal iceren hal ve tavirlar geleneksel cocuk yetistirme
yontemi olarak kullanildigi, kiiltliriimiiziin cocugu disipline etmek amagl alternatif
olarak sundugu davraniglar oldugu ic¢in niifusun biiylik bir ¢ogunlugunun ihmale

ugradig1 tahmin edilebilir (Sagir, 2013).
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2.4.1.3.Cinsel ihmal

Cocugun cinsel ag¢idan ugrayabilecegi kot muameleye karst Onlem
almmamasi, bu durumun 6nemsenmemesi, saglikli cinsel gelisimi i¢in gerekli olan

yakinligin kurulmamasi davranislarini igerir (Kara Doruk, 2012).

Karaman’dan (1993) aktaran Altinsu; cinsel ihmalin c¢ocuga, insanlarin
gecirdigi cinsel gelisim evreleri hakkinda yeterli cinsel egitimin verilmemesi olarak
ele alindigindan bahseder. Giiniimiizde bu konuya tabu goziiyle bakiliyor olmasi
gerek egitimcilerin gerekse anne babalarin bu konuyla ilgili nasil bir yaklasim i¢inde
olacaklarini bilememelerine neden olmustur. Altinsu (2004), cocuga ailede verilen
egitimde dogumundan alt1 yasma kadar olan donemin Oneminin biiyilikligini
vurgularken ayni donem ic¢inde ¢ocugun cinsel kimligini kesfetmesinin, cinsiyet ve
cinsellik 1ile 1ilgili merak ettiklerine anlayacagi sekilde, diizeyine gore yanit

verilmesinin de 6nemini ifade eder (Tugay, 2008).

Cocugun, iki yasmi doldurdugu andan itibaren cinsel kimligini kesfetmeye
basladig1r bilinmektedir. Bu donemde cinsiyetinden utanmasina yol agabilecek
sOylemlere sahit olmas1 yetiskinlik caginda davranis bozukluklarma sebep
olabilmektedir (Balli, 2010; Reece, 1997). Bunun yaninda gelisim ¢agma gore
olmayan herhangi bir icerigi izlemesi, dinlemesi ailenin ilgisiz olmas1 ve bu konuda
gereken 6zeni gdstermemesi sebebiyle bu tiir iceriklere sik sik maruz kalmasi da yine

yetiskinlik cagina kotii izler birakabilecek olan ihmal davraniglaridir (Yetis, 2017).
2.4.1.4.Egitim Thmali

Okul cagindaki  ¢ocuklarin  okula  gonderilmemesi, 0zel egitim
gereksinimlerinin karsilanmamasi, okula siiregen devam etmeme davranigina izin
verilmesi bu kapsamda degerlendirilir. Egitim almasi saglanan cocuklarin ise
akademik basaris1 ya da okul i¢indeki sorunlariyla ilgilenilmemesi durumunu da
icermektedir (Ball,2010; Reece,1997). Cocugun egitim gereksinimlerini goz ardi
etmek; okul i¢in gerekli ihtiyaclarin temin edilmemesi, egitim-6gretim icin gerekli

olan sosyal olanaklardan yararlanmasinin engellenmesi, okul toplantilarina katilimin
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olmamas1 veya egitimde aile katilimina destek verilmemesi olarak da

orneklendirilebilir (Yalgmn, 2007).

Bir baska ifadeyle ¢cocugun egitimini tamamlamak i¢in gereksinim duydugu
maddi- manevi ihtiyaglarmin tamammim veya bir kismmin kasith ya da kasit
olmadan karsilanmamasi ve egitim politikalarindaki yanlisliklarin okullarda egitim
siirecine olumsuz yansimasi olarak da tanimlanabilir. Ulkemizde &zellikle kiz
cocuklarmin egitim hakkindan mahrum birakilma oranmin oglan ¢ocuklarina gore
oldukca yiiksek olmasinm, yetersizligi olan ¢ocuklarin egitim hakkindan
faydalanamamasinin sebebinin egitim politikalarindaki eksiklikten kaynaklandigi

bilinmektedir (Yolcu, 2009).
2.4.1.5.Tibbi ihmal

Vatansever (2004) tibbi ihmali ¢ocugun gereksinimi olan tibbi yardimin
cocugun ailesi veya bakicisi tarafindan saglanmamasi olarak kabul eder. Bilinen
tanilama yOntemlerini ve tedavi siirecini reddetme ya da tedavi siireci bitmeden
sonlandirma isteginde bulunma da oOrnek kabul edilmektedir. Yasalara gore,
ebeveynlerin gelir durumlarinin yetersizligini 6ne siirerek ¢ocuklarinin sagligmin
kotiilesmesine miisaade etmeleri su¢ kabul edilmektedir. Sahin (2002) ise hem bu
durumu agiklayabilmek adina hem de sorunun hangi etmenden kaynaklandigini
bulmak sorunla basa ¢ikmanin icin ilk sart1 oldugundan bu dogrultuda tibbi ihmal

onlenmeye yonelik ihmalin nedenlerini su sekilde siralamistir (Tugay,2008):

[E—

Egitimsizlik

Ekonomik yetersizlikler

Cocuga karsi kinci duygular

Dini inaniglar

Hastanin saglik kurulusuna ulagiminin ¢ok zor olmasi
Sosyal giivence olmamasi

Verilen tedavinin i1yi anlagilmamis olmasi

® =N o kWD

Tedavinin aileye ¢ok zor gelmis olmas1 gibi etmenler sayilabilir.
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Elbette ayni1 nedenlerden dolayir goriilen hamile kadinlarin alkol, sigara ve
uyusturucu kullanimini, yeterli ve dengeli beslenmemesini, dogumdan 6nce gereken
tibbi  bakimi almamasmi, dogumdan sonra bebegin saglik kontrollerinin
yaptirilmamasini, asilarinin yaptirilmamasi veya eksik yaptirilmasi gibi davranislari
Beyazova (2011) tibbi ihmal olarak degerlendirmektedir (Kefeli,2016). Cocuklarin
yetiskinlik ¢aginda bedensel anomaliler, kronik rahatsizliklar, dolayisiyla sosyal
uyum problemi, sosyal fobi ya da madde bagimliligi gibi ruhsal sorunlar
yasamamalar1 adina ¢ocukluk ¢aginda gerekli tibbi hizmetleri alma hakki konusunda

hassas davranilmalidir.
2.4.2.Cocuk Istismar1 Ve Istismar Tiirleri

Cocuk istismar1 konusu lizerine yapilan arastirmalar ve tartigmalar son yiiz
yilda ivme kazansa da ¢ocuklarin istismar ile insanligin baslangicindan beri muhatap
oldugu diisiiniilebilir. Diinya iizerindeki tiim topluluklarda farkli bigimlerde kendini
gosteren ¢ocuk istismarmin varligi, kimilerinde toplumun bir parcasi olan, giinliik
hayatin i¢cinde yer alan ve onu sekillendiren gelenek-gorenekler olarak kabul
edilirken, kimi toplumlarda ise ayn1 davranislar sonucunda c¢ocuklar belirli haklarla

koruma altia alinarak engellenmeye ¢alisilmaktadir.

Cocuk istismar1 iilkemizde maalesef heniiz daha ¢ok yeni tartisilan bir konu
olarak kamuoyu, egitim, tip giindemine dahil olabilmistir. Bu nedenle konu ile ilgili
yapilan caligmalar da yeterince geriye gidilememektedir. Toplumumuzda geleneksel
disiplin yontemi olmas1 sebebiyle ge¢cmisten giiniimiize kabul gérmiis ve lizerinde
hi¢ kaygi duyulmayan dayak olgusunun bile istismar kapsamina alinmasi ancak
1980°li yillarin basinda kabul edilmistir. Ankara’da 1986 yilinda “Cocuk Istismarini
Onleme Dernegi” kurulmus ancak genis kitlelere yonelik etkili calismalar yapilmasi

beklenen dernek heniiz sadece uluslararasi kongre diizenleyebilmistir (Sanyiiz,2009).

Polat ¢ocuk istismar1 ve ihmalini; dogdugu andan itibaren yasal olarak riisdiinii
ispat ettigi ana kadar bakimini iistlenen yetiskinler tarafindan zarara ugratilmasi

olarak tanimlar (Uncu,2013).
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Polat’ a (2007) gore cocuk istismarinin her toplum agisindan farkh sekilde
benimsenen, Tiirk toplumunun da i¢inde yer aldigi bazi topluluklarda halen daha
normal kabul edilen, inanislarin yerini davraniglarin aldigi geleneksel uygulamalari
da mevcuttur. Genel olarak baslik halinde 6rnek verecek olursak, gozlenen

geleneksel istismar davraniglar1 sunlardir:

1. Namus, tore cinayeti

Ceyizle bagintili siddet

Bekaret kontrolii

Egitimde ayrimcilik

Toplumsal cinsiyet ayrimciligi
Cocuk evliligi

Cinsel organlara zarar verilmesi

Erkek ¢ocuk sahibi olma istegi (Kefeli, 2016).

el R e B

Bu bakis acisinin ¢ocuk istismari sorunu tlizerine 1980’lerde baslayan radikal
feminist bakis acisiyla ortiistiigli soylenilebilir. Corby’e (2006) gore feminist bakis
acisindan ¢ocuk istismar1; Macleod ve Saraga, genelde oglan cocuklarmin ve yetigkin
erkeklerin cinsellige diiskiinliiklerinin zapti zor bir gii¢ oldugunu; itaatkar objeler
iizerine cinsel diirtiilerine odaklanmay1 ve cinsel arzularina hizmet edilmesini
beklemeyi 6grendiklerini ifade ederler. Istismar kurum haline getirilen erkek egemen
giiciin kadinlar tlizerindeki ornegidir. Erkekler ya da oglan g¢ocuklar1 psikolojik
rahatsizliklar veya duygusal eksiklikleri sebebiyle degil, cinsiyetler arasi olusturulan
glic dengesizligi ve bunun dogurdugu farkli sosyallesme durumlari nedeniyle
istismar ederler. Feminist bakis acisina gore, toplumda var olan ataerkil yapi fiziksel,
cinsel ve duygusal istismar ile ihmalin nedenleri iizerinde biyiik bir etkiye
sahiptir(Tiirk,2010).Bagka bir ifadeyle cocuk istismari; ebeveynler, ¢ocugun
bakimini {istlenen kisi ya da herhangi bir yetiskin tarafindan ¢ocuga uygulanan,
toplumsal normlar ve uzmanlar tarafindan uygun olmayan ve ya tahrip edici olarak
kabul edilen, ¢ocugun gelisimine mani olan yahut sinirlayan tutum ve davranislar

biitlinlidiir. Bu davranislar sonucunda ¢ocugun bedensel, psikolojik, cinsel ya da
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sosyal yonden zarara ugratimasi sonucunda sagligi ve giivenligi ile ilgili risk

olugmas1 s0z konusu olabilir (Tirasc1 veGoren,2007).

Bu noktadan hareketle Polat’in ¢ocuk istismar1 diizeylerini belirtmekte fayda

vardir:

1. Cocuk yetistirmede kiiltiirel farkliliklar; toplum tarafindan kabul
edilen ancak diger kiiltiirlerce yadirganan durumlardir.

2. Kisisel kiiltiirtin devami niteliginde davranislar; geleneksel ¢cergcevenin
etkisiyle bireysel istismarin habercisi olan davraniglardir.

3. Toplumsal zarar; yoksulluk, barmma ihtiyacinin karsilanmamasi,
yetersiz saglik hizmetleri, yetersiz besin kaynaklar1 gibi evrensel boyuttaki olaylardir

(Ozdemir,2012).

Edinilen bilgilere gore istismar taniminda kilit noktalarin “tekrar etmesi, kasitl
olmasi, ¢ocugun bedensel, zihinsel, ruhsal ve sosyal gelisimi ile sagligini1 olumsuz
etkilemesi” oldugu goriilmektedir (Pelendecioglu ve Bulut,2009). Diinya Saglik

Orgiitii de bu kilit noktalar1 dikkate alarak ¢ocuk istismarin;

1. Fiziksel Istismar

2. Cinsel Istismar

3. Duygusal Istismar

4. Ihmal olmak iizere dort ana basliga ayirmistir (UNICEF,2010).

Istismar1 6nlemek, erken teshis etmek ya da etkilerini tespit etmek adma tiirleri,
belirtileri ve en 6nemlisi istismarciin Ozellikleri konusunda fikir sahibi olmamiz
gerekmektedir. Bu nedenle istismar tiirlerine gegcmeden Once istismarcinin belirgin

ozelliklerine deginmek gerektigine inanilmaktadir. Genel olarak bu 6zellikler;

—Sozlii tehditler veya fiziksel eylemlerle baskalarini kontrol etme
—Ofke, hir¢in tavirlar vefiziksel siddete yatkin olma

—Empati yoksunlugu

—Saldirgan davranislara maruz kalma

—Alayct konugma



41

—Cevresindeki insanlar1 etkileyerek istismarin uygulanmasinda model olma

—Kisisel imajmi1 korumanin tek yolunun siddetoldugunu diisiinme
olarak siralanabilir (IHD,2008).
2.4.2.1.Fiziksel Istismar

Psikanalitik ve yapicoziimci bir akil yiirlitme ile yaklasildiginda, “toplumsal
oteki” diye konumlandirilan ‘cocuk’, aslinda bizim i¢imizdeki yilizlesemedigimiz,
bas edemedigimiz ‘Oteki ben’in temsilcisidir. Dolayisiyla, yetiskin ve ¢ocuk olma
durumlar1 arasinda bir kontrast kuruldugunda, esitligin diger tarafinda kalan
cocuklara giivenmedigimiz soOylenebilir. Bu aslinda i¢imizdeki otekiye, yabana,
kotliye, onun tekinsizligine giivenmedigimizden kaynaklanmaktadir. Cocugun ne
olmasini istedigimizi sdyledigimizde, aslinda kendimizin ne oldugunu sdylemis
oluruz. Yani ‘eksik-birey olarak ¢ocuk’ imgesi bizim 6z imgemizin bir yansimasidir
ve c¢ocugun disipline edilebilmesi i¢in uygulanan otorite esasinda kendi
kontroliimiizii saglamak i¢in olusturdugumuz bir mekanizmadir. Burada 6nemli olan,
otekinin farklhiligina saygi duymay1 Ogrenerek, aslinda kendi i¢imizdeki farkliya,
kendi ¢cocuklugumuza saygi duymak anlamma da gelecek bir etigin olusturulmasidir
(Giiler, 2009). Ulusal Cocuk Istismari ve ihmali Merkezi’nin ifadesiyle fiziksel
istismar; yanik, kirik, ciiriik, kafa yaralanmalar1 ve igsel yaralanmalar gibi fiziksel
hasarla sonucglanan cocuk istismaridir. Fiziksel istismarin ¢ogu zaman g¢ocugu
disipline etmek ya da cezalandirmak adina yapildigi bilinmektedir (Walker vd.,
1988).

Oral ve Inanici’ya gore fiziksel istismarda ¢ocugun kaza disi yaralanmalari,
kiiciik bir morluk ya da yara ve siyriktan Oliime kadar degisebilen nitelikte
olabilmektedir. Yapilan muayene sonucunda bu yaralarin tek tek tanimlanmasi,
istismar ile kazayr ayirmada belirleyici faktor olacaktir. Yara 6zelikleri, yaralanma

nedenini belirlemede yardimei olabilmektedir (Bek¢i,2006).

Daha genis bir ifadeyle fiziksel istismar; ¢ocuklara bakmakla yiikiimlii olan
kisiler, cocugun egitiminden sorumlu bireyler ya da herhangi bir yetiskin tarafindan

uygulanan, soziinlii dinletme, ceza verme veya sinirini bosaltma gibi sebeplerle
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yapilan tespit edilmesi diger istismar tiirlerine oranla daha kolay olabilen gelismis

iilkelerde en yaygin ihbar edilen istismar ¢esididir (Akt: Balli, 2010; Ludwig, 2000).

Bu noktada, kiiltiirel farkliliklardan dolay1 hangi davranislarin fiziksel istismar
kabul edilecegine dair evrensel bir olgiit bulmak oldukc¢a zordur. Tiirk toplumunun
kiiltlirel yapis1 incelendiginde siddeti ogreten, mesrulastiran ve insanlar1 farkinda
olmadan siddete karsi duyarsizlastiran sosyal degerlerle dolu oldugu goriilebilir.
Ozellikle cocugun yetistirilmesinde kullanilan kat1 disiplin yontemlerinin kiiltiirel
deger olarak kabul edilip pekistirilmesi (dayagin egitim araci olarak kullanilmasi ya
da dayagin normalligine veya gerektigine dair atasozleri) Tiirk toplumunda aile
icinde c¢ocuga yonelik istismar ve ihmal davramiginin kiltiirel temelini
olusturmaktadir. Ote yandan gelisen kitle iletisim araglarmm kendilerini cazip kilma
ve seyredilme oranlarmi arttrma telasi iginde siddet olaylarini bir ara¢ olarak

kullanmasi siddetin tanik olarak dgrenilmesinde etkili olabilmektedir (Ayan, 2009).

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan 1993’te yapilmis
olan Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasma bakildiginda; 15 yasindan 49 yasina
kadar olan skalada minimum bir kez evlenmis kadinlara verilen “kadin kocasina itaat
etmedigi zaman erkek karisini dovebilir” 6nermesinin baz1 kadinlar tarafindan dogru
kabul edilmis olmasi siddetin Tiirk toplumunda normallestirildiginin bir gdstergesi
olarak kabul edilebilir (Akt: Kaya, 2015; Keser, 2011). Siddetin kiiltiiriimiizde yer
bulabilmesinin en énemli sebebi bir disiplin arac1 olarak goriilmesidir. Ancak Unal,
cocuga sik sik uygulanan fiziksel kuvvetin, cocukta yetersiz i¢ denetim gelismesine
sebebiyet verecegini, fiziksel istismara ugrayan ¢cocuklarin cogu insanin beklediginin
aksine daha ¢ok dis denetime ihtiya¢ duyacaklari, zaman ilerledikg¢e insanlara zarar
vermeyi ve siddeti giinliik hayatinin bir parcas1 olarak algilayabilecekleri

belirtmektedir (Yetis,2017).
Polat (2001) fiziksel istismari, istismar1 uygulayan kisilere gore;

1. Ebeveyn tarafindan istismar (Parental Abuse); ¢ocuklara bilingli olarak zarar

verme sonucunda tespit edilen ebeveynler tarafindan,
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2. Kurumlarda istismar (Institituonal Abuse); okul, kres, yetimhane gibi
kurumlarin yoneticileri veya ogretmenleri tarafindan yoneltilen olgular olarak

farkli sekilde siralamaktadir.
Ayrica uygulanma sekline gore de iki sekilde incelenebilir;

1. Aletsiz Saldirilar; Yabanci cisim kullanilmaksizin yapilan; yiize vurma,
yumruk atma, tekmeleme, sikistirma, sarsma ya da ¢imdikleme vb.

2. Aletli Saldirilar; Genellikle terlik, kemer, temizlik fir¢asi,sandalye, bigak,
boru, sicak soba, kaynar su gibi bir alet kullanilarak ¢ocukta ¢esitli lezyonlarin

olugsmasina neden olan saldirilardir(Tiirk,2010).

Aksoy ve Arkadaslarina gore (2004) fiziksel kotii muamelenin somut bulgulari

sunlardir:

—Tekrarlanan yara ve bereler, viicutta sik sik darp izine rastlanmasi, yanik
izleri, viicutta cesitli kiriklar, 1swrilma izleri, gozde olusanlezyonlar, viicutta

morluklar

Davranigsal belirtilerine bakacak olursak istismara ugrayan cocuklar (Adali,

2007) ;

—Cekingen ve lirkek goriinebilirler

—Anne- baba ya da 6gretmenlerinin yanindan ayrilmak istemeyebilirler
—Okula gitme konusunda isteksiz olabilirler

—Saldirgan davranislar ve kararsiz tutumlar gosterebilirler

—Siklikla depresyon, kendine giivensizlik ve kaygi sergileyebilirler

—Kendilerine ve etrafina zarar verici davranislarda bulunabilirler.

Fiziksel istismarm bu gibi davramigsal belirtileri {izerinden ilerlersek
davranigsal etkilerini tahmin etmek zor olmayacaktwr. Yasam Oykiisiinde fiziksel
istismar bulunan bir cocugun yetiskinlik ¢caginda istismara yonelik davranislara sahip

olma, siddete meyilli olma, O6zgiivensiz, sevgisiz ve Ofkeli olma, insanlara karsi
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giivensizlik olugsmasi sebebiyle anti-sosyal kisilik bozuklugu gelistirme gibi olumsuz

sonuclar doguracag bilinmelidir.

2.4.2.2.Cinsel istismar

Cocuga yonelik cinsel istismar olgusunu acgiklamadan once hukuki agidan

taniminin yapilmasi ve smiflandirilmasi daha yararl olacaktir (Kanak,2011).

Madde 103 - (1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, ii¢c yildan sekiz yila

kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismar deyiminden,

a) On bes yasini tamamlamamuis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karst

gercgeklestirilen her tiirlii cinsel davranis,

b) Diger ¢ocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska

bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davranmislar, anlasilir.

(2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle
gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasina

hiitkmolunur.

Resit olmayanla cinsel iliski

Madde 104 - (1) Cebir, tehdit ve hile olmaksizin, on bes yasini bitirmis olan
cocukla cinsel iliskide bulunan kisi, sikdyet iizerine, alti aydan iki yila kadar hapis

cezasi ile cezalandirilir.

Cinsel taciz

Madde 105 - (1) Bir kimseyi cinsel amagh olarak taciz eden kisi hakkinda,
magdurun sikayeti tizerine, ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina veya adli para

cezasina hiikmolunur (Bozkurt vd., 2004).

Olive ve arkadaslarina gore yetiskinin baslattig1 ve sonucunda haz duydugu,

cocuga yoneltilen tiim cinsel igerikli eylemleri kapsar. Bu eylemler cocugun herhangi
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bir yerini haz alma amacli 6pmek, memelerine, kalgasmna veya genital organma
dokunmak, oksamak ve vajinal, anal, oral gibi her tiirlii cinsel birlikteligi i¢erebilir.
Cinsel birliktelik zorlayarak, cebren ve tehditle uygulandigindan tecaviiz olarak
adlandirilir. Bunun yaninda ¢ocuga dokunmadan cinsel organmi ¢ocugun gérmesini
saglamak, mastiirbasyon yaparken izletmek, cinsel tatmin i¢cin cocugun fotograflarini
cekmek ve miistehcen konusmalar yapmak gibi davranislar da istismara 6rnek kabul
edilir (Bilgin, 2015). Brown ve Anderson ise failin istismarci kabul edilebilmesi i¢in
aile i¢cinden ise en az iki yas, aile disindan ise en az bes yas biiyiik olan bir kisi
olmas1 gerektigini ve ¢cocugu cinsel tatminini saglamak i¢cin kullanmasi1 gerektigini
belirtir. Yapilan bu tanimlarda, cinsel istismarin {i¢ farkl kritere gore degiskenlik

gosterdigi goriilmektedir(Tugay,2008);

1. Cocugun yasinin st sinir1
2. Cocuk ve istismarci arasindaki yas farki
3. Uygulanan istismar davraniginin sekli.

Kargilagilan bir durumun cinsel istismar kapsamina alinip almamayacagi
konusunda,kabul edilen bu istismar tanimlarmmin sagladigi verilerlebir takim

cikarimlara ulasilmistir (Cakici, 2002):

—Cocugun psikoseksiiel gelisimi tamamlanmamis dolayisiyla yapilan cinsel

aktiviteye riza gosteremeyecek yasta olmas,
—Failin cinsel tatminini saglayabilmek i¢in yapiyor olmasi,

—Cocugu cebren ve tehditle veya kandirarak cinsel aktiviteye dahil etmek gibi

durumlar yapilan davranisi istismar kategorisine dahil etmelidir.

Bu baglamda da seksiiel davranislarin neye dayanilarak su¢ kabul edildigi

durumlar su sekilde 6zetlenebilinir(Tugay,2008):

I. 15 yasmi doldurmamis bir ¢ocuga uygulanmasi (riza verse de suc¢ kabul

edilir),
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2. Ergin kabul edilmeyen18 yasmi doldurmamis ¢ocuklara uygulanmasi,
3. Ergin kabul edilen bireye zorla veya tehdit ederek uygulanmasi,

4. Kumpas diizenlenerek yapilmasi (bayiltmak vb.),

5. Mental sagligi tam yerinde olmayan kisilere uygulanmasi,

6. 15 yasin1 dolduran cocuklarn evleneceklerine dair umut verilerek vajinal

iliskiye ikna edilmesi,
7.  Cinsel olaylarin agikta olmasi
8.  Cinsel istismar olgular1 genellikle;
9. Yaltilmis ailelerde,
10. Yoksulluk problemi,
11. Alkolik veya madde bagimliligi olan biriyle yasama,
12. 6-8 yas araligma ve 6zellikle cinsiyetin kiz olmasi,
13. Ailede ruhsal rahatsizliklar goriilmesi,
14. Yetigkinde goriilen kiigiik cinsel es se¢gme egilimi,

15. Annede kronik hastalik goriilmesi, annenin c¢alismast ya da annenin

olmamasi,
16. Yetigkinlerin ¢ocuklarla ayni odada veya yatakta uyumalari

17. gibi durumlarda goriilebilen risk faktorleri i¢in yukaridaki maddeler sadece

bazilaridir (Tugay,2008;Polat,2001).
2.4.2.2.1.Cinsel istismar Tiirleri:

1.Temas olmayan cinsel istismar tiirleri(Inci, 2010):
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—Miistehcen konusmalar

—Teshirci olma: Failin kendi cinsel bdolgelerini ¢ocuga gostermesi veya

cocugun Oniinde mastiirbasyon yapmasidir.

—Voyerizm: Failin agik¢ca veya gizlice ¢cocugu ¢iplakken faile cinsel doyum

saglayacak herhangi bir durumdayken gozetlemesidir.

2.Cinsel amacl fiziksel temas: GOgiis, vajina, penis, aniis gibi cinsel bdlgelere
dokunma olarak tanimlanir. Frotaj olarak tanimmlanan failin cinsel bdlgelerini

magdurun viicuduna stirterek cinsel haz almasi da bu gruba girer.

3.0ral-genital temas: Failin cocugun cinsel organina agiz yoluyla temas etmesi

veya ¢ocugun kendi cinsel organina agiz yoluyla temas etmesini saglamasidir.

4.Interfemoral iligki: Failin penisini ¢ocugun vulvasina veya bacaklarmin
arasma siirtmek yoluyla cinsel haz almasi olup penetrasyonun gerceklesmemesi

durumudur.

5.Penetrasyon: DOort tip penetrasyon tanimlanmistir. Bunlardan dijital
penetrasyon, parmaklarin vajina veya aniise girmesidir. Objelerle penetrasyonda bir
obje kullanir. Genital penetrasyon, penisin bir kismmin veya tamaminin aniise ya da

vajinaya girmesidir. Anal penetrasyonda ise ayni sekilde antise girilmesidir.

6.Cinsel somiirii: Cinsel somiiriide ¢ocugun dogrudan sorumlu kisiyle cinsel
temas1 olmayabilir. Genellikle sorumlu kisinin maddi kazang karsiliginda, ¢ocugu
cinsellik iceren birtakim eylemler igerisine sokmasidir. Iki tiirlii cinsel somiirii

bulunmaktadir. Bunlardan birincisi cocuk pornografisi digeri ise ¢ocuk fuhusudur.

7.Cocuk pornografisi: Cocugun bedeninin ya da herhangi bir cinsel aktiviteye
dahil edildigi goriintiilerin yazili, gorsel, interaktif yayinlarla insanlara ulastirilmasini
ve bu durumun sektore doniisebilmesi adina yaymlayict ya da talep edici taraf

olunmasini da i¢eren suistimal durumlar1 olarak kabul edilir.

Cocuk pornografisinin;
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—Ticareti ile kar amaciyla iiretilen gocuk pornografisi,

—Baglangigta satis amaciyla degil, taciz edenin deneyimini kaydetmek igin

iiretilen evde yapilmis cocuk pornografisi olarak 2 ana kaynagi bulunmaktadir.

8.Cocuk Fuhusu: Cocuga yoneltilen cinsel zorbaligatemel olusturan baska bir
durum da “seks turizmi”dir. Turizm ile seks arasinda kurulmus bu iligki,pazarda
sunulan ve istenilen hizmete gore ve seksi ticaret haline getirmis iilkelerinbirbiriyle
yarigina dayali olarak biiylimektedir. 1960’lardan sonra ¢ocuk seks turizminde yedi

kat artig oldugu bildirilmektedir (Akt: Tugay, 2008).

10.Ensest: Magdur ile kan bagi bulunan ve hukuken evlenmeleri yasaklanmis

olan aile iiyeleri tarafindan uygulanmis cinsel istismardir(Bilginer vd.,2013).

11.Diger istismar tirleri ile beraber goriilen cinsel istismar: Yukarida
tanimlanan cinsel eylemlerin disinda, sadist ve mazosistdavranislarda bulunulmasi
(tirinasyon, defekasyon, alkol ve madde kullannminin da cinsel istismarin parcasi

oldugu durumlar sayilabilir(Tugay,2008).

Gilinlimiizde internet kullanimmin bu kadar ¢abuk yayilmasi ile ¢ocuklarin
pornografik sitelere ulagimi ve pornografik sitelerdeki ¢ocuk cinsel istismari
yayginlagsmistir. Bu durum ¢ocuk pornografisinitiim diinyada ¢6ziilmesi gereken en
onemli sorunlardan biri haline getirmistir. Cocuk pornografisinde kullanilan
cocuklarm ve bunu talep eden kullanicilarin sayis1 durumun vehametini gozler 6niine
sermektedir. Ayrica bu durumun ne kadar ciddi boyutta olusunu giderek artan
internet kullanimi 1ile birlikte ¢ocuk pornografisinde kullanilan yazilimlarin
kullanicilarinm artan sayis1 gostermektedir (Turla ve Ozkanli, 2006). Kisinin tiim
yasamint derinden sarsacak bu tiir davraniglara maruz kalmasi, istismar
magdurlarinda ruhsal ve cinsel bozukluklar, intihara meyilli olma, depresyon,
anksiyete ve siddet egilimi gibi tedavisi ¢ok zor sorunlara yol agmaktadir. Hi¢bir hal
ve durum cinsel istismarin bahanesi olamaz ve bunu hakli ¢ikaramaz. Insanlarin
boylesine yikici yasantilar1 tecriibe etmemesi adina devletin her kurumu, toplumun

her kesimi ortak calisarak cinsel istismar1 dnleyici ve koruyucu tedbirler almalidir.
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2.4.2.3.Duygusal istismar

Istismar tiirlerinin hepsinden bagimsiz olarak tek basma goriilebilecegi
gibionlara da g¢ogunluklaeslik edebilen, ¢ocugun psikolojisini olumsuz etkileyen,
reddedilme, asagilanma, tehdit edilme, suglanma gibi davraniglarla Grselenme
durumu, vyasmin ya dagelisimininkarsilayamayacagibeklentilerlekarsilagsmasi
duygusal istismarda en sik rastlanan durumlara 6rnek verilmektedir (Beyazova ve
Sahin, 2011). Cocuklarm, negatif olarak etkilendikleri davranislarla karsilagsmalari,
ihtiya¢ duyduklar1 ilgiye, sevgiye ve bakima cevapsiz kalinmasi ve toplum
normlarina gore ruhsal tahribatyaratilmasi olarak kabul edilir (Polat, 2001). Bu
noktadan hareketlegcocuklarin  benlik saygisi ve bireyler arasinda iliski
kurmabecerilerinin gelisimini reddedenveya cezalandiran tutum ve davranislarolarak

da tanimlanabilir(Garbarino,1977).

Cocuga bagmrmak, reddetmek, asagilamak, kiifretmek, yalniz birakmak,
yaniltmak, korkutmak, yildirmak, tehdit etmek, sevgi ve ilgi ihtiyaglarini
karsilamamak, yasmauygun olmayan beklentilere sahip olmak, kardesleriyle arasinda
ayrimcilik yapmak, deger vermemek, onemsememek, kiiciik diisiirmek, fazla
otoriterolmak, anti-sosyal davraniglar1 6gretmek, toplumun kabul etmedigi ilgiler
gelistirmesi i¢in cesaretlendirmek, bagimli kilmak ve asir1 korumaci davranmak en

sikrastlanan orneklerindendir (Akt: Akcay, 2008).

Duygusal istismar; fiziksel istismar1 ve cinsel istismar1 da i¢ine alan ve tiim
istismar tiirlerinin ayrilmaz bir pargast olarak goriilen, genis bir kavramdir. Tiim
istismar tiirlerinin odagi olarak kabul edilmekte olan duygusal istismarin
tanimlanmas1 ¢ok zordur. Duygusal istismarin smirlarini ¢izmek igin g¢aligmalar
yapilmis fakat duygusal istismarin olugsmasindadiger istismar tiirlerinin sonuglarinin
da rolii olabilecegi i¢in genel gecger bir tanimlama yapilamamistir. Bunun nedeninin
thmalin yaygmliginin ortaya c¢ikarilamamasiyla paralel oldugu diisiiniilmektedir.
Oyle ki diger istismar tiirleriyle kiyaslandiginda, daha yaygm, daha yikict ve somut

delilleri olmadig: i¢inde tepsi edilmesi daha zor olan bir istismar ¢esididir. Ayrica
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diger istismar tiirlerinden bagimsiz olarak da goriilebildigi gibi cinsel ve fiziksel
istismarm gozle goriilebilir etkileri gegcmesine ragmen duygusal istismarin etkileri

gecmeyebilir(Erkman,1999).

Diger istismar tiirlerinin beraberinde goézlendigi zaman onlarin yol actig1 hasar
tedavi edildiginde dahietkileri goriilmeye devam edebilmektedir. Duygusal olarak
istismar edilen ¢ocuklar; aileden uzaklasan, korkak, 6fkeli, bagimh kisilik gelistiren,
degersiz ve 6zgiivensiz hisseden, uyumsuz ve saldirgan davraniglarda bulunabilenbir
yapiya sahipolabilir (Bilginer vd., 2013). Ote yandan ¢ocuklarin fiziksel ve zihinsel
gelisimlerinde de negatif seyirgoriilebilmektedir. Cocuklargelisim diizeylerine uygun
kapasitede olmalarina ragmen, 6zgiil 6grenme glicliigii ve dikkatitoplayamama gibi

problemler gozlenebilir(Akgay, 2008; Polat, 2000).
2.4.2.6. istismardan Korunma Cahsmalar

Cocuklari istismardan koruyabilmek i¢in dncelikle istismara neden olan, ortam
hazirlayan faktorler bilinmeli daha sonra bu duruma yonelik 6nlemler alinmalidir.Bu
dogrultuda istismarin olusumunu engellemek adina birincil koruma, tekrarlanmasinin
oniine gegmek i¢in ikincil koruma, istismar magdurlarinin tedavi siirecini daha
saglikli gecirmelerini saglamak i¢in tigiinciil koruma adiyla ¢aligmalar yapilmaktadir

(Turhan vd., 2006).

Birincil koruma;istismara neden olabilecek etmenler belirlenerek risk
olusturabilecek durumlarin ortadan kaldirilabilmesi i¢in {izerinde yapilan

calismalardir.

Ikincil koruma; istismarm fiziksel ve davramssal bulgularmm tanmnmasiyla
belirtilerin hangi istismar tiirline ait oldugu belirlenerek uygun tedavi siirecinin

hemen baglatilmasi ile ilgili ¢aligmalar1 igerir.

Uciinciil koruma;magdurun ugradign koti muamelenin, yasadigi travmanin
tekrarlanmamas1 ve kisiye ©6zgli baglatilan tedavi siirecinden olumlu sonuglar

almmasi i¢in gereken caligmalar biitiintidiir.
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2.5.Cocuk istismar1 Ve thmaline Neden Olan Risk Faktorleri

Cocuk istismarimin; katilimsal hastaliklarin getirdigi psikolojik sorunlar, sosyo-
ekonomik diizey, ruhsal problemler, egitim durumu, kiiltiir, ¢evre gibi bir¢cok sebebi

vardir ancak genel hatlariyla ¢ocuk istismarmin nedenleri 3’e ayrilabilmektedir.
2.5.1.Aileden Kaynakh Risk Faktorleri

Cocugun bakimi ve yetistirilmesinde aile bir toplumsal kurum olarak 6nemli
bir isleve sahiptir. Giliniimiizde saglikli bireyler yetistirmenin yolunun aile
kurumunun islevselliginin ve niteliginin 1iyilestirilmesi oldugu anlasildig1 i¢in
gereken onem verilmeye baslanmustir (Giigray,1989). Bu nedenle ¢ocugu orseleyici
yasantidan korumak adimna istismar ve ihmalin neden oldugu etmenler arasinda

ailenin roli dikkate alinmalidir.

Arastirmalar, diisiik benlik saygisi, antisosyal kisilik bozuklugu, zayif diirtii
kontrolii, depresyon, anksiyete ve alkol-madde kullaninminin g¢ocuklarmni istismar
eden ebeveynlerde goriilen oOzellikler oldugunu gdostermistir (Akt: Bekei, 2006;
Horton ve Cruise, 2001; Kolko, 1996). Giiler ve arkadaslar1 (2002) tarafindan
hazirlanan arastirmada, anneler tarafindan ¢ocuklara uygulanan fiziksel ve duygusal
thmal ve istismar davraniglariyla bu duruma etken faktorler belirlenmistir. Arastirma
sonucunda, annelerin %87,4’linlinfiziksel istismar ve ihmal, %93’liniin duygusal
istismar ile thmal uyguladiklar tespit edilmistir. Bunun yaninda sahip olunan ¢ocuk
sayisi ile esinden siddet gorme durumunun bu davraniglara tesebbiis etmede biiyiik

rol oynadig1 saptanan diger bir bulgudur (Bekgi, 2006).

Hollanda Biiyiikel¢iligi’nin destekledigi insan Haklar1 Dernegi’nin yiiriittiigii
“Cocuk Istismarin1 Onleme” projesiyle listelenen ihmal ve istismara yol acan ailesel

faktorler su sekilde siralanmistir;

1. Ebeveyn, bakic1 deneyimsizligi

2 Cocugun yasina ve diizeyine uygun olmayan beklenti sahibi olma
3. Sosyal ¢evreden dislanilmig olma

4 Giderilmeyen duygusal beklentiler
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Sik rastlanan aile i¢i kaoslar
Orselenmis ¢ocukluk ykiisii
Alkolik ya da madde bagimlist olma

Mental rahatsizliklar

A ISR

Ailenin giivenli sinir ¢izememesi(IHD,2008)
2.5.2.Cocukla ilgili Risk Faktorler

McCoy ve Keen’in (2009) belirttigi lizere higbir ¢cocuk ugradigi istismardan
dolay1 suclanamaz ancak cocukla ilgili baz1 faktorler cocugun istismara ugrama
olasiligmi arttirmaktadir. Cocuga ait bu oOzellikler ¢ogu zaman degistirilemez
niteliktedir ama risk olusturan 6zelliklerin tanimlanmasi risk altindaki cocuklara
yonelik koruyucu tedbirlerin almmasi agisindan énemlidir. Diinya Saglik Orgiitii
(WHO) (2010) Cocuklarmn istismara ugrama olasiligini arttirabilecek ¢ocuga iliskin

bazi risk faktorlerini;

1. Dort yagindan kiiclik veya ergen olmak,

2. Anne babanin beklentilerini karsilamayan veya istenmeyen bir ¢ocuk
olmak,

3. Baz1 anormalliklere sahip olmak veya 06zel bakim gerektirmek

seklinde ifade etmektedir (Kaya,2015).

4. Prematiire Diigiik dogum agirligt

5. Fiziksel veya zihinsel yetersizlik

6. Hiperaktif veya ¢ok aglayan ¢cocuk

7. Dogumdan sonra ¢esitli nedenlerle uzun siire annesinden ayr1 kalmak

zorunda olan bebekler de yine risk faktorleri arasinda yer almaktadir(Deveci ve

Ac1k,2003).
2.5.3.Cevresel (Aile Dis1) Faktorler

Cocuklar sadece dogrudan kendilerine yoneltilen cinsel suistimal, 6fke veya
agresiflikten degil ayn1 zamanda bu olgularin barindig: bir ortamda bulunurlarsa da
olumsuz etkilenirler (Cummings vd.,1981). Polat (2000) ¢ocuga yonelik toplumsal

zarar1; toplumsal yoksulluk, yetersiz barinma ve saglik hizmetleri, yetersiz besin
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kaynaklar1 gibi diinya capindaki olaylarla ifade eder. Ebeveynlerin kisisel
iradelerinin diginda seyreden bu olumsuzluklar cocugun saglikli gelisimini

engelledigi i¢in istismar grubuna dahil edilebilen durumlardir (Deveci veAg¢ik,2003) .

Bu noktada WHO (2010) cocuga yonelik kot muamele riskini arttiran

toplumsal veya sosyal 6zellikleri asagidaki gibi siralar:

—Toplumda cinsiyet ve sosyal esitsizliklerin varlig

—Aileyi ve kurumlar1 destekleyebilecek yeterli hizmetlerin olmamasi

—Yiiksek igsizlik ve yoksulluk oranlari

—Alkol ve uyusturucu maddeye kolay ulagim

—Cocuk ihmal ve istismarini, ¢ocuk pornografisi, ¢ocuk isciligi gibi sorunlara
dikkat ¢cekecek ve engelleyecek program ve iilke politikalarinin yetersizligi

—Diger insanlara yoOnelik siddeti olumlayan, bedensel cezalandirmayi
destekleyen, kati cinsiyet rollerini dayatan, ebeveyn ¢ocuk arasinda diisiik bir iligki
olmasi gerektigini ifade eden sosyal ve kiiltiirel normlar

—Sosyo-ekonomik diizensizlik ya da esitsizliklere ve disik yasam

standartlarinin stirmesine sebep olan sosyal, ekonomi, saglik ve egitim politikalari.

Runyan ve digerleri (2002) ise cocuk ihmal ve istismar1 riskini arttiran
toplumsal ozellikleri; yoksulluk, kiiltiirel degerler, aile politikalari, sosyal sistem,
cocugu koruma sistemleri ve biiylik sosyal olaylar ya da savaslar seklinde siralarlar

(Kaya, 2015).

2.6. Cocuk Istismar1 Ve ihmalinin Tarihcesi

Cocuk istismar1 konusuna tarihin bilinen baslangicindan bu yana c¢esitli
kaynaklarda rastlansa da bu durumun sorun olduguna evrensel diizeyde ancak19. y.y.
dan itibaren dikkat ¢ekilebilmistir. Cocuklar1 61diirmek, 6zellikle sakat doganlar1 ve
kiz ¢ocuklarin1 dogar dogmaz yok etmek eski caglarda oldukca yaygin gorilmiistiir.
17. ve 18. yiizyillarda o&zellikle Ingiltere’de istege bagli yapilmayan dogum
neticesinde annelerin bebekleri uyurken Tlzerine yatip ezerek Oldirildigi
bilinmektedir. Eskimolar bebeklerini buzlu suya atar, Araplar ise erkek cocuk

isteminden dolay1 yeni dogan kiz ¢ocuklarmi canli canli topraga gomerlerdi (Polat,
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2001). Antik doneme ait bulgular, bircok toplumda geng kizlarin yetiskin erkekler
tarafindan cinsel olarak istismar edilmesinin, ¢ocuk ve bebekleri 6ldiirmenin veya
onlar1 cinsel amagl kullanmanin, bazen ¢ocuklar1 kazang kaynagi olarak gorme, kdle
olarak satmanin ya da ¢alistirmanin ¢ok yaygin bir durum oldugunu gostermektedir

(Akt: Kaya, 2015; McCoy ve Keen, 2009; Polat, 2007).

Tarih boyunca siiregelen bu anlayislar yakin ¢aga dogru bilimsel buluslar,
teknolojik gelismelerle paralel revize edilmistir. Bulasict hastaliklar i¢in gelistirilen
tedbirler, yeni tanilama ve tedavi metotlar1 sayesinde ¢ocuk o6liim oranlar1 diismiis,
cocuga verilen deger artmistir. Barinma, beslenme, giyim ve egitim olanaklar1 artmis
cocugun sagligr olumlu yonde etkilenmistir. Ancak buna ragmen diinyada halen
bircok ¢ocugun istismar ve ihmal ile karsi karsiya kalmasi da yine teknolojinin
dezavantajlar1 ve yaygm kiiltlir anlayis1 olarak goriilmektedir. Calistirilan, taciz ve
tecaviize ugrayan, suga itilen ve madde kullanan cocuklar ile sokak g¢ocuklarinin

sayis1 gerilemesi gerekirken ilerlemektedir (Kara Doruk, 2012).

Tardieu, 1860 yilinda Paris Tip Akademisi’nde ilk kez istismar kavramia
deginerek ¢ocuk istismari ile ilgili bilimsel ¢aligmalarin dnciisti olmustur. Daha sonra
Caffey 1946 yilinda “Caffey Sendromu” ve Kempe ise 1961 yilinda “Hirpalanmis
Cocuk Sendromu” tanimlarini 6ne siirmiislerdir (Zoroglu vd., 2001).Cocuk istismar1
ve ihmali konusunda atilan bu Onemli adimlar devaminda bir¢ok caligmanin
yapilmasinda tesvik edici olmustur. Helfer ve Kempe 1972 yilinda ¢ocuk istismarimni;
ebeveynlerin veya ¢ocuktan sorumlu diger kisilerin gergeklestirdigi, sorumluluklarmni
yerine getirmedigi icin ortaya c¢ikan c¢ocuklarin kaza disi1 zarara ugramasi olarak
tanimlamiglardir. Garbarino ve Gilliam ise 1980 yilinda istismar belirtileri tizerinde
durarak cocuga karst yapilan uygunsuz ve zarar verici davranmiglarin ozellikle
uzmanlar tarafindan tespit edilmesi gerektigini belirtmiglerdir (Akt: Balli, 2010;
Dokgoz ve Afsin, 2004).

Ulkemizde ise ¢ocuk istismar1 ve ihmali (CIVI) ancak son yillarda egitim,
saglik ve kamuoyu giindeminde yer alabilmistir. Cocuklarin korunmasi i¢in hizmet
veren ilk kurum Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK) dur. Bu

kurum Himaye-1 Etfal Cemiyeti adiyla 1921 de Kurtulus Savasi esnasinda ailesiz,
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Oksiiz ve yetim kalan ¢ocuklarin korunmasi ve yetistirilmesi amaciyla kurulmustur.
Goniilli kisiler tarafindan yiiriitiilen bu hizmet, 17 Ocak 1921 yilinda padisah karari
ile kamu yararma ¢aligan cemiyet olarak kabul edilmistir. Himaye-1 Etfal Cemiyeti,
daha sonra Tiirkiye Cocuk Esirgeme Kurumu admi alarak aile ve ¢ocuga yonelik
sosyal hizmet ¢aligmalar1 yapmaya baglamistir. Uygulamalarin biiytik bir kismi1 yazili
talimatlar ve yoOnergelerle sistemli hale getirilmistir. 5 Mayis 1981°de Resmi
Gazete’de yaymlanan kararla cemiyet feshedilerek, gorevleri Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanligi'na devredilmistir. 27 Mayis 1983 te Resmi Gazete’de yayinlanan
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kanunu ile Tiirkiye Cocuk Esirgeme Kurumu
tarithe karismis, Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi’nin yonetiminde, kamu tiizel
kisiligi olan katma biitceli bir kurum haline gelmistir. 1991°de ise SHCEK,
Basbakanlik’a baglanmistir. Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirligli giintimiizde halen

Aile Ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na baglik olarak goérevlerini yiirtitmektedirler.

Istismar ve ihmal ile ilgili ¢alismalar yapan sivil toplum orgiitlerinde ve
goniillii kuruluslarin verici artiglar goézlenmektedir. Yapilan c¢alismalar, cocuk
istismart ve ihmalinin olduk¢a yaygm bir sekilde biitiin topluluklarda varlik
gosterdigini bildirmektedir. Arastirmalara gore ¢ocuk istismar1 ve ihmali faillerinin
gecmisten glinlimiize gelen yaygin bir anlayisla ruhsal agidan problemli kisiler
olduklar1 konusundaki fikir sanildig1 kadar dogru olmayabilir. Sadece istismar ve
thmal uygulayanlara mahsus bir psikolojik sorun bulunmadigi ayrica psikolojik
rahatsizligi  bulunmayan bireylerin de ihmal ve istismar uygulayabilecegi
gozlenmistir. Bu tarz istismar davraniglarinin biitiin sosyo-ekonomik diizeylerde
goriildiigli, cocukluk c¢agi istismar Oykiisii olanlarmm tamaminin yetiskinlikte fail
olmayacagr ve istismara ugramamis olanlarm da istismar davranislari
sergileyebilecegi gozlenmistir. Son yillarda ¢ocuk istismar1 ve ihmali olaylarinda
goriilen artis oraninin bu konuda yapilan arastirmalar ve bunun sonucunda olusan

farkindalik bilincine bagli olabilecegi diistiniilmektedir (Y1lmaz, 2008).

2.7. Cocuk istismar1 Ve Thmalinin Yayginhg

Cocuklara kotii muamele yasam boyu etkisi devam edebilen kiiresel bir

problem olmasma ragmen diinya genelinde sorunun yaygmhgma yonelik giivenilir
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tahminlerde bulunmak olduk¢a zordur. Ciinkii bir¢ok iilkede yeterli veriye
ulasilamamakta, ulasilan veriler ise iilke ve kullanilan arastirma yontemlerine gore

farkliliklar gostermektedir.

Istismar ve ihmalin yaygmligmi arastirmak icin yapilan ¢alismalar sonucunda
ortaya c¢ikan sonucglara bakarak bu tiir davranislarin toplumda seyrek olmadigi
goriilmektedir. Hatta arastirmalarla ortaya c¢ikarilanlardan daha fazla oldugu
diisiiniilmektedir. Istismar ve ihmal durumu dogasinda var olan; ailede ya da kapali
alanlarda uygulanmasi, ¢ocuga kimseye sdylememesi icin tehditle tembih edilmesi,
cocugun kendisini suclamasi, utan¢ duymasi, sevdiklerine zarar verilmesinden

korkmas1 gibi nedenlerle tespit etmekten ¢ok zorlanilan sorundur (Yilmaz, 2008).

Tim bunlar dikkate alinarak uluslararasi ¢aligmalar kadmlarin yaklasik %
20’sinin, erkeklerin ise yaklasik % 5- 10’unun cocukluk caginda cinsel istismara
ugradiklari, genel olarak insanlarin % 25- 50’si arasi bir oranmin fiziksel istismara
maruz kaldig1 bildirmektedir. Ayrica bir¢ok ¢ocuk duygusal istismara ve ihmale
maruz kalmaktadir. Her y1l 15 yasin altinda yaklasik 31.000 ¢ocuk birileri tarafindan
katledilmekte ve insanlarm kendi elleri ile oldiirdiikleri ¢cocuk sayisimnin en hafif
tahminle 50 bin civarinda oldugu ve diinya genelinde her yil 40 milyon kiz ve erkek

cocugun istismar edildigi tahmin edilmektedir (Akgiray, 2007; WHO, 2010).

Rao ve Lux (2012), genel olarak istismar sikliginin iilke bazinda degisiyor
olmasmna ragmen fiziksel istismar i¢in %35 ile %35 arasinda degisen bir sikliginin
oldugunu, Ingiltere ve ABD’de cinsel istismarin kizlar i¢in % 15-30, erkek icin ise
%35- 15 arasinda degistigi, penetrativ cinsel istismarin ise kizlarda % 5-10, erkekler
icin %I1- 5 arasinda oldugunun tahmin edildigini ifade etmektedirler. Diinya
genelinde cinsel istismara dair yapilan meta analiz ¢aligmalarinda cinsel istismarin
herhangi bir formu i¢in kizlarda risk oraninin % 25.3, erkek icin ise % 8.7 oldugu
one siiriilmiistiir. Ciddi duygusal istismarm Ingiltere ve ABD’deki yaygmliginin ise
toplamda % 4-9 arasinda degistigi diisiiniilmektedir.Ulkemizde ¢ocuk istismar1 ve
thmali magdurlariin sayisina dair net bir yayginlik orami agiklamak oldukg¢a zor

goriilmektedir. Bu orani bulabilmek ic¢in taranan caligmalarda, niifusun %15 ile
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%75 min fiziksel%20’ sinin ise cinsel istismara ugramis oldugu belirtilmektedir

(Akt: Yilmaz, 2008).

Yalgin (2011) istismar ve ihmali konu alan tiim arastrmalarm % 0.76’s1
Tiirkiye referanshi olmakla birlikte bu arastirmalarin diinyada yapilan g¢alismalar
listesinde 16. sirada bulundugu belirtilmistir. Bu noktadan hareketle iilkemizde
yeterli sayisal verinin toplanmadigi goriilmektedir. Saka’nin (2004) belirttigi iizere
Istanbul Adli Tip Kurumu Baskanligi tarafindan sonuglanmis cocuk oliimlerini
istismar ve ihmal siiphesiyle inceleyen bir aragtirmada 2000-2002 yillar1 boyunca
devam eden 216 olay saptanmistir. Bu olaylarin nedenlerine bakildiginda 161 vaka
ile (% 74,5) thmal birinci siradayken 30 vaka (% 13,9) ile fiziksel istismar onu takip
etmektedir(Ozen,2013).

TUIK verilerine goére cocuk magdur sayist 2014’te 74.064 iken 2016’da
83.552’ye yiikselmistir. Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiine gore; Cocuk
cinsel istismar hiikiimliilerinin yiizdesi % 42,5 iken (2006 yilinda) % 58,8’
(2016'da) yiikselmistir. Cinsel su¢ magduru olan ¢cocuklarmn yiizdesi 2014'ten 2016'ya
%33 artmugtir. Tiirkiye’de 27 ilde 30 Cocuk Izlem Merkezi bulunmaktadir. Ocak
2011 — Mayis 2016 aras1 Cocuk Izlem Merkezleri (CIM)’lere Tiirkiye genelinde
21.068 olgu basvurmustur. Vakalarin %851 kiz, %15°1 erkek ¢ocuktur(Polat,2018).

Ozellikle iilkemizdeki yaygm Kkiiltiirel anlayistan dolayr birgok davranisin
glinliik hayatta thmal veya istismar kabul edilmemesine ve c¢ogu cinsel istismar
vakasmin utang, suclanma, korkma gibi durumlardan dolay1 ihbar edilmemesine
ragmen rakamlar oldukca fazladir. Bunlarin yaninda birde bildirilmeyen ihmal ya da
istismar vakalar1 géz Oniine alindiginda ortaya ¢cok agir bir bilango cikabilecegi

tahmin edilebilir.

2.8.Cocuk Istismar1 Ve Thmali ile lgili Arastirmalar

Tirkiye de ¢ocuk istismarimni incelerken 6ncelikle daha 6nce yapilmis tanim ve
calismalarla ilgili kritik yapmak, istismar iceren davraniglarin smirlarimi
cizmek,sorunun dogasini anlamaya calismak, ne kadar yaygm oldugunu tespit

etmeye calismak, literatiir ¢aligmalarmin  yOntemlerini  ve  smirliliklarmi
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degerlendirmek gerekmektedir.Yalnizca buradan elde edilen bilgiler sonucunda

istismara kars1 dnlem almabilir ya da ¢dziim bulmak i¢in ¢alisilabilir (Ismen, 2004).

Adali (2007) Ilkokul 3. 4. ve 5. smiflarda okuyan 10, 11 ve 12 yaslarindaki
cocuklarm istismar konusu hakkinda bildiklerini 6grenmek ve arastirmaci tarafindan
hazirlanan egitimin etkili olup olmadigini ortaya ¢ikarmak icin bir ¢calisma yapmustir.
Ayni amag¢ dogrultusunda arastirmaya katilmasi saglanan ¢ocuklarin ebeveynleri i¢in
de hazirlanan bilgilendirme brosiirii dahilinde ebeveynler degerlendirilmeye almmis
hazirlanan brosiiriin etkileri arastirilmistir. Calismanin sonuglarina genel olarak
bakildiginda ¢ocuklarin 6n test son test karsilastirmalarinda aldiklar1 egitime baglh
olarak ebeveynlere gore daha yiiksek puan degisimi oldugu gbézlenmistir. Bagka bir
ifade ile cocuklarm verilen egitim sonucunda istismara iliskin goriislerinde daha
fazla degisiklik oldugu sonucu elde edilmistir. Verilen egitim ve bilgilendirme
cocuklarin kendilerini daha iy1 ifade edebilmelerine, daha aktif olmalaria, olumsuz
bir yasant: karsisinda cezalandirilma ve utanma yasamamalar1 gerektigine dair
bilgiler sunmaktadir. Olgegi olusturan farkli maddelerin bir kismmda ¢ocuklarin ve
ebeveynlerin goriiglerinin anlamli bir sekilde degistigi buna karsin bazi maddelerde

degisimin gozlenmedigi belirtilmistir.

Adalet Bakanligi’'ndan elde edilen verilere gore iilkemizde 2009 yilinda 12.720
cocuk, 2010 yilinda 25.924 ¢ocuk, 2011 yilinda 16.354 ¢ocuk, 2012 yilinda 16.897
cocuk, 2013 yilinda 16.938 cocuk cinsel istismara ugramistir (Bilgin,2015; Adalet
Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, 2013).

Ersoy (2012) tarafindan yapilan arastirmada, 6gretmenler ile velilerin biiyiik
bir kismmin c¢ocuk haklarina dair yeterince bilgilerinin olmadigi gozlenmistir.
Anlattiklar1 dersin miifredatinda ¢ocuk haklar1 yer alan O6gretmenlerin diger

meslektaslarindan konuya daha hakim olduklar1 belirtilmistir (Sagir, 2013).

Currie ve Widom (2004) Cocuk istismar1 ve thmalinin uzun vadede ekonomik
refah1 nasil etkiledigine dair kapsamli bir arastirma yapmislardir. Arastirmada 1967
ve 1971 senelerinde istismara (fiziksel, cinsel) ve ithmale ugramis cocuklar ile bu

siirecte istismara ugramamis c¢ocuklar gozlenmistir. 2003-2004 senelerinde ise bu
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bireylerin ekonomik diizeyleri ve treticilikleri gdzlendiginde, ithmal ve istismara
ugrayan ¢ocuklarin egitim seviyelerinin, issizlik oranlarmin ve kazanglarmin daha
diisiik oldugu ile kotii muameleye maruz kalmis olmanin kadinlarda erkeklere oranla

daha yiiksek etki biraktig1 sonucuna varilmistir.

Mckee ve Dillenburger’in 2009 yilinda Kuzey Irlanda’da 6gretmenlik egitimi
alan 216 1. sinif 6grencisi ile yaptigi arastirmada istismar ve thmalin belirtileri ile
risk olusturdugu durumlar1 tanimlama anketi uygulanmis bir¢cok 6grencinin istismar
tiirleri arasindaki farklar1 bilmedigi tespit edilmistir (Sagw, 2013; Mckee ve
Dillenburger, 2009).

Young ve Widom cocukluk ¢agi istismar ve thmal yasantilarinin yetigkinlik
donemindeki duygu durumlarmi, duygularini ifade edebilme ve olumlu hisler
gelistirebilme yetilerini ne Olgiide etkiledigini tespit etmeyi amaclamislardir.Bu
amacgla Amerika’ da 1967-1971 yillar1 arasinda cocuk istismari ve ihmalinin
yetigkinlige geciste duygularin iizerinde nasil uzun siireli bir etkisi olduguna dair
calismalar yapmuglardir. Erken yasta istismar ve ihmale ugrayan c¢ocuklarin
yetigkinlik donemlerinde sorun yasamamalar1 admna olusan duygusal eksiligin
giderilmesi amaclanan 0-11 yas arasi istismara ugrayan ve ugramayan bireylerin
karsilastirildigt bu arastrmada, cocukluk c¢aginda istismara ugrayan bireylerin
digerlerinden daha negatif ve duygularmi saklayan bireyler olduklarini

gozlemlemislerdir (T1J,2014).

Pala (2011) Ogretmen adaylarmin heniiz egitim asamasindayken cocuk
istismar1 ve thmaline iligkin bilgi ve farkindalik diizeylerini 6l¢mek amaciyla yaptigi
calismasinda, c¢alisma grubunu fen ve matematik bolimii 6gretmen adaylari
olusturmustur. Calismaya 171 Ogrenci davet edilmistir. Arastirmaya katilanlarin
156’s1 (%91.2) daha Once konu ile ilgili egitim almadiklarni belirtirken
katilimeilarin  %20.5’inin  fiziksel, %28.1°inin cinsel, %16.4’linlin de duygusal
istismar1 tanimlamakta, %18.7’sinin ise ¢ocuk ihmalini tanimlamakta yetersiz
olmalar1 dikkat ¢ekmistir. katilimcilarin 23’iiniin istismar ve ihmalden siiphelendigi
durumlarda herhangi bir yere bildirmedigi belirtilmistir. Ogrencilerin biiyiik

cogunlugu (%87.7) hukuki acidan bildirmekle yiikiimlii olduklarini bilmektedirler.
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Yiizde 73.7’si1 bildirimde bulunmanm Milli Egitim’in politikasinin geregi oldugunu

belirtirken %96.5°1 ahlaki agidan bildirmek gerektigini ifade etmislerdir.

2006 yilinda Lyons-Ruth tarafindan gelistirilen Saldirganlik ve Caresizlik
Olcegi’ni  kullanarak Milotve Arkadaslarmin  ¢ocukluk ddneminde ihmal
davranislarima maruz kalmis 70 anne ile yaptiklari ¢calismada daginik ruh halinin
thmalin ve ihmal riski altinda olmanin sonucu olabilecegine dair incelemeler
yapilmistir. Bunun yaninda annelerin ¢ocukluk travmalar1 ile saldirganlik ve
caresizlik ruh hali arasindaki iligski de incelenmis olup 45 anne saldirgan ve caresiz

olarak nitelendirilmistir.

Sagir (2013) Kayseri ilindeki okul oncesi ve smif dgretmenlerinin ¢ocuk
istismar1 ve ithmali konusundaki gorislerini ve farkindalik diizeylerini tespit etmek
iciny apilmistir. Ogretmenlerin %89,7’si konu ile ilgili daha once hi¢ egitim
almadiklarini, %75,8’1t c¢ocuk koruma kanunu bilmediklerini ve %70,8°1
bilgilendirilmelerine ihtiya¢ oldugunu ifade etmislerdir. Katilimcilar kendilerinin
orta diizeyde yeterli olduklarmi belirtirken ¢alismanin sonucuna gore farkindalik

diizeylerinin yiiksek oldugu gozlenmistir.

Cuadra ve arkadaslarinin The International Journal dergisinde 2014 te
yayinlanan arastirmalarmmda kriminal durumlarin, su¢ ve suglulugun arkasinda
cocukluk c¢aginda yasanan istismar vakalarinin olup olmadigma bakilmistir.
Amerikali 338 tutuklu mahkum iizerinde yapilan bu arastirmada, yetiskinlik
donemindeki suclu davranislarin ¢ocukluk déoneminde yasanan fiziksel ya da cinsel
istismar gibi tahrip edici Oykiilerle baglantisin1 incelemislerdir. Yapilan bu c¢alisma
sonucunda c¢ocukluk caginda ugranilan cinsel istismar ve yetiskinlik doneminde
cinsel suglara yonelim arasinda olumlu baglanti tespit edilerek ¢ocukluk doneminde
yasanilan istismarlarin suglu davranislarma psikolojik yol olusturdugu sonucuna

varilmistir.

Saribas (2013) okul 6ncesi 6gretmenleriyle ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili
farkindalik diizeylerini 6lgmek i¢in anket kullanarak tarama niteliginde arastirma

yapmistir.Calismanin  sonuglar1 incelendiginde 6gretmenler icin fiziksel istismar
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bulgularini saptamanin cinsel ya da duygusal istismar bulgularin1 saptamaktan daha

kolay oldugu, bu konudaki farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Durmusoglu ve Dogru (2006) tarafindan cocukluk donemindeki istismar
oykiilerinin bir takim bireysel faktorlere gore ergenlerin iliskisel benlik saygisi,
iligkisel depresyon ve iligkisel saplantili diisiinmelerine etkisi arastirilmistir. Bireysel
faktorler icin demografik degiskenler kullanilmistir. Calisma sonucunda elde edilen
verilere gore; iliskisel benlik saygisi ile iliskisel depresyonun cinsiyete gore
farklilastigr; kizlarm iliskisel benlik saygisi puanlarinin erkeklerden, erkeklerin
iliskisel depresyon puanlarinin kizlardan ytiksek oldugu saptanmistir. Babanin egitim
durumuna gore ergenlerin iliskisel benlik saygisi puanlarinda farklilagsma goriildiigii;
babasi iiniversite mezunu olan ¢ocuklarm iliskisel benlik saygisi puanlarinin babasi
lise ve ortaokul mezunu c¢ocuklarin iligkisel benlik saygisi puanlarindan anlamli

diizeyde yliksek oldugu bulunmustur.

Dagli (2008) Van ilinde Meb’na bagh bir okulun 4. ve 5. Simf 6grencileri ile
aile i¢i cocuk istismar1 ile biligsel islevlerin incelenmesine yonelik bir calisma
yapmistir. Arastirmada bilissel islemler, ders basarist gibi alt boyutlar arasinda iliski
oldugu gozlenmistir. Ayrica puanlarda annenin Tiirkce bilmesine, ebeveynlerin
yasina, kardes sayisina, dogum sirasma, evdeki kisi sayisina, annenin mezuniyet

durumuna gore farklilagsmalar goriilmiistiir.

Bilgin (2015) Evreninin Samsun ve Ordu illerinde bulunan ve ASPB
CHGM’ye bagli 3 BSRM’den olustugu, dérnekleminin ise bu {i¢ kurulustan olusan 46
arastirma evreninde, kendisi tarafindan c¢alisma grubu olarak seg¢ilen 54 cocugu
kapsayan bir ¢alisma yapmistir. Cinsel istismar magduru c¢ocuklarm psiko-sosyal
durumlarinin istismara ait 6zellikler agisindan tanimlanmasini amaglamistir. Cinsel
istismarin c¢ocuklarin yarisma yakininda kendi bildirimleri ile ortaya ¢ikmasma
karsilik ¢cocuklarm yarisindan fazlasinda istismarin; aile, okul, akraba, tanidik birisi
veya arkadaglar1 tarafindan veya saglk kuruluslar1 tarafindan yapilan bildirimle
ortaya ¢ikmasi, cocuklarin ugradiklari cinsel istismari1 ifade etmeleri konusunda
korku veya baski nedeniyle engellendikleri, cinsel istismar1 ifade ettiklerinde

suclanacaklar1 veya kendilerine inanilmayacagmi diistinmeleri, cinsel istismar1 ifade
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etmeye yonelik cocugun yeterli diizeyde bilgilendirilmedigi veya ¢ocugun kendini
ifade edemedigi, aile i¢i iliskilerde ¢ocugun aile bireyleri ile yeterli diizeyde saglikl
iliskiler gelistirmedigi veya aile yapisinda ve islevselliginde yasanan sorunlardan
dolay1 ¢ocugun fark edilmedigi sonucuna varmustir. Aile iliskileri ele alindiginda
cocuklarm yarisindan fazlasinin ailesiyle nadir goriisenlerin orani (%50) olup hig
goriismeyenlerin orant (%3,7) bulunmustur. Bu durum istismar Oykiisii olanlarin
biiylik bir kismimnin aileleriyle iliskilerinin saghkli olmadigin1 gostermektedir.
Kurumsal hizmetlerde cinsel istismar magduru cocuklarla yapilmas: planlanan
mesleki calismalarda ¢ocuk ailesiyle ve cevresiyle birey yaklasimi kullanilarak
degerlendirilmeli ve sosyal destek sistemlerini arttirici caligmalar yapilmalidir.
Cinsel istismar magduru olmasi nedeniyle kurumlarin bakimina alinan ¢ocuklar, aile
ortami veya yasadigi ¢evreden uzaklastirildiginda cezalandirildigini diisiinmekte; aile
iligkilerinin kopmasi, bu iliskileri saglayict ve onaricit ¢aligmalarin yapilmamasi,

sosyal destek sistemlerinden yoksun olan ¢ocugu yalnizliga itmektedir.

Long ve Arkadaslar1 (2014) Birlesik Krallikta Cocuk Ihmali Projesinin 4 yillik
etkisi lizerine bir arastrma yapmuslardir. Bu ¢alismada ¢ocuk ihmalinin ¢ocuklar,
cocuklarm davranislari, aileleri ve tiim iilke (UK) lizerine nasil etki ettigine dair
veriler toplanmaya c¢alisilmistir. Birlesik Krallik’in 7 merkezinden 8 yas altindaki
thmal vakasi bulunan 85 ¢ocuk iizerinde 2008-2012 yillar1 arasinda yapilan ¢alisma
sonucunda ¢ocuklarin; duygusal ve davranissal problemlerinin ailelerindeki diizensiz

ve kaotik durumdan kaynaklandig tespit edilmistir.

Kanak (2015) Okul 6ncesi 6gretmenligi boliimii 6grencilerinin ¢cocuk istismari
ve thmali konusunda farkidaliklarma destek egitim programinin etkisini arastirmak
amaciyla; egitimden dnce ve sonra, kontrol ve deney gruplarinda 6lgme yapilmasimni
gerektiren, On test-son test kalicilik kontrol odakli deneysel model kullanmistir.
Desende bagimli degisken “okul Oncesi Ogretmen adaylarinin duygusal
thmal/istismara yonelik bilgi ve farkindalik diizeyleri” bagimsiz degisken ise “Okul
Oncesi Ogretmen Adaylarinin Duygusal Thmal ve Istismara Yonelik Bilgi ve
Farkindaliklarma Destek Egitim Programi”dir. Arastirmanin gegerlik ve giivenirlik

calisma grubunu Cumhuriyet Universitesi Okul Oncesi Ogretmenligi 6grencileriyle
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2014-2015 akademik yilinda 4. Smifta Ogrenim goren 153 O8retmen adayi
olusturmaktadir. Normal 6gretim ve ikinci 6gretim subelerinde 6grenimine devam
eden 204 6gretmen adayina 6lgme araclar1 ulagtirmistir. Calisma grubu belirlenirken
tam Ornekleme yontemi tercih etmistir. Gegerli ve giivenirlik ¢alisma grubundaki
katilimcilarin  %83,7’sinin  kadin, %16,3’ilinlin ise erkek oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin yaslarma ait veriler incelendiginde; %2’sinin 20 yasinda, %73,9’unun
21 yasinda, %20,9’unun 22 yasinda %2,6’sinm 23 yasinda, %0,7’sinin ise 25 ve
iizeri yasta oldugu goriilmiistiir. Arastrmada, c¢alisma grubundan bahsederken,
insanlarla yapilan ¢alismalarda 6zen gosterilmesi gereken etik kurallar geregi deney
ve kontrol grubu kavramlar1 yerine, egitim alan grup ve egitim almayan grup
kavramlar1 kullanildig: goriilmiistiir. Calismaya dahil olan 153 dgretmen adaymdan
calismaya katilim konusunda istekli olan 120 kisiyle ¢alismanin ikinci asamasina
gecmistir. Bu 120 katilime1 puanlar1 benzer dagilacak sekilde egitim alan ve egitim
almayan gruplara 60’sar katilimci olarak atamistir. Egitim alan grupta bulunan
katilimcilarin %85’inin kadin, %15’min ise erkek oldugu, egitim almayan grupta
bulunan katilimcilarin ise %81,6’sinin  kadin, %18,3’iliniin ise erkek oldugu
goriilmiistiir. Egitim alan grupta bulunan katilimcilarin yagslara gore dagilimi
incelendiginde; %1,7’sinin 20 yasinda, % 76, 7’sinin 21 yasinda, % 26,7 sinin 22
yasinda oldugu goriilmiistiir. Egitim almayan grupta bulunan katilimcilarin yaslara
gore dagilimi incelendiginde; %3,3’liniin 20 yasinda, %80’inin 21 yasinda, %
13,3’linlin 22 yasinda, %3,3’tiniin ise 23 yasinda oldugu goriilmiistiir. Egitim alan
grupta bulunan katilimeilarin program sonunda egitim almayan gruptaki katilimcilara
gore bilgi ve farkindalik diizeylerinde bir artis oldugunu gozlemistir. Bu sonug,
egitim alan gruba uygulanan programim etkiligi oldugunu gostermistir. Egitim alan
gruba son testten dort hafta sonra uygulanan kalicilik testi sonuglarina gore de

programin etkisinin kalict oldugu sdylenmistir.

Mc. Grath, Cappelli, Wiseman, Khahl ve Allan (1987) tarafindan yapilan bir
calisma 6gretmenlere, ¢cocuk istismar1 konusunu igeren bir egitim almalarinin; konu
hakkindaki bilgi diizeylerine etkisinin olup olmadigini test etmek i¢in hazirlanmistir.
Orneklem olarak 184 ilkokul oOgretmenini alindigi arastrma da iki olgek

kullanllmustr.  {lk  Slgekle, gretmenlerin istismar konusundaki deneyimleri,
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istismarm belirtileri hakkindaki bilgileri, bulunduklar1 eyalette ¢ocuk istismarinin
rapor edilmesi i¢in bulunan yasal yiikiimliiliikler hakkindaki bilgileri, okul idaresinin
cocuk istismart konusundaki politikas1 hakkindaki goriisleri Ogrenilmeye
calisiimistir. Bulgular incelendiginde 6gretmenlerin aldiklar1 egitimle ¢ocuk istismart1
ile ilgili daha fazla bilgi sahibi olduklar1 saptanmistir. Egitimin etkilerinin iki ay
sonra halen siirmesi Ogrenilen bilgilerin kalic1 oldugunu gostermistir (Akt: Sagur,

2013).

Caglarirmak (2006)'m yerlesik aileler ile yerlesik olmayan aileler arasinda
cocuk istismar1 oranimni incelemek amaciyla yaptigi calismada sosyal destek ile cocuk
istismar1 arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla drnekleminin bir grubunda asker
ailesi gocuklari, diger grubunda ise sivil aile ¢ocuklar1 yer almistir. [lkdgretimin
ikinci kademe (6. 7. ve 8. smf) diizeyindeki Ogrenciler, belirli kriterlerle
secilmiglerdir. Bu 0Ogrencilere arastrmanin  konusuyla ilgili 6lgme araglari
uygulanmistir. Cocugun istismara ugrama orani ile sosyal destek alma arasinda ters
yonlii, anlamli iligki saptanmistir. Asker ailelerinde, sivil aileler kadar cocuk
istismarmin yaygin olmamasi, onlarm nitelik ve nicelikleri bakimindan sivil
ailelerden farkli Ozelliklere sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir. Nitekim
arastirmada, asker ailelerinin anne-baba egitim ve gelir diizeylerinin, sivil ailelerden

daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Harford, Yi ve Grant yetigskinler iizerinde cocukluk déneminde yasanan
istismar Oykiisiiniin kisiler aras1 saldirganlik ve intihar girisimiyle olan iliskisini
tespit etmek amaciyla yaptiklar1 arastirmada c¢ocukluk caginda yasanan fiziksel,
cinsel ve duygusal istismarin kisinin kendisi ve ¢evresindekiler iizerindeki etkisini
incelemislerdir. Yetigkinlerin gegmis yasantilarinda ugradiklar: istismar ile kisinin
kendisine ve ¢evresine siddet igeren davranislarda bulunmasi arasinda iligki tespit
edilmistir. Ancak fiziksel ve oOzellikle cinsel istismara ugrayan bireylerin

saldirganliktan daha ¢ok intihara meyilli olduklar1 sonucuna ulagsmislardir (T1J,2014)

Tugay (2008) Ordu il merkezinde Milli Egitim Bakanligi’na bagl 43 okulda
1000 6gretmen ile 6gretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ithmali konusunda farkindalik

diizeylerini belirlemek amaciyla bir ¢alisma yapmistir. Calisma sonucunda
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goriilmiistiir ki O6gretmenler c¢ocuk ihmal ve istismarmi tamimlama konusunda
kendilerinden emin degildirler. Bu dogrultuda Hi (Ogretmenler ¢ocuk ihmal ve
istismarmnin farkindadir) hipotezi gegerli degilken H2 (Ogretmenler ¢ocuk ihmal ve
istismarmin farkinda degildir) hipotezi dogrulanmistir. Ayrica Ogretmenler
karsilagtiklar1 cocuk ihmal ve istismarmi bildirmemektedir. Bu dogrultuda da H3
(Ogretmenler ¢ocuk ihmal ve istismarmi bildirmektedir) hipotezi reddedilmis ve H4

(Ogretmenler cocuk ihmal ve istismarmi bildirmemektedir) hipotezi kabul edilmistir.

Knox, Burkhart ve Hunter (2011) yilinda ailelerin ¢ocuklarina karst olan
siddetini Onlemeye yonelik olan bir aile egitim programi uygulamislardir. Programin
ebeveynlik davranislari iizerindeki etkileri calismasma 92 ebeveyn, cocuk bakicisi
katilmistir. 50 kisilik birinci grup programi tamamlamis, 42 kisi ise kontrol grubu
olarak belirlenmis ve programa katilmamistir. Deney grubundaki katilimcilarin,
siddet egilimi ve herhangi bir nesneyle ¢cocuga vurma davranislarinda azalma oldugu
gozlenmistir. Programa 74 anne, 13 baba katilmistir. Program sonunda katilimcilarin
siddeti Oonlemeye yonelik bilgilerinde, davranislarinda ve ebeveynlik inanglarinda

grupca gelisme oldugu gozlenmistir.

Remschmidt ve Belfer cocuk ve ergen akil saghgi ile ilgili kanita dayali bir
politikanin iizerinde durulmas1 gerektigine dikkat c¢ekmek {izere yaptiklar:
arastirmada ¢ocuk istismar1 ve ithmalinin hem kisa hem uzun vadedeki hasarlari
iizerinde durduklar1 gozlenmistir. Arastirma sonucunda g¢ocuk istismar1 ve ihmali
konusunda farkindalik olusturmanin ve miidahale etmenin gerekli oldugu, ithmal ve
istismarmn her ¢esidinin kisa ve uzun vadede psikolojik hasar biraktigi kanisina
varmuslardir. Ozellikle istismara ugrayan ¢ocuklarin yasadiklar: diinyay1 algiladiklar
ve ilerleyen donemlerde siddete meyilli, saldirgan kisilere doniisebildiklerini
gdzlemlemislerdir. Thmale ugrayan c¢ocuklarmn ise garesiz ve pasif karakterlere

biiriinmeye yatkin olduklari sonucuna varilmistir (Essali, 2005).
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BOLUM 111

3.YONTEM

Bu béliimde, arastrmanmn modeli, evren, Orneklem, veri toplama araglari,

verilerin toplanmas1 ve analizi ile ilgili agiklamalara yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada bilimsel arastirma yontemlerinden olan nicel yontem ve tarama
modeli kullanilmistir. Tarama modelleri ge¢miste olan veya hala devam eden bir
durumun var olan haliyle betimlenmesini ama¢ edinen arastirma yaklasimlaridir

(Karasar, 2007).

3.2 Veri Toplama Araci

Arastrmada veri toplama amaciyla kullanilmak {izere anket tekniginin
uygulanmasi belirlenmistir. Dizgisel bir veri toplama aract olan anket uygulanirken
veriler daha 6nceden belirlenmis kisilere hazirlanilan belli sorular yoneltilerek elde
edilir (Sanal ve Abdil, 2015). Bu calismada yapilandirilmis anketlerden 51i likert tipi
bir skala secilerek verilerin toplanmasi saglanmistir. Anket, literatiir taramasi ve
uzman goriisii almarak, ayn1 zamanda Saribag (2013)‘in yiiksek lisans tezinde
kullandigi Ogretmen Anket Formu’ndan faydalanilarak gelistirilmistir. Ogretmen
adaylarinin cocuk istismar1 ve ihmali konusundaki farkindaliklarmi 6lgmek icin
farkli alt boyutlardan olusan “Cocuk Ihmali Farkindalik Olgegi (CIHFO)” ve “Cocuk
Istismar1 Farkindalik Olgegi (CIFO)” olmak iizere 2 ayr1 6lgek kullanilmustur.

Cocuk Thmali Farkindahk Olcegi (CIHFO): Okul o6ncesi 6gretmen
adaylariim c¢ocuk ihmali konusunda farkindalik diizeylerini 6lgmek i¢in gelistirilen
Olgek hazirlanilirken Unicef Tiirkiye’nin yayinladigi Cocuk Haklar1 basliklar1 baz

almmis ve bu dogrultuda 4 temel alt boyut olusturulmustur.
1. Ifade Ozgiirliigii Hakk1 (I0H)
2. Insana Yakisir Bir Yasam Standardma Erisim Hakki(IYYSEH)

3.Yasam Ve Gelisim Hakki(YGH)
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4. Ozel Gereksinimleri Ve Yetersizligi Olan Cocuklarm Haklari(OGYOH)

Cocuk Istismar1 Farkindalik Olcegi (CIFO): Literatiir taramasi1 yapilarak
elde edilen bilgiler sonucu 3 fakli alt boyutta olusturulan bu o6lgek ile 6gretmen
adaylarinin  ¢ocuk istismari konusundaki farkindalik diizeylerini 6lgmeyi

amacglanmaktadir.
1. Fiziksel Istismar
2. Cinsel Istismar
3. Duygusal istismar

3.3.Evren

Calisma okul dncesi dgretmen adaylarina yonelik olup evreni, Yiiksek Ogretim
Kurulu’na bagl tiim iiniversitelerin Egitim Fakiilteleri’'nde halen 6grenimine devam

etmekte olan Okul Oncesi Ogretmenligi Programi 6grencileri olusturmaktadir,

3.4.0rneklem

Bu arastirmanm orneklemini, 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Necmettin
Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Ogretmenligi

Programu 1. smif, 2. smif, 3 sinif. ve 4. smif 6grencileri olarak belirlenmistir.

3.5.Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi igin yaklasik 5 ay siiresince literatiir taramalarindan ve
kavramsal arastirmalardan faydalanilarak oOlgek gelistirilmistir.  Arastirmalar
sonucunda Olcek olusturulmus uzman goriislerine sunulmustur. En az iki uzmanin
uygun bulmadigi maddeler c¢ikarilmis, uzman goriisleri dogrultusunda tekrar
diizenlendikten sonra pilot uygulamalar1 yapilmistir. Pilot uygulama sonucunda
tekrar degerlendirme yapilmis ve uzman goriisleri neticesinde anket arastirma igin
uygun hale getirilmistir. Veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen “Cocuk Ihmali
Farkmdalik Olgegi” (CIHFO) ve “Cocuk Istismar1 Farkindalik Olgegi” (CIFO) ile

toplanmistir. Toplamda 420 anket dagitilmis, her smif i¢in veri toplama islemi ayr1
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ayr1 yapilmistir. Olgekler uygulanmadan &nce katilimcilarin tiimiine maddeleri

degerlendirirken okul 6ncesi donem ¢ocugunu temel almalar1 gerektigi belirtilmistir.

3.6.Verilerin Analizi

L Asama: Calismada ilk olarak madde analizi yapilmistir. Daha sonra dlgeklere
ait gecerlilik ¢aligmasi yapilmistir. Olgegin yapr gegerligini saptamak amaciyla
Acimlayici Faktor Analizi, faktor yapisini belirlemek icin de doniistiiriilmiis temel
bilesenler analizi yapilmis ve bazi maddeler atilmistir. A¢imlayict Faktér Analizi
(AFA) sonucunda belirlenen boyutlar dogrultusunda Dogrulayict Faktér Analizi
(DFA) yapilmistir. Birinci diizey dogrulayici faktor analizi sonucunda 6l¢ekten bazi
maddeler atilmistir. Ayrica gelistirilen 6lgeklerin verilerinin giivenirligini belirlemek
icin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisina bakilmistir. Alt boyutlarin birbirleri

arasindaki iliskilerini 6lgmek i¢in Pearson Korelasyon katsayis1 kullanilmustir.

Il. Asama: Calismasinda istatistiksel analizler ve yorumlar i¢in SPSS 21
istatistik paket programi kullanilmistir. Genel olarak verilere dayali frekans ve
ortalamalar verilmistir. Bu bilgiler verildikten sonra veriler i¢cin hangi testlerin
kullanilacagina karar vermek i¢in verilerin Normal Dagilma Uygunlugu Normallik
Testi ile test edilmistir. Skewness ve Kurtosis degerleri ve P-P Plot grafikleri
incelenerek ortaya konulmustur. Skewness degerinin +-1, Kurtosis degerinin ise +-
2.0 arasinda olmasi, dagilimin normallikten asir1 bir sapma gdstermedigi yoniinde
degerlendirilmektedir. Verilerin normalligi ve homojen varyansi sonucu Parametrik
Testlerin kullanilmasi i¢in varsayimlar1 sagladigi goriilmiistiir. Bu calismada genel
olarak 6lgeklerin toplam puanlar1 ve alt boyutlar: ile gruplar arasindaki ortalamalarin
farki i¢in bagimsiz 6rneklem T Testi ve Tek yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Testi
kullanilmistir. Katilimcilarin farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla 6lgek

ifadelerine vermis olduklar1 cevaplarin frekans analizi yapilmistur.
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BOLUM 1V

4.BULGULAR

4.1. CIHFO Ve CIFO Olgeklerinin Gecerlik ve Giivenirlik Cahsmalar

Bu boliimde 6lgegin gelistirilmesi sirasinda yapilan gecerlik ve giivenirlik
calismalar1 ac¢iklanmistir. Bu sebeple acimlayict faktor analizi (AFA), giivenirlik
katsayilar1 (Cronbach alfa) sonuglarma yer verilmistir. Daha sonra elde edilen
sonuclar ile normallik analizi ve demografik degiskenlere gore anlamli bir farklilik

olup olmadigini 6l¢mek icin Independent-t testi ve Anova testi yapilmistir.

4.1.1. Kapsam Gecerliligi

Kapsam gecerliligini test etmede kullanilan mantiksal yollardan biri, uzman
goriisiine bagvurmaktir (Bliyiikoztiirk, 2008). Bu amagla yapilan ¢alismada, toplam
122 maddeden olusan madde havuzu, ¢ocuk gelisimi ve ¢cocuk ithmal ve istismari
konusunda caligmalar1 bulunan on 6gretim iiyesinin goriisiine sunulmus ve maddeleri
cocuk ihmali farkindalik degerlendirmede Uygun- Uygun Degildir- Diizeltilmeli
(Aciklama) araliginda degerlendirmeleri, diizeltilmesi gereken maddeleri
aciklamalariyla belirtmeleri istenmistir. Bu siirecte, 5'1 Necmettin Erbakan
Universitesi'nden, 2'si Mehmet Akif Ersoy Universitesi'nden, 1'i Aksaray
Universitesi'nden, 1'1 Selguk Universitesi'nden olmak {izere toplamda on uzman
ogretim iiyesi goriis bildirmistir. Ogretim {iyelerinden alman tiim geri bildirimler
degerlendirilerek, gerekli diizenlemelerle birlikte 32 madde ¢ikarilarak 90 madde ile

pilot ¢calismas1 formuna son hali verilmistir.

4.1.2. Pilot Calismasi

Uzman goriisii dogrultusunda belirlenen maddeler, okul 6ncesi 6gretmenligi
programi boliimiinde 6grenim goéren 200 6grenciye sunularak uygulanmistir. Cikan
sonuglar ile birlikte tiim maddeler, uzman goriisleri ve destegi dogrultusunda yeniden
diizenlenmis ve CIHFO 54, CIFO 36 olmak iizere toplamda dlcek 60 maddeye

disiiriilerek uygulamaya hazir hale getirilmistir.
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4.1.2.1.Cocuk ihmali Farkindalik Ol¢eginin (CIHFO) Gecerlik Calismalar

CIHFO gecerlik ¢alismalar1 dogrultusunda, dlgegin kapsam gegerligi ve yap1

gecerligi incelenmistir.

4.1.2.1.1.Madde Analizi

Madde toplam test korelasyonlar1 (¢ift serili korelasyon) bakildiginda 1, 2, 3, 4

ve 5 maddelerin 0.30 altinda oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle bu maddeler

cikarilarak analize tabi tutulmamistir.

Tablo 1.Madde Toplam Korelasyonu

ScaleMeanifltem  ScaleVarianceifltem Correctedlt Cronbach'

Deleted Deleted em-Total s Alpha
Correlation ifltemDele
ted
Il 230,9210 434,475 ,217 ,937
12 230,6657 436,992 ,193 ,936
I3 230,7234 434,268 ,299 ,936
14 230,5015 437,976 ,248 ,936
15 230,6869 435,801 ,233 ,936
16 230,6474 431,503 415 ,935
17 230,7112 430,804 415 ,935
I8 231,3009 429,309 ,357 ,936
19 231,1581 425,286 ,489 ,935
110 231,0760 424,625 ,518 ,935
I11 231,0973 423,503 ,556 ,934
112 231,0365 425,371 ,524 ,935
113 231,0426 424,199 ,576 ,934
114 231,5988 417,320 ,505 ,935
115 231,5653 417,112 ,498 ,935
116  231,1003 421,139 ,580 ,934
117  231,0030 424,954 ,521 ,935
118  231,0456 423,635 ,557 ,934
119  231,0395 424,569 ,544 ,934
120  231,1277 423,167 ,559 ,934
121 231,0426 425,029 ,458 ,935
122 231,1033 423,221 ,481 ,935
123 231,4802 426,592 ,336 ,936
124  230,9544 425,160 ,505 ,935
125  232,0274 410,911 ,548 ,935
126  231,4043 416,114 ,508 ,935
127  231,3587 414,822 ,616 ,934
128  231,2492 418,060 ,563 ,934
129  231,8116 420,775 ,443 ,935
130  231,4985 422,086 ,470 ,935
131 231,4954 417,306 ,528 ,934
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132 231,0912 422,388 ,473 ,935
133 231,2857 422,113 ,517 ,935
134  230,8784 427,351 ,487 ,935
I35 231,0122 424,750 ,583 ,934
36  231,0973 422,399 ,588 ,934
137  230,5866 435,694 ,347 ,936
38  230,8389 428,977 ,443 ,935
139  230,7538 430,351 ,449 ,935
140  230,8116 426,995 ,547 ,935
141 230,8237 427,981 ,499 ,935
142 230,8024 429,732 ,453 ,935
143 230,6900 431,367 ,445 ,935
144 230,7082 432,116 ,363 ,936
145 230,7173 430,508 ,431 ,935
146 230,8845 428,724 ,443 ,935
147 230,7021 432,716 ,414 ,935
148  231,1581 427,493 ,389 ,935
149  231,0547 427,967 ,386 ,935
150  230,7660 432,192 ,397 ,935
151 230,6930 433,390 ,374 ,935
52 230,6383 434,665 ,353 ,936
153 230,6869 433,045 ,379 ,935
154  230,6596 434,865 ,318 ,936
4.1.2.1.2.Yap1 Gegerliligi

Yap1 gecerliligini incelemek amaciyla faktor analizi, i¢ tutarlik analizi ve
hipotez testi gibi analiz yontemleri kullanilmaktadir (Biyiikoztiirk, 2008). Bu

calisma kapsaminda yap1 gecerligini saptamak amaci ile AFA yapilmistir.
4.1.2.1.3.Acimlayic1 Faktor Analizi

Taslak 6lgcek 200 fakiilte 6grencisine uygulandiktan sonra; agimlayici faktor
analizi yapilmustir. Orneklem biiyiikliigii agisindan, faktdr analizi i¢in veri yapismnin
uygunlugunu test etmek icin kullanilan bir 6lcilit Kaiser- Meyer-Olkin (KMO)
orneklem yeterligi testidir. KMO degerinin 50’den diisiik ¢ikmasi durumunda faktor
analizi yapilamayacagi, KMO degerinin .50-.60 arasinda olmasinm °‘koti’, .60-.70
arasinda olmasmin ‘zayif’, .70-.80 arasinda olmasmin ‘orta’, .80-.90 arasinda
olmasmin ‘iyi’ ve .90 {lizerinde ise ‘miikemmel’ seklinde yorumlanacagi ifade
edilmektedir (Sencan, 2005). Taslak formu olusturan 62 maddeli dl¢ek sablonu ile
toplanan verilerin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigi Kaiser-Meyer-Olkin

(KMO) kat sayis1 ve verilerin faktor ¢ikarmaya uygunlugunu belirlemek i¢in de

Bartlett Kiiresellik testi kullanilmistir. Analize ait sonuglar Tablo 2’de gdsterilmistir.
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Tablo 2. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) ,873

Orneklem yeterliligi

Bartlett Kiiresellik Testi Yaklasik Kay-Kare 7635,687
Serbestlik Derecesi 728
Anlamlilik Diizeyi ,000

Tablo 2’de gozlendigi gibi 6lgek maddelerine ait KMO degeri .87 ve Bartlett
Kiiresellik testi anlamlilik diizeyi .00 ¢ikmistir. Bu degerler verilerin faktor analizine
uygun oldugu gostermektedir. Her bir faktoriin kendi basina toplam varyansin en az
%35’1ni agiklamasi ve toplam faktorlerin agiklama oraninin %50 nin lizerinde olmasi
durumu dikkate almarak Olgegin 4 faktdorden olustugu tekrar desteklenmistir
(Biiyiikoztiirk, 2008). Faktor 6z degerleri, varyans ve yigilimhi varyans degerleri

Tablo 3’te gdsterilmistir.

Tablo 3. Varimax Dondiirme Oncesi Ozdeger, Varyans ve Yigihmh

Varyans Degerleri

Bilesen Ozdeger Varyans Yigiml Varyans
1 10,346 27,445 27,445
2 5,112 13,430 40,875
3 2,417 6,812 47,687
4 2,013 5,345 53,032

Tablo 3’°de ki agiklanan toplam varyans tablosuna gore birinci faktdr toplam
varyansin %27.44’iini, iki faktor birlikte varyansin %40,87’sini, li¢ faktor birlikte
%A47’sin1 ve dort faktor birlikte %353,03’tni  agiklamistir. Ayrica faktor 6z
degerlerinin 1’den biiyiik oldugu gézlenmistir. Alan yazinda her bir maddenin faktor
yiik degeri hakkinda farkli goriisler bulunmakla birlikte arastirmada gergeklestirilen
faktor analizinde temel bilesenler analizi teknigi kullanilmistir. Faktor analizi
kapsaminda faktorlestirme teknigi secilirken, hangi faktorlestirme teknigi secilirse
secilsin, dondiirme teknikleri kullanilmaksizin analizin yorumlanabilir sonuglar
vermeyebilecegi ifade edilmektedir. Arastirma kapsaminda varimax dondiirme
yontemi kullanilmis ve 4 faktorlii yapida oldugu goriilmiistiir. Varimax dondiirme ile
yapilan faktor analizi kapsaminda, maddenin agikladig1 ortak varyans degeri. 40

smirinin altinda kalan maddeler (21 ve 22); Varimax dondiirme ile yapilan faktor
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analizi kapsaminda, birden fazla faktorde yer alan binisik maddeler (6,7, 8, 23, 24,
35, 37, 43 ve 44.) veri setinden ¢ikarilmistir. Toplamda 11 madde 6lgek disinda
brrakilmistir. Tablo 4’de ise varimax dondiirme sonucunda maddelerin faktorlere

dagilimlar1 ve faktor yiikleri gosterilmistir.

Tablo 4. Varimax Dondiirme Sonras1 Maddelerin Faktorlere Dagilim

Bilesenler
Madde Numarasi

iOH OGYOH YGH IYYSEH
111 ,801
116 ,768
12 157
110 ,750
13 749
118 ,698
119 ,628
19 ,617
114 ,602
15 ,601
117 ,589
120 ,567
151 ,816
153 814
152 ,810
154 776
150 ,765
147 ,605
145 ,536
149 ,534
146 ,507
148 451
131 725
129 ,702
130 ,665
28 ,653
27 ,624
132 ,620
126 ,604
25 ,574
134 ,532
133 482
136 464
141 754
140 742
139 /719
138 ,683
142 ,648
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Tespit edilen bu dort faktoriin toplam varyansin % 53,03’iini agikladigi
goriilmektedir. Cocuk Thmali Farkindalik Olgeginin birinci faktérii 111, 116, 112, 110,
113, 118, 119, 19, 114, 115, 117 ve 120 maddeleriyle, toplamda 12 maddeden
olugsmaktadir. Maddeler toplam varyansin% 27.44’linii agiklamaktadir. Bu faktordeki
maddeler ifade Ozgiirliigii Hakk1 (IOH) ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Birinci
faktorde bulunan maddelerin faktor ytikleri .50 ile .80 arasinda degismektedir.

CIHFO’niin ikinci faktorii, 151, 153, 152, 154, 150, 147, 145, 149, 146 ve 148
madde ile birlikte, toplam 10 maddeden olusmaktadir. Ikinci faktdr toplam
varyansin% 13,43 agiklamaktadir. Bu faktérdeki maddeler Ozel Gereksinimleri ve
Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar1 (OGYOH) olarak nitelendirilebilecek maddelerden
olusmaktadir. Ikinci faktdrde bulunan maddelerin faktdr yiikleri .40 ile .81 arasinda

degismektedir.

CIHFO’de iiciincii faktor isel31, 129, 130, 128, 127, 132, 126, 125, 134, 133 ve
I36madde ile birlikte toplam 1lmaddeden olusmaktadir. Ugiincii faktdr toplam
varyansin % 6,81’ini aciklamaktadir. Bu faktérdeki maddeler Yasam ve Gelisim
Hakki(YGH)ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Ucgiincii faktérde bulunan

maddelerin faktor yiikleri .46 ile .72 arasinda degismektedir.

CIHFO’de dordiincii faktdr ise 141, 140, 139, 138 ve 142 madde ile birlikte
toplam 5 maddeden olusmaktadir. Dordiincii faktor toplam varyansin % 5,34’iin
aciklamaktadir. Bu faktordeki maddeler insana Yakisir Bir Yasam Standardina Erisim
Hakki (IYYSEH) ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Dérdiincii faktorde bulunan
maddelerin faktor yiikleri .64 ile .75 arasinda degismektedir. Ag¢imlayici faktor
analizine ek olarak alt boyutlarin toplam puan korelasyonlar1 degerlendirilmistir.

Olgek alt boyutlar1 toplam puan arasindaki korelasyonlar Tablo 5’te gdsterilmistir.

Tablo 5. CIHFO Olcegin Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon Katsayilari

IOH YGH OGYOH IYYSEH
IOH 1 ,571 ,244 ,285
YGH 1 279 ,366
IYYSEH 1 ,543

1

**p<.01



75

Tablo 5’de gozlendigi iizere Cocuk ihmali Farkindalik Olgeginden alinan
toplam puanlar ile tiim alt boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlaml iliskiler vardir
(**p<.01). IOH ile YGH boyutu arasinda .57** IYYSEH ile YGH arasinda .27**, {OH
ile IYYSEH arasinda .28** diizeyinde bir iliski , IYYSEH ile OGYOH boyutu
arasinda .54**ve IOH ile OGYOH .28**, oldugu goézlenmektedir. Yapilan analizde
tim maddeler icin madde toplam korelasyonlarinin .20°den daha yiiksek olugu

gozlenmistir.

4.1.2.2.Cocuk istisman Farkindahk Olceginin (CIFO) Gegerlik Calismalar

4.1.2.2.1.Madde analizi

Madde toplam test korelasyonlar1 (¢ift serili korelasyon) bakildiginda
1.maddenin 0.30 altinda oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle bu maddeler ¢ikarilarak

analize tabi tutulmamustir.

Tablo 6. Madde Toplam Korelasyonu

ScaleMeaniflte ScaleVarianceifltem Correctedltem- Cronbach's
mDeleted Deleted Total Alpha
Correlation ifltemDeleted

S1 139,8933 369,358 ,257 ,933
S2 140,3287 362,024 ,437 ,932
S3 140,4326 358,945 ,474 931
S4 140,3820 360,147 ,464 931
S5 139,9551 365,243 ,378 ,932
S6 140,6601 354,248 ,567 ,930
S7 141,2697 349,775 ,562 ,930
S8 140,6517 352,870 571 ,930
S9 140,4185 353,236 ,589 ,930
S10 140,3904 357,163 518 931
S11 140,7978 353,046 ,573 ,930
S12 140,1601 359,695 ,489 931
S13 140,5506 355,014 ,521 931
S14 140,6404 352,637 ,526 931
S15 140,8034 348,936 ,641 ,929
S16 140,3287 355,782 517 931
S17 140,1236 360,655 ,460 931
S18 140,2893 358,494 ,542 931
S19 140,6770 352,073 575 ,930
S20 140,8708 347,335 ,677 ,929
S21 141,1433 347,396 ,635 ,930
S22 140,6124 354,114 ,589 ,930
S23 140,8764 351,641 ,561 ,930

S24 140,8539 356,767 ,456 ,932
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S25 140,5281 355,067 ,595 ,930
S26 140,3764 358,241 ,492 ,931
S27 140,3174 358,521 ,456 ,931
S28 140,3624 359,037 473 ,931
S29 140,5955 356,022 ,547 ,931
S30 140,8006 355,332 471 ,931
S31 140,5000 357,068 ,519 ,931
S32 140,4326 355,863 ,579 ,930
S33 140,5562 351,695 ,659 ,929
S34 140,1798 365,703 ,293 ,933
S35 140,2472 364,874 ,283 ,933
S36 140,4775 360,453 ,339 ,933
4.1.2.2.2.Acimlayic1 Faktor Analizi

Cocuk Istismar1 Farkindalik Olgegi’ne (CIFO)ait agimlayici faktdr analizi

sonuclar Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin(KMO)

Orneklem yeterliligi
Bartlett Kiiresellik Testi

Yaklasik Kay-Kare
Serbestlik Derecesi
Anlamlilik Diizeyi

,891

4551,532
369
,000

Tablo 7°de gbzlendigi gibi dlgek maddelerine ait KMO degeri .89 ve Bartlett

Kiiresellik testi anlamlilik diizeyi .00 ¢ikmistir. Bu degerler verilerin faktor analizine

uygun oldugu gostermektedir. Her bir faktoriin kendi bagina toplam varyansin en az

%35’1ni agiklamasi ve toplam faktorlerin agiklama oraninin %50 nin lizerinde olmasi

durumu dikkate alinarak oOlgegin 3 faktorden olusmasi tekrar desteklenmistir

(Buytikoztirk, 2008). Faktor 6zdegerleri, varyans ve yigilimli varyans degerleri

Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Varimax Dondiirme Oncesi Ozdeger, Varyans ve Yigihmh
Varyans Degerleri

Bilesen
1
2
3

Ozdeger
8,016
2,180
1,747

Varyans
34,841
9,467
7,587

Y1gimh Varyans
34,841
44,208
51,795
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Tablo 8 de agiklanan toplam varyans tablosuna gore birinci faktor toplam
varyansin %34.84’iinii, ikinci faktor varyansin %9,46’sm1 ve tglinci faktor
%7,58’in1 ve toplamda %351,79’unu aciklamistir. Ayrica faktor 6z degerlerinin 1°den
biiyiik oldugu gozlenmistir. Varimax dondiirme ile yapilan faktor analizi kapsaminda
3 faktorli oldugu goriilmiistiir. Maddenin agikladigi ortak varyans degeri .40
sinirmin altinda kalan maddeler (S4, S17 veS24); Varimax dondiirme ile yapilan
faktor analizi kapsaminda, birden fazla faktorde yer alan binisik maddeler (S7, S11,
S13, S16, S18, ve S33 ) veri setinden ¢ikarilmistir. Toplamda 9 madde 6l¢ek disinda
birakilmistir. Tablo 9°da ise varimax dondiirme sonucunda maddelerin faktorlere

dagilimlar1 ve faktor yiikleri gosterilmistir.

Tablo 9. Varimax Dondiirme Sonras1 Maddelerin Faktorlere Dagilim

Bilesenler

Madde Numarasi

Fiziksel Cinsel Duygusal

Istismar Istismar Istismar
S10 ,806
S3 ,758
S2 ,720
S12 ,710
S5 ,676
S9 ,657
S8 ,442
S6 ,741
S20 ,682
S21 ,671
S23 ,633
S19 ,622
S15 ,601
S22 ,588
S14 ,582
S26 ,721
S27 ,708
S32 ,702
S30 ,642
S28 ,633
S29 ,541
S31 ,522
S25 ,510

Tespit edilen bu dort faktoriin toplam varyansin % 51,79’unu agikladigi

goriilmektedir. Cocuk Ihmali Farkindalik Olgeginin birinci faktorii S10, S3, S2, S12,



78

S5, S9, S8 ve S6 maddeleriyle, toplamda 7 maddeden olusmaktadir. Maddeler
toplam varyansin %34,84’ini agiklamaktadir. Bu faktordeki maddeler Fiziksel istismar
ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Birinci faktérde bulunan maddelerin faktor

yiikleri .44 ile .80 arasinda degismektedir.

CIFO’niin ikinci faktdrii, S20, S21, S23, S19, S15, S22 ve S14 madde ile
birlikte, toplam 8 maddeden olusmaktadir. Ikinci faktdr toplam varyansin% 9,46’sin1
aciklamaktadir. Bu faktdrdeki maddeler Cinsel Istismar olarak nitelendirilebilecek
maddelerden olusmaktadir. Ikinci faktdrde bulunan maddelerin faktor yiikleri .58 ile

.74 arasinda degismektedir.

CIFO’de iiciincii faktor ise S26, S27, S32, S30, S28, S29, S31 ve S25 madde
ile birlikte toplam 8 maddeden olusmaktadir. Ugiincii faktdr toplam varyansin %
7.58’sini agiklamaktadir. Faktdrdeki maddeler Duygusal Istismar ile ilgili
maddelerden olusmaktadir. Uciincii faktérde bulunan maddelerin faktor yiikleri .51

ile .72 arasinda degismektedir.

Acimlayici faktor analizine ek olarak alt boyutlar maddeler arasi toplam puan
korelasyonlar1 degerlendirilmistir. Olgek alt boyutlar1 toplam puan arasindaki

korelasyonlar Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 10. CIFO’niin Alt Boyutlar Arasindaki Korelasyon Katsayilari

Fiziksel Istismar ~ Cinsel Istismar ~ Duygusal Istismar

Cinsel Istismar ,561
Duygusal Istismar 447 ,552 1
**p<.01

Tablo 10°da gozlendigi iizere Cocuk Istismar1 Farkindalik Olgeginden alinan
toplam puanlar ile tiim alt boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlaml iliskiler vardir
(**p<.01). Fiziksel Istismar boyutu ile Cinsel Istismar alt boyutu arasinda .56**,
cinsel istismar boyutu ile Duygusal Istismar boyutu arasinda .55** Duygusal

Istismar boyutu ile Fiziksel Istismar boyutu arasinda .44** diizeyinde bir iliski
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oldugu gozlenmektedir. Yapilan analizde tiim maddeler i¢cin madde toplam

korelasyonlarinin .20’den daha yiiksek olugu gézlenmistir.

4.1.2.3.Cocuk istismar1 ve Cocuk Thmali Farkindalik Ol¢eklerinin Giivenirlik
Cahsmasi

Cocuk Istismar1 ve Cocuk Ihmali Farkindalik Olgeklerinin giivenirliginin
belirlenmesi i¢in Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 hesaplanmistir. Cronbach alfa i¢
tutarlilik katsayisi, uygulamanin yapildigi 332 kisilik 6rneklem grubu verileriyle
degerlendirilmistir. Tiim 6lgek maddeleriyle, alt faktorlere iliskin Cronbach Alfa i¢

tutarlilik katsayis1 degerleri Tablo 15°de verilmistir.

Tablo 11.CiHFO ve CiFO élcekleri ve Alt Boyutlarina iliskin Cronbach
Alfa I¢ Tutarhhk Katsayilari

Faktorler
CIHFO iOH OGYOH YGH IYYSEH Tiim Olcek
Cronbach Alfa ,907 ,867 ,872 ,874 ,926
CIiFO Fiziksel Cinsel istismar  Duygusal Istismar Tiim
Istismar Olcek
Cronbach Alfa ,836 ,872 ,847 ,867

Tablo 11 incelendiginde CIHFO 6lgeginin i¢ tutarlilik katsayisinin .92, birinci
faktor olan Ifade Ozgiirliigii Hakk1 (IOH) alt 6lgegi i¢in i¢ tutarlilik katsayisi .90, ikinci
faktor olan Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar1 (OGYOH) alt
Olcegi i¢in .86, liclincii faktor olan Yasam ve Gelisim Hakki (YGH) alt 6l¢egi i¢in .87ve
dordiinct faktor olan Insana Yakisir Bir Yasam Standardina Erisim Hakki (IYYSEH) alt
olcegi icin .87oldugu gozlenmektedir. Istismar dlgegi igin i¢ tutarhlik katsayisinin
.86, birinci faktor olan Fiziksel Istismar 6lgegi icin i¢ tutarlilik katsayis1 83, ikinci
faktér olan Cinsel Istismar alt dlcegi i¢in .87 ve iiciincii faktdr olan Duygusal
Istismar alt dlcegi igin .86 oldugu gozlenmektedir bir dlgme araci i¢in hesaplanan
gilivenirlik katsayisinin .70 ve daha yiiksek olmasi test puanlarinin giivenirligi i¢in
genel olarak yeterli goriilmektedir (Biiyiikdztiirk, 2008). Buna gore CIFO ve CIHFO
Olgeklerinden elde edilen katsayilar, Glgeklerin yeterli oranda giivenilir oldugunu

ortaya koymaktadir.
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4.1.3. Esas Uygulama

Olgege yonelik yapilan, pilot uygulama sonucunda elde edilen veriler igin
uygulanan Agimlayic1 Faktor Analizi ve Chronbach’s Alfa katsayis1 analizi
sonucunda dogrultusunda anket formunun bir 6l¢ek olduguna karar verilip anketin
esas uygulamasma gecilmistir.  Olgekte ve CIHFO 37, CIFO 23 olmak iizere
toplamda Olcek 60 maddeye diistiriilerek esas uygulamaya hazir hale getirilmistir.
Anketin esas uygulanma asamasinda ise, 387 fakiilte Ogrencisine anket
yaptiridmistir. Aday olgek 387 fakiilte Ogrencisine uygulandiktan sonra verilerin
kontrolii tekrar agimlayic1 faktdr analizi ve dogrulayici faktor analizi, normallik
analizi yapilmistir. Daha sonra hipotez testleri test edilmis ve farklilik diizeylerini

Olemek i¢in 6l¢ek ortalamalar1 alimmastir.

4.1.3.1.Cocuk ihmali Farkindalik Ol¢ceginin (CIHFO) Gecerlik Calismalar

4.1.3.1.1.Acimlayici Faktor Analizi

Aday oOlcek 387 fakiilte 6grencisine uygulandiktan sonra; agimlayici faktor
analizi yapilmistir. Toplanan verilerin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigi Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) kat sayis1 ve verilerin faktor c¢ikarmaya uygunlugunu
belirlemek i¢in de Bartlett Kiiresellik testi kullanilmistir. Analize ait sonucglar Tablo

12°de gosterilmistir.

Tablo 12. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) ,896

Orneklem yeterliligi

Bartlett Kiiresellik Testi Yaklasik Kay-Kare 7747,699
Serbestlik Derecesi 741
Anlamlilik Diizeyi ,000

Tablo 12°de gbzlendigi gibi 6l¢cek maddelerine ait KMO degeri .89 ve Bartlett
Kiiresellik testi anlamlilik diizeyi .00 ¢ikmistir. Bu degerler verilerin faktor analizine
uygun oldugu gostermektedir. Ayn1 zamanda her bir faktoriin kendi bagina toplam
varyansin en az %35’ini agiklamas1 ve toplam faktorlerin agiklama oraninin %50’ nin

iizerinde olmasi durumu dikkate almarak Olgegin 4 faktérden olusmasi tekrar
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desteklenmistir (Biiyiikoztiirk, 2008). Faktor 6z degerleri, varyans ve yigiliml

varyans degerleri Tablo 13’°te gdsterilmistir.

Tablo 13. Varimax Déndiirme Oncesi Ozdeger, Varyans ve Yigihmh
Varyans Degerleri

Bilesen Ozdeger Varyans Yigimhi Varyans
1 10,471 27,556 27,556
2 5,145 13,540 41,095
3 2,627 6,912 48,007
4 2,035 5,354 53,361

Tablo 13’de ki ag¢iklanan toplam varyans tablosuna gore birinci faktor toplam
varyansin %27.55’ini, iki faktor birlikte varyansm %41,09’unu, ii¢ faktor birlikte
%48’ini ve dort faktor birlikte %53,36’sin1  agiklamistir. Ayrica faktor 0z
degerlerinin 1’den biiylik oldugu gozlenmistir. Arastrma kapsaminda varimax

dondiirme yontemi kullanilmis ve 4 faktorli oldugu goriilmiistiir.

Tablo 14. Varimax Dondiirme Sonras1 Maddelerin Faktorlere Dagilimi

Bilesenler

Madde Numarasi

IOH OGYOH YGH IYYSEH
111 ,804
116 ,770
112 ,768
110 ,761
113 ,750
118 ,700
119 ,631
19 ,619
114 ,605
115 ,601
117 ,592
120 577
151 ,827
153 ,825
152 ,821
154 ,782
150 771
147 ,616
145 ,548
149 ,547
146 517
148 ,462
131 731

129 , 710
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130 ,676
128 ,667
127 ,643
132 ,635
126 ,610
125 ,586
134 ,544
133 ,491
136 ,476
141 , 768
140 ,750
139 , 127
138 ,601
142 ,657

Tespit edilen bu dort faktoriin toplam varyansm % 53,36’sin1 agikladigi
goriilmektedir. Cocuk Thmali Farkindalik Olgeginin birinci faktorii 111, 116, 112, 110,
113, 118, 119, 19, 114, 115, 117 ve 120 maddeleriyle, toplamda 12 maddeden
olugsmaktadir. Maddeler toplam varyansin%27.55’ini agiklamaktadir. Bu faktordeki
maddeler ifade Ozgiirliigii Hakk1 (IOH) ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Birinci
faktorde bulunan maddelerin faktor ytikleri .50 ile .80 arasinda degismektedir.

CIHFO’niin ikinci faktorii, 151, 153, 152, 154, 150, 147, 145, 149, 146 ve
I48madde ile birlikte, toplam 10 maddeden olusmaktadir. Ikinci faktdr toplam
varyansin%41,09’unu agiklamaktadir. Bu faktérdeki maddeler Ozel Gereksinimleri ve
Yetersizligi Olan Cocuklarm Haklar1 (OGYOH) olarak nitelendirilebilecek maddelerden
olusmaktadir. Ikinci faktdrde bulunan maddelerin faktdr yiikleri .40 ile .82 arasinda

degismektedir.

CIHFO’de iigiincii faktor ise 131, 129, 130, 128, 127, 132, 126, 125, 134, 133 ve
I36madde ile birlikte toplam 11 maddeden olusmaktadir. Ugiincii faktdr toplam
varyansin % 8.10’unu agiklamaktadir. Bu faktérdeki maddeler Yasam ve Gelisim
Hakki (YGH) ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Uciincii faktérde bulunan

maddelerin faktor yiikleri .47 ile .73 arasinda degismektedir.

CIHFO’de dordiincii faktdr ise 141, 140, 139, 138 ve 142 madde ile birlikte
toplam 5 maddeden olusmaktadir. Dordiincii faktér toplam varyansin % 8.10’unu

aciklamaktadir. Bu faktordeki maddeler insana Yakisir Bir Yasam Standardina Erisim
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Hakki (IYYSEH) ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Dérdiincii faktorde bulunan

maddelerin faktor yiikleri .65 ile .76 arasinda degismektedir.

Acimlayict faktor analizi yapildiktan sonra modelin uygunlugunu test etmek

icin dogrulayici faktor analizi yapilmistir.
4.1.3.1.2.Dogrulayic1 Faktor Analizi

Dogrulayict faktor analizi (DFA) arastirmalarim ileri asamalarinda, bir teorinin
test edilmesinde kullanilan gelismis bir tekniktir (Tabachnick ve Fidell, 2013). DFA,
yapisal esitlik modeline dayanan bir hipotez testidir ve bu teknik uyum
istatistiklerine dayanir. DFA, 6ngoriilen modelin gozlenen degiskenlerle ne derece
ortiistiigiinii ortaya koyar (Sencan, 2005). Cocuk Thmali Farkindalik Olgeginin faktor
yapisin1 test etmek amaciyla yapilan DFA i¢in AFA’nin yapildigi veri seti
kullanilmistir. DFA ile Cocuk Ihmali Farkindalik Olgeginin faktdr yapist AMOS
programinda incelenmistir. DFA’nin kullanildig1 faktor analizi yOntemlerinde

modelin istatistiksel uygunlugunu gosteren bazi referans degerleri kullanilmaktadir.

Bu calismada; siklikla kullanilan ki-karenin serbestlik derecesine béliimiinden
elde edilen deger (X2/ sd), Uyum lyiligi Endeksi (Goodness of Fit Index; GFI),
Diizeltilmis Iyilik Uyum Testi (Adjusted Goodness of Fitlndex; AGFI),
Karsilagtirmali Uyum Endeksi (Comperative Fit Index; CFI), ArtanUyum Endeksi
(Incremental Fit Index; IFI), ve Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii (Root Mean
Squared Error of Approximation; RMSEA), Normlastirilmis Uyum Indeksi (Normed
Fit Index; NFI) , Normlastirilmamis Uyum Indeksi (Non-Normed Fit Index;NNFI),
Standardize Edilmis Artik Ortalamalarin Karekokii (Standardized Root Mean Square
Residual; SRMR) 6lciitlerinden yararlanilmistir. Bir modelin iyi uyum gostermesi
icin RMSEA degerinin .06’dan kiiclik olmas1 gerekmekte ancak bu degerin .08’e
kadar ¢ikmasi da kabul edilebilir smnirlar igerisinde yer almaktadir. Ki-karenin
serbestlik derecesine boliimiinden c¢ikan sonucun 5°ten kiiciik olmasi yeterli
goriiliirken, 2°den kii¢iik olmas1 modelin miikemmel uyumunun isareti olarak kabul
edilmektedir. Ayrica, GFI, CFI, IFI, degerlerinin .90’m {izerinde ¢ikmasi kabul
edilebilir oldugu, .95 ile 1.00 arasinda olmasi ise modelin miilkemmel uyum

gosterdigi anlamina gelmektedir (Aksu vd., 2017, 79).
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DFA siirecinde, ilk olarak hi¢cbir modifikasyon gerceklestirmeden birinci diizey
DFA gergeklestirilmistir. Analizlere bagli olarak ortaya ¢ikan uyum indeksleri Tablo

15°de verilmistir.

Tablo 15. Modifikasyon Oncesi Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi

Uyum Indeksleri
Uyum Indeksleri Degerler
X>/ sd (1208.46 / 296) 3,371
RMSEA (0.091; 0.10) ,079
NFI ,857
CFI ,822
IFI ,883
AGFI , 7125
GFI , 756

Tablo 15°de ki sonuglar incelendiginde, CIHFO’niin baz1 uyum indekslerinin
(RMSEA, GFI, CFI, AGFI ve NFI) kabul edilebilir sinirlar i¢inde yer almadigi
gozlenmistir. Analizin sonucunda 148 maddesinin standardize regresyon katsayi
madde degeri 0.70’in altinda oldugu gerekcesiyle cikarilmasi uygun goriilmiistiir.
Ayn1 zamanda ortaya ¢ikan modifikasyon onerileri incelenmis ve model iizerinde
gerceklestirilecek alti modifikasyon ile 6lgme modeline ait uyum degerlerinin
tyilestirilebilecegi belirlenmistir. Modifikasyon onerilerine gére madde 1 ile madde 2
arasma eklenecek hata kovaryansmin Kay-Kare lizerinde 49.64°1ik, madde 6 ile 7
arasma eklenecek hata kovaryansinin Kay-Kare iizerinde 194.54’lik, madde 9 ile
madde 10 arasina eklenecek hata kovaryansinin ise Kay-Kare iizerinde 60.99’lik, 46
ile madde 47 arasina eklenecek hata kovaryansinin ise Kay-Kare {izerinde 86.79’luk,
madde 27ile madde 20 arasmna eklenecek hata kovaryansinin ise Kay-Kare {lizerinde
86.99’lik; 29 ile madde 30 arasina eklenecek hata kovaryansinin ise Kay-Kare

iizerinde 79.79’luk bir azalmaya yol agcacagi gozlenmistir.

Bu maddeler incelendigi zaman icerik bakimindan da birbirlerine benzer
nitelikte olduklar1 goriilmiistiir. Bu dogrultuda, s6z konusu maddeler arasina hata
kovaryanslar1 eklenerek 6l¢iim modeli yeniden test edilmistir. Birinci diizey DFA

sonuclari, Tablo 16°de; birinci diizey DFA diyagrami Sekil 1°de gosterilmistir.
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Tablo 16. Modifikasyon Sonrasi Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi
Uyum Indeksleri

Uyum Indeksleri Degerler
X2/ sd (1208.46 / 296) 2,210
RMSEA (0.091; 0.10) ,066
NFI 910
CFI ,932
IFI ,920
AGFI ,882
GFI ,950

Tablo 16’de goriilen birinci diizey DFA sonuglar1 degerlendirildiginde,
modifikasyon o©ncesi kabul edilebilir smirlarda olmayan uyum degerlerinin
(RMSEA,NFI, AGFI, GFI) diger uyum indeksleri ile birlikte degerlendirildiginde

kabul edilebilir uyuma isaret ettigi gdézlenmistir.
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Cocuk Istismar1 Farkindalik Olcegi’ne (CIFO)ait agimlayici faktdr analizi

sonuclar Tablo 17°de gosterilmistir.
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Tablo 17. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin(KMO) ,909

Orneklem yeterliligi

Bartlett Kiiresellik Testi Yaklasik Kay-Kare 4562,543
Serbestlik Derecesi 378
Anlamlilik Diizeyi ,000

Tablo 17°de gozlendigi gibi 6lcek maddelerine ait KMO degeri .90 ve Bartlett
Kiiresellik testi anlamlilik diizeyi .00 ¢ikmistir. Bu degerler verilerin faktor analizine
uygun oldugu gostermektedir. Yamac¢ birikinti dagilimi grafigindeki (ScreePlot)
kirilmalar ile birlikte faktor 6z degerlerine bakildiginda 6lgegin 3 faktorli bir yapiya
uygun oldugu goriilmistiir. Ayn1 zamanda her bir faktoriin kendi basina toplam
varyansin en az %5’ini agiklamas1 ve toplam faktorlerin agiklama oraninin %50’ nin
iizerinde olmasi durumu dikkate almarak Olgegin 3 faktorden olusmasi tekrar
desteklenmistir (Biiyiikoztiirk, 2008). Faktor o6zdegerleri, varyans ve yigilimh

varyans degerleri Tablo 18’de gosterilmistir.

Tablo 18. Varimax Déndiirme Oncesi Ozdeger, Varyans ve Yigihmh
Varyans Degerleri

Bilesen Ozdeger Varyans Yigimhi Varyans
1 8,016 34,853 34,853
2 2,180 9,478 44,331
3 1,747 7,598 51,929

Tablo 18’de agiklanan toplam varyans tablosuna gore birinci faktér toplam
varyansin %34.85’ini1, iki faktor birlikte varyansin %9,09’unu ve ¢ faktor birlikte
%7,59’in1 %53,36’s1m1 agiklamistir. Ayrica faktdr 6z degerlerinin 1’den biiyiik
oldugu gozlenmistir. Tablo 19°da ise varimax dondiirme sonucunda maddelerin

faktorlere dagilimlar1 ve faktor yiikleri gosterilmistir.

Tablo 19. Varimax Dondiirme Sonras1 Maddelerin Faktorlere Dagilimi

Bilesenler
Madde Numarasi
Fiziksel Cinsel Duygusal
Istismar Istismar Istismar
S10 ,808
S3 ,768

S2 ,721
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S12 ,716

S5 ,684

S9 ,669

S8 ,449

S6 ,752

S20 ,694

S21 ,682

S23 ,645

519 ,632

515 ,607

S22 ,597

S14 ,596

S26 ,733
S27 ,710
S32 ,708
S30 ,654
528 ,644
S29 ,552
S31 ,536
525 ,523

Tespit edilen bu dort faktoriin toplam varyansm % 51,91°in1 agikladigi
goriilmektedir. Cocuk Ihmali Farkidalik Olgeginin birinci faktorii S10, S3, S2, S12,
S5, S9, S8 ve S6 maddeleriyle, toplamda 7 maddeden olusmaktadir. Maddeler
toplam varyansin %34,86’ini agiklamaktadir. Bu faktordeki maddeler Fiziksel istismar
ile ilgili maddelerden olusmaktadir. Birinci faktérde bulunan maddelerin faktor

yiikleri .44 ile .80 arasinda degismektedir.

CIFO’niin ikinci faktdrii, S20, S21, S23, S19, S15, S22 ve S14 madde ile
birlikte, toplam 8 maddeden olusmaktadir. ikinci faktdr toplam varyansin%9,19’unu
aciklamaktadir. Bu faktdrdeki maddeler Cinsel Istismar olarak nitelendirilebilecek
maddelerden olusmaktadir. Ikinci faktdrde bulunan maddelerin faktor yiikleri .59 ile

.75 arasinda degismektedir.

CIFO’de iiciincii faktor ise S26, S27, S32, S30, S28, S29, S31 ve S25 madde
ile birlikte toplam 8 maddeden olusmaktadir. Ugiincii faktdr toplam varyansm %
7.10’unu  agiklamaktadir. Faktérdeki maddeler Duygusal Istismar ile ilgili
maddelerden olusmaktadir. Uciincii faktérde bulunan maddelerin faktor yiikleri .52

ile .73 arasinda degismektedir.
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Acimlayict faktor analizi yapildiktan sonra modelin uygunlugunu test etmek

icin dogrulayici faktor analizi yapilmaistir.
4.1.3.2.2.Dogrulayici Faktor Analizi

DFA analizi asamasinda, ilk olarak hi¢cbir modifikasyon gerc¢eklestirmeden
birinci diizey DFA ger¢eklestirilmistir. Analizlere bagl olarak ortaya ¢ikan uyum

indeksleri Tablo 20’de verilmistir.

Tablo 20. Modifikasyon Oncesi Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi Uyum

indeksleri
Uyum indeksleri Degerler
X2/ sd (1208.46 / 296) 3,652
RMSEA (0.091; 0.10) ,086
NFI ,840
CFI ,865
IFI ,877
AGFI ,735
GFI ,810

Tablo 20°de ki sonuglar incelendiginde, CIFO niin bazi1 uyum indekslerinin
(RMSEA, IFI, CFI1, GFI, AGFI ve NFI) kabul edilebilir smirlar i¢cinde yer almadig1
gozlenmistir. Arastirma sonucunda ortaya c¢ikan modifikasyon Onerileri incelenmis
ve model iizerinde gergeklestirilecek dort modifikasyon ile 6lgme modeline ait uyum
degerlerinin iyilestirilebilecegi belirlenmistir. Modifikasyon Onerilerine gére madde
8 ile madde 9 arasina eklenecek hata kovaryansinin Kay-Kare tizerinde 84.00’lik,
madde 14 ile 15 arasma eklenecek hata kovaryansmin Kay-Kare iizerinde 57.20’lik,
madde 27 ile madde 28 arasina eklenecek hata kovaryansmin ise Kay-Kare tizerinde
80.20’lik; madde 2 ile madde 3 arasina eklenecek hata kovaryansmin ise Kay-Kare

iizerinde 40.80’luk bir azalmaya yol acacagi gézlenmistir.

Maddeler incelendiginde igerik bakimindan da birbirlerine benzer nitelikte
olduklar1 goriilmiistiir. Bu dogrultuda, s6z konusu maddeler arasmna hata
kovaryanslar1 eklenerek 6l¢lim modeli yeniden test edilmistir. Birinci diizey DFA

sonuclari, Tablo 21°de; birinci diizey DFA diyagrami Sekil 2°de gdsterilmistir.
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Tablo 21. Modifikasyon Sonrasi Birinci Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi

Uyum Indeksleri
Uyum Indeksleri Degerler
X2/ sd (1208.46 / 296) 2,710
RMSEA (0.091; 0.10) ,074
NFI 910
CFI ,928
IFI ,900
AGFI ,882
GFI ,953

Tablo 21°’de goriilen birinci diizey DFA sonuglar1 degerlendirildiginde,
modifikasyon 6ncesi kabul edilebilir sinirlarda olmayan uyum degerlerinin (RMSEA,
NFI, AGFI, GFI) diger uyum indeksleri ile birlikte degerlendirildiginde kabul

edilebilir uyuma isaret ettigi gdzlenmistir.
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Tablo 22. Arastirmaya Katilanlara Iliskin Demografik Ozellikler

Kategori F % Kategori F %
Cinsiyet Yas
Kadin 337 86.9 17 2 S
Erkek 50 12.9 18 39 10.1
Simflar 19 74 20
20 92 23.7
1.S1mf 86 22.2 21 79 204
2.S1mf 109 28.1 22 41 10.6
3.Smmf 92 23.7 23 11 2.8
4.S1mf 95 24.5 24 8 2.1
wepe 25 8 25
Egitim Alanlar 2 > 26
Istismar 31 8.0 27 8 2.1
Ihmal 18 4.6 28 8 2.1
Istismar-Thmal 124 32.0 29 2 5
Higcbiri 210 54.1 30 8 2.1
Yas 31 1 3
17-20 208 34 1 3
21-34 177

Konya Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi
Okul Oncesi Ogretmenligi Programinda 6grenimlerine devam eden oOgrenciler
iizerinde gerceklestirilen anket caligmast sonucunda arastirmaya katilan 387
ogrencinin bilgisine ulagilmistir. Arastirmaya katilan 6grenciler ile ilgili demografik
bilgiler incelendiginde, 6grencilerin yaklasik %86,9’unun kadin %12,9’unun erkek
oldugu, %53,9’unun17-20 yas araliginda, yaklasik %45,6’simnin 21-34 yas araliginda
oldugu gorilmektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin yaklasik %22,2°sinin 1.simif,
%28,1’inin 2.smif, 23,7 sinin 3.smif ve %24,5’inin 4.smif diizeyinde oldugu ortaya
cikarilmistir. Arastirmaya katilan ogrencilerin  %4,6’sinin  sadece ¢ocuk ihmali
konusunda, %38,0’inin sadece c¢ocuk istismar1 konusunda, %32,0’sinin de c¢ocuk
istismar1 ve ithmali konusunda daha onceden egitim almis oldugu tespit edilirken

%54,1’1nin ise daha 6nce konu ile ilgili herhangi bir egitim almadig1 goriilmektedir.
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4.1.4. Normal Dagihhm Analizi

Tablo 23. Normal Dagilim Testi (n:388)

Degiskenler Skewness Kurtosis

CIHFO -43 -41

Ifade Ozgiirliigii Hakki(IOH) -.901 1.207
Cre el Ve A0 e 2
Yasam ve Gelisim Hakki(YGH) -.700 .615

g:iﬂig??ssg}gir Yasam Standardina Erigim 1.403 2121
CIFO -29 -.36

Fiziksel Istismar -.829 1.124
Cinsel Istismar -357 -.177
Duygusal istismar -.549 -.020

Olgekler ve boyutlara ait goriislerin dagilimmin normalligi SPSS programi
yardimiyla Skewness ve Kurtosis degerleri ve P-P Plot grafikleri incelenerek ortaya
konulmustur. Normal dagilim test sonuglar1 Tablo 17°de sunulmustur. Skewness
degerinin +-1, Kurtosis degerinin ise +-2.0 arasinda olmasi, dagilimm normallikten
asir1 bir sapma gostermedigi yoniinde degerlendirilmektedir (TabachnickveFidell,

2013; George ve Mallery, 2010).

Test sonucuna gore, degiskenlerin belirlenen degerler arasinda deger aldig1 ve
normal dagilim gdsterdigi saptanmaktadir. Bu nedenle ¢éziimlemelerde parametrik

teknikler kullanilmastir.
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4.1.5.Hipotezlerin Test Edilmesi

Tablo 24. Katihmcilarin Cocuk ihmali Farkindalik Olcegi (CIHFO)

Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Cinsiyetlerine Gore t-testi Istatistikleri

N X S.s t P
. Kadin 337 4.3654 37867
HFO 2.14 032
¢ Erkek 50 4.2382 46684 8 03
IOH Kadin 337 4.0512 .72000
Erkek 50 4.2372 .58343 -2.037 042
OGYOH Kadin 337 4.4244 .55609
Erkek 50 4.5839 45224 2254 025
YGH Kadin 337 3.8220 73758
Erkek 50 3.9943 68131 -1.651 100
IYYSEH Kadmn 337 4.6120 .57628 208 419
Erkek 50 4.5448 .54445 : :

Cocuk ihmali farkindaligmin okul 6ncesi 68retmen adaylarinin cinsiyetlerine
gore anlamli farkhilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
orneklemler icin t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu
bulunmustur (t=-2,148, p<0,05). Hhipotezi kabul edilmektedir. Buna gore
cinsiyetin, cocuk ihmali farkindaliginda farklilasan bir faktér oldugu sdéylenebilir.
Cocuk ihmali farkindaligmin alt boyutu olan Ifade Ozgiirliigii Hakki (IOF)’nm okul
oncesi 0gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore anlamli farklilasip farklilasmadigini
belirlemek yapilan bagimsiz érneklemler i¢in t testi sonucunda Ozel Gereksinimleri
ve Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar1 (OGYOH) nin ortalamalar arasinda anlaml
farkliligin oldugu bulunmustur (t=-2,037, p<0,05).Cocuk ihmali farkindaligmin alt
boyutu olan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére anlamh farklilagip
farklilagsmadigmi belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz orneklemler i¢cin t testi
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (t=-2,254, p<0,05).Cocuk
thmali farkindaliginin Yasam ve Gelisim Hakki (YGH)’nin okul 6ncesi d6gretmen
adaylarinin cinsiyetlerine gore anlamli farklilasip farklilasmadigmi belirlemek
yapilan bagimsiz orneklemler icin t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin
anlamli olmadigr bulunmustur (t=-1,651, p>0,05). Cocuk ihmali farkindaligmnin
sonucunda Insana Yakisir Bir Yasam Standardma Erisim Hakki (IYYSEH) nin okul
oncesi 0gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore anlamli farklilasip farklilasmadigini

belirlemek yapilan bagimsiz oOrneklemler i¢in t testi sonucunda ortalamalar
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arasindaki farkin anlamli olmadigr bulunmustur (t=-,808, p>0,05). Tablo 24’de
goriildiigii iizere cinsiyetin, cocuk ihmali farkindaliginda, genel Cocuk Ihmali
Farkindalik Olgegi (CIHFO) icin Ifade Ozgiirliigii Hakki (IOF) ig¢in ve Ozel
Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarm Haklar1 (OGYOH) igin farklilasan
bir faktér oldugu, Yasam ve Gelisim Hakki (YGH) ile Insana Yakisir Bir Yasam
Standardina Erisim Hakk1 (IYYSEH) i¢in farklilasan bir faktor olmadig1 sdylenebilir.
Katilimeilarm ¢ocuk ihmali farkindalik diizeyleri CIHFO igin cinsiyet degiskenine
gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Kadin &grencilerin (X = 4,36) oranla,
erkeklere (X = 4,23) gore farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugu saptanmuistir.
Ifade Ozgiirliigii Hakk:i alt boyutundaki maddelerin ne kadarmmn ihmal oldugu
konusunda erkek ogrencilerin (X = 4,23) oranla kadinlara (X = 4,05) gore
farkindaliklar1 daha yiiksek bulunmustur. Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan
Cocuklarin Haklar1 alt boyutundaki maddelerin ihmal olup olmadigi konusunda
erkek 6grencilerin farkindalik diizeyleri (X = 4,58) oranla yine kadinlara (X = 4,42)
gore daha yiiksek ¢ikmigtir. Yasam ve Gelisim Hakki ile Insana Yakisir Bir Yasam

Standardina Erigim Hakki ile ilgili maddelerde farkindalik diizeyinin cinsiyete gore
degismedigi gorilmiistiir. Genel toplamda kadm Ogrencilerin farkindalik diizeyi
yiiksek ¢ikarken bazi alt boyutlarda erkeklerin farkindalik diizeyi daha diisiik

bulunmustur.

Tablo 25. Katihmcilarin Cocuk ihmali Farkindalik Olcegi (CTHFO)’nin
Toplam ve Alt Boyut Puanlarimin Yas Arahigina Gore t-testi Istatistikleri

N X S.s T P

17-20 207 4,3035 .34542

CIHFO  21-25 147 4,3169 43408 -.842 614
26-34 30 4,2570 41942
17-20 207 4.1951 .56585

iOH 21-25 147 4.2377 .64933 -.589 423
24-34 30 4.1656 .
17-20 207 4.5758 45586

OGYOH  21-25 147 4.5474 48636 652 .586
24-34 30 4.5150 44530

VGH 17-20 207 3.9405 .64400 sg7 16

21-25 147 3.9984 74394
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24-34 30 3.9632 .63542
17-20 207 4.5292 .53068

IYYSEH  21-25 147 4.5797 .56932 -.850 493
24-34 30 4.5376 .54134

Cocuk ihmali farkindaliginin okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin yas araligina
gore anlamli farkhilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
orneklemler i¢in t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi
bulunmustur (t=-,742, p>0,05). Hy hipotezi kabul edilmektedir. Tablo 25’e
bakildiginda p>0,05 olmasi sebebiyle yas araliginin ¢ocuk ihmali farkindaliginda
farklilasan bir faktor olmadigi s6ylenebilir. Cocuk thmali farkindaliginin alt boyutu
olan Ifade Ozgiirliigi Hakki (IOF)’nin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yas
araligma gore anlamh farklilagip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
orneklemler i¢in t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi
bulunmustur (t=-,689, p>0,05). Cocuk ihmali farkindaligmin Ozel Gereksinimleri ve
Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar1 (OGYOH)'inm okul ©6ncesi 6gretmen
adaylarinin yas araligina gore anlamli farkhilasip farklilagsmadigim belirlemek ig¢in
yapilan bagimsiz orneklemler icin t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin
anlamli olmadig1 bulunmustur (t=-,591, p>0,05). Hy hipotezi kabul edilmektedir.
Cocuk ihmali farkindaliginin alt boyutu olan Yasam ve Gelisim Hakki (YGH) nin
okul Oncesi Ogretmen adaylarmin cinsiyetlerine gore anlamli farkhilasip
farklilagsmadigmi belirlemek yapilan bagimsiz 6rneklemler icin t testi sonucunda
ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadig1 bulunmustur (t=-,679, p>0,05). Cocuk
ihmali farkindaligmm alt boyutu olan Insana Yakisir Bir Yasam Standardma Erisim
Hakk1 (IYYSEH)'nmn okul dncesi 6gretmen adaylarinmn cinsiyetlerine goére anlamli
farklilasip farklilasmadigmi belirlemek yapilan bagimsiz orneklemler icin t testi
sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (t=-,900,
p>0,05). Buna gore ¢ocuk ihmali farkindaliginda yas araligimin farklilasan bir faktor
olmadig1 soylenebilir.Tablo 25°de gorildigii iizere yas araliginin, ¢ocuk ihmali
farkindaliginda Ifade Ozgiirliigii Hakk1 (IOF) ve Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi
Olan Cocuklarin Haklar1 (OGYOH) i¢in farklilasan bir faktér oldugu, Yasam ve
Gelisim Hakki (YGH) ile Insana Yakisir Bir Yasam Standardma Erisim Hakki
(IYYSEH) icin farklilasan bir faktdr olmadigi sdylenebilir.
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Tablo 26. Katihmcilarin Cocuk ihmali Farkindalik Olcegi
(CIHFO)Toplam ve Alt Boyut Puanlarimin Siif Diizeyine Gore Anova

istatistikleri
n X S.s Sd f P
ISmf 86 43963 32502
. 2Smf 109 43278 35733
CIHFO  Jqe 02 43182 42680 378 707 548
4Smf 95 43543 45574
LSmf 86 43232 46073
. 2.8mf 109 41136 59372
IOH  Jqmf 92 42310 56382 P78 966 119
4Smf 95 42130 74917
LSmf 86 45009 37820
. 2.8mf 109 45923 42419
IYYSEH e o2 44548 57735 o780 2,093 101
4Smf 95 46023 47683
ISmf 86 40157 57060
2.8mf 109 3.9574 62164
YGH — Jqmf 92 3.0465 77041 a7 180 910
ASmf 95 3.9573 79161
LSmf 86 46459 45866
) 2.8mf 109 45729 42254
OGYOH gt o2 44522 64816 78 NG 122
4Smf 95 45347 63744

Tablo 26’daki degerler incelendiginde Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin smif
diizeyine goére Cocuk Ihmali Farkindalign arasinda anlamlh  farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadigir bulunmustur (F=0,707, p>0,05). Katilimcilarin
cocuk ihmali farkindaligi smif diizeyine gore degismemektedir. Okul oncesi
ogretmen adaylarinm smif diizeyine gére Cocuk Ihmali Farkindaligmin alt boyutu
olan ifade Ozgiirliigii Hakki (IOF) arasmda anlamli farklilasip farklhilasmadigini
belirlemek i¢in yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli
olmadig1 bulunmustur (F=1,966, p>0,05). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarmin smif
diizeyine gére Cocuk Thmali Farkindaliginm alt boyutu olan Ozel Gereksinimleri ve
Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar1 (OGYOH) arasinda anlamli farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (F=2,093, p>0,05). Okul 6ncesi

ogretmen adaylarinm smnif diizeyine gére Cocuk Ihmali Farkindaligmin alt boyutu
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olan Yasam ve Gelisim Hakki (YGH) arasinda anlaml farklilagip farklilasmadigini
belirlemek i¢in yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli
olmadig1r bulunmustur (F=,180, p>0,05). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarnm smif
diizeyine gore Cocuk Ihmali Farkindaliginm alt boyutu olan Insana Yakisr Bir
Yasam Standardna Erisim Hakki (IYYSEH) arasinda anlamli farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadigir bulunmustur (F=1,942, p>0,05). Katilimcilarin
cocuk ihmali farkindaligi smif diizeylerine gore degismemektedir.Tablo 26’da
goriildiigii iizere siuf diizeyine gore, ¢ocuk ihmali farkindaliginda Ifade Ozgiirliigii
Hakki (IOF) ve Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar:
(OGYOH) i¢in farklilasan bir faktér oldugu, Yasam ve Gelisim Hakki (YGH) ile
Insana Yakisir Bir Yasam Standardmna Erisim Hakki (IYYSEH) icin farklilasan bir

faktor olmadig1 soylenebilir.

Tablo 27. Katihmcilarin Cocuk ihmali Farkindalik Ol¢egi (CIHFO)
Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Cocuk Istismari ve ihmali Konusunda Daha

Once Egitim Almis Olma Durumlarina Gére Anova istatistikleri

N X S.s Sd F P Anlamh
Farklilik
“Istismar 31 4.1277 42977 c-d
b
R Thmal 18 42614 37575
CIHFO “[stismar-Thmal 210 4.3841 .37317 3379 4351005 a
dHi(;biri 124  4.3666 .39913 a
Istismar 31 4.0814 .56125
Thmal 18 4.1852 .46138
IOH Istismar-Thmal 210 4.2354 .59358 31379 97 617
Higbiri 124  4.2142 .65228
[stismar 31 42386 .70313 c-d
b
. Thmal 18 4.5432 45075
OGYOH “[stismar-Thmal 210 4.6195 .41437 3379 6.278 000 a
Hicbiri 124 4.5533 45385 a
*[stismar 31 3.6070 91133 c-d
b
Thmal 18 3.8737 .70351
YOH o ismar-ihmal 210 4.0028 65204 379 3:340 015
Hicbiri 124 4.0357 .67601 a
Istismar 31 4.4452 .66475
fyysgy |nmal 18 = 44556 56070 5300 1314 269

Istismar-Thmal 210 4.6012 .45381
Higbiri 124 4.5190 .63737
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Cocuk thmali farkindaligmin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk istismari
ve ihmali konusunda daha oOnce egitim almig olma durumlarina gore anlamli
farklilasip farklilasmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda
ortalamalar arasinda anlamli bir farklilagmanin oldugu gorilmektedir (F=4,351,
p<0,05). Katilimcilarin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha 6nce egitim almis
olma durumlar1 agisindan meydana gelen farklili§in hangi gruplar arasinda oldugunu
O0lcmek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonucunda sadece cocuk
istismar1 konusunda egitim alanlar ile hem thmal hem de istismar egitiminin ikisini
beraber alanlar ve bu konuda hi¢ egitim almayanlar arasinda farkliligin oldugu tespit
edilmistir. Buna gore ¢ocuk ihmali farkindaliginin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinda
cocuk istismart ve ihmali konusunda daha once egitim almis olma durumlarinin
farklilasan bir faktor oldugu sdylenebilir.Cocuk ihmali farkindaliginin alt boyutu
olan Ifade Ozgiirliigii Hakk: (I0OF) okul ncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk istismari
ve ithmali konusunda daha Once egitim almig olma durumlarma gore anlamli
farklilasip farklhilagsmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda
ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (F=,597, p>0,05). Cocuk
ihmali farkindaligmm alt boyutu olan Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan
Cocuklarin Haklar1 (OGYOH) nin okul dncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk istismari
ve ithmali konusunda daha Once egitim almis olma durumlarma goére anlamli
farklilasip farklilasmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda
ortalamalar arasinda anlamli bir farklilagmanin oldugu gorilmektedir (F=6,278,
p<0,05). Katilimcilarin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha 6nce egitim almis
olma durumlar1 agisindan meydana gelen farklili§in hangi gruplar arasinda oldugunu
O0lcmek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonucunda sadece cocuk
istismar1 konusunda egitim alanlar ile hem thmal hem de istismar egitiminin ikisini
beraber alanlar ve bu konuda hi¢ egitim almayanlar arasinda farkliligin oldugu tespit
edilmistir. Cocuk ihmali farkindaliginin alt boyutu olan Yasam ve Gelisim Hakki
(YGH) okul 6ncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha
once egitim almis olma durumlarina goére anlamh farklilasp farklilasmadigini
belirlemek i¢in yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar arasinda anlamli bir
farklilasmanin oldugu goriilmektedir (F=3,540, p<0,05). Katilimcilarin ¢ocuk

istismar1 ve ihmali konusunda daha once egitim almis olma durumlar1 agisindan



99

meydana gelen farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu 6lgmek amaciyla Tukey
testi yapilmistir. Tukey testi sonucunda sadece c¢ocuk istismar1 konusunda egitim
alanlar ile hem ithmal hem de istismar egitiminin ikisini beraber alanlar ve bu konuda
hi¢ egitim almayanlar arasinda farkliligin oldugu tespit edilmistir. Cocuk ihmali
farkindaliginmn alt boyutu olan Insana Yakisir Bir Yasam Standardina Erisim Hakk1
(IYYSEH)’nin okul ©6ncesi Ogretmen adaylarinda g¢ocuk istismar1 ve ihmali
konusunda daha oOnce egitim almis olma durumlarina gore anlamli farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadig1 bulunmustur (F=1,314, p>0,05). Tablo 27°deki
verilere gore ¢ocuk ihmali farkindaliginin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk
istismar1 ve ihmali konusunda daha Once egitim almis olma durumlarina gore
farkindalik diizeyleri ifade Ozgiirliigii Hakki (IOF) ve Insana Yakisir Bir Yasam
Standardma Erisim Hakki1 (IYYSEH) i¢in degismedigi, CIHFO ve Yasam ve Gelisim
Hakki (YGH) ile Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarm Haklar:
(OGYOH) icin ise farklilasan bir faktér oldugu sdylenebilir. CIHFO icin ¢ocuk
thmali farkindaligmin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk istismar1 ve ithmali

konusunda daha Once egitim almis olma durumlarmma gore farkindalik diizeyleri

istismar-ihmal dersi almis olanlarda (X = 4,38) oraniyla en yiiksek iken konu ile
ilgili hi¢ egitim almayanlarm (X = 4,36) oraniyla sadece istismar egitimi almis
olanlardan (X = 4,12) daha vyiiksek c¢iktig1 goriilmiistir. IYYSEH boyutuna
bakildiginda cocuk istismar1 ve ithmali konusunda daha 6nce egitim almis olma
durumlarma goére farkindalik diizeyleri istismar-ihmal dersi almis olanlarda (X =
4,61) oraniyla en yiiksek ikenkonu ile ilgili hi¢ egitim almayanlarin (Y: 4,55)
orantyla sadece istismar egitimi almis olanlardan (X = 4,23) daha yiiksek c¢iktig1

goriilmiistir. YGH boyutunda ise yine cocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha

once egitim almis olma durumlarina gore farkindalik diizeyleri istismar-thmal dersi
almis olanlarda (X = 4,60) orantyla en yiiksek ikenkonu ile ilgili hi¢ egitim
almayanlarm (X = 4,51) oraniyla sadece istismar egitimi almis olanlardan (X =

4,44) daha yiiksek ¢iktig1 goriilmiistiir.
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Tablo 28. Katihmcilarin Cocuk Istismar1 Farkindahk Olcegi (CIFO)

Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Cinsiyetlerine Gore t-testi Istatistikleri

N = Ss T P
~ Kadn 336 40192 56064

CIFO  prkek 50 3.7948 53690 -2.655 008
ke Kadm 336 41721 61333 - "
istismar  Erkek 50 3.9936 70295 -1 :
Cins] | Kadm 335 3.7645 82027 o .
istismar  Erkek 50 3.3262 79508 : :
Duygusal Kadin 335 4.0553 .65585 1089 o4
istismar  Erkek 50 3.9936 70295 : :

Cocuk istismar1 farkindaliginin 6gretmen adaylarmin cinsiyetlerine gore
anlamli farklilagip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz 6rneklemler
icin t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (t=-
2,655, p < 0,05). H; hipotezi kabul edilmektedir. Buna gore cinsiyetin, ¢ocuk
istismar1 farkindaliginda konusunda farklhilasan bir faktér oldugu sdylenilebilir.
Cocuk istismar1 farkindahginmn alt boyutu olan Fiziksel Istismar 6gretmen
adaylarinim cinsiyetlerine gore anlamli farklilasip farklilagsmadigimi belirlemek icin
yapilan bagimsiz 6rneklemler i¢in t testi sonucunda fiziksel istismar i¢in ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadig1 bulunmustur (t=-1,883, p > 0,05). Cocuk istismar1
farkindaliginmn alt boyutu olan Cinsel Istismar dgretmen adaylarinin cinsiyetlerine
gore anlaml farkhilasip farklilagsmadigmni belirlemek i¢cin yapilan bagimsiz
orneklemler icin t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu
bulunmustur(t=-3,539, p < 0,05). Cocuk istismar1 farkindaliginin alt boyutu olan
Duygusal Istismarm 6gretmen adaylarmnm cinsiyetlerine gére anlamli farklhilasip
farklilagsmadigmi belirlemek i¢in yapilan bagimsiz 6rneklemler i¢in t testi sonucunda
icin ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur(t=-1,989, p < 0,05).
Tablo 28’deki verilere goOre cinsiyetin, cocuk istismar1 farkindaliginda, cinsel
istismar ve duygusal istismar konusunda farklilasan bir faktér oldugu, fiziksel
istismar da ise farklilasan bir faktor olmadigi soylenebilir. Cocuk istismari

farkindalik diizeyleri CIFO de kadmlarm (X = 4,01) oramyla, erkeklerden (X =

4,01) daha yiiksek bulundugu gériilmektedir. Cinsel Istismar alt boyutunda ¢ocuk
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istismar1 farkindalik diizeyleri kadmlarm (X = 3,76) oraniyla, erkeklerden (X =
3,32) daha yiiksek bulundugu gériilmektedir. Duygusal Istismar alt boyutunda gocuk
istismar1 farkindalik diizeyleri kadmlarin (X = 4,05) orantyla, erkeklerden (Y:

3,99) daha ytliksek bulunmustur.

Tablo 29. Katihmcilarin Cocuk Istismar Farkindalik Olcegi (CIFO)
Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Yas Arahgina Gore t-testi Istatistikleri

N X S.s t P
17-20 207 3.9514 .52691
oL 21-25 147 4.0357 .60086
CIFO -1.652 234
26-34 30 5.316 72731
17-20 207 4.0849 .64958
El;lksel 21-25 147 4.2251 .59508 -1.988 021
Istismar
26-34 30 4.685 .62651
17-20 207 3.6873 .75344
'C¥nse1 21-25 147 3.7327 91531 662 627
Istismar
26-34 30 4.2031 .9968
17-20 207 4.0007 59719
21-25 4.0642 .74809
Duygusal 147 -988 469
Istismar
26-34 30 4.1852 132

Cocuk istismar1 farkindaligmin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yas araligina
gore anlaml farkhilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
orneklemler i¢in t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi
bulunmustur (t=-1,466, p > 0,05). Hohipotezi kabul edilmektedir. Buna gore yas
araligr cocuk istismar1 farkindaliginda konusunda farklilasan bir faktor degildir.
Cocuk istismar1 farkindaliginm alt boyutu olan Fiziksel Istismar okul &ncesi
ogretmen adaylarinin yas araligma gore anlamli farklilagip farklilasmadigini
belirlemek icin yapilan bagimsiz orneklemler i¢in t testi sonucunda ortalamalar

arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (t=-2,192, p < 0,05). Cocuk istismar1
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farkindaliginmn alt boyutu olan Cinsel Istismar okul dncesi dgretmen adaylarinin yas
araligma gore anlamh farkhilagip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
orneklemler i¢in t testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadig:
bulunmustur (t=-,533, p > 0,05). Cocuk istismar1 farkindaliginin alt boyutu olan
Duygusal Istismar okul &ncesi 6gretmen adaylarinin yas araligma gore anlamli
farklilasip farklilasmadigini belirlemek icin yapilan bagimsiz 6rneklemler i¢in t testi
sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (t=-,925, p >
0,05). Tablo 29°daki verilere gore yas aralifmnin, ¢ocuk istismar1 farkindaliginda
cinsel istismar ve duygusal istismar konusunda farklilasan bir faktor olmadigi,
fiziksel istismar da ise farklilagsan bir faktor oldugu sdylenebilir. Yas araliginin ¢cocuk

istismar1 farkindaligindaki etkisine bakildiginda 21-34 yas araliginin (f: 4,22)

oranla, 17-20 yas araligina (§= 4,08) gore farkindalik diizeylerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Tablo 30. Katihmeilarin Cocuk Istismar1 Farkindahk Olcegi (CIFO)

Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Simf Diizeylerine Gore Anova Istatistikleri

n X S.s Sd f P

1.Smf 86 3.8775 .62359

C 2.Smnif 109 3.9627 48978

CIFO  3qmf 92 40104 60012 <A77 2077 103
4.Smf 94 4.0798 53295

Fiziksel 1.Sinif 86 4.0220 71422

Istismar  2.Siuf 109 4.1653 .55341
3.Smf 92 4.1333 .68331 31376 1.897 130
4.Smf 94 4.2415 55792

‘Cinsel 1.Smf 86 3.5565 84541

Istismar  2.Smif 108 3.7134 71705
3.Smf 92 3.7777 .89993 3/376 1.199 310
4.Smf 94 3.7353 .85563

Duygusal  1.Smuf 86 4.0083 .64573

Istismar  2.Sif 108 3.9550 .60437
3.Smf 92 4.0489 73027 3/376 810 489
4.Smf 94 4.0973 70805

Okul oOncesi 6gretmen adaylarinin smif diizeylerine gore cocuk istismari
farkindalig1 arasinda anlamli farklilagip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan
Anova testi sonucunda fiziksel istismar i¢in Hy hipotezi kabul edilerek ortalamalar

arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (F=2,077, p>0,05). H; hipotezi
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reddedilmistir. Okul Oncesi 0gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gore g¢ocuk
istismar1 farkindaliginin alt boyutu olan Fiziksel Istismar arasinda anlamli farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (F=1,897, p>0,05). Okul 6ncesi
ogretmen adaylarinin smif diizeylerine gore cocuk istismar1 farkindaligmin cinsel
istismar alt boyutu olan arasinda anlamli farklilasip farklilasmadigimi belirlemek i¢in
yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli olmadigi
bulunmustur (F=1,199, p>0,05). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine
gore cocuk istismar1 farkindaligimin duygusal istismar arasinda anlamli farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek i¢in yapilan Anova testi sonucunda icin ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olmadigi bulunmustur (F=,810, p>0,05). Katilimcilarin
cocuk istismar1 farkindaliklarmin smif diizeylerine gore degismedigi goriilmektedir.
Tablo 30°daki verilere gore sinif diizeylerine gore, ¢cocuk istismar1 farkindaliginda,
cinsel istismar ve duygusal istismar konusunda farklilasan bir faktor olmadigi,

fiziksel istismar da ise farklilasan bir faktor oldugu sdylenebilir.

Tablo 31. Katihmeilarin Cocuk Istismar1 Farkindahk Olcegi (CIFO)
Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Cocuk Istismar1 ve ihmali Konusunda Daha

Once Egitim Almis Olma Durumlarina Gore Anova istatistikleri

n X S.s Sd f p Anlamh
Farkhhk
*Istismar 31 3.8505 .59158 C
b
R Thmal 18 3.7992 .63585
IFO . . 3/368 3.349 .019
¢ “Istismar-Thmal 210 3.9718 .55357 a-d
Hicbiri 123 4.1129 .54063 C
Fiziksel Istismar 31 4.1659 57754
Istismar Thmal 18 3.9762 .74082
[stismar-Thmal 210 4.1246 .64224 31377 1562 .198
Higbiri 123 4.2459 .55900
Cinsel [stismar 31 34171 84114 C
Istismar ®ihmal 18 3.6323 .70001
‘[stismar-Thmal 209 3.6774 .81771 3377 3.100 027 A
dHi(;biri 123 3.8744 84193
Duygusal ~Istismar 31 3.8185 .77851
Istismar Thmal 18 3.7986 .74525

[stismar-Thmal 209 4.0354 .64980 3377 2530057

Higbiri 123 4.1218 .65731
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Cocuk istismar1 farkindaliginin okul oncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk
istismar1 ve ihmali konusunda daha 6nce egitim almis olma durumlarina gére anlamli
farklilasip farklilasmadigmi belirlemek icin yapilan Anova testi sonucunda
ortalamalar arasinda anlamli bir farklilagmanin oldugu goriilmektedir (F=3,392,
p<0,05). H; hipotezi kabul edilmistir.Katilimcilarin c¢ocuk istismar1 ve ihmali
konusunda daha Once egitim almis olma durumlar1 acgisindan meydana gelen
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu 6l¢gmek amaciyla Tukey testi yapilmustir.
Tukey testi sonucunda cinsel istismar ile hem istismar hem ihmal egitimini ikisini
birden alanlar arasinda ve her iki egitimi alanlar ile hi¢cbir egitimi almamis olanlar
arasinda farklilik goriilmektedir. Buna gore her iki egitimi almis katilimcilar ile
istismar egitimi alanlar ve hicbir egitimi almayanlar arasinda farklilik vardir.Cocuk
istismar1 farkindaligmin alt boyutu olan Fiziksel Istismar okul oncesi Ogretmen
adaylarinda cocuk istismart ve ithmali konusunda daha once egitim almis olma
durumlarina gore anlamh farklilasip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan Anova
testi sonucunda ortalamalar arasmnda anlamli bir farklilagmanin olmadigi
goriilmektedir (F=1,562, p>0,05).Cocuk istismar1 farkindaligmin alt boyutu olan
Duygusal Istismar okul &ncesi dgretmen adaylarinda cocuk istismar1 ve ihmali
konusunda daha oOnce egitim almis olma durumlarmma gore anlamli farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek i¢in yapilan Anova testi sonucunda ortalamalar arasinda
anlamli bir farklilasmanin olmadig1 goriilmektedir (F=2,530, p>0,05). Cocuk
istismar1 farkindaliginin alt boyutu olan Cinsel Istismar okul &ncesi dgretmen
adaylarinda cocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha once egitim almis olma
durumlarina gore anlamh farklilasip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan Anova
testi sonucunda ortalamalar arasinda anlamli bir farklilagsmanin oldugu goériilmektedir
(F=3,100, p<0,05). Katilimcilarin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha 6nce
egitim almis olma durumlar1 agisindan meydana gelen farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu 6lgmek amaciyla Tukey testi yapilmistir. Tukey testi sonucunda
cinsel istismar ile sadece istismar konusunda egitim alanlar ve hem istismar hem
Buna gore cocuk istismar1 farkindaligmin okul 6ncesi 6gretmen adaylarinda ¢ocuk
istismar1 ve ihmali konusunda daha Once egitim almis olma durumlarmnin cinsel

istismar i¢in farklilagsan bir faktor oldugu sdylenebilir.



105

Tablo 31°deki verilere gore her iki egitimi almig katilimcilar ile istismar
egitimi alanlar ve hicbir egitimi almayanlar arasinda farkliligin oldugu séylenebilir.

CiFO igin farkindahik diizeyi daha 6nce hi¢ ders almayanlar (X = 4,11) oranla,
istismar-ihmal dersi alanlara (X = 3,85) gére daha yitksek oldufu gdzlenmistir.
Sadece istismar dersi alanlar ise (Y = 3,85)oranla en distik ¢ikmustir. Konu ile ilgili

daha 6nce hi¢ egitim almayanlarin sayisi digerlerine gére daha fazla oldugu i¢in

oran1 yiikselttigi diisiiniilmektedir. Cinsel Istismar alt boyutundaki maddelere
gore ithmal istismar egitimi almis olanlarin (f: 3,67) oranla farkindalik diizeyleri

sadece istismar dersi alanlara (Y =3,41) gore daha yiiksek bulunmustur.
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Tablo 32. Katihmeilarin Olcek ifadelerine Vermis Olduklar1 Cevaplarin Dagilim

= £ £
o | Z $ = = = = g X S.S.
AF 3 b . 2 2
= | 3
é‘ S f % | f % | f % | f % | F %
19 2 5 | 13 3.4 |48 124 |160 412 |163 420 | 42 .82
10 2 5 | 9 23 [40 103 |151 389 |185 477 | 43 .19
1 2 5 | 10 26 [37 95 |160 412 |[179 46,1 | 42 78
nz | 2 5 | 7 1.8 |31 80 |159 41,0 | 187 482 | 43 .4
113 1 3 | 7 18 |33 85 |162 418 |18 469 | 43 .73
= 114 | 24 62 | 31 80 |80 206 |129 332 |119 30,7 | 3,7 1,16
© 115 | 27 7,0 | 31 80 |75 193 | 124 32,0 | 128 33,0 | 3,7 119
e | 7 18 | 6 15 |39 10,1 |155 39,9 | 179 46,1 | 42 .84
n7 | 2 5 | 11 28 |34 88 |138 356 |203 523 | 43 .80
s 1 3 | 10 2,6 |36 93 |148 38,1 |193 49,7 | 43 .77
19 13 3,4 |39 10,1 |148 38,1 |187 482 | 43 I8
120 17 44 |49 12,6 | 153 394 | 169 43,6 | 42 .83
25 | 50 129 | 60 155 |90 232 |8 222 |99 255 | 33 1,35
126 | 23 59 | 30 7,7 |63 162 |95 245 |173 446 | 39 121
27 | 16 41 | 20 52 |62 16,0 | 140 36,1 |150 38,7 | 40 1,06
28 | 12 3,1 | 19 49 |47 12,1 | 146 376 |160 412 | 41 1,00
(129 |23 59 |40 103 [114 294 [85 21,9 |124 320 | 35 L1I2
£ [130 | 10 26 [33 85 [84 216 [147 379 [112 289 | 38 102
SB[ 14 36 [34 88 [76 196 |129 332 [132 340 | 38 1,09
132 | 10 26 | 18 46 |29 75 |127 32,7 |199 513 | 42 97
133 1 3 | 3 8 [17 44 |67 173 |[153 394 | 407 901
134 1 3 | 8 21 [23 59 |121 312 |233 60,1 | 44 72
136 1 3 | 11 28 |46 119 |149 384 |180 464 | 42 .80
138 3 8 | 3 8 |27 70 |119 307 |235 606 | 44 .72
139 3 8 |20 52 103 265 |261 673 | 46 .62
= [140 5 13 |21 54 |110 284 |252 649 | 45 .65
3 (141 1 3 | 3 8 |25 64 |117 302 |241 621 | 45 .67
~ 142 4 1,0 |24 62 |110 284 |249 642 | 45 .65
143 1 3 | 3 8 |13 34 |93 240 |278 716 | 46 .60
44 | 2 5 | 5 13 |16 41 |8 222 278 716 | 46 67
45 | 2 5 | 2 5 |22 57 |8 21,6 |278 71,6 | 46 66
46 | 3 8 1 3 |33 85 |114 294 |235 60.6 | 44 .72
48 | 2 5 | 15 39 |57 147 |139 358 |173 446 | 42 87
Z [149 5 13 | 8 2.1 |37 95 |139 358 |198 51,0 | 43 .83
= [ 150 T, 1 3 |19 49 |110 284 |25 66,0 | 45 .62
2 151 1 3 |16 41 |91 235 |278 716 | 46 .5
152 3 8 |8 214 |83 214 |29 753 | 4,7 53
153 2 5 10 2.6 |91 235 |286 73,7 | 46 .57
54 | 2 5 8§ 2,1 |91 235 |286 73,7 | 47 55
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Okul oncesi Ogretmenligi boliimii 6grencileri,“Kendisi ile ilgili kararlar
almasinin engellenmesi (19)” ifadesine %42 oraninda; “Kendisini ilgilendiren
konularda fikrinin sorulmamasi(I110)” ifadesine% 47oraninda; “Aile icerisinde edilen
sohbette ¢ocuga s6z hakki verilmemesi (I11)” ifadesine %46 “Okulda herhangi bir
konuda kendini ifade etmesine miisaade edilmemesi (I12)” ifadesine %48; “Kendi
diistincelerini  gelistirebilmesi  i¢cin  gereken  6zenin  gosterilmemesi(I113)”
%460raninda olumlu katilim saglamistir. Ogretmen adaylarmm biiyiik cogunlugu bu

maddelerin ¢ocugun Ifade Ozgiirliigii Hakk1’'nin ihmali oldugunu diisiinmektedir.

Ogrencilerin, “Istedigi dine inanmay1 secebilmesi i¢in gereken ortamin
olusturulmamasi (I14)”ifadesine %?20,6’s1 karasiz kalinirken %30’u oraninda
katildigini; “Istedigi dine inanmay1 se¢me ozgiirliigiiniin dnemsenmemesi (115)”
ifadesine % 19,3’ kararsiz kalinirken %33°1i oraninda katildiklarmni ifade etmistir.
Cocugun istedigi dine inanmay1 secebilmesi i¢in gereken ortamin olusturulmamasi
ve istedigi dine inanmay1 se¢me Ozgiirliigliniin Oonemsenmemesi maddelerinin

ogrencilere thmali diistindiirmedigi soylenebilir.

Tablo 32°daki verilere gore katilimcilar, “Y6nelttigi sorularin cevaplanmamasi
(I16)” ifadesine %46 oraninda; “Giin i¢inde ne yaptigiyla ilgilenilmemesi (117)”
ifadesine %53 oraninda; ‘“Hayalleriyle ilgilenilmemesi (I18)” ifadesine %49
oraninda; “Isteklerinin gérmezden gelinmesi (I19)” ifadesine %48 oraninda katildig1
goriilmektedir. “Daha once vefat etmis bir ¢ocugun kimligini kullanmasi (126)”
ifadesine %15,5 oraninda katilmadigmi ifade etmektedir.Katilimcilarin, “Geligim
donemine gore olmasi gerekenden sisman ya da zayif olmasi(I29) ifadesine %
29,4’tikararsiz kalinirken  %32’s1 tarafindan katilim saglandigi gorilmektedir.
“Ailesinde arkadaslarini tanima istegi olmamasi (I33)” ifadesine %39 oraninda;
“Evden disar1 ciktiginda nereye gittiginin bilinmemesi (I134)” %60 ile yiiksek
derecede katilim saglandigi goriilmektedir. Ayni zamanda “Cocugun ev icinde
yasamsal tehlikeye ugrayabilecegi etmenlere karsi tedbir alinmamasi (139)”ifadesine
% 67 oraninda; “Diismelere kars1 (balkon, pencere, duvar v.b) gerekli dnlemlerin

almmamas1 (140)” ifadesine %064 oraninda; “Elektrik prizlerinde ¢ocuk i¢in tedbir
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almmamas1 (I41)” ifadesine %62 oraninda; “Cocugun ev disinda bulundugu
zamanlar i¢in giivenlik Onlemlerinin alinmamasi (142)” ifadesine %64 oraninda;
“Ustiin zekali gocuklarin egitimleri igin gereken kosullarin saglanmamasi (146)
ifadesine %60 oraninda olumlu katilim saglanmistir. “Gelisim donemine gore olmasi
gerekenden sisman ya da zayif olmasi (129) ifadesine % 29,4 iiniin kararsiz kalmasi
ve sadece %32’sinin katilim saglamasi, gelisim donemine gore normal olmayan

fiziksel ozelliklerin katilimcilar tarafindan thmal olarak algilanmadigini diistindiirtir.

Arastirmada katilimeilarin%14°t “Farkli etnik kokene sahip ¢ocuklarin kendi
kiiltiirlerine uygun ortamlarin hazirlanmamasi1 (I48)”ifadesine katilmamaktadir.
“Miilteci ya da sigmmact cocuklarin egitimlerinin devam ettirilmemesi (149)”
ifadesine %35 katilmaktadir.Katilimcilar, “Fiziksel yetersizligi olan ¢ocuk i¢in ev ve
okul ortammin diizenlenmemesi (150)” ifadesine %66 oraninda; “Gorme yetersizligi
olan cocugun egitimi i¢cin gerekli ortamm saglanmamasi (I51)”ifadesine %71
oraninda;“Gorme yetersizligi bulunan ¢ocuk sokaga c¢ikmadan Once gerekli
tedbirlerin almmamas1 (I53)” ifadesine %73 oraninda; Isitme yetersizligi bulunan
cocugun egitim ortaminin ona gore diizenlenmemesi (154) ifadesine %73 oraninda
katilim saglanmistir.“Zihinsel yetersizligi olan c¢ocugun tuvalet ihtiyacinin
zamaninda karsilanmamasi (152)” ifadesine katilimcilarin %21 ikararsiz kalirken
%75°1 katilim saglamistir. Sonug¢ olarak Ogrencilerin yetersizligi olan ¢ocuklarin
thmali konusundaki fakindaliklarmin 6zel gereksinimi olan c¢ocuklarin ihmali

konusundan fazla oldugu goézlenmektedir.
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Tablo 33. Katihmeilarin Olgek ifadelerine Vermis Olduklar Cevaplarin

Dagilimm
o § § £ = =
= | i : ] $F | X |5
5% i Y, ¥, Y, Y
= =
= § £ % [ f % | f % | f % |f %
)
S2 4 1,0 7 1,8 |56 144 | 158 40,7 |160 412 | 42 82
S3 7 1,8 9 23 |77 19,8 | 137 353 |155 399 |41 92
5 |S5 4 1,0 3 8 127 10 93 240 [260 670 |45 .74
% S6 4 1,0 | 31 80 |100 258 |126 32,5 |123 31,7 | 3,8 .99
2 | S8 7 1,8 | 40 10,3 |78 20,1 | 128 33,0 |[132 34,0 | 3,8 1,05
3 |89 6 1,5 |20 52 |8 20,6 |103 26,5 | 175 45,1 | 4,0 1,00
é S1I0| 6 1,5 |15 39 |67 173 | 131 338 |168 433 |41 %4
Z | S12] 2 ,5 16 41 |36 93 112 289 [219 564 |43 .85
S14] 17 44 |23 59 |10l 26,0 |91 235 |151 389 |38 1,3
« |SI15] 19 49 |29 7,5 |120 30,9 |10l 26,0 | 117 302 | 3,6 1,12
g S19] 12 31 |25 64 |108 27,8 | 107 27,6 | 132 340 | 3,8 1,06
2 |S20] 17 44 [ 31 80 |[141 363 |84 21,6 [112 289 [3,6 1,1
f S21 131 80 | 41 10,6 | 142 36,6 |8 22,7 |81 209 |33 1,16
2 S22 | 7 1,8 |27 70 |8 219 |147 379 |119 30,7 | 3,8 .98
O [S23]23 59 |29 7,5 |117 302 |106 273 |107 27,6 | 36 1,14
S25| 5 1,3 |22 57 |70 18,0 | 161 41,5 | 126 32,5 |39 .92
« [ S26] 3 8 18 46 |65 16,8 |[126 32,5 |173 44,6 | 41 92
g S27 | 11 2,8 15 3,9 |48 12,4 | 126 32,5 | 186 47,9 | 4,1 ,99
'é S28 | 6 1,5 | 13 34 |63 162 |132 340 |[171 44,1 |41 92
'; S29 | 4 1,0 | 19 49 |107 27,6 |124 32,0 |129 332 |39 95
£ | S30| 13 3,4 45 11,6 (94 242 |117 30,2 |115 29,6 | 3,7 1,11
L 1S31| 4 1,0 | 22 57 |79 204 |135 348 |143 369 |40 95
& [s32] 4 1,0 | 17 44 |79 204 |132 340 |153 394 |40 .93
Arastrmaya katilan okul Oncesi Ogrencileri “Kendine, c¢evresindeki

insanlara/nesnelere zarar verme egiliminin olmasi (S2)” %41 oraninda; “Hayvanlara

kotii davranmasi (S3)” ifadesine %39 oraninda; “Yanmna yaklasildiginda tirkmesi

(S5)” ifadesine %67oraninda; “Konusmaktan ¢ekinmesi ya da al¢ak tonda konugmasi

(S8)” ifadesine %34 oraninda; “Sik sik altin1 1slatmasi (S9)” ifadesine %45 oraninda

olumlu katilim saglamiglardwr. Katilimcilarin genel olarak fiziksel

istismar

konusunda farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ilave olarak
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katilimeilarin ¢gocugun hayvanlara kotii davranmasinin sebebinin fiziksel istismar

Oykiisiine sahip olabileceginden kaynaklandigini diisiinmedikleri kanisina varilabilir.

Katilimcilar, “Hata yaptiktan sonra aglamaya baslamasi (S6)” ifadesine %25°1
katilmazken, %31 katilmaktadir. Ayn1 zamanda katilimcilar, “Siklikla siddet igeren
oyunlar ya oyuncaklarla oynamas1 (S10)” ifadesine %43 oraninda; “Yaninda siklikla
kesici/delici aletle okula gelmesi (S12) ifadesine %56 oraninda; “Cinsel organiyla
oynamast (S14)” ifadesine %32’si kararsiz kalirken %38’1 katilmaktadir.
Katilimcilarin icerisinde siddeti ifade eden maddeleri daha c¢ok fiziksel istismarla
bagdastirdigi, bu agidan fiziksel istimarm davramigsal Dbelirtilerine gore

farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu sdylenilebilir.

Tablo 33°deki verilere gore katilimcilar, “Tuvalet aligkanliginin bozulmasi
(S15)” ifadesine %30 oraninda kararsiz;“Gaitasini (kaka) tutmasi (S20)” ifadesine
%36 oraninda kararsiz;*“Sise/suluktan su igmek istememesi (S21)” ifadesine %36
oraninda kararsiz;*“Resimlerinde sivri nesneler (kuleler vb.) ¢izmesi (S23)” ifadesine
%30 oraninda kararsiz kamiglardir. “Nedensiz ve siirekli karm agrisindan sikayet
etmesi (S19) ifadesine %?27oraninda karasiz kalirken %34 katilmistir. “Yetiskinlerle
iletisim kurmaktan ¢ekinmesi (S22)” ifadesine %37 oraninda katilim saglamiglardir.
Sonuglar yorumlanacak olursa okul dncesi O0gretmen adaylarmnin cinsel istismarin

davranissal belirtilerine yonelik farkindalik diizeylerinin diisiik oldugu séylenebilir.

“Esyalarm1 kullanirken asir1 kaygili davranmasi (S25)” ifadesine %41
oraninda; “Kendi bedenini begenmemesi (S26)” ifadesine %44 oraninda;
“Cinsiyetinden utanmasi1 (S27)” ifadesine %47 oraninda; “Diger insanlara karsi
asagilayici dile ya da davranisa sahip olmas1 (S28)” ifadesine %44 oraninda olumlu
atilim saglamiglardir.“Lider roliinii iistlenmeme ya da siirekli lider roliinii iistlenme
isteginin olmas1 (S30)” ifadesine %32 oraninda; “Konusurken g6z temasi
kurmamasi, sesini algcak tonda kullanmasi (S31)” ifadesine %36 oraninda;
“Konusmasinda sonradan meydana gelen bozulmalar olmast (S32)” ifadesine %39
oraninda katilmislardir. Son olarak katilimcilarm %27°s1 “Grup etkinliklerine
katilmak istememesi (S29)” ifadesine kararsiz kalirken %33’tiolumlu katilim

saglamustir. Ogrencilerin ¢ocugun esyalarina kars: kaygili davranislarmi, bedenini
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begenmemesini, cinsiyetinden utanmasini, asagilayici bir dile sahip olmasini iceren
maddeleri duygusal istismar belirtisi olarak goérmiislerdir. Yine cocugun kendini
ifade etmesindeki giicliikle ilgili olan maddeleri de duygusal istismarla
iliskilendirmislerdir. Bu anlamda duygusal istismarla ilgili farkindalik diizeylerinin

yiiksek oldugu soylenilebilir.
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BOLUM V
5.TARTISMA

Bu arastirma c¢ocuklarin karsilastiklar1 ilk Ogretmenler olan okul Oncesi
ogretmen adaylarinin istismar ve thmali onleme veya tekrarlanmasina engel olma
konusundaki yadsmmamaz O6neminden dolayir onlarm istismar ve ihmal ile ilgili
farkindaliklarinin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Calismada okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusundaki farkindaliklar1 incelenirken ayni
zamanda katilimcilarin yas, cinsiyet, simif diizeyi ve konu ile ilgili daha 6nce egitim
almis olma durumlar1 gibi degiskenlere gore farkliliklarina bakilmistir. Bu
dogrultuda elde edilen bulgular literatiirde yer alan kaynaklar ile desteklenerek

tartigilmistir.

Calismaya katilan okul oncesi 6gretmen adaylarinin %54.1°1 daha 6nce ¢ocuk
istismar1 ya da ihmali ile ilgili herhangi bir egitim almadiklarmni belirtmislerdir. Hem
cocuk istismart hem de ihmali konulu egitim alanlarmm oranlarnin %32 oldugu
goriiliirken sadece ¢ocuk istismar1 konulu egitim alanlarin %8, sadece ¢ocuk ithmali
konusunda egitim alanlarm oranmin ise %4,6 oldugu goézlenmistir. Genel toplamda
CIHFO o6lcegine bakildiginda cocuk ihmali farkindaligmin okul &ncesi 8gretmen
adaylarinda cocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha once egitim almis olma
durumlarmma gore anlamli farklilagip farklilagmadigini belirlemek i¢in yapilan test
sonucunda ortalamalar arasinda anlamli bir farklilasmanm oldugu goriilmektedir
(F=4,351, p<0,05). Sadece cocuk istismar1 konusunda egitim alanlar ile hem ihmal
hem de istismar egitiminin ikisini beraber alanlar ve bu konuda hi¢ egitim
almayanlar arasinda farkliligm oldugu tespit edilmistir. Buna gore ¢ocuk ihmali
farkindaliginin okul Oncesi O6gretmen adaylarinda cocuk istismari ve ihmali
konusunda daha once egitim almis olma durumlarmin farklilagan bir faktor oldugu
soylenebilir. Bu dogrultuda CIFO &lgegine baktigimizda ¢ocuk istismari
farkindaliginin okul Oncesi 6gretmen adaylarinda cocuk istismart ve ihmali
konusunda daha oOnce egitim almis olma durumlarma gore anlamli farklilasip
farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan test sonucunda ortalamalar arasinda anlamli

bir farklilasmanin oldugu goriilmektedir (F=3,392, p<0,05). Cinsel istismar ile hem
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istismar hem ithmal egitimini ikisini birden alanlar arasinda ve her iki egitimi alanlar
ile hicbir egitimi almamig olanlar arasinda farklilik goriilmektedir. Buna gore her iki
egitimi almis katilimeilar ile istismar egitimi alanlar ve hicbir egitimi almayanlar

arasinda farklilik vardir.

Sonuglar incelendiginde katilimcilarin ¢ocuk istismari ve ihmali konusundaki
farkindalik diizeyleri iizerinde yas araligi ve sinif diizeylerinin hem CIHFO hem de

CIFO de anlaml1 bir farklilik olusturmadigi saptanmustir

CIHFO igin ¢ocuk ihmali farkindaliginin okul dncesi dgretmen adaylarmin
cinsiyetlerine gore anlamli farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan
test sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (t=-2,148,
p<0,05).Buna gore cinsiyetin, ¢ocuk ihmali farkindaliginda farklilasan bir faktor
oldugu sdylenebilir. CIFO’de ise c¢ocuk istismari farkindaligmm 6gretmen
adaylarinimn cinsiyetlerine gore anlamli farklilasip farklilagsmadigimi belirlemek icin
yapilan test sonucunda ortalamalar arasindaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (t=-
2,655, p < 0,05). Buna gore cinsiyetin, ¢cocuk istismar1 farkindaliginda konusunda

farklilasan bir faktor oldugu soylenilebilir.

Cocuk istismari farkindalik diizeyleri CIFO de kadmlarn (X = 4,01) oraniyla,

erkeklerden (X = 4,01) daha yiiksek bulundugu gériilmektedir.Katihmeilarin gocuk
ihmali farkindalik diizeyleri CIHFO i¢in cinsiyet degiskenine gdre anlamli diizeyde
farklilagsmaktadir. Kadmn &grencilerin (X = 4,36) oranla, erkeklere (X = 4,23) gore
farkindalik diizeylerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Bunun sebebinin
calismaya katilan kadin 6grencilerin sayisinin erkek 6grencilere oranla daha yiiksek

olmasindan kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

Genel olarak CIHFO icin farkindalik diizeylerinin incelenmesi amaciyla alt
boyutlara bakildiginda ise IOH ve YGH alt boyutlarin1 olusturan ihmal belirtileri
konusunda katilimcilarin farkindalik diizeylerinin genel olarak yiiksek oldugu

goriilmektedir.
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OGYOH boyutunun sonuglara baktigimizda ise gelisim ddnemine gore normal
diizeyde olmayan fiziksel Ozelliklerin ihmali disiindiirebilecegi konusunda
katilimeilarin yogunlukla kararsiz kalmasi ya da katilmamasi bu durumlarin ihmal
olarak algilanmadigmni distlindiiriirken diger maddeler icin verilen cevaplar
incelendiginde ¢ocuga hayati risk olusturabilecek ihmaller konusunda

farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

IYYSEH boyutunun sonuglar1 incelendiginde ise dgrencilerin yetersizligi olan
cocuklarm ithmali konusundaki fakindaliklarmin 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin
thmali konusundaki farkindaliklarindan yiliksek oldugu goézlenmektedir. Miilteci,
sig@mmaci1 ¢ocuklarin egitimlerinin devam ettirilmemesi, egitim ortamlarma
katilimlarinin saglanmasi i¢in gerekenlerin yapilmamasi, farkli etnik kokene ait
cocuklarm kendi dillerini Ogrenebilecegi, kiiltiirlerini taniyabilecegi, Ogrenip
yasatabilecegi ortamlar sunulmamasi durumlarinin ¢ocuk ihmali olarak goriilmedigi

sonucuna varilmistir.

CIFO’niin alt boyutlar1 incelendiginde ise katiimcilarin genel olarak Fiziksel
Istismar konusunda farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu gériilmekte olup
cocugun hayvanlara kotli davranmasinin sebebinin fiziksel istismar dykiisline sahip
olma ihtimalinden kaynaklandigin1 diistinmedikleri kanisina wvarilabilir. Cinsel
Istismar alt boyutu ile ilgili sonuglar yorumlanacak olursa; anal yolla istismara
ugrayan cocuklarm gaitasin1 yapmak istememesi, oral yolla istismara ugrayan
cocuklarmm penis seklini andiran nesneleri agzina yaklastirmak istememesi,
uygulanan istismar seklinin icinde penis varsa eger resimlerinde siirekli penise
benzeyen sivri kuleler/nesneler ¢izmesi gibi alan yazinda ifade edilen belirtilerle
ilgili maddelere cevap verirken yogunlukla kararsiz kalmalar1 ya da katilmamalar1
okul dncesi 6gretmen adaylarinin cinsel istismarin davranigsal belirtilerine yonelik
farkindalik diizeylerinin diisiik oldugu kanismna ulasimasmma neden olmustur.
Duygusal Istismar alt boyutu incelendiginde katilimcilarin ¢ocugun esyalarina kars1
kaygili davraniglarini, bedenini begenmemesini, cinsiyetinden utanmasini, asagilayici
bir dile sahip olmasini iceren maddeleri duygusal istismar belirtisi olarak kabul

ettikleri goriilmiistiir. Yine ¢ocugun kendini ifade edebilmesindeki giigliikle ilgili
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olan maddeleri de duygusal istismarla iligkilendirmislerdir. Bu anlamda duygusal
istismarla ilgili farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenilebilir. Literatiir

incelendiginde arastirma sonuglariyla ayni dogrultuda bulgular oldugu gézlenmistir.

Mckee ve Dillenburger’in 2009 yilinda Kuzey Irlanda’da 6gretmenlik egitimi
alan 216 1. sinif 6grencisi ile yaptigi arastirmada istismar ve thmalin belirtileri ile
risk olusturdugu durumlar1 tanimlama anketi uygulanmis bir¢cok 6grencinin istismar
tiirleri arasindaki farklar1 bilmedigi tespit edilmistir (Sagw, 2013; Mckee ve
Dillenburger, 2009).

Pala (2011) Ogretmen adaylarmin heniiz egitim asamasindayken cocuk
istismar1 ve thmaline iligkin bilgi ve farkindalik diizeylerini 6l¢mek amaciyla yaptigi
calismasinda, c¢alisma grubunu fen ve matematik bolimii 6gretmen adaylari
olusturmustur. Calismaya 171 6grenci davet edilmistir. Arastirmaya katilanlarin
156’s1 (%91.2) daha oOnce konu ile ilgili egitim almadiklarni belirtirken
katilimeilarin %20.5’inin  fiziksel, %28.1°inin cinsel, %16.4’linlin de duygusal
istismar1 tamimlamakta, %18.7’sinin ise ¢ocuk ihmalini tanimlamakta yetersiz
olmalar1 dikkat ¢ekmistir. katilimcilarin 23’{iniin istismar ve ihmalden siiphelendigi
durumlarda herhangi bir yere bildirmedigi belirtilmistir. Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu (%87.7) hukuki acidan bildirmekle yiikiimlii olduklarini bilmektedirler.
Yiizde 73.7’si1 bildirimde bulunmanm Milli Egitim’in politikasinin geregi oldugunu

belirtirken %96.5°1 ahlaki agidan bildirmek gerektigini ifade etmislerdir.

Sagir (2013) Kayseri ilindeki okul oncesi ve smif dgretmenlerinin ¢ocuk
istismar1 ve ithmali konusundaki gorislerini ve farkindalik diizeylerini tespit etmek
icin yapilmistir. Ogretmenlerin %89,7’si konu ile ilgili daha once hi¢ egitim
almadiklarini, %75,8’1t ¢ocuk koruma kanunu bilmediklerini ve %70,8°1
bilgilendirilmelerine ihtiya¢ oldugunu ifade etmislerdir. Katilimcilar kendilerinin
orta diizeyde yeterli olduklarmi belirtirken ¢alismanin sonucuna gore farkindalik

diizeylerinin yiiksek oldugu gozlenmistir.

Saribas (2013) okul 6ncesi 6gretmenleriyle ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili

farkindalik diizeylerini 6lgmek i¢in anket kullanarak tarama niteli§inde arastirma
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yapmistir.Calismanin  sonuclar1 incelendiginde 6gretmenler i¢in fiziksel istismar
bulgularii saptamanin cinsel ya da duygusal istismar bulgularini saptamaktan daha

kolay oldugu, bu konudaki farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir
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BOLUM VI
6.SONUC VE ONERILER

Bu boéliimde, arastrma sonucu elde edilen verilere ait bulgulara dayanarak

sonug ve Onerilere yer verilmistir.
6.1.Sonuc¢

Arastirmanin verilerinin analizlerinin degerlendirilmesinden sonra su sonuglara

varilmigtir:

1.  Katilimecilarin demografik grafikleri incelendiginde yas araligi
degiskeninin Cocuk IThmali Farkindaligini ve Cocuk Istismar1 Farkindaligi’ni
etkilemedigi goriilmiistiir.

2. Katilimeilarin demografik grafikleri incelendiginde cinsiyetin Cocuk
Ihmali Farkindaligi’n1 ve CIHFO’nin alt boyutu olan ifade Ozgiirliigii Hakki (IOH)
ile Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarim Haklar1 (OGYOH)'nin
farkindalik diizeyi belirlemede etkili oldugu gdzlenmistir. Cinsiyet, CIFO ile onun alt
boyutlar1 olan duygusal ve cinsel istismar konusunda da farkindalik diizeyini
yiikselten bir degisken olmustur. Bunun nedeninin kadin 6grencilerin sayismnin erkek
ogrencilere oranla ¢ok daha fazla olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.

3. Demografik grafiklerde bulunan smnif diizeyinin ¢ocuk istismari ve
cocuk ihmali konusundaki farkindalik diizeylerini etkilemedigi goriilmiistiir. Staj ile
uygulamali1 derslerin ve bu sebeple ¢ocuklari daha c¢ok gozlemleme firsat1 elde
etmenin tek basma c¢ocuk ihmali farkindaligmi arttirmak i¢in yeterli olmadigi
yorumu yapilabilir.

4. Cocuk istismar1 ve ihmali kavramlar1 ile ilgili farkindalik
kazandirmanin en ¢ok tercih edilen yolu konu ile ilgili insanlara egitim vermektir.
Demografik grafiklere bakildiginda okul dncesi 6gretmen adaylarmin ¢ocuk istismari
ve ihmali konusunda daha 6nce egitim almis olma durumlarinin CIHFO, Ozel
Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarm Haklar1 (OGYOH) ve Yasam Ve
Gelisim Hakki (YGH) i¢in ayn1 zamanda CIFO i¢in farkhilasan bir faktér oldugu

goriilmektedir.Hem istismar hem ihmal egitimi alanlar ile sadece istismar egitimi
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alanlar ya da bu konuda hi¢ ders almayanlar arasinda farklilik oldugu goriilmiistiir.
Istismar ve ihmal egitimini birlikte alanlarin sadece istismar egitimi alanlara gore
farkindaliginin yiiksek ¢ikmasi, egitimin kapsaminin genislemesi sebebi ile beklenen
bir durumdur. Ancak bu noktada konu ile ilgili hi¢ egitim almamis olanlarm sadece
istismar egitimi almis olanlara gore farkindalik diizeylerinin yiiksek ¢iktig1 goriilmiis,
bunun sebebi olarak sayica {istlin olmalarmin oram yiikseltmis olabilecegi
diisiiniilmiistiir. Bunun yaninda CIFO’niin alt boyutu olan cinsel istismarda ise
thmal-istismar egitimi alanlarin farkindalik diizeyinin sadece istismar egitimi
alanlara gore yiiksek ¢iktig1 goriilmektedir. Aliman egitimin kapsaminin
genislemesinin bu duruma yol actig1 diisiiniilebilir.

5. Ogretmen adaylarmm CIHFO’niin alt boyutu olan Ifade Ozgiirliigii
Hakk1 (IOH) ile ilgili maddelere ydnelik farkindaligmin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Ancak maddelerin icerisinde yer alan din segme 6zgiirliigii igeren tanimlara katilimin
diisik oldugu goézlenmistir. Katilimcilarin dogmatik ve kiiltiirel aktarimda c¢ocuga
israr edilmesi dolayisi ile ¢ocugun kendi 6zgiin fikrini bu konuda savunamamasini
thmal kapsaminda gérmedikleri yorumu yapailabilir.

6. Ogretmen adaylarmin CIHFO’niin alt boyutu olan Ozel
Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarim Haklar1 (OGYOH) ile ilgili
maddelere verilen cevaplarin oranina bakildiginda ¢ocuk i¢in hayati tehlike
olusturmayacak davraniglar1 thmal olarak gormeyebildikleri ancak ¢ocuk i¢in hayati
tehlikelere yol agabilecek davraniglar i¢cin farkindalik diizeylerinin yiliksek oldugu
gozlenmistir.

7.  Ogretmen adaylarinmn Insana Yakisir Bir Yasam Standardma Erisim
Hakk: (IYYSEH) ile ilgili farkindaliklarmin oldukga yiiksek oldugu gdzlenmistir.
Ancak yetersizligi olan c¢ocuklarm haklarmin ihmal edilmesi konusunda 6zel
gereksinimleri olan ¢ocuklarin haklarmin ihmal edilmesine gore farkindaliklarmin
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bunun sebebinin 6gretmen adaylarmin bu haklar1
onem sirasma koymus olabilecegi dolayisi ile en temel gereksinimlerin ithmaline
kars1 daha hassas olabilecekleri diistiniilmektedir.

8. Ogretmen adaylarmin CIFO’niin alt boyutu olan Fiziksel Istismar ile
ilgili farkindalik diizeylerine bakildiginda, davranigsal belirtileri tespit etmekte

oldukea yiiksek oldugu gozlenirken siddetin ruhsal belirtileri konusunda daha diisiik
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kalmiglardir. Bunun sebebinin siddeti siddetin dogurabilecegi kanisiyla siddet iceren
hareketleri fiziksel istismarla daha kolay eslestirebiliyor olmalar1 ancak siddetin
sebep oldugu duygusal bozukluklar dolayisiyla olusan davranislari eslestiremiyor
olmalaridir.

9. Ogretmen adaylarmin CIFO’niin alt boyutu olan Cinsel Istismar ile
ilgili farkindalik diizeylerine bakildiginda diger boyutlara gore fakindaliklarmin
olduk¢a diisiik oldugu gozlenmistir. Cinsel istismarin sonucunda olusan davranig
direkt olarak cinsellige isaret etmiyorsa 6gretmen adaylarinin bunlari tanimlamakta
giicliik cektigi diistiniilebilir.

10. Duygusal istismar alt boyutuna bakildiginda ise 6gretmen adaylarinin
farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin

duygusal istismar belirtilerini daha kolay adlandirabildigi yorumu yapilabilir.
6.2.0neriler

I.  Cocuk ihmali ve istismar1 konusunda o6gretmen adaylarmin lisans

doneminde ve sonrasinda gerekli egitimi ders kapsaminda almalar1 saglanilabilir.

2. Gelecegimiz olan ¢ocuklarin fiziksel, zihinsel, psikolojik gelisimleri
hepimizin ilk 6nceligi olmas1 gerektigi i¢in 6gretmen adaylarmin ¢ocuk istismar1 ve
thmali konusunda farkindaliklarini artirmak i¢cin mezuniyet 6ncesi konu ile alakali

proje ya da bitirme tezi hazirlamalar1 istenebilir.

3. Ogretmen adaylarinmn, ¢ocuk istismari ve ihmali konusunda ilk
ogretim Ogrencilerini bilinglendirmek amacl ders kapsaminda Milli Egitim
Bakanligi’na baglh okullarda uygulamali olarak ¢ocuklarin yas ve seviyesine uygun

olarak seminer ya da etkinlik diizenlemeleri istenilebilir.

4. Milli Egitim Bakanhgi ile isbirligi icerisinde Ogretmen adaylari
meslege baglamadan 6nce ¢ocuk istismar1 ve thmali konusunda zorunlu hizmet ici

egitime tabi tutulabilir.

5. Toplumun gelecegi toplumda yetisen saglikli bireylerin niteligiyle

dogru orantilir. Bu anlamda ¢ocuklarin saglik birey olarak yetisebilmeleri, istismar
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ve ihmalden korunabilmeleri i¢in gereken farkindalik ve sorumluluk sadece
ogretmen adaylarinda degildir. Her bireyin ¢ocuk istismari ve ihmali konusunun
ciddiyetinin farkinda olmasi, tanisi, dnlemleri ve tedavi siireci hakkinda bilgi sahibi
olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle iiniversitelerin tiim boliimlerinde ¢ocuk istismari

ve thmali konusu zorunlu ders kapsaminda okutulmalidir.

6. Cocuk istismar1 ve ihmali sorununun ¢6ziimii i¢in tiim kurumlarin ve
kisilerin ortaklasa c¢alismasi gerekmektedir. Bu nedenle 6gretmen adaylarinin,
yetigkinlerin ve c¢ocuklarin bilinglendirilmesi i¢in kitle iletisim araglarindan

faydalanilarak konu hakkinda bilgi sahibi olmalar1 saglanabilir.

7. Istismar ve ihmalin biiyiik cogunlugunun ebeveynler ya da ¢ocuga
bakmakla yiikiimli kisiler tarafindan yapildig1 g6z Oniinde bulundurulursa,
ebeveynlerin ya da ¢cocuga bakmakla yiikiimlii kisilerin Halk Egitim Merkezlerinde

cocuk istismar1 ve thmali konusunda egitim almalar1 saglanilabilir.

8.  Farkindalik ve bilin¢ kazanmak i¢in iiniversiteye kadar beklenmemesi
adina ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusu MEB tarafindan ders kapsamma almabilir
hatta sinif diizeylerine gore ayrica bir ders olarak miifredatta yer alabilir.

9. Oncelikli olarak ¢ocuk haklar1 bu dogrultuda istismar ve ihmalin
tanimy, belirtileri, sahit olunmasi durumunda bildirim yapilacak kurumlar ile ilgili
medyanin giiclinden yararlanilarak halki bilinglendirme politikalar1 izlenmelidir.

10. Siddetin siddeti dogurdugu bilinen bir gergektir. Bu baglamda
televizyonda kadinlara, erkeklere, ¢ocuklara ve hayvanlara uygulanan her tiirli
fiziksel, cinsel, duygusal siddetin mesru gosterildigi program ve dizilere yaptirimlar
uygulanmalidir.

11. Internet kullanimindaki artism sonucunda c¢ocuk fuhusu ve cocuk
pornografisinin 6nlenmesi adma etkili internet denetimi saglanmalidir.

12. Ayrica istismar ve thmalin dnlenmesi i¢in gereken yasal diizenlemeler
yapilmali. Cocugun fiziksel, zihinsel ve ruhsal biitiinliigline zarar verecek herhangi
bir davranisin karsiliginda muhakkak caydirict hukuki yaptirimlar olmalidir.

13. Cocuk istismari, en temel bakis acistyla bile bir hak ihlalidir dolayisi

ile kisi hak ve hiirriyetine saygi duymay1 6grenebilmek adina yapilmasi gereken en
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uzun vadeli ancak en etkili sonuglar elde edebilece§imiz calisma; ozellikle
iilkemizde ataerkil sistemin ve eril diislincenin otoritesine son vermek olacaktir.
Erkegin tstiin kabul edildigi, kadinlarin ve ¢cocuklarin lizerinde her tiirlii hakka sahip
olduguna inanilan, giicli elde eden tarafin karsisindakilere istedigini yaptirabilecegi
fikrinin yerlestirildigi zihinler hem kadin i¢cin hem de erkek i¢in her tiirlii siddeti ve
zorbalig1 bilingaltinda ve toplum nezdinde mesru kilmaktadir. Kadinlara ve
cocuklara uygulanan her tiirli kétii muamelenin genel olarak toplumda atfedilen
deger srralamasindan kaynaklandigi herkes tarafindan bilinen bir gercektir. Bu
durumun sadece kadinlar ve cocuklarda degil erkeklerde de psikolojik tahribat
yaratmasi, grift yanliglarin da thmale, istismara sebebiyet vermesi ataerkil kiiltiiriin

revize edilmesini gerekli kilmaktadir.
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Bu anket ylksek lisans tez ¢alismasi igin

1.Cinsiyetiniz () Erkek () Kadin
kullanilacaktir.  Tim yanitlar gizli kalacak ve

yalnizca akademik amagl kullanilacaktir. 2.Yasiniz

Katiliminizdan dolayl sizlere ¢ok tesekkir 3.Medeni Durumunuz ( ) Evli () Bekar

ederiz. 4.Boliimiiniiz/Sinifiniz:

YL Ogr.Biisra CELILOGLU

Dr.Ort.Uyesi Kamile OZER AYTEKIN  5-Gocuk istismari ve ihmali Konulu biregitim aldiniz mi? istismar ( ) ihmal( ) Highiri( )
COCUK iHMALI FARKINDALIK OLCEGI
1] 2
Kesinlikle Katilmiyorum(1) Katilmiyorum (2) Kararsizim (3 ) Katiliyorum (4) Kesinlikle Kati]
(5)
Asagidaki durum ve davranislarla ilgili ifadeler sizce ¢ocuk ihmalini ifade etmekte midir?COCUGUN;
1. | Yasina ve gelisimine uygun olmayan tv programlari izlemesi
2. | Siddet, kan, vahset iceren goriintilere sahit olmasi
3. | Yaninda argo, kufurli kelimeler kullanilmasi
4. | Bedensel mahremiyetinin 6Gnemsenmemesi
5. | Ciplakliga sahit olmasi
6. | Madde bagimhligi olan bir yetiskinle yalniz birakilmasi
7. | Herhangi bir uyusturucu madde kullanimina sahit olmasi
8. | Bilgisayar, tablet, cep telefonu ile uzun siire vakit gegirmesi
9. | Kendisi ile ilgili kararlar almasinin engellenmesi
10. | Kendisini ilgilendiren konularda fikrinin sorulmamasi
11. | Aile igerisinde edilen sohbette ¢ocuga s6z hakki verilmemesi
12. | Okulda herhangi bir konuda kendini ifade etmesine miisaade edilmemesi
13. | Kendi dustncelerini gelistirebilmesi icin gereken 6zenin gosterilmemesi
14. | istedigi dine inanmay! secebilmesi igin gereken ortamin olusturulmamasi
15. | istedigi dine inanmayi segme 6zgiirliigiiniin 5nemsenmemesi
16. | Yonelttigi sorularin cevaplanmamasi
17. | Gun iginde ne yaptigiyla ilgilenilmemesi
18. | Hayalleriyle ilgilenilmemesi
19. | isteklerinin gérmezden gelinmesi
20. | Ailesiyle oyun oynayamamasi
21. | Evde yalniz birakilmasi
22. | Disarida gidilen herhangi bir yerde kaybolmasi
23. | Sokakta tek basina oyun oynamasi
24. | ihtiyag duydugunda yetiskin destegi bulamamasi
25. | Yeni dogdugunda uzun sire kimliginin ¢ikarilmamasi
26. | Daha 6nce vefat etmis bir cocugun kimligini kullanmasi
27. | Duzenli banyo yaptirilmamasi
28. | Mevsime ve hava kosullarina uygun giydirilmemesi
29. | Gelisim donemine gore olmasi gerekenden sisman ya da zayif olmasi
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30. | Bedenine gore kiglk ya da blyuk kiyafetler giydirilmesi

31. | Surekli eski kiyafetler giyinmesi

32. | Barinma ihtiyaci igin gereken evinin olmamasi

33. | Ailesinde arkadaslarini tanima istegi olmamasi

34. | Evden digari ¢iktiginda nereye gittiginin bilinmemesi

35. | Akranlariyla vakit gecirebilecegi ortamlar sunulmamasi

36. | Okul igi/okul disi diizenlenmis aktivitelerden mahrum birakiimasi

37. | Cocuga yeterince sevgi ve ilgi gosterilmemesi

Asagidaki ifadeler size, ¢ocugun Yasam ve Geligme Hakki1 agisindan ihmale ugradigim diisiindiirmekte midir?
1. | Cocugun yeterli ve dengeli beslenmemesine neden olmak

2. | Cocugun ev icinde yasamsal tehlikeye ugrayabilecegi etmenlere karsi tedbir alinmamasi
3. | Dusmelere karsi (balkon, pencere, duvar v.b) gerekli 6nlemlerin alinmamasi

4. | Elektrik prizlerinde ¢ocuk igin tedbir alinmamasi

5. | Cocugun ev disinda bulundugu zamanlar igin glivenlik 6nlemlerinin alinmamasi

6. | Hastalandiginda doktora géturilmemesi

7. | Yeni dogan asilarinin yaptiriimamasi

8. | Hastahiginin tedavisi icin gereken ilaglarin temin edilmemesi

Kesinlikle Katilmiyorum(1) Katilmiyorum (2) Kararsizim (3 ) Katiliyorum (4) Kesinlikle Katiliyorum (|

Asa
ihm

g1daki ifadeler size, Ozel Gereksinimleri ve Yetersizligi Olan Cocuklarin Haklar1 agisindan
ale ugradigini diistindiirmekte midir?

Ustiin zekali gocuklarin egitimleri icin gereken kosullarin saglanmamasi

Disleksi ya da 6grenme glicligii olan ¢ocuklar icin gerekli calismalarin yapilmamasi

Farkli etnik kdkene sahip ¢ocuklarin kendi kiiltiirlerine uygun ortamlarin hazirlanmamasi

Miilteci ya da siginmaci ¢cocuklarin egitimlerinin devam ettirilmemesi

Fiziksel yetersizligi olan ¢ocuk igin ev ve okul ortaminin diizenlenmemesi

Gorme yetersizligi olan cocugun egitimi icin gerekli ortamin saglanmamasi

Zihinsel yetersizligi olan ¢ocugun tuvalet ihtiyacinin zamaninda karsilanmamasi

Gorme yetersizligi bulunan ¢cocuk sokaga gikmadan 6nce gerekli tedbirlerin alinmamasi

Of O N | G B W N =

isitme yetersizligi bulunan ¢ocugun egitim ortaminin ona gore diizenlenmemesi

COCUK iSTISMARI FARKINDALIK OLCEGi

Kesinlikle Katilmiyorum(1) Katilmiyorum (2)

Asagidaki durum ve davranislar size cocugun fiziksel istismara ugradigmi diisiindiirmekte midir?COCUGUN;

Kararsizim (3 ) Katihyorum (4) Kesinlikle Katiliyorum (5)

Bedeninde sik sik rastlanan morluklar ve bereler

Kendine, cevresindeki insanlara/nesnelere zarar verme egiliminin olmasi

Hayvanlara koti davranmasi

Okuldan/evden kagma girisiminde bulunmasi

Yanina yaklasildiginda irkmesi

Hata yaptiktan sonra aglamaya baslamasi

N| | O] B ¥ M=

Yaptigl herhangi bir isi begenmeyerek hep daha iyisini yapma gabasi
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8. | Konusmaktan ¢ekinmesi ya da algak tonda konusmasi

9. | Sik sik altini islatmasi

10. | Sikhkla siddet iceren oyunlar ya oyuncaklarla oynamasi

11. | Bayuk grup etkinliklerine katilmaktan kaginmasi

12.] Yaninda siklikla kesici/delici aletle okula gelmesi

13. | Okul basarisinin diismesi/ etkinliklere olan ilginin azalmasi

Asagidaki durum ve davranislar size cocugun cinsel istismara ugradigmi diisiindiirmekte midir? COCUGUN;

1. | Cinsel organiyla oynamasi

2. | Tuvalet aligkanliginin bozulmasi

3. | Bir baskasini tuvalette/banyoda ya da lzerini degistirirken gézetlemeye calismasi
4. | Cinsel igerikli gorseller yada videolara ilgili olmasi

5. | Tawvirlarinda sonradan ortaya cikan ice kapaniklik ya da hirginlik olmasi

6. | Nedensiz ve surrekli karin agrisindan sikayet etmesi

7. | Gaitasini (kaka) tutmasi

8. | Sise/suluktan su icmek istememesi

9. | Yetiskinlerle iletisim kurmaktan ¢ekinmesi

10. | Resimlerinde sivri nesneler (kuleler vb.) ¢izmesi

Asagidaki durum ve davranislar size cocugun duygusal istismara ugradigimi diisiindiirmekte midir? COCUGUN;

1. | Yaptigi her davranistan sonra takdir beklemesi

2. | Esyalarini kullanirken asiri kaygili davranmasi

3. | Kendi bedenini begenmemesi

4. | Cinsiyetinden utanmasi

5. | Diger insanlara karsi asagilayici dile ya da davranisa sahip olmasi

6. | Grup etkinliklerine katilmak istememesi

7. | Lider rolinl Ustlenmeme ya da surekli lider rollni Gstlenme isteginin olmasi
8. | Konusurken goz temasi kurmamasi, sesini algak tonda kullanmasi

9. | Konusmasinda sonradan meydana gelen bozulmalar olmasi

10. | Gunluk rutin davranislarinda (tuvalet/yeme) bozulmalar olmasi

Asagidaki durum ve davranislar size cocugun ekonomik istismara ugradigm diisiindiirmekte midir? COCUGUN;

1. | Tam ya da yari zamanl bir iste ¢alismasi
2. | Mevsimlik isci olarak galismasi
3. | Sorumluluklarini yerine getirdikten sonra karsiliginda para istemesi
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