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OZET

NiGDE KENTI ACIK VE YESIL ALANLARINA YONELIK STRATEJIiK
HEDEFLERIN BELIRLENMESI VE PLANLAMA STRATEJILERININ
GELISTIRILMESI

Rifat OLGUN
Doktora Tezi, Peyzaj Mimarhg: Anabilim Dal
Damisman: Dog. Dr. Tahsin YILMAZ
Kasim 2018; 274 sayfa

Kentler, endiistri devriminden sonra yasanan goclerin etkisiyle hizli bir gelisim
gostermistir. Bu gelisim ile birlikte hizli bir sekilde artan niifus kentlerde carpik
yerlesmelere neden olmus, boylece kentler dogadan kopuk ve dogayla baglantisi
olmayan beton yiginlarina doniismiistiir. Zaman igerisinde beton yiginlart arasinda
kalan ve doganin son pargalar1 olan yesil alanlar da kentlesmenin etkisiyle yok olmaya
baslamistir.

Tiirkiye'nin I¢ Anadolu bolgesinde yer alan Nigde kenti, gegmisten giiniimiize
kadar farkli donemlerde kentin imarina yonelik planlamalar gecirmis fakat gerceklesen
plan tadilatlar1 ve revizyonlar1 ile biitiinciil bir kent imar planina sahip olamamustir.
Imar planlarinda gergeklestirilen bu revizyonlar ve tadilatlar ile birlikte ortaya ¢ikan bir
takim belirsizlikler kentin belirli bir projeksiyon dahilinde gelisimini engellemistir.
Gelisme potansiyeli olduk¢a yiiksek olan kentin farkli déonemlerde hazirlanan planlara
gore gelisim gostermesinden dolayi, kentin agik ve yesil alanlar1 6zellikle de sahip
oldugu genis verimli tarim alanlar1 olumsuz yonde etkilenmistir.

Bu c¢alismanin amaci; orta 6lgekli kentler igerisinde yer alan Nigde kentinin
sahip oldugu acik ve yesil alanlarin mevcut durumu ile imar planlarindaki durumunun
tespit edilmesi ve kentin potansiyelini de dikkate alarak yapilan ¢ok Olgiitlii analizler
araciligiyla belirlenen stratejik hedefler dogrultusunda, kentin agik ve yesil alanlarina
yonelik planlama stratejilerinin ortaya konulmasidir.

Bu anlamda c¢alisma kapsaminda, bolgeye ve kente yonelik yapilan
calismalardan calisma alanina ait bilgilerin, haritalarin, planlarin ve uydu goriintiilerinin
temin edilmesi, kentin arazi Ortiisiiniin ve arazi kullaniminin yillara gore nasil degisim
gosterdigi ve bu degisimden dogal yapinin nasil etkilendiginin tespit edilmesi, kentin
gelisim yoniliniin ve seklinin belirlenmesi, mevcut durumda ve imar planinda kent
icerisinde ve c¢evresinde yer alan aktif ve pasif yesil alanlarin yesil alan sistem analizi
icinde birlikte degerlendirilmesi, imar planlarinda planlanan agik ve yesil alanlar ile
mevcutta var olan agik ve yesil alanlarin kent igerisindeki mekansal dagiliminin, etki
alanlarinin, mahalle ve kent bazinda kisi basina diisen aktif yesil alan miktarlarinin
tespit edilerek haritalandirilmast ve uzman gruplarla yapilan goériigmeler sonucunda
A'WOT (Sayisallastirilmis GZFT analizi) analizinin gerceklestirilmesi gibi ¢ok ol¢iitli
analizler kullanilmistir.



Analizlerden elde edilen sonuglara gore, Nigde kentinde hizli bir niifus artisi
olmamasmna ragmen, yasanan gelismelere bagli olarak zaman igerisinde yerlesim
alanlarinda bir artis yasanmistir. Yasanan artiga bagl olarak, kentin sahip oldugu dogal
ve yar1 dogal alanlar ile birlikte kent ve ¢evresinde yer alan yesil alanlarda par¢alanma
ve azalmalar meydana gelmistir. Calisma alani igerisinde mevcutta kisi basina 4,09 m?
aktif yesil alan diistiigii ve bu oranin mevcut niifusa gore imar planlarinda 18,87 m?
oldugu tespit edilmistir. Plan kapasite niifusuna gore ise kisi basina 6,29 m? aktif yesil
alan dustiigii belirlenmistir. Ayrica aktif yesil alanlarin kent genelinde homojen bir
dagilim gostermedigi ve nitelik ve nicelik olarak yetersiz oldugu goriilmiistiir. Kentin
sahip oldugu dogal ve kiiltiirel varliklar sayesinde yesil kusak (green belt), yesil kama
(green wedge) ve dogal ve yapay ekolojik koridorlarin kullanimi ile kent biitiiniinde
acik ve yesil alan sisteminin olusturulmasinin miimkiin oldugu tespit edilmistir.

Elde edilen analiz sonuglarinin biitiinciil bir yaklasim igerisinde sentezlenmesi
sonucunda, Nigde kenti acik ve yesil alanlarina yonelik siirdiiriilebilir stratejik hedefler
belirlenmis ve belirlenen bu hedefler dogrultusunda planlama stratejileri ortaya
konmustur. Boylece kentsel gelisim ile birlikte bireylerin sosyal ihtiyaci olan agik ve
yesil alanlarin yeterli diizeyde saglandigi, dogal ve kiiltiirel yapiya zararin en aza
indirildigi planlarin hazirlanmasina yonelik 6neriler gelistirilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Acik ve yesil alan sistemi, Nigde, Stratejik planlama,
Stirdiiriilebilir ekolojik planlama.
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ABSTRACT

DETERMINATION OF STRATEGIC OBJECTIVES AND DEVELOPMENT OF
PLANNING STRATEGIES FOR OPEN AND GREEN SPACES OF NIGDE
CITY

Rifat OLGUN
PhD Thesis in Landscape Architecture
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Tahsin YILMAZ
November 2018; 274 pages

Cities developed rapidly after the industrial revolution with the influence of
migrations. With this development, a rapidly growing population has caused crooked
settlements in the cities, so that the cities have become disconnected from the nature and
become piles of concrete that have no connection with nature. Over time, it has begun to
disappear under the influence of urbanization in the green areas, which are the last parts
of nature, between the concrete jungle.

Nigde, which is located in the Central Anatolian region of our country and has a
unique beauty with its natural and cultural values, has been planned for the urban
development at different times from the past to the present, but has not got a holistic
zoning plan due to renovations and revisions in the zoning plan. Some of the
uncertainties that have arisen with these revisions and renovations in the zoning plans
have prevented the development of the city within a certain projection. The open green
areas especially wide fertile agricultural areas in the city, which has a high development
potential, has been adversely affected because of its development according to the plans
prepared at different times. For this reason, in order to develop the city in a sustainable
and planned way, it is necessary to determine strategic objectives and planning
strategies for urban open green spaces.

The aim of this study, the determination of the status of the open green areas (in
the existing and zoning plan) in Nigde, which is a medium sized city, and the
sustainable planning strategies for the open green areas of the city are created by taking
into consideration the zoning law and regulations in line with the strategic objectives
determined by the multi-criteria analyzes made by considering the potential of the city
with a sustainable planning approach.

In this context multi-criteria analysis methods are used. These; to provide
information, maps, plans and satellite images of the study area from studies done for the
region and city, to determination of how the city's land cover and land use has changed
over the years and how this natural change is affected by this change, to determination
of shape and direction of the city's development, to evaluated together in the green
space system analysis of active and passive green areas (in the existing and zoning plan)
in and around the study area, to mapping of the spatial distribution, accessibility, impact
areas, per capita active green areas in the present and zoning plan on the basis of urban



and neighbourhood, to conducting A'WOT [Analytic Hierarchy Process (AHP) in
SWOT analysis] analysis as a result of interviews with expert groups.

According to the results obtained from the analysis, although there was no rapid
population increase in Nigde city, there was an increase in the settlement areas in time
due to the developments. Due to the increase, the natural and semi-natural areas of the
city and the green areas of the city and its surrounding areas have become fragmented
and diminished. It has been determined that there is an active green area of 4.09 m? per
person in the study area and this ratio is 18.87 m? in the zoning plans according to the
current population. According to the plan capacity population, 6.29 m? of active green
area per person was determined. In addition, it was observed that active green areas did
not show a homogeneous distribution throughout the city and were insufficient in terms
of quality and quantity. Thanks to the natural and cultural assets of the city, it has been
determined that it is possible to create an open and green space system in the whole city
with the use of green belt, green wedge and natural and artificial ecological corridors.

As a result of the synthesis of the obtained analysis results in a holistic approach,
sustainable strategic objectives for the open green areas of Nigde city have been
determined and planning strategies have been created in line with these determined
objectives. Thus, proposals have been developed for the preparation of urban
development plans, in which the open green areas, which are the social needs of the
individual, are adequately provided and the harms to the natural and cultural structures
are minimized.

KEYWORDS: Open and green space system, Nigde, Strategic planning, Sustainable
ecological planning.
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ONSOZ

Endiistrilesme ve kirsal alanlardan kentlere yasanan goglerin etkisiyle ortaya
¢ikan hizli niifus artisi zaman igerisinde kentlesmenin artmasina neden olmustur.
Diinya'da yasanan bu gelismeye bagli olarak Tiirkiye'de de 6zellikle 1950 yilindan sonra
kirsal alanlardan kentlere yasanan goglerin etkisiyle kentsel niifusta biiyiik bir artis
yasanmistir.

Kentlerde yasanan bu niifus artig1 ise yeni yerlesim alanlarina olan ihtiyaci
arttirmaktadir. Bu ihtiyaci karsilamaya yonelik kent merkezinde yapi yogunlugunun
arttirnlmasiyla ¢evreye dogru kentsel sacaklanmalar baslamaktadir. Buna bagli olarak
kent igerisinde ve ¢evresinde yer alan agik ve yesil alanlar zaman igerisinde azalmakta
ve yok olmaktadir. Orta 6l¢ekli kentler igerisinde yer alan Nigde kentininde sanayilesme
ve kirsal alanlardan kente yasanan goglerin etkisiyle niifusu artmakta ve buna bagh
olarak yerlesim alanlarinda da artis yasanmaktadir. Yerlesim alanlarinda yasanan bu
artisa bagl olarak belirli bir ekolojik yap1 igerisinde yer alan dogal ve kiiltiirel agik ve
yesil alanlarda zaman igerisinde azalmaktadir. Bu kapsamda, ¢alismada ¢ok olgiitlii
analizler aracilifiyla belirlenen stratejik hedefler dogrultusunda, imar kanunu ve
yonetmeliklerde dikkate alinarak kentin acik ve yesil alanlarina yonelik planlama
stratejileri ortaya konulmaya c¢alisilmistir.

Calismanin gergeklestirilmesinde yardimlarini ve destegini hi¢bir zaman
esirgemeyen ve bana her tiirlii ¢alisma olanagini veren danisman hocam Sayin Dog. Dr.
Tahsin YILMAZ', calismanin tiim asamalarinda bana yol gdsteren Tez Izleme
Komitesi Uyeleri Sayin Prof. Dr. Veli ORTACESME'ye ve Sayin Prof. Dr. Hayriye
ESBAH TUNCAY'a ve jiiri iiyelerine ve Akdeniz Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
Peyzaj Mimarlig Boliimii Ogretim Elemanlarina, Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Ogretim Elemanlarina, Nigde Belediyesi, Nigde Valiligi, Nigde
Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii, Nigde Meteoroloji Bolge Miidiirliigii, Nigde il Ozel
Idaresi, Nigde Tarim ve Orman Il Miidiirliigii, Devlet Su Isleri 45. Sube Miidiirliigii,
Nigde Orman Isletme Miidiirliigii ¢alisanlarina, her konuda desteklerini esirgemeyen
sevgili esim Hafize OLGUN'a, cocuklarima, aileme ve tiim calisma arkadaslarima
tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Simgeler

°C : Derece santigrat
da : Dekar

ha - Hektar

m : Metre
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KGM : Karayollar1 Genel Miidiirligii
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KSS : Kiiclik Sanayi Sitesi

KTB : Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1



KVKBK : Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu

MGM  : Meteoroloji Genel Miidiirliigi

MTA  :Maden Tetkik Arama

NITOM : Nigde il Tarim ve Orman Miidiirliigii

NTB : Nigde Ticaret Borsasi

TAKS :Taban Alan1 Katsayisi

TODAIE : Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii
TUIK  : Tiirkiye Istatistik Kurumu

UN . Birlesmis Milletler

USGS : Amerika Birlesik Devletleri Jeolojik Arastirmalari

YEGM : Yenilenebilir Enerji Genel Miidurligi
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GIRIS R. OLGUN

1. GIRIS

Tarihsel silire¢ igerisinde insanoglunun hayvan ve bitkileri ehlilestirmesi ve
yerlesik hayata gecisiyle ile birlikte yerlesim alanlari olusmaya baslamistir. Fakat gerek
niifusun yavas artmasi gerekse de kirsal alanlarda yasayan niifusun tarimsal
faaliyetlerde bulunmasindan dolay1 kentlesme fazla bir gelisim gdsterememistir.

Sanayi devrimine kadar oldukga yavas artan diinya niifusu sanayi devriminden
sonra hizlanmis ve artan bu niifus kentsel alanlarda toplanmistir. Bu kapsamda
kentlesme XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren bugiiniin gelismis iilkelerinde, sanayinin
gelisimine bagli olarak ilerlemistir. Kentlesme hareketinin diinya genelinde yayilmasi
ise II. diinya savasindan sonra gerceklesmistir. Diinya kentlesme orant 1950 yilinda %
29, 1975 yilinda % 37,4 ve 2000 yilinda ise % 47,1 olarak hesaplanmistir (UN 2004,
Demir ve Cabuk 2010) (Sekil 1.1). Giiniimiizde ise gittikce kiiresellesen ve birbiriyle
etkilesim halinde bulunan toplumlardan olusan diinya niifusunun yarisindan fazlasi (%
54) kentsel alanlarda yasamaktadir. Tarihte ilk kez 2007 yilinda kiiresel kent niifusu
kirsal niifusu ge¢gmistir. Bu kapsamda kent niifusunda yasanan bu artisin siirekli devam
edecegi tahmin edilmekte olup 2030 yilinda % 60 civarinda olmasi beklenmektedir (UN
2014; Gupta vd. 2016).
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Sekil 1.1. Diinyanin kentsel ve kirsal niifusu (UN 2014)

Diinya'da yasanan bu gelismeye bagli olarak Tiirkiye'de de ozellikle 1950
yilindan sonra kirsal alanlardan kentlere yasanan goclerle birlikte kentsel niifus biiytlik
bir artis gostermistir. TUIK'in 2016 yili verilerine gore, iilke niifusunun % 92,3'ii
kentlerde yasarken % 7,7'si kdylerde yasamini siirdiirmektedir.

Belirli bir sistem biitiinliigii i¢erisinde yer alan kentler, dogal, ekonomik, sosyal
ve ekolojik ¢evreleri belirli bir donem ve mekan igerisinde biitiinlestiren karmagik bir
yapidir (Benedetti vd. 2005; Zhang vd. 2011; Zou vd. 2012; Kanta ve Zechman 2014;
Zhou vd. 2015). Bu karmasik yapi igerisindeki kentlerde, endiistrilesme ve hizli niifus
artisina bagh olarak artan yap1 yogunlugu ve plansiz gelisme, kentlerin kirsal alanlarla
olan iliskilerinin kopmasina, kentte yer alan mevcut agik ve yesil alanlarin, dogal
yapinin hizla bozulmasina, kent yasaminin monotonlasmasina, biyogesitliligin zarar
gormesine ve kentlerin insan yasami i¢in sosyal, kiiltiirel ve biyolojik agidan yetersiz
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cevreler haline donlismesine neden olmaktadir (Kuter 2007; Das vd. 2013; Karakaya
Aytin ve Korkut 2015; Salap Ayca vd. 2018).

Bu kapsamda, kentlesmenin etkisiyle kentlerde ortaya ¢ikan bu sorunlarin
azaltilmasinda kentsel agik ve yesil alanlar biiyiik 6neme sahiptir. Kentsel acik ve yesil
alanlar, hizla artan kentlesmenin kentlerdeki bireyler {izerindeki baskisini azaltmada ve
yapist ve sahip oldugu islevsellikleriyle kentte yasayan bireylerin yasam kalitesinin
arttirilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Quintas ve Curado 2009; Vlad ve
Bratasanu 2011; Henderson 2013). Sahip oldugu yesil alan orani yiiksek olan kentler
ekolojik, sosyal, estetik, ekonomik, rekreasyonel ve ¢evresel agidan kentlilere biiytlik
firsatlar sunmaktadir (Townsend ve Weerasuriya 2010; Wilhelm Stanis vd. 2010;
Korkut ve Ozyavuz 2016). Kentsel yesil alanlar giiniimiizde tahrip olan dogal alanlar1
restore etmeye, hava kirleticilerinin filtrasyonuna ve hava kalitesinin iyilestirilmesine,
yerel mikroklimanin diizenlenmesine, farkli rekreasyonel, sportif olanaklar sunan
alanlar olusturmaya, yagislardan kaynaklanan yilizey akisin kontrol edilmesine,
siirdiiriilebilir kalkinmay1 tesvik etmeye katkida bulunduklari i¢in giinlimiizde modern
sehirlerin en 6nemli bilesenlerinden birisidir (Chiesura 2004; Loures ve Panagopoulos
2007; Bastian vd. 2012; Breuste vd. 2013; Loures vd. 2015; Badiu vd. 2016).

Kentsel agik ve yesil alanlarin kentlere saglamis olduklan faydalardan dolay:
diinyanin farkli bolgelerinde yer alan kentlerdeki arastirmacilar tarafindan kentlerin
sahip oldugu kimlige ve karaktere gore farkli agik ve yesil alan sistemleri
gelistirilmistir. Kentlerin ¢evresinde yer alan agik ve yesil alanlarla kent sinirlari
icerisinde bulunan agik ve yesil alanlarin bir biitiin olarak degerlendirildigi yesil kusak,
yesil kama, yesil orgli ve yesil kalp gibi kentsel yesil alan planlamasina yonelik
sistemler, kentlere fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan bir¢ok firsat
sunmaktadir. Ulkemizde ise gerek yasal mevzuatta gerekse de kentsel planlama
calismalarinda belirli bir kentsel yesil alan sistem kurgusunun bulunmamasi kentlerin
diizensiz bir gelisim gostermesine ve agik ve yesil alanlarin giderek yok olmasina neden
olmaktadir.

Ulkeler sinirlart igerisinde yer alan kentlerin planlanma siirecini ydnlendiren
cesitli yasal mevzuatlara sahiptir. Ulkemizde ise kent planlama siirecini ydnlendiren
yasal mevzuat, imar planlar1 ve imar yonetmelikleridir. Bu yasa ve yonetmeliklerde
yesil alanlara yonelik yaklagim, kisi basina belirli biiyiiklikte aktif yesil alanin
saglanmasidir. 1956 yilinda ¢ikarilan 6785 Sayili Imar Kanunu'nun ardindan 20
Temmuz 1972 tarihli "6785 Sayili Imar Kanununda Bazi Degisiklikler Yapilmasi
Hakkinda Kanun" ile baz1 maddeler degisiklige ugramistir. Kanunun 28. maddesinde
"yesil alanlarin tamaminin, planlamaya esas alinan niifus basmna 7 m?den asagiya
diistirilmemesi" gerektigi ifade edilmistir. 9 Mayis 1985 tarihinde 18749 sayili resmi
gazetede yaymlanan ve halen yiiriirliikte olan 3194 Sayili Imar Kanunu'nda da bu
standart korunmustur. En son olarak 2 Eyliil 1999'da ¢ikarilan ve 23804 sayili resmi
gazete yaymlanan "Imar Plan1 Yapilmasi ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair
Yonetmelik" ile kentsel alanlarda kisi basina saglanmasi gereken aktif yesil alan miktar
10 m?'ye cikartilmistir (Ortagesme vd. 2005). Fakat yasal mevzuatta bulunmasina
ragmen lilkemizdeki kentlerin birgogu bu degeri saglayamamaktadir. 14 Haziran 2014
tarthinde 29030 sayili resmi gazetede yaymlanan Mekéansal Planlar Yapim
Yonetmeligi'min  12. maddesinde ise, imar planlarindaki aktif yesil alanlarin
erisilebilirligine yonelik olarak "imar planlarinda; ¢cocuk bahgesi, oyun alani, agik semt
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spor alan1 500 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki
alaninda planlanabilir" ifadesi yer almaktadir. Ayrica bu rakamsal degerin disinda
kentsel yesil alanlarin planlamasint yonlendirecek baska bir madde yasal mevzuatta
bulunmamaktadir.

Diinya'da yapilan bir¢ok ¢alismada kentsel agik ve yesil alanlarin
planlanmasinda agik ve yesil alanlarin nicel olarak yeterli olmasinin yaninda kent
icerisinde homojen bir dagilim gdstermesininde 6nemli oldugu ifade edilmistir. Ciinkii
kentsel agik ve yesil alanlarin kullanicilara olan mesafesi bu alanlarin kullanimlarini
etkileyen temel c¢evresel faktorlerden bir tanesidir. Bu kapsamda arastirmacilar
tarafindan yesil alanlarin tiirline veya yesil alan biiylikliigline gore farkli yesil alan
hizmet yarigaplar1 belirlenmistir. Ornegin, Grahn ve Stigsdotter (2003) ile Nielsen ve
Hansen (2007) yapmis olduklar1 ¢alismada 300-400 m'lik bir mesafenin genel bir esik
degeri oldugunu belirlemisler ve kullanim oranlarinin bu mesafeden sonra diismeye
basladigini ifade etmislerdir. Yesil alanlarin biiyiikliigi, tesislerin varligi ve faaliyet
imkan1 gibi diger ¢evresel faktorlerinde kentsel yesil alan kullanimini etkiledigi yapilan
caligmalarda ortaya konmustur (Van Herzele ve Wiedemann 2003; Schipperijn vd.
2010). Ayrica, yas, egitim ve cinsiyet gibi bireysel faktorlerinde yesil alan kullanimini
etkiledigi (Payne vd. 2002; Roovers vd. 2002), fakat bu bireysel faktorlerin nispeten
degistirilemez olmasi, degistirilebilen c¢evresel faktorlere daha fazla odaklanmanin
gerekli oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Schipperijn vd. 2010).

Ic Anadolu bdlgesinin giineydogusunda yer alan Nigde ili sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel degerler ile {ilkemizin énemli kentlerinden birisidir. Son donemlerde yasanan
hizli kentlesme ile birlikte kent biiyilk bir degisim gec¢irmekte ve gelisim
gostermektedir. Kent cevresinde yer alan yeni yapilagmalar ve ¢ok genis bir alanda
gergeklestirilen Efendibey kentsel dontisiim ¢alismalar ile yapisal alanlar giin gectikce
hizli bir artis gostermektedir. Kent igerisinde yasanan bu gelismeye bagli olarak kentin
genislemesi kentin c¢evresinde yer alan dogal alanlar ve tarim alanlari iizerinde baski
olusturmaktadir. Kentlerin planlanmasinda ve gelisiminde onemli bir yasal mevzuat
olan imar planlarinin Nigde kenti i¢in siirekli revizyona ve tadilata ugramasi kentin
planli gelisiminin 6niindeki en biiyiik engellerden birisidir. Bu kapsamda, kentsel agik
ve yesil alanlarin sistemli bir sekilde planlanmasi ve yonetilmesi kentsel gelisimin
ortaya ¢ikardigi sorunlarin 6niine gegmek icin gerekli olan 6nemli unsurlardan birisidir.

Calismanin amact; orta dlgekli kentler igerisinde yer alan Nigde kentinin sahip
oldugu agik ve yesil alanlarin mevcut durumu ile imar planlarindaki durumunun tespit
edilmesi ve kentin potansiyelini de dikkate alarak yapilan cok o6l¢iitlii analizler
araciligiyla belirlenen stratejik hedefler dogrultusunda kentin agik ve yesil alanlarina
yonelik planlama stratejilerinin ortaya konulmasidir.

Calismada Nigde kentinin sahip oldugu fiziksel, sosyal, kiiltiirel ve ekolojik
degerler bir biitliinciil olarak degerlendirilmis ve kentin agik ve yesil alan sistemini
olusturmaya yonelik veri saglamasi ig¢in Kentin yesil alanlar1 ¢ok 6lgiitlii analiz teknigi
kullanilarak analiz edilmistir.

Bu kapsamda ¢alismada;
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- Calisma alanmi sinirlart igerisinde mevcutta yer alan agik ve yesil alanlarin
dagilimi, sayisi, meveut durumu, yiizol¢imii gibi unsurlarin belirlenerek kentin agik ve
yesil alanlarinin niceliksel olarak envanterinin ¢ikarilmast,

- Arazi ¢alismalar1 ile mevcuttaki aktif yesil alanlarin niteliksel 6zelliklerinin
belirlenmesi,

- Imar planlarinda planlanan acik ve yesil alanlarm sayisi, mevcut durumu,
yiizOl¢limii gibi unsurlarinin belirlenerek yeterliliklerinin degerlendirilmesi,

- Kentin AO/AK degisiminin, kentin gelisim ydniiniin ve seklinin tespit edilmesi

- Kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin mevcuttaki ve planlardaki
durumunun mahalle ve kent biitiiniinde tespit edilmesi ve degerlendirilmesi,

- Mevcutta ve imar planlarinda yer alan aktif yesil alanlarin kent biitiinii
icerisindeki etki alanlariin (erisilebilirliklerinin) degerlendirilmesi,

- Mevcut durumda ve imar planinda kent icerisinde ve ¢evresinde yer alan aktif
ve pasif yesil alanlarin yesil alan sistem analizi i¢inde birlikte degerlendirilmesi,

- Peyzaj metrikleri kullanilarak mevcut durumdaki ve imar planlarindaki peyzaj
yapisinin analiz edilmesi ve degerlendirilmesi,

- Sayisallastirilmis SWOT analizi yontemiyle kentin agik ve yesil alanlarin
planlanmasina yonelik sahip oldugu potansiyelin tespit edilmesi,

- Nigde kenti acik ve yesil alanlarina yonelik siirdiiriilebilir stratejik hedeflerin
belirlenmesi ve belirlenen bu hedefler dogrultusunda planlama stratejilerinin ortaya
konulmasi hedeflenmistir.

Tez ¢alismasinda belirlenen hipotezler:

- Kentsel biiylimenin ydnlendirilmesinde ve kentlerin sekillenmesinde agik ve
yesil alanlar onemli bir faktordiir.

- Kent biitiiniinde acik ve yesil alan sistemlerinin olusturulmasi ekolojik yap1
acgisindan onemlidir.

- Mevcut ve planlanan agik ve yesil alanlar mahalle ve kent biitiiniinde yeterlidir.
- Mevcut ve planlanan agik ve yesil alanlar herkes tarafindan erisilebilirdir.

Elde edilen analiz sonuglarinin biitiinciil bir yaklagim icerisinde sentezlenmesi
sonucunda, Nigde kenti acik ve yesil alanlarina yonelik siirdiiriilebilir stratejik hedefler
belirlenmis ve belirlenen bu hedefler dogrultusunda planlama stratejileri ortaya
konmustur. Boylece kentsel gelisim ile birlikte bireylerin sosyal ihtiyact olan acik ve
yesil alanlarin yeterli diizeyde saglandigi, dogal ve kiiltiirel yapiya zararin en aza
indirildigi planlarin hazirlanmasina yonelik oneriler gelistirilmistir.
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2. KAYNAK TARAMASI
2.1. Kuramsal Bilgiler
2.1.1. Kent, kentlesme ve kentsel planlama

Kent kavrami, tarih boyunca farkli sekillerde yorumlanmis olmasina ragmen
genel olarak kentsel yerlesim alanlarinin genel adi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanayi
devriminden sonra kent kavraminin taniminda hizla gelisen kentlerin yapilarina bagl
olarak degisimler yasanmuistir. Kenti, kendi sinirlarn icinde yasayan niifusun gec¢im
kaynaklarin1 tarim ve hayvancilik dist ugrasilarin olusturdugu, yonetim yapisi,
toplumsal iligkiler, kiiltiirel alanlar, niifus yogunlugu gibi bircok yonden kirsal
alanlardan farkli olan yerler seklinde tanimlamak miimkiindiir. Bununla birlikte, bu
alanda tek bir kent kavramina rastlamak miimkiin degildir. Degisik bakis acilarina bagl
olarak farkli kent tanimlart da bulunmaktadir. Ge¢gmisten giliniimiize farkli donemlere
baktigimiz zaman, "cité", "polis", "medine" ve "kent" kelimelerinin birbirine yakin
anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir (Basaran 2008).

Kentler farkli yaslardan, farkli cinsiyetlerden, farkli sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yapidan insanlarin meydana getirdigi bir yapidir. Bu yapi, belirli agamalar
gecirerek degisme ve gelisme egilimindedir. Kenti sakinleriyle birlikte sistemli bir
biitiin haline doniistirende bu komplekslesme, yani kentlesme olgusudur (Bulut ve
Atabeyoglu 2010).

Kentlesme olgusu niifusa bagli bir biiyiime, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapida
siirekli bir degisimin ve devingenligin ifadesidir. Kentlesme ayni zamanda kentin
fiziksel alaninin, sinirlarinin siirekli biiylimesi anlamina da gelmektedir. Kentlesme
kavrami, kentin ekonomik, toplumsal ve siyasal boyutlarini da dikkate alarak genis bir
anlamda tanimlandiginda "sanayilesme ve ekonomik gelismeye paralel olarak kent
sayisinin artmasi ve bugiinkii kentlerin biiylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda,
artan oranda Orgilitlenme, is boliimii ve iretim ve sosyal iligkilerde kentlere 6zgii
degisikliklere yol acan bir niifus birikim siireci" olarak ifade edilmektedir (Keles 1984;
Sahin 2010). Bu kapsamda, kentlesme faaliyetleri ile birlikte ulasim sistemlerinde de
yasanan gelismelere bagli olarak kentsel yayillim giliniimiizde giderek artmaktadir
(Siranl1 2015).

Tirkiye'de oOzellikle 1950 yilindan itibaren ortaya c¢ikan hizli kentlesme
faaliyetleri, 6nemini yitirmeden giliniimiize kadar devam etmistir. Kaynagimi kirsal
alanin itici faktorlerinden ve kentlerin ¢ekim oOzelliklerinden alan hizli kentlesme siireci
ile kentsel niifus da biiyiik bir artis gostermistir. Nitekim niifus verilerine gore 1950'de
kent niifusunun {ilke niifusu igindeki pay1 % 25 gibi olduk¢a diisiik bir diizeydeyken, bu
oran 1960'ta % 31,9'a, 1980'de % 43,9'a ulagsmistir. Kentsel niifus miktarinda, biiytlik
oOlgiide kirsal alanlardan kentsel alanlara olan goglerden kaynaklanan artis bu tarihten
sonrada devam etmistir. Boylece kentsel niifus ilk kez 1985 yilinda kirsal niifusu geride
birakarak % 53'e yiikselmistir. 2000 yil1 niifus sayiminin ortaya koydugu sonuglar ise
kentsel niifus oraninin % 65'e ulastigin1 gostermektedir. 1950 yilindan sonra kirsal
alandan gerceklesen goclerle baslayan ve giderek hiz kazanan kentlesme siireci, bu
genel niteligine ragmen zaman i¢inde oldukga farkli bir gelisme izlemistir. Bagka bir
ifadeyle, tilkemizdeki kentlesme siireci Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu sosyal, ekonomik
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ve siyasal kosullardan onemli Olclide etkilenerek, donemsel olarak farkli gelisim
diizeyleri gostermistir (Isik 2005).

Kentlesme siirecine bagli olarak ortaya g¢ikan kentsel planlama kavrami gesitli
sekillerde aragtirmacilar tarafindan tammlanmistir. Olcan (2007)'ye goére kentsel
planlama, tst 6l¢ekteki yonetici kararlari ¢ergevesinde olusturulan planlama ilkelerine
gore, planlamay1 etkileyen verilerle kent kimliginin korunmasini, kentsel arazi kullanim
bigimleri ve aralarindaki iligkilerin mekéansal organizasyonunu saglayan bir aragtir.
Suher (1996) ise kentsel planlama kavramini, "kentlerin dogal, sosyo-ekonomik,
yapilasmis cevre verileri ile kentsel arazi kullannominda cesitli kullanim bigimleri ve
kentsel islevler arasinda olmasi gereken diizeni/dengeyi olusturmaya yardimeci bir
uygulama aracidir" seklinde tanimlamistir (Kogcan 2013). Dinger (1999) yapmis oldugu
tanimda kentsel planlamayi, toplumun gelismesine kosut bir olgu olarak ifade
etmektedir. Bu kapsamda kent planlamasi yogun niifusa sahip metropol alanlardan
niifus yogunlugunun diisiik oldugu kiiclik kent birimlerine kadar olan tiim alanlarin
diizenlenmesiyle ilgilenmektedir. Ayrica kent planlamasi bilgi iizerine kuruludur ve
ozellikle bilgi toplumunda c¢ok daha biiylik bir 6nem kazanacag aciktir. Kent
planlamasinin en temel araglarindan biri bilgi tiretmektir. Bu bilginin kayitlara girerek
bir enformasyon niteligine donlismesini engellemek, toplumun degismesine yardim
eden, yol gosteren, siirekli yenilenen bir deger halinde tutmak kent planlamasinin
gorevidir. Bu nedenle kent planlamasini siyasetten, ekonomiden, sosyolojiden,
hukuktan, tarihten, cografyadan ve daha pek ¢ok disiplinden ayirmak miimkiin degildir.
Bu birliktelik kent planlamasinin ¢ok disiplinli yapisinin bir geregi olarak da ortaya
¢ikmaktadir (Karaman 2013).

2.1.1.1. Tiirkiye'de kentsel planlama ¢alismalari

Tirkiye'de kentsel planlama siirecinin degerlendirilebilmesi i¢in 6ncelikle tilke
planlama sisteminin genel esaslari ile ortaya konmasi gerekmektedir. Ulkemizde
mekansal planlamanin gegmisi Tanzimat Donemi ile baslamaktadir (Simsek Deniz
2014). Mustafa Resit Pasa tarafindan 3 Kasim 1839 yilinda Giilhane Parki'nda okunarak
ilan edilen Giilhane Hatt-1 Hiimayun'u ile bagslayan tanzimat donemi, Osmanli
egemenligindeki cografyalar iizerinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yasama yonelik
diizenlemelerden, askeri ve siyasal yenilikler ile yonetim mekanizmasina kadar uzanan
bir dizi reformlarin giindeme geldigi, Osmanli Imparatorlugu'nu batililastirmaya ydnelik

"reformist dénem" ya da "bat1 odakli yenilenme siireci" olarak tanimlanmaktadir (Ozcan
2006).

Bu kapsamda, Avrupa'da 1848 yilindan daha onceleri baglayan kent planlamasi
kavrami, Osmanli Imparatorluguna oldukca simrl bir sekilde gelmistir. 1842 yilinda
Moltke, kentle ilgili imar kararlarinda bulundugu Istanbul'un ilk imar planim bu yillarda
tamamlamistir. Moltke'ye gore, bu plana ve ona iliskin ilmiihaberin en 6nemli etkisinin
Osmanli Imparatorlugu'nun ilk imar mevzuat: olan 1848 tarihli "ebniye nizamnamesine"
onciilik etmesidir. Daha sonra bu nizamname 1882 tarihli "ebniye kanunu" ile
yiiriirliikten kaldirilmigtir. Ebniye kanunu, Osmanli imparatorlugu'nun ilk imar kanunu
olup, belediyelerin imar faaliyetleriyle ilgili diizenlemelere yer verdigi gibi imara yeni
acilacak arazilerin sahiplerinin miikellefiyetlerini de belirtmekteydi. Ayrica Osmanh
Imparatorlugunda, o6zellikle Istanbul'un imar1 isiyle ugrasmak igin "Sehremaneti",
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"Intizam-1 Sehir Komisyonu", "Islahat-1 Turuk Komisyonu" gibi cesitli komisyonlar
kurulmustur (Ispir 2014).

Tiirkiye'de modern anlamda ilk imar planlamasi ise 1927 yilinda sinirh sayida
sehircilik uzmaninin davet edildigi imar plam1 yarigmas: ile elde edilen Hermann
Jansen'e ait "Ankara Plam" olmustur. 1928 yilinda ¢ikarilan 1351 sayili Ankara Imar
Midiirliigli'niin Kurulus ve Gorevini Tayin Eden Kanun'un, planli gelisme ¢abalarinin
baslangicini olusturdugu sdylenebilir. 1930 tarih ve 1580 Sayili Belediye Kanunu ile
biitiin belediyelere imar planlarini yapmalar1 zorunlulugu getirilmis, 1933 yilinda da her
kentte planlama g¢alismalarin1 diizenlemek amaciyla 2290 sayili "Belediye Yap1 ve
Yollar Kanunu" yiiriirlige konulmustur. Uygulamadaki basarisizliklar bu kanunun
yetersizligini géstermis, ¢agdas yeni bir imar kanunun hazirlanmasii gerekli kilmstir.
1956 tarihinde kabul edilerek, 1957'de yiiriirliige giren 6785 say1l1 imar Kanunu modem
sehircilik alaninda kapsamli diizenlemeler getiren ilk kanundur. Ancak 6785 sayili yasa
yirlirliige konulmasindan kisa bir silire sonra ihtiyaclara cevap veremez duruma
geldiginden, 1972 yilinda yiirtirliige konulan 1605 sayili yasa ile yirmi bes maddesi
degistirilip yeniden diizenlenmistir. 1985 yilinda kabul edilen ve planlama yetkilerinin
bityiik 6l¢iide merkezden alinip, yerel ydnetimlere verilmesini saglayan 3194 sayili imar
Kanunu, 1956 tarihli 6785 sayili, kentsel gelisimi agirlikli olarak merkezi kurum ve
kuruluslar eliyle diizenlenmeyi hedefleyen imar kanununun yerini almistir (TODAIE
2002).

Ulkemizde fiziki planlama calismalar1 imar mevzuatina gére yapilmaktadir.
Halen iilkemizde yiirtirliiliikkte olan mevcut imar mevzuatinda, imar g¢aligmalarinin
hukuksal dayanagi sirasiyla;

18.10.1982 tarihli T.C. Anayasast,

22.11.2001 tarih, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu,
03.05.1985 tarih 3194 sayili Imar Kanunu,

Imar Plani,

Imar Yénetmeligi ve

Genelgeler olarak belirlenmistir (Y1ildiz 2016).

Genel anlamda "yerlesme yerleri ile bu yerlerdeki yapilagsmalarin; plan, fen,
saglik ve gevre sartlarma uygun tesekkiiliinii saglamak amaciyla" (3194 sayili Imar
Kanunu, Madde 1) diizenlenmesini gergeklestirmeyi amacglayan yasal mevzuat,
tilkemizdeki fiziki planlama calismalarinin ana omurgasini teskil etmektedir (Ustiindag
ve Sengiin 2011).

Fakat {lilkemizde imar planlarinin hazirlanmasi, onaylanmasi ve uygulanmasi
asamalarinda yetki birgok idare arasinda paylastirilmistir. imar kanununun kendi i¢inde
bir planlama kademelenmesi mevcut olmasina ragmen &zel yasalar geregi hazirlanan
planlarinda isin igine girmesi ile bu kademelenmede karigikliklar yasanmaktadir (Tekeli
2011). Bu nedenle, Tiirkiye'de bu ii¢ kavramin birbiriyle olan baglantilarinda sorunlar
bulunmaktadir. Bu {i¢ 6zelligin tek bir imar mevzuatiyla diizenlenmemesi ve diger
birgcok kurumun kendi yasal olusumlarimin verdigi yetkilerle plan yapmalari imar
sisteminde geliskilere ve sorunlara neden olmaktadir.
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1980'ler ve sonrasinda gergeklestirilen diizenlemeler ile planlama alaninda yetki
ve sorumluluk paylasiminda ve planlarin niteliginde degisimler yasanmigtir. Planlama
uygulamalarinda kapsam acisindan stratejik planlamaya dogru gegis séz konusu
olmustur. Yerel yonetim yasalarinda ve diger yasalarda yapilan diizenlemelerle birlikte
stratejik planlama birgok yerel yonetim ig¢in yasal olarak zorunlu hale getirilmistir
(Gozliikaya 2007).

Hout vd. (2000) ve Mumford (2007)'ye gore, kentin gelisimini ve/veya
gerilemesini, bilesenlerini, unsurlarim1 ve degisime ugrayan ozelliklerini belirlemek
acisindan 6nemli bir etken olan planlama siireci, aym1 zamanda kent kimliginin ve
tarihsel siirecinin de ifadesidir (Akay ve Akgiin 2014). Tiirkiye'de planlama sistemini
etkileyen doniim noktalar1 ve stratejik planlama konusundaki gelisimi tartisan literatiir
g0z Oniline alindiginda bes donemin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir: 1923-1945 donemi,
1945-1960 donemi, 1960-1980 donemi, 1980-2000 dénemi ve 2000 sonrasi donem
(Sinac1 ve Sat 2016) (Cizelge 2.1).

Cizelge 2.1. Tiirkiye'de mekansal planlamanin donemler itibariyle gelisimi (Sinaci ve
Sat 2016)

Yeni Yasal ve

. Donemin ¥ Diizenlemelerin
Donem PO k Yonetsel Sonug¢
Ozellikleri .. Amaci
Diizenlemeler
-1923: Baskent olarak BB EE) Erigiae aBrilsslieI;ﬁ;l;;? 1/2: s
Cumbhuriyetin Ankara'nin se¢ilmesi QTvrfupl?;l ’ sanayinin geper
kurulmasi ve yeni -1930: 1580 say1li ?Yugni {ﬁa 1?1S1 aslart ile bolgelere yonlenmesi
1923-1945 baskent ile doniisimiin  Belediye Gelirleri o e L ile bolgesel yap,
iilkenin farkli .
baslatilmas1 Kanunu .. .. . fiziksel ve toplumsal
hedeflenmistir -1933: Belediye Yap1 ol e anlamda yeniden
’ ; ulagim sistemi ile .
ve Yollar Kanunu R . bigimlenmeye
birlestirilmesi
baglamigtir.
-1956: 6785 sayili Imar  -Merkezi yonetim ile imar ve iskan
i - Yasas1 yerel yonetim o
E (;f; bi;ghi?mh -1958: Imar ve iskan arasindaki gérev Bikﬁn}lr;gl ﬁle Elzrgima
1945-1960 ecekondu sorunu Bakanligi kurulmast - dagiliminin ihtisas orgiit olusarak
glu mus, ¢0zliim i¢in -5431 ve 6188 sayil belirlenmesi erle megdiizenin?n tek’
SIus, ¢ ¢ yasalarla -Ekonomik ve sosyal yeriesme au: .
yetersiz kalmmistir. . elden yiiriitiilmesi
gecekondularin sorunlara ¢6ziim o -
ilkesi gerceklesmistir.
yasallastiriimasi bulunmasit
- Bes yillik kalkinma
planlar yapilmasi
-1960: Devlet Al e |
' . lar1 ile alt gelir
Planlama Teskilat'nm ~ Pros ot .
Kurulmass: Milli Figiki ~ 9rubuna konut ve kredi
Plan Tartismalarmim se}glanr.nasa <
RN E— -Ul!(er.un giineydogu
-1965: Nazim Plan kesiminde hayat ‘Metropoliten
iyt At mifie Bijrolém'mn kurulmasi e i Planlama’ yeniden
artiginin Kontrolden -1966: 775 savil: yiikseltilmesi ve tammlanm}: tr
1960-1980 cikmasiyla bolgesel ) o istthdamin arttirilmasi str.

dengesizlikler iyice
artmugtir.

Gecekondu Kanunu
-1968: Kalkinmada
Oncelikli Yérelerin
(KOY) belirlenmesi
-1970: Giineydogu
Anadolu Projesi (GAP)
-1970'ler: Belediye
Kanun Tasarist

hedefi

-'Bolge planciligimm'
giindeme gelmesi
-Kent ¢eperinde ve kiy1
alanlarinda yerlesmeye
iliskin kisitlama
yapilmasi, belediyelere
dort yillik imar
programi hazirlama
zorunlulugu getirilmesi

Kalkinma Planlari ile
bolge planlama ilkeleri
belirlenmistir.
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Cizelge 2.1'in devami
. . Yeni Yasal ve . .
Dénem Dénemin Yénetsel Diizenlemelerin Sonug
Ozellikleri .. Amaci
Diizenlemeler
Avrupa Yerel
) ; Yonetimler
;z:lfnj 194 sayih Imar Ozerklik Sarti'nin
Toplu Konut Yasast -Avrupa Yerel onay1 ile merkez ve
Mekansal kalite arayisi -Mtfvzii lanlar Yonetimler yerel yonetimler
ortaya ¢ikmis, 2081 saplll imar Affi Ozerklik Sarti'nin arasinda koordinasyon
1980-2000 gecekondu alanlarinda Yasast y onaylanmasi saglayacak bir bakanlik
doniisiim baglamigtir. Bélec Planlama -Merkezi yonetimden kurulmasi ve yetki ve
Yeni sanayi odaklari Anlagl ) yerel idarelere yetki kaynak paylagimina
belirmistir. _19981_?99 4 Altinet devri, yeni konut iliskin gergeve yasa
Bes Yilik K.alkmma politikalar1 ¢alismalar1 baglamustir.
Plasm Yerel siyasetin 6nemi
anlasilmaya
baglamigtir.
Biiyiiksehir Belediyesi
Kanunu ile tilke
mekansal gelisme
B . . stratejileri tizerinde
2000:.Uzun V.ac.ie“. -Stratejik bir durulmustur. Belediye
Strateji ve Sekizinci - .
Terzs YAtk Rl pers.pektlﬂe il Kangnu niifusu 50000
Plan Gelisme Planlarinin iizerinde olan
-2002:istatistiki Bélee hazirlanmas1 belediyeler igin
Birimieri & -Sosyo-ekonomik stratejik plan yapma
Simflandirmast analizlerin yapilmas, zorunlulugu
22003: 5018 savils bolgesel politikalarm getirmistir.
Kamu. Mali Yé?lletimi gergevesinin Kalkinma Ajanslari ile
ve Kontrol Kanunu belirlenmesi Tirkiye’nin AB'ye
Stratejik planlamanin 2004: 5216 savil -Stratejik planlama, katilim stirecinin hiz
kalkinma planlarinda Bil k chir Bel}icl divesi stratejik yonetim ve kazanmasi
ve kurumsal yasal Kazlljnznu (BBK) ¥ performans hedeflenmistir.
diizenlemelerde yer -2005: 5302 savils il degerlendirme Her tiir ve 6lgekteki
2000 sonrast almasi ile Turkiye'de Ozel fdaresi K'zllunu kavramlarinin fiziki planlara ve

stratejik planlama
kavrami tartigilmaya ve
bu konuda uygulamalar
gercgeklestirilmeye
baslanmustir.

-2005: 5393 sayili
Belediye Kanunu
-2006: 5449 sayili
Kalkinma Ajanslarinin
Kurulusu
Koordinasyon ve
Gorevleri Hakkinda
Kanun, Dokuzuncu
BYKP, Kent Konseyi

yasalarda yer almasi

- Belediyelere stratejik
plan yapma
zorunlulugu getirilmesi
-Yerel ve bolgesel
kalkinma i¢in stratejik
planlama yapilmasi,
uygulanmasinin takip
edilmesi

- Ust Olgek Mekansal

bunlarin uygulanma-
sina yonelik temel ilke,
strateji ve standartlar
belirlemek ve bunlarin
uygulanmasini
saglamak, mekansal
strateji planlarini ilgili
kurum ve kuruluglarla
isbirligi yapmak
suretiyle hazirlamak ve

g%ri?%éﬁle ve Strateji Planlari mahalli idarelerin plan

Sehirc'ilik ongoriisii, Ozel Ihtisas kararlarinin bu

o iy Komisyonlarinin stratejilere
olusturulmasi uygunlugunu

kurulmasi

denetlemek yetkisi
Cevre ve Sehircilik
Bakanligi'na
verilmistir.

Kaynak: DPT 2008; ODTU 2000; Tekel 2006; DPT 2008; http://www.sp.gov.tr 2008; http://www.kbam.metu.edu.tr 2008;

http://www.cevresehircilik.gov.tr 2011.

Imar hukuku mevzuatinda plan tiirlerini tek bir baslik altinda toplayip kapsamli
tanimini yapan bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Bu sebeple plan tiirlerinin basta
3194 sayili "Imar Kanunu ve Plan Yapimimna Ait Esaslara Dair Yénetmelik" olmak
tizere birbirinden farkli yasa ve yonetmeliklerle diizenlenmesi yoluna gidilmistir. Yasal
mevzuatin bu karmasikligi ve kimi zaman birbiriyle c¢elisen hiikiimleri ise yargi
ictihatlar1 ve doktrinel ¢oziimlerle asilmaya calisilmaktadir (Giilag 2015). Giliniimiizde
plan tiir ve dlgekleri ile yetki ve gorev dagilimlarinda ortaya c¢ikan bu karmasa dikkate
alindiginda, plan kademelenmesi énemli bir konu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Gergek
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yasamin karmasik yapisi, deger sistemlerinin farkliligi ve politik giic dengelerinin
gorece statik ve direng gosteren Ozelligi, hazirlanan planlarin uygulama siirecinde
onemli oOl¢lide yeniden big¢imlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Farkli 6lgeklerde
hazirlanan planlarin bir st ve bir alt diizeydeki planlarla iliskilerinin kurulmasi, bu
baglamda Onem kazanmaktadir. "Planlarin Kademeli Birlikteligi" ilkesi planlama
siirecinin  uygulama evresinde karsilagilan sorunlarin  azaltilmasina katkida
bulunmaktadir (Ergiil 2012). Plan tiirlerinin yasal mevzuatin ¢esitliliginden dolay1
siiflandirilmasinda yasanan zorluga ragmen; sosyo-ekonomik planlar, iist diizey fiziki
planlar (cevre diizeni planlari), yerel fiziki planlar (imar planlar1), 6zel amacgh fiziki
planlar/6zel alanlarda planlamalar ve tamamlayici planlar olarak bes ana baslik altinda
siniflandirilabilir (Cizelge 2.2).

Cizelge 2.2. Tiirkiye'deki plan tiirleri ve yetkili kurumlar (Unal 2008; Manavoglu 2013;
Simsek Deniz 2014)

Plan Tiirleri - Olcekleri

Plan Onayi - Yetki

Sosyo-Ekonomik Planlar

Ulke Kalkmma Plam
Bolge Plani
Stratejik Plan

T.B.M.M-Kanun
D.P.T (KA le)
BSBM, BM, IGM

Ust Diizey Fiziki Planlar
(Cevre Diizeni Planlarr)

I1 Cevre Diizeni Planlar1
1/100.000

Diger Ust Diizey Planlar
1/25.000, 1/50.000
1/100.000, 1/200.000

IBM+iGM, BSBM+iGM

IB, KKK

Yerel Fiziki Planlar
(Imar Planlari)

Nazim Imar Planlar1 1/25000,
1/5000

Uygulama imar Planlar1 1/1000

BM, BSBM, iGM
BM, (ICBM-IKBM) +

BSBMI, IGM
Koruma Amagli Imar Planlari .
1/5000, 1/2000, 1/1000 KBM+BM veya IGM
Turizm Amagcli imar Planlart KTB
1/5000, 1/2000, 1/1000
Ozel Cevre Koruma Bolge CSB
Planlar1 1/5000, 1/2000, 1/1000
Koy Yerlesme Planlar1 iGM
Ozel Amagli Fiziki Planlar, 1/5000, 1/2000, 1/1000
Ozel Alanlarda Planlamalar Islah imar Planlar -
1/5000, 1/2000, 1/1000 BM, IGM
Organize Sanayi Bolgesi Planlari STB ve il idare Kur.

1/5000, 1/2000, 1/1000
Toplu Konut Alan Planlar1
1/5000, 1/1000

Ozel Orman Alani Planlari
1/5000, 1/1000

BSBM, BM, iIGM

BM, IGM

Tamamlayici Planlar

Revizyon Imar Planlar
[lave Imar Planlari
Mevzi imar Planlari

BM, BBM, IGM, IB,
BM, BBM, IGM, IB,
BM, BBM, IGM, IB,

Kisaltmalar: KA: Kalkinma Ajansi, IB: Ilgili Bakanliklar, BM: Belediye Meclisi, IBM: I Belediye Meclisi, BSBM: Biiyiiksehir
Belediye Meclisi, ICBM: Ilge Belediye Meclisi, IKBM: Ilk Kademe Belediye Meclisi, {GM: Il Genel Meclisi, KKK: Kamu
Kurum ve Kuruluglari, KBK: Koruma Bélge Kurulu, KTB: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, CSB: Cevre ve Sehircilik Bakanligs,
KTKGB: Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi, STB: Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, DPT: Devlet Planlama Tegkilati.

Tirkiye ve Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde kentlesme ve sanayilesme
stirecinin hizli yagsanmasi, ekolojik temele dayali bir plana bagl olmadigindan kentlerde
bir¢ok problemi de beraberinde getirmektedir. Bu nedenle Eruz (1997)'nin de ifade
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ettigl gibi, niifusun ve is olanaklarina bagli olarak ekonomik faaliyetlerin arttig1 biiyiik
kentlerde, plansiz ve plana uyulmayan kentlesmenin sonucunda yasanan agik ve yesil
alan kayiplar1 nedeniyle dogrudan ve dolayli olarak insan sagligi ve yasam kalitesi
etkilenmektedir (Per¢in ve Akay 2000; Atalay 2008).

2.1.2. Kentsel acik ve yesil alan kavramlar

Kentlesme olgusuyla birlikte ortaya ¢ikan ve kentlerin fiziksel kaliplart
igerisinde siirekli var olan agik ve yesil alan kavrami, kentlerin bigimleriyle dogrudan
iligkili oldugu gibi, kentlerin fiziksel karakterlerinin olusmasinda da belirleyici rol
oynamaktadir. Kent planlama uygulamalarinda yiizyillik bir ge¢mise sahip olan acik
alan-yesil alan-agik ve yesil alan kavramlar1 farkli sekillerde tanimlanmaktadir (Kuter
2007).

Kentsel acik alanlar toplumun kullanimma acik kamusal mekanlardir. Kent
halkinin karsilagsmasi, biitiinlesmesi, birbiriyle kiiltiir aligverisinde bulunmasini saglayan
alanlardir. Bu yoniiyle kamusal agik alanlar, teknik, ekonomik ve estetik boyutlarinin
yani sira sosyal ve kiiltiirel boyutlara da sahiptir. Kentsel agik alanlar, insanlarin hem
fiziksel hem de ruhsal ihtiyaglarini karsilamalar1 agisindan kent yasaminda 6énemli bir
yere sahiptir (Arslan Hindioglu 2013). Oztan (1968), Akdogan (1987), Ozbilen (1991)'e
gore acgik alan kavrami, kent dokusunun Onemli temel elemanlarindan birisi olup,
mimari yapt ve ulagim alanlar1 disinda kalan acgikliklar veya bos alanlar olarak
tanimlanmaktadir (Celik 2013). Diger bir deyisle agik alanlar, dis mekan iizerinde
herhangi bir amaca yonelik yapilasmanin olmadigi ve rekreasyonel kullanimlar igin
uygun potansiyele sahip alanlar olarak ifade edilmektedir (Celik 2013).

Kentsel yesil alanlar ise, toprak, ¢im, ¢ali ve aga¢lar ile kapli gegirgen ylizeyler
ile bu alanlar igerisinde yer alan yapisallarin birlikte olusturduklari alanlar olarak
tamimlanmaktadir (Dunnett vd. 2002). Kentsel yesil alanlar kentte yasayan bireylere
aktif veya pasif kullanimlar ile fayda saglayan, kentsel ¢cevre ve kentteki bireylerin
yasam kaliteleri lizerinde pozitif etkisi olan bitki ortiisii ile kaph erisilebilir mekanlardir
(Urge 2004). Yuen (1996)'ya gore kentsel yesil alanlar, kent mekani iginde fiziksel ve
sosyal c¢evrenin niteligini belirleyen, egitimsel, kiiltiirel ve rekreasyonel amach
kullanimlara olanak tantyan ve toplumun tiim bireylerinin kullanimina agik olan kamu
mekanlaridir (Alkay ve Ocakg¢1 2003).

Keles (1977) ise agik ve yesil alan kavramini, insan yasantisinin silirdiigi,
tizerinde yap1 yapilmis kapali mekanlarin disinda kalan ya da dogal olarak birakilmis
veya tarim ve konut digi dinlenme amaglarina ayrilmis kent parcalaridir seklinde
tanimlamaktadir (Celem ve Oguz 2000). Acgik ve yesil alanlar, kent dokusu icinde
yapilarla ¢evrelenmis, tiim kentsel olaylarin etkilesim icerisinde bulundugu, ¢ogunlugu
herkesin yararlanmasina agik ortak alanlar olup giinliik yasamlarinin biiyiik bir kismini
kapali mekanlarda geciren kent insani icin dinlenme ortami sunan mekanlardir (Ozkan
ve Kiigiikerbas 1999; Yoriik vd. 2005; Sahin 2010). Sehir hayatinin insan iizerinde
olusturdugu olumsuz etkileri bir siire i¢inde olsa uzaklastirdigi, kisilerin cesitli rekreatif
faaliyet gereksinimlerini karsiladigi ve dogayla biitiinlestigi, sehrin i¢inde veya
yakininda dogal olarak olusan veya diizenlenmis alanlar olarak da tanimlanabilir (Kap
2006).

11
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Tim bu tanimlardan yola ¢ikilarak agik ve yesil alanlar; kentsel doku icerisinde
mimari yapilar (blok yiginlari, binalar, sert yiizeyler) disindaki acikliklari, kitlesel ve
parcalar halindeki yesillikleri, su yiizeylerini barindiran ve kent igerisinde, kentin
gelisimini kontrol altinda tutan; birlestirici ve ayirici islevler iistlenen; kent genelinin
biitiinliglinii saglayan ve tiim bunlarin diginda varliklar1 geregi kente basta ekolojik,
estetik, rekreasyonel ve ekonomik olmak iizere birtakim 6zellikler kazandiran sistemler
biitiinii olarak tanimlanabilir (Yerli ve Kesim 2009).

2.1.3. Kentsel acik ve yesil alanlarin siniflandirilmasi

Gegmisten gilinlimiize kadar arastirmacilar tarafindan farkli donemlerde yapilan
calismalarda kentsel acik ve yesil alanlar gesitli sekillerde siniflandirilmistir. Yapilan
calismalara gore kentsel acgik ve yesil alanlar; kullanim hiyerarsisi, kullanim amaci,
mekansal dagilimi ve fonksiyon bi¢imi yoniinden 4 farkli sinif altinda toplanmaktadir.
Bu siniflar kendi igerisinde de farkli alt basliklara ayrilmaktadir. Bu kapsamda 6ncelikle
acik ve yesil alanlari kullanim hiyerarsisi yoniinden 5 grup altinda smiflandirmak
miimkiindiir. Bunlar; konut diizeyinde yesil alanlar (konut ve ¢ati bahgeleri), komsuluk
diizeyinde yesil alanlar (toplu konut bahgeleri, cocuk bahgeleri, spor ve oyun alanlari),
mahalle diizeyinde yesil alanlar (mahalle parklari, spor alanlar1 vb.), kent diizeyinde
yesil alanlar (kent parklari, rekreasyonel alanlar, hayvanat bahgeleri, botanik bahgeleri,
mezarliklar vb.) ve bolge diizeyinde yesil alanlardir (bolge parklari, milli parklar vb.).
Ikinci olarak kullamm amaci yoniinden 3 grup altinda simiflandirilmaktadir. Bunlar;
kamusal agik ve yesil alanlar (kent ve mahalle parklari, kent ormanlari, mezarliklar vb.),
yart 6zel agik ve yesil alanlar (konut, okul, hastane bahgeleri, askeri alanlar, fabrika
bahgeleri vb.) ve 6zel acik ve yesil alanlardir (6zel miilkiyetli konut ve toplu konut
bahgeleridir). Ugiincii olarak mekansal dagilim yéniinden 2 grup altinda
siniflandirilmaktadir. Bunlar; yerlesim ig¢i yesil alanlar (konut bahgeleri, mahalle
parklari, kent parklar1 vb.) ve yerlesim dis1 yesil alanlardir (ormanlar, bdlgesel parklar,
mesire yerleri vb). Dordiincli olarak ise fonksiyon bi¢imi yoniinden 2 grup altinda
smiflandirilmaktadir ki bunlar; aktif yesil alanlar (park alanlari, cocuk oyun alanlari ve
spor alanlar1) ve pasif yesil alanlardir (tarim alanlari, koru ve fidanliklar, devlet
ormanlari, mezarliklar vb.) (Cizelge 2.3).

Cizelge 2.3. Acik ve yesil alanlarin siniflandirilmasi

Acik ve Yesil Alan Simiflan

Kullanim Hiyerarsisi Kullanim Amaci Mekansal Dagihm Fonksiyon Bicimi
Yoniinden Yoniinden Yoniinden Yoniinden
1. Konut Diizeyinde 1. Kamusal A¢ik ve 1. Yerlesim I¢i Yesil 1. Aktif Yesil Alanlar
Yesil Alanlar yesil Alanlar Alan - Park alanlart
- Konut Bahgeleri - Kent ve Mahalle - Konut bahgeleri - Cocuk oyun alanlar1
- Cat1 Bahgeleri Parklar1 - Mabhalle parklar1 - Spor alanlari
2. Komsuluk - Kent ormanlar1 - Semt parklar1
Diizeyinde Yesil - Mezarliklar - Kent parklar
Alanlar - Botanik bahgeleri - Mezarliklar
- Toplu Konut - I;Iayvanat bahg'e’leri
. - Yol-bulvar reftijler
Bahgeleri

- Cocuk Bahgeleri - Spor alanlar1
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Cizelge 2.3'lin devami

3. Mahalle Diizeyinde

2. Yar1 Ozel Acik ve

Yesil Alanlar

- Mahalle Parklar1
- Spor Alanlar1

4. Kent Diizeyinde
Yesil Alanlar

- Kent Parklari
- Botanik Bahgeleri

yesil Alanlar

- Bahgeler (konut,
okul, hastane vs.)

- Askeri alanlar

- Fabrika bahgeleri

2. Yerlesim Dis1 Yesil

Alan

- Ormanlar

- Bolgesel parklar

- Hayvanat Bahgeleri
- Mesire alanlar1

- Piknik alanlar1

2. Pasif Yesil Alanlar

- Tarim alanlar1

- Koru ve fidanliklar
- Devlet ormanlari

- Mezarliklar

- Refiijler

- Askeri alanlar

- Yesil kusak

- K1y1 diizenlemeleri

5. Bolge Diizeyinde
Yesil Alanlar

- Bolge Parklar1
- Milli Parklar

3. Ozel Acik ve Yesil
Alanlar

- Ozel miilkiyetli konut
ve toplu konut bahgeleri

Kaynaklar: Cetiner (1991); Yildizer (1994); Giil ve Kiigiik (2001); Karali (2001); Manavoglu (2005); Altingekig ve Kart (2007);
Akbulut (2007); Atalay (2008); Manavoglu (2013); Askan ve Yilmaz (2016); Pehlivan (2016)'dan yararlanilarak hazirlanmistir.

Tiirkiye'de ki mevcut agik ve yesil alanlarin tipolojisinin olusturulmasina yonelik
farkli arastirmalar gergeklestirilmistir. Ozellikle de Onen (2015) konuyla ilgili farkl
caligmalardan da faydalanarak Tiirkiye'nin agik ve yesil alanlarinin kullanim hiyerarsisi
yoniinden tipolojisini ortaya koymustur (Cizelge 2.4)

Cizelge 2.4. Tiirkiye'nin mevcut yesil alan tipolojisi

Alan Alan Hizm?ey Yﬁrﬁm'e Y"i..rﬁ“?e
Dizeyler Yesil Alan Tipi Biiyikligi Gereksinimi Alant Uzakligs Siiresi
y § P y(da) g (mz) Yarcgapi Ort. - Max. Ort. -Max
(m) (m) (dk.)
Konut Konut Bahgesi Kullanici gereksinimlerine gore degisebilir.
Diizeyinde
Yesil Alanlar | Toplu Konut Bahgesi | Kullanici gereksinimlerine gére degisebilir.
= 300-500 m?
= Cocuk Oyun ) 7-10 m*¢ocuk 100 m
§ Yeri (1-3yas) 0,05 da- 0,2 da sayist (Max.) 30m B
< 1,5 m¥/kisi
Komsuluk 2. | Cocuk Bahgesi [ , . 4o 10-15 200m - 400 m - 10 dk -
(Ilkogr_etlm) o (4-7yas) m?cocuk sayist | 600 m 600 m 15 dk
Diizeyinde =
Yesil Alanlar 2 | Oyun Alanlan 8 da- 16 da 7 m*/gocuk 400 m - 400 m - 10 dk -
O | (8-15yas) say1s1 600 m 600 m 15 dk
Okul Bahgeleri Bulundugu konum ve niifus yogunluguna gére degisebilir.
Kiigiik Parklar 5da-20da - - - -
Mabhalle s 800 m - 800 m - 20 dk -
Mahalle Parklart 20 da- 40 da 2 m/kisi 1600 m 1200 m 30 dk
Unitesi i 1500 m- 800 m - 20 dk -
Diizeyinde Semt Parklari 80 da - 400 da 2 m¥kisi 2500 m 1200 m 30 dk
Yesil Alanlar - - R
; Spor Alanlart 40 da- 60 da 3 m/kisi ?ggomm ﬁ(z)gomm ;g g::
Meydanlar - - - - -
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Cizelge 2.4'lin devami

3,5 m¥kisi en 1200 m - 30 dk -
Kent Parklart 400 da - 1000 da a2 40 ha 1 km-10 km 1600 m 40 dk
- 800 m - 800 m - 20 dk -
- 2
Spor Alanlari 40 da - 60 da 3 m¥kisi 1600 m 1200 m 30 dk
Ker.1.t ici yollar, 30 m ve tizeri cadde ve bulvarlar kentin mikroklimasina etki edecek sekilde planlanir.
refiijler, yaya yollart
HayvanaF Min. 400 da en az10 ha. Tiim Kent - -
Bahgeleri
Kent Unitesi z 0.10-0.15
Diizeyinde S Botanik . m*/Kisi . _ _
Yosil Alanlar | = | Bahoeleri Min. 200 da 1adet/ 100000 | 1um Kent
5] kisi
[_‘
Fuar ve -
Festival Alam Tiim Kent B -
Kent Ormani Min. 40 ha Tiim Kent - -
Kiy1 Diizenlemeleri Tiim Kent - -
YT
Mezarliklar 4 me/kisi en Tim Kent - -
az10 ha.
Orman i¢i Rekreasyon o .
Alanlar: Degisebilir Tiim Kent - -
Bolge . 200 ha'dan daha 5km -25 60 dk siiriis
Diizeyinde Eol " fazla bir alan km ] uzaklig
Yesil Alanlar Bolgesel-
Korunan Alanlar Statiisiine gore degisebilmektedir. Ulusal ve - -
Uluslararasi
Kaynaklar: Tiimer (1976); Nasuh (1993); Yiicel vd. (1996); Altunkasa (1999, 2004); Polat (2002); Kesim vd. (2006); Emiir ve
Onsekiz (2007); Manavoglu (2013); Sisman ve Giiltiirk (2014); Onen (2015)'ten yararlanilarak hazirlanmistir.

2.1.4. Kentsel agik ve yesil alanlarin islevleri

Kentsel agik ve yesil alanlarin, kentsel fonksiyon alanlar1 igerisinde yer
almasindan dolay1 kent igerisinde iirettikleri bir¢ok fayda vardir (Alkay ve Ocake1
2003). Giiniimiizde yapilan bilimsel ¢alismalar, kentlerde yer alan agik ve yesil alanlarin
giin gectikce kentlesen toplumlarin yasam kalitesi icin stratejik bir oneme sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla ilgili bilimsel caligmalarin artmasi, kentsel
alanlardaki dogal varliklarin (parklar, ormanlar, yesil kusaklar vb.) ve bilesenlerinin
(agac, su vb.) birgok yonden yasam kalitesine sagladigi katkilar1 daha net bir sekilde
gostermektedir. Kentsel agik ve yesil alanlar, su kaynaklari ve havanin kalitesini
arttirmasi, riizgar ve gliriiltiiyii filtrelemesi veya kentin mikro iklimini diizenlemesi gibi
onemli ¢evre hizmetlerinin yani sira kentsel alan icerisinde sundugu dogal alanlar ile
modern sehirlerin yasanabilirligi ve kent sakinlerinin refahi i¢in hayati éneme sahip
sosyal ve psikolojik hizmetlerde saglamaktadir (Ulrich 1981; Kaplan 1985; Chiesura
2004) (Sekil 2.1). Bu kapsamda kentsel agik ve yesil alanlarin kent ve kentli igin
ekolojik ve cevresel islevleri (kentsel altyapiya katkisi, kirlilik kontrolii, biyolojik
cesitlilik ve doga koruma vb), ekonomik ve estetik islevleri (enerji tasarrufu, miilk
degeri vb), tasarim ve planlama agisindan islevleri, sosyal ve psikolojik islevleri, insan
sagligi, rekreasyon ve refah gibi cok farkli islevleri ve faydalari vardir (Quintas ve
Curado 2009; Haq 2011; Vlad ve Bratasanu 2011) (Sekil 2.2).
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Egitim-Hayat Cevresel Dogal Biyolojik
Boyu Ogrenme Konfor Kaynaklarin Cesitliligin
Kosullari Y onetimi Saglanmasi
P —— ) ) )
Kapasitenin
Geligimi 4
—
— %egfreiel Ekonomik
Giivenlik < yutu > Gelisme ve
Yatirim

i ~——
Toplumsal <« :  CEEEE—
Gelisim Toplumsal - YESIL . Ekonomik | Arazi Degerleri
Boyutu ALANLAR Boyutu ve Cevresel
—

Sosyal
Biitiinlesme i ; .
Turizm
) > l

—————— Saglik

Esitlik d Boyutu

N——
Rekreasyon ve I

Oyun <+

H

|

|

|

|

[Toplum sagligi ] [ Ruhsal Saglik ] [ Fiziksel Saglik ]

Sekil 2.1. Yesil alanlar ve yasam Kkalitesi iliskisi-temel kavramlar (Land Use
Consultants 2004; Kisar Koramaz 2010)

Kentlerde yer alan agik ve yesil alanlar kentte yasayan bireylerin birbirleriyle
sosyal bag kurmasi, bireylerin refah seviyesi, sagligi ve hayat kaliteleri iizerinde olumlu
etkilere sahiptir (Maas vd. 2006; Van Den Berg vd. 2007; Mitchell ve Popham 2008;
Bowler vd. 2010; Lee ve Maheswaran 2010; Frumkin 2013; Hartig vd. 2014;
Markevych vd. 2014; Taylor ve Hochuli 2015; Van den Berg vd. 2015; Taylor ve
Hochuli 2017). Dis mekan fiziksel aktiviteleri, sosyal bagin giiclendirilmesi, rahat ve
huzurlu bir yasam gibi firsatlar sunan yesil alanlar kentlerde yasayan bireylerin saglik
durumlarmin belirlenmesinde 6nemli bir ¢evresel etmendir. Kentsel yesil alanlarin
onemli bir islevi de kiiltiirel ve kisisel gesitliligin sergilenmesi, demokratik ve agik
goriisiin vurgulanmasidir. Tanimli kent bosluklar1 olarak islev goren kent parklari,
insanlar1 bir araya getiren yerler ve simgeler olmalar1 nedeniyle birey ile toplum
arasinda iletisimin saglanmasina yardimet olurlar (Ozdemir 2009). Son yillarda giderek
artan sayidaki arastirma yesil alanlar ile fiziksel aktivite yetersizligi, asir1 kiloluluk,
obezite ve stres gibi farkli saglik problemleri arasindaki iligkileri gostermektedir (Health
Council of the Netherlands and Dutch Advisory Council for Research on Spatial
Planning 2004; Croucher vd. 2007; Bowler vd. 2010; Di Nardo vd. 2010; Lachowycz ve
Jones 2011; Lee ve Maheswaran 2011; Van Den Berg vd. 2015). Arastirmalar yesil
alanlar ile fiziksel aktivite arasinda pozitif bir iliski oldugunu ve yesil alanlarin fiziksel
aktiviteyi tesvik ettigini ortaya koymaktadir (Sugiyama vd. 2008; Schipperijn vd. 2010).

Yapilan arastirmalar yesil alanlar ile stresin (Wells ve Evans 2003; Stigsdotter
2004; Nielsen ve Hansen 2007; Lafortezza vd. 2009; Van Den Berg vd. 2010;
Thompson vd. 2012) ve strese dayali psikososyal ve psikolojik hastaliklarin azalmasi
arasinda pozitif iliski oldugunu gostermektedir (Morita vd. 2007; Adevi ve Lieberg
2012; Francis vd. 2012; Adevi ve Martensson 2013). Ayrica bazi arastirmalarda, yesil
alanlar ile depresyon, anksiyete (kaygi) (Bodin ve Hartig 2003; Maas vd. 2009), 6fke ve
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saldirganligin (Ulrich 1981; Kuo ve Sullivan 2001; Bodin ve Hartig 2003) azalmasi
arasinda pozitif anlamli iliskiler tespit edilmistir. Arastirmalar yesil alanlar ile fizyolojik
esenlik (mizah duygusu, viicudun etkili isleyisi, nabiz sayisi, kalp atim hizi, kan basinci
vh.) arasinda pozitif bir iliski oldugunu da géstermektedir (Herzog ve Strevey 2008;
Park vd. 2008; Akpimar ve Cankurt 2015). Fakat bazi ¢alismalarda yesil alanlar ile
bireylerin zihinsel saglik durumlar1 arasinda dogrudan bir iligki olmadig: ifade edilmis
olmasina ragmen, bir¢ok caligmada yesil alana aktif katilimin, yesil alan oraninin ve
yesil alanlardan olan uzakligin bireylerin zihinsel saglik gostergeleri ile pozitif yonde
iliskili oldugu ifade edilmistir.

KENTSEL ACIK VE YESIL ALANLARIN iSLEVLERI

Kentsel Yesil Alanlar; Kentsel Yesil Alanlar;

- Kentlinin yagam kalitesini arttirilmasinda ve - Dogal kaynaklarin korunmasini destekler,
kentte rekreasyon gibi birgok eglence, spor ve
oyun aktivitelerine imkan saglanmasinda 6nemli
bir rol oynar - Kendi igerisinde belirli bir mikroklima
olusturarak atmosferik olaylar1 diizenler

- Yaban hayati ve tiir ¢esitliligine katki saglar

- Kent insaninin bireysel ve gruplar halinde
temasini saglar, - Giirtilti kirliligi, hava kirliligi gibi olumsuz
gevresel faktorleri azaltir,

- Saglikli yasam stillerinin gelistirilmesinde ve
bireylerin sosyal- kiiltiirel
yonden geligimine olanak

Slar, .
st EKOLOJIK
- Cevre egitimini
desteklemek, yasam boyu ve
ekolojik-gevresel egitimi
gelistirmeye katki saglar.

Kent i¢in yagmur suyu
yOnetimine ve yiizey
akiginin kontrol
edilmesine favda saglar.

- Siirdiirtilebilir kentsel
altyap1 sistemlerine

fayda saglar.
CEVRESEL

Kentsel Yesil Alanlar;
- Kentsel yapiy1 olusturur,

Kentsel Yesil Alanlar;

- Bulundugu bolgede TASARIM
yeni is alanlarinin

gelismesinde bir

- Kent kimligi olusturur,

ve - Kentin estetik, tarihi ve

etmendir,
) kiiltiirel yapisma olumlu

- Yerel meslekleri ve SN YV katki saglar,
mahalle ekonomilerini
turist cekimi ve yatirimlarla canlandirir, - Yapilagmis ¢evre ile dogal alanlar arasinda bag

. . kurarak kent i¢in yesil bir ag sistemi olusturur.
- Yesil alanlari tasarlayan, yoneten ve bakim- . '
onarmmt ile ugrasan kisiler ve kuruluslar i¢in is - Tasarim kriterlerine uygun olarak olusturulan
olanaklar1 sunar, acik ve yesil alanlardaki kullanim yogunlugu

. o belirli bir kontrol mekanizmasmin olugsmasina

- Arazi ve konut fiyatlari tizerinde atrisa neden neden olur ve bu bireylerdeki korku oranini
olur diisiirir.

Sekil 2.2. Kentsel yesil alanlarin islevleri (URGE 2004; Ashfield District Council 2008)
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2.1.5. Acik ve yesil alan standartlar
2.1.5.1. Farkh iilkelerde acik ve yesil alan standartlar:

Diinyada farkl1 tilkelerde yer alan kentlerdeki acik ve yesil alanlar kentin cografi
konumuna, demografik yapisina, sosyo-ekonomik yapisina, kiiltiirel yapisina vb.
ozelliklerine bagli olarak farklilik gostermektedir. Bu nedenle diinya genelinde kisi
basina diismesi gereken agik ve yesil alan (aktif veya pasif yesil alan) miktarina yonelik
genel kabul gormiis kesin bir deger bulunmamaktadir. Bu durum {ilkelerin kent
planlamalarina yonelik yiiriirliikte olan yasalarinda ve yonetmeliklerinde de farkliliklara
neden olmaktadir. Her tilke sahip oldugu degerlere ve i¢ dinamiklerine gore kentlerde
kisi basina diismesi gereken acik ve yesil alan miktarini belirlemistir. Bu kapsamda,
diinyada farkli kurumlarin belirlemis olduklar1 kisi basina diismesi gereken yesil alan
miktarma ydnelik standartlari; Amerika Bilesik Devletleri Saglik Orgiitii 18 m?, Avrupa
Birligi 26 m?, Birlesmis Milletler 30 m? ve Diinya Saglik Orgiiti 9 m? olarak
belirlemistir (Cizelge 2.5).

Cizelge 2.5. Farkli kurum-kuruluslarin belirlemis olduklar yesil alan standardi

Yesil Alan Miktari
Kuru'mlar. | | (toplam m?/kisi) Arastirmaci ve Calisma Yih
éigﬁﬁkgrggfflk P ictleg 18 m? Laghai ve Bahmanpour (2012)
Avrupa Birligi 26 m? Vlad ve Bratisanu (2011)
Birlesmis Milletler 30 m? Laghai ve Bahmanpour (2012)
Diinya Saglik Orgiitii 9 m? Saz ve Rausell (2008)
Tirkiye 10 m? 3194 sayili imar kanunu (1999)

2.1.5.2. Turkiye'de acik ve yesil alan standartlar:

Kentlerin planlanmasina yonelik iilkelere gore farklilik gosteren ve her iilkenin
kendi i¢ dinamiklerine gore belirledigi yasalar ve yonetmelikler bulunmaktadir. Bu
kapsamda iilkemizde de kentlerin planlanma siirecini belirleyen ve bu siireci
yonlendiren yasalar ve ydnetmelikler mevcuttur. Ulkemizde kentsel agik ve yesil
alanlarin planlamasina yonelik 3 Mayis 1985 yilinda kabul edilip 9 Mayis 1985
tarihinde 18749 sayili resmi gazetede yayimlanan ve halen yiiriirliikte olan 3194 sayili
imar kanunu ve 2 Eyliil 1999 yilinda 23804 sayili resmi gazetede yayinlanan "imar plani
yapilmas1 ve degisikliklerine ait esaslara dair yonetmelikte degisiklik yapilmasi
hakkinda yonetmelik" mevcuttur. Bu kanun ve yonetmelik dogrultusunda miicavir alan
siirlar igerisinde kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan miktar1 10 m? olarak
belirlenmistir.

Ulkemizde farkli dénemlerde ¢ikarilan kanunlar ile kentsel alanlarin ve bu
kentsel alanlar icerisinde yer agik ve yesil alanlarin planlanmasina yonelik yaklasimlar
farklilik gostermistir. Bunlar:
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1580 sayih Belediye Kanunu: 3 Nisan 1930 tarihinde kabul edilip 14 Nisan
1930 tarihinde 1471 sayili resmi gazetede yayinlanan "Belediye Kanunu" ile beldenin
ve belde sakinlerinin mahalli olarak miisterek ve kisisel ihtiyaclarinin karsilanmasi ve
gerekli diizenlemelerin yapilmasi belediyeye verilmistir. Bu kapsamda belirlenen belde
sinirlar icerisinde tesis edilecek olan agik ve yesil alanlarin sorumlulugu da belediyeye
verilmigstir. Belediye kanunu kapsaminda agik ve yesil alanlarin tesis edilmesi, bakim ve
onarimi ile ilgili olan maddeler sunlardir:

e Kanunun ikinci fasil 15. maddesinin 21. bendi, belediye sinirlart igerisinde yer
alan orman, tarla, harman, bag, bahcge, koru, cayir ve meralarin zararlardan
korunmasi,

e Kanunun ikinci fasil 15. maddesinin 31. bendi, beldenin sokak ve meydanlarini
plana ve programa uygun olarak tanzim ve 1slah etmek, siniflarini, isimlerini,
numaralarint tayin etmek, buna gore agaglandirmak, dosemek, aydinlatmak,
siislemek, duracak, siginacak, dinlenecek yerler yapmak ve iyi bir halde
bulundurmak,

e Kanunun ikinci fasil 15. maddesinin 33. bendi, halk i¢in kiitiiphane ve okuma
salonlar1 agmak, belediye bahgeleri, fidanliklari, cocuk bahgeleri, oyun ve spor
yerleri yapmak, belediye korular1 yetistirmek, bunlar1 korumak ve isletmek,

e Kanunun ikinci fasil 15. maddesinin 59. bendi, hayvanat ve botanik bahgeleri
yapmak ve isletmektir.

2290 sayili Belediye Yap1 ve Yollar Kanunu: 10 Haziran 1933 yilinda kabul
edilip 21 Haziran 1933 tarihinde 2433 sayili resmi gazetede yayinlanan "Belediye Yap1
ve Yollar Kanunu™ planlamayi yapi 6lgeginden niifus 6lgegine tasimistir. Kanuna gore,
her belediye beldelerinin 1/2000 ve 1/1500 o6lgekli iki takim halihazir haritalan ile
1/1000 6lgekli egilimleri de gdsterir haritalarim Igisleri Bakanhiginca belirlenecek siire
icinde hazirlatmasi zorunludur (Madde 1). Kanunun yayimi tarihinden itibaren bes yil
icinde ise biitiin belediyeler "kabiliyet ve ihtisaslar1 dahiliye vekaletince tasdikli
miitehassislarla beldenin miistakbel sehir planini1 tanzim etmekle miikelleftir. (Madde
2). Planlar beldenin 50 yillik niifus gelisimini gozeterek hazirlanacak olup, gelecekteki
niifus gozetilerek; ev, bahce ve meydanlar i¢in kisi basina 50 m?, ticaret ve sanayi igin
kisi basina 4 m?, koru, gayir, gol ve oyun yerleri i¢in kisi basina 4 m?, hastane, mezarlik,
hamam, otel ve kahvehane gibi umumi yerler i¢in kisi basina 3 m?, resmi ve askeri
kurumlarin talim yerleri igin kisi bagina 2 m?, mektep ve kiitiiphaneler i¢in kisi bagina 2
m? yer ayrilmak suretiyle hesaplamalar1 yapilacaktir (Madde 4/B). Bu miktarlarin yerel
ihtiyaglara gore % 2 artirllmasi veya azaltilmasi ise belediye enclimeninin Kkarart,
Dahiliye, Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekilliklerinin onay: ile miimkiindiir (Ozcan
2000) (Cizelge 2.6).
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Cizelge 2.6. 2290 sayili Belediye Yap1 ve Yollar Kanunu'na gore ayrilacak alan
kullanim tipleri ve kisi basina ayrilacak alan biiytikliikleri

Alan Kullamim Tipi m?/Kisi 3112:11:‘;,;31““1“
Ev, bahge, yol ve meydanlar 50 77,0
Ticaret ve sanayi alanlari 4 6,1
Koru, ¢ayir, gél ve oyun alanlari 4 6,1
Hastane, mezarlik, hamam, kahvehane, otel gibi

3 4,6
herkese acik yerler
Resmi ve askeri kurumlar ve egitim yerleri 2 3,1
Okullar ve kiitiiphaneler 2 3,1
Toplam 65 100

Ayrica kanunun 4. fasil 45. maddesinde sehirlerin agaglandirilmasi ile ilgilidir.
Bu maddede, "sehir i¢inde ve disinda miistakbel sehir haritalar1 geregince agaclik olarak
tespit edilmis olan yerlerde belediyece belirlenecek giinlerde her evin senede bir agag
dikmesi veya diktirmesi ve bunlarin belediyeler tarafindan muhafazasi mecburidir. Sehir
dahilinde niifusunun iki misli miktarda agaglik alana (m? olarak) sahip yerler bu madde
hiikmiinden miistesnadir" ifadesi yer almaktadir.

6785 sayih imar Kanunu: 9 Temmuz 1956 yilinda kabul edilip 16 Temmuz
1956 tarihinde 9359 sayili resmi gazetede yayinlanan imar planinda planlama yapma
yetkisi plancilarin kendi c¢alisma ve kabullerine birakilmistir. Fakat 11 Temmuz 1972
tarihinde kabul edilip 20 Temmuz 1972 tarihli 14251 sayili resmi gazetede yaymlanan
1605 sayili "6785 Sayili imar Kanununda Bazi Degisiklikler Yapilmasi Hakkinda
Kanun" ile bazi maddeler degisiklige ugramistir. Kanunun 28. maddesinde "yesil
alanlarin tamaminin, planlamaya esas alinan niifus basina 7 m?den asagiya
disiirilmemesi" ifade edilmistir. Fakat kanunda ifade edilen bu 7 m?lik yesil alan
biiyiikliigiiniin ne sekilde dagitilacagina yonelik bir ifade yer almamaktadir.

Bu donemlerde, donat1 standartlar1 ve donati tiirlerinin kademelenmesi tizerine
yapilan bilimsel ¢aligmalar sonucunda, 6785 Sayili Kanun'da degisiklik 6ngéren 1972
tarihli 1605 Sayili Kanunu'nun 28. maddesinde, donat1 standartlarinin Imar ve Iskan
Bakanligi'nca daha sonra ¢ikarilacak yonetmeliklerle belirtilecegi hiikkmii getirilmistir.
Fakat ilgili yonetmelikler yaymlanmadigindan dolayi, bu dénem igerisinde yapilan
planlardaki donat1 biiyiikliikleri, plancilarin bilgi ve birikimleri dogrultusunda
belirlenmistir (Aksoy 2014).

Bayindirlik ve Iskan Bakanlig, Imar Isleri Genel Miidiirliigii Yiiksek Kurulu'nun
22.12.1975 tarihinde yaymlamis oldugu genelgeyle metropoliten alan nazim imar
planinda iskana agilan alanlarda gelistirilecek uygulama planlarinda ve getirilen
yerlesme taleplerinde aranacak sartlar ile gerekli techizat ve standartlar ortaya
konulmustur (Cizelge 2.7). Cizelgede goriilecegi gibi, kisi basmma 7 m?1ik yesil alan
standardi 9.25 m?'ye ¢ikartilmistir (Karakog 1996; Manavoglu 2013; Demir vd. 2015).
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Cizelge 2.7. Metropoliten alan nazim planinda gerekli teghizat ve standartlar (Karakog
1996; Manavoglu 2013)

Komsuluk Unitesi

Niifus: min. 5000 kisi

Mahalle Unitesi
Niifus: min. 15.000 kisi

Mahalle Grubu Unitesi
Niifusu: min. 45.000 Kisi

Donatilar ot Alan: min. 45 ha Alani: min. 135 ha
Alan: min. 15 ha o ; N L
Yogunluk: max. 350 Kisi/ha Yogunluk: max. 350 Yogunlugu: max. 350
kisi/ha kisi/ha
Donatim Cesidi m“/kisi Donatim Cesidi m/kisi Donatim Cesidi ~ m?/kisi
Ces $ Ces $ Ces $
Egitim Anaokulu 0,30 E)rl:acl)lgu:l . 100 Lise ve 0.50
flkokul 1,00 (OFW dancest " Meslek Okulu !
ve spor salonu)
Sosyal Bina Sosyal Bina Tiyatro 0,10
Kiiltir (Toplant: Salonu, 0,30 (Toplant 0,20 Sinema 0.10
kiitiphane, genglik ’ Salonu ve ' - ’
. Cami 0,10
evi) kiitiiphane '
Diikkan Gruplar1 Tali ticaret ikinei derece
Ticaret (10-15 Diikkan+ 0,50 Agik Pazar 0,40 merkez 0,80
park-+otobiis duragi) Carsi
Saglk evi (100 Yatakh
< (Ana ve ¢gocuk < . hastane, saglk 0,11
Saglik o 0,10 Saglik Ocag1 0,15 merkezi, 0.05
istasyonu) dispanser)
Idare . . Mdaebinasive 650 fdare binasi 0,40
Binalar1 servisler
Oyun ve Spor
Yesil G v g:ocug 0 alkimn (L= 2,00 Semt Stadi 1,00
bahgeleri ( 3-6, 1,50 yas) ' '
Alanlar S0 v Mahalle 1,00 Parklar 3,75
Parklar1
Et';r:; ] 0,10 ) 0,10 ] 0,30
Otopark 0,50 0,30 0,40
Yogunluk 10,60 9,90 8,80
Yollar 250 kisi/ha 9,00 8,50 - 7,70
300 kisi/ha 7.90 - 7.40 6.70
350 kigi/ha ' ' '

3194 sayih imar Kanunu: 3 Mayis 1985 yilinda kabul edilip 9 Mayis 1985
tarihinde 18749 sayili resmi gazetede yaymlanan imar planinda, belediye ve miicavir
alan sinirlar1 igerisinde kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan miktar1 7 m? olarak
belirlenirken miicavir alan siirlar1 disinda yapilacak olan planlamalarda aktif yesil alan
miktart 14 m? olarak belirlenmistir. Fakat 2 Eylil 1999 tarihinde 23804 sayili resmi
gazetede yayinlanan "imar plam yapilmas: ve degisikliklerine ait esaslara dair
yonetmelikte degisiklik yapilmasi hakkinda yonetmelik" kapsaminda yapilan degisiklik
sonucunda, miicavir alan sinirlan igerisinde kisi bagina diismesi gereken 7 m?1lik aktif
yesil alan standardi 10 m?'ye cikartilmistir. Miicavir alan sinirlart disindaki 14 m?'lik
aktif yesil alan standardi aynen korunmustur (Cizelge 2.8).
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Cizelge 2.8. Yiiriirliikteki yasal mevzuata gore kentsel, sosyal ve teknik altyap1
standartlar1

Niifus 0-15.000 15.000-45.000 45.000-100.000 100.000+
Kres+ Anaokulu 1 m?/ kisi 1 m*/ kisi 1m*/kisi 1 m?/ kisi

ilkogretim 4 m/ kisi 4 m?/ kisi 4 m / kisi 4 m / kisi

Ortadgretim 3 m?/ kisi 3 m?/ kisi 3 m?/ kisi 3 m?/ kisi

Aktif Yesil Alan 10 m?/ kisi 10 m?/ kisi 10 m? / kisi 10 m? / kisi
Saglik Tesisi Alanlart 2 m? / kisi 2 m?/ kisi 3 m? / kisi 4 m? / kisi

Kiiltiirel Tesis Alanlari 0,5 m?/ kisi 1 m?/ kisi 2 m?/ kisi 2,5 m?/ kisi
Sosyal Tesis Alanlari 0,5 m?/ kisi 0,5 m?/ kisi 1 m?/ kisi 1,5 m? / kisi
Halk Egitim Merkezi 0,4 m?/ kisi 0,4 m?/ kisi 0,4 m?/ kisi 0,4 m?/ kisi
Dini Tesis Alanlari 0,5 m?/ kisi 0,5 m? / kisi 0,5 m / kisi 0,5 m? / kisi
Idari Tesis Alanlart 3 m?/ kisi 3,5 m? / kisi 4 m? / kisi 5 m? / kisi

Teknik Alt Yap1 1 m?/ kisi 2 m?/ kisi 3 m?/ kisi 4m? / kisi

(yol ve otopark haric)

Cizelge 2.9. Ulkemizde kentsel agik ve yesil alanlara ydnelik yasal diizenlemeler (Onen
2015)

ULKEMIZDE KENTSEL ACIK VE YESIL ALANLARA YONELIK YASAL DUZENLEMELER
1933-1956 Yillar1 Arasi; 2290 Sayih Yapr Yollar1 Kanunu
. Toplam
Koru Cayir Gol Oyun Alani 4 mP/kisi
1956-1985 Yillar1 Arasi; 6875 Sayili imar Kanunu
[Ikdgretim Unitesi Diizeyinde | Mahalle Unitesi Diizeyinde Kent Unitesi Diizeyinde Toplam
Spor
Cocuk Bahgeler (3-6 ve 7-11 | Alanlar1 (11- Mahalle
Yas) 18 Parki Semt Stad: Parklar 7,00 mP/kisi
Yas)
1,50 m¥/kisi 2,00 m?/kisi | 1,00 m*/kisi | 1,00 m¥kisi | 1,50 m°/kisi
1956-1985 Yillar1 Arasi; Metropoliten Alan Nazim Plan, 22.12.1975 Tarihli Genelge
Ikdgretim Unitesi Diizeyinde | Mahalle Unitesi Diizeyinde Kent Unitesi Diizeyinde Toplam
Spor
Cocuk Bahgg:{lzr)(}(i ver-11 Alanlar (11- MPa;flle Semt Stadi Parklar 9.95 mkisi
? 18 Yas) ' 131
1,5 m?/kisi 2,00 m%kisi | 1,00 m¥kisi | 1,00 m¥kisi | 3,75 m’/kisi
1985-1999 Yillar1 Arasi; 3194 Sayil imar Kanunu
IIkdgretim Unitesi Diizeyinde | Mahalle Unitesi Diizeyinde Kent Unitesi Diizeyinde Toplam
Spor
Cocuk Bahggz{lzr)(3-6 ve7-11 Alanlar1 (11- MPa;]rzli(llle Semt Stadi Parklar 700 m/kisi
} 18 Yas) ' 151
1,5 m*/kisi 2,00 m¥kisi | 1,00m?/kisi | 1,00 m¥kisi | 1,50 m%/kisi
1999°dan Giiniimiize; 3194 Sayih imar Kanunu
Ikdgretim Unitesi Diizeyinde | Mahalle Unitesi Diizeyinde Kent Unitesi Diizeyinde Toplam
Spor
Cocuk Bahgeler 3-6ve 7-11 | (b (qq- | Manalle Semt Stadi Parklar .
Yas) Parki 10,00 m“/kisi
18 Yas)
1,50 m¥/kisi 2,00 m?/kisi | 2,00 m’/kisi | 1,00 m¥kisi | 3,50 m%/kisi
Yukaridaki tablo; 2290 Sayili Yap1 Yollar1 Kanunu (1933); Metropoliten Alan Nazim Plan (1975); 6785/1605 ve
3194 Sayil Imar Kanunu (1956, 1985, 1999); Yildizc1 (1982) ve Aksoy (2001)'den yararlanmilarak hazirlanmigtir

3 Mayis 1985 tarihli ve 3194 sayili imar Kanunu hiikiimlerine dayanilarak
hazirlanmis bulunan ve 2 Kasim 1985 tarihinde 18916 sayili resmi gazetede yayinlanan
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Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeligi'nin 2. kisim tamimlar béliimiinde yer alan madde
14'te ve 3 Temmuz 2017 tarihinde 30113 sayili resmi gazetede yayinlanan Planli
Alanlar Imar Yonetmeligi'nin tanimlar boliimiinde yer alan madde 4'te sosyal ve
kiiltiirel altyap1 alanlar1 tanimlanmagtir.

14 Haziran 2014 tarihinde 29030 sayili resmi gazetede yayinlan Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeligi'nde ise sosyal altyapr alanlari: Birey ve toplumun kiiltiirel,
sosyal ve rekreatif ihtiyaglarinin karsilanmasi ve saglikli bir ¢evre ile yasam
kalitelerinin artirilmasina yonelik kamu veya 6zel sektor tarafindan yapilan egitim,
saglik, dini, kiiltiirel ve idari tesisler, agcik ve kapali spor tesisleri ile park, cocuk
bahgesi, oyun alani, meydan, rekreasyon alani gibi agik ve yesil alanlara verilen genel
isimdir seklinde tanimlanmaktadir. Buna gore;

Yesil alanlar: Toplumun yararlanmasi i¢in ayrilan oyun bahgesi, cocuk bahgesi,
dinlenme, gezinti, piknik, eglence, rekreasyon ve kiyr alanlari toplamidir. Metropol
Olgekteki fuar, botanik ve hayvan bahgeleri ile bolgesel parklar bu alanlar
kapsamindadir.

Kentsel agik ve yesil alanlar, 3194 Sayili Imar Kanununun 2 Kasim1985 tarih ve
18916 sayili resmi gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren fakat 14 Haziran 2014 tarih,
29030 sayili resmi gazetede yayimlanan "Mekéansal Planlar Yapim Yonetmeligi" ile
yiiriirliikten kaldirilan Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmelikte, aktif agik ve yesil
alanlar ve diger acik ve yesil alanlar olarak iki grupta tanimlanmustir (3194 Sayili Imar
Kanunu 1985). Bu tanima gore;

Aktif acik ve yesil alanlar; toplumun yararlanmasi i¢in ayrilan diizenlenmis
parklar ve dinlenme alanlari, ¢ocuk bahgeleri ve oyun alanlarini kapsayan
kullanimlardir (3194 Sayili Imar Kanunu 1985).

Diger acik ve yesil alanlar; halkin dogrudan kullanabilecek ya da dolayli olarak
yararlanabilecekleri ancak aktif acik ve yesil alanlarin fonksiyonlarina genellikle sahip
olmayan; orman alanlari, agaclandirilacak alanlar, makilik, fundalik, caliliklar, fuar,
panayir, festival alanlari, mezarliklar vb. gibi alanlardir (3194 Sayili Imar Kanunu
1985).

aa) Cocuk bahgeleri: 0-5 yas grubunun ihtiyaglarini karsilayacak alanlardir. Bitki
ortlisii ile ¢ocuklarin oyun igin gerekli ara¢ gereglerinden, biife, havuz, pergola ve
kamusal tuvaletlerden baska tesis yapilamaz.

ab) Parklar: Imar plani ile belirlenmis ve mevcut aga¢ dokusu dikkate alinarak
tabii zemin veya tesviye edilmis toprak zemin altinda kalmak iizere, aga¢landirma ve
bitkilendirme i¢in yeterli derinlikte toprak Ortiisii olmasi ve standartlar1 saglamasi
kaydiyla otopark ve havuz ile acik spor ve oyun alani, umumi tuvalet, 1 kati, h=4,50
m'yi ve taban alanm1 kat sayisi toplamda 0,030 gecmemek, sokiiliip takilabilir
malzemeden yapilmak kaydiyla; agik cay bahgesi, biife, pergola, kameriye, muhtarlik,
giivenlik kuliibesi, sporcu soyunma kabinleri, taksi duragi, trafo gibi tesislerin
yapilabildigi, kentte yasayanlarin yesil bitki Ortlisi ile dinlenme ihtiyaglarinin
karsilandig1 alanlardir.
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ac) Piknik ve eglence (rekreasyon) alanlari: Kentin acik ve yesil alan ihtiyaci
basta olmak iizere, kent icinde ve cevresinde giinii birlik kullanima yonelik ve imar
plan1 karar ile belirlenmis; eglence, dinlenme, piknik ihtiyaglarinin karsilanabilecegi
lokanta, gazino, kahvehane, ¢ay bahgesi, biife, otopark gibi kullanimlar ile, tenis,
yiizme, mini golf gibi her tiir sportif faaliyetlerin yer alabilecegi alanlardir. Bu alanda
yapilacak yapilarin emsali 0,05'1, yiiksekligi 6,50 m'yi gecemez.

b) Spor ve oyun alanlari: Spor ve oyun ihtiyacin1 karsilamak, spor faaliyetleri
gerceklestirmek lizere imar plani karan ile kent, bolge veya semt dlgeginde ayrilan agik
ve kapali tesis alanlanidir. Bu alanlarda acik veya kapali otoparklar ile seyirci ve
sporcularin ihtiyacina yonelik, biife, lokanta, pastane, cayhane ve spor faaliyetlerine
iligkin ticari tiniteler yer alabilir.

2.1.6. Kentlerde kisi basina diisen yesil alan miktar:

Farkli kurum ve kuruluglar tarafindan agik ve yesil alanlara yonelik belirlenen
standartlar1 bazi1 kentler saglarken bir¢cok kent belirlenen bu standartlarin altinda
kalmaktadir. Diinya genelinde kentlerin sahip oldugu kisi basina diisen yesil alan
miktarma yonelik yapilan aragtirmalar gostermektedir ki Edinburgh, Espoo, Viyana
sahip olduklar yesil alan miktarlan ile kisi basina diisen yesil alan miktar1 olarak en
yiiksek m?'ye sahip ilk ii¢ kent iken, Cidde, Buenos Aires ve Tokyo yesil alan miktari
olarak en diisiik m?'ye sahip ti¢ kenttir (Cizelge 2.10).

Cizelge 2.10. . Farkli sehirlerde Kisi basina diisen yesil alan miktar1 (Baycan Levent ve
Nijkamp 2004; Haq 2011; Vazquez 2011; Morar vd. 2014; Khalil 2014)

Kisi Basina Diisen Yesil Alan

Sehir Niifus (Kkisi) Miktart (mz)

Cidde (Suudi Arabistan) 3.430.697 0,90
Buenos Aires (Arjantin) 2.891.082 1,90
Tokyo (Japonya) 13.222.760 3,00
Barselona (Ispanya) 1.621.537 5,60
Malaga (ispanya) 568.305 7,79
Santiago (Sili) 6.026.797 10,00
Saraybosna (Bosna-Hersek) 321.000 11,00
Tahran (iran) 8.154.000 11,2
Toronto (Kanada) 2.615.060 12,60
Salzburg (Avusturya) 148.521 13,44
Madrid (Ispanya) 3.284.110 14,00
Torino (Italya) 905.352 19,44
Birmingham (Ingiltere) 992.400 20,00
New York (ABD) 8.244.910 23,10
Rennes (Fransa) 206.604 25,27
Ljubljana (Slovenya) 255.115 25,97
Rotterdam (Hollanda) 615.752 28,30
Bern (Isvicre) 125.681 30,51

Devami arkada
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Cizelge 2.10'un devami

Kisi Basina Diisen Yesil Alan

Sehir Niifus (kisi) Miktar: (m2)

Montpellier (Fransa) 255.080 33,00
Berlin (Almanya) 3.501.872 37,84
Dublin (irlanda) 525.383 40,00
Vitoria-Gasteiz (ispanya) 242.223 20,00
Cenova (italya) 606.07 49,39
Anvers (Belgika) 493.517 51,50
Curitiba (Brezilya) 1.764.540 52.00
Nantes (Fransa) 283.025 57,00
Alphen aan den Rijn (Hollanda) 72.674 57,15
Budapeste (Macaristan) 1.740.041 61,80
Krakow (Polonya) 756.666 65,45
Lodz (Polonya) 750.125 65,60
Varsova (Polonya) 1.716.855 68,49
Leipzig (Almanya) 535.316 93,65
Helsinki (Finlandiya) 600.551 102,86
Ziirih (Isvigre) 376.088 111,91
Marsilya (Fransa) 850.602 118,22
Viyana (Avusturya) 1.598.626 125,44
Espoo (Finlandiya) 250.511 140,00
Edinburgh (Iskogya) 477.66 144,59

Kentsel siirlar igerisinde dogal olarak bulunan veya sonradan olusturulan yesil
alanlar ile kentlerin ylizeysel olarak sahip olduklar1 yesil alan miktarlar1 degismektedir.
World Cities Culture Forum (2016)'nin verilerine gore, sehirlerde yer alan kamusal yesil
alanlarin kent alanindaki yiizdelik oranlar incelendiginde % 54 ile Moskova en yiiksek
orana sahipken bunu % 47 ile Singapur, % 46 ile Sidney izlemektedir. En diisiik orana
ise % 2'lik bir oranla Dubai sahiptir (Cizelge 2.11).

Cizelge 2.11. Farkli sehirlerde yer alan kamusal yesil alanlarin kent alanindaki yiizdelik

(%) oranlar1 (World Cities Culture Forum 2016)

Yiizdelik

Sehir Oran (%) Tarih Kaynak

Amsterdam (Hollanda) 13,00 2015 Sstatistics Netherlands/TNO
Austin (ABD) 15,00 2015 City of Austin

Berlin (Almanya) 14,40 2011 berlinde

Bogota (Kolombiya) 4,40 2013 Alcaldia Mayor de Bogota
Briiksel (Belgika) 18,80 2015 IBGE

Buenos Aires (Arjantin) 8,90 2013 CABA

Dubai (Birlesik Arap Emirligi) 2,00 2015 Dubai Culture and Arts Authority
Edinburgh (Iskogya) 16,00 2009 Edinburgh City Council
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Cizelge 2.11'in devami

Sehir glrl;ge(l(lyl: ) Tarih  Kaynak

. Agriculture, Fisheries and Conservation
Hong Kong (Cin) 40,00 2014 Department
Istanbul (Tiirkiye) 2,20 2015 Istanbul Metropolitan Municipality

Johannesburg (Giiney

State of the Environment Report, City of
Afrika Cumbhuriyeti) 24,00 2002

Johannesburg 2009

Londra (ingiltere) 33,00 2013  Greenspace Information for Greater London
Greater Los Angeles County Open Space for
Los Angeles (ABD) 6,70 2012 Habitat and Recreation Plan

Archivo del Area de Gobierno de Las Artes,

Madrid (Ispanya) 35,00 2014 Deportes y Turismo. Ayuntamiento de Madrid
Melbourne : . :
(Avustralya) 9,00 2015  Metropolitan Planning Authority

Ville de Montréal, Direction des grands parcs
Montreal (Kanada) 14,80 2013 4, verdissement
Moskova (Rusya) 54,00 2013  Department of natural resources
Mumbai (Hindistan) 2,50 2011 Tata Institute of Social Sciences

New York City Department of City Planning
New York (ABD) 27,00 2010 |4 U
Paris (Fransa) 950 2013 IAU

Rio de Janeiro 29,00 2013  SIG Florestas do RIO

(Brezilya)
Roma (italya) 34,80 2014 Roma Capitale

. San Francisco Recreation and Parks
San Francisco (ABD) 13,70 2012 Department Cofmunity Repert
Seul (Giiney Kore) 26,60 2015  Seoul Metropolitan Government
Sanghay (Cin) 2,80 2014  Shanghai Theatre Academy
Shenzhen (Cin) 45,00 2013  Shenzhen Statistical Yearbook 2014
Singapur 47,00 2011  National Parks Board
Stockholm (isveg) 40,00 2014  Stockholm Stad
Sidney (Avustralya) 46,00 2010  New South Wales Department of Planning
Taipei (Tayvan) 3,60 2014  Parks and Street Lights Office, Taipei City

"Survey of Parks", Bureau of Construction,

Tokyo (Japonya) 3,40 2011 Tokyo )I/\/Ietropolitan Government
Toronto (Kanada) 12.70 2012 'Fl)'lc;rr?rzlt(())lzgléstorestry and Recreation Park
Viyana (Avusturya) 4550 2014  Vienna Annual Statistics 2014
Varsova (Polonya) 17,00 2015  Head Office of Geodesy and Cartography

Avrupa Ozelinde kentlere bakildiginda bulunduklar1 boélgelere gore sahip
olduklar1 arazi ortiisii ve kisi basina diisen yesil alan miktar1 arasinda farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Makro cografi bolgelere gore gruplandirilmis olan Kuzey, Giiney, Dogu
ve Bat1 Avrupa sehirleri i¢in toplam alan, yerlesim alani, orman alanlar1 ve kentsel yesil
alanlar igin ortalama degerler Cizelge 2.12'de goriilmektedir (U.N. Institute of Social
Affairs 2010). Verilere gore Bati ve Kuzey Avrupa'da yerlesim alanlarinin orani, Il.
diinya savasindan sonra hizli bir sekilde devam eden kentsel yayilim nedeniyle diger
bolgelere gore daha yiiksektir. Kuzey Avrupa kentlerinde orman alanlar1 diger alanlara
gore daha yogun bir sekilde goriilmektedir. Dogu ve Giiney Avrupa'daki kentlerde ise,
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kent sinirlart igindeki yesil alanlar diger bolgelere gore daha diisiik degerlere sahiptir

(Kabisch vd. 2014).

Cizelge 2.12. Avrupa'da kentsel bolgeler i¢in arazi Ortiisii ve kisi basina diisen yesil alan

miktar1 (Kabisch vd. 2014)

Bat1 Avrupa Giiney Avrupa  Dogu Avrupa Kuzey Avrupa
Toplam Alan (ha) 29625,04 25595,24 18958,96 48816,15
Yerlesim Alani 4936,69 2489,48 2665,92 5661,93
Orman 4168,85 2487,7 3035,86 16700,32
Kentsel Yesil Alan 853,24 399,2 462,06 1288,32
Kisi Basina Diisen
Yesil Alan Miktar (m?) 27,25 10,97 13,71 32,95

2001 yilinda Avrupa'da, Avrupa niifusunun % 34'tine sahip (170,6 milyon) 386
kentte yiiriitiilen ¢aligmada kentsel yesil alanlarin kentlere gore onemli farkliliklar
gosterdigi ortaya konmustur. Arastirma alanmi genelinde yesil alanlarin kapladigi alanin

ortalama % 18,6 oldugu, kapladig1 alan bakimindan en diisiik orana % 1,9 ile Reg

gio di

Calabria-italya, en yiiksek orana ise % 46 ile Ferrol-Ispanya oldugu goriilmektedir

(Fuller ve Gaston 2009) (Sekil 2.3).

Kentlerin yesil alan
yiizdesi (%)

%2
%16
%46

Kisi basina diisen yesil
alan miktar1 (m?)

10 m?
38 m?
236 m?

Gri alanlar i¢in veri bulunmamaktadir

Sekil 2.3. Avrupa'daki kentlerde kisi basina diisen yesil alan miktar1 ve kentler
icerisindeki yiizdelik oranlar1 (Fuller ve Gaston 2009)
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Fiziksel ve sosyal cevre ekseninde sagladiklart faydalara karsin, tilkemizdeki
kentlerde kentsel yesil alanlarin nitelik ve nicelik bakimindan yetersizligi 6nemli
sorunlardan birisidir. Bu yetersizligin ortaya ¢ikmasindaki baslica nedenler, planlarda
yasanin belirledigi standarda uygun alan biiyilikligliniin ayrilmasindaki gigliikler,
kentsel yesil alan olarak Oongoriilen yerlerin uygulanmasinda karsilasilan basarisizliklar
ve mevcut kentsel yesil alanlarin siirekliliginin saglanamamasindan kaynaklanan
sorunlar olmak iizere genellestirilebilir. Ulkemiz kentlerinde kisi basina diisen kentsel
yesil alan miktarlari, diger baska sorunlarin yani sira en basta belirtilen uygulama ve
stirdiiriilebilirlik sorunlariin agik bir gostergesi niteligindedir (Alkay ve Ocakg¢1 2003).
Farkli donemlerde yapilan arastirmalar sonucunda ortaya konan 39 kentin sahip oldugu
aktif yesil alan miktar1 incelediginde, 3 kent disinda diger kentlerin imar kanunu ve
yonetmeliklerde belirlenen 10 m? kosulunu saglamadigr goriilmektedir (Cizelge 2.13).

Cizelge 2.13. Tiirkiye'deki kentlerde kisi basina diisen aktif agik ve yesil alan miktar1

Kent xgﬁczltz;ﬁ;tilf Yesil Arastirmaci ve Calisma Yih
Adana 0,65 m* Altunkasa (2004)
Adapazari 0,7 m?> Gokalp (2006)
Aksaray 4,91 m*> Akbulut ve Onder (2011)
Ankara 4,0 m®> Ankara Valiligi (2011)
3,1 m*> Karagiizel vd. (2000)
Antalya 4,4 m?> Ortagesme vd. (2005)
4,2 m?> Manavoglu ve Ortagcesme (2015)
Antakya 44 m? Cincioglu ve Giiglii (2009)
Artvin 12,0 m* Yavuz ve Eminagaoglu (2007)
Aydin 2,07 m? Tiirkiye Saglikli Kentler Birligi (2011)
Balikesir 3,6 m* Aydin (2009), Aydin ve Oztekin (2010)
Bartin 12,0 m*  Yilmaz (1998)
Bayrampasa (Istanbul) 1,05 m?> Oztiirk Levend ve Onder (2009)
Burdur 4,01 m® Yenice (2012)
Bursa 4,23 m* Bursa Biiyiiksehir Belediyesi (2014)
Canakkale 7,8 m?  Erduran ve Dilek (2008)
Corum 2,1 m*  Albayrak (2006)
2,9m? Ozdindar (2015)
Corlu (Tekirdag) 8,71 m?> Tosun (2007)
Denizli 9,9m? Oren (2015)
L Uz (2005
Eskisehir 1,97 m* Aks(oylu ) (2005)
Erzurum 0,8 m? Eymirli (1994)
Fatih (Istanbul) 2m®  Aksoy vd. (2009)
Isparta 3,0m? Giil ve Kiigiik (2001)
Istanbul 2,0m? Aksoy vd. (2009)
[zmir 3,56 m* Onen (2015)
Kahramanmaras 1,24 m® Doygun vd. (2015)
Kastamonu 1,04 m*  Oztiirk ve Ozdemir (2013)

Devami arkada

27



KAYNAK TARAMASI R. OLGUN

Cizelge 2.13'lin devami

5,83 m°  Ulger ve Onder (2006)

5,44 m> Oztiirk Kurtaslan ve Yazgan (2005)
Kirikkale 2,2m? Ozcan (2006a)

1,8 m? Culha (2013)

Kayseri

Kirklareli 2,5m? Yiicesu (2015)

Selguklu (Konya) 45m* Osmanli ve Akdemir (2011)
Konyaalti (Antalya) 6,9 M’ Manavoglu ve Ortagesme (2007)
Manavgat (Antalya) 3,53 m? Celik (2013)

Ordu 16 m*  Atabeyoglu ve Bulut (2012)
Osmangazi (Bursa) 2,65m? Ozdamar (2006)

Osmaniye 0,27 m* Ergan (2011)

Sancaktepe (Istanbul) 1,08 m*  Yilmaz (2016)

Soma (Manisa) 1,90 m®  Giinal (2010)

Sivas 1,6 m*  Okmen (2001)

Trabzon 8,81 m* Hamzagebi ve Aktiirk (2012)
Yozgat 1,96 m® Yozgat Belediyesi (2008); Catalbas (2016)

2.1.7. Acik ve yesil alanlarin erisilebilirligi (etki alani)

Dogal alanlarin ve kentsel yesil alanlarn erisilebilirligini etkileyen en onemli
etkenlerden birisi mesafedir. Yesil alanlarin bireylere olan uzakligi veya yakinhig bu
alanlarin kullanimin1 belirleyen bir unsurdur. Yapilan arastirmalarda yesil alanlarin
kullanim sikliginin artan mesafe ile azaldig1 ortaya konmustur (Coombes vd. 2010;
Irvine vd. 2013; Sugiyama vd. 2014; Ekkel ve de Vries 2017). Bu kapsamda kentsel
actk ve yesil alanlarin olanaklarindan ve avantajlarindan yararlanilabilmesi igin
oncelikle bu alanlarin erisilebilir olmast gerekmektedir. Bu nedenle kentsel yesil
alanlarin kullanimi ve potansiyel yararlari ile ilgili konularin basinda, cografi
erigilebilirliklerinin degerlendirilmesi gelmektedir (Reyes vd. 2014).

Diinyanin farkli bolgelerindeki arastirmacilar tarafindan agik ve yesil alanlarin
erigilebilirligi lizerine ¢ok sayida ¢aligma yiiriitiilmiis ve acik ve yesil alan tiplerine ve
bliytikliiklerine gore belirli standartlar belirlenmeye calisilmistir (Van Herzele ve
Wiedemann 2003; Oh ve Jeong 2007; Gupta vd. 2016) (Cizelge 2.14). Tirkiye'de ise
yasal mevzuatta aktif yesil alanlarin erisilebilirligine yonelik olarak, 14 Haziran 2014
tarthinde 29030 sayili resmi gazetede yayinlanan Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi'nin 12. maddesinde "imar planlarinda; ¢ocuk bahgesi, oyun alani, agik semt
spor alan1 500 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulagilmasi gereken hizmet etki
alaninda planlanabilir" ifadesi yer almaktadir.

Cizelge 2.14. Aktif yesil alanlara yonelik erisilebilirlik mesafeleri

Yesil Alan Yiizey Konut Alanina Olan Kavnak

Biiyikliigii Uzakhik y

0-2 ha 300 m

2-20 ha 2 km

20-100 ha 5 km Natural England (2010)
100-500 ha 10 km
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<1 ha 150 m

1-10 ha (Park: 5 ha) 400 m

10-30 ha (Park: 10 ha) 800 m Van Herzele ve
30-60 ha 1,600 m Wiedemann (2003)
60-300 ha 3,200 m

>300 ha 5,000 m

0.15-1 ha 250 m

é-iohﬁa i?ooognm Oh ve Jeong (2007)
>10 ha Sinir belirtilmemistir

200-400 m? 300-400 m

2-8 ha. 400-800 m

8-40 ha. 800-5000 m (Ma”'“g Zggfé Gupta
>40 ha. Otomobille 1 saat va. )

> 100 ha. Otomobille 1 saat

Cizelge 2.15. Jia (2001)'in Amerika'daki parklar1 hizmet yarigapina gore siniflandirmasi
(Gupta vd. 2016)

Yesil Alan Tiiri  Alan Biiyiikligii ;Il‘lzf‘l‘l‘:t Ettigi Etki Alan

Cocuk Parklari 200-400 m* 500-2500 300-400 m

Kiiciik Parklar 200-400 m? 500-2500 300-400 m

Mabhalle Park: 2-8 ha 2000-10000 400-800 m

Semt Parklari 8-40 ha 10000-50000 800-5000 m

Kent Parklan ~ >40 ha >50000 Aragla bir saatlik
mesafe

Bolge Parklari >100 ha Bolgenin Tamami Aracla bir saatlik
mesafe

Kentsel agik ve yesil alanin erisilebilirligi, bu alanlarin kullanim verimliligini de
etkilemektedir (Lwin ve Murayama 2011; Qiao vd. 2013). Bu nedenle, yesil alanlara
olan uzaklik yesil alanlarin insan saghgi tizerindeki etkisini de belirlemektedir.
Reklaitiene vd. (2014) tarafindan yapilan calismada belirlenen 3 farkli mesafe
araliginda ki (<300 m, 300-999 m, > 1 km dogrusal mesafe) yesil alan varlig ile o
bolgelerde yasayan bireylerin genel sagligi arasindaki iliski incelenmistir. Yapilan
caligmalar sonucunda 300 m'lik mesafe igerisinde yer alan yesil alanlarin insanlarin hem
psikolojik hem de fiziksel sagliklarini1 diger mesafe gruplari igerisinde yer alan yesil
alanlara gore daha olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir (Stigsdotter vd. 2010;
Dadvand vd. 2014; Triguero-Mas vd. 2015; Ekkel ve De Vries 2017).

Aragtirmacilar tarafindan farkli ilkelerde bireylerin acik ve yesil alanlara
erigebilirligi iilke bazinda degerlendirildiginde, Norveg, Danimarka ve Isveg'te yasayan
bireylerin ¢ok azinin yesil alanlara erisimde zorluk yasadigi tespit edilmistir.
Tiirkiye'nin ise, bireylerin agik ve yesil alanlara erisim zorlugunda % 33'liik bir oranla
arastirmaya konu olan iilkelerin icerisinde en fazla sorun yasayan iilkelerden birisi
oldugu belirlenmistir (Cizelge 2.16).
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Cizelge 2.16. Cesitli iilkelerde vatandaslarin agik ve yesil alanlara erisim eksikliklerinin
yiizdelik oranlar1 (OECD 2013; Onen 2015)

Sehir Oran (%) Sehir Oran (%)
Avusturya 9 Liiksemburg 6
Bel¢ika 12 Hollanda 13
Cek Cumhuriyeti 17 Norveg 2
Danimarka 3 Polonya 14
Estonya 11 Portekiz 20
Finlandiya 4'ten az Slovakya 19
Almanya 14 Slovenya 9
Fransa 9 Ispanya 17
Yunanistan 25 Isveg 4
Macaristan 11 Tiirkiye 33
Irlanda 9 Birlesik Krallik 9
Italya 17

2.1.8. Kentsel agik ve yesil alan sistemleri

Kentlesme 19. yy.'dan itibaren hizli bir sekilde gelisim gostermis olup bu
gelisim ile birlikte c¢ok genis alanlara yayilim gostermistir (Bryant vd. 1982).
Baslangicta kentlesme niifus ile birlikte kent merkezinden baglayarak biiyliyen ve
bliylimeyle birlikte yayilim gostermesinden dolayr kirsal kesimleri etkileyen alanlar
olarak diisiiniilmekteydi. Fakat kentlesmenin ¢ok karmasik bir yapiya sahip oldugu
gercegi yapilan caligmalar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Boylece kentsel alanlarda arazi
kullanimina ve kentlerin gelisim sekillerine yonelik, zamana bagli olarak degisen
doganin kendi dinamikleri de dikkate alinarak farkli kentsel planlama yaklasimlar
gelistirilmeye calisilmistir (Burgess 1925; Mann 1965; Fazal vd. 2012).

Diinyada 6zellikle de Avrupa sehirlerinde kent ve peyzaj alanlarinin dagilimina
yonelik ideal planlama yaklagimlari uzun yillardir arastirmacilarin ¢alismalarina konu
olmaktadir. Farklt donemlerde aragtirmacilar bu konu hakkinda kendilerine ait planlama
yaklagimlart ortaya koymustur. Ornegin Lynch, metropol yerlesim alanlarmin
planlanmasina yonelik yayilma, galaksi, kompakt, yildiz ve halka olmak {izere bes farkli
form gelistirmistir. Bunlarin her biri i¢in teorik modellerinin ve pratik uygulamalarinin
tarihi onciileri bulunmaktadir. Le Corbusiers'in "Isinsal Sehir" ve Frank Lloyd Wright'in
"Broadacre Sehir" yaklasimlari kent yogunlugu ve dagilimi arasinda genis bir yelpazede
iki ucu temsil etmektedir. Siirdirilebilirlik baglaminda gelistirilen "Kompakt Sehir"
modeli ise yeni model olmasina ragmen kentlerin planlanmasinda 6ne ¢ikan modeller
arasinda yer almaktadir (Kiithn 2003; Jenks ve Jones 2010) (Sekil 2.4).
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Sekil 2.4. Le Corbusiers'in "Isinsal Sehir" ve Frank Lloyd Wright'in "Broadacre
Sehir" modelleri (Badger 2012; Medina 2014)

Her kent ayr1 bir kimlige ve karaktere sahip bir organizmadir ve her kent i¢in
standart bir yesil alan planlamasinin uygulanmas1 miimkiin degildir.

Kentlerin,

* Topografyasi ve iklim 6zellikleri,

* Alan kullanim sekli,

* Dogal peyzaj 6zellikleri ve giizellikleri,

* Sosyal ve kiiltiirel yapisi,

+ Insan sayis1 ve yapisi,

* Kullanim yogunlugu,

* Yerlesim tipi ve yogunlugu,

* Acik ve yesil alan ihtiyacinin derecesi,

* Acik ve yesil alan ihtiyacini karsilamak icin gerekli alan potansiyeli,

» Kentin karakteri ve kimligi kentin yapisina uygun bir acik ve yesil alan
sisteminin planlanmasinda ve uygulanmasinda dikkat edilmesi gereken faktorlerdir
(Manavoglu ve Ortagesme 2015a).

Ortak bir yasama cevresini amag¢ edinen plancilar ¢esitli zamanlarda kentsel
yesil alan planlamasi konusunda birtakim Oneriler ve sistemler gelistirmislerdir. Bu
sistemler kronolojik olarak soyledir (Sekil 2.5):
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1878 e ~ |1893 1967 1980 1990’larmn Ortast  |1999
~ Kamusal Park Donemi | Giizel Sehir Donemi Broadacre Sehir Dogayla Tasarim | Yesil Yapt Peyzaj Sehirciligi Yesil Altyapt
Ozel Bahgeler ABD _ ABD _ _ _ ABD Avrupa Birligi ABD ABD _
s 1898  [1906 1932 1947 - 1987 2 =
Bahce Sehir  |Sayisal standartlar | Yesil Kusak Yesil Kama
Birlesik Krallik [Birlesik Krallik B_rurlgsnzk I){.ralhk Danimarka
et SRETe [k

c€

Sekil 2.5. 19. yiizyildan giiniimiize kadar kentsel yesil alan sistemlerinin gelisimi (Chen 2013)

(Kaynak: Birkenhead Park: http://www.mtholyoke.edu/courses/rschwart/hist151s05/Enlightenment.htm
Boston Park System: http://travel.gather.com/viewArticle.action?articleld=281474977663549
Mata“s Linear City: http://en.wikipedia.org/wiki/Linear_city
The National Mall as a City Beautiful Plan passed in 1901:
http://sidewalksprouts.wordpress.com/history/city-beautiful-movement/
Garden City concept sketch: Howard 2003.
Broadacre City concept sketch: http://weburbanist.com/2010/08/30/retro-futurism-13-failed-urban-design-ideas/
Greenbelt: http://www.treehugger.com/files/2009/12/green-roofs-greenbelts-greenwash.php#
The original sketch of the 1947 Finger Plan of Copenhagen: Vejre, et al., 2007, p. 313.
The East Coast Greenway: http://south-carolina.ustrails.org/trails/East-Coast-Greenway.html)
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2.1.8.1. Yesil kusak sistemi (green belt)

Yesil kusak sistemi, kentlerin planlanmasinda ¢ok sik kullanilan yesil alanlara
yonelik bir arazi kullanim modelidir. Bu yesil alanlara yonelik planlama yaklagiminin
ortaya ¢ikmasinda Ebenezer Howard'in 20. yiizyilin baslarinda Londra sehri ve sehrin
gelisim gosterdigi ¢evredeki alanlara yonelik gelistirmis oldugu "Bahge Kentleri
(Garden Cities)" yaklasimi etkili olmustur (Parsons ve Schuyler 2002; Amati ve
Yokohari 2007; Tang vd. 2007) (Sekil 2.6).

Sekil 2.6. Bahge kent (Garden City) modeli kentsel gelisimi (Anonim 2016c¢)

Yesil kusak kavrami ilk olarak 1935 yilinda Biiyiik Londra Bolge Planlama
Komitesi tarafindan kentin sahip oldugu kamusal acik alan ve rekreasyonel alan
miktarin1 arttirmak ve kentin g¢evresinde yesil kusak sistemi olusturmak amaciyla
Onerilmistir. Birlesik Krallik'ta yesil kusak, kentsel biiylimeyi kontrol etmek i¢in bir
planlama politikasidir. Bu planlama yaklagimi ile kentlesmenin etkisiyle kent ¢eperinde
meydana gelen baskinin azaltilmasi ve tarim, ormanlik ve acik alanlar gibi acik ve yesil
alanlarin korunmasi hedeflenmistir (Munkhnaran vd. 2013).

Buna bagl olarak arastirmacilar tarafindan farkli donemlerde gerceklestirilen
calismalarda, yesil kusak (green belt) kavrami gesitli sekillerde tanimlanmistir. Osborn
(1962) arastirmalarinda yesil kusag, kiigiik veya biiylik kentsel alanlarin bir boliimiinii
cevreleyen dar bir park seridi olarak tanimlamaktadir (Tang vd. 2007). Benzer sekilde
Amati ve Yokohari (2006) yesil kusagi, kentin kent cevresine dogru yapilasmasini
kisitlayan kent ¢evresindeki bolge olarak tanimlamaktadir. Ve kentler ile kirsal alanlarin
yesil kusaklarla ayrilmasini 6nermektedir (Amati ve Yokohari 2004).

Bu kapsamda kentsel yesil alan planlamalarinda yesil kusagin amaci, kentlerin
cevresinde yer alan acgik ve yesil alanlara yonelik uygun olmayan kentsel gelisimi
kisitlamak veya bazi durumlarda belirli arazi kullanim tiirlerine izin vererek kentsel
yayllmayr Onlemektir (Munkhnaran vd. 2013). Boylece yesil kusak, uygun arazi
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kullanimlarinin belirlenmesi yoluyla kentin kesintisiz yesil alan ag1 ve organik bir yesil
ag olusturan park sistemlerinin bir parcasi haline gelmektedir (National Capital
Commission 2013).

Yesil kusak sistemi, arazi kullanimlarinin belirlenmesinde ©6nemli rollere
sahiptir. Bu roller;

o Kentliler i¢in agik kirsal alanlara erigsim imkani saglar,

e Kentsel alanlarin ¢evresinde kentliler i¢cin dis mekanda spor ve rekreasyon
imkani saglar,

e Kentsel yasam alanlarina yakin yerlerde bulunan peyzajlarin korunmasini ve
gelistirilmesini saglar,

e Yerlesim alanlarinin etrafinda zarar goren arazilerin iyilestirilmesine fayda
saglar,

e Dogal varliklarin korunmasini saglar,

e Tarim, orman vb. arazi kullanimlarmin siirdiriilebilirligine fayda saglar
(Papworth 2015).

Yesil kusak yaklasimi Londra'nin yani sira, Ottowa ile birlikte Kanada'nin {i¢
farkli sehrinde, Berlin, Viyana, Barselona ve Budapeste gibi bircok biiyiikk Avrupa
sehrinde, Seul, Tokyo ve Bangkok gibi Asya'min mega kentlerinde ve Sidney ve
Melbourne gibi Avustralya kentlerinde agik ve yesil alan planlama yaklasimi olarak
uygulanmistir (Taylor vd. 1995; Yokohari vd. 2000; Kihn 2003; Amati 2007;
Munkhnaran vd. 2013).

Sekil 2.7. Ontario'nun yesil kusak plani (Kohler 2014)
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Sekil 2.8. Londra Sehrinin yesil kusak sistemi (Turner 2016)
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2.1.8.2. Yesil kama sistemi (green wedge)

Bu sistemde kentin belirli yonlere dogru olan gelisimi saptanarak, bu alanlarin
dis kisimlar1 yesil alanlarla kontrol altinda tutulmalidir. Bu yesil kamalarla kentsel
gelisim  Onlendigi gibi, tampon gorevi {Ustlenerek kentin rekreasyonel alan
gereksiniminin bir boliimii de karsilanmis olmaktadir. Yesil kama sisteminde, yesil
seritler veya koridorlar ¢cevreden kente dogru gittikce daralarak kent merkezine kadar
girmektedir. Bu sekilde kent igerisinde ve ¢evresinde yer alan yesil alanlar ile kent
cevresindeki kirsal alanlar birbirlerine baglanmaktadir (Uzun 1987; Caliskan 1990;
Miiftiioglu 2008; Farshi 2011; Manavoglu ve Ortagesme 2015) (Sekil 2.9).

Green wedges

(llen

\\ Ros1okllen

Jary

Angarnkilen

kilen e : i =0 et B, &

20 km

Sekil 2.9. Stockholm kenti yesil kama sistemi (Egero ve
Malmros 2016)

Kentlerin dogal ve Kkiiltiirel yapisina gore yesil kama sistemi farkliliklar
gosterebilmektedir. Kopenhag kentinin 1947 yilinda "Finger Plan" olarak adlandirilan
"Kentsel Gelisim Master Planm1" kapsaminda, kentsel gelisim bes parmak olarak
bicimlenen kurgusal sema iizerinde gelismis, demiryollart ve karayollarina ait
giizergahlar boyunca kentin gelisim yonii belirlenmistir. Bu kapsamda konut alanlari
bahge-sehir konseptine gore tasarlanmistir. Finger planda parmaklar arasinda kalan
tarim alanlar1, ormanlik alanlar vb. agik ve yesil alanlar yesil kama olarak belirlenmis ve
yesil kamalar {ilkenin planlama yasalar1 uyarinca koruma altina alinmistir (Y1lmaz Bakir
2012; The Danish Nature Agency 2015) (Sekil 2.10).
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Sekil 2.10. Kopenhag'in green finger plani (Turner 2011; Anonim 2017)

Yesil kamalar (green wedge), yesil kusaklarda oldugu gibi kentin gelisiminin
sinirlandirilmasinda  etkilidir. Bu sinirlandirma  kentin  gelisim yonleri boyunca
olmaktadir. Yesil kama sisteminin vadi, nehir gibi bir takim ¢izgisel peyzaj elemanlari
olmadikca kentlerde uygulanmasi oldukga zordur (Oztiirk 2004).

2.1.8.3. Yesil orgii sistemi (green network)

Yesil orgii sistemi (green network, green web), XX. yiizyilin II. yarisinda agik
alanlarin birbiri ile entegrasyonuna yonelik gelistirilen en uygun yaklasim olmustur. Bu
sistemde agik alanlar birbirleriyle baglantili olarak tasarlanirlar. Bu baglantilart ise
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yiirtime yollari, kopriiler, bisiklet yollari, vadiler, dogrusal (lineer) parklar, su kemerleri
vb. diger yesil yollar saglamaktadir (Turner 1998; Oztiirk Kurtaslan ve Yazgan 2005).

Tazebay (1991)'e gore yesil orgii; grid formlu kentler icin gelistirilmis bir sistem
olup ana fikri agik ve yesil alanlarin kent biinyesi igerisinde esit dagilhmli ve
birbirleriyle baglantili olmasidir. Yesil 6rgii, dogal ve tarihi kaynaklar1 koruyarak, daha
fazla sayida insanin egitsel ve rekreasyonel amagli olarak bu alanlardan faydalanmasini
saglar. Agik ve yesil alanlar1 olusturmada kullanilan grid sistem ayni1 zamanda cadde ve
yollar1 da olusturmakta ve kullanicilar kentin her boélgesinden agik ve yesil alanlara
kolayca ulasabilmektedir. Ayni zamanda yesil Orgii sistemi, daha i¢ kesimlerinde
kamalarda oldugu gibi kirsal nitelikli alanlarda yer almaktadir (Albayrak 2006; Onen
2015).

Bu kapsamda sistemin 5 temel ilkesi bulunmaktadir. Bunlar;

Nehir kenarinda yer almalidur,

Rekreasyonel amagla kullanilabilir olmalidir,

Ekolojik koridorlari icermelidir,

Manzarasi ve tarihi 6geleri bulunmalidir,

Genis alana sahip olmalidir (Manavoglu ve Ortagesme 2015).

= . fid
Y/

Mg

Sekil 2.11. Le Corbusier tarafindan hazirlanan Hindistan''n Chandigarh
kentinin master plan1 (Avasak vd. 2017)
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2.1.8.4. Yesil kalp sistemi (green heart)

Yesil kalp sistemi, kent ve yakin g¢evresindeki yerlesimleri bolgesel dlgekte
birbirine baglayan bir agik ve yesil alan sistemidir. Yesil kalp sisteminde kentler,
merkezi bir agik alan etrafinda halka olusturacak sekilde yer almakta olup bu sistem
"Randstadt Modeli" olarak da bilinmektedir. Yesil kalp sistemi Hollanda'nin Rotterdam,
Hague ve Utrecht gibi biiyiik kentlerini birbirine baglayan ¢cok merkezli bir planlama
modelidir (Oztiirk 2004; Onen 2015).

Yesil kalp sisteminin mekansal formu, kentin sahip oldugu peyzajlarin
niteliklerinden degil, olumsuz kentsel formlardan ortaya ¢ikmustir. Bu sistemde kentler
ile kirsal alanlarin birbirinden ayrilmasi kentsel ve kirsal alanlar arasindaki birbirinden
farkli etkilesimler dikkate alinarak yapilmamaktadir. Bu ayrim kentlerin fiziksel boyutu
ve yayilis1 dikkate alinarak gergeklestirilmektedir (Fazal vd. 2012).

% Yesi

G onns
Kentsel Yerlegim
Al am

Sekil 2.12. Randstad bolgesi i¢in yesil kalp sistemi (Kiihn 2003)

Kentler cografi konumlari, topografyasi, hidrolojik ve iklimsel Ozellikleri,
ekonomik kalkinma, tarihsel ve kiiltiirel 6zellikleri, arazi kullanim sekilleri bakiminda
farkliliklar gostermektedir. Bu nedenle kentlerin kendine ait 6zelliklerine dayali olarak
kentsel yesil alan sistemlerinin planlanmasi, planlarin  uygulanabilirligi  ve
strdiiriilebilirligi agisindan daha basarili sonuglarin elde edilebilmesi i¢in 6nemlidir

(Qiao vd. 2013).
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2.2. Kaynak Taramalari

Diinya'da farkli meslek disiplinleri tarafindan kendi ¢aligma alanlarina yonelik
kentsel acik ve yesil alanlar ile ilgili gesitli ¢aligmalar yiirttilmistiir. Farkli yillarda ve
bolgelerde yiiriitiilen bu ¢alismalar ile acik ve yesil alanlarin kent ve kentliye olan
sosyal, kiiltiirel, ekonomik, ekolojik, yasam kalitesi, tasarim ve planlama agisindan
katkilar1 degerlendirilmeye calisilmis ve bu alanlarin tasarimina, planlanmasina ve
yonetimine yonelik oneriler gelistirilmistir.

2.2.1. Tiirkiye'de yapilan ¢alismalar

Kentsel agik ve yesil alanlarin kentlere sagladigi énemli katkilardan dolayi,
kentlerde planlanan kentsel acik ve yesil alanlarin hem niteliksel hem de niceliksel
acidan yeterliligi 6nemlidir. Bu kapsamda kentsel acik ve yesil alanlarin planlamasinda
yasal mevzuatin ve mekansal planlarin (mekansal strateji planlari, ¢gevre diizeni planlari
ve imar planlari) rolii biiyiiktiir. Ozdamar (2006) ve Miiftiioglu (2008) yapmis olduklari
calismada, Tiirkiye'de kentsel acik ve yesil alanlara yonelik yasal boyutu
degerlendirmis, imar mevzuat1 kapsaminda agik ve yesil alanlarla dogrudan veya dolayl
olarak ilgili kanun ve yonetmelikleri incelemis ve uygulama asamasinda, verilen karar
ve diizenlemelerin ne kadar yansitildigini tespit etmistir. Aksoy (2014) ise yesil alan
standartlarin1 iilkemizdeki tarihsel siire¢ icinde ele almis ve uluslararasi Ornekler
temelinde incelemistir. Ayrica Tirkiye'de ki yesil alanlara ait planlama yaklasiminda,
kentsel yesil alanlara gereken onemin verilmedigini, yasal mevzuatta belirlenen kisi
basina diisen yesil alan miktarinin, Amerika ve Avrupa Birligi kentleriyle
karsilastirildiginda daha dar kapsamda ele alindigin1 ve oransal olarak diisiik oldugunu
ifade etmistir. Farkli kentsel aktivitelerin gergeklestigi arazi kullanimlarinda farkl yesil
alan ihtiyaclar1 olacagindan, yesil alan standartlarinin belirlenmesinde, kentsel alanda
gecerli olan aktiviteler ve diger arazi kullanimlarinin da géz oniinde bulundurulmasi
gerektigini ve niifusa ait sosyo-ekonomik oOzelliklerin ve yesil alan kullanim
aligkanliklarinin  bu standartlarin  belirlenmesinde etkili oldugunu ¢alismasinda
belirtmistir.

Tiirkiye'nin farkli bolge ve kentlerinde yapilan ¢alismalarda oncelikle kentlerin
sahip olduklar1 agik ve yesil alanlar ortaya konulmaya calisilmistir. Arastirmacilar
kurumlardan aldiklar1 veriler, arazi ¢alismalari sonucunda elde ettikleri veriler veya
uydu goriintiileri aracilifiyla yapilan analizler sonucunda, kentlerdeki acik ve yesil
alanlarin tarihsel degisimini ve ¢aligsma alanlarinin mevcutta sahip oldugu kentsel ag¢ik
ve yesil alanlari tespit etmislerdir. Ayrica ¢alisma alanlarina ait imar planlarn (nazim ve
uygulama imar planlari) araciligiyla miicavir alan simirlart igerisinde yapilmis ve
yapilacak olan kentsel acik ve yesil alanlar1 da degerlendirmislerdir. Bu kapsamda,
kentsel agik ve yesil alanlar1 planlama ve uygulama yoniinden ele almslar, aktif yesil
alanlarin kent dokusundaki dagilimim ve miktarlarim belirlemislerdir. Yapilan
calismalar sonucunda, kentlerin neredeyse tamamina yakininin sahip oldugu aktif yesil
alan miktarinin 3194 sayili imar kanununda yer alan ve miicavir alan siirlar1 igerisinde
kisi basina 10 m? olarak belirlenen aktif yesil alan standardin1 saglamadigi sonucuna
ulagsmiglardir (Bkz. Cizelge 2.13). Ayrica kentlerin biitiinliniin sahip oldugu alan
kullanimlarinin planlama kararlarlariyla ortiismedigini, agik ve yesil alanlarin homojen
bir dagilim gostermedigini tespit etmisler ve kentlerin niifus biiyiikliiklerini dikkate
alarak kentlerin imar kanundaki kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan miktarini
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saglayabilmesi i¢in gerekli yesil alan miktarim1 belirlemislerdir (Celik 1994; Eymirli
1994; Yilmaz 1998; Karagiizel vd. 2000; Giil ve Kiiclik 2001; Karali1 2001; Demir 2004;
Oztiirk 2004; Manavoglu 2005; Ortagesme vd. 2005; Uz 2005; Albayrak 2006; Yesil
2006; Akbulut 2007; Manavoglu ve Ortagesme 2007; Tosun 2007; Oztiirk Levend ve
Onder 2009; Giinal 2010; Korucu 2010; Ergan 2011; Celik 2013; Culha 2013;
Manavoglu 2013; Manavoglu ve Ortagesme 2015; Onen 2015; Ozdindar 2015; Yiicesu
2015; Yilmaz 2016).

Kentlerde agik ve yesil alan planlama sistemlerinin varligina yonelik yapilan
calismalarda, arastirmacilar genel olarak kentlerin planlanmis bir agik ve yesil alan
sistemine sahip olmadigini tespit etmislerdir. Bu kapsamda caligsmalarin yiiriitiildiigi
kentlere yonelik yapilan arastirmalar ve analizler sonucunda elde edilen veriler
dogrultusunda, kentlerin sahip oldugu dogal, sosyal ve kiiltiirel degerler dikkate alinarak
kentlerin gelisim formuyla uyumlu kentsel acik ve yesil alanlarinin planlanmasina
yonelik kentsel acik ve yesil alan sistem Onerileri arastirmacilar tarafindan
gelistirilmeye ¢alisilmistir (Eymirli 1994; Onder 1997; Yilmaz 1998; Cinginoglu 2001;
Altunkasa 2004; Oztiirk 2004; Manavoglu 2005; Oztiirk Kurtaslan ve Yazgan 2005;
Yagcr 2006; Manavoglu 2013). Ayrica arastirmacilar, ¢alisma alanlarindaki agik ve
yesil alanlarin artan niifusa gore yetersiz, bakimsiz ve ihtiyaclara cevap veremeyecek bir
durumda oldugunu tespit etmisler ve kentsel agik ve yesil alanlarin iginde bulundugu
sorunlarin ¢ézlimiine yonelik oneriler gelistirmislerdir (Yilmaz 1998; Cinginoglu 2001;
Karal1 2001; Aygiin 2005; Yagc1 2006; Ender 2011).

Kart (2008) yapmis oldugu calismada, Istanbul'da yer alan Tarihi Yarimada'nin
ilk kurulus tarihinden giiniimiize kadar gelen mekansal olusumunu, literatiir ve gorsel
kaynaklar (harita, graviir, fotograf vb.) ile ortaya koymustur. Ayrica gegmisten bugiine
kadar toplumsal yap1 ile birlikte sekillenen yesil alanlarin olusumlarini ve 6ncelikli
olarak toplumun, bunun yaninda ¢esitli fiziksel etkilerin, politik kararlarin ve planlama
calismalarinin etkileriyle meydana gelen yesil alan degisimlerini kalitatif ve kantitatif
olarak ortaya koymustur. Kap (2006) ve Kili¢ (2006) ise yapmis olduklar1 ¢calismalarda
Istanbul Bogazigi'nde yer alan yesil alanlar1 ve Istanbul'un kentsel yesil alan sistemi
igerisinde onemli bir yeri olan Bogazi¢i korularini incelemisler ve kent igindeki 6nemini
vurgulamiglardir.

Kentsel yesil alanlarin olusturulmasindan sonra bu alanlara yonelik kullanici
goriislerinin, deneyimlerinin ve beklentilerinin belirlenmesine yonelik farkli kentlerde
arastirmacilar tarafindan ¢alismalar yiriitiilmistiir. Kart (2002), Demir (2004), Sahin
(2010), Aytath (2013), Cetinkaya (2013), Manavoglu (2013), Yiicekaya (2013) farkh
kentlerde anket formlar: araciligiyla yapmis olduklari arazi ¢alismalarinda, kentlerdeki
acik ve yesil alan kullanicilariin bu alanlara yonelik diisiincelerini, fikirlerini ve
onerilerini belirlemeye calismiglardir.

Kentsel acik ve yesil alanlar, kentlerde yasayan bireylerin refah seviyesinin ve
yasam kalitesinin artmasinda saglamis olduklar1 hizmetler acisindan 6nemlidir. Kisar
Koramaz (2010), Kisar Koramaz ve Tiirkoglu (2014) yapmis olduklar1 calisma ile
yasam kalitesi ile yesil alanlar arasindaki iliskinin ¢oziimlenmesiyle yasam kalitesinin
yiikseltilmesine katki saglayacak yesil alan &zelliklerini belirlemisler ve Istanbul'un
farkli niteliklerine gore bu Ozellikleri tanimlamiglardir. Yesil alanlarin, sosyal
biitlinlesme ve saglik konulariyla iligkileri c¢ergevesinde yasam kalitesine sagladigi
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katkilar1 belirlemislerdir. Yesil alanlarin yasam kalitesine, ¢evresel etkileri ve
rekreasyonel islevleri araciliglyla katki sagladigimi  ve yasam kalitesinin
yiikseltilmesinde etkili oldugunu tespit etmislerdir. Bingdl (2006) yapmis oldugu
calisma ile kentsel yasam kalitesi perspektifinden kentsel yesil alanlari, birey
diizeyinden kent ol¢egine kadar degisen farkli dlgeklerde, yasam ile fiziksel, sosyal,
ekonomik ve ekolojik baglarin kentte yasayan sakinlerin refahia/mutluluguna olan
katkilarinin biitlinciil ve ¢ok degiskenli bir yaklagimla yorumlanmasi gerektigini ifade
etmistir. Bursali (2007), Ceylan (2007), Emiir ve Onsekiz (2007) ise kentsel yasam
kalitesi bilesenleri i¢erisindeki yesil alanlarin 6nemini ¢alismalarinda belirtmislerdir.

Bilgili (2009) kentsel yesil alanlarin ekolojik etkilerini tanimlamada
kullanilabilecek gostergeleri arastirmistir. Bu gostergeler ¢ergevesinde yesil alanlarin
ekolojik etkilerini ve bu etkilerin mekansal boyutunu yesil alan 6zelliklerine bagl
olarak irdelemistir. Giinal (2010) ve Yaman ve Doygun (2014) ise g¢alismalarinda,
calisma alanlarmin mevcut acik ve yesil alan potansiyelini belirleyerek kentin
gelisiminde ekolojik yaklagimlarla plan kararlari alinabilmesi i¢in alinmasi gereken
onlemleri belirlemeye ¢alismislar ve yesil alan sistemine dahil edilebilecek potansiyel
alanlar1 arastirmislardir.

Atalay (2008), Ozcan vd. (2013) ve Korgavus ve Ersoy (2015) yapmis olduklar
caligmalarda, kentsel agik ve yesil alanlarin saglikli yasam c¢evreleri olusturma,
rekreasyon olanaklar1 sunma gibi faydalarinin yani sira afet yonetiminde toplanma, acil
yardim, tahliye ve gecici iskan alanlarinin olusturulmasi gibi baska hayati islevlerinin
de oldugunu ifade etmislerdir. Aragtirmacilar tarafindan, deprem riski ile kars1 karsiya
olan iilkemizde olas1 bir deprem durumunda ve deprem sonrasinda c¢alisma alanlari
icerisinde yer alan kentsel acik ve yesil alanlarin yiliklenecekleri fonksiyonlar
belirlenmis, niifusun deprem sonrasinda kullanacagi kentsel agik ve yesil alanlar
saptanmig, bu alanlarin yeterliligi degerlendirilmis ve erisilebilirlikleri tespit edilmistir.
Calismada, afet yonetimine ve ilgili planlama c¢alismalarima yon vermek amaciyla
kentsel acik ve yesil alanlarin sahip oldugu bu 6nemli iglevlerinden hareketle cografi
bilgi sistemleri (cbs) kullanilarak olusturulacak envanter ile olasi afet durumunda bu
alanlara duyulacak ihtiyaglara iliskin degerlendirmelerde bulunmuslardir. Ayrica
Gokalp (2006) yapmis oldugu calismada, depremden etkilenen kentlerin deprem
sonrasinda yeniden yapilanma c¢alismalart ¢ercevesinde yapilan kentsel agik ve yesil
alan diizenlemelerine yonelik incelemelerde bulunmus ve bundan sonra yapilacak olan
caligsmalar i¢in Oneriler gelistirmistir.

Kentsel agik ve yesil alanlarin kent planlarinda esit bir dagilim gostermesi ve
bireylerin bu alanlara olan erisebilirligi lizerine aragtirmacilar tarafindan farkli kentlerde
calismalar yiriitiilmiistiir. Gergeklestirilen ¢aligmalar sonucunda c¢alisma alanlarindaki
spor alanlarinin, ¢ocuk oyun alanlarinin ve mahalle-semt parklarinin kent formu
biitiiniinde dengesiz bir dagilim gosterdigi ve kentteki tiim bireylerin bu alanlara
erisebilirliginin saglanmadig: tespit edilmistir. Elde edilen bu sonuglar dogrultusunda,
kentsel agik ve yesil alanlarin kent biitiinii igerisinde homojen dagilim gdstermesine ve
kentteki bireylerin tamaminin erigebilirligini saglamaya yonelik 6neriler gelistirilmistir
(Eminagaoglu ve Yavuz 2005; Korucu 2010; Yenice 2012; Bilgili 2013; Gokyer ve
Bilgili 2014; Demir vd. 2015; Manavoglu 2015; Onen 2015; Ender ve Uslu 2016; Aktas
ve Kiper 2016).
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2.2.2. Diinya'da yapilan calismalar

Diinya genelinde, kentsel acgik ve yesil alanlarin siirdiirilebilir kentsel
planlamanin en Onemli unsurlarindan birisi oldugu yapilan arastirmalarda ifade
edilmektedir. Kentsel agik ve yesil alanlarin, spor, eglence ve dinlenme gibi aktiviteler,
hava kalitesi, iklimlendirme ve yagmur suyu kontrolii dahil olmak {izere kent
sakinlerine ¢ok onemli ekosistem hizmetleri ile sosyal etkilesimler i¢in dogal ortamlar
sagladig1 yapilan aragtirmalarda ortaya konmustur (Zhang vd. 2012; Armson vd. 2013;
Inkilainen vd. 2013; Niemela 2014; Wolch vd. 2014; Zhang vd. 2015). Ayrica estetik
ozelliklerinden dolayr miilk degerini arttirdigi ve binalarin sogutulmasi i¢in enerji
maliyetlerini diislirerek uzun vadede ¢evresel siirdiiriilebilirligin korunmasi icin
kapsamli bir ara¢ oldugu Hag (2011) tarafindan yapilan ¢aligmalarda belirtilmistir.

Kentlesme ile birlikte kentsel alanlarin genislemesinden dolay: degisen kentsel
yesil alanlarin zamansal durumunu inceleyen calismalar, diinyada farkli kentlerde
arastirmacilar tarafindan yiriitiilmiistiir. Farkli yontemler kullanilarak gergeklestirilen
bu caligmalarda, gelisen teknolojiyle birlikte kullanimi1 yayginlasan uzaktan algilama ve
cografi bilgi sistemleri kullanilmis ve basit regresyon, hiyerarsik boliimleme ve ¢oklu
regresyon teknikleri de kullanilarak kentsel yesil alanlarin zamansal egilimleri ve
kentlesme ile olan iligkileri degerlendirilmis, bu alanlarin yillara goére degisim oranlari
tespit edilmistir. Yapilan bu g¢alismalar sonucunda genel olarak kentlerde yasanan
bliylimeden ve yayilmadan dolay1 kentsel yesil alanlarin zamanla azalma yoniinde
degisim gosterdigi sonucuna ulasilmistir (Dallimer vd. 2011; Vlad ve Bratasanu 2011,
Qing vd. 2013; Zhao vd. 2013; Ahmad vd. 2014; Lin ve Pussella 2016;
Wickramasinghe vd. 2016). Ayrica Szymanska vd. (2015) tarafindan bolgesel ve yerel
cesitliliklerde dikkate alinarak Polonya'daki yesil alanlarin 2004-2012 yillar1 arasindaki
yapist analiz edilmis ve degerlendirilmistir. Fakat diger calismalarin aksine bu
calismada, Polonya'daki yesil alanlarin bu donem igerinde orman alanlari ile birlikte %
13,2, orman alanlar1 dikkate alinmadigi zaman % 2,3 oraninda bir artis gosterdigi
sonucuna ulagilmistir.

Stirdiirtilebilir kentsel planlamanin en onemli bilesenlerinden birisi, yesil
alanlarin dagilimi ve erisilebilirligidir. Bu nedenle, kentsel agik ve yesil alanlarin
kentlerdeki dagilimina ve bu alanlara olan erisebilirlige yonelik c¢aligmalar birgok
arastirmaci tarafindan diinyanin farkli kentleri i¢in gergeklestirilmistir. Kentsel yesil
alanlarin dagilimina ve bu alanlarin erisilebilirligine yonelik yapilan bu ¢aligmalarda,
yesil alanlarin kentlerde homojen bir dagilim gostermedigi ve yesil alanlarin kentin
tamamina hizmet etmedigi yani erisebilirligin diisiik oranda oldugu sonucuna ulagsmislar
ve bu sorunlarin ¢odziimiine yonelik Oneriler gelistirmiglerdir (Nicholls 2001; Van
Herzele ve Wiedemann 2003; Hass 2009; Kun vd. 2012; Tabassum ve Sharmin 2013,;
Reyes vd. 2014; Saleem ve Ijaz 2014; So 2016). Ayrica Hillsdon vd. (2006) tarafindan
yapilan c¢aligmada, yesil alanlara erisim ile bireylerin fiziksel aktiviteleri arasindaki
iliskiler incelenmis, fakat rekreasyonel aktivite ile yesil alanlara erisim arasinda net bir
iligki olduguna dair herhangi bir bulguya ulagilamamustir.

Wolch vd. (2005), Abercrombie vd. (2008), Landry ve Chakraborty (2009),
Dahmann vd. (2010), Leslie vd. (2010), Sister vd. (2010), Johnson-Gaither (2011),
Jennings vd. (2012), Wolch vd. (2014) tarafindan yapilan ¢alismalarda da kentsel yesil
alanlarin dagiliminin ¢ogunlukla orantisiz oldugu ve yesil alanlara erisimin zamanla
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cevre adaleti meselesi olarak kabul edildigi ortaya konmustur. Cevresel adalet
sorunlarina yonelik yeni yesil alanlarin olusturulmasinin mahalleleri daha saglikli ve
estetik bir bigimde cazip hale getirebilecegini ve bunun ise konut maliyetlerini ve miilk
degerlerini arttiracagi ifade edilmistir.

Kentlerde yesil alanlarin yeterliligini gosteren parametrelerden bir tanesi de Kisi
basina diisen aktif yesil alan miktaridir. Kentlerin aktif yesil alan miktarin1 tespit etmeye
yonelik olarak farkli kentlerde arastirmacilar tarafindan g¢alismalar yiirttiilmiistiir.
Calismalarda, diinyadaki birgok metropol kentin kisi basina diisen aktif yesil alan
miktart bakimindan yetersiz oldugu tespit edilmistir. Baz1 ¢aligmalarda yesil alanlarin
olusturulmasina yonelik Oneri alanlar belirlenmis ve gerekli olan aktif yesil alan miktar1
tespit edilmistir (Barton ve Pretty 2010; Morar vd. 2014; Khalil 2014; Badiu vd. 2016;
Gupta vd. 2016; Lin ve Pussella 2016).

Kentsel yesil alanlarin fiziksel, sosyal ¢cevreye sagladigi faydalar ve insan sagligi
tizerindeki olumlu etkilerine yonelik diinyada ¢ok sayida calisma yiiriitiilmesinin
yaninda, 6zellikle de kentsel agik ve yesil alanlarin insan sagligi tizerindeki olumlu
etkisine yonelik ¢alismalar son yillarda giderek artmistir. Kentsel yesil alanlarin insan
saglig tizerindeki etkilerine yonelik ¢ok genis bir yelpazede yapilan calismalar yesil
alanlarin kalp saglig: tizerindeki etkisinden zihinsel sagliga, genel saglik durumundan
olim oranlarina kadar farklilik gostermektedir (Maas vd. 2006; Mitchell ve Popham
2008; Paquet vd. 2013; Sturm ve Cohen 2014; Lee vd. 2015; Van Den Bosch ve
Nieuwenhuijsen 2017). Escobedo vd. (2011), Groenewegen vd. (2006) ve Wolch vd.
(2014) tarafindan yapilan c¢alismalarda, kentsel yesil alanlarin sagladigi ekosistem
hizmetlerinin yalnizca kentlerin ekolojik bitiinliigiinii desteklemekle kalmayacagi ayni
zamanda kentte yasayan bireylerin sagligin1 da olumlu yonde etki edecegi belirtilmistir.
Ayrica insanlarin dogayla ve yesil alanlarla olan baglanti sekillerinin, bireylerin
penceresinden doga manzarasina sahip olmasinin, yiiksek oranda yesil alana sahip bir
cevrede yasamasimnin veya yakin c¢evresinde erisim saglayabildigi yesil alanlarin
bulunmasinin bireylerin sagligi {izerindeki etkilerini ortaya koyan c¢aligmalarda
gerceklestirilmistir (Ulrich 1984; Maas vd. 2006; Cohen-Cline 2015; Honold vd. 2016;
Ekkel ve De Vries 2017). Jo (2002), Ridder vd. (2004) ve Zhao vd. (2013) tarafindan
yapilan ¢aligmalarda, kentsel yesil alanlarin ekolojik etkileri, bireylerin fiziksel ve
psikolojik durumlarina yonelik sagladig: iyilestirmeler, sundugu rekreasyonel olanaklar
ve estetik algi ile kentlerdeki bireylerin yasam kalitesi ve sagligi tizerindeki etkileri
aragtirilmis ve olumlu etkileri oldugu tespit edilmistir.

Kentsel yesil alan sistemleri kentsel yasamin O6nemli bilesenlerinden birisi
olmasindan dolay1, Qiao vd. (2013), Hutter ve Szilagyi (2014) ve Wojnowska-Heciak
(2016) tarafindan kentlerin dogal, kiiltiirel ve sosyal yapisina uygun yesil alan
sistemlerinin olusturulmasina yonelik gergeklestirilen ¢alismalarda, kentlerin sahip
oldugu potansiyeller dikkate almarak yesil kusak, yesil kama, yesil yol gibi
yaklagimlarin kullanildig1 acik ve yesil alan sistem Onerileri gelistirilmistir. Gelistirilen
acik ve yesil alan sistemlerinde kentlerin ¢evresinde veya igerisinde yer alan akarsular,
orman ve tarim alanlari, korunan alanlar, mezarliklar, meydanlar, eski sanayi alanlari,
kullanilmayan tren yollar1 bir biitiin olarak sistem igerisinde degerlendirilmistir.

Kentsel yesil alanlarin kullanimi ile kent sakinlerinin sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel ozellikleri arasindaki iliskiye yonelik, son yillarda bir takim bilimsel
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aragtirmalar gergeklestirilmistir. Schetke vd. (2016) tarafindan Vietnam'im Ho-Chi-Minh
(118 anket) ve Pakistan''n Karagi (315 anket) kentlerinde yapmis olduklar anket
caligmalari ile bu kentlerde yer alan kentsel yesil alanlara yonelik bireylerin algilarini ve
yesil alanlardaki faaliyetlerini tespit etmislerdir. Benzer sekilde farkli arastirmacilar
tarafindan yapilan ¢aligmalarda da kentlerde yer alan acgik ve yesil alanlara yonelik
kullanicilarin kullanim durumlari, beklentileri, fikirleri ortaya konmus ve elde edilen
veriler farkli kriterler (din, etnik koken, iilke, bolge vb.) dikkate alinarak
degerlendirilmistir (Peters vd. 2010; Hamilton 2011; Jim ve Shan 2013; Qureshi vd.
2013; Zhang vd. 2013).
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Ic Anadolu Bolgesinin giineydogusunda, Orta Toroslar i¢inde yer alan ve
Bolkarlar ile Aladaglar'in kuzeye dogru kivrimlasarak sokulduklari alanin kuzeyinde
kalan Nigde ili, Kuzeybatida Aksaray, kuzeyde Nevsehir, kuzeydoguda Kayseri, bat1 ve
giineybatida Konya illeri ile komsu, giineyde Bolkar daglar1 ile Mersin, glineydogu ve

doguda Aladaglar'in olusturdugu dogal sinirlarla Adana illeriyle komsudur (Iri vd. 2010;

CSB 2016). Biiyiik bir béliimii i¢ Anadolu Bélgesinde yer alan Nigde'nin giineyindeki

Camardi ve Ulukisla ilgeleri Akdeniz Bolgesi iginde yer almaktadir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. Nigde kentinin konumu

Matematiksel konum olarak 37°25" - 38°58" kuzey enlemleri ile 33°10'- 35°25’
dogu boylamlar1 arasinda yer alan Nigde ilinin yiizolgtimii 7.795,22 km?2, denizden
yiiksekligi ise 1.229 metredir (Taskin 2013; Altay 2016). il topraklarmmn % 28,8
daglik, % 41,2's1 dalgal1 arazi ve yayla, % 30'u ovaliktir (Nigde Valiligi 2014). Nigde
kenti I¢ Anadolu Bolgesinin % 4,87'sini iilke topraklarinin ise % 0,901
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kaplamaktadir (Turgut 2010; Kallioglu 2014; Giiven 2015).

Aragtirmanin ana materyalini, Nigde ili merkez ilgesinde yer alan Nigde
Belediyesi miicavir alan smiri, Nigde Omer Halisdemir Universitesi, organize sanayi
bolgesi ve kent ormaninin igerisinde bulundugu 25 mahalle ve 1 kdyden olusan alan
olusturmaktadir (Sekil 3.2). Toplam 7886,83 hektarlik bir alana sahip olan galisma
alaninin 2016 yili TUIK verilerine gore niifusu 143976 kisidir.

Aragtirma materyalleri;

1/100000 o6lgekli Kirsehir - Nevsehir - Nigde - Aksaray ¢evre diizeni plani,
plan aciklama raporu ve plan hiikiimleri,

1/25000 olgekli topografya haritasi,

1/25000 6lgekli biiyiik toprak gruplari haritasi,

1/25000 6l¢ekli arazi kullanim kabiliyet sinifi haritasi,

1/25000 olgekli simdiki arazi kullanim sekli (SAK) haritasi,

1/25000 o6lgekli jeoloji haritast,

1/5000 o6lgekli nazim imar plani ve plana iligkin agiklama raporu ve plan
notlari

1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani ve plana iliskin agiklama raporu ve plan
notlari

Efendibey 1. ve 2. etap kentsel doniisiim alan1 imar plani

Fertek merkez kampiis ve ¢evresi nazim ve uygulama imar plani

Hamamli ve Kumluca mahalleleri nazim ve uygulama imar plani

Kayaardr mevkii ve Tepebaglar1 mevkii siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii
kullanim alanlar1 koruma amagli imar plan

30 metre ¢oziiniirliikli 1987, 2002 ve 2017 yillarina ait Landsat 5 UTM,
Landsat 7 ETM+ ve Landsat 8 OLI uydu goriintiileri

Yazilimlar (AutoCAD 2017, ArcGIS 10.5, Erdas Imagine 15, Photoshop
CS6, Google Earth, Netcad GIS 7.6, Microsoft Access, Microsoft Office
Excel, Expert Choice 11, Fragstats 4.2)

Garmin Etrex 10 el tipi Gps

Sayisal SWOT (A"'WOT) analizi i¢in anket formu,

TUIK 'ten elde edilen niifus verileri,

Meteoroloji Genel Miidiirliigii'nden elde edilen iklimsel veriler,

Uzman anket formu,

Yurtigi ve yurtdisindan ¢alisma konusuyla ilgili literatiir taramalar (tezler,
arastirma projeleri, kitaplar ve makaleler).

48



6y

MATERYAL VE METOT R. OLGUN

640000 000000 642000 000000 644000 000000 646000 000000 648000 000000 650000 000000 652000 000000 654000 000000

CALISMA ALANI SINIRI

4210000 000000

GOSTERIM

m Caligma Alant Sinirt

Mahalle Sinir

_ Otoyol
—m—m—= Demiryolu

4208000 000000

Dere

B
Mabhalle Numaralari

1 AHIPASA
2 ALAADDIN
3 ASAGIKAYABASI
4 BALHASAN
5 BURHAN
6 CAYIR
7 DERE
8 EFENDIBEY
9 ESENBEY
10 ESKI SARAY
11 HAMAMLI
12 ILHANLI
13 INONO
14 KALE
15 KUMLUCA
16 NAR
17 SARUHAN
18 SELCUK
19 SIRALI
20 SONGUR
21 SAHINALI
22 SAHSOLEYMAN
23 SEHITLER
24 YENICE

25 YUKARI KAYABASI
26 FERTEK KOYU

4206000 (00000

4204000 000000

o
=]
=]
=)
=]
=]
o
o
]
o
N
<

4200000 000000

AKDENIZ UNIVERSITESI _
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
PEYZAJ MIMARLIGI ANABILIM DALI

R

> "?_-n

4198000 000000

o B

o Beplter Geographics RIFAT OLGUN || ANTALYA-2018 K
GS, AeroGRID, IGN, and the GIS = : 5 5 A
§ o [ e—— PN

Sekil 3.2. Calisma alani siniri



MATERYAL VE METOT

3.2. Metot

Arastirmanin metoduna iliskin yontem akis semasi1 asagidadir (Sekil 3.3).

R. OLGUN

4. ANALIZ: SAYISALLASTIRILMIS GZFT (A'WOT) ANALIZi

O " : :
I:l DAHA ONCE YAPILAN CALISMALARIN INCELENMESI
— Nigde kenti, ¢aligma konusu ve ¢alismada izlenecek yontemle ilgili tezler, arastirma projeleri,
raporlar, makaleler ve kitaplarin incelenmesi ve farkli kurum ve kuruluslardan Nigde kenti ile
ilgili verilerin temin edilmesi
o
E MEVCUT PLANLARIN TEMINi
<2E = - Nigde Nazim Imar Plam - Uygulama Imar Plani - Koruma Amagli Nazim ve Uygulama
< ; Imar Plani - Cevre Diizeni Plan1 vb. planlarin temin edilmesi ve incelenmesi
| ;
< E ARAZI CALISMALARI
— 5 Mevcut durumun ortaya konulmasi, ¢alisma alani sinirlan igerisinde yer alan agik ve yesil
alanlara dair giincel verilerin temin edilmesi ve GPS ile belirli noktalarin koordinatlarmin
E alinmasi amaciyla arazi ¢aligsmalarinin gergeklestirilmesi
NiTEL ve NiCEL VERILERE iLiSKiN CALISMALAR
Nitel ve Nicel verilerin elde edilmesine yonelik ¢alismalarin gergeklestirilmesi ve elde edilen
verilerin sayisallastirilmasi ve haritalanmasi
olt ANALIiZ: ARAZI KULLANIM DEGISIM ANALIiZI
I:l Kentsel gelisime bagh olarak kentin yillara gore arazi ortiisii degisiminin incelenmesi, imar
— planlarinda planlanan kentsel yapinin mevcut yapiya olan etkisinin ortaya konulmasi, arazi
o ortlistinlin/arazi kullaniminin siniflandirilmasi
i 2. ANALIiZ: ACIK VE YESIL ALANLARA YONELIK SISTEM
-} ANALIZi
< (_ID Mevcut durumda ve imar planinda kent igerisinde ve ¢evresinde yer alan aktif ve pasif yesil
D alanlarm, dogal-yapay koridorlarin yesil alan sistem analizi i¢inde birlikte degerlendirilmesi,
<§C m peyzaj degisiminin peyzaj metrikleri ile analizi
U . . o .
< 5 3. ANALIZ: ACIK VE YESIL VARLIGI ANALIZI
. —
= E Mevcutta bulunan agik ve yesil alanlarla planlanan agik ve yesil alanlarm varligmn tespit
= edilmesi ve sayi, alan (m’kisi), mekéansal dagihm, degisim, etki alam yoniinden
<Zf degerlendirilmesi
<

Uzman anket formunun uygulanmasi ve elde edilen verilerden hazirlanan GZFT (SWOT)
analizi ile Analitik Hiyerarsi Siireci'nin (AHS) birlikte kullanildig: sayisallastirilmis GZFT

analizinin (A'WOT) gerceklestirilmesi

100

1%

III. ASAMA
DEGERLENDIRME - SONUC

BULG

ULARIN SENTEZi

Yapilan goriigsmeler, arazi caligmalari ve analizler sonucunda elde edilen bulgularin bir
biitiinliik igerisinde sentezlenmesi

KENT

GELISTIRILMESI

SEL ACIK VE YESIL ALAN PLANLAMA STRATEJILERININ

Bulgularm sentezlenmesinden elde edilen veriler araciligr ile kentin mevecut dogal, sosyal ve
kiltirel yapisi dikkate alinarak kentin agik ve yesil alanlarnin planlanmasina yonelik
stratejilerin gelistirilmesi

GELISTIRILEN STRATEJILERIN UYGULANMASINA YONELIK
EYLEMLERIN OLUSTURULMASI

Belirlenen stratejik hedefler ve gelistirilen planlama stratejilerinin uygulanmasima yonelik

eylemlerin olusturulmasi

SONUC - DEGERLENDIRME - ONERILER

Sekil 3.3. Yontem akis semasi
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"Nigde Kenti Acik ve Yesil Alanlarina Yonelik Stratejik Hedeflerin
Belirlenmesi ve Planlama Stratejilerinin Gelistirilmesi" baslikli ¢calisma 3 asamadan
olusmaktadir.

Calismanin _ilk asamasimi  Nigde kentine ait verilerin elde edilmesi
olusturmaktadir. Bu kapsamda, Nigde kentinin kentsel yesil alanlarinin planlamasina
veri saglayacak dogal yapi Ozelliklerine (biyotik-abiyotik ozellikler), kiiltlirel yap1
Ozelliklerine (tarim, orman, endiistri, yerlesim vb. arazi kullanimi) ve sosyo-ekonomik
yap1 Ozelliklerine (demografik veriler, kentin tarihi vb.) ait veriler ilgili kurum ve
kuruluglarla yapilan goriismeler ve bu kurumlara ait yayinlardan temin edilmistir.
Ayrica arazi ¢aligmalar1 sonucunda yapilan gozlemler ve degerlendirmeler sonucunda
kentin agik ve yesil alanlarinin mevcut durumuna yonelik veriler elde edilmistir.

Bu asama 4 baglik altinda degerlendirilmistir:
- Daha 6nce yapilan ¢alismalarin incelenmesi

Yurti¢i ve yurtdisindan calisma konusu ve calisma alaniyla ilgili literatiiriin
temin edilebilmesi amaciyla kiitiiphane c¢alismalarnn gerceklestirilmis ve online
veritabanlar1 taranmigtir. Calisma alani1 (Nigde kenti) ve ¢calisma konusu (kentsel agik ve
yesil alanlarin planlanmasi, kentsel agik ve yesil alan sistemlerinin olusturulmasi) ile
ilgili yapilan tezler, arastirma projeleri, kitaplar, makaleler ve bildiriler incelenmistir.

- Mevcut planlarin temini

Calisma alan1 sinirt igerisinde yer alan bolgelere ait planlar Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, Tarim ve Orman Bakanligi, Nigde i1 Ozel Idaresi ve Nigde Belediyesi'nden
temin edilmistir. Nigde kentinin farkli 6lgek ve igerikteki mevcut kent planlari,
Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray ¢evre diizeni plani (1/100000), arazi kullanim
kabiliyet sinifi, simdiki arazi kullanim sekli (SAK) ve biiyiik toprak gruplar haritasi
(1/25000), Nigde nazim imar plani (1/5000), uygulama imar plani (1/1000), Organize
Sanayi Bolgesine, Nigde Omer Halisdemir Universitesi'ne, Efendibey kentsel doniisiim
alanina, kiiltiir varliklar1 6zel proje alam1 1-2'ye ait imar planlari, mevcut projeler,
haritalar ve bu planlarin plan raporlar ile plan notlari sayisal ortamda temin edilmistir.

-Arazi Calismalari

Mevcut durumun ortaya konulmasi ve ¢alisma alani sinirlar igerisinde yer alan
acik ve yesil alanlara dair giincel verilerin temin edilebilmesi amaciyla arazi ¢alismalari
gerceklestirilmistir. Yapilan arazi ¢alismalar ile mevcut kentsel agik ve yesil alanlarin
fotograflar ¢ekilmis ve yerinde tespit edilmistir. Ayrica elde edilen uydu goriintiilerinin
ve haritalarin  koordinatlandirilmast amaciyla kentin belirli noktalarindan GPS
araciligiyla kotlar alinmistir.

- Nitel ve nicel verilere iliskin ¢alismalar

Calisma alani sinirlan igerisinde yer alan yesil alanlara ait mevcut durumun
tespitine yonelik, Nigde Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigii'nden park listeleri ve
bazi parklara ait halihazir veriler temin edilmistir. Ayrica halihazir1 bulunmayan fakat
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mevcutta var olan aktif yesil alanlarin hélihazirlarina yonelik veriler yapilan 6l¢timler
ve GPS ile elde edilen kose koordinatlart araciligiyla Netcad ortaminda olusturulmus ve
imar planlarina iglenmistir.

Harita Genel Komutanligindan temin edilen 1/25000 6lgekli vektorel es yiikselti
egrileri kullanilarak ArcGIS ortaminda TIN (Triangulated Irregular Network) modeli
olusturulmugstur. Elde edilen TIN verisinden sayisal yiikseklik modeli tiretilmis ve TIN
verisinin TIN Triangle veriye donistiriilmesiyle egim ve baki analizleri
gerceklestirilmistir. Ayrica belediyeden elde edilen 1/1000 o6lg¢ekli halihazir harita
iizerinden hidroloji analizi gergeklestirilmistir.

Calismanin ikinci asamasini kentsel acik ve vyesil alanlarnn planlanmasina
yonelik analizler olusturmaktadir. Calisma alanmna yonelik elde edilen veriler
dogrultusunda Nigde kenti agik ve yesil alanlarinin planlanmasina yonelik stratejilerin
gelistirilebilmesi amaciyla gerceklestirilen bu analizler 5 asamadan olusmaktadir.

1. Analiz: Arazi kullanim degisim analizi

Bu kapsamda, Nigde kenti arazi Ortlisliniin yillara gore degisimini ve kentsel
yesil alan sisteminin bir unsuru olan orman ve tarim alanlarinin bu siirecten nasil
etkilendigini tespit etmek amaciyla 1987 (12 Agustos 1987), 2002 (21 Temmuz 2002)
ve 2017 (13 Temmuz 2017) yillarina ait Landsat uydu goriintiileri agik erisimli bir
kaynak olan USGS'ten (The United States Geological Survey) temin edilmis ve
goriintiilerin 6n islemesi yapilarak Avrupa Birligi'nin Corine I-II diizey arazi Ortiisii
siniflamasi esas alinarak arazi kullanimi yillara gore siniflandirilmistir. Farkli yillara ait
uydu goriintiileri araciligiyla Nigde kentinin yillara gore arazi kullanim degisimi analiz
edilerek, kentin gelisim yonii ve sekli tespit edilmistir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. AO/AK analizinde kullamlan uydu gériintiilerinin teknik &zellikleri
(Anonim 2018)

Serit Genisligi (km) LANDSAT 5 - 183 Serit Genisligi (km) LANDSAT 7 - 185
Radyometrik Coziintirliik 8 Radyometrik 8
(bit) Coziiniirliik (bit)
Spectral Band VNIR Band1-0.45-0.52 Spectral Band VNIR Band1-0.45-0.52
(im-=micron) Band 2 - 0.52-0.60 (m=micron) Band 2 - 0.52-0.60
SWIR Band 3-0.63-0.69 SWIR Band 3 -0.63-0.69
(VNIR = visible and near (VNIR = visible and
infrared) Band 4 - 0.76-0.90 near infrared) Band 4 - 0.76-0.90
(SWIR = shortwave TIR Band 5 - 1.55-1.75 (SWIR = shortwave TIR Band 5 - 1.55-1.75
infrared) Band 6 - 2.08-2.35 infrared) PAN  Band 6 - 2.08-2.35
(T|R = thermal infrared) Band 7 - 10.42-12.5 (T'R = thermal Band 7 - 10.42-12.5
infrared)
Band 8 - 0.5-0.9
Yersel Coziniirlik (m) PAN - 15
Yersel Coziintirlik (m) MS - 30
(PAN = siyah beyaz) MS - 30
(MS = renkli) TIR - 120

(MS = renkli) TIR - 60
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Serit Genisligi (km) LANDSAT 8 - 185
Radyometrik Coziintirlitk 8
(bit TIR- 12
Spektral Band Coastal/ Band 1 -0.43-0.45
(um=mikron) Aerosol
Band 2 - 0.45-0.51
VNIR
Band 3 - 0.52-0.60
(VNIR = visible and near
infrared) Band 4 - 0.63-0.68
(SWIR = shortwave Band 5 - 0.84-0.88
infrared) Band 6 - 1.56-1.66
(TIR = thermal infrared) SWIR Band 7 - 2.10-2.30
(OLI = Coastal/Aerosol + Band 8 - 0.50-0.68
VNIR +
PAN
Band 9 - 1.360-1.390
SWIR + PAN + CIRRUS
CIRRUS) Band 10 - 10.60-11.19
TIR
Band 11 - 11.50-12.51
PAN - 15
Yersel Coziiniirlik (m)
OLI - 30
(PAN = siyah beyaz)
TIR - 100

Uydu goriintiileri aracilig1 ile Erdas Imagine programinda en biiyiik benzerlik
(maximum likelihood) algoritmasi kullanilarak Corine I-II'ye gore kontrollii
siniflandirma (supervised classification) yontemi aracihigiyla AO/AK smiflandirma
isleminin ardindan sistematik olarak program igerisinde atilan kontrol noktalari, arazi
calismalar1 sirasinda elde edilen GPS verilerinden ve go6zlemlerden, halihazir
haritalardan ve google earth gorlintiilerinden faydalanilarak mevcut durum ile
karsilastirilmis ve dogruluk analizleri gerceklestirilmistir.

Dogruluk analizinde olasilik matrisiyle saglanmig bilgiyi 6zetleyen kappa (k)
katsayis1 siniflandirmanin dogrulugunu agirlikli olarak hesaplayan bir istatistiksel 6l¢tii
olarak kullanilmaktadir (Ayhan vd. 2003). Bu durumda hem satirlarin hem de siitunlarin
agirlikli degerleri kappa istatistigine gore hesaplanmakta ve bu degerler 0 ile 1 arasinda
degismektedir (Baysal 2006; Karakog 2011). Genel dogruluk oraninin % 80’i, kappa
degerinin ise 0,75°1 gectigi ¢aligmalar giivenilir olarak kabul edilmektedir (Baysal 2006;
Giirbiiz vd. 2012; Kaya ve Toroglu 2015).

Kappa degerinin matematiksel formiilii (Haciagaoglu 2013) (3.1);

K= i= i=1 (31)

r = Sinif sayisi

Xii = Hata matrisinin kosegen elemanlari

Xi+ = Satir toplam1

X4+i = Siitun toplam1

N = Hata matrisindeki toplam piksel sayisidir.
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Corine arazi ortiisii siniflandirmasi Avrupa Cevre Ajansi tarafindan belirlenen 3
farkli hiyerarsik seviyeden olusmaktadir. Birinci seviyeyi yapay bdlgeler, tarimsal
alanlar, ormanlar ve yari-dogal alanlar, sulak alanlar ve su kiitlelerinin yer aldig1 5 sinif
olusturmaktadir. Ikinci seviyeyi 15, iigiincii seviyede ise 44 smif yer almaktadir.
Calisma kapsamda gergeklestirilen arazi Ortiisii/arazi kullanimi siniflamasinda, Corine
AO/AK smiflandirma sisteminin seviye I ve seviye II diizeyinde yer alan simiflar karma
olarak kullamilmistir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. AO/AK smifi (European Environment Agency 2016)

Seviye | Seviye Il

1. Yapay Bolgeler 1.1 Sehir Yapisi

2.2 Endiistriyel, Ticari ve Ulagim Birimleri
2.3 Maden Ocag1, Bosaltim ve Insaat Sahalar
2.4 Yapay, Tarimsal Olmayan Yesil Alanlar
3.1 Ekilebilir Alanlar

3.2 Siirekli Uriinler

3.3 Meralar

3.4 Karisik Tarimsal Alanlar

4.1 Ormanlar

4.2 Maki ve/veya Otsu Bitkilerin Birlesimi
4.3 Bitki Ortiisii az ya da hi¢ Olmayan Acik Alanlar
5. Su Kiitleleri 5.1 Karasal Sular

2. Yapay Bolgeler-Diger
Kullanimlar

3. Tarimsal Alanlar

4. Ormanlar ve Yar1 Dogal
Alanlar

2. Analiz: Acik ve yesil alanlara yonelik sistem analizi

Bu asama, mevcut kent genelinde bir yesil alan sisteminin olusturulup
olusturulmadigini tespit etmek ve kent planlarinda bdyle bir sistem kurgusunun
ongoriillip ongoriilmedigini ortaya koymak amaciyla gergeklestirilmistir. Analiz
kapsaminda mevcut durum ve imar planlarindaki durum ayri ayri incelenmistir. Bu
kapsamda, belediye ve diger kurumlardan alinan veriler ile birlikte arazi ¢alismalar
sonucunda elde edilen veriler google earth'ten alinan goriintiiler iizerine islenmis ve
kentin mevcut agik ve yesil alan sistemine yonelik aktif-pasif yesil alanlarin ve dogal-
yapay koridorlarin yama-koridor iliskisi baglaminda mekansal dagilimlarini gosteren
haritalar tretilmistir. Ayn1 zamanda kentin planli gelisimine yonelik hazirlanan imar
planlarinda ve plan kararlarinda, kentin agik ve yesil alan sistemine yonelik 6ngoriilen
durum tespit edilmis ve buna yoOnelik mekansal haritalar cografi bilgi sistemleri
aracilifiyla ArcGIS ortaminda olusturulmustur.

Peyzaj degisiminin peyzaj metrikleri ile analizi

Caligmanin bu asamasinda, peyzaj metrikleri kullanilarak mevcut durumdaki ve
imar planlarindaki peyzaj yapisini ekolojik acidan analiz etmek ve degerlendirmek
amaglanmstir.

Analizin ilk asamasinda, ArcGIS ortaminda mevcuttaki ve imar planindaki

kullanimlar, ¢aligma alaninin peyzaj karakteristiklerini tamimlayabilecek ve peyzaj
metriklerinin analizi i¢in girdi olusturabilecek sekilde vektorel veritabani1 olarak
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tasarlanmistir. Oznitelik degerleri islenmis olarak olusturulan veritabam, Avrupa Birligi
Corine Arazi Siniflandirma Sistemi I. ve II. diizey temel alinarak mevcuttaki ve imar
planindaki AO/AK tipleri 7 simif olarak gruplandirilmistir. Bunlar; sehir yapisi, yapay
bolgeler, yapay - tarimsal olmayan yesil alanlar, tarimsal alanlar, ormanlar, bitki Ortiisii
ile kapli olmayan veya az miktarda bitki ortiisii ile kapli agik alanlar ve su yapilaridir.

Peyzaj degisiminin peyzaj metrikleri ile analizinde kullanilan Fragstats 4.2
programi farkli formatlarda yer alan raster goriintiileri analiz etmektedir. Bu nedenle
ArcGIS ortaminda hazirlanan vektor veri formatindaki mevcut duruma ve imar planina
ait verilerin raster formatina doniistiiriilmesi gerekmektedir. Verilerin raster formatina
dontisiimiinde elde edilecek ¢oziiniirlilk ¢alisma alaninin biiyiikliigline ve ¢alismanin
hassasiyetine gore farklilik gostermektedir. McGarigal ve Marks (2003), Coskun
Hepcan (2008), Hepcan (2013), Aksu ve Degerliyurt (2014) siirdiiriilebilir kentsel
gelisime yonelik yapmis olduklar calismalarda piksel biiyiikliiglinii 10x10 m olarak
kullanmiglar ve bu mekansal c¢oziiniirligin yeterli oldugunu belirlemislerdir. Bu
kapsamda, calisma alani icerisinde yer alan ve su yapilari igerisinde bulunan kanallarin,
mabhallelerde yer alan park alanlarinin veri altyapisi igerisine dahil edilebilmesi igin,
hazirlanan vektér veri formatindaki haritalar ArcGIS yazilimi kullanilarak 5x5 m
mekansal ¢oziiniirliige sahip raster veri formatina doniistiiriilmiistiir.

Kentsel agik ve yesil alan sistemi igerisinde yer alan elemanlarin peyzaj
metrikleri ile analizi smif diizeyinde ve peyzaj diizeyinde olmak iizere 2 asamada
gergeklestirilmistir. Stif diizeyinde; simif alam1 (CA), peyzajin orani (PLAND), yama
sayist (NP), ortalama yama biiyiikliigi (MPS), siireklilik indeksi (GYRATE AM),
yakinlik indeksi (PROX AM), mesafe indeksi (ENN AM) olmak iizere 7 tane peyzaj
metrigi kullanilmistir. Peyzaj diizeyinde ise yayilma indeksi (Contagion) metrigi
kullanilmistir (Cizelge 3.4).

Cizelge 3.3. Kullanilan peyzaj metrikleri ve 6zellikleri (McGarigal vd. 2012; Coskun
Hepcan vd. 2013; Akyol Alay 2016)

Metrikler Ozellik Deger ve/veya Deger Arahifi
Sinif Alani (CA) Sinif toplam yama alani CA >0 (limit yok) (ha)
Peyzajin Orani (PLAND) Yama tipinin toplam peyzaj igerisindeki 0 < PLAND < 100 (m?)
yiizdesini ifade eder.

Yama Sayis1 (NP) Sinif yama sayist NP > 1 (limit yok)
Ortalama Yama Biiyiikliigi Sinifin toplam yama alaninin yama sayisina MPS > 0 (limit yok)
(MPS) orani
Yakinlik indeksi Belirli bir arazi kullanim tipine ait yamalarin PROX > 0
(PROX_AM) mekansal dagilimin ifade eder =

e . Arazi kullanim tipine ait parcalarin
Streklilik Indeksi peyzajdaki devamliliginy/siirekliligini NP > 1 (limit yok)

(GYRATE_AM) hesaplamaya yoneliktir

Aynt tipteki en yakin yamalar arasindaki
dogrusal mesafeyi ifade eder

Peyzaj diizeyinde yamalarin birbiri ile komsu
olma diizeyini ifade eder

Mesafe indeksi (ENN_AM) OEYK > 0 (limit yok) (m)

Yayilma Indeksi (Contagion) 0 <CONTAG <100 (%)

3. Analiz: Agik ve yesil alan varligi analizi

Caligma alan1 sinirlar icerisinde yer alan bolgelerin imar planlari ile plan notlari
ve raporlar, Nigde Belediyesi ve Nigde il Ozel Idaresinden temin edilmistir. Elde

55



MATERYAL VE METOT R. OLGUN

edilen verilerin bir kismi sayisal ortamda iken 6zellikle daha 6nceden koy statiisiinde
bulunan Kumluca ve Hamamli Mahalleleri ile kent ormani, organize sanayi bolgesi ve
merkez Fertek kOyiiniin ¢alisma alani sinirlari igerisine giren kisimlarina ait veriler
raster veri (.jpg) formatindadir. Bu kapsamda raster formatindaki veriler Netcad
programinda Sayisallastirilmis ve yerel koordinat sisteminde olusturulan imar planlari
European Datum 1950 UTM Zone 36N koordinat sistemine doniistiiriilmiistiir. Sayisal
ortamda birbirinden ayr1 olarak elde edilen I. etap Efendibey kentsel doniisiim alani
imar plani, II. etap Efendibey kentsel doniisiim alani imar plani, Kayaardi mevkii
siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlar1 koruma amacli imar plani ve
Tepebaglart mevkii siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlar1 koruma amagh
imar planina ait veriler ayni koordinat sisteminde biitiinlestirilmistir. Ayrica, Nigde
Belediyesi Park ve Bahgeler Midiirliigii'nden alinan 91 parkin peyzaj projesi ile projesi
bulunmayan fakat mevcutta var olan aktif yesil alanlarin hazirlanan halihazirlari,
Autocad programinda gerekli on islemler yapildiktan sonra projeksiyon doniisiimleri
gergeklestirilerek Netcad programinda imar planlarina islenmistir.

Projeksiyon doniistimii ve sayisallagtirma iglemleri gergeklestirilen imar planlar
iizerinden ilgili analizlerin gerceklestirilebilmesi i¢in igerisinde yer alan yap1 ve donati
adalarinin kapal1 polygon olarak bulunmasi gerekmektedir. Fakat Nigde Belediyesi'nden
Netcad ortaminda temin edilen imar planlart igerisindeki plan fonksiyonlarinin,
birbirinden ayr1 ¢izgisel formda olmasindan dolay: alansal bir deger olusturmamaktadir.
Planlar igerisindeki yapi, donati adalarinin kapali polygon haline getirilebilmesi i¢in
planlar Autocad programina aktarilmistir. Autocad ortaminda z degeri gibi bir takim
diizeltme islemlerinin ardindan ayn1 projeksiyon sisteminde ArcGIS ortamina
aktarilmistir. Program igerisinde bulunan ArcToolBox aracinda yer alan Feature to
Polygon fonksiyonu kullanilarak yapi, donati adalar1 kapali polygon durumuna
getirilmistir. Ayrica temin edilen veriler igerisinde iretim siirecinden veya sonradan
iizerinde yapilan islemlerden kaynakli topolojik ve geometrik bir takim hatalar tespit
edilmis ve bu hatalar diizeltilmistir. Uygulama imar plani iizerinden yap1 adasi, mahalle
ve ¢alisma alanina yonelik belirli bir niifus projeksiyonu ortaya koymak, planlarda
ongoriilen yapilagsma sonucu agik ve yesil alan durumunu tespit etmek ve mevcut durum
ile karsilastirmalarda bulunabilmek amaciyla planlarda yazi katmani olarak bulunan
yap1 nizami, taks, kaks (emsal) ve bina yiikseklikleri gibi miilkiyet yapisina ve imar
adasina ait veriler ArcGIS programi igerisinde bulunan mekansal katilim (Spatial Join)
fonksiyonuyla veri tabani igerisine islenmistir. Elde edilen veri tabani igerisindeki
veriler Microsoft Access 'iliskisel veri tabami yonetim sistemi" uygulamasiyla
degerlendirilmistir.

Olusturulan veri tabani ile mevcut agik ve yesil alanlar ve planlanan agik ve yesil
alanlara (uygulama imar planina gére) yonelik;

Mabhalle bazinda niifus dagilimi analizi,

Mabhalle bazinda niifus yogunlugu dagilimi analizi (kisi/alan),
Aktif yesil alan varligi analizi (say1, alan, kisi/m?),

Pasif yesil alan varligi analizi (say1, alan, kisi/m?),

Aktif yesil alan yiizey dagilimi analizi,

Kisi basina diisen aktif yesil alan dagilima,

Aktif yesil alan tiplerinin dagilimi analizleri,
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e Aktif yesil alanlarin etki alan1 (erisilebilirligi) analizleri gerceklestirilmistir.

Boylece calisma alani igerisinde yer alan agik ve yesil alanlarin mekansal olarak
dagilimi analiz edilmis, kent ve mahalle diizeyinde niifus ve alan biiyiikliikleri dikkate
alinarak kisi basina diisen aktif yesil alan miktar tespit edilerek 3194 sayili imar kanunu
ve yonetmelikler kapsaminda degerlendirilmistir.

Ayrica mevcut durumda var olan aktif yesil alanlar ile imar planlarinda yer alan
aktif yesil alanlarin kent biitiinii i¢erisindeki etki alanlar1 tespit edilerek erisilebilirlikleri
analiz edilmistir. Mevcut durumda var olan aktif yesil alanlarin erisilebilirliklerini tespit
etmek igin cografi bilgi sistemlerinden faydalanilmistir. Bu kapsamda google earth
goriintiisti lizerinden tespit edilen katmanlar, belediyeden elde edilen halihazir paftalar,
arazi gozlemlerinden elde edilen veriler ArcGIS programina aktarilarak erisilebilirlikleri
(etki alanlar1) analiz edilmis ve mekansal dagilim haritalar1 lizerine aktarilmistir. Benzer
sekilde imar planlarina ait veritabani iizerinden, planda yer alan aktif yesil alanlarin
erisilebilirlikleri (etki alanlar1) analiz edilmis ve mekansal dagilim haritalar1 {izerine
aktarilmigtir. Erisilebilirlik analizinde konut alanlarindan ¢ocuk oyun alanlarina
erisilebilirlikte 200 m, mahalle parklarina erisilebilirlikte 300 m ve spor alanlarina
erisilebilirlikte 800 m'lik mesafe esas alinmistir. Boylece calisma alani sinirlari
icerisinde yer alan mevcut ve planlanan aktif yesil alanlarin etki alanlar1 bakimindan,
Nigde kentinin ne kadarlik bir boliimiine hitap ettigi ortaya konulmus ve etki alam
disinda kalan bolgeler ve mahalleler tespit edilerek Oneriler gelistirilmistir. Ayrica 14
Haziran 2014 tarihinde 29030 sayili resmi gazete yayinlanan Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi'nin dordiincii boliimiintin 12. maddesinin 2 fikrasinda, "imar planlarinda;
cocuk bahgesi, oyun alani, acik semt spor alani, aile saglik merkezi, kres, anaokulu ve
ilkokul fonksiyonlar1 takriben 500 metre yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki
alaninda planlanabilir” ifadesi yer almaktadir. Bu yonetmelik kapsaminda mevcutta ve
uygulama imar planinda bulunan aktif yesil alanlarin erisilebilirlikleri (etki alanlar1) 500
m'lik mesafe dikkate alinarak yeniden degerlendirilmistir.

4. Analiz: Sayisallastirillmis GZFT (A'WOT) Analizi

Calismanin bu asamasinda "Sayisallastirilmis GZFT (SWOT) Teknigi" olarak
bilinen GZFT analizi ve Analitik Hiyerarsi Siireci'nin (AHS) birlikte kullanildig1 melez
bir teknik kullanilmstir.

GZFT (SWOT) Analizi

GZFT analizi karar ortamuini i¢ ve dis faktorleri géz onilinde bulundurarak analiz
edebilen ve yaygin olarak kullanilan bir karar analizi yontemidir (Hill ve Westbrook
1997). Analiz yapma ve planlama araci olarak goriilen GZFT analizinde amag, mevcut
durumu her yoniiyle ele alarak gelecege yonelik bir strateji belirlemektir. Bunu
yaparken i¢ faktorlerden kaynaklanan gilicli ve zayif yonler ile dis (cevresel)
faktorlerden kaynaklanan tehdit ve firsatlar1 dogru sekilde tespit etmek gerekmektedir
(Kurtilla vd. 2000; Giirbiiz 2010; Durgun Kaygisiz vd. 2016) (Sekil 3.4). Kentin agik ve
yesil alanlaria yonelik stratejilerin gelistirilmesinde bir teknik olarak kullanilan GZFT
analizinin ¢alismada kullanim amaci, kentsel acik ve yesil alanlarin planlanmasina
yonelik stratejilerin gelistirilmesinde kentin giiclii yonlerinden ve firsatlarindan en {ist
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diizeyde yararlanilabilmesi, zayif yonlerinin ve tehditlerin olusturdugu risklerin en aza
indirgenebilmesi i¢in Oneriler gelistirilmesidir.

Cevresel Tarama

'
v v

I¢ Analizler Dis Analizler

{
v v v v

Giiglii Yonler Zayif Yonler Firsatlar Tehditler
GZFT Matrisi

Sekil 3.4. GZFT analizi genel yapis1 (Ugar ve Dogru 2005; Mahdavi
vd. 2008; Gorener 2012)

Calisma kapsaminda kalitatif (nitel, so6zel) analiz teknigi olan GZFT (Gigli
yonler "strengths"”, Zayif yonler "weaknesses”, Firsatlar "opportunities”, Tehditler
"threats") analizi yontemiyle Nigde kentinin igsel faktorleri olan gii¢lii ve zayif yonleri
ile dissal faktorleri olan firsatlar ve tehditler belirlenmistir. Nigde kentinin sahip oldugu
mevcut durumun GZFT analizi yontemiyle ortaya konulmasinda, kente yonelik daha
onceden yapilan bilimsel ¢alismalardan (arastirma projeleri, tez, makale, bildiri vb),
resmi kurumlar ile yapilan goriismelerden, planlama ve tasarim meslek disiplinlerinde
yer alan ve caligmalarini Nigde kentinde siirdiiren mimar, sehir plancisi ve peyzaj
mimarlar ile yapilan gériismeler ve arazi ¢alismalari sonucunda elde edilen verilerden
yararlanilmistir.

Analitik Hiverarsi Siuireci (AHS)

Calismada kullanilan ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden Analitik Hiyerarsi
Siireci, Saaty (1980)'e gore, gruplara ve bireylere, karar verme siirecindeki nitel ve nicel
faktorleri birlestirme olanag1 veren giiclii ve kolay anlasilir cok 6lgiitlii bir karar verme
yontemidir. Saaty ve Vargas (1994)'e gore ise, problemin sistem yaklagimi ile birlikte
bir biitlin olarak ele alindigi ve her kriterin ana hedefe olan katkisinin ayr1 ayri
degerlendirildigi ¢ok olgiitlii degerlendirme yontemidir (Demirtas 2013). AHS teknigi,
karmasik karar problemlerinin ¢6zliimiinde sagladigi basitlik, esneklik, kullanim
kolaylig1 ve rahat yorumlanmasi ile her tiirlii kisisel, kurumsal, ulusal vb. problemlere
kolaylikla uygulanabilecek bir tekniktir (Y1lmaz vd. 2015).

AHS 1971 yilinda Saaty tarafindan gelistirilmis ve ortaya ¢iktigi glinden beri
karar vericiler ve arastirmacilar tarafindan yaygin olarak kullanilmaktadir. AHS
planlamada en iyi alternatifi segcme, ¢ok boyutlu ve ¢ok kriterli karar almay1 saglama,
objektif ve subjektif faktorleri birlestirme, kaynak ayirma, optimizasyon vb. olanaklar
sunan matematiksel bir teori olup, farkli alanlardaki meslek disiplinleri tarafindan
kullanilmaktadir (Zahedi 1986; Vargas 1990; Kurtilla vd. 1998; Dasdemir ve Gling6r
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2002; Vaidya ve Kumar 2006; Supgiller ve Capraz 2011; Gormiis 2012; Demirtas
2013).

Savisallastirilmis GZFT Analizi (A'WOT Y Ontemi)

Kentsel yesil alanlara yonelik gelistirilen stratejilerin belirlenmesi agamasinda
farkli arastirmacilar tarafindan ¢esitli yontemler kullanilmaktadir. Son dénemlerde
strateji belirleme konusunda gergeklestirilen ¢alismalarda, GZFT analizindeki
eksiklikleri gidermek amaciyla AHP ile GZFT analizinin birlestirilmesiyle elde edilen
ve biitlinlesik bir model olan Sayisallastirilmis GZFT (A'WOT) analizi kullanilmaya
baslanmistir (Kurtilla vd. 2000). Stratejik karar verme siirecinde GZFT temel gerceveyi
olustururken AHS, GZFT'min daha analitik 06zellik kazanmasim saglamaktadir.
Sayisallastirilmis GZFT analizinde, her bir GZFT grubu ve GZFT faktorii 6nemine gore
sayisal bir deger almaktadir (Pesonen vd. 2001; Kajanus vd. 2004; Akbulak 2016). Bu
kapsamda Sayisallastirilmis GZFT yonteminde, GZFT analizi karar ortaminin
olusturulmasimi, AHP yontemi ise GZFT faktorlerinin kendi aralarinda
agirliklandirilmasin1 ve siralanmasini saglamaktadir (Kajanus vd. 2004; Demirtas
2013).

Sayisallastirilmis GZFT analizi yonteminin asamalar su sekildedir (Kangas vd.
2001; Saaty 2008; Arslan ve Agpak 2012; Mutlu 2016);

I. Adim: Calismanin amacina yonelik hiyerarsik yapinin olusturulmasidir.
Oncelikle ¢alismanin amaci belirlenir daha sonra &lgiitlerin ve alternatiflerin yer aldig
hiyerarsik yap1 olusturulur. Bu hiyerarsik yapiyla {ist seviyede yer alan elemanlar ile alt
seviyede yer alan elemanlar arasindaki iligki ortaya konmus olur (Sekil 3.5). Analitik
hiyerarsideki kademe sayisi ise ayrintili ¢alismaya ve sorunun karmasikligina gore
farklilik gostermektedir.

Sayisallastirilmis GZFT analizi kapsaminda oncelikle GZFT analizi ile igsel
(gliclii yanlar-zayif yanlar) ve digsal (firsatlar-tehditler) cevreye ait faktorler belirlenir.
Bu faktorler dikkate alinarak amaca yonelik alternatifler hiyerarsinin alt seviyesinde
belirlenir ve hiyerarsinin en iist diizeyi ile en alt diizeyi arasindaki diizeyler araciligiyla
birbiriyle iliskilendirilir (Kangas vd. 2001; Yilmaz ve Surat 2015).

[(")lgﬁt A Olgiit Ej

[Olgﬁt B j [Olgﬁt C ] [ Olciit DJ
G\Iternatif 1 j EAIternatif 2] [Alternatif 3] [Alternatifﬂf]

Sekil 3.5. Analitik hiyerarsi slirecinin genel yapist (Mutlu 2016)
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AMAC UYGUN STRATEJININ SECIiMi
|
1 1 1 1

ANA GUCLU ZAYIF .
FAKT()RLER YONLER YONLER FIRSATLAR TEHDITLER

- G1 - Z1 - F1 e T1
all G2 Z2 F2 T2
FAKTORLER

- G3 - Z3 - F3 - T3

ALTERNATIF STRATEJILER

Sekil 3.6. Analitik hiyerarsi siireci modeli

II. Adim: Hiyerarsik yapt modeli olusturulduktan sonra ikili karsilastirmalar
yapilarak matrisler olusturulmaktadir. ikili karsilastirma, iki faktor veya kriterin
birbiriyle karsilastirilmasidir ve karar vericinin yargisina dayanmaktadir. ikili
kargilagtirma ile hiyerarsideki elemanlarin bir iist kademedeki elemana gore goreli
onemleri belirlenmekte ve 6nem diizeyinin ne oldugu ortaya konulmaktadir (Gilingdr ve
Isler 2005) (Cizelge 3.5).

Ikili karsilastirmalart  elde etmek icin goreceli ve mutlak oSlciimler
kullanilmaktadir. Etmenler arasi karsilagtirma matrisi, nxn boyutlu bir kare matris olup
bu matrisin kdsegeni lizerindeki matris bilesenleri 1 degerini almaktadir (Col Yilmaz ve
Gergek 2014). Bu kapsamda n satir ve n siitunlu bir kare matriste n(n-1)/2 adet ikili
karsilastirma gerceklestirilmektedir (Mutlu 2016) (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.4. GZFT gruplarinin ikili karsilastirilmast

GZFT Grubu G Z F T
G WecWe WeWz WeWFr  WeWT
Z WzWe WzWz  WzWr  WzWrT
F Wr We WrWz  WFWF  WFWT
T Wt We WtWz  WtWr  WTWT
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Cizelge 3.5. Wind ve Saaty (1980) ve Vargas (1990)'a gore ikili karsilastirma matrisi

At .. An ) 1 2 3 n
Al W1/W1 A W1/Wn 1 W1/W1 W1/W2 W1/W3 e W]_/Wn
21 Wolwg | WolWy | Wolwy .. Wo/Wi,
A= . . : 31 walwy | walw, | Walws Wa/W,
Ay \“Wo/wg . wp/w, S n| wihw, | wilw, | wyfws Wi/W,

Ikili karsilastirma matrisinde, sira elemanmnin siitun elemanma gore ne kadar
onemli oldugunu gosteren degerler yer almaktadir. Tablodaki wl/wn ifadesi, 1. kriterin
n. kriterden ne kadar 6nemli oldugunu ifade etmektedir (Gilingdr ve Isler 2005; Arslan
2010).

Ikili karsilastirma matrislerine deger atanmasinda Saaty (1983) tarafindan
gelistirilen 1-9 6nem derecesi kullamlmaktadir (Akpinar 1995; Vaidya ve Kumar 2006).
Bir faktér digerine gore onemli ise; 1, 3, 5, 9 gibi degerler almaktadir. Onemsiz olmasi
durumunda ise bu degerlerin tersi olan degerleri (1/3, 1/5 vb.) almaktadir. Onem
derecelerinin ifade edildigi skalaya ait degerlerin agiklamalari Cizelge 3.7'de
gorilmektedir.

Cizelge 3.6. Ikili karsilastirmalarda kullanilan 6nem dereceleri (Saaty 1980; Timor
2011; Mutlu 2016)

Onewy - Tanim Aciklama
Derecesi
1 Esit Derecede Onemli Her iki faktor (lciit veya alternatif) ayni oneme sahiptir.
3 Orta Derecede Onemli Tecru]oe ve ygrgllara gore bir faktor digerine gore biraz
- daha 6nemlidir.

5 Kuvvetli Derecede Onemli Bir faktor digerinden kuvvetle daha dnemlidir.

7 Cok Kuvvetli Derecede Onemli Faktor.le.rden biri digerine gore yiiksek derecede
onemlidir.

9 Mutlak Oneme Sahip Faktor.le.rden biri digerine gore ¢ok yliksek derecede
onemlidir.

2-4-6-8  Ara Degerler Iki faktor arasmda.kl terc1h‘Ee yul<.a1r.1da aciklamalar1
bulunan derecelerin ara degerleridir.

Karsilik
Degerleri

1, j ile karsilastirilirken bir deger (x) atanmis ise; j, i ile karsilastirilirken atanacak deger (1/x) olacaktir.

Ikili karsilastrma matrisi hazirlandiktan sonra matrisin normalize edilmesi
gerekmektedir. Matrisin normalize edilmesi i¢in, matriste her siitun i¢in siitun toplami
alinmakta ve matris elemanlar1 ilgili oldugu siitun toplamina béliinmektedir. Daha sonra
normalize edilmis olan matriste her alternatif veya kriter i¢in olusmus satir toplami
alinmaktadir. Elde edilen bu deger, kriter veya alternatifler i¢in 6ncelik degerleridir.
Oncelik  degerlerinin  olusturdugu matris "6ncelik vektdr matrisi" olarak
nitelendirilmektedir.

Oncelik vektér matrisindeki her kriter/alternatif igin ©6ncelik degeri o
kritere/alternatife ait ikili karsilastirma matrisinde bulunan siitundaki tiim elemanlarla
carpilarak agirliklandirilmis toplam matris elde edilir. Agirliklandirilmis toplam
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matristeki satir toplam degerleri, Oncelik vektor matrisi satir degerlerine boliiniir.
Olusturulan son matristeki degerlerin aritmetik ortalamasi alinarak 6z deger (Amax)
hesaplanir (Ozyoriik ve Ozcan 2008; Giran Tascioglu 2011; Abdurrahman 2015). Bu
adimlarin ardindan "Tutarlilik Indeksi" ve "Tutarlilik Orani" hesaplanmaktadir. Bir

matrisinin tutarlilik oranmin ve tutarlilik indeksinin hesaplanmasinda asagidaki
formiiller kullanilir (Akpiar 1995; Shrestha vd. 2004; Giran Tascioglu 2011; Giran
Tascioglu ve Akpinar 2016) (3.2).

CR=CI/RI

CI= (\max-n) / (n-1) (3:2)

CR: Tutarlilik Oran1 (Consistency Ratio)
CI: Tutarlilik Indeksi (Consistency Index)
RI: Tesadiifi indeks (Random Index)
Amax: Matrisin en biiylik 6zdegeri

n: Matristeki eleman sayisi

Cizelge 3.7. Rastsal indeks gostergesi (Saaty 1980; Saaty 1987; Zare vd. 2015)

Karsilastirllacak Faktor Sayisi 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
RI Degeri 0,00 0,00 052 089 111 125 135 140 145 149

Genellikle tutarlilik oran1 (CR) % 10 (0,1) veya daha kiigiikse matrisin tutarli
oldugu kabul edilir (Wind ve Saaty 1980; Demir 2011; Ozdemir Isik ve Demir 2017).
Eger CR degeri 0,1'den biiyilik ise matrisin tutarsiz oldugu anlamina gelir ve bdyle bir
durumda karsilastirmanin tekrar revize edilmesi gerekmektedir (Borajee ve Yakchali
2011; Gorener 2012; Zare vd. 2015). Ayrica bu deger en biiyilk 6z deger matris
boyutuna esit ise (Amax = n) karsilastirma matrisi tutarlidir denir (Shrestha vd. 2004).

III. Adim: Olgiitlerin dnem degerlerinin ve uygun alternatifin belirlenmesidir.
Tutarlilik oranlar1 kontrol edildikten sonra hem gruplar hem de bu gruplarin faktorleri
arasinda Oncelik degerlerinin hesaplanmasi asamasina geg¢ilmektedir (Demir 2011).
Olgiitlerin dncelikleri, yerel ve global énem degerleri olmak iizere ikiye ayrilmaktadur.
Yerel oncelikler hiyerarside iist seviye 6l¢iite bagh oOlgiitlerin kendi aralarindaki énem
degerleridir. Global oncelik ise, Ol¢iitiin yerel dnceligi ile {ist seviyedeki Olciitiin dncelik
degerinin carpimina esittir. Alternatiflerin siralanmasi noktasinda ise; alternatiflerin
degerlendirilmesinde kullanilan her bir alt 6l¢iitiin, alternatiflerin o alt dlgiite gore tercih
degerleri ¢arpilarak bulunan agirlik degerleri kullanilir (Aktas vd. 2015; Mutlu 2016).
Elde edilen bu degerler hem gruplar arasinda hem de gruplari olusturan faktorler
arasindaki oncelik degerlerinin bulunmasini saglamakta ve tiimii arasinda genel bir
siralama imkan1 sunmaktadir (Demir 2011).
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Bu kapsamda GZFT (SWOT) analizinin AHS yontemi ile sayisallagtiriimasi
amact ile ikili karsilagtirmalarin yapildig1 anket formu hazirlanmis ve uzmanlar grubuna
uygulanmistir (EK 5). Uzmanlar grubuyla yapilan anketlerin verileri 2010 Microsoft
Office Excel programina girilmistir. Ikili karsilastirmalarin yapildigi ankette her
sorunun geometrik ortalamasi ayri ayrt alinmistir. Geometrik ortalamanin aritmetik
ortalamaya tercih edilmesinin sebebi, Omiirbek ve Tunca (2013)'in ¢alismasinda ifade
ettigi karsilagtirma matrisinde simetrik elemanlarin birbirinin tersi olmasi gerektigi
kuralidir. Son olarak hazirlanan matrisin normalize edilmesi, matrisin 6z degerinin
hesaplanmasi ve alternatiflerin belirlenmesinde Expert Choice 11 paket programindan
yararlanilmistir.
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4. BULGULAR
4.1. Sosyo - Ekonomik Yapi
4.1.1. Tarihsel gelisim

Kentlerin tarihsel gelisimi, kentlerin sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve fiziksel
yapisina yonelik bilgiler sunmaktadir. Elde edilen bilgiler kentlerin bugiinkii yapisinm
yorumlamaya ve anlamaya fayda saglamaktadir. Ayrica olusturulacak olan planlarin ve
projeksiyonlarin basariya ulasmasinda da 6nemli bir yere sahiptir.

Nigde ili Kapadokya bolgesi icerisinde yer almaktadir. Tarihi anlami ile
Kapadokya Bolgesi, glineyde Toros Daglari, batida Aksaray ve doguda Malatya yoresi
ile ¢evrilen ve kuzeyde Karadeniz'e kadar uzanan genis bir bolgeyi kapsamaktaydi.
Fakat gilinlimiizde, Kapadokya yoresi turizm amaciyla Kirsehir, Nevsehir, Aksaray,
Nigde ve Kayseri illerini icerisine alan bdlgeye verilen isim haline gelmistir (Tiirkes
2006). Diinyanin en karakteristik yiizey sekillerinin olustugu yerlerden biri olan
Kapadokya Bolgesinde yiizey sekilleri, volkanizmaya, tektonizmaya veya asinmaya
bagli olarak gelismistir (Dirik 2009). Nigde ili ise bu bolge icinde konumu ve gegmisten
getirdigi 6zellikleriyle oldukca 6nemli bir yere sahiptir (Cetinkaya Karafaki 2015).

Kapadokya bolgesi i¢inde yer alan Nigde ili, tarih Oncesi ¢aglardan itibaren
giiniimiize kadar cesitli kiiltiirlerin yerlesim merkezi olmustur (Altuner 2013). Ayni
zamanda I¢ Anadolu ve Akdeniz bdlgeleri arasinda yer alan Nigde ili konumuyla da
stratejik bir oneme sahiptir (Saman Dogan 2013).

Nigde ilinin antik donemdeki ad1 "Nahita"dir. il sinirlar1 icerisindeki Kaletepe
Obsidyen atdlyelerinde ele gegen buluntular M.O. 600 bin yil &ncesine dayanmaktadir.
Kaletepe Obsidyen atdlyesi, Bahgeli-Kosk Hoylik, Ciftlik-Tepecik HOyiik, Piarbasi
Hoylik ve Camardi-Kestel'de ortaya c¢ikarilan kalay maden ocagi ile Madenci Koyii
Goltepe'de yapilan kazilar, Nigde'de yerlesik yasamin giiniimiizden 10 bin y1l 6ncesinde
basladigint ve bu yasamin kesintisiz olarak siirdiigiinii gostermektedir (Kog¢ vd. 2008)

(Cizelge 4.1).

Anadolu'da genel olarak Hitit Dénemi olarak bilinen M.O. 2000-700 yillar1
arasinda, Nigde bolgesinin 6nemli merkezlerden biri oldugu goriilmektedir. Roma
Doneminde (M.O. 30 - M.S. 395) antik Tyana'da bugiinkii Kemerhisar kasabasi
cevresinde yogun bir yapilagsma gergeklesmistir. Bolge, 931 yilinda Arap akinlarina
sahne olmus ve 1071 yilindaki Malazgirt Zaferimin ardindan kisa siire sonra 1116
yilinda Anadolu'nun biiyiik bir kismu ile birlikte Tiirkler tarafindan fethedilmistir. Bu
donemden kalan en Onemli eserler Anadolu Selguklulari tarafindan 1223 yilinda
yaptirilan Alaeddin Camii ve 1312 yilinda yapilan Hiidavent Hatun Tiirbesi'dir. Nigde
1357 yilinda Karamanogullart Beyligine, 1471 yilinda da Fatih Sultan Mehmet
tarafindan Osmanli Imparatorluguna katilmistir (Arpa 2014; Yildiz 2013; Nigde 11 Ozel
Idaresi 2015; Nigde Defterdarligi 2016) (Sekil 4.1).

Nigde 1924 yilinda Cumhuriyet doneminin ilk miilki taksimatiyla il statiisiine

kavusmustur. Ayn1 énemde il olan Aksaray 1933 yilinda il¢e haline getirilerek Nigde'ye
baglanmistir. 1954 yilinda ise Nigde'ye bagli Nevsehir ilgesi il haline getirilerek
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Nigde'den ayrilmistir. 1989 yilinda 3578 sayili kanun ile Aksaray'in tekrar il haline
getirilmesiyle idari yap1 bugiinkii durumu almistir (Giiven 2015).

Cizelge 4.1. Nigde ilinin tarihi kronolojisi (A¢ikgdz vd. 2009)

NiGDE'NIN TARIHI KRONOLOJISI
600.000 Paleolitik

~
8.000  Neolitik 23
=
Z
... =)
5000  Kalkolitik =8
Qn
< @
3000  Eski Tung Cagt Z 2z
3 °©
:5 2.000 Asur Ticaret Kolonileri Cagt
g Eski H‘1t‘1t ve Hitit Imparatorlugu Cagi
§ Gec Hitit
E Frig Uygarlig
Demir Cagi o
1.000 Pers Uygarlig1 a
Helenistik Dénem =
Z
Q
a
=
29 Roma Donemi %
0  MILAT -
395 Roma Donemi 3
© . . A
< Bizans Dénemi <
<
UC) 1166 Selguklu Donemi
% 1466 [Thanli Devleti
E Osmanli Donemi
1923 Cumhuriyet Donemi

Nigde kenti genel olarak Nigde kalesinin bulundugu tepenin c¢evresinde
sekillenmistir. lk yerlesim alanlarinin bu bélgede kurulmasi ve sonraki donemlerde
artan niifus yogunluguna bagl olarak yeni yerlesim alanlarina ihtiya¢ duyulmasi, once
kale ve cevresindeki yogunlugun artmasina sebep olmus ve ilerleyen donemlerde
kentsel yerlesim alanlarinin ¢evreye yayilmasina neden olmustur. Kent, 6zellikle de
batisinda yer alan diizliiklere dogru gelisimini siirdiirmiistiir (Noori 2015) (Sekil 4.2).
Bu kapsamda ge¢misten giiniimiize kadar kentin en yogun bolgesi tepenin etrafi ve
yakin gevresi olmustur.
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Sekil 4.1. Farkl: yiizyillarda Nigde ilindeki yerlesim ve niifus yogunlugu degisimleri (Toroglu 2006)
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T vad - -

K

Sekil 4.2. Nigde kentine ait ge¢misten goriintiiler
(Ocal ve Altuner 2014; Nigde Valiligi 2017;
Wikipedia 2017)
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4.1.2. Idari yap1

Cumhuriyetin ilanindan sonra 1924 yilinda kaldirilan Tegkilat-1 Esasiye
kanununun 89. maddesiyle sancaklarin kaldirilip, idari boliimlerin vilayet, ilge, bucak,
koy olarak yeniden diizenlenmesiyle Nigde ve Aksaray il statiisiine kavusmustur. 1933
yilinda Aksaray'm il olma statiisii kaldirilip Nigde iline baglanmistir. 1954 yilinda
Nigde'ye bagli bir ilge konumunda bulunan Nevsehir il haline getirilmis ve Nigde ilinin
sahip oldugu yilizol¢imii azalmistir. 1989 yilinda ise Aksaray, Nigde'den ayrilarak
tekrar il statiisiine kavusmus ve Nigde bugiinkii yiizdl¢iimiine kavusmustur (Ozdas
2007) (Sekil 4.3).

YERLESIMLER (Settlements)

@ Il Merkezi (Province Center)

© lige Merkezi (County Seat)
Belde Merkezi (Township)
Ky (Village)

Mahalle (Neighbourhood)

oeo0

SINIRLAR (Boundaries)

—— It S (Provincial Boundary)
PR = lige Sinin (County Border)
---------- Belde Sinin (Township Border) l

YOLLAR (Roads) \.

Deviet Yol (State Road)

————— i Yolu (Provincial Road)

---------- Demiryolu (Railroad)

——————  Astalt Kaplama Kby Yolu (Asphat Road)

>> X

Stabilize Kaplama K8y Yolu (Unpaved Road)

0246810

km

Sekil 4.3. Nigde ilinin idari yapis1 (Nigde Valiligi 2018)

Nigde ili siirlar icerisinde merkez ilgede dahil olmak iizere Altunhisar, Bor,
Camardi, Ciftlik ve Ulukisla ilgeleri ile birlikte toplam 6 ilge yer almaktadir. Kentte yer
alan Nigde Belediyesi ise, Nigde ili merkez ilgeye bagli merkez belediye statiisiindedir.
Ayrica ilge belediyelerinin sinirlar icerisinde de 24 alt belediye bulunmaktadir (TUIK
2016) (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2. Nigde il simirlar igerisinde yer alan ilge ve belde
belediyeleri (TUIK 2016)

i1 Tice Belediyeleri Belde Belediyeleri
Aktas Belediyesi
Alay Belediyesi
Baglama Belediyesi
Degirmenli Belediyesi
Diindarli Belediyesi
Edikli Belediyesi
Giimiisler Belediyesi
Haciabdullah Belediyesi
Karaatl Belediyesi
Kiledere Belediyesi
Konakl1 Belediyesi
Nigde Belediyesi
Orhanli Belediyesi
Sazlica Belediyesi
Yesil Golctlik Belediyesi
Yildiztepe Belediyesi
Karakap1 Belediyesi
Kecikalesi Belediyesi
Bahgeli Belediyesi
Bor Cukurkuyu Belediyesi
Kemerhisar Belediyesi

Merkez

NiGDE

Altunhisar

Camardi

Azatli Belediyesi
Ciftlik Bozkdy Belediyesi

Divarli Belediyesi
Ulukisla -

Nigde ili merkez ilge sinirlar igerisinde 16 tane belediye yer almaktadir. Bu 16
belediye sinirlari igerisinde ise toplam 67 mahalle bulunmaktadir (Nigde Valiligi 2018).
Merkez ilgcede yer alan merkez belediye statiisiindeki Nigde Belediyesi miicavir alan
sinirlari igerisinde ise 25 mahalle yer almaktadir. Mahalleler igerisinde ilhanli Mahallesi
(1649,48 ha), Efendibey Mahallesi (1315,53 ha) ve Selguk Mabhallesi (1279,70 ha) en
genis yiiz 0l¢climiine sahip mahalleleri olustururken, Asag1 Kayabasi Mahallesi (29090
kisi), Selguk Mahallesi (20520 kisi) ve {lhanli Mahallesi (18016 kisi) en fazla niifusa
sahip mahalleleri olusturmaktadir. Ayrica, Asagi Kayabasi Mahallesi (8343 kisi),
Selguk Mahallesi (5818 kisi) ve Ilhanli Mahallesi (5769 kisi) sahip olduklar1 ¢ocuk
sayist bakimmndan da en yiiksek orana sahip mahallelerdir. Miicavir alan sinirlart
igerisinde bulunmayan fakat ¢aligma alani igerisinde yer alan Fertek koyii'de 1282,52 ha
alana sahip olup toplam niifusu 6782 kisidir (Nigde Belediyesi 2016; TUIK 2016)
(Cizelge 4.3) (Sekil 4.4) (Sekil 4.5).
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Cizelge 4.3. Miicavir alan simirlart igerindeki mahalleler ve bu mahallelerde ikamet
eden kisi sayis1 (Nigde Belediyesi 2016; TUIK 2016)

., . Cocuk Yiizde Toplam Yiizde Alan
Sira Mabhalle Isimleri Niifusu (%) Niifusu (%) (ha)

1  Ahipasa Mahallesi 76 0,18 256 0,19 3,05
2  Alaaddin Mahallessi 66 0,16 223 0,16 3,21
3  Asagi Kayabas1 Mahallesi 8343 19,87 29090 21,20 713,08
4  Balhasan Mahallesi 77 0,18 315 0,23 2,53
5  Burhan Mahallesi 656 1,56 1984 1,45 22,11
6  Cayir Mahallesi 432 1,03 1479 1,08 19,12
7  Dere Mahallesi 2405 5,73 6840 4,99 48,83
8  Efendibey Mahallesi 4917 11,71 14377 10,48 1315,53
9  Esenbey Mahallesi 418 1,00 1299 0,95 5,24
10  Eskisaray Mahallesi 788 1,88 2801 2,04 15,68
11 Hamamh Mahallesi 37 0,09 173 0,13 30,43
12  ilhanli Mahallesi 5769 13,74 18016 13,13 1649,48
13  Inonii Mahallesi 2066 4,92 6600 4,81 158,89
14  Kale Mahallesi 145 0,35 448 0,33 6,18
15 Kumluca Mahallesi 364 0,87 1048 0,76 162,33
16  Nar Mahallesi 860 2,05 2309 1,68 42,47
17  Saruhan Mahallesi 255 0,61 1165 0,85 5,20
18 Sel¢uk Mahallesi 5818 13,86 20520 14,96 1279,70
19  Sirali Mahallesi 276 0,66 975 0,71 6,08
20  Songur Mabhallesi 138 0,33 536 0,39 3,00
21  Sahinali Mahallesi 2609 6,21 8027 5,85 136,27
22 Sahsiileyman Mahallesi 1369 3,26 4353 3,17 15,39
23 Sehitler Mahallesi 871 2,07 3121 2,27 15,38
24 Yenice Mahallesi 1630 3,87 5776 4,21 32,79
25 Yukar1 Kayabasi Mahallesi 1599 3,81 5463 3,98 269,45

Toplam 41984 100 137194 100 5961,42
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4.1.3. Ulasim

Nigde ili, giineyde yer alan kentlerin kuzeyle Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgesinde Yer alan kentlerin I¢ Anadolu bdlgesiyle olan baglantilarinin saglanmasinda
karayollarinin ve demiryollarinin kavsak noktasidir. Ankara-Mersin-Adana otoyolunun
Nigde'nin merkezinden gegmesi yine Kayseri-Nigde-Adana demiryolunun da Nigde'den
geciyor olmasit ulasim konusunda Nigde ilinin gecis noktasi ilizerinde oldugunu
gostermektedir (Sekil 4.6).

Nigde ili ¢cok genis ve engebeli bir arazi yapisi lizerinde yer almamasindan
dolayi il merkezinden ilge merkezlerine olan mesafeler uzun degildir. En uzak mesafede
yer alan Camardi ilgesi ile arasindaki mesafe 68 km iken en yakin ilge konumundaki
Bor ile arasindaki mesafe 19 km'dir (Cizelge 4.4). Ilin sahip oldugu yol agi satih
cinslerine gore incelendiginde, il sinirlart igerisinde 135 km asfalt otoyol, 211 km asfalt
ve sathi kaplama devlet yolu ve 250 km asfalt ve sathi kaplama il yolu olmak iizere
toplam 596 km yol bulundugu belirlenmistir (KGM 2016) (Cizelge 4.5). Ayrica Nigde
il merkezinin tiim ilge merkezleri ile karayolu baglantis1 bulunmasinin yaninda Bor ve
Ulukaisla ilgeleri ile demiryolu baglantis1 da bulunmaktadir.

34

/' ISARETLER
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Sekil 4.6. Nigde ilinin ulagim plan1 (KGM 2016)

Cizelge 4.4. Nigde il merkezi ile ilge merkezleri
arasindaki mesafeler (KGM 2016)

il Merkezi - ilce Merkezi Mesafe (km)
Nigde - Altunhisar 37
Nigde - Bor 19
Nigde - Camardi 68
Nigde - Ciftlik 39
Nigde - Ulukisla 56
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Cizelge 4.5. Nigde ilinin satih cinslerine gore yol agi (km) (KGM 2016)

.. ASFALT YOLLAR
NIGDE Asfalt Betonu Sathi Kaplama Toplam (km)
Otoyol 135 - 135
Devlet Yolu 69 142 211
il Yolu 5 245 250
Toplam 209 387 596

Nigde orta 6lgekli bir kent olmasina ragmen, etrafinda yer alan biiyliksehirlere
komsu olmasindan dolayr kentte yasayan bireyler biiyiiksehirlere olan ulasim
konusunda avantajhidir (Cizelge 4.6). Fakat Istanbul, Izmir, Antalya, Erzurum ve
Diyarbakir gibi uzak mesafede bulunan biiyliksehirlere ulasimda, kentte havalimani
bulunmamasindan dolayr havayolu ulasimi saglanamamakta ve bu yiizden ulasim
konusunda zorluklar yasanmaktadir (Sekil 4.7).
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Sekil 4.7. Nigde ilinin baz illere olan mesafesi

Cizelge 4.6. Nigde il merkezi ile diger il merkezleri arasindaki mesafeler (KGM 2016)

i1 Adx Mesafe (km) 11 Adx Mesafe (km) 11 Adi Mesafe (km)
Adana* 210 Erzurum 763 Konya* 243
Aksaray* 126 Eskisehir 575 Mersin* 202
Ankara 352 Istanbul 810 Nevsehir* 82
Antalya 545 [zmir 791 Sinop 671
Bursa 743 Karaman 177 Sivas 330
Diyarbakir 727 Kayseri* 130

* Nigde iline smir1 olan iller

Bu nedenle Nigde iline en yakin konumda bulunan Nevsehir'de (82 km) yer alan
Nevsehir-Kapadokya Havalimani, Kayseri'de (128 km) bulunan Kayseri Erkilet
Havalimani ve Adana (205 km) ilinde yer alan Adana Sakirpasa Havaliman1 bu bolgeye
havayolu ulasiminda hizmet vermektedir.
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4.1.4. Demografik yap1

Milli Miicadele'den ¢ikan Tiirkiye'de, miibadelenin hemen 6ncesinde demografik
yapt biiyiikk 6l¢lide degismis, niifusta meydana gelen azalmanin yaninda sehirlesme
orani da gerilemistir. Ipek'ten (2000) elde edilen verilere gore, Tiirkiye'nin niifusu 1914
yilinda 16.300.000 iken, 1923 yilinda bu say1 yaklasik 12.359.093'e kadar diismiistiir.
Bu kapsamda iilke niifusunda yaklasik % 24 oraninda bir diisiis meydana gelmistir
(Ozkan 2007).

Tiirkiye genelinde meydana gelen bu niifus hareketlerinin Nigde ilinde de
yasandigi goriilmektedir. 1914 yili niifus verilerine gore; % 30'u Rum, % 2'si Ermeni
olmak {izere toplam niifusunun % 32'sini farkli inanglardan olan kisilerin olusturdugu
Nigde ilinde, gerek savas gerekse de miibadele dolayisiyla yasanan go¢ hareketlerinden
dolay1 zaman igerisinde niifus azalmistir (Ozkan 2007).

Nigde il yilligindan (1967,1973) elden edilen verilere gore, 1927 yilinda yapilan
cumhuriyet doneminin ilk niifus sayiminda, Nigde'nin kentsel niifusu 9463'tlir. 1935'te
12394, 1940'da 13835, 1945'te 11855, 1950'de 12457, 1955'te 14593, 1960'da 18042,
1965'te ise 21663 olmustur. Beser yillik yapilan sayimlarda merkezdeki kentsel niifusta
onemli artiglar olmadig1 gibi, zaman zaman azalmalar oldugu da goriilmektedir. Nigde il
merkezinin 1970 sayimina gére ise niifusu 26936'dr. il ve ilge merkezlerinde yasayan
halkin ge¢cim kaynaginin ¢ogunlukla tarima dayali olmasi nedeniyle, niifus artisinin
normalin altinda kaldigi goriiliirken; 197011 yillarin basinda il merkezinde kurulan
sanayi tesisleri dolaysiyla bu artis normale yaklasmistir. 1975'te 31844 olan kent
niifusu, 1980'de 39835'e, 1985'te 49065, 1990'da ise 55035'e yiikselmistir. Tiirkiye i¢in
gecerli olan sanayilesmeye bagli olmayan kentlesmenin sonuglart Nigde'de de
goriilmiistiir (Ozel 2005).

TUIiK'ten alinan 2016 yil1 verilerine gére Nigde'nin niifusu 351468 kisidir. Bu
niifusun 216695'1 merkez ilgede yasamakta olup, merkez ilge niifusunu olusturanlarin
137194' ise sehir merkezinde yasamaktadir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Yillara gore Nigde ili niifus verileri (TUIK 2016)

— m e e
vil il ilce Niifus Nigde Niifusu ve  Tiirkiye'de ki  Tiirkiye'nin

Artis Orani Sira Niifusu
Merkez 196087
Altunhisar 14769
< Bor 59919 337931
2010 NIGDE Camard: 15245 (% -0,59) 53 73722988
Ciftlik 29183
Ulukigla 22728
Merkez 198088
Altunhisar 14481
2011 NIGDE Bor 60404 337553
Camard1 14739 (% -0,11) >4 74724269

Ciftlik 29002
Ulukigla 20839
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Cizelge 4.7'nin devam1

Merkez 200044
Altunhisar 14416
s Bor 60950 340270
2012 NIGDE Camards 14497 (% 0,80) 54 75627384
Ciftlik 29536
Ulukisla 20897
Merkez 201597
Altunhisar 14498
. o Bor 61111 343658
2013 NIGDE Camard: 15728 (% 1,00) 53 76667864
Ciftlik 29596
Ulukisla 21128
Merkez 205753
Altunhisar 13706
s Bor 61388 343898
2014 NIGDE Camards 13944 (% 0,07) 53 77695904
Ciftlik 28265
Ulukisla 20842
Merkez 211092
Altunhisar 13438
S Bor 61145 346114
2015 NIGDE Camard: 13219 (% 0,64) 54 78741053
Ciftlik 27742
Ulukisla 19478
Merkez 216695
Altunhisar 13350
. = Bor 61178 351468
2016 NIGDE Camard: 19773 (% 1,55) 54 79814871
Ciftlik 27589
Ulukisla 19883

Nigde ili niifusu igerisindeki yas gruplarinin yillara goére dagiliminda biiytik
farkliliklar olmamasina ragmen son dénemde artislarin oldugu goriilmektedir. TUIK
2016 yil1 verilerine gore toplam niifusun % 34,2'sini 0-19 yas, % 42,2'sini 20-49 yas, %
14,3'inii 50-64 yas ve % 9,3lnli 65 yas ve lizeri yas grubunda bulunan bireyler
olusturmaktadir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Yas gruplarina gore Nigde

niifusu (TUIK 2016)
Yas Arahigr 2014 2015 2016
0-19 120096 119926 120232
20-49 145543 145755 148386
50-64 46604 48078 50176
65 veiizeri 31655 32355 32674
Toplam 343898 346114 351468

Niifusun yas ve cinsiyet yapisina bir¢cok demografik gostergenin (dogumlar,
Oliimler ve goglerdir) etkisini temel alarak yansitan kusak-bilesen yontemi kullanilarak
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Tirkiye toplam niifusu ve Nigde diizeyinde niifus projeksiyonu hesaplandiginda Nigde
ilinin niifusunun diislis gosterdigi goriilmektedir. Resmi anlamda ilk kez yapilan 2012
ADNKS bilgileri kullanilarak gerceklestirilen ¢alismada, 2012 yilinda 340270 kisi olan
Nigde niifusunun 2023 yilinda % -1,8 yillik ortalama artis hiztyla 333416 kisi olacagi
tahnmin edilmektedir (TUIK 2016). Ayrica Nigde ili, cevresinde yer alan biiyiik
sehirlerinde etkisiyle her yil digariya belli bir oranda go¢ vermektedir. Dolayisiyla kent
niifusunun azalmasinda, yasanan bu go¢ hareketinin etkisinin de 6nemli bir yere sahip
olacag: diisiiniilmektedir (Cizelge 4.9). Fakat son 6 yilin TUIK niifus verileri
degerlendirildiginde Merkez ilgenin niifusunda siirekli bir artis oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.9. Nigde ilinin yillara goére go¢

bilgileri (TUIK 2016)

Y1l Almman Go¢ Verilen Go¢ Net Goc
2010 12602 17666 -5064
2011 11769 17023 -5254
2012 12359 13514 -1155
2013 14731 15493 -762
2014 13785 17946 -4161
2015 13878 15959 -2081

4.1.5. Varhklar ve ekonomik yapi

Nigde ili, onuncu kalkinma plan1 kapsaminda hazirlanan (2014-2018) 2016 yili
programi igerisinde kalkinmada oncelikli yoreler listesinde (birinci derecede dncelikli
yoreler) 35. sirada yer almaktadir.

Nigde ilinin ekonomisinde; sanayi dalinda kalsit, madencilik, hazir tekstil, iplik,
siit ve siit iirlinleri, meyve suyu; tarim alaninda ise basta patates olmak {izere elma,
lahana, kiraz, seker pancari, ¢esitli yas sebze ve meyveler, bakliyat ve hububat iirtinleri
onemli bir yere sahiptir (NTB 2016). Ayrica hayvanciliginda Nigde ekonomisinde
onemli bir yeri bulunmaktadir. Fakat ekonomik yonden gelismis ve sanayi alaninda
ilerlemis durumda olan Kayseri, Konya ve Adana illeri arasinda yer alan Nigde ili
beklenen ve istenen yonde gelisim gosterememistir.

4.1.5.1. Orman

Nigde ili orman varligi bakimindan alt siralarda yer alan iller arasinda
bulunmaktadir. lin toplam ormanlik alani 47082 ha olup toplam yiizdlgiimiiniin %
6,04'ini ormanlik alanlar olusturmaktadir. Bu alanlardaki ormanlarin 21165 ha'mi
normal ormanlar olustururken 25917 ha'mi ise bozuk ormanlar olusturmaktadir (OGM
2018) (Sekil 4.8).

Ormanlarda yer alan agac tiirlerinin dagilimi ise bolgelere gore farklilik
gostermektedir. Bu kapsamda, Nigde Merkez, Ciftlik, Altunhisar ve Camardi ilgelerinde
yer alan orman alanlarinda agirlikli olarak mese, ardig ve goknar agaclar1 bulunurken,
Ulukisla ilgesinde yer alan orman alanlarinda cam tiirleri yogunluktadir. Ayrica
Ulukisla il¢esinde yer alan ormanlarda aga¢ cesitliliginin daha fazla oldugu
goriilmektedir (NTB 2015) (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Nigde ili ormanlarinda bulunan agag tiirleri ve oranlart (NTB 2015)

KORU ORMANI

BALTALIK ORMAN

ILCE Normal Bozuk Normal Bozuk
Mese (% 0,9)
Merkez N Mese (% 0,7) Mese (% 13,1)
. Goknar (% 0,9) o Mese (% 1,7) o
(Nigde) Ardic (% 0.6) Ardig (% 0,3) Ardig (% 7,1)
nt Mese (% 3,8) Mese (% 3,5) o Mese (% 28,3)
Ciftlik Ardig (% 1,3) Ardic (% 1,5) Mese (% 4.2)  Ardic (% 15.3)
Bor - - - -
. Mese (% 1,8) Mese (% 1,9) o Mese (% 7,3)
Altunhisar 41 (% 0.4) Ardic (% 0,4) Mese (% 1,0) Ardic (% 4,0)
Mese (% 17) .. o
Camardi Goknar (% 20) i;)é{lna(ro/( /§ 71)2) - -
Ardig (% 23) g7
Kizilgam (% 0,6) Kizilgam (% 2)
[
E;?;‘iﬁ (((VA) 213 ’5)) Karagam (% 0,2) Karagam (% 1)
arag o T Mese (% 2,5) Mese (% 8)
Ulukisla Goknaro(A) 11,1) Goknar (% 1,7) Goknar (% 5)
Ardig (% 5,2) Ardic (% 6.7) Ardic (% 16)

Sedir (% 1)

Sedir (% 0.8)

Sedir (%2)

Tarim ve Orman Bakanligi (2016)'dan elden edilen verilere gore, Nigde ili
genelinde yapilan agaclandirma caligmalari kapsaminda 2003-2015 yillar1 arasinda
427330 da arazide calisma yapilarak 41 milyon fidan dikilmistir. Ayrica sosyal
agaclandirma projeleri kapsaminda Nigde'nin aga¢ varligini arttirmak amaciyla bir¢ok
kampanya yiiriitiilmiistiir. Bunlardan bazilarz;

700 da alana sahip 176 okul bahgesine 69939 fidan dikilmesi,

Okul bahgelerinde 6grencilere ve vatandaglara 20000 fidan dagitilmast,

40 da alana sahip 23 ibadethane ve mezarlik sahasina 3805 fidan dikilmesi,
280 da alana sahip 21 Saglik Ocagi bahgesine 27880 fidan dikilmesidir.

Ayrica, Nigde ili dahilindeki 82 km'lik otoyol-karayolu agma bugiine kadar
16080 fidan dikimi gergeklestirilmistir (Tarim ve Orman Bakanligi 2016).

OZEL ISARETLER

M VERIVL| ORMAN GOLLER-BARAJLAR
BOZUK ORMAN  [_]BOLGE MODURLUGU SINIRI A
ACGIKALANLAR

I OZEL ORMAN K

Sekil 4.8. Tiirkiye orman varligi (OGM 2015)
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Kentte yasayan bireylerin rekreasyonel ihtiyacini karsilamak amaciyla merkez
ilce sinirlart igerisinde 193 da alanda Atatiitk Kent Ormani kurulmustur. Ayrica,
aricilign gelistirmek ve organik bal iretimini desteklemek icinde 2 bal ormani
kurulmustur. Bor ilgesi Postalli Kdyiinde, 1000 da alanda Postalli Bal Orman1 ve Bor
ilgesi Kizilkap1 Kdyiinde ise 270 da alanda Kizilkapr Bal Ormani kurulmustur (Tarim
ve Orman Bakanligi 2016). Kentin giiney ve giineydogusunda ise farkli kurum ve
kurulusglar tarafindan olusturulan hatira ormanlar1 ve yol aga¢landirmalar1 kentin orman
varliginin arttirllmasina fayda saglamaktadir (Sekil 4.9).

Sekil 4.9. Calisma alan1 igerisinde ve ¢evresinde yer alan hatira ormanlari
4.1.5.2. Tarim

Nigde ilinin sahip oldugu arazi yapisinin biiyiik bir boliimiinii tarim arazileri ile
cayir mera alanlart olusturmaktadir. Bu kapsamda toplam arazi varliginin % 35.4"linii
tarim arazileri, % 33,8'ini ¢ayir mera arazileri, % 8'ini orman arazileri ve % 22,8'ini
tarim dis1 araziler teskil etmektir. Bu rakamlar Nigde ilinin % 69'unda yani iicte
ikisinden daha fazla bir alanda tarimsal faaliyetlerin yapildigin1 gostermektedir (Nigde
Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2013) (Cizelge 4.11).

Niifusun 6nemli bir kisminin kirsal alanlarda ikamet etmesinden dolay: tarimsal
faaliyetler bu alanlarda yogunluk kazanmaktadir. TUIK'in 2014 yili verilerine gore
Nigde ilinde 15 yas ve lizerinin istihdam edildigi sektorlere bakildiginda % 47,5 ile
tarim sektorii en fazla yiizdeye sahipken, bunu % 34,1 ile hizmet sektorii ve % 18,4 ile
sanayi sektorii izlemektedir.

Cizelge 4.11. Nigde ili genel arazi dagilimi (Nigde il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2013;
Nigde Tarim Stratejisi Belgesi 2015)

flge Tarim Dis1 Orman Cayir Mera Tarim Arazisi Toplam
Arazi (ha) Arazisi (ha) Arazisi (ha) (ha) Arazi (ha)

Merkez 87,059 4,914 83,795 94,155 269,923
Altunhisar 9,459 2,646 13,435 24,745 50,285
Bor 33,902 0 52,434 56,925 143,261
Camardi 15,431 8,859 46,146 50,000 120,436
Ciftlik 2,420 10,317 16,029 16,604 45,370
Ulukisla 29,272 35,425 52,196 33,354 150,247
Toplam 177,543 62,161 264,035 275,783 779,522
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Tarim arazisi olarak kullanilan 275783 ha alanin % 87,3"linde tarla bitkileri, %
9,3'linde meyve bahgeleri, % 1,8'inde sebze ve % 1,6'sinda bag alan1 bulunmaktadir
(Sekil 4.10). Merkez ilge toplamda en genis tarim arazisine sahipken Ciftlik il¢esi en az
tarim arazisine sahip ilgedir (Nigde il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2013) (Cizelge
4.12).

Cizelge 4.12. Nigde ili tarim arazilerinin dagilimi (Nigde il Tarim ve Orman
Midiirligii 2013, Nigde Tarim Stratejisi Belgesi 2015)

Tigeler Tarla (ha) Meyve (ha) Sebze (ha) Bag (ha) Toplam (ha) Kirag (ha) Sulu (ha)

Merkez 83.103 8.339 1.712 1.001 94.155 34.902 59.253
Altunhisar 22.338 1.170 407 830 24.745 20.566 4.179
Bor 49.654 4.536 1.335 1.400 56.925 37.855 19.070
Camard1 43.271 5.810 398 460 50.000 39.105 10.895
Ciftlik 15.437 518 465 184 16.604 4.456 12.148
Ulukisla 26.885 5.124 773 572 33.354 23.369 9.985
Toplam 240.688 25.558 5.090 4.447 275.783  160.253  115.530

2013 yih1 verilerine gére Nigde ilinin tarim arazilerinin % 58'inde kuru tarim, %
42'sinde ise sulu tarim yapilmaktadir. Karasal iklimin hakim oldugu il, iilkemizin en az
yagis alan bdlgelerinden birisi olmasi nedeniyle sulama suyu yetersizligi tarimsal
faaliyetlerin dniindeki en 6nemli engellerden birisidir (NITOM 2013) (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Mevcut iiriin deseni (Nigde Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2013)

iice Tarim Alam (ha) Uriin Deseni

Merkez 94 155 Patates, Flma, Bugday, Arpa, Domates, Kuru
Fasulye, Nohut, Lahana

Altunhisar 24.745 Patates, Elma, Bugday, Arpa, Cavdar

Domates, Biber, Misir, Yonca, Seker Pancari,

Bor 56.925 Bugday, Arpa, Cavdar, Lahana

Camardi 50.000 Elma, Kiraz, Bugday, Arpa, Cavdar, Yulaf, Nohut
Ciftlik 16.604 Patates, Bugday, Cavdar

Ulukisla 33.354 Arpa, Bugday, Cavdar, Kiraz, Elma

[lin sahip oldugu tarim arazilerindeki mevcut tarimsal {irlin deseni
incelendiginde patates, lahana, elma ve kuru fasulyenin 6ne ¢ikan tarimsal iriinler
arasinda yer aldig1 goriilmektedir. Ozellikle de patates iiretiminde 15351 ha'lik alanda
yillik 513447 ton iiretimle Tirkiye siralamasinda ilk sirada yer almaktadir. Ayrica il
lahana tiretiminde yillik 74890 ton {iiretimle Tiirkiye siralamasinda 2., elma liretiminde
yillik 354227 ton iiretimle 3. ve kuru fasulye iiretiminde 14061 ton lretimle 4. sirada
yer almaktadir (Nigde Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2013) (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Nigde ilinin &ne ¢ikan tarimsal {iriinleri (NITOM 2013)

Uriin Ekim Alam (ha) Uretim (ton)  Tiirkiye Siralamas
Patates 15,351 513,447 1
Lahana 1,405 74,890 2
Elma 21,525 354,227 3
Kuru Fasulye 5,419 14,061 4
Kiraz 2,117 9,627 16
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:,.\.__ NEVSEHIR

Sekil 4.10. Nigde ilinin tarim haritast (NITOM 2013)

Calisma alani igerisinde mevcutta farkli tarimsal arazi kullanim sekilleri yer
almaktadir. Bu alanlar igerisinde kuru tarim (nadasl) alanlart (% 15,79) ve sulu tarim
alanlar (% 11,61) en yiiksek alanlara sahipken bahce (kuru), bag (kuru) ve fundalik
alanlar en diisiik alana sahip tarim alanlaridir (Tarim ve Orman Bakanligi 2017)
(Cizelge 4.15) (Sekil 4.11).

Cizelge 4.15. Mevcut tarimsal arazi kullanim sekli

Mevcut Arazi Kullanim Sekli Alan (ha) Yiizde (%)

Bahge (kuru) 3,00 0,04
Bahge (sulu) 145,00 1,84
Cayir 519,00 6,58
Fundalik 51,24 0,65
Kuru Tarim (nadasl) 1245,00 15,79
Mera 762,00 9,66
Sulu Tarim 916,00 11,61
Terk edilmis arazi 853,00 10,82
Bag (kuru) 16,30 0,21
Diger Dikili Tarim Arazisi 932,12 11,82
Yapay Bolgeler 2444 17 30,99
Toplam 7886,83 100,00
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4.1.5.3. Hayvancihik

Nigde ilinde yaygin olarak biiyiikbas ve kiigiikbas hayvancilik yapilmaktadir.
Kiimes hayvanlar1 yetistiriciligi ise daha kiiciik Olgekli olarak ve az miktarda
yapilmaktadir. ilde aricilik uzun yillardir yapilmakta olup, 6zellikle gezgin aricilar igin
bir gecis ve konaklama bolgesidir. Son yillarda, gerek biiyiikbas gerekse de kiiglikbas
hayvan sayisinda ¢ok hizli artis oldugu goriilmektedir. Biiylikbas hayvancilik agirlikli
olarak Merkez ilgeye bagli kdylerde yapilmaktadir. Ancak son yillarda Ciftlik il¢esinde,
ozellikle kiiltiir irk sigir sayisindaki hizl artis dikkat ¢gekmektedir (NTB 2015).

Nigde ilinde 6nemli bir hayvansal iiretim potansiyelinin oldugu ve hayvanciligin
her gecen giin gelistigi goriilmektedir. ilde biiyiikbas hayvan yetistiriciligi, agirlikl
olarak siit sigirciligina dogru yonelmis olup, besicilik ikinci planda kalmistir. Siit
sigirciliginin gelismesi ile birlikte siit isleme sanayisinde de bir gelisme egilimi
goriilmektedir. Ilde sekiz adet siit isleme fabrikasi bulunmakta olup, bazilari ulusal
marka olma yolundadirlar. Bununla birlikte, biiylik 6l¢ekli mezbahane ve et isleme
tesislerinin olmamasi nedeniyle besi sigircilifi fazla gelismemistir. ilde biiyiikbas
hayvan yetistiriciliginin yaninda kii¢iikbas hayvan yetistiriciligi de onemli bir yere
sahiptir. Kii¢giikbas hayvan yetistiriciliginde agirlikli olarak koyunculuk yapilmakta olup
toplam kii¢iikbas hayvanlarin % 83,5'i koyundur. Ancak 2009-2013 yillar1 arasinda kegi
sayisindaki artis, koyunlara gore daha yliksek olmustur. 2009 yilinda toplam kiigiikbag
hayvan varlig1 igerisinde kegilerin oran1 % 10 diizeyinde iken 2013 yilinda % 16,5
diizeyine ¢ikmistir. Nigde'de yetistiriciligi yapilan koyunlarin biiyiik ¢cogunlugunu (%
99) Akkaraman koyunu olustururken, % 1'ini ise Merinos koyunu olusturmaktadir
(NTB 2015). Tim ilgelerde koyun yetistiriciligi yapilmakla birlikte, koyunculuk
agirlikl olarak Merkez ilgede (% 32) ve Bor ilgesinde (% 25) yogunlagmistir. Ayrica
ilde keci yetistiriciligi de 6nemli bir yere sahiptir. 2013 yili verilerine gore toplam
kegilerin yaklasik % 98'i kil kegisi iken, % 2'si tiftik kecisidir. Ilde kegi yetistiriciligi,
daglik yapisindan dolay1 daha uygun olmasi nedeniyle agirlikli olarak Ulukisla ilgesinde
(% 41) yapilmaktadir. Ancak Bor (% 18) ve Altunhisar (% 15) ilgelerinde de 6zellikle
2013 yilinda keg¢i sayisinda dikkate deger bir artis oldugu goriilmektedir (NTB 2015).

Yukarida siralanan tiim olumlu gelismelere ragmen, Nigde ilinin halen
Tiirkiye'de hayvancilik agisindan ¢ok 6nemli bir merkez oldugu sdylenemez. Biiyiikbas
hayvan varligi agisindan Tiirkiye'deki payt % 1'in altinda olup, toplam say1 acisindan
44. sirada yer almaktadir. Aymi sekilde Tirkiye'de toplam koyun sayisinda % 1,7'lik
payla 22. sirada, toplam kegi sayisinda %1'lik payla 37. sirada, ar1 kovani agisindan ise
% 0,5'lik payla 61. sirada yer almaktadir (NTB 2015).

Hayvanciligin ekonomik ve siirdiiriilebilir olmasi igin yeterli yem Dbitkileri
iiretimi 6n kosuldur. Ilde mevcut yem bitkileri iiretimi, hayvancilik sektdriiniin
thtiyacini karsilamamaktadir. Yillik yagis miktarinin ¢ok diisiik olmasi ve yaz aylariin
kurak ge¢mesi, dogal meralarin verimliligini diistirmektedir. Ayrica, yagisin az olmasi
yem bitkileri iiretiminde sulamay1 zorunlu hale getirerek liretim maliyetinin artmasina
neden olmaktadir (NTB 2015).
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4.15.4. Turizm

Kuzeyde Kizilirmak, doguda Yesilhisar, glineyde Hasan ve Melendiz Daglari,
batida Aksaray ve kuzeybatida Kirsehir ile sinirlanan Kapadokya bdlgesi 1985 yilinda
UNESCO Diinya Miras Listesi'ne alinmigtir (Kurak Agici vd. 2017) (Sekil 4.12).

B kAPADOKYA BOLGESI

Sekil 4.12. Kapadokya Bolgesi

Bu tarihi bolgenin igerisinde yer alan ve ge¢misten giliniimiize kadar bir ¢ok
medeniyete ev sahipligi yapmis olan Nigde kenti de ¢ok sayida tarihi yapiya ve mekana
sahiptir. Nigde ili, sahip oldugu bu dogal ve kiiltiirel varliklar ile 6nemli turizm
merkezlerinden birisi olma potansiyeline sahip bir kenttir. Bu kapsamda ilin turizm
potansiyeli kiiltiir turizmi, inang turizmi, termal turizm, dagcilik ve kis sporlari olmak
tizere gruplandirilabilir (Sekil 4.13).

Tiirkiye termal turizm olanaklar1 agisindan zengin kaynaklara sahip iilkelerden
birisidir. Tiirkiye'de debileri 2-500 It/sn arasinda degisen 1300 dolayinda termal kaynak
bulunmaktadir. Kaynak zenginligi acisindan diinyada ilk 7 iilke arasinda yer alan
Tiirkiye, Avrupa'da birinci sirada yer almaktadir. Kaplica kullanimi agisindan ise
Avrupa'da Italya ve Almanya'dan sonra iiciincii sirada gelmektedir (Semsimoglu Erhan
2010; Caglar ve Bulgan 2016). Ulkemizde bugiine kadar Turizmi Tesvik Kanunu
uyarinca ilan edilmis ve halen yiiriirliikte bulunan termal odakli kaplicalarin bulundugu
bolgelerden 73 tanesi termal turizm merkezi, 5 tanesi ise termal kiiltiir ve turizm koruma
ve gelisim bolgesi ilan edilmistir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligr 2018). Bu baglamda,
Nigde ili jeotermal alanlar ve dogal mineralli sular agisindan da zengin bir bolgededir.
Toroglu ve Ceylan (2013)'iin yapmis olduklar1 ¢aligmalarda, Nigde il sinirlart igerisinde
2 kaplica, 2 igmece ve dogal mineralli 6 su kuyusunun bulundugu tespit edilmistir.
Ayrica Ciftehan Termal Turizm Merkezi ve Narligdl-Ilica Termal Turizm Merkezi
olmak tizere 2 adet termal turizm merkezide il sinirlart igerisinde yer almaktadir
(Cizelge 4.16).
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Sekil 4.13. Tiirkiye Turizm Stratejisi kavramsal eylem plam1 (Kiiltir ve Turizm
Bakanlig1 2007)

Cizelge 4.16. Nigde ilinin sahip oldugu jeotermal alanlar ve dogal mineralli sular
(Toroglu ve Ceylan 2013)

Kaplicalar - Icmeceler Tice Yakinindaki Yerlesme
Ciftehan Kaplicasi Ulukisla  Ciftehan
Narlig6l Sicak Su Kaynagi Merkez ~ Nar Koyii
Kemerhisar Igmecesi Bor Kemerhisar
Ferheng (Igmeli) Igmecesi Merkez Igmeli
Uyuz Go6legi Sicak Su Kaynagi Ciftlik Kitreli
Tepekoy Dogal Mineralli Su Kuyusu Bor Tepekoy
Yazganlar Dogal Mineralli Su Kuyusu Bor Kemerhisar
Bucakg¢ayir Dogal Mineralli Su Kuyusu Merkez  Bucakgayir
Ciicii Mineral Dogal Mineralli Su Kuyusu Bor Balc1 Koyt
Tekir Dogal Dogal Mineralli Maden Suyu Bor Bahgeli

Dagcilik ve kis turizmi agisindan da Nigde onemli bir merkezdir. Toros,
Aladaglar ve Bolkar Daglar1 dagcilik, trekking ve kis sporlar1 agisindan biiylik 6nem
tasimaktadir (Sekil 4.14). Milli park statiisiinde olan Aladaglarin sahip oldugu dort
farkli ytikselti grubu, Aladaglar lizerinde gezi ve tirmanis yapacak olan arastirici ve
dagcilar i¢in giizel firsatlar sunmaktadir. Demirkazik (3756 m.), Kizilkaya (3725 m.),
Kaldi grubunda Kaldi dag1 (3688 m.) ve Torasan dag grubunda Vayvay dagi (3565 m.)
milli park igerisindeki yiikselti gruplaridir (Nigde il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii
2018).
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Nigde ilin sahip oldugu alternatif turizm merkezlerinden biriside kayak
turizmidir. Nigde 11 Ozel idaresi tarafindan planlanan Bolkar Daglar1 kayak merkezi,
Ulukaisla ilgesi Meydan koyii sinirlarinda, Ulukigla'ya 20 km uzaklikta olup yaklasik 750
ha'lik bir alan1 kapsamaktadir. Planlanan kis sporlar1 merkezinin biiyiik kismi dogal sit
alani igerisinde yer almaktadir. Ayrica alan igerisinde turizm tesisleri, gliniibirlik
tesisler, idari ve sosyal birimler ve mesire alanlari planlanmaktadir. Fakat giiniimiizde
alan igerisinde insaati durdurulmus 5 katli yap1t disinda herhangi bir tesis
bulunmamaktadir (KOP 2016).

Sekil 4.14. Aladaglardan genel bir goriiniim (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirligii 2016a)

Bu kapsamda, Kapadokya Bolgesinin turizm potansiyelinin yeterince
degerlendirilebilmesi ve turizmin ¢esitlendirilmesi i¢in Kiiltliir ve Turizm Bakanligi
2023 Turizm Stratejik Plani'nda kiiltiir turizmi ile 6n plana ¢ikan bdlgeye yonelik,
alternatif turizm modellerinin gelistirilmesi ve bdylelikle Kapadokya Bolgesini yeni bir
turizm varis noktasi haline getirilmesi i¢in ¢alismalar siirdiiriilmektedir.

4.1.5.5. Sanayi ve ticaret

Adana, Kayseri, Konya illeri gibi ekonomik gelisimini sanayiye baglamis iller
arasinda kalan Nigde ili, sanayide istenen gelisimi gosterememistir. Ancak son yillarda
artan altyap1 yatirimlari ile kurulan yeni sanayi tesisleri, ilin ekonomisinde sanayinin
payimi giderek arttirmaktadir (Nigde Belediyesi 2016).

Nigde ilinin sanayisinde madencilik, tekstil ve deri sektorleri onemli yer
tutmaktadir. Ayrica ilde ¢imento, seker, hali, iplik, otomobil yedek pargalari, siit ve siit
tiriinleri, meyve suyu ve gazli icecekler, beton yapi elemanlari, yap1 kimyasallari,
briket-tugla, kalsit ve traverten blok ve mikronize kalsit tiretimi ile deri isleme gibi
faaliyetlerde yiiriitilmektedir. Ulukisla ilgesinde algitasi ve altin isletmeleri de il
sanayisinde 6nemli yer tutmaktadir (Arpa 2014).

Nigde ilinin kalkinmada birinci derecede oncelikli iller arasina girmesi ve sanayi
yatirimlarina biiyiik destekler verilmesi, sanayinin gelisimine yonelik 6nemli katkilar
saglamistir. Bu baglamda Nigde Organize Sanayi Bolgesi hizli bir gelisim gostermistir
(Nigde Belediyesi 2016). Mevcutta Nigde Organize Sanayi Bolgesi % 89'luk doluluk
orani, 98 katilimer firma ve 3800 kisilik istihdami ile faaliyet gostermektedir (Nigde
OSB 2018).
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Nigde 1ili madencilik faaliyetlerinin de yogun olarak gerceklestigi iller
arasindadir. TR71 bolgesi igerisinde (Aksaray, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir, Nigde)
madencilik ve tas ocag1 sektoriiniin en ¢ok gelistigi illerden birisidir. Ilin sahip oldugu
yeraltt kaynaklari bolgesel olarak farklilik gosterse de genel olarak, endistriyel
hammaddeler (diyatomit, kalsit, mermer-traverten, jips, perlit ve pomza gibi yapi
malzemeleri), enerji hammaddeleri (bitiimlii sist, jeotermal) ve metalik madenler (altin-
glimiis, bakir-kursun-cinko, nikel, wolframit, demir gibi) olmak {izere ii¢ grupta
toplanmaktadir (Delibalta ve Toraman 2013; Delibalta 2017) (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Nigde ilinde bulunan madenler ve rezerv bilgileri (Gortir vd. 2016; MTA
2017)

Tlce MevKkii Madenin Cinsi Rezerv Miktar (ton)
Merkez  Giimiisler-Orendere '.?P;\I/?rl::r:] Wolfram-Civa 500%88602103
Bor Ilgesi Sahalar1 ~ Tugla-Kiremit hamd. 4.000.000

Bor Bahceli Mermer Jeolojik
Kemerhisar Karbondioksit 125.000

Ispir Kursun-Cinko 29.000

Tekneli Kursun-Cinko 340.000

Camard1 Yayla Ocaklari Demir 10.500
Kepeztepe-Egnelli Demir 64.000

Armutbeli Demir 22.000

4 Glimiis-Altin 284.000

ggiggg?i:i Kursun-Cinko 152.000

Ulukisla /0 o Kfyu Demir 50.000
Darbogaz Sahasi Algitasi- Jips 150.000.000

Bittimlii Sist 130.000.000

Nigde ili, sehirlesme orani, yillik niifus artis hizi, kisi bagina gayrisafi yurti¢i
hasila ve sanayi is kolunda calisanlarin toplam istihdama orami bakimindan Tiirkiye
ortalamalarinin altindadir. Nigde'de rekabet edebilirligi yiiksek sektorler;

e Madencilik ve tas ocak¢iligr sektorii: Bu alanda kalsit ¢ikarimi ve islenmesi
yogun olarak yapilmaktadir.

o Tekstil sektdrii: Ozellikle iplik dokuma alaninda faaliyet gdsteren Snemli
(Koyunlu A.S. gibi) firmalar bulunmaktadir. Deri tabaklama ve isleme
alaninda ise Bor ilg¢esi gelismis bir sanayiye sahiptir.

e Meyve - sebze iiretimi ve islenmesi sektorii: Ozellikle patates, elma ve lahana
gibi sebze ve meyvelerin iiretim ve islenmesine doniik isletme sayis1 fazladir.
Meyve suyu isletmelerinin varhigi katma deger olusturma ve rekabet
edebilirligin artmasi i¢in olduk¢a 6nemli rol oynamaktadir.

e Kimyasallarin ve kimyasal iiriinlerin imalat1 sektorii olarak siralanabilir (Arpa
2014).
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4.2. Dogal ve Fiziksel Yap1
4.2.1. Iklim dzellikleri

Nigde ilinde Orta Anadolu'nun tipik karasal iklimi goriilmektedir. Yazlar1 sicak
ve kurak, kislar1 soguk ve kar yagish gecen bolgede yagislarin kar haline kis, yagmur
haline ise ilkbahar mevsiminde rastlanilmaktadir. Nigde ilinin 65 yillik (1950-2015)
maksimum ve minimum sicaklik degerleri incelendiginde en yiiksek sicaklik degerine
38,5 °C ile temmuz ayinda, en diisiik sicaklik degerine ise -24,2 ile subat ayinda ulastig
belirlenmistir. Ayrica en fazla yagisin ortalama 49,0 kg/m? ile mayis aymda diistiigii
goriilmektedir (MGM 2016) (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Nigde ilinin iklim verileri (1950-2015) (MGM 2016)

AY Maksimum  Minimum Ortalama Toplam Yagis
Sicaklik (°C) Sicakhik (°C) Sicakhik (°C) Ortalamasi (kg/mz)
Ocak 18,6 -21,7 -0,3 31,8
Subat 20,4 -24,2 1,0 33,3
Mart 26,4 -23,9 51 36,0
Nisan 30,8 -6,9 10,6 43,2
Mayis 32,0 -2,6 15,1 49,0
Haziran 34,8 3,5 19,3 28,2
Temmuz 38,5 6,6 22,6 4.8
Agustos 37,8 6,7 22,3 4.4
Eyliil 34,6 -0,7 17,9 8,7
Ekim 32,0 -5,2 12,1 26,7
Kasim 25,0 -17,6 6,1 30,9
Aralik 20,9 -20,7 1,7 39,4

Nigde ilinin yillik giineslenme siiresi ortalama 8,03 saattir. Tiirkiye
ortalamasinin (7,50 saat) lizerinde olan giineslenme siiresi 6zellikle haziran, temmuz,
agustos ve eyliil aylarinda 10 saatin iizerine ¢ikmaktadir (YEGM 2016) (Sekil 4.15).
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Sekil 4.15. Nigde ilinin glineslenme siiresi (YEGM 2016)
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4.2.2.Topografik yap1

Caligma alani igerisinde yer alan bolge topografik yap: bakimindan diiz ve diize
yakin bir arazi yapisina sahiptir. Misli Ovasi1 ve Bor Ovasi arasindaki gecis gilizergahi
tizerinde yer alan c¢aligma alaninin kuzey ve giiney bolgesinde bulunan yiiksek daglik
alanlardan dolay1 bu yonlere dogru arazi yapisinda degisimler meydana gelmektedir.

4.2.2.1. Egim

Caligsma alam igerisinde egim 5 grupta incelenmistir. Nigde Merkez il¢enin de
icerisinde bulundugu g¢alisma alani genel olarak diiz ve diize yakin egim grubu
icerisinde yer almaktadir. Fakat alanin kuzey ve giliney bolgesinde yer alan yiiksek
daglik alanlardan dolayr bu bolgelere dogru egimde artig goriilmektedir. Calisma
alaninda diiz ve diize yakin araziler 5733,81 ha (% 72,7) ile en fazla alan1 kaplarken,
hafif egimli alanlar (% 7-12) 1465,09 ha (% 18,58), orta egimli alanlar (% 13-20)
406,29 ha (5,15) ve dik egimli-sarp alanlar (21 ve iizeri) 281,65 ha'lik (% 3,57) alani
kaplamaktadir (Cizelge 4.19) (Sekil 4.16).

Cizelge 4.19. Calisma alan1 egim gruplari

Egim Gruplan Alan (ha) Yiizde (%)
%02 Diiz ve diize yakin ) 37,65
% 3-6 2764,42 35,05
% 7-12 Hafif egim 1465,09 18,58
% 13-20 Orta egim 406,29 5,15
Dik egim
% 21ve Cok dik egim 281,65 3,57
ustu
Sarp
Toplam 7886,83 100,00
4.2.2.2. Baki

Calisma alan1 baki gruplari, 4 temel, 4 ara ve 1 diiz ve tiim yonler olmak tizere 9
grupta incelenmistir. Genel olarak alanin topografik yapisi diiz ve diize yakin bir egim
grubuna sahip oldugu icin baki durumu ¢ogunlukla diiz ve tiim ydnler (bakisiz) olarak
goriilmektedir. Gergeklestirilen analiz sonucunda caligma alani igerisinde diiz ve tiim
yonler (bakisiz) 1589,69 ha (%20,16) ile en fazla alana sahipken, kuzeydogu bakili
alanlar 191,73 ha'lik (%2,43) alanla en az alana sahip bdlgeyi olusturmaktadir (Cizelge
4.20) (Sekil 4.17).

Cizelge 4.20. Calisma alan1 baki gruplari

Baki Gruplari Alan (ha) Yiizde (%)

Diiz ve tiim yonler  1589,69 20,16
Kuzey 314,60 3,99
Kuzeydogu 191,73 2,43
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Cizelge 4.20'nin devami

Dogu 536,57 6,80
Giineydogu 1307,15 16,57
Giiney 731,42 9,27
Giineybat1 514,99 6,53
Bat1 1404,85 17,81
Kuzeybati 1295,84 16,43
Toplam 7886,83 100,00

4.2.2.3. Yiikseklik

Calisma alani icerisinde genel olarak yiikseklik farki 1150 m ile 1400 m arasinda
degismektedir. Ozellikle galisma alaninin giiney batisinda Bor Ovasi'na dogru olan
boliim en diisiik yiikseklik degerlerine sahipken alanin kuzey batisina yani kent
merkezine dogru ilerledik¢e yiikseklik artmaktadir. Ayrica alanin kuzeyinde ve
giineyinde yer alan yiliksek daglardan dolayr bu yonlere dogru gidildik¢e alanin
yiikseklik degerlerinde artig goriilmektedir (Sekil 4.18).
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4.2.3. Hidrolojik yap1

Nigde ilinin igerisinde yer aldigi bolgenin yiiksek degerde yagis almasi ve
bolgede yer alan yiiksek daglik alanlarin genis yer kaplamasindan dolayr ¢ogu
mevsimlik olmak {izere genis akarsu agi bulunmaktadir. Ilin kuzeyinde yer alan
Hasandagi, Melendiz Dagi, Gollidag, giineyde Tabur Dagi, doguda Hur¢ Dagi,
Kosedilin Dag1 ve Pozant1 Dagi ile glineybatida Higir Dag1 akarsularin sularini aldiklar
ana dagitim merkezlerini olusturmaktadir (Nigde Belediyesi 2016).

Nigde il sinirlart igerisinde farkli biiyiikliiklere ve su potansiyellerine sahip ii¢
adet akarsu havzasi bulunmaktadir. Bu havzalarm yillik 763,8 hm®liik su potansiyeli, il
siirlart igerisindeki kaynaklardan saglanmaktadir (DSI 2016) (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. Nigde il smirlari igerisindeki akarsu havzalar1 (DSI 2016)

Havza Adi Nigde Simirlan ) Nigde Simirlar: I¢erisndeki
I¢erisindeki Alan (km®)  Yillik Su Potansiyeli (hm?)
Kizilirmak Havzasi 609 32,4
Konya Kapali1 Havza 5257 260,7
Seyhan Havzasi 2009 470,7
Toplam 7875 763,8

Nigde ili, yillik 763,8 hm*{i yeriistii su kaynaklarindan, 394 hm*i yeralti su
kaynag1 (ildeki toplam emniyetli rezerv) olmak {izere toplam 1158 hm?*lik su
potansiyeline sahiptir. Il sinirlar igerisinde tasidig: su potansiyeli yoniinden mevsimsel
olarak farkliliklar gosteren ¢ok sayida akarsu bulunmaktadir (Sekil 4.19). Bu akarsular
icerisinde Cakit Deresi ve Ecemis Deresi yillik tasidigi su potansiyeli agisindan en
yiiksek degere sahip derelerdir (DSI 2016) (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. Nigde il simirlari icerisinde yer alan akarsular (DSI 2016)

Nigde Su Kaynaklar:1 Potansiyeli Miktar (hm?/yil)
Yeriistii Suyu (il ¢ikis1 toplam ortalama akim ) 763,8

Cakit Deresi 2221
Ecemis Deresi 248,6
Karapinar Deresi 14,1
Kovalik Deresi 4,1
Melendiz Deresi 59,2
Murtaza Deresi 5,7
Omerli Deresi 21,8
Oren Deresi 4.8
Tabakhane Deresi 39,7
Uluagag Deresi 49
Uzand1 Deresi 4.6
Digerleri 134,4
Yeralt1 Suyu (ildeki toplam emniyetli rezerv) 394,0
Toplam Su Potansiyeli 1157,8
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Nigde ili goller bakimindan zengin olmamakla beraber olusum ve gelisimleri
agisindan birbirinden farkli géllere sahiptir. Ozellikle de Aladaglar ve Bolkar Daglart
tizerinde buzul aginmasi ile olusmus sirk golleri yer almaktadir. Akgol, Alagol, Cinigol,
Yedigol, Karagol baslica sirk golleridir. Hasan Dag1 ve Gollii Dag iizerinde volkanik
krater golleri yer alirken, kuzeyde bulunan Narli Gol ise volkanik ¢okiintii sonucu
olusmustur. Volkanik menseli bu goller, g6l ¢anaklarinin volkanik kayaclardan
olugmasi nedeni ile ac1 su karakterindedir. Narli1 Gol yeraltindaki sicak su kaynaklari ile
beslenmesi nedeniyle mineralce zengin sularinin olmasinin yaninda aci bir géldiir (KOP
2016) (Sekil 4.20).

G NN N
R = S

Py A

Sekil 4.20. Cinili Go6l (a), Narlt G6l (b) ve Yedi Gollerden (c) goriiniimler (Sever ve
Kopar 2014)

Nigde ilinde; Gebere, Akkaya, Gilimiisler ve Murtaza sulama barajlarindan
olusan 4 adet baraj ile Altunhisar, Koyunlu, Uluagac¢ ve Postalli goletlerinden olusan 4
adet golet bulunmaktadir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Nigde ilindeki barajlar ve sulama goletleri (DSI 2016; Gériir vd. 2016)

NO Baraj Baraj Su Hacmi  Gaolet Golet Su Hacmi
1  Akkaya Baraji 5,70 hm®  Altunhisar Géleti 1,74 hm®
2  Gebere Baraji 2,38 hm® Koyunlu Géleti 0,8 hm3
3  Giimiisler Baraji 3,97 hm® Postalli Goleti 4,94 hm3
4 Murtaza Baraji 7,74 hm° Uluagag Goleti 4,94 hm3

4.2.4. Jeolojik ve jeomorfolojik yap:

Nigde ili arazisi, Alpin siradaglar kusaginda yer alan Anadolu karasinin merkezi
kisminda yer almaktadir. Alan, Anadolu'yu sekillendiren i¢ dinamiklerden (orojenez,
epirojenez, blok tektonizmast ve volkanizma) etkilenerek farkli jeolojik ve
jeomorfolojik olaylara sahne oldugu igin mozaigi andiracak g¢esitlilikte litolojik
birimlere sahiptir. Neredeyse her jeolojik zamana ait formasyonlara ev sahipligi yapan il
arazisinin giiney ve dogusunda Paleozoik ve Mesozoik formasyonlar daha genis yayilisa
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sahipken, kuzey ve batisinda tist miyosen-kuvaterner araliginda volkanik formasyonlar
yer almaktadir. Ilin dogu ve gilineydogusunda ise pliitonik ve metamorfik kayaglar
bulunmaktadir (Sever ve Kopar 2014).

Bu bakimdan Nigde ve g¢evresi jeolojik acidan Tiirkiye'nin en Onemli
bolgelerinden biridir. Hasandagi, Kegeboyduran, Melendiz ve Erciyes daglarindan
kaynaklanan malzemeler bolgenin kuzey ve kuzeydogusunu ortmekte ve biinyesinde
ckonomik diizeyde yapi malzemeleri icermektedir (pomza, perlit vb.) (Ketin 1966;
Akbulut 2014) (Sekil 4.21).

Bor Ovasi, Cardak Ovasi, Misli Ovasi ve bu ovanin kuzey kesimi ise kuvaterner
aliivyonlar, yliksek kiitlelerden tasinan karasal kirmtilar ve volkanik cokeltilerden
meydana gelmektedir (Sever ve Kopar 2014).
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Sekil 4.21. Nigde ilinin jeoloji haritast (MTA 2009; Sever ve Kopar 2014)

Nigde ili gegmiste bulunmus oldugu bélgede meydana gelen yer hareketlerinin
etkisiyle jeomorfolojik ac¢idan biiyiik farkliliklar gdsteren bir yapiya sahiptir. Bu
kapsamda Nigde ilinin arazi yapisini olusturan daglar, ovalar, platolar ve bunlarin
tizerinde bulunan ekolojik yapr ilin kendine ait bir kimligini ortaya koymaktadir.

Nigde ilinin smirlan igerisinde yer alan aktif faylara ragmen, ilin biiylik bir
kisminin 4. derece deprem kusaginda oldugu goriilmektedir. Ilin giineydogusundaki
Altunhisar ilgesi sinirlart igerisinde yer alan dar bir bolge ise 3. derece deprem
kusaginda yer almaktadir. Altunhisar ilgesi ve gevresi ise 5. derece deprem kusaginda
yer alarak en giivenli bolgeyi olusturmaktadir (KOP 2016) (Sekil 4.22). Bugiine kadar
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Nigde ilinde kaydedilen en siddetli deprem ise 1940 yilinda 5,5 siddetinde meydana
gelmis ve ¢ok sayida yapi kullanilamaz hale gelmistir (Giiven 2015).

1. Derece
2. Derece
3. Derece
4. Derece
O 5. Derece

* ] Merkezi

* flce Merkezi

= Bucak Merkezi
—— Diri Faylar (MTA)
-—-= Yol
—— Otoban
=—Demir Yolu

Nehir K

— llge S
— (1S

B rhisar
=

J Uk'gagﬁftehan
T

1 5
M km

Sekil 4.22. Nigde ili deprem haritas1 (Deprem Aragtirma Dairesi 1996)
4.2.4.1. Daglar

[lin giiney ve giineydogu sinirlarin1 Bolkar Daglar1 olusturmaktadir. Bolkarlarin
en yiiksek noktast 3524 m ile Medetsiz tepesidir. Toroslarin diger bir kolu olan
Aladaglar ise ilin dogusunda bulunmaktadir. Kayseri ve Adana illeri ile sinir1 belirleyen
Aladaglarin en yiiksek noktas1 3756 m ile Demirkazik zirvesidir. Nigde ilinin kuzeybati
kesimini ise Melendiz Daglar1 kaplamaktadir. Besparmak Tepesi 2963 m. ile Melendiz
Daglarinin en yiiksek noktasini olusturmaktadir. Goélliidag sahip oldugu 2172 m
yiikseklik ile ilin kuzeybatisinda yer almaktadir. Nigde ilinin bat1 kesimini kaplayan
Hasan Dagi ise sahip oldugu 3253 m yiikseklik ile Aksaray il sinirinda yer almaktadir
(Goriir vd. 2016) (Sekil 4.23).

4.2.4.2. Ovalar

Nigde ili sinirlart igerisinde 3 6nemli ova bulunmaktadir. Bunlar; Bor Ovasi,
Misli Ovasi ve Ciftlik (Melendiz) Ovasidir. Nigde ilinin kuzeydogusunda genis yer
kaplayan Misli Ovasi ile giineybatida yer alan Bor Ovasi, iki biiylk ovayi
olusturmaktadir. Her iki ova, i¢inde Nigde kent merkezinin yer aldigi kuzeydogu-
giineybat1 dogrultulu bir uzantiyla birbirlerine baglanmaktadir. Tektonik cokiintii ile
olusan bu ovalar, 6nce volkanik alanlardan ¢ikan piroklastik materyallerle, daha sonra
daglik alanlardan gelen aliivyal dolgularla dolarak aliivyal dolgu ovalari haline
gelmistir. Pleistosen'den itibaren akarsularca yarilan bu alanlar, daglik alanlarin kenar
kesimlerinde plato karakterini almistir (Anonim 2016a) (Sekil 4.23).
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Hasandagi ¢evresinde, Obruk Platosu'nun bir uzantisi olan ve 1000 m
seviyelerinde Aksaray Ovasi bulunmaktadir. Melendiz ve Ke¢iboyduran Daglarinin
kuzey kesiminde 1500 m seviyesinde Ciftlik Ovasi yer almaktadir. Bir bagka aliivyon
ova ise Kegiboyduran Dagi'nin giineyinde bulunan Bor Ovasidir. Tarim alanlarinin
genis yer tuttugu bu ovanin yaklasik yikseltisi 1100 m'dir ve Melendiz ile
Kec¢iboyduran daglarinin giiney kesiminin en algak sahasini olusturmaktadir. (Bayer
Altin 2010) (Sekil 4.23).

Misli Ovasi, Nigde ilinin 30 km kuzeyinde, Orta Anadolu kapali havzasinin
kuzeybatisinda yer almaktadir. Ova glineyden Melendiz yiikselimi, diger yonlerden ise
volkaniklerden olusan ufak tepelerle ¢evrilidir. Ovanin bulundugu havzanin kuzeyinde
Cardak ve Acigol Ovalari, dogusunda Yesilhisar ve Develi Ovalari, glineyinde Konakl1
Ovasi, batisinda Bekarlar Ovasi bulunmaktadir. Ovanin ortalama yiikseltisi ise 1340
m'dir (Basaran ve Siiral 2012).
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Sekil 4.23. Nigde ilinin genellestirilmis jeomorfoloji haritasi (Sever ve Kopar 2014)

4.2.5. Toprak yapisi

Kentlerin planlanmasi asamasinda kentsel gelisim alanlarinin, 6zellikle de yeni
yerlesim alanlarinin belirlenmesi agamasinda o bolgenin toprak yapisinin sahip oldugu
ozelliklerin dikkate alinmasi verimli topraklarin kaybedilmemesi i¢in biiyiilk dneme
sahiptir. Bu kapsamda, calisma alaninin sahip oldugu toprak yapisiyla ilgili olarak
biiyiik toprak gruplari, arazi kullanim kabiliyet sinifi, erozyon durumu, toprak derinligi
ve arazi kullanim kabiliyet alt sinifi (ATS) incelenmistir.
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4.2.5.1. Bityiik toprak gruplar

Gerek iklim kosullarina gerekse de anakaya faktoriine bagli olarak Nigde
merkez ilge ve gevresinde farkli toprak tipleri goriilmektedir. 3 grup altinda toplanan
toprak gruplari igerisinde en genis alana % 61,9 oranla zonal topraklar sahiptir. Bunu %
37,9 ile azonal topraklar, % 0,2 ile intrazonal topraklar izlemektedir. Alansal olarak
zonal topraklar igerisinde yer alan kahverengi topraklar (2158 km?), kiregsiz kahverengi
topraklar (1198 km?) ve azonal topraklar icerisinde yer alan tashk, kayalik ve diger
alanlar (1130 km?) toprak gruplar igerisinde en genis alana sahiptir (Sever ve Kopar
2014) (Cizelge 4.24).

Cizelge 4.24. Nigde ilindeki toprak gruplarinin yiizolglimleri ve oranlart (Sever ve
Kopar 2014)

Kapladigi  Kategori Oram

Kategori Toprak Gruplan Alan (km?)  Alam (km?) (%)
Kahverengi Topraklar 2158
Kahverengi Orman Topraklari 671

Zonal Kiregsiz Kahverengi Topraklar 1198 4566 61,9

Topraklar Kiregsiz Kahv. Orman 529
Kirmizimsi1 Kahverengi 10

Intrazonal Hidromorfik Topraklar 8 12 0.2

Topraklar Tuzlu Alkali Topraklar 5 ’
Aliivyal Topraklar 710

Azonal Koliivyal Topraklar 10

Topraklar Regosol Topraklar 937 2187 319
Taslik kayalik ve diger alanlar 1130

Toplam 7365 7365 100

Calisma alani igerisinde yer alan toprak gruplarindan kahverengi topraklar,
2302,55 ha (% 29,2) ile en fazla alana sahip toprak grubunu olusturmaktadir. Alan
icerisinde bilyiik toprak gruplarindan kiregsiz kahverengi topraklar 57,54 ha (% 0,7) ve
kiregsiz kahverengi orman topraklari 70,71 ha'lik (% 0,9) biiyiikliik ile en az alana sahip
toprak gruplaridir (Tarim ve Orman Bakanligi 2017) (Cizelge 4.25) (Sekil 4.24).

Cizelge 4.25. Calisma alani icerisinde yer alan biiyiik toprak gruplari (Tarim ve Orman
Bakanligi1 2017)

Toprak Grubu Alan (ha) Yiizde (%)
Aliivyal Topraklar 1001,83 12,70
Kahverengi Topraklar 2302,55 29,19
Hidromorfik Topraklar 458,05 581
Koliivyal Topraklar 1292,98 16,39
Kahverengi Orman Topraklari 259,00 3,28
Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklar 70,71 0,90
Kiregsiz Kahverengi Topraklar 57,54 0,73
Yapay Bolgeler 2444 17 30,99
Toplam 7886,83 100,00
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4.2.5.2. Arazi kullanim kabiliyet simifi

Nigde ili tarih boyunca tarimsal faaliyetlerin yiiriitiildiigii nemli merkezlerden
birisi olmustur. Toplam 779522 ha yiizélgiimiine sahip olan Nigde ilinin toprak yapisi
arazi kullanim kabiliyet siniflarina gore incelendiginde % 40,38'ini (314743 ha) VII.
siif toprak yapisina sahip arazilerin olusturdugu goriilmektedir. Fakat ilin % 33,68'ini
olusturan 262577 ha arazi ise toprak islemeli tarima elverisli arazilerden (I. 1. III. ve
IV. sinif) olugsmaktadir (Sever ve Kopar 2014) (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26. Nigde ili arazi kullanim kabiliyet sinifi (Sever
ve Kopar 2014)

Arazi Kullammm Kabiliyet Alami (ha) Yiizde (%)

Sinifi

I. Siuif Araziler 45,674 5,86
II. Sinif Araziler 91,053 11,68
II1. Sinif Araziler 49,061 6,29
IV. Sif Araziler 76,789 9,85
V. Siif Araziler 1,779 0,23
VI. Simif Araziler 102,360 13,13
VII. Sinif Araziler 314,743 40,38
VIII. Siif Araziler 98,063 12,58
Toplam 779,522 100,00

Calisma alan1 sinirlart igerisinde yer alan arazi kullanimlarinin % 31,93'inii
(2518,41ha), arazi kullanim kabiliyet sinifina gore toprak islemeli tarima elverisli
araziler (I. II. III. ve IV. sinif) olusturmaktadir. Ayrica ¢alisma alaninin % 25,61'ini
(2020,11 ha) VI. smuf araziler ve % 11,46'sin1 (904,14 ha) VIL. simif araziler
olusturmaktadir. Calisma alani icerisinde V. sinif arazi kullanim kabiliyet sinifina sahip
arazi bulunmamaktadir (Cizelge 4.27). Bu kapsamda, arazi kullanim kabiliyet sinifina
gore calisma alani igerisinde yer alan araziler incelendiginde 6nemli oranda toprak
islemeli tarima elverisli arazilerin bulundugu goriilmektedir (Tarim ve Orman Bakanligi
2017) (Sekil 4.25).

Cizelge 4.27. Calisma alani arazi kullanim kabiliyet sinifi
(Tarim ve Orman Bakanlig1 2017)

Arazi Kullanim Kabiliyet Stimfi  Alan (ha) Yiizde (%)

I. Siif Araziler 213,12 2,70
II. Sinif Araziler 1805,08 22.89
III. Sinif Araziler 219,17 2,78
IV. Sif Araziler 281,04 3,56
VI. Simif Araziler 2020,11 25,61
VII. Smif Araziler 904,14 11,46
Yapay Bolgeler 244417 30,99
Toplam 7886,83 100,00
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4.2.5.3. Erozyon durumu

Tiirkiye verimli tarim topraklarina sahip iilkelerden birisidir. Ozellikle de Ig
Anadolu bolgesi sahip oldugu verimli tarim topraklar1 ve genis tarimsal faaliyetlerin
yiiriitiildiigli ovalar ile lilkemizde 6nemli bir yere sahiptir. Fakat tilkemizdeki verimli
tarim topraklar erozyon, ¢oraklasma, amag dist kullanim, kirlenme vb. nedenlerle her
gecen giin azalmaktadir. Bu kapsamda ¢aligma alani igerisindeki topraklarda meydana
gelen erozyon durumu incelendiginde, ¢alisma alaninin % 2,61'inde ¢ok siddetli su
erozyonunun, % 3,34'linde ise orta derecede riizgar erozyonunun meydana geldigi
gorilmektedir. Bu veriler ¢alisma alani igerisindeki topraklarin c¢ok fazla erozyona
maruz kalmadigini gostermektedir (Tarmm ve Orman Bakanligi 2017) (Cizelge 4.28)
(Sekil 4.26).

Cizelge 4.28. Calisma alani igerisindeki topraklarin
erozyon durumu (Tarim ve Orman Bakanlig1 2017)

Su Erozyonu Alan (ha) Yiizde (%)
Hig veya ¢ok az 1856,08 23,53
Orta 1397 17,71
Siddetli 1720,36 21,81
Cok Siddetli 206,17 2,61
Riizgar Erozyonu Alan (ha) Yiizde (%)
Orta 263,05 3,34
Yapay Bolgeler 2444 17 30,99
Toplam 7886,83 100,00

4.2.5.4. Toprak derinligi

Floranin yetismesinde ve gelismesinde toprak derinligi 6nemli bir yere sahiptir.
Toprak derinliginin yetersiz olmasi bitki koklerinin gelisiminin yaninda, yetersiz besin
ve disik su tutma kapasitesinden dolayr bitkilerinin gelisimini de olumsuz
etkilemektedir. Bu kapsamda g¢alisma alani igerisinde yer alan topraklarin derinligi
incelendiginde % 31,38'lik (2475,27 ha) alan biiyiikliigii ile derin (90 cm ve {istii) toprak
yapisina sahip arazilerin en genis alana sahip oldugu goriilmektedir (Tarim ve Orman
Bakanligi 2017) (Cizelge 4.29) (Sekil 4.27).

Cizelge 4.29. Calisma alanmi igerisindeki toprak derinligi
(Tarim ve Orman Bakanlig1 2017)

Toprak Derinligi (cm) Alan (ha) Yiizde (%)
Derin 90 ve Ustii 2475,27 31,38
Orta Derin 90-50 82,11 1,04
Sig 50-20 2214,03 28,07
Cok Sig 20-0 653,19 8,28
Litozolik - 18,06 0,23
Yapay Bolgeler - 244417 30,99
Toplam 7886,83 100,00
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4.2.5.5. Arazi kullanim kabiliyet alt sinifi

Arazi siniflama sisteminde arazi kullanim kabiliyet alt sinifinin 6nemli bir yeri
vardir. Calisma alami arazi kullanim kabiliyet alt smifi incelendiginde; toprak
yetersizligi (tashlik, tuzluluk ve alkalilik) - egim ve erozyon zarari (se) alt sinifi
calisma alaniin % 18,25'ni (1439,05 ha), egim ve erozyon zarari - toprak yetersizligi
(taghlik, tuzluluk ve alkalilik) % 17,36'sin1 (1369,36), yaslik, drenaj bozuklugu veya
tagskin zarart (w) % 12,41'ini (979,00 ha), egim ve erozyon zarari (e¢) % 10,82'sini
(853,07 ha), yaslik, drenaj bozuklugu veya taskin zarar1 - toprak yetersizligi (taslilik,
tuzluluk ve alkalilik) (ws) % 5,81'ini (458,21 ha), toprak yetersizligi (taghilik, tuzluluk
ve alkalilik) (s) % 1,43"inii (113,14 ha) ve toprak yetersizligi (taslilik, tuzluluk ve
alkalilik) - yaslik, drenaj bozuklugu veya tagskin zarar1 (sw) % 0,23"ini (18,00 ha)
olusturmaktadir (Tarim ve Orman Bakanhig1 2017) (Cizelge 4.30).

Cizelge 4.30. Caligma alan1 arazi kullanim kabiliyet alt smifi (Tarim ve Orman
Bakanlig1 2017)

Sembol  Tamim Alan (ha) Yiizde (%)

e Egim ve erozyon zarari 853,07 10,82
Egim ve erozyon zarar1 - Toprak yetersizligi

€s (Taslilik, tuzluluk ve alkalilik) <. ° 17,36
Toprak yetersizligi (Tashlik, tuzluluk ve

S alkalilik) 113,14 1,43

se Topr'fllf yeterél'zhgl (Taghlik, tuzluluk ve 1439,05 18.25
alkalilik) - Egim ve erozyon zarari
Toprak yetersizligi (Tashilik, tuzluluk ve

sw alkalilik) - Yaslik, drenaj bozuklugu veya taskin 18,00 0,23
zarari

w Yaslik, drenaj bozuklugu veya taskin zarari 979,00 12,41
Yaslik, drenaj bozuklugu veya taskin zarari -

ws Toprak yetersizligi (Tashilik, tuzluluk ve 458,21 5,81
alkalilik)

Yapay i

Bolgeler Yapay Bolgeler 2657,00 33,69

Toplam 7886,83 100,00

Calisma alani igerisinde en fazla goriilen arazi kullanim kabiliyet alt sinifi,
toprak yetersizligi (tashlik, tuzluluk ve alkalilik) - egim ve erozyon zarari, caligma
alaninin 6zellikle kuzeydogu ve giiney batisinda genis bir alana sahiptir. Egim ve
erozyon zarart ise yogun olarak Kayardi ve Tepebaglar siirdiiriilebilir koruma ve
kontrollii kullanim alanlar1 igerisinde goriilmektedir. Arazi kullanim kabiliyet alt
smifindan yaslik, drenaj bozuklugu veya taskin zarari ise kent merkezinin kuzeydogusu
ve gliney batisinda yer alan tarim alanlarinda goriilmektedir. Ayrica, yaslik, drenaj
bozuklugu veya tagkin zarari - toprak yetersizligi (taslilik, tuzluluk ve alkalilik) alt
siifi ise Akaya Barajinin giineyinde kalan ve Akaya Baraji ile Adana-Nigde otoyolu
arasinda kalan bolgede bulunmaktadir (Sekil 4.28).
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4.2.6. Bitki ortiisii ve yaban hayati

Nigde ili bulundugu konum itibariyle Akdeniz iklimi ile Orta Anadolu
iklimlerinin kesisim noktasinda olmasindan dolay1, sahip oldugu bitki ortiisii ve yaban
hayat1 acisindan kendine has dzellikler ve gesitlilikler tasimaktadir. Il cografi konumu
nedeniyle flora ve fauna acisindan 6nemli bir zenginlige sahiptir. Bu cesitlilik ve
ozellikler, ilin flora ve faunasina yonelik gerceklestirilen caligmalarda da goriilmektedir.
Nigde ilinde 1200 tiir bulunmakta olup, bunlardan 265" endemiktir (Goriir vd. 2016).

Caligma alam igerisinde 6zellikle de Nigde kent merkezinde yer alan park ve yol
kenarlarinda yer alan bitki tiirleri incelendiginde; yol kenarlarinda Cedrus libani
(Liibnan sediri), Cupressus sempervirens L. var. horizontalis (Mill.) Gord. (Daginik
servi), Pinus pinea (Fistik ¢ami1) gibi konifer bitki tiirleri ile Fraxinus angustifolia L.
(Sivri Meyveli Digbudak) ve Acer negundo L. (Disbudak Yaprakli Akcaagac) gibi
yaprak doken bitki tiirlerinin bulundugu goriilmektedir. Ayrica; Melia azedarach L.
(Tespih Agaci), Cupressus sempervirens var. Pyramidalis Targioni-Tozetti (Piramit
Servi), Robinia pseudoacacia L. var. umbraculifera DC. (Top Akasya), Platanus
orientalis (Dogu Cinar1), Aesculus hippocastanum L. (At Kestanesi), Ailanthus
altissima (Mill.) Swingle (Kokaragag), Morus alba L. (Ak Dut), Ligustrum japonicum
Thunb. (Japon Kurtbagri), Morus alba L. var. pendula Dipp. (Sarkik Dut), Cercis
siliquastrum L. (Erguvan), Populus x canescens (Aiton) Sm. (Boz Kavak), Malus
floribunda (Kirmiz1 Yaprakli Siis Elmasi), Elaeagnus angustifolia (Igde) tiirleride Nigde
kenti icerisindeki parklarda ve yol kenarlarinda yer alan bitki tiirleridir (Erzurumlu ve
Kahveci 2017).

Nigde ili fauna agisindan da endemik tiirlere sahiptir. Ulukisla ilge sinirlari
icerisinde yer alan Bolkar Daglari'nin zirvesinde yer alan Karagol ve Ciniligol'de
yasayan Toros Kurbagasi, Tiirkiye'de endemik olup sadece bu kii¢iik buzul gollerinde
bulundugu bilinmektedir. Yine Bolkarlar'da yasayan Yiinlii Kayauyuru (Dryomys
laniger) ve halk arasinda arisipast diye bilinen kiigiik bir bocekgil tiirde bolgenin
endemik tiirleri arasinda yer almaktadir. Ulkemizdeki 160'a yakin memeli tiiriiniin
karasal olan 145 tiiriinden yariya yakini Nigde il sinirlart igerisinde de tespit edilmistir.
Ayrica yapilan ¢aligsmalarda, tilkemizde bulunan 465 kus tiiriiniin yaridan fazlasi Nigde
il sinirlart igerisinde goriilmistiir (Tarim ve Orman Bakanligi 2013).

Calisma alan1 icerisinde yer alan Akkaya Baraj golii ve cevresi biyocesitlilik
acisindan &nemli bir alandir. Alanin Uluslararast Oneme Sahip Sulak Alan ilan
edilmesinde etkili olan Oxyura leucocephala (dikkuyruk) bu alanda konaklamakta ve
yuvalanmaktadir. Ayrica baraj goliinde iki endemik balik tiirii (Pseudophoxinus
anatolicus ve Aphanius anatoliae) bulunmaktadir. Bu alan énemli kus alan1 (OKA) ve
onemli doga alam (ODA) dzelliklerine sahiptir (Eken vd. 2005; Karatas 2008). Bunlarin
disinda cesitli balik¢il, flamingo, pelikan, cesitli 6rdek tiirlerini de i¢ine alan yaklagik
200'e yakin kus tiirline ev sahipligi yapmast ve 33 endemik bitki tiirlinlin alanda
bulunmasi alanin 6nemini daha da arttirmaktadir (Baskose vd. 2012).
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4.3. Koruma Alanlari

Nigde il sinirlan igerisinde farkli statiilere sahip ¢ok sayida koruma altina
alimmig alan ve yap1 bulunmaktadir. Bu koruma altina alinan alanlar milli park, yaban
hayat1 gelistirme sahasi, kiiltiir varliklar1 ve dogal sit alanlar1 gibi statiilere sahiptir.

4.3.1. Aladaglar milli parki

Aladaglar Milli Parki, 2873 sayili Milli Parklar Kanunu'nun 3. maddesi
geregince 1995 yilinda Bakanlar Kurulu karari ile ilan edilmis olup, Kayseri, Nigde ve
Adana il sinirlart igerisinde kalan 54524 ha'lik alani kapsamaktadir. Farkli illerin
siirlart igerisinde yer alan Aladaglar Milli Parki'min 11464 ha't Nigde il sinirlar
igerisinde yer almaktadir (Goriir vd. 2016) (Sekil 4.29).

Aladaglar Milli Parki, 730 rakimdan 3756 rakima kadar yaklasik 3000 m'lik
rakim farkiyla 6nemli biyogesitlilige sahiptir. Derin vadileri, essiz zirveleri, dik ve sarp
buzul kayaliklari, magaralari, gérkemli kanyonlari, yiiksek platolari, yaban hayati (dag
kecisi, su samuru, vasak, kurt, yaban domuzu, tilki, tavsan, keklik), ormanlar1 (hacer
ormanlarinda karagam, goknar, sedir, titrek kavak, mese tiirli agaglar), yaylalari ile alpin
bitki kusagi i¢inde kalan Aladaglar, bitki tiirleri bakimindan da zengin bir ¢esitlilige
sahiptir (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii 2016b).

Sekil 4.29. Aladaglar Milli Parki'nin konumu (Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Midiirligi, 2016a)

Aladaglar Milli Parki'nin iklimi ise; yazlar1 kurak ve sicak, kislar1 1lik ve yagish
olan Akdeniz havzasi ile yazlar kurak ve sicak, kislar1 soguk ve kismen yagish olan i¢
Anadolu havzasi arasinda sinir bolgesi tizerinde yer almasindan dolayi her iki havzanin
iklim ozelliklerinden de izler tasir. Sahip oldugu yiiksekligin fazla olmasi nedeniyle kis
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yagislarini kar seklinde alan Aladaglar yaz mevsiminde ise giinesin ¢ok etkili oldugu
kurak bir iklime sahiptir.

Aladaglar Milli Parkinin Kayseri Il Cevre ve Orman Miidiirliigiine bagli kaynak
degerleri; Hacer Ormani, Aksu Kanyonu, Zamanti Vadisi ve Kapuzbasi Takim
Selaleleri olarak siralanabilir. Ayrica Nigde il Cevre ve Orman Miidiirliigii'ne bagh
Demirkazik Tepesi, Emli Vadisi ile Adana Il Cevre ve Orman Miidiirliigii'ne bagh
Acisu kaynak degerlerine de sahiptir. Aladaglar Milli Parki'nda 6zellikle buzul ve
karstik topografyanin etkili oldugu yiiksek rakimli Yedigoller bolgesinde g6l olusumlari
da mevcuttur. Ayrica, Aladaglar Milli Parki igerisinde magara turizmi, foto safari, jeep
safari, bisiklet safari, tur kayagi, yamag¢ parasiitii, rafting, kano, doga yiiriiyiisii gibi
faaliyetlerin yapilabilmesi bolgeyi turizm agisindan da 6nemli hale getirmektedir (Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii 2016b) (Sekil 4.30).

Sekil 4.30. Aladag ve Yedigoller'den genel bir goriiniim (Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Miudiirliigii 2016b; Anonim 2016b)

4.3.2. Demirkazik yaban hayati gelistirme sahasi

Camardi ilgesi Demirkazik Dagi'nda bulunan yaban kegilerinden (Capra
aegagrus) dolayr bu bolgedeki 49069 ha'lik alan 1988 yilinda Demirkazik Dagi Yaban
Kegcisi Koruma ve Uretme Sahasi olarak ilan edilmistir. Sahanm bir boliimii, 1995'te
milli parka ayrilmistir. Saha ig¢inde bulunan yerlesim yerlerinin ve tarim arazilerinin
yaban hayati gelistirme sahasi disina ¢ikartilma ¢alismalar1 sonucunda, 7 Eyliil 2005
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tarihinde 18674 ha'lik alan Demirkazik Yaban Hayati Gelistirme Sahasi olarak ilan

edilmistir. Yaban Hayati Gelistirme Sahasi, Nigde, Kayseri ve Adana il sinirlar
igerisinde yer almaktadir (KOP 2016).

Alanda toplam 78 familyaya ait 329 cins, 534 tiir, 78 alt tiir ve 42 varyete
saptanmigtir. Ancak bu sahada hedef tiir yaban kecisidir. Her y1l belirlenen sayida yaban
kecisi i¢in avlanma izni verilmektedir. Bu agidan Demirkazik Yaban Hayati Gelistirme
Sahasi iilkemizin 6nemli av turizm merkezlerinden birisi olma potansiyeline sahiptir.
Bu kapsamda alandaki yaban kegisi tiirlerinin korunmasi ve ¢ogaltimlarinin artirilmasi
yoniinde projeler gelistirilmektedir (NTB 2015).

4.3.3. Kiltiir varliklar:

Gegmisten glinimiize kadar birgok medeniyete ev sahipligi yapmis olan
Nigde, ¢ok sayida tarihi, arkeolojik, kiiltlirel ve ekolojik dneme sahip eseri sinirlari
igerisinde barindirmaktadir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan yapilan ¢alismada
Nigde ili sinirlart igerisinde farklit donemlere ait 366 tane taginmaz kiiltiir varlig tespit
edilmistir. Bu tasinmaz kiiltiir varliklarinin 129'unu sivil mimarlik 6rnegi, 6'sin1 farkl
donemlere ait kalintilar, 124'inii dinsel yapilar, 84'linii kiiltiirel yapilar, 10'unu idari
yapilar, 11'ini mezarliklar, 1'ini askeri yapilar ve geriye kalan diger tasinmaz kiiltiir

varligini ise endiistriyel ve ticari yapilar olusturmaktadir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
2016a) (Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31. Nigde ili tescilli tasinmaz kiiltiir
varliklar (Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 2016a)

No Kiiltiir Varhklari Adet
1 Sivil Mimarlik Ornegi 129
2 Kalintilar 6
3 Dinsel Yapilar 124
4  Kiiltiirel Yapilar 84
5 Idari Yapilar 10
6 Askeri Yapilar 1
7  Endiistriyel ve Ticari Yapilar 1
8 Mezarliklar 11

Toplam 366

Nigde ili genis bir kiiltiirel ve tarihi yapiya sahiptir. Sahip oldugu kiiltiirel ve
tarihi yapilar Neolitik ve Kalkolitik donemlere kadar dayanmaktadir. il siirlari
igerisinde yasayan Hititler, Siiryaniler, Frigler, Romalilar ve Bizanslar kendi
donemlerine ait bir¢ok kiiltiirel ve tarihi miras birakmislardir. Fakat Nigde kent
merkezindeki kiiltiirel ve tarihi yapilar genellikle Beylikler, Sel¢uklu ve Osmanli
Imparatorlugu dénemlerine aittir (Ocal ve Altuner 2014). Nigde Kenti'nin merkezinde,
Alaeddin Tepesi'ndeki kale, Alaeddin Camii, Rahmaniye Camii, Hatiroglu Cesmesi,
Sungur Bey Camii, Sokullu Mehmet Pasa Bedesteni, Nalbantlar Cesmesi, Ermeni ve
Rum Kiliseleri gibi sehrin tarihsel gegmisini yansitan birgok anitsal yapi bulunmaktadir
(Kdltiir ve Turizm Bakanligi 2016b). Ayica kent merkezinin gevresinde yer alan oren
yerleri (Kosk Hoyiik Oren Yeri, Goltepe-Kestel Oren Yeri, Golliidag Oren Yeri, Porsuk
Hoytk Oren Yeri, Tyana Oren Yeri, Glimiisler Oren Yeri ve Manastir1), Roma Havuzu,
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Tyana Su Kemeri, Okiiz Mehmet Pasa Kervansarayi, Akmedrese, Kavlaktepe yer alti
sehri ve Tiirk hamamlar1 kentin sahip oldugu tarihi yapilar ve mekanlardir.

Nigde merkez ve cevre yerlesimlerde bulunan tamami 19. yilizyilin ilk yarisina
ait (Parman'm 1988'den daha once tanittigi yedi yapi ile birlikte) yirmi bes kilise
bulunmaktadir. Nigde merkezde ise biri cami olarak kullanilan, diger ikisi bos ii¢ kilise
yer almaktadir. Bunlar i¢inde en biiyiikk boyutlu olani, kitabesine gore 1861yilinda
acilan ve Aziz loannes Prodromos'a ithaf edilen yapidir (Pekak 2009).

Ayrica ilin kendine has el sanatlar1 da bulunmaktadir. Halicilik, dericilik,
cancilik, semercilik-palancilik, kececilik, yiin ve iplik boyama, dantel islemeciligi ve
diger el isleri, Nigde kiiltiiriinde geleneksel el sanatlar1 olarak dnemli bir yer tutmaktadir
(Goriir vd. 2016) (Sekil 4.31).
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Sekil 4.31. Nigde ili kiiltiir varliklar1 haritas1 (Nigde Il Kiiltiir ve Turizm
Miidiirligi 2015)
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Paleolitik ¢agdan gilinlimiize kesintisiz bir yerlesime tanik olmus bir kent olan
Nigde kentinin farkli donemlere ait ¢ok sayida ve essiz tarihi eserlerinin teshir edilmesi
amaciyla ilde ilk miizecilik faaliyetleri 1939 yilinda, Karamanoglu Ali Bey tarafindan
yaptirilan Akmedrese'de baglatilmistir. Burast 1939-1950 willar1 arasinda II. Diinya
Savasi nedeniyle Istanbul Arkeoloji Miizeleri'nin deposu olarak kullanilmistir. 1950-
1957 yillarinda depo olarak kullanilan Akmedrese'de 1957 yilinda "Nigde Miizesi
Miidirligi" kurulmus, bina onarilarak teshir-tanzimi yapilmis ve ziyarete acilmistir.
Fakat medresenin modern teshire uygun olmamasi nedeniyle, Kiiltiir Bakanlig1
tarafindan yeni miize binasinin temeli 1971 yilinin temmuz aymda atilmistir. 1977
yilinda ise Akmedrese kapatilarak yeni, modern miize binasina taginilmistir. Yeni miize
binasinin teshir-tanzimi ve diizenlemesi Kasim 1982 yilina kadar siirmiis olup 12 Kasim
1982 yilinda diizenlenen tdrenle ziyarete agilmistir. Ayrica ilde yer alan ve gelen yerli
ve yabanci turistlerin biiylik ilgisini ¢eken Tirkiye'deki sayili manastirlardan olan
Giimiisler Manastir1 da miize midiirliigii biinyesinde bulunmaktadir. Nigde Miizesi,
2013 y1h1 verilerine gore toplam 20886 eser ile zengin bir koleksiyona sahiptir. Teshirde
bulunan eserlerden daha fazlasi da depoda yer almaktadir (Goriir vd. 2016; Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi 2017) (Cizelge 4.32).

Cizelge 4.32. Nigde Miizesi'nde bulunan eser sayis1 (2013
yili itibariyle) (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi 2017)

Seksiyon Adi  Depo Acik- Kapah Teshir Toplam

Arkeolojik 5832 1187 7024
Sikke 11153 1084 12237
Etnografik 1230 395 1625
Toplam 18220 2666 20886

Miize ve Glimiisler manastirimin ziyaret¢i sayist yillara gore farklilik
gostermektedir. 2013 yili verilerine gore; Nigde Miizesini 12817 kisi, Glimiisler
Manastiri'ni ise 32766 kisi ziyaret etmistir (Goriir vd. 2016) (Sekil 4.32).

e = \‘\‘k

Sekil 4.32. Nigde miizesi (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi 2017)
4.3.4. Sit alanlan
Nigde ili siirlar ig¢erisinde farkli koruma derecelerinde 13 adet dogal sit alam

bulunmaktadir. Stirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlar statiisiinde bulunan
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Kayardi (246 ha) ve Tepe Baglar1 (130 ha) dogal sit alanlari, calisma alani sinirlari
icerisinde yer almaktadir (Cizelge 4.33) (Sekil 4.33).

Cizelge 4.33. Nigde ili dogal sit alanlar1 (Cevre ve Sehircilik Bakanligi 2016)

Dogal Sit Alanlari Dereceleri Alan (ha) Tflan Tarihi
1  Aladaglar Milli Park: Kesin Korunacak Hassas Alanlar 55,064 25.11.1994
2 Degirmenli Damlatag Magaras1  Kesin Korunacak Hassas Alanlar 0,62 23.06.1994
3 Giimiisler Oren Yeri Kesin Korunacak Hassas Alanlar 5,6 29.06.1990
4 Kayrrh Cayrdnii Vadisi Kesin Korunacak Hassas Alanlar 14,4 05.04.1991
5 K?ylrh. ngrmk Mahallesi Kesin Korunacak Hassas Alanlar 1 05.04.1991
Giineyi Peri Bacalari
6  Meydan Yaylas1 (Karagdol) Kesin Korunacak Hassas Alanlar 444 (07.10.1994
7 Nar Vadisi Kesin Korunacak Hassas Alanlar 196  31.3.1995
Kesin Korunacak Hassas Alanlar -
8  Narligol Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii 775  29.06.1990
Kullanim Alanlar1
9  Gebere Baraj Nitelikli Dogal Koruma Alanlar1 70 04.09.2009
10 gyl PwnareicMahallest Perl ek Dogal Koruma Alanlar: 0,12 05.04.1991
- Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii
11 Kayardi Baglari Kullanim Alanlart 246  09.06.1998
o vy Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii
12 Kitreli Uyuz Golegi Kullanim Alanlar: - 29.6.1990
13 Tepe Baglar Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii 130 15.04.2000

Kullanim Alanlar:

=

| JEOLOJIK ONLEMLI ALANLAR (OA.5.1)
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"1 BAG-BAHGE ALANLARI ?

999, IIl. DERECE DOGAL SIT SINIRI L

[ B9 seoLodik onLEML ALANLAR (OA5.1)

D
@] QPLAN ONAMA SINIRI

IIl. DERECE DOGAL SIT SINIRI

SOSYAL TESIS ALANI

BAG-BAHCE ALANLARI

PLAN DEGISIKLIGI ONAMA SINIRI

Sekil 4.33. Nigde (merkez) Kayardi ve Tepebaglar siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii
kullanim alanlar1 koruma amagli imar plan1 (Nigde Belediyesi 2016)
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4.4. Kentin Planlanma Siireci ve Mekansal Gelisimi
4.4.1. Nigde kenti planlanma siireci

Nigde'nin ilk imar plan1 1937 yilinda Profesor Egli tarafindan yapilmis olup 250
ha'lik alan1 kapsamaktadir. Iller Bankasi arsivlerinde, 1949 ve 1963 yillarina ait kentin
1/2000 o6lgekli imar planlarinin yapildigina dair kayitlar yer almaktadir (Cizelge 4.34).
Fakat gecmis yillarda yapilan 1/2000 6lgekli imar planlart her ne kadar biitiinciilliik arz
etmis olsa da, 1/5000 6l¢ekli ve tiim merkezi kapsayan nazim plan niteligindeki ilk imar
plam 1981 yilinda Iller Bankasi tarafindan hazirlanmis ve Miilga Imar ve Iskan
Bakanliginca onaylanmistir. Ancak s6z konusu nazim planin onayli kopyalari arsivlerde
bulunmamaktadir. Fakat 1/1000 ve 1/5000 dlgekli planlarin astrolan kopyalari ile plan
aciklama raporu ise iller bankasi arsivinde mevcuttur. Ayrica o donemlerde planlarin
elle cizilmesi ve plan hazirlama ve onaylama yetkisinin merkezi idarede olmasindan
dolay1 planlama siiregleri ¢ok yavas islemekteydi. Bu nedenle 1/5000 6lgekli nazim
imar planlant foto-reprodiiksiyon yontemle kiigiiltiilerek elde edilmekteydi (Giliven
2015). Bu kapsamda, Nigde ilinin 1/5000 6l¢ekli nazim imar planinin kiigiiltiilerek elde
edilmis olmasindan dolayr ortaya konan plan, nazim imar plan1 hiikiimlerine
uymamaktadir.

Cizelge 4.34. iller Bankas! kayitlarina gore Nigde kentine ait imar planlari (Giiven
2015)

NIGDE** (Merkez - Nigde) 1997 Niifusu: 68690

1. P1: Belediye 16/10/49 2000:1

2. P1: Emanet 29/05/63 2000:1 1000:16

3. P1: Esat Turak 25/07/77 1000:47

4, P1: Emanet 10/04/81 5000:6 1000:33

5. P1: Emanet 30/10/95 Ilv. Rev. 1000:24
Plan Nufusu: 16950 Plan Alani: 200 ha

Nigde Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii (2011) verilerine gore, kentin topografik
ve taban haritalart 1960'ta, kadastro haritas1 1955-1962 yillari arasinda, imar plani da
1963 yilinda yapilmistir. 1963 yilinda yapilan planla, ticaret ve yonetim merkezlerinin
bir araya getirilmesi hedeflenmis ve bu hedef biiyiik oranda gergeklestirilmistir
(Akbulut 2014). Giiniimiizde 25 mahallesi olan Nigde kentinde konut alanlar1 1970'li
yillara kadar merkezde ve yakin cevresinde insa edilmis olup cok fazla yayilma
gostermemistir. Artan konut gereksinimine yonelik talep, kentin yerlesik kesimindeki
eski ve az kath yapilarin yikilip yenilenmesi yoluyla karsilanmasindan dolayi niifus kent
merkezinde yogunlasmistir. Fakat 1970 yilindan sonra kentte sanayi tesislerinin
kurulmasi ile kent eski dokusundan uzaklasmaya baslamistir (Akbulut 2014). Nigde
Belediyesi (2011)'e gore, kentin 1963 yilinda yapilan imar plan1 1970'li yillarda kentin
bliylimesi ve artan sosyo-ekonomik ihtiyaclar1 dogrultusunda yetersiz kalmis ve bu
yiizden daha 6nce yapilan plan 1977 yilinda revize edilmistir. Onceki imar planlarinin
yetersiz kalmas1 ve merkezin tamamii kapsamamasindan dolay1 1981 yilinda iller
Bankas: tarafindan tiim merkezi kapsayan ve giiniimiizde de hala kullanilmakta olan
imar plani yapilmistir. 1982 yilinda tamami ve 1992 yillarinda kismi olarak revizyon
goren imar plant daha sonraki yillarda Nigde Belediyesi'nce tadilat, revizyon ve ilave
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imar planlar1 yapilarak genisletilmistir (Akbulut 2014). Niifus projeksiyonu agisindan
1977 tarihinde onaylanan planin 70000 kisilik projeksiyon niifusa sahip oldugu, 1981
yilinda "emaneten" yapilan ilave-revizyon imar planinda 97200 kisilik projeksiyon
niifusun belirlendigi; bununla birlikte, 1995 yilinda Nigde Belediyesi'nin Iller
Bankasi'na revizyon plan i¢in bagvurmasi iizerine, bazi bolgelerde hazirlanan revizyon
planlarla plan niifus kapasitesine 16950 kisi daha ilave edilmistir (Nigde Belediyesi
2014; Goriir vd. 2016) (Cizelge 4.35) (Sekil 4.34).

Cizelge 4.35. Nigde ili i¢in yapilan planlama calismalar1

Plan Ad1 Olcegi Tarihi
Nigde ili Nazim Imar Plan1 1/5000 1963
Nigde ili Uygulama Imar Plani 1/1000 1963
Nigde 1li Revize Imar Plam 1/5000 1977
Nigde Ili Merkez Nazim Imar Plani (Tiim Merkezi kapsayan

ve Hala Kullanilan Tek imar Plan1) 1/5000 1981
Nigde Ili Merkezi Revize Imar Plani (Tiim Kentin) 1/5000 1982
Nigde Ili Revize Imar Plan1 (Kismi Alanin) 1/5000 1992
Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray Planlama Bdlgesi CDP 1/100.000 2007
Nigde Merkez Cevre Diizeni Plani 1/25.000 2011
Nigde ili Nazim Imar Plan 1/5000 2013

RirTLK NiGDE (MERKEZ)
IMAR PLANI

ANALIZI

IMAR PLANI TARIHSEL
GELISIMI

g

KAYS ERI

GOSTERIM

[]1981 ve oncesi
I 1 982-2000

I z001-2007

[ Jz00s-2013

[ Joodal sitalanian
-Kale Koruma Alani
Eotoyol Sinin
[=—]Karayolu

- Kentsel Dandgim
Alan

//‘—"
BORAL

GB. GABDAS GALISMALAR
<> TIC.SAN.AS

SEHIR PLANCISE AllHay rGUVEN

JemADANA

Sekil 4.34. Imar planlartyla olusan kent makroformunun tarihsel gelisimi (Giiven 2015)
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Sekil 4.35. Nigde kentinden panoramik goriintiiler

Ust olgekli plan siralamast ile ilerlendiginde karsimiza cikan ilk biitiinciil
planlama calismasi, 2005 yilinda ilgili belediyeler ve il genel meclisleri tarafindan
onaylanmis ve halen yirirliikte olan 1/100000 olcekli Kirsehir-Nevsehir-Nigde-
Aksaray planlama bolgesi ¢evre diizeni planidir. Planlama ¢alismasinin amact: "2025
yili hedef alinarak planlama boélgesinde stirdiiriilebilir kalkinma ilkesi cergevesinde,
yasanabilir bir ¢evre olusturulmasi; sosyal, kiiltiirel ve tarihsel kimligin korunmasi,
cevre ve kalkinma politikalar1 kapsaminda sektorel gelisme hedeflerine uygun olarak
belirlenen planlama ilkeleri dogrultusunda saglikli gelismenin ve biiylimenin
saglanmas1” seklindedir. (Nigde 11 Ozel Idaresi 2015). Planlama bélgesi sirlari
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icerisinde yer alan il idari sinirlarinin tamamini kapsayacak nitelikte olan plan, 26895
km?'1ik bir alan i¢in hazirlanmigtir. 2025 yili projeksiyonuna gore hazirlanan planda,
Nigde ilinin kalkinmada oncelikli iller arasinda bulunmasi ve demiryolu tarafindan
desteklenen bir ulasim aginin olmasi nedeniyle tarimimn yaninda sanayi sektoriiniin de
canlandig1 bir ekonomisinin olacagi 6ngdriilmiistiir (Cevre ve Orman Bakanligi 2006)
(Sekil 4.36).
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Sekil 4.36. Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray planlama bdlgesi 1/100000 6lgekli cevre
diizeni plan1 (Cevre ve Sehircilik Bakanligi 2018)

Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray planlama bdolgesi 1/100000 oSlgekli gevre
diizeni planinda, Nigde ilinin 2025 yili tahmini niifusunun merkez ilgede 232000 kisi
olacag, diger il¢e ve kirsal yerlesmelerle birlikte toplam niifusunun 524500 kisi olacagi
ongoriilmektedir (Cizelge 4.36).

Nigde ilinde 2025 yili 6ngorii niifusunda mevcut niifusa gore ilave olarak

yaklasik 176419 kisi Onerilirken mevcut imar planlart ile gayri mesk(n Sahalarda
yaklasik olarak 1856000 kisilik niifusun tasinabilecegi hesaplanmistir. Mevcut imar
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planlarinin uygulanmasi durumunda toplam 9140 ha gelisme alan 6nerilirken planlama
ilke ve kararlar1 dogrultusunda 6816 ha gelisme alani Onerilmistir (Cevre ve Orman
Bakanlig1 2006).

Cizelge 4.36. Nigde ili mevcut ve Oneri niifus, aktivite
orani ve isgiicli (Cevre ve Orman Bakanligi 2006)

Nigde 2000 Yihh 2025 Yih (Tahmini)
Niifus 348081 524500
Aktivite Orani % 45,21 % 46
Isgiicii 157362 240850

Planda, sektorel dagilimlarda yasanacak olan farkliliklarin yillara gére degisim
gosterecegi belirtilmekte ve 2025 yilina yonelik tahminlere gore, Nigde ilinde tarim
sektoriinde yasanan azalmaya karsin sanayi, hizmet ve insaat sektorlerinde artisin
yasanaca@1 ongorilmektedir (Cevre ve Orman Bakanligi 2006) (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Nigde ili sektorel dagilim
projeksiyonu (Cevre ve Orman Bakanligi 2006)

. SEKTOREL DAGILIM (%)
NIGDE =000 Y1l 2025 Y1li (Tahmini)
Tarim 73,49 58,00
Sanayi 5,27 17,00
Hizmet 18,17 21,00
Insaat 2,97 4.00

Bir alt 6lgekteki planlama ¢alismas1 2011 yilinda Nigde Il Ozel Idaresi ve Nigde
Belediyesi tarafindan onaylanan 1/25000 6lgekli ¢evre diizeni planidir. 2023 yili hedef
aliarak olusturulan ¢alismada planlama sinir1, 1/100000 6lgekli gevre diizeni planina
gore olusturulmustur. Plan, Nigde planlama alt bolgesi olarak Bor ve Merkez il¢enin
merkezleri ile Aktas, Glimiisler, Sazlica, Koyunlu, Fertek, Kemerhisar ve Bahgeli Belde
belediyelerini kapsamaktadir. Ayrica, Feslegen, Hancgerli, Hamamli, Okgu, Kiiciikkdy,
Kumluca, Taslica ve Yesilbur¢ koyleri de planlama alt bolge smirlart iginde
calisilmistir. Ancak ¢alisma her ne kadar iist 6lgekli plandan ¢ikti alinarak ilerletilse de
calisma alam1 smurlarn elestiriye oldukca agiktir. Ornegin, kent makroformunun
sekillenmesine birinci derecede etki eden yeni konut gelisme alanlari, sanayi tesisleri,
ulagim baglantilar1 en 6nemlisi de lniversite bu sinirlarin disinda birakilmistir. Arazi
kullanim kararlarinin genel olarak belirlendigi ve islev atamalarinda bulunulan gevre
diizeni planinin bu 6nemli unsurlant dikkate almamasi amacindan sapmasina neden
olmaktadir (Akbulut 2014) (Sekil 4.37).

1/25000 olgekli Nigde Merkez Cevre Diizeni Plani'na iligkin fiziki plan kararlari;
yerlesme alanlari, calisma alanlari, kentsel hizmet ve donat1 alanlari, enerji-iletim hatlar
ve ulasim bagliklar altinda agiklanmistir. Onayli 1/100000 ve 1/25000 o6lcekli cevre
diizeni planlarma gore arazi kullanim biiyiikliikleri arasindaki farkliliklar Cizelge
4.38'de goriilmektedir. Mevcut arazi kullaniminda tarim alanlar1 3533,75 ha'lik alana
sahip olup ¢evre diizeni planinda bu alansal biiytikliikk aynen korunmustur. Planda mera
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alanlar1 1507,56 ha'lik alan biiytikliigline sahipken, kentsel yerlesim alanin gelisiminden
dolay1 toplu konut alanina doniisen bir kisim mera alani sebebi ile 1491,2 hektara
dismistiir. 1/25000 6lgekli ¢evre diizeni planinda ise mevcutta sahip olunan bu alan
biiyiikliigii aynen korunmustur. Mevcut arazi kullaniminda sit alanlar1 415,76 ha'lik alan
bliyiikliigiine sahip olup ¢evre diizeni planlarinda bu alansal biiylikliik aynen
korunmustur. Benzer sekilde mevcutta ayrilan 1388,33 ha'lik agaglandirilacak alan
planlarda da agac¢landirilacak alan olarak ayrilmistir (Cizelge 4.38).

Sekil 4.37. Nigde-Merkez 1/25000 6lgekli ¢evre diizeni plani (Nigde Belediyesi 2016)

1/100000 olgekli cevre diizeni planina gore calisma alani sinirt igerisindeki
3388,13 ha'lik alan uygulama imar planlarina gore yerlesme ve gelisme alanlarini
olustururken 769,39 ha'lik alan konut dis1 kentsel galigma alanlari olusturmaktadir.
Cevre diizeni planina gore ¢alisma alami sinirlart igerisinde 845,86 ha tarim alani,
384,00 ha orman alani, 122,48 ha agaglandirilacak alan, 1667,82 ha mera alani, 386,12
ha dogal sit alani, 70,21 ha kirsal gelisme alani, 241,81 ha kent parki, 370,44 ha
organize sanayi bolgesi, 257,42 ha sanayi alani, 159,55 ha sanayi depolama alani,
135,57 ha iiniversite alani, 144,10 ha baraj ve 0,62 ha askeri alan bulunmaktadir (Cevre
ve Orman Bakanlig1 2006) (Sekil 4.38).
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Cizelge 4.38. Onayl1 ¢evre diizeni planlarina gére mevcut ve oneri arazi kullanim
biiyiikliikleri (Giiven 2015)

Onayh -- . ” .

Arazi Kullanim 1/100.000 Mevc_ut 1/.2V5.000 Olcekli 1/.2~5.000 Olcekli
o Olekli Cevre Arazi Nigde Merkez Nigde Merkez

Tiiri Diiczenil Pla‘;n Kullanimi  Cevre Diizeni Cevre Diizeni

(ha) (ha) Plam (ha) Plam (%)
Kentsel Yerlesik 954,14 1074 1012,37 9,85
Alan
Kentsel geligme 1155,84 1108 10933 10,64
alani
frsal yerlesik 50 50 50 0,49
Tarim alani 3533,75 3533,75 3533,75 34,37
Mera alan1 1507,56 1491,2 1491,2 14,51
ﬁfaarflandmlacak 138833 1388,33 1388,33 1351
Sanayi Alani 193,3 233,12 193,3 1,88
Depolama Alani 152,27 74,37 152,27 1,48
Askeri Alan 0,62 33,44 33,44 0,33
Sit Alanlari 415,76 415,76 415,76 4,04
KDKCA 716,14 658,41 622,59 6,06
BAKGA 7,12 8,1 25,39 0,25
Kent Parki 219,89 193,8 193,8 1,89
Mezarlik 11,93 11,93 11,93 0,12
Aritma Tesisi 6,63 6,63 6,63 0,06
Ticaret ve Hizmet 0 0 56 0,54
Alam
Toplam Alan 10313,28 10280,84 10280,06 100,00
Gevre Dizeni 10280,06 10280,06 100,00

Planlama Alani
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Sekil 4.38. Cevre diizeni planina gore ¢alisma alani arazi kullanim plani
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Kentin giincel 1/5000 6lgekli imar planlama ¢alismalar1 2010 yilinda baglamig
ve 2011 yilinda belediyenin anlastifi 6zel bir planlama biirosu tarafindan ilin kent
merkezini kapsayan sinirlar igerisinde planlama c¢alismasi gergeklestirilmistir. Ancak 2
senelik revizyonlar, itirazlar ve heniiz olmayan planin tadilatlarinin artmasi sonucunda
belediye meclisi 2013 yilinin sonunda plant onaylamaktan vazgecmis ve Nigde ili
yeniden kokeni 1981 yilina dayanan planim yiirlirliige koymustur. Dijital ve giincel
biitiinciil halihazir haritalar1 olmayan kentte, 2014 yilinin basindan itibaren nazim imar
plani ve ona gore sekillenecek uygulama imar plani ¢alismalarina yeniden baglanmistir
(Akbulut 2014). Calismalar giintimiizde de halen devam etmektedir (Sekil 4.39).
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Sekil 4.39. Nigde belediyesi miicavir alan sinirlari igerisinde yer alan planli alanlar

Kentlerin planlanmasinda ve gelisiminde dnemli alanlar olan ve imar planlarinda
diger alanlar ile birlikte biitlinciil bir yap1 igerisinde diisiiniilmesi gereken iiniversite
alani, organize sanayi bolgesi ve kent ormani Nigde Belediyesi miicavir alan sinirlari
icerisinde yer almamaktadir. Ayrica daha once koy statiisiinde bulunan ve 2014 yilinda
mabhalle statiisiine gegerek belediye miicavir alan simirlarina dahil edilen Kumluca ve
Hamamli mahallelerine ait imar planlar raster veri (jpeg) formatinda bulunmakta olup
belediye imar planlari igerisinde biitiinciil olarak yer almamaktadir. Efendibey kentsel
doniislim alanina ait imar planlar ile Fertek koyli ve dogal sit alanlarina ait koruma
amagcli imar planlar1 da ayr1 planlar halinde bulunmaktadir. Bu nedenle ¢alisma alam
icerisinde yer alan bolgelere ait 8 ayr1 uygulama imar planinin bir araya getirilmesiyle
biitlinciil bir yap1 olusturulmustur (Sekil 4.40).

125



9T

BULGULAR R. OLGUN
640000 000000 0 646000 000000 650000 000000 652000 000000
IMAR PLAN SINIRLARI
GOSTERIM
m Caligma Alani Sinirt
== Otoyol

Sekil 4.40. Calisma alan1 plan sinirlart

4206000 ©0000

g
g

4200000 0 4202000 000000

4198000 000000

== |. Derece Yol
= II. Derece Yol

==-=== Demiryolu

Dere

Baraj

Arazi Kullanimi
- Merkez imar Plani

Fertek imar Plani

- Kumluca imar Plant

Hamamli imar Plam
1. Etap Kentsel Doniisiitm Alani imar Plani

- 2. Etap Kentsel Doniisiim Alani imar Plany]

Kayaardi Dogal Sit Alam1 Koruma Amagl
Imar Plani

- Tepe Baglar1 Dogal Sit Alan1 Koruma
Amaglh Imar Plant

Plansiz Alan

AKDENIZ UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
PEYZAJ MIMARLIGI ANABILIM DALI

RIFAT OLGUN || ANTALYA-2018 K

0 1 2 3 A
kT




LT

BULGULAR

R. OLGUN

640000 000000 642000 000000 644000 00000 646000 00000

Sekil 4.41. imar plan1 fonksiyon dagilimi

648000 00000

650000 000000

652000 00000

654000 00000

4200000 C00000 4202000 000000 4204000 000000 4206000 V00000 4208000 000000 4210000 C00000

4198000 000000

IMAR PLANI FONKSIYON
DAGILIMI

GOSTERIM

m Caligma Alani Sinirt

=== Otoyol
== I. Derece Yol
~— 1L Derece Yol
=== Demiryolu
—— Akarsu

- Baraj
Fonksiyon Dagilimlart
[ AKtif Yesil Alan
I Pasif Yesil Alan
' Meydan
[ Konut
Bag-Bahge Nizami Konut Alani
[0 Kentsel Tarihi Sit Alant
[ Kentsel Calisma Alam
I Resmi Kurumlar
I Sosyal Donati Alani
I Meveut Arazi Kullanimi Siirdiriilecek Alan|
Tarim Alam
Kltiir Varliklart Ozel Proje Alant
707 Tescilli Yapt Alant
700 Turizm Alamt
[ Arkeolojik Sit Alami
| Teknik Altyap Alani
Plansiz Alan
Diger

AKDENIZ UNIVERSITESI _
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
PEYZAJ MIMARLIGI ANABILIM DALI

0 1 2 3
s ki

RIFAT OLGUN || ANTALYA-2018 &




BULGULAR

Nigde kentinin planlama alani i¢erisinde 116 tane tescilli tasinmaz kiiltiir varlig
bulunmaktadir. Planlama ¢alismalari kapsaminda planlama alani igerisinde yer alan ve
Cizelge 4.39'da belirtilen tescilli tasinmaz kiiltiir varliklari, gevreleri ile birlikte dikkate
alimmig ve planla biitiinlesmesi saglanmistir. Kale koruma amagli imar plan1 ve
Nevsehir KVKBK'nun karariyla onaylanarak yiiriirliige giren koruma imar plani
ierisindeki 3 bolge, ayrintili ¢alismalarin yapilmasi amaciyla "Ozel Proje Alani" olarak
tanimlanmis ve bu alanlara miidahale edilmemesi kararlagtirilmistir (Giiven 2015, Goriir
vd. 2016). Kent icerisinde yer alan dogal sit alanlari ise planlama alani disinda

tutulmustur.

Cizelge 4.39. Nigde ili tescilli tasinmaz kiiltiir varliklarr (Nigde Il

Kiiltiir ve Turizm Mudirligi 2015)
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Sekil 4.42. Koruma imar plani igerisindeki bolgeler (Giiven 2015)
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4.4.2. Mekansal gelisim

Nigde ili I¢ Anadolu Bélgesinde yer alan ve kentlesme oran1 % 50'nin altinda
olan tek ildir. Ilgelerinin kentlesme oranlar1 incelendiginde ise Bor'un % 63,95'lik bir
oran ile Merkez il¢esinin de iizerinde bir degere sahip oldugu goriilmektedir. Merkezde
kentlesme oram1 % 55,96 iken, bu oran ilin diger ilgelerinde % 11'lere kadar
diismektedir (Giiven 2015).

Imar plan raporlarindan elde edilen veriler dogrultusunda; Nigde kenti genel
olarak Nigde kalesinin bulundugu tepenin ¢evresinde ve batisinda yer alan diiz ve diize
yakin alanlar iizerinde kurulmus ve gelisimini bu ydnde gostermistir. ilk yerlesimlerin
kalenin bulundugu tepe ve cevresinde olmasi nedeniyle giiniimiizde de en yogun
yerlesim alan1 bu bdlgede yer almaktadir. Ayrica tepenin yakin cevresinde yer alan
belediye ve hiikiimet konaginin da etkisiyle kamu kurum ve kuruluslar1 bu bolge
igerisinde yer almaktadir. Boylece egitim, ticaret, idari, saglik ve kiiltiirel yapilarin bir
arada bulundugu bolge Nigde kent merkezini olusturmaktadir.

Nigde kenti 1970'i yillara kadar hizl1 bir gelisim ve yayilma gostermemistir.
Fakat 1970'li yillarin basinda sanayi tesislerinin kentte kurulmaya baslanmasiyla niifusta
artis yasanmis ve yerlesim alanlarina olan gereksinim artmistir. Artan konut gereksinimi
genellikle kentin merkezinde yer alan mevcut yerlesim alanindaki eski ve az kath
yapilarin yikilip yenilenmesi, dolayisiyla bu kesimlerin yap1 ve niifus yogunlugunun
artirtlmasi yoluyla karsilandigindan kent fazla yayillmamistir. Zaman igerisinde sanayi
tesislerinin gelismesi, tiniversitenin kurulmasi gibi etkenler konut ihtiyacina olan talebi
yeniden arttirinca kent merkezden disariya dogru yayilmaya baslamistir. Boylece yeni
yerlesim alanlar1 planlanmis ve mahalleler kurulmustur. Bu kapsamda yeni kurulan
mahalleler; kuzeyde Efendibey ve Dere, giineyde Selguk, doguda Sahinali ve ilhanl
Mahalleleridir. Ayrica o dénemde artan niifusa bagli ortaya ¢ikan yerlesim alani
ihtiyacindan dolayr kentin egimli alanlarinda yer alan Dere, Inénii, Efendibey, Yukari
Kayabasi ve Asagi Kayabasi Mahalleleri'nde yogun olarak gecekondulagsmanin
yasandigt goriilmiistiir. Yasanan bu gecekondulagsmanin oniline gecmek igin bazi
mahalleler gecekondu 6nleme bdlgesi secilmistir. Fakat bu bolgeler daha sonra bu
kapsamdan c¢ikartilarak imar plani dogrultusunda kooperatiflesme yolu ile gelisimleri
saglanmigtir. Bu kapsamda kooperatiflesme faaliyetleri Dere Mahallesi'nin yani sira,
kuzeybatidaki Yenice Mahallesinde de kendini gostermistir.

Adana Kayseri yolu'nun yapimi bu bolgeye once sanayi tesisleriyle biiyiik alana
gereksinim duyan TEK, Koy Hizmetleri, Bayindirlik gibi kamu kuruluslarini ¢gekmistir.
Sanayinin yogunlasmasi ¢evrede konut bolgelerinin de gelismesine neden olmustur.
Ozellikle de kentin giineybatisinda Bor yolu iizerinde ve kuzeydoguda Aydinlk
Caddesi iizerinde ve Cayir Mahallesi'nde bulunan bazi bolgeler ¢ok katli yapilardan
olusan yerlesim alanlarinin bulundugu bolgeler haline gelmistir.

Kentin ozellikle de kuzey kesiminde, planlama alami igerisindeki Efendibey
Mahallesi'nde kalitesi diisiik az katli yapilasmanin yani sira Ogretmen Ali Sokak,
Menekse Sokak ve Tomurcuk Sokak g¢evresinde 4 kat ve {lizeri, yiiksek kalitede
yapilarin oldugu goériilmektedir. Son yillarda hizla gelisen bolge ise, kentin giineyinde
yer alan ve yeni yerlesime agilan bolgedir. Bu bolge, Tabakhane Cayi'min gectigi ve
Selguklu Mabhallesi'nin bulundugu diiz ve diize yakin alanlar ile Ilhanli ve Nar
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Mahallelerinin bulundugu diizliiklerde yer almaktadir. Bor yolu boyunca yer alan
yerlesim alanlar1 ise, son donemlerde iist gelir grubu i¢in bir ¢ekim noktasi olmug ve
yiiksek katli ve yogunluklu yapilasmalarin meydana geldigi bolge haline gelmistir.

Bu kapsamda Nigde kentinde 6zellikle de son donemde ivme kazanan kentlesme
hareketleri kent g¢evresinin hizla degismesine sebep olmustur. Gelisen teknolojiyle
yapilan binalar, farklilasan ve ¢ogalan ulagim hatlari, artan arag sayisi, azalan yesil doku
Nigde kentinin yeni g¢ehresini olusturmaktadir. Ayrica kent merkezinin artan niifusu
kaldiramayacak olmasi da kent disinda uydu yerlesmelerin kurulmasina sebep
olmaktadir. Bu bolgelere ulagimin saglanmasi i¢in yollarin yapilmasi, altyapi
calismalarinin yapiliyor olmasi kentin siliietini degistirmektedir (Cetinkaya Karafaki
2016).

4.4.2.1. Nigde Efendibey kentsel doniisiim projesi

Nigde kenti sinirlan igerisinde 121 hektarlik alanda yapilacak olan ve Nigde
Efendibey, Sehitler ve Sahinali Mahallelerini kapsayan "Kentsel Doniisiim ve Yenileme
Projesi" Merkez Imam Hatip Lisesi'nin bulundugu kavsaktan baslayarak Nigde
Evlerinin bulundugu bolgeye kadar uzanmaktadir (Sekil 4.43).

Sekil 4.43. Efendibey kentsel doniisiim alani

Kentsel doniisiim projesi kapsaminda yapilacak konutlar 60 ile 190 m? arasinda,
ticari alanlar ise 20 ile 80 m? arasinda degismektedir. Konut ve isyerlerinin disinda;
okul, saglik tesisleri, rekreasyonel alanlar (park, yesil alan, yiiriiyiis yollari, spor
alanlari, restoran, kafe, cay bahgesi vd.), genis yol ve bulvarlar proje igerisinde yer alan
diger fonksiyonlardir (Sekil 4.44). Gergeklestirilecek olan kentsel doniisiim projesi ile
cevrenin yeniden canlandirilarak siirdiiriilebilir  bir kentlesmenin  saglanmasi
amaglanmistir (Bulut ve Ceylan 2013). Planlama kapsaminda 240000 m?'lik yesil alan
tasarima dahil edilmis ve bu yesil alanin yarisi kent parki olarak planlanmistir.
Uygulanmasi: planlanan 6000 adet konutta en az 24000 kisinin barmacagi
varsayildiginda, planlanan yesil alanlarin 3194 sayili imar planinda belirtilen kisi basina
10 m? yesil alan standardin1 saglamaktadir. Ayrica, toplam alanin sadece % 11'i konut
alan1 olarak ayrilmig olup geriye kalan alanlar ise sosyal donati alanlari olarak
ayrilmigtir. Bolge iginde inga edilecek olan yapilarin yaninda, mevcut durumda bulunan
yerel mimariye 6zgii tas evlerde proje kapsaminda koruma altina alinacaktir (Gokge ve
Akgadzoglu 2012).
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Sekil 4.44. Nigde Efendibey Mahallesi kentsel doniisiim ve yenileme projesi (Nigde
Belediyesi 2016)

4.4.3. Nigde ilinin gelisimine yonelik planlar
Ahiler Kalkinma Ajansi tarafindan 2013 yilinda hazirlanan "TR71 Diizey 2

Bolgesi (Aksaray, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir ve Nigde) 2014-2023 Bolge Plani™ ile
bolgenin sahip oldugu ustiinliikler dikkate alinarak, bolgenin gelisimini hizlandiracak ve
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bolgede yasayanlar i¢in yasam kalitesini iyilestirecek bir rapor hazirlamistir. Bolgenin
cografi konum olarak iilkenin kuzey-giiney ve dogu-bati karayollar1 ulagim hattinin
ortasinda yer almasi bolge i¢in biiyiik bir avantaj saglamaktadir. Bu kapsamda ulasim
sistemlerinin gelistirilmesi ve g¢esitlendirilmesi bolgenin gerek sosyal gerekse de
ekonomik gelismisligi agisindan 6nem tasiyacagi raporda belirtilmistir.

TR71 Diizey 2 Bolgesi'nin sahip oldugu iistiinliik ve potansiyeller daha ¢ok
tarim ve turizm sektoriine dayanirken 6zellikle kent merkezlerinde sanayi sektorii son
yillarda gelisme gostermistir. Tarim sektdriinde ise verimliligin ve cesitliligin
artirllmasindaki temel girdilerden olan su ve toprak kaynaklarmin siirdiiriilebilir
bicimde kullanilmasi bolgenin ekonomisinin agirlikli olarak dayandig: tarim sektoriiniin
stirdiiriilebilirligi ve gelisimi i¢in 6nem tagimaktadir.

Turizm sektorii bolge i¢in 6nem arz eden diger bir sektér konumundadir.
Bolgede turizm sektorii basta Nevsehir ili olmak tizere Aksaray, Kirikkale, Kirsehir ve
Nigde illeri iginde gelisme potansiyeline sahip olmasindan dolay1 ekonomik gelismeyi
hizlandiracaktir. Kentsel alanlarin yani sira kirsal alanlarinda Onemli turizm
potansiyeline sahip olmalar1 kirsal alanda ekonominin canlandirilmasi i¢in biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Bolgeyi ziyaret eden turist sayist her gecen giin artmakla birlikte turizm
sektoriinden yeterince gelir elde edilememektedir. Turizm alaninda yasanan en biiyiik
sorunlarin basinda turizmden elde edilen gelirin genis bir tabana yayilmamasi, tanitim
eksikligi, hizmet kalitesinin istenilen diizeyde olmamasi ve turizmde c¢esitliligin yetersiz
olusudur. Bu sebeplerle turizmden elde edilen katma degerin artmasi, turizm
cesitliliginin saglanmasi ve gelirlerin tabana yayilmasi bolgenin kalkinmasi i¢in 6nem
tasimaktadir (Ahiler Kalkinma Ajansi 2013).

Bu kapsamda TR71 bolgesi i¢in hazirlanan mekansal gelisim stratejileri ile
bolge igerisindeki illerin mevcut temel sektorleri belirlenmis ve bolgenin gelisiminin ve
kalkinmasinin hizlanmasi icin gelistirilmesi gereken sektorler belirlenmistir. Bu bolge
icerisinde yer alan Nigde ili i¢in yapilan 6neriler, merkez ve diger il¢elerin sahip oldugu
potansiyellere gore farkliliklar gostermektedir. Merkez ilgede faaliyette bulunulan temel
sektor tarim ve sanayi iken, Bor ilgesinde sanayi, Altunhisar, Camardi, Ciftlik, Ulukisla
ilgelerinde ise tarim temel sektor olarak belirlenmistir. Gelistirilecek sektor bazinda
Nigde merkez ilgenin tarim ve hayvancilik sektorlerinin, Bor ilgesi i¢in sanayi
sektoriiniin, Ciftlik ilgesi tarimin, Camard ilgesi i¢in turizm sektorlerinin gelistirilmesi
Onerilmistir. Altunhisar ve Ulukisla ilgeleri i¢in ise herhangi bir sektor Onerisinde
bulunulmamistir (Ahiler Kalkinma Ajansi 2013) (Sekil 4.45).
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Sekil 4.45. TR71 bolgesinin mekansal gelisimi (Ahiler Kalkinma Ajans1 2013)
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Sanayi

Uc alt bolgeden olusan Nigde ili gida, tekstil, maden, deri ve geri doniisiim
sanayilerinin faaliyet gosterdigi merkezdir. Nigde merkezide igine alan N1 Alt Bolgesi
gida, tekstil ve maden sanayi merkezidir. Ayrica, deri ve geri doniisiim sanayi alt
merkezinide i¢inde bulundurmaktadir. Bu alt bolgede iki adet OSB ve iki adet KSS
bulunmaktadir. Ahiler Kalkinma Ajanst (2013) tarafindan hazirlanan TR71 Diizey 2
raporunda sanayi sektoriinde ikincil merkez olan alt bolgede gida sanayi basta olmak
lizere maden, tekstil, deri ve geri doniisim sanayi sektorlerinin gelistirilmesi
planlanmaktadir. N1 alt bolgesi i¢in 6n goriilen gelistirilecek alanlar ise yenilenebilir
enerji, teknopark/teknokent, sanayi alt yapisinin giiclendirilmesi, KOBI is birligi ve
bilgi merkezi, is gelistirme ve mesleki e8itim merkezi, ihtisas merkezi, girisimcilik
destek platformu, tliniversite ve sanayi ig birligidir (Sekil 4.46).

GOSTERIMLER
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‘ |
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‘ ——
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\ TP M. i
SAlt | GDP E is Gelistirme [~ Maden Sanayi Aks1
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i T
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aniversite-Sana i
Adana Isbirligi 4

Sekil 4.46. Sanayi sektorii mevcut durum ve oneri mekansal gelisim semasi
(Ahiler Kalkinma Ajans1 2013)

Bitkisel tiretim

Nigde merkezinde bulundugu N1 alt bolgesi sebze ve meyve ana {iretim
merkezidir. Bu iriinlerin yani sira endistri bitkilerinin de bu boélgede gelisiminin
saglanmast planlanmaktadir. N1 alt bolgesinde gelistirilmesi diisiiniilen alanlar,
sozlesmeli tarim, diisiik basingli sulama, tiriin gesitlendirilmesi, kamu-6zel sektor-STK
igbirligi, orgiitlenme, siirdiiriilebilir iiretim ve uygulamali egitimdir. N3 alt bolgesi
bitkisel tiretimde ikincil konumdadir. Ancak TR71 Diizey 2 bdlgesinin meyvecilik iissii
konumundadir. Sozlesmeli tarim, uygulamali egitim, Orgiitlenme N3 alt bolgesinde
gelistirilecek alanlardir. N2 alt bolgesi TR71 diizey 2 bolgesi bitkisel iiretiminde
iiclinclil merkez konumundadir. Soézlesmeli tarim, iirlin g¢esitlenmesi, Orgiitlenme,
uygulamal1 egitim N2 bolgesinde gelistirilmesi diisiiniilen alandir (Ahiler Kalkinma
Ajans1 2013) (Sekil 4.47).
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Sekil 4.47. Bitkisel iiretim sektorii mevcut durum ve Oneri mekansal
gelisim semasi (Ahiler Kalkinma Ajans1 2013)

Turizm

Nigde merkezin ve Bor ilgelerinin bulundugu N1 alt bolgesi, Nigde ilinin
Camard1 ve Ulukisla ilgelerini kapsayan N3 alt bolgesi ile doga turizmi agisindan
iligkilidir. N3 alt bolgesi de N1 alt bolgesi gibi ikinci derece turizmin gelistirilecegi alt
bolgeler arasinda olmakla birlikte, alt bolgede doga ve termal turizm 6ne ¢ikmaktadir.
Bolge planina gore N3 alt bolgesinde gelistirilecek alanlar ise kirsal turizm, dagcilik, kis
turizmi, saglik turizmi ve yayla turizmi olarak belirlenmistir. Nigde ilinin Ciftlik ve
Altunhisar ilgelerini i¢inde barindiran N2 alt bolgesinde, doga turizminin One
cikmasiyla birlikte kirsal turizm, inan¢ turizmi, kent ve is turizminin geligtirilmesi
hedeflenmektedir (Ahiler Kalkinma Ajansi 2013) (Sekil 4.48).
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Sekil 4.48. Turizm sektorii mevcut durum ve Oneri mekansal gelisim
semast (Ahiler Kalkinma Ajans1 2013)
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4.5. Nigde Kenti Acik ve Yesil Alanlarina Yonelik Analizler
4.5.1. Arazi ortiisii/Arazi kullamim (AO/AK)

Calisma alanmin gegmisteki ve giiniimiizdeki arazi kullanimlar1 1987, 2002 ve
2017 yillarna ait 15 yillik zamansal aralikta uydu goriintiileri kullanilarak belirlenmis;
CORINE Arazi Ortiisii Stmiflandirma Sistemi I. ve II. diizey temelinde karma bir
siiflandirma yapilmistir. Buna gore 1987, 2002 ve 2017 yillarina ait arazi ortiisii/arazi
kullanim1 haritalarinda 5 farkli simif kullanilmagtir.

Calisma alanindaki arazi Ortiisii/arazi kullanimi siniflarinin  6zellikleri su
sekildedir:

e Yapay Bolgeler-Yerlesim Alanlari: Kentsel ve kirsal yerlesim alanlaridir.

e Yapay Bolgeler-Diger Kullanimlar: Endiistriyel, ticari, maden, ¢Op ve insaat
alanlaridir.

e Tarim Alanlari: Tarima elverigli alanlarin, ¢ok yillik iriinlerin, karisik tarim
alanlarinin ve meralarin bulundugu alanlardir.

e Orman ve Yar1 Dogal Alanlar: Az veya hi¢ bitki icermeyen ¢iplak alanlar ile
fundalik veya otsu bitkilerin bulundugu ve ormanlik bdlgelerin yer aldig
alanlardir.

e Karasal Sular: Suyollari ile dogal ve yapay su kiitleleridir.

Belirlenen siiflara gore gerceklestirilen siniflandirma islemi sonucunda ortaya
cikabilecek hatalarin Oniine gegebilmek i¢in dogruluk analizi gerceklestirilmistir.
Calismada 1987 yil1 icin genel dogruluk analizi degeri % 86 kappa degeri 0,8162, 2002
yil1 i¢in genel dogruluk analizi degeri % 91 kappa degeri 0,8793 ve 2017 yil1 i¢in genel
dogruluk analizi degeri % 90 kappa degeri 0,8674 olarak elde edilmistir.

Bu kapsamda gergeklestirilen analizler sonucunda, arazi Ortiisti/arazi kullanimi
smiflarinin alansal miktarlarina ve ylizdelik degerine iligkin veriler yillar itibariyle
incelenerek degerlendirilmistir.

4.5.1.1. 1987 yih arazi ortiisii/arazi kullanim

1987 yilina ait arazi Ortiisii/arazi kullanimi kontrollii siniflandirma analizi ile
yapay bolgeler-yerlesim alanlari, yapay bolgeler-diger kullanimlar, tarim alanlari,
orman ve yart dogal alanlar ve karasal sular olmak iizere toplam 5 farkli sinifta
degerlendirilmistir. Calisma alanma ait AO/AK miktarlar1 (Cizelge 4.40) ve haritas
(Sekil 4.49) incelendiginde, en fazla alan kaplayan AO/AK smnifinin 4302,74 ha (%
54,6) ile orman ve yar1 dogal alanlar oldugu goriilmektedir. Orman ve yar1 dogal alanlar
ozellikle de kent merkezinin kuzeydogusu ve glineydogusunda yer alan bolgelerde genis
alanlara sahiptir. Yiksek orana sahip diger arazi kullanimi tarim alanlaridir. Kentsel
yerlesim alanlarinin dogusu ve batisi yoniinde uzanan bolgede yer alan tarim alanlari ise
1844,85 ha'lik (% 23,4) bir alana sahiptir (Cizelge 4.40).

136



BULGULAR R. OLGUN

Cizelge 4.40. 1987 y1l1 arazi ortiisii/arazi kullanim1 miktarlar

Arazi Ortiisii/Arazi Kullanimi Alan (ha)  Yiizde (%)

Yapay Bolgeler-Yerlesim Alanlari 863,02 10,9
Yapay Bolgeler-Diger Kullanimlar 794,43 10,1
Tarim Alanlar 1844,85 23,4
Orman ve Yar1 Dogal Alanlar 4302,74 54,6
Karasal Sular 81,79 1,0
Toplam 7886,83 100,00

4.5.1.2. 2002 yih arazi ortiisii/arazi kullanin

2002 yilina ait arazi Ortiisii/arazi kullanimi haritas1 (Sekil 4.50) incelendiginde
caligma alani igerisinde toplam 5 siif oldugu goriilmektedir. Bu siniflar icerisinde yer
alan tarim alanlar1 sahip oldugu 3018,34 ha'lik (% 38,3) alan ile en genis arazi
kullanimini olusturmaktadir. Yerlesim alanlart ise sahip oldugu 1094,11 ha'lik alan
kullanimi ile ¢aligma alani igerisinde % 13,9'luk bir orana sahiptir (Cizelge 4.41).

Cizelge 4.41. 2002 y1l1 arazi Ortiisii/arazi kullanimi miktarlar

Arazi Ortiisii/Arazi Kullanim Alan (ha) Yiizde (%)

Yapay Bolgeler- Yerlesim Alanlari 1094,11 13,9
Yapay Bolgeler-Diger Kullanimlar 716,51 9,1
Tarim Alanlar 3018,34 38,3
Orman ve Yar1 Dogal Alanlar 2975,85 37,7
Karasal Sular 82,02 1,0
Toplam 7886,83 100,00

15 yillik zaman periyodunda yerlesim alanlarinda 231,09 ha'lik (%26,8) bir artis
meydana gelmistir. Ozellikle de kentin kuzeyine dogru Dere, Efendibey ve Inénii
Mabhallerine dogru yerlesim alanlarinin genisledigi belirlenmistir. Ayrica Burhan, Cayir
ve Eskisaray Mahallelerinde ise niifus yogunlugunun zaman igerisinde artig gosterdigi
ve kentsel gelisimin kentin giineyinde yer alan Ilhanl ile Selguk Mahallelerine dogru
ilerledigi gorilmektedir (Cizelge 4.42).

Cizelge 4.42. 1987-2002 yillar1 aras1 arazi ortiisti/arazi kullanimi degisim miktari

1987 2002 Degisim
Arazi Ortiisii/Arazi Alan Yiizde Alan Yiizde Alan Yiizde
Kullanimi (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)
Yapay Bolgeler- 863,02 109 1094,11 139 231,09 268
Yerlesim Alanlari
Yapay Bolgeler-Diger 794,43 101 71651 01 7792  -98
Kullanimlar
Tarim Alanlari 1844,85 234 3018,34 383 117349 6356
gg?]?;lrve Yan Dogal 4302,74 54,6 297585 37,7 -1326,89  -30,8
Karasal Sular 81,79 1,0 82,02 1,0 0,23 0,3
Toplam 7886,83 100,00 7886,83 100,00
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4.5.1.3. 2017 yih arazi ortiisii/arazi kullanim

2002 yilina ait AO/AK haritas1 (Sekil 4.51) incelendiginde ¢alisma alani
icerisinde toplam 5 smif oldugu goriilmektedir. Calisma alani igerisinde yer alan tarim
alanlar1 sahip oldugu toplam 3102,78 ha'lik (% 39,4) alan ile en genis alana sahip arazi
kullanimidir. Orman ve yar1 dogal alanlar 2491,93 ha'lik (% 31,6) alana sahipken
yerlesim alanlar1 1627,80 (% 20,6) ha'lik bir alana sahiptir (Cizelge 4.43).

Cizelge 4.43. 2017 y1l1 arazi ortiisii/arazi kullanimi miktar1 ve oransal dagilimi

Arazi Ortiisii/Arazi Kullanimi Alan (ha) Yiizde (%)
Yapay Bolgeler- Yerlesim Alanlari 1627,80 20,6
Yapay Bolgeler-Diger Kullanimlar 586,43 7,4
Tarim Alanlar 3102,78 39,4
Orman ve Yar1 Dogal Alanlar 2491,93 31,6
Karasal Sular 77,89 1,0
Toplam 7886,83 100,00

2002-2017 yillart arasindaki 15 yillik zaman periyodunda yerlesim alanlarinda
533,69 ha (% 48,8) ve tarim alanlarinda 84,44 ha (% 2,8) artis yasanirken, yapay
bolgeler icerisinde yer alan diger kullanimlarda 130,08 ha (% 18.2), orman ve yar1 dogal
alanlarda 483,92 ha (% 16,3) ve karasal sularda 4,13 ha (% 5,0) bir azalis yasanmistir
(Cizelge 4.44).

Ozellikle de organize sanayi bolgesinin genislemesi, iiniversitenin biiyiimesi ve
gelismesi, TOKI konutlarmin insa edilmesi, Efendibey kentsel doniisiim projesinin
devam ediyor olmasi, Nigde merkez niifusun artmasi ile yeni konut alanlarinin insa
edilmesi yerlesim alanlarinin genislemesine neden olmustur. Nigde-Bor yolu iizerinde
yeni yapilagsma alanlarinin agilmasi ile yiiksek kath ve yiiksek emsal degerine sahip
binalarin insa edilmesi niifus yogunlugunun kentin giliney batisina ve batisina dogru
yayilmasina neden olmus, 6zellikle de Asagikayabasi Mahallesinin niifus yogunlugunda
onemli bir artis yasanmustir.

Cizelge 4.44. 2002-2017 yillar1 aras1 arazi Ortiisti/arazi kullanimi degisim miktari

2002 2017 Degisim
Arazi Ortiisii/Arazi Alan Yiizde Alan Yiizde  Alan  Yiizde
Kullanimi (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%0)
Yapay Bolgeler- 109411 139 1627.80 206 53369 488
Yerlesim Alanlari
Yapay Bolgeler- 716,51 91 58643 74 -13008  -182
Diger Kullanimlar
Tarim Alanlan 3018,34 38,3 3102,78 39,4 84,44 2,8
2[;2?;"8 Yart Dogal g7 g5 37,7 249193 316 -48392  -16,3
Karasal Sular 82,02 1,0 77,89 1,0 -4.13 -5,0
Toplam 7886,83 100,00 7886,83 100,00
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4.5.2. Acik ve yesil alan sistem analizi
4.5.2.1. Peyzaj degisiminin peyzaj metrikleri ile analizi

Peyzaj metrikleri genel anlamda peyzaj elemanlarinin kompozisyon ve
konfigiirasyonlarini analiz etmektedir (Ahern vd. 1999; Coskun Hepcan vd. 2015).
Peyzaj yapisi ve fonksiyonu arasinda iliskinin metrikler vasitasiyla analiz edilmesi, hem
mevcut durumun saptanmasinda hem de planlanan aktivitelerin ekolojik etkilerini
tahmin etmede 1ilgili kisilere yol gostermektedir. Bu yap1 ve fonksiyon iligkisi,
planlamalarin  ekolojik sonuglarint  &nceden belirlemeye ve dolayisiyla daha
siirdiiriilebilir peyzajlar planlamaya yardimci olmaktadir (Botequilha Leitdo vd. 2006;
Wu 2008; Coskun Hepcan vd. 2015).

Peyzaj metrikleri kullanilarak gergeklestirilen analizler sonucunda, caligma
alaninin mevcut durumda 1145,26 ha'lik kismimi yerlesim alani olustururken 972,19
ha'lik kismini yollar olusturmaktadir. imar planlarinda ise yerlesim alanlarimin % 101
oraninda (1156,77 ha) artarak 2302,03 ha'lik bir alan1 kapladig1 belirlenmistir. Yollarin
ise % 30,1817k (293,41 ha) bir artis ile toplam 1265,60 ha'lik bir alam kapladigi
belirlenmistir. Analizlerde matris olarak yerlesim alanlar1 belirlenmis olup, belirlenen
yerlesim alanlarinin merkezini Nigde kalesi ve ¢evresi olusturmaktadir. Kent, merkezi
olusturan Nigde kalesi ve ¢evresinden ana ulasim aglar1 dogrultusunda c¢evreye dogru
sagaklanma gostermistir.

Calisma alaninin mevcut durumunda baskin arazi ortiisiini % 39,43 oran ile
tarim alanlar1 olugturmaktadir. Bunu % 25,13 ile bitki ortiisii ile kapli olmayan veya az
miktarda bitki Ortiistine sahip dogal alanlar takip etmektedir. Yapay bolgeler (endiistri,
ticaret ve ulasim birimleri ve maden ocagi bosaltim ve insaat sahalar1) % 8,91, orman
alanlar1 % 6,79, su yapilart % 1,82, tarimsal olmayan yesil alanlar % 1,35'lik bir orana
sahiptir (Cizelge 4.45).

Cizelge 4.45. Peyzaj metrikleri mevcut durum analiz sonuglari

Lekeler CA Pland NP MPS GYRATE _AM PROX AM ENN_AM CONTAG
YABO 616,15 891 36 17,12 449,26 366,89 80,49

TOYA 93,52 1,35 145 0,64 100,93 9,55 976,29

TAAL  2726,76 39,43 142 19,20 610,13 8116,57 32,39 62 69
ORMA 469,42 6,79 9 52,16 497,37 3197,74 79,22 '
BAOL 173740 25,13 272 6,39 658,90 448,01 90,40

SUYA 126,13 1,82 11 11,47 736,80 82,21 39,04

Arazi Ortiisti/Alan Kullamm Tiplerinin Kodlari: Yapay Bélgeler (Endiistri, Ticaret ve Ulagim Birimleri ve Maden Ocag1 Bosaltim
ve Ingaat Sahalar) (YABO), Tarimsal Olmayan Yesil Alanlar (TOYA), Tarimsal Alanlar (TAAL), Ormanlar (ORMA), Bitki
Ortiisii {le Kapli Olmayan veya Az Miktarda Bitki Ortiisiine Sahip Dogal Alanlar (BAOL), Su Yapilar1 (SUYA).

Imar planlarinin peyzaj metrikleri araciligiyla analizi sonucunda, galisma
alaninin % 32,75'ini tarim alanlar1 olustururken % 9,26'sin1 yapay bdlgeler (endiistri,
ticaret ve ulasim birimleri ve maden ocagi bosaltim ve insaat sahalar1), % 8,17'sini
orman alanlari, % 7,97'sini bitki Ortiisii ile kapli olmayan veya az miktarda bitki
ortiisiine sahip dogal alanlar, % 5,19'unu tarimsal olmayan yesil alanlar, % 1,90'im1 su
yapilari olusturmaktadir (Cizelge 4.46).
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Imar planinda kent igerisinde yer alan tarimsal olmayan yesil alanlarin kent
icerisindeki oraninin % 1,35'ten % 5,19'a yiikseldigi belirlenmistir. Mevcut durumda
PROX AM degeri 9,55 iken, imar planlarinda bu deger 85,20 olarak hesaplanmuistir.
Mevcut durumda 976,29 olarak hesaplanan ENN_AM degeri, imar planinda yaklagik 6
kat azalarak 168,49'a diismiistiir. GYRATE AM degeri mevcut durumda 100,93 olarak
belirlenirken, imar planlarinda ise 101,52 olarak belirlenmistir. Tarimsal olmayan yesil
alanlar ortalama yama biiylkligli acisindan incelendiginde, MPS degerinin imar
planlarinda mevcut duruma gore 0,20 degerinde azaldig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.46. Peyzaj metrikleri imar plani analiz sonuglari

Lekeler CA Pland NP MPS GYRATE_AM PROX AM ENN_AM CONTAG

YABO 612,87 9,26 80 7,66 340,85 433,51 59,96

TOYA 343,72 519 778 0,44 101,52 85,20 168,49

TAAL  2168,43 32,75 44 49,28 610,86 9072,59 21,38 5906
ORMA 540,74 8,17 13 41,60 493,47 2803,18 79,98 '
BAOL 527,68 7,97 4 131,92 785,04 0,15  2580,21

SUYA 125,76 1,90 12 10,48 716,36 25,18 200,67

Arazi Ortiisii/Alan Kullanim Tiplerinin Kodlari: Yapay Bélgeler (Endiistri, Ticaret ve Ulagim Birimleri ve Maden Ocagi Bogaltim
ve Ingaat Sahalar) (YABO), Tarimsal Olmayan Yesil Alanlar (TOYA), Tarimsal Alanlar (TAAL), Ormanlar (ORMA), Bitki Ortiisii
fle Kapli Olmayan veya Az Miktarda Bitki Ortiisiine Sahip Dogal Alanlar (BAOL), Su Yapilar1 (SUYA).

Mevcut durumda ve imar planlarinda AQ/AK smiflandirmasini peyzaj dlgeginde
baglantililiklarin1 6lgmek i¢in yayilma metrigi (contagion) kullanilmistir. Akyol Alay
(2016)'nin calismasinda ifade ettigi gibi bu metrigin yiiksek ¢ikmasi, peyzaj yapisinda
yiiksek diizeyde baglantisizlik ve kopma oldugunu gostermektedir. Boylece peyzajdaki
pargalanma egilimini gormek miimkiin olmaktadir (O'Neill vd. 1988). Bu kapsamda mevcut
duruma gore imar planinda ki CONTAG degerinde goriilen azalig, imar planlarinda peyzaj
yapist icerisinde baglantililigin daha kuvvetli oldugunu gostermektedir.

Ayrica CONTAG degeri, bir arazi kullanim siifi pikselinin bagka bir arazi
kullanim smifinin pikseline bitisik olma olasiligini hesaplayarak peyzajin heterojenligi
hakkinda bilgi vermektedir. Ayrica elde edilen degerler peyzajlarin mekansal olarak ne
Olclide pargali veya biitiinsel bir 6zellik gosterdigini 6l¢mektedir. Biiylik ve bitisik
yamalardan olusan peyzaj siiflarini igeren peyzajlarin CONTAG degeri nispeten biiyiik
degere sahip olmaktadir. Eger peyzaj daha fazla sayida kiiciik veya c¢ok parcali
yamalardan olusuyorsa CONTAG degeri daha diisikk bir degere sahip olmaktadir
(Herold vd. 2003; Prastacos vd. 2012; Simsek 2016). Analiz sonuglarina gore ¢alisma
alaninin mevcut durumda CONTAG degeri 62,69 iken imar planlarinda ise bu deger
59,06 olarak tespit edilmistir. Elde edilen sonuca gére, mevcut durum ve imar planlarina
ait CONTAG degerleri birbirine yakin degerler olup imar planlari mevcut duruma gore
daha heterojen bir yapiya sahiptir.

4.5.2.2. Acik ve yesil alan bilesenleri ve baglatihliklar:

Bir kentin yesil alan sistemini belirleyen Ozellikler; bolgedeki kentlesme tipi
(1s1nsal, dogrusal, 1zgara gibi), mevcut ve planlanan agik alan kullanimlar (yesil alanlar,
koruma alanlari, cadde-bulvarlar gibi), komsu alanlardaki arazi kullanimlar (tarim,
orman gibi), yesil alanlarinin etki alanlari, bolgenin turizm potansiyeli ve niifusun yapisi
ve gelisimi gibi dl¢iitlerdir (Manavoglu ve Ortagesme 2007).
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Iyi bir yesil alan sistemi kentin gelisme egilimlerine uygun, ¢evrenin dogal
fizyonomisiyle organik bir biitiinliik olusturan, diger alan kullanimlariyla uyumlu,
kentin bugiinkii ve gelecekteki ihtiyaclarini karsilayan, kentsel agik ve yesil alan
varligin1 koruma ve kullanma dengesi igerisinde, kentsel gelisimi smirlayict ve
yonlendirici, siirdiiriilebilir ve kentin mikroklimasina katki saglayan bir yapida
olmalidir. Kentin mevcut yesil alanlart bir yesil alan sistem kurgusu icinde cesitli
yonlerden incelendiginde, kentin kurulus ve gelisme tipleri ile kentsel yesil alan
sistemleri arasinda yakin bir iliski oldugu goriilmektedir. Ayrica kentlerin kurulus
ozellikleri, yerlesim diizeni, topografya, ulagim yapisi, kent planlar1 ve arazi kullanim
kararlar1 kentin morfolojik yapisina etki eden unsurlar1 olusturmaktadir (Manavoglu
2013).

Kentin mevcut ve planlanan agik ve yesil alan sistemlerinin analizinde kullanilan
baslica yontemlerden birisi peyzaj mozaigini olusturan matris, yama ve koridor
yapilarinin bir biitiin olarak degerlendirilmesidir. Bu kapsamda kentler icerisinde yer
alan parklar, mezarliklar, spor alanlari, sulak alanlar, ev bahgeleri vb. alanlar lekeleri,
akarsular, kanallar, yollar, yol agaclandirmalari vb. yapilar sahip olduklar1 ekolojik
degere gore yapay veya dogal koridorlari, kentsel yerlesim alanlar1 gibi lekeleri ve
koridorlart igerisinde barindiran bolgeler ise matrisi olusturmaktadir (Cizelge 4.47).

Cizelge 4.47. Ahern (1997)'ye gore kentsel peyzajin yapisimi olusturan baglica leke-
koridor-matris unsurlari (Cetinkaya ve Uzun 2014; Korkut vd. 2016)

Kentsel Lekeler Kentsel Koridorlar Kent Matrisi
Parklar Akarsular Yerlesim alanlar1
Spor alanlar Kanallar Endiistriyel alanlar
Sulak alanlar Akarsular boyunca dogrusal yesil alanlar ~ Ticari merkezler
Ev bahgeleri Yollar Altyap1
Mezarliklar Yol kenar1 agaglandirmasi

Tarim alanlar1 ¢evresinde dogrusal olarak

Kampiisler .
ampusie uzanan yesil alanlar

Melendiz ve Pozant1 Daglarinin arasinda yer alan ve Misli Ovasi ile Bor Ovasi
arasinda bir gecit konumunda olan Nigde kentsel yerlesim alani, mevcut fiziksel yapinin
sundugu imkanlara bagl olarak dogrusal (lineer) bir gelisim gdstermistir. Ge¢miste kent
yerlesiminin kale etrafinda baslamasi ve buradan yayilis gostermesinden dolayr kentin
ana c¢ekirdegini kale bolgesi ve cevresi olusturmaktadir. Ayrica hizli niifus artisinin
yasanmamasl, belediye miicavir alan sinirlarinin dar olmasi ve merkez yerlesim alaninin
cevresinde verimli tarim alanlarinin bulunmasi nedeniyle kent uzun yillar ¢ok fazla
sagaklanma gosterememis ve belirli bir bélgede yogunlagsmistir. Fakat zamanla organize
sanayi bolgesinin kurulmasi ve gelismesi, iiniversitenin kurulmasi, TOKI tarafindan
belirli yatirimlarin yapilmasi gibi faaliyetler ile birlikte kentsel yerlesim alami 6zellikle
de Bor ilgesine dogru genislemistir.

Calisma alanmi igerisinde, kentin kuzeyinden ve kuzeydogusundan gelen ve
Akkaya Barajina baglanan 2 adet 6nemli dogal koridor bulunmaktadir. Kentin
kuzeyinde yer alan Yukar1 Kayabasi Mahallesi icerisindeki Kayardi Mevkii
siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanmi ile Asagi Kayabasi ve Selguk
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Mahallelerinden gegerek Akkaya Barajina baglanan Zondi deresi kentin kuzey-giiney
baglantisin1 saglayan dnemli dogal koridorlarindan birisidir. Ozellikle Yukar1 Kayabasi
Mabhallesi sinirlart igerisindeki Kayardi mevkii siirdiiriilebilir koruma ve kontrolli
kullanim alaninda bulunan meyve bahgeleri ile cevrili olan Zondi Deresi, Asagi
Kayabagi Mahallesi sinirlart igerisinde yer alan ve Bor ilgesine (iiniversite ve organize
sanayi yolu tizeri) dogru ilerleyen Atatiirk Bulvarindan ge¢mekte olup, Selguk
Mabhallesi siirlar1 igerisinde yer alan tarim alanlarindan gegerek Akkaya Barajina
baglanmaktadir. Bu dogal koridor ozellikle de Akkaya Baraji ve c¢evresinde yer alan
tarim alanlari ile Kayardi mevkii siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alaninda
yer alan meyve bahgeleri arasini izole eden kentsel yerlesim alanindan gegerek, iki
onemli tarim alan1 arasinda baglantiy1 ve ekolojik gegisi saglamaktadir. Diger bir dogal
koridor ise Yukartyagdan Deresidir. Calisma alanina kentin kuzey dogusunda yer alan
Efendibey Mahallesinden giris yapan Yukartyagdan Deresi, kentin merkezinden
gecerek Selcuk Mahallesindeki tarim alanlari igerisinden Zondi Deresi ile birlesip
Akkaya Barajina baglanmaktadir. Toplam 11523,95 m wuzunluga sahip olan
Yukariyagdan Deresinin tarim alanlarinda kalan kismi dogal akis saglarken kent
merkezine ulastig1 boliimden Devlet Bahgeli Bulvarina kadar olan kismi kanal igerisine
almmustir. Yerlesim alanlart boyunca 5037,01 m uzunluga sahip olan kanal, Devlet Su
Isleri ve Nigde Belediyesinin birlikte yaptigi 1slah c¢alismasinin 2018 yilinda
tamamlanmasiyla, ¢evresinde gerceklestirilen bitkilendirme ¢alismalart koridorun
ekolojik degerini arttirmistir. Zondi Deresi kuzey-giiney yoniinde yer alan agik ve yesil
alanlar1 birbirine baglayan onemli rekreatif-ekolojik koridor olma ozelligi tasirken,
Yukariyagdan Deresi dogu-bati yoniinde yer alan agik ve yesil alanlar1 birbirine
baglayan dnemli rekreatif-ekolojik koridor olma 6zelligi tasimaktadir. Ozellikle de kent
igerisinde yer alan agik ve yesil alanlarin kendilerini ¢evreleyen dogal alanlarla organik
bag icerisinde olmasi ve ekolojik, estetik ve konfor agisindan 6nemli firsatlar sunmasi
acisindan Zondi Deresi ve Yukartyagdan Deresi kent plancilarina onemli firsatlar
sunmaktadir. Kentsel yesil alan sistemlerinin planlanmasi baglaminda sadece aktif veya
pasif yesil alanlar1 birbirine baglayan dogal koridorlar degil ayni zamanda yeterli
genislikte planlanmis ve uygun kriterler dogrultusunda bitkilendirilmis yapay
koridorlarda 6nemlidir. Mevcut durumda calisma alani igerisinde uygun genislikte ve
kriterde bitkilendirilmis olmamasina ragmen, yapay koridor olarak diisiiniilen toplam
47875,48 m uzunluga sahip 16 koridor bulunmaktadir (Sekil 4.52). Bu dogal ve yapay
koridorlara dair bilgiler Cizelge 4.48'de verilmistir.

Cizelge 4.48. Calisma alani yesil alan sistem bilesenleri

Dogal Koridorlar Yapay Koridorlar

D1: Zondi Deresi Y1: Orhan Bati Caddesi ~ Y9: Amas Bulvari

D2: Yukariyagdan Y2: Tevfik Calin Caddesi Y10: Kayseri Yolu

Deresi Y3: Atatiirk Bulvari Y11: Nigde-Adana Yolu (D805)
Y4:75. Y1l Caddesi Y 12: istasyon Caddesi

Y5: Faik Sahenk Bulvart Y 13: Cumhuriyet Bulvari
Y6: Amas Yolu Sokak Y 14: Haci Sabanci Bulvari
Y7: Candan Sokak Y 15: Devlet Bahgeli Bulvari
Y8: Koknar Sokak Y16: Demiryolu
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Cok fazla imar plani degisikligi yasayan ve mekénsal biitiinlik agisindan bir
sistem dahilinde planlanmayan Nigde kenti, agik ve yesil alan sistemi agisindan
incelendiginde 6zellikle de sonradan yapilan planlarda biitlinciil bir agik ve yesil alan
sistemine rastlanilmamaktadir. Imar planlarinda, izole bir yapiya sahip acik ve yesil
alanlar1 birbiriyle ve ¢evresinde yer alan tarim alanlartyla biitiinciil bir yap1 olusturacak
sekilde birbirine baglayan organik bir bagin olmadigi, o6zellikle de yesil koridor
sisteminin disliniilmedigi goriilmektedir.

Fakat imar planlarinda yer alan 10591,64 m uzunluga sahip Zondi Deresi ile
5037,01 m'si kanal olmak iizere toplam 11523,95 uzunluga sahip Yukariyagdan Deresi
dogal koridor islevi gormektedir. Ayrica Fertek kdyii sinirlar igerisinde yer alan ve
Akkaya Barajina baglanan 904,90 m uzunlugundaki derede tarim alanlar igerisinde
dogal koridor 6zelligine sahiptir.

Uygulama imar planinda planlanan ulasim baglantilari, agik ve yesil alanlar
arasindaki baglantiyr saglayacak yapay koridorlar olarak kullanim potansiyeline
sahiptir. Imar plan1 ve plan raporlarindan elde edilen bilgilere gére ¢alisma alani
icerisindeki ulagim baglantilari;

Otoyol,

Cevreyolu,

25 metre ve lizeri genisligindeki tasit yollari,

20-25 metre genisligindeki tasit yollart,

15-19 metre genisligindeki tasit yollari,

10-14 metre genisligindeki tasit yollari,

5-9 metre genisligindeki tasit yollar1 seklinde siiflandirilmistir.

25 metre ve lizeri genislige sahip olan yollar (otoyol ve ¢evreyolu disinda);

e Otoyoldan merkeze baglanan Aydinlik Bulvari-Emin Erisingil Caddesi,

e Alanin kuzeyinde toplu konut alani olarak bilinen gelisme konut alanina
servis veren bir kisim yol,

e Kent merkezindeki mezarlik alanindan baslamak tizere Bor Yolu,

¢ Giineyde Bor yolunu ¢evre yoluna baglayan baglanti seklinde siralanabilir.

20-25 metre geniglige sahip olan yollar;

e Adana Caddesi

e Kentsel Déniisim dogu c¢eperinden kaleye inen Faik Sahenk Bulvari,
Cumhuriyet Bulvar1 ve Kale'den Adana Caddesime baglanan Istasyon
Caddesi,

e Kent merkezi olarak tanimlanan yonetim birimlerinin de iizerinde oldugu Dr.
Sami Yagiz Caddesi ve bu caddeyi Adana Caddesine baglayan Mezbaha
Caddesi,

e Bor yoluna baglanan Ethem Onbasi Caddesi ve devaminda Ozel Sokak
seklinde siralanabilir.

15-20 metre genislige sahip olan yollar;
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Mezarlik alanindan Ahmet Pinari'na servis veren baglanti,

Kent merkezine bat1 tarafindan servis veren Siileyman Fethi Caddesi,

Eski Vali Konag1 Caddesi ve Dr. Hiiseyin Ulkii Caddelerinin bir kismu,
Ethem Onbasi Caddesi'nin Kale yoniinde servis veren baglanti seklinde
siralanabilir.

Bu planlanan yollarin disindaki yollar kent i¢i servis yollar1 seklinde alanin
tamamina yayilmis iken, alan icerisindeki topografik engeller nedeni ile ¢ikmaz sokak
yapisi bazi yollarda goriilmektedir.

Nyhuus (1991) yesil alanlar1 birbirine baglama islevi goren yesil koridorlarin
(cadde ve bulvarlar) en az 30 m genislikte olmasi ve bunlarin orta refiijlerinin ya da her
iki yanlarinin agaglandirilmis olmasi gerektigini ifade etmistir (Manavoglu 2013). Bu
kapsamda caligma alani igerisinde mevcut durumda yesil koridor niteligine sahip cadde
ve bulvarlar bulunmaktadir.

Uygulama imar planlar iizerinden yiiriitillen ¢alismada yapay koridorlar iki
asamada degerlendirilmistir. Birinci asamada, literatiirde birgok arastirmaci tarafindan
kentsel agik ve yesil alan sistemlerinin planlanmasinda yapay koridor olarak kullanilmig
olan 30 m ve iizeri yol genisligi dikkate alinmistir. Bu kapsamda c¢alisma alani
icerisinde toplam 94657,20 m uzunlugunda 30 m ve iizeri genislige sahip rekreatif-
ekolojik koridor olma potansiyeli bulunan yollar tespit edilmistir. Ayrica kentin dogu ve
giineydogusunda yer alan ve 3.7.2017 tarihli 30113 sayili resmi gazete'de yaymlanan
Planli Alanlar Imar Yénetmeliginde, "cevre sagligi yoniinden tehlike olusturmayan
imalathanelerin, patlayici, parlayici ve yanici maddeler icermeyen depolarin, toptan
ticaret pazarlama ve depolama alanlarinin, konaklama tesislerinin, lokantalarin, hali
saha, tenis kortu gibi agik spor tesisleri ve diigiin salonunun yapilabilecegi kentsel
calisma alanlarini ifade eder" seklinde tanimlanan konut dis1 kentsel ¢alisma alanlarinin
bulundugu bolgede, 30 m ve lizeri yol genisligine sahip alanlar 1zgara nizam olusturacak
sekilde planlanmastir.

Calisma alani igerisinde yapay koridor olarak planlanma potansiyeline sahip bir
diger yap1 ise 20 m ve lizeri genislige sahip yollardir. Uygulama imar plani {izerinden
gerceklestirilen analizde, planlanan 20 m ve tizeri (20-30 m aras1) genislige sahip yollar
toplam 58066,34 m uzunluga sahiptir. Kent merkezini olusturan kale bolgesi ve gevresi
ile kentin yeni gelisme bolgelerinden birisi olan ayrica kentsel doniisiim projelerinin
gerceklestigi Efendibey Mahallesinde yer alan yollar 20 m ve {izeri genislige sahiptir.
Yine Ilhanli ve Kumluca Mahallelerinde yer alan ve ana ulagim arteri olarak kullanilan
yollarda 20 m ve iizeri geniglie sahiptir. Fakat Dere, Hamamli, Inonii ve Yukar
Kayabasi Mahallelerinde yer alan aktif yesil alanlarin baglantisin1 saglayabilecek
genislikte yapay koridor ag1 bulunmamaktadir.

Calisma alaninin ¢evresinde yer alan 30 m genislige sahip Aksaray-Nigde Yolu,
40 m genislige sahip Kayseri-Nigde Yolu (D805), 50 m genislige sahip Nigde Giiney
Otoyolu, Bor ilgesinden Nigde kent merkezine baglayan Orhan Bati Caddesi, Tevfik
Calin Caddesi, Atatiirk Bulvari, Kayseri Yolu, Amas Bulvar1 ve Haci1 Sabanci Bulvari
caligma alani igerisindeki 6nemli yapay koridor 6zelligi tagiyan yollar1 olusturmaktadir
(Sekil 4.53).
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4.5.3. Acik ve yesil alan varh@ analizi

Acik ve yesil alan varlig1 analizi, ¢alisma alani sinirlart igerisinde var olan agik
ve yesil alanlar ile imar planlarinda planlanan agik ve yesil alanlar tespit etmek ve bu
alanlarin mekénsal biiytikliiklerini, etki alanlarin1 ve dagilimlarini belirlemek amaciyla
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda oOncelikle c¢alisma alant igerisinde yer alan
mabhallelerin biiyiikliileri tespit edilmis ve sahip olduklar1 niifus belirlenmistir. Calisma
alan1 icerisinde yer alan mabhalleler yiizélgiimii agisindan incelendiginde en genis
yiizolgiimiine sahip mahalle Ilhanli Mahallesidir. Ilhanl1 Mahallesini alansal biiyiikliik
olarak Efendibey Mahallesi ve Selguk Mahallesi izlemektedir. TUIK 2016 yili
verilerine gore calisma alaninin niifusu 143976'dir. Bu niifusun 41984'iinii ¢ocuklar
olusturmaktadir. Niifusun mahalle Olgceginde dagilimi incelendiginde Hamamli
Mahallesi, Alaaddin Mahallesi ve Ahipasa Mahallesi en diisiik niifusa sahip mahalleleri
olustururken, Asag1 Kayabasi Mahallesi ve Selguk Mahallesi en yiiksek niifusa sahip
mabhalleleri olugturmaktadir. Ayrica alansal biiyiikliige bagli olarak mahallelerin sahip
oldugu niifusun yogunlugu da bolgesel olarak farklilik gostermektedir. Caligma alani
icerisinde yer alan mahalleler niifus yogunlugu agisindan incelendiginde, Sahsiileyman
Mabhallesi (282,85 kisi/ha), Esenbey Mahallesi (247,90 kisi/ha) ve Saruhan Mahallesinin
(224,04 kisi/ha) en yogun niifusa sahip mahalleler oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.49).

Nigde kentinin imar planlar incelendiginde planlarin 2035 yili projeksiyonuna
gore hazirlandigr goriilmektedir. Uygulama imar plani lizerinden parsel boyutlar1 ve
KAKS (Kat alan1 katsayis1) diger adiyla emsal degerleri dikkate alinarak uygulama imar
planindaki toplam net insaat alan1 2161,15 ha olarak belirlenmistir (Sekil 4.55). Imar
plan raporunda, planlama alaninda kisi basina diisen konut ingaat alan1 50 m? kabul
edilmistir. Bu kapsamda elde edilen veriler dogrultusunda plan kapasite niifusu 432230
kisi olarak hesap edilmistir (Cizelge 4.49) (Sekil 4.56).

Cizelge 4.49. Calisma alaninin mevcut niifusu, toplam insaat alan1 ve plan kapasite
niifusu

Plan Kapasite

Sira Mabhalle isimleri Alan (ha) Niifus (2016) insaat Alani (ha) Niifusu
1  Ahipasa Mahallesi 3,05 256 0 0
2  Alaaddin Mahallesi 3,21 223 0 0
3  Asagi Kayabagi Mahallesi 713,08 29090 382,23 76447
4 Balhasan Mahallesi 2,53 315 0 0
5 Burhan Mahallesi 22,11 1984 3,16 631
6 Cayir Mahallesi 19,12 1479 3,81 761
7  Dere Mahallesi 48,83 6840 73,27 14654
8  Efendibey Mahallesi 1315,53 14377 512,37 102474
9 Esenbey Mahallesi 5,24 1299 0 0
10  Eskisaray Mahallesi 15,68 2801 1,86 371
11 Hamamli Mahallesi 30,43 173 2,13 426
12  ilhanli Mahallesi 1649,48 18016 465,80 93160
13 Inonii Mahallesi 158,89 6600 161,57 32314
14  Kale Mahallesi 6,18 448 0 0
15 Kumluca Mahallesi 162,33 1048 13,90 2780
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Cizelge 4.49'un devami

16  Nar Mahallesi 42,47 2309 51,65 10331
17  Saruhan Mahallesi 5,20 1165 0 0
18  Selcuk Mabhallesi 1279,70 20520 248,82 49764
19  Sirali Mahallesi 6,08 975 0 0
20  Songur Mahallesi 3,00 536 0 0
21  Sahinali Mahallesi 136,27 8027 72,48 14496
22  Sahsiileyman Mahallesi 15,39 4353 19,90 3980
23 Sechitler Mahallesi 15,38 3121 18,61 3721
24 Yenice Mahallesi 32,79 5776 39,95 7989
25  Yukar1 Kayabas1 Mahallesi 269,45 5463 53,48 10697
26  Fertek Koyii 1282,52 6782 36,17 7234
27 Sazlica 642,89 - - -

Toplam 7886,83 143976 2161,15 432230

Calisma alanina ait alansal biiyiikliik, mevcut durumda sahip olunan niifus ve
yogunlugu ile imar planlarinda belirlenen projeksiyona gore hazirlanan plan kapasite
niifusuna yonelik elde edilen verilerden de yararlanilarak mevcut durumda ki ve imar
planlarinda Ki agik ve yesil alanlara yonelik ilgili analizler ger¢eklestirilmistir.
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Sekil 4.56. Uygulama imar plan1 niifus yogunlugu dagilimi
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4.5.3.1. Mevcut durumda acik ve yesil alan varhg analizi

Calismanin bu bolimiinde 7886,83 ha'lik calisma alani igerisinde yer alan
mevcut acik ve yesil alanlar kent ve mahalle bazinda incelenmistir. Mevcutta kentsel
yesil alanlarin planlamasina yonelik yasal boyutu 3194 sayili imar kanunu
olusturmaktadir. 3 Mayis 1985 yilinda kabul edilip 9 Mayis 1985 tarihinde 18749 sayili
resmi gazetede yaymlanan imar kanununda, belediye ve miicavir alan sinirlari i¢erisinde
kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan miktar1 7 m? olarak belirlenirken miicavir
alan sinirlar1 disinda yapilacak olan planlamalarda aktif yesil alan miktar1 14 m? olarak
belirlenmistir. Fakat 2 Eylil 1999 tarihinde 23804 sayili resmi gazetede yaymlanan
"imar plant yapilmasi1 ve degisikliklerine ait esaslara dair ydnetmelikte degisiklik
yapilmast hakkinda yonetmelik" kapsaminda yapilan degisiklik sonucunda, miicavir
alan sinirlart igerisinde kisi bagina diismesi gereken 7 m?'lik aktif yesil alan standardi 10
m?'ye c¢ikartilmistir. Miicavir alan sinirlart disindaki 14 m?'lik aktif yesil alan standardi
aynen korunmustur. Bu kapsamda calisma alani igerisinde yer alan ve aktif yesil alan
olarak nitelendirilen park, ¢ocuk oyun alani ve semt spor alanlari, mahalle ve kent
diizeyinde yeterlilikleri, dagilimlan ve erisilebilirlikleri agisindan incelenmistir.

Calisma alani igerisinde mevcut durumda 589276,01 m?'1ik alana sahip 177 adet
aktif yesil alan ve 2418689,46 m?'lik alana sahip 86 adet pasif yesil alan olmak iizere
toplam 3007965,47 m? yesil alan bulunmaktadir. Aktif yesil alanlarin 92 tanesini
(462368,70 m?) parklar, 23 tanesini (110085,73 m?) semt spor alanlar1 ve 62 tanesini
(16821,58 m?) ozellikle de parklar igerisinde yer alan c¢ocuk oyun alanlari
olusturmaktadir. Toplam 462368,70 m?lik bir alana sahip olan park alanlarinin
194521,82 m?'sini Fertek koyl sinirlart igerisinde yer alan kent ormani olusturmaktadir
(Cizelge 4.50).

Calisma alami igerisinde yer alan aktif yesil alanlar kent biitiinii icerisinde
homojen bir dagilima sahip degildir. Mahalle bazinda park alanlarinda yetersizlik
olmasma ragmen Ozellikle de semt spor alanlar1 ve g¢ocuk oyun alanlar1 birgok
mahallede bulunmamaktadir. 2014 yilinda Nigde Belediyesi miicavir alan sinirlar
igerisine dahil olan Hamamli ve Kumluca Mabhallelerinde park ve spor alani
bulunmazken, Hamamli Mahallesinde 1, Kumluca Mahallesinde 2 tane ¢ocuk oyun
alan1 bulunmaktadir. Ayrica Sahinali Mahallesi, Sahslileyman Mahallesi ve Sehitler
Mabhallesi'nde semt spor alant bulunmazken Ahipasa Mahallesi ve Saruhan
Mahallesi'nde semt spor alani ve c¢ocuk oyun alani bulunmamaktadir. Toplam 7
mabhallede ise aktif yesil alan bulunmamaktadir (Sekil 4.57).

Mevcut durumda calisma alani, sahip oldugu yesil alan miktar1 bakimindan
yetersizdir. Caligma alani icerisinde yer alan yesil alanlarin tamami ¢alisma alaninin %
3,81'ini olustururken, aktif yesil alan miktar1 % 0,75'ini olusturmaktadir. Mahalle
yilizélgiimiine gore, sahip olduklari aktif yesil alan miktar1 bakimindan Cayir Mahallesi
ve Kale Mabhallesi % 20 ve iizeri bir degere sahiptir. Ayrica 7 mahallede aktif yesil
alanin bulunmamasi ve Efendibey Mahallesi, Ilhanli Mahallesi, Kumluca Mabhallesi,
Selcuk Mabhallesi, Sahinali Mahallesi, Sehitler Mahallesi ve Yukar1 Kayabasi
Mahallesi'nde aktif yesil alan miktarinin mahalle yiizolglimiiniin % 1'inin altinda bir
degere sahip olmasi mahalle bazinda aktif yesil alanlarin sahip oldugu yiiz6l¢timii
degerinin yetersiz oldugunu gostermektedir.
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Calisma alani igerisinde alansal biiyiikliik olarak yetersiz olan aktif yesil alanlar,
kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 bakimindan incelendiginde de yasal mevzuatta
yer alan 10 m? degerinin oldukga altindadir. Bu kapsamda ¢alisma alaninda kisi basina
diisen aktif yesil alan miktar1 4,09 m*dir. Mahalle Gl¢ceginde kisi basina diisen aktif
yesil alan miktar1 incelendiginde, Cayir Mahallesi sinirlart igerisinde bulunan spor
alanlari, Kale Mahallesi niifusunun az olmasi ve simirlar igerisinde rekreasyon alani
bulunmasi ve Fertek kdyii sinirlart igerisinde kent ormaninin bulunmasi nedeniyle kisi
basina diisen aktif yesil alan miktar1 yeterlidir. Fakat diger mahalleler yasal mevzuatta
belirlenen 10 m? standardinin oldukg¢a altindadir.

Aktif yesil alan tanimi igerisinde yer alan ¢ocuk oyun alanlari ¢alisma alani
sinirlart igerisinde toplam 16821,58 m?1ik alana sahiptir. Hamamli ve Kumluca
Mabhallelerinde park alanlarindan ayr1 olarak olusturulan c¢ocuk oyun alanlarinin
disindaki diger cocuk oyun alanlari, mahallelerde park alanlarn ile birlikte
diizenlenmistir. Kentteki parklar igerisinde bulunan toplam 62 ¢ocuk oyun alanindan en
fazla cocuk oyun alanina sahip mahalle 12 adet ile Asagikayabasi ve Selguk
Mahalleleridir. Calisma alaninda ¢ocuk basina diisen oyun alan1 miktar1 0,39 m¥kisi'dir.
Mahalle 6lgeginde incelendiginde ise Hamamli, Kale ve Kumluca Mahalleleri disinda
kalan mahallelerde ¢ocuk basina diisen ¢ocuk oyun alan miktart 1 m?nin altinda iken bu
mahallelerde ¢ocuk sayisinin da az olmasi nedeniyle ¢ocuk basina diisen ¢cocuk oyun
alan1 miktar1 1 m*nin iizerindedir.

Nigde kentinde Ki yesil alanlarin dagilimina ve erisilebilirligine yonelik
gerceklestirilen calismada, Grahn ve Stigsdotter (2003) ve Nielsen ve Hansen (2007)
yapmis olduklar1 arastirmalarda 100-300 m'lik bir mesafenin esik deger araligi
oldugunu ve bu mesafeden sonra yesil alanlarin kullaniminin hizla azaldigini ifade
etmeleri, birgok arastirmacinin galismalarinda 300-400 m'lik park etki alanin1 uygun
olarak oOngormeleri ve Manavoglu (2015) tarafindan gerceklestirilen calismada
kullanicilarin % 97,6'sinin 0-15 dakika yiirime mesafesindeki parklara gitmeyi tercih
etmesinden dolay1 ¢alisma alani igerisinde yer alan parklarin etki alani (erisilebilirligi)
300 m olarak degerlendirilmistir. Cocuk oyun alanlarinda bu mesafe 200 m ve semt
spor alanlarinda 800 m olarak alinmistir. Bu kapsamda, mevcut parklarin etki alanlar
degerlendirildiginde ¢alisma alaninin % 14,67'si (1157,25 ha) parklarin (Sekil 4.58), %
7,90'm1 (622,92 ha) ¢ocuk oyun alanlarmin (Sekil 4.59) ve % 31,47'si (2481,93 ha) spor
alanlarinin etki alan1 i¢erisinde kalmaktadir (Sekil 4.60) (Cizelge 4.51).

Ayrica, Tirkiye'de imar planlarindaki aktif yesil alanlarin erisilebilirligine
yonelik olarak, 14 Haziran 2014 tarihinde 29030 sayili resmi gazetede yayinlanan
Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'nin 12. maddesinde "imar planlarinda; ¢ocuk
bahgesi, oyun alani, agik semt spor alan1 500 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak
ulasilmas1 gereken hizmet etki alaninda planlanabilir" ifadesi yer almaktadir. Bu
kapsamda yonetmelikte ifade edilen 500 metre etki alani dikkate alindiginda galisma
alani igerisinde yer alan mevcut park, cocuk oyun alan1 ve spor alanlarinin etki alanlari
bir Onceki analize gore farklilik gostermektedir. Yonetmelik kapsaminda yapilan
analizlerde mevcut park ve ¢ocuk oyun alanlarinin hizmet yarigapi igerisinde kalan alan
genislerken, spor alanlarinda azalma olmustur. Bu kapsamda, mevcut parklarin etki
alanlar1 degerlendirildiginde calisma alaninin % 56,79'u (4478,89 ha) parklarin, %
23,60 (1861,11 ha) ¢ocuk oyun alanlariin ve % 20,47'si (1614,39 ha) spor alanlarinin
etki alani igerisinde kalmaktadir (Cizelge 4.51) (Ek 3).
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Cizelge 4.50. Mahalle diizeyinde mevcut aktif yesil alan varlig

Mevcut Aktif Yesil Alan

Toplam Aktif

Kisi Bas1 Aktif

Mabhalle Yiizol¢iimiine

Cocuk Basina

Mevcut Pasif

No  Mahalle Isimleri Park Alam__ Spor Alam__COA Yesil Alan Yesil Alan Gire Yiizde (%) Diisen C.O.A.  Yesil Alan

I Ahipasa Mahallesi ij‘i{'] o 5 73,0; - - | 273’0; 4,97 4,17 0,00 - 6,9;
2 Alaaddin Mahallesi iﬁ; o - - : : 0,00 0,00 0,00 g:gg
3 AsaiiKayabasi Mahallesi SAE;Z:. (m’) 70685,§§ 4003 60441;8 80729,;;J &8 L o ' 10825,32
4 Balhasan Mahallesi ialz; o - . . . 0,00 0,00 0,00 0,08
5 Burhan Mahallesi :E;Z; o - - - - 0,00 0,00 0,00 0 og
6 CayirMahallesi iﬁiﬁl (m’) 5151,7§ 50106,32 38§ 55641,0; 37,62 29,10 0.89 o,og
7 DereMahallesi iTZ; (m?) 9335,62 32; 67§ 10330,62 1,31 1 028 0,08
8 Efendibey Mahallesi A (m) 46096,02 ok T 48270,(1)2 36 37 02 6555932
9 Esenbey Mahallesi fﬁiyt; D 0,00 0,00 0,00 752,43
10 Eskisaray Mahallesi ialz}a.:l (m?) : : : : 0,00 0,00 0,00 0,08
11 Hamamh Mahallesi x‘z; ) : : 4é 4(1’ 0,27 0,02 1,24 487;
12 Thank Mahallesi iﬁ; m) 34001 ,;g 175(1) 1 77; 37544,;2 208 023 031 1204528,;2
i fﬁ; (m?) 34334,;; 90(1) 138(63 3661 4,;3 > >0 bo7 ! 3329,2;
14 Kale Mahallesi iﬁ; (m?) 12350,1(13 X % 12600,12 23,13 203 b7 0,03
15 Kumluca Mahallesi Zﬁz; (m?) : : 385 383 0,36 0,02 1,04 657,73
16 Nar Mahallesi iﬁ; m) 7900,3? 90(2) 653 9450,32 09 23 0,76 896,93
17 Saruhan Mahallesi SAE;Z; o & 6’35 763 ; 0,58 1,30 0,00 0_08
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Cizelge 4.50'nin devami
18 Seleuk Mahallesi fxﬁ; (m’) 22053,:113 21605,0‘11 20;3 45728,i§ 2,23 0-36 036 14922522
19 Sirali Mahallesi iﬁ; D - - - - 0,00 0,00 0,00 301,53
20 Songur Mahallesi iﬁ;’; o - - - - 0,00 0,00 0,00 0,08
21 Sahinali Mahallesi A 79135 : — T 1,05 0.62 0,19 STIAE
22 Sahsiileyman Mahallesi iﬁ; s 375 4(1) - 5 55 653, 43 037 1.05 0.18 0’08
23 Sehitler Mahallesi San = = 4’7; . = o0 = 041 0,84 0,14 = 4!73
24 Yenice Mahallesi iﬁ; (m) 7847,63 40(1) 412 8663,é2 10 o4 026 0=08
25 Yukan Kayabast Mahallesi ZTZ’L m) 5659,9451 5084,31; 283 i 1024,33 02 oA o1 6563?
26 Fertek Kyl iﬁ; () 194521,8; 24203 25(1) 2]8971,82 32,29 L ] 9978615:*
Toplam ;1::1 ) 462368,3(2) i 10085,53 16821,2?5 5892761,(7)? 09 0,75 0,39 2418689,22
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Cizelge 4.51. Mahalle diizeyinde mevcut aktif yesil alanlarin etki alani

Park Alam 300 m Park Alam 500 m COA 200 m Etki COA 500 m Etki Spor Alam 800 m Spor Alam 500 m
No Mahalle isimleri Etki Alam Etki Alam Alam Alam etki alam etki alam
Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde

1 Ahipasa Mahallesi 3,05 100,00 3,05 100,00 0,6 19,67 3,05 100,00 3,05 100,00 3,05 100,00
2 Alaaddin Mahallessi 1,14 35,51 3,21 100,00 1,86 57,94 3,21 100,00 3,21 100,00 2,53 78,82
3 Asagi Kayabagi Mahallesi 258,95 36,31 401,09 56,25 133,72 18,75 400,37 56,15 368,6 51,69 170,75 23,95
4  Balhasan Mahallesi 2,53 100,00 2,53 100,00 2,10 83,00 2,53 100,00 2,53 100,00 2,51 99,21
5 Burhan Mabhallesi 9,26 41,88 22,07 99,82 3,83 17,32 22,07 99,82 22,11 100,00 18,76 84,85
6 Cayir Mahallesi 18,75 98,06 19,12 100,00 15,39 80,49 19,12 100,00 19,12 100,00 19,12 100,00
7 Dere Mahallesi 48,72 99,77 48,83 100,00 30,10 61,64 48,83 100,00 48,77 99,88 26,77 54,82
8  Efendibey Mahallesi 167,32 12,72 349,65 26,58 39,97 3,04 204,02 15,51 383,37 29,14 189,71 14,42
9  Esenbey Mahallesi 1,93 36,83 5,24 100,00 0,01 0,19 5,24 100,00 5,24 100,00 0,64 12,21
10 Eskisaray Mahallesi 13,01 82,97 15,68 100,00 4,70 29,97 15,68 100,00 15,68 100,00 14,06 89,67
11 Hamamli Mahallesi 0,00 0,00 0,00 0,00 11,76 38,65 30,43 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00
12 ilhanli Mahallesi 221,32 13,42 396,02 24,01 98,50 5,97 332,41 20,15 356,19 21,59 183,73 11,14
13 Indnii Mahallesi 62,8 39,52 123,35 77,63 36,73 23,12 123,33 77,62 158,82 99,96 108,98 68,59
14 Kale Mahallesi 4,94 79,94 6,18 100,00 5,70 92,23 6,18 100,00 6,18 100,00 6,18 100,00
15 Kumluca Mahallesi 12,36 7,61 27,90 17,19 22,10 13,61 90,76 55,91 31,89 19,65 9,31 5,74
16  Nar Mabhallesi 28,94 68,14 42,47 100,00 18,59 43,77 42,47 100,00 42,48 100,02 41,95 98,78
17 Saruhan Mahallesi 0,00 0,00 5,2 100,00 0,08 1,54 5,20 100,00 5,2 100,00 5,2 100,00
18  Sel¢uk Mahallesi 104,66 8,18 142,55 11,14 82,25 6,43 142,55 11,14 353,38 27,61 216,09 16,93
19 Sirali Mahallesi 4,70 77,30 6,08 100,00 0,21 3,45 6,08 100,00 6,08 100,00 4,15 68,26
20 Songur Mahallesi 3,00 100,00 3,00 100,00 0,61 20,33 3,00 100,00 3,00 100,00 2,3 76,67
21  Sahinali Mahallesi 52,74 38,70 90,01 66,05 29,84 21,90 90,04 66,07 50,56 37,10 23,57 17,30
22 Sahsiileyman Mahallesi 10,21 66,34 15,39 100,00 7,60 49,38 15,39 100,00 4,4 28,59 0,00 0,00
23 Sehitler Mahallesi 14,02 91,16 15,38 100,00 7,28 47,33 15,38 100,00 14,91 96,94 2,6 16,91
24 Yenice Mahallesi 32,41 98,84 32,79 100,00 26,61 81,15 32,79 100,00 32,79 100,00 31,09 94,82
25  Yukar1 Kayabasi Mahallesi 75,01 27,84 113,40 42,09 30,18 11,20 123,80 45,95 124,25 46,11 50,26 18,65
26  Fertek Koyii 5,48 0,43 31,86 2,48 12,60 0,98 80,93 6,31 420,12 32,76 196,62 15,33
Toplam 1157,25 14,67  1922,05 24,37 622,92 7,90 1864,86 23,65 2481,93 31,47  1330,53 16,87
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Sekil 4.59. Mevcut ¢ocuk oyun alanlarina ait etki alan1 (200 m)
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Calisma alani igerisinde yesil alan olarak kent ekosistemine katkida bulunan ve
canlilar i¢in habitat alani olusturan 2418689,46 m? pasif yesil alan bulunmaktadir. Bu
pasif yesil alanlar icerisinde hatira ormanlari, refiijler ve mezarliklar yer almaktadir.
Kentin giineyinde ve batisinda yer alan hatira ormanlari ile kent merkezinde yer alan
derbent mezarligt ve askeri sehitlik kentin en Onemli pasif yesil alanlarini
olusturmaktadir (Sekil 4.61). Ayrica yol boyunca yer alan dar refiijler ve kavsaklarda
kent igerisinde yer alan diger pasif yesil alanlar arasindadir.

Sekil 4.61. Kent merkezinde yer alan Derbent Mezarlig1 ve Nigde Askeri Sehitligi

Calisma alami igerisinde yer alan aktif yesil alanlari nitelik yoOniinden
degerlendirmek amaciyla gerceklestirilen gozlem calismalari sonucunda Nigde kenti
igerisinde yer alan aktif yesil alanlarin niteliksel yonden yetersiz olduklar1 goriilmiistiir.
Niteliksel agidan yetersiz olmasinin baslica nedeni ise kentteki parklarda yer alan donati
elemanlarinin yetersiz olmasi ve mevcutta var olan bazi donati elemanlarin islevini
yerine getirememesidir. Bu kapsamda donati elemanlar1 6zelinde yapilan incelemede,
parklar igerisinde yer alan oturma birimlerinin yetersiz oldugu ve bir¢ogunda vandalizm
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eylemlerinin (kirma, kazima, yakma, boyama vb.) meydana geldigi tespit edilmistir
(Sekil 4.62).

Yesil alanlar igerisinde ve ¢evresinde yer alan ve yesil alanlarin 6zellikle de gece
kullaniminda biiyiik bir 6neme sahip olan donati elemanlarindan biriside aydinlatma
elemanlaridir. Aydinlatma elemanlart yesil alanlarin gece kullaniminin saglanmasinin
yaninda bu mekanlar1 kullanan bireyler {izerinde giivenlik algisinin olusmasinda 6nemli
bir etkiye sahiptir. Ozellikle de parklar igerisinde yer alan aydinlatma elemanlarinin
vandalizm eylemlerine maruz kalmasi sadece aydinlatma elemaninin vandalizm
eylemine maruz kalmasiyla sonuglanmamakta, ayrica yakin ¢evresinde bulunan donati
elemanlarinin da vandalizm eylemlerinden etkilenmesinde tetikleyici bir unsur
olmaktadir. Ciinkii aydinlatma elemaninin fonksiyonunu yerine getirememesi,
bulundugu alanin karanlikta kalmasina neden olmakta ve karanlikta kalan alan
igerisinde yer alan diger donati1 elemanlari lizerinde gorsel kontroliin saglanamamasi bu
alanlarda vandalizm eylemlerinin artmasina neden olmaktadir. Yapilan gozlemlerde,
parklar icerisinde yer alan aydinlatma elemanlarinda en yiiksek oranda kirma eyleminin
gergeklestigi tespit edilmistir. Ayrica bazi aydinlatma elemanlarinda sokme eylemlerine
de rastlanilmistir (Sekil 4.63).

Parklar igerisinde yer alan ¢Op kutular1 gézlemlendiginde bir¢ok parkta ¢op
kutularinin yetersiz oldugu goriilmektedir. Ayrica parklarda yer alan ¢op kutular
lizerinde yakma, yazma ve boyama gibi vandalizm eylemlerinin ger¢eklestigi
gozlemlenmistir. Bu kapsamda, vandalizm eylemlerine maruz kalan baz1 ¢6p kutular
ise kullanilamamaktadir (Sekil 4.64).

Calisma alani igerisinde yer alan parklardaki agaclarda yapilan gozlemler
neticesinde agaclarin govdelerinin ciddi oranda vandalizm eylemlerine maruz kaldig:
tespit edilmistir. Ozellikle vandalizm eylem tiirlerinden kazima eylemi agaglarin
govdelerinde ¢ok fazla oranda goriilmektedir. Agaglarin gdvdelerinde meydana gelen bu
kazima eylemleri hem gorsel acidan cevre kirliligi olusturmakta hem de agaglarin
gelisimine zarar vermektedir. Hatta geng bireylerde kurumalara neden olmaktadir (Sekil
4.65).

Sekil 4.62. VVandalizm eylemine maruz kalan oturma birimleri
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Sekil 4.65. Vandalizm eylemine maruz kalan agaclar

Cocuk oyun elemanlarinda meydana gelen vandalizm eylemleri, ¢ocuklarin
cocuk oyun elemanlarimt kullanimint  kisitlamakta hatta engelleyebilmektedir.
Vandalizm eylemlerine maruz kaldiktan sonra onarilmayan veya yenilenmeyen ¢ocuk
oyun elemanlarinin tekrar kullanilmaya calisilmasi ¢ocuklarin sagligini hatta hayatini
tehdit etmektedir. Calisma alani igerisinde yer alan ¢ocuk oyun elemanlarinda yapilan

166



BULGULAR R. OLGUN

gdzlemlerde vandalizm eylemlerinin varh@ goriilmiistiir. Ozellikle yazma ve boyama
eylemlerinin diger eylem tiirlerine oranla daha fazla oranda meydana geldigi tespit
edilmistir (Sekil 4.66).

Kentsel yesil alanlar icerisinde yer alan parklarda bulunan g¢esmeler, yer
dosemeleri, havuzlar, tabelalar ve heykeller gibi donati elemanlari da vandalizm
eylemlerine maruz kalmaktadir. Yapilan gozlemler neticesinde bu tiir elemanlarda
genellikle yazma ve grafiti eylemlerinin meydana geldigi gozlemlenmistir. Bu tiir
vandalizm eylemlerine maruz kalan donati elemanlari, hem gorsel agidan hem de
islevsellik agisindan biiyiik kayiplar yasamaktadir (Sekil 4.67).

Sekil 4.67. VVandalizm eylemine maruz kalan diger donat1 elemanlar:
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4.5.3.2. imar planlarinda acik ve yesil alan varhg analizi

Imar planma gore ¢aligma alam igerisinde 2717293,15 m? alana sahip 647 adet
aktif yesil alan ve 6168609,02 m? alana sahip pasif yesil alan bulunmakta olup toplam
8885902,17 m? yesil alan bulunmaktadir (Sekil 4.70). Aktif yesil alanlarin 542 tanesini
(2217193,68 m?) parklar, 28 tanesini (482642,89 m?) spor alanlart ve 78 tanesini
(17456,58 m?) ¢ogunlugu parklar icerisinde yer alan c¢ocuk oyun alanlar
olusturmaktadir.

Calisma alan1 icerisinde yer alan aktif yesil alanlar mahalle bazinda
degerlendirildiginde, baz1 mahallelerde aktif yesil alan bulunmadig1 bazilarinda ise park
alaninin bulunmasina ragmen semt spor alant ve ¢ocuk oyun alanimin bulunmadig:
goriilmektedir. Ayrica ¢ocuk oyun alanlarinin ve semt spor alanlarimin genellikle imar
planlarinda park alani olarak ayrilan alanlar igerisinde planlandig1 goriilmektedir. Bu
nedenle planlanan semt spor alanlar1 ve ¢ocuk oyun alanlari, ilgili kurumlardan elde
edilen park projelerinden ve sadece semt spor alani veya ¢ocuk oyun alani olarak planda
ayrilan alanlar iizerinden hesaplanmistir. Bu kapsamda, Alaaddin Mahallesi, Balhasan
Mabhallesi, Esenbey Mahallesi, Sirali Mahallesi ve Songur Mahallesinde imar
planlarinda aktif yesil alan bulunmamaktadir (Sekil 4.69).

Caligma alanina yonelik 2035 yili projeksiyonuna gore hazirlanan uygulama
imar planinin plan kapasite niifusu 432230 kisidir. Imar planinda planlanan aktif yesil
alanlar uygulandig1 zaman plan kapasite niifusuna gore kisi basina 6,29 m*kisi aktif
yesil alan diismektedir. Bu kapsamda kent biitiinii i¢erisinde kisi basina diisen aktif yesil
alan miktar1 yasal mevzuatta belirlenen kisi basina 10 m? sinirinin altinda kalmaktadir.
Plan kapasite niifusuna gore kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 mahalle bazinda
degerlendirildiginde, Cayir Mahallesi, Hamamli Mahallesi, Kumluca Mahallesi ve
Yukar1 Kayabasi Mahallesi 10 m?'nin {lizerinde yesil alana sahiptir. Kentsel doniisiim
projesinin gerceklestirildigi Efendibey Mahallesi icerisinde imar planlarinda 159 tane
aktif yesil alan planlanmasina ragmen, planlarin yiiksek degerde konut alanlarina sahip
olmasia bagl olarak plan kapasite niifusunun artmasindan dolay1 kisi basina diisen
aktif yesil alan miktar1 8,24 m?dir (Cizelge 4.52).

Calisma alani igerisinde bulunan yesil alanlar sahip olduklar1 yiizélgiimiine gore
mahalle bazinda farkliliklar gdsterse de kent biitiinii igerisinde % 11,27'lik yiizél¢iimiine
sahiptir. Aktif yesil alanlar ise alansal olarak c¢alisma alaninin % 3,45'ini
olusturmaktadir. Cayir ve Kale Mahallesinin sahip olduklar1 aktif yesil alan miktari,
mabhalle ylizolglimlerine gére % 20'nin iizerindedir. Diger mahallelerde ise bu yiizde %
10'un altina diismektedir.

Nigde kentinin niifus artis1 yillara gore degerlendirildiginde hizli bir niifus artis1
yasanmamaktadir. Bu nedenle imar planlarindaki aktif yesil alanlar kentin bugiinkii
sahip oldugu niifus miktar1 dikkate alinarak hesaplandigi zaman kentte kisi basina 18,87
m¥kisi aktif yesil alan diigmektedir. Ayrica mahalle bazinda degerlendirildiginde 16
mahallenin sahip oldugu kisi basina diisen aktif yesil alan miktarinin 10 m*nin altinda
olacag belirlenmistir.
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Cizelge 4.52. Mahalle diizeyinde imar plan1 aktif yesil alan varlig
Plan Aktif Yesil Alan Toplam . . Kapasite Niifusa Mabhalle .
No Mahalle isimleri — oor = AKf Yesil 5?‘.13:15; :‘k“' Gore Kisi Bast Yiizblciimiine Gore g';“.‘lp’“‘f
ark Alam  Spor Alam ¢ Alan st AKf Yesil Alan Yiizde (%) sl
I Ahipasa Mahallesi Sayl ' - - ] 4,97 0,00 417 '
tpaza Mahaticst Alan (m%) 1273,07 . R 1273,07 ' ’ ’ 76,93
2 Alaaddin Mahallesi Sayt__ u = u u 0 0,00 0,00 -
Alan (m”) - - - - -
N . . Say1 94 2 19 115 26
3 Asagi Kayabagi Mahallesi Alan (m?) 164080,80 4000 604,58 17412538 599 2,28 24 111754,28
4 Balhasan Mahallesi Sayi___ - - - - 0,00 0,00 0,00 =
Alan (m”) - - - - N
. Sayi 3 - - 3 -
5 Burhan Mahallesi Alan (m?) 235416 N n 3354.16 1,19 3,73 1,06 N
. Say1 3 3 2 8 -
6 GayrMahallesi Alan (m?) 562033 5010634 383 56109.67 37,94 73,73 29,35 -
. Sayt 12 1 2 15 -
7 Dere Mahallesi Alan (m?) 12847,90 322 673 13842,90 202 0,94 2,83 .
o . Sayi 149 5 5 159 165
8  Efendibey Mahallesi Alan (m?) 766472,88  76241,77 1356 844070,65 58,71 8,24 6,42 274604,54
. Sayi - - - - 3
9 Esenbey Mahallesi Alan (m?) - - - - 0 0,00 0,00 75244
. . Sayi 1 - - 1 -
10 Eskisaray Mahallesi Alan (m) 206,73 - 206,73 0,15 1,10 0,26 -
. Say 1 - 1 2 2
11 Hamamli Mabhallesi Alan (m?) 5820.85 N m 5866.85 33,91 13,77 1,93 %981.04
: . Say1 81 4 7 92 45
9 R

12 llhanh Mahallesi Alan (m?) 47818724 19022322 1773 67018346 37,20 7l 406 2078840,34
_“ , Sayi 36 1 9 66 3
13 Indnit Mahallesi Alan (m) 126798,69 900 2015 129713,69 19,65 4,01 816 86436,80
. Sayt 1 - 1 2 1
14 Kale Mahallesi Alan () 12350,19 } 250 12600,19 28,13 0,00 20,39 370,64
. Sayt 17 - 2 19 35
15 Kumluca Mahallesi Alan (m?) 121647,89 - 380 122027,89 116,44 43,89 7,32 6250761

Devami arkada
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Cizelge 4.52'nin devami

16 Nar Mahallesi /Sxﬁ; (m) 12397,12 90(2) 653 13947,12 6,04 133 > 1454,6:
17  Saruhan Mahallesi iﬁz’:‘ = = 3,['2 - - = 6,3; 0,58 0,00 1,30 -
I8 Selguk Mahallesi 23;1 (m’) 156261,22 112 127,13 20;3 270453,2;1 13,18 4 > 5377853
19 Sirali Mahallesi iﬁ; D - - - - 0,00 0,00 0,00 301,53
20  Songur Mahallesi Sayt___ - - - - 0,00 0,00 0,00 -
Alan (m”) - - - - -
21 Sahinali Mahallesi 33::1 (m) 3041 112 : 503 3091 112 38 13 =27 2907,13
22 Sahsiileyman Mahallesi f\"’l;’:] = 53 82 - 5 5(]) 5 87’83 0,41 0,45 1,16 T 5421
23 Sehitler Mahallesi iﬁ; ) 98]8,12 - 12(1) 9938,12 3,18 =07 049 1086,;2
24 Yenice Mahallesi fji; = 5071 93 m (') 412 5 90’;‘7‘ 1.71 1.24 3,02 -
25 Yukan Kayabasi Mahallesi iﬁ; B i 4!3§ o 4,3; 5 8; 1 09998521 20,14 10,28 4,08 = 6!()?
26 Fertek Koyl ia;i; ) 194521;1;3 42338,0: 25(1) 237109,(;3 34,96 3578 L83 Wﬁ&oj
Toplam f:;::. (m’) 22171 935,25 482642;3 1 7456,22 271 72936,‘11; 1887 629 5 6l 686093,3;1r
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Aktif yesil alanlarin biiyiikliigii kadar kentte yasayan bireyler tarafindan
erisilebilir olmas1 da énemlidir. Imar planlarindaki aktif yesil alanlarin etki alanlarinin
belirlenmesinde farkli arastirmacilarin ¢alismalart dikkate alinarak, park alanlar igin
300 m, ¢cocuk oyun alanlar1 i¢in 200 m ve semt spor alanlar1 i¢in 800 m belirlenmistir.
Bu kapsamda uygulama imar planinda yer alan aktif yesil alanlarin etki alanlarina
yonelik belirlenen mesafeler dikkate alinarak aktif yesil alanlarin erisilebilirligi analiz
edilmistir. Analizler sonucunda, calisma alanmin % 43,28'1 (3413,72 ha) parklarin
(Sekil 4.70), % 8,39'u (662,02 ha) ¢ocuk oyun alanlarmin (Sekil 4.71) ve % 37,42'si
(2951,48 ha) semt spor alanlarinin etki alani i¢erisinde kalmaktadir (Sekil 4.72).

Ayrica 29030 sayilt Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi'nde yer alan 500 m'lik
mesafe dikkate alindiginda, mevcut park ve cocuk oyun alanlarinin hizmet yarigapi
igerisinde kalan alan genislerken, spor alanlarinda azalma olmustur. Bu kapsamda, imar
planlarinda ki parklarin etki alanlari degerlendirildiginde ¢alisma alaninin % 56,79'u
(4478,89 ha) parklarin, % 23,601 (1861,11 ha) ¢cocuk oyun alanlarinin ve % 20,47'si
(1614,39 ha) semt spor alanlarinin etki alani igerisinde kalmaktadir (Cizelge 4.53) (Ek
4).

Imar planinda belirli bir parselde planlanan fonksiyon alanlari, mevcut durumda
sahip olduklar1 fonksiyon ile farklilik gosterebilmektedir. Caligma alani igerisinde de
benzer durumlar s6z konusudur. Asagi Kayabasi Mahallesi'ndeki Atatiirk Bulvari
izerinde yer alan ve imar planinda site icerisinde otopark alani olarak goriilen yer
mevcutta park alam olarak kullanilmaktadir. Benzer sekilde Kizilelma parkinin
giineyinde kalan Kili¢ Sokak ile Giines Sokagin bulundugu bdolgede yer alan ve
Uygulama imar planinda otopark alani olarak diizenlenen bolge mevcutta park alani
olarak diizenlenmistir. 75. Y1l Caddesi, Siileyman Fethi Caddesi, Kilig Sokak, Onur
Sokak, Selin Sokak tizerinde yer alan ve imar planinda park alani olarak gériilen alanlar,
otopark olarak kullanilmaktadir. Diger park alani olarak planlanan alanlar ise yol, tarim
alan1 ve bos arazi olarak bulunmaktadir.

Yagiz Sokak ile Ladin Sokagin kesistigi bolgede yer alan ve nazim imar
planinda park alani olarak goriilen boélge, uygulama imar planinda pazar alani olarak
goriilmektedir. Bu nedenle uygulama imar planina gore yapilan degerlendirmede pazar
alan1 olarak degerlendirilmistir. Nar Mahallesinde de imar planinda konut alani olan
parsel mevcut durumda semt spor alani olarak kullanilmaktadir.

Hamamli Mahallesi 2014 yil1 yerel se¢imlerinde mahalle statiisiine kavusmustur.
Hamamli Mahallesi'nin uygulama imar plam1 K&y Hizmetleri il Miidiirliigii tarafindan
yaptirtlip 1/1000 6lgekli Koy Yerlesim Plani 3367 sayili kanunun ek-12 maddesi
uyarinca 17.05.1996 tarihinde valilik tarafindan onaylanmis ve ylriirliige girmistir ve
hala ayn1 plan kullanilmaktadir. Mahalle igerisinde mevcutta pasif yesil alan olarak
mezarlik bulunmaktadir. Ayrica 1 adet ¢ocuk oyun alani bulunmaktadir. Mahalle
sinirlar1 igerisinde yerlesim genel olarak bahge nizami evler seklindedir.

Benzer sekilde Kumluca Mahallesi de 2014 yili yerel secimlerinde mahalle
statiisiine kavusmustur. Kumluca Mahallesi'nin imar plan1 K&y Hizmetleri i1 Miidiirliigii
tarafindan hazirlanan 1/1000 6lgekli Koy Yerlesim Plani 3367 sayili kanunun ek-12
maddesi uyarinca 02.09.1994 tarihinde valilik tarafindan onaylanmis ve yiiriirlige
girmistir ve gliniimiizde de ayn1 plan kullanilmaktadir.
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Cizelge 4.53. Mahalle diizeyinde imar plan1 aktif yesil alanlarina ait etki alan1

Park Alam 300 m Park Alam 500 m C.OA.200mEtki C.0.A.500 mEtki Spor Alam 800 m Spor Alam 500 m

No  Mabhalle isimleri Etki Alam Etki Alam Alam Alam etki alam etki alam
Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde Alan (ha) Yiizde
1 Ahipasa Mahallesi 3,05 100,00 3,05 100,00 0,6 19,67 3,05 100,00 3,05 100,00 3,04 99,67
2 Alaaddin Mahallessi 3,21 100,00 3,21 100,00 1,86 57,94 3,21 100,00 3,21 100,00 2,53 78,82
3 Asagl Kayabasi Mahallesi 510,97 71,66 641,58 89,97 148,97 20,89 381,43 53,49 368,60 51,69 170,75 23,95
4 Balhasan Mahallesi 2,53 100,00 2,53 100,00 2,1 83,00 2,53 100,00 2,53 100,00 2,51 99,21
5 Burhan Mabhallesi 19,79 89,51 22,11 100,00 3,83 17,32 22,07 99,82 22,11 100,00 18,76 84,85
6 Cayir Mahallesi 19,08 99,79 19,12 100,00 15,39 80,49 19,12 100,00 19,12 100,00 19,12 100,00
7 Dere Mahallesi 48,83 100,00 48,83 100,00 30,1 61,64 48,83 100,00 48,83 100,00 28,76 58,90
8 Efendibey Mahallesi 731,02 55,57 904,81 68,78 51,01 3,88 224,14 17,04 498,90 37,92 296,24 22,52
9 Esenbey Mahallesi 5,24 100,00 5,24 100,00 0,01 0,19 5,24 100,00 5,24 100,00 0,64 12,21
10 Eskisaray Mahallesi 15,42 98,34 15,68 100,00 4,70 29,97 15,68 100,00 15,68 100,00 14,06 89,67
11 Hamaml Mahallesi 10,67 35,06 23,11 75,94 11,69 38,42 29,22 96,02 0,00 0,00 0,00 0,00
12 ilhanh Mahallesi 918,73 55,70  1330,14 80,64 98,50 5,97 332,41 20,15 663,28 40,21 349,52 21,19
13 Indnii Mahallesi 158,89 100,00 158,89 100,00 50,02 31,48 134,51 84,66 158,84 99,97 109,00 68,60
14 Kale Mahallesi 6,18 100,00 6,18 100,00 5,70 92,23 6,18 100,00 6,18 100,00 6,18 100,00
15 Kumluca Mahallesi 156,19 96,22 165,34 101,85 3,55 2,19 34,38 21,18 31,89 19,65 9,31 5,74
16 Nar Mahallesi 42,47 100,00 42,47 100,00 18,59 43,77 42,47 100,00 42,47 100,00 41,95 98,78
17 Saruhan Mahallesi 5,20 100,00 52 100,00 0,08 1,54 5,2 100,00 52 100,00 5,20 100,00
18  Selguk Mahallesi 319,68 24,98 446,96 34,93 82,25 6,43 142,55 11,14 353,38 27,61 216,69 16,93
19  Sirali Mahallesi 5,91 97,20 6,08 100,00 0,21 3,45 6,08 100,00 6,08 100,00 4,15 68,26
20  Songur Mabhallesi 3,00 100,00 3,00 100,00 0,61 20,33 3,00 100,00 3,00 100,00 2,30 76,67
21 Sahinali Mahallesi 114,12 83,75 136,22 99,96 29,84 21,90 90,04 66,07 85,96 63,08 27,81 20,41
22 Sahsiileyman Mabhallesi 15,39 100,00 15,39 100,00 7,60 49,38 15,39 100,00 15,39 100,00 4,06 26,38
23 Sehitler Mahallesi 15,38 100,00 15,38 100,00 7,28 47,33 15,38 100,00 15,38 100,00 3,84 24,97
24 Yenice Mahallesi 32,79 100,00 32,79 100,00 20,61 81,15 32,79 100,00 32,79 100,00 31,09 94,82
25  Yukar: Kayabas1 Mahallesi 143,13 53,12 210,14 77,99 48,32 17,93 165,28 61,34 124,25 46,11 50,26 18,65
26  Fertek Koyii 106,85 8,33 215,44 16,80 12,60 0,98 80,93 6,31 420,12 32,76 196,62 15,33

Toplam 3413,72 43,28  4478,89 56,79 662,02 8,39 186l,11 23,60  2951,48 37,42 1614,39 20,47
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Sekil 4.71. Imar planindaki cocuk oyun alanlarina ait etki alani (200 m)
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4.5.4. Sayisallastirilmis GZFT analizi (A'WOT)

Nigde kenti agik ve yesil alanlarinin planlanmasina yonelik olarak, ¢alisma alani
sinirlart igerisinde gerceklestirilen ve kalitatif (nitel, sozel) veri sunan GZFT (SWOT)
analizi ile AHS (Analitik Hiyerarsi Siireci) yonteminin birlikte kullanilmasi sonucu
sayisallagtirilmis GZFT analizi (A'WOT) olarak nitelendirilen biitiinlesik bir model
ortaya c¢ikmaktadir. Bu yontem ile gerceklestirilen analizde, kentin agik ve yesil
alanlarina yonelik stratejik hedeflerin belirlenmesinde kullanilacak olan kentin giiglii
yonlerine, zayif yonlerine, firsatlarina ve tehditlerine ait faktorler ve alt faktorler
agirliklandirilarak 6ncelik sirasina konmustur.

4.5.4.1. GZFT (SWOT) analizi

Calisma alanmna yonelik GZFT (SWOT) analizinin gergeklestirilmesinde,
belediye ve diger kamu kurum ve kuruluslari ile yapilan goriismeler, onayli imar plan
ve plan raporlarindan elde edilen bilgiler, arazi ¢aligmalar1 sonucunda gerceklestirilen
gozlemler sonucunda elde edilen veriler, uzmanlar ile yapilan goriigmeler ve
literatiirden elde edilen bilgilerden faydalanilmistir. Boylece Nigde kenti acgik ve yesil
alan planlama stratejilerinin gelistirilmesine yonelik kentin giiclii ve zayif yonleri
belirlenmis, dogal ve kiiltiirel etkenlerde dikkate alinarak ortaya cikan firsatlar ve
tehditler saptanmistir. Dolayisiyla agik ve yesil alanlarin planlanmasina yonelik
stratejilerinin  gelistirilmesinde kentin gii¢lii yonlerinden ve firsatlarindan en iist
diizeyde yararlanilabilmesi, zayif yonlerin ve tehditlerin olusturdugu risklerin en aza
indirgenebilmesi amaciyla GZFT faktorleri ortaya konmustur.

GZFT analizi sonucunda c¢aligsma alani sinirlart igerisinde agik ve yesil alanlarin
planlanmasina yonelik 8 adet gii¢lii yon, 9 adet zayif yon, 9 adet firsat ve 6 adet tehdit
belirlenmistir (Cizelge 4.54).

Gilcli Yonler: Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj cesitliligi (G1), korunan
alanlarin varligi (G2), kent cevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim
alanlarina sahip olmasi (G3), hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varlig (G4), orman
ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varlig1 (GS5), kacak yapilasma oraninin
diisiik olmas1 (G6), kentsel agik alan olarak kent meydanimin varligr (G7) ve Nigde
Omer Halisdemir Universitesinin varligidir (sahip oldugu agik ve yesil alan varligi ve
sundugu bilimsel destek) (GS).

Zayif Yonler: Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1) (Z1), yesil alanlarin
uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlar1 (Z2), aktif yesil alan varliginin yeterli
olmamasi (Z3), aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi (Z4), kent i¢in ulagim
ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar olmasindan dolay: siirdiiriilebilir bir
yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi (Z5), yesil alanlarda donati eksikligi ve gilivenlik
sorunu (Z6), teknik altyap1 eksikligi (Z7), diizensiz ve ¢arpik bir sekilde dar bir alanda
kentlesme (Z8) ve kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklaridir (Z9).

Firsatlar: Niifus artisinda veya gogte hizli degisimlerin yasanmamasi (F1),
kentlilik bilincinin her gecen giin artarak gelismesi (F2), kentin ekolojik planlamaya
imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline sahip olmasi (F3), kentin yakin ¢evresinde
yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi varliginin bulunmasi (F4), aktif yesil
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alan varli@inin zamanla artmasi (F5), Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin
gerceklestiriliyor olmasi (F6), rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varlig
(F7), belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi (F8) ve Abhiler
Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bdlgesi sinirlar igerisinde yer almasi (F9).

Tehditler: Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal
dayanaklarin ve kararlarin bulunmamasi (yasal belirsizlikler) (T1), yapilan imar planm
degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin farkli kullanimlara dontstiiriilmesi (T2),
kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari iizerindeki baskis1 (T3),
cok parcali planlama kurumlar1 ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi (T4), kentteki genis
yiizdlglimiine sahip hazine arazilerinin satis1 (T5) ve su kaynaklarmin ve yillik yagis
miktarinin yesil alanlar i¢gin yetersiz olmasidir (T6).

Cizelge 4.54. Nigde kenti agik ve yesil alanlarin planlanmasina yonelik GZFT (SWOT)
analizi

Gruplar GZFT (SWOT) Faktorleri
G1. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj cesitliligi
G2. Korunan alanlarin varligi
G3. Kent ¢evresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim
alanlaria sahip olmasi
G4. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligt
G5. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varligi
G6. Kacak yapilagma oraninin diisiik olmasi
G7. Kentsel acik alan olarak kent meydaninin varlig
G8. Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu
acik ve yesil alan varli§i ve sundugu bilimsel destek)
Z1. Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1)
Z2. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
Z3. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi
Z4. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi
Z5. Kent i¢in ulagim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
Zayif Yonler olmasindan dolay siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin
kurulamamast
76. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
Z7. Teknik altyap: eksikligi
Z8. Diizensiz ve ¢arpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
79. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari
F1. Niifus artisinda veya gocte hizli degisimlerin yagsanmamasi
F2. Kentlilik bilincinin her gecen giin artarak gelismesi
F3. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak
Firsatlar potansiyeline sahip olmasi
F4. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis
bir arazi varliginin bulunmasi
F5. Aktif yesil alan varlifinin zamanla artmasi

Giiclii Yonler
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Cizelge 4.54'(in devami

F6. Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin gerceklestiriliyor olmasi
F7. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varligi
F8. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi
F9. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bdolgesi
sinirlar1 igerisinde yer almasi
T1. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal
dayanaklarin ve kararlarin bulunmamasi (yasal belirsizlikler)
T2. Yapilan imar plan1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin
farkli kullanimlara doniistiiriilmesi
T3. Kentsel yayillmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari
Tehditler tizerindeki baskis1
T4. Cok parcali planlama kurumlari ve ¢ok sayida mevzuatin
bulunmasi
T5. Kentteki genis yiizol¢limiine sahip hazine arazilerinin satisi
T6. Su kaynaklarinin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar i¢in
yetersiz olmasi

Firsatlar

Kentin acik ve yesil alanlarmin planlanmasi yonelik ortaya konan GZFT
faktorleri, dogal yap1 ve cografi konum, idari yap1 ve yasal mevzuat, fiziksel ve kentsel
yap1, sosyo-Kkiiltiirel yap1 olmak iizere belirlenen 4 kriter altinda gruplandirilmastir.

Dogal Yapi1 ve Cografi Konum

Calisma alaninin bulundugu cografi konumdan kaynakli ve dogal yapisina ait
faktorler bu kriter altinda toplanmustir. Ozellikle de ¢alisma alamnin I¢ Anadolu
bolgesinde yer almasi karasal iklimin goriilmesine neden olmaktadir. Bolgede yaz
aylarinin sicak ve kurak, kis aylarinin ise soguk ve kar yagislt gegmesi, yiikseklik, bak1
vb. etkenlerden dolayr dogal bitki Ortiisiiniin 6zellikle de orman alanlarinin
bulunmamasi, yagis oranlarimin diisiik olmasi gibi nedenlerden kaynakli faktorler ile
yerlesim alanlarinin ¢evresinde yer alan dogal alanlar bu kriter altinda toplanmistir. Bu
kapsamda; kent ¢evresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
olmast (G3), cografi konumu (sahip olunan dogal yapi1) (Z1), kentin ekolojik
planlamaya imkan verecek c¢evresel kaynak potansiyeline sahip olmasi (F3), rekreasyon
imkami1 agisindan Akkaya Barajinin varligi (F7), su kaynaklarinin ve yillik yagis
miktarmin yesil alanlar i¢in yetersiz olmast (T6) bu bashk altinda yer almaktadir
(Cizelge 4.55).

Idari Yapi ve Yasal Mevzuat

Nigde ili sinirlan farkli donemlerde gergeklestirilen yasal diizenlemelerle siirekli
degisime ugramistir. Ozdas (2007)'den elde edilen bilgilere gore, 1924 yilinda Nigde ve
Aksaray il statlistine kavusmus olmasina ragmen, 1933 yilinda Aksaray'in il olma
statiisii kaldirilip Nigde iline baglanmistir. 1954 yilinda Nigde'ye bagli bir ilge
konumunda bulunan Nevsehir'in il haline getirilmesiyle Nigde ilinin sahip oldugu
yiizolglimii daralmistir. 1989 yilinda ise Aksaray, Nigde'den ayrilarak il statiisiine
tekrardan kavusmus ve Nigde ili bugiinkii idari simirlarina sahip olmustur. Ayrica kentin
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planlanmasina yonelik hazirlanan imar planlarinda da donemsel olarak gerceklestirilen
tadilatlar, revizyonlar ve iptal kararlar1 kentin planli gelisimini olumsuz ydnde
etkilemistir. Ydrtrliikte olan imar planlarinda miicavir alan sinirlart igerisinde kent
ormani, organize sanayi bolgesi ve Nigde Omer Halisdemir Universitesi'nin
bulunmamast imar planlarinin  kentin = gelisimi iizerinde yeterli olmadigini
gostermektedir (Cizelge 4.55).

Bu kapsamda; korunan alanlarin varhg (G2), Nigde Omer Halisdemir
Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve yesil alan varligi ve sundugu bilimsel
destek) (G8), yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlar1 (Z2), yesil
alanlarda donati eksikligi ve giivenlik sorunu (Z6), teknik altyap:r eksikligi (Z7),
belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi (F8), Ahiler Kalkinma
Ajansiin destekleri ve ilin KOP bolgesi sinirlart igerisinde yer almasi (F9), imar
planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal dayanaklarin ve kararlarin
bulunmamasi (yasal belirsizlikler) (T1), yapilan imar plan1 degisiklikleri ve
revizyonlarla yesil alanlarin farkli kullanimlara doniistiiriilmesi (T2), ¢ok parcal
planlama kurumlari ve c¢ok sayida mevzuatin bulunmasi (T4), kentteki genis
yiizolgtimiine sahip arazilerin satis1 (T5) bu boliimde yer almaktadir (Cizelge 4.55).

Fiziksel ve Kentsel Yapi

Kentin sahip oldugu ve mevcut durumda kentin igerisinde ve ¢evresinde yer alan
GZFT alt faktorleri bu baglik altinda yer almaktadir. Bunlar; hatira ormanlarinin ve kent
ormaninin varligr (G4), orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varlig
(GS5), kacak yapilasma oraninin diisiik olmasi (G6), kentsel agik alan olarak kent
meydaninin varhig (G7), aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi (Z3), aktif yesil
alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi (Z4), kent icin ulasim ana planinin
bulunmamasindan ve yollarin dar olmasindan dolay1 siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol
aksinin kurulamamasi (Z5), diizensiz ve g¢arpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
(Z8), kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklar1 (Z9), kentin yakin ¢evresinde yesil alan
olarak diizenlenebilecek genis bir arazi varliginin bulunmasi (F4), aktif yesil alan
varligimin  zamanla artmast (F5), Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin
gerceklestiriliyor olmast (F6), kentsel yayillmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman
alanlar1 tizerindeki baskisi (T3) seklinde siralanmaktadir (Cizelge 4.55).

Sosyo-Kiiltiirel Yapi

Geg¢misten giiniimiize kadar ¢ok farkli medeniyetlere ev sahipligi yapan kent,
sinirlart igerisinde gecirmis oldugu donemlere ait birgok eser barindirmaktadir. Ayrica
son donemlerde yasanan sanayilesme alanindaki gelismelerden dolayi, 6zellikle de
koylerde bulunan niifus kente goc etmektedir. Benzer sekilde Nigde ilinin biiylik
kentlere yakin olmasi da niifusun bir bdliimiiniin bu kentlere go¢ etmesine neden
olmaktadir. Bu nedenle niifus artisinda hizli bir degisim yasanmamaktadir. Bu
kapsamda; sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj cesitliligi (G1), niifus artisinda veya
gocte hizli degisimlerin yaganmamasi (F1), kentlilik bilincinin her gegen giin artarak
gelismesi (F2) alt faktorleri bu boliimde degerlendirilmistir (Cizelge 4.55).
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Cizelge 4.55. Nigde kentinin planlanmasina yonelik GZFT (SWOT) analizi

GRUPLAR Dogal Yapi ve Cografi Konum | idari Yap: ve Yasal Mevzuat | Fiziksel ve Kentsel Yapi Sosyo-Kiiltiirel Yap1
G4. Hatira ormanlarinin ve kent
ormaninin varligi
G2. Korunan alanlarmn varlig ) o
- G3. Kent gevresinin bozulmamis | G§ Nizde Omer Halisdemir G3. Ormap Ve yes%l al,al.l tesisine G1. Sahip oldugu tarihi ve
GUCLU dosal . 6. IN1gde Un . uygun hazine arazilerinin varlig kiiltiirel peyzaj cesitliligi
YONLER ogal yapiya ve genis tarim Universitesinin varlig (sahip
alanlarina sahip olmasi oldugu agik yesil alan varhig G6. Kacak yapilasma oraninin
ve sundugu bilimsel destek) distik olmas
G7. Kentsel acik alan olarak kent
meydaninin varligt
Z3. Aktif yesil alan varliginin
M g
yeterli olmamasi
Z4. Aktif yesil alanlara
72. Yesil alanlarin erisebilirligin yetersiz olmasi
) uygulanmasindaki miilkiyet ve Lo
Z1. Cografi konumu (sahip A ———— Z5. Kent i¢in ulasim ana planinin
ZAYIF olunan dogal yapr) bulunmamasindan ve yollarin dar
YONLER 76. Yesil alanlarda donati olmasindan dolay siirdiriilebilir
eksikligi ve giivenlik sorunu bir yaya-yesil yol aksmin
kurulamamast
Z7. Teknik altyap: eksikligi ) ‘ )
Z8. Diizensiz ve ¢arpik bir sekilde
dar bir alanda kentlesme
Z9. Kentin gevresinde yer alan
maden ocaklari
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Cizelge 4.55'in devami

GRUPLAR zzlgf:n:/apl ve Cografi idari Yap1 ve Yasal Mevzuat Fiziksel ve Kentsel Yap1 Sosyo-Kiiltiirel Yap:
F4. Kentin yakin ¢evresinde yesil
F3. Kentin ekolojik planlamaya | F8. Belediyenin yesil alan alan olarak diizenlenebilecek genis | F1. Nitfus artisinda veya
imkan verecek ¢evresel kaynak | olusturma konusunda istekli bir arazi varligimin bulunmasi gocte hizli degisimlerin
potansiyeline sahip olmasi olmasi yasanmamast
FIRSATLAR F5. Aktif yesil alan varliginin
F7. Rekreasyon imkani F9. Ahiler Kalkinma Ajansinin = | ;amanla artmasi F2. Kentlilik bilincinin her
acisindan Akkaya Barajinin destekleri ve ilin KOP bolgesi gecen giin artarak
varlig sinirlar igerisinde yer almasi F6. Efendibey Kentsel Doniistim gelismesi
projesinin gergeklestiriliyor olmasi
T1. imar planlarinda yesil alan
sistem ve stratejisi ile ilgili
yasal dayanaklarin ve kararlarin
bulunmamas (Yasal
belirsizlikler)
T2. Yapilan imar plani T3. Kentsel yayilmanin ve
) T6. Su kaynaklariim ve yillik degisiklikleri ve revizyonlarla sanayilesmenin tarim ve orman
TEHDITLER | yagis miktarinin yesil alanlar yesil alanlarin farkli alanlari iizerindeki baskist
i¢in yetersiz olmasi kullanimlara déniistiiriilmesi
T4. Cok parcali planlama
kurumlari ve ¢ok sayida
mevzuatin bulunmasi
T5. Kentteki genis
yiizélglimiine sahip arazilerin
satisl1
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4.5.4.2. GZFT ve analitik hiyerarsi siireci analizi

GZFT analizinin AHS yontemi ile sayisallagtirilmasi amaciyla 12 uzman grup
ile gergeklestirilen anket ¢alismasi sonucunda, GZFT'lere ait faktorler ve alt faktorler
onemlerine gore ikili karsilagtirma yontemi kullanilarak degerlendirilmistir. Yapilan
analiz sonuglarina gore, GZFT analizinin faktorleri 6nem siralarma (6ncelik degeri)
gore; firsatlar (0,531), tehditler (0,256), giiclii yonler (0,138) ve zayif yonler (0,075)
seklinde siralanmuistir.

Sayisallagtirilmis GZFT analizi (A'WOT) sonucunda Nigde kentinin sahip
oldugu giiclii yonlerden "kent cevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim
alanlarina sahip olmasi1" olgiitii (G3) aldig1 0,344'liik oran ile gii¢lii yonler igerisinde en
onemli Olgiit olarak belirlenirken, "kentsel acik alan olarak kent meydaninin varligi"
olgiitli (G7) aldig1 0,023'liik oran ile en az dnemli 6l¢iit se¢ilmistir.

Zayif yonler degerlendirildiginde, kentin "cografi konumu (sahip olunan dogal
yap1)" dlgiitli (Z1) 0,294'lik oran ile zayif yonler icerisinde yer alan diger Slgiitlere gore
en yiiksek degeri alirken, "yesil alanlarda donati eksikligi ve giivenlik sorunu" ol¢iitii
(Z6) 0,018'lik oran ile en diisiik degeri almistir (Cizelge 4.56) (Sekil 4.73).

Firsatlar degerlendirildiginde, "kentin ekolojik planlamaya imkan verecek
cevresel kaynak potansiyeline sahip olmasi1" dlgiitii (F3) 0,276'lik oran ile ¢alisma alani
icerisindeki acik ve yesil alanlarin planlanmasinda en 6nemli firsat oldugu belirlenirken,
"kentlilik bilincinin her gecen giin artarak gelismesi" 6l¢iitii (F2) 0,030'luk oran ile en az
oneme sahip olgiit oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.56) (Sekil 4.73).

Tehditler arasinda yer alan en onemli 6l¢iit ise "su kaynaklarinin ve yillik yagis
miktarinin yesil alanlar igin yetersiz olmasi1" (0,393) olgiitii (T6) olup, "kentsel
yayllmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlart {izerindeki baskis1" 6lgiitii (T3)
0,041'lik oran ile tehditler igerisinde en az 6neme sahip Olgiit olarak belirlenmistir
(Cizelge 4.56) (Sekil 4.73).

Cizelge 4.56. GZFT faktorlerine ait 6ncelik degerleri

Grup Oncelik Olgiitler Oncelik Oncelik
Degeri Degeri  Sirasi
G1. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj gesitliligi 0,169 2
G2. Korunan alanlarm varhig 0,147 3
G3. Kent ¢evresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim 0,344 1
alanlarina sahip olmasi
o
i; G4. Hatira ormanlarmin ve kent ormaninin varlhigi 0,123 4
:>°. 0138 G5. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin 0,090 5
= ' varligi
= s 0,044
5 G6. Kagak yapilasma oraninin diisiik olmasi '
G7. Kentsel agik alan olarak kent meydaninin varligi 0,023
G8. Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip 0,061 6
oldugu acik ve yesil alan varligi ve sundugu bilimsel
destek)
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Cizelge 4.56'nin devami

Z1. Cografi konumu (sahip olunan dogal yapr) 0,294 1
Z2. Yesil alanlarm uygulanmasindaki miilkiyet ve imar 0.062 5
sorunlar1 ’
. Z3. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi 0,112 4
% ZA. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi 0,031 8
§ 0075 Z5. Kent i¢in ulagim ana planmin bulunmamasindan ve 0,055 7
- ' yollarm dar olmasindan dolay siirdiiriilebilir bir yaya-
z yesil yol aksinin kurulamamasi
N Z6. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu 0,018 9
Z7. Teknik altyap1 eksikligi 0,061 6
Z8. Diizensiz ve carpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme 0,194 2
79. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari 0,174 3
F1. Niifus artisinda veya gocte hizli degisimlerin 0,038 8
yaganmamasi
F2. Kentlilik bilincinin her gecen giin artarak gelismesi 0,030 9
F3. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek gevresel 0,276 1
kaynak potansiyeline sahip olmas1
F4. Kentin yakin gevresinde yesil alan olarak 0,143 3
ES diizenlenebilecek genis bir arazi varligimin bulunmasi
5 0,531  F5. Aktif yesil alan varligmin zamanla artmasi 0,064 6
E F6. Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin gergeklestiriliyor 0,112 4
olmas1
F7. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varlig 0,181 2
F8. Belediyenin yesil alan olugturma konusunda istekli olmasi 0,098 5
F9. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi 0,056 7
smirlari igerisinde yer almasi
T1. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili 0,243 2
yasal dayanaklarm ve kararlarin bulunmamasi (yasal
belirsizlikler)
T2. Yapilan imar plan1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil 0,171 3
o alanlarin farkli kullanimlara doniistiiriilmesi
ﬁ T3. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman 0,041 6
o 0,256 alanlar1 tizerindeki baskisi
2 T4. Cok pargali planlama kurumlar1 ve ¢ok sayida mevzuatin 0,092 4
bulunmasi
T5. Kentteki genis yiizdlglimiine sahip hazine arazilerinin 0,060 5
satig1
T6. Su kaynaklarmm ve yillik yagis miktarmin yesil alanlar 0,393 1
icin yetersiz olmasi
GZFT analizi sonucunda ortaya konan oOlgiitlerin  tamami  birlikte

degerlendirildiginde 0,08 tutarlilik oraniyla firsatlar igerisinde yer alan "kentin ekolojik
planlamaya imkan verecek g¢evresel kaynak potansiyeline sahip olmasi" olgiitii (F3)
aldig1 0,164 deger ile ¢alisma alani igerisinde yer alan acik ve yesil alanlarinin
stirdiiriilebilir stratejik planlanmasinda en oncelikli Ol¢iit olarak belirlenmistir. Zayif
yonler igerisinde yer alan "yesil alanlarda donati eksikligi ve giivenlik sorunu" o6lg¢iitii
(Z6) 0,001 degeriyle en az oncelik degerine sahip Olgiit olarak belirlenmistir (Sekil

4.74).
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5. TARTISMA

Kentler, diinyada yasanan niifus artis1 ve go¢ler nedeniyle sosyo-kiiltiirel, sosyo-
ekonomik, ekolojik ve fiziksel olarak siirekli degisim halindedir. Kentlerde yasanan bu
degisim planlarda uygulanan hedeflere, stratejilere ve gerceklestirilen faaliyetlere bagl
olarak kentleri olumlu veya olumsuz yonde etkilemektedir. Ulkemizde de gerek niifusun
artmasi gerekse de kirsal bolgelerde yasayan bireylerin kentlere go¢ etmesinden dolay1
kentsel niifus artmaktadir. Yasanan niifus artisina bagli olarak kentler, hazirlanan
mekansal planlara (mekansal strateji planlari, ¢evre diizeni planlar1 ve imar planlari)
gore gelisim gostermektedir. Fakat cok sayida faktoriin dikkate alinarak multidisipliner
caligmalarla hazirlanmasi gereken bu planlar, bir¢ok kurum tarafindan yeterli teknik
altyap1 ve elemanin bulunmamasindan dolay1 ayrintili olarak hazirlanamamaktadir.

Calisma alanit olan Nigde kenti, imar planlar1 konusunda iilkemizde sorun
yasayan az sayidaki kentler arasinda yer almaktadir. Kente ait en 6nemli sorunlardan
birisi hazirlanan planlar ile mevcuttaki uygulamalar arasinda uyumsuzluklarin
yasanmasidir. Bugiine kadar kente yonelik yapilan planlar diisiik niifus yogunlugu 6n
goriilerek hazirlanmistir. imar plan raporlarindan da anlagildig iizere, hazirlanan planlar
tizerinde cok fazla parselasyon ve 18. madde uygulamalar gerceklestirilmistir.
Gergeklestirilen 18. madde uygulamalari ve plan tadilatlar1 kentsel dokuda biiyiik
bozulmalara neden olmus ve dolayisiyla kentin biiyiikk bolimiinde kiigiik parseller ve
adalar olugsmustur. Ayrica belediye sinirlarinin dar olmasi ve korunmasi gereken tarim
alanlariin genisligi, planlarda kent merkezinde yogunlugun arttirilmasini zorunlu hale
getirmistir. Bu duruma plan tadilatlariyla ¢6ziim getirmeye ¢alisan yerel yonetimin
yapmis oldugu tadilatlar, plan adalar1 igerisinde farkli nizamlarin uygulandigi bir
karmasaya neden olmustur. Bu nedenle de plan tadilatlarina karsi agilan davalar
artmistir. Fakat kentin nazim planinin olmamasi gerekgesine dayanan yargi kararlariyla
plan tadilatlarida iptal edilmistir. Imar planlarinda yasanan bu sorunlar1 ¢ézmek igin
yerel yonetimin nazim imar planini yeniden hazirlatmasina ragmen, hazirlanan planin
basta tlist Olcekli planlarla uyusmazIigi, kent biitlinlinii kapsamiyor olmasi ve miilk
sahiplerinin magduriyet yasamasindan dolay1 belediye meclisi tarafindan reddedilmistir.
Bu kapsamda Nigde ilinin kentlesme anlaminda gelismesi, sanayisinin ve {iniversitenin
gelismesi ve sosyal hareketliligin hizla artmasi sosyal alanlara olan ihtiyacin artmasina
neden olmaktadir. Fakat planlama c¢alismalariin biitiinciil yaklagimlar yerine plan
tadilatlar1 ile ilerlemesinden dolayr mevcut sosyal alanlar kentin ihtiyaglarini
karsilamamaktadir. Bu kapsamda ¢ok olgiitlii analiz teknikleri kullanilarak, kentin sahip
oldugu dogal, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal yapisinin dikkate alindigi ve kentin
biitiiniinii kapsayan planlarin hazirlanmasi gerekmektedir.

Kentlere yonelik gerceklestirilen arastirmalarda yeni yontemlerin gelistirilmesi,
aragtirmalarin biiytik 6l¢ekli alanlarda gergeklestirilmesi ve teknolojinin gelismesine de
bagli olarak yeni degerlendirme araglari ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda uzaktan
algilama ve cografi bilgi sistemleri araciligiyla kentlerin arazi ortiisii/arazi kullaniminin
tespit edilmesi ve yillara gore degisiminin ortaya konulmasi bir¢ok arastirmaci
tarafindan farkli kentler igin kullanilan ydntemler arasindadir. Giiney ve Olgen (2009)
Bornova ilgesi i¢in 1975-1987-2000 yillarina ait, Oztiirk vd. (2010) Samsun-Atakum'un
1984-1997-2008 yillarina ait, Denizdurduran (2012) Kahramanmaras ilinin 1985-2000-
2010 yillarina ait, Giilersoy (2013) Manisa Merkez il¢esinin 1986-2010 yillarina ait,
Manavoglu (2013) Antalya ilinin 1987-2002-2006-2010 yillarina ait, Kaya ve Toroglu
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(2015) Kayseri ilinin 1987-1999-2013 yillarina ait, Sahap (2015) Sanliurfa ilinin 1985-
1990-2000-2015 yillarmna ait, Sar1 ve Ozsahin (2016) Tekirdag ilinin 2000-2015
yillarina ait, Kurt ve Duman (2016) Sakarya ilinin 2000-2014 yillarina ait ve Yildiz
(2016) Kocaeli Korfez ilgesinin 1987-1995-2003-2015 yillarina ait uydu goriintiilerini
kullanarak uzaktan algilama ve cografi bilgi sistemleri araciliiyla arazi Ortlisii/arazi
kullanimini tespit etmislerdir. Yapmis olduklar1 ¢alismalarda, yerlesim yerlerinde niifus
artisina bagl olarak hizli bir biiylime oldugunu ve buna bagli olarak kentlerin
cevresinde yer alan dogal alanlarin zaman igerisinde azaldigini belirtmislerdir. Calisma
alan1 olan Nigde kenti arazi Ortlisiiniin yillara gére degisimini ve kentsel yesil alan
sisteminin bir unsuru olan orman ve tarim alanlarinin bu siirecten nasil etkilendigini
tespit etmek amaciyla 1987, 2002 ve 2017 yillarina ait Landsat uydu goriintiileri ile
Avrupa Birligi'nin Corine I-II diizey arazi oOrtiisii siniflamasi esas alinarak arazi
ortlisii/arazi kullanimi yillara gore siniflandirilmistir. Siniflandirma isleminde Landsat
uydu goriintiilerinin kullanilmasinda Haciagaoglu (2013)'lin yapmis oldugu ¢alisma da
30 metre mekansal ¢6zliniirliiklii uydu goriintiisii ile belirlenen peyzaj tiplerinin 5 ve 60
metreye gore daha iyi sonug verdigini tespit etmis olmast etkili olmustur. Bu kapsamda,
genel olarak uydu goriintiisiiniin mekansal ¢oziinlirliigliniin artmasi ile peyzaj tiplerinin
daha dogru belirlenecegi kanisinin yaygin olmasma ragmen, Haciagaoglu (2013)
yapmis oldugu calismada bunun her zaman gecerli olmadigini ortaya koymustur. Ayrica
Nigde kenti i¢in 2002 ve 2017 yillarina ait Landsat uydu goriintiileri 30 m mekansal ve
8 bit radyometrik c¢oziiniirliige sahip ¢ok bantli yiliksek spektral c¢oziintirliikli
(multispektral) goriintiiler olup, tek banth (pan) yiiksek mekansal ¢oziiniirliiklii (15 m
mekansal ¢oziiniirliik) pankromatik bantlara sahiptir. Fakat 1987 yilina ait Landsat uydu
goriintiisii tek bantli (pan) yiiksek mekansal ¢oziiniirlikklii pankromatik banta sahip
degildir. Bu nedenle mekéansal ¢ozinirligi farkli olan uydu gorintileri ile
gerceklestirilen analizlerde alanlarin sekilsel ve konumsal farkliliklara sahip olmasindan
dolay1, yapilan siniflandirmalarda 30 m mekansal ¢6ziiniirliige sahip Landsat uydu
goriintiileri kullanilmistir. Analiz sonucunda elde edilen veriler, diger arastirmacilarin
calismalariyla benzerlik gostermektedir. Misli Ovast ve Bor Ovasi arasinda yer alan
calisma alanindaki tarim arazilerinde, Kilig¢ vd. (2004), Alphan ve Yilmaz (2005) ve
Esbah Tuncay vd. (2009)'un farkli yorelerde yapmis olduklar1 ¢alismalarda oldugu gibi
artts yasanmustir. Ozellikle de 1987-2002 yillar1 arasinda tarim arazilerinde yiiksek
oranda bir artisin meydana geldigi goriilmektedir. Giiven (2015)'in Nigde kentine
yonelik hazirlamis oldugu raporda da ifade ettigi gibi, 1960'l1 yillarin sonunda baslayan
sanayi yatirimlari ile kdyden kente goc¢ler baslamis ve gdcler tarim ve insaatta ¢alismak
iizere yillarca mevsimlik go¢ olarak devam etmistir. Bu durum 1980'li yillara kadar bir
degisime neden olmasa da bu yildan itibaren tarim alaninda hizli bir artisa neden
olmustur. Buna bagli olarak da bu tarihlerden itibaren yerlesim alanlarinda da artis
meydana gelmistir. Bu kapsamda g¢alisma alani igerisindeki yerlesim alanlarinin
ozellikle de 20001 yillardan sonra sanayi ve lniversite alaninda yasanan gelismelere
bagli olarak yasanan niifus artig1 dolayisiyla daha hizli gelistigi ve buna paralel olarak
dogal alanlarin azaldig1 goriilmektedir.

Ayrica yesil alanlarin alansal olarak azalmasinda ve birbiriyle olan
baglantilarinin kopmasinda, zaman igerisinde niifus artisina bagli olarak yasanan
kentlesme ile birlikte artan yol ve diger yapisal unsurlarin etkisinin oldugu da
goriilmektedir. Akyol Alay (2016) yol agmin kentsel biiylimeyi en ¢ok tetikleyen arazi
kullanim1 oldugunu ve kentsel biiyiimedeki degisimin yol sirkiilasyonunda ki artis ile
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paralel bir davranis gosterdigini caligmasinda ifade etmistir. Benzer sekilde Sahap
(2015) Sanlwurfa ilinde yapmis oldugu calismada, Harran Ovasi yoniinde agilan yollarin
bolgede kentlesmeyi yogunlastirdigini ve tarim arazilerinin i¢inden ve bitisiginden
gecen yollarin arazi kayiplarina neden oldugunu tespit etmistir. Bu kapsamda acik ve
yesil alan sisteminin bir unsuru olan orman ve tarim alanlarinda alansal kayiplarin ve
boliinmelerin yasanmamast i¢in yeni planlanacak olan yollara yonelik uygun
glizergahlarin belirlenmesi gerekmektedir. Bununla birlikte mevcut yollarin da ekolojik
koridorlar kapsaminda acik ve yesil alan sistemi igerisinde degerlendirilmesi dogal
yapinin korunmast acisindan onemlidir. Ayrica tarimsal alanlarda miras ve diger
sebeplerden dolayr zamanla yasanan bolinmelerin de yesil alanlar arasindaki
baglantinin kopmasina neden oldugu goriilmektedir. Nas (2016)'nin Denizli i¢in yapmis
oldugu calismada ortaya koydugu "yapilagsmanin kontroliiniin saglanmasi ve kent
cevresindeki tarim alanlarinin korunmasi igin kentsel alan ile kirsal alan arasinda
yapilacak yesil kusak uygulamasinin tarim alanlarimin  korunmasi agisindan
stirdiiriilebilir bir uygulama olacaktir" oOnerisi ¢alisma alani i¢in de gecerlidir. Bu
kapsamda, c¢alisma alani igerisinde yer alan yerlesim alanlarinin ¢evresinde bulunan
yesil alanlarda yillar igerisinde azalma ve boliinme olmasina ragmen, bu alanlarin belirli
bir sistem biitiinliigii icerisinde planlandiginda yesil kama (green wedge) ve yesil kusak
(green belt) sisteminin olusturulmasina uygun oldugu goriilmektedir.

Literatiirde peyzaj metriklerinin kullanimina yonelik calismalar incelendiginde
peyzaj metriklerinin genellikle dogal alanlardaki degisimlerin izlenmesine yonelik
ekolojik calismalarda kullanildig1 goriilmektedir. Fakat kentsel alanlara yonelik yapilan
planlama ¢alismalarinda da peyzaj metriklerinin dogal alanlara yonelik peyzaj ekolojisi
caligmalarinda verdigi sonuglar kadar anlamli ve kullanilabilir sonuglar verdigi
gorilmiistiir (Esbah Tuncay vd. 2009; Coskun Hepcan 2013; Yildirim 2013; Liu ve
Yang 2015; Simsek 2016; Tagil vd. 2016; Coskun Hepcan ve Hepcan 2018; Morelli vd.
2018). Botequilha vd. (2006)'nin belirttigi gibi peyzajdaki dinamikler oldukga
karmasiktir ve alan kullanimlarinin bunlar tizerindeki etkisini 6lgecek tek bir ideal arag
yoktur (Esbah Tungay vd. 2009). Bu nedenle peyzaj yapisina dair isleyisin nicel olarak
anlasilabilmesi i¢in bir¢ok arastirmacinin ¢aligmalarinda kullandigi ¢ok sayida peyzaj
metrigi bulunmaktadir (Simovéa ve Gdulova 2012; Sklenicka vd. 2014; McGarigal 2015;
Morelli vd. 2018). Calisma kapsaminda da sinif diizeyinde 7 tane peyzaj diizeyinde ise
1 tane olmak iizere toplam 8 tane peyzaj metrigi kullanilmistir.

Kullanilan peyzaj metriklerinin yorumlanmasinda farkli arastirmacilarin yapmis
oldugu calismalardan faydalanilmistir. Coskun Hepcan vd. (2013) tarafindan yapilan
calismada, GYRATE AM degerinin yliksek olmasinin kent peyzajindaki kentsel yesil
alanlarin siirekliliginin fazla oldugu, PROX AM degerinin yiiksek, ENN AM degerinin
diisik olmasinin ise kentsel yesil alanlar arasindaki baglantililigin yiiksek oldugu
anlamma geldigi ifade edilmistir. Imar plan1 mevcut durum ile karsilastirildiginda
caligma alani igerisinde yer alan tarimsal olmayan yesil alanlarda toplam % 3,84'liik bir
artisin oldugu ve GYRATE AM degerinin 0,59 degerinde arttig1 belirlenmistir.
GYRATE AM degerindeki bu artis, kent peyzajinda kentsel yesil alanlarin
siirekliliginin fazla oldugu anlamina gelmektedir. imar planindaki PROX_AM degerinin
mevcut duruma gore yiiksek, ENN_ AM degerinin ise diisiikk olmasi, tarimsal olmayan
kentsel yesil alanlar arasindaki baglantililigin yiiksek oldugunu ifade etmektedir.
Ozellikle de ENN_AM degerinde 5,8 kat azalmanin olmasi imar planlarindaki yesil
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alanlarin mevcut duruma gore 5,8 kat daha yakin mesafede oldugunu gostermektedir.
Bu durum yerlesim alanlarin igerisinde ve ¢evresinde planlanan yesil alanlarin mevcut
duruma gore daha siirdiiriilebilir bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Birgok aragtirmaci g¢alismalarinda kentsel yesil alanlarin kent igerisindeki
dinamiklerini arastirmis ve ortalama yama biiyiikliigli ile kentsel yesil alanlarin pargali
bir yapiya sahip olmasi arasinda anlamli bir iligki bulmustur. Bu kapsamda
arastirmacilar, ortalama yama biyiikliigiiniin azalmasi ile kentsel yesil alanlarin
parcalanmis hale geldigini calismalarinda ortaya koymustur (Tian vd. 2011; Tian vd.
2014; Tsai vd. 2016; Wang vd. 2018). Qian vd. (2015)'te Cin'in baskenti Pekin'de
yapmis olduklar1 calismada ortalama yama biiyilikligi degerinde yasanan artigin,
kentsel yesil alanlarin kiimelendigini ve genis bir alana sahip oldugunu gosterdigini
ifade etmistir. Nigde kenti, tarimsal olmayan yesil alanlar ortalama yama biiyiikligii
acisindan incelendiginde MPS degerinin imar planlarinda mevcut duruma goére 0,20
degerinde azaldigr goriilmektedir. Mevcut durumdaki yapilagsmanin dar bir alanda
ger¢eklesmesi ve imar planlarinda bitisik nizam yapilasmanin planlanmasi ve binalarin
arasinda genis yesil alanlara yer verilmemesi kentsel yesil alan biiytikliiklerinin kiiclik
olmasina neden olmustur. Bu durum ise kent merkezindeki genis yesil alanlarin imar
planlarinin  uygulanmasiyla zaman igerisinde parcalanacagimi ve yesil alan
biiyiikliiklerinin zamanla kiigiilecegini gostermektedir. Imar planlarinda, yerlesim
alanlarinin tarim alanlar1 ve bitki Ortiisii ile kapli olmayan veya az miktarda bitki
ortiisiine sahip dogal alanlara dogru genisledigi ve bu alanlarin alansal olarak
azalmasina sebep oldugu peyzaj metriklerinin analizi sonucunda ortaya konmustur.
Ozellikle de bitki ortiisii ile kapli olmayan veya az miktarda bitki ortiisiine sahip dogal
alanlarda % 17,16'lik bir azalisin yasandig1 goriilmektedir. Bu alana ait PROX AM
degerinin diisilk, ENN AM degerinin yiiksek olmasi bitki 6rtiisii ile kapli olmayan veya
az miktarda bitki ortiistine sahip dogal alanlar arasindaki baglantililigin diisiik oldugunu
gostermektedir. Ayrica dogal alanlar ile yerlesim alanlar1 arasinda kalan tarim alanlari
da imar planlarinda planlanan yerlesim alanlarinin etkisiyle baski altindadir. Agik ve
yesil alan sisteminin bir unsuru olan ve kentsel alanlar ile dogal alanlar arasinda tampon
gorevine sahip tarim alanlarinin kentlesmenin etkisinden korunmasi i¢in, bu alanlarin
Akyol Alay (2016)'nin ¢alismasinda onerdigi gibi kuvvetli an sistemleri (canli bitki
siralar) ile dogal alanlarla olan baglantilar1 kuvvetlendirilmelidir. Boylece bu alanlarin
kentsel yesil alan sistemine olan katkisinin yaninda hem kentsel alan icerisinde tarimsal
iiretim devam eder hem de kentin sosyo-ekonomik yapisina katki saglar.

Emecen (2015) ve Simsek (2016) yapmis olduklar1 c¢alismalarda arazinin
homojenlik ve biitiinsellik durumunu belirten CONTAG indeksini kullanmiglardir.
Emecen (2015) Saniyer bolgesinde gerceklestirdigi ¢alismasinda, alanin 1996-2005-
2014 yillar1 arasindaki biitiinselligini peyzaj diizeyinde incelemis ve yillara gore caligma
alanimin biitiinsellik (heterojen veya homojen) degerlerinin yaklasik degerlere sahip
oldugunu ortaya koymustur. Benzer sekilde Simsek (2016)nin gerceklestirdigi
calismada da, iki il¢enin yerlesim alanlar1 i¢in CONTAG indeks degerlerini birbirine
cok yakin degerde (Safranbolu ve Karabiik merkez ilge i¢in sirasiyla, 65,29 ve 64,27)
bulmustur. Boylece Merkez ilgenin yerlesim alaninin daha fazla heterojen bir yapiya
sahip oldugunu ifade etmistir. Benzer sekilde calisma alaninda da gergeklestirilen
analizde mevcut durum ile imar planinin indeks degerlerinin (62,69 ve 59,06) birbirine
yakin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda imar planinin mevcut duruma gore peyzaj
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diizeyinde heterojen bir yapiya sahip oldugu sodylenebilir. Ayrica CONTAG indeks
degeri (yayilma metrigi) veya 6klid en yakin komsuluk mesafesi (euclidean nearest
neighbor distance) gibi peyzaj metrikleri, peyzajdaki izolasyonu ortaya koyan
indekslerdir (Esbah Tungay vd. 2009). Bu kapsamda arazi kullanim siniflarinin peyzaj
diizeyinde baglantililiklarin1 6lgmek icin CONTAG degerinden (yayilma metrigi)
faydalanilmistir. Calisma alaninda mevcut durumda 62,69, imar planinda ise 59,06 olan
indeks degeri arasinda biiyiik bir fark olmamasina ragmen mevcut durumda arazinin
daha parcali bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Imar planlarinda bu degerin biraz
daha diisiik ¢tkmasinin nedeni 6zellikle de yesil alanlarin daha fazla bulunmasidir. Imar
planlar icerisinde mevcut duruma gore say1 olarak 5,9 kat, alansal biiytikliik olarak 4,8
kat daha fazla park alani bulunmaktadir. Ayrica imar planlari igerisinde agaglandirilacak
alanlar ve kent parki gibi biiyiik yesil alanlarin da planlanmis olmasi imar planlarinda
baglantililigin daha fazla oldugunu gdstermektedir.

Kong vd. (2005)'in Jinan (Cin) kent merkezinde, Uy ve Nakagoshi (2007)'nin
Vietnam'm baskenti Hanoi'de ve Coskun Hepcan ve Hepcan (2018)'in izmir Bornova'da
yapmis olduklari ¢aligmalarda, agik ve yesil alanlarin pargali bir yapiya ve diizensiz bir
dagilima sahip oldugu saptanmistir. Ozellikle de Coskun Hepcan ve Hepcan (2018)
yapmis olduklar1 ¢alismada, Bornova'da ekolojik ve rekreasyonel islevlere sahip kentsel
acik ve yesil alan sisteminin (agik ve yesil alanlar ag1 ya da yesil altyap1) bulunmadigini
ortaya koymustur. Calisma alan1 6zelinde gergeklestirilen arastirmalardan elde edilen
sonuglarda, bu calismalar ile benzerlik gostermektedir. Bu kapsamda orta 6lgekli bir
kent olan Nigde kentinin merkezi yerlesim alaninda, ekolojik ve rekreasyonel islevlere
sahip kentsel agik ve yesil alan sisteminin bulunmadigi gerceklestirilen analizler
sonucunda ortaya konmustur.

Arastirmada c¢alisma alam biitliniinde agik ve yesil alanlarin pargali bir yap1 ve
diizensiz bir dagilima sahip oldugu goriilmektedir. Farina (2000), Esbah Tungay vd.
(2009) ve Yildirim ve Ortagesme (2016) parcalanmay stireklilik arz eden habitatlarin
daha kii¢iik ve izole birimlere boliinmesi olarak tanimlamakta ve biyolojik c¢esitliligi
tehdit eden en 6nemli etken olarak degerlendirmektedir. Bu kapsamda habitat faktorleri
4 bilesenden olusmaktadir. Bunlar; mekan, ortii/barinak-siginak, besin ve sudur. Bu 4
temel bilesenden birinin veya bir kaginin insan etkisi ve/veya dogal sebeplerden dolay1
devre dist kalmast; o tiiriin popiilasyonunun azalmasina ve zamanla yok olmasina veya
bagka bir bolgeye gbo¢ etmesine neden olmaktadir (Ogurlu 2001; Yildirim 2013).
Dolayisiyla doga korumadan kentsel planlamaya kadar degisen Olgeklerdeki
caligmalarda, baglanti konseptleri yaygin olarak tartisilmakta ve Onerilmektedir.
Ekolojik ag yaklasimi kapsaminda biyolojik ¢esitliligi korumak ve gelistirmek igin
dogal sistemler arasindaki habitat baglantilarinin kurulmasi gerekmektedir (Coskun
Hepcan 2008; Tokus 2012; Yaman ve Doygun 2014). Arastirmacilar yapmis olduklari
caligmalarda, farkli hayvan tiirlerinin yasam alanlarindaki bozulmalarin veya
bulunduklar1 yamalarin biiyiikliiklerinin azalmasinin ve izolasyonun artmasinin tiirler
i¢in tehdit olusturdugunu tespit etmistir. Ornegin, Anadolu'ya 6zgii endemik bir yayilis
gosteren Anadolu sivacisi (Sitta krueperi), yash ve seyrek kizilgam, karagam, ardig gibi
igne yaprakli agaglarin oldugu dogal ormanlarda ve zaman zaman da bu agaglarin
yaninda bulunan makilerde yayilis gostermektedir (Albayrak 2002). Ormanlik alanlar
icerisinde Kkiiltiirel yamalarin artis1 ve tarim alanlarn ile yerlesimin yogunlastig
bolgelerdeki cali/otsu bitkiler toplulugu ile orman yamalarinin azalmasi, Anadolu
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stvacisi gibi dogal alanlari tercih eden tiirler i¢in tehdit olusturmaktadir (Yildirim 2013).
Bununla birlikte, Akdeniz endemigi olan Arap biilbiilii (Pycnonotus xanthopygos)
Tiirkiye'de Akdeniz kiyr bandinda yayilis gdstermektedir. Ozellikle meyve bahgeleri,
seyrek agacli park ve bahgelik alanlar ile makilik ve makiyle karisik seyrek ormanlik
alanlar yogun olarak bulundugu alanlardir (Aslan 2005). Sadece dogal alanlarda degil
park alanlarinda da bulunabilmesine ragmen, Arap biilbiiliiniin bulundugu vejetasyon
tiplerinin basinda gelen makilik alanlarin daralmasi veya yok edilmesi populasyonunda
azalmalara neden olacaktir (Yildirim 2013). Benzer sekilde kii¢iik memeli tiirlerinde de
habitat alanini olusturan yama biiylikliiglinlin azalmasi1 ve izolasyonunda artisin
meydana gelmesi tiirlerin yasami iizerinde tehdit olusturmaktadir. Andren (1994)
yapmis oldugu c¢alismada, yama biiyiikliigiiniin sincaplarin bu yamalardaki
varligi/yoklugu iizerinde 6nemli oldugunu ve kiigiik yamalardaki sincap yogunlugunun,
bliylik yamalara goére daha az oldugunu ortaya koymustur. Dolayisiyla Yildirim
(2013)'in ¢alismasinda ifade ettigi gibi, habitatlarin boliinmesi sonucunda yama
sayllarinin artmast veya azalmasi, yama alanlarinin blytikligiindeki degisim,
izolasyonun ve kenar alanlarinin artmasi gibi sonuglar her tiir i¢in farklilik gostermekte,
baz tiirler bu degisimden daha az etkilenirken digerleri daha ¢ok etkilenmektedir.

Ramsar sozlesmesi geregince 2005 yilinda "uluslararas1 6neme sahip sulak alan"
ilan edilen Akkaya Barajinin, Tiirkiye'de goriilen yaklasik 465 kus tiiriniin 194'line
(farkli arastirmacilar tarafindan 157 olarak ifade edilmektedir) ev sahipligi yaptigi ve
diinyada nadir bulunan kus tiirlerinin de bu tiirler arasinda yer aldigi yapilan
calismalarla tespit edilmistir (Bulut ve Ceylan 2011; Gériir vd. 2016). Ozellikle de
kiiresel 1sinmanin etkisi, bilingsiz tarimsal sulamalar nedeni ile ¢alisma alanina yakin
olan Sultan Sazligi, Seyfe Golii, Eregli Sazliklari, Tuz Goli'niin su seviyelerinin
azalmasi nedeniyle yaz aylarinda bu bdlgeleri tercih eden flamingolar artik Akkaya
Barajina gelmektedir. Go¢men kus olan flamingolarin sayilar1 yaz aylarinda 2000'i
gecmektedir (Kara 2014). Ayrica diinyada genis bir habitat alanina sahip olan ve
calisma alani igerisinde Akkaya Baraji ve ¢evresinde yayilis gosteren ev sergesinin
(Passer domesticus) baslica besin kaynaklarini, tohumlar ve 6zellikle Poaceae familyasi
icerisindeki tahillar olusturmaktadir. Ayrica kent igerisinde yer alan park ve bahgelerde
yasam ve besin alanlarmmi olusturmaktadir (Akpinar 2016). Bu kapsamda biitiinciil
ekolojik planlama yaklagimiyla mevcut dogal dokunun korunmasi ve kent igerisinde ve
cevresinde yer alan agik ve yesil alanlarin bir sistem dahilinde birbirine baglanmasi,
tirlerin popiilasyonunun azalmasinin veya yok olmasinin Oniine gegilmesine yarar
saglayacak ve canli tiirleri i¢in uygun yasam alanlar1 sunacaktir.

Kentlerde yer alan mezarliklarin, sahip olduklar: bitki tiirleri ve yaban hayatina
sagladiklar1 besin ve barinma imkaniyla kentin biyogesitliligine Onemli katkilar
sagladig1 farkli kentlerde yapilan arastirmalarda bir¢ok arastirmaci tarafindan ortaya
konmustur (Kocian vd. 2003; Hemmat vd. 2012; Ajewole vd. 2015). Ayrica kent
biitlinii icerisinde yer alan ve agik ve yesil alan sistemlerinin énemli bir pargasi olan
tarihi kiiltiirel 6gelerin yer aldigi tarihi mekanlarda biyolojik cesitlilik ve ekolojik
islevleri agisindan 6nemli alanlardir (Hosgor 2005; Erdogan ve Atabeyoglu 2016). Kent
icerisinde yer alan kale bolgesindeki Alaeddin Tepesi ve kent mezarligi kent
merkezinde yer alan en biiyiik yesil dokuyu olusturmaktadir. Dolayisiyla bu mekanlar,
kent igerisinde ve g¢eperinde yer alan agik ve yesil alanlar ile ekolojik baglantililigin
saglanmasinda sistem kurgusu agisindan Onemli alanlardir. Ayrica kentin gelisme
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alanlarinda ve ¢eperlerinde yer alan tarim alanlari, bahgeler, kent ormani, hatira ormani
ve bitki ortiisii ile kapli olmayan veya az miktarda bitki Ortiisiine sahip dogal alanlar
sahip olduklar1 biyolojik ¢esitlilik ve sagladiklar1 ekolojik islevlerle agik ve yesil alan
sistemleri acisindan da 6nemli alanlardir.

Diinya niifusunun artisi ile kentsel alanlardaki yerlesim alanlarinda yasanan hizl
artis kentlerde yer alan yesil alanlarda par¢alanmalara ve bu alanlarin birbirleri ile olan
baglantililiklarinin  kopmasina neden olmustur. Bu kapsamda planlama siirecinde
kentsel yesil alanlar1 birbirine baglayacak ve parcalanma seviyesini azaltacak sistemler
gelistirilmektedir. Farkli arastirmacilar tarafindan diinyanin farkli kentlerinde yapilan
caligmalarda yesil alanlarin birbiriyle olan baglantisini saglamaya yonelik agik ve yesil
alan sistemleri ortaya konmustur. Bu sistemler igerisinde yesil yollarin ya da yesil
koridorlarin nehirler, otoyollar araciligiyla olusturulmasi, mevcut yesil alan yamalarinin
genisletilmesi, yanlis planlama yaklasimlarindan kag¢inilmasi igin yonetim anlayisinin
gliclendirilmesi gibi farkli yaklasimlar yer almaktadir. Bu baglamda agik ve yesil alan
sistemleri igerisinde yer alan yesil koridorlar (dogal veya yapay) agik ve yesil alan
sisteminin en Onemli unsurlarindan birisidir. Esbah (2001) ve Cook (2002)'ye gore,
kentsel alanlarda dogal koridorlarin ve ag¢ik alanlarin az sayida bulunmasi koridor
niteligi tasiyan her tir alani alternatif bir baglanti elemani olarak daha degerli
kilmaktadir. Sinirli bir genislige sahip olmasina ragmen bir tren yolu veya otoyol uygun
bir vejetasyona sahip olmasi halinde bir¢ok canli tiirii i¢cin yasam alan1 olmaktadir
(Deniz vd. 2006; Onen 2015). Parcalanmis peyzajlarda baglant1 durumunun
iyilestirilmesinde en etkin yol; mevcut dogal ve yapay koridorlarin korunmasi ve
gelistirilmesi ya da yeni yapay koridorlarin olusturularak baglantinin giiglendirilmesidir.
Bu baglantilar; akarsu yataklari, dogal bitki oOrtiileri, kanallar, tren yollari,
bitkilendirilmis bisiklet veya yiiriiyiis yollar1 seklinde olabilir (Deniz vd. 2006). Kogan
(2013) Usak kenti i¢in yapmis oldugu ¢aligmada kentin dogu ve bati yoniinde devam
eden otoyol ve demiryolunun yapay koridor olarak kullanilabilecegini ve bu koridor
boyunca dogal bitki tiirlerinin yetistirilmesinin kentin bitki ve hayvan varliginin
korunmasina, gelistirilmesine katki saglayacagimi ifade etmistir. Yiicesu vd. (2017)
Kirklareli kent merkezinin agik ve yesil alanlarina yonelik yapmis oldugu caligmada,
acik ve yesil alanlar arasindaki biitiinliigii, baglantiy1 saglayabilmek icin demiryolu ve
otoyollarin ekolojik koridor olarak kullanilmasini 6nermistir. Benzer sekilde Nigde
kentinde de kentin gilineyinden gecen ve kuzeydogu-giineybati boyunca devam eden
otoyol ve kentin merkezinden yine kuzeydogu-giineybati boyunca devam eden
demiryolu bulunmaktadir. Ayrica kent merkezini Bor ilgesine baglayan genis bulvarlar
bulunmaktadir. Bu yapay koridorlar ile birlikte kentin icerisinden gecen ve Akkaya
Barajina baglanan 2 adet derede kentin Onemli dogal koridorlari arasinda yer
almaktadir. Bu kapsamda Kocan (2013)1in Usak kenti i¢in, Yiicesu vd. (2017)'nin
Kirklareli kenti i¢in c¢aligmalarinda onerdikleri gibi ¢alisma alani icerisinde yer alan
yapay ve dogal koridorlarin bitkilendirilmesi, 6zellikle de dogal bitki Ortiisiine ait bitki
tirlerinin  kullanilmasiyla ekolojik isleve sahip bir koridor olusturulmasi, kentin
cevresinde yer alan dogal alanlar ile kent icerisinde bulunan agik ve yesil alanlar
arasinda ekolojik baglanti saglayacaktir. Boylece gerek bitki tiirlerinin gerekse 0
bolgede yasayan hayvan tiirlerinin yasam alani genisleyecektir.

Kentsel siurlar igerisinde dogal olarak bulunan veya sonradan olusturulan yesil
alanlar sebebiyle kentlerin yiizeysel biiyiiklik agisindan sahip olduklar1 yesil alan
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miktarlart degismektedir. World Cities Culture Forum (2016)'nin verilerine gore,
kentlerde yer alan kamusal yesil alanlarin kent alanindaki yilizdelik oranlar
incelendiginde % 54 ile Moskova en yiiksek orana sahipken bunu % 47 ile Singapur, %
46 ile Sidney izlemektedir. En diisiik orana ise % 2'lik bir oranla Dubai sahiptir (Bkz.
Cizelge 2.11). Fuller ve Gaston (2009) tarafindan 2001 yilinda Avrupa'da, Avrupa
niifusunun % 34'tine sahip (170,6 milyon) 386 kentte yiiriitiilen ¢caligmada kentsel yesil
alanlarin kentlere gore onemli farkliliklar gosterdigi ortaya konmustur. Arastirma alani
genelinde yesil alanlarin kapladigi alanin ortalama % 18,6 oldugu, kapladigi alan
bakimindan en diisiik yiizeye % 1,9 ile Reggio di Calabria-Italya, en yiiksek orana ise %
46 ile Ferrol-Ispanya oldugu goriilmektedir. Nigde kenti bulundugu cografi konumdan
dolay1 dogal olarak bulunan yesil alan varlig1 agisindan yoksun kentler arasinda yer
almaktadir. Kentin sahip oldugu yesil alanlar genellikle meyve bahgeleri, hatira
ormanlart ve yerel yonetimler tarafindan olusturulan rekreasyon ve park alanlaridir.
(Calisma alani igerisinde mevcutta bulunan tiim yesil alanlar (aktif ve pasif yesil alanlar)
kentin % 3,81'ini olusturmaktadir. Calisma alani1 sinirlar igerisindeki mevcut aktif yesil
alanlar ise kentin % 0,75'ini olusturmaktadir. Kentin alansal olarak mevcutta sahip
oldugu toplam yesil alan miktar1, kent icerisindeki yiizdelik orani ile Dubai, Istanbul,
Mumbai, Sanghay, Taipei ve Tokyo gibi kentlere oranla yiiksek olmasina ragmen sahip
oldugu aktif yesil alan miktarinin kent alanindaki yiizdelik oran1 bu kentlerin altinda
kalmaktadir. Uygulama imar planinda ise planlanan park, rekreasyon alanlar ile
agaclandirilacak alanlarin varligindan dolayr gerek pasif yesil alan miktarinda gerekse
aktif yesil alan miktarinda bir artis yasanmaktadir. Calisma alani icerisinde uygulama
imar planinda planlanan tiim yesil alanlarin (aktif ve pasif yesil alanlar) kent alanindaki
yiizdelik oranlar1 % 11,27'dir. Planlanan aktif yesil alanlar ise kentin % 3,45'ini
olusturmaktir. Bu kapsamda Nigde kentinde planlanan yesil alanlarin kent alanindaki
yiizdelik oranlarinin Amsterdam, Austin, Berlin, Seul, Roma gibi bir¢ok kentin altinda
kaldig1 goriilmektedir.

Diinyada farkli kurum ve kuruluslar tarafindan belirlenen kisi basina diismesi
gereken yesil alan miktarini1 bazi kentler saglarken bir¢ok kent belirlenen bu miktarlarin
altinda kalmaktadir. Baycan Levent ve Nijkamp (2004), Haq (2011), Vazquez (2011),
Khalil (2014) ve Morar vd. (2014) arastirmacilarindan elde edilen verilere gore,
Edinburgh, Espoo, Viyana sahip olduklar1 yesil alan miktarlar1 ile kisi bagina diisen
yesil alan miktar1 bakimindan en yiikksek m?'ye sahip ilk ii¢ kent iken, Cidde, Buenos
Aires ve Tokyo'nun kisi basina diisen yesil alan miktar1 bakimindan en diisilk m?'ye
sahip li¢ kent oldugu belirlenmistir (Bkz. Cizelge 2.10). Tiirkiye'de farkli kentlerde
arastirmacilar tarafindan yapilan ¢alismalarda kentlerin sahip oldugu kisi basina diisen
aktif yesil alan miktar1 ortaya konmustur. 39 kentin sahip oldugu kisi basina diisen aktif
yesil alan miktar1 ilizerinde yapilan aragtirmalar sonucunda, 3 kent disinda diger
kentlerin imar kanunu ve yonetmeliklerde belirtilen 10 m? standardim1 saglamadigi
goriilmektedir (Bknz Cizelge 2.13). Nigde kenti de, Tiirkiye'deki bir¢ok kent gibi sahip
oldugu aktif yesil alan miktar1 ile yasal mevzuatta kisi basina diismesi gereken aktif
yesil alan miktarin1 saglayamamaktadir. Mevcutta var olan aktif yesil alan miktari
589276,01 m? olan kentin kisi bagina diisen aktif yesil alan miktar1 4,09 m?'dir. Mevcut
yesil alan miktarinin yetersiz oldugu kentte yasayan bireyler tarafindan da ifade
edilmektedir. Cetinkaya Karafaki (2016) tarafindan Nigde kent merkezindeki aktif yesil
alanlarin kentsel yasam kalitesine etkileri iizerine yiiriitilen calisma kapsaminda
gerceklestirmis oldugu anket ¢alismasinda, katilimeilarin % 89'u Nigde kentinin sahip
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oldugu yesil alanlarin yetersiz oldugunu ifade etmistir. 2035 yili projeksiyonuna gore
hazirlanan uygulama imar planinda planlanan yesil alanlarin tamami (2717293,15 m?)
uygulandig1 zaman mevcut niifusa gore kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 18,87
m? iken, plan kapasite niifusuna gore kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 6,29 m?
olarak hesaplanmistir. Ancak niifus artiginin yavas olmasi ve imar planlarinda yesil alan
olarak ayrilan alanlarin uygulanmasiyla kentte kisi bagina 10 m? aktif yesil alan miktar1
saglanabilecektir.

Siirdiirtilebilir kentsel planlanmanin en 6nemli bilesenlerinden birisi de acik ve
yesil alanlarin kent planlarinda homojen bir dagilim gostermesi ve bu acik ve yesil
alanlarin bireyler tarafindan erigilebilir olmasidir. Bu nedenle kentsel agik ve yesil
alanlarin kentlerdeki dagilimina ve bu alanlara olan erisebilirlige yonelik ¢alismalar
birgok arastirmaci tarafindan iilkemizde oldugu gibi diinyanin farkli kentlerinde de
gerceklestirilmistir. Nicholls (2001), Van Herzele ve Wiedemann (2003), Hass (2009),
Kun vd. (2012), Tabassum ve Sharmin (2013), Reyes vd. (2014), Saleem ve ljaz (2014)
ve So (2016) kentsel yesil alanlarin dagilimina ve bu alanlarin erisebilirligine (etki
alanina) yonelik yapmis olduklari ¢alismalarda, yesil alanlarin kentlerde homojen bir
dagilim gostermedigi ve yesil alanlarin kentin tamamina hizmet etmedigi yani
erisebilirligin diisiik oranda oldugu sonucuna ulasmislardir. Ulkemizde gerceklestirilen
calismalarda da benzer sonuglara ulasilmistir. Eminagaoglu ve Yavuz (2005), Korucu
(2010), Yenice (2012), Bilgili (2013), Gokyer ve Bilgili (2014), Demir vd. (2015),
Manavoglu (2015), Onen (2015), Ender ve Uslu (2016) ve Aktas ve Kiper (2016)
tarafindan gerceklestirilen calismalar sonucunda da calisma alanlarindaki semt spor
alanlarinin, ¢ocuk oyun alanlarinin ve mahalle-semt parklarinin kent formu biitiiniinde
heterojen bir dagilim gosterdigi ve kentteki tiim bireylerin bu alanlara erisebilirliginin
saglanmadig1 tespit edilmistir. Nigde kentinde yesil alanlarin dagilimma ve
erisilebilirligine yonelik gergeklestirilen ¢aligmada, Grahn ve Stigsdotter (2003) ve
Nielsen ve Hansen (2007) yapmis olduklar1 arastirmalarda 100-300 m'lik bir mesafenin
esik deger araligi oldugunu ve bu mesafeden sonra yesil alanlarin kullaniminin hizla
azaldigim ifade etmeleri, birgok arastirmacinin ¢alismalarinda 300-400 m'lik park etki
alanin1 uygun olarak Ongormeleri ve Manavoglu (2013) tarafindan gergeklestirilen
calismada kullanicilarin % 97,6'sinin 0-15 dakika yiiriime mesafesinde parka gitmeyi
istemelerinden dolay1r ¢alisma alami igerisinde yer alan parklarin etki alani
(erisilebilirligi) 300 m olarak degerlendirilmistir. Bu kapsamda mevcut durumdaki
parklarin yogun olarak kentin kuzey bolgesinde bulundugu ve kentin merkezinde yer
alan baz1 bolgelerin park etki alani igerisine girmedigi goriilmektedir. Imar planlarinda
ise park etki alanlarinin kentin yaklagik tamamin etki alani igerisine aldigi fakat kentin
giiney batisinda bulunan Devlet Bahgeli Bulvari tizerinde planlanan konut alanlarina
hizmet eden bir park alaninin bulunmadig gortilmektedir.

Kentlerin planlanmasinda aktif yesil alanlar igerisinde yer alan ¢ocuk oyun
alanlarinin yeterliligi, erisilebilirligi ve dagilimi onemlidir. Ulkelere goére farklilik
gosteren ¢ocuk basina oyun alan miktar1t Aydemir (2004)'e gore Berlin'de 10,7 m?/kisi,
Miinih'te 11,6 m?/kisi ve Amsterdam'da 2,5 m?/kisidir (Basaran Uysal 2013). Anonim
(1998)'e gore Amerika'da oyun alanlari; ¢ocuk bahgesi ilkokul birlikteligi ve ¢ocuk
bahgesi-park birlikteligi seklinde ele alinmistir. Avustralya'da 5000 kisinin yasadigi bir
mahallede oyun alani olarak 14000 m? 6nerilmistir. Fransa'da kent i¢i oyun alanlarinda
cocuk basma 5 m?lik alan, serbest oyun alanlarinda ise ¢ocuk basina 10 m?'lik alan
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onerilmistir. Ingiltere'de ise ¢ocuk basma diisen oneri oyun alani biiyiikliigii ise 24,1
m2'dir (Sisman ve Ozyavuz 2010). Ulkemizde yapilan calismalarda ¢cocuk oyun alanlar
sayisinin ve kisi basina diisen ¢cocuk oyun alani oraninin yetersiz oldugu goriilmektedir.
Sisman ve Ozyavuz (2010) tarafindan Tekirdag kentine ydnelik yapilan ¢aligmada
cocuk oyun alanlarinin sayisinin ve ¢ocuk basina diisen oyun alan1 miktarinin (0,56
m?/kisi) yetersiz oldugu sonucuna ulasilmistir. Benzer sekilde; Tiirkan ve Onder
(2011)'in Balikesir igin yapmis olduklart ¢alismada ¢ocuk basina diisen oyun alan
miktar1 0,18 m? ve Aydemir (2004)lin Ankara igin yapmis oldugu calismada ¢ocuk
basina diisen oyun alan miktar1 1,2 m? olarak belirlenmistir (Basaran Uysal 2013).
Ayrica Hepcan vd. (2001), Yilmaz ve Bulut (2003), Ag¢ik vd. (2004), Bulut ve
Kiligaslan (2009), Sisman ve Ozyavuz (2010), Aksoy (2011), Tiirkan ve Onder (2011)
ve Basaran Uysal (2015) calismalarinda, Tiirkiye'deki bir¢ok kentte yer alan ¢ocuk oyun
alanlarmin hem mekansal agidan hem de niteliksel agidan yetersiz oldugunu
belirlemislerdir. Benzer sekilde Nigde kentinde de genellikle parklar igerisinde yer alan
cocuk oyun alanlar1 gerek nitelik gerekse de nicelik agisindan yetersiz durumdadir.
Mevcut durumda c¢alisma alaninda c¢ocuk basina 0,4 m?/kisi ¢ocuk oyun alaninin
diismesi, cocuk oyun alanlarinin etki alanlarinin kentin tamamina hizmet etmemesi ve
alansal olarak biiyiikliiklerinin yetersiz olmasi ¢alisma alani igerisinde yer alan gocuk
oyun alanlarinin niceliksel olarak yetersiz oldugunu gostermektedir. Kent igerisinde yer
alan ¢ocuk oyun alanlarinin mahalle parklari icerisinde bulunmasi ve imar planlarinda
cocuk oyun alanlarina yonelik ayr1 parsellerin ayrilmamasi da imar planlarindaki ¢ocuk
oyun alanlarmin yetersiz olmasina neden olmaktadir.

Yasanan hizli kentlesmeye bagli olarak kentsel yasam igerisindeki bireylerin,
kentlerin igerisinde veya yakin c¢evresinde bulunan ve kisa siirede erisebilecekleri
rekreasyonel faaliyetlere ve spor etkinliklerine olan ihtiyaci artmistir. Bu nedenle kentin
tamamina hizmet eden ve yeterli sayida homojen dagilima sahip semt spor alanlarinin
yerel yonetimler tarafindan planlanmasi ve uygulanmasi gerekmektedir. Oztiirk ve
Ozdemir (2013) tarafindan Kastamonu kenti acik ve yesil alanlarma yonelik
gerceklestirilen galismada, kentte yer alan aktif yesil alanlarin yetersiz oldugu tespit
edilmistir. Kastamonu kent merkezinde bulunan 19 mahalleden 6'sinda agik ve yesil
alanin bulunmadigi, 10 mahallede park alaninin, 8 mahallede ¢ocuk oyun alaninin, 12
mahallede de semt spor alaninin bulunmadigi belirlenmistir. Nigde kentinde de mevcut
durumda 7 mahallede, imar planlarinda ise 5 mahallede aktif yesil alan
bulunmamaktadir. Caligma alan1 igerisinde mevcut durumda 6zellikle de spor alanlart
yetersiz olup mevcutta 15 mahallede semt spor alan1 bulunmamaktadir. Imar planinda
mevcut spor alanlarinin disinda 5 spor alani daha planlanmis olup spor alani
bulunmayan mahallelere yonelik spor alan1 planlamasi yapilmamustir.

Tiirkiye'de imar planlarindaki aktif yesil alanlarin erisilebilirligine yonelik
olarak, 14 Haziran 2014 tarihinde 29030 sayili resmi gazetede yayinlanan Mekénsal
Planlar Yapim Yonetmeligi'min 12. maddesinin birinci fikrasinda "Imar planlarinda
yiirlime mesafeleri; egitim, saglik ile yesil alanlarin hizmet etki alanindaki niifusun
erisme mesafesi topografya, yapilasma, yogunluk, mevcut doku, dogal ve yapay esikler
dikkate alinarak planlanir. Bu fikrada belirtilen hususlar uygun olmasi halinde ikinci ve
tcilincii fikralardaki asgari yiirime mesafelerine uyulur" denilmektedir. Fakat maddenin
ikinci fikrasinda ise park alanlarina yonelik herhangi bir asgari mesafe
bulunmamaktadir. Fakat aktif yesil alanlar igerisinde yer alan ¢ocuk oyun alanlar1 ve
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semt spor alanlarina yonelik, "imar planlarinda; ¢cocuk bahgesi, oyun alani, acik semt
spor alan1 500 metre mesafe dikkate alinarak yaya olarak ulagilmasi gereken hizmet etki
alaninda planlanabilir" ifadesi yer almaktadir. Bu kapsamda 6zellikle de park alanlarinin
erigilebilirligine (etki alanina) yonelik baglayici bir ifade bulunmamakta olup park
alanlarinin etki alani (erisilebilirligi) plancinin yaklagimina birakilmistir. Bu kapsamda
yonetmelikte ifade edilen 500 metre etki alan1 dikkate alindiginda calisma alani
icerisinde yer alan mevcut park, ¢ocuk oyun alani ve spor alanlarinin etki alanlari
(erisilebilirligi) bir Onceki asamada kullanillan etki alami analizine gore farklilik
gostermektedir. Yonetmelik kapsaminda yapilan analizlerde mevcut park ve ¢ocuk oyun
alanlarinin hizmet yaricapi igerisinde kalan alan genislerken, spor alanlarinda azalma
olmustur. Ayrica diinya'da yapilan bir¢ok bilimsel ¢alismada 100-300 m'lik mesafenin
esik deger olarak kabul goriilmesi ve 300-400 m'lik bir mesafenin park etki alanlar igin
uygun oldugu bir¢ok arastirmaci tarafindan ortaya konulmasina ragmen imar planinin
hazirlanmasina dair yonetmeliklerde ve birgok kentin imar planlarinin hazirlanmasinda
dikkate alinmamasi, yesil alanlardan faydalanan birey sayisinin diisilk olmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle yeni agilacak yerlesim alanlarinda aktif yesil alanlarin etki
alanlar (erisilebilirligi) park alanlari icin 300 m, cocuk oyun alanlari i¢in 200 m ve semt
spor alanlart i¢in 800 m'lik mesafe dikkate alinarak belirlenmesi, bu sosyal alanlardan
tiim bireylerin faydalanmasi agisindan énemlidir. Ayrica mevcut yerlesim alanlarinda da
yapilagsma, yogunluk, mevcut doku, dogal ve yapay esikler imkan verdigi Olciide bu
mesafelere uygun aktif yesil alanlarin olusturulmasi, kentte yasayan bireylerin yasam
kalitesi agisindan olduk¢a dnemlidir.

Tarih boyunca kentlerin kimligini olusturan yapilardan birisi olan kent
meydanlart kentlerin sahip oldugu 6nemli kamusal agik alanlardir. Nigde kenti de,
kentin merkezinde kamusal binalarin yaninda yer alan ve tiim etkinliklerin
gerceklestirildigi onemli mekanlardan birisi olan Omer Halisdemir Meydanina sahiptir.
Ara¢ ve yaya trafiginin yogun olarak bulundugu bu mekanlarin donati elemanlari
acisindan homojen ve eksiksiz bir dagilima sahip olmasi gerekmektedir. Akbulut ve
Onder (2011)'in Aksaray kenti igin yapmis olduklar1 ¢alismada, kentin sahip oldugu
meydanin donat1 elemanlar1 ve bitkisel yonden eksik olmasi ve tamamen sert zeminden
olusmasindan dolay1 bu mekana yonelik bir takim Oneriler gelistirmistir. Benzer sekilde
Nigde Omer Halisdemir Meydani'da genis bir alana sahip olup tamamen sert zeminden
olugmas1 ve meydan igerisinde herhangi bir donati elemaninin bulunmamasindan dolay1
Akbulut ve Onder (2011)'in Aksaray kentinde bulunan meydan igin getirmis olduklar:
oneriler Nigde Omer Halisdemir Meydani iginde gegerlidir.

Oreski (2012) calismasinda GZFT analizinin nitel ve 6znel stratejiler gelistirmek
icin kullanilan en yaygin modellerden birisi oldugunu ifade etmistir. Fakat olusturulan
GZFT modellerinin nicel ve 6znel bir deger ifade etmesi i¢in GZFT ve AHS yonteminin
birlikte kullanilmasinin 6nemli olundugunu ¢alismasinda vurgulamaktadir. Diinya'da
farkli alanlarda kullanilan saysallastinlmis GZFT analizine, iilkemizde peyzaj
mimarlig calisma alanindaki arastirmalarda Demir (2011) ve Yilmaz ve Surat (2015)'in
eko turizm {izerine yapmis olduklari calisma ile Giran Tascioglu (2016)'nin
stirdiiriilebilir turizm stratejilerin gelistirilmesine yonelik ¢alismasi disinda baska bir
calismada rastlanilmamigstir. Bu kapsamda iilkemizde kentsel acik ve yesil alanlarin
planlanmasina yonelik bircok GZFT analizinin farkli arastirmacilar tarafindan
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gerceklestirilmesine ragmen  gerceklestirilen bu analizlere nicel bir boyut
kazandirilmamustir.

Calisma alanina yonelik gerceklestirilen GZFT analizinde Onceliklerin
belirlenmesine yonelik ikili karsilagtirma matrislerinin olusturulmast asamasinda
Yilmaz vd. (2009) ve Demir (2011)'in olusturmus oldugu anket formu ve ranking
(siralama) teknigi referans alinarak anket formlar1 hazirlanmis ve uygulanmistir. 0,08
tutarlilik oraniyla gercgeklestirilen analizde tiim faktorler igerisinde "kentin ekolojik
planlamaya imkan verecek cevresel kaynak potansiyeline sahip olmasi" ilk siray:
almistir. Orta 6lgekli bir kent olan ¢alisma alaninin ¢evresinin bozulmamis dogal yapiya
sahip olmasi1 ve genis tarim alanlarinin bulunmasi firsatlar igerisinde yer alan bu 6lgiitiin
oncelikler arasinda yer almasini sagladig1 disiiniilmektedir. Tim olgiitler igerisindeki
oncelik siralamasinda ise "yesil alanlarda donati eksikligi ve giivenlik sorunu" o6lg¢iitii
son sirada yer almaktadir. Fakat Cetinkaya Karafaki (2016)nin Nigde kent
merkezindeki aktif yesil alanlarin kentsel yasam kalitesine etkileri {lizerine yapmis
oldugu calismada, ankete katilim gosteren bireylerin % 69'u parklardaki donati
elemanlarinin (oturma banki, ¢cocuk oyun aletleri, gece lambasi vb.) yetersiz oldugunu
ifade ederken, % 79'u parklar1 giivenlik probleminden dolayr gece veya giindiiz
kullanamadiklarini ifade etmistir. Ayrica Demir vd. (2015)'in Diizce Akgakoca yesil
alanlaria yonelik yapmis olduklar1 ¢alismada benzer sonuglar1 elde etmesi bu sorunun
farkli kentlerde de ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Bu kapsamda planlama disiplininde
yer alan katilimcilarin oncelikleri ile kullanicilarin beklentileri arasinda farkliliklar
oldugu goriilmektedir.

Kentlerde yer alan agik ve yesil alanlarin bitkisel tasariminda kullanilan tiirler o
bolgenin ekolojik kalite degerinin belirlenmesinde onemli bir degere sahiptir. Esbah
(2006)'nin Aydin'da yer alan kent parklarini bazi ekolojik kalite kriterleri yoniinden
inceledigi c¢alismasinda, dogallikla ilgili verilerin hesaplanmasinda toplam bitki
Ortiisiinlin  artmas1 dogallik ile ilgili degerlerin diistiiglinii gostermistir. Bunun
sonucunda, yesil alanlarda gergeklestirilecek bitkisel tasarimda kullanilacak olan bitki
tiirlerinin kokenlerine dikkat edilmesinin énemli oldugunu calismasinda ifade etmistir.
Ayrica Avrupa {lkelerinde ve Amerika'da belediyelerin olusturacaklart bitkisel
tasarimlarda bulunduklar1 bolgeye uygun ve 0Ozellikle de oranin dogal bitkisini
kullanmaya dikkat ettiklerini c¢alismasinda belirtmistir (Esbah 2006). Bu kapsamda
Nigde kenti yesil alanlarinda Ozellikle de parklarinda bu tir uygulamanin
gercgeklestirilmesi parklarin ekolojik kalite degerlerinin artmasina fayda saglayacaktir.

Nigde kenti kentsel agik ve yesil alanlarinda kullanilan bitki ortiisiiniin tespitine
yonelik Sandal Erzurumlu ve Kahveci (2017)'nin gergeklestirmis oldugu ¢alismada,
kent igerisinde yer alan parklarda, yol kenarlarinda ve refiijlerde igne yaprakl tiirlerden
Cedrus libani (Liibnan sediri), Cupressus sempervirens L. var. horizontalis (Mill.) Gord.
(Daginikservi), Pinus pinea (Fistikcami) tiirlerinin ¢ok sik kullanildig1, genis yaprakl
tirlerden ise Fraxinus angustifolia L. (Sivri Meyveli Disbudak) ve Acer negundo L.
(Digsbudak Yaprakli Akcaagac) tiirlerinin bulundugu tespit edilmistir. Ayrica Nigde
kentsel agik ve yesil alanlarinda goriilen diger agag ve ¢ali tiirleri ise; Melia azedarach
L. (TespihAgaci), Cupressus sempervirens var. Pyramidalis Targioni-Tozetti (Piramit
Servi), Robinia pseudoacacia L. var. umbraculifera DC. (Top Akasya), Platanus
orientalis (Dogu Cinari), Aesculus hippocastanum L. (At Kestanesi), Ailanthus
altissima (Mill.) Swingle (Kokaragac), Morus alba L. (Ak Dut), Ligustrum japonicum
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Thunb. (Japon Kurtbagri), Morusalba L. var. pendula Dipp. (Sarkik Dut), Cercis
siliqguastrum L. (Erguvan), Populus x canescens (Aiton) Sm. (Boz Kavak), Malus
floribunda (Kirmiz1 Yaprakl Siis Elmasi) ve Elaeagnus angustifolia (Igde)'dir (Sandal
Erzurumlu ve Kahveci 2017).

Parklarda, yol kenarlarinda ve refiijlerde sik kullanilan bitki tiirlerinin yaninda
kentin acik ve yesil alanlarinin bitkilendirilmesine yonelik 6neri bitki tiirleri de Sandal
Erzurumlu ve Kahveci (2017) tarafindan belirlenmistir (Cizelge 5.1)

Cizelge 5.1. Nigde kenti agik ve yesil alanlarin bitkilendirilmesine yonelik oneri bitki
tiirleri (Sandal Erzurumlu ve Kahveci 2017)

Agac Tiirleri Cal1 Tiirleri
Acer platanoides Berberis thunbergii Pyracantha coccinea
Crataegus monogyna Buxus sempervirens Spirea vanhoultteii
Fraxinus exelsior Chaenomeles japonica Thuja orientalis
Salix babylonica Juniperus sabina Ligustrum vulgare
Syringa vulgaris Juniperus horizontalis Lonicera caprifolium
Ligustrum ovalifolium Mahonia sp.

Nigde kenti Kapadokya bolgesi icerisinde yer almasindan dolay1 sahip oldugu
dogal ve Kkiiltiirel degerler ile yiiksek turizm potansiyeline sahiptir. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 tarafindan hazirlanan Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 calismasinda turizm
gelisme bolgesi igerisinde yer alan kentin ilerleyen donemlerde turizm potansiyelinin
artacagl ve ziyaret¢i sayisinda artisin yasanacagi ongoriillmektedir. Bu kapsamda kente
yonelik hazirlanan agik ve yesil alan sistemleri igerisinde kentin sahip oldugu dogal ve
kiiltirel degerlerin korunmasi gerekmektedir.

Karakaya Aytin ve Korkut (2015) tarafindan Edirne Merkez ilge kentsel sit alan1
sinirlart igerisinde ve Demir vd. (2015)'in Diizce-Akgakoca drneginde agik ve yesil
alanlara yonelik yiiriitmiis olduklar1 ¢alismada, kentsel sit alanlari igerisinde ve etki
alaninda kalan mahallelerde diger bolgelere kiyasla yesil alan miktarinin az oldugunu
ifade etmislerdir. Bu alanlarda yesil alanlarin arttirllmasina yonelik iyilestirmeler
mevzuattan dolay: sinirli olmasi nedeniyle, Karakaya Aytin ve Korkut (2015) tarafindan
bu alanlarda yer alan tescilli olmayan binalarin cephe ve c¢atilarinda uygun
bitkilendirmelerin yapilabilecegi Onerisi getirilmistir. Boylece diisey bahce ve cati
bahgesi uygulamalarinin bu alanlardaki agik ve yesil alan miktarini arttirmada etkili bir
¢cozlim olabilecegi ifade edilmistir (Karakaya Aytin ve Korkut 2015). Nigde kent
merkezinde yer alan ve kentsel sit alan1 sinirlari igerisinde bulunan Nigde Kalesi ve
Eski Saray Mahallesi'nde bulunan yapilarda bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Yerel yonetimlerin st Olgekli planlart dikkate alarak hazirlamis oldugu imar
planlarinda belirlemis olduklar1 projeksiyon dahilinde yesil alanlara yonelik hedeflere
sahip olmalar siirdiiriilebilir kentsel gelisim acisindan 6nemlidir. Tiirkiye'nin en yesil
kentini kurma hedefi ile planlarini hazirlayan Erzincan Belediyesi, kent merkezinde her
mabhalleye 3 yeni park yapma ve kisi basina 25 m?/kisi yesil alan miktar1 saglama hedefi
dogrultusunda caligmalarimi siirdiirmektedir (Askan ve Yilmaz 2016). Bu kapsamda
Nigde Belediyesi'de 2035 yili projeksiyonuna gore olusturmus oldugu imar planlarini
revize ederek, yesil alanlara yonelik belirlemis oldugu hedefler dogrultusunda
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caligmalarin1 siirdiirmesi kentin daha yasanilabilir mekan haline gelmesi agisindan
onemlidir.

Kentsel yesil alanlarin fiziksel, sosyal ¢evreye sagladigi faydalar ve insan sagligi
tizerindeki olumlu etkilerine yonelik diinyada ¢ok sayida caligma yiiriitiilmesinin
yaninda, 6zellikle kentsel acik ve yesil alanlarin insan saglig tizerindeki olumlu etkisine
yonelik ¢calismalarda son yillarda giderek artmistir. Kentsel yesil alanlarin insan sagligi
iizerindeki etkilerine yonelik ¢ok genis bir yelpazede yapilan calismalar yesil alanlarin
kalp saghig iizerindeki etkisinden zihinsel sagliga, genel saglik durumundan O6lim
oranlarina kadar farklilik gostermektedir (Maas vd. 2006; Mitchell ve Popham 2008;
Paquet vd. 2013; Sturm ve Cohen 2014; Lee vd. 2015; Van Den Bosch ve
Nieuwenhuijsen 2017). Groenewegen vd. (2006), Escobedo vd. (2011) ve Wolch vd.
(2014) tarafindan yapilan caligmalarda kentsel yesil alanlarin sagladigi ekosistem
hizmetlerinin, yalnizca kentlerin ekolojik biitiinliigiinti desteklemekle kalmayacagi, ayni
zamanda kentte yasayan bireylerin sagligini da olumlu yonde etki edecegi belirtilmistir.
Danimarka'da yapilan bir arastirmada, yesil alana 1 km'den daha fazla mesafede
yasayan bireylerin, 300 m ve daha az mesafede yasayan bireylere gore stres yasama
oranlariin 1,42 kat daha yiiksek oldugu belirlenmistir (De Vries vd. 2003; Sugiyama
vd. 2008; Maas vd. 2009; Barton ve Pretty 2010; Van Den Berg vd. 2010; Stigsdotter
vd. 2010; Annerstedt vd. 2012; Nutsford vd. 2013). Sugiyama vd. (2008) tarafindan
Avustralya'da yapilan bir calismada yesil alanlarin insanlarin fiziksel ve zihinsel sagligi
iizerindeki pozitif etkisi nicel verilerle ortaya konmustur. Bu kapsamda c¢alismada,
yiiksek oranda yesil alana sahip bir bolgede yasayan bireylerin daha az yesil alana sahip
bolgede yasayan bireylere gore zihinsel olarak 1,37 ve fiziksel olarak 1,60 kat daha
saglikli olduklar1 sonucuna ulasilmigtir. Akpmar ve Cankurt (2015) tarafindan
Tirkiye'de ilk defa gergeklestirilen kisi basina diisen yesil alan miktar ile kalp krizi,
dogal dliimler ve intihar olaylar1 arasindaki iligkide, kisi basina diisen yesil alan miktar
arttikca, kalp krizi, dogal dliimler ve intihar olaylarinin ger¢eklesme oraninin azaldigi
sonucuna ulasilmistir. Bu kapsamda kentsel yesil alanlar sadece ekolojik, ekonomik ve
fiziksel agidan degil saglik agisindan da kentte yasayan bireylere hizmet etmektedir. Bu
nedenle, Nigde kentinde yasayan bireylerin gerek fiziksel gerekse de ruhsal sagligina
fayda saglamasi acisindan kentin tamamina hizmet eden biiyiik yesil alanlarin sistem
dahilinde planlanmasi bilyiik 6nem arz etmektedir.

Yapilan calismalar genellikle kentsel acik ve yesil alanlarin kentliler iizerindeki
olumlu etkilerine ve sagliga olan faydalar: iizerine odaklanmis olsada, bazi durumlarda
diger cevresel faktorlerden dolayr olumsuz etkileri de olabilmektedir. A¢ik ve yesil
alanlarda meydana gelen vandalizm eylemleri veya aydinlatmanin yetersiz olmasindan
dolayr tenha mekanlar haline gelmesi bireylerin giiven algisin1 olumsuz yonde
etkilemekte ve boylece bu alanlar o bolgede yasayan bireylerin istemedigi mekanlar
haline gelebilmektedir. Bu nedenle yesil alanlarin planlanmasi, tasarimi ve yonetimi
asamasinda sadece niceliksel degerleri degil ayrica niteliksel degerleri de dikkate
alimmalidir.

Maslow'un (1943) ihtiyaclar hiyerarsisine gore, fizyolojik ihtiyaglardan sonraki
basamak giivenlik olup en temel ikinci ihtiyag olarak piramitte yerini almistir. Giivenlik
ithtiyac1 giderilmeden bireyin bir list basamaga gecerek sosyal ihtiyaclar seklinde
tanimlanan; aidiyet, sevgi, kendine saygi ve kendini gerceklestirme gibi ihtiyaglara
yonelmesi miimkiin goriilmemektedir (Kula ve Cakar 2015). Bu kapsamda, sosyal
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mekanlarin kullanimin etkileyen en onemli etkenlerden birisi glivenliktir. Bu nedenle
bireylerin giivenlik algisi {izerinde olumsuz etkiye sahip olan mekanlarin kullanimi1
azalir ve zamanla bulundugu bdélgeye tehlike sacan mekanlar haline gelir. Kentsel yesil
alanlar icerisinde yer alan parklarin tasarimi, insanlarin giivenlik algilar iizerinde
dogrudan bir etkiye sahiptir. Park alanlarinda giivenlik agisindan risk olusturan faktorler
Project for Public Spaces (2008)'de ifade edilmistir (Cizelge 5.2).

Cizelge 5.2. Parklarda giivenlik algisin1 etkileyen fiziksel etkenler
(Project for Public Spaces 2008; Celik 2018)

Acik ve yesil alanlarda giivenlik acisindan risk olusturan faktorler

Zayif aydinlatma Agag ve ¢alilik alanlar
Kafa karistirict diizen Gizlenme alanlar1

Fiziksel ve isitsel yalitim Bakimsizlik

Zayif goriis Vandalizm

Yardima erisim olmamasi Istenmeyen kisilerin varlig

Tiirkiye'de farkli kentlerde bulunan birgok parkta oldugu gibi, Nigde kentinde
yer alan parklarda da kullanicilarin giivenlik algisini olumsuz etkileyecek faktorlerin yer
aldig1 yapilan calismalarda goriilmektedir. Ozellikle de park icerisinde yer alan donati
elemanlarinda ve c¢ocuk oyun elemanlarinda vandalizm eylemlerine c¢ok sik
rastlanilmasi1 parklara yonelik kullanicilarin gilivenlik algisin1 etkileyen en 6nemli
unsurlardan bir tanesidir. Parklarda meydana gelen vandalizm eylemlerini onlemeye
yonelik olarak, Olgun (2013)'lin c¢alismasinda ifade ettigi gibi 6zellikle kentsel yesil
alanlarin ve kentsel yesil alanlar igerisinde yer alan parklarin planlanmasi ve tasarimi
asamasinda cevresiyle iligkisi dikkate alinmalidir. Bolgede yasayan ve kullanict
potansiyelini olusturan kisilerin sosyo-kiiltiirel yapisininda dikkate alindigi, halkin
planlamaya katilimmin saglandigi tasarimlarin uygulamada tercih edilmesinin
sahiplenme duygusunu arttiracag: diisiiniilmektedir. Ayrica biiyiik illerde parklarda
giivenligi saglamak amaciyla "mobil park polisi" projesi baslatilmistir. Projenin
uygulamaya gegctigi illerde, parklarda ortaya ¢ikan giivenlik zafiyetini azaltmak ve
olaylara aninda miidahale ederek parklar1 kullanicilar i¢in giivenli hale getirmek icin
parklarda polisler gorev almaktadir. Kentsel yesil alanlarda giivenligin saglanmasi
acisindan faydali olan bu uygulamanin tiim illerde uygulamaya konulmasi parklarin
giivenlikli mekanlar haline gelmesinde 6nemli bir rol oynayacaktir.
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6. SONUCLAR

Diinya iizerindeki ekolojik yapida yasanan tahribat tiim canlilarin yasam
kalitesini etkilemektedir. Yasam Kkalitesinde yasanan bu olumsuzluk kentleri ve
toplumlar1 sosyal, ekonomik, kiiltiirel yonden zayiflatmaktadir. Bu nedenle iilkeler
sahip olduklar1 dogal ve Kkiiltiirel degerleri korumak ve gelistirmek igin yasal
diizenlemeler getirmislerdir. Ulkemizde Anayasanin 56. maddesindeki "herkes, saglikli
ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir" ifadesi bireylerin iy1 bir ¢evresel
ortamda yasama hakkinin hukuksal boyutunu olusturmaktadir. Ayrica tarih, kiiltiir ve
tabiat varliklarinin korunmasi (madde 63), ormanlarin korunmasi ve gelistirilmesi
(madde 169), tarim arazileri ile ¢ayir ve meralarin amag dis1 kullanilmasini ve tahribini
onlemek (madde 45) gibi ¢evrenin korunmasina ve gelistirilmesine yonelik haklar
anayasada yer almaktadir.

Nigde kenti sahip oldugu tarim alanlar1 ve tarimsal faaliyetler ile iilkemizin
onemli tarim kentleri arasinda yer almaktadir. Bu durum kente yonelik hazirlanan
mekansal planlarda ve kentin gelisiminde de Onemli bir yere sahiptir. imar plan
raporlarinda da ifade edildigi gibi, Nigde kent biitiinii i¢in, dénemin il Gida, Tarim ve
Hayvancilik Midirliigi goriisii 1le Koy Hizmetleri Genel Midirligi (KHGM)
tarafindan yapilan ¢aligmalara gore, kentin dogusunda yer alan Cimsa ve batisindaki
demiryolu ile giineyde yer alan Devlet Bahgeli yolu arasindaki bir kisim alan, Kayaardi
mevkii siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alani ile eski Fertek yolu arasinda
kalan bir kisitm alan ve Hidirlik Mevkii-Giimisler kavsagi yakinindaki bir kisim alan
mutlak tarim arazisi, Adana Caddesi ile Devlet Bahgeli yolu arasinda kalan kisim,
¢imento sanayi alaninin dogusu, Hidirlik mevkii ve planlama alaninin kuzeybatisindaki
Yesilburg yolunun batisinda kalan bir kisim alan tarim disi kullanima uygun olan
marjinal tarim arazisi olarak belirlenmistir. il Toprak Koruma Kurulu kararinda ise,
mutlak tarim arazilerinin tarim dis1 kullanimlarinin uygun olmadigi ve marjinal tarim
arazilerinde tarim dis1 kullanim izni verilmesinin uygun oldugu ifade edilmistir. Bu
nedenle imar planlarinda bu alanlar planlama alan1 disinda birakilmistir.

Kentlere yonelik acik ve yesil alan sistemlerinin planlanmasinda st 6lgekli
planlardan baslayarak alt 6l¢ekli planlara kadar yesil alanlarin planlanmasina yonelik
stratejiler belirlenmeli ve eylem planlar1 ortaya konulmalidir. 14 Haziran 2014 tarihinde
29030 sayili resmi gazetede yayinlanarak yiiriirliie giren mekansal planlar yapim
yonetmeliginin 6. maddesinde yer alan "mekéansal planlar, plan kademelenmesine uygun
olarak hazirlanir, her plan, planlar arasi1 kademeli birliktelik ilkesi uyarinca yiiriirliikteki
iist kademe planlarin kararlarina uygun olmak, raporu ile biitliin olusturmak ve bir alt
kademedeki plan1 yonlendirmek zorundadir" ifadesi planlar arasi kademeli birliktelik
ilkesi uyarinca yesil alanlarin planlanmasina yonelik her plan kademesinde planin
Olcegine gore ve yapilis amacinin gerektirdigi ayrinti diizeyine gore peyzaj planlarinin
yapilmasini gerekli kilmaktadir. Manavoglu (2013)'liin Antalya kentine yonelik yapmis
oldugu calismada ifade ettigi gibi, iilkesel dlgcekte kalkinma planlarina veri saglayacak
1/100.000 oSlgekli iilkesel peyzaj programi; bdlgesel diizeyde 1/100.000 veya 1/50.000
Olcekli ¢evre diizeni planina veri saglayacak peyzaj mastir plani; il ve ilge diizeyinde
1/50.000 veya 1/25.000 6l¢ekli peyzaj planlart; 1/25.000 ve/veya 1/5.000 dlgekli nazim
imar planiyla uyumlu yesil sistem ana plani, 1/1000 imar planlarinda uygun goriilen
alanlarla ilgili 1/500 kentsel tasarim ve 1/100 veya 1/50 peyzaj tasarim projelerinin
yapiminin dogal ve kiiltiirel peyzajin korunmasi ve kentlerimizde saglikli yesil alan
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sistemlerinin olusturulmasi bakimindan biiyiik 6nemi vardir. Ayrica, Hepcan (2013) ve
Onen (2015) tarafinda da ifade edildigi gibi, sadece mevcut planlama hiyerarsisi ile de
yetinilmemeli, agik ve yesil alanlara yonelik sistematik ve kapsayici bir yaklasimla
mastir plan benzeri 6zel planlarin yapilmasi ve bu planlarin mevcut yasal planlama
hiyerarsisini yonlendirmesi de gereklidir.

Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023 kapsaminda hazirlanan eylem planinda
belirlenen 4 bolgede termal turizm merkezleri belirlenecek ve termal turizmin altyap1 ve
istyapisinin gelistirilmesine yonelik stratejiler hayata gecirilecektir. Bu planda Orta
Anadolu bolgesinde yer alan Nigde kenti termal turizm mastir plani igerisinde yer
alacaktir. Ayrica imar plan raporlarinda 6ngdriilen Kapadokya turizminin ikinci odak
noktast olma potansiyeli, otoyol projelerinin, hizli tren hattinin ve havaalaninin
yapilmasiyla artacak olan ulasim imkani, Nigde Omer Halisdemir Universitesi'nin hizli
bir gelisme igerisinde olmasindan dolay1r gerek Ogrenci sayisinda gerekse Universite
personelinin sayisinda artisa neden olacagindan dolayr kentlesmede imar plan
raporlarinda da Ongoriildiigii gibi Onlimiizdeki 20 yil igerisinde hizli bir artis
yasanacaktir. Kentlesmede yasanan hizli artisa bagli olarak kentsel yesil alanlarin
zaman icerisinde azalacag diisiiniilmektedir. Bu duruma karsin, kanun ve yonetmelikler
aracilifiyla kisi basina diisen aktif yesil alan miktar tizerinden yesil alanlar korunmaya
ve arttirllmaya calisilmasina ragmen bugiine kadar gergeklestirilen uygulamalar yesil
alanlar i¢in bu durumun maalesef yeterli olmadigin1 gostermektedir. Bu nedenle yasal
mevzuatin uygulanmasi konusunda eksikliklerin yasanmasi1 Tiirkiye'deki kentlerde yer
alan yesil alanlarin yetersiz olmasina neden olmaktadir.

Eke (2004) ve Akten (2008)'nin caligmalarinda ifade ettigi gibi, 18. madde
kapsaminda alinan diizenleme ortaklik paymin kentsel ortak kullanimlarina yetmedigi
ve yerel yonetimlerin yasal olmayan pazarliklarla gerekli yesil alan ve kamusal tesis
alanlar1 elde etmeye calistiklart bilinen bir gergektir. Ancak bu tiir yasal olmayan
pazarliklar bir¢ok kez kisisel kazanclara, adil olmayan ¢oziimlere ve sonugta sagliksiz
bir kentsel dokunun olugsmasina neden olmaktadir. Nigde kentinde imar planlarinin ¢ok
defa tadilat ve revizyon gegirmesinden dolay1 6zellikle de park alanlarinin ve gocuk
oyun alanlarinin planlanmasinda sorunlar yasandigi ilgili birimler ile yapilan
goriismelerde dile getirilmistir. Bu kapsamda park alanlarinin, ¢ocuk oyun alanlarmin
ve semt spor alanlarmin kent planlarinda yasal mevzuatta belirlenen oranda
planlanabilmesi i¢in ilgili yasal mevzuatlarda diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir.

Kentsel yesil alan sistemlerinin planlanmasi ve uygulanmasi farkli meslek
disiplinlerinin bir arada oldugu multidisipliner ¢aligmalar gerektirmektedir. Yesil
alanlarin konumlandirilmasi, tasarlanmasi, uygulanmasi ve yOnetim planlarinin
hazirlanmast vb. asamalarmin her biri i¢cin bolgesel olarak farkliliklar gosteren ¢ok
farkl1 degiskenlerin birlikte degerlendirilmesi basarili bir sonu¢ elde etmek icin
onemlidir. Bu nedenle kentsel agik ve yesil alanlarin planlanmasinda sadece kisi basina
diisen m? ve etki alanlar1 gibi niceliksel degerleri degil, bu alanlarin sosyo-ekonomik,
sosyo-kiiltiirel, ekolojik vb. degerlerinin de dikkate alinarak planlanmas1 ve
tasarlanmasi i¢in planlama/tasarim ve mihendislik gibi meslek gruplarinin yaninda
sosyal alanda ¢alismalar {ireten meslek gruplarinin birlikte ¢alismasi yesil alanlarin
kente olan katkisimi arttiracaktir. Ortacesme vd. (2005)'in ¢aligmasinda da ifade ettigi
gibi, lilkede kaliteli acik ve yesil alanlarin varligi bu alanda egitilmis profesyonellerin
varligina baglidir. Son otuz yildir Tiirkiye'de peyzaj mimarligr mesleginin gelismesi ve
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diger planlama ve tasarim mesleklerinin artan ilgisinin sonucu olarak, yeni ve kaliteli
acik ve yesil alanlarin sayis1 giderek artmaktadir.

Nigde kentinin sahip oldugu dogal ve Kkiiltiirel degerlerin yaninda Kkentin
kuzeydogu-gilineybat1 yoniinde Misli Ovasi ile Bor Ovasini birbirine baglayan dogrusal
bir yerlesime sahip olmasi, kentsel yesil alan sisteminin kurulmasi agisindan 6nemli
firsatlar sunmaktadir. Kentlerde zaman igerisinde meydana gelen gelismeler kentlerin
bliylimesini, yayillmasini zorunlu hale getirmektedir. Bu agidan kentsel biiyiime,
kentlerin ¢evresinde yer alan dogal yapiya, ekolojik hayata zarar vermekte hatta yok
olmasina neden olmaktadir. Bu kapsamda kentlerin zaman igerisinde biiylime
oranlarinin, yonlerinin ve sekillerinin tespit edilerek yapilacak olan planlama
calismalarinda buna yonelik planlama kararlarinin alimmasi siirdiiriilebilir kentsel
planlama acisindan 6nemli bir olgudur. Nigde kentinin 15 yillik zaman periyodunda
arazi kullanim degisiminin incelenmesi, 6zellikle de kentsel biiyliimenin izlenmesi ve
tespiti i¢in uzaktan algilama ve cografi bilgi sistemlerinden faydalanilmistir. Uydu
gorlintiilerindeki zamansal farkliliktan dolayr dogal yap1 iizerindeki degisimin
Onlenmesi i¢in birbirine yakin tarihlere ait Landsat uydu goriintiileri aracilifiyla 1987,
2002 ve 2017 yillarina ait veriler analiz edilmistir. Elde edilen sonuglara gore, 2000'li
yillardan sonra yerlesim alanlarinda hizli bir biiylimenin yasandigi tespit edilmistir.
Ozellikle de Organize Sanayi Bolgesinin ve Universitenin gelismesi ve biiyiimesi,
Efendibey kentsel doniisiim projesinin gerceklestiriliyor olmasi ve TOKI konutlarmin
insas1 bu bolgelere olan ilgiliyi arttirmistir. Bu nedenle yerlesim alanlar1 bu bolgelerde
artig gostermistir. Kente yonelik hazirlanan imar planlarinin uygulanmasiyla birlikte bu
artis devam edecektir.

Kentin yerlesim alanlarinda zamanla ger¢eklesecek olan bu artisa ragmen, kentin
sahip oldugu agik ve yesil alanlar ve ¢evresinde yer alan dogal ve kiiltiirel degerlerin
dogal ve yapay koridorlar araciligiyla birbiriyle baglantili sekilde bir sistem dahilinde
planlanmasi siirdiiriilebilir ekolojik kentsel planlama agisindan 6nemlidir. Nigde kenti
imar planlarinda (nazim ve uygulama imar plani) yesil alan sisteminin kurulmasina
yonelik herhangi bir yaklagim bulunmamaktadir. Miicavir alan sinirlar1 igerisinde yer
alan ve farkli statiide bulunan alanlar farkli kurum ve kuruluslarin planlama yetkisi
altinda yer almaktadir. Bu nedenle kentin biitiinciil bir sekilde tek bir kurum tarafindan
veya kurumlararasi koordinasyon saglanarak farkli kurum ve kuruluglarin bir araya
gelmesiyle yesil alanlara yonelik stratejiler iiretilememektedir. Nigde kentine yonelik,
kentin igerisinde ve ¢evresinde bulunan dogal ve kiiltiirel yesil alanlar ile planlanan agik
ve yesil alanlarin bir biitiin igerisinde degerlendirilerek agik ve yesil alan sisteminin
olusturulmasi gerekmektedir.

Calisma alanmi igerisinde meydana gelen kentsel gelisim sonucunda yesil
alanlarin zaman igerisinde azalmis ve pargalanmis oldugu goriilmektedir. Fakat
mevcutta var olan yesil alanlarin 6zellikle de Yukar1 Kayabasi ve Kumluca Mahalleleri
ile Asag1 Kayabasi Mahallesinden kent merkezine dogru genisleyerek gelmesi, yine
benzer sekilde Efendibey Mahallesinden gelen yesil dokunun kent merkezine dogru
gittikce daralarak girmesi hem kentin ¢evresindeki kirsal alanlar ile bag kurmasini hem
de birgok yesil alanin birbirine baglanmasini saglamaktadir. Bu kapsamda yesil kusak
(green belt), yesil kama (green wedge) ve dogal ve yapay ekolojik koridorlarin
kullanimi ile kent biitlinlinde acik ve yesil alan sisteminin olusturulmasi miimkiindiir.
Yesil kusak sistemi ile kentin gelisim yonii ve sekli kontrol altina alinirken yesil kama
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ile kentin ¢evresinde yer alan yesil alanlarin kent merkezine dogru girmesi saglanir.
Ekolojik koridorlar araciligiyla kentin g¢evresinde yer alan yesil alanlar ile kent
icerisinde olusturulan yesil alanlar arasindaki baglanti saglanmig olur. Bu kapsamda
Nigde kenti biitiinciil yesil alan sisteminin olusturulmasina yonelik potansiyele sahiptir.
Bu nedenle kent icerisinde ve gevresinde yer alan genis otoyollar, kent icerisinden
gecen demiryolu ve 2 tane dere ekolojik koridor olarak degerlendirilmelidir. Ayrica
resmi kurum alanlarinin bahgeleri kent igerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu nedenle
bu alanlarda yapilacak diizenlemeler ile kent biitiinii i¢erisinde yesil alan sistemine dahil
edilmelidir.

Kentlerin planlanmasina yonelik tilkelere gore farklilik gosteren ve her iilkenin
kendi i¢ dinamiklerine gore belirledigi yasalar ve yonetmelikler bulunmaktadir. Bu
kapsamda Tiirkiye'de kentlerin planlanma siirecini belirleyen ve bu siireci yonlendiren
yasalar ve yonetmelikler mevcuttur. Tirkiye'de farkli donemlerde yayimlanarak
yirtirliige giren yasal mevzuatlarda kentsel alanlarin ve bu kentsel alanlar igerisinde yer
alan yesil alanlarin planlanmasina yonelik yaklasimlar farklilik gdstermektedir.
Mevcutta kentsel yesil alanlarin planlamasina yonelik yasal boyutu 3194 sayili imar
kanunu olusturmaktadir. 3 Mayis 1985 yilinda kabul edilip 9 Mayis 1985 tarihinde
18749 sayili resmi gazetede yayinlanan imar kanununda, belediye ve miicavir alan
sinirlart igerisinde kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan miktar1 7 m? olarak
belirlenirken miicavir alan sinirlart disinda yapilacak olan planlamalarda aktif yesil alan
miktar1 14 m? olarak belirlenmistir. Fakat 2 Eyliil 1999 tarihinde 23804 sayili resmi
gazetede yaymnlanan "imar planm yapilmast ve degisikliklerine ait esaslara dair
yonetmelikte degisiklik yapilmasi hakkinda yonetmelik" kapsaminda yapilan degisiklik
sonucunda, miicavir alan sinirlar igerisinde kisi basina diismesi gereken 7 m?lik aktif
yesil alan standardi 10 m?ye ¢ikartilmistir. Miicavir alan sinirlar1 disindaki 14 m?'lik
aktif yesil alan standardi ise aynen korunmustur. Nigde kenti imar planlar1 ilk imar
planinin yapildigr 1937 yilindan giinlimiize kadar ¢ok fazla revizyon, tadilat ve iptal
islemleri gecirmis ve giiniimiizde dahi siirekli tadilat ve revizyona ugramaktadir. imar
planlarinda ortaya konan planlama sistemi igerisinde yesil alanlara yonelik herhangi bir
sistem yaklasimi, stratejisi ve eylem plani1 ortaya konmamis ve planlarda da dikkate
alinmamustir.

Nigde kentinin 1/5000 6lgekli nazim imar plan1 ve bu plana gore hazirlanan
1/1000 olgekli uygulama imar plani, 2035 yili projeksiyonuna gore hazirlanmistir.
Hazirlanan plan raporlarinda kente yeni bir vizyon kazandirabilmek icin belirlenen
amagclar arasinda, "kent icerisinde ve alanda yetersiz olan yesil alan ihtiyacini
karsilayacak, farkli tiirde fonksiyonlari bir araya getirerek cesitlenmeyi saglayan,
boylelikle kentin yesil akslarin1 gelistirerek siirdiiriilebilir ve yasanabilir c¢evre
olusturmak" amaci yer almaktadir. Bu kapsamda uygulama imar planinda 2217193,68
m? park alani ile birlikte toplam 2717293,15 m? aktif yesil alan planlanmistir. Mevcut
niifusa gore degerlendirildiginde kisi basina 18,87 m? aktif yesil alan diiserken plan
kapasite niifusu dikkate alindiginda ise kisi basina 6,29 m? aktif yesil alan diismektedir.
Bu durumda mevcut kisi basia diisen 4,09 m?'lik aktif yesil alan varligina oranla bir
artts oldugunun goriilmesine ragmen yasal mevzuatta yer alan 10 m? kosulunu
saglayamamaktadir. Mevcut durumda ise 462368,70 m? park alani ile birlikte toplam
589276,01 m? aktif yesil alan kent biitiinii icerisinde bulunmaktadir. Kisi basina 4,09
m? aktif yesil alana sahip olan kentin mevcut aktif yesil alan miktar1 da yetersizdir. Bu
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durumda, yasal mevzuatta belirtilen kisi basina 10 m? aktif yesil alan miktarinin mevcut
durumda saglanabilmesi icin 85,05 ha daha imar planinda aktif yesil alan olarak
planlanmis alanin uygulamaya gegirilmesi gerekmektedir. Imar planlarinda 2035 yili
projeksiyonuna gore planlanan aktif yesil alan miktarmin en alt sinir olan kisi bas1 10
m? kosulunu saglayabilmesi i¢in plan kapasite niifusunun 271729 kisi olarak
belirlenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda imar planlarinda yapilacak olan revizyon ve
tadilat ¢alismalarinda insaat alanlar1 azaltilmali ve daha onceden imara agilan bolgeler
yesil alan olarak diizenlenmelidir. Fakat plan kapasite niifusu olan 432230 kisi igin bir
aktif yesil alan planlamasi yapilacaksa, imar planlarinda yer alan aktif yesil alanlara
ilaveten 160,50 ha'lik alana sahip aktif yesil alan planlanmalidir. Bu kapsamda kentin
yasal mevzuatta yer alan kisi basina diisen aktif yesil alan miktarin1 imar planinin
hazirlanmasinda ongoriilen projeksiyon igerisinde saglayabilmesi i¢in ortalama yillik
9,44 ha'lik aktif yesil alan uygulamasinin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Ayrica
kentin giineydogusunda, ilhanli Mahallesinin giineyinde kalan ve imar planinda konut
dis1 kentsel ¢alisma alanlar1 (KDKCA) olarak ayrilan bélgede mevcutta ruhsatli maden
alanlar1 bulunmaktadir. Bu alanlarinin maden faaliyetlerinden sonra diizenlenmesi ve
agaclandirilmasi kente yesil alan varlig1 agisindan katki saglayacaktir.

Nigde kentinde yerlesimin Alaeddin tepesi olarak bilinen tepe -etrafinda
baslamasi ve zamanla c¢evre yerlesim alanlarina yayilmasindan dolayr tepe ve
cevresinde yogun bir tarihi yerlesim alan1 bulunmaktadir. Bu nedenle mevcut durumda
Ozellikle de bu bolgede yer alan mahallelerde aktif yesil alanlar yetersizdir. Ayrica
gerek imar planlarinda gerekse de mevcutta var olan yesil alanlar kent ve mahalle
yiizdl¢iimiine gore oranlar1 da yetersizdir. Kale Koruma Imar Plani ile Nevsehir
KVKBK'nin karartyla onaylanarak yiiriirliige giren Koruma imar Planina sahip 62 ha'lik
bu alan, kent merkezinde tescilli tasinmaz kiiltiir varliklarinin yogun oldugu bolgedir.
Ilgili birimler tarafindan ayrintili galigmalarin yapilmasi amaciyla imar planlarinda
revizyon ve tadilat yapilmamis olan bolge 6zel proje alami olarak belirlenmistir. Bu
kapsamda plan raporlarinda da belirtildigi gibi planlama alani i¢ginde belirlenen 6zel
proje alaninda detayli ¢alismalar yapilarak, alan icerisindeki tarihi yapilarin ¢evresinde
yer alan acik ve yesil alanlarin korundugu ve iyilestirildigi revizyon planlarinin
Nevsehir KVKBK’nin goriisleri dogrultusunda en kisa siirede tamamlanmalidir.
Revizyon planlarinin hazirlanmasindan sonra tarihi yapilarin restore edilmesi hem
estetik acidan bir gorsellik kazandirilmasi hem de kentin sosyal ve kiiltiirel yapisini yeni
nesillere aktaracak tarihi yapilarin gelecege tasinmasi agisindan Onemlidir. Bu
kapsamda bu yapilarin sahip oldugu bahgelerinde ge¢misine uygun olarak restore
edilmesi ve yikilan yapilarin oldugu bolgelerin yesil alan olarak diizenlenmesi bolgenin
sahip oldugu yesil alan varligin1 arttiracaktir.

Kentte yer alan Nigde Omer Halisdemir Universitesi sahip oldugu 28050
dgrenci ve 926 6gretim elemant ile kent niifusu icerisinde nemli bir yere sahiptir (OHU
2018). Ogrencilerin kent igerisinde sosyal etkinliklerde ve rekreasyonel faaliyetlerde
bulunabilecegi alanlarin diizenlenmesi 6zellikle de farkli kentlerden gelen 6grencilerin
kent halki ile biitiinlesmesini ve kenti sahiplenmesini saglayacaktir. Bu nedenle kentsel
vizyon platformu tarafindan Nigde'nin kent kurgusu i¢in dnermis oldugu ve kentin
kuzeydogusu ve giineydogusunda bulunan alanlar bu tiir faaliyetler i¢in uygundur. Bu
alanlara park alanlarinin, spor alanlarimin, konser, festival gibi etkinliklerin
gergeklestirilebilecegi alanlarin diizenlenmesi kent biitiinii icerisinde aktif yesil alan
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miktarinin artmasini saglayacaktir.

Kentin mevcut sahip oldugu aktif yesil alanlarin etki alanlart (erisilebilirligi)
bilimsel ¢alismalara gore park alanlart i¢in 300 m, ¢ocuk oyun alanlar1 i¢in 200 m ve
semt spor alanlar1 i¢in 800 m olarak degerlendirildiginde kent biitiinii igerisinde yetersiz
olduklar1 goriilmektedir. Bu kapsamda parklarin yogun olarak kentin kuzey bolgesinde
bulundugu ve kentin merkezinde yer alan bdlgelerin park etki alani igerisine
girmemesinden dolayr kent merkezi ve cevresinde park alanlarinin olusturulmasi
gerekmektedir. Cocuk oyun alanlari da ¢aligma alani igerisindeki ¢ocuk niifusunun
tamamina hizmet etmemektedir. Genellikle park alanlar igerisinde olusturulan ¢ocuk
oyun alanlarmin, yeni olusturulacak park alanlarinda genis yiizolglimiine sahip bir
sekilde planlanmasi ve imar planlarinda sadece c¢ocuk oyun alanlarina yonelik
parsellerin ayrilmasi ¢gocuk oyun alanlarinin yeterliligi agisindan 6nemlidir.

Kentsel yesil alanlarin kent genelinde kisi basina diisen metrekare ilizerinden
yeterli oldugunun ifade edilmesi yesil alanlarin her mahalleye veya kent biitiiniinde
homojen bir dagilim gosterdigi anlamina gelmemektedir. Nigde kent biitiinlinde
bakildiginda aktif yesil alanlarin gerek say1 gerekse alansal bilyiikliik olarak homojen
bir dagilim gostermedigi goriilmektedir. Bunun baglica sebepleri arasinda yerel
yonetimlerin imar planlarinda genellikle kiiclik arazi parcalarini veya insaat yapilmasi
miimkiin olmayan alanlar1 yesil alan olarak ayirmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
kapsamda belediyenin aktif yesil alanlarin etki alanlarin1 da dikkate alarak kent
biitliniinde homojen dagilim gosterecek sekilde park alanlarini, gocuk oyun alanlarini ve
semt spor alanlarini1 planlamasi gerekmektedir.

Kentsel yesil alanlarin planlanmasinda ¢ocuk oyun alanlarinin tasarimi
onemlidir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 20 Kasim 1989 tarih ve 44/25 sayil
karariyla kabul edilip 2 Eyliil 1990 tarihinde yiirlirliige giren ¢ocuk haklarina dair
sozlesmenin 31. maddesindeki "taraf devletler ¢ocugun dinlenme, bos zaman
degerlendirme, oynama ve yasina uygun eglencede (etkinliklerinde) bulunma ve
kiiltiirel ve sanatsal yasama serbestge katilma hakkini tanirlar” ifadesiyle ¢ocuk oyun
alanlarinin olusturulmasinin devletlerin gorevleri arasinda yer aldig1 ifade edilmistir. Bu
nedenle kent igerisinde ve gevresinde yer alan ¢ocuk oyun alanlar1 gerek nicel (yeterli
sayida ve biiyiikliikte) olarak gerekse de nitel (yas gruplarina gore ayrilmis, kaliteli ve
bakimli donati elemanlarinin bulunmasi) olarak ¢ocuklarin ihyacini kargilamalidir. Bu
nedenle yerel yonetimler ¢ocuk oyun alanlarinin planlanmasina ve tasarimma gereken
onemi vermelidir. Ayrica Basaran Uysal (2010)'un ¢alismasinda ifade ettigi, Canakkale
icin hazirlanan 2010-2014 ¢ocuk oyun alanlar1 eylem plan1 gibi Nigde kentinin 2018-
2023 yil1 hedefleri dogrultusunda kent konseyi igerisinde olusturulacak ¢alisma grubu
ile Nigde Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirliigli arasinda isbirligi yapilarak bir eylem
planinin hazirlanmas1 gerekmektedir. Bu kapsamda Canakkale Belediyesi tarafindan
olusturulan; mekénsal yeterliligin saglanmasi, mekansal ve islevsel kademelenme,
yaraticiligr artiracak ve sosyallesmeyi saglayacak tasarimlara yer verilmesi gibi
stratejiler Nigde kentine yonelik hazirlanan ¢ocuk oyun alanlar1 eylem plan1 igerisinde
de yer almalidir.

Cocuk oyun alanlarimin ve elemanlarmin giivenlik standartlarina uygun hale

getirilmesi gibi stratejiler altinda belirli faaliyetlerin olusturulmast planlarin ve
tasarimlarin siirdiiriilebilirligi ac¢isindan 6nemlidir. Hazirlanan 2018-2023 ¢ocuk oyun
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alanlar1 eylem plani, kentte yer alan mevcut ¢cocuk oyun alanlarinin yenilenmesi, belirli
yas gruplarina gore ayrilmasi, saglikli ve engelli bireylerin birlikte oyun oynayabilecegi
¢ocuk oyun elemanlarinin tasarlanmasi, ¢ocuk oyun alanlarinin mahalle ve kent
biitiiniinde tiim cocuklara hizmet edecek sekilde planlanmasi gibi kriterlerin ilgili
standartlar dahilinde belirlenmesi agisindan fayda saglayacaktir.

Kentsel yesil alanlara yonelik tilkemizdeki problemlerin baginda kapsamli bir
yasal mevzuatin bulunmamasi gelmektedir. Yasal mevzuatta plan kapasite niifusuna
gore kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan miktar1 ifade edilmektedir. Ayrica yesil
alanlarin erisilebilirligine yonelik olarak, 14 Haziran 2014 tarihinde 29030 sayil1 resmi
gazetede yaymlanan Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'nin 12. maddesinde yer alan
"imar planlarinda; ¢ocuk bahgesi, oyun alani, agik semt spor alan1 500 metre mesafe
dikkate alinarak yaya olarak ulasilmasi gereken hizmet etki alaninda planlanabilir"
ifadesi yer almaktadir. Bu kapsamda yiriirliikteki yasal mevzuatta yesil alanlarin
niteligini tanimlayan veya aktif yesil alanlarin dagilim sekli ile yesil alan sistem
yaklagimlarina yonelik herhangi bir ifade bulunmamaktadir. Bu nedenle ilgili meslek
disiplinlerinin mutidisipliner ¢alismalartyla yesil alanlarin gerek planlama gerekse de
tasarim asamasinda hem nitelik hem de nicelik yoniinden sahip olmasi gereken
ozellikler belirlenmeli ve yasal mevzuatta yerini almalidir. Ayrica yasal mevzuatta
kurumlar arasinda ortaya ¢ikan yetki kargasasina son verecek diizenlemeler yapilmali ve
kentlere yonelik yapilacak planlama ¢aligmalarinda yetkili kurum ve kuruluslar arasinda
koordinasyon saglanmalidir.

Kentlerin en 6nemli sorunlarindan birisi de gecekondu ve kagak yapilagmadir.
Calisma alan1 biitiiniinde ¢ok fazla gece kondu ve kagak yapilasma olmamasina ragmen
ozellikle de Efendibey Mahallesinde yer alan gecekondu tarzi yapilagmanin Oniine
gergeklestirilen kentsel doniisiim projesi sayesinde gecilmistir. Ayrica Efendibey
Mahallesinde gerceklestirilen kentsel doniisiim kapsaminda aktif yesil alanlarin
sayisinda da bir artis yasanmaktadir.

Kentlerde yer alan acik ve yesil alanlar kentlere sagladigi fiziksel, ekonomik,
ekolojik birgok faydanin yaninda kentte yasayan bireyler arasinda sosyal iletisimin
kurulmasini ve siirdiiriilmesini de saglamaktadir. Bu nedenle kentsel yesil alanlar sosyal
yapinin, sosyal yasantinin giliglenmesine, kentlilik bilincinin artmasina olanak
tanimaktadir. Kentlerde yapilacak olan acik ve yesil alan planlamalarinda ve
tasariminda Giil ve Kiiciik (2001)'in de ifade ettigi gibi mutlaka kent insaninin sosyal
dokusu (yas, cinsiyet, meslek, kiiltiir seviyesi gibi), yesil alan ihtiyaci, egilimleri ve
beklentileri dikkate alinmalidir. Nigde kenti Efendibey kentsel doniisiim projesi
kapsaminda gergeklestirilen kentsel doniisiimde, mevcut doku igerisinde yer alan
bireylerin belirli bir sosyal yapist bulunmaktadir. Bu sosyal yap1 igerisindeki baglarin
kopmadan sosyal yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in Efendibey kentsel doniisiim projesi
kapsaminda olusturulacak olan acik ve yesil alanlara yonelik uygulamalarda bu bolgede
yasayan bireylerinde beklentileri, gereksinimleri dikkate alinmalidir.

Diinya'da yasanan kiiresellesme siirecine bagli olarak kentlerde yasanan hizli
gelisme acik ve yesil alanlar1 olumsuz etkilemektedir. Ozellikle de kapitalist sistemin
bir {iriinii olarak ortaya ¢ikan rant kentler icerisinde bulunan agik ve yesil alanlar1 veya
acik ve yesil alan olarak kullanima uygun alanlarin emlak degerini arttirmaktadir. Bu
kapsamda siirekli tadilat ve revizyon geciren imar planlarinda bu alanlar farkli
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kullanimlara dontstiiriilmektedir. Ayrica kentsel yesil alanlarin olusturulmasindan
sorumlu yerel yonetimlerin sahip oldugu biitge ve teknik ekip, kentler igerisinde yesil
alan olusturmaya uygun alanlarin kamulastirnlmasi veya genis yesil alanlarin
olusturulmasina yonelik ¢aligmalarin yapilmasi asamasinda yetersiz kalmaktadir. Bu
nedenle kentin tamamin1 hizmet alani i¢erisine alan, nitelikli ve yeterli sayida yesil alan
olusturmak yerel yonetimler icin olduk¢a zor bir hal almaktadir. Bu sebeple yesil
alanlarin olusturulmasi konusunda sivil toplum kuruluslar ve 6zel sektoriin isbirligi
yapmasl, yerel yonetimleri desteklemesi gerekmektedir.

Nigde kentinin yillara goére niifusunda hizli bir artis yasanmamaktadir. Bunun
nedeni kentin ¢evresinde yer alan biiyiik kentlere gé¢ vermesinden kaynaklanmaktadir.
Kent bir taraftan go¢ verirken diger taraftan gelisen sanayi ve yatirimlar ile is olanaginin
artmasi ve bu nedenle sosyo-ekonomik yonden zor bir yasamin oldugu kirsal alanlardan
ozellikle de geng niifusun kente go¢ etmesi kent niifusunun artmasina neden olmaktadir.
Ayrica tiniversitenin ve diger kurum ve kuruluslarin biiylimesinden dolay1 6grenci ve
memur niifusu da kentte yasanan niifus artis1 igerisinde onemli bir yere sahiptir. Bu
nedenle kent igerisinde mevcutta var olan agik ve yesil alanlar yetersiz hale gelmektedir.
Kentlere kirsal alanlardan yasanan gogleri azaltmak i¢in kirsal alanlarin daha
yasanilabilir mekanlar haline getirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda Tarim ve Orman
Bakanligi tarafindan hazirlanan Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi 2014-2020'nin hayata
gecirilmesiyle Nigde kenti kirsal alanlarindan kente yasanan goglerin azalmasi
saglanacak ve boylece kent yogunlugu azalacagi icin kentte yasayan bireylerin yesil
alanlardan etkin bir sekilde faydalanma durumunun artacagi diistintilmektedir.

Diinya'da agik ve yesil alanlarin sahip olduklar1 nitelik ve nicelik durumlarina
gore kalite Olclislinli belirleyen ve bu alanlar ddiillendiren sivil toplum kuruluslari
bulunmaktadir. Bu kuruluslardan birisi de merkezi Ingiltere'de bulunan ve standartlarini
saglayan acik ve yesil alanlara yesil bayrak ddiilii veren Keep Britain Tidy kurulusudur.
Ingiltere Hiikiimeti Konut, Topluluklar ve Yerel Yonetimler Bakanliginn lisansi ile
bagimsiz sivil toplum kurulusu olan Keep Britain Tidy, Birlesik Krallik ve diinyanin
dort bir tarafindaki agik ve yesil alanlarin yonetimi ve nitelik degerleri i¢in standartlar
belirlemekte ve belirlemis oldugu standartlar1 saglayan parklar1 ve diger yesil alanlar
yesil bayrak ile 6diillendirmektedir (Keep Britain Tidy 2016).

Kurulusun amaglar1 arasinda;

e Herkesin bulundugu yere bakilmaksizin kaliteli acik ve yesil alanlara
erisebilirliginin saglanmasi,

e Acik ve yesil alanlarin basarili bir sekilde yonetilmesi ve hizmet ettigi
toplumun ihtiyaglarini kargilamasi,

e Acik ve yesil alan yonetim standartlarinin bagarili bir sekilde olusturulmasi,

e Diinya'da uygulanmis olan basarili yesil alan uygulamalarim1 paylasmak ve
tanitmak,

e Yoneticilerin, ¢alisanlarin ve yesil alanlara goniil verenlerin birlikte basarili
bir sekilde ¢alismasini saglamak yer almaktadir (Keep Britain Tidy 2016).

Ulkemizde yesil bayrak &diinii Ocak 2017 yilinda basvurusunu gerceklestiren ve

Keep Britain Tidy tarafindan belirlenen kriterlere uygun oldugu yapilan
degerlendirmeler sonucunda tespit edilen Incilipinar Vali Recep Yazicioglu Kiiltiir
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Parki almistir. Denizli Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 2006 yilinda acilisi
gerceklestirilen Incilipinar Vali Recep Yazicioglu Kiiltiir Parki 174 bin m? iizerine
kurulmus olup, park icerisinde 1 adet ana gdlet, 3 adet kiigiik golet, kameriyeler, kosu
parkuru, ¢cocuk oyun alanlar1 ve dinlenme noktalar1 bulunmaktadir. Parki 6nemli kilan
Ozellikler arasinda park igerisinde dogal kaynaklardan elde edilen suyun, projede
yapilan golette toplanip buradan da park alanmi igerisinde yer alan ¢im alanlarin
sulanmasinda kullanilmas1 yer almaktadir (Denizli Biiyiiksehir Belediyesi 2018).

Tiirkiye'de ise agik ve yesil alanlarin nitelik yoniinden degerlendirilmesine
yonelik Onen (2015)'in yapmus oldugu ¢alismanin disinda hazirlanmis olan herhangi bir
kriter ¢alismasina rastlanilmamistir. Bu nedenle yerel yonetimlerin uygulamis olduklari
acik ve yesil alanlarin nitelik degerlerini dlgebilecegi kalite kriterleri bulunmamaktadir.
Bu kapsamda parklarin ve yesil alanlarin nitelik yoniinden degerlendirilmesini
saglayacak ve belirli kriterlerin olusturulmasina imkan verecek c¢alismalarin
gerceklestirilmesi 6nemlidir. Nigde kentinde Kayardi bdlgesinde 70 bin metrekare alan
tizerine yapilacak Kayardi Kent Parki projesi sahip olacagi sosyal ve kiiltiirel alanlariyla
kentin 6nemli yesil alanlarindan birisi olacaktir. Bu nedenle bagimsiz sivil toplum
kurulusu olan Keep Britain Tidy tarafindan olusturulan kriterlerin dikkate alinarak park
yonetim planinin olusturulmasi ve hayata gecirilmesiyle yesil bayrak odiiliiniin
kazanilmasi kentin ulusal ve uluslararasi alanda taninirhigini ve sayginligini arttiracaktir.
Ayrica yaklagik 10.000 yillik tarihi ge¢misiyle sahip oldugu dogal ve ekolojik
degerlerin yaninda tarihi, sosyal ve kiiltiirel degerler acisindan da bolge igerisinde
onemli bir yere sahip olan Nigde kenti, nitel ve nicel acidan belli bir seviyeye gelen
yesil alanlar1 ile tarihi ve Kkiiltiirel alanlarinin birlikte diisiintilerek planlanmasi
sonucunda kentin belirli bir kimliginin olugsmasi saglanacaktir.

Son yillarda yasanan gelismelere bagli olarak planlama giindeminde yer edinen
akilli gelisme stratejilerinin yerlesim alanlar1 6zelinde irdelenerek planlama ve tasarim
siirecine entegre edilmesi kentlerin planlanmasi asamasinda biiyiik 6nem tasimaktadir.
1990'r yillarin baginda yeni kentlesme hareketi (new urbanism) ile baglayarak
"stirdiiriilebilir kentler (sustainable cities), ekolojik Kkentler (ecological cities, green
cities), akilli biiyiime (smart growth), yavas kentler (slow cities), diisiik karbon salinimi
yapan kentler (low carbon cities), yasanabilir kentler (liveable cities), dijital kentler
(digital cities) ve akilli kent girisimleri (smart cities initiatives)" vb. adlar altinda gelisen
planlama ve tasarim yaklasimlar1 benzer kaygilarla ¢esitlenen ¢oziimler sunmaktadir.
S6z konusu planlama yaklagimlarindan "akilli kent girisimleri" 6zellesen yogun tiiketim
unsurlar1 karsisinda yerlesmeleri teknolojik uyum ve ekolojik duyarlilik ¢ercevesinde
yeniden degerlendirmektedir (Sinmaz 2013). Kentlerin planlanmasi ve tasariminda
ortaya ¢ikan bu yaklagimlar ile dogal, kiiltiirel ve ekolojik farkindalik 6n plana
cikmaktadir. Bu kapsamda kentlerin sahip oldugu yesil alanlar ve bu alanlarin
planlamasinda kullanilan teknoloji ile sahip olunan teknik altyapi biiylik 6énem arz
etmektedir. Nigde kentinin siirdiiriilebilir kentsel gelisiminin saglanabilmesi i¢in kentin
biitiinciil bir yap1 igerisinde planlanmasi, uygulanmasi, izlenmesi ve denetlenmesini
saglayan teknolojik alt yapinin olusturulmasi gerekmektedir. Bununla birlikte planlama
ve tasarim ile ilgili birimlerde gérev yapan teknik personel yetersizliginin giderilmesi ve
mevcut personelin bilgi kapasitesinin arttirilmasi gerekmektedir. Ozellikle de kentlesme
ile ilgili sorunlar1 ¢dzmesi, zamana bagli mekansal bilgilerin yonetilmesi ve kente ait
sayisal veri altyapisinin olusturulmasi i¢in teknolojinin kullanilmasi1 ve teknik
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personelin egitimi biiylik 6neme sahiptir.

Kentsel yesil alanlarin kullanimini kisitlayan 6nemli etkenlerden birisi de bu
alanlara yonelik planlama ve tasarim asamasinda yapilan hatalar ile yesil alanlar
olusturulduktan sonra bakim-onarim ¢alismalarinda ortaya ¢ikan eksikliklerdir. Kentsel
yesil alanlarin ve kentsel yesil alanlar igerisinde yer alan parklarin, ¢ocuk oyun
alanlarinin ve semt spor alanlarinin planlanmasi ve tasarimi agamasinda gevre ile olan
iligkileri, bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisi, yesil alan icerisindeki gorsel kontrol, bitkisel
tasarim, kullanilan donati elemanlarmin dagilimi, malzemesi, rengi gibi unsurlarin
dikkate alinmas1 gereckmektedir. Ayrica yesil alanlar uygulandiktan sonra Yerel
yonetimlerin Ozellikle de bu alanlara yonelik bakim ve onarim konusunda duyarli
olmas1 gerekmektedir. Bu kapsamda yesil alanlar igerisinde vandalizm eylemlerine
maruz kalan donat1 elemanlar1 en kisa siire igerisinde onarilmali veya degistirilmelidir.
Bu tiir eylemlere kars1 yerel yonetimlerin duyarsiz kalmasi1 zamanla kent icerisinde ve
cevresinde yer alan yesil alanlarin kentte yasayan bireyler tarafindan kullanilmayan
veya su¢ isleme potansiyeli olan bireyler tarafindan kullanilan atil mekanlar haline
doniismesine neden olacaktir. Bu durum ise kullanicilarin yesil alanlara yonelik
giivenlik algisini olumsuz etkileyecek ve bu mekanlarin kullanimini azaltacaktir.

Nigde Belediyesi stratejik planinda (2015-2019) Nigde'nin gelisen ihtiyaclar
cercevesinde kentlesme altyapisinin ve {istyapisinin giiglendirilmesi amaciyla ortaya
konan stratejiler, Nigde kentine yonelik hazirlanan mekansal planlar (mekansal strateji
planlari, ¢evre diizeni planlar1 ve imar planlari) ve plan raporlarinda yer alan hedef,
strateji ve faaliyetler ile plan kararlar1 dikkate alinarak ve arastirma kapsaminda elde
edilen verilerin ayrintili analizi ve sentezi sonucunda, Nigde kentinde siirdiiriilebilir bir
acik ve yesil alan sisteminin olusturulmasina yonelik 13 hedef belirlenmis, belirlenen
hedeflere yonelik 35 strateji ve bu stratejilerin uygulanmasina yonelik 138 faaliyet
(eylem) ortaya konmustur.

HEDEF 1: TARIM ALANLARINI KORUMAK VE GELISTIRMEK
Strateji 1.1. Tarim alanlarinin korunmasi

Faaliyet 1.1.1. Bor Ovasi ve Misli Ovasi arasi gegis giizergahi lizerinde
bulunan kentin kuzeydogu-giineybatisinda yer alan bolgelerde tarim
arazilerinin parcalanmasimin Onlenmesi i¢in arazi toplulastirma
caligsmalarinin gerceklestirilmesi

Faaliyet 1.1.2. Tarim arazilerinin amag¢ disi kullaniminin 6nlenmesine
yonelik olarak koruma araglarinin etkin hale getirilmesi

Faaliyet 1.1.3. Tarim alanlar1 tiizerinde denetimi arttirarak kacak
yapilagsmanin 6niine gecilmesi

Faaliyet 1.1.4. Tarim alanlarinin mekansal planlarda (mekansal strateji
planlari, ¢cevre diizeni planlar1 ve imar planlar1) yerlesime agilmamasi

Strateji 1.2. Tarimsal amagh arazi kullanim plan ve projelerinin hazirlanmasi
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Faaliyet 1.2.1. 3 Temmuz 2005 tarihli ve 5403 sayili Toprak Koruma ve
Arazi Kullanim1 Kanunu 9 Aralik 2017 tarihli ve 30265 sayili Tarim
Arazilerinin Korunmasi, Kullanilmasi ve Planlanmasmma Dair
Yonetmelik kapsaminda galisma alani sinirlari igerisinde tarim arazisi
olarak belirlenen alanlar i¢in hazirlanacak tarimsal amaglh arazi
kullanim plan ve projelerinde; topragin derinligi, fiziksel, kimyasal ve
biyolojik ozellikleri ile egimi, konumu gibi arazi faktorleri, iklim
sartlar, su kaynaklari, sosyal veriler, ekonomik veriler, kadastral
veriler ile yapilan ve/veya yapilacak tarimsal faaliyetlerin 6zellikleri
gdz Oniine alinarak, toprak kaybi ve arazi bozulmasina neden
olmayacak sekilde nasil kullanilmasi gerektigine yonelik planlarin
hazirlanmast

Strateji 1.3. Tarim alanlarinin etkin kullanimina yonelik olanaklarin arttirilmasi

Faaliyet 1.3.1. Kent biitiiniinde Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi 2014-
2020'nin hayata gegirilmesi

Faaliyet 1.3.2. Tarim sektoriinde Ozellikle de geng niifus istihdaminin
desteklenmesi

Strateji 1.4. Mevcut tarim alanlarina yonelik veri tabaninin giincellenmesi

Faaliyet 1.4.1. 5488 sayili tartm kanunu ve 5403 sayili Toprak Koruma ve
Arazi Kullaniomi Kanunu'nda yasal altyapisi mevcut olan ve Nigde
kent imar planlarima veri saglayacak tarim alanlarina yonelik veri
tabaninin olusturulmasi

HEDEF 2: ORMAN ALANLARINI KORUMAK VE GELISTIRMEK
Strateji 2.1. Orman alanlarinin arttirilmasi

Faaliyet 2.1.1. Sivil toplum kuruluslar1 ve 06zel sektor isbirligi ile
agaclandirma ¢alismalarinin gergeklestirilmesi

Faaliyet 2.1.2. Mevcut orman ve tarim alanlar1 disinda kalan uygun
alanlarin agaclandirilarak orman alani tesis edilmesi

Faaliyet 2.1.3. Imar planlarinda agaclandirilacak alan olarak planlanan
bolgelerin agaglandirma ¢alismalarinin gergeklestirilmesi

Faaliyet 2.1.4. Kentin giineyinde ilhanli Mahallesi sinirlar1 igerisinde yer
alan kum ve maden ocaklarimin faaliyetleri sonrasinda rehabilite
edilerek agaclandirilmasi

Faaliyet 2.1.5. Kentin sahip oldugu hatira ormani sayisinin ve alanlariin
arttirtlmasi

Strateji 2.2. Orman alanlarinda koruma ve kullanma dengesinin saglanmasi
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Faaliyet 2.2.1. Orman alanlar1 tizerinde denetimi arttirarak kagak
yapilasmanin Oniine gecilmesi

Faaliyet 2.2.2. Agaglandirilacak alanlarin ama¢ dist kullaniminin
onlenmesine yonelik olarak koruma araglarinin etkin hale getirilmesi

Faaliyet 2.2.3. Orman alanlarinda olusabilecek muhtemel mantar, bocek
vb. zararlilara karsi 6nlemlerin alinmasi

Strateji 2.3. Mevcut ormanlarin gelistirilmesi

Faaliyet 2.3.1. Kentin gilineybatisindaki kent ormaninin rekreasyonel
amach kullanimin arttiracak projelerin tiretilmesi

Faaliyet 2.3.2. Kent halkinin orman alanlarindan sosyal, kiiltiirel, ekolojik
faydalanma olanaklarinin arttirilmasi

Faaliyet 2.3.3. Teknoloji alt yapisinin giiclendirilerek kente ait orman bilgi
sisteminin mevcut veriler dogrultusunda giincellenmesi

Strateji 2.4. Doga ve orman sevgisinin agilanmast
Faaliyet 2.4.1. Her yastan bireye 6zellikle de okul ¢agindaki bireylere
doga, orman, aga¢ sevgisini agilayacak ve bolgemize, iilkemize ve tiim
diinyaya olan faydalar1 hakkinda bilinglendirmek amaciyla
etkinliklerin ve faaliyetlerin diizenlenmesi
HEDEF 3: KENTIN EKOLOJIK DEGERLERINI KORUMAK VE GELISTIRMEK

Strateji 3.1. Kentin sahip oldugu flora ve fauna gesitliliginin korunmasi

Faaliyet 3.1.1. Flora ve fauna tiirlerinin korunmasi ve gelistirilmesine
yonelik eylemlerin mekansal plan ve plan raporlarinda yer almasi

Faaliyet 3.1.2. Gogebe kuslarin ugrak yeri olan Akkaya Baraji ve
¢evresinin koruma altina alinmasi

Faaliyet 3.1.3. Akkaya Baraji ve gevresine yonelik envanter ve Ozel
yonetim planlarinin hazirlanmasi

Faaliyet 3.1.4. Akkaya Baraji ve ¢evresinde yapilagsmanin engellenmesi

Strateji 3.2. Kentin ¢evresinde yer alan agik ve yesil alanlar ile kent i¢erisinde
bulunan agik ve yesil alanlar arasinda baglantiy1 saglayacak ekolojik dogal
ve yapay koridorlarin olusturulmasi

Faaliyet 3.2.1. Kent iginden gecen derelerin islah edilmesi ve gevre
diizenlenmesinin yapilarak dogal alanlar1 birbirine baglayan ekolojik
koridor olarak degerlendirilmesi
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Faaliyet 3.2.2. Kuzeydogu-giineybati hatt1 boyunca devam eden ve kentin
icinden gegen demiryolu hattinin bitkilendirilerek ekolojik koridor
olarak kullanilmasi

Faaliyet 3.2.3. Kentin giineyinden gegen otoyolun her iki tarafi
bitkilendirilerek diger ekolojik koridorlarla baglantisinin saglanmasi

Faaliyet 3.2.4. Kent igerisinde dzellikle de 20 m ve {izeri genislige sahip
yollardaki refiijlerin bitkilendirilmesi ve ekolojik yapay koridor olarak
kullanilmas1

Strateji 3.3. Koruma statiisiinde bulunan alanlarin ekolojik degerlerinin
korunmasti

Faaliyet 3.3.1. Kale Mabhallesi sinirlar1 igerisinde bulunan Alaeddin
Tepesinde yer alan park alaninin ekolojik degerinin korunmasi

Faaliyet 3.3.2. Nigde (merkez) Kayardi ve Tepebaglari siirdiiriilebilir
koruma ve kontrollii kullanim alaninin ekolojik degerinin korunmasi

Faaliyet 3.3.3. Belediyelerde 6zellikle de imar komisyonlarinda ekolojik
planlama konusunda uzman kisilerin yer almast

Faaliyet 3.3.4. Kentte yasayan bireylerin 6zellikle de yoneticilerin
ekolojik farkindaliginin arttirilmasi

HEDEF 4: ACIK VE YESIL ALANLARIN KENT MIKROKLIMASINA KATKISINI
SAGLAMAK

Strateji 4.1. Kentin sahip oldugu mikroklimatik verilerin etkin bir sekilde
kullanimi

Faaliyet 4.1.1. Kentin planlanmasinda hava sirkiilasyonunun rahat bir
sekilde saglanmasi i¢in hakim rlizgar yoni olan kuzeydogu-giineybati
hattinin dikkate alinmasi

Faaliyet 4.1.2. Yapay koridorlarin olusturulmasinda yaz doneminde giines
isinlarinin etkisini azaltacak, kis donemlerinde ise gilines 1sinlarindan
maksimum faydayi saglayacak bitki tiirlerinin segilmesi

Faaliyet 4.1.3. Imar plan1 ve raporlarinda acik ve yesil alan sitemine
yonelik 6ngoriilerin yer almasi

Faaliyet 4.1.4. Yesil gat1 ve yesil duvar uygulamalarinin gergeklestirilmesi

Faaliyet 4.1.5. A¢ik ve yesil alanlarinin planlanmasinda ve tasariminda
enerji etkin peyzaj tasarimi ilkelerinin dikkate alinmasi

HEDEF 5: ACIK VE YESIL ALANLARA YONELIK YENILIKCI PLANLAMA
YAKLASIMLARI GELISTIRMEK
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Strateji 5.1. Nigde kenti ag¢ik ve yesil alanlarina yonelik veri altyapisinin
olusturulmasi

Faaliyet 5.1.1. Miicavir alan smirlar1 igerisine sonradan dahil edilen
mabhallelere ait raster veri formatindaki imar planlarmin
sayisallastiriimast,

Faaliyet 5.1.2. Kentin sahip oldugu biyotoplara yonelik g¢alismalarinin
gerceklestirilmesi ve imar planlarina entegre edilmesi

Faaliyet 5.1.3. Ilgili birimlerde 6zellikle de Nigde Belediyesi biinyesinde
veri madenciligi konusunda teknik personel eksikliginin giderilmesi

Strateji 5.2. Yesil alan planlama araglarmin teknolojiye entegrasyonun
saglanmasi

Faaliyet 5.2.1. ilgili birimlerde yesil alan planlama konusunda uzaktan
algilama ve cografi bilgi sistemlerinin kullanilmasi

Faaliyet 5.2.2. Teknik ekibe yonelik egitimlerin diizenlenmesi

Faaliyet 5.2.3. Yesil alanlara yonelik mevcutta ve imar planlarinda yer
alan verilerin sayisal ortama aktarilmasi

HEDEF 6: YESIL ALANLARIN NICEL ARTISINI SAGLAMAK

Strateji 6.1. Yasal mevzuatta yer alan kisi basina 10 m? aktif yesil alan
standardinin kent biitiinlinde saglanmasi

Faaliyet 6.1.1. imar planlarinda yetersiz aktif yesil alan miktarina sahip
mabhallelere yonelik aktif yesil alan planlamalarinin gergeklestirilmesi

Faaliyet 6.1.2. Imar planlarinda planlanan park alanlarinin uygulamaya
gecirilmesi

Faaliyet 6.1.3. Imar planlarinda aktif yesil alan bulunmayan Alaaddin
Mahallesi, Balhasan Mahallesi, Esenbey Mahallesi, Sirali Mahallesi
ve Songur Mahallesi'ne park alanlarinin planlanmasi

Faaliyet 6.1.4. Mevcut durumda aktif yesil alan bulunmayan Alaaddin
Mahallesi, Balhasan Mahallesi, Burhan Mahallesi, Esenbey Mahallesi,
Eskisaray Mahallesi, Sirali Mahallesi ve Songur Mahallesine park
alanlarinin olusturulmasi

Faaliyet 6.1.5. Efendibey kentsel doniigiim projesi kapsaminda planlanan
yesil alanlarin uygulanmasi

Faaliyet 6.1.6. Imar planlarinda park alam veya yesil alan olarak ayrilan
yeterli bliylikliige sahip bolgelerde park alani ile birlikte ¢cocuk oyun
alanlarinin ve semt spor alanlarinin planlanmasi
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Faaliyet 6.1.7. Kentsel yesil alanlar i¢in uygulama imar planinda ayrilan
bolgelerin kamulastirma islemlerinin tamamlanmasi

Faaliyet 6.1.8. Cocuk oyun alanlarinda nicel artisin saglanmasi ve etki
alanlarinin genisletilmesi icin ¢ocuk oyun alanit bulunmayan mevcut
durumdaki park alanlarinda ¢ocuk oyun alanlarinin diizenlenmesi

Faaliyet 6.1.9. Semt spor alanlarinda nicel artisin saglanmasi ve etki
alanlarinin genisletilmesi i¢in semt spor alani bulunmayan yeterli
genislikteki mevcut park alanlarinda semt spor alanlarinin
diizenlenmesi

Strateji 6.2. Biiyiik aktif yesil alanlarin olusturulmasi

Faaliyet 6.2.1. 70 bin m? alana sahip kayardi kent parki projesinin
tamamlanmasi

Faaliyet 6.2.2. Kentin merkezinde yer alan Alaeddin Tepesine yonelik
rekreasyon projelerinin hazirlanarak manzara noktasi olarak
diizenlenmesi

Faaliyet 6.2.3. Cevre ve bolgenin yesil alan ihtiyacini karsilamak i¢in imar
planinda Selguk Mahallesi sinirlar igerisinde rekreasyon alani olarak
planlanmis bdlgenin rekreasyon alani olarak diizenlenmesine yonelik
caligmalarin gergeklestirilmesi

Faaliyet 6.2.4. Cevrenin ve bdlgenin rekreasyon ve yesil alan ihtiyaglarini
karsilayacak Atatiirk Kent Ormani'nin genisletilmesi ve kullanic
kapasitesinin arttirilmasi

Faaliyet 6.2.5. Kentin giineyinde gergeklestirilen maden faaliyetlerinden
sonra arazinin yeniden diizenlenmesi ve agaglandirilmasi

Strateji 6.3. Alternatif yesil alanlarin olusturulmasi

Faaliyet 6.3.1. Kamu kurum kuruluslarin bahgelerinin diizenlenmesi ve
ozellikle kent merkezinde aktif yesil alan bakimindan yoksun
mahallelerde yer alan kamu kurum ve kuruluslarin bahgelerinin
kullanima agilmasi

Faaliyet 6.3.2. Cati bahgesi olarak diizenlenmeye uygun olan binalarin
catilarina cat1 bahgesi diizenlemesine yonelik yonetmelik hazirlanmasi

Faaliyet 6.3.3. Yesil alandan yoksun olan kent merkezindeki bolgelerde
yiksek duvarlara sahip olan yapilara cephe Dbitkilendirme
calismalarinin gergeklestirilmesi

Faaliyet 6.3.4. Refiijlerin alansal olarak genis diizenlenmesi ve boylu bitki
tiirlerinin kullanilmasi
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Faaliyet 6.3.5. Kent igerisinde tarim alani &zelligine sahip olmayan
alanlarda botanik parki, arboretum, hayvanat bahgesi gibi alternatif
acik ve yesil alan diizenlemelerinin gergeklestirilmesi

HEDEF 7: YESIL ALANLARIN NIiTELIKSEL DEGERINDE ARTIS SAGLAMAK
Strateji 7.1. Donati elemanlarinin niteliksel degerinin arttirtlmasi

Faaliyet 7.1.1. Kentsel donati elemanlarinin (bank, piknik masasi, ¢op
kutusu, aydinlatma elemanlar1 vb.) yeterli sayida dagitilmasi

Faaliyet 7.1.2. Yesil alanlar igerisinde yer alan donati elemanlarinda
vandalizm eylemlerine kars1 6nlemlerin alinmasi

Faaliyet 7.1.3. Park ve semt spor alani igerisinde yer alan donati
elemanlarinin bakim ve onarimlarinin yapilmasi

Faaliyet 7.1.4. Yesil alanlar igerisinde donati gesitliliginin arttirilmasi

Faaliyet 7.1.5. Yesil alanlarda yiirtiylis parkurlarinin diizenlenmesi ve spor
(fitness) aletlerinin konumlandirilmasi

Strateji 7.2. Cocuk Oyun Alanlarinin niteliksel degerinin arttirilmasi

Faaliyet 7.2.1. Parklar igerisinde veya ayri olarak olusturulan ¢ocuk oyun
alanlarinin belirli yas gruplarina gére siniflandirilmasi

Faaliyet 7.2.2. Cocuk oyun alanlar igerisinde vandalizm eylemlerine
maruz kalan donati elemanlarinin en kisa siire igerisinde bakim ve
onariminin gerceklestirilmesi

Faaliyet 7.2.3. Cocuk oyun alanlar1 igerisinde yer alan oyun aletlerinin
engelli cocuklarin kullanimina uygun hale getirilmesi,

Faaliyet 7.2.4. Cocuk oyun alanlarinin ¢evresinde g¢ocuklar tizerinde
gorsel kontroliin saglanabilmesi igin ailelerinin bekleyebilecegi
mekanlarin diizenlenmesi veya oturma birimlerinin yerlestirilmesi

Strateji 7.3. Yesil alanlarda olusabilecek giivenlik problemine karst 6nlemlerin
alinmasi

Faaliyet 7.3.1. Biiyiik acik ve yesil alanlarda bilgi veren, yonlendirici
tabela ve isaretlerin konumlandirilmasi

Faaliyet 7.3.2. Parklarda giivenlik kameralarinin kullanilmasi

Faaliyet 7.3.3. Biiyilk alanlara sahip olan parklarda 6zel giivenlik
gorevlilerinin bulundurulmasi

Faaliyet 7.3.4. Kentte mobil park polisi uygulamasinin baslatilmasi
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Faaliyet 7.3.5. Park alanlarinda yeterli diizeyde aydinlatmanin saglanmasi

Faaliyet 7.3.6. Cocuk oyun alanlarinin park igerisinde merkezi ve giivenli
bir noktada konumlandirilmasi

Faaliyet 7.3.7. Park alanlarmin tasarimi asamasinda gerek bitkisel
tasarimdan kaynakli gerekse park igerisinde kullanilan yapisal
unsurlardan kaynakli kor noktalarin, gorsel kontrolii engelleyecek
izole mekanlarin olusturulmamasina dikkat edilmesi

Faaliyet 7.3.8. Park alanlarinin g¢evresinde kiigiik biife, kafe veya otobiis
durag gibi gorsel kontrol saglayacak mekanlarin diizenlenmesi

Faaliyet 7.3.9. Parklarin giris-¢ikis mekanlarinin diizenlenmesi

Strateji 7.4. Yesil alanlarin tasariminda dogal ve kiiltiirel degerlerin dikkate
alinmasi

Faaliyet 7.4.1. Bitkisel tasarimda dogal bitki tiirlerinin kullanimina 6nem
verilmesi

Faaliyet 7.4.2. Kent merkezi ve ¢evresinde yer alan kiiltiirel degerlerin
cevresinin yesil alan olarak diizenlenmesi

Faaliyet 7.4.3. Kent biitiiniinde a¢ik ve yesil alan tipolojilerinin
olusturulmasi

Faaliyet 7.4.4. Nigde Belediyesi biinyesinde peyzaj projelerinin ve
uygulamalarinin degerlendirilmesine yonelik peyzaj mimarligi meslek
disiplini baskanliginda estetik komisyonunun kurulmasi

HEDEF 8: ACIK VE YESIL ALANLARDA SURDURULEBILIR BIR
MAKROFORM OLUSTURMAK

Strateji 8.1. Nigde kenti mekansal planlarinin revize edilmesi

Faaliyet 8.1.1. Nigde kentinin mekansal planlarinin, planlar aras1 kademeli
birliktelik ilkesi uyarinca hazirlanmasi

Faaliyet 8.1.2. Kente ait nazim imar planiyla uyumlu yesil sistem ana
planinin hazirlanmasi

Faaliyet 8.1.3. Kentin giincel halihazir haritalarinin tiretilmesi

Faaliyet 8.1.4. 2014 yilinda miicavir alan sinirlari igerisine dahil edilen
mabhalleleri de kapsayacak sekilde biitlinciil nazim ve uygulama imar
planlarinin hazirlanmasi

Faaliyet 8.1.5. Ilave Imar Plan1 yapilan ve ihtiyag duyulan bdlgelerde 18.
madde uygulamalarinin yapilmasi
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Faaliyet 8.1.6. Kent merkezinde afet ve acil durumlarda kullanilabilecek
erigilebilir toplanma alanlarinin planlanmasi

Strateji 8.2. Kontrollii kentsel yayilmanin saglanmasi

Faaliyet 8.2.1. Yesil kusak (green belt), yesil kama (green wedge) ve
dogal ve yapay ekolojik koridorlarin kullanimi ile kent biitiiniinde agik
ve yesil alan sisteminin olusturulmasi

Faaliyet 8.2.2. Kentin kuzeydogusunda ve giineydogusunda yer alan tarim
alanlari ile Kayardi ve Tepebaglar siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii
kullanim alaninin kentsel gelisimde yesil tampon bolge olarak
degerlendirilmesi

Faaliyet 8.2.3. Kentin dogusunda yer alan Cimsa ve batisindaki demiryolu
ile glineyde yer alan Devlet Bahgeli yolu arasindaki bir kisim alanin,
Kayaardi mevkii siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanim alani ile
eski Fertek yolu arasinda kalan bir kisim alanin ve Hidirlik Mevkii-
Glimiisler kavsag1 yakinindaki bir kisitm alanin mutlak tarim arazisi
olarak korunmast

Faaliyet 8.2.4. Fertek ve Yesilburg koyleri yerine 6zellikle de Efendibey
Mabhallesinin kuzeyinde kalan bolgenin rezerv alan olarak ilan
edilmesi

Faaliyet 8.2.5. Ekolojik planlama agisindan kentsel gelisimin Dere, Indnii
ve Efendibey Mahalleleri'ne dogru saglanmasi

Strateji 8.3. Miicavir alan siniriin genisletilmesi

Faaliyet 8.3.1. Belediye miicavir alan sinirlari igerisinde yer almayan kent
ormaninin, Nigde Omer Halisdemir Universitesimin ve organize
sanayi bolgesinin belediye miicavir alan smirlart igerisine dahil
edilmesi,

Faaliyet 8.3.2. Kumluca ve Hamamli Mahallelerine ait imar planlarinin
yeniden gézden gegirilerek mevcut imar planlarina islenmesi

Faaliyet 8.3.3. Planlama alami i¢inde belirlenen 6zel proje alaninda detayli
caligmalar yapilarak, alan igerisindeki tarihi yapilarin ¢evresinde yer
alan acgik ve yesil alanlarin korundugu ve iyilestirildigi revizyon
planlarinin hazirlanmasi

Strateji 8.4. Kente yonelik hazirlanan strateji planlarinin gerceklestirilmesi

Faaliyet 8.4.1. Nigde kentinin 2018-2023 y1l1 hedefleri dogrultusunda kent
konseyi icerisinde olusturulacak ¢alisma grubu ile Nigde Belediyesi
Park ve Bahgeler Miidiirliigii arasinda isbirligi yapilarak ¢ocuk oyun
alanlarina yonelik eylem planinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
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Faaliyet 8.4.2. Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi 2014-2020'nin hayata
gecirilmesi

Faaliyet 8.4.3. Tirkiye Turizm Stratejisi 2023 eylem planinda bélgeye ve
Nigde kentine ait faaliyetlerin gergeklestirilmesi

Faaliyet 8.4.4. Ahiler Kalkinma Ajansi tarafindan kentin mekansal
gelisimine yonelik hazirlanan planlarin uygulamaya konulmasi

HEDEF 9: YESIL ALAN BAGLAMINDA KENTSEL ALTYAPI CALISMALARINI
GERCEKLESTIRMEK

Strateji 9.1. Siirdiirtilebilir kentsel altyap1 hizmetlerinin gelistirilmesi

Faaliyet 9.1.1. Yesil alanlarin engelli bireyler dahil kentte yasayan tim
bireyler i¢in erisilebilir olmasi

Faaliyet 9.1.2. Aktif yesil alanlarin aydinlatma sistemlerinde yenilebilir
enerji kaynaklarindan yararlanilmasi

Faaliyet 9.1.3. Yesil alanlarin su ihtiyacinin karsilanmasina yonelik kent
iginde yagmur suyu depolama alanlarinin kurulmasi

Faaliyet 9.1.4. Biyogesitlilik agisindan 6zellikle de kuslar igin biiyiik
oneme sahip olan Akkaya Barajma gelen yer {istii ve yer alt1 su
kaynaklarinin korunmasi

Faaliyet 9.1.5. Kentin iginden gecen derelere yonelik tizerini Ortme,
betonlama gibi ekolojik acidan olumsuz etkilere neden olan
uygulamalardan kaginilmasi

Faaliyet 9.1.6. Yesil alanlarin bitkilendirilmesinde kentin sahip oldugu
ekolojik kosullarin ve iklimsel verilerin dikkate alinmasi

HEDEF 10: YESIL ALANLARIN HOMOJEN DAGILIMINI SAGLAMAK VE
ERISILEBILIRLIGINI ARTTIRMAK

Strateji 10.1. Aktif yesil alanlarin etki alanlarinin (erisilebilirliginin) arttirilmasi

Faaliyet 10.1.1. Cocuk oyun alanlarinin etki alanlar1 igerisine giren
yerlesim alani oranmin arttirillmast igin Ozellikle de Esenbey
Mabhallesi, Saruhan Mabhallesi ve Sirali Mahallesi sinirlar1 igerisinde
cocuk oyun alanlarinin planlanmast

Faaliyet 10.1.2. Semt spor alanlarinin etki alaninin (erisilebilirliginin)
arttirllmas1 i¢in Hamamli Mabhallesi ve Kumluca Mahallesinin
bulundugu bélgeye semt spor alaninin planlanmasi

Faaliyet 10.1.3. Park alanlarina ait etki alanlar1 igerisine giren yerlesim
alan1 oraninin arttirtlmasi igin Selguk Mahallesi, Hamamli Mahallesi
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ve Yukar1 Kayabasi Mahallesi sinirlar1 igerisine park alanlarinin
planlanmast

Strateji 10.2. Siirdiiriilebilir kentsel ulagim sisteminin kurulmasi

Faaliyet 10.2.1. Kent i¢i ulagima yaya ve bisiklet yollarinin entegre
edilmesi ve buna yonelik plan kararlarinin gelistirilmesi

Faaliyet 10.2.2.  Engelli bireylerin sosyal alanlart kullanabilmeleri
ozellikle de yesil alanlar1 kimsenin yardimi olmadan rahat bir sekilde
kullanabilmesi i¢in gerekli diizenlemelerin yapilmasi

Strateji 10.3. Aktif yesil alanlarda homojen dagilimin saglanmasi

Faaliyet 10.3.1. Kent biitiiniinde homojen dagilimin saglanmasi amaciyla
mahalle diizeyinde kisi basina 10 m? aktif yesil alan kosulunu
saglayamayan mabhallelere yonelik yeni aktif yesil alanlarin
planlanmasi

Faaliyet 10.3.2. Miicavir alan sinirlar1 igerisinde yer alan ve Atatiirk
Bulvan ile Haci Sabanci Bulvar1 arasinda kalan bolgedeki meskiin
alana yonelik aktif yesil alan planlamasinin gergeklestirilmesi

HEDEF 11: ACIK VE YESIL ALANLARIN KENTSEL KIMLIK OLUSTURMAYA
YONELIK KATKISINI SAGLAMAK

Strateji 11.1. Yesil alan plan ve tasarimina kent kimliginin yansitilmasi

Faaliyet 11.1.1. Kent kimliginin vurgulanabilecegi kentsel donati
elemanlarinin kullanilmasi

Faaliyet 11.1.2. Nitel ve nicel agidan belli bir seviyeye gelen yesil alanlar
ile tarihi ve Kkiiltiirel alanlarimin birlikte diisiiniilerek planlanmasi
sonucunda kentin belirli bir kimliginin olusturulmasi

Faaliyet 11.1.3. Kent biitiinii igerisindeki karayollar1 kenarindaki 20 m ve
iizeri genislige sahip olan refiijlerde ve trafik adalarinda kente ait, kent
kimligini yansitan bitki tlirlerinin ve objelerin kullanilmas1

Faaliyet 11.1.4. Geg¢miste bolgeye veya kentte hakim olan
devletlere/topluluklara ait bahge kiiltiiriinii yansitan tematik parklarin
kurulmasi

Strateji 11.2. Acik ve yesil alanlarin ulusal ve uluslararasi taninirligimin
arttirilmasi

Faaliyet 11.2.1. Kentin ulusal ve uluslararasi alanda tanmirligini ve
saygmligint arttirmak amaciyla Keep Britain Tidy tarafindan
olusturulan kriterlerin dikkate alinarak park yonetim planimnin
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olusturulmas1 ve hayata gecirilmesiyle yesil bayrak odiiliiniin
kazanilmasi

Faaliyet 11.2.2. Akkaya Baraj1 ve ¢evresinde kus gozlemciligine yonelik
etkinliklerin gerceklestirilmesi

Faaliyet 11.2.3. Acik ve yesil alanlarin tanitimina yonelik gorsel ve yazili
materyal ve etkinliklerin arttiritlmasi

Faaliyet 11.2.4. Acik ve yesil alanlarin tanitimina yonelik web tabanli veri
altyapisinin olusturulmasi

Faaliyet 11.2.5. Kentin sahip oldugu tarihi mekéanlar ile bu alanlarin
cevresinde kent kimligini yansitacak sekilde diizenlenen yesil
alanlarin sosyal medya tizerinden halkla etkilesiminin saglanmasi

Faaliyet 11.2.6. Ag¢ik ve yesil alan tasarim ve uygulama rehberinin
hazirlanmasi

HEDEF 12: ACIK VE YESIL ALANLARIN SOSYO KULTUREL YAPIYA
KATKISINI SAGLAMAK

Strateji 12.1. Yesil alanlarin sosyal yapiya katkisinin saglanmasi

Faaliyet 12.1.1. Tarihi alanlarin ve kentsel mirasin gevresinde yer alan
acik ve yesil alanlarin korunmasi, diizenlenmesi ve halkin kullanimina
acgilmasi

Faaliyet 12.1.2. Efendibey kentsel donisiim projesi kapsaminda
olusturulacak olan acik ve yesil alanlara yonelik uygulamalarda bu
bolgede yasayan bireylerinde beklentilerinin, gereksinimlerinin
dikkate alinmast

Faaliyet 12.1.3. Herkes i¢in tasarim ilkesinin gozetilerek yesil alanlarin
tasarlanmasi

Strateji 12.2. Acik ve yesil alanlarin kiiltiirel yapiya katkisinin saglanmasi

Faaliyet 12.2.1. Kentte yer alan parklarda diizenlenecek amfilerde
cocuklara yonelik egitim faaliyetlerinin diizenlenmesi

Faaliyet 12.2.2. Semt spor alanlarinda c¢ocuklara yonelik spor
faaliyetlerinin diizenlenmesi

Faaliyet 12.2.3. Kentte yasayan bireylerin acgik ve yesil alanlan
sahiplenmesi ve bu alanlara yonelik farkindalik olusturmak i¢in yesil
alanlarda sosyal ve kiiltiirel etkinlerin diizenlenmesi

HEDEF 13: ACIK VE YESIL ALANLARIN PLANLANMASINA YONELIK
KATILIMCI YAKLASIM GELISTIRMEK
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Strateji 13.1. Katilimci karar alma siirecinin saglanmasi

Faaliyet 13.1.1. Kent halkinin 6zellikle mekansal planlama siireglerinin
her asamasina katiliminin saglanmasi

Faaliyet 13.1.2. Yesil alanlarda donemsel olarak anket c¢alismalarinin
gerceklestirilmesi  ve elde edilen sonuglar dahilinde gerekli
uygulamalarin gergeklestirilmesi

Faaliyet 13.1.3. Mahallelerde yasayan bireylerim agik ve yesil alanlara
yonelik talep ve sikdyetlerinin Ogrenilmesi amaciyla mahalle
toplantilarinin gerceklestirilmesi

Strateji 13.2. Yesil alanlart uygulama-denetim siireclerinde kurumsal ve
toplumsal biitiinl{iglin saglanmasi

Faaliyet 13.2.1. Yesil alanlarinin olusturulmasi konusunda sivil toplum
kuruluglar1 ile yerel yonetimlerin birlikte hareket etmesinin
saglanmast

Faaliyet 13.2.2. Agik ve yesil alanlarin farkli kurumlarin sorumluluk
alanlarinda bulunmasindan dolayr kurumlararasi isbirligin saglanmasi

Faaliyet 13.2.3. Yesil alanlarin bakimi/yenilenmesi ¢alismalarinda halkin
katilmin1  tesvik eden sosyal projelerin, yarismalarin ve
kampanyalarin diizenlemesi

Faaliyet 13.2.4. Nigde Omer Halisdemir Universitesi'nin ilgili birimlerinin
acik ve yesil alan planlama siirecglerine dahil edilmesi

Sonu¢ olarak, Nigde Belediyesi miicavir alan sinirlarinin da dahil oldugu
calisma alani icerisinde Nigde kenti acgik ve yesil alanlarina yonelik stratejik hedefler
belirlenmis ve planlama stratejileri ortaya konmustur. Bu kapsamda ozellikle de
gelismekte olan orta dlgekli kentlerde acik ve yesil alanlarin belirli bir sistem dahilinde
iist Olgekten en alt Olcege kadar planlanmasi kentlerin ekolojik temelli geligimi
acisindan biiylik oneme sahiptir. Nigde kenti de sahip oldugu ekolojik degerler
acisindan belirli bir agik ve yesil alan sistemi icerisinde gelisime uygundur. Bu
kapsamda Nigde kenti agik ve yesil alanlarina yonelik belirlenen stratejilerin ve
faaliyetlerin kademeli birliktelik ilkesine gore hazirlanacak mekéansal planlarda
(mekansal strateji planlar, ¢evre diizeni planlart ve imar planlar1) hayata gecirilmesi
kentin fiziksel gelisiminin yaninda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel gelisimine de katki
saglayacaktir. Bu baglamda bu tiir ¢aligmalarin gerek yerel gerekse de merkezi
yonetimlerin faaliyetleri igin bir strateji belgesi niteligi tagimasi 6nemlidir. Ayrica
caligmanin, Nigde kentinin agik ve yesil alanlarinin planlanmasi ve tasarimi asamasinda
yerel yonetimlere, tasarimcilara yol gosterecegi ve farkli kentlerde ve alanlarda
yapilacak benzer ¢aligmalara katki saglayacagi ongoriilmektedir.
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8. EKLER

8.1. Calismada Belirlenen Hedef ve Stratejilerin Kaynag:

HEDEF VE STRATEJILERIN KAYNAGI

HEDEY SERATEN AKDA|AYSA |AYVA |A'WOT| AG LT SG
Tarim alanlarinin korunmasi (4 F) v v v
- Tarimsal amagh arazi kullanim plan ve projelerinin hazirlanmasi (1 F) v
SRR ATRO R KSR yE Gl ek Tarim alanlarinin etkin kullanimina yonelik olanaklarin arttirilmasi (2 F) v
Mevcut tarim alanlarina yonelik veri tabaninin giincellenmesi (1 F) v v
Orman alanlarinin arttirilmasi (5 F) v v v
Orman Alanlarin1 Korumak ve Orman alanlarinda koruma ve kullanma dengesinin saglanmasi (3 F) v
Gelistirmek Mevcut ormanlarin gelistirilmesi (3 F) 4 v v
Doga ve orman sevgisinin asilanmasi (1 F) v
Kentin sahip oldugu flora ve fauna gesitliliginin korunmasi (4 F) v v v
Kentin Ekolojik Degerlerini Korumak ve Kentin ¢evresinde yer alan agik ve yesil alanlar ile kent igerisinde bulunan agik ve yesil alanlar v 7
Gelistirmek arasinda baglantiyr saglayacak ekolojik dogal ve yapay koridorlarin olusturulmasi (4 F)
Koruma statiisiinde bulunan alanlarin ekolojik degerlerinin korunmasi (4 F) v v
palre ‘fs'l'n’:';';'ti‘l‘;n'f‘;';‘g]amak Kentin sahip oldugu mikroklimatik verilerin etkin bir sekilde kullanimi (5 F) v v
Agik ve Yesil Alanlara Yonelik Yenilikgi Nigde kenti agik ve yesil alanlarina yonelik veri altyapisinin olusturulmasi (3 F) v v
Planlama Yaklasimlari Gelistirmek Yesil alan planlama araglarinin teknolojiye entegrasyonun sagl 1 (3 F) v
Yasal mevzuatta ki kisi bagina 10 m? aktif yesil alan standardinin kent biitiiniinde saglanmasi (9 F) v v
Yesil Alanlarin Nicel Artisint Saglamak Bilyiik aktif yesil alanlarin olusturulmasi (5 F) v v
Alternatif yesil alanlarin olusturulmasi (5 F) v v
Donati elemanlarinin niteliksel degerinin arttirilmasi (5 F) v
Yesil Alanlarin Niteliksel Degerinde Artis | Cocuk Oyun Alanlarmin niteliksel degerinin arttirilmasi (4 F) v v
Saglamak Yesil alanlarda olugabilecek giivenlik problemine kargi nlemlerin alinmasi (9 F) v v
Yesil alanlarin tasariminda dogal ve kiiltiirel degerlerin dikkate alinmasi (4 F) v v
Nigde kenti mekansal planlarinin revize edilmesi (6 F) v v
Agik ve Yesil Alanlarda Siirdiiriilebilir Kontrollii kentsel yayilmanin saglanmasi (5 F) v v v
Bir Makroform Olusturmak Miicavir alan sinirinin genisletilmesi (3 F) v v
Kente yonelik hazirlanan strateji planlariin gergeklestirilmesi (4 F) v v v
Xegil Alaw Baghumnda. Kestsel Alfyap Siirdiiriilebilir kentsel altyap1 hizmetlerinin gelistirilmesi (6 F) v v
Caligmalarini Gergeklestirmek
Yesil Alarilarm Homojen Dagifinm Aktif yesil alanlarin etki alanlarinin (erisilebilirliginin) arttirilmasi (3 F) v v
Saglamak ve Erisilebilirligini Arttirmak Siirdiiriilebilir kentsel ulagim sistemi kurulmalidir (2 F) v v
Aktif yesil alanlarda homojen dagilimin saglanmasi (2 F) v
Agik ve Yesil Alanlarin Kentsel Kimlik Yesil alan plan ve tasarimina kent kimliginin yansitilmasi (4 F) v v
Olusturmaya Yonelik Katkisini1 Saglamak | Acik ve yesil alanlarin ulusal ve uluslararasi taninirh@inin arttirilmasi (6 F) v
Agik ve Yesil Alanlarin Sosyo Kiiltiirel Yesil alanlarin sosyal yapiya katkisinin saglanmasi (3 F) v v
Yapiya Katkisini Saglamak Acik ve yesil alanlarin kiiltiirel yapiya katkisinin sagl (3F) v v
Agik ve Yesil Alanlarin Planlanmasina Katilimer karar alma siirecinin saglanmasi (3 F) v
Yonelik Katimer Yaklagim Gelistirmek Yesil alanlari uygulama-denetim siireglerinde kurumsal ve toplumsal biitiinliigiin saglanmas (4 F) v v v

AKDA: Arazi Kullanim Degisim Analizi, AYSA: Agik ve Yesil Alanlara Yonelik Sistem Analizi, AYVA: Agik ve Yesil Alan Varligi Analizi, A'WOT: Sayisallastirilmis GZFT Analizi, AG: Arazi Gozlemleri,
LT: Literatiir Taramalari, SG: Sozlii Goriismeler, F: Faaliyet.
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8.2. Acik ve Yesil Alan Sistem Onerisi
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8.4. Imar Plamindaki Aktif Yesil Alanlara Ait Etki Alami (500 m)
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8.5. Sayisallastirllmus GZFT Analizi (A'WOT) Anket Formu

NIGDE KENTI ACIK VE YESIL ALANLARINA YONELIK STRATEIJIK
HEDEFLERIN BELIRLENMESI VE PLANLAMA  STRATEJILERININ
GELISTIRILMESI

Bu anket, "Nigde Kenti A¢ik ve Yesil Alanlarina Yonelik Stratejik Hedeflerin
Belirlenmesi ve Planlama Stratejilerinin Gelistirilmesi” adli doktora tez calismasina
yonelik gerceklestirilmektedir. Anketin amaci; kentin agik ve yesil alanlarina yonelik
stratejik hedeflerin belirlenmesinde kentin giiglii yonlerini, zayif yonlerini, firsatlarim
ve tehditlerini belirleyecek olan kriterleri Oncelik sirasina koymaktir. Goniilliiliik
esasina dayali olarak gerceklestirilecek olan anket caligmasinda vermis oldugunuz
bilgiler, bilimsel ¢alismalarda kullanilacak olup higbir sekilde baska kurum ve
kuruluslar ile paylasiimayacaktir. Anketi cevaplamak i¢in ayirmis oldugunuz zaman ve
gostermis oldugunuz sabir i¢in tesekkiir ederiz.

e Liitfen anket formunu doldurmadan once asagida yer alan agiklamalar dikkatli
bir sekilde okuyunuz.

Anket Formunun Aciklamasi:

Adim 1: Formda yer alan her bir soruda birbirinden bagimsiz olarak verilmis olan A ve
B karar elemanlarindan birisini kentin agik ve yesil alanlarinin planlanmasi
acisindan sahip oldugu 6neme gore se¢iniz. Buna gore se¢gmis oldugunuz A veya
B karar elemanini daire igerisine aliniz.

Adim 2: Onceki adimda segtiginiz karar elemaninin segmediginiz karar elemanina gore
ne derece 6nem tasidigini, dlgek dogrusu iizerindeki sozel hiikiimleri ve sayisal
degerleri kullanarak tespit ediniz. Buna gore dl¢ek dogrusu tizerindeki 1'den 9'a
kadar olan sayisal degerlerden birisini isaretleyiniz.

1 2 3 4 5 6 7 8 9
En . En
Onemsiz Onemli

Tez kapsaminda hazirlanan anket formu asagida yer alan dort madde kapsaminda degerlendirilecektir.

1) Nigde Kentine Yonelik Siirdiiriilebilir Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin Planlanma Potansiyelini Belirleyecek
Giiclii Yonlerin Karsilastirilmasi

% Gigli yonler; Nigde kenti siirdiiriilebilir kentsel agik ve yesil alan planlamasi kapsaminda degerlendirmeye
alinacak olumlu (verimli, etkili) yonleri belirtmektedir.
2) Nigde Kentine Yonelik Siirdiiriilebilir Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin Planlanma Potansiyelini Belirleyecek
Zayif Yonlerin Karsilastirilmasi

o,

s Zayif yonler; Nigde kenti siirdiiriilebilir kentsel acik ve yesil alan planlamasi kapsaminda degerlendirmeye
alinacak zayif (eksik) yonleri belirtmektedir.

3) Nigde Kentine Yonelik Siirdiiriilebilir Kentsel A¢ik ve Yesil Alanlarin Planlanma Potansiyelini Belirleyecek
Firsatlarin Karsilagtirilmasi

% Fursatlar; Nigde kenti siirdiiriilebilir kentsel agik ve yesil alan planlamasi kapsaminda degerlendirmeye
alinacak olumlu durumlar1 belirtmektedir.

4) Nigde Kentine Yonelik Siirdiiriilebilir Kentsel Acik ve Yesil Alanlarinmn Planlanma Potansiyelini
Belirleyecek Tehditlerin Karsilastirilmasi

% Tehditler; Nigde kenti siirdiiriilebilir kentsel acik ve yesil alan planlamas1 kapsaminda karsilagilacak tehditleri
(basariya ulagsmay1 engelleyecek olumsuz durumlari) belirtmektedir.
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1. Nigde kentinin agik ve yesil alanlarinin stratejik planlanmasina Az

> RS A Onemli Cok
yonelik potansiyelini belirleyecek " Gii¢lii Yonlerin" karsilagtirilmasi Onemli

Onemli

> Kentsel agik ve yesil alanlarin planlanmasi agisindan, Nigde

.. . Ly 112|3|4|5(6|7|8|9
kentinin agagidaki 6zelliklerinden hangisi size goére daha dnemlidir?

A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj ¢esitliligi
B. Korunan alanlarin varlig

1.1.2.

A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj gesitliligi
1.1.3. | B. Kent gevresinin bozulmamus dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
olmasi

A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj ¢esitliligi

1.1.4.
B. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligi
A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj gesitliligi

1.1.5. . .. . S -
B. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varligi
A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj ¢esitliligi

1.1.6. -
B. Kagak yapilagma oraninin diisiik olmasi

117 A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj ¢esitliligi

B. Kentsel agik alan olarak kent meydanimnin varlig

A. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj ¢esitliligi
1.1.8. | B.Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu acik ve yesil
alan varlig1 ve sundugu bilimsel destek)

A. Korunan alanlarin varligi
1.2.3. | B. Kent gevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip

olmasi

124 A. Korunan alanlarin varligi y

B. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varlig
125 A. Korunan alanl.arm varllgl. - "

B. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varligi
126 A. Korunan alanlarmn varlig

B. Kagak yapilagma oranmnin diisiik olmasi
127 A. Korunan alanlarin varlig

B. Kentsel agik alan olarak kent meydaninin varligi

A. Korunan alanlarin varligi
1.2.8. | B.Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu acik ve yesil
alan varlig1 ve sundugu bilimsel destek)

A. Kent gevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
1.3.4. olmasi
B. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligt

A. Kent gevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
1.3.5. olmasi
B. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varlig1

A. Kent gevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
1.3.6. olmast
B. Kagak yapilagma oraninin diisiik olmasi

A. Kent gevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
1.3.7. olmast
B. Kentsel acik alan olarak kent meydaninin varligi

A. Kent gevresinin bozulmamis dogal yapiya ve genis tarim alanlarina sahip
olmas1

138. B. Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve yesil
alan varlig1 ve sundugu bilimsel destek)
145 A. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligi
"7 | B. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varlig1
A. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligi
1.4.6. -
B. Kagak yapilagma oraninin diigiik olmas1
147 A. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligt

B. Kentsel agik alan olarak kent meydaninin varlig

A. Hatira ormanlariin ve kent ormaninin varligi
1.4.8. | B.Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve yesil
alan varlig1 ve sundugu bilimsel destek)

A. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varligi
B. Kagak yapilagma oranmnin diisiik olmasi
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157, A. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varlig1
B. Kentsel acik alan olarak kent meydaninin varligi
A. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varligi
15.8. | B.Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve yesil
alan varlif1 ve sundugu bilimsel destek)
167, A. Kagak yapilagma oraninin diigiik olmas1
B. Kentsel agik alan olarak kent meydaninin varligi
A. Kagak yapilagma oraninin diigiik olmast
1.6.8. | B.Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve yesil
alan varlig1 ve sundugu bilimsel destek)
A. Kentsel agik alan olarak kent meydanimnin varligi
1.7.8. | B.Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve yesil
alan varlig1 ve sundugu bilimsel destek)
2. Nigde kenti agik ve yesil alanlarinin stratejik planlanmasina
1 Lo . o . Az s . Cok
yonelik potansiyelini belirleyecek "Zayif Yonlerin" 6 . Onemli = .
nemli Onemli
karsilastirilmasi
> Kentsel agik ve yesil alanlarin planlanmasi agisindan, Nigde
kentinin agagidaki 6zelliklerinden hangisi size gore daha 1|2 4156|7819
onemlidir?
212 A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yapr)
B. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
213, A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1)
B. Aktif yesil alan varligimin yeterli olmamasi
214, A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1)
B. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi
A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1)
2.1.5. | B. Kent igin ulagim ana planimnin bulunmamasindan ve yollarin dar
olmasindan dolayi siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
216 A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1)
B. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
217 A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yapr)
" | B. Teknik altyap: eksikligi
218, A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yap1)
B. Diizensiz ve garpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
219 A. Cografi konumu (sahip olunan dogal yapr)
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklar1
A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
2.2.3. . . N .
B. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi
A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
2.24. . . . ;
B. Aktif yesil alanlara erigebilirligin yetersiz olmasi
A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlar
2.25. | B. Kent i¢in ulagim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
olmasindan dolayi siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
226 A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
B. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
297 A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
B. Teknik altyap1 eksikligi
208 A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
=" | B. Diizensiz ve garpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
A. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari
2.2.9. . .
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari
234 A. Aktif yesil alan varliginimn yeterli olmamasi
7 | B. Aktif yesil alanlara erigebilirligin yetersiz olmasi
A. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi
2.3.5. | B. Kent igin ulagim ana planmin bulunmamasindan ve yollarin dar
olmasindan dolayi siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
236 A. Aktif yesil alan varliginimn yeterli olmamasi
7 | B. Yesil alanlarda donati eksikligi ve glivenlik sorunu
2.3.7. | A. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi
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B. Teknik altyap1 eksikligi
238 A. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi
7" | B. Diizensiz ve ¢arpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
A. Aktif yesil alan varhigmim yeterli olmamast
2.3.9. . .
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari
A. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmast
2.4.5. | B.Kent i¢gin ulagim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
olmasindan dolayi siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
A. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi
2.4.6. . o pees N .
B. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
247 A. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi
""" | B. Teknik altyap eksikligi
248 A. Aktif yesil alanlara erigebilirligin yetersiz olmasi
"7 | B. Diizensiz ve ¢arpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
A. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi
2.4.9. . .
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari
A. Kent i¢in ulagim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
2.5.6. olmasindan dolayi siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
B. Yesil alanlarda donati eksikligi ve giivenlik sorunu
A. Kent i¢in ulasim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
2.5.7. olmasindan dolay: siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
B. Teknik altyap1 eksikligi
A. Kent i¢in ulagim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
2.5.8. olmasindan dolay: siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
B. Diizensiz ve carpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
A. Kent i¢in ulasim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
2.5.9. olmasindan dolay: siirdiiriilebilir bir yaya-yesil yol aksinin kurulamamasi
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari
A. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
2.6.7. . N
B. Teknik altyap1 eksikligi
26.8 A. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
7" | B. Diizensiz ve garpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
A. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu
2.6.9. . .
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklari
278 A. Teknik altyapr eksikligi
""" | B.Diizensiz ve garpik bir gekilde dar bir alanda kentlesme
279 A. Teknik altyap: eksikligi
""" | B.Kentin gevresinde yer alan maden ocaklar
A. Diizensiz ve ¢arpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme
2.8.9. . .
B. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklar1
3. Nigde kentinin agik ve yesil alanlarinin stratejik planlanmasina Az 2 . Cok
. P " " A . Onemli -- .
yonelik potansiyelini belirleyecek "Firsatlar" karsilastirilmasi Onemli Onemli
> Kentsel agik ve yesil alanlarin planlanmasi agisindan, Nigde
kentinin agagidaki 6zelliklerinden hangisi size gore daha 12 4/5(6[7|8|9
onemlidir?
A. Niifus artisinda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi
3.1.2. e ere . . .
B. Kentlilik bilincinin her gegen giin artarak gelismesi
A. Niifus artiginda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi
3.1.3. | B. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek gevresel kaynak potansiyeline
sahip olmast
A. Niifus artiginda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi
3.1.4. | B. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginin bulunmasi
A. Niifus artisinda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi
3.15. . . -
B. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi
A. Niifus artiginda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi
3.1.6. . PP .o L
B. Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi
317 A. Niifus artiginda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi

B. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varligi
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. Niifus artisinda veya gogte hizli degisimlerin yasanmamasi
. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi

A

B

A. Niifus artiginda veya gogte hizli degisimlerin yasanmamasi

B. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi sinirlar
icerisinde yer almasi

. Kentlilik bilincinin her gegen giin artarak gelismesi
Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmast

o>

. Kentlilik bilincinin her gecen giin artarak gelismesi
Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginin bulunmasi

© >

. Kentlilik bilincinin her gecen giin artarak geligmesi
Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi

. Kentlilik bilincinin her gegen giin artarak geligmesi
Efendibey Kentsel Doniigiim projesinin gergeklestiriliyor olmast

. Kentlilik bilincinin her ge¢en giin artarak gelismesi
Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajimnn varlig

. Kentlilik bilincinin her ge¢en giin artarak gelismesi
Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmast

3.2.9.

. Kentlilik bilincinin her gegen giin artarak gelismesi
Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi sinirlart
icerisinde yer almasi

BB I - I NI

3.3.4.

>

. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmast

. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginm bulunmasi

w

3.3.5.

>

. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmasi
Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi

3.3.6.

>|w

. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmasi
Efendibey Kentsel Doniigiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi

3.3.7.

>

. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmas1
Rekreasyon imkéani a¢isindan Akkaya Barajinin varligi

@

3.3.8.

>

. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmas1
Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmast

@

3.3.9.

>

. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak potansiyeline
sahip olmas1

. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP boélgesi siirlar
icerisinde yer almasi

o]

3.4.5.

A. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginin bulunmasi
B. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi

3.4.6.

A. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginin bulunmasi
B. Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi

3.4.7.

A. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginin bulunmasi
B. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varligi

3.4.8.

A. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginm bulunmasi
B. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmast

3.4.9.

A. Kentin yakin gevresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir arazi
varliginm bulunmasi

B. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi smirlar
icerisinde yer almasi

3.5.6.

A. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmast
B. Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi

3.5.7.

A. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi
B. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varhigi

3.5.8.

A. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi
B. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmast
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A. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmas1
B. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi siirlar
icerisinde yer almasi

A. Efendibey Kentsel Doniigiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi
B. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varligt

A. Efendibey Kentsel Doniigiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi
B. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmas1

A. Efendibey Kentsel Doniisiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi
B. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bdlgesi sinirlart
icerisinde yer almasi

A. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajinin varligi
B. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi

A. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajimnin varlig
B. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi siirlart
icerisinde yer almasi

A. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi
B. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bdlgesi sinirlart
icerisinde yer almasi

4. Nigde kentinin agik ve yesil alanlarmm stratejik planlanmasina
yonelik potansiyelini belirleyecek ""Tehditler' karsilagtirilmasi

Az
Onemli

Onemli

Cok

Onemli

>

Kentsel agik ve yesil alanlarin planlanmasi agisindan, Nigde
kentinin asagidaki 6zelliklerinden hangisi size gore daha
onemlidir?

4.1.2.

A. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal dayanaklarin
ve kararlarin bulunmamasi (yasal belirsizlikler)

B. Yapilan imar plan1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin farkli
kullanimlara déniistiiriilmesi

A. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal dayanaklarin
ve kararlarin bulunmamas: (yasal belirsizlikler)

B. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari tizerindeki
baskis1

A. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal dayanaklarin
ve kararlarin bulunmamas (yasal belirsizlikler)
B. Cok pargali planlama kurumlar1 ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi

A. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal dayanaklarin
ve kararlarin bulunmamasi (yasal belirsizlikler)
B. Kentteki genis ylizlglimiine sahip hazine arazilerinin satisi

A. Imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal dayanaklarin
ve kararlarin bulunmamas: (yasal belirsizlikler)

B. Su kaynaklarinin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar i¢in yetersiz
olmas1

A. Yapilan imar plam degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin farkli
kullanimlara dontstiiriilmesi

B. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari tizerindeki
baskisi

A. Yapilan imar plani1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin farkli
kullanimlara doniistiiriilmesi
B. Cok parcali planlama kurumlari ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi

A. Yapilan imar plani1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin farkli
kullanimlara doniistiiriilmesi
B. Kentteki genis yiizolg¢limiine sahip hazine arazilerinin satig1

A. Yapilan imar plan1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin farkli
kullanimlara doniistiiriilmesi

B. Su kaynaklarinin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar i¢in yetersiz
olmast

A. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari tizerindeki
baskis1
B. Cok parcali planlama kurumlar ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi
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A. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari izerindeki
4.35. baskis1
B. Kentteki genis yilizol¢limiine sahip hazine arazilerinin satis1
A. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari izerindeki
436. | _ dwskst . 4 . :
B. Su kaynaklarinin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar i¢in yetersiz
olmasi
445 A. Cok pargali planlama kurumlar ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi
B. Kentteki genis yiizol¢limiine sahip hazine arazilerinin satis1
A. Cok pargali planlama kurumlar ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi
4.4.6. | B. Sukaynaklarinin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar igin yetersiz
olmasi
A. Kentteki genis ylizolglimiine sahip hazine arazilerinin satigi
4.5.6. | B. Su kaynaklarmin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar igin yetersiz
olmasi
5. Nigde kentinin agik ve yesil alanlarinin stratejik planlanmasina Az ) Cok
yonelik Gii¢lii Yonlerin, Zayif Yonlerin, Firsatlarin ve Tehditlerin Onemli Onemli Onemli
karsilastirilmasi
> Kentsel agik ve yesil alanlarin planlanmasi agisindan, Nigde
kentinin asagidaki 6zelliklerinden hangisi size gére daha 112 567|819
onemlidir?
512 A. Giiglii Yonler [Olumlu (verimli, etkili) yanlar]
B. Zayif Yonler [Zayif (eksik) yanlar]
513, A. Giiglii Yonler [Olumlu (verimli, etkili) yanlar]
B. Firsatlar (Basariya ulagmayi saglayacak olumlu durumlar)
514 A. Gigli Yonler [Olumlu (verimli, etkili) yanlar]
B. Tehditler (Basartya ulasmayi engelleyecek olumsuz durumlar)
523 A. Zayif Yonler [Zayif (eksik) yanlar]
B. Firsatlar (Basariya ulasmay: saglayacak olumlu durumlar)
524 A. Zayif Yonler [Zayif (eksik) yanlar]
B. Tehditler (Basartya ulagsmay1 engelleyecek olumsuz durumlar)
534, A. Firsatlar (Basarrya ulasmayi saglayacak olumlu durumlar)
B. Tehditler (Basartya ulasmayi engelleyecek olumsuz durumlar)
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Nigde kenti agik ve yesil alanlarin planlanmasina yonelik GZFT (SWOT) analizi

Gruplar

GZFT (SWOT) Faktorleri

Giiclii Yonler

G1. Sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel peyzaj cesitliligi

G2. Korunan alanlarin varligi

G3. Kent ¢evresinin bozulmamig dogal yapiya ve genis tarim alanlarina
sahip olmas1

G4. Hatira ormanlarinin ve kent ormaninin varligi

G5. Orman ve yesil alan tesisine uygun hazine arazilerinin varlig

G6. Kagak yapilagma oraninin diisiik olmasi

G7. Kentsel agik alan olarak kent meydaninin varligi

G8. Nigde Omer Halisdemir Universitesinin varlig1 (sahip oldugu agik ve
yesil alan varligi ve sundugu bilimsel destek)

Zayif Yonler

Z1. Cografi konumu (sahip olunan dogal yapi)

Z2. Yesil alanlarin uygulanmasindaki miilkiyet ve imar sorunlari

Z3. Aktif yesil alan varliginin yeterli olmamasi

Z4. Aktif yesil alanlara erisebilirligin yetersiz olmasi

Z5. Kent igin ulagim ana planinin bulunmamasindan ve yollarin dar
olmasindan dolay siirdiirtilebilir bir yaya-yesil yol aksinin
kurulamamasi

Z6. Yesil alanlarda donat1 eksikligi ve giivenlik sorunu

Z7. Teknik altyapi eksikligi

Z8. Diizensiz ve carpik bir sekilde dar bir alanda kentlesme

Z9. Kentin ¢evresinde yer alan maden ocaklar1

Firsatlar

F1. Niifus artiginda veya gocte hizli degisimlerin yasanmamasi

F2. Kentlilik bilincinin her gegen giin artarak gelismesi

F3. Kentin ekolojik planlamaya imkan verecek ¢evresel kaynak
potansiyeline sahip olmast

F4. Kentin yakin ¢evresinde yesil alan olarak diizenlenebilecek genis bir
arazi varliginin bulunmasi

F5. Aktif yesil alan varliginin zamanla artmasi

F6. Efendibey Kentsel Doniigiim projesinin gergeklestiriliyor olmasi

F7. Rekreasyon imkani agisindan Akkaya Barajiin varlig

F8. Belediyenin yesil alan olusturma konusunda istekli olmasi

F9. Ahiler Kalkinma Ajansinin destekleri ve ilin KOP bolgesi sinirlar
icerisinde yer almasi

Tehditler

T1. imar planlarinda yesil alan sistem ve stratejisi ile ilgili yasal
dayanaklarin ve kararlarin bulunmamasi (yasal belirsizlikler)

T2. Yapilan imar plan1 degisiklikleri ve revizyonlarla yesil alanlarin
farkli kullanimlara doniistiiriilmesi

T3. Kentsel yayilmanin ve sanayilesmenin tarim ve orman alanlari
tizerindeki baskis1

T4. Cok pargali planlama kurumlar1 ve ¢ok sayida mevzuatin bulunmasi

T5. Kentteki genis yiizolglimiine sahip hazine arazilerinin satisi

T6. Su kaynaklarinin ve yillik yagis miktarinin yesil alanlar i¢in yetersiz
olmasi
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