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BAGLAMA METOTLARINDA/KITAPLARINDA GORULEN
FARKLI TERIM VE SIMGELERIN
BAGLAMA EGITIMINDE KULLANILMA DURUMLARI

Cagr1 BASBUG

Besteciler ve egitim amagl c¢alismalarin1 notaya alan egitimciler, miiziksel diisiincelerini
caliciya, 6grenciye istedikleri gibi ¢aldirabilmek i¢in nota yazisinda terimler ve simgeler kullanmaktadir.
Notayla birlikte kullanilan terimler-simgeler, bestecinin ve egitimcinin ¢alict ve dgrencisiyle iletisim
icinde olmasii saglamaktadir. Dolayistyla terim ve simge kullanimi miizikte 6nemli bir unsurdur. Nasil
ki konusurken kelimeleri ya da ses tonumuzu karmasik kullandigimizda anlattigimiz olay, hikaye
istenilenin diginda anlagilip baskalarina da bu sekilde aktarilacaksa, miizik yazisinda da nota ile birlikte
kullanilan terim ve simgelerin karmasik kullanilmasi durumunda miizikal diisiince veya teknik davranis
istenildigi gibi degil farkli bir bigimde aktarilacaktir. Bu noktadan hareketle baglama egitiminde ortak bir
dil olusturulmasi baglaminda literatiirde yer alan metotlarda/kitaplarda ortak terim ve simge kullanimi
Onemlidir. Bu arastirma, baglama metotlarinda/kitaplarinda goriilen farkli terim ve simgelerin baglama
egitiminde kullanilma durumlarini tespit etmek amaciyla tarama modelinin kullanildigi bir durum
calismasidir. Bu amagla, baglama metotlarinda/kitaplarinda sag el, sol el ve sag el-sol el tekniginde
benzerlik ve farklilik gosteren terimler-simgeler ortaya koyulmus, katilimcilarin literatiirde yayimlanmis
olan baglama metotlarmi/kitaplarim kullanma durumlar1 ve baglama egitiminde tercih ettikleri terimler-
simgeler belirlenmis ve katilimcilarin baglama metotlarinda/kitaplarinda sag el, sol el, sag el-sol el
tekniginde kullanilan terimler ve simgelerle ilgili goriisleri alinmigtir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
Devlet Konservatuvarlardan 28, Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bo6limii Mizik Egitimi
Anabilim Dallarindan 20 ve Giizel Sanatlar Fakiiltelerinden 8 olmak iizere toplam 56 baglama egitimcisi
olusturmaktadir. Arastirma verilerinin toplanmasinda ilk asamada literatiir taramasi yapilarak terimsel ve
simgesel biitiinliige yonelik ¢aligmalara ulasilmis ve baglama egitimine yonelik yayimlanmig baglama
metotlary/kitaplar tespit edilmistir. Tkinci asamada, tespit edilen 63 baglama metodunda/kitabinda sag el
tekniklerine, sol el tekniklerine ve sag el-sol el tekniklerine yonelik terim ve simgeler dokiiman
incelemesi yapilarak incelenmistir. Ugiincii asamada ise dokiiman incelemesi sonucunda elde edilen
veriler dogrultusunda hazirlanan anket, Google Doc. araciligi ile katilimcilara uygulanmstir.
Katilimcilara yoneltilen yapilandirilmig anket sorularindan elde edilen veriler i¢in betimsel analiz
yapilarak nicel sonuglara, yapilandirilmamis anket sorularindan elde edilen veriler i¢in icerik analizi
kullanilarak nitel sonuglara ulagilmigtir. Arastirmanin sonucunda baglama egitimine yonelik olarak basili
metotlarda/kitaplarda yazarlarin sag el, sol el ve sag el-sol el tekniginde kendilerine 6zgii terimler ve
simgeler kullandig1 tespit edilmistir. Katilimcilarin 42’°sinin literatiirde yayimlanmig olan baglama
metotlarini/kitaplarinmi kullanirken 12’sinin kullanmadigi, sag el, sol el ve sag el-sol el teknigine karsilik
gelen terim-simge tercihlerinin farklilk gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica katilimcilarin goriisleri
dogrultusunda, yazarlarin kendine 6zgii terim-simge kullanmalarinin ortak dil prensibine aykir1 oldugu,
kavram karisgikhigina neden oldugu, ¢oklu kaynaktan yararlanmanin oniine gegtigi, baglama egitiminin
evrensellesme siirecini ve toplu icralardaki miizikal biitiinliigii olumsuz yonde etkiledigi tespit edilmistir.
Bu dogrultuda metotlarda/kitaplarda kullanilan terimlerde-simgelerde gorsel ve anlamsal biitinliigiin
saglanmast durumunda baglama Ogretme ve Ogrenme siirecinin, baglama egitiminin evrensellesme
slirecinin ve toplu icralardaki miizikal biitiinliigiin olumlu ydnde etkilenecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Baglama egitimi, baglama metotlar1, terim, simge, terminoloji



ABSTRACT
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Doctoral Thesis

DIFFERENCES IN TERMS AND SYMBOLS IN BAGLAMA EDUCATION: AN
ANALYSIS OF BAGLAMA METHODS/BOOKS

Cagri BASBUG

Composers and educators who notate their educational works use terms and symbols in the
notation writing to make their musical thoughts played by the player or the student as they wish. The
terms and symbols used together with the note ensure that the composer and the educator are in
communication with the player and the student. Therefore, the use of terms and symbols is an important
factor in music. Just as when we use the words or tone of our voice in a complex way while talking, the
story that we tell will be understood beyond the desired way and transferred to others in this way, so too
the musical thought or technical behavior will be conveyed in a different way, not as desired, if the terms
and symbols used together with the note are used in a complex way. Considering this point, it is important
to use common terms and symbols in the methods/books in the literature within the context of creating a
common language in baglama education. This research is a case study in which the screening model is
used in order to determine the use of various terms and symbols seen in the methods/books of baglama in
baglama education. For this purpose, terms and symbols that show similarities and differences in the
methods/books of baglama regarding the right-hand, left-hand and right-left-hand techniques were
revealed, participants' use of methods/books of baglama published in the literature and the terms and
symbols they prefer in baglama education were determined and the opinions of participants regarding the
terms and symbols used in right-hand, left-hand and right-left-hand techniques were taken. The study
group of the research consists of a total of 56 baglama educators, 28 from the State Conservatories, 20
from the Faculty of Education, Departments of Fine Arts Education, 20 from the Departments of Music
Education and 8 from Faculties of Fine Arts. In the collection of research data, a literature review was
conducted in the first stage, studies on terminological and symbolic integrity were reached and
methods/books of baglama published for baglama education were detected. In the second stage, terms and
symbols related to right-hand techniques, left-hand techniques and right-left-hand techniques in 63
detected methods/books of baglama were examined by reviewing documents. In the third stage, a survey
prepared in line with the data obtained at the end of the document review was applied to the participants
through Google Doc. Descriptive analysis was performed on the data obtained from the structured survey
questions directed to the participants and qualitative results were obtained; content analysis was
performed on the data obtained from the unstructured survey questions and quantitative results were
obtained. At the end of the research, it was determined that the authors use their own unique terms and
symbols in right-hand, left-hand and right-left-hand techniques in printed methods/books of baglama
education. It was determined that while 42 of the participants use methods/books of baglama published in
the literature, 12 of them do not; and their term and symbol preferences for the right-hand, left-hand and
right-left-hand techniques differ from each other. In addition, in line with the opinions of the participants,
it was determined that authors' use of unique terms and symbols is against the common language
principle, causes conceptual confusion, hinders the use of multiple sources, and negatively affects the
universalization process of the baglama education and the musical integrity in collective performances.
Accordingly, it is thought that the process of teaching and learning baglama, the universalization process
of baglama education and musical integrity in collective performances will be positively affected if visual
and semantic integrity in terms and symbols used in the methods/books are provided.

Keywords: Baglama education, baglama methods, term, symbol, terminology.
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BOLUM 1
1 GIRIS

Insanlar arasindaki iletisimi ve kiiltiirler arasi aktarimi saglamanin en &nemli
yollarmdan biri; dilin yaziya dokiilmesidir. insanlar, yasadiklar1 deneyimleri kars: tarafa
aktarirken dili etkin bir bicimde kullanmaktadirlar. Ancak bunu kalici ve bir sonraki

nesillere bozulmadan aktarmak i¢in yaziy1 kullanmak kaginilmazdir.

Yazinin bulunusu gercekten insan gelismesinde onemli bir asamay1 simgeler.
Biz ¢agdas insanlar i¢in bu yazilar 6nemlidir. Ciinkii bunlarin araciligiyla kiiltiir
atalarimizin diislinlerinin derinliklerine inebiliyoruz. Yazinin gergek Onemi,
insan bilgisinin aktarilmasinda yepyeni devrim yaratmasidir. Yazi araciligiyla
insan deneyimlerini 6liimsiizlestirebilir, ok uzaktaki kisilere, henliz dogmamis
yeni kusaklara aktarabilir. Yazi, bilimi yer ve zaman smiriin {istiine yiicelten

aragtir (Childe 1988, akt. Karahan, 1996, s. 1-2).

Belirtildigi gibi bilim i¢in de yazi ¢ok dnemli bir aractir. Sayisiz bilginin insan
hafizasinda kalmas1 miimkiin degildir. Dolayisiyla bilgilerin kategorilere ayrilip yaziya

dokiilmesi gelisim i¢in 6nemlidir.

...bilim i¢in yazi ne ise musiki i¢in de nota odur. Usta bir sairin dedigi gibi
"yazi, fikir ve diigiincelerinin aslina sadik bir tablosu gibidir." Ge¢misten miras
olarak devraldigimiz bilgiler bize yaziyla aktarilmasaydi ve onlar1 her an
zenginlestirmek olanagindan mahrum bulunsaydik zihnimizle kiiltiir evrenimiz
son derece kisith kalirdi. Musikide de notanin islevi i¢in ayn1 yargi gecerlidir.
Nota, ne kadar giizel bir icattir, bir diisiiniin! Bu sessiz lisan giizel sanatlarin

gelistigi tim Avrupa Ulkelerinin ortak dilidir (Karahan, 1996, s. 14).

Diger bilimlerde, bilgiyi aktaranin veya olusturanin dilinden, degismeden,
carpitilmadan aktarimi i¢in yaziya ihtiya¢ duyuldugu gibi, miizik biliminde de
bestecinin eserini veya miiziksel teorik bilgiyi degistirmeden aktarmanin yolu miizik
yazisindan geger. “Miizigin seslendirildigi zaman kesimi, ilerleyen her saniyede biraz
daha geride kalir ve o sesleri bir daha dinleyebilmek olanakli degildir. Miizik yazisi bu
sesleri bir daha dinleyebilme gereksiniminden ortaya ¢ikmustir” (Say, 2006, akt.

Akkaya, 2015, s.12). “Nota yazisi ..."kuram" ve "uygulama" arasinda arabuluculuk
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yapmistir. Bir miizigin temel sayilan Ozelliklerini sabitlemeye yoneliktir,

(Peykoglu, 2007, s.1).

Modern miizik yazisini bugiine tasiyan diger bir gelisme de ayni1 zamanda bilgi
diinyasinin en o6nemli esiklerinden biri olan basimevinin icadidir. Basimevi
miizik notalarmin daha hizli yayillmim ve daha kolay kullanimini saglamakla
kalmamis, notalama alaninda evrensel standartlara varilmasinin yolunu agmustir.
Nota basimi miizik yazisina, ¢algicilara ve bestecilere yeni bir disiplin getirmis,

boylece miizik yazisinin daha agik olmasina yonelme zorunlulugu dogmustur

(Say, 2012, akt. Akkaya, 2015, s.14).

Geleneksel miiziklerimiz i¢in de dzellikle basim, arsivleme ve 6grenciye aktarim
ihtiyaclar dogdukea, miizik yazisini kullanmak neredeyse kaginilmaz olmustur. Ancak
geleneksel miizigimizde miiziksel aktarim, biiyiik dl¢iide usta-¢irak iliskisi ile yapilmis
ve yapilmaktadir. Geleneksel bir yontem olan usta-¢irak iligskisi Tirk Miizigi
ogretiminde birgok 6zel durumu 68renciye aktarabilirken, bazi yonleriyle eksik kaldigi
konuyla ilgili, arastirmalarda tespit edilmistir. Amaci ne olursa olsun, miizigin notaya
alinmasi sirasinda bir¢ok unsurun anlatimini, aktarimimi saglamak; bestecinin mizikal
ve teknik isteklerinin simgesel ve terimsel karsiliginin olmasi beklendigi igin ilk
asamada kolay degildir. Uzun slreler usta-cirak iliskisi ile aktarim saglanan Geleneksel
Miziklerimizde de bu durum problemli bir hal almistir. Ozellikle dgretim asamasinda
s0z konusu problem fazlasiyla ortaya c¢ikmistir. Behar’in da belirttigi gibi; “Sark
musikisini 6grenmekteki giicliigiin ana nedeni 0gretim yontemleri degil notasizliktir.”

(Behar, 1987, akt. Karahan, 1996, s.15).

Dolayisiyla egitim siirecinde, 6gretilmesi gereken cesitli teknik ve miizikal
Ogretilerin bir metotta/kitapta toplanmasi hem egitimci hem de 6grenci igin gerekli hale
gelmistir. Metot/kitap olusturma asamasinda karsilagilan zorluklarin sebeplerini Ekici su

sekilde aciklamistir:

Ik olarak 1975 yilinda acilan Tiirk Miizigi Devlet Konservatuvarlarinda,
onceleri usta cirak iligkisi igerisinde yetismis ve geleneksel halk miizigine ¢ok
biiyiikk emekleri gegmis olan 6gretim elemanlar1 gorev yaparken, giinimizde bu
hocalarin yetistirdigi ve ¢ogunlukla miizik okullarindan mezun olan yeni bir

nesil, egitim ve O0gretim gorevini devralmaya baslamistir. Gerek Tiirk miizigi



okullarinin ge¢ acilmis olmasi, gerekse bu miizigin egitim Ogretiminin
gelistirilmesi, sistemlestirilmesi i¢in yapilan ¢alismalarin yeterli olmayisi, Tiirk
miizigi ile ilgili bir¢ok problemin ¢oziilemeden giiniimiize kadar taginmasina ve
usta-cirak iligkisinden yeterince kurtarilamamasina neden olmustur. Yeni yetisen
nesil de konunun egitimine yonelik bilimsel aragtirmalar yapmak yerine,
cogunlukla piyasaya yonelik caligmalari sonucu icracilik gelisirken, egitim
yoniindeki aksakliklarin giiniimiize kadar tasinmasina ve devam etmesine neden

olmustur (Ekici, 2001, s. 88).

Egitim siirecinde vazgegilmez kaynaklardan olan metotlar/kitaplar, Tiurk Halk
Miizigi egitimi ve Tiirk Halk Miizigi’nin temel sazlarindan olan baglama ¢algis1 egitimi
icin de gegerlidir. Her calgida oldugu gibi, egitim siireci uzun yillara dayanan baglama
egitiminde kullanilmasinin faydali olacag: bilinen metotlar/kitaplar, baglama egitimine
yakin zamanda dahil olmus ve s6z konusu problemlere maruz kalmistir. Ancak baglama

egitiminde sistematiklesmeye yonelik ¢aligmalar da yapilmistir.

Baglama egitimindeki sistematiklesme ¢alismalar1 ilk olarak; ... Turkiye
Radyolarindaki “toplu baglama ¢alma” uygulamasiyla basladig1 sdylenebilir. Tlk
defa Ankara Radyosunda, Muzaffer Saris6zen’in baglattigi bu uygulama, daha
sonra yayginlagarak geleneklesmistir. Tiirkiye Radyolarindaki bu uygulama,
sonralar1 Belediye Konservatuarlari, Musiki Dernekleri, Halk Egitim Merkezleri
vb. kurum ve kuruluglarca da ragbet goriip yaygilasmistir. Miizik 6gretmeni
yetistiren Gazi Egitim Enstitlisii Miizik Boliimii ise programinda, 1973 yilindan
itibaren baglama 6gretimine de yer vermeye baslamistir. 1976 yilinda Istanbul
da Tiirk Musikisi Devlet Konservatuarinin kurulmasiyla Tiirk miizigi saglam
temellere oturtulmus olup, bu konservatuardaki caligmalar sayesinde baglama
ogretimi konusunda Onemli gelismeler kaydedilmistir. Sistemli bigimde
yuritiilmesine karsilik, sadece uygulamaya yonelik olan bunca g¢aligmalarin
kitap (metot) haline doniistiiriilememis olmasi ise 6nemli bir eksikliktir (Yener,
1990, s. 1).

Yener’in de dikkat ¢ektigi gibi lilkemizde Tiirk Miizigi egitimi veren kurumlarin
cogalmast baglama egitimine yonelik sistematik, belli standartlara dayali egitim ve
Ogretim silirecini de beraberinde getirmistir. Baglamanin tarihgesine bakildiginda

metodik (kitap) ¢alismalarin olmasi gerekenden daha ge¢ ortaya ciktigi goriilmektedir.

3



Ancak gec de olsa, baz1 metodik (kitap) ihtiyaglar ¢esitli ¢alismalarca dile getirilmistir.
Ormegin; Karaosmanoglu ve Akkoc¢ (2000) “Gerek yurdumuzun dért bir yaninda
kurulan Tiirk musikisi konservatuvarlarinda, gerekse dernek ve vakiflarda kitabi egitim
giderek agirlik kazanmaktadir. Bugiine kadar nerdeyse adet yerini bulsun diye diye
okutulan musiki teorisi kitaplar1 artik gostermelik olmaktan ¢ikma yolundadir” (s.1)
ifadesiyle soz konusu ihtiyacin ge¢ de olsa duzeltilmesi yolunda adimlar atildigina

yonelik bir ifade kullanmistir.

Metodun sistematik bir ¢alisma yontemi oldugu bilinmektedir. Kog¢ (2000) bu
sistematik yolu su sekilde ifade etmektedir: “Belirli bir sonucu daha kolay ve hizli bir
sekilde elde etmek i¢in sirastyla yapilmasi gereken 6nceden ortaya konmus islemlerdir.
Herhangi bir dili 6grenmek, bir ¢algiyr 6grenmek, okuma yazmayi 6grenmek igin

konulmus metotlar bu tirdendir” (s. 20).

Calg1 egitiminde amaca ulasabilmek icin yol goésteren materyallerin basinda
gelen ¢algi metoduna iliskin Sun’un tanimi, Akgali’nin ve Aksiit’iin yorumlart ise su

sekildedir:

“Calgt calma sanatinin teknik ve miizikalite yonlerini bilimsel bir yontemle
ogretebilmek icin her ¢alginin kendi 6zelliklerine gore hazirlanmis ¢algi 6gretim kitabi

....7 (Sun, 1969, akt. Kahyaoglu, 2017, s. 99).

“Bir ¢algi metodunda, 6grenciye gorelik, diizeye gorelik, sanat degeri tagimasi,
kolaydan zora dogru bir yiirliylisiin olmasi, amaca yonelik uygun ezgilerin olmasi ve

evrensel kurallara uygun olmast gibi unsurlarin bulunmasi gerekmektedir” (Akcali,

2012, s. 48-49).

Calgr egitiminde metot, 6grenilecek olan sazin biitiin niteliklerini, icra teknigini
miikemmel sekilde degerlendirme ve kullanma yolunda son derece gerekli bir
unsurdur. Her seyden evvel su bilinmelidir ki, metotlu calisma bilimsel
calismadir. Metotsuz sadece kulaktan kapma ile yapilan ¢aligmalarin ¢ogu vasat
bir taklitten oteye gidemez. Turk Musikisinde eskiden beri sure gelen usta-girak
O0grenimi bugiin de devam etmekte ve edecektir; ancak bu ¢alisma 6grenilmesi
istenen herhangi bir sazin biitlin niteliklerini géz oniline alarak hazirlanmis bir
metot ve hoca gozetiminde sistematik bir ¢alisma yapildigt zaman ¢ok daha

basarili olacaktir (Aksiit, 1998, s. 415).
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Aksut’in de belirttigi gibi metot kullanimi, 6gretime olumlu yonde katki
saglayacaktir. ~ Giinlimiizde baglama egitimine yonelik metotlarin/kitaplarin
olusturulmasindaki ihtiyag, birgok egitimci igin fark edilir bir duruma gelmistir. Son
yillarda metot sayisinda artis oldugu ¢esitli ¢alismalarda gorilmistir. Ancak metot
yazarlarinin teknik ¢alismalar1 ve miizikal unsurlar1 ifade edecek terimlerin kullanimi
ile ilgili olarak ortak bir goriiste olmamasi nedeniyle, calismalarinda belli simgelerin ve
terimlerin yazimina iligskin farkli kullanimlarin tercih edildigi gorilmektedir.
Dolayisiyla metot/kitap ihtiyacinin artmasiyla, belli teknik terimlerdeki ve simgelerdeki
tercihlerin farklilik gosterdigi de goriilmiistiir. Bu durumun hem egitimciyi, hem de

calicty1 olumsuz yonde etkiledigi diisiintilmektedir.

Simge ve terimlerin fakli kullanim durumlarinin galiciyr olumsuz yonde
etkilemesine iliskin Peykoglu’nun (2007) “Yorumcunun Kkarsilastigit en biiyiik
zorluklarin  sadece az bir kismi yeni nota yazisimin karmagsiklifindan
kaynaklanmaktadir. Asil sorun, farkli partitiirlerde ayni ya da benzer isaretlerin farkl
anlamlarda veya bunun aksine farkli isaretlerin ayni anlamda kullanilmasindan

dogmaktadir.” (s.13) ifadesi de bu diisiinceyi destekler niteliktedir.

S0z konusu simge ve terimlerin farkli kullanim durumlarina yonelik olarak
Pelikoglu (2011) ise su ifadeleri kullanmaktadir:

Gerek bilimsel bir toplantida yapilacak tartismanin verimli olabilmesi, gerekse
herhangi bir konunun 6gretim yoluyla 6grencilere aktarilmasi ve bilimsel bir
aragtirmanin amacina ulagmada basarili olmasi, ilgili bilim dalina 6zgii terim ve
kavramlar1 dogru bilmekle ve terminolojisini dogru kullanmakla miimkiindiir.
Binlerce yillik ge¢mise ve kapsamli, zengin bir igerige sahip olan Tiirk miizigi
konusunda yapila gelmis, elimize ulasmis olan icra ve nazari arastirmalardan
anlasilan o ki, Tiirk Miizigi’nin Bat1 Miizigi’ne oranla teknik terimler konusunda

ve siniflandirilmasinda, birgok sorununun oldugu goriilmiistiir (s. 81).

Munzur (1998) simge ve terimlerin farkli kullanim durumlarina iligkin goriis ve

Onerilerini ise su sekilde sunmustur:

“Geleneksel Tirk Halk Miizigi (GTHM) ve Geleneksel Tiirk Sanat Miizigi
(GTSM)’nin diger pek ¢ok sorununun yani sira, en Onemli sorunlardan bir

tanesi, miiziklerimiz iizerinde gerekli terminolojinin olusmamis ya da
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olusturulmamis olmasidir. Bu belirsizlik ve eksiklik, Tiirk miiziginin daha
sistematik ve daha planli bir sekilde egitim ve 6gretimde kullanilmasina engel
teskil etmektedir. Kavramsal temeller ve kuramsal modeller bakimindan bu iki
miizik tiirii, son yillarda yapilan bilimsel ¢aligmalara, yayinlara ve toplantilara
ragmen, giliniimiizde hala yeterince saglam ve tutarli bir cerceveye
oturtulamamistir. Giiniimiizde, gitgide daha fazla gdze carpan bu husus, 6zellikle
bu iki miizik tiirlinlin ¢esitli alanlarinda goriilen diizensizlik ve belirsizliklerden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, bu iki miizik tiiriiniin belli sahalarinda goriilen
diizensizlikleri ve belirsizlikleri ortadan kaldirmak igin, bilimsel temellere
dayanan, belli ol¢iilerde standartlastirmanin yapilmast bir zorunluluk haline

gelmistir (Akt. Pelikoglu, 2011, s. 83).

“Gelenekselligin bir geregi olarak, geleneksel miiziklerin kendi iglerinde
terminolojilerini korumalari, otantik yapilarimin devami agisindan 6nemlidir. Tiirk
Miizik tiirlerinin, oOzellikle egitim alaninda biitiin mizik¢ilerin kabul edecegi,
yadirgamayacagi bir terminoloji kullanilmasi saglanmali, daha evrensel ve c¢agdas

yapida ortak miizik terminoloji s6zIliigli yaratilmalidir” (Pelikoglu, 2011, s. 87).

Pelikoglu onerisinde, 6zellikle egitim yoniinii vurgulayarak egitimcilerin ve
Ogrencilerin yasadigi zorluga dikkat cekmektedir. Hashas da calismasinda, belli
sembollerin ve terimlerin, belli bir amag¢ dogrultusunda kullanimina yonelik su

ifadelerde bulunmustur.

GTHM’deki terminoloji problemleri birgok olumsuzluklari beraberinde
getirmektedir. Bu olumsuzluklar 6zellikle GTHM’nin mesleki miizik egitimi
veren kuruluslardaki (konservatuvarlar, miizik boliimleri) egitimi/6gretiminde
ayrica bu miizigin bilimsel toplantilardaki (sempozyum, kongre vb.) cesitli
sunumlarinda ortak bir dil kullanamama seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
...Standardizasyon agisindan problemli olan konulardan ise bu miizik tiiriiniin
ozellikle mesleki miizik egitimi veren kuruluslardaki egitimi/6gretiminin ulusal
Olcekte sistematik bir sekilde ylriitiilebilmesi i¢in elzem oldugu diistliniilen,
Terminoloji, Ayak Kavrami ve Tiir Siniflandirmalari1 konularindaki problemlere

oncelik verilerek bu konular tGzerinde yogunlasilmistir (Hashas, 2014, s. 121).



Baglama egitiminde kullanilan metotlara/kitaplara iliskin terim ve simgelerdeki

farkliliginin getirdigi olumsuzlugu Akdag (2016) su sekilde ifade etmistir:

Metot ¢esitliligi ¢algr egitimi konusunda farkli fikir ve diisiincelerin ortaya
konulmasi i¢in olumlu goriinse de kullanilan miizik yazi dilinin metottan metoda
farklilik gostermesi yazi dilinin standart hale gelmesini zorlastirmistir. Daha
once yapilan ¢aligmalar dikkate alinarak ortak noktalar: iizerinden hareket etmek
yerine, her yazar kendi {irettigi isaret dilini dogru kabul etmis ve metodunu kendi
isaret dili tlizerine yapilandirmistir. Ekolden ekole, okuldan okula, kurumdan
kuruma hatta egitimciden egitimciye degisen yazi dili, egitim Ogretimin
kalitesini diisiirmekle beraber baglama metotlarinin niteligini ve yayginlagmasini

olumsuz yonde etkilemistir (s.18).

Arastirmacilar, Tiirk Halk Miizigi ve baglama egitimine yonelik terim ve simge
karmagasinin olduguna ve bu durumun olumsuz etkilerine deginmislerdir. Baglama
egitiminde kullanilan ve son dénemlerde daha gok tercih edilen metotlarda da terimsel

ve simgesel karmasayla kars1 karsiya olundugu goriilmektedir.

Mizikte terimsel ve simgesel kavramlarla kastedilen olgunun muzik
terminolojisi ile iliskili oldugu bilinmektedir. Ancak terminoloji kavraminin
tanimlanabilmesi icin Oncelikle terminoloji kavraminin temelini olusturan ‘“terim”
sOzcugliniin ele alinmasi daha dogru olacaktir. Buyik Larousse S6zlik ve Ansiklopedisi
terim sozciiglinii “Eski Tiirk¢ce dermek toplamak, dermek’ ten ter-im. Bir uzmanlik dali
ya da bir konu ile ilgili 6zel bir anlami olan, belli bir kavrami karsilayan sozciik.”

(Buytk Larousse Sozluk ve Ansiklopedisi, 1992, s.11434) olarak agiklamaktadir.

“Degisik bilim dallarinin, sanat ve meslek kollariin 6zel kelimeleri olarak
tanimlanabilecek terimler, ilgili meslek mensuplarinin aralarinda kisa yoldan ve kolayca
anlasmalarina yarayan, anlamlari dar ve smirlar1 olan kelimeler olarak da tarif

edilebilir” (Pilav, 2008, s. 268).

Simge ise Turk Dil Kurumu’nun (2019) tanim ile “Duyularla ifade edilemeyen
bir seyi belirten somut nesne veya isaret, alem, remiz, rumuz, timsal, sembol”

(https://sozluk.gov.tr/?kelime=ulusal%20simge) olarak ifade edilmektedir.


https://sozluk.gov.tr/?kelime=ulusal%20simge

Muzikte terim ve simge kullanim1 6nemli unsurlardandir. Besteciler veya egitim
amagl c¢alismalarin1 notaya alan egitimciler, miiziksel disiincelerini g¢aliciya veya
ogrenciye tam olarak aktarabilmek icin nota yazisinda terimler ve simgeler kullanirlar.
Notayla birlikte kullanilan terimler ve simgeler, adeta bestecinin veya egitimcinin ¢alici
veya Ogrencisiyle iletisim i¢inde olmasini saglar. Dolayisiyla nasil ki konusurken
kelimelerin anlamlarin1 veya ses tonumuzu karmagik kullandigimizda anlattigimiz olay
veya hikaye istenilenin disinda anlasilip baskalarina da bu sekilde aktarilacaksa, miizik
yazisinda da nota ile birlikte kullanilan terim ve simgelerin karmasik kullaniminda
miizikal diigiince veya teknik davranig, baskalarina istenildigi gibi degil farkli bir
bigimde aktarilacaktir. Ortak terminoloji kullanimu ile ilgili yapilan arastirmalarda bu

konuya yonelik su ifadelerde bulunulmustur;

“...terminolojisi oturmus bir bilim dalinda, gelisim daha hizli ve kolay
olmaktadir. “Rahat ve tam bir huzur i¢inde diisiinemeyen, heniiz <<terminoloji>> isini
yoluna koymamis bir ilim kolundan, esasli bir gelisme beklemek yersiz olur” (Ozkan ve

Timurtas, 1996, s. 317 akt. Erkus, 2014, s.9).

“...bilimde anlatim araci olarak secilen dilin acik, sec¢ik ve kesin olmasi istenir
... bilgilerimizin bilimsel nitelik kazanmas1 ancak ortak anlasma araci olan bir dilde
ifade edilmis olmasi ile miimkiindiir” (Yildirim, 2004, s. 46 akt. Cinar, 2019, s.103-
104).

S6z konusu durum mdizik egitimi yoniiyle diisiiniilecek olursa, egitimcinin
ogretim esnasinda kullandig1 metotta/kitapta terim ve simgeler istikrarl bir gekilde belli
davraniglara yonelik kullanilmiyorsa, egitimci kendi bildigi bilgi ile metotta kullanilan

terim ve simgeyi yorumlayarak 6grencisine aktaracaktir.

Ko¢ (2001) ozellikle son on yillik zaman periyodunda yayimlanmis olan
metotlar1 incelendigi ¢alismasinda, neticeyi olumsuz yonde etkileyen faktorlerin
kaynagint olusturan asil hususlarin arasinda kigisel yaklagimlardan kaynaklanan
problemlerin de oldugunu ifade etmektedir. Calismanin 2001 yilinda yapildigr goz

Oniine alinirsa, neredeyse 18 yildir ayn1 problemin devam ettigi sdylenebilir.

Bir sanatin yasam giiciinli yitirmemesi, ¢agdas yasantinin zorunlu kildig1 yeni
kosullara ayak uydurabilmesi ve gelisimini surddrebilmesi igin her yoniyle bilimsel bir

diizenlemeye sokulmasi, standardize edilmesi Onemlidir.
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“Evrensel Bat1 miizigi, ¢algilar, calg: akortlari, ¢algi metotlari, ¢algi topluluklari,
miizik bi¢imleri, terimler ve miizik egitimi {izerine bilimsel diizenlemelerini yapmus,
kurallarim1 koymus ve standardizasyonunu kusursuz bir bigimde tamamlamis, ... bir

sanattir” (Toraganli, 1988, s. 79).

Halk Miizigi, hem icrada hem de egitimde terimsel ve simgesel olarak
standartlagsmaya fazlasiyla ihtiya¢ duymaktadir. “Halk Miizigi’'nde terim karmasasi,
icinden ¢ikilamayacak kadar biiyiik boyutlara ulagsmistir. Calgi adlari, ¢alg1 diizenleri,
uzun hava adlar, tiirkiilerin bigim ve tiireglerini (makam) belirten sozciikler yurdun her

yoresinde ayri terimlerle anlatilmaktadir” (Toraganli, 1988, s. 79).

1988 yili 1. Mizik Kongresinde Tiirk Standartlar1 Enstitiisi Planlama
Koordinasyon Dairesi Bagskam1 Argtan TONUK ise terimsel ve simgesel

standartlasmaya iligskin sunlar1 ifade etmektedir:

[k etapta Tiirk Miizigi’nde kullamilan terimler, &zel isaretler, semboller, yazilis
ve vurulus sekilleriyle frekanslarinin saptanmasi, metotlar1 standardilize
edilmektedir. Amag, anlayis birligini saglamaktir. Terim kargasasin1 ortadan
kaldirmak, birlige varmak hedeflenmektedir. Ayn1 6zii ifade eden degisik
terimlerin yarattigi karigiklik ortadan kalkacaktir. Eserlerin icrasi sirasinda
verilmesi gereken bir takim motifler, notalarla belirtildiginde yorum
degismeyecektir. Calisma, konservatuarlar, miizik kuruluslari, miizisyenler ve
ilgili diger kuruluslarin katkisiyla tamamlanacaktir; heniiz kesinlesmemistir

(Tura, 1988, s. 87).

Dolayisiyla Tiirk Halk Miiziginde, geleneksel galgilarin notalarinda ve galgi
metotlarinda standardizasyonla ilgili karmasa 30 yili askin bir stre oncesinde fark

edilmis; fakat bir ¢6ziime kavusturulamamis ve bu karmasa halen devam etmektedir.

“... terminolojide biiyiik bir kaos egemendir. Ne yapilmalidir? Her seyden 6nce,
geleneksel miizikler, mutlak surette kendi terminolojilerini korumalidir. Bu zaten

gelenekselligin bir geregidir” (Saydam, 1998, s. 60).

Baglama egitiminde kullanilan metotlarda/kitaplarda hali hazirda standart terim
ve simge kullanimi biiyiik 6lgiide olmadigindan, Saydam’in gelencksel miizikler igin

belirttigi gelenekselligin geregi olan, kendi terminolojilerini koruma durumu ne yazik ki



cok miimkiin degildir. Ancak, Tiirk Halk Miizigi’'nin en temel ¢algis1 olan baglama
egitiminde terimsel ve simgesel bir standarda gitme yolunda adimlar atilmasinin faydali

olacag diisiiniilmektedir.

Peykoglu (2007), “Aslinda nota yazisindaki karisiklik bir bakima memnun
edicidir ve geleneksel notalama olanaklarinin artik yeterli olmadigini acik¢a ortaya
koymustur” (s. 16) ifadesini kullanmustir. Girisimlerin bilimsel temelde atilmasinin

gerekli oldugu diistiniilmektedir.
Peykoglu (2007) calismada yeni isaretlerin kullanim kosullarin,

a) Ayni isaretler farkli anlamlarda kullanilamaz.
b) Bir isaret, goriiniim bakimindan bir digeriyle fazla benzerlik tasiyamaz.
¢) Isaretler, sadece genel durumu koklii bir sekilde degistigi noktada bilinen eski

igeriklerini degistirip yeni anlamlar kazanabilirler (S. 14) seklinde ifade etmistir.

Cmar (2019) terimlerin olusturulmas:1 asamasinda dikkat edilmesi gereken

hususlart su sekilde siralamistir;

e Terimin bir bilimsel kavrama iliskin tek karsiligi bulunmalidir,

e Terim ilgili kavrami acik ve net bir sekilde karsilamalidir,

e Terim bir meslek ve ugras alanina ait olmalidir,

e Terimler gunlik dilin bir par¢as1 olmamalidir,

e Terim -pedagojik yararlar1 oldugu diisiincesiyle- miimkiin oldugunca ait
oldugu dilin kelimelerinden olmalidir,

e Terimin anlami sabit olmalidir, climle igerisinde de olsa degisik anlamlarda

kullanilmamalidir (s. 106).

Ayni konuya iligkin Shipp (1968) ise ortak terim ve sembol sistemini
bigimlendirmeden once, iyi tanimlanmis bazi “temel kurallarin” kabul edilmesinin

O6nemini vurgulayarak bu kurallar1 su sekilde agiklamistir:

e Terim ve semboller basit olmalidir ve asgari sayrya indirgenmelidir.
e Terim ve semboller miiziksel analizin tiim asamalarini (tonal, melodik, armonik,

ritimsel, vokal ve ¢alg1 odakli, bi¢cimsel ve stilistik) icermelidir.

10



e Terim ve semboller miizigin zaman ig¢indeki gelisimini yansitacak sekilde
tasarlanmalidir.
e Belki de en 6nemlisi, bu terim semboller sistemi, 68renci, 6gretmen, besteci ve

arastirmactya, esit ve kullanisli olacak bir sekilde hizmet etmelidir.

Belirtilen hususlarin Turk Halk Miizigi ve Baglama egitiminde terim ve
simgelerin bilimsel temeller kapsaminda standartlastirilmasi yoniiyle 6nemli oldugu
diistiniilmektedir. Belirtilen unsurlar ve bilimsel ¢alismalar sonucu olusturulmus temel
kurallarla geleneksel yapinin bozulmamasin saglayarak Tiirk Halk Miizigi ustalarinin
ve baglama egitimcilerinin olusturdugu bir komisyon kurularak bir¢cok arastirmada
belirtilen ve bu arastirmada da saptanan terimsel ve simgesel karmasanin agikliga

kavugmasi geregini ortaya koymaktadir.

Bir bilim dalinin terminolojisinin net ve anlagilir olmasi, aynt zamanda s6z
konusu bilim dalinin hizli evrensellesebilmesi i¢in 6nemlidir. Tiirk Halk Miiziginin ve
geleneksel calgilarin temeli olan baglamanin ise diinyanin her yerinde taninir hale
gelebilmesi ve Ogretilebilir olmasi, kiiltiirtin bozulmadan devaminin saglanmasi ve
ilkenin degerlerinin bir sonraki kusaklara aktarilmasi igin s6z konusu ¢aligsmalarin

yapilmas1 6nem arz etmektedir.

1.1 Problem Durumu
Miizik egitiminin kendi i¢inde barindirdigi temel unsurlardan biri olan “Calgi

Egitimi” miizik egitiminin tamamlayicisi olan bir unsurdur.

“Calgt egitimi, insanin kendisini yakindan tantyabilmesi, var olan yeteneklerini
anlayabilmesi, egitim aracilifiyla mevcut becerilerini gelistirip, yeni beceriler elde
edebilmesi ve bu sayede kendisini gergeklestirebilme sansi1 veren bir ugras olmasindan

dolay1 miizik egitiminin 6nemli bir koludur” (Uslu, 1996, akt., Yasar, 2011, s. 22).
Uslu'nun da belirttigi  gibi; Calgi Egitiminin miizik egitimi icerisinde
yadsinamayacak bir yeri vardir. Calgt egitiminin olmadig1 bir miizik egitiminde; temel

muzik bilgilerinin ¢alg1 egitimi boyutunda devinimsel bir hal alamayacagi ve bu

durumda da miizik egitiminin bir yaninin eksik kalacag diisiiniilmektedir.

Kaliteli bir ¢alg1 egitiminin, ¢agin gerisinde kalmayan, gelisen diinyaya kosut,

cagdas egitimin gereklerini tasiyan, yeniliklere acgik, teknolojik gelismelerde en
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Ust diizeyde yararlanilan, arag-gere¢ ve programlarin bu egitimi
gerceklestirmeye uygun durumda olmasiyla ilgili ve orantili oldugu sdylenebilir.
Ayrica egitici, gelistirici, yetistirici, birlestirici, kaynastirici, paylastirici,
duygular1 ve becerileri arttirici, 6zendirici, yaristirici, sabirlt ve disiplinli olmay1
ogretici ve giidiileyici yonleriyle oldukg¢a Onemli bir egitim bigimdir (Uslu,
1996, akt. Yasar, 2011, s. 23).

Literatirde calg1 egitimini destekleyecek ¢esitli materyaller mevcuttur. Bu
materyallerin en Onde geleni, calgi egitimcisinin her zaman basvurdugu yazili

metotlardir.

Metot: Yontem anlamina gelen bu kelime, bir teknigin bir bilimin 6grenilmesine
olanak veren kurallarin dogru bir sekilde aktarildigi kaynaklardir. Metotlarin
diger amaci ¢abuk, sistemli, en dogru ve en 1yi bi¢cimde 6grenilmesini saglayan
bilgi ve teknikler biitiiniidiir. Metot bir sistemdir. Teknik gli¢lerin asilmasini
saglayan aligtirmalar, etiitler ya da secilen repertuarlardan olusur. Bilimsel
acidan metot, bir isi meydana getirirken gidilen yolun saptanmasi yontemidir

(Buyuk Laorusse, 1992, akt. Isildar, 2004, s.5).

Bir c¢alg1 egitimcisi, 0gretim siirecinde birden fazla metot/kitap kullanabilir.
Cesitli metotlarin/kitaplarin ayni1 anlama gelen fakat farkli terim ve simgelerle yazilmis
olmasiyla ortaya ¢ikabilecek kavram karmasasi, ¢algi egitimcisinin anlatim siirecinde
bir takim karisikliklara neden olabilecekken ¢algi 6grencisinin de 6grenim siirecini
yavagslatabilecegi diisiiniilmektedir. Baska bir ifadeyle; s6z konusu metotlarin/kitaplarin
ortak terim ve simgeler kullanilarak yazilmis olmasi, ¢algi egitim siirecinin hizlanmasin

saglayabilir.

Ozdemir’in, metotlardaki/kitaplardaki ortak terim ve simge kullanimi ile ilgili

evrensel ¢algilara yonelik ifadesi sdyledir:

Giliniimiizdeki evrensel miizikte kullanilan c¢algilar, bilimsel incelemeler
sonucunda standartlasmis ve bugiinkii sekillerini almiglardir. Bu calgilarin
calmis teknikleri de kesin hatlartyla saptanmis ve metotlar1 buna gore
diizenlenmistir. Bu ¢alg1 grubuna giren “gitar”; 6ziinde bir halk calgisidir. Ne
var ki bu calgi, incelenmis, arastirilmis, standart bir nitelik kazanmis ve evrensel

miizikte yerini almistir. Artik diinyanin neresine giderseniz gidiniz, gitarin
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calimig teknigi, akort sistemi, metodu, nota yazimi ve okunmasi aynidir

(Ozdemir, 1990, s. 32).

Kiiltiirleri yok olmaktan kurtaran en 6énemli aracin kitap, en iyi 68retim seklinin
de planli, programli ve metotlu bir 6gretim oldugu bugiin artik herkesce kabul
edilmektedir. Bu yilizdendir ki, batida her enstriiman i¢in ¢ok sayida ve bilimsel
metotlar yazilmistir. Tiirkiye de ise, baglama 6gretimi konusunda uygulamali
caligmalarin bir hayli ilerlemis olmasina ragmen, metot denemelerinin ¢ok ge¢
(yaklasik son yirmi yildan bu yana) basladigi, eldeki mevcutlarinda genellikle
pratik (notasiz), sayica az ve sinirli oldugu goriilmektedir (Yener, 1990, s.1).

Dolayisiyla Ozdemir’in gitar calgist ile ilgili yasanan karmasanin iistesinden
gelinmis olma durumunu, Tirk Kiiltiiri’niin 6nde gelen halk galgis1 olan baglama igin
sOylemek ne yazik ki suan igin miimkiin degildir. Bu durumun nedenini Durul (2007),
“Baglama degisim ve gelisim siirecini tamamlarken maalesef metodik ¢aligmalar ayni
paralellikte yiirimemis usta c¢irak iligkisi i¢inde glicii nispetinde gelisme

gosterebilmistir.” seklinde ifade etmektedir (akt, Yasar, 2011, s. 43).

Usta cirak iliskisinde, nota ve davranis ile ilgili bilgilendirme, egitim esnasinda
yapildig1 i¢in terimsel ve simgesel unsurlarin kullanilmasina ihtiya¢ duyulmamistir.
Dolayisiyla terimlerin ve simgelerin standartlasmasindaki gelisim heniiz kalict bir
sonuca ulasamadigindan, terimsel ve simgesel farkliliklarla fazlasiyla karsilasildigi

sOylenebilir.

“Baglama miiziginde kullanilan siislemeleri sembolize edebilecek bir takim
isaretler sistematigi olusturulmalidir. Baglama miiziginin, bir an O&nce kendi
terminolojisi ile tanimlanabilmesine olanak taniyacak caligmalara gereksinimi vardir”
(Karahan, 1996, s. 128). Dolayisiyla baglama egitimindeki terimsel ve simgesel
farkliliklarin ortaya konulmasinin ve bu farkliliklardan olusan sorunlarin belirlenmesi,

sorunlarin giderilmesi agisindan 6nemlidir.

Bu aragtirmada s6z konusu 6nem dogrultusunda arastirmanin problem ciimlesi;
“Baglama metotlarinda/kitaplarinda goriilen farkli terim ve simgelerin baglama

egitiminde kullanilma durumlar1 nelerdir?” seklinde belirlenmistir
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1.2 Arastirmanin Amaci
Arastirmanin genel amaci; baglama metotlarinda/kitaplarinda goriilen farkl

terim ve simgelerin baglama egitiminde kullanilma durumlarin1 tespit etmektir.
Alt amaglari ise;

e Baglama egitimine yonelik olarak basili metotlarda/kitaplarda sag el, sol el ve
sag el-sol el tekniginde benzerlik ve farklilik gOsteren terimleri ve simgeleri tespit
etmek,

e Katilimcilarin, literatiirde yayimlanmis olan baglama metotlarini/kitaplarini
kullanma durumlarini ve baglama egitiminde tercih ettikleri terimleri ve simgeleri tespit
etmek,

e Katilimcilarin, literatiirde yayimlanmig olan baglama
metotlarinda/kitaplarinda sag el, sol el, sag el-sol el tekniginde kullanilan terimler ve

simgelerle ilgili goriislerini tespit etmektir.

1.3 Arastirmanin Onemi

Bu aragtirma; baglama egitiminde kullanilan metotlardaki/kitaplardaki terimsel
ve simgesel farkliliklarin tespitinin ortaya konulmasi, baglama egitiminde kullanilan
metotlardaki/kitaplardaki terimsel ve simgesel biitiinliigii saglamaya yonelik yapilacak
caligmalara katki saglamasi, baglama metotlarinin/kitaplarinin terimsel ve simgesel

biitiinliigiinlin saglanmasina yonelik dneriler sunmasi yoniiyle dnemlidir.
1.4 Sayiltilar

Arastirmada kullanilan yOntemlerin aragtirmanin yapisina uygun oldugu,
ulasilan kaynaklarin ve elde edilen verilerin yeterli oldugu, katilimcilarin anket

sorularini igtenlikle yanitladig1 varsayilmaktadir.

1.5 Sitmirhiliklar

Arastirma; ulasilan tezeneli icraya yonelik yazilmis 63 baglama metodu/kitab1 ve
bu metotlar incelenirken sag el, sol el, sag el-sol el teknikleri, hareketleri vb.
kapsaminda smirliklara gidilmistir. Bu baglamda incelemeye dahil edilen teknikler,

hareketler vb. su sekildedir:

Sag el teknikleri kapsaminda,
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e Tezene yOnii vurus simgesi,
e Tezene tutan elin ayn1 nota iistiinde hizlica yaptig1 asagi yukari hareketine
karsilik gelen terim ve simgesi,

e Takma tezene hareketi simgesi,
Sol el kapsaminda,

e Belirtilen sese ayn1 teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde lizerinden
parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen terimler ve simgeler,

e Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme
davranigina karsilik gelen terimler ve simgeler,

e Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagina karsilik gelen simgeler,
Sag el-sol el kapsaminda;

e Tel gruplama simgesi,

e Sag el-sol el es zamanl yapilan hizli harekete karsilik gelen simgeler.

Calisma  grubu  kapsamindaki simirhiliklarini - ise  diniversitelerin
Konservatuarlarinda, Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda ve Guizel

Sanatlar Fakultelerinde gorev yapmakta olan baglama egitimcileri olusturmaktadir.
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BOLUM 2
2 ILGILI ARASTIRMALAR

Arastirmanin bu boliimiinde, ¢calismanin amacina ve onemine yonelik literatiirde

yer alan ilgili arastirmalara yer verilmistir.

Shipp (1968) “Standardizing Symbols (Sembol Standardizasyonu)” adli
calismasinin birinci boliimiinde, 17. yy’den 19. yy ortalarina kadar klasik batt miizigi
yazisindaki degisim ve gelisim siirecini incelemistir. Ronesans’tan onceki donemlerde,
farkli kiiltiirel odaklarin sembolleri ve terimleri birbirinden olduk¢a farkl
kullandiklarini, daha sonraki donemlerde ise terim ve simge kullaniminda standart bir
kullanim ihtiyac1 dogdugunu tespit etmistir. Arastirmact ¢alismanin ikinci bdlimiinde,
farkli terim ve simge kullaniminin, miizik egitiminde yol agtig1 problemler iizerinde
degerlendirmeler yapmistir. Bu degerlendirmeler sonucunda alan uzmanlarinin zaman
icinde edindikleri tecriibe ile es anlamli terim kullanimindan ve bir 6rnegin farkli
sembollerle gosteriminden ¢ok etkilenmediklerini, ancak yeni baglayan 6grenciler igin
bir 0rnegin gosteriminde ¢ok sayida farkli sembol olmasinin ve es anlamli terim
kullanilmasinin oldukga belirsiz ve kafa karistiric1 bir duruma yol acacagini belirtmistir.
Calismanin sonucunda standart terim ve simge kullanimimin 6nemli oldugu

vurgulanarak, standartlagsmaya yonelik oneriler sunulmustur.

Karahan (1996) “Baglama Miizigine iliskin Eserlerin Seslendirilmis Bigimi ile
Yazilist Arasindaki Farkliliklarin  Incelenmesi Sinanmasi Degerlendirilmesi” adl
yiksek lisans tezinde baglama miiziginin notaya alim safhasinda karsilagilan
aksakliklar tespit etmistir. Bu aksakliklarin ¢oziimiine yonelik onerilerde bulunmus ve
bu Onerileri uzmanlara sunmustur. Calismada baglama miiziginin seslendirilisi ve
notaya aliminda karsilagilan sorunlarin, sunulan 6neriler dogrultusunda c¢oziilebilecegi

sonucuna varilmistir.

Ko¢ (2000), “Baglama Egitiminde Gorulen Problemler ve Bunlarin Coziim
Yollar1” adli sanatta yeterlilik tezinde, baglama egitiminde karsilagilan birgok problemi
ele almistir. Bu problemlere sorun teskil eden en 6nemli unsurlardan birisinin, 6grenime
esas teskil eden yazili kaynaklar ve metot ¢alismalar1 oldugunu tespit etmis ve metot

semasinda olmasi gereken unsurlart belirtmistir. Calismanin sonucunda baglama
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egitiminde istenilen bagariya ulagabilmek i¢in devlet tarafindan desteklenen etkili miizik

politikalarina ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmistir.

Isildar  (2004), “Baglama Metotlarinin  Calgr  Egitimi  Bakimindan
Degerlendirilmesi” isimli yiiksek lisans tezinde 1966-2001 yillar1 arasinda yayimlanmis
metotlarinin  gecerligi ve Ogrenmede etkinligini tespit etme adina belirlenen 7
tiniversitenin egitim fakiiltelerinde ¢aligan 13 6gretim elemanina anket uygulanmis ve
1’1 topluluk sefi, 2’si konservatuarda ve 1’1 egitim fakiiltesinde gérev yapan toplamda
dort baglama egitimcisi ile goOriisme yapmustir. Arastirma sonucunda; Ogretim
elemanlarmin baglama egitimi dersini gergeklestirirken baglama metotlarini yeterli
diizeyde bulmadiklari i¢in kullanmadiklari, buna bagl olarak da kendi olusturduklar

ders notlarini kullandiklar1 sonucuna ulagsmaistir.

Peykoglu (2007) “20. Yizyill Miiziginde Grafik Notasyon Kullanimi” adh
calismasinda nota olusumunun baslangi¢ siireci ve gelisimi ile ilgili bilgiler vererek,
grafik notasyonun uygulama asamalarina deginmistir. Arastirmanin sonucunda,
tamamen grafik notasyon sistemine gegilmesi i¢in erken oldugu fakat geleneksel

notalamada koklii bir reforma ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir.

Pelikoglu (2011) “Tiirk Miiziginde Terminoloji Sorunu: Geleneksel Tiirk Halk
Miizigi ve Geleneksel Tiirk Sanat Miizigine Yansimalar1” adli ¢aligmasinda Tiirk
miizigi sisteminde kullanilan terminolojinin sorunlu oldugunu vurgulamistir.
Aragtirmanin sonucunda, THM ve TSM’nin tanimsal yonde ortaklik saglandigin1 ancak
bu tanimlarin adlandirilmasinda kullanilan terimlerin birbirinden farkli oldugunu tespit

etmistir. Bu dogrultuda terminolojik bir biitiinliige yonelik 6neriler sunmustur.

Haghas (2012) “Baglama Egitiminde, Baglama Tutus, Mizrap (Tezene) Tutus-
Vurus Yonlerinin Yeri ve Onemi Uzerine Bir Inceleme” adli yiiksek lisans tezinde 39
baglama egitimcisiyle goriismeler yapmis ve konuyla ilgili anket uygulamistir. Anketin
1. bolimiinde baglama egitimcilerinin demografik durumlarini belirlemeye yonelik, 2.
boliminde ise baglama tutus, mizrap (tezene) tutus ve mizrap (tezene) vurus yonleriyle
ilgili 11 adet kapali uglu soru sormustur. Ankete katilan baglama egitimcilerine
uygulanan anket, goriismeler ve konuyla ilgili yapilan arastirmalardan elde edilen
bilgiler/bulgular dogrultusunda bir baglama metodunda baglama tutus, mizrap (tezene)

tutus ve mizrap (tezene) vurus yonleri 6gretilerinin ne sekilde olmasi gerektigini tespit
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etmistir. Bu tespitler dogrultusunda, ulasilabilen 14 adet baglama metodunun konuyla
ilgili bolimlerini inceleyerek degerlendirmistir. Arastirma sonucunda, ulasilan baglama
metotlarinin biiyiik bir cogunlugunun baglama tutus, mizrap (tezene) tutus ve vurus
yonleri 0gretilerinin birbirlerinden farkliliklar gésterdigini, ayrica bu metotlarin ihtiyaca

cevap verecek iceriklere sahip olmadigini tespit etmistir.

Akdag (2016), “Egitim-Ogretim Materyali Olarak Baglama Metotlar1 ve
Uygulamaya Iliskin Problemler” adli calismasinda, baglamanin, geleneksel sazlarimiz
igcerisinde lizerine en ¢ok c¢alisma yapilan ¢algi oldugunu belirterek baglama egitimi
verilen kurumlar incelemis ve bu kurumlari, yaygin egitim kurumlar1 ve orgiin egitim
kurumlart olarak iki kisimda ele almigtir. Calismada bu kurumlarda gorev yapan
egitimcilerin egitim durumlar1 ve metot kullanma durumlarini incelemis ve Istanbul
ilinde genel olarak Tiirk miizigi devlet konservatuvart mezunlarinin, diger illerde ise
miizik 6gretmenligi mezunlarinin gorev yaptig1 ve egitimcilerin biiylik ¢ogunlugunun
metot kullanmadigi tespit edilmistir. Caligmanin sonucunda, kurumlarin hitap ettigi kitle
ya da 6grenci profillerinin birbirinden farkli olmasi, dolayisiyla 6gretim programlarinin
da farkli olmasi nedeniyle orgiin ve yaygin egitim kurumlari i¢in yazilacak materyal
iceriklerinin birbirinden farkli olmasi gerektigi, egitim ogretim ve materyal
gelistirmenin birbirine bagl pek ¢ok unsurun es giidiimlii ilerleyisi ile gelisebilecegi,
egitim Ogretimde standart bir yap1 insa etmenin baglama egitiminin niteligini arttiran
temel adimlardan biri olacag1 ve yapilacak yeni caligmalarda ge¢mis tecriibelerden

faydalanilmasi gerektigi ifade edilmistir.

Cmar (2019) “Tirk Halk Miizigi Terminolojisinde Sarisézen’in Rolii” adli
calismasinda terminolojinin (terim bilimi), kullanilan terimlerin ve bu konuya iligskin
tartismalarin yapilmasinin 6nemini belirtmis ve Tiirk Halk Miizigi terminolojisinin
ortak olmasi geregine deginmistir. Terimlerin Turkcedeki yeri ifade edilerek, Tirk Halk
Miizigindeki yerine ve Onemine iligskin baglantilar kurmustur. Tiirk Halk Miiziginde
hoca, sef, aragtirmaci, derlemeci ve yapimei gibi 6nemli kimliklere sahip olan Muzaffer
Sarisézen’in terminolojiyi kullanmasma iliskin inceleme yapmistir. Arastirmanin
sonucunda, terim kullanimima yonelik tespitlerde bulunmus ve bu dogrultuda terim

olusturma siireci ve kullanimina iligkin 6neriler sunmustur.
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BOLUM 3
3YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi ve

verilerin analizi yer almaktadir.

3.1 Arastirmanin Modeli

Bu arastirma; baglama egitiminde kullanilan metotlardaki/kitaplardaki terimsel,
simgesel farkliliklarin ve katilimcilarin terim ve simge tercihlerinin tespitine yonelik
tarama modelinin kullanildigr bir durum calismasidir. Arastirmanin betimsel deseni

Sekil 3.1’de gosterildigi gibidir.

Terminolojik Butunlige Yonelik Literatiir Taramas1 ve
Yayimlanmis Baglama Metotlarin/Kitaplarin Tespiti

4

[ Ulagilan Baglama Metotlarmin/Kitaplarinin Terimsel ve Simgesel Analizi ]
Baglama Baglama Baglama
Metotlarinda/Kitaplarinda Metotlarinda/Kitaplarinda Metotlarinda/Kitaplarinda

Sag El Tekniklerine Sol El Tekniklerine Sag El-Sol El Tekniklerine
Yonelik Terim ve Yonelik Terim ve Yonelik Terim ve
Simgelerin Tespiti Simgelerin Tespiti Simgelerin Tespiti

[ Farkliliklarin ve Benzerliklerin Tespiti ]

4

[ Tespit Edilen Veriler Dogrultusunda Anket Hazirlanmasi }

ve Katilimcilara Uygulanmasi

4

[ Uygulanan Anket Sonuglarinin Tespiti Ve Yorumlanmasi ]

Sekil 3.1 Arastirmanin Betimsel Deseni
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3.2 Arastirmanin Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu; Devlet Konservatuvarlardan 32, Egitim Fakiiltesi
Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dallarindan 24 ve Gizel
Sanatlar Fakulteleri Muzik Bolimlerinden 11 olmak iizere toplam 67 baglama

egitimcisi olarak belirlenmis ve arastirmaya katilmalar icin talepte bulunulmustur.

Arastirmaya katilimer olmay1 kabul eden 56 baglama egitimcisinin unvanlar ve

gorev yaptiklari kurumlar Tablo 3.1°de yer almaktadir.

Tablo 3. 1 Katilimcilarin unvanlari ve gérev yaptiklar: kurumlar

Katihmcilarin gorev yaptigi kurum

Katihmeilarin Konservatuar Miizik Egitimi Guzel Sﬂana;lar Toplam
Unvam Anabilim Dali Fakdiltesi katilimel
(n=19) (n=15) (n=8)
Profesor 2 1 - 3
Docent 4 4 1 9
Dr. Ogretim Uyesi 2 4 - 6
Ogretim Goérevlisi Dr. 1 - - 1
Ogretim Gorevlisi 15 9 6 30
Okutman 1 - - 1
Arastirma Gorevlisi 3 2 1 6
Toplam katilimer 28 20 8 56

Tablo 3.1°de yer alan verilere gére Devlet Konservatuvarlarinda gorev yapan 28
katilimeinin 2’si Profesor, 4’0 Dogent, 2’si Dr. Ogretim Uyesi, 1’i Ogretim Gérevlisi
Dr., 15%i (f)gretim Gorevlisi, 1’i Okutman ve 3’ Arastirma Gorevlisidir. Egitim
Fakiiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Bolimi Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda gorev
yapan 20 katilimcinin 1°i Profesor, 4’ii Dogent, 4’ii Dr. Ogretim Uyesi, 9’u Ogretim
gorevlisi ve 2’si Arastirma Gorevlisidir. Guzel Sanatlar Fakulteleri Mizik Bélimlerinde
gorev yapan 8 katilimcinin ise 1’i Dogent, 6’s1 Ogretim Gorevlisi ve 1’i Arastirma

Gorevlisidir.

Arastirmaya katilan baglama egitimcilerinin yas dagilimlar1 Tablo 3.2’de yer

almaktadir.
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Tablo 3. 2 Katilimeilarin yas dagilimi

Yas Araligi n %
25-39 yas 25 44,64
40-49 yas 19 33,93
50-65 yas 12 21,43
Toplam katilimci 56 100

Tablo 3.2°ye gore 25 katilimci 25-39 yas aralifinda, 19 katilimeir 40-49 yas
araladiginda, 12 katilimci ise 50-65 yas araligindadir.

Arastirmaya katilan baglama egitimcilerinin baglama egitimi verdikleri sire

dagilimlar1 Tablo 3.3’te yer almaktadir.

Tablo 3. 3 Katilimcilarin baglama egitimi verdikleri siire dagilimi

Yil Arahg n %
1-10 y1l 12 21,43
11-19 yil 20 35,71
20-29 yil 15 26,79
30-35 y1l 9 16,07
Toplam katilimen 56 100

Egitim Fakiiltesi Tablo 3.3’e gore 12 katilimcinin 1-10 yil, 20 katilimeimnin 11-19
yil, 15 katilimcinin 20-29 yil, 9 katilimcinin ise 30-35 yil aralifinda baglama egitimi
verdigi gortilmektedir.

3.3 Verilerin Toplanmasi
Arastirmanin ilk adiminda; literatiir taramasi1 yapilarak terimsel ve simgesel
biitlinliige yonelik calismalara ulasilmis ve baglama egitimine yonelik yayimlanmis

baglama metotlari/kitaplar tespit edilmistir.

“Literatlir taramasi, sizin ilgilendiginiz konuya iligkin bilgileri bulmanizi,
arastirmaniza kuramsal bir temel kazandirmanizi ve sizinkine benzer c¢alismalarin
sonuglarin1 gormenizi saglar.” (Biylikoztirk, Kilig-Cakmak, Akgun, Karadeniz ve
Demirel, 2009, s. 43).

Aragtirmanin ikinci adiminda; ulasilan baglama metotlarina/kitaplarina dokiiman
incelemesi yapilarak “sag el tekniklerine, sol el tekniklerine ve sag el-sol el tekniklerine

yonelik terim ve simgeler” olarak ii¢ ana baslikta ele alinmistir. Bu dogrultuda sag el
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tekniklerinde; tezene yonii vurus simgeleri, tezene tutan elin, ayn1 nota tizerinde hizlica
yaptig1 asag1 yukari hareketine karsilik gelen terim ve simgeler, sol el tekniklerinde;
parmak numarasi simgeleri, belirtilen sese ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2.
perde lzerinden parmakla hizlica yapilan basma ve kaldirma hareketine karsilik gelen
terim ve simgeler, tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde
etme davranigina karsilik gelen terim ve simgeler, sag el-sol el simgelerinde ise tel
gruplama simgeleri ve sag el-sol el es zamanl trill teknigine karsilik gelen simgeler

tespit edilmek lizere incelenmistir.

“Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi

igeren yazili materyallerin analizini kapsar” (Yildirim ve Simsek, 2005, s. 187).

Arastirmanin {i¢iincii adiminda; dokiiman incelemesi sonucunda elde edilen
veriler dogrultusunda, katilimcilara uygulanmak iizere anket sorulari hazirlanmis ve
ikisi metot yazar1 olmak {lizere ii¢ baglama egitimcisinden olusan uzmanlara
sunulmustur. Uzmanlardan gelen donutler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmis

ve anket 20 katilimciya uygulanarak pilot uygulamasi gergeklesmistir.

Pilot uygulama sonucunda elde edilen bilgiler ve tekrar uzman gorisi
dogrultusunda anket giincellenmis; yapilandirilmis ve yapilandirilmamis (agik uglu)
toplam 26 sorudan olusan son halini almistir. Nihai anket Google Docs. yazilimina
islenmis, yazilimin 6zelligi kullanilarak bir sorunun ardindan gelen diger soru onceki
soruya verilen cevaba gore diizenlenmis ve veri kaybi olmamasi i¢in sorularin

cevaplanmasi zorunlu tutulmustur.

Thomas (1998) anketi insanlarin yagam kosullarini, davraniglarini, inanglarini
veya tutumlarini betimlemeye yonelik bir dizi sorudan olusan bir arastirma materyali

olarak tanimlamaktadir (Akt. Blyukoztirk vd., 2009, s.125).

Arastirmanin dordiincli adiminda; Devlet Konservatuvarlarda gérev yapan 32,
Egitim Fakiiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda
gorev yapan 24 ve Gulzel Sanatlar Fakilteleri Muzik Bolumlerinde gorev yapan 11
toplamda 67 baglama egitimcisine telefon ve e-posta yoluyla ulasilarak g¢alismanin
amaci, 6nemi ve igerigi hakkinda bilgi verilmistir. Google Docs. kullanilarak gevirim igi
hazirlanan anket sorular1 e-posta veya whatsapp mesaji olarak 67 0gretim elemanina

15.05.2019-20.06.2019 tarihleri arasinda iletilmistir. Sorularin cevaplanmasinda ya da
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baska bir problemle karsilasilmasi1 durumunda ulasabilecekleri gerekli iletisim adresleri
verilerek 01.08.2019 tarihine kadar cevap vermeleri beklenmistir. Sonug olarak; 28’1
Devlet Konservatuvari, 20°s1 Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik
Egitimi Anabilim Dali ve 8’1 Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii olmak iizere

toplam 56 6gretim elemant anket sorularina cevap vererek geri doniis yapmuistir.

3.4 Verilerin Analizi
Bu arastirmada, katilimcilara yoneltilen yapilandirilmis anket sorularinin
analizinde betimsel istatistikten yararlanilarak nicel sonuglara, yapilandirilmamis anket

sorularinin analizinde igerik analizi kullanilarak nitel sonuglara ulasilmistir.

“Betimsel istatistik, sayisal verilerin toplanmasi, betimlenmesi ve sunulmasina

yarayan yontem ve teknikleri icerir.” (Kokli, Buyukoztirk ve Bokeoglu, 2006, s. 4).

Icerik analizinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli
kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya getirmek ve bunlart okuyucunun
anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2005, s.
227).
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BOLUM 4
4 BULGULAR

Bu boliimde, ¢alismanin genel amaci olan “baglama metotlarinda/kitaplarinda
gortlen farkli terim ve simgelerin baglama egitiminde kullanilma durumlarinin tespiti”

dogrultusunda belirlenen alt amaglara yonelik bulgulara yer verilmistir.

4.1 Baglama Egitimine Yonelik Basih Metotlarda/Kitaplarda Sag El, Sol El, Sag
El-Sol El Tekniginde Benzerlik ve Farklihk Gosteren Terimler ve Simgeleri Tespit
Etme Alt Amacina Yo6nelik Bulgular

Calismanin birinci alt amact olan “baglama egitimine yonelik basilt
metotlarda/kitaplarda, sag el, sol el ve sag el-sol el tekniginde terim-simge kullanim
durumu ve benzerlik/farklilik gosteren terimler ve simgeler nelerdir?” sorusuna yonelik;
dokiman incelemesi yapilarak, sinirliliklar kapsaminda tespit edilen terimler ve

simgeler ele alinmstir.

4.1.1 Baglama egitimine yonelik basih metotlarda/kitaplarda sag el tekniginde
benzerlik ve farkhilik gosteren terimler ve simgeler

Arastirmada sag el teknikleri kapsamindaki terimlerde; tezene tutan elin ayni
nota tistiinde hizlica yaptigi asagi yukart hareketine karsilik gelen terimler ele alinirken,
sag el teknikleri kapsamindaki simgelerde ise tezene tutan elin ayni nota iistiinde hizlica
vaptigr asagr yukari hareketine karsilik gelen simge, tezene yonii vurus simgesi Ve

takma tezene hareketi simgesi ele alinmistir.

Tezene tutan elin ayni nota lstiinde hizlica yaptigi asagi yukari hareketine

karsilik gelen terimler Tablo 4.1°de yer almaktadir.

Tablo 4. 1 Tezene tutan elin ayn1 nota Ustiinde hizlica yaptig1 asag1 yukari hareketine karsilik gelen

terimler

Kullanilan Terimler n %
Tarama 1 1,59
Tremolo 6 9,52
Trill 2 3,17
Tezene trili 1 1,59
Terim belirtilmemis 53 84,13
Toplam metot/kitap 63 100
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Tablo 4.1°e gore incelenen 63 metodun/kitabin 53’iinde tezene tutan elin ayni
nota istinde hizlica yaptigi asagi yukari hareketine karsilik gelen bir terimle
karsilasilmazken 10’unda ise birbirinden farkli 4 terim kullanilmistir. 10 kitabin 6’sinda
“Tremolo” terimi, 2’sinde “Trill” terimi, 1’inde “Tarama” terimi ve yine 1’inde “Tezene
trili” terimi tespit edilmistir. Metotlarda/kitaplarda en ¢ok kullanilan terimin “Tremolo”

oldugu goriilmektedir.

Tezene tutan elin ayni nota iistiinde hizlica yaptigr asagi yukari hareketine

karsilik gelen simgeler Tablo 4.2’de yer almaktadir.

Tablo 4. 2 Tezene tutan elin ayni nota istiinde hizlica yaptig1 agag1 yukari hareketine karsilik gelen

simgeler

Kullanilan Simgeler n %
Faam- 1 1,59
ﬁ 3 4,76

L2

|7 1 1,59

r

ﬁ 8 12,70
LY

Q | 1 ! 1 I !

= 1 1,59

o

rd 1 1,59
Simge belirtilmemis 48 76,19

Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.2°ye gore incelenen 63 metodun/kitabin 48’inde tezene tutan elin ayni
nota Ustiinde hizlica yaptigi asagi yukari hareketine karsilik gelen bir simgeyle

karsilagilmazken, 13 kitabin 1’inde 6zel bir simge kullanmadan nota degeri ile ifade

. —————-1

edildigi (Or: & ), ayrica birbirinden farkli 5 6zel simge kullanildig1

#r

gorilmektedir. Ozel simge kullanildig1 tespit edilen 12 kitabm 8’inde & simgesi,

3’lnde @ simgesi, 1’inde ¥~~~ 1’inde U. simgesi, 1’inde - simgesi tespit
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edilmistir.  Metotlarda/kitaplarda  en ¢ok kullanilan simgenin "¢ oldugu

gorulmektedir.

Tezene yonii vurusuna iliskin simgeler Tablo 4.3’te yer almaktadir.

Tablo 4. 3 Tezene yonii vuruguna iliskin simgeler

Kullanilan Simgeler n %
V1 49 77,78
My 9 14,29

iT v 1 1,59

VP m 1 1,59
Simge belirtilmemis 3 4,76
Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.3’e¢ gore incelenen 63 metodun/kitabin 3’0nde tezene yonii vurusuna

karsilik gelen bir simgeyle karsilagilmazken 60’inda ise birbirinden farkli 3 simge tespit
edilmistir. Tespit edilen simgeler incelendiginde, 60 kitabin 49’unda W1 simgesi,
9'unda ™ V simgesi, 1’inde ™ Vsimgesi ve ¢Tsimgesinin birlikte kullanildigi ve
yine 1’inde V1 simgesinin ve ¥ /* simgesinin birlikte kullanildig1 tespit edilmistir.

Metotlarda/kitaplarda en ¢ok kullanilan simgenin a oldugu goriilmektedir.

Takma tezene hareketine karsilik gelen simgeler Tablo 4.4°te yer almaktadir.

Tablo 4. 4 Takma tezene hareketine karsilik gelen simgeler

Kullanilan Simgeler n %

* 4 6,35

i ¢TT 3 4,76
?L 1 1,59

Simge belirtilmemis 55 87,30
Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.4’e gore incelenen 63 metodun/kitabin 55’inde takma tezene hareketine

karsilik gelen bir simgeyle karsilasilmazken 8’inde birbirinden farklt 3 simge
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kullanildig tespit edilmistir. 8 kitabin 4’iinde * simgesi, 3’linde W17 simgesi, 1’inde
ise T simgesi tespit edilmistir. Metotlarda/kitaplarda en ¢ok kullanilan simgenin %

oldugu goriilmektedir.

4.1.2 Baglama egitimine yonelik basih metotlarda/kitaplarda sol el tekniginde
benzerlik ve farkhilik gosteren terimler ve simgeler

Arastirmada sol el teknikleri kapsamindaki terimlerde;

e Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde tizerinden
parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen terimler,
e Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme

davranisina karsilik gelen terimler,
Sol el teknikleri kapsamindaki simgelerde;

e Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde (izerinden
parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen simgeler,

e Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagina karsilik gelen simgeler,

e Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme

davranigina karsilik gelen simgeler ele alinmistir.

Belirtilen sese, aymi teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde (zerinden
parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen terimler Tablo 4.5’te
yer almaktadir.

Tablo 4. 5 Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde Uzerinden parmakla hizlica
yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen terimler

Kullanilan Terimler n %
Sol el parmak trili 1 1,59
Susleme 9 14,29
Titretme 1 1,59
Tril 3 4,76
Mordan 1 1,59
Terim belirtilmemis 48 76,19

Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.5’e gore incelenen 63 metodun/kitabin 48’inde belirtilen sese, ayni

teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde zerinden parmakla hizlica yapilan basma
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kaldirma hareketine karsilik gelen” bir terimle karsilasilmazken 15’inde birbirinden
farkli 5 terim tespit edilmistir. 15 kitabin 9’unda “Siisleme” terimi, 3’tinde “Tril” terimi,
1’inde “Titretme” terimi, 1’inde “Sol el parmak trili” terimi, 1’inde “mordan” terimi
kullanildigr tespit edilmistir. Metotlarda/kitaplarda en ¢ok kullanilan terimin “Siisleme”

oldugu goriilmektedir.

Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde Uzerinden
parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen simgeler Tablo
4.6’da yer almaktadir.

Tablo 4. 6 Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde Uzerinden parmakla hizlica
yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen simgeler

Kullanilan Simgeler n %

2 3,17

2 3,17

2 3,17

1 1,59

1,59

4 6,35

1 1,59

1 1,59

1 1,59
Simge belirtilmemis 48 76,19
Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.6’ya gore incelenen 63 metodun/kitabin 48’inde belirtilen sese, ayni
teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde zerinden parmakla hizlica yapilan basma

kaldirma hareketine karsilik gelen bir simgeyle karsilasilmazken 16 kitabin 2’sinde or:

28



D ve 2’sinde Or: < seklinde 6zel bir simge kullanmadan nota degerleri ile ifade

edildigi, bunlarin yami sira birbirinden farkli 7 simge kullanildig1 gériilmektedir. Ozel

simge kullanildig: tespit edilen13 metodun/kitabin 4’tinde & simgesi, 2’sinde ﬁv

Eiad

¥r (vib)

==

£ g.»
simgesi, 1’inde & simgesi, 1’inde & simgesi, 1’inde & simgesi, 1’inde

simgesi, 1’inde LT simgesi kullanilmistir. Metotlarda/kitaplarda en ¢ok kullanilan

-~

simgenin "¢ oldugu gortlmektedir.

Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagina karsilik gelen simgeler Tablo 4.7’de yer

almaktadir.

Tablo 4. 7 Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagina karsilik gelen simgeler

Kullamlan Simgeler n %
5 40 63,49
+ 3 4,76
BP 1 1,59
B 4 6,35
Bagparmak 1 1,59
5,+ 3 4,76
Bagparmak kullanilmamis 3 4,76
Simge belirtilmemis 8 12,70

Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.7°ye gore incelenen 63 metodun/kitabin 8’inde klavyedeki (saptaki) elin
basparmagina karsilik gelen bir simgeyle karsilasilmazken 52’sinde birbirinden farkli 5
simge tespit edilmistir. 52 metodun/kitabin 40’mda “5” simgesi, 4’linde “B” simgesi,
3’Unde ”+” simgesi, 3’linde “5” simgesi ve “+” simgesi birlikte, 1’inde “BP” simgesi ve
I’inde “Bagparmak” ifadesi kullanildig1 tespit edilmistir. 3 kitapta ise basparmak
haricinde kalan diger parmak kullanimlar1 yapilirken basparmak kullanimi ile
karsilasilmamistir. Metotlarda/kitaplarda en c¢ok kullanilan simgenin “5” oldugu

gorilmektedir.

Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme

davranigina karsilik gelen terimler Tablo 4.8’de yer almaktadir.
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Tablo 4. 8 Tezene kullanmadan klavye (sap) lizerindeki parmaklarla ses elde etme davranigina karsilik
gelen terimler

Kullanilan Terimler n %
Legato teknigi/Bogumlama,/Tel cekme 1 1,59
Carpma-Cekme 14 22,22
Parmak ucu ¢irpmasi 1 1,59
Bagli ¢alma 1 1,59
Legato bag: 1 1,59
Vurma-gekme 5 7,94
Carpma-cekme/Legato teknigi 1 1,59
Bagli calma/Legato 1 1,59
Bagli ¢alma/Legato/Carpma-Cektirme 1 1,59
Parmak carpma-Parmak kaldirma 1 1,59
Parmak vurma-Parmak ¢ekme/Parmak basarak ses gikartma 1 1,59
Vurma-gekme/Bag isareti 1 1,59
Carpma 1 1,59
Bagli galis 1 1,59
Terim belirtilmemis 32 50,79

Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.8’¢ gore incelenen 63 metodun/kitabin 32°sinde tezene kullanmadan
klavye (sap) iizerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik gelen bir terimle
karsilagilmazken 31’inde birbirinden farkli 13 terim tespit edilmistir. 31
metodun/kitabin 14’tinde “Carpma-cekme” terimi, 5’inde “Vurma-gekme” terimi,
I’inde hem “Legato teknigi” hem “Bogumlama” hem “Tel ¢ekme” terimleri, 1’inde
hem “Legato teknigi” hem “Carpma-¢cekme” terimleri, 1’inde hem “Bagli ¢alma” hem
“Legato” terimleri, 1’inde hem “Legato” hem “Bagli ¢alma” hem “Carpma-¢ektirme”
terimleri, 1’inde hem “Parmak vurma-parmak cekme” hem “Parmak basarak ses
¢ikartma” terimleri, 1’inde hem “Vurma-¢ekme” hem “Bag isareti” terimleri, 1’inde
“Parmak ucu ¢irpmast” terimi, 1’inde “Bagli ¢alma” terimi, 1’inde “Legato bag1”
terimi, 1’inde “Carpma” terimi, 1’inde “Parmak carpma-Parmak kaldirma” terimi ve
yine 1’inde “Bagh calis” terimi kullanildig1 tespit edilmistir. Metotlarda/kitaplarda en
cok kullanilan terimin “Carpma-gekme” oldugu gorulmektedir.

Tezene kullanmadan klavye (sap) UGzerindeki parmaklarla ses elde etme

davranigina karsilik gelen simgeler Tablo 4.9°da yer almaktadir.
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Tablo 4. 9 Tezene kullanmadan klavye (sap) lizerindeki parmaklarla ses elde etme davranigina karsilik
gelen simgeler

Kullanilan Simgeler n %
U 13 20,63
" (Bag isareti) 11 17,46
VT 1 1,59

H-P 1 1,59
=T 1 1,59

Yazili ifade edilmis 1 1,59
VA " (Baj isareti) 5 7,94

Simge belirtilmemis 30 47,62
Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.9’a gore incelenen 63 metodun/kitabin 30’unda tezene kullanmadan
klavye (sap) iizerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik gelen bir

simgeyle karsilasilmazken 33’tinde 1 yazili ifadenin kullanildig1 ve birbirinden farkli 5
simge kullanildig1 goriilmektedir. 33 metodun/kitabm 13’iinde V /* simgesi, 11’inde

" (Bag iareti) simgesi, 5’inde V' /' simgesi ve ' (Ba isaret) simgesi birlikte, 1’inde

LT simgesi, 1’inde “H-P” simgesi, 1’inde oL simgesi kullanildig1 goriilmektedir.

Metotlarda/kitaplarda en ¢ok kullanilan simgenin ¥ /' oldugu goriilmektedir.

4.1.3 Baglama egitimine yonelik basih metotlarda/kitaplarda sag el-sol el
tekniginde benzerlik ve farklhilik gosteren simgeler

Arastirmada sag el-sol el teknikleri kapsamindaki simgelerde; “Tel gruplama
simgesi”, “Sag el-sol el es zamanli yapilan hizli harekete karsilik gelen simgeler” ele

alimmustir. Tel gruplamaya karsilik gelen simgeler Tablo 4.10°da yer almaktadir.

Tablo 4. 10 Tel gruplamaya karsilik gelen simgeler

Kullanilan Simgeler n %

‘i’h@gd Om@m' Lél Tel 30 47,62

Alt Tel, Orta Tel, Ust Tel

A 0 o 1 1,59
A_‘ttlTe]__ Ortg Tel L'sg Tel 2 317
Al Tel Orta Tel Ust Tel

AT OT TUT. 2 3,17
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Tablo 4. 10 Devanu

Kullanilan Simgeler n %
V=

:\L’:PT\:’T*‘:

1 1,59

LA
1351

Alt Tel Orta Tel Ust Tel
= - 0 1 1,59
0o 0 v

3,17

ol
TTT

Alt Tel Orta Tel Ust Tel

l i T 1 1,59
Yazili ifade edilmis 3 4,76
Simge belirtilmemis 20 31,75

Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.10’a gore incelenen 63 metodun/kitabin 20’sinde tezene kullanmadan
klavye (sap) ilizerindeki parmaklarla ses elde etme davranmigina karsilik gelen bir
simgeyle karsilasilmazken 43’tinde 3 yazili ifade ve birbirinden farkli 8 simge tespit

Alt Tel Orta Tel Ust Tel -
edilmistir. 43 metodun/kitabin 30’unda @ @ 6 simgesi, 2’sinde iﬂ:

Alt Tel. Orta Tel Ust Tel Alt Tel, Orta Tel, Ust Tel
simgesi, 2’sinde 1 2 3 simgesi, 2’sinde 4T ©T UT simgesi, 1’inde
V=
:\b:q\:q\:

Alt Tel, Orta Tel, Ust Tel

Alt Tel Orta Tel Ust Tel
A 2 O

o U simgesi, 1’inde * T5s: simgesi, 1’inde 9

Alt Tel Orta Tel Ust Tel

simgesi, 1’inde ‘L $ T simgesi  kullanildigi  tespit  edilmistir.

Alt Tel Orta Tel Ust Tel
Metotlarda/kitaplarda  en  ¢ok  kullanilan  simgenin ®@ @ @ oldugu

gorilmektedir.

Sag el-sol el es zamanli yapilan hizli harekete karsilik gelen simgeler Tablo

4.11°de yer almaktadir.
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Tablo 4. 11 Sag el-sol el es zamanli yapilan hizli harekete karsilik gelen simgeler

Kullanilan Simgeler n %

r
E 5 7,94
Agcik yazilmamis nota iizerine “tr” simgesi

L PO
S -=== z a7
Agik yazilmamis nota iizerine simgesi

Notanin acik yazilmasi ve herhangi bir simgenin kullanilmamasi

e ———————al 2 3,17

Acik yazilmig nota grubunun {izerine & simgesi

TP innmn mnmm s man s v

, === L s

e e
D)
Simge belirtilmemis 53 84,12
Toplam metot/kitap 63 100

Tablo 4.11°e gore incelenen 63 metodun/kitabin 53’Unde sag el-sol el es zamanli
yapilan hizli harekete karsilik gelen bir simgeyle karsilagilmazken 9 metodun/kitabin
2’sinde Ozel bir simge kullanmadan nota degeri ile ifade edildigi (Or:
, TEe—————

o ) geriye kalan 7 metot/kitapta ise birbirinden farkli 3 simge

kullanildig: tespit edilmistir. 8 kitabin 5’inde “agik yazilmamis nota {izerine tr Simgesi”

Tramas

(or: g ), 2’sinde “agik yazilmamis nota iizerine @~~~ simgesi” (or: g ), ve

i‘l‘w

1’inde ise *“acik yazilmis nota grubunun iizerine simgesi”  (Or:

O st an]

O} ) simgesi kullanildig tespit edilmistir. Metotlarda/kitaplarda en

)}
4

cok kullanilan simgenin g oldugu goriilmektedir.
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4.2 Katihmcilarin Literatirde Yayimlanmus Baglama Metotlariny/Kitaplarim
Kullanma Durumlarim ve Baglama Egitiminde Tercih Ettikleri Terimleri ve
Simgeleri Tespit Etme Alt Amacina Yonelik Bulgular

Calismanin ikinci alt amaci olan “Katilimcilarin literatiirde yayimlanmis
baglama metotlariny/kitaplarin1 kullanma durumlari ve baglama egitiminde tercih
ettikleri terim ve simgeler nelerdir?” sorusuna yoOnelik olarak anket ile elde edilen

veriler basliklar altinda ele alinarak grafik/tablo seklinde sunulmustur.

4.2.1 Katihmcilarin baglama egitiminde yayimmlanms metot/kitap kullamim
durumu
Katilimcilarin = “Baglama egitiminde yayimlanmis metot/kitap kullantyor

musunuz?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik bulgular Grafik 4.1’de yer almaktadir.

Havyir
25.0%

Evet
75.0%

Grafik 4. 1 “Baglama egitiminde yayimlanmis metot/kitap kullaniyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplara yonelik bulgular

Grafik 4.1’e gore katilimcilara yoneltilen, “Baglama egitiminde yayimlanmis
metot/kitap kullaniyor musunuz?” sorusuna 56 katilimcinin 42’si (75%) “evet” cevabi

verirken, 14’1 (25,0%) hayir cevabi vermistir.

422 Metot kullanan Kkatihmcilarin metot/kitap secerken onemli buldugu
Olcut/dlcutler

Metot kullanan katilmcilarin =~ “Metodunuzu/Kitabinizi  secerken  Onemli
buldugunuz o6l¢it/6lgltler nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplara yonelik bulgular
Tablo 4.12°de yer almaktadir.
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Tablo 4. 12 “Metodunuzu/kitabiniz1 segerken 6nemli buldugunuz élgut/dlgttler nelerdir?” sorusuna
verilen cevaplara yonelik bulgular

Metot Segerken Onemli Bulunan Olgutler n %

Metodun ders amacina uygun olmasi 38 90,48
Metodun basitten zora ilkesi ile yazilmig olmasi 38 90,48
Metot dilinin anlagilir ve sade olmasi 36 85,71
Metot yazarinin egitimci kimliginin olmasi 33 78,57
Metodun simgeler-semboller ve terimler bakimindan kullanilan diger

metotlarla ortak bir dilde yazilmig olmasi 29 69,05
Metodun glvenilir egitimciler tarafindan denenmis ve 6nerilmis olmast 28 66,67
Metodun fiziki 6zellikleri (boyutu, kagit kalitesi, spiralli olmasi vb.) 7 16,67
Metodun yazarinin taninan ({inlii) birisi olmasi 1 2,38
Sadece baglamaya uygun 6zel eser-etitler icermesi 1 2,38

Tablo 4.12’ye go6re baglama metot/kitabt kullanan 42 katilimcinin,
“Metodunuzu/kitabiniz1 segerken 6nemli buldugunuz 6l¢ut/6lcitler nelerdir?” sorusuna
verdigi cevaplar yer almaktadir. 42 katilimcinin 38’1 (%90,48) “Metodun ders amacina
uygun olmas1”, 38’1 (%90,48) “Metodun basitten zora ilkesi ile yazilmig olmasi” , 36’s1
(%85,71) “Metot dilinin sade ve anlagilir olmasi”, 33’0 (%78,57) “Metot yazarinin
egitimci kimliginin olmas1”, 29’u (%69,05) “Metodun simgeler-semboller ve terimler
bakimindan kullanilan diger metotlarla ortak bir dilde yazilmis olmasi1”, 28’i (%66,67)
“Metodun guvenilir egitimciler tarafindan denenmis ve Onerilmis olmasi”, 7°Si
(%16,67) “Metodun fiziki Ozellikleri (boyutu, kagit kalitesi, spiralli olmas1 vb.)”, 1’1
(%2,38) “Metodun yazarmin tanman ({inlii) birisi olmasi”, 1’1 (%2,38) “Sadece

baglamaya uygun 6zel eser-etltler icermesi” olcutlerini ifade etmektedir.

4.2.3 Katihmcilarin tezene tutan elin ayni nota iistiinde hizlica yaptig1 asag yukari
hareketine karsilik gelen terim igin tercihleri

Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Tezene tutan elin ayni nota iistiinde
hizlica yaptig1 asag1 yukari hareketine karsilik gelen terim tercihiniz nedir?” sorusuna

verdigi cevaplara yonelik bulgular Tablo 4.13’te yer almaktadir.
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Tablo 4. 13 “Tezene tutan elin ayni nota iistiinde hizlica yaptig1 asagi yukar1 hareketine kargilik gelen
terim tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Terim Tercihi Katihmar Tercihleri Katihme1 Tercihleri P
n % n % n %
Tarama 29 69,05 2 14,29 31 55,36
Tremolo 13 30,95 12 85,71 25 44,64
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.13’e gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 29’u tezene tutan elin
ayni nota tizerinde hizlica yaptigi asag1 yukari hareketine “Tarama” teriminin, 13’0 ise

“Tremolo” teriminin karsilik geldigini diistinmektedir.

Metot/kitap kullanmay: tercih etmeyen 14 katilimcidan 12°si tezene tutan elin
ayni nota tizerinde hizlica yaptig1 asag1 yukari hareketine “Tremolo” teriminin, 2’si ise
“Tarama” teriminin karsihik geldigini diistinmektedir. Metot/kitap kullanan ve
kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda ise 31’i tezene tutan elin ayni nota
tizerinde hizlica yaptig1 asagi yukar1 hareketine “Tarama” teriminin, 25’ise “Tremolo”

teriminin karsilik geldigini diistinmektedir.

4.2.4 Katihmcilarin tezene tutan elin ayni nota iistiinde hizlica yaptigi asag1 yukan
hareketine karsilik gelen simge icin tercihleri

Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Tezene tutan elin ayni nota iistiinde
hizlica yaptig1 asag1 yukari1 hareketine karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna
verdigi cevaplara yonelik bulgular Tablo 4.14’te yer almaktadir.

Tablo 4. 14 “Tezene tutan elin ayn1 nota Ustiinde hizlica yaptig1 asagi yukari hareketine karsilik gelen
simge tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toblam
Simge Tercihi Katilime1 Tercihleri Katilhime Tercihleri P
n % n % n %
B 20 47,62 4 28,57 24 42,86
#r
ﬁ 10 23,81 6 42,86 16 28,57
v
% 10 23,81 2 14,29 12 21,43
L
1] 2 4,76 2 14,29 4 714
Toplam 42 100 14 100 56 100
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Tablo 4.14’e gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 20’si “Tremolo/Tarama”

simgesi olarak simgesini, 10’u  simgesini, 10°u "o simgesini, 2’si ise
simgesini kullanmay1 tercih etmistir. Metot kullanmayi tercih etmeyen 14 katilimcidan
6’s1 “Tremolo/Tarama simgesi” olarak simgesini, 4’0 simgesini, 2’si &

N

D

simgesini, 2’si simgesini kullanmay1 tercih etmistir. Metot/kitap kullanan ve

kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda ise 24 katilimcinin “Tremola/Tarama
A e ¥r
simgesi” nlarak simgesini, 16’smin simgesini, 12’sinin & simgesini ve

1.1

g

4’Undn simgesini kullanmayu tercih ettigi goriilmektedir.

4.2.5 Katihmeilarin tezene yonii vurusu simgesi igin tercihleri
Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Tezene yonii vurus simge tercihiniz

nedir?” sorusuna verdikleri cevaplara yonelik bulgular Tablo 4.15’te yer almaktadir.

Tablo 4. 15 “Tezene yonii vurus simge tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan

Simge Tercihi Katihmex Tercihleri Katilhimel Tercihleri Toplam
n % n % n %
W 35 83,33 13 92,86 48 85,71
™y 7 16,67 1 7,14 8 14,29
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.15’e gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 35’1 “Tezene yonii vurus

simgesi” olarak i simgesini, 7°si ise ™ V simgesini kullanmay1 tercih etmistir.
Metot/kitap kullanmayi tercih etmeyen 14 katilimcidan 13’4 “Tezene yonii vurus
simgesi” olarak i simgesini, 1°i ise ™ V simgesini kullanmayi tercih etmistir.
Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda ise 48

katilimcinin “Tezene yonii vurus simgesi” olarak i simgesini, 8’inin ise ™ V

simgesini kullanmay tercih ettigi goriilmektedir.

4.2.6 Katihmeilarin takma tezene hareketine karsiik gelen simge tercihleri
Katilimeilarin sag el teknigi kapsaminda “Takma tezene hareketine karsilik
gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik bulgular Tablo

4.16°da yer almaktadir.
37



Tablo 4. 16 “Takma tezene hareketine Karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara
yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Simge Tercihi Katihmer Tercihleri Katihmer Tercihleri P
n % n % n %
* 21 50 3 21,43 24 42,86
v 1t 10 23,81 5 35,71 15 2679
1 11 26,19 6 42,86 17 30,36
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.16’ya gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 21’1 Takma tezene
hareketi simgesi” olarak ¥ simgesini, 11’i + simgesini, 10°u H"“Tsimgesini tercih
etmistir. Metot kullanmay1 tercih etmeyen 14 katilimcidan 6’s1 “Takma tezene hareketi
simgesi” olarak + simgesini, 5’i vyt simgesini, 3’0 ise # simgesini tercih etmistir.
Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda ise 24’
“Takma tezene hareketi simgesi” olarak % simgesini, 17’si %simgesini ve 15’1 ise

o .. . oy
YT simgesini kullanmayi tercih etmistir.

4.2.7 Katihmeilarin belirtilen sese, aym teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2.
perde Uzerinden parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsihk
gelen terim icin tercihleri

Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Belirtilen sese, ayn1 teldeki tize dogru
en yakin 1. ya da 2. perde Uzerinden parmakla hizlica yapilan basma kaldirma
hareketine karsilik gelen terim tercihiniz nedir?” sorusuna verdikleri cevaplara yonelik
bulgular Tablo 4.17°de yer almaktadir.
Tablo 4. 17 “Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde (izerinden parmakla hizlica

yapilan basma kaldirma hareketine karsilik gelen terim tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara
yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan

Terim Tercihi Katilme Tercihleri Katilimer Tercihleri Toplam
n % n % n %
Sol el parmak trili 11 26,19 4 28,57 15 26,79
Susleme 30 71,43 10 71,43 40 71,43
Titretme 1 2,38 0 0 1 1,79
Toplam 42 100 14 100 56 100
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Tablo 4.17°ye gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 30’u belirtilen sese,
ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde tzerinden parmakla hizlica yapilan
basma kaldirma davranisina karsilik gelen terim igin “Susleme”, 11’1 “Sol el parmak
trili”, 1’1 ise “Titretme” teriminin karsilik geldigini diistinmektedir. Metot kullanmay1
tercih etmeyen 14 katilimcidan 10°u belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1.
ya da 2. perde Uizerinden parmakla hizlica yapilan basma kaldirma davranisina karsilik
gelen terim icin “Susleme”, 4’0 ise “Sol el parmak trili” teriminin karsilik geldigini
belirtmektedir. Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda
ise 40’1 belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde zerinden
parmakla hizlica yapilan basma kaldirma davranisgina karsilik gelen terim igin
“Susleme” teriminin, 15’i “Sol el parmak trili” ifadesini 1’i “Titretme” teriminin

karsilik geldigini diistinmektedir.

4.2.8 Katihmcilarm belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2.
perde Uzerinden parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine karsihk
gelen simge icin tercihleri

Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Belirtilen sese, ayn1 teldeki tize dogru
en yakin 1. ya da 2. perde Uzerinden parmakla hizlica yapilan basma kaldirma
hareketine karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verdikleri cevaplara yonelik
bulgular Tablo 4.18’de yer almaktadir.
Tablo 4. 18 “Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde {izerinden parmakla hizlica

yapilan basma kaldirma hareketine kargilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara
yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Simge Tercihi Katihime Tercihleri Katihimer Tercihleri P
n % n % n %
% 16 38,10 6 42,86 22 39,29
L=
% 10 23,81 2 14,29 12 21,43
LA
ﬁ 2 4,76 1 7,14 3 5,36
LY
£
% 2 4,76 0 0 2 3,57
L2
% 4 9,52 2 14,29 6 10,71
LA
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Tablo 4. 18 Devanmu

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Simge Tercihi Katihimel Tercihleri Katihhmel Tercihleri P
n % n n %
ﬁ 1 2,38 2 14,29 3 5,36
L2
€
Z£ 3 7,14 0 0 3 5,36
L2
#r
(vib)
E 4 9,52 1 7,14 5 8,93
L2
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.18’e gore metot/kitap kullanan 42  katilimcidan  16’s1

e

titretme/susleme/sol el parmak trili simgesi olarak or: @ simgesini ve 10’u or:

D simgesini 6zel bir simge kullanmadan nota degerleri ile ifade edilmesini, 4’1
g - i £
< T simgesini, 4’0 "¢ " simgesini, 3’U "o simgesini, 2’si ¥ simgesini, 2’si

o
(vib)

o~

D simgesini, 1’i ® simgesini kullanmay1 tercih etmistir. Metot kullanmay1

*n
(vib)

tercih etmeyen 14 katilimcidan 2°si "¢ simgesini, 2’si & simgesini, 1’i &
simgesini ve 1i @ simgesini kullanmay1 tercih ederken, 06zel bir simge

b

kullanmadan nota degerleri ile ifade edilmesini tercih eden 6 katilimci 6r: ™= ve 2

katilimc1 oOr: "¢ gosterimini tercih etmistir. Metot/kitap kullanan ve kullanmayan
toplam 56 katilimcidan 6zel bir simge kullanmadan nota degerleri ile ifade edilmesini

tercih eden 22’si titretme/susleme/sol el parmak trili simgesi olarak 6r: & ve 12’si

or: @ gosterimini tercih etmistir. Ozel bir simge kullanmay:1 tercih eden
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.
(vib)

katilimcilara bakildiginda ise 6’s1 "¢ T simgesini, 5’i & simgesini, 3’0 ¢
& ~ £
simgesini, 3’0 @ simgesini, 3’0 @ simgesini ve 2’si ¢ simgesini

kullanmay1 tercih etmistir.

4.2.9 Katimceilarm klavyedeki (saptaki) elin basparmagina karsihik gelen simge
icin tercihleri

Katilmeilarin - sag el teknigi kapsaminda “Klavyedeki (saptaki) elin
bagparmagina karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik
bulgular Tablo 4.19°da yer almaktadir.

Tablo 4. 19 “Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagina karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna
verilen cevaplara yonelik bulgular

. A Metot Kullar?an . Metot Kullanmayaq Toplam
Simge Tercihi Katilmcr Tercihleri Katimcr Tercihleri

n % n % n %
5 27 64,29 9 64,29 36 64,29
+ 8 19,05 3 21,43 11 19,64
BP 4 9,52 2 14,29 6 10,71
B 3 7,14 0 0 3 5,36
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.19’a gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 27’°si bagparmak simgesi
olarak “5” rakamini, 8’1 “+” simgesini, 4’1 “BP” simgesini ve 3’0 “B” simgesini tercih
etmigtir. Metot/kitap kullanmayi tercih etmeyen 14 katilimcidan 9’u bagparmak simgesi
olarak “5” rakammi, 3’0 “+” simgesini, 2’si ise “BP” simgesini tercih etmistir.
Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda ise 36’s1
bagparmak simgesi olarak “5” rakamini, , 11’1 “+” simgesini, 6’s1 “BP” simgesini ve

3’1 “B” simgesini tercih etmistir.

4.2.10 Katihmeilarin tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses
elde etme davranisina karsilik gelen terim icin tercihleri

Katilimeilarin = sag el teknigi kapsaminda “Klavyedeki (saptaki) elin
bagparmagina karsilik gelen terim tercihiniz nedir?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik
bulgular Tablo 4.20°de yer almaktadir.
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Tablo 4. 20 “Tezene kullanmadan klavye (sap) lizerindeki parmaklarla ses elde etme davranigina kargilik
gelen terim tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular

- N Metot KuIIar]an . Metot KuIIanrr]ayar) Toplam
Terim Tercihi Katihmer Tercihleri Katihmer Tercihleri
n % n % n %
Carpma-gcekme 15 35,71 7 50 22 39,29
SZ{QZE ;’:limg 8 19,05 2 14,29 10 17,86
Carpma-gektirme 2 4,76 0 0 2 3,57
Bagli calma 2 4,76 2 14,29 4 7,14
Legato 2 4,76 1 7,14 3 5,36
Bagli calig 2 4,76 0 0 2 3,57
Cekme-vurma 4 9,52 0 0 4 7,14
Zf;:;tﬁabasarak =" 1 2,38 0 0 1 1,79
Tel ¢cekme-carpma 4 9,52 1 7,14 5 8,93
Bag isreti 2 4,76 0 0 2 3,57
Legato teknigi 0 0 1 7,14 1 1,79
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.20’ye gOre metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 15’1 tezene
kullanmadan klavye (sap) Ulzerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik
gelen terim i¢in “Carpma-cekme”, 8’i “Parmak vurma-parmak ¢cekme”, 4’0 “Tel ¢cekme-
carpma”, 4’0 “Cekme-vurma”, 2’si “Bag isareti”, 2’si “Bagli ¢alig”, 2’si “Legato”, 2’si
“Baghi calma”, 2’si “Carpma-cektirme”, 1’i ise “Parmak basarak ses c¢ikartma”
terimimin karsilik geldigini diisiinmektedir. Metot/kitap kullanmayan 14 katilimcidan
7’si tezene kullanmadan klavye (sap) Gzerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina
karsilik gelen terim igin “Carpma-gcekme”, 2’si “Parmak vurma-parmak cekme”, 2’si
“Bagli ¢alma”, 1’i “Legato teknigi”, 1’i “Legato”, 1'i “Tel ¢ekme-carpma” terimimin
karsilik geldigini disinmektedir. Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56
katiimciya bakildiginda ise 22’si tezene kullanmadan klavye (sap) uzerindeki
parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik gelen terim i¢in “Carpma-¢ekme”, 10°u
“Parmak vurma-parmak ¢ekme”, 5’i “Tel ¢ekme-carpma”, 4’0 “Cekme-vurma”, 4’u
“Bagli ¢alma”, 3’0 “Legato”, 2’si “Bag isareti”, 2’si “Bagl calis”, 2’si “Carpma-
cektirme”, 1’1 “Legato teknigi”, 1’i ise “Parmak basarak ses ¢ikartma” terimimin

karsilik geldigini diistinmektedir.
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4.2.11 Katihmcilarin tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses
elde etme davramisina karsilik gelen simge icin tercihleri

Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Tezene kullanmadan klavye (sap)
tizerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik gelen simge tercihiniz nedir?”
sorusuna verdigi cevaplara yonelik bulgular Tablo 4.21°de yer almaktadir.

Tablo 4. 21 “Tezene kullanmadan klavye (sap) lizerindeki parmaklarla ses elde etme davranigina kargilik
gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Simge Tercihi Katilme Tercihleri Katilme Tercihleri P

n % n % n %
VoA 15 35,71 4 28,57 19 33,93
~— (Bag isareti) 19 45,24 7 50 26 46,43
VT 7 16,67 3 21,43 10 17,86
HP 1 2,38 0 0 1 1,79

Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.21°e gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 19’u tezene kullanmadan

klavye (sap) tzerindeki parmaklarla ses elde etme simgesi olarak ~— (Bagisaret)

=

simgesini, 157i V /' simgesini, 7’si — ' simgesini, 1’i ise H.P simgesini kullanmayi
tercih etmistir. Metot/kitap kullanmay1 tercih etmeyen 14 katilimcidan 7’si tezene

kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme simgesi olarak

~ Bagisaret) gimgesini, 4’0 ¥ ' simgesini, 3’ i T simgesini kullanmay1 tercih
etmistir. Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56 katilimciya bakildiginda ise

26’s1 tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme simgesi

olarak ™~ Bagisareth) qimgesini, 19'u ¥V ! simgesini, 10°u LT simgesini, 1’i ise

H.P simgesini kullanmayi tercih etmistir.

4.2.12 Katihmcilarin tel gruplamaya karsilik gelen simge icin tercihleri
Katilimeilarin sag el teknigi kapsaminda “Tel gruplamaya karsilik gelen simge
tercihiniz nedir?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik bulgular Tablo 4.22°de yer

almaktadir.
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Tablo 4. 22 “Tel gruplamaya karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik

bulgular
Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Simge Tercihi Katihmer Tercihleri  Katihmar Tercihleri P
n % n % n %
Alt Tel Orta Tel Ust Tel
@ @ @ 31 73,81 13 92,86 44 78,57
Alt Tel, Orta Tel, Ust Tl 4 9,52 1 7,14 5 8,93
V=
Sy —
Nl 2 4,76 0 0 2 3,57
L
13351
Alt Tel Orta Tel Ust Tel
ﬁ ) 0 2 4,76 0 0 2 3,57
—
#B: 2 4,76 0 0 2 3,57
Al Tel. Orta Tel, Ust Tel 1 238 0 0 1 1,79
Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.22°ye gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 31’ tel gruplama igin;

—_—\—
Alt Tel Orta Tel. Ust Tel Alt Tel. Orta Tel. Ust Tel %
@ @ @ simgesini, 4’0 A O U simgesini, 2’si ¥ 5. simgesini,
Alt 4 T :
Alt Tel, Orta Tel, Ust Tel = Alt Tel Orta Tel Ust Tel
2si 0 9 = simgesini, 2’si —— simgesini, 1’i ise ! 2 3

simgesini kullanmay1 tercih etmistir. Metot/kitap Kkullanmay1 tercih etmeyen 14

Alt Tel. Orta Tel Ust Tel Alt Tel Orta Tel Ust Tel
katilimeidan 13°0 tel gruplamaicin @ @ € simgesinive 1’i 4 o v

simgesini kullanmay1 tercih etmistir. Metot/kitap kullanan ve kullanmayan toplam 56

Alt Tel Orta Tel Ust Tel
katilimciya bakildiginda ise 44’0 tel gruplama igin @ @ @ simgesini, 4’0

=
:\5/211\:/1\: N
Alt Tel Orta Tel Ust Tel Alt Tel O%a Tel A Tel
A 0 v simgesini, 2’si * 55 simgesini, 2'si 0 = =
T
—ﬁ—B: Alt Tel Orta Tel Ust Tel
simgesini, 2’si —— simgesini, 1’i ise ! 2 3 simgesini kullanmay1 tercih
etmistir.
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4.2.13 Katimceilarin sag el-sol el ey zamanh yapilan hizh harekete karsihik gelen
simge icin tercihleri

Katilimcilarin sag el teknigi kapsaminda “Sag el-sol el es zamanl yapilan hizli
harekete karsilik gelen simge tercihiniz nedir?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik
bulgular Tablo 4.23’te yer almaktadir.

Tablo 4. 23 “Sag el-sol el es zamanli yapilan hizli harekete karsilik gelen simge tercihiniz nedir?”
sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular

Metot Kullanan Metot Kullanmayan Toolam
Simge Tercihi Katilimel Tercihleri ~ Katilimer Tercihleri P
n % n % n %
Acik yazilmamis nota iizerine “tr”
simgesi
8 19,05 2 14,29 10 17,86

i

Agik yazilmamig nota tizerinde

% 10 23,81 2 14,29 12 2143
e~ simgesi

Notanin agik yazilmasi ve herhangi
bir simgenin kullanilmamasini

. ﬁgﬁ 9 21,43 7 50 16 28,57

D]

Agik yazilmis nota grubunun
izerine T~~~ simgesini

15 35,71 3 21,43 18 32,14
e

Toplam 42 100 14 100 56 100

Tablo 4.23’e gore metot/kitap kullanan 42 katilimcidan 15’1 “sag el-sol el

eszamanli tril simgesi” olarak agik yazilmis nota grubu (izerinde ¥~~~ simgesini (or:

TP At s AR AN AN AN

/) %ﬁ %
o) ), 107u agik yazilmamis nota iizerinde ¥~~~ (6r: )

9’u 0Ozel bir simge kullanmadan nota degerleri ile ifade edilmesini (Or:

)

D) ) 8’1 ise agik yazilmamis nota iizerinde o simgesini (Or: )

kullanmay1 tercih etmistir. Metot Kullanmay: tercih etmeyen 14 katilimcidan 7°si “sag

el-sol el eszamanli tril simgesi” olarak 6zel bir simge kullanmadan nota degerleri ile
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g [Eee——

ifade edilmesini (6r: 7@ ), 3" U agik yazilmis nota grubunun iizerine

Y s e i A

e e e s

T~~~ simgesini (6r: 9 ), 2° si acik yazilmamis nota iizerine

Eramna #r
s (fr: g E ), 2’ si ise acik yazilmamis nota ilizerine rii""Simgesini (or: g )

kullanmay tercih etmistir.

4.3 Katihmeilarin Literatiirde Yayimlanmis Baglama Metotlarinda/Kitaplarinda
Sag El, Sol El, Sag El-Sol El Tekniginde Kullanilan Terimler ve Simgelerle ilgili
Goriislerini Tespit Etme Alt Amacina Yonelik Bulgular

Calismanin {iglincli alt amaci olan “Katilimcilarin literatirde yayimlanmis
baglama metotlarinda/kitaplarinda sag el, sol el, sag el-sol el tekniginde kullanilan
terimler ve simgelerle ilgili diisiinceleri nedir?” sorusuna yonelik olarak anket ile elde

edilen veriler basliklar altinda ele alinarak grafik/tablo seklinde verilmistir.

4.3.1 Katihmecilarin baglama metotlarinda/kitaplarinda kullamlan terimler ve
simgeler ile metotlar arasindaki gorsel ve anlamsal biitiinliige iliskin goriisleri
Metot/kitap kullanan katilimcilarin ~ “Literatiirde  yayimlanmis baglama
metotlarinda/kitaplarinda kullanilan terimler ve simgeler ile metotlar arasinda gorsel ve
anlamsal biitiinlik oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik

bulgular Grafik 4.2’de yer almaktadir.

Evet
476

Hayir
9524

Grafik 4. 2 “Literatiirde yayimlanmis baglama metotlarinda/kitaplarinda kullanilan terimler ve simgeler
ile metotlar arasinda gorsel ve anlamsal biitiinliik oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplara yonelik bulgular
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Metot/kitap kullanan katilimcilara yoneltilen, “Literatiirde yayimlanmis baglama
metotlarinda/kitaplarinda kullanilan terimler ve simgeler ile metotlar arasinda gorsel ve
anlamsal biitiinlik oldugunu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna Grafik 4.2’ye gore 42

katilimcinin 40°1 (95,24%) hayir cevabi verirken, 2’si (4,76%) evet cevabi vermistir.

Metot/kitap kullanan katilimcilara yoneltilen “Birden fazla metot/kitap
kullanilmast durumunda, metotlarda/kitaplarda gorsel ve anlamsal biitiinliigin
olmasmin ne tiir etkileri olabilir?” sorusuna verilen cevaplara yonelik bulgular Tablo
4.24°te yer almaktadir.

Tablo 4. 24 “Birden fazla metot/kitap kullanilmas1 durumunda, metotlarda/kitaplarda gorsel ve anlamsal

biitiinliigiin olmasinin ne tiir etkileri olabilir? sorusuna metot/kitap kullanan katilimcilarin cevaplarina
yonelik temalandirilmig bulgular

Gorsel ve Anlamsal Butiinliigiin Etkileri n %
Ogretmeyi kolaylastirir 35 87,50
Ogrenmeyi kolaylastirir 35 87,50
Baglama egitiminin evrensellesme siirecine katki saglar 32 80
Evet Ogrenme siiresini kisaltir 28 70
(n=40) Ogretme siiresini kisaltir 26 65
Toplu icralarda mizikal biitiinliige katki saglar 1 2,50
Akademik nitelik kazandirir 1 2,50
Tutarlilik saglanmis olur 1 2,50
Hayir Gerekli durumlarda agiklama yapilabilir 1 50
(n=2) Igerik daha 6nemli 1 50

Tablo 4.24’e¢ gore baglama metodu/kitab1 kullanan 42 katilimciya yoneltilen
“Birden fazla metot/kitap kullanilmasi durumunda, metotlarda gorsel ve anlamsal
biitiinliglin olmasinin ne tiir etkileri olabilir?” sorusuna evet cevabi veren 40
katthmemm 35’1 (%87,50) “Ogretmeyi kolaylastirir”, 35’i (%87,50) “Ogrenmeyi
kolaylastirir”, 32°si (%80) “Baglama egitiminin evrensellesme siirecine katki saglar”,
28’i (%70) “Ogrenme siiresini kisaltir”, 26’s1 (%65) “Ogretme siiresini kisaltir”, 1°i
(%2,5) “Toplu icralarda miizikal biitiinliige katki saglar”, 1’1 (%2,5) “Akademik nitelik
kazandirir”, 1’1 (%2,5) “Tutarlilik saglanmis olur” goriisiinii ifade etmektedir. Hayir
cevabr veren 2 katilimciin 1°1 “Gerekli durumlarda agiklama yapilabilir”, digeri ise

“Igerik daha 6nemli” goriisiinii ifade etmektedir.
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4.3.3 Metot/kitap kullanan katihmcilarin baglama egitimi icin yayimlanms her bir
metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim ve simge kullanmasina iliskin
goriisleri

Metot/kitap kullanan katilimcilarin “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir
metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim ve simge kullanmasint dogru buluyor

musunuz?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik bulgular Grafik 4.3’te yer almaktadir.

Ewvet
9.52%

Hayr
90.48%

Grafik 4. 3 “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim
ve simge kullanmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna metot/kitap kullanan katilimcilarin cevaplarina
yonelik bulgular

Grafik 4.3’e gore metot/kitap kullanan katilimcilara yoneltilen, “Baglama
egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgl terim ve
simge kullanmasin1 dogru buluyor musunuz?” sorusuna 42 katilimcinin 38’1 (%90,48)

hayir cevabi verirken, 4’1 (%9,52) evet cevabi vermistir.

Metot/kitap kullanan katilimcilara yoneltilen, “Baglama egitimi igin
yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 0zgii terim ve simge
kullanmasimni dogru buluyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin gerekgelerine

yonelik temalandirilmis bulgular Tablo 4.25’te yer almaktadir.
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Tablo 4. 25 “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim
ve simge kullanmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna metot/kitap kullanan katilimeilarin cevaplarina
yonelik temalandirilmig bulgular

Temalar n % Katihme ifadeleri

Standart bir terminoloji K12: Gliniimiizde baglama egitimi i¢in genel/yaygin kabul

olmamasi ! 1,92 gdrmiis standart bir terminoloji olmamasindan dolayi.
Karmasikliklarmn K13: Terminolojide olabilecek aksakliklari, yanlis
-armasix . 1 1,92 anlasilmalari, karmasikliklart vs. giderebilmek admna bir
giderilebilmesi . L
Evet fikir verebilecegi icin.
(n=4) Farkl1 yaklagimlara agik 1 192 K15: Farkli yaklagimlar dogamiz geregi séz konusu
olunmast ' olacaktir.
Tanimlanmamuis ¢alis
bicimlerine érnek olarak K55: Tammlanmanmug ¢alig bigimlerine 6rnek olarak yeni
. . 1 192 . .
yeni isaretlerin isaretler kullanilabilir.
kullanilabilmesi
Ortak dil prensibine aykir1 K56: Ortak akilla uzlasilmis ve denemelerle sonug alinmig
24 46,15 [T
olmas1 bir dil kullanilmali.
K35: Bazen anlamay: kolaylastirmak i¢in ¢ok nadir de
Kavram karigikligina olsa yeni terminoloji isabetli olmaktadir. Ancak
11 21,15 9 .
neden olmast cogunlukla bu tir kullanimlar kavram ve anlam
kargasasina sebep olup karisiklik yaratmaktadir
K8: Egitim agisindan bdyle bir kullanim birden fazla
Havir Coklu kaynaktan 5 ggy Metottan faydalanmak isteyecek olan Ogretmenler ya da
—yS 8 yararlanilmasi ' ogrenciler i¢in terminoloji karmasasi, odaklanma, anlama
(n=38) ve kavrama da zorluklarin dogmasina sebep olacaktir
. K31: Evrensel, kabul gérmiis bir sisteme yeni bir sey
Evrensel simge o . -
. (daha anlasilir, uzman kisilerinde destekledigi daha iyi
kullaniminin gerekli 5 9,62 . . . .
karsilik gelen isaret-igaretler) bulmadik¢a mevcut isaretleri
olmas1 A L - e
degistirmenin bir anlami olmadigim diisiiniiyorum.
Eitim-68retim hizint K48: ... egitim ve Ogretim siirecinde birey kesintiye
g g 3 5,77 ugramadan gereksiz ayrintilarla ugrasmadan eserlere

diigiirmesi odaklanarak daha hizli bir 6grenme siirecine girebilir.

Tablo 4.25°¢ gore baglama metodu/kitabr kullanan 42 katilimciya ydneltilen
“Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii
terminoloji  kullanmasimni dogru buluyor musunuz?” sorusun evet cevabi veren
katilimcilar; “Standart bir terminoloji olmamas1”, “Karmasikliklarin giderilebilmesi”,
“Farkli yaklagimlara acik olunmasi” ve “Tanimlanmamis ¢alis bigimlerine 6rnek olarak
yeni isaretlerin kullanilabilmesi” gerekgelerini ifade etmektedir. Hayir cevabi veren
katilimcilar ise “Ortak dil prensibine aykiri olmasi”, “Kavram karisikligina neden
olmas1”, “Coklu kaynaktan yararlanilmas1”, “Evrensel simge kullaniminin gerekli
olmas1” ve “Egitim-6gretim hizin1 diislirmesi” gerekgelerini ifade etmektedir. Temalarin
dagilimina bakildiginda “Ortak dil prensibine aykir1 olmas1” goriisii gbze ¢arpmaktadir

(% 46,15).
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4.3.4 Metot/kitap kullanmayan katihmcilarin baglama egitimi icin yayimlanms
her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim ve simge kullanmasina
iliskin goriisleri

Metot/kitap kullanmayan katilimcilarin “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her
bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim ve simge kullanmasimi dogru
buluyor musunuz?” sorusuna verdigi cevaplara yonelik bulgular Grafik 4.4°te yer

almaktadir.

Evet
14.29%

Hayir
85.71%

Grafik 4. 4 “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim
ve simge kullanmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna metot/kitap kullanmayan katilimeilarin
cevaplarina yonelik bulgular

Grafik 4.4’e gore metot/kitap kullanmayan katilimcilara yoneltilen “Baglama
egitimi icin yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim ve
simge kullanmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna 14 katilimcinin 12’si (%85,70)

hayir cevabi verirken, 2’si (%14,13) evet cevabi vermistir.

Metot/kitap kullanmayan katilimcilara yoneltilen, “Baglama egitimi ig¢in
yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 0zgii terim ve simge
kullanmasimi dogru buluyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin gerekgelerine

yonelik temalandirilmig bulgular Tablo 4.26°da yer almaktadir.
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Tablo 4. 26 “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin kendilerine 6zgii terim

ve simge kullanmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna metot/kitap kullanmayan katilimeilarin

cevaplarma ydnelik temalandirilmig bulgular

Temalar n % Katihme ifadeleri
K27: Tirk Halk Miizigi, islup tavir unsurunun
- o6n planda oldugu bir tirdiir. Dolayisiyla
Evet Usluplarin ve . S L
tavirlarm farkls 2 1429 icracinin da kendlnej ozgi bl}‘ pslup tavirt olmasi
(n=2) olmast ' ¢ok dogaldir. Birikimlerini aktarirken bu
baglamda kendine ozgii terminolojiyi
kullanmasinin dogru olacagi kanaatindeyim.
Ortak dil prensibine K30: Ortak bir dil olusturma konusunda metot
avkirt olrr?am 9 64,29 yazmanin bagli basmma bir sorun haline
y doniistiigiinii distiniiyorum.
u -
a_yll; lEl\lllrliTl?rerLilllr:ge 2 1429 K10: Miimkiin oldugunca evrensel ve yaygin
(n=12) gerekli olmast ' terminolojinin kullanilmasi.
Egitim-6gretim 1 714 K34: Her metodu anlamak icin ayri caba ve

hizin1 diiglirmesi

caligma gerekli.

Tablo 4.26’ya gore baglama metodu/kitabi kullanmayan 14 katilimciya
yoneltilen “Baglama egitimi i¢in yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin
kendilerine 6zgii terminoloji kullanmasin1 dogru buluyor musunuz?” sorusun evet
cevabr veren katilimcilar “Usluplarin ve tavirlarin farkli olmas1” gerekgesini ifade
etmektedir. Hayir cevab1 veren katilimcilar ise “Ortak dil prensibine aykir1 olmasi”,
“Evrensel simge kullaniminin gerekli olmasi” ve “Egitim-6gretim hizimi diistirmesi”
gerekcelerini ifade etmektedir. Temalarin dagilimina bakildiginda “Ortak dil prensibine

aykir1 olmas1” goriisli goze ¢arpmaktadir (% 64,29).

4.3.5 Katihmecilarin baglama egitimi i¢cin yayimlanmis metotlarda/kitaplarda
yazarlar tarafindan ortak terim ve simge kullanilmasina iliskin goriisleri
(n=56)

metotlarda/kitaplarda yazarlar tarafindan ortak terim ve simge kullanmasinin faydali

Katilimeilarin -~ tamami “Baglama egitimi i¢in  yayimlanmis

olacagini diisliniiyor musunuz?” sorusuna evet cevabi vermistir.
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BOLUM 5
5 TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde yer alan tartisma kisminda bulgulardan elde edilen
bilgiler; literatir taramasiyla elde edilen arastirmalar ve ¢alismanin kendi bulgulariyla
tartisilmistir. Sonug kismina, aragtirmanin genel sonuglar ele alinmistir, 6neri kisminda
ise aragtirmanin sonuglarindan elde edilen veriler 1s18inda alana iligkin Onerilerde

bulunulmustur.

5.1 Tartisma

Calismanin bu boliimiinde dokiiman incelemesi yapilarak metotlarda/kitaplarda
belirlenmis olan terimler-simgeler, katilimcilarin kullanmayi tercih ettikleri terimler-
simgeler ve katilimcilarin farkli terim-simge kullanim ile ilgili goriisleri tartismaya

agilmustir.
Metotlarda/kitaplarda terim-simge kullanilma durumu ve ¢esitliligi;

Incelenen 63 metotta/kitapta yer alan ve arastirma kapsamindaki analiz
sonucunda baglama egitiminin temel gosterimleri olan “Tezene Yoni Vurusu” ve
“Klavyedeki (Saptaki) Elin Bas Parmagma” karsilik gelen simgelerin kullaniminin
sayica fazla oldugu goriilmiistiir. Kullanim sayisinin fazla olmasina karsin ¢esitliligin az
oldugu tespit edilmistir. Bunun disinda baglama calgisinin karakteristik 6zelliklerini
temsil eden bir¢ok unsurun devreye girdigi ve bu nedenle seviyesi yiiksek oldugu
diisiiniilen davraniglar i¢in kullanilan terimlerin ve simgelerin metotlarda/kitaplarda
yeteri kadar yer almadig1 ve sayica az oldugu goriilmiistiir. Sayica az olmasina karsin,

simge ve terim kullanim cesitliliginin fazla oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda, metot yazarlarinin baglama egitiminin temel hedefi olan “Tezene
Yoni Vurusu” ve “Klavyedeki (Saptaki) Elin Bas Parmagi” gosterimlerinin davranigsal
olarak az unsur barindirmasi nedeniyle gosteriminin kolay oldugu, dolayisiyla terim-
simge cesitliliginin az oldugu sdylenebilir. Fakat baglama calgisinin karakteristik
Ozelliklerini bunyesinde barindiran ve ayni zamanda bir¢ok parametrenin devreye
girerek davranigsal bir¢ok unsurun bir arada yapildigi diger tekniklere iliskin
goOsterimlerde yazar yorumlariin fazla olmasi nedeniyle terim- simge ¢esitliliginin daha

fazla oldugu diistintilmektedir.
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Ayni davraniga karsilik gelen birden fazla terim ve simge kullanilmasmin bir
diger nedeni olarak bir grup metot yazarmin gelenekten gelen terim ve simgeleri
kullanmaya c¢alismalari, diger bir gurubun baglamanin geleneksel tekniklerine karsilik
gelen davraniglar1 evrensel terim ve simgelerle ifade etmeye calismalar1 ve bir diger
grubun ise bu davranislari nota degerleri ile ifade etmeye c¢alismalart oldugu
sOylenebilir. Aragtirmadaki katilimer goriislerine bakildiginda da metotlarda/kitaplarda
gorsel ve anlamsal biitiinliigiin olmadigi, dolayisiyla terim- simge cesitliliginin fazla

oldugu diistincesi desteklemektedir.

Ozturk’un (2011), Hiiseyin Yiikriik’iin “Baglamada Yoresel Tezene Tavirlar1”
kitabinin 6ns6z’linde yer alan “Her calgi bicim, yap1 ve teknik 6zellikleri bakimindan
kendine 6zgli bir miizik yazisina ihtiya¢ duyar. Calginin icra 6zelliklerini yansitacak
cesitli simge ve isaretler, bilinen Bat1 notasina eklenerek calgi pratigi nota iizerinde
ifade edilmeye calisilir. Bugiline dek “baglamaya 6zgii” bir notalama konusunda da
cesitli yazarlarca farkli uygulama ve isaretlemelerin gelistirildigi goriiliiyor. Bunlar
arasinda egitsel amacglara uygunluk Ol¢iitiiniin ne kadar dikkate alindigi, kaynaklar
incelendiginde hemen anlasiliyor. Cilinkii bir kisim yayimnlarda Oylesine “tuhaf”
isaretlere yer veriliyor ki nota ¢algi acisindan “ara¢” olmaktan ¢ikartilip adeta “amac”
haline gelmis gorlinliyor. Bu baglamda heniiz iizerinde “egitsel” ve “teknik”
bakimlardan uzlasmaya varilmamis ve yaygin bir baglama yazisinin varligindan sz
etmek mumkiin goérinmemektedir. Nota kullanan ve “kendi tercih ve birikimlerini”
kagida yansitan kisisel uygulamalarin varligindan s6z edilebilir ancak.” (s. vi) ifadesi

arastirmanin bu baslig1 altindaki sonucunu desteklemektedir.

Ayrica baglama egitiminin temel gosterimleri metotlarin/kitaplarin biiyiik bir
kisminda belirtilmistir. Baglama egitiminde bir¢ok unsurun devreye girdigi ve bu
nedenle seviyesi yiiksek oldugu diisiiniilen davranislar i¢in kullanilan terim ve
simgelerin metotlarda/kitaplarda yeteri kadar yer almamis olmasi, baslangi¢ seviyesi
icin yazilan metotlarin/kitaplarin ileri seviye i¢in hazirlanan metotlardan/kitaplardan
sayica daha fazla oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla ileri seviye ic¢in yazilacak
metotlarin/kitaplarin sayisinin artmasi1 durumunda zaten fazla olan terim ve simge

cesitliliginin daha da artabilecegi diisiiniilebilir.
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Katihmcilarin metot kullanma durumlar ve tercih ettigi terimlerdeki-

simgelerdeki cesitlilik;

Isildar  (2004) “Baglama  Metotlarmin  Calgr  Egitimi  Bakimindan
Degerlendirilmesi” isimli yiiksek lisans tezinde, baglama egitimi veren 13 Ggretim
elemani ile yapmis oldugu goriismede 6gretim elemanlarinin galgi egitimi bakimindan

metotlar1 yetersiz buldugu i¢in kullanmadig1 sonucuna varmistir.

Arastirma kapsaminda ise katilimcilarin baglama egitimine yonelik yayimlanmis
metot/kitap kullanma durumlarina bakildiginda; metot/kitap kullanan katilimcilarin,
kullanmayanlara gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla 2004-2019 yillart
arasinda baglama egitimine yonelik basilmis metotlarin/kitaplarin  kullanilma
durumlarinda artis oldugu soylenebilir. Bu durumda metotlarinin baglama egitimi
bakimindan yeterliklerinin artmis oldugu diisiiniilebilir. Bu arastirmada yayimlanmis
baglama metodu/kitabt kullanan katilimcilarin, metot/kitap tercih Kkriterleri 6nem
sirasina gore metodun ders amacina uygun olmasi ve basitten zora ilkesiyle yazilmis
olmasiin ilk iki sirada yer aldig1 goriilmektedir. Egitimcilerin bu iki kriteri 6nemsemis
olmas1 2004-2019 yillar1 aras1 s6z konusu unsurlara yonelik gelisim saglanmasina katki
sagladig diisiintilebilir. Ancak tercih kriterleri 6nem sirasina tekrar bakildiginda, bu
aragtirmada On planda olan “Metodun simgeler-semboller ve terimler bakimindan,
kullanilan diger metotlarla ortak bir dilde yazilmis olmas1” kriterinin dordiincii sirada
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda ilk siralarda yer alan kriterlerin yillar igerisinde
gelisim gosterdigi diisiiniilecek olursa, terim ve simgelerin ortak bir dilde yazilmis
olmasi kriterinin, egitimciler tarafindan ilk siralara alinmasi durumunda, bu alandaki

gelisimin hizlanacag1 6ngorilebilir.

Arastirma kapsamindaki analiz sonucunda metotlardaki/kitaplardaki davraniglara
karsilik gelen terim ve simgeler katilimcilara sunulmustur. Katilimcilarin tercih ettigi
terimlere-simgelere bakildiginda katilimcilarin tamaminin higbir davranis i¢in ortak bir
terim-simge tercihinde bulunmadigi goriilmektedir. Katilimcilarin farkli metot/kitap
kullaniyor olmalar1 ve metotlarda/kitaplarda ayn1 davranisa karsilik gelen farkli
terimlerin ve simgelerin olmasi, katilimcilarin terim ve simge tercihlerinin birbirinden

farkli olmasini etkileyen unsurlardan biri oldugu diisiiniilebilir.
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Bunun yani sira katilimcilarin tercihlerine bakildiginda “tezene tutan elin ayni
nota iizerinde hizlica yaptig1 asag1 yukar1 hareketine” karsilik gelen terimde, “tezene
yonii vurusuna” karsilik gelen simgede, “belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin
1. ya da 2. perde Uzerinden parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketine”
karsilik gelen terimde, “Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagina” karsilik gelen simgede
“Tel gruplamaya” karsilik gelen simgede, yaridan fazla katilimcinin bir terim ve simge
tizerinde yogunlastigi gorilmektedir. Buna karsin arastirma kapsaminda incelenen diger
davraniglara karsilik gelen terimlerde ve simgelerde katilimcilarin ortak bir terim ve

simge lizerinde yogunlagsmadiklar1 gorilmektedir.

Karahan (1996) “Baglama Miizigine Iliskin Eserlerin Seslendirilmis Bicimi ile
Yazilist Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi Sinanmasi Degerlendirilmesi” adl
yuksek lisans tezinde baglama miiziginin notaya alim safthasinda karsilasilan
aksakliklara deginmis ve bu aksakliklarin ¢dziimiine yonelik éneriler sunmustur. ilgili
caligmada bagparmagin da diger parmaklar gibi islevi oldugu disiiniilerek “+” ve “B”
sembolleri yerine rakamla anlattmin sembollerdeki ¢esitliligi aza indirgedigi
diisiintilerek “5” rakaminin daha uygun oldugu sonucuna varilmistir. Bu arastirma
sonucunda da hem metotlarda/kitaplarda hem de katilimei tercihlerinde basparmaga
karsilik gelen simge, Karahan’m onerdigi simge ile aymidir. Ilgili ¢alismada, yaylh
calgilarda yaym gosterim yoniinii ve gitarda penanin kullanim yoniinii gostermede
kullanilan “™ V" simgesinin, tezene yénii vurus simgesi olarak kullanilmasinin avantaj

saglayacagi belirtilmektedir. Fakat bu calismada hem metotlarda/kitaplarda hem de

katilimer tercihlerinde, tezene yonii vurus simgesi ic¢in T simgesinin daha yogun
tercih edildigi gorilmektedir. Klavye (sap) tizerindeki parmaklarla ses elde etme
davranisi i¢in Karahan caligmasinda hece bagi ve uzatma bagi ile karistirtlmamasi
diistincesiyle “ ===+~ ” simgesinin kullanilmasini 6nermistir. Bu ¢alismada ise klavye

(sap) uzerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik gelen simge igin

metotlarda/kitaplarda “ ¥ /' simgesinin, katilimcilarda ise “~" simgesinin tercih

edildigi goriilmektedir.

Ayrica katilimcilarin  klavye (sap) iizerindeki parmaklarla ses elde etme
davranigina karsilik gelen terim tercihleri incelendiginde; anlam olarak ayni fakat terim
olarak birbirinden farkli iki katilimeci grubu oldugu gériilmektedir. Bir grupta “bag”

anlamina gelen legato, legato teknigi, bagli ¢alma, bagli ¢alis, bag isareti terimlerinin
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tercih edildigi goriiliirken, diger grupta “klavyedeki parmaklarin bir gii¢ uyguladigi”
anlamma gelen carpma-gekme, carpma-gektirme, parmak vurma-parmak cekme,
parmak basarak ses cikartma, ¢ekme-vurma ve tel cekme-carpma terimlerinin tercih
edildigi goriilmektedir. Metotlarda/kitaplarda bag anlamina gelen terimlerin genellikle
“~" simgesi ile ifade edildigi, klavyedeki parmaklarin bir gii¢ uyguladigi anlamina
gelen terimlerin ise genellikle “V /' simgesi ile ifade edildigi tespit edilmistir.
Katilimcilarin klavye (sap) lizerindeki parmaklarla ses elde etme davranisina karsilik
gelen terim-simge tercihleri incelendiginde terim tercihlerinin “klavyedeki parmaklarin
bir giic uyguladig1” anlamina gelen ¢arpma-gekme terimi iizerinde yogunlastigi, simge
tercihlerine bakildiginda ise “bag” terimini karsilayan “~="" simgesinde yogunlastig

gortlmektedir. Bu durumda terim ve bu terimi karsilayan simge gosteriminde ortak bir

terim-simge uyumunun saglanamadigi diistiniilmektedir.

Metotlarda/kitaplarda ve katihmcilarin tercih ettigi terimlerde-simgelerde

aym terimin-simgenin farkh davramslara karsihk gelmesi;

Arastirma kapsamindaki analiz sonucunda metotlarda/kitaplarda ve katilimci
tercihlerinde ayn1 davranisa karsilik gelen birbirinden farkli terim ve simgelerin oldugu

goriiliirken, ayn1 terim ve simgenin farkli davraniglara karsilik geldigi de goriilmektedir.

Simgelere bakildiginda metotlarda/kitaplarda “#~~~~" ve “# ” simgelerinin hem
sag el tekniginde bir davranis, hem sol el tekniginde bir davranis, hem de sag el-sol elin
birlikte yaptigi bir davranis i¢in kullanildigi tespit edilirken, katilimei tercihlerine
bakildiginda ayni simgelerin sag el tekniginde ve sag el-sol el tekniginde farkli

davraniglara karsilik geldigi gortilmiistiir.

7 ulI

Metotlarda/kitaplarda sag el ve sol el tekniklerinde kullanilan “ -f , -..I", w oo
simgelerinin farkli davraniglara karsilik geldigi goriiliirken, aynt durumun katilimci

tercihlerinde de goriildiigii tespit edilmistir.

Metotlarda/kitaplarda wlpo simgenin hem sag el tekniginde bir davranisa, hem de
sag-sol elin birlikte yaptig1 bir davranisa karsilik geldigi goriiliirken, ayn1 durumun

katilimer tercihlerinde de goriildiigi tespit edilmistir.

Arastirmada tespit edilen aynmi simgenin farkli davraniglara karsilik gelme

durumunun simge kullaniminda kaginilmasi gereken bir unsurdur. Peykoglu’nun (2007)
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isaretlerin kullanim kosullar1 hakkinda belirttigi “Aynmi isaretler farkli anlamlarda
kullanilamaz. Bir isaret, goriiniim bakimindan bir digeriyle fazla benzerlik tasiyamaz”
(s 14) kriterleri de bu durumu destekler niteliktedir. Ayrica metot yazarlar1 tarafindan
teknik kapsamda yapilan simge tercihinin, uygulama asamasinda caliciya etki ettigi
diistintilirse, Peykoglu’nun belirttigi  kriterler dogrultusunda yapilacak simge
tercihlerinin ¢alictya olumlu veya olumsuz yonde etki edecegi de diisiiniilebilir.
Dolayisiyla metot yazarlarimin simge kullanimlarinda bu durumu g6z Onilinde

bulundurmalar1 gerektigi soylenebilir.

Aragtirmada ayni simgenin farkli davraniglara karsilik gelmesinin nedeni olarak;

6rnegin bir katilimeinin tercih ettigi metotta ¥ simgesi sag el tekniginde bir davranisa
karsilik gelirken, baska bir katilimcinin tercih ettigi metotta ayni simgenin sol el
tekniginde bir davranisa karsilik geldigi, katilimcilarin simgesel bilgilerinin de bu yonde
gelisim gosterdigi, dolayisiyla katilimcilara simge tercihleri soruldugunda kullandiklari
metotlarda kullanilan simgeler kapsaminda cevap verdikleri diisiiniilmektedir. Bu

nedenle metot yazarlar1 ile katilimcilar arasindaki etkilesimde bir kisir dongiiden

bahsedilebilir.

Metotlarda/kitaplarda kullanilan terimlere bakildiginda “trill” teriminin hem sag
el tekniginde bir davranis, hem de sol el tekniginde bir davranis i¢in kullanildig

goriiliirken, katilimei tercihlerinde boyle bir durum tespit edilmemistir.

Cinar (2019), terimlerin olusturulmasi asamasinda dikkat edilmesi gereken iki

kriteri su sekilde belirtmistir;

e Terimin bir bilimsel kavrama iligkin tek karsilig1 bulunmalidir,

e Terimin anlami sabit olmalidir, ciimle igerisinde de olsa degisik anlamlarda

kullanilmamalidir (s. 106).

Cinar’in belirttigi kriterler dogrultusunda calismada tespit edilen ayni terimin
farkli davraniglara karsilik gelmesi durumuna bakildiginda, bu durumun terim
kullaniminda yanlis bir kullanim oldugu ifade edilebilir. Arastirmada katilimcilarin
goriislerinin de bu diisiinceyle paralel oldugu sdylenebilir. Metot/kitap kullanan ve
kullanmayan katilimcilara sorulan “Yazarlarin kendine 6zgii simge kullanimini dogru
buluyor musunuz?” sorusuna katilimecilar; ortak dil prensibine aykirt olmasi, kavram

karisikligina neden olmasi, ¢oklu kaynaktan yeteri kadar yararlanilamamasi ve egitim-
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ogretim hizint diigiirmesi nedenleriyle yazarlarin kendine 6zgii simge kullanimlarin

dogru bulmadiklarini ifade etmislerdir.

Ayrica yazarlarin ortak simge ve terim kullanmalarinin; 6gretmeyi ve 6grenmeyi
kolaylastiracagi, 6gretme ve 6grenme siiresini kisaltacagi katilimcilar tarafindan ifade
edilmistir. Shipp (1968) “Standardizing Symbols (Sembol Standardizasyonu)” adli
caligmasinda, yeni baslayan 6grenciler i¢in bir drnegin gosteriminde ¢ok sayida farkli
sembol olmasinin ve es anlamli terim kullanilmasinin oldukg¢a belirsiz ve kafa karistirici
bir duruma yol agacagini belirtmistir. Bu durum, katilimcilarin goriislerini destekler
niteliktedir. Bunun yan1 sira katilimcilar yazarlarin ortak simge ve terim
kullanmalarinin; baglama egitiminin evrensellesme siirecine katki saglayacagi ve egitim
ogretim disinda toplu icra c¢alismalari i¢in Onemli oldugunu ifade etmektedir.
Katilimcilarin tamami baglama egitimi i¢in yayimlanmis metotlarda/kitaplarda yazarlar
tarafindan ortak terim ve simge kullanilmasinin faydali olacagini ifade etmektedir. Bu
dogrultuda, Peykoglu’nun ve Cinar’in belirttigi simge ve terim olusturma kriterlerinin

uygulanmasinin isabetli olacag diisiiniilmektedir.

5.2 Sonug
Arastirmanin bu boliimiinde alt amaglara yonelik bulgularin genel sonuglarina

yer verilmistir.

5.2.1 Arastirmanin birinci alt amacina yonelik sonuglar

e Metotlarda/kitaplarda baglama egitiminin temel gosterimleri olan “Tezene
Yont Vurusu” ve “Klavyedeki (Saptaki) Elin Basparmagina” karsilik gelen simge
kullanimimin buyik Ol¢ide yer aldigi ve simge cesitliliginin fazla olmadigi tespit
edilmistir.

e Baglama ¢algisinin karakteristik 6zelliklerini temsil eden ve birgok unsurun
devreye girdigi davraniglara karsilik gelen terim ve simgelerin metotlarda/kitaplarda
yeteri kadar yer almadigi, yer aldigi durumlarda da birbirinden farkli terim ve simge
kullanimlarinin oldugu tespit edilmistir.

e Metot/kitap yazarlarinin kendilerine 6zgii terim-simge kullandiklar1 tespit
edilmistir.

e Metotlarda/kitaplarda ayn1 simgenin ve terimin farkli tekniklerdeki
davraniglara karsilik geldigi tespit edilmistir.
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5.2.2 Arastirmanin ikinci alt amacina yonelik sonuclar

e Katilmcilarin  yayimlanmig metot/kitap kullanmayr tercih ettikleri
gorilmiistiir.

e Katilmcilarin yayimlanmig metot/kitap secerken metodun ders amacina
uygun olmasina, metodun basitten zora ilkesi ile yazilmis olmasina, metot dilinin
anlagilir ve sade olmasina, metot yazarinin egitimci kimliginin olmasina, metodun
terim-simge bakimindan, kullanilan diger metotlarla ortak bir dilde yazilmis olmasina
ve metodun giivenilir egitimciler tarafindan denenmis ve Onerilmis olmasmna dikkat
ettikleri tespit edilmistir.

e Katilimcilarin tamaminin arastirma kapsaminda yer alan davraniglar icin
ortak bir terim ve simge tercihinde yogunlasmadiklar1 gorilmiistir.

e Katilimecilarin ayni simgeyi birbirinden farkli teknikler igin tercih ettikleri

tespit edilmistir.

5.2.3 Arastirmanin iiciincii alt amacina yonelik sonug¢lar
Katilimeilarin yayimlanmis metotlarda/kitaplarda kullanilan terim ve simgeler

ile ilgili goriislerine gore;

e  Metotlarda/kitaplarda kullanilan terimlerde-simgelerde gorsel ve anlamsal
biitiinliiglin olmadig1 tespit edilmistir.

e  Metotlarda/kitaplarda 6zellikle ortak dil prensibine aykiri olmasi, kavram
karigikligina neden olmast ve c¢oklu kaynaktan yararlanilabilmesi gerekgesiyle
yazarlarin kendilerine 6zgii terim ve simge kullanmamalar gerektigi vurgulanmaktadir.

e  Metotlarda/kitaplarda kullanilan terimlerde-simgelerde gorsel ve anlamsal
biitlinliigiin saglanmas1 durumunda; baglama 6gretiminin ve 6greniminin, 6gretme ve
O0grenme siirecinin, baglama egitiminin evrensellesme silirecinin ve toplu icralardaki
miizikal biitiinliigiin olumlu yonde etkilenecegi yoniinde fikir birligine varildigi tespit

edilmistir.
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5.3 Oneriler

Arastirmanin bu boliimiinde elde edilen veriler, arastirmanin sonuglari ve

eksikligi hissedilen durumlar dogrultusunda gesitli 6nerilere yer verilmistir.

e Baglama egitimindeki terim ve simge standardizasyonu kapsaminda
arastirmada incelenen 63 metotta/kitapta yer alan terim-simge kullanimi icerisinden 56
katilimciin en ¢ok tercih ettigi terimler ve simgelerin kullanilmasi Onerilebilir. Bu
terim ve simgeler asagida belirtilmistir.

Onerilen Terimler:

» Tezene tutan elin ayni nota iistiinde hizlica yaptigi asagi yukari hareketi

icin, “Tarama” terimi,

> Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde (izerinden

parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketi igin, “Stsleme” terimi;

» Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme

davranisi icin, “Carpma-Cekme” terimi
Onerilen Simgeler:

» Tezene tutan elin ayn1 nota iistiinde hizlica yaptig1 asag1 yukart hareketi igin
#r~~~ simgesi,

» Tezene yonii vurusu icin V1 simgesi,

» Takma tezene hareketi icin 4 simgesi,

> Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde (izerinden

o

parmakla hizlica yapilan basma kaldirma hareketi igin =5 simgesi,

» Klavyedeki (saptaki) elin bagparmagi igin, “5” simgesi,

» Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme
davranig1 icin katilimcilar ~— ®a8isaret)  gimgesini tercih etmistir. Ancak bu
isaretin hece bagi ve uzatma bagi ile karistirilma ihtimali olmasi nedeniyle

katilimetlarin tercih ettigi bir diger simge olan V !\ 5nerilmektedir.

Alt Tel Orta Tel Ust Tel
» Tel gruplamasiicin @ © ® simgeleri,

> Sag el-sol el es zamanl yapilan hizli hareket igin nota degerleri ile verilen

kG simgesi 6nerilmektedir.
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e Baglama egitiminde standardizasyonu saglama kapsaminda ise su onerilerde
bulunulabilir.

» Pozisyon simgelerinin ve klavyedeki yerinin standartlagmast,

» Dizen isimlerine iliskin bir standart getirilmesi,

» Koma degerlerinin  adlandirilmasi  ve  klavyedeki  gdsteriminin

standartlasmasi,

» Baglama egitiminde  kullanilacak  ¢algilarin  fiziksel  yapisinin

standartlagsmasi,

» Baglama egitiminde kullanilacak terimlerin ve simgelerin dizekteki

konumlarina (dizek alti, Ustii vb.) yonelik ¢alismalarin yapilmasi ve konuya

iliskin bir standart getirilmesi 6nerilebilir.

e Literatlirde yayimlanmig baglama metotlarinin yeni basimlarinda ya da yeni
basilacak metotlarda/kitaplarda yazarlarin yukarida belirtilen terim ve simgeler
dogrultusunda metotlarinda/kitaplarinda gerekli hususlar1 dikkate almalar1 6nerilebilir.

e Baglama egitimine yonelik bir standart getirilmesi i¢in baglama
egitimcilerinden olusturulacak bir kurulun baglama egitiminde kullanilacak terimleri-
simgeleri ve standartlagsma i¢in gerekli diger unsurlar1 incelemesi Gnerilebilir. Bunun
yani sira olusturulacak bu kurulun baglama egitimi i¢in yayimlanmak istenen tim
metotlari/kitaplari 6n kontrolden gecirerek belirlenecek standartlar dogrultusunda
uygunlugunu tespit etmesi ve kurul tarafindan istenen gerekli diizeltmelerin yapilmasi,
uygun olanlarina egitimde kullanilabilirlik sertifikas1 verilmesi dnerilebilir.

e Yapilan bu arastirmanin Glizel Sanatlar Liseleri ve/veya 6zengen mizik
egitimi kurumlarinda ¢alismakta olan baglama egitimcileri ile de yapilarak baglama
egitimindeki terim-simge standardizasyonuna iliskin  goriislerinin  incelenmesi
onerilebilir.

e Diger Geleneksel Tirk Miizigi calgilarmin egitimindeki terim-simge

standardizasyonuna iligkin arastirmalar yapilmasi onerilebilir.
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EKLER

EK-1 Tezeneli icraya yonelik yazilmis ve ulasilan 63 baglama metoduna/kitabina

iliskin bilgiler
Sira Yazar Adr Basim Y1 Metot Ad1 K.l.lllamla..n
Diizen/Duizenler
: . < . Kara Diizen/Bozuk
Metot 1 Ali ERCAN Tarih yok Baglama 6grenme metodu Diizen/Uzun Sap
, . Notalar1 ve tavirlari ile Kara Dizen/Bozuk
Metot 2 Guray TAPTIK  Tarih yok tiirkiiler Diizen/Uzun Sap
. . Her yas i¢in en kolay Kara Diizen/Bozuk
Metot 3 Hamit CINE Tarih yok baglama 6grenimi Diizen/Uzun Sap
Mehmet . N Kara Duizen/Bozuk
Metot 4 DEMIRTAS Tarih yok Temel baglama metodu Diizen/Uzun Sap
. . Pratik baglama metodu ve Kara Duizen/Bozuk
Metot 5 Sevki BOZ Tarih yok tirkalerimiz Diizen/Uzun Sap
L . g Kara Diizen/Bozuk
Metot 6 Sinasi OZEL Tarih yok Baglama metodu Diizen/Uzun Sap
Temel Hakk1 . o 1 Baglama Diizeni/Veysel
Metot 7 KARAHASAN Tarih yok Cogiir baglama metodu Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Zeynel . . N Baglama Diizeni/Veysel
Metot 8 SONMEZ Tarih yok Baglama dlizeni metodu Diizeni/Kisa Sap/Co iir
Semsi _ Kara Dizen/Bozuk
Metot 9 YASTIMAN 1966 Sazdan bilgiler Diizen/Uzun Sap
, Baglama biiyiik metot Bolim  Kara Diizen/Bozuk
Metot 10  Guray TAPTIK 1972 DTy Diizen/Uzun Sap
Metot 11 Yilmaz IPEK 1974 Kendi kendine saz 6grenimi K?ra Dizen/Bozuk
Diizen/Uzun Sap
Baglama metodu notalart ile ,
Ahmet L oo Kara Duizen/Bozuk
Metot 12 GUNDAY 1977 halkﬂturkulerl ve turki Diizen/Uzun Sap
oykdileri
Veli . Kara Diizen/Bozuk
Metot 13 NARTURKER 1979 Pratik baglama metodu Diizen/Uzun Sap
Durmus o o . Kara Dizen/Bozuk
Metot 14 OZALTAY 1983 Baglama dgreniminde devir Diizen/Uzun Sap
Metot 15 Salih SAHIN 1984 Teknik baglama metodu
Baglama ve halk miizigi .
Erdal . . Kara Duizen/Bozuk
Metot 16 TUGCULAR 1989 t?phfluklanv 1g:1nv<;0k sesli Diizen/Uzun Sap
tiirkiiler dagarcig
. Baglamada diizen ve Kara Diizen/Bozuk
Metot 17  Irfan KURT 1989 pozisyon Diizen/Uzun Sap
1. Kitap:1990
(2.Basim) e Bozuk Diizen
. 2. Kitap: 1996 ~ Baglama 6gretim metodu I- e Baglama Diizeni
Metot 18 ~ Sabri YENER 35 im) 1-1T1 « Misket Diizeni
3. Kitap: 1987 e Mistezat Dlzeni
(1.Basim)
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EK-1 Devamu

Sira Yazar Adr Basim Yih Metot Ad1 Kl}llamlafl
Duzen/Dizenler
Baglama diizeni
Bahattin Baglama diizeninde en Baglama Diizeni/Veysel
Metot 19 TURAN 1997 egitici sistem ¢oglir metodu Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Kisa sap baglama diizeni
Metot 20 Ahemet 1998 Baglama diizen (¢ogiir) Baglama Diizeni/Veysel
SACAN pozisyonlar teknikler metodu  Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Metot21 Nevzat ALTUG 1998 Teknik baglama egitimi Baglama Dizeni/Veyscl
yoresel galig bigimleri Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Bahattin g e Kara Dizen/Bozuk
Metot 22 TURAN 1999 Okullarda baglama egitimi Diizen/Uzun Sap
Turkulerle buram buram
Anadol
Metot 23 Temel Hakki 1999 nadolu basl .. Kara Diizen/Bozuk
KARAHASAN Uzun sap baglama i¢in Diizen/Uzun Sap
egitim metodu ve tiirkii
repertuari
Metot 24 Temel Hakk1 1999 UZI.H.I. >ap ba‘%’lar.na.l nll(et?du Kara Duizen/Bozuk
KARAHASAN YCII OSTEnenier IS K01y V& pbizen/Uzun Sap
pratik uygulamal1 1. Bolim
Modern baglama metodu-cilt ~ Kara Diizen/Bozuk
Metot 25 Hakan AKMAZ 2001 2 Diizen/Uzun Sap
Turabi - Kara Duizen/Bozuk
Metot 26 DEGERLI 2002 Cogiir metodu Diizen/Uzun Sap
Turabi - Kara Dlizen/Bozuk
Metot 27 DEGERLI 2002 Baglama metodu Diizen/Uzun Sap
Metot28  Eftal DODUR 2003 Modern baglama metodu Baglama Diizeni/Veysel
Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
M. Aydin
ATALAY Baglama metodu-1 Kara Diizen/Bozuk
Metot 29 Yasar Kemal 2004 pozisyonlarla uzun sap Diizen/Uzun Sap
ALIM
Volkan . Baglama Diizeni/Veysel
Metot 30 KONYA 2004 Kisa sap baglama metodu Diizeni/Kisa Sap/Co iir
Yasar Kemal
ALIM Pozisyonlarla kis sap Baglama Diizeni/Veysel
Metot 31 M. Aydin 2004 baglama metodu-I Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
ATALAY
Gazi Erdener 9 Kara Duizen/Bozuk
Metot 32 KAYA 2005 Baglama metodu Diizen/Uzun Sap
- N e Kara Dlizen/Bozuk
Metot 33  Nevzat ALTUG 2005 Temel baglama egitimi Diizen/Uzun Sap
Mehmet Baglama 6grenim ve egitim Kara Duizen/Bozuk
Metot 34 SACAN 2006 metodu Diizen/Uzun Sap
Kisa sapli baglama (¢6giir) - .
Metot 35 Mehmet 2006 metodu baglama diizeninde B'E}glar'lla Duzenl/Vf: }/gel
SACAN . g Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
pozisyonlar ve selpe teknigi
Metot 36 Zakir ARAFAT 2006 Baglama diizeninde 100 Baglama Diizeni/Veysel

turki

Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
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EK-1 Devamu

Sira Yazar Adr Basim Yih Metot Ad1 Kl}llamlafl
Duzen/Dizenler
Ismet DOGAN N
Metot 37  Abdullah 2007 Baglama metodu SSZn?Lljzz?;/IgZSUK
SOZEN
Metot 38  Sabri UYSAL 2008 Temel baglama mettodu-1 B.e.lglar.na Duzenl/Vf: Yﬁel
Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
. Yeni baglayanlar i¢in Kara Dizen/Bozuk
Metot 39 Zakir ARAFAT 2008 baglama diizeni metodu Diizen/Uzun Sap
.. - Kara Dlizen/Bozuk
Metot 40 Ahmet SACAN 2010 Karadiizen baglama metodu Diizen/Uzun Sap
- Notalart ile en sevilen 60 Baglama Diizeni/Veysel
Metot 41 Ugur KAVCI 2010 tiirkii baglama 6greniyorum Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Zeynel 1. Kitap: 2010 N Kara Diizen/Bozuk
Metot 42 SONMEZ 2. Kitap: 2011 Bozuk duzeni (uzun kol) 1-2 Diizen/Uzun Sap
e Bozuk Duzen
e Do Mistezat Diizeni
o Fa Mustezat Duzeni
e Segah Duzeni
e Bozlak (Abdal)
Ali Kazim Baglamada diizenler ve Dizeni
Metot 43 AKDAG 2012 tezene tavirlar e Fidayda Dizeni
o Misket (Misget)
Duzeni
e Surmeli Diizeni
e Kemengce Diizeni
e Baglama Diizeni
Metot 44  Savas Ekici 2012 Bag!ama_ egitimi yontem ve K.zflra Duzen/Bozuk
teknikleri Diizen/Uzun Sap
- Notalart ile sevilen tiirkiiler Baglama Diizeni/Veysel
Metot 45  Ugur KAVCI 2012 kisa sapli baglama metodu Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Gelistirilmis kendi kendine
Metot 46 Ahmet EVSEN 2013 ¢ift tonda baglama egitim Bozuk Diizen
metodu (uzun sapli)
Arif SAG .
Bagl t Bozuk D
Metot 47  Erdal 2013 s odu o e
ERZINCAN aglama diizeni aglama Diizeni
Do
KALENDER & .
Metot 48 Levent 2013 ggfgnm:'e kisa sap baglama e Segah Dizeni
KESKIN * Gargah Dizeni
e Baglama Diizeni
. . Bozuk Du
Metot 49 Zeki ATAGUR 2013 Baglama cgzersizleri ozukeuzen
Baglama Diizeni
A Baglama i¢in etiit, egzersiz e Bozuk Dizen
Metot50  Attila OZDEK 2014 ve eserler e Baglama Diizeni
Dogan Baglama diizeni baglama Baglama Diizeni/Veysel
MetotS1 g mALl 2014 metodu Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Metot52 Hakan AKMAZ 2014 Modern baglama metodu-1 <@ Dizen/Bozuk

Diizen/Uzun Sap
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EK-1 Devamu

Kullanil
Sira Yazar Adr Basim Yih Metot Ad1 u an an
Duzen/Dizenler
Dogan . - Kara Dlizen/Bozuk
Metot 53 ELMALI 2015 Kara diizen baglama metodu Diizen/Uzun Sap
Hakan Cocuklar i¢in baglama Baglama Diizeni/Veysel
Metot54 - AkMAK 2015 metodu Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Temel baglama 6gretimi Kara Diizen/Bozuk
Metot 55  Servet YASAR 2015 yontem ve teknikler Diizen/Uzun Sap
Ali Kazim y Baglama Diizeni/Veysel
Metot 56 AKDAG 2016 Baglama metodu I Diizeni/Kisa Sap/Cogir
Can N Kara Duizen/Bozuk
Metot 57 KARAHAN 2016 Perde perde baglama Diizen/Uzun Sap
Metot 58 géllllilggz 2017 Baglama egzersizleri Uzun Sap/Bozuk Diizen
. Uzun sap baglama metodu Kara Duizen/Bozuk
Metot59  Siman HASHAS 2017 bozuk duzeni Duzen/Uzun Sa
p
Ahmet TEKIN 5 Baglama Diizeni/Veysel
Metot 60 Emine TEKIN 2018 Kisa sap baglama metodu-1 Diizeni/Kisa Sap/Co giir
Metot 61 Biilent 2018 Baglama metodu kisa sap ve  Baglama Diizeni/Veysel
KILICASLAN Tiirk halk miizigi nazariyati Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
. Baglama diizeni metodu Baglama Diizeni/Veysel
Metot 62 Cengiz KURT 2018 1 .kitap baglamaya baslangic ~ Diizeni/Kisa Sap/Cogiir
Umit Kisa sap baglama (¢6giir) Baglama Diizeni/Veysel
Metot63  jepgciogry 2918 metodu Diizeni/Kisa Sap/Coir
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EK-2 Tezeneli icraya yonelik yazilmis ve ulasilan 63 baglama metodu/kitabinda

sag el ve sol el icin simge kullanim durumu

Sira Tel numarasi Sag el-sol el es zamanh tril

Metot 1 + -

Metot 2 + -

Metot 3 + -

Metot 4 - -

Metot 5 - -

Metot 6 - -

Metot 7 - -

Metot 8 + -

Metot 9 - -

Metot 10 + -

Metot 11 - -

Metot 12 - -

Metot 13 - -

Metot 14 - -

Metot 15 - -

Metot 16 + -

Metot 17 + -

Metot 18 + -

Metot 19 - -

Metot 20 + +

Metot 21 + -

Metot 22 - -

Metot 23 - +

Metot 24 - -

Metot 25 + -

Metot 26 - -

Metot 27 - -

Metot 28 + -

Metot 29

+
1

Metot 30 - -

Metot 31

Metot 32

Metot 33

Metot 34

Metot 35

Metot 36

|+ |+ [+ |+ ]+ ]+
1

Metot 37

Metot 38 - -

Metot 39

+
1

Metot 40 + -
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EK-2 Devamu

Sira Tel numarasi Sag el-sol el es zamanl tril

Metot 41

Metot 42

Metot 43 +

Metot 44

Metot 45

Metot 46

Metot 47

Metot 48

Metot 49

Metot 50

4+ |+ |+ |+ |+ |+ ]+ ]+]+

Metot 51

Metot 52

Metot 53

Metot 54

Metot 55

Metot 56

Metot 57

Metot 58

Metot 59

Metot 60

Metot 61

Metot 62

|+ |+ |+ |+ |+ ][+ |+ ]+]+]|+
+

Metot 63
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EK-3 Tezeneli icraya yonelik yazilmis ve ulasilan 63 baglama metodu/kitabinda

sag el icin simge ve terim kullanim durumu

Tezene yonu Tezene tutan elin, ayni nota iizerinde
Sira vurusu hizlica yaptig1 asag1 yukar1 hareket Takma tezene

Simgesi Simgesi Terimi

Metot 1 + - - -

Metot 2

Metot 3

Metot 4

Metot 5

Metot 6

Metot 7

Metot 8

Metot 9

Metot 10

+ 4+ |+ |+ |+ |+ |+ ]+]+
1
1
1

Metot 11

Metot 12

Metot 13

Metot 14

Metot 15

Metot 16

Metot 17

Metot 18

Metot 19

Metot 20

Metot 21

[+ [+ [+ |+ |+ ]+ ]+ ]|+

Metot 22

Metot 23

Metot 24

Metot 25

Metot 26

Metot 27

Metot 28

Metot 29

Metot 30

Metot 31

Metot 32

Metot 33

Metot 34

Metot 35

Metot 36

Metot 37

4|+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ ]+ ]+ ]+]+]+]+
1
1
1

Metot 38
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EK-3 Devamu

Tezene yonu Tezene tutan elin, ayni1 nota iizerinde
Sira vurusu hizhica yaptig1 asag1 yukar1 hareket Takma tezene

Simgesi Simgesi Terimi

Metot 39 + - - -

Metot 40 + - -

Metot 41 - - +

Metot 42

Metot 43

Metot 44

Metot 45

Metot 46

Metot 47

Metot 48

Metot 49

Metot 50

Metot 51

Metot 52

Metot 53

Metot 54

Metot 55

Metot 56

Metot 57

Metot 58

Metot 59

Metot 60

Metot 61

Metot 62

[+ |+ [+ |+ [+ [+ ][+ [+ ][+ ][+ |+ [+ |+ ][+ ]+ ]|+ +]+]|+]|+]+]+

Metot 63

72



EK-4 Tezeneli icraya yonelik yazilmis ve ulasilan 63 baglama metodu/kitabinda sol

el icin simge ve terim kullanim durumu

Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en
Parmak Carpma-gekme yakin 1. ya da 2. perde tzerinden parmakla

Sira numarasi hizlica yapilan basma ve kaldirma hareketi

Simgesi Terimi Simgesi Terimi

Metot 1 + - - - -

Metot 2 - + - - -

Metot 3 + - - - -

Metot 4 + - - - -

Metot 5 - - - + +

Metot 6 + - - - -

Metot 7 + - - - -

Metot 8 + - - - -

Metot 9 - - - - -

Metot 10 + - - - -

Metot 11 - - - - -

Metot 12 - - - - -

Metot 13

Metot 14

Metot 15

Metot 16

Metot 17

Metot 18

Metot 19

Metot 20

Metot 21

[+ |+ [+ |+ ]+ ]+

Metot 22

Metot 23

Metot 24

Metot 25

Metot 26

Metot 27

Metot 28

Metot 29

Metot 30

Metot 31

Metot 32

Metot 33

Metot 34

Metot 35

Metot 36

[+ [+ [+ |+ |+ |+ |+ ]+ ]+ ]+ ]+

Metot 37
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EK-4 Devamu

Belirtilen sese, ayni teldeki tize dogru en
Parmak Carpma-¢ekme yakin 1. ya da 2. perde tzerinden parmakla

Sira numarasi hizhica yapilan basma ve kaldirma hareketi

Simgesi Terimi Simgesi Terimi

Metot 38

Metot 39

Metot 40 + +

Metot 41

Metot 42

Metot 43

Metot 44

Metot 45

Metot 46

Metot 47

Metot 48

Metot 49

|+ |+ | H ][+ |+ +][+][+]+
| +H [+ |+ | H ][+ |+ +][+][+]+

Metot 50

Metot 51

Metot 52

Metot 53

Metot 54

Metot 55

+ |+ |+ |+
+ |+ |+
1
1

Metot 56

Metot 57

Metot 58

Metot 59

Metot 60

+ |+ |+ |+
+ |+ |+ |+

Metot 61

Metot 62

[+ [+ [+ [+ [+ |+ |+ |+ [+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ ]|+ +|+]|+]+]+]+]|+]+
1
1
1
1

Metot 63
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EK-5 Baglama metotlarinda/kitaplarinda kullamilan terimlerin-simgelerin
baglama egitimcileri tarafindan kullanom durumlarini, kullanilan terimler ve

simgelerle ilgili goriislerini belirlemeye yonelik anket formu

Degerli Hocam,

Bu anket Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Giizel
Sanatlar Egitimi Anabilim Dali, Miizik Egitimi Bilim Dali’nda yapilmakta olan
“Baglama metotlarinda/kitaplarinda goriilen farkli terim ve simgelerin baglama
egitiminde kullanilma durumlar1” isimli doktora tezi ile ilgili verilerin bir kismini elde
etmek i¢in hazirlanmistir.

Bu ankete katilip katilmamakta oOzgiirsliniiz. Ancak ankete katilmaniz
arastirmanin basarist i¢in ve bundan sonra yapilacak arastirmalara yol gdsterici olmasi
baglaminda Onem arz etmektedir. Ankette vermis oldugunuz bilgiler sadece bu
arastirma kapsaminda kullanilacak ve tarafimca gizli tutulacaktir.

Ilginiz igin ¢ok tesekkiir ederim.

Ogr. Gor. Cagr1 BASBUG
cagribasbug@mu.edu.tr
cagrib@gmail.com
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi
Egitim Fakiiltesi, Glizel Sanatlar
Egitimi Boliimii Miizik Egitimi
Anabilim Dal1

1. Yasmmz?

2. Gorev yaptiginiz kurumu isaretleyiniz. (Yalnizca bir segenek isaretleyiniz.)

O Guzel Sanatlar Fakultesi
O Miizik Egitimi Anabilim Dali
O Konservatuar
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3. Unvanmmz (Yalnizca bir se¢enek isaretleyiniz.)

Docgent

Doktor Ogretim Uyesi
Ogretim Gorevlisi Doktor
Ogretim Gorevlisi
Aragtirma Gorevlisi
Okutman

Miizik Ogretmeni

OO0OO0O0O0OO0O0

4. Kagc yildir baglama egitimciligi yapmaktasiniz?

5. Baglama egitiminde yayimlanmms (yazill) metot/kitap kullanilmasinin

gerekliligine inaniyor musunuz? (Yalnizca bir secenek isaretleyiniz.)

O Evet
O Hayrr

6. Baglama dersi verirken, derslerinizde yayimlanmis (yazih) baglama

metodu/kitabi kullamyor musunuz? (Yalnizca bir secenek isaretleyiniz.)

O Evet
O Hayir

7. Metodunuzu secerken onemli buldugunuz 6lcut/6lcitler nelerdir? (Birden fazla

secenek isaretleyebilirsiniz.)

O Metodun ders amacina uygun olmasi
O Metodun basitten zora ilkesi ile yazilmis olmasi

O Metodun simgeler-semboller ve terimler (terminoloji) bakimindan
kullandiginiz diger metotlarla ortak bir dilde yazilmis olmasi

O Metot yazarinin egitimci kimliginin olmasi

Metodun giivenilir egitimciler tarafindan denenmis ve 6nerilmis olmasi
Metodun yazarinin taninan (iinlii) biri olmasi

Metodun fiziki 6zellikleri (boyutu, kagit kalitesi, spiralli olmasi vb.)
Diger

OoOo0oaod

8. Asagidakilerden hangisini “Tezene Yonii Vurus Simgesi” olarak kullanmayi

tercih edersiniz? (Yalnizca bir segenek isaretleyiniz.)

o
o mvV
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9. “Tezene tutan elin, ayn1 nota iizerinde hizlica yaptig1 asag1 yukar1 hareketine”
asagidaki terimlerden hangisinin karsiik geldigini diisiinmektesiniz? (Yalnizca bir
secenek isaretleyiniz.)

O Tremolo
O Tarama

10. Asagidakilerden hangisini “Tremola/Tarama Simgesi” olarak kullanmayi

tercih edersiniz? *(Yalnizca bir secenek isaretleyiniz.)

o T~
o B4
o L1
0 &

o

11. Asagidakilerden hangisini “Takma Tezene” simgesi olarak kullanmay tercih

edersiniz. (Yalnizca bir segenek isaretleyiniz.)

ot :
.

o 4

12. Asagidakilerden hangisini “Bas Parmak Numarasi Simgesi” olarak

kullanmay tercih edersiniz? (Yalnizca bir se¢enek isaretleyiniz.)

321
< ARF
Qv 2
\ L/
o
321
4 BFF
N1 L4
\‘!J \(f
O \ 4
321
+ OEE
P\_'qs = B
Ui
(0]
e8]
4 e\ r /T
‘\\ lkq Lj‘f B.\$£.\R.)[.\k
\
o | Y
321
4 Kl s
Wil t’:{p
ks ."\!‘: ¥
0 ]
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13. “Belirtilen sese, ayn1 teldeki tize dogru en yakin 1. ya da 2. perde uzerinden
parmakla hizlica yapilan basma ve kaldirma hareketine” asagidaki terimlerden

hangisinin karsilik geldigini diisiinmektesiniz? (Yalnizca bir se¢enek isaretleyiniz.)

Sol el parmak trili
Tril

oNelNeoNe)

14. Asagidakilerden hangisini “Titretme/Stsleme/Sol El Parmak Trili/Tril”

simgesi olarak kullanmay tercih edersiniz? (Yalnizca bir secenek isaretleyiniz.)

o B
o BF
o B
e

=
=

mﬁ:..

(9] D}
o L]
15. Tezene kullanmadan klavye (sap) Uzerindeki parmaklarla ses elde etme”

davranisina, asagidaki terimlerden hangisinin karsilik geldigini diisiinmektesiniz?

(Yalnizca bir secenek isaretleyiniz.)

Legato

Legato Bag:

Legato Teknigi

Parmak Ucu Cirpmasi

Bagh Calis

Bagli Calma

Bag Isareti

Tel Cekme Carpma

Parmak VVurma-Parmak Cekme

OO0OO0O0OO0O0O0O0O0
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Carpma-Cekme

Carpma Cektirme

Cekme -VVurma

Parmak Carpma-Parmak Kaldirma
Parmak Basarak Ses Cikartma
Bogumlama

O0OO0O0O0O0

16. Asagidakilerden hangisini ”Tezene kullanmadan klavye (sap) iizerindeki
parmaklarla ses elde etme” simgesi olarak kullanmay tercih edersiniz? (Yalnizca

bir secenek isaretleyiniz.)

p— J 1
o (Bag igareti)

T ]

O It' :.'-.
o) H.P
LT

17. Asagidakilerden hangisini “Tel Gruplama” simgesi olarak kullanmay1 tercih

edersiniz? (Yalnizca bir se¢enek isaretleyiniz.)

O AltTe: J« Orta Tel: \L Ust Tel: l

(0]

O

(o) Alt Tel: A Orta Tel: O UstTel: U

O AltTe: 0 OrtaTel: O Ust Tel: 2

0 Alt Tel: AltTel Orta Tel: Orta Tel Ust Tel: Ust Tel
O AlTe: AT. Orta Tel: O.T. Ust Tel: U.T.
O AltTel: @ Orta Tel: @ Ust Tel: @

(o) Alt Tel: 1 Orta Tel: 2 Ust Tel: 3
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18. Asagidakilerden hangisini “Sag EI-Sol El Es Zamanh Tril” simgesi olarak
kullanmay tercih edersiniz? (Yalnizca bir segenek isaretleyiniz.)

Notanm agik vazidmast ve herhangi bir simge kullamlmamasi.

e

Acik vazilmis nota grubu iizerine ~ * simgesinin kullanilmasi.

ir

o) ljr:@

Acik vanilmamus nota iizerine * ¥ * simgesinin kullanilmasi.

P
. @

Ack yazilmanus nota tizerine ©

<A simgesinin kullanimasi.

i

==

(9] Or: ¥

19. Baglama egitimi icin yayimlanmis metotlarda/kitaplarda yazarlar tarafindan
ortak bir terminoloji (tezene yonii, tremola, takma tezene, parmak numaralari,
parmak trili, cekme-¢carpma, tel gruplama, es zamanh trill simgesi vb.)
kullamlmasimin faydah olacagim diisiiniiyor musunuz? (Yalnizca bir secgenek
isaretleyiniz.)

O Evet

O Hayrr
20. Baglama egitimi icin yaymmlanmms her bir metotta/kitapta yazarlarin
kendilerine 6zgii terminoloji kullanmasimi dogru buluyor musunuz? (Yalnizca bir
secenek isaretleyiniz.)

O Evet

O Hayrr
21. Baglama egitimi icin yayimlanmis her bir metotta/kitapta yazarlarin

kendilerine 0zgii terminoloji kullanmasim1 Dogru Bulma nedenini/nedenlerini

aciklayimz.
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22. “Baglama egitimi icin yayimlanms her bir metotta/kitapta yazarlarin
kendilerine 0zgii terminoloji kullanmasim1 dogru buluyor musunuz?” sorusuna

Hayir cevabi vermenizin nedenini/nedenlerini agiklayiniz.

23. Baglama derslerinizde birden fazla metot/kitap kullanmamz gerektiginde,
metotlar arasindaki terminolojide (tezene yonii, tremola, takma tezene, parmak
numaralari, parmak trili, cekme-carpma, tel gruplama, es zamanh trill simgesi
vb.) gorsel ve anlamsal biitiinliigiin olmasi sizin icin 6nemli midir? (Yalnizca bir
secenek isaretleyiniz.)

O Evet
O Hayir

24. Birden fazla metot/kitap kullanilmas1 durumunda, metotlarda gorsel ve
anlamsal biitiinliigiin olmasmmin ne tiir etkileri olabilir? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.).

O  Ogretmeyi kolaylastirir.,

Ogretme siiresini kisaltir.

Ogrenmeyi kolaylastirir.

Ogrenme siiresini kisaltir.

Baglama egitiminin evrensellesme siirecine katki saglar.

OoOoogao

Diger

25. Baglama derslerinizde birden fazla metot/kitap kullanmamz gerektiginde,
metotlar arasindaki terminolojide (tezene yonii, tremola, takma tezene, parmak
numaralari, parmak trili, cekme-carpma, tel gruplama, es zamanh trill simgesi
vb.) gorsel ve anlamsal biitiinliigiin olmasi sizin icin onemli midir? sorusuna Hayir

cevabimizin nedenini/nedenlerini aciklayimz

26. Literatirde bulunan yayimlanmis baglama metotlar1 icerisinde, metotlar
arasinda kullanilan terminolojide (tezene yonii, tremola, takma tezene, parmak
numaralan, parmak trili, cekme-carpma, tel gruplama, es zamanh trill simgesi
vb.) gorsel ve anlamsal biitiinliik oldugunu diisiiniiyor musunuz? (Yalnizca bir
secenek isaretleyiniz.)

O Evet
O Hayrr
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