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OZET

3 ve devaml maddelerinde ve

sayilr Eski Tirk Ceza Kanununun 50
alan Dolandmeihik sugu

Bu caligmada 765
yer

Yeni Tark Ceza Kanunun 157 ve devami maddeterinde

karsilagtirmali olarak agiklanmaya cahigilmagtir.

Cahgma ¢ boliimden olugmaktadir.

bolimde sugun tarihi gelisimi, sugun ceza kanunundaki yeri, malvarhg kavrami

Ceza Dolandincilik sugu aciklanmighr. fkinci bolimde sugun unsurlart, suguil ozel
nitelikli halleri agtklanmugtir. Ugiimeti

i, sugun
ahkumiyettin kanuni neticeleri, gorevii mahkeme

Birincl
ve Alman
sekilleri, sugun diger suglardan ayirt

yaptinm ve m
zamanagim gibi konular agikianmistir.

gorinig
bolamde cezayt azaltan sebepler,

ve yargilama sartlar, erteleme, tekerrlr,



ABSTRACT

In this study, the crime of Swindling that takes place in the 503 rd and following
articles of the 756 numbered Former Turkish Criminal Law, and in the New Turkish
Criminal Law’s 157 th and following articles have been tried to explain comperatively.

The study consists of three parts.

In the first part, the historic development of the crime, the place of the crime in the
Criminal Law, the concept of wealth , and German Criminal Swindling Offense have
been explained. In the second part, the components of the crime, the private visual
shapes of the crime, the differing of the crime from the other ones, and the qualified
situations of the crime have been described. In the third part, the causes which decrease
the fine, the legal results of the sanction and the subjects like being under sentence, the
conditions of the court on duty and judging, postponing, repetition of the crime,

prescription have been explained.




Sosyal Bilimler Enstitiisii Midiirligiine

Bu alisma jiirimiz tarafindan Kamu Hukuku Ana Bilim Dalinda YUKSEK LISANS tezi olarak

kabul edilmistir.

Baskan:

Uye

Uye

Uye

Uye

Onay

Yukaridaki imzalann, adi gegen dgretim tiyelerine ait oldugunu onaylarim.




ONSOZ

Dolandincilik sugu malvarhina karst iglenen sulardan biridir. Mal aleyhine islenen
suglar bilinen suglann temel kistmm olugturur. Ancak dolandinctlik sugunun sahtecilik ve
hursizlik sugundan aynlip bagimstz bir nitelik kazanmas1 ylizyillar almistir.

Gimiimiizde dolandincilik sugu en ¢ok islenen suglardan biridir. Fkonomik krizler, gelir
dagihimindaki esitsizlikler, insanlarin kolay yoldan para kazanma harslan, toplumdaki ahlaki ve
sosyal ¢okimtil, kiginin egitim durumu, aile ve sosyal gevresi, bilisim sistemindeki gelismeler bu
sugun iglenme oramm belirleyen faktorlerdir.’ GARRAUD’ un da ifade ettipi gibi
dolandiricilik, cagdas hukukun yond ve icerigi oylesine belirsiz bir degiskendir ki, yargig bu suga
iliskin aragtirmalannda bir hukukgunun kil kirk yaran titizlik, beceri ve diristlafunt ve bir
ahlakeimin tim 6nsezisini kullanmak zorundadir. S6z konusu sugun 0z, bir kimseyi failin veya
bagkalarinin yararina kendi malvariifinda bir azalmay1 gerektirecek aktif veya pasif bir davraniga
sevk eden aldatmadan ibarettir.”

Bu ¢ahismada Eski Turk Ceza Kanunu ile Yeni Turk Ceza Kanunundaki Dolandiricilik
suglar: kargiiagtirmali olarak agiklanmaya gahgilmastir. Her ne kadar yeni kanunia ilgili kaynak
stkintist yasanmus olsa da eski kanuna dayamlarak yeni kanundaki kavramlar gekillendirildi ve
bu alisma ortaya giki1.

' Zekeriya, Yiimaz - Ergin, ismail; Yeni Turk Ceza Kanununda Acikiamall ictihath Dolandinicihik
Suglari,Ankara 2005, s.4

2 gary, Yasar- Demirel, Sevgi Malvarligina Kars: Suglarda Dolandincilik
http:llwww.ceza—bb.adalet.qov.trlmakale.htm
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BIiRINCi BOLUM
LGIRIS

Dolandincilik malvarhfina kars islenen bir sugtur.’ Magdurun sahsina bir zarar

vermekle bu sug olugmaz.

Kisiler arasindaki ekonomik iligkilerde karsihkli giivenin korunmasi gerekir. Bu
giiven saglam bir toplumun temelini olusturur. Dolandiricihk hem insanlarin matvarlifi
degerini hem de toplumdaki bu giiven ortamim korumay1 saglamaya yonelik olusturul-
mus bir sugtur.

Dolandiriarak ferdin malvarhign hakkim kaybetmesini 6nieyecek hitkiimlerin ce-
za kanununda yer almasi, anayasal bir zorunluluktur.? Kanunlar dolandisicihifi: sug say-

makla hem malvarligim, hem de maddi iligkilerde t1za serbestisini korumak istemistir.”
1. SUCUN TARIHI GELISIMI

Dolandiricihik sugunun bagimsiz bir nitelik kazanmas: uzun bir zaman almigtir.

Bu sug eski donemierde hursizligin bir tiiri olarak disinilmustir.

Bski toplumlann ilk yasalarinda (Yunan, Hitit, Iran, Misir gibi uygarliklarda)
hirsizhik ve mala zarar verme suglar cezalandinlmig iken dolandirteilik ve inanci kotiye
kultanma suglar1 tanmmlanmamgtir. Roma Hukukunda bugiin dolandincihik olarak ad-
tandirdipnmuz sug tipine tam kargihk olan bir suga rastlanmamaktadir. Ancak bununla
ilgili iki kavram vardi. Bunlardan birincisi “furtum”dur. Bir goriise gore dolandiricihk,
furtum olarak adlandirilan hirsizhik sugundan dogmustur.”

' Yiimaz, Zekeriya- Ergim, ismail; Yeni Tirk Ceza Kanununda Agikiamal ictihatls Dolandinicilik
Suglan, Ankara 2005, s.4.

2Erem, Faruk; Dolandincilik, Ankara 1956, 5.3

% Erem, Faruk; Ceza Hukuku Hususi Hukomler: Ankara 1968, s.450
4 Yiimaz-Ergin; s.4.




Eski Roma’da kullanitan ikinci kavram “stellionatus” tur. Bu kavram tiim aldat-
ma eylemlerini kapsayan bir terimdir. «Qtellionatus” dotandmeilik sugunun en eski tari-
hi kaynagdir. “Stellionatus™ kavrami buginkii dolandincilifa en yakin olan kavramdir.
Bu kavramdan hile ve desise gibi aldatic1 hareketlerin unsur olarak kabul edildigi suglar
anlagiimaktaydi. Roma Hukuku daha sonra dolandiricilik sug tipini gelistiremedi.
Praetorlarin tamdign haksiz filer iginde dolus, bir kimsenin normal olarak yapmayacagi
bir iglemi, zihninde yanhs kantlar uyandirarak yapmaya sevk etmek icin kullamlan bi-
tiin aldatic1 soz ve hareketleri ifade etmekteydi. fik defa pretor Aquilius Fallus tarafin-
dan tammnmus olan actio doli klasik devirde bir ceza davasiyds, yalniz hileyi yapana (do-
landincihik yapan faile) karst agilabiltyor, mahkumiyet halinde failin serefsizligi

(infamia) ile sonuglantyor, fakat onun mirasgilarina karst a§11am1yordu.5

Kanonik hukukun egemen oldugu orta ¢agda het tirlii hile eylemi hirsizhik sa-
yilmistir,

Germen hukukunda bu sug tipine bagimsiz olarak rastlanmaz. Dolandmcilik
sahteciligin yardimc1 kavramlarindan biri olarak goritmag, genig anlamda sahtecihik
sugunun iginde dusinilmustir.

Fransiz hukukunda baglangigta dolandincibik harsizliktan aynimiyordu. Dolandi-
rcilik ustabikl hirsizhik eylemleri igin kullanmiliyordu. Dolandiricilik, sahtecilik ve hir-

sizhik eylemleri arasinda gidip gelen bir eylem olmustur.

Tiirklerin islamiyet’i kabul etmeden 6nce yasadigs donemde hirsizhik suguna agir
cezalar verilmekteydi. Dolandincihk o donemin toplumlarda oldugu gibi tanimian-

mamisi.

istam hukukunda gizlice ve zorla hirsizlik suglar1 tammlanmis olmasina ragmen,
dolandiricilik sugunun tammlanmadigs, islam hukukunun egemen oldugu Osmanlt dev-
letinde de durumun aym oldugu iddiasi vardir.® Ancak Hambeli Mezhebi hukukgularin-

> Rado, Turkan, Roma Hukuku Dersleri Borglar Hukuku, istanbul 1980, s.198-199.

® Seicuk, Sami; Dolandiriciiik, Ankara, 1982, $.39vd.




dan Ibn Kayyim’a gore dolandincilik sugu, hirsiziik haddini gerektirir. Cinka Hz. All,
hir arkadasimu kéle diye satip, alicidan paray: alarak bagka bir sehre birlikte kagmis olan
iki kiginin ellerini kestirmistir.”

Klasik donem Osmanl uygulamasinda dolandiricilik suguna da kiirek cezasi ve-
rilmis’cir.3 Yine bu sug¢ karsihginda kalebentlik cezasi da verilmistir. “Mehmed nam
kimesne, ilm-i kimya Ogreteyim ve define buluveresin diye Miistiimanlarin mal
riziklarm alip ve nicesinin iyaline fiil-i senia edip... haramzade kimesne olmagin kal 'a-
i Kastamonu'da habs olunmus iken bazt miicrimler ile bendlerin bozup urgan ile beden-
lerden inip gaybet etmegin adamiar gonderilip geri ele getirilip kal'a-i Kangiri'da...

habs olunup asla ilak olunmamasmni emredip..”

Dolandiricihik sucu isleyen esnaftan biri mesiekten men edilmistir. “7 opkapi’'da
sakin sahib-i arz-1 hal Osman’m hasimlar: Mahmiye-i Islambol'da camer esnafinin ket-
hiidalar: Islam ve yigitbasilar: Ibrahim dai-hanede ihzar ettirdifleri mezbur Osman ile
terafularinda mezbur Osman esnafimizdan pir-i perver usta olmayip ham dest ve dolan-
dirict olmakda miisliminin yapilarmda “ben camet ustasiyim, noksan baha ile cam ya-
parim” diyerek akgelerin alip yedimizde olan ferman-1 alisamn mazmununa muhalif
kendi menzilinde destgah ihdas ve kalb ve redi camlar yapmakia... ibadullal hile ve
hud'a ile izrar etmekle mezburun hilaft ferman-1 alisan hareketi men ve bugiine camci-
ik sanatina taarruz etmeyip ahar kdr ile mesgul olmak iizere tenbih olunmak... 2
Rebiulahir 11807

7 jbn Kayyim, et-Turuk, .70, akt. Avci, Mustafa, Osmanh Hukukunda Suglar ve Cezalar,
ist.2004, 5.232.

8 «Mezkur, Maslimanlan dolandifip akgesin ve aftinlarin aldi§i milseccel oldukta kirege
buyruldu.” Ipsirli, 5.220, akt. Avcl, $.232 vd.

% BOA 3 Numarali Mihimme Defteri, HOkam No: 1301, akt. Avct, s. 232 vd.

10 |SSA, istanbul Kadiligi, 25, 5.148-149, akt. Avcy, s. 232 vd.




1858 tarihli Osmanli CK m.233’te yer alms bulunan dolandincilik sugu igin 3

aydan 3 seneye kadar hapis ve para cezast ongorilmistir. '

1810 tarihli Fransiz Ceza Kanununun 233.maddesinde tammlanan sug itk defa
dolandincilik seklinde adlandiriimigtir.” Sugun agirlastiner sebepleri 1935-1945 yillan
arasinda belirlenistir. Bu gelisim asamalarina gore dolandinicihgin harsizlik sugundan
tiredigini ve 18.yiizyilm sonlarmdan itibaren ozel bir sug tipi olarak kabul edilmeye
baslacdiim s6yleyebiliriz.

Bu sug ticaret ve sanayinin gelismis oldugu toplumlarda daha gok islenmektedir.
Aynca gelir dagilimindaki adaletsizlikler, ekonomik krizler, toplumdaki ahlaki ¢okuntd,
kisilerin egitim durumy, gevresel ve ailesel etkiler bu sugun islenmesini etkileyen fak-
torlerdir.”®

MLALMAN CEZA KANUNUNDA DOLANDIRICILIK

Alman ceza kanununa gore dolandincilik sugunun olugmasi icin dort gart gerek-
lidir. Birinci sart bir kandirma hareketinin olmasidir. Bu hareketin hile veya sania gibi
ozel bir sekil almas: gerekmez. Basit bir kandirma bile yeterlidir.

Kandirma sonucu aldatilan kigi hataya dasmeli veya magdurda bulunan hatal
goriis devam ettirilmelidir. Kandinlan kisi bu aldatiima neticesinde malvarliginda azal-
maya yol agan bir tasarrufta bulunmalidir. Bu tasarruf sonucu fail kendi veya bagkasi
yaranna bir menfaat elde etmig olmalidur.

Dolandincilifin siibjektif unsuru failin kendist veya bir bagkas1 i¢in hukuka ay-
ki bir menfaat elde etme 6zel kastidir. Failin kast elde edilecek menfaatin hukuka ay-

kin oldugunu bilmesini de kapsamalidir.

" Kanun metni icin bkz. Gokeen, Ahmet; Tanzimat Dénemi Ceza Kanunlari ve Bu Kanunlardaki
Ceza Mieyyideleri, Istanbul, 1988, s. 158

12 Kara, Adem — Okan, Gokhan, Dolandiricilik ve Karsiliksiz Gek Kesidesi

www. tirkhukuksitesi. com.ir

3 ¥iImaz-Ergun; s.4




Alman ceza kanununda dolandinicilikia baglantih bazi §zel sug tipleri de yer al-
maktadir. “Mali yardim yapan yetkili makam dolandirma sugu”, “Kredi veren makam
dolandirma sugu”, “Sigortanin dolandirilmas: sugu”, ve “kargiliksiz yararlanma sugu”

bu sug tipleri arasinda yer alir. **
IV. DOLANDIRICILIK SUCU

765 sayth TCK m.503: “Bir kigiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiseler yaparak ha-
faya distrip onun veya bagkasinin zararina, kendisine veya bagkasina haksiz bir menfaat
sadlayan kisive bir yildan (¢ yila kadar hapis ve sagladidi haksiz menfaatin bir misli kadar agir
para cezas! verilir”

Fiili maddurda esasen var olan hatadan, hile ve desise kullanmak suretiyle yararlanarak
gerceklegtiriien kisi hakkinda da birinci fikrada yazili ceza uygulanir.”

5237 sayil: TCK m.157- (1) Hileli davramslarla bir kimseyi aldatip, onun veya bagka-
simn zararina olarak, kendisine veya bagkasina bir yarar sadlayan kigiye bir yildan bes yia
kadar hapis ve begbin gtine kadar adli para cezasi verilir.

V.SUCUN CEZA KANUNUNDAKI YERI

765 sayili eski TCK’da dolandiricihik, kanunun mal aleyhine ciirlimler baglikli
onuncu babimn, dolandincilik ve iflas bashikl tigiincii faslinda yer almaktaydi. Bu fasil-
da m.503; Dolandirtcilik, 504- Agirlatic: sebepler, 505-Ehliyetsizleri dolandirma, 506-
Hileli ifias, 507-Taksirath iflas gibi suglar yer almaktaydi.

26.09.2004 tarih ve 5237 sayil: yeni TCK’da dolandincalik, kanunun ikinci kita-
binin ikinci kismimm malvarhgna kars1 suglar baglikli onuncu bolimiinde yer alir. Bu
bolimde 157-Dolandincilik, 158-Nitelikli dolandincilik, 159-Daha az cezay gerektiren
hal, 161- Hileli iflas, 162-Taksirli iflas, 163- Karsihksiz yararlanma, 167-Sahsi cezasiz-
lik sebebi veya cezada indirim yapilmasim gerektiren sahsi sebep, 168- Etkin pigmanlik,
169-Tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbiri uygulamasi yer almaktadir.

4 Jescheck, Hans Heinrich, Alman Federal Cumhuriyeti Ceza Hukukuna Girig, Ceviren Feridun
Yenisey, {stanbul, 1989 5.92-93




VLMALVARLIGI KAVRAMI

Kisinin tiun aktif ve pasifieri malvarhim olusturur. Hukuki agidan kiginin sahip
oldugu ekonomik degeri olan hukuki iliskileri (alacak-borg) tamam malvarhifidir. Ceza
hukukunda malvarhp: ekonomik degeri olan ekonomik deBigime konu olan mallann
yaninda duygusal degir olan seyler de (6megin bir sag pargasi, sevilen birinden gelip de
saklanan bir mektup, uggur getirdigine inanilan bir nesne gibi) seyler de tegkil ederler.”®

Malvarhgma karg1 suglar Anayasanin 35. maddesinde ifadesini bulan miitkiyet
hakkim ve zilyetligi korur. 16 Molandiriciltk malvarligma karst islenen bir sug oldugun-
dan bu kavramin agiklanmasi gerekir. Malvarh@ ekonomik deger tagimayan haklan
kapsamina almayan bir kavramdir. Ancak 6zel hukuk agisindan ekonomik degeri olma-
yip da duygusal manevi agidan degeri bulunan mektup gibi seyler ceza hukuku agisin-

dan malvarhijn kavramina girer.

Malvarligina kars: suglarda fail, malik ve zilyedin malvarhindan sagladify fay-

dalanmay1 ortadan kaldirmakta veya azaltmaktadir.

Malvarligina yonelik suglar, millkiyeti korumaya yonelik suglar ve bir biitiin ola-
rak malvarhgm korumaya yonelik suglar olarak ikiye aynihir. Miilkiyeti korumaya yo-
nelik suglar, hem miilkiyeti hem de milkiyet fizerindeki tasarruf 6zgirligiinii korumak-
tadir. Bir bitiin olarak malvarligim koruyan suglarda ise ekonomik nitelikteki menfaat
azerinde tasarrufta bulunmaya karst bir koruma saplamakiadir. Bu arada miitkiyetin

malvarligint igine alan bir kavram oldugu unutulmamalidir.”

15 goyasian, Dogan: Ceza Hukuku Ozel Hukimler, Ankara, 2005, 8.277
8 Soyaslan, Ozel, s.276

17 Qari, Yasar- Demirel, Sevgi: Maivarhgina Karg Suglarda Dolandiricilik, hitp:/fiwww.ceza-
bb.adalet.gov.tr/makale htm




iKiNci BOLUM

1. SUCUN UNSURLARI
GENEL OLARAK

Bir eylemin sug sayilabilmesi i¢in bazi sartlar gereklidir. Oncelikle bu eylem,
ceza iceren bir kanunda tammianmig olmall, eylemin yaptlmasi hukuka aykin olmall,
failin bu eylemini ortaya koymus olmasi ve bu eylem igin bir ceza ve / veya giivenlik
tedbiri konmus olmasi gerekir. Sayilan biitiin bu gereklilikiere “sugun unsurlars” denir.
Bu unsurlart kanuni unsur (tipikiik), maddi unsur (hareket), manevi unsur (kusurinjuk)
ve hukuka aykinlik (haksizlik) unsuru olarak dort grupta toplamak miimkiindiir. Bu dort
unsurdan herhangi biri olmazsa su¢ olusmaz.18

A)KANUNI UNSUR (TIPIKLIK)

Sugun kanuni unsuru, su¢ ve cezalann kanuniligi prensibine dayamr. Bu prensi-
bin anlamm sudur: Kanunun agikga sug saymadig bir fiilden dolayr kimseye ceza
verilemez. Hi¢ kimse kanunda yazili olandan farkli ve daha afir bir ceza ile
cezalandirilamaz." talyan Ceza Kanununun 1. maddesi tipiklik unsuruna yer vermistir:
“Kanunen sug olarak agik bir surette Gngbrilimeyen bir fillden dolay kimseye ceza ven]femez.”20
“Tipiklik yapilan fiilin kanundaki tanima uymasidir.” Tipiklik sugta ve cezada kanunilik
ilkesinin dogal bir sonucudur. Sugun bu temel unsuru YTCK m.2 de: “Kanunun acikga
sug saymadigi bir fiil igin kimseye ceza veriemez ve gavenlik tedbiri uygulanamaz.” seklinde

belirtiimistir. Buna gore bir fiilin sug sayilabilmesi igin ceza igeren bir kanunda yer alan

18 Tosun, Oztekin; Sug Hukuku El Kitabi Istanbul 1982, £.110

% Alacakaptan, Ugur ;ingiliz Ceza Hukukunda Su¢ ve Cezalann Kanunitigi Prensibi Ankara
1958, 5.6

2 pisapia, Gian Domenico; italyan ceza hukuku muesseseleri Padova 1965, (Geviren Akglg,
Atif) Ankara 1971, s.54
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belli maddedeki tammlamaya uygun olmasi gerekir. Islenen fiil ile kanun arasinda bir
uygunluk yoksa belki haksiz fiil olabilir ama su¢ olusmaz.*!

Failin kanundaki tamima tipatip uyan hareketi yapmasiyla tipiklik unsuru da ger-
ceklesmis olur.”? Sugun tipiklik unsurunu ortadan kaldiran sebep, kanunda tipi tespit

eden bir ceza normu olmamasidir.”®
B)MADDI UNSUR

Bir sugun tammu yaptidiginda failin yapacag eylemler o sugun maddi unsurudur.
Bu unsur “fiil” olarak da adlandinhr. Maddi unsurun hareket ve netice olmak tizere iki

yona vardir. #
1-FIiL

Fiil dis diinyada degisiklik meydana getirmeye yonelmis iradi insan hareketi
demektir. Ancak fiilin dar ve teknik bir anlann da vardir. O da insan fiilin sadece maddi
dis yoniing ifade eden hareket ve neticedir. Hareket, netice ve ikisi arasindaki nedensel-
lik bag1 hep birlikte dar anlamda fiili meydana getirir. Maddi unsur olarak fiilden bah-
sedildiginde bu ii¢ 6ge anlagilir. Fiilin psikolojik (siibjektif) unsuru manevi unsur olarak
ayrica ele alinmaktadir.® Dolandinctlik suguna iliskin kanuni dizenlemelerde birden
fazla fiilden (hileli davrams ve yarar saglama) soz edilmektedir. Bu sebeple dolandirics-

lik ¢ok hareketli suclardandir.”®
a) Fiilin icrai hareketle islenmesi

fcrai hareket suc tipinde belli bir hareketin yapilmas: seklinde belirtilen hareket-

tir. Icrai hareket yasak normun ihlali olduguna gore her zaman miispet bir hareket gek-

# Alacakaptan, 5.8

2 Demirbag, Timur;Ceza Hukuku Genel Hikimler Ankara 2002,5.188

3 Kunter, Nurullah; Sugun Kanuni Unsuriar Nazariyesi, istanbul 1949, .75
2 Tosun, .112

= Kunter, Nurullah; Sugun Maddi Unsurlar Nazariyesi, istanbui 1949, 5.9




linde olusur. 2’ YTCK’da sugun maddi unsurunda bir degisiklik yapiimamsstir. Dolandi-
ncihk sugunun maddi unsuru hileli davramslarla bir kimseyi aldatip, onun veya bagka-

simin zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglamakiir.

Eski madde metni magdurun hile ve desiselerle aldatiimasindan bahsetmekteydi.
Yeni metinde desise kavramu yer almamaktadir. Desise anfam olarak hile kavramimn
icine girmektedir. Bu agidan gereksiz ve gogu kimse tarafindan anlamm bilinmeyen bu

kelimenin madde metninden ¢ikariimas: uygun oimugtur.

Eski madde metninde “hife ve desiseler yaparak” dendigi igin dolandiricilik sugu
secimlik hareketli suctu.”® Yeni madde metni sadece hileler yaparak demistir. Hileli
hareketleri saptama konusunda iki sistem vardir. Kimi kanunlar hileyi olugturan hare-
ketler konusunda bagvurulacak araglari sayarlar. Kimi kanunlar ise bu araclart saptamaz
ve hileyi tarif etmezler.”’ Kanunumuz bu ikinci sistemi tercih ederek hileyi tarif etmis
degildir. Zaten hileye tam bir tanim vermekte mimkin degildir.** Hilenin kelime anlam
“oyun, aldatma, diizen”dir. Genel bir tamm vermek gerekirse maddi olmayan yollarla
kisiyi hataya digiren her tirli eylemdir. Bu eylemler gosteris yapmak veya gergegi
gizlemek seklinde olabilir. Hile ile magdurun dogru kartar verebilme iradesi bertaraf
edilmektedir.!

Her hileli hareket dolandiriciik sugunu olusturmaz. Hile belli bir nitelik ve yo-
gunluga ulasmal: ve hilenin yapilmasindaki asit ve son amag malvarhfl zararna gikar
saglamak olmalidir. “Abartih ifadeler dolandiricilik sugunun hile unsurunu olusturmaz-
jar.” Hile belli bir olay karsisinda kisinin yamligiya diistiriilmesidir. Hileli hareketiere

% Bzgeng, izzet; Turk Ceza Kanunu Gazi $erhi Genel HukUmler, Ankara, 2005, 5.207.
Z wunter, Maddi Unsurlar, s.53

% Bzgeng, Izzet; Ekonomik Gikar Amaciyla iglenen Suglar, Ankara 2002, 5.16
2 Denmezer, Ceza Hukuku, s. 291.
® Erem-Toroslu,s.598

¥ Onder, Ayhan; Sahislara ve Mala Kargi Curlmler ve Biligim Alaninda Suglar, ist.1994 s.368
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maruz kalan kisi bu vamigi nedeniyle, yamigrya diiymeseydi yapmayacafi tasarrufu
yapmaktadir. Hile i¢ sekilde gergeklesebilir:

1.Gergekte olmayan bir durumu varmis gibi gostermek,
2.Gergek olan bir duruma bagka unsuriar ekleyerek gercegi degistirmek,
3. Gergek olan bir durumu tamamiyla veya bir kismiyla gergekiegmemis gibi gostermek.

Fail bu ii¢ durumdan birini kullanarak magdurun iradesini etkilemekte ve kendi

yararina gikar saflamaktadir.

“Hile bir vakiaya miinhasir olmalidir.” Vakia gegmiste olmus veya halen olan,

insanin i¢ ve dis dimyasinda varolan biitiin olay ve durumlan ifade eder.

Kisinin dini veya batil inanglannin istismar edilmesi yoluyla hataya ditgiiriilmest
de hile sayilir.** Bir inang veya tahminle ilgili agiklama hile sayllmaz.Omegin ileride
degerlenecegini soyleyerek, kisiye degeri az olan hisse senetlerinin satiimas: dolandiri-

cilik sugunu olugturmaz.

“Dolandiricilik sugunun olugabilmesi igin, hile ve desisenin kandirict nitelikte
olup olmadigr, olaysal olarak degerlendirilmeli, olaymn ozelligi, magdurun durumu,

fiille olan iligkisi, kullarulan hilenin sekli ayri ayrt nazara alimmalidir.

3679 sayih Yasayla madde metninden gtkariddig halde "magdurun hulus ve saf-
fetinden faydalanimak suretiyle "dolandiricilik sugu islendiginden bahisle mahkumiyet
karar: verilmesi dogru degildir. Sugu birlikte isleyen samklardan yargilama giderinin
miiteselsilen almmast karariyla yetinilmesi yerine, miistereken de tahsiline denilmesi

yasaya aykiridir. (765 s. TCK. m. 503, 522, 81647 s. CIK. m. 6)

I- Dolanduricilik sugurun olugabilmesi i¢in; failin bir kisiyi kandirabilecek nite-
likte hile ve desiselerle hataya diisiiriip, onun veya baskasimin zararing, kendisi veya

baskastrun yararma haksiz bir gikar saglamas: gerekmektedir.

2 Bnder, $.369




i1

Hile nitelikdi bir yalandw. Yalan belli oranda agrr, yogun ve ustaca olmal, ser-
gilenis agisindan magdurun denetleme olanagim ortadan kaldrmalidir. Desise ise,
maddi nitelikteki fiil ve hareketlerle magduru hataya disiirmek icin kullamlan aldatict
vasitalardir. Kullamlan hile ve desiseler ile magdur yamigiya diigtiriilmeli ve bu kandi-

rict davramglara ve yalanlara inanan magdur tarafindan samga veya bir baskasmna

haksiz gikar saglanmalidir.

Hile ve desisenin kandirict nitelikte olup olmadig olaysal olarak degerlendiril-
meli, olaym ozelligi, magdurun durumuy, fiille olan iliskisi kullamlan hilenin sekli ayr
ayri nazard almmalidir.” (YKD Ocak 2004, 5.157 E:1991/6-127, K:1 991/000156 Tarih
13.05.1991)"

aa) Yalan: Yalan bilerek gergek olmayan bir durumu ifade etmektir. Yalan, top-
tumdaki givenin kotitye kullamlmasidir. 34

Soyut yalamin dolandiniciliktaki hile kavramum olusturup olusturmayacafi ¢ok
tartisilan bir konudur. “Carrara’ya gore yalan sug degildir.”35 Bir kimse bagkasinin so-
zime kolayca inanmamahdir. Efer inanirsa kusur kendisindedir®® Basit yalan hile

sayllmaz. Destekleyici hareketler yafana eslik etmelidir.”’

Ulkemizdeki yaygin goriig; yalan belli oranda agir, yogun ve ustaca oldugunda,
giiven ortami iginde failin denetleme imkannt ortadan kaldirdifinda hile sayihr. © An-

cak yalana mutlaka bir sahneye koymanin eglik etmesi gel‘(:lctrlez.”38

« Kendisi o@retmen olmadig ve o koyde oturmadig halde Cakraz Koyii ogret-

meni oldugunu séyleyerek televizyon karsiliginda ozel senetler veren sanigin eyleminin

% Kaynak Corpus

3 Onder,s.369

3 Erem-Torosiu,s.599

% Erem- Ceza Hukuku, s.455

37 Erem-Torosiu,s.599
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TCY’ mn 79. maddesi delaleti ile aym yasanin 503. maddesinde ongériilen dolandirici-
Ik sugunu olusturdugu gozetilmeden beraatina karar verilmesi..” (6.C.D 1.10.1996,
8311/8994) %

ab)Ozel hukukta ve ceza hukukunda hile kavram: Dolandiricilik sugunun unsu-

ru ve bir ceza hukuku kavrami olan hile ile medend hukuk kavrami olan hilenin aym
olup olmadif tartigtmistar. Bir goriise gore ikisi arasinda higbir fark yoktur. Manzini de
bu fikri savunanlardan biridir. Hatta o’na gore bdyle bir farkin varhigim kabul etmek
kangikliklara neden olacakiir. Bu goragin pratik sonucu sadece yalann bile dolandirict-
liktaki hile unsurunu olusturacagidir. Buna karsilik hukukta ve cezada hilenin farkli
oldugunun ileri siren yazarlar c,:ogunluktadlr.40

Hile kisiyi yanilgrya dugiiren her tiirli harekettir. Bu durumda 6zel hukuktaki hi-
le ile ceza hukukundaki hile arasinda bir nitelik farki yoktur. Ancak iki tiir hile arasinda
bir yogunluk ve nicelik fark: vardir. Her hile 6zel hukuktaki hile kavramina girdigi hal-

de, her zaman dolandinicihik sugunu olugturmaz.

Bu sugun olugabilmesi igin hilenin belli bir yosunlukta olmasi ve kistyl hataya
ditgirip mal varliginda bir zarar meydana getirmesi gerekir. Her hile ahlaka aykm bir

davramstir. Ancak ceza kanunu her ahlaka aykin davramsa bir ceza vermemlg‘ur

Ozel hukuktaki hilenin cezalandinlmamas1 gerektigi fikri savunulmaktadir.
Cinki 6zel hukuktaki hile ile bir kisi zarara ugramissa; bu zararn tazminat alarak veya
sozlesmeyi feshederek karsilayabilir. Ayrica 5zel hukuktaki her hilenin cezalandirtimasi
ticari hayatta huzursuzluk yaratabilir.”

3 Onder, s.369

% gafak, Engin; Hirsizhik Yagma ve Dolandincilik Suglari lie Musterek Hukumler, Ankara, 2002,
5.202

# pnmezer, Ceza Hukuku, 5.285, Soyasian, Ozel, $.343.
4 Onder, 5.70

42 Erem-Torosly, $.601-602
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Ozel hukuka iliskin bir hilenin variif i¢in herhangi basit bir yalan bile yeterli

olabilir.”

ac) Magdurun bir tasarrufta bulunmasy: Dolandiricalikta failin hileli hareketleri

sonucu magdurun bir tasarrufta bulunmas _ornegin bir borg yiklenmesi veya bir hak-
kindan vazgegmesi gibi- gerekir.“ Eger magdur boyle bir tasarrufta bulunmadan mal
fail tarafindan ahinirsa, dolandincilik degil hirsizhik sugu olusur."‘5 Dolandincihk fiille-
riyle ilgili olarak ogretide tartisilan diger bir nokta da aldatilanin hukuka aykin bir amag
giitmesi halinde dolandincilik sugundan soz edilip edilemeyecegidir. Bir anlayisa gore,
mestu olmayan amaca ulagmak igin faaliyette bulunan kimse bir zarara ugrarsa kendisi-
ni suglamahidir. Devlet hukuka aykin hareket edeni korumaz. Son zamanlarda hakim
olan anlayisa gore ise magdurun hukuka aykin amag giitmilg olmast dolandirtcilik sugu-
nu ortadan kaldiramaz. Burada devletin cezalandirmasi, aldatilanin yasak olam elde
etmeye hakk: oldugu anlammna gelmez. Devletin yaptig, hileli davramslarla bagkasimn

malvarligina zarar veren kimseleri cezalandirmaktan ibarettir .

ad)Magdurun hukuka aykin hareketi nedeniyle aldatiimasi

Epger magdur hukuka aykirt bir sey yapmay: diigiinerek aldatiimigsa durumun ne
olacag tartigmalidir. Bazi yazarlar magdura aldatan failin cezalandiriimamasi gerekti-
gini savunurlar. Bunlara gore hukuka aykir hareket eden kigi bunun karsthgim aldatii-
mayla odemistir. Hukuka aykin hareket edeni devlet korumamalidir. Ancak konuya
sosyal menfaat agismdan bakarsak fail yine de cezalandinlmalidir. Dolandiricilik top-
lumdaki giiveni koruyan bir suctur. Aldatilanin hukuka aykin hareket etmesi, failin ba-
reketini hukuka uygun hale getirme:z:.116

* Savas, Vural- Moilamahmutoglu, Sadik;Turk Ceza Kanununun Yorumu, Ankara, 1999, 5.5462
# Soyaslan, 5.341.
4 Onder,s.377

4 savag-Mollamahmutoglu, 5.5465
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ae)Kandirmaya etverislilik:

Dolandiriciligin maddi unsurunu olusturan hile magduru kandirmaya elverigh
olmalidir. ETCK bunu “Bir kisiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiseler yaparak” ifadest
ile belirtmigtir.” YTCK’nin madde metninde bu durum acikga ifade edilmese de hilenin
kandinicilik niteliginin olmas: gerektigi muhakkaktir. Bu durumda failin kuilandig hile-
nin kandirmaya elverigli olup olmadigimn nasil belirlenecegi sorunu ortaya gikar. Bu
konuda iki kriter vardr:

Objektif kritere gore kullamlan hilenin objektif olarak kandirmaya elverishi olup
olmadif incelenir. Hile ve desise orta zekada birini aldattyorsa bu unsur var kabul edi-

tir.

Siibjektif kriterde ise hilenin sadece magduru kandirabilecek nitelikte olup ol-
madigma bakilir. Ulkemizdeki uygulama stbjektif kriteri kullanma yonindedir.” Ha-
kim her somut olayda magdurun akil, zeka, yas, sosyal konum, faille olan iligkisi, hile
ve desisenin niteligi ve olaymn 6zeliiine gore degerlendirme yapacaktir. Boylece daha
cok kandmlabilecek nitelikteki insanlar da hukuki korumadan yoksun 1(511maj,f:su:aktlr.49

“Iddia, ikrar ve olusa gore samigmn, 5-6 yaslarmdaki magdur Engin Demirel,
Milay Pektemur, Esra Giiner ve Ceyda Karaman'm sokakta oynadikiart sirada kolla-
rindaki kimye ve bilezikleri alip kagmis olmasmin magdurlarm yaslarmn kiictikligi
karsisinda kandwma égesinin gergeklemeyecegi ve eylemin hursizitk sugunu teskil ede-
cegi gozetilmeden yazili sekilde wnsurlars olusmayan dolandiricilik sugundan hiikim
kurulmas:, Bozmayr gerektirmis ve yerel C. Savcisinm temyiz itirazlar: ile

teblignamedeki diigince bu itibarla yerinde goriilmils oldugundan hiikmiin actklanan

47 Tagdemir-Ozkepir, 5.1305
*® Onder, 5.372

“ Tasdemir-Ozkepir, 5.1305
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nedenlerle BOZULMASINA  oybirligiyle kavar verildi.” (Y.6.CD.3.12.1985,
E.1985/11508, K.1985/12083)°

afHataya Disirmek:

ETCK sucun olusumu igin hile ve desise kullanarak magdurun hataya digtirtl-
mesini sugun olugumu igin sart kosmustur.*'YTCK ise “hileli davranislaria bir kimseyi al-
datip” diyerek bu sarti tekrarlamigtir. Hata kisinin diisimcesi ile gergegin ortigmemesi-
dir. Kisinin, durumun gergekligi ve dogrulugu konusunda yamigi iginde olmasidir. Yasa
“bir kiginin” hataya diigmesinden bahsettigi i¢in umuma agik yerlerde halki aldatma
durumunda ETCK 548 (Her kim, umumi bir mahalde yahut umuma acik yerlerde yalan uydu-
rarak baskasini zarara sokacak veya halkin huzurunu bozacak suretlerle saffetinden istifadeye
kalkarsa ......... mahkum edifir) distiniilmelidir.

Fail hilelerle magduru hataya diisirmelidir. Bunu cesitli sekillerde yapabilir.
Magdurda var olan bir siiphenin kuvvetlendirilmesi de hataya diisirmek olarak kabul
edilir. Hile magduru hataya dustirecek nitelikte olmahdir. Temyiz kudreti olmayan biri

saglikl; dusimemeyeceginden, bu kisilere karsi dolandiricilik sugu islenemez. %2

Magdurun menfaat elde edilmeden 6nce hataya digtiriilmis olmas: gerekir. Aksi

durumlarda olayr emniyeti suiistimal sugu agisindan degerlendirmek ge:rekjr.53

ag)Merhamet cekerek dolandincilik:

Merhamet dolandincilifi her zaman kanuni manadaki dolandiriciik sugunu
olusturmaz. Sadaka veren kisi dilencinin sozlerine inandifs igin degil kendi istedigi igin
verir.”* Ancak dilenci, kigilerin merhamet duygulanm kullanip maddi bir ¢ikar elde et-

%0 gafak, Engin-Gundel, Ahmet, En Son Yargitay Ictihatlariyla Zimmet, Sahtekarlik, Hirsizlik,
Gasp, Dolandincilik ve Emniyeti Suiistimal Suglari, Ankara, 1993, 5.382

5! Erem-Toroslu, 5.604
%2 Onder, s.371
% Erem, 5.16

s4 Erem, s.8
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mek igin gergek bir sahneye koymaya bagvurursa dotandiniciik sugunu islemis olur.
Ornegin hasta olmadi halde hastaymis gibi sahte raporfan kullanarak para istenmesin-
de oldugu gibi.”

ah) Yargilama voluyla dolandincilik:

Hakh oldugundan bahisle bir kimse hakkinda dava acip, hakimi yamitarak lehine
hitkiim tesis ettirmeye yargilama yoluyla dolandmcilik denir. isvicre ve Fransa’da ben-
zer durumlar dolandimcilik olarak kabul edilmektedir. Ancak davayl kot niyetle yii-
ritmek icin basit yalan séylemek dolandinicilik sayilmaz. Davadaki yalanlar sahte bel-

gelerle desteklenmigse sahtecilife iliskin hitkiimler uyguianmahd1r.5 6
b)Fiilin ihmali hareketle yapiimas:

Dolandiricihik sugu ihmal davramsla da islenebilir.>’ Hile icrai bir hareketle ger-
ceklestirilebilecei gibi ihmali bir davramsla da gergeklesebilir. Fiili olusturan hareketin
bir seyi yapmamak geklinde tecelli etmesine “ihmali hareket” denir.”® Eski TCK bunu
503. maddenin ikinci fikrasinda soyle belirtmistir: “Fiil, magdurda esasen var ofan hata-

dan, hite ve desise kullanmak suretiyle yararlanarak gergeklegtiren kisi hakkinda da birinci fikra-
da yazili ceza uygulanir.” Fail magdurda esasen var olan bir yamlgidan faydalanarak onu

zarara ugratmaktadir. Eylemin dolandiricibik olarak kabulii igin ihmali hareket yeterli
deildir, fail bu hatayr devam ettirecek veya kuvvetlendirecek icrai hareketlerde bulun-
mahdir. Aynca bu durumda kisinin kars: tarafin bir yanilg: igerisinde oldugunu bildirme
hususunda hukuki bir yikimlilagi olmalidir. Eger fail ve magdur arasinda hukuki bir
iliski varsa bu yukiimliligin var oldugu kabul edilir. Fail magdurdaki mevcut hatadan,

% penmezer, Ceza Hukuku $.291

% Donmezer, Ceza Hukuku $.298
57 &zturk, Bahri-Erdem, Mustafa R.- Ozer, Veli Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri
Hukuku, Ankara, 2005, s.123.

%8 Alacakaptan, $.36
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bu hatay1 devam ettirecek hicbir hareket yapmadan ve hatay bildirme konusunda huku-
ki yikiim!ligi olmadan faydalanirsa dolandiriciltk sugu olusmaz.”

Failin belli hareketlerle olaydaki gercegi ortaya ¢ikmasim engelleyici hareket-
lerde bulunmasinda hile tabi ki vardir.*° Ancak failin sadece susmast hile saylabilir mi?
Gergepi gizlemenin (stkut) bir hile sayilabilmesi icin sadece magduru hataya diiglirmis
olmast veterli degildir. Fail susmakla hukuki bir yikkiim!ulagt de ihlal etmig olmalidir.®!
Bu hukuki yikimliligin kaynag kanun, sozlesme hatta iyi niyet kurallan olabilir.*?

Eski TCK’mn 503. maddesinin ikinci fikrasindaki durum yeni madde metninde
yer almamaktadir. Eski metin failin, fiili magdurda esasen var olan hatadan faydalana-
rak hile ve desise kullanmak suretiyle islenmesinden bahsetmekteydi. Yeni kaminda
sadece hileli davraniglarla bir kimsenin aldatilmasindan bahsedilmigtir. Fail tarafindan
hileli davramslara bagvurulmadf siirece sadece magdurun ‘hatasindan faydalanmak
dolandiricilik sugunu olusturmaz. Dolandmeihk sucunun olusabilmesi i¢in, failin aldati-
lan kigideki meveut hatay: giiglendirmesi veya onun farkina varmastnt engelleyici veya

giiclestirici davraniglarda bulunmasi gerekir %’

Yani magdurun onceden bir hata hali iginde olup olmamas: énem arz etmez. Sa-
dece hilenin yapilmas: yeterlidir. Sonug olarak maddi unsur acisindan bir degisiklik
olmamastir.

YTCK’nm 250. maddesinde diizenlenen irtikap sugunda ETCK mn 503/2 fikra-

sindakine benzer bir durum vardir. Bu maddeye gore ‘(1) Gérevinin sagladig nifuzu kotu-
ye kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglanmasina veya bu yolda vaatte bu-
funuimasina bir kimseyi icbar eden kamu goreviisi, beg yildan on yia kadar hapis cezasi ile
cezalandinin.

% Onder, .369, 377

% ponmezer, Ceza Hukuku, $.280
8 Erem-Toroslu, 5.599

52 gavag- Mollamahmutoglu, s.5464

8Erdem, www.adalet.gov.fr
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(2) Gorevinin sagladigr giiveni kotilye kullanmak surefiyle gergeklestirdigi hileli davra-
niglarfa, kendisine veya bagkasina yarar saglanmasina veya bu yolda vaaite bulunuimasina bir
kimseyi ikna eden kamu géreviisi, ig yildan beg yila kadar hapis cezasi ile cezalandiriiir.

(3} lkinci fikrada tammianan sugun Kiginin hatasindan yararianarak islenmis olmasi ha-
linde, bir yiidan f¢ yila kadar hapis cezasina hikmolunur. #

Bu maddenin tigiinci fikrasma goére kamu gorevlisi, kisinin icinde bulundugn ha-
tali durumu devam ettirecek sekilde hileli davramslarda bulunur ve kendisine veya bag-
kasina yarar saglanmasina veya bu yolda vaatte bulunuimasina bir kimseyi ikna ederse
cezalandiniacaktir.

2-Netice

Netice fiilin bir alt unsuru degil, fillden ayn olarak sugun maddi unsurlarindan
biridir ve kanuni tarifte yar alan dis dinyadaki degisikliktir.** Netice icrai veya ihmali
insan davramgimn dis diinyada meydana getirdigi ve hukuken onem arz eden sonugtur.
Kisinin fiiliyle dis alemde birden fazla degisiklik meydana gelebilir. Ancak ceza hukuku
acisindan, hareketle arasmnda illiyet ba@ olan ve sugun taniminda yer alan neticeler 6-

nem tagir.*

Suglar ortaya koyduklan netice agisinda zarar veya tehlike sucu olarak iki gruba
ayrihirlar. Ashinda tiim suglar bir yasag ihlat ettikleri igin bir bakima zarar sugudur. An-
cak baz1 suglarda fail, sugun korudugu 6zel menfaate zarar vermekte, bazilarinda bu
menfaati tehlikeye koymaktadir. Dolandmcilik sugunda sugla korunan ozel menfaate

yani malvarlifiina bir zarar verilmektedir ve bu sug zarar sucudur.®®

Dolandiricilik sucunun neticesi failin kendisine veya bagkasina bir yarar sagla-
masidir. Dolandirtcilik sugunda failin sagladigs yarar konusunda bir degisiklik yoktur.

Fail tarafindan elde edilen menfaat kendi yararina veya bagkasimn yararna olabilir.

5 (yzgeng, lzzet; Trk Ceza Kanunu Gazi $erhi Genel Hukumler, Ankara, 2005, 5.211
% Alacakaptan, .45

% Soyasian, Dogan;Tegebbus Sugu, Ankara, 1994 s. 12, Ozgeng, TCK Gazi $erhi, .233.
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Ancak eski metinde failin elde edecedi menfaat igin “haksiz menfaat™ ibaresi kuitaml-
must1. Boylece sugtaki hukuka aykinlik unsuru actkca belirtilmisti. Dolandiricthim sug
olarak kabulii igin elde edilen menfaatin haksiz olmas: tabi ki gereklidir ancak, madde

metninden “haksiz” kelimesinin ¢ikanimasinin gerekeesi agiklanmarmsgtir.

Fail yaptin hileler sonucu bir menfaat elde etmelidir. Dolandimcilik sugu mal
varhigma karst islenen suglardan oldugu i¢in elde edilen menfaatin mal varlifina iliskin
maddi bir menfaat olmas: gerekir. Buradaki menfaat kavramin genis yorumlamak gere-
kir. Para, senet, meveut borgtan kurtuimak da maddi menfaat kavramina girer.”’“Bedeni
veya fikri bir hizmet de menfaat kavramina girer. Hileyle elde edilen cinsel iligki diger
sartlar mevcutsa dolandiricihiBi olugturur.®® Hileyle manevi bir yarar elde edilmigse do-

landinicilik sugu olusmaz. 69

Kullanma hirsizligt gibi kullanma dolandincilift da miimkindir. Failin bir seyi
mal edinmek igin degil de sadece kullanmak icin ele gegirmis olmasinda da dolandimci-

lik olusur. 7

Dolandiricilikta hilelerle hataya ditgiriilen kiginin tasarrufuyla kendisinin veya
baskasinin mal varhiginda bir eksilme olur, yani bir zarar meydana gelir.”! Zarar sug
unsuru olan netice ile cezaen korunan menfaat arasindaki iligki hakkinda verilen bir
deper hikmudir.”

Failin kendine veya baskasina elde ettigi yarar da bu zarann karsihi olan yarar-
dir. Bu durumda yarar ve zarar bir madatyonun iki yiizi gibidir. Ancak yarar ve zararn

ayni nitelikte olmast gerekmez. Magdurun mal varhiginda ortaya gikan zarara kargilik

& $zgenc, $.28
% Erem-Ceza Hukuku, $.462
% Onder, 5.381
™ Erem-Ceza Hukuku, 5.462
" Onder, s.381

72 Kunter, Sugun Maddi Unsurlari, s.118.
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fail herhangi bir yarar elde etmis olabilir. Yarar gerceklestigi anda sug tamamlanir. Za-

rarm sonradan giderilmesi sugu ortadan kaldirmaz.”

Zarar fiilen meydana gelmis olmalidir. Bir kimsenin malvarlifindaki herhangi
bir haktan yoksunluk zarar kavramina girer.”* Gelecekte olugmast beklenen bir kdrdan
mahrumiyetin zarar sayihp sayilmayacaf duruma gore degisir. Eger kinn elde edilece-
gi kesin ise zarar var sayilir ve sug olusur. Eper kar sadece muhtemel kér ise, heniiz ki-

sinin malvarlhiginda degildir ve sug olusmaz.”

Cahnns bir malin dolandintarak kaybedilmesi durumunda zarar olusur mu?
Hirsizlikta kiginin maln zilyedligini ele gegirmis oldugunu goz oniine alarak dolandin-
cilik sugunun varligim kabul etmek gerekir.—‘r6 ‘

“Miistekiye telefonla kendisini Dr. Abdullah Oztiirk olarak tambip yurt dising
gonderilecek hasta bir kigi icin para istemekten ibaret eylemde TCK 'mn 503. madde-
sinde ongorilen zarar 6gesi bulunmadigs halde dolandiricilik sugundan hiikiim kurul-
masi, bozmayt gerektirmis, sanik Irfan Giizel'in temyiz itirazlar: bu itibarla yerinde
goriilmis oldugundan teblignamedeki onama diisiincesini reddiyle hikmiin agiklanan
nedenle BOZULMASINA oybirligiyle karar verildi.” (Y.6. CD. 9.6.1957, E.1987/4933,
K.1987/6236)"

3- Sucun olusum am

Dolandinetlik sugu fail tarafindan yapilan hileli hareketler sonucu magdurun ve-
ya bir bagkasimn zararina failin veya bir bagkasmn yararina menfaatin elde edildigi

anda olusur. Bu sugun, neticest harekete bitigik sug oldugunu séyleyebiliriz.78

™ nder, s.381

74 Dsnmezer, Ceza Hukuku, $.300
" Erem-Toroslu, .607

6 panmezer, Ceza Hukuku $.300
77 Safak-Gindel, 5.384

™ Yilmaz-Erglin, $.18
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4- Nedensellik bag:

Bir kiginin neticeden sorumlu olmas; igin 0 kisinin hareketi ile meydana gelen
netice arasitndaki bulunmas: gerekii iliskiye nedensellik bag denir. Nedensellik baf
kisiyi yaptig hareketten sorumlu tutabilmemiz i¢in bulunmast zorunlu bir unsurdur.”

Sugun olugumu igin hilenin kullanmm ile hataya diigme arasinda nedensellik bag
olmahdir. Failin magduru hataya ditgiirmek igin bir firsattan yararlanmis olmasi, bu ne-
densellik bagim ortadan kaldirmaz.®° Dolandincilik gibi neticesi harekete bitisik suclar-
da, hareket ile netice arasinda zaman olmadigindan nedenseilik bagt sorunu fazla

yasanmaz.81
5-Fail

“Fail, bir fiili igleyen kimsedir.”*? Dolandiricilik sugunun faili herkes olabilir®
Ancak sugun maddi unsurunu olusturan hileyi yapan kisi ile haksiz menfaati elde eden
kisi aym kisi olmayabilir. Kanunumuz bunu “kendisine veya bagkasina bir yarar temtin e-
den” ifadesiyle belirtmistir. Bu durumda faillerden biri magduru hataya diitrmig, dige-

ri ise menfaati elde etmistir.**

Failin kisisel durumu bazen sugun agirlatict sebebi otur. ETCK m.504/8 Dolan-
dinrciiik sugunun “ mesfek ve gorevierini yaptiklari sirada avukatlar,dava vekifleri, vekiller veya
kurum yoneticileri tarafindan isfendigi durumiarda....” faile daha agir ceza verilir®® YTCK

m.158/h  Tacir veya sirket yéneficisi olan ya da sirket adina hareket eden kisitérin ticari faali-

™ Demirbas, $.208

% Malkog, ismail; Sahtecilik Suclar ve Mala Karsi Suctar, Ankara 1980 s.434

¥ Demirbas, $.208

82 ztirk, Bahri; Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, Ankara 1992, s.223

8 Gundel, Ahmet; Aciklamal ictihatl: Zimmet, Sahtecilik, Hirsizlik, Gasp, Dolandincilik, Emniye-
ti Suiistimal Suctari, Ankara 2002, 5.1009

% Bnder, s.365

& Bzgeng, 5.29
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yetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faafiyeti kapsaminda iglenmes’ duru-

munda ceza arttinlir.

Eger fail ticaret yapan kimse ise sugun ETCK’ya gore 363.(ticarette hile karis-
tirmak sucu) maddeye girip girmedigi goz oniine alinmalidar.*®

6-Konu

Sucun hukuki konusu sugtan dogrudan dogruya zarar goren sahsa ait ozel bir
varhik veya menfaattir. Bu varlik veya menfaat her sug tirii igin farkhlik gosterir. Her
sugun vasfi, bu sugun dogrudan dogruya zarar verdigi veya tehtit ettigi varlikian anlagt-
1.’ Sugun islenmesiyle sugun konusuna zarar verilir veya bu konu tehlikeye maruz
kalir. Dolandincihik sugunun konusu malvarligina iliskin herhangi bir degerdir. Taginr

mallar, tasimaz mallar, alacak bakian gibi.

Korunan hukuki deger sugun islenmesiyle ihlal edilen degerdir. 8 yTCK da bu
sug malvarhgma karg1 suglar baghp1 altinda onuncu bolimde diizenlenmistir. Bu sucta
korunan hukuki deger ozellikle malvarlifidir. Ancak hilelerle magdurun aldatiimasi da

s6z konusu oldugundan irade dzgirlagimin de korundugu sc'iy,fle:nebilir.89

7-Magdur

Dolandincilik sugundaki magdurunu belirtmeden dnce magdur ve sugtan zarar
gdren kavramlanni aciklamak gerekir. Her sugun dogal ve zoruniu magduru deviettir.
Ancak sucun asil magduru da unutulmamalidir. Sugun magduru veya sugtan zarar goren
kisi, belirli bir sugla haklan veya yarari zarara ugratilan kimselerdir. Sugun islenmesiyle
haklan ihlal edilen kisi magdurdur. Ornegin adam oldiirme sugunda oldiirilen kisinin
yasam hakk ihial edilmigtir. Ancak belirli bir sugun iglenmesiyle sugun magdurundan
bagka diger bir kimsenin de hukuken korunan bir hakk: ihlal edilmis olabilir. Yani bu

% Gundel, 5.1009
8 Toroslu, Nevzat, Clrumlerin Tasnifi Bakimindan Sugun Hukuki Konusu, Ankara 1970, s.166
8 Ozgeng, izzet; Yeni TCK'nin Hazirlanmasinda Esas Alinan Sug Teorisi, www.adalet.gov.tr

% Erdem, Mustafa Ruhan; Yeni TCK'da Malvarigina Karst islenen Suglar, www.adalst.gov.tr
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kisi sugtan zarar gormigtiir. Hukuk diizeni magdura ve sugtan zarar gorenc bazi hakiar
tanmustir. Ornegin bir hukuka uygunluk sebebi olan “riza” sadece magdur tarafindan
beyan edilebilir. Bu haklarn kullamlabilmesi igin magdurun ve sugtan zarar gérenin
tespit edilmesi onemlidir.”

" Yeni kanun dolandiricihik sugu igin magdur konusunda eski metindekd gibi kim-
se tabirini kullanmstir. Bu durumda magdurda bir degisiklik yoktur. Herhangi bir kimse
bu sugun magduru olabilir. Ancak magdurun belirli olmasi gerekir.91 “Toplumun gene-
line yonelik hileli davranislar, belirli bir veya birden fazla kigiyi aldatmig ise, yine do-
tandimeiligin varlipr kabul edilmektedir.” °2 Qucun mapduru ve sugtan zarar goren aynt
kisi olabilecegi gibi farkh kigilerde olabilir.” Yeni kanun metninde bu durum “.......
onun veya bagkasinin zararina ......... » ifadesiyle agik¢a belirtilmigtir. * Mustafa Ruhan
Erdem’e gore dolandimcihk sugunda magdur, zarara ufrayan malvarlifinin sahibi olan
gercek veya titzel kisidir. Bu sugun olusmast igin aldatilan ve zarara ugrayanin aym ki-
sinin olmas1 gerekmez. Ancak aldatilan kisiye malvarhg tizerinde tasarrufta bulunma
yetkisinin verilmig olmasi gerekir. % Aldatilan kisi zilyed veya malik degilse hirsizhk

veya giiveni kotitye kullanma sugu olugur. %

Sugun magdurunun akil, zeka ve yas durumu itibari ile aldatiimaya elverighi ol-
mas1 gerekir. Magdur miimeyyiz degilse, yast kigiikse veya zeka geriligi varsa dolandi-

ricthik degil hirsizlik sugu olusur.”’

® Oztirk, 5.238-241

" Gindel, 5.1010

®2 Erdem, www.adalet.gov.tr

% Gundel,s.1010

% Ozgeng, 5.30

% Erdem, www.adalet.gov.ir

% \www.turkhukuksitesi.com/fag/dolandiricilik. shtmi

7 Malkog, Sahtecilik suglari,s.433
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“Sosyal Sigortalar Kurumu prim alacaklarma iliskin kayilar esas olup, antlan
kurumun malvarligma iliskin herhangi bir eksilme meydana gelmedigi gibi, hileli siz ve
davrarmglarla kandirilip haksiz gikar elde edilen bu olaym gergek magdurunun § oldu-
Suii¢ milyar Tirk lirasi ve kirkbin DM karsiligim alan sanik H'nin ise eyleminin
TCK.nun 503/1. maddesindeki sucu olusturdugunu gozetilmemesi.Santk §’nin diger
sanik H'nin kendisini O olarak tanitan ve hakkinda sug duyurusu yapilan A tarafindan
kandirilip dolandiriidig ve olayin magduru oldugu gozetilmeden sahtecilik ve dolandl-
ricilik  eylemlerinden beraati yerine mahkumiyetierine karar verilmesi, ”(6.CD.
12.06.2002, 3878/8083)"

C)MANEVi UNSUR(KUSURLULUK)
KUSUR TURLERI
1-DoZrudan kast

Kast, hareketin ve neticenin bilerek ve istenerek yapilmasidir. 5237 sayth TCK
m.21%e gbre: “Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarn bilerek ve istenerek gerceklestiriime-

sidir” Italyan ceza Kanununun 43. maddesinde kasth ctrtim su sekilde tanimlanmistir.

“Fiil veya ihmalin neficesi olan ve kanunun sugun mevcut olmasi igin sart kil zararlt veya
tehlikeli hadiseyi, failin kendi fiilinin veya ihmalinin neficesi olarak 6nceden gormis ve istermis

ise, sug kasten igfenmis demektir. »99 v TCK>da dolandiricilik sucunun manevi unsurunda

bir degisiklik yoktur.

Dolandiricihik sugu kasten iglenir. Fail, hem hareketi hem neticeyi bilerek ve s-
teyerek yapmaktadlr.m Fail yaptiin hareketin hile oldugunu, bu hareket dolaysiyla bi-
rinin aldandifim, aldanan kiginin hataya distaging bilmelidir. Ayrica aldanan kisimin
veya bagkasinin zaranna kendisinin veya bagkasimn yaranna haksiz bir yarar elde etti-

gini bilmeli ve bu sonucu istemelidir.

% Erol, Haydar; Tirk Ceza Kanunu, Ankara 2003, s.1354
* pisapia, 5.77-78

% Gnder, s.384
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Dolandinciltktaki Kastin Zoruniu Unsurian:

1-Hileli hareket biling ve iradesi: Fail hile olusturan bir hareket yaptiginn far-

kinda olmalidir. Eger fail yaptig: hareketin hileli oldugunu bilmiyorsa kast olugmaz.

2-Yarar saglama kastt: Failin dolandincilik sugunu iglemesinin nihai amaci men-

faat temin etmektir. Bu menfaat aldatilan veya bagka birinin zaranna, failin veya bagka-

sinin yararnna olmalidir.

Hile teskil eden hareketleri yapan kigide ¢ikar elde etme amaci yoksa manevi
unsur olusmayacaktir. Geri verme amaciyla suf saka olsun diye hileli hareketlerle bir

kimsenin malim alan kiside gikar elde etine kast1 yoktur.

Dolandincilik sugunda zarann sonradan giderilmesi sugu ortadan kaldirmaz. Bu
nedenle failin kastim tespit ederken, failde gercekten ¢ikar elde etme kastt yok muydu,
yoksa zarar sonradan m1 ortadan kaldinld:, bunun iyi degerlendirilmesi gerekir. Hile
menfaat elde etmeye elverisli degilse islenemez sug oldugundan kastin incelenmesine
gerek yoktur. '

3-Zarar bilinci: Dolandincihktaki kast menfaatin bagkas: zaranna elde edildigini
de kapsamahdir. Fail kendi hakkini koruyorsa, karsi tarafta bu baglamda bir zarar olus-

mayacagindan sug kast: yok demektir.'®?
2-Olas1 kast

Kast sucu olusturan ve birbirine bagh bu asamalann hepsinde olmalidir. Kast
dogrudan dogruya veya olasi kast olabilir. Fail yaptin hilelerle magduru hataya diigiire-
cegini ve bu durumda haksiz bir yarar elde edecegini tahmin ediyorsa olas1 kast vardir

ve sug olusur. '®

1% Selcuk, Dolandinicitik, s.149-151
02 gejeuk, Dolandinicilik,s. 152

1% Gzgeng, 5.30-31
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“Yeni TCK’nm sisteminde, sucun olas: kastla iglenmesi halinde; temel cezada
belli bir oranda indirim yapilmaktadir (m.21/2; m.61/1,2).” 104

3-Amac veya saik

Saik sam@ harekete gegiren ve iradesini sug islemek yolunda kullanmaya iten
nedendir ve cogu zaman maksatla birlesir. Kiskanghk intikam gibi duygular saiki olug-
turabilir. Saik kural olarak sug tipinde yer almigsa incelenir. Aksi durumlarda failin saiki
onemli degildir."”® Dolandiricilik sugunda kanun failin kastindan ayn olarak sugu belli
bir amagla iglemesini ongérmistir. Bu amagta failin sugu kendisine veya bagkasina bir
yarar saglamak amaciyla iglemesidir. ETCK’da bu durum 6zcl kast olarak adlandiniii-
yordu. YTCK’da ozel kast-genel kast ayirimi kaldinlmustir.'™ “Dolandincilik sugunda

saike yer verilmemistir.”""’

D)HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Islenen bir fiilin cezalandinlabilmesi igin failin tipiklige uygun, hukuka aykir ve
kusurlu bir gekilde davranmig olmas: gerekir. Hukuka aykinlik unsuru sadece ceza ka-

nunu ile degil bitin hukuk dizeni ile gatismay1 icerir.'®

Hukuka aykirihik belli bir normda belirtilen emir ve yasaga uygun davranima-
masidir. Bu davrams kargisinda ceza hukukuna 6zgit bir yaptirum varsa sug olusur.'”
Hukuka aykmlik unsuru bazi sug tanimlamalarinda “hukuka aykin olarak™, “hukuka
aykir1 bagka bir davranisla”, “hukuka aykiri yolla”, gibi ifadelerle belirtilmigtir. Kigi
isledigi fiilin hukuka aykin olduggunun bilincinde olmalidir. Yani fail isledigi fiilin hu-

1% Bzgeng, www.adalet.gov.tr

108 Artuk, M.Emin-Gokgen, Ahmet-Yenidinya, A. Caner; Uygulamal: Ceza Hukuku, Ankara
1999, 5.125

1% (zgenc, www.adalet.gov.tr
197 Artuk-Gokgen-Yenidiinya, s.125
%8 Hakeri, Hakan;Yeni Tiirk Ceza Hukukunun Temel Kavramlari, Ankara 2005 5.124

% Demirbag, s.221
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kuka aykin oldugu hususunda dogrudan kastla hareket etmelidir.'™ Fail yaptifn hareke-
tin hileli oldugunu ve bu hareket sonucu hukuka aykir1 bir menfaat elde edeceginin bi-
lincinde ise dolandiricilik sugu agisindan hukuka aykirthk unsuru gergeklesmis olur.

HUKUKA UYGUNLUK NEDENLERI

Bir sugun varh@ igin, maddi ve manevi unsurlarin yam sira sugun kanunda ta-
mmlanmis olmasi ve fiilin hukuka aykir1 olmas: gerekir. Fiilin hukuka aykirl olmasi onu
hukuka uygun hale getiren sebeplerin olayda bulunmamasi seklinde olugur. Dolayisiyla
hukuka uygunluk sebepleri fiilin hukuka aykir1 olarak dogmasim engeller.'"" Hukuka
uygunluk nedenleri fiilin hukuka aykinihim ortadan kaldmr. Bu yénilyle objektif ceza-
landirilabilme sartlan ve kisisel cezasiziik sebebinden farkiidir. Bunlarda fiil hukuka
aykir olmaya devam etmekte ancak faile bazi nedenlerle ceza verilmemektedir. Hukuka
uyguniuk nedenieri fail agisindan hem cezaya hem de emniyet tedbirlerine hiitkimedilme-
sini engeller. Bu agidan kusurlulugu ortadan kaldiran sebeplerden farkhdir. Kusursuz
faile ceza verilmez ise de bazi durumlarda emniyet tedbirlerine hikmedilir. Hukuka
uygunluk nedenleri suga istirak edenlerin de cezalandinlmasim engeller. Cinki igtirak

icin asil failin kasth ve hukuka aykin hareket etmesi gerekir. '

Hukuka uygunluk nedenlerinin ortak dzellikleri:
1-Hukuka uyguniuk nedenleri varsa eylem hukuka aykin degildir.

2-Hilelerle hukuka uygunluk nedenleri yaratilip bu durumdan yararlanarak haksiz bir
eylem gergekiestiren kisi bu hukuka uygunluk nedeninden faydalanamaz.

3- 3. kisiler lehine yapilan savunma da hukuka uygundur.

0 Bzgeng, www.adalet.gov.tr
"' Soyasian, Dogan; Ceza Hukuku Genel Hokumier, Ankara 2003, 5.357-358

"2 Gotirk, Bahri-Erdem, M. Ruhan-Ozer, Veli; Uygulamah Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri
Hukuku, Ankara 2002, s.145
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4- Hukuka uygunhik nedenlerinden yararianan kimse olciilii olmak kosuluyla saldinyt
defedebilir. Kiginin bu eylemine kars: hukuka uygunluk nedeni icinde olunamaz.

5-Istirakte asli fail hukuka uygunluk nedeninden faydalaniyor ise diger seriklerde ceza

almaz.

6- Hukuka uyguniuk nedenieri i¢in “numerus clasus”(stnirh say1 ve tipe baghlik) ilkesi
yoktur.

7- Hukuka uygunluk nedenleri kanunda yazili olabilecegi gibi olmayabilirde. Kanunda

yazili olmamast kamumnilik prensibiyle celismez. '

8- Hukuka uygunluk nedenleri arasida bir dereceleme yapilamaz. Bunlar birbirinden
bagimsizdir. Olayda birden fazla hukuka uygunluk nedeni varsa bunlar birlikte géz o-

niinde bulundurulur.

Hukuka uyguniuk nedenlerinin bazilan kanuniarda diizenlenmis, bazilan diizen-
lenmemigtir. Kanunlarda diizenlenmis olanlann bir kismi TCK’da, bir kismz da TCK
disindaki kanuniarda diizenlenmigtir. Bu calismada sadece YTCK madde 24, 25, 26 da
diizenlenen hukuka uygunluk nedenleri incelenecektir."™*

YTCK madde 24 ve 25°de gorevin ifasi, mesru midafaa ve rztirar hali; YTCK

madde 26’da hakksn icrast ve magdurun rizasi diizenlenmistir.' "’

1-Hakkm Kullanimasi

YTCK madde 26/1 “Hakkint kullanan kimseye ceza verifmez.” diyerek hakkin kul-
lamlmasint agiklamstir. Hakkin kullanilmasi ETCK da diizenlenmemigti. Kiginin hu-
kuk diizeninin kendisine tamdify bir hakki kulianmasi hukuka uygundur. Boyle bir fiil
sug olamaz. Ancak hakkin kullamimasinmn fiili hukuka uygun hale getirmesi igin bazi

13 jcef, Kayihan-Ozgeng, izzet-Sozier, Adem-Mahmutogliu, Fatih S.-Unver, Yener; Icel Sug
Teorisi, Sug Kavramina iligkin Genel Bilgiler, Sugun Ozel GorlinGs Bigimierl, istanbut 1998,
s.125

14 hakeri, 5.127-128

118 Demirbas, Timur; Ceza Hukuku Gene!l Hukimler, Ankara 2005, s.232
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sartlar gereklidir. Oncelikle hukuk diizenince tamnmis subjektif bir hakkin varligi sart-
t1r.'® Bu hakkin kaynag ceza kanunu, kamu veya 6zel hukuk, idari tasarruf, yargt kara-

n, orf ve adet olabilir.'”?

ikinci sart kisinin kendisine taninmis bu hakk:, kaynaginda ongorilmiis sumrlar
icinde kullanmasidir. Ugitncii sart kiginin bu hakka dogrudan dogruya kullanabilme in-
kanina sahip olmasidir. Eger hakkin kultamlabilmesi icin bir yarg: karari gerekiyorsa, bu

karar olmakstzin yapilan fiil hukuka uygun olmaz.'®

Dolandirictlik sucu agisindan hakkin kullamimasi bir hukuka uyguniuk sebebi
olabilir mi? Omegin alacakli borcunu 6demeyen borcludan alacagim hile ile alsa sug
olugacak midir? Bu durumda kigi hakkin kullamimast hukuka uygunluk sebebinden
faydalanamaz. Cinkii YTCK boyle durumlar icin 6zel bir hitkiim koymustur. YTCK m.
159 “Dotandiricilidfin, bir hukuki iligkiye dayanan alacad tahsil amaciyla islenmesi héfinde,
sikayet tizerine, alti aydan bir yila kadar hapis veya adlf para cezasina hikmolunur.” hikkmiine

gore dolandincihfin daha az cezay: gerektiren hali olusacaktir.
Hakkm kullamimast seklindeki hukuka uyguniuk nedenleri sunlardir:

a)Zilyedligin korunmas:: ZilyedliZin korunmas1 Medeni Kanunun 981. madde-
sinde agiklanmugtir. “Zityed her tarli gasp ve saldiryi kuyvet kullanarak defedebilir. Zilyed

nzasi disinda kendisinden aitnan seyi taginmaziarda el koyam kovarak, tasinirlarda ise eylem
strasinda veya kagarken yakalananin elinden alarak zilyedligini koruyabilir. Ancak zilyed duru-
mun hakli géstermedigi derecede kuvvet kullanmaktan kaginmak zorundadir.” Zilyedin elin-

deki mall korumakla ilgili durumun hakh gosterdigi derecede kuvvet kuilanarak yapa-

cag fiiller hukuka aykin olmayacakur.’ 1

b)Bir meslek ve sanatin yerine getirilmesi: Bir meslege mensup kigiler mes-

leklerini kurallarina uygun yerine getirirlerse hukuka uyguniuk sebebinden yararlanirlar.

18 jcel, 5.174
"7 Demirbag 2005, $.234
18 jeel, 5.174

"2 Demirbag 2005, 5.235
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Sanatsal ve bilimsel faaliyetlerde de hakkin kétitye kullamimast s6z konusu degilse hu-
kuka uygunluk sebebi s6z konusu olur. 120

ba)Gazetecilik meslegini icrasi: Basimn haber verme, elestiride bulunma, kamu-
oyu olugturma gorevleri basin igin aym zamanda bir haktir.Bu nedenie basinin bu ger-

cevede yapacag faaliyetler haklan kullaniimasin olusturur.””!

Bir gazeteci rigvet skan-
dalmni delilleriyle ortaya gikarmig ve bunu halka haber olarak sunmugsa hakkinda haka-
ret veya bagka suglardan ceza kovusturmasi yapilamaz. Burada hukuk diizeni tarafindan -
taninan gazetecilik mesieginin icrasi sz konusudur.'? Ancak hakkin kétiye kullami-
mast soz konusu ise (6rnegin haberin gergek olmamasi ve bir kimsenin onur karici cles-

tirilere maruz birakilmasi gibi) hukuka uygunluk sebebi olusmayacaktir. 123
bb)Hekimlik mesleginin icrasi: Tibbi miidahaleler kisinin hastahigim teshis ve

tedavi etmek amaciyla tip meslegini icraya yetkili kisiler tarafindan yapilan ve cerraht
miidahalelere kadar uzanan faaliyetlerdir.'**

1219 sayili Tababet ve Suabat: Sanatlarimn Tarz: Icrasina Dair Kanun hekimlik

mesleginin yapiimasi konusunda belli kosullart tagtyan kigilere bir hak tanumistir.
Tibbi miidahalelerin hukuka uygunluk nedeni olabilmest igin;
1-Miidahale tip meslegini uygulamaya yetkili bir kimse tarafindan yaptlmals,
2-Tibbi miidahale konusunda gegerli bir niza olmal,
3-Hekim tip meslek ve sanatimin gereklerine uygun hareket etmelidir.

be)Spor_faalivetleri:Spor faaliyetleri devlet tarafindan desteklenmekte ve spor

musabakalarina kanun zimnen misaade etmektedir. Boks, karate gibi sporlan yapan

kisilerin fiilleri muessir fiil sugunu olusturmaz; haklan kotitye kullaniimasi durumu ol-

12 Hakeri, 5.145

2 jeel, 5.176

26 ztirk-Erdem- Ozer 2002, s.169
2 Hakeri, 5.147

124 Demirbag 2005, $.238
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madif siirece. Clinkii bu sporu yapan kisiler bakimindan hakkimn icrasi s6z konusu-

dur 125

2-Magdurun Rizas

figilinin rizast hukuka uygunluk sebebi, ETCK’da genel hikiimlerde agik¢a di-
zenlenmemisti. YTCK madde 26/2 de “Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecedi
bir hakkina iliskin olmak (zere, agikladiji rizas! cergevesinde iglenen filden dofayr kimseye
ceza veriimez.” seklinde diizenienmistir.

Magdurun veya hak sahibinin nzas: fiilin hukuka aykirihgim ortadan kaldiran
bir sebeptir. Rizammn hukuka uyguniuk sebebi olabilmesi icin gegerli olmast gerekir.
Rizamn gegerliligi igin gerekli sartlar sunlardir:

a) Rizaya ehliyet: Kendisine kars1 sug islenen kimsenin buna raz: olabilmesi i-
¢in ilk olarak rizanm iligkin oldugu hakkin sahibi oimast gerekir. Sugun magduru bu
hakkn sahibidir. Ornegin yalan tamklik adliye aleyhine islenen bir sugtur. Bu sugun
magduru aleyhine yalan tamkhk yapilan kisi degildir. Dolayistyla hi¢ kimse aleyhine
yalan taniklik yaptlmasina nza gosteremez. Rizaya ehliyet konusunda ikinct sart kisinin
niza agiklamaya yetkili olmasidir. Kisi temyiz gliciine sahip degilse (akl hastalif, yas
kuguklig,sagirhik-dilsizlik veya gegici sebepler gibi nedenlerle) riza aglklayamaz.126

b) Riza agiklamasi: Riza agik veya ortili,yazili veya sozli herhangi bir gekilde
aciklanabilir. Onemli olan icra hareketlerinden once veya icra hareketleri esnasinda a-
¢iklanmis olmasidir. Sug islendikten sonra agiklanan nza gegerli olmaz.Ruza hile, ikrah,

saka veya yanilma ile agiklanmigsa gegerli olmaz."’

¢) Rizanin konusu: Rizamn hukuka uyguniuk sebebi olabilmesi i¢in sugun nza-

mn oldugu konuda islen:mesi128 ve kiginin riza konusu tizerinde mutlak tasarruf yetkisi-

5 Bztirk-Erdem- Ozer 2002, 5.172
128 Hakeri, 5.150
127 §xturk-Erdem- Ozer 2002, .176

12 Hakeri, 5.152
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ne sahip olmasi gerekir. YTCK m.26/2 de bu durum “Kisinin tizerinde mutlak surefte tasar-
ruf edebilecedi bir hakkina iligkin olmak uzere” seklinde ac;lkla:namlstlr.129

Bireyin tasarruf yetkisinin bulundugu haklar:

1-Malvarhg haklar iizerinde kanunun yasaklamadif bigimlerde rizamin bulun-
masi hukuka uyguniuk sebebi olur. Ancak YTCK m. 170 deki gibi kigilerin hayatlan
agisindan tehlike yaratabilecek sekilde bina ¢okmesine neden olunmast suctur.Bu ne-
denle boyle bir durumda kisinin kendine ait olan binanin ¢okmesine riza gostermesi
gegerli olmaz.

2-Seref uizerindeki haklarda kisilerin tasarruf yetkisin bulundugu haklardir. An-
cak kamu goreviilerine gﬁrévleﬁ geregi hakaret edildiginde(YTCK m.125/3-a) kamu
gorevlisinin rizas: hukuka uygunluk sebebi olmaz."*

3-Kisi ozgartaga uzerindeki rizada gecerlidir. Ancak bu 6zgirlikten tamamen
feragat etmek diistiniilemez.

4-Cinsel ozgirliuk tzerindeki rizada gsegerlidir. Ancak kisi dzgurlaga gibi bu
haktan da tamamen feragat edilemez. "’

Bireyin tasarruf yetkisinin bulunmadig haklar:

1-Aile diizenine iliskin suglarda kisisel yarar degil aile kurumunun korunmas: on
planda oldugundan bu haklar {izerinde kiginin mutlak tasarruf yetkisi yoktur. Ornegin

eslerden birinin digerinin zinasina onceden niza gostermesi gegerli de:gildir.132

2-Yagam hakkindan vazgegmeye iliskin riza hukuka uygunluk sebebi degildir.

Bu konuda en gok tartigilan konu Gtenazidir. Otenazi iyilesmesi miimkin olmayan has-

122 Demirbag 2005, 5.247
130 Hakeri, 5.153
3 Demirbag 2005, 5.248

32 pakeri, 5.155
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talarm acilanm dindirmek amaciyla oldiriilmesidir. Bu konuda kanunumuzda agikik

olmadigindan 6tenazi yapan hekim hukuka uygunluk sebebinden )f’aydalanamaz.133
3-Viicut bitanlaga ile ilgili haklarda kisinin mutlak tasarruf yetkisi yoktur. Or-

negin, 10 haftadan fazla gebelikte cocuk diisiirmeye raz1 otmak (YTCK m.99/2), duello,

kisinin organlarim satmast halinde verilen riza gegerli degildir."**

Dolandimcilik sugu agisindan magdurun nizast hukuka uygunluk nedeni olamaz.
Ciinkii rizanin gegerli olabilmesi igin hile ile elde edilmemis olmasi kiginin gergek ira-
desini yansitmast gerekir. Dolandincihk sugunda magdur faile malvarhigma giren bir
degeri niza ile vermektedir. Ancak bu nza hile ile elde edildiginden gegerli degildir. Sug
tamamlandiktan sonra magdurun dolandinldifim anlamasina ragmen bu duruma niza
gostermesi durumunda da niza gegeri degildir. Cinkii sug islendikten sonraki nza agik-
tamasi hukuka uyguniuk sebebi olmaz.

3-Girevin ifast

ETCK’da m. 49/1. de diizenlenmisti. YTCK madde 24 kanunun hikmil ve ami-
rin emri baglig altmda (1) Kanunun hikmind yerine gefiren kimseye ceza veriimez.

(2) Yetkili bir merciden verilip, yerine getiriimesi gorev geredi zorunlu ofan bir emri uygu-

layan sorumiu olmaz.

(3) Konusu sug tegkil eden emir hicbir surefte yerine getinlemez. Aksi takdirde yerine
getiren ife emri veren sorumiu olur.

(4) Emrin, hukuka uyguniugunun denetlenmesinin kanun tarafindan engellendigi haller-

de, yerine getirimesinden emri veren sorumiu olur.” seklinde gorevin ifasim diizenlemistir.
Gorevin ifas: iki sekilde ortaya ¢ikar:

a) Kanun hiikmiinii yerine getirme:

Kanun hitkminii yerine getirmenin hukuka uygunluk sebebi olabilmesi igin bir
kural veya hikiim bulunmali ve fail bu kurahn geregini yerine getirmelidir. Kanun kav-
ramuna tizik yonetmelik gibi dizenlemelerde girer. Kanun hitkmiinii yerine getirme

B jeel, 5.195

134 Hakeri, 5.155
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gorevi memurlara verilmistir ancak ozel sahuslarda goreviendirilmis olabilir. Polis du-
rumun gerektirdigi cebir ve siddet kullandiginda kanun hitkmiind yerine getirmekie-
dir. Aym sekilde haciz iglemini yapan memur yagma sugunu islemis olmaz.™*’

Kanun hitkminil yerine getirme dolandincilik sugu agisindan hukuka uyguntuk
nedeni olamaz. Ciinkii dolandmceihik sugunu islemek kanun hitkmi olamaz.

b)Yetkili merciin emrini yerine getirme:

YTCK m.24/2 de “Yetkili bir merciden verilip, yerine getiriimesi gbrev geredi zorunlu
olan bir emri uygulayan sorumiu ofmez.” seklinde aciklanmistir.

Emir, yetkili merci tarafindan gorevle itgili bir igin yapilmasi i¢in ast durumun-
daki kisiye yoneltilmis bir irade beyamdir. Emrin baglayic olmast icin idari iglemlerde
bulunmas: gerekli yetki, sekil, sebep, konu ve maksat unsurlarinin bulunmasi gerekir.
Emi veren kiginin emir verilen konuda yetkili olmas gerekir. Emri alan kisinin de emri
yerine getirmeye yetkili olmast gerekir.136 Emir sekil agismdan (yazili veya sozliy) ka-
nunun aradif sarlart tagimahdir. Ayrica emrin sadece sekli olarak mesru olmasi yetmez,
icerik olarak da megru olmasi gerekir. “Emri alan memur emrin sekil ve muhteva acl-
sindan mesrulufunu arastirmak zorundadir.” Ancak, emrin, hukuka uygunlugunun de-
netlenmesinin kanun tarafindan engeliendigi hallerde, yerine getirilmesinden emri veren
sorumlu olur. Konusu sug teskil eden emir higbir surette yerine getirilemez. Aksi takdir-

de yerine getiren ile emri veren sorumlu olur*’

Yetkili merciin emrini yerine getirme dolandincibik sugu acisindan hukuka uy-
guniuk nedeni olamaz. Ciinkih YTCK m.24/3 e gore “Konusu sug teskil eden emir highir

sureffe yerine getirfemez. Aksi takdirde yerine getiren ile emri veren sorumiu olur.”

135 goyasian, Ceza Hukuku, s.377
1 jcel, 5.131

37 Demirbas 2005, 5.253-254
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4-Mesru Miidafaa ( Hakh Savunma)
ETCK’da m. 49/.2 de diizenlenmistir. YTCK m. 25/1 “Gerek kendisine ve gerek

bagkasina ait bir hakka yénelmis, gerceklegen, gerceklesmesi veya tekrarn muhakkak ofan hak-
siz bir salchiriyr o anda hal ve kogullara gore saldirt ile orantili bigimde defetmek zorunlulugu ife
isfenen fiillerden dolayt faile ceza veriimez. ”

Mesru miidafaa hitktimleri hayata, vicut bitiniigiine, cinsel dzgirliige, hiwriyete
ve malvarlig; haklanna yénelik saldiniarda uygulanabilir. YTCK m.25/1 de “gerek bas-
kasina ait bir hakka yéneimis” dendigi i¢in tiglinctt kisi lehine mesru miidafaa olabilir.
Mesru miidafaa halinde tgiinci kigilerin zarar gormesi durumunda hukuka uyguniuk
sebebi s6z konusu olur, Mesru miidafaa halinde saldirgana verilen zarardan dolay: taz-
minat yikimialigi yoktur.

Mesru midafaanin sartlarim iki grupta toplamak mimkundur.

1-Saldiriya iligkin sartlar

a) Bir saldinmin varhigt: Kisiye yonelik zarar verecek veya tehlike olusturacak
sekilde bir saldiri meveut olmahdir. Saldin bir insan hareketi olmalidir. Doga olaylan
ve hayvanlardan gelen saldirilarda zorunluluk hali diistiniilebilir.

b) Saldirmin fil hal olmast: Saldin ve savunma ayni anda olmahidir. Yani sa-
vunma yapildiginda saldm meveut olmahdir. Saldin bittikten sonra veya baglamadan
savunma dusiiniilemez. Saldirinin baglamast veya tekrarlanmasi kesin ise fil hal oldugu
kabul edilir.

¢) Saldinnin haksiz ofmast: Saldirinin haksiz olmas1 yapilan harekete hukuk du-
seninin izin vermemesidir. Hakl1 bir harekete kargi hakh savunma olmaz. Omegin sug-
tularin sakiandig1 bir eve baskin yapan polise karsi mesru miidafaa olmaz. 138

2- Savunmaya iliskin sartiar

a) Savunmada mecburiyet bulunmast: Saldint mesru miidafaa teskil eden fitller

olmaksizin 6nienemiyorsa bu kogul olusmugtur. Savunma mecburiyeti somut olayin

%8 Hakeri, 5.132-140
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ozelliklerine gére degeriendirilmelidir. Yargitay’in kagma imkam varken kagmay1p sal-

dirya karsilik vermeyi mesru miidafaa olarak kabul eden kararlan vardir.

b) Savunma ile saldin arasinda nedensellik bagimin bulunmasi: “Savunma saldi-

rimn sonucu olmah ve saldirana kars1 yapilmahdir.”

¢) Savunma ile saldir arasinda oran bulunmasi: Savunma saldiriy1 ortadan kaldi-
racak olgiide olmalidir. Saldin ile savunma arasindaki oran ara¢ ve konu bakimindan
olmahidir. *°Arag acisimdan mutlak esitlik gerekmez. Onemli olan aracin saldirty1 berta-
raf edecek olgtde kullamimasidir. Ornegin giiglit kuvvetli birinin saldinsina kars: zayif
bir kisi bigak kullanabilir. Konu agismdan da mutlak esitlik aranmaz. Omegin kisi ken-
disine tecaviiz etmeye galigan birini 6ldiiriirse mesru miidafaa hitkkimlerinden yararlanir.
Burada cinsel biitiinliik ve yagam hakki konulan ayn: olmadif halde mesru miidafaa

vardr,'*

Dolandinicilik sucu agisindan mesru miidafaamin hukuka uygunluk nedeni olmasi
nadir rastlanilabilecek bir durumdur. “Ornegin gocugu kagirilan bir tacirden bu tecaviize
son verilmek igin para istense, tacirde karsiliksiz gek vererek cocugu geri alsa, karsilik-
s1z ¢ek verme sugunda bir hukuka uygunluk sebebinin bulundugn kabul edilmek gere-

kir.”Bu 6rnek dolandiricilik sugu agisindan da uygulanabilir. ™!
5- Zorunluluk (Zaruret, 1ztirar) Hali

ETCK’da m.49/3 de diizenlenmigti. YTCK’da zorunluluk hali bagh@ altinda
“Gerek kendisine gerek bagkasina aif bir hakka yGnelik olup, bilerek neden olmadidi ve bagka
suretle korunmak olanag: bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya bagka-
sim kurtarmak zorunfulugu ile ve tehlikenin agirigr ile konu ve kulfanifan vasita arasinda oranti

bulunmak kogulu ife islenen fiillerden dolay: faile ceza verifmez.” seklinde diizenlenmistir.

Zorunluluk halinde bir kimse bilerek meydan vermedigi bir tehlikeden kurtul-
mak igin sug tegkil eden bir eylemi yapmaktadir. Ancak bu fiil saldinda bulunana karg:

139 BaAtrk-Erdem- Ozer 2002, s.158
0 Demirbag 2005, s. 265-266

41 Erman, Sahir: Ticari Ceza Hukuku Genel Kisim istanbul 1992, s. 69
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degil iigiinci bir kisiye yonelmektedir. Ornegin dagda yollanim kaybedip a¢ kalan dagci-

larm bir kuliibenin kapisim kirarak sahibinden zorla yiyecek almalart gibi.'*?
Zorunfuluk hali ile mesru miidafaanin farklanim $6yle siralayabiliriz:

1-Mesru midafaada savunma saldirgana kars:, zorunluluk halinde tamamen masum

iglincii bir kigiye kars: yapilir.

2-Mesru midafaada saldint insan kaynaklidir, zorunluiuk halinde tehlike insan, hayvan

veya doga kaynakh olabilir.

3-Megru miidafaada butunan kigi kusurlu olabilir, zorunluluk halinde kisi tehlikeye bile-

rek sebebiyet vermemis olmalidar.

4-Mesru mudafaada korunan ve savunulan deerler arasinda mutlak esitlik aranmaz,

zorunluluk halinde korunan ve zarar verilen degerin esit olmasi aranir.

5-Mesru midafaada tazminat sorumlulugu yokken, zorunluluk halinde zarar verilen

tigiincii kisiye hakkaniyete uygun bir tazminat 6demek gerekir.'?
Zorunluluk halinin koguilan sunlardir:
a)Tehlikeye iligkin kogullar

aa) Halen mevcut bir tehlikenin varh@: Zorunluluk halinde ozgirlitk, seref,

malvarlif1 gibi degerlere yonelmis bir tehlike olmalidir. Tehlikenin kaynagh dogal afet-
ler, insan gereksinmeleri (aghk gibi), kazalarin yol agtifn panik, hayvan saldins1 veya
insan hareketi olabilir. Varolan bu tehlike halen mevcut olmalidir. Meydana gelmesi

biiyiik olasihik iginde goriilen tehlike de halen var kabul edilir.
ab) Tehlikenin kisive yonelik ve agir olmasi kosulu: Zorunluluk halinde yasama,

namusa, hiirriyete, saglija, serefe yonelik tehlike olmalidir ve bu tehlike agir olmalidir.

Tehlikenin ve zararn agirhgim hakim her somut olayda objektif olgutlere gore deger-

lendirmelidir.'*

142 jeel, 5.161
3 Demirbag 2005, 5.269-270

4 jeel, 5.167
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ac) Tehlikenin olusumuna bilerek sebebivet verilmemis olma kosulu: Zorunluluk

halindekt kisinin bu tehlikeye bilerek neden olmamts olmasi gerekir. Bilerek deyimin-
den kast ve bilingli taksir anlagihir. Kisi tehlikeye taksirle sebebiyet vermis ise zoruntu-
luk halinin varhi@ kabul editir.

ad) Tehlikeve g6giis germe yikumlulaginin bulunmamasi: Kisinin o tehlikeye
katlanma yiikiimltiloga varsa zorunluluk halinden s6z edilemez. Bu yikiimlilik kanun-
dan veya sézlesmeden dogabilir. Ahlaki yiikiimlalik bu kapsama girmez.'*

b)Korunmaya iligkin kosullar

ba) Bagka tlirlii korunma olanagimn bulunmamast: Kisinin zoruniuluk halinde

olmasi igin, bagkasimn hakkina tecaviizde bulunmaksizin tehlikeden korunma olanagi-
nin bulunmamas gerekir. Kagma veya gizlenme gibi imkanlar varsa zorunluluk hali

olusmaz.

bb) Tehlike ile korunma hareketi arasinda oran bulunmasi: Zoruniuluk halinde

korunmak istenen deger, feda edilen degere en azindan esit veya tistiin olmahdir. Deger-
146

ler arasindaki dereceleme somut olaya gore degerlendirilmelidir.

Zorunluluk hali dolandinicilik sugu igin hukuka uygunluk nedeni olabilir mi?
Ogretide ag olan birinin yiyecek bir seyler calmas: halinde zorunluluk halinin bulundu-
gu kabul edilmektedir. Hirsizhk sugu igin kabul edilen bu durum dolandincihik sugu
icinde kabul edilebilir. ikisi de malvarlifina kars: islenen suglardandir. Ancak somut
olayda zorda kalts durumunda bulundugunu iddia eden kiginin 6zellikle tehlikeden bas-
ka tiirli kurtulma olanagimn olmamasi garti yoniinden degerlendirilmesi gerekir. Ome-
gin kiginin yagadifh sehirde yoksullara iicretsiz yemek verilen asevi varsa kisi bu huku-

ka uyguniuk sebebinden yararlanamamalidar.

' Demirbag 2005, 5.274-275

€ joel, 5.162-163
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ILSUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
1-Tesebbiis

Fail bir sug islemeye karar verdikten sonra birtakim hazirliklar yapar ve sugun
icrasimna koyultur. Eger amacina ulagirsa ve bu ulagtify amag kanunun sug olarak tanim-
lad1ft neticelerden biri ise sug tamamlanmgtir. Ancak fail sugu her zaman tamamliaya-
mayabilir. Bu durumda ceza hukukunda tesebbiis denilen durum devreye girer.'*’ Te-
sebbiis, failin bir sugu elverigli araglaria iglemeye baglamasindan sonra elinde olmayan
nedenlerle sugu tamamiayamamasidir. Tesebbiis ceza kanunlarmin genel kisimlarnda
tamamlanamannsg sugun da cezalandinlacagina iliskin hiikktimler oldugu igin cezalandin-
labilmektedir. Tesebbiisle ilgili hitkiimler sugla ilgili hitkiimieri tamamiayan hitkiimler-
dir. Sugun tesebbiis asamasinda kaldigt durumlarda toplumsal barig ve diizen tehlikeye
girmektedir.'*®

Eski TCK’da tegebbiis tam ve eksik tegebbis geklinde bir ayima tabiydi.
ETCK’da dolandiricilik hususunda 6zellikle tam tegebbiis acisindan celiskili durumlar
vardr. Dolandmcilik neticesi harekete bitisik (ani suc) suclardandi. '*° Sugun islendigi
yer hilenin yapildig: yer degil, ¢ikarin elde edildigi yerdi.'

Dolandmcilik suguna tam tesebbiisiin miimkiin olup olmadig tartismahydi. ™!

Sug yarann elde edilmesiyle tamamlanmakta ayrica failin bu yarar tizerinde fiilen bir
tasarrufta bulunmasi gerekmemekteydi.152 Bu nedenle bu su¢ tam tesebbiise elverigh
degildi. Yargitay’in son yillardaki kararlarinda bu géris yaygindir. Ancak daha onceki
yillarda suga tam tesebbiisit imkan dahilinde goren kararlan vardir.

7 Soyaslan, .17

% Demirbag, 5.379

' Giindel, 5.1012

130 Tasdemir-Ozkepir, 5.809

5! Savag-Mollamahmutoglu, s.5467

2 Ozgeng, s.46
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“Sanik dolandiricilik kastiyla ¢ekmek istedigi paramn kendisine édenmesi icin
bankaca aranan biitiin islemleri yaparak ilgili kagular: imzalamis, bu buretle islemeyi
kast ettigi ciirmiin icrasina taalluk eden biitiin flilleri bitirmis ve fakat banka memurla-
rimn para nakli icin yaptiklar: yazismada samigin parasinin olmadiginin Sgrenilmesi
izerine para verilmedigine gore, dolandwicilik sugu tam tesebbiis asamasinda kalmig-
tir.” (6.CD.12.3.1965, 4448/1494)

Eski TCK’da bu sugun maddi unsuru hem parcalara bolinebilir hem de birbirine
bagh hareketlerden olusmaktadir. Bu nedenle sug eksik tegebbiise elveriglidir. Yarg-

tay’in da aym goriigit benimseyen kararlan vardir.

“Samgn, Giilnur S. adina sahte olarak diizenlenmis niifus ciizdam ile basvura-
rak I. A.S. den bu sahis adina iki adet cep telefonu hatti almaktan ibaret eyleminin,
TCK.nun 503/1 ve 80. maddelerinde yer alan miiteselsil dolandiricilik sucunu olustur-
dugu gozetilmeden, telefonun vasita olarak kullamaldigh gerekgesiyle ayn: yasamn 504/3.
maddesi ile cezalandwrimasma karar verilmesi hatalidir.” (CD 11, E: 2002/003750, X:
2002/004974, Tarih: 30.05.2002 )

“Samigin on giin gibi kisa bir stirede sikayetciyi dolandirma eyleminde, TCK.nun
80. maddesinin uygulama olanag: tartigiimadan ayri sug¢ olarak benimsenmesi dogru
degildir.Sanik, malm teslimine iligkin bir islemde bulunmadan yakalandigindan, eylemi
eksik derecede kalkisma niteligindedir. (765 s. TCK. m. 503, 61) Ayr: ayr: tarihlerde
dolandiriciliktan sanik Halil ve Hasan haklarmnda yapilan durusma sonunda geregi

gorisiiliip dilsiiniildii: Sair itirazlar: yerinde goriilmemigtir. Ancak:

1 - 10 giin gibi kisa bir siire icerisinde sarik Halil'in miistekilerden Tiirkan'a
karsi isledigi dolandiricilik eylemlerinden dolayt TCK’nin 80. maddesinin uygulama
olanagi tartigdmadan eylemlerin ayri ayrt su¢ kabulil ile yazil: maddelerle tecziyesine
karar verilmesi, 2- Samk Halil'in miistekilerden Selahattin'e kars: isledigi eyleminden

maim teslimine yénelik herhangi bir islemde bulunmadan yakalanmig olmasina gore
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tesebbiisiin eksik derecede kaldigi gdzetilmeden tam olarak kabulii, bozmay: gerektir-
mis” (CD 06, E: 1990/008678, K: 1990/010541, Tarih: 28.12.1990 )'***

Fail muhatabim aldatmak maksadtyla hileli hareketlerde bulunmus, ancak muha-
tap hataya diigmemis olabilir. Bu durumda icra hareketleri baglams oldugundan sug
eksik tesebbils agamasinda kalmgtir.

Hileli bareket gayri muayyen kigilere yoneltilebilir. Kitle iletisim araglarina veri-
len rekiamlarda ger¢eklerle bagdasmayan, yaniltic: ifadeler kutlamitmig olabilir. Bu du-
rumda da yamltic: hareketler basladigindan suga eksik tesebbiis vardir. Ciinkti muhatap-
larin hataya diisme ihtimalleri vardir. Eger kisiler bu ilanlarla hataya dtigiip kendilerinin
veya baskalarimn zararna bir tasarrufta bulunmuglarsa sug zaten tamamianms olacak-

tll'.154

Yent TCK da suga tesebbiis m.35 de diizenlenmistir. Buna gore :

“(1) Kisi, islemeyi kastettigi bir sugu elverisli hareketlerie dodrudan dogruya icraya bag-
lfayip da elinde olmayan nedenierle tamamiayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumiy tutulur,

(2) Suca tesebbils hélinde fail, meydana gelen zarar veya fehlikenin adirh§ina gore, a-
Girlastininng miebbet hapis cezasi yerine on (¢ yildan yirmi yila kadar, miebbet hapis cezas:
yerine dokuz yildan onbeg yila kadar hapis cezast ile cezalandiriir. Diger héllerde verilecek

cezamn dortte birinden dértte dgine kadan indirifir. ”
Tesebbiistin sartlarini soyle siralayabiliriz:

Tesebbiis kuraliarimun uygulanabilmesi igin gereken birinci kosul, kastin varhi-
dir. YTCK (ve ETCK'nin 61 ve 62. maddeleri) "...islemeyi kastettigi bir sugu..." demek
suretiyle, bu kosulu agikga belirtmigtir. Buradaki kast tamamlanmus sugu isleme irade-
sidir. Tegebbiis kurallaninin uygulanabilmesi igin gereken ikinci kosul, "icra hareketieri-
nin baglamasi"dir. Tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin gereken iigiincii kosul,
elverigli araglar kullamimasidir. YTCK'da bu kosul sadece araglar igin degil, konu ba-

152 Kaynak Corpus

1% Gundel, 5.1012
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kimindan da gereklidir Tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in gereken dérdiinci ko-
sul, icra hareketlerinin tamamlanamamast ya da neticenin meydana gelmemesi, failin
elinde olmayan bir sebepten kaynaklanmahdir. Buna gére icranin bitmesine ya da neti-
cenin meydana gelmesine, failin iradesine bagh sebepler engel olmus ise tesebbis hi-

kimleri uygulanmaz, gonilli vazgegme hitkiimleri uygulamr, '

YTCK tesebbiis konusunda esaslt bir deisiklik yapmus, eski kanunda bulunan
tam ve eksik tesebbiis ayirimini ortadan kaldirmigtir. Buna gore failin cezasi yapilan
hareketlerin geldigi asamaya gore degil failin verdigi zarar ve tehlikenin agirlifina gbre
tespit edilecektir. Hakim bu kritere gore kanunda belirtilen cezamin alt ve uist sinir1 ara-
sinda hitkiim kuracaktir. Bu degisiklik tam ve eksik tesebbiis ayiriminin zor oldugu bazi
suglar acisindan uygun olmustur.

2-Goniillii Vazgecme

YTCK’da goniilln vazgecme m.36 da diizenlenmistir. Bu maddeye gore; "Fail,
sugun icra hareketlerinden génillit vazgecer veya kendi gabalanyla sucun tamamianmasin
veya neticenin gerceklegsmesini 6nlerse, fegsebbiisten doiay! cezalandinimaz; fakat tamam olan

kisim esasen bir sug olusturdu§u takdirde, sadece o suga ait ceza ife cezalandinfir."

Goniillii vazgegme sugun icra hareketleri agsamasinda veya sugun icra hareketleri
tamamlandiktan sonra failin kendi nzasiyla sugu isiemekten vazgegmesini ifade eder.

Gonilli vazgegme icra hareketlerinin tamamlandifi ancak neticenin meydana
gelmedigi olaylar bakimindan s6z konusu olur. ETCK da goniillii vazgegme sadece icra
hareketlerinin devami agamasinda kabul ediliyordu. Ancak icra hareketleri tamamian-
diktan sonra goniillii vazgegmenin uygulanabilmesi igin failin neticenin gergeklesmesini
onlemeye yonelik ciddi ¢abalarmin olmasi gerekir. Sugtan goniillii vazgecen kisiye ceza
verilmez, Ancak o goniillii olarak vazgegilen zamana kadar yapilmis hareketler ayrica

bir sug olusturuyorsa fail o sugtan dolay1 ceza alir. Fail hileli hareketleri yaparken kendi

%5 Darende, M. ihsan; YTCK da Tesebbis ve Génilli Vazgegme,

hitp:/iwww turkhukuksitesi.com/hukukforum/art_showarticle.php?s=5b0c7e3824223970570c
abea7c7262{6&id=182
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rizasiyla bu hareketleri yapmaktan vazgecerse veya hileler yapildiktan sonra drnegin
haksiz olarak elde edilecek olan mali almazsa dolandinciitk sugu agisindan gondlli
vazgegme uygulanabilir. Ancak failin sugu islemekten vazgegmesinin gonilli olup ol-

madiginn olaym durumuna gore tespit edilmesi gerekir.
3-istirak

Istirak bir sugun iki veya daha fazla kimse tarafindan birlikte iglenmesidir.ls Sisti-

rakin sartlarim §oyle siralayabiliriz:

Birinci sart birden fazla fail tarafindan birden fazla hareketin yapilmig olmasidir.
Bu hareketler icrai nitelik tastyabilecegi gibi ihmali nitelik de tagiyabilirler. ikinci sart
hareketlerin nedensellik deperi tasimasidir. Ancak nedenselligin serikin hareketiyle neti-
ce arasinda dogrudan dofruya olmasi zorunlu degildir. Ucgiincii sart gerikler arasmda
istirak iradesinin bulunmasidir. En geg icranm gerceklestirildigi sirada kendisinden bag-
ka kisilerin bir fiil igledigini bilip bu fiile katilma jradesini tagtyan kiside istirak iradesi
vardir, Dérdiinci sart sugun icrasina baglanilmasi ve bunun biitiin serikler igin aym ol-
masidir. Istirak kurallarmin isleyebilmesi igin failler tarafindan islenen sugun en azindan

tesebbiis agamasinda kalmis olmasi gerekir."’

YTCK, ETCKdaki asli ve feri istirak sistemini kaldimmstir. Onun yerine faillik
ve seriklik esasina dayanan bir sistem kurmustur. Buna gore faillik dogrudan, musterek
ve dolayh faillik olmak vizere tige ayrilir. Seriklik ise azmettirme ve yardim etme olarak

iki gruba aynlir. Yardim etme maddi yardim veya manevi yardim geklinde olabilir.

Normal olarak bir sug bir kisi ile iglenebiliyorsa bu suca yukarda belirtilen sekil-
lerde igtirak miimkindiir. Dolandiricilik sugu da bu tir suglardan biridir.

Faillik durumu YTCK’da 37. maddede dizenlenmistir. 37. maddenin 1. fikrasina
gore; "sucun kanuni taniminda yer alan fili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, fail ofarak

sorumiu ofur." Buna gore miisterek fail, fail gibi cezalandinlir.

1% Yekebas, Vehbi, Sugun ve Sugunun Taaddudi ve Curme Istirak, Ankara 1952, 8.5

157 Darende, www.tirkhukuksitesi.com, YTCK da istirak
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Fail kanunda belirtilen haksizip1 gergeklestiren kisidir. Eger fail sugun unsurla-
nnin tamamim dogrudan dogruya kendi gergeklestirmis ise dogrudan faillik soz konu-
sudur. Kanunda belirtilen sug birden fazla kisi tarafindan birlikte islenirse musterek fail-
lik s6z konusudur. Musterek faillikte failler arasinda kast birligi zorunludur."® Sugun
islenmesine bulunulan katk: sugun baganyla tamamlanmasi agisindan zoruniuluk arz
ediyorsa, bu su¢ ortagi misterek faildir."*® Fiil iizerinde hakimiyet sahibi olan, fiili ta-
mamlama konusunda s6z szhibi olan her fail, fiili digerleriyle birlikte islemis demektir
ve musterek fail olarak fiilen esit derecede sorumludur. Dolandincilikta hileli hareketle-
1i birden fazla kisi birlikte yapar ve elde edilen menfaaiten birlikte yararlanirlarsa failler

arasinda miisterek faillik durumu ofur.

YTCK dolayh faillik miiessesesine yer vererek biiyik bir eksiklipi gidermistir.
Faillik temel kategorisi iginde yer alan "dolayh faillik" 37. maddenin 2. fikrasinda s6yle
tamimlanmustir: ”Sugun iglenmesinde bir bagkasini arag olarak kullanan kisi de fail olarak so-
rumiy tutufur."Dolayh faillik istirak kurallariyla ¢ozilemeyen iki durumda islemeye bag-
lar. Bunlardan birincisi asli maddi failin isnad yetenegi olmamas veya baska sebeplerle
cezalandmlamamasidir.®Eger kisi sugu baskasim kullanarak islerse dolayh faillik du-
rumu olusacaktir. Bu durunda arka plandaki kisi sugu isleyen kiginin hareketleri lizerin-
de hakimiyet kurmakta, onu sucta arag olarak kullanmaktadir. ikincisi ise 6zgii sug igin
gerekli nitelige sahip kisiye iradesi fesada ugratilarak sug isletilmesi halidir.

Serik sugun islenmesine istirak eden ancak kanundaki haksizhif1 birebir ger¢ek-

legtirmeyen kisidir. Seriklik azmettirme ve yardim etme seklinde gergeklestirilebilir. el

Azmettirme YTCK da 38. maddede diizenlenmigtir. 38. maddenin 1. fikrasi uya-

rinca; "Baskasint sug iglemeye azmettiren kigi, islenen sugun cezas! ile cezalandiniir.” Azmet-

158 ()zgenc, www.adalet.gov.tr
158 hzgeng, izzet; Suca Istirakin Hukuki Esasi ve Failiik, fstanbul 1996, $.262
80 parende, YTCK da istirak, www.tirkhukuksitesi.com

18! Bzgenc, www.adalet.gov.tr
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tirmenin tanimi, bu hikkmiin gerekgesinde yapiimistir: "Azmettirme, belli bir sugu isle-
me hususunda heniiz bir fikri olmayan bir kisinin baskas: tarafindan bu sugu islemeye
karar verdirilmesidir”. Azmettirenden so6z edebilmek igin fiili isleyen kigide daha once
higbir su¢ igleme diigimcest olmamalidir.'** Azmettiren kisi sugu igleyen asli faille aym
cezay: alr. Ancak, Gstsoy-altsoy iliskisinden kaynaklanan pufuz kullamlmak suretiyle
gerceklesen azmettirmede, ceza artuilir (YTCK 38/2). Eger fail cocuk ise {18 yagim
ikmal etmemisse (YTCK 6/1-b)], altsoy-uistsoy iligkisi bulunmasa da azmettirenin ceza-
st artinbir (YTCK 38/2 son ciimle). Eski TCK’da bulunmayan bu hikiamler uygun ol-
mugtur. Ciinki, altsoyunu ya da herhangi bir ¢ocugu suga azmettiren kiginin toplumsal
diizene kargt gelme, iradesi yogundur. Bu sebeple cezasimn diferinden fazla olmast
makéldir. Boylece aym zamanda, genel onleme amaci da daha yiksek oranda hayata
geemektedir. Kanun'un bu hususta getirdigi bir yenilik de, azmettirenin belli olmamasi
halinde, kim oldugunun ortaya ¢ikmasim saglayan fail veya difier sug ortaginin cezasi-
nin azaltilmasidir (madde 38/3). Ceza siyaseti ve failin orfaya gikartilmast agismdan

yararh bir dizenleme oldugu agiktir. 163

Serikligin ikinci gekli olan yardim etme baskasinmn kasten igledigi bir suca kas-
ten destekte bulunmay: ifade eder. Yardim etme hilkiimlerinin uygulanmast i¢in asil fai-

lin, serikin kendisine yardim ettiginin bilincinde olmasi gerekmez. '

Genel olarak yardim eden kategorisi, eski Kanun'un fer'i faillik halerine karsihk
gelir. ETCK'nin 65. maddesi son fikrast hikmit ise YTCK'ya alinmamstir.

Zorunlu fer'i faillikle ilgili bu hitkmiin muhafazasia gerek bulunmuyordu. Ciin-
kii zorunlu fer'i failin, fiil tizerinde hakimiyet sahibi oldugu agiktir. Bu durumda ise za-

ten fail sifatiyla cezalandimlacaktir. '

182 Bztiirk, Bahri-Erdem, M. Ruhan-Ozer, Veli; Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri
Hukuku, Ankara 1998, s.302

183 Narende, YTCK da istirak, www.tirkhukuksitesi.com.

%402geng, www.adalet.gov.ir
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YTCK’da yardm etme 39. maddede dizenlenmistir. Buna gére yardim etme

maddi yardim ve manevi yardim seklinde olabilir. Maddi yardim;

a)Sugun nasil islenecegi hususunda yol gostermek veya fiilin islenmesinde kul-

lanilan araglar saglamak,

b)Sugun islenmesinden énce veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak icra-

sim kolaylagtirmak seklinde yapilabilir.

Manevi yardim ise sug islemeye tegvik etmek veya sug isleme kararim kuvvet-
lendirmek veya fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagim: vaat etmek seklinde

yapilabilir.

Sug islemeye tegvik, sug isleme diigtincesi bulunan fakat heniiz bu karar1 ver-
memig bulunan kimsenin suga y6neltilmesidir. Azmettirmeden farks, azmettirmede kisi-

de sug isleme fikrinin hi¢ olmamasidir.

Sug isleme kararim kuvvetlendirmek, sug islemeye karar vermis kisinin bu fikri-
ni pekigtirmektir. Sug islemeye tegvikten fark: burada kisinin sucu islemeye karar ver-

mis olmasidir.

Sugun islenmesinden sonra yardimda bulunacagl vaadinde bulunmak, faile sucu
islemek konusunda cesaret veren ve tereddiitlerini yenmesini saglayan bir davrams-
tir.*YTCK suca yardim etme durumunda yardim eden kigiye esas sugun cezasina gore

beili miktarlarda indirim yapilarak ceza verilecegini ongormiistiir.

Sadece haksiz menfaatten yararlanan kisi suga istirak etmis sayilmaz.'*"Dolandi-

nicilik suguna istirakin her sekli miimkiindiir. '*®

1% Darende, YTCK da lstirak, www.tarkhukuksitesi.com
"% Ozturk-Erdem-Ozer, $.302-306
%7 Dénmezer, 5.398

1% www.turkhukuksitesi.com/fag/dolandiricilik.shtm!
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4-Ictima
Kural olarak islenen fiil sayisinca sug ve sug sayisinca da ceza vardir.Bu kural
gercek ictima hitkiimieri olarak uygulamr. Sahte resmi veya 6zel belgenin dolandiricihik
sucunun islenmesi sirasinda kullaniimast durumunda faile her iki sugun cezast ayn ayn
verilir. Bu gergek ictima uygulamasidir. Ancak bunun istisnalart kanunda belirtilmig-

tir.Bu istisnalar bilesik sug, zincirleme sug, aym neviden fikri ictima ve farkh neviden
fikri igtimadur. '*°

a)Bilesik sug:

YTCK’mn 42. maddesinde diizenlenmigtir. ETCK’da miirekkep sug olarak ad-
landinliyordu. Bilegik sug iki ayni sugtan olusur. Ancak islenen suglardan bir digerinin
unsurunu veya airlatici nedenini olugturmaktadir. Bu durumda her iki bagimsiz sugun

cezasi ayr1 ayrt verilir.'”° Dolandinicilikla bilesik sug olusturan bagka bir sug yoktur.

b)YZincirleme sug:

Zincirieme(miiteselsil) sug, aynt sug isleme kararmin etkisi altinda yasanin aym
hitkmiiniin birden fazla ihlal edilmesidir. Zincirleme sugta birden fazla sug oldugu halde
bunlar tek sug sayilir, ancak faile ceza arthnlarak verilir,'”*

ETCK’ nin 80. maddesinde “ Bir sug isleme kararinin icraas: ciimlesinden olarak ka-
nunun aym hakminiin birkag defa ihlal edilmesi muhtelif zamanlarda vaki ofsa bile bir su¢ say:-

fir” denilerek miiteselsil sug agikianmusgtir.

Miiteselsil sugun olusumu igin ortada birden fazla sug bulunmal:, bu suclar ka-
nunun aynm hitkmini ihlal etmeli ve aym sug isleme kararmin etkisi altinda islenmis

olmalidir. Miiteselsil sugu tam olarak belirleyebilmek igin fiillerin sayisi, islenme za-

1% Ozgeng, www.adalet.gov.tr
179 Gentel, Nur-Zafer, Hamide-GCakmut, Ozlem; Tark Ceza Hukukuna Giris,

istanbul 2005, $.509

1 Centel-Zafer-Cakmut, 5.497
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manlan, failin kast, fiilin icra bigimi ve somut olaya bakilarak hep birlikte degerlendi-

rilmelidir. Teselsiitim uygulanmasindaki degisik durumiar:
1.Durum: Ayn ayn kisilere kars1 islenen dolandiricihik sugu ayn ayn cezalandurtlir.
2 Durum: Birden fazla kisi ayni yer ve zamanda dolandirilmigsa miiteselsil sug vardr.

3.Durum: Bir kisi aym sug isleme karanimn etkisi altinda olarak degisik zamanlarda

birden fazla dolandinlmissa miiteselsil sug vardir.'””

ETCK’nin 504/4 bentte sayilan yurt diginda is bulmak, ikamet izni veya vize al-
mak gibi yalanlarla birden fazla kisi ayn1 yer ve zamanda bulunarak toplu halde dolan-
diniimuslar ise ETCK m.80 uygulanmalidir. Eger magdurlar ayn yer ve zamanda ayni
bahanelerle dolandinlmsg ise magdur sayis1 kadar ayn sug vardir ve gergek igtima kural-

lant uygulanmahdir. Hakim her somut olaya gore durumu ayn ayn degerlendirmelidir.

173

“Saniklarin, gergekte var olmayan Pasa Turizm ve Otomotiv San. Tic. Ltd, Sti’ni
sahte isimlerle kurmus gibi, biiro kiralayip, tabela astiklary, oto kiralama ve satis soz-
lesmeleri adi altinda matbu evrak ve kase bastirip, sekreter calistirdiklar:, oto kirala-
mak ve satmak icin gazete ilanlar: verip, miiracaat eden miisterilerde ve bu arada sika-
yeigilerde ciddi bir sirket intibaint olusturacak sekilde hile ve desiseler kullanarak, miis-
tekiler Muhlis, S.A.M ve A.’dan otomobillerinin kendilerine teslimini sagladiklari, bu
otomobilleri kendilerine ait oldugundan bahisle diger miistekiler H. N. Ve O.a satmak
suretiyle her magdura karsi dolandiricilk sucunu isledikleri anlagilip subuta erdigi

halde, kiralayan miisteki ile satin alan miisteki ile satin alan miistekiye kars: olan ey-

"7 Tagdemir, Kubilay-Ozkepir, Ramazan; Son Degisikliklerle Agiklamal ictihatl Tirk Ceza Ka-
nuny, Ankara 2002, 5.1308

' Dénmezer, 5.215
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lemlerinin miiteselsil su¢ olugturdugunun kabulii ile 763 sayili TCK 'nin 80. maddesinin
wygulanmast,” (11. CD.16.04.2002, 2522/3294)"™

YTCK madde 43- “(1) Bir sug isleme karannin icrast kapsaminda, degisik zamaniarda
bir kisiye karsi ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hikmedifir. Ancak, bu
ceza, dérite birinden dértte Ggline kadar artinilir. Bir sugun temel sekii ife daha agir veya daha
az cezays gerektiren nitelikli sekilleri, ayni sug sayilir. (2) Ayni sugun birden fazla kigiye karst tek
bir fitlie islenmesi durumunda da, birinci fikra hiikmi uygulanir. (3) Kasten oldirme, kasten yara-
lama, iskence, cinsel saldiri, cocukiarin cinsel istismari ve yagma suglarinda bu madde hikim-
leri uygulanmaz.’”

YTCK miiteselsil sug kavrami yerine zincirleme sug kavram1 kullamilmustir. Zin-

cirleme sugun olugumu igin,

1. durum:
1-Fail aym sug isleme kararnimn etkisi attinda olacak,
2- Fail degisik zamanlarda aym sugu isleyecek,
3-Sug ayni kigiye karsi islenmis olacaktir.

2.Durum:
1- Fail aym sug isleme kararinin etkisi altinda olacak,
2-Sug birden fazla kisiye kars1 islenmis olacak,
3-Sug bu kisilere kars1 tek fiile islenmis olacakdir.

“Tek borg igin bir kisiye kars1 iki ayn tarihli karsihksiz geki, bagkasmm hesabma
ayn1 anda diizenleyerek vermek suretiyle dolandirtcilik yapiimasi durumunda ortada
birden gok degil tek sug bulundugundan zincirleme suga iliskin hikiimler uygulanmaz.
Ancak aym anda degil de muhtelif zamanlarda, ornegin, “sikayet¢inin iyi nivetinden
faydalanarak ve ddeyecegini soyleyerek, mal karsiliginda kegide yeri olmadigmdan,

74 Y\lmaz-Ergn, $.59
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hususi senet sayilan gekleri verme”(YCGK , 23.05.1988-7-1 37/224) eylemleri zincirle-

me dolandinicthik sayilmistir.”' "

Bir insan grubunun toplu olarak dolandirtimasinda veya bir kisinin degisik za-
manlarda birden fazla dolandinimasinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilir. YTCK
daki zincirleme sug ETCK daki ii¢ durum ile birebir rtiigmektedir.

c)Avni neviden fikri ictima:

VTCK’da madde 43/2 de diizenlenmistir. Buna gore bir fiille ayni sugun birden
fazla kisiye kargt islenmesi durumunda soz konusudur. Ayni neviden fikri igtimanin
zincirleme sug gibi cezalandinlacag belirtilmis ve zincirleme sugun dizenlendigi 43.
maddenin ikinci fikrasinda dazenlenmistir. Bu hikkuimle, uygulamamizda karsilagilan
teredditlerin 6nine gegilmek amaglanmugtir. Ornegin bir sozle birden fazla kigiye so-
villmils olmas1 durumunda, her bir magdur bakimindan ayn sovme suglan degil, bir
sovme sugu olusur.(madde gerekgesi) Gazeteye verilen ve hile unsuru igeren bir ilanla

birden fazla kiginin dolandinlmas: durumunda ayni neviden fikri igtima digiiniilebilir.

Farkl: neviden fikri igtima;

YTCK nin 44.maddesinde diizenlenmistir Buna gore isledigi tek bir fiil ile bir-
den fazla farkl sucun olugmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay: gerekti-

ren sugtan dolay: cezalandirihr. Tek fiil ancak birden fazla farkh sug vardir.

Karsiliksiz gek verme sugu ile ETCK daki dolandiricilik sugunun i¢tima yonin-
den incelenmesinde; sahte olarak diizenlenen gek yasal unsurlan tasimiyorsa ETCK
m.345 uyarinca 6zel evraktan sayilir. Ozel evrakta sahtecilik sugu kullanma ile olugur.
Bu tiir bir belge ile dolandincilik sugu islenirse ETCK m.79 uygulamyr. Fikri igtima ku-
rallarina gore iki sugtan cezasi agir olana gore hitkiim kurulacaktir.345 ve 503. madde-
deki biirriyeti baglayic1 cezalar esit fakat 503 te ayrica para ce€zast éngoriildaginden

dolandiricihik sugunun cezasi daha a{glrdlr.176

175 Centel-Zafer-Gakmut, $.499-500
176 Gundel, s.1014
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ILDOLANDIRICTLIGIN DIGER SUCLARDAN AYRIMI

1- Dolandiricihk ve Hirsizhk

YTCK m. 141/1 deki diizeniemede hirsiziik, *faifin, zilyedinin rizasi olmadan bagkasina
aif tasinir bir mali, kendisine veya bagkasina bir yarar sadlamak maksadiyla bulundugu yerden

almasr” olarak tanimianir.

aYMaddi konu acisindan

Hirsizlik sugunun maddi konusu “tagmnabilir bir mal”dir. Bu sug tek maddi konu-
ludur. Dolandincih@in iki maddi konusu vardwr. Birinci insamin irade ozgirlagadir.
Cuinkd fail hareketleriyle kiginin iradesini etkilemektedir. Yani magdurun iradesi ifsat

edilmektedir. Ikincisi malvarh@na iligkin menfaatlerdir.

Menfaat kavramina tagimir ve tagimmaz mallar, alacak haklan gibi pek ¢ok kav-
ram girer. Hirsizhiktaki gibi sadece taginir mallarla sinirh degildir. Ancak bu iki maddi
konu her zaman bir arada bulunmayabilir. Dolandiricilikta her zaman aldatilan bir insan

oldugu halde ikinci maddi konu bir egyaya iliskin olmayabilir.

b)Hukuki konu acisindan

Sugun hukuki konusu sugla korunan hukuki degerlerdir. Hursizhikla dolandirici-
ligan ortak hukuki konulari malvarh@dir.'”’ Ancak dolandincilik, hirsizlik gibi tek taraf-
11 islenebilen bir sug degildir.

¢)Manevi unsur agisindan

Hirsizhk sugunun manevi unsuru kasttir. Bu sug genel veya olast kastla islenebi-
lir. Ancak kanun koyucu baz1 suglarda sugun temel manevi unsurunun yamnda sugun

belli amagla islenmesini 6ngormustir. Hirsizhik sugunda da bu amag failin basgkasimin

77 Selguk, Sami; Dolandiricilik Sugunun Kimi Suglardan Ayirimi ve Ceklerle figili Suglar, Ankara
1986, s.1-15
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tastnir malim kendisine veya baskasma yarar saglamak maksadiyla almasidir.””® Dolan-

diricilik da kastla islenebilen bir sugtur. Kast, baskasin: aldatarak gikar elde etmektir.””

d)Tesebbiis acisindan

Hirsizlik sugu mahn zilyedin egemenlik alamndan almmastyla, alinan maln fai-
lin egementlik alanmna girmesiyle tamamlamr. Hisizlik hem tam tegebbiise hem de ek-
sik tegebbiise elverislidir. Malin alinmasiyla sugun tam tesebbils durumu baglamistr.
Fail mah kendi egemenlik alanma sokmadan 6rnegin mali aldig1 evden hentiz gikmadan
yakalanirsa sug tam tesebbiis agamasinda kalmus olur. Calinmak istenen malin alinmast-
na kadar olan eylemler eksik tesebbiisii olugturur. Calmak icin bir yere yonelen fail dii-

siindigi seyi bulamamissa gene eksik tegebbiss vardir."™

Bu aciklamalar ETCK doneminde bir anlam ifade ediyordu. YTCK da tam ve
eksik tesebbiis ayirimi olmadigs igin artik bir 6nemi yoktur. Yeni sistemde hakim failin

tehlike durumuna gore tegebbiiste cezayi belirleyecektir.

Dolandineilik sugu failin kendisine veya bagkasina menfaat saflandif anda olu-
sur. Dolandmeilik neticesi harekete bitigik sugtur. Bu nedenle tam tesebbiise elverisli
depildir. Ancak hirsizlik gibi eksik tesebbiise elverislidir."®' Husizlik gibi bu agiklama-
larin bir anlam yoktur. Failin yaptig: hilenin yarattit tehlike durumuna gore hakim

cezayl belirleyecektir.

“ mevcut delillere gore , miigteki samga inanmayarak onu yalmz birakmayp iz-
lemis ve suga konu soganlar iizerindeki zilyedligini birakmayip izlemis bulunmast karsi-
sinda, eylemin kesin olarak devir ve terk eylemis bulunmast karsisinda evlemin hirsizlik
sucunu teskil edecegi gizetilmeden dolandiricilifktan  hitkimm  kwrulmas:” (6.C.D
11.6.1985, 23360-7128)

8¢)zgeng, www.adalet. gov.tr.
17 Selcuk,s.17
180 Malkog, ismail; Agiklamali Igtibath Turk Ceza Kanunu, Ankara 2002, 5.1119

¥ Gindel,s.1012
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¢)Sucun olusumu agisindan

“Hrsizhikta digerinin tasmabilir malim rizast olmaksizin yararlanmak igin al-
mak sart oldugu halde, dolandiricilikta temin edilen yararlanma bakimindan, magdurun
baslangigta maln verilmesinde rizasi varda. Ancak bu riza hile ve sania kullanilarak

saglanir.

Giindiiziin Zeki'nin kuyumcu ditkkaruna giderek ve giiven yaralict sozler soyle-
yerek hazirlattigs cem’an 16.000 lira tutarindaki altin esyayr bir paket yaptrip el ¢a-
bukiugu ile cantann igerisine alfin bulunan paket yerine icerisinde bir kolonya sisesi ile
bog bir kavanoz bulunan paketi koyarak, bu ganta sizde kalsm biraz sonra gelir parast-
n1 6der ¢antayr alirim deyip altmiar: alip gitmek suretiyle dolandiriiciliktan santk Z.

Koyuncu hakkinda yapilan durusma sonunda .geregi diigiiniiltip gorigildii:

Jzah olunan su duruma gore altinlar: ihtiva eden paketin diikkandan gotiirilme-
sinde miigtekinin rizasi bulunmadig gibi bu rizann temini icin sanik tarafindan hile ve

sania kullamldigina dair bir delil mevcut degildir.

Mala karsi islenen hirsizhikla dolandiricilik suclar arasindaki fark da bu nokta-
ya inhisar etmektedir. Yani, hirsizlikta digerinin tasmabilir malint rizast olmaksizin
faydalanmak igin almak sart oldugu halde, dolandwicilikta temin edilen menfaat baki-
mindan, magdurun baglangigta malin verilmesinde rizasi vardwr. Ancak bu riza hile ve
sania kullanilarak temin edilmistir. Buna nazaran samigin eylemi TCK.nun 491/4. mad-
desine uygun hirsiziik sugunu teskil ettigi halde dolandwicilik kabul edilerek yazili
madde ile ceza tayini,"(YKD. Agustos - 1976 s: 12425, CD 06, E: 1976/006430, K:
1976/006546, Tarih: 22.11.1976 )™

“sqmiklarm bankadaki hesaplarinda ilgililerin gafletinden yararlanarak 20.874
lira yerine 80.874 lira gekmeleri ve bunu yadsimalar: dolandiriciltk degil hirsizliktir.
(6.C.D 10.2.1981, 632/624) '

182 Kaynak Corpus

183 gelcuk, .13
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“Miistekinin soforil tarafindan anahtart bekgiye verilerek otoparka birakian o-
tomobilin sahibi oldugunu soyleyip park ticretini de Gdemek suretiyle bekgiden aldig
anahtarla aract ¢ahstirarak gétiiren sanigin eyleminin bekginin iradesini hileyle fesada
ugratarak teslimin saglamis olmast kargisinda dolandiricilik sugunu olusturdugu goze-
tilmeden, suc vasfinda hataya digiilerek hirsizlik kabulii ile yazili sekilde hitkiim kurul-
mast, "(6.CD. 18.11.1999, 6716/6811)"

2-Dolandiricik ve Giiveni Kétiiye Kullanma (Emniyeti Suistimal)

ETCK m.508 “Her kim baskasina ait olup ta iade veya muayyen bir suretle istimal etmek
izere kendising tevdi veya her ne namla olursa olsun teslim olunan bir seyi kendisinin veya
baskasim menfaating ofarak satar veya rehneder veya sarf ve istihlak eder,yahut ketim ve inkar
eder veyahut tahvil ve tadyir ederse mutazarmr olan kimsenin sikayeti dzerine ............ ceza-
fandiniir.”

Buna karsthk YTCK m. 155 uyarinca “bagkasina ait ofup da, belirli bir sekilde kul-

lanmak (zere zilyedligi kendisine devredilmis olan mal dzerinde, kendisinin veya bagkasinin
yararina ofarak, zilyedligin devri amaci disinda tasarrufta bulunan veya bu devir oigusunu inkar
eden kisi sikayet tizerine. ... ... cezalandirihr”.

a)Korunan hukuki varar ve konu acisindan

Emniyeti suistimal, kisilerin malvarhi haklarint korumaktadir. Amag milkiye-
tin korunmasidir.'® Bu yoniiyle tek hukuki konulu bir suctur. Dolandincilik hem kisile-
rin 6zgiir iradelerini hem de malvarhifim koruyan bir sugtur. Bu yoniyle iki hukuki ko-
nulu bir sugtur. Dolandincilik tagiir, taginmmaz mallar, alacak haklar gibi birgok mal-
varlig: haklarma kars islenebildigi i¢in bazen tek bazen de gift maddi konulu suc;tur.186

b)Onsartlar agisindan

Bu sugun 6n garti “jade veya belirli sekilde kullanmak iizere bir seyin faile mag-

dur tarafindan teslim edilmis olmasidir.” Sugun maddi konusunu olusturan sey, fail tara-

184 Erol, 5.1363
18 Denmezer, 5.423

1% Seiguk, 5.18
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findan magdura tevdi ve teslim edilmektedir. Bu teslim iki taraf arasinda hukuken ge-
cerli bir sozlesmeye dayamr. Magdur seyl kendi iradesiyle teslim eder. Magdur, fail
lehine feri zilyedlik tesis etmektedir.”®” Dolandincilikta zilyedligin kurulusu giiveni
kotiye kullanmamn aksine sakatlanmug, 6zgur olmayan bir irade ile olugmaktadir. Bu
yitzden teslim hukuka aykinidsr.

¢)Maddi unsur agtsindan

Emniyeti suistimal sugunun maddi unsuru failin belirli bir sekilde kullanmak -
zere zilyedligi kendisine devredilmiy olan mal iizerinde, kendisinin veya bagkasinin
yararina olarak, zilyedligin devri amaci disinda tasarrufta bulunmak veya bu devir olgu-
sunu inkar eden hareketlerden herhangi birini yapmaktir. Bu sug secimlik hareketli bir
sugtur, Madde metninde belirtilen hareketlerden herhangi biri veya hepsi yapilsa bile

ortada tek sug vardir.'®®

Emniyeti suistimal sugu failin kendisine teslim olunan seyler zerinde madde
metninde belirtilen hareketleri yaptif1 zaman tamamlanir. Malin teslimiyle heniiz olug-
mus bir sug yoktur.

Dolandiricilik birbirine bagimh hareketleri igeren karmagik yapilt bir sugtur. Hi-

lelerle haksiz yarann elde edildigi, magdura zarar verildigi an sug tamamlamr.'®

“ sanik- giimriikte yardimet olurum- diyerek magdurdan para alip uzaklagmistr
ve sonra olaya el konunca geri vermistir. Magdur samgmn parayt bozmak igin aldigim

ancak geri vermedigini ileri sirmesine gore eylem dolandiricilik degil inanct kotitye

kullanmadr.” (6.C.D 7.11.1978, 6485/6659)™°

187 Hzgeng, .73
188 Gzgeng, .76
18 Salouk, s.21

19 gelguk, 5.154
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“ saqmgin diplomasiz ve ruhsaisiz olarak discilik sanatim icra ederken kizina
takmal dizere miistekinin agzindan soktigi altm digleri erittikten sonra bunlart kendi
yararna nezdinde alikoyup miistekinin agzina degersiz madenden imal edilen digleri
taktigi boylece baslangicta bir hile ve sania sozkonusu olmadan muayyen bir suretle
istimal etmek suretiyle hizmete dayalt emniyeli suistimal sucunu isledigi gozetilmeden
bu yone matuf fiilin dolandiricilik kabulii ile yazil: sekilde (TCK nin 503/1 maddesiyle)
uygulama yapmas: bozmay: gerektirmistir.” (6.C.D., 24.2.1 981, 988/1114) **

d)Manevi unsur agisindan

Emniyeti suistimal sugu (dolandinicilik gibi) hem dogrudan kastla hem de olast
kastla islenebilen bir suctur.'”?Ancak kas‘mi olugma am iki sucta farklidir. Dolandirici-
likta haksiz menfaati elde etme kasti baglangigtan beri vardir. Fail bunun igin hileli ha-
reketlerde bulunur. Giiveni kétiiye kullanma sugunda ise fail kendisine mal teslim edi-
lirken sug isleme kastina sahip degildir. Fail mal hukuken gegerli bir sézlesmeye dayali

olarak teslim edildikten sonra olusan kastla malik gibi davranmaya baslar. 193

Suc konusu seyin tevdi ve tesliminden sonra iade yiikimliliginde kurtulmak 1-
¢in fail hile kullamrsa glveni kotaye kullanma sugu olugur. Ctinkii esya failin eline hi-
leyle gegmemektedir. Buna karsihik malin tevdi ve teslimini saglamaya yonelik hileli

hareketler varsa dolandiricilik sugu olugur.194

“Samgin, kiraladigr otomobili kira siiresi bitiminde iade etmemekten ibaret ey-
leminde siire itibariyle mal edinme kastinn belirienemedigi ve atii sucu salma,
rehnetme, sarf ve istiklak etme, ketim ve inkar etme ve tahvil ve tagyir etme unsurlari-

nin da meveut olmadig, anlasmazhigin taraflar arasmda hukuki mahiyette oldugu goze-

191 Selguk, 5.149
192 zgeng, 5.85
1% gelguk, .22

194 Szgeng, .96
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tilmeden, sam@m beraat yerine kiraladigi otomobili iade etmediginden bahisle mah-

kumiyetine karar verilmest,” (11.CD. 13.11.2000, 4902/5084)

“Olay tarihinde miiezzin olarak gorev yapan samign, sikayetginin cami igin ba-
g5 yapacagin séylemesi iizerine, yetkisi olmadigr halde kullaramdan kaldirilan makbu-
zu diizenleyerek aldig paray: dernek kasasina intikal ettirmemesi seklindeki eyleminde,
suga konu paranmn verilmesini temin icin baglangicta hile ve desiseler kullanmayp,
rizaen bagis olarak verilmesi nedeniyle dolandiricilik sugunun unsurlarimn olusmadi-
gi,samigm dernek adina aldig parayt kendisinde alikoymak suretiyle, TCK.nun 508.
maddesindeki takibi sikayete bagl gitveni kitiiye kullanmak sucunu isledigi ve magdu-
run sikayetinden vazgegtigi anlasildigindan, kamu davasmin TCK.nun 99. maddesi ge-
regince digiiriilmesine karar verilmesi gerektigi gozetilmeden, sargm mahkumiyetine

hitkmolunmasy,” (11. CD. 1 7.06.2002,4278/5893)

“Olay tarihinde vergi dairesi muhasebe servisinde evrak memuru olan ve ayni
zamanda yetkili memur Ahmet 'e makbuz ve fis diizenlemede yardimci olarak sifai emirle
goreviendirilen samgin; Aliye’nin vergi borcunu yatirmak tizere gelen ogretmeni Meh-
met’e bu konuda yardimei oldugu ve 29.930 lira tutan verginin yatirimast iglemini tist-
lendii, aldigi 26.930 liraya karsilik bu miktar: kapsayan bir makbuz diizenleyerek ad
gegene verdigi, makbuzun dairede kalmas: gereken niishalarmi ise 6.930 lira olarak
diizenleyerek bu miktar: vezneye yatirarak arada kalan 20.000 liray: kendisine mal etti-
gi, bilahare bu hesaba gore adl gegen miikelleften bakiye borg istendiginde, makbuzla-
rin karsilagtirilmast sonucu durumun orlaya ciktig, vergi dairesindeki kayitlarda esas
olup magdura verilen makbuzun  sonug dogurucu bir belge niteliginde bulunmadi
anlasilmasma gore, sanigin eyleminin Burhan’a karst iglenmis emniyeti suistimal sugu
niteliginde oldugu, sahtecilik sugunun yasal unsurlarinin olusmadigl gozetilmeden ya-
zih bigimde (TCK.nun 339/1. maddesiyle) hitkiim kurulmast, bozmay gerektirmistir.”
(6. CD. 08.11.1985, 10470/11010)

“772 sayili Carst ve Mahalle Bekgileri Kanununun 41. maddesinde, ¢arsi ve

mahalle bekgilerinin hizmet gorevieri disinda her ne suretle olursa olsun caligtirilama-
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yacaklart agikianmis bulunmasma ve temelliik edilen paranin saniga gorevi geregi tes-
lim edilen ve tevdi edilmis olmadigimm anlasilmasima nazaran eyleminin emniyeti
suistimal sucunu teskil edecegi gozetilmeden yazui sekilde hikim fesisi, " (5.CD.
01.03.1994, 107/689) '*°

3-Dolandiriciiik ve Irtikap

2)Korunan hukuki yarar ve konu agisindan

irtikap sugu YTCK’da 250. maddede diizenlenmistir. Bu maddeye gore “(7) Go-
revinin sadladift ntfuzu kétiye kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar sadlanma-
sina veya bu yolda vaatte bulunulmasina bir kimseyi ichar eden kamu goreviisi, bes yiidan on
yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir. (2} Gérevinin sadtadidii gilveni kétiye kullanmak sure-
tiyle gergeklestirdigi hileli davraniglaria, kendisine veya baskasina yarar saglanmasina veya bu
yolda vaatte bulunuimasina bir kimseyi ikna eden kamu goreviisi, Ui yiidan bes yila kadar hapis
cezasi ile cezalandiniir.” (3) lkinci fikrada tanimfanan sugun Kiginin hatasindan yararfanarak
islenmis olmast hélinde, bir yildan ag yila kadar hapis cezasina hikmolunur.”

frtikap sugu kamu idaresinin givenilirliZine ve isleyisine karg: islenen suglardan
biridir. frtikap sugu ile kamu gorevlilerinin bulundukiar konumu kotitye kullanarak bir
cikar elde etmeleri dnlenmek istenmistir. Dolandiricilik ise kisilerin malvarhgm koru-

yan bir sugtur. Bu iki sug korunan hukuki yarar acisindan ayrihik gosterir.

Irtikap sugu ile bireysel malvarligina iligskin haklarda zarar gormektedir. Bu sug
hem kamu yonetimine olan giiveni hem de bireysel malvarhfim koruyan iki hukuki
konulu bir sugtur. Dolandineihk ve irtikap malvarhifina iligkin menfaatier konusunda
ortak bir noktada birlesmis olsalar bile yasa sistematifine gore irtikap sugunun kamu

idaresinin gitvenilirligini koruma fonksiyonu daha agir basmaktadir.'*®

195 Ekinci. Mustafa- Esen, Sinan; Agtklamah ictihatl Sahtecilik, Hirsizik, Gasp, Dolandricilik,
Emniyeti Suistimal, Biligim Alaninda Suglar ile Musterek Hukumier, Ankara 2003 5.745-754

1% Selcuk, 5.46
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b)Fail acisindan

Irtikap sugu fail agisindan mahsus sug ozelligi gosterir. Sucun islenebilmesi fai-
lin kamu gorevlisi olmasi zorunludur. Dolandiricilik sucu ise fail agisinda bir 6zellik arz

etmez. Herkes bu sugun faili olabilir.

¢c)Hareket acisindan

Irtikap sucu iki sekilde islenir. Bunlardan birincisi bu sugun icbar suretiyle is-
lenmesidir. Kamu goérevlisi olan fail goérevinin sagladii niifuzu kotiiye kullanmak sure-
tiyle kendisine veya bagkasina yarar saflanmasina veya bu yolda vaatte bulunuimasina
magduru zorlamaktadir. Bu gekildeki irtikap sucu i¢inde banindirdif cebir 63esivie do-

landinciliktan aynhr.

Sugun ikinci sekli ikna suretiyle irtikaptir. Kamu goérevlisi olan fail gorevinin
sagladifi giiveni kotiiye kullanmak suretiyle gerceklestirdifi hileli davramiglaria, kendi-
sine veya bagkasina yarar saglanmasina veya bu yolda vaatte bulunuimasina bir kimseyi
ikna etmektedir. Goriildigii gibi fail dolandiriciliktaki gibi hileli davramiglarda bulun-
maktadir. Ancak bu hile failin gérevinin sagladif1 giiveni koétiiye kullanmak suretiyle
yapilan 6zel bir hiledir. Dolandincilikta ise failin kullandify hilenin 6zel bir bigimde
yapilmasina gerek yoktur. Her titrlii hile dolandincilik suguna imkan verir.

d) Sucun olusumu acisindan

Dolandiricilikta sugun olusumu i¢in haksiz menfaatin saglanmig olmas: gerekir.
Dolandiricilik bir zarar sugudur. Irtikapta ise sug menfaatin saglanmasiyla veya bu yol-
da bir vaade bulunulmasiyla tamamlamr. Menfaatin saglanmis olmasi zorunlu degil-

dir,"’

7 ¥ilmaz-Ergin, $.45
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4-Dolandiricihik ve Riisvet

a)Korunan hukuki yarar agisindan

Rigvet sugu YTCK da 252. maddede diizenlenmistir. (1) Rasvet alan kamu gérev-
lisi, dort yildan oniki yila kadar hapis cezast ile cezalandiniir. Rugvet veren kisi de, kamu goérev-
lisi gibi cezalandirihr. Rigvet konusunda anfasmaya varimass hélinde, sug famamianmis gibi
cezaya hikmolunur,

(2} Ragvet alan veya bu konuda anfagmaya varan kiginin, yarg: goérevi yapan, hakem,
bilirkigi, noter veya yeminli mali misavir olmas: hélinde, birinci fikraya goére verilecek ceza (icte
birden yarisina kadar artiriiir.

(3) Rugvet, bir kamu géreviisinin, gbrevinin gereklerine aykirt olarak bir isi yapmast veya
yapmarmast igin Kigiyle vardigt anlasma gergevesinde bir yarar sagfamasidir.

(4} Birinci fikra hikmi, kamu kurumu nitefiindeki mesiek kuruluglar, kamu kurum veya
kurutuglannin yada kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglaninin istirakiyle kuruimus sirket-
ler, bunfarin binyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu yaranna galigan dernekler, kooperatif-
ler yada halka agik anonim girkellerle hukuk? iliski tesisinde veya fesis edilmis hukuk? fliskinin
devami sirecinde, bu tlzel kigiler adina hareket eden kigilere gérevinin gereklerine aykir ofarak
yarar saglanmast héfinde de uygulamr.

(5)(29.06.2005 tarih ve 5377 sayit kanunla dedisik) Yabanct bir Ulkede secilmis veya atan-
mig olan, yasama veya idari veya adif bir gérevi ytriten kamu kurum veya kuruiusiarinin, yapi-
lanma gekli ve gbrev afani ne olursa ofsun, devietler, hukimetler veya dier uluslararas: kamu-
sal Grglitler tarafindan kurulan uluslararast Grgitlerin géreviilerine veya aym (fkede ufusiararasi
nitelikte gbrevieri yerine getireniere, uluslararasi ticarl islemier nedeniyle, bir isin yapiimasi veya
yapilmamasi veya haksiz bir yarann elde edilmesi veya muhafazas: amaciyla, dogrudan veya
dofaylt olarak yarar teklif veya vaat edilmesi veya verilmesi de rilgvet sayilir.

Rugvet sugu da irtikap gibi kamu idaresinin giivenilirligine ve isleyisine kars is-
lenen suglardan biridir. Sugun kanundaki diizenleme yeri ve korudugu hukuki yarar agi-

sindan dolandiriciliktan farklilik gosterir.

b)Fail acisindan

Rugvet sugunu temelini kamu gorevlisi ile dzel kisi arasinda yapilan yapilan riig-

vet sdzlesmesi olusturur. Rusvet alan ve veren kisi devlet islerinin diiriistliikle yapiimasi
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kuralim ihlal i¢in birlesmektedir. Bu nedenle riigvet sugu ¢ok failli suctur. Dolandmcihik
sugunda ise bdyle bir sozlesme yoktur ve tek faille islenir. Riigvet sucunda risveti alan
kigi kamu gorevlisidir. Yani faillerin biri agismdan mahsus sugtur. Dolandincibik sugun-
da failin kamu gorevlisi olma gibi bir sart yoktur, herkes fail olabilir.

c)Hareket acisindan

Dolandiricihikta saglanan yarar ile yapilan hileli hareket arasinda bir nedensellik
bag: vardir. Rilgvette ise yarar veya yarar vaadi ile gérev igine giren 1§l yapma ve yap-

mama arasinda bir nedensellik bagt butunur. %

d)Sucun olusumu agisindan

Dolandiricilik sugu bir zarar sugudur. Haksiz menfaatin saglandifi ve buna bagh
olarak maZdurun malvarligina iligkin zarann fiilen ortaya ¢iktift anda su¢ olu-
sur."Rugvet sugu hem zarar hem tehlike sugudur. Sug riigvetin verildigi ve alindig
anda olugabildigi gibi (zarar sugu) riigvet konusunda anlagmaya varilmasi halinde de sug
tamamlanmig sayilir. (tehlike sugu)

S-Dolandincihk ve Kumar

YTCK’da m.228 de kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama bashf altinda
diizenlenmigtir. Bu maddenin 4. fikrast kuman “kazang amaciyla icra edilen ve kér ve zara-
nn talihe bagl oldugu oyuniar” olarak tanimlar. Bagka bir tammla kumar “az ¢ok bir para
ortaya konularak, taraflarin hem baht ve talihe ve hem de ustalipa bagl: bir kazang ko-
nusunda yaptiklani anlasmadir.”*® Kumar sugunun faili kazang saglama amacim giit-
mekte ancak her zaman kazanamamaktadir. Oysa dolandmicilik sugunun faili her zaman
kazanmaktadir.”!

"% Yiimaz-Ergiin, s.45
' Selcuk, 5.5
X Y imaz-Ergin, 5.45

1 Selouk, $.104
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Her iki su¢ kazanma noktasinda birlesmekte, kumar kazanmanm talihe bagh ol-
masi yoniyle dolandiniciliktan ayrilmaktadir.

Kumarda hileler yaparak karsidaki kiginin kazanma ihtimali tamamen ortadan
kaldirilirsa fail agisindan sug dolandiriciliga donigir.”®

Yiiksek mahkememizde baht ve talihe baglilik durumunun hilelerle ortadan kal-

diriimasi durumunda oyunun kumar degil dolandincilik olacagina karar vernuigtir. 2

6-Dolandincilik ve Yagma

Yagma sugu YTCK’ da 148, maddede diizenlenmistir. Bu sug dolandiricibik gibi

malvarhigina karsi islenen bir sugtur.

Bu iki sugu birbirinden ayiran temel fark sugun hareket 6gesidir. Yagmada fail
cebir ve tehdit kullanarak magdurun malvarlif tizerinde bir tasarrufta bulunmasini sag-
lar. Dolandiricilikta ise fail hileler kullanarak magduru bdyle bir tasarrufta bulunmaya
ikna etmektedir. Her iki sugta da magdurun iradesi fesada ugramistir. Dolandinicilikta
bu irade hileyle, yagmada cebir ve tehdit ile bozulmustur.”* Her tiirlii cebir dolandirici-
i ortadan kaldinr. “Hikiimet tarafindan bir emir verilmis gibi gostermek™ hilesinde

bile su¢ yagmadir. Ciinkii yapilan davranis kisiye manevi bir cebir uygulamaktir %

7-Dolandinicihik ve Karsihksiz Cek Diizenleme Sucu

3167 sayih Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi
Hakkinda Kanunun 16. maddesi karsiliksiz ¢ek verme sugunu yaptirima baBlamistir. Bu
kanundaki karsihiksiz ¢ek verme sugunun olugmast igin ¢ekin tiim yasal unsurlan tagiyor

olmasi gerekir.

Karsithksiz gek verme sucu ile ETCK arasmdaki iligki:

22 y\Imaz-Ergiin, 5.46
B Selguk, 5.107
24 ¥ Imaz-Ergiin, s.44

5 Erem, 5.4
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Yasal unsurlarin tamamini tastyan gekler resmi evraktan sayilir. Sahte olarak di-
zenlenen ve yasal unsurlan tastyan gekle dolandiricilik sugu islendiginde iki sug olusur.
Sahte resmi evrak tanzimi sucu ve dolandincilik sugu. Sahte resmi evrak tanzimi dolan-

diricilifin unsuru veya agirlatic: sebebi degildir.

3167 sayil kanunda belirtilen kargiliksiz ¢ek keside etme sugu, gek yasal unsur-

lar1 tagimadis igin olugmuyorsa dolandiricilik sugu olugur. 206

Ancak dolandincihigin olusabilmesi igin borg ile verilen gek arasinda illiyet bag
olmalidir. Ornegin onceden dogan bir borg 6denmemesi nedeniyle sonradan ¢eke bagla-
nrsa ve bu ¢ek karsiliksiz ¢ikarsa dolandimcilik olusmaz.zm Dolandinicilik sugunun o-
lusmasi igin karstliksiz cikan bu gekin 6nceden dogan bir borca karsilik sonradan veril-

mis bir ¢ek olmamasi gerekir. Yargitay kararlar da bu yondedir.

“Onceden dogmus borg icin sonradan verilen ¢ekin kargiliksiz ¢ikmasinda do-
landiricilik sucunun yasal unsurlarmin ve bor¢la cek arasinda nedensellik baginm o-
lusmadigi gozetilerek cekin malin teslimi sirasinda mi yoksa yakinicimn C. Savedigin-
daki ifadesinde belirttigi gibi sonra m1 verildigi saptanarak sonucuna gore hiikiim ku-
rulmast gerektiginin gozetilmemesi yasaya aykwridir.”(6.CD.12.02.1993-189/1284) 208

“Samgm, aldigi zeytinin bedeli olarak miistekiye verdigi bononun tahsil edil-
memesi iizerine bu kere suca konu olan ¢ek keside ettigi olusa uygun olarak kabul edil-
mis olmasina gore, énceden dogan borg igin verilen cekin karsiliksiz gikmasinda dolan-
diricilk sucunun aldatma unsurunun bulunmadigi gézetilmeden yazidy sekilde hitkiimlii-
lik karar: verilmesi, bozmayr gerektirmis, sanik vekilinin temyiz itiraz yerinde goril-
miis oldugundan hitkmiin tebligname uyarinca agiklanan nedenlerle bozulmasina oybir-

ligiyle karar veridi.” (Y.6.CD. 3.11.1983, E. 1983/4295, K.1983/8153)*

0 Gindel, 5.1014
27 ¥\Imaz-Erglin, s.46
2% Gundel, 5.1015

28 Safak-Gindel, 5.378
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Kargiliksiz gek verme sugu ile YTCK arasindaki iliski:

Sahte olarak diizenlenen ve yasal unsurlarin tamamm tagtyan ¢ekler YTCK 210.
maddesine gore resmi evrak sayihir. Bu tir bir evrakla dolandineilik sucu iglendiginde
iki ayn sug¢ olusacak ve gergek igtima kurallan uygulanacaktir. YTCK madde 212-* (1)

Sahte resmi veya Gzel belgenin bir baska sugun iglenmesi sirasinda kullaniimasi héfinde, hem

sahtecilik hem de ilgili sugtan dolayr ayr ayr cezaya hikmolunur” diyerek bu durumu acikea
belirtmigtir.

Sahte olarak diizenlenen ve yasal unsurlarin tamamint tasimayan ¢ekler YTCK
207 maddesine gore 6zel evrak sayilir. Bu nitelikteki bir evrakia dolandimcilik sugu

islendiginde gene her iki sugtan ayn ayn ceza veritir 2
8- Kredi Kartiyla Islenen Dolandiricilik Suclar
Kredi kartiyla islenen dolandinicilik sugunun ETCK ile iligkisi:

Yargitay kararlaniyla belirlenen ve dolandiricilik sugunu olugturan eylemler sun-
lardir:

“1-Kredi kartim haksiz olarak elinde bulunduran kisinin mal ve hizmet alimmda

kullanmasi
2-Sahte bagvurularla alinan kredi kartimin mal ve hizmet aliminda kullamimas:
3-Sahte olarak iiretilen kredi kartlan ile mal ve hizmet alinmas

4-Is yerlerinin mal ve hizmet alim olmadig1 halde, mal ve hizmet alim yapilnng

gibi diizenledikleri sahte satig belgeleri ile isledikleri suclar
5-Satig belgesi lizerinde sahtecilik yapilarak islenen suglar

6-Kart sahiplerinin sahte kayip ihbarinda bulunduktan sonra bu kartlar ile mal ve

hizmet aliminda bulunmak suretiyle iglenen suglar

9 Y\imaz-Ergun, .47
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7.Kredi kartlari heniiz sahiplerine teslim edilmeden dafitim kurumu elemanla-

rinca bu kartlarnin mal ve hizmet aliminda kullamimalan”™

Eger suctan zarar goren kisi kart hamili ise banka bu sugta arag olarak kullanl-
digindan ETCK 504/3. fikrasindaki sug olugur. Eger sugtan zarar goren banka ise sugun
niteligini tespit etmek i¢in bankanmn 6zel banka mu yoksa kamu bankasi mi olduguna
bakmak gerekir.Banka ¢zel banka ise ETCK m. 503/1 deki sug olugur. Banka kamu
bankas ise m.504/7 maddesindeki su¢ olugur.*"!

YTCK banka ve kredi kartlanmn hukuka aykir olarak kullapumim ETCK’dan
farkl olarak bagimsiz bir sug haline getirmigtir. ETCK dolandincilik kabul edilen bir-
gok fiil 245. maddede belirtilen sugu oh;sturur.m

Madde 245- )(29.06.2005 tarih ve 5377 sayili kanunia dedigik)
(1) Baskasina ait bir banka veya kredi kartini, her ne suretie olursa olsun ele geciren veya elin-
de bulunduran kimse, kart sahibinin veya kartin kendisine verilmesi gereken kiginin rizast of-
maksizin bunu kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya bagkasina yarar saglarsa, U¢ yil-
dan alt! yila kadar hapis ve begbin gine kadar adii para cezast ile cezalandiniir.

(2) Bagkalarina ait banka hesaplariyla iliskilendirilerek sahte banka veya kredi karti dreten, sa-
tan, devreden, satin alan veya kabul eden kisi Ui yilidan yedi yila kadar hapis ve onbin gtine
kadar adlf para cezast ile cezalandirilir.

(3) Sahte olugturulan veya Uzerinde sahtecilik yapilan bir banka veya kredi kartinr kullanmak
suretiyle kendisine veya baskasina yarar safjlayan kigi, fiil daha agir cezay! gerektiren baska bir
suc olusturmadig takdirde, ddrt yildan sekiz yifa kadar hapis ve besbin gtine kadar adif para

cezasi ile cezalandiilir,
(4) Birinci fikrada yer alan sugun,
a} Haklarinda ayrilik karart veriimemis eglerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin hisimlarindan birinin veya eviat edinen veya
eviathgin,

c) Ayni konutta beraber yagayan kardeglerden birinin,

211 gafak, 5.169

A2 v Imaz-Ergln, s.49




94

befgesinin geri alinmasina karar verilebilir. Yasaklama ve geri alma hikmin kesinlesmesivie
yararidge girer ve sdre, cezanin timliyie infazindan itibaren iglemeye baslar.

Yem TCK’min 53. maddesi belli haklardan yoksun birakilma bash@ altinda,
kasten islenen suglardan dolay: hapis cezasina mahkumiyetin sonuglarim aynntili oia-
rak agiklamugtir. Eski TCK’nin buna karsilik gelen maddesi kamu hizmetlerinden ya-
sakhhgn agiklandif 31. maddedir. Bu maddeye gére ii¢ seneden bes seneye kadar afir
hapis cezasma mahkum olan kigi belli haklan kullanmaktan yasakli olacakt. Bu iki
madde arasindaki temel fark, bethi haklan kullanmaktan yoksun birakiimak igin birinde
sugun manevi unsurunun, digerinde ise sugun ceza unsurunun géz niine alinmis olma-
stdir. Dolandincilik kasten islenebilen bir sug oldugu igin fail bu sugtan mahkum oldu-
gunda m.58 de belirtilen haklani mahkum oldugu hapis cezasimn infaz: tamamlamncaya
kadar kullanamayacaktir.

4-Tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbiri uygulanmas:

Tizel kigiler hakkinda givenlik tedbiri uygulamas: her sug icin degil, kanunda

belirtilen 6zel hallerde uygulanir. YTCK mn 169. maddesi de bu 6zel hallerden bindir.
258

Madde 169- (1) Hirsiziik, giiveni kétiye kullanma ve dolandiricifik suclarinin iglenmesi
suretiyle vararina haksiz menfaat saglanan tizel kigifer hakkinda bunlara 6zgi gtveniik tedbir-
lerine hitkmolunur.

Yeni Tirk Ceza Kanunumuz ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkesimi kabul et-
mistir. Bu kural geregi sadece gergek kigilere ceza yaptinm: uygulanabilir. Ancak bu
ilke, ozel hukuk tiizel kisileri hakkinda giivenlik tedbiri mtelifindeki yaptirimiarin uy-
gulanmasina engel degildir. YTCK nin 20. maddesinde bu durum agikca belirtilmigtir.

“Madde 20- (1) Ceza sorumiulugu sahsidir. Kimse baskasimn fillinden dolay: sorumiu
futulamaz.

(2) Tuzel kigiler hakkinda ceza yaptinmi uygulanamaz. Ancak, su¢ dolayisiyla kanunda
o6ng6riifen glivenlik tedbiri nitelifindeki yaptinmiar saklidir”

28 Yiimaz- Ergtin, 5.34
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Tuzel kisiler hakkinda uygulanabilecek givenlik tedbirleri 60. maddede sayma
voluyla belirtitmistir.

Madde 60- (1) Bir kamu kurumunun verdigi izne dayal) olarak faaliyette bulunan ézel
hukuk tizel kigisinin organ veya temsifcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin kétilye kul-

laniimast suretiyle tiizel kisi yararina islenen kasit suglardan mahkimiyet hélinde, iznin iptaline
Karar verilir.

(2) Misadere hukimieri, yararina islenen suglarda 6zef hukuk tiuzel kisileri hakkinda da
uygulantr.

(3} Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin uygulanmasimn iglenen fiile nazaran daha agir so-
nuglar ortaya gikarabilecegi durumiarda, hakim bu tedbirlere hidkmetmeyebilir.

(4) Bu madde hikamieri kanunun ayrica belirttigi hallerde uygufanir,

Ozel hukuk tiizel kisileri icin uygulanabilecek ilk givenlik tedbiri faaliyet izni-
nin iptalidir Bunun igin iki sart gerekir:

1- Ozel hukuk tiize! kisisinin izne bagl bir faaliyette bulunuyor olmasi,

2-Bu iznin sagladig yetki kotiiye kullanilarak tizel kisi yararma kastth bir su-
gun islenmis olmasi. Ayrica bu iki sartin gergeklesmesi arasinda nedensellik bag da
olmalidir. Omegin uyusturucu veya uyarici madde ticarctinden elde edilen gelirlere
megruiyet gorantisii kazandirmak icin bir doviz birosunun kullaniimas halinde, bu
doviz barosunu isleten 6zel hukuk tiizel kisisinin, d6viz birosu isletmek icin aldig izin
iptal edilecektir. Yine, ilag tiretmek igin izin alinmig olan bir laboratuarda uyusturucu
veya uyanicl madde @retimi yapilmasi durumunda da, aym sonug dogacaktir. ( madde

gerekgesi)

Ozel hukuk tiizel kisileri icin uygulanabilecek ikinci gitvenlik tedbiri miisade-
redir. Tiizel kigi yaranna bir sug islenmis ve miisadere ile 1lgili difer kosullarda gergek-

lesmis ise sucla baglantili olan mahin veya maddi ¢ikarmn miisaderesine karar verilebilir.

Mahkeme bu tir giivenlik tedbirine hitkmederken orantililik ilkesini g0z oniinde
bulundurmahdir. Eger gitvenlik tedbiri uygulamasiyla gok agir sonuglar ortaya gikacak-
sa hakim bu tedbirlere hitkmetmeyebilecektir.
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HLGOREVLI MAHKEME VE YARGILAMA SARTLARI
1-Gérevli Mahkeme

Eski TCK’ya gore sugun basit seklinde aslive ceza mahkemesi, nitelikli seklin-

de afir ceza mahkemesi gorevliydi.

“Samigin kimligi konusunda miistekiyi yaniltarak, "otomobili denemelk istedigi-
ni" soyleyip kandiwmas: karsisinda; eylemin siibutu halinde dolandiricilik sucunu olug-
turacagi ve davaya bakma gorevinin Aslive Ceza Mahkemesine ait bulundugu gozetil-
meyerck durusmaya devamla yazii sekilde hidkiim kurulmasi,..... Bozmayr gerektir-
mis.......” (YKD. Mart-1995 s: 496, CD 06, E: 1994/012496, K: 1994/012486, Tarih:
15.12.1994)

“Samgm, 507 Sayir Yasanim 1.maddesi wyarmca Kamu Kurumu niteligindeki
Ttrkiye Soférier ve Otomobilciler Federasyonu tarafindan basiip bedeli karsilign is
sahiplerine verilen belgelerin sahtelerini satarak haksiz ¢ikar sagladiiun iddia edil-
mesi  karsisinda;  eylemin  TCY'%in  79.maddesi yollamasiyla aym  yasammn
504/7.maddesine uyan sucu olusturup olusturmadigina iligkin kanttlar: degerlendirme
tist dereceli Agwr Ceza Mahkemesine aittir. (507 s. ESK. 1. 1 ) (765 5. TCK. m. 504/7)

Sahtecilikten samk Mustafa §. hakkinda yapilan durusma sonunda: Mahikumiye-
tine dair Ankara 21.Asliye Ceza Mahkemesinden verilen 2.3.2000 taribli hifkmin
femyizen tetkiki sanik tarafindan istenilmis oldugundan dava evrak: C.Bassavciigindan
bozma isteyen 23.11.2001 tarihli tebligname ile 3.12.2001 tarihinde daireye gonderil-
mekle okunarak geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Diger temyiz itirazlar: yerinde goriilmemistir.

Ancak; Samigm, 507 Sayilr Yasarm 1.maddesi uyarinca Kamu Kurumu niteli-
gindeki Tiirkiye Sofirler ve Otomobilciler Federasyonu tarafindan basilip bedeli karsi-

i is sahiplerine verile belgelerin sahtelerini satarak haksiz gikar sagladiginin iddia
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edilmesi  karsisinda; eylemin TCY'nin 79.maddesi yollamasla ayni yasanin
504/7.maddesine wyan sucu olusturup olusturmadigma iliskin kanmidar: degerlendirme-
nin ist dereceli Agir Ceza Mahkemesine ait oldugu gozetilmeyeref, gorevsizlik karart
yerine durusmaya devamia yazui bigimde karar verilmesi, Bozmay gerektirmis, sanik
Mustafa $.'in temyiz itirazt ve teblignamedeki diisiince bu itibarla yerinde goriilmiis
oldugundan, diger yonleri incelenmeyen hiikmiin aciklanan nedenle BOZULMASINA,
CMUK nun 326/son.maddesinin sakl tutulmasma, 5.2.2002 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.”( CD 06, E: 2001/017893, K: 2002/001240, Tarih: 05.02.2002 ) **

26.09.2004 tarih ve 5235 sayih Adli Yarg: Itk Derece Mahkemeleri ile Bolge
Idare Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 10, 11 ve 12,

maddeleri ceza mahkemelerinin gorevlerini belirlemistir.

Bu maddelere gore 157 ve 158. maddede yer alan dolandinicilik ve nitelikli do-
landineibk suglannda yargilama yapmakla gorevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemesi
idi.

159. maddede belirtilen dolandinciligin daha az cezayr gerektiren halinde de
Sulh Ceza Mahkemesi gorevli idi. Adi gegen kanun Yeni TCK ile ayn: anda yani 1 Ni-

san 2005 yihinda yirtirliige girecekti.”

Ancak 31.3.2005 giinti kabul edilen 5328 sayilt Bazi Kanunlarda Degisiklik Ya-
piimast Hakkinda Kanunun 10. maddesi bu gérev dagilmim: degistirmistir.

Madde 10.- 26.9.2004 tarihii ve 5235 sayili Adlf Yarg: itk Derece Mahkemeleri lfe Bolge
Adiiye Mahkemelerinin Kurulug, G6rev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 12 nci maddesi agagida-
ki sekilde dedistirilmigtir.

Madde 12.- Kanunlarin ayrica gérevii kiidigi haller sakli kalmak tzere, Tork Ceza Ka-
nununda yer alan yagma (m.148), irtikdp (m. 250/1 ve 2), resmi belgede sahtecilik (m. 204),
nitelikli dolandiricilik (m. 158), hilelf ifids (m. 161) suglan ile agiriastinimis miebbet hapis, ma-
ebbet hapis ve on yildan fazla hapis cezalarini gerektiren suglaria ilgifi dava ve islere bakmakia

29 Kaynak Corpus

0 Y1imaz- Ergun, s.17
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adir ceza mahkemeleri géreviidir,

5235 sayilt kanun 1 Haziran 2005de 5237 sayth YTCK ile aym: anda ylrirlige
girnustir YTCK. uygulanmasinda ETCK da oldugu gibi basit dolandincilik sucunda
Asliye Ceza mahkemesi, nitelikli dolandinctlik sucunda Afir Ceza Mahkemesi gorevii

olacaktr.
2- Yargilama Sartlan

ETCK ya gore dolandincihik toplumsal dizeni bozan bir sugtur bu nedenle ka-
mu davasiyla takip edilir.

Ancak ETCK’'min  524. maddesinin son fikras1 bir kisim akraba yoniinden
koBusturma sartr getirmistir. “..... haklarinda ayrifik karari verilmis karr veya kocamin yahut
faile beraber aymi cati altinda yagsamayan erkek veya kiz kardesgin veya faille beraber ayni cati
altinda yagsamakia olan amca dayr hala teyze yeden veya ikinci dereceden sihri akrabanin
zaranna olarak iglenmis ise fail hakkinda takibat sikayete baglidir. Bu taktirde failin gorecegi
ceza licte bir miktan azaltihr.”

Sikayet gerekmeksizin sorugturulmast gereken bir sug olan dolandiricitik sucu
madde metninde belirtilen kisilerin zararina islenirse sugun takibi sikayete bagl olacak-
tir. Maddenin bu bendi yargilama sarti gerektirmekle kalmis bu kisiler agisindan SOTUS-
turma yapilirsa cezada tgte bir oraninda indirim yapilabilecegini de belirtmistir.

Yani 524. madde sahsi cezasizlik sebebini, yargilama sartit ve cezada indirim
sebebini tek madde altinda toplamus ofan TCK’nun karmasik ve ilging maddelerinden
biridir.

YTCK’da dolandiricilik sugu kamu davastyla takip edilir. Ancak dolandmncilik
sugunda iki durumun takibi sikayete baglhdir. Bunlardan birincisi 159. maddede diizen-

lenen dolandiricih@in daha az cezay: gerektiren halidir.

Madde 159- (1) Dolandiriciligin, bir bukukf iliskiye dayanan alacad: tahsil amaciyla is-
fenmesi hélinde, sikdyet uzerine, alti aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina
hikmolunur.
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Ikinci durum ise sahsi cezasizlik sebebi veya cezada indirim yapilmasini gerek-
tiren sahsi sebepleri agiklayan 167. maddenin ikinci fikrasinda diizenlenmistir. Bu
madde bir kisim akrabalar zararina iglenecek dolandincilik sugunun takibini sikayete
bagh kimistir,

Madde 167. - (1} Yadma ve nitelikli yagma hari¢, bu bélimde yer alan suglarir;
a) Haklarinda ayrilik karan veriimemig eslerden birinin,

b} Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin histmiarindan birinin veya eviat e-
dinen veya eviathin,

¢} Ayni konutta beraber yasayan kardeglerden birinin,
Zaranna olerak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda ceza ya hikmolunmaz,

(2} Bu sugiann, hakiarinda ayrilik karart veriimig olan eglerden birinin, ayni konutta be-
raber yasamayan kardeslerden birinin, ayni konutta beraber yasamakta ofan amca, dayi, hala,
teyze, yegen veya ikinci derecede kayin hisimiannin zararina ofarak isienmesi hélinde; igili
akraba hakkinda sikdyet Uzerine verilecek ceza, yarist oraninda indirilir,

Maddede gegen bu boliimde yer alan suglar ifadesiyle YTCK’nin 10. bolimiin-
de yer alan malvarligma karsi islenen suglar kastedilmektedir. Bu madde ETCK’nin
524. maddesi gibi yahsi cezasizhk sebebini, yargilamaya sartin1 ve cezada indirim sebe-
bini tek madde alttnda toplamstir.

Sikayet konusu YTCK’da m.73 de diizenlenmigtir.

Sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete bagh suglar, uzlasma

Madde 73. - (1) Sorusturuimasi ve kovugturuimas: sikéyete bagih ofan sug hakkinda
yetkili kimse alft ay icinde sikdyette bulunmadigi takdirde sorusturma ve kovugturma yapiiamaz.

(2} Zamanagimi siiresini gegmemek koguluyla bu siire, sikdyet hakki ofan kisinin fiili ve
failin kim oldugunu bildigi veya Odrendigi giinden basiar.

(3) Sikdyet hakkr ofan birkag kigiden birisi aft: a itk stireyi gegirirse bundan dolayr diger-
ferinin haklari dismez.

(4) Kovusturma yapilabilmesi sik8yete badih suglarda kanunda aksi yazili olmadikca
suctan zarar goren kisinin vazgegcmesi davayi digdrdr ve hitkmin kesiniesmesinden sonraki
vazgegme cezanin infazina engel oimaz.

(5) Istirak halinde sug islemis saniklardan biri hakkindaki Sikdyetten vazgegme, dijerle-
rini de kapsar.
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(6) Kanunda aksi yazili olmadikca, vazgegcme onu kabul efmeyen sanig: etkilemez.

(7) Kamu davasinin digsmesi, sugtan zarar gbren kiginin sikdyetten vazgegmis ofmasin-
dan fleri gelmis ve vazgegtigi sirada sahsi hakiarindan da vazgectifini ayrica agikiang ise artik
hukuk mahkemesinde de dava agamaz.

{8) Sugtan zarar géireni gercek kisi veya ozel hukuk tazel kigisi olup, sorusturufmasr ve
kovusturulmas: sikdyete bagh bulunan suclarda, failin sugu kabullenmesi ve dodmus olan zara-
rin timadnt veya biyik bir kismini 6demesi veya gidermesi kosuiuyla magdur ile fail 6zgdr ira-
deleri ile uzfaghklarinda ve bu husus Cumhuriyet savcis) veya hékim tarafindan sapfandidinda
kamu davasi agiimaz veya davanmn diagiriimesine karar verilir,

IV.ERTELEME

Erteleme, hitkiimden sonra cezanin infazindan belli kosullarla vazgecilmesi-
dir.**'YTCK da erteleme 51. maddede diizenlenmistir. Bu maddenin birinci fikrasma
gore isledifr sugtan dolay: iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahk{im edilen
kisinin cezas: ertelenebilir. Bu stirenin tst st fiili isiedigi sirada onsekiz yasim dol-
durmams veya altmisbes yasini bitirmis olan kigiler bakimndan, ti¢ yildir. Basit dolan-
dinieilik sugu da hapis cezasimin alt simn iki yil, nitelikli dolandinicalik sugunda hapis
cezasimn alt siin iki yaldir. Eger dolandiricibiktan ceza alan samk 51. maddede belirti-
len diger sartlan da tasiyorsa cezasi ertelenebilir. Erteleme sadece hapis cezast baki-
mndandir.

V.TEKERR{R

Tekerriir bir kez sug isleyen ve bu suctan ve mahkumiyeti kesinlesen kiginin ye-
niden sug isleme durumudur.’®®* YTCK’da tekerrir 58. maddede diizenlenmistir. Bu
maddeye gore :

(1) Onceden isfenen suctan dolay: verilen hikiam kesinlegtikten sonra yeni bir sugun js-

lenmesi hélinde, tekerriir hikimleri uygulamr. Bunun icin cezamn infaz edimis olmasi
gerekmez,

(2) Tekerr(r hiiktimleri, nceden iglenen sugtan dolayi;

%1 Centel-Zafer-Cakmut, 5.674

2 Centel-Zafer-GCakmut, $.615
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a) Bes yildan fazia streyle hapis cezasina mahkaGmiyet hélinde, bu cezanin infaz adil-
digi tarihten itibaren bes yil,

b} Bes yil veya daha az stireli hapis ya da adli para cezasina mahkGmiyet hélinde, bu
cezanin infaz edildigi tarihten itibaren g yil, gectikten sonra islenen suclar dolayisiyla
uyguilanmaz,

Dolandiricilik sugunda mahkum olan bir kisiye tekerriir hikumlerinin uygu-

lanmasi igin yukanida belirtilen siirelere bakilmasi gerekir.
VLZAMANASIMI

“Zamanagimi devietin belli siirelerin gecmesi durumunda davaya devam etme-
meyi veya cezalandirmaktan vazgegmeyi énceden kabul etmesidir. Zamanagimimn da-

vayi ditgliren tiriine dava zamanagimm ve cezayl engelleyen tirline de ceza zamanasim:

25263

denir.”™ YTCK’da dava zamanagimi konusu 66.ve devam maddelerinde aciklanmustir.

Madde 66- (1) Kanunda bagka turli yaziimis olan haller diginda kamu davasi;
a) Agiriastirilmis miebbet hapis cezasin gerektiren suglarda otuz yi,
b) Miebbet hapis cezasini gerektiren suglarda virmibes yii,
¢) Yirmi yiidan agsadi olmamak dzere hapis cezasini gerektiren suclarda yirmi yil,
d) Bes yildan fazia ve yirmi yiidan az hapis cezasint gerektiren suglarda onbesg yil,

e) Bes yildan fazia olmamak iizere hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarda sekiz yi,
gegmesiyle dilger.

Buna gére dolandiriciligin basit seklinde dava zamanagim bes yil, dolandinciligin ni-
telikli geklinde dava zamanagimi stiresi onbes yildir.

Dolandirictlik sugundaki ceza zamanagimi htikiimltnin aldifi cezaya ve 68.
madde hiikiimlerine gore belirlenir.

Madde 66- (1) Bu maddede yazii cezalar asagidaki sirelerin gecmesiyle infaz edifmez:
a) Agirfagtirdmig miebbet hapis cezalarinda kirk yi,

b) Miiebbet hapis cezalarinda otuz yil,

% Centel-Zafer-Cakmut, .636
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¢} Yirmi yil ve daha fazla sireli hapis cezalarinda yirmidért yil,
d) Beg yiridan fazia hapis cezalarinda virmi yi,

&) Bes yila kadar hapis ve adli para cezalarinda on yil.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bireysel miilkiyet ¢agdas toplumun temellerinden biridir ve devlet tarafindan
korunmalidir. Bireyler malvarliklarim nasil kullanacaklar: konusunda serbestge karar
verebitmelidir. Bireylerin ekonomik iliskilerinde karsilikli giivenin ve irade serbestisi-
nin korunmasi sosyal menfaatler acisindan 6nemlidir. Bu nedenle ceza kanunlarr mal-
varligim ve irade ézgiirliigiinii koruyan hitkiimleri igerir. Dolandiricilik sugu hileli dav-
ramislarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskaswmin zararma olarak, kisinin kendisine
veya baskasina bir yarar saglamasidir. Bu sug ile hem kisinin sahip oldugu malvarlif:
degeri hem de toplumdaki iyi niyet ve giiven ortaminin korunmasi amaglanmistir. Hile-
lerle haksiz kazang elde etmek higbir zaman cezasiz kalmamalidir. Dolandineilik sugu
cok fazla islenen suglardan biridir. Toplumdaki ekonomik ve ahlaki ¢okiintiiler, insanla-
rin kolay yoldan para kazanma istekleri, haberlesme ve iletisimin kolaylagmas: ve tek-
nolojinin gelismesiyle sugun ¢ok farkli sekillerde ve kolaylikla iglenebilmesi bunun
sebepleri arasinda sayilabilir. Bu sug yapis: itibariyle ok cesitli sekillerde islenebilir.
Hayatta hemen her giin yeni dolandiricilik tiirleriyle karsilagmaktayiz. Bu sugun failleri
sucu zekice, ustalikla ve planlayarak islemektedir. Magdurlar dolandinildiklarini anla-
diklarinda failler cogu zaman ortadan kaybolmustur. Bu nedenle potansiyel dolandirici-
lara kars: her zaman dikkatli olmak gerekir.

Dolandiniciligin tarihgesine bakildifinda, sugun gagdas bir su¢ oldugu soylene-
bilir. Dolandiricilik ¢aglar boyunca hirsizlik ve sahtecilik suglari arasinda diistinlilmiis-
tiir. Dolandirictligin bagimsiz bir sug olarak ceza kanunlarinda yerini almast 18.ylizyilin
sonlarinda olmustur. Sugun agirlastiric: nedenleri ise ancak 1935-1945 yillan arasinda
tespit edilmistir.

Dolandiricilik ¢ok hareketli suglardandir. Sugun olusumu igin dncelikle fail hile-
li bir harekette bulunmalidir. Hile kisiyi hataya diisiiren her tiirlii eylemdir. Hile icrai
veya ihmali bir hareketle gerceklesebilir. fhmali harekette fail magdurda var olan bir
hatadan yararlanmaktadir. Eylemin dolandmicilik olarak kabulii igin ihmali hareket ye-

terli degildir, fail bu hatayr devam ettirecek veya kuvvetlendirecek icrai hareketlerde
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bulunmalidir. Ayrica bu durumda kisinin karst tarafin bir yamlg: icerisinde oldugunu
bildirme hususunda hukuki bir yiiktimliligi olmalidir. Eger fail ve magdur arasinda
hukuki bir iliski varsa bu yiikiimliiigiin var oldugu kabul edilir.

Bu sugun neticesi failin kendisine veya baskasina yarar saglamasidir. Saglanan
bu yarar hileye maruz kalan kisinin veya bir baskasinin zararina olmaktadar.

Dolandiricilik sugunun manevi unsuru kasttir. Fail yaptigi hareketin hile oldu-
gunu, bu davranis1 sonucu birinin aldandigini, aldanan kisinin veya bagkasinin zararina,
kendisinin veya bagkasinin yararina haksiz bir menfaat elde ettigini bilmeli ve bu sonu-
cu istemelidir. Sug olasi kastla da islenebilir. Ancak bu durumda cezada belli oranda
indirim yapilmaktadir.

YTCK tesebbiis konusunda esash bir degisiklik yapmuis, eski kanunda bﬁlunan
tam ve eksik tesebbiis ayurimint ortadan kaldirmustir. Dolandiricilik suguna tesebbiiste
ceza yapilan hareketlerin geldigi asamaya gore degil, failin verdigi zarar ve tehlikenin
agirhgina gore tespit edilecektir. Hakim bu kritere gore kanunda belirtilen cezanin alt
ve iist sinir1 arasinda hiikiim kuracaktir.

Dolandiricilik sugunun bazi suglardan ayiriminda uygulamada sikinti yasanmak-
tadir. Bu nedenle bu sugu benzer suglardan ayirmaya yarayacak temel kriterlerin acik-
lanmast gerekir. Hirsizlik ve dolandiricihik sugu igin; hirstzlik sugunun konusu tasmabi-
lir mallardir. Dolandiriciligm konusu ise tiim malvarh@idir .Hirsizhkta mal zilyedin
rizas1 olmadan alinmaktadir. Dolandmncihik da ise magdur malvarh@ degerini nzayla
verir ancak bu riza hile ile elde edilen bir rizadir. Dolandiricilik ve giiveni kotiiye kul-
lanma suclarini ayiran en dnemli unsur faydalanma kastinin olusma zamanidir. Giiveni
kotiiye kullanma sugunda faydalanma kasti mal teslim alindiktan sonra olusur. Dolandi-
riciltk da bu kast bastan beri vardir. Giiveni kétiiye kullanma sucunda teslim hukuka
uygundur, gegerli bir sdzlesmeye dayanir. Dolandiricilik da teslim irade fesad: nedeniy-
le hukuka aykiridir, Irtikap ve dolandiricilik sugu igin; irtikap sugu kamu glivenligine
karsi islenen mahsus bir sugtur. Dolandiricilik malvarligina kars: islenen ve herkesin
fail olabildigi bir sugtur. Irtikapta &zel hile vardir. Fail gérevin sagladig giiveni kotiiye

kullanmaktadir. Riisvet ve dolandiricilik sucn igin; riisvet sugu kamu giivenine karsi
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islenen, ¢ok failli, mahsus ve hem tehlike hem zarar sugudur. Dolandiricilik ise malvar-
I1gina karsi islenen, tek failli ve herkesin fail olabilecegi bir zarar sugudur. Kumar ile
dolandinicihigi ayiran en 6nemli 6ge failin kazanma durumudur. Kumar sucunda failin
kazanmasi baht ve talihe baglidir. Dolandiricilik sugunun faili ise her zaman kazanir.
Dolandiricilik ve yagma suglarini ayiran en Snemli 6ge yagmada cebir ve siddetin do-
landincilikta hilenin kullamilmasidir. Dolandincilik ve karsiliksiz ¢ek verme suclari
icin; cek yasal unsurlari tastyorsa ETCK ya gore resmi evraktan sayilir. Bu ¢ekle do-
landinicilik sugu islenirse hem 3167 sayili kanunda belirtilen sug hem de dolandiricilik
sucu olugur ve gergek ictima uygulanir. 3167 sayili kanunda belirtilen karsiliksiz ¢ek
keside etme sucu, ¢ek yasal unsurlan tasimadig: igin olusmuyorsa dolandinicihik sugu
olusur. Cek yasal unsurlar tasiyorsa YTCK m.210 a gore resmi evrak,yasal unsurlart
tasimuyorsa m.207 ye gore 6zel evrak sayilir.Bu tiir ¢ceklerle dolandiricilik sugu islendi-
ginde ceza gercek ictimaya gore hesaplanir. Dolandiricilik ve karsiliksiz yararianma
sugu icin; karsihiksiz yararlanma sugu ETCK dan ¢ok farkl: diizenlenmistir. ETCK be-
lirtildigi gibi bedelini 6demeden otel, lokanta veya taksi gibi hizmetlerden yararlanmak

YTCK’ya gére dolandiricilik olarak kabul edilir.

YTCK ile birlikte sugun nitelikli sekillerinde yenilikler yapilmistir. Sugun dinf
inan¢ ve duygulann istismar edilmesi suretiyle islenmesi, kisinin algilama yeteneginin
zayifligindan yararlanmak suretiyle islenmesi, basin ve yayin ara¢larinin sagladifi ko-
layliktan yararlanmak suretiyle islenmesi, tacir veya sirket ydneticisi olan ya da sirket
adina hareket eden kisilerin ticari faalivetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin koo-
peratifin faaliyeti kapsaminda islenmesi, serbest mesiek sahibi kisiler tarafindan, mes-
leklerinden dolay: kendilerine duyulan giivenin kotiiye kullanilmasi suretiyle islenmesi
gibi nitelikli haller ETCK’da olmayip YTCK’da yerini almustir. Sugun banka veya di-
ger kredi kurumlannca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin agiimasim saglamak
maksadiyla islenmesi, sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi seklindeki nitelikli
haller degisiklige ugramadan yeni kanunda da yer almugstir. Sugun Kisinin iginde bulun-
dugu tehlikeli durum veya zor sartlardan yararlanmak suretiyle islenmesi, kamu kurum

ve kuruluslarinin, kamu meslek kuruluglanmun, siyasi parti, vakif veya dernek tiizel kisi-
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liklerinin arag olarak kullamlmasi suretiyle islenmesi, kamu kurum ve kuruluslarinin
zararina olarak islenmesi, bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarmin arag
olarak kullanimas: suretiyle islenmesi seklindeki nitelikli haller baz: degisikliklerle
ETCK’dan YTCK’ya alinmustir. Sugun yurt disinda 1s bulmak, ikamet izni veya vize
almak bahanesiyle islenmesi, bir kimseyi askerlikten kismen veya tamamen kurtarmak
bahanesiyle islenmesi, meslek ve gorevlerini yaptiklar sirada avukatlar, dava vekilleri,
vekiller ve kurum yoneticileri tarafindan islenmesi seklindeki nitelikli haller YTCK’da
yer almamusgtir.

YTCK’mn 158. maddesinde belirtilen nitelikli hallerin iki veya daha fazlasinn
birlesmest durumunda ETCK’dan farkli olarak cezada bir degisiklik 6ngoriilmemistir.
ETCK’nin 278. maddesinde niifuz ticareti ad1 altinda diizenlenen su¢ YTCK da nitelikli
dolandiricilik olarak kabul edilmistir.Buna gore kamu gorevlileriyle iliskisinin oldu-
gundan, onlar nezdinde hatiri sayildigindan bahisle belli bir isin gordiiriilecegi vaadiyle
aldatarak, bagkasindan menfaat temin eden kisi nitelikli dolandiriciliin cezasiyla ceza-
landirilacaktir.

YTCK’nin159. maddesi eski kanunda olmayan bir cezada indirim sebebi ihdas
etmistir. Dolandiricilik sugunun hukukf iliskiye dayanan alacagi tahsil amaciyla islen-
mesi hﬁlindé, sikiyet {izerine, alt1 aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezas: veri-
lecektir. Bu maddede failin tasidig: 6zel kast cezadaki indirimin sebebini olusturur. Bu-
rada ETCK’'min 308. maddesinde yer alan “ihkaki hak” suguna benzer bir durum yara-

tlmustir.

Bu sugtaki en biiyilik degisiklik sucun miieyyide kisrunda olmustur. Hapis ceza-
s1 bir yildan ti¢ yila kadar iken, bir yildan bes yila kadara ¢ikanlmistir. Cezadaki bu
artisin sebebinin dolandiricilik olaylarimin artmasiyla iigili oldugunu diisiiniiyorum.
Yasama organi genelde ilk olarak, su¢ oranini azaltmak i¢in cezay: arttirma yoluna git-
mektedirler. Eski TCK’daki para cezas: “nispi para cezasi” niteligindeydi. Nispi para
cezasi fail tarafindan elde edilen miktara bagli oldugu icin alt veya tst sinir: yoktu. Ye-
ni TCK’da nispi para cezasinin yerini adli para cezasi almustir. Adli para cezasi, bes

giinden az ve kanunda aksine hiikiim bulunmayan héllerde yediyiizotuz giinden fazla
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olmamak iizere belirlenen tam giin sayisinin, bir giin karsilig) olarak takdir edilen mik-
tar ile carpilmas: suretiyle hesaplanan meblagin hilktimtii tarafindan Devlet Hazinesine
sdenmesidir. Ancak 29.06.2005 tarih ve 5377 sayils kanun ile nitelikli dolandiriciliin
(e), (f) ve (j) bendlerinde sayilan hallerde (Kamu kurum ve kuruluslarinin zararina ola-
rak islenmesi, bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarinin arag olarak kulla-
nilmas1 suretiyle islenmesi, banka veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi ge-
reken bir kredinin acitmasint saglamak maksadiyla islenmesi) para cezasinin miktarinin
suctan elde edilen menfaatin iki katindan az olamayacag belirtilmistir. Bu ek, kanunun
kabul ettigi adli para cezasi sistemini bozmus yani nispi para cezasint kanuna fekrar

sokmustur.

YTCK bu sugla ilgili olarak yapilan énemli yeniliklerden biri de dolandmcilik
sugunun islenmesi suretiyle yararina haksiz menfaat elde edilen tiizel kigiler hakkinda
bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmedilebilecek olmasidir. Bu sugla ilgi yapilan

degisikliklerin faydali olup olmayacag: uygulamayla birlikte ortaya ¢ikacaktir.
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Zararina olarak islenmesi hélinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hilkmolunmaz.

Eﬁnka kart1, bankanin kurdugu sisteme hukuka yygun olarak girmeyl safilamak-
tadur. Bu kart saptanan ve kart sahibince bilinen bir numara marifetiyle, panka gorevli-
sinin yard1m1 olmadan, kart sahjbinin kendi hesabindan para ¢ekmesini sarglamaktadlr

Kredi kartlan ise, banka ile kendisine kart verilen kisi arasinda yapilms bir s6z-
lesme geregince, kisinin bankamn belirli kosullarla sagladigs kredi olanagim kullanma-

st saglayan aragtir.

Maddeye gore, asafidaki sekillerde gereklestirilen hareketler bu sugu olustur-
maktadir:

1. Bagkasina ait bir banka veya kredi kartmin, her ne suretle olursa olsun ele ge-
cirilmesinden sonra, sahibinin rizas: bulunmaksizin kullanilmas: veya kuilandiriimasi ve

bu suretle failin kendisine veya bagkasma haksiz yarar saglamast.

2. Aym fiilin, aym kogullaria sahibine verilmesi gereken bir banka veya kredi
kartinin bunu elinde bulunduran kimse tarafindan kullaniimas: veya kullandinlmast;
sozgelimi karti sahibine vermekle gorevli banka memurunun karti kendi veya bagkasi

yararina kullanmas: (madde gerekgesi)

9-Dolandiriciiik ve Karsiliksiz Yararlanma Sugn

Karsilikstz yararlanma sugu ETCK’da 1991 yilinga yapilan bir degisiklikle ba-
gimsiz sug haline getirilmistir. ETCKm. 521a“ Odeme yefea’égi olmadigini bildigi haide;

1.Ucrefi karsilig: hizmet%"'veren pansiyon, ofel ve han gibi gegici ikamete tahsis edilmis
yererde kalan, '

2. Ucreti karsihgt hizmette bulunan lokanta ve benzeri yerlerde yiyip igen,
3.Taksi ve benzeri ulagim araglannda kendisini bir yerden bir yere tagitan

ve édemede bulunmayan kimseye.......... ceza verilir. Bu maddedeki suglarn kovug-
turmasi sikayete baghdir. ”

521b “ancak bedeli Gdendikten sonra hizmet elde edilebilecek otomatik aletlerden, 6-
deme yapmadan yararlanan kimse............ cezalandirilir.”
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BTCK’daki dolandimcilik ile ETCK daki karsihksiz yararlanma sugunu ayirmak
icin cesitli kistaslar vardi. Dolandimcihkta fail hile ve desiselerle haksiz bir menfaat elde
etmekteydi. Oysa kargiliksiz yararianma sucunda hile ve desise kullamimamakta, fail
sadece 6deme gicinden yoksunluunu gizlemekteydi. Zarar dolandincilik sugunun
zorunlu bir unsuru oldugu halde karsihksiz yararlanma sucunda ayrica bu unsura yer
verilmemisti. Dolandincilik sugunun hukuki konusu malvarhigina iligkin varlik ve men-

faatler ve insanin irade ozgirligudar.

Karsiliksiz yararlanma sugurnun hukuki konusunu iki tarafli ve gegerli bir s6z-
lesmeden dogan alacak haklar olusturmaktaydi. > YTCK karsiliksiz yararlanma baghg
altinda ETCK’daki karsiliksiz yararlanma sugundan cok farkh bir dizenleme getirmis-
tir. YTCK m. 163 “(1) ofomatlar aracifigi ile sunulan ve bedeli 6dendiji takdirde yararlaniabilen

bir hizmetten 6deme yapmadan yararlanan kigi, iki aydan alti aya kadar hapis veya adif para
cezasi ile cezalandmniir. (2) Telefon hatlar ile frekansiarindan veya elektromanyetik dalgalaria
yapilan sifreli veya sifresiz yayinlardan sahibinin veya zilyedinin rizasi olmadan yararlanan kisi,

afti aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi fle cezalandiriir” seklindedir.

«“yTCK 6deme yetenegi olmadigt halde, konaklamaya aynimig yerlerde kalma,
taksi ve benzeri ulagim araglarinda seyahat etme, lokanta ve benzeri yerlerde yiyip igme
gibi, orf ve adet geregi bedelin hizmetin sunulmasindan sonra 6denmesi gereken eylem-
ler bakimindan ayri bir diizenlemeye yer vermemistir. Dolandincilik sugunu diizenleyen
YTCK m. 157°nin gerekgesinde yer verilen anlatunla:rdan,; bu tiir eylemlerin esasen do-
landiricthik sugunu olusturacag distincesinden hareket edildigi izlenimi uyanmaktadir.”
Bu durumda YTCK ’ya gore bu tiir davranislann dolandineilik olarak degerlendiritmesi
icin hangi kriterlere bakitacaktir? Kargiliksiz yara.rlamﬁa niteligindeki davramslarda
eger failde baslangigtan beri ddememe niyeti varsa dolandiricihik olarak degerlendirile-
bilir. Failin bu konudaki kastinin nasil ispat edilecegi de ayri bir sorundur. YTCK’da bu

213 £edem, Mustafa Ruhar; Turk Hukukunda Kargtliksiz Yararianma Suglari, Ankara 1996, 5.20-
26
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tiir davramislan cezalandiran ayn bir hitkmiin olmamas: uygulamada sikinti yaratacak
214

gibi gorinmektedir.
IV.NITELIKLI HALLER
Nitelikli dolandinicihk
MADDE 158- (1) Dolandincilik sugunun;

a) Dind inang ve duygulann istismar edilmesi suretivle iglenmesi

Eski madde metninde yer almayan bu hitkmin agirlatict sebep olarak gosteril-
mesi isabetli olmustur. fnsanlarm en gok hassasiyet gosterdikleri konulardan biride dim
inanclariyla ilgili konulardir. Dolayisiyla kot niyetli kigilerin insanlarin dini duygulari-
n1 kullanarak ¢ikar elde etmeleri daha kolaydir. Bu tiir kisileri daha fazla cezayla ceza-
landirmak gerektigi icin suga afirlatic: sebep olarak eklenmistir.

b) Kisinin icinde bulundugu tehlikeli durum veya zor sartlardan vararlanmak su-

retivie islenmesi

Kisinin iginde bulundugu tehlikeh veya zor sartlar insanlara gliven duymaya en
ok ihtiyag hissettikleri samanlardir. Bu zamanlarda insanlann kotd niyetli kisiler tara-
findan aldatiimalan daha kolaydir. Bu nedenle bu durumda bulunan kisilere karsi isle-

nen dolandincilik suclarint daha fazla cezayla cezalandirmak gerekmigtir.

" Bski TCK’mun 504.maddesinin 5. bendinde buna benzer bir hiikiim vardi. Dolan-
dingilik sugunun bir kimseyi iginde bulundugu tehlikeli veya zor durumdan kurtarmak
bahanesiyle islenmesi agirlagtinc sebep sayiimists. Bu madde yapitmast gereken hileh
hareket tehlikeli veya zor durumdan kurtariimak bahaneéiyle olmas1 gerektigi seklinde
simrlanmsts. Zor durumda ofanin magdur veya bir bagkasi olmast Snem arz etmiyordu.
Yeni medde metni hileli hareketteki bu simrlamay1 iyice genigletrigtir. Buradaki hileli
hareket bagh hareketten serbest harekete doniigmiistir. Harekette yapilan bu genigleme
magdur konusunda simrlanmigtir. Eski metindeki magdurun veya herhangi birinin (bir

kimsenin ifadesi) yerini, sadece magdur almgtir. Yani bu agirlatica sebebin uygulana-

214 £rdem, www.adalet.gov.tr.
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bilmesi igin sadece magdurun tehiikeli veya zor bir durumda olmas: gerekecektir. Orne-
gin failin kislyl uzun stiredir gormedigi kardeginin zor durumda oldugundan bahsederek
aldatmas: durumunda bu fikra hitkmil uygulanmayacaktir.

o) Kisinin algilama veteneginin zayifigindan yararlanmak suretiyte iglenmesi

Dolandiricilik sugunun bir unsuru magdurun hileyle aldatilmasidir. Magdurun
kandirilabilecek nitelikte olmasi bu sugun ongartidir. Magdur akil hastalify veya yas
kigiiklagi gibi bir sebeple temyiz kudretinden yoksunsa bu kisilere karsi bu sug
islenemez. Yeni TCK temyiz kudreti tamamen yok olmayan ancak algilama yetenegi
zayif olan kigilerin aldatilmasinn daha kolay olacaf gerekgesiyle, sugun bu sekline
daha fazla ceza ongormiigtir. Algilama yeteneginin zayiflif ¢ok objektif olmayan bir
kavramdir. Bu durumu tespit etmek ve sugun nitelikli seklinin olustugunu kabul etmek
hakimin takdirine kalmigtir. Magdurun yasi, fiziksel veya ruhsal bir hastahifimn olup
olmadig, aldif egitim, cevresel kosullar gibi faktorler degerlendirilerek algilama yete-
neginin zayifh tespit edilebilir.

d) Kamu kurum ve kurulusianmn kamu meslek kuruluslarinin, siyasi parti, va-

laf veva dernek tiizel kisiliklerinin arag olarak kullamlmasi suretiyle islenmesi

Madde metninde sayilan tiizel kisiler toplumda genig ve onemli yer tutan kuru-
Juslardir. Halk bu tiizel kisilere given duyar. Bu kurum ve kurutuglann arag olarak kul-
lanihip insaniarn aldatiimast daha kolaydir .Bu nedenie kanun koyucu sugun bu sekilde
iglenmesini nitelikli durum olarak kabul etmistir. Bentte sayilan kuruluglarn “arag” ola-
rak kullamlmas: nitelikli halin gergeklesmesi igin yeterli olup, buniarm ayrica sugtan
zarar gormily olmalarina gerek yoktur. Nitelikli halin uygulanmast balamindan s6z ko-
nusu tiizel kigiligin yerel veya ust orgitlerinin sugta arag olarak kullamlng olmasi 0-

nem tagumaz.

Eski TCK’da buna benzer bir hitkiim vard. Madde 504/3 "Posta Telefon ve Telg-
raf isletmesinin haberlegme araglarini veya banka veya kredi kurumlarini veya herhangi bir ka-

mu kurum ve kurulusunu vasita olarak kullanmak surefiyle” iglenmesi nitelikli durum olarak

kabul edilmisti. Madde metninde sayilan kuruluglarda hem daraltma hem genisletme
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yapilmgtir, Madde metninden Posta, Telgraf ve Telefon isletmesinin haberlesme aragla-
n gikarlmg, yerine kamu meslek kurulusian, siyasi parti, vakif veya dernek tizel kist-
Jlikleri gibi kurumlar eklenmistir. Hangi kurum veya kuruluslann “kamusal” nitelik tag1-
digi, o kurumun statdstni diizenleyen mevzuata gore belirlenir. Her ne kadar bent-
te“kamu meslek lkuruluglan”ndan s6z edilmekte ise de, bununla anlatilmak istenen
“4eamu kurumu niteligindeki meslek kurutuslar”dir. Bu anlamda kamu meslek kurulugu,

eczacilar odast, tabip odas, baro, gibi “belfi bir meslede mensup ofaniarin ortak gereksinim-

lerini kargitamak, mesleki faafiyetierini kolaylastirmak, meslegin genel menfaatlerine uygun ola-
rak gelismesini saglamak, meslek mensupiarinin birbirleri ve hafk ile olan ifiskilerinde dirastiigl
ve gliveni hakim kilmak lizere meslek disiplini ve ahlakini korumak maksadi ile kanunia kurufan

kamu tizel kisilikleridir{Anyasa m. 135).2]5 Banka veya kredi kurumlarim arag olarak kul-
lanmak ayr1 bir bende belirtilmistir. Madde metninde geniglemeye gidilmesi iy bir du-
rumdur ancak sucun Posta Telefon ve Telgraf isletmesinin haberlesme araglarinl arag
olarak kullanmak suretiyle islenmesinin nitelikli hal olmaktan ¢ikariimasinin sebebini —

kanunun gerekgesinde agikianmadi icin- anlamak mimkin degildir.

¢) Kamu kurum ve kuruluslannin zaranna olarak islenmesi

Sugun uygulamada en gok rastlanan nitelikli seklidir. Eski TCK’nin 504/7. ben-
dinde *kamu kurum ve kuruluglanmin veya kamu yararing galigan hayir kurumifannin zaranna
olarak” islenmesi sugun nitelikli seklini olugturmaktaydi. Yeni madde metninde kamu
yararina galisan hayur kurumlan yer almadif igin sugun maddi unsurunda daralmaya
gidilmistir. Ancak bir 6nceki bende oldugu gibi bunda da gerekge agiklanmamsgtir.

ETCK nin 504/7. maddesiyle ilgili asafndaki Yargitay kararlari YTCK daki nite-
1ikli dolandincilik sugunun bu bendi agismdan da gecerlidir.

“Bag-Kur Saglk Karnesi bulunan sanigin (M.S )bu karneyi kardesi diger saniga
(M.Z) verip, onunda bu karneyle kendini M.S. olarak gosterip hastanede ameliyat olma

215 {1k, Muhammed Murat, hitp:/iwww.ceza-bb.adalet gov.trimakale/162.pdf
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ve bu hastaliga ait ilaglar almaktan ibaret samklarin eylemleri TCK.nun 504/7,80 ve
522.maddelerinde yazili sucu olugturur.”( 6.CD.09.10. 2000-6768/6827)*'°

“Bankada giivenlik gorevlisi oldugu halde,personel yetersizligi nedeniyle sozlil
olarak “vergi iade zarflarwun teslim almmasi, kontrolii ve ilgili kurum listelerine kayde-
dilip gonderilecek sekilde tasnifi” ile yetkilendirilen sanigin bazi vergi iade zarflarin-
daki figleri alip limiti dolduramamus kiilerin zarflarina ekleyerek fazla vergi iadesi
almalarin saglayarak karsiigmda bu sahislardan para aldigyine vergi iade zarfi
vermeyen bir kisim emeklileri vergi iade zarfi vermig gibi listelere kaydedip hesaplarina
vergi iade bedelinin yatmaswn sagladigy, yaptigi usulsiizliikler sebebiylel 36 adet SSK ve
Emekli Sandigma tabi emeklilere ait vergi iade zarfint bulunmadii anlasiimakla eyle-
minin TCK.mun 504/7 maddesinde yazili sugu olusturdugu gozetilmeden yazii sekilde
Rakiin kurulmasy,” (6.CD.040.4.2002-295/4408) V'

) Bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlannin arac olarak kullamimasi

suretiyle islenmesi
Teknolojinin geligmesi, birgok yeni sug isieme gekillerini de beraberinde getir-
mistir. Bilisim sistemlerinin arag olarak kullanilmastyla en gok islenen sug dolandinci-

11k sugudur.

Banka veya kredi kurumlar toplumdaki ekonomik faaliyetlerin temelinde olan
kurumlardir. Insanlar bu kurumlara gitvenirler, para veya degerli esyalarim emanet eder-
ler, yatiim yaparlar, kredi alirlar. Bu nedenle bilisim sistemlerini veya banka veya kredi
kurumlarm kullanip insanlan aldatmak kolaydir. Kanun koyucu bu durumu goz 6niine
alarak bu gekilde islenen dolandincihik suglarm daha agir ceza ile cezalandimustir.

Banka ve kredi kurumlar: acisindan dikkat edilmesi gereken husus, bu kurumlar
adina hareket eden kisilerin bagkalarnmi kolaylikia aldatabilmeleridir. Ornegin,

internetten alis veris yaparken baskasina ait kredi kart1 numarast verildiginde mali alis-

218 y|Imaz- Ergtin, .69

27 y\Imaz- Ergiin, 8.70
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verisi vapan almasina rafmen bedeli bagkas1 6demektedir. Burada bilisim sistemleri

kullanarak yapilan bir dolandincilik s6z konusudur. *'*

ETCK’nun 504/3. maddesiyle ilgili agagadaki Yargitay kararlari YTCK’daki nite-
likli dolandimcilik sugunun bu bendi agismdan da gecerlidir.

“ Annesinin Slimiiyle gegersiz kalan vekaletname ve yoklama belgesini kullana-
rak Ziraat Bankasin aract kiimak suretiyle kamu kurumu olan Emekli Sandigina kars
haksiz gikar saglayan sarugin eylemi bir biitin olarak TCK.nun 79. maddesi delaletiyle
aym  kanunun 504/3-7-son, 80. maddelerine uygun dolandiricilik sugunu olustu-
rur.” (6.CD.10.09.2001-10443/10407)

“Samgm sahte cekle kamu kurulusu olan E.... Belediyesinin bankadaki hesapla-
rindan, banka aract kullamimak suretiyle para cekmekten ibaret eylemi, TCK.nun 504/3-
7son,61. maddelerinde yazili sugu olusturur.” (6. CD. 27.11.1997-11649/11499) d

o) Basin ve vaym araclannin sagladif kolayliktan vararlanmak suretiyle islen-

mesi

Bu agirlatic sebep eski TCK’da yoktu. Kanun koyucunun bu maddeyi ekieme-

sini amaci, insanlann bu yolla aldatiimasmin daha kolay olmasidir.

h) Tacir veya sirket yoneticisi olan va da sirket adina hareket eden kigilerin ticari

faalivetleri sirasinda; kooperatif voneticilerinin_kooperatifin faaliveti kapsaminda_is-

lenmesi

Bu agirlatica sebep de eski madde metninde yer almamaktaydi. Bu maddede su-
cun belli grup kigiler tarafindan islenmesini nitelikli durum olarak kabul etmistir. Bu
kisiler tacir, girket yoneticisi, sirket adina hareket eden kisiler ve kooperatif yoneticile-
ridir. Bu kigilerin dolandiricihik sugunu gosterdikleri faaliyet kapsaminda iglemeleri ha-
linde ceza arttinlacaktir. Ornegin bir girket temsilcisinin ticari faaliyet yapmadig sirada

sugu islemesi durumunda bu agulatici sebep uygulanmaz. Madde metninde sayilan kigi-

218 1kt M. Murat, hitp:/iwww.ceza-bb.adalet.gov.trmakale/162.pdf.

28 yyimaz- Ergiin, 5.66-67
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lerin mesteki faaliyetleri, dolandincilik sucunun istenmesini kolaylagtiran imkanlan

icinde barindirmaktadir.

i} Serbest meslek sahibi kisiler tarafindan. mesieklerinden dolay: kendilerine du-

yulan giivenin kotiive kutlamimast suretivie islenmesi

Bu agirlatict sebep eski madde metninde yer almamaktaydi. Bu afirlatict sebep
nitelik olarak “h” sikkndaki sebebe benzemektedir. Serbest meslek sahibi kigilerin ken-
dilerine duyulan giiveni kotitye kullanarak bu sugu islemeleri daha agir cezayla cezalan-

dinimstir.

7} Banka veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin

acilmasim saglamak maksadiyla iglenmesi

Eski TCK mn 504. maddesinin 1. bendinde yer alan bu hitkiim degisiklife ug-
ramadan yeni TCK’da da yerini almustir.

Dolandiricihik suglarinin banka veya diger kredi kurumunca tahsil edilmemesi
gereken bir kredinin a¢ilmasimni saglamak maksadiyla islenmesi durumunu agiklamakta-
dir. Bankalar veya diger kredi kurumlan kisilere kredi agan kuruluslardir.

Banka, Bankalar yasastna gore kurulan, tizel kigilige sahip, musgterilerine kredi
verebilen kurumlardir. Diger kredi kurumlar ise, faiz kargthinda olsun ve olmasin ya-

sal olarak borg para vermeye izinli olan 6zel veya resmi kuruluglardir.

Bankalar veya diger kredi kurumlar belli kosullarda gergek veya tiizel kisilere
kredi verebilirler, Kredi vermek ticari bir iglemdir ve banka verdigi kredinin geri 0den-
mesini giivence altina almak igin kredi verecegi kisinin mali durumu hakkinda aragtiuma
yapip bazi belgeler isteyebilir. Kredi alan kimse baz hileli davramslarda bulunarak

normalde agilmamasi gereken bir krediyi alabilir.?®° Bu hileler kredi karsiif1 teminat

20 Malkog, 5.1193
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olarak gosterilen taginmazlarin degerinin oldugundan yiksek gosterilmesi, mali durumu

iyi olmadiz halde sahte bilangolaria bunu gizleme seklinde olabilir. !

Kanun metnindeki “tahsil edilmemesi gereken bir kredinin” tabirini Bankalar

Kanuna gore yorumlamak gerekir. *

Kanunen borg para vermeye yetkili olmayan kuruluslara karg1 bu fiilin islenmesi
imkansizdir. Bu durumda dolandiricilik sagunun basit sekli olusur. Krediyi alan kiginin
herhangi bir hileli davramst olmaksizin, banka personelinin gérevini iyl yapmamasi
nedeniyle tahsil edilmemesi gereken bir kredi agilmmgsa dolandimicilik sugu olugmaz,

ancak ilgili mevzuata gore bankacilik sugu olusabilir. 223

ETCK’nin 504/1. maddesiyle ilgili asagrdaki Yargitay kararlan YTCK’daki ni-

telikli dolandincilik sugunun bu bendi agisindan da gecerlidir,

“Hayali kigilere ait 6zel senet diizenleyip bankada kredi alan samgin eyleminin
TCY’ mn 79. madde aracihigy ile 504/1, 80,522, 81. maddelerinde yazili sucu olusturdu-
Ju gozetilmeden yazil: sekilde uygulama yapimasi” (6.C.D. 22.4.1998, 3443/4038) ™

“Bunkadan kredi almak amaciyla izin ve muvafakatleri olmadigr halde saniklar
F. Aksoy ve S.Sivas’i kefil gosterip yerlerine de imza atarak diizenledigi kredi sozlesme-
si ile Halkbank ... ... Subesinden kredi alan samgn eyleminin TCK nun 504/1. madde-
sinde yazili  sugu  olusturdugu gozetilmeden  yazili  gekilde hiikiim  tesi-
si, "(6.CD.30.11.1999-1999/7206-7124)"

22! Malkog, 5.214

22 Erdern, www.adalet.gov.ir

22 Guingun,Mehmet; Uygulamall Agir Ceza Davalar), Ankara 1996, 5.583
24 Malkog, s.1448

25 Y \maz-Ergin, .65
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k) Sicorta bedelini almak maksadivia igslenmesi

Esld TCK’mn 504. maddesinin 2. bendinde yer alan bu hitkiim “j” sikla gibi
higbir degigiklige ugramadan yeni TCK’da da bulunmaktadir.

Fail bu bentte sigorta bedelini almak amaciyla hile ve desiselerde bulunmaktadir.
Sigorta bedeli rizikonun gergeklesmesiyle sigortaliya veya onun gosterdigi kisiye 6de-
nen bedeldir. Bu sugun olugabilmesi igin kanunen gegerli bir sigorta sozlegmesi yapil-

mis olmahdir.

Bentteki agirlatici sebebin uygulanabilmesi igin failin sigorta edilen veya sigorta
bedelini alacak kimse olmas: sart degildir.226 Cumkit bu sug haksiz yararin bagkasina
saglanmasiyla da olusabilir. Aynica sigortanin tirl de sugun olugumu igin 6nemli degil-

dir.

Bu bentte failin hak etmedigi sigorta bedelini almak igin yapaca hile ve desise-
ler sintrlanmamustir. Sonuca ulastinic: her tirly hile ile sug olusmus sayilir. Bir kimsenin

sigortali malin: sigorta bedelini almak amaciyla tahrip efmesi de hiledir.*®

Santk hakk: olmayan sigorta bedelini almadan yakalamrsa ETCK. m.61 uygula-

mr. Bedelin alinmasiyla su¢ tamamlamyr. 29

BTCK nim 504/2. maddesiyle iigili asagidaki Yargitay kararlan YTCK daki ni-

telikli dolandiricilik sugunun bu bendi agisindan da gegerlidir.

“samgm suga konu bonoyu kullanarak stiriicii belgesi olmayan santk M’nin sa-
ik Cemil Pehlivan'a ait araba ile kaza yapmast tizerine Anadolu sigortadan kasko pa-
rasn alabilmek amacwyla olay srasinda arabayr kullanip kaza yapahm stiriicti belgesi

olan samik Rafet Pehlivan oldugunu agiklamak ve trafik kaza saptama tutanagmm buna

28 Gingln, 5.582
27 Malkog, 5.1193
28 Gungan, 5.583

29 penmezer, s.214
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gore diizenlenmesini saglayarak sigortadan parayt almakian ibaret eyleminin TCY nin
504/2 madde ve fikrasina uyabilecegi ve kamilarla eylemleri degerlendirip nitelemenin
agir ceza mahkemesine ait oldugu gozetilmeden™ (4.CD 7.4.1997,2249/2694 )0

“Gergege aykirt kaza raporu ve trafik kaza tespit tutanag ile sigorta sirketinden
tazminat isteminde bulunulmas: eyleminin sibutu halinde TCK nun304/2. maddesine

uygun sugu olusturur.” (6.CD.15.12.1997-12593/12395)

Dolandincihik sugunun nitelikli seklinin islenmesi hélinde, iki yildan yedi yila
kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasina hitkmolunur. Sugun nitelikli gekli-
nin mieyyidesi yeni kanunla birlikte artrimstir. Eski kanundaki iki yildan bes yila
kadar hapis ve saglanan menfaatin iki misli kadar agir para cezasimn yerini, iki yildan
yedi yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezas almustir. Ancak 26.06.2005
tarih ve 5377 sayili kanun m. 19 ile TCK m.158/1%e bir ciimie eklenmistir, bu ciimie
soyledir: “Ancak, (e), (7} ve (j) bentlerinde sayilan hallerde hapis cezastrin aft simri g yidan,
adli para cezasimn miktar sugtan elde edilen menfaatin iki katindan az ofamaz.” Bu hiikkme
gore dolandiriciltk sugunun kamu kurum ve kurujuglarinin zararna olarak, biligim sis-
temlerinin, banka veya kredi kurumlarinn arag olarak kullamlmas: suretiyle ve banka
veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin agtlmasimu sagla-
mak maksadiyla islenmesi durumunda verilecek hapis cezasinin alt smirn {ig yildan az
olamayacaktir. Ayrica bu degisiklikle para cezasinin miktarimn alt simn suctan elde
edilen menfaatin iki katindan az olamayacaktir. Bu hitkiimle nitelikli dolandincihgin bu

bendleri acisindan para cezas! nispi nitelik kazanmustir.

Eski TCK’mn 504. maddesinin ikinci bélimi yeni kanunda yer almamugtir. I-
kinci bolim sucun islenmesinde 504. maddede belirtilen agrlatica sebeplerden iki veya
daha fazlasinim birlesmesi durumunda hapis cezasim alt siinm {i¢ yil olarak belirtmek-
teydi. Yeni TCK’mn 158 maddesinde belirtilen agirlatic: sebeplerin iki veya daha fazla-
sinin birlesmesi durumunda cezada bir degisikhik ongoriilmemistir. Ancak boyle bir

durumda TCK m.61 uygulanir.

20 Malkog, 5.1189
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Madde 15812 “Kamu goreviiferiyle iligkisinin oldugundan, onlfar nezdinde hafiri sayildi-
§indan bahisfe ve belli bir igin gordirdlecedi vaadiyle aldatarak, baskasindan menfaat temin
eden kigi, yukanidaki fikra hiikmiine gore cezalandiriir”

Veni TCK’mn 158. maddesi nitelikli dotandincilik hallerini saymig olsa da
maddenin ikinei kismiyla yeni bir sug tipi yaratilmustir. Kamu goreviileriyle iligkisinin
oldugundan, onlar nezdinde hatirt sayildigindan bahisle belli bir igin gordiirilecedi vaa-
diyle aldatarak, bagkasindan menfaat temin eden kisinin nitelikli dolandmcihifin ceza-

s1yla cezalandinlacag belirtilmistir.

Maddede belirtilen bu durum eski TCK’nin 278. maddesinde nifuz ticareti adi
altinda bagimsiz bir sug olarak diizenlenmis idi. Simdi ise nitelikli dolandiricilik olarak
kabul edilmistir.

ETCK’nin 278. maddesiyle ilgili Yargitay Kararlan YTCK mn 158/2 agisindan
degerlendirilmelidir.

“Samigin ,magdurun emniyet tarafindan nezarete alindiktan sonra serbest bira-
Lilmas: ve sonradan nezarete alinmamasmu saglamak icin emniyetie haturt sayilir kisi
olduguna inandiryp polis memuru H. adna para almaktan ibaret eylemi TCK. nun
278/1. maddesinde yazili sucu olusturdugu gozetilmeden dolandiricilik sucundan hii-
kimlilugiine karar verilmesi, bozmayt gerektirmistir.”(6. CD. 20. 03.1984-8147/2152)

Failin herhangi bir isim belirtmeden sadece tanidiklan oldugunu soylemesi veya
bir memur yaninda hatin sayildigindan bahsetmeksizin smav kazandirmak igin ilgililere
para verecegi yalamyla gikar saflamasi YTCK m.157 deki basit dolandincibik sugunu
olusturur. %'

BETCK nin 504 maddesinde ver alip da YTCK’da belirtilmeyen sugun nitelikli
sekilleri sunlardr:

21 | Imaz-Erglin, 5.66
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4 Bend Yurt disinda is bulmak, ikamet izni veya vize almak bahapesiyle sucun

islenmesi :

Sucun faili yurtdisinda ig bulmak, ikamet izni veya vize almak gibi konularda
yetkisi bulunmayan kisidir.?* Bu konularda yetkili ve gorevli olan kisilerin eylemleri
kosullan varsa diger suglari olugturabilir. Dolandiricihfin bu bendinde hile unsuruna
giren yalann hangi konularda soylenecegi belirtilmistir. Bu aflatict sebep bagh hare-
ketli sugtur.

Yurtdiginda is bulmak, ikamet izni veya vize almak gibi bahaneler birgok kim-
senin kolayhkla aldatiimasina elverisli olduundan agirlatict sebep olarak diizenienmig-

tir, 2?

“Saniklarn isgilere is bulmak igin herhangi bir calisma ve etkinlikte bulunma-
ditdary; radyo duyurusu ile bagvurularin sagladiklar:, yakinanlar: sahte yabanc: deniz
firmasi temsilcisi gibi davranip yurt diginda calisan gemilere is¢i olarak gonderme vaa-
diyle haksiz ¢ikar elde ettiklerinin anlasilmast karsisinda eylemlerinin TCK.nun
71,504/4. maddelerine uydugu gozetilmeden yazili sekilde hitktim kurulmasi,” (6.CD.
22.01.2002, 14386/246) **

“Samgmm yakmanlar: yurt digina isgi olarak gétirme vaadiyle ilgili eylemini,
miistekilerin aym yer ve zamanda toplu halde bul unduklar: strada gergeklestirip gercek-
lestirmedigi arastirilip sonucuna gore 763 sayilt TCK.nun 71. maddesini uygulama ola-
nagm tartigiimamas:,” (6.CD. 24. 09.2001, 12185/11086)

«0-TCK.nun 504/4. maddesine gore temel agir para cezasmin elde edilen haksiz

cikarmn iki katr olarak belirlenmesi gerektiginin diigtiniilmemesi,

22 Malkog, 5.1193
23 Giingun, $.583

4 Erol, 5.1368
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b-Samga TCK.nun 504/4.maddesine gore hitkmolunan afr para cezasi foplam
haksiz cikar iizerinden belirlenmesine ragmen ayni yasanin 80. maddesi ile arttirima-

s1,” (6.CD. 15.10.2001, 10920/12273)*

6 Bend: Bir kimseyi askerlikien kismen veva tamamen kurtarmak babanesivie

iglenmesi

Madde metninde kismen veya tamamen ibaresi eklenerek maddeye acikhik geti-
rilmistir. “Askerlik siresinin kisaltilacag vaadiyle yarar saglanmasi halinde de sug te-
seklial eder’™®  Mapdurun askerlikten kurtarilmig olmast sugun olugumunu
engellemez.”7 “Dolandimnlan kisi anlagmanim hukuken gegersiz olmast nedeniyle gayri
mesru zeminde oldugu igin sug failinden zararim isteyemez. Bu hikiim esasen sug orta-

g1 durumundaki magduru korumakiadir” 28

504. maddenin bu bendi dolandiricihiktaki hile unsurunun ne sekilde yapilacaf
belirtilmig yani hile ile askerlikten kurtarilacag: vaadi olacak, haksiz yarar olacak.

8 Bend: Meslek ve gorevierini vaptiklan sirada avukatlar, dava vekilleri, vekiller

ve kurum yoneticileri tarafindan islenmesi

Bu bent dolandincilik sucunun avukatlar, dava vekilleri, vekiller veya kurum
yoneticileri tarafindan islenmesi halinde uygulanlr.Z”Madde metninde belirtilen meslek

gruplann tanimlamak gerekirse;
Avukatlar 1136 sayili Avukathik Kanununa gére kabul edilen kigilerdir.

Stajyer avukatlar ancak vekil sifatiyla hareket edebilme agamasinda bu suga mu-

hatap olabilirfer.

25 Erol, 5.1370

26 Danmezer, $.216
27 Gungiin, s.583
28 Malkog, 5.1194

% Giingln, 8.523
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Dava vekilleri ise Avukatlik Kanununun yiriirliige girmesinden once dava veka-~

let ve ruhsatnamesine sahip olan kigilerdir.

Vekiller, vekalet sozlesmesine dayanarak vekalet veren admna iy yapmaya yetkili
kilinmug kisilerdir, Vekil ve miivekkil arasinda glivene dayah bir iligki vardir. Bu guive-
nin kotitye kullamlarak dolandiricilik sugunun islenmesi agrlatict sebeptir. Kurum y6-
neticileri kamu kurum ve kuruluglan kapsar.™*® Kurum yoneticisi 6zel hukuka veya ka-
mu hukuklarina gore kurulmus olan (demek, sirket, kit’ler) kurumlann denetim ve yo-

netim yetkisine sahip en iist personeldir.

Bu agirlatics sebebin uygulanabilmesi igin sugun gérev yapildif sirada bu sifat-
tan yararlanarak yapilmis olmasi gerekir. Fail avukat olmadifn halde kendini avukat
olarak tanitarak bu sugu iglemigse agirlatic sebep uygulanmaz. Cimnkii sugun gorevini
yaptig1 sirada iglenmesi durumu asla olugmayacaktir. (6 C.D. 11.3.1960 4935/2600)

Dénmezer ve Onder gorev yapildiga sirada sugun bu sifattan yararlanarak iglen-
mesi gerektigi fikrini savunmaktadir. Bir avukatin avukat oldugunu soyleyerek higbir
ilgisi olmayan bagka bir kisiyi kandirmasmda bu bend uygulanmamalidir. Avukat gorev
ve yetkisi itibariyle muhatap oldugu kisiye kars: bu sugu isleyebilir. 241

24 pgnmezer, Sulhi- Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Ciit 1 istanbul 1987, s. 217

241 Malkog, 51194
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UCUNCU BOLUM
I-CEZAYI KALDIRAN VEYA AZALTAN SAHSI SEBEPLER

1-Daha az cezay: gerektiren hal

YTCK Madde 159- (1) Dolandiricihin, bir hukuki iligkiye dayanan alacagi tahsil ama-
ctyla islenmesi hélinde, sikdyet lzenne, alt; aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina
hikmolunur.

Yeni TCK nin159. maddesi eski kanunda olmayan bir cezada indirim sebebi ih-
das etmigtir. Dolandinicihik sugunun hukuki iliskive dayanan alacag tahsil amactyla
islenmesi halinde, sikdyet iizerine, alt1 aydan bir yila kadar hapis veya adii para cezasi
verilecektir. Bu maddede failin tasidig1 ozel kast cezadaki indirimin sebebini olusturur.
Madde baslig daha az cezay: gerektiren hal olarak yazilmig ise de bence bagimsiz bir
sug tipi yaratiimigtir. Burada ETCK’nin 308. maddesinde yer alan “ihkaki hak™ suguna
benzer bir durum yaratilmstir. Sugun maddi unsura dolandiriciik yapmaktir. Manevi
unsuru 6zel bir amag icerir. Bu amag (veya saik) de hukuki iliskiye dayanan alacaf
almaktir. Sug dolandinieilik gibi kamu davasiyla takip edilmez. Takibi sikayete baghdir.
Sikayet siresi kiginin fiili ve faili ogrendigi glinden itibaren alts aydir. Sikayetten vaz-
geeme halinde bu durum sanik tarafindan da kabul edilirse davamn diigmesine karar
verilir. Bu sucta dolandinciliktakinden farkh olarak segimlik ceza ongdrilmugtir. Faile

ya hapis cezasi yada adli para cezast verilecektir.

2-Sahsi cezasizhk sebebi veya cezada indirim yapiimasim gerektiren sahsi
sebep

YTCK Madde 167- (1) Yagma ve nitelikii yagma harig, bu beliimde yer alan suglarn;

a) Haklarinda ayriltk karari verilmemis eslerden birinin,

b) Ustsoy veya alfsoyunun veya bu derecede kayin husimlarindan birinin veya eviat e-
dinen veya eviatigin,

¢} Aym konutta beraber yagayan kardeglerden birinin,

zararina olarak islenmesi haiinde, iigili akraba hakkinda cezaya hikmolunmaz.
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(2) Bu suglarin, haklarinda ayrifik karart verilmis ofan eglerden birinin, ayni konuita be-
raber yasamayan kardegferden birinin, aynt konutta beraber yasamakta olan amca, days, hala,
feyze, yeden veya ikinci derecede kayin histmiarinin zararina ofarak iglenmesi haiinde; ilgili
akraba hakkinda gikéyet zerine verilecek ceza, yarisi oraninda indirilir.

Yeni TCK mun 167. maddesi sahsi cezasizlik sebebi ve cezada indirim yapilma-
sim gerektiren gahsi sebepleri diizenlemigtir. Bu maddenin karsihf olan durum eski
TCK’da 524 maddede yer almaktaydi.

ETCK m.524 “Bu babin birinci ticinct,dérdincd, besinci ve sekizinci fasifisnnda ve
516. maddenin birinci fikrasi ile 518, 519, 521. maddede beyan oiunan clrtimfer:

1-Haklarinda ayrilik karan verilmemig ofan kar kocadan birinin,

2-Usul ve farudan yahut bu derece sihri akrabadan birinin veya analfik baballk veya ev-
lathgin,

3-Faille beraber bir dam altinda yasayan erkek veya kiz kardegin zaranna ofarak igfen-
mis oiursa fail hakkinda takibat icra olunmaz. i

Buna benzer sahsi cezasizlik sebepleri kiigiik farkhliklaria birgok ceza kanunla-
rinca kabul edilmistir. Bunun sebeplerini soyle ozetleyebiliriz: [ik olarak aile iliskilerine
adli mercilerin karigmasim engellemek ve aile butinitigtiniin devamm saZlamaktir.
ikincisi ailenin sahip oldugu mallar tzerinde kisilerin miigtereken tasarruf etmesidir.
Uctincii sebep ise, cezasizlik ongorilmiis suglann nitelizinin mala kars: iglenen suglar-

dan olmasidir Bu tiir suglarda zarann giderilmesi mimkiindr.

504. madde hukuki nitelik olarak sahsa baglh bir cezasizlik halidir. Bu nedenle

suga katilan diger kisilerin cezalandinimasint engeliemez.
Bu maddelerin uygulanabilecegi kigiler:

Bu maddelerin uygulanmasi igin bu sifatlarin meden kanuna gore kazamlmg
olmast gerekir. Bunun haricindeki sebeplerle ( ornegin yoresel ahiskanhklar kisisel say-
g1 ve sevgi gibi) kullamimas: durumunda bu madde uygulanmaz. Ayrica 524. maddenin

uygulanmasi sayilan bu kisilerin sadece kendileri igin s6z konusudur.
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Kan koca: MK 138’ gore haklaninda ayrilik karan verilmemis olan ve fiilen ay-
nt yagayan kigiler hakkinda kovusturma yapilamaz. Eylemden sonra ¢ift bosanmis olsa
bile durum degismez. Onemli olan sugun islendigi andan kan kocanin mevcut olan hu-
kuki durumudur. Ayrica imam nikaht gibi hukuken batil olan evliliklerde kari-koca bu

cezasizlik halinden faydalanamaz.

Usul, fiiru ve bu derece sihri akraba: Gayri sahih nesepli gocuklar bu maddeden
yararlanamazlar. Evlatlik ve babalik kavramlan Medeni kanun hikkiimlerine gore belir-

lenir. “divey baba iivey anne ve ivey cocuklar usul ve furiien aym derece sthri akraba-
lari sayilir.” (Y.C.G.K.30.5. 1988 6/1 77-238)*4

Bir dam altinda yasayan erkek veya kiz kardes: Bir dam altinda yagamak gelip
gecicilik arz etmeyecek derecede uzun stire birlikte yasamay1 ifade eden bir kavramdir.
Ayrica birlikte yasanilan yerin mesken olmast gerekir. Kisi gegici olarak bir iki gece
kalmak i¢in gelmigse bu madde uygulanmaz. Ornegin kisinin kardesinin dikkaninda

calismakta iken dolandimeilik sugunu islemesinde bu cezasizlik sebebi vygulanmaz. 243

Yeni madde metninin “b” sikkinda, eski metinde bulunan “analik ve babalik”

kavramlan yer almatmstir.

167. maddenin ikinci fikrast bir kisim akraba igin hem yargilama sarti hem de
cezada indirim gerektiren sahsi sebepleri belirtmistir. Buna gore bu bolimde yer alan
suclan ( yagma ve nitelikli yagma harig) haklarinda ayrilik karart veritmis olan eslerden
birinin, aym konutta beraber yasamayan kardeslerden birinin, aym konutta beraber ya-
samakta olan amca, dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci derecede kayin hisimlarinin
zaranna olarak islenmesi halinde; ilgili akraba hakkinda sikdyet tizerine verilecek ceza,
yarist oraninda indirilecektir. Eski TCK’ya gore, yeni kanunun 167. maddesinin ikinci

fikrasinda belirtilen akrabalar bu tir bir indirim sebebinden yararlanamiyordu.

22 Malkog, 5.1253

243 fsnmezer, Sulhi; Kisilere ve Mala Kargi Curumler, istanbul 1998 .518
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3-Etkin pismanhk

Dolandiricitikta su¢ tamamlandiktan sonra, olusan zararin telafi edilmesi sugu
ortadan kaldirmaz. Ancak burada ETCK m. 523 uygulanarak cezada indirim yaptlir.

“Bu durumda sadece sug olustuktan sonra faal nedamet s6z konusu olabilir.” 244

ETCK m.523 “ Bu babin birinci (TCK 503-504), dginci, dérdinct, besinci fasiflarinda
ve 516. maddenin birinci fikrasinda ve 518 ve 519 ve 521. maddelerinde beyan olunan cirim-
lerden birini isleyen kimse kendi hakkinda bir giina takibat icrasina basfanmadan evvel aldigini
jade eylerse yahut islenen filin mahiyetine ve sair ahvale nazara red ve iade kabili olmadigi
takdirde mutazarrinn zararini tazmin ederse gorecedi ceza (cte birden ticte ikiye kadar indirifir.

Eger bu red veya iade veya tazmin hususu takibat esnasinda fakat isin mahkemeye ve-
rilmesinden evvel vuky bulunursa failin gbrecedi ceza alfida birden dgte bire kadar indirilir. 494.
maddenin 2,3 ve 4 numarall bentleri ife 521/e ve 521/ maddelerinde yazth ctirimierden dolayi
da yukaridaki fikralar hiikamieri uygulantr.”

Bu indirim sebebinin uygulanabilmesi igin gerekli olan kriterler;

iade veya tazminin tam olmast: Dolandincilikta fail bir mal elde etmigse bu mali
aynen iade etmelidir. Eger aynen iade miimkin degilse verilen zarar bagka yollaria kar-

silanmg olmalidur, >

Mahn kismen iadesi veya zarann kismen kargilanmasi durumunda bu indirim
sebebi uygulanamaz, aynca iade veya tazmin bilfiil olmalidir. Failin zarar: karstlamak

igin yol gostermesi veya mal: elinde tutan kisiyi bildirmesi yeterli de:gildir.246

fade veya tazminin nitelifi:

iade veya tazmini yerine getirecek kisinin bizzat sugu isleyen kisi olmas: gerekip

gerekmedigini tartigiimalidir. Yargitay bu cezada indirim sebebinin femelinin magdurun

24 Ozgenc, 5.47-48
5 Malkog, 5.1249

28 ponmezer, 5.510
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zararim karsilamak oldugunu kabul etmektedir. Bu nedenle zararn bir baskas: tarafin-

dan karsilanmas: durumiarda m.523 uygulanabi}ecektir.2"‘7

fade veya tazmin nizaya dayanmahdir. Bu nizayt gonil rizasi olarak beklemek
“gerekmez. Fail iginden bunu istememis olsa bile iade veya tazmin eyleminin maddi
kistum iradeye dayal olarak yapmahdir. fade veya tazmin dogrudan dogruya yapilabi-

lir veya resmi veya 6zel kisilere verilerek de y::lpllabilir.?'48

“Malin iadesi veya zararin tazmini failin veya figiincis kisilerin elinde olmayan

bir sebeple meydana gelmigse m.523 uygula;mrnaz.”249

“banka zararm cebri icra yoluyla durusma sirasinda karsilandigt anlasilp ka-
bul edilmesine ragmen samk hakkmda TCY 523. maddesinin  uygulanmast”
(11.CD.10.3.97, 391/444)*°

iade veva tazminin zamant: Oncelikle bu iadenin veya zararin tazmininin takibat

icrasina baslanmadan yani kamu davasi agilmadan once yapilmig olmas1 gerekir. Mad-
denin ikinci fikrasinda iade veya tazmin igin ikinci bir siire belirtilmistir. Bu stire takibat
esnasinda (yani kamu davasi agildrktan sonra) fakat isin mahkemeye verilmesinden 6n-
ceki zamandir. Bundan hazirlik sorusturmasimn baglamasindan, savel tarafindan iddia-
name ile davanin agilmasina ve son sorusturma safhasi gegene kadar olan siireyi almak
gerekir. Bu siire igerisinde yapilan iade ve tazminde ceza altida birden figte bire kadar

indirilecektir, *!

“suca konu televizyonun sanik Hiseyin Gok 'iin emaneten biraknigr amcast Mus-

tafa Gok gosterilmesi suretiyle bu kisinin evinden alinip miisteriye iade edildigi zaptet-

27 penmezer, $.506

28 Malkog, 5.1251

8 penmezer, 5.508-510
20 Malkog, s.1252

21 Danmezer, s.511
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me ve teslim tutanaklar: ile anlasilmig olmast karsisinda TCK min 523/1. maddesinin

uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi.” (6. CD 24.12.1996, 13861)%*

YTCK da etkin pismanhk
Madde 168( 29.06.2005 tarih ve 5377 sayilt yasa ile degdisik}):

(1) Hirsizlk, mala zarar verme, gaveni kotuye kullanma, dolandiricilik, hilelf ifias, taksirff ifids ve
karsiiksiz yararlanma suglari tamamfandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda kovugturma
basiamadan once, failin, azmettirenin veya yardim edenin bizzat pigmanitk gostererek maddu-
run ugrachgi zarari aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi halinde, verife-
cek cezamn ticte ikisine kadarr indiriir.

(2) Etkin pismanhgin kovugturma bagladiktan sonra ve fakat hiikiim veriimezden &nce gdsteril-
mesi hafinde, verilecek cezanin yarisina kadari indirilir.

(3} Yadma sucundan dolayr etkin pismanik gGsteren kigiye verilecek cezanim, birinci fikraya
giren hallerde yarisina, ikinci fikraya giren hallerde (icte birine kadari indirilir.

(4) Kismen geri verme veya fazmin halinde etkin pigmaniik hikimlerinin uygulanabilmesi igin,
ayrica magdurun rizasi aranir.

Yeni TCK’nin 168.maddesi etkin pigmanlik halini diizenlemektedir. Eski
TCK’da buna karsilik gelen hitkiim m.523 idi. Bu madde etkin pigmanhk halini hirstz-
lik, dolandiricilik, emniyeti suistimal, esyay1 clirmiyeyi satin almak ve saklamak, bagka-
s arazisine hayvan sokmak ve bu maddeyle ilgili olan 519 ve 521. maddeleri i¢in

duzenlemisti.

Yeni madde metninde esyay: ciirmiyeyi satin almak ve saklamak, baskasimn a-
razisine hayvan sokmak ve bununla ilgili iki madde etkin pigmanlik kapsamindan ¢tka-
rilmas, karsiliksiz yararlanma sugu ve yagma sugu (daha az indirim ile} bu kapsama a-
Iinmastir.

Eski maddede cezada yapilacak indirim oram igin iki asamali bir sistem ongorii-
miistii. Buna gore birinci agamada bir giina takibat icrasina baslanmadan evvel iade ve-

ya tazmin gergeklestigi takdirde ceza fgte birden iigte ikive kadar indirilecekti. Ikinci

22 Malkog, 5.1252

S
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asamada ise takibat esnasinda ancak isin mahkemeye verilmesinden evvel iade veya
tazmin gerceklesirse failin gorecedi ceza altida birden figte bire kadar indirilecekti. Yeni
maddede de bu iki asama vardir. Kovusturma baglamadan 6nce failin, azmettirenin veya
yardim edenin bizzat pigmanhik gostererek magdurun ugradigi zarari aynen geri verme
veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi halinde, verilecek cezanin iigte ikisine kadan
indirilir. Etkin pismanligin kovusturma bagladiktan sonra ve fakat hitkiim vertlmezden

once gosterilmesi halinde, verilecek cezamn yansina kadan indinilir.

Maddede yapilan bir degisiklik de iade veya tazmini kimin yapacagl konusunda ol-
mugtur. Eski kanuna gore iade veya tazmini kimin yaptifi 6nem tagimiyordu. Zararin
herhangi biri tarafindan kargilanmasi durumunda da m.523 uygulanabiliyordu. Ancak
yeni madde zaran kargilayan kisileri simriamistir. Bunlar sadece fail, azmetfiren veya
yardim eden olabilir. Bu kisilerin bizzat pigmanhk gosterip ugramlan zaran aynen geri

verme veya tazmin suretiyle gidermesi gerekir.

Yeni madde iade veya tazminin tam olmas: konusunda da bir degigiklik yapmig-
tir. Eski kanuna gore iade veya tazmin tam olmaliydi. Zarann kismen kargilanmasi ce-
zamin indirilmesi igin yeterli degildi. Yeni madde metni kismen jade veya tazminin

magdurun nizasinin oldugu durumlarda kabul edilebilecegini belirtmektedir.
ILYAPTIRIM VE MAHKUMIYETIN KANUNI NETICELERI
1-Miieyyide

Bu suctaki en bityiik degisiklik sugun mieyyide kisminda olmustur. Hapis cezast
bir yildan ii¢ yila kadar iken, bir yildan bes yila kadara ¢ikarilmstir. Cezadaki bu artigin
sebebinin dolandimeilik olaylarimn artmasiyla ilgili oldugunu distintyorum. Tabi ki
sadece cezayt arttirmak sugun iglenme oramni diisirmek icin tek bagina yeterli bir yol
degildir. Ciinkii hig kimse “bu sugun cezast gok afir, bir daha bunu yapmayaymmn” diye-
rek sug islemekten vazgegmez. Ancak yasama organi genelde ilk olarak, su¢ oranini

azaltmak icin cezayl arttirma yoluna gitmektedirler.
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a)Hapis cezasi:

Sucun temel seklinin cezasi bir yildan bes yila kadar hapis ve begbin giine kadar
adli para cezasidir. Madde metninde “ ve” kelimesi kultamldig igin hem para hem hapis

cezast uygulanacaktir,

Sucun nitelikli geklinde faile iki yildan yedi yila kadar hapis ve begbin giine ka-
dar adli para cezasina hitkmolunur.
YTCK m. 49- (1) Sareli hapis cezasi, kanunda aksi belirfiimeyen hé&llerde bir aydan az,

yirmi yiidan fazla olamaz. (2) Hikmedilen bir yil veya daha az streli hapis cezas, kisa siireli

hapis cezasidir.
Dolandiricilik sugunda samia verilen ceza hafifletici sebepler nedeniyle veya
basit dolandiriciikta alt smirdan hiikiim kurulmast nedeniyle bir yil veya daha az ise bu

kisa siireli hapis cezasi olacaktr ve YTCK nmn 50. maddesinde belirtilen yaptinmlardan

herhangi birine gevrilebilir.
Kisa sireli hapis cezasina segenek yaptirimlar:

Madde 50- (1) Kisa siireli hapis cezasi, suglunun kiiligine, sosyal ve ekonomik duru-
muna, yargrlama stirecinde duydugu pigmaniiga ve sugun istenmesindeki &zelliklere gore;

a} Adfi para cezasina,

b) Magdurun veya kamunun ugradi§s zararnn, aynen iade, sugtan onceki héle getirme
veya tazmin suretiyle, tamamen gideriimesine,

¢} En az iki yil sdreyle, bir mesiek veya sanat edinmeyi saglarnak amaciyla, gerektigin-
de barinma imkans da bufunan bir egitim kurumuna devam etmeye,

d) Mahkim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar streyle, belirli yerlere gitmekten
veya belirii etkinlikleri yapmaktan yasaklanmaya,

e} Saglachdi hak ve yetkiler kotiye kullamiimak suretiyfe veya gerektirdigi dikkat ve ozen
yakamidiagane aykin davramiarak sug islenmis olmasi durumunda; mahkim olunan cezanin
yarisindan bir katina kadar streyle, ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri ahnmasina, belli bir

meslek ve sanaft yapmaktan yasaklanmaya,

f) Mahkom ofunan cezanin yarisindan bir katina kadar streyle ve gonilli ofmak kosu-
luyla kamuya yararh bir igte galistimimaya, cevrilebilir.
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(2) Sug tantminda hapis cezasi ife adii para cezasinin secenek olarak 6ng6rildagi hal-
ferde, hapis cezasina hukmedilmigse; bu ceza artik adli para cezasina gevrilmez.

(3) Daha 6nce hapis cezasina mahkim edilmemis olmak kosuluyla, mahkam olunan o-
tuz giin ve daha az sdreli hapis cezast ile, fiili isledigi tarite onsekiz yasini doldurmanmig veya
altrisbes yagim bitirmig bulunaniarin mahkam ediidigi bir yil veya daha az streli hapis cezasi,
birinci fikrada yazili segenek yaptirimlardan birine gevrifir.

(4) Taksirii suglardan dolayr hukmolunan hapis cezass uzun stireli de olsa; bu ceza, di-
ger kosullarin varligr héfinde, birinci fikranin (a) bendine gbre adli para cezasina gevtilebifir.
Ancak, bu hiktm, bilingli taksir héfinde uygulanmaz.

(5) Uygufamada asil mahkamiyet, bu madde hikiimlerine gére ¢evrilen adli para cezasi
veya fedbirdir.

(6} Hukim kesinleslikten sonra Cumhuriyet saveiiginca yapilan tebligata ragmen ofuz
giin icinde segenek yaptiimin gereklerinin yerine gefiriimesine baglanmamast veya baslanip da
devam ediimemesi hélinde, htikmg veren mahkeme kisa sdreli hapis cezasinin tamarmen veya
kismen infazina karar verir ve bu karar derhdl infaz edilir. Bu durumda, besinci fikra hikmd
uygulanmaz.

(7) Hikmedilen segenek tedbirin hikimiunin elinde ofmayan nedenferie yerine getiri-
lememesi durumunda, hikmis veren mahkemece tedbir degigtirilir.

b)Para cezasi:

Eski TCK’daki agir para cezasi “nispi para cezast” niteligindeydi. Nispi para ce-
zas1 fail tarafindan elde edilen miktara bagh olduBu igin alt veya fist s yokiu. Yeni
TCK’da nispi para cezasinin yerini adli para cezasi almstir.

YTCK m. 52- (1) Adii para cezasi, beg glnden az ve kanunda aksine hikiim bulunma-
yan héllerde yediyizotuz ginden fazla olmamak lzere belirlenen tam giin sayisimn, bir gin

karsilii ofarak takdir edifen miktar ile garpimasi suretiyle hesaplanan meblagin hakami( tara-
findan Deviet Hazinesine édenmesinden ibarettir.

(2) En az yirmi ve en fazla yiiz Tirk Lirasi ofan bir giin karsiigs adli para cezasinin mik-
tar1, kisinin ekonomik ve diger sahst hafleri goz sninde bulundurularak takdir edilir.

(3) Kararda, adli para cezastnin pelifenmesinde esas altnan tam gtin sayist ife bir gtin
karsih§: olarak takdir edifen miktar ayrt ayri gasterilir.
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(4) Hakim, ekonomik ve sahst hélferini gbz 6nande bulundurarak, kisfye adli para ceza-
sini 6demesi icin hitkmin kesinlegsme tanihinden itibaren bir yidan fazia olmamak zere mehil
verebilecedi gibi, bu cezanin belirli taksitfer halinde ddemesine de karar verebilir. Taksit sdresi
iki yil gecemez ve taksit miktari dortten az olamaz.

Kararda, taksitlerden birinin zamamnda ddenmemesi hélinde geri kalan kismin tamami-
nin tahsif edilecedi ve 6denmeyen adii para cezastmn hapse gevrilecegi befirtilir.

YTCK’nin 52. maddesi ile para cezasi konusunda birgok Avrupa {ilkesinde uy-
gulanan giin para cezas: sistemine gegilmistir. Bu sistemin amaci kisiye verilecek para
cezasimn kiginin ekonomik durumunu da goz oniine alarak belirlenmesi ve haksizlikla-
rn ortadan kaldinimasidir. Kural olarak adli para cezasi hapis cezasina alternatif bir
cezadir. Ancak kanunda belirtilen baz: suglarda (6zellikle ekonomik ¢ikar amaciyla is-
lenen suglar) hapis cezasiyla birlikte verilecektir. Giin para cezast sistemi uygulamrken
kanundaki sinirlar iginde kalmak tizere bir giin sayis: belirlenir. Daha sonra kisinin eko-
nomik durumuna gore belirlenen para miktan, belirlenen gtn ile garpilarak verilecek

ceza miktar1 bulunur.(madde gerekgesi)

Madde metninde adli para cezasimin miktar: bes giinden az ve kanunda aksine
hiikiim bulunmayan hallerde yediyiizotuz giinden fazla olamaz diye belirtilmigtir. Do-
tandiricilik sugunda ise hapis cezasiyla birlikte besbin gine kadar adli para cezasina
hitkmedilebilecegi belirtilmigtir. Yani 157 ve 158. madde agisindan adli para cezasmin
belirlenmesinde esas alinacak giin sayis1 beg giinden az ve begbin giinden fazla olama-
yacaktir. Ancak nitelikli dolandmncihigin bazi sekilleri igin, para cezasimin niteligi de-
pismistir. 29.06.2005 tarih ve 5377 sayili kanun m. 19 ile TCK m.158/1°e bir cumle
eklenmistir, bu ciimle $oyledir: “Ancak, (e), (f) ve () bentlerinde sayilan halierde hapis ceza-
sinin alt sinirr (g yildan, adii para cezastnin miktar sugtan elde edifen menfaalin iki katindan az
ofamaz.” *3 Bu ek, kanunun kabul ettigi adli para cezasi sistemini bozmus yani nispi
para cezasini kanuna tekrar sokmus; ancak bir olay igin cikarildifr izlenimi veren bu

degisiklik 1 Nisan 2005 tarihinden once gergeklesemedigi icin amacma ulagamamigtir.

253 5377 sayill kanun ile yapilan ekin gerekgesi icin bkz. Ozgeng, TCK Gazi Serhi, s.877-678,
896-897
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Dolandiricilikta daha az ceza verilmesi gereken durumu diizenleyen 159. madde
de adli para cezas1 hapis cezasina alternatif ceza olarak diizenlenmistit. Maddede sade-
ce adli para cezasma hikmedilir dendigi icin belirlenecek giin miktarn beg ile
yediyiizotuz giin arasinda olacaktir. 24

YTCK adli para cezasina taksitie 6deme imkan: da getirmigtir. Ancak taksitler-
den biri zamaninda édenmedigi takdirde geri kalan kisim tahsil edilir ve ddenmeyen
kesim hapse cevrilir. Bu hapis cezasi tazyik niteligindedir. Adli para cezasinin hukuki

sonuglarim devam etmektedir.

Adli para cezas: yerine gektirilen hapis cezasinim siiresi Uig yili gegemez. Birden
fazla adli para cezasina mahkumiyette bu stire bes yildir. Bu hapis tazyik niteliginde

oldugundan infaz: ertelenemez ve sartla sahiverilme hukimleri uygulanmaz.

Hiikamli hapis yatug ginjerin diginda kalan giinlere kargilik gelen paray: dder-
se hapisten gikanlir. Odenmeyen giinlere karstlik gelen para Amme Alacaklarnin Tah-
sili Usutii Hakkinda Kanuna gore tahsil edilir. *°

Adli para cezasmim temel ozeliikieri sunlardir:
1-Giin para cezas! sistemi kabul edilmigtir.

2-Maddede sadece adli para cezas: verilir denilmigse belirlenecek giin 5 ile 730 arasw-
da olacaktir.

3.Sadece iist stmur belirlenmisgse alt simr 5 ginden az olamaz.
4-Adli para cezasina yargilama sonunda mahkeme karar verir.
5-Bu para cezasi ertelenemez.

6-Adli sicile kaydedilir.

254 |Imaz- Ergln, $.21-5.81

25 Hakeri, 5.345
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7-Kisa streli hapis cezasina segenek bir yaptirim olarak éngdruldugu durumlar vardir.
8-Tekerrtire esas olabilir.

9-YTCK’da adli para cezasimn hapis cezast ile birlikte verildigi, hapis cezasi ile se¢im-

lik ceza olarak belirtildigi ve tek bagina ceza olarak ongoriidugi durumiar vardir, 2
2- Cezanm belirlenmesti

ETCK’daki dolandiricilik sugunun cezasi bir yildan ui¢ yila kadar hapis ve sag-

lanan haksiz menfaatin bir misli kadar afir para cezast idi.

YTCK’daki dolandirictlik sucunun cezast bir yildan bes yila kadar hapis ve
besbin giine kadar adli para cezasidir. Hakim her somut olayda YTCK m.61 de belirti-
len sugun islenis bigimini, sugun isienmesinde kullamlan araclart, sugun iglendifi za-
man ve yeri, sugun konusunun énem ve degerini, meydana gelen zarar veya tehlikenin
agirhigm, failin kast veya taksire dayall kusurunun afirhiim, failin glittGBh amag ve
saiki, goz éninde bulundurarak, islenen sugun kanuni tamminda éngoériilen cezamn alt

ve {ist stmn arasinda temel cezay belirler.

Samga verilecek para cezast belirlenirken ETCK’da saglanan haksiz menfaatin
degerine bakihiyordu. Ancak giin para cezast sisteminde bu kriter uygulanamamaktadir.
Dolandiricilik gibi maddi ¢ikar elde etraenin birincil amag oldugu suglarda sanifin ver-
digi maddi zarar bityiik boyutlara ulagabilmektedir. Hakinin adli para cezasimn mikta-
rim belirlerken samgin ekonomik durumu yaninda sugtan elde ettigi maddi yaran da
g6z oniinde bulundurmasi uygun olur. Aksi halde verilecek para cezasmun caydmeilik

ozelligi kalmaz. >

3-Belli haklan kullanmaktan yoksun birakiima

YTCK Madde 53- (1) Kisi, kasten iglemig oldugu sugtan dofayt hapis cezasina mahka-
miyetin kanuni sonucu olarak;

20 y\Imaz- Erglin, $.83

57 {imaz- Ergin, .21
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a) Surekfi, siireli veya gegici bir kamu gorevinin dstlenilmesinden; bu kapsamda, Tlrki-
ye Biiyik Millet Meclisi iyeliginden veya Deviet, il, belediye, kGy veya buniarn denetim ve go-
zetimi altinda bulunan kurum ve kuruluglarca verilen, atamaya veya segime tabi botin memuri-
yet ve hizmetlerde istindam edilmekten,

b) Segme ve segiime ehfiyetinden ve diger siyasi hakian kullanmakian,
¢} Velayet hakkindan; vesayet veya kayyimiida ait bir hizmette bulunmaktan,

d) Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyast parti tzel kigilikierinin yoneticisi
veya denelgisi olmaktan,

e} Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu nitelijindeki meslek kurulugunun iznine tabi
bir meslek veya sanati, kendi sorumiulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir ofarak icra

etmekten, yoksun birakilir.

(2) Kisi, islemis bulundugu sug dolayistyla mahkam oldugu hapis cezasinin infazi ta-
mamianincaya kadar bu haklari kullanamaz.

(3} Mahkdm oldugu hapis cezast erfelenen veya kogullu saliverilen hikamidniin kendi
altsoyu izerindeki velayet, vesa yet ve kayyimhk yetkileri acisindan yukaridaki fikralar hakamieri
uygulanmaz. Mahkam oldugu hapis cezas! ertefenen hakamid hakkinda birinci fikranin () ben-
dinde s6z konusu edilen hak yoksunlugunun uygultanmamasina kerar verilebilir.

(4) Kisa streli hapis cezast ertelenmis veya filli igledigi sirada onsekiz yasini doldur-
marmis olan kigiler hakkinda birinci frkra hitkmi uygulanmaz.

(8) Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kdtilye kuflaniimas: suretiyle islenen
suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkimiyet hélinde, ayrica, cezanin infazindan sonra igle-
mek tzere, hitkmolunan cezamn yansindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kulfamimasinin
yasaklanmastna karar verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin kotiye kulfanimasi surefiyle islenen
suglar dolaytstyla sadece adli para cezasina mahkamiyet hélinde, hakamde belirtifen glin sayi-
sinin yanisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanimasinin yasaklanmasina karar veri-

lir.
Hakmiin kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama ile ilgili sdre, adli para cezasinin ta-

mamen infazindan itibaren iglemeye baglar.

(6) Belii bir meslek veya sanatin ya da trafik dizeninin gerektirdigi dikkat ve ozen yt-
kamitiagine aykirilik dolayistyla islenen taksirli sugtan mahkamiyet hafinde, (g aydan az ve Ug
yildan fazla olmamak Gzere, bu meslek veya sanatin icrasinin yasakfanmasina ya da SUricu
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