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OZET

Diyarbakir ornekleminde yapilan calismada kimligin insasinda hangi degerlerin
one ciktigl, bireylerin kendilerini nasil, hangi degerler lizerinden tanimladiklari, vurgu
yapilan temel Ozelliklerin giinliik iliski ve tercihleri nasil yonlendirdigi, i¢ grup- dis
grup algilamalarini (biz-6teki ayrimi) ortaya koymak hedeflenmistir.

Sosyal Kimlik Teorisi’nin agiklanmasindan sonra konu ile ilgili etnisite, 1rk,
ulus, milliyetcilik gibi terimler tamimlanmig, aralarindaki benzerlikler, farkliliklar
tizerinde durulmus, terimler arasi sinirlar belirginlestirilmeye calisilmistir. Kiirt etnik
kimligi iizerine yapilan tartismalar, Osmanli Imparatorlugu ve Cumhuriyet désnemindeki
Kiirt milliyetciligi hakkinda kisa bilgiler verilmistir.

Mart-Nisan 2007°da 15 katilimciyla derinlemesine miilakat yontemi ile niteliksel
bir ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Goriigmeler sabit bir soru listesi ve goriismenin gidisatina
gore yeni sorularin eklemlenmesiyle yapilmistir. Soru listesinde katilimcinin 6zel
hayatiyla, yakin cevresiyle ve toplumsal hayatiyla ilgili tercihlerini, yaklagimlarim
dikkate alarak 6zelden genele yayilan bir diizenleme yapilmistir. Kasete kaydedilen
goriigmeler metin haline doniistiiriilerek sOylem analizi i¢in kullanmilmistir. Her
katilimcinin goriigsmesi tek tek analiz edilmis ve elde edilen sonuglar sonug¢ boliimiinde

belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Etnisite, Kimlik, Kiirtler, Soylem, Soylem analizi
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ABSTRACT

With the study made on Diyarbakir sample, it was aimed to put forward in the
building up of identity- which merits come to the fore, how and on which merits do
individuals define themselves, how does the fundamental tenets that are mostly
emphasized shape the daily relations and preferences, the inner and outer group
perceptivity (the distiction of us and them).

After the explanation of Social Identity Theory, related terms such as ethnicity,
race, nation and nationalism are defined, the similarities and disparities between them
are put forward and the borders between the terms are attempted to be clarified. Short
information is included about the debates on Kurdish ethnic identity and the Kurdish
Nationalism during the Ottoman Empire and Republican Period.

In depth qualitative interviewing method is used on 15 participants during March
and April 2007. The interviews are conducted by using 15 preelected questions and new
questions are asked whenever needed through the interviews. The question list is
prepared by taking into account of private lives, immediate surroundings and social
lives of the participants and arranged in order from specific to general questions. Taped
interviews are turned into text and used in discoursive analysis. Every participant’s

interview is analyzed individually and the results are presented in the conclusion part.

Key words: Diyarbakir, ethnicity, identity, Kurds, discourse, discoursive analysis
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ONSOZ

Diyarbakir ornekleminde yapilan bu c¢alismada etnik kimlik tartigmalarinin
ortaya konulmasi amaglanmigtir. Diyarbakir’da yasayan onbes katilimcr ile
derinlemesine goriisme yapilalarak bu goriismeler soylem analizi ile degerlendirilmistir.
Bu baglamda birinci boliimde niteliksel arastirma yontemleri, sOylem analizinin
dayandigi teorik yap1 ve aragtirmanin uygulama siireci hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci boliimde kavramsal cerceve cizilmis, ilgili terimlerin tanimlar1 ve tarihsel
stirecteki degisimleri/doniisiimleri, birbirleri ile aralarindaki bag ve sinirlart ortaya
konulmustur. Bireyler arast ve gruplar arasi iliskilere odaklanarak bireysel kimligin ve
sosyal kimligin nasil ortaya konuldugu, nasil insa edildigini aciklamayi hedefleyen
Sosyal Kimlik Teorisi de bu béliimde agiklanmistir. Orneklemi olusturan bireylerin
etnik kokenleri ile ilgili goriis ve yorumlar da tarihsel siireciyle beraber agciklanmistir.

Uciincii boliim de her katilimcinin goriismesi tek tek analiz edilmis ve biitiin
katilimcilarin ortak goriisleri basliklar altinda toplanarak son boliimde agiklanmastir.

Uzun zaman i¢inde ortaya c¢ikan bu calismada pek cok kisinin emegi vardir.
Dolayisiyla bu kisilere en azindan tesekkiir borcumu o6demek istiyorum. Zizek’in
Yamuk Bakmak kitabinda olaylara alisilmisin disindaki veya pek denenmemis
yollardan giderek onlarin fark edilmemis yonlerinin agiga cikaril alabilecegine dair bir
tavsiyesi vardi. Bu tavsiyeden hareketle hayatimda daha uzun zamandir bulunanlarla
baglamak istiyorum.

Anneme bana inandig1 ve 1srarla bundan vazgecmedigi icin, kardeslerime ve is
arkadaslarima goriismeleri metne doniistiirmelerindeki yardimlar icin, Ozgiir’e nezaketi
ve anlayish tutumu icin ve tiim hocalarima (tanisma firsattim olmamasina ragmen
yazmis oldugu kitaplarla yolumu belirginlestiren Saymn Prof. Dr. Nuri BILGIN’e)
yetismemdeki emekleri icin tesekkiir ediyorum.

Ciddiyeti ve disiplini ile derslerinde ¢ok sey 0grenme firsati veren hocam Sayin
Doc. Dr. Riistem ERKAN’a ve ayrica bu ¢alismay1 destekleyen, hi¢ yasak koymayarak
Oniimii acan ve hayatimi kolaylastiran tez damismamim Saymm Dog¢. Dr. Mazhar
BAGLI’ya 6zellikle tesekkiir etmek istiyorum.

Son olarak Sayin Yrd. Do¢. Dr. K. Oya PAKER’e -yardimlar1 olmasaydi bu

calisma olamazdi- tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIiS

Bu calismada Etnik kimligin insa siirecinde nelerin belirleyici oldugu
anlasilmaya calisilmaktadir. Diyarbakir 6rnekleminde yapilan ¢alisma da kimligin
insasinda hangi degerlerin one ¢iktig1, bireylerin kendilerini nasil, hangi degerler
tizerinden tamimladiklari, one c¢ikarilan 6zelliklerin giinliik iliski ve tercihleri nasil
yonlendirdigi ve i¢ grup-dis grup algilamalarinin (biz-6teki ayrimi) ortaya konulmasi
hedeflenmistir. Bu c¢alismanin teorik zeminini Tajfel ve Turner’in calismalarina
dayanan Sosyal Kimlik Teorisi olusturmaktadir.

Calismanin kuramsal temelini olusturan Sosyal Kimlik Teorisi gruplar arasi
iligkilere ve catismalara odaklanmis bir teoridir. Birey kendisini nasil bir grubun
tiyesi olarak kabul eder? Gruplar arasi farkliliklar algilamasi nasil olusur ve bu
davraniglara nasil yansir? Gruplar arasi ¢atigsmalar1 ortaya c¢ikaran ve bu catismalari
besleyen siirecler nasil olusur? gibi sorular Sosyal Kimlik Teorisi’nin ilgi alanini
olusturur.

Calismada pozitivizme elestiriler getiren ve alternatif oneriler sunan niteliksel
arastirma yontemlerinden 6zelde sdylem ve sdylem analizinden bahsedilecektir.

Arastirma, Diyarbakir merkezde yasayan kendilerini Kiirt olarak kabul eden
15 birey ile yapilmistir. Ozellikle Kiirt kokenli bireylerin secilmesinde Tiirkiye nin
icindeki ikinci biiyiik etnik grubunu olusturmalarn ve degisik basliklar altinda-Kiirt
sorunu, Giineydogu sorunu, azgelismislik sorunu vb.- tanimlanip sadece ulusal
sinirlar icinde degil uluslararasi giindem de yer bulmalar1 etkili olmustur.

Calismada Kiirtlerin tarihi hakkinda bilgi verilmistir. Kiirtlerin tarihteki
konumlari, 6zellikle Osmanli Devleti, Cumhuriyetin kurulus yillar1 ve giiniimiizdeki
konumlarindan bahsedilmistir. Kiirtler kaynaklarda genellikle birbiriyle celisen
teorilerle kendilerine yer bulmuslardir. Bunun nedenini Kiirtler hakkinda yaptigi
calismalarla taninan bilim adami van Bruinessen soyle ifade etmektedir: “Kiirtlerin
bir ulus olusturup olusturmadigr ve bu ulusun kimleri kapsayacagi sorulari nesnel
olarak cevaplandirilamaz. Bu sorulara verilebilecek her tiir cevap, politik bir program

olusturur.” (2006:82) Bu calisma da “politik bir program” olusturmamak icin



olabildigince farkli goriislere yer verilmeye calisilmistir. Ayrica goriismelere katilan
bireylerin ‘resmi bir kimliginin’ olmamasina dikkat edilmis, ‘siradan insanlar’ ile
gorlistilmiistiir.

Sosyal bilimlerde kimlik kendisine On siralarda yer bulan bir kavramdir.
Oncelikle psikolojik bir kavram olan kimlik &zellikle 1970’li yillardan sonra 6nem
kazanarak sosyoloji ve antropolojinin de sahasi i¢ine girmistir.

Psikolojide benlik kavramiyla yakin anlamlarda hatta bazen esanlamda
kullanilan kimlik birey icin Bilgin’in (2007) ifadesiyle bir “adres” ve bir “resim”
gibidir. Bireyin hem kendisinin kim, ne, nerede oldugunu anlamasini hem de
digerlerini tanimasim ve aradaki mesafeyi tahmin etmesini saglar. Bu ¢alismanin ilgi
alan1 olan kimlik ingas1 etnik koken, gruplarin olusumu, bireyin kendisini tanimlama
seklinden hareketle anlagilmaya calisilacaktir.

20. ylizyilin sonunda ortaya ¢ikan genel kami smirlarin kalktigi, kiiciilen
diinyada kimlik farkliliginin da siirecle uyumlu sekilde 6neminin azalacagi tahmini
diinyanin degisik bolgelerinde artan etnik catismalar, micro-milliyet¢ik hareketleri,
farkliliklarin korunmasi ve vurgulanmasiyla yanliglanmakta ve konunun giindemde
kalmasina yol agmaktadir. Soguk savasin sona ermesinden sonra Ozellikle
yugoslavya’nin dagilma siirecinde yasanan catisma ve savas milliyet¢i dalganin yok
olmak bir yana giiclenmesinin bir kaniti niteligindedir. Yillarca ayn1 topraklarda i¢
ice yasayan insanlarin etnik farkliliklar1 kanli savaslarin ¢ikmasinin sebebi olmus,
insanlar1 bir arada tutan degerler anlamlarini yitirmistir.

Diinyanin i¢inde bulundugu ikilem kimlik kavraminin da bir 6zelligidir. Birey
hem bir grubun icinde onlarla olmak isterken bir yanmiyla da biricikligini agiga
cikarmak ihtiyacindadir. Kimlik benzerlik ve farklilik ikiligini i¢inde barindirir. Bu
calismada konunun agiklanmasinda Sosyal Kimlik Teorisi’nden yararlanilacaktir.

Sosyal ~Kimlik Teorisi’'nin  agiklamasindan  sonra ilgili  terimler
tamimlanacaktir. Etniklik, 1k, ulus, milliyet¢ilik gibi terimleri aralarindaki
benzerlikler, farkliliklar acgiklanacak, kavramlar arasi sinirlar belirginlestirilmeye
calisilacaktir. Bu kavramlarin kullanimi tarihsel siire¢ iginde sekillenmistir.
Genellikle birbirlerinin yerine kullanilmis ya da anlamlarinin kapsadigi alanlar
degismis, donem donem kesisen noktalar donem donem de farklilasan yanlar

vurgulanmistir.  Modernizm ve onun ideolojisi olan Milliyetgilikle beraber



giiniimiizde kabul edilen anlamlara ulagilmistir.”...ii¢ terimin hepsi modern diinyada
“halklar”1n cesitleri sayilan “irk”, “ulus” ve “etnik grup”tur. Bunlardan sonuncusu en
yenisidir ve gercekte, 6nceden yaygin bir sekilde kullanilan “azinlik” teriminin yerini
almistir.” (Balibar, 2000:98) Bu kullanim c¢esitliligi ihtiyaclardan ya da tercihlerden

3

kaynaklanir. “...bir “halk”in olus ve davranis bicimlerinin ya ayirt edici genetik
ozellikleri [irk kavramu ile] ya toplumsal-siyasal tarihi [ulus kavrami ile] ya da
geleneksel normlar1 ve degerleri [etniklik kavrami ile] oldugu varsayilmaktadir.”
(Balibar, 2000:99) Biitiin bunlar icat edilmis, kurgulanmis kabullere dayanmaktadir.

Birey sosyal bir ¢evrede diger bireyler ve nesnelerle siirekli temas kurarak
yasamini devam ettirir. Araliksiz bir sekilde etrafindan kendisine dogru bir uyaran
akis1 vardir. Bu uyaranlar sistematize eder, anlamli hale getirmeye ¢alisir. Bu sayede
hayatim1 diizenleyebilir, kararlar alabilir. Bu isleme kategorizasyon adi verilir.
Kategorizasyon ile ¢evre taninir hale gelir ve birey kendi kimligini de bu tanimlarini
hesaba katarak yapar. “Insanlarin kendilerini ve digerlerini milliyet, din, etnik orijin,
cinsiyet, yas, meslek ve orgiisel iiyelik gibi cesitli kategorilere siniflama egilimi
sosyal kimlik diisiincesi bakimindan ele alinmaktadir.” (Soylu, 1994:1) “Sosyal
Kimlik Teorisi’ne gore insanlar c¢esitli kategorilere gore siniflandirilabilmekte ve
farklr bireyler farkli kategorizasyon semalarindan yararlanabilmektedir. Kategoriler,
tiyelerinden soyutlanmis prototipik karakteristikler ile tanimlanmaktadir.” (Oakes,
Turner ve Halsam,1991, Akt. Soylu)

Katagorizasyon siireciyle birey hem kendi kimligini hem de etrafindakileri
tanimlar. Bu tanimlamaya gore kendi Sosyal Kimligini tarif eder. Bunun i¢in diger
kategorilerdeki bireyleri de isin igine katar. Soylu’nun Ornegine gére “Geng”
kategorisi “Yasli” kategorisiyle iligkilendirilerek anlamli hale gelir. (Soylu, 1994:2)

Kategorizasyon siireci objektif, tamamen giivenilir olan bir degerlendirme ile
sonuglanmaz ya da her kategoriye ayn1 derecede onem atfedilmez. Bireyler genel
olarak karsilastirma yaparken kendi kimliklerini diger bireylere kiyasla daha olumlu
algilamaya meylederler. Boylece olumlu kimlik ihtiyacimi karsilamis olurlar. Sosyal
Kargilastirma siireciyle birey kendi grubunun olumlu buldugu ozelliklerini 6ne
cikarir, belirginlestirir diger grup ile aralarindaki farkliliklarin derecesini artirir. Eger
one c¢ikarilacak olumlu bir 6zellik bulunamazsa birey grubunu ya da gruplar arasi

karsilagtirma boyutlarin1 degistirerek olumlu kimlik algisini1 olusturma yoluna gider.



BOLUM-1

1.1. Yonteme Dair

Sosyal Bilimlerde etkin olan birbirinden farkli yaklasimlar vardir. Bunlar;
pozitivizm, fenomenolojik yaklasim ve elestirel okuldur. (Kiimbetoglu, 2005:
Hekman, 1999) Her yaklasimin olaylara bakisi, yontemleri, kullandiklart teknik ve
ara¢ gerecler farklilik gosterir, kullanilan araglar bilim adaminin amaglarina gore
secilir.

Sosyal bilimlerde tartismali olmakla beraber hakim yaklagim pozitivizm’dir.
Pozitivist bakis, doga bilimlerinin ulastig1 basarilara ulasmak maksadiyla kullanilan
yontemin sosyal bilimlere transfer edilmesine ve toplumsal sorunlara bilimsel
yontemler 1s181inda ¢oziim iiretmeyi amag edinmistir. Ozellikle 18. yiizyildaki hizl
toplumsal degisimin yarattig1r kaos ve catismalara ¢6ziim arama ihtiyacindan dogan
sosyal bilimlerde matematige, deneysel yonteme, nesnel Olgiimlere sarsilmaz bir
inang vardi. Sosyal bilimciler “tarihsel ve Kkiiltiirel 6nyargilardan arindirilmis insan
dogasina iliskin ezeli ve ebedi hakikatlere/dogrulara dayanan bir sosyal bilim
metodolojisi gelistirmek ve insanlar hakkinda bilimsel yasalar formiile etmek icin
doga bilimlerinin “nomolojik-tiimevarimc1 yontemini takip etmek” amacindaydi.
(Hekman, 1999:17) Fakat ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra bu bakisa
elestiriler ve yeni yontem Onerileri ortaya konuldu. Bu 6neriler sonucu ortaya ¢ikan
Niteliksel yontemler sosyal olgular1 aciklamada nesnellik kadar oznellige, bireye
ozgiiliige, bireysel algi farkliliklarina, gdzlemlenemeyen siireclerin énemine vurgu
yapar. (Kircaali-Iftar,1999)

“Yorumsamaci, idealist, fenomenolojik” olarak adlandirilan farkli diisiince
akimlarinin (Kiimbetoglu, 2005:22) onerdigi yaklasim pozitivizmden tamamen
farklidir. Yorumsamaci yontemde amag¢ deney gozlem gibi yontemler kullanarak
kesin, Olgiilebilir, nesnel sonuglara ulasmak yerine sosyal hayati anlamak,
yorumlamak ve 6znel yanlar1 ortaya koymaktir. Sosyal gercekligin ‘sabit bi¢cimlerini’
degil, giindelik pratikleri i¢indeki, de8isken Ozelliklerini, sosyal iliskilerin i¢inde
yeniden olusan ve 6znelliklere yansimasini kavrayabilmek icin olgular1 toplamaktan

baska, belirli aracg, yol ve tekniklere gereksinim vardir. Kalitatif arastirma, oncelikle



sosyal baglamin sosyal olarak olusturulmasina, sosyal yapilarin celiskili ve tartismali
ozelligine ve dingin olmayan oriintiilerine dikkat ederek, yani sosyal gercekligi verili
olarak ele almayarak ise baslamaktadir. Bu yaklasim, ‘kiiltiirii’, ‘anlam1i’ ve ’dili’
merkezi Onemde kavramlar olarak degerlendirmektedir. Sosyal, kiiltiirel, politik
formasyonlar1 kendi karmasik 6zgiilliikkleri i¢inde, onlar1 yansitan sdyleme bakarak
ve bu sdylemde yansimasini bulan kimi zaman agik, kimi zaman ortiik 6zellikleri
kesfederek anlamaya calismak, yorumsamaci yaklasimin hareket noktasini
olusturmaktadir. (Kiimbetoglu, 2005:28) “Hermenoitik model nedensel iliskilere
odaklanmak yerine dikkati dil iizerine ceker.” (Langenhove, 1995 Akt. Paker,
2005:16)

Yorumsamaci yaklasimda aragtirmaci yalniz bilgi toplayan kisi degil kendi
deneyimleri, yaklagimlar1 ile arastirmada yonlendirici bir pozisyondadir.
“Yorumsamaci goriis, yasanan insan deneyimlerini tanimlamak ve az sayida insanla
yogun bir bicimde goriiserek iligkiler gelistirmek, boylece sosyal olarak insa edilen
gercekligin insanlar aras1 aglarimi anlatabilmeyi amaglar.” (Lipson, 1991 Akt.
Kiimbetoglu, 2005:29) Genis 6rneklem gruplar1 yerine az sayida bireyle calisilir,
onlarin diinyalarint nasil kurduklari, diisiince, deneyim ve iliskilerinin yansimalari
anlagilmaya calisilir. Hipotez test etmek, teorilere ulagmak, degiskenler arasindaki
iliskileri kesfetmek yerine esnek bir arastirma plami ile yola cikilir, veriler arastirma
sirasinda (derinlemesine goriisme, odak grup goriismeleri ve katilimhi gozlem
yontemleri kullanilarak) arastirmacinin siirece katkilar1 ile olusturulur, kurulur.
“Niteliksel arastirma, insanlarin ve kiiltiirlerin ayrintili, derinlemesine bir tanimini
yapmak, insanlarin gerceklige yiikledikleri anlami, olaylari, siirecleri, kavrayis ve
anlayislarini ortaya koymak i¢in yapilan bir eylemdir.” (Kiimbetoglu, 2005:47)

Yorumsamaci yontem insant ve sOylemi merkeze almayi, nesnel bilgiye
ulagsmak yerine bireyi, icinde yasadigi ve kendi olusturdugu anlam ag1 iginde
degerlendirmeyi Onerir. “Arastirmacinin ulasti§i anlamlarin kag¢inilmaz bigcimde
icinde yasamakta oldugu tarihsel-toplumsal yapiyla siki baglantilar1 olduguna
inanir.” (Goka, Topguoglu ve Aktay, 1999:29)

Yorumsamaci yaklagima psikolojiden destek daha c¢ok Avrupa Sosyal
Psikoloji temsilcilerinden gelmistir. Bu destek sosyal psikolojinin yeni arastirma

alanlarina yonelmelerine ya da ‘“hangi araglarla ve ne tiir stratejilerle nasil



diisiiniiyoruz; bilgi igeriklerimiz neler ve nicin bdyle olusmuslardir?” gibi yeni
sorulara yonelmeleriyle sonuc¢lanmistir. (Paker, 2005:21) Psikolojide etkin olan
kognitif yaklasimin agiklamalarina elestiriler getirerek psikolojiye yeni oOncelikler
belirmislerdir. (Potter, 2004:65-91)

Bu calismada/arastirmada hedeflere ulasabilmek i¢in SoOylem Analizi
kullanilmistir. S6ylem Analizi’nde temel olan metin’dir. “Analizin nesnesi, sozli,
yazili ve sozsiiz metinlerdir.” (Sozen, 1999:82) Bizzat dilin kullanimi, konugma ve
metinlerin insasi arastirilan konunun anlasilmasinda esas dikkat edilmesi gereken
noktalar1 olusturur. Metnin igerigi, dilin nasil kurgulandigina dikkat edilir. “Bu
analiz, dili bir eylem, iletisim formu, sosyal pratik olarak gérme ve yorumlama
ozelligi tasir.” (Sozen, 1999:82)

Potter, Edwards ve Wetherell gibi bilim adamlarinin caligmalarina dayanan
Soylem Analizi, degisik alanlarda -‘“etnometodoloji, retorik, linguistik felsefe,
konusma analizi, post-yapisalcilik ve bilgi sosyolojisi gibi” (Arkona¢ ve Paker,
1998:155)- etkisi olan ve her ne kadar heniiz birbiriyle uyum saglayamamis olsa da
tutarl1 bir aragtirma yontemi olma amaciyla olusturulmustur.

Soylemler insanlarin birbirleriyle iligkileri, hayata bakislar1 ve eylemleri
hakkinda bilgiler tagir. “Ifadeler yoluyla kendimizi ve deneyimlerimizin dogasini
tanimlar ve gergekligimizi yeniden insa ve organize ederiz.” (Paker, 2005:133)

“Soylemin kalbi baglamda atar.”’(Sozen, 1999:162) Konugsmalar yapildig
durum icinde sekillenir. Durumdan bagimsiz bir sdylem soz konusu olmaz.
Konusmay1 yapanlarin kim oldugu, konusmanin gectigi mekan, ihtiyaglar baglami
belirler. “... Konusmanin, bir okulda veya bir doktorun muayenehanesinde ge¢mesi,
bu konusmanin...” yoniinii ve icerigini belirleyebilir, ama bu konugmanin illaki
“pedogojik veya tibbi olmasi gerekmez. Analiz asamasinda duruma bagliliga dikkat
edilir.” (Potter, 2004:70) Bahsi gecen konu ayni bile olsa onun ifade edilmesi
sirasinda farkli ingalar yapilabilir, soylemi insa edenlerin tutumlari, ihtiyaglari ve
yonelimlerine gore sanki farkli bir konudan bahsediliyor sonucu ¢ikarilabilir. Ayn1
olayin, konunun farkli versiyonlar1 ortaya konulmus olur. Bu farkliliga ragmen her
sOylem kendisinin dogru, gercek oldugunu iddia eder. (Burr,1995) “...insanlarin ne
sOylediklerinden bir anlam ¢ikarmada, bu insanlarin icinde bulunduklari sosyal

baglami hesap etmemiz gerekir.” (Willig, 1994:2)



Soylem Analizi’'nde veriler toplanirken arastirmaci edilgen, sadece veriyi
toplayan kisi degil; siirecin bir pargasidir. “Gorlismeyi yapan, goriisiilen kadar istirak
eder ve sik sik, goriismecinin konusmasi goriisiilen kisininki kadar ilgingtir.” (Potter
ve Wetherell, 1995:80-93) Arastirmacinin bu tutumunun konuya yeni acilimlar
getirdigi, arastirmaya katilan kisilerden edinilen bilgilerin daha ayrintili alinmasin
sagladig diisiiniiliir.

Dili, dilin nasil insa edildigini, anlamaya odaklanan séylem analizinde ilk
olarak analizi yapilacak metin bastan sona okunur. Okuma esnasinda benzer ifadeler,
tutarlt boliimler, konu ile ilgili metaforlar, 6zel anlam ifade eden kelimeler ve ortak
temalar -“Aciklayici Repertuarlar”- ortaya c¢ikarilmaya calisilir. Baslhiklar/ ana
temalar belirlendikten sonra bunlarin sonuglari inceleme icin ayrilir. (Burr,1995)

Goriismelerin desifre edilmeleri sirasinda sdylemin biitiinlinii kapsamast
acisindan yalmiz dile dokiilenleri degil; dokiilmeyenleri, ifade edilmeyen ama
davranisa yansiyan vurgulari da dikkate almak oOnemlidir. “ Yaziya dokiimiin,
konusmanin duraksama, gecikme ya da vurgu gibi dilsel olmayan yonleri hakkinda
bir malumati kapsadigr unutulmamali.” (Willig,1994:4) “...séylem psikologlar1 énce
materyallerini transkribe etmeli ve soOylenen kelimelerin zenginligini tasidigi
hissedilen sekillerde yapilmasi icin oldukga siki yontemler tasarlamak zorundadirlar.
Duruslar, vurgular, tereddiitler, iist tiste gelisler vb. hepsi gorsel sunuma agilmalidir.”
(Burr,1995:18-19)

Metne doniistiiriilen malzemenin anlamini ¢6zmeye okuma ile baslanir.
Okumak metin hakkinda fikir edinmek, icerigi olusturan yapinin anlasilmasi
acisindan bir baslangic olusturur. “...okumak, metnin ne yaptiginin farkina
varmamiz1 saglar.” (Willig, 1994:5) Metinde analiz asamasinda dikkate alinacak
boliimlerin belirlenmesiyle ikinci asamaya geg¢ilmis olunur. Aragtirmanin amaglarina
gore ilgili pargalar secilir, ilgisiz bolimler kapsam disinda birakilir. “Kodlama”
asamasinin dikkatli yapilmasi metinde ilgili boliimlerin analize dahil edilmesi

acisindan 6nem arz eder.

1.2. Arastirmamin Uygulamasi



Katilimcilarin en temel ortak ozellikleri aym etnik kokenden gelmeleridir.
Ayrica Diyarbakir ilinde yasiyor olmalarina dikkat edilmistir. Yas, egitim, cinsiyet
veya meslek gibi degiskenlerin dagilimi kendiliginden sekillenmistir. Demografik

bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Table 1 : Katihmcilarin Demografik Bilgileri

y EGITIM MEDENI L
DOGUM YERI | YAS CINSIYET
DURUMU | DURUM

BAKKAL Diyarbakir 42 ilkokul Evli Erkek

OGRETMENH1 Kahramanmaras | 30 | Universite Bekar Erkek

OGRETMEN2 Diyarbakir 30 | Universite Bekar Erkek
HALKLA ILISKILER .

. Diyarbakir 27 Universite Bekar Kadin

UZMANI-H.L.U.-
ECZACI Mardin/Derik 44 Universite Evli Erkek
Mus/ Bulanik

EV KADINI1 32 Lise Evli Kadin
GUVENLIK .

N Diyarbakir/Lice 34 Universite Evli Erkek

GOREVLISI
KIMYAGER Sanliurfa/Surug 28 Universite Bekar Kadin
MEMUR Diyarbakir/Cinarli | 42 Lise Dul Erkek
Diyarbakir/Ergani .
SHCEK MEMUR 41 Ortaokul Evli Erkek
EV KADINI2 Mardin/Cinar 24 ilkokul Evli Kadin
Yiksek
UZMAN SOSYOLOG | Mardin/Kiziltepe | 27 . Bekér Erkek
Lisans

SOSYOLOG Van/Catak 26 Universite Bekar Kadin

ECZACI2 Mersin 25 Universite Bekar Erkek

OGRENCI Diyarbakir 29 Lise Evli Erkek

Goriismelerde 23 maddelik standart soru listesi referans alinmistir. Bu soru

listesi:
SORU LISTESI

Demografik Boliim:




Dogum yeri,

Yas,

Egitim Durumu,

Meslegi,

Medeni Durumu ( Evliyse: Esin Yasi, Egitim Durumu, Meslegi, Cocuk sayis1)
Evde yasayan varsa diger bireylerin yakinlik durumu,

Ailenin gelir diizeyi, (yiiksek, orta, diisiik)

Kag yildir D.bakir’da yasadigi sorulmustur.

1. Sizden kendinizi tanimlamaniz istense akliniza ilk gelen yoniiniiz hakkinda

neler soyleyebilirsiniz?

2. Dini inan¢larmzin giinlik hayatinizda ne kadar etkili oldugunu

diistiniiyorsunuz?

3. Mensup oldugunuz mezhebin bir iiyesi olmanin size ne sagladigim

diistiniiyorsunuz?

4. Etnik kokeniniz veya mezhebiniz hayatimizi ya da tercihlerinizi nasil

etkiliyor?

5. Cocugunuz farkli mezhepten biriyle evlenmek isterse tepkiniz ne olur?

6. Giinliik hayatimzda Tiirkce disinda kullandiginiz bagka bir dil var m1? Hangi

durumlarda diger dili kullantyorsunuz?

7. Esinizi secerken nelere dikkat ettiniz? Sizi neler/ kimler yonlendirdi?

8. Cocuk yetistirmede dikkat ettiginiz hususlar nedir? (kendi kiiltiiriinii tasimasi

vb.)

9. Cocuklariniza isim verirken sizi etkileyen, yonlendiren ne oldu? Nigin bu

ismi tercih ettiniz?

10. Yeni bir eve taginacaksiniz. Komsularinizin nereli/kimlerden olacagina 6zen

gosterir misiniz?
11. Komsularimizi  diisiindiigiiniizde  etnik  kokenleri  hakkinda
sOyleyebilirsiniz?

12. Dostlariniz segerken hangi 6zelliklere dikkat edersiniz?

13. En yakin arkadasimzi diisiindiigiiniizde etnik kokenleri hakkinda neler

sOyleyebilirsiniz?
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14. Tiirkiye’de  farkli toplumsal gruplara nasil davramilmasi gerektigini
diistiniiyorsunuz?

15. Tiirkiye’de Kiirtlere yonelik yiiriitillen siyaseti nasil degerlendiriyorsunuz?
Kiirtlerin siyasete katkisini nasil degerlendiriyorsunuz?

16. Vatandaslik gorevleri, vatandaslik haklari, demokratik haklar gibi konularda
neler diisiiniiyorsunuz?

17. Cumhuriyet ile yonetilen bir iilkede yasamanin hayatinizi nasil etkilediginizi
diistiniiyorsunuz?

18. Yurttas olmak sizin i¢in ne anlam ifade ediyor, size nasil bir gorev ya da
sorumluluk verdigini diistiniiyorsunuz?

19. Bir hemserinizi bagkalarindan nasil ayirt edersiniz?

20. Iyi bir hemseri nasil olmal1?

21. Kiirt olan birini nasil tarif edersiniz?

22. Tirkleri nasil tarif edersiniz?

23. Herhangi bir kurulusa( parti, dernek vb.) iiye olmak konusunda fikriniz nedir?

Eger iiye olmak isteseydiniz nelere dikkat ederdiniz?

Gorlisme sirasinda 23 soruluk listenin disindan da yeri geldiginde sorular
yoneltilmigtir. ~ Biitiin katilimcilara ayni1 yonerge okunmus, isimlerinin gizli
tutulacagi, goriismelerin arastirma disinda kullanilmayacagi, goriismelerin daha ¢ok
sohbet niteliginde gecip herhangi bir dogru-yanlis degerlendirmesinin sz konusu
olmadig1 yalniz o bireyin fikirlerinin 6nem tasidig: belirtilmistir. Her bir goriisme
yaklasik bir saat siirmiistiir. Siirecin kesilmemesi i¢in goriismeler daha c¢ok
tiniversitede ya da goriismelerin boliinmeyecegi bir mekanda gerceklestirilmistir.

Kasete kaydedilen goriismeler sonra desifre edilmistir. Desifre etme yontemin
yapisina uygun olarak gramere uygun hale getirilmeden aynen duyuldugu gibi
yapilmustir. “Transkripsiyon, bircok dil hatasini, duraksamalari, ses degisikliklerini
ve vurgularin1 kapsamaktadir. Etkilesimi anlamlandirmada, katilimcilar i¢in 6nemli
rol oynayan, derin nefes alma, duraksama, kekeleme v.b. ozellikleri belirtmek
transkripsiyonun kavrayisini arttiracaktir.” ( Potter ve Wetherell, 1995;80-93)

Metne doniistiiriilen goriismeler daha sonra analize dahil edilecek boliimlerin
secilmesi ve ilgisiz kisimlarin kapsam disinda tutulmalar1 icin ayiklanmuastir.-

“kodlanmistir”-. “Soylem Analizinde bu sekilde kodlama, analizin kendisinden
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ayridir; bu yalmzca ilgili materyale odaklasmak suretiyle analitik islemi/isi (task)
kolaylastirmak i¢in tasarlanmaktadir .”” ( Potter ve Wetherell, 1995;80-93)

Her katilmcimin analizi tek tek yapilmis, genel degerlendirmede
katilimcilarin - ortak vurgularina dikkat edilerek bazi sonuglara ulasilmaya
calisilmistir.

Calismanin  yapilmasinin  6zel amaci konunun degisik boyutlariyla
Tiirkiye’nin giindeminde neredeyse son 30 yildir yer bulmasi ve daha c¢ok
Uluslararasi Iliskiler, Tarih, Sosyoloji gibi sosyal bilimler acisindan calisilmis fakat
Sosyal Psikoloji acisindan yeterince degerlendirilmemis olmasidir.

Ayrica Kiirtlerle ilgili konusmalar, fikir beyanlar1 genellikle Kiirt olmayanlar
tarafindan konusmay1 yapan Kkisilerin konumlarindan hareketle yapilmakta ve
cikarimlar genellenmektedir. Haklarinda konusulan ‘siradan insanlar’in kendileri
hakkinda, yasamalar1 ve iligkileri, diinyay1 nasil yorumladiklar1 {izerine yeterince
vakit ayrilmamistir. Bu c¢alisma bu eksige odaklanarak haklarinda konusulan
insanlarla bire bir goriigmeye dayanmakta, merkeze bir otoritenin goriisii degil;

bizzat o kimligi tagiyan bireylerin kendilerini tantmlamalar1 alinmistir.
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BOLUM-2

2.1. Kuramsal Cerceve

Bu boliimde ¢alismanin dayanak noktasini olusturan kavramlar ve teorilerden
bahsedilmistir. Ilgili kavramlarin tamimlari, tarihsel siire¢ icinde bu anlamdaki
doniistimler, aralarindaki benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmaya caligilmistir.

1970’leden bu yana giindemde yer bulan kimlik, bir bireyin kim oldugunu
veya olmadigini, bir toplumdaki konumunun ne oldugunu, kimlere benzer kimlere
karsit oldugunu barindiran bir kavram olarak kabul gormektedir. Birey kimlikligi ile
diinyaya gelmez, yasami boyunca kimligini olusturmaya, insa etmeye devam eder.
Sosyal bir varlik olan insan yalnizca bireysel kimligini degil ayn1 zamanda sosyal
kimligini de insa eder, kendini ait hissetigi gruplarin bir iiyesi olarak konumlandirir.
Kim oldugunu tanimlama otekilerin/karsitlarinin etkisiyle olusturulur, anlam kazanir.

Kimligin ¢ok boyutlu bir kavram olamasi pek cok tiirevinin de bulunmasina
yol acmustir. Bunlardan biri olan etnisite ve onunla baglantili ik, milliyetgilik,
uluslasma kavramlarinin iizerinde durulmustur. Daha ¢ok ortak gecmis, gelenek
gorenekler gibi kiiltiirel degerleri kapsayan etnisite kavrami 6zellikle zor donemlerde
bir toplulugun devamliligin1 saglamak icin énemli bir islev goriir. Etnisite ile bazen
es anlaml olarak kullanilan Irk ise biyolojik yapiyi, ayni fiziksel 6zellikleri ve ortak
genetik benzerligi kapsayan bir kavram olarak tanimlanmaktadir. Diinya lizerindeki
gelismelere gore etnisitenin tiirevleri olarak milliyetcilik ve uluslasma hareketleri ve
bunlarin Tiirkiye’deki etkileri iizerinde durulmustur.

Bu calismanin teorik zemini olusturan kavramlar bazi parcalart One
cikarilarak Sosyal Bilimlerin pek cok alaninda ortak olarak kullanilmaktadir. Burada
da temelde sosyolojinin 6zeldeyse sosyal psikolojinin alanina giren bir yaklasim
tercih edilmistir. Sosyal psikolojide gruplar arasi iliskilerin yapisim1 anlamaya,
aciklamaya odaklanan Sosyal Kimlik Teorisi’nden bahsedilmistir.

Son olarak Orneklem grubunun etnik kokeni hakkinda bilgi verilerek bu
boliim tamamlanmustir. Kiirtler hakkinda yapilan agiklamalar Osmanli imparatorlugu

ve Cumhuriyet donemindeki gelismelerle paralel adiklanmaya calisilmistir.
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2.1.1. Kimlik Kavraminin Tanimlanmasi

“Kimlik, Sokrates’in “Kendini Tani!”’sindan baglayarak, nice ustalardan ge¢ip
Freud’a gelinceye kadar felsefenin en Oncelikli sorunu olmustur.” (Maalouf,
2005:15) Sosyal Bilimlerdeki popiilaritesi ise 1970’lerde Amerika Birlesik
Devletleri’nde baslayan “kimlik arayislari, azinlik etnilerin uyanisi, cemaat tarihini,
yurt anlayisini, zamanin derinliklerine gotiirme cabasi milliyetgilikle birlikte
gelisiyor.” (Somersan, 2004:146) Toplumsal hareketler-“Siyah hareket, feminizm,
lezbiyen ve erkek escinsel ozgiirliigii” (Weeks,1998:86)- ile ilgi toplayan kimlik
kavraminin Sosyoloji ve Antropolojinin alanina girisi 1980’lerle beraber * 6zellikle
Antropolog Claude Levi-Straauss’un 1974-75 yillarinda ele aldig1 kimlik semineri
1977 yilinda yaymlanmas1” (Giiveng’ten Akt. Tiirkdogan, 1995:165) ile olur.

Kimlik s6z konusu oldugunda deginilmesi gereken pek cok kategori akla
gelir. Bu kategorilerin yorumlanmalar1 kendilerini ele alan uzmanlik dalinin
odaklandig1 noktalara gore de degerlendirilir. Bilgin’in (1994) tasnifine gore “
kimlik paradigmasinin, su veya bu sekilde gondermede bulundugu pratik sorunlar
genis bir yelpazede yer almaktadir: Evrensel kiiltiir, yerel Kkiiltiir, insan haklari,
kiiresellesme, etnik veya dinsel komiinoteler, yabancilarla iligkiler, irk¢ilik,
azinliklar, ayrilik¢1 hareketler, marjinaller, milliyet¢ilik, kozmopolitizm, milliyet ve
vatandaslik sorunu, bireysellesmesi kitlesellesme, bireylik yitimi, sosyal norm ve
degerler, ekoloji ve ¢evre korunmasi, sosyal biitiinlesme ve dayanisma ve hatta daha
da somut olarak, Bosna Hersek, Azerbaycan’da, Somali’de, Giiney Dogu Anadolu
Bolgesi’nde, Almanya’da cereyan eden olaylar, vb.”dir. (Bilgin, 1994:249) Soylu ise
kimligin; “...benlik (self), benlik kavrami (self-consept), sosyal kategorizasyon
(social categorization), sosyal karsilastirma (social comparation), Ozdesim
(identification)” kavramlartyla anildigini, iliskilendirildigini belirtir. (Soylu, 1994:7)

“Kimlik, en genel manada, kolektif aidiyetlerden, katildiklarimiz, arzularimiz,
hayallerimiz, kendimizi tasavvur etme, yasama iliski kurma-taninma bi¢imimiz gibi
hayattaki durus yerimizi bildiren niteliklerin toplanudir.” (Bostanc1,1998) insanlar
sosyal etkilesim icinde birbirlerinden etkilenerek, bazi1 ©zelliklerini-cinsiyeti,
meslegi, milleti, yasi, cesareti, giivenilir olmay1 vb.- vurgulayarak kendi kimligini

tanimlar. Sadece kendi tamimlarimizla degil diger insanlarin tanimlarn da
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kimligimizin parcalarini olusturur.
Kimlik yalmz bireylerin ihtiyaclari, cabasi ya da tercihleri sonucu degil bir

(X3

otorite tarafindan da sekillendirilebilir, fakat bu kosullarda bile *...yalmzca
toplumsal aktorler onlar1 igsellestirdiginde, kendi anlamlarin1 bu icsellestirme
etrafinda orgiitlediginde kimlik haline gelirler.” (Castells, 2006:13)

“Kimliklerin insasi, tarihten, cografyadan, biyolojiden, iiretken ve liretmeye
yonelik kurumlardan, Kollektif hafizadan, kisisel fantezilerden, iktidar aygitlarindan
ve dinsel vahiylerden malzemeler kullanir. Ama bireyler, toplumsal gruplar,
toplumlar biitiin bu malzemeyi, i¢inde bulunduklar1 toplumsal yapiya uzam/zaman
cercevesinden kaynaklanan toplumsal kosullara ve kiiltiirel projelere gore isler, biitiin
bu malzemenin anlamin1 yeniden diizenler.” ( Castells, 2006:14)

Bireylerin dogustan getirdikleri kimlikleri ile- din, mezhep, etnik kdken vb.-
sonradan kendi tercihleri ve kabulleri ile olusturduklart kimlikleri vardir.
“Geleneksel diinyada daha c¢ok “verili” bir kimlik egemenken, modern diinya bunu
onemli Olciide “kazanilma” yoOniinde degistirmistir.” (Bostanci, 1998) Kazanilma
yoluyla kimlik edinme bazi catismalarin sonucunda olugsmus olabilir. Bu etki tepki
kanaliyla olusan kimligi Castells iki baslikta toplamistir: Mesrulastirici Kimlik ve
Direnis Kimligi. Mesrulastirici kimlik toplumdaki egemen kurumlarin destegi ile var
olan giiclinii korumak ve artirmak i¢in inga edilmistir. Direnis kimligi de toplumda
daha “asag1” olanlar tarafindan insa edilen kimliktir. (Castells, 2006)

“Kimlik akademik olarak her seyden dnce psikolojik bir kavramdir. ilk olarak
bir psikiyatr ve psikanalist olan Erik Erikson kimlik kavramini 1950’1 yillarda
akademik platforma tasimistir. Kimlik meselesi, ilk defa onun yazilarinda ve
yalnizca bireysel kimligi tanimlamak amaglhi olarak goriiliir” (Goka, 2006:307)
Erikson, kimligi tanimlarken psikanalizden esinlenmis, kimligin sosyallesme ve dig
cevreden gelen sosyal normlarin Ogrenilmesiyle olusturuldugunu soylemistir.
“Erikson’a gore kimlik psiko-sosyal anlamda bireydeki ego sentezinin ve gruptaki
roliiniin tamamlanmasina dayanir. Kimlik olumlu yaklasim ile muhtemelen biitiin
giinliik olaylara kars1 kararli olmaktir.” (Sozen, 1989:4)

Cevre ile etkilesim sayesinde kimlik olusturulur ve kimligin, dagilmadan

devamliligini saglamasi icin toplumla uyumlu olmasi Onem tasir. Bu uyumun

saglanamadigr durumlarda o bireyin saglikli bir kimlik inga etmesi ya da onay
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gormesi pek kolay olmaz. Kimlik sadece bireyin tercihlerine dayanmaz. Toplumun
yonlendirmesi hatta dayatmalar1 etkili olur. Birey grubun icinde dogar. Ozdesim
yoluyla grubun o6zelliklerini i¢sellestirir. Bu benzerlik bireye giivende oldugu hissini
verir, riskleri azaltir. Fakat bu benzeme siireci i¢cinde farkliligi 6ne ¢ikarma, kendine
ozgiiliigii acia ¢ikarma istegi de vardir. Buna gore kimlik insasinda catisma-uyum,
benzerlik-farklilik esit oranda etkili olmamakla beraber birbirini tamamlar.

Kimligin insasinda bireysel oOzellikler kadar i¢inde yasadigimiz sosyal
cevrenin etkisiyle olusan sosyal kimligimizde onemlidir. Sosyal Kimlik bireyin
kendini iliyesi olarak kabul ettigi gruplarlart kapsar. “Sosyal kimlik, bireyin kendini
sosyal bir cevreye goOre tanimlamasim1i ve konumlamasini ifade eder.” (Bilgin,
1995b:66) Sosyal kimlik olusurken icinde bulundugu grup bireyi yonlendirir, kendi
ozelliklerini, deger yargilarini bireye aktarir. O birey de bunlar1 i¢sellestirir. Aidiyet
duygulart giiclenir, kars1 ya da ‘Oteki’ grupla arasindaki farkliliklarda daha
belirginlestirilerek kabul edilir.

Kimlik bireyin diinya ile kurdugu iliskileri sekillendirir, belirler ve
yonlendirir. Bu iligki doniisiimlii olarak devam eder. Birey hazir bir kimlikle
dogmaz. Yasadig1 diinya i¢inde kimligini insa eder, Ozelliklerde tutarlilik olsa da
degisim devam eder. “Kimlik, esyanin tabiatina degil, esyanin algilanigina” gore
sekillenir. (Bilgin, 2001:v1)

“Insan bir toplumda, kiiltiirde diinyaya geldigi ve yasamina devam ettigi icin
bireysel kimligi toplumsal kimligi ile beraber, etkilesimli olarak olusur. Insan,
ontolojik olarak bir grup-varliktir. Dolayisiyla “Ben kimim?” sorusuna verilen
cevabin olusturdugu “bireysel kimlik”, her zaman $0yle ya da boyle “Biz kimiz?”
sorusuna verilen cevabi da yani mensubiyet ve aidiyet unsurlarini da igermek
zorundadir.” (Goka, 2006:297) Bireysel kimlik i¢in saglam bir topluluk kimligi ve
bilinci gereklidir.

“Her durumda grup-varlik olan ve hep bir grubun icine dogan insanin
ontolojik yapis1 geregi aidiyet ve mensubiyet duygularindan arinmis bir kimlik s6z
konusu olamaz.” (Goka, 2006:310) Birey kendisini icinde bulundugu grubun
degerlerine gore tamimlar, o kadar ki kendi bireysel kimligini tamamen

siliklestirebilir. Fakat kars1 grubun da etkisi yatsinamaz. Kars1 ya da “tteki” grup
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karsilastirma/kiyas imkan verdigi i¢in “ben kimim?”in yanitinda kendine yer bulur.
Bu kanalla benzerliklerini veya farkliliklarini1 daha net ayirt eder.

Sosyal Karsilastirma i¢in birey oncelikle kendine benzer olanlar1 tercih eder.
Bu hem kendisi hakkinda daha gercekg¢i bir yoruma ulagsmasini saglar hem de kendi
benligini olumlama imkani sunar. (Bilgin, 2001:56-57)

Insan yapis1 geregi diinyada olup biteni anlamlandirabilmek, cok fazla olan
uyaranlarin iistesinden gelip dogru tepkiyi vermek i¢in tasnife, siniflamaya yonelir.
Bu simiflamada bir sekilde birbirine benzedigine inandigi “seyler”i aymi grubun
icinde algilar. Boylece o “seyler” tek tek degil ait edildigi grupla birlikte anilir,
benzer/ayni olarak kabul edilir. Bu benzerleri ayn1 siifta toplama isi yapilirken ayri
siniflara yerlestirilen diger “seyler” birbirinden koparilir. ““...iki grubun 6zelliklerine
bir takim ozellikler atfedilir ve bu iki grup, iki farkli kategori olarak algilanir. Iki
grup arast mesafe biiyiitiiliir; iki grubun iyeleri birbirinden tamamen farkli, aym
grubun tiyeleri ise benzer olarak algilanir.” (Bilgin, 2001:75)

Kim oldugumuzu tanimlarken kategorizasyon siireci etkili olur. Kendimizle
ilgili algilarimiz digerleri hakkindaki algilarimizdan etkilenir. Bireyin kendisini ayri
bir varlik olarak tanimlayabilmesi, fakliliklarini ayirt edebilmesi i¢in kendisine ait
hissettigi veya hissetmedigi Ozellikleri tanmimlamasina, fark etmesine bagli. Bu
tanimlamaya gore kimlik “farklilik duygusu”, “tutarlilik” ve “siireklilik duygusu”nu
icerir. Kimligin olusumunda bir diger 6zellik bireyin kendini ‘olumlu’ bir konumda
gorme istegidir. Olumlu benlik algisiyla kisi kendini cok daha giiclii olarak algilar.
(Bilgin, 1995b:66 )

Tajfel kategorizasyon siirecinin iki islevinden bahseder; insanin ¢evresinde
olan biteni algilamasi ve kendisinin kim oldugunu fark etmesi. Tajfel ve Turner
kategorizasyonun ayni zamanda gruplar arasi iligkilerin olusumunda da etkisi
oldugunu savunurlar. (Bilgin, 2001)

Modernlesme ile birlikte topluluklar arasi iletisim ve is birligi arttikca,
insanlar ve hayatlar gitgide daha cok birbirine benzemekte, farkliliklar ortadan
kalkmaktadir. Buna kars1 kendi kiiltiirlerini, dillerini, geleneklerini one c¢ikararak bu
benzesmenin etkisini kirabileceklerini, kendilerine tehdit olarak algiladiklari
benzesmeyi alt edebileceklerini uman gruplar da bu farklar1 6ne ¢ikararak, onlara

daha fazla dayanarak, atifta bulunarak var oluslarini devam ettirme yoluna
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gitmislerdir. Bu da onlarin kollektif kimliklerini olusturur. “Bir grup bireyin,
kendilerini tanimak ve ilgileri, mekanlari, sosyal iliskileri grup halinde islenebilen,
yonetilen, dogrulanabilen bir grup olusturmak i¢in gelistirdikleri egilimdir.” (Ben
Mabrouk’tan Akt. Bilgin, 1995a:59)

Kollektif kimlik de bireysel kimlik gibi kendini “Oteki’lere dayanarak
tanimlar, giiciinii gecmisten, gelenekten, aliskanliklardan ve tarihi basarilarindan alir
ve gelecek kusaklara bunlar1t devrederek zamanla degisip, doniiserek kendini
gelecekte de var eder. Kollektif kimlik siireklilik i¢inde, ge¢misten gelen deger
yargilart ve mirasla doniiserek gelecek nesillere aktarilir. “Kollektif kimlik belirli bir
alanda smirlart belli bir Kkiiltiirel topluluk tarafindan tasman kimlik olarak
sinirlandirilabilir (veya genisletilebilir); bu anlamda etnik kimlik ve ulusal kimlik
bunun versiyonudur.” (Bilgin, 1995a:60)

Bireyin kendini buldugu ya da tamimladigi, igsellestirdigi ozellikleri ile
Kolektif kimlik uyumludur. Bu yolla diger gruplar arasindaki farklilik belirlenir ve
sinir  ¢izilmis olur. Bir grup kendini tanimlarken ortak geg¢mis belirleyici ve
birlestirici bir unsur olarak olusturulur ve ayirt edici isaretlerle “digerlerine” karsi
“biz” tanmimlanmis olur. “Biz”i olusturan Ogeler zamana ve ihtiyaclara gore
degismekte, yenilenmekte ama her zaman birlestiren yonleriyle siireklilik

saglamaktadir.

2.1.2. Etnisite Kavraminin Tanimlanmasi

Etniklik eski bir kavram olmasina ragmen kullanim amacina ve kullanildigi
alana gore yeni bir kavram olarak da kabul edilebilir. Kavramin Oxford Ingilizce
sOzliigiine giris tarihi 1972°dir. (Somersan, 2004) “Siyasi bir kavram olarak
1953’teki ilk kullanimi, Amerikan sosyolog David Riesman’a atfedilir.” (Yildiz,
2001:39). Terim olarak, ulusun orijinal anlam1 olan ortak kokene dayali grup aidiyeti
anlamina gelen Yunanca “ethnos” kelimesinin bir tiirevidir ve halkin karsilig1 olarak
kullaniyor olmasina ragmen ‘“halk kelimesinin masumane ifadesinin otesine ge¢cmis
ve catis1 altinda toplama iddiasinda oldugu kesimin ortak/6zgiin c¢ikarlarimi dile
getiren gelecek projesini de bagrinda tasimaya baslamistir.” (Bostanci, 1998:38-55)

Etnisite kavraminin sinirlarinin belirlenmesinde konunun ¢ok farkli disiplinler

tarafindan c¢alisilmasi ve milliyet¢ilik kavrami ile arasindaki sinirlarin belirsizligi
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zorluklar yasanmasma yol acmustir. “Felsefe, psikoloji, biyoloji, antropoloji,
sosyoloji, siyaset bilimi, arkeoloji, tarth ve teoloji etnisiteyle ilgilenen disiplinlerin
baslicalaridir. Bu disiplinlerin alt-disiplinleri veya disiplinler-aras1 ¢alismalar ve bu
caligmalarda uygulanan degisik kuramsal yaklasimlar ve yontemler eklendiginde
(6rnegin Freud Psikanalizinden yola ¢ikan bir sosyal psikolog veya determinist bir
Neo-Marksist yaklasimi kullanan siyaset sosyologu gibi), konu ile ilgili kuramlar ve
yaklasimlarin ¢esitliligi daha acik olarak goriilecektir.” ( Sagir ve Akilli, 2004:1-22)

Etnisite’nin tanimi yapilirken daha ¢ok odaklanilan ya da disarida birakilan
ozellikler vurgulamlir. Ornegin Goka etnisiteyi “Ortak dil, miisterek kadim inanclar,
kozmoloji-kozmogoni ve ortak yasam ritiielleri etrafinda kendisini organize
edebilmis insan grubu” olarak tamimlayarak komsu gruplardan farkini, gelecek
nesillerde tekrar eden ortak ozellikleri vurgulamistir. (Goka, 2006:311) Her etnik
grup bir ulusal kimlik edinme veya ulusal kimlige kavusabilme siirecini
tamamlayamaz. Goka, etnisitenin uluslasmasim  “bireysel kimlik olusumu igin
gecilen zor ve mesakkatli yollardan bu toplulugun da ge¢mesini” gerekli bulur.
(Goka, 2006:311) Etnik kimlik “6zellikle toplumda kaos zamanlarinda birlestirici rol
oynar ve One cikarilir, fakat 6zellikle modern zamanlarda ortak etnik kdken “ulusal
kimlik” olusumu icin yeterli olmamaktadir. Toplulugun kendisini bir devlet yapisi
icinde oOrgiitleyecek bir organizasyon yetenegine sahip olmasi gerekmeksizin,
neredeyse verili olarak sahip oldugu 6zelliklerdir.” (Goka, 2006:261)

Etniklik, ulus kavramindan gelmekle birlikte “Etniklik ile ulusallik birbirine
karistirllmamalidir. Tiirkiye baglaminda bu farkliligi vurgulamak 6zellikle dnemlidir.
Ciinkii Cumhuriyetin temel ilkeleri, ta ilk yillardan itibaren, Tiirk sozciigiiniin etnik
anlamda kullanimiyla ulusal anlamda kullanimini birlestirmis ve bu iki kullanim
arasinda herhangi bir net ayrim koymamis ve bu belirsizlikten dogan yanlis
anlamalar1 géormezden gelmistir.” (Andrews, 1992:10)

“Etnisiteyi dogustan getirilen ‘verili’ bir durum, bireylerin aidiyet duygulari
ile kabul ettikleri, genetik yollarla nesiller aras1 siirekliligi saglayan, ortak noktalari-
ayni dili, gelenekleri- canli tutan, topluluk olusumunda temel olan ritiielleri eksen
alan toplumsal organizasyon olarak tanimlayabiliriz. Etnisite, gelenek olusumunda
birincil rolii bulunan ortak bir ataya sahip olmayi, kokene ait mitolojileri ve

paylasilan bir tarihi igerir.” (Goka, 2006:233) Etnik grubun devamlilifin1 saglamasi
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icin mitler onemlidir. Ozellikle “secilmislik” inanci etnik grubun digerlerinin i¢inde
onem arz eden bir konumda oldugu inancini giiclendirerek zorluklar karsisinda
varoluglarin1 devam ettirme motivasyonu saglar. “Ayrica etni iiyeleri anavatanlarinda
yasamiyor olabilir, ortak bir hukuk diizenine ve ortak bir isboliimii ve ekonomik
birlige sahip olmayabilirler. Ancak, etnik bir koken olmaksizin ulus olusturma siireci
eksik kalmis olur; ciinkii ortak etnik bir kokene sahip olmayan uluslar, ulusal birlik
ve bekanin On sart1 olarak mitolojiyi ve ulusal sembolizmi kullanarak etnik koken
uydurmaya calismiglardir.” (Smith, 1994:71-73, Akt. Yildiz, 2001:42-43)

Etnisite tamimlanirken hangi 06zelliginin vurgulanacagi tanimi yapanlarin
ihtiyaglarina, niyetlerine gore degisiklik gosterir. “Etniklik “verili olan” veya
olusturulan, bireyin aidiyetlerine gore tanimladiklar1 bir kurgu olarak kabul edilen iki
ucta aciklanmaya c¢alisilir. Konusulan dil, din-inan¢ sistemi, yeme-igme, giyim-
kusam gibi aligkanliklar, deger diizenegi, sosyal agin yapisi vs. etnisitenin objektif
yOniinii verirken, aidiyet hissi, “Oteki” anlayis1 ve tarih bilinci subjektif yoniinii verir.
Bu ikisi birlikte etnikligi ortaya koyarken aymi zamanda ayri1 bir kimlik olusum
kaynagini da meydana getirir.” (Aslan, 2004:8)

Barth etnik gruplar1 cografi kosullardan, cevrede yasayan diger gruplarla
kurulan ekonomik iligkilerden etkilenen, siyasal ¢ikar gruplari, etnik kimlikleri de
duruma gore sekillenen kabuller olarak tarif eder. Benedict Anderson ise “ulusu,
matbaa kapitalizminin gelismesiyle siyasi iktidarlarin destekledikleri belirli dillerin
iilke capinda yayginlagsmasiyla beraber ortaya c¢ikan “hayali bir topluluk™ olarak
tanimlamaktadir.” (Sagir ve Akilli, 2004:1-22)

Bir grubun tanimu siirekli degisiklik gosterir ve siirekli yeniden insa edilir.
Hem i¢c hem de dis kosullar bu siirekli ingay1 gerekli kilmaktadir. Etniklikle ilgili
tanimlar ii¢ farkli yaklasimla yapilir; emik yaklasim, etik yaklasim ve dolayimlama.
Emik bakis grubun kendi kendisini tanimlamasi demektir. Etik bakis bir gruba
disaridakilerin bakisiyla yapilan tanimdir. Dolayimlama, iki bakis arasinda kurulan
bir dengedir.

Emik yon, kiiltiirel kimlikle ilgili olup bireyin kendini ne olarak gordiigii ile
ilgili 6znel bir kabule dayanir. Etik yon ise gruba digerlerinin, grubun disindakilerin
yikledigi anlami karsilar, genellemelere dayanir ve pek bilimsel degildir.

Dolayimlama her iki bakis1 dengeleyen her iki bakistan benzer yonleri kapsayan bir
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tanimlamadir. Emik bakis nesnel Olciitlere dayanmir, fakat etik bakis devlet
politikalariin belirlenmesinde daha etkilidir.

Yunanca “ethnos” kelimesine dayanan etniklik “ortak koken, dogum yeri,
kabileler, kavimler veya bu insanlarin yasadiklar1 bolgeyi” tanimlamak icinde
kullanilmistir. Fakat bu anlamlar genellikle Yunanli olmayan “barbar” kabul edilen
diger gruplara atfen kullamilmis, dissallastirma amaci tasimistir. Etniklik 14.
yiizyilldan 19. yiizylla kadar genellikle olumsuz cagrisimlarla  anilmuas:
“yabancilar”,”’bizden olmayanlar”, “Otekiler”, “dinsizler”, “ilkeller”, “bizimle aymi
dini paylagsmayanlar” ya da daha asagi olanlann kasteden anlamda
kullanilmisti.(Cornell’den Akt. Somersan, 2004:22) Etnik kavraminin olumsuz
cagrisimlart toplumda yasayan gruplardan kiiltiirel ya da dini acidan daha asag
olarak kabul edilen gruplar i¢in 20. yilizyilda da varliin1 devam ettirmekle beraber
1970’1erle etniklik “bazilarina ait 6zellik” olarak degil herkese ait bir 6zellik olarak
kabul gormeye baslamistir.

Azinlik gruplar ya da o6zellikle Yugoslavya’nin dagilmasiyla ortaya cikan
gruplar arasi catismalar etnisite ile ilgili olumsuz c¢agrisimlarin devam etmesini
giiclendirmistir. “Guibernau ve Rex giiniimiizde ingiltere’de etnik grup kavrammin
sadece azinliklar1 ve asag goriilenleri siniflandirmakta kullanildigini; hakim ve
cogunluk gruplarinin kendilerini etnik olarak tamimlamadiklarini, etnik azinliklar
teriminin Oncelikle beyaz olmayan gocmenler icin kullanildigini yazmaktadir.
(1997:4) Eriksen de etnisite kavraminin giinlik kullamimlarda 6zellikle Amerikan
sosyoloji  geleneginin, azinlikk sorunlart ve 1rk iliskilerini isaret ettigini
sOylemektedir.” (Eriksen, 1996 Akt. Sagir ve Akilli, 2004:1-22) “Azinlik, kavram
olarak, belli bir topluluk i¢inde farklilik gosteren ve basat-olmayan gruba verilen
addir.” (Oran, 2001:66) Azinlik kavraminin dogusu ulus devletin dogumuyla ayn
doneme denk gelir.

Etnisite ile ortak anilan bir diger kavram da irk kavramidir. “Bilimsel rk¢ilik,
biiyiik olciide koleligin kaldirilmasina bir tepki olarak, 18. yiizyill sonlarinda
dogmustur. Darwin’in “tabii ayiklama” ve ‘“en uygun olanin yasamasi’ni esas alan
evrim teorisi, irk ideolojinin sdzde bilimsel temelini olusturmustur. 1920’lere

gelindiginde c¢ogu bilimci 1k kavramim kullanmaktan vazgectiyse de, irkin
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kiiltiirellestirilmis goriiniimleri popiiler muhayyilede varligim1 = siirdiirmustiir.”

(Yildiz, 2001:44)

2.1.2.1. Etnisite ve Irk Kavramlari

Sosyal Bilimlerdeki anlam kaymalarindan nasibini alan terimlerden bir digeri
de wk’tur. “20. ylizyilin ortalarina kadar Avrupa ve ABD’de kullanilan “irk”
sOzcligiiniin anlami1 etnik bir grubu, yani dili ve diger kiiltiirel, tarihi ve bir anlamda
cografi kriterleriyle tanimlanan bir grubu ifade ediyordu.” (Lewis, 2006: 41)

“Genetik, sosyobiyoloji, antropoloji ve benzeri bilim dallarinin” ilgi alanina
giren 1rk kavrami genellikle kalitimsal, biyolojik ve fiziksel olarak ortak 6zelliklere
génderme yaparken bazi yazarlar kiiltiirel 6zelliklere gore olaya yaklasirlar.' “Bir
antropolog icin bir irk, ayni sa¢, ten rengi, kafatasi Olgiileri, insanin boyu gibi
goriilebilen ve oOlgiilebilen fiziksel 6zellikleri paylasan bir grup insan anlamina gelir.
Irklar beyaz, siyah, sar1 vb. gibi renklerle belirlenir. Ama beyazlar Kuzeyli, Alpli ya
da Akdenizli diye de ayrilabilir. Etnik gruplasmayla {ist iiste binecek gibi goriinen bu
tiir irk tanimlamasi aslinda etnik 6zelliklerden bagimsizdir.” (Lewis, 2006: 42)

Irk daha cok biyolojik yapiyla iliskilendirilir ve ortak fiziksel goriintiiye sahip
insanlar1 ayn1 kiimede toplar. (Wells,1984:33 Akt. Aslan, 2004) “Irk az ya da ¢ok
cografik ve kiiltiirel acidan izole edilmis, ortak gen havuzunu paylasan ve diger
popiilasyonlardan farkli allel frekansina sahip bireyler toplulugudur. Hayvanlar
aleminde genellikle alt-tiir (sub-species) ile sinonim olarak kullanmilmistir. Fakat irk
alt tirden daha alt bir kategoriyi refere etmektedir. Etnik grup ise ortak Kkiiltiirel
orijine sahip olan bireyler organizasyonudur. Antropologlar, irk kavramini 6zellikle
insanin genetik agidan gosterdigi cesitliliklerle aciklamaya calisirlar. Ancak burada
her biyolojik 6zelligi tek basina ele alarak irk siniflamasina gitmemek gerekmektedir.
Biyolojik antropologlara gore ise 1rk, belirli bir bolgede yasayan, bazi1 genlere asagi
yukar1 esit oranda sahip bulunan bireylerin olusturdugu {inite olarak
tanimlanmaktadir. Irklar ne denli birbirlerinden farkli olursa olsun, aralarinda daima
bir genetik karisma potansiyeli korunmustur” (Gordon, 1993: Molnar, 1998, Akt.?)

Irk kavrami iki farkli bashk altinda simiflandirilmaktadir; biyolojik

! http://www.humanity.ankara.edu.tr/timurmakale/B8.pdf 10 Ekim 2006
? http://www.humanity.ankara.edu.tr/timurmakale/B8.pdf 10 Ekim 2006




22

kategorileme ve kiiltiirel kategorilemedir. Objektif kriterlere gore yapilan biyolojik
kategorileme sistemine gore ayrim kalittm ve cevrenin karsilikli etkilesimi
sonucunda ortaya ¢cikmaktadir. “Genler, kan gruplarinin frekanslari, deri renkleri ve
uyum kapasiteleri gibi Ozelliklerle degerlendirilmektedir.” Kiiltiirel kategorileme
sistemine gore irk etnisite ile esanlamhidir. Dil, sosyal kimlik ve kendi olma ile

aciklanmaktadir. (Gordon, 1993: Molnar, 1998 Akt.3)

2.1.2.2 Etnisite ve Milliyetcilik Kavramlar

Feodal sistemde hakim gii¢ kilise, toprak sahipleri ve krallardi, fakat kurallar
belirleyen kilise adina Papaydi. Bu sistem 15. ve 16. yiiz yila kadar sorunsuz
varligin1 devam ettirdi. Cografi Kesifler, kentlesme, ticaretin artmasiyla Ortacag son
demlerini siirmeye basladi. Dinin etkinligi Ronesans ve Reform hareketiyle
kirildikca toplumsal hayatta belli bir otoriteye bagli kalmak yerine bagimsiz olmak,
insan merkezli yaklagimlar tercih edilir hale geldi. Insanlar artik en biiyiik ortak
noktalar1 olan dini- Hristiyanlik- merkeze almak yerine akil ve bilimin onciiliigiinde
yeni bir yapilanmaya gittiler. Feodalite yikildi ve yerine yeni bir iiretim tarzi, yeni
bir ekonomik yap1 ve din ile devlet islerini ayiran yeni bir hukuki yap1 olusturuldu.
Biitiin bu yeniden insa Aydinlanma’yla beraber tepe noktasina ulasti. Insan Haklar1
Beyannamesi, Amerika’'nin Ingiliz somiirgeciliginden bagimsizligina ulasmasi ve
Fransiz lhtilali’yle beraber yeni kavramlar ve olusumlar yeni yapilanmanin
temellerini olusturdu: Ulus, ulus-devlet, ulusalcilik, vatan, laik diizen, kapitalizm,
sanayilesme, yurttashk, milliyet¢ilik ve irk¢ilik.

17. yiizy1l da Ingiltere’de, 18. yiizy1l da Amerika ve Fransa’da, 19. yiizyil da
Almanya’da halkin siyasal katiliminin giderek yayginlagsmasi milliyetciligin ortaya
cikmasma katkida bulundu. “19. yiizyill da biitiin Avrupa’ya egemen olan
“milliyetlerin” ulusal kurtulus siyaseti, devrimci ¢alkantilarin patlak vermesi ve kita
imparatorluklarinin tarihe karismast bi¢iminde tezahiir etti.” (Leca, 1998:34)
Anderson’a gore millilesme doneminden en olumsuz etkilenenler millilesme ile ilgisi
olmayan hanedanliklar oldu. (Anderson, 1995) “Birinci Diinya Savasi hanedanligin

altin cagimi sona erdirdi. 1922’de Habsburglar, Hohenzollernler, Romanovlar ve

3 http://www.humanity.ankara.edu.tr/timurmakale/B8.pdf 10 Ekim 2006
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Osmanhilar arttk yoktu. Berlin Kongresi’nin yerini Avrupali olmayanlarin
dislanmadigr Milletler Birligi almisti. Bu noktadan itibaren uluslararas1 norm artik
ulus devletti.” (Anderson, 1995:129) Hanedan iiyeleri de ulus olma siirecinde
“konustuklar1 dile” gore “ulusal kimliklerden birine dogru yanasma” caresini
buldular. “Romanaflar Biiyilkk Rus, Hanover hanedanm Ingiliz, Hohenzollernler de
Alman olduklarini kesfettiler.” (Anderson, 1995:101)

Milliyet¢iligin etkisiyle imparatorluklarin icindeki topluluklar kendi uluslarini
kurmak i¢in caba sarf ettiler. “Bu yeni kurulan iilkeler de tarihlerinin onlara tasidigi
bilincle degerlerini yeniden sekillendirdiler ve wulusal kimliklerinin etrafinda
birleserek diinya sahnesinde giiclenme miicadelesine giristiler. Dil, din, ahlak, sanat,
tarih, egitim, iktisat ve yine bunlarla kesisen bircok alanda millilesmeyi yol olarak
secen uluslar, bu toplumsal deger birligini sagladiktan sonra milliyet¢iligi,
digerlerinden {istiin olabilme aracina dijniistiirdiiler.”4 Oran, (2002) bu noktaya
taginan birbirinden farkli ama birbirinin etkisiyle dogan ii¢ farkli milliyet¢iligin
oldugunu soyler;

- Kuzey Amerika ve Bat1 Avrupa’da dogan “Kral-burjuvazi koalisyonu sonucu
dogan merkezi devlet-asayis-ticaret-ortak ekonomik Pazar-ortak duygular-
ulusal biling- millet-milliyet¢i ideoloji-milliyet¢i hareket” sirasini izleyen
milliyetcilik. (2002:871)

- Ikinci tiir milliyetciligi doguransa burjuvazinin yarattigi kapitalist iiretim
biciminin emperyalizme verdigi destege karsi c¢ikan az gelismis iilke
aydmlarinin olusturdugu milliyet¢ilik. Bu tiir milliyetciligin - “yiikiinii”
aydinlar tasir ve Aydin milliyet¢ilik ideolojisiyle millet’i insa eder.

- Aydin temelli kurulan “millet”in i¢inde yasamin siirdiiren farkli “etnik/dinsel
gruplarin” kurulan yeni millete dahil olmak istememeleri sonucu olusan tepki
milliyet¢iligi.

Birbirinin i¢inden cikan bu milliyet¢i hareketlerin ulus-devleti insa etmesi
veya milleti olusturmasi da yeni gerginliklerin ve catigmalarin habercisi gibidir.
Buradaki baglayict nokta ‘“ekonomik Pazar’in burjuvazinin = gelismedigi
milliyet¢iliklerde “millet duygusu”nu olusturan “biz”’lik duygusunun asiret veya din

tarafindan doldurulmasidir. Bu duygularin aydinlardan halka yayilmast ig¢in

* http://www.yeninesil.biz/page 22 Aralik 2005
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“oteki”ne ihtiya¢ duyulur, kendinin 6tekinden dogru tanimlanmast yolu denenir. Bu
coziim “magduriyet”’leri ve birlestirici efsanelere vurgu yapilmasiyla ve iginde
yasanilan hakim devlet ile siirekli gerilim ve catismanin beslenmesiyle sonuglanir.

(2002:871-873)

2.1.2.3. Etnisite ve Ulus Kavramlari

Sener’in (2004) Unesco’nun c¢alismalarina dayanarak verdigi bilgilere gore
diinya iizerinde konusulan ii¢ bini askin dil ve 177 tane devlet vardir. Her devletin
sinirlarinda ortalama 16- 17 farkl dil konusulmaktadir. “... etnik grup sayisinin fazla
oldugu her toplumu da karisik toplum olarak diisiinemeyiz. Etnik grubun fazla
olmast hakim kiiltiirtin ve kurucu unsurun bulunmadigi anlamina gelmez.” (Erkal,
2005:154) Devletlerin icindeki bu ¢esitlilik bazi etnik gruplarin, dillerin, soylarin
baskin olan etnik grup i¢inde erimesiyle sonuglanmis ya da din, dil gibi bazi
ozellikleri ile varliklarim1 korusalar bile baskin olan etnik yapi ile paylasimlar
artmistir. Annrews’un Ornegine gore; Erse ve Gol dillerinin giinliilk hayatin bazi
alanlarinda -egitim ve radyo programlari- kullanilmasina ragmen her iki grupta
Ingilizlesmis; ama kendi 6z deger ve kokenlerinin onurunu da tasimaya devam
etmektedirler. (Andrews, 1992)

Ozellikle uluslasma siirecinde iilkeler birliklerini kurarken var olan
farkliliklar1 ortak paydalar da birlestirerek veya baglilik duygularini giiclendiren
biitiinlestirici yanlar1 one ¢ikararak uluslagsma yoluna gitmislerdir. Fakat ulus devlet
yapist gliniimiiz diinyasinda post-modernizm ve kiiresellesme gibi faktorlerin
etkisiyle zayiflamaktadir. Giiniimiizde ortak paydalar etrafinda birlesmek yerine
farkliliklar1 vurgulamak daha yaygin bir uygulamadir. Bagh ve Ozensel’in de
belirttigi gibi ulus-devlet eksenli insa edilmis biiylik Olcekli mutlak gerceklik
alanlarindan/iddialarindan ve bunlarin iirettigi soyut kimlikler yerine birey ve cesitli
toplumsal/kiiltiirel gruplar kendi degerlerini 6ne ¢ikararak, vurgulayarak varliklarini
devem ettirme yolunu tercih eder hale gelmislerdir. (Bagh ve Ozensel, 2005:2-3)

Kilighay’in tamimina gore ulus, “belli bir toprak parcasinin iizerinde boliikk
por¢iikk duran parcalarin, ulusal Pazar cercevesinde birlesmeleri iizerine olusan
tilkeye dayanir ve ¢ok kalin ¢izgileri itibari ile bu cografya tizerindeki cesitli ve farkl

etniklerin, kandaslik ve yerelliklerinden koparak bir vatandaslar sirketi olusturmalari
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ve iilkeyi miisterek miilkiyet olarak sahiplenmeleridir.” (Kiligcbay, 1996:90, Akt.
Giildiken, 2006)

Ulus olma kriterlerini Giildiken dokuz baslik altinda siniflamistir. Bunlar;
Iradi olmasi, insanlarin etkin katiliminin olmasi, tarihin belli bir déneminde
olusmaya baslamasi, bir siire¢ icinde olusmasi, verili degil edinilmis bir durum
olmast, toplumsal, siyasal, ekonomik ve cografi olmasidir. (Giildiken, 2006)

Kilicbay’a gore etnisite, dogustan getirilen, insanlarin tercihlerinden farkli,
“kader sayilan yerellik” iken ulus, tarihsel bir donemde insanlarin tercihleri, cabalar
sonucu olusturulmus, “diisiinsel faaliyetler sonucu ortaya c¢ikmis, tarihsel bir
insadir.” (Kiligbay, 1996:90 Akt. Giildiken, 2006)

Etnisitenin siyasi yap1 olarak tek basina ortaya c¢ikmasi ulus-devlet ile
olmustur. Ulus-devletler kurulurken temelinde genellikle ayni etnik grubun iiyeleri
yer almis ya da bu benzerligi saglamak i¢cin “etnik temizlik, tehcir, kiiltiirel
Oziimseme ve zorla kiiltiirleme gibi araglar kullanilmis, fakat yine de bugiin diinyanin
pek cok yerinde ulus-etnik varlik 6zdesligi kurulamamistir. Zira etnisite dinamik bir
durumdur.” (Aydin ve Emiroglu, Akt. Erkan, 2005: 264) Somersan’in ifadesiyle
“etnik gruplar hi¢bir zaman homojen degil.” ya da “etnik kimlik hi¢ de bdyle
degismez, sasmaz, kayalar kadar mutlak bir tarihsel yap1 degildir. ... tarihsel olaylara
gore, belli donemler icinde degisiyor, gelisiyor, 6nem kaybediyor ve derken yok
oluyor. Sonra bir bakiyorsunuz ki yeniden ortaya ¢ikivermis.” (2004:38)

Ulusal kimlik ve bireysel kimlik birbirini etkiler. Diinya diizenindeki
kiiresellesme, tek kutuplu diinya ve devletlerin boliinerek yeni ulus devlet olma
cabalari, ulus istii olusumlar-AB gibi-, degisimler ulus-devletin varliginin tehdit
altinda oldugu inancin1 dogurmustur. Ulusal kimlikte ortaya ¢ikan bu dagilma tehdidi
bireysel kimligin de kendini tehdit altinda hissetmesiyle sonuclanir. Bu kosullarda
birey ya tehdit altinda olan kimligine ¢ok daha siki tutunup yeni kimligini reddeder
ya da yeni kimlige ¢ok siki tutunup ortadaki tehdidi agsmaya gayret eder. “Etnik
ulusculuk kurumlara degil etnik olarak tanimlanmis kiiltiire dayanir. Bu sebeple,
etnik ulusculuk, yedekte bekleyen ama her zaman devreye girmeye hazir bir secenek
sunmaktadir: Kurumlar ¢oktiigiinde, mevcut kurumlar halkin temel ihtiyaclarina
cevap vermediginde ve tatmin edici alternatif yapilar olmadiginda etnik ulusculuk

kendini duyurur.” (Yildiz, 2001:36)
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Kimlik gibi cok boyutlu bir yapinin pargalarindan birindeki kopusun yerine
yeni eklemeler yapmak ¢ok da kolay olmaz. “Birey, insanin en 6zsel karakteristigi
olan etnik 6zelliklerinden, soy baglarindan ve tarihsel siireclerden beslenen makro-
milliyetciliklere sarilacak ve aslinda kendini oldukca dar bi¢imde tanimlama yolunu
sececektir.” (Goka, 2006:303) SSCB’nin ve Yugoslavya’nin dagilma sonrasinda
meydana gelen savaslar buna ornek olarak verilebilir. Toplumdaki ya da diizendeki
hizli degisim kimliklerin dagilmasina, yeni kimlik olusturma girisimlerinde hastalikli

yollarin tercih edilmesine neden olur.

2.1.3. Tiirkiye’deki Etnik Yap1 ve Uluslasma Calismalari

Tiirkiye’nin etnik yapisiyla ilgili c¢aligmalar genellikle arastirmayi yapan
grubun tarafgirliginden nasibini aldig1 i¢in birbirleriyle uyum gostermemektedir.
P.Andrews, (1992) calismasinda 47 farkli etnik grup ile homojen bir toplum yerine
icinde yetmisiki bucuk milletin yasadigi bir Tiirkiye tanimi yaparken Tiirkdogan
(1995 ve 1998) ise etnik cesitliligin abartili oldugunu 6rnegin Fransa’daki ¢esitliligin
cok daha fazla olmasina ragmen farkliliklarin 6ne ¢ikarilmadigini ifade etmektedir.

Etnik yap1 Tiirkiye’de politik ve tarihsel nedenlerle 1960’11 yillardan itibaren
hassas bir konu olarak algilanmig, akademik calismalarda dahi kendine yer
bulamamistir. “Ulusal diizeyde etnik farkliliga iliskin veri son defa 1965 Genel
Niifus Sayimi’nda ana dil sorusu ile toplanmis ve yaymlanmistir.” (Erkan, 2005:
266) P.Andrews’un Tiirkiye’deki Etnik Gruplar kitabindaki veriler ve demografik
bilgiler bu sayima dayanir. Andrews’un kitabinda Tiirkiye’de 47 farkli etnik grup
kendi 6zelliklerine gore tanimlanmistir. Fakat bu ¢calisma Tiirkdogan tarafindan asir
parcalama ve “etnik sulandirma” olarak kabul edilmekte, etnik grup olarak kabul
edilen gruplarin farkli kriterlere gore siniflandirilmasini  elestirmektedir.
(Tirkdogan,1995:11-24 ve Tiirkdogan, 1998:14) Tiirkiye'nin etnik yapisiyla ilgili
Hale Soysu’nun Kavimler Kapisi, Ali Tayyar Onder’in Tiirkiye nin Etnik Yapusi,
Cemal Sener’in Tiirkiye’de Yasayan Etnik ve Dinsel Gruplar kitaplar1 vardir. S6z
konusu ¢alismalar daha ¢ok P.Andrews’un ¢alismasindan sonra yapilmis ve genelde
elestiri niteligi tasiyan ¢alismalardir.

Dil ve din etnik kimligin en Onemli goOstergeleri olarak kabul edilir.

Tiirkiye’de etnik yapi ile ilgili calismalarda ana dil temel alinarak etnik yap1
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anlasilmaya calisilmaktadir. Ayni1 zamanda kiiltiir de etnik kimligin belirlenmesinde
etkilidir. Fakat artik daha ¢ok dil ve soyun yerine bireylerin kendilerini nasil kabul
ettiklerine, gordiiklerine daha ¢cok 6nem verilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda toplumdaki her kesimden vatandasi esit
kabul etmis herhangi bir etnik, mezhepsel ayrim yapilmamis olmasina ragmen
Cumhuriyet tarihinde mezhepler arasi gerginlikler, catismalar yasanmig, fakat
ozellikle 1980’lerle beraber Giineydogu Anadolu terdr olaylariyla anilmaya
baslanmistir. “Bunun sonucu olarak da Tiirkiye’deki etnik tartisma ve catismalar
daha c¢ok Kiirt etnik kimligi iizerine odaklanmaktadir.” (Erkan, 2005: 259)
Tiirkiye’de Kiirt kokenliler tam bir sayr verilememekle beraber ikinci biiyiik etnik
kokeni olusturmaktadirlar. “Tiirkiye’de etnik kimlik tam bir etnik kimlik olmaktan
cok temelde sembolik, kurgusal, 6zel ya da belirsiz niteliktedir.” (Yinger,1994, Akt.
Erkan, 2004: 273)

Kurtulus Savasi sonrasinda modernlesme projesini hayata geciren Atatiirk ve
arkadaslar1 Osmanli’dan kalan toplumsal, siyasal ve ekonomik yapinin yerine yeni
bir yap1 ve toplum olusturmay1 ve bunun icin de Bati’y1 ornek almanin gerektigine
inandilar. Kurtulug savasi basarist yalniz yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin basaris1 degil
aym zamanda Uciincii Diinya iilkeleri i¢inde 6rnek ve ilham kaynag: niteligindeydi.
Birinci Diinya Savasi yillarinda diinyadaki politik yapr Avrupali devletlerin
yonlendirmesiyle sekillenmekteydi ve bu yap1 daha ¢ok imparatorluklarin diinya
tizerindeki diger devletlerin kaynaklarin1 somiirmesine dayamiyordu. Birinci Diinya
Savast’nin bitiminde dagilmaya baslayan imparatorluklar yerlerini ulus devletlere
birakirken bunun ilk 6rneklerinden biri Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasiyla
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’dir. Kurtulus Savasi’ndaki basar1 uluslagsma siirecinde
ticlincli diinya {ilkeleri i¢in motivasyon kaynagi olmustur. Ayrica yeni cumhuriyet
demokratik ve laik yapisiyla diger miisliman {iilkeler i¢in de hala bir ornek niteligi
tastmaktadir.

Tiirkiye’deki modernlesme hareketi “eski’nin tasfiyesi, “yeni’nin insasi,
tepeden inme ve kisa siirede bi¢imlenme seklinde gerceklestirilmistir. Bireylerden
kurumlarin yapilarindaki yenilenmeyi takip edip degisime uyum saglamalari
beklenmistir. Kilik kiyafet, dil, takvim, 0lcii, soyadr ve medeni kanunla toplumsal

hayat tiimiiyle yenilenmis, modernlesme kosullar1 saglanmistir. (Kasaba, 1999) Bu
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doniisiim halkin talebi sonucu sekillenmemis “bireyin ve toplumun doniismesinde
itici birer giic olmus, kanunlar dayanagimi toplumun kendisinde degil, bir toplum
vizyonunda bulmustur.” (Paker, 2005:116)

“Cumhuriyetci seckinlerin bir ideoloji yaratma cabasi yiizeyde kalmisti ve
tim smiflar tarafindan benimsenmemisti. Cumhuriyet gercek temeller iizerinde
kurulmamis, yukaridan asagiya insa edilmisti.” (Kadioglu, 1999:48) Cumbhuriyetin
ilerleyen donemlerinde yapilan reformlara karst daha ¢ok dini nitelik tasiyan ve
kurulan yeni diizeni yikmay1 amaglayan isyanlar ¢ikarilmasti.

Ayrica giinlimiiziin kiiresellesen diinyasinda ulus devletler yeni bir asamadan
gecmektedir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gozden diisen milliyetcilik yeniden
onem kazanmis, farkliliklar 6ne cikarilmis, kiiciik gruplarin kimlikleri, kiiltiirleri ve
dillerine ¢ok daha fazla vurgu yapilmaya baglanmistir. Bunun Tiirkiye’deki en ciddi
yansimast Kiirt milliyetciliginin artmasidir. Olas1 kopusun engellenebilmesi i¢in
ortak nokta olan din birligine yapilan vurgu artmis olmakla beraber alt-kimlik, {iist-
kimlik, cok Kkiiltiirliilik, sivil toplum c¢alismalar1 ve anayasal vatandaslik gibi
tartismalar yapilmaktadir.

Tiirkiye’deki “hizlandirilmis” modernlesme c¢abalart toplumun tiim yapisina
sirayet ederek aile iliskileri, kadimin konumu gibi giinliik iligkilere kadar etkili olup
eskinin tiim gelenek goreneklerini asmay1 hedeflemistir. Bu zoraki Batililasma hedefi
bugiin pek c¢ok elestiriye neden olmakta, bazi sorunlarin kaynaginin bu tutum oldugu
savunulmaktadir. “Tiirkiye’nin modernlesme projesi, siradan insanin bilissel
haritasina degil; seckinler tarafindan desteklenen bir modele dayanmaktadir. Oysaki
siradan/giinliik bilgi, kiiltiiriin tasiyicisidir ve kiiltiir, kendiliginden doniismenin
disinda gelisen zoraki kiiltiir degisimine karsi her zaman direnglidir.” (Paker,
2005:11)

Diinyadaki modernlesme elestirileri, alternatif Oneriler, postmodern ve
ekonomik gelismeler, iletisim agimin diinyay: kiiciiltmesi aym1 zamanda yerellik ve
farkliliklarin desteklenmesi gibi degisiklikler Tiirkiye’deki giindemi etkilemekte ve
bu yeni kosullara uyum saglanmaya, sorunlarina ¢oziim aranmaya calisilmaktadir.
Yeni ¢Oziim Onerileri modernlesmeyi reddetmeden yerel olan kendi kiiltiirleriyle

modernligin  Ortiistiiriilmesine dayandirilmaktadir.  “Cercevesi  belirtilmemekle
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beraber, birlesim genellikle “Islami ve modern” bashigi altinda betimleniyor.”
(Keyder, 1999:30)

1980’lere gelindiginde Tiirkiye’deki laiklik tartismasi ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde yogunlasan terdor olaylarinin etnik kokene dayanan ayrimin
vurgulanmast modernlesmenin basarisizligi olarak kabul goérmeye basladi.
laikligin gerileyisi ve ulusal birligin tehlikeye diisiisii birlikte ele alindiginda, Tiirk
modernlesme projesinin 1980’lerin basinda 6nemli bir doniim noktasina vardig
izlenimine katilmamak zordur.” (Kasaba, 1999:13)

Bat1 disindaki toplumlar kavramlari ithal ederek kendi ihtiyaglarina uyarlama
yolunu kullanirlar. Bu ithal kavramlarin c¢ikisi kendiliginden olugmadig i¢in bazi
sorunlar1 ¢ozerken hesaplanamayan diger bazi sorunlarin da dogmasi dogal
karsilanmalidir. Gellner, hanedanlik yapisindan milliyetcilik kanaliyla uluslagsma
siirecine gecisi Bati Avrupa ve diger iilkeler agisindan degerlendirirken farkli
asamalardan gecisi evlilik Ornegiyle agiklar. Bati Avrupa’nin hanedanliktan ulus
devlete doniisiimiinii evlilik istegi olan gelin ve damada benzetir. Kosullar1 uygun
olan, kendiliginden olugmus sartlarin neticesinde kismen yumusak gecisle siire¢
tamamlanmistir. Fakat Dogu Avrupa’daki kosullar her iki tarafin goniilliiliigii iizerine
degil sartlarin zorlanmasiyla sekillenmistir. Kiiltiirel yap1 (gelin) hazirken bu yapiy1
tamamlayacak siyasal yap1 (damat) kendiliginden ortaya ¢ikmamisti, olusturulmast
gerekmisti. “Avrupa’nin dogusunda ise ortada ne gelin ne damat vardi; dolayisiyla
milliyetcilik hem siyasal hem de kiiltiirel manevralara gerek duydugu icin en biiyiik
tahribati burada yaratti. Bu kusakta ulusal devletler degil, hanedana dayali siyasal ve
dinsel birimler vardi.” (Gellner, 1999:196)

Tiirkiye’nin modernlesmesinde siyasal elit (damat) hali hazirda varken
kiiltiirel yap1 (gelin) ve halk yeni duruma hazir degildi. Fakat siyasal elit bir ulus
olusturma projesini uygulamaya koyup “dayanacagi bir etnik grup bulma geregi
duyuyordu”. Bunun i¢in yoniinii eski olandan Bati’ya yoneltti. Halk bu olusumu
yonlendiren, secen degil, uygulayan ve takip eden konumundaydi. (Gellner,1999)

Modernlesmenin ya da uluslagsmanin elit bir grup ya da bir lider tarafindan
gerceklestirilmesi sadece Tiirkiye’ye 0zgii bir durum olmayip Ortadogu iilkelerinde

cok yaygin bir durumdur. Migdal’in aktardigi gibi Iran’da Sah Riza, Misir’da Nastr,
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Israil’de Ben-Gurian ve benzerleri modernlesmeyi ve milliyetciligi bir arada

kullanarak uluslarini inga etmeye ve kalkindirmaya ¢alismislardir. (Migdal,1999)

2.1.4. Sosyal Psikolojide Grup Kavram

Grup kavramu ile ilgili tartismalar 1850’11 yillarda baslamis olmasina ragmen
1920°1i wyillar icinde ozellikle de 1936’da Sherif’in grup normlarinin olusmasi
hakkindaki caligmalariyla deneysel arastirma alanina girmistir. Sosyal psikolojide
gruplar ve grup siirecleri ile ilgili yapilan cok sayidaki calismada konu diger
konularla birlikte ele alinmistir. “Ornegin; liderlik, 6nyargi, stereotipik davranislar,
grup ici catisma gibi. Ayrica bu ¢alismalarin genellikle grup siirecinin herhangi bir
boyutu ile sinirh kaldigr goriilmektedir.” (Mese, 1999: 6)

Grup calismalara ilgi donem donem azalmis olmakla beraber her zaman canl
kalmistir. Sosyal Psikoloji ve Sosyoloji’nin ortak konusu olmakla birlikte
odaklanilan noktalar farklilik gostermektedir. Kagitgibasi’nin belirttigine gore
“80’lerde, grup i¢i ve gruplar arasi catigmalarin ¢6ziimii, paylasim adaleti ve isbirligi
cabalar1 sosyal psikoloji’nin odaklandigi konular olmustur.” (Deutsch,1985:
Tjosvold& Johnson,1982) “Sosyoloji’de gruplarda giiclin elde edilmesi ve
kullanilmasi, hiyerarsiler ve grup yapilar iizerinde caligmalar yapilmistir. (6rnegin;
Berger, Rosenholtz&Zelditch,1980) Avrupa’da grup ¢alismalar1 daha ¢ok, gruplarda
azinhigin etkileri (Moscovici,1985) ve gruplar arast iliskiler (Tajfel,1981)
konularinda yogunlagsmistir.” (Kagitcibasi, 1999:261)

Sosyal diisiince alaninin gecmisine bakildiginda iki geleneksel goriis vardir.
Sosyal merkezli yaklagim, bireysel yasanti ve davranisi belirleyenin sistemler,
kuramlar gruplar gibi sosyal yapilar oldugunu vurgular. Birey merkezli yaklagim ise
tersine  sosyal sistemlerin islevlerinin, birey iginde isleyen siireclerle
aciklanabilecegini savunmaktadir. Bireyi aciklayan her siirecin sosyal sistemin
islevini de acgiklayabilecegi diisiiniilmektedir. (Arkonag, 1998) Sosyal psikoloji’yi
yonlendiren bu iki farkli goriis grup calismalarinda da etkili olmustur.

Sosyal gruplarla ilgili olarak ilk goriisleri 6ne siiren Le Bon ve McDougall
grup davranisinin bireysel davranisin toplamindan farkli oldugunu, kendi basina bir

anlami oldugunu kabul etmistir.
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Allport ise grup davramist ile bireysel davranig arasinda bir farklihik
gormemekte, grup davranisini bireysel davranisin toplami olarak kabul etmektedir.
Allport’un bu bakisiyla sosyal psikoloji’de gruplar arasi iliskiler arastirma konusu
olmaktan ¢ikmig daha ¢ok birey yaklasimli bir yapiya kavusmustur.

Grubun, iiyelerinin toplamindan daha fazla anlam ifade ettigi ve bireyin grup
icindeki iliskilerden etkilendigi goriisii Sherif, Asch ve Lewin’in grup yaklasimlari
calismalariyla 6zellikle 1940’11 ve 1950’1i yillarda sosyal psikoloji’de oldukga fazla
yer almistir. “Kognitif sosyal psikologlar Sherif, Asch ve Lewin grupta psikolojik ve
sosyal siirecler arasi bir etkilesim oldugunu belirterek bireyin grup ortaminda
psikolojik olarak degisim gosterdigini vurgulamislardir.” (Turner,1987, Akt. Mese,
1999:8) Lewin (1951) ve Asch’in (1952) calismalariyla grubun, {iiyelerinin
toplamindan fazlasi oldugu diisiincesiyle grup calismalarina birey yaklasiml
aciklamalara alternatif teoriler ortaya atilmistir. “Lewin ve Asch kendi arastirma
gayretlerini esas alarak, grup ici ahengin, grup icerisinde sosyal etki siireclerinin,
grup normlarina uyma giiciinii belirleyen grup ici (intro-group) siireclerini anlamaya
yonelmislerdir. Sherif (1966) ise daha ¢ok farkli gruplar arasindaki iliskilerin
belirleyicileri ile ilgilenmistir.” (Vanbeselaere, 1999:12)

“Sherif’in esas hedefi gruplar aras1 ¢atismalarin sebeplerini tanimlamak ve bu
gibi catismalar1 engelleyecek veya c¢ozecek etkin stratejiler bulmakti.”
(Vanbeselaere, 1999:12) Sherif, gruplar arasinda farkli hedeflere yonelmenin ¢atisma
ya da rekabete yol agacagi, hedeflerin ortak olmast durumunda farkli iki grup
arasinda catisma yerine isbirliginin artacagi, her iki grubun iiyeleri arasinda dostluk
iliskilerinin gelisecegi 6n goriisiinde bulunmustur. Sherif’in yaptig1 deneyler teorisini
desteklemistir. Fakat hedef uyusmazliginin her zaman catismayla sonu¢lanmamasi
Asgari Grup ornegi ve Sosyal Kimlik Teorisi’nin gelismesine zemin hazirlamistir.

Asgari Grup Paradigmasi calismalariyla gruplar arasi rekabete girmenin ve

13

grubuna tarafgir olmanin sartlar1 arastinlmigtir. “...gruplar aras1 ayrimcilik icin
rekabet ve catismanin gerekli olmadigi, rekabetin ortaya ¢ikmasi i¢in yalnizca diger
grubun varhiginin yeterli oldugu, herhangi bir diizeydeki grup aidiyetinin ayrimciliga
yol agabilecegi sonucuna varilmistir. Turner, Billig, Bundy (1971)’nin ¢alismalariyla
gruplar aras1 ayirt ediciligin ortaya ¢ikmasi i¢in sosyal kategorizasyon siirecinin

varliginin yeterli sart oldugu anlagilmistir. Herhangi bir sekilde yaratilan “biz”
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duygusu ve “onlar” farklilagsmasi, i¢ grubun kendi lehine davraniglar gostermesi i¢in
yeterli kosul gibi goriinmektedir.” (Harlak,2000:64)

Asgari Grup Paradigmasi ¢alismasiyla gruplar arasi ayrim igin iiyesi oldugu
grup disinda bagka bir grubun varligr bilgisinin yeterli oldugu, baska herhangi bir
ortak hedef ya da rekabet kosulu gerekmediginin ortaya konulmasiyla Sosyal Kimlik

Teorisi’nin gelistirilmesinin zemini hazirlanmistir.

2.1.5. Sosyal Kimlik Teorisi

“1970’lerde Ingiliz Sosyal Psikolog Henry Tajfel’in tamimladigi Sosyal
Kimlik Kurami; sosyal kimlik, Kollektif benlik, sosyal grup ve gruplar arasi siirecler
ve iligkiler konusunda sosyal psikoloji’nin en 6nemli kuramlarindan biri olmustur.”
(Hogg ve Ridgeway, 2002 Akt. Narter, 2002:28) Sosyal Kimlik Teorisi’nin sinirlari
tek bir konu ile ilgili degil daha ¢ok sosyal psikolojide bir model niteligindedir.
(Kayaoglu, 2000)

Sosyal Kimlik Teorisi ayrica daha ¢ok bireyler arasi davranis ile gruplar arasi
davranis farkliliklarina da dikkat ceker. “Bu iki davranis tipini kisisel kimlik ile
sosyal kimlik siirecleri meydana getirmektedir. Yani, kendini ve digerlerini ayirt
etmeyi ifade eden kisiler arast davramis, kisisel kimlik siirecini; gruplarin ayirt
edilmesini ifade eden gruplar arasi davranis ile sosyal kimlik siirecini meydana
getirmektedir.” (Narter, 2002:30)

“Sosyal Kimlik Teorisi’nde sosyal grup kognitif bir nitelik icerisinde ele
alinmistir. Bu yaklasim psikolojik grup iiyeliginin algisal veya kognitif bir esasa
sahip oldugunu ve sosyal kategorizasyonun bir sonucu olarak grup davranisinin
ortaya ¢iktigini ileri siirer.” (Arkonag¢, 1998:271) Grup olusumunda kisiler arasi
davranis ile grup icindeki davranis birbirinden farklidir. Bu farkliligin nedeni Kimlik
kavraminin tanimlanmasina dayanir. Kimlik daha ¢ok bireysel 6zellikleri 6ne ¢ikaran
kisisel kimlik ile sosyal ozellikleri 6ne cikaran sosyal kimlik olarak alt boliimlere
ayrilir. “Self kavrami kisisel ve sosyal kimlik olmak iizere iki biiyiik alt bolimii
kapsar. Self tanimlar1 cinsiyet, milliyet, meslek, din vb. resmi ve resmi olmayan grup
tiyelikleriyle iliskilidir. Kisisel kimlik, bireyin kimlik ozellikleri, diger bireysel
farkliliklari, bedensel oOzellikleri vb. daha c¢ok kisisel dogasindaki self

tanimlamalarim1  igerir.  Sosyal kimlik ise bir kisinin c¢esitli  sosyal
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kategorizasyonlardaki ~ sosyal  0zdeslesmelerin  eksiksiz ~ toplami  olarak
tanimlanabilir.” (Turner, 1984, Akt. Mese, 1991:12)

Bir bireyin hem kisisel kimligi hem de sosyal kimligi vardir. Birey davranista
bulunurken bu iki yap1 birbirini etkilemekle beraber biri digerinden daha belirleyici
olur. Kisi girdigi ortamda kendini bazen farklilasmis yalin bir kisi olarak- kisisel
kimligi ile bazen de ilgili grup iiyeliginin niteligi ile- sosyal kimligi ile algilar. Iste bu
suretle ortamda sosyal uyaran algilanir ve sosyal davranis o ortama uyacak bir tarzda
kontrol edilmis olur. Sosyal kimligin davranis {izerindeki intibak ettirici etkisinin
grup davranisint ve tutumlan irettigi diisiiniilmekte ve grup davranisini miimkiin
kilan mekanizmalarin da sosyal kimlik oldugu ileri siiriilmektedir. (Turner, 1984,
Akt. Arkonag, 1998)

“Zavalloni’ye gore (1973, 1975) birey sosyal ¢cevresinde bir¢ok gruba iiyedir.
Bu gruplarin (milliyet, cinsiyet, sosyal sinif, meslek, yas, aile durumu, politik egilim,
etnik ve din orijini) bireyin sosyal kimligine katkis1 s6z konusudur. Bu grup
tiyelikleri bireyin sosyal kimligini olusturan temel elementlerdir.” (Zavalloni, 1975,
Akt. Mese, 1991:22) Bu elementlerinden bazilar1 icinde bulunulan ortamin yapisina
gore daha etkin bir konuma gecebilir. “Bu 6n plana cikist saglayan kognitif siirecin
sosyal kategorizasyon siireci oldugu ve bu siire¢ vasitasiyla sosyal kimligin grup
davranigini isletmeye basladigi ileri siiriilmektedir.” (Tajfel ve Turner, 1979 ve 1986,
Akt. Arkonag, 1998:274)

Bireyin sosyal kimligi kendini hangi grubun/gruplarin bir iiyesi olarak kabul
ettigine gore tanimlanir. Bu {iyelik kategorizasyon siireciyle olusturulur. Dis
diinyadan gelen uyaranlarin degerlendirilmesi ve anlamlandirilmasiyla birey toplumu
ve kendi konumunu (cinsiyet, milliyet, meslek, din vb.) dolayisiyla sosyal kimligini
olusturur ve kendini bu kimlikten hareketle tanimlar. “Sosyal kimlik, kognitif bir
yap1 olan self kavraminin iirettigi bir self imajdir ve kisinin ait oldugunu algiladig:

sosyal gruplardan ¢ikartilir.” (Turner ve Oakes, 1986 Akt. Mese, 1991:13)

2.1.5.1. Sosyal Kategorizasyon

“Insanlar ¢esitli ve cok sayida uyaran iceren bir diinyada yasarlar. Bu
cesitlilik icerisinde her bir uyaran eger tekil olarak algilanmaya c¢alisilacak olursa

karmakarisik (chaotic) bir durum ortaya ¢ikacaktir. insanlar diinyayr anlayabilmek,
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izerinde diislinebilmek ve bazi konularda ongoriilerde bulunmak isterler. Bu nedenle
her bir uyarani ayr1 ayr1 degil, bir smiflamaya ya da gruplamaya tabi tutarak
degerlendirir, ona gore tepkide bulunurlar ve bu siniflandirma kategorilendirme
olarak adlandirilir.” (Harlak, 2000:50)

Kategorizasyon siireciyle cevrede bulunan smirsiz  sayidaki uyaran
sinirlandirilir, tasnif edilir. Bu yolla uyaranlar daha anlasilir, daha tamdik hale gelir
veya zitliklar, farkliliklar oldugundan daha farkli olarak kategorize edilir. insanlar
davranista bulunurken, tercihlerini ortaya koyarken hali hazirda olusturulmus
kategoriler otomatik olarak devreye sokulur ve yonlendirici olur.

“Sosyal Kimlik Teorisi’nin ©6nemle vurguladigi nokta, sosyal kimlik
olusumunun duygusal gerekcelerden degil kognitif gerekcelerden temel aldigidir.”
(Narter, 2002:30) “Sosyal kategorizasyon siireci kognitif bir siirectir. Sosyal Kimlik
Kurami’na gore insanlar sosyal cevrelerini diizenlemek ve sosyal diinyada
kendilerinin yerini belirlemek kendilerini tanimlamak icin kategorizasyon siirecini
kullanirlar. Sosyal kategorizasyon siireci insanlarin toplum iginde nerede yer
aldiklarin1 ve kim olduklarin1 anlamalarina yardim eder.” (Tajfel, 1981, Akt. Mese,
1999:18) Sosyal kategorizasyonun c¢evreyi tanimak ve kisinin kim oldugunu
tanimlamasi gibi iki islevi vardir.

“Kategorizasyon fiziksel algida oldugu kadar sosyal cevrenin algisi esnasinda
da ortaya c¢ikar ve her iki durumda da aymi kognitif kurallara gore isler. Ama yine de
onemli bir fark vardir. Sosyal c¢evre smirli sayida kategoriler halinde
yapilandirildiginda algilayict hemen hemen her zaman bu kategorilerden birinin
tiyesidir. Dolayistyla sosyal kategorizasyon siireci sadece sosyal cevreyi
yapilandirmaz. Bunun yani sira kisinin hangi kategoriye ait olup hangisine
olmadigina da isaret eder. Kisi kendini belli bir gruba ait algiladiginda o grubun tipik
oldugu diisiiniilen 6zelliklerine gore sadece grup icindeki diger iiyeleri degil, ayni
zamanda kendini de tarif edecektir. Bu kisinin sosyal kimliginin temelini olusturur.”

(Vanbeselaere, 1999:21-22)

2.1.5.2.Sosyal Karsilastirma

“Tajfel (1978) her kisinin benlik imajinin en azindan iki Onemli pargay1

kapsadigini ifade eder. Birincisi, bir ‘kisisel kimlik’ vardir. Bu kisisel kimlik, kisiyi
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cevredeki diger kisilerden ayiran tam anlamiyla kisisel vasif ve oOzellikleriyle
belirlenir. (soz gelimi, kabiliyetli olmak, giizel olmak, 6zel bir yetenege sahip olmak
gibi) Ama her kisinin ayn1 zamanda bir ‘sosyal kimligi’ de vardir. Bu sosyal kimlik
kisinin 6zel bir gruba, o grup iiyeligine baglanan emosyonel ve deger anlamlariyla
birlikte ait oldugu bilgisiyle belirlenen, bireyin benlik imajinin bir kismina dayanir.
Tajfel bir grubun sosyal itibarinin iiyelerine yansidigini ve bu sekilde de onlarin
sosyal benliklerini belirledigini varsayar.” (Vanbeselaere, 1999:22) Kisisel kimlik
ile sosyal kimlik birbirini etkiler.

“Sosyal karsilastirma bireyin goriis ve yeteneklerini, diger insanlarin ifade
ettigi goriisleri ve ortaya koydugu yetenekleriyle karsilastirarak degerlendirdigi
“kisiler aras1” bir siirectir. Bu anlamda sosyal karsilastirma bir grup siireci degildir,
kuram birey iizerine yogunlagmistir.” (Mese, 1999:21)

Bireyler olumlu bir benlik imajina sahip olmak isterler. Bu ait olduklar
grubun olumlu algilanmasiyla miimkiin olabilir. Olumlu bir benlik algisim
olusturmak i¢in cevredeki diger gruplarla bir karsilastirma yapmak suretiyle kendi
grubunun lehine kararlar alacaktir. Eger kendi grubunun degerlendirme sonucu
olumsuz olursa bu olumlu benlik ihtiyaci icin bir tehdit olusturur. Etraftaki biitiin
gruplar i¢in olumlu degerlendirilme ortak bir ihtiya¢ oldugundan bu c¢akisan hedef
rekabete yol acar. Bu durum gruplar arasinda ortaya c¢ikan catismanin, bireylerin
kendi gruplarina oldugundan daha olumlu yaklagsmasinin ve grup disi farkliliklarin
oldugundan daha abartili algilanmasinin nedenini de agiklamaktadir.

Birey olumlu bir sosyal kimlige sahip olmak icin iiyesi oldugu sosyal grubu
diger gruplara kiyasla daha olumlu bir sekilde algilama egilimindedir. Kendini ait
hissettigi grubu diger gruplardan belli boyutlarda (mesela, sosyal giic, ekonomi,
entelektiiel kapasite vb.) farklilastirarak bu amaci gerceklestirme yolunu secer.
(Oakes ve Turner, 1991, Akt. Ayvalioglu, 1992) Ozellikle diisiik seviyedeki grup
tiyeleri olumlu sosyal kimlige kavusmak icin Sosyal Yaraticilik ve Sosyal Yarisma

stratejilerini kullanirlar.

2.1.5.3. Sosyal Hareketlilik, Sosyal Degisme ve Sosyal Yaraticihik

Bir toplum birbiriyle iligki halinde olan yalniz iki gruptan olusmaz. Ayn1 anda

birbirleriyle etkilesim halinde olan, belli kurallar c¢ercevesinde smiflandiriims,
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siralandirilmis pek cok grup vardir. Bu siralamada her gruba esit derecede dnem
vermek yerine bazi gruplar digerlerine gore daha avantajli konumdadir.

Esitsiz bir sekilde siniflandirilan gruplarin iiyelerinin sosyal kimlikleri de ait
olduklar1 grubun pozisyonundan etkilenir. Yiiksek oneme sahip oldugu kabul edilen
bir grubun iiyesi icin sosyal kimligi olumlu olurken, daha az onem atfedilen grup
tiyesinin sosyal kimligi rahatsiz edici bir konumdadir. Bu pozisyonda olan bir bireyin
olumlu benlik ihtiyacim1 karsilamak icin hangi yolu izleyecegi toplumun yapisiyla
belirlenir.

“Sosyal Yaraticilik, diisiik ve yiiksek statiideki grubun mukayese sirasinda,
mukayesede kullandigi boyutlarin tekrar degerlendirilmesi stratejisidir. Bu strateji
etnik grubun kimligini koruma ve olumlu farklilagsmalarini olusturmaya yonelik olup,
gruba doniiktiir. Bu anlamda etnik grupla, grup arasindaki bagimli ve baskin
boyuttaki iligkiyi degistirmeye yoneliktir.” (Ayvalioglu, 1992:10-11)

Bagli bulunan toplumun yapis1 sosyal hareketliligi destekleyen, gruplar arasi
gecise izin verecek esneklige sahipse birey daha olumlu benlik algis1 icin daha
olumlu pozisyonda oldugu kabul edilen gruba ge¢cmeyi, onun bir {iyesi olmay1
deneyebilir.

Gruplar arasi gecisin miimkiin olmadig1 durumlarda (irk gruplari, deri rengi
vb.) bireyler sosyal yaraticiliklarin1 kullanarak gruplar arasi karsilastirma boyutlarinm
degistirerek kendi gruplarina dair olumlu vurgu yapacak yeni yonler kabul edebilirler
ya da kiyaslama yaptiklar1 grubu (kendilerinden daha olumsuz olan kabul edilen bir
bagka grubu se¢cmek) degistirme yolunu tercih ederler. “Mesela, Ingiltere’de Asya
kokenli etnik gruplarin kendilerini Portoriko kokenli etnik grup iiyeleri ile mukayese
etmek suretiyle daha olumlu kiiltiirel hiiviyet elde etme yoluna gitmeleri gibi. Ciinkii
iki grup arasinda bir¢ok farkliligin yaninda Asya orijinli gogmenler farkli bir lisana
sahip iken Portorikolular ise farkli bir Ingilizce aksana dayanirlar. Dolayisiyla farkli
lisana sahip olan Asyalilar bu mukayesede daha pozitif sosyal bir kimlige kavusmus
olurlar.” (Giles ve Johnson, 1984, Akt. Ayvalioglu, 1992:11)

Grup, degistirilemez olan ozelliklerini olumsuz degerlendirmek yerine tam
tersine gurur verici bir Ozellik olarak kabul etmeye baslayabilir ya da kars1 grupla

yeni bir karsilastirma boyutu -kendilerinin daha iyi kabul edilen yonii ile karsi
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grubun daha olumsuz oldugu kabul edilen yoniinii- kullanmaya baslayabilir. Bu
stratejilerle bireyler sosyal kimliklerinin tehdit edildigi inancini1 degistirmis olurlar.

Sosyal Yaraticilik stratejileriyle diisiik mevkili gruplarin iiyeleri, gruplarini
terk etmeden hem olumsuz benlik imaj1 inancim1 degistirmeyi hem de gruplarinin
tamamen dagilmadan varligin1 devam ettirmesini basarmis olurlar. Fakat bu durum
aynt zamanda avantajli konumda olan ve olmayan iki grubun iiyelerinin
catigmalarina da neden olabilmektedir. Avantajli olmayan ve bu pozisyonunu
degistirme imkani1 bulamayan grubun iiyeleri topluca harekete gecerek pozisyonlarini
degistirmek amaciyla diger grup ile catismaya girebilirler. Bu kosullarla ortaya ¢ikan
catismalarin siddeti diger grubun avantajli konumunu devam ettirme motivasyonuyla
cok yogun olur. Somiirgeden kurtulma savaslari, sivil haklar hareketinin dogusu,
Giliney Afrika’daki siyah-beyaz savasi bu gibi sosyal degisme durumlarina birer
ornek olarak kabul edilebilir.

Bu arastirmada Asgari Grup Paradigmasi calismalarinin sonuglarimi aciklama
tesebbiisii ve gruplar arasi fenomenlerin sosyal-psikolojik yonlerini analizi ile ilgili
boliimlerine odaklanilan Sosyal Kimlik Teorisi’nin ¢alisma alanlar1 genislemistir:
Temas (contact) hipotezi (Hewstone ve Brown, 1986) iizerine arastirmalar, irk¢iligin
kaynaginda yeni i¢gdriiler ve hafifletmede yeni stratejiler (Gaertner ve ark.1993:
Vanbeselaere, 1987 ve1991) linguistik davranisin sosyal psikolojik analizi (Giles ve
Robinson, 1990), “kadinlarin 6zgiirliigiinii, sivil haklar hareketinin dogusunu ve ona
tepkileri, sehirlerde siddet patlamalarini, irk ayrimini kaldirmis okullarin ag¢ilmasina
tepkileri, gocmen insanlarin biitiinlestirilmesini ve c¢ok kiiltiirli bir toplumun
kademeli gelisimini ( Bochner, 1982) anlamaya yardimci oldu. Bu teori endiistriyel
organizasyonlardaki, okullardaki, hastanelerdeki farkli alt gruplar arasindaki iliskileri
incelemede kullanildi. Sosyal Kimlik Teorisi, bir siyasi partinin veya sendikanin en
fazla hangi {yelerinin kendilerini organizasyonlarinin tarafinda gostermeye

meyledeceklerini tahmin etmeyi bile hesaba katmistir.” (Vanbeselaere, 1999:27-28)

2.1.6. Tarihsel Siirecte Kiirt Etnik Kimligi Uzerine Tartismalar

Kiirtler s6z konusu oldugunda, ortaya atilan goriisler, yapilan calismalar,
verilen istatistik bilgileri, genellikle ¢alismalar1 yapanlarin tarafgirliginden nasibini

almistir. Bundan dolayr aynmi konuyla ilgili birbirinden farkli sonuclar ortaya
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konmustur. Burada genel olarak farkli goriislerin agiklamalart verilecektir.
Aciklamalarin  hepsinin  ortak noktasi, belki de Kirtlerin “dagimik”ligi,
boliinmiisliigiidiir. Bu durumu van Bruinessen’in ifadesiyle soylersek: “Kiirtler
kuskusuz homojen bir topluluk olmamistir ve hala da degildirler. Karsilikli olarak
her zaman anlasilir olmayan lehceler kullanirlar. Dahasi 6nemli topluluklar has
Kiirtce’den farkli diller konugmaktadirlar. Ayn1 dine bagh olduklart da sdylenemez.
Eger nesnel olciitler kullanilacak olursa, Kiirtler bir degil birden ¢ok etnik topluluk
olarak da degerlendirilebilir.” (Bruinessen, 1992:172)

Kiirtlerin kokeni ile ilgili genellikle birbiriyle ¢elisen farkli goriis ve teoriler
mevcuttur. Kiirtlerin aslinda Tiirk kokeninden geldigine inananlar ve tarihlerinin
Medlere, Mezopotamya’ya dayandigina inanan Kiirtler de bulunur. Ozcan (2007)
Kiirtlerin tarihinin 5000 y1l 6ncelere dayandigini savunmaktadir. Kiirtlerin Oguzlarin
bir boyu oldugunu savunan Ay, “Kiirt esittir Tiirk...”(Ay, 1994:33) der ve bunu {inlii
tarih¢i Zeki Velidi Togan’in “Tiirk Tarihinde Kiirtler” adli kitabina dayandirir ve
Kiirtler hakkindaki diger teorileri yanlis ve/veya saptirilmig olarak kabul etmektedir.
Oke de “i¢ ve dis etkenlerle Kiirtlerin soydaslar1 Tiirklerden uzaklastirildigin...”
savunmaktadir. (Oke, 1995:17) Ozoglu’'nun (2005) Tiirkolog Talat Tekin’in
calismalarina dayandirdig: goriisiine gore Kiirtlerin Tiirk kokenli olduklarina dair bir
kanit bulunmamaktadir.

“Isa’dan once 2000 diye yazili oldugu bir Siimer yazisinda, Kardaka diye
bilinen bir iilkeden s6z edilir (Gilgamis Destani). Daha sonra Asurl Krali Tiglat
Pileser, Kur-Tie diye bilinen bir kabile ile savagmistir. Isa’dan dnce 400-401 yilinda
Ksenefon, kendisinin denize dogru ilerlemesi yoniinde zorluk yaratan Kardukai adini
verdigi dag halkindan s6z eder.” (Arfa, 1998:27) “Her ne kadar etnik milliyetciler
kendilerinin ne kadar koklii ve asil bir gruba ait olduklarinin bilimsel bir veri
oldugunu ileri siirseler de, etnik gruplarin farklilik iddias1 genellikle bilimsel bir
temele dayanmaz.” (Gokge,2004: 225) Akyol’un yorumu da bu yondedir. “Tarihin
derinliklerine inildik¢ce her kiiltiir gibi Kiirtlerin kokenleri de belirsizlesmekte,
varsayim ve teoriler cesitlenmektedir. Bu belirsizlik sayesinde, diger bazi
milliyetciler gibi Kiirt milliyetcileri de Tarihoncesi’ne uzanan gorkemli kurgular

yapiyor.”(2006:23)
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“Kiirtlerin ilk iilkelerinin neresi oldugu ile ilgili birka¢ teori vardir, fakat
bircok etnolog su noktada goriis birligine variyorlar ki Kiirtler, Arianlarin orta
koluyla Guti’lerin ait oldugu yerli halkin karistmudirlar (iranlilar Arianlarin Farisi
koludur.” (Arfa, 1998:24)

Kiirtlerin konustugu diller de yasadiklar1 bolgelere gore degisiklik gOsterir ve
aralarinda bir biitiinlikten soz edilemez. Yapilan calismalar daha c¢ok agizlar
bolgelere gore simiflamaya dayanir. Serefname’de Kiirtlerin konustuklart dil
Kurmang, Lor, Kelhur, Goran olarak dort ana gruba ayrilmustir. Kiirtlerin dili
Farsca’ya ve Pestuca’ya benzetilmistir. (Minorsky, 1992:44, Akt. Akyol, 2006:24)
Kiirtler s6z konusu olunca, ilk 0olciit olarak Kiirt agizlarindan baslhica ikisini
konusanlar ele alinabilir: Kuzey’de Zaza agz1 ile ortada ve giineyde Kurmanci agzi.
Bunlara bir de Kermangah’ta konusulan Gorani agz1 eklenebilir. Sovyetler Birligi
zamaninda yapilan calismalarda Kiirt dili cografi olarak, Kiirt¢ce’nin kuzey-bati grubu
ve Kiirtge’nin giiney-dogu grubu olarak iki grupta toplanmustir.

Arfa da calismasinda Kiirt dilini Kuzey’de (Tiirkiye ve Iran Azerbaycan’1),
Zaza agzi, ortada (Hakkari bolgesi, Kuzey Irak) Kurmanci agz1 ve Giiney- dogu’da
(Iran’in Kermangah bolgesi) Gurani agzi olarak ii¢ belirli agza ayirmaktadr.
Ozellikle Kiirtlerin yiizde ellisi tarafindan kullanilan Kurmanci en énemli agiz olarak
kabul edilmektedir. (Arfa, 1998:28-29) Kurmanci konusulan bolge Tiirkiye'de
Mardin, Bothan, Bedinan, Hakkari, Van, Mus ve Erzurum olarak tespit edilmistir.
Urmiye goliiniin kuzeyinde ve batisindaki Iran asiretlerinde, Horasan’da; Irak’ta
Sincar ve Musul’da; Suriye’de ve Rusya topraklarinda da bu agzin konusuldugu
iddia edilmektedir. (Cay,1996:103) Tiirkiye’de Kiirtler arasinda Kurmanci ve Zazaca
agizlar1 konusulmaktadir.

Cesitli kaynaklarda Kiirtlerin Islamiyeti kabul ettigi ve miisliiman olduklar
belirtilmektedir. Aristova’ya gore Kiirtler Islami 7. yiizyillda kabul etmislerdir.
(2002:30) “Tiirkiye’deki Kiirtlerin yiizde %70 ya da daha fazlasinin mezhebi
Safiiliktir. Diger yaygin mezhep- ozellikle Siirt ve Diyarbakir’da- Hanefiliktir.”
(Andrews,1992) ... Iran dininin etkilerini tastyan inanclara ve ayinlere sahip cesitli
heterodoks mezhepler de goriiyoruz.” ( Bruinessen,2002:21) Yezidi dini, Ehl-i Hak

inanci, Kizilbaslik, Hiristiyanlik inancina sahip Kiirtler de vardir.
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Bulut, (2005) Yezidi inancina sahip olan herkesin Kiirt kokenli oldugunu
belirtmistir. “Yezidilik, Islamiyet’in basinda muhtemelen hurug edenlerin kurdugu
haricilikten kaynaklanan karma bir dindir. Alevi ve Nusayriyye gelenekleri ile ortak
ozellikler tasimaktadir. Ayrica Musevilik, Hiristiyanhik ve Islam o©ncesi pagan
unsurlar da tasimaktadir.” (Andrews, 1992:165)

Dinin, Kiirtler icin 6nemli oldugu gesitli kaynaklarda ifade edilmistir. Oyle ki
Bruinessen’e gore “Kiirtler arasinda bir etki sahibi olabilmek icin islamla uzlagsmak
gerekiyordu.” (2002:18) Bu etkiden Milliyet¢ilik duygusu giiclii Kiirtler’de
bahsetmektedir. Ozellikle Osmanli Devleti ve Cumhuriyetin ilaniyla beraber ¢ikan
isyanlarda din vurgusu, seyhlerin giicii belirleyici olmustur. Bunlarin ayrintilarindan
bahsedilecektir.

“Kiirt” kelimesinin kokeni arastirildiginda kaynaklarda birbiriyle uyusmayan
goriisler yer almaktadir. “Bazi1 arastirmacilara gore Kiirt kelimesinin temelinde KUR
kelimesi yatmakta olup Stimer kokenlidir. Siimerce de KUR, dag demektir. Ti eki
aidiyeti ifade eder. Boylelikle KURTI kelimesi dagin halki, dagli halk anlamina
gelmektedir. Bu adin gecmisi M.O. 3000’lere dayanmaktadir.” (Ozcan, 2007:7) Bois
(2004) “Kiirt” ve “Kiirdistan” terimlerine, Selguklu Sultan1 Sencer doneminde
rastlandigim1  belirtmigtir. Oran’in aktardigina gore Osmanlilar zamaninda da
kullanilan terim Ittahat ve Terakki Cemiyeti zamaminda Vilayet-i Sarkiye olarak
degistirilmistir. (2001:166)

Akyol, (2006) Selguklu hiikiimdar1 Sencer tarafindan bir Kiirdiistan eyaleti
kuruldugunu ifade etmistir. “Bu Kiirdistan eyaleti, Kirmangah, Dinever ve
Hemedan’1 kapsiyor, yani Bat1 iran’da yer aliyordu. Eyyubi Imparatorlugu icindeki
Kiirdistan bolgesi de, yine Bati1 Iran’da ve Van Goélii’niin giineyindeydi.” (Akyol,
2006:24)

Tirkler ile Kiirtler, Selcuklulardan beri birlikte yasamaya baslamislardir.
Anadolu'nun fethiyle birlikte Kiirtler Dogu Anadolu’daki Tiirkmen beylikleri,
Ermeniler, Siiryaniler ve Araplarla aym topraklar1 paylagsmaya baslamislardir.
Bolgedeki Miisliiman gruplar birlikte Hagli seferlerine karsi koymus, topraklarini
Hiristiyan akinlarina karst savunmuslardir.

Hacli seferlerinin devaminda Mogol istilalarinin devam etmesi ile Islam

diinyasinin ve Kiirtlerin gelisimi durmus ve gerileme siireci baslamistir. “Islam
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diinyasinin karsilastigi bu biiyiik felaket, Araplar, Tiirkler kadar Kiirtleri de vurdu.
Mogollarin 1231°de Diyarbakir’da korkung bir kiyim yaparak tek bir canli insan bile
birakmadiklari...” (Akyol, 2006: 27) ve bu kiyimlarim degisik tarihlerde tekrarlamasi
sonucu bolgede tarimsal iiretimin azaldig1 ve gécebe yasama gegilmesi ve bu yasam
tarzinin Kiirtler i¢in kalic1 oldugu sdylenmektedir. (McDowall, 1996:24 Akt. Akyol,
2006) “XV. yiizyildan sonra ise, Kiirtler icin tarih¢i Izady’nin deyimiyle “diizenli bir
gerileme” basladi. XX. Yiizyila kadar siiren bu gerileme siireci sonunda Kiirtler,
Ortadogu’nun en fakir ve az gelismis toplumlarindan biri oldu.” (Akyol, 2006:28)

Kiirtler tarih boyunca Mogollarin, Selcuklularin, Sasanilerin, Bizanslilarin,
Osmanlilar’in, Akkoyunlu Devleti’nin, Safevilerin ve cevrede etkili olan diger
toplumlarin arasinda yasamis, bu biiylik devletlerin birbirleriyle catismalarindan,
iktidar miicadelelerinden etkilenmis, varliklarini, denge ya da tampon bolge olarak
devam ettirmislerdir.

“Kiirtler, daglik, yaylalik cografyanin dayattig1 gocebe hayat tarzinin sonucu
olarak asiretler halinde yasadilar. Bu asiretlerin basindaki “beyler” tarafindan
yonetilen cok pargali yapilar i¢inde hayatlarina devam ettiler.” (Akyol, 2006:28) Bu
boliinmiis yapilarin dénem donem birbirleriyle catisma yasamalari sonucunda
Kiirtler tarihte devlet kuramadan varliklarinit devam ettirdiler.

Osmanl Imparatorlugu doneminde Kiirtler “Islam milleti” olarak kabul
edildiginden herhangi bir ayrimciliga tabii olmamuslardir. Ozellikle 16. yiizyilda,
Yavuz Sultan Selim doéneminde, Sah Ismail’in bolgedeki Tiirkmenleri yanina
cekerek bolgedeki giiciinii artirmaya yonelik cabalari, iki devletin savasina yol agmis
ve bu ¢atigma Sah Ismail’in savasi kaybetmesiyle sonuglanmustir. Iran smirinda
Safevi Devleti ile yasanan catismalarda Kiirt beyleriyle Osmanli Devleti arasinda
anlasma yapilarak bolgenin giivenligi saglanmis ve Kiirtler iki devlet arasinda
tampon gorevi gormiislerdir. (Bozdag,1994) “Giineydogu Anadolu Osmanli’ya
katildiktan sonra Kiirt asiret ve beyliklerine otonomi taninmis, kurulan “Diyarbakir
Vilayeti” biinyesinde on bir sancak Tiirk idarecilerine, sekiz sancak yerli (Kiirt)
beylere verilmis, bes Kiirt siilalesi de babadan ogla gecen bir yOnetim altinda
durumlarini  korumuslardir.” (Minorsky, Akt. Akyol, 2006:34 ) Boylece kendi
diizenlerini devam ettirme imkani bulan Kiirtler ile Osmanli arasinda 19. yiizyila

kadar herhangi bir ihtilaf cikmamustir.
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2.1.6.1. Osmanh Imparatorlugu’nda Kiirt Milliyetciliginin Dogusu

Yavuz Sultan Selim zamaninda baslayan Osmanli-Iran savaslari iki devlet
sinirlar1 arasinda kalan Kiirtleri etkilemistir. Safevi Devleti ile yapilan Caldiran
Savagst (1514)’nda Kiirt beyleri Osmanli’nin yaninda yer almis, savas sonrasinda

[3

Osmanli ile “...Idrisi Bitlisi aracihigiyla Kiirt beyleriyle anlasmaya” (Bulut,
2005:149) varilmistir. Bu anlagsmayla Kiirt beylerine ayricaliklar taninmis, Kiirtlerin
tampon bolge olusturmasiyla iran-Osmanli simir1 giivenceye alinmistir. Bu anlasmayi
Bruinessen, (2005) Kiirdistan’in Osmanli ile Sahlik arasinda boliisiilmesi olarak
yorumlamustir.

1806 yilindaki Babanzade Abdurrahman Pasa Isyam ile baslayan Kiirt
ayaklanmalar1 siireci Osmanli’dan Cumhuriyete kadar tasindi. Isyanlar genellikle
Tanzimat reformlarina tepki niteligindeydi, herhangi bir milliyetcilik etkisi sz
konusu degildi. Tanzimat ile beraber Osmanli’da yapisal degisiklikler hedeflenmisti.
Merkezi yonetimin gii¢lendirilmesi maksadiyla etki alanlar1 sinirlandirilan Kiirt
asiret reisleri yeni durumu kabul etmediklerinden isyan etmislerdir. Oke, 19.
yiizyilldaki bu isyanlar1 “...siyasi muhtevadan yoksun; daha ziyade feodal
ayaklanmalar.” (1995:22) olarak kabul etmektedir. Cikan isyanlara ragmen Balli1 da
“..Tirk ve Kirt kokenli halk arasinda kitlevi bir catismanin” tarihte hig
yasanmadigini ifade etmistir. (1992:44) 1937 Dersim isyam ile biten isyanlar,
Kiirtlerin ya da bolgenin 6neminin azaldigi anlamina gelmemektedir. (Toprak, 1996)

Kiirt Milliyet¢iliginin dogusuna zemin hazirlayan siirecte Osmanli’nin toprak
diizeni bozulmus, askerlik hizmeti yeniceri ocaginin kaldirilmasiyla Kiirtler icin
zorunlu olmustu. Avrupa’daki gelismeleri yakalamak ve kotii gidisati durdurmak
niyetiyle Osmanli Devleti’nde merkezilesme, verginin diizenli toplanmasi, daha
giicli ve etkin bir ordu kurmak gibi bazi1 yenilikler yapilmisti. 19. yiizyila
gelindiginde II. Mahmut zamaninda Kiirt beylerinin etkinligi kirilarak, merkezi
yonetimin giicli saglamlastirnlmisti.  Fakat asiret liderleri, var olan haklarim
kaybetmemek, egemenlik alanlarin1 korumak igin cesitli isyanlar ¢ikarmiglardir.
Osmanl1 Devleti’nde merkezi otoritenin temini icin Kiirtlerin yogun olarak yasadig

bolgelerdeki beylerin giicii kirilinca, bu bosluk sadece merkezi yonetim tarafindan
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doldurulamamais, seyhler ya da dini liderlerin de otoritesi artmistir. Bu gelismeyle
Kiirtlerde dinin etkisi belirleyici bir degisken olarak ortaya ¢cikmustir.

Merkezilesme ve oOzerkligi kaybetme endiselerinin yani sira Bruinessen,
(2002) isyanlari, Hiristiyanlara taninan ayricaliklara, misyonerlerin faaliyetleri
sonucu bolgedeki Hiristiyan halklarin -Ermeniler, Nasturiler Yakubiler- Kiirtleri
tahrik etmelerine, aralarindaki diigmanligin artmasma baglar. Dini farkliligin
Kiirtlerdeki halifeye baglilig1 artiran ve seyhlerin siyasi giiclinii pekistiren etkenler
oldugunu da eklemektedir.

Asiret yapisinin kirilmasindan sonra, devlet otoritesini temin etme amacina
ulagsmak icin II. Abdiilhamit, Hamidiye Alaylarim1 kurdurmustur. Hamidiye Alaylari
Kiirt ileri gelenlerinin ¢ocuklarindan se¢ilmis, bolgede Ermeni ve Ruslara karsi
giivenligi saglama amacina da hizmet etmistir. Bu diizenlemeyle beylikler yeniden
merkezden kontrol edilebilir hale gelmistir. Ayrica beylerin Istanbul’da
yasamalariyla kendi bolgelerinden uzaklastirilmalart ve isyan c¢ikarma olasiliklar:
azaltilmistir. Fakat Oran’a gore, Hamidiye Alaylari’nda yetistirilen Kiirt ileri
gelenlerinin ¢ocuklarinda “Kiirtlik duygusu ve oOzgiiven olugsmustur.” (Oran,
2001:168)

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Turancilik ideolojisi ile birlikte, Osmanl
Devleti’'nde Tiirk Milliyetciligi diisiinceleri, Kiirt entelektiielleri arasinda Kiirtliik
bilincinin ortaya c¢ikmasini saglamistir. II. Mesrutiyet ile beraber Osmanl
Devleti'nde her grup kendi derne8ini kurarak amaglarin1 gerceklestirecek
orgiitlenmeye gitmistir. Kiirt entelektiiellerinin kurdugu Kiirt Teali Cemiyeti ayr1 bir
Kiirt devleti yerine Osmanli’'min bir parcast olarak Akyol’un belirttigine gore
“kiiltiirel bir milliyet¢ilik” amachyordu. (Akyol, 2006:57) Osmanli Devleti
dagilirken Kiirtler arasindaki egilimi Oran ii¢ baglikta toplamaktadir; Bagimsizlik
isteyenler, ozerklik isteyenler ve Panislamizm yanlilari. (Oran, 2001:168)

19. yiizyildaki (1847) Bedirhan isyam1 ve 1880-1881 Semdinan isyam Kiirt
milliyetcileri tarafindan milliyetgilik niteligi tasidigr diisiiniilen isyanlardir. Fakat bu
isyanlar daha cok bolgedeki iktidar paylasimindan kaynaklanmistir.(Ozoglu, 2005)
Kiirt milliyet¢iliginin baglangicin1 19. yiizy1l sonlarindaki Seyh Ubeydullah’in
bagimsizlik istegine dayandiranlar kadar bu girisimi sadece asiret liderlerinin

haklarin1 koruma ¢abasi olarak kabul edenler de vardir. (Kiris¢i ve Winrow, 2002:83)
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Bruinessen, Seyh Ubeydullah isyanina dayandirilan Kiirt milliyetciligi diistincesini
dogru bulmaz. Bu agiklamalar1 “Ubeydullah ancak ¢ok sonralar1 Kiirtlerin milliyet¢i
emelleri icin bir sembol haline gelebildigini” (2005:137) savunur.

Kiirtlerin ¢ikardigr isyanlarin nedenlerinin ¢eliskili olmasi ya da gergek
nedenlerinin tespitinin miimkiin olmamasi, bu isyanlarin aym1 anda birden fazla
sebebe dayandirilmasindan kaynaklanmaktadir. Seyh Ubeydullah isyani bu celiskiye
bir ornek olacak niteliktedir. Bruinessen’e gore Seyh Ubeydullah, bagimsiz bir Kiirt
devleti kurmak niyetindedir. Bu amac1 gerceklestirmek icin Ingiltere ve Rusya’dan
yardim talep eder. Ayn1 zamanda da padisah II. Abdiilhamit’e baghiligin: ilan eder.
(Bruinessen, 2002)

Biitiin bu ¢eliskilere ragmen genel kabul Kiirt Milliyet¢iliginin cesitli dergi ve
gazete c¢ikararak veya dernekler kurarak Kiirt beylerinin 6nderliginde daha ¢ok II.
Mesrutiyet ile basladig1 yoniindedir. 20. yiizyil 6ncesinde Kiirtler i¢in ortak topluluk
yerine agiret liyeligi, dini ondere baghlik yaygindi. Milliyetgilik diistinceleri Kiirtler
arasinda yayginlagmadi. “Kiirt milliyetciligi sadece sinirli bir elitin ilgisini ¢ekebildi.
Bu grup, zaman zaman asiret agalar1 ve dini liderlerle kisa siireli isyanlarin patlak
vermesinde basrolii iistlendi.” (Bruinessen, 2005:55) Bozarslan’in Pereshiten’den
aktardigina gore “Kiirt entelektiiel elitinin biiytik boliimii itibartyla devletin idari ve
askeri aygitlariyla biitiinlesmisti” (2006:98) dolayisiyla ayri, bagimsiz “milli” bir
devlet kurmak birinci Oncelikleri degildi. Fakat Cumhuriyetin ilaniyla
konumlarindaki degisiklik tutumlarinin da deg§ismesine ya da daha biiyiik caph
isyanlar1 organize etmelerine yol acti.

Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti milliyet¢i orgiitlerden birisiydi. Ermeniler
ile igbirligini savunuyorlardi. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan imzalanan Sevr
Antlagmasi ile Dogu Anadolu’da bagimsiz Ermeni ve Kiirt devleti kurma planlari
yapilmis, bu yaklasim Ingiltere’nin destegini almisti. Bolgede kendi giiclerini
artirmak isteyen bazi asiret liderleri amaclarina ulagsmak igin c¢esitli isyanlar
cikarmiglar, (Kirisci ve Winrow, 2002:69-79) fakat 6zellikle 1. Diinya Savasi’nda ve
sonrasinda Ermenilere karsi Dogu Anadolu’yu Kiirtler savunmus ayrilik¢ilik
hareketleri halk destegi bulamamais lardir.

1870’lerden bu yana cikan ayaklanmalarda seyhlerin etkisi ¢cok yogun olarak

gozlenmistir. Bu isyanlarin milliyet¢ilik ya da bagimsiz bir devlet kurma amaciyla
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yapildigin1 diistinenler Kiirt milliyetciligi ile seyhlerin etkisi arasinda bir bag
kurarlar. Yegen’in ifade ettigi gibi “Kiirt milliyet¢iliginin ortaya cikisinda, seyhlerin
Kiirtlik ile Islam dini arasinda kurduklari dolayimlarin tayin edici oldugu
anlasilmaktadir.” (Yegen, 2006a:236) Milliyetcilik ile din Kiirtler i¢in birbirini
tamamlayan nitelikler olarak kabul edilmektedir.

Ozoglu, Kiirt milliyetciligini temelde birbirine rakip Bedirhan ve Semdinan
ailelerinin c¢alismalarina baglar. Genelde farkli Oncelikleri olan iki aileyi kendi
amaclari icin yeni Tiirk rejimini tehdit olarak gérmeleri ile birlestiklerini ve uluslar
arasi giiclerin ozellikle Ingiliz destegine ihtiya¢ duyduklarmi belirtir. (2005:152-153)
Oran’a gore Kiirt milliyetciligi Kiirt aydinlart tarafindan yaratilmistir ve
Milliyet¢iligin ortaya ¢ikisinda 6rnek alinan Jon Tiirk milliyetciligi'nin etkisi vardir.
(2002:874) Bozarslan bu goriise ek olarak Ermeni Milliyetciliginin de Kiirt
milliyet¢iligini etkiledigini, yonlendirdigini ve donem donem isbirligine yol agtigim
sOylemigtir. (2006:93)

Kurtulug Savasi yillarinda da Kiirtler Milli Miicadeleye destek olmus, Dogu
illerinden kongrelere temsilci gonderilmistir. Fakat bazi1 ayrilik¢ilik girisimleri de
yasanmis, Anadolu’da Ermenilerle beraber devlet kurmak icin Avrupali devletler ile
anlagsmalar yapilmig, ayaklanmalar c¢ikmistir. Bu ayaklanmalar ozellikle Musul
politikasinda bolgedeki avantajim kaybetmek istemeyen Ingiltere’nin destegini
almistir. Bu destege ragmen Ingilizlerin Kiirtler icin sabit bir politikas
bulunmamakta bagimsiz bir Kiirt devleti ya da seyhleri destekleme gibi secenekleri
denemislerdir. Oke’ (1995) ye gore Kiirtlerin kendi iclerinde de bir fikir/amag
birliginin bulunmamas: ve biiyiik bir Kiirt kitlesinin Tiirklerden ayr bir harekete
yanasmamasi, Ingilizlerin Kiirt politikasinda netlige ulasamamasinda etkili olmustur.

Kiirtlerin Kurtulus Savasi’ndaki destegini Oran (2002) ve Bozarslan (2006)
birka¢c nedene baglar. Sevr Antlagsmasiyla Ermenilerin bolgeye geri donmeleri ve
devlet kurarak biraktiklar1 mallara yeniden sahip olma olasiliklari, aym1 antlasmada
bahsi gecen Ermeni ve Kiirt Devleti’nin sinirlarinin belirsizligi veya bazi sinirlarin
ortismesi ve Halifelige olan baglhilik bu destegin gerekceleri olarak kabul
edilmektedir. Ozellikle Halifelige baglilik konusu, Kiirtler i¢in oldukca fazla 6nem
verilen bir konudur. Kazim Karabekir “Kiirtleri bize baglayan yegane rabita dini

kuvvet idi.” (2000:11) diyerek konunun Onemini vurgulamistir. Bruinessen’de bu
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destegi Kiirtlerdeki “Miisliimanlarin Miisliiman olmayanlara kars1 savasi” (2002:46)
olarak aciklar.

“... Hinstiyan Nasturi asiretlerin basini1 ¢ektigi bir isyanla yiiz ylizeydi. 1925
baharinda, Seyh Said’in onderligindeki biiylik bir Kiirt baskaldiris1 bunu izledi.”
(Kiris¢ci ve Winrow, 2002:75) Seyh Said isyaniin niteligi tartismalidir; Dis giiclerin
destegi ile Cumhuriyete karsi yapilan bir isyan, dini motivasyonlarla yapildig:
diistiniilen bir isyan ve bagimsiz bir Kiirt devleti kurmanin amaclandigi bir isyan
olarak kabul edilmektedir. “Seyh Said, Istiklal Mahkemesi’nde Kiirt devleti kurma
suclamasina kars1 siddetle itiraz etmis, sadece din ve seriat ugruna ayaklandigini
sOylemistir.” (Tanyol, 1999:106) Kurtulus Savasi’nda Dogu bolgesinde gorev yapan

(X3

Kazim Karabekir Seyh Said isyanim “... Kiirtlik cereyani, fakat irtica sekil ve
mahiyetinde.” olarak kabul etmektedir. (2000:15) Oran’a gore ise bu, Cumhuriyet
doneminin ilk milliyet¢i isyanidir. Oran, bu isyanin Azadi Orgiitii tarafindan
cikarildigini, halk destegi almak icin dini vurgularin kasten yapildigini, esas liderinin
Kiirt subaylarindan Cibranl Halit bey oldugunu séylemektedir. (2002:876)

Kurtulus savasi siirecince Ankara Hiikiimeti aleyhinde c¢ikan “‘isyanlardan
sadece dordi Kiirtlerin oturdugu bolgelerde gerceklesti ve sadece iigiine Kiirt
asiretleri katild1.” (Kiris¢i ve Winrow, 2002:84) Bu isyanlar ulus olma bilincinin bir
sonucu degil daha cok asiret reislerinin isteklerine dayandirilmaktadir. Mezhep
farkliliklar1, ¢ikan isyanlarda belirleyici olmustur. 1920°de c¢ikan Koggiri isyam ve
Dersim isyant (1937) Alevi-Kiirtler tarafindan c¢ikarilmistir ve bolgedeki Siinni-
Kiirtler isyanlara destek olmamuslardir. Ayni sekilde Siinni-Kiirtlerin cikardigi
isyanlar da Alevi-Kiirt destegi alamamis hatta baz1 durumlarda isyanin
bastirilmasinda Hiikiimet gii¢leri ile isbirligi yapilmistir.

Ozoglu, (2005) isyanlarin ya da milliyetcilik fikirlerinin halk arasinda yeterli
destegi bulamamasini, Kiirt beylerin bolgeden uzakta yasamalarina ve halki
yonlendirme konusunda yeterince etkin olamamalarina baglamistir. Fakat buna
ragmen biitiin bu isyanlar gen¢c cumhuriyet icin bir tehdit olarak algilandigindan,
isyanlar sonrasinda alinan tedbirlerin —6rnegin Takriri Siikiin kanunlarn- Kiirt
Milliyetciliginin yayginlagsmasinda etkili oldugu diisiiniiliir. (Akyol, 2006) Belki de

en temel degisim Bruinessen’in ifadesiyle “Devletin tasiyici bir ideoloji olarak
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islamin yerine Tiirk milliyetciligini yerlestirme yoOniindeki belirgin ¢abalarn”
(2002:123) artmastir.

Seyh Said isyani, 1930 Agri Isyam ve 1937 Dersim isyam, etnik temelli
isyanlar olarak degil daha cok “... medenilesmeye gosterilen bir direng”, ““saltanat ve
hilafet 6zlemi, tasfiye edilen ge¢misin direnci” olarak kabul edilmistir. (Yegen,
2002:886) Yegen, bu aciklama cesitliligini Tiirk Milliyetciliginin tarih ig¢inde
doniismesine, “saf” olmamasina, “bu doniisiimiin 1slahat ve inkilap seriiveni ile i¢ ice
gecmisligi” ve Kiirtlerin kendi icindeki doniisime baglamistir. Bu cesitliligin
Kiirtlerle ilgili  sorunlarin  anlasilmasimi  zorlastirdigini,  belirsizlestirdigini
savunmustur. (2002:880-883) Bu isyanlardan iizerinde en fazla tartisilan Seyh Said
isyanidir.

Seyh Said isyant ve sonrasindaki gelismeleri Kiirt milliyetciligi, Kiirt
Meselesi ve Cumhuriyet’in ilk yillarindaki inkilaplar ve sonraki yillar icin bir kirilma
noktasi oldugu soylenilebilir. Niteligi tartisma konusu olmakla beraber isyan,
Kurtulug Savasi’ndaki Tiirk-Kiirt igbirliginin ciddi sekilde bozulmasi olarak kabul
edilir. Halifeligin kaldirilmasindan kisa bir siire sonra ¢ikan isyanin gerekg¢elerinden
biri bu degisimin onaylamamas: olarak gosterilir. Hilafetin kaldirilmasiyla
“...Kiirtliigiin daha 6nce Islam ile 6zdeslesmesini saglayan ve Tiirk- Kiirt ittifakinin
tek garantisini olusturan din kardesliginin sonu anlamina geliyordu.” (Bozarslan,
2006:109). Karabekir’in de ayn1 dogrultudaki fikirleri yukarida verilmisti.

Seyh Said isyam1 Bruinessen’ e gore “Cumhuriyet Tiirkiye’sinin tarihinde
onemli bir doniim noktas1 teskil etmektedir.” (2002:123) ve bir gelenegin daha
sonunu getirmistir. Bozarslan bunu “zimni sdzlesmenin” sonu olarak agiklamistir.
(2002:841) Osmanl1 Devleti’nden bu yana gelen uygulamada, ayaklanmalardan sonra
merkezi yonetim ile ayaklanmanin ¢iktigr yerlerdeki giic odaklar1 arasinda bir
“uzlasma” ya varilir ve sorun ¢oziilme kavusturulmus olurdu. Fakat yeni kurulan
Cumhuriyet boyle bir ¢oziim yerine “ulus-devlet”i kurmaya, inkilaplari uygulamaya
devam etmis, ayaklanma veya direngleri “toplumsal veya etnik huzursuzlugun
bastirilmasi” olarak degil “medenilesmeye diren¢” olarak yorumlamistir. Bozarslan,
bolgedeki liderlerin hi¢ de alisik olmadiklar1 bu tavrin Tiirk devleti ile Kiirt elitinin
kopusuna ve Kiirt milliyet¢iliginin halka yayilmasina yol actigini ve sonraki Kiirt

direnglere kaynaklik ettigini savunumustur. (2002:155-121)
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2.1.6.2. Cumhuriyet Donemi’nde Kiirt Milliyetciligi

Cumbhuriyetin ilaniyla beraber Osmanli Devleti ile baglar koparilarak ulus-
devlet kurma amacina yogunlasilmistir. Osmanli Devleti’nde toplum Miisliiman-
gayrimiislim ayrimina gore sekillenmis, “millet” kavrami bir ulusu degil ortak dini
inanct paylasan insanlar1 kapsayacak sekilde tanimlanmistir. Tiirkler ile Kiirtleri
birlestirici unsurlarin basinda ortak tarihle birlikte ortak dini inanglar da 6nem arz
ediyordu. Fakat “Kemalist devrim, devleti Islami bir imparatorluktan bir ulus-
devlete, devletin mesrulastirici ideolojisini de Islam’dan milliyetcilige doniistiir”
meyi amaglamig, hedef olarak Bati medeniyetine ulagsmayi se¢misti. (Giilalp,
2003:33) Birinci Diinya Savasi’nin sonunda Anadolu, Tiirklerin ve Miisliimanlarin
yogunlukta yasadig1 bir cografyaya doniismiis, imparatorlugu temsil eden cesitlilik
bliyiik oranda sinirlarin 6tesinde kalmisti. Yeni kurulacak devlet bu yapiya
dayandirilmis, milliyetcilik “Tiirklik” c¢ekirdeginde hakim ideoloji olmus, ulus-
devlet kurmak icin inkilaplar ¢cok siiratli bir sekilde hayata gecirilmistir. (Yegen,
2002)

Tiirk ulusal kimliginin insasi, Kurtulug savasiyla ayni donemde yasanmis,
Osmanli Devleti’yle baglar zamam geldik¢e koparilmistir. Cumhuriyeti kuranlarin
amaci, devletin varligin1 korumak degil, yeni kurulan bir devletin varolus semalarin
olusturmakti. Hedef ilerleme, cagdaslasma ve Batinin ulastigi muasir medeniyet
diizeyini yakalamakti. Bu amaci gerceklestirmek icin dini goriis yerine laiklik,
saltanat ya da hilafet yerine halkin egemenligi getirilmistir.

Cumbhuriyetle beraber “Tiirk”liikk bilinci, kurucu ya da ¢ekirdek yapr olarak
kabul edilmis, toplumdaki her birey, herhangi bir etnik grup ayrimi yapilmaksizin
Tiirk olarak tanimlanmistir. ... “Tiirkliik”, Osmanli Imparatorlugu’ndan miras
aliman geleneksel bir toplumu modern bir topluma doniistiirmek i¢in gereksinim
duyulacak yeni bir ulusal kimligin temeli olacakti.” (Kirisci ve Winrow, 2002:98)
Wallerstein ve Balibar bu cabayr yeni kurulan devletin kendini yapilabilecek
saldirilara kars1 koruma giidiisii olarak kabul etmislerdir. “ ‘Ulusal’ duygular
gelistigi Olciide bu tehditler de azalir. Devletin disindaki ya da herhangi bir alt-
bolgesindeki gruplar karsisinda cikarlarimi artirmak igin devletin yasal giiciinii

kullanmakta fayda goren her grubun, taleplerinin bir mesrulastirilmas: olarak
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milliyet¢i duygulant kiskirtmaktan c¢ikari vardir. Dahasi, politikalarinin etkisini
artiran 1idari tek bicimcilik devletlerin yararinadir. Milliyet¢ilik boyle devlet
diizeyinde tek bicimliliklerin diga vurumu, itici giicii ve sonucudur.” (Wallerstein ve
Balibar, 2000: 4)

“Atatiirk, Tiirk milletini olusturan unsurla arasinda “irk ve mense (koken)”
birligine deginmis olmakla beraber, bundan saf 1rk teorisini ve rk¢i millet anlayisini
kastetmemis...”, Tiirk milletini 1rk esasina dayanarak tanimlamamustir. (Ozbudun,
1997:69) Tanér, yeni kurulan devlete “Tiirk devleti degil” “Tiirkiye devleti” adinin
verilmis olmasini “etnik kokeni, dili ve kiiltiirii ne olursa olsun, belli bir siyasal
cografya (Misak-1 Milli) i¢inde yasayan insanlarin™ biitiiniinii kapsamak olarak kabul
etmektedir. (Tanor’den Akt. Ozbudun, 1997:65) Bu biitiinlestirici tanimlamalara
ragmen, Cumhuriyetin kurulusundan bu yana donem dénem Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar1 bolgelerde isyanlar ¢ikmis, ozellikle 1980’lerde terdr ve siddet olaylari
ilke giindeminde bolca yer bulmustur.

Kiirtlerin direnislerini Oran (2002) Tiirk milliyet¢iliginin diyalektik yapisina
baglamis ve milliyet¢i soylemlerin diger milliyetcilik soylemlerini giiclendirdigini
anlatmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin tasfiyesiyle yapilan 1slahatlar, ulus-
devletin kurulmasinda “Tiirk” vurgusu ve yeni kurulan devletin Osmanh
geleneginden farkli konumlanmasi, Kiirt direncini giiglendirmistir. (Bozarslan,
2002:848)

Cumhuriyetin kurulusuyla beraber Halifeligin kaldirilmasi, Medreselerin
kapatilmasi, Tevhidi Tedrisat kanununun ¢ikarilmasi, 1924 Anayasasiyla baslayan
ulus-devlet yapilanmasi, Kiirtlerin Kemalist hareketten uzaklagmasina yol agmustir.
Arfa’dan aktaran Bruinessen “bolgenin ekonomik geriliginin, ayricaliklarin
kisitlanacagindan korkan toprak sahiplerinin endiselerinin ve bazi asiret reislerinin
yeniden mebus secilememelerinin” (2002:154-155) de isyanlarda etkili oldugunu
belirtmistir. Gliniimiizde birligin bozulmasinda degisen diinya diizeni, gelisen
teknoloji ile iletisim kanallarinin ¢ogalmasi ve hizlanmasi, demokrasi ve insan
haklarinin devletlerin kendi baslarina alacaklar1 kararlar olmaktan ¢ikmalari, Dogu
Blogunun ¢okmesi ve Korfez Krizi ile en azindan Irak’ta yasayan Kiirtlerin seslerini
daha giiclii duyurmalar1 Kiirtlerin taleplerini sekillendirmistir. Kiiresellesmeyle

beraber sermayenin diinya iizerindeki dagilimi ve etkisi Tiirk ekonomisini dolayisiyla



50

Kiirtleri de etkilemistir. “Kiirt sorunu 1989’dan beridir, Kiiresellesmenin imkéan ve
sikintilarina sarmalanarak cereyan etmektedir.” (Yegen, 2006b:40) Yegen ayrica
1920’lerden 1990’lara kadar olan zamanin ulus-devletin devaminm destekleyici hatta
bunun diinya diizeni tarafindan dayatildigini ifade etmektedir. (Yegen, 2006b)

Ulus-devlet  biitiinliiginii  olusturma ve devam ettirme cabalar
postmodernizm ile birlikte yerini etnik catismalara, ulus-devlet anlayisinin
yipranmasina, farkliliklarin vurgulanmasina, bagimsizlik ya da micro-milliyet¢ilik
hareketlerinin giiclenmesine yol acmistir, diinyadaki bu olusumun etkilerinden
Tiirkiye’de nasibini almaya devam etmektedir.

Yegen, Kiirt sorunu ile Tiirk modernlesmesini ayni kosutlarda gOrmiistiir.
“...Kiirt sorunu olarak tarif edilebilecek bir toplumsal durumun, ‘ilk kez’
ondokuzuncu yiizyilin basinda ortaya ¢cikmis olmasi, Kiirt sorununun, Tiirkiye nin
son iki ylizyilina damgasimi vuran modernlesme siireciyle irtibatlandirilmasi
gerektigine isaret eder.” (Yegen, 2006a:14-15) Kirisci ve Winrow da benzer sekilde
“Kiirt sorununu, Tiirkiye’nin, kimliklerin komiinal bir diizeyde dinsel olarak
belirlendigi geleneksel toplumdan, amacin bireyin kimligini devlet diizeyinde
tanimlamak oldugu modern bir topluma doniismesiyle” (2002:92) baglantili
bulmusglar ve Kiirt milliyetciligini besleyen seyin Tiirk Milliyetciligi oldugunu
vurgulamiglardir.

Osmanli Devleti milliyet¢iligin  etkisiyle Balkanlar’daki topraklarini
kaybedince Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6nderliginde Tiirk milliyetciligi hakim
politik goriis olarak kendine yer bulmus, “Ziya Gokalp’in formiile ettigi Tiirk
ulusculugu resmi devlet politikas1 olarak benimsenmeye” baslanmistir. (Yildiz,
2001:73) Ozellikle Cumhuriyetle beraber yeni devleti-toplumu insa etmek ve
modernlestirmek amacina yonelme oldugu ic¢in Kiirtlerin yasantilari, gelenek,
gorenekleri bu toplumsal doniisiimden etkilenmistir. “Tiirk Milliyeteiligi, Kiirt
meselesiyle Baticilik, halk¢ilik, kalkinmacilik vb. bircok baska ideolojinin
desteginde temas etmistir.” (Yegen,2006b:142)

1920’lerden 1950’lere kadar tek partili donemde amac¢ “modern, sekiiler ve
milli bir devlet-toplum insa edilmesi”ydi. (Yegen, 2006b: 134) Tiirkiye’de ozellikle
1950’lerle beraber dis yardimlarla desteklenen iktisadi gelismeye odaklanilmistir. Bu

siirecte yasanan kentlesme ve goc ile sehirlerde yasamaya baslayan bazi Kiirtlerde
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“Kiirt kimligi” ©6ne c¢ikmaya baslamis, bazilartysa tamamen “yeni rejimle
biitiinlesmeye”, uyumlanmaya yonelmistir. (Kiris¢i ve Winrow, 2002:92) Bu
donemde “Kiirt meselesi iktisadi bir biitiinlesme” veya “bolgesel geri kalmiglik™
sorunu olarak algilanmaya baglanmistir. (Yegen, 2006b: 134) ve iilkenin ekonomik
pazar olarak biitiinlesmesi i¢in politikalar uygulanmaya baslanmistir.

Kiirtlerin ekonomik olarak geri kalmishgmin nedeni, Birinci Diinya
Savasi’ndan degisen bolge kosullari, ekonomik olarak merkezi olan sehirlerin
degismesine, sinirlarin ote tarafinda kalmasina baglamistir. Osmanli Devleti’nin
cokiisiinden sonra Kiirtlerin yasadiklar1 bolgede ii¢ ayr1 yeni devlet —Irak, Suriye ve
Tiirkiye- kurulmus ve Kiirtler sinirlarla birbirlerinden ayrilmistir. Yegen, bu
boliinmenin Kiirtlerin ekonomik olarak biitiinlesmelerini engelleyip kendi dogal
kurgularinin “kacak¢ilik™ adiyla yasa disi ilan edilmesinin Kiirtler ile merkezi otorite
arasinda catismalara neden oldugunu savunmaktadir. Bu direnci Kiirtlerin “gelenek
ve tarihlerine hassasiyete” baglamaktadir. (Yegen, 2006a:246-247) Bu boliinme,
sadece ekonomik alanla sinirli kalmamais, Kiirt milliyetciliginin de boliinmesine yol
acmustir. (Bozarslan, 2002:842)

Dis giicler algisini ya da 1950’lerdeki canlanmay1 Oran, Mustafa Barzani’nin
Irak’taki konumunun giiclenmesine baglamistir. (2002:876) Barzani etkisi ya da
Ortadogu’daki milliyetcilik hareketleri 1970’lerin ortalarinda Barzani hareketinin
yenilgiye ugramasina kadar Kiirt entelektiielleri icin motivasyon olma o6zelligini
korumus, sinirlarla boliinen Kiirtlerin birlikteligi i¢in cesaretlendirici olmustur.
(Bozarslan, 2002)

1940’lardan sonra herhangi bir isyan ¢ikmamis ama Kiirt hareketi canliligini
korumaya devam etmistir. Bu donemde Kiirt entelektielleri, daha c¢ok yazili
kaynaklar birakarak, kendi tarihlerini yeni nesillere aktarmak i¢in ¢esitli kitaplar,
gazete ve dergilerle seslerini duyurmaya calismiglardir.

1970’lerde soguk savas doneminin yasandigl diinyada Komiinizm tehdidi,
Kiirt hareketinin sol hareketle birlikte anilmasini1 saglamistir. Kiirtler bu donemde
evrensel sol degerlerle beraber kendi milliyetcilik séylemlerine de devam etmislerdir.
“Bu soylem yoluyla Kiirt hareketi kendini ezilen bir milletin temsilcisi olarak
algilamakta, kaderini proleterya ve koyliiliigiin kaderiyle birlestirmektedir.

(Bozarslan, 2002:854)



52

Tiirk solunun kendi i¢indeki boliinmeleri ve Barzani hareketinin 1975°te
yenilgiye ugramasi Kiirt entelektiiellerini yeni amaclara veya yollara yoneltmistir.
Dis giiclerin kiskirtmalari ile giindemde bulunan Kiirt meselesi 1980’lerle beraber
teror ve siddet olaylar1 ile anilmaya baslanmis ve 1990’larin ortalarina kadar cok
yogun olarak iilke giindemini mesgul etmistir. (Bozarslan, 2002) 2000’11 yillarda
teror olaylarinin etkisi kirilmis olmakla birlikte i¢ gb¢ ve Korfez Savasi’ndan sonra
Irak’in i¢ine diistiigli durum, Irak’in Kuzeyinde yasayan Kiirtlerin statiisiindeki
degisiklik, Tiirkiye’'nin ilgisinin hala canli kalmasina yol agmistir. Bu gelismelerden
dolay1 bolge, uluslar aras1 giiclerin de odagindadir. Kiirt meselesi, gelinen noktada,
tilke biitiinliigiinii tehdit edici boyutlarda algilanmaya baslanmistir.

Tiirk modernlesmesinin bagladigi 19. yiizy1l sonlarindan itibaren degisik
baghklar altinda karsimiza cikan Kiirt direnci genellikle merkezilesmeye direnc,
bolgedeki beylerin, seyhlerin, tarikat ya da asiretlerin konumunu, giiciinii terk etmek
istememeleri ya da dis devletlerin bolgedeki ¢ikarlarini korumak i¢in yerel giicleri
desteklemesi olarak kabul edilmis ve bagimsiz bir devlet kurma, uluslagsma istegi ya
da etnik temelli bir olusum olarak kabul gérmemistir.

Cumhuriyetin ilaniyla baslayan siirecte de benzer agiklamalar kabul gormiis,
20. yiizy1l boyunca “bolgesel geri kalmishik™”, “dis iilkelerin kiskirtmalar1”, “eskiya”
direnci ya da ozellikle 1980’lerle beraber terorle giindeme gelmistir. Fakat Yegen
biitiin bu siirecte olanlarin etno-politik bir yan: da igerdigini savunur. Ona gore
Kiirtlik “asirete dayali, dini ve periferik direngleri iizerinden kurulmakta ve
gerceklesmekteydi.” (Yegen, 2006a:261) Dolayisiyla yapilan 1slahatlar ya da
ekonomik miidahalelerin hepsi ‘Kiirtliik’ olarak kurulan yapiya bir miidahale niteligi
tasidigi icin direncle karsilanmis, etno-politik bir direng niteligi tasimaktadir. (Yegen,
2006b: 226-261) Giineydogu sorunu, teror, boliiciiliik ile giindemden diismeyen bu
duruma ortak bir isim konulamamistir. Topladigi bu ilgiye ragmen Yegen’in
ifadesiyle “ Tiirk Milliyet¢iligi... Kiirt meselesini (Kiirtliigii) asla bir basina
otekilestirmemistir.” veya * Kiirt meselesinin Tiirk Milliyetciliginin kurulusundaki

izleri pek de derin degildir. (Yegen, 2002: 891)
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BOLUM-3
3. Analiz Boliimii

1. Kisi: Bakkal Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir
Yas s 42

Egitim Durumu : Ilkokul
Medeni Durumu s Evli
Cinsiyeti :Erkek

Ciumleler kisa. Kendini ifade etme, sorular idrak etme giicii zayif. Bu onun
daha kapal1 ifadeler kullanmasina, kendini ifade ederken daha giivensiz biri olmasina
neden oluyor. Ozellikle goriismenin basinda iizerindeki ¢ekingenligini atincaya
kadar ve daha ‘hassas’ konulardan bahsederken birinci ¢ogul kisi zamiri ile ciimleler
kurma ve bilmiyor olmamasim gerek¢e gostermeyi tercih etti. “o kadar uzun saat
calisiyorum ki ilgilenecek vaktim yok.” “O kadar bilgim yok zaten o kadar ¢ok
okumamigiz ya”

Gelenek goreneklere gore yasamimi devam ettiren, yenilikleri hayatina
kolaylikla adapte edemeyen, diinyadaki degisimler zamanla kendi hayatina kadar
girmeye basladiginda kabul eden biri. Bu kabul zora dayaniyor. Eskiden bildiklerini
uygulama istegi agir basmaya devam etse bile degisimi kabul etmek zorunda kaliyor.
Bireysel tercihler ya da dogrulan desteklemek yerine biiyiiklerinden gordiiklerini
sorgulamadan uygulamak kolayina gidiyor. Birey olmama durumu ciimlelerinde
birinci cogul kisi zamiriyle kendini gosteriyor.

Hayatinin temelini caligmak/is olusturuyor. Uzun saatler is yerinde kaliyor.
Bu sosyal iligkilerini azaltiyor.

Ibadetlerini yerine getiren bir insan, fakat is hayatinin yogunlugu onun
camiye gitmesine veya bir toplulukla beraber ibadet yapmasina firsat vermiyor.

Dededen bu yana safi ve ibadetlerinde safilik kurallarina dikkat ediyor. Fakat

bunlar daha ¢ok aileden Ogrenilen kurallar, gelenekler. Esas olan din birligi. Zaten



54

dogru kabul ettigi din kendi inandigi Miislimanlik. Aileden 6grendigi/gordiigii
sekilde ibadetlerini yapiyor. Kendi bildiginin disindaki mezhep ya da dinler
kendisine gore kusurlu, eksik.

Esma: Diyelim ki ¢ocuklariniz farkli mezhepten biriyle evlenmek istiyor.
Tepkiniz ne olurdu?

Bakkal: Tepkimiz mezheplerle... Yani Musliman oldugu takdirde hi¢ olmaz.
Tirk, Kdrt, Arap... fark etmez.

E: Yani Misliman disinda biriyle evlenmesini istemiyorsunuz?

B:Tabii...tabii... istemiyoruz.

E: Hanifi ya da Alevi olan biriyle eviense?

B:Alevi de olmaz Hanifi olur.

E:Yani Stnni mezhepten biriyle mi olmasini istersiniz?

B:Sdnni olmaz. Mdsliiman olacak.

E: Diyelim ki sizin oglunuz geldi, Hanifi mezhebinden biriyle evienmek
istiyorum dedi.

B:Tabi canim normaldir.

E:Tamam. Aleviyle evlenmek isterse?

B:Yok.

E:Ya da Miisliiman olmayan biriyle?

B:O da yok.

E: Bunun nedeni nedir?

B: Dinimiz ayridir. Bizim dinimiz hak dindir, son dindir. Onlarin dini ayri bizim
dinimiz ayridir. Ama bizim dedigim gibi Hanifi, Safi bunlar fark etmez.

Giinliik hayatinda sik kullandig1 dil Kiirt¢ce. Cocuklar Tiirkce biliyor.

Esi akrabasi-teyzesinin kizi-. Kendi yasam tarzina uygun buldugu i¢in onunla
evlenmeyi tercih etmis. Orf, adet ve giyim tarzimi onayladig1 biri. Gelininin de
benzer ozellikler tasimasinin tercih ediyor. “Orf 4detimiz yeni normal giyimli. Acik
magik olmayacak. ... Basinin agik olmasi sorun yaratir bizim igin... Kilik kiyafeti
dizgdn giymesi lazim, evet”

Cocuklarin belli bir disiplin ¢er¢evesine gore yetistiriyor. Kurallar1 kat1 bir
sekilde uyguluyor. Katilik kurallarin simirlariyla belirlenmis. Neyi yapip neyi
yapmayacaklarim agikc¢a belirledigi i¢in onlardan da bu sinirlarin i¢inde kalmalarini
sart kosuyor.  “Cocuklarimin okul disinda sokakta kalmalarini istemiyorum.

Kesinlikle izin vermiyorum. Kalmazlarda. Okuldan sonra evdedirler. Ya televizyona
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bakarlar ya da derslerine bakarlar.”

Diyarbakir’daki ¢ocuklarin basibos dolasmalarini onaylamadigi i¢in kendi
cocuklarinin belirledigi gorevlerin disina cikmalarina yasak koyuyor. Belirlenen
sinirlar i¢cinde kaldiklarinda ozgiirler ve sunulan imkénlar gorevlerini yerine
getirmeleri i¢in yeterli. “Bizim Diyarbakir’ biliyorsunuz sokak dolu ¢ocuktur.
Soytari dolu. Cok sey var yani her tirli seyleri var. Ama kesinlikle izin vermiyorum
da ve ¢ok sukur gcocuklarim da tercih etmiyorlar.”

Cocuklarinin kendisine kiyasla daha iyi kosullara sahip olmalarini istiyor.
Daha iyi kosullara ulagmalarinin yolu “okumalar1”. Sonraki asama devlet memuru
olmalari. “Biz kalmigiz cahil. Biz issiz kalmigiz. Onlari okuttuk ta en azindan bir
devlet memuru olmasini saglamak istiyoruz.” Amagclarin1 gerceklestirmek icin gorev
ve sorumlulugunu yerine getirmis. Sadece okula gitmis ve herhangi bir is yapmak
zorunda kalmamiglar. Tek gorevleri okula gidip derslerinde basari gostermeleri.
Bunu basaramadiklar takdirde ‘sinif atlama’ imkanini tepmis olacaklar ve “hamallik
yapacaklar.”

Cocuklan c¢izilmis hedef igin yasamlarini diizenliyorlar. Evden okula,
okuldan eve bir smirla herhangi bir tehlikenin veya siirprizin Oniine gecmeye ve
hedeften sapmamaya calisiyor. Fakat bu hedef kiz cocuklarimi kapsayacak kadar
genis ¢izilmemis. Ciinkii bu bazi riskleri gbze almak anlamina geliyor. Aslinda
kizlarla erkekler arasinda ayrim yok, fakat kizlarin ‘korunmaya’ ihtiyaglar1 var.
Tehlikelerle dolu sokaklardan uzak tutulmalari kizlarin faydasina oluyor. “Sonugta
kiz da evlattir erkek de evlattir. Biz ayrim yapmiyoruz kesinlikle. Yalniz biraz bizim
bélgede kiz sorunu var. Biraz eziyet gériyorlar digsaridan. Belki siz de sahit
olmugsunuz ve yahut da gbérmdissuindzddr. Yani oluyor.... Yani sokakta insanlar,
cocuklar rahatsiz etmekte. Biz gériyoruz, géziimuzle de gériyoruz. Burada okulda
da... Yani diglamak, laf atmak efendime séyleyeyim nice nice oluyor.” Erkekler i¢in
okula gitmek smif atlamak icin bir hedefken kizlar i¢in bir tehdit yeri/ortami
olabiliyor. Okulun kazandirdiklarn ile riskleri karsilastirildiginda kiz ¢ocuklari i¢in
goze alinabilir degil, tereddiit edilebilir oluyor. Belki ¢ocugun 6zel bir yetenegi,
ilgisi varsa okul denenebilir, fakat farkli bir sehirde {iniversiteye gitmek kizlar i¢in
kabul edilebilirlik sinirina yakin degil.

Esinin caligmasini onaylamiyor. Aslinda ¢alismasinda bir kotiiliikk yok fakat

calismas1 geleneklere aykiri. Bolgenin kosullar1 da gelenekleri uygulamaya devam
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ettirmeyi kolaylastiriyor. “Sakincasi belki de olmayabilir de bizim 6rf adetlerimize
uygun degil. Biz kadinlari kbyde de olsa tarlada caligtiramiyoruz ve ¢alistirmamigiz
ve yahut da yani bizim igin uygun degil. Zaten is yok. Biz istesek de olmaz zaten.
Yalniz biz ¢alistiramiyoruz.” “is yok ki g¢aligsin. Biz caligamiyoruz esler nasil
bulsun?”

Yakin iliskilerinde sahip cikan, ilgili ve destek olacak insanlarla samimiyet
kuruyor. Temel olarak din, etnik koken bunlarin gerisinde kaliyor. “..yeter ki
komguluk hakki bilsin fark etmez. Hiristiyandir, Ermenidir. ~Hz. Muhammed’in
komsusu da Ermeniymis, Hiristiyanmis. Yani normaldir bunlar. Yeter ki dedigim gibi
insani rahatsiz etmesinler ve yahut da igkisiz, kumarsiz, ¢cocuklara sahip ¢ikan
komsgularin inanci bizi ilgilendirmez.”  Ama dostlar1 ya da komsular1 belli bir
yakinligin otesine gecemiyor. Ailecek gortistiikleri evlerini/6zel hayatlarim actiklar
insanlar sadece akrabalari. Ozellikle esinin hicbir 6zel iliskisi yok. Kendisinin
belirledigi sosyal hayati, arkadasi ya da komsusu yok. Sadece akrabalarla ya da
esinin onayladig insanlarla goriisiiyor.  “Ya simdi akrabalarimiza gidiyoruz.
Akrabalarimiza  gidip  geliriz. Adgabeylerime, kardeslerime, teyzelerime,
amcaogullarima, amcalarima gitmiyor degiliz. Evde hapis degil yani. S6zimdiizi
duzeltelim. Yalniz dedigim gibi benim arkadasima, benim dostuma gitmez.” “Kendi
arkadaslari yoktur. Yani sadece arkadaslari bizim aile gelinleridir. Bagska disaridan
yok.”

Kendisinden farkli yasam tarzi olan komsularla iligki kurmasa da onlarin
varliklarindan rahatsizlik duymuyor. Farklilik olabilir. Bu normal, ama birey olarak
sorumluluk kendisinin degil. Baskasi sorumlu, kendisine sadece ‘kul’ olarak verilen
dini sorumlulugu var. “Nasil davranmaliyim? Onlar da bizim gibi insanlar. Onlar da
digerleri gibi inancglarina saygi... yani.. Diyelim inanglari odur. Onlari
ayiplamayacaksin, yani hakkin yok. Onlari kiglik disidrmeye de hakkin yok.
Sonunda ébur dinyaya gittiginde onlarin suallerini baskas! soracak. Bizim sormaya
hakkimiz yok. Ama Midsliman olmasini biz istiyoruz. Eger dedigim gibi biz teklif
etmesek de yalniz kalbimizden istiyoruz. Teklif etmeye de bizim o kadar bilgimiz
yok. Yani onlari sey yapariz. Yalniz nihayet onlar da insandir. Tlrkiye'de yasayan
insanlardir. Tlrk'tirler. Herhangi zaten elimizden ne geliyorsa biz yapamayiz da;
elimizden gelmez de. Bir de hakkimiz da yok zaten. Hakkimiz olsa da yapamayiz.
Devletimiz var, seyimiz var.” Ayrica baska bir otorite de devlet. Yapilacaklar

otorite belirler ve yapar. Kendisi de kendisine verilen kadarmi yapar, gerisini
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kurcalamaz.

Dogru-yanlis sinirini ¢izen, 6rnek alinacak olanlar; din-peygamber ve devlet.
Olabildigince kendini kurallara gore uyulmamaya calisir. Giicii temsil eden kim
olursa onun kurallarina uygun davranir. Cocuguna verdigi isim askerdeki ¢avusunun
ismi, fakat isim verirken memur ismi yanlis yazmis olsa da miidahale de
bulunmamayi tercih etmis. “Daha dogrusu Sinan’i ben Sinasi koydum. Sinasi'de
benim askerde bir cavusumuz vardi ismi hosuma gitti orda dedim ¢ocugum olursa
Sinasi koyacagim. Sinasi koydum niifusta yanlislikla Sinan yazdirdilar.” “...Adama
dedim sil. O zaman biraz sorun vardi. Toplu kayit yaptim. Evlenme biz biraz ge¢
yaptik.” “Evet, resmi nikdhi biraz ge¢ yaptik. Dedi ki hepsini sileyim. Ben dedim bir
sey olmaz kalsin. Hala biz hem Sinasi diyoruz hem Sinan diyoruz.” Bireysel
tercihini giiclii olandan yana kullaniyor.

Devlete kars1 gelinmez, hiirmet gosterilirse ya da suyuna gidilirse devlet
vatandasina karismaz, herhangi bir zorluk ¢ikarmaz. “Midahale etmiyor. Yani
parmagini seye sokmazsan yilan sokmaz yani. Herhangi bir devlete karsi
gelmezsen Tirkiye Cumhuriyeti sana karismaz. Karismamis bu gine kadar
karismaz da. Culnkd saygimiz var. Devletimizdir yani cumhuriyetimizdir. Budur
yani.” Aksi takdirde olacaklar1 hak etmis olursun. Devlet daha ¢ok kural koyucu,
tahakkiim uygulayan, otoriter bir yapi. Kurallara uymazsan cezay1 basar. Devletle
iliskisi kendisinin ¢ocuklariyla kurdugu iliskiye benziyor.

Devletin olumlu yiizii bu donemki -59.- hiikiimet. Yesil karti1 almasi ve
devletin “soyulmasi” bu dénemde sonlandi. Onceleri borclar1 artan ve igi siirekli
bosaltilan devlet bunun i¢in vatandasa baski yapiyordu. “Hirsizlik her sey vardi yani.
Devlet borgluydu. Borg yapa yapa milletin (stline gidiliyordu.” Bu kadar uzun saatler
calisip gene de mali zorluk yasamasinin nedenini devletin gorevini yeterince iyi
yerine getirememesine bagliyor. “..zaten biz yani devilete mal etmiyoruz. Ediyorum
da etmiyorum da. Yani biz gergekten insan gibi yasamiyoruz. Bu topradin iginde bu
seyin iginde yani gbrdigdn gibi hicbir insan ve yahut da benim yasimda ben seker
hastasiyim diye... Yani giinde 17—-18 saat sabah 06:30’ dan aksam 22:00° a kadar
yani gece 22:00’ a kadar kim ¢aligabilir?”

Kiirtler s6z konusu oldugunda olanlar ve olmasi gerekenler var ve bunlar
genellikle yapilmiyor. Kiirtler var olmalarina ragmen olan sey yok sayilmalari.

Kiirtlerin terorle anilmasi yapilan ama yapilmamasi gereken bir diger durum. “Simdi
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ne kadar desek de Kirtler yoktur, Kirtler vardir, Kirtler ¢coktur. Ama simdi Kirt
dedin mi terér anlami gelmemesi lazim.”

Tirklerle Kiirtler arasinda ayrim olmamasi gerekirken ayrim var veya insanlar
birbirine hos goriilii davranmali fakat kigskirtmalar yapiliyor. “Genel olarak bizim
Diyarbakirl olan. Nasil diyelim biz... Biz hepimiz Kird(z. Yani ana dilimiz Kdrt.
Ama biz simdi seyimiz hepsi Tirk tir. Biz Tirkdz yani. Tirk bayragi altinda
yasiyoruz ve oyumuzu Tdrkiye'ye Kullaniyoruz’.

2. Kisi Ogretmenl Analiz

Dogum Yeri . Kahramanmaras
Yas 230

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu : Bekar

Cinsiyeti :Erkek

Uzun sessizlikler var. Genel olarak gergin, tedirgin ve giivensiz hatta
savunmaclt. Hayatini, hem 6zel hem de toplumsal hayatini, diizenlerken merkeze
giivenlik ihtiyacim1 koymakla ise basliyor. Bu cocuklugunun ilk yillarinda 68rendigi
bir durum. Kendisiyle ilgili ilk 6grendigi seyler yabancilardan sakinmasi, nasil bir
insan oldugunu belli etmemesi gerektigi. Bunu ihmal ettigi takdirde tehlikeli bir
durumla kars1 karsiya kalma riskini goze almis oluyor. “Bu katiliklar aslinda
olusmuyor. Sana veriliyor. Yani hazir veriliyor. Olusmuyor. Bliyiik bi sey... sifirdan
gelmiyor. Sana empoze ediliyor. Taa ilkokuldayken annem her seferinde séylerdi
“aman oglum alevi oldugunu kimseye séyleme aman oglum CHP’ye oy verdigimizi
kimseye sbéyleme ta o yasta sen hi¢ bi seyin farkinda degilken sadece iste Kdrt
oldugunu alevi oldugumu kimseye séylememem gerektiginin farkina variyorsun.”

Giivenlik ihtiyact iki yonlii: Bireylerle iliskilerindeki giivenlik ve devletle
olan iligkilerinde giivenlik. Dost seciminde titiz, iliskilerinde bir sinir var. Bu smir
ortak noktalar1 olanlari iceri alan digerlerini ¢izginin disinda tutan bir sey. Kendisine
benzer diinya goriisii olanlar, korii koriine bir seye baglanmayan, neyi niye yaptigini

bilenlerle olmak istiyor.
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Bireysel oOzgiirliige Onem vermesine ragmen ailesinin diisiincesi, onayi
onemli. Aile iliskilerinde mezhebi simirlart belirliyor. Ozellikle es se¢iminde ailesinin
onaylayacagi, ailesiyle biitiinlesme sorunu yasamayacak biriyle evlenmek istiyor.
Ciinkii aksi durumda kosulsuz giivenebilecegi insanlardan-ailesinden- kopma riski

“

almis oluyor. “.. eee ailemle sorun yasamamasini istiycem ve yani haliyle benim
gibi didsinen bir insan ailemle de ¢ok fazla sorun yasamiycaktir. Ailemle sorun
yasamamasi benim igin 6nemlidir!”

Mezhep benzerligi aile ve hemseri i¢in ¢ok Onemli. Bu zor zamanlarda
tutunacak bir dal islevi goriiyor. “Maras olaylarindan sonra bizimkiler Marasla
iligkilerini kesmisler. Oranin esnafiyla, oranin kurumlariyla herhangi bir sey
yapmiyorlar. ... Bundan sonra hep béyle.”

Alevi ve Kiirt olmak baz1 Onyargilara maruz kalmak igin yeterli.
“{mezhebinin}benim aleyhime oldugunu ddsdntyorum, ézellikle Trkiye gibi bir
Ulkede Alevi olmak bir sifir yenik baslamak anlamina geliyor hayata.” Bu durum
karsisinda Onlem almak, hayatin1 diizenlerken bu belirleyicileri dikkate almak
gerekiyor. Tehlikeden korunmak igin iki yontem kullaniyor. Etrafinda kendine
benzer Ozellikleri olan-ortak etnik koken, mezhepsel benzerlik, hemserilik vs-
insanlarla ayn1 yerde yasama giivenlik i¢in gerekli. Ancak o zaman insanlardan
kendini sakinmas1 gerekmiyor. Ikinci olarak tarafsizlik vurgusu yapip her seyle
arasimna bir mesafe koymus oluyor. Tarafsizlik, saf tutmama vurgusunu fazlaca
kullaniyor. Bu daha cok olaylart ya da hayatim1 yoOnlendirme giiciinii, kontrol
duygusunu kaybetmeyle ilgili. “ Kendimi yani... seyin Milan Kundera’nin Varolmanin
Dayanilmaz Hafifligi’'nde bir tane sézi var. Diyor ki yasam (anlasiimiyor) tek perdelik
bir oyun gibidir. Tekrari yoktur. O yizden de yaptigimiz segimlerin hicbir anlami yok.
Clinkd diyo biz sonucunu bilebilecegimiz seyler olsa tamam geri déndiirme sansimiz
olmadigi igin ya da tekrar deneme sansimiz olmadigi igin yaptigimiz segimlerin
higbir anlami yoktur. Bu yizden de yani duruma gére durumun dinamiklerine gére
karar verip ona gére harekete gegmenin ¢ok ta kaypaklikla bir alakasi oldugunu
sanmiyorum.”

Secimlerin risk tasidig degisimi yonlendirme giiciinden yoksun oldugu inanci
hakim. “Yani seyden kaynaklaniyor aslinda eee hani psikolojide bi deney vardir ya
Ogretilmis caresizlik diye Yani seyin farkindasin “oy vericem degisen hi¢ bir sey

olmuycak. Niye oy veriyorum ki?” Herhangi bir seyi se¢cmeyerek hata yapma
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ihtimalinin yaratacagi sucluluk duygusuna ¢6ziim bulmus oluyor(“yani en azindan
kendimi vicdanen rahat hissedecegim. Ben oy vermedim.”) ve secimlerin/tercihlerin
aslinda bir yanilsamadan olustugu aslinda birey olarak gercekten se¢cmiyorsun
diisiincesi. “Simdi eee meslek sendikalari vardir. Mesela egitimcilerinki egitim-
sen'dir. Toplu gérigsmeler yapilir. Her seferinde eee herkes gérislerini belirtir. Ama
sonugta mevcut hikimet belirler maaslari.”... “Seg¢im yaptigini zannediyorsun ama
aslinda secim degil yaptigin sey. Sen sadece sana sunulanlari segiyorsun.”

Dini inanci daha ¢ok dini kabul etmeme, onaylamama iizerine kurulu. Dinin
insanlarin ihtiyaclar1 sonucu insanlar tarafindan olusturulduguna inaniyor. Alevilik
hayatinda bir mezhep gibi degil de degerlerini olusturan, diinya goriisiinii
sekillendiren bir aile miras1 gibi kendisinin sectigi degil dogustan beri kendisinde
olan bir sey. Mezhep ona dini referans degil yasam tarzi, diinya goriisii sagliyor. *
Ben bir kimlik olarak ddstindyorum. Cdnkd dini inancim olmadigi icin Aleviligin dini
yénu beni pek ilgilendirmiyor sadece benim etnik mirasimla ilgili....Ya bu sey gibi
bir seydir yani ten rengim, géz rengim gibi bir sey. Alevilik yani Tirkiye'de bir etnik
gibi anlagiliyor, bir mezhep ya da dini bir inangtan ziyade bir etnik kimlik gibi
algilaniyor. Bu gecmisten kaynaklaniyor.” Alevi olmak onda vazgecemeyecegi bir
ozellik olarak kaliyor. Mezhebi kendi tercihiyle edinmedigine gore kendi tercihine
gore de birakamaz, terk edemez. Sanki iizerindeki deri gibi ayrilabilecegi bir sey
degil. Dini agidan yasamasa, inanmasa, ibadetlerini bilmese de birakamaz, kopamaz.
“Sey bile olsan sen hi¢ inanmiyor bile olsan ama senin mutlaka bir mezhebin vardir.”

Kendini tanimlarken kullandigi sifatlarin icerikleri yasamina yansidiginda
anlam kaymalaria ugruyor. Ozellikle mezhebinde bu goriiliiyor. Alevi, ama genel
algilayisla uymasa da kendine gore buna yeni bir anlam atfetmis. ‘Iste bak ben
aleviyim. Biliyorsun degil mi? Alevi inancim var mi? Yok. Sadece tanimlarken o sifati
kullaniyorum.”

Kiirt olmak, mezhepleri ya da dini inanglar1 farkli da olsa diger Kiirtlerle
birlestirici bir 0©zellik. Diger Kiirtlerle birlikte kendini giivende hissediyor.
Mezhepleri farkli bile olsa “Kiirt olmak™ ortak/birlestiren payda. Benzerleri ile
birlikte olmak giiven veriyor. “beklenmedik bir sey olmaz.”

Diyarbakir’1 tercih etmesinin nedeni de burasinin daha homojen olmasi.
Kendisiyle ortak ozellikleri olan insan sayisi ¢ogunlukta. Burasi daha konforsuz da

olsa daha giivenli buldugu bir yer. “Mesela Diyarbakir't segmem bunda blylk bir
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etmen yani gidip Izmir'de daha giizel sartlarda daha yani is olarak hem de yasam
olarak daha glizel sartlarda yani yasama imkanim varken sen biraz daha glivende
oldugunu hissettigin ve yine kendinden hissettigin daha homojen olan bir yere
geliyorsun buradakiler de Kiirt diyorsun ben fazla zarar gérmem diyorsun..... ama
sonugta ortak bir kimlik var ve o ortak kimlik yani ortak bir nokta tutuyorsun kendinle.
Simdi batiya gitsen insan mesela adam Tlirk adam Sunni ortak bir noktan yok yani
bir taraftan tutunacagin hicbir gseyin yok ama burada en azindan ortak
tutunabilecegin bi seyin var. Etnik kéken biraz daha yani énemli oldugu igin o
anlamda c¢ok fazla etkiliyor seyi.” Fakat bu ortak noktaya ragmen Kiirtlerin kendi
aralarinda da kapanmaz bir ayrim var; bu tarihi ge¢mise dayanan bir durum.
Boliinme giivenlik i¢cin bir gedik aciyor. “Yani sey mesela daha da gerilere
gittigimizde eee Seyh Sait isyani ¢ikiyor 1925°te Dersimliler destek vermiyorlar.

AT

Dersim isyani ¢ikiyor 1938'de buradaki Kirtler destek vermiyorlar.” *...Zamaninda
Hamidiye alaylari kuruluyor. Hamidiye alaylari sadece Kurt gafileri aliyor. Yani
Sdnniler. Su anli koruculuk sisteminin bi benzeri o zaman kuruluyor. Ve onlar da
bunu kullaniyor. Alevi kéylerde iste baskinlar yapiyorlar, eziyet ediyorlar. Ta o
zamanlar kin var.”

Bu boliinme bolgeler arasinda da giliniimiizde devam ediyor. “Yani seyin
Tunceli’nin Kdrtleri farklidir. Diyarbakir'in farkli, Mus’un Kdrtleri farkli bizim Marag
Elbistan, Malatya, Sivas ydrelerinin Kdrtleri farkli. Farkli farkli. Yani belli bir prototipi
yok ki. ... yani bi kere Marag’in Kiirtleri buradakilere gére daha modern. Burada
yasanan tére cinayetlerinin orada zerresini bulamazsin en basit anlaminda. Kiiltirel,
geleneksel yapisi, farkli yani. Hic benzemiyor buradakilere bizimkiler.*“

Kiirtler arasindaki bu béliinmenin ortaya ¢iktigi diger alan ‘dil’. Dogdugu
yerdeki Kiirtce ile yasadigi yerde konusulan Kiirtge farkli. Etnik kdkeni daha ¢ok
kiiltiirel olarak etkili. Kendini kiirtce ile ifade etmiyor. Kiirt¢ceyi kullanmiyor,
bilmiyor. “Kirtceye fazla yatkin degilim.cok fazla kullanamam ama anlarim.yavas
konusulursa 6zellikle bu yérede.... bizim Kirtcemiz buradakinden farkliydi. Daha
sonra Mersin’e gegince Kiirtge olan higcbir sey duymadim. Ondan sonra da zamanla
unutuldu’.

Kiirtler arasindaki boliinmenin Onemini kaybetmesini saglayan devletin
Kiirtlere karst olan tutumu. Haksizligi yapan devletin ta kendisi. “Sdnni-Tirk”

yapisina gore sekillenen, diger herkesi disarida birakan, kendisine benzetmeye

calisan, tarafli olup goOrevini yerine getirmeyen devlet. “..devlet mekanizmasinin
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kendisinin tdrk-sdnni yapisina gére sekillendimis. Onun disindakileri eee kendisine
benzetmeye calisiyor benzetemediklerini de bir tehdit olarak algiliyor.”

Kiirt olarak kizginlik duygusu, haksizliga ugradig1 inanc1 hakim. Bu inan¢ o kadar
kesin ki ifadeleri net, kendinden emin bir tavirla diisiincelerini disa vuruyor. Yasadigi
hayal kirikligt umutsuzluk ve ofke olarak yansiyor. Devletin kendisinden
beklediklerini yerine getirerek sorumluluklarini tamamliyor, ama kendisi bunun
karsiliginda sadece “baski”, “hakaret”,“taninmama” ve “bir tehdit olarak™ goriilme
ile karsilaniyor. “Bi kere devlet bana kargi olan sorumlulugunu yerine getirmiyor ki
ben kendim devlete karsi gbrevli ya da bi gérevim oldugu bilincine sahip olayim.” “...
ha iste biraz 6nce séyledigim sey iste bu. Benim vatandaglik haklarim saglanmadigi
icin dolayisiyla benim herhangi bir vatandaslik gérevim yoktur. Devlet mekanizmasi
bana ¢ok sagcma geliyor. Bu yizden vatandaslik gbrevi ya da vatandagslik hakki
muhabbeti cok sagma geliyor. Yani imkdnim olsaydi askerlik yapmazdim. Bana ne?”

Esit hak ve imkandan yoksun birakildigi, “hakaret” e ugradigi inanci giiclii.
Bu olumsuzluklardan ayrim yapilmadan biitiin Kiirtler nasibini aliyor. “yani ifade
Ozgurligli yok bi kere. Bu Ullkede mesela Tirklere hakaret ettigin zaman
yargilanirsin. Ama Kdrtlere hakaret ettigin zaman yargilanmazsin. Ya da Ermenilere
hakaret ettigin zaman yargilanmazsin. Ya da Lazlara hakaret ettigin zaman
yargilanmazsin. Ama Tlrklere hakaret etiginde Turkltige hakaret ettiginden dolayi
yargilanabiliyorsun.”

Sadece birey olarak degil biitiin Kiirtlerin hak ettiklerinden mahrum
birakildigi, total olarak diglandigi inanci1 hakim. Kiirtlere yalnizca Kiirt olduklarini
vurgulamadan kabul edilme imkam taninmis. “Yani sey var icigleri bakani Kdrttir,
milli egitim bakani Kdrttir eee ne bileyim basbakanin danismani Zapsu Kdrttir. Ama
bu sey degildir yani. Kirt sordugun sekilde Kirtlerin siyasete yansimalari dersen
onlar kendi Kidrt kimlikleri ile orda durmuyorlar zaten. O “biz artik zararsiz olduk.”
Dedikleri igin ordalar.” “Beyaz Kiirt diyelim. O yizden de Kirtlerin pek siyasete
katkisi oldugunu sanmiyorum.”

Iki farkli devlet algis1 var: Olmas1 gereken ve var olan devlet. Olmasi
gereken; vatandaglar1 arasinda ayrim yapmayan, haklar esit dagitan, vatandastan
daha kutsal olmayan, toplumsal mutabakata dayanan, farkliliklara esit mesafede
duran devlet. Ciinkii vergi veren vatandaslar en azindan bu kadarini hakediyorlar.
“Cok kligse bir séylem olacak ama bi kere hosgérilii olmak gerekiyor. eee kendi
inang sistemlerine uygun ve onlari uygulayabilecek bir sekilde anayasal haklarinin
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olmasi Yani mademki devlet sekiler bir deviet yani laikligi benimsemis dini ve
ybnetim dedigimiz kademe birbirinden ayriyor o zaman tim farkliliklara esit
mesefede durmasi gerekiyor. Clnkl herkes vergisini veriyor ve o devlet dedigimiz
sey aslinda bizim.” Fakat var olan devlet, tarafsiz olmayarak goOrevini yerine
getirmiyor, yapiyormus gibi goriinerek aslinda numara yapiyor. Sanki laiklik yanlisi,
esitlik yanlist gibi goriiniiyor ama aslinda uygulamalarinda tam tersi yapiliyor.
Dolayisiyla vatandaslarin da devlete karsi bir sorumlulugu olamaz. Ciinkii devlet
bunu haketmemektedir. Aslinda anlasmay1 bozan devletin ta kendisi. “Ama sistem
bizde c¢ok farkli Sanki bi saltanatmis gibi algilaniyor devlet. Yani toplumsal bir
mutabakattan ziyade devlet sanki ta bastan bu yana varmis ve o asil saltanatmig
gibi algilaniliyor. O ylizden de sadece kendi sectigini eee sey yapiyor kayiriyormus
gibi davranmiyor. Kayiriyor! Okullara gidiyorsun zorunlu din egitimi var stinni egitimi
veriliyor. Geliyosun bakiyosun tamam devlet cami yaptirmiyor, ama diyanet
vasitasyla camileri besliyor. Ama ayni seyi ne cem evlerine yapiyor ne de bir
Ermeninin azinlik okullarina azinlik vakiflarinin mallarina dair bi yasal glivenceleri
yok. Azinliklarin mallarini ellerinden aldilar vakiflarin adamlarin okullarina pat diye el
koydular.”

Devletin bu yanhi tutumuna kars1 koyacak cesareti gosterenler, zorluklara
kars1 diren¢ gosterebilenler ise yalmzca Kiirtler. .’{diger etnik gruplarin} Sesini
duymazsin ¢lnku onlar (vey eviat muamelesi gérmekten korkuyorlar. Bugiine kadar
béyleydi. Mesela Bosnakga TRT 2'de Bosnakga yayin yapilacakti birden ¢iktilar “ biz
istemiyoruz.” Dediler. "biz azinlik miyiz ki bizim dilimizde yayin yapilsin. Biz de
Tirkdz”. Onlar da korkuyorlar bdyle bi Otekilestirmeden (lvey eviat muamelesi
gérmekten.” Ciinkii bu iilkenin kurulmasinda Tiirkler kadar emek harcayanlarda
Kiirtlerdi. Bu kadar 1srarc1, zorluklara kars1 koyacak dirayeti gostermeleri yeni degil.
“Yani aslinda bu sey Kirt kigiliginden ziyade istenen daha ¢ok yani ortada bir yemek
var ve biz birlikte yiyecegiz. Clnki biz bu yemegi birlikte yaptik. Kurtulus savasinda
birlikte savastik bu llkeyi birlikte kurduk o zaman birlikte yiyecegiz. Yani aslinda
seyin temel sebebi bu.... esit hak.”

90’lardan bu yana olan bazi degisimlerle Kiirtler hak ettikleri bazi
diizenlemelere kavusmuslar. “Yaniii 90’lara kadar sey yapildi béyle bir etnik kimligin
olmadigi séylendi. 90°'dan sonrada ne olduysa bdyle bir kimligin farkina varildi. Yani
80de ‘*kart kurt’ karin (zerinde ydrirken ‘kart kurt’ diye ses ¢ikarmiglar dolayisiyla
bunlar Kirt diye tanimliyorlar kendilerini aslinda Turktdr’ diyen eski bir general simdi
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kalkmig iste * sekiz tane eyalete ayiracaktik aslinda Kirtlerin meclise girmesinde bir
sakinca yoktur ¢ok fazla korkuyoruz. Bu korkulari yenmemiz gerekiyor’ diyebiliyor.
Hala da bi baskinin oldugunu ddsdndyorum.” Fakat bu var olan devletin
degismesiyle olmamis daha giiclii, etkin olan diger giiclerin etkisiyle olmustur. Ama
goniillii olarak yapilmayan degisiklikler yeterli ya da hissetigi kizginligr yok
edebilecek orana kavusmamustir. Var olan devlet hala olmas1 gereken devletten ¢ok
uzaktadir. “Siyasal atmosferin degismesi. Yani dinyadaki biitin seylerin eee politik
atmosferin degismesi mesela Kuzey lIrak’ta birden bire 6zerk bir yapinin ortaya
cikmasi, Amerika’nin Ortadogu’ya el atmasi Kiirtlerin sdrekli Avrupa birliginde olsun
Birlesmis Milletlerde olsun Amerika'da olsun hep gindem de olmasi artik bunun
Ssaklanamayacak kadar géz dntine ¢ikmasi dolayisiyla kabul etmek zorunda kaldilar.
Kabul etmediler. Kabul etmek zorunda kaldilar. Onlara kalsa kabul edilmeyecekti
hala.”

3. Kisi Ogretmen2 Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir
Yas 230

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu : Bekar
Cinsiyeti :Erkek

Metnin ana temast: “inangsizlik”, mesafe ve yenilenme/doniisiim. Bireysel
ozelliklerden, yakin iligkilerden ve daha toplumsal konulara kadar bu tema
yonlendirici.

Bu doniisiim siireci hayal kirtkliginin, umdugunu bulamamanin, goriinen ile
gercegin birbirinden farkli oldugu anlamasinin bir sonucu. Yanindakilerin veya
yakinindakilerin ve karsisindakilerin aslinda farkli degil benzer olduklarina kanaat
getirmesi sonucu kendini var olan ¢emberin disina ¢ikarmayi denemis. Siireg
neredeyse onu bu istikamete dogru siiriiklemis. Olan biteni takip edip, bilgi sahibi
olmus ve yavas yavas uzaklagmis. Su an bile takip etmeye devam ediyor ve aldig
kararin dogrulugunu tescillemeye ihtiya¢ duyuyor.

Bildiklerinden uzaklasirken bosluga ya da belirsizlige dogru yonelme degil,

tam tersine belli standartlara dogru yol izledigi icin simdi yaptiklarinin dogrulugunu
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test edebilecek noktada. Hayatin1 kayiplara odaklanarak degil yeni diizenlemelere
odaklanarak doniistiirmeyi basarmis. “Rayina girmis bir hayata” ulasmis. Kendisini
olusturan yapinin ana taglar1 birer birer yikilmis ve yerlerine yeni taslar koymaya
devam ediyor. Taslar heniiz yerlesmis, tamamlanmis degil, hala kopus ve sorgulama,
anlamaya calisma devam ediyor. Bu onu “nangsiz” yapiyor. “Kendinizi bir etnik
kimlige bagh hissediyor musunuz diye sorarsaniz: hayir. Bir dine bagli hissediyor
musunuz: hayir.”

Kendini ait hissettigi grupla olan bag ve kopusu, kars1 olunan ya da taraf olan
yapinin iligkilerindeki degisim onun kisiligine de yansimistir. Kusak olarak “darbeli”
olan birinin kendini sekillendirmesinde etkili olan kendi tercihlerinden ziyade ortami
belirleyenler/olusturanlar: Devlet ve PKK.  Taraflarin iligkilerindeki yapinin
degismesi kendi bireysel tercihlerinin de degismesine yol agiyor. Yasadigi ortam
arada kalmay1 degil taraf olmayir sart kostugundan icine kaydigi tarafi sartlar
degisince terk edip artik taraf olma mecburiyeti kalmadiginda her seye kars1 mesafeli
olma, her seyi sorgulama, gercegi anlama yolunu deniyor. Su anda da kontrol ya da
karar alma giicli kendinde degil. Siradan/rutin bir hayat kurarak giic odaklarindan
uzaklasmis, fakat giic sahibi olamamustir.

Iki tarafin birbirine benzemeye basladigim diisiindiigiinde ‘aidiyet
duygusunu’ kaybetmis. Teror/ “savas” onun kisiliginin bir pargasi olmus. “Darbeli”
olmast onun i¢in bir yandan kayip —*hayatinin en guizel glnlerini bir savasin
ortasinda birakmig...”- yaratiyor, ama esas olarak kendini o kosullarda var etmis,
kosullar degisince de kendisini olusturan yapilar1 da doniistiirmiis. “iki tarafta yanhs”
olunca bosluga diismeden siirecle beraber yenilenmeye devam ediyor. “Somut
olarak bir seyler mi yapiyordunuz hayir. Sadece bir inang vardi kendini bir tarafa ait
hissetme vardi. Objektif olarak degerlendirdigimizde ki bunu simdi ddsdndyorum
aslinda yanhs tarafi segcmigiz; ama kargi tarafta dogru degildi o inangsizlikta oradan
geliyor.”

Taraf olmay1 zorunluluk olarak kabul ettiginde kendini yakin hissettigi yone
dogru hizlica kaymis, olaylar hizim1 kesince de zorunluluktan dogan bag kopmustur.
Kopusla beraber etnik kokeni ve dini temel alan yapr da anlamim kaybetmistir.
“Olayin icersindeyken olay hakkinda pek de saglikli bir degerlendirme hi¢cbir zaman
yapilamaz. O zaman taraf olman gerekiyordu. Her seyden énce akil saghgini
koruyabilmen i¢in. Tabii o gerginlik durumu ortadan kalktiktan sonra bazi olaylara
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objektif bir bakigla bakildiginda aslinda iki tarafin da eksikleri yanliglari varsa
dogrulari gérdldi o dogrularin benim dogrularim olmadigini anladim yanliglar zaten
yanlisti. Bdyle bir kopma yasandi yani.”

Beraber olabilecegi esinin bir birey olarak kendi hayatim1 idame ettirecek
vasfi, donanimi olmali, bunun kosulu “is, meslek sahibi olmak”. Ancak bu vasiflari
tastyan biri “birey olmus” olarak kabul ediliyor.

Birey; isi olan, kendi cinsiyeti ile barisik ve hayatimi tek basina kurabilecek
yeterlilikte, giicte olan kisi. Bu vasiflart tasiyan kadin askla degil de ‘akil’ ve
ihtiyaclarin yonlendirmesiyle se¢ilmis oluyor. Ancak boyle bir kadinla ¢ocuklarinin
olabilecegine inaniyor. Yani beraber biiyiitebilecekleri, tek basina karar almak
zorunda birakilmadan, kendisine “bagim/i olmayan”bir esle.

Cocuklarinin iki dilli olmalarim1 dnemsiyor. “...mesela ben Kirtge biliyorum
Turkge de biliyorum. Benim ikinci dilim Tirkge bu ylzden ¢ocugumun da iki dili
olmasina dikkat ederim. Cocuk alti- yedi yasina geldiginde hem Tirkceyi hem
Kurtgeyi konusmasini isterim. Ne yapilmasi gerekiyorsa yaparim diye distnidyorum”
Kiirt olmanin keyfi Kiirtce konusularak ¢ikarilabilir. Kiirtce Tiirkceye kiyasla biraz
tizerine disiilmesi, emek sarf edilmesi gereken bir dil.  Giindelik hayatta
kendiliginden 6grenilen degil de bir ¢abayla 6grenilen bir dil. “Kdrtgenin gdzelligini
yasadigim zamanlar var. Cocugumun da bundan mahrum kalmasini istemem.
Zaten gundnin ¢ogu Tirkgeyle gegirecedi igin televizyondur zaten okula basladigi
zaman bi sekilde okulda é6grenecegi igcin Tirkgeyi égrenecektir. Ama mesela benim
yegenlerim var onlarla Tirkge konusuldu. Kirtce bilmiyorlar ve muhtemelen de hig
6grenemeyecekler; igcinde bulundugumuz durumda ortada.”

Tiirkiye’de yasayan insanlar birbirini tanima firsatindan yoksun birakiliyor.
Sadece “resmi ideoloji’yi temsil edenlere kendini ifade hakki taninirken digerleri
birbirleri hakkinda ‘kulakian dolma” bilgilerle donaniyorlar ve birbirlerini
tanimuyorlar. Insanlara kendilerini anlatma/gosterme imkam verilmeli. Birbirleriyle
temasa gecip kendilerine disaridan sunulan bilgiler yerine daha dogru, gecerli bilgiler
edinmelerinin yolu acilmali. “Bir kere en basta bence herkesin kendilerini ifade
edebilmeleri icin bir alan yaratiimali. Ama bu nasil yapillacak ya da yaratilir mi
bilmiyorum. Su an Tirkiye deki farkli toplumsal yapidaki gruplarin en biyik problemi
bu: Ifade alanlari yok.”
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Toplumsal hayati olusturanlar tahsis edilen bir Pazaryeri’nde kendilerini,
yasamlarini, geleneklerini, torenlerini vb. tanitacak, teshir edecek bdylece
aralarindaki perdeyi kaldiracaklar izlenimi veriyor. Kapi komsular birbirlerinin nasil
bireyler olduklarimi gorecek ve carpitilmamis bilgilerle donanacaklar. Boylece
benzerlikler, ortak noktalar, farkliliklar anlagilacak ve “6tekilestirmeden” yan yana —
yasam laboratuarindan ¢ikan gercek bilgilerle yiiklendiklerinden- yagamlarin1 devam
ettirebilecekler. “Zaten bence Tlirkiye'deki temel problemlerin bir tanesi o. ClUnkd
eger siz hani biraz agik konusalim resmi ideolojinin disinda bir fikriniz varsa, gergi
bu yapi yavas yavas kirilmaya basladi ézellikle Avrupa Birligi sdrecinde ama
kesinlikle belli bir yasam alani tanimiyor bunun en bariz érnegi de Alevilerdir yani
yillarca dil dahil Alevi diye bir seyden séz edildiginde sanki bdyle bir canavardan
bahsediliyor diye kafamizda &yle bir tabir oldu ki Kendini dislanmig bir gruba
mensup birinin béyle dlgtinmesi ne kadar aci yani benim ilk aklima gelen seylerden
bir tanesi .”

Temas kurarak tanimaya Ornek Alevilerle iligkileri. “Kulaktan dolma”
bilgilerle tanidig1 Alevilerle kendi temasi sonucu tanima firsati buldugu Alevilerin
birbirine uyusmadigini, onlarin aslinda “canavar” olmadiklarin1 6greniyor. Fakat
anne babas1 ayn firsata kavusmadigi icin kendileri “diglanmig bir gruba mensup”
olsalar da diger “canavarlastirilmis gruba kars1 mesafeli olmay1 devam ettiriyorlar.
Aradaki iletisimi, diyalogu saglamak icin gereken ¢aba Avrupa Birligi siireciyle daha
aza diismiis, kirilmaya baslanmis.  Yani ‘“resmi ideolojinin” engellerini asmay1
kolaylastiran Avrupa Birligi “zaten konusamayan bir toplum” oldugumuz ig¢in
Avrupa Birligi gibi disaridaki giictin etkisi gruplarin birbirlerini tanimalari,
kendilerini ifade etmeleri imkanini sunmus oluyor. Bagska bir giic bu siireci
hizlandirmis oluyor. Degisim bireylerin ¢abasi ve arzusuyla basarilmis degil
giiclerin miicadelesi ile gerceklesmis oluyor.

Devlet, cumhuriyetin basindan bu yana Kiirtleri gormezlikten geldi isede
insanlar Kiirtlerin varligin1 kabul etmisler. Bu biraz da sartlarin etkisiyle
gerceklesmistir. “Ankara ve sonrasinda” yasayanlarin Kiirtlerle temast 10-15 yil
eskilere dayaniyor. Bu ozellikle batiya goglerle temas zorunlu da olsa baglamistir.

Goge kadar Kiirtlerle devlet arasinda kurulan iliski gocle beraber Kiirtlerle
Tirkler arasindaki iligkiye doniistii. Bu iliski “problem” olarak basladi. Kiirtlerin

Tiirklerin daha yogun yasadigi kentlere gogleriyle uyum sorunlar1 yasamalar1 bu
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problemin kaynagini olusturuyor. Sehirlere uyum saglayamamalariyla Tiirklerin
“diizenleri bozuldu”, rahatlar1 kacti. “Ben Iran sinirinda askerlik yaptim, (¢ ytiz tane
kisa dénemli igerisinde sanirim alti yedi tane Kurt vardi onun digindakilerin hepsi
Ankara ve sonrasindan génderilmis kisilerdi. Onlarla vakit gegirdikge edindigim
izlenim evet kesinlikle Kirtler de var ézellikle Glineydoguda ¢ok fazla var hele hele
doksandan sonra batiya ¢ok gb¢ etmeye basladilar mesela siradan bir insanin
devletle ¢ok fazla i¢li dish olmayan tirnak iginde séyllyorum “Bir Turkin” Krtlerle
problemi son on bes yildir var. Oda géglerden sonra” Iliskilerde capraz bir yap: var.
Birbiriyle catisma yasayan karsilikli giicler: Devlet ve Kiirtler, Tiirkler ve Kiirtler,
Kiirtler ve “Cocuklarin1 savasta kaybetmis aileler”. Bu ikili iliskinin niteligi,
hicbirinin dogal yollardan, kendiliginden olusmamasi. Hep bir zorundalik ve
mecburiyetle olusmasi ve icinde dozu farkli olsa da problemli olmasi. “..daha
dogrusu Kiirtlerin oraya gidip sosyal hayata uyum sadglayamamalari sonucunda
onlarin kendi dizenlerinin bozulmasi yani siradan bir insanin “Kirt olmayan”
Kdirtlerle iligkisi son on bes yildir var. Bunun disinda benim savas diye
nitelendirdigim dénemde birde ¢ocuklarini burada ki savagta kaybetmis aileler var.
Onlarin tabii ki tepkileri gok daha farkl.”

Ifadelerde ‘siradan insanlar’ icin Kiirtler iki nedenle “problemli” Sehre “uyum
saglayamayip” insanlarin “dlzenini bozmalari” ve “savasa sebep olan” tarafta
bulunmalari. Siradan insanlar i¢in Kiirtlere ‘iyi gozle bakmak’ ya da haklarinda “yi
disinmek” kolay degil. Ne var ki Kiirtleri boyle olmaya zorlayan gii¢ onlari
seceneksiz, mecbur birakan devlet oldugu i¢in Kiirtlerin sorumlulugu azaltilmis “iki
tarafta yanlis” yapmis oluyor, siradan Tiirklerin herhangi bir sorumlulugu ya da
gorevi bulunmuyor. Bu konumlarindan dolay1r o insanlar1 anlamak kolaylagmis
oluyor. Su anki konum taraf olmama ya da iigiincii tarafta olma oldugundan onlarla
daha yakinlasmis ‘siradanlagmis’, olaylara i¢cinden degil uzaktan bakmaya baslamis
oluyor.

Taraflarin birbirine benzerligi, yakinlhigi, takip ettikleri yontem ayni: Siddeti
mesrulastirma ve diger seceneklere kapali olma. Bu bir gelenegin devami. “Mesela
1960’larda 1970’lerde Tlrkiye'de &zellikle sag-sol catismasinin en hat safhada
oldugu dénemlerde, iki tarafin da ¢ok sik yaptigi bir sey vardi: Olimiin
kutsallagtiriimasi.”
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Ifadelerde ‘Kiirtler’ olarak adlandirilanlar insanlardan ziyade bir kurum
olarak temsil ediliyor izlenimi veriyor. Bu kurumlastirma Devlet i¢cinde yapiliyor.
Bu taraflar “siradan insanlar’dan olugsmuyorlar. Siradan insan, “isine gidip gelen”,
koyde, sehirde yasayan, birbirleriyle ve kurumlarla iligki kurma ihtiyac1 duymayan
insanlar1 temsil ediyor. Kiirtleri bu siradanliktan ¢ikaran bdolgedeki olaylarin
herkesin hayatina etki edecek kadar artmasi ve Kiirtlerden Tiirklere dogru yayilmasi
oldu.

Devlet-siradan insan ayriminin nedeni ‘“‘vatandas bilinci’nin olusamamis
olmasi ve biitiinlesmeyi engelleyen ayrimin giiclenmesidir. Devletin vatandasa karsi
olan gorevlerini yerine getirememesi sonucu karsilikli etki olarak insanlarda
vatandaslhik gorevlerini yerine getirmemektedirler. “Simdi séyle séyleyeyim; Bir
yerde kendinizi vatandas olarak hissedebilmeniz igin temel gereksinimlerinizi yerine
getirmis olmasi gerekir.” Devlet, giindelik ihtiyaclar1 yerine getirip, rutin hayatlar
dahi garanti altina alamadig1 i¢in vatandaslarla arasinda bag kuramad: veya bu bag
zayif kaldi. Hatta vatandaslar s6z konusu oldugunda denklem tamamen tersten
kurulmus oldu. “Vatandaslik haklari diyince benim aklima gelen sey devlet
dedigimiz organizasyon sonugta megsru siddeti elinde tutan bir yapi. Yani bu tarihin
her déneminde de béyle olmustur. Ama glntmdizde, igcinde yasadigimiz dinyada,
vatandaslik hakki denince aklima gelen ilk sey, bagh bulundugu deviete karsi
guvenceye alinmig insan demektir. Yani eger bir insan kendisini devletine karsi
glivende hissetmiyorsa, bence diger haklardan hi¢ konusmaya gerek yoktur.

Devletin siddet kavramiyla Ortiistiiriilmesi evrensel, tarihten gelen bir
durumken diinyadaki degisimden Tiirk devletleri etkilenmemis, yanlis kurulan
denklemi devam ettirmekte sakinca goriilmemistir. Bu durumu sadece Cumbhuriyetle
sinirlandirmamak lazim, devletin varligi igin her sey mesru idi, bu Osmanlida da
Oyleydi diger Tirk devletlerinde de bbéyleydi aslinda tarihte hep bdyle olmustur.
Bunu sadece Tirklerle sinirlandirmanin da bir anlami yoktur. Ama sanayi
devriminden sonra vatandas odakli devlet yapilanmalari bu sebepler ortaya ¢ikarken
Tirkiye bir tdrlii bunu yapmadi yani her zaman igin her gseyden énce devletin
yapmasi gerekti.” Devletin birakmak istemedigi bu hak daha giiclii olan Avrupa
Birligi’'nin zorlamasi ile degistirilmekte, vatandas Devletin gazabina kars1 korunma
hakkina kavusturulmaktadir. Bu kurgu ile devlet otoritesine karsi koyabilecek baska

giiclere zorunlu olarak ihtiya¢ duyuldugu izlenimi veriliyor. Devlete karsi
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koyabilecek baska bir ‘giic’ her zaman el altinda tutulmali. Devlet goérevlerini
yapmadiginda yapacak baska bir organizasyon kurulmasi gerekiyor. “..artik bunu
devlet mi yapar belediye mi yapar Kirtlerin kendileri bir araya gelip konusurlar...”

Siradan insanin adina karar veren, ona dogruyu gosteren bir giice ihtiyaci var.
Kendi kendine dogrunun ne olduguna karar verecek birikime sahip degiller. “Onlar
uyum sagladiklarini diglndyorlar hatta ben size sbyle bir érnek vereyim size ben;
cezaevinde cocuk suglularla ilgili yapilan bir arastirmada anketér olarak katildim, 2
ay Once ee anket sorularindan bir tanesi suydu; Gelir seviyenizi nasil ifade
edersiniz? Dislk, yiksek orta hepsinin séyledigi suydu: en yiiksek séylenen miktar
Ugytiz milyondu ve bu yedi sekiz Kisilik aile icin gegerli. Cocugun bakigi bu. Yani
tgydz milyon kazanabiliyorsan sen ayda orta ve hatta bazilarina gére yliksek bir
gelir dizeyine sahip bir aile ya da bireysin. Yani dedigimiz gibi bizim onlara
baktigimiz gibi onlar kendilerine bakmiyorlar. Bunun ¢ézimdi nedir?”

Hem egitim durumlari, hem gelir durumlari, hem de basar1 diizeyleri-
tiniversite sinavindaki durumlari- zayif. Dolayisiyla “firsat’sizlik o insanlar1 yardima
ihtiyact olan ama tek basina basarma sanst olmayan haline getiriyor. Bu negatif
durum onu onlardan uzaklastiriyor. “..bu llkede yasayan herhangi bir insan benim
icin ne ifade ediyorsa ortalama bir Kirt'te benim igin onu ifade ediyordur.”

Karsisindakini anlamak cok onemli. Bu kendindeki “inangsizligi” ¢ozmenin,
bir daha yanilmamanin bir yolu. Karsisindakini anlamak kim, ne olursa olsun
bundan dolay1 onemli. “..burada yasayan Kdrtlerin kafasi o kadar karisik ki! Ne

yapacaklarini bilemiyorlar.”

4. Kisi Halkla Iliskiler Uzmam Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir
Yas 227

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu : Bekar

Cinsiyeti :Kadin
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Aktardigr diisiincelerin rastgele degil de bir emek sonucu toparlandigini,
dogrulugundan emin olmak icin birka¢ kaynaga dayandirdigim1 gésterme gayreti var.
Ifadeler oldukga genis tutuldugu icin kisisel degil resmi bir yapi iizerine oturtuluyor.
Bir birey olarak kendini sik kullanilan kisisel ifadelerle degil daha teknik/sozliik
tanimlariyla agikliyor.

Olaylara yaklasimi tek boyutlu degil, daha biitiinciil, kapsayici, derinlemesine
anlamaya dayaniyor. Bu tavri olaylara giinliik/ popiiler giindemin disina bakmasina
yol aciyor. Tarihi siireclerle, en kiiciik etkiyi dahi dikkatle degerlendirip emin
oluncaya kadar belli mesafeden bakmaya devam ediyor, sunulanlar1 goniil
rahathigiyla, gozii kapali kabul etmiyor.

Herkesi, her seyi anlamaya calisan biri olmasi kesin kararlar almasini
zorlastirtyor. Her seye karsi bir siiphe, emin olamama, elestirel yaklasma var. Bu
resmi dili olusturuyor ve ac¢iklamalarini bireysellikten uzaklastiriyor.

Bireysellikten ziyade toplumsal yani gii¢lii, topluma karsi sorumluluklar
olduguna inandig1 i¢in sorumluluklar onu devamli kendini gelistirme, siirekli devam
eden bir gelisim siireci yaratiyor. Bu ¢ok zorlu gorevi/misyonu kabullenme disinda
bir secenegi bulunmuyor izlenimi veriyor ve boyle olmak sanki kendi tercihlerinin
disinda gelisen onun olup bittikten sonra fark ettigi bir siire¢ olmus. “...hani kendi
ayaklarimin Uzerinde durmaya, dilnyayi algilamaya ve sorgulamaya bagladigim
andan itibaren bu gekilde kendimi gelistirmeye yénelik ya da bu sekilde kendimi
gelistirdigimi fark ettim. Bu ylzden hani bu sekilde tanimlamanin su an igin dogru
oldugunu ddgtndyorum.”

Dinin yasaminda yonlendirici etkisi yok. Bu asamaya gelmek icin 6zelikle
aile ve akrabalarla bir miicadeleye girmis. “Yasakg¢i”, “baskici” olduguna inandig
dine “sert” tepki gostermis ve toptan reddedisle karst koymus. Su an ki durusuyla bu
tavrl ¢ok Ortlismiiyor. Bu tavir ergenlik doneminin fevriliginden kaynaklaniyor.
Simdiki olgunluk seviyesinde gosterebilecegi bir davranmis degil. Simdi olaylara daha
sogukkanli ve belli mesafeden bakabildigi i¢in dine kars1 topyekiin reddedisin yerini
onun islevsel etkisini anlamaya birakmis. Toplumsal hayatta ¢ok basat bir 6ge
oldugu icin kendi iizerinde de kacmamadigr etkileri olmus. “Yaa bunu hani su
sekilde cevaplamam gerekecek. Higbir din mensubu hissetmiyorum. Ama ailemde
ve toplumda baskin olan din islamiyet. Bende bu sekilde yetistirilmeye caligildim aile
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icinde ama benim buna tepkilerim sert oldu. Ama hani ergenlik dénemimdeki
tepkilerim sert oldu ¢iinkii [slam anlayigi ailem ve toplum tarafindan algilanisi daha
muhafazakar, baskici, yasaklayici oldugu icin haliyle tepkilerim daha sert, inkar ve
asla buna itaat etmemeye yédnelikti ama hani daha blylk, daha béyle arastirip
6grenmeye basladik¢a ¢okta éyle olmadigini distiinmeye basladim. Hani bilmedigim
Islamiyet'e dahil olmak toplumsal diizeni korumaya yénelik ya da toplumsal diizeni
sekillendirmeye yénelik islev gérevi gérmeye bagladigini dlistinmeye basladim. Ama
kendim hicbir dine sey degilim ait hissetmiyorum. islam etkileri var ama bu benim
yasantimda basat bir 6ge degil. Beni sekillendirdi tabi ama baskici ya da igte
yénlendirici etkisinden dolayi toplumun ama kendi icimde bunu yasamiyorum yani.”
Ayrica dini kurallara uygun hayat siirmeyi tercih edenlere karsi da bir muhalefeti
yok.

Dinin toplumsal kurallardaki etkisi okul/egitim hayatina miidahale girisimine
yol agcmis. Kizlarin okumamas: gerektigi inanci ailesine baski nedeni olusturmus.
Fakat bu baskiya boyun egmeyen aile daha ileri bir adimla baska bir sehirde 6grenim
gormesine izin vermis. Boylece ona ailede “disarida okuyan ilk birey” olma ayricalig
sunulmus. Topluma ve diinyaya karst “duyarli” olmasini, dogru bildiklerinden
vazgecmemesini ailesinin kararliligindan devralmis. Ailesinin baskiya kars1 koyusu
onun ‘duyarlilik misyonunu’ edinmeye zorlamis olabilir.

Mezhep boyutunda aile mezhebi olan Safilik ile Hanefilik arasinda bir
farklilik olmadigin1 diisiiniiyor. Mezhepler arasinda farkli bir yeri olan Alevilik.
Ciinkii Aleviligi kendi dogasindan dolay1 daha “insancil” buluyor. Ergenliginde dine
karst olmasmma neden olan baski Aleviligin yapisinda bulunmuyor. “Sunu
séyltiyorum benim sekillenisim kendi ¢abalarim ya da kendi lizerime yogunlasmamia
ilgili bir sey. Belki Alevi yasantisi icersinde olsaydik bu kadar ugrasmama gerek
kalmazdi. Dogalinda béyle bir sire¢ igleyecekti Onu daha erken dlglinmeye
baglayacaktim Aleviligin gbézlemledigim bir tarafi da daha kapali bir yapisi da var
aslinda kendi icersinde. Bu anlamiyla da benim gézlemledigim ¢okta disariya agilan
bir yapilari yok. Akrabalik iligkilerinin daha hakim oldugu bir yapilari var.” Alevi
olmasa da kendi kendini ‘yaratan’ biri olarak Alevilerde dogal olarak bulunan
duyarliliga ulagmis hatta Aleviligin negatif yonlerini de barindirmadigi icin bir adim

one bile ge¢cmis.
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Kendi kendini yaratan biri olmasi herhangi bir rehbere, yaratici giice,
otoriteye ihtiya¢ duymayan, kendi adin1 referans olarak kullanma giiciine kavusan,
muteber bir birey olarak ona 6zel bir statii kazandiriyor.

Aileden uzakta, farkli bir sehirde yasamakta zorlansa da iistesinden geldigi
icin basar1 hanesine bir ¢entik daha atmis oluyor: Onu ‘cocuk’luktan “birey” olmaya
gotiiren bir asama. Uzakta olmanin bir diger faydasi farkli bolgeleri, oradaki insanlari
tanima, yasadiklari yerlerde gérme imkéani vermesidir. Bu imkanla uzaktan ya da
dolaylh yollardan degil birebir/canli olarak yasama, sorunlarla yiizlesme ve onlara
¢Oziim iiretme durumunda kalmis. Biitiin bunlar1 agsmak onu giiclendiren, soziine
giivenilen biri olarak kabul edilmesine neden olmus.

‘Birey olma’ siirecinde Kiirt olmanin zorluklarim yasamis. “Ogrenciyken
Ozellikle Kirt olmamdan kaynakli bazi milliyetgi tepkisiyle karsilastim”. Kiirtlere
karst1 var olduguna inandigr Onyargi nerdeyse topyekiin, herkesten hatta hic
ummadig1 insanlardan gelmis. “Evet, hih aslinda kendilerini oldukg¢a sey solcu ya da
sosyalist tanimlayan insanlar arasinda da aslinda oldukga ciddi bir milliyetci
oldugunu fark etmem neden oldu Kirt kimligine sahip olmam. Bu sadece &grenci
kesiminde degil Tiirkiye'nin baska yerlerine giderken de orada yasayan insanlarin
cogunda da Kirtlere karsi bir 6nyargi oldugunu gézlemledim. Benim de Krt
oldugumu égrenmeleri onlarda kétd bir bakis agisi biraktl.”

Bu Onyargiya sahip insanlarin birlestigi nokta “Tdrk milliyetgiligi” . Tiirk
milliyet¢iligi o kadar yaygin ki toplumda bir blok olarak karsisina ¢ikiyor ve Onlerine
citkan her Kiirt aym kefeye ( “Kdrtler esittir terdrist, bélicd, yikici olarak
degerlendiriyorlar.’) konuluyor ve onyargi ancak bir nebze kirilabiliyor, tamamen
ortadan kalkmyor. “Bdyle sikintilardi ama bunun (zerine gidip daha fazla tanidikca
Onyargilar azaliyordu, azaldi ama yinede her zaman igin mesafe duruyordu.”

Onyargilar1 kirilabilir asamasina getirmek icin hayli sabirli olmak, zorlu bir
goreve baglama kararlilig1 gostermek ve 6zverili bir ¢cabanin i¢ine girmek gerekiyor.
Oncelikle ayn1 ortami paylasmak, kabuguna cekilmemek, gelen tepki ne kadar
gercek dis1 olursa olsun siiklinetle yanitlamak yolunu se¢cmis. “Birey olarak bu tiir
tepkilerle kargilastigimda karsi bir tepki gelistirmedim tam tersine bunu sorgulamaya
ybénelik ybéntem yurtta kaldim ve ilk oda arkadasim Kayseriliydi sordugu soru:
Kiirtler kuyruklu olur hani senin kuyrugun nerede? Séyle distindim: ¢ok sertte

¢ikisa bilirdim ama bunun ¢okta dogru bir yéntem olmadigini digindim dalgaya alip
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béyle seyler yok aslinda daha ¢ok anlasmaya ydnelik anlatmaya yénelik tim okul
hayatim boyunca ya da disarida bu tiir tepkiler geldiginde benimsedigim yéntem de
bu oldu. Daha c¢ok anlatmaya ybnelik ve o én yargilarin aslinda ¢ok dogru
olmadigina yénelik bir seydi.”

Bu tavir onu ‘Ogreten adam’ diirtiilerini-nefsini-, kontrol edebilen giiclii bir
konuma getiriyor: Blogu catlatacak su damlas1 misali onyargilar1 kiracak bir birey.
Bu caba kendi sectigi degil de mecbur birakildigi bir gorev. Gormezden
gelemeyecegi bir kalabalik yasam alanini daraltmis hatta kusatmis durumda.

Esma: Bu yorucu olmuyor muydu?

HiU: Tabif ki.

E: Ben olsam séyle disindrdim herhalde ‘hak etmedigim bir seyle neden
ugrasayim?’

HiU: Evet tabif ki bunu diisiindiigim ¢ok da oldu. Ama bu durumda yapacak
¢ok fazla segcenek kalmiyordu. Yani iliski zamanlar kargilastigim 10 insandan en az
5’ bu tepkiyi gdsteriyorsa yapacadim sey kendi adima bunun dogru olmadigini
anlatmakti. Bu tabii ki ¢ok yorucu ¢ok sikintili bir sdregti benim agimdan ama o
durumda yapilmasi gereken buydu diye duslnlyorum yani en azindan benim
yaptigim buydu.” Bu ¢aba koklerinin derinlesmesine engel oluyor, kendisine de belli
bir mesafeden bakmasina kendini sorgulayarak, elekten gecirerek degerlendirmesine
neden oluyor. ‘Insan’ olmaktan kavram olmaya dogru bir kaymaya yol aciyor.
“Benim kargitim ¢ok Otekilestiren, ¢ok hiyerarsik bakis agigsina sahip insanlari iddia
iliskilerine gére degerlendiren, benmerkezci, benim karsitim herhalde bunlar olur.”
Kavramlagmakla bir zirh edinmis, cam1 yanabilen, morali bozulabilen bir insandan
farkli bir hal olmus oluyor.

Insan olarak yasamanin zorlugunu ¢ocuguna yasatmak istemiyor. “lerde bir
cocugum olmasini isterim ama korkarim.” Basa c¢ikmaya calistigt diinya cok
zorlayici. “Bu sdyleyecegim ¢ok kritik bir sey olacak belki de. Insan iliskileri,
dinyanin gidigsati, yasanan sorunlar, bir cocugun béyle bir diinyaya gelecek olmasi
ve bunun sizin gocugunuz olmasi ve onu yetistirirken ne yapmaniz gerektigini
bilememek haliyle korkutuyor.”

Insanlara karst gosterdigi sabir ve duyarlilik dostlariyla iliskilerinde de

baskin. ‘Secim yapmak’® gibi sinirlamalarda ya da en basindan kisitlamalarda

bulunmadan, herkese firsat sunuyor ve zaman onu bazilarina-benzerlerine-
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yaklastirtyor.  Sadece Kiirt oldugu icin geri c¢ekilenlerin yaptigi gibi kaba
kiyimlardan ¢ok daha iist kategorilere, ince detaylara ulagsmis oluyor.

Yasanan sorunlarin kaynagini, insanlarin birbirini anlamak igin vakit
ayirmamasina bagliyor. Sorunlara ve karsisindakine bakarken samimi olarak ¢oziim
aramak ve karsisindakine vakit ayirmak gerekiyor. Bu karsisindakine bakma ile
taraflar birbirlerinden zannettikleri kadar farkli olmadiklarini anlama firsati
yakalamis olacagi icin bir yakinlasma firsati dogmus olacaktir. Yakalanan ortak
noktalar onlar1 birbirine daha yaklastiracak, farkliliklarinda derecesi anlasilacagi i¢cin
mutabakat saglama imkani yaratilmis olacaktir. Mutabakatla beraber ortakliklar ve
farkliliklar ayn1 potada olacak ve siirlar dogal olarak, kendiliginden belirlenecektir.
“Gergekten ne yapilmasi gerekiyor ya da bu gruplar ne istiyor, ne igin micadele
ediyorlar? Bunu anlamaya yénelik bir bakis agisi olmali. Asgari dlizeyde de olsa
mdstereklik yakalanip birlikte yasayabilmeli yani gruplar ya da birlikte yasamanin
yollarini arayabilmeli insanlar.” Fakat biitiin bu bilinenlere ragmen pratikte uygulama
konusunda iyimser olmadigini “Pollanya” benzetmesiyle ortaya koyuyor. “Klasik
belki” ile ¢oziimiin ortada oldugu izlenimi veriyor. “Kim neyi nasil yasamak istiyorsa
Oyle yasasin ama yasarken bir digerine de saygi gdéstersin. Digerinin yasamina
engel olmasin. Klasik belki. Pollannacilik gibi. Ama béyle ddsiniyorum.”

Tiirk Milliyetciliginin etkisinin en yogun yasandigi ya da belirleyici oldugu
alan siyaset. Siyasette hakim olan bu goriis asir1 miidahale ve yasak¢i tutumuyla
Tiirkiye’deki herkes i¢in 0zellikle Kiirtler i¢in soruna neden oluyor.

Anlamaya yanasmayan dolayisiyla sorunu devam ettiren ve c¢oOziimil
zorlagtiran; “Turk Milliyetgiligi”. Anlamaya calismak veya soruna “harbiden” ¢oziim
bulmak, farkliliklar1 kabul edip kendilerini ifade etmelerine destek olmak yerine
baski, engel ve yasaklarla yaklasilmasi sorunlarin biiyiimesine neden oldu.
Milliyet¢i bakis dogal siireci bozucu etki yaratiyor ve yeni sorunlarin ortaya
cikmasina var olanlarin da daha “kompleks” hale gelmesine neden oluyor. “Aslinda
butin bunlar dogalinda isleyen bir stre¢ olsaydr bu bi siniri ya da iste ee o
milliyetgiligin bakisi béliinme ya da Ulkenin dagilmas! korkusundan kaynaklanan bir
milliyetcilik bakis agisi var igte tek tip insan modeli yaratma kaygisi var. Ama Kiirtler
kendi dillerini kendi kdltdrlerini su ana kadar dogal degildi. Dogal sdrecgte yasamis
olsalardi bu gibi sikintilar higbir zaman yasanmayacakti. Yani ne o bdlinme
korkular1 ne ayrilma korkulari béyle bi seyi yok. Cidnki benim ddgindigim
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gézlemledigim Kdrtler Tirkiye'nin bir parcasi. Bu devletin bi seyi? Neyi eee
vatandasi. Bu siyasetci gibi oldu ama bu gayet dogal normal hani. Milliyetci bakisin
korkular1 aslinda gereksiz. Ciinkii “Kdrtler Tirkiye'nin bir pargasi.”

Korkular dogal islemesi gereken siireci bozdu ve siradan insanlarin/sokaktaki
insanlarin davranislarina kadar sinen bir etkiye yol acti. Resmi bir yasaklama olmasa
da pratikte Kiirtlerin kendi geleneklerini yasamalar1 zorlast1 ve etkiye tepki seklinde
bir yansimasi oldu. “yani baski sonucu tepki gésterme” ortaya ¢ikti. Sapla-saman,
dost-diisman, dogru-yanlis birbirine karisti.

Taraflarin ismi ¢ok acgik olarak ifade edilmemis. Daha ¢ok temsil ettikleri
degerlerle aciga vuruluyorlar. “Evet, siz terdr diyorsunuz ben c¢ok dyle
tanimlamiyorum. Cok i¢ ice ge¢cmis harbiden ¢ok kompleks bir yapi var. Cok ta
tanimlayamiyorsunuz. Hani Kirt kimliginin haklarini iste korumak (zerine savastigini
sbyleyen bi kesim var Ote taraftan bunu terdr olarak nitelendirip eeeeee ne diyim
siddet uygulayan bi sey var ki birbirine o kadar ¢cok gecmis bir sey var ki (E:
ayiramiyorsunuz) evet bi Kiirt olarak Kendimi bir Kt olarak digtnddgimde her iki
tarafa da tepki duyuyorum. Anlatabiliyor muyum? Kendi dilimin (zerinden ya da
kimligimin dzerinden bunlarin yasaniyor olusu ve bunun insanlara zarar veriyor
olusu beni ¢ok fazla rahatsiz ediyor.”

Bu iki tarafin neden oldugu kanisiklik biitiin topluma/sokaktaki insanlara
kadar yayildi. Resmen gormezden gelinen Kiirtler varliklarini kabul ettirmek igin
tepki gelistirdiler. Her iki tarafin tutumu onaylanir gibi degil ama ilk baglatan taraf
belli. “Osmanlidan bugtiine kadar belli bir tanim belli bir kabullenis varmis.
Cumbhuriyet dénemine gecigle birlikte baska bir baski baska bir sey gelisiyor. Var
olan bir durum ifade edilmiyor yasal yollarla. Bu ifade edilmeyis, dislanis Kiirtlerde
bir tepki olarak yansiyor ve bir takim olaylar oluyor. Bunu ¢ok iyi aragstirip, tarihsel,
kdltdrel boyutta arastirip ona gére bir seyler séylemek gerekir.”

Kiirtlerin kendilerini ifade etmek igin siyasi hayata girmeleri de hos
karsilanmiyor ve onlara genis bir hareket imkdni sunulmuyor. Hatta siyaset
milliyet¢ilik eksenine oturtuldugu i¢in kullaniliyorlar. Ciinkii milliyet¢ilik kendini
Kiirtlerden hareketle tanimlama yolunu tercih ediyor.

Kiirtler kendi alanlarinda siyaset yaptiklarinda yeteri kadar etkili olamiyorlar.
Ciinkil yasanan siirecin etkileri ¢ok agir. “Kdrtler bitin o yasanan sdreg ylizinden

kafasi ¢cok karigmis, ¢ok yorgun harbiden bitap bir halde dolayisiyla da farkli bir
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siyaset yapilamiyor.” Kiirtler tiim Tiirkiye’de etkili olan bir a¢ilim yapamaz halde.
Sadece kendi bolgelerinde var olabiliyorlar. Ciinkii Tiirk siyaseti onlara ¢ok bir alan,
secenek birakmamis, tiim bolgelere yayilmalari engellenmis durumda. “Tamamen
sey diglayici bir bakis anlayiglari var.  Bu da Krtleri daha kapali, dar sinirlar igcinde
siyaset yapan bir sonuca gétirtyor. Milliyetgi bakis agisinin Kurt siyaseti igin
yaptiklari iste “milliyetci” degerlendiriimesini aslinda karsilikli gelisen bir seye
gotdriiyor.”

Biitiin bu yasananlar aidiyet duygusuna zarar veriyor. Devlet, farkliliklar
engellemeye calisirken insanlari da kendinden uzaklastiriyor. Tiirklerle arasina
giivensizlik siniyor. “Iginde yasadigim devlete ait olmak; ama bu aitlik karsilikli

olmali. Hem insanlarin hem de devletin karsilikli iliskisi anlaminda olmali.”

5. Kisi Eczact Analiz

Dogum Yeri : Mardin/Derik
Yas s 44

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu s Evli

Cinsiyeti :Erkek

Hayata olaylara bakisi: hi¢ bunlar1 dert etmeye deger mi? Din, mezhep, etnik
koken gibi insanin kendisinin se¢cmedigi, dogustan, anne babadan aktarilan 6zellikler
arasinda bir kiyas yapilmasi veya bunlar1 “gururlanilacak bir sey olarak kabul
edilmesi” anlamli degil.  “Herkes mensup oldugu kigiligiyle, grubuyla veya
etnisitesiyle gururlanir. Ha bu bir (stinlik de degil alcaklik da degil. Yani Kirt de
olabilirsiniz, Tirk de olabilirsiniz, Arap da olabilirsiniz, Alman da olabilirsiniz. Yani
ben bunu bir farklilik, farklilik ama bir Gst altlik veya s6z konusu edilmeyi bile ben
¢ok rahatsiz edici buluyorum.*” Bu farkliliklar asthik iistliik olarak
derecelendirilemeyecegi, birbirlerinin esiti kiymete sahip olduklar1 icin bireylerin
giinliik hayatlarinin belirleyenleri olarak ortaya konulmalari sorunlarin, gereksiz
gerginliklerin yasanmasina zemin hazirlar. Buna benzer kiyas gotiirmez farkliliklar
yerine meslek, ekonomik durum, sosyal statii, egitim diizeyi gibi daha ¢ok kisinin

kendi ¢abasiyla sekillenen Olciitler yasamda, giindelik hayatta belirleyicidir. “Hayat
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yani bence ézelligi o. Yani hayat sonugta, siz her seyi belirlemiyorsunuz. Gelisen
olaylar karsisinda pozisyon alarak yasiyorsunuz. Onun igin de her seye acgik
oldugunuz zaman daha mutlu olursunuz gibime geliyor yani... ¢ok sert kaliplar
koydugunuz zaman yasami kendiliginden daraltirsiniz, hayatinizi daha sikintili hale
getirirsiniz. Ben de onu yapmak istemiyorum. Yani yasam nereye giderse ben de
ona gére en rahat pozisyonu almaya ¢alisirim.” Insan kendisine aktarilanlarla degil
kazanimlariyla hayatini, iligkilerini organize eder, onlara gore pozisyon alir. Giinliik
iliskiler daha c¢ok ortak paydalar ve ortak ihtiyaglara gore organize edilir.
“..ekonomik anlamda ayridir, mesleki anlamda ayridir. Durumunda veya
gérustugum ortam neyse kendimi ona gére adlandiririrm, ne soruyorsaniz veya ne
olmali énce insan olmak isterim veya insan kalmak isterim.”

Ayrica asgari bir ortaklik saglanmasina imkan tamiyan degerler etrafinda
bulusmak cok daha islevsel olur. “Kirt olmam tercihlerimde herhangi bir degisiklik
yaratmiyor. Belki Kirt de olsam, Alman da olsam ne bileyim bagka bir ulustan da
olsam, ben ilk en basta dedim ya insan olmayi yegliyorum. Bu insanlik daha genis
bir alt yapi, ortak bir payda gibi geliyor bana.”

Evlilik, hangi meslegi sececegin, aile/arkadas iliskileri, cocuk yetistirirken
onem verilenleri belirleyen etnik koken degil etrafindakilerin nasil yasadigi, onlarin
birikimleridir.  “Ben liseyi bitirdigim zaman, (niversite sinavina girdigim zaman
tercih yaptim. Biitiin eczaciliklari yazmistim. Ozellikle eczaci olmak istiyordum.
Universite sinavini kazandim. Ondan sonra tercih yaptim. Yani cevremdeki
insanlara baktim. Bizim mahallede bes alti eczaci vardi. Belki de onlar idol gibi
oldu.”

Hayat Oyle uzun planlamalardan, ince ayarlar ve hesaplamalarla degil
kendiliginden sekilleniyor. Hayat kendiliginden akip giderken firsatlari, engelleri,
zorluklart icinde tasiyor. Zamani geldiginde sen de payina diiseni aliyorsun. “Valla
hayat rastlantidir ¢cok da planli, yarin ne yapacaginizi planlayabilir misiniz? Ben
yapamiyorum.”.... "..ben de ylksek lisans yapiyorum ama bitirince ne yapacagim,
hi¢ de belli bir planim yok.”

Kendi planlarinin, 1srarinin ¢ok etkisi olmayabilir. Hayat firsatlarla gelir ve
bunlar1 degerlendirmen yeterli olacaktir. “Kismete” ulasma ya da onu yaratma
gayretine girmeye ihtiya¢ duymayan biri. Kismet kendiliginden siire¢ i¢inde geliyor.
“Aynen 6yle gencg olsun diye degil. Evlilik biraz béyle kendi dogasinda geligiyor. Cok
da bdyle énceden kalibinizi koyup, su olsun bu olsun dediginizde ¢ok da denk
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gelmeyedbilirsiniz.  Yani illaki Kart biriyle evlenmeliyim, sbyle biriyle evlenmeliyim,
meslegi bu olur. Hi¢ énemli degil. Ayrim yok. Oyle denk geldi 6yle oldu.’.....
“Ankara’da bir seminere katilimistim. Orada bir hocayla tanistim. Iste oradan bir sey
yakaladik. “Yiiksek lisans yapmak ister misin?” falan dedi. Yaparim dedim. Oyle
basladi. Yani benim illa yiksek lisans yapacagim diye bi seyim yoktu. O hocayla
tanigtiktan sonra, aramizdaki 0.”

Hayattaki rahatliga kavusmak i¢in “asgari diizeyde” de olsa ¢izilmis bir yola

ithtiyag var. Zaten icinde yetistigin aile, yakin ¢cevren bunu kolaylastiriyor ya da ister
istemez belirleyici oluyor. Meslegini se¢mesinde komsularinin payr bunun
orneklerinden birisi. Bu 6zellikle ailesiyle iliskilerinde one cikiyor.
Biitiin bu rahathi@in ve hayati akisina birakmasinin nedeni etrafinda “sdrpriz” olma
thtimalinin azligi. Akisa biraktiginda dahi asgari diizeyi yakalayabiliyor. Ekstra bir
sey istediginde ona ulasabilecek giice ve imkéna sahip oldugunu, kendisini
destekleyenlerin oldugunu bilmenin rahathig var. Meslek odasinin baskanligl ya da
diger baz1 kuruluslarda baskanlik yapmis olmasi kendine olan giiveni artirmis,
fikirlerinin desteklendigini gorme firsati vermis. “Bizde odaniza (lye olmak
zorundasiniz. Bir iki sikinti gérdiiglinizde de tepki vermek adina diyorsunuz ki ben
burada olmalilyim. O zaman topluyorsunuz insanlari, ¢aligiyorsunuz.”

Yurt disina gidip oralarin neye benzedigini, insanlarin nasil yasadiklarini
gorme firsati bulmus. Universite icin memleketinden daha biiyiik bir sehre gidip
orada hayatla basa cikmayr basarmis. Mesleki olarak meslektaslarim1 temsil etme
giivenine layik bulunup bu gorevi de basari ile yerine getirmis. Biitiin bu bagarilar
kendine olan giivenini ve ozellikle aile i¢indeki otoritesini arttirtyor.

Basarisinin kaynagi etrafim tanimasi ve etrafindakileri kontrol edebiliyor
olmasi. Boylece kendini “glivende daha saglamda hissediyor.” Yurt disina kiyasla
Tiirkiye’de yasamayr tercih ediyor. “Kendi (llkemde daha rahatim.... Surpriz
yaratmiyor. Daha bdyle kendinizi glivende daha saglamda hissediyorsunuz.”

Toplumsal iliskileri ile aile icindeki olaylara bakisi genellikle ortiisiiyor olsa
da aile i¢inde biraz daha “mdidahaleci” davranabiliyor. “Benim toplumla iliskim veya
onlara davranis bigcimim aileminkinden daha genig olabilir. Ama igimdeki ailemin
yakinligi tabi ki g¢evreden daha fazladir. Bu belki de yasam bigimidir. Bu
babamizdan annemizden gérddgumdiz...” Derece farki bir giivenlik ¢cemberi etkisi

yaratityor gibi. Babasinin vefatindan sonra aile reisligi ona devredilmis durumda.
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Genis ailesiyle iligkileri yogun olarak devam ediyor. “Ben isyerinde kardeglerimle
beraber calisiyorum. Ablama hemen hemen her gin olmasa da haftada 5 gin
ugruyorum. Kardeglerimle gérdsdyorum.... Cok yogun. Cok i¢ iceyiz. Yani aileyiz.
Evlerimiz farkli olsa da gérisiyoruz.”.... “Bu istedigim icin hogsuma giden bir gey.
Dayanigsmayi gériyorsunuz aile iginde paylasiyorsunuz.” Bu yasam tarzi bir
“midahale” olarak degil samimiyet “dayanisma” olarak kabul ediliyor. Kardeslerinin
karar alma siirecinde danisilan ve onay veren konumunda. Aile icinde bireysel
tercihlerde bulunma hakki var. Fakat bireysel tercihlerden daha kapsayici olan genis
aile ve ‘baba’ cercevesi var. Aile blylgid olusum, babamin olmayisi, onlara baba
gibi hissettiriyor. Kendimi yani onlar beni baba gibi algiliyorlar.” Bu biraz i¢ islerinde
bagimsiz dis islerinde merkeze bagh klisesini hatirlatiyor. “Yani bu konustugumuz
konuya baglidir. Her konuda ayni tavir gésterimez. Yani onu ilgilendiren bir
konuysa, ¢ok da c¢ok kigiyi etkilemiyorsa herhalde istedigini yapar. Yani araba
alacaksa begendigini alir veya bir is yapacaksa ¢ok da beni ilgilendiriyorsa veya
ailemi ilgilendiriyorsa o iste biraz dayatir.” .... “Neye midahale edebilirim olmadik bir
is yaparsa, kabul edilemeyecek bir is yaparsa veya cok radikal seyler. Yoksa
normal yasamda esini secer, isini secer, istedigi yere gider, istedigini alir satar,
onlari demiyorum. Ama Kalkip iste ne bileyim, igte burada evini alip baska bir yere
goétirdyorsa 6yle ¢ok da tek basina gitmesini istemem.” Tam bagimsizlik istegi
desteklenmiyor. “Dinlemezlerse yapacak bir sey yok. Herkes yoluna dersiniz.”
Ciinkii bu istek tehlikeli ve kaygi verici. Biitiinliigli bozacak bir davranis. Hem
ailenin biiyligii icin hem ailenin dayanisma duygusu i¢cin hem de terk eden icin
zayiflaticl, tehdit edici bir durum. Bu tehlike, ‘tam bagimsizligin’ sonuclar 6zellikle
yabancilarin yasamlarinda gozle goriiniir bir halde. “Tabi. Orada mesela insanlar
daha birey. Gelisen toplumlarda insanlar bireysellesiyor. Aile baglari zayifliyor.
Kardes, anne, baba ¢ok da béyle baglayici olmuyor. insanlarin da diizeni beni ¢ok
rahatsiz ediyor. Yani ben béyle genis yasamayi, daha bdyle blyik ailede, genis
cevrede, daha samimi ortamlarda yasamak; Avrupa’da beni en rahatsiz eden sey
oydu. Insanlarin birey olusu, ¢ok yalniz olusu.” Birey olmak yalmizlik genis aile
liyesi olmak giiven, samimiyet duygusu yaratiyor. Birey olmak kirilganlik ve
savunmamiz kalmak demek.

Toplum icinde birbirinden farkli 6zellikler tasiyan insanlari icinde barindirir.

Bu farkliliklar hem o insanlarin kendi c¢abalarinin, tercihlerinin iiriinii hem de
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dogustan aktarilan 6zelliklerden kaynaklanir bazen de birbiriyle ¢elisen ve rekabet
eden bir ortama yol acabilir. Toplum olmanin dogasi geregi bunlar sasirtici,
beklenmedik veya c¢oziimsiiz bir durum degildir. Fakat bu farkliliklar gérmezden
gelinip, “inkar” edilir edilirse tepkiler, catigsmalar kacimilmaz olabilir. “Toplumda
huzur iginde degerlendiriimesi lazim ve herkesin birbirini inkdr degil, kabul ederek,
saygi gdstererek yani uzun yillar Kirt yoktu, uzun yillar iste su yok. Yani hep inkar
edildi. Cok dogru degil.”.... “Aslinda bdtin bunlari béyle iste toplumu béllip; iste su
sudur, bu budur, o odur. Herkes de orada kalsin, kimse kimseyle gériismesin, ne
bileyim tavir alsin dediginiz zaman toplum olmaktan c¢ikiyorsunuz. Artik ilkel
caglardaki o herkesin kavgali, herkesi reddeden, iste seninki yanls neymis iste
escinsel olmak bilmem dinyada yasama hakkin yok veya iste sen buraya
giremezsin, sen susun, sen bunu yapamazsin, o zaman toplumun bdtin dengesini
allak bullak ediyor. En basta da ekonomiyi bozuyor. Bdtin kaynaklari orada israf
ediyoruz. Servet anlaminda séyldyorum.”

Toplumun dogal yapisi i¢cinde bulunan herkes i¢in asgari birlik beraberlik
imkan1 sunulmali. Farkliliklart bir sorun, tehlike olarak algilamak toplumun
“dengesinin” bozulmasina yol acabilir. Diinyanin genel gidisati da zaten bunun
dogrulugunu kamitlamaktadir. “Ama yani Kirt olmaksa illa ayrim yapmak, kavga
etmek anlaminda degil yani. Ben Kird’im, o Tirk'tir éteki Arap’tir. Ama sonugta
hep beraber yasariz, yani bdtin dinya sinirlari kaldirirken, ulus kavramindan
sonucta biz oraya takilip kalmisiz. En bdylik sorunumuz bence o.”

Farkliliklar bir sorun olarak goriildiigiinde bu yeni sorunlart da yaninda
tasiyor ve aslinda mesele bile olmayan bir konu firsat¢ilar kanaliyla “suni sorunlar”a

doniistiiriilerek icinden c¢ikilmaz bir hale getirilir.

6. Kisi Ev Kadini Analiz

Dogum Yeri : Mugs/Bulanik
Yas 232

Egitim Durumu : Lise

Medeni Durumu s Evli

Cinsiyeti :Kadin
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Cevresindeki  insanlara  kiyasla daha  kiltiirlii, olaylann  dogru
degerlendirebilen, herkesin goremedigini goren anlayamadigin1 anlayan biri. Bu
ozellikleri onu kandirilamayan, aptal durumuna diisiiriilemeyen biri yapiyor.
Etrafindakiler onun canini sikacak seyler yapsa bile bu durum onun i¢in sasirtici
degil. Bunlarin olacagini kestiren ve hatalar1 affeden, kin tutmayan biri. “Ben ¢ok
hosgériilii bir insanim. Gdler yizliydm. Kinci bir insan degilim kin tasimam genelde
hosgériliyim. Hep dyleyim. Bana ¢ok dokunurlar canimi incitirler. Ama &yle kin
besleyen bir insan degilimdir. Oyle ¢abuk unuturum. Bi insanin bana glilmesiyle
batdn herseyi birakirim.” ... “Cevre olarak konusursak karsimdaki insanlara nazaran
daha bi kdltdrliydm. Herseyin ne oldugunun farkindayim. Insanlarin ne oldugunu
biliyorum. Bunlar diyebilirim. Ne bileyim iyi bi anneyim. lyi bi esim(gdlis!) bunlari
diyebilirim. Bilemiyorum.” Gorev ve sorumluluklarinin farkinda ve bunlari layikiyla
yerine getirebiliyor.

Dini inanc¢larinda temel degerlere 6nem veriyor. Allaha inanmak, yapabildigi
kadar ibadetleri yerine getirmek onun icin yeterli. Ibadetlerde asiriya kagmayi,
yaptiklarin1 ortaliga dokmeyi yanlis buluyor.  Asiriya kaganlari, ibadetlerini
insanlarin goziine sokanlar1 giivenilir ve samimi bulmuyor. Yaptiklarini sahte, boyle
davrananlarin igleri temiz bulmuyor. ‘“Iigim neyse digim da ayni. Ha ibadeti
sorarsan hig bi sey yok.”

Temel degerlere inang¢ insanlar arasindaki farklari/ ayrimlar1 ve onyargilari
engelliyor. Din veya mezhep farki bir engel olarak veya onyargi olarak degil merak
ve bilme istegine neden oluyor. “Ne olursan ol insan ol”

Etnik kokeni ve mezhebi babadan kendisine gecen, miras kalan, kendi basina
secmedigi bir sey. Bundan dolay1 bu 6zellikleri insanlarla arasina sorun yaratan bir
farklilik olarak gormiiyor. Anne babasinin farkli etnik kokenden ve mezhepten
olmasinin hayatinda sorun yaratmamasini bir kanit olarak sunuyor.

Diger insanlarin kendisine karst duyduklari siiphenin gereksizligini ispat
etmek gibi bir niyeti var. Bir Kiirt olarak Kiirtce bilmiyor olmasini kendisine karsi
duyulan siiphenin gereksizliginin ve aralarinda aslinda bir fark olmadiginin bir kaniti
olarak sunuyor. Fakat bir yandan da arada kalmislik yasiyor. Cevresinde dillerini
anlayamadig1 insanlar var. Dili bilmemesi onlarla biitiinlesmesine engel oluyor.

Ama Kiirt oldugu icin kendisine 6nyargiyla bakanlarla da biitiinlesemiyor. “ya bizde
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Tark le Kdrti agnak istiyorsaniz bizim igin farketmiyor. Farkeden hi¢ bisey yok.
Clnkid biz babam Kirt diye biz PKK degiliz. Clnki Kdrt denildigi zaman hep
kafalarda soru isaretleri oluyor ya bizde byle bi sey yok. Annem iginde 6yle mesela
babam Kirtge bilir annem hi¢ bilmez. Biz bes cocuguz. 4 kiz 1 erkek. Bi ablam bilir
0 da catpat. Ben de burda 11 senelik evliyim. Cevremden égrendigim kadariyla
Ktrtgeyi Zazacayi biliyorum. Egim Zaza. Yani bilseydim iyi olurdu. Hayir dili bilmek
gizel. En azindan bdyle garipsenmezsin. Boynunu blkmezsin. Acaba ne
konustular. Acaba benim hakkimda mi konusuyorlar? Ben yeni evlendigim zaman
o sikintilari ¢ok yasadim. Yoksa benim igin hi¢ farketmiyor.”

Es secimi enine boyuna diisiiniilmeden, sonuclar1 hesaplanmadan, genclik
hali ile yapilan bir davranis. Hatta simartilarak biiyiitiildiigli icin evlenme istegi
onaylanmis. Esi ile arasindaki egitim, gelir ve yasant1 farki, aile yapilarindaki fark,
evlendikten sonra yasi ilerledik¢e aciga cikiyor ve bir ikilem yaratiyor. Bu ikilem
hayatindaki en temel duygu.

“Mdithis bi erkek” ve “ddrt dbrtlik” inancinin yanlish@iyla, ozellikle ailesi
karsisinda hata yaptigim1 kabul etmekte zorluk yasiyor. Bu durumu yasina,
deneyimsizligine baghiyor. “ 19 yasinda ne fikri degisecek. Insan kafasina koydu
mu... blug cagisin. Yerlesti mi... oldu mu olacak diyorsun. Olacak illaki olacak.”
Hata yapmis oldugu diisiincesini yasin getirdigi dogal bir sonug¢ olarak gorerek
tizerindeki etkiyi azaltmaya calisiyor. Kisisel bir hata degil de gelisimin dogal
sonucu. Ayrica iligkilerinin evlilikle sonuclanmasini saglayan esas kisinin esi
oldugunu soyleyerek esas sucluyu aciklamis oluyor. “insan bi flért yasar. Bi
arkadaslik yasar. Sonra birakir gider. Ama o iste benden uyanik ¢ikti. O evlilige
sdrtkledi beni.”

Evlendikten sonra esinin ve ailesinin “mikemmel” olmadiginin farkina
vardiginda degistirmek ve diizeltmek icin elinden gelen gayreti sarf etmis. Fakat
bunun umutsuz bir ¢aba olduguna kanaat ettiginde bu hayatinda bir boliinmeye yol
acmis: Evlenmeden Onceki ailesi ve cekirdek ailesi. Evlenmeden onceki ailesi ile
esinin arasina bir mesafe koymus. Bu boliinmenin bir yaninda gencligi, her
istedigini yapan, kaprislerini hos karsilayan ailesi ve kariyer vaad eden biri varken
Ote tarafta “oturmasiyla kalkmasiyla eksik olan”bir es, “Tlirk¢e bile konusamayan” ve
“..3-5 seneye kadar hala carsafli” olan bir kayin valide, egitimleri yetersiz olan

komsular1 var. Boylece hayatindaki olumsuzluk, geri kalmislik, cahillik esinin ailesi
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ve Diyarbakir’da yasadigi sokaktakilerle 6zdeslestirmis oluyor. Onlarla arasinda
kapanmayan bir fark olusturuyor. O, ‘yukardaki’ biri olarak onlara “yanliglarini”
anlatmaya c¢alismis. Ama pes etmis biri. Olumlu/ iyi olanlar, imrenilen ve hayranlik
duyulan ise gecmisi ve Mus’ta biraktiklari. “Ben Mus’a aittim. Benim kiglk
Paris’im.” Baba evinden bahsederken ‘beyle kral gibiydik. Yedigimiz énimdizde
yemedigimiz arkamizdaydi.”  “¢clnki ben ¢ok rahat bir evdeydim, rahatta
yagsiyordum.  Hi¢ kimsenin karigamayacag! bir sekilde, yani kargidan baktigin
zaman herkesin gipta edip de benim de bbéyle bi hayatim olsun diyebilecekleri bi
hayatim vardi.”

Esinin ailesi ve Diyarbakir’da beraber yasadigi diger insanlar/ esinin ailesine
benzeyenler/kendi memleketinden olmayanlar onun icin 6tekini temsil ediyor.
Yasadig zorluklar kendi secimleri sonucu olustugu icin basina gelenleri hak ettigine
inantyor. Ama bu hatadan ders ¢ikaracak olan kisi onun cocuklari. Cocuklari
sevdigi biri ile evlenmeli ama evlenmek icin sectikleri insanin kiiltiirlii biri olmasi
sartlardan biri. Ayrica ¢ocugu evlenme kararimi alacak dogru yasa gelinceye kadar
sabretmeli. Kendi evliligini hayatim1 kisitlayan, okumasina, meslek sahibi olmasina,
para kazanmasina, ev disinda bir hayat kurmasina engel olan, esinin ailesinin
miidahalesine maruz kalmasina neden olan bir sey olarak gordiigii icin cocugu okulu
bitirince, meslek sahibi, gii¢ ve maas sahibi olunca evlenmeli.

Biitiin bu zorluklarla ugragsmak yerine aslinda bir yol da hi¢ evlenmemek.
“evlenmezdim en iyisi ile de evlenmezdim.” Evlilik kendine olan giivenini, ilgisini,
begenisini azaltan bir sey. “Bi de kendine ayiracak vakit bile kalmiyor. Bi aynaya
bakip neye benziyorum bile diyemiyorum. Yemin billah diyemiyorum.” QOysa
evlenmeden Once bunlara vakit ayirabiliyordu. “ben agiktim. (basini kapatmadigini
séyliyor) ben de bi tirnak vardi. Aklin durur. Ev mev silmezdim. Temizlik
bilmezdim. Anneme ablama kizinca abeme (babasina) séylerdim. Bdyle de
nazlhiydim. Dért kizin delallariydim.”

Evliligin tek iyi yam onu anne yapmasi. Cocuklarin varligi, ilgisi ona
kendisini onemli biri/ iyi bir sey yapan biri duygusu veriyor. Evliliginde emeklerinin
karsiligini aldig tek sey, umudu ¢ocuklari.

Cocuklara isim verirken biiyiiklerin tavsiyesi hatta diretmesi etkili olmus. Bu
diretmeye kars1 koyacak kadar giiclendigini diisiindiigiinde karar alma siirecine dahil

olup kendi dogrularina gore isim se¢mis. “En bdyldk oglani gérimcelerim riya
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gérmds.... Egsim ‘ablamdir.  Bdydgumdzdir.” O zamanlarda séziin yetmiyor.
Zayiftim tanimiyorsun.” ... Erkek kardesinin ricasin1 kirmamis. Tek erkek kardesin
istegini Oonemli buluyor. “Klglk oglan da kardesim. Erkek kardes kirmak olmuyor.
Abla dedi umut olsun mu? Babos dedim sen dedikten sonra Umut Umut'tur.”

Isimlerin politik ¢agrisimlarinin olmamasina 6zellikle dikkat edilmis.
Cocuklarinin herhangi bir 6nyargiya maruz kalma ihtimalini en basindan engellemek
istemis. “Baska isimlerde séylendi Baran denildi. Hasan dedim Baran Kiirtceye
yatkin. Yarin ki gin g¢ocugun basina bi is agiimasin. Bu gunler icin degil ilerki
seneleri de distnmek lazim. Onun igin ben Klrtge isim koymadim.”

Komsuluk iligkilerindeki ana tema resmiyet. “Benim de bi 6zelim olsun.”
Misafir olmak iliskilerinin sinirlarimi belirleyen diger kural. Beklentilerinin bir listesi
varmis gibi. Ne zaman gelebilirler “gecenin 11°i olur. Sabahin 8’ 9'u olur. O kapi
zir zir. Boyle seyleri istemiyorum.” Ne zaman gelmemeliler “kocam evde veya
uyuyorum. Gelmeyin.” Yapilmasi gerekenler ve yapilmamasi gerekenlerin belirledigi
bir anlagmaya uymalarini istiyor ve bunu acik olarak ilk tanistigi insanlara bile
iletiliyor.

Kuralar gecmis deneyimler sonucu olusturulmus, gerekli dersler cikarilarak
dogrulugu ve gerekliligi test edilmis. “Cdnkd onlari ben yasadim.” Kurallara veya
sinirlara  riayet edildiginde sorun c¢ikmadigr icin samimet artiyor ve onlarin
ihtiyaclarina daha yakin ilgi gosterebiliyor. “Eline diken batarsa benim canim
yanar.” Nasil insanlarla birlikte olacagini bildigi icin arkadas sayisini belirleyebiliyor.
“O kadar daginik bir insan degilim. 100 tane komgum 100 tane arkadasim yok. “

Bildigi yer ve insanlarla koydugu kurallar1 uygulamasi, kabul ettirmesi
kolaylastyor. Ayrica tanidigr bildigi insanlar giivende oldugu hissini uyandirtyor,
kendine duydugu 6zgiiveni besliyor ve sinirlarin varligini onlarla arasindaki farklilig
her zaman goriiniir kiliyor. ‘Ben ve onlar, bizim orali olanlar ve olmayanlar’
vurgusu siklikla yapiliyor. Aradaki siir “topragi” olan arkadaslariyla birlikteyken
yok oluyor. Neredeyse kendisini bir yansimast gibi oluyor. “En azindan
konusmamiz bile ayni, sivemiz bile o insanla ayni. Konugsmamiz, glilmemiz hemen
hemen ayni. Onun aile Kdltird ile bizimki uyusuyor, bagdasiyor.” Bu iliski ayni
zaman da gecmise 6zlem ya da gegmisiyle bir bag kuruyor. Bizim aile kiiltiirtimiiz
dediginde kendi ¢ekirdek ailesi yerine baba evinin kiiltiiriinii kastediyor.

Kiirtler yasaklara kars1 ayaklandilar.
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. Yasaga verilen dogal insan tepkisi yasak olan seyi ¢ignemektir. Kiirtlerin
yaptig1 da dogal bir tepkinin sonucu.

. Olanaklar arttirilmis olsaydi, is imkanlari terér engellenirdi.

. Devlet iizerine diiseni yapmiyor. PKK’nin sagladig1 baris1 devlet uzatmadigi
icin askerler dliiyor. Bdylece aslinda askerlerin oliimiine devlet yol agmis oluyor.
Burada askerlerin 6liimii sanki kendiliginden oluyormus gibi anlatiliyor. Yani bir
gorev sonucu, hastalik sonucu vb. degil de tek baslarina ve nedensiz oliiveriyorlar
gibi. Askerlerin 6lmesine sebep olan belli bir sey yok.

. Devlet insanlar arasinda bir fark yaratiyor, herkese esit muamele yapmiyor. “
Ya sen niye insanlari insan olalar gérmdyorsun? Kdrttdr. Olabilir.” Bu sekilde devlet
hata yapan bir insan /birey olarak tasvir ediliyor. Ve insan olan devletin hatalar
digerlerine (“Irak diyor ki —Barzani’yi kastediyor- ben de o zaman Diyarbakir’
alirim.”) cesaret veriyor.

Devlet Kiirtlere kars1 bir ényargi olusmasina neden oluyor. Insanlar Kiirtleri
‘Dogulu’ ve ‘eli yiizii diizgiin olmayan’ insanlar olarak kafalarinda canlandiriyorlar.
—Askerdeki kardesine arkadaslarinin davranislar1i sonucu- “gergekten hakkatten
glizel bi cocuk, parlak. —Demezsin bu doguludur.” Insanlar Kiirtlere soru
isaretleriyle, emin olmadan yaklasiyorlar. Bunu besleyen destekleyen de devletin
hatal1 tutumu.

Devletin temsil edildigi yer ‘késk” Kosk uzakta, kendisi hakkinda disa

kapal1 ve ulasilamayan bir yer izlenimi veriyor.
. ‘Iyi Devlet’, temsilini T. Erdogan’da buluyor. “Yesil kart’, “kizlarin okula
génderilmesi”, “okul kitaplarinin bedava dagitiimasi” hayatin1 kolaylastiran,
onayladig faaliyetler. Baz1 yasaklarin —“devlet dairelerinde Kirtce konusulmamasi’-
zamanla kaldirilmasi devletin umut vaat eden faaliyetleri.

Kiirtlerin Siyasi temsili “Leyla Zana” ~Ama kendisini temsil eden biri
olduguna inanmiyor. Herkesin bildigini insanlarin goziine sokmanin bir anlam yok.
Uyum farkliliklarin 6ne ¢ikarilmasindan daha onemli.

E: Kdrtlerin siyasete katkisini nasil degerlendiriyorsunuz?

Kadin: ya bosver onlari onlara oy bile... zaten Leyla Zana ¢ikti orda Kirtce
konustu. Senin orda Kurtgenin ne alakan var? Ben bunu ¢ok kinadim. Ya kalkip
orda Kiirtgce konusmanin bi anlami yoktu ki. Benim nazarimda kendini rezil etti.

Zaten herkes seni biliyor. Diyarbakirlisin, Kirtsin. Kirtgeyi ¢ok iyi konustugunu da
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COK iyi biliyoruz. Bazi fikirleri tagidigini da ¢ok iyi biliyoruz. Kalkipta o kadar insanin
icinde kendini rezil etmenin bi anlami yoktu.

E: nasil bi yol izlemesi gerekiyordu?

K: onca insan var bilmiyorum kag tane mecliste liye var. Kag tane vekil var
bilmiyorum. O insanlar nasilsa sen de byle ol. Onlar gibi olman lazimdi.

E: farkli ddsdintyor olabilir.

K: herkesin dugtincesi farkli. Hi¢ kimse birbiri ile ayni degil ki. Sen su an
farkl ddsdntyorsun ben farkli dugtndyorum. Bu demek degil ki ben kalkipta 600
kisilik grupta kendimi belli edeyim. Ne gerek var?

Hemsehri ortama uyum saglamali, sivri olmamali, evli olmali- ¢cocuklariyla
beraber vakit gecirebilme firsati i¢in- soziine giivenilir olmali. *ha c¢ok sivri
olmayacak. Géze batmayacaksin. Yapmak istedigin bazi seyler varsa ifade etmek
istiyorsan bunun kitabi var. Kalemi var.”

Belli bir Kiirt tipi tanimlamiyor. Onun yerine tek tek insanlar1 degerlendirip
Etnik Koken ayrimimin anlamsizligini ve aslinda herkesin ne kadar da birbirine
benzedigini gostermeye calisiyor.

E: Kirt olan birisini nasil tarif edersiniz?

K: Kdrttdr diye ben Kurtim alnimda yaziyor mu Kiirt diye.

E: Ortak ézellikleri nedir?

K: Bilemiyorum. Diycem ben Kirdim ama ben Kirtge bilmiyorum. Diycem
kiirtge bilmek. Degil. Oyle Kirt var miithis yerlere gelmis éyle Kiirt var ki hala
hayvanla ugrasiyor. Oyle Kiirt var daha Tiirkge konusmayi bilmeyen insanlar vardir.

Onu ben secemem.

E: Tirk olan birini nasil tarif edersiniz?

K: Onu bilmiyorum. Oyle Tiirk vardir okumustur. Oyle Tirk vardir hic
okumamusgtir. Bizim dogunun kdylerinden biridir. Bazen tv'lerde ¢ikiyor. Dogu bati
ayrimi yapiyorlar ya ayni okumamiglar o da okumamig o da hayvancilik yapiyor bu
da. Bdyle degil mi? Simdi Istanbulda yasiyor cok mdithis bir arabasi vardir altinda,
calisiyordur, ézgdveni vardir. CUlnkd parasi var. Tamam ben de okumusum ama
6zglvenim yok. Arkada maagim yok Calismiyorum.

Kendini ‘insan’ olarak tanimlayarak Kiirt olanlara karsi olan Onyargiyi
kendisinden uzaklastirmis oluyor ve olabilecek en biiyiikk grubun iiyesi oldugu icin

farkliliklar: sivriliklerini en aza indirgemis oluyor.
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7. Kisi Giivenlik Gorevlisi Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir/Lice
Yas 134

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu s Evli

Cinsiyeti :Erkek

Metin bir kisinin yagaminda iki farkli bakis acisindan olusuyor. Bu iki farkl
tarz birbiriyle celiskili, ama davranislarinda veya hayatinin genel akisinda tutarsizlik
yaratmiyor. Ikili tarz paralel giden bir yol gibi seritlere ayrilmis durumda. Seridini
takip ettiginde sorun ¢ikmiyor, ama bunlar iist liste koydugunda celiski/uyumsuzluk
ortaya ¢ikiyor. Ikili seridin ana duraklari birey ve cevresi, Dogu ve Bati, Diyarbakir
ve Istanbul, gelenek/gorenekler ve serbestlik, bireysel tercihler ve yakin cevrenin
tercihleri olarak siniflandirilabilir.  Ana basliklar arasinda genellikle baglanti
kurmadan yasamina devam ediyor. Zaman zaman baglanti kurdugundaysa bu daha
cok sartlar onu buna zorladig i¢in oluyor.

Ozel hayatindaki yasaklari, geleneklerin sinirlamalarimi  kayrplariin
kazanglarindan daha fazla olduguna inandigi i¢in kabullenmis durumda. Fakat
toplumsal hayatinda otoriteyi temsil eden devletin koydugu yasaklar veya sinirlara
kars1 ayni kabullenis s6z konusu degil. Bu farkli yaklagim biitiin metne yansimis,
neredeyse iki farkli karakter resmi ¢ikarmistir.

Ozel/bireysel hayati s6z konusu oldugunda geleneklere uygun davranmayi
tercih ediyor. Yasaklamalara boyun egmek zorunda hisseden, kararlar1 biiyiiklerine
birakan, etrafinda yakinlarimin ve tanidiklarinin olmasim tercih eden biri oluyor.
Ozellikle es se¢iminde ve ¢ocuklarina isim verirken nihai karar biiyiiklere birakilmus.
“Diyarbakir’da pek biliyorsunuz biraz bizim buranin insanlarini, ¢ikma olayr pek
sevilmiyor. Goéricd usuli. Ondan sonra komsu oldugumuz igin biliyorlardi ailem.
Ailem iyi kiz oldugunu séyliiyor, begeniyordu. Insan ailesinin etkisinde kaliyor. Tabi
kendi seyi de olacak yani, onun da kendi rizasi olacak.” ... “Yani bizim birbirimizi
tanimak icin zamanimiz olmadi. Tam anlamiyla yani insan, 6zellikle batida bu var.

Flért dénemi, birbirini tanima asamasi, yani ben bunu yasamadim. Yasamadim



89

ama pek de hayal kirikligina ugramadim sonrasinda.” ..... “Benim 3 gocugumun da
ismi Kirtgce. Yani ben kendim zaten sey yapmadim. Bir tanesinin ismini benim
babam birakti, bir tanesini annem. Bir tanesi de benim amcam birakti. Ben de sey
yapmadim, yani bizim blydkler isim biraktigi zaman yok 6yle olmasin da sbyle olsun
gibi bir seyimiz, ya blylklere de biraz saygidan dolayi yapmadim. Yani onlarin
gordsd oldugu igin.”

Hemgsehrileriyle kendi kisilik o6zellikleri ya da beklentileri uyusmuyor
dolayisiyla onlarla birlikte yasamak kolay degil. “Burada etnik kékenimiz yani
cogunluk Krt kékenli oldugu icin pek bir problem yasanmiyor. Sadece bizim bu
Klrt kesiminde biraz kaba kuvvet var. Ondan sonra birbirine saygi sevgi olayinda
eksiklik oldugu icin bu tiir seylerde biraz zorluk yasiyorum.”  Istedigi insan
ozelliklerine uygun degil. Kiirtler kaba kuvvet kullaniyor. Fakat bu kaba kuvvet
kullanim1 ya da saygi/ sevginin eksikligi, terér ve medyanin etkisine dayaniyor.
Insan iyi niyetine ragmen yaratilan olumsuz tablonun disina ¢ikamamaktadir.
Seceneksiz birakilip istemedikleri yone itilmekteler.

Insanlar arasinda ik, din, dil istiinliigii/farki olmamasina ragmen Ozellikle
din tercihlerinde belirleyici. Ciinkii ¢cevre (aile, akraba vb.) farki bir seyi onaylamaz
ve hayatinda baski kurarak isteklerini gerceklestirme giiciine sahip. Kars1 ¢iktiginda
ya da kendi dogrularinda 1srar ettiginde dislanma/cezalandirma riskini almig olur.
Dogru olduguna inansa da cevrenin baskisi davranislarina etki ediyor. Cevre bir
filtre etkisi yapiyor. “Yani bir Mdsliman olmadigi zaman, yani insanin kendi gocugu
gidip Midsliman olmayan birisiyle evlendigi zaman hem c¢evreden olsun, hem
oradaki akraba kesiminden olsun bir tepki olayi var, ondan sonra diglanma &érf-adet
seylerinden dolayi. Yani dlglnce olarak farkli ddsidnsem bile bulunmus oldugum
cevrenin etkisiyle bazi seyleri saglikli sey yapamazsiniz. ... gevrenin etkisiyle,
burada biraz tutuculuk seyi de ¢ok fazla oldugu icin yani insana dogru olsa bile
cevre eger yanlis olan bir seyi onayliyorsa, o yanhs her zaman dogru haline
geciyor.... cevrenin etkisiyle geri adim atmak zorunda kalabilirim.”

Toplumsal hayata ¢ikildik¢a kullandig: dil Tiirk¢e’ye kayiyor. Kariyer sahibi
kardeslerle Tiirkce, geleneksel yasantisimm devem ettiren anne ile Kiirtce
konusuluyor. “Normalde Diyarbakir’da séyle bir sey var mesela, Kiirt kbkenli olup
da igyerinde Tirkgce konusan da var, ev iginde bazen Kirtge de konusurlar,
karigik’.... “Yok mesela benim kardeslerim var. Birisi doktor, birisi ikinci lig hakemi,
onlarla evde Tlrkge konustugumuz da oluyor. Annemle Kirtge konuguyorum....
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Mesela ben dikkat ediyorum. Ben doktor olan kardesim de Kirtge biliyor ama biz
onunla Kiirtce konustugumuzda, yani biz eskiden beri Tiirkgce konustugumuz igin,
Klrtce konustugumuz zaman ben bir yabancilik ¢ekiyorum. Acaba niye Klrtge
konusuyoruz diye, anadilimiz olmasina ragmen. E tabi annemin Tirkgesi biraz
bozuk oldugu igin onunla Kirtce.” Cocuklarin Kiirtge Ogrenmeleri icin 0zel bir
caba/planlama yok. Dili 6grenmeleri dogal bir siire¢ olarak kendiliginden olacak.
Aileye yaklastikca Kiirt¢ce 6grenme miimkiin aksi halde bu ihtimal azaliyor.

Dogu-Bati ayriminda Dogu Diyarbakir, Bat1 Istanbul olarak algilaniyor.
Dogu- Diyarbakir-, kaba kuvvet, siddet, baski, gelenek, yasak ve dislanma endisesi
ile Bati- Istanbul- ise insanlarin birbirlerinin alanina girmemesi, saygili olmalari,
gelenek goreneklerin etkisinin kirildig, oOzgiirlikk ile ve biiyiikk sehirde yalmz
kalmanin zorlugu birlikte aniliyor. “Hocam mesela dlstince anlaminda insanlarin
birbirlerine saygi sevgi olayi, ondan sonra kimse kimsenin hakkini yemiyor hicbir
sekilde. insan benim kendi diistincem batida daha bir farkli, daha bir 6zgiir, burada
bazi seyler gelenek gdreneklerin vermis oldugu seylerden dolayi kisitlanmak
zorunda kaliyor. Eger sen o dlglnceye sahip olmasan bile, bulunmug oldugumuz
cevrenin etkisiyle bazi seyleri serbest yapamiyorsun yani.”

Dogu-Bati ¢cocuk yetistirmede farkli sonuglarin ortaya cikmasinda kendini
gosteriyor. Kiyaslamalarda cocuklarin kisilik ozellikleri, karakterleri bolgelere gore
farkliliklar tasiyor. Diyarbakir’da biiyliyen/ yetistirilen biiyiik ogluna baktiginda
Diyarbakir’da yaygin olan kaba kuvvet kullanimi, siddet ile daha sik karsilasiyor.
Oyle ki degistirme girisimleri baskin olan cevre etkisinden dolay1 miimkiin olmuyor.
Bolgedeki olaylar siddet ve kaba kuvveti besliyor. Bu kosullarda baska ne
beklenebilir ki!  “Valla ben O&zellikle suna dikkat ettim, &zellikle Diyarbakir
ortaminda, ben mesela Istanbul’a gidip geldikten sonra cocudumu daha farkli
yetistirmeyi diistindiyorum. Bu sadece Istanbul icin degil yani. Batida ¢ocuk yetisme
tarzi ondan sonra kigilikleri daha bir farkli oluyor. Burada benim bdlylk oglum
eskiden beri Diyarbakirda oldugu igin, Diyarbakirda da séyle bir sey var. Yeni
yetisen kli¢clk cocuklara bir kaba kuvvet bir giddete dayali yetisme tarzi olusuyor.
Benim oglumda da o tir seyler, ben onu sezinledim. Tabi degistirmeye calistim
yalniz bliyimdus oldugumuz gevrenin etkisi fazla oldugu igin bunlari silmek de biraz
zor oluyor.... “...cevrenin etkisi bunu engelliyor yani. Arkadas ortamlari olsun, ondan
sonra bu son zamanlarda ézellikle olaylar, mesela ézellikle sey arasinda olusan
olaylar, dogu-glineydoguda yasanan olaylardan dolayi ¢ocuklar da ister istemez
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orda korkunun vermis oldugu seyden dolayi artik kaba kuvvet, siddet bu tir seylere
daha bir sey oluyor.”

Diyarbakir’daki sorunlarin kaynagi ya da Diyarbakirlilarin siddete/ kaba
kuvvete dayali iligkilerinin kaynagi bolgenin kosullarina dayaniyor; zorunlu goc,
carpik sehirlesme, koyden gelenlerin sehir hayatina uyum saglayamamasi. Onlar
“istemeseler bile” Diyarbakir’daki yasantiyr olumsuz etkiliyor. Siddetin
uygulanmasinin en biiyiik gostergesi gocle sehre gelenlerin sehir yasamina uyum
saglayamamasi. Biitiin bunlarin sorumlusu onlar1 sehre gelmeye zorlayan Devlet.
“..arti simdi Diyarbakir’i biliyorsunuz yani burada, olaylar olsun, 6zellikle bu son
zamanlarda koéylerde bazi yerler yakildiktan sonra, zaten artik kimin tarafindan
yakildigi pek sey degil de, tabi haliyle insanlar kéylerinden gég¢ ettiler Diyarbakira.
Béyle olunca da carpik bir sehirlesme, gbé¢ fazla oldugu zaman da insanlarin
birbirine, kbyden gelen bir insanin sehir hayatina aligsmasi igin bazi gseyleri kat
etmesi gerekirken bir kigilik ¢atismasina giriyorlar. Bdyle olunca da buradaki
insanlarin diizeni de ona gére bozuluyor. Yani onlarin tamam belki, onlar da hakli
olabilirler ama. Clinki gegmis olduklari yer tamamen farkli bir yer. Bunu belki bilingli
yapmiyorlardir ama ister istemez Diyarbakir da biraz karisti yani.”

Tiirkiye’de yazilanlar ve sdylenenler tam tersi olarak uygulaniyor. Devlet
vaat ettiklerini yerine getirmiyor: demokrasi, insan haklar1 vb. “sadece k&gt
lizerinde var.” Ayrica hayatlar getirdigi yasaklarla kisithiyor. Insanlarin istedikleri
gibi egitim almas1 ya da kendini ifade etmesi kisitlaniyor. Sonucta yasaklara karsi
insanin dogas1 geregi direng ortaya c¢ikiyor. Olanlar bir etki- tepki meselesi. “Ama
diustince O6zgdrligli anlaminda mesela ben sunu ézellikle bir sey anlaminda
séyldyorum, birisi girip birisiyle dairede Klrtge konustugu zaman ona hemen yok
burada Kurtce konusamazsin, yasaktir. Bdyle olunca tabi, devlet bu tir seyler
yaptigi zaman bir tepki, yasaklamalara kargi bu insanlarin tabiatinda olan bir seydir.
Yani yapma dedigin seyi yapar insan. Yaptigi zaman da eger onun karsiliginda
tekrar tepki gériyorsa ister istemez orda bir baskaldiri olayi olur. Burada bu tir
seyler oluyor yani, glineydoguda.”

Devletin  bolgeye yatirim yapmamasi insanlart diger segeneklere
yonlendiriyor. Insanlar aradiklarini ya da umduklarini bulamadiklarinda ortada olan
ikinci secenege yoneliyor. Ciinkii taraflardan biri olan devlet yaptiklarn ve
yapmadiklari ile insanlar1 diger tarafa dogru itiyor. Zaten insanlarin durumu o kadar

kotii ki saglikli sekilde karar alacak durumdan yoksunlar. “Biraz da devletin, mesela
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doguda pek yatirim yapilmiyor. insanlar issiz, giigsiiz. Haliyle béyle olunca en ufak
bir seyden zaten bunalim yagiyorlar. Ortalik da karisik olunca bazi seylere zemin
hazirlaniyor yani.” ... “Clnkld adam issiz glgsliz, ¢ocugu ag, insanlarin cogu
bunalima girmis, yani en ufak bir seyde hemen insan insani kendi safina gekebilir.
Zayif insani safina gcekmek ¢ok kolay bir sey, zor bir sey degil.”

Yapilan degisiklikler, verilen bazi haklar da aslinda samimi olarak
verilmiyor. Avrupa Birligi’nin baskis1 olmasa, Kiirtlere destegi olmasa durum
simdikinden daha daha kotii olurdu. Avrupa Birligi’nin hamiliginde “kalpten”
olmasa da sartlar iyilesebilir. “Klrtlere dedim ya yani, tamam belki konugmalarinda
onu pek sey yapmiyorlar, gdstermiyorlar ama, bu basbakanindan tutun da
muhalefetine kadar Kiirtlere karsi mecburiyet olmasa hicbir sekilde hak vermeyelim
gibi bir izlenim var yani. Bazen Avrupa’nin ya da bagska seylerin etkisiyle bazi
seyleri séyliyorlar ama ben onun gercekten kalpten séylendigine inanmiyorum.”

Devletin bu yasak¢i tutumuyla beraber hemsehrilerinin davraniglarim da
degistirmek gerektigine inaniyor. Hak hukuk tanimayan hemsehriler yasak¢i devlet
benzerligi var. “Birbirini ¢ekemeyen bir yapimiz vardir. Birbirimizi ispiyonlama,
birbirinden blylk olma kompleksi, hep ben ben, egoistlik en azindan.”

Hemsehrilerinin onaylamadigi davramslarim 6zellikle istanbul’da fark etmis.
Istanbul ayn1 zamanda Tiirklerle temas icin de bir firsat yaratmis. Uzaktan/kulaktan
dolma tariflerden bireysel iligkiler kurma, kendinin nasil bir insan oldugunu
gosterme/tanitma sansina kavusmus.  Bu beraber yasamada bazi Onyargih
davraniglara maruz kalmis olsa da bu sorunlarin bir sans verildiginde asilabildigini
gormek gibi olumlu bir yan1 olmus. “Ozellikle su son iki sene ben Istanbul'da gérev
yaptigim sdre icinde, ben sirf Diyarbakirli olmamdan dolayi ilk etapta oradaki
insanlar arasinda dislandim. Tabi tanimadiklari igin yani... yani sanki dislanan insan
olur ya yani o sekilde bir izlenim olustu bende. Hatta bir keresinde séyle demiglerdi:
Ktirtler béyledir, hirsizlik yapiyorlar, Diyarbakirlilar onu yapiyor, bunu yapiyor. Ben
en sonunda, bdtin insanlar bir degildir. Simdi Kurtli de var, Alevisi veya bir
Hiristiyan da olabilir. Bdtin insanlar bir degil. Yani iyi insan da var, kéti insan da
var.”

Kendi icinde hemsehrileri kotiilityor. Olumsuz yanlarini kabul edip bunlarin
degistirilmesini istiyor. Ama aym elestiriler Tiirklerden geldiginde bunu bir
haksizlik olarak goriip karsi ¢ikiyor. Kendisi de topyekiin biitiin hemsehrileri i¢in

olumsuz duygular tasiyor ama benzer davramislar Istanbul’da Tiirkler tarafindan
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yapilinca bunun haksizlik olduguna inamiyor. Tiirkler hakkinda daha olumlu bir
algis1 var. Yasadig sikintilar1 asmayi basarmis olmasinin bunda pay olabilir. Bir
sey yapmak istediginde buna engel olunmamis. Kolaylikla hakkinin yenilmedigini
gorerek hayatina devam etmis. Hemsehrileri ile ayni1 sehirde yasarken hirsizlik,
kapkaccilik vs. gibi olumsuz davranislari ile karsilasmis. Giindelik hayatina devam
ederken insanlarla uyumlu iligkiler kurabiliyor, farkliliklar yerine ortak ozellikleri
one cikararak soruna neden olma ihtimali olan iligkilere, durumlara hayatinda yer

acmiyor.

8. Kisi Kimyager Analiz

Dogum Yeri : Sanlwrfa/Surug
Yas 028

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu : Bekar

Cinsiyeti :Kadin

Metnin temasi celiskilerle dolu bir yasanti ve bunun atsan atilmaz satsan
satilmaz sonuglari. Dogrular birbirine giriyor. Hep bir ‘ama’ ‘acaba’ gibi diger
olasiliklar ve eklentiler yasantisim1 zorlastirtyor. Zihnen yorgun, bikkin biri oluyor
ve bu acmazlarin c¢ocuklarinin hayatinda asilacagini, en az bir kusak sonra
coziilebilecegini, degisebilecegini umuyor.

Yapmak istedikleri ile yapmasi gerektigini diisiindiikleri birbiriyle
uyusmuyor.

Kendi kendine bakis: “..ilk aklima gelen biraz isyankdr bir yapim olmasi,
biraz ulusal bir kisiligim var. Haksizliga gelemiyorum. Acikgasi elestirici, elestirel
bakan biraz farkindali§i yakalamig birisiyim.”  Bu tanim ona bazi gbrev ve
sorumluluklar yiikliiyor. Sadece kendisi i¢in yasamak yerine digerlerini de hesaba
katarak hayatina devam ediyor, diisiincelerini organize ediyor. “Yani yasiyoruz ama
yasadigimizin ya da cevremizde dbnen bazi seylerin farkinda degiliz. Ya da
kisiligimizdeki bazi olusumlarin ya da sergiledigimiz bazi davranislarin nedenlerini
ddstinmdyoruz. Ama ben bunlari kegfetmeyi basardigimi disdintyorum. Tabi ki bir

merak duygusu var bir hareketin neden yapildiginin sonrasini dlgtinme olayi var.
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Bir fark etme istegi, yani bir fark etme olayini bagslamasi. Her seyi fark etmis
durumda miyim bilmiyorum.” Bu c¢ocuklugundan, yetistigi ortam ve kosullardan
kaynaklamyor. “ya simdi sbyle seyler var. Hani insanin kigiliginin gelismesi,
cevresel faktérler, aile, egitim durumudur sudur budur. Birgok seyini hesaplamak
zorunda kaliyorsunuz. Dolayisiyla ben kendimde ¢ok fazla gesit etkiler buluyorum.
Clinkii cografya olarak ¢ok cesitli etkilere maruz kalyoruz. Iscilikte de ¢ok cesitler
var. Mesela bir gegniler denizinde yizddgimu hissediyorum. Bazen bunlara ¢ok
fazla dis geciremiyorum. Hafif bunalimlar yasadigim ddnemler oluyor, bazen
yogunlasiyorum ama...”

Hayatindaki celiskileri yaratan “ortamin” kendisi. “Dogudan gelen” c¢ok
cocuklu bir koylii ailesinde kiz ¢cocugu olarak biiyiimek gibi zorlu asamalar1 gegmesi
gerekmis. “Mesela istediginiz gibi yasayamiyorsunuz. Culnkd ortam buna mdsait
degil. Bu tir geligkiler var. Bir de gocukken yetistiriimeden, mesela ben 8 ¢ocuklu
bir aileden geldim. Dolayisiyla ilgide bir sey oluyor. Yani 8 ¢ocuga nasil bir ilgi
gosterilebilir.  Arti dogudan gelen bir ailenin ¢ocugu olmam. Ailem bazi seyleri
kesfetmis ama sonugta bazi kéyden gelen &zelliklerini sdrdirme olayi var. Arti bir
taraftan da bir kiz gocugu olmam durumu var. Yani bunlarin getirdigi bazi hasarlar
var ve bunlari artiran bir savasim sdreci var.”

Zorlu asamalar1 basar1 ile tamamlaylp tamamlayamadigi cok belli degil.
Cocuklugunda 6grendiklerini ileriki yaslarinda degistirmek yanlishigindan emin bile
olsa kolay degil. 1Ilk yillardan kalma ‘erkek egemen’ yapinin etkilerinin
yetiskinliginde de karsisina ¢ikmasi “6zgdven soru” yasamasina yol agiyor. Aym
anda bir ka¢ alanda savas vermesi gerekiyor ve bunlar donem donem kendi iclerinde
celiskiye neden oluyor. Bu zorluklar:

e Kiirt kiiltiirtinde kadin olarak yasamanin zorlugu,

e Kiirt olmakla ortiistiirdiigli 6zellikler ile sehirli olduk¢a bunlardan uzaklagsma

hatta kopma ihtimalinin zorlugu.

e Bati’da Tiirklerin ‘Dogulular/Kiirtler kotiidiir’ 6nyargilariyla, medyanin yanh

tutumuyla yasamanin zorlugu,

e Koylii aile ile sehirde biiyiimenin zorlugu,

e Sehirde Tiirklerle birlikte daha avantajsiz konumda olarak yasamanin

zorlugu,
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Biitiin bu parcalart biitiinlestirmek ve bunun yarattigir yorgunluk ve bikkinlikla basa
cikmak gibi zorlu bir gorevi var.

Etnik kokeni, kimliginin diregini olusturuyor. “Ya benim yasamimda benim
icin en énemli nokta etnik kéken. Clnkl bu benim yasamimda en beliren nokta, din
0 kadar degil.” Etnik kokeninin hayatindaki ilk ve en genel yansimasi dili ile oluyor.
Koyde Kiirtce ile baglayan hayati sehirde Tiirkce ile devam ediyor. ‘“flk Kiirtgeyi
6grendim, ondan sonra Tiirkgeyi 6grendim. Hatta Istanbul'a gelirken de Tiirkgeyi
Ogrenirken zorluk ¢ektim.” "Farkli” oldugunu anladiginda hissettigi sey ‘cekingenlik’.
Koylii olmak ile Kiirtcenin, sehirli olmak ile Tiirk¢enin Ortiismesi boyle kuruluyor.
Koyliilik Kiirtce 06zdesligi dogdugu yerdeki insanlarin Tiirkge bilmemesi,
bilenlerinde seckin olmalariyla giicleniyor. "Zaten benim yasadigim ilgcede pek fazla
Tirkge konugulmuyor. Benim anneannem bilirdi. O da ¢ok Unli bir asiret reisinin
kizidir. O dénem ilgeye gelen devlet yetkilileri onlarin evinden gegmis. O sekilde bir
6grenmesi var. Onun diginda teyzelerim filan bilmezler. Dayilarim bile ¢ok az ki
erkekler az buguk disari ¢iktiklari igin égrenmeleri dogal. Onlar biliyorlar. Bir de
okuryazarlik olmayinca Tirkgeyle hi¢ temas yok.”

Dogu’dan, ‘“bilingli olarak” geri birakilmis bir yer, cikip kentte yasamaya
baslamak bir sifir eksik baslamak gibi oluyor. Oncelikle Tiirkge konusmak,
disinmek icin caba sarf etmen gerekiyor. Tiirk¢ce’yi tamamen Ogrendiginde,
i¢sellestirdigindeyse bu Kiirtceye zarar veriyor. Bu ddenmesi agir bir bedel olarak
karsisina ¢ikiyor. Sehirde basar1 gostermek, kendini kabul ettirmek i¢in en az
Tiirkler kadar iyi konusup, Dogulu olmaktan kaynaklanan isaretleri siliklestirmek
gerekiyor. “Onlara benzemek igin simdi séyle ...... Ozelliklerinizi bi reddetme olayinin
olmasi lazim....ya kdrt degilim demeyebilirsiniz direk de Kirt olmadiginizi
yansitmazsiniz yani.... Zaten Kiirtce de konugsmamaniz gerekiyor. Clnki Kirtce
konustugunuz zaman gériyorsunuz, insanlar béyle irkiliyorlar. Su son ddénemde
bélgede olaylar su bu, onlarin farkli yansimalari...” Kendinden beklenenleri
yaptiginda daha sehirli olup insanlarla yakin iliskiler kurabilmekse “arada kalmislik”
duygusu yaratiyor. “ya simdi ne biliyim. Mesela bizim yasadigimiz cografya ayri,
onlarin yagsadigi cografya ayri. Olanaklar sey, gelenekler degigik. Koéydn getirdigi
bir yasam tarzi var. Biz biraz daha dagliyiz agik¢asl. Bu da yasam tarzimiza ve

sézclklerimize yansiyor yani.”
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Kiirt olmak “dezavantajli” sekilde hayata katilmakla esdeger. Ayni anda hem
1yl hem kotii yonlerini asip, otekilerle-Batili, Tiirk, sehirli vb.-yasamak, esit kosullara
ulagsmak gerekiyor, fakat hedefe yaklastikca daha fazla Tiirklesip Kiirtliikten
uzaklagsmis olunuyor. Bu da onu onaylamadigi gelenekleri bile devam ettirmeye
motive ediyor. “ya iste ama baya bir sancili gecgis olayi var. Mesela ben su anda
kendimde arada kalmislik durumu var yani. Kirtllikle Tirklik arasinda demeyim de
arada kalmiglik olayi. Ama bir irk olarak yasam tarzi var agik¢asi. Bunlarin hepsi
genelde uzun sdredir var. Kurtlerden farkli olma durumu var yani. Bir arada
kalmighk var.”

Hayatinda Kiirtliigii/koyliiliigii/gelenekseli temsil eden kisi annesi. “Mesela
benim annem hala kéyli &ézelliklerini yansitir yani.  Kdrtlikten gelen ézelliklerini
yansitir. Ne biliyim hala yéresel kiyafetlerle dolasiyor. Mesela benim abim 1986°da
tip fakdltesine girmig bir insan ama dniversiteye giderken abim, mesela annemin bir
rahatsizligi var. Annemi lniversiteye gétlrecek ki Adana’nin ¢ok iyi bir semtinde de
oturuyoruz o zaman. Ama annem ydéresel kiyafet giymeden o hastaneye girmeyen
bir insan. Ve ydresel kiyafetleri gériince insanlar sasiriyor mesela. Otobduste filan,
genelde insanlar folklor kiyafeti filan der. Benim annem her yerde éyle dolasir. Bu
annemin o dénem Kirt kadinlarinin, gingenelerinin yaptig: bir sey ama ydzlerini
béyle yesil dévmeler vardir. Benim annemin alt dudaginda hala yesil dévmeler var
mesela.” Sehirli olmayi temsil eden ise “ateist”olan, az da olsa daha egitimli olan ve
tiniversitelilerle arkadaslik yapabilen, cocuklarin1 okutan, mali durumu iyi olan baba.
Kendisi ise bunlarin arasinda/ortasinda olan kisi.

Anneye karsi takdir ve tedirginlik duygusunu ayni anda tasiyor. “Evet,
annemin &8yle bir ybénid var. Bazi yénleriyle iyi, bazi yénleriyle kétd. Clnkd simdi
séyle bir sey var. Geleneksel giysileri sirekli giyiyor. Geleneksel giysilerini
annemin, hani ben diyorum ki Kirtlikte eger bazi seyler kalmamigsa, hala biz kendi
dilimizi  konusuyoruz, hala gelenek gdreneklerimizle yasam  hakkimizi
sdyleyebiliyorsak, bu kadinlarin bu inatgiliklari sayesinde olmus bir sey. Hani o
degisime karsi direngleri sayesinde olmus bir sey. Ama su da var. Ben sehirde
yasayan bir insanim. Benim arkadaglarimin anneleri ya sehirli kadinlar gibi
giyiniyorlar.  Turkgeyi iyi konuguyorlar, &gretmenlerle gelip ¢ok iyi diyalog
kurabiliyorlar.  Ama ben bundan mahsur kaldim.  Arkadaslarim annemin o
geleneksel kiyafetlerini gérdiginde ylizlerinde hep bir sasirma ifadesi oluyor. O
ylzden tanigtirmak istemiyorum yani. Ve sey de var. Seye de Uzulliyorsunuz.



97

Annem belki de tanismak istiyor. Siz tanigtirmadiginizda acaba benden utaniyor mu
diye ddsdndyor. Yani o rahatsiz ediyor.”

Arada kalma duygusu bazen olusmuyor. Yanlish@indan emin oldugu
geleneklerin  kesinlikle terk edilmesi gerektigine inaniyor. Kafas1 karisik
olmadiginda aldig1 kararlar 6zgiivenini arttirtyor, ama bu pek nadir olan bir durum.
“va simdi sbyle yani, artik bazi seylerin farkindayim yani. Ne yapilmasi gerekiyor ya
da iste su bu. Annemin bazi sitemlerini ya da kdltirind, neyin dogru olup
olmadigini elegtirebiliyorum. Yapiimamasi gerekiyorsa yapllmaz mesela ben
gelenek gbéreneklerin ¢ogunun dogru olmadigini digtnebiliyorum. Nedir mesela
namus sagmaligi, kadinlarin bu ylzden élddrilmesi olayr gibi. Degisime karsi
direng ¢cok mantikli gelmiyor. Nitekim kéyll bir insan degilim. Sehir kdltdrd aldim.
Sehir Kdltard olmayanlari da anliyorum. Ama su var. Sdrekli ¢catisma igerisinde
oldugumuzdan insan bazen glgsiz hissedebiliyor. Bir ézgliven sorunu
yasayabiliyorsunuz. Clnkd sdrekli bir seyleri oturtmak igin, yani farkindasiniz ama o
Ozelligin ¢ocuklukta size yerlesmis olan o 6zelligi degistirmek ¢ok gi¢c. Bununla bir
savasim igerisindesiniz ve bu enerjinizi aliyor. Sdrekli kendinizle ugrasmak zorunda
kaliyorsunuz. Yani kisilik sorunlariniz olabiliyor.

Her ne kadar “sehir kdiltiir(i almig” olsa da sehirdekiler onu goniil rahathigi ile
iclerine almaya yanasmuyorlar. Biitiin cabalarina ragmen “6zellikle Istanbul’'da
...insanlarda bir dogulu antipatisi var.” Kendiside payina diistiigli kadar bundan
etkileniyor. Bu “antipatiyi” tarafli yaymn ile insanlarda yaratan “medya”. “Yani
doguda olan olaylar. Ben buna savas diyorum agikgasi, bu savasin medya
tarafindan, tamam savasi hi¢ kimse istemedi. Olmamasi gerekiyor. Ama objektif
yansitilmiyor. Bir agizdan verilen bir sey insanlari etkiliyor. Dedigim gibi insanlarda
Kdrtlere karsi! bir antipati var.” Fakat bunun biiyiik bir haksizlik olduguna inaniyor.
Cinkii Kiirtler firsatlari, haklar1 varken bile birlikte yasamayr tercih etmisler,
haklarindan feragat etme biiylikliiglinii gostermis insanlardir. “Gegmisten beri iki
halk arasinda bir ényargi var. Cok enteresan. Yani ayni cografyayi uzun yillar
paylasmislar da Kiirtler sey yapmamis. O Fransiz ihtilalinin getirdigi bazi duygular
var. Ama bagimsizliklarini asla alamamiglar. Birlikte yasayalim demisler ama.
Sonrasinda yani diger milletler gibi olabilirsin ama bu firsati tepiyorsun. Birlikte
kaliyorsun ama hi¢ reva olmayan bir seyler yasiyorsun.”

Aradaki gerginligi, “antipatiyi” besleyen diger onemli etken; Milliyetgilik.
Milliyetcilik karsisinda da iyi milliyetcilik ve kot milliyetcilik gibi bir ikilem
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yastyor. lyi milliyetcilik “kendi kiiltiiriine sahip ¢ikma olayini gerceklestiren” bir
niyete kotii milliyetcilik toplumu ayiran, pargalara bolen “birbirine diglren” bir
niyete hizmet ediyor. Kotii milliyet¢ilige neden olan Tiirkleri temsil eden taraf.
Yanlis tutumlari, hesaplar1 kotii milliyetgiligi besliyor ve Kiirtleri seceneksiz
birakarak kotii niyetli milliyetgilige dogru siiriikliiyor. “ya Kurtlerden herhangi bir
sey olamaz.  Kdrtlerin bu énceligini tanimiyorsun.  Sen her Kurdl terdrist
saniyorsun. Her insanin bir dayanma siniri var. Simdi sey diyorsun milliyetgilik,
hicbir milliyetgilik iyi degil. Cdnkd bizim Glkemizde ¢ok farkli kdltdrler yasiyor. Yani
Arap var, Kdrt var, Tirk var, Laz var, Gerkez var. Hepimiz ayri ayri milliyetgilik
yaparsak birbirimize dlismemiz gerekiyor. Sen bu Milliyetciligin  dozajini
dusgtrecegine, insanlari bazi noktalarda birlestirecegine sdrekli kérdkliyorsun. Bu
da nereye kadar ya? insanlarda séyle bir diigiince olusabiliyor. Tamam, Kiirt olsun,
beni ezen Kirt olsun diyor. Bu da onun eseri sen kendi (lkendeki Kirtlerle,
yurttaslarinla bir birliktelik olusturamazsan, onlar da diger kesimin yarattigi fikre doru
yénelirler ve bu da Kdrt milliyetgiligini olusturur.”

Cocuklarinin biitiin bu sikintilarindan arinmis olarak, daha genis bir alanda
yasamalarim1 istiyor. Yasamlarmm kendisi gibi Kiirtlik temelli degil insani
ozelliklerin tiimiiniin dahil edildigi bir alana yaymalarini istiyor. “Yani ben sey
olmalarini istemiyorum. Herhangi bir din, dil, irk seyini yasamalarini ¢ok fazla
istemiyorum mesela. Yani anlatabiliyor muyum? Daha ¢ok insani 6zellikleri temel
alarak yetistirmek gerekiyor. Biraz 6zgurlik¢U distnen, ¢cocuklar olmasini isterim.”
Fakat bu amacin kendi yasaminda gerceklesmesi icin heniiz erken. Kendisi i¢in bu
gercekci bir hedef degil. Korkulart daha baskin. Abisinin “Kemalist ailenin
cocuguyla” evlenme ihtimalini riskli ve kaygi verici buluyor. “Kdltdrel ve dlstinsel
bir catisma” yasamasina neden oluyor. “ya ben etnik kékeni evet biraz sey yapiyor
gibiyim de o duygularimi biraz térpllemeye c¢alisiyorum. Benim kardegsimin kiz
arkadagi Tirk. Sivasll. Sivas ve Istanbul karigimi..... Ama farkl bir sorun
yasayacagin gruptan bir insan oldugu zaman bu dayanisma kesilebilir. Mesela kiz
arkadagi Kirtge bilmiyor. Ama bizim evde sdyle bir prensip var. O yine milliyetgilik
duygusundan kaynakli degil de, olan hakkin kullanilmamasi. Biz dogan ¢ocuklarin
Ktrtce 6grenmesini ana dillerini égrenmesini istiyoruz. Benim o tdr kaygilarim var
mesela. Benim kendi kdltirdmd yasamak istiyorum.” Farkliliklarin 6ne ¢ikacagini
ve birinin digerini daha ¢ok kendi kiiltiiriinii yansitanlar1 yutacagin diistiniiyor. Bu

kaygt cok giiclii ve kardesini kaybedecegi, onun ozelliklerini degistirecegi, karsi
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saflara gececegi korkularim tasiyor. “Ya sey var. Dedigim gibi onlar daha ¢ok
bireysel yasiyorlar. Nasil deyim hani yemekten yemedge birbirini géren bir aile. Cok
fazla iletigimleri sicak degil. Cok fazla ayni ortami paylasmiyorlar akrabalarla.
Béyle birbirlerinde yatiya kalma filan yok. Mesela o arkadasin da kendisinde
yansittigi bir sey. Siz hala béyle klanlar, kabileler seklinde yasiyorsunuz gibi bir
séylemi var. Hani ortak bir sdrl kisinin yemek yemesi, gergi artik bu tip seyler
degisiyor. Ama hala etkilerini yasiyoruz. Buna adapte olabilir mi? Cdlnki bizde
insanin kendi kardesidir, iliskiler sicak onun icin etkileniyorsunuz. Biraz da onlar
konussunlar ugramasan da olur disdncesi var.” Kendisi bu riske hi¢ girmemek icin
Kiirt olan biriyle evlenme sartt koymus kendisine. “Yani ulusal ézellikleri tagimasi
gerekiyor. Yani ulusal ézellik derken agikgas! bir Kirt olmasi gerekiyor. Cunki
sOyle bir sey bu catismalari yasamak istemedigimden.  Yanhs anlasiimak
istemiyorum.  Kesinlikle milliyet¢i bir insan olmama g¢abam var.” Sorun ve
sikintilardan kagmak icin 6nerdigi ¢6ziim cok “mantikli” bulsa da daha ¢ok ‘keske”
boyle olsa ile kaliyor, uygulama umudu olusmuyor. Akl ile kalbi farkli seyler
sOyliiyor. Yiiklendigi gorevi tasimaya devam etmek zorunda istese de istemese de.
“Ya simdi séyle bir durum var. Yani gcocugumun durumu da beni zorlayacaktir ama
mantikli olmak var. Yani insan her zaman dlglndlgu gibi hareket edemiyor. Yani
duyguyla disiince bagdasamiyor. Keske ben de dyle olsaydim. Benim yasam
sartlarim biraz zor. Ulusal ézellikleri fark etme, sahip ¢ikma biraz bu sekilde
buyadim. Kendimi var etmeyle ugrastigim icin bende bir seyler daha ¢ok pekisti.
Ama benim ¢ocugum bdyle olmayacak. Daha rahat bir ortamda blydme ihtimali var
onun. Onun da belki bir Kiirtle evlenmesini isteyecegim ama bu bana ¢ok mantikli
gelmiyor. Yani insani 6zellikler var. Tirk Kurt falan filan diyoruz da ¢ok daha degerli
Tirk arkadaslarimiz da olabiliyor. Kirtler de bakiyorsun ¢ok niteliksiz insanlar
cikabiliyor. Cok masum degil 6nemli olan birey, kisi. Ama su sartlarda su (lkede
ister istemez kendi ézelliklerinize sahip ¢ikiyorsunuz.”

Annesi yaptiklarindan emin, kafasi karismadan kendine yasam kurmus ve
bunu devam ettirmis biri. Kendisini bunu basarabilmis biri degil. Hem 6yle hem de
boyle ile arada kalarak yasamini devam ettiriyor. Bu karisiklig1 cocugunun agmasini
kendinden ¢ok annesi gibi kendinden emin bir yasam kurmasini umut ediyor. Cok
daha ozgiir, kendi dogrularim1 yasayabilen, akli ve kalbi uyumlu “benim kadar
celiskiler icinde blyimesini istemiyorum.” Hayatin1 zorlastiran ikilikleri ¢cocuklariyla

biitlinlestirip ¢6zmeyi planliyor. Onlara iki isim vererek iki yanini bulusturmus
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olacak. “..bir Kirtge bir Tirkge olarak iki isim vermek var benim aklimda. Cocuk
deyince nedense benim aklima kiz gocugu geliyor. Mesela Zelal ismi ¢ok hosuma
gidiyor. Berrak. Bu da yine Kisilikle ilgili. Yani Zelal ve Berrak olmasi. Ben bu
konuda kendimi gériyorum yani duygularimin ve ddsdncelerimin  ylzime
yansidigini ddsdndyorum.”

Tasidigi misyonu, goze aldigr zorluklari evlilik ve c¢ocuklarla beraber
doniistiiriip daha kolay basa cikabilecegi yeni bir misyona devretmeyi planliyor.
Cocuklarin ihtiyaclar1 da en az ulusal ihtiyaglar kadar onemli. Daha sorumlu bir
ebeveyn olarak kendi cocuklugunda yasadigi celiskileri onlara aktarmayacak. Kendi
annesinden farkli bir anne olacak. Biraz “bencillik” gibi olacak ama bu kadar
kosusturmadan sonra hak ettigi bir seyi istemis oluyor. “Yalnizsam tasindigim yer
hani sey olsa daha iyi olur gibi benden biraz daha sey seviyede olan hani benim
biraz bir seyler verebilecegim bir gevre olabilir yani. Ne biliyim varos olabilir mesela.
Yasam sartlari cok zorlamayacak sekilde, ¢linkl insan belli bir yastan sonra rahatsiz
olabiliyor. Ama acgik¢as! bazi seyleri disinmek gerektigini artik yasamda biraz
bencil olmak gerektigini ddsdntyorum. Eger evliysem, ¢ocugum varsa durum
degigir. Clnku o disari ¢ikacak.”

Biitiin bu wugrasin, cabanin, didismenin aslinda yapmak istemediklerini
yapmak zorunda birakilmasinin, onaylamadiklarint  onaylamak zorunda
birakilmasinin, duygu ve mantik boliinmesinin hi¢ geregi yokken mecbur birakilmas.
Sadece Kiirt olmasinin getirdigi bir sey degil bu mecburiyet “insan olmanin anlamr’,
digerinin, “ikinci sinif” muamelesi gorenlerin yaninda ve destek¢isi olma sorumlulugu
bunu gerektirir inanc1. Fakat insanlar 1srarla bu fedakarligi, yaptiklar1 yanlhslari fark
etmiyorlar. “Ya ben agikgcasi daha énce de dedigim gibi simdi 27-28 yaslarindayim.
Bir seylerle sirekli micadele etmek hakikaten sikiyor. Ben kendimi bazi seyler icin
artik, gecmise baktigimda bbyle catismalarin bunalimlarin savagini vererek
gecirdigim igin kendimi ¢ok yorgun hissediyorum ama onu slrdlrmenin bir
zorunlulugunu da hissediyorum. Ama su da var. Sey ¢ok énemli degil ya. Yani
6nemli olan insani ézellikler. Simdi Kirtlikten ben ¢ok bahsettim. Ama eminim ki
Tirk olsam da Kdrtliikle ilgili bir bagim olur diye disdndyorum. Orda bir cidden
ikinci sinif vatandas olma durumu var. Yani bu durumu yaratmamig olsalardi simdi
belki de béyle bir sorun olmayacakti. Milletin géremedigi de bu.”

Eskiden de Kiirtlere hak ettikleri verilmemisti bu hala devam eden bir haksizlik.

“Kdrtlerin siyasete Katkisini, Tirkiye'deki son gelismelerde Kirtlerin ¢ok Kkatkisi
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vardir. Tlrkiye’nin dinyaya acilmasinda devletin énidnd acan Kdrtlerdir. Devletin
demokratiklesmesini saglayanlardir.” Bu haksizlik durumunu yaratan ve insanlara
bulastiran, yayan Devletin ta kendisi. “Ama bunu yapan devlet, insanlar degil ki.”
Kiirtler kasten “egitimsiz”, geri biraktirilarak adeta hata yapmaya tesvik edilmislerdir.
Bu hatalar da insanlarin Onyargilarin1 hakli ¢ikarmalart ig¢in kanit niteligi
tasimaktadir.  “Ya simdi Kirtler agikgas! sudur. Birisini egitimsiz birakirsaniz,
kendisini gelistiremez birakirsaniz, dolayisiyla bazi sapmalar olusabilir.”

Devletin yalnmiz Kiirtler icin degil Tiirkler i¢cin de bozucu etkisi var. Planl bir
sekilde, her adimin1 hesaplayarak, hata yapma ihtimali tasimadan, ge¢misten bu yana
tasidigi deneyimlerle insanlar iizerinde istedigi etkiyi yaptirma giiciine sahip.
Devletin bu sinir tammmaz giiciinden “daha duyarli” olduklar1 icin en ¢ok Kiirtler
etkileniyor. “Devlet ¢ok organizedir, iktidarin en yogunlasmis seklidir ya. Bir de
sbyle bir sey var. Tiirk devletinin Osmanlida aldigi bir Kdltir var. Cok blylk bir
imparatorluk. O imparatorlugun da ¢ok bdyldk bir mirasi var yani. Sonradan
kurulmusg bir devlet degil. Attiklari her adim ydzyillarin birikimiyle atiliyor. Bir de su
var. Buna kiltir demeyelim.  Geri kalmislik bilingli olarak 80 darbesinden
sonrasinda bilingli olarak yozlastirmaya gidiliyor ve orda Kirde Tirke bakmiyor..
Yani bu llkede yasayan gencligi yozlastirmaya bakiyorlar. Burada bence Krtlerin
duyarli olmasinin getirdigi bir sey bir kademe daha fazla ezilmis olmalari var. Hatta
kadinlarin ezilmesi irkin étesinde bir cins olarak ge¢mis. Ben bunun bilingli
yapildigini ddsdntyorum.” Kiirtler zor kosullarda yasamlarina devam etmelerine,
“utandirilmighiktan kaynakli bir giivensizlik sorunu” yasasalar bile eskiye kiyasla
daha umut vaat eden bir noktadalar. “Ama bir bilinglenme bir farkindalik olayi yeni
yeni biraz geligiyor. Eskiden ¢ok da kétl durumda degiliz aslinda. Yani biz de
duslnce Ureten ¢ok fazla sayida kigi olmayabilir. Bunlar parmakla sayilacak kadar
olabilir. Ama bunun gittikge arttigini dugtntyorum.”

9. Kisi Memur Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir/Cinarli
Yas 242
Egitim Durumu : Lise

Medeni Durumu > Dul
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Cinsiyeti :Erkek

Ibadetlerini yerine getiren bunu yaparken de herhangi bir zorlukla
karsilagsmayan birisi. Safilik ona aileden ve bolgenin genel kabuliinden aktarilan bir
inang. Fakat dini bir inang¢ sistemi olarak kabul edip mezhep farkimi ibadetlerine
yansitmamayi tercih ediyor. Allah ile kul arasinda ki “niyet’e dayanan din inancinda
niyet mezhebin iistiinde olan bir sey. “Dedim ya eee bir Islami bir bitiin olarak
islami, bu Safidir bu Hanefidir diye degil. Ben ¢odu tefsirde Hanefi, ibadetlerimi
Hanefi mezhebine gbre de icra ettigim de olmustur. Ben bunda da kendimce belki
diyorum ama bi mahsur gérmuiyorum. Niyet. Ben g§byle duslntyorum: niyet
ediyorum, kalbimden gecer, kafamdan gecer, ben ile Allah arasinda Allah bunu
biliyorsa fazla da mezhebe takilmak istemiyorum dyle.”

Dini inanclarini serbestce yerine getirebiliyor olmasina ragmen etnik kokeni
s0z konusu oldugunda bazi zorluklar yasadig1 oluyor. Etnik kokeninde en fazla 6ne
cikan yani dili oluyor. Kiirt¢e diisiiniip Tiirkce ifade etmek ona ekstra zorluklar
yasatiyor. “Tdrkgeyi ilkokulda daha dogrusu ilkokulu kéyde okudugum igin ilkokulda
bile 6grenmedim ortaokulla beraber yavas yavas 6grenmeye basladim. Hala da tam
Tirkge konuguyoruz diyemiyorum. Eksiklerimiz vardir.””  Tiirkge hayatina ge¢ ve
“mecburen” giren bir dil ve hayatina tam olarak sinemeyen, hep ikincil kalan,
mesafeli oldugu bir dil.

Hayatinda ii¢ farkl dil var: Kiirtce, Tiirkce ve edebi- okumak i¢in kullandigi-
Kiirtgce. Bu ¢okluktan dolay1 kendini tam olarak ifade edebildigine inandig: bir dile
heniiz kavusamamis. Aileden 0grendigi ilk dil “asimile olmus”bir Kiirtce. Mecburen
hayatina giren ve diisiince diinyasi-zihni- ile davramiglar1 arasinda boliinme yaratan
Tiirkce. Bu iki engeli agsmak i¢in 0grenme c¢abasina girdigi, aile iiyelerinin hatta
zaman zaman kendisini de anlamakta giicliik ¢ektigi edebi Kiirtge.

Memur: “Agirlikli - Kirtge konusuyorum evde Kirtge disarda Tirkge
konusuyorum. Calisma arkadaslarimla ¢cogu kez beraber Kiirtce konusuyoruz. Ama
mesaide Tirkge konusurum mesaide ailemden biri de gelse Tirkge konusurum.”

Esma: Niye béyle kesin bi ayrim koydunuz?

M: Kesin ayrim degil biraz da prensip meselesi. Burasi kamusal alan burada
Tirkge konusulmasi lazim Tirkge konusuyorum.”
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Kiirt olmanin Tiirk olmakla aym1 olmadigini, aralarinda farkliliklar oldugunu
anladigt  yer okul. “mecbur” Tiirkce konusmasi/anlamasi/(arkadaslariyla,
“emsal’leriyle) iletisim kurmasi, onlarla bilgi birikimi ve kendini 6zellikle derslerde
ifade edebilmesi gereken yer okul. Aralarindaki farklili§i gordiigii ve basa ¢ikmakta
zorluklar yasadigin diisiindii. “Okulda vs. Yillarca ¢ok suskunsunuz sakinsiniz
dediniz ama o ezikligi ¢cok hissettim. Arkadaglarim c¢ikardi ilkokulda degil de
emsaldik ortaokulda bir ders anlatirdi ben dinlerdim anlatmayi birak anlamiyordum.
Su anda ddstndyorum niye &yleydi?  Mithis hayatimda iz birakti o”. ....“tabi
anlamadan dinlemek ¢ok zor ve orda senin sinif arkadaslarin bile bunu ifade
etmedigin icin o gézle sana bakiyor. Ogretmenin dahil o zaman. Nasil olur da
Tiirkge bilmiyorsun.  Nasil olurda bir istiklal Marsini ezberden bilmiyorsun.
Bilmiyordum. Ve o su anda o zamandan beri ben daha g¢ocukken mdithis
yasamimda iz birakti. Keske bdyle olmasaydi. Beni de anladigim bir dilde énce dil
sonra okul olsaydi ¢ok daha iyi olur diye dugtntyorum.”

Es Secimindeki temel tema: fedakarlik. Ama kendi tercihleri, goniil baghligi
ya da hazir olmasi degil ailesi icin islevselligi 6n plana alinmis. “Bu tercih benim
degil ailemin derken bu da vardi. Ben evlenmek istemiyordum. Annemi de yeni
kaybetmistim. Evde mutlaka bi bayan olacak. Evde benden kli¢lk 3 tane kardegim
vardi. Annemle kaliyorduk. Annemi kaybedince yanimda kalan her ne kadar
kardeglerim kiz olsa da ailede 6yle bi karar sey etti cokta benimsemedigim bi seydi
karsi da ¢iktim sonucta cogunluk buna bi karar vermigse ben buna o an belki hata
da yaptim c¢ogunluga uydum. Kendimce orda bi fedakarlik yaptim.” Ailenin
ihtiyaglart ve cogunlugun karar1 bireysel tercihlerinden daha belirleyici olmus.
Evliliginin pragmatik bir yani var.

Esini saglik sorunlar1 nedeniyle kaybetmis. Evlenmesine gerek¢e olan ‘evde
ihtiyaclar1 karsilayacak bir bayan olmali” inancin1 yeniden hayata gec¢irmek
konusunda bu kez biraz daha tereddiitlii. Cocuklarmin ikinci evliliginden dolay1
tiziilme ihtimali ve esi ile cocuklar arasinda denge kuramama ihtimali onun yeni bir
evlilik yapmasin engelliyor. Bu kez ‘evdeki ihtiyaci karsilayan kadin’ kiz kardesi.
Ik evliliginde kendisinin gosterdigi fedakarlign bu kez kiz kardesi ve bir parca da
kendi kiz1 gosteriyor.

Simdi yeniden evlenme ihtimali onu es secimini diisiinmeye zorluyor. Bu

kez biraz daha ince eleyip sik dokunma durumunda hissediyor kendini. Karar1 bu



104

kez kendisi verecek. Kendi benzeri olacak bir es: “Eee bana gocuklarima aileme
sayg!l duyacak biri. Dini, mezhebi ne olursa olsun, ac¢ik mi kapali mi? Dini
vecibelerini yerine getiriyor mu getirmiyor mu? Hig¢ bir seyin radikalini de sevmem.
Dini vecibelerini yerine getirecek ama bu ¢ok agiri olmayacak. Bana cocuklarima
aileme sbyle bi eee arkadaslarima sunu da dedim gelecek insan ailesine kendisine
sayg! duyabilecegim o saygiy! ondan da beklerim.”

Evlilik yapmasini engelleyen ikinci nokta yeni bir kaybin acisin1 yasama
korkusu. Su an ki yasam diizeni her ne kadar kolay olmasa da kaybin getirecegi
hasar daha fazla ve adim atmasini1 engelleyecek kadar da giicli. “Bi de ben ikinci bi
travma da yasamak istemiyorum.”

Cocuklarina isim verirken birinci degil ikinci tercihi kullanma yolunu se¢mis.
“Valla ilk etapta ben Kurtge isim vermeyi ddsindim. Ama tabi ki bu bazi sikintilar
oluyor. Ama yine Tiirkge isim verdim. Ozgir, Ozlem, Baris olarak” Anlamlarini
sevdigi ve birbiriyle uyumlu buldugu isimler vermeyi se¢gmis. Buradaki uyumun iki
yonlii bir anlami olabilir. Oncelikle Tiirkiye’deki genel yapida ‘sivri’ olmayan
isimlerle uyumlu bireyler olmalarimi kolaylastirmak. ikinci olarak kelimelerin
anlamlar1 tam olarak ihtiya¢ duydugu toplumsal hayati1 6zetliyorlar.

Komsgulariyla iliskilerinde ana ayrim Batili olanlar ve “burali” olanlar. Batili
olanlarla bir catisma yasama ihtimali varmis gibi. Onlardan biri astsubay digeri polis
memuru. Astsubayla daha “mesafeli”’ bir iliskisi var, ama bu tamamen kars1 tarafin
yarattig1 bir mesafe. Polis memuru ile aras1 daha iyi. Iki batili komsudan biri sicak
davranarak mesafeyi kapatiyor digeri sicak karsilik vermeyerek catigma yaratma
ihtimaline neden oluyor.

E: Komsularinizla gérisdyor musunuz?

M: Gérisiyorum. Komsularimla aram gayet iyi.

E:Komsularinizin etnik kbkenleri hakkinda ne séyleyebilirsiniz?

M: (sessizlik) Ya ben onlarla dyle bi ¢gatisma yasamiyorum. Batili komgularim
da var. Burali komsularimda var. Simdiye kadar komgularimla herhangi bir sikinti
yasamadik.

E: Daha ¢ok géristuginiiz insanlar kimler burall mi yoksa buraya ig igin
gelenler mi?

M: (sessizlik) Tabii ki burali olmayanlar da var. Hatta bi astsubay var bi polis
memuru olan var. Polis memuru ile dialogum daha iyiydi. Astsubay ile daha seydi.
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(E: Mesafeli) Evet mesafeli. Hi¢ bi zaman ben slrekli sicak davrandim ama o dogal
olarak karsiladim. Diyarbakir da biraz mesafeli oldu. Polisle iligkilerimiz iyiydi.

Batili olan hayatindaki bir diger onemli insanda en yakin arkadasi. Bir
insanda aradiglr temel Ozellikleri tasiyan, “kesfedilmis” biri. Kendine benzer
ozellikleri ile aralarinda giiclii bir bag olusmus. Insanlar arasinda ayrim
yapmadiginin ~ bir  gdstergesi. Fakat gene de bir ‘kesif” olmasi
beklenmedigi/ummadig bir sey oldugunu diisiindiiriiyor.

Siyasete bakisindaki ana fikir:

e Olaylan yonlendiren ‘sakli’ ve cekinilen bir giic var.

¢  Olumlu gelismeler de oluyor. “Kdrt diye bir gey’in varligim kabul etmeleri.
¢ Bolgenin geri kalmishgi

e Kiirtlerin yaptig1 siyaset kolaya kagmaya dayaniyor.

Siyaset s0z konusu oldugunda temel inang: giivensizlik. “Tdrkiye'deki siyaset
hi¢ bi zaman bana given vermemigtir. Gdnu birlik siyaset. Kdrtlere karsi da samimi
olduklarina inanmiyorum. Kékten ¢dzim noktasinda gund birlik bazi ¢éziimlerle
olaylara yaklagsiyor. Ama bu kékten ¢ézim olarak nitelendirmiyorum. Aslinda su an
inanmiyorum. Son gelismeler ha ¢ok énemli AB uyum yasalariyla beraber gelen
bazi seyler biraz topluma da nefes aldirdi. Insanlara da biraz giizel oldu bu.”
So6ziiniin arkasinda durmama, inkar ya da mizircilik etme. Bunu temsil eden son kisi
T. Erdogan. Ama “en yetkili agiz” olmasina ragmen onunda “gcekindigi” ve “Urktigd”
bir sey mi var? Ankara bu cekingenligin ortaya ¢iktig1 yer. Dolayisiyla o cekinilen
seyin kokil/ kaynagr Ankara’da bir sey. “Kesin ¢ézim seydir yani en yetkili agiz
cikiyor Diyarbakir da bi sey séyliliyor. Ankara’ya gidince bunu inkdr ediyor. Bunu
basta T. Erdogan simdiye kadar zaten Kirt diye bir sey tanimiyorlardi. Son
gelismeler ¢cok olumlu derken Kdirtlerin varligini kabul ettiler. Kdirtlerin varligini kabul
ederken de sosyal olarak ¢ok geri kalmig bi cografya yavas yavas bu sey oluyor.
Eee acaba onunda c¢ekindigi bir sey mi var? Burda séyledi Ankara’ya gidip inkar
etti. O agidan diyorum fazla given vermiyor. Dedigim gibi uyum yasalari ¢ikti ama
hala da toplumda o lrkeklik vardir.”

AB uyum yasalartyla “Kurt diye bir sey’in varligin1 kabul ettiler. Kimin
kabul ettigi net olarak ortaya konulmuyor. Ama T. Erdogan’in cekindigi ve
kaynaginin Ankara’da olmas1 ihtimali olan gii¢ burada da karsimiza cikiyor. Bu

kabul edis o giiciin bir yenilgisi ya da geri adim atmasi1 izlenimini veriyor. Var olan
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kosullar insanlarin dayanma smirinin iistiinde o kadar ki “nefes” alamayacaklar1 bir
noktadalar.  Kurtarict olan ise Avrupa Birligi Uyum Yasalari. Tiirkiye deki
siyaset¢iler ¢oziim iiretme noktasinda kararliliktan ve giicten yoksun olarak tasvir
ediliyorlar.

Kiirtlerin varlig1 kabul edilmesine ragmen bunun i¢i heniiz doldurulamamus.
Sadece ‘sey’ olarak birakilmis. Bolgenin geri kalmishgi verilen haklar ve Kiirt
varliginin kabuliiyle iyice aciga ¢ikmis oluyor. Ciinkii insanlar heniiz haklarin
savunacak cesareti bulamamis ya da kiiltiir diizeyleri bu haklar1 savunacak seviyeye
ulasmamis. Siyaset yapanlarin {izerindeki o sakli gii¢ siyaset yapan Kiirtleri de
etkileyecek nitelikte.  Kiirtler icin siyaset yapan Kiirtler siyasete duydugu
giivensizligi yok etmiyor. Bu giivensizlik hem sakli giic hem de siyaset yapanlarin
davraniglar1 ile besleniyor. Yani karsilikli isbirligi yapilmis gibi bir izlenim var.
Sakli giic bir smur/alan belirlemis, bu alan ihtiyaglar1 karsilamak igin yeterli
genislikte degil. Fakat siyaset yapanlarin da isine gelen, hayatlarin1 kolaylastiran bir
karar. Belli bir bolgede siyaset yapmanin kolayligini sagliyor.

Devlet bu engeli, zorlugu asmak ve gerekli Ozveriyi goze almalari icin
DEHAP’1-Kiirtler igin siyaset yapanlarin temsilcisi- yiireklendirmeli. Iglerindeki
‘korku'nun iistesinden gelmek icin propaganda yapma ve Orgiitlenme kanali
desteklenirse memleketin her bolgesine gidip kendilerini ifade edebilirler, yerellikten
veya bolgecilikten siyrilabilirler.

Kendini vatandashik gorevini hakkiyla yerine getirmis bir birey olarak
goriiyor. Ama devlet vatandaglarina kars1 olan gorevlerini aymi basari ile yerine
getirememis. Bolgeler arasi gelismislik farkliliklarini kapatamamis. Ankara-Lice
karsilagtirllmasinda Ankara’da cagdas hedeflere ulasilmas. “(Devlet) Bdtin
vatandaslara karsi ayni mesafede. Bugiin demin okullardan bahsettik. bi Ankara da
sinifta 30 tane 6grenci varsa bugin Diyarbakir'in Lice’nin herhangi bir kdyiinde okul
yok. Eee iste (sessizlik) ic Anadolulun bilmem Nevsehir'in bir kéyiinde bakiyorsun
60 tane merkezinde bile 60 tane ¢ocuk bir sinifta. Tirkiye'de bu dengesizlik vardir.”

Bu ifadelerde Lice i¢in bir hedef dahi belirlenmemis gibi duruyor. Devlet
gorevini yerine getirmeyerek vatandaslarint “kaderleriyle bas basa” birakmustir.
Kaderleriyle bas basa birakilan insanlar kendi sorunlarina kendi imkanlar1 ile ¢oziim
arama yoluna gitmislerdir. Devletin kaderine birakmishgi ve yeterli “kararliligi”

gostermemesi  insanlarin  yasam  haklari1  engelleyecek noktalara kadar
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varabilmektedir.  Insanlara secenek/kolaylik sunacak hizmet diger bolgelere
gotiiriilmiisken kendi bolgesinde boyle bir kararlilik gosterilmemis.  “/Diger
Bolgeler]Tibbi donanim olarak onlar bizden ¢ok daha zengin. Son 2000 yilindan
sonra déner sermayenin bltgesi daha dogrusu bizim biitcemiz biraz daha iyilesti.
Hastane kendi imkanlariyla tibbi donanim alma noktasinda biraz daha tibbi donanim
acisindan alimlari oldu. Ama bu yeterli mi? Asla degil ¢linkii burasi gocuk
hastanesi derken buglin diinya standardi bélge hastanesi olarak baktigimiz zaman
Karacadag'in kéylnde bir ev de dogum yapiyorlar bi bakiyorsun bir ay sonra o evde
bi saglik ocagi ev hanimi veya hic okuma yazmasi yok. Tabi ki o bebege bakamaz.
Bizim simdi su anda bu hastanede yatan cocuklarin cogu kirsaldan gelen hastalar.
Kirsaldan gelen hastalar derken hastane c¢alisanlarini doktorlari memurlari herkesi
SIkintiya sokuyor. CUnki o ¢ocuk ¢ok koti bi sekilde bu hastaneye geliyor. Demin
Karadeniz'de veya Istanbul’da hastaneden bahsederken kiigiik bi éksiiriikle hasta
sikdyetle hastaneye muracat eder. Ama bi Diyarbakiri disdn 6Idi élecek o sekilde
E: Niye béyle oluyor? insanlarin da olaya bakisi...

M: Bélgesel farkliliklar dedik. O kdylerde bi saglik ocagi olsa oralarda doktor olsa
en azindan dogum yapan anneye c¢ocuguna ilk midahale orda yapilsa veya
dogumdan hemen sonra bi kontrolden gecirilse o ¢ocuk o duruma dismezdi. Aile
ancak 6ldi élecek getiriyor. Aylarca yatiyor. Bu 6lim oranini da artiriyor. Devlet
kararli olup oralara o hizmeti gétirecek.

Dil, orf, adet ve yasam tarzi konusunda bir yasak var. Kendini ifade etmek,
isyerinde yonetimi elestirmek, begenmedigin uygulamalara karst ¢ikmak isine son
vermekle sonuglaniyor. Ama Tiirkiye gene de “sdrprizlerle” doludur, hi¢ ummadigin
zamanlarda senin yaninda olan seni destekleyen yetkililerle karsilasabiliyorsun. Bu
siirprizlerle eksikliklerin bazilar telafi edilebilir hale geliyor ve her seyin daha iyi
olacag giinleri bekleme umudu yaratiyor.

Devlet hata yapma hakki olmayan ama tam olarak karsi olunan degil de
‘eksik’ bulunan, bazi yeniliklerle degisime ihtiyac duyan bir yapi. “Bugdn en
azindan Tlrkiye bi padisahlik déneminden ¢ikti. Cumhuriyet dénemine gecti. Laik
bi devlet. Bu padisahlik, krallik vs. Baktigin zaman en azindan bi cumhuriyette
yasamanin avantajlari hi¢ yoktan insan olarak demokratik haklar sosyal haklar
olarak ne olursa olsun deminden beri elestiriyoruz ama yine olumlu ¢ok olumliu
noktalari da var su anda yasadigimiz seyde keske bunun tam teferruatiyla yasasak.
Sosyal ybénlyle demokratik yéndyle.” .... “Bu konugsmalar o yasaklar dedigimiz o
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yasakg! zihniyetler ortadan kalkarsa insanlar biraz daha demokratik ve sosyal
taleplerini dile getirirlerse bunun biraz yasarsa ¢ok daha gizel olur.”

Sendika iiyesi. Uye oldugu sendikay: tamimlarken kullandig: ifadeler kendi
kisilik ozellikleriyle ortiisiiyor. Aralarindaki bagi ifade ederken bir parcasindan
bahsediyor gibi. “Sendikaya géniilden lyeyim.” ‘“insanlara topluma olan eee
(sessizlik) duyarliliklar.” .... “Hasta sartlarini diizeltme noktasinda hastalara karsi
olan duyarlilik bélge insanina karsi olan duyarlilik, sosyal glvencesi olmayanlara
kargi olan o duyarlilik gérdim ve bu hoguma gitti.”

Dogulu-Kiirt 6zdesligi, konugsma ve diisiincelerindeki benzerlik Kiirtleri ele
veren Ozellikleri. Hemsehrileri 1yi niyetli, samimi ama yeterince modernlesmemis.
“Izmir'de ytiriirken atiyorum érnegin bi tanesi yolda giderken elinde bir ¢ép var bunu
caddeye firlattigi zaman bunun hemen bir Kirt oldugu aklima geliyor.” Fakat bu
onlara yeterine imkén/firsat sunulmamasindan kaynaklaniyor ve sadece Kiirtler i¢in
degil Anadolu’da yetisenler icinde gecerli. Burada ki bolgesel farklilik Dogu Bati
ayrimi degil Istanbul-Anadolu ayrimi. Sehirde yasayan insanlar ile Anadolu’da
yasayanlar ayn1 davranis1 gostermezler. Bu kadar imkanla yetisen her insandan buna
benzer davranis beklenir.

Kiirtler yardimsever, elinden gelen gayreti gosterir, vurdumduymazlik
yapmaz. “Ama su da aklima geliyor i ayni sekilde [zmir’i 6rnek verdigimde, Allah
korusun, Izmir'in herhangi bir yerinde bir trafik kazasi oldugu zaman da orda bir iki
tane insan c¢ok telasl bir sekilde yardima kostuklarinda orda kan revan igersinde
kalan bir insanin yardimina kos veya bir hastaneye bir saghk kurulusuna gétirme
cabasinda olan birini gérdigimde onun da Kirt oldugu aklima geliyor.” Fakat
Tiirklerin cogunda bu 6zeliklerin bulunmadigina inaniyor. Daha benmerkezci, *kendi
isini 6n plana aliyor.” Tiirkler yardimsever olsa da “neme lazimci” , Kiirtler daha

insancil.

10. Kisi Shcek Memur Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir/Ergani
Yas 241
Egitim Durumu : Ortaokul

Medeni Durumu JEvli
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Cinsiyeti :Erkek

Ciimleler ¢ok kisa. icerik zayif.

Goriismedeki ana tema her seye, herkese karsi inancim1 kaybetmis, mutsuz bir insan
olmasi. “Hayattan beklentilerimiz hi¢ bi sey yoktur.” Gec¢im sikintist ve etrafinda
giivenebilecegi, destek alabilecegi insan1 bulamiyor olmasi keyfini kaciriyor. Daha
yalniz, i¢e kapanik biri haline geliyor.

Hayatindaki pek c¢ok seyin kararin1 bagkalarina birakmig, kendisine
sunulanlardan se¢imler yapiyor ya da kendisi adina secilenlerle yasamini devam
ettirtyor. Yasamimi planlayarak degil olaylarin dayatmasiyla, onu Oyle yapmaya
zorlamasiyla kuruyor. Evlilik kararin1 anne babasinin tavsiyesine gore aliyor ve
onlarin uygun buldugu kendisinin ¢ok da istemedigi biri ile evleniyor. Anam babam
sey yapiyor “evlen iste, bekdarligin sonu yoktur. Bi gln yaslanip...” ...”Onlarin
dedigini yaptim dogrusu. Demek ki kismet degilmis.”... “Ailemizin ana babami
kirmiyayim dedim.” Isinden ve yasadigi sehirden/yerden memnunken miidiiriiniin
degismesiyle ortaya ¢ikan yeni duruma uyum saglayamadigi i¢in isini ve sehri
degistirmis. “Beni oraya verdi gegici. Ben dedim ki burasi gidis gelis 4 araba
olunca memur maasi ortadadir. Ben sikinti ¢gekiyorum.” Dedi “yok ¢alisacaksin.”

Yasamini diizenlemesinde, tercihlerinin sekillenmesinde ana belirleyici olan
islevsellik. Evliliginin yashliginda yalniz kalmamak ve “nerde sabah orda aksam”
diizensizligine son vermek gibi bir islevi var. Oy vermesinin tayin ve benzeri
islerinde isteklerini yaptiracagi kisilere ulagmak gibi (“..burda bi milletvekili
segiyoruz Ankara’ya gidiyor. Koltuk sahibi oluyor. Insanin isi distigl zaman yani
devamli degil insanin bi sefer igi distligl zaman orda diyorsun benim bir igimi yap,
tayinimi yap...”), sendikaya iiye olmasinin ise olasi haksizliklara, isten ¢ikarilma
ihtimalinde kars1 bir nlem islevi var. “Uye yapanlar iste bi haksizlik olur bise olur
hani bir mesela bir idareci zulim yapiyor bir haksizlik yapiyor isten atma seyi olur bu
amacla béle girdim.”

Etrafinda giivenilir, kimsenin malinda miilkiinde gozii olmayan, kimseye
zarar1 dokunmayan, iyilige iyilikle karsilik veren, soziinde duran, yardima ihtiyag
duydugunda yaninda olan insanlar istiyor. Fakat her sey ‘bozuldugu’ i¢in bu
zamanda bu ozelliklere sahip birilerine ulasamiyor. Ozellikle memleketinde tam tersi

insanlarla karsilastig1 icin hayal kirikli§i yasiyor. Toplumsal iligkilerde de benzer
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tercihleri var. Insanlar birbirlerinin hakkini yememeli, kimse digerine kendi
isteklerini kabul etmeye zorlamamali. Onemli olan kim oldugun degil, karsindaki ile
esit/ayn1 olman. Fakat pratikte bu temenni de yerini bulmuyor, etnik kokenlerinden
dolay1 insanlar “ayrimcilik” yapip birbirlerini diglama yoluna gidiyorlar. Bu hem
Kiirtlerde hem de Tiirklerde var olan bir sey.

Tiirklerle Kiirtlerin ayristiklart noktalar da var. Hemsehrileri sz konusu
oldugunda deneyimleri olumsuz. Hemsehrileri hayati zorlastirilan, karsisindakini
umursamayan, “kiymet bilmeyen” insanlar. “Kimlik T.C. dir ama dilimiz Kdrttdr. Ben
diyorum ki firsat bizim elimizde olsa ...bizde sey yoktur mesela hak hukuk yoktur.
Birbirimize glivenimiz yoktur. Birbirimize yalan iftira ile sey yapiyoruz ceza evine
giriyor.  Dinini imanini atiyor. Halbuki nasil adamin hi¢ bir sugu yok. Sug¢suzdur
suclu duruma diisiyor. Iigeri de girenler vardir. Yalan iftira ile yalan sahitlik ile iceri
giriyor. Ama bazi yerlerde béyle degil’

Hayatinin bazi dénemlerini memleketinin diginda gecirmis. Bu donemde
birlikte yasadigi insanlarla iligkilerinden memnun olmus. “Komsularimizin ben bir
glin ben zararlarini gérmedim. Ne ona benim zararim olmustur. Birbirimize zarar
vermedik. Huzurluyduk orda. Ortami iyiydi. Kimse kimseyi rahatsiz etmiyordu.”
Ihtiyac duydugunda yaninda olan, yardimini esirgemeyen arkadaslari memleketinin
disinda bulabilmis. “Benim su anda arkadaslarim var Ankara’da. Benim igim ¢iktigi
zaman Polatli’dadir. Telefon aciyorum. Hemen igimi hallediyor. Ama ben kéti biri
olsaydim yapmaz hayatta yapmaz. Ben arkadasimi sey yapmam, élime de gitsem
birakmam. Gergek arkadas.” ... “Mesela gurbetteydim ben bir kag sene kaldim, inan
ki memleketimden daha iyi idi.”

Kendi memleketinde hemsehrilerinin iliskilerinde kaba kuvvet ve kural
tanimazlik hakim. Bu negatif algilama onu hemsehrilerine kars1 giivensiz yapiyor.
Onlar hep olumsuz olarak kabul ediyor. Diyarbakir’da “insanlarin kiymeti yoktur.”
“‘insanlar birbirlerini ¢ekemiyorlar.”  Gilivensizlik akrabalarina kadar yayilmis
durumda. “Ne diyeyim ben bi ara ise girdim benim kéyliim dogrusu akrabam sayilir.
Sinavi kazandim. Elazig'da diyorum pusula midir nedir diyorum bana sey gelir ben
gidip ise baglyorum. K&agidimi yirtti dagitti kaybettiler.”

Kiirtleri, aralarinda birlik beraberlik kuramayan, birbirlerinin haklarina saygi
duymayan insanlar olarak kabul ediyor. Buna benzer durumlarla Diyarbakir’da ve

kendi il¢esinde ¢ok sik karsilasiyor, fakat Tiirkiye’de yasadigr diger yerlerde hak
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ihlalleri ile karsilasmiyor. Hemserilerinin bu kanun tanimazligi onu daha yalniz,
kimseyle derin iligkiler kuramayan bir insan haline getiriyor. Kiirtlerin iligkilerini
diizenleyen veya aralarindaki sorunlarin biiyiimemesini saglayan devlet oluyor.
Devlet kural koyucu ve giicii elinde bulundurarak diizeni saghiyor. Kiirtler dogalari
geregi ‘“hak hukuk tanimayan”, isteklerini kaba kuvvetle yerine getiren insanlar.
Devletin varlig1 insanlarin birbirlerinin hakkini gasp etmeyi engelliyor.

Memur2: “Hak hukuktan bahsediyorlar hani biz de hak sahibiyiz iste béle
béle e bir gin devlet dedi al bu hak senin olsun hani devlet dairesiyle olur
mahkemesiyle olur ama bir birimize biz sabah olmadan birbirimizi éldtrebiliriz.

Esma: Birbirimiz derken kimi kastediyorsunuz?

M: Biz Kirtler olarak

E: Kiirtlerin birbirini élddirme ihtimalimi oldugunu digtndyorsunuz?

M: Evet eline yetki gecti mi yani sey oldu mu yani basbakan gibi askeriye gibi
birbirini sevmezler yani .

E: Yani Kdrtlerin birbirini élddrme ihtimali oldugunu dislndyorsunuz.

M: Ben 6yle disdintyorum.

Tirkler i¢in benzer korkular1 yok. “Tdrkleri kanunla sey yapiyorlar. Kanunu
takip ediyor, kanunla is yapiyor. Mesela olaylari ne olursa olsun bi bahge olsun
kanunla hareket ediyor karar neyse onu yapiyorlar. Bizde malesef zorla yapiyolar
bizimkiler diyor, kanun manun dinlemem. Tarla benimdir bu diyor benimdir, diyor

zorla alirrm.”

11. Kisi Evkadini2 Analiz

Dogum Yeri : Mardin/Cinar
Yas 224

Egitim Durumu s Ilkokul
Medeni Durumu s Evli

Cinsiyeti :Kadin

Ciimleler cok kisa. Icerik zayif. Dikkatini toplamakta, bir konuya

odaklanmakta ve fikirleri agmakta giicliik cekiyor. Goriismedeki ana tema kendi
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secmedigi, kontroliinde olmayan bir hayat1 var. Ana karar alicilar akrabalari. Ona
daha ¢ok alinan kararlar itirazsiz uygulamak gorevi verilmis.

Hayatinin kontroliiniin elinden alinmasi, yasam alaninin sinirlandirilmasi
onun kisiligini olumsuz etkiliyor. Kendiyle barisik olamama, yaptiklarinin degisim
icin faydasi olacagina dair bir inang¢sizlik ve umutsuzluk yaratiyor. Sinirli, ¢abuk
parlayan biri olup ¢ikmis. Bu Ozellikleri kendisini dogru ifade etmesine engel
oluyor, gercek niyetini ortaya dokmesini zorlastirtyor. Bazi 6zellikleri de onu ‘zayif
’biri yapiyor. Baskalarinin savunmasina/korumasina ihtiya¢ duyuyormus gibi bir
izlenim birakiyor. “... yufka yiirekliyim. Herkese her seye kanabilirim. Bu yéniimii
sevmiyorum. Biraz kin tutmak istiyorum. Ama tutamiyorum.”

Baskalarinin korumasi ihtiyaci ona Ogretilen ya da zorla kabul ettirilen bir
sey. Iskenderun’dan Diyarbakir’a akrabalarinin yanina tasiminca fakat ozellikle
evliligi ile beraber kendi kararini1 alabilme hakki elinden alinmis. Bu miidahalelerle
beraber olumlu ozellikleri ya da ergenlik c¢agindaki spontane davranislarim
yitirmistir.  “civil civil” “hayata ¢ok giizel bakan bir insan”dan tahammiilsiiz davranan
kendinden hayatindan hognutsuz biri haline getirmis

Evlilikle hayatina miidahale daha cok artinca hayat dolu yanmi1 yok olmus.
Evliligi kendini hi¢ yakistirmadigr bir donemde (14 yas) gerceklestigi icin hayat
diizenini altiist eden bir sey etkisi yapmis. Etkisini en fazla kisilik yapisindaki
degisimde gorebiliyoruz. Gengligin canliligi “beklenmedik”, hazir olmadigi bir
olayla kaybolmustur. “valla bende kim oldugumu bilmiyorum bu hayat beni...
Bagkalarinin sézliyle hareket ediyorum. Bagkalarini ¢ok dinleyen bir insani, kararsiz
bir insanim kendi kararlarimi kendim veremiyorum.

Dini hayatindaki ii¢ baslik altinda toplanablir.

e Saglik acisindan huzur veren, sakinlestiren din.

e Akit/ sozlesme imkani taniyan -Cocugu iyilesirse daha iyi bir kul olacagina
dair sozlesme-din.

e Hayatim1 kolaylastiran ibadetleri secmesine imkan veren islevsel din

Ibadetlerini yerine getiren biri. Hayatiin giinliik diizeninde din belirleyici.
Dinin hayatinda olumlu yansimalart oluyor. Dinin hayatin1 zorlastiran kisilik
ozelliklerini —sinirlilik, ¢abuk parlama- telafi edici bir etkisi var. Gerginligi azaltan,

huzurlu olmasini kolaylastiran bir yani var. Din onu daha olgun, yetiskin biri
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yapiyor. Kendini ¢ocukluktan birden bire yetiskinlige geciren evliligin ya da akraba
baskisinin neden oldugu olumsuzluklar tedavi ediyor. Tahribati azaltmis oluyor.
Ayni zamanda bir s6zlesmeye dayaniyor.

“Evkadini2: Evet genelde inangliyim ama fazla namaza yénelik degildi. Iste
oglum bayaga bir rahatsizlik gegirdi.

Esma: Saglik sorunlari yani...

E.K2: Evet saglik sorunlari. Allaha séz verdim [cocugunun] tahlil sonuclari
temiz ¢ikarsa namazimi kilicam ibadetimi yapicam diye séz verdim. “

Ozellikle mezhep segiminde islevsellik ortaya ¢ikiyor.  Aileden gelen
Safiligin yaninda Kur’an kursunda Hanefi mezhebine uygun egitim alinca hayatinda
bir ka¢ yil ibadetlerini Hanefi mezhebine gore yerine getirmis. Mezhep se¢imini
hayatindaki otorite veya o donemdeki giic belirliyor. Aileden 6grendigi Safilikle
ibadetlerini yaparken egitim aldig1 hoca Hanefiligi 6gretince Hanefilige gecmek icin
goniillii oluyor. Yeniden Safilige doniis yapma gerekgesi Safi inancina gore namaz
rekat sayisinin daha az olmasi.

E: Peki aileniz ne dlstindrdd sizin Hanefi olmaniz konusunda?

E.K2: Higbir sey ..yani oldum da bir sey falan olmadi.

E:Peki nasil Hanefi oldunuz? Bu hissiyatla ilgili bir sey mi?

E.K2: Hayir hocamiz éyle égretti ondan.

E: Yani ibadetlerini ona gére yaptiniz.

E.K2: Evet

E:Anladim. Sonra onu tekrar terk edip Safi oldunuz.

E.K2: Evet sirf olmamin sebebi namazdi. O yizden kisa oldugu icin Safilige
dénddm.

Dinin akrabalar ile arasini diizelten, kavgalarini azaltan, onlarin saygisini
kazandirma firsat1 sunan bir yani1 da var. Ibadetleri yerine getirip giyim kusamini
dinin cercevesine uygun yaptiginda iliskilerinde kendisine bir takdir kazandirmis en
azindan bir didismeyi 6nlemis oluyor. Fakat aile biiyiikleri i¢cin énemli olan bu tavir
esi icin 6nemli degil. Tam tersine kapali olmasi esinin pek de desteklemedigi bir
durum. Bu istek uyusmazligi- esi ile aile biiyiiklerinin farki- karar verici giiciin kim
oldugunu hep goz oniinde tutuyor. Esas giiclii olanlar kendileri degil. Sadece anne/

baba ya da kayin valide kaympeder degil tiim akrabalarin bir etkisi var.
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Fakat bu miidahalelere kars1 pasif bir karsi durusu var. Onlarin isteklerini
yapiyormus gibi goriinmek. Ozellikle giyim tarzinda bu direng, kendine ozgiiliik
ortaya ¢ikiyor. Tarz1i “tam kapalilik” degil. “Sozde kapaliyim. Ama tam degil.
(giiliimsiiyor) yani palton giyerim. Onun lizerine tunik giyerim, sal atarim, sacimin
dortte icii disanida (giiliimsiiyor)”  Ozellikle basim kapatmasi bir zorlama
neticesinde oldugu icin agilip agilmama konusunda bir kararsizlik ¢ekiyor. Hem
etrafindakilerin degisimine kars1 tepkisinden c¢ekiniyor hem de aliskanligim
degistirmeye heniiz hazir hissetmiyor.

Acik olmast ona ergenligini, akraba baskisinin olmadigr bir donemi
hatirlatiyor. “ evet, basimin agik olmasi hani gocuktan beri icimde kalan bir sey.” *
hani baski altinda olan seyler tatli oluyor. Ik igimde kaldigi icin o yiizden
séyltiyorum.”

Etnik koken algilayisinda da islevsellik hakim. Giinlik hayatinda etnik
kokeni iligkilerine, tercihlerine yansimiyor.  Daha cok Tiirk-Kiirt olmanin
birlestiricilerini, ortak noktalarini vurguluyor. Tiirkliikk ve Kiirtliik ana yapr olan
Miisliimanligin parcalart olarak birbirlerinden tamamen farkli/kopuk degil fakat
birbirlerinin kopyast da degil. Kiirt olmak aileden aktarilan pargasi, Tiirkliik ise
icinde yasadig1 kendini soyutlayamadigi zaten soyutlama ihtiyact duymadigi parcasi.

E: Siz kendinizi ne olarak gériyorsunuz? Bir Tlrk bir Kirt? Ne bileyim..

E.K2: Bilmiyorum, Tirkiye'de yasadigimiz i¢in Tirk olarak gériyorum. Kiirt
fark etmez bence. Sonucta yani Mislimaniz Tirkler de Kirtler de Mdslimandir.

E: Aileniz Kiirt olabilir ama siz kendiniz...

E.K2: Hayir canim ben Kuirdlim bunu degigtiremem Ki..

E:Ama..?

E.K2: Yani bir Turk olmay! da istemezdim, sonugta benim igin fark etmiyor
(gulimsdyor). Degisen bir sey yok gergekten mantikli ddsdndiginizde sonugta
Tirk’idz hepimiz.

E: Eee... Yani séyle mi? Aileden gelen yapi olarak Kiirtsiiniiz, ama kendinizi
Kurt olarak gérmdiyorsunuz.

E.K2: Gériyorum iste aileden ne gelmisse o. Sonucta Tirk Klirt fark etmiyor
benim igin anliyor musunuz?

Aile hayatinda veya cevresindeki insanlarla daha cok din eksenli bir iligkisi

oldugu i¢in Diyarbakir’a dondiikten bu yana etnik kokeni ¢ok farkinda oldugu bir
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yam degil. Bu yani daha cok Iskenderun’dayken karsisina ¢ikarilmis. Karsisina
cikaranlarin kim olduklarin1 acgikca ifade etmiyor. “Kiirtlere karsi tepkileri bir
tepkileri var.” Fakat farkliliklar1 ortaya dokenlere karsilik Kiirtler benzer tepkiyi
gostermiyorlar. “Klrtler cok sicakkanli Tlrklere karsi ¢ok ilgili, misafirperverdirler.
Burada &yle degil ama (Iskenderun’da)” Dolayisiyla Kiirtler hak etmedikleri bir
muameleye maruz kaliyorlar. Kiirtler kendi evlerinde (Giineydoguda) Tiirklere kars1
ilgili, Tirkler kendi evlerinde/bolgelerinde Kiirtlere kars1 giivensiz ve tepkililer.

E: iskenderun’dayken onu hatirlarsan?

E.K2: Evet, oradayken fark oluyordu. Evet, aslinda bizim Glineydogu da
degil, Kirtler ¢gok sicakkanli Tirklere karsi. Cok ilgili, misafirperverdirler. Burada
byle degil ama (iskenderun'da). Ne kadar da olsa Kiirtlere karsi bir tepkileri var.
Ama her zaman bizi farkli olarak gériyorlardl. Hi¢ Klrtlere benzemiyorsun falan.
Cok sicakkanlilardi. Orada bazi Kirtlere yapilan seyler bize hi¢ yapiimadi. Yani
bilmiyorum ¢ok iyi gizel gegti. Ortamimiz gevremiz ¢ok gizeldi. Hi¢ olumsuz
elestiri almadik.

Iskenderun’da kendilerine ayricalikli davranilmis. Iskenderun’dakiler onlara
kendilerinden biriymis gibi davranmiglar. Bu ayricaligin/ilginin nedeni ¢ok acik
degil ama Kiirt olduklar bilindigi halde Kiirt olduklar1 onlara sanki hissettirilmemis.
“hi¢ olumsuz elestiri almadik“ Bunun nedeni giinliik yasaminda Kiirt oldugunu fark
ettirecek bir sey yapmamasi olabilir. Kiirtleri hatirlatan seylerle arasina bir mesafe
koymus; giivenlik bolgesi gibi. Ashinda i¢i Kiirt ama disaridan bakilinca bu
net/apagik goriinen bir sey degil. Bu farklilik diye ortaya konulanlarin anlamli,
gerekli olduguna inanmamasindan kaynaklaniyor. “Yaa aslinda yani ne bileyim yani,
ben Kiirdiim bunlara takilayim. illa Kirt ..Glnimiizde biliyorsunuz, Kiirtlerle ilgili
aciklamalar var. Ben 6yle seyleri hic umursamam, énemli degildir benim igin. Iste
Kurdim diye, Kirtge bilecegim.  Kurt olan her seyin, bu sorularin arkasinda
bulunacagim. Fark etmez benim igin. Kurdim diye Kirtge bilecegim diye bir
zorunluluk yok. Kendimi gelistirmek de istemedim*

Cocuk yetistirme konusunda gerceklestirilmesi zor bir hedefi var: kusursuz,
"dért doértlik®, “dizgin” bir cocuk yetistirmek. Bir sinir1 olmakla beraber
miidahalesiz, kendi sectiklerini yasayan bir birey olmasini istiyor. Ama “serseri”
olmadan sorumluluklarini bilen biri olma sart1 var.

E: Peki gocugunuzun nasil bir birey olmasini istiyorsunuz? Nasil bir insan

olarak yetissin istiyorsunuz?
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E.K2: Tabif ki dért dértliik olmasini istiyorum.

E: Dért dértlik?

E.K2: Kisiligi dizgdn olsun, ileride bir meslegi olsun. Bana bakarsan
okusun, okulunu bitirsin ileride bir meslek sahibi olsun. Tabi kendi segcecedi. Bana
bakarsan doktor falan olsun ama. Yine kendi bilecegi bir is. Tabi ki serseri olmasini
istemem.

Temel sart baski yapmadan, yasak koymadan, kendi secimlerine imkan
tanimasi. Ayrica okumasi, meslek ve ¢evre sahibi olmasi, karar alabilecek olmasi
hedefler arasinda. Ozgiir se¢im yapabiliyor olmak kendi hayatinda yoklugunu
hissettigi biiyiik eksikliklerden biri. Tek cocuktan baska cocuk istememesi de kendi
hayatinda onaylamadig1 baska bir yan. Yedi kardes olmanin zorluklarini ¢ocugunun
yasamasini istemiyor. "dért dértlik” ve “ dlzglin® bir birey ancak yapamadiklarini
yapabilecek birini temsil ediyor.

Es secimi ya da kendisine secilen es zamansiz “beklenmedik bir an’da
hayatina giren ve gelecek planlarimi gergeklestirme ihtimalini yok eden, onu
cocukluktan yetigkinlige transfer eden bir olay etkisi yaratmis. Ayrica esinin
akrabasi-teyzesinin oglu- olmasinin en az iki tane olumsuz sonucu var: Oziirlii bir
cocuk dogma ihtimali, koparilmasi imkansiz bir bag oldugu i¢in bosanma sansi
tanimamas:t ve yaptiklar1 her seyden ailelerin haberdar olmasi. Bu evlilikle
Ozgiirligiinii sonsuza kadar kaybetmis oldugu diisiincelerine yol agiyor.

Toplumda insanlar esit olmali, aralarinda ayrim yapilmamali. Tiirkler bu
kurali ihlal ediyor. Ozellikle Kiirt oldugunu soyleyen sirf bundan dolayr dislaniyor.
“Mesela Krt, Tirk ayrimciligi bayaga var yani. Hani Kirtlerde olmasa da Tiirklerde
bayaga ayrimcilik oluyor. Mesela Kirdiz diye ¢ok diglananlar oluyor. Kendimi
katmayayim da genel konusuyorum.”  Fakat kendisi Kiirt oldugunu c¢ok
vurgulamadigi icin bu ayrima maruz kalmamus.

Ayrimu yapanlar ve ortadan kaldiracak olanlar insanlar. Ifadelerinde herhangi
bir otoriteden bahsedilmiyor. Herhangi bir otoritenin etkisiyle degil bireylerin
degismesiyle ayrim ortadan kalkabilir. Ama degisimin olmasina dair inanci yok.
“Bu sekilde geldi bu sekilde gidecek.” Ayrimciliga kendisi maruz kalmasa da Tiirk
arkadaslarinin  “tiraflari” diisiincesinin/inancinin  dogrulugunu kanithiyor. ““Tirk
arkadaglarim da var itiraf ediyorlar burasi ¢ok farkli diye. Séyliyorlar iste Diyarbakir
cok kéti diye. Soyliyorum iste ben Kirt olmama ragmen o sekilde algilamistim



117

onlar da o sekilde algilamiglar. Yani geldikleri zaman insan toplumuna girdikleri
zaman farkli oldugunu gériyorlar.” Bunu bir yandan normal karsiliyor olsa da O
geldigi yere bir sans tamiyinca olumsuz diislinceleri, endiseleri degismis. Tiirkler
bolgeye/Kiirtlere bu sans1 tanimiyorlar.

Hayata bakisinda umutsuzluk baskin bir 6ge olusturuyor. Umutsuzlugu
giiclendirenler ise insanlarin tutumu. Tek baslarina karar alamayarak, yanliglar
yapmaya devam ediyorlar. Tiirk/Kiirt ayrimini 1srarla devam ettirenler de birbirlerini
anlamaya vakit ayirmayanlar. Degisim karsiti insanlar Giineydogu’da ozellikle
kadin haklarimi ihlal ediyor. “Bu sekilde aileden bdyle gérdik bdyle gidecek...
Bunu hi¢ degistirmeyi ddsdnmdyorlar. Haa bu yanlis. Anneden babadan ne
gérmislerse bu sekilde devam ettiriyorlar...” Giineydogu’da erkek baskinligi
kadinlar icin biiyiik bir engel olusturuyor. Geleneklere uygun davranmayanlar
toplum tarafindan cezalandiriliyor.  “Hor gériiliiyor, dislaniyor, yanhs yoldasin
deniliyor..bu sekilde...” Geleneklere, torelere baglilik asir1 diizeyde ve bu insanlarin
kendilerini degistirmesini engelliyor, “geri kafalilik” olarak davranislarina yansiyor.
“Ya benim igin bilmiyorum aslinda Krtler; ¢ok geri kafalilik var yani Kirtlerde.
Ondan sonra bu tére olaylari falan var. Onun diginda her seyi farkli ddgtndyorlar.
Aslinda tam burali olmadigim igin... kendimi pek Kurt olarak gérmiyorum.” Biitiin

bu olumsuz tanimlardan kendini kurtarma/uzaklastirma yolunu segiyor.

12. Kisi Uzm. Sosyolog Analiz

Dogum Yeri : Mardin/Kiziltepe
Yas 227

Egitim Durumu : Yiiksek Lisans
Medeni Durumu : Bekar

Cinsiyeti :Erkek

Yasam tarzini, olaylara bakisini olusturan temel degerler sirasiyla
“Mdsliman, Kart ve Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi”. Yasak konulmadan herkesin
kendi dogrusunu bulup yasamimi sekillendirmesi gerektigine inaniyor. Tahakkiime
ve zorlanmaya kars1 olmakla beraber bazilarina sinirlar konulmasinda bir mahsur

gormeyerek kendisine sunulmasi gerektigine inandigi ozgiirliigii, uygun bulmadiklar
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ya da hak etmediklerine inandiklarina verilmesine karsi ¢ikarak kendisi sinir koyan
biri olmak istiyor. Kendi i¢inde tutarli bir yasam ve ¢Oziim Onerileri sunarken
farkliliklara bir noktada —kendi dogrularina ters diisiildiigiinde- dur demekte bir
mahsur gormeyerek karst olduklarina yakin bir noktaya tagimiyor. Tahakkiim
uygulayanlara karsi, ama kendisi ‘caktirmadan’ tahakkiim uygulama hakkini
kullanmak istiyor. Tahakkiime degil uygulayanlara karsi.

Ozellikle son yillarda Dini inanci giinliik hayatini, iliskilerini diizenliyor.
Birka¢ yildir “Dinini yasamaya calisan bir insan” olmus. Bu durum onun titiz bir
olgunlasma, donemi, gozlem ve test etmeyle ulastigi bir nokta ve onu “normal
siradan bir insan gibi degil” de daha ¢ok kendini bilen, kendinden emin biri haline
doniistiirmiis.

Dinin etkisi ya da dinin rehberligindeki yasam tarzi ailesiyle ve
gelenekleriyle uyumlu olmasma izin veriyor. Egitimli bir birey olarak yeni
ogrendikleri ile ailesinden Ogrendikleri arasinda bir tutarlihik var ve diger
secenekleri/sistemleri de oOgrenme firsati oldugu i¢in yeni hayat diizeninin
dogruluguna ikna olmasi kolaylasmis oluyor. “Ailem de benden farkli
diustnmeyecektir. Bu biraz da ailemin yetistirme tarzindan kaynaklaniyor. Ailemin
de etkisi var tabi benim okumamin da gdézlemlerimin de dini inanglarin gugli
olmasinda hem benim hayatimda hem toplumsal hayatta iyi olacagi
ddsdncesindeyim.”

Amaci bildikleri arasindaki en iyiyi/ideali biitiin hayatina yaymak. “Evet dini
inang agirlikli olacak. Sadece dini inang agirlikli degil. Yani inang benim igin bi arag
mukemmel toplum mikemmel insan mikemmel aileyi yakalamak isteriz ya her
zaman dini inang bunu saglamaya yénelik su an var olan sistemler icinde benim igin
en ikna edici olani.” Ciinkil her alanda dogruyu gosteren, eksiksiz bir rehber, ayni
zamanda farkliliklarin da yasanmasina olanak veren esnekligi tasidigr icin
hayatindaki insan ¢esitliligini destekliyor. *“..glndbirlik basit farkliliklar normal, bu
zaten insanin fitratina da uygun bigsey ayni disliinmek zorunda degiliz.”

Farkl diisiinenlerle beraber gelenekleri ve inanciyla modern diinyaya uygun,
tutarli bir birey olmay1 basarmis oluyor. “Bakin bunu séyle séyleyeyim. Bende
vicdan 6zgurligl séz konusudur. Gegen gittik arkadaslarimizia oturduk onlar bira
icecegiz diye israr ettiler, beni de zorladilar tabi kiramadim onlar biralarini icerken

ben meyve suyumu ictim. Onlarin dine bakis acilari, etnik unsurlara bakis agilari
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o6nemli degil. Benim bdlgeye tamamen zit ideolojiye sahip olan arkadaglarim da var.
Yani benim igin birinci derecede givenilirlik diyorum ya bagat ézellik yani etniktir,
ideolojiktir, dinidir bunlar daha geri planda kaliyor. ikincil tgtincdl planda kaliyor.
Ama bunlarn da tutturursam ne ala. Yani benimle gelip ibadetini yapan bir insani
daha cok tercih ederim.” Onun i¢in dinin engelleyen degil Oniinii agan bir islevi var.

Dinin esnekliklerinden bir digeri mezhepler. Safi olmakla beraber inancina
kaynaklik eden mezhebi degil. Ibadetlerde ufak tefek ayrimlar olan mezhepler “alt
birim7eri olusturuyor. Esas olan, ‘list birim’, inananlar1 birlestirenler; *“..bdtdn
Mislimanlarin kitabi bir imani, Allah’l bir, peygamberi bir...”

Etnik kokeni “glnlik hayatta” bazi sorunlar yasamasina neden oluyor.
Sorunlarla karsilastigi yerler ozellikle “merkezi ydnetime bagl kurumlar” sorun
yasadiklariysa merkezi yonetimi temsil eden memurlar. Etnik ayrimcilik merkezi
yonetimi temsil edenlerden geliyor. Memurlar davranislar1 ve sozleriyle diglamaya
neden oluyorlar, toplumsal yasamda birbirinden farkli olanlar1 gérmezden gelip
yasamlarina miidahalelerde bulunarak toplumsal diizenin saglikli olarak islemesine
engel oluyorlar, hi¢bir somut kanit bulunmamasina ragmen kotii muamele ediyorlar.
“Bana askeri yoklamami yapan memur bana meslegimi sordugu zaman, ben
sosyoloji mezunuyum deyince aaaa sen de basimiza bi Ismail Besik¢i kesilmeyesin
gibi bi tavir takindilar. Ben Diyarbakirli oldugumu séyleyince tamam sen de jiletgisin
diye raporumda psikopatmigim gibi gérindyo askeriyede. Yizimde herhangi bi jilet
izi olmamasina ragmen.”

Mutluluk ya da gurur verici olaylarda Kiirtler bu coskunun disinda birakirken
“Jiletci”, “psikopat” gibi sorun yaratan, basa bela olanlarla es deger tutuluyorlar.
Diyarbakirlilik otomatik olarak “iletgi”, “psikopat” olmakla 6zdeslestiriliyor. Dogulu-
Batili, “Bélge’den-Bolge disindan olan kategorizasyonlar: da taraflari birbirinden
ayiran sinirlart olusturuyor.

Ne Mutlu Tiirkiim Diyene! saflar1 belirleyen bir s6z olarak ortada bulunuyor.
“Eee bugin Tirkiye'de iste bugin gazeteye baktim. Ddn milli takimin magini
seyrettim. Goller atildigi zaman inanin bende ¢ok sevindim. O kadar ¢ok sevindim
ki sevincimi size anlatamam. Ama ben bugin gazetede Tlirkiye'nin en bliylk spor
gazetesinin ustlinde “ne mutlu tdrkim diyene” yazisini gérdigim zaman igerledim.
Bugdn Tirkiye milli takimini cani génilden destekleyebiliyorsam ama ayni anda
gazetede “ne mutlu tirkim diyene” yazisina icerleyebiliyorsam burda bi sinirlama

s6z konusudur.” Artik “ruhunu” kaybetmis, modasi gec¢mis, birlestiren degil
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ayristiran, “bdlgenin” yapisina uygun diismeyen bir anlami var. “Simdi 1923-1924
kosullarina gére didsiind(iglnlz zaman tamam. Bu béyledir. S6z konusu olabilir bu.
Ama buglinkl sartlarda biliyorsunuz ézellikle de bdlgenin sahip oldugu bu siyasi
yapi bu politik yapi biraz bunu etkiliyor.”

Kiirtler s6z konusu oldugunda iki farkli algilayis var: dislayan, yok sayan
“irkgl-milliyetci-kesim” ve “bagrina basan’lar. “Irkgi-milliyetci-kesim”  fikirlerini
ozellikle kendine ait olmayan yerlerde somut olarak gosteriyor. “Bakin mesela eee
bi milliyet¢ci kesim vardir. Daha dogrusu irk¢i kesim vardir. Kafatasi irkgiligi
yapanlar. Iste bunlar “ya sev ya terk et” iste “burasi Tiirktir Tiirk kalacak” iste “ne
mutlu Tdrkdm diyene” daglara ¢ikar ézellikle bélge daglarinda bunu ¢ok yaparlar.
Giderseniz ilgelere gérirsinidz. Hatta sehir disina ¢iktiginizda hemen hemen her
dagin tepesinde iste bu tir irkgi sGylemlerin yer aldigini gérirsindz.”

Bolge ayrimi i¢inde yerel ve merkezi olan ve bunlar temsil edenler ayrimini
da getiriyor. Bolgenin esas sahipleri ve oray1 ele geciren, sesi daha giir ¢ikan ve
giicii elinde tutanlar. “Irk¢i kesim”bu tutumundan dolay: sistem i¢in “fehdit” edici bir
nitelik tastyor. Demokratik diizenin devamlilig1 i¢in bdyle diisiinenlere bir sinirlama
getirilmeli.  Ciinkii kendisi demokrat olmayanlara demokratik haklar verilmesi
demokrasi i¢in bir tehdit olusturur. Bunun ise yararliligi Avrupa Birligi’nde test
edilmis oldugundan uygulanmasinda bir sakinca bulunmamaktadir. “Ben bu kafatasi
irkeiligina kargiyim. Kesinlikle desteklemiyorum ve prim verilmesine de kargiyim.
Sadece desteklememek degil. Bunun demokrasi ile ilgisi alakasi olmayan insanlar.
Demokrasi ile ilgisi olmayan insanlarin demokratik yasama katihmi da
bekleyemezsiniz. Bu ylizden ben bunlarin kesinlikle eeee desteklenmesinin
engellenmesini istiyorum. Bugln en demokratik bildigimiz Avrupa bile Avusturya'da
basa gelen sagci bi partinin hiikimet olmasina engel olmustur. Hani demokrasiye
bakarsaniz orda o adamin iktidar olmasi gerekirdi. Ama o adamin iktidar olmasi
demokrasinin ¢bklgline zemin hazirlayacakti. Orda bi paradoks séz konusu
aslinda.” Bunlara engel olunmali ve hatta “klglk cezalar” la gii¢leri kirilmali.
“Irkgilar surda agaca asalim” gibi keskin cezalar degil de onlara belli bir alan tahsis
edilip, kontrol altinda tutulmalarin saglamak en saglikli yol. “6dillendirmemek hatta
zaman zaman hani bazen klglk cezalar verirsiniz ya tv izlemesine izin vermemek
cocugun ya da psikoloji de yaparlar cocugun harchgini kesmek gibi bi sey. Ha bu
tir seyler olabilir. Bdyle ¢ok fazla sey etmeyecek onu ama onu kisitlayabilecek
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yaptirimlar uygulayabilirsiniz.” Tipki yasadigr “bélge’deki gibi tehdit olarak kabul
edilenlere de bolgeler tahsis edilerek oralarda tutulmalari saglanmali.

Kiirtler de kendi icglerinde sinirlara ve saflara ayrilmis durumdalar. Bu
boliinen ana yapilar birbirlerini etkiliyor ve doniistiiriiyor. Etniklik vurgusu olanlar,
dini boyutu 6ne ¢ikaranlar ve liclincii grup asiret yanlilar1. Bolgenin gelenekleri ve
giic dengeleri degistikce asiret yanlilarinin giicleri paylastirilarak iki kati anlayis
ortaya cikiyor: Asir1 etnik koken vurgusu ve asir1 “dinci” olanlar. Bu ikili ayrimin
karsisinda da Kiirtleri “bagrina basanlar” ve “irk¢i kesim” var. Uglara kayan fikirler
bir karsitim yaratarak varligin1 devam ettiriyor ve otekine daha da benzemis oluyor.
Boylece desteklenebilecek olan diisiinceler de desteklenemez noktalara kaymis
oluyor. “Biraz bdyle koyu etnik siyaset o da biraz kafatasi irk¢iligina kayiyor ben
ona da karsiyim. Kdrdim evet Mislimanim evet hani biraz daha Kdurtlerin
haklarinin verilmesini Kdrtlere biraz daha demokratik imkanlar saglanmasi bunlarin
toplumsal yasama katiiminin daha én planda olmasi konusunda bunlara ekonomik
haklarin kdltdirel haklarin verilmesi icin elbette bende taraftarim. Ancak bunun
milliyetgi bi séyleme kaymasina kargiyim. Yani irk¢r bi séyleme kaymasina karsiyim
daha dogrusu.”

Kiirtleri belli “bélge’nin sahibi olarak algilamasi ve karsisindaki “irkgi
kesim’in politikalar birbiriyle ortiisiiyor. Radikallesen fikirler birbirlerine ne kadar
karsit olsa da birbirlerine aym1 oranda benzesiyorlar. Kendisine yapilmasini
onaylamadigi davranislar1 digerlerine dolayli olarak da olsa uygulamis ya da
uygulanmasina onay vermis oluyor. “Kdrtlerin tamaminin burda var olmasina. Yani
burdaki varligin hemen hemen hepsinin Kirt olmasina. Bakin blgdn Araplar ayni
sorunlari yagsamiyor. Ayni sorunu yagiyor ama biraz daha asimile olduklari igin
béyle bi talepte bulunmuyorlar. Bu Mardin ve Urfa Araplari icin gegerli.” Sadece
kendisi gibi olanlarin yasadigina inandig1 yerlerde kendi uygun buldugu, istedigi gibi
yasama haklar1 var. Fakat bolgede yasayan Araplar farkli davraniyor, haklar1 olan
taleplerde bulunmuyorlar. Ciinkii “asimile olmusar. Her grup kendine tahsis edilen
“bélge’de kendi bildigi, uygun gordiigii sekilde yasayabilir. Herkes yerini, haddini,
stnirint bildikleri siirece yasamini devam ettirmede ozgiir birakilabilirler. “Kendini
merkeze koyarak” yapilan agiklamalar, kullanilan dil, talepler diinyada var olan
tutumla Ortiistiigli ve “tarafgirlik” evrensel oldugu i¢in kendi tutumu da anlasilir ve

kabul edilebilir oluyor. “Bi el kaide igin terérist diyenler Kambogya'dakiler igin milis
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ya da gerilla derler. Terdrist demezler. Ya da Cegenler icin duymazsiniz. Cegen
Eylemi dediler tutuklanmadilar. Bunlarin TUrkiye lideri sadece 3 ay icerde kaldi o da
gostermelik. Bu tarafgirlik.”

Tahakkiim veya giic uygulama hakk:i sivillerde/vatandaslarda olmali.
Vatandas icinde yasadigi diizeni, sistemi takip etmeli ve geregini yapmali.
“Vatandagin yasadigi sistemin iginde Uzerine disen gbrevi yapmasidir. Yani bugin
yere tikidrmemeli yere ¢bp atmamaliyiz.  Bunlar bizim vatandaglk gérevimiz.
Vergimizi 6demeliyiz. Ama 6dedigimiz vergiyi de denetlemeliyiz. Bunun denetimini
yapabilmeliyiz ~ sivil baski olarak. Merkezi  ybnetimler (zerinde baski
olugturabilmeliyiz.”

Insanlar iistiindeki merkezi yonetim degil insanlarin birbirleri iistiindeki gii¢
ile sistem isletilmeli. Insanlar birbirlerine diisiincelerini acip telkinde bulunabilmeli.
Insanlara 6neride bulunma, telkin etme haklar1 verilmeli, ama yasak koyma, engel
olma hakki taninmamali. “Eger séyle ama bakin farkli gérisler vardir. Bugdn dinini
yasayan bi insan sen nasil kot pantolon giyersin sen nasil dar bi badi giyersin vicut
hatlarin nasil belirgin olur bilmem toplumsal yapiyi bozar. Ben bi kadina 1 metre
yaklasmam oturmam konugmam. Bunu séyleyebilirim. Ama gelip de size pece
takin burka giyin diye baski yapmamasi gerekiyor. Ama size fikirlerini agiklayabilir
Onerilerde bulunabilir.  Bunda da sorun yoktur. O insanin size O&nerilerini
yapabilmesi lazim. Bak burka giyersen sizin igin daha iyi olabilir demeli. Ama sizi
sinirlamamali. Ta ki bi sizin keni gocugununa ¢ocuguna muidahalesine kadar eee
iste gidipte onun g¢oluguunu colugunu hani gidipte fikri olmaktan ¢ok biraz daha
telkinlerle ikna edici anlayigla biraz daha acilip sagiimasini saglamanizi bi tehlike
olarak gérebilir o. Gelip fikrini benim ¢oluguma ¢ocuguma séyleyebilir. Siz gelip
benim egime “ya sen sagini agarsan daha iyi olur” diyebilirsin. Bu sorun degil. Ama
sen sacini agmazsan ben seni bu binadan iceri sokmam dememelisiniz.”

Bir otoritenin yasaklar1 yerine insanlarin birbirini iknasiyla, telkiniyle,
dogrularin1  karsisindakine iletme ve sabirla dogru zamanin, hazir oldugu,
olgunlastigt vaktin gelmesini beklemek en dogru yol. Merkezi yOnetimin
yonlendirmesi yerine insanlarin birbirlerini yonlendirmesini daha makbul kabul
ediyor. Medya mensubu olarak gorev yaptigi donemde insanlart “yénlendirme”
giicline, imkanina sahip biri olmus. Telkinle, tath dille insanlar1 belli alanlara,
sorunlara yonlendirme firsat: bulmus. Insanlara kendi uygun buldugu konular1 “dikte

edebilme” ya da “ismini bilgilendirme koysa” da onlar1 yonlendirme sansina
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kavusmus. “Ben eee sdyle séyliyim. Ben kendim basin mensubu olarak hani her
basin bir degildir. Kimi maddi kaynaklar icin maddi gerekgelerle ¢alisir ben biraz da
orda géndulli galigiyordum. Cok fazla aldigim bi dcret yoktu. Géndlldligamdn
temelinde de toplumu biraz daha ydnlendirmekti aslinda. Buna ydnelik yayinlar
yapiyordum.”... *hem bildilendirmek yani aslinda durist olmam gerekiyor ya
bilgilendirirken ydnlendiriyorum ashnda’... “Yani ne bileyim bdgln mesela benim
gelip durduk yere yumruk atmamam gerektigini size dikte edebiliyorum. Ya da iste
kadinlarin bakin bugln bizim bélgede kadin sorunlari ¢ok fazla. Biz kadin ve
cocuklara ¢ok daha fazla 6nem veriyorduk programlarimizda haberlerimizde. Onlari
biraz daha 6n plana katiyorduk ki biraz daha toplumsal yasama ¢ekebilmek igin. Ya
bu bir yénlendirmedir aslinda. Her ne kadar ismini bilgilendirme koysakta bu
yénlendirmedir.”

Tiirkler ile Kiirtler uzun yillar beraber yasadiklari i¢in birbirlerine benziyorlar
fakat farkliliklar da ortaya ¢ikabiliyor. Farliliklart anlayabilmek her zaman miimkiin
olmayabiliyor. Benzerlikleri, i¢ ice ge¢mislikleri daha fazla. Bunu kendi kendine
baktiginda gorebiliyor.  “..simdi belki bizim benzer &zelliklerimiz vardir bazi
konularda. Turk Kdrt yillardir beraber yasiyoruz. Ama bizim farkli yénlerimiz de var.
O farklilarimiz kendilerini belli diyor zaman zaman. Simdi bunun ne oldugunu
sormayin da. Ama ben tam olarak sizinle ayni seyleri ddsinemiyor olabilirim.”
Tiirkge’yle temasi, kendini ifade etmek icin kullanma orani Kiirtgeyle kiyasla daha
fazla. Tirkce daha baskin.  “Yine kendi kimligimi ben Kirtceyi Tirkge gibi
konusamiyorum. Tam nasil sizinle Tlrkge dialog kurabiliyorsam ayni dialogu Klrtge
kuramiyorum.”

Tiirklerle arasinda bir temas yok. Beraber yasadigi, tanidigl insanlarin ¢ok
az1 Tiirk kokenli. Tiirkler daha cok medyadan takip ettigi, sanal insanlar. Tiirklerle
Kiirtleri birlestiren ¢evreyi temiz tutmama gibi daha ¢ok negatif 6zellikler.

Insanlar kurumlara soyut bir nesne muamelesi yapiyor.  Kurumlar
kendilerinden koparip aralarindaki baglantiyi, iliskiyi géremez hale geliyorlar. Oysa
o kurumlar aslinda bireylerden olusmus, bireyler icin var olan yapilar. Insanlar,
Tiirkiye’de yasayan herkes bunu bdyle yapiyor, bu noktada birlesiyorlar. Bunun bir
hata ya da yanilsama oldugunu diisiiniiyor. “Yani bugiin ben insanlara yere ¢ép
atmayin dedigim zaman “belediyenin igi ne temizlesin” ya da ne bileyim iste bisey
oldu daha bi yol kar oldugunda insanlar karayollarina kifredebiliyor. “Niye bu yol
kéti” ya da ne bileyim devlet su islerine barajlar séyle béyle diyebiliyor. Ama o
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devlet su iglerinde galisan bireylerin kendileri oldugunu ya da belediyedeki insanlarin
kendileri oldugunu bilmiyorlar... Ne bileyim karayollarinin diktigi bi tabelay! calip
gotirdp bi hurdaciya satabiliyor. Ama biraz medyadan gérdlgimiiz kadariyla bu
bizim Diyarbakir'da yasayan vatandaglarimizin degil Turkiye'deki tim halkimizin
yasadigi bi problem yaniliyor muyum.” Fakat kendisi de kurumlari merkezi-yerel,
irk¢i-bagrina basan olarak kabul ediyor. Kendisi de kurumlar1 “dtekilestirmis”
oluyor. “O kurumlar aslinda kendinsin” yerine “o kurumlar aslinda yanlig” olarak

tanimlamis oluyor.

13. Kisi Sosyolog Analiz

Dogum Yeri : Van/Catak
Yas 026

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu : Bekar
Cinsiyeti :Kadin

Metnin ana temasi1 ‘bir ben var bende benden iceri’ olarak 6zetlenebilir.
Evrensel degerleri olan, “insan olmayi” tek basina yeterli sayan, her tiirlii 6zelligin
istiinde tutan, bireyler arasi esitlik ilkesine ve birini oldugu gibi kabullenmenin
Onemine inanan, kendisine yapilmasii istemedigini digerlerine yapmayacaksin
ilkesiyle hareket eden bir insan tanimi var. Fakat analiz de icindeki diger kisi acgiga
cikiyor. Diger kisi icin ‘Kiirt olmak’ belirleyici bir parca. Ister istemez hayatina
giren seyleri o eksende degerlendiren, hemsericilie 6nem veren biri olarak kendini
ele veriyor. Bu cok acik degil. Ciinkii bu yanimi goniillii olarak var etmemis,
normalde kabul etmeyecegi bu parcayr var edenler, giiclendirenler hatta mecbur
birakanlar “Gtekiler”. “insanim demek istedim birden nedense. Kiirt kimligim ilk
sbyleyecegim seylerden biri olmaz herhalde.” Bu iki parcali yapiy1 olusturanlar,
farkliliklar1 gormesini saglayanlar Istanbul’daki “Tiirk cogunluk”. “Aslina bakarsan
Diyarbakirda yasadigim ve ailem Van'da oldugu igcin hiinm c¢ok Oyle kiyasta
bulanamiyorum. Etrafimdaki ¢ogunluk ayni kimlikten oldugu igcin bunun bi
dezavantajini gérmedim ama istanbul’a gidip yasadigin zaman ki ben bi dénem
kaldim orada seyi gériyorsunuz Kirtlerin sey oldugunu Tirk ¢ogunlugun icinde
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azinlikta hissediyorsunuz. Yani genellikle burada Kirt misdn diye sormuyoruz ama
baska bir yere gittigin zaman hani Tirk mdsdn diye soruyorlar o zaman itiraf
ediyorsun Oteki fikri. O zaman fark ediyorsun kimligini. Ve sunu sbyleyeyim batiya
gittigin zaman kimliginin daha farkinda oluyorsun ve daha ¢ok topluyorsun bi yerde.
Burada ona ihtiyag duymuyorsun.”

Kendisiyle aymi etnik kokenden olanlarla beraberken kendisinden farkli
standartlarda, kosullarda yetisen insanlar hayatina bir sekilde dahil olduklarinda
benzestikleri ve ayrildiklar1 yonler onda kim oldugunu yeniden tanimlama,
hatirlatma ve kendini yoklama ihtiyact doguruyor. Yakinlarindakileri en az iki
sekilde tasnif ediyor: genelde kendi kimliklerini saklayan “elit Kirtler” ve genellikle
negatif yanlariyla hatirlanan “hirsiz- kapkagg! Kdrtler”. Bu tasnif aslinda Kiirtlerin
kendi iglerinden gelen bir ayrismadan degil Istanbul’da/Bati’da yasayan Tiirklerden
ve devletin izledigi politikadan kaynaklaniyor. “Simdi séyle bi sey var. istanbul'da
sayisal olarak azinlikta degiliz. Istanbul’da Kiirt sayisi fazla gégten dolayr ama 6yle
bi intiba uyandirmis ki hani Klirtlerden kapkacgg! ¢ikar, hirsiz ¢ikar, sey c¢ikar. bi
yerde sey diyorsun yani Kirt kirman derler burda sonra bakiyorlar senin de Kirt
oldugunu gériyorlar Kdrt kirman diyorlar. Asagilayici bi tabirdir aslinda bunu
Kurtlerde kullaniyor isin ilging yani. Evet, Kurtlerin kendi aralarinda bi
tabakalagsmadir hani sey derler Kiirt kirman geldi etrafi mahvetti. Sanki kendisi elit
bir Kdrttdr. Kdrtler arasinda bi kast sistemi vardir. Simdi oraya gittiginiz zaman
istanbul'da sey diyorlar sana aa Kirt misiin? Sagiriyorlar. O zaman diyorsun
kafadaki Kirt imaji ¢ok farkli. O zaman sey yapiyorsun hani biraz daha
sorguluyorsun.90’lardan sonra savas sonrasinda biz travma yagiyoruz millet olarak.
O insanlarin kapkaggilik yapmalarinin hirsizlik yapmalarinin nedenlerini biliyorsun.
Ve o zaman kendi Kirt kimligine daha ¢ok sahip c¢ikiyorsun. Bi sekilde onlari
yikmaya calisiyorsun. En basitinden iste Klrtler béyledir denilen bi lafta birden bire
kabariyorsun. Nasil yani diyorsun. Ama Diyarbakirda ya da Van'da béyle bi sey
olmaz. Hani bunu benim annemde tasir Klirtler der ama kendiside Ktirttiir. Ondan bir
zitlagtirma olusuyor.”

Istanbul’a gidip Tiirklerle, 6zellikle ‘okuryazar’ olanlarla, beraber yasarken
tavirlart ve sozlerinden dolayr hayal kirikligit yasamis. Beklemedigi ve
yakistiramadigi bir tepkiyle karsilasmis. “Kirtlerin o kadar c¢ok asagilandigini
gordim ki ister istemez ben bi gazetede ¢aligsiyordum okuma seviyesi yliksek olan
insanlar onlarin Kurtler séyle Kirtler bédyle diye yorum yapmalarina ben ¢ok
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sasirdim. Ben sunu séyleyim onlar bunu soyldyorlarsa millet kim bilir neler der.
Clnku onlarda kendi iclerinde Tirk devrimcileriydiler. Sunu da sdyleyebiliyorlar
Ktrtler bi sey yapsa da hani biz de arkalarindan gitsek, onlardan faydalansak.
Kdirtleri kullanalim. Onlari bi sekilde magsa olarak kullanallm. Buna da taraftar
degilim.”

Oncelikle yanlis degerlendirme- hirsiz Kiirtler-, Kiirtlerin yasadiklari
kosullar1 gormezden gelme-“fakirlik”, “zorunlu gé¢’, yasadiklart “travma” vb.- ve
kendi hayatlarim1  kolaylastirarak, zorlu sorunlarin c¢oziimiinde sorumlulugu
izerlerinden atarak Kiirtleri kullanma egilimi ile karsilasmis. “Bir zamanlarin ezileni
sarkilari yasaklananiyken simdi onlarin sarkilarindan rant kazanan haline geldiler.
Onlarin hikayelerinden, destanlarindan bi sekilde Ttrklegtiriimeye calisiimaktadir.
Avrupa birligine gidis yolunda bi umut kapisi olarak gériindiiler. Kdrtler kendileri ¢ok
fazla kullandirtiyorlar. Bu anlamda kdrdim ve eee bu ne dstdn bi irktir ne Gstin bi
kdmliktdr ne baska bi seye yol agabilir demiyorum. Sadece oldugu gibi kabullenmek
diyorum”. Ve hatta “resmi ideoloji’ye kalsa Kiirtleri ¢ogunlugun-Tiirklerin- icinde
eritme Tiirklestirerek 6zlerini kaybettirme, bozma gibi amagclarla karsilasmis. “Garip
bi sekilde ben dilimi bilmiyorum. Kiirtge bilmiyorum. Ama ne yazik ki bilmiyorum.
Asimile oldugumu hissediyorum iste bu ylzden. O Tirklik hegemonyasi var ya hani
o baski altinda Ttrk diye yetistiriliyorsun. Her gin okulda andi okuyorsun. Tirkim
dogruyum. Buna bi siire sonra inaniyorsun Sonra zaman gecti kendimi sorgulamaya
basladigimda yok arkadas ben Turk degilim ki diyorsun.”

Biitiin bu olanlara Kiirtlerin tepkisi, olaylart algilayis1 etkilenme derecelerine
gore farklilik gosteriyor: “elit Kdrtlerin”, ‘siradan insanin’ ve “Klrtleri kullanan
Kdrtlerin” algilayist ve tepkisi olarak siralanmus.

“Elit Kdartler”: Kiirt olduklarimi, Kiirt¢e bildiklerini saklayan, bunlari
utanilacak bir 6zellik olarak kabul edenlerin olusturdugu sinifi temsil ediyor. “Mesela
su anda 6yle bi sey var ki bazi aileler ¢cocuklarinin hi¢ birinin kdrtge bilmemelerini
istiyorlar. CUnkd onlar igin kdrt bi sorundur. Onlara simdi Krtlik kétdaddr. Kirtge
sorundur. Kurtge égrenmiyor ¢ocuk. Tlrk gibi yetisecek ilerde devlet dairesinde ise
bagladiginda ya da bi yere gittiginde sicilinde herhangi bir kiirt damgasi olmayacak.”
“Kidrtlerde eee o elit dedigim insanlarda Kurtler geldi Van'i mahvettiler derler. Klirtce
konusmazlar. Kirtce konusmanin bi ddskinlik oldugunu ddgdndrler. Ve kesin

kdrtge bilmediklerini séylerler. Gergekte bilirler.”
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‘Siradan Insanlar’: yasam kosullar1 agir, imkanlar kisith, olaylardan en fazla
etkilenen, ellerinde bulunan az imkénlar1 da kaybeden, yaslarin yaninda yanan
kurulart temsil eden grup. Bu talihsiz grubun {iyeleri sayica fazla ve ‘hirsiz
kapkaggilari” iginde barindirarak, hem devletin hem Tiirklerin hem “elit Kurtlerin”
hem de “Kurtleri kullanan Kurtlerin” bir sekilde etkiledigi insanlardan olusuyor.
‘Siradan Insanlarin’ olup bitene iki farkli tepkisi var. “Tiirklestirme” olarak kabul
edilen her seyi reddederek sistemin disinda kalmak. “Gé¢ alan sehirlerde aileler
kéyleri yakilan aileler bir tepki olarak tirkge égrenemiyorlar benim galigtigim okulda
gortyorum. Aile gocugun Tirkge bilmesini kesinlikle istemiyor.” Ve “Tlrklesmeyi”
kabul ederek baslarina gelenlerden en azindan c¢ocuklar, gelecek kusaklari
kurtarmak. “...korkan basina kendi kimliginden dolayi bi sey gelmis insanlar da bunu
gizliyorlar. Yani aman biz ¢ok zarar gdérdik mesela bu kdyleri yakilan insanlar aman
bizim g¢ocuklarimiz bunu gérmesinler diyip 6zellikle o okula gitsin TurkIlGgdn
gereklerini é6grensinler diye génderilenler de var. Benim Kkarsilastigim ¢ok fazla aile
var béyle.”

“Kiirtleri kullanan Kiirtler” ise daha ¢ok siyasilesme, “partilesme” hareketiyle
baglantili olanlar1 kapsayan grup. “Su anda Kurtlerin partilesme sdrecine de ben
karsiyim. Cok yanhs bi yénelme var. DEHAP falan. Hi¢ bisekilde siyasetleri bana
uygun gelmiyor. Clnkl hep kendi haklarini sémdrdyorlarmis gibi geliyor.” ... “Clnkd
artik Kiirtler siyasi yapilanmaya girdikleri icin. Ozellikle 90°'dan sonra ateskes séziim
ona ateskesten sonra hani partilesme slireci baglad! dep dehap hadep. Ama ben bu
insanlarin siyasetleri de gériyorum ve c¢ok fazla tasvip ettigim séylenemez ve
onlarin hi¢ bigeyine de (ye degilim. Clnkli eee siyaset biraz profesyonelce
yapilmasi gereken bi sey. Ama onlarin yaptigi béyle degil. Yani dirsek temasi biraz
daha eee profesyonelce yurdmuyor isler. Sunun akrabasi bunun akrabasi ise
aliniyor séyle oluyor béyle oluyor. Ya Kalite ¢cok geri saflarda. Onun disinda el ense
diyim ya da. Dirsek temasi. Higbiri profesyonelce degil.”

Biitiin bu tasnifi yaparken bir Kiirt olarak kendisini konumladig1 yer bu
gruplar1 icinde bir yer degil. Kendisi icin “insanlik” 6n planda, ama Kiirt olma gibi
zorluklarla yiiklii bir kabuliin altina girdiginde gorev ve sorumluluklarini yerine
getirmeli. Nicin boyle (kapkag, cocuk isciligi, cahillik vb.) sorunlar oldugunu
anlatmak, dogru bilgiye sahip biri olarak bildiklerini aktarmak ve ‘kullaniimaya”
engel olmak gibi misyonu tasimaya basliyor. Bunlar onu daha gozlemci, etrafiyla

ilgili yapiyor ve kullandigi dilin kapsamini genisletiyor. Bireysel hayatindan ve
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kendisinden ziyade etrafindaki insanlari, diger etnik kokenleri(diger “azinliklari’”) ve
“duyumlarini” dikkate alarak kendisiyle bahsettikleri arasina mesafe koyarak kendini
ifade etme yoluna gidiyor. Bu hem tutarli hem de daha soziine giivenilir,
degerlendirmelerinde egitiminin hakkini veren biri olarak kendine giivenini arttirtyor.

Hem “elit Kirtlerin” hem de ‘siradan insanlarin’ olusturdugu gruptan
bazilarinin tercih ettigi gercek kimligini gizleme ya da oldugundan farkli birileriymis
gibi izlenim vermelerinin altinda “resmi séylemin’, devletin gazabindan kurtulmak ve
imkanlardan istifade etme sansina kavusma istegi var. Ayrica daha cok “elit Kdrtler”
de olan bir niyet ise toplumda kendine daha uygun bir statii edinme, genellikle fakir,
cahil, sehirde yasayabilecek birikimden yoksun olan kokendaslarindan uzaklasarak
daha modern, gelenek baskisin1 yenmis ve aralarindaki bagi koparmis olma istegi
var.

Aslinda kendini tasnif ettigi gruplardan birine dahil etmese de, taktiklerini
uygun ya da takdire sayan bulmasa da hepsine kars1 az da olsa onay ¢ikartyor. Biitiin
bu yapilanlarin kaynagi kendilerinin disindaki baska giic, genelde devlet ve bu
taktikleri kullanmay1 secenler yalmz Kiirtler degil biitiin azinliklar. Tiirkiye’de
yasayan diger “azinliklar” -en fazla Ermeniler ve Aleviler- da kendilerini buna benzer
yollarla korumaya calismis, “hegemonya” karsisinda varliklarim1 devam ettirme yolu
olarak kullanmislardir. “Van da é6zellikle etnik kimlik ¢cok karigik. Ermenisi var. Ki
Ermenilerin higbirisi ben Ermeniyim demez Tirkim der.” “Yani anne baba
Ermenidir bunu gizlemekten onlarin ¢ocuklari oluyor onarin da g¢ocuklari oluyor
torunlar bi haber oluyor. Van'da ¢ok var bdyle. Yani gizlemekten ziyade tam tersi
davranabiliyor. Mesela diyor ki alevidir. Alevilere 6n yargi vardir. Alevilere kéti der
baskasinin yaninda. Tamamen dissallasir onunla.”

Esasinda biitiin insanlarin ve “azinliklarin” yapmalar1 gereken sey belli: “Yani
6nemli olan onlarin kendisini bilmesi aslinda gizlememeleri. Bununla barisik
olmalari. Tipki benim kendimle barigik olmam gibi bi sey. Ve birbirimize saygi
gésterdigimiz sdrece bunlarin olmamasi gerekiyor.” fakat insanlar bunun yerine
daha korunakl1 bulduklar1 secenekleri tercih ediyorlar.

Kendisiyle “barigik’, herkesi oldugu gibi kabul eden, onlara saygi duyan biri,
fakat kendini herhangi bir Kiirt grup tasnifinin icine koyamamasinin nedeni ailesinin
ozellikle annesinin daha cok “elit Kirt” grubuna dahil olmasi. Bu durum en ¢ok kendi

“dilini bilmemesi” ile acgiga cikiyor. “Garip bi sekilde ben dilimi bilmiyorum. Kiirtce
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bilmiyorum. Evde hi¢ Kirtce konusulmuyordu. O da sbyle bi sey annem vana
evilendikten sonra 20 yasindan sonra gelmis. Hani dilini bilmiyormug. Annem Vanli.
Fakat gbyle bi sey babasi memuriyetinden dolayr hep Karadeniz’de dolagmis.
Dedem kaymakammis. Daha dogrusu annemin amcasi. O blydtmuis. Amcasinin
cocugu olmadigi igin annem ilk ¢ocuk diye ona vermisler. O ayri bi hikdye. O bu
sekilde dolasmis 19 yasinda Van'a gelmis. O zaman kaynanasi tek kelime Tirk¢e
bilmiyor. O da tek kelime Kirtge bilmiyormus. Onunla etkilegimli bigimde dili
6grenmis. Simdi benim abilerim ablalarim hepsi Universitede ya da digarda bi
sekilde cat pat Kirtce 6grenmigler. Ben su anda burda Diyarbakirda bi Kirtge
kursuna gidip égrenmek istiyorum. Ama ne yazik ki bilmiyorum. Asimile oldugumu
hissediyorum iste bu ylizden.” “Aileden asimile olmus”biri olarak en uygun yer arada
ya da kenarda kalmak. Kenarda olmanin en biiyiik faydasi evrensel degerlere sahip
olarak koklerini giiclendirme firsati vermesi. Boylece herkese elestiri getirecek ve bu
elestirilerden sorumlu olmamanin rahatligin1 yasamis oluyor.

Kiirtlerin  “Tdrk devrimcileri” ve “siyaset yapan Kirtler” tarafindan
kullanilmasinin en biiyiik gostergesi Avrupa Birligi siirecinde olan bitenler. Kiirtler
elini tasin altina koyarak herkesin faydasina olan bu siirecte en fazla sorumlulugu
alip en agir bedeli 6demislerdir. Tiirk hegemonyasindan daha giiclii olan Avrupa’nin
kurallarinin uygulanmasini isteyenlerin hepsi Kiirtleri 6ne atti. Bazi Kiirtlerde
kendilerine daha ¢cok pay kapmak i¢in diger Kiirtleri kullanmakta sakinca gormediler.
“..dedigim gibi su anda Avrupa birligine giris sdrecinde Kdrtlerin ¢ok blylk bi etkisi
var. Azinliklara saygi gdstermek diye bi madde var ya. Tirkiyedeki tek azinlk
kdrtmds gibi davraniyorlar. Ama tirkiyede aleviler da bi azinlik. Cerkesler de bi
azinlik. Romenlerde bi azinlik bunlari herkes géz ardi ediyor. Neden? Clnku artik
kirtler siyasi yapilanmaya girdikleri igin. Ozellikle 90'dan sonra ateskes séziim ona
ateskesten sonra hani partilesme sireci basladi DEP, DEHAP, HADEP. Ama ben
bu insanlarin siyasetleri de gériyorum ve ¢ok fazla tasvip ettigim séylenemez ve
onlarin higbiseyine de dye degilim. Clnkl eee siyaset biraz profesyonelce yapilmasi
gereken bi sey. Ama onlarin yaptigi béyle degil. Yani dirsek temasi biraz daha eee
profesyonelce ydrimdyor isler. Sunun akrabasi bunun akrabasi ise aliniyor séyle
oluyor béyle oluyor. Ya kalite ¢ok geri saflarda. Onun diginda el ense diyim ya da
dirsek temasi. Hicbiri profesyonelce degil.” ““Siyasi Kirtler” her nekadar diger kiirtleri
kullansa da atesleyici bir etkileri oldu. Sonra islerini cok acemice yapip

giivenilirliliklerini kaybetselerde yaptiklart dise dokunur. Siyasallasma siirecinde
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aceice, kendi i¢lerinde tarafli davransalar bile bu iilkede yasayan herkes gibi mecliste
temsil edilmeliler.

Kiirtler i¢in bir talepte bulunurken daha ¢ok “insan olan” parcast 6ne cikiyor.
Yani talepleri sadece kiirt olduklar1 veya Kiirtler i¢in degil herkes icin, biitiin
insanlarin hakki olarak istiyor. Ayrim yapmadigimm gostermeyi, kendim igin
istedigimi herkes i¢in istiyorum mesaji vermeyi tercih ediyor. “Clnki meclis nedir?
Bir dlkenin temsilidir. Meclis temsili meclistir yani. Orda kadinlarin olmasi iste
sasiriyorlar iste su kadar kadin var. lyi bi seymis gibi séyliiyor. Kardesim bu dilkenin
de ylizde 50’si de nerdeyse kadin. Yiizde 40’1 nerdeyse kadin. O meclisinde yizde
40°nin %50’sinin dogru orantili bi sekilde kadin olmasi gerekiyor. Escinsellerin
olmasi gerekiyor. Feministlerin olmasi gerekiyor. Kdrtlerin olmasi gerekiyor.
Cingenelerin olmasi gerekiyor. Ama ben illaki sunu diyemem Kirt de mecliste
olacak. Kiirtler de mecliste olacak tipki aleviler gibi diyorum. Yani herhangi bir
ayrimcilik yapmiyorum. Herhangibir (st seviyeye ¢ikma gibi demiyorum. Yani o
kadar karisik bi llke ki etnik kbkeni o kadar i¢ ice gecmis bi (lkeki burasi mecliste
sadece bi grubun temsil etmesi benim aklim almiyor agikcasi.” Fakat pesinden ¢ok
farkinda olmadig1 parcasi agiga ¢ikiyor. Mecliste temsil edilmenin yaninda “Sadece
Kdrt olduklar igin sorun yagsayan”insanlar i¢in ayrica bir seyler yapilmali. Bagka bir
Ozellik aramadan sadece Kiirt olanlar1 temsil eden parti DEHAP. Yalnizca onun
“Kdrt” diye bir sdylemi var. Bu ayrimi yapmaya mecbur birakiliyor. Ciinkii bu ayrimi
olusturan ve besleyen kosullar devam ediyor ve buna neden olan kurumlari
karsisinda buluyor. Temsil edilme noktalarinda DEHAP ve diger partilerin farki
ortaya cikiyor. Kiirtleri, Kiirtliiklerini kabul ederek temsil eden tek parti DEHAP.
I¢lerinde Kiirtleri barindirmalrina ragmen bunu ifade etmekten kaginan, sorunlara
baska adlar veren diger partiler. “Sanki sadace DEHAPIlar KiirtmUs gibi davraniliyor
burda. Ama Ak partinin bi cok milletvekili Kirt. Temsil edilen kisim temsilcisi temsil
ettigi kdltdrdn sorunlarini ¢ézmekte mesuldur bence. Anlatabiliyor muyum? Mesela
orda Ak partiden biri Kdrttir. Burda Kdrtlerin ne gibi sorunlari var? Bununla
ilgilenmiyor. Hangi siyasi partiden girmisse Ak partiyse dini boyutuyla ilgileniyor.
Ama dedigim gibi sadece patrtilere bigilmis sadece DEHAPII bi insan Kurt haklari
savunacak koruyacak diye bi sey yoktur. Anlatabiliyormuyum. Orda Ak partiden
DYPden MHP'den degil tabiki. ANAP’tan herhangi biri diyelimki Diyarbakir'da
Urfa'da Van'da herhangi bir sorun varsa hani bi insan Kirt olmasindan dolay: bi

sorun yasiyorsa bunu ¢bézmekten mesuldir.” ve hatta diger partiler Kkiirtleri
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‘makarna’, “bulgurla” kandiran neredeyse “satin alan” kendi i¢lerinde boliinmelerine
neden olan bir siyeset izledikleri icin hi¢ giivenilir taraflar1 yok. “Simdi kiirtlerde
dikkat edersen eee son zamanlarda bélinme var. Onceden diyarbakirda %90
DEHAP cikardi. Simdi ikiye béliiniyor. Ve de Van'da da mesela belediye secimlerini
Ak parti kazandi. Cok ilging bi sey bu. Clnkd Kdrtler Kirt kimliklerinin yani sira ee
dindardirlar. Geleneksel Kirtlerde mdislimanlik eee (E:belirleyicidir) belirleyicidir.
Simdi insanlar ne yapti bu durumda ikiye bélinddler. Kimligimizi mi segecegiz
dinimizi mi insanlar1 bu yéne getirdiler. ”

Ayrim yapmak zorunda birakilmasinin yaninda Kiirtler zaten pek c¢ok
haksizliga ugradigi, imkanlardan yoksun birakildigi, iilkedeki pek cok sorundan
sorumlu tutulduklar: i¢in bile daha fazla ilgiyi hak ediyorlar. Daha fazla ilgiyi hak
edenler en fazla magdur olanlar “kéyleri yakilan” ‘siradan insanlar.” Onlar aslinda ¢ok
da 1spatlanmayan gerekcelerle “canlari yanan”insanlar. Ciinkii en temel ihtiyacglarim
dahi karsilama giiciinden yoksun olan insanlarin bagka bir giice-PKK- destek
olmalari, yardim etmeleri ¢cok miimkiin degil. Edenler vardiysa bile yasin yaninda
yanan kuru misali topyekiin bir cezalandirmayla karsi karsiya birakildilar. “Simdi
Krt ile Kiirted i¢ ice gectiginden dolayi oldu yani. Ordaki insanlarin bisekilde PKK’ya
yardim ettigi, onlara destek verdigi dugtnuldi. Ya da kurunun yaninda yasta yandi.
Ama o insanlar ben gimdi c¢alistigim okulda gériyorum g¢ocuklari gelmigler
hicbiseyleri kalmamis. O kadar gariben insanlar o kadar fakir siyaset onlarin
ilgilenecegi en son sey. Yani kendilerine bakamayan insanlar baskasina hi¢ bi
sekilde maddi anlamda yardim edemeyecek insanlar ve en ¢ok onlarin cani yandi.”

Kiirtler s6z konusu oldugunda Devlet cok basit, kiiciik taleplere bile asirt
tepki veriyor ve hi¢ ayrim yapmadan herkes bu tepkiden payina diiseni aliyor. Bunun
en bilinen 6rnegi Ahmet KAYA’nin basina gelenler. Ulkesini cok seven biri olarak
hak etmedigi muameleye tabi tutuldu. “/ste sapla saman birbirine karisiyor. Iste
Ahmet Kaya en yakin érnek adam hani ben Kdrtge bi sarki séyleyecegim dedigi igin
ling ediliyordu. Ve gercekten (lilkesine vatanina hasret bisekilde éldi. Ahmet kaya
tirkiye'yi cok seven bi insandi.”

Her ne kadar insanlar arasinda bir fark yoktur. Hatta kadin erkek ayrimi bile
insan haklarina zarar veren bir ayrimdir. Ama Kiirt oldugun takdirde ayri muemeleye
tabi tutulman sik karsilasacagin bir durum oluyor. Bu sirf etnik kokeninden dolayi
yapilan bir ayrim. “..birine sirf kimliginden dolayi haksizlik edemezsin onu

cezalandiramazsin.” Amag¢ ayrim yapmak olmasa bile “sapla saman” karistirildigi
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i¢in sonug haksizliga ugramaktan bagka bir sey olmuyor. “/Insan haklari yani mesela
seye de ¢ok karsiyim kadin haklari. Kadini insandan ayri tutarak kadin haklari diye
bi sey ¢ikti. Hayvan haklari gibi bi sey benim géziimde. Insan haklari bir insanin
hanesine tecaviiz etmemesi gerektigi yillarca doguda &ézellikle bi yerden bi yere
gidince direk kimligi sorulur. Ben Van'dan geldigim zaman benim bagajim acilip
kdpekler tarafindan koklaniyor. Askerler tarafindan didik didik i¢ ¢camasirlarima
kadar arastiriliyor. Bu benim hakkima bi tecavizdir. Bunu siz istanbul Ankara
yolunda yaparsaniz eger mahkemeye verirsiniz. Ama burda bi sey diyemiyorsunuz.
Biri size yolda kimliginizi sordugu zaman gdstermek zorundasiniz. Bu benim
vatandaslik hakkima tecavdzdlr benim igin. Ya da gecenin bi yarisi sirf sizin eviniz
6grenci diye d6grenci eviydi 6zellikle erkek... bi sirl kigi girip arama yapabiliyor.
Arama celbi olmadan birisinin evine girmek sugtur. Bunu istanbulda ankarada
izmirde yapamazsiniz. Ama Diyarbakirda Van'da Siirtte yapabilirsiniz.
Mesrulagmigtir ¢iinkd.”

Devlet’in yaptig1 herkesi aym kefeye koyma durumu aym davranisin
kendisine de bulasmasina neden oluyor. Istemedigi, onaylamadigi her durumda
nedenleri tek bir seye baglama, indir§eme kendisinin de sik sik basvurdugu bir sey
haline geliyor. “sirf parasi yok diye tedavi géremiyorsa”, “sirf kimliginden dolayi
haksizliga” ugruyorsa, “sirf 6grenci evi” diye izinsiz arama yapilmasi, “kirtce bi sarki
sbyleyecegim dedigi icin ling edilmesi” gibi olaylarda sebep tek bir nedene
baglaniyor. Bu genellikle devletle iliskilerinde kullandigi bir dil. Devlet kurumunda
resmi bir i yaparken karsilastig: terslikler, memurun begenmedigi davranisini direk
olarak devletin gorevini yapmamasi ya da haksizlik, ayrim yapmas: olarak
yorumluyor. Memur bir birey olarak degil temsil ettigi kurumla degerlendiriliyor.
“Benim yuttas olarak gérevilerim varsa yurdun da bana karsi gdrevleri vardir.
Etkilesim olmasi lazim. Dedigim gibi ben bu (lkenin kurallarina uyuyorum. Hukuk
kurallarina uyuyorum.hickimse.... Kimseyi gaspetmiyorum. Ya da onun hakkinda
tecaviiz etmiyorum. Ayni sekilde banada &yle davraniimasi gerekiyor. Can
guvenliginin saglanmasi gerekiyor. Hakkimi aramam gerekiyor.ya da bi yerde fatura
yatirirken kuyrukta benim &nimde birileri gelip benim énidmden gecgip birinin
yatirmamasi gerekiyor.... EJer o veznenin basindaki insan orda devletin bi
gorevlisidir. Dimi benden daha Uist seviyededir bi yerde.”

Adam kayirma Tiirkiye’de cok yaygin. Buna benzer yanlis uygulamalar

devletin demokrasi, esitlik ilkelerini yerine getiremediginin bir gostergesi. Bir
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vatandas olarak gorevlerini yerine getirmene ragmen devlet icin de gerekli olan bu
Ozeni bulamazsin. “Hayir hayir bi fatura yatirmaya gidiyorum surda veznedar var.
Ben ordayim. Sonra birine bi dnlindn bi siyasinin birinin akrabasi daha blyik
boyutta biseyden bahsediyorum ben bi pasaport isinden daha gegenlerde pasaport
islemleri yapan bir insanin éniine medyadan tanidik bi insan geliyor istanbul’'da ve
direk o bdlmenin igine girip ¢ayini kahvesini igip pasaport islemlerini yaptiriyor.
Ordaki benim arkadasim olmuyor. O orda oraya gelen insanin statisdnin
boyundurugu altina giren insan oluyor. Bundan bahsediyorum ben. Bu vatandaslhk
ihlalidir. Orda benim zamanim ¢aliniyor. Devlet géreviisinin (stiine ¢ikabilen bi sey
var tlrkiye'de hamili kar yakinimdir olayr var. Insanlar esit kosullarda
demokrasilerde herkes egittir. Ama bazilari daha esit oluyor iste.... Tanidik ariyoruz
biz bi ise girerken bi yere giderken.”

Bazilarinin daha esit oldugu bu yapidan en fazla zarar gorenler de gene Kiirt
kokenli vatandaglar oluyor. Bunda kendi geleneklerinin etkisi fazla. “Ama ailenin
kendisi de bu yollardan gegmemisse dedigim gibi kbyde giind birlik yasamigsa ya da
kentte rutin iglerle yasamigssa ¢cocuga da bu ¢ok fazla gelismiyor. Ve meslek sahibi
olamiyor.”...."Biz anamizdan babamizdan béyle gérdiik sen de bdyle gdreceksin.
Cocuklar1 caligiyor eve para getirmedigi zaman annesinden babasindan dayak
yiyor. Baba tim glin kahvede ya da ne bileyim ev de oturuyor. Annede diyorum
anneye madem sen disarda ¢alisamiyorsun evde el isi yap sat. Edemiyorum diyor.
... bu aileden béyle gbérmis. Kendi annesi de kendi 7-8 yasindayken evin kadini
olmusg kiglkkadini olmug.”  Bu en c¢ok sehre goc ettikten sonra ve ¢ocuklarin
calistirilmalariyla fark ediln bir durum. “O iste benim son zamanlarda gézlemledigim
bi sey. Soruyorsun ¢ocuga baban ne is yapiyor. Babam hasta g¢alismiyor. Neyi var?
Atiyorum guatin var diyor mesela. Romatizmasi var diyor. Tembellige alismis.
Kéyden gelenler alismig o rutin igleri yapmaya sehirde ne hayvancilik yapabilliyor ne
tarimcilik yapabiliyor ya da ne bileyim babasi hamallik yapiyor diyorum annen ya da
kiz ¢cocuklari sey diyor annem hasta evin islerini ben yapiyorum. Nesi var diyorum.
Bagi agriyor. Annelerde inanilmaz bi tembellik var. Kiz ¢ocuklarini 6-7 yasindan
itibaren ev islerini onlar yapiyor. Kiz ¢ocuklari yapiyor. 10 yasindaki ¢ocuk evde
yemek yapiyor.”

Biitiin bu olanlardan devletin de gorevini yapamamak, gerekli imkan1 oralara
kadar gotiiremeyerek sorumlulugu var. “Zorunlu gbgtin ¢ok blylk bir etkisi var. Ya
da insanlarin egitim almamasi bi meslege yénelmemesi bizim toplumumuzdaki en

kéti sey budur. Is bélimii eeee organizasyon olma eksikligi... Mesela kéylerde
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okullar vardir. licelerde okullar vardir. Saglik ocaklari vardir. Ogretmen ve doktor
yoktur. Kéye gelen imam okuma yazma biliyorsa eger disardan gelen okuma yazma
ogretiyordu. Eger o da bilmiyorsa ya da ne bileyim yoksa insanlar okuma yazma
6grenmiyorlardi. .... Geliyor kbyden geliyor okuma yazmasi yok nereye gidecegini
bilmiyor yolunu bilmiyor. Dolmugsa binemiyor. Bakkali yazisini géremiyor. Nerde ne
oldugunu bilemiyor telefon agamiyor. ¢lnkl telefon da yok bazi yerlerde.su yok
elektrik yok bunlar hala var. Is béyle oldugu zaman o insanin tutupta bi iste
calismasi gegimini iyi saglamasi mdmkdn degil.”

“Tembel”, gelenekleri, anne babalarindan gordiiklerini devam ettiren,
“bilingsiz” ve organize olamayan insanlar icin yapabildigi “Gzdlmek”. “Yani yaklasma
kacinma catismasi yasiyorsun. Uziililyorsun. Cok fazla iztliyorsun. O ¢ocuklarin
birine bi sey allyosun veriyosun para veriyosun is buluyorsun bi okul ayarlamaya
calisiyorsun ama ne kadarina yapabilirsin ki bunu?” Bunlarin gerekcelerini bilerek
bilmeyenlere anlatmak, onlar1 bilgilendirerek bu {iiziiliinecek durumdakilere karsi
Onyargili olmamalarin1 saglamaya calismak gibi bir gorev edinerek iiziintiisiinii
azaltmaya, probleme ¢6ziim bulmaya calistyor. “Ama bunu uzun vade de
dustnddginde nedenlerini  gérdiginde hakaretten ziyade acima duygusu
belirecektir. Bende Oyleydim. Mesela ben sokakta selpak satan c¢ocuklari ¢ok
tersliyordum. Ben onlarla ayni derecede kirt oldugumu didgsinmeden yapiyordum
bunu. Onlar benim gbézimde sokakta ¢alisan ve cgalistirilan ¢ocuklar. Tersliyordum,
kovuyordum simdi ben onlarin alt yapisini gérdiikten onlari buna zorlayan sartlari
gérdiikten sonra ¢ok tuhaf oluyor. Iki arada bi derede kaliyorsun ve versen bu
davranis pekisecek buna devam edecek vermesen o ¢ocuk aksam evine ekmek
gétiremeyecek ama ben bunu degerlendirirken senden biraz daha farkll olarak onu
kimligiyle degerlendirmiyorum ne yazik ki.”

Biitiin bu ikilemli duruma, onaylanmayan 6zelliklerine ragmen Kiirtlerin ¢ok
olumlu o6zellikleri de var. “Dedigim gibi benim bakis agcimdan Kiirt olan birini nasil
tarif edebilirim? Bu ¢ok farklidir aslinda Kirtlerinde kendi cesgitleri vardir. Kiirt olan
birini nasil tarif edebiliim? Kirtgce konusuyorsa mesela. Ortalikta birden bire
yanindakine dénip Kirtge konusuyorsa bu onu tanimak igin yeterlidir. Ya da ne
bileyim ¢ok dostanedir aslinda Kendi irkindakilere. Ya da ne bileyim disaridan
gelenlere ¢ok misafirperverdir. Yani hiimanist yapisi vardir Kirtlerde. Ya da bu her
azinlikta vardir aslinda. Alevilerde de bu vardir. insan sevgisi cok yogundur. Ciinki
0 ¢ok fazla yasadigi icin sorun olarak kendini kabullendirmeyi bi sorun olarak
gordiga icin bi ¢gaba gerektigini gbrddgu icin onun yasamamasi gerektigi icin diger
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insanlara yardim eder. Cok da yardim severdir. Misafirperverdirler. Ya da ne bileyim
¢cok dostanedirler. Béyle distindyorum ben Kdrtleri.”  Hatta baz1 6zelliklere gore
Tiirklerden daha iyi durumdadirlar. “Cok ici ice gegmis ayirt edemezsin ki bunu.
Yani ¢ok ¢ok i¢ ice gegcmistir. Ama eee Tirklerde tirnak iginde Tlrklerde mesela
yunanlilara Ermenilere Yahudilere kargi ényargi Kdrtlerin onlara duydugundan daha
fazladir. Mesela bi Kirdin Hiristivan arkadasi Mardin'de yasamistir konu
komsudurlar. Ama batidaki insanin ee sey degdildir o kadar yakin degildir. Korkar
ondan. Mesela bi izmirli ile yunanlinin dostlugu zordur. Yani genel anlamda. Tabif ki
genelleme olarak dogru degildir ama azinliklar daha birbirlerine kaynasma
icindedirler. Ee bi Klirtle bi Cerkez ¢ok iyi anlasabilir. Bi Ermeni bi Yahudi ¢ok daha
iyi anlagabilir gibi geliyor bana. Ama Tlirklerde bu misafirperverlik eee yardimlasma
duygusu vardir. Ama dedigim gibi bi ermeniye yahudiye ¢ok da sicak bakabilecek
Tirk sayisi ¢ok da degildir bence.”

14. Kisi Eczaci2 Analiz

Dogum Yeri . Mersin
Yas 225

Egitim Durumu : Universite
Medeni Durumu : Bekar
Cinsiyeti :Erkek

Metnin ana temasi aslinda yasanilan her sorunun, catisma yaratan her olayin
kaynagi, ¢oziimii bellidir. Formiiliinii biliyorum. Bu formiile sadik kalindiginda hayat
kolaylasir, insanlar ne kadar birbirinden farkli da olsalar farkli da diisiinceler uyumlu
bir yagam kurulabilir.

Hayatin1 belirleyen ve yonlendirenler hep baskalari, digerleri. Bu sadece
bireysel yasantisinda degil toplumsal yasantisinda da boyle. Kendi giinliikk hayatini
gelenekler, aile biiyiikleri, etrafindaki diger insanlar yonlendiriyor. Topumsal
hayatin ise etrafindaki kendisinden farkli diisiinen diger birayler, siyasiler ve kiiresel
sermaye’nin tutumuna gore sekillendiriyor.

En iyisi, en islevsel olam1 kurulu yapiyr oldugu gibi devam ettirmek.

Degistirmeye, yenilikler getirmeye cabalamak beyhude bir ugrastan 6te gecemez.
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Ciinkii insanlarin olaylara bakislarini, kabullerini, Ogrendiklerini degistirmek
miimkiin degil. Degisim, yenilik ilerde bile olsa mutlaka uyumsuzluga ve catismaya
yol agacaktir. Sorun yasanacagina degisim hi¢ olmasin, risk alinmasin daha iyi.
Zaten temel dayanak noktalar1 var. O kurallara gore hayati diizenlemek ya da kiigiik
riituglerle hayati devam ettirmek, seceneklerin icinden birini almak yapilacak en
mantikli yoldur.

Universite  yillarindaki  iliskileri ve ailesiyle iliskileri kendini
sekillendirmesinde, hayattaki yerini, konumunu bulmasinda, olaylar1 yorumlayisinda
dayanak noktasini olusturuyor. Bu ikili birbiriyle tamamen oOrtiismese de zitliklar
olustursa da kendisine sunulan imkanlar 6l¢iisiince esnelik bulabiliyor.

Kendisi herhangibir dine inanmayan, kendini bir mezhebin iiyesi olarak
kabul etmeyen birisi. Ailesi icin ise din ¢ok énemli. Onlar “yizde yiz mdslimanlar.”
Bu uyumsuzluga ¢éziimse o konuda konugmamakla bulunuyor. Ne yapilmasi ve nasil
olmasi gerektigini biliyor. Kabuller kendisine dogru gelmedigindeyse karsi ¢ikip bir
tartismayla, digerlerini iknayla degisiklige zorlamay1 denemiyor. “Konusmuyoruz.
Yani, normal, aile iginde bu konular sey oldugunda bu bir gelenektir. Ailede ne
konusulduysa &8yle kalir. Tartisiimaz.” Fakat ailesi onu birseyler se¢meye zorlarsa
kendi dogru bildiginin yerine ailesinin dogrularina ve tercihlerine uygun, diiseni
kabul ediyor. “Safileri, HanefileriHanbelileri severim yani ama Alevileri ayri bir
seviyorum o da ayri bir sey.... ya normalde zaten seydir. Daha dogrusu yani Sdnni
kisminda sey vardir bir diretiime vardir ibadette. Yani bir diretime ve bir durgunluk
vardir. Mezhep hayatinda. Yani Alevilikte Kdltiirlerine yansimis olan bir gelenekleri
vardir. Bir cemleri olsun seyleri olsun bir de en yakin arkadaglarim alevi.” “ee tabi
olsaydi ailenin ki olurdu safi olurdu.”

Karsisindakilerle ayni goriisteleri paylasmadiginda bunlar kim olurlarsa
olsunlar hi¢ kavga, sidddet boyutuna ulasmadan ¢6ziim bulabiliyor, bu noktalara
gelmesine izin vermiyor. Aile icinde daha kolay, dis cevredekilerle de ortak noktalari
bulmakta ¢ok zorluk yasamiyor. Ciinkii cok karisik, zor konularda dahi zihni berrak.
Neyin dogru neyin yanlis oldugunu, kime nasil davranilmasi gerektigini, kimin neyi
amacladigini, gercek niyetlerini biliyor. Her sorunun yanitini bilen, elindekilerle
yetinebilen, etrafinda destek bulabilecegi birilenini bulan birisi oldugundan

kendinden emin olmamasi i¢in bir neden yok.
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Ozellikle iiniversite ortaminda karsilastig1 sorunlarin ¢oziimii icin buldugu
formiiliin ise yararliligini test etme imkani bulmus. “Zaten fikirlerin en iyi 6grenildigi
yer de (niversitedir. Aktif olarak &Syledir.” Universitede etnik kokeninden dolayz,
memleketinden dolay1 baz1 zorkluklar yasamis. “ya mesela tniversite yillarinda oldu.
Etnik koékenliler de artik gehirlere bélinmis etnik yapidalar. Yani mesela
Diyarbakirliyim deyince uzak durulmasi.” Bu negatif tutum karsisinda yaptigi sey
“kendini  sevdirmek.” Insanlarin kendisine yapistirmak istedigi etiketleri,
“dayattiklarini” degistirme firsat1 sunuyor. izledigi yolla hakkinda yanildiklarini kabul
ettiriyor. Yapistirmak istedikleri etiketleri kisisellestirmeden, iizerine alinmadan
coziiyor. “Yani simdi tarihten doktrinlere bakarsak bu bir gercek olarak kanitlanir.
Yani ge¢mige ait olaylarin insanlarini takip edersek olur. Mal edilmislik olur. Bazi
seyler bir seylere mal edilir. Tabi politik géris olarak mal edilecegi, bu bir gercek.
Ama sonradan déndgler oldu yani. Belli bir dénem sonra yok.” Kendisinin onlarin
kabullerinden farkli bir insan oldugu, onlardan ¢ok farkli olmadigi mesaj1 iletmeyi
tercih ediyor. “Aslinda (niversitenin ilk yillarinda sbyle bir sey oldu. Ya énce hani
benim Tiirkgem zaten dizglindd. Yani sey oldu. Normalde hep yalniz birakildim.
Yani Universitede okurken yalniz birakildim. Tek yapacagimiz neydi? Onlarin
okudugu kitaplari okumak belkide onlardan daha fazla okumak o biraz etken oldu.”
ya da biitiin farkliliklara ayni mesafede durarak ‘herkesi anliyorum’ mesajt
gondermis oluyor. “yo benim her gruptan arkadasim vardir.” Zaten her insanin her
fikrin eksik ve yanlis noktalar1 oldugu icin herkesten bazi parcalar alarak onlarla hem
biitiinlesiyor hem ayrisiyor hem de kendisi olabiliyor. “O noktada da sikinti gekiliyor.
Mesela hani digerleri seni onlarin yaninda gériyor. Onlar da bagkalarinin yaninda
gortyor..... zaten onlar da benim onlara ait olmadigimi biliyorlard..”.... “"Her gruptan.
Yurtseverler olsun, digerleri olsun. Kiminle ne olarak konusuyorlar? Yani yanhislarini
yuzlerine vurdugumuzda tepkiler aliyorduk. Ama herhangi bir siddete filan da
dénmedi, bir siddet olayr yasamadim.”

Herkese i¢inde barinmalari icin yer acan bu taktik yerine bazilarini diglayan
ya da tek bir yoniinii vurgulayanlar uyumu, dengeyi bozar yeni sorunlarin ortaya
cikmasina neden olur inanis1 hakim. “yani séyledir, hani e tabi ona da karsiyim da.
Onceden beri gelen, bu sehirsel, olabilir, baskilanmis bir sey varsa kendilerini hep
ayni noktalarda gdéstermeye caligirlar. Bu kimligi olabilir. Bu kimligi ne kadar
uzatirirsaniz, sonrasinda hep bu kimligimle karsinizda bulursunuz beni. Séyle bir

sey olur. Diyarbakirli Diyarbakirliyla gezer. Malatyali Malatyaliyla gezer. Dogu
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Anadolu’dakiler birbirleriyle gezer. Ama gsimdi sbyle bir sey dislinltyorum yani. Bir
tiyatroda bir sey vardir, bir bitlnlik vardir. Mesela halaya bile giderken halayin sekli
bellidir. Ayni halayi oynayabilirler. Yan yanadir. Yan yana olmak vardir. Mesela bir
horon vardir. Orada sonradan tanigilir ve o noktada higbir gbris énemli degildir.
Sadece nerden geldigi 6nemlidir.”

Insanlarin fikirlerini degistirmek miimkiin olmadig icin uyum en akla
yatkin secenek. Kolay olan ve dogru olanvar olan1 aynen kabul etmekten geciyor.
“Simdi halkin kaliplarini yikmak icin halki yok etmek lazim. Halkin kaliplarini yok
edemezsin. Yani gizellik kurtaracak dinyay: diyebiliriz yok bu diinyada ne kadar
sey olursa olsun beyin varsa 6zglir beyin o kadar reformcu kafa olur. Kendine ait ne
seyse onu dogru olarak kabul eder. Bu bir yasam tarzi ¢linki insanlar birseylere
inanmak zorunda. Zorunlu bi kabul edis. Zorlada olsa bi kabul edigtir.”

Ortak noktalar1 gelistirmek icin caba harcamak “kardir.” Mesela dil
ogrenmeye vakit ayirmasi ‘“ihtiyac ve meraktan” kaynaklaniyor. “Yani gruba ekleme
degilde daha dogrusu bi seydir sonugta “ya bunu da égrensem kardir.” Zaten
6énceden de biliyordum. Zazaki ve Kirmanci birbirine o kadar uzak seyler degil.
Mesela bazi 6zellikleri aynidir. Sonugta gevrenizde konusuluyorsa 6grenmek glizel
bi seydir. .... ee simdi hani normal resmi dil olarak degil de ya sonugta anlasilabilir
bir dildir. Mesela simdi seydir her dilin kendine ait espirileri vardir deyimleri vardir su
vardir bu vardir. Mesela deyimleri kacgirirdim a bu neden kagirdim. Herkes glilerdi
ben kagirirdim o yiizden.” Onemli olan islevselligi. Ihtiya¢ duydugu hangi dil
olduysa onun igin vakit ayiriyor. “ Ozellikle Tiirkgeyle de ilgilendim. Dil konusu artik
benim hobim. Mesela (iniversite yillarinda ingilizce dersleri vardi. O zaman onunla
daha fazla ilgilendim. Universite hayati béyle gecti.”

Uyumlu olmak, ortak noktalar1 giliclendirmek, farkliliklar1 siliklestirmek,
gelenekleri devam ettirmek aile hayatinda da 6nemli. Genel kurallar geregi kiz erkek
cocuk ayrimi, babaya saygi, es secimindeki tercihleri onun isyankar davraniglara
onay vermedigini gosterir nitelikte. Bir konuda 1srar, diretme ihtiyac1 duymuyor.
“Yani normal de biri ¢ikarsa kabullenebilirim. Hi¢ bilmiyorum. Kby de bi agiret kizi da
olabilir bi tiniversite okumus biri de olabilir. Her insanla iyi anlasirnm ben.”

Burada “her insan” sinirin1 cizen de etrafindakiler, ortak noktalar1 fazla
olanlar. Sinir bazi1 farkliliklar1 kabul edebilir ama tasiyabilecegi bir yiik de vardir.
“Benim g¢ocugum vardir mesela farzedelim bi Alman ile evlenmistir. Bir de séyle bir

sey var. Ben olsam yok hayir vermem. Benim bu gérigsim yerel bir goristdr.



139

Turkiye'ye ait bir géristir. Yani Tdrk, Kdrt, Cerkez, ne olursa olsun disariya
vermezler. Ya genel anlamda degil de. Mesela benim pek ¢ok arkadasim Kiirtler
Tirklerle evlendi. Bundan bir sey olmaz. Ama digaridan olursa, mesela bir alman,
ingiliz olursa yok, olmaz. Ben karsi ¢ikardim. Yani Tirk’le evienebilir, karismam ama
Tlrkiye diginda olmaz.” Ciinkii ‘kendim ve yakinimdakiler’ dedikleri ile anlagsmak da
anlasamamakta cok riskli degildir. Bu zaten sadece kendisinin degil insanlarin genel
davranisidir. “Simdi bu sdéyle bir sey. Mesela Siiryaniler de vardir. Onlar da kolay
kolay almaz. Kendi ydrelerinin digindan kiz almaziar.” O kadar smir kendisi
olmasinin garantisidir. “ya sonucta yasayisla alakalidir. Mesela ben ailemden 6rf ve
adetleri gérmdassutndzdir. Mesela biz kapiyi vurmadan babamizin yanina giremeyiz.
Hala béyledir. Bu aile kuraldir. Nasil olduysa O6yle gider. Farz edelim ki ben
kayinbabasiyimdir. Benim karsimda icki igiyor. Mesela laubali konusmalar olur ki
cok yaygindir. llerde problem ¢ikacagina olmasin daha iyi.”

Bireysel hayatin1 diizenleyen, dogru yanlis ayrimini belirleyen gelenekler.
Geleneklerin rehberliginde iligkilerini diizenliyor. “Evlilik dedik ya, sonugta aileyi ele
aliyorsak bditin olasiliklari siraladigimizda mutlaka yanilsamalar olacaktir. Oglan bi
almanla evlense karsi gokar miyim? Ama kiz oldugunda hayir. Bu dini inagtan gelen
bi sey degil. Ama hani normalde derseniz ki burada bir ayrimcilik var mi, evet vardir.
Bu bir gercektir. Mesela erkek evlat ayri, kiz evlat ayri midir, evet ayridir. .... kiz
evilada ait bir tercih mutlaka tim aileyi ilgilendirir. Saniimasin ki bu herkes yanlis
olarak algilar, ama bu kiz evlada verilen degerdendir. Baska Kkdltirlere baska
seylere veriimemesinin nedeni budur.”..... “Evet bu gelenek olarak (kiz gocuk) biraz
zayif bulunur. Zayif bir nokta vardir. Bu topraklar ataerkil topraklar bu gercektir.
Erkek ne yapsa yeridir. Ama kiz”

Toplumsal iligkiler i¢in rehber “Anayasa” Smrlart belirli, herkesi
“esitleyen”, yazili kurallardan olusan Anayasa degistirilmesi zor oldugu inanclara
karsi insanlar1 birbirinden korur. Insanlarin zihinlerindeki inanclar, kaliplagmis
diisiinceler degistirilemese bile insanlarin biitiiniinii kapsayan, insanlar1 “egitleyen”
Anayasa ile denge saglanmis olur. Insanlar kendilerinin iistiindeki kurallara uymaya
mecbur birakilir. “Mesela vergimi ddiyorumdur. Bazi haklara sahibimdir. Biliyorum
ki beni savunacak gene de anayasadir. Mesela bi dava acgtigimda bizi savunacak
olan sey gene anayasadir.” Anayasa her ne kadar insaniistii bir kabuldiir, ama
kaynagin1 gene insanlardan buldugu i¢in uygulanma imkam verilmis olur. “Simdi

sivillerin onayladigi bi anayasa var. Bunu kimse yapmadi. Bizim oylarimizla
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onaylanan bi anayasadir. Halkindir. Tlrkiyedeki 70 milyon halkindir. O anayasa o
70 milyonun yazilaridir diyebilirim.”

Formiiliin disma ¢ikildiginda sorunlar c¢ikiyor ve oldugundan farkli sekilde
algilanmaya bagslaniyor. Kendisi bu formiile siki siki bagli kaldig: icin sorunlarin
gercek kaynagi, taraflari, niyetlerini gorebiliyor. Ozellikle iiniversite yilarinda
sorun olarak karsisina ¢ikarilan etnik kokeni, kendisine yakistirilan 6zellikler, aym
etnik kokendekilerle yasadigi fikir ayriliklari, siirtiismeler ve onlarin kendisi gibi
sorunlara ¢oziim iiretememelerinin nedeni uyum saglamak icin calismamalari, var
olam1 oldugu gbi kabul etmemeleri dolayisiyla yanlis yollara sapmalariyla
sonuglaniyor. Oysa formiil uygulandiginda olaylar kanitlariyla beraber goriiliiyor.
“Ortada Turklik ve Kurtlik meselesi olduguna inanmiyorum. Clnkd ydzyillarca
beraber yasamig iki halktir. Bu ne kadar birbirlerine kargi taaruzda bulunsalar bi
kimlik politikasi degildir. Ben, benim inandigim yani meslek hayatimda da olsun,
antikapitalist olusum yani bizi yénetenler deviet adami degillerdir kiiresel Tiirkiye de
bir savas olmasini istiyorsa yapar. Glneydodu'da, bati'da, Anadoluda yani
icanadolu’da nerde olursa olsun. Disardan bir sermaye savasi olarak gériiyorum. Bu
21 lerde kanitlandi bu. Kurtulugs savasinda kanitland.”

Bu yanilginin “Tdrklik ve Kidrtlik meselesi” olarak ortaya ¢ikmasi da gene
anlasilir bir durum. Ciinkii hem insan dogas1 geregi “baskilanan noktas!” 6ne ¢iarilir
hem de olaylarn sekillendiren esas giiclerin etkisiyle bu yon diger olasi catisma
alanlariin ustiine c¢ikarak belirginlesir. “Simdi  konusmamizin basinda da
séyledigimiz gibi mesela seydir kendini nasil hissetme kendini nasil tanitma dersek
mesela burdaki bir bireyin (zerine dersek sen kimsin? Ben kdrtim abla der. Bu
baskilanan noktasidir. Clnk( hani sermayenin bir ayadi da politikadir. Olusturur,
énce olusturur bu yani farzedelim ki Amerika'nin Irak’a saldirigi Irak’i param parga
etmesi bir makyavelist bi fikirdi. Orda dediki kardesim oraya bagimsizlik
saglayamiyorsan ortaligi yik, dagit, élddr. Béyle oldu. Bireylerin ordaki bireylerin
kafasi degisecek mi hayir orda hala bir Amerikan karsithgi vardir. Yani nereye
giderse gitsin Amerika’ya gitsin, Libnan'a gitsin kim oldugu sorulsa gene ben
Irakliyim der. Clnki o ydnl baskilanmigtir. Yani bu siyasilerin seyi de 6yledir yani
siz Kartligdndzd savunun ama biz zaten degerler bitmistir.”

Aslinda var olanla insanlara gosterilenler birbirinden farkli. Insanlarin
dikkatleri farkli yonlere kaydirilarak ‘kiresel sermaye” ve ‘politikacilar’ esas

amaclarina ulasiyorlar. Farkliliklar1 vurgulamak i¢in bolgeye ilgi gosteriyorlar. Ama
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esasinda yapmak istediklerini gizliyorlar. “Mesela kagis noktasi mesela yani
politikanin desteklenmesi icin bu bélgeye hep geliyorlar. Hele neden istanbul'un
tcra koéselerine bir okul agmiyorsunuzda Guneydogu'nun her tarafinda bir okul
acallm bir okul agallm hep bizim insanimiz mi egitime ag¢. Evet. Anadolu’da
icanadolu’da da hep béyledir. Hep kiyi bélgeler parsellenmistir. Ya Diyarbakirda
bilmem ne lisesi bilmiyorum artik ne koleji. Ya benim Anadolu insaninin ne igi var.
Ardahandan seye Isparta’ya kadar ne igi var? Bu yine bir sorundur. Ama ben onuda
destekleyim kiresel sermayenin istekleridir. Geri birakilmak zaten Doguanadolu,
Guineydogu Anadolu’nun, iganadolu’nun kaderidir.”

15. Kisi Ogrenci Analiz

Dogum Yeri : Diyarbakir
Yas 229

Egitim Durumu : Lise
Medeni Durumu s Evli
Cinsiyeti :Erkek

Kendisinden bahsederken kullandigi ifadelerde iki farkli insan tipi ortaya
koyuyor. Bu iki tipin birbiriyle c¢elisme ihtimali 6zel hayatinda ve toplumsal
iliskilerinde ortaya c¢ikabiliyor. Aile iligkilerinde geleneksel biraz modern, toplumsal
iliskilerinde modern biraz da geleneksel olan yani1 6ne ¢ikiyor. Denge kurmasina da
etrafindakilerin yardimi oluyor. Geleneksel yan1 zaten geleneksel olan aile hayatinda
modern yanmi da arkadaglari tarafindan destekleniyor. Biitiin goriigme boyunca bu iki
tip konusulan konunun yapisina gore ortaya ¢ikti.

Modern: bireysel tercihlere ve 6zgiirliige 6nem veren, esnek, diisiincelerini
degistirebilen bunu giyinisine yansitabilen biri. “Kendime verdigim &zgdrligi

” W

karsimdakine de veriyorum.” “...ddslnsel anlamda da degisebilirim, tutucu degilim,
radikal degilim...”

Geleneksel: etrafindaki insanlarin diisiincelerini 6nemseyen, cocugunun bazi
tercihlerine kars1 ¢cikma hakki olan, esine izin verebilecek ya da yasak koyabilecek
konumda. “Ben onu kag defa zorladim ama o kabul etmedi zaten o da Universite

mezunu olsa evin iginde ne konusacagiz ki?”
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Bu iki farkli yam1 catisma yaratmiyor. Ciinkii etrafindaki insanlarla
iligkilerinden memnun, onlarin diisiincelerini onemseyen ama kendini de kabul
ettirmis, “sayglr gbren” ve ‘pozitif elektrik sacan” biri ve aile liyeleri s6z konusu
oldugunda da hosgoriisiinii gosteren ve saglikli kararlar verebilen biri. “Hayata pozitif
bakan, etrafina pozitif enerji sacan biriyim. Arkadaslar arasinda sevilir, sayilirrm.”

Din hayatinda belirleyici ve yonlendirici. Din rehberlik eden ve bazi yanliglar
yapmaktan alikoyan ve asla yakalayamadigi hep takipcisi oldugu bir sey. Din’den
izledigi bir bilge gibi bahsediyor. Anlamaya calisan ama hata yapma olasiliginin
oldugu ve zaaflarinin hos karsilanacagi bir konumda. “Olumsuz bir etkide énime set
olarak gectigine inaniyorum. Inaniyorum hayatimda codu seyde etkili olduguna
inaniyorum... O rehberi yakalayamiyorsunuz. ... Yapamiyoruz. Bir mesale disinin
onun arkasindan gidiyorum, éniinden gidemiyorum. insan olarak, birey olarak ortaya
koymak istiyorum kendimi.”

Dini anlamaya calisirken kendine gére yorumlamaya calisiyor. Ozellikle
mezhebi-safi- s6z konusu oldugunda bazi1 kurallar1 uygulamamakta sakinca
gormiiyor. Mezhebi daha cok verili olan ve 6nemli olan biitiin yani dinin kendisi,
parcalar1 degil. Ayrica mezhep hakkinda arastirma yapmanin kendisini ana yapidan
uzaklastirip daha kat1 biri yapacagini diistiniiyor. Ayrintilarin hayatim kisitlayacagini
diistiniiyor. “Mezhebimi ézel olarak arastirmadim. Safiligi kabul ettim, Safi olarak
devam ediyorum onun disinda mesela kadina dokununca abdestin bozulduguna pek
inanmiyorum. ... Benim igin bltdnlik agisindan din énemli. Ben tam anlamiyla
muhafazakar degilim ki mezhebimi de arastirayim. Bdtiini tam olarak anlamadim ki
parcalara ineyim.”

Cocugunun evlenecegi kisinin dini 6nemli bir degisken. Burada mezhep degil
de baskin olan ¢ocugunun din tercihi. Hayatinda 6nem verdigi iki seyin bir ¢catismasi
ortaya cikiyor: ozgiirliik yanlisi, esnek bir birey olmasi ve oglunun din degistirmesi
ihtimali. Elinden geldigi kadar bu catismaya meydan vermemek i¢in miistakbel
gelinini kendi rehberinin yoluna ¢ekmesi gayretini gosterecek. Fakat bu baski ile
degil ikna ile dogru yolu gosterme ile yapabilecegi bir sey. “Hi¢ bir sey demem ama
oglumun din degistirmesine karsi ¢ikarim. Evlenecegi kiginin de oglumun dinine
gelmesine tavsiye ederdim ama zorlamazdim.” Kendisi gibi 6zgiirliik yanlis1 bir

insana yakisacak davranista bu olmali. Aksi takdir de i¢ catigmasina ¢6ziim bulmasi
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zorlasmis oluyor. “Tabii. Ben kisinin kendi tercihine saygi duyuyorum. Saygi
duymamin nedeni kendime saygi duydugumdandir.”

Es seciminde geleneksel yan1 one cikiyor. Akrabasi, ama “birinci dereceden
degil.”

Etrafindakilerle esinin ozelliklerini karsilastirdifinda — etrafindakiler
tiniversiteye giden kizlar.- onlara benzemeyen biri. Onlara benzemeyen biri
olmasindan memnun. Dogru karar alan biri oldugunu kanithyor. “Etrafimdaki kizlara
baktigim da esim onlar gibi degil buna sikdr ediyorum. Esim sabirlidir, agirbaghdir,
yasindan daha olgundur, farkliigini hissediyorum. lyi giinde de kétii giinde de
esimin bana olan tavri degismedi. Esimle ilgili dogru karar verdigimi distndyorum.”
Hem daha modern olan biriyle evli olmanin yaratacagi uyum sorunlarindan ve
tehlikelerinden kurtulmus hem de aile hayatin1 daha kontrol edebilecegi, miidahale
edebilecegi bir noktada tutmus oluyor. Modern birinin zor giinlerde tavri
degisebilecegi i¢in giivenilir olmadig1 ve ¢ekip gitme, yiiz tistii birakma ihtimalinin
yiiksek oldugu izlenimi veriyor.

Kendi modernliginin sinirlar1 var. Modernligindeki sinir1 genisletmek icin
yapmas1 gerekenler var. Ama bunlar bazi riskler igeriyor. Bu riskleri kendisi goze
alabilecek giicte ama esi hayatindan memnun ve degisim gibi bir ihtiyac1 yok. Esi
elindekilerle yetinen bir insan. “Esim okuma yazma biliyor, hayata bakisi gizel
bagnaz ve tutucu degil bu da bana yeterli oluyor. Esimin yerinde ben olsaydim
okumasina izin verirdim ama degismesinden korkardim. Bu da normal bir olay.”

Dinin kendi hayatindaki rehber olma o0zelliginin toplumsal hayatta da
olmasini tercih ediyor. Bunun faydalarini tarihte gorebiliyoruz. Ayni uygulamalar
ornek alinmis olsa su andada sorunlara ¢oziim olacaktir. “Simdi sunu séyleyeyim:
Osmanliyr met ederler. Niye bu kadar biyddd, niye bu kadar geligti. Simdi bunun
oncesine baktigimiz zaman Medine akidi var, Medine sozlesmesi. Sehrin igine séyle
bir tablo asmiglar orda da yénetimsel anlamda ydnetim olarak yahudinin, hristiyanin,
mdslimanin bir arada yagsayabilecegi zimreleri ifade ediyor. Ve orada sunu
séyleyeyim: diyorlar ki; Bir olay iglendigi zaman yahudi yahudi hukukuyla,
mdsltimanin madsliman hukukuyla... ama bunlar tek cati altinda Medine olarak ifade
ediliyorlar kendilerini. Bunlarda ¢ok gizel yani. Bunu Osmanlida érnek aldl.
Yizyillarca ayni c¢ati altinda yasadilar.” Herkese yasam hakki tanimanin en giizel

yolu miislimanhigin gelisiyle bulunmus. Sonraki uygulamalarda hep bir baski,
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dislama yapilmig, ayricaliklilar ve bundan mahrum kalanlar olarak insanlar
gorinmez smiflara ayrilmislardir. Giiglii olanlar digerlerine istediklerini kabul
ettirmeye ¢alisiyorlar ve bunun i¢in hukuk dahil her yolu kullaniyorlar.

Tek tarafli bir olusum var ve diger tarafa baski yapiyor. Gii¢lii olan kendi
koydugu kurallara uymak disinda bir secenek birakmiyor. Gii¢ gosretileri ile
psikolojik olarak tacizde bulunuluyor. Oysa buralarin esas sahibi giiclii olanlar degil
ve sahipleri hi¢ de yasa dis1 bir sey yapmamalarina ragmen bu kotii muameleye
maruz kaliyorlar. Sadece kiirt olmak bile bir sucmus gibi karsilarina ¢ikariliyor. “Siz
bir ulus ,bir millet olarak karsiya cikip insanlarin (stiine sey yapip onlara ben
béyleyim,ben sbyleyim ,bunu yapacaksiniz,,sunu yapacaksiniz dediginiz zaman
¢cibanlar tabiki ¢ikacak.Din aksam tepemizden ucgaklar geciyordu.Bu nedendir?
Psikolojik bir baski yapiyorlar. Yarin ne olur F16’lar tepemizden geciyorlar. iste biz
varizi dikte ediyorlar. Kurali ben koyarim, istedigimi ben yaparim, sen de yasamak
zorundasin. ya sev ya terk et falan... valla ben burada doddum, bilmiyorum,
topragimiz da var. Kirdim ama birgseyim de yok. Karakola dligsmusgligim de yok.
Allaha Sdkdr!”

Ortada herkesin gordiigii bir haksizlik, hakkin1 yeme, taciz, yok sayma var o
kadar ki yasananlar “sokaktaki cocuga da sorsaniz” o bile dogrulart anlatir. Ayr bir
yer var. Oradaki insanlara istediklerini kabul ettirmek i¢in her tiirlii engel c¢ikariliyor,
gelismelerine, hayatlarin1 kolaylastirmalarina izin verilmiyor. Bagkalart yardim
etmeye kalktiginda da dolayli yollardan sorunlar c¢ikariliyor. Bunun yapildig:
kanitlanmis durumda. “Burada herkes biliyor.Yani ayri  birsey oldugunu
biliyor.Burada gin gibi ortada.Adam yatinrm yapmiyor.Yatinm yapacakti.
Almanya’dan adamlar geldi. Gecen gin olaylari ¢ikardilar. Kim ¢ikardi? Bunu
herkes biliyor. Kim ¢ikardi?”... “Kral ¢iplak. Herkes kralin ¢iplak oldugunu biliyor
ama ...” Diyarbakir’a yatirim yapmak isteyen insanlar var, fakat olaylar ¢ikartilarak
bunlara engel olunuyor. Hatta buna engel olunduguna dair kanitlarda var. Devlet
kendi varligin1 ve giigiinii gostermek, kabule zorlamak icin engeller yaratmaya
devam ediyor. Buradaki sorunlarin bitmesini istemeyen devlet yatirimcinin Oniinii
kesiyor. “Diyarbakirda 10 yil énce 15 yil énce bunun arastirmalarida var. Dogentler
falan ,onlarla da gérastik bu konu hakkinda.Ydnelim var buraya. Birileri birseyler
yapmaya kalkiyor olmuyor.Engel oluyor. Burada ekonomi olursa istihdam olursa
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inanin bu tdr olaylarin higbirisi olmaz.Bunun devlet blylkleride biliyor.Ama kendi
varliklarini teyid ettirmek ve onamak igin...”

Milliyetciligin etkin olmasi Tirkler ile Kiirtlerin ortak noktalarindan biri. Her
iki tarafta da bu bir yaris araci olarak kullaniliyor. Bu birlestiren degil ayristiran bir
sey. Oysa tarihte bu yaris olmadan once diismana kars1 birlikte savas yapmais ikilinin
arasina milliyetcilik girmistir. “Bu Kdrt olsun Tirk olsun fark etmiyor. Canakkale
Savagi anlatiliyor. Benim nenemin amcasi orada gehit olmus. Yine Rus Harbi'nde
de dyle olmus. Simdi biz Kirt'lz bizi diglayabilirler mi? Yani sen bu memleketten
disari ¢ik sen olmazsin, ya deveyi gudersiin ya bu diyardan gidersin. Bizim soyumuz
Canakkale'de carpismis, Kars'ta Sarikamigta carpigmig. Simdi  bizi  nasil
yatsiyabilirsiniz, ya da nasil biz baskasini yatsiyabiliriz.” Biitiin bu olup bitenlerde
siyaset¢ilerin pay1r var. Birbirlerinden farkliymis gibi davramiyorlar. Ama islerini
yapmak, amaclarim1 gerceklestirmek i¢in birbirleriyle is birligi yapiyorlar, birbirlerini
destekleyerek devemlilikarimi sagliyorlar.

Tiirkiye’de yazili kurallar her sey giiclii olanlarin istedigi gibi uygulaniyor.
Normalde problem olmayacak seyler bile giivenilirliliklerini kaybediyorlar.
“Cumbhuriyet’ te bir rejim olarak onlarin da seyini gercek anlamda uygulasalar bi
problemin  ¢ikacagini  zannetmiyorum, ama hesaplarina gelen yanlarini
kullaniyorlar.”... “Higbirsey kendi hak ettigi ¢ercevede gelismiyor iste bunun igin bu
biraz yamali elbiseye benziyor. Neresi yirtilmissa oraya bir parga atiyorlar. Blitinlik
olusturmuyor. Su anlamda bditiinlik olusturmuyor. Geregini yerine getirmiyorlar ki.”

Hemserileri ile birlikte yasamak kolay degil. Pek de onaylamadig1 ozellikleri
var. “Burada sey var. Bizim insanimiz biraz sinirli. Ben farkli yerlere de gittim sinir
var. Burada insanlarin suratinda bi sinir var. Bi yumugsama, bir sevgi yok. Hep
negatiflik var. Nedenini bilmiyorum. ikliminden dolayimidir, irsimidir. Cesitli nedenleri
var genis degiler. Enerjileri biraz negatif ybnde. Tabii insanlarin kendi evleridir,
istedikleri gibi hareket ederler ama baskalarina zarar verdikleri zaman rahatsiz
ettikleri anda gtizel bir olay olmaz. Clnkl biz bir adada iki lg kisi yasamiyoruz ki
istedigimizi yapalim. Toplumsal bir yasayis icerisindeyiz.” Bu negatifligin tarihi eski
degil. Olumsuz zor sartlardan dolay1 i¢inde yasayanlar beraber sehirde de bozulmalar
olmus. Sehir hayatina yabanci insanlarin gelmesi toplumsal hayat standartlarini asagi
cekmis. “Diyarbakir 1990 dan sonra bozulmaya bagladi gbgten sonra bozulmaya
basladi. Bu Diyarbakir Diyarbakir degil ki. Ben bir arkadasimi taniyorum o adam
mesela birisini 6ldirmds diyelim. Ben ona diyorum ki: sen béyle degilsin gercekten
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oldiremezsin, éldirmezsin de ama seni bu yola iten nedenler var. Sen bdyle
degildin ne oldu? Yani Diyarbakir’da béyle degildi sonradan béyle oldu.” Bozulmaya
ragmen hala ¢ok fazla olumlu 6zellik barindirtyorlar ve sinirli insanlar olsalarda bu
halleriyle bile cok dogallar. Negatiflikleri de insan dogasi ile uyumlu. “Onlarda
sicakkanl acgik ydrekli, mert, iyiliksever. Bu gin bir Japon girdi dersimize
Japonya’dan gelmis. Ahmet Cihan hocamizla geldi. O Japonya ‘yi anlatti halimize
gercekten gslikrettik. Oradaki insanlar robot gibi hissiyat yok, maneviyat yok. Arag
bollugu amag bollugunu éldirmdis. Madde var ama maneviyat yok. Bu arada
insanlar robot gibi bu saate c¢aligir, bu saatte kalkar, bu saate yatar bu kadar ¢ocuk
yapar falan filan. Burada insanlar ydreklerini koyuyorlar.”

Tiirklere gelince sadece etrafinda gordiikleri hakkinda bir bilgisi uzaktakiler
icin de tahminleri var. Etrafinda daha ¢ok resmi devlet gorevlileri var. “Tabi burada
ne gdérdiysem o. Asker, polis, savci, hdkim.” Etrafindaki Tiirk kokenli insanlarin
ozellikleri birbirine benziyor ve onaylamadigi ozellikler hikim. “Tirklerde de
Krtlerde de her irk ta da iyi var, kéti var, glizel var, ¢irkin var, soven var, milliyetci
var, tam asiri milliyetgi var, az asiri milliyetci var. Yani insanlari taniya bilecegimiz

ortam yok burada. E tabi giizel insanlar, iyi insanlar burada bir seyimiz yok.”
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BOLUM -4

4. Sonu¢ ve Degerlendirme

Calismada Etnik kimliginin insasinda hangi degerlerin 6ne c¢iktigini
belirlemek, bireylerin kendilerini nasil, hangi degerler iizerinden tanimladiklarini
anlamak, vurgu yapilan temel Ozelliklerin giinliik iliski ve tercihlere nasil
yansidigini, i¢ grup- dis grup algilamalarim (biz-6teki ayrimi) ortaya koymak
hedeflenmistir. Analiz Boliimiinde her katiimcinin  goriismesi  ayr1  ayrn
degerlendirilmis bu boliimde de oradaki bulgularin toparlanilmasina, benzerliklerin
bagliklar halinde iletilmesine odaklanilmistir. Genel degerlendirme alt1 farkli baslik
aluinda toplanmistir: Devlet ile iliskiler ve Devlete Bakis, Milliyetgiligin
Yansimalari, ‘Birey Olmanin’ Engellenmesi, Kadina Bakis, Dil Tercihi ve
Gruplararasi liskiler, Ben ve Oteki Algilamas.

Kendilerini tanimlarken sectikleri sifatlar, tercih ettikleri dostlar, komsular,
bu sifatlarm tammlar1 6zelliklere uygun oluyor. Insanlarin 6zel hayatlari ile
toplumsal hayatlar1 arasindaki talepleri genellikle birbiriyle Ortiismiiyor. Evde
geleneksel, kararlar1 bagkalariyla alan biriyken toplumsal hayatta kural koyucudan-
devlet- daha fazla hak, 6zgiirliik talebinde bulunuluyor.

Demokrasi, insan haklari, esitlik gibi birey olmaya bireysel tercihlere
gonderme yapan kavramlar daha cok toplumsal yasamin geregi olarak, mahrum
birakilma olarak karsimiza cikiyor. Bu kavramlar var olmalariyla degil; var
olmamalariyla, insanlarin yasamlarinda zihinlerinde anlam kazanan kavramlar olarak
var oluyorlar. Sadece devletten insanlara verilen ama insandan insana aktarilan
kavramlar olarak tasvir edilmiyorlar.

Egitim diizeyi artan Kiirtlerde etnik kimliklerini saklamadan ama daha
sabirli/duyarli davranarak ve kendilerini i¢ine dahil ettikleri grubun ¢apini biiyiiterek
onyargilardan/ negatif tutumlardan koruma yolunu izliyorlar. ikinci yol ise; bu
cabaya girmeden ice cekilme, alanini daraltma, herkese giivensiz yaklasmayla
korunma oluyor.

Egitim diizeyi diisiik, toplumsal hayat ile baglar1 daha sinirli olanlar ise etnik

kimliklerini geri ¢ekip/siliklestirerek daha ¢ok benzerlikleri ©ne c¢ikararak
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ozgiivenleri koruma yolunu seciyorlar. Ornegin; bakkal, Shcek Memur ve Ev

Kadimi2 de bu tutum ¢ok belirgin olarak agiga cikiyor.

4.1. Devlet ile iliskiler ve Devlete bakis

Kiirtlerin bireylerle degil; daha ¢cok kurumlarla, ‘devlet’ ile temaslar1 var. Bu
temasin sinirlarin1 belirlemek, basladigi ve bittigi noktay: tespit etmek ise hi¢ kolay
degil. Devlet her seyin temsilcisidir. Okulda miidiir, hastanede doktor ya da polis
devletin ta kendisidir. Sik kullanimla ‘baba’ olan devlet Kiirt kokenlilerin dilinde
daha cok ‘livey baba’ olarak tarif edilmektedir ve “big brother” vari her an karsinda,
her seyi kontrol eden, atlatilmasi1 imkansiz bir organizasyondur. Bu devin parcalari

asagida tammmlanmistir.

Dogal siirece miidahale ederek siireci bozan devlet: Toplum, i¢inde birbiriden farkli
ozellikler tasiyan insanlar1 i¢cinde barindirir. Bu farkliliklar hem o insanlarin kendi
cabalarinin, tercihlerinin {iriinii hem de dogustan aktarilan 6zelliklerden kaynaklanir
bazen de birbiriyle ¢elisen ve rekabet eden bir ortama yol acabilir. Toplum olmanin
dogas1 geregi bunlar sasirtici, beklenmedik veya ¢oziimsiiz bir durum degildir. Fakat
bu farkliliklar gormezden gelinip, “inkdr” edilirse tepkiler, catismalar kaginilmaz
olabilir. “Toplumda huzur iginde degerlendirilmesi lazim ve herkesin birbirini inkar
degil, kabul ederek, saygi gbstererek yani uzun yillar Kirt yoktu, uzun yillar iste su
yok. Yani hep inkar edildi. Cok dogru degil. (ECZACI) “..Aslinda bdtin bunlar
[Kiirtce konusmak, kasetler vs.] dogalinda isleyen bir sire¢ olsaydi bu gibi sikintilar
hicbir zaman yasanmayacakti.”(H.l.U.) “Sartlardan kaynaklanan biraz muhalif bir
yapim var. Simdi size Klrtge konusmayacaksin, Kirtge disinmeyeceksin ve
Kurtldkle ilgili bir sey olmayacak ve siz kurt degilsiniz siz kart kurtlardan
olusmussunuz dedigi an olay bitiyor. Yani ben o Kirtlige daha fazla sahip ¢ikarim.
Clnka kétu bir sey degil. Eskiden beri gelmis bir dil. Sartlarin getirdigi bir sey. Belki
sartlar béyle olmasaydi ben de bu kadar 6nemsemezdim.” (KIMYAGER)

Gorevini  yapmayan/ sorumluluklarint yerine getirmeyen devlet: Devlet
vatandaslarinin saglik, egitim gibi ihtiyag¢larini karsilayacak, bolgedeki teror/ “savas”

ortamini azaltip is imkanlarini, yatirimlar1 arttirarak ¢6ziim bulmakla mesiilken
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gerekli Onlemleri almayarak gorevlerini  aksatmaktadir yorumu siklikla
yapilmaktadir. Devlet, giindelik ihtiyaclar1 yerine getirip, rutin hayatlar1 dahi garanti
altina alamadig1 i¢in vatandaslarla arasinda bag kuramadi veya bu bag zayif kaldi.
“Simdi séyle séyleyeyim; Bir yerde kendinizi vatandas olarak hissedebilmeniz igin
temel gereksinimlerinizi yerine getirmis olmasi gerekir.”(OGRETMEN2) “Bi kere
devlet bana karsi olan sorumlulugunu yerine getirmiyor ki ben kendim devlete kargi
gérevli ya da bi gérevim oldugu bilincine sahip olayim.” “.... ha iste biraz énce
séyledigim sey iste bu. Benim vatandaslik haklarim saglanmadigi icin dolayisiyla
benim herhangi bir vatandaslik gérevim yoktur. Devlet mekanizmasi bana ¢ok
sacma geliyor. Bu ylizden vatandagslik gbrevi ya da vatandaslik hakki muhabbeti cok
sagma geliyor. Yani imkdnim olsaydi askerlik yapmazdim. Bana ne?”
(OGRETMEN1)

Aradiklari, ihtiya¢ duyduklar1 kosullara sahip olamadiklari hatta donem
donem—80 darbesi gibi- yasaklarin artmasi insanlarin diger gii¢lerin yanina dogru
yonelmelerine yol agmustir. Tarifi yapilan bu tabloda insanlar i¢in sadece birbirinin
zitt1 olan iki secenek sunulmus, insanlarin kendi kendilerine karar alma giicleri
sartlar1 belirleme giicii olan kuvvetlere/otoritelere birakilmistir. “Biraz da devletin,
mesela doguda pek yatinm yapilmiyor. insanlar issiz, gligsiiz. Haliyle béyle olunca
en ufak bir seyden zaten bunalim yasiyorlar. Ortalik da karigik olunca bazi seylere
zemin hazirlaniyor yani.” ... “Clnkd adam igsiz glg¢slz, cocugu ag, insanlarin gogu
bunalima girmis, yani en ufak bir seyde hemen insan insani kendi safina ¢ekebilir.
Zayif insani safina cekmek cok kolay bir sey, zor bir sey degil.” (GUV.GOREVLISI)
“(Devlet)Bdtin vatandaslara karsi ayni mesafede. Bugin demin okullardan
bahsettik. Bi Ankara da sinifta 30 tane égrenci varsa bugin Diyarbakir'in Lice’nin
herhangi bir kbyinde okul yok. Eee iste (sessizlik) i¢c Anadolulun bilmem Nevsehirin
bir kéylinde bakiyorsun 60 tane merkezinde bile 60 tane gocuk bir sinifta. Tirkiye de
bu dengesizlik vardir.” (MEMUR) “Kirtlerin bu 6nceligini tanimiyorsun. Sen her
kdrdl terdrist saniyorsun. Her insanin bir dayanma siniri var. Simdi sey diyorsun
milliyetgilik, hicbir milliyetcilik iyi degil. Clinki bizim (lkemizde ¢ok farkli Kdltdirler
yasiyor. Yani Arap var, Kirt var, Tirk var, Laz var, Cerkez var. Hepimiz ayri ayri
milliyetgilik yaparsak birbirimize didsmemiz gerekiyor. Sen bu Milliyetciligin dozajini
disgtrecegine, insanlari bazi noktalarda birlestirecegine sdrekli kérikliyorsun. Bu da
nereye kadar ya? insanlarda séyle bir diigiince olusabiliyor. Tamam, Kiirt olsun,
beni ezen Kirt olsun diyor. Bu da onun eseri sen kendi llkendeki Kiirtlerle,
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yurttaslarinla bir birliktelik olugturamazsan, onlar da diger kesimin yarattidi fikre doru
yénelirler ve bu da Kiirt milliyetgiligini olugturur.”(KIMYAGER)

Devletin gorevlerini yerine getirmeyerek insanlar1 ‘kaderleriyle bag basa”
birakmasina insanlar bagka bir giicii mesrulastirarak cevap vermisler. Devletin
saglayamadig1 okul, hastane, is imkanlarin1 saglayabilecek baska bir gii¢ yerine
hayat1 terdrize eden bir ortama kaymaya baslanmis. Bu kimligi ortaya konulmayan
giic daha cok yapmasi gerekenleri yapmayan Devlete cezasin vermek, ‘ayagini denk
almasi’n1 saglamak i¢in ortaya ¢ikmis, neredeyse devlet tarafindan mesrulastirilmig
bir yap1 olarak tarif ediliyor. Bu ‘siddeti besleyen devlet’ inancinin giiclenmesine yol

ac1yor.

Kiirtlerle Tiirkleri birlestiren devlet: Devletin yalniz Kiirtler icin degil Tiirkler icin
de bozucu bir etkisi var. Her tiirlii imkana, birikime sahip olan devlet insanlar
izerinde istedigi etkiyi yaptirma giiciine sahip. Devletin bu sinir tanimaz giiciinden
“daha duyarli” olduklar1 i¢in en ¢ok Kiirtler etkileniyor olsa da toplumda yasayan
herkes bundan etkileniyor. “Devlet ¢ok organizedir, iktidarin en yogunlagsmis seklidir
ya. Bir de séyle bir sey var. Tirk devletinin Osmanlida aldigi bir kdltdir var. Cok
blylik bir imparatorluk. O imparatorlugun da ¢ok bdylk bir mirasi var yani. Sonradan
kurulmug bir deviet degil. Attiklari her adim ydzyillarin birikimiyle atiliyor. Bir de su
var. Buna kdltir demeyelim. Geri kalmislik bilingli olarak 80 darbesinden sonrasinda
bilingli olarak yozlastirmaya gidiliyor ve orda Kirde Tiirke bakmiyor. Yani bu Ulkede
yasayan gencligi yozlastirmaya bakiyorlar. Burada bence Kiirtlerin duyarli olmasinin
getirdigi bir sey bir kademe daha fazla ezilmis olmalari var. Hatta kadinlarin
ezilmesi irkin &tesinde bir cins olarak geg¢mis. Ben bunun bilingli yapildigini
disiindyorum.” (KIMYAGER)

Devlet sadece Giineydogu’da degil esasinda biitiin Anadolu’da yeterli
yatirimi yapmayarak Kiirtlerle beraber Kiirtlere benzeyen Tiirklere karsi da
sorumluluklarin1 yerine getirmemektedir. “Geri birakilmak zaten Dogu Anadolu,
Glineydogu Anadolu’ nun, i¢ Anadolu’ nun kaderidir.” (ECZACI2)

Vaatlerini yerine getirmeyen devlet: Tiirkiye’de yazilanlar ve sdylenenler tam tersi
olarak uygulamiyor. Devlet vaat ettiklerini yerine getirmiyor: demokrasi, insan

haklar, esitlik vb. “sadece kagit (zerinde var.” Uygulamada ise sanki varmis gibi
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yapilmasina ragmen aslinda isine ne geliyorsa ona uygun bir hareket tarzi var.
“Keske Tilrkiye laik olsa keske! Laiklik ¢ok gizel bir sey. Benim anladigim
kadariyla. Niye c¢lnki laik oldugun zaman kimse kimsenin dinine, inanisina
karigmiyor. Herkes saygi duyuyor. Keske saygi duysa. Cumhuriyet te bir rejim
olarak onlarin da seyini gercek anlamda uygulasalar bi problemin ¢ikacagini
zannetmiyorum. Ama hesaplarina gelen yanlarini kullaniyorlar.”(OGRENCI) “yani
ifade &zgurligl yok bi kere. Bu lilkede mesela Tlrklere hakaret ettigin zaman
yargilanirsin. Ama Kdrtlere hakaret ettigin zaman yargilanmazsin. Ya da Ermenilere
hakaret ettigin zaman yargllanmazsin. Ya da Lazlara hakaret ettigin zaman
yargilanmazsin. Ama Tlrklere hakaret ettiginde Turklige hakaret ettiginden dolayi
yargilanabiliyorsun.” (OGRETMEN1) “ Ya sen niye insanlari insan olarak
gormiiyorsun? Kdrttdr. Olabilir.” (EVKADINI) “Cok klise bir séylem olacak ama bi
kere hosgérili olmak gerekiyor. eee kendi inang sistemlerine uygun ve onlari
uygulayabilecek bir sekilde anayasal haklarinin olmasi yani mademki devlet sekdler
bir devlet yani laikligi benimsemis dini ve ydnetim dedigimiz kademe birbirinden
ayiriyor o zaman tim farkliliklara egit mesafede durmasi gerekiyor. Clnki herkes
vergisini veriyor ve o devlet dedigimiz sey aslinda bizim.” (OGRETMENT1)

Umut vaadeden devlet: Tiirkiye’de oOzellikle 90’lardan bu yana bazi olumlu
degisiklikler yapiliyor olmasi gelecege umutlu bakmay1 kolaylastirtyor. Devletin pek
sik ortaya cikarmadigi olumlu yiiziinii gosterdigi zamanlar daha sik olmaya baglamis.
“Yesil kart’, “kizlarin okula génderilmesi”, “okul kitaplarinin bedava dagitiimasi”, bazi
yasaklarin —“devlet dairelerinde Kiirtce konusulmamasi”(EVKADINII)- zamanla
kalkmasi, “Kiirt diye bir sey” in varligin1 tanima, kabul etme devletin umut vaat eden
faaliyetleri.

Devlet hata yapma liiksii olmayan, kars1 olunan degil de ‘eksik’ bulunan, baz1
yeniliklerle degisime ihtiyag duyan bir yapr olarak da tarif ediliyor. “Bugiin en
azindan Tirkiye bi padisahlik déneminden ¢ikti. Cumhuriyet dénemine gecti. Laik bi
deviet. Bu padisahlik, krallik vs. Baktigin zaman en azindan bi cumhuriyette
yasamanin avantajlari hi¢ yoktan insan olarak demokratik haklar sosyal haklar
olarak ne olursa olsun deminden beri elestiriyoruz ama yine olumlu ¢ok olumliu
noktalari da var su anda yasadigimiz seyde keske bunun tam teferruatiyla yasasak.
Sosyal yéniiyle demokratik yéndyle.” (MEMUR,).... “Saglik sorunu igin var. Allah razi
olsun var, yesil kart var simdilik. Allah razi olsun gergekten. Hem de ¢ok glizel bir
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seydir. Cok iyi bir seydir. Gergekten bu yesil kart olmasa biz ¢ok eziyet ¢cekerdik ve
hep kdselerde sdriintrdlik yani.” (BAKKAL)

Insanlagnrilan devlet: Devletin insanlastirilmasi daha c¢ok devleti temsil eden
memurlarla kurulan temasa dayamiyor. Resmi bir islem yaparken Kkarsilasilan
terslikler, memurun begenilmeyen davranisi direk olarak devletin gorevini
yapmamasi ya da haksizlik, ayrim yapmasi olarak yorumlaniyor. Memur bir birey
olarak degil; temsil ettigi kurumla 6zdeslestiriliyor. “Benim yurttas olarak gérevierim
varsa yurdun da bana karsi gérevleri vardir. Etkilesim olmasi lazim. Dedigim gibi
ben bu llkenin kurallarina uyuyorum. Hukuk kurallarina uyuyorum. Hickimse....
Kimseyi gasp etmiyorum. Ya da onun hakkinda tecaviiz etmiyorum. Ayni sekilde
bana da 6yle davranilmasi gerekiyor. Can guvenliginin saglanmasi gerekiyor.
Hakkimi aramam gerekiyor ya da bi yerde fatura yatirirken kuyrukta benim éniimde
birileri gelip benim énimden gegip birinin yatirmamasi gerekiyor.... Eger o veznenin
bagindaki insan orda devletin bi gérevlisidir. Dimi benden daha (st seviyededir bi
yerde.”(SOSYOLOG)...[askerlik yoklamasinda memurun davranisi | “burda yoklama
olmugsa Diyarbakirlidir. Diyarbakirliysa jiletgi psikopattir. Ya benim viicudumda jilet
izi var mi diyorum. Adam bana sende Diyarbakirlisin biliyoruz biliyoruz Diyarbakir
cocugusun. Bu agsagilamadir.”(UZM.SOSYOLOG)

Adam kayirma gibi veya buna benzer yanlis uygulamalar devletin demokrasi,
esitlik ilkelerini yerine getiremediginin bir gostergesi olarak kabul ediliyor. Bir
vatandas olarak gorevlerini yerine getirmene ragmen devletin temsilcisinden
dolayisiyla devletten ayn1 0zeni bulamayabilirsin. “Hayir hayir bi fatura yatirmaya
gidiyorum surda veznedar var. Ben ordayim. Sonra birine bi tnlindn bi siyasinin
birinin akrabasi daha blyik boyutta bi seyden bahsediyorum. Ben bi pasaport
isinden daha gecgenlerde pasaport islemleri yapan bir insanin éniine medyadan
tanidik bi insan geliyor istanbul’ da ve direk o bélmenin igcine girip ¢ayini kahvesini
icip pasaport islemlerini yaptiriyor. Ordaki benim arkadasim olmuyor. O orda oraya
gelen insanin statdsdnin boyundurugu altina giren insan oluyor. Bundan
bahsediyorum ben. Bu vatandaslik ihlalidir. Orda benim zamanim c¢aliniyor. Devlet
gdrevlisinin Ustline ¢ikabilen bi sey var Turkiye’ de, hamili kar yakinimdir olayi var.
insanlar esit kogullarda demokrasilerde herkes egittir. Ama bazilar daha esit oluyor
iste.... Tanidik ariyoruz biz bi ige girerken bi yere giderken.” (SOSYOLOG)



153

4.2. Milliyetciligin Yansimalari

Milliyetcilik kotii, negatif bir akim olarak kabul ediliyor ve hi¢ kimse
kendisini bu akimin bir temsilcisi olarak kabul etmiyor. Hatta kendilerini bunun
karsit1 olarak tanimliyorlar. Bu “boliicti”, “irk¢1” akim daha ¢ok “Tdrk Milliyetgiligi”
olarak karsit gruptakilerin savunduklari bir akim olarak tamimlaniyor. Oyle ki
kendilerine milliyet¢ilik hi¢ yakistirilamayan insanlarda dahi karsilasilacak kadar
yaygin. “Evet, hih aslinda kendilerini olduk¢a sey solcu ya da sosyalist tanimlayan
insanlar arasinda da aslinda oldukga ciddi bir milliyetci oldugunu fark etmem neden
oldu...”(H.I.U.)

Kendileri tam tersini savunsalar da milliyet¢ilik kendi kiiltiirlerini, gelenek
goreneklerini korumak, “asimile” olmadan var olmanin geregi olarak goriiliiyor.
Karsit goriislerde “boliicii”, ayristirict olan milliyet¢ilik kendilerinde can simidi,
kimliklerinin simirim1 belirleyen cizgi olarak kabul ediliyor. “yani ulusal ézellikleri
tasimasi gerekiyor. Yani ulusal ézellik derken agikgasi bir Kdrt olmasi gerekiyor.
Clnku goéyle bir sey bu catismalari yasamak istemedigimden. Yanhs anlasiimak
istemiyorum. Kesinlikle milliyetgi bir insan olmama ¢abam var.”(KIMYAGER)
Milliyetcilik korunma icgiidiisii gibi kacamayacagin bir ihtiyag¢ olarak tanimlaniyor.
Sahiplenilen o0zelliklere siki siki sarilip herhangi bir yabanci etkinin bunlar
bulandirmasi, degistirmesi engelleniyor. “Benim kardesimin kiz arkadagi Tirk.
Sivasli. Sivas ve Istanbul karigimi..... Ama farkli bir sorun yasayacagin gruptan bir
insan oldugu zaman bu dayanigsma kesilebilir. Mesela kiz arkadasi Kurtge bilmiyor.
Ama bizim evde sbéyle bir prensip var. O yine milliyetgilik duygusundan kaynakli
degil de, olan hakkin kullanilmamasi. Biz dogan ¢ocuklarin Kiirtce égrenmesini ana
dillerini 6grenmesini istiyoruz. Benim o tir kaygilarim var mesela. Benim kendi
kiiltdirimi yasamak istiyorum.” KIMYAGER

Milliyetcilik, ‘iyi milliyet¢ilik’® ve ‘kotii milliyet¢ilik® olarak tanimlanarak
Kiirtler icin iyi Tiirk tarafi icin kotii olarak pay ediliyor. lyi milliyet¢ilik kendi
varligin1 devam etmenin garantisi, pozitif ayrimcilik, kot milliyet¢ilik giiclii olan
tarafin zayif olan iizerindeki tahakkiimii olarak tanmimlaniyor. Iyi milliyet¢ilik “kendi
kdltdrine sahip ¢ikma olayini gergeklestiren” bir amaca kotii milliyetcilik toplumu
ayiran, pargalara bolen “birbirine diisiiren” bir amaca hizmet ediyor. Gerginlige yol

acan, “antipatiyi” besleyen kotii milliyetcilik Tirkleri temsil eden taraftan Kiirtlere
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bulastirihiyor. Tiirk tarafinin yanhlis tutumu, hesaplarnt koétii milliyetciligi besliyor.
Kiirt kokenli insanlarda “yani baski sonucu tepki gésterme” (H.1.U.) olarak ¢ikiyor
ve Kiirtleri segeneksiz birakarak kot niyetli milliyetgilige dogru siiriikliiyor. “ya
Kdrtlerden herhangi bir sey olamaz. Kirtlerin bu énceligini tanimiyorsun. Sen her
kdrdl terérist saniyorsun. Her insanin bir dayanma siniri var. Simdi sey diyorsun
milliyetcilik, hicbir milliyetcilik iyi degil. Clnki bizim (lkemizde ¢ok farkli Kdiltiirler
yasiyor. Yani Arap var, Kirt var, Tirk var, Laz var, Cerkez var. Hepimiz ayri ayri
milliyetgilik yaparsak birbirimize didsmemiz gerekiyor. Sen bu Milliyetciligin dozajini
disgtrecegine, insanlari bazi noktalarda birlestirecegine sdrekli kérikliyorsun. Bu da
nereye kadar ya? insanlarda séyle bir diigiince olusabiliyor. Tamam, Kiirt olsun,
beni ezen Kirt olsun diyor. Bu da onun eseri sen kendi llkendeki Kiirtlerle,
yurttaslarinla bir birliktelik olugturamazsan, onlar da diger kesimin yaratti§i fikre doru
yénelirler ve bu da Kiirt milliyetciligini olusturur.” (KIMYAGER)

Tiirk etnisitesini ima ettigi kabul edilen her tiirlii davranis, s6z “ayrimcilik”
hatta “irk¢ilik” olarak tamimlanirken ( “ne mutlu tirkim diyene” yazisini gérddgim
zaman igerledim.) “bolge” ayrimi, kendilerine ait bir alan ve bu alanin i¢inde hak
talebi ve Kiirt olma vurgusu siklikla yapiliyor. “Biraz béyle koyu etnik siyaset o da
biraz kafatasi irkgiligina kayiyor ben ona da karsiyim. Kidrdim evet Mdslimanim
evet hani biraz daha Kdrtlerin haklarinin verilmesini Kirtlere biraz daha demokratik
imkénlar saglanmasi bunlarin toplumsal yasama katiliminin daha én planda olmasi
konusunda bunlara ekonomik haklarin kdltiirel haklarin verilmesi icin elbette bende
taraftarim. Ancak bunun milliyet¢i bi séyleme kaymasina karsiyim. Yani irk¢l bi
sdyleme kaymasina karsiyim daha dogrusu.” (UZMAN SOSYOLOG)

Evrensel olan demokratik haklar, toplumsal hayata katilim hakki, esitlik veya
insan haklar1 “Sadece Kiirt olanlara” 6zgii, daha cok “bélgesel” bir ihtiya¢ haline
donustiiriiliiyor. “Sadece Kurt olmak” bir anlam ifade ettigi i¢cin kendine 0zgii
sorunlari, haklari, Kkiiltiirleri, ihtiyaclar1 olmasi da anlagilabilir bir durum
olusturmaktadir. Biitiin bunlara ragmen milliyet¢ilik yapilmadigr ozellikle
vurgulanmaktadir. Kimligin i¢inde pek ¢ok boyut bulunsa da sadece Kiirt olmak,
Kiirtliik ayr1 bir anlam tasimaktadir. “Kimligimizi mi segecegiz dinimizi mi insanlari
bu yéne getirdiler. (SOSYOLOG) Bunu parti tasnifinde gorebiliyoruz. Tiirkiye’de
Kiirtleri sadece Kiirt olduklari icin temsil eden parti DEHAP. Sadece Tiirkliigii 6ne
cikaran parti ise MHP. Bu tek boyutluluklar: ile birbirine yakin tanimlanan partiler

aslinda birbirlerinin zith ve asla aym cizgide bulunamayacak mesafeye
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yerlestirilmektedir. MHP Tiirk milliyetciligini temsil etmekle beraber “sadece
Kiirtleri” temsil eden DEHAP’ ta herhangi bir Milliyetcilik izine rastlanmamaktadir.
“Ama dedigim gibi sadece partilere bigilmis sadece DEHAPLI bi insan kdrt haklari
savunacak koruyacak diye bi sey yoktur. Anlatabiliyor muyum? Orda AK Partiden
DYP’ den MHP’ den degil tabi ki. ANAP’ tan herhangi biri diyelim ki Diyarbakir’ da
Urfa’ da Van’ da herhangi bir sorun varsa hani bi insan Kirt olmasindan dolayi bi
sorun yasiyorsa bunu ¢ézmekten mesuldir. (SOSYOLOG)

4.3. ‘Birey Olmanin’ Engellenilmesi

Bireysel tercihler, fikirler desteklenmemekte hatta yasaklanmaktadir.
Toplumsal kurallar daha belirleyici ve degisime izin verecek esneklikten yoksundur.
Birey olmak, tek basina karar alip bu eksende hayati devam ettirmek tehlikeli olarak
algilanmaktadir. Bireysellik biitiinliigiin bozulmasi, dagilma ve yalmzlikla
Ozdeslestirilmistir. Aile icindeki “miihadaleci” tutum o kisinin ve ailenin iyiligi i¢in
gerekli goriililyor, “dayanigsma” gostergesi olarak yorumlaniliyor. “Ben igyerinde
kardeglerimle beraber calisiyorum. Ablama hemen hemen her gin olmasa da
haftada 5 gin ugruyorum. Kardeglerimle gérisdyorum.... Cok yogun. Cok i¢ iceyiz.
Yani aileyiz. Evlerimiz farkli olsa da gérigtyoruz.”.... “Bu istedigim igin hosuma
giden bir sey. Dayanigsmayi gérdyorsunuz aile iginde paylasiyorsunuz.” (ECZACI)

Dogru-yanlis smirmmi  ¢izen, o©rnek alinacak olanlar; din-peygamber,
gelenekler, ata/biiyiikler, akrabalar ve devlet. Gelenekler baski, yasak, sinirlama ile
degil; diizen, yol goOsteren, rehber ile 6zdeslestiriliyor. Iliskilerde, kararlarda “baba”
figlirii 6n planda. Cizilen ¢emberin i¢inde giivenlik ihtiyact garanti altina alindiktan
sonra Ozgiirlik ihtiyacina yer acilmis olunuyor. Birey aslinda onaylamadig
durumlarda dahi aile biiyiiklerinin isteklerine itaat gostermekle yiikiimlii tutuluyor.
“Neye midahale edebiliim olmadik bir ig yaparsa, kabul edilemeyecek bir is
yaparsa veya ¢ok radikal seyler. Yoksa normal yasamda egini seger, igini seger,
istedigi yere gider, istedigini alir satar, onlari demiyorum. Ama kalkip iste ne bileyim,
iste burada evini alip bagka bir yere gétiriiyorsa byle ¢cok da tek basina gitmesini
istemem.” (ECZACI)

Bireysel tercihler, aile biiyligiiniin onayr alinmadan yapilanlar giivenlik

cemberinin disina atilmakla sonuglanabilir. Dogru olduguna inansa da ailenin yani
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sira cevre baskis1 da davranislara etki ediyor. Cevre bir filtre etkisi yapiyor. “Yani bir
Misliiman olmadigi zaman, yani insanin kendi ¢ocugu gidip Musliman olmayan
birisiyle evlendigi zaman hem c¢evreden olsun, hem oradaki akraba kesiminden
olsun bir tepki olay! var, ondan sonra dislanma érf-adet seylerinden dolayi. Yani
dusgtnce olarak farkli distinsem bile bulunmus oldugum c¢evrenin etkisiyle bazi
seyleri saglikli sey yapamazsiniz. ... ¢evrenin etkisiyle, burada biraz tutuculuk seyi
de ¢ok fazla oldugu igin yani insana dogru olsa bile ¢evre eger yanlis olan bir seyi
onayliyorsa, o yanlis her zaman dogru haline gegiyor.... gevrenin etkisiyle geri adim
atmak zorunda kalabilirim.” (GUVENLIK GOREVLISI)

Fedakarlik desteklenen bir davranmis. Kendisi i¢in degil; ailenin ihtiyaclarina
gore hayatini organize etmek normal karsilamiyor. Spontane davranislar yerine
zamani gelince yapilan, islevselligi one ¢ikarilan, gorev mahiyetindeki yasamlarla sik
karsilasiliyor. Ozellikle evlilik karar1 anne babanin ve akrabalarin tavsiyesine gore,
onlarin uygun buldugu kisi ve zamanda gerceklestiriliyor. Alinan kararlarda
islevsellik 6ne ¢ikiyor. Anam babam sey yapiyor “evlen iste, bekdrligin sonu yoktur.
Bi gin yaglanip...” ..."Onlarin dedigini yaptim dogrusu. Demek ki kismet
degilmig.”... “Ailemizin ana babami kirmayayim dedim.” (SHCEK MEMUR), “Bu
tercih benim degil ailemin derken bu da vardi. Ben evlenmek istemiyordum. Annemi
de yeni kaybetmistim. Evde mutlaka bi bayan olacak. Evde benden kii¢iik 3 tane
kardesim vardi. Annemle kaliyorduk. Annemi kaybedince yanimda kalan her ne
kadar kardeslerim kiz olsa da ailede &yle bi karar sey etti. Cokta benimsemedigim bi
seydi, kargi da ¢iktim sonugta. Cogunluk buna bi karar vermisse ben buna o an belki
hata da yaptim ¢ogunluga uydum. Kendimce orda bi fedakarlik yaptim.” (MEMUR)

Kadin ve erkekler icin cok fazla bir igerik farki olusmuyor. Her iki cins icin
de sinirlar belliyken kadinlarin hareket alani1 ¢cok daha daraltilmis durumda. Kendi
hayatlarim1 yagsamak yerine ebeveynlerinin ¢izdikleri hayati yasamalar isteniyor.

Birey olmakta 1srar edenler ya aileleri ile ya da genis aile /akrabalar ile bu
karar1 desteklerlerse akrabalarla bir savas vermek zorunda kaliyorlar. “Higbir din
mensubu hissetmiyorum. Ama ailemde ve toplumda baskin olan din islamiyet.
Bende bu sekilde yetistiriimeye calisildim aile icinde ama benim buna tepkilerim sert
oldu. Ama hani ergenlik dénemimdeki tepkilerim sert oldu, ¢iinkii Islam anlayigi
ailem ve toplum tarafindan algilanisi daha muhafazakar, baskici, yasaklayici oldugu
icin haliyle tepkilerim daha sert, inkdr ve asla buna itaat etmemeye ydénelikti...”(
H.I.U)
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Bireysel karar alamama durumu sadece kendi 6zel hayatlari ile sinirli degil.
Ayrilma, bagimsizlagma, kendi belirledikleri kurallar cercevesinde bir diizen kurma
vurgusu yok. Ciinkii tek baslarina olmaya hazir degiller. Daha ¢ok ortak gec¢mis,
beraber iistesinden gelinmis zorluklar, yapilan fedakarliklar temalar1 6ne cikariliyor.
“Bu Kirt olsun Tirk olsun fark etmiyor. Canakkale Savag! anlatiliyor. Benim
nenemin amcasi orada sehit olmus. Yine Rus Harbi’ nde de 6yle olmus. Simdi biz
Kurt'dz bizi diglayabilirler mi? Yani sen bu memleketten disari ¢ik sen olmazsin, ya
deveyi gldersin ya bu diyardan gidersin. Bizim soyumuz Canakkale’ de carpismisg,
Kars’ ta Sarikamis’ ta ¢arpigsmis. Simdi bizi nasil yadsiyabilirsiniz ya da nasil biz
baskasini yadsiyabiliriz.”(OGRENCI), “Gecmisten beri iki halk arasinda bir ényargi
var. Cok enteresan. Yani ayni cografyayr uzun yillar paylasmiglar da Kirtler sey
yapmamis. O Fransiz ihtilalinin getirdigi bazi duygular var. Ama bagimsizliklarini
asla alamamisglar. Birlikte yasayalim demigler ama. Sonrasinda yani diger milletler
gibi olabilirsin ama bu firsati tepiyorsun. Birlikte kaliyorsun ama hi¢ reva olmayan bir
seyler yasiyorsun.” (KIMYAGER)

4.4.Kadina Bakis

Bagimsizligin, oOzgiirliigiin desteklenmemesinden en fazla etkilenenler
kadinlar. Kadinlar bir bireyden ziyade esya olarak, varliklariyla kendi hayatlarindan
cok digerlerinin, ihtiya¢ sahiplerinin hayatlarini kolaylastirma islevi verilen bir canli
olarak tamimlanmiyor. Bu islev kadina bir zorlamanin sonucu degil; elinden gelen
gorevlerden en iyisi olarak, kendi iyiligi icin sunuluyor. “bir tane ablam var. ikinci
annem gibidir. Sonugta sey olarak, yani evin blyutk kizi evin tim islerine yardimci
olur. Bundan dolayl. Mesela bazi seyleri anne babayla paylasamam, onlarla
paylasamadigimi ablamla paylasirim. Sirdas gibidir. En basitinden Mesela bir kiz
arkadasim vardir, onu anneme degil de ablama anlatmigimdir.”...” Hatta ben
evlendirilmesine bile karsiyim. Bu sey degil. Yani ister Turk olsun ister Krt olsun
fark etmez.” (ECZACI2)

Kadin korunmaya muhtag bir canli oldugu i¢in sinirlandirilmis bir hayat ceza
degil; iyilik olarak kabul ediliyor. Kararlar ebeveynler tarafindan alindig1 i¢in velinin
onun kotiiliigiinii istemesi miimkiin olmadigina gore herkesin iyiligi icin beklenenler

karsilanmaya calisihyor. “Sonucgta kizda eviattir erkekte evlattir. Biz ayrim
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yapmiyoruz kesinlikle. Yalniz biraz bizim bélgede kiz sorunu var. Biraz eziyet
gortiyorlar disaridan. Belki siz de sahit olmugsunuz ve yahut ta gérmuigsdndzddir.
Yani oluyor.... Yani sokakta insanlar, ¢ocuklar rahatsiz etmekte. Biz gériyoruz,
gbzimliizle de gériyoruz. Burada okulda da... Yani dislamak, laf atmak efendime
séyleyeyim nice nice oluyor.” (BAKKAL), “evet bu gelenek olarak biraz zayif
bulunur. Zayif bir nokta vardir bu topraklar ataerkil topraklar bu gercektir. Erkek ne
yapsa yeridir. Ama kiz yapsa...”(ECZACI2)

Sinirlar icinde aslinda ozgiir ve Ozel. Yapilanlar onlara 6zgii olarak,
diisiiniiliip tasinilip yapiliyor. “kiz evlada ait bir tercih mutlaka tim aileyi ilgilendirir.
Sanilmasin ki bu herkes yanlis olarak algilar ama bu kiz evlada verilen dederdendir.
Baska kiilttrlere baska seylere verilmemesinin nedeni budur.” (ECZACI2) Hayatin
risklerinden ve tehlikelerinden korunmasi ona gosterilen ihtimamin bir kanitidir. Bu
kosullardan sikdyet etmek elindekiyle yetinmemek olarak kabul edilebilir. “Ya simdi
akrabalarimiza gidiyoruz. Akrabalarimiza gidip geliriz. Agabeylerime, kardeslerime,
teyzelerime, amcaogullarima, amcalarima gitmiyor degiliz. Evde hapis degil yani.
S6zumdizi didzeltelim. Yalniz dedigim gibi benim arkadagsima, benim dostuma
gitmez.” “Kendi arkadaslari yoktur. Yani sadece arkadaslari bizim aile gelinleridir.
Bagka disaridan yok.”(BAKKAL)

Kadinlar daha ¢ok bir ihtiyacin cevabi olarak kabul edilmektedirler. Yaglilik
dénemlerinde, ¢ocuklarin yetistirilmesinde bakici olarak, ev iglerinde
yardimci olarak, elindekilerle, kendine verilenlerle yetinmesini bilen,

hata yapma ihtimali olan bir insan degil de nefsini bir kenara birakmig

olarak tamimlaniyor. Esim sabirlidir, agirbashdir, yasindan daha olgundur,
farkhiligini - hissediyorum. lyi giinde de kétii giinde de esimin bana olan tavri
degismedi. Egimle ilgili dogru karar verdigimi dlgtniyorum.” “Esim okuma yazma
biliyor, hayata bakisi glizel bagnaz ve tutucu degil. (OGRENCI), “Diyarbakirda pek
biliyorsunuz biraz bizim buranin insanlarini, ¢ikma olayr pek sevilmiyor. Goricl
usuli. Ondan sonra komgu oldugumuz igin biliyorlardi ailem. Ailem iyi kiz oldugunu
séyliiyor, begeniyordu. Insan ailesinin etkisinde kaliyor.” (GUVENLIK GOREVLISI)
Kendilerine cizilen cizginin disina tasildiginda, basina buyruklugun
sonucunda cezalandirma kac¢inilmaz oluyor. Bu sinirlar kusaktan kusaga aktarilarak
giicleniyor ve gelenekleri degistirmek imkansizlagiyor. Kadin yeri geldiginde
geleneklere kurban ediliyor. “Bu sekilde aileden bdyle gérdiik bdyle gidecek..Bunu

hi¢ degistirmeyi disinmdiyorlar. Haa bu yanls. Anneden babadan ne gérmdiglerse
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bu sekilde devam ettiriyorlar..” “Hor gérdliiyor, dislaniyor, yanls yoldasin deniliyor.”
(EV KADINI2) Bu ¢emberi kiran az sayida kadinin en biiyiik destekgisi gene kendi
kisilik ozellikleri -isyankar bir yapim olmasi- ve aileleri. Ailenin geleneklere, cevre
baskisina kars1 koyma cesareti ve sehirlerde yasama imkani kadinlarin yasam alanini
genisletiyor. “ya simdi séyle yani, artik bazi seylerin farkindayim yani. Ne yapilmasi
gerekiyor ya da iste su bu. Annemin bazi sitemlerini ya da kdltdrdnd, neyin dogru
olup olmadigini elegstirebiliyorum. Yapilmamasi gerekiyorsa yapilmaz mesela ben
gelenek géreneklerin ¢ogunun dogru olmadigini dlgtnebiliyorum. Nedir mesela
namus sagmaligi, kadinlarin bu ylizden éldirilmesi olayi gibi. Degisime karsi direng
¢ok mantikli gelmiyor. Nitekim kdyli bir insan degilim. Sehir kdltdrd aldim. Sehir
kiiltirii olmayanlari da anliyorum”. (KIMYAGER)

Biitiin bu “isyankér yapiya” ragmen kadin olmanin zorlugu, erkek egemen
yapida rekabet kosullar1 ¢ok yipratici oluyor. Mutlaka bir basar1 gostermeniz
bekleniyor ya da ‘sigorta’ sahibi olmasi gerekiyor. “Dikkat edecegim en &énemli
husus bir iginin olmasi. Bunun sebebi de olurda ydritemeyecegim bir evlilik
yaparsam ilerde ayrilma strecinin ¢ok sancili olmasini istemem. Dolayisiyla bu gin
evlenmeye Kkarar verirsem herhalde ilk arayacagim O6zellik bir iginin olmasi.”
Dedigim gibi her seyden énce cinsiyetiyle barismis olacak. Kadin oldugunu bir kere
kabullenecek. Yani kendini tanimlamak icin kullanacag! ilk argtiman erkek
olmayacak ya da erkege bagimli olmayacak. Eger O&yle birini bulabilirsem,
bulduguma kanaat getirebilirsem evlenebilirim.”(OGRETMENZ2)

4.5.Dil Tercihi

Toplumsal hayatta kullanilan dil Tiirk¢ce. “Kirmanci aile iginde kullanilan bir
dil. Ama digsariya Tirkgedir.(ECZACI2) Kullanim alan1 daha genis, toplumla
biitiinlesmeyi ve uyum saglamay1 kolaylastiriyor hatta bu alanda seceneksiz
oldugunu sdylemekte cok abartili olmaz. Tiirk¢e bilmek, 6zellikle 20-30 y1l oncekiler
icin, sehirlilere, seckinlere ozgiiyken Kiirtce daha geleneksel, aile i¢inde konusulan,
kullanim alan1 yerel/sinirli olan bir dil. “Annemle, yasli teyzemle, akrabalarla, birde
yasl ananemle Zazaca konuguyorum....Annemin ve ananemin tercih durumlari
olmamug. Onlar hep Zazaca konusmuslar. Annem ¢ok az [Tirkce] biliyor. Ananem

hi¢ bilmiyor ¢lnki hayatlari boyunca toplumsal yasama ¢ok fazla katilmamiglar.”
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(H.1.U.).... “yok mesela benim kardeslerim var. Birisi doktor, birisi ikinci lig hakemi,
onlarla evde Tirkge konustugumuz da oluyor. Annemle Klrtge konusuyorum. Yani
pek o6nemli degil benim agimdan.”...“yani burada karisik. Mesela ben dikkat
ediyorum. Ben doktor olan kardesim de Kiirtce biliyor ama biz onunla Kirtge
konustugumuzda, yani biz eskiden beri Tirkge konugstugumuz igin, Kurtge
konustugumuz zaman ben bir yabancilik ¢ekiyorum. Acaba niye Klrtgce konusuyoruz
diye, anadilimiz olmasina ragmen. E tabi annemin Tlrkgesi biraz bozuk oldugu igin
onunla Kiirtge” (GUV.GOREVLISI)

Ozellikle lehce farki kullamim alanim daraltiyor ve aymi etnik kokendeki
insanlarin dahi birbirini anlamalarina imkan vermiyor. Yazili kaynaklardan ¢ok sozlii
kullamim alami genis. “Kirtce kitaplari son zamanlarda biraz okuyorum ama eee
kdrtceyi de eee aile iginde sey etigimiz igin tabi bi Cinar sivesi ayni ilde bi Lice sivesi
Ergani sivesi ¢ok farkli oldugundan bunu kitap dili olarak distndigin zaman ilk
etapta kitaba baktigim zaman bir Almanca kitabina bakiyorum. Kendi ¢apimda bazi
seyler yavas yavas 6grenmeye calisiyorum. Ogrendigim Kiirtce bildigim Kiirtce cok
asimile oldugu igin ona da ¢ok Kiirtce denmekte ¢ok zor. Ta yeni yeni 6grenmeye
basladik Kirtgcenin orijinali kitap dili olarak daha yeni yeni 6greniyorum.” ... “Eee
dedigim gibi su an onu bile evin iginde konusurken ¢ocuklarim bile bazi kelimeleri
Kirtgce séyledigim halde anlamiyorlar. Yani ordaki kitap dili kasttim oydu. Kirtgce
séylliyorum ama gocuklar anlamiyor. Ve Klrtce konusuyorum kardesim anlamiyor,
abim anlamiyor. Babam anlamiyor ama Kirtge konusuyorum. Baktigin zaman o
Ktirtge bir terimdir Kirtge bir kelimedir.”(MEMUR)

Kullanim alanmin darlig,  “kinci plana atildigi” icin, kendi igindeki
boliinmeden ve ancak belli bir aile destegi, ¢abasi ile 6grenilmesi gibi gerekcelerden
dolayr varligim1 korumak icin gelecek nesillere aktarilmaya muhtag¢ bir dil. “Benim
bliytik odlum zaten Diyarbakir’ da annemin yaninda kalmisti biz istanbul’ dayken.
Yalniz kizim Kurtgeyi bilmiyor. Diyarbakir’ a gelmeden énce evde kullanilan bazi
seyleri cat pat 6greniyor artik. Ufak da tam anlamiyla olmasa bile biliyorlar yani.’...
“Yani annem babam genelde Kiirtgce konustuklari igin, bizim ¢ocuklar da genelde
evde bulunuyorlar. Ondan dolayr zamanla &grenirler diye ddsdniyorum. Zaman
gectikce égrenirler.” (GUV.GOREVLISI)

Tiirk¢e kendilerini ifade etmek konusunda daha ¢ok kullandiklar1 daha hakim
olduklar dili olusturuyor. Kiirtce daha ¢ok giinlilk konugmalarda tercih edilirken

daha entellektiiel, kapsayici olan dil ise Tiirkge. “ya ben evde hicbir zaman Tirkce
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konusmuyorum mesela. Ya da ¢ok az Tirkge konusmusumdur. Kendi
memleketimde Tirkge konugmuyorum elimden geldigi kadar. Kiirtce bilen herkesle
Kiirtce konugmaya ¢alisiyorum. Bazen yéresel olarak giveler farkli oldugu igin ya da
biraz daha derin muhabbetler edecegimizde Tlrkgeyi tercih ediyorum. Clnkl benim
égretim dilim Tirkgedir. Oyle yogun bi Kiirtce bilgim de yok agikcasi. Bu kadar
muhabbetini ediyorum da bir eksikligim de var yani.” ... “ya séyle yetersiz olmasa da
ben bizim ilgede konusulan Kiirtceyi biliyorum. Oyle bir yetersizligim yok... ben bizde
konusulan Kurtcede ¢ok fazla yabanci kelimeler var. Ben daha saf bir Kirtge
konusma agisindan yetersiz dedim. O ydénlid bir iletisimde sorunum yok. Ama bir
okuma kitabi agsam okusam zorlanirim yani.” (KIMY AGER)

Kiirtce hi¢ tam olarak 6grenilmeyen hep bazi noktalarda eksik kalan bir dil
olarak tarif ediliyor. Ozellikle cocuklarda sonradan Ogrenilen yetiskinler igin de
sonradan 6grenilen ikinci dili-Tiirk¢e- zorlastiran, hayatin bir doneminde ortaya cikip
bir déneminde yok olan kesintili bir dil oluyor. “ilk Kiirtgeyi égrendim, ondan sonra
Tiirkgeyi 6grendim. Hatta Istanbul’ a gelirken de Tiirkgeyi 6grenirken zorluk gektim. ”
Clmle yapilari, diglince tarzlari, farkl oldugu icin biraz baslarda Tirkge digtindp
Kurtgce konusmaya, ondan sonra Tlrkge dugtnlp Tlrkge konugmaya bagliyorsunuz.
Hatta ondan sonra Kiirtce diisiinme olayini unutma olay: da basliyor. Oyle yani,
biraz zorlandim.”(KIMYAGER)

Kiirtgce’ yi hayatlarina dahil ettiklerinde iki kati bir caba harcamalar
gerekiyor. Iki lisam da bilmek ve bunu hayatlarina yerlestirmek kolay olmuyor. Bu
onlarin hayatlarin1 zorlagtiran donem donem utandiran, eksiklik hissi uyandiran,
farkli ama zayif olduklarinin gostergesi olarak kabul ettikleri durumlara diigsmelerine
yol agiyor. “Yani ben Urfa’ da dogdum ama daha ¢ok bliyiik sehirlerde, Istanbul gibi
yerlerde yasadim. Dogarken Tirkgeyi O6grenebiliyorsunuz ama ben Urfadan
giderken ¢ok az Tirkge konugabiliyordum. Seyin farkinda degildim yani nigin farkl
bir dil kullandigimizin farkinda degildim. Yani nigin blylk sehirlerde, metropollerde,
Okullarda Tirkge konuguluyor da Kirtge konusamiyorum. Bundan utanmam gerek
diye.”... “Anlamda Kiirtgce konusuyorum. Bunun farkinda degildim ¢lnkd hatirliyorum
ben ilkokul 5 inci sinif é6grencisiyken yaz tatilinde biz Mardin ‘e gitmistik. Oradan
déndstmde 5 inci sinifa gectim. Kendim Kirtge kelimeleri séyleyemiyordum. Bir
cekingenlik vardi. Sanki Mardinli insanlar daha farkliymig gibi...” (KIMYAGER,).....
“Kurtgeye fazla yatkin degilim ¢ok fazla kullanmam ama anlarim. Yavas konusulursa

Ozellikle bu yérede. (Maras’ta) Ha evet Kiirtgce konusuluyordu fakat bizim Kdrtgcemiz
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buradakinden farkliyd). Daha sonra Mersin’ e gecince Kurtge olan hicbir sey
duymadim. Ondan sonrada zamanla unutuldu.” (OGRETMEN1)

Kiirt olmanin en Onemli gostergelerinden birisi Kiirtce. Kendi giindelik
iliskilerinde Kiirtce konugmasalar bile ¢ocuklarinin dili 6grenmelerini 6nemsiyorlar.
Kiirtce bilmek icinde yasadiklar1 insanlarla biitiinlesme acisindan, onlardan biri
oldugunu ya da farkli oldugunu gostermek icin kullanilan bir arag¢ niteligi tasiyor.
“Garip bi sekilde ben dilimi bilmiyorum. Kdirtce bilmiyorum. Evde hi¢ Kirtge
konusulmuyordu....Kendi dilini bilmemek hi¢c konugsamamak gibi bi sey. Dlglinsenize
eee ben burdaki Kirt arkadaslarimla Kirtce konusamiyorum. Onlar Kirtge
konustuklari zaman ben kendimi éteki hissediyorum. Klrtce bi espiri yapip déniip
bana anlatiyorlar. Bu ¢ok sikinti veren bisey. Almanya'da yetigsen bi Tdrkdn Turkiye’
ye gelip yabancilagsmasi gibi bi sey. Bundan utaniyorum agikgasi. Bilmiyorum
derken utaniyorum agikgasi, simdi bu agigi kapatmaya calisiyorum.” (SOSYOLOG)

.."ee simdi hani normal resmi dil olarak degil de ya sonugta anlasilabilir bir dildir.
Mesela simdi seydir her dilin kendine ait espirileri vardir, deyimleri vardir, su vardir
bu vardir. Mesela deyimleri kagirirdim; a bu neden kagirdim. Herkes gllerdi ben
kagirirdim o ytzden.” (ECZACI2)..... “Cevremden 6grendigim kadariyla Krtgeyi,
Zazacayi biliyorum. Esim Zaza. Yani bilseydim iyi olurdu. Hayir dili bilmek gizel. En
azindan bdyle garipsenmezsin. Boynunu blkmezsin. Acaba ne konustular. Acaba
benim hakkimda mi konuguyorlar? Ben yeni evlendigim zaman o sikintilari ¢ok
yasadim. Yoksa benim i¢in hi¢ fark etmiyor.”(EVKADINI1) .... “Benim ikinci dilim
Tirkge bu ylzden ¢ocugumun da iki dili olmasina dikkat ederim. Cocuk alti- yedi
yasina geldiginde hem Tirkgeyi hem Klrtgeyi konugmasini isterim. Ne yapilmasi
gerekiyorsa yaparim diye dustndyorum. Kirtgenin gdzelligini yasadigim zamanlar
var. Cocugumun da bundan mahrum kalmasini istemem. Zaten zamanini Tlrkiye’
de; okulda ya da televizyon seyrederek gecirecegi icin, Tlrkge’ yi dgrenecegini
ddsdndyorum...... Mesela benim yegenlerim var onlarla Tirkge konusuyorum.
Klrtce bilmiyorlar ve muhtemelen de égrenemeyecekler; ama kendi ¢ocugumun

b§renmesini saglayacagim.”(OGRETMENZ2)

4.6. Gruplararasi iliskiler, Ben ve Oteki Algilamasi

Uzun zamandir ayni topraklarda yasiyor olmalarina ragmen Kiirtlerin
Tirklerle birebir iliskisi kisith diizeyde. “Tirk tanimadim. Tanidigim birkag Tirk’ ten

biri sizsiniz. Ne bileyim belki su ana kadar 50 ya da 50 yi bulmamigtir herhalde
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tanidigim Tiirk.”(UZM.SOSYOLOG) Insanlarin iliskileri i¢c iceden ziyade yan yana
ama belli bir mesafeden devam ediyor izlenimi veriyor. Bundan dolay:r birbirleri
hakkinda genis bir bilgi havuzu olusmamis. Aralarinda bir diismanlik olmamasinin
nedeni ise; tarihe dayanan birlik, beraberlik ve kader ortakliginin kurulmasi.
Aralarinda tarihi bir ‘kardeglik” var. Yasanan sorunlar ise, tarihten kalma veya
atalarindan aktarilan sorunlar degil; kendi hayatlariyla baslayan bir catisma dizini,
simdiki zamanda devam eden kisiler aras1 degil kisiler ve “devlet” arasindaki bir
catisma ile sinirli. Biz ve Onlar ayrimindan ¢ok Biz ve O-Devlet- ayrimi yapiliyor.
Haksizliga ugrama inanci kusaktan kusaga aktarilacak ge¢mise sahip degil. Tiirkler
ile Kiirtler “Canakkale Savasi”, “Kurtulus Savasi” ve Kibris c¢ikartmasinda beraber
ortak diismana kars1 savasmis, zor zamanlarda birliktelik kurmay1 basarmis fakat son
yirmi otuz yillik donemde arada ayrim yapanlar tiim Tiirklerden ziyade kisith bir
gruba yonlendiriliyor: “Tdirk Milliyetcileri” ve “Kiirtleri kullanmak isteyenlerle” sinirl.
Burada “Kdrtleri kullanmak isteyenler” ise sadece Tiirkleri degil bazi Kiirtleri de
kapsiyor. Iliskiler soz konusu oldugunda taraflarin baz1 ortak 6zellikleri agiga ciktig
icin tamamen birbirlerinden ayr1 parcalar olarak tanimlanma firsati bulunamiyor.

Tiirklerin yogun yasadigi sehirlerde yasamaya giden Kiirtler daha cok is,
egitim ve zorunlu go¢ gibi sebeplerle kendi yasam alanlarimi degistiren insanlar.
Tirkler ile Kiirtlerin ayni sehirlerde beraber yasamaya baslamalar1 buna neden olan
gerekcelerden dolay1 genellikle “soruniu” olarak tarif edilmektedir. Yeni sehirlerde
yasamaya baglayan Kiirt kokenli insanlar ¢esitli onyargilarla (“Kdrtler egittir terérist,
béliicii, yikici olarak degerlendiriyoriar”’H.1.U.) karsilandiklarini ifade etmektedirler.
Bire bir beraber yasamayanlarin karsilastiklari, tanik olduklar1 davranislardan ziyade
daha cok ‘ezberleri’, kulaktan dolma bilgilere dayanan bir tanima durumlar1 s6z
konusu. “..yillarca dil dahil alevi diye bir seyden séz edildiginde sanki béyle bir
canavardan bahsediliyor diye kafamizda &yle bir tabir oldu ki kendini diglanmis bir
gruba mensup birinin béyle disinmesi ne kadar aci yani benim ilk aklima gelen
seylerden bir tanesi .”

Kiirtler birbirlerini tanimlarken bir karsilastirma yapmuiyorlarsa genellikle
olumsuz oOzellikler bir karsilastirma/ kiyas yapiliyorsa daha olumlu o6zellikler ile
tanimlama yapmislardir. Bu sonu¢ Sosyal Kimlik Teorisi’nin agiklamalariyla uyum
gostermektedir. “Valla insan birbirine kiymet vermiyor. Insanlarin kiymeti yoktur.

Kimlik T.C.dir ama dilimiz Kdrttdr. Ben diyorum ki firsat bizim elimizde olsa bizde
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sey yoktur mesela hak hukuk yoktur. Birbirimize glvenimiz yoktur. Birbirimize yalan
iftira ile sey yapiyoruz cezaevine giriyor. Dinini imanini atiyor. Halbu ki nasil adamin
hi¢ bir sugu yok. Sugsuzdur suglu duruma diigiiyor. igeri de girenler vardir. Yalan
iftira ile yalan sahitlik ile iceri giriyor. Ama bazi yerlerde béyle degil.”(SHCEK)...
“6zellik olarak, hocam birbirini gekemeyen bir yapimiz vardir. Birbirimizi ispiyonlama,
birbirinden  blyik olma kompleksi, hep ben ben, egoistlik en
azindan.”(GUV:GOREVLISI)... “yardim severi tam yardim sever cahili de zir cahil
dedigimiz tam cabhil ve iki tane u¢ nokta gérebiliyoruz.”(MEMUR)... “Cokta genel,
karakteristik bir ézellikleri yok; ama biraz inatgilar diyebilirim. Baska da bir sey
yok.(H.I.U.)  “mesela ben séyle séyleyeyim: Kiirtlerin yasadiklarindan ders
cikarmayan bir millet oldugunu séyleyebilirim. Bunun en bariz 6rnedi de su anda
Kuzey Irak’ ta bulunan Kdirtlerdir. O devlet Amerikalilarin yardimiyla kuruldu. Son elli
yilda Amerikalilardan ¢ok blylk kazik yemelerine ragmen dgiincl bir defa yine
sirtlarini Amerika’ ya dayayabildiler.” (SOSYOLOG)..."¢cok geri kafalilik var yani
Ktirtlerde. Ondan sonra bu tére olaylari falan var."(EVKADINI2)

Kendi kendilerinde bulduklar1 olumsuz Ozellikleri devletin gorevini
yapmamasi, imkandan yoksun birakarak insanlarin hayatlarin1 zorlastirmasi, yasakgi
tutumuyla yasam alanlarm1 daraltmas: gibi gerekgelere dayandirma egilimi
goriilmektedir. Kiirtlerin var olan terdr ortaminda geri kalmishk disinda secenekleri
olmamast ve ‘kasith olarak” olumsuz kosullarin siirdiiriilmesi gerekce olarak
sunulmustur. Devletin olumsuz bir rolii de Tiirkleri de Kiirtlere kars1 kigkirttigi ve
milliyet¢cilik  duygularin1  besleyerek  Onyargilart  yayginlastirdigi  inancidir.
“Dolayisiyla sey de var biraz, Kirtlerde utandiriimisliktan kaynakl bir giiven sorunu
da var. Hareketleriyle, rahatsizliklariyla, celiskileriyle kendilerini hissettiriyorlar....
Evet, utandinimighk duygusundan kaynakli bunun oldugunu, rahat hareket
edemediklerini dtsdniyorum.” (KIMYAGER) “..bir Izmir' ‘de yiiriirken atiyorum
ornegin bi tanesi yolda giderken elinde bir ¢ép var bunu caddeye firlattigi zaman
bunun hemen bir Kirt oldugu aklima geliyor. Bu 6zelligi olan da vardi. Yani bu biraz
kdltarle ilgili bi sey bence ve gelismiglikle ilgili olan bi seydir. Yetisme tarziyla ilgili
olan bi seydir. Ben zaten okullardan falan bahsettim. Bunlar bir egitimden falan
gecseydi. Cahil bu insan, hayatinda ne okul gérmis ne de bir egitim gérmis ve
bunlar igte cevreye insanlara hoguna gitmeyen zarar veren seyler oldugunu
gbérmemis, 6grenmemis.”"(MEMUR) “..Belki de su anda diyorum ya su anda
yasamig oldugumuz bazi seylerden dolayi, mesela eskilerden beri olan olaylardan
dolayi insanlarin bilingaltinda sey duygularini birakmamig olabilir yani. Hep kéti
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seyler ddsdndikleri igin, yasadiklari icin belki onun da etkisi vardir.”
(GUV.GOREVLISI)

Kendileri ile birlikte Tiirkleri tamimlarken genellikle her iki etnik koken icin
de olumlu 6zellikler soylenmekle beraber bu olumlu 6zellikler iki etnik koken icin de
paylastiritlmis farkliliklar 6ne cikarildiginda Tiirkler icin olumsuz 6zellikler
vurgulanmistir. Tanimlamalarda Tirkler ‘sehirli-modern, ‘kirda yasayan-bize
benzeyen’ olarak iki farkli bashik altinda degerlendirilmigtir. Sehirli-modern,
kendilerine daha uzak, kirsal bolgede yasayanlari benzer yasam kosullarini
paylastiklar1 i¢in daha yakin olarak tanimlamislardir. Tiirklerle Kiirtleri birlestiren
daha ¢ok negatif ozellikler. “Cok i¢i ice ge¢mis ayirt edemezsin ki bunu. Yani ¢ok i¢
ice gecmistir. Ama eee Tirklerde tirnak iginde Tlrklerde mesela Yunanlilara
Ermenilere Yahudilere karsi dnyargi Kurtlerin onlara duydugundan daha fazladir.
Mesela bi Kird(in Hiristiyan arkadas! Mardin’ de yasamigtir konu komgudurlar. Ama
batidaki insanin ee sey degildir, o kadar yakin degildir. Korkar ondan. Mesela bi
Izmirli ile Yunanlinin dostlugu zordur. Yani genel anlamda. Tabii ki genelleme olarak
dogru degildir ama azinliklar daha birbirlerine kaynasma icindedirler. Ee bi Kiirtle bi
Cerkez cok iyi anlagabilir. Bi Ermeni bi Yahudi ¢ok daha iyi anlasabilir gibi geliyor
bana. Ama Turklerde bu misafirperverlik eee yardimlasma duygusu vardir. Ama
dedigim gibi bi Ermeniye, Yahudiye ¢ok da sicak bakabilecek Tirk sayisi ¢ok da
degildir bence.(SOSYOLOG).... “ya simdi Tlrkleri tarif etmek, ne biliyim, Tlrkleri de
ikiye ayirmak gerekiyor. Kentliler ve kirsal kesimde yasayanlar diye. Yani Istanbul’
da yasayanlara da c¢ok Turk denebilir mi bilmiyorum. Kbéken olarak c¢ok farkli
oluyorlar. Gégmenler var. [zmir de hep gé¢cmen dolu. Ama Tirk olduklarini
soyldyorlar. Tensel olarak farklilar. Onlarin yasamlari biraz daha modern. Kirsal
kesimdekiler de bizden c¢ok farkl degiller. Kdrtler misafirperverdir, sicakkanlidir.
Bunlar onlarda da var. Hani sistemin Kirtlere c¢ok firsat tanimadigindan
bahsediyoruz ya ben Tlrklere de tanidigina inanmiyorum. Ama iste Kdrtlerin bélict
olarak gérilmesi var. Yani bir zorla Tirklestirme, kendi yapisinda birakmama olayi
var. Kirsal kesimdeki Tirklere de ¢ok iyi davraniimiyor. Onlar da Tuirk’ dm filan
diyemiyor. Yani ¢ok farkl degiliz. Irk olarak eziliyoruz ama onlar da ekonomik
kosullar, egitim vs. gibi konularda ¢ok farkli degiller.” (KIMYAGER) “Ama su da
aklima geliyor 11 ayni sekilde izmir’ i 6rnek verdigimde Allah korusun izmir’ in
herhangi bir yerinde bir trafik kazasi oldugu zaman da orda bir iki tane insan ¢ok
telagh bir sekilde yardima kostuklarinda, orda kan revan igersinde kalan bir insanin
yardimina kos veya bir hastaneye bir saglk kurulusuna gétlirme g¢abasinda olan
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birini gérdigimde onunda Kiirt oldugu aklima geliyor. Muhtemelen bunu yapan bu
fedakarligi gésteren ve o insanlik gérevini yerine getirmek icin ¢alisan insan Kdrttdr
diye aklima geliyor. Yani tanimlarken bu ikisi de aklima geliyor.”(MEMUR)...."eee
Tdrklerin iginde de ¢ok samimi cana yakin yardimsever vardir fakat onlarin ¢ok ta
béle seydir yani neme lazimlik gériyorum bir o kazada aman beni alirlar iste daha
gider ifade veririm igte ve ya kendi isi vardir, igini 6n plana aliyor diye ddsindyorum.
O sekilde bir ordaki Kiirt insani igi ne olursa olsun ne kadar acil olursa olsun orda bir
insan can cekigiyor diye ilk aklima o gelir. Ve bunu canli olarak yasadim dogrusu, bu
Ornek verdigim iki sey de ben yasadim. Yani bencil mi yoksa biraz daha mi kendi
isini 6n plana aliyor? Bu da tabi ki bencillikle de ifade edilebilir."(MEMUR) “Benzer
Ozelliklere sahibiz. Bunu gérebiliyorum. Yani televizyon filmleri izlerken ne bileyim
dizilerden gerci pek dizi sevmiyorum ama bazen zorunlu olarak izleyebiliyorum. Ee
ya da ne bileyim haber programlari ézelliklede bi baskasinin hayatini kurcalamaya
pek merakl bi millet Tdrkler.” (UZM.SOSYOLOG)

Biitiin ortakliklara ragmen ortada iki farkli etnik kokenden insanlar oldugu
vurgusu siklikla yapiliyor. Bu vurgu daha cok “Kirt diye bir sey var’in akillardan
cikarilmamasi i¢in yapiliyor izlenimi veriyor. Bilyiik parcanin i¢inde yutulup yok
olmamak i¢in ellerinde olan o6zelliklerini begenseler de begenmeseler de siki siki
tutma refleksine benzetilebilir. “..simdi belki bizim benzer 6zelliklerimiz vardir bazi
konularda. Tirk Kdrt yillardir beraber yasiyoruz. Ama bizim farkli yénlerimiz de var.
O farklilarimiz kendilerini belli ediyor zaman zaman. Simdi bunun ne oldugunu
sormayin da. Ama ben tam olarak sizinle ayni seyleri disinemiyor olabilirim.” (UZM.
SOSYOLOG).... “ya simdi ne biliyim. Mesela bizim yasadigimiz cografya ayri,
onlarin yasadigi cografya ayri. Olanaklar sey, gelenekler degisik. Kéydn getirdigi bir
yasam tarzi var. Biz biraz daha dagliyiz agik¢asi. Bu da yasam tarzimiza ve
sézcliklerimize yansiyor yani.” (KIMYAGER)
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EK-1
SORU LISTESI

Demografik Bolim:

Dogum yeri,

Yas,

Egitim Durumu,

Meslegi,

Medeni Durumu ( Evliyse: Esin Yasi, Egitim Durumu, Meslegi, Cocuk sayis1)

Evde yasayan varsa diger bireylerin yakinlik durumu,

Ailenin gelir diizeyi, (yiiksek, orta, diisiik)

Kag yildir D.bakir’da yasadig1 sorulmustur.

1.Sizden kendinizi tanimlamaniz istense akliniza ilk gelen yoniiniiz hakkinda
neler soyleyebilirsiniz?

2.Dini inanglarmizin  giinlik hayatinizda ne kadar etkili oldugunu
diistiniiyorsunuz?

3.Mensup oldugunuz mezhebin bir iiyesi olmanin size ne sagladigim
diistiniiyorsunuz?

4.Etnik kokeniniz veya mezhebiniz hayatiniz1 ya da tercihlerinizi nasil etkiliyor?
5. Cocugunuz farkli mezhepten biriyle evlenmek isterse tepkiniz ne olur?

6.Giinliik hayatinizda Tiirk¢ce disinda kullandiginiz baska bir dil var mi1? Hangi
durumlarda diger dili kullantyorsunuz?

7.Esinizi segerken nelere dikkat ettiniz? Sizi neler/ kimler yonlendirdi?

8.Cocuk yetistirmede dikkat ettiginiz hususlar nedir? (kendi kiiltiiriinii tasimasi
vb.)

9.Cocuklarmiza isim verirken sizi etkileyen, yonlendiren ne oldu? Ni¢in bu ismi
tercih ettiniz?

10.Yeni bir eve tasinacaksiniz. Komsularinizin nereli/kimlerden olacagina 6zen
gosterir misiniz?
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11.Komsularimizi  diisiindiigiiniizde  etnik  kokenleri  hakkinda  neler
sOyleyebilirsiniz?

12.Dostlarimiz1 secerken hangi 6zelliklere dikkat edersiniz?

13.En yakin arkadasimmzi diisiindiigiiniizde etnik kokenleri hakkinda neler
sOyleyebilirsiniz?

14.Turkiye’de farkli toplumsal gruplara nasil davranilmasi gerektigini
diistiniiyorsunuz?

15.Tiirkiye’de Kiirtlere yonelik yiiriitiilen siyaseti nasil degerlendiriyorsunuz?
Kiirtlerin siyasete katkisini nasil degerlendiriyorsunuz?

16.Vatandaghk gorevleri, vatandaslik haklari, demokratik haklar gibi konularda
neler diisiiniiyorsunuz?

17.Cumhuriyet ile yonetilen bir iilkede yasamanin hayatinizi nasil etkilediginizi
diistiniiyorsunuz?

18.Yurttas olmak sizin i¢in ne anlam ifade ediyor, size nasil bir gorev ya da
sorumluluk verdigini diisiiniiyorsunuz?

19.Bir hemserinizi baskalarindan nasil ayirt edersiniz?
20.1yi bir hemseri nasil olmal1?

21.Kiirt olan birini nasil tarif edersiniz?

22 .Tiirkleri nasil tarif edersiniz?

23.Herhangi bir kurulusa( parti, dernek vb.) iiye olmak konusunda fikriniz nedir?
Eger iiye olmak isteseydiniz nelere dikkat ederdiniz?



