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OZET

Tirk ceza yargilamasinda 26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kabul edilmesi
ile istinaf bir kanun yolu olarak Ongoriilmiistiir. Yiiksek lisans tezi niteligindeki bu
bilimsel caligmamizda, Tirk ceza yargilamasinda kabul edilen ancak uygulamasi

ertelenen istinaf kanun yolu agiklanmustir.

Calisma, li¢ bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde; istinafin tanimi yapilarak,
hukuki niteligi, amaci, gesitleri, tarihsel gelisimi, leh ve aleyhine ileri siiriilen goriisler
aciklanmustir. Tkinci boliimde; istinafin konusu, istinafa basvurmanin etkileri, istinafa
basvurabilme sartlar1, istinaf nedenleri ve istinaf yargilamasi agiklanmustir. Uciincii
boliimde ise; istinaf yargilamast sonrasinda basvurulabilecek muhtemel kanun

yollarindan temyiz ve yargilamanin yenilenmesi agiklanmastir.



ABSTRACT

Appeal is regulated as a remedy with the application of the code 5235 Nr.
Construction, Jurisdiction and Competence of Courts of First Instance of General
Judgement of Justice and Circuit Courts of Appeal, passed into law on 26.09.2004
( Code of Judiciary) and 5271 Nr. Criminal Procedure Code in Turkish Penal
Judgement. In this master thesis remedy of appeal which is accepted in Turkish

penal judgement but the inure is postponed is studied.

The study consist of three chapters. In the first chapter; definition, judicial
character, purpose, varieties, diachronic, favourable and infavourable opinions of
appeal is explained. In the second chapter; subject matter of the appeal, effects of
appeal, essentials of appeal, reasons and apellate judgement is explained. In the
third chapter; appeal in cassation and motion for new trial, probable processes of

law may be applied after the judgement of appeal, are explained.



Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigline

Bu calisma jiirimiz tarafindan Kamu Hukuku Ana Bilim Dalinda YUKSEK
LISANS tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan

Uye

Uye

ONAYLI
Yukaridaki imzalarin, ad1 gecen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.



ONSOZ

26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayih Adli Yargt Ik Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun 19.10.2004 tarihinde resmi gazetede yayimlanmis bulunmaktadir. Ancak ayni
kanunun gecici 2. maddesi geregi Bolge Adliye Mahkemelerinin kuruluslari, yargi
cevreleri ve tlim yurtta goreve baslayacaklar tarih, resmi gazetede ilan edilmesiyle

baslar denmektedir.

Bunun yaninda 04.12.2004 tarihinde kabul edilen 5271 sayili Ceza Muhakemesi
kanununda kanun yollar1 sistematigi i¢inde istinaf kanun yoluna da yer verilmis yine bu
kurallarin uygulanmasi1 Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulusuna kadar ertelenmistir.
Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulmasiyla Tiirk ceza yargilama usulii {i¢lii bir sisteme
gececektir. Adil yargilanma acisindan bu durum 6nem arz etmektedir. Ilk derece
yargilama makamlar1 tarafindan, Bolge Adliye Mahkemeleri ve Yargitay siirecinden

gecen bir yargilamanin daha adil olacag1 vurgusu yapilmaktadir.

Hazirlamis oldugumuz bu yiiksek lisans tezinde, Tiirk ceza yargilamasinda fiilen
uygulanmayan ancak teskilat kanunlarinin ¢iktig1 istinaf kanun yolunun genel olarak;
tanimi, amaci, ¢esitleri, tarihsel gelisimi, leh ve aleyhine ileri siiriilen goriisleri, istinaf
yargilamasini ve istinaf asamasindan sonraki kanun yollar1 ana hatlariyla ele alinmistir.

Bu calismanin hazirlanmasindaki katkilarindan dolayr degerli hocam Yrd. Dog.
Dr. Recep Giilsen’e silikranlarimi sunar, bu calismanin tiim hukukculara faydal

olmasini dilerim.

Eruh, 2007 Hamdi Vural
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GIRIS

Kokeni eski yunan devletinde ortaya atilan ve roma hukukunda gelisme firsati
bulan istinaf kanun yolu, bugiine kadar diinya hukuk sistemlerinde yerini korumus ve

korumaya da devam etmektedir.

Ulkemizde de batililasma akimmin etkisiyle Osmanli devletinde uygulanma
imkan1 bulmustur. Ancak yeterli alt yapinin olmamasindan dolay1 verimli bir sekilde
uygulanamayan ve Cumbhuriyetin kurulmasiyla kaldirilan bir sistem olarak
hatirlanmaktadir. Istinaf kaldirildigi giinden bu yana tekrar kabul edilip edilmemesi
noktasindaki tartismalarin sonu gelmemistir. Ogretide yapilan tartismalarin yaninda
kurumlarda istinaf kanun yolunu uygulamada yer almasi igin tasarilar hazirlamiglardir.
Ancak bunlarin ¢ogu kanunlagsamadan kadiik kalmislardir. Nihayet 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanunun ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kabul

edilmesiyle istinaf bir kanun yolu olarak kabul edilmistir.

Ceza yargilamasinin iki ayag1 vardir. Ilk olarak ceza yargilamas yapilirken hakim
once maddi meseleyi dogru bir sekilde tespit etmek durumundadir. Maddi mesele ise
yargilama yapan ilk derece mahkemesi hakiminin her tiirlii delille kars1 karsiya gelerek
kendi duyu organlariyla 6grenmis oldugu maddi gercgeklerdir. Ceza yargilamasinin
ikinci ayag1 olan hukuki mesele ise; olay hakiminin tespit etmis oldugu maddi hakikatin
yiiriirlikteki ceza mevzuatinin hangi maddesinde yaptirim altina alindigini arastirma
meselesine denir. Hakim; maddi mesele ve hukuki meseleyi ¢oziimledikten sonra

hiikiim verir. Buna sonu¢ da denebilir.

Hiikmiin, yani sonucun hakkaniyetli, gerceklere uygun olabilmesi i¢in her iki
meselenin dogru bir sekilde tespit edilmis olmasina baghdir. Ancak gerek deliller
vasitastyla maddi hakikat arastirilirken gerekse tespit edilen maddi hakikate hukuk
normu uygulanirken hata yapabilme her zaman ihtimal dahilindedir. Yine ilk karar

verildikten sonra ortaya c¢ikan nedenlerden dolayr da verilen karar maddi hakikati
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yansitmayabilir. Bu nedenlerledir ki ilk derece yargilama makamlarinin kararlarinin

denetimi i¢in kanun yollar1 ihdas edilmistir.

Temyiz kanun yolunun amaci, iilkede hukukun yeknesak bir sekilde
uygulanmasin1 saglamak oldugundan sadece hukuki mesele denetimi yapilir. Maddi
mesele denetimi yapilmaz. Boyle olunca istinaf kanun yolu olmayan kanun yollar
sistemlerinde maddi mesele denetimi layikiyla yapilamaz. Bu agidan istinaf kanun yolu,
ceza adalet sistemimizin gelistirilmesi ve yargilamanin gelistirilmesi i¢in gerekli bir

kurumdur.

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladigimiz bu calismada, Tiirk ceza yargilamasinda
yeni bir kurum olan istinaf kanun yolu incelenmistir. Bu calismayla Tirk ceza
yargilamasinda kabul edilen fakat uygulamasi ertelenen istinaf kanun yolu hakkinda

detayli bilgilerin verilmesi amaglanmigtir.

Bu calismada istinafi Tiirk ceza yargilamasi yoniinden incelemeye ¢alisacagiz.
Ancak konular anlatilirken istinafin halen uygulandig: iilkelerin uygulamalarindan da

ornekler vermeye calistik.

Bu c¢alismay toplam {i¢ boliime yaymayr uygun gordiik. Ilk béliimde, istinaf
kavramini, hukuki niteligini, amacini, ¢esitlerini, tarihsel gelisimini, leh ve aleyhine ileri

stiriilen gorisleri agiklamaya calistik.

Ikinci bdliimde istinafin konusunu, basvurabilme kosullarini, istinafa basvurmanin
etkilerini, istinaf nedenlerini ve istinaf yargilamasinin ne sekilde olacagi hususlarina

degindik.

Son boliimde ise; istinaf yargilamasindan sonra bagvurulabilecek muhtemel kanun
yollarindan olan temyiz ve yargilamanin yenilenmesi kurumlarini agiklamaya calistik.
Sonu¢ bdliimiinde ise; istinafin gerekliligi konusunda vurgu yaparak nigin olmasi
gerektigi sorusuna cevap aranmustir. Yine Tiirk ceza yargilamasinda kabul edilen

istinafin 6zellikleri belirtilerek, olmasi gerekenler konusunda goriislerimize yer verdik.
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I. BOLUM

ISTINAF KAVRAMI — HUKUKI NITELIGI - AMACI —-CESITLERI
— TARITHSEL GELISIMI - LEH VE ALEYHINE ILERI SURULEN
GORUSLER

I. ISTINAF KAVRAMI, HUKUKIi NiTELiGIi, AMACI,
TARIHSEL GELISIiMI

1. istinaf Kavram

Ik derece yargilama makamlarinin verdikleri kararlarda hata yapmasi veya kararin
hatali olmasi ihtimali her zaman mevcuttur'. Zira yargilama makamlari hakimlerden
olusur. Bu itibarla hakimlerin verdikleri kararlarda gayriihtiyari bir yanlishik ve
neticesinde hukuka aykirilik olabilir. Yanilmak insan i¢indir. Bu insanoglunun

dogasinda vardir’.

Yasama ve ylriitme organlar1 yargilama makamlarinin kararlarima uymak
mecburiyetinde olduklar1 ve bu yargi kararlarim degistiremeyeceklerinden, bu
kararlardaki hatalari yine yargilama makamlari degistirebilir’. Bu nedenle hatalarin
izalesi ve maddi gercege uygun kararlarin temini i¢in hukuki bir denetim yoluna ihtiyag
vardir®. Bu hukuk devleti ilkesi ile bireyin sahip oldugu adil yargilanma hakkinin da bir
geregidir. Bu baglamda istinaf’tan dnce kanun yolunu tanimlamak gerekirse; yargilama

makamlarinin vermis oldugu nihai veya ara kararlarin kanunda belirtilen ilgililer

" TOROSLU, Nevzat, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 1999, s. 292;
SARI, Mehmet, Istinaf Mahkemelerinin Kanun Yolarimiz i¢indeki Yeri veya HUMKda degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi,

http://turkhukuksitesi.com/makale 125.htm. (22.08.2007).

2 TOSUN, Oztekin, Su¢ Muhakemesi Hukuku Dersleri, Sulhi Garan Matbaasi, C. II, Istanbul, 1976, s.
169.

>TOROSLU, s. 292.

3 KUNTER, Nurullah / YENIiSEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse, Muhakeme Hukuku Dah Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, 14. Basi, Arikan Yayinevi, s. 1301.

* OZBEK, Veli Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara, 2006, s. 689.
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tarafindan, hukuka aykiri oldugunu ileri siirerek yapmis olduklar1 bagvuru iizerine
olusan uyusmazligim bir baska yargilama makami1 Oniine getirilmesi olarak
tanimlayabiliriz’. Yine kanun yolu, yargilama makamlarinca verilen kararlarin hukuka
aykirt oldugu ya da maddi olay yargilamasi sirasinda varilan sonucun hatali bir sekilde
tespit edildigi bu nedenle de varilan sonucun maddi hakikati yansitmadigindan dolay,
baska bir yargilama makami tarafindan yeniden goézden gecirilerek ikinci bir yargilama
yapilmasini saglayan kanunun 6ngdrdiigii bir caredir®. 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu bunlar1 kanun yollar1 baghig1 altinda toplamistir. Boyle olmakla beraber kanun
yollar1 disindaki diger kavramlar genel nitelikte hukuki care olabilir. Mesela; “af

kurumu” ancak bir hukuki care olabilir’.

Ceza yargilamasinda Oncelikli ama¢ maddi ger¢ege ulasmaktir. Maddi gercegin
dogru bir sekilde tespiti i¢in de maddi meselenin ve hukuki meselenin dogru bir sekilde
tespit edilmesi gerekir. Bu nedenle kanun yolu tiiriiniin 6ncelikli amaci1 Onemlidir.
Oncelikli amag¢ temyiz kanun yolunda oldugu gibi hukukun gelistirilmesi ve hukukun
iilke ¢apinda aym sekilde uygulanmasini saglamak ise hukuki meselenin incelenmesi

yeterli olabilir.

Istinaf kelime olarak “burun, 6n ve u¢” manasma gelen “enf’ kokiinden
tiiretilmistir. Arapga kokenli bir sézclik olan istinaf, bir ise yeniden baslama anlamina
gelmektedir®. Bu agiklamalara gore istinaf; ilk derece yargilama makaminin delillerle
yiiz ylize gelerek, 6grenme muhakemesi yaparak verdigi son karar, {ist dereceli, bagka
bir yargilama makaminca yeniden 6grenme muhakemesi yapilarak denetleniyor ve
gerektiginde mahkemenin son karar1 degistirilebiliyorsa, yapilan kanun yolu

yargilamast istinaf yargilamasidir’.

3 CINAR, Ali Riza, Ceza Yargilamasinda Temyiz Yolu, Turhan Kitapevi, 1.Basi, Ankara, 2006, s. 11.
® TOROSLU, s. 293.

"EREM, Faruk, Diyalektik A¢isindan Ceza Yargilamasi Hukuku, 6.Baski, Isin Yayincilik, Ankara
1986, s. 512.

8 DEVELLIOGLU, Ferit, Osmanhca — Tiirkce Ansiklopedik Sézliik, Aydin Kitapevi, Ankara, 1982, s.
552.

 YENISEY, Feridun, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu, Fakiilteler
Matbaast, Istanbul, 1979, s. 4.
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Istinaf kanun yolunda kovusturma safhasmnin tamamlanarak ve son karar verilerek
uyusmazlhigim ¢dziilmiis olmasi gerekir. Iste istinaf bu son kararin, itiraz kanun yolunda
oldugu gibi hukuki mesele ve maddi meselenin yeniden incelenerek yeniden bir son
karar verilmesi i¢in agilan bir kanun yolu davasinin ve bu dava f{izerine yapilan
muhakemenin adidir'®. Bu tamim dikkate alindiginda iki kavram ortaya ¢ikmaktadir.

Bunlar maddi mesele ve hukuki mesele kavramlaridir.

Maddi mesele; ilk derece yargilama makaminin ge¢miste yasanan yargilama
konusu olaymm ne sekilde oldugunu ortaya c¢ikarmak meselesi; yani Ogrenme
muhakemesi yapilmasmi gerektiren her sey maddi meseleye dahildir. Ilk derece
yargilama makami ceza muhakemesi hukuku ilkeleri arasinda yer alan sozliiliik ve
dogrudan dogruyalik ilkelerini uygulayarak maddi meseleyi ¢ozer. “Siibut meselesi”
veya uygulamada dile getirilen “stibuta gitme” de denilir. Bu a¢idan maddi meseleye
vakia meselesi de denebilir. Vakia bir olay olabilecegi gibi bir durum da olabilir'".
Maddi meselenin tespitinde, hukuk kurallarinin bir rolii yoktur; sadece yasanan somut

durumlarin yargicin hafizasinda belirmesi s6z konusudur.

Hukuki meselede; maddi mesele tam olarak tespit edilince, yani hakim maddi
olay1 iyice Ogrendikten sonra, bu tespiti yapilan maddi olaya kanun maddelerini
uygulayarak degerlendirilmesinin yapilmasidir. Buna maddi olayin hukuk diinyasindaki
yerini bulma da denebilir. Bu acidan bakildiginda hukuki mesele; maddi olaymn hukuk

karsisindaki durumunu tespit etmek demektir'?,

Boylece istinaf, ilk derece yargilama makami tarafindan verilen bir kararin bir tist

dereceli mahkeme tarafindan gézden gegirilmesini, gerekirse sorusturma islemlerinin

10 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, 10.Basi, Beta Yaymevi, Istanbul, 1998, s. 1031.

1 GURDOGAN, Burhan, Temyiz Mahkemesinin Kontrolii Bakimindan: Vakia ve Hukuk, SBFD,
Ankara, 1956, S:3, C.XI, s. 260.

2 YENISEY, Tekrar kabul sorunu, s. 56.
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yeniden yapilmasini saglayan, diizeltmeye ve iyilestirmeye yonelik bir kanun yoludur'?.
Yine istinaf, haklara giivenceyi artirici, Yargitay’in asil vazifesi olan igtihat yaratma
vazifesine daha fazla zaman ve imkan saglayan bir kanun yoludur. Bu nedenle

Yargitay’da tek “mahkeme olus” 6zelligi 6n plandadir'.

Bagka bir anlamuyla istinaf, bu kanun yolu muhakemesini mahkemeye verilen adi
ifade etmekte olup bu durumda istinaf mahkemesi ilk derece yargilama makami kararini

hem maddi hem de hukuki yonleriyle inceleyen mahkemenin adi olmaktadir'.

Istinaf yargilamasi, verilen son kararin sadece hukuki bakimdan incelemek igin
degil, ayn1 zamanda uyusmazliga ait yeni vakia ve delilerin ileri siiriilmesine de imkan
saglar. Bu baglamda taraflar, ilk derece yargilama makamindaki inceleme ve yargilama
sirasinda yapamadiklart veya gerekli gormedikleri veya faydali saydiklari olaylar
delilleri kullanmak, kiymetlendirmek ve bir takim karmagsik noktalar1 daha iyi goriip

anlatmak firsatin1 bulurlar'®.

2. Istinafin Hukuki Niteligi

Kanun yollar1 ayrimi1 yapilirken “ikinci derece” ve “hukuki derece” ayrimindan
bahsedilir. Ikinci derece kanun yolunda, ilk derece yargilama makammin son kararinin
maddi ve hukuki yonleri birlikte incelenmektedir. Istinaf kanun yolunda da maddi ve
hukuki mesele birlikte incelendiginden bu kanun yolu i¢in “ikinci derece” kanun yolu
diyebiliriz. Zira istinaf’ta ilk derece yargilama makaminin verdigi kararin hem hukuka
uygunlugu hem de maddi olaya iliskin tespitler yoniinden incelenmektedir. Buna ayni

zamanda “asil derece” kanun yolu denetimi de denilmektedir'’.

"> SURLU, Mehmet Handan, Tiirk Hukuk Uygulamasimin Tarihsel Perspektifi Acisindan istinaf
(Ust) Mahkemeleri veya Tiirk Yargi Sisteminin Dinmeyen Ozlemi, in: YD, C: 26, S. 3 (Temmuz
2000), s. 277.

'* KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1334.

15 BILGE, Necip, Ust Mahkemeler, Ord. Prof.Dr. Sabri Sakir Ansay’a Armagan, AUHF Yaymi, Ankara,
1964, s. 62,63.

16 ANSAY, Sabri Sakir, Hukuk Yargilama Usulleri, 7. Basi, AUHF Yaymlar1, Ankara, 1960, s. 343.

" KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun, Muhakeme Hukuku Dah Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, OZET KiTAP, Arikan Yayinlari, istanbul, 2005, s. 529.
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Istinaf kanun yolu, kesinlesmemis son kararlara yonelik oldugundan olagan kanun
yoludur. Olagan iistii kanun yolu kesinlesmis yargi kararlarma yoneliktir. Ornegin,
yargilamanin yenilenmesi kanun yolu kesinlesmis yargi kararlarina karsi kabul
edildiginden olagan {istii kanun yolu olarak nitelendirebiliriz. Gorildiigi gibi bu
ayrimin kistasi kanun yoluna basvurulan kararin kesin olup olmadigidir. Istinaf’ta kesin
olmayan kararlara yonelik oldugundan olagan bir kanun yoludur'®. Nitekim, 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanununda istinaf, olagan kanun yollar1 baghgr altinda

diizenlenmistir.

Istinaf incelemesinde, maddi mesele denetimi ile hukuki mesele denetimi bir arada
yapildigindan, temyiz kanun yolundan farklilik arz etmektedir. Oysa, temyiz kanun
yolunda hiikmiin maddi yoniine iligskin inceleme yapilmamasi ideal olanidir. Ancak
uygulamada temyiz kanun yolu denetimlerinde, hiikkmiin maddi y6niine iligskin inceleme
yapilmasa dahi, maddi konulara iliskin hatalarin bozma nedeni yapilmasi nedeniyle

tilkemizdeki temyiz uygulamasi istinaf fonksiyonunu iistlenmektedir.

Istinaf kanun yolunda, her kanun yolunda oldugu gibi onceden yapilan bir
yargilama vardir. Ancak istinaftan bahsedebilmek icin Onceki yargilamanin
tamamlanarak son kararin verilmis olmasi gerekir. Zira istinaf ilk derece yargilama
makamlarinin son kararlarima karsi basvurulan bir yol olup bu 6zelligi istinafi; ara
kararlara kars1 basvurulan itiraz kanun yolundan ayirir”®. Istinaf bu son kararin, itirazda
oldugu gibi hukuki veya maddi olabilen sebeplerle kaldirilarak yeniden bir son karar
verilmesi i¢in acilan bir kanun yolu davasinin veya bu dava iizerine yapilan

muhakemenin adidir’.

18 YURTCAN, Erdener, Cumhuriyet Savcisimin ve Cumhuriyet Yargicinin Basvuru Kitabi, Adalet
Bakanlig1 Yayni, 5. Basi, Ankara, 2007, s. 313.

' KUNTER / YENISEY, s. 1031.

*» COLAK, Haluk / TASKIN, Mustafa, A¢iklamah — Karsilastirilmali — Uygulamali Ceza
Muhakemesi Kanunu, Seckin Yayinlari, Ankara, 2005, s. 756.
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Istinaf; olagan ve asil derece kanun yoludur. Bu ozellikleriyle itirazla ayni
nitelikleri tagirlar. Ancak istinaf ilk derece yargilama makamlarinin son kararlarina kars1

basvurulan bir yol olusu itiraz’da s6z konusu degildir*'.

Tiirk Ceza yargilamasi sisteminde bugiine kadar istinafin kabul edilmemis olmasi
nedeniyle Yargitay maddi olaylara miidahaleyi kendine vazife edinmektedir. Yine
istinafin kabul edilmemesi nedeniyle, Yargitay’a gelen is sayis1 muazzam bir oranda
artmis ve benzer hukuk sistemlerindeki sayi ile kiyaslanamayacak bir duruma gelmistir.
Bunun yaninda istinafin bulunmayisi, bir takim olaganiistii kanun yollarinin kabuliinii
zorunlu hale getirmistirzz. Bunlardan biri karar diizeltmedir. Nitekim Bolge adliye
mahkemelerinin kurulus kanununun kabul edilmesiyle karar diizeltme yoluna gerek
kalmadigi i¢in karar diizeltme yolu yiirtirliikten kaldirilmistir. Béylece Yargitay temyiz
incelemesinden sonra, karar diizeltme incelemesi yapmayacaktir. Bu da davalarin eskiye

nazaran daha hizli sonuglanacagi anlamima gelmektedir™.

3. Istinafin Amaci

Genel olarak istinaf mahkemeleri, ikinci bir kez yargilama yaparak maddi
meselenin tespitinde hata yapilip yapilmadigini inceler ve boylece giivenceli bir adalet
amaclanir. Istinaf mahkemeleri ilk derece mahkemelerinin kararlarindaki hatalar:
hukuka ve maddi olaya uygunluk bakimindan diizeltir. Bunu yaparken yeni iddia ve

savunma imkanlarini kullanarak yeni bir kararin tesis edilir. Bu baglamda istinafin

> KUNTER / YENISEY /NUHOGLU, s. 1336.

2 YENISEY, Feridun, Temyizin Genisletilmesi Sorunu, i{UHF, S. 1 - 4, yil, 1986 - 1987, s. 125,126.

» Karar Diizeltme Yolu: Hukuki nitelik olarak kendine 6zgii bir kanun yolu kurumudur. Bunun yaninda
temyiz yolunun tamamlayicisi niteligini tasiyan, normal (olagan) bir kanun yoludur. Bu kanun yolu yalniz
Yargitay’in temyiz iizerine verecegi kararlara karst kabul edilmistir. Bu kanun yolu tiirii kanun yollarinin
en 6nemli bir unsuru olan kararin bir ist mahkeme tarafindan incelenmesi 6zelligini tagtmamaktadir.
Karar diizeltme yolunda; Yargitay ceza dairesi veya ceza genel kurulu kendi vermis oldugu karar1, ayni
usullerle yeniden inceleyecektir. Kendine 6zgii bir kurum olma niteligini de bu nedenden &tiirii almigtir.
Ayrintil bilgi icin bakimz: UNVER, M. Naci, Ceza Yargilamasinda Yasa Yollar1, Adalet Yaymevi,
Ankara, 1996, s. 185 —197.
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amacinin maddi ger¢ege ulagmak olarak tespit edebiliriz. Medeni yargilama hukukunda

bu amag sahsi haklarin korunmast olarak ifade edilmektedir®.

Istinaf mahkemesi ilk derece yargilama makami kararinmn verildigi zamandaki
sartlarin degismesi halinde, (6rnegin; yeni bir tanigin ortaya ¢ikmasi hali) ama¢ maddi
gercek oldugu igin bu tanik ta dinlenecek ve maddi gercek tespit edilecektir. Istinaf ile
temyizi birbirinden ayiran en temel Ozellik, temyizde Ogrenme muhakemesi
yapilmazken, istinafta gerekli goriilen durumlarda yeni bir 6grenme muhakemesi

yapilarak esas hakkinda yeni bir karar verilebilir™.

Istinaf yolunun amaci, belirli bir olayda dogru bir kararin verilmesini saglamaktir.
[stinaf yolunda, temyizdekinin aksine ictihat birligini saglamak diye bir amaci yoktur®.
Bu amag Yargitay’a aittir. Bu nedenle istinaf mahkemesi bu amaci1 gozeterek yargilama
yapamaz. Istinaf yargilamasi yapan mahkeme karar1 maddi ve hukuki agidan inceler ve
Ozellikle somut olay adaletinin saglanip saglanmadigina bakar. Gergi Yargitay istinaf
kanun yolunun eksikligi nedeniyle bu durumun farkina vararak ¢ogu zaman somut olay
adaletinin tesisi i¢in maddi meseleye de karigmaktaydi. Tabi ki istinaf mahkemesi kadar

etkin olamayacagi izahtan varestedir.

Maddi gercek dogru bir sekilde tespit edilince ayn1 zamanda adalette hakkaniyete
uygun bir sekilde tesis edilmis olacaktir. Yine maddi gercege ulasma adil yargilanma
hakkinin da bir geregidir’’. Tabii ki bu kanun yolunu kabul etmeyen ceza adaleti
sistemlerinde adil yargilanma hakkinin olmadigindan bahsedemeyiz. Ama sunu da
belirtmeliyiz ki; istinaf adil yargilanma hakkinin varligin1 saglayan onemli bir

argiimandir.

# YILDIRIM, Kamil, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararas: Toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003,
s. 72.

3 YENISEY, Feridun, PANEL, istinaf Mahkemeleri, Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi ve istinaf,
Adalet Bakanlig1 Yayini, Ankara, 2000, s. 7.

26 TOROSLU, Nevzat / FEYZIOGLU, Metin, , Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yaymevi, 5. Baski,
Ankara, 2006, s. 322.

7 Adil yargilanma hakki: Genel olarak herkesin, tarafi oldugu bir uyusmazhgin aleni bigimde, bagimsiz
ve tarafsiz mahkemeler oniinde, hakkaniyete uygun sekilde ¢oziilmesini talep hakkini ifade etmektedir.
Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz: BOZAN, Yildirim, Adil Yargilanma Hakki, http://www.inhak-
bb.adalet.gov.tr/dkaynak/dkaynak.htm. (22.08.2007), s. 3.
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4. Istinafin Cesitleri

a. Genel Olarak

Ilk derece yargilama makamlari maddi meseleyi ve hukuki meseleyi irdeleyerek
bir hiikiim verir. Maddi mesele; fiilin sanik tarafindan islenip islenmedigini arastirma
meselesidir. Hukuki mesele ise sanik tarafindan gergeklestirilmis olan eyleme hangi
cezanin verilmesi gerektigi, fiilin suc¢ teskil edip etmedigi meselesi ve nasil bir
yargilama yapilacag meselesidir. Bu iki meselenin bir kanun yolu makam tarafindan
incelenmesi kabul edilmis ise, bu kanun yoluna “istinaf” denmektedir®®. istinaf, ayni
zamanda kanun yolu muhakemesi yapan mahkemeye verilen isim olarak da
kullanilmaktadir®. Birlesmis Milletler New York sézlesmesinde istinaf, olayin dogru

olup olmadiginin ikinci kez durusmali olarak incelenmesi seklinde tanimlanmistir.

Tanimu bu sekilde olan Istinaf’in tarihsel siiregte ilk olarak “klasik istinaf” tiirii
uygulanmistir. Ancak bu istinaf tiirline yapilan hakl elestiriler nedeniyle istinaf icerigi
degismis ve ikinci bir istinaf ¢esidi olarak “Dar anlamda istinaf” ¢gesidi ortaya ¢ikmistir.

Once klasik istinafi daha sonra dar anlamda istinafi ele alacagiz.

b. Klasik istinaf

Tarihsel siire¢ i¢cinde; maddi mesele ve hukuki mesele ayrimi yapilacak kadar
hukuk gelismediginden kanun yolu incelemesinde dava tiimiiyle ele alintyordu. Buna

gore uyusmazlik maddi ve hukuki yonleriyle yeniden ele alinip yeni bastan bir

8 KUNTER / YENISEY, s. 1069; SIRIN, Osman, Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin
Desteklenmesi Projesi, Kapsaminda 2-3 Mart 2006 Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans
Sunuslari, Tkinci Oturum, “Istinaf usuliiniin Mevcut ve Ongériilen Sistem Agisindan Karsilastirilmast -
Beklentiler ve Muhtemel Sorunlar”,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2007), s. 27.

2 BAYRAKTAR, Koksal, istinaf ile ilgili Tartismalara Kisa Bir Bakis, Nurullah Kunter’e Armagan,
1998, s. 34.

3 SELCUK, Sami, Ust (istinaf) Mahkemeler Tezelden kurulmali, Ankara Barosu Dergisi, C:49, S: 1,
Ankara, 1992, s. 20.
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yargilama yapilmasi gerekir. Herhangi bir sinirlamaya tabi olmadan her tiirlii delil ileri

siiriilebiliyordu®".

Klasik istinafta; ilk derece mahkemesinin toplayarak ele alip inceledigi ve
degerlendirdigi vakialar ondan bagimsiz sekilde ikinci derece olarak gorev yapan istinaf
mahkemesince yeni bastan degerlendiriliyordu®. Buna gére; ilk mahkemenin verdigi
kararin denetlenebilmesi i¢in biitiin delillerle tekrar yiiz yiize gelinerek, yerel
mahkemedeki yargilamanin yenilenmesi seklinde yapilan kanun yolu denetimine klasik
istinaf denmekteydi33. Ancak, bu istinaf tiiriiniin tam olarak uygulandigi dénemlerde
delillerin dogrudan dogruyaligi®* ve muhakemenin sozliiliigii *° ilkeleri s6z konusu
olmadiglr i¢in bu sistem tam olarak uygulanabiliyordu. Fakat giliniimiiziin ceza
yargilamasi sistemlerinde ve Tiirk ceza yargilamasinda bu ilkeler uygulandigindan ilk
derece yargilama makaminca yapilan yargilamanin yeniden ele alinmasi bu ilkelerin
niteligi geregi ¢ok gii¢ oldugundan giinlimiiz istinaf sistemlerinde bu tiiriin uygulanma

imkan yoktur.

* YENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 68.

2 OZMEN, ismail, istinaf Mahkemeleri, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi, S. 131, 2006, s. 32.
33 YENISEY, Feridun, Yargitay istinaf paneli, s. 20.
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007); SURLU,
Mehmet Handan, Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi kapsaminda 2-3 Mart
Tarihlerinde Diizenlenen Konferans Sunuslari, Tkinci Oturum, Istinaf usuliiniin Mevcut ve Ongt‘m’ilen
Sistem Acisindan Karsilastirilmasi — Beklentiler ve Muhtemel Sorunlar, s. 44,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007).

** Delillerin Dogrudan dogruyahg ilkesi: Yargilamanin araya bagka bir makam ya da kisi girmeden
karar1 verecek mahkeme 6niinde ve onun tarafindan yiiriitiilmesi ve karar verilmesi anlamina gelir. Bu
ilkeye gore, karar verecek mahkemenin delilleri bizatihi degerlendirmeli ve karar vermelidir. Kesif
dogrudan dogruyalik ilkesinin uygulanmasina bir 6rnektir. Bu ilkenin ¢ok kati uygulanmasi durumunda
yargilamanin uzun siirmesi ihtimali bulunmaktadir. Bu itibarla istinabe ve naip hakim hallerinde bu ilke
uygulanmaz. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz: YURTCAN, Erdener, CMK SERHI, Beta Yayinevi, 4.
Basi, Istanbul, 2003, s. 495.

** Durusmanin sozliiliigii ilkesi: Dosyadaki biitiin bilgi, belge ve delillerin okunmasini gerektirmemekle
birlikte okunmayan belgeler mahkemece dikkate alinamayacaktir. Hangi belgelerin okunacagi ceza usul
yasalarinda ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Bu ilkenin bir sonucu olarak, taniklarin durusmada
dinlenmesi gerekmektedir. Tanigin daha 6nceden verdigi ifadeyi tasiyan tutanagin okunmasi dinlenme
yerine gegmeyecegi gibi tanigin yazdigi beyanini okunmasina da izin verilmez. Bu konuda ayrimtili bilgi
icin bkz: YURTCAN, CMK Serhi, s. 558.
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¢. Dar Anlamda istinaf

18. yiizyildan itibaren maddi ve hukuki mesele ayrimi ortaya c¢ikip, bugiin
uygulanan ilkeler olan delillerin dogrudan dogruyaligi, vasitasizlik ilkeleri kabul
edilince, klasik istinafin yani ilk muhakemede yapilmis olan her seyi tekrar ele alan
denetim muhakemesinin uygun olmadigi ileri siiriildii. Delillerin dogrudan dogruyaligi
ilkesi uygulandiginda ilk muhakemede yapilan tespitlerin hi¢ birisini gegerli saymamak
durumu ortaya ¢ikiyordu. Bu nedenle giiniimiiz sartlarinin getirdigi is yiikii sartlari
karsisinda daha isler bir mekanizma igin, biitlin tespitleri yeniden yapmayan fakat
gerekli gordiigii yerde 6grenme muhakemesi yapabilen bir sistem kabul edildi*®. Dar
anlamda istinaf olarak adlandirilan bu sisteme gore; ancak gerekli goriilen deliller yeni

bastan incelenir ve tartigilir.

Tiirk Ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf; dar anlamda istinaftir. Zira kabul
edilen istinaf sistemine gore Bolge Adliye Mahkemelerin de yeni bastan yargilama

yapilmaz ancak gerekli goriilen deliller yeniden incelenir.

4. Istinafin Tarihsel Gelisimi

a. Genel Olarak

Cogu hukuk sistemlerinin kabul ettigi istinaf Avrupa {ilkeleri agisindan yeni bir
kurum degildir. Romano- Germanigue Hukuk ailesinin i¢indeki hemen hemen tiim
iilkelerde Istinaf yargilamasi vardir’’. Ancak eski donemlerin istinafi adli gilivence

olmaktan ¢ok, siyasi bir kurum olmustur’®,

3¢ COLAK / TASKIN, s. 757; YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 68.

37 SELCUK, Sami, Konumu Ac¢isindan Yargitay ve Ust ( istinaf ) Mahkemeleri Sorunu, YD, C: 2,
Ekim 1976, S. 4, s. 48.

** YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 13.
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Bat1 Avrupa iilkelerinin adli sistemleri her {ilkenin kendi tarihi, sosyal ve siyasi
yapisina ve hayat sartlarina gore olusmus, gelismis ve bir takim esasli ve yiizeysel

degisikliklere ugramistir>”.

Modern hukuk sistemleri i¢inde yer alan yargi makamlarinin ortaya c¢ikis tarihi
cok eskilere dayanmamaktadir. Ik derece yargilama makaminca verilen bir kararin
yeniden gozden gecirilmesi seklindeki ihtiyaca da mahkemelerin ortaya ¢ikmasindan
sonra duyulmustur®. Onceki donemlerde adalet; asiret reisleri, derebey ve daha
sonralar1 devlet bagkanlar1 eliyle dagitilmaktaydi. Fakat hiikiimdarlarin islerinin
cogunlugu nedeniyle yargilama faaliyeti yapamadiklarindan, bu isi yapmak icin devlet
baskanlar1 hakimler tayin etmeye basladilar ve boylece bu yetki kral adina hakimlerce

kullanilmaya baslandi*'.

Kuvvetler ayrilig1r ayriminin ilk ortaya ¢iktig1 zamanlarda da yargiclarin taraflarca
secilmesi dolayisiyla ve yapilan anlasma sonucu, hakem pozisyonundaki hakimin
kararina uymak mecburi oldugundan kanun yolu ihtiyact duyulmuyordu. Bu tarihte

karar1 veren yargig bile kararmdan dénemiyordu®.

Mahkemeler kurulduktan ve say1 itibariyle yargiclarin sayisi arttik¢a verilen bir
kararin tekrar ve baska bir makam tarafindan yeniden incelenmesi seklindeki bir
denetim yargilamasina ihtiya¢ duyulmaya baglandi. Bu durumlarda kurulan
mahkemelerin yetkisi esit oldugundan dolayi, yani mahkemeler arasinda bir hiyerarsi
bulunmadigindan, yalniz hakimin gorevini kotiiye kullandig1 iddia edilebiliyor veya
tanigin yalan sdyledigi iddia edilebiliyordu. Hiikmiin denetimi bu nedenle yetersiz
kalmaktaydi. Zaruret hasil olduktan sonra mahkemeler arasinda hiyerarsinin de
olugmasiyla bugiinkli anlamiyla iist mahkemeler ve konumuz agisindan istinaf

mahkemeleri olusmustur“.

¥ GOZUBUYUK, Abdullah PULAT, Bati Avrupa istinaf Mahkemeleri ve Tiirkiye’miz, AD, S. 5,
Mayis 1955, s. 431.

40 SAHIN, Cumhur, Ceza Muhakemesi Kanunu - Gazi Serhi, Seckin Yaymevi, Ankara, 2005, s. 842.
4 YILMAZ, Ejder, istinaf, Yetkin Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2005, s. 15.

** YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 13.

* YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 13,14.
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b. Eski Yunan Devletinde

Eski yunan sehir devletlerinden Atina sitesinde, yargilama yetkisi “arhorit”
denilen hakimlere verilmisti. Demokrasinin gelismesi ile, biitiin yetkilerin halka ait
olmas1 istegi ortaya ciktt ve hakimlerin verdikleri kararlarin kesin olmayip, tekrar
incelenmesi uygulamasi ortaya cikti**. Solon, yaptigi reformlar arasinda, hakim
kararlarina karsi, “heliaeca” da toplanan halka basvurma hakkini tanidi. Bu halk
mahkemesine “heliastlar mahkemesi denilmekteydi45. O donemde hukuk ve ceza yargisi

ayrimi yapilmadigi icin hem hukuk hem de ceza islerine ayrim yapmaksizin bakilirdi*.

Klistenes zamaninda “healiastlar mahkemesi” istinaf 6zelligini yitirdi ve ilk derece
mahkemesi olarak gorev yapmaya basladi. Bu donemde daha {ist bir mahkeme olmadig1
icin istinaf yolu yoktu. Yalniz tanik yalan sahadetten dolayr mahkum olursa, yeni bir

yargilama yapilabiliyordu®’.

Psistratus zamaninda, Atina sehirleri i¢in gezici bdlge hakimleri olusturuldu ve

bunlarin kararlarina kars1 istinaf yolu kabul edildi*.

¢. Roma Hukukunda

Roma hukuku, devamli ve organik sekilde degismistir. Eski ¢agin roma tarihi
M.O. 754 yilindan M.S. 565 yilina kadarki dénemdir. Bu donem doért’e ayrilir. Bunlar;
kralilk (M.O 754 — M.0.509), cumhuriyet (M.0.509 — M.0.27), ilk imparatorluk
(M.0O.27 — M..S.284) ve son imparatorluk (M.S.284-M.S.565) dénemleridir®.

Krallik doneminde ceza verme yetkisi kralin veya temsilcisinin elindeydi®.

Cicero’nun verdigi bilgilere gore, bu donemde mahkumiyet kararlarina karsi halka bas

“YILMAZ, s. 16.

45 ARSAL, Sabri Maksudi, Umumi Hukuk Tarihi, 3.Baski, Istanbul, 1948, s. 113.

* YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.

*" YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.

* YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.

¥ UMUR, Ziya, Roma Hukuku Ders Notlar1, 3.Baski, Beta Yaynlari, istanbul, 1995, s. 5.
0 SAHIN, s. 842.
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vurma yolu vardi (provocatio ad populum)Sl. Krallik doneminde ilkel bir sekilde var
olan bu yol, cumhuriyet doneminde gelismistir. Cezaya carptirilan kisi kendisini halkin
yargilamasina birakir, cezay1 devlet bagkani olan “magistra”nin degil, halkin vermesini
isterdi. Bu uygulama roma devletinin tiim sehirlerinde uygulanmaya baglandi. Ancak
“Halka Bagvurma” yolu giiniimiiziin anlayisi igerisinde kanun yolu degildi. Bu usule
gore ilk karar higbir sekilde tartigilmadan, halk meclisi karar1 ya onaylardi ya da ret

ederdi’?.

Roma hukukunda donemler arasinda derin farkliliklar mevcuttur. Bu baglamda
cumhuriyet doneminde, mahkemeler arasinda bir hiyerarsi mevcut degildir. Praetorlar
kendilerine gonderilen davalara, halki temsil suretiyle baktiklarindan, verilen kararlar
aleyhine hi¢bir zaman bir iist merciye basvurulmuyordu. Hakimlerin kararlar1 hakkinda,
practor’un eski hale getirme yetkisi de bulunmaktaydi. Bu usuliin uygulanmasi
durumunda karar degistirilmemekte, tamamen kaldirilmaktaydi. Yerine bagka bir karar

verilmediginden, bu husus teknik olarak kanun yolu degildi>.

Ozellikle ceza islerinde her tiirlii sebepten dolay1 istinaf yolu acik bulundurulmus,
fillen Onemsiz veya hafif olusunun istinaf hakkini ortadan kaldirmayacagi kabul
edilmistir. Ancak; adam oOldiirme, zina, zehirleme, sihirbazlik gibi suglarda siibut
meselesi net bir sekilde ortaya ¢ikmigsa ve fail sugunu kabul etmisse istinaf, hitkmiin

infaz edilmesini gereksiz yere uzatan bir kanun yolu sayiliyordu™.

Nizam harici usulde ise hakim taraflarin segmedikleri bir devlet memuru idi ve
hakimler arasinda derece farki oldugu i¢in, bir hakimin kararmnin, iist dereceli bir
hakime gétiiriilmesi diistiniilebilirdi®.

Roma’da itiraz yolu, istinafa benziyordu. “Apellatio” denen bu itiraz yolu gelisim
gostermistir. Eskiden, bazi durumlarda hakimin verdigi karardan memnun olmayan

taraf, uyusmazlig1 imparatora gotiiriiyordu. Imparatorda bu isi cogu kez iist derecedeki

31 YUCEL, Erdogan, Bolge Adliye ( istinaf ) Mahkemeleri, AD, 25. Sayi, 2006, s. 160.

2 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 16.

3 UMUR, s. 5.

> SENSOY, Naci, istinaf, [UHFM, C. XIL, S. 4, Istanbul, s. 1063.

> TAHIROGLU, Biilent/ ERDOGMUS, Belgin, Roma Usul Hukuku, Filiz Kitapevi, Istanbul, 1994, s.
41.
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hakimlere devrediyordu. Daha sonra bu usul daha da geliserek, kararin bildirilmesinden
itibaren on giin i¢inde hakime bagvurmasi usulii yerlesti. Sayet on giin i¢inde bu yola
basvurulmamasi halinde verilen karar kesinlesir, infaz edilirdi. itiraz varsa kesinlesme
ertelenir ve karar1 veren hakim itiraz istegini anlasmazliga iliskin belgelerle beraber {ist
mercii hakimine génderirdi. Ust merci hakimi basvuruyu reddedebilirdi. Bu durumda
hakimin verdigi karar kesinlesirdi. Ust merci hakimi davay1 yeniden ve tamamen inceler
ve bir karar verirdi. Bu durumda ikinci karar kesin olup, ilk hakimin verdigi karar
ortadan kaldirilirdi. Bu durumda maddi mesele ve hukuki mesele ayrimlar1 da daha
gelismediginden karar her yonden incelenmekteydi. Dolayisiyla istinaf 6zelligi olan bir
kanun yolu denebilir. Itirazda bulunan davay: kaybederse mahkeme masraflarinin dort

katin1 6demeye mahkum edilirdi’.

Imparatorluk donemi ilerledikge, inceleme ¢ok dereceli olarak yapilmaya
baslanmig, valinin tayin ettigi hakimin verdigi karar1 begenmeyen kisiler vali
mahkemesine, bu karar ile de tatmin olmayanlar imparatora bagvurabiliyorlardi.
Imparator bu basvuru iizerine, davay1 yeni bir hakime verebilir ve bu karara karsi da
tekrar imparatora istinaf yoluna bagvurulabilirdi. Bu donemde bu usul siirekli yapilir

oldu ve bu yol normal bir yol oldu’’.

Son imparatorluk déneminde, cumhuriyet doneminin hakim ve mahkemelerinin
cogu ortadan kalkmusti. Yargilama yetkisi sadece imparatora aitti. Imparator Hekilh
hakim olarak hem de istinaf hakimi olarak biitiin iglere bakmak yetkisine sahipti. Ancak
imparator bu yetkilerini uygulamada bizzat kullanmiyor, tayin ettigi hakimlere

kullandirtyordu.

¢ TAHIROGLU / ERDOGMUS, s. 41.
ST YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.
¥ YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 18.
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d. Ingiliz Hukukunda

Ingiliz hukuku, kita Avrupa’st hukuk sistemlerinden oldukca farklidir. Ingiliz
hukukunda kita Avrupa’sit hukuk sistemlerinden farkli olarak; yliksek mahkemeler
tarafindan yaratilan olay hukukuna, seyrek olarak mahkemeler tarafindan diizenlenen
kanun metinlerine dayanmaktadir. Yani Ingiliz hukuku, yazili kanunlara ve eserlere
bagl olmadan, bir ictihat hukuku olarak gelismistir. Ingiltere’de ilk olarak feodalitenin
zayifladig1 15.ylizy1l sonlarinda kurulan krallik mahkemeleri ile bir mahkeme kararinin
daha iist yetkili bir mahkemece degerlendirilmesi anlaminda kullanilan ‘“Appeal”
kelimesi istinafa es anlamda kullanilmistir'’. Buna gore kral mahkemelerinin kararlar
daha kalabalik ve iistiin vasifli kimselerden olusan yeni bir jiiri tarafindan yeniden

incelenebiliyordu®.

Ingiltere’de jiiri’ce verilen beraat kararlar1 kesindir. Ciiriimden dolayr verilen
mahkumiyet kararindan sonra yeniden yargilama yapilmaz. Ancak kabahat
eylemlerinden dolayr verilen hatali kararlardan sonra yeni bir yargilama yapmak
miimkiindiir. Bu gibi hallerde dosyadan anlasilabilen hukuki hatalarda “Writ of error”
alma imkani vardi. 1848’de kabul edilen bir kanun yoluna gore; durusma hakimi,
jirinin sanig1 suglu bulan kararindan sonra, halledilmesi zor bir hukuki mesele ile
karsilagirsa, davanin halledilmesini “Court of crown cases reserved” ismiyle olusturulan
mahkemeden isteyebilirdi. [lk mahkeme bir karar vermisse, onun verdigi karar tasdik
eder. Ama bir karar vermemisse, ilk mahkemeye bir karar vermesini emrederdi.
Mahkemenin takip edebilecegi diger bir yol da son karar1 bozarak ortadan kaldirmak ve
ayni zamanda, ya son kararin ertelenmesini ya da dosyaya, sanigin mahkum edilmemesi

gerektiginin yazilmasini emretmekti. Bu durumda samk icin bir af ¢ikartilirdi®'.

% YUCEL, s. 160.
0 SAHIN, s. 842.
8! KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1338.
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Ingiltere’”de 1907 yilinda kabul edilen “Criminal Apel Act” ile ceza
yargilamasinda istinaf kabul edilmistir. Kurulan istinaf mahkemelerinde, maddi ve

hukuki inceleme yapilir ve yeni delil ileri siiriilebilir®.

Giiniimiiz Ingiliz hukuk sisteminde ceza yargilamasi alaninda hicbir sinirlamaya
tabi tutulmaksizin ve jiiri’nin verdigi sugluluk karariin yeniden incelenmesini saglayan
bir istinaf sistemi mevcuttur. Bu sistemde yeni delilde ileri siiriilebileceginden dolay1 en

genis manast ile istinaf olarak nitelendirilmektedir®.

e. Fransiz Hukukunda

En eski devirlerde yargilama yetkisi frank krallarina aitti. Frank krallar
saraylarinda yargilama yaptiklar1 gibi gittikleri yerlerde de divan kurarlardi. Bu divana
“kral divam” denmekteydi. Onceleri bu divan diger hakimlerin kararlarini istinaf

yargilamasi yaparak incelerdi. Daha sonra imtiyazlilarin mahkemesi haline geldi®.

Kral divanindan sonraki donemde, Osmanli kadilarina benzeyen ve “prevot”
denilen hakimler tayin edildi ve verdikleri kararlara karsi kral divanina bagvurmak

kabul edildi®’.

Orta cag Fransa’sinda feodalite rejimi vardi®. Mahkemeler; krallik, feodalite,
sehir ve kilise mahkemeleri seklinde daginik bir sekildeydi. Tarihte feodalite
mahkemelerinin verdikleri kararlarda sikayetci olanlarin, kral divanlarina bagvurma

hakki tanindig1 aslinda kral divanlar1 feodalite mahkemelerinin kuvvetten diisiirmek igin

> KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1338.

® KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1339.

% YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 21.

65 OZER, Yusuf Ziya, Adalet Teskilatinin Tarihi Tekamiilii, AD, S.20, (agustos 1936), s. 1402.

5 Feodalite ( derebeylik): Orta cagda genellikle 9 ile 13. yiizy1l arasinda uygulanan politik ve toplumsal
orgiit bicimidir. Bu sisteme gore bir topraga sahip olan toprak ile ilgili miilkiyetin dogal bir sonucu olarak
toprak lizerindeki egya ve bireyler hakkinda da hak sahibi olmaktadir. Yani topragi igleyen kisi topragin
maliki degildir, isledigi toprakla beraber feodal beye aittir ve onun nam ve hesabina ¢aligir. Feodalite orta
¢agda uygulamasina ragmen kalintilar1 bugiin diinyanin gesitli yorelerinde de karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayritili bilgi i¢in bakiniz: Groller International Americana, Encyclopedia, C: 6, s. 54, 55.
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cikartlmigs bir mahkemedir. Boylece kral mahkemeleri bir ¢esit milli mahkeme
olmustur. Istinafin kabulii kolay olmamus; kralla feodal giicler arasinda bu konuda
onemli ¢atismalar ¢ikmustir. Ornegin, kral mahkemesine istinaf basvurusu yapan kisinin
hapis cezas1 ile cezalandirildig: bile goriilmiistiir® . Fakat daha sonra kral mahkemesinin
yetkileri ve gorevleri artti, bu gorevleri yerine getiremez oldu. Bunun {izerine Paris
parlenent’ti kuruldu. Parlenent yetkisini kraldan aliyor ve kral adina adaleti yerine
getiriyordu. 14.ylizyilda parlenent kurumsal bir yapiya biiriinerek toplantilari daimi ve

tiyeleri de siirekli bir statiiye sahip oldular.

Krallik, feodalite mahkemelerini zayiflatmak i¢in kendi mahkemelerini ve bunun
sonucunda Paris parlenent’tini kurdu. Bu mahkemelerde istinaf yargilamasi yapiliyordu.
Bu nedenle Fransa da yerel yargi makamlarini ( feodalite mahkemelerini ) zayiflatmak
icin bir ara¢ olarak kullanildigindan dolayr Fransa’daki istinaf mahkemeleri hukuki
olmaktan ¢ok siyasi amacgla kurulmustur. Bu nedenle adli teminattan ¢ok politik bir
kurum olarak 6ne ¢ikmistir. Biitiin davalarin Paris parlenent’te toplanmasi bazi
sakincalar ortaya ¢ikardi ve bu sebeple iyi bir adliye teskilatinin kurulmasi hissedildi®.
Bu arada iilkede siyasi birlik saglanmisti. Bu nedenle feodalite mahkemelerinin
korkulacak tarafi da kalmamisti. Bu nedenle farkli vilayetlerdeki eski feodalite
mahkemeleri Paris parlenent gibi birer iist derece mahkemesi gibi calismaya basladi.
Yine tabii ki mahalli mahkemelerin {istiinde ve istinaf derecesindeydiler. Vilayet
parlenentleri, Paris parlenent gibi yetkisini kraldan alir ve kral adina yargilama yapardi.
Ulkede siyasal birligin saglanmasindan sonra monarsik idarenin o mahallerde temsiline

hizmet etmistir.

Cagdas ceza muhakemesi sistemi 1789 Fransiz ihtilali ile dogmustur. Bilindigi
gibi Fransiz devrimi ile krallik kurumu ¢okmiistiir ve siyasi iktidar halkin sececegi bir
parlamento ile kral arasinda paylagilmistir. Krallik kurumunun diismesi ile bir krallik

kurumu olan istinaf mahkemeleri de gozden diigmiistiir.

7 INAN, Kubilay, Ceza Yargilamasinda Yasa Yollari, Seckin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 98.
% YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 22.
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Bugiinkii hukuki anlamin1 kazanincaya kadar istinaf, Fransa da gerek sekil gerek
icerik gerekse kullanimi bakimindan pek ¢ok degisiklige ugramis, bu ceza muhakemesi
sistemi ile yargilamanin sozliliigli, halka acikligi ve vicdani delil ilkelerini kabul
etmistir. Yine 1850’lilerde baslayan liberal diisiince ile miidafiin yetkileri

genisletilmistir69.

Fransada bugiin otuz adedi biiyiik sehirlerde bes tanesi deniz asir1 topraklarda
olmak iizere otuz bes adet istinaf ve yiiksek temyiz mahkemesi bulunmaktadir’®. Bazi
bolgelerin istinaf mahkemeleri birer daireden olustugu halde bu say: biiyiik sehirlerde
10’u, 15°i bulmaktadir. Istinaf mahkemeleri en az ii¢ yiiksek derecede hakimden
olusmakta bunlardan birisi baskanhk gorevini yiiriitmektedir’'. Savcilik, istinaf
mahkemelerindeki durugmalarda meslekten savcilar tarafindan temsil edilmektedir’.
Istinaf Mahkemelerinin faaliyeti sonucunda Yargitay’in is yiikii azalmistir. Fransa’da
Yargitay’in is yiikiiniin azalmasimin bir baska nedeni taraflarin bir ¢ok uyusmazlikta
hakeme bagvurmayi kabul etmeleri ve 6zel hukuktan kaynaklanan uyusmazliklarin

cogunun tahkim yolu ile ¢oziilmesidir’.

Fransa’da birinci derece mahkemelerinin tiyeleri genellikle meslekten hakimlerden
olugmakla beraber bazi mahkemelerde Ozellikle hukuk mahkemelerinde, meslekten
olmayan hakimlerin calistigi mahkemelerde vardir. Fransa’da bu mahkemeler, c¢ok
onemli olan is hukuku ve isci-isveren iliskilerine dair davalara bakarlar. Birinci
derecede “conseils des prudhommes” (esraf kurullar1) denilen mahkemelerde vardir. Bu
mahkemelerin tiyeleri meslekten hakimler degillerdir, is¢i sendikalarin diizenledigi
listelerden secilen is¢i temsilcileri ile igverenlerin kendi sendika listelerinden segtikleri

kisilerdir. Bu duruma baska bir 6rnek ticaret mahkemeleridir. “ juge-consullaire”

® YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 23.

70 YARSUVAT, Durgun, istinaf Mahkemeleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme, 2003,
http://www.barobirlik.org.tr/yayinlar/makaleler/duygunyarsuvat.doc ( 16.02.2006 ), s. 2.

7 KONURALP, Haluk, Fransiz hukukunda kanun yollar: arasinda istinafin yeri, AUHFD, C. 50, S.
1,2001, s. 30.

2 VIGNEAU, Vincent, Ugiincii Oturum, “ Tiirkiye’de istinaf mahkemelerinin kurulmasinin
desteklenmesi projesi kapsaminda 2-3 Mart 2006 tarihlerinde Yargitay’da diizenlenen konferans
sunuslari, Avrupa Birligi Ulkelerinde Istinaf Uygulamalar1”, s. 69,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc.(22.08.2007).
 BERNARD, Vatien, istinaf Mahkemeleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme,
http//www.barobirlik.org.tr/yayinlar/makaleler/duygunyarsuvat.doc, 8 Mart 2003, s. 2.
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denilen ve konsiil hakim adi verilen, secilerek gelen isletme sahipleri, yoneticilerden

olugmaktadir. Tabii ki bunlarda meslekten hakim degildir74.

Fransa’da istinafin iki istisnasi vardi. Bunlar; konusu ciiz’i para meblaglar1 olan
hukuk davalari ve agir ceza mahkemelerinde goriilen agir suglardi. Bu davalar igin
sadece temyiz yolu acikti. 15 Haziran 2000 yilinda c¢ikarilan kanunla agir ceza
mahkemelerinin kararlarina karst da istinaf kabul edildi”’’’®. Bu kanunla jiirisi daha

fazla iiyeden olusan bir agir ceza istinaf mahkemesi kurulmustur’’.

Istinaf kanun yolunun dogdugu gelistigi ve genis bir Slciide yasandigi iilke
Fransa’dir. Istinaf mahkemesi Fransa’da basarili bir sekilde hala uygulanmaktadir. Bu
mahkeme Gergek adaletin gilivencesi olarak ikinci derece denetim muhakemesi olarak
adil yargilanma ilkesinin ger¢eklestirilmesinde Onemli bir kurum olarak gorev

yapmaktadir’®.

f. Alman Hukukunda

Alman hukukunda istinafin tarihi gelisimini incelemek igin tarihi evreleri lige
ayirmak gerekir. Bunlar; En eski devirler, 15 -16.yiizyillar donemi ve yeni zamanlar

donemidir.

En eski devirlerde Almanya’da yargilama sozlii ve halka acik bir yargilama
yapiliyor ve yargilamayr halk yapiyordu. Buna itham sistemi denmekte idi. O
zamanlarda hakimin karar verirken kusurlu davrandig1 iddia edilebiliyordu. Ancak bu

iddia yapildiginda iddia eden ile hakim arasinda bir diiello yapiliyordu. Daha sonra

7 VAUBAN, Patric, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003,
s. 23.

> TURCEY, Valery, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003,
s. 143.

*INAN, 5. 99.

""SAHIN, s. 843. .

78 Bu konuda ayritil1 bilgi igin bkz. Ceza Muhakemesinde istinaf El Kitabi, AB Eslestirme Projesi,
Ankara, 2007, s. 9 -15.
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kralin gonderdigi hakimlerin kararlarina karst kral mahkemesine bagvurulmasi usulii

ortaya cikmustir”’

15. ylizyila gelindiginde tiim Avrupa iilkeleri gibi Almanya da Roma hukukundan
etkilenmistir. 1495 yilinda kabul edilen ilk Yiiksek Mahkeme Kanunu ile istinaf yolu
getirilmistir. 1924 yilinda yapilan bir diizenleme ile Agir Ceza Mahkemesinin ve
Imparatorluk Yiiksek Mahkemesinin madde itibariyla yetkisine giren suglar disinda
kalan biitiin suclar asliye mahkemesinin madde itibariyla yetkisi dahiline girdi ve istinaf

genel bir yol oldu™.

Yenicag’da Almanya’nin topraklarinin bir kismi Fransiz isgali altinda kaldigi i¢in
bu ylizyilda Fransiz hukukundan da etkilenmeler olmustur. Bu itibarla Fransa’daki
istinaf sistemi alman hukukundaki istinaf sisteminin gelismesinde O6nemli bir rol
oynamustir®’. Ayrica Alman hukukunda istinaf konusundaki tartismalar istinafin
gerekliligi konusunda degil; istinaf yargilamasinin nasil islemesi gerektigi konusunda

olmustur®”.

Gilinlimiizde Almanya’da istinaf kanun yoluna bagvurmak veya bagvurmamak bir
dereceye kadar savcinin elindedir. Savcr elindeki yetkiye dayanarak onemli gordiigii
bazi1 davalar1 eyalet mahkemesinin oniine getirebilmektedir, bu mahkemelerin kararlari

istinaf yoluna kapalidir®.

Almanya’da bugiin gegerli bulunan adli teskilat kanununa gore medeni yargilama
alaninda dort dereceli bir yargilama yapilmaktadir. ilk olarak sulh mahkemeleri, daha
sonra eyalet mahkemeleri, iiclincii olarak yiiksek eyalet mahkemeleri ve en iist
kademede ise federal mahkeme bulunmaktadir. Ancak bu alman medeni yargisinin dort

dereceli oldugunu gostermez. Zira agilacak davanin ilk derecesi degismekte yani eyalet

" YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 24.

80 SAHIN, s. 843; Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ceza Muhakemesinde istinaf El Kitabu, s. 18-22.
81 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 26 -27.

2 ERCAN, ibrahim, Giincel Tartismalar Isiginda Hukuk Yargis1 Baglaminda Alman istinaf Sistemi,
in: Hayri Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagani, C.1, 2001, s. 732.

% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1340.
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mahkemelerinin ilk derece olarak yargilama yapma yetkisi vardir. Bu nedenle yargilama

iic derecelidir™.

Alman hukukundaki kanun yollar1 sistemine gore sanik nispeten basit bir suctan
hiikiim giyerse, 6niinde hem istinaf hem de revizyon yolu olacaktir. Ancak agir su¢ s6z
konusu ise, o zaman tek kanun yolu revizyondur. Revizyon yolunda ise sadece hukuka

uygunluk agisindan inceleme yapilir. Maddi mesele incelenmez®’.

Bugiin asliye mahkemelerindeki jiiri mahkemeleri sadece iicti meslekten hakimden
ve iki hukuk¢u olmayan hakim asistanindan olusan mahkemelerdir. Bu mahkemeler
vakia ve hukuk davalar1 konusunda yetkili olarak ve miistereken karar verdiginden bu
asamada istinafin ithaline aykir1 degildir. Bu durum genellikle bugiinkii egitim ve tercih
kistaslarina gore sulh ve asliye mahkemesi hakimlerinin ayni olmasi durumunda

gecerlidir®.

g. Turk Hukukunda

g.a. Osmanh Doneminde

Istinaf mahkemeleri hukukumuza yeni girmis bir mahkeme degildir. Ilk olarak
Osmanli devleti zamaninda kurulmus ve uygulanmistir. Osmanli devletinde sosyal
hayatta din esaslar1 hakimdi ve hukuk kurumlar1 da bu esaslara gore sekillenmislerdi.
Bu devirde Islam hukukuna gére calisan ser’iye mahkemeleri vardi. Ser’iye
mahkemeleri tek hakimli ve tek dereceliydi. Yine eski Miisliman Tiirk devletlerinde
,daha sonra Selg¢uklular ve Osmanlilar zamaninda “Kazaskerlik” adin1 alan mahkemeler

de, seriat mahkemelerini yani sira yargilama yapiyorlardi®. Bu nedenle eski

¥ EKKEHARD BECKER-EBERHARD, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararas: Toplanti, TBB
Yayni, Ankara, 2006, s. 27; KREHL, Christoph Stefan, Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin
Desteklenmesi Kapsaminda 2 - 3 Mart 2006 Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans Sunuslari,
Avrupa Birligi Ulkelerinde Istinaf Uygulamalari, Almanya”, Ugiincii Oturum, s. 89,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007).

8 KLESCZEWSKI, Diethelm, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini,
Ankara, 2003, s. 150.

86 KUHNER, Hans Heiner, PANEL, Alman Ceza Muhakemesi Usuliinde istinaf, Adalet Bakanligi
Yayini, 2000, Ankara, s. 71.

¥ YENISEY, istinaf Paneli, s. 8.
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hukukumuzda kabul edilen sistem tek hakimli sistemdir. Ancak teorik olarak toplu
hakim sistemi de reddedilmemistir. Ciinkii Islam kurallar1 miisavereyi ve mesvereyi
emretmistir. Bu nedenle ser’iye mahkemelerinin tek hakimle kurulmasi Islam
kurallarina gore degil uygulamadan gelen bir gelenektir. Tabii ki ser’iye mahkemeleri
hakimi olan kadilar karar verirken islam hukukunu iyi bilen kisilerle istisare edebilir,
yaninda bulunduracagi naip, miisavir ve muavinlerden yardim isteyebilirdi. Bu
donemde ser'iye mahkemelerinin kararlar1 i¢in bir iist basvuru makami yani bugiinkii
anlamda Yargitay yoktu. Ancak istinaf i¢eriginde olmamakla beraber divan-1 hiimayun
bazi hallerde bir yiiksek mahkeme gibi hareket edebiliyordugg. Ancak yapilan bu

faaliyete bir isim vermeye bugiinkii kavramlarimiz agisindan imkan yoktur.

Osmanl1 devletinde Tanzimat fermaninin okunmasiyla birlikte hukuk sisteminde
reforma gidilecegi dile getirilmis, bu dogrultuda Avrupa {ilkelerinden kanunlar iktibas
edilmistir. Bunun neticesinde yerli kanunlar ve yabanc iilkeler mevzuatindan iktibas

edilen kanunlar olmak tizere hukuk sisteminde ikili bir yap1 ortaya ¢ikmastir.

Ser'iye mahkemeleri bati Avrupa {lilkelerinden iktibas edilen kanunlari
uygulamaya uygun degildi. Dini sebeplerle ser’iye mahkemelerinin kaldirilmasina
cesaret edilemiyordu. Bu nedenle Avrupa’dan alinan yeni kanunlar1 uygulamak {izere
1840 yilindan itibaren laik nitelikte nizamiye mahkemeleri kuruldu. Bu durumda ser'iye
mahkemeleri ve nizamiye mahkemeleri ayn1 anda gorev yaptilar®. Bunun sonucu olarak

Osmanli hukuk sisteminde bir ikilik olugsmustur.

Ticaret mahkemeleri ilk olarak kurulan nizamiye mahkemelerindendir. Nizamiye
mahkemeleri dort gesittir. Bunlar; kazalarda bulunan deavi meclisleri, sancaklarda
bulunan temyiz-i hukuk meclisleri, vilayetlerde bulunan temyiz divanlar1 ve nihayet
Istanbul da bulunan divan-1 ahkam-1 adliye. Bunlardan deavi meclisleri ilk derece
mahkemesi konumunda temyiz-i hukuk meclisleri ile temyiz divanlar1 hem ilk derece

hem de istinaf mahkemesi olarak davalara bakarlardi. divan-1 ahkam-1 adliye ise iki

88 MUMCU, Ahmet, Hukuksal ve Siyasal Karar Orgam Olarak Divan-1 Hiimayun, Ankara, 1976, s.
195.

¥ YILMAZ, Zekeriya, Tiim degisikliklerle Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler ve
Yargilama Sistemi, Segkin yayinevi, Ankara, 2005, s. 85.
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mahkemeden olusuyordu. Birincisi mahkeme-i temyizdi. Bu mahkemenin gorevi diger
nizamiye mahkemelerinin kararlarin1 temyiz yolu ile incelemekti. Ikincisi ise hem

bidayet hem de istinaf mahkemesi olarak calisan en yiiksek mahkeme-i nizamiyedir.

Bu itibarla istinaf mahkemelerinin Tiirk hukukuna girisinin Tanzimat dénemine
rastladigini belirtebiliriz. 1879 tarihli kanunla bu mahkemeler istinaf mahkemesi adini
almislardir. 1879 tarihli kanunla ¢ikan istinaf mahkemeleri ilk derece mahkemeleri ile

temyiz mahkemesi arasinda ikinci derece mahkemesi olarak faaliyette bulunmustur’”.

1879 tarihli istinaf mahkemelerini kuran Mehakimi Nizamiye Teskilat1 Kanunu
Muvakkat1 ile Osmanli yargi sisteminde kokli degisiklikler yapilmistir. Mahkemeler
hukuk ve ceza mahkemeleri olarak ayrilmis; savcilik teskilati ihdas edilmis yine

avukatlik kanunu ¢ikarilmis ve noterler bagimsiz olarak ¢alismaya baslamuslardir’'.

Yukarida belirtilen diger adiyla mahkeme oOrgiitii kanunu Fransiz Mahkemeler
Teskilati Kanunundan alinmistir. Bu kanuna gére nizamiye mahkemeleri hukuk ve ceza
olarak ikiye ayrilir ve bunlarin her biri ilk derece istinaf olarak derecelendirilir. Bunlarin
iistlinde ceza ve hukuk dairesi olmak iizere iki daireden miitesekkir temyiz mahkemesi
vardir. Bu sisteme gore ilk derece mahkemesi olarak devairi sulhiye, ilk derece
mahkemeleri, istinaf mahkemeleri vardi. Bu mahkemeler bazi1 davalara ilk derece
mahkemesi olarak bakarlardi. Bunlardan ayriksi olarak temyiz mahkemesi sadece
davalar1 temyizen incelerdi. Goriildiigii tizere bu donemdeki istinaf mahkemeleri sadece
istinafen inceleme yapmaz aym1 zamanda ilk derece mahkemesi olarak da gorev

yaparlardi.

Ulkemizde istinaf mahkemeleri cumhuriyetin kurulusundan sonra 1924 tarihli ve
469 sayil1 “Mehakimi Seriyenin ilgasina ve Mahakim Teskilatina Ait Ahkam-1 Muadil
Kanunu” ile kaldirilmistir. Osmanli hukuk sisteminde istinaf mahkemeleri beklenen

faydayr vermemistir. Zira bagimsiz bir mahkeme olarak kurulmadiginda istinaf

% SAHIN, s. 843.
o TANER, Tahir, Ceza Davalarmin Uzamasinin Sebepleri, Alinmasi Gereken Tedbirler, [HHFM, C.
XI1, S. 2 -3, Istanbul, 1947, s. 18.
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mahkemesi gorevini, agir ceza ve asliye ceza mahkemelerine verilmistir. Ancak bu
mahkemeler asil gorevlerinin agirligi ve yogunlugu altinda istinaf gorevine yeterli
zaman ayiramamislardir. Bu nedenle istinaf yargilamasiyla ilgili dava ve isler iginden
cikilmaz derecede birikmistir. Bu donemde hakim sayisinin az olusu da istinaf
yargilamasinda fayda saglanmamasinin bir baska sebebidir’”. Istinaf mahkemelerinin
kaldirilmasinin en Onemli nedenlerinden biri bu mahkemelerin ayr1 bir mahkeme
olmayip ayni zamanda ilk derece mahkemesi olarak da gorev yapmasi ve bu nedenle
yogun is yiikli altinda istinaf yargilamasina gerekli vakti ayiramamasidir. Yine bu
mahkemeler {ilke biitiiniinde diizenli bir bigimde kurulmamisti; mahkemeler biiyiik
sehirlerde kurulmustu ve buralarda bilgili ve tecriibeli hakim azdi”. Ayrica laik hukuku
bilmeyen Ser’i hukuktan gelmis olan eski kadilarin istinaf hakimi olarak atanmalari, bu
hakimlerin de yeni hukuku bilmedikleri i¢in verdikleri kararlarda hep yanlis olmasi
istinafin kaldinlmasimin diger bir sebebidir’. Tiirkiye’de istinaf mahkemelerinin
islemeyisinin en Onemli nedeni maddi meselenin kontrol edilmesinin, istinaf

mahkemelerinin kurulugu dénemlerde bir ihtiyac olarak duyulmamis olmasidir’.

1977 yilinda Yiiksek Hakimler Kurulunca hazirlanan iist mahkemeler kanun
tasaris1 gerekcesinde, istinaf’1 kaldiran yasa hiikmiiniin sosyolojik temelden yoksun,
biitiinii ile yapay oldugu ve istinaf kurumunun yasamadigini agikladigi belirtilmektedir.
Gerekcede bat1 da sanayi toplumunun verilerine gore gelisen sosyal hukuk hareketinin
yarattig1 kurumlarin toplumun o zamanki statik biinyesine uymadigi bu nedenle istinaf

kurumunun yasamadig1 fakat bugiin gerekli ortamn hazir oldugu belirtilmektedir’,

g.b. Cumhuriyet Doneminde

Istinaf mahkemeleri yukarida belirttigimiz gibi 1924 yilinda Tiirk hukuk

diizeninden ¢ikarilmistir. Ancak istinaf yolunun kaldirilmasindan kisa bir siire sonra

2 COLAK / TASKIN, s. 757.

% CAKMUT, Ozlem, Istinaf Mahkemesi Olarak Bolge Adliye Mahkemeleri — Kurulusu ve Isleyisi,
MUHEFD, 2005 / 1. Say1, Maltepe Universitesi Yaymnlari, s. 345; YILMAZ, s. 86.

94 YENISEY, Feridun, Yargitay — istinaf paneli, s. 14,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2006).

* YENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 39.

 YENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 40.
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hem 6gretide hem de uygulayici olan resmi kurumlarda tekrar getirilmesi dogrultusunda
yasama calismalarina baglanmistir. Zira istinaf mahkemeleri kaldirilmasiyla istinaf
ihtiyact hem oOgretide hem de wuygulamada hissedilmistir. Bu nedenle istinaf
mahkemelerinin tekrar kurulmasina yénelik olarak kanun tasarilar1 hazirlanmistir. ilk
tasart 1932 tarihinde ¢ikmistir. Daha sonra sirasiyla 1948, 1952, 1963, 1977 ( 1977
yilinda iki tasar1 hazirlanmistir. Bunlar Yiiksek Hakimler Kurulunun ve Adalet
Bakanliginin hazirladigi tasarilardir.), 1978, 1985, 1993 yillarinda tasarilar1 ¢ikmaistir.
Lakin bu tasarilar ¢esitli nedenlerden dolayr kadiik kalmislardir. 1975 yilinda Yargitay
tarafindan bir rapor ve kanun taslagi hazirlanmig ama kanunlasamamistir’’. Istinaf
kanun yolu adeta Tiirkiye’nin bitmeyen 6zlemi olmustur. Zira mutat sekilde hazirlanan
bes yillik kalkinma planlart ve yillik programlarda istinaf mahkemelerinin yeniden

kurulmasi dngoriilmiistiir.

Uygulanma zamani hiikiimete birakilmis olan Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu
Cumhuriyet déneminin istinaf mahkemelerinin kurulusunu ve istinaf igerigini olusturan
tek kanundur. Bu kanun ile olusturulan deniz miisadere mahkemeleri Denizde Zapt ve
Miisadere Kanununun uygulanmasina iliskin islemlerin hukuka uygunlugunu denetler.
Yine bu kanun kapsaminda kurulun yiiksek deniz miisadere mahkemesi, deniz miisadere
mahkemelerinin son kararlarina karsi basvurulabilen itirazlar hakkinda karar verirler.

Fakat yiiriirliik tarihi 1940 olan bu kanun giiniimiize kadar hi¢ uygulanmamistir’.

Yine istinaf 6zelligi olan bir kanun yolu 1615 sayili Giimriik Kanununda vardir.
Buna gore bazi giimriik suclarinda para cezasi verme yetkisi giimriik idare amirligine
verilmistir. Cezaya maruz kalan kisi giimriik basmidiirliigline, bazi1 islerde genel
miidiirliige itiraz edebilir. Genel miidiirliige iddia ve savunmada bulunuldugundan
dolay1 yapilan faaliyet bir yargilamadir ve istinaf mahiyetindedir’. Yine vergiler temyiz

komisyonunun yaptig1 inceleme, temyiz degil, istinaf yargilamasidir'®. Zira maliye

7 SAHIN, s. 844.

% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1343.

% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1343.

% KUNTER, Nurullah, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 8.Bas,
Kazanci Matbaacilik, 1986, s. 956.
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bakanligina bagli vergiler temyiz komisyonu ikinci derecede gorevli merci sifatiyla

uyusmazliklari incelerdi'®".

Bu kadiik kalan kanun tasarilarindan sonra nihayet giiniimiizde 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun ( Adli Yarg: Teskilat Kanunu ) ile Adalet Bakanligi bu
kanunun yiirtirliige girdigi 01.06.2005 tarihinden itibaren en ge¢ iki yil i¢inde Bolge
Adliye mahkemelerini kurar. Bolge Adliye mahkemelerinin kuruluslar1 yargi ¢evreleri
ve tiim yurtta géreve baglayacaklari tarih resmi gazetede ilan edilir, denmektedir ( gegici
m. 2 ). Bu kanun ile istinaf mahkemeleri, Bolge Adliye Mahkemeleri adi altinda
hukukumuza girmistir. Ancak uygulanmast fiili olarak mahkemelerin goéreve
basladiklar tarihin resmi gazetede ilan edilmesiyle baslayacagi icin heniiz uygulamaya

gecilmemistir.

Idari yargr alaninda da ilk derece mahkemesi olarak gorev yapan idare ve vergi
mahkemeleri, 2000 yilinda yapilan degisiklikten sonra belli dlgiide istinaf fonksiyonu
olarak bdolge idare mahkemeleri, temyiz mercii olarak da Danistay seklinde bir
yapilanma i¢indedir. Bu nedenle ilk derece mahkemeleri olan idare ve vergi
mahkemelerinin verdigi bazi kararlar ozellikle vergi mahkemelerinde tek yargicla
bakilan davalarda verilen kararlara karst istinaf mercii olarak bolge idare

mahkemelerinde yeniden incelenebilmektedir'**”'%.

11 ONCEL, Mualla / KUMRULU, Ahmet / CAGAN, Nami, Vergi Hukuku, 8. Basi, Turhan kitapevi,
Ankara, 2000, s. 187.

12 ®NCEL / KUMRULU / CAGAN, s. 188.

1% TURK, Hikmet Sami, Adalet Bakan1 Hikmet Sami Tiirk’iin 26 Mart 2002 Tarihinde Yeni Danigtay
Uyelerinin Mazbata Téreninde Yaptigi Konusma, http//www.basin.adalet.gov.tr/b108.htm.
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IL. iSTINAFIN LEH VE"AL"EYHiNE ILERI SURULEN
GORUSLER

1. istinaf Yolunun Lehine Olan Gériisler

a. Genel Olarak

Istinaf kanun yolu iilkede insan haklar1 ihlallerinin azaltilmasi ve adil yargilanma
kurallar1 igerisinde kigilerin yargilamasinin yapilmasi bakimindan ©Onemli bir
gﬁvencedir104. Bu giivence tarihin ilk baslarindan bu yana diinyadaki cesitli hukuk
sistemlerinde uygulanmis ve gelistirilerek uygulanmaya devam edilmektedir. Osmanli
devletinde belli bir slire uygulamasi yapilmis olan istinaf sistemi alt yapi1 yetersizligi
nedeniyle islenemez bir kurum oldugundan cumhuriyetin kurulmasiyla ¢ikarilan 1924
tarihli ve 469 sayili “Mehakimi Seriyenin Ilgasina ve Mahakim Teskilatina Ait Ahkam-1
Muadil Kanunu” ile kaldirilmigtir. Ancak kaldirildigi giinden bu yana gerekli olup
olmadig1 yoniindeki tartismalarin hi¢cbir zaman sonu gelmemistir. Nihayet Tiirk Ceza
yargilamasi alaninda 5235 sayili Adliye Mahkemeleri Tegkilat Kanunu olarak
nitelendirdigimiz kanun ile 5271 sayili CMK’nin kabul edilmesi suretiyle istinaf
yargilamast ve bu yargilamayr yapan Bolge Adliye mahkemelerinin kurulusu

Ongorilmiistiir.

Kanaatimce istinaf yargilamasi yapacak Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasi
gereklidir. Soyle ki; Bu mahkemeler, maddi olay denetimi ve hukuki mesele denetimi
yapmak suretiyle daha gilivenceli bir ceza yargilamasi yapilacaktir. Yukarida belirtildigi

gibi istinaf kanun yolunun lehinde ve aleyhinde gok goriis ileri siiriilmiistiir. Ogretide

1% istinafin Adil Yargilanma Ilkesinin Bir Geregi Oldugu Konusundaki Gériis igin Bakiniz, LARS,
Wennerstorm, “Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi Projesi”, Kapsaminda
2-3 Mart 2006 Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans Sunuglari, Birinci Oturum, “Uluslararasi
Sézlesmeler ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Kapsaminda Istinaf Mahkemesi Standartlar1”,
s. 14., http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2006);
YENISEY, Feridun, Yargitay — istinaf paneli, s. 57,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007).
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Kunter; istinaf hakkindaki goriislerini “bir uyusmazligin iki kere, hatta kabilse daha
fazla muhakeme yapilarak halledilmesi, bir teminattir. Bu sebeple ve prensip olarak
istinafin aleyhine degiliz. Bu bir imkan meselesidir. Yargitay’in bugiin hukuki derece
olmaktan cikip asil derece mahkemesi gibi inceleme yapmak ve ilk mahkemelerin
maddi hususlardaki isabetsiz kararlarina miidahale etmek zaruretinde kaldigini goz
onilinde tutarak, muhakemelerin asir1 derecede uzamasini dnleyecek tedbirler alinmak
sart1 ile imkanlar hasil olur olmaz istinaf kanun yolunun yeniden kabul edilmesine ve
mevcut mahkemelerle bu isin goriilemedigi hallerde istinaf mahkemelerinin de
kurulmasmna taraftariz. Istinafin kurulmasi bize bir Yargitay kazandiracaktir, zira
bugiinkii Yargitay bir istinaf mahkemesi halini almak {iizeredir.” Seklinde belirterek
istinafa taraftar oldugunu belirtmistir'®”. Simdi istinaf kanun yolunun lehinde ve

aleyhinde goriisleri sistematik bir sekilde agiklayacagiz.

b. Tarihin Her Devrinde istinaf Mahkemelerinin Var Oldugunu
Savunan Goriis

Bu goriise gore; tarihte kurulan her bir adli teskilatta istinaf mahkemesi de
Oongoriilmustiir. Bu durum tarihin her devrinde boyledir. Bu durum istinaf

196 Gergekten de istinafin

mahkemelerinin faydasin1 ve gerekliligini ortaya koymaktadir
tarih¢esine bakildiginda eski yunan tarihinden giliniimiize kadar uygulamasin siirekli
olarak devam ettiren fakat isimleri farkli olan mahkemeler istinaf yargilamasi
yapmaktaydilar. Zira davanin yeniden incelenmesi fikri ¢ok eskidir'”’. Bu goriis 1932,
1952 ve 1963 tasarilarinin gerekce kisminda da yerini bulmustur. Kanaatimce de her ne
kadar tarihin her devrinde bu kanun yolunun uygulanmasinin bu kanun yolunun mutlaka

iyi ve faydali oldugu anlamina gelmeyecegi ancak faydali oldugu i¢in bu kanun yolunun

uygulandigi, sayet faydali olmasaydi, uygulamasinin olmayacagini ortaya koymaktadir.

19 KUNTER, s. 959.

106 OZDEMIR, Kenan / HIZ, Yiiksel / BALO, Yusuf Solmaz, Tiirk Yargisinda Yapisal Coziim
Arayislar1 ve Bolge Adliye Mahkemeleri, in: AD, S.21, 2005, s. 17.

"7 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 205.
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c. Istinaf Mahkemesi Hikimlerinin Daha Bilgili ve Tecriibeli
Oldugundan Hareket Eden Goriis

Istinaf mahkemeleri bir {ist mahkeme olarak 6ngériildiigii i¢in daha bilgili ve
tecriibeli hakimlerin atanmasi dogaldir. Bu nedenle, daha bilgili ve tecriibeli hakimlerle
donatilan istinaf mahkemelerinde ilk hiikmiin yeniden goriisiilmesi hata ihtimallerini

azaltacaktir'®®.

Gergekten 5235 sayili yasanin 43.maddesinde Bolge Adliye mahkemesi
baskaninin birinci smif adli yargi hakim ve savcilar1 arasindan daire bagskaninin 1.smifa
ayrilmig ve Yargitay iiyeligine se¢ilme hakkini yitirmemis yine daire tiyelerinin 1.sinifa
ayrilmis Adli yargt hakim ve savcilar1t arasindan HSYK tarafindan atanmasi
Ongoriilmistiir. Yine ayni maddenin gerekcesinde bu gorevlere {istiin basarisini

kanitlamis hakim ve savcilarin atanmasi i¢in bu maddenin konuldugu ifade edilmistir.

d. istinaf Mahkemesi Hikimlerinin Mahalli Etkilerden Uzak
Oldugunu Savunan Gortis

[k derece yargilama makamlari, daha kiigiik yerlesim birimlerinde kurulacag igin
mahkemenin bulunmus oldugu yerdeki gilic otoritelerinin etkisi altinda kalabilir.
Halbuki istinaf mahkemeleri ilk derece yargilama makamlarima gore daha biiylik
yerlesim alanlarmi ilgilendiren biiylik il merkezlerinde veya bolge merkezlerinde
kurulacagi icin bu mahalli etkilerden uzak bir sekilde karar verebilirler'”. Kanaatimce
bu goriis yerinde degildir. Ister ilk derece mahkemesindeki bir ister bolge adliye
mahkemesindeki bir hakimin mahalli etkiler altinda kalmamasi1 gerekir. Bunun i¢in
yargl mensuplarinin maddi ve manevi acgidan ve calisma kosullar itibariyle yeterli
donanimla ¢alisma firsatlar1 taninmis olmasi gerekir. Bunun yaninda hizla kiiresellesen
bir diinyada mesafelerin 6nemi kalmadigini ifade edebiliriz. Bu nedenle bu goriisiin

yerinde olmadigini diigiinmekteyim.

1% GUNDUZ, Orcun, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf, Yeditepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C:2, S.2, Istanbul, 2005, s. 89.

% OZDEMIR / HIZ / BALO, s. 17; BOZER, Fevzi, 1951/52 Adli yih A¢is Nutku, in: Adalet Dergisi,
S:10, 1951, s. 1554; GUNDUZ, s. 87.



41

e. Istinaf Mahkemelerinin Varh@ Halinde ilk Derece Yargilama
makamlar:1 Hakimlerinin Daha Dikkatli ve Titiz Davranacagim
Savunan Goriis

Yarg sistemi i¢inde bir kanun yolu olarak istinaf kanun yolunun olmasi demek,
ilk derece yargilama makamlar1 hakimlerinin kararlarini maddi ve hukuki yonlerden
yeniden incelenmesi demektir. Bu durum ilk derece yargilama makami hakimlerinin

karar verirken daha dikkatli olmalarina yol acarak, keyfi hareketleri onleyecektir' "'

Ideal olan hakimlerin haksizlik etme korkusuyla titiz ve dikkatli davranmalaridir
ve hakkaniyete aykiri karar verme korkusunu bir yargicin kalbinde siirekli tasimasi
gerekir. Fakat biraz 6nce denildigi gibi bu durum bir idealdir. Her zaman ideal olana
ulagilamayabilir. Bu nedenle istinaf mahkemesinin denetimi, hakimleri titiz ve dikkatli

olmaya sevk edecektir.

f. Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasiyla Adalet Hizmetlerinin
Halka Yaklasacagini1 Savunan Goriis

Adli Yargi Teskilat Kanunu olarak nitelendirdigimiz 5235 sayili kanunun
25/1.maddesinde “Bolge Adliye mahkemeleri bdlgelerin cografi durumlart ve is
yogunlugu g6z oniinde tutularak belirlenen yerlerde kurulur” denilmek suretiyle Bolge

Adliye Mahkemelerinin say: olarak birden fazla olacag belirtilmistir''?

. Zaten yiiksek
mahkeme niteliginde olan Yargitay’in tek olmasit normal oldugu gibi ikinci derece
mahkemesi niteliginde olan istinaf mahkemelerinin birden fazla olmasi da normaldir.
Bu durumda halk uzak yerlerden hakkini savunmak i¢in Yargitay’a gelmeyecek
kendisine cografi acgidan daha yakin olan istinaf mahkemesine giderek hakkin

savunacaktir. Boylece adalet hizmetleri halka daha yakin hale gelecektir.

"9INAN, s. 92.

t EREM, Faruk, Ceza Muhakemeleri usulii Kanunu, (Serh), Daymlarli Hukuk Yayinlari, Ankara,
1996, s. 638, 639.

12 Bolge Adliye Mahkemelerinin kag tane olmasi konusunda goriis icin bkz. ARSLAN, Osman,
“Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi Projesi”, Kapsaminda 2-3 Mart 2006
Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans Sunuslari, A¢ilis Konugmalart, s.7,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc . (22.08.2007).
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g. Iki Kere Yargilama Yapilacag icin Istinaf Yargi Yolunun Daha
Teminath Oldugunu Savunan Goriis

Ik derece yargilama makamlarinda yapilan yargilama gerekli goriilen hallerde
Bolge Adliye mahkemesince yeniden yapilacaktir. Bu durumda ilk yargilamada gézden

kacan hususlar ikinci yargilamada ele almabilecektir'"

. Maddi meselenin yeniden
incelenmesi 6onemlidir. Zira olay 1yi tespit edilmemisse, yanlis tespit edilen olay iizerine

kurulan hiikmiin de dogru oldugu savunulamaz''*.

Yargitay sadece tespit edilen olaya hukuk kuralinin dogru olarak uygulanip
uygulanmadigini denetler. Maddi meselenin dogru bir sekilde tespit edilip edilmedigini
inceleyemez. Halbuki Bolge Adliye mahkemesi maddi mesele ile hukuki meseleyi bir
arada incelediginden ilk derece yargilama makaminin olayin maddi yoniiyle ilgili
yaptig1 tespitleri de incelediginden maddi meseleye ait yapilan hatalar1 diizeltir. Bu

nedenle istinaf kanun yolu hem taraflar i¢cin hem de adalet i¢in bir glivencedir.

h. Istinaf Yargilamas1 Yapan Bolge Adliye Mahkemesinin Toplu
Mahkeme Olmasindan Hareket Eden Goriis

Bu gorilis acisindan Bolge Adliye mahkemeleri birden fazla hakimle kurulu

olduklar1 yani toplu mahkeme'"

olduklar1 i¢in daha teminathidir. Kanaatimce toplu
mahkeme sisteminin daha glivenceli bir sistem oldugunu kabul etmek gerekir. Zira
verilen karar; en az {i¢ yargicin fikirlerinin ¢atigmasinda ve bir araya gelmesinden sonra
ortaya ¢ikar. Bolge Adliye mahkemeleri de toplu mahkeme olacaklari i¢in bu durum

hak arayanlar i¢in daha glivencelidir.

"> GUNDUZ, s. 90.

"4 INAN, s. 92.

"5 Birden ¢ok ( en az 3 hakim’in ) gorev yaptig1 mahkemelere toplu mahkeme denir. Bu mahkemelerde
mahkemenin iiyesi konumunda bulunan hakimlerin biitiiniinden olusan kurul yargilama yapar ve yine
kurul hiikiim verir toplu mahkemelerde {iyelerden biri yapilan yargilamada veya hiikmiin verilmesinde
hazir bulunmazsa mahkeme kurulu olusmadigi i¢in yargilama faaliyeti yapamaz ve yapmissa bu
yargilamanin sonunda verilen karar yok hiikkmiindedir. Bu mahkemelere 6rnek olarak Agir ceza
mahkemeleri, Bolge Adliye mahkemeleri, Yargitay, Danistay ve Anayasa mahkemesi gosterilebilir. Bu
konuda ayrmtili bilgi i¢in bakiniz: SOY ASLAN, Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Baski, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2006, s. 151.
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1. Yargilamanin Bolge Adliye Mahkemesinde Olgunlasacagim
Savunan Goriis

Bolge adliye mahkemeleri ilk derece yargilama makaminda aydinlanan hususlar
hakkinda yargilama yapmaz, fakat ilk derece yargilamasinda yeterince aydinlanmamis
konular iizerinde duracagi i¢in yapilan bu ikinci yargilamanin daha bir olgunlagsmasini

saglar''®.

i. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulmasiyla Yargitay’in is
Yiikiiniin Azalacagi ve Boylece Asil amacina Uygun Faaliyette
Bulunacagini Savunan Goriis

Bu goriise gore, Bolge Adliye mahkemeleri Yargitay’in is yiikiinli azaltacaktir. Bu
durumda is ylikli azalan Yargitay igtihat yaratma gorevini daha iyi bir sekilde yerine
getirecektir''’. istinaf sisteminin uygulandigi Almanya ve Avusturya’da durum bdyle
olmustur''®. Ote yandan istinaf sadece Yargitay’mn is yiikiinii azaltacak bir kurum
olmayip ayn1 zamanda dogru ve adil bir karara ulasilabilmesi i¢in de gerekli bir kurum

olarak algilamak gerekir''’,

Yargitay’in islerinin ¢oklugundan ve bu sebeple kendisine verilen ictihat yaratma
gorevini tam olarak yerine getiremediginden sik sik bahsedilmektedir. Gergekten de
Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasiyla Yargitay’in is yiikii azalacag i¢in Yargitay

sadece hukuki mesele ile ugrasacak maddi meseleye hi¢ girmeyecektir. Boylece

"' OZDEMIR / HIZ / BALO, s. 17.

17 GULSEN, Recep, Ceza Usul Hukukundaki Gelismeler, Mavi Yildizlar Dergisi, 2004, S. 4, s. 91.
18 KLICKA, Tomas, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, Mart, 2003, TBB Yayin, s.
49.

9 Ayn1 dogrultuda goriis igin bkz. KAYLAN, Keskin, “ Tiirkiye’de istinaf Mahkemelerinin
Kurulmasinin Desteklenmesi Projesi Kapsaminda 2-3 Mart Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen
Konferans Sunuslar1”, Ugiincii Boliim: Avrupa Birligi Ulkelerinde Istinaf Uygulamalar, s. 131,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2007).
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Yargitay, igtihat birligini saglamak ve hukuk yaratma gorevini daha iyi bir sekilde

yerine getirecektir'>’.

Kanaatimce, istinaf yargilamasinin olmadig1 bugiine kadarki uygulamada edinilen
tecriilbeye gore Yargitay’in istinaf mahkemelerinin yoklugu nedeniyle maddi meseleyi
incelemek zorunda kaldigi ve bu nedenle asil vazifesini yerine getiremedigi i¢cin Bolge
Adliye mahkemelerinin kurulmasiyla asil amacma uygun bir sekilde faaliyette

bulunacaktir.

2. ISTINAF YOLUNUN ALEYHINE OLAN GORUSLER

a. Genel Olarak

Istinaf mahkemelerinin kurulmasmi savunanlar oldugu gibi bu mahkemelerin
kurulmasina gerek olmadiginin savunanlar da vardir ve gerekgeleri de

azimsanamayacak kadar ¢oktur.

Ogretideki bir kisim yazarlara gore istinaf yabanci iilkelerde etrafinda firtinalarin
oldugudur. Istinaf, temyizi tiimiiyle ortadan kaldiran, bir yol olmadig1 i¢in adaletin
gecikmesinde 6nemli bir engel olarak miitalaa edilmektedir'?'. Bu itibarla Bolge Adliye
mahkemeleri kurulmasiyla getirilen istinaf sistemini anlamak i¢in bu olumsuz goriislere

de burada yer verecegiz.

b. Tarihte Istinaf Kanun Yolunun Siyasi Amaclarla Kuruldugunu
Savunan Goriis

Istinafin tarihcesi béliimiinde bahsettigimiz gibi tarihte istinaf mahkemeleri bir
krallik kurumu olarak kurulmustur. Bu goriise gore istinaf mahkemeleri ortacag

Avrupa’sinda feodalitenin giiciinii kirmak ve merkeziyetci sistemi giliglendirmek i¢in

120 SARI, Mehmet, “ istinaf Mahkemelerinin Kanun Yolarimiz I¢indeki Yeri veya HUMK *da degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi”, http:/turkhukuksitesi.com/makale_125.htm.
(22.08.2007).

2l YURTCAN, Erdener, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, Vedat Kitapcilik, Istanbul,
2005, s. 193.
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kurulmustur'??. Zira istinaf mahkemeleri bolgesel olarak kuruldugu igin kurulmus
olduklar1 bolgelerde feodalitenin kurdugu ilk derece yargilama makamlarini zayiflatmak
icin kuruldugu ve istinaf mahkemelerinde krallik rejimini kurulduklari mahalli

bolgelerde temsil ettigi savunulmaktadir.

Bu goriis cok yerinde bir goriis degildir. Zira istinaf mahkemelerinin siyasi
amaclt kuruldugu iilke Fransa’dir. Gergekten, Fransa’da istinaf mahkemeleri yerel
mahkemeleri zayiflatmak ve kralligi kuvvetlendirmek i¢in kurulmustur. Ancak istinaf
mahkemeleri biitlin iilkelerde siyasi amaglarla kurulmamistir. Mesela; eski roma’da
istinaf mahkemeleri hukukun gelismesi sonucu ortaya ¢ikmis, imparatorun
gorevlendirdigi hakimlere karsi imparatora istinaf yoluyla bagvurma imkan1 taninmistir.
Kald1 ki istinaf mahkemelerinin siyasi amaglarla kurulmasi o giiniin kosullarina gore
normaldi. Zira kita Avrupa’sinda o zamanda monarsik rejim s6z konusuydu. Yasama,
yiiriitme ve yargt giiclerini toplayan bu monarsinin yapmis oldugu tasarruflarda siyasi
amagclarin bulunmasi dogaldir. Bu nedenle bir kurumun tarihte siyasi amagla kurulmus
olmast o kurumun koétii veya zararli oldugunu gostermez. Kurumlarin tarihgelerini,
kokenlerini tek dlgiit olarak kullanmak bilimsel olmayan bir yontemdir. Onemli olan
giiniimiiz gercekleri ve ihtiyaglari ile hukuki kurumlarin uyumlu olup olmamasidir.
Hukuki kurumlar kdkenleri ne olursa olsun zaman igerisinde kendi varliklarini hukuk
ilkelerine gore kabul ettirmislerse gegerlilik kazanirlar ve yasamaya devam ederler'”.
Bu nedenle bu mahkemelere sirf ortaya ¢ikislarinda siyasi ama¢ bulundugunu sebep

gostererek kurulmamasi gerektigini sdylemek bir haksizliktir.

c. Istinaf Kanun Yolunun Yargilamayi Uzatacagim Savunan
Goriis

Bolge Adliye mahkemelerinde ilk derece mahkemesi tarafindan yapilan yargilama
tekrarlanacag icin bunun yargilamay: uzatacag ileri siiriilmektedir'?*. Zira iilkemizde

istinaf kanun yolunun kaldirilmasi sebeplerinin bir tanesi de istinafin yargilamayi

22 EREM, s. 637.

123 SELCUK, Ust mahkemeleg sorunu, s. 49. ) )

124 ZEYNELOGLU, Ahmet, Ust Mahkemelerin Kurulmasi Ulkemiz i¢in Yararh Degildir, in.YD, C:1,
S.3,s. 115 vd.
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uzatmasi sebebidir. Istinaf mahkemelerini kaldiran 469 sayili kanunun gerekgesinde ...
Adaletin siiratle tevdiine mani oldugu anlasilan istinaf mahkemeleri ilga edilmistir”
denilmistir. Ayrica istinaf mahkemeleri kuruldugunda sanilanin aksine Yargitay’in is
yiikiiniin oldugu gibi istinaf mahkemelerinin {izerine binecegi, bu bakimda istinafin
yargilamay1 hizlandirmayacag ifade edilmistir'”. Kanaatimce bu  goriis  yerinde
degildir. Soyle ki Bolge Adliye mahkemelerinde dar anlamda istinaf sistemi
uygulanacaktir. Dar anlamda istinaf sistemine gore, ilk derece mahkemesindeki
yargilama bastan sona aynen tekrar edilmez. Yani bolge adliye mahkemesi tim

delillerle yiiz yiize gelmeyecek, sadece gerekli goriilen deliller yeniden incelenecektir.

Bolge Adliye mahkemelerinin kabul edilmesiyle karar diizeltme yoluna gerek
kalmadigi i¢in karar diizeltme yolu yiiriirliikten kaldirilmistir. Béylece Yargitay temyiz
yargilamasindan sonra karar diizeltme incelemesi yapmayacak ve yargilama daha hizl
neticelenecektir. Kaldi ki; istinafi yarginin hizlandirilmasi ile iliskilendirilmemesi
gerektigi istinafin daha ¢ok daha kaliteli ve adil bir yargilamanin gerceklestirme aract

olarak goriilmesi gerektigini savunanlar da vardir'%.

Tirk Ceza yargilamasinin kabul ettigi istinaf sistemine gore Bolge Adliye
mahkemelerinin kesin nitelikte kararlar1 olacaktir. Yani istinaf derecesinde pek cok

karar kesinleseceginden bu goriis yerinde degildir.

d. Istinaf Kanun Yolunun Getirilmesiyle Adalet Hizmetlerinin
Pahalilasacagim1 Savunan Goriis

Bu goriise gore ilk derece yargilama makaminca verilen karara kars1 Bolge Adliye
mahkemesine bagvurulacaktir. Bolge Adliye mahkemesinin verdigi karar da kesin
nitelikte degilse Yargitay’a incelemek {izere basvurulacaktir. Bu durumda haliyle
yargilama masraflar artacaktir. Dolayisiyla adalet hizmeti pahali hale gelecektir. Tabii
ki yargilama masraflarinin artacagi seklindeki goriis gecerli bir goriistiir. Zira istinaf

yolunun getirilmesiyle ilk derece mahkemesinin kararina karsi farkli zamanlarda iki tist

1 GUNDUZ, s. 90. .
126 PEKCANITEZ, Hakan, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini, Ankara,
2003, s. 16.
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makama basvuru yapilabilecektir. Bu tehlikenin 6nlenmesi i¢in adli yardim kurumunun
iyi bir sekilde calismasini saglamak gerekir. Zira ekonomik agidan zayif olan kisilerin
yargilama giderlerini 6deyemedikleri i¢in hak arama 6zgiirliiklerini ellerinden almamak
gerekir. Adli yardim kurumunu imkanlarinin artirilmasiyla ekonomik yonden zayif olan

kisilerin mahkemeye bagvurarak haklarini korumanin 6nii agilmalidir.

e. Istinaf Kanun Yolunun Kurulmasiyla ictihat Birliginin
Saglanamayacagini Savunan Goriis

Bu goriise gore Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasiyla Yargitay ile Bolge
Adliye mahkemesi arasinda goriis ayriliklarinin meydana gelece8i ve igtihat birligi

yerine igtihat aykiriliklarinin dogacagi iddia edilmektedir.

Bu goriisii savunanlar agisindan, Yargitay’in kendi igerisinde bile ictihatlarini
birlestirmek gii¢ iken birden fazla yerde kurulacak olan Bolge Adliye mahkemeleri

arasinda ictihat birligini saglamak daha gii¢ olacagimi ifade etmektedirler'?’.

Kanaatimce bu goriis yerinde degildir. Zira Yargitay’in verecegi karar son karar
kesin nitelikte olacaktir. Yine Bolge Adliye mahkemelerinin kendi aralarindaki igtihat
farkliliklarina karsi da Yargitay Ceza Genel Kuruluna bagvurulabilecektir. Bu durum
uygulamanin gelismesi kavramiyla daha ¢ok ilgilidir. Ictihatlar1 birlestirme ydniindeki

kurumlar gelistigi oranda igtihatlar arasindaki farklilik o kadar azalacaktir.

f. Yeniden Maddi Meselenin Tespitinin Ilkinden Daha Kétii
Olacagin1 Savunan Goriis

Bu goriisii savunanlar ilk derece mahkemesinde toplanan tiim delillerin istinaf
yargilamasinda tam olarak ele alinamayacagini savunmaktadirlar. Gergekten ilk yapilan

yargilamada ele alinan tiim delillerin ele alinmas1 gii¢ ayn1 zamanda masrafl1 bir istir.

127 GUR, Kemal, Ust Mahkemeler Uzerine, in: YD, C: 3, S: 2, Nisan 1979, s. 7.
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Bunun yaninda Tiirk ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemi de esasinda dar
anlamda istinaf sistemidir. Dar anlamda istinaf sistemine gore ise ancak gerekli goriilen
deliller yeni bastan ele alinacaktir. Ancak bu zorluk istinafin tiimiiyle reddedilmesi i¢in

bir sebep olarak goriilmemelidir’?.

28 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun, Muhakeme Hukuku Dah Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, 2005 EKIi, Arikan Yayinevi, istanbul, 2005, s. 454.
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II. BOLUM

ISTINAFIN KONUSU - iSTINAFA BASVURMANIN
ETKILERI - iISTINAF NEDENLERI — iSTINAF
YARGILAMASI

I. ISTINAFIN KONUSU

1. Genel Olarak

Istinaf kanun yolu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 272 ile 285.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Kural olarak istinaf yargilamasinin konusunu ilk
derece yargilama makamlarindan verilen son kararlar olusturur( CMK m. 272 ). Her ne
kadar ilk derece yargilama makamlarinin son kararlarinin istinaf yargilamasinin konusu
teskil edecegi belirtilmis ise de kanunda belirtilen istisnalarda bazi son kararlara

hiikiimlere kars1 istinaf kanun yoluna bagvurma imkant tanimamustir'>.

Ik derece yargilama makaminin vermis oldugu kararda kanun yolu merciinin
yanlig gosterilmesi veya ilgilinin yanlis kanun yolunu se¢mesi hak kaybina neden
olmamaktadir( CMK m. 264)'*°. Bu acidan bakildiginda kanun yoluna basvuracak
kisinin kanun yolunu se¢me hakki yoktur. Kanunda 6ngoriilen kanun yoluna bagvuru
hakki vardir. Bu nedenle istinaf kanun yolu 6ngoriilen bir karar nedeniyle ilgili istinafi
atlayarak temyiz kanun yoluna bagsvuramayacaktir. Istisna olarak Tiirk Ceza Kanununun
18.maddesinin 4.fikrasinda diizenlenen yabancilarin geri verilmesi hakkindaki agir ceza

1

mahkemelerinin vermis olduklari kararlar'®' ile kanun yararma bozma istemi

durumlarinda dogrudan temyiz kanun yoluna gitme imkan1 vardir (CMK m. 309).

Ilk derece yargilama makamlarnin verdikleri kararlara karsi istinaf kanun

yoluna bagvurmanin miimkiin oldugunu bildirmistik. Tabii ki taraflar s6z konusu kanun

129 OZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin
Yayinevi, 10.Baski, Ankara, 2006, s. 713.

130 TURHAN, Faruk, Ceza Muhakemesi Hukuku, Asil Yayin Dagitim, Isparta, 20006, s. 402.

BUBINICI, Hiisamettin, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Kanun Yollarina Genel Bir
Bakas, AD, S. 26, Eyliil, 2006, s. 177.
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yoluna basvurup basvurmamakta serbesttirler. Ancak on bes yil ve daha fazla hapis
cezalarina iligkin hiikiimler resen bolge adliye mahkemesince incelenir( CMK m.
272/1). Buna “otomatik istinaf ” denmektedir. Bilindigi gibi CMUK’un
305/1.maddesinde de otomatik temyiz sistemi benimsenmisti. CMK’da temyiz yolu

bakimindan bdyle bir sisteme yer verilmemis, otomatik temyiz sistemi kaldirilmgtir*%,

Hiikiimden once verilip de hilkkme esas teskil eden veya bagkaca kanun yolu
Ongoriilmemis olan mahkeme ara kararlarina karsilik hiikiimle birlikte istinaf kanun
yoluna bagvurulabilir( CMK m. 272/2 ). Hiikme esas teskil eden mahkeme ara karari
deyiminden s6z konusu dava hakkinda mahkemenin takdirini etkileyecek sekilde
onemli olan karar anlasilmalidir. Bu durumdan s6z edebilmek icin verilen hiikiim bu
karar veya kararlarin lizerine insa edilmis olmalidir. Sayet mahkeme ara kararlarinin
verilen hiikiim iizerinde esas teskil etme etkisi yoksa istinaf kanun yoluna konu olmasi
mimkiin degildir. Ancak bunu Bolge Adliye mahkemesi takdir edecektir. Bunun
yaninda CMK 276/1. maddesi geregi aleyhinde istinaf yoluna bagvurulan mahkemenin
de bu hususu denetleme yetkisi vardir. Baskaca kanun yolu Ongoriilmemis olan
mahkeme kararindan itiraz kanun yolu Ongoriilmemis mahkeme kararini anlamak

gerekir. Boylece verilen her kararin denetlenebilmesi saglanmis olacaktir ',

2. idari Kararlar

Istinafi en genis anlam ile ele alan sistemler, idari kararlara kars1 kabul edilen ve
maddi ve hukuki inceleme yapilmasini gerektiren denetim yargilamasina istinaf derler.
Mesela; Ingiltere de mahalli idarelerin verdikleri kararlara kars1 “ Magistrates Court” a

bagvurmaya “ Appeal” olarak tabir etmektedirler'**.

CMK’nin ve 5235 sayili Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Tegkilat ve Kurulug kanununun kabul ettigi sisteme gore istinaf kanun
yoluna ilk derece mahkemelerinin son kararlarina ve hiikme esas teskil eden veya

baskaca kanun yolu Ongoriilmemis olan mahkeme ara kararlarina karsi

132 &ZBEK / KANBUR, CMK, izmir Serhi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2005, s. 1084.
133 OZBEK, s. 710.
34 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1363.
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basvurulabileceginden, bir yargilama makami karar1 olmayan idari makamlarin
verdikleri idari kararlar aleyhine istinaf kanun yoluna basvurulamaz. Ancak idari
kararlar aleyhine idare mahkemesine basvurulabilir. Bu mahkemenin kararina karsi
maddi incelemenin de yapildig1 yani istinaf &zelligi de olan Bélge Idare Mahkemesine

de bagvurulabilir.

Ogretide baskin goriise gore, istinaf kanun yolu ilk derece yargilama
makamlarinin son kararlarina karst kabul edildiginden, son sorusturma acilarak
verilmeyen ve idari nitelikte oldugu konusunda olan ceza kararnamelerine karsi istinaf

135

kanun yoluna bagvurulamaz . Kaldi ki, CMK sistemine gore sulh ceza hakiminin ceza

kararnamesi diizenleme yetkisi kaldirilmistir.

3.Yargilama Makam Kararlan

Istinafi klasik ve dar anlamda anlayan sistemler, onu sadece mahkeme kararlarina
ve bunlardan son karar olanlara karsi kabul ederler. Mesela; Almanya’da istinaf bu
anlamda kabul edilir. Ulkemizde de 1977 ve 1978 yillar1 ile anilan tasarilarda  iist
mahkemeye basvurabilme” konusunda hiikiim ve karar tabiri tercih edilmistir. Ayrica
itiraz konusunu da diizenlemis olmalar1 nedeniyle “ hiikiim ve karar” derken * son

kararlar”nda kastedildigi anlami ¢ikmaktadir'®.

[k derece yargilama makamlarinda verilen nihai kararlara kars: istinaf yoluna
bagvurulabilir. Yine “hiikiimden 6nce verilip de veya hiikme esas teskil eden veya
baskaca kanun yolu 6n goriilmemis olan mahkeme kararlarina kars1 da hiikiimle birlikte
istinaf yoluna gidilebilir( CMK m. 272)”. Bu hiikiimden nihai kararlarin kastedildigi
anlasildig1, bunun yaninda hiikme etkili olan ara kararlara karsi da nihai kararla birlikte

istinaf yoluna gidilebilecegi anlasilmaktadir.

135 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 118.
136 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 119.
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4. i1k Derece Yargilama Makam Karari1 Olmasi

Ilk derece yargilama makaminin verdikleri son kararlara kars1 istinaf"1 kabul
eden yargilama sistemlerinin biiyiik bir kisminda, biitiin son kararlara karsi istinaf
yolunu agmamis, bir kistm mahkeme kararlarina karsi istinaf kabiliyetinin olmadigi

diizenlenmistir.

Tarihte agir suclara bakan mahkemelerin son kararlarina karsi istinaf genellikle
kabul edilmemistir. Giiniimiizde Almanya’da, Fransa’da, Isvicre’de ve gecmiste
kaldirillana kadar bizde mevcut olan istinaf uygulamalarina gore agir suglarin
yargilamasini yapan mahkemelerin son kararlarina kars1 istinaf yolu tanmnmamus idi'’.
Agir suglara bakan mahkemelerin son kararlarina karsi istinaf’1 kabul eden sistemler de

mevcuttur. Ornegin Italya, Ingiltere ve Amerika bu sistemlerdendir'®.

Yabanci bir iilkede islenen veya islendigi iddia edilen bir su¢ nedeni ile ceza
kovusturmasi baglatilan veya mahkumiyet karar1 verilmis olan bir yabanci, talep lizerine
kovusturmanin yapilabilmesi veya hiikkmedilen cezanin infazi amaciyla geri verilebilir.
Bu kisinin bulundugu yer agir ceza mahkemesi, geri verme talebi hakkinda karar verir
(TCK m. 18 /1,4 ). Bu karara kars1 dogrudan temyiz yoluna basgvurulabilir. Bu durumun
daha onceki agiklamalarda belirtildigi gibi istinafi atlayarak dogrudan temyiz yoluna
bagsvurma yoluna bir misaldir. Agir ceza mahkemelerinin bu konuda verdikleri

kararlarina karsi istinaf kanun yoluna bagvurulamaz.

Aleyhine istinaf yoluna basvurulacak olan kararlar her seyden once ilk derece
yargilama makamu kararlaridir. {lk derece yargilama makami kararlari, kanunlara gore
bir uyusmazligin ¢éziimii i¢in taraflarin ilk olarak bagsvurmak zorunda kaldiklar1 ( genel

ve 0zel ) mahkemelerin kararlaridir.

Y7 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 124.
%8 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 127.
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Adli yargi sistemimiz de ilk derece mahkemeleri genel ve 6zel mahkemeler olmak
tizere ikiye ayrilir. Genel mahkemeler olarak sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza
mahkemeleridir( 5235 sayili kanun m. 1, 2, 3 ). Ozel mahkemeler 6zel kanunlarla
kurulan diger ceza mahkemeleridir. Diger ceza mahkemeleri olarak ¢ocuk mahkemeleri,

icra ceza mahkemeleri, trafik mahkemelerini belirtebiliriz'*’.

Kural olarak; ilk derece yargilama makamlarinda verilen hiikiimlere karsi istinaf
yoluna bagvurulabilmesi olmasina karsin, kanun koyucunun, ihmal edilebilecek
derecede dnemsiz gordiigii birtakim suglara karsi istinaf yolunu kapattig1 goriilmektedir.
Bu sekilde yapilan diizenlemeye AIHS’de cevaz verdigi belirtilmektedir'®°. ilk derece
yargilama makamlarinin son kararlar1 beraat, ceza verilmesine yer olmadigl,
mahkumiyet, giivenlik tedbirine hilkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi kararlaridir (
CMK m. 223/1 ). Ancak ilk derece yargilama makamlarinca verilen bu son kararlara
karsi sonug¢ olarak belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasina mahkumiyet
hiikiimlerine, {ist sinir1 bes yiiz giinii gegmeyen adli para cezasini gerektiren suglardan
beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere karsi istinaf
yoluna bagvurulamaz ( CMK m. 272/3 ). Bu diizenlemeden anlasilacag: {izere bazi
sinirlamalar disindaki ilk derece mahkemelerinin tiim son kararlarina kars1 ve gerekli
nitelikleri tasidig1 takdirde ara kararlarina da son kararla birlikte istinaf kanun yoluna

bagvurulabilir'*'.

5. Belli Bir Simir1 Ge¢cmesi

Diinyadaki hukuk sistemleri incelendiginde belli bir sinira kadar istinaf yoluna
basvurulamayacagi, belli bir sinira kadar da istinafin son asama olacagi ongoriilmiistiir.
Bu sekilde belli bir sinira kadar hiikiimlerin istinaf edilebilmesinin nedeni bazi1 miktar

veya kiymete olan iddialarin inceleme masraf ve zahmetine tahammiil edilemeyecek

139 OZBEK, s. 538.
0 INAN, s. 110.
"' COLAK / TASKIN, s. 760.
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olmasi, bu davalarin kanun yoluna tabi olmamasinin, ilk derece mahkemesinin vermis
oldugu kararin taraflarin yararina oldugu kadar kamunun da ortak menfaatine oldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii bu durum taraflar istinafla elde edilecek oranla asir1 masraftan
ve yorgunluktan kurtaracaktir. Para degeri diisiik olan davalar i¢in istinaf yolunun kapali
olmasi gerekmektedir. Zira emsal teskil edebilecek ictihatlarin elde edilebilmesi imkani

saglanmasi bireyin ve kamunun menfaatinedir.

Kararlarin kesin oldugu, bunlara karsi kanun yolunun kapali oldugu hiikmii
ancak olagan kanun yollar1 i¢in miimkiindiir. Zira kesinlesmis kararlar aleyhine
gidilebilen olaganiistii kanunu yollar1 i¢in bu kural s6z konusu degildir. Mesela; iki bin
liranin altinda verilen bir adli para cezasina mahkumiyet hiikkmiinde indirimi yanlis
yapilarak sanigin aleyhine bir sekilde az indirim yapilmasi bir hukuka ayrilik olusturur.

Bu durum kanun yararina bozma sebebi teskil eder'*”.

Sonug olarak belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasina mahkumiyet
hiikiimlerine, {ist sinir1 bes yiiz giinii gegmeyen adli para cezasini gerektiren suglardan
beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere kars1 istinaf

yoluna basvurulamaz. Bu kararlar verildikleri anda kesin hiikiim teskil ederler.

Adli para cezalari; Tiirk ceza kanununun 52.maddesinde diizenlenmis olup yine
TCK’nun  50.maddesinin  1.fikrasinin  a.bendinde segenek yaptinm olarak
Ongoriilmiistiir. Bu hiikiimlere karst miktarlar1 belli bir smir1 gegmeyen kararlar
acisindan istinaf yolu kapalidir. Ancak bu hiikiimlere karsi eylemin niteligi yoniinden
istinaf yoluna basvurulmasi kanaatimce miimkiindiir. Mesela; TCK’nin 89.maddesine
gore saniga verilen adli para cezasi iki bin liranin altinda olsa bile Cumhuriyet Savcisi
veya katilan eylemin taksirle yaralama degil de kasten yaralama oldugunu ileri siirerek
istinaf yoluna bagvurabilecegini diisiiniiyorum. Bdlge Adliye Mahkemesi bu bagvuruyu

inceleyerek nitelik yoniinden bagvurunun yerinde olmadigini ve hiikkmiin istinaf yoluna

42 CENTEL, Nur/ Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinevi, 4. Basi, Istanbul, 2006,
s. 706.
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bagvurulmasi miimkiin olmayan kararlardan oldugunu belirleyecek olursa bu talebin

CMK’min 279/b. maddesi uyarinca reddine karar verecektir'*.

Anayasa Mahkemesi temyiz i¢in konulan degere iliskin sinirlamalar hakkinda,
oteki hiirriyetler gibi hak arama hiirriyetinin de sinirlanabilecegini kabul etmistir(
1985/23 esas, 1986/2 sayili karar ). Zira getirilen bu sinirlama ile davalarin
hizlandirilmast ve Yargitay’in yiikliniin azaltilmasi amacima Oncelik verilmistir.
Anayasa mahkemesi bu gerekceyi esas alarak smirlamayr Anayasaya aykiri
bulmamistir. Anayasa mahkemesi bu yaklagim tarzi ile Yargitay’in ig yiikiinlin her ne
pahasina olursa olsun azaltilmasinda bir sakinca gormemistir. Kanaatimce de Anayasa
Mahkemesinin bu yaklagim tarzi dogru olmakla birlikte davalarin hizlandirilmasi ve
Yargitay’in is yiikiliniin azaltilmasi amaci ile hak arama 6zgiirliigii arasinda dengenin

kurulmasi gerekir.

Yine Anayasa Mahkemesi oy birligi ile aldigi bir kararinda (23.05.2001, 232/89,
AMKD 2002/1, s. 541) idari para cezalarina itiraz {izerine idare mahkemesince
verilecek kararin kesin oldugu hiikkmiiniin anayasaya aykir1 olmadigi sonucuna varirken;
gerekce olarak anayasada tiim mahkeme kararlarinin temyiz edilecegine iliskin bir
hiikme yer verilmedigini, kamu ortak yarar1 gerektirdiginde ve hukuk devleti ilkesinin
zedelenmeyecegi durumlarda bazi kararlar i¢in kanun yollarina bagvurmanin
Onlenebilecegini, temel hak ve hiirriyetlerin kamu yarari ile sinirlanabilecegini, kamu
yarar1 amaci ile getirilen sinirlamada demokratik toplum diizeninin gereklerine aykirilik

bulunmadigini belirtmigtir'**.

" MALKOC, ismail / YUKSEKTEPE, Mert, Aciklamali Ceza Muhakemesi Kanunu, Malkog
Kitapevi, Ankara, 2005, s. 674.

144 Medeni yargilama alaninda da HUMK un 426/a, 2. maddesine gore ilk derece mahkemelerinin her
tirlii kararlarina karst istinaf yoluna basvurulamaz alacagin miktar veya degeri bin liray1 gegmeyen (bu
deger 2007 yili i¢in 1,170,00 YTL dir. ) malvarlig1 davalarina iliskin kararlar kesin olup bunlara karsi
istinaf yoluna bagvurulamaz. Kanunun aradig1 bu sinir malvarlig1 davalar: i¢indir. Bu malvarlig1 davalar
kavrami, taginir, tasinmaz mal davalariyla her tiirlii alacak davasini da kapsar. Bu kavram eski HUMK un
427/2.maddesinde belirtilen tasinir mal ve alacak davalar1 kavramindan daha genis bir kavramdir. Zira bu
kavram dikkate alindiginda tasinmaz davalar1 kapsam dis1 kalmaktadir. Getirilen diizenleme ile artik
gayrimenkul davalarinda da iist mahkemeye basvuruda deger dikkate alinacaktir.
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6. Son Karar Olmasi

Ilk derece yargilama makamlarinin kararlar1 ara kararlar ve son kararlar olmak
tizere ikiye ayrilir. Ara kararlar, yargilamaya agama kazandiran, ancak yargilamay1 sona
erdirmeyen ama son karara ulagmak icin yapilmasi gereken islemlere yoOnelik
kararlardir. Onceki agiklamalarimizda belirttigimiz gibi bu ara kararlara karsi bazi
sartlar1 tasidiklar1 takdirde son kararla beraber istinaf yoluna gidilebilir. Diger
durumlarda bu ara kararlarin istinaf kabiliyetleri yoktur ancak sartlar1 tasidiklari
takdirde bu ara kararlar itiraz kanun yolunun konusu olabilir. Mesela; yargilama
sirasinda verilen tutuklama karar1 bir ara karardir. Bu ara karar da itiraz kanun yoluna

tabidir.

Nihai karar kavramini tayin i¢in bazi kriterler dngériilmiistiir. Buna gore bir
goriise gore kanunda gosterilenlerin son karar sayilmasi gerektigi, bu nedenle CMK’nin
223. maddesinde hiikiim olarak belirtilen kararlarin son karar olacagi belirtilmistir.
Diger bir goriise gore sozlii durusma yapilmasini ve resmen tethim etmeyi gerektiren
mahkeme kararlar1 son karar sayilir. Diger bir goriis ise uyusmazliga son verme ve o
mahkemenin isten el ¢ekmesini gerekmesi kriterini savunmaktadir. Bu kritere gore

hakimin kendi 6niindeki yargilamaya son veren karar1 son karar sayilmaktadir.

Kanaatimizce de hakimin isten el c¢ekmesini gerektirme kriteri dikkate
alimmalidir. Buna gore son karar son sorusturma agamasinda uyusmazligi dogrudan
dogruya veya dolayisiyla ¢ézen ve kural olarak, mahkemenin o isten el ¢ekmesini

gerektiren kararlara son karar denir. Son kararin durusmali verilmesi sart degildir'*.

Yukaridaki tanim dikkate alindiginda son kararlar uyusmazligi dogrudan
dogruya ¢ozen veya dolayisiyla ¢dzen son kararlar olmak iizere ikili bir ayrima tabi
tutulmus oluyor. Buna gore beraat ve mahkumiyet kararlar1 uyusmazhigi dogrudan

dogruya ¢ozen son kararlar olarak nitelendirilebilir. Uyusmazlig1 dolayisiyla ¢6zen son

45 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 120.
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kararlara ornek olarak diisme, ret ve durma kararlar1 verilebilir. Ancak ret karari
davanin kabul edilemez oldugu i¢in verilmisse, uyusmazligi dogrudan dogruya veya
dolayisiyla ¢ozmedigi ve o mahkemenin isten el ¢ekmesini gerektirmedigi i¢in, son
karar sayilmaz. Bunun neticesi olarak istinaf kabiliyeti yoktur. Son sorusturma
sathasinda mahkemenin verdigi, davanin mesnetsiz oldugu icin ret karari, uyusmazIigi
dolayisiyla yargilar. Bu karar uyusmazligin o yargilama makaminca ¢oziilecek cinsten
olmadigimi gosterdigi takdirde mahkemenin isten el ¢ekmesini gerektirdigi i¢in istinaf
edilebilir. Durma karar1 verilmesi durumunda da durma kararini verilmesini gerektiren
engel kalktig1 takdirde yargilamaya devam edilecegi icin mahkemenin isten el
cekmesini her zaman gerektirmez. Bu nedenle kural olarak son karar niteliginde
sayllmamali ve istinaf edilememelidir. Nitekim CMK’nin 223/1 ve 8. maddelerinde
durma karar1 hiikiim olarak zikredilmemis ve bu karara kars: itiraz yoluna gidilebilecegi
belirtilmistir. Durma kararina O6rnek vermek gerekirse memurun goérevi nedeniyle
islemis oldugu bir suctan dolayr miilki amirin sorusturmaya izin verme karari verinceye
kadar yargilama makami durma karar1 vermelidir. Bu durumda izin verildigi takdirde
durma karan verilen dosya tekrar ele alinarak yargilamaya devam edilir. Yine takibi
sikayete tabi suclarda sikayet dilekcesi verilmemis ve heniiz sikayet siiresi dolmamigsa
mahkeme sikayet siiresinin sonuna isaret ederek durma karari vermelidir, o siire
doldugunda dosya ele alinarak sikayet yoksa diisme karar1 verilmeli ancak sikayet varsa
durusma giinii belirleyerek gerekli islemlere baslanmalidir. Bu durumda verilen karar

durma kararidir'*®.

Yirtrliikteki Tiirk ceza yargilamasi sistemine gore; ilk derece yargilama
makamlarindan verilen hiikiimlere karsi, kural olarak, istinaf yoluna bagvurulabilir.
Hiikiimden 6nce verilip hiitkme esas teskil eden veya baskaca kanun yolu dngdriilmemis
olan mahkeme kararlarina karsi da hiikiimle birlikte istinaf yoluna bagvurulabilir.
Ornegin, mahkemenin bir tanif1 veya bilirkisiyi dinlemeye karar vermesi ve tamk
ifadesi veya bilirkisi raporunun hiikmiin temel dayanagini olusturmasi halinde buna
kars1 istinafa bagvurmak miimkiindiir. Buna karsilik, verilen karara karsi itiraz yolunun

s6z konusu oldugu karara karsi istinaf yoluna bagvurmak miimkiin degildir147. Buna

6 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 121, 122.
47 Ceza Muhakemesinde Istinaf El Kitabi, s.74.
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gore, ilk derece yargilama makaminin hiikiim niteliginde olmayan davanin durmasi
kararlari, adli yargi icerisindeki ilk derece ceza mahkemeleri tarafindan verilen
gorevsizlik kararlarina ve yetkisizlik kararlarina karsi itiraz  kanun yolu

ongoriildiigiinden bu kararlar aleyhine istinaf kanun yoluna basvurulamaz'*.

Yine Icra (Ceza) mahkemesince; Icra iflas Kanununun 337.maddesinde
diizenlenen ylkiimliiliiklerini yerine getirmeyenler ile 339.maddesinde diizenlenen,
beyandan sonra mal ve kazangta olan artig1 bildirmeyen borglulara verilen disiplin hapsi
cezalar; 340.maddede dilizenlenen Odeme sartini ihlal edenlere; 341. maddesinde
diizenlenen, ¢ocuk teslimi emrine muhalefet edenlere; 344. maddesinde diizenlenen,
nafakaya iliskin kararlara uymayanlara; 30 ve 31. maddeler hiikmiine aykir1 hareket
edenlere; 343.maddede dolay1 verilen tazyik hapsine iliskin kararlara karsi, tefhim veya
teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde, yargi cevresi igerisinde bulunan agir ceza
mahkemesine itiraz edilebilir, itiraz lizerine yetkili agir ceza mahkemesinin verdigi

karar kesindir.

Yukarida belirtilen durumlarda verilen son kararlar ile hiirriyeti baglayici cezalar
Ongoriilmiis olmalarina ragmen bunlara kars1 istinaf veya temyiz yolu kapali olup, itiraz
yolu agiktir. Itiraz incelemesi de dosya iizerinden yapilir. Yeni bir delil toplama veya
durusma agilmasi s6z konusu degildir. Bu nedenle bu inceleme evrak iizerinden yapilan
istinafa benzetilebilir. Zira sadece hukuki mesele degil maddi mesele de ele

alinmaktadir.

a. Genel Olarak Istinaf Edilebilen Son Kararlarin Tayininde
Basvurulan Olgiiler

Genel olarak bakmak gerekirse ilk derece yargilama makamlarinin verdikleri ilk
son kararlara kars1 istinafi kabul eden sistemlerin ¢cogunlugu, biitiin son kararlara kars1

istinaf yolunu agmamistir. Ancak bir kisminin istinaf edilebilecegini kabul etmislerdir.

148 KABASAKAL, Fatih, Bolge Adliye (istinaf ) Mahkemelerinin Kurulusu ve Calisma Usulleri,
Marmara Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006, s. 65.
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Biitiin son kararlara karst hicbir kayda bagli kalmaksizin istinafi kabul eden sistem

yoktur'*’,

Istinaf edilebilen son kararlarin tayininde kullanilan dlgiiler asagida
belirtilmistir. Bastan belirtmek gerekir ki 5275 sayili CMK cezanin agirligi 6l¢iisiinii

esas almistir.

b. Cezanin Agirhig Olgiisii

Bu 6l¢ii baz1 suglarda hilkmedilen cezanin agirligi ve hafifligi dikkate alinan bir
Olctidiir. Tiirk ceza yargilamasi sistemine gore sonug olarak belirlenen iki bin lira dahil
adli para cezasina mahkumiyet hiikiimlerine ve iist sinir1 bes yiiz glinii gegmeyen adli
para cezasinin gerektiren suglardan verilen beraat hiikiimlerine ve kanunlarda agiksa
kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere karsi istinaf kanunu acgik degildir(CMK m.
272/2). Maddenin uygulanmasi bakimindan adli para cezasinin miktar1 belirlenirken her
bir su¢ karsilig1 soz konusu olabilecek cezanin ayri ayri gozoniinde bulundurulur'®’. Bu

madde nedeniyle 5271 sayili CMK’nin bu 6l¢iiyii kabul ettigi anlasilmaktadir.

¢. Su¢ Cesidi Olgiisii

Roma hukukunda sadece belli suclar bakimindan istinaf kabul edilmemisti; isyana
tahrik, ihtilal grubu olusturmak, zina, zehirleme ve beddua suglarinda istinaf yolu

kapaliydi"!.

Bu olgiiye gore ilk derece yargilama makami son kararlarinin, suglarin ayrimi
veya bazi sug gesitlerinin belirlenmesi suretiyle esas alinarak istinafa tabi olup olmama
da saptanan Olciidiir. CMK sistemine gore su¢ ayrimi yapmaksizin tiim suglara karsi

istinaf yolu aciktir.

9 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 122.
50 OZTURK / ERDEM, s. 714.
51 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 123.
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d. Davaya ilk Defa Bakan Mahkeme Olciisii

Hafif, 6nemli ve agir suglara bakan mahkeme ayrimi yapilarak bu mahkemelerin
son kararlarina karsi istinafa basvurulup basvurulmamasi yolunda kullanilan 6l¢iidiir.
Ulkemizde hazirlanan ve 1963 tasarisi olarak bilinen kanun tasarisinda agir ceza
mahkemesinin kararlaria karsi istinaf kanun yolu kabul edilmemistir. 1978 tasaris1 da

agir ceza mahkemesi kararlarina karsi istinafi kabul etmemistir.

e. Kararin Mahiyeti Olciisii

Kararin mahkumiyet veya beraat karar1 olmasina gore istinafa tabi olup olmama
da saptanan bir dl¢tidiir.
Ingiltere’de askeri mahkemelerin sanigin suglu olmadigina dair olan kararina kars

istinaf yolu 6ngdriilmemistir' 2.

f. Istinaf veya Temyizden Birinin Secilmesi Olgiisii

Ilk derece yargilama makamlariin son kararlarina karsi kanun yoluna basvuru
hakki olanlara sadece birine bagvuru hakki taninmasi yoniinde kullanilan 6lgiidiir. Bu
kanun yollar1 temyiz ve istinaftir. Bu sistem Almanya’da Nazi rejimi zamaninda

uygulanmigtir.

g. Bir Hakimin, Istinafi Liizumlu Bulan Karar Olciisii

Maddi meselenin, ilk derece mahkemesi kararini verdikten sonra bir hakim
tarafindan incelenerek istinafin liizumuna karar vermesi yolunda kullanilan 6lgiidiir. Bu

durumda istinaf bir nevi izne tabi olmaktadir'>.

Kanaatimizce bu sistemlerden CMK sisteminin kabul ettigi 0l¢li olan cezanin

agirligi olciisii en uygun olan sistemdir. Zira her ne kadar yapilan hukuka aykirilik

152 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 127.
!53 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 129.
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sonucu verilen cezanin miktar1 énemli olmadig1 yoniinde diisiince olursa da kamu

menfaati geregi belli bir cezaya kadar istinaf yolunun kapali olmas1 gerekmektedir.

I1. ISTINAFA BASVURMANIN ETKILERI

1. Engelleme Etkisi Acisindan

Ceza Muhakemesi Kanununun 275.maddesinde engelleme ( durdurma ) etkisi
aciklanmistir. Istinaf kanun yoluna basvurulmasi basvurulan kararin kesinlesmesine ve
dolayisiyla uygulanmasina engel olur. Bu bakimdan istinaf kanun yoluna bagvurma bu
basvurunun sonucuna kadar kesin hiikkmiin dogmasina engel olur'>*.

Istinaf, kararin kesinlesmesine tamamen engel olur. Bir sanmigmn bir sucundan
dolayr verilen karar dava gibi bir biitiin olusturur. Belli bir noktadan istinaf yoluna
gidildi ve sadece o noktadan bozuldu o halde 6teki noktalar kesinlesti demeye yani
kismi kesinlesmeyi kabule ceza yargilamasi yasasi elverigli degildir. Halbuki hukuk
yargilamasinda Yargitay tarafindan bozulan bir hilkmiin, bozma kararin1 kapsami
disinda olan kisimlar1 kesinlesir. Bozma kararina uyan mahkeme, kesinlesen bu kisimlar
hakkinda yeniden inceleme yaparak karar veremez. Yani kesinlesmis olan bu kisimlar
taraf yararina bir usuli kazanilmis hak teskil eder. Ancak yukarida belirtildigi gibi ceza
yargilamas1 sisteminde ise ilk derece mahkemesinin karari bozuldugu takdirde istinaf

incelemesi yapilmayan kisimlarin kesinlesmesi diye bir durum s6z konusu olamaz.

2. Aktaric1 Etkisi Acisindan

Kanun yolu basvurusu ile uyusmazlik asil davaya bakan ve sonuglandiran

makamdan alinmakta daha yiiksek derecede bir {ist mahkemenin Oniine

3% OZBEK, s. 713; OZBEK, Veli Ozer / KANBUR, Nihat / BACAKSIZ, Pmar / DOGAN, Koray, Ceza
Muhakemesi Hukuku Bilgisi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, 1. Baski, s. 430..
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getirilmektedir'>

. Temyiz kanun yolun da uyusmazlik Yargitay Oniine getirilmekte;
istinaf kanun yolunda; Bolge Adliye Mahkemeleri 6niine getirilmektedir. Ogretide bu
durumu “muhakemeye devam olunmasi” olarak niteleyenler de vardir. Zira bu goriise
gore kanun yoluna basvurma; her zaman uyusmazligt baska bir makam Oniine
getirmez'°.

Itiraz kanun yolunda, bu &zelligi kismen gériiyoruz. Zira itiraz bagvurusu karar
veren merci’ye yapilir. Merci bagvuruyu kabul ederek verdigi karar1 degistirebilir. Bu
durumda ““aktaric1 etki” s6z konusu olmaz. Ancak; bagvuru reddedilirse, yani itiraz
mercii kararin1 hukuka uygun bulursa ii¢ giin i¢inde itiraz1 incelemeye yetkili makama
gonderir(CMK m.268). Bu durumda “aktarici etki” ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum CMK

ile getirilen yeni bir durumdur. Bunun yaninda istinaf ve temyiz yolunda aktarma etkisi

her zaman mevcuttur.

II1. ISTINAF KANUN YOLUNA BASVURABILMENIN
KOSULLARI

1. istinaf Kanun Yoluna Basvurmaya Hakki Olanlar

Kanun yollarina bagvurabilecek kisiler goriilen dava ile ilgili olan ve verilen karar
dolayisiyla hukuki ¢ikarlari etkilenen kisilerdir. Ilk derece yargilama makaminimn
kararin1 kendine gore haksiz olarak nitelendiren her hangi bir kisinin kanun yoluna
gitmesi sistemi hukukumuzda kabul edilmemistir. Sadece Cumbhuriyet Savcisinin

hukuka aykir1 kararlara kars1 toplum adina kanun yoluna gitme yetkisi vardir.

Istinaf kanun yoluna kimlerin basvurabilecegi konusunda 5271 sayili CMK’ nin
istinaf ile ilgili boliimlerinde ayrica bir diizenleme yoktur. Ancak kanun yollarina iliskin
genel hiikiimlere yer verildigi CMK’nin 6. kitap 1.kisimda diizenlenen genel hiikiimlere
gore kanun yollarina bagvurma yetkisine sahip olanlar ayn1 zamanda bir kanun yolu
cesidi olan istinaf kanun yoluna da bagvurabilirler. Ceza Muhakemesi Kanununda

bunlar agik¢a sayilmistir ( CMK m. 260 ).

155 OZBEK / KANBUR / BACAKSIZ / DOGAN, s. 429.
1% Bu dogrultudaki goriis icin bkz: KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1318.
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Calismamizin bu kisminda istinaf kanun yoluna bagvurabilecek yargilama

siijelerini incelemeye calisacagiz.

a. Cumhuriyet Savcisi

Cumhuriyet Savcist sorusturma asamasinda; son sozli sOylemeye yetkili
makamdir. Bu nedenle bu makamin kovusturma sirasinda verilecek karar hakkinda
kanun yoluna basvuru hakki taninmasi son derece dogaldir. Nitekim bu husus kanunda

acik bir sekilde diizenlenmistir( CMK 260/1, 3 ).

Cumhuriyet Savcisi kanunun yiiklemis oldugu gorev geregi sanik aleyhine kanun
yoluna bagvurabilecegi gibi sanik lehine kanun yoluna da bagvurabilir'>’. Zira ceza
yargilamasinin nihai amaci maddi hakikati bulmaktir. Bu nedenle ceza yargilamasinin
en Onemli kose basini olusturan Cumhuriyet Savcisinin da bazi durumlarda maddi

hakikati bulmak i¢in sanik lehine hareket etmesi gerekebilir.

CMK’da Cumbhuriyet Savcilarinin kanun yollarina bagvuru yetkisine gore asliye
ceza mahkemelerinde bulunan Cumbhuriyet Savcilari, mahkemelerinin yargi ¢evresi
icerisindeki sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet
savcilar; mahkemelerinin yargi ¢evresi dahilindeki asliye ve sulh ceza mahkemelerinin
hiikiimlerine karsi, kararin o yer cumhuriyet bagsavciligina gelis tarihinden itibaren 7

giin igerisinde istinaf yoluna basvurabilirler (CMK M. 260 ).

CMK’da, Cumhuriyet Savcilart disinda diger kanun yoluna basvurmaya hakki
olanlarin bagvurularinda gerek¢e bildirme zorunlulugunu O©Ongérmemistir. Ancak
Cumbhuriyet savcilari kanun yoluna basvurduklarinda gerekgelerini acikga gostermek

zorundadirlar.

ST KUNTER / YENISEY, 2005 EKI, s. 445.
8 COLAK / TASKIN, s. 741.
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b. Siipheli

Stipheli, hakim veya mahkeme kararlarina karst kanun yoluna bagvurabilir.
Stipheli kavrami CMK m. 2/ 1 — a bendinde; “sorusturma evresinde sug¢ siliphesi altinda
bulunan kisidir” seklinde agiklanmistir. Bu durumda bir su¢ hakkinda fail oldugu
yoniinde siiphe uyanan kisinin sorusturma asamasindaki sifati da diyebiliriz. Bu kisi
hakkinda iddianame diizenlendikten sonra mahkemenin iddianamenin kabulii karari
vermesi akabinde kamu davasi olarak esasen kaydi yapildiginda artik bu kisi sanik
sifatii  alacaktir ve kovusturmanin baslangicinda hakkinda verilen hiikmiin
kesinlesmesine kadar bu sifat1 tasiyacaktir( CMK m. 2/ 1 — b ). Bu durumda siiphelinin
daha ¢ok sorusturma sirasinda yargilama makamlarinin vermis olduklar1 kararlara karsi
kanun yolu hakki oldugu agiga ¢ikmaktadir. Mesela; sulh ceza mahkemesinin vermis
oldugu tutuklama kararina yapilan itiraz1 gosterebiliriz. Itiraz disinda istinaf gibi diger

kanun yollarina bagvurmast ise sanik sifat1 ile olacaktir'’

¢. Sanik

Sanik, kendisini ilgilendiren ve ¢ikarlarin1 ihlal eden hakim ve mahkeme
kararlarina karsi kanun yollarina basvurabilir. Sanigin, kanun yoluna bagvurmakta
menfaati olmas1 gerektiginden, sanik beraat kararina karsi kanun yoluna bagvuru
hakkin1 kullanamaz. Ancak, beraat hiikmiiniin gerek¢esine ve hukuki menfaatlerini ihlal
eden béliimlere karsi kanun yoluna basvuru hakki vardir'®. ( CMK m. 260/1 ).
CMUK’ta hangi kanun yollarina hangi mercii ve hangi siire i¢cinde mahkemeye
basvurulacaginin saniga bildirilecegi hususunda bir hiikiim yoktu. Ancak Anayasamizin
40.maddesinin 03.10.2001 tarih ve 4709 sayili kanununun 16.maddesi ile eklenen
2.fikras1 geregi “Devlet islemlerinde, ilgili kisilerin hangi kanun yollar1 ve mercilere
bagvuracagini ve siirelerini belirtmek zorundadir” hiikmiiniin  getirilmesi ile
mahkemelerde kisilerin hangi kanun yoluna ve mercilerine ve hangi siire igerisinde

basvuracagt belirtilmekte 1idi. Bu husus CMK’nin 231.maddesinde agikca

% COLAK / TASKIN, s. 741.
O TURHAN, s. 401.
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diizenlenmistir. Bu maddede hiikmiin hazir bulunan saniga hangi kanun yoluna
bagvurabilecegi bagvuru makami ve siiresi bildirilir denmektedir.

Kanun yoluna bagvurma konusunda sanigin yasinin ve medeni haklar1 kullanma
yeterliliginin bulunup bulunmamasinin bir 6nemi yoktur. Ancak kanun yoluna
bagvurma veya bagvurunun geri almmast sanigin aleyhine sonu¢ dogurma ihtimali
oldugundan sanigin yaptig1 isin anlamim kavrayabilme yeteneginin bulunmasi
gerekir'®'.

Bazi ceza adaleti sistemlerinde sanigin hafif suglar agisindan istinaf yoluna
basvurmasi kabul edilmemistir. Bazi sistemlerde bu durumun aksine hafif suclarda
san1gm istinaf yoluna basvurmasi kabul edilmistir. Ornegin iilkemizde 1924 yilina kadar
uygulanan istinaf kanun yolu bu sekildedir. Bu sisteme gore, istinaf edilebilen
kabahatlerde, sadece sanik istinaf davasi acgabilir, savcl ve sahsi davacit bu davayi

162
acamazdi .

d. Siipheli veya Samigin Kanuni Temsilcisi ve Esi

Sanigin kanuni temsilcisi ve esi sania agik olan kanun yollarina siiresi igerisinde

kendi insiyatifleri ile bagvurabilirler (CMK’nin 262.maddesi)'®

. Burada saniin esi
kavrami agik bir kavram olmasina ragmen kanuni temsilciler kavramindan hukuken veli
veya vasi anlamak gerekir. Bunlara bu hakkin verilmesinin dogal sonucu olarak bu

kisiler ancak sanik lehine kanun yoluna basvurabilirler.

e. Miidafii ve Vekil

Avukat; miidafiligini veya vekilligini istlendigi kisilerin agik iradesine aykiri
olmamak sartiyla kanun yollarina basvurabilir(CMK m. 261). Bu maddede anlatilan
miidafi kavramindan; Siipheli veya sanigin ceza muhakemesinde savunmasini yapan
avukati, vekil kavramindan ise; Katilan, sugtan zarar géren veya malen sorumlu kisiyi

ceza muhakemesinde temsil eden avukatin kastedildigini anlamak gerekir( CMK 2/1, ¢

16l CENTEL / ZAFER, s. 581.
12 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 132.
! TURHAN, s. 401.
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ve d bentleri). Avukatin kanun yoluna bagvuru yetkisi sanik lehine olmasi halinde

vardir. Bu anlamda avukat i¢in basvuru siiresi sanik i¢in bagvuru siiresi ile de esittir.

Sanik ile durusmalara katilarak savunma makamina isgal eden miidafinin
savundugu sanik aleyhine verilen bir hiikiim hakkinda kanun yoluna bagvurmasi ayni
zamanda savunmanin bir geregidir. Avukatin yapmis oldugu kanun yolu basvurusu
sanmi@in avukati azletti§ine veya yapmis oldugu kanun yoluna katilmadigina dair bir

beyani yok ise avukatin kanun yolu bagvurusu gecerlidir.

Sanik veya magdur kanun yoluna bagvurulmasini istemedigini avukatin kendisine
bildirirse, bu takdirde avukat kanun yoluna bagvuramaz. Ancak avukat bundan 6nce
kanun yoluna bagvurmussa s6z konusu basvuru; kendiliginden gegersiz sayilmaz, bunun
ayrica geri alinmasi gerekir. Yine sanik avukatin kanun yoluna bagvurma yetkisinin

bulunmadigimi bildirmesi gerekir'®*

. Bu bildiriden sonra yapilan bagvuru gegerli
degildir. Avukat daha Onceden kanun yoluna basvurmussa sanmigin veya magdurun
bunun geri alinmasini isteyip istemedigini agik¢a belirtmesi gerekir. Ancak bu kuralin
istisnast CMK’nin 150. maddesinde diizenlenen zorunlu miidafilik durumudur. Buna
gore kendisine zorunlu miidafii atanan siipheli veya saniklar yararina kanun yoluna
basvuruldugunda veya basvurulan kanun yolundan vazgecildiginde siipheli veya sanik
ile miidafiin iradesi ¢elisirse miidafiin iradesi gecerli sayilir(CMK m.266/3). Yine bu
istisna kanun yoluna bagvurma ile ilgili ¢atismada gecerlidir. Diger hususlarda genel

kural geregi siipheli veya samgn iradesine iistiinliik taninr'®’.

f. Katilan

Suctan zarar goren sahis ilk derece mahkemesinde yapilan yargilama sirasinda
davaya katilmak istedigini belirterek mahkemenin de bu talebin kabulii neticesinde
katilan sifatin1 almig olur (CMK. m.237, f.2). Katilan sifatin1 alan sugtan zarar géren

kisi, sanik hakkinda yapilan yargilama sonunda verilen karara karsi, kanun yoluna

' SOYASLAN, s. 510.
'S UNVER Yener / HAKERI Hakan, Sorularla Ceza Muhakemesi Hukuku, Sorularla Hukuk Dizisi 5,
TBB Yaym, 2006, s. 505.
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basvurma siiresi i¢erisinde kanun yoluna bagvurabilecektir(CMK. m.237, f.1). Bu husus
CMK’da katilan sifatint almig olanlar ile katilma istegi karara baglanmamis,
reddedilmis veya katilan sifatin1 alabilecek surette suctan zarar gérmiis bulunanlar i¢in
kanun yollar1 agiktir demek suretiyle belirtilmistir ( CMK m. 260/1 ). Bu bagvurunun
yapilabilmesi i¢in mahkemenin son kararinin katilma istegi reddedilmis olan kisiye

teblig edilmesi gerekmektedir'.

Ilk yargilamay:1 katilanin talepleri ile uzatmamak amaciyla katilma hususunun
gerceklesmis olmasi zorunlulugu kaldirilmaldir. Ilk yargilamada katilan sifatini
kazanmamis sucgtan zarar goren ferde son kararda hata oldugunu iddia etmesi halinde,

kanun yolu agma yetkisi tantnmalidir'®’.

g. Diger Kisiler

Ceza yargilamasi sonunda verilen kararlar her zaman yargilama stijelerini
etkilemez. Bazen verilen bir karar yargilama disi sahislar1 etkileyebilir. Ornegin;
miisadere davasinda verilen bir kararin mal sahibi sifatiyla beyani alinmayan kisi kanun

yoluna bagvurabilir.

Diger yandan bilirkisiler de yargilama siijesi olmakla birlikte taraf itibariyla siije
degillerdir. Bu anlamda {iciincii sahistirlar ve bilirkisiler veya taniklar kendilerini
ilgilendiren kararlara karsi kanun yolarina bagvurabilirler. Ancak bu kanun yolu ¢ogu

zaman itiraz kanun yoludur'®®.

2. Istem Sart1

Istinaf kanun yoluna basvurma sonugta bir kanun yolu davasidir. Her dava gibi

“davasiz yargilama” olmaz ilkesi geregi bu kanun yolu davasi kendiliginden agilmaz.

Bunun i¢in bir istek olmasi gerekirmg.

16 COLAK / TASKIN, s. 742.

17 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 138.

18 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 143 - 144; CENTEL / ZAFER, s. 661
' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 326.
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Esas kural bu olmakla birlikte bu kurala CMK’da “onbes y1l ve daha fazla hapis
cezalarina iliskin hiikiimler bolge adliye mahkemesince resen incelenir” demek suretiyle
“otomatik istinaf’in kabuliiyle istem sartina istisna getirilmistirflCMK m.272/1).
Ogretide bu kurala istisna taninmasina gerek olmadigimi, kanun yolu davasinin mutlaka
bir talep iizerine agilmasi gerektigini '™ belirtenler olmasina karsin kanaatimce; yapilan
kanuni diizenlemenin verilen cezanin miktar1 dikkate alinarak yapilmasi, dolayisiyla

yerinde oldugunu belirtmekte yarar vardir.

3. Siire Sart1

Kanun yoluna bagvurunun gegerli olmasi i¢in basvurunun 6ngoriilen usule uygun
olarak stiresinde yapilmasi gerekir. Siiresinde yapilmayan bir kanun yolu basvurusu

hakkinda bagvurunun reddi karar1 verilmesi gerekir.

CMK sistemine gore, istinaf bagvurusunun, hilkmiin a¢iklanmasindan itibaren yedi
giin icerisinde hilkmii veren mahkemeye bir dilekge verilmesi veya zabit katibine bir
beyanda bulunulmasi suretiyle yapilir; beyanda bulunulmus ise yapilan beyan tutanaga
gecirilir ve tutulan tutanak hakim’ e onaylattirilir( CMK m. 273/1). Bu siire; sayet
hiikiim kanun yoluna basvuru hakki olan kisinin yliziine agiklanmis ise tethimden
itibaren; yoklugunda acgiklanmis ise gerekgeli kararin teblig edilmesi tarihinden itibaren
islemeye baslar'”'. Sanik veya katilanin yiizlerine kars: tefhim edilen hiikmiin miidafi
veya vekillerine de teblige de gerek yoktur. Yine miidafii veya vekilin yliziine karsi

verilen hiikkmiin sanik veya katilana tebligi de gerekli degildir.

Sanik yoklugunda verilen aleyhe hiikiimlere karst CMK’nin 40.maddesi geregi
eski hale getirme talebinde bulunabilir. Ancak eski hale getirme siiresi iginde istinaf
siiresi de igler. Sanigin eski hale getirme isteminde bulundugu hallerde ayrica istinaf
isteminde de bulunmasi gerekir. Bu halde istinaf istemi ile iliskili isler, eski hale

getirme istemi hakanda karar verilinceye kadar ertelenir (CMK m. 274 )%,

170 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 151.
"' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 326.
2 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 327; OZBEK, s. 712.
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Fransiz hukukuna gore, istinaf siiresi ylize kars1 verilen kararlarda sanik, katilan ve
ilk derece mahkemesi yanindaki savci i¢in kural olarak on giindiir. Istinaf mahkemesi

173

savciligl i¢in bu siire iki aydir *°. Yunanistan’da istinaf kanun yoluna basvuru siiresi on

giindiir. Roma hukukunda da bu siire on giin olarak diizenlenmistir'"*.

4. Kanun Yoluna Basvuran Kisi Acisindan Bir Menfaat ihlali
Bulunmasi Sarti

Yargilama sijjesinin kanun yolu davasi agabilmesi icin, kanun yolu davasi
acmasinda bir hukuki menfaatinin bulunmasi gerekir. Bu nedenle verilen kararin
basvuran kisinin aleyhine olmas1 gerekir. Aksi takdirde kanun yoluna bagvuru hakki
yoktur. Kararin aleyhe olmasi hususu genis yorumlanmalidir. S6yle ki hakkinda beraat
karar1 verilen sanik beraat gerekgesi agisindan kanun yoluna bagvurabilir. Mesela;
yeterli delil olmadig1 nedeniyle verilen bir beraat karar1 hakkinda aslinda yargilama
makami bir anlamda kisinin sug¢lu olabilecegini ancak yeterli delil olmadigindan dolay1
cezalandirmadigini agiklamaktadir. Bu durumda sanik bir tohmet altinda kalmistir, bu
acidan sanigin menfaati ihlal edilmistir. Bu takdirde kanun yoluna bagvurma hakki

175

vardir . Yine sanik hakkinda diisme karar1 verilmesi halinde, sanik diigme kararini da

sucun islenmedigini, aslinda beraat etmesi gerektigini ileri siirerek kanun yoluna

bagvurabilecektir' '°.

Kanun yoluna bagvurmada hukuki yarar sartinin aranmasinin nedeni yargilama
makamlarinin gereksiz yere mesgul edilmesinin engellenmek istenmesidir. Yargilama
makaminin kararindan dogrudan bir sekilde zarar gormeyen tarafin, yargilama

makamlarin1 mesgul etmeye de hakki yoktur.

173 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 145.

174 DEDES, Cristos, Teblig, Istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003, s.
171.

'3 3ZTURK / ERDEM, s. 705.

7 BAKICI, Sedat, Olaydan Kesin Hiikme Kadar Ceza Yargilamasi ve Ceza Kanunu Genel
Hiikiimler, Genisletilmis 3.Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2000, s. 1316.
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5. Izin Sart1

Oncelikle CMK sistemine gore izin sart1 dngdriilmemistir. Sadece istinaf istemi
hakkinda sayet istinaf istemi ongoriilen siirenin gegmesinden sonra veya istinaf yoluna
bagvurulamayacak bir hilkkme kars1 yapilmigsa, istem hiikmii veren mahkemece
reddedilir. Bu ret kararindan sonra yedi giin i¢cinde Bolge Adliye mahkemesinde bu

hususta bir karar verilmesi istenebilir.

Izin sart: istinaf davasinin acilabilmesi igin bazi sistemlerde sart goriilmiistiir.
Buna gore ilk derece yargilama makaminin veya istinaf mahkemesinin istinaf davasini
liizumlu bulan bir karar vermesi sartt konulmustur. Amerika’da da federal yliksek
mahkeme {lilke ¢apinda 6neme sahip uyusmazliklarda izin verdigi takdirde yargilama

yapilir. Kanaatimce; CMK’da izin sartinin 6ngériilmemesi yerindedir'”’.

IV. ISTINAF NEDENLERI
1. Hukuka Aykirihk Kavrami

a. Genel Olarak

Hukuka aykirilik; genis kapsamli bir hukuki terim’dir. Bu nedenle CMK’nin
288.maddesinde bilingli olarak daha genis ve amaca uygun olarak bu kavram
kullanilmistir. Oysa; 1412 sayili CMUK’un 307.maddesinde “temyiz, ancak hiikmiin
kanuna mubhalif olmasi sebebine miistenit olur. Hukuki bir kaidenin tatbik veya yanlis
tatbik edilmesi kanuna muhalefettir” demek suretiyle daha dar bir terim olan “kanuna

aykirilik” terimi kullanilmstir' ™,

Hukuka aykirilik genis anlamda bir istinaf nedenidir. Zira istinaf nedeni, ilk

derece yargilama makamlarinin son kararlar {lizerinde Bolge Adliye Mahkemesinin

77 Ayni1 dogrultuda goriis igin bkz. YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 153.
S BAYRAKTUTAN, Serap Hakki, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kanun Yolu Olarak Temyiz,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2003, s. 26.
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bozma veya davanin yeniden goriilmesi suretiyle denetimine imkan veren nedendir. Bu
itibarla, Bolge Adliye mahkemesi, istinaf incelemesinde, ilk derece yargilama
makaminin durusmada ortaya konan delillere dayanarak olay1 belirlemesi, yani siibuta
iliskin maddi sorun ve belirlenen olaym hukuk kurallar1 karsisindaki durumu ile ilgili
olarak yaptigi nitelendirme veya degerlendirme ve bundan ¢ikardigir sonug iizerinde
duracak, bu konularda maddi veya hukuki hatanin bulunup bulunmadigim

aragtiracaktir' .

Hukuka aykirilik, hukuk kuralinin eksik veya yanlis uygulanmasi veya hig
uygulanmamasi durumunda ortaya ¢ikar. Bu hukuk kurali maddi hukuka veya usul

hukukuna ait olabilir'®’,

b. Ceza Usul Hukukunda Hukuka Aykirihklar

Yapilmas1 kanunen mecburi olan bir ceza muhakemesi isleminin yapilmamis
olmast ya da yanlis yapilmasi veya hi¢ yapilmamasi gerekirken yapilmasi da usul
hukukuna aykiridir. ik derece yargilama makaminda 6ne siiriilmemis olaylar, ilk olarak
istinaf mahkemesi Oniinde ileri siiriilseler bile istinaf istegini hakli kilarlar. Bu olaylarin
onceden bilindikleri halde ilk mahkemede ortaya konulmamis olmalari da istinaf
mahkemesine getirilmelerine engel degildir. Istinaf mahkemesi ilk derece yargilama
makamina sunulmus olan materyallerle bagh degildir, yeni iddia ve delilleri dikkatte
alabilir ve hukuka aykiriligin bahis konusu olup olmayacagini arastirir. Bazi hususlar
istinaf mahkemesince resen goz oniinde tutulur. Ornegin; Bolge Adliye Mahkemesi
kendisine yemin verdirilen kii¢iigiin onalt1 yasinda olup olmadigini, yani yeminsiz

dinleme yasini asip asmadigini denetler ( CMK m.50)"®",

Emredici usul kurallarina aykiriliklar Bélge Adliye Mahkemesinin denetim alani

icerisindedir. Mesela; yeminsiz dinlenilmesi gereken bir sahide yemin ettirilmesi,

' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 322.
'80 CENTEL / ZAFER, s. 672.
'8l CENTEL / ZAFER, s. 673.



72

kanuni bir sebep bulunmadan durugmanin gizli yapilmasi gibi aykiriliklar Bolge Adliye

mahkemesinin kontrol edecegi usul hukukuna aykiriliklardir.

Usul hukukuna aykiriliklar CMK’nin  289.maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddede belirtilen aykiriliklar hukuka kesin aykirilik halleridir. Mesela; mahkemenin
kanuna aykir1 olarak davaya bakmaya kendini gorevli ve yetkili gérmesi bir hukuka

kesin aykirilik halidir( CMK m. 289/1-d ).

c. Ceza Hukukunda ( Maddi Hukukta ) Hukuka Aykirihiklar

[lk derece mahkemesi maddi olaylar1 tespit ettikten sonra hukuk kurallarin1 bu
olaylara uygular. Olaylarin kanunda ¢izilen sug tiplerine yani su¢ unsurlarmin olusup
olusmadigini arastirir. Buna “hukuki vasiflandirma” da denir. Tespit edilmis olaylarin
belirli bir sug tipine sokulmasimin veya sokulmamasinin hakli olup olmadig1 olayda
sugun objektif ve siibjektif unsurlarinin bulunup bulunmadigi inceleme konusudur.
Mesela; emniyeti suistimal sugunu olusturan bir fiili, mahkeme dolandiricilik olarak
vasiflandirmis olabilir. Diger bir 6rnege gore de hirsizlik sugunun “alma” unsuru yanlis
yorumlanmis da olabilir. Bu durumlarda bir vasiflandirma yanlist vardir'**. Bu konuyu
maddi ve hukuki yonlerini denetlemekle gorevli Bolge Adliye mahkemesince

denetlenecektir.

Bunun yaninda mahkemenin tespit etmis oldugu bir olay yanlis tespit edilmis
oldugu durumda da Bolge Adliye mahkemesi, gerekirse taniklari tekrar dinlemek ve

yeniden maddi tespit yapmak suretiyle denetler.

Bir olaym sug teskil edip etmemesi bir yoruma bagli bulunabilir. ilk derece
yargilama makaminin hakaret olarak algiladigi bir sozii istinaf mahkemesi hakaret
olarak nitelendirmeyebilir. Bu nedenle istinaf mahkemesi kendi yorumu ile sdylenilen

s0zl yeniden yorumlayabilir.

'82 CENTEL / ZAFER, s. 673.
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Ceza yargilamasinda ama¢ maddi gercegin hicbir kuskuya yer birakilmaksizin
ortaya cikarilmasidir. Siiphenin varligi halinde mahkumiyet karar1 verilmesi ceza
hukukunun genel ilkelerine aykiridir. Zira siipheden sanigin yararlanacagi evrensel bir
Ceza hukuku ilkesidir. Varsayimlara dayanilarak da mahkumiyet hiikmii kurulamaz.
Mahkumiyet i¢in sucu kabul tek basina yeterli olmayip maddi delillerle de
dogrulanmas1 gerekir. Bunun yaninda katilanin asamalarda farklilik gosteren

ifadesinden baskaca kanit yoksa mahkumiyete karar verilemez'*’.

2. Mutlak istinaf Nedenleri

5271 sayili CMK’nin 289.maddesinde hukuka kesin aykirilik halleri
belirtilmistir. Bu maddede gosterilen hallerin varligt halinde Bolge Adliye
Mahkemesince kararin bozulmasi gerekmektedir. Mutlak istinaf nedenleri CMK’nin
289.maddesinde dokuz bent halinde sayilmistir. CMK’nin 289. maddesinde sayilan bu
hallerin hukuka kesin aykiri oldugu kanun koyucu tarafindan 6nceden saptanmistir.
Mutlak istinaf nedenleri, yorum yoluyla genisletilemez. Ciinkii, Ceza Muhakemesi
Hukukunda istisnai ve sinirlayict nitelikteki kurallarin yorum metotlariyla veya kiyas

yoluyla genisletilmesi kabul edilmemektedir.

Bu tiir ihlallerin varlig1 halinde son kararlarin CMK m. 280/b bendi geregince
Bolge Adliye mahkemesi geregince hiikmiin bozulmasina ve dosyanin yeniden
incelenmek ve hiikiim verilmek iizere tekrar gonderilmesi gerekir. Kanun bir anlamda
bu hukuk ihlallerine 6nem atfederek bu durumlarin varligi halinde hukuka kesin

aykirligin olusacagini yasal faraziye olarak dnceden kabul etmistir'**.

'83 CENTEL / ZAFER; s. 5, 6.
8 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 340.
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a. Mahkemenin Kanuna Uygun Kurulmamis Olmasi

Bu husus CMK’nin 289/1.maddesinde diizenlenmistir. Kural olarak mahkemelerin
kurulmasi kanunla olur. Ayn1 zamanda mahkemelerin gorevleri calisma usulleri yetki ve

sorumluluklar1 da kanunla belirlenir'®’.

Oniine dava getirilen bir mahkemenin o davaya bakabilmesi i¢in aranacak ilk sart,
mahkemenin kurulusunun ve bu kurulusta goérev alan hakim ve savcilarin
gorevlendirilmelerinin hukuka uygun bulunmasidir. Kurulusun hukuka uygunlugunda
yahut bir kurulusa gorev alanlarin durumlarinda siiphe uyandiran bir durum varsa yahut
mahkemenin kurulusunun bir takim nedenlerle hukuka aykiriligt o davada ileri
stiriilmiisse, mahkemenin bu durumda yapacagi ilk is kendi kurulusunda veya bu
kurulusta gorev alanlarin durumlarinda hukuka uygunluk bulunup bulunmadigini
incelemektir. Durugsmada ve kararlarda kanunun 6ngoérdiigii sayida hakim bulunmasi
sarttir. Agir ceza mahkemesi bir bagkan ve iki iiye ile toplanir ve is durumunun gerekli
kildig1 yerlerde bu ceza mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulup ve bu dairelerin
numaralandirilarak ceza mahkemelerinin bulunduklari il veya il¢enin ad1 ile anilirlar (
5235 sayilt yasa m. 9 ). Bu kurala ragmen agir ceza mahkemesinin iki hakimden kurulu

olmas1 hiikmiin mutlak olarak bozulmasi sonucunu doguracaktir'™.

Yasanin 6ngordiigii sekilde kurulmamasi nedeniyle bozulan bir karardan sonra
usuliine uygun bir sekilde kurulmus bir mahkemenin yargilamay1 yeni bastan yapmasi
zorunlu olup, onceki usulsiiz mahkemenin yapmis oldugu islemlerle yetinmesi de

hukuka kesin aykirilik hali sayilacaktir'®’.

185 OZBEK, s. 729.
S MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 713.
""MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 713.
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b. Kanunen Yasakh Bir Hakimin Hiikme Katilmasi

CMK’nin 22 ve 23.maddelerinde belirtilmis olan durumlarda, bagimsiz ve tarafsiz
davranamama tehlikesi nedeniyle hakim, hakimlik gorevini yerine getirmekten kanun
geregi yasaklanmis bulunmaktadir. Buna gore 6rnegin, sugtan zarar géren bir hakimin
bu suctan dogan bir davaya bakmasi hukuka kesin bir aykirilik halidir. Bu hususlar
CMK’nin 22 ve 23.maddelerinde ayrintili bir sekilde belirtilmigtir. Buna gore, davay1
gorecek yargic; dava konusu sugun magduru ise, sonradan kalksa bile silipheli sanik
veya magdur ile aralarinda evlilik veya kayyimlik iligkisi varsa, siipheli sanik veya
magdurun kan veya kayin hisimhigindan {ist soy veya alt soyundan biri ise, yine
belirtilen kisilerle evlat edinme baglantis1 varsa, iiglincli derece dahil kan hisimlig
varsa, kayin hisimliginda da ikinci derece dahil kayin hisimlig1 varsa, ayni davada tanik
veya bilirkisi sifat1 ile dinlenmisse karara katilamaz. Yine CMK’nin 23.maddesinde bir
karar veya hiikme katilan yargi¢ yliksek gorevli mahkemece bu hiikme iliskin olarak
karar veya hilkme katilamaz. Ayni iste sorusturma evresinde gorev yapmis bulunan
yargi¢ yargilama sirasinda gorev yapamaz. Yargilamanin yenilenmesi halinde onceki

yargilamada gorev yapan hakim, ayni iste gérev alamaz seklinde diizenlenmistir.'®®

¢. Kendisinde Ret Sebebi Bulunan Bir Hakimin Hiikme Katilmasi

Bu husus CMK’nin 24.maddesinde diizenlenmistir. Makul siiphe nedeniyle bir
hakime karsi ileri siiriilen ret istegi kabul olundugu veya ret istegi kanuna aykir1 olarak
reddedildigi halde hakim yine de hiikme katilirsa bu hal gerceklesir. Once gegerli
siipheden dolay1 reddi istenen ve kabul edilen hakimin hiikme katilmis olmasi s6z
konusudur. Bu durumda istinaf nedeninin mutlaklig1 ve kesinligi siiphe gotiirmez. ikinci
halde hiikme katilan hakime kars1 daha once ret isteginde bulunulmus fakat bu istek

kanuna aykiri olarak reddedilmistir. Bu istinaf sebebinin bulunup bulunmadigini

" MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 714.
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anlamak i¢in Bolge Adliye mahkemesi hem maddi hem de hukuki sebepler bakimindan

bu ret kararinda varlig1 iddia edilen kanuna aykirilig1 aragtiracaktir.

d. Mahkemenin Yasaya Aykir1 Olarak Davaya Bakmaya Kendini

Gorevli veya Yetkili Gormesi

Burada mahkeme kanuna aykir1 olarak kendini gorevli veya yetkili gérmiistiir.
CMK sistemine gore gorev kamu diizenine iliskindir ve bu konuda her asamada resen

karar verilebilir. Ancak durugsmada sugun hukuki niteliginin degistiginden bahisle

gorevsizlik karar1 verilip dosya alt derece mahkemeye gonderilemez( CMK m. 6 ).

Gorev konusu, Bolge Adliye mahkemesince resen incelenecektir. Mahkeme sug
olan fiili iddianamede oldugundan baska tiirlii, daha agir bir sekilde vasiflandirdigr ve
boylece fiil kendi gorev alam disinda kaldigr halde gorevsizlik karar1 vermeyerek
davay1 sonuglandirmis ve karara baglamigsa, 6rnegin, Agir ceza mahkemesinin gorevine
giren bir su¢ nedeniyle asliye ceza mahkemesinin bu suca iliskin davaya bakarak hiikiim

kurmasi hukuka kesin aykirilik halini olusturur'®.

Yetkisizlik durumunun hukuka kesin aykirilik hali sayilmasi i¢in yetkisizlik
itirazinin yasanin 6ngordiigii zaman dilimi i¢inde ileri siiriilmiis olmas1 ve yasaya aykiri
olarak bunun reddedilmis olmasi gereklidir. Yetki ile ilgili hususlar CMK’nin 12 ile
16.maddeleri arasinda diizenlenmistir. Yine CMK’nin 18.maddesinde yetkisizlik iddias1

ile ilgili durumlar diizenlenmistir.

'8 OZBEK, s. 729.



77

e. Cumhuriyet Savcisinin veya Kanun Geregi Durusmada

Bulunmasi Gereken Kisilerin Yoklugunda Durusma Yapilmasi

Bu sebebe dayali olarak Bolge Adliye mahkemesinin hiitkmiin bozulmasina karar
verebilmesi i¢in durusmanin kismen veya tamamen savcinin ya da yasa geregi
durusmada bulunmasi zorunlu siijelerin yoklugunda yapilmasi gerekir. Bunu gore
hilkkme katilacak yargiglar ve Cumhuriyet Savcisi ve katibin ve kanunun zorunlu
mudafiligi sart kostugu hallerde miidafii hazir bulunmasi sarttir. Sulh ceza
mahkemelerinin yaptig1 yargilamalarda Cumhuriyet Savcisi bulunmaz( CMK m. 188).
Ote yandan asliye ve agir ceza mahkemelerindeki durusmalara Cumhuriyet savcisinin
katilmast zorunludur. Durugma tutanaginin basligina Cumbhuriyet savcisinin ad ve

soyad1 ile sicil numarasinin yazilmasi gerekir.

Kanunun acik¢a sami@in yoklugunda durusma yapilabilecegini diizenledigi
istisnalarin disinda sanik olmaksizin durusma yapilamayacaktir( CMK m. 193 ).
Durusmada bulunmak sanik agisindan hem hak hem de yiikiimliiliik oldugundan sanigin
durusmada bulunmaktan vazge¢mesinin bir etkisi olmaz. Ama kanunun sanik olmasa
bile durusma yapilabilecegini 6ngordiigli durumlarda ise sanik hazir olmasa bile

durusma yapilabilir.

Bilirkisi ve katilan durugsmada mutlak suretle bulunmasi gereken kisilerden
degildir. Burada yokluk kavrami yalnizca bedensel anlamda degil zihinsel anlamda da
diisiiniilmelidir. Ancak bu durum muhakeme ehliyetsizligine varacak sekilde onemli

olmalidir'®,

1% KESKIN, Serap, Temyiz Nedeni Olarak Hukuka Aykirihk, Beta Yaymevi, istanbul, 1997, s. 135.
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Durusmada bulunmasi zorunlu sijjelerin yoklugu sebebine dayanarak hukuka
kesin aykirilik halinin olusabilmesi i¢in bu durumun durusma tutanagindan anlasilir

olmas gerekir'’'.

f. Durusmada Acikhik flkesinin Thlali

Kovusturmanin agikligr ilkesi ceza yargilamasinin temel ilkelerinden biridir. $oyle
ki; bu prensip yargilananlar bakimindan bir giivence oldugu gibi toplum huzurunda
yargiya karsi giivenin olugmasini da saglar. Bu nedenle adil yargilanma ilkesi ile de
ilgili bir prensiptir. Avrupa Insan Haklar1 ana hiirriyetleri koruma sdzlesmesinin 6.
maddesinde de durusmanin agikligi ile hilkmiin a¢ik durugmada agiklanacagina yer
verilmistir. Yine bu maddeye gore demokratik bir devlette basin ve kamuoyu,
yargilamanin tiimii veya bir kism1 boyunca kamu diizeni veya ulusal giivenlik ya da
ahlakin yararma veya kii¢liglin yarar1 veya davanin taraflarinin 6zel yasamlarinin
korunmasi gerekliligi ile veya mahkemece zaruri goriilecek dl¢lide olmak {izere adaletin
selametine zarar verebilecegi bazi 6zel hallerde kisitlanabilir. Anayasamizin 141/1.
maddesinde durusmalarin herkes agik olacagi ilkesi belirtildikten sonra, durugmalarin
bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu
giivenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde karar verilebilecegini; kiiciiklerin
yargilanmas hakkinda da kanunla 6zel hiikiimler konulabilecegi belirtilmektedir'2. Bu
husus 1412 sayili CMUK’un 373. ve devami maddelerinde, 5271 sayil1 CMK’da ise

182.maddesinde diizenlenmistir.

Yargilamanin halkin girebilecegi yerlerde yapilmasini1 ve durusma tutanaklarinin
halka agiklanabilmesini ve hiikmiin de acik durusmada verilmesini ifade eden ilkeye

Aciklik (Aleniyet ) ilkesi denilmektedir'®”.

Durusmanin agik olmasi kaynagini itham sisteminden alir. Bilindigi gibi tahkik

sisteminde durusmalar kapal1 kapilar ardinda yapilmakta idi. Zira yargiglar o donemde

P KESKIN, s. 135.

"2 KESKIN, s. 136.

' SEVUK YOKUS, Handan, Adil Yargilanma Kapsaminda Ceza Yargilamasinda Aleniyet ilkesi,
Prof. Dr. Cetin Ozek Armagani, Istanbul, 2004, San Ofset Baski, s. 748.
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krala bagli idiler. Bu nedenle kraldan baska kimseye hesap vermek zorunda
degillerdi'™.

Durusmada aciklik ilkesi dolayli ve dolaysiz bir bi¢cimde gergeklestirilebilir.
Dolaysiz agiklik, durusma salonuna girip durusmayi izlemek isteyen herkesin, ilkesel
olarak serbestlige sahip olmasii ifade eder. Dolayli agiklik ise iletisim araclarinin
durusmalarda bulunabilmesini ifade eder. Basin mensuplarinin dolaysiz agiklik yoluyla
durusmalarn izleyip, haber vermek suretiyle kamu oyununu bu durugmalar hakkinda

bilgilendirmeleri ile dolayli agiklik olusur'®.

Agiklik ilkesinin amaci, yargilamada “saydamlik” yani adalet dagitiminda, adli
mekanizmanin isleyisinde kamu denetimini saglamak, keyfilige misait gizli
yargilamay1 onlemektir. Bu sekilde yargilamanin adil oldugu sergilenmek suretiyle bir
yandan mahkemelere olan giiven korunacak, diger yandan da gizlilikten dogabilecek
haksiz keyfi islemler onlenerek IHAS m.6’nin amaci “adil yargilanma”

gergeklesecektirl%.

Yargilamada agiklik ilkesi kural olmakla beraber, kanun bazen korunmasi gereken
baskaca tistiin faydalarin varligin1 diisiinerek agiklik ilkesinden taviz verilmistir.
Gergekten genel ahlakin ve kamu giivenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde
kisitlanabilinir'®’( Any. m.141, CMK.m.182/1). Bu halde gizlilige ve dolayisiyla
durugsmanin kapali yapilmasina mahkemece karar verilecektir. Mahkemece durusmanin
gizli yapilmasina iliskin yapilan bir yargilama sonunda bu durum hiikmiin
aciklanmasini kapsamadigi i¢in hiikiim agik¢a okunur. Cocuklarin yargilamasina iliskin
hiikiimler bu durumdan farklidir. 18 yasin1 doldurmamis olanlarla ilgili durusma kapali

yapilir; hiikiim de kapali durusmada agiklanir'®*'”.

194 SOYASLAN, Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2006, s. 370.
195 SEVUK YOKUS, s. 757.

1% SEVUK YOKUS, s. 748.

7 SOYASLAN, s. 491.

S MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 716.

9 SEVUK YOKUS, s. 754.
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Durusmanin agikligi ilkesinin ihlali, hukuka kesin aykirilik halidir(CMK m.182 ).
Buna mukabil gizli yapilmasi gereken bir durugsmanin agik yapilmis olmasi, verilen son
kararin bozulmasini gerektirmez. Zira bu aykiriligin telafisi miimkiin olmadigindan

bozma sebebi olarak éngdriilmemistir™™.

g. Hilkmiin Gerekg¢esiz Olmasi

Anayasamizin 141/3 ve CMK’nin 34.maddeleri geregince mahkeme kararlari
gerekceeli olmalidir. Gerekgesiz hiikiim kurmak bu anlamda bir hukuka kesin aykirilik
halidir. Gerek¢e hiikmiin dayanaklarinin akla, hukuka ve dosya igerigine uygun
aciklamasidir. Gerekgenin, mevcut bilgi ve belgelerin yerinde degerlendirildigini
gosterir bicimde gegerli, yeterli ve yasal olmasi gerekir. Yasal ve yeterli gerek¢eye
dayanilmadan karar verilmesi, uygulamada keyfilige yol acar. Taraflar1 tatmin etmek,
giiven vermek, denetim yapilmasina kolaylik saglamak ve keyfiligi onlemek i¢in hiikiim
gerekceli olmalhidir. CMK’nin 230. maddesinde bir mahkimiyet hiikkmiiniin
gerekcesinde neler olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu anlamda hiikmiin gerekgeyi

igermesi gerekir.

Hiikmiin gerekc¢esi mahkemenin, hilkmiin bildirilmesinden 6nce hangi hususlari
inceleyip, neleri saptadigini ve kararini bunlara nasil dayandirdigini - gosterir.
Mahkimiyet karar1 gerek¢esinde hiikkmiin dayandigi, yargilama sirasinda ispatlanmis ve
gergeklemis olgularla bu olgularin kabul edilen sugun hukuki unsurlarina uygunlugu
aciklanmalidir. Ceza yasasinda yer alan cezay1 kaldiran, azaltan ya da agirlagtiran
nedenlerin sabit sayilip sayllmadigi ve cezanin tayininde rol oynayan faktorlerin neler
oldugu kararda gosterilmelidir. Karar; her yonii ile kanun yolu denetimine imkan
saglayacak oOlclide acik, tereddiitleri giderecek sekilde gerekceli ve maddi olaylarla
birlikte siibut nedenlerini gosterir bigimde yazilmahdir™'. Hukuka kesin aykirilik

halinin s6z konusu olabilmesi i¢gin CMK’nin 230. maddesi geregince gerekgeyi

20 TOROSLU, s. 260.
1 YCGK, E. 1989/2 -116, K. 1989/213, 5.6.1989 ( YKD, 1990 -3/426 ).



81

icermemis olmast  gerekmektedir. Sadece “dosya kapsamindan anlagilmis

bulundugundan” denilmek suretiyle kurulan hiikiimde gerekge yoktur®®%.

Gerekeenin anlasilmaz olusu Bolge Adliye mahkemesine ilk derece mahkemesinin
gerekcesini  anlama imkani1 vermeyeceginden gerekgesizlige denktir. Gerekgede

celigkilerin bulunmasi da bir gerekgesizlik say111r203.

h. Savunma Hakkinin Kisitlanmis Olmasi

Anayasanin 36.maddesine gore; herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargt mercileri Oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina

sahiptir.

Savunmanin yasal bir neden olmadan sinirlandirilmas1 bazi yazarlar tarafindan
mutlak bir hukuka kesin aykirilik hali sayilmamistir. Burada savunmanin
siirlanmasinin “ miithim olan bir noktada” meydana gelip gelmedigi yani hilkkme tesir
edip etmedigi s6z konusudur. Bir kisin yazara gore farkli sekilde hiikiim kurulmasini

gerektiren noktalar miihim sayilir. Ancak bunu kanun yolu mercii takdir eder.

Kanaatimce; savunma hakki her ne sekilde kisitlanmis olursa olsun adil
yargilanma hakkina onem veren bir hukuk devletinin ceza yargilamasinda, bu hakki

kisitlamanin hiikiim bakimindan énemsiz oldugunun ileri stiriilememesi gerekir.

Sanigin durugsmada bulunmasi kendisi agisindan hem bir hak hem de bir gorevdir.
Boylece sanik savunmasini dogrudan dogruya yapabilecek ve sahip oldugu haklar

CMK’nin 147.maddesi geregi agiklanacaktir.

Uygulamada Yargitay’in bu yondeki kararlarina gore; “Sanik, yargilandigi agir
cezalik adam o6ldiirme sugundan da tutuklu olduguna gore, durusmadan vareste tutulmak

istemeyen bu sanigin yargilamasin1i huzuru ile yapilmasi gerekirken, koklii biitiin

2025 C.D., 22/5/1990, 1906/2829.
2 K ANTAR, Baha, A¢is Dersi, in: AUHFD, S: 1-4, 1953, s. 371.
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islemlerin yapildig1 tiim oturumlara getirilmeden yargilanmasinin yapilmasi ve bdylece

55204

savunma hakkinin kisitlanmasi bozma nedenidir “Sanik sorguya cekilmeden

hiikiim kurulamaz ve bodylece savunma hakki sinirlandirilamaz, bu aykirilik bozma

nedenidir?®.

Savunmasi alinan sanik hakkinda iddianamede belirtilen cezanin arttirilmasinin
veya cezaya ek olarak giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi gereken durumlarda samigi ek

savunma hakkinin taninmasi gerekir ( CMK m. 226 )*%.

Durusmada son soziin saniga verilmemesi de savunma hakkinin kisitlanmasini
ifade etmektedir. CMK’nin 216/3. maddesi geregince sanik adina miidafii savunma
yapsa bile, ekleyecek baska bir husus olup olmadigi saniktan sorulmali ve maddenin 2.
fikrasina gore en son s6z mutlaka saniga verilmelidir. Bu demektir ki durugsma mutlaka

sanigin son s6zii ile bitecek, hakim sanigin son séziinden sonra kararini agiklayacaktir.

3. Nisbi Istinaf Sebepleri

Mahkemenin nihai kararinda var olan hukuka aykirilik , mahkemenin hiikmiinii
etkilemis, yani mahkemenin o sekilde karar vermesine sebebiyet vermis ise bu hukuka
aykiriligin bir istinaf sebebi olarak goriilmesi ve kararin bozulmasi veya 1slah edilmesi
gerekir. Buna karsilik nihai kararda bir hukuka aykirilik olmasina karsilik, bu aykirilik
mahkemenin son kararini etkilememis yani boyle bir hukuk ihlali olsa da mahkemenin

karar1 degismeyecekse, bu durumda bir istinaf sebebinden s6z edilemez*"’.

Mesela; Mahkemece yeminsiz dinlenen bir tanik yeminli dinlenmis ve mahkeme
hiikkmiinii bu tami@in beyanlarina dayandirmis ise bu durum bir istinaf sebebi
sayilacaktir. Bu durumda kanun yolu makaminin hukuka aykiriligin kararin tesisinde

oynadig1 etkiyi aragtirmasi gerekir. Sayet hukuka tespit edilen hukuka aykirilik hitkmiin

2041.CD, 5.7.1979, E. 1943/K. 2972.

205 6.CD, 25.5.1978, 2562/3708.

26 SOYASLAN, s. 396.

7 YURTCAN, Erdener, Cumhuriyet Saveisinin ve Ceza Yargicinmn El Kitabi, TBB Yayini, istanbul,
2002, s. 352.
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o sekilde verilmesine etki etmis ise kanun yolu makaminin karar1 ya bozmasi veya 1slah

etmesi gerekir’****%’.

V. ISTINAF YARGILAMASI

1. istinafa Basvuru

a. Sozle Basvurma

Istinaf davas1 temyiz’de oldugu gibi hem tutanaga gegirilecek bir beyanla hem de
verilen bir dilekge ile olabilecektir. Istinaf iradesi son karari veren mahkemeye veya bu

mahkemeye ulastirilmak iizere baska bir ilk derece yargilama makamina agiklanmalidir.

Taraflarin istinaf yoluna bagvurmalari {izerine, mahkeme tarafindan dosya son
karar ile birlikte bagli bulunduklari Bolge Adliye mahkemesine gonderilir. Istinaf
davasinin mahkemeye gelen bir telgrafla da agilabilmesi gerekir. Soyle ki; gelen
telgrafin yeter derecede agik olmasi ve kimin tarafindan gonderildiginin kuskuya yer

birakmadan anlagilabilmesi gerekir.

Istinaf iradesi hiikmiin agiklanmasindan itibaren yedi giin i¢inde hiikmii veren
mahkemeye bir dilek¢e verilmesi veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi suretiyle
yapilir; beyan tutanaga gegirilir ve tutanak hakime onaylattirilir ( CMK m. 273/1 ).
Boylece sozlii olarak istinaf kanun yoluna basvurma CMK sistemimizde kabul
edilmistir. Tutuklu bulunan siipheli veya sanik, zabit katibine veya tutuklu bulundugu
ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda bulunmak suretiyle veya bu yonde bir

dilekce vererek istinaf yoluna bagvurabilir.

Ogretide; zabit katibine beyanla islem yapmak yolunun terk edilmesi gerektigini,

zira bu usuliin uygulama alanmin olmadigim diisiinenler vardir.”'’. Fakat kanimca bu

298 SARI, Mehmet,  Istinaf Mahkemelerinin Kanun Yolarimiz i¢indeki Yeri veya HUMK ’da degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi”, http:/turkhukuksitesi.com/makale_125.htm
(22.08.2007).

2 CENTEL / ZAFER, s. 674.
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usuliin uygulamadan edindigim tecriibeye goére uygulama alant oldugundan
kaldirilmasina gerek olmadigini diislinmekteyim. Fransiz ceza usuliinde istinaf
basvurusu, bagvuru konusu yapilan karar1 veren mahkeme kalemine bir beyan ile
yapilir. Bu beyanin, beyani alan mahkeme katibi ile bizzat beyan sahibi tarafindan veya
karar veren mahkeme cevresindeki bir avukat veya 6zel yetki verilmis temsil yetkisine

sahip bir kimse tarafindan imzalanmasi gerekir.

b. Yazih Basvuru

Yazili bagvuruda, son kararin maddi ve hukuki yonlerinin daha iist yetkili bir
mahkeme tarafindan yeniden incelenmesi istegi yazili olarak ortaya konulur. Dilekcede
istinaf kelimesinin bulunmasi sart degildir. Yine kanun yoluna istinaftan bagka bir
kanun yolunun admin sehven yazilmasi bagvuranin aleyhine bir durum ortaya

211

cikarmaz” . Ancak yazili bagvurmada her hangi bir suistimale yer vermemek i¢in el ile

. 212,213
imza kosulu aranmalidir™ =>~"~.

CMK sistemine gore istinaf kanun yoluna yazili bagvuru usulii de sozlii bagvuru
usuliiniin yaninda ongoriilmiistiir. Bu basvuru, hiikkmii veren mahkemeye bir dilekge
verme seklinde yapilabilecegi gibi, tutuklu bulunan siipheli veya sanigin tutuklu
bulundugu ceza infaz kurumu ve tutuklu evi miidiiriine verecegi bir dilekce ile de

yapabilir*'?.

210 YURTCAN, Erdener, Ceza Yargilamas1 Hukuku, Kazanc1 Yayinlari, 10.Bas, Istanbul, 2005, s. 309.

>'' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 326.

212 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 158.

13 Denizde zabit ve miisadere kanununun 139. maddesine gore istinaf bagvurusunun ayrica avukat
tarafindan imzalanmasi sarttir.

24Ceza yargilamasinda sozlii veya dilekce ile bagvuru usulil birlikte kabul edilmis iken, medeni usul
hukukunda sadece dilekge ile bagvuru usulii kabul edilmistir. Bu nedenle ceza yargilamasinda istinaf
yoluna bagvurma sistemi olarak karma sistemin kabul edildigini séyleyebiliriz.
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¢. Katilma Yolu ile Basvurma

Sadece bir taraf istinaf davasi agmigsa, siire sona ermis olmasina ragmen,
acmamis olana da istinaf yoluna bagvurma imkani, istinaf davasina katilma yolu ile

saglanmaktadir. Bu agidan katilma yolu ile istinaf davasi bagimsiz bir dava degildir*".

Katilma yolu ile istinaf davasi, hiikiimle yetinen ve ancak karsi tarafin kanun
yoluna basvuru nedeni ile mevcut hilkkmiin aleyhine bozulmasi tehlikesi ile kars1 karsiya

kalan tarafa dinlenme hakki saglamaktadir.

Istinaf dilekgesi veya beyana iliskin tutanagin bir 6rnegi kars1 tarafa teblig olunur.
Kars1 taraf teblig tarihinden itibaren yedi giin igerisinde yazili olarak cevabini verebilir.
Fakat sanik tutanagi baglamak {izere zabit katibine sozlii beyan ile de bu cevabi
verebilir( CMK m. 277 ). Bu diizenlemeden anlagildigina goére katilma yolu ile istinaf
kanun yoluna bagvurma usulii kabul edilmemis, sadece karsi tarafin beyanlarina karsi
aciklamada bulunulabilecegi ongoriilmiis yeni delil ve olaylarin ileri siirtilmesine izin

verilmemistir®'®.

Bu bagvuru asil bagvuruya bagimli bir istinaf bagvurusudur. Bu agidan katilma
yolu ile istinaf yoluna basvurup, asil bagvuran taraf bagvurusundan vazgecip veya istemi
esasa girmeden once reddedilirse hiikiim dogurmaz. Ciinkii kural olarak asil istem
incelenemezse ona bagli olan sistemin incelenememesi gerekir. Ancak istinaf
yargilamasinda esasa girilmis ve ondan sonra asil bagvuranin istemi reddedilmis ise, bu

durum katilan tarafin isteminin incelenmesine engel teskil etmez”'”.

Tiirk Ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemine gore yukarida belirtildigi
gibi bagimsiz olmayan katilma kabul edilerek silire sona ermek iizere iken istinafa

basvurulmasi halinde, diger tarafinda cevap siiresi iginde istinafa bagvurma hakki

S KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1380.
18 Oysa, medeni yargilama’da kabul edilen istinaf sistemine gore istinaf dilekgesi kendisine teslim edilen
taraf, bagvurma hakki bulunmasi veya siiresi ge¢mis olsa bile verecegi cevap dilekgesi ile istinaf yoluna

bagvurabilir. Asil olarak istinaf yoluna basvuran buna karsi on bes giin iginde cevap verebilir.
*"KABASAKAL, s. 94.
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saglanarak karsi tarafin bagvurmayacagini diisiinen tarafin magdur olmasin1 6nlemek

hedeflenmistir.
2. Basvurunun Kabulii

a. Istinaf Dilekcesi Hakkinda Esas Mahkemesinin Yapacag:

Islemler

Tirk Ceza Yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemi agisindan gore istinaf
istemi, hiikkmii veren mahkemeye yapilacagindan ilk incelemeyi de kural olarak bu
mahkeme yapar. Hiilkmii veren mahkeme {i¢ halde istinaf istemini reddeder. Bunlar;
talebin kanuni siirenin geg¢mesinden sonra yapilmasi, aleyhine istinaf yoluna
bagvurulamayacak bir hitkkme kars1 yapilmasi, istinaf yoluna bagvuranin buna hakkinin

bulunmamasidir. Bu durumlarda mahkeme istinaf istemini reddeder ( CMK m. 276/1)
218

Istinaf bagvurusunda bulunan Cumhuriyet Savcisi veya ilgililer ret kararinin
kendilerine tebliginden itibaren yedi giin igerisinde Bolge Adliye mahkemesinde bu
hususta bir karar vermesini isteyebilirler. Bu takdirde dosya Bolge Adliye mahkemesine
gonderilir. Fakat bu durum hiikmiin infazinin verilmesine engel teskil etmez ( CMK m.
276/2 ) *"°. Bu bagvuru niteligi itibariyle bir itirazdir ve inceleme mercii Bolge Adliye
mahkemesidir. Bu tali davay1 kanunda belirtilmemis olmasina ragmen bir itiraz davasi
olarak anlamak gerekir. Ancak CMK’nin 268.maddesinde diizenlene itirazdan farki

inceleyen makam bakimindandir.

Tiirk ceza yargilamasinda izin sart1 dngoriilmediginden sartlart mevcut ise hitkmii
veren mahkemece verilecek bir kararla dilek¢enin ret edilecegi diizenlenmistir. Boylece

bir nevi istinaf davasinin kabul edilebilir olup olmadig1 hakkinda bir karar verilecektir.

28 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 328.
219 OZBEK, s. 713.
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Almanya’da kabul edilen istinaf sistemine gore istinaf kanun yoluna bagvurulmasi
tizerine dosya hemen istinaf mahkemesine gonderilmez, 6nce siire sartinin yerine gelmis

olup olmadig1 kontrol edilir**’.

Gegmiste hazirlanan 1932 tasarisinda ilk derece mahkemesinin sadece siire
bakimindan denetim yapmasini 6ngdérmiistii, buna gore siire gectikten sonra yapilan

bagvurular reddedilecekti**'.

Kanaatimce Tiirk ceza yargilamasinda kabul edilen bu sistem amaca uygun bir
sistemdir. Boylece gereksiz yapilan istinaf basvurular1 Bolge Adliye mahkemeleri
mesgul edilmeden hitkmii veren mahkemece reddedilmekle Bolge Adliye mahkemesi
bos yere mesgul edilmeyecektir. Hiikmii veren mahkemece verilen ret karar1 konusunda
Bolge Adliye mahkemesinde inceleme yapilmasi istenebileceginden hukuka aykiri bir

durum yoktur, ancak faydasi ¢coktur.

b. Hiikmii Veren Mahkemece Reddedilmeyen Istinaf isteminin

Isleme Konmasindan Sonra Yapilacak Islemler

CMK’nin 277 ve 278.maddeleri uyarinca; Hilkmii veren mahkemece ret
sebepleri bulunmadig takdirde istinaf dilekgesi veya beyana iligkin tutanagin bir
Oornegini kars1 tarafa teblig eder. Bunun amaci, son kararin kesinlesmedigini ve
dilek¢ede veya beyanda ileri siiriilen nedenlerin, karsi tarafin 6grenmesini saglamak ve
bunlara cevap verebilmesini saglamaktlrzzz. Karg1 taraf da istinaf istemine karsi bu
istemin kendisine tebliginden itibaren yedi giin i¢inde yazili olarak cevabini verebilir.
Ancak karg1 taraf bir sanik ise bir tutanaga baglanmak iizere zabit katibine yapacagi
beyanla da cevap verebilir. Bu islemler yapildiktan sonra dava dosyas: Bolge Adliye
mahkemesine sunulmak {izere Cumhuriyet bagsavciligi tarafindan Bolge Adliye
mahkemesi Cumbhuriyet bagsavcilifina gonderilir. Dava dosyast Bolge Adliye

mahkemesi Cumhuriyet bagsavciligima geldiginde dosyanin incelenmek ve durugma

220 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 172.
22 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 173.
22 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 328.
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yapilmak iizere Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesine gonderilmeden Once, varsa
tebligata, belge ve delillere iliskin eksikliklerin giderilmesi, yazili diigiinceyi iceren
teblignamenin de eklenmesi gereklidir. Tebligname, Bolge Adliye mahkemesi
bagsavciliginca hilkkmiin bozulmasi veya onanmasi veya reddi veya baska bir karar

verilmesi seklindeki gerekgeli yazili diisiincesini igeren bir belgedir.

Ekleyelim ki, onceleri Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin teblignamesi karara
karst kanun yoluna bagvuran kisiye veya aleyhine kanun yoluna basvurulan saniga
bildirilmiyordu. AIHM’in (11.7.2002 tarihli Goég¢/Tiirkiye ), Yargitay Cumbhuriyet
Bassavcisinin miitalaasmin kanun yoluna basvuran kisiye bildirilmemesini AIHS md.
6/1’de diizenlenen Adil Yargilanma Hakkinin Ihlali olarak kabul etmesi iizerine,
CMUK’un 316/3, 19.3.2003 tarihinde degistirilerek teblig zorunlulugu getirilmistir.
Yeni CMK’nin diizenlemesine gore de, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca
diizenlenen tebligname, hilkmii temyiz etmeleri veya aleyhine sonu¢ dogurabilecek
goriis icermesi halinde sanmik veya vekiline teblig edilecektir. Ilgili taraf tebligden

223

itibaren yedi giin icinde yazili olarak cevap verebilir'”". Yargitay Cumhuriyet

bagsavciligi tarafindan diizenlenen tebligname ilgililere teblig edildikten sonra ilgili

taraf tebligden itibaren bir hafta iginde yazili olarak cevap verebilir (CMK m. 297/3 y***.

3. Bolge Adliye Mahkemesince Yapilacak Yargilama

a. On Inceleme

Hiikmii veren mahkeme istinaf istemi hakkinda ret karari vermedigi takdirde
dosyay1 bagsavciliklart araciligi ile Bolge Adliye mahkemesine gonderir. Bolge Adliye
mahkemesi de hiikkmii veren mahkemenin inceledigi ret sebeplerinin var olup

225

olmadigini bir kez daha inceler””. Bolge Adliye mahkemesinin bu incelemesine “6n

inceleme” denir. Bolge Adliye mahkemesi 6n incelemesi sonunda su kararlar1 verebilir;

> TURHAN, s. 414.

2% Bu konu hakkinda, Denizde zapt ve miisadere kanunundaki diizenlemeye gore, istinaf dilekgesi ve
layihasi yiiksek deniz miisadere mahkemesi tarafindan kendiliginden karsi tarafa teblig olunur ( DZMK.
M. 141).

23 OZBEK, s. 715.
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- Bolge Adliye mahkemesinin yetkili olmadigmin anlasilmasi halinde dosyanin

yetkili Bolge Adliye mahkemesine gonderilmesine,

- Istinaf istemi dngoriilen siire gectikten sonra yapilmis ise, istem konusu karar
istinaf edilebilecek kararlardan degil ise, bagvuranin buna hakki yok ise istinaf

basvurusunun reddine karar verir(CMK m279 ).

On inceleme sirasinda; mahkemenin istinaf davasi yoniinden gerekli islemlerden
birini yapmadig1, mesela; gerekgeli kararin teblig edilmedigi veya istinaf dilekgesine
cevap hakkinin kars1 tarafa tanmmadigi veya aleyhine istinaf kanun yoluna
bagvurulabilir olmakla birlikte, heniiz son kararin verilmedigi anlasilirsa dosya

eksikliginin tamamlanmasi icin geri gonderilir*®.

b. Esastan inceleme ve Kovusturma

Bolge Adliye mahkemesi yapmis oldugu 6n inceleme sonunda istinaf bagvurusunu
yetkisizlikle geri gondermemisse veya istinaf bagvurusunun usulden reddine karar
vermemis ise uyusmazligin esasina gegerek olusan hukuki uyusmazligi ¢6zen
kararlarin1 verir. Bolge Adliye Mahkemesi, ileri siiriilen istinaf nedenleri ile bagh
degildir. Ileri siiriilmiis olsun ya da olmasin, hilkme etkili biitiin maddi hata ve hukuka

aykiriliklart kendiliginden inceleyebilir®’,

Bolge Adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginin teblignamesini, dosyay1 ve
dosya ile birlikte sunulmus olan delilleri inceledikten sonra; istinaf bagvurusunun
esastan reddine, kesin hukuka aykirilik hallerinin varlig1 halinde hitkmiin bozulmasina
ve sair hallerde gerekli tedbirleri aldiktan sonra hiikmii veren mahkemenin kararini

kaldirarak davanin yeniden goériilmesine ve durugsma hazirligi islemlerine baslanmasina

226 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 330.
27 HZTURK / ERDEM, s. 716.
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karar verir’®®. Bolge Adliye mahkemesi, bu kararlarini, genel ilkelere gére, gizli yapilan
miizakere sonunda oylama yapmak suretiyle oy ¢oklugu ile verir (CMK. M.227 — 229;
5235 s.k m.46,£.1)*%.

Bolge Adliye mahkemesinin istinaf yargilamasi sonunda verilecek kararlari

b

ongdren maddede “diisme” kararindan s6z edilmemekte ise de, davayr diisliren
nedenlerin, mesela; sugun zamanagimina ugradiginin anlagilmasi halinde, diisme disinda

bir karar verilmesi diisiiniilemez*".

¢. Durusma Hazirhgi

Durusma hazirlig1 agsamasi ilk derece yargilama makaminda bulunmayan ve kanun
yolu asamasina Ozgli bir asamadir. Bolge Adliye mahkemesi yapmis oldugu on
inceleme sonunda oncelikle yetkili olup olmadigina bakacaktir. Davaya bakmaya yetkili
olmast halinde siire, sifat ve gorev bakimindan da inceleme yaparak istinaf

bagvurusunun usulden de reddine karar verebilecektir®'.

Yapilan 6n inceleme sonunda mahkeme yetkili oldugunu kabul eder ve usulden ret
karar1 vermez ise durusma hazirliklarina baglar. Durusma hazirhigi CMK’nin 175 ile
181. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Daha dogrusu ilk derece mahkemeleri i¢in
ongoriilen CMK hiikiimleri Bolge Adliye mahkemesinde de uygulanacagina dair kural
konulmustur ( CMK’nin 281.maddesinde ). Durusma hazirligi Bolge Adliye mahkemesi
Ceza Dairesi baskan1 veya gorevlendirecegi bir iiye tarafindan yapilir. Bu hazirhik
islemleri, durusmanin bir oturumda sona erdirilebilmesi i¢in Ongodriilecek tedbirler
cercevesinde durugsma giliniinlin  belirlenerek, gereken ¢agrilarin  yaptirilmasin
icermelidir. Mesela; tanik ve bilirkisilerin dinlenmesi, belirlenecek kesif incelemesi i¢in

ilgililere ¢agr1 kagidi ¢ikartilmasi hazirlik islemleri icerisindedir®?.

28 MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 689 - 691.

* TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 332.

0 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 332.

I KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1385 - 1386.

2 UGUR, Hiisamettin, Bolge Adliye (istinaf ) Mahkemesinde inceleme ve Kovusturma Evresine
iliskin Bir Sorunun Tahlili ve Oneriler, Terazi Dergisi, Seckin Yaymlari, Ankara, 2007, S: 10, s. 159.
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Bolge Adliye mahkemesi, CMK’nin 289.maddesinde ongoriilen hukuka kesin
aykirilik hallerinden birini saptar ise dosyanin esastan reddine karar vererek dosyay1
hiikmii veren mahkemeye gonderir, Bu halde de Bolge Adliye Mahkemesi durusma
hazirliklarina baglamaz. Durusma hazirligina ancak CMK 280/c maddesi geregince
baska hukuka aykiriliklar tespit ettigi takdirde ilk derece mahkemesinin kararini

kaldirmasi ve davanin yeniden goriilmesi halinde baglar.

Bolge Adliye mahkemesinde durusma hazirligi ana hatlari ile ilk derece yargilama
makamindaki durusma hazirligi hiikiimlerine goére yapilir. Buna gore Bolge Adliye
mahkemesinde durusma hazirhigini baskan veya gorevlendirecegi bir iiye tarafindan
yapilir. Durugma giinii saptanarak gerekli cagrilar yapilir. Sayet bagvuru tutuksuz sanik
tarafindan yapilmis ise durusma giiniine gelmedigi takdirde actigi istinaf davasinin

reddedilecegi hususunda davetiyeye ihtarat yazilir™”.

Eger Istinaf incelemesi durusmal1 yapilacaksa, kovusturma asamasinin durusma
kurallarina 1iligkin hiikiimleri aynen uygulanir. Fakat, istinaf durusmasinin bazi
ozellikleri vardir. Soyle ki; istinaf yargilamasinda yapilan durugsmada gorevlendirilen
bir {iyenin inceleme raporunu okunmasi, ilk derece mahkemesinin gerekgeli kararinin
okunmasi, ilk derece mahkemesinde yapilan yargilamada dinlenilen taniklarin
beyanlarini iceren durugsma zabaitlar ile kesif tutanaklari, bilirkisi raporu, Bolge Adliye
mahkemesi durusma hazirligi asamasinda toplanan delil ve belgeler, gerekli goriiliip
yapilmigsa kesif ve bilirkisi agiklamalarina iligkin tutanak ve raporlarin okunmasi,
Bolge Adliye mahkemesi durusmasinda dinlenilmeleri gerekli goriilen tanik ve
bilirkisilerin ¢agirilmasi gibi durumlarla ilk derece yargilama makamlarmin durugsma

hiikiimlerinden farklilik arz eder 2>,

Bolge Adliye mahkemesi gerekli gordiigii taniklar1 ve bilirkisileri dinler veya kesif
yapabilir. Bunun takdiri Bolge Adliye mahkemesine aittir. Bolge Adliye mahkemesi
istinaf bagvurusunu 6n inceleme asamasinda kabul ederse durugma giinii saptanarak

taraflar ¢agrilacaktir. Sanik tarafindan acilan istinaf davasinda sanik Bolge Adliye

23 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 334.
24 CENTEL / ZAFER, s. 692 - 693.
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mahkemesinin belirlemis oldugu durusma giin ve saatinde hazir olmazsa, bu durum
davanin esastan reddi sebebi kabul edilmistir( CMK m. 281/1). Ancak bu hususun
Onceden saniga ihtar edilmesi gerekir. Bu nedenle durugma giinii ve saatini bildirir
davetiyede gelememesinin sonuglar1 ihtar edilmelidir. CMK’nin 176/4 maddesinde
Ongoriilen davetiyenin tebligi ile durusma giiniiniin tebligi arasinda en az bir hafta
bulunmasi gerekir. Istinaf davasii savcilik agmissa yine samiga yapilan davette
gelmemenin sonuglar1 ve zorla getirilecegi veya tutuklama tedbirine bagvurulacagi

agiklanmalidir.

Tiirk Ceza yargilamasi hukukunda kabul edilen istinaf sistemine gore sadece
tartismali olan delillerin yeniden incelenmesi yontemi kabul edildigi i¢in tartismali
olmayan deliller yeni bastan incelenmeyecektir. Ancak yeni delil ikamesi, mesela; yeni

tanik dinlenmesi miimkiindiir. Ancak bu durum istisnadir>>>.

Goriildiigii gibi CMK, “Dar Anlamda Istinaf’1” kabul etmistir. Buna gore, maddi
tespitler, ancak gerekli goriildiigii takdirde yeniden incelenecektir. Boylece ortaya
konan ve tartisilmayan deliller istinaf yargilamasinda da ileri siiriilmeyerek istinaf

yargilamasinin gereksiz yere uzamasi 6nlenmis olacaktir.

Istinaf yargilamasinda Bolge Adliye mahkemesi, yeni delil toplama isinde bazi
giicliiklerle karsilasabilecektir. Bolge Adliye mahkemesi bu giigliikleri baska bir ilk
derece yargilama makamindan veya yargilamayr yapan ilk derece yargilama

makamindan yardim talep edebilecektir™®.

Daha onceden belirttigimiz gibi CMK’nin 282/1-a maddesi geregi raportor iiye
inceleme raporunu okur. Sanigin kimligi tespit edildikten sonra esas hakkinda sorulara
gecilir. Sanik sorgusu sirasinda yeni olaylar ileri siirebilir, usuliine uygun olarak davet
edilmemisse durusmanin ertelenmesini talep edebilir veya sorgusu yapildiktan sonra

durusmadan vareste tutulmasini talep edebilir.

¥ KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1390 - 1391.
% ALBAYRAK, Mustafa, istinaf Kanun Yolunda Bolge Adliye Mahkemesinin Kesif Yapmas1 Ve
Tamk Dinlemesi Uzerine Diisiinceler (Ceza ), TBB Dergisi, Ankara, 2007, S: 70, s. 309.
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Sanigin sorgusu yapilirken ilk derece yargilama makaminda uygulanan tim
usuller burada da uygulanir. CMK’nin 147 maddesinde belirtilen haklar1 agiklanir. Daha
sonra sanigin sorgusuna gecilir. Samigin sorgusunu Bolge Adliye mahkemesi bizzat
yapabilecegi gibi istinabe yoluyla baska bir Bolge Adliye mahkemesine veya ilk derece
yargilama makamina yaptirabilir. Ancak bunun i¢in sanigin iizerine atilan sugun
cezasinin alt siirmin bes yil veya daha fazla hapis cezasimi gerektiren suglardan
olmamasi gerekir”’( CMK m. 196/2 ). Sam@m sorgusu yapildiktan sonra miidafii

dinlenir ve yine davanin tarafi olan katilan ve ¢agirilmis ise taniklar dinlenir.

Bolge Adliye mahkemesi ilk derece yargilama makaminin maddi olayin tespiti ile
ilgililerin ileri siirdiikleri nedenlerle bagli degildir. Bu nedenle Bolge Adliye mahkemesi
diledigi takdirde yeni tanik ve bilirkisilerin dinlenmesine ve kesif yapilmasina karar

verebilir.

4. Bolge Adliye Mahkemesinin Verebilecegi Kararlar
a. Genel Olarak

Bolge Adliye mahkemesi bakimindan da ilk derece yargilama makamlari
tarafindan verilen karar ve hiikkme iligskin diizenlemeler gegerlidir( CMK m. 282/1-c ).
CMK’da bu agidan istinaf yargilamasinin sonunda hangi hiikiimlerin verilecegi ayrica
belirtilmemistir. Bu konuda genel hiikiim niteliginde olan CMK’nin 223.maddesinin
gecerli olacagi kabul edilmesi gerektigi anlagilmaktadir. Bolge Adliye mahkemesi ilk
derece mahkemesinin kararint bozabilir. Bu durumda ayni davaya iliskin
gorevlendirilen yeni mahkeme davayi bastan gorerek yeni bir hiikiim tesis etmek
durumundadir. Zira 6nceki hiikiim bozulmak suretiyle hukuk hayatindan kaldirilmis
bulunmakta bu nedenle bozma kararma ilk derece yargilama makaminin direnmesi

miimkiin degildir’*®. Durusma sonucu ilk derece yargilama makamiin verdigi karardan

27 ALBAYRAK, Istinafta Kesif ve Tanik Delili, s. 308, 309.
28 OZTURK / ERDEM, s. 718.
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farkli bir karar verilmesi zorunlulugu yoktur. Durugsma acilmasini gerektiren eksiklik

tamamlandiktan sonra, aym karar verilebilir™’.

Yalniz burada yeniden yargilama yapilirken dikkat edilmesi gereken 6nemli bir
husus vardir. Ilk derece yargilama makammin hiikmiiniin bozulmasiyla yeniden
yargilama yapmakla gorevli mahkeme istedigi gibi hiikiim verebilir. Bu duruma
“bozmadan sonra serbestlik kurali” denir. Ancak bu kural istinaf yoluna yalnizca sanik
lehine bagvurulmus olunmasi durumunda gecerliligini yitirir. Eger istinaf yoluna sadece
sanik lehine bagvurulmugsa bozmadan sonra yeniden yargilama yapacak olan mahkeme
sanitk hakkinda daha once verilen hiikimdeki cezadan daha agir bir cezaya

hiikmedemeyecektir. Bu duruma “aleyhe bozma yasagi” denir.

Ogretide CMK’'nin 283.maddesinin hatali bir sekilde kaleme alindif
belirtilmektedir. Yukarida belirtmis oldugumuz agiklamada sadece sanik lehine istinafa
bagvuruda aleyhe bozma yasag oldugunu belirtmistik. Ancak CMK’nin
283.maddesinde sadece sanik lehine ifadesine yer verilmemektedir. Bu durumda akla
hem sanik aleyhine hem de sanik lehine bir istinaf bagvurusu yapilmis ise sirf sanik
lehine bagvuru oldugundan dolay1 aleyhe bozma yasaginin uygulanip uygulanmayacagi
sorusu gelmektedir. Ogretide sanik lehine basvurunun yaninda sanik aleyhine basvuru
var ise bu aleyhe bozma yasagimin gecerli oldugunu sdyleyenler vardir’®®. Ancak
katilmis oldugum ikinci bir goriise gore ise CMK’nin 283.maddesinin ifadesinden
yalniz sanik lehine bagvurulmus hallerde olarak anlamak gerekir. Zira aksi takdirde bu
durum istinaf yolunun amacina da aykir1 olacaktir. Yine aleyhe bozma yasaginin ruhuna
da aykir1 bir durum olacaktir. Bu durum kazanilmis hak kavramini akla getirmektedir ki
bu kabul edilemez. Burada kanun koyucunun bu kelimeyi ya unuttugu ya da gerek
gormedigi sonucu ortaya cikmaktadir. Ancak tiim bu tereddiitlerin izalesi i¢in yalniz

veya sadece kelimelerinden birinin bu maddeye eklenmesi gerekir**'.

29 UGUR, s. 161.
240 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1394.
21 OZBEK, s. 719.
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CMK; istinaf yolu agisindan son derece 6nemli bir diizenleme getirerek Bolge
Adliye mahkemeleri tarafindan verilen karar ve hiikiimlere karsi ilk derece
mahkemelerinin direnme karar1 vermesini miimkiin kilmamistir( CMK m. 284/1 ). Bu
husus CMK 284.maddesinde direnme yasaglr bashigi altinda diizenlenmistir. Bu
maddeye gore Bolge Adliye mahkemesi kararlarina kars1 direnilemeyecegi gibi bunlara
kars1 her hangi bir kanun yoluna bagvurulamaz. Ancak itiraz ve temyize iliskin
diizenlemeler bu kuralin istisnasii olusturmaktadir( CMK m. 284/2 )**. Bu kuralin
konulmasiyla uyusmazliklar miimkiin oldukga istinaf yargilamasinda sona erdirilmek
istenmis, temyiz yargilamasi yapan Yargitay’in hukuk yaratmak vazifesi ile 6n plana

cikartilmak amacglanmistir.

b. Bolge Adliye Mahkemesinin Esastan Reddi Karari

Bolge Adliye mahkemesi 6n inceleme asamasini hallettikten sonra davanin
esasina girer. Yapilan inceleme neticesinde ilk derece yargilama makaminin kararinin
yerinde oldugunu diisiiniirse istinaf davasinin temelsiz oldugu icin reddine karar verir.
Buna “esastan ret” karar1 denir. Bu karar eski kararin dogru goriilmesi nedeniyle
verilebilecegi gibi, istinaf davasi acanin ileri siirmiis oldugu iddialarin yerinde
goriilmemesi nedeniyle de verilebilir. Eger Bolge Adliye mahkemesinin vermis oldugu
bu karar, uyusmazligin niteligi agisindan bagka bir kanun yolu Ongériilmemisse
kesindir. Ancak Bolge Adliye mahkemesinin karar1 uyusmazhigin niteligi agisindan
temyiz kanun yolu ongdrmiis ise bu esastan ret kararina karsi hukuki yonden inceleme

yapilmak igin temyiz kanun yoluna basvurulabilir**.

¢. Durma Karar
Durma  kararinin  verilebilecegi  durumlar CMK’nin  280.maddesinde

diizenlenmemekte ancak CMK’nin 223/8.9.maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore,

sorusturma veya kovusturmanin yapilmasi sarti bagl tutulmus olup da Bolge Adliye

22 OZBEK, s. 720
2 OZTURK / ERDEM, s. 718.
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mahkemesi Oniindeki uyusmazliga karar verilecek anda da bu sartin ger¢eklesmedigini

anlarsa, gerceklesmesini beklemek iizere durma karar1 verir.

Durma karari, teknik anlamda bir son karar degildir ¢linkii uyusmazlik son
bulmamaktadir. Ancak goriiniiste yargilama sona ermektedir. Sartin gerceklestiginin

anlasilmasi halinde yargilama kaldig1 yerden devam edecektir.

d. Diisme Karan

Diisme sebepleri Bolge Adliye mahkemesinin yaptig1 yargilama sirasinda ortaya
cikarsa diisme kararmmi Bolge Adliye mahkemesi verir. Diisme karar1 uyusmazliklar
¢ozmez. Ancak uyusmazligin ¢oziilemeyecek nitelikte oldugu tespit edilmis olur. Bu

nedenle diisme kararlar1 uyusmazlig1 dolayisiyla sona erdiren kararlardir.

e. Gelmeyen Samigin Actigh Istinaf Davasinin Reddi Karari

Durugsma hazirhigr asamasinda Bolge Adliye mahkemesi bagkan1 veya
gorevlendirecegi liyenin durusma giiniinlii saptayarak gerekli ¢agrilar1 yapacagindan
bahsetmistik. Tutuksuz samiga yapilacak cagrida kendi basvurusu iizerine agilacak
davanin durugmasina gelmediginden davasinin reddedilecegi agik¢a bildirilir. Bu
bildirime ragmen durusmaya katilmayan tutuksuz sanigin davasi baska bir inceleme
yapilmadan reddedilecektir. Ancak bu kural sadece sanigin actigi istinaf davasinda
gecerlidir. Sanigin yaninda Cumhuriyet savcisi da istinafa basvurmussa sanigin
gelememesi lizerine ya sanigin yoklugunda durusma yapilir ya da sami@in zorla

244

getirilmesine karar verilir™". Bu kural saniin tutuklu olmasi halinde uygulanmaz. Bu

durumda tutuklu sanigin getirtilmesi gerekir.

Gelmeyen sanigin agtigi istinaf davasinin reddedilmesi ile usul ekonomisi ilkesi
gozetilmistir. Burada sanigin davasini geri aldigini soyleyebiliriz. Ancak sanik 6nemli
sebepler dolayisiyla veya kaginilmast miimkiin olmayan bir hal nedeniyle durugsmaya

gelememis ise eski hale geri getirme yoluna bagvurabilir.

24 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1395.
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f. Islah Karan

Bolge Adliye mahkemesi, esastan yapmis oldugu inceleme neticesinde ilk derece
yargilama makaminin yapmis oldugu hatalar1 tespit etmesi sonucunda uyusmazligi
maddi ve hukuki yonleri ile tekrar ele alarak yeni bir karar vermesine 1slah karar1 denir.
Bolge Adliye mahkemesinde kural 1slah karar1 olup, temyizdekinin aksine bozma karar1
istisnadir™®. Bolge Adliye Mahkemesinde davanin yeniden gériilmesi igin, ilk derece
yargilama makaminin kararinin usul veya esasa iligkin bir hukuka aykirilik tasimasi
ancak bu hukuka aykirihigin “hukuka kesin aykirilik halleri’nden sayilmamasi
gerekir246’247. Bolge Adliye mahkemesinde 1slah karari verilmesi ile davalarin esasi
hakkinda yeni bir karar verileceginden dosyanin mahkemeler arasinda gidip gelmesi

Onlenmis olacaktir.

g. Bozma Karar

Bolge Adliye mahkemesi CMK’nin 289.maddesinde belirtilen hukuka kesin
aykirihik hallerinden birini  tespit ettigi takdirde hiikmiin bozulmasina karar
verecektir’*®. Bu bozma kararindan sonra, esas mahkemesi genel hitkiimlere gore islem
yapacaktir. Yine ilk derece yargilama makami mahkemesi Bolge Adliye mahkemesinin

karalarina kars1 direnemez ve bunlara kars1 her hangi bir kanun yoluna gidemez249.

5. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kararlar1 Arasinda Olusan
Ictihat Farkhliklarinin Yargitay’ca Giderilmesi

Bazi Bolge Adliye mahkemesi kararlarinin kesin olmasi, farkli cografyalardaki
Bolge Adliye mahkemeleri kararlarinin birbirine aykiri olmasi ihtimalini doguracaktir.
Denilmektedir ki Yargitay su veya bu sekilde ictihat birligini saglamaktaydi. Ancak

istinaf mahkemelerinin kurulmasi ile ictihat birligi saglanamayacak ve hukuk giivencesi

24 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1396.
2% COLAK / TASKIN, s. 766.

2T TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 334.

28 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 333.

* COLAK / TASKIN, s. 766.
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agisindan biiyilk bir sakinca ortaya ¢ikacaktir’™. Zira istinaf mahkemelerinin kurulmasi
ile mahkeme adedince adeta Yargitayciklar olusacak ve bu mahkemeler arasinda igtihat

birligini saglamak gii¢ olacaktir™".

Istinaf sisteminin ¢ok iyi bir sekilde uygulandigi fransa’da istinaf mahkemeleri
kararlar1 bir ictihat mahkemesi olan Yargitay’a gotiiriilebilmektedir. Bu sekilde sistem
sorunsuz ¢alismaktadir. Bunun yaninda ilk derece yargilama makamlarinin kararlarini
da istinafi atlayarak Yargitay’ basvurulabiliyor. Yargitay’da bir igtihat mahkemesi

olarak dosyalar inceliyor®?,

Bu husus 6nceden 6ngoriilerek 5235 sayil kanunun 35/3. maddesinde bu durumu
onlemek i¢in bir diizenleme yapilmistir. Buna gore Bolge Adliye mahkemesi Baskanlar
kurulunun, re’sen veya Bolge Adliye mahkemesinin ilgili hukuk veya ceza dairesinin ya
da Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavcisinin veyahut istinaf yoluna
bagsvurmaya hakki bulunanlarin, benzer olaylarda Bolge Adliye mahkemesi ceza
dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda ya da bu mahkeme ile baska bir
Bolge Adliye Mahkemesi Ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda
uyusmazlik bulunmasi halinde, bu uyusmazligin giderilmesini gerekgeli olarak Yargitay

Birinci Bagkanligindan istemesi gorevleri arasindadir.

Bu durumda Bolge Adliye mahkemelerinin kesin olarak verdikleri kararlar
bakimindan Yargitay ceza genel kurulu tarafindan inceleme yapilacaktir. Boylece Bolge
Adliye mahkemeleri kararlar1 arasindan farkli yorum nedeniyle bir farklilik arz
etmeyecek ve hukuk yurdun genelinde ayni sekilde uygulanacaktir. Zira Yargitay’in
kurulus amaglarindan bir tanesi de hukukun {ilke ¢apinda aynm sekilde uygulanmasini

saglamaktir.

230 BAYRAKTAR, KOKSAL, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini,
Ankara, 2003, s. 183.

21 SURLU, s. 51, http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc
(22.08.2007).

2 GURGEN, Sedat, istinaf Yargilamas: ve Paris istinaf Mahkemesi Denetimi, Terazi Dergisi, Seckin
Yayinlari, Ankara, 2007, S: 9, s. 68.




99

III. BOLUM

ISTINAF YARGILAMASI SONRASINDA
BASVURULABILECEK KANUNYOLLARI

1. Temyiz Yolu

a. Temyiz Kavram*

Temyiz; kelime olarak Arapga kokenli bir kelimedir. Anlami ayirma, ayrilma,
secme, sec¢ilme, iyiyi kotiiden ayirt etme olarak tanimlanmistir™*. Bu nedenle kisiler
hukuku kavrami olan temyiz ehliyeti; iyl ve kotiiyili ayirt edebilme ve makul bigcimde

davranista bulunma yetenegi olarak tanimlanmastir.

Hukuksal bir terim olarak temyiz; bir mahkemece verilen kararin yasa ve usul
acisindan incelenmesini saglayan yasal yol olarak tanimlanmaktadir. Yine temyiz etmek
terimi mahkemece verilen bir kararin yasa ve usul yoniinden Yargitay’da incelenmesini
istemek anlamina gelen bir hukuk terimidir. Temyiz yolu; yurtta ictihat birliginin
saglanmasi agisindan kabul edilen bir kanun yolu olup bir hukuki denetim yoludur. Bu

nedenledir ki Yargitay’mn “tek mahkeme olus” 6zelligi Snemlidir”>”.

3 Temyiz kavrami icin Almanya’da ‘revision’, fransa’da, ‘cassation’, ingiltere’de ise ‘appeal’ kavramlar
kullanilmaktadir.

** DEVELLIOGLU, s. 1290.

% SURLU, Dinmeyen ézlem, s. 53; Kesin kararlara karsi, Adalet bakanliginin veya Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciliginin bagvurabilecegi istisnai ve kendine 6zgii bir kurumdur ki buna “kanun yararina bozma”
denir. Buna gore kanun yararina bozma yoluna, istinaf incelemesinden gegmeksizin kesinlesen ilk derece
mahkemesi veya temyiz incelemesinden ge¢meksizin kesinlesmis bulunan bolge adliye mahkemesi
kararlarindaki maddi ve usul hukukuna iligkin aykiriliklarin giderilmesi igin bagvurulabilir. Bu nedenle bu
kanun yolu olaganiistiidiir. Hakimin delilleri degerlendirmede hata yaptigindan bahisle kanun yararina
bozma yoluna bagvurulamaz. Yine yeterli yasal gerekce gosterilmeden cezanin ertelenmesi isteminin
reddi gibi takdire dayali hususlarda da bu yola basvurulamaz. Nitekim, Yargitay birinci ceza dairesinin
2001/4870-2002/227 sayil1 kararinda “yargicin kanaat ve takdirine ait fiili sorunlardan dolay1 yazili emir
yoluna gidilemez. zira bu husus yasaya aykirilik olusturmaz” denmek suretiyle bu duruma isaret etmistir.
Kanun yararina bozma kurumu 5271 sayili CMK’nin 309 ve 310 maddelerinde diizenlenmistir. Bu
konuda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: OZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamah Ceza
Muhakemesi Hukuku, 10. Baski, Ankara, 2006, Seckin Yayinevi, s. 729 — 730.
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Temyiz yolu; kesin olmayan kararlara karsi basvurulan, olagan bir kanun

236, CMK’ya gore temyiz; Bolge Adliye Mahkemelerinin kararlarina karst

yoludur
gidilebilen bir kanun yoludur. Tabi ki, Bolge Adliye mahkemeleri kuruluncaya kadar ilk
derece mahkemelerinin kararlarina kars1 temyiz yoluna gidilebilecektir. 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkindaki kanunla, Bolge Adliye mahkemelerinin teskilat kanunu
cikarilmistir. Bolge Adliye mahkemeleri fiilen kurulduktan sonra yargilama sonucu
verdigi kararlar temyiz yoluna agik olacaktir. Bu durumda ilk derece Yargilama
makamlarinin kararlarina karsi temyiz yoluna bagvurulamayacak. Sadece istinaf yoluna
bagvurulabilinecektir. Zira kabul ettigimiz istinaf sistemine gore istinafi atlayarak,
dogrudan temyize basvurmayi kabul etmemistir’’. Temyiz maddi hukuka veya usul

hukukuna iligskin bir kuralin yanlis uygulanmasi neticesinde verilmis olan bir kararin

diizeltilmesi i¢in kabul edilmis bir kanun yoludur.

Temyizde istinafin aksine sadece hukuka uygunluk denetimi yapilir. Bu nedenle
Bolge Adliye mahkemelerinin temyiz kanun yoluna tabi kararlarinda sadece hukuka
uygunluk incelenecek olup, bu nedenledir ki temyiz incelemesinde yeni vakialarin ve
delillerin ileri siirilmesi miimkiin degildir. Ciinkii temyiz incelemesinde artik maddi
olay denetimi yapilmaz. Ilk derece Yargilama makaminin ve Bélge Adliye
mahkemesinin tespit ettigi vakialara mer’t hukuk kurallarmin dogru uygulanip
uygulanmadigim kontrol eder”®. Temyiz yolunda maddi olay arastirilamayacagindan
dolay1 temyiz talebinde yeni vakialar ileri siiriiliirse, Yargitay sadece hukuki agidan

inceleme yapmakla gorevli oldugundan, bunlar dikkate alinmaz.

Bugiline kadar iilkemiz hukuk sisteminde maddi olay denetimi yapan bir ikinci
derece mahkemesi bulunmadigindan Yargitay’in bir derece mahkemesi gibi ¢alistigi,

halbuki Yargitay’in asil vazifesinin hukuk yaratmak ve {ilkede ictihat birligini saglamak

26 TOROSLU, s. 308.
TYENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 165.
¥ YURTCAN, CMK SERHI, s. 770.



101

oldugu, Yargitay’in gorevinin hukuk sorunlarini ¢éziimlemek oldugu, olgu sorunlarinin

onun yetkisi disinda bulundugu bir hakikattir*”.

b. Temyizin Amaci ve Niteligi

Temyizin asil amact mer’i hukukun uygulanmasinda iilkede birligin saglanmasi ve
hukukun gelistirilmesidir. Baska bir anlatimla Bolge Adliye mahkemelerinin
kurulmasindan sonra Bolge Adliye mahkemelerinin kararlarmin hukuka ve kanuna
uygunlugunun kontroliidiir’®. Bu kontrol yapilarak iilke ¢apinda hukukun yeknesak
bicimde uygulanmasii saglandigr kanunlarin herkese esit bir bigimde uygulanmasi
saglanacak boylece Anayasanin 10. maddesinde diizenlenen kanun oniinde esitlik tam

olarak saglanacaktir.

Temyiz yargilama makamlarinin kararlarindaki hukuka aykiriliklart gidermek
amaciyla kabul edilmis ve iilkede igtihat birligini saglamak amaciyla kabul edilmis bir
kanun yoludur®®'. Temyiz mahkemesi olan Yargitay bu kanun yolu denetimiyle hem
hukuka aykirilik konusunda ki uyusmazlig1 ¢ozer, hem de hem de iilke ¢capinda ictihat

birligini saglar.

Hukukta giivenlik ve siireklilik hukuksal metinlerin tanim ve yorumlarinin da ayni
olmasiyla, yani birlikle saglanir. igtihatta birlik istendiginden dolayidir ki Yargitay bir
tanedir. Istinafin amaci1 “ictihat birligi” saglamak olmadig1 icin Bolge Adliye (istinaf)
mahkemeleri birden fazla olabilir. Nitekim 5235 sayili Adli yarg: teskilat yasasinda

birden fazla kurulacag: diizenlenmistir.

Temyiz, kesinlesmemis mahkeme kararlarina karsi kabul edildiginden, olagan bir
kanun yolu oldugu gibi, sadece hukuki meseleye iliskin uyusmazliklar1 ¢ézmek
amaciyla ihdas edildigi i¢in hukuki derece yoludur. Temyiz yargilamasinda Yargitay,

uyusmazligin sadece hukuki yoniinii, yani ilk derece yargilama makaminca veya Bolge

2 RENDA, Nihat, Yargitay Baskam Nihat Renda’nin 1985-1986 Adli Yili Acilis Konusmasi, in: YD,
C. 11, S. 4, Ekim 1985, s. 21.

2% SOYASLAN, s. 529.

*' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 335.
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Adliye mahkemesince tespit edilen maddi olaym, hukuk normlar1 karsisindaki
durumunu ele alacak, hukuk normunun dogru bir sekilde maddi olaya dogru uygulanip
uygulanmadigini denetleyecektir. Bu durumda Bolge Adliye mahkemesinin tespit ettigi
maddi olay inceleme dis1 kalacaktir. Buna karsin, saptanan olgular ve hiikkme esas alinan
deliller lizerine kurulan kararda, hukukun dogru ve eksiksiz uygulanip uygulanmadigini

arastiracaktir’®.

Tirk ceza yargilamasinda 5235 sayili kanun ile 5271 sayili CMK’nin kabuliiyle
ceza yargilamasi iki dereceli olmaktan ¢ikarak {i¢ dereceli olmustur. Bunun dogal bir
sonucu olarak da ilk derece yargilama makamlarimin kararlarina kars1 dogrudan temyiz

yolu kapatilmistir. Bu durumda temyiz, istinaf yargilamasi iizerine kurulmustur.

¢. Yasal Diizenleme

Temyiz; 5271 sayith CMK’nin altinci kitabinin, olagan kanun yollarinin
diizenlendigi iiclincli bolimiinde yer almaktadir (m. 286 - 307). 5320 sayili CMK’nin
yiiriirliik ve uygulama sekli hakkindaki kanunun 18.maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendi uyarinca, 1 haziran 2005 tarihinden itibaren yiirlirliikten kaldirilmistir. Ancak bu
5320 sayili yasanin 8.maddesinin birinci fikrasinda ise, yiiriirlikten kaldirildig:
aciklanan 1412 sayili Ceza Usulii Muhakemesi Kanununun temyiz kanun yolunu
diizenleyen 305 ile 326 maddelerinin, yiirlirliigliniin devam edecegi belirtilmistir. Yalniz
1412 sayili CMUK’un temyiz kanun yoluna iligkin 322. maddesinin 4,5,6, fikralarinin
yiirlirliigii devam edeceklerin disinda birakilmistir. Zira 5271 sayilh CMK’da karar
diizeltme kanun yolu diizenlenmemistir’®.  Yukarida yapilan agiklamalardan
anlagilacagi gibi Bolge Adliye mahkemeleri heniliz faaliyete baslamamistir. Bundan
dolay1 1412 sayili CMUK’un temyiz kanun yoluna iligkin hiikiimlerinin yiiriirliigiini
devam ettirmektedir. Bolge Adliye mahkemeleri resmi olarak faaliyete ge¢mesinden

once temyiz kanun yoluna bagvurulmus kararlar hakkinda, bu kararlar kesinlesinceye

2 SOYASLAN, s. 530.

26 CINAR, Ali Riza, “Tiirkiye’de istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi kapsaminda 2 -3
Mart Tarihlerinde Diizenlenen Konferans Sunuslar1”, Tkinci Oturum, Istinaf usuliiniin Mevcut ve
Ongoriilen Sistem Agisindan Karsilastirilmast — Beklentiler ve Muhtemel Sorunlar” Genel Tartisma, s.
54, http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2007).
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kadar 1412 sayih CMUK’un(322/4,5,6 fikralar1 disinda) 305 ile 326. maddeleri
uygulanacaktir ancak karar diizeltmeye iligkin 1412 sayili CMUK’un 322 maddesinin
4,5,6 fikralar ise yiiriirliikten kaldirilmistir . Boylece Bolge Adliye Mahkemelerinin
kurulmasi yerinde ise de Yargitay’in birka¢ yil siire ile islevsiz birakilmasi dogru
olmamistir. Zira bu dosyalarin taraflar1 agisindan bu durum somut olarak adaletsizlik

olmaktadir®®’.

d. Temyiz Yargilamasimin Konusu

Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerinin yalmiz bozma disinda kalan
hiikiimlerinin temyiz edilebilecegi 6ngorilmiistiir ( CMK m. 286/1). CMK’da istinaf
kanun yolu asamasi olarak kabul edildigi icin, kural olarak Bolge Adliye mahkemesi
ceza dairelerinin kararlarina karsi temyiz kanun yolu agiktir. Bu durumda ilk derece

yargilama makamlarinin kararlarina kars1 yalniz istinaf kanun yoluna gidilebilmektedir.(

CMK m. 272/1).

Bu durumda Bolge Adliye mahkemelerinin de bozma disinda kalan hiikiimleri
temyiz konusu olabilmektedir. Bunlar istinaf bagvurusunun reddi, ilk derece yargilama
makami1 kararmin hukuka uygun bulunarak onanmasi hiikmii ile davanin yeniden
goriilmesi  tizerine verilen hiikiimdiir’®. Istisnai olarak ilk derece yargilama
makamlarinin 5237 sayili TCK’nin 18/4 fikras1 uyarinca verilen hiikiimlere karsi ve

olaganiistii kanun yolu olan kanun yararina bozma istemi durumlarinda ilk derece

yargilama makamlarinin kararlar1 temyiz konusu olabilmektedir ( CMK m.285 ).

5271 CMK’da hangi kararlarin hiikiim sayildig1 acik¢a belirtilmistir. Buna gore

beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkumiyet, giivenlik tedbirlerine

264 5271 sayili CMK karar diizeltme kanun yoluna yer verilmemistir. Ancak 5271 sayili CMK’nin
yuriirlige girdigi 01.06.2005 tarihinden 6nce Yargitay’ca incelenip kesinlesen hiikiimler hakkinda karar
diizeltme i¢in dngoriilen basvuru siiresi dolmamus ise gegici bir siire karar diizeltme yoluna
gidilebilmistir.(Bkz 5320 sayili CMK nin yiiriirliikk ve uygulama sekli hakkinda kanun 8/3 maddesi ).
265 ERGUN, Zafer, istinaf (Bolge Adliye) Hukuk Dairelerinde Yargilama usulii, Kazanci Yaymlari,
Istanbul, 2005, s. 45.

% SOYASLAN, s. 531
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hiikkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi kararlari hiikiimdiir.( CMK m.223/1) ayrica
adli yargi disindaki bir yargi makamina yonelik gorevsizlik kararmin kanun yolu
bakimindan hiikiim sayilacagi yasada belirtilmistir.( CMK m. 233/10) Ayrica hiikiimden
once verilip hiikkme esas teskil eden ve itiraza tabi olmayan mahkeme kararlarinin

hiikiimle birlikte temyiz olunabilir ( CMK m.287).

Goriiliiyor ki temyiz yargilamasimin konusu Bolge Adliye Ceza Dairesince
kurulan hiikiimdiir. Bu nedenle hiikiim kurulmayan dava aleyhine her hangi bir neden
ile temyize gidilmis ise, Yargitay’in bu durumda temyiz incelemesi yapacak bir hiikiim
bulunmamasi nedeni ile karar verilmesine yer olmadigina seklinde karar vermesi

gerekmektedir.

f. Temyiz Yoluna Basvurmanin Sartlari

Bolge Adliye mahkemelerinin hangi kararlara karsi temyiz yoluna gidilebilecegi
CMK’da ayrmtilt olarak diizenlenmistir ( CMK m.286 ). Buna gore Bolge Adliye
mahkemesi ceza dairelerinin bozma disinda kalan hiikiimleri temyiz edilebilir’®’. Bu
nedenle Bolge Adliye mahkemesinin hukuka kesin aykirilik nedeni ile verdigi bozma

kararlarina kars1 temyiz kanun yoluna kapalidir.

Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma kararlarma kars: ilk derece
yargilama makamlariin direnme yetkisi de bulunmamaktadir. Bu nedenle Bolge Adliye
mahkemesinin bozma kararlar1 ile, CMK’nin 286/2 fikrasinda sayilan diger Bolge

Adliye mahkemesi kararlarina kars1 temyiz kanun yolu kapalidir.

267 .Dogaldir ki istinaf kanun yolu kapali olan ilk derece yargilama makamlarinin kararlarinin temyizi de
olanakl degildir (CMK m. 272/3). 5271 sayili CMK madde 272/3 uyarinca ancak; sonug¢ olarak
belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasin1 gerektiren suglardan beraat hiikiimlerine, ist sinir1 bes yiiz
giinii gegmeyen adli para cezasini gerektiren suclardan beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu
belirtilen hiikiimlere, karsi istinaf yoluna gidilemez.
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5271 sayili CMK’nin 286/1. fikrasinda Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerinin
bozma kararlarinin temyiz edilemeyecegi diizenlenmistir. Ayn1 maddenin 2. fikrasinda
bozma disinda kimi kararlarinin da temyiz edilemeyecegi diizenlenmistir. Buna gore
5271 sayili yasanin 286.maddesinin 2.fikras1 uyarinca Bolge Adliye mahkemesinin

temyiz edilemez hiikiimleri sunlardir:

1) Bes yi1l ya da daha az hapis cezasi ile miktar1 ne olursa olsun adli para
cezalarma iligkin ilk derece yargilama makamindan verilen karara karsi istinaf
bagvurusunun esas’tan reddine dair Bolge Adliye mahkemesi kararlart temyiz
olunamaz. Bu durumda ilk derece yargilama makaminin Bes yildan fazla hapis cezasi
ile ilgili istinaf bagvurusunun reddi karar1 temyiz edilebilir. Burada s6z konusu olan
hiikiimdeki cezadir. Kanunda 6ngoriilen ceza degildir. Kanunda 6ngdriilen ceza bes

yildan fazla olabilir®®,

2) Ilk derece yargilama makamlarindan verilen bes yila kadar (bes y1l dahil) hapis
cezasi ile ilgili olarak, Bolge Adliye mahkemesince yargilama yapilip verilen ve ilk
derece yargilama makami kararindaki cezay1 artirmayan hiikiimlerde temyiz olunamaz.
Sugun niteligi degistigi takdirde eger verilen ceza artmamis ise yine temyiz edilemez.
Ancak bolge adliye mahkemesi ilk derece yargilama makaminin kararindaki cezayi
artirmissa artirilan ceza bes yildan az olsa bile bu karar temyiz edilebilir’®. Yine ilk
derece yargilama makaminin beraat karar1 kaldirilip hapis cezas1 verilmesi durumunda

bu karar temyiz edilebilir.

3) 5235 sayili kanunun 10.maddesine gore iki yila kadar hapis ve bunlara bagh
adli para cezalar1 ile bagimsiz olarak verilen adli para cezalar1 ile bagimsiz olarak
hilkkmedilecek adli para cezalar1 ve gilivenlik tedbirlerine iligkin hiikiimlerin

uygulanmasi sulh ceza mahkemesinin gorevindedir. Bu nitelikteki davalara bakan sulh

28 SOYASLAN, s. 532.
29 SOYASLAN, s. 532.
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ceza mahkemelerinin kararlariyla ilgili Bolge Adliye mahkemelerinin her tiirlii karar

temyiz edilemez*"’.

4) Sulh ceza mahkemeleri ayrik olmak iizere, diger ilk derece yargilama
makamlarindan verilen adli para cezasini gerektiren suglarda; ilk derece yargilama
makaminca belirlenen sug niteligini degistirmeyen Bolge Adliye mahkemesi kararlari

da temyiz edilemez?’".

5) Ilk derece yargilama makaminimn yalnizca kazang ya da esya zoralimina iliskin
kararin1 veya bunlara yer olmadigina iliskin kararini degistirmeyen Bolge Adliye

mahkemesi kararlar1 degistirilemez.

6) On y1l veya daha az hapis ya da adli para cezasini gerektiren suglar nedeniyle
ilk derece yargilama makaminin beraat karariyla ilgili istinaf bagvurusunun esastan
reddi ya da Bolge Adliye mahkemesince verilen ayn1 dogrultudaki beraat kararina karsi

kanun yolu 6ngdriilmemistir.

7) Ilk derece yargilama makamindan verilen davanin diismesine, ceza verilmesine
yer olmadigina, giivenlik tedbirlerine iliskin Bolge Adliye mahkemelerinin istinaf
basvurusunun esastan reddi ile Bolge Adliye mahkemesinin ayni dogrultuda verdigi

kararlar1 temyiz edilemez.

8) Yukarida belirtilen bentlerde yer alan sinirlar iginde kalmak sartiyla ayni
hiikiimde, cezalardan ve kararlardan birden fazlasini igeren ve Bolge Adliye

mahkemesince verilen kararlar temyiz olunamaz.

Yukarida belirtilen sinirlar i¢inde kalmayan Bolge Adliye mahkemesinin kararlari

temyiz edilebilir. Yine hiikiimden 6nce verilip de hiikme esas olusturan ve baskaca da

21 EROL, Haydar, Adli Yarg: ilk Derece Mahkemelerinde Ceza Yargilamasi ve Uygulamasi, Ankara,
2006, s. 786.
' EROL, s. 786
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kanun yolu 6ngoriilmemis olan mahkeme kararlari( itiraz kanun yolu gibi) da temyiz

olunabilir.

g. Temyiz Nedeni

Temyiz kanun yolu bagvurusu; hiilkmiin hukuka aykiri olmasi nedenine
dayandirilabilir’”®. Zira Yargitay hukuki acidan denetim yapar. Bu itibarla temyiz
nedeni, hukuki hata veya diger bir deyisle hukuka aykirilik iddiasina dayanan temyiz
davasmi hakli gostermek igin ileri siiriilen “gerek¢e”dir*”. Bu durum 5271 sayili
CMK’nin 288.maddesinde “hukuka aykirilik” tabiriyle ifade edilmistir. Hukuka
aykirilik; temel hukuk ilkelerini, yazili olan ve olmayan hukuk kurallarini, yargilama
hukukuna iliskin kurallarla maddi hukuka iligkin kurallarin tiimiinii kapsar. Hukuka
aykiriligin - genis yorumlanarak hukukun yanlis uygulanmasi olarak anlasiimasi
gerekir’”®.  Bu yanlis uygulama yargilama hukukuna iliskin olabilecegi gibi maddi
hukuka iliskin de olabilir. Mesela; iddianamenin tebligi ile savunmanin alinmasi
arasinda bir haftalik siirenin geg¢mesini beklemeden savunma alinmasi yargilama
hukukuna iligkin bir hukuka aykirilik olusturur. Bunun yaninda eylemi gasp sugunu
olusturdugu halde ayrica kasten yaralama sugundan dolay1 da cezalandirilmasit halinde
maddi ceza hukukuna aykirilik olur. Bu durumda uyusmazlhigi ¢ozecek hukuk kuralinin

eksik veya yanlis uygulanmasi veya hi¢ uygulanmamasini hukuka aykirilik olarak

anlayabiliriz.

5271 sayili CMK’nin 289.maddesinde kesin bozma nedenleri de denilen hukuka
kesin aykirilik halleri diizenlenmistir. CMK, hukuka kesin aykirilik hallerini temyiz
kanun yolu bagligi altinda diizenlemis ancak bu hallerin istinafta da gecerli oldugu
belirtilmistir. Hukuka kesin aykirilik halleri ikinci boliimde anlatildigr i¢in yeniden ele
alinmayacaktir. CMK’nin 289.maddesinde diizenlenen hukuka kesin aykirilik

hallerinden biri veya birkag¢i var ise bu durumun hiikme etki ettiinin kabulii zorunlu

22 EROL, s. 788.
* COLAK / TASKIN, s. 774.
2 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 336.
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olmakta ve bunun neticesinde hiikkmiin bozulmasi zorunlu hale gelmektedir. Mesela;
gorevli olmayan mahkemece karar verilmisse ve karar1 veren mahkeme alt dereceli
mahkeme ise kararin bozulmasi gerekmektedir. Diger taraftan Cumhuriyet savcisi
yalnizca sanik yararina yer verilmis bir hukuk kuralimin uygulanmamasi veya yanlis
uygulanmasini hiikmiin sanik aleyhine bozulmasi i¢in temyiz yoluna basvuramaz ( 5271

say1llit CMK m.290).

h. Temyiz istemi, Siiresi ve Icerigi

Temyiz incelemesi; onbes yi1l ve daha fazla hapis cezalarina iligkin hiikiimlerde
dahil olmak {izere, ancak temyize yetkisi olanin bagvurusu iizerine yapilabilir. Bu
durumda 6gretide temyiz davasi olarak belirtilen bu kanun yolunun devreye girmesi igin

talep olmazsa olmaz bir sarttir’ .

Temyiz istemi hiilkmiin yiize kars1 acgiklanmasinda veya yoklukta verilmis ise
tebligden itibaren yedi gilin iginde Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesine dilekge
verilmesi veya zabit katibine sozlii bildirimde bulunulmasi seklinde olur. Tutuklu olan

sanik bagvurusunu tutukevi miidiiriine de yapabilir ( 5271 CMK. m. 291 )*"°.

Sanik yoklugunda ve aleyhine verilen hiikiim ile ilgili eski haline getirme
isteginde bulunabilir. Eski hale getirme siiresi i¢erisinde temyiz siiresi de isleyeceginden
ayrica temyize yonelik talebinde belirtilmesi gerekir ( CMK m. 292). Siiresi i¢inde
yapilan temyiz basvurusu hiikmiin kesinlesmesini engeller ( CMK m. 293/1 ). Bunun
yaninda 5275 sayili ceza ve giivenlik tedbirlerinin infaz1 hakkinda kanunun 4.maddesi
geregi mahkumiyet hiikiimleri kesinlesmedik¢e infaz edilemeyeceginden hiikmiin
temyizi ayn1 zamanda infazi da engeller. O halde temyiz kanun yoluna bagvurulmasinin
“durdurma etkisi” bulundugu sdylenebilir’”’. Yine Temyiz incelemesinin hitkmii veren
mahkeme tarafindan degil de iist dereceli mahkeme tarafindan ( Yargitay ) incelenmesi

temyiz basvurusunun “aktarma” etkisini ortaya koymaktadir.

25 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 575.
28 EROL, s. 790.
27 OZBEK, s. 735.
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Hikiim fikrasinin  agiklandigi  durusmada hiikkmiin  gerekgesinin  ayrica
belirtilmemis olmasi durumunda, hiikmiin temyiz edildiginin Boélge Adliye ceza
dairesince Ogrenilmesi lizerine yedi giin icinde hiikmiin gerekg¢esinin cumhuriyet
savcisina ve taraflara tebligi gerekir. Bu yedi giinliik siire hiikkmiin gerek¢esinin yazilip

dosyaya konulmasindan itibaren baglar( CMK m. 232 ).

Cumhuriyet Savcisi veya temyiz yetkisi olan yargilama siijeleri hiikmiin hukuksal
yoniiyle sinirlt olarak bozma nedenlerini temyiz dilek¢esinde veya sozlii bildirimde
gostermek zorundadirlar( CMK m.294)*"®. Bu husus yerine getirilmemis ise yiize karsi
aciklanan hiikiimlerden temyiz siiresinin bitmesinden ve yoklukta verilmis ise gerekceli
hiikmiin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde ek dilek¢e wverilerek bu eksiklik
giderilebilir. Cumbhuriyet Savcist temyiz dilekg¢esinde, temyiz nedenleri yaninda
isteminin samigin aleyhine veya lehine oldugunu agik¢a belirtmekle yiikiimliidiir.
Temyiz sanik tarafindan yapilmigsa ek dilekceyi kendisi veya miidafii verebilir veya
miidafii bulunmayan sanik, zabit katibine tutanaga gecirilmek {lizere temyiz nedenlerini

sOzlu olarak bildirebilir.

1. Bolge Adliye Mahkemesinin Gorevi

Hiikmii temyiz edilen Bolge Adliye mahkemesi, bagvurunun yasal siiresi i¢inde
yapilip yapilmadigini, hiikkmiin temyiz yeteneginin bulunup bulunmadigini ve son
olarak da buna yetkisinin olup olmadigini inceler. Yapilan inceleme sonucunda
basvurunun siiresinin gectigi anlasilmis, temyiz yoluna kapali tutulan hiikiimlerden
birisine karsi temyiz basvurusu yapilmig veya temyiz edenin buna hakki yoksa

mahkeme temyiz basvurusunu reddeder ( CMK m. 296/ 1?7,

28 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 568.
2 KUNTER / YENISEY, 2005 EK], s. 469.
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Temyiz eden kisi ret kararinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin iginde
Yargitay’dan bu hususta bir karar vermesini isteyebilir. Bu takdir de dosya Yargitay’a
gonderilir ancak bu nedenden dolay1 hilkkmiin infazi ertelenemez ( CMK m. 296/2). Ret
nedeni bulunmayan temyiz dilek¢esi Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesince temyiz
eden kisiye gore Cumhuriyet savcist veya karsi tarafa teblig eder. Buna karsi yedi giin
icinde yazili olarak cevap verilebilir’®. Yamitlar verildikten veya Ongoriilen siireler
dolduktan sonra dava dosyasi Bolge Adliye mahkemesi cumhuriyet bagsavciligi

kanaliyla Yargitay cumhuriyet bagsavciligina gonderilir.

i. Yargitay incelemesi

Bolge Adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi dosyayr Yargitay Cumhuriyet
bagsavciligina gonderdiginde, Yargitay Cumhuriyet bassavciliginca dosya igerisindeki
tebligat veya diger belge eksiklikleri tamamlanir ve bagsavciligin goriisiinii ifade eden

tebligname dava dosyasina ekli bir sekilde gorevli ceza dairesine gonderilir.

Yargitay Cumhuriyet bagssavciliginin diizenledigi tebligname hiikmii temyiz
etmeleri veya aleyhlerine sonu¢ dogurma ihtimali olan bir tebligname ise sanik veya
miudafii ile katilan veya vekiline Yargitay gorevli ceza dairesince ilgililerin dava
dosyasindan belirlenen son adreslerine teblig olunur™'. ilgili taraf tebligden itibaren bir
hafta icinde bu temyiz dilekgesine yine yazili olarak cevap vermeleri miimkiindiir.
Teblig yapilacak kisilerin dava dosyasindan anlagilacak olan son adreslerine

yapilmasiyla tebligat gegerli sekilde yapilmis sayilacaktir.

Hiikmii temyiz edilen Bolge Adliye mahkemesi, temyiz isteminin kabule deger
olup olmadig1 konusunda, inceleme yapip bir karar vermesi gerektigi halde, bu inceleme
yapilmadan dosya Yargitay’a gonderilmisse bu durumda zaman ve emek kaybina yer
birakmamak i¢in dosyanin mahkemeye geri yollanmasi yerine, temyiz istemi kabule

deger olup olmadig1 Yargitayca dogrudan karar verilmesi olanagi saglanmistir. Buna

280 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 577.
2 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 578.
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Yargitay’ca yapilacak 6n inceleme denir. Yargitay on incelemede dort farkli hususa

dikkat eder. Bunlar ;
a.Temyiz davasinin siiresinde a¢ilip acilmadigi

b.Verilmis olan kararin konu itibari ile temyiz edilen kararlardan olup

olmadigi

c. Temyiz yoluna basvuranin buna hakki olup olmadig:

d. Temyiz dilekcesinin temyiz gerekcelerini icerip igermedigidirzsz.

Burada belirtmek gerekir ki; CMUK doneminde Yargitay yine ilk iic bentte
belirtilen incelemeyi yapmaktaydi. Ancak 4. bentte belirtilen inceleme konusu CMK ile

getirilmistir.

Inceleme sonunda yukarida sayilan bentlerden birinin eksik olmasi halinde
Yargitay gorevli ceza dairesi temyiz istemini reddeder. Bu karar biitiin ilgililere teblig

3 Bu sekilde bir n denetimin yapilmasi ile Yargitay’in gereksiz yere mesgul

olunur
edilmesinin 6nii kapanmis olacaktir. eger s6z konusu bentlerdeki sartlarin hepsi

gergceklesmis ise temyiz incelemesine gegilir.

Yargitay’da temyiz incelemesi kural olarak evrak iizerinde yapilir, bununla
birlikte on yil ve daha fazla hapis cezasina iligkin hiikiimlerde temyiz incelemesi
durusmali olarak yapilir. Bu yonde istemde bulunulacagi gibi istem olmasa dahi
Yargitay kendiliginden durusma yapmak zorundadir®®*.( CMK m. 299/1 ) Uygulamada
buna miirafaali temyiz incelemesi de denir. Yine on yillik siire tek bir eylemden dolay1
verilen ceza i¢in Ongoriilen siiredir. Yoksa sanik hakkinda iki farkli sugtan dolay1

verilen cezanin toplami olan siire dikkate alinmaz.

22 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 346,347.
283 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 577.
284 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 579.
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Durusma yapilmasini talep yetkisi yalnizca sanik ve miidafiye taninmistir. Bu
istek temyiz dilek¢esinde veya sonradanda olsa temyiz siiresi igerisinde bildirilmis
olmas1 gerekir. Durusma giinii saniga veya miidafiine bildirilir. Sanik durusmada hazir
bulunabilecegi gibi kendisini bir miidafiine de temsil ettirebilir. Sanik durusmaya

gelmez ve miidafii ile de kendisini temsil ettirmezse inceleme durugmasiz yapilir.

Yargitay ceza dairesi baskaninca gorevlendirilen iliye veya tetkik hakimi
tarafindan hazirlanan rapor durusmadan nce iiyelere agiklanir. Uyeler dosyay: kendileri
de inceler. Bu hususlar tamamlandiktan sonra durugma acilir. Durusmada Yargitay
Cumhuriyet bagsavcist veya gorevlendirecegi Yargitay Cumbhuriyet savcist hazir
bulunur. Bu durugsmada ilk s6z temyiz isteminde bulunana verilir. Daha sonra sirasi ile
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, sanik, midafii, katilan ve wvekili iddia ve

savunmalarini agiklar ancak son s6z saniga verilir’®. ( 5271 sayili CMK m. 300)

Yargitay temyiz basvurusunda hangi hukuk kuralina aykirilik nedeni ile istemde
bulunulmus ise yalnizca istemde bulunulan hususlari inceler ( CMK m. 301). Yargitay
temyiz olunan hiikmiin hukuka uygun oldugunu saptadiginda temyiz isteminin esastan
reddine karar verir. Buna onama da denir. Buna karsilik verilen hiikmii hukuka aykir
bulursa bozar. Bolge Adliye Mahkemesinin karar1 ortadan kaldirmis olur. Bozma
sebepleri kararda ayr1 ayr gosterilir. Bolge Adliye mahkemesinin temyize konu hiikkmii
birden ¢ok boliimden olusmus ve bunlardan bir veya bir kag¢i i¢in temyiz isteminin

esastan reddine karar verilmemisse tiimii bozulmus sayilir. ( 5271 sayilt CMK m. 302 ).

Yargitay temyiz kanun yoluna bagvurulan hiikiim hakkinda yaptigi incelemede
maddi hukuka veya usule iligkin bir kuralin uygulanmadigini, eksik veya hatal
uygulandigini tespit ettigi takdirde bozma karar1 vermesi gerekir. Ancak bozma sebebi
Bolge Adliye mahkemesince yeniden yargilama yapilmasini gerektirmiyorsa, Yargitay
bozma ile birlikte esas hakkinda karar vererek hukuka aykirilig1 diizeltebilir. Ancak bu

haller sinirli olup CMK m.303’te belirtilmistir. Buna gore;

285 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 347, 348.
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a) Daha fazla aydinlatilmasina gerek olmaksizin beraate veya davanin diismesine

ya da alt ve {ist sinir1 olmayan sabit bir cezaya hiikmolunmasi gereken davalarda,

b) Yargitay cumhuriyet bassavciligini iddiasina uygun olarak saniga kanunda
yazili cezanmn en alt derecesini uygulamanin Yargitay tarafindan uygun goriildiigii

davalarda,

¢) Mahkemece sabit goriilen sugun unsurlari, niteligi ve cezast hiikiimde dogru
gosterilmis oldugu halde, kararda yalniz kanunun madde numarasi yanlis yazilmis olan

davalarda,

d) Hiikiimden sonra yiiriirlige giren kanun, sugun cezasini azaltmis ve
mahkemece saniga verilecek cezanin belirlenmesinde artirma sebebi kabul edilmemis
veya yeni bir kanun ile fiil su¢ olmaktan ¢ikarilmis ise birinci halde daha az bir cezanin

hiikmolunmas1 ve ikinci halde hi¢ ceza hiilkmolunmamasi gerektigi davalarda,

e) Sanigin agikca saptanmis olan dogum ve sug tarihlerine gore verilecek cezanin

belirlenmesinde gerekli indirimin yapilmadig1 veya yanlis indirim yapildig1 davalarda,

f) Artirma veya indirim sonucunda verilecek ceza siiresinin veya miktarmin

belirlenmesinde maddi hata yapildig1 davalarda,

g) Tiirk Ceza Kanununun 61.maddesindeki siralamanin gozetilmemesi yiiziinden

eksik veya fazla ceza verildigi davalarda,

h) Harclar kanunu ile yargilama giderine iliskin hiikiimlere ve avukatlik kanununa
gore diizenlenen iicret tarifesine aykiriligin mevcut oldugu davalarda, Yargitay Bolge
Adliye mahkemesinin kararin1 bozacak. Ancak bu aykirilik yeniden yargilama
yapilmasini gerektirmediginden, davanin esasi hakkinda karar vererek hukuka aykirilig
ortadan kaldiracaktir. Bu sekilde verilen kararlar kesin hiikiim halini alirlar. Yani bu

kararlara kars1 olagan kanun yollarina bagvurulamaz.
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Hiikiim bozuldugunda dosya, ayni yolla incelenmek ve hiikiim kurulmak {izere,
hiikkmii bozulan veya diger bir bolge adliye mahkemesine yollanir. Fakat gonderme
islemi Yargitay Cumbhuriyet bassavciligi yapar. Yine hiikiim, Bolge Adliye
mahkemesinin hukuka aykir1 olarak kendisini gorevli veya yetkili kabul etmesi
nedeniyle bozulmussa, dosya, hiikkmii bozulan mahkeme yerine dogrudan yetkili ve
gorevli mahkemeye yollanmak {izere Yargitay Cumhuriyet bassavciligina verilir (CMK

m.304).

Yargitay’da incelemenin durusmali yapildigi durumlarda hiikmiin, durusmanin
sonunda agiklanmasi, ancak buna olanak bulunmadigi hallerde kararin, durugsmanin

bitiminden itibaren yedi giin i¢cinde verilmesi gerekir(CMK m. 305)

Bolge Adliye mahkemesinin hiikmii sanik lehine bozulmus olup da bu hususlarin
hiikmii temyiz etmeyen diger saniklara uygulanma ihtimali varsa bu saniklarda temyiz
isteminde bulunmus gibi bozmadan yararlanirlar. Burada kural olan ilgililer tarafindan
hilkkmiin temyiz edilmemesi halinde hiikmiin kesinlesmesidir. Ancak kanun koyucu
hiikmii temyiz etmeyen saniklarin temyiz yoluna basvuran saniklardan daha agir bir
ceza ile cezalandirilmasini hakkaniyete aykir1 olarak gordiiglinden bu kurala istisna

getirilmistir. Ayn1 zamanda bu duruma “Temyizin Genisletme Etkisi” denir.

Bozmanin sirayetinden séz edebilmek icin oncelikle Yargitay bozma ilaminin
sanik lehine olmasi, bu bozma ilaminin temyiz kanun yoluna bagvurmayan saniklara
uygulanma olanaginin bulunmasi gerekir. Bu durumu 6rneklendirmek gerekirse, ayni
eylemden yargilanan saniklar eylemleri su¢ kabul edilerek haklarinda mahkumiyet
karar1 verilmis ve bu mahkumiyet kararini saniklardan biri temyiz etmis ve temyiz
incelemesi sonucunda Yargitay tarafindan beraat karar1 verilmesi gerektigi gerekgesi ile
bozulmussa, bu bozma ilaminda hilkmii temyiz etmeyen sanik da faydalanir. Buna
karsilik temyiz basvurusunda bulunan sanik hakkinda sahsa bagli bir kanuni indirimin
eksik yapildigr gerekcesi ile (Akil hastaligi nedeni ile) hilkkmiin Yargitay tarafindan
bozulmast halinde, verilen bu bozma kararindan hiikkmii temyiz etmeyen saniklar

hakkinda uygulanma imkan1 bulunmadigindan bozmanin sirayeti ilkesinden
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bahsedilemeyecektir. Yine bu kuralin gecerli olmasi i¢in karar1 bozulan mahkemenin bu
bozma kararina uymast gerekir. Aksi takdirde mahkemenin direnme karari vermesi

halinde temyiz etmeyen saniga sirayeti séz konusu olmayacaktir**®.

jo- Bozmadan Sonra Davaya Yeniden Bakacak Mahkemenin

Islemleri

Yargitay’dan verilen bozma karar1 lizerine davaya yeniden bakacak olan Bolge
Adliye mahkemesi durusma giinii belirleyerek taraflar1 belirlenen durugsma giin ve
saatine davetiye ile ¢agr1 yapar. Durusmaya gelen taraflara bozmaya kars1 diyecekleri
sorulur. Usuliine uygun cagriya ragmen durusmaya gelmeyen, katilan, vekili ile sanik
ve miidafiin dosyada bilinen son adreslerine de tebligat yapilamazsa yokluklarinda
durusma bitirilir. Ancak saniga verilen ceza bozmaya konu olan cezadan daha agir ise
miidafii dinlenmis olsa bile sani§in mahkemece de dinlenmesi gerekir ( 5271 sayili

CMK m. 307 )*¥".

Yargitay ceza dairesinin bozma kararina karst Bolge Adliye mahkemesinin
direnme (1srar) hakki vardir. Fakat, direnme iizerine inceleme mercii Yargitay Ceza
Genel Kuruludur. Ancak bunun i¢in direnme kararmin da temyiz edilmesi gerekir.
Temyiz edilen 1srar karar1 ilizerine Yargitay Ceza Genel Kurulunun karari sonucu
verilen ceza kesindir. Bu karara kars1 direnme karar1 alinamaz, bu karara Bolge Adliye

mahkemesince uyulmasi zorunludur®®® ( CMK 307/3).

Yargitay Ceza dairesince verilen bozma kararina kars1 Bolge Adliye
mahkemesinin eski hiikmiinde direnmeyerek bozma karari dogrultusunda yargilama
yapmay1 kabul ederek “uyma karar”1 verebilir. Uyma karar1 verilmesi ile birlikte Bolge

Adliye mahkemesinin 6nceki son karari, yani Yargitay tarafindan bozulan karar ortadan

28 YURTCAN, Bagvuru kitab, s. 364, 365, 366.
7 YURTCAN, Basvuru kitabi, s. 357.
28 TURHAN, s. 422.
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kalkmaktadir. Ortadan kalkan bu kararin yerine tespit edilen hatalar diizeltilmekle
kalmaz, Bolge Adliye mahkemesince resen goriilecek diger hatalarda diizeltilebilinir.
Bu durumda Boélge Adliye mahkemesi bire bir olarak Yargitay’in bozma kararina baglh

degildir. Bu serbestlige “uymadan sonraki serbestlik kurali” denir”™.
3. Yargilamanin Yenilenmesi

a. Genel olarak

Hukuki giivenlik agisindan kesin hiikiim kavrami bir zorunluluk olarak anlasilsa
da adli hatalarin diizeltilmesi fikrinden tamamen vazgecilemez. Bu gereklilik

yargilanmanin yenilenmesi kanun yolunun ihdasinin yegane sebebidir.

Bir yargilama makami karari, gerceklesen olaya aykiri olarak sanik lehine veya
aleyhine sonu¢ dogurabilir. Bu duruma adli hata denir. Adli hatalar yargi¢c hatasindan
kaynaklanabilecegi gibi teknik eksikliklerden veya taniklarin yanmiltmasindan
kaynaklanabilir. Maddi gergegi arastiran ceza yargilamasinda, kesin hiikkmiin otoritesine
ragmen, 6nemli hatalar giderilebilmelidir™°.

Yargilamanin yenilenmesi kesinlesmis hiikiimlere karsi kabul edilmis olagantistii
bir kanun yoludur. Bu itibarla Bolge Adliye mahkemesi ve Yargitay siirecinden ge¢mis

ilk derece yargilama makami karar1 bu kanun yolunun konusu olabilir. Bu nedenledir ki

bu kanun yolunu bu béliimde anlatmay1 uygun gordiik.

b. Yargilamanin Yenilenmesi Sebepleri

Yargilamanin yenilenmesi sebepleri hiikiimliiniin lehine ve aleyhine olmak iizere
iki gruba ayirabiliriz. Hiikiimliinlin lehine olan yargilanmanin yenilenmesi sebepleri

sunlardir:

¥ YURTCAN, Basvuru kitabi, s. 360, 361.
20 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 367,368.
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a. Durusmada kullanilan ve verilen hiikmii etkileyen bir belgenin sahteligi
sonradan anlagilmis ise, bu hususun s6z konusu olabilmesi i¢in sahteligi anlasilan

belgenin durusmada kullanilmasi ve hiikmii etkilemis olmasi1 gerekir.

b. Yemin verilerek dinlenmis olan bir tanik veya bilirkisinin hiikmii etkileyecek
tarzda hiikiimlii aleyhine kasit veya ihmal ile gercek disi taniklikta bulundugu veya
rapor verdiginin anlagilmasi: Bu durumdan 6gretide kiyasen terciimanlar hakkinda da

uygulanacagi belirtilmektedir.

c. Hilkme katilmis olan hakimlerden birinin, hiikiimliiniin neden oldugu kusur
disinda aleyhine ceza kovusturmasini veya bir ceza ile mahkumiyeti gerektirecek
sekilde gorevlerini yapmada kusur etmesi: Kanun koyucu burada ceza hukuku
anlaminda bir sucun varligim1 aramistir. Hakimin davranigi disiplin yaptirimin

gerektiriyor ise bu husus yargilanmanin yenilenmesi sebebi degildir.

d. Ceza hiikkmii hukuk mahkemesinin bir hiikmiine dayandirilmis olup da bu
hiikkmiin kesinlesmis diger bir hiikiim ile ortadan kaldirilmasi: Ogretide idari yargi

kararlarinin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. *!

e. Yeni olaylar veya yeni deliller ortaya konulup da bunlar yalniz basina veya
onceden sunulan delillerle birlikte goz oniine alindiklarinda sanigin beraatini veya daha
hafif bir cezayr igeren kanun hiilkmiiniin uygulanmasi ile mahkum edilmesini
gerektirecek nitelikte olmasi: Olay ve delillerin ortak 6zelligi bunlarin yeni olmasinin
gerekmesidir. Yani bu olay ve delil mahkemece tartisilmamis olmalidir. Yenilik tek
basina yeterli olmayip bu durumun ayni zamanda sanik hakkinda beraat veya daha az

bir cezay1 gerektirmis olmasi gerekir.

f. Ceza hiikkmiiniin insan haklarin1 ve ana hiirriyetleri korumaya dair s6zlesmenin
veya eki protokollerin ihlali siiresince verildiginin ve hiikkmiin bu aykiriliga

dayandiginin, Avrupa insan haklari mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit edilmis

I KUNTER / YENISEY, 2005 EKI, s. 479.
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olmasi: Bu yenileme sebebinin hukukumuzda kabul edilmesi olduk¢a yenidir. Bu sebep
once CMUK’a miistakil bir hiikiim olarak eklenmis ve yargilamanin yenilenmesi i¢in
AIHS uyarinca hiikmedilecek tazminatla giderilemeyecek sonuglarin varligi aranmisti.
Daha sonra bu hiikiim AIHM’in ihlal karar1 vermesine indirgenmistir. Nihayet 5271
sayilh CMK’da bu durum hiikmiin AIHM tarafindan tespit edilen hukuka aykiriliga
dayanmasimi sart kosmustur. Bu durumda ATHM gizli sorusturma tedbirlerine aykiri
olarak bagvuruldugu gerekcesiyle tazminata hiikmetse fakat bu gizli sorusturma
tedbirlerinden elde edilen deliller hilkkme dayanak alinmasa bu husus yargilanmanin
292

yenilenmesi sebebi olamayacaktir™ .

Hiikiimliiniin aleyhine olan yenileme sebepleri ise sunlardir:

a. Durusmada sanigin veya hiikiimliiniin Iehine ileri siiriilen ve hiikme miiessir

olan bir belgenin sahteligi anlasilirsa,

b. Hiikmii veren hakimlerden birinin aleyhine ceza kovusturmasini veya bir ceza
ile mahkumiyetini gerektirecek sekilde gorevlerini yapmada sanik veya hiikiimlii lehine

kusur etmis ise,

c. Sanik beraat ettikten sonra sugla ilgili olarak hakim 6niinde giivenilir sekilde

ikrar da bulunmussa.

1412 sayili CMUK’da yargilamanin yenilenmesi sebebi olarak yemin vermis bir
tanik veya bilirkiginin hilkkme etki edecek tarzda sanik veya hiikiimlii lehine kasit veya
thmal ile gercek dis1 taniklikta bulundugu veya rapor verdiginin anlasilmasi
diizenlenmisti. Ancak CMK’da bu husus diizenlenmemistir. Yine samigin giivenilir

ikrarinin yargilamanin yenilenmesi sebebi olmasi i¢in bu ikrarin hakim 6niinde sarttir.

Siire agisindan dava zamanagimu siiresi dikkate alinmalidir. Yine hiikiimlii lehine

yapilan basvurular siireye tabi degildir. Ancak bu duruma CMK m, 311 1/f bendinde

2 YURTCAN, Basvuru kitabi, s. 377, 378.
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belirtilen yargilamanin yenilenmesi sebebi AIHM kararina dayaniyorsa AIHM kararinin

kesinlestigi tarihten itibaren bir yillik siire konularak istisna olusturulmustur®*>.

Hiikiimlii hakkinda verilen kararin infaz edilmesi veya hiikiimliiniin 6lmesi
yargilamanin yenilenmesine engel teskil etmez. Hatta oliim halinde o6lenin belli
derecedeki yakinlar1 bu kanun yoluna basvurabilirler’”*. Bu hiikmiin konulusunun amaci
hiikiimliiye manevi tatmin saglamak ve tazminat talebine dayanak teskil etmektir.
Olmiis kisiler acisindan ise bu husus sadece manevi bir anlam tasimaktadir. Hatta 1412
sayitll CMUK’tan farkli olarak oliim halinde olenin kanunda belirtilen yakinlikta
yakinlarimin  olamamast halinde Adalet Bakaninin bu yola bagvurabilecegi

diizenlenmistir **>( CMK m. 313/3 ).

Cezanin degistirilmesi talebi hiikiim kurulan ceza maddesinin sinirlart iginde
kalmis ise ve kanun koyucu hatanin giderilmesini saglayacak baska bir yolun mevcut

olmasi1 halinde yargilamanin yenilenmesinin kabul edilmeyecektir ( CMK m. 315).

c. Yargilama Usulii

Yargilamanin yenilenmesi talebi hilkmii veren mahkemeye yapilir ( CMK m.
318/1 ) . Talebin bulunuldugu mahkeme talep hakkinda yapmis oldugu 6n inceleme
neticesinde talebin kabule deger olup olmadig1 konusunda bir karar vermesi gerekir (
CMK m. 318/1 ). Yargilamanin yenilenmesi talebinin kabule deger olup olmadigina

dair verilen karar durusma agmaksizin dosya iizerinden verilir( CMK m. 318/3 )*’.

Mahkeme istemin hakli olduguna karar verirse delil toplama isleminden
baslayarak yeni bir yargilama yapacaktir. Ancak mahkeme yargilamanin yenilenmesi
talebini reddedebilir. Bu sebepler CMK’nin 319/1.maddesinde diizenlenmistir. Buna

gore; talebin kanunda belirlenen sekilde yapilmamasi, yargilamanin yenilenmesini

> BINICI, s. 197.

** ALBAYRAK,s. 185.

»3 ALBAYRAK, s. 186.

% Her ne kadar CMK 318/2 . bendinde Yargitay’m dogrudan hiikiim kurdugu bir hal durumunda dahi
yargilamanin yenilenmesi talebi yine hiikkmii veren mahkemeye sunulur.

#TYURTCAN, Basvuru kitabi, s. 382.
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gerektirecek yasal hicbir neden gosterilmemis olmasi, One siiriilen yargilamanin
yenilenmesi sebeplerini dogrulayacak delil gdsterilmemesi halleridir. Bu sebeplerden
birinin yoklugu halinde talebin reddi gerekir. Bu kararlara karsi itiraz yolu aciktir (

CMK m. 319/3).

Yukarida belirtilen hallerin varlig1 halinde talep kabul edilecektir. Bu durumda
ilgili taraf ve Cumhuriyet Savciliina tebligat yapilir. Yargilamanin yenilenmesi talebi
hakkinda diisiincelerini agiklamalari i¢in yedi giin siire verilir. Bu yedi giinliik siire 1412
sayitlh CMUK’ta 6ngoriillmemisken CMK’da 6ngoriilmiistiir. Bunun sebebi gecikmeye

mahal vermemektir.

Istemi kabul eden mahkeme delillerin toplanmasi i¢in bir naip hakimi ya da
baska bir mahkemeyi istinabe yoluyla gorevlendirebilir. Kendisi de bizzat delilleri
toplayabilir( CMK m. 320/1 ). Delillerin toplanmasi sirasinda, sorusturmaya iliskin
genel hiikiimler uygulanir(CMK m. 320/2 ). Delillerin toplanmasi isleminden sonra
cumhuriyet savcist ve hakkinda hiikiim kurulmus olan kisiden goriis ve diislincelerini
aciklamalar i¢in yedi giinliik siire verilir. CMK bu durumda da CMUK’un aksine siire

bakimindan bir sinirlama getirmistir.

Yenileme istemi, istemin kabule deger bulunmasindan sonra ki asama olan
delillerin toplanmasi1 asamasindan sonra yeterli ve inandirici delil bulunmadigi
kanaatine varilirsa yani istem esassiz bulunmus ise istem reddedilir. CMK m. 321/1 de
ret sebepleri belirtilmistir. Buna gore; yargilamanin yenilenmesi sebeplerinin
ispatlanamamasi, CMK m. 311/ 1 fikrasinin a ve b bentleri ile 314. maddesinin 1.
fikrasinin a bendinde yazili hallerde halin icabina gére bunlarin dnceki verilen hiikme
hicbir etkisi olmadigi kanaatine varilmasidir. Bu sebeplerin gerceklesmemesi

durumunda yargilamanin yenilenmesine devam edilecektir™®.

2% YURTCAN, Bagvuru kitab, s. 383, 384.
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CMK’nin  322.maddesinde  durusma  acilmaksizin  yenileme isteminin
sonuclandirilacagi haller belirtilmistir. Buna gore; hiikiimlii 61miis ise ve gerekli deliller
toplanmis ise hiikiimliiniin beraat veya yargilamanin yenilenmesi isteminin reddine dair
karar verilir. Diger hallerde yeterli delil var ise cumhuriyet savcisinin vermis oldugu
uygun miitalaasiyla durugsma yapmaksizin beraat karar1 verilir. Beraat karar1 verildigi
takdirde Onceki hiilkmiin ortadan kaldirilmasina da karar verilir. Yargilamanin
yenilenmesi talebinde bulunan kisi diledigi takdirde karar1 resmi gazetede veya
mahkemenin takdirine gore diger gazetelerde de ilan edilebilir. Yapilan ilan

masraflarinin devlet hazinesinden karsilanmas1 gerekir.

Yargilamanin yenilenmesi talebi sonucu yapilan durusma sonucunda yargilama
yapan mahkeme ya Onceki kararini onaylayacak ya da dnceki hiikmiin iptali ile dava
hakkinda yeniden hiikiim kuracaktir. Yeniden kurulacak hiikiimde hiikiimlii lehine
basvuru yapilan hallerde verilecek ceza dncekinden agir olamaz.( reformatio in peius

yasagl — aleyhe degistirme yasag1 )*°.

Eger mahkeme hiikiimliiniin lehine olacak bir sekilde beraat ya da ceza
verilmesine yer olmadig1 karar1 verecek oldugu takdirde dnceki mahkumiyet kararinin
infazindan dogan zararlar1 da tazmin edilecektir. Bu husus CMK m. 141 ve 144.
maddeleri hiikiimleri ¢ercevesinde yapilacaktir. Bu husus CMK ile getirilen yeni bir

durumdur CMUK ’ta bu sekilde bir diizenleme yoktur.

1412 sayilh CMUK’un 342. maddesinde yargilamanin yenilenmesi talebinde
bulunan hiikiimliintin haksiz ¢ikar veya kotii niyetli oldugu kararina varildigr takdirde
hakkinda agir para cezasina hiikmolunacagina dair diizenlemeye CMK’da yer
verilmemistir. Zira bir hakkin kullanilmasinin yaptirima baglama ihtimali hukukun

genel ilkeleri ile bagdasmamaktadir.

2 YURTCAN, Bagvuru kitab, s. 384, 385.
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SONUC

Eski yunan devletinde ortaya ¢ikan ve roma hukukunda gelisme firsati bulan
istinaf kanun yolu bugiline kadar diinya hukuk sistemlerinin ¢ogunda yerini siirekli

korumus ve korumaya devam ettirecegi anlagilmaktadir.

Ceza yargilamasinin amaci; maddi hakikate ulagsmak suretiyle islenen sugla
bozulan adaleti yeniden tesis etmektir. Maddi hakikatte en iyi sekilde istinaf
yargilamasiyla Ogrenilebilecektir. Zira istinaf incelemesinde, temyiz incelemesinde

olmayan maddi meselenin incelenmesi vardir.

Ulkemizde de bir donem Osmanli devletinde Fransiz sisteminden esinlenerek
kabul edilen istinaf uygulanmis ancak yeterli alt yapmin olmamasindan dolay1
uygulanamayan ve cumhuriyetin kurulmasiyla kabul edilen kanunlarla kaldirilan bir
sistem olarak hatirlanmaktadir. Ancak 1927 yilinda HUMK kabul edilirken istinafin
yoklugu hissedildiginden, karar diizeltme kurumunun, mehaz No&satel Kanununda
mevcut olmamakla beraber, alinmasinin sebebi, istinaf mahkemelerinin kaldirilmis
olmasi ve bu nedenle ek bir teminata ihtiya¢ duyulmasidir. 1412 sayili CMUK’da ayn1
ihtiyactan dolay1 karar diizeltme yolu kabul edilmistir.

Ancak istinafin yoklugunu karar diizeltme yolu dolduramayacagindan, kaldirildigi
giinden bu yana tartisilan istinaf sistemin yeniden sisteme sokmak i¢in farkli kurumlarca
tasarilar hazirlanmistir. Bunlardan ¢ogu maalesef kanunlagsamadan kadiik kalmislardir.
Nihayet 5235 sayih “Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda kanun”la istinaf sisteminin
yasal altyapisi olusturulmustur. Bunun disinda kabul edilen 5275 sayili Ceza

Muhakemesi Kanununda istinafla ilgili hiikiimlere yer verilmistir.

Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasi ile kanun yollar1 sistemi ikili bir sisteme
gecmis olacaktir. Adil yargilanma bakimindan ikili denetim onemlidir. Bolge adliye
mahkemeleri ve Yargitay siizgecinden gegen yargilamanin daha adil olacagi izahtan

varestedir.
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Ceza yargilamasinda istinafin kabulil ile maddi olay daha saglikli incelenecek,
boylece gergegin dogru tespit edilmesiyle hukuki meselede dogru tespit edilecektir. Bu

iki meselenin dogru tespiti adaletin gergeklesmesine yol acacaktir.

Istinafin yargilamay: bir dereceye kadar uzatacagi bir gercekse de, bu sebeple
derece teminatindan vazgecilemez. Bunun i¢in Bolge Adliye Mahkemelerinin dosyay1
ilk derece mahkemesine géinderme yoluna fazla ragbet etmeden, inceledigi kararda
tespit ettigi hukuka aykiriliklar1 bizzat esasa girerek diizeltmelidir. Bunun disinda istinaf
incelemesinde yargilamanin basitlestirilmesi ve dar anlamda istinafin uygulanarak ilk
derece mahkemesinin yaptig1 yargilamanin sadece gerekli goriilen hususlar1 yeniden

incelenirse yargilamanin gereksiz yere uzamasinin oniine gegilir.

Kabul edilen istinaf sistemine gore istinafa gitmeden temyize gitme olarak
aciklanabilen, derece atlayarak temyizin kabul edilmemesi kanaatimce yerinde bir
diizenleme olmustur. Zira istinaf incelemesinde maddi meselenin yaninda hukuki
meselede incelenebileceginden, dogrudan temyiz yoluna gitmenin de pratik faydasinin

olmayacagini diigiiniiyorum.

Istinaf kanun yolunun kabulii genel olarak birgok fayday: beraberinde getirecegi
muhakkaktir. Ancak wuygulamadaki koklesmis sorunlar karsisinda basarili  bir
uygulamasinin olmayabilecegi de akla gelmektedir. Mesela; hakim ve savcl sayisinin
azligindan ziyade kalem personelinin yetersiz olusu, ceza yargilamasinda énemli rol
oynayan Adli tip raporlarinin saglikli ve siiratle mahkemelere ulagmasi gerektigi halde
Adli tip kurumunun imkanlarinin yetersiz olusu, mevcut Adli tip kurumlarinin sayisinin
az olmasi ve mahkemelerin yeterli teknolojik donanimlara sahip olmamasi istinaf
kurumunun 1iyi islemesine mani olacagini, bu nedenle belirtilen sorunlarin ivedilikle
¢Oziime ulagtirllmasi gerektigini diisiiniiyorum. Ancak son kez belirtmek gerekirse
maddi meselenin dogru bir sekilde tespiti i¢in istinaf kurumunun kanun yollar

sistemimiz i¢inde mutlaka yer almalidir.
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OZET

Tirk ceza yargilamasinda 26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kabul edilmesi
ile istinaf bir kanun yolu olarak Ongoriilmiistiir. Yiiksek lisans tezi niteligindeki bu
bilimsel caligmamizda, Tirk ceza yargilamasinda kabul edilen ancak uygulamasi

ertelenen istinaf kanun yolu agiklanmustir.

Calisma, {i¢ bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde; istinafin tanimi yapilarak,
hukuki niteligi, amaci, gesitleri, tarihsel gelisimi, leh ve aleyhine ileri siiriilen goriisler
aciklanmstir. Tkinci boliimde; istinafin konusu, istinafa basvurmanin etkileri, istinafa
basvurabilme sartlar1, istinaf nedenleri ve istinaf yargilamasi agiklanmustir. Uciincii
boliimde ise; istinaf yargilamast sonrasinda basvurulabilecek muhtemel kanun

yollarindan temyiz ve yargilamanin yenilenmesi agiklanmastir.



ABSTRACT

Appeal is regulated as a remedy with the application of the code 5235 Nr.
Construction, Jurisdiction and Competence of Courts of First Instance of General
Judgement of Justice and Circuit Courts of Appeal, passed into law on 26.09.2004
( Code of Judiciary) and 5271 Nr. Criminal Procedure Code in Turkish Penal
Judgement. In this master thesis remedy of appeal which is accepted in Turkish

penal judgement but the inure is postponed is studied.

The study consist of three chapters. In the first chapter; definition, judicial
character, purpose, varieties, diachronic, favourable and infavourable opinions of
appeal is explained. In the second chapter; subject matter of the appeal, effects of
appeal, essentials of appeal, reasons and apellate judgement is explained. In the
third chapter; appeal in cassation and motion for new trial, probable processes of

law may be applied after the judgement of appeal, are explained.



Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigline

Bu calisma jiirimiz tarafindan Kamu Hukuku Ana Bilim Dalinda YUKSEK
LISANS tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan

Uye

Uye

ONAYLI
Yukaridaki imzalarin, ad1 gecen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.



ONSOZ

26.09.2004 tarihinde kabul edilen 5235 sayih Adli Yargt Ik Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun 19.10.2004 tarihinde resmi gazetede yayimlanmis bulunmaktadir. Ancak ayni
kanunun gecici 2. maddesi geregi Bolge Adliye Mahkemelerinin kuruluslari, yargi
cevreleri ve tlim yurtta goreve baglayacaklar1 tarih, resmi gazetede ilan edilmesiyle

baslar denmektedir.

Bunun yaninda 04.12.2004 tarihinde kabul edilen 5271 sayili Ceza Muhakemesi
kanununda kanun yollar1 sistematigi i¢inde istinaf kanun yoluna da yer verilmis yine bu
kurallarin uygulanmasi1 Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulusuna kadar ertelenmistir.
Bolge Adliye Mahkemelerinin kurulmasiyla Tiirk ceza yargilama usulii {i¢lii bir sisteme
gececektir. Adil yargilanma agisindan bu durum 6nem arz etmektedir. Ilk derece
yargilama makamlar1 tarafindan, Bolge Adliye Mahkemeleri ve Yargitay siirecinden

gecen bir yargilamanin daha adil olacag1 vurgusu yapilmaktadir.

Hazirlamis oldugumuz bu yiiksek lisans tezinde, Tiirk ceza yargilamasinda fiilen
uygulanmayan ancak teskilat kanunlarinin ¢iktig1 istinaf kanun yolunun genel olarak;
tanimi, amaci, ¢esitleri, tarihsel gelisimi, leh ve aleyhine ileri siiriilen goriisleri, istinaf
yargilamasini ve istinaf asamasindan sonraki kanun yollar1 ana hatlariyla ele alinmistir.

Bu calismanin hazirlanmasindaki katkilarindan dolayr degerli hocam Yrd. Dog.
Dr. Recep Giilsen’e silikranlarimi sunar, bu calismanin tiim hukukculara faydal

olmasini dilerim.

Eruh, 2007 Hamdi Vural



ICINDEKILER
OZET ..ottt 0
ABSTRACT ...ttt ettt st b ettt sae et st be e b et e e 2
ONSOZ .ottt 4
ICINDEKILER ...ttt ettt ettt es e en s eneneeas 5
KISALTMALAR ..ottt sttt st be et s nee s e e naeene e seeneas 9
GIRIS oottt 10
L BOLUM ...t aeeans 12
ISTINAF KAVRAMI — HUKUKI NITELIGI - AMACI -CESITLERI — TARIHSEL
GELISIMI — LEH VE ALEYHINE ILERI SURULEN GORUSLER............ccccocee..... 12
I. ISTINAF KAVRAMI, HUKUKI NITELIGI, AMACI, TARIHSEL GELISIMI....... 12
1. ISHNAF KAVIAML ..ot aeaeenas 12
2. Istinafin HUKUKT NItEIIGI ........oovevveeieieeeeeeceeeeeeeeeeee e s s 15
3. IStNATIN AMACI...covveececeeeee e, 17
A, ISHNATIN COSTLIETI ...t eneeas 19
Q. GENEL OlArak....c..eiiiiiiiieie et 19
b. KIaSTK ISHNAT .........ovivieiiieieececeecee e 19
c. Dar Anlamda ISHNAT ............coooiviiiiceeeeeccee e 21
4. Istinafin Tarihsel GElISIMIL ..........c.oveveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 21
Q. GENEL OlArak....c.eiiiiiiiiie et 21
b. Eski Yunan DevIetinde ...........cocevieiiiiiniiiiiiiieiiestecceseee et 23
c. Roma Hukukunda............coooiiiii e 23
d. Ingiliz HUKUKUNAA. ........cooveieeeieicceceeeeeeeee et 26
e. Fransiz Hukukunda.............ccoiii e 27
f. Alman Hukukunda...........cocoooiiiiie e 30
g TUrk HuKuKunda ..........c.ooooiiiiieeee et 32
g.a. Osmanlt DONeminde...........coccueevuiiriieiienie et e 32
g.b. Cumhuriyet DOneminde...........ccueeeiiiiiiiiiiiieeciie e 35
I1. ISTINAFIN LEH VE ALEYHINE ILERI SURULEN GORUSLER ....................... 38
1. Istinaf Yolunun Lehine Olan GOITSIET..........oueu i 38
Q. GENEL OLAraK......ouiiiiiiiiiieieiiee ettt 38
b. Tarihin Her Devrinde Istinaf Mahkemelerinin Var Oldugunu Savunan Gériis...... 39
c. Istinaf Mahkemesi Hakimlerinin Daha Bilgili ve Tecriibeli Oldugundan Hareket
BN GOTTIS ...t e et e et e e e et e e e e e e aae e e e eeataeeeeesraeeeaaans 40
d. Istinaf Mahkemesi Hakimlerinin Mahalli Etkilerden Uzak Oldugunu Savunan
(€ L) 411U PPRRPSRRPRRN 40
e. Istinaf Mahkemelerinin Varlig1 Halinde i1k Derece Yargilama makamlari
Hakimlerinin Daha Dikkatli ve Titiz Davranacagin1 Savunan GOris.............ccveee..... 41
f. Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasiyla Adalet Hizmetlerinin Halka Yaklasacagini
SAVUNAN GOTTLS ..vvvviriiiieeieeiciiiieee e e e eeeeecittre e e e e e e eeeietarreeeeaeeeeeetsrraseseaeeeesaassssereaaseeeasnnses 41

g. Iki Kere Yargilama Yapilacagi Igin Istinaf Yarg: Yolunun Daha Teminatl
Oldugunu SavunNan GOTTS ......veeeeueeeeeiieeeiieeeieeeeieeesieeesteeesreeesseeeeereeessreesseeessseeennnes 42



h. Istinaf Yargilamas1 Yapan Bolge Adliye Mahkemesinin Toplu Mahkeme

Olmasindan Hareket EAen GOITS.........cocvvieiiiiieiieeeiie e 42
1. Yargilamanin Bolge Adliye Mahkemesinde Olgunlasacagini Savunan Gortis ....... 43
i. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulmasiyla Yargitay’in Is Yiikiiniin Azalacag1 ve
Boylece Asil amacina Uygun Faaliyette Bulunacagini Savunan Goris..................... 43
2. ISTINAF YOLUNUN ALEYHINE OLAN GORUSLER ....c.cocoeveveeeeeeeeeeeene. 44
Q. GENEL OlArak....c.eiiiiiiiiiie et 44
b. Tarihte Istinaf Kanun Yolunun Siyasi Amaglarla Kuruldugunu Savunan Géoriis ... 44
c. Istinaf Kanun Yolunun Yargilamay1 Uzatacagini Savunan Goriis ......................... 45
d. Istinaf Kanun Yolunun Getirilmesiyle Adalet Hizmetlerinin Pahalilasacagin
SAVUNAN GOTTLS ...vvvirieeieeieeiciiieeeeeeeeeeectiteeeeeeeeeesetatreeeeaaeeeeesertaaseseeeeeessasrssaneeeesesannnes 46
e. Istinaf Kanun Yolunun Kurulmasiyla Igtihat Birliginin Saglanamayacagini
SAVUNAN GOTTLS ..vvvviriieieeeeeiciiieeeeeeeeeeecitite e e e e e e eeeeetatreeeeaaeeeeesestraseseeaeesasasrssaneaeseeeannses 47
f. Yeniden Maddi Meselenin Tespitinin ilkinden Daha Kétii Olacagini Savunan
GOTTS e evve vttt ettt ettt et et et et e e et et e e st e e st e st enbees e e beenbeeneenseenseeseesseenseeneenseennesneans 47
IL BOLUM....otiiiiiiiicieeie sttt ettt 49
ISTINAFIN KONUSU — ISTINAFA BASVURMANIN ETKILERI — iISTINAF
NEDENLERI — ISTINAF YARGILAMAST .....ccootutiiiiiniitieeinieneinee s essesessene. 49
L ISTINAFIN KONUSU ..ottt s s 49
L. Genel Olarak ........ooieiuieiiiieniieieee ettt 49
2. 1dari KArarlar...........ooouovoveceeeeeeeeeeceeeeeeeee e 50
3.Yargilama Makami Kararlart ...........cccoccoviiiniiiiiiniiciceeeeeeee e 51
4. Ik Derece Yargilama Makami Karart OImast ............c.cocovvvveveeeeeeeeeeeeeeeeneeeeae. 52
5. Belli Bir SINITT GEGMESI....eeccuviieeiiieiciiie ettt eete et eeeaveeeaseeeraeeenaeeeavee s 53
6. SON Karar OIMAST ...ccueiiiiiiiiiieeiie ettt st 56
a. Genel Olarak Istinaf Edilebilen Son Kararlarin Tayininde Basvurulan Olgiiler.58
b. Cezanin AZIrIIE1 OIGHST.........ovveveveveeeieeeeeeieeeeeeee e 59
C. SUG CeSIAT OIGTST ...t 59
d. Davaya ilk Defa Bakan Mahkeme OIGUS{ ...........c.ovovvveveveveieeceeeeeeeceeeeesens 60
e. Kararin Mahiyeti OIGHSI...........ccovoveveveiieeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseee et 60
f. Istinaf veya Temyizden Birinin Secilmesi OIGHSI ...........oovvevververreereeeceererenans 60
g. Bir Hakimin, Istinafi Liizumlu Bulan Karari OIgusii............ccccocovvveveveveverreennne. 60
II. ISTINAFA BASVURMANIN ETKILERI .......coooiiiiiiiiiieicceeeeeeeeeee e 61
1. Engelleme Etkisi AGISINAAN .......cccviiiiiiiiiieciie et e 61
2. Aktarict EtKisi AGISINAAN .......c..oieiuiiiiiiiiciie e 61
I11. ISTINAF KANUN YOLUNA BASVURABILMENIN KOSULLARI................... 62
1. Istinaf Kanun Yoluna Bagvurmaya Hakki Olanlar ...............cccccoevevevirueeeereccreennnn 62
Q. CUMNUITYET SAVCIST 1eiiuiiiiiiiieeiiie ettt ettt e e et eeeaaeessraeeseseeennns 63
D STUPRCLL .ttt ettt ettt e e b e enaaens 64
Cu SANTK .ttt ettt ettt e b ettt e e eeaee 64
d. Siipheli veya Sanigin Kanuni Temsilcisi Ve ESi .....ccocceevviieniiniiiiniiniiiieeieeee 65
€. Mildafil Ve VEKil .....ooiiiiiiie e 65
£ KAELAN . ..ttt 66
o D T ol QT3 1 ) SRR 67
2 ISEEIM ST 1ottt ettt enenas 67
B ST SAITL.ceiiiiiiiiiiieee et e et e e e e e e e ettt b e e e e e eeeeearbbareeeaeeeeeansraaeseaaeeeaaannes 68
4. Kanun Yoluna Bagvuran Kisi A¢isindan Bir Menfaat Ihlali Bulunmas Sarti............ 69

5 TZIN QAT ..ottt 70



IV. ISTINAF NEDENLERI........ccootiiiiiiiiieeeeeeee e 70
1. Hukuka Aykirtlik Kavrami .........ccooooiiiiiiiiiiiiiiieeceeee e 70
Q. GENEL OlArak....c..eiiiiiiiiiiie et 70
b. Ceza Usul Hukukunda Hukuka Aykiriliklar...........ccccooevveiiiniiiniiiiiiieieeeeee 71
c. Ceza Hukukunda ( Maddi Hukukta ) Hukuka Aykiriliklar............cccccvveeiieennnnnnnne. 72
2. Mutlak Istinaf Nedenleri ............covoviuiviveeeieieeeeeeeee e ees e 73
a. Mahkemenin Kanuna Uygun Kurulmamis Olmasi........cccceeeeveeeiiieecieencieeeeeeee, 74
b. Kanunen Yasakli Bir Hakimin Hilkme Katilmasi...........cccccoocviiiieniiiinieniicies 75
c. Kendisinde Ret Sebebi Bulunan Bir Hakimin Hitkme Katilmasi ............ccccceneeee 75
d. Mahkemenin Yasaya Aykir1 Olarak Davaya Bakmaya Kendini Gorevli veya
Y EtKIIT GOTINEST ..ottt ettt ettt et sat e et esaeeebeesaeeens 76
e. Cumbhuriyet Savcisinin veya Kanun Geregi Durugmada
Bulunmasi Gereken Kisilerin Yoklugunda Durusma Yapilmast..........ccceeeveerneennnee. 77
f. Durusmada Aciklik flkesinin Thlali...........ccoveveveveveieieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 78
g. Hikmiin Gerekgesiz Olmast .......ccueeecuiiiiiiiieiiieeeiie et 80
h. Savunma Hakkinin Kisitlanmis OlImasi..........ccceeeeveieeiiiiiiieiiiieeieeeeeeeee e 81
3. Nisbi IStINAL SEDEPIETI.......v.vcvveeeeeeeeceeeeeeeeee ettt 82
V. ISTINAF YARGILAMASI ..ot 83
1. IStNATA BASVUIU ...t eeen 83
A. SOZIE BASVUIMIA.......oiiiiiiiiiiiiciieeceeee ettt et e e e ae e e e eeeens 83
D. YazZil1 BaSVUIU....coooiiiiiiiee ettt earae e e 84
c. Katilma Yolu ile Bagvurma..........cccccocviieiiiiiiiiecciieecee e 85
2. Bagvurunun Kabulii............ooooiiiiiiiee e 86
a. Istinaf Dilek¢esi Hakkinda Esas Mahkemesinin Yapacagi Islemler....................... 86
b. Hiikmii Veren Mahkemece Reddedilmeyen Istinaf isteminin isleme Konmasindan
Sonra Yaptlacak ISIEMIET ............ocoovivviieeeeeeeeeeeeeeeeee e 87
3. Bolge Adliye Mahkemesince Yapilacak Yargilama.........ccoccooeviiiniininieniinennienene. 88
8. ON INCEIEIME ... 88
b. Esastan Inceleme ve KOVUSTUITIA ...........o.oveveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 89
C. DUrusma Hazirli1 ......c.oeiiiiiiiiieceeee et 90
4. Bolge Adliye Mahkemesinin Verebilecegi Kararlar...........c.ccoooeeviiiiniiiiniininnennn. 93
b. Bolge Adliye Mahkemesinin Esastan Reddi Karari...........c.cccccoeeviiiiniiienciienenn, 95
C. DUIMA KATATT...cuiiiiiiiiiiicc et 95
d. DUSME KATATT ..eiiiiiiiii ettt e e et e e e e etae e e e earaeeeenes 96
e. Gelmeyen Sanmigm Actig1 Istinaf Davasinim Reddi Karari .............cccoevvevevinenennnnes 96
£ ISI1aN KATATT cniii e e 97
€. BOZMA KATATT c..eeiiiiiiiiiie e e 97
5. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kararlar1 Arasinda Olusan Igtihat Farkliliklarinim
Yargitay’ ca GIAeIIIMEST....ccueiiiieiieeiieiieeie ettt ettt ae et e b e e s e saeeens 97
TIL BOLUM ...oooiiiiieceeee ettt n s annans 99
ISTINAF YARGILAMASI SONRASINDA BASVURULABILECEK
KANUNYOLLARI ..ottt ettt sttt sttt eneesteensesneans 99
L TOMYIZ YOIU. ittt ettt e et e e ebeesabeenbeenene 99
A, TeMYIZ KaAVIAMI...c..oiiiiiiiiiie ettt e e e s 99
b. Temyizin Amact V& NIteliZi....cccuevvuiiriiiiieiieiii e 101
C. Yasal DUZENIEME. .....cc.cooiuiiiiiiiii et 102
d. Temyiz Yargilamasinin KONuUSU .........ccceecieiiiiiiiinieeiieieceeee e 103

f. Temyiz Yoluna Bagvurmanin Sartlart ..........ccccoeeeveeiiieeniieeiiie e 104



. TeMYIZ NEACNI ..ottt et e e e e e et e e eereeseneeeeeneaees 107
h. Temyiz Istemi, Stiresi ve IGerifi .......covvvivivevieeeeeeeeeeeeee e 108
1. Bolge Adliye Mahkemesinin GOTEVI ......cccuvveeuiieriiieeriiieeciee e e eeeeesvee e 109
1. Yargitay INCEIEMESI .........c.ovveeieeeeieeieceeeeeee e 110
j. Bozmadan Sonra Davaya Yeniden Bakacak Mahkemenin Islemleri .................... 115
3. Yargilamanin YenilenmeSi........cceerieriieriieniieiieeie et eice e eiee et saeeiee e e 116
Q. GeNEl 0larak ....o.eiiiiiii e 116
b. Yargilamanin Yenilenmesi Sebepleri ........ccevvuieriiiriiiiniiiiiieiecieeiecieeeeee e 116
C. Yarglama USUIl........cccueiiiiiiiiiie et et evae e s e e enee e 119
SONUC ...ttt sttt et e h bt et s bt e bt e st e eb e e beeabees b e bt entesatenbeebesaeens 122

YARARLANILAN KAYNAKLAR ..ot 124



AD
ATHM
ATHS
AUHFM
BAM

DZMK

CD
CMK
CMUK
HUMK
HGK
IBK
TUHFM

RG

TBB
TCK
YD

vd.

KISALTMALAR

: Adalet Dergisi

: Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

: Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi

: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi
: Bolge Adliye Mahkemesi

: Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu

: Cilt

: Ceza Dairesi

:Ceza Muhakemesi Kanunu

: Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu

: Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu

: Hukuk Genel Kurulu

: Ictihat1 Birlestirme Karar

: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi
: Resmi Gazete
: Sayfa

: Say1

: Tiirkiye Barolar Birligi

: Tiirk Ceza Kanunu

: Yargitay Dergisi

: ve devami



10

GIRIS

Kokeni eski yunan devletinde ortaya atilan ve roma hukukunda gelisme firsati
bulan istinaf kanun yolu, bugiine kadar diinya hukuk sistemlerinde yerini korumus ve

korumaya da devam etmektedir.

Ulkemizde de batililasma akimmin etkisiyle Osmanli devletinde uygulanma
imkan1 bulmustur. Ancak yeterli alt yapimnin olmamasindan dolay1 verimli bir sekilde
uygulanamayan ve Cumbhuriyetin kurulmasiyla kaldirilan bir sistem olarak
hatirlanmaktadir. Istinaf kaldirildig: giinden bu yana tekrar kabul edilip edilmemesi
noktasindaki tartismalarin sonu gelmemistir. Ogretide yapilan tartismalarin yaninda
kurumlarda istinaf kanun yolunu uygulamada yer almasi igin tasarilar hazirlamislardir.
Ancak bunlarin ¢ogu kanunlagamadan kadiik kalmislardir. Nihayet 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanunun ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kabul

edilmesiyle istinaf bir kanun yolu olarak kabul edilmistir.

Ceza yargilamasinin iki ayag1 vardir. Ilk olarak ceza yargilamas yapilirken hakim
once maddi meseleyi dogru bir sekilde tespit etmek durumundadir. Maddi mesele ise
yargilama yapan ilk derece mahkemesi hakiminin her tiirli delille kars1 karsiya gelerek
kendi duyu organlariyla 68renmis oldugu maddi gergeklerdir. Ceza yargilamasinin
ikinci ayag1 olan hukuki mesele ise; olay hakiminin tespit etmis oldugu maddi hakikatin
yiiriirlikteki ceza mevzuatinin hangi maddesinde yaptirim altina alindigini arastirma
meselesine denir. Hakim; maddi mesele ve hukuki meseleyi ¢oziimledikten sonra

hiikiim verir. Buna sonu¢ da denebilir.

Hiikmiin, yani sonucun hakkaniyetli, gerceklere uygun olabilmesi i¢in her iki
meselenin dogru bir sekilde tespit edilmis olmasina baghdir. Ancak gerek deliller
vasitastyla maddi hakikat arastirilirken gerekse tespit edilen maddi hakikate hukuk
normu uygulanirken hata yapabilme her zaman ihtimal dahilindedir. Yine ilk karar

verildikten sonra ortaya c¢ikan nedenlerden dolayr da verilen karar maddi hakikati
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yansitmayabilir. Bu nedenlerledir ki ilk derece yargilama makamlarinin kararlarinin

denetimi i¢in kanun yollar1 ihdas edilmistir.

Temyiz kanun yolunun amaci, iilkede hukukun yeknesak bir sekilde
uygulanmasin1 saglamak oldugundan sadece hukuki mesele denetimi yapilir. Maddi
mesele denetimi yapilmaz. Boyle olunca istinaf kanun yolu olmayan kanun yollar
sistemlerinde maddi mesele denetimi layikiyla yapilamaz. Bu agidan istinaf kanun yolu,
ceza adalet sistemimizin gelistirilmesi ve yargilamanin gelistirilmesi i¢in gerekli bir

kurumdur.

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladigimiz bu calismada, Tiirk ceza yargilamasinda
yeni bir kurum olan istinaf kanun yolu incelenmistir. Bu c¢alismayla Tirk ceza
yargilamasinda kabul edilen fakat uygulamasi ertelenen istinaf kanun yolu hakkinda

detayli bilgilerin verilmesi amaglanmigtir.

Bu calismada istinafi Tiirk ceza yargilamasi yoniinden incelemeye ¢alisacagiz.
Ancak konular anlatilirken istinafin halen uygulandig: iilkelerin uygulamalarindan da

ornekler vermeye calistik.

Bu c¢alismay: toplam ii¢ boliime yaymayr uygun gordiik. Ilk béliimde, istinaf
kavramini, hukuki niteligini, amacini, ¢esitlerini, tarihsel gelisimini, leh ve aleyhine ileri

stiriilen gorisleri agiklamaya calistik.

Ikinci bdliimde istinafin konusunu, basvurabilme kosullarini, istinafa basvurmanin
etkilerini, istinaf nedenlerini ve istinaf yargilamasinin ne sekilde olacagi hususlarina

degindik.

Son boliimde ise; istinaf yargilamasindan sonra bagvurulabilecek muhtemel kanun
yollarindan olan temyiz ve yargilamanin yenilenmesi kurumlarini agiklamaya calistik.
Sonu¢ bdliimiinde ise; istinafin gerekliligi konusunda vurgu yaparak ni¢in olmast
gerektigi sorusuna cevap aranmustir. Yine Tiirk ceza yargilamasinda kabul edilen

istinafin 6zellikleri belirtilerek, olmasi1 gerekenler konusunda goriislerimize yer verdik.
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I. BOLUM

ISTINAF KAVRAMI —- HUKUKI NITELIGI - AMACI —-CESITLERI
— TARTHSEL GELISIMI - LEH VE ALEYHINE ILERI SURULEN
GORUSLER

I. ISTINAF KAVRAMI, HUKUKI NiTELiGi, AMACI,
TARIHSEL GELISIiMI

1. istinaf Kavram

Ik derece yargilama makamlarinin verdikleri kararlarda hata yapmasi veya kararin
hatali olmasi ihtimali her zaman mevcuttur'. Zira yargilama makamlar1 hakimlerden
olusur. Bu itibarla hakimlerin verdikleri kararlarda gayriihtiyari bir yanlishk ve
neticesinde hukuka aykirilik olabilir. Yanmilmak insan i¢indir. Bu insanoglunun

dogasinda vardir’.

Yasama ve yliriitme organlar1 yargilama makamlarinin kararlarmma uymak
mecburiyetinde olduklar1 ve bu yargi kararlarimi degistiremeyeceklerinden, bu
kararlardaki hatalari yine yargilama makamlar degistirebilir’. Bu nedenle hatalarin
izalesi ve maddi gercege uygun kararlarin temini i¢in hukuki bir denetim yoluna ihtiyag
vardir®. Bu hukuk devleti ilkesi ile bireyin sahip oldugu adil yargilanma hakkinin da bir
geregidir. Bu baglamda istinaf’tan 6nce kanun yolunu tanimlamak gerekirse; yargilama

makamlarinin vermis oldugu nihai veya ara kararlarin kanunda belirtilen ilgililer

" TOROSLU, Nevzat, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 1999, s. 292;
SARI, Mehmet, Istinaf Mahkemelerinin Kanun Yolarimiz i¢indeki Yeri veya HUMK da degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi,

http://turkhukuksitesi.com/makale 125.htm. (22.08.2007).

2 TOSUN, Oztekin, Su¢ Muhakemesi Hukuku Dersleri, Sulhi Garan Matbaasi, C. II, Istanbul, 1976, s.
169.

>TOROSLU, s. 292.

3 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse, Muhakeme Hukuku Dah Olarak
Ceza Muhakemesi Hukuku, 14. Basi, Arikan Yayinevi, s. 1301.

* OZBEK, Veli Ozer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara, 2006, s. 689.
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tarafindan, hukuka aykiri oldugunu ileri siirerek yapmis olduklart bagvuru iizerine
olusan uyusmazligim bir baska yargilama makami1 Oniine getirilmesi olarak
tanimlayabiliriz’. Yine kanun yolu, yargilama makamlarinca verilen kararlarin hukuka
aykirt oldugu ya da maddi olay yargilamasi sirasinda varilan sonucun hatali bir sekilde
tespit edildigi bu nedenle de varilan sonucun maddi hakikati yansitmadigindan dolay,
baska bir yargilama makami tarafindan yeniden gozden gecirilerek ikinci bir yargilama
yapilmasini saglayan kanunun 6ngérdiigii bir caredir®. 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu bunlar1 kanun yollar1 baslig1 altinda toplamistir. Béyle olmakla beraber kanun
yollar1 disindaki diger kavramlar genel nitelikte hukuki care olabilir. Mesela; “af

kurumu” ancak bir hukuki ¢are olabilir’.

Ceza yargilamasinda oncelikli ama¢ maddi ger¢ege ulasmaktir. Maddi gercegin
dogru bir sekilde tespiti i¢in de maddi meselenin ve hukuki meselenin dogru bir sekilde
tespit edilmesi gerekir. Bu nedenle kanun yolu tiiriiniin 6ncelikli amaci O6nemlidir.
Oncelikli amag¢ temyiz kanun yolunda oldugu gibi hukukun gelistirilmesi ve hukukun
iilke ¢apinda aym sekilde uygulanmasini saglamak ise hukuki meselenin incelenmesi

yeterli olabilir.

Istinaf kelime olarak “burun, 6n ve u¢” manasma gelen “enf’ kokiinden
tiiretilmistir. Arapga kokenli bir sézciik olan istinaf, bir ise yeniden baslama anlamina
gelmektedir®. Bu agiklamalara gore istinaf; ilk derece yargilama makaminin delillerle
yiiz ylize gelerek, 6grenme muhakemesi yaparak verdigi son karar, {ist dereceli, bagka
bir yargilama makaminca yeniden O6grenme muhakemesi yapilarak denetleniyor ve
gerektiginde mahkemenin son karar1 degistirilebiliyorsa, yapilan kanun yolu

yargilamast istinaf yargilamasidir’.

3 CINAR, Ali Riza, Ceza Yargilamasinda Temyiz Yolu, Turhan Kitapevi, 1.Basi, Ankara, 2006, s. 11.
® TOROSLU, s. 293.

"EREM, Faruk, Diyalektik A¢isindan Ceza Yargilamasi Hukuku, 6.Baski, Isin Yayincilik, Ankara
1986, s. 512.

8 DEVELLIOGLU, Ferit, Osmanhca — Tiirkce Ansiklopedik Sézliik, Aydin Kitapevi, Ankara, 1982, s.
552.

 YENISEY, Feridun, Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf ve Tekrar Kabulii Sorunu, Fakiilteler
Matbaast, Istanbul, 1979, s. 4.
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Istinaf kanun yolunda kovusturma safhasinin tamamlanarak ve son karar verilerek
uyusmazligim ¢dziilmiis olmasi gerekir. Iste istinaf bu son kararin, itiraz kanun yolunda
oldugu gibi hukuki mesele ve maddi meselenin yeniden incelenerek yeniden bir son
karar verilmesi ic¢in agilan bir kanun yolu davasinin ve bu dava iizerine yapilan
muhakemenin adidir'®. Bu tamim dikkate alindiginda iki kavram ortaya ¢ikmaktadir.

Bunlar maddi mesele ve hukuki mesele kavramlaridir.

Maddi mesele; ilk derece yargilama makaminin ge¢miste yasanan yargilama
konusu olaymm ne sekilde oldugunu ortaya c¢ikarmak meselesi; yani Ogrenme
muhakemesi yapilmasmi gerektiren her sey maddi meseleye dahildir. Ilk derece
yargilama makami ceza muhakemesi hukuku ilkeleri arasinda yer alan sozliiliik ve
dogrudan dogruyalik ilkelerini uygulayarak maddi meseleyi ¢ozer. “Siibut meselesi”
veya uygulamada dile getirilen “stibuta gitme” de denilir. Bu a¢idan maddi meseleye
vakia meselesi de denebilir. Vakia bir olay olabilecegi gibi bir durum da olabilir'".
Maddi meselenin tespitinde, hukuk kurallarinin bir rolii yoktur; sadece yasanan somut

durumlarin yargicin hafizasinda belirmesi s6z konusudur.

Hukuki meselede; maddi mesele tam olarak tespit edilince, yani hakim maddi
olay1 iyice Ogrendikten sonra, bu tespiti yapilan maddi olaya kanun maddelerini
uygulayarak degerlendirilmesinin yapilmasidir. Buna maddi olayin hukuk diinyasindaki
yerini bulma da denebilir. Bu acidan bakildiginda hukuki mesele; maddi olaymn hukuk

karsisindaki durumunu tespit etmek demektir'?.

Boylece istinaf, ilk derece yargilama makami tarafindan verilen bir kararin bir tist

dereceli mahkeme tarafindan gézden gegirilmesini, gerekirse sorusturma islemlerinin

10 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, 10.Basi, Beta Yaymevi, Istanbul, 1998, s. 1031.

1 GURDOGAN, Burhan, Temyiz Mahkemesinin Kontrolii Bakimindan: Vakia ve Hukuk, SBFD,
Ankara, 1956, S:3, C.XI, s. 260.

2 YENISEY, Tekrar kabul sorunu, s. 56.
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yeniden yapilmasini saglayan, diizeltmeye ve iyilestirmeye yonelik bir kanun yoludur'’.
Yine istinaf, haklara giivenceyi artirici, Yargitay’in asil vazifesi olan igtihat yaratma
vazifesine daha fazla zaman ve imkan saglayan bir kanun yoludur. Bu nedenle

Yargitay’da tek “mahkeme olus” 6zelligi 6n plandadir'.

Bagka bir anlamuyla istinaf, bu kanun yolu muhakemesini mahkemeye verilen adi
ifade etmekte olup bu durumda istinaf mahkemesi ilk derece yargilama makami kararini

hem maddi hem de hukuki yonleriyle inceleyen mahkemenin adi olmaktadir'.

Istinaf yargilamasi, verilen son kararin sadece hukuki bakimdan incelemek igin
degil, ayn1 zamanda uyusmazliga ait yeni vakia ve delilerin ileri siiriilmesine de imkan
saglar. Bu baglamda taraflar, ilk derece yargilama makamindaki inceleme ve yargilama
sirasinda yapamadiklart veya gerekli gormedikleri veya faydali saydiklari olaylar
delilleri kullanmak, kiymetlendirmek ve bir takim karmasik noktalar1 daha iyi goriip

anlatmak firsatin1 bulurlar'®.

2. Istinafin Hukuki Niteligi

Kanun yollar1 ayrimi1 yapilirken “ikinci derece” ve “hukuki derece” ayrimindan
bahsedilir. Ikinci derece kanun yolunda, ilk derece yargilama makammin son kararinin
maddi ve hukuki yonleri birlikte incelenmektedir. Istinaf kanun yolunda da maddi ve
hukuki mesele birlikte incelendiginden bu kanun yolu i¢in “ikinci derece” kanun yolu
diyebiliriz. Zira istinaf’ta ilk derece yargilama makaminin verdigi kararin hem hukuka
uygunlugu hem de maddi olaya iliskin tespitler yoniinden incelenmektedir. Buna ayni

zamanda “asil derece” kanun yolu denetimi de denilmektedir'’.

"> SURLU, Mehmet Handan, Tiirk Hukuk Uygulamasimin Tarihsel Perspektifi Acisindan istinaf
(Ust) Mahkemeleri veya Tiirk Yargi Sisteminin Dinmeyen Ozlemi, in: YD, C: 26, S. 3 (Temmuz
2000), s. 277.

'* KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1334.

15 BILGE, Necip, Ust Mahkemeler, Ord. Prof.Dr. Sabri Sakir Ansay’a Armagan, AUHF Yaymi, Ankara,
1964, s. 62,63.

16 ANSAY, Sabri Sakir, Hukuk Yargilama Usulleri, 7. Basi, AUHF Yaymlar1, Ankara, 1960, s. 343.

" KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun, Muhakeme Hukuku Dah Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, OZET KiTAP, Arikan Yayinlari, istanbul, 2005, s. 529.
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Istinaf kanun yolu, kesinlesmemis son kararlara yonelik oldugundan olagan kanun
yoludur. Olagan iistii kanun yolu kesinlesmis yargi kararlarma yoneliktir. Ornegin,
yargilamanin yenilenmesi kanun yolu kesinlesmis yargi kararlarina karsi kabul
edildiginden olagan {istii kanun yolu olarak nitelendirebiliriz. Goriildiigii gibi bu
ayrimin kistasi kanun yoluna basvurulan kararin kesin olup olmadigidir. Istinaf’ta kesin
olmayan kararlara yonelik oldugundan olagan bir kanun yoludur'®. Nitekim, 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanununda istinaf, olagan kanun yollar1 baghgr altinda

diizenlenmistir.

Istinaf incelemesinde, maddi mesele denetimi ile hukuki mesele denetimi bir arada
yapildigindan, temyiz kanun yolundan farklilik arz etmektedir. Oysa, temyiz kanun
yolunda hiikmiin maddi yoniine iligkin inceleme yapilmamasi ideal olanidir. Ancak
uygulamada temyiz kanun yolu denetimlerinde, hiikkmiin maddi y6niine iligskin inceleme
yapilmasa dahi, maddi konulara iligkin hatalarin bozma nedeni yapilmasi nedeniyle

tilkemizdeki temyiz uygulamasi istinaf fonksiyonunu iistlenmektedir.

Istinaf kanun yolunda, her kanun yolunda oldugu gibi onceden yapilan bir
yargilama vardir. Ancak istinaftan bahsedebilmek icin Onceki yargilamanin
tamamlanarak son kararin verilmis olmasi gerekir. Zira istinaf ilk derece yargilama
makamlarinin son kararlarma karsi basvurulan bir yol olup bu 6zelligi istinafi; ara
kararlara kars1 basvurulan itiraz kanun yolundan ayirir”®. Istinaf bu son kararin, itirazda
oldugu gibi hukuki veya maddi olabilen sebeplerle kaldirilarak yeniden bir son karar
verilmesi i¢in acilan bir kanun yolu davasinin veya bu dava iizerine yapilan

muhakemenin adidir’.

18 YURTCAN, Erdener, Cumhuriyet Savcisimin ve Cumhuriyet Yargicinin Basvuru Kitabi, Adalet
Bakanlig1 Yayini, 5. Basi, Ankara, 2007, s. 313.

' KUNTER / YENISEY, s. 1031.

*» COLAK, Haluk / TASKIN, Mustafa, A¢iklamah — Karsilastirilmali — Uygulamah Ceza
Muhakemesi Kanunu, Seckin Yayinlari, Ankara, 2005, s. 756.
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Istinaf; olagan ve asil derece kanun yoludur. Bu o6zellikleriyle itirazla ayni
nitelikleri tagirlar. Ancak istinaf ilk derece yargilama makamlarinin son kararlarina kars1

basvurulan bir yol olusu itiraz’da s6z konusu degildir*'.

Tiirk Ceza yargilamasi sisteminde bugiine kadar istinafin kabul edilmemis olmasi
nedeniyle Yargitay maddi olaylara miidahaleyi kendine vazife edinmektedir. Yine
istinafin kabul edilmemesi nedeniyle, Yargitay’a gelen is sayis1 muazzam bir oranda
artmis ve benzer hukuk sistemlerindeki sayi ile kiyaslanamayacak bir duruma gelmistir.
Bunun yaninda istinafin bulunmayisi, bir takim olaganiistii kanun yollarinin kabuliinii
zorunlu hale getirmistirzz. Bunlardan biri karar diizeltmedir. Nitekim Bolge adliye
mahkemelerinin kurulus kanununun kabul edilmesiyle karar diizeltme yoluna gerek
kalmadigi i¢in karar diizeltme yolu yiirtirliikten kaldirilmistir. Béylece Yargitay temyiz
incelemesinden sonra, karar diizeltme incelemesi yapmayacaktir. Bu da davalarin eskiye

nazaran daha hizli sonuglanacagi anlamima gelmektedir®.

3. Istinafin Amaci

Genel olarak istinaf mahkemeleri, ikinci bir kez yargilama yaparak maddi
meselenin tespitinde hata yapilip yapilmadigini inceler ve boylece gilivenceli bir adalet
amaclanir. Istinaf mahkemeleri ilk derece mahkemelerinin kararlarindaki hatalar:
hukuka ve maddi olaya uygunluk bakimindan diizeltir. Bunu yaparken yeni iddia ve

savunma imkanlarini kullanarak yeni bir kararin tesis edilir. Bu baglamda istinafin

> KUNTER / YENISEY /NUHOGLU, s. 1336.

2 YENISEY, Feridun, Temyizin Genisletilmesi Sorunu, i{UHF, S. 1 - 4, yil, 1986 - 1987, s. 125,126.

# Karar Diizeltme Yolu: Hukuki nitelik olarak kendine 6zgli bir kanun yolu kurumudur. Bunun yaninda
temyiz yolunun tamamlayicisi niteligini tasiyan, normal (olagan) bir kanun yoludur. Bu kanun yolu yalniz
Yargitay’in temyiz iizerine verecegi kararlara karst kabul edilmistir. Bu kanun yolu tiirii kanun yollarinin
en 6nemli bir unsuru olan kararin bir ist mahkeme tarafindan incelenmesi 6zelligini tagtmamaktadir.
Karar diizeltme yolunda; Yargitay ceza dairesi veya ceza genel kurulu kendi vermis oldugu karar1, ayni
usullerle yeniden inceleyecektir. Kendine 6zgii bir kurum olma niteligini de bu nedenden &tiirii almigtir.
Ayrintil bilgi i¢in bakimz: UNVER, M. Naci, Ceza Yargillamasinda Yasa Yollar1, Adalet Yaymevi,
Ankara, 1996, s. 185 — 197.
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amacinin maddi ger¢ege ulasmak olarak tespit edebiliriz. Medeni yargilama hukukunda

bu amag sahsi haklarin korunmast olarak ifade edilmektedir®.

Istinaf mahkemesi ilk derece yargilama makami kararinm verildigi zamandaki
sartlarin degismesi halinde, (6rnegin; yeni bir tanigin ortaya ¢ikmasi hali) ama¢ maddi
gercek oldugu igin bu tanik ta dinlenecek ve maddi gercek tespit edilecektir. Istinaf ile
temyizi birbirinden ayiran en temel Ozellik, temyizde O6grenme muhakemesi
yapilmazken, istinafta gerekli goriilen durumlarda yeni bir 6grenme muhakemesi

yapilarak esas hakkinda yeni bir karar verilebilir™.

Istinaf yolunun amaci, belirli bir olayda dogru bir kararin verilmesini saglamaktir.
[stinaf yolunda, temyizdekinin aksine ictihat birligini saglamak diye bir amaci yoktur®.
Bu amag Yargitay’a aittir. Bu nedenle istinaf mahkemesi bu amaci1 gozeterek yargilama
yapamaz. Istinaf yargilamasi yapan mahkeme karari maddi ve hukuki agidan inceler ve
Ozellikle somut olay adaletinin saglanip saglanmadigina bakar. Gergi Yargitay istinaf
kanun yolunun eksikligi nedeniyle bu durumun farkina vararak ¢ogu zaman somut olay
adaletinin tesisi i¢in maddi meseleye de karigmaktaydi. Tabi ki istinaf mahkemesi kadar

etkin olamayacagi izahtan varestedir.

Maddi gercek dogru bir sekilde tespit edilince ayn1 zamanda adalette hakkaniyete
uygun bir sekilde tesis edilmis olacaktir. Yine maddi gercege ulasma adil yargilanma
hakkinin da bir geregidir’’. Tabii ki bu kanun yolunu kabul etmeyen ceza adaleti
sistemlerinde adil yargilanma hakkinin olmadigindan bahsedemeyiz. Ama sunu da
belirtmeliyiz ki; istinaf adil yargilanma hakkinin varligin1 saglayan onemli bir

argiimandir.

# YILDIRIM, Kamil, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararas: Toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003,
s. 72.

3 YENISEY, Feridun, PANEL, istinaf Mahkemeleri, Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi ve istinaf,
Adalet Bakanlig1 Yayini, Ankara, 2000, s. 7.

26 TOROSLU, Nevzat / FEYZIOGLU, Metin, , Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yaymevi, 5. Baski,
Ankara, 2006, s. 322.

7 Adil yargilanma hakki: Genel olarak herkesin, tarafi oldugu bir uyusmazhgin aleni bigimde, bagimsiz
ve tarafsiz mahkemeler 6niinde, hakkaniyete uygun sekilde ¢oziilmesini talep hakkini ifade etmektedir.
Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz: BOZAN, Yildirim, Adil Yargilanma Hakki, http://www.inhak-
bb.adalet.gov.tr/dkaynak/dkaynak.htm. (22.08.2007), s. 3.
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4. Istinafin Cesitleri

a. Genel Olarak

Ik derece yargilama makamlari maddi meseleyi ve hukuki meseleyi irdeleyerek
bir hiikiim verir. Maddi mesele; fiilin sanik tarafindan islenip islenmedigini arastirma
meselesidir. Hukuki mesele ise sanik tarafindan gergeklestirilmis olan eyleme hangi
cezanin verilmesi gerektigi, fiilin suc¢ teskil edip etmedigi meselesi ve nasil bir
yargilama yapilacag meselesidir. Bu iki meselenin bir kanun yolu makam tarafindan
incelenmesi kabul edilmis ise, bu kanun yoluna “istinaf” denmektedir®®. istinaf, ayni
zamanda kanun yolu muhakemesi yapan mahkemeye verilen isim olarak da
kullanilmaktadir®®. Birlesmis Milletler New York sdzlesmesinde istinaf, olayin dogru

olup olmadiginin ikinci kez durugsmali olarak incelenmesi seklinde tanimlanmistir.

Tanimi bu sekilde olan Istinaf’in tarihsel siiregte ilk olarak “klasik istinaf” tiirii
uygulanmistir. Ancak bu istinaf tiirline yapilan hakl elestiriler nedeniyle istinaf icerigi
degismis ve ikinci bir istinaf ¢esidi olarak “Dar anlamda istinaf” ¢esidi ortaya ¢ikmaistir.

Once klasik istinafi daha sonra dar anlamda istinafi ele alacagiz.

b. Klasik istinaf

Tarihsel siire¢ i¢cinde; maddi mesele ve hukuki mesele ayrimi yapilacak kadar
hukuk gelismediginden kanun yolu incelemesinde dava tiimiiyle ele alintyordu. Buna

gore uyusmazlik maddi ve hukuki yonleriyle yeniden ele alinip yeni bastan bir

8 KUNTER / YENISEY, s. 1069; SIRIN, Osman, Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin
Desteklenmesi Projesi, Kapsaminda 2-3 Mart 2006 Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans
Sunuslari, Tkinci Oturum, “Istinaf usuliiniin Mevcut ve Ongériilen Sistem Agisindan Karsilastirilmast -
Beklentiler ve Muhtemel Sorunlar”,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2007), s. 27.

2 BAYRAKTAR, Koksal, istinaf ile ilgili Tartismalara Kisa Bir Bakis, Nurullah Kunter’e Armagan,
1998, s. 34.

3 SELCUK, Sami, Ust (istinaf) Mahkemeler Tezelden kurulmali, Ankara Barosu Dergisi, C:49, S: 1,
Ankara, 1992, s. 20.
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yargilama yapilmasi gerekir. Herhangi bir sinirlamaya tabi olmadan her tiirlii delil ileri

siiriilebiliyordu®".

Klasik istinafta; ilk derece mahkemesinin toplayarak ele alip inceledigi ve
degerlendirdigi vakialar ondan bagimsiz sekilde ikinci derece olarak gorev yapan istinaf
mahkemesince yeni bastan degerlendiriliyordu®. Buna gére; ilk mahkemenin verdigi
kararin denetlenebilmesi i¢in biitiin delillerle tekrar yiiz yiize gelinerek, yerel
mahkemedeki yargilamanin yenilenmesi seklinde yapilan kanun yolu denetimine klasik
istinaf denmekteydi33. Ancak, bu istinaf tiiriiniin tam olarak uygulandigi dénemlerde
delillerin dogrudan dogruyaligi®® ve muhakemenin sozliiliigii *° ilkeleri s6z konusu
olmadiglr i¢in bu sistem tam olarak uygulanabiliyordu. Fakat giliniimiiziin ceza
yargilamasi sistemlerinde ve Tiirk ceza yargilamasinda bu ilkeler uygulandigindan ilk
derece yargilama makaminca yapilan yargilamanin yeniden ele alinmasi bu ilkelerin
niteligi geregi ¢ok gii¢ oldugundan giinlimiiz istinaf sistemlerinde bu tiiriin uygulanma

imkan yoktur.

* YENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 68.

2 OZMEN, ismail, istinaf Mahkemeleri, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi, S. 131, 2006, s. 32.
33 YENISEY, Feridun, Yargitay istinaf paneli, s. 20.
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007); SURLU,
Mehmet Handan, Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi kapsaminda 2-3 Mart
Tarihlerinde Diizenlenen Konferans Sunuslari, Tkinci Oturum, Istinaf usuliiniin Mevcut ve Ongérﬁlen
Sistem Acisindan Karsilastirilmasi — Beklentiler ve Muhtemel Sorunlar, s. 44,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007).

** Delillerin Dogrudan dogruyahg ilkesi: Yargilamanin araya baska bir makam ya da kisi girmeden
karar1 verecek mahkeme dniinde ve onun tarafindan yiiriitiilmesi ve karar verilmesi anlamina gelir. Bu
ilkeye gore, karar verecek mahkemenin delilleri bizatihi degerlendirmeli ve karar vermelidir. Kesif
dogrudan dogruyalik ilkesinin uygulanmasina bir 6rnektir. Bu ilkenin ¢ok kati uygulanmasi durumunda
yargilamanin uzun siirmesi ihtimali bulunmaktadir. Bu itibarla istinabe ve naip hakim hallerinde bu ilke
uygulanmaz. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz: YURTCAN, Erdener, CMK SERHI, Beta Yayinevi, 4.
Basi, Istanbul, 2003, s. 495.

* Durusmanin sozliiliigii ilkesi: Dosyadaki biitiin bilgi, belge ve delillerin okunmasini gerektirmemekle
birlikte okunmayan belgeler mahkemece dikkate alinamayacaktir. Hangi belgelerin okunacagi ceza usul
yasalarinda ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Bu ilkenin bir sonucu olarak, taniklarin durusmada
dinlenmesi gerekmektedir. Tan1gin daha 6nceden verdigi ifadeyi tasiyan tutanagin okunmasi dinlenme
yerine gegmeyecegi gibi tanigin yazdigi beyanini okunmasina da izin verilmez. Bu konuda ayrmtili bilgi
icin bkz: YURTCAN, CMK Serhi, s. 558.
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¢. Dar Anlamda istinaf

18. yiizyildan itibaren maddi ve hukuki mesele ayrimi ortaya c¢ikip, bugiin
uygulanan ilkeler olan delillerin dogrudan dogruyaligi, vasitasizlik ilkeleri kabul
edilince, klasik istinafin yani ilk muhakemede yapilmis olan her seyi tekrar ele alan
denetim muhakemesinin uygun olmadig ileri siiriildii. Delillerin dogrudan dogruyaligi
ilkesi uygulandiginda ilk muhakemede yapilan tespitlerin hi¢ birisini gegerli saymamak
durumu ortaya ¢ikiyordu. Bu nedenle giiniimiiz sartlarinin getirdigi is yiikii sartlari
karsisinda daha isler bir mekanizma icin, biitlin tespitleri yeniden yapmayan fakat
gerekli gordiigii yerde 6grenme muhakemesi yapabilen bir sistem kabul edildi*®. Dar
anlamda istinaf olarak adlandirilan bu sisteme gore; ancak gerekli goriilen deliller yeni

bastan incelenir ve tartigilir.

Tiirk Ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf; dar anlamda istinaftir. Zira kabul
edilen istinaf sistemine gore Bolge Adliye Mahkemelerin de yeni bastan yargilama

yapilmaz ancak gerekli goriilen deliller yeniden incelenir.

4. Istinafin Tarihsel Gelisimi

a. Genel Olarak

Cogu hukuk sistemlerinin kabul ettigi istinaf Avrupa {ilkeleri acgisindan yeni bir
kurum degildir. Romano- Germanigue Hukuk ailesinin i¢indeki hemen hemen tiim
iilkelerde Istinaf yargilamasi vardir’’. Ancak eski donemlerin istinafi adli giivence

olmaktan ¢ok, siyasi bir kurum olmustur’®,

3¢ COLAK / TASKIN, s. 757; YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 68.

37 SELCUK, Sami, Konumu Ac¢isindan Yargitay ve Ust ( istinaf ) Mahkemeleri Sorunu, YD, C: 2,
Ekim 1976, S. 4, s. 48.

** YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 13.
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Bat1 Avrupa iilkelerinin adli sistemleri her {ilkenin kendi tarihi, sosyal ve siyasi
yapisina ve hayat sartlarina gore olusmus, gelismis ve bir takim esasli ve yiizeysel

degisikliklere ugramistir>’ .

Modern hukuk sistemleri i¢inde yer alan yargi makamlarinin ortaya c¢ikis tarihi
cok eskilere dayanmamaktadir. Ik derece yargilama makaminca verilen bir kararin
yeniden gozden gecirilmesi seklindeki ihtiyaca da mahkemelerin ortaya ¢ikmasindan
sonra duyulmustur®. Onceki doénemlerde adalet; asiret reisleri, derebey ve daha
sonralar1 devlet bagkanlar1 eliyle dagitilmaktaydi. Fakat hiikiimdarlarin islerinin
cogunlugu nedeniyle yargilama faaliyeti yapamadiklarindan, bu isi yapmak icin devlet
baskanlar1 hakimler tayin etmeye basladilar ve boylece bu yetki kral adina hakimlerce

kullanilmaya baslandi*'.

Kuvvetler ayrilig1r ayriminin ilk ortaya ¢iktig1 zamanlarda da yargiclarin taraflarca
secilmesi dolayisiyla ve yapilan anlasma sonucu, hakem pozisyonundaki hakimin
kararina uymak mecburi oldugundan kanun yolu ihtiyact duyulmuyordu. Bu tarihte

karar1 veren yargig bile kararmdan dénemiyordu®.

Mahkemeler kurulduktan ve say1 itibariyle yargiclarin sayisi arttik¢a verilen bir
kararin tekrar ve baska bir makam tarafindan yeniden incelenmesi seklindeki bir
denetim yargilamasina ihtiya¢ duyulmaya baglandi. Bu durumlarda kurulan
mahkemelerin yetkisi esit oldugundan dolayi, yani mahkemeler arasinda bir hiyerarsi
bulunmadigindan, yalniz hakimin gorevini kotliye kullandig1 iddia edilebiliyor veya
tanigin yalan sdyledigi iddia edilebiliyordu. Hiikmiin denetimi bu nedenle yetersiz
kalmaktaydi. Zaruret hasil olduktan sonra mahkemeler arasinda hiyerarsinin de
olugmasiyla bugiinkii anlamiyla iist mahkemeler ve konumuz agisindan istinaf

mahkemeleri olusmustur“.

¥ GOZUBUYUK, Abdullah PULAT, Bati Avrupa istinaf Mahkemeleri ve Tiirkiye’miz, AD, S. 5,
Mayis 1955, s. 431.

40 SAHIN, Cumhur, Ceza Muhakemesi Kanunu - Gazi Serhi, Segkin Yaymevi, Ankara, 2005, s. 842.
4 YILMAZ, Ejder, istinaf, Yetkin Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2005, s. 15.

** YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 13.

* YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 13,14.
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b. Eski Yunan Devletinde

Eski yunan sehir devletlerinden Atina sitesinde, yargilama yetkisi “arhorit”
denilen hakimlere verilmisti. Demokrasinin gelismesi ile, biitiin yetkilerin halka ait
olmas1 istegi ortaya ciktt ve hakimlerin verdikleri kararlarin kesin olmayip, tekrar
incelenmesi uygulamasi ortaya ¢ikti**. Solon, yaptigi reformlar arasinda, hakim
kararlarina karsi, “heliaeca” da toplanan halka basvurma hakkini tanidi. Bu halk
mahkemesine “heliastlar mahkemesi denilmekteydi45. O donemde hukuk ve ceza yargisi

ayrimi yapilmadigi icin hem hukuk hem de ceza islerine ayrim yapmaksizin bakilirdi*.

Klistenes zamaninda “healiastlar mahkemesi” istinaf 6zelligini yitirdi ve ilk derece
mahkemesi olarak gorev yapmaya basladi. Bu donemde daha {ist bir mahkeme olmadig1
icin istinaf yolu yoktu. Yalniz tanik yalan sahadetten dolayr mahkum olursa, yeni bir

yargilama yapilabiliyordu®’.

Psistratus zamaninda, Atina sehirleri i¢in gezici bdlge hakimleri olusturuldu ve

bunlarin kararlarina kars1 istinaf yolu kabul edildi*.

¢. Roma Hukukunda

Roma hukuku, devamli ve organik sekilde degismistir. Eski ¢agin roma tarihi
M.O. 754 yilindan M.S. 565 yilina kadarki dénemdir. Bu donem dort’e ayrilir. Bunlar;
kralilk (M.O 754 — M.0.509), cumhuriyet (M.0.509 — M.0.27), ilk imparatorluk
(M.0O.27 — M..S.284) ve son imparatorluk (M.S.284-M.S.565) dénemleridir®.

Krallik déneminde ceza verme yetkisi kralin veya temsilcisinin elindeydi’.

Cicero’nun verdigi bilgilere gore, bu donemde mahkumiyet kararlarina karsi halka bas

“YILMAZ, s. 16.

45 ARSAL, Sabri Maksudi, Umumi Hukuk Tarihi, 3.Baski, Istanbul, 1948, s. 113.

* YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.

*" YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.

* YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.

¥ UMUR, Ziya, Roma Hukuku Ders Notlar, 3.Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 1995, s. 5.
0 SAHIN, s. 842.
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vurma yolu vardi (provocatio ad populum)Sl. Krallik doneminde ilkel bir sekilde var
olan bu yol, cumhuriyet doneminde gelismistir. Cezaya carptirilan kisi kendisini halkin
yargilamasina birakir, cezay1 devlet bagkani olan “magistra”nin degil, halkin vermesini
isterdi. Bu uygulama roma devletinin tiim sehirlerinde uygulanmaya baglandi. Ancak
“Halka Bagvurma” yolu giiniimiiziin anlayis1 icerisinde kanun yolu degildi. Bu usule
gore ilk karar higbir sekilde tartigilmadan, halk meclisi karar1 ya onaylardi ya da ret

ederdi’?.

Roma hukukunda donemler arasinda derin farkliliklar mevcuttur. Bu baglamda
cumhuriyet doneminde, mahkemeler arasinda bir hiyerarsi mevcut degildir. Praetorlar
kendilerine gonderilen davalara, halki temsil suretiyle baktiklarindan, verilen kararlar
aleyhine hi¢bir zaman bir {ist merciye basvurulmuyordu. Hakimlerin kararlar1 hakkinda,
practor’un eski hale getirme yetkisi de bulunmaktaydi. Bu usuliin uygulanmasi
durumunda karar degistirilmemekte, tamamen kaldirilmaktaydi. Yerine bagka bir karar

verilmediginden, bu husus teknik olarak kanun yolu degildi>.

Ozellikle ceza islerinde her tiirlii sebepten dolay1 istinaf yolu acik bulundurulmus,
fillen Onemsiz veya hafif olusunun istinaf hakkini ortadan kaldirmayacagi kabul
edilmistir. Ancak; adam oOldiirme, zina, zehirleme, sihirbazlik gibi suglarda siibut
meselesi net bir sekilde ortaya ¢ikmissa ve fail sugunu kabul etmigse istinaf, hiikkmiin

infaz edilmesini gereksiz yere uzatan bir kanun yolu sayiliyordu™.

Nizam harici usulde ise hakim taraflarin segmedikleri bir devlet memuru idi ve
hakimler arasinda derece farki oldugu i¢in, bir hakimin kararmnin, iist dereceli bir
hakime gétiiriilmesi diisiiniilebilirdi®.

Roma’da itiraz yolu, istinafa benziyordu. “Apellatio” denen bu itiraz yolu gelisim
gostermistir. Eskiden, bazi durumlarda hakimin verdigi karardan memnun olmayan

taraf, uyusmazlig1 imparatora gotiiriiyordu. Imparatorda bu isi cogu kez iist derecedeki

31 YUCEL, Erdogan, Bolge Adliye ( istinaf ) Mahkemeleri, AD, 25. Sayi, 2006, s. 160.

2 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 16.

3 UMUR, s. 5.

> SENSOY, Naci, istinaf, [UHFM, C. XIL, S. 4, Istanbul, s. 1063.

> TAHIROGLU, Biilent/ ERDOGMUS, Belgin, Roma Usul Hukuku, Filiz Kitapevi, Istanbul, 1994, s.
41.
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hakimlere devrediyordu. Daha sonra bu usul daha da geliserek, kararin bildirilmesinden
itibaren on giin i¢inde hakime bagvurmasi usulii yerlesti. Sayet on giin i¢inde bu yola
basvurulmamasi halinde verilen karar kesinlesir, infaz edilirdi. itiraz varsa kesinlesme
ertelenir ve karar1 veren hakim itiraz istegini anlasmazlhiga iliskin belgelerle beraber ist
mercii hakimine génderirdi. Ust merci hakimi basvuruyu reddedebilirdi. Bu durumda
hakimin verdigi karar kesinlesirdi. Ust merci hakimi davay1 yeniden ve tamamen inceler
ve bir karar verirdi. Bu durumda ikinci karar kesin olup, ilk hakimin verdigi karar
ortadan kaldirilirdi. Bu durumda maddi mesele ve hukuki mesele ayrimlar1 da daha
gelismediginden karar her yonden incelenmekteydi. Dolayisiyla istinaf 6zelligi olan bir
kanun yolu denebilir. Itirazda bulunan davay: kaybederse mahkeme masraflarinin dort

katin1 6demeye mahkum edilirdi’.

Imparatorluk donemi ilerledikge, inceleme ¢ok dereceli olarak yapilmaya
baslanmig, valinin tayin ettigi hakimin verdigi karar1 begenmeyen kisiler vali
mahkemesine, bu karar ile de tatmin olmayanlar imparatora bagvurabiliyorlardi.
Imparator bu basvuru iizerine, davay1 yeni bir hakime verebilir ve bu karara karsi da
tekrar imparatora istinaf yoluna bagvurulabilirdi. Bu donemde bu usul siirekli yapilir

oldu ve bu yol normal bir yol oldu’’.

Son imparatorluk déneminde, cumhuriyet doneminin hakim ve mahkemelerinin
cogu ortadan kalkmusti. Yargilama yetkisi sadece imparatora aitti. Imparator Hekilh
hakim olarak hem de istinaf hakimi olarak biitiin iglere bakmak yetkisine sahipti. Ancak
imparator bu yetkilerini uygulamada bizzat kullanmiyor, tayin ettigi hakimlere

kullandirtyordu.

¢ TAHIROGLU / ERDOGMUS, s. 41.
ST YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 14.
¥ YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 18.
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d. Ingiliz Hukukunda

Ingiliz hukuku, kita Avrupa’st hukuk sistemlerinden oldukca farklidir. Ingiliz
hukukunda kita Avrupa’sit hukuk sistemlerinden farkli olarak; yliksek mahkemeler
tarafindan yaratilan olay hukukuna, seyrek olarak mahkemeler tarafindan diizenlenen
kanun metinlerine dayanmaktadir. Yani Ingiliz hukuku, yazili kanunlara ve eserlere
bagl olmadan, bir ictihat hukuku olarak gelismistir. Ingiltere’de ilk olarak feodalitenin
zayifladig1 15.ylizy1l sonlarinda kurulan krallik mahkemeleri ile bir mahkeme kararinin
daha iist yetkili bir mahkemece degerlendirilmesi anlaminda kullanilan “Appeal”
kelimesi istinafa es anlamda kullanilmistir'’. Buna gore kral mahkemelerinin kararlari
daha kalabalik ve iistiin vasifli kimselerden olusan yeni bir jiiri tarafindan yeniden

incelenebiliyordu®.

Ingiltere’de jiiri’ce verilen beraat kararlar1 kesindir. Ciiriimden dolayr verilen
mahkumiyet kararindan sonra yeniden yargilama yapilmaz. Ancak kabahat
eylemlerinden dolayr verilen hatali kararlardan sonra yeni bir yargilama yapmak
miimkiindiir. Bu gibi hallerde dosyadan anlasilabilen hukuki hatalarda “Writ of error”
alma imkani vardi. 1848’de kabul edilen bir kanun yoluna gore; durusma hakimi,
jirinin sanig@1 suglu bulan kararindan sonra, halledilmesi zor bir hukuki mesele ile
karsilasirsa, davanin halledilmesini “Court of crown cases reserved” ismiyle olusturulan
mahkemeden isteyebilirdi. Ilk mahkeme bir karar vermisse, onun verdigi karar tasdik
eder. Ama bir karar vermemisse, ilk mahkemeye bir karar vermesini emrederdi.
Mahkemenin takip edebilecegi diger bir yol da son karar1 bozarak ortadan kaldirmak ve
ayni zamanda, ya son kararin ertelenmesini ya da dosyaya, sanigin mahkum edilmemesi

gerektiginin yazilmasini emretmekti. Bu durumda samik icin bir af ¢ikartilirdi®’.

% YUCEL, s. 160.
0 SAHIN, s. 842.
8! KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1338.
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Ingiltere’”de 1907 yilinda kabul edilen “Criminal Apel Act” ile ceza
yargilamasinda istinaf kabul edilmistir. Kurulan istinaf mahkemelerinde, maddi ve

hukuki inceleme yapilir ve yeni delil ileri siiriilebilir®.

Giiniimiiz Ingiliz hukuk sisteminde ceza yargilamasi alaninda hicbir sinirlamaya
tabi tutulmaksizin ve jiiri’nin verdigi sugluluk karariin yeniden incelenmesini saglayan
bir istinaf sistemi mevcuttur. Bu sistemde yeni delilde ileri siiriilebileceginden dolay1 en

genis manast ile istinaf olarak nitelendirilmektedir®.

e. Fransiz Hukukunda

En eski devirlerde yargilama yetkisi frank krallarina aitti. Frank krallar
saraylarinda yargilama yaptiklar1 gibi gittikleri yerlerde de divan kurarlardi. Bu divana
“kral divam” denmekteydi. Onceleri bu divan diger hakimlerin kararlarini istinaf

yargilamasi yaparak incelerdi. Daha sonra imtiyazlilarin mahkemesi haline geldi®.

Kral divanindan sonraki donemde, Osmanli kadilarina benzeyen ve “prevot”
denilen hakimler tayin edildi ve verdikleri kararlara karsi kral divanina bagvurmak

kabul edildi®’.

Orta cag Fransa’sinda feodalite rejimi vardi®. Mahkemeler; krallik, feodalite,
sehir ve kilise mahkemeleri seklinde dagmik bir sekildeydi. Tarihte feodalite
mahkemelerinin verdikleri kararlarda sikayetci olanlarin, kral divanlarina bagvurma

hakki tanindig1 aslinda kral divanlar1 feodalite mahkemelerinin kuvvetten diisiirmek igin

> KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1338.

® KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1339.

% YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 21.

65 OZER, Yusuf Ziya, Adalet Teskilatimin Tarihi Tekamiilii, AD, S.20, (agustos 1936), s. 1402.

5 Feodalite ( derebeylik): Orta cagda genellikle 9 ile 13. yiizy1l arasinda uygulanan politik ve toplumsal
orgiit bicimidir. Bu sisteme gore bir topraga sahip olan toprak ile ilgili miilkiyetin dogal bir sonucu olarak
toprak ilizerindeki egya ve bireyler hakkinda da hak sahibi olmaktadir. Yani topragi igleyen kisi topragin
maliki degildir, isledigi toprakla beraber feodal beye aittir ve onun nam ve hesabina ¢aligir. Feodalite orta
¢agda uygulamasina ragmen kalintilar1 bugiin diinyanin gesitli yorelerinde de karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayritili bilgi i¢in bakiniz: Groller International Americana, Encyclopedia, C: 6, s. 54, 55.
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cikarilmigs bir mahkemedir. Boylece kral mahkemeleri bir ¢esit milli mahkeme
olmustur. Istinafin kabulii kolay olmamus; kralla feodal giicler arasinda bu konuda
onemli ¢atismalar ¢ikmustir. Ornegin, kral mahkemesine istinaf basvurusu yapan kisinin
hapis cezas ile cezalandirildig: bile goriilmiistiir®’ . Fakat daha sonra kral mahkemesinin
yetkileri ve gorevleri artti, bu gorevleri yerine getiremez oldu. Bunun {izerine Paris
parlenent’ti kuruldu. Parlenent yetkisini kraldan aliyor ve kral adma adaleti yerine
getiriyordu. 14.ylizyilda parlenent kurumsal bir yapiya biiriinerek toplantilar1 daimi ve

tiyeleri de siirekli bir statiiye sahip oldular.

Krallik, feodalite mahkemelerini zayiflatmak i¢in kendi mahkemelerini ve bunun
sonucunda Paris parlenent’tini kurdu. Bu mahkemelerde istinaf yargilamasi yapiliyordu.
Bu nedenle Fransa da yerel yargi makamlarini ( feodalite mahkemelerini ) zayiflatmak
icin bir ara¢ olarak kullanildigindan dolayr Fransa’daki istinaf mahkemeleri hukuki
olmaktan ¢ok siyasi amacgla kurulmustur. Bu nedenle adli teminattan ¢ok politik bir
kurum olarak 6ne ¢ikmistir. Biitiin davalarin Paris parlenent’te toplanmasi bazi
sakincalar ortaya ¢ikardi ve bu sebeple iyi bir adliye teskilatinin kurulmasi hissedildi®.
Bu arada iilkede siyasi birlik saglanmisti. Bu nedenle feodalite mahkemelerinin
korkulacak tarafi da kalmamisti. Bu nedenle farkli vilayetlerdeki eski feodalite
mahkemeleri Paris parlenent gibi birer iist derece mahkemesi gibi c¢alismaya basladi.
Yine tabii ki mahalli mahkemelerin {istiinde ve istinaf derecesindeydiler. Vilayet
parlenentleri, Paris parlenent gibi yetkisini kraldan alir ve kral adina yargilama yapardi.
Ulkede siyasal birligin saglanmasindan sonra monarsik idarenin o mahallerde temsiline

hizmet etmistir.

Cagdas ceza muhakemesi sistemi 1789 Fransiz ihtilali ile dogmustur. Bilindigi
gibi Fransiz devrimi ile krallik kurumu ¢ékmiistiir ve siyasi iktidar halkin sececegi bir
parlamento ile kral arasinda paylagilmistir. Krallik kurumunun diismesi ile bir krallik

kurumu olan istinaf mahkemeleri de gozden diigmiistiir.

7 INAN, Kubilay, Ceza Yargilamasinda Yasa Yollari, Seckin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 98.
% YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 22.
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Bugiinkii hukuki anlamin1 kazanincaya kadar istinaf, Fransa da gerek sekil gerek
igerik gerekse kullanimi bakimindan pek ¢ok degisiklige ugramis, bu ceza muhakemesi
sistemi ile yargilamanin sozliliigli, halka acikligi ve vicdani delil ilkelerini kabul
etmistir. Yine 1850’lilerde baslayan liberal diisiince ile miidafiin yetkileri

genisletilmistir69.

Fransada bugiin otuz adedi biiyiik sehirlerde bes tanesi deniz asir1 topraklarda
olmak iizere otuz bes adet istinaf ve yiiksek temyiz mahkemesi bulunmaktadir’®. Bazi
bolgelerin istinaf mahkemeleri birer daireden olustugu halde bu say: biiyiik sehirlerde
10’u, 15°i bulmaktadir. Istinaf mahkemeleri en az ii¢ yiiksek derecede hakimden
olusmakta bunlardan birisi baskanhk gorevini yiriitmektedir’'. Savcilik, istinaf
mahkemelerindeki durusmalarda meslekten savcilar tarafindan temsil edilmektedir’.
Istinaf Mahkemelerinin faaliyeti sonucunda Yargitay’in is yiikii azalmistir. Fransa’da
Yargitay’in is yiikiiniin azalmasimin bir baska nedeni taraflarin bir ¢ok uyusmazlikta
hakeme bagvurmayi kabul etmeleri ve 6zel hukuktan kaynaklanan uyusmazliklarin

cogunun tahkim yolu ile ¢oziilmesidir”.

Fransa’da birinci derece mahkemelerinin tiyeleri genellikle meslekten hakimlerden
olugmakla beraber bazi mahkemelerde Ozellikle hukuk mahkemelerinde, meslekten
olmayan hakimlerin calistigi mahkemelerde vardir. Fransa’da bu mahkemeler, c¢ok
onemli olan is hukuku ve isci-isveren iliskilerine dair davalara bakarlar. Birinci
derecede “conseils des prudhommes” (esraf kurullar1) denilen mahkemelerde vardir. Bu
mahkemelerin tiyeleri meslekten hakimler degillerdir, is¢i sendikalarin diizenledigi
listelerden secilen is¢i temsilcileri ile isverenlerin kendi sendika listelerinden sectikleri

kisilerdir. Bu duruma bagka bir O6rnek ticaret mahkemeleridir. “ juge-consullaire”

® YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 23.

70 YARSUVAT, Durgun, istinaf Mahkemeleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme, 2003,
http://www.barobirlik.org.tr/yayinlar/makaleler/duygunyarsuvat.doc ( 16.02.2006 ), s. 2.

7 KONURALP, Haluk, Fransiz hukukunda kanun yollar1 arasinda istinafin yeri, AUHFD, C. 50, S.
1,2001, s. 30.

2 VIGNEAU, Vincent, Ugiincii Oturum, “ Tiirkiye’de istinaf mahkemelerinin kurulmasinin
desteklenmesi projesi kapsaminda 2-3 Mart 2006 tarihlerinde Yargitay’da diizenlenen konferans
sunuslari, Avrupa Birligi Ulkelerinde Istinaf Uygulamalar1”, s. 69,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc.(22.08.2007).
 BERNARD, Vatien, istinaf Mahkemeleri Uzerine Genel Bir Degerlendirme,
http//www.barobirlik.org.tr/yayinlar/makaleler/duygunyarsuvat.doc, 8 Mart 2003, s. 2.
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denilen ve konsiil hakim ad1 verilen, secilerek gelen igletme sahipleri, yoneticilerden

olugmaktadir. Tabii ki bunlarda meslekten hakim degildir74.

Fransa’da istinafin iki istisnasi vardi. Bunlar; konusu ciiz’i para meblaglar1 olan
hukuk davalari ve agir ceza mahkemelerinde goriilen agir suglardi. Bu davalar igin
sadece temyiz yolu acikti. 15 Haziran 2000 yilinda c¢ikarilan kanunla agir ceza
mahkemelerinin kararlarina kars: da istinaf kabul edildi””’’®. Bu kanunla jiirisi daha

fazla iiyeden olusan bir agir ceza istinaf mahkemesi kurulmustur’’.

Istinaf kanun yolunun dogdugu gelistigi ve genis bir Slciide yasandigi iilke
Fransa’dir. Istinaf mahkemesi Fransa’da basarili bir sekilde hala uygulanmaktadir. Bu
mahkeme Gergek adaletin glivencesi olarak ikinci derece denetim muhakemesi olarak
adil yargilanma ilkesinin gergeklestirilmesinde o6nemli bir kurum olarak gorev

yapmaktadir’®.

f. Alman Hukukunda

Alman hukukunda istinafin tarihi gelisimini incelemek icin tarihi evreleri iige
ayirmak gerekir. Bunlar; En eski devirler, 15 -16.yiizyillar donemi ve yeni zamanlar

donemidir.

En eski devirlerde Almanya’da yargilama sozlii ve halka acik bir yargilama
yapiliyor ve yargilamayir halk yapiyordu. Buna itham sistemi denmekte idi. O
zamanlarda hakimin karar verirken kusurlu davrandig1 iddia edilebiliyordu. Ancak bu

iddia yapildiginda iddia eden ile hakim arasinda bir diiello yapiliyordu. Daha sonra

7 VAUBAN, Patric, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003,
s. 23.

> TURCEY, Valery, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003,
s. 143.

*INAN, 5. 99.

"TSAHIN, s. 843. .

7® Bu konuda ayrintil1 bilgi igin bkz. Ceza Muhakemesinde istinaf E1 Kitabi, AB Eslestirme Projesi,
Ankara, 2007, s. 9 -15.
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kralin gonderdigi hakimlerin kararlarina karst kral mahkemesine bagvurulmasi usulii

ortaya cikmugtir’”

15. ylizyila gelindiginde tiim Avrupa iilkeleri gibi Almanya da Roma hukukundan
etkilenmistir. 1495 yilinda kabul edilen ik Yiiksek Mahkeme Kanunu ile istinaf yolu
getirilmistir. 1924 yilinda yapilan bir diizenleme ile Agir Ceza Mahkemesinin ve
Imparatorluk Yiiksek Mahkemesinin madde itibariyla yetkisine giren suclar disinda
kalan biitiin suclar asliye mahkemesinin madde itibariyla yetkisi dahiline girdi ve istinaf

genel bir yol oldu™.

Yenigcag’da Almanya’nin topraklarinin bir kismi Fransiz isgali altinda kaldigi i¢in
bu ylizyilda Fransiz hukukundan da etkilenmeler olmustur. Bu itibarla Fransa’daki
istinaf sistemi alman hukukundaki istinaf sisteminin gelismesinde O6nemli bir rol
oynamustir®’. Ayrica Alman hukukunda istinaf konusundaki tartismalar istinafin
gerekliligi konusunda degil; istinaf yargilamasinin nasil islemesi gerektigi konusunda

olmustur®”.

Glinlimiizde Almanya’da istinaf kanun yoluna basvurmak veya basvurmamak bir
dereceye kadar savcinin elindedir. Saver elindeki yetkiye dayanarak onemli gordiigii
bazi1 davalar1 eyalet mahkemesinin oniine getirebilmektedir, bu mahkemelerin kararlar

istinaf yoluna kapalidir®.

Almanya’da bugiin gegerli bulunan adli teskilat kanununa gore medeni yargilama
alaninda dort dereceli bir yargilama yapilmaktadir. ilk olarak sulh mahkemeleri, daha
sonra eyalet mahkemeleri, iiclincii olarak yiiksek eyalet mahkemeleri ve en iist
kademede ise federal mahkeme bulunmaktadir. Ancak bu alman medeni yargisinin dort

dereceli oldugunu gostermez. Zira agilacak davanin ilk derecesi degismekte yani eyalet

" YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 24.

80 SAHIN, s. 843; Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Ceza Muhakemesinde istinaf El Kitabu, s. 18-22.
81 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 26 -27.

2 ERCAN, ibrahim, Giincel Tartismalar Isiginda Hukuk Yargis1 Baglaminda Alman istinaf Sistemi,
in: Hayri Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagani, C.1, 2001, s. 732.

% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1340.
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mahkemelerinin ilk derece olarak yargilama yapma yetkisi vardir. Bu nedenle yargilama

iic derecelidir™.

Alman hukukundaki kanun yollar1 sistemine gore sanik nispeten basit bir suctan
hiikiim giyerse, 6niinde hem istinaf hem de revizyon yolu olacaktir. Ancak agir su¢ s6z
konusu ise, o zaman tek kanun yolu revizyondur. Revizyon yolunda ise sadece hukuka

uygunluk agisindan inceleme yapilir. Maddi mesele incelenmez®’.

Bugiin asliye mahkemelerindeki jiiri mahkemeleri sadece iicti meslekten hakimden
ve iki hukuk¢u olmayan hakim asistanindan olugsan mahkemelerdir. Bu mahkemeler
vakia ve hukuk davalar1 konusunda yetkili olarak ve miistereken karar verdiginden bu
asamada istinafin ithaline aykir1 degildir. Bu durum genellikle bugiinkii egitim ve tercih
kistaslarina gore sulh ve asliye mahkemesi hakimlerinin ayni olmasi durumunda

gecerlidir®.

g. Turk Hukukunda

g.a. Osmanh Doneminde

Istinaf mahkemeleri hukukumuza yeni girmis bir mahkeme degildir. Ilk olarak
Osmanli devleti zamaninda kurulmus ve uygulanmistir. Osmanli devletinde sosyal
hayatta din esaslar1 hakimdi ve hukuk kurumlar1 da bu esaslara gore sekillenmislerdi.
Bu devirde Islam hukukuna gére calisan ser’iye mahkemeleri vardi. Ser’iye
mahkemeleri tek hakimli ve tek dereceliydi. Yine eski Miisliman Tiirk devletlerinde
,daha sonra Selguklular ve Osmanlilar zamaninda “Kazaskerlik” adin1 alan mahkemeler

de, seriat mahkemelerini yani sira yargilama yapiyorlardi®. Bu nedenle eski

¥ EKKEHARD BECKER-EBERHARD, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararas: Toplanti, TBB
Yayni, Ankara, 2006, s. 27; KREHL, Christoph Stefan, Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin
Desteklenmesi Kapsaminda 2 - 3 Mart 2006 Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans Sunuslari,
Avrupa Birligi Ulkelerinde Istinaf Uygulamalari, Almanya”, Ugiincii Oturum, s. 89,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007).

8 KLESCZEWSKI, Diethelm, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini,
Ankara, 2003, s. 150.

86 KUHNER, Hans Heiner, PANEL, Alman Ceza Muhakemesi Usuliinde istinaf, Adalet Bakanligi
Yayini, 2000, Ankara, s. 71.

¥ YENISEY, istinaf Paneli, s. 8.
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hukukumuzda kabul edilen sistem tek hakimli sistemdir. Ancak teorik olarak toplu
hakim sistemi de reddedilmemistir. Ciinkii Islam kurallar1 miisavereyi ve mesvereyi
emretmisti. Bu nedenle ser’iye mahkemelerinin tek hakimle kurulmasi Islam
kurallarina gore degil uygulamadan gelen bir gelenektir. Tabii ki ser’iye mahkemeleri
hakimi olan kadilar karar verirken islam hukukunu iyi bilen kisilerle istisare edebilir,
yaninda bulunduracagi naip, miisavir ve muavinlerden yardim isteyebilirdi. Bu
donemde ser'iye mahkemelerinin kararlar1 i¢in bir iist basvuru makami yani bugiinkii
anlamda Yargitay yoktu. Ancak istinaf iceriginde olmamakla beraber divan-1 hiimayun
bazi hallerde bir yiiksek mahkeme gibi hareket edebiliyordugg. Ancak yapilan bu

faaliyete bir isim vermeye bugiinkii kavramlarimiz agisindan imkan yoktur.

Osmanl1 devletinde Tanzimat fermaninin okunmasiyla birlikte hukuk sisteminde
reforma gidilecegi dile getirilmis, bu dogrultuda Avrupa {ilkelerinden kanunlar iktibas
edilmistir. Bunun neticesinde yerli kanunlar ve yabanc iilkeler mevzuatindan iktibas

edilen kanunlar olmak tizere hukuk sisteminde ikili bir yap1 ortaya ¢ikmustir.

Ser'iye mahkemeleri bati Avrupa {ilkelerinden iktibas edilen kanunlari
uygulamaya uygun degildi. Dini sebeplerle ser’iye mahkemelerinin kaldirilmasina
cesaret edilemiyordu. Bu nedenle Avrupa’dan alinan yeni kanunlar1 uygulamak {izere
1840 yilindan itibaren laik nitelikte nizamiye mahkemeleri kuruldu. Bu durumda ser'iye
mahkemeleri ve nizamiye mahkemeleri ayn1 anda gorev yaptilar®. Bunun sonucu olarak

Osmanli hukuk sisteminde bir ikilik olugsmustur.

Ticaret mahkemeleri ilk olarak kurulan nizamiye mahkemelerindendir. Nizamiye
mahkemeleri dort cesittir. Bunlar; kazalarda bulunan deavi meclisleri, sancaklarda
bulunan temyiz-i hukuk meclisleri, vilayetlerde bulunan temyiz divanlar1 ve nihayet
Istanbul da bulunan divan-1 ahkam-1 adliye. Bunlardan deavi meclisleri ilk derece
mahkemesi konumunda temyiz-i hukuk meclisleri ile temyiz divanlar1 hem ilk derece

hem de istinaf mahkemesi olarak davalara bakarlardi. divan-1 ahkam-1 adliye ise iki

88 MUMCU, Ahmet, Hukuksal ve Siyasal Karar Orgam Olarak Divan-1 Hiimayun, Ankara, 1976, s.
195.

¥ YILMAZ, Zekeriya, Tiim degisikliklerle Ceza Muhakemesi Kanununun Getirdigi Yenilikler ve
Yargilama Sistemi, Se¢kin yayinevi, Ankara, 2005, s. 85.
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mahkemeden olusuyordu. Birincisi mahkeme-i temyizdi. Bu mahkemenin gorevi diger
nizamiye mahkemelerinin kararlarin1 temyiz yolu ile incelemekti. Ikincisi ise hem

bidayet hem de istinaf mahkemesi olarak calisan en yiiksek mahkeme-i nizamiyedir.

Bu itibarla istinaf mahkemelerinin Tiirk hukukuna girisinin Tanzimat dénemine
rastladigini belirtebiliriz. 1879 tarihli kanunla bu mahkemeler istinaf mahkemesi adini
almislardir. 1879 tarihli kanunla ¢ikan istinaf mahkemeleri ilk derece mahkemeleri ile

temyiz mahkemesi arasinda ikinci derece mahkemesi olarak faaliyette bulunmustur’".

1879 tarihli istinaf mahkemelerini kuran Mehakimi Nizamiye Teskilati Kanunu
Muvakkat1 ile Osmanli yargi sisteminde koklii degisiklikler yapilmistir. Mahkemeler
hukuk ve ceza mahkemeleri olarak ayrilmis; savcilik teskilati ihdas edilmis yine

avukatlik kanunu ¢ikarilmis ve noterler bagimsiz olarak ¢alismaya baslamuslardir’'.

Yukarida belirtilen diger adiyla mahkeme orgiitii kanunu Fransiz Mahkemeler
Teskilati Kanunundan alinmistir. Bu kanuna gére nizamiye mahkemeleri hukuk ve ceza
olarak ikiye ayrilir ve bunlarin her biri ilk derece istinaf olarak derecelendirilir. Bunlarin
iistlinde ceza ve hukuk dairesi olmak iizere iki daireden miitesekkir temyiz mahkemesi
vardir. Bu sisteme gore ilk derece mahkemesi olarak devairi sulhiye, ilk derece
mahkemeleri, istinaf mahkemeleri vardi. Bu mahkemeler bazi1 davalara ilk derece
mahkemesi olarak bakarlardi. Bunlardan ayriksi olarak temyiz mahkemesi sadece
davalar1 temyizen incelerdi. Goriildiigii tizere bu donemdeki istinaf mahkemeleri sadece
istinafen inceleme yapmaz aym1 zamanda ilk derece mahkemesi olarak da gorev

yaparlardi.

Ulkemizde istinaf mahkemeleri cumhuriyetin kurulusundan sonra 1924 tarihli ve
469 sayili “Mehakimi Seriyenin ilgasina ve Mahakim Teskilatina Ait Ahkam-1 Muadil
Kanunu” ile kaldirilmistir. Osmanli hukuk sisteminde istinaf mahkemeleri beklenen

faydayr vermemistir. Zira bagimsiz bir mahkeme olarak kurulmadiginda istinaf

% SAHIN, s. 843.
o TANER, Tahir, Ceza Davalarmin Uzamasinin Sebepleri, Alinmasi Gereken Tedbirler, [HHFM, C.
XI1, S. 2 -3, Istanbul, 1947, s. 18.
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mahkemesi gorevini, agir ceza ve asliye ceza mahkemelerine verilmistir. Ancak bu
mahkemeler asil gorevlerinin agirligi ve yogunlugu altinda istinaf gorevine yeterli
zaman ayiramamislardir. Bu nedenle istinaf yargilamasiyla ilgili dava ve isler icinden
cikilmaz derecede birikmistir. Bu donemde hakim sayisinin az olusu da istinaf
yargilamasinda fayda saglanmamasinin bir baska sebebidir’”. Istinaf mahkemelerinin
kaldirilmasinin en Onemli nedenlerinden biri bu mahkemelerin ayr1 bir mahkeme
olmayip ayni zamanda ilk derece mahkemesi olarak da gorev yapmasi ve bu nedenle
yogun is yiikkli altinda istinaf yargilamasimma gerekli vakti ayiramamasidir. Yine bu
mahkemeler {ilke biitiiniinde diizenli bir bigimde kurulmamisti; mahkemeler biiyiik
sehirlerde kurulmustu ve buralarda bilgili ve tecriibeli hakim azdi”. Ayrica laik hukuku
bilmeyen Ser’i hukuktan gelmis olan eski kadilarin istinaf hakimi olarak atanmalari, bu
hakimlerin de yeni hukuku bilmedikleri i¢in verdikleri kararlarda hep yanlis olmasi
istinafin kaldirlmasimin diger bir sebebidir’. Tiirkiye’de istinaf mahkemelerinin
islemeyisinin en Onemli nedeni maddi meselenin kontrol edilmesinin, istinaf

mahkemelerinin kurulugu dénemlerde bir ihtiyac olarak duyulmamis olmasidir’.

1977 yilinda Yiiksek Hakimler Kurulunca hazirlanan iist mahkemeler kanun
tasaris1 gerekcesinde, istinaf’1 kaldiran yasa hiikmiiniin sosyolojik temelden yoksun,
biitiinii ile yapay oldugu ve istinaf kurumunun yasamadigini agikladigi belirtilmektedir.
Gerekcede bat1 da sanayi toplumunun verilerine gore gelisen sosyal hukuk hareketinin
yarattig1 kurumlarin toplumun o zamanki statik biinyesine uymadigi bu nedenle istinaf

kurumunun yasamadig1 fakat bugiin gerekli ortamin hazir oldugu belirtilmektedir®,

g.b. Cumhuriyet Doneminde

Istinaf mahkemeleri yukarida belirttigimiz gibi 1924 yilinda Tiirk hukuk

diizeninden ¢ikarilmistir. Ancak istinaf yolunun kaldirilmasindan kisa bir siire sonra

2 COLAK / TASKIN, s. 757.

% CAKMUT, Ozlem, Istinaf Mahkemesi Olarak Bolge Adliye Mahkemeleri — Kurulusu ve Isleyisi,
MUHFD, 2005 / 1. Say1, Maltepe Universitesi Yaymnlari, s. 345; YILMAZ, s. 86.

94 YENISEY, Feridun, Yargitay — istinaf paneli, s. 14,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2006).

* YENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 39.

 YENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 40.
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hem 6gretide hem de uygulayici olan resmi kurumlarda tekrar getirilmesi dogrultusunda
yasama calismalarina baglanmistir. Zira istinaf mahkemeleri kaldirilmasiyla istinaf
ihtiyact hem Ogretide hem de wuygulamada hissedilmistir. Bu nedenle istinaf
mahkemelerinin tekrar kurulmasima yénelik olarak kanun tasarilari hazirlanmstir. ilk
tasart 1932 tarihinde ¢ikmistir. Daha sonra sirasiyla 1948, 1952, 1963, 1977 ( 1977
yilinda iki tasar1 hazirlanmistir. Bunlar Yiiksek Hakimler Kurulunun ve Adalet
Bakanliginin hazirladig tasarilardir.), 1978, 1985, 1993 yillarinda tasarilar1 ¢ikmaistir.
Lakin bu tasarilar ¢esitli nedenlerden dolayr kadiik kalmislardir. 1975 yilinda Yargitay
tarafindan bir rapor ve kanun taslagi hazirlanmig ama kanunlasamamustir’’. Istinaf
kanun yolu adeta Tiirkiye’nin bitmeyen 6zlemi olmustur. Zira mutat sekilde hazirlanan
bes yillik kalkinma planlar1 ve yillik programlarda istinaf mahkemelerinin yeniden

kurulmasi 6ngoriilmiistiir.

Uygulanma zamani hiikiimete birakilmis olan Denizde Zapt ve Miisadere Kanunu
Cumhuriyet déoneminin istinaf mahkemelerinin kurulusunu ve istinaf igerigini olusturan
tek kanundur. Bu kanun ile olusturulan deniz miisadere mahkemeleri Denizde Zapt ve
Miisadere Kanununun uygulanmasina iliskin islemlerin hukuka uygunlugunu denetler.
Yine bu kanun kapsaminda kurulun yiiksek deniz miisadere mahkemesi, deniz miisadere
mahkemelerinin son kararlarina karsi basvurulabilen itirazlar hakkinda karar verirler.

Fakat yiiriirliik tarihi 1940 olan bu kanun giiniimiize kadar hi¢ uygulanmamistir’.

Yine istinaf 6zelligi olan bir kanun yolu 1615 sayili Giimriik Kanununda vardir.
Buna gore baz1 giimriik suglarinda para cezasi verme yetkisi giimriik idare amirligine
verilmistir. Cezaya maruz kalan kisi giimriik basmiidiirliigline, bazi1 islerde genel
miidiirliige itiraz edebilir. Genel miidiirliige iddia ve savunmada bulunuldugundan
dolay1 yapilan faaliyet bir yargilamadir ve istinaf mahiyetindedir’. Yine vergiler temyiz

komisyonunun yaptigi inceleme, temyiz degil, istinaf yargilamasidir'®. Zira maliye

7 SAHIN, s. 844.

% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1343.

% KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1343.

% KUNTER, Nurullah, Muhakeme Hukuku Dal Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 8.Bas,
Kazanci Matbaacilik, 1986, s. 956.
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bakanligina bagli vergiler temyiz komisyonu ikinci derecede gorevli merci sifatiyla

uyusmazliklari incelerdi'®".

Bu kadiik kalan kanun tasarilarindan sonra nihayet giiniimiizde 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun ( Adli Yarg: Teskilat Kanunu ) ile Adalet Bakanligi bu
kanunun yiirtirliige girdigi 01.06.2005 tarihinden itibaren en ge¢ iki yil i¢inde Bolge
Adliye mahkemelerini kurar. Bolge Adliye mahkemelerinin kuruluslar1 yargi ¢evreleri
ve tiim yurtta géreve baslayacaklari tarih resmi gazetede ilan edilir, denmektedir ( gegici
m. 2 ). Bu kanun ile istinaf mahkemeleri, Bolge Adliye Mahkemeleri adi altinda
hukukumuza girmistir. Ancak uygulanmast fiili olarak mahkemelerin goéreve
basladiklar tarihin resmi gazetede ilan edilmesiyle baslayacagi icin heniiz uygulamaya

gecilmemistir.

Idari yargr alaninda da ilk derece mahkemesi olarak gorev yapan idare ve vergi
mahkemeleri, 2000 yilinda yapilan degisiklikten sonra belli dlgiide istinaf fonksiyonu
olarak bolge idare mahkemeleri, temyiz mercii olarak da Danistay seklinde bir
yapilanma icindedir. Bu nedenle ilk derece mahkemeleri olan idare ve vergi
mahkemelerinin verdigi bazi kararlar ozellikle vergi mahkemelerinde tek yargicla
bakilan davalarda verilen kararlara karst istinaf mercii olarak bolge idare

mahkemelerinde yeniden incelenebilmektedir'**”'%.

11 ONCEL, Mualla / KUMRULU, Ahmet / CAGAN, Nami, Vergi Hukuku, 8. Basi, Turhan kitapevi,
Ankara, 2000, s. 187.

12 ®NCEL / KUMRULU / CAGAN, s. 188.

1% TURK, Hikmet Sami, Adalet Bakan1 Hikmet Sami Tiirk’iin 26 Mart 2002 Tarihinde Yeni Danigtay
Uyelerinin Mazbata Téreninde Yaptigi Konusma, http//www.basin.adalet.gov.tr/b108.htm.
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IL. iSTINAFIN LEH VE_.AI:EYHiNE ILERI SURULEN
GORUSLER

1. istinaf Yolunun Lehine Olan Gériisler

a. Genel Olarak

Istinaf kanun yolu iilkede insan haklar1 ihlallerinin azaltilmasi ve adil yargilanma
kurallar1 igerisinde kigilerin yargilamasinin yapilmasi bakimindan o©Onemli bir
gﬁvencedir104. Bu giivence tarihin ilk baslarindan bu yana diinyadaki cesitli hukuk
sistemlerinde uygulanmis ve gelistirilerek uygulanmaya devam edilmektedir. Osmanli
devletinde belli bir siire uygulamasi yapilmis olan istinaf sistemi alt yap1 yetersizligi
nedeniyle islenemez bir kurum oldugundan cumhuriyetin kurulmasiyla ¢ikarilan 1924
tarihli ve 469 sayili “Mehakimi Seriyenin Ilgasina ve Mahakim Teskilatina Ait Ahkam-1
Muadil Kanunu” ile kaldirilmigtir. Ancak kaldirildigi giinden bu yana gerekli olup
olmadig1 yoniindeki tartismalarin hi¢cbir zaman sonu gelmemistir. Nihayet Tiirk Ceza
yargilamas1 alaninda 5235 sayili Adliye Mahkemeleri Tegkilat Kanunu olarak
nitelendirdigimiz kanun ile 5271 sayili CMK’nin kabul edilmesi suretiyle istinaf
yargilamast ve bu yargilamayr yapan Bolge Adliye mahkemelerinin kurulusu

Ongorilmiustiir.

Kanaatimce istinaf yargilamasi yapacak Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasi
gereklidir. Soyle ki; Bu mahkemeler, maddi olay denetimi ve hukuki mesele denetimi
yapmak suretiyle daha gilivenceli bir ceza yargilamasi yapilacaktir. Yukarida belirtildigi

gibi istinaf kanun yolunun lehinde ve aleyhinde gok goriis ileri siiriilmiistiir. Ogretide

1% istinafin Adil Yargilanma Ilkesinin Bir Geregi Oldugu Konusundaki Gériis igin Bakiniz, LARS,
Wennerstorm, “Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi Projesi”, Kapsaminda
2-3 Mart 2006 Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans Sunuglari, Birinci Oturum, “Uluslararasi
Sézlesmeler ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Kapsaminda Istinaf Mahkemesi Standartlar1”,
s. 14., http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2006);
YENISEY, Feridun, Yargitay — istinaf paneli, s. 57,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc. (22.08.2007).
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Kunter; istinaf hakkindaki goriislerini “bir uyusmazligin iki kere, hatta kabilse daha
fazla muhakeme yapilarak halledilmesi, bir teminattir. Bu sebeple ve prensip olarak
istinafin aleyhine degiliz. Bu bir imkan meselesidir. Yargitay’in bugiin hukuki derece
olmaktan cikip asil derece mahkemesi gibi inceleme yapmak ve ilk mahkemelerin
maddi hususlardaki isabetsiz kararlarina miidahale etmek zaruretinde kaldigini goz
onilinde tutarak, muhakemelerin asir1 derecede uzamasini dnleyecek tedbirler alinmak
sart1 ile imkanlar hasil olur olmaz istinaf kanun yolunun yeniden kabul edilmesine ve
mevcut mahkemelerle bu isin goriilemedigi hallerde istinaf mahkemelerinin de
kurulmasina taraftariz. Istinafin kurulmasi bize bir Yargitay kazandiracaktir, zira
bugiinkii Yargitay bir istinaf mahkemesi halini almak {iizeredir.” Seklinde belirterek
istinafa taraftar oldugunu belirtmistir'®”. Simdi istinaf kanun yolunun lehinde ve

aleyhinde goriisleri sistematik bir sekilde agiklayacagiz.

b. Tarihin Her Devrinde istinaf Mahkemelerinin Var Oldugunu
Savunan Goriis

Bu goriise gore; tarihte kurulan her bir adli teskilatta istinaf mahkemesi de
Ongoriilmustiir. Bu durum tarihin her devrinde boyledir. Bu durum istinaf

196 Gergekten de istinafin

mahkemelerinin faydasin1 ve gerekliligini ortaya koymaktadir
tarih¢esine bakildiginda eski yunan tarihinden gliniimiize kadar uygulamasini siirekli
olarak devam ettiren fakat isimleri farkli olan mahkemeler istinaf yargilamasi
yapmaktaydilar. Zira davanin yeniden incelenmesi fikri ¢ok eskidir'”’. Bu goriis 1932,
1952 ve 1963 tasarilarinin gerekce kisminda da yerini bulmustur. Kanaatimce de her ne
kadar tarihin her devrinde bu kanun yolunun uygulanmasinin bu kanun yolunun mutlaka

iyi ve faydali oldugu anlamina gelmeyecegi ancak faydali oldugu i¢in bu kanun yolunun

uygulandigi, sayet faydali olmasaydi, uygulamasinin olmayacagini ortaya koymaktadir.

19 KUNTER, s. 959.

106 OZDEMIR, Kenan / HIZ, Yiiksel / BALO, Yusuf Solmaz, Tiirk Yargisinda Yapisal Coziim
Arayislar1 ve Bolge Adliye Mahkemeleri, in: AD, S.21, 2005, s. 17.

"7 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 205.
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c. Istinaf Mahkemesi Hikimlerinin Daha Bilgili ve Tecriibeli
Oldugundan Hareket Eden Goriis

Istinaf mahkemeleri bir {ist mahkeme olarak 6ngériildiigii i¢in daha bilgili ve
tecriibeli hakimlerin atanmasi dogaldir. Bu nedenle, daha bilgili ve tecriibeli hakimlerle
donatilan istinaf mahkemelerinde ilk hiikmiin yeniden goriisiilmesi hata ihtimallerini

azaltacaktir'®®.

Gergekten 5235 sayili yasanin 43.maddesinde Bolge Adliye mahkemesi
baskaninin birinci smif adli yargi hakim ve savcilar arasindan daire bagkaninin 1.siifa
ayrilmig ve Yargitay iiyeligine se¢ilme hakkini yitirmemis yine daire iiyelerinin 1.sinifa
ayrilmis Adli yargt hakim ve savcilart arasindan HSYK tarafindan atanmasi
Ongoriilmistiir. Yine ayni maddenin gerekcesinde bu gorevlere {istiin basarisini

kanitlamis hakim ve savcilarin atanmasi i¢in bu maddenin konuldugu ifade edilmistir.

d. istinaf Mahkemesi Hikimlerinin Mahalli Etkilerden Uzak
Oldugunu Savunan Gortis

[k derece yargilama makamlari, daha kiigiik yerlesim birimlerinde kurulacag icin
mahkemenin bulunmus oldugu yerdeki gilic otoritelerinin etkisi altinda kalabilir.
Halbuki istinaf mahkemeleri ilk derece yargilama makamlarma gore daha biiylik
yerlesim alanlarmi ilgilendiren biiylik il merkezlerinde veya bolge merkezlerinde
kurulacagi icin bu mahalli etkilerden uzak bir sekilde karar verebilirler'”. Kanaatimce
bu goriis yerinde degildir. Ister ilk derece mahkemesindeki bir ister bolge adliye
mahkemesindeki bir hakimin mahalli etkiler altinda kalmamasi gerekir. Bunun i¢in
yargt mensuplarinin maddi ve manevi acgidan ve calisma kosullar itibariyle yeterli
donanimla ¢aligma firsatlar1 taninmis olmasi gerekir. Bunun yaninda hizla kiiresellesen
bir diinyada mesafelerin 6nemi kalmadigini ifade edebiliriz. Bu nedenle bu goriisiin

yerinde olmadigini diigtinmekteyim.

1% GUNDUZ, Orcun, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda istinaf, Yeditepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C:2, S.2, Istanbul, 2005, s. 89.

% OZDEMIR / HIZ / BALO, s. 17; BOZER, Fevzi, 1951/52 Adli yih A¢is Nutku, in: Adalet Dergisi,
S:10, 1951, s. 1554; GUNDUZ, s. 87.
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e. Istinaf Mahkemelerinin Varh@ Halinde ilk Derece Yargilama
makamlar:1 Hakimlerinin Daha Dikkatli ve Titiz Davranacagim
Savunan Goriis

Yarg sistemi i¢inde bir kanun yolu olarak istinaf kanun yolunun olmasi demek,
ilk derece yargilama makamlar1 hakimlerinin kararlarini maddi ve hukuki yonlerden
yeniden incelenmesi demektir. Bu durum ilk derece yargilama makami hakimlerinin

karar verirken daha dikkatli olmalarina yol acarak, keyfi hareketleri onleyecektir' "'

Ideal olan hakimlerin haksizlik etme korkusuyla titiz ve dikkatli davranmalaridir
ve hakkaniyete aykiri karar verme korkusunu bir yargicin kalbinde siirekli tagimasi
gerekir. Fakat biraz 6nce denildigi gibi bu durum bir idealdir. Her zaman ideal olana
ulasilamayabilir. Bu nedenle istinaf mahkemesinin denetimi, hakimleri titiz ve dikkatli

olmaya sevk edecektir.

f. Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasiyla Adalet Hizmetlerinin
Halka Yaklasacagini1 Savunan Goriis

Adli Yargi Teskilat Kanunu olarak nitelendirdigimiz 5235 sayili kanunun
25/1.maddesinde “Bolge Adliye mahkemeleri bdlgelerin cografi durumlart ve is
yogunlugu g6z oniinde tutularak belirlenen yerlerde kurulur” denilmek suretiyle Bolge

12 Zaten yiiksek

Adliye Mahkemelerinin say1 olarak birden fazla olacag: belirtilmistir
mahkeme niteliginde olan Yargitay’in tek olmasi normal oldugu gibi ikinci derece
mahkemesi niteliginde olan istinaf mahkemelerinin birden fazla olmasi da normaldir.
Bu durumda halk uzak yerlerden hakkini savunmak icin Yargitay’a gelmeyecek
kendisine cografi agidan daha yakin olan istinaf mahkemesine giderek hakkinm

savunacaktir. Boylece adalet hizmetleri halka daha yakin hale gelecektir.

"9INAN, s. 92.

t EREM, Faruk, Ceza Muhakemeleri usulii Kanunu, (Serh), Daymlarli Hukuk Yayinlari, Ankara,
1996, s. 638, 639.

12 Bolge Adliye Mahkemelerinin kag tane olmasi konusunda goriis icin bkz. ARSLAN, Osman,
“Tiirkiye’de Istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi Projesi”, Kapsaminda 2-3 Mart 2006
Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen Konferans Sunuslari, A¢ilis Konusmalart, s.7,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinatkonusmasi.doc . (22.08.2007).
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g. Iki Kere Yargilama Yapilacag icin Istinaf Yargi Yolunun Daha
Teminath Oldugunu Savunan Goriis

Ik derece yargilama makamlarinda yapilan yargilama gerekli goriilen hallerde
Bolge Adliye mahkemesince yeniden yapilacaktir. Bu durumda ilk yargilamada gézden

kacan hususlar ikinci yargilamada ele almabilecektir'"

. Maddi meselenin yeniden
incelenmesi 6nemlidir. Zira olay 1yi tespit edilmemisse, yanlis tespit edilen olay iizerine

kurulan hiikmiin de dogru oldugu savunulamaz'"*.

Yargitay sadece tespit edilen olaya hukuk kuralinin dogru olarak uygulanip
uygulanmadigini denetler. Maddi meselenin dogru bir sekilde tespit edilip edilmedigini
inceleyemez. Halbuki Bolge Adliye mahkemesi maddi mesele ile hukuki meseleyi bir
arada incelediginden ilk derece yargilama makaminin olaymm maddi yoniiyle ilgili
yaptig1 tespitleri de incelediginden maddi meseleye ait yapilan hatalar1 diizeltir. Bu

nedenle istinaf kanun yolu hem taraflar i¢cin hem de adalet i¢in bir glivencedir.

h. Istinaf Yargilamas1 Yapan Bolge Adliye Mahkemesinin Toplu
Mahkeme Olmasindan Hareket Eden Goriis

Bu gorilis acisindan Bolge Adliye mahkemeleri birden fazla hakimle kurulu

olduklar1 yani toplu mahkeme'"

olduklar1 i¢in daha teminathdir. Kanaatimce toplu
mahkeme sisteminin daha glivenceli bir sistem oldugunu kabul etmek gerekir. Zira
verilen karar; en az {i¢ yargicin fikirlerinin ¢atismasinda ve bir araya gelmesinden sonra
ortaya ¢ikar. Bolge Adliye mahkemeleri de toplu mahkeme olacaklari i¢in bu durum

hak arayanlar i¢in daha glivencelidir.

"> GUNDUZ, s. 90.

"4 INAN, s. 92.

"5 Birden ¢ok ( en az 3 hakim’in ) gorev yaptig1 mahkemelere toplu mahkeme denir. Bu mahkemelerde
mahkemenin tiyesi konumunda bulunan hakimlerin biitiiniinden olusan kurul yargilama yapar ve yine
kurul hiikiim verir toplu mahkemelerde {iyelerden biri yapilan yargilamada veya hiikmiin verilmesinde
hazir bulunmazsa mahkeme kurulu olusmadigi i¢in yargilama faaliyeti yapamaz ve yapmissa bu
yargilamanin sonunda verilen karar yok hiikmiindedir. Bu mahkemelere 6rnek olarak Agir ceza
mahkemeleri, Bolge Adliye mahkemeleri, Yargitay, Danistay ve Anayasa mahkemesi gosterilebilir. Bu
konuda ayrmtili bilgi i¢in bakiniz: SOY ASLAN, Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Baski, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2006, s. 151.
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1. Yargilamanin Bolge Adliye Mahkemesinde Olgunlasacagim
Savunan Goriis

Bolge adliye mahkemeleri ilk derece yargilama makaminda aydinlanan hususlar
hakkinda yargilama yapmaz, fakat ilk derece yargilamasinda yeterince aydinlanmamis
konular iizerinde duracagi i¢in yapilan bu ikinci yargilamanin daha bir olgunlasmasini

saglar''®.

i. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulmasiyla Yargitay’in is
Yiikiiniin Azalacagi ve Boylece Asil amacina Uygun Faaliyette
Bulunacagini Savunan Goriis

Bu goriise gore, Bolge Adliye mahkemeleri Yargitay’in is yiikiinli azaltacaktir. Bu
durumda is ylikli azalan Yargitay igtihat yaratma gorevini daha iyi bir sekilde yerine
getirecektir''’. istinaf sisteminin uygulandigi Almanya ve Avusturya’da durum bdyle
olmustur''®. Ote yandan istinaf sadece Yargitay’mn is yiikiinii azaltacak bir kurum
olmayip ayn1 zamanda dogru ve adil bir karara ulasilabilmesi i¢in de gerekli bir kurum

olarak algilamak gerekir''’,

Yargitay’in islerinin ¢oklugundan ve bu sebeple kendisine verilen ictihat yaratma
gbrevini tam olarak yerine getiremediginden sik sik bahsedilmektedir. Gergekten de
Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasiyla Yargitay’in is yiikii azalacag i¢in Yargitay

sadece hukuki mesele ile ugrasacak maddi meseleye hi¢ girmeyecektir. Boylece

"' OZDEMIR / HIZ / BALO, s. 17.

17 GULSEN, Recep, Ceza Usul Hukukundaki Gelismeler, Mavi Yildizlar Dergisi, 2004, S. 4, s. 91.
18 KLICKA, Tomas, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, Mart, 2003, TBB Yayin, s.
49.

"9 Ayni1 dogrultuda goriis igin bkz. KAYLAN, Keskin, “ Tiirkiye’de istinaf Mahkemelerinin
Kurulmasinin Desteklenmesi Projesi Kapsaminda 2-3 Mart Tarihlerinde Yargitay’da Diizenlenen
Konferans Sunuslar1”, Ugiincii Boliim: Avrupa Birligi Ulkelerinde Istinaf Uygulamalar, s. 131,
http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2007).
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Yargitay, igtihat birligini saglamak ve hukuk yaratma gorevini daha iyi bir sekilde

yerine getirecektir'>’.

Kanaatimce, istinaf yargilamasinin olmadig1 bugiine kadarki uygulamada edinilen
tecriilbeye gore Yargitay’in istinaf mahkemelerinin yoklugu nedeniyle maddi meseleyi
incelemek zorunda kaldigi ve bu nedenle asil vazifesini yerine getiremedigi icin Bolge
Adliye mahkemelerinin kurulmasiyla asil amacima uygun bir sekilde faaliyette

bulunacaktir.

2. ISTINAF YOLUNUN ALEYHINE OLAN GORUSLER

a. Genel Olarak

Istinaf mahkemelerinin kurulmasmi savunanlar oldugu gibi bu mahkemelerin
kurulmasina gerek olmadiginin savunanlar da vardir ve gerekgeleri de

azimsanamayacak kadar ¢oktur.

Ogretideki bir kisim yazarlara gore istinaf yabanci iilkelerde etrafinda firtinalarin
oldugudur. Istinaf, temyizi tiimiiyle ortadan kaldiran, bir yol olmadig1 i¢in adaletin
gecikmesinde 6nemli bir engel olarak miitalaa edilmektedir'?'. Bu itibarla Bolge Adliye
mahkemeleri kurulmasiyla getirilen istinaf sistemini anlamak i¢in bu olumsuz goriislere

de burada yer verecegiz.

b. Tarihte Istinaf Kanun Yolunun Siyasi Amaclarla Kuruldugunu
Savunan Goriis

Istinafin tarihcesi boliimiinde bahsettigimiz gibi tarihte istinaf mahkemeleri bir
krallik kurumu olarak kurulmustur. Bu goriise gore istinaf mahkemeleri ortacag

Avrupa’sinda feodalitenin giiciinii kirmak ve merkeziyetci sistemi giiglendirmek i¢in

120 SARI, Mehmet, “ istinaf Mahkemelerinin Kanun Yolarimiz I¢indeki Yeri veya HUMK *da degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi”, http:/turkhukuksitesi.com/makale_125.htm.
(22.08.2007).

2l YURTCAN, Erdener, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, Vedat Kitapgilik, Istanbul,
2005, s. 193.
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kurulmustur'??. Zira istinaf mahkemeleri bolgesel olarak kuruldugu igin kurulmus
olduklar1 bolgelerde feodalitenin kurdugu ilk derece yargilama makamlarini zayiflatmak
icin kuruldugu ve istinaf mahkemelerinde krallik rejimini kurulduklari mahalli

bolgelerde temsil ettigi savunulmaktadir.

Bu goriis cok yerinde bir goriis degildir. Zira istinaf mahkemelerinin siyasi
amacli kuruldugu iilke Fransa’dir. Gergekten, Fransa’da istinaf mahkemeleri yerel
mahkemeleri zayiflatmak ve kralligi kuvvetlendirmek i¢in kurulmustur. Ancak istinaf
mahkemeleri biitlin iilkelerde siyasi amaglarla kurulmamistir. Mesela; eski roma’da
istinaf mahkemeleri hukukun gelismesi sonucu ortaya ¢ikmig, imparatorun
gorevlendirdigi hakimlere karsi imparatora istinaf yoluyla bagvurma imkan1 taninmistir.
Kald1 ki istinaf mahkemelerinin siyasi amaglarla kurulmasi o giiniin kosullarina gore
normaldi. Zira kita Avrupa’sinda o zamanda monarsik rejim s6z konusuydu. Yasama,
yiiriitme ve yargi giiclerini toplayan bu monarsinin yapmis oldugu tasarruflarda siyasi
amagclarin bulunmasi dogaldir. Bu nedenle bir kurumun tarihte siyasi amagla kurulmus
olmast o kurumun koétii veya zararli oldugunu gostermez. Kurumlarin tarihgelerini,
kokenlerini tek dlgiit olarak kullanmak bilimsel olmayan bir yontemdir. Onemli olan
giiniimiiz gercekleri ve ihtiyaglari ile hukuki kurumlarin uyumlu olup olmamasidir.
Hukuki kurumlar kokenleri ne olursa olsun zaman igerisinde kendi varliklarin1 hukuk
ilkelerine gore kabul ettirmislerse gegerlilik kazanirlar ve yasamaya devam ederler'%.
Bu nedenle bu mahkemelere sirf ortaya ¢ikislarinda siyasi ama¢ bulundugunu sebep

gostererek kurulmamasi gerektigini soylemek bir haksizliktir.

c. Istinaf Kanun Yolunun Yargilamayi Uzatacagim Savunan
Goriis

Bolge Adliye mahkemelerinde ilk derece mahkemesi tarafindan yapilan yargilama
tekrarlanacag icin bunun yargilamay: uzatacag ileri siiriilmektedir'?*. Zira iilkemizde

istinaf kanun yolunun kaldirilmasi sebeplerinin bir tanesi de istinafin yargilamayi

22 EREM, s. 637.

123 SELCUK, Ust mahkemeleg sorunu, s. 49. ) )

124 ZEYNELOGLU, Ahmet, Ust Mahkemelerin Kurulmasi Ulkemiz i¢in Yararh Degildir, in.YD, C:1,
S.3,s. 115 vd.
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uzatmasi sebebidir. Istinaf mahkemelerini kaldiran 469 sayili kanunun gerekgesinde ...
Adaletin stiratle tevdiine mani oldugu anlagilan istinaf mahkemeleri ilga edilmistir”
denilmistir. Ayrica istinaf mahkemeleri kuruldugunda sanilanin aksine Yargitay’in is
yiikiiniin oldugu gibi istinaf mahkemelerinin {izerine binecegi, bu bakimda istinafin

yargilamay1 hizlandirmayacag ifade edilmistir'>

. Kanaatimce bu goriis yerinde
degildir. Soyle ki Bolge Adliye mahkemelerinde dar anlamda istinaf sistemi
uygulanacaktir. Dar anlamda istinaf sistemine gore, ilk derece mahkemesindeki
yargilama bastan sona aynen tekrar edilmez. Yani bolge adliye mahkemesi tiim

delillerle yiiz yiize gelmeyecek, sadece gerekli goriilen deliller yeniden incelenecektir.

Bolge Adliye mahkemelerinin kabul edilmesiyle karar diizeltme yoluna gerek
kalmadigi i¢in karar diizeltme yolu yiiriirliikten kaldirilmistir. Béylece Yargitay temyiz
yargilamasindan sonra karar diizeltme incelemesi yapmayacak ve yargilama daha hizl
neticelenecektir. Kaldi ki; istinafi yarginin hizlandirilmasi ile iliskilendirilmemesi
gerektigi istinafin daha ¢ok daha kaliteli ve adil bir yargilamanin gerceklestirme araci

olarak goriilmesi gerektigini savunanlar da vardir'%.

Tirk Ceza yargilamasinin kabul ettigi istinaf sistemine gore Bolge Adliye
mahkemelerinin kesin nitelikte kararlar1 olacaktir. Yani istinaf derecesinde pek cok

karar kesinleseceginden bu goriis yerinde degildir.

d. Istinaf Kanun Yolunun Getirilmesiyle Adalet Hizmetlerinin
Pahalilasacagim Savunan Goriis

Bu goriise gore ilk derece yargilama makaminca verilen karara kars1 Bolge Adliye
mahkemesine bagvurulacaktir. Bolge Adliye mahkemesinin verdigi karar da kesin
nitelikte degilse Yargitay’a incelemek {lizere basvurulacaktir. Bu durumda haliyle
yargilama masraflar artacaktir. Dolayisiyla adalet hizmeti pahali hale gelecektir. Tabii
ki yargilama masraflarinin artacagi seklindeki goriis gecerli bir goriistiir. Zira istinaf

yolunun getirilmesiyle ilk derece mahkemesinin kararina karsi farkli zamanlarda iki iist

1 GUNDUZ, . 90. .
126 PEKCANITEZ, Hakan, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini, Ankara,
2003, s. 16.
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makama basvuru yapilabilecektir. Bu tehlikenin 6nlenmesi i¢in adli yardim kurumunun
iyi bir sekilde calismasini saglamak gerekir. Zira ekonomik agidan zayif olan kisilerin
yargilama giderlerini 6deyemedikleri i¢in hak arama 6zgiirliiklerini ellerinden almamak
gerekir. Adli yardim kurumunu imkanlarinin artirilmasiyla ekonomik yonden zayif olan

kisilerin mahkemeye bagvurarak haklarini korumanin 6nii agilmalidir.

e. Istinaf Kanun Yolunun Kurulmasiyla ictihat Birliginin
Saglanamayacagini Savunan Goriis

Bu gorilise gore Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasiyla Yargitay ile Bolge
Adliye mahkemesi arasinda goriis ayriliklarinin meydana gelece8i ve igtihat birligi

yerine igtihat aykiriliklarinin dogacagi iddia edilmektedir.

Bu goriisii savunanlar agisindan, Yargitay’in kendi igerisinde bile igtihatlarini
birlestirmek gii¢ iken birden fazla yerde kurulacak olan Bolge Adliye mahkemeleri

arasinda ictihat birligini saglamak daha gii¢ olacagini ifade etmektedirler'?’.

Kanaatimce bu goriis yerinde degildir. Zira Yargitay’in verecegi karar son karar
kesin nitelikte olacaktir. Yine Bolge Adliye mahkemelerinin kendi aralarindaki igtihat
farkliliklarina kars1 da Yargitay Ceza Genel Kuruluna bagvurulabilecektir. Bu durum
uygulamanin gelismesi kavramiyla daha ¢ok ilgilidir. Ictihatlar1 birlestirme ydniindeki

kurumlar gelistigi oranda igtihatlar arasindaki farklilik o kadar azalacaktir.

f. Yeniden Maddi Meselenin Tespitinin Ilkinden Daha Kétii
Olacagin1 Savunan Goriis

Bu goriisii savunanlar ilk derece mahkemesinde toplanan tiim delillerin istinaf
yargilamasinda tam olarak ele alinamayacagini savunmaktadirlar. Gergekten ilk yapilan

yargilamada ele alinan tiim delillerin ele alinmas1 gii¢ ayn1 zamanda masrafl1 bir istir.

127 GUR, Kemal, Ust Mahkemeler Uzerine, in: YD, C: 3, S: 2, Nisan 1979, s. 7.
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Bunun yaninda Tiirk ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemi de esasinda dar
anlamda istinaf sistemidir. Dar anlamda istinaf sistemine gore ise ancak gerekli goriilen
deliller yeni bastan ele alinacaktir. Ancak bu zorluk istinafin tlimiiyle reddedilmesi igin

bir sebep olarak goriilmemelidir’?.

28 KUNTER, Nurullah / YENISEY, Feridun, Muhakeme Hukuku Dah Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, 2005 EKI, Arikan Yayinevi, istanbul, 2005, s. 454.
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II. BOLUM

ISTINAFIN KONUSU - iSTINAFA BASVURMANIN
ETKILERI — iISTINAF NEDENLERI — iSTINAF
YARGILAMASI

I. ISTINAFIN KONUSU

1. Genel Olarak

Istinaf kanun yolu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 272 ile 285.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Kural olarak istinaf yargilamasinin konusunu ilk
derece yargilama makamlarindan verilen son kararlar olusturur( CMK m. 272 ). Her ne
kadar ilk derece yargilama makamlarinin son kararlarinin istinaf yargilamasinin konusu
teskil edecegi belirtilmis ise de kanunda belirtilen istisnalarda bazi son kararlara

hiikiimlere kars1 istinaf kanun yoluna basvurma imkant tanimmamustir'>.

Ilk derece yargilama makaminin vermis oldugu kararda kanun yolu merciinin
yanlig gosterilmesi veya ilgilinin yanlis kanun yolunu se¢mesi hak kaybina neden
olmamaktadir( CMK m. 264)'*°. Bu acidan bakildiginda kanun yoluna basvuracak
kisinin kanun yolunu se¢me hakki yoktur. Kanunda 6ngoriilen kanun yoluna bagvuru
hakki vardir. Bu nedenle istinaf kanun yolu ongoriilen bir karar nedeniyle ilgili istinafi
atlayarak temyiz kanun yoluna bagvuramayacaktir. Istisna olarak Tiirk Ceza Kanununun
18.maddesinin 4.fikrasinda diizenlenen yabancilarin geri verilmesi hakkindaki agir ceza

1

mahkemelerinin vermis olduklari kararlar'®' ile kanun yararma bozma istemi

durumlarinda dogrudan temyiz kanun yoluna gitme imkan1 vardir (CMK m. 309).

Ilk derece yargilama makamlarinin verdikleri kararlara karsi istinaf kanun

yoluna bagvurmanin miimkiin oldugunu bildirmistik. Tabii ki taraflar s6z konusu kanun

129 OZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin
Yayinevi, 10.Baski, Ankara, 2006, s. 713.

130 TURHAN, Faruk, Ceza Muhakemesi Hukuku, Asil Yayin Dagitim, Isparta, 2006, s. 402.

BUBINICI, Hiisamettin, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununa Gore Kanun Yollarina Genel Bir
Bakas, AD, S. 26, Eyliil, 2006, s. 177.
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yoluna basvurup basvurmamakta serbesttirler. Ancak on bes yil ve daha fazla hapis
cezalarina iliskin hiikiimler resen bolge adliye mahkemesince incelenir( CMK m.
272/1). Buna “otomatik istinaf ” denmektedir. Bilindigi gibi CMUK’un
305/1.maddesinde de otomatik temyiz sistemi benimsenmisti. CMK’da temyiz yolu

bakimindan bdyle bir sisteme yer verilmemis, otomatik temyiz sistemi kaldirilmigtir'*%,

Hiikiimden once verilip de hilkkme esas teskil eden veya baskaca kanun yolu
Oongoriilmemis olan mahkeme ara kararlarina karsilik hiikiimle birlikte istinaf kanun
yoluna bagvurulabilir( CMK m. 272/2 ). Hilkme esas teskil eden mahkeme ara karari
deyiminden s6z konusu dava hakkinda mahkemenin takdirini etkileyecek sekilde
onemli olan karar anlasilmalidir. Bu durumdan s6z edebilmek icin verilen hiikiim bu
karar veya kararlarin {izerine insa edilmis olmalidir. Sayet mahkeme ara kararlarinin
verilen hiikiim iizerinde esas tegkil etme etkisi yoksa istinaf kanun yoluna konu olmasi
mimkiin degildir. Ancak bunu Bolge Adliye mahkemesi takdir edecektir. Bunun
yaninda CMK 276/1. maddesi geregi aleyhinde istinaf yoluna bagvurulan mahkemenin
de bu hususu denetleme yetkisi vardir. Baskaca kanun yolu Ongoriilmemis olan
mahkeme kararindan itiraz kanun yolu Ongoriilmemis mahkeme kararini anlamak

gerekir. Boylece verilen her kararin denetlenebilmesi saglanmis olacaktir ',

2. idari Kararlar

Istinafi en genis anlami ile ele alan sistemler, idari kararlara kars1 kabul edilen ve
maddi ve hukuki inceleme yapilmasini gerektiren denetim yargilamasina istinaf derler.
Mesela; Ingiltere de mahalli idarelerin verdikleri kararlara kars1 “ Magistrates Court” a

bagvurmaya “ Appeal” olarak tabir etmektedirler'**.

CMK’nin ve 5235 sayili Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Tegskilat ve Kurulus kanununun kabul ettigi sisteme gore istinaf kanun
yoluna ilk derece mahkemelerinin son kararlarina ve hiikme esas teskil eden veya

baskaca kanun yolu Ongoriilmemis olan mahkeme ara kararlarina karsi

132 &ZBEK / KANBUR, CMK, izmir Serhi, Seckin Yaymevi, Ankara, 2005, s. 1084.
33 OZBEK, s. 710.
34 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1363.
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bagvurulabileceginden, bir yargilama makami karar1 olmayan idari makamlarin
verdikleri idari kararlar aleyhine istinaf kanun yoluna basvurulamaz. Ancak idari
kararlar aleyhine idare mahkemesine basvurulabilir. Bu mahkemenin kararina karsi
maddi incelemenin de yapildig1 yani istinaf 6zelligi de olan Bélge Idare Mahkemesine

de bagvurulabilir.

Ogretide baskin goriise gore, istinaf kanun yolu ilk derece yargilama
makamlarinin son kararlarina karst kabul edildiginden, son sorusturma acilarak
verilmeyen ve idari nitelikte oldugu konusunda olan ceza kararnamelerine karsi istinaf

135

kanun yoluna bagvurulamaz . Kald1 ki, CMK sistemine gore sulh ceza hakiminin ceza

kararnamesi diizenleme yetkisi kaldirilmistir.

3.Yargilama Makam Kararlan

Istinafi klasik ve dar anlamda anlayan sistemler, onu sadece mahkeme kararlarina
ve bunlardan son karar olanlara karsi kabul ederler. Mesela; Almanya’da istinaf bu
anlamda kabul edilir. Ulkemizde de 1977 ve 1978 yillar1 ile anilan tasarilarda  iist
mahkemeye basvurabilme” konusunda hiikiim ve karar tabiri tercih edilmistir. Ayrica
itiraz konusunu da diizenlemis olmalar1 nedeniyle ““ hiikiim ve karar” derken * son

kararlar”nda kastedildigi anlami ¢ikmaktadir'®.

[k derece yargilama makamlarinda verilen nihai kararlara kars: istinaf yoluna
bagvurulabilir. Yine “hiikiimden 6nce verilip de veya hiikme esas teskil eden veya
baskaca kanun yolu 6n goriilmemis olan mahkeme kararlarina kars1 da hiikiimle birlikte
istinaf yoluna gidilebilir( CMK m. 272)”. Bu hiikiimden nihai kararlarin kastedildigi
anlasildig1, bunun yaninda hiikme etkili olan ara kararlara kars1 da nihai kararla birlikte

istinaf yoluna gidilebilecegi anlasilmaktadir.

35 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 118.
136 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 119.
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4. i1k Derece Yargilama Makam Karari1 Olmasi

Ilk derece yargilama makaminin verdikleri son kararlara karsi istinaf"1 kabul
eden yargilama sistemlerinin biiyiik bir kisminda, biitiin son kararlara karsi istinaf
yolunu agmamis, bir kistm mahkeme kararlarina karsi istinaf kabiliyetinin olmadigi

diizenlenmistir.

Tarihte agir suclara bakan mahkemelerin son kararlarina karsi istinaf genellikle
kabul edilmemistir. Giiniimiizde Almanya’da, Fransa’da, Isvicre’de ve gecmiste
kaldirillana kadar bizde mevcut olan istinaf uygulamalarina gore agir suclarin
yargilamasini yapan mahkemelerin son kararlarina kars1 istinaf yolu tanmmamus idi'"’.
Agir suglara bakan mahkemelerin son kararlarina karsi istinaf’1 kabul eden sistemler de

mevcuttur. Ornegin Italya, Ingiltere ve Amerika bu sistemlerdendir'®.

Yabanci bir iilkede islenen veya islendigi iddia edilen bir su¢ nedeni ile ceza
kovusturmasi baglatilan veya mahkumiyet karar1 verilmis olan bir yabanci, talep lizerine
kovusturmanin yapilabilmesi veya hiikkmedilen cezanin infazi amaciyla geri verilebilir.
Bu kisinin bulundugu yer agir ceza mahkemesi, geri verme talebi hakkinda karar verir
(TCK m. 18 /1,4 ). Bu karara kars1 dogrudan temyiz yoluna basvurulabilir. Bu durumun
daha onceki agiklamalarda belirtildigi gibi istinafi atlayarak dogrudan temyiz yoluna
bagsvurma yoluna bir misaldir. Agir ceza mahkemelerinin bu konuda verdikleri

kararlarina kars1 istinaf kanun yoluna bagvurulamaz.

Aleyhine istinaf yoluna bagvurulacak olan kararlar her seyden once ilk derece
yargilama makamu kararlaridir. ilk derece yargilama makami kararlari, kanunlara gore
bir uyusmazligin ¢éziimii i¢in taraflarin ilk olarak bagvurmak zorunda kaldiklari ( genel

ve 0zel ) mahkemelerin kararlaridir.

7T YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 124.
38 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 127.
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Adli yargi sistemimiz de ilk derece mahkemeleri genel ve 6zel mahkemeler olmak
tizere ikiye ayrilir. Genel mahkemeler olarak sulh ceza, asliye ceza ve agir ceza
mahkemeleridir( 5235 sayili kanun m. 1, 2, 3 ). Ozel mahkemeler 6zel kanunlarla
kurulan diger ceza mahkemeleridir. Diger ceza mahkemeleri olarak ¢ocuk mahkemeleri,

icra ceza mahkemeleri, trafik mahkemelerini belirtebiliriz'*’.

Kural olarak; ilk derece yargilama makamlarinda verilen hiikiimlere karsi istinaf
yoluna bagvurulabilmesi olmasina karsin, kanun koyucunun, ihmal edilebilecek
derecede dnemsiz gordiigii birtakim suglara karsi istinaf yolunu kapattig1 goriilmektedir.
Bu sekilde yapilan diizenlemeye AIHS’de cevaz verdigi belirtilmektedir'*°. ilk derece
yargilama makamlarinin son kararlar1 beraat, ceza verilmesine yer olmadigi,
mahkumiyet, giivenlik tedbirine hilkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi kararlaridir (
CMK m. 223/1 ). Ancak ilk derece yargilama makamlarinca verilen bu son kararlara
karsi sonu¢ olarak belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasina mahkumiyet
hiikiimlerine, {ist sinir1 bes yliz giinii gegmeyen adli para cezasimi gerektiren suglardan
beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere karsi istinaf
yoluna bagvurulamaz ( CMK m. 272/3 ). Bu diizenlemeden anlasilacag: {izere bazi
sinirlamalar disindaki ilk derece mahkemelerinin tiim son kararlarina kars1 ve gerekli
nitelikleri tasidig1 takdirde ara kararlarina da son kararla birlikte istinaf kanun yoluna

bagvurulabilir'*'.

5. Belli Bir Simir1 Ge¢cmesi

Diinyadaki hukuk sistemleri incelendiginde belli bir sinira kadar istinaf yoluna
basvurulamayacagi, belli bir sinira kadar da istinafin son asama olacagi ongoriilmiistiir.
Bu sekilde belli bir sinira kadar hiikiimlerin istinaf edilebilmesinin nedeni bazi miktar

veya kiymete olan iddialarin inceleme masraf ve zahmetine tahammiil edilemeyecek

139 OZBEK, s. 538.
0 INAN, s. 110.
"' COLAK / TASKIN, s. 760.
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olmasi, bu davalarin kanun yoluna tabi olmamasinin, ilk derece mahkemesinin vermis
oldugu kararin taraflarin yararina oldugu kadar kamunun da ortak menfaatine oldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii bu durum taraflar istinafla elde edilecek oranla asir1 masraftan
ve yorgunluktan kurtaracaktir. Para degeri diisiik olan davalar i¢in istinaf yolunun kapali
olmasi gerekmektedir. Zira emsal teskil edebilecek igtihatlarin elde edilebilmesi imkan1

saglanmas1 bireyin ve kamunun menfaatinedir.

Kararlarin kesin oldugu, bunlara karsi kanun yolunun kapali oldugu hiikmii
ancak olagan kanun yollar1 i¢in miimkiindiir. Zira kesinlesmis kararlar aleyhine
gidilebilen olaganiistii kanunu yollar1 i¢in bu kural s6z konusu degildir. Mesela; iki bin
liranin altinda verilen bir adli para cezasina mahkumiyet hiikmiinde indirimi yanlig
yapilarak sanigin aleyhine bir sekilde az indirim yapilmasi bir hukuka ayrilik olusturur.

Bu durum kanun yararina bozma sebebi teskil eder'**.

Sonug olarak belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasina mahkumiyet
hiikiimlerine, {ist sinir1 bes yliz giinii gegmeyen adli para cezasimi gerektiren suglardan
beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere kars1 istinaf

yoluna basvurulamaz. Bu kararlar verildikleri anda kesin hiikiim teskil ederler.

Adli para cezalari; Tiirk ceza kanununun 52.maddesinde diizenlenmis olup yine
TCK’nun  50.maddesinin  1.fikrasinin  a.bendinde segenek yaptinm olarak
Ongoriilmiistiir. Bu hiikiimlere karsi miktarlar1 belli bir smir1 gegmeyen kararlar
acisindan istinaf yolu kapalidir. Ancak bu hiikiimlere karsi eylemin niteligi yoniinden
istinaf yoluna basvurulmasi kanaatimce miimkiindiir. Mesela; TCK’nin 89.maddesine
gore saniga verilen adli para cezasi iki bin liranin altinda olsa bile Cumhuriyet Savcisi
veya katilan eylemin taksirle yaralama degil de kasten yaralama oldugunu ileri siirerek
istinaf yoluna bagvurabilecegini diisiiniiyorum. Bolge Adliye Mahkemesi bu bagvuruyu

inceleyerek nitelik yoniinden bagvurunun yerinde olmadigini ve hiikkmiin istinaf yoluna

42 CENTEL, Nur/ Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinevi, 4. Basi, Istanbul, 2006,
s. 706.
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bagvurulmasi miimkiin olmayan kararlardan oldugunu belirleyecek olursa bu talebin

CMK’nin 279/b. maddesi uyarinca reddine karar verecektir'*.

Anayasa Mahkemesi temyiz i¢in konulan degere iligskin sinirlamalar hakkinda,
oteki hiirriyetler gibi hak arama hiirriyetinin de sinirlanabilecegini kabul etmistir(
1985/23 esas, 1986/2 sayili karar ). Zira getirilen bu sinirlama ile davalarin
hizlandirilmast ve Yargitay’in yiikiiniin azaltilmast amacima Oncelik verilmistir.
Anayasa mahkemesi bu gerekceyi esas alarak smirlamayr Anayasaya aykiri
bulmamistir. Anayasa mahkemesi bu yaklagim tarzi ile Yargitay’in ig yiikiiniin her ne
pahasina olursa olsun azaltilmasinda bir sakinca gormemistir. Kanaatimce de Anayasa
Mahkemesinin bu yaklagim tarzi dogru olmakla birlikte davalarin hizlandirilmasi ve
Yargitay’in is yiikiliniin azaltilmasi amaci ile hak arama 0zgiirliigii arasinda dengenin

kurulmasi gerekir.

Yine Anayasa Mahkemesi oy birligi ile aldig bir kararinda (23.05.2001, 232/89,
AMKD 2002/1, s. 541) idari para cezalarina itiraz {izerine idare mahkemesince
verilecek kararin kesin oldugu hiikkmiiniin anayasaya aykir1 olmadigi sonucuna varirken;
gerekce olarak anayasada tiim mahkeme kararlarinin temyiz edilecegine iliskin bir
hilkme yer verilmedigini, kamu ortak yarar1 gerektirdiginde ve hukuk devleti ilkesinin
zedelenmeyecegi durumlarda bazi kararlar i¢in kanun yollarina bagvurmanin
Onlenebilecegini, temel hak ve hiirriyetlerin kamu yarar ile sinirlanabilecegini, kamu
yarar1 amaci ile getirilen sinirlamada demokratik toplum diizeninin gereklerine aykirilik

bulunmadigini belirtmigtir'**.

" MALKOC, ismail / YUKSEKTEPE, Mert, Aciklamali Ceza Muhakemesi Kanunu, Malkog
Kitapevi, Ankara, 2005, s. 674.

144 Medeni yargilama alaninda da HUMK un 426/a, 2. maddesine gore ilk derece mahkemelerinin her
tirlii kararlarina karst istinaf yoluna basvurulamaz alacagin miktar veya degeri bin liray1 gegmeyen (bu
deger 2007 yili i¢in 1,170,00 YTL dir. ) malvarlig1 davalarina iliskin kararlar kesin olup bunlara karsi
istinaf yoluna bagvurulamaz. Kanunun aradig1 bu sinir malvarlig1 davalar: i¢indir. Bu malvarlig1 davalar
kavrami, taginir, tasinmaz mal davalariyla her tiirlii alacak davasini da kapsar. Bu kavram eski HUMK un
427/2.maddesinde belirtilen tasinir mal ve alacak davalar1 kavramindan daha genis bir kavramdir. Zira bu
kavram dikkate alindiginda tasinmaz davalar1 kapsam dis1 kalmaktadir. Getirilen diizenleme ile artik
gayrimenkul davalarinda da iist mahkemeye basvuruda deger dikkate alinacaktir.
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6. Son Karar Olmasi

Ik derece yargilama makamlarmin kararlar1 ara kararlar ve son kararlar olmak
izere ikiye ayrilir. Ara kararlar, yargilamaya agsama kazandiran, ancak yargilamay1 sona
erdirmeyen ama son karara ulagmak i¢in yapilmasi gereken islemlere yoOnelik
kararlardir. Onceki agiklamalarimizda belirttigimiz gibi bu ara kararlara karsi bazi
sartlar1 tasidiklar1 takdirde son kararla beraber istinaf yoluna gidilebilir. Diger
durumlarda bu ara kararlarin istinaf kabiliyetleri yoktur ancak sartlar1 tasidiklari
takdirde bu ara kararlar itiraz kanun yolunun konusu olabilir. Mesela; yargilama
sirasinda verilen tutuklama karar1 bir ara karardir. Bu ara karar da itiraz kanun yoluna

tabidir.

Nihai karar kavramini tayin i¢in bazi kriterler dngoriilmiistiir. Buna gore bir
goriise gore kanunda gosterilenlerin son karar sayilmasi gerektigi, bu nedenle CMK’nin
223. maddesinde hiikiim olarak belirtilen kararlarin son karar olacagi belirtilmistir.
Diger bir goriise gore sozlii durusma yapilmasini ve resmen tethim etmeyi gerektiren
mahkeme kararlar1 son karar sayilir. Diger bir goriis ise uyusmazliga son verme ve o
mahkemenin isten el ¢ekmesini gerekmesi kriterini savunmaktadir. Bu kritere gore

hakimin kendi 6niindeki yargilamaya son veren karari son karar sayilmaktadir.

Kanaatimizce de hakimin isten el c¢ekmesini gerektirme kriteri dikkate
alinmalidir. Buna gore son karar son sorusturma agsamasinda uyusmazligi dogrudan
dogruya veya dolayisiyla ¢6zen ve kural olarak, mahkemenin o isten el ¢ekmesini

gerektiren kararlara son karar denir. Son kararin durusmali verilmesi sart degildir'*.

Yukaridaki tanim dikkate alindiginda son kararlar uyusmazligi dogrudan
dogruya c¢ozen veya dolayisiyla ¢dzen son kararlar olmak iizere ikili bir ayrima tabi
tutulmus oluyor. Buna gore beraat ve mahkumiyet kararlari uyusmazligi dogrudan

dogruya ¢ozen son kararlar olarak nitelendirilebilir. Uyusmazligi dolayisiyla ¢6zen son

45 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 120.
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kararlara ornek olarak diisme, ret ve durma kararlar1 verilebilir. Ancak ret karari
davanin kabul edilemez oldugu i¢in verilmisse, uyusmazligi dogrudan dogruya veya
dolayisiyla ¢ozmedigi ve o mahkemenin isten el ¢ekmesini gerektirmedigi i¢in, son
karar sayilmaz. Bunun neticesi olarak istinaf kabiliyeti yoktur. Son sorusturma
sathasinda mahkemenin verdigi, davanin mesnetsiz oldugu icin ret karari, uyusmazIigi
dolayisiyla yargilar. Bu karar uyusmazligin o yargilama makaminca ¢oziilecek cinsten
olmadigimi gosterdigi takdirde mahkemenin isten el ¢ekmesini gerektirdigi i¢in istinaf
edilebilir. Durma karar1 verilmesi durumunda da durma kararini verilmesini gerektiren
engel kalktig1 takdirde yargilamaya devam edilecegi icin mahkemenin isten el
cekmesini her zaman gerektirmez. Bu nedenle kural olarak son karar niteliginde
sayllmamali ve istinaf edilememelidir. Nitekim CMK’nin 223/1 ve 8. maddelerinde
durma karar1 hiikiim olarak zikredilmemis ve bu karara kars: itiraz yoluna gidilebilecegi
belirtilmistir. Durma kararina O6rnek vermek gerekirse memurun goérevi nedeniyle
islemis oldugu bir suctan dolayr miilki amirin sorusturmaya izin verme karar1 verinceye
kadar yargilama makami durma karar1 vermelidir. Bu durumda izin verildigi takdirde
durma karan verilen dosya tekrar ele alinarak yargilamaya devam edilir. Yine takibi
sikayete tabi suclarda sikayet dilekcesi verilmemis ve heniiz sikayet siiresi dolmamigsa
mahkeme sikayet siiresinin sonuna isaret ederek durma karari vermelidir, o siire
doldugunda dosya ele alinarak sikayet yoksa diisme karar1 verilmeli ancak sikayet varsa
durusma giinii belirleyerek gerekli islemlere baslanmalidir. Bu durumda verilen karar

durma kararidir'*®.

Yirtrliikteki Tiirk ceza yargilamast sistemine gore; ilk derece yargilama
makamlarindan verilen hiikiimlere karsi, kural olarak, istinaf yoluna bagvurulabilir.
Hiikiimden 6nce verilip hiikkme esas teskil eden veya bagkaca kanun yolu dngdriilmemis
olan mahkeme kararlarina karsi da hiikiimle birlikte istinaf yoluna basvurulabilir.
Ornegin, mahkemenin bir tanif1 veya bilirkisiyi dinlemeye karar vermesi ve tamk
ifadesi veya bilirkisi raporunun hiikmiin temel dayanagini olusturmasi halinde buna
kars1 istinafa bagvurmak miimkiindiir. Buna karsilik, verilen karara kars1 itiraz yolunun

s6z konusu oldugu karara karsi istinaf yoluna bagvurmak miimkiin degildirm. Buna

6 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 121, 122.
147 Ceza Muhakemesinde Istinaf El Kitabi, s.74.
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gore, ilk derece yargilama makaminin hiikiim niteliginde olmayan davanin durmasi
kararlar1, adli yargi icerisindeki ilk derece ceza mahkemeleri tarafindan verilen
gorevsizlik kararlarina ve yetkisizlik kararlarina karsi itiraz  kanun yolu

ongoriildiigiinden bu kararlar aleyhine istinaf kanun yoluna basvurulamaz'*.

Yine Icra (Ceza) mahkemesince; Icra iflas Kanununun 337.maddesinde
diizenlenen ylkiimliiliiklerini yerine getirmeyenler ile 339.maddesinde diizenlenen,
beyandan sonra mal ve kazangta olan artig1 bildirmeyen borglulara verilen disiplin hapsi
cezalar; 340.maddede dilizenlenen Odeme sartini ihlal edenlere; 341. maddesinde
diizenlenen, ¢ocuk teslimi emrine muhalefet edenlere; 344. maddesinde diizenlenen,
nafakaya iliskin kararlara uymayanlara; 30 ve 31. maddeler hiikmiine aykir1 hareket
edenlere; 343.maddede dolay1 verilen tazyik hapsine iliskin kararlara karsi, tefhim veya
teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde, yargi cevresi igerisinde bulunan agir ceza
mahkemesine itiraz edilebilir, itiraz lizerine yetkili agir ceza mahkemesinin verdigi

karar kesindir.

Yukarida belirtilen durumlarda verilen son kararlar ile hiirriyeti baglayici cezalar
ongoriilmiis olmalarina ragmen bunlara kars1 istinaf veya temyiz yolu kapali olup, itiraz
yolu agiktir. Itiraz incelemesi de dosya iizerinden yapilir. Yeni bir delil toplama veya
durusma agilmasi s6z konusu degildir. Bu nedenle bu inceleme evrak lizerinden yapilan
istinafa benzetilebilir. Zira sadece hukuki mesele degil maddi mesele de ele

alinmaktadir.

a. Genel Olarak Istinaf Edilebilen Son Kararlarin Tayininde
Basvurulan Olgiiler

Genel olarak bakmak gerekirse ilk derece yargilama makamlarinin verdikleri ilk
son kararlara kars1 istinafi kabul eden sistemlerin ¢cogunlugu, biitiin son kararlara kars1

istinaf yolunu agmamistir. Ancak bir kisminin istinaf edilebilecegini kabul etmislerdir.

'8 KABASAKAL, Fatih, Bolge Adliye (istinaf ) Mahkemelerinin Kurulusu ve Calisma Usulleri,
Marmara Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006, s. 65.
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Biitiin son kararlara karst hicbir kayda bagli kalmaksizin istinafi kabul eden sistem

yoktur'*’,

Istinaf edilebilen son kararlarin tayininde kullanilan &lgiiler asagida
belirtilmistir. Bastan belirtmek gerekir ki 5275 sayili CMK cezanin agirligi 6l¢iisiinii

esas almistir.

b. Cezanin Agirhg Olgiisii

Bu 6l¢ii baz1 suglarda hiikmedilen cezanin agirligi ve hafifligi dikkate alinan bir
Olctidiir. Tiirk ceza yargilamasi sistemine gore sonug olarak belirlenen iki bin lira dahil
adli para cezasina mahkumiyet hiikiimlerine ve iist sinir1 bes yiiz glinii gegmeyen adli
para cezasinin gerektiren suglardan verilen beraat hiikiimlerine ve kanunlarda agiksa
kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere karsi istinaf kanunu acik degildir(CMK m.
272/2). Maddenin uygulanmasi bakimindan adli para cezasinin miktar1 belirlenirken her
bir su¢ karsilig1 soz konusu olabilecek cezanin ayri ayri gozoniinde bulundurulur'*’. Bu

madde nedeniyle 5271 sayili CMK’nin bu 6l¢iiyti kabul ettigi anlasilmaktadir.

c. Su¢ Cesidi Olgiisii

Roma hukukunda sadece belli suclar bakimindan istinaf kabul edilmemisti; isyana
tahrik, ihtilal grubu olusturmak, zina, zehirleme ve beddua suglarinda istinaf yolu

kapaliydi"".

Bu olgiiye gore ilk derece yargilama makami son kararlarinin, suglarin ayrimi
veya bazi sug cesitlerinin belirlenmesi suretiyle esas alinarak istinafa tabi olup olmama
da saptanan Olciidiir. CMK sistemine gore su¢ ayrimi yapmaksizin tiim suglara karsi

istinaf yolu aciktir.

49 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 122.
50 OZTURK / ERDEM, s. 714.
'SI YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 123.
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d. Davaya ilk Defa Bakan Mahkeme Olciisii

Hafif, 6nemli ve agir suglara bakan mahkeme ayrimi yapilarak bu mahkemelerin
son kararlarina karsi istinafa basvurulup basvurulmamasi yolunda kullanilan 6l¢iidiir.
Ulkemizde hazirlanan ve 1963 tasarisi olarak bilinen kanun tasarisinda agir ceza
mahkemesinin kararlaria karsi istinaf kanun yolu kabul edilmemistir. 1978 tasaris1 da

agir ceza mahkemesi kararlarina karsi istinafi kabul etmemistir.

e. Kararin Mabhiyeti Olciisii

Kararin mahkumiyet veya beraat karar1 olmasina gore istinafa tabi olup olmama
da saptanan bir dl¢tidiir.
Ingiltere’de askeri mahkemelerin sanigin suglu olmadigina dair olan kararina kars:

istinaf yolu 6ngdriilmemistir' 2.

f. Istinaf veya Temyizden Birinin Secilmesi Olgiisii

Ilk derece yargilama makamlarimin son kararlaria kars1 kanun yoluna basvuru
hakki olanlara sadece birine bagvuru hakki taninmasi yoniinde kullanilan 6lgiidiir. Bu
kanun yollar1 temyiz ve istinaftir. Bu sistem Almanya’da Nazi rejimi zamaninda

uygulanmigtir.

g. Bir Hakimin, Istinafi Liizumlu Bulan Karan Olciisii

Maddi meselenin, ilk derece mahkemesi kararini verdikten sonra bir hakim
tarafindan incelenerek istinafin liizumuna karar vermesi yolunda kullanilan 6lgiidiir. Bu

durumda istinaf bir nevi izne tabi olmaktadir'>.

Kanaatimizce bu sistemlerden CMK sisteminin kabul ettigi 0l¢li olan cezanin

agirhigr olciisii en uygun olan sistemdir. Zira her ne kadar yapilan hukuka aykirilik

152 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 127.
!53 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 129.
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sonucu verilen cezanin miktar1 dnemli olmadig1 yoniinde diisiince olursa da kamu

menfaati geregi belli bir cezaya kadar istinaf yolunun kapali olmas1 gerekmektedir.

I1. ISTINAFA BASVURMANIN ETKILERI

1. Engelleme Etkisi Acisindan

Ceza Muhakemesi Kanununun 275.maddesinde engelleme ( durdurma ) etkisi
aciklanmistir. Istinaf kanun yoluna basvurulmasi basvurulan kararin kesinlesmesine ve
dolayisiyla uygulanmasina engel olur. Bu bakimdan istinaf kanun yoluna bagvurma bu
basvurunun sonucuna kadar kesin hiikkmiin dogmasina engel olur'>*.

Istinaf, kararin kesinlesmesine tamamen engel olur. Bir samigmn bir sucundan
dolayr verilen karar dava gibi bir biitiin olusturur. Belli bir noktadan istinaf yoluna
gidildi ve sadece o noktadan bozuldu o halde 6teki noktalar kesinlesti demeye yani
kismi kesinlesmeyi kabule ceza yargilamasi yasasi elverigli degildir. Halbuki hukuk
yargilamasinda Yargitay tarafindan bozulan bir hilkmiin, bozma kararin1 kapsami
disinda olan kisimlar1 kesinlesir. Bozma kararina uyan mahkeme, kesinlesen bu kisimlar
hakkinda yeniden inceleme yaparak karar veremez. Yani kesinlesmis olan bu kisimlar
taraf yararina bir usuli kazanilmis hak teskil eder. Ancak yukarida belirtildigi gibi ceza
yargilamasi sisteminde ise ilk derece mahkemesinin karari bozuldugu takdirde istinaf

incelemesi yapilmayan kisimlarin kesinlesmesi diye bir durum s6z konusu olamaz.

2. Aktaric1 Etkisi Acisindan

Kanun yolu basvurusu ile uyusmazlik asil davaya bakan ve sonuglandiran

makamdan alinmakta daha yiiksek derecede bir {ist mahkemenin Oniine

3% OZBEK, s. 713; OZBEK, Veli Ozer / KANBUR, Nihat / BACAKSIZ, Pmar / DOGAN, Koray, Ceza
Muhakemesi Hukuku Bilgisi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, 1. Baski, s. 430..
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getirilmektedir'>

. Temyiz kanun yolun da uyusmazlik Yargitay Oniine getirilmekte;
istinaf kanun yolunda; Bolge Adliye Mahkemeleri 6niine getirilmektedir. Ogretide bu
durumu “muhakemeye devam olunmasi” olarak niteleyenler de vardir. Zira bu goriise
gore kanun yoluna bagvurma; her zaman uyusmazligt baska bir makam Oniine
getirmez'°.

Itiraz kanun yolunda, bu &zelligi kismen gériiyoruz. Zira itiraz bagvurusu karar
veren merci’ye yapilir. Merci bagvuruyu kabul ederek verdigi karar1 degistirebilir. Bu
durumda ““aktarici etki” s6z konusu olmaz. Ancak; basvuru reddedilirse, yani itiraz
mercii kararin1 hukuka uygun bulursa ii¢ giin i¢inde itiraz1 incelemeye yetkili makama
gonderir(CMK m.268). Bu durumda “aktarici etki” ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum CMK

ile getirilen yeni bir durumdur. Bunun yaninda istinaf ve temyiz yolunda aktarma etkisi

her zaman mevcuttur.

II1. ISTINAF KANUN YOLUNA BASVURABILMENIN
KOSULLARI

1. istinaf Kanun Yoluna Basvurmaya Hakki Olanlar

Kanun yollarina bagvurabilecek kisiler goriilen dava ile ilgili olan ve verilen karar
dolayisiyla hukuki ¢ikarlari etkilenen kisilerdir. Ilk derece yargilama makaminin
kararin1 kendine gore haksiz olarak nitelendiren her hangi bir kisinin kanun yoluna
gitmesi sistemi hukukumuzda kabul edilmemistir. Sadece Cumbhuriyet Savcisinin

hukuka aykir1 kararlara kars1 toplum adina kanun yoluna gitme yetkisi vardir.

Istinaf kanun yoluna kimlerin basvurabilecegi konusunda 5271 sayili CMK’ nin
istinaf ile ilgili boliimlerinde ayrica bir diizenleme yoktur. Ancak kanun yollarina iligkin
genel hiikiimlere yer verildigi CMK’nin 6. kitap 1.kisimda diizenlenen genel hiikiimlere
gore kanun yollarina bagvurma yetkisine sahip olanlar ayn1 zamanda bir kanun yolu
cesidi olan istinaf kanun yoluna da bagvurabilirler. Ceza Muhakemesi Kanununda

bunlar agikca sayilmistir ( CMK m. 260 ).

155 OZBEK / KANBUR / BACAKSIZ / DOGAN, s. 429.
1% Bu dogrultudaki goriis icin bkz: KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1318.
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Calismamizin bu kisminda istinaf kanun yoluna bagvurabilecek yargilama

siijelerini incelemeye calisacagiz.

a. Cumhuriyet Savcisi

Cumhuriyet Savcist sorusturma asamasinda; son sozli sOylemeye yetkili
makamdir. Bu nedenle bu makamin kovusturma sirasinda verilecek karar hakkinda
kanun yoluna basvuru hakki taninmasi son derece dogaldir. Nitekim bu husus kanunda

acik bir sekilde diizenlenmistir( CMK 260/1, 3 ).

Cumhuriyet Savcist kanunun yiiklemis oldugu gorev geregi sanik aleyhine kanun
yoluna bagvurabilecegi gibi sanik lehine kanun yoluna da bagvurabilir'>’. Zira ceza
yargilamasinin nihai amaci maddi hakikati bulmaktir. Bu nedenle ceza yargilamasinin
en Onemli kose basini olusturan Cumhuriyet Savcisinin da bazi durumlarda maddi

hakikati bulmak i¢in sanik lehine hareket etmesi gerekebilir.

CMK’da Cumbhuriyet Savcilarinin kanun yollarina bagvuru yetkisine gore asliye
ceza mahkemelerinde bulunan Cumbhuriyet Savcilari, mahkemelerinin yargi ¢evresi
icerisindeki sulh ceza mahkemelerinin; agir ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet
savcilari; mahkemelerinin yargi ¢evresi dahilindeki asliye ve sulh ceza mahkemelerinin
hiikiimlerine karsi, kararin o yer cumhuriyet bagsavciligina gelis tarihinden itibaren 7

giin igerisinde istinaf yoluna basvurabilirler (CMK M. 260 ).

CMK’da, Cumhuriyet Savcilart disinda diger kanun yoluna basvurmaya hakki
olanlarin bagvurularinda gerek¢e bildirme zorunlulugunu O©Ongérmemistir. Ancak
Cumbhuriyet savcilari kanun yoluna basvurduklarinda gerekgelerini acikga gostermek

zorundadirlar.

ST KUNTER / YENISEY, 2005 EKI, s. 445.
58 COLAK / TASKIN, s. 741.
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b. Siipheli

Stipheli, hakim veya mahkeme kararlarina karst kanun yoluna bagvurabilir.
Stipheli kavrami CMK m. 2/ 1 — a bendinde; “sorusturma evresinde sug¢ siiphesi altinda
bulunan kisidir” seklinde agiklanmistir. Bu durumda bir su¢ hakkinda fail oldugu
yoniinde siiphe uyanan kisinin sorusturma asamasindaki sifati da diyebiliriz. Bu kisi
hakkinda iddianame diizenlendikten sonra mahkemenin iddianamenin kabulii karari
vermesi akabinde kamu davasi olarak esasen kaydi yapildiginda artik bu kisi sanik
sifatimi  alacaktir ve kovusturmanin baslangicinda hakkinda verilen hiikmiin
kesinlesmesine kadar bu sifat1 tagiyacaktir( CMK m. 2/ 1 — b ). Bu durumda siiphelinin
daha ¢ok sorusturma sirasinda yargilama makamlarinin vermis olduklar1 kararlara karsi
kanun yolu hakki oldugu agiga ¢ikmaktadir. Mesela; sulh ceza mahkemesinin vermis
oldugu tutuklama kararina yapilan itiraz1 gosterebiliriz. Itiraz disinda istinaf gibi diger

kanun yollarina bagvurmast ise sanik sifat1 ile olacaktir'’

c. Samik

Sanik, kendisini ilgilendiren ve ¢ikarlarin1 ihlal eden hakim ve mahkeme
kararlarina karsi kanun yollarina basvurabilir. Sanigin, kanun yoluna bagvurmakta
menfaati olmas1 gerektiginden, sanik beraat kararina karsi kanun yoluna bagvuru
hakkin1 kullanamaz. Ancak, beraat hiikmiiniin gerek¢esine ve hukuki menfaatlerini ihlal
eden boliimlere karsi kanun yoluna basvuru hakki vardir'®. ( CMK m. 260/1 ).
CMUK’ta hangi kanun yollarina hangi mercii ve hangi siire i¢cinde mahkemeye
basvurulacaginin saniga bildirilecegi hususunda bir hiikiim yoktu. Ancak Anayasamizin
40.maddesinin 03.10.2001 tarih ve 4709 sayili kanununun 16.maddesi ile eklenen
2.fikras1 geregi “Devlet islemlerinde, ilgili kisilerin hangi kanun yollar1 ve mercilere
bagvuracagimni ve siirelerini belirtmek zorundadir” hiikmiiniin  getirilmesi ile
mahkemelerde kisilerin hangi kanun yoluna ve mercilerine ve hangi siire igerisinde

basvuracagt belirtilmekte 1idi. Bu husus CMK’nin 231.maddesinde agikca

% COLAK / TASKIN, s. 741.
O TURHAN, s. 401.
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diizenlenmistir. Bu maddede hiikmiin hazir bulunan saniga hangi kanun yoluna
bagvurabilecegi bagvuru makami ve siiresi bildirilir denmektedir.

Kanun yoluna bagvurma konusunda sanigin yasinin ve medeni haklar1 kullanma
yeterliliginin bulunup bulunmamasinin bir 6nemi yoktur. Ancak kanun yoluna
bagvurma veya bagvurunun geri almmast samigin aleyhine sonu¢ dogurma ihtimali
oldugundan sanigin yaptig1 isin anlamim1 kavrayabilme yeteneginin bulunmasi
gerekir'®".

Bazi ceza adaleti sistemlerinde sanigin hafif suglar agisindan istinaf yoluna
basvurmasi kabul edilmemistir. Bazi sistemlerde bu durumun aksine hafif suclarda
san1gim istinaf yoluna basvurmasi kabul edilmistir. Ornegin iilkemizde 1924 yilina kadar
uygulanan istinaf kanun yolu bu sekildedir. Bu sisteme gore, istinaf edilebilen
kabahatlerde, sadece sanik istinaf davasi acabilir, savcl ve sahsi davacit bu davayi

162
acamazdi .

d. Siipheli veya Samigin Kanuni Temsilcisi ve Esi

Sanigin kanuni temsilcisi ve esi sania agik olan kanun yollarina siiresi igerisinde

kendi insiyatifleri ile bagvurabilirler (CMK’nin 262.maddesi)'®

. Burada sanigin esi
kavrami agik bir kavram olmasina ragmen kanuni temsilciler kavramindan hukuken veli
veya vasi anlamak gerekir. Bunlara bu hakkin verilmesinin dogal sonucu olarak bu

kisiler ancak sanik lehine kanun yoluna bagvurabilirler.

e. Miidafii ve Vekil

Avukat; miidafiligini veya vekilligini iistlendigi kisilerin agik iradesine aykir
olmamak sartiyla kanun yollarina basvurabilir(CMK m. 261). Bu maddede anlatilan
miidafi kavramindan; Siipheli veya sanigin ceza muhakemesinde savunmasini yapan
avukati, vekil kavramindan ise; Katilan, sugtan zarar géren veya malen sorumlu kisiyi

ceza muhakemesinde temsil eden avukatin kastedildigini anlamak gerekir( CMK 2/1, ¢

6l CENTEL / ZAFER, s. 581.
12 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 132.
! TURHAN, s. 401.
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ve d bentleri). Avukatin kanun yoluna bagvuru yetkisi sanik lehine olmasi halinde

vardir. Bu anlamda avukat i¢in basvuru siiresi sanik i¢in bagvuru siiresi ile de esittir.

Sanik ile durusmalara katilarak savunma makamina isgal eden miidafinin
savundugu sanik aleyhine verilen bir hiikiim hakkinda kanun yoluna bagvurmasi ayni
zamanda savunmanin bir geregidir. Avukatin yapmis oldugu kanun yolu basvurusu
sanm@in avukati azlettigine veya yapmis oldugu kanun yoluna katilmadigina dair bir

beyani yok ise avukatin kanun yolu bagvurusu gegerlidir.

Sanik veya magdur kanun yoluna bagvurulmasini istemedigini avukatin kendisine
bildirirse, bu takdirde avukat kanun yoluna bagvuramaz. Ancak avukat bundan Once
kanun yoluna bagvurmussa s6z konusu basvuru; kendiliginden gegersiz sayilmaz, bunun
ayrica geri alinmasi gerekir. Yine sanik avukatin kanun yoluna bagvurma yetkisinin

bulunmadigimi  bildirmesi gerekir'®*

. Bu bildiriden sonra yapilan bagvuru gegerli
degildir. Avukat daha onceden kanun yoluna basvurmussa sanmigin veya magdurun
bunun geri alinmasini isteyip istemedigini agikg¢a belirtmesi gerekir. Ancak bu kuralin
istisnast CMK’nin 150. maddesinde diizenlenen zorunlu miidafilik durumudur. Buna
gore kendisine zorunlu miidafii atanan siipheli veya saniklar yararina kanun yoluna
basvuruldugunda veya basvurulan kanun yolundan vazgecildiginde siipheli veya sanik
ile miidafiin iradesi ¢elisirse miidafiin iradesi gecerli sayilir(CMK m.266/3). Yine bu
istisna kanun yoluna bagvurma ile ilgili ¢atismada gecerlidir. Diger hususlarda genel

kural geregi siipheli veya samgn iradesine iistiinliik taninir'®.

f. Katilan

Suctan zarar goren sahis ilk derece mahkemesinde yapilan yargilama sirasinda
davaya katilmak istedigini belirterek mahkemenin de bu talebin kabulii neticesinde
katilan sifatin1 almig olur (CMK. m.237, f.2). Katilan sifatin1 alan sugtan zarar géren

kisi, sanik hakkinda yapilan yargilama sonunda verilen karara karsi, kanun yoluna

' SOYASLAN, s. 510.
'S UNVER Yener / HAKERI Hakan, Sorularla Ceza Muhakemesi Hukuku, Sorularla Hukuk Dizisi 5,
TBB Yaym, 2006, s. 505.
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basvurma siiresi i¢erisinde kanun yoluna bagvurabilecektir(CMK. m.237, f.1). Bu husus
CMK’da katilan sifatint almig olanlar ile katilma istegi karara baglanmamis,
reddedilmis veya katilan sifatin1 alabilecek surette suctan zarar gérmiis bulunanlar i¢in
kanun yollar1 agiktir demek suretiyle belirtilmistir ( CMK m. 260/1 ). Bu bagvurunun
yapilabilmesi i¢in mahkemenin son kararinin katilma istegi reddedilmis olan kisiye

teblig edilmesi gerekmektedir'.

Ilk yargilamay:1 katilanin talepleri ile uzatmamak amaciyla katilma hususunun
gerceklesmis olmasi zorunlulugu kaldirilmalidir. Ilk yargilamada katilan sifatini
kazanmamis sucgtan zarar goren ferde son kararda hata oldugunu iddia etmesi halinde,

kanun yolu agma yetkisi tanmnmalidir'®’.

g. Diger Kisiler

Ceza yargilamasi sonunda verilen kararlar her zaman yargilama siijelerini
etkilemez. Bazen verilen bir karar yargilama disi sahislarn etkileyebilir. Ornegin;
miisadere davasinda verilen bir kararin mal sahibi sifatiyla beyani alinmayan kisi kanun

yoluna basvurabilir.

Diger yandan bilirkisiler de yargilama siijesi olmakla birlikte taraf itibariyla siije
degillerdir. Bu anlamda {iciincii sahistirlar ve bilirkisiler veya taniklar kendilerini
ilgilendiren kararlara karsi kanun yolarina bagvurabilirler. Ancak bu kanun yolu ¢ogu

zaman itiraz kanun yoludur'®®.

2. Istem Sart1

Istinaf kanun yoluna basvurma sonugta bir kanun yolu davasidir. Her dava gibi

“davasiz yargilama” olmaz ilkesi geregi bu kanun yolu davasi kendiliginden agilmaz.

Bunun i¢in bir istek olmasi gerekirmg.

16 COLAK / TASKIN, s. 742.

17 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 138.

18 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 143 - 144; CENTEL / ZAFER, s. 661
' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 326.
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Esas kural bu olmakla birlikte bu kurala CMK’da “onbes y1l ve daha fazla hapis
cezalarina iliskin hiikiimler bolge adliye mahkemesince resen incelenir” demek suretiyle
“otomatik istinaf”in kabuliiyle istem sartina istisna getirilmistirflCMK m.272/1).
Ogretide bu kurala istisna taninmasina gerek olmadigini, kanun yolu davasinin mutlaka
bir talep tizerine agilmasi gerektigini '™ belirtenler olmasina karsin kanaatimce; yapilan
kanuni diizenlemenin verilen cezanin miktar1 dikkate alinarak yapilmasi, dolayisiyla

yerinde oldugunu belirtmekte yarar vardir.

3. Siire Sart1

Kanun yoluna bagvurunun gegerli olmasi i¢in basvurunun 6ngoriilen usule uygun
olarak stiresinde yapilmasi gerekir. Siiresinde yapilmayan bir kanun yolu basvurusu

hakkinda bagvurunun reddi karar1 verilmesi gerekir.

CMK sistemine gore, istinaf bagvurusunun, hilkmiin a¢iklanmasindan itibaren yedi
giin icerisinde hilkmii veren mahkemeye bir dilek¢e verilmesi veya zabit katibine bir
beyanda bulunulmasi suretiyle yapilir; beyanda bulunulmus ise yapilan beyan tutanaga
gecirilir ve tutulan tutanak hakim’ e onaylattirilir( CMK m. 273/1). Bu siire; sayet
hiikiim kanun yoluna basvuru hakki olan kisinin yliziine agiklanmis ise tethimden
itibaren; yoklugunda aciklanmis ise gerekgeli kararin teblig edilmesi tarihinden itibaren
islemeye baglar'”'. Sanik veya katilanin yiizlerine kars: tefhim edilen hiikmiin miidafi
veya vekillerine de teblige de gerek yoktur. Yine miidafii veya vekilin yliziine karsi

verilen hiikkmiin sanik veya katilana tebligi de gerekli degildir.

Sanik yoklugunda verilen aleyhe hiikiimlere karst CMK’nin 40.maddesi geregi
eski hale getirme talebinde bulunabilir. Ancak eski hale getirme siiresi iginde istinaf
siiresi de isler. Sanigin eski hale getirme isteminde bulundugu hallerde ayrica istinaf
isteminde de bulunmasi gerekir. Bu halde istinaf istemi ile iligkili isler, eski hale

getirme istemi hakanda karar verilinceye kadar ertelenir (CMK m. 274 )'"%.

170 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 151.
"' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 326.
2 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 327; OZBEK, s. 712.
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Fransiz hukukuna gore, istinaf siiresi ylize kars1 verilen kararlarda sanik, katilan ve
ilk derece mahkemesi yanindaki savci i¢in kural olarak on giindiir. Istinaf mahkemesi

173

savciligi i¢in bu siire iki aydir *°. Yunanistan’da istinaf kanun yoluna basvuru siiresi on

giindiir. Roma hukukunda da bu siire on giin olarak diizenlenmistir'"*.

4. Kanun Yoluna Basvuran Kisi Acisindan Bir Menfaat ihlali
Bulunmasi Sarti

Yargilama sijjesinin kanun yolu davasi agabilmesi icin, kanun yolu davasi
acmasinda bir hukuki menfaatinin bulunmasi gerekir. Bu nedenle verilen kararin
bagvuran kisinin aleyhine olmas1 gerekir. Aksi takdirde kanun yoluna bagvuru hakki
yoktur. Kararin aleyhe olmasi hususu genis yorumlanmalidir. S6yle ki hakkinda beraat
karar1 verilen sanik beraat gerekgesi agisindan kanun yoluna bagvurabilir. Mesela;
yeterli delil olmadig1 nedeniyle verilen bir beraat karari hakkinda aslinda yargilama
makami bir anlamda kisinin suglu olabilecegini ancak yeterli delil olmadigindan dolay1
cezalandirmadiginmi agiklamaktadir. Bu durumda sanik bir téhmet altinda kalmistir, bu
acidan sanigin menfaati ihlal edilmistir. Bu takdirde kanun yoluna bagvurma hakki

175

vardir . Yine sanik hakkinda diisme karar1 verilmesi halinde, sanik diigme kararini da

sucun islenmedigini, aslinda beraat etmesi gerektigini ileri siirerek kanun yoluna

bagvurabilecektir' '°.

Kanun yoluna bagvurmada hukuki yarar sartinin aranmasinin nedeni yargilama
makamlarinin gereksiz yere mesgul edilmesinin engellenmek istenmesidir. Yargilama
makaminin kararindan dogrudan bir sekilde zarar gormeyen tarafin, yargilama

makamlarin1 mesgul etmeye de hakki yoktur.

13 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 145.

174 DEDES, Cristos, Teblig, Istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi toplanti, TBB Yayini, Ankara, 2003, s.
171.

'3 3ZTURK / ERDEM, s. 705.

7 BAKICI, Sedat, Olaydan Kesin Hiikme Kadar Ceza Yargilamasi ve Ceza Kanunu Genel
Hiikiimler, Genisletilmis 3.Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2000, s. 1316.
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5. Izin Sart1

Oncelikle CMK sistemine gore izin sart1 dngdriilmemistir. Sadece istinaf istemi
hakkinda sayet istinaf istemi Ongoriilen siirenin gecmesinden sonra veya istinaf yoluna
bagvurulamayacak bir hilkkme karsi yapilmigsa, istem hiikmii veren mahkemece
reddedilir. Bu ret kararindan sonra yedi giin i¢cinde Bolge Adliye mahkemesinde bu

hususta bir karar verilmesi istenebilir.

Izin sart:1 istinaf davasinin acilabilmesi igin bazi sistemlerde sart goriilmiistiir.
Buna gore ilk derece yargilama makaminin veya istinaf mahkemesinin istinaf davasini
liizumlu bulan bir karar vermesi sartt konulmustur. Amerika’da da federal yiiksek
mahkeme {lilke ¢apinda 6neme sahip uyusmazliklarda izin verdigi takdirde yargilama

yapilir. Kanaatimce; CMK’da izin sartinin 6ngériilmemesi yerindedir'”’.

IV. ISTINAF NEDENLERI
1. Hukuka Aykirihk Kavrami

a. Genel Olarak

Hukuka aykirilik; genis kapsamli bir hukuki terim’dir. Bu nedenle CMK’nin
288.maddesinde bilingli olarak daha genis ve amaca uygun olarak bu kavram
kullanilmistir. Oysa; 1412 sayili CMUK’un 307.maddesinde “temyiz, ancak hiikmiin
kanuna mubhalif olmasi sebebine miistenit olur. Hukuki bir kaidenin tatbik veya yanlis
tatbik edilmesi kanuna muhalefettir” demek suretiyle daha dar bir terim olan “kanuna

aykirilik” terimi kullanilmustir' ™,

Hukuka aykirilik genis anlamda bir istinaf nedenidir. Zira istinaf nedeni, ilk

derece yargilama makamlarinin son kararlar1 {izerinde Bolge Adliye Mahkemesinin

77 Ayni1 dogrultuda goriis igin bkz. YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 153.
S BAYRAKTUTAN, Serap Hakki, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kanun Yolu Olarak Temyiz,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2003, s. 26.
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bozma veya davanin yeniden goriilmesi suretiyle denetimine imkan veren nedendir. Bu
itibarla, Bolge Adliye mahkemesi, istinaf incelemesinde, ilk derece yargilama
makaminin durusmada ortaya konan delillere dayanarak olay1 belirlemesi, yani siibuta
iliskin maddi sorun ve belirlenen olaym hukuk kurallar1 karsisindaki durumu ile ilgili
olarak yaptig1 nitelendirme veya degerlendirme ve bundan ¢ikardigir sonug iizerinde
duracak, bu konularda maddi veya hukuki hatanin bulunup bulunmadigim

aragtiracaktir' .

Hukuka aykirilik, hukuk kuralinin eksik veya yanlis uygulanmasi veya hig
uygulanmamasi durumunda ortaya ¢ikar. Bu hukuk kurali maddi hukuka veya usul

hukukuna ait olabilir'®’,

b. Ceza Usul Hukukunda Hukuka Aykiriliklar

Yapilmas1 kanunen mecburi olan bir ceza muhakemesi isleminin yapilmamis
olmast ya da yanlis yapilmasi veya hi¢ yapilmamasi gerekirken yapilmasi da usul
hukukuna aykiridir. ilk derece yargilama makaminda 6ne siiriilmemis olaylar, ilk olarak
istinaf mahkemesi Oniinde ileri siiriilseler bile istinaf istegini hakli kilarlar. Bu olaylarin
onceden bilindikleri halde ilk mahkemede ortaya konulmamis olmalari da istinaf
mahkemesine getirilmelerine engel degildir. Istinaf mahkemesi ilk derece yargilama
makamina sunulmus olan materyallerle bagh degildir, yeni iddia ve delilleri dikkatte
alabilir ve hukuka aykiriligin bahis konusu olup olmayacagini aragtirir. Bazi hususlar
istinaf mahkemesince resen goz oniinde tutulur. Ornegin; Bolge Adliye Mahkemesi
kendisine yemin verdirilen kiigiigiin onalt1 yasinda olup olmadigini, yani yeminsiz

dinleme yasini asip asmadigini denetler ( CMK m.50)"®",

Emredici usul kurallarina aykiriliklar Bélge Adliye Mahkemesinin denetim alani

icerisindedir. Mesela; yeminsiz dinlenilmesi gereken bir sahide yemin ettirilmesi,

' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 322.
'80 CENTEL / ZAFER, s. 672.
'8l CENTEL / ZAFER, s. 673.
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kanuni bir sebep bulunmadan durugmanin gizli yapilmasi gibi aykiriliklar Bolge Adliye

mahkemesinin kontrol edecegi usul hukukuna aykiriliklardir.

Usul hukukuna aykiriliklar CMK’nin  289.maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddede belirtilen aykiriliklar hukuka kesin aykirilik halleridir. Mesela; mahkemenin
kanuna aykir1 olarak davaya bakmaya kendini gorevli ve yetkili gérmesi bir hukuka

kesin aykirilik halidir( CMK m. 289/1-d ).

c. Ceza Hukukunda ( Maddi Hukukta ) Hukuka Aykirihiklar

[lk derece mahkemesi maddi olaylar1 tespit ettikten sonra hukuk kurallarin1 bu
olaylara uygular. Olaylarin kanunda c¢izilen sug tiplerine yani su¢ unsurlarmin olusup
olusmadigini arastirir. Buna “hukuki vasiflandirma” da denir. Tespit edilmis olaylarin
belirli bir sug tipine sokulmasinin veya sokulmamasinin hakli olup olmadig1 olayda
sugun objektif ve siibjektif unsurlarinin bulunup bulunmadigi inceleme konusudur.
Mesela; emniyeti suistimal sugunu olusturan bir fiili, mahkeme dolandiricilik olarak
vasiflandirmis olabilir. Diger bir 6rnege gore de hirsizlik sugunun “alma” unsuru yanlis
yorumlanmis da olabilir. Bu durumlarda bir vasiflandirma yanlist vardir'**. Bu konuyu
maddi ve hukuki yonlerini denetlemekle gorevli Bolge Adliye mahkemesince

denetlenecektir.

Bunun yaninda mahkemenin tespit etmis oldugu bir olay yanlis tespit edilmis
oldugu durumda da Bolge Adliye mahkemesi, gerekirse taniklari tekrar dinlemek ve

yeniden maddi tespit yapmak suretiyle denetler.

Bir olaym suc teskil edip etmemesi bir yoruma bagli bulunabilir. ilk derece
yargilama makaminin hakaret olarak algiladigi bir sozii istinaf mahkemesi hakaret
olarak nitelendirmeyebilir. Bu nedenle istinaf mahkemesi kendi yorumu ile sdylenilen

s0zl yeniden yorumlayabilir.

!82 CENTEL / ZAFER, s. 673.
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Ceza yargilamasinda ama¢ maddi gercegin hicbir kuskuya yer birakilmaksizin
ortaya cikarilmasidir. Siiphenin varligi halinde mahkumiyet karar1 verilmesi ceza
hukukunun genel ilkelerine aykiridir. Zira siipheden sanigin yararlanacagi evrensel bir
Ceza hukuku ilkesidir. Varsayimlara dayanilarak da mahkumiyet hiikmii kurulamaz.
Mahkumiyet i¢in sucu kabul tek basina yeterli olmayip maddi delillerle de
dogrulanmas1 gerekir. Bunun yaninda katilanin asamalarda farklilik gosteren

ifadesinden baskaca kanit yoksa mahkumiyete karar verilemez'*’.

2. Mutlak istinaf Nedenleri

5271 sayili CMK’nin 289.maddesinde hukuka kesin aykirilik halleri
belirtilmistir. Bu maddede gosterilen hallerin varligt halinde Bolge Adliye
Mahkemesince kararin bozulmasi gerekmektedir. Mutlak istinaf nedenleri CMK’nin
289.maddesinde dokuz bent halinde sayilmistir. CMK’nin 289. maddesinde sayilan bu
hallerin hukuka kesin aykir1 oldugu kanun koyucu tarafindan 6nceden saptanmistir.
Mutlak istinaf nedenleri, yorum yoluyla genisletilemez. Ciinkii, Ceza Muhakemesi
Hukukunda istisnai ve sinirlayict nitelikteki kurallarin yorum metotlariyla veya kiyas

yoluyla genisletilmesi kabul edilmemektedir.

Bu tiir ihlallerin varlig1 halinde son kararlarin CMK m. 280/b bendi geregince
Bolge Adliye mahkemesi geregince hiikmiin bozulmasina ve dosyanin yeniden
incelenmek ve hiikiim verilmek iizere tekrar gonderilmesi gerekir. Kanun bir anlamda
bu hukuk ihlallerine 6nem atfederek bu durumlarin varli§i halinde hukuka kesin

aykirligin olusacagini yasal faraziye olarak dnceden kabul etmistir'**.

'83 CENTEL / ZAFER; s. 5, 6.
8 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 340.
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a. Mahkemenin Kanuna Uygun Kurulmamis Olmasi

Bu husus CMK’nin 289/1.maddesinde diizenlenmistir. Kural olarak mahkemelerin
kurulmasi kanunla olur. Ayn1 zamanda mahkemelerin gorevleri calisma usulleri yetki ve

sorumluluklar1 da kanunla belirlenir'®’.

Oniine dava getirilen bir mahkemenin o davaya bakabilmesi i¢in aranacak ilk sart,
mahkemenin kurulusunun ve bu kurulusta goérev alan hakim ve savcilarin
gorevlendirilmelerinin hukuka uygun bulunmasidir. Kurulusun hukuka uygunlugunda
yahut bir kurulusa gorev alanlarin durumlarinda siiphe uyandiran bir durum varsa yahut
mahkemenin kurulusunun bir takim nedenlerle hukuka aykiriligt o davada ileri
stiriilmiisse, mahkemenin bu durumda yapacagi ilk is kendi kurulusunda veya bu
kurulusta gorev alanlarin durumlarinda hukuka uygunluk bulunup bulunmadigini
incelemektir. Durusmada ve kararlarda kanunun 6ngordiigii sayida hakim bulunmasi
sarttir. Agir ceza mahkemesi bir bagkan ve iki iiye ile toplanir ve is durumunun gerekli
kildig1 yerlerde bu ceza mahkemelerinin birden fazla dairesi olusturulup ve bu dairelerin
numaralandirilarak ceza mahkemelerinin bulunduklari il veya ilgenin ad1 ile anilirlar (
5235 sayilt yasa m. 9 ). Bu kurala ragmen agir ceza mahkemesinin iki hakimden kurulu

olmas1 hiikkmiin mutlak olarak bozulmasi sonucunu doguracaktir'™.

Yasanin 6ngordiigii sekilde kurulmamasi nedeniyle bozulan bir karardan sonra
usuliine uygun bir sekilde kurulmus bir mahkemenin yargilamay1 yeni bastan yapmasi
zorunlu olup, onceki usulsiiz mahkemenin yapmis oldugu islemlerle yetinmesi de

hukuka kesin aykirilik hali sayilacaktir'®’.

185 OZBEK, s. 729.
S MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 713.
""MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 713.
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b. Kanunen Yasakh Bir Hakimin Hiikme Katilmasi

CMK’nin 22 ve 23.maddelerinde belirtilmis olan durumlarda, bagimsiz ve tarafsiz
davranamama tehlikesi nedeniyle hakim, hakimlik gdrevini yerine getirmekten kanun
geregi yasaklanmis bulunmaktadir. Buna gore ornegin, sugtan zarar géren bir hakimin
bu suctan dogan bir davaya bakmasi hukuka kesin bir aykirilik halidir. Bu hususlar
CMK’nin 22 ve 23.maddelerinde ayrintili bir sekilde belirtilmigtir. Buna gore, davay1
gorecek yargic; dava konusu sugun magduru ise, sonradan kalksa bile siipheli sanik
veya magdur ile aralarinda evlilik veya kayyimlik iligkisi varsa, siipheli sanik veya
magdurun kan veya kayin hisimhigindan {ist soy veya alt soyundan biri ise, yine
belirtilen kisilerle evlat edinme baglantis1 varsa, iiglincli derece dahil kan hisimlig
varsa, kayin hisimliginda da ikinci derece dahil kayin hisimlig1 varsa, ayni davada tanik
veya bilirkisi sifati ile dinlenmisse karara katilamaz. Yine CMK’nin 23.maddesinde bir
karar veya hiikme katilan yargi¢ yliksek gorevli mahkemece bu hiikme iliskin olarak
karar veya hilkme katilamaz. Ayni iste sorusturma evresinde gdrev yapmis bulunan
yargi¢ yargilama sirasinda gorev yapamaz. Yargilamanin yenilenmesi halinde 6nceki

yargilamada gorev yapan hakim, ayni iste gérev alamaz seklinde diizenlenmistir.'®®

¢. Kendisinde Ret Sebebi Bulunan Bir Hakimin Hiikme Katilmasi

Bu husus CMK’nin 24.maddesinde diizenlenmistir. Makul siiphe nedeniyle bir
hakime karsi ileri siiriilen ret istegi kabul olundugu veya ret istegi kanuna aykir1 olarak
reddedildigi halde hakim yine de hiikme katilirsa bu hal gerceklesir. Once gegerli
siipheden dolayr reddi istenen ve kabul edilen hakimin hiikme katilmis olmasi s6z
konusudur. Bu durumda istinaf nedeninin mutlaklig1 ve kesinligi siiphe gotiirmez. ikinci
halde hiikkme katilan hakime kars1 daha once ret isteginde bulunulmus fakat bu istek

kanuna aykiri olarak reddedilmistir. Bu istinaf sebebinin bulunup bulunmadigini

" MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 714.
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anlamak i¢in Bolge Adliye mahkemesi hem maddi hem de hukuki sebepler bakimindan

bu ret kararinda varlig iddia edilen kanuna aykirilig1 aragtiracaktir.

d. Mahkemenin Yasaya Aykir1 Olarak Davaya Bakmaya Kendini

Gorevli veya Yetkili Gormesi

Burada mahkeme kanuna aykir1 olarak kendini gorevli veya yetkili gérmiistiir.
CMK sistemine gore gorev kamu diizenine iliskindir ve bu konuda her agsamada resen

karar verilebilir. Ancak durugsmada sugun hukuki niteliginin degistiginden bahisle

gorevsizlik karar1 verilip dosya alt derece mahkemeye gonderilemez( CMK m. 6 ).

Gorev konusu, Bolge Adliye mahkemesince resen incelenecektir. Mahkeme sug
olan fiili iddianamede oldugundan baska tiirlii, daha agir bir sekilde vasiflandirdigr ve
boylece fiil kendi gorev alam disinda kaldigr halde gorevsizlik karar1 vermeyerek
davay1 sonuglandirmis ve karara baglamigsa, 6rnegin, Agir ceza mahkemesinin gorevine
giren bir su¢ nedeniyle asliye ceza mahkemesinin bu suca iliskin davaya bakarak hiikiim

kurmasi hukuka kesin aykirilik halini olusturur'®.

Yetkisizlik durumunun hukuka kesin aykirilik hali sayilmasi i¢in yetkisizlik
itirazinin yasanin 6ngordiigii zaman dilimi i¢inde ileri siiriilmiis olmas1 ve yasaya aykiri
olarak bunun reddedilmis olmasi gereklidir. Yetki ile ilgili hususlar CMK’nin 12 ile
16.maddeleri arasinda diizenlenmistir. Yine CMK’nin 18.maddesinde yetkisizlik iddias1

ile ilgili durumlar diizenlenmistir.

'8 OZBEK, s. 729.
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e. Cumhuriyet Savcisinin veya Kanun Geregi Durusmada

Bulunmasi Gereken Kisilerin Yoklugunda Durusma Yapilmasi

Bu sebebe dayali1 olarak Bolge Adliye mahkemesinin hiikkmiin bozulmasina karar
verebilmesi i¢in durusmanin kismen veya tamamen savcinin ya da yasa geregi
durusmada bulunmasi zorunlu siijelerin yoklugunda yapilmasi gerekir. Bunu gore
hilkkme katilacak yargiglar ve Cumhuriyet Savcist ve katibin ve kanunun zorunlu
mudafiligi sart kostugu hallerde miidafii hazir bulunmasi sarttir. Sulh ceza
mahkemelerinin yaptig1 yargilamalarda Cumhuriyet Savcisi bulunmaz( CMK m. 188).
Ote yandan asliye ve agir ceza mahkemelerindeki durusmalara Cumhuriyet savcisinin
katilmast zorunludur. Durugma tutanaginin basligina Cumbhuriyet savcisinin ad ve

soyadt ile sicil numarasinin yazilmasi gerekir.

Kanunun acik¢a sami@in yoklugunda durusma yapilabilecegini diizenledigi
istisnalarin disinda sanik olmaksizin durusma yapilamayacaktir( CMK m. 193 ).
Durusmada bulunmak sanik agisindan hem hak hem de yiikiimliiliik oldugundan sanigin
durusmada bulunmaktan vazge¢mesinin bir etkisi olmaz. Ama kanunun sanik olmasa
bile durusma yapilabilecegini 6ngordiigli durumlarda ise sanik hazir olmasa bile

durusma yapilabilir.

Bilirkisi ve katilan durugsmada mutlak suretle bulunmasi gereken kisilerden
degildir. Burada yokluk kavrami yalnizca bedensel anlamda degil zihinsel anlamda da
diisiiniilmelidir. Ancak bu durum muhakeme ehliyetsizligine varacak sekilde onemli

olmalidir'®,

1% KESKIN, Serap, Temyiz Nedeni Olarak Hukuka Aykirihk, Beta Yaymevi, istanbul, 1997, s. 135.
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Durusmada bulunmasi zorunlu sijjelerin yoklugu sebebine dayanarak hukuka
kesin aykirilik halinin olusabilmesi i¢in bu durumun durusma tutanagindan anlasilir

olmas gerekir'’'.

f. Durusmada Acikhik flkesinin Thlali

Kovusturmanin agikligr ilkesi ceza yargilamasinin temel ilkelerinden biridir. Soyle
ki; bu prensip yargilananlar bakimindan bir giivence oldugu gibi toplum huzurunda
yargiya karsi giivenin olugmasini da saglar. Bu nedenle adil yargilanma ilkesi ile de
ilgili bir prensiptir. Avrupa Insan Haklar1 ana hiirriyetleri koruma sdzlesmesinin 6.
maddesinde de durusmanin agikligi ile hilkkmiin acik durugmada agiklanacagina yer
verilmistir. Yine bu maddeye gore demokratik bir devlette basin ve kamuoyu,
yargilamanin tiimii veya bir kism1 boyunca kamu diizeni veya ulusal giivenlik ya da
ahlakin yararma veya kii¢liglin yarar1 veya davanin taraflarinin 6zel yasamlarinin
korunmasi gerekliligi ile veya mahkemece zaruri goriilecek dl¢lide olmak iizere adaletin
selametine zarar verebilecegi bazi 6zel hallerde kisitlanabilir. Anayasamizin 141/1.
maddesinde durusmalarin herkes agik olacagi ilkesi belirtildikten sonra, durusmalarin
bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahlakin veya kamu
giivenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde karar verilebilecegini; kiiciiklerin
yargilanmas1 hakkinda da kanunla 6zel hiikiimler konulabilecegi belirtilmektedir'®2. Bu
husus 1412 sayili CMUK’un 373. ve devami maddelerinde, 5271 sayili CMK’da ise

182.maddesinde diizenlenmistir.

Yargilamanin halkin girebilecegi yerlerde yapilmasin1 ve durusma tutanaklarinin
halka agiklanabilmesini ve hiikmiin de ac¢ik durusmada verilmesini ifade eden ilkeye

Aciklik (Aleniyet ) ilkesi denilmektedir'™®”.

Durusmanin agik olmasi kaynagini itham sisteminden alir. Bilindigi gibi tahkik

sisteminde durusmalar kapali kapilar ardinda yapilmakta idi. Zira yargiglar o donemde

P KESKIN, s. 135.

"2 KESKIN, s. 136.

' SEVUK YOKUS, Handan, Adil Yargilanma Kapsaminda Ceza Yargillamasinda Aleniyet ilkesi,
Prof. Dr. Cetin Ozek Armagani, Istanbul, 2004, San Ofset Baski, s. 748.
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krala bagli idiler. Bu nedenle kraldan bagka kimseye hesap vermek zorunda
degillerdi'™.

Durusmada aciklik ilkesi dolayli ve dolaysiz bir bi¢cimde gergeklestirilebilir.
Dolaysiz ac¢iklik, durusma salonuna girip durusmayi izlemek isteyen herkesin, ilkesel
olarak serbestlige sahip olmasini ifade eder. Dolayli agiklik ise iletisim araglarinin
durusmalarda bulunabilmesini ifade eder. Basin mensuplarinin dolaysiz agiklik yoluyla
durusmalan izleyip, haber vermek suretiyle kamu oyununu bu durugmalar hakkinda

bilgilendirmeleri ile dolayli agiklik olusur'®”.

Agiklik ilkesinin amaci, yargilamada “saydamlik” yani adalet dagitiminda, adli
mekanizmanin isleyisinde kamu denetimini saglamak, keyfilige misait gizli
yargilamay1 onlemektir. Bu sekilde yargilamanin adil oldugu sergilenmek suretiyle bir
yandan mahkemelere olan giiven korunacak, diger yandan da gizlilikten dogabilecek
haksiz keyfi islemler onlenerek IHAS m.6’nin amaci “adil yargilanma”

gergeklesecektirl%.

Yargilamada agiklik ilkesi kural olmakla beraber, kanun bazen korunmasi gereken
baskaca tistiin faydalarin varligin1 diisiinerek aciklik ilkesinden taviz verilmistir.
Gergekten genel ahlakin ve kamu giivenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde
kisitlanabilinir'®’( Any. m.141, CMK.m.182/1). Bu halde gizlilige ve dolayisiyla
durugsmanin kapali yapilmasina mahkemece karar verilecektir. Mahkemece durusmanin
gizli yapilmasina iligkin yapilan bir yargilama sonunda bu durum hiikmiin
aciklanmasini kapsamadigi i¢in hiikiim agikca okunur. Cocuklarin yargilamasina iliskin
hiikiimler bu durumdan farklidir. 18 yasin1 doldurmamis olanlarla ilgili durusma kapali

yapilir; hiikiim de kapali durusmada agiklanir'®'”.

194 SOYASLAN, Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2006, s. 370.
195 SEVUK YOKUS, s. 757.

1% SEVUK YOKUS, s. 748.

7 SOYASLAN, s. 491.

S MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 716.

9 SEVUK YOKUS, s. 754.



80

Durusmanin agikligi ilkesinin ihlali, hukuka kesin aykirilik halidir(CMK m.182 ).
Buna mukabil gizli yapilmasi gereken bir durugsmanin agik yapilmis olmasi, verilen son
kararin bozulmasini gerektirmez. Zira bu aykiriligin telafisi miimkiin olmadigindan

bozma sebebi olarak 6ngdriilmemistir™™.

g. Hilkmiin Gerekg¢esiz Olmasi

Anayasamizin 141/3 ve CMK’nin 34.maddeleri geregince mahkeme kararlari
gerekceli olmalidir. Gerekgesiz hiikiim kurmak bu anlamda bir hukuka kesin aykirilik
halidir. Gerek¢e hiikmiin dayanaklarinin akla, hukuka ve dosya igerigine uygun
aciklamasidir. Gerekgenin, mevcut bilgi ve belgelerin yerinde degerlendirildigini
gosterir bicimde gegerli, yeterli ve yasal olmasi gerekir. Yasal ve yeterli gerekgeye
dayanilmadan karar verilmesi, uygulamada keyfilige yol agar. Taraflar1 tatmin etmek,
giiven vermek, denetim yapilmasina kolaylik saglamak ve keyfiligi onlemek i¢in hiikiim
gerekceli olmalhidir. CMK’nin 230. maddesinde bir mahkGimiyet hiikkmiiniin
gerekcesinde neler olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu anlamda hiikmiin gerekgeyi

icermesi gerekir.

Hiikmiin gerekc¢esi mahkemenin, hiilkmiin bildirilmesinden 6nce hangi hususlari
inceleyip, neleri saptadigini ve kararimi bunlara nasil dayandirdigini  gosterir.
Mahkimiyet karar1 gerekcesinde hiikkmiin dayandigi, yargilama sirasinda ispatlanmis ve
ger¢eklemis olgularla bu olgularin kabul edilen sugun hukuki unsurlarina uygunlugu
aciklanmalidir. Ceza yasasinda yer alan cezayr kaldiran, azaltan ya da agirlagtiran
nedenlerin sabit sayilip sayllmadigi ve cezanin tayininde rol oynayan faktorlerin neler
oldugu kararda gosterilmelidir. Karar; her yonii ile kanun yolu denetimine imkan
saglayacak oOlclide acik, tereddiitleri giderecek sekilde gerekceli ve maddi olaylarla
birlikte siibut nedenlerini gosterir bigimde yazilmahdir™'. Hukuka kesin aykirilik

halinin s6z konusu olabilmesi i¢gin CMK’nin 230. maddesi geregince gerekgeyi

20 TOROSLU, s. 260.
1 YCGK, E. 1989/2 -116, K. 1989/213, 5.6.1989 ( YKD, 1990 -3/426 ).
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icermemis olmast  gerekmektedir. Sadece “dosya kapsamindan anlagilmig

bulundugundan” denilmek suretiyle kurulan hiikiimde gerekg¢e yoktur®®%.

Gerekeenin anlasilmaz olusu Bolge Adliye mahkemesine ilk derece mahkemesinin
gerekcesini  anlama imkani1 vermeyeceginden gerekgesizlige denktir. Gerekgede

celiskilerin bulunmasi da bir gerekgesizlik say111r203.

h. Savunma Hakkinin Kisitlanmis Olmasi

Anayasanin 36.maddesine gore; herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargt mercileri Oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina

sahiptir.

Savunmanin yasal bir neden olmadan sinirlandirilmasi bazi yazarlar tarafindan
mutlak bir hukuka kesin aykirilik hali sayilmamistir. Burada savunmanin
siirlanmasinin “ miithim olan bir noktada” meydana gelip gelmedigi yani hilkkme tesir
edip etmedigi s6z konusudur. Bir kisin yazara gore farkli sekilde hiikiim kurulmasini

gerektiren noktalar miihim sayilir. Ancak bunu kanun yolu mercii takdir eder.

Kanaatimce; savunma hakki her ne sekilde kisitlanmis olursa olsun adil
yargilanma hakkina onem veren bir hukuk devletinin ceza yargilamasinda, bu hakki

kisitlamanin hiikiim bakimindan énemsiz oldugunun ileri stiriillememesi gerekir.

Sanigin durugsmada bulunmasi kendisi agisindan hem bir hak hem de bir gorevdir.
Boylece sanik savunmasini dogrudan dogruya yapabilecek ve sahip oldugu haklar

CMK’nin 147.maddesi geregi agiklanacaktir.

Uygulamada Yargitay’in bu yondeki kararlarina gore; “Sanik, yargilandigi agir
cezalik adam 6ldiirme sugundan da tutuklu olduguna gore, durusmadan vareste tutulmak

istemeyen bu sanigin yargilamasin1 huzuru ile yapilmasi gerekirken, koklii biitiin

2025 C.D., 22/5/1990, 1906/2829.
2 K ANTAR, Baha, A¢is Dersi, in: AUHFD, S: 1-4, 1953, s. 371.
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islemlerin yapildig1 tiim oturumlara getirilmeden yargilanmasinin yapilmasi ve boylece

55204

savunma hakkinin kisitlanmasi bozma nedenidir “Sanik sorguya cekilmeden

hiikiim kurulamaz ve bodylece savunma hakki sinirlandirilamaz, bu aykirilik bozma

nedenidir?®.

Savunmasi alinan sanik hakkinda iddianamede belirtilen cezanin arttirilmasinin
veya cezaya ek olarak giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi gereken durumlarda sanigi ek

savunma hakkinin taninmasi gerekir ( CMK m. 226 )*%.

Durusmada son sdziin saniga verilmemesi de savunma hakkinin kisitlanmasini
ifade etmektedir. CMK’nin 216/3. maddesi geregince sanik adina miidafii savunma
yapsa bile, ekleyecek baska bir husus olup olmadigi saniktan sorulmali ve maddenin 2.
fikrasina gore en son s6z mutlaka saniga verilmelidir. Bu demektir ki durugsma mutlaka

sanigin son so6zii ile bitecek, hakim sanigin son séziinden sonra kararini agiklayacaktir.

3. Nisbi Istinaf Sebepleri

Mahkemenin nihai kararinda var olan hukuka aykirilik , mahkemenin hiikmiinii
etkilemis, yani mahkemenin o sekilde karar vermesine sebebiyet vermis ise bu hukuka
aykiriligin bir istinaf sebebi olarak goriilmesi ve kararin bozulmasi veya 1slah edilmesi
gerekir. Buna karsilik nihai kararda bir hukuka aykirilik olmasina karsilik, bu aykirilik
mahkemenin son kararini etkilememis yani bdyle bir hukuk ihlali olsa da mahkemenin

karar1 degismeyecekse, bu durumda bir istinaf sebebinden s6z edilemez*"’.

Mesela; Mahkemece yeminsiz dinlenen bir tanik yeminli dinlenmis ve mahkeme
hiikkmiinii bu tamigin beyanlarina dayandirmis ise bu durum bir istinaf sebebi
sayilacaktir. Bu durumda kanun yolu makaminin hukuka aykiriligin kararin tesisinde

oynadig1 etkiyi aragtirmasi gerekir. Sayet hukuka tespit edilen hukuka aykirilik hitkmiin

2041.CD, 5.7.1979, E. 1943/K. 2972.

205 6.CD, 25.5.1978, 2562/3708.

26 SOYASLAN, s. 396.

7 YURTCAN, Erdener, Cumhuriyet Saveisinin ve Ceza Yargicinmn El Kitabi, TBB Yayini, istanbul,
2002, s. 352.
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o sekilde verilmesine etki etmis ise kanun yolu makaminin karar1 ya bozmasi veya 1slah

etmesi gerekir’****%’.

V. ISTINAF YARGILAMASI

1. istinafa Basvuru

a. Sozle Basvurma

Istinaf davas1 temyiz’de oldugu gibi hem tutanaga gegirilecek bir beyanla hem de
verilen bir dilekge ile olabilecektir. Istinaf iradesi son karari veren mahkemeye veya bu

mahkemeye ulastirilmak iizere baska bir ilk derece yargilama makamina agiklanmalidir.

Taraflarin istinaf yoluna bagvurmalari {izerine, mahkeme tarafindan dosya son
karar ile birlikte bagli bulunduklari Bolge Adliye mahkemesine gonderilir. Istinaf
davasinin mahkemeye gelen bir telgrafla da agilabilmesi gerekir. Soyle ki; gelen
telgrafin yeter derecede agik olmasi ve kimin tarafindan gonderildiginin kuskuya yer

birakmadan anlagilabilmesi gerekir.

Istinaf iradesi hiikmiin agiklanmasindan itibaren yedi giin i¢inde hiikmii veren
mahkemeye bir dilek¢e verilmesi veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi suretiyle
yapilir; beyan tutanaga gegirilir ve tutanak hakime onaylattirilir ( CMK m. 273/1 ).
Boylece sozlii olarak istinaf kanun yoluna basvurma CMK sistemimizde kabul
edilmistir. Tutuklu bulunan siipheli veya sanik, zabit katibine veya tutuklu bulundugu
ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda bulunmak suretiyle veya bu yonde bir

dilekce vererek istinaf yoluna bagvurabilir.

Ogretide; zabit katibine beyanla islem yapmak yolunun terk edilmesi gerektigini,

zira bu usuliin uygulama alanmin olmadigi diisiinenler vardir.”'’. Fakat kanimca bu

298 SARI, Mehmet,  Istinaf Mahkemelerinin Kanun Yolarimiz i¢indeki Yeri veya HUMK ’da degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi”, http:/turkhukuksitesi.com/makale 125.htm
(22.08.2007).

2 CENTEL / ZAFER, s. 674.
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usuliin uygulamadan edindigim tecriibeye gore uygulama alant oldugundan
kaldirilmasina gerek olmadigini diislinmekteyim. Fransiz ceza usuliinde istinaf
bagvurusu, bagvuru konusu yapilan karar1 veren mahkeme kalemine bir beyan ile
yapilir. Bu beyanin, beyani alan mahkeme katibi ile bizzat beyan sahibi tarafindan veya
karar veren mahkeme cevresindeki bir avukat veya 6zel yetki verilmis temsil yetkisine

sahip bir kimse tarafindan imzalanmasi gerekir.

b. Yazih Basvuru

Yazili bagvuruda, son kararin maddi ve hukuki yonlerinin daha iist yetkili bir
mahkeme tarafindan yeniden incelenmesi istegi yazili olarak ortaya konulur. Dilekcede
istinaf kelimesinin bulunmasi sart degildir. Yine kanun yoluna istinaftan bagka bir
kanun yolunun admin sehven yazilmasi bagvuranin aleyhine bir durum ortaya

211

cikarmaz” . Ancak yazili bagvurmada her hangi bir suistimale yer vermemek i¢in el ile

. 212,213
imza kosulu aranmalidir™ ="~

CMK sistemine gore istinaf kanun yoluna yazili bagvuru usulii de sozlii bagvuru
usuliiniin yaninda ongoriilmistiir. Bu basvuru, hiikkmii veren mahkemeye bir dilekge
verme seklinde yapilabilecegi gibi, tutuklu bulunan siipheli veya sanigin tutuklu
bulundugu ceza infaz kurumu ve tutuklu evi miidiiriine verecegi bir dilekce ile de

yapabilir’'?.

210 YURTCAN, Erdener, Ceza Yargilamas1 Hukuku, Kazanci Yayinlari, 10.Bas, Istanbul, 2005, s. 309.

>'' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 326.

212 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 158.

213 Denizde zabit ve miisadere kanununun 139. maddesine gore istinaf bagvurusunun ayrica avukat
tarafindan imzalanmasi sarttir.

24Ceza yargilamasinda sozlii veya dilekce ile bagvuru usulil birlikte kabul edilmis iken, medeni usul
hukukunda sadece dilekge ile bagvuru usulii kabul edilmistir. Bu nedenle ceza yargilamasinda istinaf
yoluna bagvurma sistemi olarak karma sistemin kabul edildigini s6yleyebiliriz.
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¢. Katilma Yolu ile Basvurma

Sadece bir taraf istinaf davasi agmigsa, siire sona ermis olmasina ragmen,
acmamis olana da istinaf yoluna bagvurma imkani, istinaf davasina katilma yolu ile

saglanmaktadir. Bu agidan katilma yolu ile istinaf davasi bagimsiz bir dava degildir*".

Katilma yolu ile istinaf davasi, hiikiimle yetinen ve ancak karsi tarafin kanun
yoluna basvuru nedeni ile mevcut hilkkmiin aleyhine bozulmasi tehlikesi ile kars1 karsiya

kalan tarafa dinlenme hakki saglamaktadir.

Istinaf dilekgesi veya beyana iliskin tutanagin bir 6rnegi kars: tarafa teblig olunur.
Kars1 taraf teblig tarihinden itibaren yedi giin igerisinde yazili olarak cevabini verebilir.
Fakat sanik tutanagi baglamak {izere zabit katibine sozlii beyan ile de bu cevabi
verebilir( CMK m. 277 ). Bu diizenlemeden anlagildigina goére katilma yolu ile istinaf
kanun yoluna bagvurma usulii kabul edilmemis, sadece karsi tarafin beyanlarina karsi
aciklamada bulunulabilecegi ongoriilmiis yeni delil ve olaylarin ileri siirtilmesine izin

verilmemistir®'®.

Bu bagvuru asil bagvuruya bagimli bir istinaf bagvurusudur. Bu agidan katilma
yolu ile istinaf yoluna basvurup, asil bagvuran taraf bagvurusundan vazgecip veya istemi
esasa girmeden Once reddedilirse hiikiim dogurmaz. Ciinkii kural olarak asil istem
incelenemezse ona bagli olan sistemin incelenememesi gerekir. Ancak istinaf
yargilamasinda esasa girilmis ve ondan sonra asil bagvuranin istemi reddedilmis ise, bu

durum katilan tarafin isteminin incelenmesine engel teskil etmez”'”.

Tiirk Ceza yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemine gore yukarida belirtildigi
gibi bagimsiz olmayan katilma kabul edilerek siire sona ermek iizere iken istinafa

basvurulmasi halinde, diger tarafinda cevap siiresi i¢inde istinafa bagvurma hakki

S KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1380.
18 Oysa, medeni yargilama’da kabul edilen istinaf sistemine gore istinaf dilekcesi kendisine teslim edilen
taraf, bagvurma hakki bulunmasi veya siiresi ge¢mis olsa bile verecegi cevap dilekgesi ile istinaf yoluna

bagvurabilir. Asil olarak istinaf yoluna basvuran buna karsi on bes giin iginde cevap verebilir.
2T K ABASAKAL, s. 94.
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saglanarak karsi tarafin bagvurmayacagini diisiinen tarafin magdur olmasin1 6nlemek

hedeflenmistir.
2. Basvurunun Kabulii

a. Istinaf Dilekcesi Hakkinda Esas Mahkemesinin Yapacag

Islemler

Tirk Ceza Yargilamasinda kabul edilen istinaf sistemi agisindan gore istinaf
istemi, hiikkmii veren mahkemeye yapilacagindan ilk incelemeyi de kural olarak bu
mahkeme yapar. Hiilkmii veren mahkeme {i¢ halde istinaf istemini reddeder. Bunlar;
talebin kanuni siirenin geg¢mesinden sonra yapilmasi, aleyhine istinaf yoluna
basvurulamayacak bir hitkkme kars1 yapilmasi, istinaf yoluna bagvuranin buna hakkinin

bulunmamasidir. Bu durumlarda mahkeme istinaf istemini reddeder ( CMK m. 276/1)
218

Istinaf bagvurusunda bulunan Cumhuriyet Savcisi veya ilgililer ret kararinmn
kendilerine tebliginden itibaren yedi giin icerisinde Bolge Adliye mahkemesinde bu
hususta bir karar vermesini isteyebilirler. Bu takdirde dosya Bolge Adliye mahkemesine
gonderilir. Fakat bu durum hiikmiin infazinin verilmesine engel teskil etmez ( CMK m.
276/2 ) *"°. Bu bagvuru niteligi itibariyle bir itirazdir ve inceleme mercii Bolge Adliye
mahkemesidir. Bu tali davay1 kanunda belirtilmemis olmasina ragmen bir itiraz davasi
olarak anlamak gerekir. Ancak CMK’nin 268.maddesinde diizenlene itirazdan farki

inceleyen makam bakimindandir.

Tiirk ceza yargilamasinda izin sart1 dngoriilmediginden sartlart mevcut ise hitkmii
veren mahkemece verilecek bir kararla dilek¢enin ret edilecegi diizenlenmistir. Boylece

bir nevi istinaf davasinin kabul edilebilir olup olmadig1 hakkinda bir karar verilecektir.

28 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 328.
219 OZBEK, s. 713.
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Almanya’da kabul edilen istinaf sistemine gore istinaf kanun yoluna bagvurulmasi
tizerine dosya hemen istinaf mahkemesine gonderilmez, 6nce siire sartinin yerine gelmis

olup olmadig1 kontrol edilir**’.

Gegmiste hazirlanan 1932 tasarisinda ilk derece mahkemesinin sadece siire
bakimindan denetim yapmasini 6ngdérmiistii, buna gore siire gectikten sonra yapilan

bagvurular reddedilecekti**'.

Kanaatimce Tiirk ceza yargilamasinda kabul edilen bu sistem amaca uygun bir
sistemdir. Boylece gereksiz yapilan istinaf basvurular1 Bolge Adliye mahkemeleri
mesgul edilmeden hitkmii veren mahkemece reddedilmekle Bolge Adliye mahkemesi
bos yere mesgul edilmeyecektir. Hiikmii veren mahkemece verilen ret karar1 konusunda
Bolge Adliye mahkemesinde inceleme yapilmasi istenebileceginden hukuka aykiri bir

durum yoktur, ancak faydasi ¢coktur.

b. Hiikmii Veren Mahkemece Reddedilmeyen Istinaf isteminin

Isleme Konmasindan Sonra Yapilacak Islemler

CMK’nin 277 ve 278.maddeleri uyarinca; Hilkmii veren mahkemece ret
sebepleri bulunmadig takdirde istinaf dilekgesi veya beyana iligkin tutanagin bir
Oornegini kars1 tarafa teblig eder. Bunun amaci, son kararin kesinlesmedigini ve
dilek¢ede veya beyanda ileri siiriilen nedenlerin, karsi tarafin 6grenmesini saglamak ve
bunlara cevap verebilmesini saglamaktlrzzz. Karg1 taraf da istinaf istemine karsi bu
istemin kendisine tebliginden itibaren yedi giin i¢inde yazili olarak cevabini verebilir.
Ancak karg1 taraf bir sanik ise bir tutanaga baglanmak iizere zabit katibine yapacagi
beyanla da cevap verebilir. Bu islemler yapildiktan sonra dava dosyas: Bolge Adliye
mahkemesine sunulmak {izere Cumhuriyet bagsavciligi tarafindan Bolge Adliye
mahkemesi Cumbhuriyet bagsavcilifina gonderilir. Dava dosyast Bolge Adliye

mahkemesi Cumhuriyet bagsavciligima geldiginde dosyanin incelenmek ve durugma

220 YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 172.
22l YENISEY, Tekrar kabulii sorunu, s. 173.
22 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 328.
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yapilmak iizere Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesine gonderilmeden Once, varsa
tebligata, belge ve delillere iliskin eksikliklerin giderilmesi, yazili diisiinceyi igeren
teblignamenin de eklenmesi gereklidir. Tebligname, Bolge Adliye mahkemesi
bagsavciliginca hilkkmiin bozulmasi veya onanmasi veya reddi veya baska bir karar

verilmesi seklindeki gerekgeli yazil diisiincesini igceren bir belgedir.

Ekleyelim ki, onceleri Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin teblignamesi karara
karst kanun yoluna bagvuran kisiye veya aleyhine kanun yoluna basvurulan saniga
bildirilmiyordu. AIHM’in (11.7.2002 tarihli Gog¢/Tiirkiye ), Yargitay Cumhuriyet
Bassavcisinin miitalaasmin kanun yoluna basvuran kisiye bildirilmemesini AIHS md.
6/1’de diizenlenen Adil Yargilanma Hakkinin Ihlali olarak kabul etmesi iizerine,
CMUK’un 316/3, 19.3.2003 tarihinde degistirilerek teblig zorunlulugu getirilmistir.
Yeni CMK’nin diizenlemesine gore de, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca
diizenlenen tebligname, hilkmii temyiz etmeleri veya aleyhine sonug¢ dogurabilecek
goriis icermesi halinde samik veya vekiline teblig edilecektir. Ilgili taraf tebligden

223

itibaren yedi giin icinde yazili olarak cevap verebilir'”". Yargitay Cumhuriyet

bagsavciligi tarafindan diizenlenen tebligname ilgililere teblig edildikten sonra ilgili

taraf tebligden itibaren bir hafta iginde yazili olarak cevap verebilir (CMK m. 297/3 y***.

3. Bolge Adliye Mahkemesince Yapilacak Yargilama

a. On Inceleme

Hiikmii veren mahkeme istinaf istemi hakkinda ret karari vermedigi takdirde
dosyay1 bagsavciliklart araciligi ile Bolge Adliye mahkemesine gonderir. Bolge Adliye
mahkemesi de hiikkmii veren mahkemenin inceledigi ret sebeplerinin var olup

225

olmadigini bir kez daha inceler””. Bolge Adliye mahkemesinin bu incelemesine “6n

inceleme” denir. Bolge Adliye mahkemesi 6n incelemesi sonunda su kararlar1 verebilir;

> TURHAN, s. 414.

2% By konu hakkinda, Denizde zapt ve miisadere kanunundaki diizenlemeye gore, istinaf dilekgesi ve
layihasi yiiksek deniz miisadere mahkemesi tarafindan kendiliginden karsi tarafa teblig olunur ( DZMK.
M. 141).

23 OZBEK, s. 715.
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- Bolge Adliye mahkemesinin yetkili olmadiginin anlasilmasi halinde dosyanin

yetkili Bolge Adliye mahkemesine gonderilmesine,

- Istinaf istemi dngoriilen siire gectikten sonra yapilmis ise, istem konusu karar
istinaf edilebilecek kararlardan degil ise, bagvuranin buna hakki yok ise istinaf

basvurusunun reddine karar verir(CMK m279 ).

On inceleme sirasinda; mahkemenin istinaf davasi yoniinden gerekli islemlerden
birini yapmadig1, mesela; gerekgeli kararin teblig edilmedigi veya istinaf dilekgesine
cevap hakkinin kars1 tarafa tanmmadigi veya aleyhine istinaf kanun yoluna
basvurulabilir olmakla birlikte, heniiz son kararin verilmedigi anlasilirsa dosya

eksikliginin tamamlanmas icin geri gonderilir*®.

b. Esastan inceleme ve Kovusturma

Bolge Adliye mahkemesi yapmis oldugu 6n inceleme sonunda istinaf bagvurusunu
yetkisizlikle geri gondermemisse veya istinaf bagvurusunun usulden reddine karar
vermemis ise uyusmazligin esasina gegerek olusan hukuki uyusmazligi ¢6zen
kararlarin1 verir. Bolge Adliye Mahkemesi, ileri siiriilen istinaf nedenleri ile bagh
degildir. Ileri siiriilmiis olsun ya da olmasin, hiikme etkili biitiin maddi hata ve hukuka

aykiriliklart kendiliginden inceleyebilir®’,

Bolge Adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciliginin teblignamesini, dosyay1 ve
dosya ile birlikte sunulmus olan delilleri inceledikten sonra; istinaf bagvurusunun
esastan reddine, kesin hukuka aykirilik hallerinin varlig1 halinde hiikmiin bozulmasina
ve sair hallerde gerekli tedbirleri aldiktan sonra hiikmii veren mahkemenin kararini

kaldirarak davanin yeniden goériilmesine ve durugsma hazirligi islemlerine baslanmasina

226 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 330.
27 HZTURK / ERDEM, s. 716.
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karar verir’®®. Bélge Adliye mahkemesi, bu kararlarini, genel ilkelere gére, gizli yapilan
miizakere sonunda oylama yapmak suretiyle oy ¢oklugu ile verir (CMK. M.227 — 229;
5235 s.k m.46,£.1)**.

Bolge Adliye mahkemesinin istinaf yargilamasi sonunda verilecek kararlar

b

ongdren maddede “diisme” kararindan s6z edilmemekte ise de, davayr diisliren
nedenlerin, mesela; sugun zamanagimina ugradiginin anlagilmasi halinde, diisme disinda

bir karar verilmesi diisiiniilemez*".

¢. Durusma Hazirhgi

Durusma hazirligi agsamasi ilk derece yargilama makaminda bulunmayan ve kanun
yolu asamasina Ozgli bir asamadir. Bolge Adliye mahkemesi yapmis oldugu on
inceleme sonunda oncelikle yetkili olup olmadigina bakacaktir. Davaya bakmaya yetkili
olmast halinde siire, sifat ve gorev bakimindan da inceleme yaparak istinaf

bagvurusunun usulden de reddine karar verebilecektir®'.

Yapilan 6n inceleme sonunda mahkeme yetkili oldugunu kabul eder ve usulden ret
karar1 vermez ise durusma hazirliklarina baglar. Durusma hazirhigi CMK’nin 175 ile
181. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Daha dogrusu ilk derece mahkemeleri igin
ongoriilen CMK hiikiimleri Bolge Adliye mahkemesinde de uygulanacagina dair kural
konulmustur ( CMK’nin 281.maddesinde ). Durusma hazirligi Bolge Adliye mahkemesi
Ceza Dairesi baskanm1 veya gorevlendirecegi bir iiye tarafindan yapilir. Bu hazirhik
islemleri, durusmanin bir oturumda sona erdirilebilmesi i¢in Ongodriilecek tedbirler
cercevesinde durugsma giliniinlin  belirlenerek, gereken c¢agrilarin  yaptirilmasin
icermelidir. Mesela; tanik ve bilirkisilerin dinlenmesi, belirlenecek kesif incelemesi igin

ilgililere ¢agr1 kagidi ¢ikartilmasi hazirlik islemleri icerisindedir®?.

28 MALKOC / YUKSEKTEPE, s. 689 - 691.

> TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 332.

0 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 332.

I KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1385 - 1386.

2 UGUR, Hiisamettin, Bolge Adliye (istinaf ) Mahkemesinde inceleme ve Kovusturma Evresine
iliskin Bir Sorunun Tahlili ve Oneriler, Terazi Dergisi, Seckin Yaymlari, Ankara, 2007, S: 10, s. 159.
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Bolge Adliye mahkemesi, CMK’nin 289.maddesinde ongoriilen hukuka kesin
aykirilik hallerinden birini saptar ise dosyanin esastan reddine karar vererek dosyay1
hiikmii veren mahkemeye gonderir, Bu halde de Bolge Adliye Mahkemesi durusma
hazirliklarina baglamaz. Durusma hazirligina ancak CMK 280/c maddesi geregince
baska hukuka aykiriliklar tespit ettigi takdirde ilk derece mahkemesinin kararini

kaldirmasi ve davanin yeniden goriilmesi halinde baglar.

Bolge Adliye mahkemesinde durusma hazirligi ana hatlar ile ilk derece yargilama
makamindaki durugsma hazirligi hiikiimlerine goére yapilir. Buna gore Bolge Adliye
mahkemesinde durugsma hazirhigini bagkan veya gorevlendirecegi bir iiye tarafindan
yapilir. Durugma giinii saptanarak gerekli cagrilar yapilir. Sayet bagvuru tutuksuz sanik
tarafindan yapilmis ise durusma giiniine gelmedigi takdirde actigi istinaf davasinin

reddedilecegi hususunda davetiyeye ihtarat yazilir™>”.

Eger Istinaf incelemesi durusmal1 yapilacaksa, kovusturma asamasinin durusma
kurallarina iligkin hiikiimleri aynen uygulanir. Fakat, istinaf durusmasinin bazi
ozellikleri vardir. Soyle ki; istinaf yargilamasinda yapilan durugsmada gorevlendirilen
bir {iyenin inceleme raporunu okunmasi, ilk derece mahkemesinin gerekgeli kararinin
okunmasi, ilk derece mahkemesinde yapilan yargilamada dinlenilen taniklarin
beyanlarini iceren durugsma zabaitlar ile kesif tutanaklari, bilirkisi raporu, Bolge Adliye
mahkemesi durusma hazirligi asamasinda toplanan delil ve belgeler, gerekli goriiliip
yapilmigsa kesif ve bilirkisi agiklamalarina iliskin tutanak ve raporlarin okunmasi,
Bolge Adliye mahkemesi durugmasinda dinlenilmeleri gerekli goriilen tanik ve
bilirkisilerin ¢agirilmasi gibi durumlarla ilk derece yargilama makamlarinin durugsma

hiikiimlerinden farklilik arz eder 2>,

Bolge Adliye mahkemesi gerekli gérdiigii taniklar1 ve bilirkisileri dinler veya kesif
yapabilir. Bunun takdiri Bolge Adliye mahkemesine aittir. Bolge Adliye mahkemesi
istinaf bagvurusunu 6n inceleme asamasinda kabul ederse durugma giinii saptanarak

taraflar ¢agrilacaktir. Sanik tarafindan acilan istinaf davasinda sanik Bolge Adliye

23 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 334.
24 CENTEL / ZAFER, s. 692 - 693.
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mahkemesinin belirlemis oldugu durusma giin ve saatinde hazir olmazsa, bu durum
davanin esastan reddi sebebi kabul edilmistir( CMK m. 281/1). Ancak bu hususun
onceden saniga ihtar edilmesi gerekir. Bu nedenle durusma giinii ve saatini bildirir
davetiyede gelememesinin sonuglar1 ihtar edilmelidir. CMK’nin 176/4 maddesinde
Ongoriilen davetiyenin tebligi ile durugsma giiniiniin tebligi arasinda en az bir hafta
bulunmas1 gerekir. Istinaf davasini savcilik agmissa yine samiga yapilan davette
gelmemenin sonuglar1 ve zorla getirilecegi veya tutuklama tedbirine bagvurulacagi

agiklanmalidir.

Tiirk Ceza yargilamas: hukukunda kabul edilen istinaf sistemine gore sadece
tartismali olan delillerin yeniden incelenmesi yontemi kabul edildigi i¢in tartismali
olmayan deliller yeni bastan incelenmeyecektir. Ancak yeni delil ikamesi, mesela; yeni

tanik dinlenmesi miimkiindiir. Ancak bu durum istisnadir>>>.

Goriildiigii gibi CMK, “Dar Anlamda Istinaf’1” kabul etmistir. Buna gore, maddi
tespitler, ancak gerekli goriildiigi takdirde yeniden incelenecektir. Boylece ortaya
konan ve tartisilmayan deliller istinaf yargilamasinda da ileri siiriilmeyerek istinaf

yargilamasinin gereksiz yere uzamasi 6nlenmis olacaktir.

Istinaf yargilamasinda Bolge Adliye mahkemesi, yeni delil toplama isinde bazi
giicliiklerle karsilasabilecektir. Bolge Adliye mahkemesi bu giigliikleri baska bir ilk
derece yargilama makamindan veya yargilamayr yapan ilk derece yargilama

makamindan yardim talep edebilecektir™®.

Daha onceden belirttigimiz gibi CMK’nin 282/1-a maddesi geregi raportor iiye
inceleme raporunu okur. Sanigin kimligi tespit edildikten sonra esas hakkinda sorulara
gecilir. Sanik sorgusu sirasinda yeni olaylar ileri siirebilir, usuliine uygun olarak davet
edilmemisse durusmanin ertelenmesini talep edebilir veya sorgusu yapildiktan sonra

durusmadan vareste tutulmasini talep edebilir.

¥ KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1390 - 1391.
% ALBAYRAK, Mustafa, istinaf Kanun Yolunda Bolge Adliye Mahkemesinin Kesif Yapmasi Ve
Tamk Dinlemesi Uzerine Diisiinceler (Ceza ), TBB Dergisi, Ankara, 2007, S: 70, s. 309.
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Sanigin sorgusu yapilirken ilk derece yargilama makaminda uygulanan tim
usuller burada da uygulanir. CMK’nin 147 maddesinde belirtilen haklar1 agiklanir. Daha
sonra sanigin sorgusuna gecilir. Samigin sorgusunu Bolge Adliye mahkemesi bizzat
yapabilecegi gibi istinabe yoluyla baska bir Bolge Adliye mahkemesine veya ilk derece
yargilama makamina yaptirabilir. Ancak bunun i¢in sanigin iizerine atilan sugun
cezasinin alt sinirmin bes yil veya daha fazla hapis cezasimi gerektiren suclardan
olmamasi gerekir”’( CMK m. 196/2 ). Sam@m sorgusu yapildiktan sonra miidafii

dinlenir ve yine davanin tarafi olan katilan ve ¢agirilmis ise taniklar dinlenir.

Bolge Adliye mahkemesi ilk derece yargilama makaminin maddi olayin tespiti ile
ilgililerin ileri siirdiikleri nedenlerle bagl degildir. Bu nedenle Bolge Adliye mahkemesi
diledigi takdirde yeni tanik ve bilirkisilerin dinlenmesine ve kesif yapilmasina karar

verebilir.

4. Bolge Adliye Mahkemesinin Verebilecegi Kararlar
a. Genel Olarak

Bolge Adliye mahkemesi bakimindan da ilk derece yargilama makamlari
tarafindan verilen karar ve hiikkme iligkin diizenlemeler gegerlidir( CMK m. 282/1-c ).
CMK’da bu acgidan istinaf yargilamasinin sonunda hangi hiikiimlerin verilecegi ayrica
belirtilmemistir. Bu konuda genel hiikiim niteliginde olan CMK’nin 223.maddesinin
gecerli olacagi kabul edilmesi gerektigi anlagilmaktadir. Bolge Adliye mahkemesi ilk
derece mahkemesinin kararint bozabilir. Bu durumda ayni davaya iliskin
gorevlendirilen yeni mahkeme davayi bastan gorerek yeni bir hiikiim tesis etmek
durumundadir. Zira 6nceki hiikiim bozulmak suretiyle hukuk hayatindan kaldirilmig
bulunmakta bu nedenle bozma kararma ilk derece yargilama makaminin direnmesi

miimkiin degildir**®. Durusma sonucu ilk derece yargilama makamimin verdigi karardan

27 ALBAYRAK, Istinafta Kesif ve Tanik Delili, s. 308, 309.
28 OZTURK / ERDEM, s. 718.
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farkli bir karar verilmesi zorunlulugu yoktur. Durugsma acilmasini gerektiren eksiklik

tamamlandiktan sonra, aym karar verilebilir™’.

Yalniz burada yeniden yargilama yapilirken dikkat edilmesi gereken 6nemli bir
husus vardir. Ilk derece yargilama makammin hiikmiiniin bozulmasiyla yeniden
yargilama yapmakla gorevli mahkeme istedigi gibi hiikiim verebilir. Bu duruma
“bozmadan sonra serbestlik kurali” denir. Ancak bu kural istinaf yoluna yalnizca sanik
lehine bagvurulmus olunmasi durumunda gecerliligini yitirir. Eger istinaf yoluna sadece
sanik lehine bagvurulmugsa bozmadan sonra yeniden yargilama yapacak olan mahkeme
sanitk hakkinda daha once verilen hiikimdeki cezadan daha agir bir cezaya

hiikmedemeyecektir. Bu duruma “aleyhe bozma yasag1” denir.

Ogretide CMK’'nin 283.maddesinin hatali bir sekilde kaleme alindif
belirtilmektedir. Yukarida belirtmis oldugumuz agiklamada sadece sanik lehine istinafa
bagvuruda aleyhe bozma yasagt oldugunu belirtmistik. Ancak CMK’nin
283.maddesinde sadece sanik lehine ifadesine yer verilmemektedir. Bu durumda akla
hem sanik aleyhine hem de sanik lehine bir istinaf bagvurusu yapilmis ise sirf sanik
lehine bagvuru oldugundan dolay1 aleyhe bozma yasaginin uygulanip uygulanmayacagi
sorusu gelmektedir. Ogretide sanik lehine basvurunun yaninda sanik aleyhine basvuru
var ise bu aleyhe bozma yasagimin gecerli oldugunu séyleyenler vardir*®®. Ancak
katilmis oldugum ikinci bir goriise gore ise CMK’nin 283.maddesinin ifadesinden
yalniz sanik lehine bagvurulmus hallerde olarak anlamak gerekir. Zira aksi takdirde bu
durum istinaf yolunun amacina da aykir1 olacaktir. Yine aleyhe bozma yasaginin ruhuna
da aykir bir durum olacaktir. Bu durum kazanilmis hak kavramini akla getirmektedir ki
bu kabul edilemez. Burada kanun koyucunun bu kelimeyi ya unuttugu ya da gerek
gormedigi sonucu ortaya cikmaktadir. Ancak tiim bu tereddiitlerin izalesi i¢in yalniz

veya sadece kelimelerinden birinin bu maddeye eklenmesi gerekir**'.

B9 UGUR, s. 161.
240 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1394.
21 OZBEK, s. 719.
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CMK;; istinaf yolu agisindan son derece 6nemli bir diizenleme getirerek Bolge
Adliye mahkemeleri tarafindan verilen karar ve hiikiimlere karsi ilk derece
mahkemelerinin direnme karar1 vermesini miimkiin kilmamistir( CMK m. 284/1 ). Bu
husus CMK 284.maddesinde direnme yasaglr bashigi altinda diizenlenmistir. Bu
maddeye gore Bolge Adliye mahkemesi kararlarina karsi direnilemeyecegi gibi bunlara
kars1 her hangi bir kanun yoluna bagvurulamaz. Ancak itiraz ve temyize iliskin
diizenlemeler bu kuralin istisnasii olusturmaktadir( CMK m. 284/2 )**. Bu kuralin
konulmasiyla uyusmazliklar miimkiin oldukga istinaf yargilamasinda sona erdirilmek
istenmis, temyiz yargilamasi yapan Yargitay’in hukuk yaratmak vazifesi ile 6n plana

cikartilmak amaclanmistir.

b. Bolge Adliye Mahkemesinin Esastan Reddi Karari

Bolge Adliye mahkemesi 6n inceleme asamasini hallettikten sonra davanin
esasina girer. Yapilan inceleme neticesinde ilk derece yargilama makaminin kararinin
yerinde oldugunu diisiiniirse istinaf davasinin temelsiz oldugu icin reddine karar verir.
Buna “esastan ret” karar1 denir. Bu karar eski kararin dogru goriilmesi nedeniyle
verilebilecedi gibi, istinaf davasi acanin ileri siirmiis oldugu iddialarin yerinde
goriilmemesi nedeniyle de verilebilir. Eger Bolge Adliye mahkemesinin vermis oldugu
bu karar, uyusmazligin niteligi agisindan bagka bir kanun yolu Ongériilmemisse
kesindir. Ancak Bolge Adliye mahkemesinin karart uyusmazhigin niteligi agisindan
temyiz kanun yolu ongdrmiis ise bu esastan ret kararina karsi hukuki yonden inceleme

yapilmak igin temyiz kanun yoluna basvurulabilir**’.

¢. Durma Karar
Durma  kararinin  verilebilecegi  durumlar CMK’nin  280.maddesinde

diizenlenmemekte ancak CMK’nin 223/8.9.maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore,

sorusturma veya kovusturmanin yapilmas: sarti bagl tutulmus olup da Bolge Adliye

22 OZBEK, s. 720
2 OZTURK / ERDEM, s. 718.
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mahkemesi Oniindeki uyusmazliga karar verilecek anda da bu sartin ger¢eklesmedigini

anlarsa, ger¢ceklesmesini beklemek iizere durma karar1 verir.

Durma karari, teknik anlamda bir son karar degildir ¢linkii uyusmazlik son
bulmamaktadir. Ancak goriiniiste yargilama sona ermektedir. Sartin gerceklestiginin

anlasilmasi halinde yargilama kaldig1 yerden devam edecektir.

d. Diisme Karan

Diisme sebepleri Bolge Adliye mahkemesinin yaptigi yargilama sirasinda ortaya
cikarsa diisme kararini Bolge Adliye mahkemesi verir. Diisme karar1 uyusmazliklar
¢ozmez. Ancak uyusmazligin ¢oziilemeyecek nitelikte oldugu tespit edilmis olur. Bu

nedenle diisme kararlar1 uyusmazlig1 dolayisiyla sona erdiren kararlardir.

e. Gelmeyen Samigin Actigy Istinaf Davasinin Reddi Karari

Durugsma hazirhigi asamasinda Bolge Adliye mahkemesi bagkan1 veya
gorevlendirecegi liyenin durusma giiniinlii saptayarak gerekli ¢agrilar1 yapacagindan
bahsetmistik. Tutuksuz sanmiga yapilacak cagrida kendi bagvurusu iizerine agilacak
davanin durugmasina gelmediginden davasinin reddedilecegi agik¢a bildirilir. Bu
bildirime ragmen durusmaya katilmayan tutuksuz sanmigin davasi baska bir inceleme
yapilmadan reddedilecektir. Ancak bu kural sadece sanigin actigi istinaf davasinda
gecerlidir. Sanigin yaninda Cumhuriyet savcisi da istinafa bagvurmussa sanigin
gelememesi lizerine ya sanigin yoklugunda durusma yapilir ya da sami@in zorla

244

getirilmesine karar verilir™". Bu kural saniin tutuklu olmasi halinde uygulanmaz. Bu

durumda tutuklu sanigin getirtilmesi gerekir.

Gelmeyen sanigin agtigi istinaf davasinin reddedilmesi ile usul ekonomisi ilkesi
gozetilmistir. Burada sanigin davasini geri aldigini sdyleyebiliriz. Ancak sanik énemli
sebepler dolayisiyla veya kaginilmast miimkiin olmayan bir hal nedeniyle durugmaya

gelememis ise eski hale geri getirme yoluna bagvurabilir.

24 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1395.
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f. Islah Karan

Bolge Adliye mahkemesi, esastan yapmis oldugu inceleme neticesinde ilk derece
yargilama makaminin yapmis oldugu hatalar1 tespit etmesi sonucunda uyusmazligi
maddi ve hukuki yonleri ile tekrar ele alarak yeni bir karar vermesine 1slah karar1 denir.
Bolge Adliye mahkemesinde kural 1slah karar1 olup, temyizdekinin aksine bozma karar1
istisnadir™®. Bolge Adliye Mahkemesinde davanin yeniden gériilmesi igin, ilk derece
yargilama makaminin kararinin usul veya esasa iligkin bir hukuka aykirilik tasimasi
ancak bu hukuka aykirihigin “hukuka kesin aykirilik halleri’nden sayilmamasi
gerekir246’247. Bolge Adliye mahkemesinde 1slah karari verilmesi ile davalarin esasi
hakkinda yeni bir karar verileceginden dosyanin mahkemeler arasinda gidip gelmesi

Onlenmis olacaktir.

g. Bozma Karar

Bolge Adliye mahkemesi CMK’nin 289.maddesinde belirtilen hukuka kesin
aykirihik hallerinden birini  tespit ettigi takdirde hiikkmiin bozulmasina karar
verecektir**®. Bu bozma kararindan sonra, esas mahkemesi genel hitkiimlere gore islem
yapacaktir. Yine ilk derece yargilama makami mahkemesi Bolge Adliye mahkemesinin

karalarina kars1 direnemez ve bunlara kars1 her hangi bir kanun yoluna gidemez249.

5. Bolge Adliye Mahkemelerinin Kararlar1 Arasinda Olusan
Ictihat Farkhliklarinin Yargitay’ca Giderilmesi

Bazi Bolge Adliye mahkemesi kararlarinin kesin olmasi, farkli cografyalardaki
Bolge Adliye mahkemeleri kararlarinin birbirine aykiri olmasi ithtimalini doguracaktir.
Denilmektedir ki Yargitay su veya bu sekilde ictihat birligini saglamaktaydi. Ancak

istinaf mahkemelerinin kurulmasi ile ictihat birligi saglanamayacak ve hukuk giivencesi

24 KUNTER / YENISEY / NUHOGLU, s. 1396.
2% COLAK / TASKIN, s. 766.

2T TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 334.

28 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 333.

* COLAK / TASKIN, s. 766.
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agisindan biiyilk bir sakinca ortaya ¢ikacaktir’™. Zira istinaf mahkemelerinin kurulmasi
ile mahkeme adedince adeta Yargitayciklar olusacak ve bu mahkemeler arasinda igtihat

birligini saglamak gii¢c olacaktir".

Istinaf sisteminin ¢ok iyi bir sekilde uygulandigi fransa’da istinaf mahkemeleri
kararlar1 bir ictihat mahkemesi olan Yargitay’a gotiiriilebilmektedir. Bu sekilde sistem
sorunsuz ¢alismaktadir. Bunun yaninda ilk derece yargilama makamlarinin kararlarini
da istinafi atlayarak Yargitay’ bagvurulabiliyor. Yargitay’da bir igtihat mahkemesi

olarak dosyalar inceliyor®?,

Bu husus dnceden 6ngoriilerek 5235 sayil kanunun 35/3. maddesinde bu durumu
onlemek i¢in bir diizenleme yapilmistir. Buna gore Bolge Adliye mahkemesi Baskanlar
kurulunun, re’sen veya Bolge Adliye mahkemesinin ilgili hukuk veya ceza dairesinin ya
da Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavcisinin veyahut istinaf yoluna
bagsvurmaya hakki bulunanlarin, benzer olaylarda Bolge Adliye mahkemesi ceza
dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda ya da bu mahkeme ile baska bir
Bolge Adliye Mahkemesi Ceza dairelerince verilen kesin nitelikteki kararlar arasinda
uyusmazlik bulunmasi halinde, bu uyusmazligin giderilmesini gerekgeli olarak Yargitay

Birinci Bagkanligindan istemesi gorevleri arasindadir.

Bu durumda Bolge Adliye mahkemelerinin kesin olarak verdikleri kararlar
bakimindan Yargitay ceza genel kurulu tarafindan inceleme yapilacaktir. Boylece Bolge
Adliye mahkemeleri kararlari arasindan farkli yorum nedeniyle bir farklilik arz
etmeyecek ve hukuk yurdun genelinde ayni sekilde uygulanacaktir. Zira Yargitay’in
kurulus amaglarindan bir tanesi de hukukun {ilke ¢apinda aynmi sekilde uygulanmasini

saglamaktir.

230 BAYRAKTAR, KOKSAL, Teblig, istinaf Mahkemeleri, Uluslararasi Toplanti, TBB Yayini,
Ankara, 2003, s. 183.

21 SURLU, s. 51, http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc
(22.08.2007).

2 GURGEN, Sedat, istinaf Yargilamas: ve Paris istinaf Mahkemesi Denetimi, Terazi Dergisi, Segkin
Yayinlari, Ankara, 2007, S: 9, s. 68.
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III. BOLUM

ISTINAF YARGILAMASI SONRASINDA
BASVURULABILECEK KANUNYOLLARI

1. Temyiz Yolu

a. Temyiz Kavram*

Temyiz; kelime olarak Arapga kokenli bir kelimedir. Anlami ayirma, ayrilma,
secme, sec¢ilme, iyiyi kotiiden ayirt etme olarak tanimlanmistir™*. Bu nedenle kisiler
hukuku kavrami olan temyiz ehliyeti; iyl ve kotiiyii ayirt edebilme ve makul bigimde

davranista bulunma yetenegi olarak tanimlanmustir.

Hukuksal bir terim olarak temyiz; bir mahkemece verilen kararin yasa ve usul
acisindan incelenmesini saglayan yasal yol olarak tanimlanmaktadir. Yine temyiz etmek
terimi mahkemece verilen bir kararin yasa ve usul yoniinden Yargitay’da incelenmesini
istemek anlamina gelen bir hukuk terimidir. Temyiz yolu; yurtta ictihat birliginin
saglanmasi agisindan kabul edilen bir kanun yolu olup bir hukuki denetim yoludur. Bu

nedenledir ki Yargitay’mn “tek mahkeme olus” 6zelligi Snemlidir”>”.

3 Temyiz kavrami icin Almanya’da ‘revision’, fransa’da, ‘cassation’, ingiltere’de ise ‘appeal’ kavramlar
kullanilmaktadir.

** DEVELLIOGLU, s. 1290.

% SURLU, Dinmeyen ézlem, s. 53; Kesin kararlara karsi, Adalet bakanliginin veya Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciliginin basvurabilecegi istisnai ve kendine 6zgii bir kurumdur ki buna “kanun yararina bozma”
denir. Buna gore kanun yararina bozma yoluna, istinaf incelemesinden gegmeksizin kesinlesen ilk derece
mahkemesi veya temyiz incelemesinden ge¢meksizin kesinlesmis bulunan bolge adliye mahkemesi
kararlarindaki maddi ve usul hukukuna iligkin aykiriliklarin giderilmesi igin bagvurulabilir. Bu nedenle bu
kanun yolu olaganiistiidiir. Hakimin delilleri degerlendirmede hata yaptigindan bahisle kanun yararina
bozma yoluna bagvurulamaz. Yine yeterli yasal gerekce gosterilmeden cezanin ertelenmesi isteminin
reddi gibi takdire dayali hususlarda da bu yola basvurulamaz. Nitekim, Yargitay birinci ceza dairesinin
2001/4870-2002/227 sayil1 kararinda “yargicin kanaat ve takdirine ait fiili sorunlardan dolay1 yazili emir
yoluna gidilemez. zira bu husus yasaya aykirilik olusturmaz” denmek suretiyle bu duruma isaret etmistir.
Kanun yararina bozma kurumu 5271 sayili CMK’nin 309 ve 310 maddelerinde diizenlenmistir. Bu
konuda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: OZTURK, Bahri / ERDEM, Mustafa Ruhan, Uygulamah Ceza
Muhakemesi Hukuku, 10. Baski, Ankara, 2006, Seckin Yayinevi, s. 729 — 730.
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Temyiz yolu; kesin olmayan kararlara karsi basvurulan, olagan bir kanun

236, CMK’ya gore temyiz; Bolge Adliye Mahkemelerinin kararlarina karst

yoludur
gidilebilen bir kanun yoludur. Tabi ki, Bélge Adliye mahkemeleri kuruluncaya kadar ilk
derece mahkemelerinin kararlarina karsi temyiz yoluna gidilebilecektir. 5235 sayili Adli
Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yetkileri Hakkindaki kanunla, Bolge Adliye mahkemelerinin teskilat kanunu
cikarilmistir. Bolge Adliye mahkemeleri fiilen kurulduktan sonra yargilama sonucu
verdigi kararlar temyiz yoluna agik olacaktir. Bu durumda ilk derece Yargilama
makamlarinin kararlarina karsi1 temyiz yoluna bagvurulamayacak. Sadece istinaf yoluna
bagvurulabilinecektir. Zira kabul ettigimiz istinaf sistemine gore istinafi atlayarak,
dogrudan temyize basvurmay: kabul etmemistir’™’. Temyiz maddi hukuka veya usul

hukukuna iligskin bir kuralin yanlis uygulanmasi neticesinde verilmis olan bir kararin

diizeltilmesi i¢in kabul edilmis bir kanun yoludur.

Temyizde istinafin aksine sadece hukuka uygunluk denetimi yapilir. Bu nedenle
Bolge Adliye mahkemelerinin temyiz kanun yoluna tabi kararlarinda sadece hukuka
uygunluk incelenecek olup, bu nedenledir ki temyiz incelemesinde yeni vakialarin ve
delillerin ileri siirilmesi miimkiin degildir. Cilinkii temyiz incelemesinde artik maddi
olay denetimi yapilmaz. Ilk derece Yargilama makaminin ve Bélge Adliye
mahkemesinin tespit ettigi vakialara mer’t hukuk kurallarmin dogru uygulanip
uygulanmadigim kontrol eder”®. Temyiz yolunda maddi olay arastirilamayacagindan
dolay1 temyiz talebinde yeni vakialar ileri siiriiliirse, Yargitay sadece hukuki agidan

inceleme yapmakla gorevli oldugundan, bunlar dikkate alinmaz.

Bugiline kadar iilkemiz hukuk sisteminde maddi olay denetimi yapan bir ikinci
derece mahkemesi bulunmadigindan Yargitay’in bir derece mahkemesi gibi ¢alistigi,

halbuki Yargitay’in asil vazifesinin hukuk yaratmak ve iilkede ictihat birligini saglamak

26 TOROSLU, s. 308.
BTYENISEY, Tekrar Kabulii Sorunu, s. 165.
¥ YURTCAN, CMK SERHI, s. 770.
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oldugu, Yargitay’in gorevinin hukuk sorunlarini ¢éziimlemek oldugu, olgu sorunlarinin

onun yetkisi diginda bulundugu bir hakikattir*”.

b. Temyizin Amaci ve Niteligi

Temyizin asil amaci mer’i hukukun uygulanmasinda iilkede birligin saglanmasi ve
hukukun gelistirilmesidir. Baska bir anlatimla Bolge Adliye mahkemelerinin
kurulmasindan sonra Bolge Adliye mahkemelerinin kararlarinin hukuka ve kanuna
uygunlugunun kontroliidiir’®. Bu kontrol yapilarak iilke ¢apinda hukukun yeknesak
bicimde uygulanmasii saglandigr kanunlarin herkese esit bir bigimde uygulanmasi
saglanacak boylece Anayasanin 10. maddesinde diizenlenen kanun o6niinde esitlik tam

olarak saglanacaktir.

Temyiz yargilama makamlarinin kararlarindaki hukuka aykiriliklart gidermek
amaciyla kabul edilmis ve iilkede igtihat birligini saglamak amaciyla kabul edilmis bir
kanun yoludur®®'. Temyiz mahkemesi olan Yargitay bu kanun yolu denetimiyle hem
hukuka aykirilik konusunda ki uyusmazlig1 ¢ozer, hem de hem de iilke ¢capinda ictihat

birligini saglar.

Hukukta giivenlik ve siireklilik hukuksal metinlerin tanim ve yorumlarmin da ayni
olmasiyla, yani birlikle saglanir. igtihatta birlik istendiginden dolayidir ki Yargitay bir
tanedir. Istinafin amac1 “ictihat birligi” saglamak olmadig1 icin Bolge Adliye (istinaf)
mahkemeleri birden fazla olabilir. Nitekim 5235 sayili Adli yarg: teskilat yasasinda

birden fazla kurulacagi diizenlenmistir.

Temyiz, kesinlesmemis mahkeme kararlarina karsi kabul edildiginden, olagan bir
kanun yolu oldugu gibi, sadece hukuki meseleye iliskin uyusmazliklar1 ¢ézmek
amaciyla ihdas edildigi i¢in hukuki derece yoludur. Temyiz yargilamasinda Yargitay,

uyusmazligin sadece hukuki yoniinii, yani ilk derece yargilama makaminca veya Bolge

2 RENDA, Nihat, Yargitay Baskam Nihat Renda’nin 1985-1986 Adli Yili Acilis Konusmasi, in: YD,
C. 11, S. 4, Ekim 1985, s. 21.

% SOYASLAN, s. 529.

' TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 335.
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Adliye mahkemesince tespit edilen maddi olaym, hukuk normlar1 karsisindaki
durumunu ele alacak, hukuk normunun dogru bir sekilde maddi olaya dogru uygulanip
uygulanmadigini denetleyecektir. Bu durumda Bolge Adliye mahkemesinin tespit ettigi
maddi olay inceleme dis1 kalacaktir. Buna karsin, saptanan olgular ve hiikkme esas alinan
deliller lizerine kurulan kararda, hukukun dogru ve eksiksiz uygulanip uygulanmadigin

arastiracaktir’®%.

Tiirk ceza yargilamasinda 5235 sayili kanun ile 5271 sayili CMK’nin kabuliiyle
ceza yargilamasi iki dereceli olmaktan ¢ikarak {i¢ dereceli olmustur. Bunun dogal bir
sonucu olarak da ilk derece yargilama makamlariin kararlarina kars1 dogrudan temyiz

yolu kapatilmistir. Bu durumda temyiz, istinaf yargilamasi iizerine kurulmustur.

¢. Yasal Diizenleme

Temyiz; 5271 sayih CMK’nin altinci kitabinin, olagan kanun yollarinin
diizenlendigi iiclincli bolimiinde yer almaktadir (m. 286 - 307). 5320 sayili CMK’nin
yiiriirliik ve uygulama sekli hakkindaki kanunun 18.maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendi uyarinca, 1 haziran 2005 tarihinden itibaren yiirlirliikten kaldirilmistir. Ancak bu
5320 sayili yasanin 8.maddesinin birinci fikrasinda ise, yiiriirlikten kaldirildigt
aciklanan 1412 sayili Ceza Usulii Muhakemesi Kanununun temyiz kanun yolunu
diizenleyen 305 ile 326 maddelerinin, yiirlirliigliniin devam edecegi belirtilmistir. Yalniz
1412 sayili CMUK’un temyiz kanun yoluna iligkin 322. maddesinin 4,5,6, fikralarinin
yiirlirliigii devam edeceklerin disinda birakilmistir. Zira 5271 sayilh CMK’da karar
diizeltme kanun yolu diizenlenmemistir’®.  Yukarida yapilan agiklamalardan
anlagilacagi gibi Bolge Adliye mahkemeleri heniliz faaliyete baslamamistir. Bundan
dolay1 1412 sayili CMUK’un temyiz kanun yoluna iliskin hiikiimlerinin yiiriirligiini
devam ettirmektedir. Bolge Adliye mahkemeleri resmi olarak faaliyete ge¢mesinden

once temyiz kanun yoluna bagvurulmus kararlar hakkinda, bu kararlar kesinlesinceye

2 SOYASLAN, s. 530.

26 CINAR, Ali Riza, “Tiirkiye’de istinaf Mahkemelerinin Kurulmasinin Desteklenmesi kapsaminda 2 -3
Mart Tarihlerinde Diizenlenen Konferans Sunuslar1”, Tkinci Oturum, Istinaf usuliiniin Mevcut ve
Ongoriilen Sistem Agisindan Karsilastirilmasi — Beklentiler ve Muhtemel Sorunlar” Genel Tartisma, s.
54, http://yargitay.gov.tr/dmdocuments/yargisal.faaliyetler/istinafkonusmasi.doc (22.08.2007).
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kadar 1412 sayih CMUK’un(322/4,5,6 fikralar1 disinda) 305 ile 326. maddeleri
uygulanacaktir ancak karar diizeltmeye iliskin 1412 sayili CMUK’un 322 maddesinin
4,5,6 fikralari ise yiiriirliikten kaldirilmistir . Boylece Bdlge Adliye Mahkemelerinin
kurulmasi yerinde ise de Yargitay’in birka¢ yil siire ile islevsiz birakilmasi dogru
olmamistir. Zira bu dosyalarin taraflar1 agisindan bu durum somut olarak adaletsizlik

olmaktadir®®’.

d. Temyiz Yargilamasimin Konusu

Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerinin yalniz bozma disinda kalan
hiikiimlerinin temyiz edilebilecegi ongoriilmiistiir ( CMK m. 286/1). CMK’da istinaf
kanun yolu asamas1 olarak kabul edildigi icin, kural olarak Bolge Adliye mahkemesi
ceza dairelerinin kararlarina karsi temyiz kanun yolu agiktir. Bu durumda ilk derece

yargilama makamlarinin kararlarina kars1 yalniz istinaf kanun yoluna gidilebilmektedir.(

CMK m. 272/1).

Bu durumda Bolge Adliye mahkemelerinin de bozma disinda kalan hiikiimleri
temyiz konusu olabilmektedir. Bunlar istinaf bagvurusunun reddi, ilk derece yargilama
makami kararmin hukuka uygun bulunarak onanmasi hiikmii ile davanin yeniden
goriilmesi  tizerine verilen hiikiimdiir’®. Istisnai olarak ilk derece yargilama
makamlarinin 5237 sayilit TCK’nin 18/4 fikras1 uyarinca verilen hiikiimlere karsi ve

olaganiistii kanun yolu olan kanun yararina bozma istemi durumlarinda ilk derece

yargilama makamlarinin kararlar1 temyiz konusu olabilmektedir ( CMK m.285).

5271 CMK’da hangi kararlarin hiikiim sayildig1 acik¢a belirtilmistir. Buna gore

beraat, ceza verilmesine yer olmadigi, mahkumiyet, giivenlik tedbirlerine

6% 5271 sayili CMK karar diizeltme kanun yoluna yer verilmemistir. Ancak 5271 sayili CMK’nin
yuriirlige girdigi 01.06.2005 tarihinden 6nce Yargitay’ca incelenip kesinlesen hiikiimler hakkinda karar
diizeltme i¢in dngoriilen bagvuru siiresi dolmamus ise gegici bir siire karar diizeltme yoluna
gidilebilmistir.(Bkz 5320 sayili CMK nin yiiriirliikk ve uygulama sekli hakkinda kanun 8/3 maddesi ).
265 ERGUN, Zafer, istinaf (Bolge Adliye) Hukuk Dairelerinde Yargilama usulii, Kazanc: Yaymlari,
Istanbul, 2005, s. 45.

% SOYASLAN, s. 531
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hiikkmedilmesi, davanin reddi ve diismesi kararlari hiikiimdiir.( CMK m.223/1) ayrica
adli yargi disindaki bir yargi makamina yonelik gorevsizlik kararmin kanun yolu
bakimindan hiikiim sayilacag1 yasada belirtilmistir.( CMK m. 233/10) Ayrica hiikiimden
once verilip hiikkme esas teskil eden ve itiraza tabi olmayan mahkeme kararlarinin

hiikiimle birlikte temyiz olunabilir ( CMK m.287).

Goriiliiyor ki temyiz yargilamasimin konusu Bolge Adliye Ceza Dairesince
kurulan hiikiimdiir. Bu nedenle hiikiim kurulmayan dava aleyhine her hangi bir neden
ile temyize gidilmis ise, Yargitay’in bu durumda temyiz incelemesi yapacak bir hiikiim
bulunmamasi nedeni ile karar verilmesine yer olmadigina seklinde karar vermesi

gerekmektedir.

f. Temyiz Yoluna Basvurmanin Sartlari

Bolge Adliye mahkemelerinin hangi kararlara kars1 temyiz yoluna gidilebilecegi
CMK’da ayrmtilt olarak diizenlenmistir ( CMK m.286 ). Buna gore Bolge Adliye
mahkemesi ceza dairelerinin bozma disinda kalan hiikiimleri temyiz edilebilir’®’. Bu
nedenle Bolge Adliye mahkemesinin hukuka kesin aykirilik nedeni ile verdigi bozma

kararlarina kars1 temyiz kanun yoluna kapalidir.

Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma kararlarma kars: ilk derece
yargilama makamlariin direnme yetkisi de bulunmamaktadir. Bu nedenle Bolge Adliye
mahkemesinin bozma kararlar1 ile, CMK’nin 286/2 fikrasinda sayilan diger Bolge

Adliye mahkemesi kararlarina kars1 temyiz kanun yolu kapalidir.

267 .Dogaldir ki istinaf kanun yolu kapali olan ilk derece yargilama makamlarinin kararlarinin temyizi de
olanakli degildir (CMK m. 272/3). 5271 sayilil CMK madde 272/3 uyarinca ancak; sonug olarak
belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasini gerektiren suglardan beraat hiikiimlerine, iist sinir1 bes yiiz
giinii gegmeyen adli para cezasini gerektiren suclardan beraat hiikiimlerine, kanunlarda kesin oldugu
belirtilen hiikiimlere, kars1 istinaf yoluna gidilemez.
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5271 sayili CMK’nin 286/1. fikrasinda Bolge Adliye mahkemesi ceza dairelerinin
bozma kararlarinin temyiz edilemeyecegi diizenlenmistir. Ayn1 maddenin 2. fikrasinda
bozma disinda kimi kararlarinin da temyiz edilemeyecegi diizenlenmistir. Buna gore
5271 sayili yasanin 286.maddesinin 2.fikras1 uyarinca Bolge Adliye mahkemesinin

temyiz edilemez hiikiimleri sunlardir:

1) Bes yil ya da daha az hapis cezasi ile miktar1 ne olursa olsun adli para
cezalaria iligkin ilk derece yargilama makamindan verilen karara karsi istinaf
bagvurusunun esas’tan reddine dair Bolge Adliye mahkemesi kararlar1 temyiz
olunamaz. Bu durumda ilk derece yargilama makaminin Bes yildan fazla hapis cezasi
ile ilgili istinaf bagvurusunun reddi karar1 temyiz edilebilir. Burada s6z konusu olan
hiikiimdeki cezadir. Kanunda 6ngoriilen ceza degildir. Kanunda 6ngdriilen ceza bes

yildan fazla olabilir®®,

2) Ilk derece yargilama makamlarindan verilen bes yila kadar (bes y1l dahil) hapis
cezasi ile ilgili olarak, Bolge Adliye mahkemesince yargilama yapilip verilen ve ilk
derece yargilama makami kararindaki cezay1 artirmayan hiikiimlerde temyiz olunamaz.
Sugun niteligi degistigi takdirde eger verilen ceza artmamis ise yine temyiz edilemez.
Ancak bolge adliye mahkemesi ilk derece yargilama makaminin kararindaki cezayi
artirmissa artirilan ceza bes yildan az olsa bile bu karar temyiz edilebilir’®. Yine ilk
derece yargilama makaminin beraat karar1 kaldirilip hapis cezasi verilmesi durumunda

bu karar temyiz edilebilir.

3) 5235 sayili kanunun 10.maddesine gore iki yila kadar hapis ve bunlara bagh
adli para cezalar1 ile bagimsiz olarak verilen adli para cezalar1 ile bagimsiz olarak
hilkkmedilecek adli para cezalar1 ve giivenlik tedbirlerine iligkin hiikiimlerin

uygulanmasi sulh ceza mahkemesinin gérevindedir. Bu nitelikteki davalara bakan sulh

28 SOYASLAN, s. 532.
29 SOYASLAN, s. 532.
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ceza mahkemelerinin kararlariyla ilgili Bolge Adliye mahkemelerinin her tiirlii karar

temyiz edilemez*"’.

4) Sulh ceza mahkemeleri ayrik olmak iizere, diger ilk derece yargilama
makamlarindan verilen adli para cezasini gerektiren suglarda; ilk derece yargilama
makaminca belirlenen sug niteligini degistirmeyen Bolge Adliye mahkemesi kararlari

da temyiz edilemez?’".

5) Ilk derece yargilama makaminin yalnizca kazang ya da esya zoralimina iliskin
kararin1 veya bunlara yer olmadigina iliskin kararini degistirmeyen Bolge Adliye

mahkemesi kararlar1 degistirilemez.

6) On y1l veya daha az hapis ya da adli para cezasini gerektiren suglar nedeniyle
ilk derece yargilama makaminin beraat karariyla ilgili istinaf bagvurusunun esastan
reddi ya da Bolge Adliye mahkemesince verilen ayn1 dogrultudaki beraat kararina karsi

kanun yolu dngdriilmemistir.

7) Ilk derece yargilama makamindan verilen davanin diismesine, ceza verilmesine
yer olmadigina, giivenlik tedbirlerine iliskin Bolge Adliye mahkemelerinin istinaf
basvurusunun esastan reddi ile Bolge Adliye mahkemesinin ayni dogrultuda verdigi

kararlar1 temyiz edilemez.

8) Yukarida belirtilen bentlerde yer alan sinirlar iginde kalmak sartiyla ayni
hiikiimde, cezalardan ve kararlardan birden fazlasimi igeren ve Bolge Adliye

mahkemesince verilen kararlar temyiz olunamaz.

Yukarida belirtilen sinirlar i¢inde kalmayan Bolge Adliye mahkemesinin kararlari

temyiz edilebilir. Yine hiikiimden 6nce verilip de hiikme esas olusturan ve baskaca da

21 EROL, Haydar, Adli Yarg: ilk Derece Mahkemelerinde Ceza Yargilamasi ve Uygulamasi, Ankara,
2006, s. 786.
' EROL, s. 786
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kanun yolu 6ngoriilmemis olan mahkeme kararlari( itiraz kanun yolu gibi) da temyiz

olunabilir.

g. Temyiz Nedeni

Temyiz kanun yolu bagvurusu; hiilkmiin hukuka aykiri olmasi nedenine
dayandirilabilir’®. Zira Yargitay hukuki acidan denetim yapar. Bu itibarla temyiz
nedeni, hukuki hata veya diger bir deyisle hukuka aykirilik iddiasina dayanan temyiz
davasmi hakli gostermek igin ileri siiriilen “gerek¢e”dir*".

CMK’nin 288.maddesinde “hukuka aykirilik” tabiriyle ifade edilmistir. Hukuka

Bu durum 5271 sayili

aykirilik; temel hukuk ilkelerini, yazili olan ve olmayan hukuk kurallarini, yargilama
hukukuna iliskin kurallarla maddi hukuka iligkin kurallarin tiimiinii kapsar. Hukuka
aykirihigin - genis yorumlanarak hukukun yanlis uygulanmasi olarak anlasiimasi
gerekir’”®. Bu yanlis uygulama yargilama hukukuna iliskin olabilecegi gibi maddi
hukuka iliskin de olabilir. Mesela; iddianamenin tebligi ile savunmanin alinmasi
arasinda bir haftalik siirenin gegmesini beklemeden savunma alinmasi yargilama
hukukuna iligkin bir hukuka aykirilik olusturur. Bunun yaninda eylemi gasp sugunu
olusturdugu halde ayrica kasten yaralama sugundan dolayr da cezalandirilmasi halinde
maddi ceza hukukuna aykirilik olur. Bu durumda uyusmazlhigi ¢ozecek hukuk kuralinin

eksik veya yanlis uygulanmasi veya hi¢ uygulanmamasini hukuka aykirilik olarak

anlayabiliriz.

5271 sayili CMK’nin 289.maddesinde kesin bozma nedenleri de denilen hukuka
kesin aykirilik halleri diizenlenmistir. CMK, hukuka kesin aykirilik hallerini temyiz
kanun yolu bagligi altinda diizenlemis ancak bu hallerin istinafta da gecerli oldugu
belirtilmistir. Hukuka kesin aykirilik halleri ikinci boliimde anlatildigr i¢in yeniden ele
alinmayacaktir. CMK’nin 289.maddesinde diizenlenen hukuka kesin aykirilik

hallerinden biri veya birkagi var ise bu durumun hiikme etki ettiinin kabulii zorunlu

22 EROL, s. 788.
* COLAK / TASKIN, s. 774.
2 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 336.
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olmakta ve bunun neticesinde hiikkmiin bozulmasi zorunlu hale gelmektedir. Mesela;
gorevli olmayan mahkemece karar verilmisse ve karar1 veren mahkeme alt dereceli
mahkeme ise kararin bozulmasi gerekmektedir. Diger taraftan Cumhuriyet savcisi
yalnizca sanik yararina yer verilmis bir hukuk kuralimin uygulanmamasi veya yanlis
uygulanmasini hiikmiin sanik aleyhine bozulmasi i¢in temyiz yoluna basvuramaz ( 5271

say1llit CMK m.290).

h. Temyiz istemi, Siiresi ve Icerigi

Temyiz incelemesi; onbes yil ve daha fazla hapis cezalarina iligkin hiikiimlerde
dahil olmak iizere, ancak temyize yetkisi olanin bagvurusu iizerine yapilabilir. Bu
durumda 6gretide temyiz davasi olarak belirtilen bu kanun yolunun devreye girmesi i¢in

talep olmazsa olmaz bir sarttir® .

Temyiz istemi hiikkmiin yiize kars1 aciklanmasinda veya yoklukta verilmis ise
tebligden itibaren yedi gilin iginde Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesine dilekge
verilmesi veya zabit katibine sozlii bildirimde bulunulmasi seklinde olur. Tutuklu olan

sanik bagvurusunu tutukevi miidiiriine de yapabilir ( 5271 CMK. m. 291 )*"°.

Sanik yoklugunda ve aleyhine verilen hiikiim ile ilgili eski haline getirme
isteginde bulunabilir. Eski hale getirme siiresi i¢erisinde temyiz siiresi de isleyeceginden
ayrica temyize yonelik talebinde belirtilmesi gerekir ( CMK m. 292). Siiresi i¢inde
yapilan temyiz basvurusu hiikmiin kesinlesmesini engeller ( CMK m. 293/1 ). Bunun
yaninda 5275 sayili ceza ve giivenlik tedbirlerinin infaz1 hakkinda kanunun 4.maddesi
geregi mahkumiyet hiikiimleri kesinlesmedik¢e infaz edilemeyeceginden hiikmiin
temyizi ayn1 zamanda infazi da engeller. O halde temyiz kanun yoluna bagvurulmasinin
“durdurma etkisi” bulundugu sdylenebilir’”’. Yine Temyiz incelemesinin hiikmii veren
mahkeme tarafindan degil de iist dereceli mahkeme tarafindan ( Yargitay ) incelenmesi

temyiz basvurusunun “aktarma” etkisini ortaya koymaktadir.

25 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 575.
28 EROL, s. 790.
27 OZBEK, s. 735.
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Hikiim fikrasinin  agiklandigi  durusmada hiikmiin  gerekgesinin  ayrica
belirtilmemis olmasi durumunda, hiikmiin temyiz edildiginin Bolge Adliye ceza
dairesince Ogrenilmesi lizerine yedi giin i¢inde hiikmiin gerekg¢esinin cumhuriyet
savcisina ve taraflara tebligi gerekir. Bu yedi giinliik siire hiikkmiin gerek¢esinin yazilip

dosyaya konulmasindan itibaren baglar( CMK m. 232 ).

Cumhuriyet Savcisi veya temyiz yetkisi olan yargilama siijeleri hiikmiin hukuksal
yoniiyle sinirlt olarak bozma nedenlerini temyiz dilek¢esinde veya sozlii bildirimde
gostermek zorundadirlar( CMK m.294)*"®. Bu husus yerine getirilmemis ise yiize karsi
aciklanan hiikiimlerden temyiz siiresinin bitmesinden ve yoklukta verilmis ise gerekceli
hiikmiin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde ek dilek¢e wverilerek bu eksiklik
giderilebilir. Cumbhuriyet Savcist temyiz dilekg¢esinde, temyiz nedenleri yaninda
isteminin samigin aleyhine veya lehine oldugunu agik¢a belirtmekle yiikiimliidiir.
Temyiz sanik tarafindan yapilmissa ek dilek¢eyi kendisi veya miidafii verebilir veya
miidafii bulunmayan sanik, zabit katibine tutanaga gecirilmek {lizere temyiz nedenlerini

sOzlu olarak bildirebilir.

1. Bolge Adliye Mahkemesinin Gorevi

Hiikmii temyiz edilen Bolge Adliye mahkemesi, bagvurunun yasal siiresi i¢inde
yapilip yapilmadigini, hiikkmiin temyiz yeteneginin bulunup bulunmadigini ve son
olarak da buna yetkisinin olup olmadigini inceler. Yapilan inceleme sonucunda
bagvurunun siiresinin gectigi anlasilmis, temyiz yoluna kapali tutulan hiikiimlerden
birisine karsi temyiz basvurusu yapilmig veya temyiz edenin buna hakki yoksa

mahkeme temyiz basvurusunu reddeder ( CMK m. 296/ 1?7,

28 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 568.
2 KUNTER / YENISEY, 2005 EK], s. 469.
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Temyiz eden kisi ret kararinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin iginde
Yargitay’dan bu hususta bir karar vermesini isteyebilir. Bu takdir de dosya Yargitay’a
gonderilir ancak bu nedenden dolay1 hilkkmiin infazi ertelenemez ( CMK m. 296/2). Ret
nedeni bulunmayan temyiz dilek¢esi Bolge Adliye mahkemesi ceza dairesince temyiz
eden kisiye gore Cumhuriyet savcist veya karsi tarafa teblig eder. Buna kars1 yedi giin
icinde yazili olarak cevap verilebilir’®. Yamitlar verildikten veya Ongoriilen siireler
dolduktan sonra dava dosyasi Bolge Adliye mahkemesi cumhuriyet bagsavciligi

kanaliyla Yargitay cumhuriyet bagsavciligia gonderilir.

i. Yargitay incelemesi

Bolge Adliye mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligir dosyayr Yargitay Cumhuriyet
bagsavciligina gonderdiginde, Yargitay Cumhuriyet bassavciliginca dosya igerisindeki
tebligat veya diger belge eksiklikleri tamamlanir ve bagsaveciligin goriisiinli ifade eden

tebligname dava dosyasina ekli bir sekilde gorevli ceza dairesine gonderilir.

Yargitay Cumhuriyet bassavciliginin diizenledigi tebligname hiikmii temyiz
etmeleri veya aleyhlerine sonu¢ dogurma ihtimali olan bir tebligname ise sanik veya
miudafii ile katilan veya vekiline Yargitay gorevli ceza dairesince ilgililerin dava
dosyasindan belirlenen son adreslerine teblig olunur™'. ilgili taraf tebligden itibaren bir
hafta icinde bu temyiz dilekgesine yine yazili olarak cevap vermeleri mimkiindiir.
Teblig yapilacak kisilerin dava dosyasindan anlagilacak olan son adreslerine

yapilmasiyla tebligat gegerli sekilde yapilmis sayilacaktir.

Hiikmii temyiz edilen Bolge Adliye mahkemesi, temyiz isteminin kabule deger
olup olmadig1 konusunda, inceleme yapip bir karar vermesi gerektigi halde, bu inceleme
yapilmadan dosya Yargitay’a gonderilmisse bu durumda zaman ve emek kaybina yer
birakmamak i¢in dosyanin mahkemeye geri yollanmasi yerine, temyiz istemi kabule

deger olup olmadig1 Yargitayca dogrudan karar verilmesi olanagi saglanmistir. Buna

280 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 577.
2 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 578.
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Yargitay’ca yapilacak 6n inceleme denir. Yargitay on incelemede dort farkli hususa

dikkat eder. Bunlar ;
a.Temyiz davasinin siiresinde acilip acilmadigi

b.Verilmis olan kararin konu itibari ile temyiz edilen kararlardan olup

olmadigi

c¢. Temyiz yoluna basvuranin buna hakki olup olmadig:

d. Temyiz dilekcesinin temyiz gerekcelerini icerip igermedigidirm.

Burada belirtmek gerekir ki; CMUK doneminde Yargitay yine ilk iic bentte
belirtilen incelemeyi yapmaktaydi. Ancak 4. bentte belirtilen inceleme konusu CMK ile

getirilmistir.

Inceleme sonunda yukarida sayilan bentlerden birinin eksik olmasi halinde
Yargitay gorevli ceza dairesi temyiz istemini reddeder. Bu karar biitiin ilgililere teblig

3 Bu sekilde bir n denetimin yapilmas ile Yargitay’in gereksiz yere mesgul

olunur
edilmesinin 6nii kapanmis olacaktir. eger s6z konusu bentlerdeki sartlarin hepsi

gergceklesmis ise temyiz incelemesine gegilir.

Yargitay’da temyiz incelemesi kural olarak evrak iizerinde yapilir, bununla
birlikte on yil ve daha fazla hapis cezasina iliskin hiikiimlerde temyiz incelemesi
durusmal1 olarak yapilir. Bu yonde istemde bulunulacagi gibi istem olmasa dahi
Yargitay kendiliginden durusma yapmak zorundadir®®*.( CMK m. 299/1 ) Uygulamada
buna miirafaali temyiz incelemesi de denir. Yine on yillik siire tek bir eylemden dolay1
verilen ceza i¢in Ongoriilen siiredir. Yoksa sanik hakkinda iki farkli sugtan dolay1

verilen cezanin toplami olan siire dikkate alinmaz.

22 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 346,347.
283 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 577.
284 KUNTER / YENISEY, OZET KiTAP, s. 579.
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Durusma yapilmasini talep yetkisi yalnizca sanik ve miidafiye taninmistir. Bu
istek temyiz dilek¢esinde veya sonradanda olsa temyiz siiresi igerisinde bildirilmis
olmas1 gerekir. Durusma giinii saniga veya miidafiine bildirilir. Sanik durusmada hazir
bulunabilecegi gibi kendisini bir miidafiine de temsil ettirebilir. Sanik durusmaya

gelmez ve miidafii ile de kendisini temsil ettirmezse inceleme durugmasiz yapilir.

Yargitay ceza dairesi baskaninca gorevlendirilen liye veya tetkik hakimi
tarafindan hazirlanan rapor durusmadan nce iiyelere agiklanir. Uyeler dosyay: kendileri
de inceler. Bu hususlar tamamlandiktan sonra durusma acilir. Durusmada Yargitay
Cumhuriyet bagsavcist veya gorevlendirecegi Yargitay Cumbhuriyet savcist hazir
bulunur. Bu durugsmada ilk s6z temyiz isteminde bulunana verilir. Daha sonra sirasi ile
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, sanik, miudafii, katilan ve wvekili iddia ve

savunmalarini agiklar ancak son s6z saniga verilir’®. ( 5271 sayili CMK m. 300)

Yargitay temyiz basvurusunda hangi hukuk kuralina aykirilik nedeni ile istemde
bulunulmus ise yalnizca istemde bulunulan hususlari inceler ( CMK m. 301). Yargitay
temyiz olunan hilkmiin hukuka uygun oldugunu saptadiginda temyiz isteminin esastan
reddine karar verir. Buna onama da denir. Buna karsilik verilen hiikmii hukuka aykir
bulursa bozar. Bolge Adliye Mahkemesinin karar1 ortadan kaldirmis olur. Bozma
sebepleri kararda ayr1 ayr gosterilir. Bolge Adliye mahkemesinin temyize konu hiikmii
birden ¢ok boliimden olusmus ve bunlardan bir veya bir ka¢i i¢in temyiz isteminin

esastan reddine karar verilmemigse timii bozulmus sayilir. ( 5271 sayili CMK m. 302 ).

Yargitay temyiz kanun yoluna bagvurulan hiikiim hakkinda yaptigi incelemede
maddi hukuka veya usule iligkin bir kuralin uygulanmadigini, eksik veya hatal
uygulandigini tespit ettigi takdirde bozma karar1 vermesi gerekir. Ancak bozma sebebi
Bolge Adliye mahkemesince yeniden yargilama yapilmasini gerektirmiyorsa, Yargitay
bozma ile birlikte esas hakkinda karar vererek hukuka aykirilig1 diizeltebilir. Ancak bu

haller sinirlt olup CMK m.303’te belirtilmistir. Buna gore;

285 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 347, 348.
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a) Daha fazla aydinlatilmasina gerek olmaksizin beraate veya davanin diismesine

ya da alt ve {ist sinir1 olmayan sabit bir cezaya hiikkmolunmasi gereken davalarda,

b) Yargitay cumhuriyet bassavciligmni iddiasina uygun olarak saniga kanunda
yazili cezanin en alt derecesini uygulamanin Yargitay tarafindan uygun goriildiigii

davalarda,

¢) Mahkemece sabit goriilen sugun unsurlari, niteligi ve cezast hiikiimde dogru
gosterilmis oldugu halde, kararda yalniz kanunun madde numarasi yanlis yazilmis olan

davalarda,

d) Hiikiimden sonra yiiriirlige giren kanun, sugun cezasini azaltmis ve
mahkemece saniga verilecek cezanin belirlenmesinde artirma sebebi kabul edilmemis
veya yeni bir kanun ile fiil su¢ olmaktan ¢ikarilmis ise birinci halde daha az bir cezanin

hiikmolunmas1 ve ikinci halde hi¢ ceza hiilkmolunmamasi gerektigi davalarda,

e) Sanigin agikca saptanmis olan dogum ve sug tarihlerine gore verilecek cezanin

belirlenmesinde gerekli indirimin yapilmadig1 veya yanlis indirim yapildig1 davalarda,

f) Artirma veya indirim sonucunda verilecek ceza siiresinin veya miktariin

belirlenmesinde maddi hata yapildig: davalarda,

g) Tiirk Ceza Kanununun 61.maddesindeki siralamanin gozetilmemesi yiiziinden

eksik veya fazla ceza verildigi davalarda,

h) Harclar kanunu ile yargilama giderine iliskin hiikiimlere ve avukatlik kanununa
gore diizenlenen iicret tarifesine aykiriligin mevcut oldugu davalarda, Yargitay Bolge
Adliye mahkemesinin kararin1 bozacak. Ancak bu aykirilik yeniden yargilama
yapilmasini gerektirmediginden, davanin esasi hakkinda karar vererek hukuka aykiriligi
ortadan kaldiracaktir. Bu sekilde verilen kararlar kesin hiikiim halini alirlar. Yani bu

kararlara kars1 olagan kanun yollarina bagvurulamaz.
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Hiikiim bozuldugunda dosya, ayni yolla incelenmek ve hiikiim kurulmak {izere,
hiikmii bozulan veya diger bir bolge adliye mahkemesine yollanir. Fakat gonderme
islemi Yargitay Cumbhuriyet bassavciligi yapar. Yine hiikiim, Bolge Adliye
mahkemesinin hukuka aykir1 olarak kendisini gorevli veya yetkili kabul etmesi
nedeniyle bozulmussa, dosya, hiikkmii bozulan mahkeme yerine dogrudan yetkili ve
gorevli mahkemeye yollanmak iizere Yargitay Cumhuriyet bassavciligina verilir (CMK

m.304).

Yargitay’da incelemenin durusmali yapildigi durumlarda hiikmiin, durusmanin
sonunda agiklanmasi, ancak buna olanak bulunmadigi hallerde kararin, durugsmanin

bitiminden itibaren yedi giin i¢cinde verilmesi gerekir(CMK m. 305)

Bolge Adliye mahkemesinin hiikmii sanik lehine bozulmus olup da bu hususlarin
hiikmii temyiz etmeyen diger saniklara uygulanma ihtimali varsa bu saniklarda temyiz
isteminde bulunmus gibi bozmadan yararlanirlar. Burada kural olan ilgililer tarafindan
hilkkmiin temyiz edilmemesi halinde hiikmiin kesinlesmesidir. Ancak kanun koyucu
hiikmii temyiz etmeyen saniklarin temyiz yoluna bagvuran saniklardan daha agir bir
ceza ile cezalandirilmasini hakkaniyete aykiri olarak gordiiglinden bu kurala istisna

getirilmistir. Ayn1 zamanda bu duruma “Temyizin Genisletme Etkisi” denir.

Bozmanin sirayetinden séz edebilmek i¢in oncelikle Yargitay bozma ilaminin
sanik lehine olmasi, bu bozma ilaminin temyiz kanun yoluna bagvurmayan saniklara
uygulanma olanaginin bulunmasi gerekir. Bu durumu 6rneklendirmek gerekirse, ayni
eylemden yargilanan saniklar eylemleri su¢ kabul edilerek haklarinda mahkumiyet
karar1 verilmis ve bu mahkumiyet kararini saniklardan biri temyiz etmis ve temyiz
incelemesi sonucunda Yargitay tarafindan beraat karar1 verilmesi gerektigi gerekgesi ile
bozulmussa, bu bozma ilaminda hilkmii temyiz etmeyen sanik da faydalanir. Buna
karsilik temyiz basvurusunda bulunan sanik hakkinda sahsa bagli bir kanuni indirimin
eksik yapildigr gerekcesi ile (Akil hastaligi nedeni ile) hilkkmiin Yargitay tarafindan
bozulmast halinde, verilen bu bozma kararindan hiikkmii temyiz etmeyen saniklar

hakkinda uygulanma imkan1 bulunmadigindan bozmanin sirayeti ilkesinden
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bahsedilemeyecektir. Yine bu kuralin gecerli olmasi i¢in karar1 bozulan mahkemenin bu
bozma kararina uymast gerekir. Aksi takdirde mahkemenin direnme karari vermesi

halinde temyiz etmeyen saniga sirayeti s6z konusu olmayacaktir**®,

jo Bozmadan Sonra Davaya Yeniden Bakacak Mahkemenin

Islemleri

Yargitay’dan verilen bozma karar1 lizerine davaya yeniden bakacak olan Bolge
Adliye mahkemesi durusma giinii belirleyerek taraflar1 belirlenen durugsma giin ve
saatine davetiye ile ¢agr1 yapar. Durusmaya gelen taraflara bozmaya kars1 diyecekleri
sorulur. Usuliine uygun c¢agriya ragmen durusmaya gelmeyen, katilan, vekili ile sanik
ve miidafiin dosyada bilinen son adreslerine de tebligat yapilamazsa yokluklarinda
durusma bitirilir. Ancak saniga verilen ceza bozmaya konu olan cezadan daha agir ise
miidafii dinlenmis olsa bile sanigin mahkemece de dinlenmesi gerekir ( 5271 sayili

CMK m. 307 )*¥".

Yargitay ceza dairesinin bozma kararima karsi1 Bolge Adliye mahkemesinin
direnme (1srar) hakki vardir. Fakat, direnme iizerine inceleme mercii Yargitay Ceza
Genel Kuruludur. Ancak bunun i¢in direnme kararmin da temyiz edilmesi gerekir.
Temyiz edilen 1srar karar1 ilizerine Yargitay Ceza Genel Kurulunun karari sonucu
verilen ceza kesindir. Bu karara kars1 direnme karar1 alinamaz, bu karara Bolge Adliye

mahkemesince uyulmasi zorunludur®®® ( CMK 307/3).

Yargitay Ceza dairesince verilen bozma kararina karst Bolge Adliye
mahkemesinin eski hiikmiinde direnmeyerek bozma karari dogrultusunda yargilama
yapmay1 kabul ederek “uyma karar”1 verebilir. Uyma karar1 verilmesi ile birlikte Bolge

Adliye mahkemesinin dnceki son karari, yani Yargitay tarafindan bozulan karar ortadan

28 YURTCAN, Basgvuru kitab, s. 364, 365, 366.
7 YURTCAN, Basvuru kitabi, s. 357.
28 TURHAN, s. 422.
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kalkmaktadir. Ortadan kalkan bu kararin yerine tespit edilen hatalar diizeltilmekle
kalmaz, Bolge Adliye mahkemesince resen goriilecek diger hatalarda diizeltilebilinir.
Bu durumda Boélge Adliye mahkemesi bire bir olarak Yargitay’in bozma kararina baglh

degildir. Bu serbestlige “uymadan sonraki serbestlik kurali” denir”™.
3. Yargilamanin Yenilenmesi

a. Genel olarak

Hukuki giivenlik agisindan kesin hiikiim kavrami bir zorunluluk olarak anlasilsa
da adli hatalarin diizeltilmesi fikrinden tamamen vazgecilemez. Bu gereklilik

yargilanmanin yenilenmesi kanun yolunun ihdasinin yegane sebebidir.

Bir yargilama makami karari, ger¢eklesen olaya aykiri olarak sanik lehine veya
aleyhine sonu¢ dogurabilir. Bu duruma adli hata denir. Adli hatalar yargi¢c hatasindan
kaynaklanabilecegi gibi teknik eksikliklerden veya taniklarin yaniltmasindan
kaynaklanabilir. Maddi gergegi arastiran ceza yargilamasinda, kesin hiikkmiin otoritesine
ragmen, 6nemli hatalar giderilebilmelidir™°.

Yargilamanin yenilenmesi kesinlesmis hiikiimlere karsi kabul edilmis olagantistii
bir kanun yoludur. Bu itibarla Bolge Adliye mahkemesi ve Yargitay siirecinden gegmis

ilk derece yargilama makami karar1 bu kanun yolunun konusu olabilir. Bu nedenledir ki

bu kanun yolunu bu boliimde anlatmay1 uygun gordiik.

b. Yargilamanin Yenilenmesi Sebepleri

Yargilamanin yenilenmesi sebepleri hiikiimliiniin lehine ve aleyhine olmak iizere
iki gruba ayirabiliriz. Hiikiimliiniin lehine olan yargilanmanin yenilenmesi sebepleri

sunlardir:

¥ YURTCAN, Basvuru kitabi, s. 360, 361.
20 TOROSLU / FEYZIOGLU, s. 367,368.
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a. Durusmada kullanilan ve verilen hiikmii etkileyen bir belgenin sahteligi
sonradan anlagilmis ise, bu hususun s6z konusu olabilmesi i¢in sahteligi anlasilan

belgenin durusmada kullanilmasi ve hiikmii etkilemis olmasi gerekir.

b. Yemin verilerek dinlenmis olan bir tanik veya bilirkisinin hiikmii etkileyecek
tarzda hiikiimlii aleyhine kasit veya ihmal ile gercek disi taniklikta bulundugu veya
rapor verdiginin anlagilmasi: Bu durumdan 6gretide kiyasen terciimanlar hakkinda da

uygulanacagi belirtilmektedir.

c. Hilkme katilmis olan hakimlerden birinin, hiikiimliiniin neden oldugu kusur
disinda aleyhine ceza kovusturmasini veya bir ceza ile mahkumiyeti gerektirecek
sekilde gorevlerini yapmada kusur etmesi: Kanun koyucu burada ceza hukuku
anlaminda bir sugun varligim1 aramistir. Hakimin davranisi disiplin  yaptirimin

gerektiriyor ise bu husus yargilanmanin yenilenmesi sebebi degildir.

d. Ceza hiikkmii hukuk mahkemesinin bir hiikmiine dayandirilmis olup da bu
hiikkmiin kesinlesmis diger bir hiikiim ile ortadan kaldirilmasi: Ogretide idari yargi

kararlarinin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. *!

e. Yeni olaylar veya yeni deliller ortaya konulup da bunlar yalniz basina veya
onceden sunulan delillerle birlikte gbz Oniine alindiklarinda sanigin beraatini veya daha
hafif bir cezayr igeren kanun hiikkmiiniin uygulanmasi ile mahkum edilmesini
gerektirecek nitelikte olmasi: Olay ve delillerin ortak 6zelligi bunlarin yeni olmasinin
gerekmesidir. Yani bu olay ve delil mahkemece tartisilmamis olmalidir. Yenilik tek
basina yeterli olmayip bu durumun ayni zamanda sanik hakkinda beraat veya daha az

bir cezay1 gerektirmis olmasi gerekir.

f. Ceza hiikkmiiniin insan haklarin1 ve ana hiirriyetleri korumaya dair s6zlesmenin
veya eki protokollerin ihlali siiresince verildiginin ve hiikkmiin bu aykiriliga

dayandiginin, Avrupa insan haklari mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit edilmis

! KUNTER / YENISEY, 2005 EKI, s. 479.
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olmasi: Bu yenileme sebebinin hukukumuzda kabul edilmesi olduk¢a yenidir. Bu sebep
once CMUK’a miistakil bir hiikiim olarak eklenmis ve yargilamanin yenilenmesi i¢in
AIHS uyarinca hiikmedilecek tazminatla giderilemeyecek sonuglarin varligi aranmisti.
Daha sonra bu hiikiim AIHM’in ihlal karar1 vermesine indirgenmistir. Nihayet 5271
sayilh CMK’da bu durum hiikmiin AIHM tarafindan tespit edilen hukuka aykiriliga
dayanmasi sart kosmustur. Bu durumda ATHM gizli sorusturma tedbirlerine aykiri
olarak bagvuruldugu gerekcesiyle tazminata hiikmetse fakat bu gizli sorusturma
tedbirlerinden elde edilen deliller hilkme dayanak alinmasa bu husus yargilanmanin
292

yenilenmesi sebebi olamayacaktir™ .

Hiikiimliiniin aleyhine olan yenileme sebepleri ise sunlardir:

a. Durusmada sanigin veya hiikiimliiniin Iehine ileri siiriilen ve hiikme miiessir

olan bir belgenin sahteligi anlasilirsa,

b. Hiikmii veren hakimlerden birinin aleyhine ceza kovusturmasini veya bir ceza
ile mahkumiyetini gerektirecek sekilde gorevlerini yapmada sanik veya hiikiimlii lehine

kusur etmis ise,

c. Sanik beraat ettikten sonra sugla ilgili olarak hakim 6niinde giivenilir sekilde

ikrar da bulunmussa.

1412 sayili CMUK’da yargilamanin yenilenmesi sebebi olarak yemin vermis bir
tanik veya bilirkisinin hilkme etki edecek tarzda sanik veya hiikiimlii lehine kasit veya
thmal ile gercek dis1 taniklikta bulundugu veya rapor verdiginin anlasilmasi
diizenlenmisti. Ancak CMK’da bu husus diizenlenmemistir. Yine samigin giivenilir

ikrarinin yargilamanin yenilenmesi sebebi olmasi i¢in bu ikrarin hakim 6niinde sarttir.

Siire agisindan dava zamanagimu siiresi dikkate alinmalidir. Yine hiikiimlii lehine

yapilan basvurular siireye tabi degildir. Ancak bu duruma CMK m, 311 1/f bendinde

2 YURTCAN, Basvuru kitabi, s. 377, 378.



119

belirtilen yargilamanin yenilenmesi sebebi AIHM kararina dayaniyorsa AIHM kararinin

kesinlestigi tarihten itibaren bir yillik siire konularak istisna olusturulmustur®*>.

Hiikiimlii hakkinda verilen kararin infaz edilmesi veya hiikiimliiniin 6lmesi
yargilamanin yenilenmesine engel teskil etmez. Hatta oliim halinde o6lenin belli
derecedeki yakinlar1 bu kanun yoluna basvurabilirler’”*. Bu hiikmiin konulusunun amaci
hiikiimliiye manevi tatmin saglamak ve tazminat talebine dayanak teskil etmektir.
Olmiis kisiler acisindan ise bu husus sadece manevi bir anlam tasimaktadir. Hatta 1412
sayitli CMUK’tan farkli olarak oliim halinde olenin kanunda belirtilen yakinlikta
yakinlarimin  olamamasit halinde Adalet Bakaninin bu yola bagvurabilecegi

diizenlenmistir **>( CMK m. 313/3 ).

Cezanin degistirilmesi talebi hiikiim kurulan ceza maddesinin sinirlart iginde
kalmis ise ve kanun koyucu hatanin giderilmesini saglayacak baska bir yolun mevcut

olmast halinde yargilamanin yenilenmesinin kabul edilmeyecektir ( CMK m. 315)).

¢. Yargilama Usulii

Yargilamanin yenilenmesi talebi hiilkmii veren mahkemeye yapilir ( CMK m.
318/1 ) °. Talebin bulunuldugu mahkeme talep hakkinda yapmis oldugu 6n inceleme
neticesinde talebin kabule deger olup olmadig1 konusunda bir karar vermesi gerekir (
CMK m. 318/1 ). Yargilamanin yenilenmesi talebinin kabule deger olup olmadigina

dair verilen karar durusma agmaksizin dosya iizerinden verilir( CMK m. 318/3 )*.

Mahkeme istemin hakli olduguna karar verirse delil toplama isleminden
baslayarak yeni bir yargilama yapacaktir. Ancak mahkeme yargilamanin yenilenmesi
talebini reddedebilir. Bu sebepler CMK’nin 319/1.maddesinde diizenlenmistir. Buna

gore; talebin kanunda belirlenen sekilde yapilmamasi, yargilamanin yenilenmesini

> BINICI, s. 197.

** ALBAYRAK, s. 185.

*3 ALBAYRAK, s. 186.

% Her ne kadar CMK 318/2 . bendinde Yargitay’mn dogrudan hiikiim kurdugu bir hal durumunda dahi
yargilamanin yenilenmesi talebi yine hiikkmii veren mahkemeye sunulur.

#TYURTCAN, Basvuru kitabi, s. 382.
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gerektirecek yasal hicbir neden gosterilmemis olmasi, One siiriilen yargilamanin
yenilenmesi sebeplerini dogrulayacak delil gdsterilmemesi halleridir. Bu sebeplerden
birinin yoklugu halinde talebin reddi gerekir. Bu kararlara karsi itiraz yolu aciktir (

CMK m. 319/3).

Yukarida belirtilen hallerin varlig1 halinde talep kabul edilecektir. Bu durumda
ilgili taraf ve Cumhuriyet Savciligina tebligat yapilir. Yargilamanin yenilenmesi talebi
hakkinda diisiincelerini agiklamalar1 i¢in yedi giin siire verilir. Bu yedi giinliik siire 1412
sayitli CMUK’ta dngoriillmemisken CMK’da 6ngoriilmiistiir. Bunun sebebi gecikmeye

mahal vermemektir.

Istemi kabul eden mahkeme delillerin toplanmasi i¢in bir naip hakimi ya da
baska bir mahkemeyi istinabe yoluyla gorevlendirebilir. Kendisi de bizzat delilleri
toplayabilir( CMK m. 320/1 ). Delillerin toplanmasi sirasinda, sorusturmaya iliskin
genel hiikiimler uygulanir(CMK m. 320/2 ). Delillerin toplanmasi isleminden sonra
cumhuriyet savcist ve hakkinda hiikiim kurulmus olan kisiden goriis ve diislincelerini
aciklamalar i¢in yedi giinliik siire verilir. CMK bu durumda da CMUK’un aksine siire

bakimindan bir sinirlama getirmistir.

Yenileme istemi, istemin kabule deger bulunmasindan sonra ki asama olan
delillerin toplanmasi asamasindan sonra yeterli ve inandirici delil bulunmadigi
kanaatine varilirsa yani istem esassiz bulunmus ise istem reddedilir. CMK m. 321/1 de
ret sebepleri belirtilmistir. Buna gore; yargilamanin yenilenmesi sebeplerinin
ispatlanamamasi, CMK m. 311/ 1 fikrasinin a ve b bentleri ile 314. maddesinin 1.
fikrasinin a bendinde yazili hallerde halin icabina gére bunlarin dnceki verilen hiikkme
hicbir etkisi olmadigi kanaatine varilmasidir. Bu sebeplerin gerceklesmemesi

durumunda yargilamanin yenilenmesine devam edilecektir™®.

2% YURTCAN, Bagvuru kitab, s. 383, 384.



121

CMK’nin  322.maddesinde  durusma  acilmaksizin  yenileme isteminin
sonuclandirilacagi haller belirtilmistir. Buna gore; hiikiimlii 61miis ise ve gerekli deliller
toplanmis ise hiikiimliiniin beraat veya yargilamanin yenilenmesi isteminin reddine dair
karar verilir. Diger hallerde yeterli delil var ise cumhuriyet savcisinin vermis oldugu
uygun miitalaasiyla durusma yapmaksizin beraat karari verilir. Beraat karar1 verildigi
takdirde Onceki hiilkmiin ortadan kaldirilmasina da karar verilir. Yargilamanin
yenilenmesi talebinde bulunan kisi diledigi takdirde karar1 resmi gazetede veya
mahkemenin takdirine gore diger gazetelerde de ilan edilebilir. Yapilan ilan

masraflarinin devlet hazinesinden karsilanmas1 gerekir.

Yargilamanin yenilenmesi talebi sonucu yapilan durusma sonucunda yargilama
yapan mahkeme ya Onceki kararini onaylayacak ya da dnceki hiikmiin iptali ile dava
hakkinda yeniden hiikiim kuracaktir. Yeniden kurulacak hiikiimde hiikiimlii lehine
bagvuru yapilan hallerde verilecek ceza dncekinden agir olamaz.( reformatio in peius

yasagl — aleyhe degistirme yasag1 )*°.

Eger mahkeme hiikiimliiniin lehine olacak bir sekilde beraat ya da ceza
verilmesine yer olmadig1 karar1 verecek oldugu takdirde dnceki mahkumiyet kararinin
infazindan dogan zararlar1 da tazmin edilecektir. Bu husus CMK m. 141 ve 144.
maddeleri hiikiimleri ¢ercevesinde yapilacaktir. Bu husus CMK ile getirilen yeni bir

durumdur CMUK ’ta bu sekilde bir diizenleme yoktur.

1412 sayilih CMUK’un 342. maddesinde yargilamanin yenilenmesi talebinde
bulunan hiikiimliintin haksiz ¢ikar veya kotii niyetli oldugu kararina varildigi takdirde
hakkinda agir para cezasina hiikmolunacagina dair diizenlemeye CMK’da yer
verilmemistir. Zira bir hakkin kullanilmasinin yaptirima baglama ihtimali hukukun

genel ilkeleri ile bagdasmamaktadir.

2 YURTCAN, Bagvuru kitabi, s. 384, 385.
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SONUC

Eski yunan devletinde ortaya ¢ikan ve roma hukukunda gelisme firsati bulan
istinaf kanun yolu bugiline kadar diinya hukuk sistemlerinin ¢ogunda yerini siirekli

korumus ve korumaya devam ettirecegi anlagilmaktadir.

Ceza yargilamasinin amaci; maddi hakikate ulagsmak suretiyle islenen sugla
bozulan adaleti yeniden tesis etmektir. Maddi hakikatte en iyi sekilde istinaf
yargilamasiyla Ogrenilebilecektir. Zira istinaf incelemesinde, temyiz incelemesinde

olmayan maddi meselenin incelenmesi vardir.

Ulkemizde de bir donem Osmanli devletinde Fransiz sisteminden esinlenerek
kabul edilen istinaf uygulanmis ancak yeterli alt yapmin olmamasindan dolay1
uygulanamayan ve cumhuriyetin kurulmasiyla kabul edilen kanunlarla kaldirilan bir
sistem olarak hatirlanmaktadir. Ancak 1927 yilinda HUMK kabul edilirken istinafin
yoklugu hissedildiginden, karar diizeltme kurumunun, mehaz No&satel Kanununda
mevcut olmamakla beraber, alinmasinin sebebi, istinaf mahkemelerinin kaldirilmis
olmasi ve bu nedenle ek bir teminata ihtiya¢ duyulmasidir. 1412 sayili CMUK’da ayn1
ihtiyactan dolay1 karar diizeltme yolu kabul edilmistir.

Ancak istinafin yoklugunu karar diizeltme yolu dolduramayacagindan, kaldirildig:
giinden bu yana tartisilan istinaf sistemin yeniden sisteme sokmak i¢in farkli kurumlarca
tasarilar hazirlanmistir. Bunlardan ¢ogu maalesef kanunlagsamadan kadiik kalmislardir.
Nihayet 5235 sayih “Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda kanun”la istinaf sisteminin
yasal altyapist olusturulmustur. Bunun disinda kabul edilen 5275 sayili Ceza

Muhakemesi Kanununda istinafla ilgili hiikiimlere yer verilmistir.

Bolge Adliye mahkemelerinin kurulmasi ile kanun yollar1 sistemi ikili bir sisteme
gecmis olacaktir. Adil yargilanma bakimindan ikili denetim onemlidir. Bolge adliye
mahkemeleri ve Yargitay siizgecinden gegen yargilamanin daha adil olacagi izahtan

varestedir.
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Ceza yargilamasinda istinafin kabulii ile maddi olay daha saglikli incelenecek,
bdylece gergegin dogru tespit edilmesiyle hukuki meselede dogru tespit edilecektir. Bu

iki meselenin dogru tespiti adaletin gergeklesmesine yol acacaktir.

Istinafin yargilamay: bir dereceye kadar uzatacagi bir gercekse de, bu sebeple
derece teminatindan vazgecilemez. Bunun i¢in Bolge Adliye Mahkemelerinin dosyay1
ilk derece mahkemesine géinderme yoluna fazla ragbet etmeden, inceledigi kararda
tespit ettigi hukuka aykiriliklar1 bizzat esasa girerek diizeltmelidir. Bunun disinda istinaf
incelemesinde yargilamanin basitlestirilmesi ve dar anlamda istinafin uygulanarak ilk
derece mahkemesinin yaptig1 yargilamanin sadece gerekli goriilen hususlar1 yeniden

incelenirse yargilamanin gereksiz yere uzamasinin oniine gegilir.

Kabul edilen istinaf sistemine gore istinafa gitmeden temyize gitme olarak
aciklanabilen, derece atlayarak temyizin kabul edilmemesi kanaatimce yerinde bir
diizenleme olmustur. Zira istinaf incelemesinde maddi meselenin yaninda hukuki
meselede incelenebileceginden, dogrudan temyiz yoluna gitmenin de pratik faydasinin

olmayacagini diigiiniiyorum.

Istinaf kanun yolunun kabulii genel olarak birgok fayday: beraberinde getirecegi
muhakkaktir. Ancak uygulamadaki koklesmis sorunlar karsisinda basarili  bir
uygulamasinin olmayabilecegi de akla gelmektedir. Mesela; hakim ve savci sayisinin
azligindan ziyade kalem personelinin yetersiz olusu, ceza yargilamasinda énemli rol
oynayan Adli tip raporlarin saglikli ve siiratle mahkemelere ulagsmasi gerektigi halde
Adli tip kurumunun imkanlarinin yetersiz olusu, mevcut Adli tip kurumlarinin sayisinin
az olmasi ve mahkemelerin yeterli teknolojik donanimlara sahip olmamasi istinaf
kurumunun 1iyi islemesine mani olacagini, bu nedenle belirtilen sorunlarin ivedilikle
¢Oziime ulagtirllmasi gerektigini diisiiniiyorum. Ancak son kez belirtmek gerekirse
maddi meselenin dogru bir sekilde tespiti i¢in istinaf kurumunun kanun yollar

sistemimiz i¢inde mutlaka yer almalidir.
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