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OZET

Persler MO V1. yiizyilin ortalarinda Eski Yakindogu nun en biiyiik imparatorluklarin-
dan birisini kurarak giiniimiizde iran, Misir, Suriye, Anadolu ve kismen Trakya olarak isimlen-
dirilen cografyalarda yak. 220 yi1l boyunca hiikiim siirmiislerdir. Bu politik birliktelik tarihin
her doneminde oldugu gibi bolgeler arasindaki iligkilerin gelismesinde basat rol oynamis ve
tipki Roma Imparatorlugu’nda (Pax Romana) ya da Osmanli imparatorlugu’nda (Pax Otto-
mana) olmasina benzer sekilde Pers iImparatorlugu’nda da Pax Persia dénemi yasanmistir. An-
cak nasil ki bu goérece baris doneminde tam tesekkiillii askeri ve sivil organizasyon biiyiik ra-
hatlik saglamissa II. Artakserkses ve halefleri doneminde de ¢6ziilmeye baslamis; nihayetinde
Biiyiik iskender’in seferiyle son bulmustur. Bununla beraber askeri ve sivil idareyi birlestirip
hem merkezi yonetimle hem de bélge halklariyla uyumlu bir yonetisim kurma gayesiyle ortaya
cikan satraplik sistemi sonraki imparatorluklarin genis bir cografyayr yonetmeleri i¢in 6rnek

teskil etmistir.

Saglam bir merkezi idareyle Pers hakimiyetinin Avrupa kitasina kadar taginmasinda
rolii olan satraplik sistemi merkezi idarenin zayiflamasiyla birlikte ise imparatorlugu i¢ savas-
lara siirikleyebilecek; hatta dis tehditlere karsi savunmasiz birakabilecek bir potansiyele sa-
hipti. Bu baglamda II. Artakserkses doneminde Geng¢ Kyros’un isyaniyla baslayan ardindan
Spartalilarin Kiiciik Asya’ya diizenledikleri seferlerle ve Kibris ile Misir’in Pers hakimiyetin-
den ¢ikmasiyla devam eden karisikliklardan sonra Kiiciik Asya’da “Biiyiik Satrap Isyanlar1”
olarak isimlendilen isyan harekatlart meydana gelmistir. Bu isyanlarin igerisinde Kappadokia
satrap1 Datames’in isyam digerlerine nazaran daha organize ve Pers Imparatorlugu merkeziyle
Kiigiik Asya’y1 birbirine baglayan kilit bir cografyada olmasi nedeniyle 6nemli goriilmektedir.
Bu yiizden Sardeis satrap1 gibi belki de Kii¢lik Asya’nin en 6nemli satrapinin tiim ugraslarina
ve kral II. Artakserkses’in Sardeis satrapina sagladigi yardimlara ragmen isyan bastiritlamamis-
tir. Kappadokia satrapinin askeri basarilar1 hem Daskyleion satraplar1 Ariobarzanes ile II. Ar-
tabazos’un hem de Mysia satrap1 Orontes’in isyant i¢in firsat saglamistir. Diger taraftan Data-
mes isyaniyla ayn1 zamanda, satraplik sistemiyle yonetilmemesine ragmen Lykia’da Limyra
dynastesi Perikle de Pers yanlis1 Ksanthos dynasteslerini ortadan kaldirirak Lykia’y1 Pers haki-

miyetinden kurtarmak i¢in ¢aba gostermistir.

Tiim askeri harekatlara ragmen iki satrapin da (Datames ve Ariobarzanes) ancak suikast
sonucu ortadan kaldirilmasi; Orontes’in isyaninin anlagmayla; II. Artabazos’un isyaninin Il

Philippos’a siginmasyla son bulmasi ve Perikle’nin Mausolos tarafindan ortadan kaldirilmasi



Pers askeri giicliniin, isyanci satraplarin etkili bir sekilde kullandig1 Hellen paral1 askerleri kar-
sisindaki yetersizligini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu profesyonel askerler sonradan
Makedonya birlikleriyle mobilize olarak Biiyiik Iskender’in ordusunun bir kismin1 olusturmus
ve Pers Imparatorlugu’nun sonunu getirmistir. MO 360’11 yillarm basindan MO 350°1i yillarn
ortasina kadar devam eden; yozlasan satraplik kurumunu ve gorevini kendi kisisel ¢ikarlari igin
kullanmaya calisan satraplarin ¢ikardiklar1 isyanlar Pers imparatorlugu’nun ¢okmesinde en

Oonemli rolii oynayan faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Datames. Biiyiik Satrap Isyanlar1. Ariobarzanes. Limyral1 Perikle.
Orontes. 1. Artabazos. 1. Artakserkses.



ABSTRACT
DATAMES AND THE GREAT REVOLT OF THE SATRAPS:
THE DECLINE OF ACHAEMENIDIAN DOMINANCE IN THE ANATOLIAN
MEDITERRANEAN

The Persians after founding one of the greatest empires of the ancient Near-East in 6™
century BCE reigned for approximately 220 years upon the lands today we call as Iran, Egypt,
Syria, Anatolia and partially Thrace. The administrative unification under the banner of the
empire played a decisive role for the development of relations between different geographical
areas. Just as Pax Romana of Romans and Pax Ottomana of Ottomans, Persians had their Pax
Persia. Although all the military and social benefits of this relative period of tranquillity, it
started to disintegrate during the reign of Artaxerxes Il and his successors and was brought to
an end with the conquests of Alexander the Great. Nevertheless the administrative system of
satrapy created to merge military and social administrative systems in favour of bringing forth
a coordinated local and central government structure served as an example for the next genera-

tions of empires to follow.

The very system of satrapy which took the limits of the Persian Empire to the continental
Europe, proved to have the potential to lead the empire into civil wars with the decline of its
central government and leaving its borders vulnerable for external threats to come. In this sense,
the revolt of the Cyrus the Young and the empire’s losing Cyprus and Egypt after the raids of
Spartans on Asia Minor were the chain of events leading to the infamous tumults and upheavals
in Asia Minor under the name of “The Great Revolt of the Satraps”. Of these series of revolts,
Datames’ are worthy of attention, the very Satrap of Cappadocia, for his were much more or-
ganized and held on a location of paramount concern: a trespassing and connection point right
between Asia Minor and the central government of the empire. For the aforementioned reasons,
despite all the efforts of the king Artaxerxes Il, for instance his conjoining forces with Sardeis,
the possibly most powerful satrap of the Asia Minor and reinforcing him, the empire failed to
suppress the revolt. The military success of the rebel satrap of Cappadocia paved the way for
the rebellions of Ariobarzanes an Artabazus I, satraps of Dascylium, and Orontes, the satrap

of Mysia. Along with that, the rebellious movement had started with the revolt of Datames, had



echoes even in Lycia even though they were not governed by any system of satrapy: the dynas-
teia of Limyra in Pericle tried to remove the Persian-supporting dynasteia of Xanthos, in an

attempt to throw off the Persian yoke.

The unfortunate events fell upon the empire are of utmost importance in the sense that
the Persian military was proven to be impotent when faced with rebellious entities employing
the Hellenic mercenaries: despite all the military operations taken, the satraps Datames and
Ariobarzanes had only been managed to be killed via assassinations; the Orontes’ revolt came
to an end via an agreement, Artabazus’ by his taking refugee by Philip II and Pericle’ after
being defeated by Mausolus. These mercenaries were to be a huge part of the Alexander’s army
after being employed together with the Macedonian troops, only to bring the end of the Persian
Empire. The office of satrapy played a critical role in bringing the end of the empire with its
degeneracy and the corruption of the satraps resulting in the great revolts for their personal
interests, starting with early 360s BCE and ending with mid 350s BCE.

Keyword: Datames. Revolt of the Great Satraps. Ariobarzanes. Pericle of Limyra. Orontes.

Artabazus Il. Artaxerxes Il.

Vi



ONSOZ

Bu calismada Sicilyali tarih¢i Diodoros’un Tarih Kitapligi (= BifAobnkn ictopikn)
isimli eserinin XV. kitabiin 90. paragrafinda bahsettigi, MO 360°l1 yillarin karisiklig1 olan ve
modern arastirmacilar tarafindan Biiyiik Satrap Isyanlar1 olarak adlandirilan Pers Imparatorlugu
Tarihi’nin son donemlerine damgasini vurmus isyanlarin filolojik, epigrafig, niimismatik ve
arkeolojik veriler 1s131nda ele alinmas1 amaglanmaktadir. Bununla birlikte Biiyiik Satrap Isyan-
lar1 icerisinde Kappadokia satrapi Datames’in diger isyan eden satraplara nazaran askeri strate-
jileri ve basarilariyla sivrildigi goriilmektedir. Bu baglamda ¢alismanin ana problematigini Da-
tames’in Pers krali yanlis1 Sardeis satrap1 Autophradates ile savasi; ayrica diger satraplarla kur-

dugu miittefiklik baglar1 olusturmaktadir.

Bilim diinyasinda XX. yiizyilin son ¢eyregine kadar antik Hellence metinlerin son de-
rece kisith elestirilere maruz birakilmasindan dolayr Hellenmerkezci bakis agis1 Pers Tarihi
aragtirmalarina yon vermistir. Oyleki Pers Tarihi i¢in antik¢ag tarihyazim geleneginin ne denli
onemli olduguna 1961-1962 tarihli konferanslarinda deginen Arnaldo Momigliano (1908-
1987), gengligine dair bir anekdotu paylasarak soyle demektedir: “Gengken dahil oldugum son
derece saygideger ¢evrelerde, Pers tarihi ¢calismak istiyorsaniz Hellence, Hellen tarihi ¢alis-
mak istiyorsaniz da Almanca bilmeniz gerektigi tartismasiz bir kaideydi”. Ancak yaklasik son
elli yillik donemde, Pers Tarihi’ne yonelik arastirma metodolojilerinde Hellenmerkezci bakis
acis1 terkedilerek ozellikle epigrafik, niimismatik ve arkeolojik veriler 1s181inda Pers Tarihi, ta-
rihsel olarak yeniden kurgulanmistir. Pers Tarihi arastirmalarindaki bu doniisiim ¢alismamizin
odagindaki Datames ve Biiyiik Satrap Isyanlari’na yénelik tartismalar1 da yeniden alevlendir-
mistir. M. Weiskopf, S. Hornblower ve R. A. Moysey’in 1980°1i ve 1990’11 yillardaki ¢alisma-
lartyla Biiyiik Satrap Isyanlari’na iliskin antik kaynaklar ciddi edisyon/kritik ve yeniden yo-
rumlara maruz birakilmis; hem herbir isyanci satrapin hem de genel olarak Biiyiik Satrap Is-
yanlari’nin tarihsel portresi yeniden ¢izilmeye calisilmistir. Bu baglamda ¢alismamizda adige-
¢en aragtirmacilarin hem yeniden yorumlamalari hem de goriislerindeki eksik noktalar iizerinde
durularak Datames ve Biiyiik Satrap Isyanlar1, ge¢ donem Pers Tarihi perspektifine oturtulmaya

calisilmis; ayrica bundan sonra yapilacak aragtirmalara kaynaklik etmesi amaglanmistir.

Dabha lisans egitimim sirasinda kendisinden aldigim Antik¢ag Tarihi dersleriyle ufkumu
genigletip yeni bakis agilar1 kazanmami saglayan; Yiiksek Lisans egitimim sirasinda beni yon-
lendiren, ayrica bu tezin gerek belirlenmesinde gerekse ilk ciimlesinden son ciimlesine kadar
yapilan corrigendum et addendum (diizeltme ve ekleme) siirecinde emegi gecen degerli danis-

man hocam Prof. Dr. Murat Arslan’a en i¢ten duygularimla tesekkiir ederim. Tez konumla ilgili

Vil



bulmakta giicliik ¢ektigim kaynaklara ulasmamdaki yardimlari i¢in Dr. Ogr. Uyesi Sevgi SA-
RIKAYA ayrica bir tesekkiirii hak etmektedir. Yiiksek lisans egitimim sirasinda 6grenmeye
basladigim Hellence ve Latince egitimleri; ayrica gerektiginde bana gosterdikleri t6lerans ve
desteleri i¢in Dog. Dr. Nihal Tiiner Onen’e; Prof. Dr. Eda Akyiirek Sahin’e; Dr. Ogr. Uyesi
Nuray Gékalp Ozdil’e; Dog¢ Dr. Burak Takmer’e ve son olarak Dog. Dr. Ebru N. Akdogu
Arca’ya; kendi akademik calismalarinin yogunluguna ragmen daha ilk iiniversite yillarimdan
itibaren her daim yanimda olan ve dostluklariyla beni zorluklar karsisinda bir basima birakma-
yan Erkan Kurul ve Mahmut Demir’e sonsuz tesekkiirlerimi sunmak isterim. Ayrica bu tezin
Ingilizce 6zetini (Abstract) gozden gecirerek dnerileriyle yardimer olan Ogulcan Simsek’e te-

sekkiir ederim.
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GIRIS
A. Biiyiik Satrap Isyanlar1 ve Datames’e iliskin Antik Kaynak ve Modern Literatiiriin
Durumu

Satrap isyanlarina deginmemesine ragmen MO 411 yilindan baslayrp MO 362 Mantinea
Muharebesi ile sonlanmakta olan Ksenophon’un Hellenika’s1 Hellas ve Kiigiik Asya’nin bati
kiyilarindaki siyasi ve askeri gelismeler i¢in en 6nemli antik kaynak olmasi yaninda ayrica sat-
rap isyanlar1 oncesi Kii¢iik Asya satraplar1 hakkinda Hellen-Pers iliskileri ¢ergevesinde kisa
bilgiler sunmaktadir. Eserde Datames, Orontes ve II. Artabazos hakkinda herhangi bir anlati
bulunmazken Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in erken kariyerine dair kisa anekdotlar mev-
cuttur (1. 4. 7; V. 1. 28; VII. 1. 27). Ksenophon’un bir diger 6nemli eseri Anabasis’tir. Biiyiik
boliimii her ne kadar Hellen parali askerlerinin eve doniis yolculugunu anlatmis olsa da -6zel-
likle ilk Kkitap- isyan etme niyetindeki bir satrapin yaptigi hazirliklar1 ve izledigi stratejiyi or-
neklemesi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte metni isyan hazirligina dair yeniden degerlen-
dirirken Geng¢ Kyros’un isyaninin satrap isyanlarindan daha biiyiik dl¢ekli ve kralligin tama-
mina yonelik oldugu unutulmamalidir.

Pseudo-Aristoteles’in Oikonomika® adl1 eserinde ekonomik faaliyet tiirleri arasinda sat-
raplik ekonomisine de deginilmektedir. Her ne kadar Hellen bakis acisinin bir yansinmasi olsa
da Pers satrapliklarinin ekonomik isleyisi lizerine 6nemli bilgiler igermektedir. Diger taraftan
bu eserde ayrica Datames’in sikke darbi iizerine kisa bir anekdot yer almaktadir (II. 24. a-b)?.
Ne var ki bu anekdotu Datames’in biyografisinde bir yere eklemek kolay degildir. Bununla
birlikte Oikonomika’nin ilgili pasajindaki anlatim Polyainos’un Stratejiler isimli eserinde de
mevcuttur. Pseudo-Aristoteles bu eserinde Datames’in isyanina ise yer vermemistir (VII. 21.
1).

! Modern aragtirmacilara gére Oikonomika, sorunsuz bir sekilde Aristoteles Kiilliyati (= Corpus Aristotelicum)
icerisine dahil edilememektedir (Aristoteles Kiilliyatina’na iliskin ayrica bk. Takmer, 2016: 21-23; 194-237; Mo-
dern arastirmalarin tarihgesi igin bk. Zoepffel, 2006: 209-213). Oikonomika basligina dahil edilen ii¢ kitap mev-
cuttur. Bunlardan 6zellikle ilkinin Aristoteles’in ekonomi hakkindaki diislincelerine aykir1 olmamakla birlikte an-
latim bigemi olarak Aristoteteles’in diger eserleriyle arasinda fark oldugu yoniinde tartismalar mevcuttur. Oiko-
nomika’nin Aristoteles kiilliyatina dail edilmesine dair daha ayrintili tartigmalar i¢in bk. Takmer, 2016: 26-41.

2 Her ne kadar Oikonomika’nin el yazmalarinin ilgili pasajlarinda “Didales” (Latince versiyonlarda “Dandalus”)
olarak nakledilmis olsa da bahsedilen kisinin Kappadokia satrap1 Datames oldugu anlasilmaktadir (Takmer, 2016:
479).



Satrap isyanlar1 lizerine yazan antik¢ag yazarlarindan belki de en 6nemlisi Sicilyal1 Di-
odoros’tur® (XV. 90. 1-4; 91. 1-7; XVI. 22. 1-2; 34. 1-2). Zira bizzat tarihgi ilgili anlatisinin
basinda “Atina’da Molon arkhon; Roma’da Lucius Genucius ve Quintus Servilius consul se¢il-
misken...” (XV. 90. 1) diye olaylarin basladig tarihi synkronize ederek satrap isyanlarini tarih-
lememize yardimci olacak bilgiler sunmakta; ayrica isyanlarin bir biitlin teskil ettigini; bu yiiz-
den birbirinden bagimsiz ele alinamayacagini vurgulamaktadir. Her ne kadar belirttigi tarihler
MO 362/361 yillarina denk gelse ve biitiin ayaklanmalarin bu bir yillik siirecte ortaya ¢ikip
sonlandigini ima ederken hata yapsa da Kii¢iik Asya’da, Kibris’ta, Fenike’de ve Misir’da mey-
dana gelen olaylarin bir biitiiniin parcalart oldugunu sezinleyebilmistir. Diodoros’un ortaya at-
t1g1 bu biitiinliikk sonradan gérecegimiz gibi modern ¢alismalar i¢in en dnemli fenomen olarak
kalmistir. Oyle ki modern arastirmacilar Pers imparatorlugunun ¢dziilmesi siirecinde bu feno-
menin basat etki yaptig1 yoniinde sarsilmaz bir yargiya ulasacaklardir®. Bununla birlikte Dio-
doros (XV. 90. 1) ilgili pasajindaki olaylar1 birbirine karistirmis ve MO 360’11 yillarin karma-
sasinda adi1 gegen tiim satraplarm kral 1l. Artakserkses’e kars1 ayaklandigini vurgular goriin-
mektedir. Bunlar arasinda Sardeis satrap1 Autophradates ile Karia dynastes’i Mausolos da yer
almaktadir. Ancak -Mausolos tartismali olmakla birlikte- Autophradates’in kraliyet yanlis1 ol-
dugu diger antik metinler araciligryla anlasilabilmektedir. Ayni pasajda (Diod. XV. 90. 3) Kii-
¢iik Asya’daki halklar sayilarak (“... lonialilar, Lykialilar, Pisidialilar, Pamphylialilar, Kiliki-
alilar, Suriyeliler, Fenikeliler ve biitiin kiyr halklar: ...””) isyanlarin bolgelerin yerel halklarini
da igerdigine dair atiflar mevcuttur. Ne varki diger antik kaynaklar isyancilar arasinda Kii¢iik
Asya halklarin1 saymamaktadir.

Genel olarak bakildiginda Sicilyal tarih¢inin eserindeki XV. ve XVI. kitaplar satrap
isyanlari icin 6nem arzetmektedir. XV. kitap genel olarak MO 386 ile 361 yillar1 arasinda Hel-
las, Trakya, Kiigiik Asya, Misir, Fenike, Kibris, Sicilya bolgelerindeki olaylari anlatirken satrap
isyanlari iizerine dagimik bilgiler vermektedir. XVI. kitabin (22. 1-2; 34. 1-2) ilgili paragraflar

3 Sicilyali Diodoros yak. MO 90 ile MS 20 yillar1 arasinda yasamus Tarih Kitaphgt (= Bipho0rkn ictopucn) isimli
kirk kitaptan olusan eserinden sadece onbes kitap (I-V; XI-XX) tam olarak bugiine kalirken diger kitaplardan ise
fragmanlar kalmustir. Tarih Kitapligi mitolojik hikdyelerden baslayip MO 60 yilina kadar gelen olaylar1 konu
edinmektedir. Diodoros’un belirttigine gore, eserini yazarken kendisi bizzat Asya ve Avrupa’da seyahatler yapmis
ve otuz yilini eserini olusturmak i¢in harcamistir (Diod. 1. 4. 1)

4 Bu konuda modern arastirmalara yonelik elestirisi igin ayrica bk. Weiskopf, 1989: 9-10.



ise Daskyleion satrapi II. Artabazos’un isyanina odaklanmaktadir. Bunun disinda MO 1V. yiiz-
yilin ilk yarisi, XIV., XV. ve XVI. kitaplarda bir antik¢ag yazarinin bakis agisindan ele alindigi
icin 6nem arz etmektedir. Modern arastirmacilar tarafindan Diodoros’un eserinin bu kisimla-
rinda Ephoros, Timaios gibi tarihgilerinden fazlasiyla faydalandigi; Hellenika Oksyrhynkhia,
ile birlikte Demophilos, Diyllos, Theopompos ve Samoslu Douris’in eserlerinden ise kismen
yararlandigi iddia edilmektedir (Hau, 2009: 174-175, dn. 12; 14).

Roma edebiyatinda yazdig1 biyografilerle bilinen ve kendi yaptig1 isi de bu sifatla ta-
mimlayan®, MO 1. yiizy1lda yasamus olan Cornelius Nepos (MO 100-24) Unlii Kisilerin Yasam-
lart (= De Viris Illustribus) adli on alt1 kitaptan olusan eserinde Hellen, Kartacali ve kendi do-
neminin 6nemli Romali yazarlarinin (Marcus Cato ve Titus Pomponius Atticus) yasamlarini ele
almistir. Ayrica “barbar” (Tim. XII. 4. 5) diye nitelendirdigi Persler arasindan sadece birisini;
kral II. Artakserkses’e karsi isyan eden Datames’in biyografisini de yazmistir. C. Nepos’un
Datames gibi kendi ¢aginin ve kiiltiiriniin son derece disinda bir karakteri neden inceledigi
tartismalidir. Ancak muhtemelen ¢agdaslarindan iistiin bir komutan ve taktisyen olarak Latin
yazarin begenisi ve hayranligini kazandigi i¢in yazdigi s6ylenebilir (Weiskopf, 1982: 198). Bi-
yografin ele aldig1 diger yasamlarla kiyaslandiginda Datames’in Yasami’nin aralarindaki en
uzunlarindan birisi oldugu goriiliir. Ozellikle Datames’in kokeni, isyandan nceki biyografik
ayrintilar1 ve kisiligi tizerine modern tarihgiler i¢in tek ve en 6nemli kaynak olma 6zelligi tasi-
maktadir. Cornelius Nepos’un bu biyografisinden dolay1 MO erken IV. yiizyilda yasamis olan
diger Kiiciik Asya satraplar1 hakkinda bilinenlerden daha fazlas1 Datames hakkinda bilinmek-
tedir. Bu donemde Datames’in yasami kadar ayrintili olarak sadece Pharnabazos ile Tissapher-
nes’in yasamlar1 ve faaliyetleri bilinmektedir. Bununla birlikte biyografinin Datames’in edim-
lerini abarttig1 sdylenebilir. Zira Cornelius Nepos’un anlattiklari diger yazarlar tarafindan no-
tedilmemistir; bunlari tarihlendirmek ve kaynaklarina ulasmak olduk¢a zordur. Datames’in Ya-
sami diginda isyan sirasinda Atinalilarin ve Spartalilarin Kiigiik Asya satraplariyla iliskilerini
aciklamamizi saglayan Hellen komutanlarinin yasamlarinin ayrintilarin1 da Cornelius Nepos
sunmaktadir; Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’e yardima gelen Timotheos ‘un Yasam: ve Age-
silaos ‘un Yasami bunlar arasindadir. Muhtemelen bugiin kayip olan Kolophonlu Dinon’un Per-

sica adli eseri Datames’in Yasami’nin temel kaynag1 oldugu genel kabul gérmektedir®.

5 <. bir biyografi yazar: gibi degil, tarih yazari gibi gériinecegimden kaygilantyorum” (Cor. Nep. Pelop. I). Ay-
rica bk. Titchener, 2003: 86 vd.
6 Zira Latin biyograf baska bir eserinde Pers meselelerini aktarirken Kolophonlu Dinon’a ¢ok sey borglu oldugunu

belirtmektedir (Sekunda, 1988: 35).



Latin tarih¢i Pompeius Trogus (MO 30-MS 14), adindan da anlasilacag: dlgiide Make-
donya tarihine odaklandig1 fakat aslinda Asurlardan baslayip Medler, Persler, Hellenistik kral-
liklar ve Roma’y1 kapsayan Philippos Tarihi (= Historiae Philippicae) isimli evrensel diinya
tarihinde Perslere 6zellikle Hellenlerle iligkili olduklari 6l¢lide deginmistir. Bu baglamda ese-
rinin Pers tarihini anlatan kisimlarindan birisi olan X. kitabinda muhtemelen satrap isyanlarina
da deginmekteydi. Zira onun eseri glimiize dek saglam bir sekilde ulasmadigi icin X. kitabin
igerigi tam olarak bilinemese de sonraki yiizyillarda yasayan lustinus (MS III. yiizyil) tarafin-
dan kaleme alinan 6zette (= epitome) Pompeius Trogus’un satrap isyanlar1 lizerine de bilgiler
verdigi goriilmektedir (Howatson, 2015% 958-959). Her ne kadar bu synopsis tek paragraftan
ibaret olsa da isyan eden satraplarin dogru siralamasini verdigi i¢in giivenilirligi tartisilmamakta
ve Ariobarzanes ile Orontes isyanlarinin sonuglanmasina iliskin bilgileri onem arzetmektedir.

Sextus lulius Frontinus (MS 30-103), Domitianus (MS 81-96), Nerva (MS 96-98) ve
Traianus (MS 98-117) donemlerinde yasamis; praetor urbanus (Tac. Hist. VI. 39), Britania
valiligi (Tac. Agr. XVII. 3) gibi 6nemli devlet memurluklarinda gérev almis bununla birlikte
askeri, teknik ve stratejik konularda kaleme aldigi metinlerle bilinmektedir (Plin. Epist. IV. 8.
3; IX. 19. 6; ayrica bk. Sallmann 2004, 562-563). Bu manuskriptler arasinda dort kitartan olusan
Stratejiler (= Strategemata) isimli Latince yazilmis eseri konumuz agisindan 6nem tagimakta-
dir. Calismanin ikinci kitabindaki kisa bir paragrafta Frontinus (11. 7. 9), Datames’in Autophra-
dates karsisinda savasa girdigini belirtmis; ancak Pers kralina kars1 olan eylemleri hakkinda
herhangi bir yorumda bulunmamustir.

Plutarkhos’ (MS yak. 46-120) tarih, biyografi ve ahlak felsefesi iizerine yazilariyla bi-
linmektedir. Boiotia dogumlu yazarin giiniimiize iki eseri ulasmistir: Paralel/Kosut Yasamlar

(= Bioi Paralleloi) ve Moralia. Paralel/Kosut Yasamlar igerisindeki tekli biyografilerden birisi

" Bu eserlerinde -dzellikle Paralel/Kosut Yasamlar’da- her ne kadar siyasal ve tarihsel konulara deginse de aslinda
Plutarkhos’un amaci okurlarina ahlaki mesajlar vermektir. Moralia ahlaki konularda denemevari ¢esitli konulari
igeren yazilarindan olusur. Tezimiz agisindan 6nemli olan eseri ise antikgagin 6nemli kisilerini ele aldig1 biyogra-
fileri iceren Paralel/Kosut Yasamlar isimli eseridir. Plutarkhos bu eserinde yirmi ti¢li karsilagtirmali; dort tanesi
ise miistakil toplam elli yasami inceler. Karsilastirmali olanlar Hellen diinyasinda 6nemli olarak bilinen komutan,
kral veya kahramanin Plutarkhos tarafindan Roma diinyasindaki karsilig1 olarak diisiiniilen karakterlerle karsilas-
tirmasindan ibarettir. Kendisinin de belirttigine gore biyografilerinde tarihgi gibi olaylar teker teker ele alip agik-
lamaktansa karakter analizlerine daha ¢ok 6nem verir (Aleks. 1. 1-2). Zira ona gore kisilerin yagamlarindaki basit

bir olay kazandig1 pek ¢ok zaferinden veya basarisindan daha ¢ok karakterini belli eder



de II. Artakserkses’e aittir. Burada kendi yontemine® sadik kalarak II. Artakserkses’in hiikiim-
ranlik yillarindaki siyasi tarihi anlatmaktan ziyade donemin énemli konularini 6n plana g¢ikart-
mustir (6zellikle kardesi Kyros ile olan savasi ya da Parysatis’in saraydaki komplolar1 gibi).
Ayrica kralin karakterini analiz etmeye ¢alismistir. Boiotiali biyograf bu ¢alismasinda Kolop-
honlu Dinon, Knidoslu Ktesias, Kymeli Herakleides ve Ksenophon gibi daha dnceki tarihgiler-
den faydalanmig goziikmektedir (Sekunda, 1988: 38). Plutarkhos ne yazik ki bu biyografisinde
satrap isyanlarina deginmez. Bununla birlikte satrap isyanlar1 6ncesinde imparatorlugun genel
bir goriiniimiinii sunmasi bakimindan dikkate degerdir.

Polyainos, MS Il. yiizyilda yasamis Makedon kokenli bir yazardir (Strat. praef. 1). Hel-
lence olarak yazdigi eseri Stratejiler (= Strategemata/Strategika) imparator Marcus Aurelius
(MS 121-180) ile Lucius Verus’a (MS 130-169) adanmis; MS 162 yilinda patlak veren Roma-
Parth savasinda stratejik ve taktiksel agidan yardime1 olmak maksadiyla yazilmis sekiz Kitaptan
olugsmaktadir. Kendisi bizzat belirttigine gore Polyainos bu eserinde 900 stratejiyi (strat. praef.
XI1) tanimlayip agiklamis ancak bunlarin ancak bir kismi giiniimiize ulasabilmistir (V1. ve VIL
kitaplarin bir kismi kaybolmustur) (Woelfflin — Melber, 1887: V-V1°). Ustiin komuta ve taktik
yetenekleriyle antik yazarlar etkilemis olan isimlerden birisi olan Datames, Polyainos’un ese-
rinde incelenen karakterlerden birisidir. Ne yazik ki Makedon yazar ele aldigi stratejiyi biitiin-
liiklii bir anlatimdan ziyade 6nemli gordiigii anekdotlarla anlatmayi tercih etmistir. Bu anekdot-
lar1 Datames’in biyografisine yerlestirmek her ne kadar zor olsa da Datames’in edimlerine dair
verdigi ayrintilar onemlidir. Bunlar Sinop kusatmasina (VIL. 21. 2; 5), Euphrates’in ge¢ilmesine
(VIL 21. 3) ve Autophradates’le savasimina (VIIL. 21. 6-7) dairdir. Polyainos, Datames disinda
diger isyanc1 satraplar Ariobarzanes (VII. 26. 1), Orontes (VII. 14) ve Artabazos‘un (VII. 33)
stratejilerini de incelemektedir. Ariobarzanes hakkinda sadece Autophradates tarafindan Ad-

ramyttion’da kusatilmasina; Orontes hakkinda erken kariyerine (VIIL. 14. 1) ve Autophradates

8 Plutarkhos’un (Aleks. . 1-3) belirttigine gore, kendisi bir tarih kitabindan ziyade yasamlarm ele aldig1 kisilerin
karakterini ele veren belli basl olaylar1 anlatmaktaydi.

® Eserin ele aldig1 karakterleri etnik kdkenlerine gore ayirdigimizda: 1. ktaptan V. kitaba kadar mitsel dénemi de
iceren Hellen kahraman, kral ve komutanlarint; VI. kitap Sicilyalilarla birlikte ¢esitli kisileri; VII. kitap Medler,
Persler, Misirlilar, Trakyalilar, Iskitler ve Keltler arasindaki gesitli komutan, satrap ve krali; VIII. kitap ise Roma-

lilarla birlikte antik¢agda 6n plana ¢ikmis kadin kahramanlarin stratejilerini icermektedir.



ile savasma (VIL 14. 2-4)%% II. Artabazos'! hakkinda ise sadece Pammenes’i hapsetmesine
(VII. 33. 2) dair kisa deginlemeler yer almaktadir. Bununla birlikte kral I1. Artakserkses (VII.
16) ile kraliyet yanlis1 satraplarin -Mausolos (V1. 23), Autophradates (V1. 27)- stratejileri de
Polyainos tarafindan ele alinmistir. Polyainos’un anlatisinda II. Artakserkses incelemesinde sat-
rap isyanlarina dair herhangi bir atif bulunmazken Autophradates incelemesinde Sardeis satra-
pinin kraliyet karsitlarina kars1 ylriittiigii operasyonlara deginilmekte; Mausolos bdliimiinde
ise satrap isyanlar1 sirasinda Karia dynastes’inin durumundan s6z edilmemektedir. Bunlar di-
sinda ayrica Kharimenes’in (V. 42) ele alindig1 tek ctimlede Limyrali Perikle’nin Phaselis’i
elinde bulundurduguna ve hatta kiy1 seridini kontrol altinda tutabilecek bir filoya sahip oldu-
guna dair bilgiler vardir. Satrap isyanlarina dair Polyainos’un eserinde gecen bir diger anekdot
ise Mithradates’in (VII. 29. 1) Datames’i 61diirmesine iliskin anlatimdir.

Pers tarihi iizerine antikcagda yazilmis metinlerin Hellenmerkezci bakis acisini yansit-
t181 sOylenebilir. Bu bakis acis1 uzun bir donem modern eserlere de yansimistir. Satrap isyanlari
da Hellenmerkezci bakis agisinin stizgecinden gecerek modern ¢aglara kadar geldigi i¢in uzun
bir donem elestiriden uzak ve biiyiik oranda Diodoros’un ilgili anlatisindan hareketle yorum-
lanmistir. Ancak XX. yilizyilin son ¢eyreginde arkeolojik, epigrafik ve numismatik verilerden
hareketle antik metinlerde yeralan Pers tarihine ciddi elestiriler ve yeniden yorumlar getirilmis-
tir. Satrap isyanlar1 da bu konuda yeniden ele alinarak antik metinlerdeki anlatilarin ¢arpikligina
dikkat ¢ekilmis; epigrafik ve numismatik verilerle yeniden yorumlanmustir.

Pers tarihine dair ilk modern arasgtirmalardan G. Rawlinson’un 1870 yilinda yayimlanan
The Seven Great Monarchies of the Ancient Eastern World (= Eski Dogu Diinyasinin Yedi
Biiyiik Monarsisi) isimli eseri satrap isyanlarina da deginmektedir. Ancak eser biiylik oranda
antik metinlerin kabaca 6zetinden ibarettir. G. Rawlinson’un kurgusu modern c¢alismalar i¢in
standartlagmis ve sonraki yazarlar anlat1 iizerinde kismi degisiklikler yaparak mevcut tarihsel
kurguyu iyilestirmeye ¢alismiglardir. Bunlardan birisi olan W. Judeich (1892, Kleinasiatische
Studien) MO 360 ile 350 yillarindaki isyanlari/karisikliklar: ele alirken kurgusunu epigrafik ve

numismatik verilerle de desteklemeye ¢alismistir. W. Judeich’in birincil kaynaklari kullanmaya

10 Autophradates ile Orontes arasindaki savaslara dair Polyainos’un verdigi bilgiler diger kaynaklarda bulunma-
masindan dolay1 isyanin askeri evreleri igin son derece 6nemlidir.

11 Polyainos’un (VIL. 33. 1; 3) ilgili anlatisinda I. Artabazos’un yaptiklarina deginmesinden dolay1 I. Artabazos
(MO 478-468?) ile I1. Artabazos’u karistirdig1 anlasilmaktadir.



caba gosteren yaklagimi sonraki ¢alismalart da etkilemis ve arastirmacilar artik W. Judeich’in
metni iizerinden gelistirmeye baslamislardir'?. Bu calismalar arasinda K. Beloch (19232, Gri-
echische Geschichte. I11), Olmstead (1948, History of the Persian Empire), J. Cook (1983, The
Persian Empire) ve Dandamaev (1989, A Political History of the Achaemenid Empire) tarafin-
dan yazilmis ¢aligmalar yer almaktadir. Bunlar disinda ayrica J. Wiesehofer, (1994, Das antike
Persien von 550 v. Chr. bis 651 n. Chr.= Cev. 2003, Antik Pers Tarihi), P. Briant (1996, Histore
de I’Empire perse= Cev. 2002, From Cyrus to Alexander: A History of the Persian Empire) ve
The Cambridge Ancient History’nin VL. cildi igerisindeki Hornblower tarafindan kaleme alin-
mis iki boliim (2006°, ‘3 Persia’; ‘8a Asia Minor’) daha modern yaklasimlardan faydalanilarak
olusturulmustur. Son donemlerde K. Iren, C. Karaoz ve O. Kasar editorliigiinde hazirlanmis
olan ¢alisma (2017, Persler: Anadolu’da Kudret ve Gérkem [The Persians Power and Glory in
Anatolia]) ile S. Sarikaya (2019, Anadolu’da Persler: Daskyleion Satrapligr) tarafindan hazir-
lanmig doktora tezinin kitaplastirilmis hali igerisinde de kismen satrap isyanlarina dair bilgiler
bulunmaktadir.

Modern arastirmalarda uzun bir siire satrap isyanlar1 Pers imparatorlugunun dejenaras-
yonundaki en biiyiik etken olarak tanimlanmistir. Ancak XX. yiizyilin son ¢eyreginde isyanlara
yonelik farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bunladan birinde Osborne “Athens and
Orontes” (Historia 22/4 1973 515-551) isimli makalesini yazitlardan yola g¢ikarak Orontes’in
biyografik ayrintilarina yogunlagsmis ve burada Orontes’in isyanin zamansal uzunlugunu da dii-
zeltecek yeni ¢ikarimlarda bulunmustur. Bununla birlikte 1989 yilinda M. Weiskopf’un The So-
Called “Great Satraps’ Revolt” isimli kitap¢ig1 yayimlandiginda satrap isyanlarina bakis agisi
biiyiik bir degisime ugradi’®. Weiskopf un ortaya koydugu bu calismasi ile daha dnceki tek ve
1yl organize olmus bir isyan yerine bazilar1 esgiidiimlii olmakla birlikte aslinda II. Artakserk-
ses’in tahtini tehdit edebilecek higbir ciddi tehlikenin olugmadigy; bir takim yerel istikrarsizligin
ortaya ¢iktig1 goriisii MO 360 ile 350 yillar1 arasindaki karisikliklari tanimlarken kullaniimaya
baslandi. Zira ona gore Diodoros kralin giicline kars1 isyancilar1 biiyiik bir komplo igerisinde
gosterdiginde hata yapiyordu. M. Weiskopf’un hipotezi Akhaimenidler iizerine ¢alisan arastir-

macilar ¢evresinde yanki bulup S. Hornblower ve R. A. Moysey tarafindan ciddi elestiriler aldi.

12 Judeich’in kurgusu XX. yiizyilda iiretilen birgok arastirmada standart olarak korunmustur (Weiskopf, 1082: 198;
Meloni, 1951: 5-27.).

13 M. Weiskopf’un bu kitap¢igin yayimlanmasindan énce 1982 yilinda tamamladig1 -ancak ne yazik ki kitaplasti-
rilmamig- doktora tezi (Achaemenid System of Governing in Anatolia) Pers imparatorlugunun dejenarasyonu pers-

pektifinden satrap isyanlarini degerlendirmesi bakimindan 6nemli bir ¢aligmadir.



Ertesi y1l yayimlanan tanitim/elestiri yazisinda S. Hornblower, nedensiz bir sekilde Diodoros’u
gormezden geldigine vurgu yaparak M. Weiskopf’un hipotezi sorguladi (Hornblower, 1990:
363). Diger taraftan R. A. Moysey ise M. Weiskopf’u, Takhos’u isyana baglayan delilleri gor-
mezden gelmesinden dolayi elestirdi. R. A. Moysey’in bir diger elestiri ise M. Weiskopf’un
isyan1 yeniden kurgularken niimismatik verileri kullanmamasiydi (Moysey, 1991: 115; 120).
Bu tezde her iki yaklasimdan da faydalanmakla birlikte ne M. Weiskopf tarafindan ne de S.
Hornblower ve R. A. Moysey tarafindan savunulan goriislere yaslanilmamis; daha ziyade her
hipotezin arasinda bir yerde isyan incelenmistir.

MO 1V. yiizyilim en bilinen Pers satraplarindan birisi olan Datames iizerine ne yazik ki
antik metinlerdeki hatalarla eksiklikleri arindiracak ve diizeltecek ¢alismalar modern donem-
lerde de yapilmamustir. Bu konuda S. Reinach’in “Datames”. (RA 20 1924 165-177) adl ¢alis-
mast mevcuttur. Ayrica Kappadokia satrapt Datames’in Soyuna ve isyan dncesi kariyerinin ay-
rintilarina deginen Sekunda’nin “Some Notes on the Life of Datames”. (Iran 26 1988 35-53)
isimli makelesi en 6nemli ¢alismalardan birisi olarak bilinmektedir. Bunlar disinda kismen de
olsa Datames’e dair bilgiler i¢eren ¢alismalar sunlardir: J. Daniel Bing, “Datames and Mazaeus:
The Iconography of Revolt and Restoration in Cilicia”. (Historia 47/1 1998 41-76); Datames
lejantl sikkeler ve yorumlanmasi i¢in: E. S. G. Robinson, “A Find of Coins of Sinope”. (NC
IV/20 1920 1-16); B. Simonetta, “Notes On The Coinage of The Cappadocian Kings”. (NC
VI1/1 1961 9-50); C. M. Harrison, “Persian Names on Coins of Northern Anatolia”. (JNES 41/3
1982 181-194); R. A. Moysey, “The Silver Stater Issues of Pharnabazos and Datames From
The Mint of Tarsus in Cilicia”. (ANSMN 31 1986 7-61); R. A. Moysey, “Observations on The
Numismatic Evidence Relating to The Great Satrapal Revolt of 362/1 B.C.”. (REA 91 1989
107-139). Satrap isyanlarina dair diger ¢aligmalar sunlardir: H. A. Troxell, “Orontes, Satrap of
Mysia”. (RSN 60 1981 35-37); R. A. Moysey, ‘“Plutarch, Nepos and the Satrapal Revolt of 362/1
B.C.”. (Historia 41/2 1992 158-168).



B. Yonetimsel Arkaplan: Satraplhk Sistemi ve Kiiciik Asya Satraphklar

Eski Persce’de xsagapavan kelimesinin Klasik Donem ve sonrasindaki yazarlarca Hel-
lence’ye aktarilmasiyla olusan satrapes (= catpémng)' terimi birebir ¢evrildiginde “kralligin
koruyucusu” veya “kralin himayecisi” anlamina gelmektedir. Zira anlamiyla da uyumlu olarak
tarihsel siirec igerisinde baktigimizda antik¢agda Pers satrapi olarak nitelendirilen yoneticilerin
eyaletlerde hem kralligin hem de kralin koruyucusu olarak belirdigi goriilecektir. Satrapin ida-
resinde bulunan kralligin alt yonetim organizasyonuna ise satraplik denilmektedir (Wiesehofer,
2008: 20).

Xsagapavan kavramu ilk olarak MO 522 yilma tarihlenen kral 1. Dareios’un Behistun
Yaziti’nda (col. 11l. 56) goriilmesine ragmen pratik/uygulama 6rnegi olarak Pers hakimiyetin-
den daha 6nceki Mezapotamya devletlerine dayanmaktadir. Modern arastirmacilar satraplik sis-
teminin kokeninin Yeni Asur Dénemi’nde devletin idari birimlere boliinmesiyle ortaya ¢iktigini
belirtmektedirler'®. Ancak muhtemelen Akhaimenid doneminin baslarinda bu sistem son sek-
lini almis ve basarili bir sekilde iki yiizyil1 agkin bir siire boyunca imparatorlugun merkezi yo-
netim disindaki en 6nemli gii¢c odagi olmustur. Dogdugu cografya bakimindan Perslere adeta
idari bir kalitmmus gibi intikal eden bu sistem Hellenistik Déneme dek defalarca reforma ug-
ramustir. {1k olarak II. Kyros tarafindan imparatorlugun eyaletlere ayrilmasi ve bu eyaletlerden
hediyelerin alinmasi seklinde uyarlanmis; ardindan I. Dareios imparatorlugun diger kurumla-
rinda oldugu gibi satraplik sisteminde de degisiklige gitmistir (Meyers, 1996: 298). Il. Dareios
doneminde Geng Kyros’un Sardeis’e genis yetkilerle atanmasi ve Sardeis’in yaninda Biiyiik
Phrygia ve Kappadokia satrapliklarini da idaresine alarak sanki yekpare bir Kiiciikk Asya sat-
raplig1 olusturulmustur (Ksen. Anab. 1. 9. 7; ayrica bk. Bivar, 1961: 123, dn. 5; Dandamaeyv,

14 Terimin Hellece’de farkli formlarda kullamildigim belgeleyen gesitli yazitlar igin ayrica bk. CIG 2919; LBW
1651; IK Tralleis 3; Syll*> 573 ‘éCoarpanctovrog’; LBW 111 1888 ‘éécatpdrmng’; SyII® 134 ‘écourpanng’; CIG 2691c;
LBW 111 377-379; SylI2 95; SylI* 167 ‘ééaubpanstovrog’; 1G Xl 2, 645; CIG 11 2166; OGIS 4 ‘cadpanav’; SEG
XIII 550; XIX 874; XX 108 ‘cadpdrnorv’; Arr. hist. fr. XXV. 235. 4-1; 235. 5. 2 ‘Cazpanng’; Hes. lex. { 66. 1
‘élarpann’; ‘Cotpdmng’.

15 Bihustun Yazitinda gecen x§acapdvan teriminin karsilii olarak savunulan “pihatu/bél pihati ifadesi Yeni Asur
Donemi’ne tarihlenen ¢ivi yazili tabletlerde gegmektedir. Muhtemelen Medler daha sonradan benzer bir sistemi
uygulamis ve onlar vasitasiyla uygulama Perslere gegmistir. Persler ise imparatorlugun seleflerine gore ¢ok daha
genis bir cografyaya yayilmasindan dolay1 uygulamay: gelistirmislerdir. Konuya iliskin ayrica bk. Radner, 2007:
213-230.



1989: 266; Briant, 2002: 600). Geng Kyros’un satraplik sistemi a¢isindan bu olaganiistii giiciinii
abisi II. Artakserkses’e karsi isyan etmek i¢in kullanmas1 muhtemelen eski sisteme doniilmesini
gerekli kilmistir'®. Son olarak satrap isyanlarindan sonra Kappadokia satrapligmin ikiye ayril-
mas1 ya da Daskyleion satrapligini bir yiizyili agkindir yoneten Parnakhos hanedaninin gorev-
den uzaklastirilmasi gibi bazi yeni diizenlemelerin meydana getirildigini gormekteyiz.
Xsagapavan’m Hellence karsiligi olan coatpdanng/catpancio terimleri antik kaynaklarda
ilkin Herodotos un Historia (I. 192 ‘catpanninv’; III. 89 ‘carpanniog’) adli eserinde iki defa
ge¢mektedir. Muhtemelen Herodotos’tan (111. 120) etkilenen diger antik kaynaklarda -Ksenop-
hon (Kyr. VIII. 6. 7-8), Ktesias (FGrHist 111 C 1 688 F 9 [8]), Zonaras (epit. hist. I. 260. 1-16)-
ve Yahudi gelenegine ait olan Ezra (I. 7-8) kitabinda satraplik uygulamasinin ilk olarak II. Ky-
ros’un baslatti1 sdylenmektedir. Zira Il. Kyros MO 535 yilinda “Babil ve Euprates’in étesine”
Gubaru (Gobryas) isimli satrapin1 atamustir (Stolper, 2006: 227). Oliimiinden kisa bir siire dnce
ise -sonradan II. Dareios’un Geng Kyros’u Sardeis’e atamasina benzer- kiigiik oglu Bardiya’y1
(Smerdis/Tanyoksarkes) Baktria, Khoramnioi, Parthioi ve Karmanioi bdlgelerinin satrap1 ola-
rak atamistir (FGrHist 111 C 1 688 F 9 [8]). Uvey ogullar1 Spitakes’i Derbikes; Megabernes’i
ise Barkanioi satrapliklarina atamistir (FGrHist I1 A F 66 [10]). Herodotos un anlatina istinaden
Biiyiik Kral, Kiiciik Asya’da ise MO 546 yilinda Lydia Krallig1’m yiktiktan sonra Sardeis!’ ve
Daskyleion satrapliklarin1 kurmustur. Bununla birlikte Pers satraplik sisteminin en erken or-
neklerinden olan Sardeis satrapliginin organizasyonu, ilk donem satraplik sistemi ve bu siste-
min sonradan nasil bir sisteme evrildigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Herodotos’un (].
153. 1) metninden anlasildig1 kadariyla Biiyiik Kyros, Sardeis’ten ayrilmadan once yonetimi

iki yetke alanina bolmiistii: bunlardan ilki Tabalos askeri islerle ilgilenen garnizon komutani;

16 Bununla birlikte Geng Kyros’un yetkilerine benzer yetkilerin sonradan Tissaphernes’e verildigi de olmustur
(Ksen. Hell. I11. 2. 13).

1" Herodotos (1. 120; 122; 125-126) Sardeis satraplik smmirlarmin Ionia’y1 da kapsadigini belirtir. Ayrica atanmisg
satrap Oroites’in Sardeis ile birlikte zaman zaman Magnesia ad Meandrum’da ikamet ettigini belirtir. Sonraki antik
yazarlarin da -Ksenophon (Kyr. VIII. 6.7-8), Zonaras (epit. hist. I. 260) Sardeis ile Ionia’y1 birlikte saymalari

Sardeis satrapliginin Ionia Boélgesi’ni de kapsadigini dogrulamaktedir.
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ikincisi sivil idari meselelerden sorumlu olan Paktyes’ti'®. Ancak bu durum ilerleyen tarihlerde
degiserek askeri ve sivil idari meselelerle yetkili tek bir satrap atamasina gecilmistir.

Kiigiik Asya satrapliklarinin cografi sinirlar1 su ana kadar antik kaynaklar, epigrafik ve
nlimismatik verilerle ne yazik ki saptanamamasina (Weisehofer, 2003: 101) ragmen Herodo-
tos’un verdigi iki satrapligin teritoryumlarinin biitiin Kiigiik Asya’y1 kapsamasi olast géziikme-
mektedir. Zira sonraki kaynaklarimizdan Ksenophon’un Kyros un Egitimi (V1. 6. 7-8) adli
eserinde Kiiciik Asya satraplar1 sayilirken Sardeis ve Daskyleion’un®® yani1 sira Kappadokia,
Biiyiik Phrygia ve Karia satrapliklarindan da bahsedilir?®. Bununla birlikte dnemi bakimmdan
en Oonemlileri elbette Sardeis ve Daskyleion’du. II. Kyros satrapliklar diginda Paphlagonia’da
ve Lykia’da yerel dynastes’lerin; Kilikia’da ise Syennesis isimli idarecilerin yonetimde bulun-
malarina miisaade ederek bu bolgelerde dzerk bir siyasal yapi saglamistir (Kuhrt, 2007b: 180).
I1. Kyros’un yonetimsel organizasyona verdigi 6nemin altinda yatan neden askeri edimlerinin
yonetimsel devamsizliga kurban gitmesini 6nlemek; diger taraftan satraplik bolgelerinin cog-
rafi ayriminda da goriildiigii gibi daha 6nceki gelenekleri bozmayip sadece bu bolgeler tizerinde
kendi otoritesi kurmaktir.

Ardili Kambyses ise babasinin bu uygulamasini devam ettirerek mevcut satraplarin go-
revine devam etmesini saglamis ve Misir’1 fethettikten sonra buraya da Aryandes isimli satra-
pin1 atamustir’. Kambyses kisa siiren hiikiimranlig1 siirecinde ydnetimsel organizasyonu impa-
ratorlugun genislemesine kosut olarak reforme etmek yerine sinirlarin genisletilmesine dair po-
litikalar yiiriitmiistiir. Muhtemelen bu durum imparatorlugun dogu ve bat: eyaletlerinde ekono-
mik ¢alkantilar1 da getiren idari/yetki problemlerine yol agmaktaydi. Bu ylizden meydana gelen
Mag Ayaklanmasi’nda, isyancilar imparatorluk genelindeki vergilere 3 yil siireyle af getirerek
ekonomik buhrani kendi ¢ikarlarina kullanmak istemislerdir (Hdt. 11l. 67). Ayrica Kiigiik
Asya’da Sardeis satrap1 Oroites ile Daskyleion satrap1 Mithrobates arasindaki ¢atisma birgok

sorun yaratmaktaydi. Samos tiran1 Polykrates’e karsi kraliyet ¢ikarlarini korumaktan uzak

18 Tabalos muhtemelen Sardeis’in ilk satrapi; onun ardili ise Oroites’ti. Diger taraftan Paktyes altinin taginmasin-
dan (xopilew) sorumlu gorevliydi. Satrapligi koruyan ya da diizenlemeler yapan degil (Hdt. 1. 153. 3; ayrica bk.
Asheri vd., 2007: 181).

19 Ksenophon, Daskyleion satraphig1 yerine Hellespontos iizerindeki Phrygia ve Aiolis demektedir.

20 MS XI. ve XII. yiizyillarda yasamis Dogu Romali tarihgi ve din adarm Zonaras da (epit. hist. 1. 260) ayni listeyi
vermektedir.

2L Herodotos (IV. 166) anlatisinda sazpdrngloatpansio terimini degil Szapyog’u kullanmstir.
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kendi aralarinda yetke tartigmasina kapilan bu iki satrapin kavgasi Sardeis satrapt Oroites’in
Daskyleion satrap1 Mitrobates ve oglu Kranaspes’i bir suikast sonucu dldiirmesine ve Daskyle-
ion satrapliginin hakimiyet alanin1 Sardeis satrapligina ilhak etmesine kadar varan olaylara ne-
den olmustu. Kambyses’in ani bir sekilde MO 522 yilinda lmesi (Hdt. 111. 64-66; Ksen. Kyr.
VIII. 8. 2; Plat. Leg. I1l. 694d; 695b) Mag Ayaklanmasi’ni bastirmasina ve impratorluk gene-
lindeki yetke ¢atismalarina ¢6ziim bulmasina engel olmustur. Dahasi1 Sardeis satrapit merkezi
otoritenin zayifligim1 gorerek Kiigiik Asya’da miistakil bir kral gibi davranmaya ve merkezi
otoriteyi tanimamaya baslayacaktir??. Sonradan Pers dnderlerinin de destegini saglayan Dareios
bu tip sorunlara yaptig1 reformlarla ¢6ziim bulacaktir.

Pers imparatorlugu tarihi agisindan, cografi genislemenin dogurdugu siyasal boliinme
idari reformlara gereksinimin derin bir sekilde hissedilmesine neden olmustur. Zira soylularin
bir kism1 Kambyses’1i; bir kismi1 Bardiya’y1 desteklemisti. Kambyses 6ldiikten sonra ise Dareios
yine bir kisim 6nde gelen Akhaimenid’in destegini alarak kral olmustur (Kuhrt, 20174: 379-
380). Mag Ayaklanmasi’ni bastirip Bardiya’y1 ortadan kaldirdiktan sonra Pers krali olan I. Da-
reios imparatorlugun genelinde oldugugu gibi satraplik sisteminde de hem ekonomik hem as-
keri hem de idari reformlar yapmak i¢in harekete gegmistir. Muhtemelen satraplik kurumu 1.
Dareios’un yaptig1 bu diizenlemelerle birlikte son ve en gelismis halini almistir. Herodotos un
(111. 89-97) anlatisina gore satraplik sistemi baglaminda 6ncelikle tim imparatorluk yirmi eya-
lete ayrilmis ve krala sadik yeni valiler atanmistir. Ardindan her bir satrapligin rahatga 6deye-
bilecegi harag ve vergiler toplanacaklar1 bolgelerde yapilan piyasa arastirmasi neticesinde be-
lirlenmistir (Plut. mor. 111. 172 f: Regum 2; Polyain. strat. VII. 11. 3). Pers krallarinin ve sat-
raplarinin bu miktarlarin belirlenmesinde son derece titiz bir ¢alisma yaptiklar1 ve belirlenen
esaslar gercevesinde son derece dikkatle uygulamaya koyduklar1 anlasilmaktadir. Zira Dare-
i0s’un bu diizenlemesinden sonra Akhaimenid hakimiyeti boyunca imparatorlugun hicbir eya-
letinde vergilerin agirligindan ya da uygulamadaki yozlasmadan dolayr herhangi bir isyan ha-
reketine rastlanmamistir (Sarikaya — Arslan, 2017: 82-83).

I. Dareios’un satraplik diizenlemelerinin hakimiyet bolgeleri ve vergilendirme iizerine
oldugu anlagilmaktadir. Zira ilgili anlatisinda Herodotos, 1. Dareios’un eyalet sinirlarini yeni-
den organize ettigini; ayrica daha 6nceden belli olmayan vergi miktarini belirledigini belirt-
mektedir. Diger taraftan satraplarin yiikiimliiliiklerine veya kralin satraplarina ve tebaasina
kars1 sorumluluklarina 6zel olarak deginmemektedir. Ancak Historia’dan ve sonraki antik me-

tinlerden bu konuda ¢ikarimlar yapilabilir.

22 Oroites’in edimleri igin ayrica bk. Dandamaev 1989, 127.
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I. Dareios’un satraplik diizenlemeleri iizerine antik kaynaklarda, daginik ve Hellenmer-
kezli bakis agisina dayanan ¢ikarimlardan oriilii anlatimlar mevcuttur. Herodotos Historia’nda
Pers satrapliklar1 konusunda oldukga kapsamli bir liste sunmaktadir. Ancak bu liste Akhaime-
nid doneminden kalma birgok epigrafik belge ile ¢catisma igerisindedir. Dahas1 Akhaimenid bel-
gelerinin de kendi aralarinda celiski icerdikleri gozlenmektedir. Zira DB® yazitinda bagimh
halklarin sayis1 yirmi ii¢ iken; DPe?* yazitinda yirmi bes; DNa/Dse?® yazitlarinda ise yirmi do-

kuzdur.

2 DB col. I. 6-7 (Kent, 1953: 119 col. . 1.12-20): Parsa (Persis), Uvja (Elam), Babirus (Babil), A6ura (Asur),
Arabaya (Arabistan), Mudraya (Misir), tvaiy dravahya (deniz kiyisindaki/kiyi kentler), Sparda (Sardeis), Yauna

(lonia), Mada (Media), Armina (Armenia), Katpatuka (Kappadokia), Parfava (Parthia), Zraka (Drangiana), Ha-
raiva (Aria), Uvarazmiy (Khorasmia), Baxtris (Baktria), Suguda (Sogdiana), Gadara (Gandara), Saka (Skythia),
Oatagus (Sattagydia), Harauvatis (Arakhosia) ve Maka (Maka).

24 DPe 2 (Kent, 1953: 136 vd. 2. 5-18): Pers halkiyla birlikte sahip oldugum halklar/iilkeler bunlardir: Elam, Media,
Babil, Arabistan, Asur, Misir, Armenia, Kappadokia, Sardeis, Yauna tyaiy uskahya uta (anakara/kita Tonialilar),

tyaiy drayahya (deniz kiyisindakiler/kiy1 kentler) ve dahyava tya para draya (deniz karsisindaki/asirt halklar/iil-

keler), Sagartia, Parthia, Drangiana, Aria, Baktria, Sogdia, Khorasmia, Sattagydia, Arakhosia, Hindistan, Gandara,
Iskitler, Maka.

% DNa 3; Dse 3. 14-27 (Kent, 1953: 137 vd. 3. 15-30; 141 vd. 3. 14-30): Media, Elam, Parthia, Aria, Baktria,
Sogdiana, Khorasmia, Drangiana, Arakhosia, Sattagydia, Gandara, Hindistan, Saka haumavarga (Amyrgia “ha-
oma igen” Iskitleri), Sakd tigraxauda (Sivri Kulakli Iskitler), Babil, Asur, Arabistan, Misir, Armenia, Kappadokia,
Sardeis, lonia, Saka tyaiy paradraya (deniz karsisindaki/ Avrupa Iskitler), Skudra (Trakya), Yaund takabara (‘Pe-
tasos?’ giyen lonialilar ‘Makedonya?”), Libya, Ethiopialilar, Maka insanlar1 ve Karialilar.

Dse 3 yazitinda ise DNa 3 yazitinda gecen listeye ek olarak: “tyaiy drayahya (deniz kiyisindakiler/kiy1 kentler),
tyaiy paradraya (deniz karsisindakiler), Skudra (Trakya), Libya, Etiyopyalilar ve Karialilar” yer almaktadir.
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Kiigiik Asya konusunda ise Herodotos’un listesinde bes satrapligin/vergi bolgesinin/ba-
giml1 halkin adi gegmektedir®®. Herodotos un listesiyle karsilastirildiginda Akhaimenid dénemi

yazitlar1 Kiiclik Asya konusunda imparatorlugun geneline oranla kismen daha uyumludur. Zira

2% Bunlardan ilki lonia Nomos’u (= voudc Tavikég [Eski Persce’de Yauna ya da Yauna tyaiy uskahya ‘kita/anakara
Ionias1” (DB col. I. 6-7 [Kent, 1953: 119 col. I. 1.12-17]; DPe 2 [Kent, 1953: 136 2.5-18]; DNa 3; Dse 3. 14-27
[Kent, 1953: 137 3.15-30]; ayrica bk. Kent, 1953: 204; Asheri vd., 2007: 482) olarak isimlendirilen lonia, Asya
Magnesia’si, Aiolis, Karia, Lykia, Milyas ve Pamphylialilar1 kapsayan ve krala 400 talanta giimiis 6demekle mii-
kellefti. Ikincisi Lydia Nomos’u (= AvSioc vouég [Eski Persce’de Sparda (DB col. I. 6-7 [Kent, 1953: 119 col. I.
1.12-17]; DPe 2 [Kent, 1953: 136 2.5-18]; DNa 3; Dse 3. 14-27 [Kent, 1953: 137 3.15-30; 141 3.14-30]) Mysia,
Lydia, Lasonia, Kabalia ve Hytennia’y1 kapsayan ve 500 talanta 6demekle miikellefti. Ugiinciisii Phrygia No-
mos’u (= vopog Opoylog [Eski Persge belgelerde muhtemelen “deniz kiyisindakiler ya da kiy1 kentler” anlamina
gelen tyaiy drayahyad’ya tekabiil etmektedir. Herodotos’un ilgili pasajinda gegmese de bu bolge muhtemelen
Daskyleion satrapligina bagli idi. Ayrica bk. Sarikaya, 2019: 458]) Hellespontos’un giineyindekilerle birlikte Phry-
gia, Asya Trakyasi, Paphlagonia, Marindynia ve Suriye’yi (= ‘Kappadokia’ Hdt. 1. 72; V. 49; VII. 72) kapsamak-
taydi ve 360 talanta 6derlerdi. Dordiinciisii Kilikia (Asurca: Khliakku; Aramca: Khlk/Khylky) Halys’tin 6tesinden
Pamphylia’ya (Hdt. I. 72); doguda ise Euphrates’e kadar uzanmakta (Hdt. V. 52) ve 360 beyaz at ile 500 talanta
giimiis 6demekteydi. Besincisi Armenia (Babil kiineiform belgelerinde Uraastu [Urartu]) Bolgesi’ni kapsamak-
taydi. Son olarak ise bazi Kii¢iik Asya halklarini kapsayan ve yillik 300 talanta 6deyen Moskhoi ve Tibaranoi/Ti-
barenoi ile Kolkhis’te oturan Mares, Mossynoikoi ve Makrones halklarindan ibaretti (Hdt. I11. 94).

Diger taraftan Kserkses’in Hellas Seferi esnasinda, giizergahi iizerindeki Trakya Doriskos’ta yaptirdig1 ordu sayi-
min1 Herodotos piyade, siivari ve donanma olarak {i¢ ana bdliime ayirmis ve bunlar1 etnik kékenlerine gore liste-
lemistir. Herodotos’un listesi satrapliklarin idari yapilanmasi hakkinda bilgi sunmamasina ragmen satrapliklara
dahil olan halk kitlelerini igermesi bakimindan 6nem arzetmektedir. Kserkses’in ordusundaki halklar i¢in ayrica

bk. Hdt. VI1I. 59-100.
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DB, DPe, DNa yazitlarinda farkli sekilde adlandirilmis olsalarda toplamda dort satrapli-
gin/vergi bolgesinin/halkin Kiigiik Asya’da yer aldig1 anlagilmaktadir?’.Genel olarak degerlen-
dirildiginde Akhaimenid Dénemi’nin Kiiciik Asya satrapliklar1 Sardeis?®, Daskyleion?®, Kap-
padokia®® ve Armenia’dan ibaretti. Kilikia’da MO 401 yilina dek yerel Syennesis isimli yone-

ticiler tarafindan yonetilmis; bu tarihten sonra ise diger satrapliklar gibi merkeze bagli miistakil

2 Hdt. DB DPe 2 DNa 3 Dse 3
lonia Yauna Yauna tyaiy uskahya uta Yauna Yauna
Lydia Sparda Sparda Sparda Sparda
Phrygia tyaiy drayahya tyaiy drayahyad - tyaiy drayahyd
Kilikia - - - -
Armenia Armina Armina Armina Armina
- Katpatuka Katpatuka Katpatuka Katpatuka
- - - Karka Karka

Bu listelerin tiimiinde ayr1 sayilmasina ragmen lonia (= Yauna/Yauna tyaiy uskahya uta) ile Sardeis (= Sparda/Ly-
dia) aslinda tek bir satraplik olarak ve bassehri eski Lydia Kralligi’nin merkezi olan Sardeis kentiydi. Herodotos’un
eserinde Phrygia olarak gegen nomos bolgesi muhtemelen Pers belgelerinde tyaiy drayahya olarak zikredilen halk-
lar1 kapsamakta ve bugiin Daskyleion dedigimiz satrapligi olusturmaktaydi. Sadece Herodotos’ta gecen Kilikia
satrapligiyla eslestirilebilecek bir adlandirma Pers belgelerinde yer almamaktadir. Armenia (= Armina) Hem He-
rodotos’ta hem de yazitlarda benzer isimlendirmeyle ge¢gmektedir. Herodotos’un eserinde “Mares, Mossynoikoi
ve Makrones halklarr” olarak gegen insanlar Pers belgelerinde gegcmemektedir. Kappadokia, Halikarnososlu his-
toriografin eserinde Phrygia Nomos’una (= Daskyleion) bagli bolgeler arasinda zikredilse de Pers belgelerinde
Katpatuka ad1 altinda ayr1 bir satraplik birimi olarak yer almaktadir. Karia (= Karka) satrapligi ise sadece DNa 3
ve Dse 3 yazitlarinda gegmektedir. Sonraki donem kaynaklar1 olan Ksenophon ve Zonaras’in listeleri igin bk.
Ksen. Kyr. VIII. 6. 7-8; Zonar. epit. hist. I. 260.

28 Akhaimenid déneminde Kiiciik Asya’nin en énemli yonetim merkezlerinden birisi olan Sardeis satraphigi, MO
VI. yiizyilda halihazirda Kiigiik Asya’nin en bilyiik ve varsil devletlerinden birisi olan Lydia Kralligi’nin toprak-
larindan ibaretti. Dolayisiyla Biiylik Kyros, Lydia Kralligi’n1 ele gegirdiginde Sardeis’e kral yerine kendisine ba-
gimli bir satrap atamak diginda idari sistemde fazla degisiklik yapmadan Sardeis satrapligini da olusturmus oldu
(Cahill, 2017: 308). Sardeis satraplig1 ekonomik refahiyla Akhaimenid déneminde de en zengin bolgelerden birisi
olmustur. Satrapligin bu konuma gelmesinde kuskusuz Kral Yolu olarak adlandirilan Susa’y1 Sardeis’e baglayan
yolun en bat1 ucunda olan merkez olmasinin biiyiik 6nemi vardi. Bu yol Perslerin batiya yaptiklar seferlerde kul-
lanilmig ve ayrica Sardeis kenti dnemli bir durak islevi gormiistii. Sardeis satraplii, satrap isyanlar1 sirasinda
kraliyet yanlis1 bir politika izleyecek olmasina ragmen Akhaimenid hakimiyetinin ilk yillarinda merkeze karsi
isyanlariyla hayli problemli bir satraplikti. Daha Sardeis’in ele gegirilmesinin akabinde, Biiyiik Kyros déneminde
Paktyas isyan1 ¢ikmust1 (Hdt. I. 154-157). Sonraki yillarda da satrap Oroetes’in I. Dareios’un hiikkiimranligini kabul

etmediginde yine merkezi hiikiimetle ters diismiistii. Satrap Pissouthnes de II. Dareios’a karsi ayaklanmisti. Elbette
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bir idari yapilanmaya gidilmistir (Sekunda, 1991: 89%1). Aslina bakilirsa II. Artakserkses done-
mini, Kiiciik Asya’daki Akhaimenid yonetim organizasyonunun reforme edilmeye ¢aligildig
bir donem olarak da okuyabiliriz. Zira bu donemin baslarindan itibaren, daha 6nceden yerel
dynastesler tarafindan yonetilen bolgeler kraliyetin diger satrapliklarina benzer bir yapida birer
birer tekrar organize edilmistir. Lykia s6zde Biiyiik Kyros doneminde Pers krallig1 teritoryu-
muna katilmig olmasina ragmen I. Dareios’un son yillarindan veya Kserkses’in hiikiimranligi-
nin ilk yillarindan itibaren yerel dynastes’lerin etkisinde kalmistir. Kaynaklarda Lykia’nin Ak-

haimenidlerle iliskilerine dair hemen hemen hi¢ kayit olamamasina ragmen muhtemelen MO

Sardeis satraplarmin ¢ikardigi isyanlarin en {inliisii ve dnemlisi Geng Kyros’un MO V. yiizy1lin sonundaki Kral II.
Artakserkses’e kars1 olan isyaniydi (Cahill, 2017: 308-310).

29 Akhaimenidlerin genellikle fethedilen kralliklarin baskentini satraplik merkezi olarak kullanmalar1 alisagelmis-
tir. Ornegin, Misir'da satraplik merkezi Memphis'te, Media'da Ektabana, Lydia'da Sardeis kentindeydi. Baz1 genis
satrapliklar ise boliinmek suretiyle Daskyleion gibi miistakil satrapliklar olusturuldugu 6rnekler de vardi. Ancak
bu genelleme Daskyleion satrapligi i¢in gegerli degildir. Zira Daskyleion’un daha 6nceden herhangi bir idari ya-
pilanmaya bagkentlik yaptig1 bilinmemektedir. Dahasi Phrygia ve Lydia kralliklar1 doneminde 6nemsiz bir ug kale
olarak varligin siirdiirmiistiir. II. Kyros doneimde Pers Kralligi’na ilhakindan kisa bir siire sonra ise muhtemelen
Troas, Propontis ve Hellospontos Phrygiasi bolgelerine hakim bir noktada olmasindan dolayi satraplik olarak kul-
lanilmistir (Daskyleion Bolgesi’nin stratejik durumuna iliskin ayrintili bilgi igin bk. Sarikaya, 2019: 1-7). MO 478
yilindan sonra Daskyleion satrapligina Parnaka/Pharnakos ailesinden satrap atamalart yapilmistir. Bu durum
Daskyleion’un Pers krallar1 nezlinde ne derecede 6nemli bir bolge oldugunu géstermesi bakimindan énemlidir.
Daskyleion satrapligi ekonomik olarak diger Kiigiik Asya satrapliklarindan daha gii¢siiz olmasina ragmen Sardeis
ile birlikte politik etkinlik olarak -6zellikle Hellas meselelerinde- ¢ok daha etkindi. Hellas kentleriyle kurulan bu
iletisim sayesinde Daskyleion satraplari, isyanlar sirasinda Atina ve Sparta’dan 6nemli yardimlar saglamistir.

%0 1. Kyros’un Kiigiik Asya seferi sonrasinda Pers kralligina dahil edilen Kappadokia Bélgesi her ne kadar Hero-
dotos’un listesinde Phrygia Nomos’u igerisinde zikredilse de aslinda miistakil bir satraplikti. Herodotos Kappado-
kia ile Phrygia bolegelerinin toplamda 360 talant giimiis verdigini kaydederek her iki bolgenin de ekonomik olarak
gli¢siiz oldugunu belirtmektedir. Zira Kiigiik Asya’da bulunan Kilikia Bolgesi’nden bile 360 talant giimiis topla-
nirken Kappadokia ve Phrygia gibi oldukga biiyiik ve Kral Yolu gibi islek bir giizergahta bulunan satrapliklarin
bu kadar az 6deme yapmalar1 bunu ortaya koymaktadir.

3$1Bununla birlikte Casabonne (1995: 147-148) Kunaksa Muharebesi’nden sonra Kilikia’nin konumunda degisiklik

olmadigint; yerel Syennesislerin yonetimine devam edildigini savunmaktadir.
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IV. yiizyilin ilk yarisina kadar Akhaimenid yanlis1 yerel dynasteslerce yonetilmeye devam et-
mistir?. Bununla birlikte MO IV. yiizyila tarihlenen bir yazitta Lykia Bolgesi’ndeki dynastes-
lerin Sardeis satrap1 Autophradates tarafindan belirlendigine yonelik bir aktarim vardir (TL 61;
ayrica bk. Bryce, 1986: 112). Bundan dolayr MO 1V. yiizyilin ikinci ¢eyreginde Lykia Bol-
gesi’nde Sardeis satraplarmin etkilerini artirdiklar diisiiniilebilir®®. Karia Bélgesi muhtemelen
uzun siire lonia gibi Sardeis satrapliginin alt birimi olarak yonetilmis; MO 1V. yiizyilin ilk yil-
larindan itibaren Hekatomnidlerin idaresinde ayr1 bir satraplik olmustur (Duran, 2012: 21). I.
Dareios’un son seklini verdigi satrapliklarin II. Artakserkses doneminde yeni bir yapiya kavus-
tugu kesinlikle soylenebilir. MO 407 yilinda Geng Kyros’un Sardeis’e atanmasiyla yeni bir
organizasyon denemesine gidilmistir®*. Fakat Geng Kyros’un isyan1 ve ardindan yerine atanan
Tissaphernes’in Hellenlerle olan savastaki belirsiz tutumundan sonra II. Artakserkses merkezin
otoritesini sarsacak gii¢ odaklarin1 ortadan kaldirmak icin satraplik sisteminde hakimiyet bol-
gesinin siirlandirilmasi seklinde gesitli diizenlemeler yapmistir. Zira Tissaphernes’ten sonra
Kiiciik Asya’daki satraplik bolgelerinin tekrar ayrildigi ve bir daha birarada yonetilmedigine
dair kanitlar vardir®®, MO 1V. yiizyihn ikinci ¢eyreginde Kral II. Artakserkses’e kars1 isyan
eden Datames’in yonetimde bulunan Kappadokia satrapligi, Datames 6ldiiriiliip isyan bastiril-
diktan sonra ikiye ayrilmigtir.

I. Dareios’un diizenlemeleriyle son seklini almis olan satraplik sisteminin baginda bulu-
nan satraplar eyaletlerde hem askeri komutan olarak hem de sivil biirokrasinin lideri olarak
ortaya ¢cikmiglardir (Meyers, 1996: 298). Sivil biirokrasinin lideri olarak satrapin en nemli go-

revleri hakimiyet bolgesinden topladig: vergileri emrinde ¢alisan asker ile memur kadrosunun

32 Bu dénemde Lykia’nin en énemli kentinin Ksanthos oldugu goriilmektedir. Lykia nin Ksanthos digindaki diger
kentleri de gerek geleneksel olarak gerekse dilsel nedenlerden otiirii birbiriyle dogal/gayri resmi ittifak igerisinde
goriinmektedir. Ksanthos’un konumu muhtemelen diger kentlerin {izerinde bir yerde; Akhaimenidler ile diger Ly-
kia kentleri arasindaydi (Mellink, 2006°: 224-225).

3 Lykia’daki Autophradates etkisine dair Payava Lahti de ayrica dnemlidir. Klasik Lykia lahitleri igerisinde bo-
yutu ve bezemeleriyle en gdzalici lahitlerden birisi olan bu lahitin uzun yiizlerinden birindeki betimlemede (bk.
Resim: 3) Autophradates’in kabul sahnesi yer almaktadir (Isik, 2016: 178).

3 Benzer bir yap1 sonradan Tissaphernes emri altinda da olusturulmustur (Ksen. Hell. 111, 2. 13; Diod. XIV. 26.
4).

% Ornegin Kappadokia’da Datames’in babas1 Kamisares bu donemde Tissaphernes’ten bagimsiz bir satrap olarak

yonetimde bulunmaya baglamistir.
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giderlerini sagladiktan sonra daha dnceden belirlenen miktarini kraliyet hazinesine géndermek-
tir*®. Geriye kalan kismui ise satraplik hazinedarmin korumasi altinda satraplikta saklanir ve kra-
lin izni olmadan kullanilmazdi (Briant, 1982: 29). Satraplarin isyan durumunda bu hazineyi
kendi emelleri i¢in kullanmamalarinin 6niinde ¢ok az engel vardi. Satrapliklarin karmasik fakat
ekonomik anlamda iyi organize edilmis olmalari, merkezi otoriteyle ¢ikar catismasi yagsayan
satraplarin elini son derece rahatlatmaktaydi. Bu baglamda kimi satraplar zaman zaman satrap-
lik ekonomisinden saglanan mali kazangla ordu mevcudunu artirarak merkezkag gii¢ odagi ola-
rak ortaya ¢ikmaktaydi. Satraplar emirlerinde bir ordu bulundururarak olas1 herhangi bir saldi-
rya kars1 satraplik teritoryumunu korumakla gérevliydiler®”. Bununla birlikte Geng Kyros 6r-
neginde goriildiigi lizere kraliyet ¢ikarlari i¢in bazen birkag satrapligin tek elden yonetilmesi
gerekmigstir. Ancak Geng Kyros’un isyani neticesinde bu uygulamadan uzaklasilmis ve satrap-
larin merkezi otoriteye kars1 hareket etme cesaretini artiracak dl¢iide genis yetkilerin verilme-
mesine ¢aba gosterilmistir.

Imparatorluk merkezinden ¢ok uzak seferleri yonetmek merkezi otoriteyi sarsabilecegi
endisesiyle Akhaimenid krallar1 hakimiyetlerinin nisaneleri olabilecek savaslar disindaki sefer-
lere katilmaktan imtina ediyorlardi. Daha kiigiik 6l¢ekli seferleri eyaletlerde kraliyet otoritesi-
nin bir numarali savunuculari olarak satraplar yonetmekteydi®®. Bu durum bazen satraplik teri-

toryumlarinda ya da sinirinda bulunan bolgelere satraplarin kisa vadeli ani saldirilar1 olabilecegi

% Akhaimenid dénemi satrapliklarin vergi sistemine iliskin veriler olduk¢a kisitlidir. Satraplik bolgelerinden ver-
gileri toplamak i¢in tahsildarlar (Eski Elamca: da-sa-zi-ya/Eski Pers¢e: dafaciya) satrapin emri altinda galigmak-
taydi (Sarikaya, 2019: 467-469). Satraplar degerli madenler tizerinden vergi topladiklari gibi kimi zaman yerel
garnizonlarin bakim ve gida temini igin ayni olarak da vergi toplamaktaydi (Khurt, 20174: 414). Ps. Aristoteles’in
Oikonomika (l1. 1345b-1346a) adli eserinde belirtildigine gore en kapsamli ve zor ekonomik uygulamalarin ol-
dugu satraplik sisteminde gelirler alt1 kategoride siniflandirilmaktadir: ilki ve en 6nemlisi onda bir vergisi/iiriin
vergisi (= dgkatn/éxpopiov), ikincisi altin, glimiis ve bakir gibi madenlerden elde edilen kazanglarin 6zel vergisi,
ti¢linciisii biitiin yabanc1 mallardan alinan liman pazari vergisi, dordiinciisii Pazar vergisi, besincisi ilk iiriin vergisi
ve sonuncusu da kelle vergisidir.

37 Zira bir satrap icin kendi bolgesinin yagmalanmasi/yakilmasi savasa girmekten bile daha kétiiydii. Ornegin MO
334 yilindaki Granikos Muharebesi 6ncesinde Hellespontos Phrygia’s1 satrap1 Arsites bolgesinin yakilip yikilma-
sin1 dneren Rhodoslu Memnon’a siddetle karsi ¢ikmistir (Bosworth 2005, 57; Lendering 2009, 82 vd).

3 |. Dareios’un Skythia Seferi ya da I. Kserkses’in Hellas Seferi genis 6lgekli ve krallar igin adeta bir prestij
meselesine doniismiis seferlerdi. Diger taraftan Datames’in Aspis’e kars1 ylriittiigli operasyon kralin katilmasina

gerek olmayan kiigiik 6lgekli bir seferdi. MO IV. yiizyilda Kadusia Seferi, kralliga uzun zamandir problem ¢ikaran
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gibi; Hellas, Kibris veya Misir’a diizenlenen ve kraliyet merkeziyle ¢esitli satrapliklardan top-
lanan askerlerle desteklenen genis dlcekli seferleri seklinde de goriilmekteydi®®. Dolayisiyla
satraplarin emrinde ciddi miktarda ordu mevcudu bulunmaktaydi. Bu ordular1 genellikle Ak-
haimenid diismanlarina kars1 kullandiklar1 gibi zaman zaman diger satraplara kars1 hatta nadir
olmakla birlikte Biiyiik Krala kars1 da kullanmaktaydilar. Ozellikle MO IV. yiizyilda Dogu Ak-
deniz hinterlandinda parali askerlerligin oldukga yaygin bir meslege doniismesi ve bir¢ok as-
kerin Kiiglik Asya satrapliklarinda istihdam edilmesi (Head, 1992; 8-9) satraplar i¢in askeri

anlamda 0zgiiven olusturmaktaydi.

C. Tarihsel Gelisim: Pers Hakimiyetinin Kurulmasi ve Direnisler

Giintimiizde Dogu Akdeniz, Anadolu ve Mezopotamya olarak adlandirilan bolgelerin
siyasal ve kiiltiirel tarihinde MO V1. yiizyilda dikkate deger degisim ve doniisiimler meydana
geldi. Bu degisiklikler o zamanlar sadece siyasi ve cografi anlamda yeni bir devletin ortaya
cikmasiyken takip eden yiizyillarda -daha 6nemli olarak- sosyo-politik, kiiltiirel ve tarihsel an-
lamda yeni bir imparatorlugun dogusuna denk gelmekteydi. Degisim Pers devletinin kurulma-
styd1. Déniisiim ise Perslerin halihazirda donemin 6nemli gii¢ odaklar1 olan Medler®, Babilli-
ler, Lydialilar ve Misirlilar1 birbiri ardina fethederek tek bir merkezden yonetmeyi basarmasi
ve Dogu Akdeniz Havzasi’nda kozmopolit yapida kiiltiirel kaynagsmaya 6nayak olmalariydi.

En erken Perslerin yasadigi bolge vaktiyle Elam Kralligi’na bagli Khuzistan’dan Farsa
kadar, Zagros Daglar1 boyunca uzanan ve iki 6nemli merkeziyle -Susa ve Ansa- yonetilen bir
cografyaydi (Brosius, 2006: 6). Persler burada yaklasik yiiz y1l boyunca Med Kralligi’na bagh
bir eyalet olarak varliklarini siirdiirmislerdir. Ardindan Medlere kars1 isyan ederek bagimsiz-
liklarin1 kazanmislar ve hatta Medleri kendi hakimiyetlerine alarak krallik sinirlarint Mezopo-

tamya’nin tamamina yaymislardir. Medlerle Persler arasindaki bu hiyerarsik doniisiim aslina

bir halka kars1 II. Artakserkses’in katilimiyla gergeklesen ve kraliyet topraklarinin refahini giivence altina almak
isteyen seferlerden birisi olarak I. Dareios ya da I. Kserkses’in seferlerine benzemekteydi.

%9 Bu tip daha biiyiik seferler i¢in genellikle kraliyet ailesinden komutanlar segilmekteydi. Bu duruma en uygun
ornek kuskusuz MO 492 yilinda . Dareios tarafindan Hellas seferine 6nce Gobryas oglu Mardonios ardindan Datis
ve Artaphrenes’in atanmasiydi (Hdt. VI. 43; 94; ayrica bk. Hammond 20066, 491-517).

40 Antik¢ag On Asya Tarihi agisindan Med devletinin varlig1 biiyiik problem olusturmaktadir. Her ne kadar Hero-
dotos, Historia’sinda onlar hakkinda bilgi verse de arkeolojik veriler Halikarnasoslu tarih¢inin anlatisiyla gelis-
mektedir. Bu konu hakkinda ayrintilar ve tartismalar icin bk. Young, 2006a%: 16-20; Rollinger, 2007: 8-18; Kuhrt,
20174 360-366.
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bakilirsa Mezopotamya’da daha 6nceden de ornekleri goriilen bir durumdu. Zira Medler ba-
gimsiz bir krallik olmadan 6nce Yeni Asurlularin baglasik bir halki olarak varliklarini siirdiir-
mekteydiler. Ancak MO VII. yiizy1lin son ¢eyreginde bilinmeyen bir nedenle siyasi sahneden
silinen Yeni Asur Kralligi’nin topraklar1 bir zamanlar baglasik topluluklar olan Babilliler ve
Medler arasinda paylasilmistir (Hdt. 1. 96; ayrica bk. Kuhrt, 20174 213-214). Kisa siirede ger-
ceklesen bu siyasi degisimlerin adeta birbirini tekrar eder sekilde ger¢eklesmesinden goriildiigii
kadariyla bolgede kurulan devletlerin otoriter sorunlar yasadigi anlasilmaktadir. Ne Yeni Asur-
lular ne de Medler otorite sorununu asamadiklari i¢in kisa siirede yeryerini yeni siyasi girisim-
lere birakmislardir. Pers devleti ise zaman zaman uyruklarin ¢ikardigi isyanlarla sarsintilar ge-
cirmesine ragmen yaklasik 230 y1l boyunca en azindan devletin merkezinde otoritesini koru-
may1 basarabilmistir.

Pers devletinin ve bu devletin kurucusu olan Akhaimenid Hanedanligi’nin ortaya ¢ikisi
hakkinda tarihsel anlamda pek az bilgi mevcuttur®?. Hanedana ismini veren Akhamenes’in*?
torunu olan 1. Kyros (MO yak. 559-530) MO 559 yilinda Pers halkinin®® yéneticisi olarak
Medlere karsi miicadele vermeye baslamistir. Herodotos’a (I. 125) gére Kyros bu sirada Med-
lerin krali Astyages’in vassali olarak bilinmekteydi. Persia’da giiciinii saglamlastirdiktan sonra
nihayetinde MO 550 yilinda Astyages’i (MO yak. 585-550) alt ederek Medleri boyundurugu

altina ald1**. Herodotos (1. 130) 1l. Kyros’un bu zaferinden sonra Med Kralligi’nin varisi olarak

41 1I. Kyros dncesinde Akhaimenidlerin durumuna iliskin bk. Cook, 1983: 1-10; Hansman, 1985: 25-34; Danda-
maev, 1989: 1-10; Balcer, 1995: 43-47; Stronach, 1997: 35-53; Briant, 2002: 16-23; Wiesehofer, 2003: 19 vd;
Potts, 2004: 309-314; Curtis ve Stewart, 2005: 8-28.

42 Akhaimenid hanedaninin erken evresine ait -bizzat hanedan iiyeleri tarafindan- kaydedilmis iki soy agac1 mev-
cuttur. Bunlardan birisi Kyros Silindiri’nde (str. 20-22 [ANET 315-316; Khurt, 20174 293-295]) diger ise Dare-
ios’un Behistun Yaziti’ndandir (DB col. 1 1-2 [Kent, 1953: 119 col. I. 1.1-6]). 11k belgede kral II. Kyros soyunu
Teispes’e dayandirirken; ikinci belgede ise I. Dareios soyunu Akhaimenes’e kadar gotiirmektedir.

3 En erken Pers halki hakkindaki bilgilerin gogu eksik ve biiyiik oranda varsayimlara dayanmaktadir. Bazi aras-
tirmacilar tarafindan, o zamanlar yasadiklar1 bolge olan ve Perslerin anayurdu olarak belirtilen Persia’ya Orta
Asya’dan goc¢ etmis olduklar1 kabul edilmektedir (Young, 2006a%: 6-10; Kuhrt, 20174: 360).

4 Med Kralligi’nin Kyros tarafindan devrilmesine dair bk. Sippar Silindiri 1. str. 28-33 (Lagdon, 1912: 219-230;
Smith, 1924: 44; Tadmor, 1965: 351-354); Nabonidos Kronigi |l. str. 1-4 (Smith, 1924: 111; 115; Pritchard, 19692
305; Grayson, 1975: 104-106; Glassner, 2004: 235 no 26; Kuhrt, 20074: 122). Konuya iliskin ayrica bk. Hdt. I.
123; 124-127;130; Ksen. Kyr. VII1. 5. 18-20; Polyain. strat. VII. 7 ‘Harpagos’; VII. 6. 1 ‘Kyros’; Dion. Hal. Dem.
41; lust. epit. I. 5. 8; 10; 6. 1-17; Const. Porph. de Insid. p. 23. 23.
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Perslerin hakimiyet sahasini iran’m dogusundan Halys‘a (= Kizilirmak) kadar uzattigini belir-
tir. Dolayisiyla bu durum Halys’iin batisindaki son derece gliglii ve zengin bir kral tarafindan
yonetilen ve Lykia ile Kilikia hari¢ Bat1 Anadolu’nun tamamina hakim olan Lydia Kralligi’yla
catismay1 kacinilmaz kildi. Askeri ve yonetimsel organizasyonuyla yeni ortaya ¢ikmis bir dev-
letin muhtemelen kendisine kars1 koyamayacagini diisiinen Lydia krali Kroisos (MO yak. 560-
546), enistesi Astyages’in haklarini savunmak maksadiyla doguya yiiriiyiince dinamik Pers
Krallig1 karsisinda hayati harig¢ her seyini kaybetti. Pteria’da (Kerkenes Dagi/Akalan?) yapilan
sonucu belirsiz savasin ardindan Lydia Krali, miittefiklerinden daha kapsamli yardim alip yeni
bir saldir1 baslatmak maksadiyla baskenti Sardeis’e geri ¢ekilmistir (Hdt. 1. 77-78; Ksen. Kyr.
VI. 2. 10; Diog. Laert. I. 25). Diger taraftan Pers krali II. Kyros, Kroisos’u gizlice izleyerek
Sardeis Onlerine kadar gelmis ve Kroisos daha miittefiklerinden yardim alamadan kenti kusat-
mistir. 14 giinliik kusatmanin ardindan Sardeis ele gecirilmis* ve yagmalanmistir (Greenewalt
1992, 254; Cahill 2017, 301). Perslerin bu zaferi Kiigiik Asya’nin bat1 kiyisindaki Ionia ve Ai-
olis; giineybat1 kiyisindaki Karia kentleri tizerinde de Pers egemenliginin kurulmasinin 6niinii
act1. II. Kyros, Kii¢iikk Asya kentlerine boyun egdirme gorevini Pers general Tabalos’a; diger
taraftan Sardeis’teki mali diizenlemeleri yapma gérevini ise Lydiali Paktyes’e*® birakarak ken-
disi -Kroisos’u da kraliyet kafilesine dahil edip- MO 546 yili ilkbaharinda Ekbatana’ya dogru
yola ¢ikt1 (Hdt. I. 153). Ancak yolda Paktyes’in kendisine ihanet ettigini 6grendi. Pers hakimi-
yetinin kurulmaya bagladig1 yillarda gergeklesen bu isyan hakkinda yeterince bilgi yoktur. He-
rodotos’tan (l. 154) 6grendigimiz kadariyla hazineyi elinde bulunduran Paktyes’in, kiy1 kent-
lerinden topladig1 parali askerlerle Sardeis’i ele gecirdigini ve sehirdeki Pers garnizonunu ku-

sattigim sdyleyebiliriz. Isyan sirasinda Paktyes hem Lydialilar1 hem de bati sahillerindeki Ioni-

4 Herodotos (. 79-80) ve Polyainos (strat. VII. 6. 6 ‘Kyros’) bu savas sirasinda II. Kyros’un develeri kullanma
stratejisinin Kroisos’un atl birliklerini dagittigini soylerler. Ciinkii develer atlar1 korkutmusglardi. Diger taraftan
Ksenophon (Kyr. VII. 1. 47-49) 1I. Kyros’un zaferini Pers miittefiklerinin gayreti ve Pers atlilar1 ile orakli savag
arabalarinin sagladigini belirtir. Sardeis’in ele gegirilmesi hakkinda ayrica bk. Hdt. I. 80-84; Ksen. Kyr. VII. 2. 1-
4; ayrica bk. Zonar. epit. hist. I1l. 23b; Polyain. strat. VII. 6. 10 ‘Kyros’; Parthen. amat. 22; Strab. XV. 3. 24 c.
736; Favorin. fort. 22; lust. epit. I. 7. 3-10; Diog. Laert. II. 3; Tzet. chil. I. str. 90-103. Ayrica bk. Nabonidos
Kronigi (Smith, 1924: 112; 116 |1 str. 15-18; Pedley, 1972: 83; Grayson, 1975: 104-107 |1 str. 15-17; Kuhrt, 2007:
123). Konu hakkindaki modern ¢alismalar i¢in bk. Olmstead, 1948: 38-41; Dandamaev, 1989: 20-30; Briant, 2002:
36-37; Young, 2006a°; 33-36.

46 Pers tarihinde ele gegirilen bolge halklarinin bagina yerel aristokratlarin tayin edilmesi bir gelenekti. Bu politi-
kanin nedeni Perslerin yerel degerlere saygi gostermesinden ziyade yonetimsel siirekliligi saglam temellere oturt-
mak istemesi ve yerel yonetici sinifla miittefik olmay1 amaglamasiydi (Briant, 2002: 79-80)
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alilar1 Perslere kars1 direnme konusunda ikna etmistir. Biiylik Kyros’un Sardeis’i ele gegirdik-
ten ve Kroisos’u esir aldiktan sonra muhtemelen kendi hallerine biraktig1 Lydia Kralligi’'ndan
geriye kalan askerlerle birlikte Ioniali parali askerler isyanda 6nemli rol oynamiglardir (Hdt. I.
154). Perslerin bu asamada kars1 karsiya kaldiklar1 sorun sadece isyanci bir halk degil ayni
zamanda yeni olugsmaya baslayan imparatorlukta bagimli halklarin askeri konumlari hakkinda
da tartigma yaratmis olmalidir. Ele gegirilen bolgelerdeki askerlerin tasviye edilmeden birakil-
malarinin sorun yaratabilecegi anlagilmisti. Zira Herodotos’un (I. 155-157) aktarimiyla bu so-
runun Oniline gegebilmek i¢in Biiyiik Kyros isyan bastirildiktan sonra yeni bir isyan dalgasinin
¢ikmamasi i¢in Lydiali askerlerin silahsizlandirilmasini istemekteydi. Béylece boyunduruk al-
tina alinan halklarin askeri birlikleri kesinlikle Perslerin kontroliinde olacakti (Briant, 2002:
37). Paktyes, Kyros’un kendisine kars1t Med Mazares komutasinda bir ordu génderdigini haber
alinca Kyme kentine siginmistir (Hdt. I. 157). Mazares, Sardeis’i yeniden ele gecirdikten sonra
diplomatik yollarla Paktyes’i canli bir sekilde ele ge¢irmeyi diisiinmiis ve ardindan isyana des-
tek veren kentler iizerine seferler diizenlemistir (Hdt. 1. 161). Boylece isyan1 Pers emperyaliz-
minin bahanesi olarak kullanmistir. Kymeliler olas1 bir Pers kusatmasindan ¢ekindikleri igin
Paktyes’i Mytilene’ye siirmiislerdir. Mytileneliler ise kendi ¢ikarlarina Paktyes’i Perslere ver-
mek iizereyken Paktyes, Kymeliler tarafindan kacgirilip Khios’a gotiirtilmiistiir. Ancak burada
Lesbos karsisindaki Atarneus’un Khioslulara birakilmasi karsiliginda Perslere teslim edilmistir
(Hdt. 1. 160). Aslina bakilirsa Paktyes’in isyam sonradan Ionia Isyani’nda da goriilecek olan
Pers yonetimine karg1 gergeklesen Kiigiik Asya’daki ayaklanmalarin ilkiydi. Ancak hem Myti-
lenelilerin hem de Khioslularin Paktyes’e karsi tavirlarindan dolayr Kiigiik Asya’da ve Ada-
larda Pers karsit1 cephe i¢in yeterince goriis birligi olmadig1 anlasilmadir.

Mazares, isyan1 bastirip Priene ve Magnesia dahil olmak {izere tiim Menderes Ovasi’n1
ele gecirdi; ancak nedenini bilmedigimiz bir sebepten otiirii kisa bir siire sonra 6ldii (Hdt. I.
161). Sonrasinda biiyiik kral, Mazares’in yerine gorevi tamamlamak amaciyla Harpagos, Hy-
taspes ve Adousios isimli komutanlar: gonderdi. Harpagos gorevine Ionia kent devletlerini Pers

hakimiyetine alarak basladi*’. Ardindan adalardaki halk Perslerin nihayetinde kendi iizerlerine

47 Tonia kentlerinden Phokaia (Foga) igin bk. Hdt. I. 163; Strab. VI. 1. 1 c. 252; Gell. X. 16. 4; diger kentler i¢in
bk. Hdt. I. 164-168; ayrica bk. Aiskh. Pers. str. 770; Thuk. I. 16; Ksenoph. fr. 22 (metin ve yorum i¢in bk. Lesher,
20012: 30-31; 71-73; Llewellyn ve Robson, 2010: 46); Paus. X. 8. 6. Detayl bilgi igin bk. Asheri vd., 2007: 183
vd.

22



de yiiriiyecegini diisiiniip -muhtemelen birtakim ayricaliklar elde etmek igin- Pers hakimiyetini
kendiliklerinden kabul ettiler (Sarikaya, 2019: 232-233). Karia halki da Adusios’un becerikli
politikasiyla sorunsuz bir sekilde Perslerin yonetimine girmistir®®. Ardindan Harpagos, Lykia
lizerine sefere ¢ikarak bolgeyi giic kullanarak Pers egemenligine sokmustur (Hdt. I. 176%°). Di-
ger taraftan Hytaspes ile Adusios ise Biiylik Phrygia ve Hellespontos Phrygiasinda Pers haki-
miyetini kesinlestirmislerdir (Aiskh. Pers. str. 770; Ksen. Kyr. VII. 4. 8-9; Zonar. epit. hist. .
252-253). Bu seferlerle birlikte Kiiglik Asya’nin neredeyse tamaminda Pers hakimiyeti kurul-
mus oldu. 1l. Kyros bundan sonra MO 539 yilinda Opis Savas1’yla bitlikte Babil’i fethedip kral
tinvanin aldr®®. Boylelikle ele gecirilen bolgelerin giivenligini ve idari devamliligini saglamak
maksadiyla bir kismini satrapliklara; diger kisimlari ise dynasteslik sistemi ¢er¢evesinde yerel
yoneticilerin emrine vererek ilk yonetimsel reformunu ger¢eklestirmistir (Sarikaya ve Arslan,
2017; 80). Kiiglik Asya’da -sonradan Akhaimenid ¢ikarlarinin en biiyiik savunuculart olacak
olan- Lydia ve Daskyleion satrapliklarini teskil ettirdi. Bu baglamda Lydia’ya (bagsehri Sardeis
[Sart]) Oroites atanirken diger taraftan Daskyleion’a (Hisartepe) Mitrobates’i®! satrap olarak
atadi. Ayrica Karia’ya Adusios yerel halkin istegiyle atandi1 (Ksen. Kyr. VIII. 6. 7; VII. 4. 1).

48 Pedasesliler kisa siireli direnis gosterseler de neticede Pers hakimiyetini kabul etmek zorunda kalnuslardir (Hdt.
I. 175). Ayrica Kaunoslular da tipki Lykia’daki Ksanthoslular gibi destansi bir direnisle yok olma pahasina Pers-
lere kars1 koysalar da boyunduruk altina alinmaktan kurtulamamuslardir (Hdt. I. 176).

49 Halikarnasoslu tarihginin anlatisina gére Lykia’nin metropollerinden birisi olan Ksanthos kentinin sakinleri
Perslere karsi son derece cesurca karst koymuslardir. Ksanthos Ovasi’ndaki ¢arpigsmay1 kaybettikten sonra ¢ocuk-
lar1, kadinlari, hazineleri ve kdleleri bir kaleye doldurup yaktilar; ardindan birbirlerine yeminler ederek Perslere
saldirdilar ancak yenilerek yok oldular.

% Yeni Asurlularm yikilmasindan sonra onlarin hakim oldugu cografyanin batidaki bdliimiinii Babilliler; dogudaki
kismini ise Medler ele gecirmislerdi. Bu iki krallik arasinda Yeni Asurlulardan sonra dostane iligkiler gelismisti
(Cline ve Graham, 2011: 81 vd). Diger taraftan son Med krali1 Astyages ile Lydia krali Kroisos (babas1 Alyattes
doneminden kalma) arasinda da akrabaliga dayanan bir ittifak mevcuttu (Hdt. 1. 74). Dolayisiyla Persler ortaya
¢ikmadan evvel Lydia, Media ve Babil arasinda miittefiklik baglar1 mevcuttu. Biiylik Kyros 6nce Med devletini
ardindan Lydia kralligin1 yiktiktan sonra {iglii ittifagin son {iyesini de ortadan kaldirarak Mezopotamya’da Perslere
kars1 sorun yaratabilecek herhangi bir unsura izin vermemistir.

51 Herodotos’un (I11. 120) anlatisinda Mitrobates’i atayamn II. Kyros oldugu belirtilmese de atamay1 yapanin II.
Kyros oldugu anlasiimaktadir. Mitrobates’in atanmasinin Kambyses tarafindan yapildigina yonelik goriisler ve

konu hakkinda daha fazla ayrint1 igin bk. ve krs. Briant, 2002: 64; Sarikaya, 2015a: 180 vd.; 2019, 236 dn. 961.
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Satrap atanmayan Kiiciik Asia’nin diger bolgelerine; Kilikia®?, Paphlagonia ve Kappadokia’da
yerel dynasteslerin ydnetimine miisaade edilmistir®®. Béylece Kiiciik Asya’nin idari taksimati
gerceklestirilmistir. Baktria, Khoramnia, Parthia ve Karmania bolgelerinin satrapligina ise oglu
Bardiya’y1 getirmistir®®. Babil ele gecirildikten sonra buraya Gobryas’1 satrap olarak atamustir
(Kuhrt, 2006°: 125). II. Kyros’un kurdugu bu diizen sonrasinda |. Dareios’un reformlarma ka-
dar sorunsuz bir sekilde uygulanmistir.

Biiyiik Kral II. Kyros’tan sonra tahta gecen oglu Kambyses (MO yak. 530-522), baba-
sinin fetih politikasin1 devam ettirerek Misir’a saldirdi®®. MO 525 yilinda Mistr, Perslerin eline
gecti ve Pers kraliyet ailesi olan Akhaimenidler kendilerini XXVI. hanedan olarak ilan ettiler.
Ancak simirlarin bu denli hizla genislemesi imparatorluk genelinde huzursuzluklar yaratmak-
tady1: Yonetim hiyerarsisinin cografi bliylimeye oranla belirsizlesmeye baslamasi yonetimsel
krizlere neden oluyordu. Bu kriz Misir’in ele gegirilmesini takip eden yillarda son derece belir-
ginlesmeye basladi. Nitekim Kambyses, Misir seferindeyken Kiigiik Asya’daki Sardeis ve

Daskyleion satraplar1 arasinda biiyiik bir cekisme mevcuttu®®. Bu yiizden hakimiyetini adalara

52 Kilikia Asur imparatorlugu’nun yikilmasindan MO VI. yiizyilin ortalarinda Pers hakimiyetine girene kadar
Syennesis isimli yoneticiler tarafindan yonetilmistir. Persler tarafindan ele gegirildikten sonra da bu idari diizen
merkezi hiikiimete vergi verilmesi kaidesiyle devam etmistir. MO V. yiizyilin sonunda ise Syennesislerin ydneti-
mine son verilip merkezden satrap atanmasiyla yeni bir satraplik olusturulmus oldu. Konuya iliskin ayrica bk.
Jones, 19712%: 196; Unal ve Girginer, 2007: 208. Kilikia’nin dynasteslikle yonetilmesinde Karia’ya gonderilen
Adusios’a goniillii olarak takviye gondermeleri 6nemli etken olmustur (Ksen. Kyr. VII. 4. 1).

58 Hdt. I. 74; V. 118; VII. 98; Aiskh. Pers. str. 326; Ksen. Anab. 1. 2. 12; Diod. XIV. 20. 1-3. Konuya iligkin
modern ¢aligmalar i¢in ayrica bk. Tuplin, 1987a: 114 dn. 23; Briant, 2002: 63 vd.; Wiesehofer, 2003: 101; Sarikaya
ve Arslan, 2017: 80.

S FGrHist 111 C 1 688 F 9 (7-8) ‘Ktesias’; ayrica bk. ve krs. Ksen. Kyr. VIII. 7. 11.

% Bu sefer sirasinda Pers hakimiyetindeki tiim bolgelerden oldugu gibi Kiigiik Asya satraphiklarindan da asker
saglamistir (Hdt. III. 1). Misir seferine iliskin bk. Briant, 2002: 52 vdd. Ayrica Samos tiran1 Polykrates’in (MO
yak. 533-523/522) de Perslerle is birliginde bulundugundan dolay1 40 gemilik donanma gonderdigi bilinmektedir.
Daha fazla bilgi i¢in bk. Hdt. II1. 44; ayrica bk. Mitchell, 1975: 77-78; Barron, 1964: 212 vd.; How ve Wells,
19758: 266 vd.; Asheri vd., 2007: 438 vdd.

% Bu durum Samos tyrani Polykrates’in hakimiyetini adalara ve Kiigiik Asya kentlerine yayma hedefi igin firsat
yaratmaktaydi. Herodotos (III. 122) Polykrates’in amacinin adalar ve Ionia {izerinde hakimiyet kurmak oldugunu
belirtir. Bu baglamda etkisini Kyklad Adalari’na -Delos yakinindaki Rheneia Adasi’na- kadar yaymisti. Ionia kent-
leri tizerinde hakimiyet kurmak i¢in hazirliklar yapmaktaydi (Ayrica bk. ve krs. Dio Khrys. Orat. XVII. 15. 1).
Bunlar disinda Misir firavunu Amasis ile Perslere karsi bir ittifak meydana getirmisti (Hdt. II1. 39). Anlasildigt
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ve Kiigiik Asya kentlerine yaymay1 hedefleyen Samos tyrani Polykrates’e karsi nasil hareket
edilecegi noktasinda iki satrap arasinda ayriliklar yasanmaktaydi. Herodotos (I. 120) iki Kiigiik
Asya satrapinin Polykrates konusunda yasadigi kararsizligi anlatirken merkezi bir miidehaleden
bahsetmemesi satraplarin bu konuda yalniz birakildigina isaret etmektedir. Neticede Sardeis
satrap1 Oroites, Polykrates’i ortadan kaldirdiktan sonra Kii¢lik Asya’da giiciinii artirmak igin
girisimlerde bulunmaya baglamis ve bu maksatla Daskyleion satrapi1 Mitrobates ile oglu Kra-
naspes’i ortadan kaldirmistir®’.

Diger taraftan MO 11 Mart 522 yilinda Gaumata/Smerdis isyaninin baslamasiyla impa-
ratorlugun bir¢ok eyaletinde merkezi otorite karsit1 hareketler meydana gelmeye basladi. Hem
Akhaimenidlerin resmi kayitlarinda hem de biiyiik oranda bu kayitlara dayanan Hellen tarihya-
ziminda Gaumata isyan1 bu isyanlar arasinda en onemlisi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Antik¢ag
Hellen tarihgileri Kambyses’in Misir Seferi’ne ¢ikmadan evvel kardesi Bardiya’dan (Smer-
dis/Tonyaksarkses) siiphelendigi i¢cin en giivendigi adamlarindan birisi olan Preksaspes’e orta-
dan kaldirtigi belirtmektedirler (Hdt. 111. 30°%). Ancak Kambyses Misir’dayken bizzat ken-
disinin devlet idaresi i¢in geride biraktig1 bir Mag -Bardiya ile benzerligini kullanarak- 61diirii-

len kardes Bardiya’nin yerine gegerek isyan baslatmistir®®, Giiniimiize kadar gelen Akhaimenid

kadariyla Polykrates, Ege Denizi havzasinda ve Kiiciik Asya’da Lydia krali Kroisos’tan sonraki politik boslugu
doldurmak istemekteydi (Briant, 2002: 52).

57 Polykrates’in ortadan kaldirilmas: konusunda bk. Hdt. I11. 125; Strab. XIV. 1. 16 c. 638; Ael. An. VII. 11; Ath.
Deip. XII. 540 c-f; Val. Max. 6. 9. ext. 5; Zen. Epit. VI. 15. 3; Anak. fr. 348. Ayrica bk. Cole, 1912: 13-15;
Olmstead, 1948: 110 vd; Télle, 1960: 17 vd.; Walser, 1987: 160 vd.; Balcer, 1995: 118-121; Abramenko, 1995:
48-54; Carty, 2015: 208-220. Oroites’in Mitrobates ve oglunu ortadan kaldirmasi hakkinda bk. Hdt. III. 126-127;
ayrica bk. Briant, 2002: 64-65.

% Herodotos’a gore kralin Bardiya’y1 6ldiirmesinin iki énemli nedeni vardi: bunlardan birisi Ethiopia krali tara-
findan gonderilen, germenin hiikkiimranlik alameti olarak anlasilacagi yay: bir tek Bardiya’nin gerebilmesiydi; di-
geri ise Kambyses’in riiyasinda kardesinin kraliyet tahtina oturdugunu gérmesiydi. Bardiya’nin ortadan kaldiril-
masinda Knidoslu Ktesias’a (FGrHist 111 C 1 688 F 13 [11-15] ‘Ktesias’) gore Mag Shpandadates’in kizginlig
onemli rol oynamigstir. Zira Bardiya 6nemsiz bir meseleden dolay1 Spandadates’i cezalandirinca Spandadates krali
kardesine kars1 kiskirtmus ve itaatsizlikle su¢lamigtir. Kral kardesinin kendi emirlerine itaat etmedigine ikna olunca
onu boga kani igirterek 6ldiirmiistiir.

% Bununla birlikte modern tarihgiler arasinda isyanin Kambyses’in 6z kardesi Bardiya tarafindan ¢ikarildi§ia

dair bir goriis daha vardir. Isyanin destek bulmasinin ve basarisinin nedeni olarak Kambyses’in sert politikalarin-

25



belgelerinde imparatorlugun ¢ogu bolgesi Mag Gaumata’yr destekleyerek Kambyses’e karst
cikarilan bu isyana katilmistir (DB col. I. 10 [Kent, 1953: 119-120 col. 1. 1.26-35]; DB col. I.
11 [Kent, 1953: 120 col. I. 1.35-43]). Herodotos’a (Ill. 67) gore Mag Gaumata imparatorluk
genelindeki vergilerin 3 yil siireyle kimseden alinmayacagini duyurarak kendisine taraftar top-
lamak istemekteydi. Imparatorluk genelinde elde ettikleri destek vergi muafiyeti politikasinin
karsilik buldugunu gostermektedir. isyanin nedenleri arasinda siiphesiz kralin merkezden uzak
kalmastyla olusan otorite boslugu en 6nemlisiydi. Ancak vergi muafiyetinin imparatorluk ge-
nelinde karsilik bulmasi kismi bir ekonomik krizin varligina isaret etmektedir. Biiyiik Kyros’un
oliimiiyle sonuglanan Merkez Asya’ya yonelik seferden (Hdt. I. 201-214) sonra Kambyses’in
tahta ¢cikmasiyla yaklasik 5 yillik bir askeri hazirliktan sonra Misir’a sefer diizenlenmisti. Da-
has1 Misir ele gegirilmesine ragmen Pers ordusu sonraki Etiopia (Hdt. 111. 25) ve Ammonlulara
(Hdt. II1. 26) kars1 basarisiz olarak biiyiik kayip vermisti. Ayrica bu donem Fenikeliler liderli-
gindeki Pers donanmasinin olusum asamasi olmasi sebebiyle yogun harcamalarin gorildigi
bir donemdi. Harcamalara kaynak yaratmasi beklenen vergilendirmenin kesin kaidelerinin be-
lirsiz olmas1 adaletsizliklerin yasanmasina neden olmus olabilir®,

Kambyses isyan1 haber alip derhal Misir’dan ayrilmasina ragmen yolda, Syria Ekba-
tana’da atinin eyerinden aldig1 yaranin agirlasmasi sonucu geride halef birakmaksizin hayatini
kaybetmistir (MO 1 Temmuz 522). Beraberindeki soylulardan bir kismi1 Mag Gaumata’nin ger-
¢ek kimligini bildiklerinden dolay1 onu tahttan indirmek i¢in kendi aralarinda organize olmus-
lardir. Ancak Mag Gaumata lizerine ordu sevk etmekten ziyade gizli bir komplo kurarak onu

ortadan kaldirmay1 diisiindiiler. Akhaimenidlerden kalma epigrafik belgelerde ve Antik¢ag Hel-

dan rahatsiz olan insanlarin Akhaimenid ailesine ihanet etmeden daha 1limli bir krali desteklemeleri olarak goster-
mektedirler. Bu goriislere iliskin ayrica bk. Dandamaev, 1989: 83; 90 vd.; Balcer, 1995: 111; Briant, 2002: 110;
Kuhrt, 20174: 378 vdd.

8 {syanin nedenleri igin ayrica bk. Sarikaya, 2014: 43-44. Bununla birlikte Behistun Yaziti’ndaki “insanlarin me-
ralarim, siirilerini, kolelerini ve Gaumata 'nin onlardan aldig evlerini iade ettigini” (DB col. I. 14 [Kent, 1953:
120 col. I. 1.61-71]) ifadesinden Mag Gaumata’nin birtakim kisilerin mallarini ellerinden aldig1 anlagilmaktadir.
Bu kisiler muhtemelen Pers 6nde gelenlerinden oldugu igin isyan sirasinda belirgin olmasa da etnik koken de etkili

olmustur.
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len yazarlarinin eserlerinde isimleri gegen bu soylu grubu Yediler (Hdt. I11. 70: Otanes, Intap-
hernes, Gobryas, Megabyzos, Aspathines, Hydarnes ve Dareios®!) olarak bilinmektedir. Yedi-
leri ilkin Otanes yonlendirse de sonradan Hytaspes oglu Dareios 6n plana ¢ikmistir. Vergi mu-
afiyetinin sagladigi memnuniyetten ya da Darcios’un Behistun Yaziti’nda belirttigi gibi “kor-
kudan” (DB col. I. 13 [Kent, 1953: 120 col. I. 13. 1.48-61]) kimse Maglara kars1 gelmeye cesa-
ret edemezken Yediler saraya girip Gaumata’yi ortadan kaldirdilar ve yonetim bigimi hakkin-
daki kisa bir tartismadan®? sonra Dareios’u yeni kral olarak tamidilar (Hdt. 111. 86; FGrHist 111
C 1688 F 13 [17] “Ktesias’). Boylece Gaumata/Smerdis isyani son bulmus oldu. Ancak I. Da-
reios hiikiimranliginin ilk yillarinda Maglarin isyan1 gibi imparatorlugun bir¢ok bdlgesinde -
Persia, Elam, Media, Assyria, Misir, Kiigiik Asya, Parthia, Margiana, Sattagydia ve Skythia-
meydana gelen isyanlarla ugrasmak zorunda kaldi. Kralin imparatorluk genelindeki isyanlar
bastirmasi ve asileri cezalandirmasi hem kendisinin bizzat yaptig1 seferlerle hem de kendisinin
gorevlendirdigi komutanlarinin seferleriyle yaklasik bir y1l boyunca devam etmistir.

Bu donemde Pers imparatorlugunun yasadigi otorite zafiyetini belirten en 6nemli gos-
tergelerden birisi MO 522 yil1 igerisinde Pers tahtinda iig kral goriilmiis olmasiydi: 1. Kamby-
ses, Gaumata/Smerdis ve 1. Dareios. Dareios’un Bisutun Yaziti’'nda bizzat belirttigi tarihe gore
29 Eylil’de Mag Gaumata’y: oldiirmiis birka¢ giin sonra da Ahura Mazda’nin inayetiyle kral
olmustu (DB col. 1. 13 [Kent, 1953: 120 col. I. 13. 1.48-61]). Yeni krala kars1 ilk tepki tahta
¢ikar ¢ikmaz Elam ve Babil’de meydana gelen isyan oldu: Elam’da Upadarma oglu Acina; Ba-
bil’de ise Ainaira oglu Nidintu-Bel isyan etmisti. Her iki isyanci da kendisini kral ilan etmis;
ayrica Nidintu-Bel kendisini daha 6nceki kral hanedanina dayandirarak Nabonidus oglu Na-
bukhadrezzar (I1I) oldugunu iddia etmistir. Babil halkinin isyana istirak etmesi ve Nidintu-Bel’i

yeni krallar1 olarak tanimasi 1. Dareios i¢in kabul edilebilecek bir durum degildi. Bu yiizden

61 Yukardaki sirasiyla Bihustun Yaziti’nda (DB col. IV. 68 [Kent, 1953: 132 col. V. 4.80-86]): Ouxra’nin oglu
Utana, Vayaspara’nin oglu Vidnafarna, Marduniya oglu Gaubaruva, Datuvahya oglu Bagabuxsa, Vahauka oglu
Ardumanis, Bagabigna oglu Vidarna ve Darayavaush; Knidoslu Ktesias’ta (FGrHist 111 C 1 688 F 13 [16] ‘Kte-
sias’): Onaphas, Ataphernes, Barisses, Mardonius, Norondabates, Idernes ve Dareios seklinde gegmektedir.

62 Herodotos, (111. 80-84) Yedilerin Mag Gaumata’y1 devirdikten sonra kurulacak yeni yonetim bigimine dair tar-
tismalarini aktarmaktadir. Her ne kadar bu tartigmanin dénemin Hellen diinyasinin politik ikliminden etkilenerek
Halikarnasoslu tarihgi tarafindan not edildigi diistiniilse de genel olarak Pers dnderlerinden bir kismu demokrasiyi
(Otanes), bir kismi1 oligarsiyi (Megabyzos), bir kism1 ise monarsiyi (Dareios) savunmustu. Ancak neticede Dare-
ios’un savundugu monarsi kabul edilmis ve yeni yonetim i¢in bazi 6n kabuller olusturulmustu: Otanes ve ailesi
yiiriirliikteki yasalara uymakla birlikte diger Perslerin yiikiimliiliiklerinden muaf olacak ayrica her y1l armaganlarla
onurlandirilacaktt; Yedilerden herhangi birisi kralla (esiyle yatak odasinda olmadig: taktirde) istedigi zaman go-
riigebilecekti; Pers kralinin esleri sadece bu yedi aileden segilecekti.
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derhal harekete gecerek bizzat kendisinin komuta ettigi orduyla birlikte Babil iizerine sefere
¢ikmistir (DB col. 1. 18 [Kent, 1953: 120 col. I. 18 1.83-90]). Yolda Elamlilara bir elgi génde-
rerek Agina’nin Sldiiriilmesini talep etti. Elamlilar krala sadik kaldiklarindan dolay1 buradaki
isyan son buldu (DB col. I. 17 [Kent, 1953: 120 col. I. 1.81-83]; ayrica bk. Young, 2006b°: 58).
Diger taraftan Nidintu-Bel, Tigris (Dicle) Nehri tizerinde kral 1. Dareios’a karsi bir savunma
duvari olusturmustu. Buradaki ¢arpismada I. Dareios birlikleri galip gelmis; Nidintu-Bel ise
ikinci bir direnis hazirlamak i¢in Babil yakinlarindaki Zagana kentine kagmistir. Buradaki ¢ar-
pismayi da kaybettikten sonra Nidintu-Bel birkag atli adamiyla birlikte kagmistir. Muhtemelen
MO 522 yilinin son aylarinda Babil, 1. Dareios’a sadik Pers ordusu tarafindan ele gecirildikten
sonra Nidintu-Bel de yakalanmis ve idam edilerek cezalandirilmistir (Young, 2006b°®: 57-58).
Kral I. Dareios, Babil’deki isyan1 biiytimeden ¢ok kisa bir siire igerisinde bastirmigsken
diger satrapliklar kralin giiciiniin heniiz imparatorluk geneline yayilmadigini anladiklarindan
olsa gerek birer birer ayaklandilar ve zaman zaman kraliyet birliklerinden dahi destek buldular.
(DB col. I1. 21 [Kent, 1958: 123 col. II. 2.5-8]). Bunlar arasinda Media’da Phraortes’in isyani
ve Persia’da Vahyazdata’nin isyanlari en tehlikelileriydi. Tipki Babil’de Nidintu-Bel’in kendi-
sini kral ilan etmesi gibi bu iki isyanci da kendisini kral ilan etmis ve kralin buyrultularini agikga
dikkate almamaya baslamislardi. Phraortes kendisinin Kyakseres’in soyundan Khshathrita ol-
dugunu soyleyerek taraftar toplamaya ¢alisiyordu. Bu séylem Med soyundan insanlar iizerinde
ciddi bir etki yaratmis olacak ki kralin ordusundaki Med kokenli askerlerin bir kismi1 isyana
katildi (DB col. Il. 24 [Kent, 1958: 123 col. II. 2.13-17]). Kral I. Dareios’un bizzat kendisinin
aktardigina gore Phraortes’in emrindeki ordu dylesine gii¢clenmisti ki kendisinin emrindeki bir-
likler isyancilar karsisinda daha giigsiiz kalmistir. Bunun {izerine Hydernes isimli komutanina
yeni bir ordu olugturmasini ve bu orduyla Phraortes iizerine yiiriimesini emretmistir (DB col.
I1. 25 [Kent, 1953: 123 col. 1I. 25.18-29]). Hydernes Media’ya hareket ederken 1. Dareios da
bu sirada ikinci kez isyan etmis olan Elamlilar (Persiadaki isyanla baglantili) iizerine yiirimek-
teydi. Elamlilar kralin yaklastigini duyunca isyanin lideri olan Martiya’y1 teslim ederek isyani
sonlandirdilar (DB col. Il. 22-23 [Kent, 1953: 123 col. Il. 2.8-13]). Diger taraftan Hydernes,
Media’yaki Maru adli kentte isyan eden Phraortes’in askerlerinden bir kismini liderlerinden
ayriyken hazirliksiz yakalayarak yenmistir. Hydernes bundan sonra Media’daki isyan1 bastir-
mak i¢in bir siire bolgede kalmistir (DB col. 11. 25 [Kent, 1953: 123 col. 1. 2.18-29]). Kralin
da Media’ya gelmesiyle Phraortes’e karsi Kundura isimli kentte biiyiik bir zafer kazanilmistir.
Muhtemelen yanindakilerin kendisini terketmeye basladigini goren Phraortes, emrindeki birkag
giivendigi adamiyla kagmaya ¢aligsa da yakalanmis ve krala teslim edildikten sonra, dnce sakat

birakilarak sonra da kaziga vurdurularak cezalandirmistir (DB col. 1l. 32 [Kent, 1953: 124 col.
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I1. 2.70-78]). Bihistun Yaziti’nda Phraortes’in en 6nde gelen takipgilerinin de liderleriyle ayni
kaderi paylastig1 vurgulanmaktadir. Ancak anlasildig1 kadariyla isyan Media disindaki bolge-
lerde de taraftar bulmustu. Zira bir siire sonra Parthia ve Hyrkania’da Phraortes taraftar1 oldugu
sOylenen bir grup isyan baglatmisti. I. Dareios’un babasi1 Hystaspes, Parthia satrap1 oldugundan
isyana derhal cevap vermis ve bastirilmasini saglamistir (DB col. 11. 35; 11l. 36 [Kent, 1953:
124 col. 11. 2.92-98; 127 col. I11. 3.1-9]). Kral ve kendisine sadik adamlar1 Phraortes isyaniyla
ugrasirken Armenia’da bir baska isyan dalgas1 goriilmekteydi. Isyan1 bastirmak iizere kral |I.
Dareios iki komutanini gérevlendirmistir: Dadarshi ve Vaumisa. Oncelikle gérevlendirilen Da-
darshi Armenia’lilar1 li¢ kez yenilgiye ugratmasina ragmen isyan bastirilamamistir (DB col. II.
26-28 [Kent, 1953: 123-124 col. 11. 2.29-49]). Armenial1 isyancilarin Media ya da Parthia’daki
isyancilarla birlesmemesi kraliyet i¢in son derece onemli oldugundan Armenia iizerine Vau-
misa komutasinda ikinci bir ordu daha gonderildi (DB col. Il. 29-30 [Kent, 1953: 124 col. II.
2.49-63]). Nihayetinde Vaumisa, Armenia’da siikineti sagladigi siralarda Phraortes de yaka-
lanmis; boylece isyanlarin birlesmesi gibi biiyiik bir tehlikenin 6niine gegilmistir.

Kral 1. Dareios’un Pers tahtini ele gecirdikten sonra meydana gelen isyanlar arasinda
merkezi Persia olan ancak Arakhosia’ya kadar yayilan Vahyazdata’nin isyaninin énemli bir
yeri vardir. Zira Vahyazdata isyanci eylemlerine basladiginda etrafindakilere kendisinin Biiyiik
Kyros’un oglu Smerdis oldugunu séylemisti. Bu iddia Persler iizerinde dyle etkili olmustu ki
imparatorlugun kalbi olan 4Ansa’daki Pers ordusu dahi kral 1. Dareios’a isyan ederek Vahyaz-
data’nin birliklerine katilmigt1 (DB col. I11. 40 [Kent, 1953: 127 col. 111. 3.21-28]). Pers tahtina
gecmesini takip eden aylarda Babil ve Media’daki isyanlar1 bastirmak iizere kuzeybatida askeri
operasyonlar yapmakta olan kralin merkezdeki otoritesi son derece zayif kalmisti. Bu yiizden
isyan1 bastirmak iizere Persia tizerine Artavardiya komutasinda bir ordu génderilmis; Arakho-
sia’da ise satrap Vivana isyancilara kars yapilacak operasyonlarda gérevlendirilmistir. Iki eya-
letteki isyan giigliikle bastirilmis ve Vahyazdata kaziga vurularak idam edilmistir (DB col. I11.
41-48 [Kent, 1953: 127-128 col. I11. 3.28-76]). Bu sirada Babil’de kendisini Babil krali Nabo-
nidus’un soyuna baglayan ikinci bir isyan dalgasi daha meydana gelmistir (DB col. I11. 49-50
[Kent, 1953: 128 col. I11. 3.76-92]). Yedilerden birisi olan Intaphrenes bu isyani bastirarak kral
I. Dareios’un hakimiyetini kesinlestirmistir.

Imparatorlugun dogu eyaletleri boylesine bir karmasa yasarken batidaki eyaletler de
Pers hakimiyetinden ¢ikmak i¢in firsat kollamaktaydilar. Bu isyanlardan birisi de Samos tirani
Polykrates’i 6ldiirdiikten sonra Daskyleion satrapt Mitrobates ve onun oglu Kranaspes’i 6ldii-
ren; ardindan Kiigiik Asya’nin tamaminda hakimiyet kurarak kral I. Dareios’un hiikiimranligini

tanimayan Sardeis satrap1 Oroites tarafindan ¢ikarilmist: (Hdt. 1. 126-127). Kral 1. Dareios’un
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giicli zaten dogu eyaletlerindeki isyanlarla son derece mesgul bir durumdayken Sardeis satrap1
tizerine ayrica bir ordu gondermesi olduk¢a zordu. Bu yilizden Bagaios isimli adamini komplo
kurmasi i¢in gorevlendirdi. Bagaios’un becerisi ve Sardeis satrapligindaki Pers muhafiz birlik-
lerinin krala baglikliklar1 sayesinde Oroites ortadan kaldirilmistir (How ve Wells, 1975%: | 296;
Olmstead, 1948: 110 vd.; Balcer, 1995: 118-120; Asheri vd., 2007: 509 vd). Diger taraftan ¢ok
kisa bir siire dnce Pers hakimiyetine giren Misir da Dareios’un kralligin1 tanimayarak agikca
isyan etmistir. Ancak Kambyses’in Misir’1 ele gegirdikten sonra bolgeye satrap olarak atadigi
Aryandes’in isyan1 ekonomik alanda goriilmekteydi. Herodotos’un (IV. 166) anlatisina gore
kralin en saf altindan bir sikke darp ettirmek i¢in ugrastigini duyunca kendisi de I. Dareios’a
Ozenerek saf glimiisten bir sikke darp ettirmisti. Kral ise bu durumu kendi egemenligi icin bir
tehdit olarak yorumlamisg ve Aryandes’in dldiiriilmesini saglamistir. Bununla birlikte Herodo-
tos’un anlatimi elestiriye agiktir. Zira Akhaimenid tarihi boyunca sirf sikke bastirdigi igin isyan
etmis goziiyle bakilan baska bir satrap yoktur; ayrica Aryandes’in bastirdig1 sikkelerden giinii-
miize ulagan higbir kanit olmadigi gibi Akhaimenid donemi Misirindan giiniimiize kadar ulagan
sikkeler MO IV. yiizyildan daha eskiye tarihlenmemektedir (Howgego, 2013: 66). isyanin ne-
deni ve ayrintilar1 ne yazik ki kaybolmustur. Sadece Aryandes’in isyan su¢lamasina ugramasi-
nin asil nedeni muhtemelen imparatorlugun diger bolgelerindeki isyanlarda goriildiigi gibi 1.
Dareios’u kral olarak tanimak istememesi oldugu sdylenebilir®,

Son dénemlerdeki isyanlar nedeniyle imparatorlugun sosyo-ekonomik ve idari yozlas-
masinin Oniine gegebilmek i¢in I. Dareios askeri, iktisad1 ve siyasi reformlar yapmis; 6zellikle
satraplarin gorev sorumluluklar1 temel kaidelere baglanarak bir daha Gaumata/Smerdis ya da

sonraki isyanlarin yasanmasinin dniine gecilmek istenmistir®*,

83 Polyainos ise Aryandes’in halkina zuliim ettiginden Misirlilarn isyan ettigini ancak Dareios’un bizzat Misir’a
yiiriiyerek isyani bastirdigini sdylemektedir. Ancak Dareios’un Misir’a kars1 sefer agtig1 yoniinde diger kaynak-
larda herhangi bir veri yoktur. Konuyla alakali ayrica bk. Young, 2006°: 64-65.

% Bu baglamda pek ¢ok yazitta baglasik halklarin/iilkelerin temel vazifelerinin “itaat etmek” ve elbette “vergi/ha-
rag/bdci” 6demek oldugu vurgulanir (DB col. I. 6-7 [Kent, 1953: 119 col. I. 1.12-17; DPe 2 [Kent, 1953: 136 5-
18; DNa 3; DSe 3 14-27 [Kent, 1953: 137-138 3 15-30). Diger taraftan Kral 1. Dareios satraplik ve vergi diizenle-
melerini yaparken adil bir diizen kurmak istemis; bu maksatla da tebaasinin ddeyebilecegi miktar: titizlikle belir-
lemistir (Hdt. II1. 89; Plat. Leg. I1l. 694a-695c; Plut. mor. I1l. 15. 172 f: Dareios 2; Polyain. strat. VII. 11. 3).
Ayrica bu sirada Daskyleion satrapligini daha 6nceden oldugu gibi miistakil bir satraplik haline getirmisti (Sar1-
kaya ve Arslan, 2017: 84). Diger taraftan Kappadokia ve Armenia satrapliklarini da bu diizenlemeler esnasinda

kurmugtu (FGrHist 111 C 1 688 F 13 [20-21] “Ktesias’)
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Imparatorluk igerisindeki istikrarsizigin 6niine gegip gerekli diizenlemeleri yaptiktan
sonra I. Dareios da tipki selefleri Biiyiik Kyros ve Kambyses gibi hakimiyet alanin1 genislet-
meye odaklanmist1. Bu maksatla MO 517 yilinda Samos’u (Hdt. 111. 139-140; krs. Strab. XIV.
1. 17 c. 639) imparatorluga baglamis ve MO 512 yilinda ise Iskitlere kars1 sefer agmustir (Hdt.
IV. 1). Kral I. Dareios sefer i¢in muazzam hazirliklar yapmasina ragmen iskitlerin savas takti-
ginden dolay1 sefer basarisizlikla sonuglanmis; ancak 6zellikle Daskyleion satrapt Megaba-
zos’un gayretiyle Pers hakimiyeti Trakya, Hellespontos ve Bosporos kentleri {izerine kadar
uzanmustir (Aiskh. Pers. str. 865-895). Kral, Asya’ya Sestos (Akbas Burnu) ile Abydos (Nara)
arasindaki deniz yolunu kullanarak ulasmis ve Sardeis’e gelmistir. Burada MO 511 kisin1 ge-
cirdikten sonra Susa’ya donmeden dnce Sardeis’e kardesi Artaphrenes’i; Daskyleion’a ise Me-
gabazos oglu Oibares’i satrap olarak atamistir. Daha 6nceden Megabazos’a verdigi Trakya,
Hellespontos ve Bosporos kentlerine sefer diizenleme gorevini Otanes’e birakarak kendisi ka-
filesiyle birlikte Pers merkezine dogru yola ¢ikmistir. Bu seferler esnasinda Bosporos’un
onemli noktalarindan Byzantion ve Kalkhedon ele gegirilmistir (Hdt. V. 26; Dion. Byz. II. 2 fr.
9; ayrica bk. Arslan 2010, 64).

MO 499 yilia gelindiginde Kiigiik Asya’da -6zellikle Ionia’da- Pers hakimiyetine kars1
biiyiik bir cografyaya yayilan ve yak. 5 y1l boyunca devam eden Ionia Isyan’1 meydana gelmistir
(Hdt. V. 99-102). Ancak isyanin cografi biiyiikliigiinden ziyade sonraki donem Pers-Hellen ilis-
kilerinde 6nemli bir milat olmasi1 daha dnemliydi. Liderligini Miletos tiran1 Aristagoras’in ist-
lendigi isyan Sardeis kentinin yakilmasiyla zirve noktasina ulagmis; ok gegmeden Pers boyun-
durugundan kurtulma ve tiranliga son verme ideolojisi ¢ergevesinde Ionia’nin hemen hemen
tamamiyla Troas, Bosporos, Hellespontos, Trakya Khersonessosu, Karia hatta Kibris Adasi’na
kadar yayilmistir®®. Kiigiik Asya’daki Pers otoritesi igin son derece hassas bir ortam olusmustu.
Sardeis satrap: tiim gabalarina ragmen isyanlar1 bastirmakta caresiz kalinca merkezden yar-
dimet birlikler génderildi. MO 494 yilinda 600 gemilik devasa Pers donanmas1 Miletos agikla-
rindaki Lade Adasi’nda lonia miittefiklerini bozguna ugratarak isyani bastird1 (Hdt. VI. 7-16;
ayrica bk. Murray, 2006°: 487-489). Isyan sirasinda Pers hakimiyetinden ayrilmis bulunan kent-
ler yeniden ele gecirilmis ve Kiiglik Asya’daki Akhaimenid otoritesinin yeniden tesis edilme-

sinden sonra kral 1. Dareios isyancilara yardim ettiklerini 6ne siirerek Atina ve Eretria’y1 ele

65 {syanin yayilim1 igin ayrica bk. Arslan, 2010: 67-70; Sarikaya, 2019: 158-161.
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gecirmek amaciyla hazirliklara baglamistir (Sarikaya, 2019: 167). Ancak Hellas’a saldiran Da-
tis ve Artaphrenes komutasidaki Pers ordusu MO 490 Marathon Savasi’nda bozguna ugramis-
t1r®. I. Dareios sonrasinda daha biiyiik bir orduyla sefer diizenlemek igin genis ¢apli hazirliklara
girismistir. Ancak Marathon Savasi’nin yeningisinin haberinin imparatorluk genelinde yayil-
masiyla birlikte Misirlilar bu maglubiyetten gii¢ alarak Perslere karst MO 487 yilinda isyan
ettiler®” (Hdt. VII. 1; ayrica bk. Ruzicka, 2012: 27). Bu yiizden kral I. Dareios hem Misir’a hem
de Hellas’a sefer diizenlemek i¢in devasa hazirliklara girismistir. Ancak MO 486 yilinda 6lme-
siyle bu iki biiyiik seferi yapma gorevi tahta gecen oglu Kserkses’e miras kald: (Hdt. VII. 4.
Plat. Leg. I11. 698b-e; 699a-d; ayrica bk. Young, 2006°: 72). Herodotos (Hdt. VII. 5) Kserk-
ses’in Misir Isyani’na éncelik vererek Hellas Seferi’ni dteledigini belirtmektedir. Bunun nedeni
muhtemelen deniz giivenligi i¢in kritik bir 6nemde olan Misir’in elden ¢ikmasiyla Pers donan-
masinin Hellas Seferi i¢in Ege Denizi’nde kullanilmasinin sakincali oldugunu diistinmesidir.
Bununla birlikte isyanin bastirilmasina yonelik ciddi operasyonlarin yapildigina dair herhangi
bir anekdot yoktur. Herodotos (VII. 7) sefere iligkin sadece Kserkses’in bir ordu gondererek
MO 385 yilinda Misir’1 tekrar ele gecirdigini aktarmaktadir. Isyanin bastirilmasindan sonra ise
Misir’in 6ncekinden daha agir kosullarda boyunduruk altina alindigin1 ve Misir’a satrap olarak
kralin kardesi Akhaimenes’in atandigini belirtmektedir (Hdt. VII. 7). Herodotos’un belirttigi

agir kosullarin Misir’daki Pers garnizonun sayisinin artirilmasi ve kraliyet ailesinden birisinin

86 Hdt. V1. 94-117; VII. 8; Thuk. 1. 18. 1; FGrHist III C 688 F 13 (22) ‘Ktesias’; Plat. Leg. 698c; Men. 240a; Gorg.
516d-e; Isok. Paneg. 91; Panath. 195; de Pac. 38; Antid. 306; Phil. 147; Corn. Nep. Milt. . 4-6; Diod. X. 27. 1-3;
Plut. Arist. V. 1-2; Thes. XXXV. 8; Them. IIl. 5; mor. XI. 861e-f; 862 b-c: De Herod. 25-26; Dio Khrys. Orat.
XI11.1.147-150; Plin. nat. XXXV. 34; Polyain. strat. VII. 11 ‘Dareios’; Diog. Laert. 1. 56. 3; Ael. Arist. XII. 128.
26; XLVI. 174. Marathon Savast’na iliskin epigrafik belgeler icin bk. 1G 12 609= I° 784; SEG XII 54 ‘Aphidnali
Kallimakhos’; ayrica bk. IG 112 2788= SEG XXXVI 237; Tod, 1985: Il 16-26. Konuya iliskin daha detayl bilgi
icin bk. Hammond, 1968: 13-57; Dandamaev, 1989: 173-178; Balcer, 1995: 207-224; Doenges, 1998: 1-17; Briant,
2002: 160 vdd.; Sekunda, 2002: 7-93; Scott, 2005: 597-647. Young, 2006°: 72; Hammond, 2006°: 491-517.

87 Misirhilarin Perslere karst utku kazanacaklarina dair inanglarini artiran bir diger etken ise Dareios’un son yilla-
rinda ogullar1 arasindaki taht kavgasiydi (Taht kavgasi i¢in bk. Hdt. VII. 2-4). Herodotos (Hdt. VII. 1) {i¢ yillik
karmaga doneminden bahsederek Marathon yenilgisinin imparatorluk genelinde nasil etkili oldugunu agiklamak-
tadir. Zira uyruklar tarafindan bu yenilgi merkezi otoritenin zayifligina yorularak kismi bir kaos déneminin yasan-
masina neden olmustur. Ayrica Ruzicka (2012: 28) kral I. Dareios’un baskici olmayan Misir politikasindan dolayi
Misir’daki Pers garnizonunun sinirli diizeyde birakildigini; bunlarin da isyani bastirabilecek kapasitede olmadigin

belirtir.
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satrap yapilarak Akhaimenid hanedanina aidiyetin saglanmasinin amaglandigi sdylenebilir. Bu
agir kosullar Misir’in Hellas Seferi’ne kaynak saglamak amaciyla somiiriilmesi i¢in de gerekli
goriilmiis olabilir (Ruzicka, 2012: 28).

Misir kontrol altina alindiktan sonra bizzat Kral Kserkses’in komutasinda gergeklestiri-
len Hellas Seferi biiyiik bir yenilgiyle sonuclanmistir®. Bu yenilgi Pers-Hellen iliskilerinde
yeni bir dénemin baslangiciydi. Zira takip eden yillarda artik Persler batiya dogru yayilma po-
litikalarin1 terketmek zorunda kalirken Hellenler ise Kiigiik Asya’ya ¢esitli saldirilar yaparak
Pers kralinin hakimiyeti altinda bulunan topraklar1 6zgiirlestirmeye baslamislardir (Balcer,
1995: 299). Dolayistyla Pers kralliginin yeni stratejisi mevcut topraklarin korunmasina yonelik
diplomatik manevralarin ortaya konulmasma ve saglikli bir sekilde uygulanmasina dayana-
cakti. Bu tip faaliyetleri yonlendirmede Kiigiik Asya satraplar1 6zellikle Lydia ve Daskyleion -
sonralar1 Karia dynastesleri- etkin rol alacaklardi.

Kserkses’in Asya’ya donmesi ve ardindan Perslerin Platai ve Mykale yenilgilerinden
sonra Hellas kentleri birleserek ilkin Sparta 6nciiliigiinde; sonrasinda ise Atina Onciiliigiinde

Kiigiik Asya ve Dogu Akdeniz’deki Persler iizerine seferler diizenlediler®®. Hellas kentlerinin

%8 Hellas Seferi’nin kaderini belirleyen MO 480 yilindaki Salamis Savast ve MO 479 yilindaki Plataia ve Mykale
(Samsun Burnu) savaslari igin bk. Hdt. VIII. 100-104; 107; 113; 114; Aiskh. Pers. str. 490-510; 736; Dem. Neaer.
LIX. 96; Diod. XI. 19. 5-6; Corn. Nep. Them. Il. 5; Plut. Them. IV. 6; XVI. 1; Arist. X. 1; mor. XI. 870 a: De
Herod. 38; Schol. Aesch. Per. 720; Schol. Ael. Arist. Pan. 143. 10; Zen. Epit. V. 63. Kserkses’in izledigi rota
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Tuplin, 2003: 385-4009.

% Bu baglamda ilk hedefleri Daskyleion satrapligmin territoriumuna bagh Hellen kentleriydi. Atinalilarin da des-
tekledigi Sparta krali Pausanias’in komutanliginda Hellenler, Hellespontos kentlerinden Byzantion’u zorlu bir ku-
satmanin ardindan ele gegirmistir (Thuk. 1. 94. 1-2; 128. 5; Diod. XI. 44. 3; Corn. Nep. Paus. IV. 2. 2; Plut. Kim.
VI. 1-3; ayrica bk. Balcer 1995, 305 vd.; 309). Bu sirada Daskyleion satrapligina Pharnakes (Elamca = Parnaka)
oglu Artabazos (I) atanmustir (MO yak. 478). Kral Kserkses muhtemelen Daskyleion satrapligimin Asya ile Av-
rupa’y1 birbirine baglayan gegitler (Trakya Bosporosu ve Hellespontos) tizerinde konumlandigindan dolay1 Hel-
lenler tarafindan ilk saldiriya ugrayacak bolge olarak goriip satrapligi askeri yetenegine giivendigi bir komutana
emanet etmistir. Pausanias’in sonraki faaliyetleri ve Sparta’nin izledigi politika konusunda ayrica bk. Arslan 2010,
78 vdd.

Atinalilar MO V. yiizyiln ilk yarisinda Kiigiik Asya’daki Pers hakimiyetinin altin1 oyacak en énemli girisime
onciiliik ederek Attika-Delos Deniz Birligi’ni kurdular (MO 477). Birlik, Kiiciik Asya’daki Hellenleri 6zgiirlestir-
mek disinda 6zellikle Akdeniz ile Karadeniz arasindaki ticaret yolunu kontrol altina alip miittefik kentlerin ticari
faaliyetlerini giivenli bir sekilde yapmalarii saglamay1 gorev edinmisti. Bununla birlikte Balcer’e (1995: 303-

304) gore birligin amaci Perslerin egemenligindeki Dogu Hellen kentlerinin dzgiirlesmelerini saglamaktan ziyade
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Dogu Akdeniz’deki Pers otoritesini sarsma yoniindeki politikalart dogrultusunda imparator-
lukta meydana gelen isyanlara da destek sagladiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda MO 463-454
yillar1 arasinda gergeklesen, Misir’da patlak veren Psammetikos oglu Inaros’un isyani 6rnek
olarak verilebilir.

MO 460’11 yillarda Pers sarayindaki karisikliklar hadim Artabanos’un Kral Kserkses’i
suikastla 6ldiirmesiyle had safhaya ulasmistir. MO 464 yilinda yeni kral Artakserkses I. Longi-
manos’un (MO 464-424/423) tahta ¢ikmasiyla ise son bulmustur. Saraydaki karisikliklar Pers
tarihinin her doneminde oldugu gibi yine satrapliklarda bagimsizlik yanlis1 gii¢lerin 6ne ¢ikma-
sina neden olmustur. Zira bu satrapliklardan birisi olan Misir MO 463 yilinda Kserkses’in kar-
desi Akhaimenes’in Psammetikos oglu Inaros tarafindan 6ldiiriilmesiyle ayaklanmistir (Thuk.
. 104; Diod. XI. 74. 1-67). Inaros aslinda Libya’nin geleneksel hanedanlarindan birisine men-
suptu; ancak babasinin isminin Psammetikos olarak belirtilmesi sebepsiz degildi. Zira Inaros

boylece kendi soyunu daha énceki Misir firavunlarina kadar dayandirabiliyordu (Ray, 2006°:

Pers garnizonlarimin bu kentlerden uzaklastirilmasini saglayarak birligin miittefigi yapmakti. Boylece kendi gii-
venliklerini de saglayacaklardi. Bu maksatla dncelikle MO 476/475 yilinda kuzeyde Atinali Kimon’un liderliginde
birlik adina Strymon (Struma/Karasu) Irmagi kiyisindaki Eion’a askeri harekat diizenlendi (Diod. XI. 54-60; Plut.
Kim. VII. 1; FGrHist II A 70 F 191 (6) ‘Ephoros’= Oxyrh. Pap. XIII. 100, 1610 F 6). Ardindan Amphipolis,
Skyros, Karystos ve Naksos sirasiyla ele gegirildi (Plut. Kim. VIII. 2-7; Thes. XXXVI. 1-2; Corn. Nep. Kim. V. 2.
2; Diod. XI. 60. 1-2; Thuk. I. 98; ayrica bk. Gomme, 1971: 281-283; Balcer, 1995: 310). Bu bdlge Perslerden
temizlendikten sonra MO 468 yilinda bu sefer yine Kimon komutasindaki Hellenler Pamphylia’daki Euryme-
don’da (Kopriicay) bekleyen Pers donanmasini biiyiik bir bozguna ugratarak Perslerin Akdeniz’deki askeri giicline
ciddi bir darbe indirdi (Thuk. I1.100). Bu sirada kraliyet merkezinde kral Kserkses’in Hellenlerin ataklari kargisin-
daki tutumunu bilmiyoruz. Ancak birkag yil sonra suikasta kurban gittigi diisiiniiliirse otoritesinin hanedan igeri-
sinde bile tartisilmaya agildigi anlagilmaktadir. Zira saray hadimlarindan Artabanos, Kserkses’i 6ldiirmiis ve ye-
rine I. Artakserkses Longimanos gegmistir. Diger taraftan Hellen ataklarin1 durdurma gorevini Sardeis satrapi Pis-
southnes ve Daskyleion satrab1 I. Artabazos’un istlendigi goriilmektedir (Sarikaya, 2019: 317-323). Zira Trakya
ve Hellespontos bolgelerinde Attika-Delos Birlikleri ciddi bir istiinliik kurup Byzantion gibi 6nemli kentleri ele
gecirmelerine ragmen Kiigiik Asya’daki Pers satraplari onlar engellemek igin savasa devam etmekteydiler. Bu
baglamda MO 465/464 yilina tarihlenen bir yazitta Attika-Delos miittefik birlikleriyle Persler arasindaki carpis-
malarda hayatin1 kaybeden miittefik askerlerinin isimleri listelenmistir (IG 12 928= IG I° 1144). Konuya iliskin
ayrica bk. Arslan, 2010: 95 vd.

" Diodoros (loc. cit.) ayrica ilkin Akhaimenes’in {i¢ yiiz bin kisilik bir orduyla Misir iizerine sefere giktigini be-
lirtir. Ancak Herdotos’un bildirdigi gibi Akhaimenes aslinda MO 385 yilindaki isyandan sonra Misir satrapligina

atanmustir. Dolayisiyla Misir satrapi olarak Inaros’a karsi ilk askeri harekati o baslatmisti.
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276). Inaros isyan igin yerel halktan asker toplamis; ancak bu askerlerin yetersiz oldugunu dii-
siinmiis olacak ki bir siire sonra Atina’dan yardim istemek igin elciler gondermistir (MO yak.
459). Diodoros’un belirttigine gore eger Atina, Misir’a yardim ederse ve Misir bu yardimlar
sayesinde Pers boyundurugundan kurtulursa onlarin yardimlar1 misliyle karsiligini1 bulacakti.
Atinaliar bu yardim istegini halihazirda igerisinde bulunduklar1 Perslerle savaslart agisindan
degerlendirdiler: Persler olabildigince asagilanmaliyd: ve eger Misir bagimsiz olabilirse Pers-
lerle sonraki savaglarinda olduk¢a zengin bir miittefik kazanmis olacaklardi. Bu ylizden Misir’a
derhal 300 trieres dolusu paral1 asker génderdiler. Bat1 Delta tizerindeki kentler isyanin merkezi
konumundayd: ve Atinalilardan sagladiklar1 yardimla’ Pers garnizonunun savundugu i¢ kale
haricinde Memphis’i ele gegirerek etkilerini Misir’in tamamina yaymak i¢in 6nemli bir adim
attilar (Diod. XI. 77. 1). Diger taraftan kral I. Artakserkses, Atinalilara kars1 hamle olarak Spar-
talilara riigvet vererek Atina’ya saldirmalari icin bagvurmus; ancak Spartalilar bu teklifi reddet-
mislerdir (Diod. XI. 74. 5-6). Bunun {izerine isyani bastirmakla gorevlendirilen Syria satrapi
Magabyzos ve Daskyleion satrapi (?) Artabazos’un emrine hem kara hem de donanma birlikleri
verildi. Donanma ve kara birliklerinin saldirisinda Diodoros’un (XI. 74. 6) aktardigina gore
ilkin komutanlar i¢ kalede kusatma altinda bulunan Pers garnizonunun kusatmasini kirdilar ve
Memphis’ten isyancilar1 geri attilar. Ardindan Prosopitis Adas1 yakinlarindaki Atina donanma-
sin1 agir bir yenilgiye ugrattilar (Thuk. 1. 109). Boylece isyan son buldu ve kisa bir siire sonra
isyanin lideri Inaros da ele gegirilerek kral tarafindan idam edildi (Ray, 2006°: 276; ayrica bk.
Balcer, 1995: 321); diger taraftan biiyiik ¢ogunlugu yok edildikten sonra geriye kalan Atina
donanmasi higbir sey elde edemeden Hellas’a donmiistiir (Thuk. 1. 110).

Inaros liderliginde ¢ikan Misir Isyan1 bdylece bastirilmis; ancak Misir’daki i¢ karsiklik-
lar sonraki birkag yil boyunca devam etmistir’2, Persler, Misir Isyan1 esnasinda Atina ve miit-
tefiklerinin yardiminin Misir’1 Pers hakimiyetinden ¢ikarabilme tehlikesini gdrmiislerdir. Ay-
rica Salamis ve Mykale yenilgilerinden bu yana miittefik Hellen kentlerinin saldirilar1 devam
etmekteydi (Arslan, 2017: 87). Bu yiizden kral I. Artakserkses MO 449/448 yilina gelindiginde
birtakim tavizler karsiliginda Atina ve miittefiklerinin Kiiciik Asya ve Dogu Akdeniz’deki Pers

! Atinalilar bu yardim diginda Kibris iizerine sefer diizenleyen Kimon’un emrindeki 200 Attika-Delos Deniz Bir-
ligi trieresinden 60 tanesini daha Inaros’a yardim i¢in gondermislerdir (Thuk. I. 104).
2 Bu karsikliklar igin ayrica bk. Ray, 2006%: 276-278.
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karsit1 faaliyetlerini durdurabilmek i¢in Hellen kentleriyle baris yapilmasini kabul etmistir. Hel-
lenlerin goriismelerde el¢iligini yapan Kallias’in ismine atfen anlasmanin ismi Kallias Baris1
olarak bilinmektedir’®. Boylece bat1 sinirlarmni giivenceye alan I. Artakserkses imparatorluk ge-
nelinde kismi bir barig ortami saglamis oldu. Bu ortam |. Dareios doneminden beri kralligin el
degistirdigi her donemde oldugu gibi yine bir taht degisikligi esnasinda bozuldu. 41 yillik kral-
ligindan sonra I. Artakserkses ve esi Damaspia ayni giin dlmiisler; ardlarinda ise kralligin tek
yasal varisi olarak (11.) Kserkses isimli ogullarini birakmislardi. Knidoslu Ktesias’in (FGrHist
I11 C 1688 F 18 [47]) anlatisina gore baska eslerinden Kserkses disinda I. Artakserkses’in bir-
cok oglu vardi. Bunlardan birisi olan Sogdianos (Sekyndianos) yeni krali tanimayarak isyan
etmisti. 1. Kserkses 45 giinliik kralligindan sonra sarayinda igki igerken suikasta kurban gitmis
ve Sogdianus kendisini kral ilan ettirmistir (FGrHist 111 C 1 688 F 18 [48-49] ‘Ktesias’). Ancak
cok kisa bir siire sonra I. Artakserkses’in Babilli bir anneden dogan ve babasi tarafindan iivey
kardesi Parysatis ile evlendirilip Hyrkania’ya (Parthia’nin alt satraplik bolgesi) satrap olarak
atanan Okhos, Sogdianos’un emirlerine itaat etmeyi red ettmis; ayrica saray ¢evresindeki Pers
elitlerinin destegini saglayarak ve Sogdianus’u tahttan indirerek yeni kral olmustu. Babil tab-
letleriyle de kanitlanan bu ¢ekismeler bir yil igerisinde sonuglansa da Pers taht1 yonetici sinif
tarafindan yasal olarak taninan pespese dort kral (I. Artakserkses, 11. Kserkses, Sogdianos, Ok-
hos [Il. Dareios]) gormiistiir (Briant, 2002: 588-589). Her ne kadar Kambyses’ten sonraki sii-
recte oldugu gibi yeni kral konusunda boylesi tartismalar yasanmis olsa da bu tartismalar VI.
yiizyilin son ¢eyregindeki gibi bir isyan dalgas1 olusturmamugtir.

Antik kaynaklarda hakkinda son derece az veri oldugu i¢in II. Dareios doneminin lize-
rinde ¢cok durulmayan bir baska isyan1 ise MO 414 yilindan bir siire dnce Sardeis satrapi Pisso-
uthenes’in isyanidir. Sadece Ktesias’in Persika’sinda (FGrHist ITII C 1 688 F 15 [53]) deginilen
bu isyanin nedeni ve ayrintilar1 bilinmemektedir. Bununla birlikte dogurdugu sonuglar baki-
mindan MO IV. yiizy1l Kiigiik Asya’smi biiyiik oranda etkilemistir. Zira isyandan sonra Sardeis
satrapliginin Kiiciik Asya satrapliklar1 arasindaki kraliyet hanedanma yakinligindan dolay
meydana gelen gorece tstiinliigii son bulmustur (Balcer, 1993: 85). Lykon 6nderligindeki Ati-

nali parali askerler tarafindan desteklendigi icin isyan sirasinda Pissouthenes’in Atina’yla is

8 Anlasmaya gore taraflar ii¢ konu bashg iizerinde uzlasmaya varmiglardir: (1) Anadolu sahillerindeki kentlerin
Perslere karsi bagimsizliklarini elde etmeleri; (2) Khelidonia Adalari ile Phaselis kentinin Persler ve Atinalilar
arasinda simir olarak kabul edilmesi; (3) Pers savas gemilerinin Phaselis ile Byzantion territoriumunda yer alan
Istanbul Bogazi’min Karadeniz’e ¢ikisindaki Kyaneai Adalar1 arasinda yelken agmamalar1. Anlasma ve gegerliligi

lizerine tartigmalar igin ayrica bk. Arslan, 2010: 96-97.
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birligi i¢erisinde oldugu sdylenebilir. Kral II. Dareios’un Pissouthenes {izerine génderdigi Tis-
saphernes, Spitradates ve Parmises Lykon’a para teklif ederek Pissothenes saflarinda savasma-
sma engel olmus ve Pissouthenes’i garesiz birakmislardir. Lykon hem para hem de metinde
ismi belirtilmeyen bazi sehirlerin hakimiyetiyle 6diillendirilmis; Pissouthenes ise krala génde-
rilerek idam edilmistir. Yerine ise III. Hydernes oglu Tissaphernes atanmistir (Briant, 2002:
591). Tissaphernes gibi Hydernes ailesine mensup birisinin se¢ilmesi 6zellikle dikkate sayan
bir durumdur. II. Dareios’un tahta ¢ikmasiyla bir¢ok Pers eliti hem merkezde hem de eyalet-
lerde yeni yonetimsel gorevler alarak ddiillendirilmistir’*. Ancak bunlar arasinda sadece Hyder-
nes ailesi tiyelerine eskiden olmadigi kadar kral tarafindan ihsanda bulunulmustur. Kralin ih-
sanda bulundugu kisilerden birisi olarak Tissaphernes uzun siiredir kraliyet ailesi tarafindan
yOnetilen bir satrapligin basina atanmustir. II. Dareios tarafindan bu ailenin iiyeleri her ne kadar
desteklense de bu atamayla birlikte Kiiciik Asya satraplariin Sardeis satrapina kars1 tutumlari
degismeye baslamistir.

MO 1V. yiizyila girerken merkezi otoritenin satrapliklarda meydana gelen ayaklanma-
lara kars1 miidahalesi zayiflamis ve ayaklanmalarin siireleri uzamaya baslamistir. Béylece Pers

hakimiyeti bu ylizy1l icerisinde ¢okecegi bir dejenerasyon donemine girmistir.

™ Konuya iligkin ayrica bk. Briant, 2002: 589-590.
37



Lydia (Sparda)
T Lydh (Sp;rh)

1. Persis (Parsa)
1.1. Persis (Parsa)
Persis (Parsa)

= Karmania (Karmdina)

1.2. Sousiané )
1.2.1. Sousiané (Uja)
1.2.2. Elymais

NOTE: some sub-satrapial districts or
communities are listed with letters,
c.g: 3.1.b (Lykia) or 3.1.c (Mysoi).

* Jacobs groups the Ariaspai with
Gedrésia.

3.
3.
3.
3
3
3
3-

2. Mé&dia (Mida)

2.1. Média (Mada) 3.1 :. 16nia (Yauna)

2.1.1. Média (Mada) 3.1.b. Lykia

2.1.2. Lesser Média 3.1.c. Mysoi

230 al’anink;né ) 3.1.d. Makedonia

2.2. Armenia (Armina, 3.2. Kappadokia (Katpatuka)
2.2.1. East Armenia 3.2.1. Pontic Kappadokia
2.2.2. West Armenia 3.2.2. Tauric Kappadokia
2.2.3. Kolkhis 3.2.3. Paphlagonia

2.3.2. Hyrkania (Varkana)
2.4. Khorasmia (Uvarazmis)

4. Babylonia (Babirus) 5. Aigyptos (Mua'myn)
4.1. Babylonia (Babirus)

4.1.1. Babylonia (Babirus)

4.1.2. Sittakéné

4.1.3. Arbélitis =? Sagartia (Asagarta)
4.2 Assyria (Agura)
4.2.1. Assyria (Atura)
4.2.2. Syria (Ebir-nari)
4.2.3. Kilikia (Hilakku)
4.2.a. Kypros (Yadnina)

Harita 1: Pers Imparatorlugu'nda satrapliklar

s-1. Aigyptos (Mudraya)
s.1.1. Aigyptos (Mudraya) 6.:.
Aigyptos

BT D N
6. Arakhosia (Harauvatis)

6.1. Arakhésia (lem;lii) . (
Drangiana (Zranka, S5 8

6.2.1. Drangiana (Zranka) S (
6.2.. & ogdia |
- e c5sia (Maka) —;:m (Suguda)
6.3.1. Gedrosia (Maka) 7.2.2. Dyrbaioi
6.3.2. Orcitai 7.3. Gandara (Gandira)
6.4. Sattagydia (ZTatagus) 7.3.1. Gandara (Gandara)

6.4.3. (Kingdom of Péros)

6.5. India (Hindus) 7.6. Massagetai (Sakd tigraxauda)
6.5.1. (Kingdom of Sambos) 7.7. Amyrgioi (Saka b. ¢a)
6.5.2. (Kingdom of Mousikanos)

6.5.3. (Kingdom of Portikanos)

38



BIRINCI BOLUM
1. II. ARTAKSERKSES’IN YONETIMINDE PERS IMPARATORLUGU

MO. V. yiizyilin sonlarinda Ege Denizi havzasindaki yeni politik ve askeri gelismeler
Pers imparatorlugunun Kii¢iik Asya’daki hakimiyetinin dejenere olmaya baslamasini saglayan
en énemli nedenlerdir. Bu gelismelerden ilki MO 405 yilinda Aigos Potamoi Savasi’nda Ati-
nalilarin Lakedaimonlular tarafindan kesin bir yenilgiye ugratilmis olmalariydi. Her ne kadar
Peloponnesos Savasi’nin sonunu getirirken Pers krallar1 ve satraplarindan yogun bir destek al-
salarda Lakedaimonlular savastan sonra Atinalilarin politik agirligint doldurmak i¢in ¢abalaya-
rak Pers politik ¢ikarlarina kars1 hareket etmislerdir. Diger taraftan Geng Kyros un isyan1 Kii-
¢iik Asya’nin batisinda ciddi problemler dogurmustu. Bunlardan birisi Geng Kyros’u i¢ savasta
destekleyen lonialilar, Kunaksa Muharebesi’'nden (MO 401) sonra Geng Kyros’un yerine gon-
derilen Tissaphernes’in gazabindan korktuklari i¢cin Hellas kentlerinden yardim alma arayisi
icerisine girmislerdir. Bu sirada Lakedaimonialilarin Kiigiik Asya Hellenlerinin hamiligini ist-
lenmeleri iki eski miittefiki karsi karsiya getirecektir. Bu nedenlerden dolay1 kral 11. Artakserk-
ses ve Kiiciik Asya’daki Pers satraplar1 kraliyet ¢ikarlar1 i¢in politik ve askeri stratejilerini dii-
zenlemeye baslamiglardir. Bu sirada kral II. Artakserkses’in Geng Kyros isyani ve Sparta sal-
dirilariyla mesgul oldugunu goren Salamis krali Evagoras hakimiyetini Kibris Adasi lizerinde
yaymak i¢in daha 6nceden isyan etmis olan Misir firavunlariyla ittifak kurma ¢abasindaydi.
Misir ve Kibris’daki isyanlarin uzun siirmesi II. Artakserkses’in yonetiminden sikayet¢i olan

Kiiciik Asya satraplarinin da isyan hazirligina baglamasina neden olacaktir.

1.1. Geng¢ Kyros’un Isyam
Akhaimenid hanedaninin kontroliindeki Pers imparatorlugu tarihi ayn1 zamanda iilke
icerisindeki isyanlarin tarihidir. Bunlar genellikle satrapliklarda yerel elitlerin 6n ayak oldugu

ya da yine satrapliklardaki Pers elitlerinin Akhaimenidlerin yonetiminden rahatsiz olduklar1
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donemlerde meydana gelmislerdir. Ancak sadece birkag¢i hanedan i¢i taht tartismalarindan do-
lay1 yasanmistir: Med Gaumata’nin isyan1” ya da 1. Artakserkses sonras1 karisikliklar bu ko-
nuda 6rnek verilebilir. Geng Kyros’un isyani ise hem satraplik gorevi tistlenen bir Akhaimenid
elitinin merkezi otorite karsisindaki hosnutsuzlugunu hem de hanedan ig¢i taht tartismalarinin
dogurdugu bir sonucu gostermektedir. Ayrica Geng Kyros un isyani Pers tarihindeki diger is-
yanlara nazaran Hellen tarihyaziminin ilgi alaninda bulundugundan dolay1 son derece iyi bilin-
mektedir.

II. Artakserkses’in kiigiik kardesi Geng¢ Kyros’a kadar -ve aslinda sonrasinda da- hi¢bir
Akhaimenid satrap1 krala karsi ordu toplayip batidan doguya, kraliyet merkezine yiiriiyerek is-
yan harekatina girisecek cesareti kendisinde bulmamigtir. Daha 6nceden Misir’da ya da lo-
nia’da meydana gelen isyanlardaki amag ad1 gecen bolgelerden Akhaimenid unsurlarini temiz-
leyerek bolgesel bir bagimsizlik saglamak iizereydi. Satraplik bolgesiyle sinirli kalmayan Geng
Kyros’un isyant ise kralligin biitiiniine iliskin bir tehdit olugturmaktaydi.

Isyanim ana nedeni ise Geng Kyros’un, II. Dareios’un 6liimiiniin ardindan II. Artakserk-
ses’e intikal eden Pers tahtinin kendisinin hakki oldugunu diisiinmesiydi. Bu yiizden Il. Dare-
ios’un (MO 404) 6liimiiniin ardindan II. Artakserkses’in tahta gecme toreni esnasinda iki kardes
arasinda gerginlik bas gostermis (Plut. Artaks. I11. 1-4) kralige Parysatis’in araya girmesiyle
MO 403 yilinda Geng Kyros tekrar Kiigiik Asya’ya gonderilmisti (Ksen. Anab. I. 1. 2; FGrHist
111 C 1688 F 16 (59) ‘Ktesias’; Suda &. 48 <Eevoedv= Ksenophon>; ayrica bk. Dandamaev,
1989: 274). Ancak sorunu ¢ozmek i¢in Parysatis’in iyi niyeti yetmemistir. Bununla birlikte
daha 6nceki Sardeis satrap1 Tissaphernes ile lonia halki arasindaki gerginligin (Ksen. Anab. I.
1. 6; Hell. 111. 1. 3; Diod. XIV. 35. 6) Geng Kyros’a destek¢i kazandirmak i¢in bir firsat sunmasi
Akhaimenid imparatorlugu tarihindeki en biiyiik isyan harekatina zemin hazirlamistir.

Bununla birlikte Geng Kyros ile Artakserkses arasindaki catigsmalarin II. Dareios’un
oliimiinden daha once basladig1 anlagilmaktadir. Atina ve Sparta arasindaki Peleponnesos Sa-
vast’nin son doneminde ¢atismalar Kii¢iik Asya kiy1 kentlerine kaymistir. Bu sirada Sardeis’te
satrap olan Tissaphernes ve Daskyleion’da satrap olan II. Pharnabazos, Hellen meselelerinde

daha Onceki satraplara nazaran daha fazla insiyatif alarak savasi olabildigince uzatmaya calis-

> Med Gaumata isyan sirasinda kendisinin Akhaimenid hanedanina iiye oldugunu iddia etmesinden dolay1 bu
isyan da hanedan igi bir tartigma olarak goriilebilir. Ayrica Kyros oglu Smerdis oldugunu iddia eden Gaumata’nin
iddiasmin ger¢ek oldugunu diisiinen modern arastirmacilar da vardir. Bu konuda ayrica bk. Dandamaev, 1989: 83;

90 vd.; Balcer, 1995: 111; Briant, 2002: 110.
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migslar ve Pers diismanlarinin giiglenmesini 6nlemek i¢in ikili bir strateji izlemislerdir (Shanna-
han, 2015: 23). Ancak bu strateji iki satrap arasinda da ¢atigmalarin yasanmasina neden olmus-
tur. Bu yiizden kral II. Dareios, Kii¢iik Asya’daki bu iki satraplik arasindaki ¢atismalar1 onle-
meK igin kii¢iik oglu Kyros’u Sardeis’e biiyiik yetkilerle satrap olarak atamistir. Kyros, Sardeis
disinda Kappadokia ve Biiyiik Phrygia satrapliklariyla Kastolos’ta toplanan Pers ordusunun da
kumandani olarak atanmistir (Ksen. Anab. 1. 9. 7; Hell. 1. 4. 3; ayrica bk. Briant, 2002: 600).
Boylece daha onceki Sardeis ve Daskyleion satraplar1 arasindaki ¢atismalarin son bulmasi
amaglanmaktaydi. Ancak Kral II. Dareios’un bu atamasinin tek nedeninin Kii¢iik Asya’daki
karisikliklar olmadig1 agiktir. Zira kralin ilerleyen yasiyla birlikte hanedan igerisinde I1. Dare-
ios’un varisinin kim olacagi konusunda tartigsmalar yasanmig olmalidir. II. Dareios’un karisi
Parysatis kii¢iik oglu Kyros’u desteklerken (Ksen. Anab. I. 1. 4-5; ayrica bk. Shannahan, 2015:
26'%); saray cevresindeki -muhtemelen Hydernes ailesi mensuplariin da dahil oldugu’’- bazi
elitler Pers geleneklerine bagl kalarak sonraki kralin biiyiik ogul Arses (Il. Artakserkses) ol-
masini istiyorlardi. Dolayisla II. Dareios, Kiigiik Asya’da yaptigi bu diizenleme sayesinde hem
hanedan i¢i tartismalara bir son vermek hem de Kii¢iik Asya’daki karisikliklar1 6nelemek mak-
sadiyla MO 407 yilinda Geng Kyros’u batiya géndermistir.

Ksenophon Anabasis’in (I. 1. 3-4) ilk paragraflarinda Geng¢ Kyros’un isyaninin nede-
nine ve amacina deginmektedir. Ona gore abisi kral II. Artakserkses tarafindan oldiiriilmek
tizere tutuklanip ancak annesi Parysatis’in ricasi tizerine hayatta kalmasinin dogurdugu asagi-
lanma Geng Kyros’un krala kars1 bagimsizligin1 kazanmasi yoniinde tetiklemistir. Diger taraf-
tan Plutarkhos’un Artakserkses biyografinde (Il. 2-3) Geng¢ Kyros’un II. Artakserkses’in dav-
raniglar1 neticesinde degil annsesi tarafindan kral yapilmak istemesinden dolayr kigkirtilarak

kraliyeti ele gegirmek istedigi anlatilmaktadir. Isyanin nedeni ve amaci konusunda modern do-

6 Plutarkhos’a (Artaks. II. 2-3) gore Kyros’u destekleyenlerin savundugu argiiman: Arses’in II. Dareios tahta
gecmeden Once dogdugu icin Pers tahti igin uygun olmadig1 diger taraftan Kyros dogdugunda ise babasinin hali-
hazirda kral oldugu tizerineydi. Aslinda bu argiimani daha 6nceden I. Kserkses de kral babasi I. Dareios’un tahtina
gecebilmek i¢in kullanmis ve kabul gérmistii (Hdt. VIIL. 2-4). |. Dareios bu argiimani karis1 Biiyiik Kyros’un kizi
Atossa’nin da destek vermesiyle kabul etmisti (Hdt. VIIL. 3). Ancak II. Dareios, Kyros’un ayn1 argiimani savun-
masina ragmen bir sonraki kralin en biiylik oglu olmasina karar vermistir.

77 Zira Hydernes ailesine mensup olan Tissaphernes, MO 401 yilindaki Kunaksa Muharebesi esnasinda 1. Artak-

serkses’in en biiyiik destekgisinden birisi olacaktir.
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nemlerde de ¢esitli tartismalar vardir. Ornegin Dandamaev (1989, 274), Geng Kyros’un ama-
cinin Pers soylularinin yonetimdeki etkisini azaltmak ve Hellenistik Donemde kurulmus olan
devletler gibi, Sardeis merkezli miistakil bir devlet kurmak oldugunu belirtmistir. Ancak bu
hipotezi destekleyecek yeterli kanit yoktur (Briant, 2002: 987).

Geng Kyros’un amact her ne olursa olsun gizlice ve biiyiik cogunlugu Hellenlerden ol-
mak iizere olduk¢a genis bir ordu toplamaya baslamistir’®. Miletos disindaki Ionia sehirlerini
Tissaphernes’e kars1 kiskirtarak garnizonlarina Hellen parali askerlerinden bulmalarimi salik
vermistir. Miletos’ta ise Tissaphernes karsit1 partiyi destekleyerek onlarin sehre tekrar yerlesti-
rilmesi i¢in bir ordu kurmus ve bu orduyla Miletos’u kusatmaya almistir’®. Bir baska ordu ise
Lakedaimoniali Klearkhos’un emrinde goriiniirde Trakyalilarla savagsmak maksadiyla kurul-
mustur®. Bunlar disinda Thessaliali Aristippos, Boiotiali Proksenos, Stymphaloslu Sophainet-
hos ve Akhaiali Sokrates’e parali asker toplamalar1 i¢in emir vermistir (Ksen. Anab. I. 1. 6-11;
2. 1-3%Y). Hellenlerden alinan bu askeri yardim sonraki satrap isyanlari icin de érnek teskil et-
mesi bakimindan 6nemlidir. Zira Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in dncelikle Philiskos’u Hel-
las’a gondermesi; sonradan ise isyan i¢in hazirlandiginda Atinalilardan gizlice yardim talep
edecek (Dem. Rhod. IX) olmast Geng Kyros’un parali asker toplama yontemiyle son derece
benzesmektedir. Ayrica sonradan parali askerlerin kraliyet ¢ikarlart aleyhinde kullanildigini ve
cok ytiiksek masraflar1 oldugunu goren III. Artakserkses Kiiciik Asya satraplarina bu ordulari
terhis etmeleri yoniinde emir verecektir (Dem. Rhod. XIX; ayrica bk. Hornblower, 2006°: 89).

8 Hellenler arasinda Geng Kyros’un oldukca popiiler bir satrap oldugu anlasilmaktadir. Zira dsnemin Hellen bakis
acismni yansitan Ksenophon (Anab. 1. 9. 1-2), Biiyiik Kyros’tan beri hi¢ kimsenin kralliga onun kadar yakigmadigini
sOylemektedir.

" Bu ordunun basinda Megarali Pasion ve Akhaiali Sokrates bu kusatma ordusunun basinda bulunmaktaydi (Ksen.
Anab. I. 1. 11).

8 Geng Kyros’un verdigi 10.000 dareikos’la Klearkhos tarafindan hazirlanan ordu 1000 hoplites, Trakyali 800
peltastes ve Giritlilerden olusan 200 okgudan ibaretti (Ksen. Anab. I. 1. 9; 2. 9).

81 Bununla birlikte sefere katilan bagka birlikler de vardir: Paphlagonialilar tarafindan gonderilen siivari birligi
(Ksen. Anab. I. 8. 5; Diod. XIV. 22. 5; ayrica bk. Tuplin, 2010: 172); Kolosai kentinde orduya katilan ve Thessalial
Menon’un Dolopialilardan, Ainianalilardan ve Olynthoslulardan olusan 1000 kisilik hoplites birligiyle 500 kisilik
peltastes birligi (Ksen. Anab. I. 2. 6).

Geng Kyros’un Kelainai kentinde yaptirdigi ordu sayimina gore Hellen parali askerlerinin sayist 11.000 hoplites
ve 2000 peltastes kadardi (Ksen. Anab. 1. 2. 9). Geng Kyros’un parali askerlerine iliskin ayrintili bilgi i¢in bk. Roy,
1967: 287-309; Briant, 2002: 620-621.
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Daha 6nceden de Persler Hellen parali askerlerini kullanmiglardi ancak Geng Kyros’tan sonra
MO 1V. yiizyilin ilk yaris1 boyunca bu uygulama oldukg¢a yaygin bir hale geldi®. Buna neden
olarak Peloponnesos Savasi’ndan sonra issiz kalan parali askerlerin yeni efendi arayislarinin
etkili oldugu diistiniilmektedir. Muhtemelen Savas sonrasi kismi bir ekonomik kriz s6z konusu
olmalidir (Rop, 2013: 2 vdd).

MO 401 baharinda Sardeis’te Geng Kyros tarafindan toplanan bu ordu Pisidialilara kars
saldirmak bahanesiyle doguya dogru yiiriiylise baslamistir (Ksen. Anab. I. 2. 1). Bu sirada Tis-
saphernes tarafindan da kral II. Artakserkses haberdar edilerek isyancilar1 engellemek tizere
harekete gecilmistir. Bilindigi gibi daha dnceden Tissaphernes, Geng Kyros un vasali olarak
Ionia’da hyparkhos olarak gorevlendirilmisti (Ksen. Anab. 1. 1. 6). Ancak isyan hazirliklar1 es-
nasinda yapilan hazirliklarin genis ¢apli oldugunu gérmiis ve Geng Kyros’a ithanet ederek II.
Artakserkses’i bilgilendirmek tizere hizla kraliyet merkezine gitmistir. Bu durumun bir benzeri
Datames’in isyaninda goriilmektedir. C. Nepos’un (Dat. VII. 1) metnine gére Datames’in bii-
yiik oglu Sysinas babasinin faaliyetleri hakkinda bilgi vermek {izere, babasina ihanet ederek
kralin yanina gider. Genel olarak bakildiginda iki durum arasinda basit bir benzerlik kurulabilir.
Ancak iki durum kraliyet organizasyonu agisindan degerlendirildiginde, Akhaimenid impara-
torlugunun son doneminde satrapliklarin kralin denetiminden uzaklastigi; bircok kaynakta ge-
¢en kralin gozii denilen ve kral tarafindan satraplart denetlemek i¢in merkezden gonderilen go-
revlilerin merkezi bilgilendirme konusunda yetersiz kaldigi olgusu ortaya ¢ikmaktadir. Zira her
iki durumda da isyanci eylemler krala kralin gozii olarak nitelendirilen gorevliler tarafindan
degil bilakis isyanci satraplara bagh kisiler tarafindan, {istlerine thanet etmek pahasina da olsa
bildirilmektedir.

Geng Kyros doguya dogru yiiriirken Kii¢lik Asya’nin bir¢cok kentinden destek sagladigi
goriilmektedir. Bunlardan en 6nemlisi kuskusuz Kilikialilardan sagladig: destektir. Geng Kyros
Kilikia’ya geldiginde herhangi bir direnisle karsilasmadig: gibi Syennesis ile anlasarak ondan
yiiklii miktarda para destegi almistir (Ksen. Anab. 1. 2. 27). Anlasilan Kii¢iik Asya satrapliklari
tizerindeki Pers kralinin otoritesi kraliyet ¢ikarlarini korumak i¢in yetersiz kalmaktaydi. Kral

Il. Artakserkses bu durumu farkederek isyandan sonra Kiiciilk Asya’nin yonetiminde yeni bir

8 H. F. Miller (1984: 159) tarafindan bu durum bir meslek olarak Hellen parali askerliginin “patlamas1” olarak
tantmlanmistir. MO IV. yiizy1lda Hellen parali askerlerinin Persler tarafindan kullanilmasina dair érnekler igin bk.
Diod. 15.29.1-4 (Chabrias); Corn. Nep. XI. 2; Diod. XV. 2-4; 8-9; 91-93 (Iphikrates); Diod. XV. 92-93; Plut.
Ages. 37-40.1 (Agesilaos); Diod. XVI. 22. 1-2; 34. 1-2 (Chares ve Pammenes); Diod. XVI. 52. 3-4 (Memnon ve
Mentor).
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organizasyona gitmistir. Bu baglamda Karia dynastesligi ve Kilikia syennesisligi ortadan kal-
dirilarak Sardeis ya da Daskyleion gibi Karia ve Kilikia olarak iki satraplik olarak teskil ettiril-
mistir (Hornblower, 2006°: 216).

Pisidialilara kars1 savasmak bahanesiyle Sardeis’ten ayrilan Gen¢ Kyros’un ordusu
Phrygia ve Kappadokia iizerinden Kilikia’ya ulagmis; Syria kapilarina dogru ilerlemeden 6nce
35’1 Pelopennesos; 25’1 Ephesos olmak iizere toplam 60 gemiden olusan ve Geng¢ Kyros’un
dostu Misirli Tamos’un kilavuzluk ettigi donanmayla birlesilmis ve bdylece gecilmesi son de-
rece zor olan Syria kapilari rahatlikla gecilmistir (Ksen Anab. I. 4. 2-3; Dandamaev, 1989: 278).
Kilikia’dan Syria’ya dogru hareket edilince Hellen parali askerleri arasinda seferin amacina
yonelik kuskular ortaya ¢ikmis; Geng Kyros’un kendilerini Kral II. Artakserkses’e kars1 yiirtit-
tiigiinii diisiinmeye baslamislardir. Ancak Euphrates (Firat) Nehri’ne yaklasincaya dek Geng
Kyros seferin asil amacini gizmeyi bagarmistir. Euprates kiyisindaki Tapsakos kentinde komu-
tanlara askerlere seferin asil hedefini uygun bir dille anlatma gorevini vererek amacini gergek-
lestirmesi i¢in onun yaninda savasmalarini istemistir (Ksen. Anab. I. 4. 11-12). Bu noktada
Hellen parali askerleri krala kars1 isyan etmemek i¢in kisa siireli bir direng gdsterse de sonunda
ikna olmus ve yolculuga devam edilmistir.

Geng Kyros ve ordusu Babil’de bir siire kral birliklerini izleyerek ilerlediler. Bu sirada
Geng Kyros savasin artik an meselesi oldugunu anladigindan ordusunu savas diizenine soktu:
sag kanada Klearkhos’un emrindeki birlikleri, sol kanada Thessaliali Menon’un emrindeki bir-
likleri yerlestirdi. Kendisi ise merkezde 600 kadar Pers siivarisiyle bulunacakti (Ksen. Anab. 1.
7.1-2;8.6-7). Kral Il. Artakserkses’in ordusu ise 3 komutanin emri altindaydi®®: Tissaphernes,
Gobryas ve Abrakes. Ksenophon, Geng Kyros’un savas stratejisini agik¢a belirtmese de iki
farkli pasajinda bu stratejiye deginmektedir. Bunlardan birinde imparatorlugun son derece bii-
yiik toprak pargasina ve insan niifusuna sahip oldugundan dolay1 yapilacak saldirinin oldukca
hizlica yapilmasinin gerektigine; bdylece devasa imparatorluk ordusunun toparlanmasina firsat
verilmeden iilkenin ele gegirilecegine deginilmektedir (Ksen. Anab. I. 5. 9). Bir diger strateji
ise savas basladiginda gergeklestirilecekti. Buna gore Klearkhos’un birlikleri kralin bulundugu
Pers ordusunun merkezine ani bir saldir1 gergeklestirerek ya krali ele gecirecek ya dldiirecek ya
da kacirtacak ve boylece Gen¢ Kyros’un ordusuyla karsilastirildiginda son derece biiyiik olan
Pers ordusu kralsiz kaldigindan teslim olacakti. Ilk strateji basariyla uygulanip hizla Babil’e

ulasilmasina ragmen ikinci strateji Klearkhos un savas esnasinda ordunun sag kanadinin Pers

8 Aslinda Abrokomas ile birlikte 4 komutan vardi. Ancak Abrokomas, Kunaksa Muharebesi’nden 5 giin sonra

gelebildigi i¢in savasi bu ti¢ komutan idare etmistir (Ksen. Anab. I. 7. 12).
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ordusu tarafindan sarilmasini géze alamadigi i¢in uygulanamamistir (Ksen. Anab. 1. 8. 12-13).
Babil yakinlarindaki Kunaksa civarinda yapilan meydan muharebesinde Gen¢ Kyros ordusu-
nun sag tarafi Pers ordusunu piiskiirtiip zafer kazanmis olsa da sol kanadin ¢6kmesi ve Geng
Kyros’un dldiiriilmesi dolayisiyla II. Artakserkses birlikleri savasin kesin galibi olmustur.
Neticede Kunaksa Muharebesi’ni takiben kral Il. Artakserkses, Gen¢ Kyros’un isyanini
haber veren ve gerek savas hazirliklar1 gerekse Kunaksa Muharebesi esnasinda basarili mezi-
yetleriyle ortaya ¢ikan Tissaphernes’i ddiillendirerek, MO 407 yilinda alindig1 gérevine daha
biiyiik yetkilerle tekrar getirilmistir (Ksen. Hell. 111. 1. 3; Anab. I1. 5. 1; Diod. XIV. 35. 284). Bu
durum ilerleyen siirecte Kiiciik Asya’da huzursuzlugun artmasina neden olacak yeni ¢atisma-
larin ortaya ¢ikmasini tetiklemistir. Ozellikle Ionia kentleri Tissaphernes’in kendilerine karsi
tutumundan c¢ekinerek yardim arayisina tutusmus ve Spartalilarin Ege Denizi havzasinda artan

giicliyle baglantili olarak onlardan yardim istemislerdir.

1.2. Spartahlarin Kiiciik Asya Seferleri

Ionialilarin yardim igin Spartalilara basvurdugu MO 399 yilindan Kral Barisi’nin im-
zalandign MO 387 yilma dek Pers-Sparta iligkileri, Spartali komutanlarm Kiigiik Asya’da yii-
riittiigli askeri operasyonlardan dolay: ¢atisma diizeyinde gerceklesmistir. Bu siire igerisinde {i¢
Spartali komutan Kiiclik Asya’da Pers satraplarina karsi savagmis; ancak Spartalilar lehine ka-
lict bir bagar1 saglananamamustir.

Ionia meselesi tipki Geng Kyros ile Tissaphernes’in arasindaki anlagmazligin temel ne-
deni oldugu gibi (Sarikaya, 2019: 241), Tissaphernes’in Kunaksa Muharebesi’nden sonra Geng
Kyros’un karanos’luguna benzer yetkilerle Sardeis’e atandiginda da Kiigiik Asya’daki Hellen-
lerin hamiligini iistlenen Spartalilar ile Tissaphernes arasindaki anlagsmazligin en 6nemli nedeni
olmustur (Ksen. Hell. I1l. 2. 12). Zira Ionialilar Geng Kyros’un isyanini desteklediklerinden
dolay1 Tissaphernes’in kendilerini cezalandiracagini diisiinmekteydiler. Bu ylizden yeni Sardeis
satrapinin hakimiyetini kabul etmeyerek Spartalilardan yardim istediler (Ksen. Hell. I11. 1. 3).

Peloponnesos Savasi’ndan sonra Hellas’in egemen devleti konumuna gelen Spartalilar ise bu

8 Bununla birlikte Tissaphernes, II. Artakserkses’in kiziyla evlenerek kral ile aile bagi da kurmus oldu (Diod.

XIV. 26. 4; Suda «. 1495 s.v. <kfjdoc= kedos>).
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istegi Kiiclik Asya’daki kendi ¢ikarlarini giivence altina almayi saglayacak bir firsat olarak go-
riip MO 399 yilinin ilkbaharinda Thibron’u harmostes olaraka secip neodamodes’lerden®
1000; Peloponnesoslulardan 4000; Atinalilardan ise 300 kisilik bir askeri kuvvetle Kiigiik
Asya’ya gonderdiler (Ksen. Hell. 1ll. 1. 4-5; Briant, 2002: 634). Bununla birlikte Kii¢iik
Asya’daki Hellen kentlerinden 2000 (Ksen. Hell. 11l. 1. 5; Diod. XIV. 36. 1-2) ve Geng Ky-
ros’un Onbinlerinden geriye kalan yaklasik 6000 kadar asker daha bu birliklere katilmis (Ksen.
Anab. VII. 7. 23%; 8. 24; Diod. XIV. 37. 4); bdylece 13.000 askerden olusan ciddi bir askeri
birlik olusturulmus oldu. Son katilimlarla oldukga biiyiik bir askeri giicii elinde bulunduran
Thibron derhal Tissaphernes’in satraplik teritoryumuna dahil olan kentler {izerine yiiriidii. Ber-
gama, Teuthrania ve Halisarna gibi birkag kent kendiliginden Thibron’un hakimiyetini kabul
ettiler; ancak Larisalilar direndiler ve ele gegirilemediler. Larisa’nin direnci kirilamayainca ep-
horoslar®” Thibron’u Karia iizerine sefer diizenlemesi igin gorevlendirdiler (Ksen. Hell. I11. 1.
7). Karia yolculugu esnasinda Thibron, Kiigiik Asya’daki Sparta miittefiki olan kentlerin teri-
toryumlarinda konaklamakta oldugundan askerleri disiplinsizlikler miittefik kentlerde rahatsiz-
lik yaratmaktaydi. Bu nedenle miittefik kentler Sparta’ya basvurarak Thibron’dan sikayet¢i ol-
dular. Thibron derhal geri ¢agrildi ve ¢ikarildigt mahkemede haksiz bulunarak siirgiin edildi;
Thibron’un yerine ise Derkylidas isimli komutan atandi (Ksen. Hell. I1l. 1. 8).

Derkylidas Kiigiik Asya’ya ulastiktan sonra Sardeis satrap1 Tissaphernes ile anlasma
yaparak seferi Pharnabazos un hakimiyetinde bulunan Daskyleion satraplik bdlgesine kaydir-
mustir. Ksenophon’a (Hell. 111. 1. 9) gore bunun en 6nemli nedeni Derkylidas’in Tissaphernes
ile Pharnabazos’un birbirine giivenmediklerini fark etmesiyle bu iki satrap arasindaki ¢ekis-
meyi derinlestirme ¢abasidir. Bu stratejinin bir diger 6nemli faydasi da her iki satrapla birden
savagilmadigindan Peloponnesos birliklerinin kiskaca alinmasini engellemektir. Ancak bu stra-

teji Spartalilarin Kiigiik Asya’daki Hellenlerin temel meselesi olarak gordiikleri Ionia mesele-

8 Sparta ordusunda Heilotes (toplumsal statiileri tam olarak bilinmemesine ragmen topraga bagli olarak yasayan
bu insanlarin Sparta’da 6zgiir insanlardan daha asag: bir konumda oldugu kesindir. Krs. Kritias 88B37; Plut.
Lyk. XXVIII, 11; Pollux III. 83; ayrica bk. Cartledge, 2002: 139; 302-303) savasta yararlilik gosterdigi zaman
Ozgiirlestirilebilir ve boylece neodamodes (= “yeni insan”) olurdu (Talbert, 1989: 25).

% Diodoros (XIV. 37. 1) Geng Kyros’un Onbinlerinden yaklasik 5000 civarinda asker kaldig1 belirtir.

87 Ephoros (6 &popog), sdzlik anlam “nezaret eden, muhafaza eden, gézetei ve yénetici” manasina gelmektedir.
Kavramsal olarak ise Lakedaimon ve Dor devletlerinde 1 yilligina segilen 5 devlet yetkilisinin her birine bu isim
verilmektedir. Bu makama gelen devlet memurunun biitiin 6biir idarecileri; hatta krallar1 bile denetleme yetkisi

vardi.
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sini ¢ozmedigi gibi savasin Kiigiikk Asya’nin kuzeyinde bolgesel ¢atismalara doniismesine ne-
den olmustur. Zira bir siire sonra lonialilar Sparta’ya yeniden bagvurarak Kiigiik Asya’daki
Hellen kentlerinin 6zerkliginin Tissaphernes’e bagli olduguna vurgu yaparak seferin Tissap-
hernes’in hakimiyeti altinda bulunan topraklara yapilmasini isteyeceklerdir (Ksen. Hell. I11. 2,
12). Tissaphernes’in Sardeis satraplik teritoryumunun korunmasina dair plani ise yaradi; ancak
Derkylidas ¢ok kisa stirede Aiolis Bolgesi nin birgok kentini ele gecirerek Daskyleion satrapligi
ve Sardeis satraplig1 sinirinda dnemli bir {issii ele gegirmis oldu (Ksen. Hell. 111. 1. 16-28). Bu
sirada Pharnabazos da Derkylidas da karsilikli bir savasin daha biiyiik felaketlere yol agacagini
diistindiiklerinden saldirmazlik anlagsmasi yaptilar. Anlasmadan sonra Derkylidas Bithynia
Trakyasina gitti ve burada uzun siiredir Pharnabazos’un birliklerine saldiran yerel Bithyniali-
larla savagmaya bagladi (Ksen. Hell. I11. 2. 2-11). Béylece tipki Tissaphernes gibi Pharnabazos
da Derkylidas ile anlasma yaparak satraplik teritoryumunun daha fazla zarar gérmesini engel-
lemis oldu. Derkylidas MO 397 yilinin ilkbaharina kadar Kiigiik Asya’nin kuzey bolgelerinde
operasyonlarini yiirlittiikten sonra Sparta’dan Tissaphernes’in kisisel miilklerinin bulundugu
Karia iizerine yiirtimesi emriyle yola ¢ikti. Diger taraftan saldiriy1 6ngorerek Karia’daki garni-
zonlarn giliclendiren Tissaphernes diiz arazide siivari iistiinliigiinii kullanmay1 diistinmesinden
olsa gerek Derkylidas’in yolculugunu engellemek i¢in Ionia’ya dondi (Ksen. Hell. 111. 2. 12-
14). Magnesia’da iki taraf karsilagtiginda savastan 6nce Derkylidas’in askerleri biiyiik Pers bir-
liklerinden korkarak ordugahi terk ettiler. Bunun iizerine Derkylidas Pers satraplarindan go-
riigme talep etti. Pharnabazos {iistiinliigiin Perslerde olmasindan dolay1 savasilmasindan ya-
naydi; Tissaphernes ise Hellen askerlerinin Kunaksa Muharebesi’nde nasil savastiklarini bildi-
ginden miizakere talebini olumlu karsiladi ve gériismeler stirecinde gecerli olmak {lizere miita-
reke yapild1 (Ksen. Hell. I11. 2. 14-20%). Bu miitareke Tissaphernes agisindan son derece hatali
bir karard1. Zira zaten Persler karsisinda askeri iistlinliigli bulunmayan diigman birlikleri ayrica
asker kagiglariyla da son derece zayiflamigti. Tissaphernes burada yapilacak bir savagla Spar-
talilar1 Kiiclik Asya’dan atabilirdi. Ancak miitareke yaparak diger Perslerin ve kralin 6fkesini
kazanmuis bir siire sonra da savasin uzamasindan sorumlu tutularak idam edilmistir (Ksen. Hell.

1. 4. 25).

8 Derkylidas, Kiigiik Asya’daki Hellen kentlerinin dzerligi; Tisaaphernes ise Hellen ordusunun Kiigiik Asya’dan
ayrilmasi kosulunu 6ne stirmiistiir. Ardindan karsilikli istekler Sparta’ya ve Pers kralina iletilmek {izere miitareke

yapilmistir.
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Tissaphernes’in Sparta saldirilarinda boylesi bir tutum takinmasi Sardeis ile Daskyle-
ion satraplari arasinda ¢atigmalara yol agmuistir. Satraplar arasi bu catisma M. Weiskopf tarafin-
dan Pers yonetimsel organizasyonunun “rekabetci” yapisiyla agiklanmaktadir®®. Ancak Kiigiik
Asya’da satraplar aras1 rekabetin MO IV. yiizyilda bdylesine belirgin bir seklide ortaya ¢ikma-
sinda Pissouthenes’in isyanindan sonra Tissaphernes’in MO 414 yilinda Sardeis’e satrap olarak
atanmasinin rolii bliyiliktiir. Pissouthenes bilindigi gibi I. Dareios’un soyundan kardesi I. Ar-
taphrenes’in soyundan gelmektedir. I. Artaphrenes (MO 511-492), II. Artaphrenes (MO 492-
440) ve Pissouthenes (MO 440-414) déneminlerinde Sardeis satraplari kraliyet ailesine son de-
rece yakin olmasindan dolay1 Kiiciik Asya’da resmi olmasa da Sardeis satrapinin diger satraplar
nezlinde ciddi bir sayginligi vardi (Balcer, 1993: 85). Ancak Pissouthenes’in isyanindan sonra
aslinda II. Dareios donemine dek 6nemli gorevlere getirilmemis ancak I1. Dareios’un tahta geg-
mesiyle ylikselise gegen Hydernes ailesi tiyelerinden birisi olan Tissaphernes’in Sardeis satrap-
ligina getirilmesiyle Sardeis satraplarinin bu iistiinliigii ortadan kalkmistir. Kral 1. Artakserk-
ses’in Geng Kyros’un yetkilerine benzer yetkilerle ikinci kez Sardeis satrapligina Tissapher-
nes’1i atamasi bu hiyerarsik diizeni koruma ¢abasi olarak diisiiniilebilir. Tissaphernes’in diplo-
matik meselerde yetkin ancak askeri konularda yetersiz olmasi bu hiyerarsinin kurulmadan bo-
zulmasina neden olmustur (Sarikaya, 2017: 128-129).

MO 396 yilinda iki taraf arasinda istekler goriisiiliirken, Fenike limanlarinda kapsamli
bir donanma olusturulmaya baslandig1 haberi Sparta’ya ulastiginda Lakedaimonialilar gafil av-
lanmamak i¢in hizli bir sekilde kisa siire 6nce kral secilmis Agesilaos’u 30 spartiades, 2000
neodamodes ve 6000 kadar miittefik askeriyle Kiiciik Asya’ya gonderdiler. Agesilaos’un ya-
ninda Peloponnesos Savasi’nin Spartalilar lehine sonlandirilmasinda 6nemli bir rol oynayan
Lysandros da vardi (Ksen. Hell. II1. 4. 1-2; Ages. I. 7; Diod. XIV. 79. 1; Corn. Nep. Ages. XVII.
2. 1; Plut. Ages. VI. 1-3; Lys. XXIII. 1-2; Artaks. XX. 2). Sardeis satrap1 Tissaphernes, Sparta
saldirilarini savusturmak i¢in hazirliklarin yetersiz oldugunu diisiindiiginden Agesilaos lizerine
yiiriimek yerine miizakerelere devam edilmesi konusunda Sparta kralina elgilerini gonderdi.

Boylece iki taraf arasinda yapilan goriismelerde {i¢ aylik bir miitareke saglandi1 (Ksen. Hell. 111.

8 Ayrica M. Weiskopf (1989: 14), Pers yonetiminde Kiiciik Asya’y1 Zerdiistliik inanc1 baglaminda iyi yonetimle-
rin ve kotli yonetimlerle savastigi bir savas alani olarak ifade etmistir. Akhaimenidlerde rekabetci gelenegin bir
diger yonii ise krallar1 arasinda goriilmektedir. Herodotos’a (VII. 8) gore Kserkses, Hellas’a acilacak sefere iliskin
Pers 6nderlerinin fikirlerini almak i¢in onlar1 topladiginda kendisinin 6nceki Pers krallarindan geri kalmamasinin

yollarini aradigini sdyleyerek konugmasina baglamaktaydi.
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4. 5; Ages. 1. 9-12; Corn. Nep. Ages. XVIL. 2. 3-5; Plut. Ages. IX. 1). Bu ii¢ aylik zaman dili-
minde Tissaphernes kraldan gerekli yardimlart saglarken Agesilaos ise beraberindeki Lysand-
ros’un Kiiclik Asya Hellen kentleri tizerindeki etkisini kullanarak taraftar toplamaya calisiyor;
ayrica yine Lysandros’un 6nayak olmasiyla Daskyleion satrapit Pharnabazos’la arasi bozulan
Spithradates/Spithridates’i kendi tarafina ¢ekerek Kiigiik Asya’yi iyi bilen bir klavuz edinmis
oluyordu (Ksen. Hell. I11. 4. 10; Ages. III. 2-3; Plut. Lys. XXIV. 1-2; Ages. VIII. 3%0). Tissap-
hernes hazirliklarinin yeterli oldugunu diisiindiigii anda Agesilaos’a haber gondererek Sparta-
lilarin Kiigiik Asya’dan ¢ekilmesini aksi taktirde savas ilan edecegini bildirdi. Ardindan Age-
silaos ile anlagmasini keyfi bir sekilde bozdugu i¢in Agesilaos’un ilk dnce Karia’da bulunan
kisisel miilklerine saldiracagin diisiiniip piyade birliklerini Karia’ya sevk etti (Ksen. Hell. I1I.
4. 11; Plut. Ages. IX. 1-2). Agesilaos ise ordusunu derhal savas diizenine gegirerek Karia’ya
saldiracakmig gibi hareket edip aniden Daskyleion satrapligi teritoryumuna saldirdi ve bolgeyi
talan etti. Daskyleion yakinlarinda Rhatines ile Pharnabazos’un iivey kardesi Bagaios’un em-
rindeki Pers siivari birlikleriyle Agesilaos birlikleri arasinda iki tarafin da birbirine belirgin bir
tistiinliik kuramadig1 carpismalar meydana geldi®l. Agesilaos garpismadan sonra Ephesos’a geri
cekilerek Sardeis’e yapacagi saldirinin hazirliklarina giristi®?. Ardindan Tissaphernes’i bir kez
daha aldatarak Karia’ya saldiracakmig gibi yapip Sardeis’e saldirdi. Tissaphernes ordusunun
onemli bir kismimi Karia’ya sevke ettigi i¢in Agesilaos ciddi bir tehlikeyle karsilasmadan ti¢
giin boyunca Sardeis teritoyumunu yagmaladi. Persler aceleyle Paktolos Irmag: yakinlarinda
Hellenlere yetistiler ve yapilan savasta agir bir yenilgiye ugradilar (Ksen. Hell. Ill. 4. 21-24).
Sardeis satraplik merkezinin diismesi an meselesiyken Tissaphernes’in idam edilip (Plut. Ar-

taks. XXI1I. 1; Ages. X. 3) yerine Tithraustes’in (MO 395) atanmasiyla Agesilaos ile yeniden

% Konu hakkinda ayrica bk. Sarikaya, 2015b: 200-201.

%1 Zira garpismalardan sonra hem Pers siivarisi hem de Agesilaos birlikleri geri ¢ekilmistir (Ksen. Hell. 111. 4. 13-
14; ayrica bk. ve krs. Sarikaya, 2015b: 202-203.)

%2 Bu baglamda birliklerinin siivari bakimindan yetersiz oldugunu diisiinerek Kiigiik Asya Hellen kentlerindeki her
varlik sahibi ailenin bir at beslemesi emrini verdi; ayrica at ve silahla birlikte savagabilecek meziyetlerde bir asker
saglayan herkesin seferden muaf tutulacagini duyurdu (Ksen. Hell. I11. 4. 15). Bununla birlikte ordusunun organi-
zasyonunda da degisiklige giderek Ksenokles ile Adaios isimli dostlarini siiravi birliginin basina; Skythes’i neo-
damodes hoplitlerinin basina; Herippidas’t Onbinlerden geriye kalan askerlerin bagina; Mygdon’u da miittfeik

kentlerden saglanan birliklerin bagina tayin etti (Ksen. Hell. I11. 4. 20).
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goriismelere baglandi. Yeni satrap tarafindan Sardeis satrapligindan ayrilip Daskyleion satrap-
liginda konaklamasi i¢in Spartali komutana otuz talanta verilip tehlike savusturuldu (Ksen.
Hell. 111. 4. 25-26).

Sardeis savasindan sonra Agesilaos’u Kiiclik Asya’dan askeri operasyonlarla gondere-
meyeceklerini anlayan Persler ancak Hellas’ta bir karisiklik meydana gelirse Agesilaos’un Kii-
clik Asya’y1 terk edecegini anlamislardi. Bu baglamda Tithraustes, Rhodoslu Timokrates’i elli
talantalik bir servetle Hellas’a gonderip Sparta karsiti kentlerde bir ayaklanma ¢ikartmayr dii-
siindii (Ksen. Hell. 111. 5. 1; Paus. 111. 9. 8%). Sardeis satrapinin Hellas’ta Sparta karsit1 cephenin
finansmanin1 saglayarak savasa 6n ayak oldugu sirada Agesilaos da Daskyleion satraplig1 ige-
risinde askeri operasyonlarina devam etmekteydi. Bu baglamda Daskyleion satraplik teritor-
yumu igerisinden gecerek Gordion’a (Polatli) kadar tiim bdlgeyi yagmaladi; ardindan Spitrada-
tes’in Onerisiyle Paphlagonia krali Otys/Gyes ile ittifak kurmak i¢in Paphlagonia sinirina gitti
ve Otys’den 1000 stivari ve 2000 piyadelik bir yardim sagladiktan sonra Daskyleion’un kiyi-
sinda yer alan Daskylitis (Manyas) goliine ulasarak burada ordugah kurdu®. Ancak Daskyle-
ion’u kusatmamakla birlikte bir siire ciddi bir tehdit olarak bolgede kaldi. Bu sirada Daskyleion
satrap1 Pharnabazos ise Agesilaos’un savas deneyiminden ¢ekinerek acik bir muharebeye giris-
mektense dolayl bir strateji izleyerek erzak aramaya ¢ikan Hellen askerlerini ufak ¢apl saldi-
rilarla rahatsiz etti®. MO 394 yilina gelindiginde Agesilaos’un énemli komutanlarindan Herip-
pidas ile Spitradates’in aras1 agilip Spithradates beraberindeki Paphlagonialilarla Sparta ordu-
gahini terk edince seferin seyri degismeye bagladi (Ksen. Hell. IV. 1. 27-28; Plut. Ages. XI. 4-
7). Daskyleion satraplik teritoryumunda uzun siiredir savag yiiriitmesine ragmen somut bir ba-
sar1 kazanamayan Agesilaos, Spithradates’in kendisini terk etmesiyle iyice zor duruma diistii-
giinden savasa bir siire ara vermek i¢in Pharnabazos ile goriisme teklifinde bulundu. Goriisme-
ler en Gist kademeden yani bizzat komutanlarin kendilerinin katildig1 bir toplanti olarak organize
edilmistir (Ksen. Hell. 1V. 1. 29). Bunun nedeni belki de iki tarafin da savasin bir sonuca bag-
lanmas1 gerektigini anlamalariydi. Pharnabazos, Agesilaos’a ilkin Peloponnesos Savasi esna-
sinda kendisinin Spartalilara nasil yardim ettigini hatirlatarak eski miittefiklik baglarini hice

sayarak neden kendi hakimiyetindeki bolgeye saldirdiklarini sordu. Agesilaos’un savundugu

% Bununla birlikte Polyainos (strat. I. 48. 3) seferi finanse edenin Daskyleion satrap1 Pharnabazos oldugunu sdy-
lemektedir. Diger tarafan Plutarkhos (Artaks. XX. 3) ise bu stratejinin izlenmesinde Kral III. Artakserkses’in ira-
desinin etkili oldugunu ifade etmektedir.

% Agesilaos’un Daskyleion satraplik teritoryumu igerisinde izledigi rota igin bk. Sarikaya, 2015b: 205-207.

% Daskyleion satrapt Pharnabazos’un bu straejisi igin bk. Sarikaya, 2015b: 208-210.
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argliman ise savasin Daskyleion satrapina karsi olmadigi Kral II. Artakserkses’e ait tiim miilkler
tizerine oldugu cevabini verdi. Ayrica eger krala kars1 isyan ederse ve satrapliginin bagimsizli-
gin1 saglarsa Spartalilarin bu durumun garantorii olacagini soyledi. Pharnabazos bir Pers satrapi
i¢in krala hizmetin ne denli 6nemli oldugunu vurgulayarak eger Kral II. Artakserkses’in kendi-
sini Sparta’ya kars: yiiriitiilecek savasta komutan olarak atarsa savasa sonuna kadar devam ede-
cegini; ancak kendisi yerine bir bagska komutan secerse ancak o zaman isyan edecegini soyledi.
Dolayisiyla kralin goziinden diismek ve gorev verilmemek suretiyle geri plana itilmek Dasky-
leion satrap1 Pharnabazos i¢in bir isyan nedeni olarak algilanmaktaydi. Goriigmeler neticesinde
Agesilaos, Daskyleion satrapini kraldan ayiramayacagini ve kendisine karsi verdigi miicadeleyi
durduramayacagini anlayinca geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Zaten bir siire sonra Hellas’ta
catigmalarin baglamasiyla tilkesine geri donmiistiir (Ksen. Hell. IV. 1. 38; 41; 2. 1-8).
Agesilaos’un Hellas’a donmesinden sonra Derkylidas, Kiiciik Asya’da ve kiyilarinda
askeri operasyonlarma devam etmisti. Ancak MO 394 yili igerisindeki Knidos Deniz Sa-
vast’nda basinda Daskyleion satrapi Pharnabazos ile Konon bulunan Pers ve Hellen donanmasi
Spartalilar1 biiyiik bir yenilgiye ugratmislar; bu savas esnasinda nauarkhos Peisandros da ha-
yatint kaybetmistir (Ksen. Hell. V. 3. 10-12). Savastan sonra Pharnabazos ve Konon adalarda
ve Ozellikle Helles Pontos kiyisindaki kentler tizerinde operasyonlar yaparak Spartalilar1 bol-
geden atmak i¢in ugmaya baslamislard1 (Ksen. Hell. IV. 8. 1-8). MO 392 yilina gelindiginde
Hellas’da Sparta karsitlariyla; Kiigiik Asya’da ise Pharnabazos liderligindeki Pers saldirilariyla
lyice bunalan Spartalilar careyi hem Persle hem de Hellas kentleriyle baris yapmakta buldular
ve bu ylizden Sardeis satrap1 Tiribazos’un yanina Antalkidas’1 el¢i olarak gonderdiler. Diger
kentler de kendi el¢gilerini Sardeis’e gonderdiler; ancak Hellenlerin beklentileri krala ulasama-
dan Sardeis’te Tiribazos’un gozetiminde yapilan gorlismeler esnasinda tikanarak sonugsuz
kaldi (Ksen. Hell. IV. 8. 12- 15). Ancak Hellas ve Ege Denizi’ndeki ¢arpismalar Spartalilarin
dikkatinin artik Kiigiik Asya’da kalmasina olanak vermemistir. Neticede Antalkidas’in gayre-
tiyle kralla gériismelere devam edilerek literatiirde Antalkidas Baris1 ya da Kral Baris1 (MO
386) olarak zikredilen anlasma meydana getirilmistir (Ksen. Hell. V. 1. 25; 29-36). Anlasmanin

en 6nemli uzlas1 konularindan birisi®® Kiigiik Asya’daki kentler ile Klazomenia (Urla) ve Kibris

% Anlagmanm diger sartlar1 su sekildeydi: Pers kral1 biitiin Hellen kentleri ile adalarin 6zgiirliiklerini ve bagimsiz-
liklarini tanimasi; sadece Lemnos, Imbros ve Skyros gibi eskiden beri Atina baglasigi olan adalarin onlarin yine
Atinalilarin baglasig1 konumunda bulunmasi; tiim bu uzlasilan konularin uygulanmasinin garantdrii ise bizzat kra-
lin kendisinin olacag: kararlagtirilmigtir (Ksen. Hell. V. 1. 31; Diod. XIV. 110. 2-3; XV. 5. 1; ayrica bk. Arslan,
2010: 156).
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adalarinin Kral II. Artakserkses’e bagli olmasini ve krala phoros (harag) 6demesini kararlagti-
rantydi. Bu uzlagmayla I. Kserkses doneminden itibaren goriilen Hellas kentlerinin Kiiglik
Asya’ya saldirilarinin yasal dayanagi ortadan kalkmis; Hellas kentleri bu kentlerin Perslere ait
oldugunu kabul etmislerdir. Bylece MO 399 yilinda Thibron’un saldirilariyla baslayan Sparta
saldirilart herhangi bir basar1 kazanamadan son bulmus oldu. Persler agisindan imparatorlugun
biitiinligline dair ciddi bir zafer ortaya ¢ikmis oldu. Ancak savas esnasinda Sardeis ve Dasky-
leion satraplar1 arasinda yasanan ¢atismalar; ayrica Sardeis satrapliginin Kiigiik Asya satraplik-
lar1 igerisinde sayginligini yitirmis olmasi sonradan Kii¢iik Asya’da yetke catigsmalarinin ya-

sanmasina zemin hazirladi.

1.3. Miasir ve Kibris isyanlarl
Pers imparatorlugu, II. Artakserkses’in tahta ¢ikmasindan sonra Geng¢ Kyros’un isyani

dolayistyla biiyiik bir calkanti icerisine girmisti. Bazi satraplar II. Artakserkses’in hiikiimranli-
gin1 savunurken bazilar1 da Gen¢ Kyros un ideallerini kendilerine {ilkii edinmislerdi. Ancak
MO 401 yilindaki Kunaksa Muharebesi’yle birlikte Geng Kyros’un isyan: bitince bu sefer de
satrapliklar arasinda gerek II. Artakserkses’in gazabindan korktuklari i¢in gerekse bu karisik-
liklar1 kendi ¢ikarlarina kullanmak i¢in yeni ayaklanmalar bag gdstermeye baslamistir. Bu ayak-
lanmalardan biri -ve belki de en uzunu- aslinda II. Dareios’un hiikiimdarliginimn son yillarinda
Misir’da ¢ikmis olan ve yaklasik altmis yil boyunca Misir’in bagimsiz bir krallik olmasini sag-
lamis isyandir®”. Bununla birlikte Misir’n MO V. yiizyilin son yillarinda baslayan isyanla Pers
hakimiyetinden ¢ikmasina ragmen MO 390’1 yillarin sonuna kadar I1. Artakserkses’in Misir’t
tekrar Pers egemenlik sahasina dahil etmek i¢in herhangi bir strateji giittiigii goériilmemektedir.
Bunun nedeni biiyiik olasilikla Misir isyani sirasinda 6nce Geng Kyros’un isyaninin patlak ve-
rerek Pers yonetimini birgok bolgede yipratmasinin ve sonrasinda baglayan Sparta saldirilariyla
Kiigiik Asya’daki hakimiyetin sarsilmasinin II. Artakserkses’i bu problemlere 6ncelik vermeye
itmesidir (Kuhrt, 2010: 351).

Misir satrapligina dahil olan bir grup askeri birlik anlasildigi kadariyla Geng Kyros’un
isyan1 sirasinda II. Artakserkses’in birliklerine katilmistir. Zira Ksenophon (Anab. 1. VII. 9)
Kunaksa Muharebesi sirasinda I1. Artakserkses’in ordusuna deginirken Misir’dan gelen birlik-
lerden bahsetmektedir. Muhtemelen bu birlikler Amyrtaiosun (= Apvptaiog/Imn-ir-di-s[w])

MO 405/404 yilinda isyan ettiginde Memphis’ten ¢ikarmis oldugu Pers garnizonudur (Klotz,

%7 Zira aragtirmacilar Amyrtaios’un isyaninin baslangig tarihini MO 405/404 yil1 olarak belirlemektedirler (Lloyd,
20065: 337). Bu tarih II. Dareios’un tahtini II. Artakserkses’e biraktigi tarih olmasindan dolay1 isyanin taht degi-
sikligiyle ilgili olup olmadig1 bilinmemektedir.
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2015: 8). Diger taraftan Diodoros’un (XIV. 35. 3-5), Kunaksa Muharebesi’nden sonra, bir Mi-
sirh olarak daha 6nceden Geng Kyros’a hizmet etmis olan Tamos un Misir’a gelmesine dair
anlatisindan hareketle Amyrtaios ile Geng¢ Kyros arasinda miittefiklik baglar1 oldugu savunul-
mustur. Zira Amyrtaios agisindan Akhaimenid veraset savasi her ne sekilde sonuglanirsa so-
nuglansin Misir’in ¢ikarina olacakti: Eger Geng Kyros basarili olsaydi, onu desteklemis oldugu
icin bazi tavizler alabilirdi; diger taraftan II. Artakserkses’in isyan1 bastirmasi durumunda muh-
temelen Geng Kyros’un isyani sirasinda giic kaybedeceginden Misir’a karst hemen harekete
gecemezdi (Ruzicka, 2012: 38-39%). Geng¢ Kyros’un isyan1 basarisiz olsa da anlasildig1 kada-
riyla Amyrtaios’un stratejisi basarili olmustur. Zira Demotik Kronik’in (X. 3. 18) belirttigine
gore Misir’da yabancilarin hakimiyetine son veren Amyrtaios, firavun tinvanini almis ve
XXVIII. hanedan1 kurmus; Manetho’ya gore ise yaklasik 6 yil gibi kisa bir siire Misir’1 yonet-
mesine ragmen iilkesinin Perslerin boyundurugundan kurtulmasmi sagladiktan sonra MO
399/398 yilinda lmiistiir (FGrHist 609 F 3: Kuhrt, 2010: 390; ayrica bk. Lloyd, 2006°: 337).
Ancak Misir’in bagimsizligi MO 343 yilinda Pelusium Savasi’ndan sonra I11. Artakserkses ta-
rafindan tekrar imparatorluga dahil edilene kadar devam etmistir (Lloyd, 2000: 377). Bu siireg
igerisinde Misir’a kars1 ikisi Pers Krali II. Artakserkses’in gérevlendirdigi satraplarca (MO
391-388 yillar1 arasinda ve 374 yilinda); ikisi de bizzat III. Artakserkses’in liderliginde (MO
351 ve 343 yilinda) gergeklestirilen toplam dort sefer diizenlenmistir. Diger taraftan Misir’in
Perslere kars1 bu siireg igerisinde yiiriittiigli politika ise genel olarak dort asamaya ayrilabilir:
(1) Amyrtaios donemindeki ilk bagimsizlik hareketi; (2) I. Nepherites ve Akhoris déneminin
baslarinda Perslere kars1 Ege Denizi ve Dogu Akdeniz’deki cesitli ittifaklara girme (Hellenlerle
ya da Salamisli Euagoras’la) fakat silahli gatismadan uzak durma; (3) Akhoris doneminin ikinci
yarisi Ve Takhos zamaninda genis 6l¢ekli askeri ¢atismalar; (4) son olarak II. Naktanebo done-
minde ikinci asamaya doniis®.

Nil Deltast’nin batisindaki Sais kentinden gelen Amyrtaios, Misir’1 Perslerden temizle-
mesine ragmen Misir hanedanlar1 arasinda catigmalar halen mevcuttu. Bu yiizden 6ldiigiinde
Amyrtaios’un oglu degil bir bagka soylu Nepherites (I) Misir firavunu olarak XXIX. hanedani
kurmustur (Demotik Kronik X. 3. 20; TADAE I. A3. 9; BP 13: Kuhrt, 2010: 392). I. Nepheri-
tes’in hiikiimranlik yillarinda ve sonraki firavun Akoris’in (MO yak. 393-379/378) ilk yillarina
kadar Pers Krali, Spartalilarin Kiiciik Asya’ya bagslattiklar: ataklar1 durdurmak i¢in ¢aba sarfet-

% S. Ruzicka ayrica Misir’in kaybedilmesini I1. Artakserkses’in basarisizligi olarak addetmektedir.
% Misir’m Perslere karst yiiriittiigii politikanin ayrintilar i¢in ayrica bk. Lloyd, 2006°: 346 vdd.
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mis Misir’a yonelik herhangi bir harekata girismemisti. Bununla birlikte Misirl yerel hanedan-
larin stratejisi ise Perslerin olabildigince baska meselerle ilgilenerek Misir’a saldirmalarini 6n-
lemekti (Lloyd, 2006°: 347; Ruzicka, 2012: 41). Ancak MO 390’larin son yillarinda Spartalila-
rin saldirilar1 Pers politikasinda 6nceligini yitirerek Misir’a yonelik seferin hazirliklaria bas-
lanmis; ordunun komutas1 Abrokomas, Pharnabazos ve Tithraustes gibi tecriibeli komutanlara
birakilarak sefer hazirliklarina girisilmistir (Isok. Paneg. 140). Diger taraftan Misir’da firavun
Akoris ise Pers tehditine karsi ¢esitli ittifaklarla kars1 koymaya ¢alismistir. Bu baglamda Bar-
kalilar'®, Pisidialilar ve Aspendoslularla ve bir siiredir Kibris’ta kral karsit: eylemlerine devam
eden Salamisli Euagoras ile ittifak kurmustur (FGrHist 115 F 103). Akoris ve Euagoras lider-
liginde meydana gelen bu Pers karsit1 cephe sayesinde MO 391-MO 388 yillar1 arasindaki Mi-
sir’a yonelik Pers saldirilar1 sonugsuz kalmigtir (Isok. Paneg. 140-141).

Aslinda Salamisli Euagoras MO yak. 411 yilindaki isyaniyla Salamis’in hakimiyetini

ele gegirmesinden sonra®®!

ve Spartalilarin Kiigiik Asya’ya sefer diizenledikleri esnada Perslere
sadik kalarak Dogu Akdeniz’de Sparta hakimiyetini kirmak i¢in ¢aba gdstermistir (Maier,
2006°: 313; Briant, 2002: 647). Bu konuda Atinali Konon’un Pers donanmasinin basina getiril-
mesini II. Artakserkses’e dnermistir (Maier, 2006°: 314). Ancak MO 390’larm sonuna dogru
Kiigiik Asya tizerindeki Sparta tehdidi zayiflamaya basladikga I1. Artakserkses’in de Pers haki-
miyetini imparatorlugun Akdeniz sahillerine yeniden yayma gabasi artmaya baslamistir. Eua-
goras bu sirada kralla iyi iligkiler kurmakla birlikte Kibris tizerindeki kentler tizerine hakimiye-
tini yaymaktan da geri durmamustir. Zira Knidoslu Ktesias (FGrHist 688 F 30 [72-4]), Euago-
ras’in edimleri karsisinda II. Artakserkses’in ilkin Salamis kralin1 vergilerini zamaninda 6de-

yerek ve diger Kibris kentleri tizerine saldirmasindan vaz gegerek bagimsiz bir kral gibi dav-

ranmamasini istedigini bildirmektedir'®?. Diger taraftan Diodoros (XIV. 98. 1-4) MO 391-390

100 Misirin batisinda Kyrenaika’daki Barka kentinde yagayanlar. Bk. Harita 1.
101 Buagoras MO yak. 435 yilinda kendilerini Salamis’in efsanevi krali olan Telamon’un soyundan sayan bir aile-
nin evladi olarak dogmusgtu (Diod. X1V. 98. 1; Isoc. Evag. 18). Abdemon, Salamis’in hakimiyetini ele gegirinceye
kadar Salamis’te sessizce yasamis ancak Abdemon’un hakimiyeti doneminde Kilikia’daki Soli kentine siginmustir.
MO 411 yilinda ise kendisine sadik kiigiik bir grupla Salamis’e gelerek Abdemon’u kentten kovarak Salamis
hakimi olmustur (Isoc. Evag. 26-32; Diod. XIV. 98. 1). Euagoras’in Salamis’i ele ge¢irmesine dair ayrica bk.
Maier, 2006°: 312.

102 A, Kuhrt (2010: 383) kral ile Euagoras arasindaki bu anlasmazligin MO 398 yilindan énce oldugunu iddia

etmektedir.
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y1l1 olaylarini anlatirken Salamisli Euagoras’in Kibris iizerinde kurdugu hakimiyeti ve Amat-
hus, Soli ve Kition kentlerinin Euagoras’in saldirilarina kars1 Kral II. Artakserkses’ten yardim
istediklerine deginmektedir. Diodoros, II. Artakserkses’in sadece Euagoras’in giiclenmesine
karsilik degil ayn1 zamanda Kibris’in Pers deniz giicii i¢in ve Kiiclik Asya kiyilarini korumak
icin ne denli stratejik bir oneme sahip oldugunu bildiginden Euagoras’a kars1 kiy1 kentlerine ve
satraplara'® Kibris’a saldirabilecek bir donanma hazirlamari emrini verdigini ve Karia dy-
nastes’i Hekatomnos’a Euagoras’a saldirmasini emrettigini bildirmektedir. Kibris’a kars1 dii-
zenlenen bu ilk sefer hakkinda ¢ok bilgimiz olmamasina ragmen Autophradates ile Hekatom-
nos’un bu sefere komutan atandigi anlagilmakta; ancak savasin sonucuna dair net bir bilgi bu-
lunmamaktadir (Theopompos Philip. X1l F 111= Phot. Bibl. 176; ayrica bk. Briant, 2002: 648-
649). Yine de bu sefer sirasinda Atinalilar tarafindan gonderilen Khabrias’in emrindeki on ge-
milik bir donanmayla desteklenen® Kibris’a (Ksen. Hell. 1V. 8. 24; ayrica bk. Maier, 2006°:
315) kars1 Autophradates ile Hekatomnos un yeterince basari saglayamadigi Euagoras’in iler-
leyen yillarda Persler igin hala sorun olusturdugundan anlasiimaktadir®.

Bununla birlikte II. Artakserkses, Dogu Akdeniz’de Pers karsiti cephenin dagitilmasi
icin Kibris adasinin son derece onemli odugunu anladigindan Salamisli Euagoras’t kendi ha-
linde birakmaktansa Kibris’a tekrar saldirdi. Kibris’a karst diizenlenen ikinci seferin komutasi
ise Tiribazos ile Orontes’e verilmistir. ki komutan da ¢ok biiyiik hazirliklar yapmus; ardindan
Finike ve Kyme’de toplanan biitiin donanma ve kara birlikleriyle Kilikia {izerinden Kibris’a

saldir1 baslatmiglardir. Diger taraftan Euagoras, Misir firavunu Akoris’ten yardim saglamakla

108 Bunlar muhtemelen Sidon’da bekleyen (Ruzicka, 2012: 68) ve Tyros disindaki tiim Fenike kentlerinden sagla-
nanlarla birlikte (zira Isokrates [Paneg. 161; ayrica krs. Diod. XIV. 98. 2] Tyrsos’un Euagoras tarafindan ele ge-
¢irildigine ve savas esnasinda Euagoras tarafinda yer aldigina deginmektedir) Kiigiik Asya’nin giineyindeki Eury-
medon &nlerinde halihazirda konumlanmig olan Pers donanmasiydi.

104 Buagoras’in hakimiyetinin ilk yillarindan itibaren Atina ile son derece yakin iliski kurdugu bilinmektedir. MO
yak. 410/409 yilina tarihlenen bir yazitta Salamis hakiminin Atinalilar tarafindan onurlandirildigi anlagilmaktadir
(IG B 113). Bundan sonra Euagoras, Peloponnesos Savasi’nin son sathasinda ise dnemli Atinal kisilere sarayini
agmustir (Isok. Evag. 5). Bunlardan birisi olan Atinali Konon, Euagoras’in sonraki faaliyetleri tizerinde etkili ol-
mustur (Maier, 2006°: 313).

195 Bununla birlikte son zamanlarda yayimlanan bir yazitta Kition kenti hakimi Milkyaton’un ilk yilinda (MO
3917?) Pers birliklerinden alinan yardimla diismanlari bir deniz savasinda yendikleri anlasilmaktadir. Bu diisman-
larin Euagoras oldugu distiniilmektedir (Briant, 2002: 647; yazit ve yorumu i¢in ayrica bk. Yon and Sznycer,
1991: 805-806).
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birlikte Karia dynastes’i Hekatomnos’tan da yiiklii miktarda para ve asker tedarik etmistir
(Diod. XV. 2. 3). MO yak. 386 yilinda gergeklesen savasta, Diodoros’un (XV. 3. 4; 4. 1) anla-
tisina istinaden saldir1 basladiginda Pers donanmasini kendi gemileriyle pusuya diisiiren Eua-
goras kisa stireli bir Ustiinliik saglamasina ragmen Persler bir siire sonra Tiribazos’un damadi
donanma komutan1 Glos onderliginde Kibris donanmasii ve Euagoras’t Kitium (Larnaka)
aciklarinda yapilan carpismayla kagmaya mecbur birakmislar; ardindan Salamis kentini kusat-

196 Ancak Salamis kusatmasi ve Kibris Isyani1’nin bu sekilde son bulmasi igin

maya almiglardir
Diodoros’un ac¢iklamasinin yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Isyann siireci agisindan daha uy-
gun bir agiklama yapan Van der Spek’e (1998: 246) gore Tiribazos ve Orontes’in komutasinda
yiiriitiilen savag sadece iki yil aktif olarak devam etmis geriye kalan siirede ise Salamisli Eua-
goras ile Persler arasinda miizakereler yapilmistir. Goriismeler sonugsuz kalinca Euagoras sa-
vasa devam edebilmek i¢in Misir firavunu Akoris’ten yardim istemek i¢in bizzat Misir’a git-
mistir (Diod. XV. 4. 3; 8. 11%). Ancak beklediginden daha az bir yardimla geri donmesi Misir
firavunu Akoris’in Euagoras’la daha dnceden oldugu gibi yakin bir miittefiklik bag: giitmedi-
gini gostermektedir. Akoris’i boylesi bir strateji degisikligine iten neden kesin olmamakla bir-
likte Euagoras’in kralla anlasmaya ¢alisarak Misir ile arasindaki miittefiklik baglarina yeterince
sadik kalmamasi olabilir. Euagoras, Misir’dan bekledigi yardimi alamayinca Tiribazos ile tek-
rar miizakereye basladi. Pers komutan, Euagoras’in Salamis disindaki Kibris sehirlerinden ¢ik-
masini ve krala heryil diizenli vergi ddeyerek ve gerektiginde asker gondererek tabi olmasini
sart koymustu (Diod. XV. 8. 1-3). Diger taraftan Euagoras bu istekleri kabul etmeye yanagmaz-
ken bu sirada Orontes ile Tiribazos arasindaki ¢ekisme Pers ¢ikarlarinin ikinci plana atilmasina
neden olmustur. Zira Orontes’in Tiribazos’a yonelik ithamlarii ciddiye alan Kral II. Artak-
serkses, Tiribazos’u gorevden alarak hakkindaki iddialarin arastirilmasi i¢in tutuklanip saraya
getirilmesini emretmistir'®. Béylece Kibris Seferi’nin tek komutani olarak kalan Orontes, Eu-
agoras ile Tiribazos’un direttigi kosullar lizerinde mutabakat saglayarak yaklasik 10 yil siiren

Kibris Savagi’na son vermistir (Diod. XV. 9. 1-2). Perslerin Ege Denizi’ndeki Hellen saldirila-

106 Kitium Carpismasi ve Salamis’in kusatilmas: hakkinda ayrica bk. Osborne, 1973: 523-527.

197 Diodoros, Euagoras’mn Misir’dan déniis tarihi icin MO 385/384 yilin1 verir.

198 Orontes, muhtemelen ordunun Tiribazos’a son derece bagl olmasindan dolay kralin emrini agik bir sekilde
yerine getirmektense Tiribazos’u gizlice tuzaga diisiirmiistiir. Tiribazos’a kars1 kurulan tuzak i¢in ayrica bk. Diod.

XV. 8. 1-5; Polyain. Strat. VII. 14. 1.
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rin1 durdurma gayretinden dolay1r Dogu Akdeniz’in -kisa bir siireligine de olsa- 6nemli giigle-
rinden birisi olan Euagoras’in isyan1 boylelikle isgal ettigi tim kentlerden ¢ikmay1 kabul et-
mesi; ancak Salamis’de kole gibi degil kral gibi hilkkmetmeyi Perslere kabul ettirmesiyle son
bulmustur.

Kibris Isyani’nin bitmesinden sonra Kral II. Artakserkses, Dogu Akdeniz’deki Pers kar-
sit1 cephenin bir diger unsuru olan Misir’1 tekrar Pers hakimiyetine almak i¢in sefer hazirlikla-
ria baglamis; bu miinasebetle daha onceki Misir Seferi’ni yoneten komutanlarindan eski
Daskyleion satrapi Pharnabazos’u yeni seferin komutanligma atamistir'®. Diger taraftan
onemli bir Hellen parali askeri birliginin basinda bulunan Iphikrates de bu sefer esnasinda Pers-
lerin yaninda yer almistir'’®, Sefer hazirliklari icin son derece titiz davranildig1 ve birkag yillik
bir zaman dilimine yayildig: anlasilmaktadir!!!. Zira Kral I1. Artakserkses, Misir’mn askeri gii-
clinii daha &nceki seferle daha iyi kavradigindan MO 370lerin son yillarindaki bu sefer igin
kara ve deniz birliklerinden olusan olduk¢a genis bir ordu hazirlatmisti: 20.000 Hellen parali
asker''2, 200.000 imparatorlugun cesitli eyaletlerinden toplanan Hellen olmayan asker, 300 tri-
eres, 200 triakonter ve pekgok yardimci birlikler (Diod. XV. 41. 3). Diger taraftan Misir fira-
vunu Nektanebo Nil Nehri’nin sagladigi dogal avantaji kullanarak Pers saldirisini savusturmay1
hedeflemekteydi. Nil Nehri’nin Akdeniz’e dokiildiigii tim agizlarindaki garnizonlar denizden
gelebilecek saldirilara karsi gliclendirilmis ve her agiz gegici kopriilerle kapatilmis; en dogu-

daki Pelusium agzi ise Syria’dan Misir’a kara yoluyla giris igin tek glizergah olmasi sebebiyle

109 C. Nepos (Dat. III. 5) Tithraustes’in de bu seferin komutanlarmdan birisi oldugunu séyler. Ancak bu veri diger
kaynaklarla dogrulanmamaktadir. C. Nepos muhtemelen ilk seferle ikinci seferi birbirine baglamaktadir (Shanna-
han, 2015: 252). Bununla birlikte daha 6nceki Misir Seferi’ne igtirak eden Abrakomas’in durumu belirsizdir. Se-
fere hig katilmamis veya sefer sirasinda gorevden azledilmis ya da 6lmiis olabilir. Kesin olan nokta MO 373 yilina
gelindiginde seferin iigiincli komutan1 olarak Paphlagoniali Thuys’a kars1 yiiriittiigii basarili seferle Kiiciik Asya
satraplar1 arasinda kralin taktirini toplamay1 basarmis olan Kappadokia satrapt Datames atanmigtir (Corn. Nep.
Dat. I11. 5).

110 Diodoros’a gore Iphikrates bizzat Kral tarafindan stratejideki erdeminden/yeteneginden (= di& v &v 6
otpatnyelv apetv) dolayr sefere dahil edilmisti (Diod. XV. 41. 1)

11 Ipikrates bu durumu konusmada zekice olmasina ragmen eylem halinde yavas kalan Pharnabazos’a baglayarak
elestirmektedir. Ancak Pharnabazos kendisinin kelimelerinin efendisi oldugunu eylemlerinin efendisinin ise kral
oldugunu vurgular (Diod. XV. 41. 2).

112 Diodoros’a karsilik C. Nepos (Iphik. I1. 4) Iphikrates’in komutasindaki Hellen parali askerlerinin saymin 12.000

oldugunu sdylemektedir.
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ozellikle kuvvetlendirilmisti. Oyle anlasiliyor ki Nektanebo nun ana stratejisinin kaderi Pelu-
sium agzindaki tek ve biiyiik bir ¢arpismayla Perslerin piiskiirtiillmesindeki basariya bagliydi
(Ruzicka, 2012: 114).

Nektanebo’nun aldig1 6nlemleri goren Persler Pelusium’dan Misir’a girmeyi zorlamak-
tansa gemilerle Nil Nehri’nin diger agizlarina saldirmay: diislindiiler. Bu disiinceyle 3.000
adam daha batida Mendesia kentinin bulundugu agizda karaya ¢ikarak burayi ele gecirdiler.
Misirhilarin kisa stireli direncini kirdiktan sonra i¢ taraflara hareket ederek garnizon iissiinii Ip-
hikrates’in liderligindeki askerler ele gegirdi. Ancak bu basaridan sonra Pharnabazos ile Iphik-
rates’in aras1t Memphis’in ele gecirilmesine yonelik bir tartismadan dolay1 bozuldu. Iphikrates
acaleyle hareket ederek Misirlilar1 hazirliksiz yakalamay: diistinmekteydi; ancak Pharnabazos
bu riskli saldirinin elde ettikleri basarilar1 kaybettirebilecegini diistindiiglinden tiim birliklerin
buraya deniz yoluyla naklini sagladiktan sonra saldir1 baglatilmasini istemekteydi. Iphikrates
Memphis’i ele gegirmek i¢in en azindan parali askerlerin kendisine verilmesini istediginde Pers
komutanlar onun tiim Misir’1 ele gegirebileceginden korkup Pharnabazos’un bu istegi red et-
mesini sagladilar. Pharnabazos’un 6nerisiyle diger birlikler de beklendi. Ancak bu siire¢ iceri-
sinde Misirlilar da Memphis kentini giiglendirerek Perslerin eline gegmesini dnlediler. MO 374
yilinin baharinda baslayan sefer Nil Nehri’nin tagsma rejiminden dolayr Haziran ayindan evvel
bitirilmeliydi. Ancak gelinen noktadaki basarisizlik Misir’in yeniden ele gegirilmesinin artik
zor oldugunu ortaya ¢ikarmasiyla ve Iphikrates’in Pers kampini gizlice terk ederek Atina’ya
kagmasiyla Pers birlikleri geri ¢ekilmeye bagladilar (Diod. XV. 42. 1-5; 43. 1-5).

Pharnabazos bu basarisizligin nedeni olarak her ne kadar Iphikrates’i gosterse de kisa
slire sonra kralin kendisini geri ¢agirmasindan anlasildigr kadariyla II. Artakserkses Pharnaba-
zos’u basarisiz olarak gormiistiir. Diger taraftan bir siire dnce Pharnabazos’a yardimci olmasi
icin gorevlendirilen Kappadokia satrapt Datames, Misir’a diizenlenecek ti¢iincii seferin komu-
tani olarak gorevlendirilmistir (Corn. Nep. Dat. 111. 5). Goreve atandiktan sonra Datames, Phar-
nabazos’un Akka’da biraktigi orduyu yeniden organize ederek zaman kaybetmeden Misir’a sal-
dirmak istiyordu. Ancak saray hazinedar1 Pandantes’ten gelen mektubu takip eden siirecte
Akka’dan ayrilip Kappadokia satrapligina geri donmiistiir (Corn. Nep. Dat. V. 3-5). Boylece
II. Artakserkses doneminde yasanan isyanlarm en uzunu olan Misir Isyani, kralin tiim girisim-
lerine ragmen ¢6ziimsiiz kalmis oldu. Hiikiimranliginin son yillarinda hem ogullar1 arasindaki
taht kavgalariyla hem de Biiyiik Satrap Isyanlariyla zaten son derece mesgul olan kral Misir’a

yonelik yeni bir sefer organize edememistir.
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1.4. 1l. Artakserkses’in Ogullar1 Arasinda Taht Kavgasi

II. Artakserkses’in hiikiimranliginin son yillarinda imparatorlugun gelecegine dair be-
lirsilik ve kuskular Pers sarayindaki hanedan mensuplar1 arasinda ¢atismalarin yaganmasina
neden olmustur. Bu belirsiz ve kuskulu ortam Plutarkhos’un (Artaks. XV1-XXX) biyografisinin
son bes boliimiinde islenmistir. Anlatinin detaylar1 II. Artakserkses’in en biiyiik oglu Dareios
ile hirsli ve saray mensuplari tarafindan kigkirtilan diger oglu Okhos arasindaki ¢ekisme etra-
finda donmektedir. Yasi epey ilerleyen II. Artakserkses kendisinin tahta ¢iktiginda yasananlarin
yasanmamasi ve imparatorlugun yeni bir i¢ karisikliga siiriiklenmemesi i¢in en biiyiik oglu Da-
reios’u tahtin resmi varisi yapti. Dareios’a hiikiimranlik alameti olan dik ve erguvan renkli tact
—kidaris*3- takmas! icin izin verdi (Plut. Artaks. XXVI. 3). Kralin en biiyiik oglunu mirasgisi
olarak gdstermesi gayet dogaldir. Zira Plutarkhos’un sadece “adil olan kisiler” diye niteledigi
kimseler de II. Artakserkses’ten sonraki kralin Dareios olmasini ummaktaydilar. Ancak saray
mensuplari ve Atossa, halefin Okhos olmasini istiyorlardi. Dareios bu sekilde veliaht konumuna
getirildikten sonra kralin hareminden Aspasia adli cariyesini istedi. Kral veliahdina 6nce ih-
sanda bulundu; ancak daha sonra Aspasia’y1 onun elinden alip Ekbatanali Anaitis’in rahibesi
olarak atadi. Boiotiali tarih¢inin anlatimina gore son derece iizgiin olan Dareios, Tiribazos ta-
rafindan da kiskirtilmaktaydi. Tiribazos, Okhos’un taht iizerinde hak iddia ettiginde II. Artak-
serkses’in dengesiz ve giivenilmez mizacindan!'* dolay1 Dareios’un giiven icerisinde tahta ¢ik-
masinin zorluguna dair dedikodular ¢ikarmaktaydi (Plut. Artaks. XXVIIL. 1). Tiribazos un kig-
kirtmalariyla harekete gegmekten baska caresi olmadigini diisiinen Dareios’un babasi II. Artak-
serkses’e karst komplo kurdugu ifade edilmektedir. Ancak durumu bir saray hadimi vasitasiyla
ogrenen II. Artaksesrkses iddialari ciddiye alarak komplocular ele gecirebilmek i¢in plan yap-
mistir. Tiribazos un bizzat bulundugu bir suikastci grubu II. Artakserkses uyurken odasina gi-
rerek onu 6ldiirmeye kalkmis; ancak daha 6nceden bu suikasti haber alan ve hazirlik yapan kral
adamlarina suikastcilar1 yakalamalarini emretmistir. Neticede Tiribazos’un da aralarinda bu-
lundugu bir grup oldiiriiliir; geri kalanlar ise kralin emriyle yargilanarak idama mahktm edilir-
ler (Plut. Artaks. XXIX. 1-5). Dareios ise ya komplocularla birlikte (Plut. Artaks. XXIX. 5) ya

da komplocular yakalandiklar1 sirada krala af icin yalvarmak isterken bizzat kral tarafindan

8 Kidaris, kitaris, tidra, ya da kurbasia olarak isimlendirilen hanedana ait bir tag. Ayrintil bilgi i¢in bk. Calmeyer,
1993: 407-408. Yaygin goriisiin aksine sadece Pers krallarina ait bir tag olmayip betimlemelerde hanedan tiyeleri
ve ¢esitli rolyeflerde Ahura Mazda tarafindan da takilmaktadir (Summerer, 2007: 133-134).

14 (Plut. Artaks. XXVIIL 1): “dengesiz ve giivenilmez bir karaktese sahip” (= &uminktov f00¢ koi aPéPoiov
&yovtog). II. Artakserkses’in bu karakteristik yapisi C. Nepos’un (Dat. IV. 5. 1) eserinde de belirtilmektedir.
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akinakesle defalarca vurularak oldiriilmistiir (Plut. Artaks. XXIX. 6; ayrica bk. Moysey, 1989:
164). Bundan sonra Okhos diger iki kardesine kars1 da komplolar kurarak, Ariaspes’in intihar
etmesini; Arsames’in ise ¢evresindekiler tarafindan katledilmesini saglamistir (Plut. Artaks.
XXX. 1-4; Dandamaev, 1989: 306-307).

Plutarkhos ne yazik ki saraydaki bu entrikalar1 tarihleyebilmemiz igin net bilgiler ver-
mez. Dahas1 MO 380°li yillarda diizenlenen Kibris Seferi’nden sonra ismini pek duymadigimiz
Tiribazos’un komploda oynadig: kritik rolii de hesaba katarsak kronoloji karmasiklasir. Tarih-
leme konusunda yardimci olabilecek sadece birkag bilgi mevcuttur: Bunlardan birisi (Artaks.
XVI. 1) Dareios’u veliaht olarak atarken kralin yasinin ilerlemesini neden gostermesidir. Bir
digeri (Artaks. XXX. 4) oglu Ariaspes’in intiharinda bir komplodan siiphelendigi ancak ilerle-
yen yasinin sorusturmay1 ylriitmesine engel olacagindan (aslinda sugluyu bulsa bile yeterince
glicli olmadig1 igin cezalandiramayacagindan) dolayr vazgeg¢mesidir. Son olarak (Artaks.
XXX. 5) Okhos’a yakin adamlarin Arsames’i de ortadan kaldirdiginda zaten hayat ile 6lim
arasinda gidip gelen II. Artakserkses’in oglunun 6ldiiriilmesiyle keder igerisinde son nefesini
verdigidir. Tiim bu bilgi kirmtilar1 bizi II. Artakserkses’in hiikiimranliginin son birkag¢ yilina
gotiirmektedir'®®, Dolayisiyla taht kavgasinin MO 360’11 yilarin sonlarma dogru oldugu anla-
stlmaktadir. Kralin ilerleyen yasiyla birlikte saray icerisinde dahi otoritesini saglayamadigini;
imparatorlugun uzak eyaletleriyle ise neredeyse ilgilenmekte giicliik ¢ekebilecegini varsayma-
mamiz i¢in hi¢bir neden yoktur. Bu ylizden Akhaimenidlerin en uzun siire hiikiim siiren kralinin
yasaminin son yillar1 imparatorlugun ¢esitli bolgelerinde karigiklar dogurmaya aday bir donem

olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

115 By tarihleme igin ayrica bk. Binder, 2008: 332 vdd.
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IKINCI BOLUM
2. BUYUK SATRAP iISYANLARI
2.1. Datames (MO 407/405?-362)

2.1.1. Datames’in Soyu ve Ailesi

Cornelius Nepos (Dat. I. 1) Datames’in babasinin Kamisares isimli bir Kariali oldugunu
sOyler. Latin biyograf muhtemelen bu noktada yanilmaktadir. Zira F. Justi’nin (1895: 154-155)
belirttigine gore Kamisares ismi Pers kokenli bir isimdir ve Partlar donemindeki “Kamsar” ismi
ile iligkilidir. Ancak Kamisares/Kamsar ismi Persepolis Civiyazili Tabletleri’nde su ana kadar
hi¢ belgelenmemistir. Yine de bu ismin tiiremis oldugu diisiiniilen “kama” kelimesinden olus-
turulmus farkl bilesik isimler mevcuttur'®. Bu verilerden hareketle Kamisares/Kamsar isminin
Pers kokenli oldugunu kabul etmemizde herhangi bir engel bulunmamaktadir. Dolayisiyla Da-
tames’in baba tarafindan Karia kokenli degil Pers kokenli bir satrap oldugu anlasiimaktadir?’.

Latin biyograf, Kamisares’in savasta cesur ve aktif bir rol oynamasindan ve kraliyete
sadik kalmasindan dolay1 Kappadokia yakinlarindaki Leukosyroi halkinin yasadig: Kilikia’da
kiigiik bir satraplikla/hyparkoslukla odiillendirildigini sdylemektedir. Sekunda’ya (1991, 89)
gore Kamisares’in savasta cesur davranmasi ve kraliyete sadik kalmasi Geng Kyros un isyani
esnasinda ve nihayetinde Kunaksa Muharebesi’'nde gerceklesmistir. Muhtemelen Tissapher-
nes’in Kunaksa Muharebesi’nden sonra ddiillendirilmesiyle Kamisares de kendi payin1 almis-
tir'*®. Ancak Leukosyroi halki Kilikia’da degil Kappadokia’da yasamaktaydi. Aslinda Leu-

kosyroi (= Aevkdovpor) antikgagda Hellenlerin Kappadokia’nin yerel halkina verdigi ve “Beyaz

116 Kama kelimesinin anlami “istek, arzu”dur. Muhtemelen bu kelimeden elde edilen bilesik isimler Persepolis
Civiyazili Tabletleri’'nde su sekilde gegmektedir: “Kamaza”, “Kamez(z)a” ve “Kammize” v.b. Kelimenin koke-
nine ve elde edilen bilesik isimlere iligkin ayrica bk. Gershevitch, 1969: 186; Mayrhofer, 1973: 173-174.

117 Karia’nin yerel hanedanlariyla Akhaimenid yoneticilerinin birbirinden ayrilmasi son derece zordur. Bu nedenle
Kamisares’in yagamu gibi etnik kdkenine dair sdylenenler de referans eksikliginden dolay1 biiyiik oranda varsa-
yima dayanmaktadir. Ancak genel goriis itibariyle Kamisares’in Pers kokenli ve Geng Kyros’un isyanina kadar
Tissaphernes’in ast1 olarak Karia’da bulundugu anlasilmaktadir. Ayrica bk. Sekunda, 1991: 88-89.

118 Geng Kyros savas hazirliklarina devam ederken Tissaphernes Kral II. Artakserkses’e kardesinin planlarmdan
ve hazirliklarindan bahsederek ilk uyartyr yapan olmustu (Ksen. Anab. I. 2. 4). Kunaksa Muharebesi’nden sonra
Tissaphernes, Kiigiik Asya’da daha 6nceden II. Dareios tarafindan Geng Kyros’un kontroliine verilmis bdlgelerin;

Sardeis, lonia, Biiylik Phrygia, Karia, Kappadokia’nin iizerine satrap olarak atanmistir. Muhtemelen Tissapher-
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Suriyeliler” anlamima gelen bir isim-
lendirmedir!'®. Zira Herodotos (l. 72.
1) Kappadokialilarin Hellenler tarafin-
dan Suriyeliler olarak isimlendirildi-

gini ve Halys’iin saginda kalanlarin

Paphlagonialilar solunda kalanlarin ise

Kappadokiali Suriyeliler olarak isim- Resim 1: On yiiziinde Datames portresi (?) bulunan bir
obol

lendirildigini belirtirtmistir. Diger ta-
raftan Roma donemi yazarlarindan Yasli (Secundus) Plinius (Nat. VI. 3. 9) Kappadokialilarin
eskiden Leukosyroi olarak isimlendirildigini soylemektedir. Diger taraftan Leukosyroi isimlen-
dirmesi Strabon’da da (XII. 3. 5) kullanilmakta ve ayrica daha énceden Kappadokia’da yasayan
halkin bu adla (devkéovpor= Beyaz Suriyeliler [XVI. 1. 2]) anildigin1 belirtilmektedir.

120 pldugunu belirtir.

Diger taraftan C. Nepos, Datames’in annesinin isminin Scythissa
Scythissa, Paphlagonia dynastesi Thuys’un halasidir (Corn. Nep Dat. Il. 4). Anlasildigi kada-
riyla Kamisares Paphlahonia dynastesiyle son derece yakin bir iliski kurmustur'?!, Kunaksa
Muharebesi’nden 6nce Kamisares’in devlet hiyerarsisi i¢cinde kendisinden daha yiiksek statiiye

sahip bir kadinla evlenmesi -her ne kadar Tissaphernes’in emri altinda olsa da- aslinda onun

nes’in astlarindan birisi olan Kamisares de Leukosyroi’un yasadig1 bolgeyi yonetmeye bu tarihten itibaren basla-
mistir. Bununla birlikte Kamisares’in Kilikia’nin bir bolgesine atanmasi tizerine goriislerde mevcuttur (Sekunda
1991, 89). Eger bu durum dogru ise Geng Kyros’a yardim ettikleri i¢in Syennesislerin cezalandirilarak Kilikia
hakimiyetlerine son verildikleri anlagilmaktadir. Kars1 goriis olarak Kilikia’da Syennesislerin hakimiyetine devam
edilmis oldugu ve Kamisares’in atandig1 bolgenin Kappadokia’da yer aldigi 6ne siiriilmiistiir (Casabonne, 1995:
147-172).

119 Agvkdg (= beyaz) sifati ile Topoc (= Suriyeli) isminin birlesmesiyle olusturulan Agvkécvpot Hellenler tarafin-
dan, Kappadokialilarin diger Suriyelilere nazaran daha beyaz tenli olmalarina dayanarak verilmis olmalilardir.

120 By isim Hellence’de “kiigiik iskit kizi” demektir ve siklikla Iskit dogumlu kadinlara verilmektedir. Bu ismin
Persepolis Civiyazil Tabletleri’nde goriilen Sakissa/Sakizza ismiyle baglantili oldugu diisiiniilmektedir (Sekunda,
1988: 37). Sakissa ismi “kopek™ anlamina gelen saka kelimesinden gelmektedir. Sonundaki -issa eki ise kiigiiltme
ekidir (Gershevitch, 1969: 187).

121 By evliligin tarihi bilinmemektedir. Eger Sekunda’nin (1988: 37) Datames’in dogumu i¢in 6nerdigi MO 407
veya 405 tarihleri dogru ise bunlardan birisi evlilik igin terminus ante quem olabilir. Ancak bu durumda Kamisa-

res’in MO 401 yilindaki taltifinden 6nce politik statiisii yiiksek bir evlilik yaptigini kabul etmis oluruz.
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Persler nezlinde 6nemli bir sahsiyet oldugunu gostermektedir. Politik bir evlilik yaparak sat-
raplik bélgesindeki konumu kuvvetlendirmis olan Kamisares’in MO 1V. yiizyilin ilk ceyreginde
Kappadokia’nin satrap1 olarak hiikiim siirdligii anlasilmaktadir. Muhtemelen II. Artakserkses’in
liderliginde gergeklestirilen MO 380°li yillarin sonundaki zorlu Kadusia Seferi’nde kralin ya-
ninda yer almis ve bu sefer esnasinda yasamini yitirmistir (Sealey, 1993: 45). Ardindan yerine
II. Artakserkses tarafindan Datames atanmistir (Corn. Nep. Dat. 1. 2; ayrica bk. Olmstead, 1948:
401).

2.1.2. Kappadokia Satrap1 Olarak Datames (MO yak. 385/384-373)

Cornelius Nepos’un De Viris Illustribus adli eserinde biyografilerini yazdig kisilerin
dogum tarihlerini net bir sekilde vermemistir. Dolayisiyla Datames’in de ailesi hakkinda kisa
bilgiler sunmasina ragmen dogum tarihini vermemistir. Ancak erken biyografisi hakkinda ¢1-
karim yapmamiz1 saglayacak birkag bilgi kirmtisini onun metninden elde edebiliriz. Oncelikle
Cornelius Nepos (Dat. 1. 1), yasamoykdisiiniin ilk boliimiinde Datames’in babasinin yerine atan-
madan 6nce kralin sarayinda muhafiz birligine dahil bir asker oldugunnu sdyler. Bu bilgiden
hareketle Kamisares dldiigiinde Datames’in en az yirmi yasinda oldugunu sdyleyebiliriz'?2,
Boylece Datames’in dogumu tarihi igin terminus post quem bir tarih belirlemis oluruz: MO
407/405. Ne yazik ki kaynaklarimiz daha kesin bir tarihin belirlenmesi i¢in yetersizdir. Bu yiiz-
den Datames’in dogum tarihi i¢in -net olmamakla birlikte- II. Dareios’un hiikiimranliginin son

yillar1 6nerilebilir.

122 7ira Herodotos’a (I. 136) gore bir Pers ¢ocugu 5 yasindan baslayarak ata binmek, ok atmak ve dogruyu soyle-
mek gibi talimlere tabi tutularak 20 yasina kadar egitilmekteydi. Ayrica Herodotos (1. 209), Biiyiik Kyros’un Mas-
sagetlere kars1 yaptig1 sefer esnasinda daha yeni yirmi yasina girmis olan Dareios’un yer almadigini sdyler. Dareios
birkag yil sonra gergeklestirilen Misir Seferi’ne Kambyses’in koruma birliginde katilmistir (Hdt. III. 139). Dola-
yistyla yirmili yaglarin baginda bir Pers askerinin/memurunun kariyerine bagladigini diisiinebiliriz. Buna karsilik
Ksenophon (Kyr. I. 2. 8-9) Perslerde askeri egitimin on anlti/on yedi yasindan itibaren basladigin ve askeri egiti-
min on y1l bayunca siirdiigiinii soylemektedir. Ancak Ksenophon’un bahsettigi egitim modelinin alt riitbeli askerler
i¢in uygulanan bir sistem oldugu soylularin ¢ocuklarinin ¢ok daha erkenden askeri yetkiler almaya basladiklar

anlagilmaktadir.
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Cornelios Nepos, Datames’in Kadusialilara
kars1 savasta kendisini gosterene kadar kralin sara-
yinda muhafiz birligi olarak bulundugunu belirtir.

Ne antik metinlerde ne de kraliyet arsivlerinde ye-

terince veri bulunmadigindan dolayr Akhaimenid

Resim 2: Datames'e ait Kilikia'da ele gegmis stater saray muhafizlari tizerine soylenebllecek QOk az

(Aramice "TRKMW" lejanth) sey vardir. Ancak muhtemelen Herodotos un (VII.

83) bahsettigi Oliimsiiz Onbinler'?® ordusunun bir kism1 saray muhafizlarma denk geliyor ola-
bilir. Zira onbin kisiden olusan bu segkin birlik sefer sirasinda kralin yanibaginda ve mizraklari
ellerinde durarak krali korumaktaydilar. Bu birlige girenler -tipki Kamisares gibi- Persler ara-

124 Oliimsiiz Onbinler arasindan segilen en iyi asker-

sindaki en soylu insanlarin ¢ocuklartydi
lerden olusan bir grubun da Pers kralin1 korumakla gorevli oldugunu diisiinebiliriz. Herodotos
(111. 139) daha 6nceden bu gruba Dareios’un da dahil oldugunu bildirmektedir. Eger gercekten
Datames, Oliimsiiz Onbinler birligine (veya Oliimsiiz Onbinler igerisindeki seckin askerlerden
olusan ve krali koruyan birlige'?®) dahil olduysa egitmini sarayda tamamladig, yirmili yaslari-
nin basinda kraliyet muhafizi oldugu ve Kral II. Artakserkses ile birlikte -Kadusialilara kars1
diizenlenen de dahil- seferlere katildig1 soylenebilir.

Datames’in sarayda gorev aldigina iligkin bir diger kanit ise C. Nepos’un bir bagka pa-
sajinda bahsettigi Pandantes isimli saray hazinedarindan aldig1 mektupla ilgilidir (Dat. V. 3).
Saraydaki havay1 ¢ok daha iyi algilayabilen Pandantes, Datames’in dostu (amicus) oldugundan
dolayr Kappadokia satrapini, kralin onu cezalandirmaya hazirlandigina dair uyarmisti. Krala
sadik kalmama pahasina da olsa bu uyariy1 yapmasi Datames’e ne denli yakin oldugunu gos-
termesi bakimidan 6nemlidir. Bu yakinligin sebebi muhtemelen daha 6nceden Datames’in sa-
rayda gorev yaparken bir¢ok devlet memuruyla dostluk kurmus olmasidir.

Datames’in kendisini gosterip kralin gdzdeleri arasina girmesi II. Artakserkses’in ordu-

sunun basinda bizzat katildig1 bir savas esnasinda olmustur. Muhtemelen MO 380°1i yillarin

123 Herodotos’a (VII. 83) gore bu seckin askeri birlige dliimsiizler denilmesinin nedeni iglerinden birinin herhangi
bir nedenle 6lmesi durumunda yerine hemen bir yenisinin segilmesinden ileri gelmekteydi. Oliimsiizler ordusu
i¢in ayrica bk. Sekunda ve Chew, 1992: 6-7.

124 Herodotos’a (VII. 41) gore kraliyet muhafizlarinin tamam Pers kokenliydi.

25 Oliimsiiz Onbinler igersinde seckin askerlerden olusan bir elit birlik olduguna dair yorumlar igin ayrica bk.

Sekunda ve Chew, 1992: 45-46.
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ortalarinda bu goreve basladigr diisiinii-
lirse II. Artakserkses’in ordusunun ba-
sinda bizzat katildig1 savas Kadusialilara
kars1 olanidir. Ancak Diodoros ve Plu-
tarkhos’tan 6grendigimiz kadartyla kral

muhtemelen iki kez Kadusialilar izerine

sefere ¢ikmustir. Zira ikinci sefer esna-  Resim 3: Tiribazos’a (MO yak. 440- 370) ait stater

sinda onemli bir rol iistlenen Tiribazos (Plut. Artaks. XXIV. 2-5) ilk sefer sirasinda, Kibris
Seferi’ndeki tutumundan dolay1 Orontes tarafindan suglanarak tutuklanmistir (Diod. XV. 8. 3).
Diodoros (XV. 8. 5) Orontes ile Tiribazos un Kibris Savast (MO yak. 390-380) esnasinda ya-
sadig1 catismadan hemen sonra Kral II. Artakserkses’in Kadusialilar iizerine sefer diizenledigini
soylemektedir (Ayrica bk. Tuplin, 1983: 178-182). Zira suglanarak saraya gonderilen Tiriba-
zos’un mahkemesini erteleyerek Kadusialilar iizerine sefere ¢ikar. Diodoros (XV. 8. 1) parag-
rafin basinda “Atina’da Deksitheus arkhon; Roma’da Lucius Lucretius ile Servius Sulpicius
consul olarak segilmisken ...” diyerek bu ilk Kadusia seferini kesin olarak MO 385/384 yilina
tarthlememizi saglamaktadir. Ancak Kibris Savasi sonlandiktan kisa bir siire sonra II. Artak-
serkses’in de Kadusia Seferi’nden dondiigiinii sdyleyebiliriz (Diod. XV. 10. 1; Sekunda, 1988:
38). Ikinci bir sefere ise Diodoros’ta degil, Plutarkhos’un (Artaks. XXIV. 1-5) Biiyiik Kralin
biyografisini anlattig1 eserinde deginilmektedir. Plutarkhos, Pharnabazos ile Iphikrates’in Misir
Savasi’nda basarisiz olmasindan sonra kralin Kadusialilara kars: sefere ¢iktigimi belirtir. MO
373 yilinda gergeklesen Misir yenilgisi esnasinda Datames, Kappadokia satrapliginin basinda-
dir. Zira kral bir siire sonra Misir’a sefer gérevini ona teslim edecektir. Dolayisityla Datames’in
yer aldig1 Kadusia Savas1 biiyiik bir ihtimalle MO 385/384 yilinda gerceklesmis olanidir. Sa-
vasa muhtemelen elit boliik ile birlikte girmis ve “kralin askeri gii¢lerinden binlercesi oldiiriil-
mesine karsin gayreti” onu kralin géziinde yiiceltmistir (Corn. Nep. Dat. I. 1).

Babas1 Kamisares’in 6liimiinii takiben MO yak. 385/384 yilinda onun yerine atanma-
sindan itibaren MO 373 yilindaki Ikinci Misir Seferi sirasinda kraliyet hazinedar: Pandantes’ten
mektup alincaya kadar gecen on yili agkin siirelik satrapligr sirasindaki Datames’in faaliyetleri
lizerine ¢ok az veriye sahibiz. C. Nepos’tan (Dat. Il. 1-2) anlasildig1 kadariyla Datames satrap-
liginin ilk yillarinda Sardeis satrapt Autophradates’le birlikte Perslere kars1 ayaklanan halklar

bastirmak i¢in ¢aba gostermistir. Ancak Latin biyograf ayaklanan halka ve savasin gidisatina
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dair ayrint1 vermemektedir. Theopompos’un Pilippica (FHG | 295)?° adli eserinde, Misir fira-
vunu Akoris (MO yak. 393-379/378) ile Pisidialilar ve -muhtemelen- Aspendoslular arasinda
bir anlagsma yapildigi belirtilmektedir. Bu anlasmadan dolay1r Datames’in Pisidialilara kars1 se-
fere ¢ikt1g1 iddia edilmilmistir (Hornblower, 2006°: 219). Dahas1 Polyainos’un (strat. VII. 21.
4) eserinde Datames’in Aspendos’ta savastigindan bahsedilmektedir. Ancak hem C. Ne-
pos’daki hem de Polyainos’daki olaylar1 eslestirebilmemiz igin yeterince veri yoktur. Perslere
kars1 ayaklananlar kimler olursa olsun Datames satrapliginin ilk yillarinda Autophradates’le
birlikte Akhaimenid diismanlarina karsi savagmustir.

Cornelius Nepos (Dat. II. 1) ayrica Datames’e Paphlagonia iizerine sefere ¢gikma gore-
vinin bizzat Kral II. Artakserkses tarafindan tevdi edildigini sdylemektedir. Bununla birlikte
birkag ciimle sonra Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in bu savasta Datames’i yalniz biraktigini
belirtmektedir'?’. Muhtemelen Kral I1. Artakserkses, Kiiciik Asya’nin kuzey bélgesini hem ba-
tidan Daskyleion satrapi birlikleriyle hem de dogudan Kappadokia satrapi birlikleriyle kusatma
altina almay1 diistinmiistii. Zira Paphlagonia’da hiikiim stiren Thuys kralin emirlerini yerine
getirmemekteydi. Diger kaynaklarda deginilmeyen bu isyan harekatinda Datames oncelikle,
Thuys’un kuzeni oldugundan onu savasmadan ikna etmeye ¢aligmistir. Ancak Thuys’un kur-
dugu tuzaga kars1 Datames annesi tarafindan uyarildiktan sonra Thusy’a savas agmistir. Thuys,
karis1 ve ¢ocuklariyla ele gecirildikten sonra saraya gonderilmistir. Datames kral tarafindan he-
diyelerle onurlandirilmasi disinda Misir seferine Pharnabazos ve Tithraustes ile birlikte {igiincii
komutan olarak atanmistir (Corn. Nep. Dat. Il. 2-5; I1l. 1-5). Bu anekdot sayesinde Thuys’a
kars1 savasin Datames’in Misir Seferi’ne komutan atanmasindan 6nce oldugunu anlayabilmek-
teyiz. Misir Seferi’ne Isokrates Panegyrikos (IV. 140) adli eserinde deginilmektedir. Isokrates
ilgili anlatisinda seferin komutanlar1 olarak Abrokomas, Pharnabazos ve Tithraustes’in ismini
vermekte ve seferin ii¢ yil siirdiigiinii belirtmektedir. Isokrates’in bu eseri MO yak. 381/380
yillarinda yazdig: diisiiniilmektedir (Tuplin, 1983: 180-182). Dolayistyla bu sefer i¢in terminus
ante quem bu tarihtir ve seferin komutanlar1 arasinda Datames sayllmamaktadir. Ancak Isokra-
tes’in bu pasajinda bahsettigi Misir Seferi MO 380°1i yillarda gerceklesmis olandir. Datames

ise biiylik bir ihtimalle bu sefere katilmamigtir. Anlasildig1 kadaryla bir siire sonra Abrokomas,

126 Theopompos, Autophradates’i Sardeis satrap: olarak anmasina ragmen Weiskopf (1989, 39) bunu red eder. Zira
bu sirada Sardeis’te Struthas’in Sardeis satrapi olarak aktiviteleri belgelenmektedir.

127 Latin biyografilgili anlatisinda Ariobarzanes igin “Lydia, lonia ve tiim Phrygia nin valisi” (= praefecto Lydiae
et loniae totiusque Phrygiae) diyerek Sardeis satrapligin1 da Daskyleion satrapligina dahil etmektedir. Oysa Kiigiik
Asya’da Pers hakimiyetinin ilk donemlerinden itibaren bilindigi gibi Sardeis miistakil bir satrapliktir (Corn. Nep.

Dat. II. 5).
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seferdeki komutanlik gérevinden alinmistir (veya dlmiistiir). Zira Cornelius Nepos’da (Dat. I11.
5) Abrokomas ismi gegmemektedir. Muhtemelen Datames, Abrokomas yerine ii¢lincli komutan
olarak MO 373 yilinda atanmustir. Dolayisiyla Datames’in Thuys’a karst savasi MO 381/380
ile 373 yillar1 arasinda ve Misir Seferi’ne atanmasindan kisa bir siire dnce gergeklesmistir (Se-

kunda, 1988: 40).

2.1.3. Datames’in Isyam

Antik metinlerde bu konuda bir anekdot yeralmadigi i¢in Datames’in isyaninin neden-
leri net bir sekilde anlasilamamaktadir!?®, Nedenlerle ilgili dogrudan agiklamayi yalnizca Ro-
mali biyografi yazar1 C. Nepos’un Datames’in Yasami adli metninden elde etmekteyiz. C. Ne-
pos’a gore (V. 6; 7. 1) Datames isyan eden satraplarin ilkiydi ve onun isyan1 gizli bir sekilde
tam olarak net olmayan bir tarihte'?® basladi. Yazar, Datames’in daha dnceki askeri basarilari-
nin saray mensuplarinin kiskancligini uyandirdigina dair birtakim ayrintilar vererek isyanin ne-
denini belirtmektedir (Corn. Nep. Dat. V. 2). Datames’in kralin géziinde yiikselisinin en gecerli
kanit1 hi¢ kuskusuz Misir’a diizenlenecek seferi organize edecek komutanlardan biri olarak kral
tarafindan gorevlendirilmesidir (Corn. Nep. Dat. I1l. 5). Neticede saray mensuplar1 Datames’i
diisiirmek i¢in bir komplo da birlesmis olabiliriler (Corn. Nep. Dat. V. 2; ayrica bk. Moysey
1992, 158).

Cornelius Nepos’un bu anlatiminda bahsettikleri Datames’in isyanina motivasyon kay-
nag1 olmus olabilir. Ancak Nepos’tan elde edilen bu bilgi kirintilarin1 diger kaynaklardan elde
edilen bilgilerle karsilastigimizda baska sonuclara da ulasabiliriz. Nepos’tan elde edilen bilgi-
leri karsilastirabilmek igin Plutarkhos bize énemli birkag paragraf sunmaktadir. ilk énemli bilgi

satrap isyanlarindan yaklasik yirmi yil 6nceki bir olaya deginen Plutarkhos’un Arakserkses adli

128 Zira ortaya konan bir arastirma (Moysey, 1992: 159) sirf bu konuya dikkat ¢ekmekte ve kaynaklar arasinda
mantiksal bir sentez yaparak isyanin eksik noktalarini aydinlatmaya ¢alismaktadir.

129 Krs. Pomp. Trog. Prolog. X. Datames’in isyaninin MO 373 (Diod. XV. 41. 1-44. 4) tarihindeki Misir’a kars1
diizenlenen askeri operasyondan sonra ve MO 366 yilinin ortalarindaki (Dem. Rhod. IX; ayrica bk. Moysey, 1992:
162, dn. 17) Ariobarzanes’in isyanindan dnce oldugu kesindir. Pharnabazos’un MO 373 seferinden azledilmesi ve
yerine Datames’in atanmasi i¢in gegen siireyi (MO yak. 372) ve Aspis’e kars1 yiiriitiilen seferi de diisiind{igiimiizde
MO 360’larin ilk yillaria ulasabiliriz. Adramyteion Kusatmasi’ndan sonra ancak Datames’e karsi kralin girisim-
lerde bulundugunu bildigimiz i¢in C. Nepos (Dat. VI. 1) metninde Datames’in isyanhazirhigt i¢in gecirdigi kis
aylarinin MO 366 yilindan gok &nce olmadig1 anlagtimaktadir. Muhtemelen MO 367/366 kis1 C. Nepos’un krono-
lojisine uygun diigmektedir (Ayrica bk. ve krs. Moysey, 1986: 8-14; Briant, 2002: 660).
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metninden gelmektedir. C. Nepos’un (Dat. V. 2) yaptig1 gibi, Pers sarayindaki kiskangligin
muhatab1 olarak herhangi bir satrap ismi veya unvani belirtilmese de Plutarkhos imparatorluk
igerisinde sivrilmis olan yoneticilere kars1 kralin bizzat harekete gectigini soylemektedir (Plut.
Artaks. XXV. 3. 2)1*°, Anlatiya bu sefer Ikinc1 Misir Seferi’nin basarisiz olmasindan sonra biz-
zat Pers kral1 II. Artakserkses’in komutanliginda Kadusialilara kars1 gerceklestirilmistir3l, Se-
fer olumsuz bir sekilde sonuglandiktan sonra kral askeri kayiplarindan sinirlendiginden ve bag-
lagiklarinin ihanetinden siiphelendiginden pek ¢ok onde gelen adamini sirf kizginligindan ve
korkusundan &ldiirtmiistiir (Plut. Artaks. XXV. 3). Plutarkhos’un bahsettigi bu seferin Ikinci
Kadusia Seferi oldugunu biliyoruz. ikinci Kadusia Seferi, Pharnabazos ile Iphikrates’in Misir’a
kars1 basarisiz oldugu askeri harekattan sonraya tarihlenir (Plut. Artaks. XXIV. 1-5). Bu tarihin
Datames’in Pandantes’ten aldigi mektubun tarihiyle yakin oldugu anlagilmaktadir. Ayrica bu
cezalandirmada siiphesiz Il. Artakserkses’in daha nceki tecriibeleri etkili olmustur. Ornegin
daha tahta ¢iktig1 ilk yillarda kardesi Geng Kyros un Kiigiik Asya’daki genis yetkilerine'®? da-
yanarak isyan etmesi onun kralliginin ilerleyen yillarini 6nde gelen yoneticilere karst hep stip-

133

heyle bakmasina neden olmustur~°. Bu durum da krallik icerisinde giiclenen bir yonetici olan

Datames’in isyanina neden olabilecek bir tutumdur.

130 Arakserkses’in gazabina ugrayanlar arasinda kimlerin oldugu ne yazik ki belirtilmez ve sadece ileri gelenler
(toVg TpdTOLC) der.

181 Ayrica bk. ve krs. Plut. Artaks. XXV. 3; Pomp. Trog. Prolog. X.

132 Geng Kyros’un yetkileri konusunda bk. Ksen. Hell. I. 4. 3; Anab. I. 9. 7. Ksenophon (Hell. 1. 4. 3) ayrica Geng
Kyros’un biitiin deniz giiciiniin bagima gegmek ve Spartalilarla birlikte Atinalilara karsi savasmak igin Sardeis’e
geldigini belirtir. Diger taraftan Anabasis’te (I. 9. 7) Gen¢ Kyros’un atanmasiyla Anadolu’da yeni bir satraplik
diizeninin hedeflendigine dair bir atif vardir. Daha dnceden {i¢ ayr satraplik olan Lydia, Biiyiik Phrygia ve Kap-
padokia birlestirilmis ve tek biiyiik bir satraplik olarak Geng Kyros’un yonetimine birakilmistir (Ayrica bk. Bivar,
1961: 123, dn. 5; Dandamaev, 1989: 266; Briant, 2002: 600).

133 1. Artakserkses’in isyan ihtimaline kars1 daima siipheleri olmustur. Bu kisilik davraniglar1 Plutarkhos (Artaks.
XVIIIL. 1) tarafindan ele alinip kralin “dengesiz ve giivenilmez” bir mizaca sahip oldugu sonucu ¢ikarilmistir (Krs.
Corn. Nep. Dat. IV. 5. 1). Eger Plutarkhos’un ¢ikarimi dogruysa II. Artakserkses’in bdyle bir kisilige biiriinme-
sinde imparatorluk igerisinde daha dnceden yasanmis pek cok olay 6nemli rol oynamistir. Daha Biiyiikk Kyros
doneminde Hellenlerin Ionia’da gikardigi Paktyas isyam (Hdt. 1. 154-157) ve Ionia Isyan1 (Hdt. V. 98-104; ayrica
bk. Evans, 1978: 36 vd.) bir kenara birakilirsa Akhaimenid ailesi mensuplarinin ve Pers kdkenlilerin ¢ikardigi

isyanlarin gegmisi Kambyses donemine dek uzanir (Ayrica bk. Sarikaya, 2014: 47-49). Daha yakinlarda Geng
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Pandantes’in mektubunda yazanlarin dogru oldugunu anladiktan (Corn. Nep. V. 4)
sonra Datames krala hizmet etmekten vazge¢mistir. Cornelius Nepos’un (Dat. VI. 1) isaret et-
tigi iizere Datames MO yak. 367-366 kisin1 isyan igin askeri hazirliklarla gecirmistir. Ancak bu
hazirliklar agik bir sekilde degil; tipki daha 6nceden Geng Kyros un yaptigi gibi gizlice yap-

134 Hazirhiklarini gizlemesinin nedeni elbette halen biiyiik krala bagli Pers elitlerinin ve

mistir
askerlerin tepkisini gekmek istememesiydi. Cornelius Nepos (Dat. V. 5) bu noktada Datames’in
meseleyi bir onur meselesi olarak ele alip isyanci bir asi olarak ortaya ¢ikmaktan ¢ekindigini
de belirtir. Ancak muhtemelen kendi askeri hazirliklarin1 tamamlamadan krala ve birliklerine
yakalanmak istemediginden boyle bir yol se¢misti. Daskyleion satrapi Ariobarzanes ile gizli bir
ittifak kurduktan sonra Sinop tizerine sefere ¢ikmigtir. Diger taraftan Polyainos’un (Dat. XXI.
5) aktarimina bakilacak olursa Sinop Kusatmasi sirasinda merkezle problemler yasamaya bas-
ladig1 goriilmektedir. Bu baglamda daha onceki Paphlagonia Seferi’nden sonra Sinop Kusat-
mas1’nin gergeklesmesi krali kuskulandirsa da isyan edildigine dair herhangi bir atif yoktur!®,
Polyainos’un (strat. XXI. 2) anlatis1 Datames’in Sinoplulara kars1 uyguladig: stratejiyi goster-
mektedir:
“Datames Sinop’a saldirmaya niyet etti; fakat sehrin oldukca giiclii bir donanmasi vardi ve

onun i¢in bir tane bile insa edebilecek hi¢ marangozu yoktu. Bu yiizden onlarla bir anlas-
maya vardi ve onlarin bir¢ok diismaninin oldugu Sestos 'u kusatacagina ve ele gegirip onlara
birakacagina soz verdi. Sinop halki bu teklife sevindi ve ona ne sekilde isterse girisiminde
destek olacaklarini bildirdiler. Datames onlara parasinin ve adamlarimin bollugundan fakat
ihtiyaci olan seylerin kusatma makineleri, ko¢baslar:, manciniklar ve siperler oldugundan
bahsetti. Bir kusatmayt yiiriitebilmek igin temel olan bu malzemelerin hi¢cbirine sahip degildi.
Sinop halki derhal ona istedigi tiim insaatcilarint ve marangozlarint génderdi. Datames bu

adamlart hem gemi insasinda hem de kusatma makineleri yapiminda ¢alistirdi: ve bu sayede

Sestos yerine Sinop’a saldiracak bir donanma olugturdu’ .

Kyros’un isyaninin -her ne kadar Plutarkhos tarafindan bdyle bir ima ileri siiriilmese de- II. Artakserkses’in dav-
raniglart iizerinde etkili oldugunu diisiinebiliriz (Moysey, 1989: 160). Zira sonraki yillarda Tissaphernes’in, Oron-
tes’in ya da Tiribazos’un goérevlerinden II. Artakserkses’in siipheci yaklasimiyla azledildigi bilinmektedir.

134 Geng Kyros Kral II. Artakserkses’e kars1 ordu toplarken (Ksen. Anab. I. 5-6) ve ordusuyla doguya; Babil’e
dogru hareket ederken (Ksen. Anab. I. 3. 1-2; 21) asil hedefini askerlerinden gizli tutmustu. Ancak Euphrates’in
kiyisindaki Thapsakos kentine geldiklerinde komutanlarina gercegi askerlerine agiklamalarim istemisti (Ksen.
Anab. I. 4. 11).

1% Dandamaev (1989: 302) Datames’in MO 373 yilindan itibaren agikca kendisini kral olarak tamttigini sdyler.
Ancak bu tarihte Kappadokia satrapir halen krala bagli olarak hakimiyet siiren hatta bizzat kral tarafindan Mi-

sir’daki isyani bastirmasi i¢in gorevlendirilen komutanlardan birisi olarak bilinmektedir.
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Polyainos (strat. XXI. 5) bir bagka °
paragrafinda Datames’in Sinop’u ele geci-
remeden kralin geri ¢cekilmesine dair verdigi
emirle kusatmay1 kaldirdigini belirtmekte-

dir: “Sinop’'u kusatirken Datames kraldan

derhal kusatmay kaldirmasinin emredildigi

bir mektup aldi... Mektubu okur okumaz

Resim 4: Sinop'ta bulunmus Datames’e ait Hellence "DATA"
lejantlr obol

krala sadakatini bildirdi ve kraldan ézel bir
ihsan almus gibi yaparak Sinop 'u ele gecirme firsatint kagirdr”. Ancak Datames’in kentte bas-
tirdig1 sikkelerden Sinop’u ele gecirdigi belgelenmektedir (Head, 19112: 508; Wroth, 1889: 96,
pl. XXI, 17; Babelon, 1910: 415-416; 422).

Her ne kadar Pandantes’in mektubundan sonra Ake’den ayrilmasiyla ve Sinop’u kusat-
masiyla kralin emirleri disinda hareket etmis olsa da biiyiik oglu Sysinas’in krali babasinin
planlar1 hakkinda bilgilendirmesine kadar Datames isyanini basariyla gizlemistir (Corn. Nep.
Dat. VII. 1). Zira batida Daskyleion satrap: Ariobarzanes ile gizlice ittifak kurdugu Cornelius
Nepos tarafindan bildirilmektedir (Corn. Nep. Dat. V. 5-6; Weiskopf, 1989: 33). Datames bu
ittifaktan sonra ise hizla asker toplamaya ve kendisine bagl kentleri tahkim etmeye; ayrica bir-
cok kentte kendi destekgilerini yerlestirmeye baslamistir (Sekunda, 1988: 47).

Muhtemelen Sinop kusatmasi sirasinda Daskyleion satrap1 Ariobarzanes de Adramyte-
ion’da Sardeis satrapi Autophradates tarafindan kusatilmistir. Ancak kusatma basarisiz olup
Autophradates geri ¢ekildi ve kisa bir siire sonra Datames {izerine sefere ¢ikti. Bununla birlikte
anlasildig1 kadariyla Adramyteion Kusatmasi (MO yak. 366) Kiiciik Asya’da satraplar arasin-
daki ve onlarin kralla arasindaki iliskide bir doniim noktasi oldu. Zira bu kusatma esnasinda
Ariobarzanes’in krala karsi isyan ettigi haberi Hellas’a kadar yayilmisti (Dem. Rhod. IX-X).
Takip eden siiregte Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in ve Kappadokia satrapt Datames’in kral
ile aralarmdaki iliskinin degisime ugramasinim bir diger nedeni MO yak. 366 yilinda Data-
mes’in biiyiik oglu Sysinas’in babasinin yanindan kagip II. Artakserkses’e Kappadokia satrapi-
nin niyetlerini agiklamasi krali genis capta tedbir almaya itmistir. Sysinas’in muhtemelen ba-
bas1 Datames ile Ariobarzanes arasindaki giz/i anlagmadan da krali haberdar ettigini diisiinebi-

liriz. Kralin tutumu bu ihbardan sonra iki satrapa karsi da isyanci olarak bakmasidir. Diger
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taraftan onlara kars1 savasan Kiigiik Asya’nin iki atanmig yoneticisi; Karia dynastesi Mauso-
los!3® ve Sardeis satrapi Autophradates bundan sonra biiyiik kral tarafinda yer alarak Kiigiik
Asya’daki Akhaimenid ¢ikarlarinin en 6nemli destekgileri olmuslardir.

Adramyteion’da Sardeis satrapi birliklerinin basarisiz olup ¢ekilmesinden sonra Kral Il.
Artakserkses Mnemon, Datames’e kars1 diizenlenecek seferin yetkisini Sardeis satrapt Autop-
radates’e verdi. Ayrica C. Nepos’tan (Corn. Nep Dat. VIL 1) edindigimiz bilgiye gore kral,
Autopradates’e 20,000 Pers siivarisi; 100,000 kardakes (Pers piyadesi); 3000 sapanci; 8000
Kappadokiali**’; 10,000 Armenial1; 5000 Paphlagoniali; 10,000 Phrygiali; 5000 Lydiali; 3000
Aspendoslu ve Pisidiali; 2000 Kilikiali; 2000 Kaptiali; 3.000 Hellen ticretli askerlerinin mey-
dana getirdigi toplam 171,000 askerden olusan genis bir ordu destegi saglayarak Datames’in
isyanini engellemesini emretmistir (Corn. Nep. Dat. VII1. 1)!38, Kralin bu destegi saglamasinda,
hem Datames’in daha 6nceki basarilariyla askeri yetenegini géstermis olmast hem de Kiictlik
Asya’y1 kraliyet merkezine baglayan ana giizergah iizerinde olmasi etkili olmus olmalidir. C.
Nepos’un (Dat. VIII. 3-6) belirttigine gére Autophradates safinda savasa katilanlarin oran1 Da-
tames’in yirmi katiydi. Latin biyografin hesabina goére Datames’in emrindeki ordu mevcudu
yaklasik olarak 9000/8500 askerden olugmaktadir. Ancak bu sayilar muhtemelen biiyiik bir
abartinin iirtiiniidiir. Yine de Autophradates’in Datames’ten daha biiytik bir orduyla savasa gir-
digi anlagilmaktadir. Ne var ki bu biiylik askeri istiinliik karsisinda Datames’in -muhtemele
cografyay1 daha iyi bilmesinden 6tiirii- tuttugu konumu savunmus ve yapilan savasta Sardeis
satrapinin birliklerine biiyiik kayiplar verdirmistir. Savas neticesinde Autophradates’in uzlasi
teklifini II. Artakserkses’in de bilgisi dahilinde olmasi kaydiyla kabul etmistir. Boylece Data-
mes, Kappadokia iizerindeki niifuzunu artirirken; diger taraftan Sardeis satrapt Autophradates

de batiya yonelerek Phrygia’ya geri ¢ekilmistir (Corn. Nep. Dat. VIII. 6).

13 Bununla birlikte isyanlar esnasinda Mausolos’a Spartali komutan Agesilaos ile daha énceki konuk-dostluk

bagindan dolay1 net olmayan bir politika izledigi seklinde agiklamalar getirilmistir. Hatta isyanin ilerleyen donem-
lerinde Agesilaos’a para vererek Hellas’a gondermesi de bunu destekleyen bir argliman olarak kullanilmistir. An-
cak Mausolos’un en azindan Datames ve Ariobarzanes konusunda Autophradates ile birlikte hareket ettigi pek
anlasilmaktadir (Ayrica bk. Hornblower, 1982: 174; 2006°: 85)

137 Autophradates’in birlikleri arasinda Kappadokialilarm da sayilmasi, Kappadokia nin bir kismmin Datames’in
kontroliinde olmadigini ima ediyor olabilir.

138 C. Nepos’un listesinde olmamakla birlikte bazi arastirmacilar Lykia birliklerinin de Autophradates’in ordusuna
Artumpara ve Payava katildiklarini iddia atmislerdir (Briant, 2002: 673; Nieswandt, 2016: 461; 470; Bruns-Ozgan,
2016: 487).
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Autotophradates’in geri ¢ekilmesi Datames’in elini gliglendirmis goriinmektedir. Zira
bundan sonra MO 362/361 yilindaki II. Artabazos’un saldirisina kadar Datames’in edimleri
hakkinda antik metinlerde yeterince agiklama yoktur. Ancak bu 3-4 yillik siireg igerisinde Da-
tames’in askeri operasyonlara devam ettigi anlasilmaktadir zira Polyainos (strat. VII. 21. 3)
Kappadokia satrapinin isyanci eylemleri arasinda Firat Nehri’ni asarak krala kars1 yliridigiini
ifade etmektedir:

“Datames, biiyiik krala karsi savasmak ve onun topraklarini istila etmek icin Firat nehrini

asti. Biiyiik kuvvetlerle kral ona Karst yiirtiyiise gecti fakat yetersiz erzak tedarikinden dolay
yiirtiytisiinde olduk¢a gecikme meydana geldi. Bu swrada Datames bir¢ok adama yiyecek
bulma zorunlulugunda oldugundan ona karsi ilerleyen giiclii baskidan dnce aceleyle geri
¢ekilmek mecburiyetindeydi. Nehre ulasabilecegi en yakin noktaya yiiriidiikten sonra iki ta-
swiciyi birbirine bagladi ve sonra onlara iki tane daha ekledi. Camura batmasini engellemek
icin tekerleklerin ¢cemberinin dibine genis tahtalar: ¢iviledi. Sonra ordusundaki en giiglii
adamlarindan bazilarina nehri yiizerek ge¢melerini emretti ve onlarin ardindan en giiglii
atlarindan birkagini gonderdi. I¢lerine yerlestirdikleriyle arabalar atlara iplerle bagland.
En ondeki adamlar ve atlar tarafindan ileriye dogru ¢ekilen arabalart adamlar: nehre soktu.

Bu sekilde kayipsiz nehri asti ve kralin Gniinden giivenli bir geri ¢ekilmeyi basarabilmek icin

on giinliik yiiriiyiis mesafesinden ilerledi”.

Polyainos’un anlatis1 Datames’i ¢ok daha genis 6lcekli bir isyanla bagdastirmaktadir.
Eger bu anlatim dogru ise MO 401 yilinda Kunaksa Muharebesi’yle sonlanan Geng Kyros’un
isyanina benzer bir isyan tasavvur etmemiz gerekir. Bununla birlikte MO 360’11 y1llarin ortasina
tarihlenen Babil Astonomi Giinliikleri i¢erisndeki bir belgede Pers krali ve ordusunun Mezopo-
tamya’da isyancilarla ¢arpistign dogrulanmaktadir'®®. Ancak Babil Astronomi Giinliikleri’nin
isyancilarla ilgili yeterince bilgi vermemesi dolayisiyla Polyainos’un metniyle eslestirebilmek
i¢in yeterince kanit bulunmamaktadir.

Edimlerini krala ve Sardeis satrapina kabul ettiren Datames muhtemelen birkag y1l bo-
yunca Kappadokia’y1 Pers hakimiyetinden uzaklastirmistir. Ancak batidaki miittefigi Daskyle-
ion satrapinin 6ldiiriilmesiyle Datames’in de Kappadokia’daki durumu sarsilmistir. Bunu firsat
bilen kral, Daskyleion satrapligina yeni atanan II. Artabazos’u Datames iinzerine yapilacak se-
ferin komutanligina atamistir. Diodoros’un metninden anlasildig1 kadariyla Datames yakin ¢ev-
resinde dahi tartisilir konuma gelmistir. Zira MO 362/361 yilinda Kappadokia’ya Datames {ize-
rine yiiriiyen II. Artabazos, Datames’in kayinbabasi Mitrobarzanes’i kendi safina ¢ekerek Da-

tames’i bozguna ugratmay1 hedeflemistir (Diod. XV. 91. 1-7). Ancak bu konuda tiim ¢abasina

139 Belgenin gevirisi igin bk. Kuhrt, 2010: 400-401. S6z konusu belge Van der Spek (1998: 254-255) tarafindan
Datames isyaniyla iligkilendirilmistir.
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ragmen basarisiz olarak geri ¢ekilmistir (Ayrica bk. Sarikaya, 2019: 307). Her ne kadar Ari-
obarzanes 6rneginde oldugu gibi isyanci satrap ile yandaslarinin arasin1 bozma siyaseti Data-
mes’te de basarili olmus gibi goriinse de Kappadokia satrapinin askeri yetenegi bir kez daha
kral yanlis1 satraplara {istiin gelmistir. Muhtemelen bu son basarisizlik sonrasinda II. Artakserk-
ses artik Kappadokia satrap1 Datames’i kesin bir sekilde ortadan kaldirmanin yollarini aramaya

koyulmus ve Ariobarzanes oglu Mithradates’e 6lii ya da diri Kappadokia satrapini yakalama

140

emrini vermistir*". Mithradates, Datames’1 savasls alt edemeyecegini diisiindiigiinden olsa ge-

rek bir plan yapti. Polyainos (strat. VII. 29. 1), Mithradates’in stratagema’sin1 su sekilde anla-

tir:
Mithradates sanki isyana katilmis gibi davrandi ve Datames e katilmay teklif etti. Fakat ihtiyatl
general onun agiklamalarina giivenmeden once krala karsi [Mithradates’in] diismanliginin bas-
ladigina dair isyani icin birka¢ kanit gérmek istedi. Mithradates soylediklerine uygun olarak
kirsal bolgeleri yagmalamaya bagladi; hisarini yerle bir etti, kendi kdylerini yakti, paralar: gasp
etti ve halkini yagmalad:. Mithradates krala karst béylesine kararl eylemler gergeklestirdikten
sonra iki general silahsiz olacaklari bir goriisme tertip edilmesi tizerine anlastilar. Fakat Mith-
radates hangerlerden birkagin gizlice goriismeleri igin secilen noktaya sakladi; onlari toprak
altina gizledi ve onlari sakladigi yeri isaretledi. Onlar birlikte yiiriidiikten ve konusmalarinda
onemli bir siire harcadiktan sonra Datames onu birakti ve onlar ayrildi. Fakat Mithradates sol
kolunun altina sakladigi hangerlerden birini aceleyle ¢ikardi ve soylemesi gereken bir seyi unut-
mus gibi yaparak Datames’e geri dondii. Bu yiizden Datames geri dondii ve Mithradates giiven-
ceye almalar: gerektigini séyledigi bir daga igaret etti. Datames dikkatlice daga bakarken Mith-

radates gégsiine hangeri sapladi**'.

Datames oldiiriildiikten sonra Kappadokia satraplig1 ikiye ayrilmistir. Bunlardan Pontos
Euksenos kiyilarindan olanina Kappadokia Pontika (ya da kisaca Pontos); i¢ kisimda kalan
bolgeye ise Asil Kappadokial Tauros yakinindaki Kappadokial Biiyiik Kappadokia denilmeye
baglanmistir (Strab. XII. 1. 4). Datames’in yerine muhtemelen Biiyiik Kappadokia satrapligina
oglu Ariamnes (I) atanmis (Diod. XXXI. 19. 2) ve Kii¢lik Asya’nin hemen hemen tamami Bii-

140 C. Nepos’a (Dat. X. 1) gore Mitradates, kral Artakserkses’in yanina gelerek Datames’i ortadan kaldiracagin

soylemistir. Kral ise Mithradates’e eger bu isi kotarabilirse istedigi seyi verecegine dair sdz verdi. Mithradates’in
istegi muhtemelen Aristoteles’in (Pol. 5. 1312a) de belirttigi lizere babasinin satrapligrydi.

141 Polyainos’un bu anekdotunun aynisi C. Nepos’un (Dat. X) biyografisinde de vardir.

73



yiik Iskender tarafindan ele gegirilirken -yak. MO 330 yilinda- Makedonya hakimiyetine gec-

142 Boylelikle MO 361 yilinda, hiikiimranligimin son yillarinda II. Artakserkses Mnemon

mistir
iki biiyiik isyanci satrapindan kurtulmus oldu. Ne var ki yak. 10 yillik carpismalar siirecinde
Kiiclik Asya’daki Pers otoritesi son derece zayiflamis ve bunu firsat bilen diger satraplar II.
Artakserkses’e kars1 -kisisel 6fkelerinden de kaynaklanan- yeni isyan harekatina girismeye bas-

lamiglardir.

2.1.4. Datames’in Kisiligi
“Oldukg¢a hizli davranip Artakserkses’in sevgisini kazandi,

ancak bir o kadar da kiskan¢lhigini iizerine ¢ekti”. (Corn. Nep. Dat. V. 2)

MO 1V. yiizyilin Pers kral, komutan ve satraplar1 arasinda edimleriyle son derece ilgi

cekici bir karakter olan Datames’in kisiligine dair ne yazik ki yeterince bilgi yoktur. Antik kay-

naklar arasinda Datames’in komutanlik yeteneklerini ve stratejilerini inceleyenler bulunmakla

birlikte boylesine giiclii bir karaktreri ylizeysel olarak dahi ele alan bir metnin bulunmayis1 bii-

yiik bir eksikliktir. Bu nedenle Kappadokia satrapinin kisiligine dair ancak Cornelius Nepos’un
biyografisiyle Polyainos’un stratejilerinin satiraralar1 okunarak birseyler sdylenebilir.

Antik kaynaklarda babasinin ve annesinin isimlerinden 6te atalarina dair bir bilgi bu-

lunmayis1 ailesinin sonradan soylular sinifina dahil oldugu izlenimi uyandirmaktadir!*®

. Bliylik
bir ihtimalle babas1 Kamisares’ten itibaren ailesi 6nemli gorevler iistlenmeye baslamistir. Da-
tames’in kariyerindeki ilerlemeler de bunu dogrular niteliktedir. Zira riistiinii ispat ettigi satrap-
ligiin ilk evrelerinde Autophradates’in komutasinda gergeklestirilen seferlere yardimer olarak
katilmaktayken (Corn. Nep. Dat. Il. 1) kariyerinin ilerleyen sathalarinda imparatorlugun en
onemli meseleleriyle ugrasmasi i¢in gorevlendirilmistir (Corn. Nep. Dat. Ill. 5). Datames’in
kariyerinin ilk evresine dair Cornelius Nepos’un anlatim 6rgiisiinii asabilecek herhangi bir ve-

riye su an i¢in sahip olmadigimizdan dolay1, Datames i¢in kiigiik bagarilariyla tedricen yiikselen

bir komutan profilini nermekten bagka bir yol yoktur. Yirmili yaslarinin basinda baglayan ve

142 Aslinda isyandan sonra yapilan diizenlemeyle ikiye ayrilan satrapligin kuzeyde Pontos kiyisindaki yarisi Is-
kender’in seferinden etkilenmemis (Aulock, 1964: 79-80); giineydeki kisminin yoneticisi Mithrobouzanes, Grani-
kos Muharebesi’nde (MO 334) 5lmesi sonucunda Makedonlara teslim olmustur (Arr. Anab. I. 16. 3). Ancak Kap-
padokia’da Makedon hakimiyeti MO 323 yilina kadar tam olarak tesis edilememistir (Bosworth, 2005: 283).

143 K onuya iligkin ayrica bk. Sekunda, 1988: 38.
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kirkl1 yaslarinin ortalarina kadar devam eden bu kariyer ylikselisine Datames’in Pers sarayinda
aldigs nitelikli egitimin basat bir temel olusturduguna kusku yoktur!#4,

Antik kaynaklarda Datames’e dair birbirinden farkli imgelerin yer aldig1 bilinmektedir.
Zira C. Nepos’un (Dat. XI. 5) biyografisinde kararli yapisiyla birgok kisiyi etkiledigi ancak
kimseye ihanet etmedigi belirtilmektedir. Ger¢ektende C. Nepos’un anlatim perspektifinden
Datames’in savaslarda son derece cesur bununla birlikte komplolar konusunda yetersiz oldu-
gunu goriiriiz. Dahas1 kendisi de bir komploya kurban giderek bu varsayimi dogrulamaktadir
(Corn. Nep. Dat. XI. 3-41%), Buna karsin Polyainos’un (strat. VII. 21) metni Datames’in kur-

dugu ¢esitli komplo ve diizenlerin bir seckisinden olusmaktadir!4®

. Dolayisiyla C. Nepos’ta sa-
vaslarda cesaret ve gayret Datames’in karakteristik 6zelligi olarak 6ne ¢ikmaktayken Pol-
yainos’ta bunlarin yerini kurnazliklart ve kurdugu komplolari1 almaktadir. Bununla birlikte bu
iki farkli karakteristik yapinin Datames’in kisiliginde viicut bulmasi1 Kappadokia satrapinin ba-
sarisinin en onemli nedeni olarak soylenebilir.

Diger taraftan Datames’in kariyerini belirleyen 6zelligi kurnazliklar1 ve komplolar: de-
gil savaslarda gosterdigi gayret ve cesaretti. Ornegin Kadusialilarla yapilan savasta bunlar1 gos-
terme firsa1 bularak kralin goziine girmis ve babasindan sonra Kappadokia satrapligi géreviyle
odiillendirilmistir (Corn. Nep. Dat. I. 2). Savastan sakinmayan komutan diger taraftan gerekli
oldugunda miizakere ve ikna gibi diplomatik yollara da bagvurmaktaydi (Corn. Nep. Dat. Il. 3-
4; VIII. 6).

Datames’in kralin begenisini kazanarak makam ve mevkisini kuvvetlendirmek istedigi
acik bir sekilde anlasilmaktadir. Zira Thuys’un yakalanip krala teslimi sirasinda izledi yol bize
bu konuda bazi ip uglar1 vermektedir. Datames, Thuys’u bir kral gibi giyindirildikten sonra
boynuna zincir takip halkin iginde gezdirmistir. Bu sirada kendisi de kaba saba elbiseler giyip
zafarin en biiyiik kahramaninin kendisi oldugunu ancak yine de kralin sadik bir adami1 oldugunu
tek bir kelime etmeden mahcup bir eda ile sergilememistir. Gosteri Oylesine teatral bir sekilde
gerceklestirilmisti ki kral begenisini gizlememis, Datames’e daha biiyiik gorevler vererek odiil-
lendirmistir (Corn. Nep. Dat. I11. 1-5). Bu anekdotla elde etmek istedigi gii¢ hirsinin Datames’in

karakteristik 6zelligi oldugu kolaylikla ¢ikarsanabilir.

144 7ira Kappadokia satrapligina atanmadan evvel Datames sarayda Oliimsiiz Onbinler ordusuna mensuptu (Corn.
Nep. Dat. I. 1). Bu ordunun mensuplarinin en yiiksek diizeyde egitimli askerlerden olustugu bilinmektedir. Oliim-
stiz Onbinler igin ayrica bk. Sekunda ve Chew, 1992: 6-7.

145 Ayrica bk. ve kars. Polyain. strat. V1. 29. 1.

146 Datames’in hazirlayicisi oldugu aldatmacar igin ayrica bk. Polyain. strat. VIL 21. 1; 2; 4; 6. Ayrica bk. ve kars.
Ps. Aristot. Oikon. 1l. 24a [1350b].
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Diger taraftan Datames verdigi sdylevlerle adamlari tizerinde biiyiik bir etki yaratmasini
bilen bir komutandi. Sadece sozle de degil savas esnasinda gerektiginde cesurca ordusunun
arasina dalarak ofkeli bir sekilde emirler yagdiriyor ve askerlerini eylemleriyle de etkilemeyi
basartyordu. Bunun yanisira ordusunun 6niinde elinde kilictyla savasan bir komutan tasavvur
etmemiz de muhtemeldir (Polyain. strat. VII. 21. 7). Hem iyi bir askeri egitim ge¢misi olmasi
hem de ordusuyla biitiinlesebilmesi onlar iyi tanimasini; eksikliklerini ve giiglii yonlerini iyi
bilmesini saglamaktayd: (Polyain. strat. VII. 21. 2). Ayrica ordunun sevk ve idaresi konusunda
da oldukgca hizl1 hareket etmeyi basarmistir. Ornegin Aspis’e kars1 yaptig1 savasta dylesine hizl
hareket etmisti ki bu durum kralin dikkatinden kagmayarak once 6vgiiye sonra da kiskangliga
neden olmustur (Corn. Nep. Dat. IV. 1-5; V. 1). Ordusunu iyi tanimasi farkli cografi mekanlara
kolayca ayak uydurmasina; ordusunu zorlu cografyalarda en az kayipla savastirmasina da ya-
ramaktaydi. Sardeis satrap1 Autophradates’in dnderliginde gerceklestirilen birlesik kuvvetlerin
saldirist sirasinda askeri giic bakimindan diismana gore oldukca zayif olmasina ragmen ordu-
sunu olabilecek en iyi sekilde konumlandirdigindan dolay1 diigmanlarini pliskiirtmeyi basara-
bilmistir (Corn. Nep. Dat. VIII. 4). Diger taraftan ordusunda teknik yeterliligi yiiksek miihen-
disler de bulundururak kendisine engel c¢ikararan cografyalarda onlarin teknik kabiliyetinden

faydalanmigtir4’

. Dolayisiyla Datames, Pers yiiksek elitleri arasina sonradan katilmasina rag-
men hirslari sayesinde ¢ok kisa bir siire i¢erisinde sivrilmeyi basarmistir. Ancak bu ani yiikse-
lisin gerek diger Pers elitleri gerekse kral nezlinde hos karsilanmadigi agiktir. Bu ytizden tistle-
rine ve krala son derece sadakatle bagli basarili bir komutanin kariyeri kral tarafindan isyan

olarak nitelendirilecek eylemler icerisine siiriiklenmistir.

2.2. Ariobarzanes ve Isyam
Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in Datames ile gizlice ittifak kurarak isyana istirak et-
tigi kaynaklardan elde edilen bilgilerle ¢ikarsanmaktadir'“®. Pers imparatorlugunda dynasteslik

sitemi geregince MO 387 yilinda Ariobarzanes babasi Pharnabazos’un yerine satrap olarak

147 Ornegin Polyainos’un (strat. VII. 21. 3) metninde Euphrates’i asarken nehir {izerinde gegici bir koprii kurdur-
dugu bilgisi yer almaktadir. Bu kopriiniin kurulmasi i¢in mithendislerinden faydalandig: diisiiniilebilir.

148 «Ariobarzanes ile gizlice dostluk kurdu” (= clam cum Ariobarzanes facit amicitiam [Corn. Nep. Dat. V. 5-6;
ayrica bk. Sekunda 1988, 44; Weiskopf, 1989: 33; Moysey, 1992: 159]). Bununla birlikte Datames ile Ariobarza-
nes’in birlikte hazirladiklar bir eylem planinin olmayisi bu ittifakin gercekligine dair tartigma yaratabilir. MO 366
ile 362 yillar1 arasinda Datames ile Ariobarzanes’in ayn1 diismana (Autophradates) karsi savag yiiriitmesi diginda

ittifaki savunabilecegimiz baska argiiman yoktur. Ancak bu dénemdeki olaylarin seyri ittifaki dogrular niteliktedir.
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atanmig (Kuhrt ve Sancisi-Weer-
denburg, 2002: 1802) ve babasinin
yaklasik yirmi yildir satraplik yone-
timinde izledigi siyaseti devam et-
tirmeye gayret etmistir. Ancak Ari-
obarzanes’in satrap olarak atandigi
MO 387 yiliyla gerek isyanlarda rol
almasiyla gerekse Hellas’in i¢ me-
selelerine karistigt MO 360’11 yil-
lara kadar satraplik kariyerinin yak-
lagik yirmi yillik bir zaman dilimi
tizerine bilinenler oldukg¢a azdir.
Satrap isyanlari lizerine son donem-
lerde yayimlanmis en 6nemli eser-
lerden birinin yazar1 olan M. Weis-
kopf (1989: 31-32) bu asamada

Daskyleion satrapinin Akhaimenid

cikarlarina ters diisecek herhangi

Resim 5: Payava Lahdi'in bati yiiziinde oturmus halde Sardeis Satrap:
Autophradates

bir faaliyetinin olup olmadigina yo6-
nelik sorusuyla Ariobarzanes’in isyanina neden olabilecek gelismelerin bu yirmi y1llik zamanda
ortaya ¢ikmis olabilecegine génderme yapmaktadir. Ancak ne yazik ki M. Weiskopf da bu ka-
ranlik donem iizerine Pers satraplarinin genel gorevlerini ve Ariobarzanes’in satraplik sinirla-
rin1 korumak maksadiyla yiiriittiigii askeri operasyonlar: yerlestirmekten baska bir sey yapma-
mustir (Weiskopf, 1989: 32-33).

II. Artakserkses’in, 6zellikle satrapliginin ilk yillarinda Ariobarzanes’in askeri yetenek-
lerine yeterince giivenmedigi ve gerek Kiigiilk Asya meselelerinde gerekse diger askeri konu-
larda Daskyleion satrapina gorev vermedigi bilinmektedir (Sarikaya, 2018: 298). Zira yak. MO
385/384 yilinda Kibris’ta isyan eden Salamisli Euagoras’a karsi Sardeis satrapi Tiribazos ile
Baktrios soyundan gelen Orontes gorevlendirilmistir; Ariobarzanes ise bu gorevlendirme di-

sinda kalmistir (Diod. XIV, 110. 5; XV, 2 1-3). Aslina bakilirsa Pers kralinin Tiribazos ve

77



Orontes ile olan yakinligi bu gorevlendirmede
onemli rol oynamis olabilir. Ciinkii her iki satrapin
da II. Artakserkses’in kiziyla evli oldugu bilinmek-

tedir'®®. Bununla birlikte kralin Ariobarzanes’e karsi

acikca tavir aldigina yonelik kaynaklarda herhangi

C Resim 6: Mausolos’a (MO yak. 410-353) ait
bir iddia yoktur. tetradrakhmi

Bununla birlikte antik kaynaklarda her ne kadar bu yonde agik bir iddia olmasa da Pol-
yainos ve Ksenophon’un eserlerinde yer alan bazi deginmeler vasitasiyla Daskyleion satrapi
Ariobarzanes ile Sardeis satrapt Autophradates arasinda Adramyteion (Burhaniye) ve Assos
(Behramkoy) kentlerinin yonetimi konusunda anlagmazlik olduguna dair modern arastirmaci-
larin baz1 ¢ikarimlar1 vardir. Bu goriise gore Troas Bolgesi’nin gilineyinde yer alan bu iki kent
Polyainos’da (VII. 26) ve Ksenophon’da (Ages. II. 26) Ariobarzanes’in etkinlik alanlar1 igeri-
sinde gosterilmektedir. Ancak bu alan Autophradates’in kendi hakimiyet bolgesine dahil oldu-
gunu iddia etmesine son derece uygun bir bolgeydi (Weiskopf, 1989: 41; Demir, 2014: 231).
Mysia ve Troas Bolgesi’nin sinirlar igerisinde gosterilen bu iki kentin Sardeis ve Daskyleion
satrapliklarinin tam kesisim noktasinda oldugu kesindir (Strab. XIII. 1. 2; 44; 51; 58-59; 61-62;
2. 2). Efsanevi gelenek ve eski Lydia Krallig1 donemlerinde Adramyteion sehrinin Sardeis’te
ikamet eden krala bagl oldugu bilinmekteydi (FGrHist 90 F 65)°. Kentin ismi Kroisos’un
kardesinin ismi Adramytes’den gelmekteydi (Step. Byz. Ethnika. s.v. Adramyteion)®™. Ad-
ramyteion ile Assos, Ariobarzanes ve Autophradates’in ilk kez catistiklar1 bolgeler olarak da
bu hipotezi destekler goriinmektedir. MO 366 yilinda Ariobarzanes isyanini agik etmeden kisa

bir siire once Adramyteion/Assos’da, Daskyleion satrapi, Sardeis satrapt Autophradates ve Ka-

149 Orontes icin bk. Ksen. Anab. I1I. 5. 17; 4. 13; Tiribazos i¢in bk. Anab. IV. 4. 3; Diod. XIV. 27. 7; Plut. Artaks.
XXVII. 4

150 Dahast Mermnad hanedani iiyelerinden Alyattes, oglu Kroisos’u -tipki Perslerdeki satrap roliine benzer se-
kilde- Adramyteion kenti ve Thebe Ovast’na hitkkmetmesi igin gorevlendirmisti (Demir, 2014: 231).

151 Diger taraftan Sardeis ile Adramyteion kentleri arasinda baska baglantilar da kurulabilir. Her ne kadar iki kent
arasinda baglant1 kuran epigrafig ve numismatik veri bulunmasa da her ikisinde de benzer kiiltler Ge¢ Antik D6-
nem’e kadar ileri bir tarihte bile kabul gérmekteydi. Iki kentin yakinligina dair ayrica bk. Pedley, 1972: 64 vd;
Demir, 2014: 231, dn. 532.
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ria dynastes’i Mausolos tarafindan olusturulan bir koalisyon tarafindan kusatilmis; ancak koa-
lisyon basarisiz olmustur'®2, Bu sirada Daskyleion satrap1 Ariobarzanes, eyalet bolgesindeki
yonetimini saglam temellere dayandirmak i¢in faaliyetlerde bulunmaktaydi. Bu maksatla 6zel-
likle eyaletinin batidaki bdlgelerine askeri operasyonlarla miidahale etti ve MO yak. 367 yilinda
Abydos ile Sestos’u tekrar ele gegirerek bolgedeki hakimiyetini pekistirdi (Ksen. Ages. I1. 26;
Corn. Nep. Tim. I. 3; krs. Isok. XV. 108; 112%%3),

Daskyleion satrap1 Ariobarzanesin isyanindan ¢ok kisa bir siire énce Pers Imparator-
lugu’nun ¢ikarlar1 dogrultusunda Hellas meselelerine miidahalede bulundugunu gérmekteyiz.
ZiraMO 368 yilinda Abydoslu Philiskos’u yaninda biiyiik hediyelerle birlikte Hellas’a génder-
mistir (Ksen. Hell. VII. 1. 27). Abydoslu Philiskos, Ariobarzanes’in hyparkosu olarak Hellen-
leri derhal barig goriismeleri i¢in Delphoi’da bir toplantiya davet etti. Ancak Thebaililar ve
Spartalilarin katildig1 toplantidan olumlu bir sonug ¢ikmadi. Ksenophon’un belirttigine gore bu
durumun nedeni Thebaililarin Messene’yi Spartalilara birakmak istememeleriydi'®*. Ardindan
Philiskos getirdigi para ile kuvvetli bir ordu toplayarak Spartalilarin yaninda savasa katilmak
icin hazirlanmaya basladi (Ksen. Hell. VII. 1. 27; Diod. XV. 70. 2; ayrica bk. Weiskopf, 1989:
35; Sealey, 1993: 81; Heskel, 1997: 123). iste bu hamleyi kimi arastirmacilar Daskyleion sat-
rab1 Ariobarzanes’in krala danismadan Philiskos’u Hellas’a yolladig1 seklinde yorumlayip bu
davranisin merkeze karsi izlenen belirsiz politika nedeniyle bir isyan seklinde ele alinmasi ge-
rektigini savunmaktadirlar (Sealey, 1993: 81; Hornblower, 2006°: 85; Buckler, 2003: 316 vd).
Diger taraftan Diodoros’un (XV. 70. 2) aktarimina gére Philiskos’un gonderilmesinde Kral II.

Artakserkses’in bizzat emri s6z konusudur. Dolayisiyla Ariobarzanes’in miidahalesinin kralin

152 Ksenophon’da (Ages. II. 26) Ariobarzanes’in kusatildig: kent Assos’tur. Buna karsin Polyainos’da (strat. VII.
26) Adramyteion’dur. Bu kusatma i¢in ayrica bk. Hornblower, 1982: 174; Sealey, 1993: 81; Heskel, 1997: 26-27;
79-81. Bununla birlikte Weiskopf (1989: 43) bu kusatmanin hedefinin satraplik merkezi olmay1p satrapligin gevre
kentlerine yonelik olmasindan hareketle, Sardeis satrapt Autophradates ile Karia dynastes’i Mausolos’un amagla-
rinin Ariobarzanes’i ortadan kaldirarak Daskyleion satrapliginin tamamini ele gegirmek olmadigni; daha ziyade
Daskyleion satrapliginin sinir kentlerine saldirarak Ariobarzanes’i kontrol altinda tutmayi amagladiklarini belirt-
mektedir.

158 Ayrica bk. Weiskopf, 1989: 34.

154 MO 369 yilinda Epameinondas’in (yak. MO 420-362) Peloponnesos’a yaptig1 seferin en dnemli sonuglarindan
biri de Messene’nin bagimsizligina kavusmasi olmustu. Ksenophon bu konuda herhangi bir sey sdylememistir.
Ksenophon’un Epameinondas’a ve Thebai edimlerine bakis agis1 i¢in ayrica bk. Shrimpton, 1971: 312 dn. 14;
Cawkwell, 1972: 255 vd.
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bilgisi dahilinde gerceklestigini diisinmemiz gerekmektedir. Ancak 1. Artakserkses i¢in Pers-
lerin geleneksel miittefiki Thebai®® karsisinda Sparta’nin desteklenmis olmas: -iistiine iistliik
MO 1V. yiizyilm ilk yillarinda Sparta’nin Kiigiik Asya kiyilarina sefer diizenlemesinin iizerin-
den ¢cok zaman gegmemisken- pek miimkiin gériinmemektedir. Muhtemelen Diodoros ilgili pa-
sajinda II. Artakserkses’i bu girisimin miisebbibi olarak gosterirken hata yapmaktaydi.

Philiskos’un girisimleri basarisiz olduktan kisa bir siire sonra Kiiglik Asya’da Daskyle-
ion satrap1 Ariobarzanes ile kraliyet yanlisi Sardeis satrap1 Autophradates arasindaki anlasmaz-
liklar filen iki satrapin savagmalarina neden olmustur. Daskyleion satrapinin faaliyetleri konu-
sunda ilk dnemli nokta onun isyaninin digerlerine nazaran neredeyse kesin bir bigimde tarih-
lenmesi ve isyanin isleyisinin digerlerine nazaran -Hellas ile daha yakindan baglantili olmasin-
dan dolayi- daha iyi bilinmesidir. Demosthenes (Rhod. IX-X) Rhodoslularin Ozgiirliigii I¢in
(sdylevin tarihi MO yak. 350 [Sentuna, 2001: 9]) isimli sdylevinde Ariobarzanes’in isyanina ve
ona, Atinalilarin gonderdigi yardima deginir:

Siz, Atinalilarin, bir keresinde Ariobarzanes’e yardim etmek igin Timotheus u

“kral ilan olan anlasmayr bozmamak sart1” ile gonderdiginizi hatirlatacagim.

Ariobarzanes’in krala karsi acikca isyan ettigini ve Kyprothemis tarafindan gar-

nizon kurulan Samos’ta kralin hyparkhosu Tigranes’in oldugunu goriince sat-

rapa yardim etmemeye ancak adayt kugsatmaya ve ozgiirlestirmeye karar verdi.

Bu pasajda ima edilen birkag¢ kronolojik olay arasindaki baglanti isyanin ¢ikis tarihini
belirlememiz i¢in bizim elimizi kolaylastirmaktadir: 1) Atinalilar, Daskyleion satrap1 Ariobar-
zanes’e yardim etmesi Timotheus’u gonderir; 2) Ariobarzanes isyani patlak vermistir; 3) Ti-
motheus’un Samos kusatmasi. Diodoros (XVIIL 18. 9) MO 322 yilinin olaylarini anlatirken 43
yildan fazladir siirglindeki Samoslularin yurtlarina dondiigiinden bahseder. Bu anekdot Timot-
heus’un Samos’u ele gegirdikten sonra Samoslularin siirgiine gittikleri tarihin MO 365 tarihiyle
iligkili oldugu ima eder. Isokrates ise Antidosis (111) isimli konusmasinda Timotheus’un ku-

satmasinin 10 ay siirdiiglinii ifade eder. Dolayisiyla Timotheus’un Atina’dan hareket ettigi ve

155 Thebai ile Persler arasinda MO V. yiizyil kadar gerilere dayanan dostluk mevcuttu. Pers seferleri sirasinda
Thebaililarin Perslere yardimi konusunda bk. Hdt. VIII. 50; IX. 17; 40; 67; ayrica bk. Balcer, 1995, 255; 288.
Thebaililarin bu yardimlarindan 6tiirii Plataia Savasi’ndan sonra ortak Hellen birligi tarafindan cezalandirilmasina
iliskin bk. Hdt. IX. 86-88; Balcer, 1995: 284. 11. Artakserkses doneminde de Thebaililerle miittefiklik baglart mev-
cuttu. II. Artakserkses Atina’nin ya da Sparta’nin tekrar kuvvetlenmesi olasiligina kars1 Thebaililar1 desteklemek-

teydi. Ayrica bk. Roy, 2006°: 196-197; 201.
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Samos’u kusattig1 tarihi MO 366 olarak belirlenebilir®® ve boylece Ariobarzanes’in isyanimin
baslangici i¢in de bir tarih belirlenmis olur. Zira Ariobarzanes, Demosthenes’in yukaridaki pa-
sajinda acikca isyan eden bir satrap alarak betimlenir. Atinalilarin Ariobarzanes’in faaliyetleri
hakkinda bilgilendikleri ve Timotheus’un yardim i¢in komutan olarak secilme siirecini'®’ de
hesaba kattigimizda isyanin agikca baslangicini muhtemelen MO 366 yilinmn son aylarma ko-
yabiliriz!®8,

Daskyleion satrapinin, daha sonradan Kiiciik Asya’da Akhaimenid kontroliiniin savu-
nucu roliinii listlenen Sardeis satrap1 Autophradates ile arasindaki problemler halihazirda orta-
daydi1 (Weiskopf, 1989: 41-42; Heskel, 1997: 79-81). Ariobarzanes MO yak. 367 yilinin orta-
larinda Assos ve Sestos’u ele gecirerek satrapliginin batisindaki konumunu saglamlastirmistir
(Weiskopf, 1989: 34; Heskel, 1997: 79). Anlasildig1 kadariyla iki satraplik arasindaki sinirda
bulunan Assos kentinin Ariobarzanes’in eline gegmesi Autophradates’in goziinden kagmamis-
tir. Muhtemelen bdlgede operasyonlarina son hiz devam eden Ariobarzanes’i durdurabilmek
icin oldukg¢a hizli harekata baglayan Autophradates ayni yilin son aylarinda tarihsel olarak kendi
satraplig1 sinirlart dahilinde olmasini diisiinmesi icin yeterince kanitinin oldugu Adramyteion
kentinde Daskyleion satrapini kusatma altina almistir. Kiigiik Asya’nin en prestijli iki satrapinin
Adramytteion’da karsilasmas1 hakkinda Polyainos’da (strat. VII. 26)**° ¢ok kisa bir anekdot
yer almaktadir:

Ariobarzanes, Adramyteion’da Autophradates tarafindan karadan ve denizden

kistirildi. Diismani onu son derece yakindan takip ettigi icin hem erzak hem de

insan saglama noktasinda yetersiz kaldi. Komsu ada Pteleus daki garnizon ko-

mutanmina Autophradates ile iletisime ge¢mesini ve adanin kendisine (Ariobar-

zanes’e) ithanet etmeye hazirmig gibi davranmasini emretti. Bu tasariya gore,

Autophradates filosuna yelken agmasini ve adanin ele gecirilmesini emretti. Filo

uzaktayken, Ariobarzanes, Adramyteion’a yeterli diizeyde erzak ve asker temin

etti.

16 Bu tarihleme i¢in Heskel 1997, 26-27; Davies 1969, 329-330.
157 Komutan secilme siireci i¢in bk. Aristot. Ath. 44. 4.

158 jsyanin tarihlemesi i¢in bk. Heskel 1997, 94-98.

159 {lging olan nokta Polyainos’un metninde Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in isyan ettigine dair bir atif yoktur.
Bu durum iki satrapin rekabet etmesinin isyanci eylemlerle bagdastirilmamasi gerektigi diisiincesini de destekler
goriinmektedir. Belki de Polyainos, Ariobarzanes’in Karia dynastesi Mausolos ve Lykia satrapt Aurophradates’e

kars1 yapilan sonraki ¢arpismalarla Adramyttion garpigmasini ayirmak istemistir. Bununla birlikte Ksenophon,

Ariobarzanes’in kusatildig1 sehrin Assos oldugunu sdyler (Ksen. Ages. 1. 25-27).
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Polyainos bu kusatmanin kesin neticesini vermese de Daskyleion satrapt Ariobarza-
nes’in aldig1 yardimla direncinin artacagini diisiinen Sardeis satrapinin kusatmay1 kaldirmak
zorunda kalmis oldugunu diisiinebiliriz (Sarikaya, 2019: 424). Bununla birlikte kralin emriyle
Kappadokia lizerine sefere ¢ikmak i¢in kusatmayi kaldirmis da olabilir (Corn. Nep. Dat. VI. 1).
Zira kisa bir siire sonra, Autophradates’i daha 6nceki edimleriyle Kappadokia’daki konumunu
hayli saglamlastirmis olan Datames iizerine yiirlirken gérmekteyiz. Her ne kadar Adramyteion
Kusatmasi, Daskyleion satrap1 ile Sardeis satrapinin kisisel rekabetinden kaynaklaniyor olsa
bile Ariobarzanes’in gerek Kiiciik Asya’nin kuzey batisindaki status quo’yu degistirmeye c¢a-
lismasi gerekse Datames ile kurdugu giz/i anlagmayla isyanin fiilen baslangi¢ noktasini olus-
turmaktadir!®®,

Sardeis satrapt Adramyteion Kusatmasi’nda ve Datames’e kars: yliriitiilen askeri ope-
rasyonlarda basarisiz olsa da kralin goziinden diismedigi anlagilmaktadir. Zira Kappadokia’dan
dondiikten sonra Autophradates’in kralin emriyle Daskyleion satrapligini ablukaya alma girigi-
minde bulundugunu gérmekteyiz. Ancak bu sefer II. Artakserkses, daha dnceki ¢arpismalarda
Autophradates’in yetersiz kaldigini goriince Karia dynastesi Mausolos’u da bu seferde deniz
birliklerine komuta etmesi i¢in gérevlendirdi. Dolayisiyla karadan Autopradates; denizden ise
Mausolos, Daskyleion satrapliginin hakimiyet sahasina saldirmak i¢in hazirliklara baglarlar.
Sardeis satrap1 Autophradates ayrica Trakya krali Kotys ile bir ittifak kurdugu anlasilmaktadir.
Mausolos, 100 gemilik bir donanmayla Ariobarzanes’e yardim gelmesini engelleyip ayni za-
manda Sardeis satrapina ve Karia dynastesine yardim saglayacak; diger taraftan Autophrada-
tes’in Ariobarzanes’e karsi anlagsmaya vardigi Trakia krali Kotys, Sestos’u; Autophradates ise
Assos’u kusatacakti. Ancak ne yazik ki bu ittifak ve ¢arpigmalart saglikli bir sekilde yeniden
kurgulamamiz i¢in yeterince kanit yoktur. Sardeis satrapinin ya da ona destek saglayan Karia
dynastesi Mausolos’un Daskyleion satrapligina karadan yaptiklar: bir saldirtya dair kaynak-
larda hicbir atif yoktur (Weiskopf, 1989: 50). Sadece Atina ve Sparta’nin Daskyleion satrap1
Ariobarzanes’e yardimi ¢ergevesinde bir anlati kurulabilmektedir.

Muhtemelen MO 366 yilinin son aylarinda®® kara ve denizden kapsamli bir sekilde ab-

luka altina alinan Daskyleion satrapi Ariobarzanes daha dnceki dostluk baglarina istinaden

160 Weiskopf (1989: 37 vd.), Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in MO 366 yilinda Sardeis satrapt Autophradates
ve Karia dynastesi Mausolos tarafindan kugatilana kadar isyanci olmadigin1 savunmaktadir.

161 Bu tarihleme igin ayrica bk. Hornblower, 1982: 173-174.

82



Atina ve Sparta’dan yardim istedi (Dem. Rhod. IX; Corn. Nep. Tim. XI1II. 1. 1'?), Her iki kent
de Hellas’da Thebai’e kars1 glic kaybetmis ve anakarada sorunlari olmasina ragmen (Roy,
2006°: 200 vd); Atinalilar Konon oglu Timotheos’u (Corn. Nep. Tim. I. 3; IG 11 108), Sparta-
lilar ise Agesilaos’u (Ksen. Ages. I1. 26; ayrica bk. Heskel, 1996: 96) emirlerine bir ordu vererek
gonderdiler. Demosthenes’in (Rhod. IX) belirttigine gore Atinalilar, Timotheos’un Kral Ba-
rist’m (MO 387) tehdit edecek harekatlara girismemesini 6zellikle belirtmislerdi (Dem. Rhod.
IX-X83). Atinali Timotheos bu sefer sonucunda beraberindekilere ikamet edecekleri topragi

kazanmay1 hedeflemekteydi'®*

. Diger taraftan Spartali Agesilaos ise Daskyleion satrapina sag-
lad1g1 askeri hizmetin karsilig1 olarak para talep etmekteydi. Kusatma sirasinda Mausolos, Ses-
tos’a saldiran Kotys’e denizden askeri destek saglamak amaciyla kentin 6niine demir atmis an-
cak Spartal1 Agesilaos ile Atinali Timotheos’un Ariobarzanes birlikleriyle birlesmesi sayesinde
Masusolos ve Kotys’un saldirilart piiskiirtiilmiistiir (Ksen. Ages. II. 26; ayrica bk. Stylianou,
1998: 504; Ruzicka, 2012: 132). C. Nepos’un Timotheos’un biyografisinde (Tim. I. 2-3) degin-
digi ve Kotys’e kars1 acilan bu savastan Atinali komutan 120 talanta ganimet elde etmisti. Ar-
dindan Kyzikos kentini kusatmadan kurtardiktan sonra Ariobarzanes tarafindan hizmetlerinden
otiirti 6diillendirilmistir. Bununla birlikte Timotheos’un sonraki faaliyetleri hakkinda bilgimiz
sinirlidir. Muhtemelen Khalkidike yarimadasinda ve Hellespontos bolgesinde harekatlarina de-

vam ettigi anlasilmaktadir!®®

. Diger taraftan Spartali Agesilaos’un Ariobarzanes’in hizmetinde
bulunduktan sonra Misir’da Takhos’a askeri hizmetini sunmak i¢in Kii¢iik Asya’dan ayrilmistir
(Ksen. Ages. I1. 28-31; Corn. Nep. Ages. VIII. 2-7; Plut. Ages. XXXVII. 1; ayrica bk. Roy,

20065: 200-201).

182 Ariobarzanes ile Datames’in birlikte hareket ederek genis bir ordu topladiklar hatta Atina ve Sparta’ya da

birlikte el¢i gondererek yardim istediklerine yonelik bir goriis vardir (Dandamaev, 1989: 302-303). Ancak antik
kaynaklarda ya da epigrafik ve niimismatik belgelerde boyle bir bilgi yoktur.

183 Atinalilarin Timotheos’un yardimini gizlemelerinin nedenleri igin bk. Weiskopf, 1989: 47; Heskel, 1997: 98-
100; Cawkwell, 2005: 188; 298 dn. 9. Atina’nin, sonradan Miittefikler Savast (MO 357-355) esnasinda ortaya
cikt1g1 gibi, Karia dynastesi Mausolos’un kinci Attika Deniz Birligi aleyhine propaganda yiiriitmesi ve Atina
karsit1 kentleri desteklemesinden korktuguna yonelik daha yeni tartigmalar i¢in ayrica bk. Rop, 2013: 183 dn. 53.
184 C. Nepos’un (Tim. XI11. 1. 1-3) verdigi bilgiye gore Trakya krali Kotys’e kars1 savagindan 120 talanta ganimet
elde eden Timotheos’a ayrica -muhtemelen adamlarinin ikamet etmesi i¢in- Daskyleion satrap1 Ariobarzanes Ses-
tos ve Krithote’yi vermisti.

165 Timotheos’un faaliyetleri icin ayrica bk. Buckler, 1980: 255-257; Kallet, 1985: 246 dn. 24.
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Bu ¢arpismadan sonra Kral II. Ar-
takserkses’in Autophradates ile Mausolos’u
bu meselenin disinda birakip baska ¢oziim
yollar1 aradigini diisiinebiliriz. Zira kaynak-

larda Autophradates ile Mausolos’un satrap

isyanlarini bastirmak tizere yaptiklar: son-

Resim 7: Kilikia Tarsus tan Pharnabazos’a (MO yak. 387- . Cy . .. . .
363/362) ait stater raki herhangi bir sefere deginilmemektedir

(Weiskopf, 1989: 50). Kral yanlis1 iki satrapin isyanci satraplara kars1t muvaffakiyet saglaya-
mamast kuskusuz bu durumun en biiyiik nedenidir. Zira Daskyleion satrapinin baglasiklar ta-
rafindan yakalanip krala teslim edildigini gérmekteyiz. Bunun i¢in II. Artakserkses’in politik —
ve belki de askeri- dnlemler aldig1 agiktir. Yine de Daskyleion satraphigindaki MO 366/365 ile
MO 363/362 yillari arasindaki, Ariobarzanes’in bizzat kendi oglu tarafindan ihanete ugrama-
styla sonuglanan politik degisimi aciklayabilecek veriye ne yazik ki sahip degiliz. Bilinen tek
bir nokta vardir: daha dnceki bir tarihte Kii¢iik Asya’nin batisina gelen Pharnabazos’un oglu ve
II. Artakserkses’in torunu Artabazos'®® satraplik i¢in miicadele etmeye baslamis; bulunla bir-
likte Ariobarzanes ile etrafindakilerin iligkileri bozulmus, hatta satrap bizzat kendi oglu Mith-
radates tarafindan yakalanarak Susa’ya, Kral II. Artakserkses’e gonderilmistir (Val. Max. IX.
11 ext. 2; ayrica bk. Weiskopf, 1989: 50). Aristoteles’e (Pol. 5. 1312a) gore ise Mithradates’in
bu eyleminin nedeni babas1 Ariobarzanes’in satraplik gorevi i¢in yetersiz oldugunu diislinmesi
ve kendisinin satrap olmak istemesidir. Neticede Ariobarzanes, Susa’ya getirildikten sonra kra-
lin buyrultusuyla infaz edildi (Harpok. lex. 56). Yerine ise yine Pharnakes soyundan gelen Ar-
tabazos (II.) Daskyleion satrap1 olarak atanmistir (Balcer, 1993: 84-85).

Boylece sadece kral II. Artakserkses’e karsi degil biiyiik oranda Sardeis satrapi Au-
tophradates’e -kismen Karia dynastesi Mausolos’a- karsi Hellespontos’un giineyinde askeri
operasyonlar seklinde baslayan ve anlasildig1 kadariyla Atinalilar tarafindan desteklenen isyan,
muhtemelen yerel gilicler tarafindan veya Daskyleion satrapliginda yasayan Akhaimenid elitler
tarafindan desteklenmediginden otiitii Ariobarzanes’in kendi oglu tarafindan diizenlenen sui-

kast sonucunda 6ldiiriilmesiyle son bulmustur.

186 Artabazos muhtemelen daha énceden Datames’e kars1 yiiriitiilen seferde gorev almak iizere Sardeis satrap

Autopradates’in yaninda gelmisti. Ayrica bk. Ruzicka, 2012: 132.
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2.3. Limyrah Perikle ve Isyam
Kiigiik Asya’nin giliney kiyisindaki
Lykia, MO VI. yiizy1lda Pers komutan Har-
pagos tarafindan ele gecirilmesinden (Hdt.
I. 171) itibaren -MO V. yiizyilin ikinci ya-
risindaki Attika-Delos Deniz Birligi’ne da-

hil olmasini®®’ ¢ikartirsak- yaklasik bir bu-

Resim 4: Artumpara’ya (MO yak. 400-370) ait sikke

cuk asir boyunca Pers yanlis1 yerel dynastes-
ler tarafindan yonetilmistir. Lykia’nin birgok kentinde farkli dynastesler birbirinden bagimsiz
bir sekilde yonetimde bulunmuslardir. Bununla birlikte Bat1 Lykial®® kentlerinden Ksanthos
diger kentlerle Pers yonetimi arasinda bir konumda bulunarak resmi olmasa da fiilen 6zellikle
Bat1 ve Merkez Lykia bolgelerinin lideri konumundaydi. Zira niimismatik veriler Ksanthos dy-
nasteslerinin kullandig1 betimlemelerin hem Bat1 hem de Merkez Lykia’da kullanildigini kanit-

189 Ancak MO 1V. yiizyilin baslarindan itibaren bu durum degismeye baslayarak

lamaktadir
Lykia’da yeni gili¢ odaklari ortaya ¢ikti. Bunlarin daha 6ncekilerle yasadiklari ¢ekismeler her
ne kadar diger isyanci satraplarla ayni1 kaygiy1 giitmeseler de biiylik satrap isyanlar1 igerisinde
degerlendirilmesi gerekmektedir.

MO V. yiizy1l boyunca Akhaimenid yanlis1 Ksanthos dynastesleri Bat1 ve Merkez Lykia
kentleriyle son derece dostane iliskiler kurmuslardi. Ancak MO V. yiizyil sonu ile IV. yiizyilin

erken doneminde, son Ksanthos dynastesi Kherei’nin kuzeni ve halefi olan Erbbina/Arbinas,

167 Birligin MO 446/445 yilina ait vergi listesi igin bk. ATL I, 334,

168 Anlagildig1 kadariyla Lykia, iki nehir vadisinin birbirinden ayirdig ii¢ cografi bolgeye ayrilmaktaydi. {1k olarak
Ksanthos Nehri Vadisi’'nden batida Telmessos’a kadar Bat1 Lykia. Bu bdlgenin dnemli kentleri olarak Ksanthos,
Tlos, Pinara ve Telmessos bulunmaktaydu. ikinci olarak Ksanthos kentiyle Limyros Nehri Vadisi arasinda Merkez
Lykia. Bolgenin en dnemli kentleri arasinda Phellos, Aperlai, Myra ve Limyra yer almaktaydi. Ugiincii olarak ise
Limyros Nehir Vadisi’nden Pamphylia’ya kadar Dogu Lykia. En 6nemli kentleri arasinda Rhodiapolis, Korydalla
ve Phaselis bununmaktaydi. Bat1 ile Merkez Lykia’nin ayrimi ekonomik temellere dayanmaktadir. Zira her iki
bolgede basilan sikkelerde farkli agirlik standartlari kullanilmaktaydi: diisiik agirlik standartt Bat1 Lykia’da; daha
agir olani ise Merkez Lykia’da kullanilmaktaydi (Merkholm ve Zahle, 1976: 71-75).

189 Bununla birlikte Dogu Lykia’nin Ksanthos dynasteslerinin etkisi altinda olmadigi anlasiimaktadir (Bryce,
1980: 378).
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Ksanthos, Pinara ve Telmessos gibi bazi kentlerle catisma igerisine girmistir'’

. Bu catigmanin
Bat1 ve Merkez Lykia’daki kentleri rahatsiz ettigi ve gii¢siiz diislirdiigli anlagilmaktadir. Zira
bu yiizden MO yak. 380 yilinda Limyra dynastesi olarak siyasi kariyerine baslayan Perikle ¢ok
kisa bir siirede batida Telmessos’tan doguda Phaselis’e kadar tiim Lykia iizerinde halimiyet
kurarak Lykia’y1 bagimsiz bir politik birlik -kisa siireligine de olsa- haline getirmistir. Bu bag-
lamda Kiigiik Asya’daki Pers ¢ikarlarinin en 6nemli savunucusu olan Sardeis satrapt Autophra-
dates ile garpismasi kaginilmazdi. Ayrica Sardeis satrapinin, o sirada Ksanthos dynastesi Ar-
tumpara ile dostane iliskileri oldugu bilindiginden (Briant, 2002: 673) Lykia’da herhangi bir
statii degisikligini onaylamasi beklenemezdi.

Bununla birlikte Perikle ile Ak-
haimenid elitleri arasindaki catismanin
baska nedenleri de olabilir. Bryce’a

(1980: 379 vd.) gore Perikle, MO V. yiiz-

yilda yasamis olan ve Atina’nin altin bir

dénem gegirmesini saglayan iinlii Perik-

les’i kendisi igin rol model almaktaydr. . . Limyrali Perikle 'ye (MO yak. 380-360) ait sikke

Tipkt onun Atina’nin tam bagimsizligini

sagladigi gibi Perikle de Lykia halkinin Pers boyundurugundan kurtularak bagimsizligini ka-
zanmasl igin ¢aba gdstermekteydi. Bununla birlikte Phaselis’i ele gegirmesinden'’* dolay: Hel-
len kolonizasyonu karsiti oldugu da iddia edilmistir (Biiyiikyoriik ve Celik, 2019: 250 dn. 26).
Eger bu oneriler dogru ise Perikle’nin isyaninda etnik bir motivasyonun oldugunu da kabul
etmemiz gerekir. Bu varsayim Diodoros’un metninde gegen diger kiyr halklariyla birlikte is-

yana kalkan Lykia halki soylemini dogrular goriinmektedir. Bryce (1980: 380) 6nerisini des-

170 Bu ¢atigmaya dair bir yazit Ksanthos’un giineyindeki Letoon kentinde kesfedilmistir. Ey vahsi hayvanlarin
avcist tanriga Artemis, Harpagos 'un torunu Gergios ‘un oglu olarak dogan ve Ksanthos, Telmessos ve Pinara’nin
fatihi, en giizel islerin tiniinii alan hem goriiniimii hem ruhu bakimindan tiim hayati boyunca goze ¢arpan biri
olarak Lykia nin en iinlii kralt Arbinas senin i¢in beni dikti (= I'émyloc ®v vidg 0D Apmdyov ékyeyodTog / ApTept
Onmopova, ool P avebnke, Bed / EavOov kai Telepunooov 6 mépooag N6¢ [ivapa / ApPivag Avkiov kKievdtotog
Booikede / Epyov koAAicTov kAE0G apauevoc kol amdong / £100¢ kol yoymv Eoyog Hhkiac). Yazit icin ayrica bk.
Bousquet, 1975: 143-144.

17 perikle’nin Phaselis’i ele gegiremedigine dair goriis icin bk. Aksit 1967, 120-122.
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teklemek igin Perikle’ye ait sikke 6rneklerini bagimsizlik idealinin bir gostergesi olarak yorum-
lar'"2. Ancak antik literatiir ve epigrafik belgelerde Perikle’nin bdyle bir diisiinceye sahip oldu-
guna dair herhangi bir bilgi yoktur. Bu goriisten ziyade, Kiigiik Asya’da Datames’in neden ol-
dugu karisikliklardan faydalanarak daha onceki Pers yanlisit dynastesleri ortadan kaldirmasi ve
Lykia’daki status quo’yu degistirmeye calismast muhtemelen Perikle ile Sardeis satrapinin

arasinda sorunlarin yaganmasina neden olmus olmalidir.

e Arpacik

Harita 2: MO 1V. yiizyilin ikinci ¢eyreginin baslarinda Lykia bolgesinde olas1 siyasi durum

Bu baglamda harekete gegen Dogu Lykia’nin Limyra kenti dynastesi Perikle politik ve
askeri etki sahasini1 batida Phaselis’ten Arneai, Phellos, Teimiussa ve Zagaba kentleri de dahil
olmak tizere Orta Lykia’ya kadar genisletmisti (TL 67 str. 2; TL 83 str. 5-6; Carruba, 1990: 21;
Houwink ten Cate, 1961: 12; Zimmermann, 1992: 29). Bu durum Bati1 Lykia’nin en 6nemli
dynastes’i olan Artumpara ile gatismalara yol agmistir. Bununla birlikte Perikle sadece Artum-
para ile catismamis; Artumpara’nin miittefiki konumundaki Aruwatijesi ve Mithrapata ile de
catisma igerisine girdigi diisiiniilmektedir'’®. Eger bu varsayim dogru ise Perikle’nin batidan,

kuzeyden ve kuzey-dogudan kusatildigi anlasilmaktadir. Ancak Perikle, Artumpara’yi tarihi ve

172 perikle’ye ait sikkeler icin ayrica bk. Aulock, 1964: no. 4249-4253; Vismara, 2016; 213-214.

113 Artumpara, Aruwitijesi ve Mitrapara’mn ittifaki igin bk. Biiyiikyoriik ve Celik, 2019: 249. Ayrica Artumpara
ve Mithrapata’nin Periklenin yiikseligini engellemek i¢in Persler tarafindan yonlendirildigine dair goriisler igin bk.
Fried, 2004: 150; Sare, 2011: 161 dn. 437.
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lokasyonu belirsiz bir savasla yendikten (TL 104b str. 2-4)1* ve bu ittifaki dagittiktan sonra
tiim Lykia tizerinde hakimiyet kurmustur. Diger taraftan Artumpara, Aruwatijesi ve Mithrapata,
Lykia disina siiriilerek Lykia birligi gegici siireligine de olsa saglanmistir (Kolb, 2016: 45). Bu
giicii elde ettikten sonra olsa gerek kral tinvan1 alarak Pers kralinin otoritesine karsi isyan giri-

siminde bulunmustur!™

. Ancak Perikle isyaninin kronolojisi ve kime kars1 oldugu (Kral II. Ar-
takserkses’e mi yoksa Sardeis satrapt Autophradates’e mi) {izerine aragtirmacilar arasinda ge-
sitli tartismalar vardir. Numismatik veriler Perikle nin diisman1 Artumpara’nin MO yak. 370
yilinda Side’de sikke darb ettirdigini kanitlamaktadir (Atlan, 1958: 89-95; Merkholm, 1964:
73; Houwink 1en Cate, 1961: 10 dn. 1). Eger bu tarihleme dogru ise o halde Perikle’nin biiyiik
satrap isyanlarmin ilk zamanlarindan itibaren isyana istirak ettigi kanitlanmis olacaktir. Zira
Oneriye gore Artumpara, Sardeis satrap1 Autophradates’in emriyle, Perikle ile ¢atigmasi bagla-
madan evvel Pamphylia’ya gonderilmis ve Datames’e kars1 yiiriitiilecek harekata katilmistir.
Pamphylia Bolgesi’ndeyken askerlerine para dagitmak i¢in bu sikkeleri darb ettirmistir. Ha-
rekat basarisiz olup geri dondiigiinde ise Perikle ile savasmis ve kaybetmistir. Bu hipoteze gore
Lykia birlikleri de Datames’e kars1 yliriitiilecek askeri operasyonlarda kullanilmak {izere Au-
tophradates’in birliklerine katilmis goriinmektedir'’®. Ancak C. Nepos’a (Dat. VIII. 2) gore
Datames’e karsi yiiriitiilen sefere Lykialilar istirak etmemislerdir. Bununla birlikte Perikle’nin
diger isyanci satraplarla baglanti kurduguna dair herhangi bir bilgi yoktur. Eger Autophrada-
tes’in Lykia tizerindeki etkinligine dair daha fazla ayrintiy1 bilseydik Perikle’nin isyani iizerine
de daha fazla sey soyleyebilirdik. Zira Briant’in (2002: 673) iddia ettigi gibi Artumpara’dan ya
da B. Ozgan’in iddia ettigi gibi Payava’dan Datames isyanina kars: askeri yardim talep ettiyse
muhtemelen Perikle’den de benzer bir talebi olmustur. Ancak Perikle’nin Autophradates’in bu
talebini geri ¢evirdigini ve kisa bir siire sonra kendisinin tiim Lykia’nin hakimiyetini ele geci-
rerek Perslere kars1 isyan ettigini diigiinebiliriz. Yine de Perikle’nin II. Artakserkses’e mi yoksa

Sardeis satrapina karsi mi1 isyan ettigini anlamak zordur. Bu yiizden Perikle’nin isyam diger

174 Perikle : tebete : artumpara : se mparahe : telézijé (= Perikle, Artumpara ve mparahe’nin ordusunu yendigi
zaman). Metin i¢in bk. Childs, 1981: 64 dn. 44; Rix, 2015: 215 dn. 417; Bryce, 1986: 111 dn. 28.
15 TIepuchiic Avkiog B[acikevwv]. Yazit icin bk. Worrle, 1991: 203-217 no 1; ayrica bk. FHG | Teop. Philipp. F
111 (= Phot. Bib. 176).
176 Communis opinio doctorum olmamakla birlikte Payava Lahti {izerine yapilan gesitli yorumlarda, lahtin sahibi-
nin Sardeis satrapina isyanlar esnasinda yardim ettigi iddia edilmektedir (Nieswandt, 2016: 461; 470; Bruns-Oz-
gan, 2016: 487).
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satrap isyanlarindan ayrilmaktadir. isyan basladiktan kisa bir siire sonra bastirilir ve Karia dy-
nastes’i Mausolos’un Lykia’ya hakim olarak yerel dynasteslik uygulamasinin Lykia’da son bul-

dugu sdylenebilir (Bryce, 1980: 381).

2.4, Orontes ve Isyam

Isyan faaliyetlerini kabaca -muhtemelen Ephoros’tan alinti yaparak (Osborne, 1973:
537)- 6zetleyen Diodoros (XV. 90. 1-4), isyancilarin en dnemlilerinin bir kaydini1 sunduktan
sonra pek cok 6nemli detaya deginmeden ve isyanlarin ilerleyisini dogru bir sekilde degerlen-
diremeden, sadece isyanlarin baslangi¢ ve bitisleri lizerinde durmaktadir. Buna gore Orontes
isyancilarin lideri olduktan sonra askerler i¢in para toplar; ancak sonrasinda biiyiik bir 6diil elde
etmek icin takipgilerine ihanet ederek kralla tekrar anlasma saglar; boylece isyan son bulur.
Diodoros’un ¢izdigi bu Orontes portresi birgok agidan eksik oldugu gibi satrapin/hyparkhosun
isyaninin nedenlerini agiklamaktan da uzaktir.

Antik kaynaklarin Orontes’in yasaminin ayrintilart konusundaki suskunlugu onun isya-
nina neden olabilecek verilerin ortaya ¢ikarilmasi dniindeki en biiyiik engeldir!’’. Bununla Bir-
likte Orontes’in, II. Artakserkses’in ophthalmos’u (kralin gozciisii) gorevindeki Baktriali As-
tasyras’in oglu oldugu Pergamon Kronigi (OGIS 264) ile kamtlanmaktadir. Kunaksa Muhare-
besi’nde (MO 401) Geng¢ Kyros’un ldiiriilmesi ve isyanin basarisiz olmasidan sonra II. Ar-
takserkses’in emrine girdigi kesindir. Dahasi I1. Artakserkses de onu kiz1 Rhodogune ile evlen-
direrek dogu Armenia’ya satrap olarak atamistir'’®. Orontes bu gérevi icra ederken MO 385/384

yilindaki Kibris Seferi’ne Sardeis satrapi Tiribazos’un yaninda es-komutan olarak atanmigstir!’,

17 Bu konuda ayrintili bilgi igin bk. Stylianou, 1998: 155; Binder, 2008: 216 vd. Osborne, 1973: 520.

178 QOrontes’in Dogu Armania satrapligi tartisma konusudur. Kariyerinin erken asamasindaki bu gérev tammi Kse-
nophon’un Anabasis’inde (II1. 5. 17) agik bir sekilde belirtilir. Ayrica ilerleyen kisimlarda (Anab. V. 4. 4) Tiriba-
zos’un Bati Armenia’da satraplik (hyparkhos) gérevini icra ettigini s6yler. Ancak Diodoros (XIV. 27. 7) Arme-
nia’dan miistakil bir satraplik olarak bahsederek Tiribazos’un burada tek basina satraplik yaptigina deginir. Plut.
Artaks. XXVII. 4; Ksen. Anab. II. 4. 8; III. 5. 17; ayrica bk. Osborne, 1973: 522; Sarikaya, 2018: 298.

19 Tiribazos 300 gemilik donanmanin, Orontes ise temelini Hellen parali askerlerinin olusturdugu ve Klikia’da

toplanan giiclii kara birliklerinin basina ge¢misti (Diod. XV. 2. 1-2; ayrica bk. Dandamaev, 1989: 297).
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Ancak takip eden siirecte Orontes’in Tiribazos u kiskanmasi1'® ve krala yazdig1 mektupta Tiri-
bazos’u seferi kasitli olarak uzatmakla ve Euagoras ile elgiler vasitasiyla gizlice iletisim kur-
makla suglamasi iizerine Sardeis satrapinin gorevinden azledilmesine neden oldu'®®. Orontes,
Tiribazos’u tutuklayip krala gonderse de birkag yil sonra yapilan mahkemede Tiribazos aklan-
mis® ve daha dncesinde de Orontes, Kibris Seferi’ni kraliyet ¢ikarlari gergevesinde sonuglan-

dirmada oldukga basarisiz olmustur?®®,

180 Tiribazos ile Orontes arasindaki gekismenin temelleri daha 6nceye dayaniyor olabilir. Aslinda her ikisinin de
Kibris seferinin komutanlari olarak atanmadan 6nce Armenia’da Dogu ve Bati satraplariyken birbirlerini taniyor-
lard1. Halihazirda ikisi de kral ile iyi iliskiler kurmustu; Orontes kralin damadi, Tiribazos ise Ksenophon’un ifa-
desiyle “kralin dostuydu” (facilel pilog) (Orontes igin bk. Ksen. Anab. I1. 4. 8; 111. 4. 13; Diod. XV. 2. 1; Tiribazos
icin bk. Ksen. Anab. IV. 4. 4; krs. Diod. XV. 2. 1). Armenia’daki satraplig: siiresince Orontes sessiz kalmist.
Ancak Tiribazos un kariyeri kayda deger bir ilerleme kaydetmisti. Tissaphernes’in 6liimiinden kisa bir siire sonra
(MO 395) -Ksenophon tarafindan komutan olarak ifade edilse de- Kiigiik Asya’nin batisinda Tissaphernes’in ko-
numuna erigmis goriintir (Ksen. Hell. IV. 8. 12; krs. Diod. XIV. 85. 4). Ancak gorev siiresi oldukga kisa oldu. Zira
kralin onay1 olmadan, o déonemde Kiiciik Asya’ya yaptiklar1 seferlerle Perslerin diismani olan Spartalilar lehine
politikalar yiiriitmekteydi. Tahmin edilecegi gibi kral Tiribazos’un faaliyetlerinden memnun olmad1 ve Sparta’ya
karg1 Atinalilar1 destekleme stratejisine devam etmek igin Struthas, Atina’ya gonderilerek diplomatik iliskiler ye-
niden giiclendirilmeye ¢aligildi (Ksen. Hell. TV. 8. 12; krs. Diod. XIV. 99. 1). Takip eden siirecte Sardeis satrapli-
gina Autophradates atandi. Ayrica bk. Osborne, 1973: 524.

181 Diodoros’un (XV. 8. 3-4) anlatisinda Orontes’in Tiribazos’a yonelik diger suclamalari; Lakedaemonlularla
gizlice ittifak goriismelerinde bulunmasi, hazirlandigi isyan i¢in Delphoi k&hinine danigmasi ve en 6nemlisi asker-
lerini yogun iltifatlarla ve hediyelerle kendisine baglamak istemesiydi.

182 Diodoros’a (XV. 8. 5) gore Orontes’in mektubunu okuyan kral suglamalara inanarak Orontes’ten Tiribazos’u
tutuklatip kendisine géndermesini emretti. Tiribazos krala getirildiginde hakkinda karara varabilmek igin bir du-
rusma yapilmasina karar verildi ve mahkeme giiniine kadar Tiribazos’un tutuklu kalmasina karar verildi. Ancak
Kadusialilara karg1 savas baglayinca mahkeme ertelendi. Plutarkhos (Artaks. XXIV. 2-5) ise II. Artakserkses’in
Tiribazos’u Kadusialilarla savasinda yaninda gétiirdiigiinti ve Tiribazos un sefer esnasindaki etkili diplomatik be-
ceresini sdyler (Ayrica bk. Briant, 2002: 321). Kadusialilarla savastan dnce veya sonra, neticede Tiribazos aklan-
mis ve II. Artakserkses’in yakin adamlarinda biri olmaya devam etmistir.

183 Diodoros’un (XV. 9. 1) anlatisina gdre Orontes, Kibris seferini ilk olarak basariyla yiiriitmiistii. Ancak Euago-
ras’in kusatmaya karsi cesurca direndigini goriince ve Pers askerlerinin Tiribazos’un tutuklanmasina 6fkelendik-
lerini fark edince Euagoras’a el¢i gondererek Tiribazos’un daha dnceden denedigi gibi baris sartlarini degerlen-
dirdi. Neticede, Salamis’in Euagoras’in elinde kalmasi; krala her yil diizenli harag ddemesi ve kralin emirlerine

itaat etmesi seklinde bir anlagma iizerinde mutabik kalind1.
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Neticede Orontes, yiiriittiigii Armenia satrapligi gorevinden alinip Daskyleion eyaleti-

nin alt satraplik bolgesi olan Mysia’ya hyparkhos/satrapes®*

olarak atanmak suretiyle riitbesi
indirilmis ve Pers kralinin dost listesinden ¢ikarilmistir (Diod. XV. 11; Plut. Artaks. XXIV. 2;
ayrica bk. Troxell, 1981: 27 vd.; Dandamaev, 1989: 298; Briant, 2002: 321). Bu tarihten itiba-
ren antik kaynaklar, satrap isyanlarina kadarki siirecte Orontes’in kariyeri konusunda sessizle-
sirler.

Yaklasik yirmi yillik bu siire¢ten sonra Orontes, Diodoros’ta (XV. 90. 3) birdenbire is-
yanci satraplarin bir elebasi olarak ortaya ¢ikar (Ayrica bk. Pomp. Trog. Prolog. X). Burada
tizerinde durulmas1 gereken konu Orontes’in Mysia’ya alt satrap olarak atanmastyla isyanci bir
satrap olarak ortaya ¢ikmasi arasinda kalan siirede Orontes’i isyana tesvik edebilecek ne gibi
gelismelerin meydana geldigidir. Es-komutan1 hakkinda yaptig1 su¢lamanin saray mahkeme-
since asilsiz ¢ikarilmasinin ardindan cezalandirilmasi kuskusuz Orontes’in krala kars1 6tkesini

uyandiran basat faktdrlerden biri olsa gerektir'®®

. Orontes’in kraldan intikam almak i¢in uygun
an1 beklemesi olasidir. Isyan etmeden 6nce Anadolu’daki karmasayi izlemis ve kralin Datames
ile Ariobarzanes karsisinda yasadigi zorlugu kendisi agisindan degerlendirmis olabilir. Ustiine
tistliik bu sirada kral yash ve giigsiizdii (Plut. Artaks. XXVI. 1; XXX. 4). Kraliyet ailesi bir
sonraki kralin kim olacagina yonelik tartismalarla par¢alanmisti (Plut. Artaks. XXVI-XXX).
Kraliyet merkezinin gii¢siizliigii daha 6nceki isyanlarda da en 6nemli faktordiil®. Yine de inti-
kam duygusunun ve merkezi otoritenin zayifliginin Orontes’in isyan1 i¢in temel unsur olarak

savunulup savunulamayacag veri eksikliginden dolay1 spekiilasyona agiktir.

184 Orontes’in batiya atanmasi ve satraplik/hyparkhosluk mevkisinin tevdi edilmesi tartisma konusudur. M. J. Os-
borne (1975: 293-298) Mysia satrapliginin mevcudiyetini tartistigi makalesinde Orontes’in Diodoros’un (XV. 91.
1) metnindeki 6nemli roliinden dolay1 hyparkhos olarak nitelendirilmesine karsi ¢ikmaktadir.

185 Qrontes’in bu cezalandirmanin 6fkesiyle hareket etigine yonelik iddia i¢in bk. Moysey, 1989: 163.

186 MO 520°1i y1llarin sonundaki Bardiya (Smerdis/Tanyoksarkes) isyaninda (Hdt. III. 30; 66-67; DB col. I. 10-11
[Kent, 1953: 119-120 col. I. 1.26-35) ya da MO 420’lerde II. Dareios tahta ¢ikarken Suriye’deki kardesi Arsites
isyaninda (Lewis, 1977: 79-80; Dandamaev, 1989: 259) kraliyet merkezinin igerisinde bulundugu karmasa en

Onemli faktorlerdi.
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Kibris Seferi’nin ardindan Dogu Ar-
menia satrapligindan alinip Daskyleion sat-
rapligina bagli Mysia’ya (Weiskopf, 1989:
72) satrap yardimcisi (hyparkhos) olarak ata-
nan Orontes’in Kappadokia satrap1 Datames

ve Daskyleion satrapt Ariobarzanes’in is-

Resim 10: Orontes’e ait altin sikke

yanlarina yaklasimi da bilinmezligini koru-

maktadir'®’

. Her iki isyanci satrap ile herhangi bir is birligine girdigine dair kanit olmadigi gibi
Pergamon Kronigi (OGIS 264), Orontes’in II. Artakserkses’in yasaminin sonlarina dek krala
bagliligini siirdiirdiigiine dair ipuglar1 vermektedir. Buna karsin Diodoros™un (XV. 91. 1) satrap
isyanlarini anlatti@1 kurgusunda ilk olarak isyancilar Orontes’i liderleri olarak segerler. Boyle-
likle Diodoros, Orontes’in isyanini1 Kappadokia satrapt Datames’in ve Daskyleion satrap1 Ari-
obarzanes’in isyanindan dnceye koymus olur. Oysaki Datames ve Ariobarzanes’in ¢ok daha
onceden isyan ettikleri bilinmektedir (Pomp. Trog. Prolog. X; Cor. Nep. Dat. V. 6). Muhteme-
len, Diodoros bu konuda hata yapmistir (Osborne, 1973: 538 vd.). Dolayisiyla Orontes’in daha
onceki isyan hareketlerini izlemis ve uygun ani yakalamak i¢in beklemis ardindan kralligin
merkezindeki ve Kiigiik Asya’nin igerisinde bulundugu karmasadan kendi ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda faydalanmaya ¢alistigini diisiinmemiz i¢in elimizde yeterince kanit mevcuttur.

Diger taraftan Diodoros’un (XV. 90. 1) metninde Orontes’in isyancilar tarafindan lider
olarak secilmesi bu isyanin Kiigiik Asya halklar1 tarafindan da desteklendigini ortaya koymak-
tadir. Bu durum MO 499 yilindaki Ionia Ayaklanmasi’na benzer; isyanin oldukga genis cograf-
yaya yayildig1 bir kurgu diisiinmemize neden olmaktadir. Zira Sicilyali tarih¢i isyanin cograf-
yast hakkinda “Asya’'min k1 halklart Perslere karsi isyan etti” diyerek genis bir halk kitlesi
tarafindan desteklenen bir isyan diisiincesini temellendirmektedir. Dahasi isyanin hem toplum-
sal bir dejenerasyondan hem de liderinin ihtirasindan beslendigini gostermektedir. Ancak ne
diger antik kaynaklarda ne de epigrafik ve arkeolojik bulgularda Diodoros’un “isyanci halklar:”
sOylemini destekleyecek -Datames ve Ariobarzanes isyanlar sirasinda Kiiclik Asya halkinin
istikrarsizliktan bikmis oldugundan isyana kalkisabilecegini saymazsak eger- bir olgu yoktur
(Hornblower, 2006°: 86). Muhtemelen Diodoros’un “isyanct halklart” satraplarm isyan hazir-
1181 olarak topladiklar1 ve Kii¢iik Asya’daki Hellen kentlerinden aldiklar1 da dahil tiim paral
askerlere denk gelmektedir.

187 Mlysia satrapi/hyparkhosu Orontes’in Datames ve 6zellikle Ariobarzanes isyanlarinda Sardeis satrap1 Autophra-

dates’e yardimda bulunduguna dair iddia i¢in ayrica bk. Weiskopf, 1989: 85-86.
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Orontes konusunda tartismaya agik bir diger konu da Ariobarzanes’ten sonra Daskyle-
ion satrapligini elde eden II. Artabazos ile arasindaki iligkidir. II. Artabazos bilindigi gibi is-
yanci satraplardan birisi olarak sayilir (Diod. XV. 90. 2-3). Antik kaynaklarda Il. Artabazos ile
Orontes’in ortak bir strateji cercevesinde hareket ettiklerine ve is birliginde bulunduklarina dair
acik bir ibareye rastlanmamakla birlikte modern yazarlar, Daskyleion satrab1 II. Artabazos un
tutuklanmasinin nedenini Orontes’le baglasiklik kurmasina baglarlar (Weiskopf, 1989: 90; Ru-
zicka, 2012: 140). Zira muhtemelen Orontes’in krala karsi ayaklanmasiyla Autophradates’in
Daskyleion satrabi II. Artabazos’u tutuklamasi ayni zamanda gerceklesmis olmalidir (Sarikaya,
2018: 310). Dolayisiyla Orontes’in isyani sirasinda II. Artabazos’un tutuklanmasi Daskyleion
satrapinin sonrasinda III. Artakserkses’e baskaldirmasinin nedeni olarak sunulmaya c¢aligilir.
Ne var ki II. Artabazos ile Orontes arasindaki iligkiyi aydinlatabilecek veriye sahip degiliz.
Dahasi II. Artabazos’un da satraplifinin ilk yillarinda tipki Orontes gibi Pers kralinin direktif-
leriyle hareket ettigi ve Datames’e kars1 operasyonlar yaptig1 bilinmektedir®,

Diodoros’un (XV. 91. 1) verdigi bilgiye gore Orontes Kiigiik Asya’daki isyancilarin
lideri olarak se¢ilmis ve iicretli asker ihtiyacini karsilamak i¢in baglasiklarindan para toplamis-
tir. Ancak ne yazik ki Orontes’in askeri faaliyetleri hakkinda bu noktadan sonra hig bir bilgi
sunulmamaktadir. Bu yiizden isyanin gelisim agamalari ve -eger varsa- askeri operasyonlar iize-
rine birbirini tamamlayan ¢ok az bilgi vardir (Ayrica bk. Osborne, 1973: 537 vdd.).

MO yak. 360 yilinda Sardeis satrap1 Autophradates’in II. Artabazos’u tutukladigi sirada
Orontes’in isyanini agik¢a baglamistir (Sarikaya, 2019: 429). Polyainos’tan (strat. VII. 14. 2-4)
ogrendigimiz kadariyla Orontes’in ilk hedefi Sardeis satrapligiydi. Bu baglamda Tmolos
Dagi’nda tahkimli bir mevki tutarak buraya asker takviye etti. Biiyiik ihtimalle diismani1 hazir-
liks1z yakalamak maksadiyla gece saatlerinde Sardeis’e saldirarak kentin civarindaki kirsal yer-
lesimleri yagmalayip ayn1 zamanda diismanin erzakini ele gegirdi. Bu yagmaya kars1 koymaya
kalkisan Autophradates birliklerine Sardeis civarinda saldirdi!®, Bir siivari manevrasiyla diis-
man birliklerini dagitarak 6nemli bir zafer elde etti (Polyain. strat. VII. 6).

Bu carpigsmanin ardindan Orontes ile Autophradates Kyme’de yeniden karsi karsiya

geldi. Orontes’in emrinde 10.000 Hellen parali askeri vardi; diger taraftan Autophradates ise

188 Muhtemelen Datames, MO 361 kisinda Ariobarzanes’in oglu Mithradates tarafindan 6ldiiriilmeden 6nceki yaz
aylarinda Kappadokia’y1 isgal eden II. Artabazos’u ve birliklerini bozguna ugratmist1 (Diod. XV. 91. 2-5).

189 S Ruzicka (2012, 140) Orontes’in bu harekatint MO 360’larin ortalaria yerlestirmektedir. Bu tarihlerde My-
sia’nin Daskyleion satrapligina bagli oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla Orontes’in operasyonlarinin Daskyle-
ion satrapi tarafindan desteklendigini savunmaktadir. Orontes’in askeri operasyonlar igin ayrica bk. Weiskopf,

1989: 80-81.
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yine 10.000 siivarisiyle bu savasa girmisti. Sardeis satrapinin siivari birliklerine kars1 koymanin
zorlugunu anlayan Orontes’in muharebe alanindaki strategemasi piyadelerinin saflarini siklas-
tirmak ve mevkilerini kaybetmemelerini saglamakti. Olas1 bir bozgunu 6nlemek i¢in askerler
onceden uyarildi. Gergeklesen savasta Orontes birlikleri yine zafer elde etti. Bundan sonra Sar-
deis satrap1 Autophradates, Orontes’in miittefiklerinin yardima gelmelerini engellemek icin
caba sarf etmistir. Diger taraftan Orontes ise Hellen parali askerlerinin kendisine yardima gele-
cegine dair bir sOylenti ¢ikararak Autophradates’in geri ¢ekilmesini saglamistir (Polyain. strat.
VII. 14. 4; ayrica bk. Weiskopf, 1989: 81; Ruzicka, 2012: 140).

Diodoros’un ve Polyainos’un metinleri disinda Orontes’in isyantyla ilgili en ilging bil-
gilerden birisini Pompeius Trogus’tan (Prolog. X) elde etmekteyiz. Tustinus’un 6zetiyle giinii-
miize kalan eserde Orontes, Syria’da cezalandirilmistir. Bu aktarim Orontes’in isyaninin cog-
rafi uzami hakkindaki imasindan dolay1 arastirmacilar tarafindan dikkatle ele alinmistir (Os-
borne, 1973: 537). Eger Pompeius Trogus’un aktarimi dogru ise o zaman Orontes’in tipki1 MO
401 yilinda Geng Kyros un yaptig1 gibi doguya, krala kars yiiriiyiisiinden s6z etmemiz gere-
kir'®®. Bu ¢ok genis ¢apli bir isyan harekat1 tasavvur etmemiz anlamimna gelmektedir. Kiigiik
Asya’nin batisindaki Mysia’dan Syria’ya gitmek ¢ok daha biiyiik askeri ve lojistik ihtiyaglar
gerektirmekteydi. Dahasi Orontes’in isyaninin cezalandirma ile bitmesi Diodoros’un metni ile
kesin bir uyusmazlik i¢erisindedir. Dolayisiyla Orontes’in dogu seferi kurgusu su an i¢in yete-
rince kanit olmadigindan dolay1 gergeklikten uzak goriinmektedir'®®.

II. Artakserkses’in ilerleyen yas1t Orontes isyani konusunda -daha onceki isyanlar1 da
g6z onilinde bulundurarak- krali farkl: bir strateji izlemeye yoneltmis goziikmektedir. Zira Pers
krali1 daha 6nceki Datames ve Ariobarzanes isyanlarinda satraplarin ortadan kaldirilmasi gerce-
vesinde bir strateji izlerken bu sefer anlasma yoluna giderek Mysia satrapi/hyparkhosu Oron-
tes’e el¢i gondererek Akhaimenid yonetimine sadik satraplara saldirmamasi ve isyani dnlemesi
yoniinde anlagmistir. Diger taraftan bu duruma muhtemelen Kiiglik Asya’daki ve diger eyalet
bolgelerindeki uzun siireli istikrarsizligin da biiyiik etkisi olmustur. Ciinkii yash kralin yasami-
nin son zamanlarinda yorgunlugundan dolay1, oglu Ariaspes’i intihara siiriikleyenleri aramak-
tan vazgecmesinde oldugu gibi artik eski azametinde olmadig1 Plutarkhos’un biyografisinde

(Artaks. XXX. 4-5) belirtilmektedir. Ardindan Orontes kralin buyruklarini uygulayarak isyana

19 Orontes’in metninde ayrica Daskyleion satrap1 Ariobarzanes’in de ismi gegmektedir. Ancak Ariobarzanes’in
MO yak. 362 oglu Mithradates tarafindan yakalanarak Susa’ya gétiiriildiigii bilinmektedir. Benzer bir iddia Kap-
padokia satrapt Datames i¢in de gegerlidir. Konu hakkindaki tartigmalar i¢in bk. Van der Spek, 1998: 254-255.
191 Konu hakkinda ayrica bk. Osborne, 1973: 540; Briant, 2002: 664.
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son vermis ve kendisiyle birlikte isyan edenleri, krala teslim etmistir (Diod. XV. 91. 1). Elbette
isyan1 sonlandirirken Orontes’in de kraldan birtakim beklentileri vardi; bunlar sadece Mysia
hakimiyetini siirdiirmek ve daha baska biiyiik hediyeler degil, ayn1 zamanda MO 407 yilinda
Kyros’un kral II. Dareios’tan edindigi gibi, biitiin kiy1 bolgeleri lizerinde s6z sahibi olabilecek
bir yetki talep etmekteydi (Honblower, 2006°: 86). Ancak kralin boyle bir yetkilendirme yapti-
gimna yonelik herhangi bir atif kaynaklarimizda mevcut degildir. Diger taraftan Pompeius
Trogus (Prolog. X) ise Artakserkses’in kesin zaferine vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla bu isya-
nin nasil sonu¢landig1 konusunda birgok muamma bulunmaktadir. Orontes’in Artakserkses ile
anlagsmasinin mutlaka bir 6diiliniin olacagini diisiinen arastirmacilar Mysia satrapligi/hypark-
hoslugu gorevinin bu 6diile karsilik geldigini diistinmislerdir (Osborne, 1973: 538). Zira Pom-
peius Trogus’un (Prolog. X) Orontes’den bahsederken “Mysia satrapr” yerine “Armenia sat-
rapr” sifatin1 kullanmasi bazi aragtirmacilarin Orontes’in isyan dncesinde ve sirasinda Armenia
satrap1 oldugunu ancak isyani sonlandirmasinin ardindan kral Artakserkses’in taltifiyle Mysia
192

satrapligina atandigini savunmalarina neden olmustur

gorevinden daha onceden azledildigi bilindiginden (Diod. XV. 11. 2; Plut. mor. I1l. 174b) muh-

. Ancak Orontes’in Armenia satraplig1

temelen Pompeius Trogus “Armenia satrapi” derken hata yapmaktadir'®®

. Ancak yine de isyant
sonuclandirmasinin ardindan Orontes’in Mysia hakimiyetini elinde tutmaktan baska ne gibi bir
odiil aldig1 biiyiik bir muammadr.

Akhaimenid hanedanliginin o ana kadar ve sonrasinda gordiigii en uzun stireli hiikkiim-
ranliktan sonra II. Artakserkses Mnemon, Susa’daki sarayinda yasamini yitirmistir (MO
359/358). Her ne kadar yak. 45/46 yillik olduk¢a uzun bir tahtta kalma stiresi kralin hakimiye-
tinin istikrarmi gosterse de 6zellikle MO IV. yiizyilin ikinci ¢eyreginde satrapliklarda ortaya
¢ikan karmasa imparatorlugun yonetimsel problemler yasadigin1 géstermekteydi. Diger taraf-
tan kardesleriyle yasadig: taht kavgalarindan sonra Pers tahtina ¢ikan III. Artakserkses Okhos

Muisir, Kibris ve Fenike’deki Akhaimenid egemenligine karsi ayaklanmalarla ugrasmak zo-

runda kalmist (Diod. XVI. 40. 3-5; ayrica bk. Briant, 2002: 682 vd). I11. Artakserkses Okhos

192 By konudaki ayrintili tartismalar icin bk. Osborne, 1975: 291 vdd; Weiskopf, 1989: 70-71.

198 M. J. Osborne (1975: 307-309), Orontes’in isyan etmeden 6nce batida gérevlendirildigini kabul etmesine rag-
men bahsedilen gorevlendirmenin Tiribazos’u asilsiz suglamasi neticesinde degil; daha sonradan Datames ve Ari-
obarzanes ile savagmaktan hayli yipranmig olan Sardeis satrapi Autophradates’e destek vermek igin MO 360’1n

son yillarinda Mysia’ya atandigin1 savunmaktadir.
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ozellikle satraplarin Hellen parali askerlerini isyan ederken kendi hedefleri i¢in kullanmis ol-
duklarint gérmiis oldugundan olsa gerek tahta ¢iktiktan kisa bir siire biitlin satraplarindan emir-
lerindeki paral1 askerlerini salmalarini emretmistir'®*. Satraplarin hemen hemen hepsi bu emre
uyarak emirlerinde Hellen parali askeri bulundurmamaya basladilar. Pers efendilerinin buyru-
gundan c¢ikan askerlerin ¢ogu ise Atinali komutan Khares’in emrine girmeye baslamistir

(Troxell, 1981: 35-37).

2.5. 11. Artabazos ve isyam

Biiyiik Satrap Isyanlarmim sonuncusunu MO 350°li yillarin ortasinda Daskyleion satrapi
I1. Artabazos gikarmustir. II. Artabazos’a gelene dek Pers imparatorlugu’nun Kiigiik Asya’daki
hakimiyeti daha &nceki isyanlarla iyiden iyiye sarsilmistr. MO 359 yilinda tahta ¢ikan I11. Ar-
takserkses Okhos, imparatorluk lehine bu durumu degistirmek igin olsa gerek sahil kesimindeki
satraplara askeri giiclerinin en 6nemli dayanak noktalarindan birisi olan parali askerlerini ser-
best birakmalarini emretmistir (Dem. Rhod. XI1X%). Satraplar yaklasik 10,000 askeri bir anda
terhis ederek kralin emrine itaat ettiler. Ancak bu emrin kapsami ve amaci tartismalidir. Zira
emrin satraplarin sadece kara kuvvetlerini mi yoksa donanma giiciinii mii isaret ettigi bilinme-
mektedir. Bu yiizden MO yak. 357 yil1 gibi kraliyet emrinin hemen ardindan dahi Mausolos’un
emrinde bir donanmanin oldugu bilinmektedir'%. II. Artabazos’un bu emre itaati sorgulanabilir.
Zira isyan sirasinda Atinali komutan Khares’ten ve sonrasinda da Thebaili komutan Pamme-

nes’ten yardim aldig1 bilinmektedir'®’. Tabi bu durumda II. Artabazos’un Hellen parali asker

194 «“perslerin krali kiyi satraplarina parali askerlerini cok masrafli olduklarindan dolay: terhis etmeleri icin emir
gonderdi; sonug¢ olarak satraplar askerlerini saliverdiler (stratiorai). Yaklasik 10.000 civarindaki bu askerler
kendilerini o zamanlar parali askerlerin lideri olan Atinali general Khares’in emrine sundular; ve onun komutasi
altina girdiler. Sonrasinda isyanda Pers Artabazos krala karsi savasiyorken, o (Artabazos) ordusunu kralin top-
raklarina sokmasi igin Khares’i ¢agirdi” (Schol. Dem. 1V. 19). Ayrica bk. Briant, 2002: 792.

195 Bununla birlikte Kral 111. Artakserkses Okhos’un bu emri vermesinin nedeni tartismalidir. Baz1 modern aras-
tirmacilar ekonomik yiikten kurtulmak istenmesinin bunda etkili oldugunu iddia ederken; digerleri ise satraplarin
askeri giiclerini merkezi otorite karsisinda zayiflatma stratejisinin giidiildiigiinii belirtmektedirler. Bu konuda ay-
rica bk. Hornblower, 2006°: 89.

19 Mausolos bu donanma ile Miittefikler Savasi’nda (MO 357-355) Atina karsitlar1 olan Khios, Rhodos ve By-
zantium’a yardim etmisti (Diod. XVL.7).

197 Khares i¢in bk. Dem. Rhod. XIX; Isok. Aerop. 8 [141] dn. e; 10 [142] dn. ¢; Diod. XVI. 22; ayrica bk. Arslan,
2010: 168; Pammenes i¢in bk. Diod. XVI. 34. 1; syrica bk. Cargill, 1981: 179.
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talebinin isyanin nedeni mi yoksa sonucu mu oldugu tam olarak anlagilamamaktadir. Yine de

parali askerlerin, Geng Kyros 6rneginde oldugu gibi®®

, Daskyleion satrap1 II. Artabazos’u is-
yan sirasinda askeri anlamda rahatlattigi soylenebilir.

Tiim bu ipuglarina ragmen II. Artaba-
zos’un isyaninin nedenini anlayabilmemizi
saglayacak net bir tablo yoktur. Antik kay-

naklar genellikle onun isyan sirasinda Hellen-

lerden aldig1 yardima odaklanmis, neden so-

rununa cevap verebilecek herhangi bir veriyi

Resim 11: II. Artabazos’a ait stater

saglayamamiglardir. Sardeis satrapt Au-
tophradates’in Daskyleion satrapt II. Artabazos’u tutuklamasinin nedenini bilebilseydik,
Daskyleion satrapinin Orontes’in isyaniyla da baglantis1 olup olmadigini anlayabilirdik. Ancak
kaynaklarimiz bu konuda suskundur.

Muhtemelen II. Artabazos, Orontes isyaninin sorunsuz bir sekilde sonuglanmasindan
kisa bir siire sonra MO yak. 356 yilinda Kral III. Artakserkses Okhos’a kars: isyan etmistir.
Ardindan Daskyleion satrapi, Atinali komutan Khares’ten krala kars1 savasinda kendisine des-
tek vermesini istedi. Eger kralin topraklarina dogru yelken acarsa kendisine ve askerlerine
yiiklii miktarda 6deme yapacagina dair s6z verdi. Khares’in askerleri bu haberi duyunca komu-
tanlarina baski yaparak Kii¢lik Asya’ya dogru; II. Artabazos’a yardim etmek i¢in yelken ag-
maya zorladilar (Diod. XVI. 22. 1-2; 34. 1; FGrHist IT A 105 F 4 ‘Papyrus Fragmente’; Schol.
Dem. 1V. 19; 3. 31; Isok. Areop. 8; 10; 81; ayrica bk. Cargill, 1981: 179; Buckler, 1989a: 4;
Sealey, 1993: 104 vd.; Wooten, 2008: 84). Antik kaynaklardan 6grenebildigimize gore isyanin
bu ilk asamasinda II. Artabazos ile Khares’in birliklerini bir araya getirerek Sardeis satrapligina
kisa bir siire dnce atanmis olan Tithraustes (Diod. XVI. 34. 1-2; ayrica bk. Heskel, 1997: 119-
120) iizerine saldir1 baslattilar. Isyanci satrap ve Khares, Tithraustes’in 20.000 kisilik ordusunu

199

bozguna ugratarak ciddi bir zafer elde etti***. Heniiz yeni tahta gegcmesine ragmen satraplarin

cikar catismalariin Kiiciik Asya’daki Akhaimenid etkisine zarar verdigini goren III. Artak-

1% Ksenophon’un (Anab. I. 1. 6-11; 2. 1-3) listesine gdre Geng Kyros’un ordusu biiyiik oranda Hellen parali as-
kerlerine dayanmaktaydi.

19 Bu zaferin ardindan Khares, Atina’ya bir mektup géndererek Maraton Savasi (MO 490) gibi bir zafer kazan-
digini ilan etti. Ardindan Lampsakos ve Sigeion’u yagmalayarak Atina’ya elde ettigi ganimetten bir pay gonderdi.

(Schol. Dem. 111. 31; IV. 19; Diod. XVI. 22. 1; Plut. Arat. XVI. 3).
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serkses, Daskyleion {izerine yeni bir ordu géndermeden once stratejik bir hamle yaparak Ati-
nalilar1 isyana destek vermemeleri i¢in tehdit etti. Eger halen isyancilarla birlikte hareket ede-
cek olurlarsa 300 gemilik Kilikya ve Fenikelerin de dahil oldugu biiyiik ¢apta bir donanmay1
Ikinci Atina Konfederasyonu karsitlarina yardim icin Ege Denizi’ne gonderecegini sdyledi. Za-
ten Miittefikler Savas1 (MO 357-355) olarak bilinen, Khios, Kos, Rhodos ve en énemlisi By-
zantium gibi kentlerin Konfederasyon ile savast halihazirda devam etmekteydi. Bir de tistiine
Pers donanmasiyla miicadele etmenin zorlugunu kavrayan Atina demosu (halk meclisi) Kiigiik
Asya’daki Pers dostluklarin1 sorgulamaya bagladi (Diod. XVI. 22. 2). Dolayisiyla Atinalilar
Pers kralilin Miittefikler Savasi’na etkisini olabildigince diisiik tutmak icin Khares’i MO 355
yilinda emrindeki orduyla birlikte Atina’ya geri ¢agirdilar (Diod. XVI. 22. 2; FGrHist Il A 105
F 4 ‘Papyrus Fragmente’).

Atinali Khares’in destegiyle kral yanlis1 satraplara karsi iistiinliik kuran Daskyleion sat-
rapt II. Artabazos, Atinalarin Khares’i geri ¢cagirmalar lizerine askeri destek almak i¢in yeni
dostluklar aramaya basladi. Bu maksatla Thebaililar ile dostluk kurup onlardan 5,000 kisilik
askeri takviye ald1. Aslina bakilirisa MO 350°li yillarin ikinci yarisinda Thebaililar Kutsal Sa-
vas’da Phokis onderligindeki kolalisyon kentlerine karsi savagmaktaydilar ve buna ragmen sa-
vasin en siddetli anlarindan birinde Kiigiik Asya’daki Pers satrapina askeri yardimda bulundular
(Heskel, 1997: 120; Bosworth, 2005: 28). Belkide tipki Atina ve Khares 6rneginde oldugu gibi
Thebaililar i¢in de savasin giderlerini karsilamak son derece 6nemli oldugundan dolay1 Kutsal
Savas’in yogun asker ihtiyacina karsilik bdylesine dnemli bir kuvveti doguya géndermislerdir
(Buckler, 1989a: 50 vd.; Schachter, 2016: 121 vd.). Thebai birliginin basinda kentin en basarili
genarellerinden birisi olan Pammenes bulunmaktaydi. Kaynaklarda boyle bir iddia olmamasina
ragmen bu sirada Thebai kenti, Makedonya Krallig1 ve II. Artabazos arasindaki muhtemel bir
miittefiklik anlagmasindan s6z edebiliriz. Zira Pammenes liderligindeki Thebai birlikleri
Trakya iizerinden Kiigiik Asya’ya gecerken Makedonya’da II. Philippos’un konugu olmuslar

ve sonrasinda Daskyleion satrapiin emrine girmislerdir?®. Pammenes’in Kiiciik Asya’daki fa-

200 By sirada Thebaililar ile Makedonyalilar arasinda miittefiklik oldugu bilinmektedir (Paus. X. 2. 5.). Bununla
birliktekaynaklarimiz Pammenes ile II. Philippos arasindaki eski dostuk baglarina da dikkat ¢ekmektedir. Pamme-
nes’in Makedonya Krallig1’n1 ziyareti bu eski dostluk baglarina bagl olabilir. Yine de Daskyleion satrapi II. Ar-
tabazos’un kisa bir siire sonra Kiigiik Asya’dan kagip Makedonya krali II. Philippos’un yanina siginmasi Thebai-
Makedonya-Daskyleion satraplig: {iggeninde resmi bir anlasmadan s6z edilemese de oldukga iyi iliskilerin varli-
g1 ortaya koymaktadir. Ayrica bk. Dem. Androt. XXIII. 183; ayrica bk. Hammond ve Griffith, 1979: 264-266;
Buckler, 1989a: 51; 1989b: 158-160; Gabriel, 2010: 127.

98



aliyetlerini agiklayabilmemiz i¢in yeterli kaynak yoktur. Ancak en azindan II. Artabazos’la bir-
likte Pammenes ve ordusunun Perslere karsi iki biiyiik savast kazandigi yoniinde Polyainos
(strat. V. 16. 2; 4-5) ve Frontinus’da (strat. IL. 3. 3) anlatimlar mevcuttur. Bunlara gére muhte-
melen savag esnasinda komuta yetkisine tamamen hakim olan Pammenes diisman saflarinda
yaptig1 gozlemlerle kendi strategemasini belirledi. Pers birliklerine gore siivari bakimindan iis-
tiin olmasina ragmen piyade bakimindan son derece zayif olan kendi ordusunu diisman birlik-
leri karsisinda savag diizenine soktu. Anlasildig1 kadariyla Pammenes’in amaci Pers ordusunun
biitlinliigiinli bozarak saldiriya gegmekti. Bu maksatla askerlerinin bir kismini ordusunun sag
kanadina yerlestirip kisa siireli saldirinin ardindan geriye ¢ekilmesini emretti. Pers ordususunun
bir kismi1 kacan Thebai birliklerini izlerken kendisi diger Perslerin iizerine saldiracakti. Savas
Pammenes’in 6ngordiigii sekilde gerceklesti ve Pers askerlerinin bazilarini 61diirdii bazilarini
ise esir aldi. Boylece Thebaili komutan stratejisiyle biiyiik sohret kazandx.

Daskyleion satrap1 II. Artabazos, Bati Anadolu’da istiinligi tekrar ele gegirmisken
Pammenes’in kazandig1 basaridan ¢ekinmis olsa gerek; Thebaili komutanla aras1 bozuldu?®. I1.
Artabazos, Pammenes’i kisa siireligine tutuklayip serbest birakmasiyla muhtemelen Thebaililar

202 Ciinkii bu olaydan sonra Thebaili komutan

ile arasindaki miittefiklik bozulmus olsa gerektir
Pammenes ordusuyla birlikte Kiiciik Asya’dan ayrilmistir (Polyain. strat. VII. 33. 2). Diger
taraftan MO yak. 354/352 yilinda II. Artabazos, askerlerin kendisini yavas yavas terk ettigini
goriince isyana devam edebilecek yeterli destek bulamayacagindan kiz1 Barsine ve Rhodoslu
Memnon ile birlikte Makedonya krali II. Philippos’un yanina giderek Kiigiik Asya’dan ayril-
mistir (Diod. XVI. 52. 3; Curt. V. 9. 1; VL. 5. 2; ayrica bk. Hammond, 1994: 130; McCoy, 1989:
422). Boylelikle Kiiglik Asya’da Datames ile baslayip yaklasik on yil kadar devam eden ¢atis-
malar son bulmustur. Bununla birlikte II. Artabazos’un Kiigiik Asya’y1 terk etmesiyle Dasky-
leion’da MO 478 yilindan itibaren baglayan Pharnakes ailesinin dynastesligi son bulmustur (Sa-
rikaya, 2016: 78). Kral III. Artakserkses, Daskyleion satrapligina MO yak. 340? yilinda Arsi-

tes’i atamustir (Paus. 1. 29. 10; Arr. Anab. 1. 12. 8).

201 Diger taraftan II. Artabazos’un Pammenes’in ihanetinden siiphelendigi de belirtilmektedir (Polyain. strat. VII.

33.2)

202 Belki de Thebaililar ile Daskyleion satrap II. Artabazos’un aras1 bozuldugu igin Pammenes tutuklanmisti. Zira
kisa bir siire sonra Thebaililar ile Pers krali III. Artakserkses arasinda bir anlasma meydana gelmistir. MO 351
yilinda Thebaililar kraldan Kutsal Savas’in giderleri igin para talep ederken; kral da ayni yil igerisinde Misir {s-
yani’n1 bastirmak i¢in Hellas kentlerinden asker talep etmekteydi. Nitekim kral Thebaililara 300 talanta vermis;

Thebaililar da Misir’a karst diizenlenen sefere askeri yardimda bulunmuslardi (Diod. XVI. 40. 1).
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3. KUCUK ASYA’DA PERS HAKIMIYETININ COKUSU
Kiiciik Asya’daki ¢atigmalarin son buldugu siralarda II1. Artakserkses artik Misir mese-
lesinin ¢6ziimii i¢in ¢aba gostermeye ¢alismaktaydi. Diodoros’un (Diod. XV. 90. 4) belirttigine
gore Biiyiik Satrap Isyanlar sirasinda kraliyet gelirlerinin yaklasik yarisina yakini kesilmis;

geriye kalanlar isyanlar1 bastirmak igin yetersiz kalmistr. Ancak MO 350°li yillarin ortalarina

gelindiginde II. Artabazos’un giicii nihayet kirilmisg ve imparatorlugun diger sorunlariyla ilgi-

203 Misir’daki isyan1 bastirmak igin derhal hazirliklara bas-

layan kral tam tesekkiillii bir donanma ve kara ordusu toplamak i¢in hazirliklara baslamistir?%*,

lenmesi i¢in krala firsat saglamistir

Bu baglamda Fenike kentleri hem donanma saglanmasi hem de Misir’a uzanan yol iizerinde
bulunmasi sebebiyle sefer i¢in kritik bir 6nemdeydi. Ancak hazirliklar devam ederken kralin
adamlariin Fenike kentlerine karsi asagilayict bir tavirla yaklagmalar1 ve muhtemelen sefer
i¢in asir1 derecede vergilendirilmenin yapilmast MO 351%2% yilinda Fenikelilerin Sidon kenti
onderliginde ayaklanmalarina neden olmustur (Diod. XVI. 41. 1-2). Bu yiizden Pers imparator-
lugunun adeta satrapliklarda bulunan nisanesi sayilan paradeisos isimli cennet bahgelerinden
birini yagmalayarak ve Misir seferi i¢in yapilan hazirliklari talan ederek krala karsi agikga isyan
ettiler (Diod. XVI. 41. 3). Isyan Misir firavunu II. Nektanebo ile kurulan ittifak ve Kibris’da
bulunan bagimli krallardan dokuzunun bagimsizlik ilan etmesiyle (Diod. XVI. 42. 3-4) birden
Dogu Akdeniz’deki Pers varligini tehdit eder duruma gelmistir. 1. Artakserkses Babil’de or-
dusunu toplarken Fenike ve Kibris’daki olaylar1 haber alinca hemen Kilikia satrapt Mazaios’a
ve Syria satrapt Belesos’a Fenike iizerine yiirtimelerini (Diod. XVI. 42. 1); Karia satrap1 Id-

ricos’a ise Kibris’a kars1 bir donanma gondermesini emretti (Diod. XVI. 42. 6-9). Sidon hakimi

203 Bununla birlikte Diodoros (X VL. 40. 4) daha 6nceki Misir isyanini bastirma girisimlerinin kralin komutanlarinin
korkakligina ve yetersiz deneyimine baglamaktadir.

204 Diodoros’un (Diod. XVI. 40. 5) abartili ifadesine gore ordunun meveudu 300.000 piyade, 30.000 siivari, 300
tritem ve sayist 500’{ asan kargo gemisinden olugmaktaydi.

205 Diodoros’un belirttigi bu tarih tartismaya agiktir. MO 345 yilimin ekim aymni isaret eden bir Babil kronigi Si-
don’dan kagan isyancilarin krala getirildigine deginmektedir (ABC 114 n° 9). Ayrica Isokrates (Phil. 102), MO
347 yilina tarihlenen bir konusmasinda o siralar devam eden Fenike’deki isyana deginmektedir. Bu nedenle isyanin
MO 351 yila tarihlenip tarihlenmeyecegi tartismalidir. Belki de MO 351 yilinda baslayip 345 yilina kadar devam
eden yak. 6 yillik bir isyan s6z konusudur. Ayrica bk. Briant, 2002: 683; Kuhrt, 2007: 411 dn. 1.
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Tennes kralin génderdigi Mazaios ve Belesos’u II. Nektanebo’dan aldig1 yardimla®®

geri plis-
kiirtse de bir siire sonra kralin bizzat Babil’den Fenike’ye dogru hareket ettigini haber alinca
bir el¢i gondererek isyani sonlandiracagina ve Misir seferinde kendisine yardimda bulunaca-
gina dair s6z vererek kralla anlast1 (Diod. XVI. 43. 1-3). Sidon’un diismesinden bir siire sonra
diger Fenike sehirleri de yeniden Perslerin eline gegmistir (Diod. XVI. 45. 6). Ayni tarihlerde
Kibris’daki isyanci kentler de teker teker Pers kontroliine gegmis (Diod. XVI. 42. 4); boylece
Misir seferi onilindeki 6nemli bir engel ortadan kalkmis oldu. Ancak bundan sonra Misir’a yo-
nelik sefer hakkinda ne Diodoros da ne de diger antik kaynaklarda herhangi bir veri yoktur.
Yine de III. Artakserkses’in komutasinda gerceklesen bu seferin basarisiz oldugu anlasilmak-
tadir (Dandamaev, 1989: 307).

Anlagildig1 kadaryla II1. Artakserkses MO 340’11 yillarm ortalarina kadar ordunun ko-
mutasini birakmayarak Misir’a karsi diizenlenecek sefer i¢in hazirliklara devam etmistir. Daha
onceden topladig1 Pers ordusuna takviye saglamak i¢in Hellas’a haber gondererek parali asker
talep etmistir. Thebalilar 1000, Argoslular 3000, Kiigiik Asya kiyisindaki kentler ise 6000 kadar
parali asker gonderdiler (Diod. XVI. 44. 1-2). Diger taraftan II. Nektanebo daha 6nceki Misir
firavunlarinin yaptig1 gibi?®’ Pers saldirilarim 6nlemek igin yine tiim savunma konsantrasyo-
nunu Nil Nehri’nin Pelusium agzinda konuslandirmistir (Diod. X V1. 46. 7). Daha 6nceki sefer-
lerde bu taktik basarili olarak Misir’1 koruyan bir set islevi gorse de bu kez Pelusium’un diis-
mesiyle tiim Misir korumasiz kald1 ve kisa bir siire igerisinde Pers Krali III. Artakserkses tara-
findan yeniden ele gegirildi (Diod. XVI. 49. 4). Boylece Misir’da Pers hakimiyetini ifade eden
XXXI. hanedan kurulmus ve Dogu Akdeniz’deki yaklasik altmis yil boyunca devam eden teh-
like son bulmus oldu. Aslina bakilirsa II1. Artakserkses doneminde imparatorluk kisa siireligine
de olsa bir istikrar yakalamustir. Oncelikle Kiiciik Asya’daki karisikliklar durduruldu; sonra-
sinda Fenike ve Misir’daki biiylik isyan bastirildi. Ancak Kiiglik Asya’daki otorite boslugu Bii-
yiik Satrap Isyanlari sirasinda iyiden iyiye ortaya ¢ikmisti. Daha énemlisi ise Makedonya Kral-
l1igr’nin II. Philippos liderliginde Kiiciik Asya’y1 tehdit eder duruma gelmesiydi.

206 Nektanebo’nun génderdigi askeri birligin basinda Rhodoslu Mentor bulunmaktaydi. Fenike’deki isyanin basti-
rilmasindan sonra Misir krali Nektanebo’nun Fenikelilere yardim i¢in gonderdigi Rhodoslu Mentor, I1I. Artaak-
serkses’in emrine girerek hem Misir’in tekrar Pers imparatorluguna dahil edildigi son seferde 6nemli bir rol oyna-
mus (IG 11?2 356 =Rhodes ve Oshorne, 2007: 506-508 n° 98) hem de sonradan Kiigiik Asya’da kaybolan Pers oto-
ritesini tekrar tesis etmek i¢in kral tarafindan bolgeye gonderilmistir (Diod. XV1. 52. 2-3).

27 Ornegin Kambyses’in seferi esnasinda Psammenitos ordugahini burada kurmustu (Hdt. II1. 10).
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Diodoros (XVI. 52. 2-3), Kiigiik Asya kentleri tizerinde son zamanlarda kaybolan Pers
otoritesinin yeniden tesis edilmesi icin Rhodoslu Mentor’un bizzat Kral III. Artakserkses tara-
findan Kiiclik Asya’ya gonderildigini sdylemektedir. Bu gorevinde Mentor, Kiiclik Asya’daki
kral karsitlarina karst baskomutan olarak yetkilendirilerek gonderilmistir. Mentor, Kiiglik
Asya’ya geldiginde ilk olarak Atarneuslu Hermias’1 tutuklamistir. Hermias’in Makedonya krali
I1. Philippos ile dostuk bag1 bulundugu ve Pers kralina kars1 komplo kurduguna yonelik iddialar
hem kisa bir siire once affedildigi icin Makedonya’dan donen II. Artabazos ve Rhodoslu Mem-
non?® tarafindan hem de Atinali hatip Demosthenes (Phil. X. 31) tarafindan ortaya atilmak-
taydi. Bununla birlikte MO yak. 350-342 yillar1 arasina tarihlenen ve Erythrai’da ele gegen
yazitta Atarneuslu Hermias’in Erythraililarla savunma ve ekonomiye yonelik anlasma kurdugu
anlasilmaktadir (SIG® 229= 1.Erythrai n® 92%°). Atarneus hakimi Hermias ayrica Assos ve ¢ev-
resindeki birkag kenti daha zapt ederek giiciinii artirmistir (FGrHist II B 115 F 291 ‘Theopom-
pos’). Dolayisiyla hem Makedonya krali I1. Philippos ile dostluk kurmasi hem de bélgesel itti-
faklar meydana getirmesi; ayrica ¢evre kentlere karsi saldirgan bir tutum igerisine girmesi Pers
krali tarafindan hakimiyetine yonelik bir isyan olarak algilanmistir. Rhodoslu Mentor, Her-
mias’a haber gondererek hakkindaki suglamalardan azledilmesi i¢in ¢aba gosterecegini sOyle-
yerek onu bir toplantiya davet etti. Hermias bu teklifi kabul edip topanti i¢in gelince tutuklandi
ve krala gonderildi; kisa bir siire sonra da iskence altindayken yasamini yitirdi (Diod. XVI. 52.
5-6; Dem. Phil. X. 32; Dieg. Laert. V. 6). Rhodoslu Mentor ardindan Hermias’in kontroliindeki
sehirlere Hermias’in miihiir yiizigliyle bir mektup gondererek teslim olmalarini sagladi. Boy-
lece ¢ok kisa bir siire icerisinde Rhodoslu Mentor’un zekice stratejisiyle Hermias meselesi ¢o-
zlilmis oldu (Diod. XVI. 52. 7; Polyain. strat. VI. 48. 1 ‘Mentor’). Bununla birlikte krala kars1
gelen diger kentler de Rhodoslu Mentor’un uyguladig stratejilerle ya da zorla ele gegirilerek?t
Kiigiik Asya’da Makedon saldirilarina kadar kisa siireli bir istikrar saglanmis oldu (Olbrycht,
2010: 347-348).

208 Rhodoslu Mentor, Fenike’deki isyanin bastirilmasindan sonra hem kral II1. Artakserkses’in hem de krala ya-
kinligiyla bilinen hadim Bagoas’1n taktirini kazanarak kralin emri altina girmisti. Kisa bir siire sonra kardesi Mem-
non ve II. Artabazos’un kral tarafindan affedilmesini saglamisti. Onlar Asya’ya doniince Pers kralint Makedonya
kralinin planlarindan ve kurdugu ittifaklardan haberdar etmislerdir (Diod. XVI. 52. 1-2; ayrica bk. Olbrycht, 2010,
346-347).

209 Yazit ve gevirisi igin ayrica bk. Rhodes ve Osborne, 2007: 344-345 n° 68; Sarikaya, 2019: 317-318 dn. 1314.
210 Diod. XVI. 52. 8. Diodoros bu kentlerin hangileri olduguna deginmemektedir.
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II. Philippos devrinin son donemlerine dek Makedonlar ile Persler arasinda miittefiklik
baglart mevcut ve Makedonya II. Philippos dncesinde uzun siire taht kavgalarinin yasandigi bir
iilkeydi®*!. Ancak II. Philippos taht1 ele gegirip hakimiyet sahasini genisletince dogal olarak
Perslerle ¢atismaya basladi. Bununla birlikte Pers kral1 I11. Artakserkses MO 352/351 yilinda
Misir ve Fenike isyanlariyla ugrasirken Makedonya’nin miittefikligini saglamisti (Arr. Anab.
. 14. 2). Kisa bir siire sonra -MO yak. 341 yilinda- Makedonya kralinin Persler hakkindaki
tasarilar1 II. Artabazos ile Rhodoslu Memnon tarafindan Pers kralina bildirilince Biiyilik Kral
artik Makedonlar1 daha dikkatli bir sekilde izlemeye baslamistir.

MO 342 yilinda II. Philippos yayilmaci politikasindan®? dolayr Trakya iizerine yiiriir-
ken daha &nceki ittifak baglarmm®®® giindeme getirerek Byzantionlular ve Perinthoslulardan yar-
dim talep etmistir. Byzantionlular ve Perinthoslular ise II. Philippos’un fetihlerinin Trakya ile
sinirl kalmayacagint; bir siire sonra kendileri lizerine de yliriiyecegini diisiindiiklerinden mev-
cut ittifaklarimin kendilerine boyle bir yiikiimliiliik getirmedigini bahane ederek Trakya seferine
katilmay1 red etmislerdir (Dem. Cor. XVIII. 136 [272]; Arslan, 2010: 175 vd.). 11. Philippos ise
bu istegin red edilmesini bahane ederek iki y1l sonra 6nce Khersonesos’a ardindan Perinthos ve
Byzantion’a saldirmistir. Anlasildig1 kadariyla II. Philippos’un amaci 6nceden beri tasarladigi
Perslere karsi sefer yapma diisiincesini gerceklestirebilmek icin Propontis’in Avrupa kiyila-

214

rinda kendisine ait iki ug kale ele gecirmekti~*. Diger taraftan Atinalilar ig¢in ise Bosporos’un

211 pers-Makedon dostlugu MO VI. yiizyilda I. Dareios askeri operasyonlarinda Makedon askerlerin yer almasina
kadar erken tarihlere dayanmaktadir (Olbrycht, 2010: 343). 1. Kserkses’in biiylik Hellas seferine de istirak ettikleri
bilinmektedir (Hdt. VII. 185; IX. 31). II. Philippos’un hakimiyetinin ilk yillarina kadar bu dostlugun bozulmadig:
diistiniilmektedir. Konu hakkinda ayrica bk. Olbrycht, 2010: 343-345. Makedonya, II. Philippos tahta ¢ikmadan
once gerek taht kavgalartyla gerekse Illyrialilarla yapilan savaslardan dolay1 karmasa igerisinderdi. Konuya iliskin
ayrica bk. Ellis, 2006°; 723-730.

212 11. Philippos’un Perinthos kusatmasindan dnceki Trakya ve Khersonesos’a kadar uzanan yayilmaci politikasi
icin ayrica bk. Arslan, 2010: 172 vdd.

213 Byzantion ile II. Philippos arasinda MO 355 yilinda ittifak kuruldugu diisiiniilmektedir. Ayrica bk. Arslan,
2010: 171 dn. 627; 172 dn. 629.

214 Tustinus’a (IX. 1. 1-12) gore II. Philippos daha énceden Perslere kars1 sefer diizenleme diisiincesine kapilmusti.

Bu diisiincesini hayata gegirmek i¢in ancak hayatinin sonlarinda firsat bulabilmistir.
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giivenligi Pontos Euksenos (Karadeniz) lizerinde kente gelen tahil i¢in hayati bir 6nem tasi-
maktaydi. Bu yiizden iinlii hatip Demosthenes’in?!® tesvikleriyle Perinthos’u ve Byzantion’u
Makedonya kralinin emellerinden kurtarmak igin iki kente de yardim gondermislerdir (Plut.
Dem. XVII. 2-32%6), Ayrica imparatorlugun yanibasinda II. Philippos gibi hirslar1 olan bir kralin
yiikselmesini istemeyen Pers krali ve satraplar1 savasa Perinthoslular ve Byzantionlular lehine
miidahale etmiglerdir (Diod. XVI. 75. 1-2; Paus. 29. 10; ayrica bk. Briant, 2002: 689 vd.;
Bosworth, 2005: 33). Zira II. Artabazos ve Rhodoslu Memnon’un Makedonya sarayindan ge-
tirdigi bilgilerle zaten II. Philippos’a kars1 kuskulanmaya baslayan III. Artakserkses ile Dasky-
leion satrap1 Arsites siirekli iletisim halindeydiler. Makedonya kralinin Khersonesos’tan sonra
Hellespontos ve Propontis iizerinde dnemli noktalar1 eline gegirme ihtimali Biiyiik Satrap Is-
yanlariyla zaten oldukc¢a otorite zafiyetinin oldugu Kiiciik Asya’nin gelecegi icin tehlikenin
dogmasi demekti. Bu nedenle kral I1l. Artakserkses Okhos, Kiigiik Asya sahillerinde bulunan
satraplaria -Sardeis ve Daskyleion- ve komutanlarina Perinthoslulara ve Byzantionlulara elle-
rinden gelen her tiirlii yardimi1 yapmalarint emretti. Satrap ve komutanlar ise kralin emri dog-
rultusunda parali asker, yiiklii miktarda para, yeterli diizeyde yiyecek ve operasyonlarda kulla-
nilacak ¢esitli donanimi Perinthoslular ve Byzantionlular emrine géndermislerdir (Diod. XVI.
75. 1-2). Boylece II. Philippos’un saldirilarina kars1 Perinthoslular ve Byzantionlular liderli-
ginde Atinalilar ve Perslerin destekledigi genis bir koalisyon giicii olusmustur. Makedonya krali
bu koalisyon karsisinda direnemeyecegini anlayarak Perinthos ve Byzantion kusatmalarindan
vaz gecip geri ¢ekilmistir (Arslan, 2010: 196-197). II. Philippos’un Kiigiik Asya iizerinde ya-
rattig1 tehlikeyi 1yi bir sekilde kavrayarak ve neredeyse imparatorlugun kurulusundan beri sa-
vasilan Atina ile ittifak kurarak diplomatik manevra kabiliyetini gosteren III. Artakserkses’in

kusatmanin kaldirilmasindan sonra Makedonya hakkinda nasil bir strateji izledigi bilinmemek-

215 Demosthenes, I1. Philippos’un yayilmaci politikasinin en biiyiik elestiricisi olmustur. Sdylevlerinde hep Miit-
tefikler Savasi esnasinda Atina karsiti cephede yer almig bu iki Hellespontos kentinin I1. Philippos’un eline geg-
mesi durumunda Atina’nin yasayacagi sikintilar1 agiklamaktaydi (Plut. Dem. XVII. 2). Diger taraftan I1. Philippos
karsisinda Atinalilar ile Perslerin ortak ¢ikarlar1 oldugu icin birlikte hareket etmeleri gerektigini diigtiniiyordu. Bu
yiizden ilerleyen donemde kraldan riigvet almakla dahi suglanmistir (Plut. Dem. XIV. 2; krs. XX. 4).

218 Demosthenes ayrica Rhodos, Khios ve Kos adalarindan da Perinthos ve Byzantion’a yardim gonderilmesini

saglamistir.
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tedir. Bunun en biiylik nedeni boylesine yetenekli; imparatorlugu adeta eski giinlerine dondiir-
miis bir kralin saray entrikalariyla dldiiriilmesidir (MO 338)?'". Onun 6liimiinden sonra impa-
ratorluk asla istikrarli bir biitiinliik tegkil etmemistir. Ayn1 yil igersinde daha dnceden Kiigiik
Asya’daki karigikliklar1 sonlandirmasi i¢in génderilen Rhodoslu Mentor’un da 6lmesi impara-
torlugun -ve tabi Kiigiik Asya’nin da- istikrarin1 kaybetmesinin bir baska nedeni olarak one
cikmaktadir (Sarikaya, 2019: 325).

Artakserkses III Okhos’un oliimiinden sonra Bagoas’in gozetiminde ve koruyuculu-
gunda kralin en kiigiik oglu Arses tahta ¢ikarak IV. Artakserkses adini almist1 (Diod. XVII. 5.
3-6; Arr. Anab. I1. 14. 5). Ancak iki yil siiren hiikiimranligr doneminde sadece babasi III. Ar-
takserkses’in oldiiriilmesiyle ortaya ¢ikan otoriter bosluktan yararlanarak isyan eden Misir ve
Babil satrapliklarin1 yeniden imparatorluga dahil etmekle mesgul olabilmistir (Briant, 2002:
717-718). Diger taraftan II. Philippos ise bu sirada III. Artakserkses’in 6lmesini firsat bilerek
savas hazirliklarina hiz vermek istemekteydi (Arr. Anab. II. 14. 2). Bu nedenle MO 338 yilinda
Khaironeia Savasi’nda Thebai’nin Boiotia tizerindeki tiim giictinii kirarak Atina’y1 diplomatik
yanlizliga itmistir. Savasin ardindan Korinthos Birligi nin kurulmasini saglamis (MO 337); bir-
ligin basina da kendisi bizzat gecerek Persler ilizerine savas agma yetkisini iizerine almis oldu.
Birlik kararlar1 uyarinca Pers seferi i¢in her kentin yapacagi askeri katki miktar1 belirlendi ve
Hellen askerlerinin Pers kralinin emrinde savasmalarin1 yasaklayan bir kararname yayimlandi
(Diod. XVI. 89. 3). Hizla hazirlanan 10.000 kisilik Makedon ordusunun komutanligina II. Phi-
lippos’un en giivendigi adamlarindan Attalos, Parmenion ve Amyntas getirildi. Muhtemelen I1.
Philippos seferi sonuca ulastirabilecek biiyiikliikte bir ordu toplamak i¢cin Makedonya’da kalir-
ken 10.000 kisilik dncii birlik Kiiciik Asya’daki Hellen kentlerini 6zgiirlestirmek gayesiyle MO
336 yilinin baharinda Abydos’a ¢ikarak Perslerle savasmaya basladi (Diod. XVI. 91. 2; XVII.
2. 4; 7. 7; Polyain. Strat. V. 44. 4-5 ‘Memnon’). II. Philippos ise Makedonlardan ve miittefik
Hellas kentlerinden saglanan orduyla birlikte ayn1 yilin sonbaharinda Asya’ya gecmeyi planla-
maktaydi (Tust. IX. 6. 1). Oncii birlikler ayn1 y1l igerisinde Kiiciik Asya’da basarili operasyonlar
gerceklestirmekteydi; Lesbos, Tenedos, Khios, Erythrai ve Ephesos kentleri Pers garnizonla-

217 Babil Giines tutulmas: tableti (Kuhrt, 2010: 423): “Ululu Ay: [26 Agustos ile 25 Eyliil arasinda] Umakush
[Akkadca Umakush= Hellence Okhos] eceliyle [61dii]; Arshu [Arses], onun oglu, tahta gegti”. Ayrica bk. ve krs.
Kuhrt, 2010: 424.
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rindan temizlenerek 6zgiirlestirilmisti. Bu sirada yaz aylarinda Armenia satrapliini elinde bu-
lunduran Kodomannos/Artasata, IV. Artakserkses’in otoritesini tam anlamiyla kuramadigini ve
imparatorlugun batisinda biiyiik bir savasin ¢ikacagini diistinerek kral olmak icin harekete gec-
misti. Bagoas, Kodomannos’u bu girisiminde destekleyerek IV. Artakserkses’i bir komployla
61diirdii**®. Kodomannos, II. Dareios’un kral olmayan Ostanes’in torunuydu (Diod. XVII. 5. 3-
6; lust. X. 3. 2-5%1%). Bu yiizden tahta ¢iktiginda Dareios (111) Kodomannos ismini almustir.
Kralin degisimiyle ayaklanan Misir ve Babil’i yeniden imparatorluga dahil ettikten sonra III.
Dareios tiim dikkatini Makedon saldirilarina ydneltmisti. Ancak MO 336 yiliin son baharindan
Makedon krali II. Philippos’un Verginia’da suikast sonucu 6ldiiriilmesiyle (Diod. XVII. 7. 1-
3) Pers krali Makedon saldirilarinin da II. Philippos’un émrii gibi son bulacagini diigiinerek
Kiiciik Asya’y1 savunmasi icin aralarinda Rhodoslu Memnon’un da bulundugu en yetenekli
komutanlarin1 gérevlendirdi. Bununla birlikte III. Dareios’un bu sekilde bir askeri organizas-
yona gitmesi biiyiik hataydi. Zira Peleponnesos Savaslari’nin Kiigiik Asya kiyilarina kaydigi
son evresinde ya da Spartalilarin Kiigiik Asya tizerine baslattiklari seferlerde oldugu gibi bu tip
durumlarda Pers satraplar1 arasinda belirgin bir hiyerarsi olmadigindan satraplar rekabet igeri-
sine giriyor ve saldirilar1 bertaraf edecek yeterli direnci gdsteremiyorlardi (Hornblower, 2006°:

53). Bununla birlikte savasin ilerleyen sathalarinda Rhodoslu Memnon 6n plana ¢ikmaya; Pers

218 Babil’den Akkadca bir tablet (Kuhrt, 2010: 425): [...] krallar [...] onun babas: ... [...]. Iki yil [krallik yapacak].
Bu kralr (Arses) bir hadim (Bagoas) [6ldiirecek]. Biri [...] saldwracak ve tahn [ele gegirecek]. Bes yil krallik [ya-
pacak] (I1I. Dareios). Ayrica bk. Diod. XVIL. 5. 3.

219 K onuya iligkin ayrica bk. Badian, 2000: 244.
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savunmasinin liderligini iistlenmeye basladi??°. I1. Philippos’un dliimiiyle Makedonya’da mey-
dana gelen karisikliklar??l; yeni kral Iskender’in Attalos’u dldiirtmesinin??? Makedon askerle-
rinin moral ve motivasyonlarini ¢okertmesi ve Rhodoslu Memnon’un ¢abalar1 Ephesos’a kadar
uzanmis Makedon saldirilarinin geri piiskiirtiilerek Abydos civarina sikismasini saglamistir
(Diod. XVII. 7. 10; Polyain. Strat. V. 4-5 ‘Memnon’).

Saglanan bu basarilarla MO 334 yilinin baslarinda savasin seyri Persler lehine donmiis
goriinmekteydi. Ayni yilin ilerleyen safhalarinda Kiigiik Asya satraplarinin ve komutanlarimin
Iskenderin saldirilarin1 durdurmak igin Propontis yakinlarindaki Zeleia’da (Sarikdy) bir araya
gelmelerinden anlasildigi kadariyla tiim dikkatler Hellespontos kiy1 kentlerine odaklanmis; Ma-
kedonlarmn Kiigiik Asya’dan atilmasi artik an meselesi olarak goriilmiistii. Ancak bu durum Is-
kender’in Makedon ordusunun ana kuvvetleriyle birlikte Kiiclik Asya’ya gegmesiyle bozulmus-
tur.

MO 334 yilinin baharinda Iskender, Korinthos Birligi’nin hegemon vekili; ayrica Hel-
lenlerin epitropos’u (koruyucu/vasi) sifatiyla Makedonya’da biraktig1 Antipatros’un emrine bii-
yiik bir ordu baraktiktan sonra Pers seferinin komutanligini {istiine alip ayni biiyiikliikte bir
orduyla yaklasik 150 yil dnce 1. Kserkses’in Hellas’1 istila ederken izledigi rotanin tam tersi
yoniinde ilerleyerek Kiiciik Asya lizerine yliriimiistiir. Makedon ordusunun mevcudu hakkinda
antik kaynaklarda kesin bir rakam olmamakla birlikte modern arastirmalar gercege en yakin

olarak ordunun 32.000 piyade, 5.000 siivari ve 160 gemilik bir donanmadan meydana geldigini

220 Konuya iliskin ayrintih bilgi icin bk. Ps. Aristot. Qikon. Il. 29a [1351b]; Polyain. strat. V. 44. 4-5; ayrica bk.
Bosworth, 2005: 51-52.

Pers krali Rhodoslu Memnon’u daha 6nceden Makedonya’da; I1. Philippos’un sarayinda ikamet ettiginden se¢mis
olmaliydi. Zira Makedonlarla nasil savasilmasi gerektigini hem &ncii birligin saldirisimi piiskiirterek hem de MO
334 ilkbaharindaki Granikos Muharebesi’nde gostermisti. Ancak Granikos Muharebesi sirasinda 6nerileri goz ardi
edilerek hezimete davetiye ¢ikarilmig oldu.

22L 11, Philippos’un dliimiinii takiben Makedonya ve Hellas’ta yasanan karigikliklar i¢in bk. Bosworth, 2005: 40-
50.

222 MO 337 yilinda II. Philippos, Attalos’un yegeni Kleopatra’yla ask evliligi yapt1. Diigiin esnasinda Attalos’un
gelinin krala mesru erkek evlatlar dogurmasi icin dua etmesi iizerine iskender’le arasindaki diismanlig: koriikledi.
Bu sozler iskender’in annesi Olympias’in kocasina sadakatine ve Makedonya kékeninden gelmeyen Olympias’m
soyuna bir hakaretti. Bu nedenle diigiinde Il. Philippos’un ogluna kili¢ cekecek kadar biiyiik bir kavga patlak verdi
(Plut. Aleks. 1X. 7). Olympias memleketi Epeiros’a; iskender de lllyria’ya gitti. iskender bu sebepten Attalos’un
oldirtlmesini istemekteydi (Bosworth 2005, 37).
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ortaya koymuslardir. Bu say1 Kiiciik Asya’daki oncii birlikler de dahil edildiginde 50.000’°e
ulasmaktayd: (Bosworth, 2005: 53; 316). Iskender, Sestos’a ulastiginda donanmanin yardi-
miyla Pers komutanlar1 tarafindan gelebilecek herhangi bir engelle karsilasmadan Abydos’a
gecti (Diod. XVII. 18. 2). Ordusunun biiyiik bir kismini Parmenion’un emrine birakip; kendisi
60 gemiyle Troas’a yelken acti (Diod. XVIL 17. 1-3; Plut. Aleks. XV. 7-9). Amaci Troia Sa-
vasr’yla kendi seferini bagdastirarak Hellen kentleri {izerinde propaganda yapmakt1?23,

Diger taraftan Pers satrap ve generalleri: Rheomithres, Petenes, Niphates, Rhodoslu
Memnon, Sardeis satrap1 Spitridates, Daskyleion satrap1 Arsites, Kilikia satrap1 Arsames, Kap-
padokia satrap1 Mithrobuzanes, iskender’in Asya’ya ¢ikmast iizerine Propontis yakinlarindaki
Aisepos’un (Gonen Cay1) denize dokiildiigli yerden 15 km i¢erde bulunan Zeleia’da biraraya
gelerek yliriitiilecek savasin stratejisini belirlemeye ¢alismiglardir (Diod. XVII. 18. 2-4; Arr.
Anab. I. 12. 8; 16. 3). Pers ordusu 20.000 kisilik siivariye sahip olmasiyla Makedonlar karsi-
sinda avantajliyken; biiyiik bir kismi1 parali askerlerden meydana gelen piyade birligi yoniinden
ise Makedonlarla kiyaslandiginda oldukga zayift1 (Arr. Anab. I. 14. 3-4). Hal boyleyken Pers
ordusunun en biiyiik eksikligi savas konseyi esnasinda ortaya ¢ikmisti. Zira Pers krali III. Da-
reios savasi yonetecek bir bagkomutan belirlemedigi ve komutanlar arasinda da belirli bir hiye-
rarsi olmadigi i¢in karar almak zor oldu. Rhodoslu Memnon, Makedon ordusunun meydan sa-
vaglarindaki tistiinliigiinii kestirdiginden Pers ordusunun acik bir savastan olabildigince kagin-
masini savunmustur (Arr. Anab. 1. 12. 9; 13. 3; ayrica bk. Hammond, 1980: 80). iskender’in
zay1f noktas1 olarak diislindiigii erzak ve iase yollarin1 kesmekle seferi lojistik olarak zor du-
ruma sokmay1 hedeflemekteydi. Ayrica Pers ordusunun i¢ kisimlara ¢ekilirken, Makedonya or-
dusunun gecebilecegi tiim gilizergahlardaki tarlalari, gerekirse evleri yakip yikmayi; hayvanla-
rin1 yemsiz birakmak adina ¢ayirlari sokiip atmay1 onererek hasat dncesi iirliniin son derece az
oldugu dénemde Makedonlar1 yipratmay1 diisiiniiyordu (Diod. XVII. 18. 2-4; Arr. Anab. I. 12.
9). Ancak Pers generalleri gorevlerinin iilkelerini tahrip etmek degil, bilakis savunmak oldu-
gunu distindiiklerinden bu 6neriyi hemen red ettiler. Bu konuda 6zellikle Daskyleion satrapi
Arsites kesin bir tavir takinarak satraplik bolgesindeki tek bir evin yakilmasina bile miisaade
etmeyecegini ifade etmisti. Pers satraplar1 arasindaki yikici rekabet bir kez daha ortaya ¢ikmasti.
Bu rekabetcilik dogrultusunda satraplik bolgelerinin refahi impatorlugun geneline yonelik bii-

yiik tehlikenin goriilmesi engellemisti. Boylece Zeleia goriismesinden Iskender’e karsi biiyiik

223 Bu baglamda bir dizi dini ayin ve ritiiel gergeklestirerek siyasi propaganda yapmaktaydi. Konuyla ilgili ayrica
bk. Diod. XVII. 17. 6-7; 18. 1; Plut. Aleks. XV. 4; 7-8; Arr. anab. 1. 11. 7; XIL 1; Iust. XI. 5. 12; ayrica bk.
Bosworth 2005, 53- 56.
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bir meydan savasi yapilmasi yoniinde karar ¢ikmistir (Hammond, 1980: 76-80; Bosworth,
2005: 57; Sarikaya, 2019: 333). Kiigiik Asya’da bulunan satraplarin ve komutanlarin ¢ogunun
birlikleriyle bu savasta yer almasi Kiigiik Asya’daki Pers hakimiyetinin kaderinin tek bir savasa
birakilmasi anlamina gelmekteydi.

Pers satrap ve komutanlari bu karar1 aldiktan sonra hemen harekete gecerek iskender’in
satraplik merkezlerine saldiracagini diisiindiiklerinden Daskyleion satrapligina giden yol iize-
rinde Adresteia (Ortiiliice) Ovas1’nin yukarisinda Granikos (Kocabas Cay1) Irmagi’nin olustur-
dugu aliivyonda ordugah kurdular. Granikos Irmagi’nin se¢ilmesinde su debisinin fazlaligindan
gecis zorlugu yasatacagi degil -zira ilkbahar baslarinda 1 m olan suyun derinligi ciddi bir engel
teskil edemezdi- bilakis genis bir hat iizerinde taarruza kalkildiginda kiyilarin dikliginden do-
lay1 Makedonya phalanks’min saflarin1 bozabilecek stratejik 6neme sahip olmasi 6nemliydi
(Hammond, 1980: 78 vd.; Bosworth, 2005: 58224). Diger taraftan Iskender, Troas’ta ritiiellerini
gerceklestirdikten sonra Arisbe Ovasi’nda kendisini bekleyen ordusunun yanina gitti. Ardindan
Perslerle bir an dnce savasmay1 planladigindan ordusuyla birlikte kesif yolculuklari yapti. So-
nunda kesif birlikleri Perslerin Granikos Irmagi’nin dogusuna konuslandiklar: bilgisini geti-
rince Iskender hizla irmaga ulasti ve savas diizeni ald1 (Diod. XVII. 19. 1).

Granikos Muharebesi Persler agisindan tam bir hezimet olmustur?®. iskender, Granikos

Muharebesi’nden sonra Kiigiik Asya’nin Ege Denizi kiyilarina giineye hareket etti; ancak daha

224 Bununla birlikte derinden akan Granikos Irmag1 bazi noktalarda 3/4 m yiikseklikte dik kayalar olusturmus ve
irmagin yataginin kaygan taslarla kapl oldugundan Makedon birliklerinin diizenli bir sekilde karsiya gegmeleri
olduk¢a zordu (Plut. Aleks. XVI. 1-2; Arr. Anab. 1. 13. 4).

225 Antik kaynaklarda iki ordunun nasil mevzilendigine dair belirsiz ifadeler vardir. Bunlara gore sayilar1 yaklasik
20.000 civarindaki Pers siivarisi en 6n saflarda bir hat halinde dizilmisler; ve bilhassa Iskender’in tam karsisinda
mevzilenerek Makedon kralinin nehri kendi birligiyle gegmesini engellemeye ¢aligmaktaydilar. 20,000 kisilik Hel-
lenlerden olusan parali askerler ise 1rmaga kismen biraz yukaridan bakan arkadaki tepelerde beklemekteydiler
(Arr. Anab. I. 14. 4-5). Rhodoslu Memnon ve Kilikia satrap1 Arsamenes/Arsames kendi siivarileriyle birlikte sol
kanatta yer tutmuslardi. Daskyleion satrap1 Arsites Paphlagonia siivarileriyle onlarin hemen yanlarinda durmak-
taydi. Onlardan sonra Hyrkania siivarileriyle Sardeis satrap1 Spithridates gelmekteydi. Sag kanatta ise 2,000’1
Baktrialilardan; 1,000’1 Medlerden ve geri kalan1 Rheomithres’in kendi adamlarindan olusan toplam 5,000 siivari
yer almaktaydi (Diod. XVII. 19. 3-5). Diodoros ve Iustinus’un fazlasiyla abartarak verdigi rakamlara gore yiizbin-
lerle ifade edilen Pers siivarisi ise siivarilerin arkasina dizilmislerdi (Diodoros [XVII. 19. 5] Pers piyade sayisinin
100,00°den az olmadigimni; Tustinus [XI. 6. 11] ise 600,000 oldugunu sdylemektedir. Bunlar olduk¢a abartili ra-

kamlar olarak goriinmektedir. Konuya iliskin ayrica bk. Arslan, 2017: 138 vd.). Makedon ordusu ise sag ve sol
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oncesinde ordusunu iki kisima ayirarak Daskyleion’u ele gecirmesi i¢in Parmenion’u yolladi
(Arr. Anab. I. 17. 2). Ayrica intihar eden Arsites’in yerine ise Kalas’1 atad1 (Arr. Anab. 1. 17. 1;
I1. 4. 2; Curt. IV. 5. 13; Memnon XX. 2). Pers imparatorlugunu ele ge¢irmek i¢in hizlila hareket
etmesi gerekiyordu ve bu yiizden Kiigiik Asya’da tam tesekkiillii bir Makedon otoritesinin ku-
rulmasini bekleyecek durumda degildi. Sadece Pers direniginin devam etmemesini saglamasi
icin Kiiciik Asya’da bulunan 6nemli Pers merkezlerini ele gegirmesi gerekti. Zira zaten Grani-

kos Muharebesi’yle birlikte Kii¢iik Asya’daki Pers garnizonlarinin biiyiik boliimiinii bertaraf

kanatlara siivarileri; ortaya hypaspistes ve phalanx birliklerini dizmislerdi. Sag kanatta Iskender’le birlikte Parme-
nion’un oglu Philotas’in komuta ettigi Arkadas Birlikleri (hetairoi), okgular, mizrak¢ilar ve prodromoi bulunmak-
taydi. Sol kanatta Parmenion’un komutasinda Thessalia, Hellen ve Trakya siivarileri yer almaktaydi (Arr. Anab.
I. 14. 1-3). Perslerin amaci zaten gegilmesi son derece zor olan irmagi eger Makedonlar asabilirse bitkin diismiis
askerleri gii¢lii olduklari siivarileriyle sikistirarak ezmekti. Diger taraftan Iskender ise taktiksel amaglar1 igin asker
kaybetmekten ¢ekinmediginden (English, 2009:137) ne kadar asker kaybedilirse kaybedilsin nehrin 6nce siivariler
tarafindan geg¢ilip Pers siivarisinin kiyidan uzaklastirilmasi gerektigini diistiniiyordu (Bosworth, 2005: 60). Bu
sekilde phalanks birliklerinin giivenli bir sekilde karsiya gegmesi saglanmig olacakti. Dolayisiyla Perslerin savasin
kazamlmas1 icin Makedon birlikleri arasindaki baglantinin kopmasini saglamaya calismaktaydi. Iskender ise Ma-
kedon ordusunun biitiinliigliniin hayati bir 6neme sahip oldugunu biliyordu (Bosworth, 2005: 318).

Iskender, prodromoi birliklerinin basindaki Amyntas’sa diger siivarilerine saldir1 emri vererek savasi baslatt1. Pers
stivarisi Makedonlarm kiyiya ulasmasini engellemek icin biiyiik ¢aba sarf etselerde Makedonlarin onlart diizliige
piskiirtmeleri i¢in i¢in yeterli alanin agilmasini engelleyemediler. Savasta Pers piyadesi yanlis konumlandirildig:
i¢in etkisiz kalmisg; tiim saldiriy1 siivari karsilamak zorunda kalmistir. Bu durumun ne kadar biiyiik bir stratejik
hata oldugu Makedon taburlarinin nehri kolayca gegerek Pers siivarisini geri ¢ekilmeye zorlamastyla ortaya ¢ikti
(Bosworth, 2005: 58). Zira piyade birliklerinin arkadan yetismesiyle savas bir siivari savaginin 6tesine gegerken
uzun sarissa’lartyla Makedon phalanks’1 Pers atlilarina her yerden mizrak darbesi indiriyordu. Bu sirada birkag
Pers komutanimin direkt olarak Iskender’i hedef almasiyla savasin seyri neredeyse tam tersine doniiyordu. Zira
Iskender, Sardeis satrap1 Spitridates ile onun kardesi Rhoisakes’in saldirisina ugrayip gogiis zirhindan ve migfe-
rinden darbe almigti. Tam Roisakes ikinci darbeyi ayn1 noktaya indirmek {izereyken Kara Kleitos yetiserek Roisa-
kes’in kolunu koparan bir darbeyle diigman etkisiz hale getirdi. Kisa bir siire sonra geri ¢ekilmeyi Pers ordusunun
merkezinin ¢okmesi izledi: 6nde gelen komutanlardan Niphates, Petenes, Omares; Lydia satrap1 Spitridates ve
kardesi Rhoisakes; Kappadokia satrapi Mithrobouzanes; I1I. Dareios’un damadi Mithradates; Artakserkses oglu
Dareios’un oglu Arboupales ve kralin esinin kardesi Pharnakes oldiirtildii (Plut. Aleks. XVI. 6; Arr. Anab. I. 16. 1-
2). Bununla birlikte yaklasik 1,000 Pers siivarisiyle Hellen parali askerlerinin cogu 6ldiiriildii. Hayatta kalan satrap
ve komutanlardan Daskyleion satrap1 Arsites ve Biiylik Phrygia satrap1 Atizyes ile birlikte Rheomithres, Arsames
ve Rhodoslu Memnon merkezin ¢okmesiyle kactilar; Arsites ise muhtemelen Daskyleion’a sigindiktan kisa bir
slire sonra yenilginin sorumlulugunu iizerinde hissederek intihar etti (Arr. Anab. 1. 16. 3). Makedonlarin kayiplari
ise 100 civarinda siivariyle yaklagik 30 piyade kadardi (Ayrica bk. Arr. anab. I. 16. 4-5; Plut. Aleks. XVI. 7; XI.
6. 12). Hizli ve sonuglari kesin bir zafer olmustu; zira Persler Issos Muharebesi’ne kadar meydan savagina gire-

mediklerinden Makedon ilerleyisini ve biitiin Kii¢iik Asya’nin Makedonlarin eline ge¢mesini durduramamiglardir.
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ederek Pers hakimiyetinin ancak sd6zde kalmasini saglamisti. Bu baglamda giineye yaptig1 yol-
culugun ayritilart bilinmemekle birlikte bolgedeki ilk hedefinin Kiigiik Asya’daki Pers haki-
miyetinin sembollerinden birisi olan Sardeis satrapligi olmasi sasirtict degildir (Plut. Artaks.
XVII. 1). Sehirde direnisi orgiitleyebilecek bir Pers varligi kalmadigi igin Sardeis garnizonun
komutam Mithrenes, Iskender’in yaklasmasiyla birlikte kenti teslim etti (Diod. XVII. 21. 7;
Arr. Anab. 1. 17. 3-5). Boylece Sardeis hazinesi de Iskender’in eline gegmis oldu. Sardeis’in
Persler donemindeki yonetimsel organizasyonu ayni birakilarak sadece Pers yerine Makedon
bir satrap atandi. Sardeis’ten sonra dnce Ephesos; ardindan Magnesia ve Tralles kendi istekle-
riyle teslim oldular (Bosworth, 2005: 64). Bununla birlikte Miletos direnmeye karar vermisti
(Arr. Anab. 1. 18. 8). Ayni1 donemde 400 gemiden olusan Pers donanmasi da Ege Denizi’'nde
goriinmiis ve Miletos’a denizden yardim getirebilecek konumda olmasindan dolayr Makedon
saldirilarina karsi direnebilir; belki kara ordusunun kusatmada basarisiz olmasi durumunda Ma-
kedon donanmasini savasa girmeye zorlayabilirdi. Ancak neredeyse Pers donanmasinin yarist
kadar olan Makedon donanmasi onlardan 6nce davranarak Miletos karsisindaki Lade Adasi’nda
konuslandiklar1 i¢in Pers donanmasi etkisiz kalmistir (Arr. Anab. 1. 3-6). Kisa siireli bir kusat-
manin ardindan sehir tam diisecegi sirada teslim olmay1 kabul ederek Makedon kontroliine geg-
mistir (Arr. Anab. I. 19. 1-2). Iskender bu kusatmadan sonra Pers donanmasinin ne kadar biiyiik
olursa olsun karaya cikacak bir limana sahip olmadig: siirece etkisiz kaldigin1 gordiigiinden;
ayrica Makedon donanmasinin kendisine ¢ok fazla masrafli olmasindan dolayr Makedon do-
nanmasinin dagitilmasini emretmistir (Arr. Anab. 1. 20. 1; Arslan, 2017: 143).

Iskender, Miletos ele gegirildikten sonra Kiigiik Asya’daki Pers direnisinin merkezi olan
Halikarnassos tlizerine yiiridi (Plut. Aleks. XVII. 1; Arr. Anab. I. 20. 2). Sehir uzun siiredir
Hekatomnid hanedani tarafindan yonetilmekteydi; ancak Granikos Muharebesi’nden bir siire
sonra Kiiglik Asya’da Makedonlara kars1 yiiriitiilecek operasyonlarin komutanligina getirilen
Rhodoslu Memnon (Arr. Anab. 1. 20. 3), Halikarnassos’ta bulundugundan Iskender’e kars:
ciddi bir direnis gergeklestirildi. Makedonrlar sehri uzun bir siire kusatmalarina ragmen ele ge-

ciremediler; fakat yine de Pers garnizonunun i¢ kaleye kadar ¢ekilmesini saglamiglardir. Bu
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noktada Iskender i¢ kalenin kusatilmas1 yoniinde bir emir vermemis, kentin hakimiyetini He-
katomnid prensesi Ada’ya verip kiigiik bir Makedon birligi biraktiktan®?® sonra kendisi ordu-
suyla birikte Lykia ve Pamphylia kentlerinin gogunu ele gegirdikten sonra Parmenion’la bulus-

mak i¢in Gordion’a yonelmistir??’

. Bu sirada Rhodoslu Memnon liderligindeki Persler Ege De-
nizi’nde ve adalarda basarili operasyonlar yiiriitmekteydiler. Bu baglamda MO 333 yilinin ilk-
baharinda baslayan ¢atismalar esnasinda Khios un oligarsi taraftarlar1 sehrin kapilarini Pers do-
nanmasina aginca Khios herhangi bir zorlukla karsilagilmadan tekrar Pers hakimiyetine gec-
mistir. Ayni durum Lesbos’ta da yasanmis ardindan Antissa, Methymna ve Eresus kentleri birer
birer teslim olmuslardir (Arr. Anab. 1l. 1. 1-2; Diod. XVII. 29. 2). Sadece Iskender’in parali
asker birligiyle gii¢lendirdigi Mytilene, Perslere karst koyuyordu. Bu sirada Rhodoslu Mem-
non’un Makedonya’ya saldiracagi sdylentileri de Makedon kralin1 ve komutanlarini endiselen-
diriyordu®?® (Bosworth, 2005: 72). Anlasildig1 kadariyla iki tarafin da birbiri iizerinde belirgin
bir tistiinlik kuramadigindan ele gecirilen kentleri hakimiyet altinda tutmak son derece zorlas-
mistir. Bu ylizden Perslerin Granikos Muharebesi’nden sonra dagilan Kiigiik Asya savunmasini
Iskender zorlanmadan agmakta; ancak ele gecirdigi bolgelerde Makedon hakimiyetini tesis ede-
bilecek kadar otorite kuramadigindan Makedon ordusu bolgeyi terk edince kentler olasi saldi-
rilarda Pers hakimiyetine gegebilmekteydiler. Granikos’tan sonra meydana gelen bu durum Ly-
dia ya da Phrygia gibi bdlgelerde ancak Iskender’in Pers imparatorlugunu ortadan kaldirilma-
styla son bulmus olsa da Paphlagonia gibi bolgelerde Hellenistik Donem’in ilk yillarina kadar
devam etmistir (Bosworth, 2005: 74-75; 280-283). Ancak MO 333 yazinda Mytilene kusatmasi
stirerken Rhodoslu Memnon’un 6lmesi batidaki Pers direnisi igin son derece ciddi bir sorun
olmustur. Rhodoslu Memnon, Makedon saldirisina kars1 kraldan aldigi komutanlik yetkisini
yegeni II. Artabazos’un oglu Pharnabazos’a devretmistir (Plut. Artaks. XVIII. 3; Arr. Anab. 1.

1. 1-3). Ancak bu sirada Kral III. Dareios Kodamannos’un Makedonlar1 Asia’dan atmak icin

226 Halikarnasos kusatmasina dair ayrintili bilgi icin bk. Arr. Anab. I. 20. 3-10; 21. 1-6; 22. 1-7; 23. 1-7; Bosworth,
2005: 66-68.

227 Lykia kentlerinin ele gegirilmesi igin bk. Arr. Anab. 1. 24. 3-5. Pamphylia kentlerinin ele gegirilmesi igin bk.
Arr. Anab. I. 26. 1-5; 27. 1-4.

228 Bu haberlerin yayilmasindan sonra Iskender, Ege Denizi’nde yeni bir donanmanin insa edilmesini emrederek,
Amphoteros’u Hellespontos’u; Hegelokhos’u ise adalar1 kurtarmasi igin gorevlendirdi. Q. Curtius’un (IIL. 1. 19-
20) belirttigine donanma igin gére Amirallere 500 talanta, Antipatros’a 600 talanta para yollanmis; ayrica Korint-

hos Birligi tiyelerinden de gemi temin etmeleri istenmisti.
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tek ve biiylik bir savas hazirligina girmis olmasi; ayrica zaten riistiinii ispatlamamis bir komu-
tanin Rhodoslu Memnon’un yerine ge¢mesi imparatorlugun askeri ve maddi kaynaklarinin Sy-
ria’da yapilacak savasa ayrilmasina neden olmustur??®. Boylece MO 333 yil1 igin Kiigiik Asya,
Pers kralinin hakimiyet altina almak {izere ¢aba gosterecegi bir bolge olmaktan ¢ikmis; impa-
ratorlugun yikilmasindan sonra ise arttk Makedonya hakimiyetindeki valiler tarafindan yoneti-
len bir cografya haline gelmistir.

Iskender, Gordion’da Parmenion ile bulustuktan ve ordusunu Makedonya’dan gelen bir-
liklerle kuvvetlendirdikten sonra (Arr. Anab. I. 29. 1-6) Pers kralina kars1 savasmak i¢in Sy-
ria’ya dogru yola ¢ikmistir. MO 333 yili mevsiminin sonlarinda Kilikia Kapilari’na ulasmis ve
Kilikia satrapligin1 zorlanmadan ele gegirmistir (Arr. Anab. 1l. 4. 1-6; 5. 1-4). Zira Kilikia sat-
rap1 Arsames Kilikia’dan ¢ekilerek III. Dareios’u beklemek tlizere Syria’ya gitmisti. Cekilirken
de Rhodoslu Memnon’un Granikos Muharebesi’nden evvel verdigi taktigi bu sefer Kilikia’da
uygulayarak Makedon ordusunu susuz ve yiyeceksiz; hayvanlarini da yemsiz birakmak isteye-
rek kentleri ve tarlalar1 yakip yikmaya baslamist. Ancak Iskender’in hizla Kilikia’ya ulasma-
styla bu taktigi uygulamada geg kaldig1 anlasildi. Iskender, Kilikia’ya geldiginde buray1 Issos
Muharebesi i¢in Syria’ya hareket edene kadar kendisine iis bolgesi konumuna getirmistir
(Bosworth, 2005: 75). Iskender, Kilikia satrapligini ele gegirmesiyle Kiiciik Asya’daki Pers
otoritesini tamamen ortadan kaldirmistir.

Ardindan MO 333 yilmin Kasim ay1 baslarinda Issos’ta Pers kralina en agir darbeyi
indirerek Fenike kentleri ve Misir’in da aralarinda bulundugu Pers imparatorlugunun Dogu Ak-
deniz’deki varligina son vermistir (Arr. Anab. 11. 13. 1-8; Bosworth, 2005: 84-87; 91-93). Issos
Muharebesi’nden sonra Pers krali artik bat1 eyaletlerinden tamamen gekilerek doguda yeni bir
savas i¢in hazirlanmaya baslamistir. Gaugamela’da meydana gelen bu savasla (MO 331) bir-
likte Pers merkezindeki hakimiyeti de son bulan kral kisa bir siire sonra dldiiriilmiis (Bosworth,

2005: 108-109; 123); boylece Pers devleti tamamen ortadan kalkmustir.

229 Bununla birlikte MO 333 yil1 icerisinde Pharnabazos’un emri altinda Pers donanmas1 Hellespontos’taki Tene-
dos (Bozcaada) Adasi’n1 (Arr. Anab. II. 2. 3) ve Ege Denizi’ndeki Miletos™u (Curt. IV. 1. 37) yeniden Pers ege-

menligine dahil etmis oldugu anlasiimaktadir.
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SONUC
MO VL. yiizyilin ortalarinda baglasigi konumunda bulundugu Med Devleti’nden Biiyiik

Kyros’un orgiitledigi bir isyan sonucunda bagimsizligini1 kazanan Pers Devleti iki yiizyili askin
devam eden varlig: siiresince otoritesinin zayifladigi her donemde merkezde ve satrapliklarda
isyanlara sahne olmustur. Bunlar icerisinde Kambyses’in son giinlerinde meydana gelen Med
Gaumata/Smerdis ve sonrasinda I. Dareios’un tahta ¢ikmasini takiben imparatorlugun hemen
hemen tlim satrapliklarinda ¢ikan “yalanci krallar” isyan1 Akhaimenid hanedaninin devamlilig
acisindan ciddi tehtidler dogurmustur. Bununla birlikte imparatorluk genelindeki ¢ogu ayak-
lanmanin yerel kimligin son derece belirgin oldugu Misir, Babil ya da lonia kent devletlerinde
yagsanmis olmasi dikkate degerdir. Bu tip etnik kdkenli isyanlar imparatorlugun tamamini etki-
lemekten ziyade sadece meydana geldikleri bolgelerin bagimsizligint saglamay1 hedefleyen is-
yanlardi. I. Dareios haricinde diger krallarin hepsi bu isyanlar1 sadece gii¢ kullanarak ezmeyi
diisiinmiisler; imparatorlugun devamlilig1 i¢in reform yapmak istememislerdir. Ancak satrap-
liklarin baskiyla imparatorluk igerisinde tutulma ¢abasi merkezi otoritenin her zayifladiginda
baski altindaki satrapliklarin ayaklanamasina neden olmustur. Bu baglamda Misir satrapligi or-
nek olarak verilebilir: Kserkses’in tahta ¢ikist esnasinda isyan eden Misir baskiyla yeniden ele
gecirilmis ve daha dncekinden daha baskici bir satraplik olarak yeniden organize edilmistir. Bu
durum Misir’da MO V. yiizyil boyunca irili ufakli isyanlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirla-
mis; en nihayetinde ylizyilin sonunda Amyrtaios’un ¢ikardigi ayaklanmayla yaklasik yarim
asirlik bir bagimsizlik donemi yaganmustir.

Bununla birlikte Kiigiik Asya’da MO IV. yiizy1l boyunca &6zellikle Sardeis satrapligt
merkezli istikrarsizliklarin yasandigi anlagilmaktadir. Yaklasik bir ylizyil boyunca kraliyet ai-
lesi liyelerince yOnetilen ve bu siire igerisinde dort satrap degistiren eyalet; Pissouthenes’in 61-
diirtilmesinden sonra II. Artakserkses doneminin sonuna kadar -i¢lerinden birinin agikga krala
kars1 isyan ettigi (Geng Kyros); ikisinin de isyanla itham edildigi (Tissaphernes ve Tiribazos)-
yedi satrap degistirmistir. Dolayisiyla kraliyet ailesine mensup satraplardan sonra Sardeis’in
konumu zayiflarken basindaki satraplarin da krala bagliliklar1 azalmistir. Bu durum Kiigiik
Asya’da satraplar arasinda I. Dareios tarafindan kurulan status quo’nun bozulmasi sonucu do-
gurmustur. Pissouthenes’ten sonraki Sardeis satraplar artik yeterince gliglii olmadiklarindan
dolay1 olas1 bir askeri operasyonda ya da diplomatik iligkilerde diger satraplarla ¢atisma igeri-
sine giriliyordu. II. Dareios’un Geng Kyros’u Sardeis’e genis yetkilerle atamasinin bir nedeni

de aslinda bu ¢atismanin 6niine gegcmekti. Ancak Geng Kyros’un isyani; ardindan Sparta saldi-

114



rilar1 sirasinda benzer yetkilere sahip olmasina ragmen Tissaphernes’in basarisiz operasyonla-
rindan dolay1 ihanetle suglanarak idam edilmesi sonrasinda Kiigiik Asya’da satraplar arasindaki
catismalar kaldig1 yerden devam etmistir.

Kral II. Artskserkses Pers krallar1 arasinda en uzun siireli hiikiimdar olmasiyla bir istik-
rar timsali olmasina ragmen onun dénemi Pers Imparatorlugu tarihi agisindan miitemadi isyan-
larin goriildiigii bir zaman araligi olarak okunabilir: II. Dareios’un son yillarinda Misir impara-
torluktan kopmustu ve MO 343 yilindaki Pelusion Savasi’na kadar imparatorluga dahil edile-
memisti; Geng Kyros, krala kars1 Pers Imparatorluk tarihinin gordiigii en tehlikeli isyan1 bas-
latmist1 ve hem bu isyan yiiziinden hem de sonrasinda Spartalilarin baslattigi saldirilardan do-
lay1 tiim Kiiciik Asys, Pers kontroliinden ¢ikma tehlikesi yastyordu; MO 390’11 yillarin sonun-
dan itibaren Kibris’ta Euagoras etkinligini artirarak isyan eden Misir firavunlariyla ittifak kur-
mus ve boylece Dogu Akdeniz, Pers hakimiyeti acisindan son derece hassas bir donemece gir-
misti. Imparatorlugu tiim bu tehditlerden korumak i¢in Kral II. Artakserses’in savunma strate-
jisi ise oncelikle kendisine sadik Pers elitlerini bu isyancilar tizerine sefere ¢ikmakla gorevlen-
dirmek olmustur. Ancak gerek Euagoras ile gerekse Spartalilar dnciiliigiindeki Hellenlerle za-
man zaman anlagma yoluna da gitmistir.

Tiim bu siyasi atmosfer icerisinde Biiyiik Satrap Isyanlari’n1 ele alacak olursak, antik
metinlerde satraplarin isyanlarinin nedenleri farkli olmakla birlikte, genel olarak baktigimizda
birka¢ temel neden goriiriiz. Bunlardan ilki Pers krali II. Artakserkses’in mizacinin Pers soylu
siifina kars1 kuskulu bir politika izlemesi ve elit sinif mensuplarinin bu ortamda kendi varlik-
larin1 korumak istemeleridir. Karsilikli giivensizlik ortami satraplar ile Pers kralinin arasinin
acilmasina neden olmustur. Ayrica eger Plutarkhos’un Artakserkses biyografisinin son kisim-
larinda belirttigi gibi saray mensuplarinin imparatorlugun yonetimine dair fikirleriyle II. Artak-
serkses’i etkileyebilecekleri bir ortamin varligini kabul edersek satraplarin merkezi yonetime
kars1 utku kazanacaklarini diisiinebileceklerini de kabul edebiliriz. Bu durum satraplar igin
onemli bir motivasyon kaynagi olmus goriinmektedir. Kralin yaslanmasi ve imparatorlugun ge-
lecegine yonelik tartismalarin saray icerisinde bile tartisiliyor olmasi siiphesiz satraplarin cesa-
retini koriiklemisti. Diger taraftan Orontes ve II. Artabazos isyanlarinin ayrintilar Datames ve
Ariobarzanes isyanlarina oranla daha karanliktir. Yine de bu son iki isyanci satrapin nedenleri
daha onceki isyanlarla yipranan Anadolu’daki Akhaimenid varliginin sonuglarindan biri olarak
goriilmektedir. Diger taraftan Lykia’daki Perikle’nin durumu da Orontes ve II. Artabazos’tan
farkli degildi. Ancak Perikle’ nin en biiyiik farki isyaninin biiyiik bir ihtimalle etnik bir nedene

dayaniyor olmasiydi.
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Kral II. Artakserkses’in Biiyiik Satrap Isyanlar sirasinda izledigi strateji ilkin Misir ve
Kibris isyanlarinda izledigi stratejiye benzer olarak sorunu savasla ¢ézmeye yonelikti. Ancak
Datames ve Ariobarzanes Orneklerinde goriildiigii gibi kendisine sadik Pers elitlerinin gergek-
lestirdigi suikastlarla da sonug elde edilmistir. Diger taraftan Orontes isyaninda dncelikle sava-
sim sonrasinda anlagma yoluna gidilirken II. Artabazos’un askeri kaynaklar1 kesilmeye calisi-
larak isyanin etkisizlestirilmesine yonelik bir strateji izlenmistir.

Biiyiik Satrap Isyanlar1 igerinde Kappadokia satrapi Datames’in konumu ise ayricalikli
bir 6nem tasimaktadir. Zira bir¢ok antik kaynagin da communis opinio doctorum olarak belirt-
tigi lizere Datames isyan eden satraplarin ilki ve en tehlikelisiydi. Bu antik kaynaklarin MO IV.
yiizyilin ilk yarisindaki Pers satrap ve komutan karakterlerinden bahsederlerken digerlerine na-
zaran Datames’e daha ayricalikli bir konum atfetmis olmalar1 Kappadokia satrapinin kendi do-
nemi i¢in tagidigl 6nemi gostermesi bakimindan énemlidir. Bununla birlikte onun isyaninin
Onemi askeri yeterliligi ve basarilarinin bir yansimasiyla birlikte hakimiyeti altinda tuttugu cog-
rafyanin Kiigiik Asya ile Merkez Asya arasindaki ge¢is glizergahinda olmasindan ileri gelmek-
teydi. Daskyleion satrap1 Ariobarzanes ile sagladigi ittifak ve Paphlagonia bolgesiyle Sinop
kenti tizerinde kurdugu hakimiyet sayesinde Daskyleion satrapligindan Kappadokia satrapligi-
nin tamamini igerisine alarak Kilikia bolgesine kadar yarim ay seklinde bir kusakla Kiicilik
Asya’y1 Pers merkezinden ayrimayi kisa siireligine de olsa ayirmayi basarabilmistir. Limyrali
Perikle’nin faaliyetleri belki de bu kusagin Lykia bdlgesine kadar uzatilmasinin bir tezahiirii
olarak anlagilmalidir. Ancak Perikle’nin Mausolos tarafindan ortadan kaldirilmasiyla bu kisa
stireli girisimin nihayi hedefinin ip uglar1 yok olmustur. Yine de Datames-Ariobarzanes ittifak
kusag1 her iki satrapin suikastla 6ldiiriilmesine kadar basarili bir sekilde II. Artakserkses taraf-
tar1 satraplarla savasmustir.

Biiyiik Satrap Isyanlari aslina bakilirsa satraplik sisteminin yozlastigimin en belirgin
gostergesi olarak diisiiniilebilir. Zira imparatorlugun kurulus asamasinda merkezin uzak eyalet-
leri yonetmek icin gelistirdigi ve kullandig1 satraplik sitemi merkezi otoritenin zayiflamasiyla
birlikte imparatorlugun yikilmasina giden siirecin en 6nemli nedeni olmustur. Diger bir deyisle
merkezi otoritenin gliglii oldugu zamanlarda satraplik sistemi son derece basarili bir sekilde
islerken merkezi otoritenin istikrarsizlasmasiyla imparatorlugun yikilmasina neden olmustur.
Daha 6nceden Med Devleti’nin bir baglasigi/satrapligi olup sonradan merkeze karsi isyan ede-
rek bagimsizligini kazanan; neticede bir zamanlar hitkkmii altinda oldugu devleti sonradan kendi
baglasig1 yapan Perslerin tarihsel siire¢ icerisinde yikilislarinin da aynmi sekilde olmasi hi¢ de

sasirilacak bir durum degildir. Merkezi otoritenin ve satraplik sisteminin yozlasmasindan dolay1
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iyiden iyiye zayiflayan imparatorluk Biiyiik Iskender’in seferiyle kisa bir siire icerisinde Ma-
kedonlarin eline gecerek yikilmistir. Her ne kadar II1. Dareios bu yikilisa engel olmak icin ¢caba
gostermis olsa da satraplar tarafindan yeterince desteklenmedigi i¢in imparatorlugun savunmasi
oldukea kisa bir siirede diismiistiir. Dolayisiyla Biiyiik Satrap Isyanlar1 sadece satraplarin kral
karsit1 izledikleri siyasetle degil ayn1 zamanda daha genel anlamda zaten yozlasmis bir halde
olan satraplik sistemini iyiden iyiye ¢okertmesiyle de imparatorlgun sonunu hazirlamistir.
Neticede Biiyiik Iskender’in Asya’ya seferinden ¢ok kisa bir siire dnce gergeklesen Bii-
yiik Satrap Isyanlar1 basta Kiigiik Asya olmak iizere aslinda tiim imparatorlugun isleyisini ve
diizenini bozmustur. Her ne kadar bazi modern arastirmacilar tarafindan kraliyete kars1 Geng
Kyros’un ya da Misir firavunlarinin ¢ikardiklari isyanlardan daha 6nemsiz olarak goriilseler de
Biiyiik Satrap Isyanlar, Kiigiik Asya’daki satraplik sisteminin diizenini bozdugu igin impara-

torlugun ¢okiisiindeki en 6nemli etkenlerden birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Diod.
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pori. Ed. K. Miiller. Geographi Graeci Minores, vol. II. Paris
19902,

(= Dionysios Halikarnasseos, Rhetores)

Dem. (= Demosthenes)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Dionysius of Halicarnassus. Critical
Essays. With an English translation by S. Usher, vol. I-1l. Camb-
ridge, Mass.-London vol. | 20002; vol. II. 1985 (The Loeb Clas-
sical Library).

(= Dio Khrysostomos, Orationes)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Dio Chrysostom. With an English
translation by W. Cohoon-H. L. Crosby. London, New York
1932-1953; Cambridge, Mass.-London 2006° (The Loeb Classi-
cal Library).

(= Favorinus Philosophus, de Fortuna)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Fragmenta: Favorino di Arelate. Ed.
A. Barigazzi. Florence: Monnier 1966.

(= Sextus lulius Frontinus, Strategematon)

Kullanilan Metin ve Ceviri: The Strategems and the Aquae-ducts
of Rome. With an English translation by C. E. Bennett. Camb-
ridge, Mass.-London 20038,

(= Aulus Gellius, Noctae Atticae)

Kullanilan Metin ve Ceviri: The Attic Nights of Aulus Gellius.
With an English translation by J. C. Rolfe I-Il1l. Cambridge,
Mass.-London 1927-1928.

(= Harpokration, Lexicon in decem oratores Atticos)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Harpokration, Lexicon in decem ora-

tores Atticos. Ed. W. Dindorf, Harpocrationis lexicon in decem

120



Hdt.

Isok.

lust.

Ksenoph. fr.

Ksen. Ages.

Ksen. anab.

oratores Atticos, vol. I. Oxford: Oxford University Press, 1853
(repr. Groningen: Bouma, 1969): 1-310.

(= Herodotos, Historiae)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Herodotus. With an English transla-
tion by A. D. Godley I-1V. London, New York 1975 (The Loeb
Classical Library).

Herodotos, Tarih. Istanbul 2012

(= Isokrates)

Antid. (= Antidosis) Areop. (= Aeropagiticus)

de Pac. (= de Pacem) Paneg. (= Panegyricus)

Panath. (= Panathenaicus) Phil. (= Philippus)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Isocrates. With an English translation
by G. Norlin, vol. I-1l. Cambridge, Mass.-London 20007.

(= Marcus lulianus lustinus, M. luliani lustini Epitoma Histo-ria-
rum Philippicarum Pompei Trogi)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Epitome of the Philippic History of
Pompeius Trogus. With an English translation by J. C. Yardley.
With introduction and explanatory notes by R. Develin. Atlanta,
GA 1994.

Epitome of the Philippic History of Pompeius Trogus. Translated,
with notes, by the R. J. S. Watson. London: Henry G. Bohn, York
Street, Convent Garden 1853.

(= Ksenophanes, fragmenta)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Xenophanes of Colophon: Frag-
ments: a Text and Translation with a commentary by J. H. Lesher.
University of Toronto Press: London, Canada 20012,

(= Ksenophon, Agesilaos)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Xenophon Scripta Minora. With an
English translation by E. C. Marchant. Cambridge, Mass.-London
2000.

(= Ksenophon, Anabasis)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Anabasis. With an English transla-
tion by C. L. Brownson I-VII. Cambridge, Mass.-London 2001.

121



Ksen. Hell.

Ksen. Kyr.

Parthen. amat.

Paus.

Phot. Bib.

Plat. Leg.

Plat. Men.

Ksenophon, Anabasis (Onbinlerin Doniigii). Cev.: O. Yarligas.
Istanbul 2001.

(= Ksenophon, Hellenika)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Hellenica. With an English transla-
tion by C. L. Brownson — O. J. Todd I-I1l. London, New York
1997.

Ksenophon, Yunan Tarihi. Cev.: S. Sinanoglu. Ankara 1999.

(= Ksenophon, Kyropaedia)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Cyropaedia. Ed. E.C. Marchant,
Xenophontis opera omnia, vol. 4. Oxford: Clarendon Press, 1910
(repr. 1970).

The Cyropaedia of Xenophon. C. W. Gleason. New York: Cin-
cinnati: Chicago1897.

Xenophon Cyropaedia vol. V-VI. Books 1-4; 5-8. With an Eng-
lish translation by W. Miller. London, New York 1914,

(= Parthenius, Narrationes Amatoriae)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Narrationes Amatoriae. Ed. E. Mar-
tini, Parthenii Nicaeni quae supersunt [Mythographi Graeci. I,
suppl. Leipzig: Teubner, 1902]: 41-92.

(= Pausanias, Periegesis tes Hellados)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Pausanian Description of Greece.
With an English translation by W. H. Jones I-V. London, New
York 1918-1935 (The Loeb Classical Library).

(= Photios, Bibliotheka)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Photios, Bibliotheka. Ed. R. Henry,
Paris 1971.

Photius, The Bibliotheca. A sellection translated with notes by N.
G. Wilson. London 1994.

(= Platon, Leges)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Plato, Plato in Twelve Volumes, Vols.
10 & 11. Translated by R. G. Bury. Cambridge, Mass.- London
1967 & 1968 (The Loeb Classical Library).

Platon, Yasalar. Cev. C. Sentuna — S. Babiir. istanbul 1998.

(= Platon, Meneksenos)

122



Plin. Nat.

Plut.

Plut. mor.

Polyain. strat.

Pomp. Trog. prolog.

Kullanilan Metin ve Ceviri: Platon, Meneksenos. Ed. J. Burnet,
Platonis Opera, vol. Il1l. Oxford: Clarendon Press, 1903 (repr.
1968): St. Il. 234a-249e. Plato, Timaeus, Critisa, Cleitophon, Me-
nexenus, Epistles. With an English translation by R. G. Bury, vol.
IX. Cambridge, Mass.-London 2005%° (The Loeb Classical Lib-
rary).

(= G. Plinius Secundus “Yasli”, Naturalis Historia)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Natural History. With an English
translation by H. R. Rackham, vol. I-V; IX; W. H. S. Jones, vol.
VI-VIII; D. E. Eichholz, vol. X. Cambridge, Mass.-London 1938-
20048 (The Loeb Classical Library).

(= Plutarkhos, Bioi Paralleloi)

Ages. (= Agesilaos) Alex. (= Aleksandros) Arist. (= Aristeides)
Artaks. (= Artakserkses) Alk. (= Alkibiades) Dem. (= Demosthe-
nes) Kim. (= Kimon)

Lys. (= Lysandros) Them. (= Themistokles) Thes. (= Theseus)
Kullanilan Metin ve Ceviri: Plutarch’s Lives. With an English
translation by B. Perrin, vols 1-XI. Cambridge, Mass.-London,
vols | 2005, Il 2001, 111 2001, IV 2000, V 2004, VI 2001, VII
1999, VII1 1989, 1X 2002, X 2000, XI 2002 (The Loeb Classical
Library).

(= Plutarkhos, moralia)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Plutarch Moralia. vol. I-V. With an
English translation by F. C. Babbitt. London, New York 1927
(repr. 20057).

(= Polyainos, Strategemata)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Kullanilan Metin ve Ceviri: Strate-
gemata. Ed. E. Woelfflin and J. Melber, Polyaeni strategematon
libri viii. Leipzig: Teubner, 1887 (repr. Stuttgart: 1970): 2-301,
305-425.

Polyaenus’s Strategems of War. With an English translation by
R. Shepherd. Chicago 1974.

(= Pompeius Trogus, Prologues)

123



Schol. Dem.

Strab.

Tac. Agr.

Tac. Hist.

Thuk.

Tzet. Chil.

Val. Max.

Kullanilan Metin ve Ceviri: Prologues to the Philippic History of
Trogus. With an English translation by J. C. Yardley. With intro-
duction and explanatory notes by R. Develin. Atlanta, GA 1994.
(= Scholia in Demosthenem)

Kullanilan Metin: Scholia in Demosthenem (scholia vetera) (fort.
auctore Ulpiano). Ed. M. R. Dilts. Scholia Demosthenica, vol. I-
Il. Leipzig: Teubner, 1:1983; 11:1986: 14-235; 1-384.

(= Strabon, Geographika)

Kullanilan Metin ve Ceviri: The Geography of Strabo. With an
English translation by H. L. Jones I-VIII. London, New York
1917- 1932 (The Loeb Classical Library). Strabon, Cografya.
Cev. A. Pekman. Istanbul 2000.

(= Tacitus, Agricola)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Tacitus, Dialogus, Agricola, Germa-
nia. With an English translation by W. Peterson. London 1913.
(= Tacitus, Historia)

Kullanilan Metin ve Ceviri: The Histories. With an English trans-
lation by C. H. Moore I-11. Cambridge, Mass.-London 1968 (The
Loeb Classical Library).

Tacitus, The Histories. With an English translation by K. Welles-
ley. London 1989.

(= Thukydides, Historiae)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Thucydidis historiae I-1l. Ed. H. S.
Jones — J. E. Powell. Oxford 1942.

Thucydides, History of the Peloponnesian War, vols. I-111. Trans-
lation C. F. Smith. Camb.-Mass. 2003.

Peloponnesos Savasi. Cev. T. Gokeol. Istanbul 1976.

(= Tzetzes, Historiarum Variarum, Chiliades)

Kullanilan Metin ve Ceviri: Historiarum Variarum, Chiliades.
Ed. T. Kiessling, Leipzig 1826.

(= Valerius Maximus, Facta et dicta memorabilia absoluti, am-

busiti, damnati, externi)

124



Kullanilan Metin ve Ceviri: Factorum et dictorum memoro-bi-
lium libri novem. lulii paridis et lanuari nepotiani epit. adi-ecta-
tis. Rec.: C. Halm. Teubner 1865.

Valerius Maximus, Memorable Deeds and Sayings. Book I.
Translated with introduction and commentary by D. Wardle.
Oxford-New York 1998.

Valerius Maximus and the rhetoric of the new nobility. With an
English translation by W. M. Bloomer. London 1992.

Valerius Maximus, Memorable Doings and Sayings, Volume II.
Edited and translated by D. R. S. Bailey. Cambridge, Mass.-Lon-
don 2000.

Zen. Epit. (= Zenobius, Epitome collectionum Lucilli Tarrhaei et Didymi)
Kullanilan Metin ve Ceviri: Corpus paroemiographorum Grae-
corum, vol. 1. E. L. von Leutsch and F. G. Schneidewin. Gottin-
gen: Vandenhoeck: Ruprecht 1839 (repr. Hildesheim: Olms,
1965).

Zonar. epit. hist. (= Zonarae, Epitome historiarum)

Kullanilan Metin ve Ceviri: loannis Zonarae epitome historia-
rum, vol 3. Ed. L. Dindorf. Leipzig: Teubner 1868.

Zonarae, loannis Zonarae epitomae historiarum libri xviii, vol 3
[Corpus scriptorum historiae Byzantinae. Bonn: Weber, 1897].
Ed. T. Buttner-Wobst. Leipzig: Teubner 1870, 1-768.

Modern Literatiir:

Abramenko, A. (1995). Polykrates. Klio, (77), 35-54.

Aksit, O. (1967). Likya tarihi. Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlar.

Arslan, M. (2009). Pausanias’in Byzantion hakimiyeti ve komplo teorisi. Tekin, O. (Ed.), An-
cient history, humismatics and epigraphy in the Mediterranean world. Studies in memory of
Clemens E. Bosch and Sabahat Atlan and in the honour of Nezahat Baydur. Istanbul: Ege Ya-
yinlari, 51-63.

Arslan, M. (2010). Istanbul’un Antikcag Tarihi: Klasik ve Hellenistik Dénemler. Istanbul:
Odin.

Arslan, M. (2017). The Asia Minor campaign of Alexander and the battle of Issus [iskender’in

Kiiciik Asya seferi ve Issos muharebesi]. Iren, K., Karadz, C. ve Kasar, O. (Eds.), Persler:

125



Anadolu’da kudret ve gérkem [The Persians power and glory in Anatolia]. istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 136-159.

Asheri, A., LIoyd, A. ve Corcella (2007). A commentary on Herodotus books I-1V. New York:
Oxford University Press.

Asmonti, L. (2015). Conon the Athenian: warfare and politics in the Aegean, 414-386 B.C.
Stuttgart: Steiner.

Atlan, S. (1958). Eine in Side geprigte lykische Miinze. Anatolia, (I1), 89-95.

Babelon, E. (1910). Traité des monnaies grecques et romaines, II. Deuxiéme partie, Descrip-
tion historique, comprenant les monnaies de I'Empire: des Perses Achéménides, de ['Orient
sémitique et de 'Asie Mineure aux Ve et [Ve siecles avant J. C. Paris.

Badian, E. (1987). The peace of Callias. JHS, (107), 1-39.

Badian, E. (2000). Daius Ill. HSCP, (100), 241-267.

Balcer, J. M. (1993). The ancient Persian satrapies and satraps in western Anatolia. AMI, (26),
81-90.

Balcer, J. M. (1995). The Persian conquest of the Greeks 545-450 B.C. Konstanz: Univer-
sitdtsverlag Konstanz.

Barron, J. P. (1964). The sixth-century tyranny at Samos. CQ, (X1V)2, 210-229.

Beloch, K. A. (19232). Griechische geschiche. Vol Il1. Leipzig: De Gruyter.

Binder, C. (2008). Plutarchs vita des Artaxerxes ein historischer kommentar. Berlin: De Gruy-
ter.

Bivar, A. D. H. (2008). A “satrap” of Cyrus the younger. NG, (VI)1, 119-127.

Bosworth, A. B. (2005). Biiyiik Iskender’in yasami ve fetihleri: Fetih ve imparatorluk. Ankara:
Dost Kitabevi Yayinlari.

Bryce, T. R. (1980). The other Pericles. Historia, (29) 377-381.

Bryce, T. R. (1986). The Lycians in literary and epigraphic sources. Copenhagen: Museum
Tusculanum Press.

Briant, P. (1982). Rois, tributs et paysans: Etudes sur les formations tributaires du Moyen-
Orient ancien. Paris: Les belles lettres.

Briant, P. (2002). Histore de I'Empire perse, (Paris, 1996)= Cev. From Cyrus to Alexander: A
History of the Persian Empire). Winona Lake, Indiana: Eisenbrauns.

Brosius, M. (2006). The Persians. London — New York: Routledge.

Bruns-Ozgan, C. (2016). Klasik dénem Likya yontuculugu: bicem ve yorum [Classical period

Lycian sculpture: style and iconography]. iskan, H. ve Diindar, E. (Eds.), Lukka 'dan Likya ya:

126



Sarpedon ve Aziz Nikolaos 'un iilkesi [From Lukka to Lycia: the land of Sarpedon and St. Nic-
holaos]. Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 474-491.

Buckler, J. (1989a). Philip Il and the sacred war. Mnemosyne supplementum 109. Leiden: Brill.
Buckler, J. (1989b). Pammenes, die Perser und der heilige krieg. Beister, H. and Buckler, J.
Boiotika. Munich, (155-162).

Bucler, J. (2003). Aegean Greece in the fourth century BC. Leiden — Boston: Brill.
Biiytikyoriik, F. ve Celik, A. (2019). Mithrapata ve Aruwatijesi (Musa Dag1?) definesi. Cedrus,
(VII), 239-254.

Cahil, N. (2017). Lydia satraplig1 [The satrapy of Lydia]. Iren, K., Karadz, C. ve Kasar, O.
(Eds.), Persler: Anadolu’da kudret ve gorkem [The Persians power and glory in Anatolia].
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 308-329.

Calmeyer, P. (1993). Crown. Enclr (VI), 407-408. New York: University of Columbia Press.
Cargill, J. (1981). The second Athenian league. Berkeley: University of California Press.

Caty, A. (2015). Polycrates, tyrant of Samos. Stuttgart: Franz Steiner Verlag.

Casabonne, O. (1995). Le syennésis cilicien et Cyrus: 1'apport des sources numismatiques. P.
Briant (Ed.), Pallas. Dans les pas des dixmille. Paris, 147-172.

Cawkwell, G. L. (1972). Epaminondas and Thebes. CQ, (XXI1)2, 254-278.

Cawkwell, G. L. (2005). The Greek wars: the failure of Persia. Oxford: Oxford University
Press.

Cook, J. (1983). The Persian empire. London, Melbourne — Toronto: The Chaucer Press.
Cole, E. E. (1912). The Samos of Herodotus. New Haven: Tuttle, Morehouse & Taylor.
Curtis, V. S. and Stewart, S. (2005). Birth of the Persian empire. London - New York: 1. B.
Tauris.

Dandamaev, M. A. (1989). A political history of the Achaemenid empire. (W. J. Vogelsang,
Trans.) Leiden: Brill.

Demir, M. (2014). Lidyalilar: Mythos 'tan logos’a. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi.
Doenges, N. A. (1998). The campaign and battle of Marathon. Historia, (47), 1-17.

Duran, M. (2012). Anadolu daki Pers Satraplik organizasyonu (Yayimmlanmamis Doktora Tezi).
Siileyman Denirel Universitesi, Isparta.

Eddy, S. K. (1970). On the peace of Callias. CPh, (LXV)1, 8-14.

Ellis, J. R. (2006°). Macedon and North-west Greece. CAH, (VI2), 723-759.

English, S. (2009). The army of Alexander the great. South Yorkshire: Pen & Sword Books
Ltd.

Evans, J. A. S. (1978). What happened to Croesus? CJ, (74), 34-40.

127



Fried, L. S. (2004). The priest and the great king: temple-palace relations in Persian empire.
San Diego: Eisenbrauns.

Glassner, J. J. (2004). Mesopotamian chronicles: writings from the ancient world. Atlanta: So-
ciety of Biblical Literature.

Gomme, A. W. (1971). A historical commentary on Thucydides. Oxford: Oxford University
Press.

Grayson, A. K. (1975) Assyrian and Babylonian chronicles. New York: J. J. Augistin.
Greenewalt, C. H. (1992). When a mighty empire was destroyed: the common man at the fall
of Sardis, ca. 546 B.C. Proceedings of the American Philosophical Society, (136)2, 247-271.
Hammond, N. G. L. (1967). The origins and the nature of the Athenian alliance of 478/7 B.C.
JHS, (87), 41-61.

Hammond, N. G. L. (1968). The campaign and battle of Marathon. JHS, 88, 13-57.
Hammond, N. G. L. (1980). The battle of the Granikus river. JHS, (100), 73-88.

Hammond, N. G. L. (1994). Philip of Macedon. London: Johns Hopkins University Press.
Hammond, N. G. L. (2006°). The Expedition of Datis and Artaphernes. CAH, (1V), 491-517.
Hammond, N. G. L. (2006°). The expedition of Xerxes. CAH, (IV), 518-526.

Hansman, J. (1985). Anshan in the Median and Achaemenian Period. CHI, (1), 25-35.

Hau, L. 1. (2009). The burden of good fortune in Diodoros of Sicily: a case for originality?
Historia, (58)/2, 171-197.

Head, B. V. (1911%). Historia numorum: a manual of Greek numismatics. Oxford: Clarendon
Press.

Heskel, J. (1997). The north Aegean wars, 371-360 B.C. Stuttgart: Franz Steiner Verlag.

Hill, B. and Meritt, B. D. (1944). An early decree concerning tribute. Hesperia, (13), 1-15.
Hornblower, S. (1982). Mausolus. Oxford: Clarendon Press.

Hornblower, S. (1990). The Great Satraps' Revolt. The Classical Review, (40/2), 363-365.
Hornblower, S. (2006°). Persia. CAH, (VI?), 45-96.

Hornblower, S. (2006°). Asia Minor. CAH, (VI?), 209-233.

How, W. W. and Wells, J. (19758). A commentary on Herodotus, I-11. Oxford: Oxford Univer-
sity Press.

Houwink ten Cate, P. H. J. (1961). The Luwian population groups of Lycia and Cilicia aspera
during the Hellenistic period. Leiden: Birill.

Howatson, M. C. (Ed.). (2015%). Oxford antik¢cag sézliigii. (F. Ersoz, Cev.) Istanbul: Kitap Ya-

yInevi.

128



Howgego, C. (2013). Sikkelerin isiginda eski ¢ag tarihi. Cev. Tekin, O. Istanbul: Homer Kita-
bevi.

Hyland, J. (2007). Thucydides’ portrait of Tissaphernes re-examined. Tuplin, C. (Ed.), Political
and cultural interaction with(in) the Achaemenid empire. Swansea: Classical Press of Wales,
1-25

Isik, F. (2016). Beylikler donemi’nin Likya egemeni: Ksanthos [The city ruling Lycia in the
dynastic period: Xanthos]”. Iskan, H. ve Diindar, E. (Eds.), Lukka 'dan Likyaya: Sarpedon ve
Aziz Nikolaos 'un iilkesi [From Lukka to Lycia: The land of Sarpedon and St. Nicholaos] . Istan-
bul: Yap1 Kredi Yayinlari, 166-185.

Jones, A. H. M. (19712). The cities of the eastern Roman provinces. Oxford: Clarendon Press.
Roy, J. (1967). The mercenaries of Cyrus. Historia, (16)3, 287-323.

Kent, R. G. (1953). Old Persian. New Haven: American Oriental Society Press.

Klotz, D. (2015). Persian Period. Grajetzki W. and Wendrich, W. (Eds.), UCLA Encyclopedia
of Egyptology. Los Angeles, 1-24.

Kolb, F. (2016). Beylikler désnemi’nde Likya (MO 550-360) [Lycia during the dynastic period
(ca. 550-360 bc)]. Iskan, H. ve Diindar, E. (Eds.), Lukka dan Likya’ya: Sarpedon ve Aziz Niko-
laos 'un iilkesi [From Lukka to Lycia: The land of Sarpedon and St. Nicholaos] . Istanbul: Yapi
Kredi Yaynlari, 36-45.

Kuhrt, A. and Sancisi-Weerdenburg, H. (2002). Ariobarzanes. Brill’s New Pauly (Vol I). Lei-
den — Boston: Brill, 1082.

Kuhrt, A. (2006°). Babylonia from Cyrus to Xerxes. CAH, (11?), 112-138.

Kuhrt, A. (2007). Ancient near eastern history: the case of Cyrus the great of Persia. Procee-
dings of the British Academy, (143), 107-127.

Kuhrt, A. (2010). The Persian empire: a corpus of sources from the Achaemenid period. New
York: Routledge.

Kuhrt, A. (2017%). Eski Cag 'da yakin dogu, Vol. II. (D. Sendil, Cev.) Istanbul: Tiirkiye Is Ban-
kas1 Kiiltiir Yaynlari.

Kurt, M. (2007). Yazili kaynaklara gére M.O. I. binde Mezopotamya-Anadolu iligkileri. An-
kara: Murat Kitabevi.

Lagdon, J. H. (1912). Die neubabylonischen Konigsinschriften. Leipzig: J.C. Hinrichs.
Lesher, J. H. (20012). Xenophanes of Colophon: fragments: a text and translation with a com-
mentary. London - Toronto: University of Toronto Press.

Lewis, M. (1958). The Phoenician fleet in 411. Historia, (7), 392-397.

129



Llewellyn-Jones, L. and Robson, J. (2010). Ctesias history of Persia tales of the orient. London
- New York: Routledge.

Lloyd, A. B. (2000). The late period. I. Shaw (Ed.), The Oxford history of Ancient Egypt. New
York: Oxford University Press, 364-387.

Lloyd, A. B. (2006°). Egypt, 404-332 B.C. CAH, (VI?), 337-360.

Maier, F. G. (2006°). Cyprus and Phoenicia. CAH, (V1?), 297-336.

Meiggs, R. (1984). The Athenian empire. Oxford: Oxford University Press.

Meister, K. (2007). Polyaenus. Brill’s New Pauly (Vol. XI). Leiden — Boston: Brill, 494-495.
Mellink, M. (2006°). Anatolia. CAH, (1V?), 211-233.

Meloni, P. (1951). La grande rivolta dei satrapi contro Artaserse Il. RSI, (63), 5-27.

Meyers, E. M. (Ed.). (1996). The Oxford encyclopedia of archaeology in the near east (\Vol.
IV). New York - Oxford: Oxford University Press.

Miller, H. F. (1984). The Practical and Economic Background to the Greek Mercenary Explo-
sion. Greece & Rome, (XXXI), 153-160.

Mitchell, B. M. (1975). Herodotus and Samos. JHS, (95) 75-91.

Morkholm, O. and Zahlei J. (1976). The coinages of the Lycian dynasts Kheriga, Kheréi and
Erbbina: a numismatic and archaeological study. AArch, (47), 47-89.

Moysey, R. A. (1986). The silver stater issues of Pharnabazos and Datames from the mint of
Tarsus in Cilicia”. ANSMN, (XXXI), 7-61.

Moysey, R. A. (1991). Diodoros, the satraps and the secline of the Persian empire. AHB, (V)
113-122.

Moysey, R. A. (1992). Plutarch, Nepos and the satrapal revolt of 362/1 B.C. Historia, (41)2,
158-168.

Murray, O. (2006°). The lonian revolt. CAH, (IV3), 461-490.

Nieswandt, H. H. (2016). Pers imparatorlugu doneminde Likya ve Likya sanatinda Pers-yakin-
dogu unsurlari [Lycia in the Persian empire and Persian-near-eastern elements in Lcyian art]”.
Iskan, H. ve Diindar, E. (Eds.), Lukka’dan Likya'ya: Sarpedon ve Aziz Nikolaos un iilkesi
[From Lukka to Lycia: the land of Sarpedon and St. Nicholaos]. istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari,
460-473.

Olbrycht, M. J. (2010). Macedonia and Persia. Roisman, J. ve Worthington, I. (Eds.), A com-
panion to ancient Macedonia. Oxford: Wiley-Blackwell, 342-369.

Olmstead, A. T. (1948). History of the Persian empire. Chicago: The University of Chicago
Press.

Osborne, M. J. (1973). Orontes. Historia, (22), 515-551.

130



Osborne, M. J. (1975). The Satrapy of Mysia. Grazer Beitrdge, (3), 291-309.

Pedley, J. G. (1972). Ancient literary sources on Sardis. Cambridge: Harvard University Press
1972.

Potts, D. T. (2004). The archaeology of Elam: formation and transformation of an ancient Ira-
nian state. New York: Cambridge University Press.

Pritchard, J. B. (1969%). Ancient near eastern texts relating to the old testament. New Jersey:
Princeton University Press.

Ray, J. D. (2006°). Egypt 525-404 B.C. CAH, (1V?), 254-286.

Rawlinson, 1870, The seven great monarchies of the ancient eastern world, vol. 1I. New York.
Reinach, M. S. (1924). Datames. RA, (XX), 165-177.

Rollinger, R. (2007). Med kralligi: hayalet impatorluk. Arkeo Atlas, (6), 8-18.

Rop, J. (2013). A/l the king’s Greeks: mercenaries, poleis, and empires in the fourth century
BCE. (Unpublished Master of Arts Thesis). The Pennsylvania State University, Pennsylvania.
Roy, J. (2006°). Thebes in the 360s B.C. CAH, (/1?), 187-208.

Ruzicka, S. (2012). Trouble in the west: Egypt and the Persian empire, 525-332 BC. Oxford -
New York: Oxford University Press.

Sallmann, K. (2004). Frontinus, S. lulius. Brill’s New Pauly (Vol. V). Leiden — Boston: Brill,
562-563.

Sarikaya, S. (2014). Mag ayaklanmasi'nin altinda yatan nedenler ve sonuglari. Cedrus, (l1), 41-
53.

Sarikaya, S. (2015a). Daskyleion dynastes’lik sisteminde Artabazos’un rolii. Olba, (XXIII),
175-197.

Sarikaya, S. (2015b). Agesilaos’un Daskyleion Ssferleri (M.O. 396-395). Phaselis, (1), 199-
219.

Sakikaya, S. (2016). Anadolu’da Pers satraplik sistemi. Cedrus, (1V), 75-90.

Sarikaya, S. (2019). Anadolu’da Persler: Daskyleion Satrapligi. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlart.

Sarikaya, S. (2017). The Diplomatic and Strategic Maneuvers of Tissaphernes, Satrap of Sardis.
Adalya, (20), 111-129.

Sarikaya, S. ve Arslan, M. (2017). Anadolu’da Persler: savas, isyan ve diplomasi [Persians in
Anatolia: war, rebellion, diplomacy]. Iren, K., Karadz, C. ve Kasar, O. (Eds.), Persler: Ana-
dolu’da kudret ve gérkem [The Persians power and glory in Anatolia]. Istanbul: Yap: Kredi
Yaynlari, 78-99.

131



Schmitt, R. (1986). Artaxerxes Il. Enclr (I), 656-658. New York: University of Columbia
Press.

Scott, L. (2005). Historical commentary on Herodotus, book 6. Leiden - Boston: Brill.

Sealey, R. (1993). Demosthenes and his time. Oxford: Oxford University Press.

Sekunda, N. (1988). Some notes on the life of Datames. Iran, (26), 35-53.

Sekunda, N. (1991). Achaemenid settlement in Caria, Lycia and Greater Phrygia. AH, (VI1), 83-
143.

Sekunda, N. (2002). Marathon 490 BC: the first Persian invasion of Greece. London: Osprey
Publishing.

Sekunda, N. and Chew, S. (1992). The Persian Army 560-330 BC. London: Osprey Publishing.
Shannahan, J. (2015). Artaxerxes Il (Unpublished Master of Arts Thesis). Macquarie Univer-
sity, North Ryde.

Shrimpton, G. S. (1971). The Theban supremacy in fourth-century literature. Phoenix, (XXV)4,
310-318.

Smith, S. (1924). Babylonian Historical Texts. London: Georg Olms.

Stolper, M. W. (2006). Iranica in post-Achaemenid Babylonian texts. Briant, P. and Joanngs,
F. (Eds.), La transition entre l'empire achéménide et les royaumes héllénistiques. Paris: Broché,
223-260.

Stronach, D. (1997). Anshan and Parsa: early Achaemenid history, art and architecture on the
Iranian plateau. Curtis, J. (Ed.), Mesopotamia and Iran in the Persian period: conquest and
imperialism, 539-331 BC. London: British Museum Press,35-53

Stylianu, P. J. (1998). A historical commentary on Diodorus Siculus, book 15. Oxford: Claren-
don Press.

Sare, T. (2011). Dress and Identity in the Arts of Western Anatolia: the Seventh Through Fourth
Centruies BCE. Unpublished Ph. D. Thesis, Rutgers Universty. New Jersey 2011.

Sentuna, C. (2001). Demosthenes, séylevier. Istanbul: Dost Yaynlari.

Tadmor, H. (1965). The inscriptions of Nabunaid: historical arangement. Studies in Honor of
Benno Landsberger on his seventy-fifth birthday. Assyriological studies, 16. Chicago: The Uni-
versity of Chicago Press, 351-363.

Takmer, B. (2016). Pseudo-Aristoteles, Oikonomika: antik donemde ekonomi kavrami iizerine
I (genel degerlendirme). Istanbul: Kabalc1 Yaynlari.

Tekin, O. (2017). Pers donemi’nde Anadolu’da para ve ticaret [Money and trade during the
Persian period in Anatolia]”. iren, K., Karadz, C. ve Kasar, O. (Eds.), Persler: Anadolu’da

132



kudret ve gérkem [The Persians power and glory in Anatolia] . Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
102-133.

Titchener, F. (2003). Cornelius Nepos and the biographical tradition. Greece & Rome, (50)1,
85-99.

Tod, M. N. (1985). A selection of Greek historical inscriptions, Vol. Il. Oxford: Clarendon
Press.

Tolman, H. C. (1908). The Behistan inscription of king Darius. Tennessee: Forgotten Books.
Tolle, R. (1960). Die antike stadt Samos. Mainz: von Zabern.

Troxell, H. A. (1981). Orontes, satrap of Mysia. RSN, (60), 35-37.

Tuplin, C. J. (1983). Lysias XIX, the Cypriot war and Thrasyboulos’ naval expedition. Philo-
logus, (127), 170-186.

Tuplin, C. (1987a). The administration of the Achaemenid ampire. Carradice, I. (Ed.), Coinage
and administration in the Athenian and Persian empires, the ninth Oxford symposium on coi-
nage and monetary history. Oxford: B. A. R., 109-166.

Tuplin, C. (1987b). Xenophon and the garrisons of the Achaemenid empire. AMI, (20), 167-
245.

Tuplin, C. (2003). Xerxes' march from Doriscus to Therme. Historia, (52), 385-400.

Unal, A. ve Girginer, K. S. (2007). Kilikya-Cukurova: ilk caglardan Osmanlilar dénemi'ne
kadar Kilikya'da tarihi cografya, tarih ve arkeoloji. Istanbul: Homer Kitabevi.

Van der Spek, R. (1998). The chronology of the wars of Artaxerxes Il in the Babylonian astro-
nomical diaries”. Brosius, M. and Kuhrt, A. (Eds.), Studies in Persian history: essays in memory
of David M. Lewis AchHist, (XI). Leiden: Brill, 239-256.

Vismara, N. (2016). Likya sikkeleri [Lycian coins]”. Iiskan, H. ve Diindar, E. (Eds.), Lukka 'dan
Likya'ya: Sarpedon ve Aziz Nikolaos un iilkesi [From Lukka to Lycia: the land of Sarpedon
and St. Nicholaos]. istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 122-133.

Young, T. C. (2006a°). The early history of the Medes and the Persi-ans and the Achaemenid
empire to the death of Cambyses. CAH, (/1?), 1-47.

Young, T. C. (2006a%). The consolidation of the empire and its limits of growth under Darius
and Xerxes. CAH, (IV?), 53-111.

Yon, M. and Sznycer, M. (1991). Une inscription phenicienne royale de Kition (Chypre). CRAI,
(135)4, 791-821.

Zimmerman, M. (1992) Untersuchungen zur Historischen Landeskunde Zentrallykiens: An-
tiquitas Reihe I: Abahandlungnezur alten Geschichte 42. Bonn: R. Habelt.

Walser, G. (1987). Persischer imperialismus und griechische freiheit. AH, (2), 155-165.

133



Wiesehofer, J. (2003). Antik Pers tarihi. (M. A. Inci). istanbul: Telos Yayinlari.

Weisehofer, J. (2008). Satrap. Brill’s New Pauly (Vol. XI11I). Leiden — Boston: Brill, 20-22.
Weiskopf, M. (1982). Achaemenid systems of governing in Anatolia (Unpublished Master of
Arts Thesis). University of California, Berkeley.

Weiskopf, M. (1989). The so-called “great satraps’ revolt 366-360 B.C. Stuttgart: Franz Stei-
ner Verlag.

Woelfflin E. and Melber, J. (1887). Polyaeni: strategematon libri octo. Leipzig — Stuttgart:
Lipsiae.

Wroth, W. (1889). A catalogue of the Greek coins in British Museum: Pontus, Paphlagonia,
Bithynia, and the Kingdom of Bosporus. London: Adamant Media Corporation.

Internet Kaynaklari:

Demotik Kronik Kaynak: http://www.yorku.ca/pswarney/2110/dem-chron (erisim tarihi:
10.05.2019.

134



EKLER
Ek 1: Pers Krallari

Anga krali Teispes MO yak. 650-620
I. Kyros MO yak. 620-590
I. Kambyses MO yak. 590-559
1. Kyros MO yak. 559-530
I1. Kambyses MO yak. 530-522

Gaumata/Smerdis/Bardiya

MO yak. 522

Akhemenes soyundan Hytaspes oglu 1.

Dareios

MO yak. 522-486

Kserkses

MO yak. 486-465

I. Artakserkses Longimanos

MO yak. 465-425

1. Kserkses MO yak. 425-424
Sogdianos MO yak. 424

1. Dareios Nothos MO yak. 424-404
I1. Artakserkses Mnemon MO yak. 404-359
1. Artakserkses Okhos MO yak. 359-338
IV. Artakserkses (Arses) MO yak. 338-336
I11. Dareios Kodomannos MO yak. 336-330

Kaynak: Kuhrt, 20174 355; Sarikaya, 2019: 496

135



Ek 2: Akhaimenidler Doneminde Kii¢iik Asya Satraplari, Dynastesleri ve Syennesisleri

Kral Sardeis Daskyleion Kappadokia Armenia Kilikia Karia Lykia
1. Kyros Tabalos (MO 547/546) Mitrobates (MO 539- | - - I. Syennesis - -
Oroites (MO 539-521) 522)
1. Kambyses Oroites Mitrobates - - - - -
. Dareios Oroites Oroites (MO 522/521- | Anaphas Hydarnes - I. Lygdamis (MO yak. | -
Gadates? ?521/512) Ariaramnes 520-484)
(MO 521-511) Megabazos (MO 512-
I. Artaphernes (MO 511-492) | 511)
Oibares (MO 511-
493/427)
Kserkses Il. Artaphernes (MO 492?- | Megabates (MO | Terituchmes? Hydarnes Kseinagoras Lygdamis Kuprilli [Ksanthos] (MO
440) 493/4927- 478) I Artemisia (MO yak. | yak. 480-440)
I. Artabazos (MO 478- 484-460)
468?)
I. Artakserkses Longima- | Pissouthnes (MO 440-414) I. Pharnabazos (MO | Udiastes? - - Artemisia Kuprilli
nos 468-430?) Il. Pharna- Pisindelis (MO yak. 460- | Kheriga [Ksanthos] (MO
kes (MO vyak. 430- 454) yak. 450-410)
413?) II. Lygdamis (MO yak.
454-450)
I1. Kserkses Pissouthnes 11. Pharnakes Mithradates? - - - Kheriga
I1. Dareios Pissouthnes Il. Pharnakes Il. Phar- | Geng Kyros Tiribazos I1. Syennesis - Kherei [Ksanthos] (MO
Nothos Tissaphernes (MO 414- 407) | nabazos (MO 413-387) yak 410-390)
Geng Kyros (MO 407-401)
I1. Artakserkses Mnemon | Geng Kyros Il. Pharnabazos Ari- | Geng Kyros Tiribazos I1. Syennesis Hekatomnos (MO yak. ? | Kherei
Tissaphernes (MO 401-395) | obarzanes (MO 387- | Kamisares (MO 400- (Kamisares ?) 395-377) Erbbinna/Arbinas
Tithraustes 363/362) 385/384) Mausollos (MO  yak. | [Ksanthos] (MO yak.
Tiribazos (M0?-383) Datames (MO 385 377-353) 390-380)
Struthas? /384- 362/361) Artumpara  [Ksanthos]
Autophradates (MO yak. 380-? 360)
Perikle [Limyra] (MO
yak. 380-360)
I11. Artakserkses Okhos Autophradates (MO yak. 374) | Ariobarzanes Il. Arta- | Mithrobouzanes 111. Dareios Mazaios Mausolos Mausolos
Rhosakes bazos (MO 362/361- | Ariarathes (MO -322) II. Artemisia (MO yak.
354/353) 353-351)
Hidrieus (MO yak. 351-
344)
I11. Dareios Kodomannos | Spithridates (?-MO 334) Arsites 11. Orontes Mazaios Hidrieus -
(MO 3407-334) Arsamenes/ Ada (344-? 326)
Arsames

Kaynak: (Kuhrt, 2010: 882; Sarikaya, 2019: 498).
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Ek 3: Haritalar ve Gorseller Listesi
Harita 1: Pers Satrapliklar1 (Kaynak: https://i.redd.it/xpkh1gu66qj21.jpg)

Harita 2: MO IV. yiizyilin ikinci ¢eyreginin baslarinda Lykia bolgesinde olas1 siyasi durum
(Kaynak: Google Earth — 17.09.2019)

Resim 1: On yiiziinde Datames portresi (?) bulunan bir obol (Kaynak: https://upload.wikime-
dia.org/wikipedia/commons/1/13/CILICIA%2C_Tarsos. Tarkumuwa_%28Data-
mes%29. Satrap_of Cilicia_and_Cappadocia%2C _384-361 BC.jpg)

Resim 2: Datames'e ait Kilikia'da ele gecmis stater (Aramice "TRKMW" lejantli) (Kaynak:
https://www.coinarchives.com/a/lot-
viewer.php?LotID=1478523&AuclD=3057&Lot=175&Val=5d9c9dce6414a4f5770eddcdebfl
2675)

Resim 3: Tiribazos’a (MO yak. 440- 370) ait stater (Kaynak: https://www.coinarchi-
ves.com/bb8872aab134e1b4689a89a8b31725d8/img/cng/e/452/image00390.jpQg)

Resim 4: Sinop'ta bulunmus Datames’e ait Hellence "DATA" lejantli obol (Kaynak:
https://www.asiaminorcoins.com/gallery/displayimage.php?album=38&pid=13232#top_disp-
lay_media)

Resim 5: Payava Lahdi'in bati yiiziinde oturmus halde Sardeis Satrap1 Au-tophradates (Kaynak:
Nieswandt, 2016: 470)

Resim 6: Mausolos’a (MO yak. 410-353) ait tetradrakhmi (Kaynak: https://www.coinarchi-
ves.com/8fd3d342459d5359f300991b214bde83/img/hirsch/352/image02408.jpg)

Resim 7: Kilikia Tarsus’tan Pharnabazos’a (MO yak. 387-363/362) ait stater (Kaynak:
http://www.wildwinds.com/coins/greece/cilicia/satraps/pharnabazos/SNGvVA 5919.jpg)

Resim 8: Artumpara’ya (MO yak. 400-370) ait sikke [Kaynak: https://upload.wikime-
dia.org/wikipedia/commons/a/a7/DYNASTS_of LYCIA. Artumpara._Circa_400-
370_BC.jpg]

Resim 9: Limyral1 Perikle’ye (MO yak. 380-360) ait sikke [Kaynak: Tekin, 2017: 114]
Resim 10: Orontes’e ait altin sikke [Kaynak: https://catalogue.bnf.fr/ark:/12148/cb41794778h]

Resim 11: II. Artabazos’a ait stater [Kaynak: https://www.cngcoins.com/Coin.aspx?Coi-
nID=272598]
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