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OZET

Son yillarda iktisatgilarin ve arastirmacilarin iizerinde durdugu bir konu olan
gruplasan es se¢imi, evlenme piyasasindaki rekabet ve bosanma trendlerinin
aciklanmasinda 6nemli bir unsurdur. Bu dogrultuda; evlenme, bosanma ya da issizlik
kavrami ile dogrudan ilintili olan kadinlarin isgiiciine katilim durumu, ekonometrik
analizler i¢in ilham kaynag1 olmaktadir. Tiirkiye ilizerine yapilan az sayidaki ¢aligsma,
kari-koca arasindaki gelir korelasyonunu hesaplamaya odaklanmistir. Bu arastirmada,
hem kocanin gelirinin hem de kadinin kendisinin gelirindeki degismelerin, Tiirkiye’de
kadinlarin is piyasalarinda c¢alisma siirelerini nasil etkiledigine odaklanilmistir.
Bununla birlikte, kadinlarin medeni durumlarina gore isgiicline katiliminda nasil bir
degisim oldugu arastirilmistir. Calismada ekonometrik analizler i¢in 2004-2016 yillar1
TUIK Hanehalki Isgiicii Anketi verilerinden yararlanilmistir. Calismanimn birinci
boliimiinde evlenme piyasasindaki rekabet hususunda gruplasan es se¢imi olgusu
incelenmis olup ikinci bolimiinde ise issizlik kavrami ile iligkili olarak
etkileyicilerinden olan kadinlarin is giicine katilimi hakkinda literatiir incelenmistir.
Ugiincii boliimde, veri seti ile ilgili bilgiler paylagilmistir. Dérdiincii boliimde,
caligmada kullanilan ekonometrik yontem ve metodoloji anlatilmig, Son béliimde ise
elde edilen bulgular ve arastirma sonuglari paylagilmistir. Sonug bdliimiinde, 6ncelikle
kadin ve erkeklere yonelik evlenme ve bosanmis olma durumu goézetilerek yillara gore
gelirlerindeki ve c¢alisma saatlerindeki degisim gosterilmistir. Burada trendlere
odaklanilarak kadinlarin evlenme ya da bosanma ile birlikte isgiicii katilimlarini
dogrudan etkileyen gelir ve calisma saatleri faktorleri incelenmistir. Analizlerinde
devaminda ise olusturulan ¢oklu regresyon modeli ile kadinlarin ¢caligsma saati tizerinde
aciklayict etkiye sahip gelir, yas, bolge, egitim diizeyi gibi parametreler kullanilarak
modeller uygulanmistir. Calismadaki analizler gostermektedir ki, Tiirkiye’de
kocasindan daha fazla iicret alan kadin oran1 diismektedir; fakat iggiiciinde kocasindan
daha fazla saat ¢alisan kadin oram yillar itibariyle artis gostermektedir. 2004-2016
yillariin kapsayan donemde kadin-erkek gelir diizeyleri istatistiksel olarak ytliksek
seviyede anlamli olmakla birlikte, erkek gelirinin kadinin ¢aligma saatine olan etkisi

negatif iken kadinlarin gelir diizeylerinin ¢calisma saatine olan etkisi ise pozitiftir.

Anahtar Kelimeler: Evlilik, Bosanma, Gruplasan Es Secimi, Gelir, Kadin Isgiicii



SUMMARY

Assortative mating, which is an important element in explaining the trends in
the marriage market and divorce, has become a subject that economists and researchers
have been focusing on in recent years. In this respect, the participation of the women
in the labor force, which is directly related to the concept of marriage, divorce or
unemployment, is a good source for the econometric analysis. There are few studies
that focused on the calculation of the correlation between husband and wife incomes
in Turkey. This study focused on the effect of the changes in both incomes of the
husband and wife to the Turkish women’s working time in labor market and also
focused on how women's participation in the labor force is affected by their marital
status. TURKSTAT Household Labor Force Survey data (TUIK) between 2004-2016
years was used for the econometric analyzes of this study. In the first chapter of the
study, the case of assortative mating in the competition of the marriage market was
examined, and the literature search on the participation of the women to the work life
which is the affector of unemployment was completed in the second. Third and fourth
chapters of the study describes informative data sets, econometric method and
methodology used in the study, respectively. Findings and results of the analyzes were
shared in the last chapter. In conclusion, the changes on the incomes and the working
hours of the married couple which are attributed to the being married or divorced have
been shown by years. The income and working hours factors which directly affect the
participation of women to the work life after being married or divorced were examined.
Moreover, parameters which have explanatory effect on working hours of the women
such as income, age, region, education level were used in the applied multiple
regression models. The results show that the ratio of the women who have a higher
income than their husband is decreasing, however the ratio of the women who work
more than their husband is increasing by years. The income levels between married
couples were found highly significant between the years of 2004 and 2016. As a
conclusion, the effect of the husband’s income on women’s working hours is negative,

while the effect of the women’s income on their working hours is positive.

Key Words: Marriage, Divorce, Assortative Mating, Earnings, Women Labour
Force
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1. GIRIS

Diinya'da iktisadi dalgalanmalarin etkileri genellikle issizlik orani, fiyat ya da
yoksulluk gostergeleri bakimindan 6lgiilmektedir. Mevcuttaki ekonomik kosullar aile
i¢i istikrar1 olumlu ya da olumsuz agidan etkileyebildigi gibi hem sosyal hem de
bireysel etkiler ortaya ¢ikabilmektedir. Kisilerin aldig1 evlilik, hamile kalma ya da
bosanma gibi bireysel kararlar eslerin istihdam durumuna bagli olarak 6nemli 6l¢iide
degiskenlik gosterebilmektedir. Giliniimiiziin degisken aile yapisinda evlilik ve
bosanma olgulari ile birlikte kisilerin medeni hallerindeki degisim durumu kisilerin
hayatlarin1 idame ettirme siirecinde 6zelliklede isgiiciine katilim ya da halihazirda
dahil olunan isgiicii piyasasinda, gerek calisma saatleri gerekse de licret gelirleri ile
pozitif ve negatif etkilesimleri ortaya koymaktadir. Bu konuda isgiicii katilim oranlari,
ticret gelirleri, egitim seviyesi ile calisma saatleri arasindaki iliskiler aragtirmalara
konu olmaktadir. Arastirma konularindaki yogunlasma genellikle kadinlarin ve
kocalarinin ticret gelirleri ile isgiicii arz1 iliskisini diizenleyen mekanizmalar tizerinde
yogunlagsmaktadir. Bu tez ve benzer calismalarin, toplumdaki bireylerin refahinin ve
stirdiirtilebilir kalkinmanin saglanabilmesi igin politika belirleyen kurumlara,

gelistirecek olduklari stratejilere girdi, kaynak olusturmasi amaglanmaktadir.

Gliniimiiz evlilik ve bosanma olgusu toplumsal doniisiimiin etkisiyle birlikte
oldukca basitlestirilerek bir moda haline gelmis ve hizla artan toplumsal bir soruna
dontigmiistiir. Evlilik ve bosanmalardaki degisim trendlerinin kok nedenlerinden biri
gruplasan es se¢imidir. Ciftlerin arasindaki benzerlik derecesini gosteren gruplasan es
secimi, evlenme piyasasindaki se¢imler hususunda bir rekabet yasanmasina sebep
olmaktadir. Bu kapsamda gergeklestirilen arastirmalar, sosyologlar tarafindan,
demografik 6zelliklere gore yapilmakta iken, iktisatcilar ise daha ¢ok ¢alisma saatleri

ve gelirler gibi ekonometrik gostergeler lizerine yogunlagsmaktadir.

Bu arastirma ile birlikte, Tiirkiye’de heniiz yeterince calisilmamis olan
gruplasan es se¢imi konusundaki trend belirlenerek evlilik modelindeki degisimlerin
ve kadimlarmn isgiicii arzindaki olas1 etkilerin ortaya konmasi amaglanmigtir. Ulusal
temsili veri seti olan Hanehalki Isgiicii Anketi’nin 2004-2016 yillar1 arasindaki

ciktilart dikkate alinarak analizler gerceklestirilmistir.



2. GRUPLASAN ES SECiMI

Evliligin rolii son yillarda biiylik bir degisim gecirmekte olup bosanma ve
birlikte yasama her gegen giin yayginlasmaktadir. Bununla birlikte kadinlar ve
erkekler i¢in ilk evlenme yaslarinda bir artis gozlemlenmektedir. Genellikle evlilik
modelindeki degisimler, kisilerin birliktelik olustururken sececegi kisiye dair ne tiir
Ozelliklere odaklandigi ve zaman igerisinde bu odaklarin ne yonde degistigi ile
aciklanabilmektedir. Ciftlerin kisisel ozellikler bakimindan benzerlik derecesi,
“gruplasan es secimi” derecesi olarak adlandirilabilmektedir. Bu kapsamda Becker’in
(1973) da tizerinde durdugu evlilik modelindeki degisimler, iilkelerin sosyokiiltiirel
yapisina ve ekonomik faktorlerine derin bir sekilde etki etmektedir. Becker’in (1973)
“evlilik piyasalar1” olarak tanimladigi bu degisikliklerden birincisi, gelir veya
ticretlerle ilgili olarak gruplasan es se¢imindeki artiglar, hali hazirda artmakta olan
gelir esitsizligini daha da artiracaktir. Ikinci olarak, evlilik oranlarindaki diisiisler ve
bosanma oranlarindaki artiglar, tek ebeveynli hane sayisindaki artislarla iligkilidir.
Nesiller boyu bozulmamis, sosyal baglari kuvvetli tam bir c¢ekirdek aile ile
iligkilendirilen ¢gocugun refahi, aile yapisindaki bu degisim ile birlikte gelecek nesiller
icin bir takim sonuglar dogurabilecektir. Ugiincii olarak da, kadimlarin isgiiciine
katilimindaki ve beseri sermaye birikimindeki artiglarin evliligin olasilig1 ve roliine

gore degismesidir.

Gelirler aile icerisinde bireyler tarafindan paylasildiginda, insanlar cazip ekonomik
kaynaklara sahip esleri araciligiyla gelirlerini iist diizeye ¢ikarmaktadirlar. Sosyal
yasamdaki bu gelirleri iist diizeye ¢ikarma ¢ekigmesi kadinin toplum igerisindeki
oynadig1 role gore degismektedir. Gruplasan es se¢imi teorilerine gore, cinsiyet
ayrimina dayali gelir esitsizligi yiiksek seviyede oldugunda, erkek ve kadinlarin
yarattig1 ekonomik kaynaklar arasinda degisim olacaktir (Becker, 1981). Evliligin,
ticretli i3 boliimii ve hane halkindaki ev i¢i is boliimiinden kaynakli faydalara
dayandig1 varsayilmaktadir. Buradan yola ¢ikarak, isglicii piyasalarinda, kadinlarin
kazan¢ hususunda dezavantajli olmasi, ticretli islerde erkeklere karsilastirmali bir
avantaj saglamaktadir. Son yillarda kadinlarin isgiiciine katiliminda hizli bir artisa
paralel olarak, evli kadinlarin da isgiicli piyasalarina katilimlar1 hususunda bazi

degisimler yasanmaktadir. Ornegin; ge¢miste, kadinlar gegici olarak genellikle
2



kocalarinin gelirlerini desteklemek i¢in diizensiz bir temel iizerinde ¢alisirken, cagdas
toplumda yaptiklar1 is ¢ogunlukla bagimsiz bir kariyer tercihini yansitmaktadir.
Kadmnlarin calisma hayatlarindaki yapisal degisiklikler ve kadinlarin yarattig
ekonomik kaynaklar erkekler i¢in zaman gectik¢e daha cazip hale gelmekte olup bu

hususlar literatiirde bir¢ok arastirmaya konu olmaktadir.

Gruplasan es se¢imlerinde kadin ve erkegin rollerinin giderek birbirine benzemesi es
olarak bir kadmin insan sermayesi statlisii olusturmasi, kocanin kariyerini
geligtirmesini saglayacak olan yardimci kaynak erisimini kolaylastirabilmektedir.
Yine birer es olarak kadinlarin kazanglari, kocalarinin beseri sermaye yatirimlarini
destekleyebilmekte ve sundugu ekonomik giivenlik, kocalarinin uzun vadeli kariyer

hedeflerine ulagsmalarina destekleyici bir rol olusturabilmektedir.

Ev disindaki kadin emegi, kadinlarin hayatin yasam dongiisii igerisinde yarattigi
ekonomik ihtiyaglar1 degil de bireysel arzularini yansitirsa, kadinlarin mesleginin
sayginlig1 ailenin statiisii i¢in giderek daha 6nemli hale gelebilmektedir. Glinlimiizde
gruplasan es secimi odaginda degisen yaklasima ornek olarak Kingles Davis’in
(1984) cinsiyet rolii devrimi hakkindaki yazisinda belirttigi tizere; endiistriyel
toplumlarda, kadinlara kocalarinin yasamak i¢in ne yaptig1 sorulurken, giinlimiizde

artik erkeklere de eslerinin ne yaptig1 sorulmakta olup giderek yayginlasmaktadir.

Gruplasan es se¢imleri lizerinden aile lizerindeki ekonomik bakis acisi, geleneksel
cinsiyet rolleri olan bir toplumda, kadinlarin kendi aralarinda bir rekabet oldugunu ve
bu rekabetinde cazip ekonomik kaynak unsuru olan erkekler icin oldugu
varsayllmaktadir. Erkekler arasindaki rekabet ise, ekonomik kaynak disindaki diger
cazip karakteristik 6zelliklere sahip olan kadinlar i¢indir. Ancak bu bakis agisi,
zamanla degisim gostermis olup, erkeklerin de ekonomik acidan kaynak yaratan
kadinlar i¢in rekabet ettiklerini savunmaktadir, ¢iinkii evlenme piyasasinda ekonomik

rekabet daha da yogunlasmakta ve kadin-erkek i¢in daha simetrik hale gelmektedir.

Kisisel ozellikler tlizerindeki gruplasan es se¢imi olgusu, ekonomi, sosyoloji ve
biyoloji alanlarinda uzun bir arastirma gelenegine sahiptir. Gruplasan es se¢imi

konusunda gerceklestirilen kapsamli arastirmalardan bir tanesi, Epstein ve Guttman



(1984) tarafindan ortaya konmustur. Ilgili ¢alismada bireyler arasinda yas, iicret,
egitim, din, boy, zeka ve etnik koken gibi 6zellikler bakiminda pozitif gruplasan es
secimleri gozlemlenmistir. Ekonometrik uygulamalar agisindan, egitimin c¢apraz
etkileri Benham (1974) tarafindan ele alinmis olup aragtirmasinin sonucuna gore
ABD’deki kadinlarin egitim seviyesi kocanin maasini %3 seviyesinde artirmaktadir.
Bu konudaki benzer bir diger calismada ise ciftlerin egitim diizeylerindeki
iyilesmenin partnerlerinin gelirine nasil etki ettigi Brezilya drnekleminde ortaya
konmustur. Buna gore; kadinlarin egitimi kocalarmin {icretini %5-7 oraninda
artirirken, erkeklerin egitimindeki iyilesme ise partnerlerinin iicretlerini %5

diizeyinde artirmaktadir.

flgili ¢alisma alan1 igerisinde egitim ve iicret odakli ¢calismalar daha yaygin olmakla
birlikte calisma saatleri kritik bir faktor olarak ilgi ¢ekmektedir. Bu hususta, Pencavel
(1998) kadinlarin ve kocalarinin isgiicii piyasasindaki ¢aligma saatlerinin partnerlerin
okuma oranlart ile iligkili olup olmadiklarini test etmistir. ABD 1990 Niifus Sayimi1
verilerinin kullanildig1 arastirmada, kocalarin eslerinin okuma oranlarindan ¢ok az
etkilendigini belirtmistir. Kadinlarda ise iiniversite egitimi almis erkeklerle evli
kadinlarn, liseden terk olan erkeklerle evli olan kadinlara goére isgiicii piyasasinda %4
daha diisiik miktarda ¢alistiklarin1 ortaya koymustur. Ozellikle hane halkinda 6 ve

daha diisiik yasta bir cocuk var ise bu oran 2 katina kadar ¢ikmaktadir.

Calisma saatlerinin odak noktasinda oldugu bir diger ¢alisma ise Bredemeier ve
Juessen (2013) tarafindan gergeklestirilmistir. ABD’de evli kadinlarin c¢alisma
saatleri, yirminci yiizyilin ikinci yarisinda 6nemli ol¢iide artis kaydetmistir. Ancak,
bu artis tim evli kadinlar i¢in esit degildir. Diislik ticretli erkeklerle evli olan
kadinlarin ¢aligma saatlerine oranla yiiksek maash erkekler ile evli olan kadinlarin
caligma saatleri zaman icerisinde daha belirgin bir artis gostermistir. Kisacasi, ulusal
bir ekonomik gosterge olarak kadinlarin ¢alisma saatleri, eslerin/kocalarin {icret
dilimlerine gore azalan, asag1 yonlii bir grafik olustururken zaman igerisinde degisim
gostermis olup orta gelirli grup icin Once artan bir trend sonrasinda ise yliksek gelirli
grup i¢in azalan bir trend gostermektedir. (Juhn ve Murphy 1997; Morissette ve Hou
2008; Schwartz 2010). Kadinlarin isgilicii piyasalarindaki calisma siireleri ile

kocalarinin maaglar1 arasindaki iliski 1970’11 yillara kadar standart hanehalk: isgiicli
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modellerine gore negatif yonlii bir iliskiye sahip iken 1990’lardan itibaren bu iliskinin
yonii kocanin iicret dilimine gore farklilasabilmekte olup orta gelir grubundaki

kocalarin esleri ortalama ¢aligma saatinin en fazla oldugu grubu olusturmaktadir.

Gruplasan es se¢imi, kimin kim ile evlendigi ve kimin evli, kimin ise bekar kaldig1 ile
ilgili bir kavramdir. (Becker, 1981). Pozitif gruplasan es se¢imi, bireylerin kendilerine
benzer ozelliklerdeki partnerlerle eslesme egiliminde oldugu anlamina gelmektedir.
Oteki taraftan negatif gruplasan es seciminde ise bireylerin kendilerine benzemeyen
Ozelliklerdeki partnerler ile eslesme egiliminde olduklarini gostermektedirler. Bu
kapsamda Lam (1988), evlilikten elde edilen kazanimlarin tek bir alanda ¢aligmaya
bagli oldugu durumlarda negatif gruplasan es se¢imlerinin ortaya ¢iktigini
belirtmistir. Pozitif gruplasan es se¢imlerinin ise evlilikten elde edilen kazanimlarin
hane halki mallar1 {retiminden kaynaklandigi durumlarda ortaya ¢iktigim

vurgulamistir.

Geleneksel olarak, ekonomistler miigterek liretimin 6nemin vurgulamakta olup etkili
bir evlenme piyasasinin genellikle benzer 6zelliklere sahip bireylerin (Or; Zeka,
egitim vs.) eslesmesiyle karakterize oldugunu gostermektedirler. (Stevenson ve
Wolfers, 2007). Bu dogrultuda, Bu pozitif gruplasan es se¢imi, hanehalki
tiretimindeki tamamlayiciliklart arttirabilmekte ve zenginlik, gelir, egitim ile diger
ekonomik sonuglarin nesiller arasi siirekliligini gii¢lendirebilmektedir. Bunun aksine,
negatif gruplasan es secimi, hanehalki iiretiminde ikame edilen &zellikler i¢in (Or;
para/licret kazanma giicii vs.) optimaldir. Gerek ekonomistler gerekse de sosyologlar,
ilgili oldugu calisma disiplinlerinde genel olarak ¢iftlerin yas, etnik kdken, dini inang,
egitim seviyesi, gelir gibi karakteristik 6zelliklerine odaklanmakta ve gruplasan es
secimleriyle ilgili arastirma sonuglarini bu baglamlar nezdinde ortaya koymaktadirlar.
Gruplasan es secimin odaginda, ¢alisma saatleri ve gelirler arasindaki iliskiyi
inceleyen literatiir calismalar1 ¢ok fazla gerceklestirilmemekle birlikte Tiirkiye igin
bu yonde bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yukarida paylasilan 6zellikler bakimindan
gerceklesen es se¢imleri bagarali evlilik siireleri i¢in 6nem teskil etmektedir (Becker,
1977). Ornek olarak literatiire bakildiginda, ilk evliliklerin daha geg¢ yaslarda

gerceklestirilmesi bosanma olasiliklarini diistiriirken, farkli dini inang¢larin ya da etnik



kokenlerin var olmasi yliksek bosanma olasiliklart ile iliskilendirilmektedir. (Lehrer

ve Chiswick,1993; Kalmijn ve ark. 2005)

Bredemeier ve Juessen’e (2013) gore, 1970'lerden beri kadinlarin ¢alisma
saatlerindeki genel artistan sorumlu faktorler, kadinlarin maaglarindaki artis ve azalan
dogurganlik orani olmakla birlikte, calisma saatlerindeki en belirgin artislarin yiiksek
maash erkeklerle evli olan kadinlarda gozlenmesi gruplasan es se¢imi egilimlerinin

bir sonucudur.

Cancian ve Reed (1998) ile Schwartz (2010), gruplasan es secimi oranlarindaki artisin
gelir esitsizliginde bir artisa yol agtigi sonucuna varmislardir. Benzer sekilde
Greenwood, Guner, Kocharkov, Santos, (2014) belirttigi izere ABD Niifus Sayimi1
Biirosu’nun verileri, gruplasan es se¢imi oranlarinda bir artis olmakla birlikte, bu
durumu hane gelir esitsizligini etkilemektedir. ilgili calisma kapsamindaki analizlere
gore, Ozellikle, 2005 yilindaki kadinlar ve kocalari arasindaki es secimlerinin
gruplasan olmamasi, Gini katsayisini gozlemlenen 0,43'ten 0,34'e degerine
diisiirebilecegi ve bdylece gelir esitsizliginin de daha kiiglik olabilecegi

belirtilmektedir.



3. KADIN iSGUCU ARZI

3.1. Tiirkiye’de Kadin Isgiiciiniin Tarihsel Gelisimi

Tiirkiye’de kadin istihdaminin tarihsel siireci ve gelisimine bakildiginda, siirecin
dogrudan Atatiirk devrimlerinden etkilendigi ve sonrasinda Tiirkiye’nin ekonomik ve
politik degisimleri ile gelistigi bilinmektedir. Atatiirk’iin Tevhid-i Tedrisat Kanunu
(1924), Kiyafet Kanunu (1925) ve Tiirk Medeni Kanunu’nu (1926) getirmesi ile Tiirk
kadinina sirasi ile erkeklerle esit egitim olanaklari saglanmis, kadinlarin galisma
hayatina girmesine olanak veren modern giyimin yolu a¢ilmig ve Medeni kanun
icerisinde erkek ile neredeyse esdeger haklar verilerek kadinin yasal statiisii o0 donemin
Olciilerine gore degistirilmistir. Kadinlarin calisma hayatinda yer almasinin énemini
her zaman dile getiren Atatiirk’iin, belirtilen kanun diizenlemeleri ile is hayatinda
kadin ve erkek i¢in olanak esitligini ve kadmnlarin korunmasini amagladigi
goriilmektedir (Oskay, 1993). Cumhuriyet donemi, hukuk ve yasalar ile kadina genis

hak ve 6zgiirliikkler sunmustur.

17 Subat 1926 yilinda kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu ¢ok esliligi yasaklamis olup,
kadinlarin miras ve miilk edinmede erkeklerle esit haklara sahip olmasina olanak
vermistir. Medeni Kanun ile birlikte Tiirkiye uluslararas: diizeyde de prestij kazanmis
olup, batili iilkeler tarafindan da Tiirkiye’nin uygar llkeler diizeyine yaklagmasi
acisindan 6nemli bir adim olarak goriilmiistiir. 1927 yilinda gergeklesen ilk Genel
Niifus Sayimi’nda kadinlarin da kitle olarak sayilmasi ve 1935 yilinda kisitlama
olmaksizin se¢me ve se¢ilme hakkinin taninmasi kadinlar i¢in diger Onemli

gelismelerdendir (Arat, 2002).

Ulkemizde kadinlarin ¢alisma hayata aktif olarak katilmaya baslamasi 1950°li
yillarda hizlanmistir. Bu donemde kentlerde kadinlarin zorunlu olmadikca sanayi
islerini tercih etmemesi ve hizmet sektOriinlin hizla gelismesi kadinlara genis is
olanaklar1 yaratmustir (Ecevit, 1995). Kadinlarin is hayatinda daha aktif olarak
calismasi, kadin hareketlerinin ve drgiitlenmenin de hiz kazanmasini ve neticesinde

kadin haklarinin ve sorumluluklarinin ulusal ve uluslararasi politikalara taginmasini



saglamistir (Ciftgi, 1998). 1970’li yillardan sonra Tiirk kadini, erkek ile 6zdeslestirilen
yoneticilik, egitmenlik, turizmcilik, tezgahtarlik, garsonluk, igsportacilik, reklamcilik,

bankacilik, sigortacilik gibi bir¢ok is alaninda da ¢alismaya baslamistir.

Tirkiye’de 1980’11 yillar kadinlara hukuk, egitim, ekonomi, politika ve aile igerisinde
pek cok esitsizligi ve cinsiyetci bir sistemi getirmistir. Yeni Medeni Kanun ile koca
evin reisi, kadin yardimcisi olarak gosterilmistir. 1980’lerden sonra, yeni kadin
hareketleri ile bu geleneksel cinsiyet rolleri sorgulanmis ve baskaldiri baslamistir.
Ekonomik kriz ve askeri darbenin demokrasinin isleyisine miidahalesi ile kadinlar

acisindan yeni bir donem baglamistir (Cubukcu, 2004).

Ulkemizde bes yillik dénemler halinde hazirlanan kalkinma planlarindan “Besinci Bes
Yillik Kalkinma Plani’nda (1985- 1990) kadin konusunda izlenmesi gereken
politikalar ve alimacak Onlemler belirtilmistir. Kadinin toplumsal konumunu
iyilestirmeye yonelik en 6nemli adim 1990’11 yillarda Medeni Kanun’un degismesiyle
atilmistir. Bu iyilestirmelere kadinin g¢aligmasini kocanin iznine baglayan 159.
Maddenin Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmesi, kadinin kocasinin soyadi ile
beraber kendi soyadini da tasiyabilmesi, “bakire”, “dul”, “bosanmis” gibi tanimlarin
niifus bilgilerinden kaldirilmas1 ve Anayasa Mahkemesi kararlariyla zinanin sug

olmaktan ¢ikarilmasi 6rnek olarak gosterilebilir.

4 Mayis 1993 tarihinde Diinya Bankasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti arasinda
imzalanan ve “Istihdam ve Egitim Projesi’nin bir alt bileseni olan “Kadimn Istihdamim
Gelistirme Projesi” kadin istthdamina iligkin 1990’11 yillardaki 6nemli ¢aligmalardan
biri olarak gosterilmektedir. Bu projenin temel hedefi kadinlarin tim ekonomik
sektorlerde ve mesleklerde daha 1yi is olanaklarina sahip olabilmeleri i¢in politika
olusturulmas1 yoniinde gerekli verilerin ve bilgilerin toplanmasi ve yeni bilgilerin
dretilmesidir. Tiim sektorler ifadesi ile geleneksel olarak erkek emeginin egemen

oldugu sektorler ve mesleklere de 6zellikle yer verilmistir (Ecevit, 2007).

Tiirkiye 2004 yili Avrupa Birligi iiyelik miizakereleri siirecinde, AB’nin beklentilerini
karsilamaya yonelik insan haklari, esitlik ve demokratik yargiy1 da igeren bir dizi

reform talebiyle karsilasmistir. Anayasa, Ceza Kanunu, Medeni Kanun ve Isci
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Kanunu’nda birgok ilerleme kaydedilmesine karsin, bu haklarin uygulanmasi ve fiilen
gerceklesmesi, kadinlar yoniinden temel kalkinma gostergelerine de yansidigi gibi hala

cok biiytik bir sorundur.

Subat 2009’da “Kadin-Erkek Firsat Esitligi Komisyonu” ig¢in ¢ikarilan yasa
onaylanmis, kadin hareketinin es giidiimiiyle bir komite kurulmustur. Tirkiye’de kadin
hareketi i¢in biiyiik bir doniim noktas1 olan bu komisyon, yasama siirecinde cinsiyet
esitligini tesvik etmek ve kadin - erkek arasindaki esitligin ihlali ve cinsiyete dayali
ayrimcilikla ilgili sikayetleri incelemekle yiikiimlii olmustur. Tiirkiye’deki cinsiyet
esitligi bu komisyon ile kurumsal bir boyut kazanmis olup, komisyonun etkili
olabilmesi icin baglangic faaliyetlerini ve belirlenmis yetkinlikleriyle gelistirilmesini

yakindan takip etmesi gerekmistir.

Sermayenin biiyiikk 6nem kazandigi 21. yy’da, bir iilke tarihinin ekonomik ve politik
degisimine bakmadan o iilkedeki kadinlarin is giicline katilimlarindan s6z etmek
imkansizdir. Tirkiye’nin ge¢misindeki ekonomik ve politik degisimlerin kadinin
hukuki haklarina etkisine baktigimizda, kimi zaman kisitladigi, kimi zaman ise
ozgirliikkler anlaminda genislemesine neden oldugu goézlemlenmistir. Teknolojik
gelismelerin kadina 6zel alanlarda bazi haklar tanimasina ragmen, kamudaki cinsiyet
ayrimciligi halen devam etmektedir. Kadinin kentte veya kirsalda yasamasi, egitim
durumu bu ayrimcilikla karsilagsma gercegini degistirmemektedir. Bu duruma neden
olarak toplumun ataerkil yapisini, ekonomiyi biiyiiten faaliyetlerde kadin rol paymin
azligmi ve Atatiirk’lin devrimleri ile kadina verilen haklarin toplumsal yagamda tam
olarak uygulanamamasini gosterebiliriz. Buna ek olarak, tore, gelenek ve goreneklerin
giinlimiiz Tiirkiye’sinde halen gegerli olmasi nedeniyle, kadinlar egitim olanaklarindan

esit Ol¢iide yararlanamamakta ve kendilerini yeterli diizeyde gelistirememektedirler.



3.2. Diinyada ve Tiirkiye’de Kadn Isgiicii

Siirdiiriilebilir kalkinmanin en 6nemli gereksinimi iiretim faktorlerinin etkin
kullanimidir. Bu faktorlerden birisi olan emek iki alt bilesenden olusmaktadir: erkek
isgiicli ve kadin isgiicii. Erkek isgiicili birgok toplumda goéreceli olarak verimli olarak
kullanilabiliyorken kadin isgiicii ancak gelismis iilkelerde verimli olarak

kullanilabilmektedir.

Asagidaki sekiller TUIK veri tabanindan alimis olup, 2017 yili OECD iilkelerindeki
kadinlarin ve erkeklerin isgiicline katilim oranlarini1 géstermektedir. Sekilden agikca
goriilebilecegi gibi diinyanin en gelismis iilkeleri diyebilecegimiz iilkelerde kadinlar
icin isgliciine katilim oranlart % 60 ve tizerindedir. Tiirkiye i¢in kadinlarda isgiiciine
katilim orani ise % 33,6’dir. Bu baglamda Tiirkiye’de kadinlarin isgiiciine katilim

oranlarinin bir hayli diislik seviyede oldugu agikca goriilmektedir.

10



Tirkiye IS 33,6
ltalya I 39,5
Meksika I 44,1
Yunanistan [ 45,5
Belgika NN 47,8
Macaristan I 47,9
Polonya I 18,8
Japonya I 50,5
Fransa [ 50,6
Sili I 50,6
Slovenya I 51,7
Cek Cumhuriyeti NN 52
Giiney Kore I 52,2
Ispanya I 52,2
Liksemburg I 52,3
Slovak Cumhuriyeti NN 52,5
Irlanda I 53
Portekiz NN 53,3
Finlandiya [ 54,8
Almanya I 55
Avusturya I 55
Letonya I 55,2
ABD I 55,7
Estonya I 56,4
Ingiltere NGNS 56,8
Hollanda I 58
Danimarka I 59,2
Avustralya I 59,2
Israil I 59,3
Kanada I 60,7
Isvec I 60,8
Norvec I 60,8
Isvicre NN 62,9
YeniZelanda I 63,9
Izlanda I 72,8

0 10 20 30 40 50 60 70 80

H isgiicline Katilma Orani, Kadin (% 15+ yas kadin niifus)

Sekil 3.1: Kadinlar 2017 Y1l Isgiiciine Katilim Oranlar1 — OECD Ulkeler (Kaynak:
TUIK, 2018).
Bir diger sekil OECD iilkelerindeki erkeklerin isgiiciine katilim oranlarini yansitmakta
olup, bu kategoride en yiiksek dagilim sirasiyla Izlanda, Meksika, Yeni Zelanda ve Sili
iilkelerinde goziikmektedir. Tiirkiye i¢in erkeklerde isgiicline katilim orani ise % 72,5
olup diger bir¢ok iilkeden fazla bir ylizdeye sahiptir. Bu baglamda Tiirkiye’de
erkeklerin iggiiciine katilim oranlarinin bir hayli yiiksek seviyede oldugu agikca

goriilmektedir.
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2017 Y1l Erkeklerin Isgiiciine Katilim Oranlart — OECD Ulkeler (Kaynak:
TUIK, 2018).

12



Tablo 3.1: Kadnlar Haftalik Ortalama Calisma Saatleri

ULKE/YIL 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Hollanda 25,2 |125,2 1251 | 25,3 [25,3 |25,3 |25,7 | 25,6 | 26,0 | 26,3
Isvigre 29,7 129,2129,9 30,0 {29,8 |29,7 | 29,8 130,0 | 30,2 | 30,1
Almanya 30,3 30,0 (30,1 30,2 30,2 |30,1|30,3 30,2 (30,4 |30,2
Avusturya 32,4 131,7 (31,6 (31,6 131,331,1(30,7 [30,5(30,5|30,4
Norveg 30,3 (30,1 (30,1 30,3 30,4 ]30,4|30,6 [30,5(30,6 |30,8
Birlesik Krallik 30,3 30,3 30,2 30,1 |30,4 |30,5|30,7 [30,8 [31,0 | 30,9
Danimarka 31,7314 (31,5(31,7131,831,9|31,5(31,4 (30,8 |31,1
Irlanda 30,6 (29,9 (29,9 (29,9 |30,0 30,2 |30,4 30,3 (30,7 |31,2
Italya 33,1132,8(32,9132,7132,2132,1(32,0(32,1]32,2]32,3
Belgika 32,3132,4 (32,6 (32,2 132,2132,4|32,7 (32,7 (32,8 32,7
Avrupa Birligi 33,3133,1(33,1(33,0(32,9132,8(32,9(32,933,0]33,0
Fransa 33,3 (33,0 (33,4(33,4133,3]132,7132,6 [32,7(32,9]33,0
Isvec 32,5132,2(32,8(32,9132,8132,832,8(32,8(33,1]33,1
Liiksemburg 32,6 [32,8 (33,0 (33,1 ]33,833,5|34,2(33,8(33,6 335
Finlandiya 34,3 33,8 (34,0 34,0 133,7 |133,3 33,5 33,4 (335335
Ispanya 34,7 34,4 (34,4 (34,4 134,0134,0|33,7[33,8(33,933,8
Malta 34,7 34,7 (34,0 {33,5]33,6 |133,6 32,8 (32,9 (33,9 34,0
izlanda 34,7 133,8(33,9(34,3134,1]34,0|34,0(34,2(34,3|34,5
Giiney Kibris 36,5 36,1 (36,8 37,0]37,2]36,5 (35,9 |35,8]36,2 36,1
Slovenya 38,0(375(371137,0(37,1(37,2137,1|37,1(37,0]36,2
Portekiz 35,8 35,9 [36,3 (36,2 36,2 136,5(36,9 (36,9 36,4 |36,4
Cekya 38,7 138,1(38,0(37,8]37,6|37,0|37,0(36,9 [37,136,6
Estonya 38,0 (36,5 (37,0 37,1]36,7 |36,8|36,7 36,3 |36,5|36,7
Litvanya 38,3 137,8(37,737,4137,2|37,1(37,0(37,1]37,2]36,7
Slovakya 38,4 (38,0 (38,2 (38,0138,1138,1|37,5(37,4(37,4(36,9
Letonya 38,3 38,1 (37,7 (37,71375|37,6|37,8 37,4 (37,5373
Polonya 37,4137,2(37,1137,1|37,1|37,0(37,3|37,5|37,7 |37,3
Macaristan 38,8 138,5(38,5(38,0137,337,1(37,3(37,2(37,8|37,4
Yunanistan 38,1(37,8(38,1(38,4]38,2138,1|37,9(37,9(38,037,7
Hirvatistan 38,4 138,2(38,138,0]38,1]38,2(38,1(37,1]37,5]37,9
Romanya 38,4 138,3 (38,2 (38,0137,9137,9|38,0 (37,6 [38,038,1
Bulgaristan 40,4 139,9 (40,1 (39,9 139,8 139,6 |39,6 [39,7 [39,8 | 39,6
Tiirkiye 41,9 40,2 (39,7 [ 39,5 | 40,5 | 39,6 | 40,2 (40,4 40,4 | 40,0
Makedonya 41,2 [40,2 (40,1 (40,4 | 40,4 |1 41,1 |141,0 (40,8 [40,5 | 41,1
Karadag : : : 39,7 142,0 (42,8 |41,3 141,9 |42,2 (41,6

Kaynak: EUROSTAT, 2018

Kadin ve erkekleri haftalik ortalama g¢alisma saatlerinin gosteren iki grafik birlikte
degerlendirildiginde, ilk olarak Tirkiye’deki kadinlar ve erkekler hem AB iilkeleri
ortalamast hem de AB iilkeleri bazinda daha fazla ¢alistiklar1 goziikmektedir. Kadinlar
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bazinda ortalama c¢alisma siireleri yillar itibariyle ¢ok fazla degisim gdstermemis olup

erkeklerde ise haftalik ortalama calisma saatleri bir miktar diigiis gostermistir.

Tiirkiye’deki kadinlar AB Ulkeleri ortalamasina gore haftalik olarak 7 saat daha fazla

calisirken, bu rakam erkeklerde 8,7 saat daha fazladir.

Tablo 3.2: Erkekler Haftalik Ortalama Calisma Saatleri

ULKE/YIL 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Danimarka 37,1136,7(373]|375|37,0(371]36,8]36,7[36,0] 36,1
Norveg 37,3136,9(36,7|37,1|369(365]|37,0]36,2(36,3] 36,1
Hollanda 36,9 136,6 |36,7]37,1|36,7(36,4]36,6]|36,4 (367|364
Isvec 38,0|37,4(38,0|378|376(374|37,1|371(375]37,1
Finlandiya 38,9138,2(385]385(383(379]|37,6|37,7(379]376
Fransa 39,7139,5(39,7]39,7|395(38,7]|38,4]38,4 (38,6384
Litvanya 40,1139,4(39,2139,1|389(389]388]39,0(39,2] 38,6
Avusturya 41,7 140,7 | 40,5 40,6 | 40,2 | 39,8 39,4 ]39,0 39,0 38,8
Slovenya 40,6 139,9(39,71395(39,6(39,7]395]398(398] 388
Almanya 40,5139,7(40,1140,1|399(39,6]395]393(393] 389
Avrupa Birligi 40,4139,9(40,040,0(39,7 (395394394 (39,4 39,2
Letonya 40,5139,7(39,11394(39,2(39,1]39,3]39,2(39,3] 39,2
Ispanya 40,9 |1 40,5 | 40,3 140,2|39,9(39,9]39,9]39,7(395] 39,3
Macaristan 40,9 |1 40,5 | 40,5140,1|39,5(39,2]39,0]39,2(39,7] 393
Belgika 40,2 140,1 | 40,5]40,5|40,2 | 40,5|40,3|40,4 (40,3 | 394
Irlanda 39,71389(389]388|38,7(38,7]38,7]38,7(389]394
Hirvatistan 40,8 | 40,5 ( 40,5]40,2139,939,6(39,8]38,9]1391]394
Portekiz 39,6 139,639,6]39,6|39,4(395]395]39,7 (393|394
Romanya 40,5140,2(39,9139,9(39,8(39,739,6]39,1(394]394
italya 40,6 | 40,1 | 40,21 40,0(39,3(39,239,1]39,2 (394395
Slovakya 41,0 140,2 [ 40,5]40,5|40,5(40,5]40,0|39,9(39,8] 395
Estonya 40,2 138,6(39,9]39,9(39,7(39,4]39,0]39,0(394] 396
Malta 41,1140,7 | 40,21 39,9|40,039,7]395]39,6 |40,3] 39,6
Birlesik Krallik 39,839,6(39,5]39,5]39,6(39,6398]39,7]39,7] 39,7
Giiney Kibris 40,8 140,5 [ 40,4 139,9|40,0(39,7]39,3]39,4(394]399
Liiksemburg 40,4 | 41,2 (41,3|41,1|41,3|40,9(40,9|40,8]40,6 | 40,2
Bulgaristan 41,6 140,8 (40,8 (405|404 |40,3|40,4140,5]40,5]| 40,3
Cekya 43,1142,2(42,1|42,0|41,6 | 40,9 (40,8 |40,5]408] 40,5
Isvigre 43,0142,3(42,3|42,1141,8|41,7(41,0|41,0]40,9] 40,7
Polonya 42,11416(41,6141,3|41,3(41,1|41,2|41,3 (41,4409
izlanda 451 42,7 (42,5]42,9|142,7 42,6 (42,7|42,8]42,3] 41,9
Makedonya 4341425423 141,7|42,0(42,2141,8|41,7 (418|424
Yunanistan 429 42,7 (42,6 |425142,6|42,8(42,5|42,6 1429428
Karadag : : . | 41,0143,7143,8(42,9|43,8]43,2| 43,0
Tiirkiye 52,5151,6 | 50,4 |50,0|50,8|49,5(49,3|48,8]483] 47,9

Kaynak: EUROSTAT, 2018
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Asagidaki sekil incelendiginde, hem erkek IKO’nun hem de kadin IKO’nun yillar
icerisinde ciddi bir oranda degisiklik gostermedigi goriilmektedir. Ancak kadin
IKO’nun bir miktarda da olsa iyilesme gosterdigi ve 2017 yili itibariyle %33,6
seviyesine geldigi, erkek IKO’nun ise %71-72 bandindan seyir gosterdigi
goriilmektedir. (TUIK, 2018)

Isgiiciine Katiim Oranlari
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Yizde (%)

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
—®—Erkek 70,3 70,6 69,9 69,8 70,1 705 70,8 71,7 710 715 71,3 71,6 72,0 725
—@—Kadin 23,3 23,3 23,6 236 245 260 276 288 29,5 30,8 30,3 31,5 32,5 336

Sekil 3.3: Yillar itibariyle Cinsiyet Ayriminda Isgiiciine Katilim Oranlari

3.3. Kadinlarin Isgiiciine Katihiminda Karsilastign Sorunlar

Diinyada neredeyse tiim toplumlarda ataerkil aile ve toplum yapist egemen
olmus olup, bu durum her toplumun tarihi boyunca kadin-erkek ayrimi olusturmasina
neden olmustur. Bu cinsiyet ayrimi ile, kadinin ev ile siirlandirildig:r ve erkegin
ailenin gelirini temin eden ve kararlarda s6z sahibi olan bir gii¢ olarak ortaya ¢iktig1
goriilmektedir. Kadinin egitimi, ¢aligmasi ve karsiligini almasi, sosyal hayat icerisinde
yer almas1 engellenmis veya sinirlandirilmistir. Kadinlarin toplumdaki mevcut haklar
biiylik miicadeleler sonucu elde edilmistir. Kadin haklar1 konusundaki bu duyarliligin
gelismesinde toplumdaki demokrasi ve esitlik kavramlarinin gelismesi kadar, kadin
hareketlerinin etkisi de oldukga fazladir (Koray, 2000). ilk olarak istihdamda firsat
esitligi 1972 yilinda ABD’de yasa olarak kabul edilmistir. ILO tarafindan hazirlanan
kadin ve erkek arasinda meslek ve istihdamda ayrim yapilmasini engelleme ve esit ise
esit ticret gibi diizenleme ve sozlesmeler ile kadinin is hayatindaki konumunu

giiclendirmek amaglanmustir (TISK, 1999). Batu iilkeleri ve gelismis Asya iilkelerinde
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hiikiimetler tarafindan kadinlarin ekonomiye katilimini artirmaya yonelik pek ¢ok
yasal diizenlemeler yapilmistir (Ozkaya, 2001). Tiim bu diizenlemelere ragmen
kadinin ¢alisma hayatinda karsilastigi esitsizlikler devam etmekte, kadinin toplumsal
cinsiyeti ¢alisma hayatinin 6niinde durmaktadir. Pek ¢ok toplumda kadinin 6ncelikli

gorevleri ev isleri ve ¢ocuk bakimi olarak goriilmeye devam etmektedir.

3.3.1. Ekonomik Faktorler

Ekonomik faktorler kadinlarin isgiliciine katilimlarin etkin rol oynayan
unsurlardan biridir. Ozellikle diisiik iicret faktorii isgiiciine katilimi dogrudan etkileyen
unsurlarin basinda gelmektedir. Bu alanda ge¢gmis donemde yapilan bir ¢alismada,
cocuk ve evliligin yani sira iicret gelirinin diisiik seviyede olmasi, kadinlarin isi

birakmasinda temel nedenlerden biri olarak tespit edilmistir (Demirel vd., 1999).

Tiirkiye’deki gelenekgei aile yapisinda kadinlara bigilen yash bakimi, ¢ocuk, ev isleri
gibi sorumluluklar hem maddi hem de zaman agisinda bir yiik olusturmakta olup
kadinlarin iggiiciine katilabilmesi i¢in bu sorumluluklarin yerine getirilebilmesi i¢in
kendileri yerine ikame edilecek emek sermayesinin ya da kres hizmeti masraflarinin
karsilanabilmesi gerekmektedir. Kisacas1 kadinlarin isgiiciine katilabilmesi icin {licret
seviyelerinin bu maliyeti karsilamasi sarttir. Fakat gerek kadinlarin glinlimiize kadar
ki donemde egitim diizeyleri bakimindan daha geri planda kalmasi, gerek yaratilan is
imkanlarinin daha c¢ok niteliksiz ve az gelir getiren branslarda olmasi, gelir
esitsizliklerini meydana getirmekte olup, kadinlarin evde iirettigi hizmetlerin toplam
degeri isgiicii piyasalarindan elde ettigi degerin tizerinde kalabilmektedir. Literatiirde
rezervasyon iicreti olarak tanimlanan bu kavram isgiicline katilim icin onemli bir
unsurdu. Kadinin hanehalki i¢indeki trettigi hizmetlerin toplam degeri olan
rezervasyon licretinin, disarida elde edecegi gelirle karsilanabilmesi gerekmektedir.
Aksi takdirde kadinlarin isgiicline katiliminda azalmalar meydana gelmektedir

(Ecevit,2000).
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3.3.2. Sosyal Faktorler

Kadinlarin isgiicline katilimi1 hususunda sosyal faktorler basligi ile ilgili olarak
egitim seviyesinin, kirsaldan/kdyden kente gociin etkileri ile isgiicline katilimin
ontindeki sosyokiiltiirel problemler ve cinsiyete dayali ayrimcilik hadiselerinin siklikla

yasandigi ise alim konularina deginilmistir.

Tiirkiye’deki kadinlarin  yeterince egitim almamast ya da donanimlarinin
gelistirmesine yarayacak olan egitime ulasamamasi, isgiiciine katilimlariin diisiik
diizeyde olmasinin temel sebeplerinden biridir. Bu durum, kadinlar i¢in ¢alismanin
firsat maliyetinin fazla olmasina sebep olmaktadir. Gegmisten beri kadina yiiklenen
yasli ve ¢ocuk bakimi gibi hizmetlere yonelik yeterince kamusal destek olamamasi, bu
tiir hizmetlerin gerektigi kadar yapilmamasi, 6zellikle bu tiir bakim hizmetlerinin
piyasadan tedarik edilmesi Olgiisinde kadinin c¢aligmasimin firsat maliyetleri

artmaktadir.

Egitim konusunun sosyal bir faktor olarak isgilicii arzinda dogrudan katkilar
(istthdama katilacak olan kadinlarin egitim seviyelerin yiikselmesi) olabildigi gibi bir
de dolayl olarak katkilar1 bulunmaktadir. Buna 6rnek olarak; okul dncesi egitimin
zorunlu hale getirilmesi ve anaokulu, kres ya da yuvalarin sayilarinin artirilmasi ve

Tiirkiye genelinde yayginlastiriimasi gosterilebilmektedir.

Egitim ile birlikte iggiiciine katilim oranlar1 arasinda es yonlii bir iligski bulunmaktadir.
Egitim durumu iyilestikce hem kadinlarin isgiicline katilma egitimlerinde bir artis
olacaktir hem de geleneksel ataerkil yapidaki toplumlarda bulunan ¢ocuk ve yash
bakimlarin1 kadinlar yapar algis1 ortadan kalkacaktir. Bu gelenek¢i bakis agisinin
ortaya koydugu cinsiyete dayali is boliimii, erkekleri ailenin ge¢imini saglamakla
gorevli ilan ederken, kadinlarin ise sadece hanehalki i¢inde deger iireten bir varlik
olarak konumlandirmaktadir. Bununla birlikte, ataerkil yapidaki bakis agisi, 6zellikle
daha ufak olan yerlesim birimlerinde gen¢ kizlarin ya da kadmlarin isgliciine
piyasasina dahil olmalarma izin verilmemesi istithdama katilimlar1 engellemektedir.
Cinsiyete dayal1 var olan gelir esitsizligi de kadinlarin muhtemelen daha diisiik ticretler

karsiliginda c¢alismasina yol ag¢makta olup, yukarida bahsedilen s6z konusu
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maliyetlerin karsilanamamasina neden olmakta ve bu durum kadinlarin isgiicii
piyasasina daha giremeden ¢ekilmelerine yol agmaktadir. Kisacasi, Tiirkiye’de kadinin
isgiicii piyasasina ozgiirce dahil olabilmesini saglayan en 6nemli faktor egitimdir. Bu
ayni zamanda kadinlarin Ozgiirligiiniin ve toplamdaki ikincil konumlarindan

styrilabilmelerinin en 6nemli adimidir.

Kadinlarn iggiicii arzinda tarim sektoriiniin 6nemli bir pay bulunmaktadir. Zaman
icerisinde tarim sektoriinden elde edilen degerin milli gelir icerisindeki oraninin
azalmasi, kirsal alanlarda is olanaklarinin azalmasma neden olmakta ve kentlere
gdcleri hizlandirmaktadir. Tarim istthdaminda 6nemli bir yer teskil eden kadinlar, bu
zincirleme durum karsisinda istihdam disinda kalabilmektedir. Ayrica goglerin
yarattig1 dalga, kadin ticretli aile statiisiinde ¢ikarip ev kadinlhig: statiisii verilmesine
ya da kayit dis1 sektorlere yonelmelerine, dolayisiyla isgiiciine katilim oranlarina dahi

eklenmemelerine yol agcabilmektedir. (Karadeniz ve Yilmaz, 2007).

Tiirkiye’de tarimin Milli Gelir igerisinde ki payinin hizla kii¢iilmesi ve kirsal alanda is
imkanlarinin  azalmasi, koyden kente go¢ siirecini hizlandirmistir. Tarim
istthdamindaki azalmanin sonuglarindan biri de kirsal alanda iicretsiz aile is¢isi olarak
calisma yasamina katilan kadinlarin oraninin azalmasidir. Kdyden kente go¢ ise kadini
ticretli aile statiisiinden ¢ikarmakta, kayit dist sektore iterek veya ev kadinlig: statiisti
verilerek isgiiciine katilim oranlarina dahi dahil edilmemesi sonucunu dogurmaktadir.
Kente go¢ eden kadin hem istihdam dis1 kalmakta hem de iktisaden faal niifusun digina
cikmaktadir. Ancak gb¢ sonrasi gegirilen zamanin uzamasi kadinlarin ¢alismasini

kolaylastirmaktadir. (Berber ve Eser, 2008).

3.3.3. Cinsiyete Dayali Ayrimeihik

Son yillarda cinsiyet esitligine yonelik uygulanan politikalar daha etkin hale
gelmekle  birlikte, kadinlarin  isgiici  piyasasindaki  konumlar1  giderek
giiclendirmektedir. Ancak kadinin isgiiclinde yer almasi 6zel sektor tarafindan maliyet
artict nedenlerden biri olarak goriilebilmektedir. Maliyet artiric1 bir neden olarak
goriilmesinin sebebi ise hamilelik sebebiyle kadinlarin uzun siireli isten ayrilmasi ya

da izne ¢ikmasi gelmektedir. Her ne kadar etik olmasa da tekstil ya da bankacilik gibi
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kadin emeginin yiiksek oldugu bazi sektorlerde bu duruma yonelik olarak ise alimlarda

kadinlara, evlilik ve ¢cocuk sahibi olma niyetleri sorulabilmektedir (Dedeoglu,2009).

3.3.4. Seffaf Tavan

Gliniimiize kadar ki gelinen siirecte kadinlar da erkekler gibi isgiicii piyasalarina
dahil olduktan sonra pek ¢ok hak kazanmistir ancak cinsiyetten kaynaklan hala bir
takim engeller kadinlarin 6niine ¢ikmaktadir. Isgiicii arzinda bireylerin 6niine ¢ikan
bazi1 engellere yonelik olarak seffaf tavan betimlemesi yapilabilmektedir. Ornegin,
kadin olarak bir bireyin egitim diizeyinin yeterli olmasi, hem nitelik hem de deneyim
bakimindan bilgi birikiminin olmasina ve yeterli sartlar1 saglamasina ragmen, ¢alistigi
firma da terfii ettirilmemesi, idari gorevler verilmemesi gibi olaylarla sik
karsilasilmaktadir. Kadinlarin is hayatlarindaki kariyerlerinin gelismesini kisitlayan
seffaf tavanlar, igletmelere deger yaratabilecek olan kadinlar1 engellemekte ve uzun

vadede isletmelerin karliligina ve gelismesine engel olmaktadir (TISK, 1999).
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3.4. Kadinlarin Isgiiciine

Akademik Calismalar

Literatir

incelemesinde,

Diinyada ve Tiirkiye’de

Katilimlarina Dair

Yapilan

kadinlarin isgiiciine

katilimiyla ilgili ¢ok fazla ¢alisma ile karsilasilmistir. Bu c¢alismalardan bazilari

sunlardir.

Tablo 3.3: Kadinlarin Isgiiciine Katilimlarina Dair Yapilan Akademik Calismalar

Yazar Ulke Yil Yontem Sonuc ve Actklamalar
Calismanin sonucunda, kadinlarin
isgiicline katilim oramni ile kadinlarin
egitim seviyesi arasinda pozitif yonli
Mizalla vd. B 1983- Tobit bir iliski oldugu sonucuna varilmistir.
(1999) Sili 1998 Model Ayrica galigma saatlerinin artisi,
kadinlarin ¢ocuk sahibi olmasi, ev
hanimi olmas1 da kadinlarin iggiiciine
katilim oranlarini negatif yonde
etkiledigi sonucuna varilmistir,
) Kadinlarin isgiiciine katilimlari ile
O;er ve g 1988- | Panel Veri 1§Slzll_k orani, _enﬂasyon orani, imalat
Bigerli Tiirkiye 2001 Al sanayindeki bireylere verilen maaglar
(2003) ve boganma oran1 gibi degiskenler
arasindaki iligki incelenmistir.
1960, Caligmada yapilan analizler sonucunda
Orta o .
Dodu ve 1970, biiylime, okuryazarlik orani, kisi
Robinson K lilev 1980, | Regresyon | basina diisen gelir ve toplam
(2005) Afrikg 1990 Analizi dogurganlik oranlarinin, kadinlarin
- . ve isgiliciine katilim oranini arttirdig1
Ulkeleri
2000 sonucuna ulasilmigtir.
Abu Bakar ve _ Ekonomik biiylime, kfldlnllarm dogum
1995- Probit oranlari, demografik 6zelliklerden
Abdullah Malezya del sitim d deni hal d
(2007) 2006 Mode egitim durumu ve medeni hal durumu
arasinda bir iligki bulunmaktadir.
Maagslardaki artislar, kadinlarin
Blau ve Kahn Amerika 1980- | Anket Veri | isgiiciine katilimini, erkeklerin
(2007) 2000 Yontemi | iggilicline katilimina gore daha az

etkilemektedir.
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Tablo 3.3. Kadinlarm Isgiiciine Katilimlarma Dair Yapilan Akademik Calismalar

(Devam)
Yazar Ulke Yil Yontem Sonuc ve Actklamalar
Calismanin sonucunda, kadinlarin
Panel Es isgiliciine katilim orani ve toplam
_ biitiinlesme dogurganlik oraninin arasinda uzun
Mishra vd. _G-7 1960- ve Panel dénemde zit yonlii bir iliski vardir.
(2010) Ulkeleri | 2006 Nedensellik Calismada kadinlarin eslerinin gelir
Analizi seviyesi ile birlikte is durumlari,
kadinlarin ¢cocuk sahibi olma durumu
da kadin iggiiciini etkilemektedir.
De Laat ve En Kiiciik | Calismada, kadinlarin isgiiciine
Sevilla Sanz .QECD. 1983- Kareler- | katilimi ve dogurga}nllk hiz1 arasinda
(2011) Ulkeleri | 1994 | Regresyon | iilke bazinda negatif bolgesel bazda
Analizi pozitif yonlii bir iligkiye ulagmiglandir.
Calismada, Hindistan’da kadinlarin
Bhalla ve . isgﬁcﬁne katlh.n‘nm etk@leyen
Kaur Hindistan 1983- Tobit degl.skenle.r; kl.slsel gellr? kadlr.llarln.
(2011) 2004 Model egitim seviyesi, ekonomik seviyeleri,
kir kent ayrimi, kadin dogum hizi
olarak belirlenmistir.
Calisma 1992-2004 yillar1 arasinda
hemsireler ve mahkimlar harig, farkl
Eu(vz\lg!LSl;/d. Hollanda 12%%24- R?nrslsélon egitim diizeyindeki kadinlar arasinda
yapilmistir. Egitim seviyesi arttik¢a
isgiiciine katilim orani1 da artmaktadir.
Caligmada, 1988-2009 aras1 donemde
Es Tiirkiye’de iicret endeksi kadinlar igin
Giilmez ve biitiinlesme esit tutularak, kadinlarin iggiiciine
- . 1988- . katilimi1 orani ile icret endeksi
Yardimcioglu | Tirkiye 2009 Analizi ve 4 Gif vénlii bir iliski tespit
(2012) Nedensellik | 2ra31nda Negattt yontiu bir Hskd tespt
Analizi edilmistir. Ucret endeksi ile bosanma
arasinda pozitif yonlii bir iligki
bulunmaktadir.
Calismada, TUIK verileri kullanilarak,
Karabiyik . %statistiki veriler 1§1g1nda kadln. .
(2012) Tiirkiye 2012 - isgiicliniin mesleki ve genel egitim
diizeylerinin ¢ok diisiik oldugu
sonucuna ulasilmigtir.
GEM-E3- | Calismada kadinlarin iggiicline katilim
Tsani vd Gﬁne}'/ 1960- MEDPRO | oranlar ve giiney Akdeniz tilkelerinde
(2012) ' Akdeniz 2008 Genel ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
Ulkeleri Denge ortaya koymaya calismaktadirlar.
Modeli.
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Tablo 3.3. Kadinlarm Isgiiciine Katilimlarma Dair Yapilan Akademik Calismalar

(Devam)

Yazar

Ulke

Yil

Yontem

Sonuc ve Actklamalar

Talas ve
Cakmak
(2013)

Tiirkiye

2000-
2010

Kohort
Analizi

Calismada kadinlarin isgiiciine katilinm
ile yas ve erkeklerin issizlik orani
arasindaki iliskiyi kohort analizi
yontemiyle agiklamiglaridir.

Olivetti
(2013)

Amerika

1890-
2005

Calismada kadinlarin isgiiciine
katiliminda vergi tarifelerinde olusan
farkliliklarin, cocuk sahibi olma ve
bakimini iistlenmenin, dogum sonrast
kaybedilen zamanin ve toplumda kabul
edilen fikirlerin 6nemli oldugu
belirtmistir.

Ugler ve
Kizilkaya
(2014)

Tiirkiye

2004-
2013

Panel Veri
Analizi

Yapilan analiz sonucunda Tiirkiye’de
kadin iggiiciline katilim1 ile bosanma
arasinda pozitif yonde bir sonug elde
edilirken, dogurganlik ile kadinlarin
isgiiciine katilimi arasinda zit yonlii bir
iliskiye rastlanmaktadir.

Humenghe
Zhao
(2015)

ABD

2003-
2014

OLS Wage
Modeli

Makale, kocanin egitimi ile kadinin
kazanci arasindaki iligkiyi incelemeyi
amaclamaktadir. Kocanin egitiminin
kadinin kazanci iizerindeki olumlu
etkisine dair giiclii kanitlarin oldugunu
gostermektedir.

Pestel Nico
(2017)

Almanya

1986-
2010

Logit
Model

Bu makale, isglicii tedarik se¢imlerini
acikca dikkate alarak, Almanya'da son
otuz yilda evlilik siralamasinin
Almanya'daki kesitsel gelir esitsizligini
ne dlgilide etkiledigi incelenmektedir.
Evlilik siralamasinin esitsizlik
uizerindeki etkisi, evlilik siralamasinin
esitsizlige olan etkisi, iggiicli arzinda
yapilacak se¢imler i¢in ayarlamadan
bagimsiz olarak esitsizlestirmektedir.
Bu, esas olarak Dogu Alman
kadinlarinin isgiicii piyasasina daha
fazla bagli olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Kathrin
Ellieroth
(2017)

ABD

1988-
2015

Regresyon
Analizi

Evli kadinlarin ¢aligma saatleri, evli
erkek ve bekarlar tarafindan galisilan
saatlere gore ¢ok daha az dongiiseldir.
Partner kapsamindaki ekonomik
sigortanin diisiik dongiisellige katkida
bulundugunu iddia etmektedir.
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4. VERI SETI VE METODOLOJI

4.1. Cahsmada Kullanilan Veri Seti

Herhangi bir ekonometrik analizin basarisi, sonugta uygun verilerin
kullanilabilirligine baghdir. Bu nedenle, ampirik analizde karsilasilabilecek verilerin
dogasini, kaynaklarini ve sinirlarini tartismak i¢in biraz zaman harcamamiz énemlidir.
Ampirik analiz i¢in {i¢ tip veri mevcut olabilir: zaman serileri, enine Kkesit ve

havuzlanmis (yani, zaman dizileri ve enine kesitlerin kombinasyonu) veriler.

Zaman serisi verileri, bir degiskenin farkli zamanlarda aldigi degerler iizerine bir
gozlem kiimesidir. Bu veriler, giinliik (6rnegin, hisse senedi fiyatlari, hava durumu
raporlart), haftalik (6rnegin, para arzi rakamlari), aylik olarak [6rnegin issizlik orani,
Tiiketici Fiyat Endeksi (TUFE)] gibi diizenli zaman araliklarinda toplanabilir.
(6rnegin, GSYIH), her yil (6rnegin, devlet biitgeleri), her 5 yilda bir, yani (6rnegin,
imalat sayimi). Zaman serileri verileri ekonometrik caligmalarda yogun olarak
kullanilmasma ragmen, ekonometristler i¢in 6zel problemler ortaya koymaktadir.
Zaman serileri verilerine dayanan ¢ogu ampirik ¢alisma, temel zaman serisinin
duragan oldugunu varsayar. Bir zaman dizisi, ortalama ve varyansi zaman iginde

sistematik olarak degistirmezse duragan olur

Yatay kesit verileri (kesitler arasi veri), aynt noktada toplanan bir veya daha fazla
degiskene iliskin verilerdir, 6rnegin her 10 yilda bir Sayim Biirosu tarafindan yapilan
niifus sayimmi1 (en son 2000 yili), tiikketici harcamalar1 anketleri. Zaman serisi verileri
kendi 6zel problemlerini yarattigi gibi (duraganlik sorunu nedeniyle), kesitsel verilerin

de heterojenlik problemi gibi kendi problemleri olabilmektedir.

Birlestirilmis kesitler aras1 veri (Pooled data, pooled cross sections); veri seti hem
kesitler-aras1 hem de zaman serisi 6zelligi tasimaktadir. Ornegin, iki ayr1 yila ait
kesitler-aras1 hane halki anket sonuglari. Burada, 6rnekleme yeniden yapildigi i¢in her
bir kesitler-aras1 veride ayni birimler (aile, firma, vs.) degil farkli birimler yer

almaktadir.
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Panel veri (Panel, Longitudinal); Ayni kesitsel birimin (6rnegin, bir aile veya bir firma)
zaman iginde arastirildig1 6zel bir havuzlanmis veri tiiriidiir. Ornegin, ABD Ticaret
Bakanlig1 periyodik araliklarla bir niifus sayimi gerceklestirmektedir. Her periyodik
arastirmada, ayn1 hanenin (veya ayni adreste yasayan kisilerin), son anketten bu yana
hanehalkinin konut ve mali kosullarinda herhangi bir degisiklik olup olmadigini
O0grenmek icin goriisiilmiistiir. Periyodik olarak ayni hanehalki ile goriistiikten sonra,
panele iligkin veriler hanehalki davranislarinin dinamikleri hakkinda ¢ok faydali

bilgiler sunmaktadir.

Bu tez ¢alismasinda TUIK ’in gerceklestirmis oldugu Hanehalk: Isgiicii Anketlerinden
yararlanilmistir. Hanehalk: Isgiicii Anketleri®, iilkedeki isgiiciiniin yapisin1 ortaya
koymak, istihdam edilenlerin; iktisadi faaliyet, meslek (ya da tuttugu is), isteki durum
ve ¢aligma siiresi, issizlerin ise; is arama siiresi ve aradiklari meslek (ya da is) ve benzer
ozellikleri hakkinda bilgi derlemek amaciyla kullanilan en 6nemli kaynaklardan

biridir. (TUIK, 2018)

Isgiicii piyasasinin temel veri kaynagini olusturan hanehalki isgiicii arastirmasi, 1988
yilindan itibaren TUIK tarafindan, ILO’nun belirledigi norm ve standartlara uygun
olarak gergeklestirilmektedir. Tarihsel siire¢ bakimindan, 2002 yilinda Avrupa
Birligi'ne uyum agisindan ele alinmis olup 2004 yilindan beri Avrupa Birligi Istatistik
Ofist (Eurostat) standartlar1 da takip edilmektedir. Bu dogrultuda siirdiiriilen
calismalar neticesinde olusturulan soru formlar1 Avrupa Birligi Istatistik Ofisi’nin
(Eurostat) talep ettigi tiim degiskenleri kapsamis olup, giincel soru formunda yer alan
degiskenler ile Avrupa Birligi’nin isgiicii istatistikleri konusundaki norm ve
standartlar1 tamamen karsilanabilmektedir. Gergeklestirilen son revizyon 2014 yilinda
yapilmis olup bunlar; Ornekleme tasarimimnin degismesi, Yeni idari boliiniisiin temel
alinmasi, Hanehalk isgiicli anketinin yilin her haftasinda uygulanmasi, Tahminlerde

yeni niifus projeksiyonlarinin kullanilmas1 ve Issizlik kriterinde kullanilan is arama

! Bu baslik altinda anlatilan ve metnin ileriki kisimlarinda gegcen Hane Halki isgiicii Anketine
dair bilgiler; verilerin temin edildigi Hane Halki isgiicii Anketi Veri Seti elektronik kaynaginda
sunulan ve TUIK internet sitesinde yer alan “Metaveri” adli bilgi kaynagi kullanarak
hazirlanmstir.
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stiresinin degistirilmesi ile ilgili olmustur. 2014 Subat donemiyle birlikte her ayin ilk
haftasini temel alan sabit referans haftasi yerine, Eurostat tarafindan 6ngoriilen, yilin
tiim haftalariin referans donemi olarak dikkate alindig siirekli bir yapiya gecilmistir.
Issizlik ve is aramayla ilgili ulusal ve uluslararasi isgiicii gdstergelerindeki uygulama
farkliligin1 ortadan kaldirmak amaciyla; is arama siiresi “son 3 ay” yerine, Eurostat’ in
is arama kriteri olan “son 4 hafta” ile degistirilerek uygulama farkliliginin giderilmesi
saglanmistir. Tahminler, 6 Aralik 2012 tarihli Biiyliksehir Yasasi’na gore belirlenen
2014 idari boliiniisii temel alinarak revize edilen kurumsal olmayan niifus tahminlerine

gore hesaplanmistir. (TUIK, 2018)

Isgiicii arastirmasinda, anket tasarimi, alan uygulamasi, is arama siiresi kriteri,
projeksiyon ve idari boliiniis farkliliklarin1 yansitan yeni diizenlemeler, elde edilen
gostergelerin Onceki seri ile farklilagmasina yol agmis ve karsilagtirilabilirligini
ortadan kaldirmistir. Bu farklilagsmanin ne 6l¢iide ve ne sekilde olacagini ngérmek ve
isgiicii serilerinde kullanicilara karsilastirilabilir veri sunmak amactyla 2013 yili
boyunca mevcut isgiicli anketi ile es zamanli 52 haftanin referans donemi olarak
alindig1 pilot ¢alisma yapilmigtir. Buna gore es zamanli pilot uygulamadan elde edilen
sonuclar kullanilarak, temel isgiicli gostergelerine iliskin zaman serilerinin 2005 y1l

Ocak ayina kadar revize edilmesi saglanmistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2013 yilinda en giincel niifus bilgilerini kullanarak
niifus projeksiyonlarin1 yenilemistir. 2014 yilindan itibaren yapilan degisiklik ile
birlikte hanehalki isgiicli aragtirmasi sonuglari, yenilenen bu niifus projeksiyonlarina
gore agirliklandirilmistir. Hanehalki Isgiicii Arastirmasinda iki asamali, tabakali kiime
orneklemesi yontemi kullanilmistir. Ardigik iki donem arasi ve ardisik iki yilin aym
donemlerinde adres bazinda %350 cakisma saglayacak sekilde rotasyon kalib1
olusturulmus ve her déonemde 8 alt 6rnek kullanilmistir. Caligmanin tasariminda her
donemde uygulama yapilacak 6rneklem genisligi haftalara esit olarak dagitilmistir.
Aragtirmanin 2014 yili itibariyle dénemlik 6rnek hacmi 44.000 hanehalkidir. Ornek
hacminin belirlenmesi asamasinda Eurostat 577/98 nolu regiilasyon temel alinmistir.
Calismanin tasariminda 2014 yili idari boliintisii dikkate alinmistir. Caligmanin
donemsel tahmin boyutu Tiirkiye toplami, yillik tahmin boyutu ise Tiirkiye toplami ve

IBBS 2. Diizey’ dir. HIA nin referans ve uygulama dénemine bakildiginda; yilin tiim
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haftalar1 (52 hafta) referans dénemi olarak ele alinmakta ve alan uygulamasi ise
referans haftasinin bitimini takiben on bes gilin icerisinde tamamlanmaktadir.
Aragtirmanin veri derleme yOnteminde; anketorler tarafindan yiliz yiize, bilgisayar
destekli kisisel goriisme yontemi uygulanmakta olup, alan uygulamasinda veriler es

zamanl olarak direkt bilgisayar ortaminda kaydedilmektedir. (TUIK, 2018)
HIA asagidaki basliklarda veri temin etmeyi amaglamaktadir.

e Hanehalki fertlerinin demografik nitelikleri (yas, cinsiyet, medeni durum vb.)
e Hanehalki bireylerin egitim diizeyleri
e Bireylerin istihdam durumlar1 ve buna bagl olarak;
» Meslek bilgisi, ek is, calisma saati, is kolu vb.
e Ucretli bireylerin gelir bilgisi
e Issizlik ve faal olmama durumunun nedenlerine dair bilgi
e Gegmis is deneyimi bilgileri

e Mevcut isgiicii durumu ve bir y1l 6nceki isgiicli durumu

Bu baglamda, galismada kullanilan veri seti, TUIK’in 2004-2016 yillar1 arasinda
uygulamis oldugu Hanehalk: Isgiicii Anketi ham verilerinden olusturulmus olup,
kocalarin iicretlerinin kadinlarin c¢alisma saatleri iizerindeki etkisi, erkeklerin ve
kadinlarin gelirindeki degisimeler ve bu degisimlerin kadinlarin isgiicii piyasasindaki
gecirdigi siireyi nasil etkiledigi olmak tizere kadinlarin isgiicii piyasasindaki durumu
ile Tirkiye’deki kadin-erkek firsat esitligi durumu iizerine trendlerdeki degisimi
yansitmay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda trendlerin degisimi evlilik ve bosanma
olgusundan yola ¢ikilarak bireylerin medeni halleri dikkate alinarak yansitilmistir. Son
yillarda gerceklestirilen anketlere bakildiginda; 2016 yili haber biilteninde agiklanan
sonuglara gore; ilgili yilda 6rnege ¢ikan 176.000 6rnek hanehalkindan 149.076’s1 ile
goriisiilmiis olup, bu hanehalklarinda bulunan 15 ve daha yukar1 yastaki 380.709 fert
ile anket uygulamasi gerceklestirilmistir. 2015 yilinda ise 6rnege ¢ikan 176.000 6rnek
hanehalkindan 149.615’1 ile goriisiilmiis olup, bu hanehalklarinda bulunan 15 ve daha
yukar1 yastaki 389.035 fert ile anket uygulamasi gergeklestirilmistir (TUIK, 2018).
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4.1.1.Modelde Kullanilan Degiskenler

Bagimli degisken; olusturulan ¢oklu regresyon modelinde, kadinlarin ¢alisma

saati bagimli degisken olarak kabul edilmistir. Bagimsiz degiskenler; olusturulan

coklu regresyon modelinde, kadinlarin gelir durumu, kocalarmn gelir durumu,

kadinlarin ve kocalarmin yaslar1 ve egitim seviyeleri olarak Kabul edilmistir.

Tablo 4.1: Modelde Kullanilan Degiskenler

Bagimh Degisken
Calisma Saati Esas iste bir haftada genellikle ¢aligilan siire
Bagimsiz Degiskenler
Gelir bilgisi tlicretli, maasli ve yevmiyeli ¢alisanlar i¢in
Gelir (Kadin) verilmektedir. Gggeq ay icinde esas isten elde §dilen
Gelir (Koca) tqplam net nakdi gelir (Ayhk ele gegen net gelire, .
donemsel olarak elde edilen ikramiye, prim vb. gelirlerden
aya diisen miktar dahil edilmistir)
zzz EE?E:;) Bireyin bitirdigi yas
Hanehalkindaki bireylere, “En son tamamladiginiz
okul/egitim seviyesi nedir?” sorusu sorulmus ve asagidaki
siiflandirma goére cevaplar alinmistir.
0.) Bir okul bitirmeyen
1.) Ilkokul (5 y1l)
Egitim diizeyi (Kadin) '2.)“C§en<‘al ortaokul, mesleki veya teknik ortaokul ve
Egitim diizeyi (Koca) ilkdgretim (8. yi)
3.1.) Genel lise
3.2.) Mesleki veya teknik lise
4.) 2 veya 3 yillik yiiksekokul, 4 y1llik yiiksekokul veya
fakiilte
5.) Yiiksek lisans (5 veya 6 yillik fakiilteler dahil) veya
doktora
Bolge Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi (IBBS 2. Diizey)
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4.2. Metodoloji

Regresyon analizi, aralarinda sebep-sonug iliskisi bulunan iki veya daha fazla
degisken arasindaki iligkiyi matematiksel bir fonksiyonla belirlemek, bu iliskiyi
kullanarak bagimli degisken hakkinda tahminler (estimation) ya da kestirimler
(prediction) yapabilmek amaciyla siklikla bagvurulan bir istatistik analiz teknigidir
(Orhunbilge,2002). Regresyon analizi ile ayn1 zamanda degiskenler arasindaki yapisal
iligkiler de ortaya konmus olur. Ekonomik, sosyal ve dogal olaylarin ¢ogunda sebep
sonug iliskisine rastlamak miimkiindiir. iktisadi olaylarda bagimli degisken ¢ok ender
olarak tek bir bagimsiz degiskene baglidir. Genellikle bir iktisadi olayda bagimli
degisken birden ¢ok bagimsiz degiskenin etkisi altindadir.

Ekonomik modellerde birden fazla degisken bir araya gelerek bir degiskeni
etkileyebilmektedir. Bu degiskenler ayn1 zamanda birbirlerini de etkileyebilmektedir.
Regresyon analizine konu olan bagimsiz degisken(ler)in bagimli degisken ile birlikte
ele alindig1 model regresyon modeli olarak ifade edilebilir. Regresyon modelinde bir
bagimsiz degisken yer aldiginda s6z konusu analiz basit dogrusal (lineer) regresyon
analizi olarak isimlendirilirken, iki veya daha fazla sayida bagimsiz degiskenin yer
aldigt durumda ise c¢oklu (multiple) dogrusal regresyon analizi olarak
isimlendirilmektedir (Karacabey ve Gokgoz, 2012). Goeppner ise ¢oklu regresyon
analizini, “bagimli degisken olarak adlandirilan tek bir faktorii etkileyen degiskenleri
inceleyen ve aralarinda iliski kuran istatistiksel bir yontemdir” olarak tanimlamaktadir.
Coklu dogrusal regresyon analizi, hem tahmin (kestirim) hem de agiklama yapabilmek
amactyla aragtirmalarda siklikla uygulanan istatistiksel bir yontemdir (Pedhazur,
1997). Coklu dogrusal regresyon modelinde, gerek bagimsiz degiskenlerin bagimli
degiskende acgikladig1 toplam varyans miktar1 Olgiilebilmekte, gerekse de bagimsiz
degiskenlerin bagimli degiskende acikladiklar1 varyans biytkliikleri de
karsilastirilabilmektedir (Henard, 1998).

Basit dogrusal regresyon modeli, bir¢ok ekonomik olgunun modellenmesi i¢in yeterli
degildir, ¢iinkii bir ekonomik degiskeni agiklamak i¢in birden fazla ilgili faktori

hesaba katmak gerekmektedir. Bunu agagidaki bazi 6rneklerle aciklamak miimkiindiir.
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Keynesyen tiiketim fonksiyonuna harcanabilir gelir ilgili tek degiskendir.

Tiiketim = 1 + B2 gelir +u (1)

Bununla birlikte, tiiketici davranisinda dikkate alinabilecek baska faktorler de vardir.
Bu faktorlerden biri zenginlik olabilir. Bu faktorii dahil ederek, iki agiklayici degiskene

sahip bir model kurulabilecektir.

Tiiketim = Bz + B2 gelir + B3 varlik+u (2

Uretim analizi olarak; parametreler bakiminda log alma gibi uygun bir spesifikasyon
ile birlikte lincer bir modele donistirilebilen potansiyel fonksiyon
kullanilabilmektedir. Tek bir girdi emegi ile bu model asagidaki gibi
belirtilebilmektedir.

In(¢ikt1) = B1 + B2 In(isgiicii) 3)

Yukarida goriildiigli tizere ilgili model ekonomik analiz i¢in agikg¢a yetersizdir. Bu
sebeple emek ve sermaye girdilerini dikkate alan Cobb-Douglas modelini kullanmak

ekonomik analiz i¢in daha agiklayici olacaktir.

In(¢1kt1) = B1 + B2 In(isgiicii) + B3 In (sermaye)+ u (4)

Coklu regresyon analizleri i¢in verilecek bir diger Ornek; maas/iicretlerin
belirlenmesinden birden fazla faktoriin olabilmesidir. Goreceli olarak daha basit bir
model ile egitim yil1 ve deneyim yil1 aciklayici degiskenlerinden yararlanarak {icretler
aciklanabilirken, modele nicel (yas vb.) ya da nitel (cinsiyet, sektor vb.) baska
degiskenlerin dahil edilmesiyle daha iyi bir ekonometrik analiz ger¢eklestirmek
miimkiindiir. Kisacast yukaridaki 6rnekler ¢oklu regresyon modellerinin kullanilma
ihtiyaclarma vurgu yapmaktadir. Basit regresyon modelinin ekonometrik uygulamasi
stradan bir cebir ile yapilirken, iki degiskenli bir modelde bunu gergeklestirmek yorucu
bir hal alacak ve hantallastiracaktir. Bu sebep coklu regresyon modeli matris cebiri

kullanilarak sunulacaktir.
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4.2.1. Coklu Dogrusal Regresyon Modeli

Coklu dogrusal regresyon modelinde, bagimli degisken (endojen degisken veya
endojen degiskenlerin doniistimii olabilir), agiklayict degiskenlere karsilik gelen
regresorlerin ya da onlarin doniisiimlerinin ve hatalarin lineer bir fonksiyonudur.
Modelde ayrica bir kesisme bulunmaktadir. Coklu dogrusal regresyon yonteminin

matematiksel modeli ise asagidaki gibidir.
y=P1+ PaXo+ PaXz+ PaXs+ ....... + BkXk + U (5)
y : Bagimli degisken
Xi: Bagimsiz degisken
B1,B1 P2, ....... , Pk parametreleri sabit olup bilinmemektedir.

u: Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenin varyansinda aciklayamadigi varyansi bir
diger deyisle regresyon modelindeki hata varyansini belirtmektedir. Hata terimi (error
term, disturbance) u ; X1, Xo,..., Xk diginda y’yi etkileyen tiim diger faktorleri temsil
eder. Modele ne kadar ¢ok sayida x eklersek ekleyelim, yine de disarida kalmis olan

etkenler ya da gézlenemeyen faktorler var olacaktir.

B1: Dogrunun y eksenini kestigi noktanin degerini verir ve “kesme noktast”,
“intercept” gibi isimler alir. Bi parametresi regresyon sabiti veya kesisimidir.
Regresyon yiizeyi ile y'nin kesisimini vermektedir, diger bir deyisle x1=X2=,.....,, xk=0
oldugu zaman E(y)' nin orijinden yiiksekligini gostermektedir. Ekonometrik agidan ise,

B1, modele alinmayan diger degiskenlerin y'ye yaptiklar: ortalama etkidir.

Genel olarak Bo,..., Bk’ ya kismi regresyon parametreleri denilmesinin sebebi bunlarin
X2, X3, Xd, ..eu... , xk nin kismi etkilerini gostermeleridir. Bk yorumlanirken bu
parametreye iliskin degisken, xk disindaki diger tiim bagimsiz degiskenlerin etkilerinin
sabit oldugu varsayillmaktadir. Bu varsayim altinda xx 'daki bir birim degismenin

bagimli degiskenin ortalamasinda ne kadar degismeye yol agtigini Bk vermektedir.
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B 2: X2 ile iligkili parametredir. Dogrunun egimidir. “regresyon katsayis1” olarak da

adlandirilir.

B 3. xzile iligkili parametredir vb.

Bu modelde k tane x, k+1 tane bilinmeyen (tahmin edilecek olan) parametre (beta)

vardir.

(5)’deki denklemin sag tarafindaki esitlikten popiilasyon regresyon fonksiyonuna

(PRF) ulagmak miimkiindjir.

Hy=P1+ P2X2 + PaXs + PaxXsa + ....... + Brxk (PRF) (6)

(2)’deki denkleme gore py: Br, Bz, B2, -...... , Bk parametrelerinin lineer fonksiyonudur.
N boyutunda rasgete bir 6rneklem ele alindig1 varsayildiginda, {(yi, X2i, X3i, ..., Xki)) : | =
1, 2, ...... ,n} orneklemdeki her bir gozlem icin popiilasyon modeli yazildiginda

asagidaki sistem elde edilmektedir.

y1=P1+ B2Xor + PaXsr + ....... + BrXkt + U1
Y2=P1+ BaXo2 + BaXs2 + ....... + BrXkz2 + U2 (7)
Yn=P1+ B2Xon + PaXan + ....... + BkXkn + Un

Yukaridaki denklem sistemi matris notasyonu kullanilarak asagidaki gibi

gosterilmektedir.
B1
y1 1 X21 X31 ... Xki [BZ] ul
2
y=|" x=|1 X2 X3z . XIEcZ p=[83| u=["2| @
yn 1 X2n X3n .. Xkn B:k un
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X matrisine agiklayic1 degiskenlerin matrisi denir. Matris notasyonunda ifade edilen

coklu dogrusal regresyon modeli asagidaki gibidir:

B1
y1 1 X21 X31 ... Xki1 [2] ul
yEZ _} X:zz X:32 XIEcZ B3r uEZ ©)

yn 1 X2n X3n .. Xkn un

B:k
Bu kapsamda dogrusal regresyon modeli vektor ve matrisler bakimindan ifade edilirse;

y=XB+u (10)
4.2.1.1. Orneklem Regresyon Fonksiyonu

Orneklem regresyon fonksiyonu (SRF), popiilasyon regresyon fonksiyonunun (PRF)
ornek olarak karsiligidir. SRF mevcutta verilen bir 6rneklemden elde edildigi i¢in yeni
bir orneklem farkli tahminlerin {iretilmesi demektir. PRF’nin tahmini olan SRF

asagidaki gibi ifade edilmektedir.
9i = b1 + b2Xoi + b3Xsi + baXai+ ... + brXki i=1,2,...,n (11)

Yukaridaki ifade her bir y; degeri i¢in tahmin edilen (¥i) degerin hesaplanmasini
saglamaktadir. SRF’de by, bo, ....., bk lar B, B2, B3, -...... , Pk parametrelerinin tahmin
edicileridir. i.nci gézleme ait gergek (actual) degerle regresyondan bulunan tahmini

degerin farki ise artik terimi (residual) vermektedir.
Ui = Yi- §i=Vi-b1 - b2Xai - b3Xai - baXasi- ....... - biXki (12)
4.2.1.2. Coklu Lineer Regresyon Analizinde Varsayimlar

e Parametrelerde Dogrusallik; Bagimli degisken ve bagimsiz degiskenler
arasindaki iliskinin dogrusal olmas1 gerekmektedir.

e Verilerin normal dagilim gostermesi
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Sifir Kosullu Ortalama; Bagimsiz degiskenler ile hatalar arasinda korelasyon
olmamasi, bunun saglanamadigi bir durum regresyonun fonksiyonel yapisinin
yanlis secildigini gostermektedir.

E@u| X1, Xz, ..., X)) =0 (13)

Esvaryansliligin (homoscedasticity) olmasi; Hatalarin her gozlem igin es
varyansa sahip olmasi gerekliligini ifade eder. Scatter Plot yardimiyla es
varyansliligi kontrol edebiliriz. Bu kosul saglanirsa varyans formiilleri daha
basitlesir ve tahmin ediciler etkinlik 6zelligi kazanir.

var(u| X1, Xz, ..., Xi) = 62 (14)

Otokorelasyon olmamasi, i ve j zaman noktalarindaki rassal u hatalarinin
arasindaki kovaryansin 0'a esit olmasi olarak gosterilir:

cov (Ui, u)=01i#j (15)

Coklu baginti (multicollinearity) olmamasi; Coklu dogrusal baglanti,
regresyon modelindeki bagimsiz degiskenlerin aralarinda bir baglant1 olmasi
durumudur. Bagimsiz degiskenler arasinda boyle bir iliski olmasi
testin giivenilirligini azaltmaktadir. Bagimsiz degiskenler arasinda boyle bir
iliskinin olmasi, degiskenlerden birinin modele ek bir katki getirmedigine
dikkat ¢eker. Bu durum, bagimsiz (yordayici) degiskenler arasindaki
korelasyon katsayilarinin mutlak degerinin 0.80’den biiyiik bulunmasiyla
belirlenebilir. Multicollinearity olup olmadigin1 anlayabilmek i¢in VIF
degerlerine bakilmahidir (Alpar, 2001). Coklu bagint1 (veya g¢oklu birlikte
dogrusallik) belirlendikten sonra bu sorunu asabilmek i¢in arastirmaci,
aragtirmanin kuramsal temellerini dikkate alarak bu degiskenlerden sadece
birini analize dahil edip, digerini/digerlerini analiz disinda tutabilir. (Giiris &
Caglayan, 2000)

n >k ; ¢oklu regresyonda k adet parametre tahmin edilmekte olup bu sebeple
gozlem sayist k’dan kiiclik olursa parametreler tahmin edilemeyecektir.
Gozlem sayis1 tahmin edilecek parametre sayisina esit ( n =k ) ise bu durumda
matematiksel olarak parametreleri buluruz. Ancak gerekli olan serbestlik
derecesi kavrami bulunamayacaktir. Dolayisiyla bu durum parametreleri
bulsak bile t, F testini; yani parametrelerin dogrulugunu test edemiyoruz.
Ciinkli Standart hatalar bulunamaz. Bu nedenle n > k olmas1 gerekmektedir.

(Geladi ve Kowalski, 1986)
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4.2.1.3. Coklu Regresyon Analizinde Parametrelerin Tahmin

Edilmesi

Bir regresyon modeli olusturulurken genelde en-kiiciik kareler (OLS) ve en
biiyiik olabilirlik (maximum likelihood) teknikleri olarak bilinen iki yaklagimdan birisi
kullanilmaktadir. Eger hata teriminin normal dagilim géstermesi seklinde bir varsayim
varsa en biiyiik olabilirlik, hata teriminin dagilis1 ile ilgili herhangi bir varsayim sz
konusu degilse en-kiigiik kareler teknigi kullanilarak parametreler tahmin

edilmektedir.
Siradan En Kiiciik Kareler (OLS) Tahmin Edicileri

k adet bagimsiz degiskenli modelde, tahmin edilen regresyon fonksiyonu (SRF)

asagidaki gibidir.
9I = bo + blxl + b2X2 + b3x3 + o + kak (16)

OLS, B parametrelerini asagidaki artik kareler toplamimi (SSR) minimize edecek

sekilde belirlemektedir.

SSR =Z?:1 0% = 271'1:1 (Vi—bo — baxai — boXoi - ....... - bixii)? (17)

Coklu dogrusal regresyon modelinde en kiigiik kareler dl¢iitiinii uygulamak i¢in her

bir bj degerine gore yukaridaki denklemin birinci dereceden tiirevi alinmaktadir.

a;% =22 1 [yi-bo — baxai — baXai - ... - bixii] [-1]
665% =23 | [yi-bo—buxsi— baxai- ....... - bixii] [-Xai] (18)
6)65% =227 1 [yi-bo — bixsi — baXai - ....... - bixid] [-xi]
a;% - 22;; 1 [yi-bo—bixii—baxai- ....... - brXi] [-X«i
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En kiiciik kareler tahmin edicileri hesaplamasi i¢in yukaridaki denklemler 0’a

esitlenecektir.
?:1 [yi-bo — bixsi —baxai - ....... - bxki] =0
Z?zl [yi-bo — bixsi —baxai - ....... - bXki] X2i=0 (29)
?=1 [Vi-bo — bixsi — baxoi - ....... - biXki] Xki=0

ya da matrix gosterim olarak;
X'Xb=X’y (20)

Genisletilmis matrix gosterim bi¢giminde ise denklem asagidaki gibidir.

. _ n .
n Z X2i z Xki Z yi
i=1 i=1 i=1
n n n bl n
Z X2i Z X2i"2 ... z X2iXki|[b2| _ Z X2iyi
i=1 i=1 i=1 E - i=1
: : b3 :
n n n n
Z Xki Z XkiX2i .. z Xkin2 Z Xkiyi
i=1 i=1 i=1 i=1

X’X /n, kesisme noktasi ile iligkili kukla degiskenlerin dahil edildigi, orjine gore ikinci
dereceden 6rneklem momentlerinin matrisidir. Bu degiskenler her bir 1 i¢in x1i = 1

degerini almaktadir.

[X°X]IX°Xb = [X’ XX’y (21)
[X°X]IX°X =1 (22)
b1
bEZ =bp" = [X’X] X’y (23)
b3
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X’y/n, orjine gore bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki ikinci dereceden
orneklem momentlerinin vektoriidiir. K adet esitlik ve k adet bilinmeyenli bu sistem
matrix cebir ile kolayca ¢oziilebilmektedir. Coklu lineer regresyon ¢oziimlemesinde k

sayida bagimsiz degisken olmasindan dolay1 en kii¢iik kareler yontemi ile amag, yine

) ui2 terimini en kiigiikleyen regresyon katsayilarmin tahminlerini bulmaktir.

Yukaridaki denklemler momentler yontemi ile de ¢oziilebilmektedir. “E(u | X1, X2,

..., Xk) =07 x’ler ile “u iliskisizdir” varsayimindan; E(u) =0 ve E(xju)=0,j=1,2,....,k
4.2.1.4. En Kiiciik Kareler (OLS) Regresyonunun Yorumlanmasi

Katsayilarin istatistiksel yorumuna bakildiginda; bo dogrunun y eksenini kestigi
(intercept) noktanin degerini vermektedir. b; ise dogrunun egimidir. Egim parametre
tahminleri bagimsiz degiskenlerin bagimli degilken iizerindeki cetris paribus ve ya
kismu etkilerini gostermektedir. K degiskenli modeli degisimler cinsinden asagidaki

gibi yazilmaktadir.

Ay = b1Ax1 + boAXs + .+ bkAxk (24)

X1’in katsayist; tiim diger bagimsiz degiskenler sabit tutuldugunda, x1’deki bir birimlik
degisimin bagimli degiskende meydana getirecegi degisimi gostermektedir. Kisacasi,
coklu regresyondaki B katsayilari; ceteris paribus kosulu altinda aciklayict

degiskenlerin bagimli degisken {izerindeki kismi etkileri olarak yorumlanmaktadir.

OLS Tahmini Deger ve Kalintilar; OLS regresyonu her bir i. Gozlem i¢in bir adet
tahmini deger vermektedir. Ilgili i. gdzleme denk gelen x degerlerini denklemde yerine
koyup ¥i tahmini degeri bulunmaktadir. Bu noktada, i. Gozleme ait gergek deger ile

regresyon denkleminden bulunan tahmini degerin farki artik terimi vermektedir.

En Kii¢lik Kareler Yontemi ile bulunan tahmini degerlerin ve kalintilarin 6zellikleri

sirasiyla asagida paylasilmaktadir. Her bir gozlem igin artik terim bulunmaktadir.

e Kalintilarin 6rnek ortalamasi sifirdir.
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e Her bir x degeri ile kalintilarin 6rnekten bulunan kovaryansi sifir olup kisacasi
iliskisizdirler. Ayn1 zamanda bu 6zellik, tahmin degerler ile kalintilarin 6rnek
kovaryanslarinin da sifir olmasi anlamina gelmektedir.

e Noktalar her zaman OLS regresyon dogrusunun lizerindedir.

Regresyon analizi sonucunda elde edilecek olan bazi veriler su sekildedir:

Uyumun Basar1 Derecesi / lyiligi (Goodness of fit); regresyon analizlerinin

yorumlanmasi agisindan énemlidir.

e Biitiin kareler toplam1 (SST: total sum of squares) => Z?=1 (yi- 9)* (25)

e Agiklanan kareler toplami (SSE: explained sum of squares) => Y1~ ; (3i- §)?(26)
o Artik kareler toplam1 (SSR: Residual sum of squares) => Z?=1 i 27)
Coklu dogrusal regresyon analizinin uygulanabilmesi ve analiz ¢iktilarinin tam

anlamiyla dogru bir sekilde yorumlanabilmesi icin birtakim istatistiksel kosullarin

saglanmig olmas1 gerekmektedir.

Determinasyon katsayis1 R*: Bagimli degisken Y’ deki toplam varyasyonun tim X

degiskenleri tarafindan agiklanan oranini ifade eder.

_SSE __ SSR
" SST ~ SST

? (28)

Aciklanan kismin degiskenliginin toplam degiskenlik igerisindeki pay1 regresyonun
determinasyon katsayisidir. Agiklanan kareler toplami hi¢bir zaman biitiin kareler
toplamindan biiyiik olamayacagi i¢in belirleme katsayisinin degisim araligi 0 < R? <
1’dir. R? degeri yliksek ise, elde edilen regresyon dogrusunun uyumunun iyi oldugu

sOylenebilir.

R? degeri y’deki degiskenligin x tarafindan aciklanan kisminin yiizdesini vermektedir.
Dogrusalligim bir 6l¢iisiidiir. Regresyonun agiklama giicii yiikseldikge R? degeri 1’e
yaklagsmaktadir. Bununla birlikte R? degeri 1’ e yakinsa, gozlem degerleri dogrunun
etrafinda dagiliyor demektir (Bek ve dig., 2010)
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R? modele yeni bagimsiz degisken eklendikce artma egilimindedir (kesinlikle asagi
diismez). Bu 6zellik modellerin birbirleri ile kiyaslanmasinda bir dezavantaj olusturur.
Yeni bir degiskenin katkisinin tespit edilmesinde R?iyi bir kistas degildir. Bunun igin

diizeltilmis (adjusted) R? kullanilmaktadir.

Modele yeni bagimsiz degisken eklendiginde modelde serbestlik derecesi diiser.

Determinasyon katsayis1 R? formiilii denklem asagida gosterildigi gibi yazilmaktadir.

¥i: Regresyon dogrusu lizerinde gergek bagimli degisken degerlerinin karsilig1 olan

degerlerdir

¥: Bagimli degiskenlerin ortalama degeridir. Asagidaki denklemde gosterildigi gibi

elde edilir:
Y=YYi/n (29)

n: Toplam bagimli degisken sayisi

(21, Gi-9(9-7)?

2

= — (30)
(Ei0i - 9°) (S Gi - 9)

Diizeltilmis R*: Bagimli degisken Y’ deki toplam varyasyonun tiim X degiskenleri

tarafindan agiklanan oranin1 modelde kullanilan X degisken sayisi ile ayarlayarak ifade

eder. Regresyon modeline, bagimsiz degiskenler eklendikce, dogal olarak, bunlarin

bagimli degisken iizerindeki degisime getirdikleri agiklama artarken, bu aciklamaya o

oranda ‘“‘sans eseri agiklanan degisimin neden oldugu bir hata” karigsmis olacaktir.

Diizeltilmis R? agiklanan degisimin bu hatadan arindirilmis seklidir ve normal olarak

hesaplanmis R’ den kiigtiktiir (Can, 2016).

OLS tahmin edicilerinin sapmasizligmi saglayan varsayimlar asagida

paylasilmaktadir;

e Parametrelerde dogrusallik

e Rassal Ornekleme
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e Sifir Kosullu Ortalama
e Tam coklu bagintinin olmamasi

e Sabit varyans

Yukaridaki varsayimlar altinda OLS tahmin edicilerinin elde edildigi siire¢ (unbiased)
sapmasizdir. Ekonometrik modele gerek olmamasina ragmen bagimsizi bir degiskenin
eklenmesi, modelin yani OLS tahmininin etkilenmesine yol agmakta ve bu duruma
modelin fazla kurulmasi (overspecification) denmektedir. Bu durumda eklenen
degiskenin popiilasyon regresyon fonksiyonundaki kismi etkisinin sifir oldugu anlami
cikartilmaktadir. OLS tahmincileri bu asamada nitekim sapmasiz olsa da regresyonun
varyansinda yiikselme meydana gelecek olup, kisacasi tahmin edicilerin varyanslari da

yiiksek deger verecektir.

Modele gereksiz agiklayict degiskenin eklenmesi disinda bir diger kritik husus ise
gerekli bir degiskenin model disinda birakilmasi1 durumudur. Literatiirde bu durum,
“omitted variable bias” kavrami ile agiklanmaktadir. Thmal edilmis degiskenin yol
actigt sapma, modelin eksik spesifikasyonu (underspecification) olarak da
adlandirilmaktadir. Bu sorun OLS tahmin edicilerinin sapmali olmasina neden
olmaktadir. Sapmanin miktarmin belirlemek i¢in 31 OLS tahmincisi formiiliinde y
yerine popiilasyon regresyon fonksiyonunu yazip, yeniden diizenleyerek beklentisinin

alinmasi gerekmektedir.

Zin=1 ( Xiz —X1)Yi
Bi= (31)
Yicq (Xa-%)?

Yukaridaki B1’in OLS tahmincisi denkleminde y yerine PRF yazildiginda yeniden

diizenlenip beklentisi alinirsa asagidaki denklem elde edilmektedir.

2{;1 ( Xi1 — X1)Xi2
E (El) = B+ B (32)

Minq (X —x1)?
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Dislanmis Degisken Sapmasi (omitted variable bias) asagida paylasilmis olup
sapmanin isareti B2’ye ve diglanan degisken ile modele dahil edilen degisken
arasindaki korelasyona baglidir. Bagimsiz degiskenlerin daha ¢ok oldugu modellerde
gerekli bir degiskenin modelin disinda birakilmast OLS tahmincilerinin sapmali

olmasina neden olmaktadir.

Sapma = E(El) - B1= 8281 (33)

OLS Tahmin Edicilerinin Varyansi; Regresyondan tahmin edilen parametre
katsayilar1 (B) ortalama hakkinda bilgi verecektir. Ayrica, parametrelerin tahmin
edicilerinin (b) nasil dagildiklarin1 gozlemlemek amaciyla onlarin varyanslarin da
tespit edilmesi gerekmektedir. Yukarida belirtilen sabit varyans (homoscedasticity)
varsayimi OLS tahmincilerinin varyanslariin ve standart hatalarinin olusturulmasinda

ve etkinlik 6zelliklerinin tespit edilmesinde kullanilmaktadir.
var(u| X1, Xz, ..., Xi) = 62 (34)

Yukarida deginilen, OLS tahmin edicilerinin sapmasizligini saglayan bes adet
varsayim varsayim Kesitler-arasi regresyon i¢in Gauss-Markov varsayimlart adini
almaktadir. Tlgili varsayimlar kesit-veri regresyonu modellerinde gegerli varsayimlar
olup zaman serileriyle ilgili regresyon analizlerinde varsayimlarin revize edilmesi
gerekmektedir. Klasik dogrusal regresyon modelinin varsayimlar1 gegerliyken EKK
tahminleri en iyi Ozellikleri tasimaktadir. Bu o6zellikler Gauss-Markov teoremi
tarafindan tanimlanmistir. Bu teoreme gore klasik dogrusal regresyon modelinin
varsayimlari gegerliyken OLS tahmin edicisi dogrusal en iyi sapmasiz tahmin edicidir.
Parametre tahmin edicilerin (b’ler) varyansini ilgili varsayimlar altinda asagidaki

formiilden bulmak mimkiindiir.

G2
1,2

Var(b) =———— ,j=

k (35)

OLS varyanslarinin bilesenlerine bakildiginda bagimsiz degiskenlerin varyansi ii¢ adet

faktore bagli olup bunlar sirasiyla;
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o?; Kitlenin hata terimleri varyansi ne kadar biiyiik ise, yani, PRF’de gozlemler
regresyon ¢izgisinden ne denli uzak dagilmigsa, varyansi o denli biiyiik olur. Bu ise,
tahminin kesinlikten uzak olmasina yol agmakta, kurulan giiven araliklari ¢ok genis
olmaktadir. o®’nin degerinin indirilebilmesi igin gii¢lii degiskenlerin modele

eklenmesi gerekecektir.

SSTj: biiylidiikge regresyon katsayilarinin varyansi diismektedir. Kisacasi, bagimsiz
degiskenlerde degisme ne kadar fazla ise daha net tahminler yapmak miimkiin
olmaktadir. Degismenin azlig1 ise varyans degerinin yiiksek olmasina ve tahminlerin

net olmamasi neden olmaktadir.

Rj* bagmmsiz degiskenlerin arasindaki dogrusal iliskiyi gostermektedir ve tahmin
edicilerin varyansi bu iliskinin derecesine baglidir. Rj? degeri 1’e yaklastik¢a varyans
degeri biiyiimektedir. Rj?, bagimli degiskenin drnek degerlerindeki toplam degismenin

diger bagimsiz degiskenler tarafindan agiklanan kismidir.

Hata varyansmin sapmasiz bir tahmincisi asagida paylasiimaktadir. Giliven
araliklarinin hesaplanmasinda ve hipotez testlerin uygulanmasinda b’lerin standart

hatalarindan faydalanilmaktadir.

~Ny 1 n  A2_ OSSR
n—k—1 <=1 v n—k-1 (36)
b’lerin standart sapmalari (sd);
sd(b;) = ,j=1,2, ...,k 37
(0 JSSTj(1-Rj*2) 37
b’lerin standart hatalari (se);
Sd(b]) = 1727 ceeey k (38)

JssTi(a-ri*2) 1
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4.2.1.5. Hipotez Testleri

Regresyon Katsayllarimn Onem Testi; Katsaymin sifirdan farkli olup
olmadigimin test edilmesi ile test edilen katsayinin anlamli olup olmadigina karar
verilir. Modelin katsayilarindan birinin veya ikisinin de sifira esitligini kabuli, yani
katsayilarin anlamsiz oldugunun belirlenmesi, degiskenler arasinda iliski olmadigini
degil, dogrusal iliski olmadigi anlamini ifade edecektir. Regresyon katsayilarinin
anlaml bir sekilde 0’dan farkli olup olmadiginin belirlenmesi parametrelerin ayr1 ayri
testi ile gergeklestirilebilmektedir. Coklu regresyon modeli i parametrelerinin hipotez

testleri t dagilimi ile yapilmaktadir.

Ho ile belirtilen temek hipotez varsayimin gegerliligini gostermekte iken, Hy (alternatif
hipotez) ise temel hipotezin gecerli olmadigini belirtmektedir. Alternatif hipotez testin
tek tarafli veya cift tarafli olmasina gore farkl sekillerde kurulabilmektedir. 8o ve B1’

in gercegi 1yi temsil edip etmedigi incelenmektedir.
Ho=Bi=0
Hi=Bi# 0

Gergeklestirilen testte hipotezlerden birinin kabul, digerinin red karar tablo degeri ile
hesaplanacak test istatistigi degerine gore karsilastirma yapilarak verilmektedir.
Oncelikle hata pay1 a ve giiven olasilig1 (1- o) belirlenerek tablo degerinin bulunmasi

saglanmaktadir.

_Bi—Bi _ Bi
'“"spi T~ spi

0,1,.... (39)

|t|< |Zar| veya |t| < |tarnz|ise Ho hipotezi kabul edilecek, Hi hipotezi red

edilecektir.

Modelin Genel Anlamhiigi Bakimindan Biitiin Olarak Regresyon Katsayilarinin
Testi; Coklu lineer regresyon katsayilarinin genel olarak anlamliliginin tes edilmesi

icin gergcek katsayilar sifirdir hipotezi test edilmektedir. Kisacasi, aciklayici
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degiskenlerin hicbiri agiklanan degiskendeki degisimi yansitmaya yardimci degildir. t
testinden farkli olarak f testinde, modeldeki tiim bagimsiz degiskenlerin katsayilari
birlikte test edilmektedir ve bu testte sabit katsay1 haricindeki tiim katsayilarin birlikte
anlamlilig1 irdelenmektedir. Bir baska ifade ile Anova tablosu igerisindeki F istatistigi
ile model parametrelerinin (katsayilarin) anlamli olup olmadig: test edilmektedir F

testindeki hipotezler asagida paylasilmaktadir. (Kohler, 1998)
Ho=B1=B2=.......... =Bk=0  (sifir hipotezi)

Hi#Bi#B2#.......... #Bk#0  (alternatif hipotez)

n (Yi-9)%/ 1
n (vi- %)/ (n-2)

(40)

Karar kilinan (a) nem seviyesinde (k, n-k-1) serbestlik derecelerindeki F tablo degeri
ile hesaplanan F degeri karsilastirilmaktadir. Hesaplanan F degeri > Tablo F degeri ise
sifir hipotezi reddedilmektedir. Tam tersi durumda ise sifir hipotezi kabul
edilmektedir. Sifir hipotezinin (Ho) kabul edilmesi, regresyon katsayisi 6nemsiz
olduguna ve ilgili regresyon katsayisi ile tahmin olabilecegine ilgili 6nem seviyesinde
karar verilmektedir. Sifir hipotezi reddedilirse, bagimli degiskendeki degisimin biiyiik
bir kisminin agiklayici degiskenler ile agiklandigi yorumu ¢ikartilabilmektedir.
(Karacabey ve Gokgoz, 2012).

4.2.1.6. iki Asamal En Kiiciik Kareler Yontemi ile Tahmin

Tek-denklemli modellerin aksine esanli- denklem modellerinde birden fazla
bagimli ya da i¢sel degisken icerilmektedir. Esanli denklem modellerinin kendilerine
has bir 6zelligi bir denklemde igsel olarak goriinen degiskenin diger bir denklemde
aciklayict degisken olarak goriinebilecegidir. Sonug olarak bu 6zellikteki bir igsel-
aciklayict degisken stokastik hale gelmekte ve genellikle aciklayic1 degisken olarak
kullanildig1 denklemdeki hata terimi ile arasinda korelasyon olugsmaktadir (Gujarati,

1995). Asagidaki modeli 6rnek vermek gerekirse:

Y1=B1+B2Y2+ yiXy + y2Xo+ Ug (41)
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Y2=1032+B2Y1+ U2 (42)

Burada X1 ve X2 degiskenleri dissal degiskenlerdir. 33 no’lu fonksiyon Y1’in Y2, X1
ve Xz degiskenleri tarafindan belirlendigini ifade etmektedir. 34 no’lu fonksiyon ise
Y2’nin Y: tarafindan belirlendigini farz etmektedir. Ag¢ik¢a burada esanli denklem
problemi yer almaktadir. Y2 denklemi Siradan En Kiiclik Kareler Yontemi (SEKKY)
kullanilarak tahmin edilebilir fakat elde edilen parametre tahmin sonuglar1 stokastik
aciklayici degisken olan Y1 ve stokastik hata terimi u. arasindaki korelasyon nedeniyle
tutarsiz olacaktir. Bu durumda 6rneklem ne kadar genis olursa olsun tahmin degerleri
gercek popiilasyon degerlerine yaklasamayacaktir. Farzedelim ki stokastik aciklayict
degisken olan Y1’nin yerine kullanilabilecek fakat hata terimi u> ile iliskili olmayan
temsili (proxy) bir bagka degisken elde ettik. Boylesi bir temsili degisken enstriimental
degisken olarak da adlandirilmaktadir. Eger boyle bir temsili degisken elde edilmis ise,
EKK yontemi Y2 fonksiyonunu tahmin etmek {izere dogrudan uygulanabilmektedir.
S6z konusu temsili degisken ise (Henri Theil,1953) ve (Robert Basman,1957)
tarafindan bagimsiz olarak gelistirilen iki Asamali En Kiiciik Kareler Yontemi
kullanilarak elde edilebilmektedir. Adindan da anlasilacag: iizere model {ist {iste iki

EKK yo6ntemi uygulamasi icermektedir. Siirec su sekilde islemektedir:

Stokastik agiklayic1 degisken Y1 ve stokastik hata terimi uz arasindaki korelasyonu
ortadan kaldirmak i¢in; ilk 6nce Y1 tim denklem sistemindeki onceden belirlenmis

degiskenler kullanilarak tahmin edilir.
Y1 2/7'\[1)(1 +mX1+ 10 (43)

Burada i her zamanki SEKK hata tahminidir. Yukaridaki denklemden asagidaki

esitligi elde ederiz.
V1 =To+mX1+ mX2 (44)

Burada Y1, X aciklayici degiskenleri sabit kalmak sartiyla Y1’in ortalama degerinin
tahminidir. Aslinda bu esitlik indirgenmis regresyon formundan bagka bir sey degildir,
clinkii sadece digsal veya onceden belirlenmis degiskenler esitligin sag tarafinda

goriinmektedir. Simdi esitligi su sekilde yazabiliriz,
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Yi=Yi1+1 (45)

Esitlik, stokastik Y1’in iki boliimden olustugunu gostermektedir: Stokastik olmayan
X’lerin lineer kombinasyonu olan Y1 ve stokastik 6. Siradan En Kiiciik Kareler
Yontemi izlendiginde Y1 ve G arasinda korelasyon olmayacaktir. ikinci asamada

birden fazla iligkinin yer aldig1 Y2 denklemi artik asagidaki gibi yazilabilir:
Y2 =Boo + Bor(Y1+ 1) + up=Boo + Bt Y1+ U* (46)
Burada, u* = uz + B2l .

Goriildiigii izere Y1, Y1ile yer degistirmistir. Stokastik Y1 ile hata terimi u, arasindaki
var olan ya da olmas1 muhtemel korelasyon artik Y1 ile u* arasinda artik yoktur. Sonug
olarak yukarida ulasilan en son Y2 fonksiyonuna Siradan En Kiiciik Kareler Y ontemi

uygulandiginda istatiksel olarak tutarli parametre tahminleri elde edilecektir.

Kisaca, iki agamali siirecin vurguladigi tizere 2AEKK Y Ontemiyle stokastik agiklayict
degiskeni stokastik hata teriminin etkisinden arindirmak hedeflenmektedir. Bu hedefe
ulasilirken Once stokastik degisken modelde yer alan tim Onceden belirlenmis
degiskenler kullanilarak tahmin edilir ve sonra elde edilen tahmin degeri original
denklemde stokastik aciklayict degiskenin yerine konularak En Kiiclik Kareler
Yontemi uygulanir. 2AEKKY kullanilarak elde edilen parametre tahminlerine ait
standart hata degerlerinin diizeltildikten sonra raporlanmasi1 gerekmektedir. Ciinkii
hata terimi olan u* gercekte original hata terimi olan uz ve B210 'nin toplamindan
olugsmaktadir. Boylece, u* 'nin varyansi, original uz’nin varyansina tam olarak esit

olmayacaktir.

Ikinci asamada elde edilen tahmin degerlerinin standart hatalarii diizeltmenin en

kolay yontemi her parametrenin standart hata degerlerini “ou2 / "oy’ degeri ile

22 AEKKY *nin ikinci asamasinda elde edilen hata kareler toplaminin, yine ikinci asamada elde
edilen parametre tahmin degerleri kullanilarak hesaplanan hata kareler toplamina boliinmesi
ve bu ifadenin kare kokiiniin alinmasi ile elde edilmistir
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carpmaktir. Eger stokastik degisken Y1 ve tahmin degeri olan Y1 birbirine ¢ok yakin
degerlere sahipse ( ki bu durumda ilk asamadaki R2 degeri oldukga yiiksektir)
diizeltme faktorii, “ouw2 / "oy , bir degerine yaklasacaktir. Diizeltme faktorii 1’e
yaklastiginda ikinci asamada elde edilen standart hata degerleri dogru tahmin degerleri

olarak kabul edilebilir.
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5. OZET BILGILER, ANALIZLER VE SONUC

5.1. Ozet Bilgiler

Arastirmada Stata 14 programui ile ¢oklu regresyon analizi yapilmistir. Coklu
regresyon modeli analizi yapilirken dort metot iginden (enter metodu, ileri dogru se¢im
metodu, geriye dogru eleme metodu, adim adim se¢me metodu) enter metodu
kullanilmistir. Enter metodu literatiirde siklikla kullanilmakta olup evlilik, bosanma,
gruplagsan es secimi, isgiicline katilim gibi konulari iceren arastirmalarda tercih

edilebilmektedir.

Tablo 8.1°de, ¢alismada kullanilan, medeni durumun kadinin katiliminda 6nemli
rol oynayan degiskenlerin (calisma saatleri ve ortalama iicretler) tanimlayict
istatistikleri  paylasilmistir.  Gelir degiskeni ilgili yilardaki asgari ticret ile
iligkilendirilmis ve yillara gore nasil bir trend gosterdigi yansitilmaya calisilmistir.
Modelde ise gelir degiskeni iliskilendirilme yapilmadan direkt paylagilmistir. Bununla
birlikte iggiiciine katilim oran1 da mevcut durumu yansitmak i¢in tanimlayici istatistik
olarak paylasilmis olup modele dahil edilmemistir. Asagidaki tanimlayici istatistikler

ile birlikte medeni durumun kadin isgiicine katilimindaki etkisi gosterilmektedir.

Tablo 8.1:Kadinlarin Haftalik Ortalama Caligsma Saatleri

Kadilarin Haftahk Ortalama | Kadinlarin Ortalama Ucretleri
Calisma Saatleri (Asgari Ucrete Gore) iKO

Yil Bekar Evli Bosandi | Bekér Evli Bosandi
2004 | 48,55274 | 43,73914 | 45,23064 | 0,1940 | 0,0900226 | 0,089463 | 23,3
2005 | 49,39995 | 44,39612 | 51,29476 | 0,2153 | 0,1003006 | 0,061807 | 23,3
2006 | 49,65118 | 42,65815 | 48,60506 | 0,2326 | 0,1034128 | 0,358211 | 23,6
2007 | 48,54586 | 41,18551 | 46,67598 | 0,2589 | 0,1156398 | 0,377693 | 23,6
2008 | 47,46872 | 41,16556 | 46,70451 | 0,2404 | 0,1332597 | 0,369161 | 24,5
2009 | 46,56538 | 39,47362 | 45,11134 | 0,2322 | 0,1309841 | 0,377069 | 26,0
2010 | 46,73035 | 39,82932 | 45,17699 | 1,0314 | 1,2668292 | 1,223609 | 27,6
2011 | 46,31025 | 39,48565 | 45,1592 | 1,0528 | 1,2771632 | 1,288795 | 28,8
2012 | 45,60079 | 39,70687 | 45,05881 | 1,0573 | 1,2752805 | 1,313891 | 29,5
2013 | 44,67532 | 39,35229 | 45,10314 | 1,0750 | 1,2657848 | 1,260255 | 30,8
2014 | 45,05042 | 40,01733 | 44,76775 | 1,0425 | 1,2284493 | 1,263386 | 30,3
2015 | 44,15589 | 40,50038 | 45,3702 | 0,9514 | 1,1192951 | 1,180273 | 31,5
2016 | 43,46861 | 40,52031 | 44,30322 | 0,1587 | 0,0810537 | 0,139367 | 32,5
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Sekil 8.1 incelendiginde kadinlarin genel olarak haftalik ortalama ¢alisma saatlerinde
azalan bir trend s6z konusudur. Medeni durum bakimindan ilgili sekil incelendiginde
evli kadinlarin ortalama ¢alisma saatleri bekar ve bosanmis kadinlara gore nispeten
daha az oranda azaldig1 hatta neredeyse sabit kaldig1 sdylenebilmektedir. 2014-2016
yillar1 arasindaki verilere bakildiginda evli kadinlarin haftalik ortalama saatleri
sirasiyla (40,02), (40,5) (40,5) saattir. Bununla birlikte yine ilgili donem igin bekar
kadinlarin haftalik ortalama saatleri sirasiyla (45,05) (44,16) (43,47) saattir. Bosanmis
kadinlarda ise bu veriler; (44,77) (45,37) (44,3) saattir.

KADINLARIN HAFTALIK ORTALAMA CALISMA
SAATLERI

—&— Bekar ——Evli =& Bosandi
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Sekil 8.1: Kadinlarin Haftalik Ortalama Calisma Saatleri

Ortalama c¢aligma saatlerine yonelik olan tanimlayici istatistiklere gore 2004-2016
yillart arasindaki 13 yillik doneme iliskin kocalarindan fazla siire ¢alisan kadinlarin
yiizdesi artis yonlii bir trende sahiptir (Sekil 8.2). 2004 yilinda, isgiiciine dahil olan
kadinlarin %11,45°1 kocalarindan fazla {licret kazanirken bu oran 2010 yilinda 12,69’a,

2016 y1l1 itibariyle ise %14,12’ye ¢ikmustir.
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KOCALARINDAN FAZLA SURE CALISAN KADINLARIN
YUZDESI
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Sekil 8.2: Kocalarindan Fazla Siire Calisan Kadinlarin Yiizdesi

Ortalama calisma saatlerine yonelik olarak ortaya konan bir diger istatistik ise kocanin
ticret dilimlerine gore kadinlarin ortalama saatleridir. Sekil 8.3’te kadinlarin 2004,
2014 ve 2016 yillarindaki ortalama caligsma saatleri paylasilmaktadir. Bu grafige gore,
en zengin ile en fakir kocanin esleri orta gelir grubundaki kadinlara gore daha az
calismaktadir. En yliksek ortalama calisma saati, esleri orta gelir grubunda yer alan

kadinlarda goztikmektedir.

KADINLARIN ORTALAMA CALISMA SAATi (KOCANIN UCRET
DiLIMINE GORE)
e 2004 2014 2016
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Sekil 8.3: Kadinlarin Ortalama Calisma Saati (Kocanin Ucret Dilimine Gore)

49



Sekil 8.4’te 2004 yilindan 2016 yilina kadar olan siirede kadinlarin medeni durum
faktorti dikkate alinarak ilgili yillardaki asgari iicrete gore ortalama iicretlerindeki
degisim sunulmaktadir. Buna gore bekar kadinlarin ortalama gelirleri, evli ve

bosanmis olan kadinlara oranla daha diisiik seviyededir.

KADINLARIN ORTALAMA UCRETLERI (ASGARiI UCRETE GORE)

==@==Bekar Evli ==@=Bosandi
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Sekil 8.4: Kadinlarin Ortalama Ucretleri (Asgari Ucrete Gore)

Tablo 8.2°de ise, Tablo 8.1’deki benzer sekilde bu sefer medeni durumun erkegin
isgiiciine katiliminda 6nemli rol oynayan degiskenlerin (¢alisma saatleri ve ortalama
ticretler) tanimlayici istatistikleri paylagilmistir. Tablo 8.1°de gozetilen kriterler, Tablo

8.2 icin de ayn1 sekilde gerceklestirilmistir.
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Tablo 8.2:Erkeklerin Haftalik Ortalama Calisma Saatleri

Erkeklerin Haftahk Ortalama | Erkeklerin Ortalama Ucretleri
Calisma Saatleri (Asgari Ucrete Gore) iKO

Yil Bekar Evli Bosandir | Bekir Evli Bosandi
2004 | 54,87745 | 54,05022 | 54,87628 | 0,2364 | 0,493077 | 0,425532 | 703
2005| 55,85302 | 55,15406 | 59,61856 | 0,2821 | 0,543098 | 0,283077 | 70,6
2006 | 55,55301 | 54,82783 | 59,48664 | 0,3155 | 0,566598 | 0,618475 | 69,9
2007 | 54,28959 | 53,54814 |53,32511 | 0,3414 | 0,580207 | 0,482384 | 69,8
2008 | 53,68301 | 53,06425 | 52,4497 | 0,3637 | 0,605096 | 0,507417 | 70,1
2009| 53,11941 | 52,13633 | 50,88956 | 0,3330 | 0,606385 | 0,528971 | 7055
2010 | 52,73624 | 52,04461 | 51,70384 | 0,3477 | 0,619036 | 0,511592 | 70,8
2011 | 52,47023 | 51,75631 | 50,51653 | 0,9690 | 1,373484 | 1,323358 | 71,7
2012| 51,58148 | 51,26037 | 50,23644 | 0,9719 | 1,387007 | 1,338561 | 71,0
2013 | 50,90308 | 50,83599 | 50,44842 | 0,9936 | 1,418949 | 1,312017 | 71,5
2014| 50,47891 | 50,44586 | 49,73098 | 1,0101 | 1,431146 | 1,354131 | 71,3
2015| 49,99437 | 49,75110 | 48,55908 | 1,0117 | 1,389141 | 1,405891 | 71,6

2016 | 48,75701 | 49,32074 | 48,284 0,8971 | 1,229242 | 1,255917 | 72

Sekil 8.5 incelendiginde erkeklerin genel olarak haftalik ortalama ¢alisma saatlerinde
azalan bir trend s6z konusudur. Medeni durum bakimindan ilgili sekil incelendiginde
evli, bekar ve bosanmis olma durumu ortalama calisma saatleri bakimindan benzer
sekilde azalan bir trend gostermektedir. 2004 yilinda evli erkeklerin ortalama ¢alisma
Bekar
erkeklerde ise 54,88’den 48,76’ye diismiis olup bosanmis erkeklerde de 54,88’den

saati haftalik 54,05 iken, 2016 itibariyle bu rakam 49,32’ye gerilemistir.

48,28’¢e gerilemistir.

ERKEKLERIN HAFTALIK ORTALAMA GALISMA SAATLERI

=@=Bekar Evli

==@-Bosandi
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Sekil 8.5: Erkeklerin Haftalik Ortalama Calisma Saatleri
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Sekil 8.6’da 2004 yilindan 2016 yilina kadar olan siirede erkeklerin medeni durum
faktorii dikkate alinarak ilgili yillardaki asgari iicrete gore ortalama iicretlerindeki
degisim sunulmaktadir. Buna gore, kadinlarin istatistikinde oldugu gibi erkeklerde de
benzer sekilde, bekar erkeklerin ortalama gelirleri, evli ve bosanmis olan erkeklere

oranla daha diisiik seviyededir.

ERKEKLERIN ORTALAMA UCRETLERI (ASGARI UCRETE GORE)

=@ Bekar Evli =—=@=—Bosandi
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Sekil 8.6: Erkeklerin Ortalama Ucretleri (Asgari Ucrete Gore)
5.2. Analizler

2004 ve 2016 yillar1 arasinda yapilan Gruplasan Es Secimi ve Kadinlarin Isgiicii
Piyasalarindaki Caligsma Stireleri Arastirmasi’ndan elde etti§imiz 6rneklem kitlelerinin
STATA programi kullanilarak elde edilen analiz sonuglar1 asagida ayri1 ayri yer
almaktadir. “Katsay1” slitunundaki degerler, kadinin ve erkegin gelirlerinin, yaslarinin,
egitim seviyelerinin ve Tiirkiye’deki bolgelerin (IBBS — 2.Diizey) kadinin ¢alisma
saatlerini ne kadar etkiledigini gostermektedir. Kisacas1 regresyon modelimizdeki

f’lar1 belirtmektedir.

Model I: Calisma Saatlerin = ao + a1Geliry + axGelirw + az Yash + os Yasw
+ as Egitimn + as Egitimw + ¢
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Model II: Calisma Saatlerin = ao + a1 Gelirn + a2 (Gelirw = decile i.Bolge)

+ 03 Yash + o4 Yasw + as Egitimn + as Egitimw + €

Model 11: Calisma Saatleriw = ao + o1 Gelirn + a2 Gelirw + a3z Yasn + a4 Yasw

+ o5 Egitimn + o Egitimw + o7 Bolge + ¢

Analizler %95 giiven aralig1 baz alinarak gerceklestirilmistir. Katsayilarin istatistiksel

olarak anlamlilik derecesini gostermek i¢in * simgesinden yararlanilmistir.

e pdegeri 0.01’den kiigiik ise *** isareti konulmus olup %1 anlamlilik diizeyini

ifade etmektedir.

e p degeri 0.01 ile 0.05 arasinda ise ** isareti konulmus olup %5 anlamlilik

diizeyini ifade etmektedir.

e p degeri 0.05 ile 0.1 arasinda ise * isareti konulmus olup % 10 anlamlilik

diizeyini ifade etmektedir.

e p degerinin 0.1’den biiyiikk oldugu durumlarda ise herhangi bir simge

konulmamustir.

Regresyon analizi tablolarindaki bolge degiskenine iliskin kodlamalar ve agiklamalari

asagida paylasiimistir. Bolge kodlamasi, Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi’na

(IBBS - 2.Diizey) uygun olarak yapilmustir.

e TRI1O0:
o TR21:

o TR22:
e TR3L:
e TR32:
e TR33:
e TRA4L:
o TR42:
e TR5I1:

e TR52:
e TR61:
e TR62:
e TR63:

o TRY71:
o TR72:
e TR8LI:

e TR82:

Istanbul

Tekirdag, Edirne, Kirklareli

Balikesir, Canakkale

[zmir

Aydin, Denizli, Mugla

Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak

Bursa, Eskisehir, Bilecik

Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova
Ankara

Konya, Karaman

Antalya, Isparta, Burdur

Adana, Mersin

Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye
Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir
Kayseri, Sivas, Yozgat

Zonguldak, Karabiik, Bartin

Kastamonu, Cankiri, Sinop
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e TR83: Samsun, Tokat, Corum, Amasya

e TR90: Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane
e TRAL: Erzurum, Erzincan, Bayburt

o TRAZ2: Agn, Kars, Igdir, Ardahan

e TRB1: Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli

e TRB2: Van, Mus, Bitlis, Hakkari

e TRC1: Gaziantep, Adiyaman, Kilis

e TRC2: Sanlrfa, Diyarbakir

e TRC3: Mardin, Batman, Sirnak, Siirt

Ilgili modellerdeki her bir birim i¢in kukla degiskenleri olusturulmus olup
aciklayict degisken olarak modellere eklenmistir. Kukla degisken tuzagindan
sakinmak i¢in birinci birime ait degiskenler modellere dahil edilmemistir. Modelin
sabit katsayisi, kukla degisken tuzagina diismemek i¢in modelden ¢ikarilan TR10
Istanbul baz bolgesi ve okuma yazma bilmeyen egitim diizeyindeki kadinlarin
ortalama calisma saat verisini gostermektedir. Egitim kukla degiskeninde ilgili yila
gore “Okuma yazma bilmeyen ya da bir okul bitirmeyen” egitim grubu referans
kategori olarak secilmis olup, bolge kukla degiskeninde ise TR10 Istanbul bolgesi

referans kategori olarak secilmistir.

5.2.1. 2004 Yih Analiz Sonug¢larn

Tablo 8.3’e gore 2004 yilina genel olarak baktigimizda incelenen modele ait R? =
0.1244 ¢ikmistir. Kullanilan bagimsiz degiskenlerin (kadin-kocanin gelirleri, egitim
seviyeleri, yaslart ve bolge) kadinlarin ¢alisma saatlerindeki toplam varyasyonu
aciklayabilme orani oransal olarak %12,44 tlir. Geriye Kalan yaklasik %88’lik kisim

bilinmeyen ya da modele konmayan faktorler nedeniyle olugmustur.

2004 yillarindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin ticretlerinin kadinlarin ¢aligma saati
tizerindeki etkisi, ¢ok yiiksek oranda kiiciik ama istatistiksel olarak manali bir sekilde
negatiftir. Tersi olarak, Tiirkiye’de kadinlarin icretlerinin kadmlarin ¢aligma saati
tizerindeki etkisi, ¢ok yiiksek oranda kiiciik ama istatistiksel olarak manali bir sekilde
pozitiftir. Kocanin egitiminin kadinlarin ¢aligsma saatleri {izerindeki etkisi istatistiksel
olarak anlamsizdir. Bir baska deyisle, kocanin egitiminin kadinlarin ¢aligma saatleri
tizerinde etkisi olduguna dair bir delil 2004 yili i¢in goriilmemektedir. Kadinlarin

egitim seviyelerinde ise 6zellikle orta, lise ve lisans deresindeki egitimlerin ¢alisma
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saatleri tizerindeki etkisi pozitiftir. Burada sasirtic1 olan yiiksekdgrenimde diizeyindeki
1 birimlik bir artis kadinlarin ¢aligsma saatleri {izerinde 3 birimlik bir azalisa neden
olmaktadir. 2004 yili verilerine gore kadinlarin ve erkeklerin gelir diizeyleri ile
kadinlarin ¢aligma saatleri arasindaki iliskide bolgeler arasinda farkliliklar mevcuttur.
TR81, TR82 ve TR83. Bolgelerdeki Zonguldak, Karabiik, Bartin, Kastamonu, Cankiri,
Sinop, Samsun, Tokat, Corum ve Amasya illerinin kadinlarin ¢alisma saatleri tizerinde
anlamli bir etkisinin olmadig tespit edilmistir. Geriye kalan tiim bolgelerde anlamli
bir etki mevcut olup, Izmir, Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak, Bursa, Eskisehir,
Bilecik, Gaziantep, Adiyaman, Kilis illerini kapsayan bolgelerde bu etkinin yonii
negatifken diger bolgelerde pozitiftir. Yas faktoriiniin kadinlarin c¢alisma saatleri
tizerindeki etkisine bakildiginda ise 2004 y1l1 i¢in %10 anlamlilik diizeyinde erkeklerin
yas faktoriindeki 1 birimlik artis kadinlarin ortalama ¢alisma saatlerinde 0,04 birimlik
azalmaya sebep olmaktadir. Kadinlarin yas faktorii ise calisma saatleri tizerinde

anlamli bir etkiye sahip degildir.
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Tablo 8.3: 2004 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Analizi

Number of obs

23,113

Calisma
Saatiw
Geliry
Geliry
Egitimy
1

a b w N

Egitimw

=

Bol

O J o U b W NDWQ o Ul b W IN

Ne]

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
Yash
Yasw
Sabit Kats.

Katsayz1

Robust

Std. Hata

2.41e-09
-1.60e-09

.6575986
1.192415
.3690647
.4211527
.222935
-.8024799

.5153629
1.169466
1.989697
2.165093
.7756945
-3.095502

-8.545877
-2.620664
3.206068
-4.300765
6.843138
2.112244
-4.80272
-2.646863
-5.038395
-5.106912
-5.577836
-3.983342
-5.337248
-3.820487
-.6704019
.266127
-.9633618
-5.07941
-9.441946
6.508838
-18.63301
-18.11557
5.861622
-6.209466
-7.660696
-.0437819
-.0035558
47.03324

4.65e-10
3.31e-10

.6308696
.5149036
.6500114
.6647458

.703386
.6985712

.5264017
.3455699
.6418782
.5811128
.6254264
.6266801

. 7333724
.7803123
.6356865
.5085616
.5480388
.5661719
.6691487
.6373347
.8474767
.4993325
.7185479
.8655123

.93787

.863371

.619301
1.025604
.5331614
.4751194
.7296178
.6132947

.617117
.6608957
1.113285
. 7347397
.8250135
.0237497
.0242479
.8736148

.98
.38
.10
.73
.24
.94

.65
.36
.04
.46
.49
.73
.18
.15
.95
.23
.76
.60
.69
.43
.08
.26
.81
.69
.94
.61
.19
.41
.27
.45
.29
.84
.15
.84

F (39, 23071)

Prob > F
R-squared

Root MSE

P>t

0.000 1.50e-09
0.000 -2.25e-09
0.297 -.578948
0.021 .1831691
0.570 -.9050011
0.526 -.8817935
0.751 -1.155749
0.251 -2.171726
0.328 -.5164196
0.001 .4921258
0.002 .7315733
0.000 1.026073
0.215 -.450183
0.000 -4.323837
0.000 -9.983336
0.001 -4.150129
0.000 1.96008
0.000 -5.29758
0.000 5.768945
0.000 1.002509
0.000 -6.114297
0.000 -3.896082
0.000 -6.699506
0.000 -6.085637
0.000 -6.986238
0.000 -5.679804
0.000 -7.175535
0.000 -5.512752
0.279 -1.884273
0.795 -1.744126
0.071 -2.008394
0.000 -6.010676
0.000 -10.87205
0.000 5.306739
0.000 -19.8426
0.000 -19.41097
0.000 3.679509
0.000 -7.649605
0.000 -9.277777
0.065 -.0903329
0.883 -.0510833
0.000 45.3209

3.32e-09
-9.53e-10

1.894145

2.20166
1.643131
1.724099
1.601619
.5667663

.547146
.846806
.247822
.304113
.001572
.867167

N W w - -

-7.108418
-1.0912
4.452056
-3.30395
7.91733
.221978
.491144
.397644
.377284
.128187
.169434
-2.28688
-3.49896
-2.128222
.5434694
2.27638
.0816701
-4.148144
-8.011847
7.710937
-17.42342
-16.82017
8.043734
-4.769328
-6.043614
.002769
.0439717
48.74559

|
SO W R W W
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5.2.2. 2005 Y1l Analiz Sonuglan

Tablo 8.4’¢ gore 2005 yilina genel olarak baktigimizda incelenen modele ait R?
= 0.1444 ¢ikmistir. 2004 yilina gore ¢ok kii¢iik bir degerde de olsa kullanilan bagimsiz
degiskenlerin (kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bolge) kadinlarin

calisma saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme orani oransal olarak fazladir.

2005 yillarindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin
icretlerinin katsayilart %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. Bir dnceki yilda oldugu gibi kocalarin iicretlerinin katsayisi negatif
olup, kat say1 degeri 0,0019522°dir. Kadinlarin iicretlerinin katsayis1 ise 0,0022622
olup etkisi pozitiftir.

2005 yil1 i¢in egitim diizeyi yiiksekokul veya fakiilte olanlar disinda, kocanin egitim
durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak anlamsizdir. Dolayisiyla, kocanin
egitiminin eslerinin calisma saatlerinin etkiledigi yOniinde saglikli bulgular
bulunmamaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinde ise yiiksekokul veya fakiilte
mezunu olanlar disindaki her bir kategori, calismasi saatleri lizerinde pozitif bir etkiye

sahiptir.

Yas faktoriiniin kadinlarin ¢alisma saatleri lizerindeki etkisine bakildiginda, 2005 yili
icin %1 anlamlilik diizeyinde erkeklerin yas faktoriindeki 1 birimlik artis kadinlarin
ortalama calisma saatlerinde yaklasik olarak 0,053 birimlik azalmaya sebep
olmaktadir. Kadinlarin yas faktorii ise ¢aligma saatleri lizerinde anlamli bir etkiye sahip

degildir.

Bursa, Eskisehir, Bilecik, Kars, Agri, Igdir, Ardahan, Gaziantep, Adiyaman, Kilis
illerini kapsayan 2.diizey bolgeler disindaki tiim illerde bolgesel farklilik agisindan
istatistiksel anlamlilik bulunmaktadir. TR22, TR31, TR33, TR41, TR82, TR83, TR90,
TRC2 bolgelerinde, aciklayicit degiskenlerin kadinlarin ¢alisma saatleri {izerinde

pozitif yani artirict bir etkisi bulunmaktadir.
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Tablo 8.4: 2005 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Analizi

Robust
Std. Hata

_____________ . _______

Calisma Saatiy | Katsaya
Gelir, | .0022622
Geliry | =-.0019522

\
Egitimy |
1 -.129955
2 .7594025
3 | -.5836857
4 | -.4671542
5 | .6460901
6 | -1.573919
\
Egitim, |
1 1.137113
2 | 1.375476
3 | 1.827601
4 | 2.86481
5 | 2.101045
6 | -2.403231
\
Bolge |
2 | -10.82974
3 | 5.790321
4 | 2.942216
5 | -1.962535
6 | 10.2352
7 .8166926
8 | -4.047183
9 | -3.114581
10 | -7.584128
11 | -3.00008
12 | =-2.507097
13 | -9.555419
14 | -10.80652
15 | -8.618303
16 | -5.028547
17 2.903933
18 | 4.282804
19 | .8467207
20 | -6.562271
21 | -=.9414912
22 | -=13.37732
23 | -=19.24784
24 | .3035788
25 | 7.762782
26 | -3.046504
\
Yasn | -.0531466
Yasy | .0306716
~Sabit Kats. | 46.17935

.0003547
.000238

.6588574
.5488036
.6830767
.7106445
.7334076
.7324085

.5285265
.3788678
.6579384
.6253458
.6698576
.6280199

.7327783
.8673529
.6338121
.5020054
.6379143
.5517409
.6647734
.6239346
1.030265
.5994479
.6981424
.7776881
.8984752
.7647389
.5865842
1.247021
.5510395
.4890203
.7826343
.6659625
.6226339
.7574168
1.178949
1.061365
.8089258

.0236413
.0247992

.9467251

-8.

48.

.20
.38
.85
.66
.88
.15

L5
.63
.78
.58
.14
.83

.78
.68
.64
.91
.04
.48
.09
.99
.36
.00
.59
.29
.03
.27
.57
.33
77
.73
.38
.41
.49
.41
.26
.31
77

.25
.24

78

Number of obs = 23,244
F (41, 23202) = 102.35
Prob > F = 0.0000
R-squared = 0.1444
Root MSE = 15.486
P>t [95% Glven Araligi]

0.000 .0015669 .0029575

0.000 -.0024187 -.0014858
0.844 -1.421359 1.161449

0.166 -.3162889 1.835094

0.393 -1.922561 .7551898

0.511 -1.860064 .9257561

0.378 -.7914373 2.083618

0.032 -3.009488 -.1383496
0.031 .1011659 2.17306
0.000 .6328702 2.118082
0.005 .5379978 3.117203
0.000 1.6390091 4.09053
0.002 .7880798 3.41401

0.000 -3.634192 -1.172271

0.000 -12.26603 -9.393446
0.000 4.090252 7.49039
0.000 1.699902 4.18453

0.000 -2.946499 -.9785713
0.000 8.984846 11.48555

0.139 -.2647561 1.898141

0.000 -5.350183 -2.744183

0.000 -4.337534 -1.891628

0.000 -9.603517 -5.56474

0.000 -4.175037 -1.825122

0.000 -3.875502 -1.138692

0.000 -11.07974 -8.031099
0.000 -12.5676 -9.045454

0.000 -10.11724 -7.119364

0.000 -6.178291 -3.878803
0.020 .4596886 5.348178
0.000 3.20273 5.362878

0.083 -.1117914 1.805233

0.000 -8.096286 -5.028256

0.157 -2.246822 .3638393

0.000 -14.59772 -12.15692

0.000 -20.73243 -17.76326

0.797 -2.007238 2.614396
0.000 5.682437 9.843127

0.000 -4.632053 -1.460956

0.025 -.0994852 -.006808

0.216 -.0179366 .0792797
0.000 44.3237 48.03499
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5.2.3. 2006 Y1l Analiz Sonug¢lan

Tablo 8.5’e gore 2005 yilina genel olarak baktigimizda incelenen modele ait R2
degeri onceki iki y1lda oldugu gibi benzer diizeyde, 0.129 degerinde ¢ikmistir. Bagimlhi

degiskendeki varyansin, modeldeki aciklayic1 degiskenlerle agiklanma orani1 % 12°dur.

2006 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin {icretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
2004 ve 2005 yillarinda oldugu gibi kocalarin ticretlerinin katsayis1 negatif olup,
katsayr degeri 0,0010195°dir. Kadinlarin iicretlerinin katsayist ise 0,0020462 olup
etkisi pozitiftir. Bir dnceki yila gore her iki degiskenin katsay1 oranlarinda ufak bir

miktar azalma goriilmektedir.

2006 yil1 i¢in egitim diizeyi yiliksekokul veya fakiilte olanlar diginda, kocanin egitim
durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak anlamsizdir. Dolayisiyla, kocanin
egitim diizeyinin eslerinin ¢aligma saatlerinin etkiledigi yoniinde saglikli bulgular bir
onceki yilda oldugu gibi bu yilda da bulunmamaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinde
ise yiiksekokul veya fakiilte mezunu olanlar disindaki her bir kategori, caligma saatleri
tizerinde pozitif bir etkiye sahiptir. Ayrica her bir egitim kategorisindeki istatistikler
anlamlidir. Okuma yazma bilmeyen kadinlara oranla, ilkdgretim, ortaokul ve orta
dengi meslek ile genel lise ve meslek lisesinden mezun kadinlarin ¢alisma saatleri

strastyla (2.77), (4.00), (3,34) birim daha fazladir.

Yas faktoriiniin kadinlarin calisma saatleri iizerindeki etkisine bakildiginda,

istatistiksel olarak anlamli bir sonug ortaya ¢ikmamastir.

2006 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢alisma saatlerinde bolgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler icerisinden kadinlarin c¢alisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki Van, Mus, Bitlis, Hakkari illerinin dahil oldugu
TRB2 bélgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TR10 Istanbul’a gore -25,08 birimlik
bir etki bulunmaktadir. TRB2’yi ise TRA2 Bolgesi (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) illeri
takip ederken negatif etki birimi -13,59°dur. Istanbul’a oranla ¢alisma saatlerinde en
¢ok pozitif etkiye sahip olan bolge 5,11 birimlik etki ile TR22; Balikesir,
Canakkale’dir.
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Tablo 8.5: 2006 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Anal

izi

Geliry

Gelirh

E§itim, |
1 ]

o U1 W N

E§itim, |

o U1 D W N

Bolge |

O 3 o U b W

\
\
9 |
10
11
12
13
14
15
16 |
17 |
18 |
19 |
20 |
21 |
22 |
23 |
24 |
25 |
26 |

Yasn |
Yasy |
_Sabit Kats. |

Katsayi

Robust

Std. Hata

.0020462
-.0010195

-1.083262
.0016113
.4437065

-1.128658

-.8799723

-2.822594

.9188286
1.772601
2.769685
4.008171
3.344048
-1.39892

-10.7351
5.11091
1.968857
.0604691
1.508923
-1.274125
-4.627159
-2.362376
-6.984713
-4.43255
-1.371871
-11.47443
-13.4361
-10.11063
-7.736312
-.0289295
-3.861953
1.433307
-.1314588
-13.59722
-5.887092
-25.08271
.5128921
2.491778
-.1288896

-.0398055
-.0273895
47.5459

.0003577
.0002276

.745828
.6370454
.7526643
.7865965
.7875579
.7872006

.5375325

.407062
.6799919
.6635183
.6537967
.6566485

.7279342
.6942218
.5505577
.5308776
.6791234
.5361764
.7152709
.6048505
1.026041
.6526515
.5673757
.8616848
.9389039
.9423348
.6610702
.8037643
.6271918
.4939579
.7339528
.7404133
.6413606
.6187442
1.233552
1.234388
1.480312

.0244208
.0250438
1.016961

-1.
0.
0.

-1

-1.
=3 g

G oy s

-6.
-3.
-6.
-6.
-2.
-13.

-14

-10.
-11.
-0.
-6.
2.
-0.
-18.
-9.
-40.
0.

2

-0.

-1

-1.
46.

Number of obs = 23,933
F(41, 23891) 142.03

Prob > F 0.0000
R-squared 0.1290

Root MSE 16.017

t P>t [95% Glven Araligi]
.72 0.000 .0013451 .0027473
.48 0.000 -.0014656 -.0005735
45 0.146 -2.545132 .3786079
00 0.998 -1.247038 1.25026
59 0.556 -1.031563 1.918976
.43 0.151 -2.670437 .4131208
12 0.264 -2.423636 .663691
59 0.000 -4.365557 -1.279631
.71 0.087 -.1347692 1.972426
.35 0.000 .9747335 2.570468
.07 0.000 1.436858 4.102513
.04 0.000 2.707633 5.308709
.11 0.000 2.062565 4.625531
.13 0.033 -2.685993 -.1118476
.75 0.000 -12.1619 -9.308307
.36 0.000 3.750191 6.471628
.58 0.000 .8897295 3.047985
.11 0.909 -.9800847 1.101023
.22 0.026 1777977 2.840047
.38 0.017 -2.325065 -.2231858
47 0.000 -6.029135 -3.225183
91 0.000 -3.547921 -1.176831
81 0.000 -8.995817 -4.973608
79 0.000 -5.711788 -3.153311
42 0.016 -2.483964 -.2597792
32 0.000 -13.16338 -9.78547
.31 0.000 -15.27641 -11.59579
73 0.000 -11.95767 -8.263595
70 0.000 -9.032052 -6.440573
04 0.971 -1.604358 1.546499
16 0.000 -5.091289 -2.632618
90 0.004 .4651182 2.401496
18 0.858 -1.570053 1.307135
36 0.000 -15.04847 -12.14596
18 0.000 =7.1442 -4.629985
54 0.000 -26.29548 -23.86993
42 0.678 -1.904948 2.930732
.02 0.044 .0723002 4.911256
09 0.931 -3.030396 2.772616
.63 0.103 -.0876717 .0080608
09 0.274 -.0764769 .021698
75 0.000 45.55259 49.53921
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5.2.4, 2007 Y1ih Analiz Sonuglan

Tablo 8.6’ya gore 2007 yilina genel olarak baktigimizda incelenen modele ait R?
degeri 0.1482 ¢ikmistir. Onceki yillara oranla ¢ok kiigiik bir degerde de olsa kullanilan
bagimsiz degiskenlerin (kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslari ve bolge)
kadinlarin ¢alisma saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme orani oransal olarak

fazladir.

2007 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin iicretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarin iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0011532°dir. Kadinlarin {icretlerinin katsayisi ise 0,0028046 olup c¢alisma saatini

artirict yonde etkisi bulunmaktadir.

2007 yil1 i¢in okuma yazma bilmeyenler ile egitim diizeyi yiiksekokul veya fakiilte
mezunu olanlar disinda, kocanin egitim durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel
olarak anlaml1 ve kadinin ¢alisma saatleri lizerindeki etkisi pozitiftir. Kadinlarin egitim
diizeylerinde ise ilkokul ve daha yiiksek egitim diizeyine sahip olan kadinlarin ¢alisma
saatleri tizerindeki etkisi anlaml1 ve pozitiftir. En yiiksek etki ilkokul, ortaokul ve orta

dengi meslek egitim diizeyine sahip kadinlar nezdinde olup etki derecesi 3,4 tiir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢alisma saatleri tizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece

erkeklerin yas faktorii anlamli ¢ikmis olup etki derecesi -0.5 negatiftir.

2007 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢alisma saatlerinde bdlgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler icerisinden kadinlarin calisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki Van, Mus, Bitlis, Hakkari illerinin dahil oldugu
TRB2 bolgesinde ve Agri, Kars, Igdir, Ardahan illerinin dahil oldugu TRA2
bolgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TR10 Istanbul’a gore sirasiyla bu
bolgelerin -23,98 ve -21,92 birimlik bir etkisi bulunmaktadir. Istanbul’a oranla caligsma
saatlerinde en ¢ok pozitif etkiye sahip olan bolge 4,15 birimlik etki ile TR22: Balikesir,
Canakkale’dir. Bu bolgeyi 4,09 birimlik etki ile TRC1;Gaziantep, Adiyaman ve Kilis
takip etmektedir.
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Tablo 8.6: 2007 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Analizi

Number of obs

Geliry

Gelirh

E§itima
1

o U1 W N

E§itimy
1

o U1 D W N

Bolge

O 3 o U b W

9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26

Yasn
Yasy
_Sabit Kats.

Robust

Std. Err.

[95% Gliven Araligi]

.0028046
-.0011532

-.3262503
1.350975
1.957109
1.905715
1.584634

-.1299908

-.0393047
.6627252
2.519168

3.4037
1.91178
-2.562014

-10.13535

4.157282
-.6873444
-.0961552

2.791187
-1.479815
-2.788211
-3.684447
-4.317364
-5.414119
-3.959956
-13.24703
-11.65957
-5.597957
-8.303116
-3.877225
-7.714993

1.129012

.5300539
-21.92076
-5.268711
-23.98313

4.093384

1.867547
-2.368724

-.0580041
-.0096222
45.86895

.000364
.0001949

.7548211
.6396947
.7485859
.7855595
.7992013
.7874121

.5358355
.4193121
.7107705
.6503257
.6621766
.6869853

.7802088
.5630893
.4787577
.5753512
.61316
.5694136
.6896426
.6011753
1.15262
.5862588
.5075532
.8653914
1.302482
.9329435
.593938
.8838832
.5859472
.4875929
.6718078
.5314786
.5597257
.6366035
.9765574
1.156265
2.011896

.0240921
.0250457
.9989516

.43
.11
.61
.43
.98
.17

.07
.58
.54
.23
.89
.73

.99
.38
.44
.17
.55
.60
.04
.13
.75
.24
.80
.31
.95
.00
.98
.39
.17
.32
.79
.24
.41
.67
.19
.62
.18

.41
.38
.92

F (41, 23015)

Prob > F
R-squared

Root MSE

P>t
0.000 .0020911
0.000 -.0015353
0.666 -1.80575
0.035 .0971309
0.009 .4898304
0.015 .3659653
0.047 .0181459
0.869 -1.673371
0.942 -1.089578
0.114 -.15915406
0.000 1.12601
0.000 2.129018
0.004 .6138692
0.000 -3.908551
0.000 -11.66461
0.000 3.053589
0.151 -1.625742
0.867 -1.223882
0.000 1.589352
0.009 -2.595904
0.000 -4.139956
0.000 -4.862791
0.000 -6.576577
0.000 -6.563226
0.000 -4.954794
0.000 -14.94326
0.000 -14.21252
0.000 -7.426589
0.000 -9.467275
0.000 -5.609695
0.000 -8.863488
0.021 .1732978
0.430 -.7867345
0.000 -22.9625
0.000 -6.36581
0.000 -25.23091
0.000 2.179266
0.106 -.3988105
0.239 -6.312174
0.016 -.1052262
0.701 -.0587134
0.000 43.91094

.0035181
-.0007711

1.15325
2.60482
3.424387
3.445464
3.151122
1.41339

1.010969
1.484605
3.912325
4.678382
3.20969
-1.215477

-8.606084
5.260975
.2510528
1.031572
3.993022

-.3637262

-1.436465

-2.506103

-2.058151

-4.265013

-2.965118

-11.55081

-9.106621

-3.769326

-7.138958

-2.144754

-6.566497
2.084727
1.846842

-20.87903

-4.171611

-22.73534
6.007501
4.133904
1.574727

-.0107819
.0394691
47.82697
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5.2.5. 2008 Y1l Analiz Sonug¢lan

Tablo 8.7 ye gore 2008 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bolge) kadinlarin g¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme orani %16,3 tiir.

2008 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0007695tir. Kadinlarin {icretlerinin katsayis1 ise 0,0019914 olup calisma saatini
artirict yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gre her iki degiskenin katsay1

oranlarinda ufak bir miktar azalma goriilmektedir.

2008 yil1 i¢in egitim diizeyi yiiksekokul veya fakiilte olanlar disinda, kocanin egitim
durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak anlamsizdir. Dolayisiyla, kocanin
egitim diizeyinin eslerinin ¢aligma saatlerinin etkiledigi yoniinde saglikli bulgular bir
onceki yilda oldugu gibi bu yilda da bulunmamaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinde
ise yiiksekokul veya fakiilte mezunu olanlar disindaki her bir kategori, ¢alisma saatleri
lizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir etkiye sahiptir. [lkdgretim, ortaokul
ve orta dengi meslek ile genel lise ve meslek lisesinden mezun kadinlarin galisma
saatlerine olan etkisi sirasiyla (3.02), (5.80), (4,46) dir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢alisma saatleri tizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece

erkeklerin yas faktorii anlamli ¢ikmis olup etki derecesi -0.51 negatiftir.

2008 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢alisma saatlerinde bolgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler icerisinden kadinlarin calisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki bir dnceki yilda oldugu gibi yine Van, Mus,
Bitlis, Hakkari illerinin dahil oldugu TRB2 bdlgesinde ve Agri, Kars, Igdir, Ardahan
illerinin dahil oldugu TRA2 bdlgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TRI10
Istanbul’a goére sirasiyla bu bolgelerin -22,36 ve -20,92 birimlik bir etkisi
bulunmaktadir. Benzer sekilde Istanbul’a oranla ¢alisma saatlerinde en ¢ok pozitif
etkiye sahip olan bolge 6,53 birimlik etki ile TR22: Balikesir, Canakkale’dir. Bu
bolgeyi 5,05 birimlik etki ile TRC1;Gaziantep, Adiyaman ve Kilis takip etmektedir.
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Tablo 8.7:2008 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Analizi

Number of obs

Geliry

Gelirh

E§itima
1

o U1 W N

E§itim,

o U1 D W N

Bolge

O 3 o U b W

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25

Yasn
Yasy
_Sabit Kats.

Katsayi

Robust
Std. Hata

.0019914

1

-1

SO W

=8 q
6.
-1.
1.

-2

-2.
-3.
-9.
-8.
-4.

-1
-3
=7
-9
-5
-1

2
-1
-2
-2

0007695

3020267
.082079
1.42452
3117903
5833575
.203793

7645485
.655742
.029869
.801089
.466792
.479009

051193
538354
348477
748846
5668238
.652555
064658
900374
652416
194772
394057
2.87143
.952516
.323847
.862411
.653617
0.87111
.378785
.889784
2.36795
.436712

-20.9278

5
4
1

4

.055438
.589281
.390275

0512739
0066906
5.21471

.0005207
.0001917

.7462145
.6222698
.7285586
.7691601
.7728624
.7687315

.507053
.3982357
.6431753
.6376958
.6563095
.7399003

.7490966
.6267197
.4908225
.5680949
.6249846
.5716469
.6539414
.5409046
.9416612

.599627
.6005809
.8901321
1.891012
.8478302
.5404226
.7933748
.5215057

.498748
.6212339

.662662
.6689636
.7923158
.8796883
1.008888
2.890596

.0239406
.0244145
1.006511

O O B O

O o O B B

-4

.40
.74
.96
.41
.75
.57

45818
.16
.71
.10
.81
.65

.75
.43
.75
.08
.91
.64

-3.

=7.
-10.
-13.

-7.
-14.
.09

-8.
-18.
.13
-20.
77
.04
-33.

-3.
-26.
.75
.55
.48

16
21
25
67
32
46

64
25

85

75

64
41

.14
-0.
44.

27
92

F (41, 23921)

Prob > F
R-squared

Root MSE

P>t
0.000 .0009708
0.000 -.0011451
0.686 -1.160601
0.082 -.1376093
0.051 -.0035006
0.685 -1.195812
0.450 -.9315016
0.117 -2.710555
0.132 -.2293074
0.000 .8751746
0.000 1.769205
0.000 4.551165
0.000 3.180384
0.517 -1.92926
0.000 -9.51947
0.000 5.309944
0.006 -2.31052
0.002 .6353445
0.364 -1.791833
0.000 -3.773019
0.002 -3.346425
0.000 -4.960581
0.000 -11.49813
0.000 -9.370079
0.000 -5.571234
0.000 -14.61615
0.037 -7.65902
0.000 -8.985648
0.000 -10.92167
0.000 -7.208682
0.000 -11.8933
0.000 1.401207
0.002 -3.107442
0.000 -23.66681
0.000 -3.747923
0.000 -22.48078
0.000 3.331194
0.000 2.611796
0.631 -4.275475
0.032 -.098199
0.784 -.0545445
0.000 43.24188

.0030121
-.0003938

.764654
.301767
.852541
.819393
.098217
.3029692

NP NN

.758404
.436309
.290533
.051013

5.7532
.9712423

~ N

-6.582917
7.766764
-.3864339
2.862348
.6581855
-1.532091
-.7828918
-2.840167
-7.8067
-7.019465
-3.216881
-11.12672
-.2460126
-5.662046
-8.803149
-4.098552
-9.848927
3.356363
-.6721265
-21.06909
-1.125501
-19.37481
6.779683
6.566766
7.056025

-.0043489
.0411633
47.18753
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5.2.6. 2009 Yih Analiz Sonug¢lan

Tablo 8.8’e gore 2009 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bolge) kadinlarin g¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu aciklayabilme orani %11,75’tir.

2009 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,001289’dur. Kadinlarin ticretlerinin katsayist ise 0,0013719 olup ¢alisma saatini
artirict yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gore her iki degiskenin etki

degerinde ufak bir miktar azalma goriilmektedir.

2009 yil1 i¢in egitim diizeyi yiiksekokul veya fakiilte olanlar disinda, kocanin egitim
durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak anlamsizdir. Dolayisiyla, kocanin
egitim diizeyinin eslerinin ¢aligma saatlerinin etkiledigi yoniinde saglikli bulgular bir
onceki yilda oldugu gibi bu yilda da bulunmamaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinde
her bir kategori, calisma saatleri {izerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir

etkiye sahiptir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢aligma saatleri lizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece

kadinlarin yas faktorii anlamli ¢ikmis olup etki derecesi -0.23 negatiftir.

2009 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢aligma saatlerinde bdlgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler igerisinden kadinlarin c¢alisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki bir 6nceki yilda oldugu gibi yine Van, Mus,
Bitlis, Hakkari illerinin dahil oldugu TRB2 bolgesinde ve Agri, Kars, Igdir, Ardahan
illerinin dahil oldugu TRA2 bdlgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TR10
Istanbul’a goére sirasiyla bu bolgelerin -22,36 ve -20,92 birimlik bir etkisi
bulunmaktadir. Benzer sekilde Istanbul’a oranla ¢alisma saatlerinde en ¢ok pozitif

etkiye sahip olan bolge 3,27 birimlik etki ile TRC2: Sanlurfa, Diyarbakir bolgesidir.
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Tablo 8.8: 2009 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Analizi

Number of obs

Calisma Saatiw
Geliry
Gelirh

E§itim,
1

o U1 W N

E§itim,
2

o O W

Bolge

@0 J oy U b W

9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26

Yasn
Yasw
_Sabit Kats.

Katsayi

Robust
Std. Hata

.0013719
-.001289

-20.12158
-18.7676
-18.99911
-18.41571
-18.37401
-19.6685

1.576178
2.486452
5.660078
5.47415
1.22665

-6.0450093

1.397473
-.4840718
-2.474378
-.1080798
-3.088708
-3.580074
-4.042488
-10.93261
-8.921845
-5.048635
-11.83682
-10.17112
-6.906149
-9.310109
-7.199992
-9.944636

.8287273
-3.917302
-19.26807
-6.132321
-20.23264
-1.371738

3.278544

-9.11866

-.0022854
-.2395746
63.62735

.0001891
.0001867

10.16452
10.15574
10.16218
10.16792
10.16348
10.16603

.3415525
.5907884
. 6122291
.5935028
.5541472

.7233557
.6128796
.4819455
.7010444
.5543846
.5908161
.6476624
.5228517
.8321053
.6137934
.6085659
.8339291
.8847831
. 749519
.5712887
.7326098
.5118787
.476554
.6114388
.6918406
.6411083
.7634332
1.047611
.9250667
1.386505

.1169765
.115601
10.15927

-1.
-1.
-1.
.81
-1.
=i

-1

N O O D

98
85
87

81
93

.61
o 248
.25
.22
.21

.36
.28
.00
.53
.19
.23
.53
.73
.14
.54
.30
.19
.50
.21
.30
.83
.43
.74
.41
.85
.57
.50
.31
.54
.58

.02
.07
.26

F (40, 26576)

Prob > F
R-squared

Root MSE

P>t
0.000 .0010012
0.000 -.001655
0.048 -40.04457
0.065 -38.67339
0.062 -38.91753
0.070 -38.34539
0.071 -38.29496
0.053 -39.59446
0.000 .9067166
0.000 1.328475
0.000 4.460076
0.000 4.310853
0.027 .1404925
0.000 -7.462909
0.023 .1961959
0.315 -1.428711
0.000 -3.848462
0.845 -1.194703
0.000 -4.246739
0.000 -4.849526
0.000 -5.067305
0.000 -12.56358
0.000 -10.12491
0.000 -6.241457
0.000 -13.47137
0.000 -11.90534
0.000 -8.375246
0.000 -10.42987
0.000 -8.635946
0.000 -10.94795
0.082 -.1053439
0.000 -5.115755
0.000 -20.62412
0.000 -7.388928
0.000 -21.72901
0.190 -3.425111
0.000 1.465364
0.000 -11.83628
0.984 -.2315657
0.038 -.4661587
0.000 43.71464

.0017425
-.0009231

-.1985876
1.138184
.9193097
1.5139¢61

1.54695
.2574534

.245639
.644429
.860079
.637447
.312808

N oy oy W N

-4.627278

2.598749

.4605671
-1.100294

.9785436
-1.930677
-2.310621
-3.017671
-9.301639
=7.718777
-3.855814
-10.20228
-8.436894
-5.437052
-8.190353
-5.764038
-8.941326

1.762798
-2.718849
-17.91203
-4.875715
-18.73627

.6816349

5.091724
-6.401035

.2269948
-.0129905
83.54007
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5.2.7. 2010 Y1l Analiz Sonug¢lan

Tablo 8.9’a gore 2010 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bdlge) kadinlarin calisma

saatlerindeki toplam varyasyonu aciklayabilme oran1 %11,31 dir.

2010 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0009166’dur. Kadinlarin iicretlerinin katsayist ise 0,0026773 olup ¢aligma saatini
artirict yonde etkisi bulunmaktadir. Bir 6nceki yila gore erkegin gelir degiskeninin
kadinin ¢aligma saati tizerindeki etki degeri azalmistir. Kadinin gelir degiskeninin etki

degerinde ise artig gozlemlenmistir.

2010 yili igin kocanin egitim durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak
anlamsizdir. Kadimlarin egitim diizeylerinde yiiksekokul veya fakiilte mezunu
kadinlarin disindaki ise her bir kategori, calisma saatleri {izerinde istatistiksel olarak

anlamli ve pozitif bir etkiye sahiptir.

Y as faktoriiniin kadinlarin galisma saatleri tizerindeki etkisine bakildiginda ise anlamli

bir istatistik bulunmamaktadir.

2010 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢alisma saatlerinde bdlgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler igerisinden kadinlarin c¢alisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki bir dnceki yillarda oldugu gibi Agri, Kars, Igdir,
Ardahan illerinin dahil oldugu TRA2 bolgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TR10
Istanbul’a gére bu bolgenin -15,94 birimlik bir etkisi bulunmaktadir. Istanbul’a oranla
calisma saatlerinde en ¢ok pozitif etkiye sahip olan bélge 4,31 birimlik etki ile TR9O0:

Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane bdlgesidir.
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Tablo 8.9: 2010 Yil1 Analiz Sonuglari

Regresyon Analizi

Number of obs

Robust
Std. Hata

.0003199

.0033043

_____________ +______________________________________________________________
|
\

Calisma Saatiy | Katsaya
Geliry .0026773
Geliry -.0009166

\
Egitimy |
1 5.488105
2 | 6.679128
3 | 6.534222
4 | 6.30002
5 | 5.587724
6 | 4.270465
\
Egitim, |
2 | 1.477707
3 | 3.231145
4 | 4.170075
5 | 5.195407
6 | -.2108266
\
Bolge |
2 | -6.802254
3 | 1.11246
4 | .1462614
5 | -=3.102077
6 | 1.703881
7 | -2.187412
8 | -3.538119
9 | -5.022859
10 | -11.03738
11 | -4.530207
12 | -5.823672
13 | -12.04377
14 | -10.18064
15 | -5.6910064
16 | -8.18185
17 | -6.738433
18 | -2.58243
19 | 4.312092
20 | -=3.769721
21 | -15.94728
22 | =7.923677
23 | -20.27676
24 | -=3.790225
25 | .4784854
26 | -5.603356
\
Yasn | -.0198141
Yasy, | -.0276555
_Sabit Kats. | 37.50978

.0001407

.538753
.527881
.531905
.537674
.536209
.538021

c 0o OO o 0o

.3232307
.5604563
.5740333
.5939647
.6188533

.6596073
.5737733
.4901586
.6053748
.5621549
.5341795
.6141948
.4777889
.6708443
.6186492
.5050987
.7094263
.6083573
.6583088
.6820651
.7495788
.6041207

.436217
.5642605
.6344843
.6330039
.6673043
.8975316
.8206368
1.330824

.0216262
.0219629
8.5325

O O O O O O

O 00 ~J U

-10.

-5.

-4.
-5.
-10.
-16.

-11.
-16.
-16.
-8.
-12.
-8.

-6.
-25.

-12

-30.
-4.

-4.

F (40, 30661)

Prob > F

R-squared

Root MSE
t P>t
37 0.000 .0020504
52 0.000 -.0011924
.64 0.520 -11.2482
.78 0.434 -10.03587
.77 0.444 -10.18866
.74 0.461 -10.43418
.65 0.513 -11.1436
.50 0.617 -12.46441
38 0.000 .844161
17 0.000 2.132628
.26 0.000 3.0449406
.75 0.000 4.031212
.34 0.733 -1.423805
31 0.000 -8.095112
.94 0.053 -.0121596
.30 0.765 -.8144697
12 0.000 -4.288636
.03 0.002 .6020339
09 0.000 -3.234425
76 0.000 -4.741966
51 0.000 -5.959345
45 0.000 -12.35226
.32 0.000 -5.742785
53 0.000 -6.813686
98 0.000 -13.43427
73 0.000 -11.37305
64 0.000 -6.981376
00 0.000 -9.518726
99 0.000 -8.207639
.27 0.000 -3.766532
.89 0.000 3.457089
68 0.000 -4.875695
13 0.000 -17.1909
.52 0.000 -9.164391
39 0.000 -21.58471
22 0.000 -5.549424
.58 0.560 -1.129997
21 0.000 -8.211825
.92 0.360 -.0622023
.26 0.208 -.0707037
.40 0.000 20.78573

-.0006409

22.
23.
23.
23.
22.
21.

22441
39413
25711
03421
31905
00534

.111252
.329663
.295204
.359602
.002152

= ooy O b N

-5.509397
2.237079
1.106993

-1.915517
2.805728

-1.140398

-2.334272

-4.086374

-9.7225

-3.317629

-4.833658

-10.65326

-8.988236

-4.400751

-6.844974

-5.269228

-1.398328
5.167095

-2.663747

-14.70367

-6.682963

-18.96882

-2.031026
2.086967

-2.994886

.0225741
.0153926
54.23384
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5.2.8. 2011 Yih Analiz Sonuglan

Tablo 8.10°a gore 2011 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaglar1 ve bdlge) kadinlarin c¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme oran1 %10,82’dir.

2011 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0009073’dur. Kadinlarin iicretlerinin katsayist ise 0,0025376 olup ¢aligma saatini
artirict yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gore her iki degiskenin etki

degerinde ufak bir miktar azalma goriilmektedir.

2011 yil1 i¢in kocanin egitim ve kadinlarin egitim diizeylerindeki katsayilarin hepsi
yiiksekokul veya fakiilte mezunu olanlar disinda istatistiksel olarak anlamsizdir. ilgili
egitim diizeyine sahip olan kocalarin ¢alisma saatlerine olan etkisi -3,3 olup negatiftir.
Benzer sekilde ayni egitim diizeyine sahip kadinlarinda ¢alisma saatlerine olan etkisi

negatif ve etki derecesi -5,84’tiir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢aligma saatleri lizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece

kadinlarin yas faktoriinde anlamli bir istatistik bulunmaktadir.

2011 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢aligma saatlerinde bolgeler arasinda istatistiksel
olarak anlaml1 farkliliklar bulunmaktadir ancak ge¢mis yillara gore bu oran daha azdir.
Bolgeler igerisinden kadinlarin ¢aligma saatlerine yonelik en fazla negatif etki bir
Erzurum, Erzincan, Bayburt illerinin dahil oldugu TRA1 bélgesinde bulunmaktadir.
Referans bolge TR10 Istanbul’a gére bu bolgenin -15,94 birimlik bir etkisi
bulunmaktadir. Istanbul’a oranla galisma saatlerinde istatistiksel olarak pozitif etkiye

sahip olan bdlge bulunmamaktadir.
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Tablo 8.10: 2011 Y1ili Analiz Sonuglar1

Regresyon Analizi

Number of obs

.0029634

_____________ +______________________________________________________________
|
\

Calisma Saatiy | Katsaya
Geliry .0025376
Geliry -.0009073

\

Egitimy |
2 | .138121
3 | .8680488
4 | -.0294449
5 | .2314062
6 | -3.301343

\

Egitim, |
2 | =-.9929862
3 | .5355044
4 .4348786
5 | -.6130213
6 | -5.844312

\

Bolge |
2 | -1.606613
3 | .9186509
4 | -=.2245647
5 | =-.4211121
6 | -.6557488
7 .166125
8 | -.0804731
9 | -1.882824
10 | -3.67673
11 | -.0774334
12 | -1.764834
13 | -2.930087
14 | -1.911591
15 | =-2.467587
16 | -.8308818
17 | -.0303355
18 | -3.324251
19 | .1636801
20 | =7.392247
21 | -4.375296
22 | -3.840629
23 | -2.851516
24 | -1.249415
25 | .4794758
26 | -.4297914

\
Yasn | .0131396
Yasw | -.1309136
_Sabit Kats. | 50.69367

Robust
Std. Hata
.0002172 11.
.0001327 -6.
1.664548 0.
1.701478 0.
1.708154 -0.
1.697326 0.
1.693392 -1.
.9316043 -1.
1.056614 0.
.9770562 0.
.9841861 =08
.9844325 -5.
.6722829 =2 4
.6356879 1.
.5324409 -0.
.7678459 -0.
.5915338 -1.
.5247396 0.
.6708903 -0.
.4626846 -4.
.8379113 -4,
.7719079 -0.
.5969941 -2.
1.176845 -2.
.936571 -2.
1.087131 -2.
1.116239 -0.
1.133476 -0.
.8397455 -3.
.599615 0.
1.1845 -6.
1.171667 -3.
.938166 -4.
1.227756 -2.
1.356683 -0.
1.052766 0.
1.53692 -0.
.0358176 0.
.0383716 -3.

1.81694 27.

08
51
02
14
95

07
51
45
62
94

39
45
42
55
11
32
12
07
39
10
96
49
04
27
74
03
96
27
24
73
09
32
92
46
28

37
41
90

F (39, 9395)

Prob > F

R-squared

Root MSE
P>t
0.000 .0021118
0.000 -.0011674
0.934 -3.124753
0.610 -2.467217
0.986 -3.377796
0.892 -3.09572
0.051 -6.620757
0.287 -2.819132
0.612 -1.535688
0.656 -1.480363
0.533 -2.542239
0.000 =-7.774013
0.017 -2.924433
0.148 -.327435
0.673 -1.268264
0.583 -1.926256
0.268 -1.815283
0.752 -.8624782
0.905 -1.395563
0.000 -2.789786
0.000 -5.319217
0.920 -1.59054
0.003 -2.935072
0.013 -5.236959
0.041 -3.747473
0.023 -4.598599
0.457 -3.018951
0.979 -2.252195
0.000 -4.970334
0.785 -1.011695
0.000 -9.714123
0.000 -6.672017
0.000 -5.679638
0.020 -5.258184
0.357 -3.908806
0.649 -1.584174
0.780 -3.442488
0.714 -.0570706
0.001 -.2061302
0.000 47.13207

-.0006471

.400995
.203315
.318906
.558533
.0180716

w W b W

.83316
2.606697
2.35012
1.316197
-3.914611

-.2887926
2.164737
.8191349
1.084032
.5037855
1.194728
1.234617
-.9758616
-2.034242
1.435673
-.5945963
. 6232154
.0757085
-.3365756
1.357188
2.191524
-1.678169
1.339055
-5.070371
-2.078574
-2.001621
-.4448478
1.409977
2.543126
2.582905

.0833498
-.055697
54.25526
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5.2.9. 2012 Yih Analiz Sonuglan

Tablo 8.11°a gore 2012 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bdlge) kadmlarin calisma

saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme orani1 %12,79’dur.

2012 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0006982°dir. Kadinlarin {icretlerinin katsayisi ise 0,0019115 olup c¢alisma saatini
artiric1 yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gore hem erkegin hem de kadinin

gelir degiskenin kadinin ¢aligma saati lizerindeki etki degeri azalmistir.

2012 yili i¢in okuma yazma bilmeyenler ile egitim diizeyi ilkokul olanlar diginda,
kocanin egitim durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak anlamli ve kadinin
calisma saatleri iizerindeki etkisi negatiftir. Kadinlarin egitim diizeylerinde ise
ilkdgretim ve genel lise egitim diizeyine sahip olan kadinlar disindaki egitim
diizeylerinin ¢alisma saatleri lizerindeki etkisi anlamli ve negatiftir. En yiiksek etki
yiiksekokul veya fakiilte egitim diizeyine sahip kadinlar nezdinde olup etki derecesi -

6,77°dir.

Yas faktoriiniin kadinlarin ¢alisma saatleri tizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece

kadinlarin yas faktoriinde anlamli bir istatistik bulunmakta ve etki derecesi negatiftir.

2012 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢aligma saatlerinde bolgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir ancak ge¢mis yillara gére bu oran daha azdir.
Bolgeler icerisinden kadinlarin ¢calisma saatlerine yonelik en fazla negatif etki bir Agr1,
Kars, Igdir, Ardahan illerinin dahil oldugu TRA2 boélgesinde bulunmaktadir. Referans
bolge TR10 Istanbul’a gore bu bolgenin -6,48 birimlik bir etkisi bulunmaktadir.
Istanbul’a oranla calisma saatlerinde istatistiksel olarak pozitif etkiye sahip olan bdlge

bulunmamaktadir.
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Tablo 8.11: 2012 Y11 Analiz Sonuglar1

Regresyon Analizi Number of obs 10,552
F (39, 10512) 44 .91
Prob > F 0.0000
R-squared 0.1279
Root MSE 11.414
| Robust
Calisma Saatiy | Katsayi Std. Hata t P>t [95% Glven Araligi]
_____________ +______________________________________________________________
Gelir, | .0019115 .0002007 9.52 0.000 .0015181 .0023049
Gelir, | -.0006982 .0001156 -6.04 0.000 -.0009247 -.0004716
\
E§gitimy |
2 | -2.65222 1.425054 -1.86 0.063 -5.445596 .1411557
3 -2.03707 1.470671 -1.39 0.166 -4.919864 .8457235
4 -4.10906 1.469052 -2.80 0.005 -6.988681 -1.22944
5 | -3.624912 1.454619 -2.49 0.013 -6.476241 -.7735834
6 | -6.77796 1.457529 -4.65 0.000 -9.634993 -3.920926
\
E§itim, |
2 | -1.394125 1.00198 -1.39 0.164 -3.358196 .5699456
3 | -.7428896 1.07457 -0.69 0.489 -2.849251 1.363471
4 | -1.84971 1.044405 L 74 0.077 -3.896942 .1975212
5 | -2.504661 1.044334 -2.40 0.016 -4.551753 -.4575683
6 | -6.992772 1.037381 -6.74 0.000 -9.026236 -4.959308
\
Bolge |
2 | -1.855606 .6326416 -2.93 0.003 -3.095704 -.6155084
3 | .4112542 .6335707 0.65 0.516 -.8306645 1.653173
4 | -.3000467 .4939922 -0.61 0.544 -1.268365 .6682718
5 | .2381318 .7868167 0.30 0.762 -1.304178 1.780442
6 | -.4246286 .5962687 -0.71 0.476 -1.593428 .7441711
7 .0662587 .4252844 0.16 0.876 -.7673794 .8998967
8 | -.1592832 .6069992 -0.26 0.793 -1.349117 1.03055
9 | -1.705806 .4006734 -4.26 0.000 -2.491201 -.92041
10 | -4.63441 .6715232 -6.90 0.000 -5.950723 -3.318097
11 | -.5121869 .7938103 -0.65 0.519 -2.068206 1.043832
12 | =-2.171137 .5235256 -4.15 0.000 -3.197347 -1.144928
13 | -3.048783 1.153003 -2.64 0.008 -5.308888 -.7886783
14 | -3.078348 .8338594 -3.69 0.000 -4.71287 -1.443825
15 | -2.664838 1.17389 -2.27 0.023 -4.965886 -.3637904
16 | .3769997 1.203211 0.31 0.754 -1.981523 2.735522
17 | -.9826828 1.018859 -0.96 0.335 -2.979839 1.014474
18 | -.22572 .7939662 -0.28 0.776 -1.782044 1.330604
19 | 1.220567 .7648558 1.60 0.111 -.2786954 2.719829
20 | -5.392481 .9546397 -5.65 0.000 -7.263756 -3.521206
21 | -6.485515 1.218686 -5.32 0.000 -8.874372 -4.096659
22 | -.2913077 1.202043 -0.24 0.809 -2.64754 2.064924
23 | -4.809652 1.094344 -4.40 0.000 -6.954774 -2.664529
24 | -1.002807 .972615 -1.03 0.303 -2.909317 .9037025
25 | 2.215114 1.291081 1.72 0.086 -.3156488 4.745878
26 | -2.174825 1.729435 -1.26 0.209 -5.564846 1.215196
\
Yasn | -.0129568 .0344357 -0.38 0.707 -.0804572 .0545436
Yasy | -.1251539 .0364508 -3.43 0.001 -.1966044 -.0537035
_Sabit Kats. | 56.31113 1.503287 37.46 0.000 53.36441 59.25786

72




5.2.10. 2013 Yili Analiz Sonugclari

Tablo 8.12’ye gore 2013 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bolge) kadinlarin g¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme oran1 %12,42’dir.

2013 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0005734’dir. Kadinlarin iicretlerinin katsayisi ise 0,001753 olup ¢alisma saatini
artiric1 yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gore hem erkegin hem de kadinin

gelir degiskenin kadinin ¢aligma saati lizerindeki etki degeri azalmustir.

2013 yili igin kocalarin egitim diizeyleri yiiksekokul veya fakiilte mezunu olanlar
disinda istatistiksel olarak anlamsizdir. Egitim diizeyi yliksekokul veya fakiilte olan
kocalarin, kadinlarin ¢alisma saatleri tizerindeki etkisi -4,22 birimdir. Kadinlarda ise
egitim diizeylerindeki tiim farkliliklar istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olup

etki dereceleri negatiftir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢aligma saatleri lizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece

kadinlarin yas faktoriinde anlamli bir istatistik bulunmakta ve etki derecesi negatiftir.

2013 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢alisma saatlerinde bdlgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler igerisinden kadinlarin ¢alisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki Gaziantep, Adiyaman ve Kilis illerinin dahil
oldugu TRC1 bélgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TR10 Istanbul’a gore bu
bélgenin -6,11 birimlik bir etkisi bulunmaktadir. Istanbul’a oranla ¢alisma saatlerinde

istatistiksel olarak pozitif etkiye sahip olan bdlge bulunmamaktadir.
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Tablo 8.12: 2013 Y11 Analiz Sonuglar1

Regresyon Analizi Number of obs = 11,066
F (39, 11026) = 46.12
Prob > F = 0.0000
R-squared = 0.1242
Root MSE = 11.51
| Robust
Calisma Saatiy | Katsayi Std. Hata t P>t [95% Glven Araligi]
_____________ +______________________________________________________________
Gelir, | .001753 .0001578 11.11 0.000 .0014436 .0020624
Gelir, | -.0005734 .0000983 -5.83 0.000 -.0007661 -.0003807
\
Egitimy |
2 | -.7216395 1.431266 -0.50 0.614 -3.527178 2.083899
3 | =-.5339123 1.46417 -0.36 0.715 -3.403947 2.336123
4 | -.5141216 1.463606 -0.35 0.725 -3.383052 2.354809
5 | =-.7573772 1.458878 -0.52 0.604 -3.617039 2.102284
6 | -4.225323 1.454113 -2.91 0.004 -7.075645 -1.375001
\
Egitim, |
2 | -3.006137 .9849649 -3.05 0.002 -4.936844 -1.075429
3 | -2.038828 1.065267 -1.91 0.056 -4.126942 .0492866
4 | -2.654519 1.02875 -2.58 0.010 -4.671054 -.63798438
5 | -2.922186 1.022822 -2.86 0.004 -4.927101 -.9172717
6 | -8.464695 1.013531 -8.35 0.000 -10.4514 -6.477994
\
Bolge |
2 | -.3959659 .6106794 -0.65 0.517 -1.593007 .8010751
3 | -1.516654 .6787821 -2.23 0.025 -2.847189 -.1861198
4 | -.8367069 .5127753 -1.63 0.103 -1.841838 .1684246
5 | .6739335 .7066415 0.95 0.340 -.7112105 2.059077
6 | .3109744 .5256767 0.59 0.554 -.7194461 1.341395
7 | -.8189013 .4175177 -1.96 0.050 -1.637311 -.0004918
8 | .4054481 .54554¢68 0.74 0.457 -.6639215 1.474818
9 | =-2.015702 .4030546 -5.00 0.000 -2.805761 -1.225642
10 | -4.039823 .6581697 -6.14 0.000 -5.329954 -2.749692
11 | .7949751 .6659455 1.19 0.233 -.5103973 2.100348
12 | -3.04337 .6025718 -5.05 0.000 -4.224518 -1.862221
13 | -1.34601 1.312167 -1.03 0.305 -3.918093 1.226072
14 | -2.72922 .77340061 -3.53 0.000 -4.245235 -1.213206
15 | =-1.499505 .6800706 -2.20 0.027 -2.832565 -.1664447
16 | .6217761 1.29629 0.48 0.631 -1.919184 3.162737
17 | .9022389 1.110806 0.81 0.417 -1.27514 3.079618
18 | -.1757495 .9440049 -0.19 0.852 -2.026168 1.674669
19 | .2702728 .7745281 0.35 0.727 -1.247941 1.788487
20 | -5.534458 1.023697 -5.41 0.000 -7.541088 -3.527828
21 | -2.618418 1.460673 -1.79 0.073 -5.481598 .2447625
22 | -2.207889 1.466828 -1.51 0.132 -5.083134 .6673567
23 | -2.672347 1.305903 -2.05 0.041 -5.232151 -.1125419
24 | -6.112195 .8665031 -7.05 0.000 -7.810697 -4.413694
25 | 1.070041 2.164677 0.49 0.621 -3.173114 5.313197
26 | -3.044366 2.040302 -1.49 0.136 -7.043723 .9549922
\
Yasn | -.0096677 .034527 -0.28 0.779 -.0773468 .0580114
Yasw | -.0979248 .0372432 -2.63 0.009 -.1709282 -.0249215
_Sabit Kats. | 53.86996 1.539241 35.00 0.000 50.85277 56.88714
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5.2.11. 2014 Yih Analiz Sonugclari

Tablo 8.13’e gore 2014 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bdlge) kadinlarin ¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu agiklayabilme oran1 %12,96dur.

2014 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0006702°dir. Kadinlarin {icretlerinin katsayisi ise 0,0013425 olup calisma saatini
artiric1 yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gére kocanin gelir degiskeninin
kadinin ¢alisma saati lizerindeki etki degeri artmistir ancak bu etki negatif bir etkidir.

Kadinin gelir degiskeninin etki degerinde ise azalis gozlemlenmistir.

2014 yili igin kocanin egitim durumundaki katsayilarin hepsi istatistiksel olarak
anlamlidir ve negatif bir etkiye sahiptir. Kocalarin egitim diizeyi arttik¢a kadinlarin
calisma saatleri iizerindeki negatif etki derecesi de artmaktadir. Egitim diizeyi, lisans
ve daha iistli olan kadinlarin ¢alisma saatleri lizerindeki etkisi de anlamli olup etki

dereceleri -6,55 ve -5,92 birimdir.

Yas faktoriiniin kadinlarin ¢caligsma saatleri tizerindeki etkisine bakildiginda ise anlamli

bir istatistik bulunmamaktadir.

2014 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢aligma saatlerinde bolgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler igerisinden kadinlarin c¢alisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki Hata, Kahramanmaras ve Osmaniye illerinin
dahil oldugu TR63 bolgesinde bulunmaktadir. Referans bolge TR10 Istanbul’a gore
bu bélgenin -4,14 birimlik bir etkisi bulunmaktadir. Istanbul’a oranla ¢alisma
saatlerinde istatistiksel olarak en fazla TR25: Sanlurfa Diyarbakir Bolgesi (6,72) ve
TR32: Aydin, Denizli, Mugla (2,13) bolgesidir.
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Tablo 8.13: 2014 Y11 Analiz Sonuglar1

Regresyon Analizi

Number of obs

Calisma Saatiw

Katsayz1

[95% Glven Araligi]

__________________ F—————— . __________

Geliry |
Geliry |

Egitim, |
1 |

2 |

4 \

5 \
31|
32|

Egitim, |
1 \
2 \
4 |
5 |
31|
32|

Bolge |

O J o U bW

9 |
10 |
11 |
12 |
13 |
14 |
15 |

16 |
17 |
18 \
19 \
20 \
21 |
22 |
23 \
24 |
25 \
26 \
|

Yasn

Yasy
Sabit Kats. |

.0013425
-.0006702

-5.477995
-4.595272
-8.932209
-9.478143
-6.111018
-5.374781

-1.728198
-.2784475
-6.558468
-5.922228

-.13
-1.392158

1.435007
-.9145939
.7459564
2.137947
1.525535
-.2507605
-.198199¢6
-1.924282
-1.755953
.4264036
-1.803135
-4.149698
-.1471554
-2.658982
.8700461
.3416701
.8229004
-.2131793
-3.008311
-2.279152
-3.135494
-.7581676
-3.62136
6.721204
-2.24929

-.0486902
-.0547429
57.08984

Robust
Std. Hata
.000231 5.
.0000975 -6.
1.730609 -3.
1.767055 -2.
1.768664 -5.
1.820425 -5.
1.767908 -3.
1.757565 =3 o
1.107878 -1.
1.184137 -0.
1.172208 =54
1.320808 -4.
1.156683 -0.
1.159606 -1.
.4962219 2.
.630452 -1.
.5592768 1.
.6600849 3.
.4660737 3.
.4395838 -0.
.6316328 -0.
.4832586 -3.
.7763365 -2.
.6153186 0.
.6802106 -2.
1.171742 -3.
.7762829 -0.
.7739914 -3.
1.134245 0.
.8583203 0.
.8022727 1.
.6000517 -0.
1.611728 -1.
1.329824 -1.
.8310751 -3.
1.511942 -0.
1.097285 -3.
1.698524 3.
1.9459 -1.
.036676 -1.
.0384289 -1.

1.861835 30

F(41, 11213)

Prob > F

R-squared

Root MSE
t P>t
81 0.000 .0008896
87 0.000 -.0008614
17 0.002 -8.870292
60 0.009 -8.059009
05 0.000 -12.3991
21 0.000 -13.0465
46 0.001 -9.576428
06 0.002 -8.819918
56 0.119 -3.899833
24 0.814 -2.599564
59 0.000 -8.856202
48 0.000 -8.511243
11 0.911 -2.397301
20 0.230 -3.665189
89 0.004 .462325
45 0.147 -2.15039
33 0.182 -.3503243
24 0.001 .8440644
27 0.001 .6119484
57 0.568 -1.112422
31 0.754 -1.436311
98 0.000 -2.871554
26 0.024 -3.277709
69 0.488 -.7797289
65 0.008 -3.136468
54 0.000 -6.446518
19 0.850 -1.668806
44 0.001 -4.176141
77 0.443 -1.353273
40 0.691 -1.340788
03 0.305 -.749695
36 0.722 -1.389386
87 0.062 -6.167581
71 0.087 -4.88584
77 0.000 -4.764547
50 0.616 -3.721839
30 0.001 -5.772231
96 0.000 3.391799
16 0.248 -6.063596
33 0.184 -.1205817
42 0.154 -.1300703
.66 0.000 53.44032

.0017953
-.000479

-2.085698
-1.131534
-5.465318
-5.909791
-2.645608
-1.929645

.4434379
2.042669
-4.260733
-3.333213
2.137301
.880872

2.407689
.3212026
1.842237
3.431829
2.439121
.610901
1.039912
-.9770105
-.2341972
1.632536
-.4698031
-1.852878
1.374495
-1.141823
3.093365
2.024129
2.395496
.9630274
.1509585
.3275353
-1.506441
2.205504
-1.470489
10.05061
1.565017

.0232013
.0205846
60.73936
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5.2.12. 2015 Y1l Analiz Sonugclari

Tablo 8.14’¢ gore 2015 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bolge) kadinlarin g¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu aciklayabilme oran1 %14,81 dir.

2015 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,000487°dir. Kadinlarin iicretlerinin katsayisi ise 0,0008888 olup ¢alisma saatini
artiric1 yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gore hem erkegin hem de kadinin

gelir degiskenin kadinin ¢aligma saati lizerindeki etki degeri azalmistir.

2015 yil1 i¢in kocanin egitim diizeylerindeki katsayilardan sadece yiiksekokul, lisans
ve yiiksek lisans egitim diizeylerinin etkisi istatistiksel olarak anlamlidir ve negatif bir
etkiye sahiptir. Kocalarin egitim diizeyi arttik¢a kadinlarin ¢alisma saatleri tizerindeki
negatif etki derecesi de artmaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinin hepsinde galisma
saatlerine olan etki istatistiksel olarak anlamli olup egitim diizeyi arttikca etki derecesi

de artmaktadir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢aligma saatleri lizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece
erkeklerin yas faktoriinde anlamli bir istatistik bulunmaktadir ve etki derecesi

negatiftir.

2015 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢aligma saatlerinde bolgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler icerisinden kadinlarin c¢alisma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki TR51: Ankara bolgesinde bulunmaktadir.
Referans bolge TR10 Istanbul’a gére bu bolgenin -3,22 birimlik bir etkisi
bulunmaktadir. Istanbul’a oranla calisma saatlerinde istatistiksel olarak en fazla TR25:
Sanliurfa Diyarbakir Bolgesi (13,25) ve TRC3: Mardin, Batman, Sirnak ve Siirt (7,91)
bolgesidir.
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Tablo 8.14: 2015 Y11 Analiz Sonuglar1

Regresyon Analizi

Number of obs

Calisma Saatiw

Robust
Std. Hata

[95% Glven Araligi]

__________________ F—————— . _____

Geliry
Gelirh

E§itim,
1

2

4

5

31

32

Egitimy,
1

2

4

5

31

32

Bolge

QO J oy U b w N

9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26

Yasn
Yasy

Sabit Kats.

.0008888
-.000487

-.4932766
-.3698879
-3.39441
-3.823649
-.0606006
-.4736007

-3.718046
-4.538111
-9.065164
-9.767415

-2.90772
-4.058806

.0916901
-1.528232
.1779931
-.1173626
.0335894
-.406528
-1.60766
-3.225332
-2.928211
-.7720858
-2.998092
-2.174415
-.6632909
-.4189124
.3987735
-.3931246
-.163602
-.8283576
-1.702019
-1.909564
-3.637363
.8943238
-2.804225
13.25945
7.913614

-.0591837
-.0145865
55.78479

.000182
.0000955

1.504333
1.531428
1.557593
1.60695
1.538558
1.539774

.088824
.155865
.154585
.283007
.136818
.136414

e e

.4852234
.5732963
.4909346
.6181457
.4593695
.4706079
.5932933
.4773782
.7041253
.5912099
.5767374
.9749624
.6946098
.7218311
.8865188
.8035194
.8315601
.5274521
1.985328
1.244307
.9117876
1.695135
1.030499
2.063113
2.345206

.0198538
.0144899
1.577488

4.
-5.

35.

.33
.24
.18
.38
.04
.31

.41
o %e]
.85
.61
.56
.57

.19
.67
.36
.19
.07
.86
.71
.76
.16
.31
.20
.23
.95
.58
.45
.49
.20
.57
.86
.53
.99
.53
72
.43
.37

.98
.01

36

F (41, 11730)

Prob > F
R-squared

Root MSE

P>t

0.000 .000532
0.000 -.0006742
0.743 -3.44202
0.809 -3.371741
0.029 -6.447552
0.017 -6.973538
0.969 -3.07643
0.758 -3.491814
0.001 -5.852323
0.000 -6.803798
0.000 -11.32834
0.000 -12.28232
0.011 -5.136073
0.000 -6.286366
0.850 -.8594285
0.008 -2.651988
0.717 -.7843203
0.849 -1.329031
0.942 -.8668511
0.388 -1.328998
0.007 -2.770614
0.000 -4.161073
0.000 -4.308414
0.192 -1.930956
0.000 -4.128594
0.026 -4.085504
0.340 -2.024842
0.562 -1.833821
0.653 -1.338951
0.625 -1.968156
0.844 -1.793598
0.116 -1.862251
0.391 -5.593592
0.125 -4.348613
0.000 -5.424618
0.598 -2.428423
0.007 -4.824175
0.000 9.215402
0.001 3.31662
0.003 -.0981004
0.314 -.0429892
0.000 52.69265

.0012456
-.0002998

2.455467
2.631965
-.3412691
-.6737598
2.955228
2.544612

-1.58377
-2.2772424
-6.801986
-7.252507
-.6793676
-1.831246

1.042809
-.4044756
1.140307
1.094306
.93403
.5159416
-.4447069
-2.289591
-1.548008
.3867839
-1.867591
-.2633266
.6982598
.9959966
2.136498
1.181907
1.466394
.2055362
2.189553
.5294847
-1.850108
4.21707
-.7842751
17.30349
12.51061

-.020267
.0138162
58.87693
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5.2.13. 2016 Yili Analiz Sonuclari

Tablo 8.15’e gore 2016 yilinda, ekonometrik modeldeki bagimsiz degiskenlerin
(kadin-kocanin gelirleri, egitim seviyeleri, yaslar1 ve bolge) kadinlarin g¢alisma

saatlerindeki toplam varyasyonu aciklayabilme oran1 %14,03 tiir.

2016 yilindaki veriye gore Tiirkiye’de kocalarin iicretlerinin ve kadinlarin ticretlerinin
katsayilar1 %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli oldugu gériilmektedir.
Onceki yillarda oldugu gibi kocalarm iicretlerinin katsayis1 negatif olup, katsay1 degeri
-0,0005201°dir. Kadinlarin {icretlerinin katsayisi ise 0,0015801 olup calisma saatini
artiric1 yonde etkisi bulunmaktadir. Bir onceki yila gore hem erkegin hem de kadinin

gelir degiskenin kadinin ¢aligma saati lizerindeki etki degeri azalmistir.

2016 yil1 i¢in kocanin egitim diizeylerindeki katsayilardan sadece yiiksekokul, lisans
ve yiiksek lisans egitim diizeylerinin etkisi istatistiksel olarak anlamlidir ve negatif bir
etkiye sahiptir. Kocalarin egitim diizeyi arttik¢a kadinlarin ¢alisma saatleri tizerindeki
negatif etki derecesi de artmaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerinin hepsinde ¢alisma
saatlerine olan etki istatistiksel olarak anlamli olup egitim diizeyi arttikca etki derecesi

de gozle goriliir bir bigimde artmaktadir.

Yas faktoriinlin kadinlarin ¢aligma saatleri lizerindeki etkisine bakildiginda ise sadece
erkeklerin yas faktoriinde anlamli bir istatistik bulunmaktadir ve etki derecesi

negatiftir.

2016 yil1 verilerine gore kadinlarin ¢alisma saatlerinde bdlgeler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar bulunmaktadir. Bolgeler igerisinden kadinlarin galigma
saatlerine yonelik en fazla negatif etki TR51: Ankara bolgesinde bulunmaktadir.
Referans bolge TR10 Istanbul’a gére bu bdlgenin -3,27 birimlik bir etkisi
bulunmaktadir. Istanbul’a oranla calisma saatlerinde istatistiksel olarak en fazla TR25:
Sanliurfa Diyarbakir Bolgesi (5,93) ve TRC3: Mardin, Batman, Sirnak ve Siirt (6,21)
bolgesidir.
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Tablo 8.15: 2016 Y11 Analiz Sonuglar1

Regresyon Analizi

Number of obs =

Calisma Saatiy

[95% Glven Araligi]

__________________ F—————— . _____

Geliry
Gelirh

E§itim,
1

2

4

5

31

32

E§itim,
1

2

4

5

31

32

Bolge

QO J oy U b w N

9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26

Yasn
Yasy
Sabit Kats.

| .0015801
| -.0005201
|
|
| .4970134
| .9349939
| -2.672148
| =-2.759817
| .9743532
| .9487065
\
\
[ -3.90068
| -4.590139
| -10.13586
| -10.66001
| =3.831773
| —4.867464
|
|
| -.4099257
[ -.5992811
| -.2634534
| -1.034084
| 1.335742
| -.776954
| =2.25006
| =-3.27809
| =1.590551
| -.7971018
-1.84482
-3.015866
-1.341264
-1.23213
-.9191444
-.5491748
1.096328
.3434329
-1.717977
-1.646467
| -1.940303
| .0020979
| -3.26259
| 5.931555
| 6.210428

| -.06679
| -.0166125
| 54.28256

F(41, 12068)
Prob > F
R-squared
Root MSE
Robust
Std. Hata t P>t
.000135 11.70 0.000 .0013154
.000083 -6.27 0.000 -.0006828
1.600471 0.31 0.756 -2.640167
1.627872 0.57 0.566 -2.255897
1.617214 -1.65 0.098 -5.842147
1.6549 -1.67 0.095 -6.003688
1.625573 0.60 0.549 -2.212031
1.618242 0.59 0.558 -2.223308
1.049792 -3.72 0.000 -5.958441
1.09036 -4.21 0.000 -6.72742
.074475 -9.43 0.000 -12.242
1.157365 -9.21 0.000 -12.92863
1.073749 -3.57 0.000 -5.936493
1.083021 -4.49 0.000 -6.990358
.4736706 -0.87 0.387 -1.338396
.6042176 -0.99 0.321 -1.783645
.4526539 -0.58 0.561 -1.150728
.5478506 -1.89 0.059 -2.107959
.4582926 2.91 0.004 .4374147
.454067 -1.71 0.087 -1.666998
.57432 -3.92 0.000 -3.375819
.435855 -7.52 0.000 -4.132436
.6662509 -2.39 0.017 -2.89651
.5782193 -1.38 0.168 -1.930505
.652126 -2.83 0.005 -3.123091
.9782148 -3.08 0.002 -4.933324
.6529145 -2.05 0.040 -2.621081
.7221908 -1.71 0.088 -2.647739
.9103683 -1.01 0.313 -2.703613
.6926411 -0.79 0.428 -1.906863
.7349097 1.49 0.136 -.3442131
.5056731 0.68 0.497 -.6477675
1.271059 -1.35 0.177 -4.209456
1.829554 -0.90 0.368 -5.232687
.8745576 -2.22 0.027 -3.654577
1.521363 0.00 0.999 -2.980018
.8440761 -3.87 0.000 -4.917114
1.815107 3.27 0.001 2.373654
2.424427 2.56 0.010 1.458162
.0229708 -2.91 0.004 -.1118163
.0139622 -1.19 0.234 -.0439808
1.942 27.95 0.000 50.47593

3
4

4
4

0018448
0003575

.634194
.125885
4978513
4840534
.160737
.120721

-1.84292

-2.
-8.
-8.
-1.
-2.

452857
029713
391384
727054
744569

.5185448
.5850825
.6238209
.0397909

2

-2

-1

2
1
1
2
-1
9
1

5

.234069
1130903
-1.1243
.423744
2845924
3363009
5665482
.098408
0614466
1834802
8653237
8085131
.536869
.334633
7735024
.939752
2260298
.984214
.608065
.489456
0.96269

0217636
0107557
8.08919
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5.3. Sonug¢

2004 — 2016 yillar1 arasindaki donemde kocanin gelirleri ile kadinin gelirleri her
donem i¢in kadinin ¢aligma saatlerindeki degisimi istatistiksel olarak yiiksek seviyede
anlamliliga sahip bir sekilde agiklamaktadir. ilgili dSnem arasindaki trend, Sekil 8.7°de
gorildiigi gibi kocanin gelirlerindeki degisimin etkisi negatif olmakla birlikte
katsayilarda diisiis gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, Sekil 8.8’de paylasildig:
izere, kadinin gelirleri yillar igerisinde her daim ¢alisma saatleri iizerinde pozitif bir
etkiye sahip iken etki derecelerinde dalgalanmalar goziikmektedir. Her iki degisken

icinde etki dereceler oldukga kiiciik ama istatistiksel olarak anlamlidir.

Arastirmanin sonuglaria gore, Sekil 8.7°de paylasildig: lizere, Tiirkiye’de kocalarin
ticretlerinin kadimnlarin ¢alisma saati tizerindeki etkisi, kiiciik ama istatistiksel olarak
manali bir sekilde negatiftir. Erkeklerin gelirindeki artiglar, kadinlarin isgiicii
piyasasinda gecirdigi siireyi azaltmaktadir. Ayrica, Sekil 8.8’de goriildiigii gibi diger
tilkelerle benzer sekilde kadinlarin iicreti g¢alisma siiresini pozitif etkilemektedir.
Kadinin gelirleri yillar igerisinde her daim ¢alisma saatleri lizerinde pozitif bir etkiye
sahip iken etki derecelerinde dalgalanmalar goziikmektedir. Bu sonuglara gore,
kadinlarin iicretinin artmasi ¢aligma saatini arttirmaktadir. Bu arastirmanin birgok
farkli yili kapsamasi, Tiirkiye’de erkegin gelirinin kadmin ¢alisma saati lizerindeki
etkisinin donemler boyunca nasil degistigini hesaplamamiza izin vermistir.
Aragtirmanin kapsadigi 13 yildaki ayr1 ayr1 yapilan regresyon katsayilarda, sonuglar
genellikle benzerdir.
Tablo 8.16: EKK Tahmin Sonuglari

Yil | Gelir (Koca) Gelir (Kadin)
2004 | -0,0000001 0,000000002
2005 | -0,0019522 0,0022622
2006 | -0,0010195 0,0020462
2007 | -0,0011532 0,0028046
2008 | -0,0007695 0,0019914
2009 | -0,0012890 0,0013719
2010 | -0,0009166 0,0026773
2011 | -0,0009073 0,0025376
2012 | -0,0006982 0,0019115
2013 | -0,0005734 0,001753
2014 | -0,0006702 0,0013425
2015 | -0,0004870 0,0008888
2016 | -0,0005201 0,0015801
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Sekil 8.7: Kocanin Gelirinin Kadinin Calisma Saati Uzerindeki Etkisi

Kocanin Gelirinin Kadinin Calisma Saati Uzerindeki Etkisi
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Sekil 8.8: Kadimin Gelirinin Kadinin Calisma Saati Uzerindeki Etkisi

Kadinin Gelirinin Kadinin Calisma Saati Uzerindeki Etkisi

0,00300
0,00250
0,00200
0,00150
0,00100
0,00050

0,00000
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Tiirkiye’deki bolgeler arasinda is imkanlarmin farkli olabilmesi, kadinlarin egitim
diizeylerinin bolgelere gore farklilik gostermesi gibi nedenler kadinlarin gelirlerini
etkiyebilme olasiligina sahiptir. Bu sebeple, aragtirma kapsaminda kadinlarin ortalama
ticret gelirleri ile birlikte Tirkiye’deki bolgelerin kadinlarin ortalama calisma
saatlerine az da olsa esnek bir sekilde tepki verebilecegi diisiiniiliirse, licret gelirlerinin
kadinin calisma saatleri tlizerindeki etkisine iliskin EKK tahmincilerinin
(parametreleri) esanlilik problemi nedeniyle tutarsiz (inconsistent) olabilme ihtimali

bulunmaktadir. Kadinlarin gelirleri ile Tiirkiye bolge degiskenleri arasinda pozitif
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yonde bir korelasyon olabilme durumu i¢in EKK tahmincilerinde yukari yonde
sapmali (biased upward) olusturacaktir. Bu durumun arastirma konusuna dahil olan
¢oklu regresyon modelinin ¢iktilar1 agisindan nasil bir degisim gosterecegini
irdelenmek amaciyla ara¢ degiskenden yararlanilmis ve iki Asamali En Kiigiik Kareler
Yontemi 2004 ve 2016 yillart i¢in uygulanmis ve diger modeller ile kiyaslama
yapilmistir. Bu kapsamda ilgili yillara yonelik daha tutarli parametre tahminleri elde
edilebilmesi icin iki Asamali En Kiiciik Kareler Yontemi kullanilarak stokastik
olmayan bir kadin ticret geliri degiskeni elde edilmesi gerekmektedir. 2AEKKY ’nin
ilk asamasinda elde edilen kadin iicret gelir tahmin degeri, ikinci asamadaki bolge
fonksiyonunda aciklayict degiskenlerden biri olarak kullanilarak bdolgelere gore

kadinin iicret gelirinin kadinin ortalama ¢alisma saati tizerindeki etkisi incelenmistir.

Tablo 8.17’deki sonuglara gore ara¢ degiskenin kullanildigi bu modelin (Model 1)
sonugclari, diger iki modelin sonuglar1 ile pek de farklilasmamaktadir. Her bir model
icin kadin-erkek gelir diizeyleri istatistiksel olarak yiiksek seviyede anlamli olmakla
birlikte, 2016 yil1 i¢in kadinin gelir diizeyinin ¢alisma saatine olan etkisinin regresyon
katsayist (0,0094) bir miktar daha yiiksek cikmistir. Ayrica, yine 2016 yili icin
gerceklestirilen analiz sonucunda bolge faktoriinilin ara¢ degisken olarak kullanildigt
Model II’de kadinin yas faktoriiniin ¢alisma saatine olan etkisi diger modellerden farkli

olarak istatistiksel agidan anlamli ¢ikmis ve etkisi pozitif goziikmektedir.
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Tablo 8.17: Modeller Tahmin Sonuglar

2004 2016

Model I | | Model It | | Model 111 Model I | | Model It | | Model 111
Gelir -0.000*** -0.000*** -0.000***  -0.0005*** -0.002***  -0.0005***
(Koca) (0.0000) (0.0000) (0.0000)  (0.00008) (0.0003)  (0.00008)
Gelir 0.000*** 0.000*** 0.000*** 0.0016*** 0.0094***  0.0015***
(Kadmn) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0001) (0.0012)  (0.0001)
Yas 0,024 -0.057 -0.003 -0,014 -0.050*** -0,016
(Kadm) (0.025) (0.043) (0.024) (0.014) (0.014) (0.013)
Yas -0.043* -0,018 -0.043* -0,075*** -0,092*** -0,066***
(Koca) (0.024) (0.042) (0.023) (0.024) (0.019) (0.022)
Egitim
Kukla Evet Evet Evet Evet Evet Evet
Degiskeni
Bolge
(IBBS_2)
Kukla Hayir Hayir Evet Hayir Hayir Evet
Degiskeni
Aracg
Degisken Hay1r Evet Hayir Hayir Evet Hayir
N 23.113 6.953 23.113 12.110 12.110 12.110
Not 1: Hata terimleri parantez i¢inde paylasilmigtir.
Not 2; *** ** * girastyla %1, %5, %10 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Yapilan analizlere ek olarak bu caligmada, kar1 koca arasindaki gelir korelasyonu da
hesaplanmustir. Tablo 8.18’de hem IBBS — 2 bazli simiflamaya gére bolgeler bazinda
hem de Tirkiye geneli kar1 koca arasindaki gelir korelasyon katsayilar
paylasilmaktadir. Sonuglara gore, Tiirkiye’de 2004-2010 yillar1 arasinda zayif bir
gruplasan es se¢imi var iken, 2011 yili itibariyle ¢iftlerin gelirindeki korelasyon
yiikselis trendi gostermektedir. Son yillar itibariyle Tiirkiye’de giiclii bir gruplasan es

secimi bulunmaktadir.
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Tablo 8.18: Gruplasan Es Se¢imi Gelir Korelasyonu

.. ; Bati Dogu Bati . Orta Bati Dogu Kuzeydogu | Ortadogu | Giineydogu | __.. . .
YiliBolge | Istanbul Marmara Ege Marrr?ara Anadolu "’ Anadolu | Karadeniz Kara:eniz Ana)(,jolg Anado?u Ana)c,joll? Tdrkiye
2004 0,219 0,283 |0,228| 0,208 0,256 0,296 0,281 0,169 0,243 0,26 0,162 0,212 0,235
2005 0,214 0,221 0,21 0,239 0,307 0,313 0,3 0,2 0,325 0,287 0,238 0,306 0,256
2006 0,161 0,24 0,259 | 0,259 0,359 0,288 0,177 0,243 0,309 0,202 0,215 0,302 0,245
2007 0,223 0,303 |0,319| 0,276 0,316 0,256 0,236 0,267 0,268 0,229 0,162 0,237 0,273
2008 0,271 0,229 |0,254| 0,206 0,299 0,222 0,287 0,253 0,202 0,203 0,255 0,185 0,261
2009 0,939 0,254 |0,294| 0,183 0,359 0,268 0,315 0,299 0,258 0,277 0,353 0,228 0,796
2010 0,293 0,28 0,343 | 0,261 0,37 0,304 0,355 0,299 0,269 0,304 0,354 0,3 0,322
2011 0,627 0,644 0,66 0,649 0,634 0,592 0,714 0,669 0,525 0,47 0,406 0,711 0,639
2012 0,671 0,695 |0,574| 0,614 0,682 0,62 0,616 0,584 0,635 0,657 0,726 0,695 0,663
2013 0,592 0,68 0,483 0,57 0,647 0,682 0,617 0,612 0,71 0,642 0,627 0,624 0,618
2014 0,787 0,672 |0,679| 0,599 0,676 0,671 0,72 0,647 0,751 0,608 0,583 0,62 0,699
2015 0,849 0,638 |0,634| 0,504 0,627 0,645 0,666 0,59 0,688 0,606 0,563 0,599 0,704
2016 0,676 0,599 |0,649| 0,523 0,64 0,65 0,691 0,611 0,68 0,632 0,62 0,77 0,649
Sekil 8.9: Tiirkiye Gruplasan Es Se¢imi Korelasyonu
Gruplasan Es Se¢imi Korelasyonu (Tirkiye)
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Sekil 8.10: TR1 — TR7 Bolgeleri Gruplasan Es Se¢imi Korelasyonlari

Kari Koca Arasindaki Gelir Korelasyonu

Gruplasan Es Segimi Korelasyonu (TR1 - TR7)
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Sekil 8.11: TR8-9, TRA, B, C Bolgeleri Gruplasan Es Se¢imi Korelasyonlari

Kari Koca Arasindaki Gelir Korelasyonu

Gruplasan Es Se¢imi Korelasyonu (TR8, TR9, TRA, TRB, TRC)
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Bolgeler bazinda farkliliklar olmasina ragmen gruplasan es se¢imindeki trend zayiftan
giicliiye dogru kaymaktadir. Bolgeler bazindaki bu degisim Sekil 8.10 ve Sekil
8.11°de gosterilmektedir. 2004 yilindaki verilere gére Giineydogu Anadolu Bolgesi en
bliyiik korelasyon katsayisina sahipken Dogu Marmara Bolgesi en kiigiige sahiptir.

Sonug olarak, Tiirkiye’deki pozitif gruplasan es se¢imi ge¢mis donemde oldukca
zayifken, artik yiiksektir. Bolgesel bazdaki gruplasan es secimi de yine pozitif olup,
ortalama olarak en yiiksek korelasyon katsayisi sirastyla TR1 istanbul Bolgesi ve TRS
Bati Anadolu Bélgesi’ndedir. Ozellikle Istanbul Bolgesi’ndeki Tiirkiye genelindeki
ortalama degerden daha yiiksektir. En diisiik korelasyon katsayis1 ise sirasiyla TR4
Dogu Marmara Bolgesi ve TRB Ortadogu Anadolu Bolgesi’nde gézlemlenmektedir.

5.4. Oneriler

Yukarida belirtildigi gibi analizler gostermektedir ki, Tiirkiye’de kocasindan
daha fazla iicret alan kadin oranm1 diismektedir; fakat isgiiclinde kocasindan daha fazla
saat calisan kadin orami yillar itibariyle artis gostermektedir. Kadinlarin ¢alisma
saatleri bakimindan boélgesel anlamda farkliliklar bulunmak ile birlikte &zellikle
Tiirkiye’nin dogu bélgesinde Istanbul Bélgesi’ne yiiksek oranda bir negatif etki
bulunmaktadir. Bu arastirmanin sonuglar1 1s18inda, Tiirkiye’de kadin-erkek firsat
esitligi ve kadinlarin isgiicli piyasasindaki durumu iizerine, politika yapicilarin daha

etkili politikalar gelistirilmesi miimkiin olacaktir.

Bu tez calismasindaki veri setinin panel veri olmamasi 6nemli bir problem
olusturmaktadir. Bu sebeple sonuclarin gecici kazang soklarinin etkisine maruz
kalmasi ithtimal dahilinde olup bireylerin bir yildaki kazang¢lariin émiir boyu geliri
temsil etmeyecegi anlami ¢ikarilabilmektedir. Tiirkiye’deki bir¢cok arastirmanin daha
kapsamli yiiriitiilmesine engel olan panel veri eksikligi bu aragtirmanin da bir kisiti
olmakla birlikte ilgili konu hakkinda yapilacak gelecekteki arastirmalar bu konuya

odaklanmalidir.
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EKLER

EK A: Isgiicii Arastirmas: Veri Seti Yapis1 (2014 Yih Hanehalk Isgiicii Anketi)

Soru Akisi ve
Degisken Aciklamalar
s1s Degisken Tanimi Secenekler (Her fert icin sorulmayan
(2014)
sorularda sorularin
cevaplanma kosullar)
BOLUM I - ARASTIRMA ve HANEHALKI BIiLGILERI
RYE ::LE RANS Anket referans yili (Y1)
BIRIMNO Hanehalk1 birim
numarasi
e g Hanedeki tiim fertlerde
HH_BUYUK (}ﬁ:r?élgéﬁ ]tj(l)lylglr(rlluf%? ¢ yasadiklar bu
LUK Shyisn P hanehalkinin biiyiik
y bilgisi yer almaktadir.
TR1 Istanbul
TR2 Bat1 Marmara
TR3 Ege
TR4 Dogu Marmara
o .. . . | TRS Bat1 Anadolu Bu smiflamaya ait detayli
Istatistiki Bolge Birimleri . T .
IBBS_ 1 Smiflamast (iBBS 1. TR6 Akdeniz bilgiye Metaveri -

Diizey)

TR7 Orta Anadolu

TRS8 Bat1 Karadeniz

TR9 Dogu Karadeniz
TRA Kuzeydogu Anadolu
TRB Ortadogu Anadolu
TRC Giineydogu Anadolu

Siniflamalar bolimiinden
ulasabilirsiniz.
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Degisken
(2014)

Degisken Tanimi

Secenekler

Soru Akisi ve
Aciklamalar

(Her fert icin
sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullari)

IBBS_2

Istatistiki Bolge Birimleri
Siniflamasi1 (IBBS 2.
Diizey)

TR10 istanbul

TR21 Edirne, Tekirdag, Kirklareli
TR22 Balikesir, Canakkale

TR31 Izmir

TR32 Denizli, Aydin, Mugla
TR33 Manisa, Afyonkarahisar,
Kiitahya, Usak

TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu,
Yalova

TR51 Ankara

TR52 Konya, Karaman

TR61 Antalya, Isparta, Burdur
TR62 Adana, Mersin

TR63 Hatay, Kahramanmaras,
Osmaniye

TR71 Nevsehir, Aksaray, Nigde,
Kirikkale, Kirsehir

TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop
TR8&3 Samsun, Tokat, Corum,
Amasya

TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize,
Artvin, Giimiishane

TRAL Erzurum, Erzincan, Bayburt
TRA2 Kars, Agri, Igdir, Ardahan
TRB1 Malatya, Elaz1g, Bingol,
Tunceli

TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari
TRCI1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis
TRC2 Diyarbakir, Sanliurfa

TRC3 Siirt, Mardin, Batman, Sirnak

Bu smiflamaya ait detayli
bilgiye Metaveri -
Siniflamalar boliimiinden
ulagabilirsiniz.

AGIRLIK_K
ATSAYISI

Agirlik katsayilari

Agirlik katsayilar1 1000
ile sadelestirilmistir.

BOLUM II - HANEHALKI FERTLERININ KiSiSEL NITELIKLERi

FERTNO

Fert sira no

CINSIYET

Cinsiyetiniz

1. Erkek
2. Kadin

YAS

Bitirilen yas
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Soru Akisi ve
Aciklamalar

g%gllz;( en Degisken Tanim Secenekler (Her fert icin sorulmayan
sorularda sorularin
cevaplanma kosullari)
3. 15-19 yas arast
4. 20-24 yas arast
5.1. 25-29 yas arasi
5.2. 30-34 yas arasi
6.1. 35-39 yas arasi
YAS_K Bitirilen yas grubu 6.2. 40-44 yas arasi
6.3. 45-49 yas arasi
6.4. 50-54 yas arasi
7.1. 55-59 yas arasi
7.2. 60-64 yas arasi
8. 65+ yas
[E)Ig GUM_Y Nerede dogdunuz? ; ;F(llil;ltq(}illzﬁiia
BUIL_YAS Dogdugun_uzdan_beri stirekli 1 Evet
AMA olarak bu ilde mi 2. Hayr
yagtyorsunuz?
BUIL_YIL ?;‘Sﬁfsﬁi‘;“bamn builde vy BUIL_YASAMA=2
Bu ilden 6nce ikamet .
ONCEKI_IK e e . 1. Tirkiye'de _
ettiginiz yer Tiirkiye mi, BUIL_YASAMA=2
AMET yoksa yurt digt mi? 2. Yurt disinda
YERLESIM_ Daha 6nce ikamet ettiginiz | 1. 11 merkezi . ONCEKI_IKAMET=
TUR bu yerlesim yeri o 2. llge merkezi 1
sayacaklarimdan hangisidir? | 3. Bucak veya koy
YURTDIg|_ | Bugtine kadar 12 ay ve daha |, p\ oy ONCEKI_IKAMET=
DURUM fazla siire ile yurt disinda 2. Hayir 1
yasadiniz m1?
Hangi y1l Tiirkiye'ye
geldiniz? (Ulkeye kesin YURTDISI_DURUM
TR_YIL doniis yapilan yil dikkate (Y =1
almacaktir.)
1. Hanehalki sorumlusu
2. Esi
3. Oglu/kiz1
4. Babasi/Annesi
5. Kardesi
YAKINLIK Hi‘el;al‘(";‘ sorumlusuna 6. Kaympederi/Kaymvalidesi
yaxiniix curimunuz 7. Damad1/Gelini
8. Torunu
9. Diger akrabalar
10. Akraba olmayanlar
11. Evde kalan hizmetli
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken . (Her fert icin
(2014) Degisken Tanumi Secenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullarr)
FERTNO_E | Esinizin (hanehalki {iyesi ise) Fert sira no (FERTNO) Esi, annesi veya
S fert sira numarast babas1 hanehalkinda
FERTNO_A | Kendi annenizin (hanchalki ..
. Fert sira no (FERTNO) yasamayanlar i¢in
NNE liyesi ise) fert sira numarasi 99" kodu
FERTNO_B {(enc.h.babamzm (hanchalks Fert sira no (FERTNO) verilmektedir.
ABA iiyesi ise) fert sira numarasi

OKUL BITEN K ile SINIF DEVAM arasindaki sorular 5 ve daha yukar1 yastaki fertlere sorulmaktadir.

OKUL_BIT
EN_K

En son tamamladiginiz
okul/egitim seviyesi nedir?

0. Bir okul bitirmeyen

1. Tlkokul (5 y1l)

2. Genel ortaokul, mesleki veya
teknik ortaokul ve ilkdgretim (8 y1l)
3.1. Genel lise
3.2. Mesleki veya teknik lise

4. 2 veya 3 yillik yiiksekokul, 4
yillik yiiksekokul veya fakiilte

5. Yiksek lisans (5 veya 6 yillik
fakiilteler dahil) veya doktora

OKUR_YAZ
AR

Okuma, yazma biliyor
musunuz?

1. Evet2. Hayir

OKUL_BITEN_K=0

FOET99 K

En son bitirilen okuldan
mezun olunan bodliim kodu

1. Ogretmen egitimi ve egitim
bilimleri
2. Sanat
3. Beseri bilimler
4. Sosyal bilimler ve davranis
bilimleri
5. Gazetecilik ve enformasyon
6. Is ve yonetim
7. Hukuk
8. Yasam bilimleri
9. Fizik bilimleri
10. Matematik ve istatistik
11. Bilgisayar
12. Miihendislik ve isleri
13. Imalat ve isleme
14. Mimarlik ve insaat
15. Tarim, ormancilik ve balikgilik
16. Veterinerlik
17. Saglik
18. Sosyal hizmetler
19. Kisisel hizmetler
20. Ulastirma hizm. ve gevre
koruma
21. Giivenlik hizmetleri

OKUL_BITEN_K=3.

2 veya 4 veya5

EGITIM_DE
VAM_K

Son 4 hafta i¢inde bir drgiin
egitim kurumuna devam
ettiniz mi? (Agik 0gretim
dahil)

1. Evet
2. Hayrr
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken .. Her fert icin
(20g12) Degisken Tanumi Secenekler gorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullarr)
1. Tlkokul
2. Genel ortaokul, mesleki veya
Hangi okula/egitim teknik ortaokul
seviyesine devam ettiniz? 3.1. Genel lise
g\:\jlullz—DEV (Acikodgretimde okuyanlar, | 3.2. Mesleki veya teknik lise EfITIM—DEVAM—K
- devam ettikleri seviyede 4.2 veya 3 yillik yiiksekokul, 4
degerlendirilecektir.) yillik yiiksekokul veya fakiilte
5. Yiiksek lisans (5 veya 6 yillik
fakiilteler dahil) veya doktora
Bu okulun hangi siifina
SINIF_DEV |devam ettiniz? (Hazirlik EGITIM_DEVAM_K
AM sinifina devam Erdenler i¢cin 1-6 (0 Hazirlik sinufi) =1

"9" kodu veriniz.)

KURS ile ISTEKI DURUM_GECENYIL arasindaki sorular 15 ve daha yukar yastaki fertlere

sorulmaktadir.

Referans haftasi ile biten son
4 hafta i¢inde herhangi bir
0zel ders aldiniz m1 veya
orgiin egitim disinda bir

KURS egitim programina veya 1. Evet

kursa katildiniz m1? (Yabanci | 2. Hayir

dil kursu, bilgisayar kursu,

bigki-dikis kursu, OSS,

KPSS, AOF kursu, siiriicii

kursu,dershane, seminer vb.)

1. Hig evlenmedi
MEBII\EANI—D Medeni durumunuz nedir? § E\(l)ls'andl
4. Esi oldii
BOLUM III - iISTIHDAM DURUMU

Referans haftasi icinde nakdi
CALISMA | Veya ayni g'el.ir elde etmek 1. Evet

amaciyla bir igte ¢aligtiniz 2. Hayir

mi?

Referans haftasi icinde ev

kadini, 6grenci veya emekli
CALISMA_ | bile olsamz gelir elde etmek | 1. Evet _
BIR_SAAT |amaciyla veya licretsiz aile | 2. Hayir CALISMA=2

is¢isi olarak bir saat bile olsa

bir iste ¢aligtiniz mi1?

Referans haftasi i¢inde,

herhangi bir sebeple gegici
CALISMA _ |olarak basinda 1. Evet CALISMA_BIR_SA
SAHIP_IS bulunmadigimiz bir isyeriniz | 2. Hayr AT=2

veya geri doneceginiz bir
isiniz var m1?
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Degisken
(2014)

Degisken Tamimi

Secenekler

Soru AKisi ve
Aciklamalar

Esas Is

CALISMAM
A_NEDEN_
REF

Referans haftasi i¢cinde bu
isinizde/igyerinizde nigin
calismadiniz?

1. Kendisinin hastalanmasi,
yaralanmasi veya gegici
rahatsizlanmasi

2. Dogum izni

3. Tatil veya izin

4. Kot hava kosullart

5. Isin geregi

6. Egitim,68retim

7. Teknik veya ekonomik
nedenlerle is yavaslatilmasi veya
durdurulmasi

8. Is olmadigindan
98. Diger

CALISMA_SAHIP_I
s=1

ISTEKI_DU
RUM_K

Bu yer, kurulus veya

igsyerinde isteki durumunuz

nedir?

1. Ucretli, maash veya yevmiyeli
2. Isveren

3. Kendi hesabina

4. Ucretsiz aile is¢isi

DURUM=1

Ucretli ve maash calisan ve cesitli nedenlerle referans déneminde islerinin basinda bulunmayan fertler; maas veya iicretlerinin
yarisin1 ve daha fazlasini almaya devam ediyorlarsa istthdamda kabul edilmektedir. Kendi hesabina ¢alisanlar ve ticretsiz aile
is¢ilerinin istihdamda kabul edilme durumlari ise igyerinin ana faaliyeti, bu faaliyetin amac1 ve iiretim miktarma gore
degismektedir. Soru kagidinda bu durumu tespite yonelik ilave sorular mevcuttur. Bu sorulardaki akis geregi CALISMA,
CALISMA BIR SAAT veya CALISMA_ SAHIP IS sorularma "EVET" yanit1 verdigi halde istihdam disinda kalan fertler
olabilmektedir. Istihdamda olanlarin sayisina ulasmak icin DURUM degiskeninde "1" degerini alanlar dikkate alinmalidir.

DURUM=1

Bu smiflamaya ait
NACE2 Es |Buver, kurulus veya Avrupa Toplulugunda Ekonomik | d¢tay1 bilgiye
AS K isyerinin ana faaliyet kodu Faaliyetlerin statistiki Siniflamasi Metaveri -

- (NACE Rev 2) Siniflamalar
boliimiinden
ulasabilirsiniz.

1. Ozel
. L 2. Kamu
SZEL—KAM Gahstigimz bu isyerinin 98. Diger (Vakif, dernek, kooperatif, | DURUM=1
statiisiinii belirtiniz. S P

siyasi parti, sivil toplum kurulusu,

uluslararasi orgiit, el¢ilik vb.)

1. Tarla,bahge

2. Diizenli igyeri (Fabrika, biiro,
ISYERI_DU | Calistiginiz bu isyerinin ?aisg;;;’ ;//E”) OZEL_KAMU=1
RUM durumu . L

4. Seyyar veya sabit olmayan igyeri

5. Evde (Kendi veya baskasinin

evinde)

1. 10 ve daha az kisi

2. 11-19 kisi
CALISAN_s | Bu yer, kurulus veya 3. 20-49 kisi _
AYI_HH isyerinde ¢alisan sayisini 4. 50 veya daha fazla kisi DURUM=1

belirtiniz.

5. Bilmiyor, fakat 11'den az kisi
6. Bilmiyor, fakat 10'dan fazla kisi
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken <. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanim Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullar)
DURUM=1
ISCO08_ES | Kisinin yaptig1 ise uygun Uluslararas1 Standart Meslek Bu siniflamaya ait detayli
AS K meslek kodu (ISCO 08) Siniflamasi bilgiye Metaveri -
Siiflamalar béliimiinden
ulasabilirsiniz.
IDARI_SOR | Bu isinizde idari 1. Evet _
UMLU sorumluluklarimz var m1? | 2. Hayir ISTEKI_DURUM_K=1
Bu isinizden dolay1 Sosyal
AYITHE Givenlik Kurumu'na LEvel DURUM=1
(SGK) kayithh misiniz? - oAy
Bu isinizde/igyerinizde
IS_BASEG hangi y1l ¢calismaya (Yil) DURUM=1
MA_YIL
- bagladiniz?
1. Kendi imkanlarimla \I/SeTEKI_DURUM_K=1
2. Tiirkiye Is Kurumu kanaliyla i .
ISBUL_YO Bu isinizi nasil buldunuz? 3. Ozel istihdam ofisleri kanaliyla Son iki yrlda ise
NTEM 4. Akraba, es ve dost araciligiyla baslayanlar
o 3 g4 | (REFERANS_YIL-
- U1ee IS_BASLAMA_YIL<=2
CALISMA_ | Bu isinizde ¢alisma sekliniz | 1. Tam zamanli _
SEKLI nedir? 2. Yar1 zamanli DERRLM=1
1.1. Ailedeki ¢ocuklara baktig1
i¢inl.2. Ailedeki bakima muhtag
yetigkinlere baktig1 i¢in1.3. Hem
ailedeki ¢ocuklara hem de bakima
. mubhtag yetiskinlere baktig1 icin 2.
LA&%@'\N"A Neiden yarl Zan;anh bIriste | psitimine devam ettigiicin 3. | CALISMA_SEKLI=2
- catistyorsunuz: Kendi hastaligi ya da engellilik
hali nedeniyle 4. Diger ailevi ve
kisisel nedenlerden dolayr 5. Tam
zamanl1 bir is bulamadigi i¢in 6.
Isin niteligi geregi 98. Diger
1. Siirekli is
e 2. Gegici veya sinirli siireli is
IS_SUREKL | Bu isinizin sireklilik (Mevsimlik, giiniibirlik, ISTEKI_DURUM_K=1
ILIK durumu nedir? < oS .
sozlesmeli, s6zlesmesiz arada
sirada galigma dahil)
1. Siirekli bir is bulamadigi icin
2. Siirekli bir is istemedigi igin
GECICI_NE | Neden siirekli bir iste 3. Sozlesmesi egitim siirecini _
DEN caligmiyorsunuz? kapsadigi igin (stajyer, ¢irak) IS_SUREKLILIK=2

4. Deneme siiresinde oldugu i¢in
98. Diger
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken .. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanim Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullari)
Isiniz tamamini veya .
EVDE_CAL |belli bir bliimiinii 1. Genellikle _
" . 2. Bazen DURUM=1
_SIKLIK evinizde gerceklestiriyor .
3. Hig
musunuz?
Bu isinize ilaveten,
referans haftasi
icindenakdi veya ayni
EKIS_DUR | gelir elde etmek amaciyla | 1. Evet _
UM baska bir iste calistiniz 2. Hayir DURUM=1
m1 veya basinda
bulunmadiginiz bir isiniz
var m1?
Diger isinizi 1. Tarim
NACE2_EKI | yiiriittiigiiniiz igyerinin 2. Sanayi _
S K ana faaliyet kodu 3. Ticaret EKIS_DURUM=1
(NACE Rev 2) 4. Hizmet
1. Ucretli, maash veya yevmiyeli
ISTEKI_DU | Diger isinizde isteki 2. Isveren _
RUM_EKIS |durumunuz nedir? 3. Kendi hesabina EKIS_DURUM=1
4. Ucretsiz aile isgisi
Calisma saati
ESAS_HAFS . .
AAT GENE |Esasistebirhaftada 1 g0y DURUM=1
L genellikle ¢alisilan siire
DURUM=1
Istihdamda olup referans
Referans haftasi iginde haftasinda gecici olarak
ESAS_FIILI |esas iste haftalik fiili (Saat) isinin baginda
calisma siiresi bulunmayanlar i¢in bu
soru '0" olarak
kodlanmaktadir.
Referans haftasi i¢cinde
EKIS_FIILI | ek iste haftalik fiili (Saat) EKIS_DURUM=1
calisma siiresi
szeia?;;;ftgshlinde’ 1. Degisen caligma saatleri (Esnek
FAZLACAL | lls‘kl el et < calisma) ESAS_FIILI>ESAS HA
_NEDEN | BEneiiiic calisiginiz 2. Fazla mesai FSAAT GENEL
siireden daha fazla o
98. Diger

calistiniz?
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken <. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanumi Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullari)
1. Isinin geregi
2. Senelik izin vb.
3. Resmi tatil
4. Is olmadigindan
5. Ailevi ve kisisel nedenler
6. Koti hava kosullari
7. Kendisinin hastalanmasi,
Referans haftasi igcinde | yaralanmasi veya rahatsizlanmasi
AZCAL_NE | neden genellikle 8. Teknik veya ekonomik ESAS FIILI<ESAS HA
DEN calistiginiz siireden daha | nedenlerle is yavaslatilmasi veya FSAAT_GENEL
az calistiniz? durdurulmasi
9. Is uyusmazlig1 (Grev, lokavt, vb.)
10. Egitim / 6gretim
11. Degisen galigsma saatleri
12. Dogum izni
13. Ise yeni basladi veya is degistirdi
14. Is referans haftas i¢inde bitti
98. Diger
Referans haftasinda, daha
fazla gelir elde etmek
FAZLACAL |amaciyla genellikle _
_ISTEK calistiginiz siireden daha e LT R UM=1
fazla ister calismak
miydiniz?
1. Mevcut isinde / islerinde
FAZLACAL | Ne sekilde daha fazla 2. Bagka bir iste / islerde _
_SEKIL caligmak isterdiniz? 3. Ek bir iste / iglerde FAZLACAL_ISTEK=1
4. Farketmez
Daha fazla siire ¢alismak
s0z konusu olsaydi,
referans haftasinda veya
FAZLACAL |takip eden 2 hafta 1. Evet _
_BASLAMA | icerisinde bu sekilde 2. Hayr FAZLACAL_ISTEK=1
calismaya baglayabilir
misiniz/baglayabilir
miydiniz?
Ek is arama
Referans haftasi ile biten
EKIS_ARA_ son .4 .haf‘? iginde n}evcut 1 Evet B
DURUM isinizi degistirmek lizere 2. Hayir DURUM=1

yada mevcut isinize ek
olarak bir ig aradiniz mi1?
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Soru AKis1 ve
Aciklamalar
Degisken <. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanim Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin  cevaplanma
kosullari)
1. Daha fazla ¢aligmaksizin, daha
fazla gelir elde etmek icin
2. Mevcut isine ilave olarak baska
bir iste daha ¢aligmak istedigi i¢in
3. Daha fazla siire calisabilecegi
bagska bir i istedigi i¢in
4. Daha kisa siire ¢alisabilecegi
- . baska bir is istedigi i¢in
EKIS_ARA_ | Nigin baska bir i 5. Calisma kosulglarlndan EKIS_ARA_DURUM=1
NEDEN aradimiz/artyorsunuz? ...
memnun olmadig i¢in
6. Kendi mesleginde ¢aligmadig1
i¢in
7. Isini kaybetme riski oldugu
i¢in
8. Yaptigi is gegici veya
mevsimlik oldugu i¢in
98. Diger
Ucretli olarak
ARA EKIS calisabileceginiz bir is mi | 1. Kendi isini kurmak istiyor
DURUM artyordunuz, yoksa kendi 2. Ucretli olarak ¢alisabilecegi bir | EKIS_ARA_DURUM=1
isinizimi kurmak i§ artyor
istiyordunuz?
1. Tam zamanh
2. Tam zamanli, ancak bulamazsa
yar1 zamanli olabilir _
ARA _EKIS Z;;nai??;?giils’ yan 3. Yar1 zamanl SeKIS_ARA_DURUM—l
SEKIL artyordunuz? 4. Yar1 zamanli, qnpak bulamazsa ARA_EKIS_DURUM=2
tam zamanli olabilir
5. Tam zamanli veya yar1 zamanl
farketmez
Kag aydir mevcut iginizi
degistirmek icin ya da
55 II?SE_ARA_ mevcut isinize ek olarak bir | (Ay) EKIS_ARA DURUM=1
is artyorsunuz? (1 aydan az
ise "0" kodlanmustir)
Referans haftasi ile biten
EKIS_ARA_ | son 4 hafta iginde i aramak | 1. Evet _
KANAL_K |i¢in bir kanal kullandiniz 2. Hayr EKIS_ARA_DURUM=1
m1?
Is bulmus olsaydiniz
referans haftasinda veya
ISBASI_EKI takip eden 2 hafta g L. Evet EKIS_ARA_DURUM=1
S 2. Hayrr

icerisinde bu iste calismaya
baslayabilir miydiniz?
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BOLUM IV - GELIiR

Gelir bilgisi {icretli, maasli ve yevmiyeli ¢alisanlar i¢in verilmektedir.

GELIR_GEC
ENAY_K

Gecen ay iginde esas
isinizden elde ettiginiz
toplam net nakdi gelir

(Aylik ele gecen net gelire,
donemsel olarak elde edilen
ikramiye, prim vh.
gelirlerden aya diisen miktar
dahil edilmisgtir)

(b)

Anket haftasinda ise
baslayanlar ve gelir beyan
etmeyenler i¢in bu soru
"0 olarak
kodlanmaktadir.

BOLUM V - ISSiZLIK VE FAAL OLMAMA

ISARA_ DURUM

ile ISBASI ISSIZ arasindaki

sorular,

CALISMA, CALISMA BIR SAAT ve

CALISMA _SAHIP_IS degiskenlerinin tamami "2" degerini aldigi durumda (fert istihdamda degil ise)

sorulmaktadir.

Referans haftasi ile biten
son 4 hafta i¢cinde herhangi

II:\,SL'JA\ IGA—DU bir is aradiniz m1 veya L Evel DURUM=2 veya 3
kendi isinizi kurmak igin | > YT
$ ¢
caba gosterdiniz mi?
1. Gegici bir iste calistyordu/is
bitti
2. Isten cikartildi
3. Kendi istegiyle isten ayrildi
4. Isyerini kapatty/iflas etti
5. Ucretsiz aile iscisi olarak
ISARA_BAS | Is aramaya baslamadan lelséyorlfll.l I
LA DURU | hemen 6nceki durumunuz | - SO0 W ISARA_DURUM=1
M neydi? d7. Duzer}h (Grgiin) egitimine
evam ediyordu veya yeni mezun
olmustu
8. Kursa veya bir egitim
programina devam ediyordu
9. Askerden yeni gelmisti
10. Ev isleriyle mesguldii
98. Diger
ISARA_KA | Dogrudan bir igverene
NAL1 bas%/urdunuz mu? 1. Evet2. Hayir
ISARA_KA. | G0t icada bulumdumay | £V
NAL2 2. Hayr
mu?
ISARA_KA | Tiirkiye Is Kurumuna 1. Evet ISARA_DURUM=1
NAL3 (ISKUR) basvurdunuz mu? | 2. Hayir
Ozel istihdam ofislerine
ISARA_KA | bagvurdunuz mu? 1. Evet
NAL4 (Internetteki "kariyer.net", |2. Hayir

"yenibiris.com” vb. dahil)
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Degisken

Soru Akisi ve Agiklamalar
(Her fert icin sorulmayan

(2014) Degisken Tanim Sec¢enekler sorularda sorularm
cevaplanma kosullari)
ISARA_KA | Gazete, dergi veya 1. Evet
NALS internetteki is ilanlarina > Havir
baktiniz m1? Ty
ISARA_KA | Gazeteye "f‘rllll’lerrddl'lﬂ'zz 1. Evet
NAL6 veya cevapia 2. Hayir
mi?
ISARA_KA | 5071t ya da yaziluis 1. Evet
- sinavina/miilakata
NALY7 S 2. Hayir
girdiniz mi?
ISARA_KA | Kendi isyerinizi kummak | g, o
NALS amacty’a mekan veya 2. Hayir
ara¢ gereg baktiniz mi?
Kendi igyerinizi kurmak
ISARA_KA |amacryla kredi, lisans 1. Evet
NAL9 vb.aragtirmalar yaptimz | 2. Hayir
m1?
ISARA_KA |ISKUR'dan basvurunuza |1. Evet
NAL10 cevap beklediniz mi? 2. Hayir
ISARA KA |Is basvurunuzun 1. Evet
NAL11 sonucunu beklediniz mi? | 2. Hayir
ISARA KA. | S etz | vt
NAL12 sonucunu beklediniz mi? 2. Hayir
Is bulmak amaciyla
ISARA_KA yukarida behml.enl'erm 1 Evet
NAL13 disinda herhangi bir 2. Hayir
girisimde bulundunuz ’
mu?
1. Yoneticiler
2. Profesyonel meslek mensuplari
3. Teknisyenler, teknikerler ve
yardimec1 profesyonel meslek
mensuplart
4. Biiro hizmetlerinde ¢alisan
elemanlar N
ISCO08_AR | Aranilan is ya da 5. Hizmet ve satis elemanlari :Esnilzéi_rDiU;:nlzg_l ve
A K meslegin kodu (ISCO 08) | 6. Nitelikli tarim, ormancilik ve su 3
1 kanalini kullanan fertler
riinleri galigsanlart
7. Sanatkarlar ve ilgili islerde
calisanlar
8. Tesis ve makine operatdrleri ve
montajcilar
9. Nitelik gerektirmeyen iglerde
caligsanlar
Ucretli olarak
ARA IS DU calisabileceginiz bir is mi | 1. Kendi igini kurmak istiyor ISARA_DURUM=1 ve
RUM artyorsunuz, yoksa kendi | 2. Ucretli olarak ¢alisabilecegi bir is | En az bir is arama

isinizi mi kurmak
istiyorsunuz?

artyor

kanalim kullanan fertler
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken <. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanim Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullari)
1. Tam zamanlh
2. Tam zamanli, ancak bulamazsa
Tam zamanli mi, yari yar1 zamanli olabilir
ARA_IS_SE | manli mi bir is 3. Yari zamanls ARA_IS_ DURUM=2
KIL 4. Yar1 zamanli, ancak bulamazsa
artyordunuz? o
tam zamanli olabilir
5. Tam zamanlh veya yar1 zamanl
farketmez
Kag aydir is ariyorsunuz? ISARA_DURUM=1 ve
:ESARA—SUR (1 aydan az ise "0" (Ay) En az bir is arama
kodlanmustir) kanalini kullanan fertler
Is aramama nedeni
1. Is buldu-isini kurdu, baslamak
icin bekliyor
2. Mevsimlik ¢alisiyor / Eski igine
geri ¢agrilmayi bekliyor
3. Daha once ¢ok aradi1 ancak
bulamadi
4. Kendi vasiflarina uygun bir ig
bulabilecegine inanmiyor
5. Egitim / 6gretime devam ediyor
o 6.1. Ev isleri ile mesgul (Tq@lzhk, ISARA DURUM=2
Referans haftasi ile biten | bulasik, camasir, yemek, iitii vb.) L=
ISARAMAM . . . veya lg arama
A_NEDEN son 4 ha_ftada iy aramama 6.2. A%ledek% cocuklara bakiyor kanallarmdan hicbirini
nedeniniz nedir? 6.3. Ailedeki bakima muhtag
S kullanmayan fertler
yetiskinlere bakiyor
6.4. Hem ailedeki ¢cocuklara hem de
bakima mubhtag yetiskinlere bakiyor
6.5. Diger ailevi ve kisisel nedenler
7. Emekli (Erken emeklilik dahil)
8. Engelli veya hasta
9. Yasl (Emekli degil, ancak
calismak icin yash oldugunu
disiiniiyor, 65+yas)
98. Diger
1. Bu tiir bakim hizmetleri ¢ok
Cpcuklgnmza veya pghah 01dpgu igin 2: Bu tur baklm | ISARAMAMA
BAKIM_NE | ailedeki bakima muhta¢ | hizmetlerinin kalitesine giivenmedigi NEDEN=6.2 ve_y 263
DEN_ISSIZ | diger yetiskinlere neden |icin 3. Evine yakin mesafede bu tiir ' '
e . o .. veya 6.4
kendiniz bakiyorsunuz? | hizmetler sunan yerler olmadig igin
4. Kisisel tercihi98. Diger
Is bulmus veya kendi
isinizi kurmus olsaydiniz ISARAMAMA _
ISBASI_ISSI | referans haftasi takip 1. Evet NEDEN=1 hari¢
Z eden 2 hafta icerisinde bu | 2. Hayir istihdamda olmayan tiim

iste caligmaya
baglayabilir miydiniz?

fertler
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken <. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanim Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullari)
Buldugunuzu bu iste
referans haftasi takip
ISBASI_ISB den 2 hafta icerisind 1. Evet ISARAMAMA _
ULAN eden = halla Ieerisinde 5 pravir NEDEN=1
caligmaya baslayabilir
miydiniz?
BOLUM VI - GECMISTEKI iS DENEYIMi
GECMIS_IS Hayatlnlz boyunca bir 1. Evet DURUM=2 veya 3
iste caligtiniz m1? 2. Hayr
IS_AYRIL_ | En son isinizden hangi _
YIL yil ayrildiniz? ¢ (Y1) GECMIS_I1S=1
GECMIS_IS=1 ve
IS_AYRIL_ | En son isinizden hangi ay .S(.)n dort yil igerisinde
AY ayrildiniz? (Ay) isinden ayrilanlar
(REFERANS_YIL-
IS_AYRIL_YIL<=4)
1. Gegici bir isti bitti
2. Mevsimlik ¢alistyordu
3. Isten cikartild/isyeri
kapandy/iflas etti
4. Isinden memnun degildi
5. Kendisinin hastalanmasi veya
IS AYRIL En son ¢alistiginiz bu sakatlanmasi GECMIS_IS=1 ve
NEDEN isinizden ayrilmanizdaki | 6. Ailedeki ¢ocuklara veya bakima |(REFERANS_YIL-
esas neden neydi? muhtag yetiskinlere baktig1 i¢in IS_AYRIL_YIL<8)
7. Esinin istegi iizerine/evlilik
nedeniyle
8. Egitim / 6gretim
9. Emeklilik (Erken emeklilik dahil)
10. Askere gitti
98. Diger
1. Tarim
2. Imalat sanayi, madencilik ve
tasocake¢iligi ve diger sanayi
3. Insaat
4. Toptan ve perakende ticaret,
ulastirma ve depolama, konaklama
En son gallsllgn bq yer, |ve ylyeC-ek h.lzrrlle.tl GECMIS 1S=1 ve
NACE2_GE |kurulus veya isyerinin 5. Bilgi ve iletisim (REFER ANS VYIL-
CMIS_K ana faaliyet kodu (NACE | 6. Finans ve sigorta faaliyetleri pr

Rev 2)

7. Gayrimenkul faaliyetleri

8. Mesleki, bilimsel ve tekik
faaliyetler, idari ve destek hizmetleri

9. Kamu yonetimi ve savunma,
egitim hizmetleri, insan sagligi ve
sosyal hizmet
10. Diger hizmet faaliyetleri

IS_AYRIL_YIL<8)

106




Degisken
(2014)

Degisken Tamimi

Secenekler

Soru AKis1 ve
Agciklamalar

ISCO08_GE
CMIS_K

Kisinin en son yaptig1
ise uygun kodu (ISCO
08)

1. Yoneticiler

2. Profesyonel meslek mensuplari

3. Teknisyenler, teknikerler ve yardimci
profesyonel meslek mensuplari

4. Biiro hizmetlerinde ¢alisan elemanlar
5. Hizmet ve satig elemanlari

6. Nitelikli tarim, ormancilik ve su
iirtinleri ¢alisanlar

7. Sanatkarlar ve ilgili islerde galiganlar
8. Tesis ve makine operatorleri ve
montajcilart

9. Nitelik gerektirmeyen islerde
calisanlar

GECMIS_IS=1 ve
(REFERANS_YIL-
IS_AYRIL_YIL<8)

ISTEKI_DU
RUM_GEC
MIS

En son galisilan bu
yer, kurulus veya
isyerinde isteki
durumunuz neydi?

1. Ucretli, maash veya yevmiyeli
2. Isveren

3. Kendi hesabina

4. Ucretsiz aile isgisi

GECMIS_IS=1 ve
(REFERANS_YIL-
IS_AYRIL_YIL<8)

BOLUM VII - BIiR YIL ONCEKI iSGUCU DURUMU

FAAL_DUR
UM_GECEN
YIL

Hangisi sizin gecgen yil
bu aydaki durumunuzu
en iyi agikliyor?

1.1. Su anki iginde ¢alisiyordu
1.2. Bir iste calisiyordu

2. Is artyordu

3. Egitim/6gretime devam ediyordu
(Stajyer, ¢irak dahil)

4. Emekli (Erken emeklilik dahil)

5. Engelli ve/veya galigmaya uygun
degil

6. Yash (Emekli degil, ancak
calismak i¢in yasli oldugunu
diisiiniiyor, 65+ yas)

7. Ev isleriyle mesguldii

8. Askerdeydi
98. Diger

NACE2_GE
CENYIL_K

Bir y1l 6nceki esas
isinde ¢alisilan bu yer,
kurulus ve igyerinin
ana faaliyet kodu
(NACE Rev 2)

1. Tarim

2. Imalat sanayi, madencilik ve
tagocakeiligl ve diger sanayi

3. Ingaat

4. Toptan ve perakende ticaret,
ulastirma ve depolama, konaklama ve
yiyecek hizmeti

5. Bilgi ve iletisim

6. Finans ve sigorta faaliyetleri

7. Gayrimenkul faaliyetleri

8. Mesleki, bilimsel ve tekik
faaliyetler, idari ve destek hizmetleri

9. Kamu yonetimi ve savunma, egitim
hizmetleri, insan saglig1 ve sosyal
hizmet
10. Diger hizmet faaliyetleri

FAAL_DURUM_
GECENYIL=1.1 veya
1.2
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Soru Akisi ve

Aciklamalar
Degisken <. (Her fert icin
(2014) Degisken Tanumi Segenekler sorulmayan sorularda
sorularin cevaplanma
kosullari)
Bir yl 6nce 1. Ucretli, maash veya yevmiyeli
ISTEKI_DU | ¢ahstiginiz bu yer, > Tovorer 3l veya yeviiy FAAL_DURUM_
RUM_GECE | kurulus veya igyerinde |.° Fvere GECENYIL=1.1 veya
S 3. Kendi hesabina
NYIL isteki durumunuz - R 1.2
. 4. Ucretsiz aile is¢isi
neydi?
MEVCUT iSGUCU DURUMU
Bu degiskenler veri setinde yer alan sorular esas alinarak hesaplatilmistir.
1. Istihdam
DURUM Ferdin isgiicli durumu | 2. Issiz
3. Isgiiciine dahil olmayan
3.1. Is aramay1p, ¢alismaya hazir olan,
Is bulma timidi yok
3.2. Is aramayip, calismaya hazir olan,
Diger
. . .. | 3.3. Mevsimlik ¢aligan
IDO_NEDE |Ferdin isgiicine dahil 3.4 Ev kadim DURUM=3
N olmama nedeni - .
3.5. Ogrenci
3.6. Emekli

3.7. Oziirlii, yaslh, hasta
3.8. Ailevi ve kisisel nedenler
3.9. Diger
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