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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI
SOSYAL BILGILER OGRETMEN ADAYLARININ TEMEL TEKNOLOJI
YETERLILIKLERININ CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN iNCELENMESI
(NIGDE iL ORNEGI)
DEMIREZ, Gamze Mavis
Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal1
Danigman: Prof. Dr. Kubilay YAZICI
Agustos, 2019, 100 sayfa

Bu arastirma ile sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin temel teknoloji
yeterliliklerini tespit etmek ve bu yeterlilikler ile 6gretmen adaylarinin demografik
Ozellikleri arasindaki iliskiyi incelemek amaclanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Fakiiltesi, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi
Ana Bilim Dali, Sosyal Bilgiler Egitimi programinda 2018-2019 egitim-6gretim yilinda
ogrenim gormekte olan farkli smif diizeylerindeki 258 sosyal bilgiler 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilarak yapilan bu
caligmada arastirmaci tarafindan gelistirilen kisisel bilgi formu ve Flowers ve Algozzine
(2000) tarafindan gelistirilip Tekinarslan (2008)’de Tiirk¢e’ye uyarlanan Egitimci
Envanteri I¢in Temel Teknoloji Yeterlik 6lgegi kullamlmustir. Katilimeilarin Egitimci
Envanteri I¢in Temel Teknoloji Yeterlik dlgeginden aldiklari puanlar cinsiyet, sinif
diizeyi, gelir diizeyi, kisisel bilgisayar1 sahipligi, kisisel internet erisimi olma durumu,
bilgi ve iletisim teknoloji lisans dersleri haricinde teknoloji egitimi alma durumu, internet
kullanma siklig1, bilgisayar kullanma sikligina gore farklilasma durumu iliskisiz
orneklemler i¢in T-Testi (Independent Samples T-Test) ve One Way Anova ile ortaya

konulmaya c¢aligilmistir.

Arastirma sonucunda cinsiyet, kisisel bilgisayar1 sahipligi, kisisel internet erisimi
olma durumu, bilgi ve iletisim teknoloji lisans dersleri haricinde teknoloji egitimi alma

durumu, internet kullanma siklig1 degiskenleri ile egitimci envanteri i¢in temel teknolojik



yeterlikler 6lgeginden elde edilen genel puanlarda istatistiksel agidan anlamli fark tespit

edilirken, gelir diizeyi, simf diizeyi, ve bilgisayar kullanma siklig1 degiskenlerinde

istatistiksel agidan anlamli fark bulunmamuistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Temel Teknoloji Yeterliligi, Egitim ve
Ogretim Teknolojileri, Ogretmen Aday1 Yeterlilikleri.



ABSTRACT

MASTER'S THESIS
INVESTIGATION OF BASIC TECHNOLOGY COMPETENCIES OF SOCIAL
STUDIES TEACHER CANDIDATES IN TERMS OF VARIOUS VARIABLES
(EXAMPLE OF NiGDE PROVINCE)
DEMIREZ, Gamze Mavis

Turkish and Social Sciences Education Department
Department of Social Studies Education
Adpvisor: Prof. Dr. Kubilay YAZICI
August 2019, 100 pages

The aim of this study is to determine the basic technology competencies of
prospective social studies teachers and to investigate the relationship between these
competencies and demographic characteristics of prospective teachers. The working
group consists of 258 social studies teacher candidates from different class levels who are
studying in the Social Studies Education program in the Department of Turkish and
Social Sciences Education, Nigde Omer Halisdemir University. In the study, personal
information form developed by the researcher and Basic Technology Proficiency Scale
for Educator Inventory developed by Flowers and Algozzine (2000) and adapted into
Turkish in Tekinarslan (2008) were used. Participants' scores on Basic Technology
Proficiency Scale for Educator Inventory: gender, class level, income level, ownership of
personal computer, availability of personal internet access, status of receiving technology
education except for information and communication technology undergraduate courses,
differentiation according to frequency of using computer, frequency of using computer

Independent Samples T-Test and One Way Anova were used for unrelated samples.

As a result of the research, gender, personal computer ownership, access to
personal internet access, technology education except for information and communication
technology undergraduate courses, frequency of using internet, were statistically
significant in general scores obtained from the scale of basic technological competencies
for educator inventory. There was no statistically significant difference in income level,

class level and frequency of computer use.
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Key Words: Social Studies, Basic Technology Competence, Education and

Instructional Technologies, Teacher Candidate Competencies.
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ONSOZ

Gerek bilim ve teknoloji, gerekse egitim bilimlerindeki gelisme ve degisimler,
tim bunlarin  planlanip yiritilmesi sorumlulugunu {stlenen Ogretmenleri de
etkilemektedir. Gilinlimiiziin kosullari, 6gretmenlerin de beceri ve bilgi birikimlerinin
daha farkli olmasinit zorunlu kilmistir. Bu durumsa 6gretmen yetistirmenin ehemmiyetini
daha ¢ok ortaya koymaktadir.

Bu calisma, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitim alanindaki teknoloji
kullanimina doniik yeterliliklerinin degerlendirilmesi ile ilgilidir.

Arastirmanin gergeklestirilmesi ve neticelendirilmesinde degerli goriislerini ve
oOnerilerini esirgemeyen, anketlerin uygulanmasi ve cevaplandirilmasinda yardimer olan
tez danigmanim Sayin Prof. Dr. Kubilay YAZICI hocam’a sonsuz siikranlarimi sunarim.
Yine maddi ve manevi desteklerini devamli hissetmis oldugun sevgili aileme tesekkiir
etmeyi de bir borg bilirim.

Calismanin tiim ilgililere yararli olmasini temenni ederim.

Gamze Mavis DEMIREZ
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I. BOLUM
GIRIS
Bu boliimde problem durumu, arastirmanin amaci, Onemi, simirliliklari,

varsayimlar1 ve tanimlara yer verilmistir

1.1. Problem Durumu

Bilinen en genis tanimiyla egitim, insanlarin davraniglarinda onceden belirlenen
esaslara gore, belirli gelismeleri saglamayr amac edinen, planli olan yetistirme ve
etkinlikler dizisidir (Isman, 2003: 31-32). Bireyde davramisi, bilgiyi, beceriyi, ahlaki,
zihinsel gelisimini etkili bir sekilde saglamak icin o giliniin kosullarina uygun olanaklari
egitim-Ogretim siirecinde kullanmak ve bu olanaklardan maksimum diizeyde
faydalanmak onemlidir. Bu asamada karsimiza ¢ikan teknolojik araglar egitim-6gretim
faaliyetlerine dahil olmakta bireyleri daha etkin ve verimli bir sekilde yetistirmeyi
amaclayan bir yapiy1 da beraberinde getirmektedir ( Alpar, Batdal ve Avci, 2007: 20).

Ogretmenlerin egitim-6gretim siirecinde teknolojiyi etkin bir sekilde kullandiklari
derslerden biri de sosyal bilgilerdir. Bu derste Ogretme siirecinin daha etkili
gergeklesebilmesi i¢in gilinlimiiz kosullarinda teknolojik araglardan yararlanip etkin
kullanmak bir zorunlu bir hal almistir. Ornegin, ilkdgretim miifredatinda sosyal bilgiler
dersinin iceriginde olan tarih konulari, olduk¢ca uzun olup, genellikle s6zlii anlatim
yoluyla verildiginden, ciddi bir vakti almaktadir. Bu da dersin 6grenilmesi agisindan bazi

sorunlara sebep olabilmektedir. Bu sorunlar kisaca su sekildedir:

e Sosyal bilgiler dersi igerinde yer almakta olan tarih konularinin kapsamli olmasi
ve Ozellikle sozlii anlatim yolunun tercih edilmesi, farkli 6grenme yontemlerinin
kullanilmas1 faydali olacak olan ogrencilere hitap etme giigliigii bu dersin

Ogretimini zorlagtirmaktadir ( Tuncer, 1998: 45).

e Egitim Ogretimde teknolojinin yetersiz kullanilmasi, diinyada gelismeleri
yakindan takip edememek ve bilgilerin sadece ders kitaplariyla sinirli kalmasi
dersin etkili bir sekilde 6gretilememesine neden olmaktadir (Yi1lmaz ve Tepebas,

2011: 165).



e Smif dis1 etkinlikleri her zaman organize etmek c¢esitli nedenlerle miimkiin
olmadigindan dolay1r bu dersin kalici olarak o6gretilmesinde aksakliklar ortaya

¢ikmaktadir (Ozgiir ve Sahin, 2017: 340).

e Konularin bir biitiin olarak ele alinmasinin zorlugu, 6gretmenin mesleki
yetersizligi ve bu dersin igeriginin kapsamli olmasinda kullanilmayan teknolojik
araclar bilginin etkin bir bigimde aktarilmasini zor bir hale getirmektedir (Yilmaz

ve Tepebas, 2011: 165).

Ozetle sosyal bilgiler dersi iginde meydana ¢ikmis olan bu sikintilar, etkin bir
ogrenmenin olugmasint da mani olmaktadir. Sosyal bilgiler programi, sadece tarih
cografya ve vatandaslik konularinda degil; ayn1 zamanda uluslararasi iliskiler, ekonomi,
psikoloji, antropoloji, arkeoloji gibi alanlar1 da kapsadigi i¢in meydan gelen bu
zorluklarin agilmasi adina, 6gretme siireci icerisinde pek cok farklt 6gretme yontem ve
tekniginin ve ayni zamanda birden fazla duyuya hitap edilmesine imkan veren; bilgisayar,
tarayici, flash bellek, kamera, fotograf makinesi, ses kayit cihazi, web kamerasi, cep
telefonu, diz iistii bilgisayar, tablet, yansi cihazi, akilli tahtalar, radyo ve teyp, TV, video,
VCD-DVD oynatici benzeri teknolojik araglarin kullanimi gereklidir (Ulusoy ve Giiliim,
2009: 86). Bu aractirmada egitim-6gretim siirecine sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin

temel teknoloji yeterliliklerinin tespit edilmesi amaglanmastir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji
yeterliliklerini tespit etmek ve bu yeterlilikler ile 6gretmen adaylarinin demografik
ozellikleri arasindaki iliskiyi incelemektir. Arastirma sonucunda elde edilecek bulgulara
gore, okullarin bilgi c¢agmin gereklerine uygun, ydnetim ve egitim alanlarinda
teknolojinin etkin kullanildigi kurumlar haline getirilmesi, dgretmen adaylarimin da

kendilerini bu dogrultuda gelistirmesi ve bilinglenmesi konularinda 6neriler getirilecektir.

1.3. Arastirmanin Problem Ciimlesi ve Alt Problemler
Caligmanin temel problem ciimlesi, “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel

teknolojik yeterlilikleri hangi diizeydedir?” seklindedir.



Calismanin alt problem climleleri ise su sekildedir:
1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 temel teknolojik yeterlilige sahip midir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri cinsiyet

degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri sinif diizeyi

degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri gelir diizeyi

degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

5. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri kigisel

bilgisayar1 olma durumuna gére anlamli bir farklilik géstermekte midir?

6. Sosyal bilgiler O6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri kigisel

internet erigimi olma durumuna gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

7. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterliliklerinde Bilgi ve
Iletisim Teknolojileri (BIT) dersinin haricinde teknoloji egitimi alma

durumuna gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

8. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri internet

kullanma sikligina gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

9. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin temel teknoloji yeterlilikleri bilgisayar

kullanma siklig1 gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

1.4. Arastirmanin Onemi

Gilinlimiizde egitim-6gretim sistemi bilgi toplumunun olugsmas1 amaciyla nitelikli
bireyler yetistirmeyi amaclamaktadir. Bu nedenle okullarin sadece bilgilendirme merkezi
degil ayn1 zamanda bilgi iiretme merkezi olmas1 bilgi toplumu olmanin bir geregidir.
Teknolojinin gerek okul yonetiminde kullanilmas1 gerekse Ogrenme-68retme
ortamlarinda kullanilmasi, bilgi toplumuna hazir bireyler yetistirmesi baglaminda da

ayrica onem tasimaktadir. Okullarin islevlerinin zaman igerisinde ifade edilen sekilde



degismesi ve teknolojinin gelismesi ile birlikte “bilgi teknolojileri” olarak adlandirilan
araclar egitimde yaygin olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu asamada 6gretmenlerin
temel teknolojik araclart kullanma yeterligine sahip olmalar1 da egitim-6gretim siirecinde
istenilen hedeflere ulasilmasinda 6nem tasimaktadir (Alkan, Geng ve Tekedere, 2006:
177). Dolayisiyla gelecegin 6gretmenleri olacak 6gretmen adaylarinin da bilgi ¢agina
uyum saglamalar1 ve Ogrencilerini daha donanimli yetistirmeleri i¢in temel teknolojik
yeterlige sahip olmalari ayrica onemlidir. Bu baglamda, egitim-6gretim sistemindeki
ortaya c¢ikan bu yeniliklerin egitim kurumlarindaki uygulayicisi olacak olan,
Ogretmenlerin bu yenilesme ve degisim siireclerine uyum gosterebilmeleri adina gereken
yonlendirme, 6gretmen aday: siirecinde yapilmalidir. Okullarin bilgi iiretme merkezi
haline gelebilmeleri icinde Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin ihtiyag duyulan

teknolojik yeterlige sahip olmasi ayrica 6nem arz etmektedir.

Ogrenme ortamlarinda kullanilan bilgi teknolojisi araglarmin en giiliisii siiphesiz
bilgisayardir. Bilgisayarin 6gretimde kullanilmasi s6z konusu olunca akla ilk gelen
“Bilgisayar Destekli Egitim’dir.* Bilgisayarin egitim sistemine uyumlu hale getirilerek
etkin bir egitim ve 6gretim vasitasi seklinde kullanilmasi olan Bilgisayar Destekli Egitim
(BDE), 6gretmenlerin dersleri isleme yontemini zenginlestirir iken, bir 6grenme vasitasi
olarak ise Ogrencilerdeki bilgiye ulasim, bilgiyi kavrama ve kullanma verimliligini
arttirmakta, dgrencilerin daha pratik ve ¢abuk 6grenmesini kolaylastirmaktadir (BDEOK,
1999: 6).

Sosyal bilgiler, ilkogretim boliimlerinde okutulan, farkli sosyal bilim dallarinin
ozeti seklinde secilen ve oOgrencilerin diizeylerine uygun olarak diizenlenmis ve
sadelestirilmis derstir (Donmez, 2003: 32). Sosyal bilgiler dersleri, 6grencilere sosyal
bilimlerin belli bilgilerini aktarmasimin yaninda, Kkisinin diisiinmesini ve medya
okuryazarligi, dijital okuryazarlik, iletisim gibi becerilerin kazandirilmasini
amaglamaktadir. Ayrica Ogretmenlerin teknoloji yeterligine sahip olmasi, egitim
teknolojilerinin sundugu olanaklardan faydalanma ve etkili Ogretme siirecinin
yasanmasinda faydali olacaktir. Bu baglamda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ve sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknolojik yeterlige sahip olmasi gerekliligi ortaya

cikmaktadir.



Sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin lisans egitimleri siirecinde temel teknolojik
yeterlilik diizeylerinin belirlenmesi; var olan durumu ortaya koyma ve sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin gereksinimlerini belirleme asamasinda onemlidir. Bu arastirma ile
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilik diizeyleri belirlenecek, var
olan caligsmalar ile kiyaslama yapilacak ve ¢esitli Oonerilere yer verilecektir. Bu baglamda

caligmanin alanyazina katki saglayacagi diistiniilmektedir.

1.5. Arastirmanmn Sayiltilar
Bu ¢alismada,;
1. Arastirmaya katilan 6grencilerin kisisel bilgi formunda ve 6l¢me aracinda yer alan

soru ve maddelere igtenlikle cevap verdikleri

2. Kullanilan o6lgme aracinin maddelerinin de O6gretmen adaylarinin teknolojik

yeterliliklerini tespit etme amacina hizmet ettigi, varsayilmistir.

1.6. Arastirmanin Sinirhliklari

Bu arastirma,;

1. Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Fakiiltesi 2018-2019 egitim-dgretim
yilinda Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda 6grenim gérmekte olan 258

ogretmen adayiyla,

2. Aragtirma, kullanilan “Egitimciler I¢in Temel Teknoloji Yeterlikleri” 6lgeginde
bulunan maddeler ve arastirmaci tarafinda olusturulan kisisel bilgi formu ile

siirlandirilmstir.

1.7. Arastirmanin Temel Tanimlari

Bilgisayar Destekli Egitim: Bilgisayar destekli egitim (BDE), bilgisayarlarin
sistem i¢inde programlanmis olan dersler vasitasiyla bir konu veya kavrami 6grencilere
Ogretme veya Onceden kazandirilmis olan davraniglartysa pekistirme maksadiyla

kullanilmasidir. (Yalin, 2003:165).

Yeterlilik: Tiirk Dil Kurumuna (TDK) gore yeterlilik: Bir isi yapabilme kuvvetini

temin eden Ozel bilgiler ve ehliyet, gorevini ifa etme giicii seklinde tanimlanir.



Teknolojik Yeterlilik: Teknoloji yoniinden egitimde sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin sahip bulunmalar1 gerekli olan ve sahip bulunduklar1 temel duyussal ve

bilissel davranislarin tiimiidiir.



Il. BOLUM
ILGILi ALANYAZIN

2.1. Bilgi Cag ve Bilgi Caginda Insan

Bilgi, insanin aklinin ulasabilecegi olgu, gergek ve ilkelerin biitiiniidiir. Kiginin
zekasinin c¢alismasi neticesi arastirma, ogrenme ya da gozlem vasitasiyla elde edilmis
olan gerceklik, diisiince tiriinii veya felsefi manada genel olarak ilk sezi durumunda
zihnin kavramig oldugu ana diisiinceler seklinde ifade edilmektedir (Ugak, 2010: 707).
Bagka bir deyisle bilgi; gozlenebilen, oOlgiimlenebilen ya da hesaplanabilecek bir
davranisa veya tutuma ait bulunan degerdir. Bilgi; organize edilmis, toplanmis, yorumu
yapilmis ve belirli bir teknikle etkili karar almay1 gerceklestirme maksadiyla ilgili olan
kisma sevk edilmis, belli bir hedef dogrultusunda siireglenmis olan, faydali sekle

evirilmis ve kullanicisina degerler sunan veriler biitiiniidiir (Ogiit, 2001: 9).

Gilinlimiizde insanlar1 dogru bilgiyi bulmaya, arastirmaya, sorgulamaya,
elestirmeye baslamis bdylece bilgi toplumu meydana gelmistir. Insanlik tarihinin farkl
orgiitlenis bicimi, farkli yasam sekilleri ve farkli ihtiyaclari iiglincii asama olan bilgi
toplumunu oraya ¢ikarmistir. Bu agsamalardan birincisi tarim toplumu, ikincisi sanayi

toplumu olarak adlandirilmaktadir (Goksel ve Baytekin, 2008: 82-83).

Insanlik tarihi zirai toplumundan, endiistri toplumuna, endiistri toplumundan ise
bilgi toplumuna dogru olan bir gecis yasamistir. Bu gecis asamasinin en énemli faktorii
tarim toplumudur (Meder, 2001: 72). Dolayisiyla tarim doneminde tarim isgisi,
sanayilesmeyle birlikte sanayi is¢isi, bilginin c¢alisma iligkileri ve {retimde
kullanilmastyla bilgi is¢isi kavramlar1 ortaya ¢ikmustir. Fiziksel emegin ve kas giicilinlin
yogun bir sekilde kullanildig1 tarim ve sanayi is¢isinden farkli olarak bilgi is¢isi zihinsel
emegini kullanmakta ve ekonomi i¢in katma deger iiretmektedir. Gerek donemin degisen
sartlar1 gerek c¢alisan insan profilinde meydana gelen bu degisimler ¢alisma hayatinda
bilginin kullanimim ve iretimini gereklilikten 6te zorunlu hale getirmektedir. Bilgi
insani, cagmin gereksinimlerine uygun olarak bilgiyi yalnizca teorik anlamda {ireten
degil; aym zamanda pratige doken bir calisan grubunu temsil etmektedir (Ozgiiler, 2004).

Bilgi cagmin insani, “bilginin {retilmesi, islenmesi, gelistirilmesi, kullanilmasi ve



dagitilmas1 olarak tanilandirilabilecek islerde calisan kisiler” olarak ifade edilebilir.
Ornegin, herhangi bir kurumda veya isletmede arastirma, planlama, tasarim, analiz,
dagitim, programlama ve pazarlama benzeri isleri yerine getirmekte olan kimse, bilgi
cagl insan1 veya bilgi iscisi konumundadir. Ayrica bilginin bir yerden baska bir yere
aktarilmasinda ve bir meta gibi alinip satilmasina katkida bulunan veya bilgiyi kendi
giinliik islerinde etkili bir sekilde kullanan birisi de bilgi ¢ag1 insan1 sayilmaktadir. Bagka
bir ifadeyle bilgiyi iireten degil ayn1 zamanda kullanan ve kullanimina katkida bulunan

bireyler de bu grupta yer almaktadirlar (Ozer, Ozmen ve Saatcioglu, 2004: 271).

2.2. Bilgi Caginda Egitim

Insanlarin tabiatla ve birbirleriyle etkilesimde bulunmalarindan beri egitim var
olagelmistir. Nitekim binlerce yil boyunca insanlar, hayatlarin1 devam ettirebilme adina
gerekli olan seyleri ya deneyip ya da birilerine bakip 6grenmislerdir. Yasam boyu
gerceklestirilen bir eylem haline doniisen egitim, genel olarak bireyin yasantisi yoluyla
davranis degistirme siirecidir. Bu siirecin istenilen yonde olmas1 egitimin gerceklestigini
gostermektedir.

Alkan (1995: 16)’1n yaptig1 tanima gore, egitim, “Davranis gelistirme, yetenek
gelistirme, bilgi-beceri ve tutum kazanma siirecidir.” Bagska bir tanima goreyse, egitim,
“Kisinin zihninde ve davraniglarinda kalici izli gelisme gosterdigi siirecler biitiiniidiir.”
Bunun sebebiyse, egitim siireci igerisinde kisilerin devamli sekilde yeni davraniglari
edinmesidir. Kazanilmig olan bu yeni davranislar, 6nceki davranislar silmekte ya da bu

davranislarda gelisimi saglamaktadir (Isman, 2011: 45).

Temele inildiginde, aslinda egitimin ailede basladigi goriiliir. Egitim ailede
baslayip, ¢ocugun etrafinda gérmiis oldugu davranis sekilleri, konusma, anlatim ile
yapilanlar taklitle tekrar etmesinin neticesinde olusur (Baytekin, 2011: 13). Bebek,
diinyaya geldiginde ailesinin de yardimlariyla yiirlimeyi, konusmayi, yemek yemeyi
ogrenir. Iste bu dgretme siireclerinin hepsi “Egitim’dir. Ilk baslarda ailesi tarafindan
egitilmis olan ¢ocuk, ileriki zamanlarda da insanlarla etkilesime girerek sosyallesecek ve
bdylece ¢ocuk “yagsam boyu” dgrenmenin gerceklestigi bir siirec igerisinde yer alacaktir.
(Demirel ve Yagci, 2010: 2-3). Tosun (2006) egitime dair tanimlamalardaki ortak
noktalar1 su sekilde ifade etmektedir:



e Egitimin belli bir siire¢ i¢inde isler. Egitim faaliyetlerinin gerceklesmesi adina

belirli bir siireye gereksinim vardir.
e [Egitimin temelinde davranig kazandirma yatmaktadir.
e Egitimde amag, kiside, gelisme ve ilerleme yaratmak olmalidir.
e Egitim degerlendirilerek kontrol edilebilir ve gelistirilebilir bir siirectir.

Egitimin ne sekilde olmasina iliskin goriisler son iki asrin igerisinde olugsmus ve
bu siire i¢inde egitim artik bir bilim dali seklinde kabul gormiistiir. Egitim 6nceleri, tek
bir bilim dal1 seklinde goriiliirken son 50 yilda birden fazla bilim tarafindan incelenmeye

baslamistir (Basaran, 2006: 167).

Kiiresellesmenin etkisi ve bilgi-iletisim teknolojilerindeki ilerlemelere bagl
olarak bir¢ok alanda degisim yasanmaktadir. Bireylerin yetismesine katki saglayan egitim
de bu alanlardan biridir. Egitim — 6gretim siirecinde, geleneksel bakis agilar1 dmiirlerini
tamamlayarak, yerini bilgi ve iletisim teknolojilerini temel almig ¢agdas egitim anlayisina
birakmistir. Bunun sonucunda da gilinlimiizde egitsel politikalarda, egitim
programlarinda, egitim kurumlarmin yapr ve islevlerinde kokli  yenilikler
gergeklestirmek, bilgi ¢agi insaninin karsisina bir zorunluluk olarak c¢ikmakta ve bu

sayede egitim istenilen diizeye ulasmaktadir (Eristi, 2010: 14-15).

21. yiizyilda internet gibi yeni teknolojilerin ortaya ¢ikmasi ve bununla birlikte
teknolojinin hizla yayilmasi ile yasanan gelismeler egitimin niteligine de biiylik 6lciide
degistirmektedir (Karasar, 2004: 117). Giiniimiizde 6gretmen ve Ogrencilerin bir arada
bulunduklar1 dort duvarla ¢evrili ve kara tahtanin kullanildig:r simiflar ve bu siniflardan
olusan okullar artik cogunlukla kullanilmamaktadir. Bunlarin yerini bilgisayar, internet,
akilli tahta, etkilesimli ortamlar, taginabilir medya ¢alarlar, dijital kameralar, tabletlerin
kullanildigr smif ve okullar almistir. Ayrica giinlimiizde bir¢ok egitim yazilimi
gelistirilmekte ve kullanilmaktadir. Ayni sekilde bu yeni teknolojilerden o6zellikle
internetin dlinya kiitiiphanelerinde tarama yapma imkani saglamasi, en yeni ¢ikan
kitaplara ve yayinlara ulagma olanag1 vermesi, geleneksel okul kiitiiphanesi ve ders kitab1

gibi bilgi kaynaklarmin eski dnemini kaybetmesine neden olmaktadir (Eristi, 2010: 3).



Dolayisiyla egitimin toplumsal degisim ve gelismelerden bagimsiz olmayarak, meydana
gelen gelismeleri yakindan izlemesi sonucu yeni anlayis ve yaklagimlar ortaya ¢ikmustir.
Bu baglamda egitimde bilginin sabit ve kesin oldugu anlayisinin yerini bilginin gegici ve
bireye gore anlam kazandigi anlayigina birakmasi egitim sistemine farkli bakis agilart
kazandirmis, egitim sisteminin yeniden yapilandirilmasina firsatlar yaratmistir. Egitim ve
Ogretim kurumlarinda bodyle bir yaklasimin benimsenmesi, Ogrencinin bilgiyi
ezberlemesini degil, kullanmasini, iiretmesini, yorumlamasini, sorgulamasini kisaca

bilgiyi kullanmasin1 amaglamaktadir (Ozden, 2008: 13-15).

2.3. Bilgi Toplumunda Teknolojinin Onemi

Insanlar yaratihisindan bugiine ¢evrelerinde gordiigii nesneleri, olaylar1 merak
etmis, onlar hakkinda bilgi sahibi olmay1 amaclamustir. Insanlarin 6grenmeye olan bu
meraki da bilimin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Bilim; bilgi 6grenme, bilgi edinme
amaciyla yapilan arastirma ve birey-toplum ile ilgili konularda kendine 6zgii tekniklerle
elde edilmis orgiitlii ve diizenli bilgiler seklinde ifade edilebilir. Bireylerin sahip oldugu
bilgi diizeyinin zamanla artmasi bilimin sistemli bir yapiya doniismesini saglamistir.
Bilimsel icatlar ise toplumdaki bilgi seviyesini daha da yiikselterek toplumun sayginlik

kazanmasinda ve mali gii¢ elde etmesinde etkili olmustur (Dogan, 2010: 3-5).

Bilimin gelismesi, teknolojinin gelismesini de beraberinde getirmistir. Teknoloji

ile 1lgili bir¢ok tanim yapilmistir. Bunlardan bazilar soyledir:

Teknoloji, diislincenin ve bilimsel bilginin pratige dokiilmesi adina arastirmalar
yapan, iretim adina ise gerekli olan tiim teknik, bilgi, arag-gereg, metot gibi benzeri

faktorlerin tiimiinii igeren bilimdir (Basaran, 2006: 51).

Bireylerin hayatim1 kolaylastiracak bilgileri liretme ve pratik olarak uygulama

yollaridir (isman, 2003: 30).

Teknoloji, kazanilmis olan yeteneklerin pratige dokiilmesiyle ¢evresine egemen

olma adina gereken islevsel yapilari teskil etmektedir (Alkan,1995: 17).

Teknoloji, bilimsel verilere dayali sekilde sorunlar1 ¢oziimlemeyi hedefleyen

birden fazla boyutu olan bir kavramdir (Saban, 2008: 56).
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Teknoloji genel olarak bilimde ulasilan verileri yasama uyarlamak seklinde ifade
edilmistir. Bu yoniiyle teknolojik gelismeler bilimdeki gelismelere paralel olarak
ilerlemektedir. Bilimdeki gelismeler teknoloji ile kisilerin hayatinda girmektedir (isman,
2003: 8). Bugiin ileri endiistri toplumundan, endiistri sonrasi evreye geg¢is asamasinda asli
ve tlikenmez bir kaynak seklinde ehemmiyet kazanmis olan bilginin edinilmesi, islenmesi
ve idaresinde ulasilmis olan bilgi teknolojileri basat rol oynamaktadirlar. Nitekim artik
bilgi ve bilgi teknolojisinin vazgecilemez hale geldigi bu yeni sosyal evre bilgi toplumu
seklinde adlandirilmaktadir (Yesilorman ve Kog, 2014: 121). Aktan ve Tung (1998:
118-119) ise bilgi toplumunu, yenilik¢i teknolojilerin ilerlemesiyle birlikte bilgi
iiretiminin, bilgi sektdrlinlin, bilgi sermayesinin ve vasifli birey faktorlerinin nem
kazandig1, egitimde devamliligin 6ne ¢iktig1, iletisim teknolojileri, e-ticaret benzeri yeni
gelismelerle toplumu sosyal, finansal, kiiltiirel ve politik yonden endiistri toplumunun
ilerisine tagiyacak bir gelisim evresi seklinde tanimlamaktadirlar. Diger bir deyisle, bilgi
toplumunu 6nceki yapilardan farkli kilan en 6nemli 6zellik, fiziksel ve kiiltiirel ortamdaki
degisimdeki siiratinin daha evvel hi¢cbir donemde goriilmedigi 6l¢iide artmasidir (Dogan,

2010: 5-7).

Bilgi toplumunun 6nemli 6zelliklerinden biri de endiistri toplumlarinda 6nde olan
fiziksel trlinler yerine, bilisim teknolojilerine dayali bilgisel iiretimin 6nem kazanmis
olmasidir (Erkan, 1998: 21-22). Bilgisayarlar, robotlar, cesitli iletisim ve elektronik
araclar bilgi sektoriinde gelistirilen teknolojik iirtinler olarak gosterilebilir (Aktan ve
Tung, 1998). Canlioglu (2008: 17)’na gore bu lriinler arasinda yer alan bilgisayar ve
bilgisayarlarin birbirlerine baglanmasini saglayan internet; giiniimiizde iletisim ve bilgi
paylasiminda vazgecilemeyecek araglardir. Bilgisayarin kullanimimin giderek artmasi

nedeni ise internetin yogun olarak kullanimu ile iligkilendirilmektedir (Cotok, 2006: 28).

2.4. Egitim Alaninda Teknolojik Gelismeler

Ulkelerdeki ilerlemislik seviyeleri, genelde, bilimle teknoloji alaninda elde
ettikleri basarilarla belirlenmektedir. Bu gelisimin temininde en Onemli unsur ise
egitimdir. Giiniimiizde egitim teknolojilerinin kullanim1 diger gelismeleri de beraberinde
getirmistir. Ozellikle egitim anlayisinin degismesi ile birlikte bireyler analiz etmeye,

sorgulamaya, tenkit etmeye ve iiretmeye baglamislardir.
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Glinlimiiz egitim ve Ogretim anlayisinda hazir olan bilgilerin kullanilmasindan
cok asil olan bilgiye ulasma ve onu kullanacak bilgi ve beceriye sahip bulunan donanimli
insanlar meydana getirmeyi hedeflenmistir. Ote yandan giiniimiiz toplumunun ve bu
toplumun i¢inde yer alan 6grencilerin ihtiyaclarini tekrardan diisiinerek egitim-6gretim
ortamlarinin bu ihtiyaclara cevap verecek sekilde hazirlanmasi da gerekmektedir. Bu
cevrenin olusturulabilmesi i¢in de Ogrencileri hedefteki bilgiye odaklanilarak elde
etmesini ve kullanarak yayginlastirmasina katkida bulunacak olan teknolojilerin 6gretim
ortamlarinda kullanilmasini saglamak gerekir. Ayrica bu 6gretimi etkili bir hale getirecek
olan Ogretmenlerin de teknolojik bilgi ve beceriye sahip olmasi gerekmektedir

(Akkoyunlu, 2002: 32).

Alkan (1997: 52) teknolojideki gelismelerin egitime yonelik amaglananlar1 soyle

Ozetlemistir:

e Teorik bilgileri, egitim sorunlarina uygulamayi, uygulama siiregleri diizenlemeyi

ve gerektiginde bunlar1 tekrarlama
e Egitim sorunlaria akilc1 ve bilimsel ¢oziimler iiretme
e Ogretim programlarinin muhtevasinda devamlilig1 saglama
e Ogretme-dgrenme siireglerini dgrencilerin yeteneklerine gore entegre etme
e Egitim yasantilarinin meydana geldigi ¢evreyi basarili bigimde kontrol etme.

Egitim alaninda yeni yaklagimlarin getirmis oldugu; etkin 6grenme, 6grenmeyi
ogrenme ve yasam boyu 6grenme benzeri kavramlarin artik kabul gérmiis olmast okulun
da islevini farklilagtirmistir. Daha Onceleri 6grenme adina en miihim kaynak seklinde
kabul goren okullar, etkin 6grenme ve 6grenmeyi 6grenme kavramlarindaki getirilerin
tesiriyle artik tek kaynak seklinde goriilmemekte, hayat boyu 6grenmenin Onemiyle
okullarin da toplum ile biitiinlesmesi gerekli olan kurumlar olmasi talep edilmektedir
(Karacaoglu, 2002: 28-29). Okullarin islevlerinin degismesinin 6ziinde Ogrenciye
kazandirilmast istenilen vasiflarin farklilasmasi da yatmaktadir. Ogrenciye kazandirilmasi
istenilen niteliklerle beraber 6grenme ve O08retme siireci, 0gretmenlere ait gorevler ve

sorumluluklar da farklilagmustir.
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2.5. Egitim ve Ogretim Teknolojisinin Tarihcesi
Ogretim ve egitim teknolojisinin Tiirkiye’deki gelisimine deginmeden &nce,

diinyadaki gelisim siirecini ele almak gerekir.

Egitim literatiiriine egitim teknolojisi kavrami ilk olarak 1960’larda ABD’de
girmis, kisa siirede de Bati iilkelerine ve oteki iilkelere yayilim gostermistir. Fakat egitim
teknolojisindeki baslangicini daha da gerilere gotiirdiiglimiizde ise egitim teknolojisinin
ilk insanin kendisine, bunu ne sekilde 6gretebilirim, dedigi zamanda baglamistir demek

muimkiindiir (Cilenti, 1984: 28).

Tarihsel siire¢ igerisinde ele alindiginda ge¢misten gliniimiiz egitim teknoloji 5

farkli donemde ele alinabilir (Alkan, 1995: 38-39). Bu donemler:

1. Gelisim Dénemi; Yazinin Oncesi, Yaz1 ve Matbaa.

2. Gelisim Donemi; Gorsel ve isitsel araglar, televizyon, bilgisayar, programli
ogretim.

3. lIkilem Dénemi; Kisisel 6gretim ve kitlesel egitim

4. Otomasyon Donemi; Kitlesel ve bireysel.

5. Sibernasyon Donemi; Klasik oOgretmenlikle okul sisteminin biitiiniiyle

farklilagsmasi, olarak ifade edilebilir.

Yelken (2011: 15-16) ise egitim-0gretim silirecinde kullanilan materyal ve

araglarin diinyadaki gelisimini zaman dilimleri esas alarak su sekilde aciklamistir:

1. 1920 6ncesinde agirlikli olarak tebesirle ders kitaplar: kullanilmistir.

2. 1920’lerde igerisinde film, resim, fotograflar gibi unsurlarin bulundugu okul

miizeleri olusturulmustur.
3. 1920’lerden sonra gorsel 6gretim hareketi hiz kazanmaya baglamistir.
4. 1930’1u yillarda radyo programlar: gibi isitsel teknolojiler 6nem kazanmstir.

5. Ikinci Diinya Savasi’yla beraber ¢ok sayida goze ve kulaga hitap eden
araclarla materyaller yapilmistir. Tepegdz ile slayt projektorii ilk defa bu

yillarda kullanilir.
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6. 1950’lerde 6gretim igerikli televizyon gelmistir.

7. 1lk nesil bilgisayarlar 1940’larda yapilir fakat bilgisayar destekli 6gretim
hareketi 1960’11 yillarda baslamistir.

8. 1980’li yillarda bilgisayarlarin okullardaki etkisi artmistir. Kiicik ve ucuz

olmalar1 sebebiyle bilgisayar kullanim1 yayginlasmaya baslamistir.
9. 1985’ten sonra artik okullarda bilgisayar teknolojisi yaygin hale gelmistir.

10. 1990’larda uzaktan egitim, c¢oklu ortam, web temelli egitim siiratle

yayginlagmugtir.

11.1990’Ih yillardan sonraysa bilgisayar ve internet artik Ogretimde yaygin
sekilde kullanilmistir. Pek c¢ok iilke, egitimde bilgisayarlarin kullanimi
hususuna Onemli yatirimlar yapmistir ve yapmaya da devam etmektedir

(Yelken, 2011: 15-16).

Tiirkiye de egitim teknolojilerinin kullanilmasi hususuna ise ilk olarak 1974’te
gerceklestirilen 9. Milli Egitim Surasi’nda teknolojinin okullarda yayginlasma esasina
deginilmis, daha sonra olusturulan Milli Egitim Suralarinda ise egitimde muhtevanin
teknoloji ile entegre konusunda ehemmiyeti vurgulanmstir. Ilerleyen zaman dilimlerinde
Milli Egitim Suralarinin, ilkokuldan {iniversiteye kadar egitimin her siirecinde teknoloji
egitimine onem verilmesi, 0grencilerin teknoloji kiiltiiriinii almasi i¢in okullarda internete
ulagmasi, internet tabanli egitime dair materyallerin olusturulmasi ve kullanilmas1 gibi
cesitli firsatlar sunulmasi ile ilgili kararlari uygulanma baslanmistir (Daghan, Kalayci ve

Seferoglu, 2011: 3-7).

Uygulamaya baglandiginda ise lilkemizde, ilk bilgisayar kullanim1 1980’11 yillara
rastlasa da aslinda 1990’li yillardan itibaren kullanilmaya baslanmis ve bazi
tiniversitelerin arasinda ag baglantilar1 kurulmustur. Bu yillardan sonra da bakanlik
tarafindan okullara bilgisayarla internetin ulastirilmasi1 adina caligmalar siirmiistiir.
Ozellikle egitimde kilit aktdr olan dgretmenlerin bilgi iletisim teknolojilerine erigimini
saglama ayni zamanda onlar1 teknoloji okur-yazart konumuna getirme adia hizmet ici
egitim seminerleri diizenlemistir. Ilgili teknolojilere doniik alt yapi yatirrmlarini

iyilestirme maksadiyla FATIH Projesini hayata gecirmistir (Perkmen ve Tezci, 2011: 7-8).
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2.6. Egitim ve Ogretim Teknolojisinin Faydalar

Gelismekte olan egitim sayesinde toplumun biitiin kesimlerinde yaratici diistinme
one ¢ikmis, buna bagl olarak ise bireyler analiz etmeye, sorgulamaya, elestirmeye ve
iiretmeye yonelmislerdir. Bu bilgi ve becerilerin ise insan yasamina yansimis olmasinda
egitimdeki pay ciddi anlamda biiyiiktiir. Ozellikle son yillarda 6grenme Ogretme
siirecinde teknolojik ara¢ gereglerden faydalanma durumu, bu bilgi ve becerilerin ne
diizeyde kazandirilacagi asamasinda onemli rol oynamaktadir. Bu baglamda egitim

teknolojisi ve 6gretim teknolojisi kavramlari ortaya ¢ikmistir.

Literatlir arastirmasi yapildiginda, egitim teknolojisi ile oOgretim teknolojisi
kavramlarmin alan yazinda genelde birbirlerinin yerine kullanildigi fark edilmektedir.
Fakat sozciiklerin temeline indigimizde egitim; zaman ve yer bakimindan genis, devamli
ve birden ¢ok boyutlu iken; 6gretim ise programli planli ve desteklidir (Hesapgioglu,
2011: 46). Diger bir degisle, 6gretim, “Ogrenilmesi gereken davraniglarin 6nceden kasith
olarak planlandig1 ve dgretildigi planli bir siirectir.” Ogretim genelde daha evvelden
hazirlanmis olan kurs programlari, 6gretim programlari, seminer programlari ve hizmet
igi egitim gibi programlarm vasitasiyla yapilir. Ogretim siireglerinde kullanlacak olan
ogretim programlari; belirli bir bilgi kategorisinde bulunan bilgiler ve becerilerin egitim
programindaki hedefler dogrultusunda ve planli bir sekilde edindirilmesine dair

programlardir (Saban, 2008: 55-56).

Isman (2003: 33-34) egitim teknolojisini; “Ogretim alanlarmi etkili 6grenmeyi
olusturma adma gelistirme ve zenginlestirme boyutlarindaki tiim teorik ve pratik
caligmalarin programli bir set bicimindeki uygulamas1” seklinde ifade etmektedir. Alkan
(1995: 12) ise egitim teknolojisini; 0zelde 0grenme durumuna genelde ise egitime
egemen olabilme adina gerekli bilgi ve becerilerin ise kosulmasi ile 6grenme veya egitim

stire¢lerinin islevsel sekilde yapisallastirilmasi olarak tanimlamaktadir.

Ogretim teknolojisi ise, “Egitim ortaminda istendik davranisi &grenciye
kazandirmak i¢in gerekli arag-gerecglerin tiimii ve bunlarin egitim ortaminda kullanimi”

seklinde bahsedilmistir (Sonmez, 1994: 22).
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Yelken (2011: 12)’e gére, 6gretim teknolojisi, “Ogrenme-dgretme ortamiin en

etkin sekilde diizenlenmesi i¢in gosterilen sistematik ve planh etkinlikler biitiintidiir.”

Ogretim teknolojisi, ilgili alanlara has bigimde etkin &grenme diizenlemeleri
olusturma adina kontrollii ve amacli hallerde insan giicli ile insan giici harici olan
kaynaklar1 birlikte kullanip belli 6zel hedeflere uyumlu sekilde 6gretme ve 6grenme
stireglerini tasarlama, kullanma, gelistirme ve degerlendirme eylemlerinin hepsini
kapsayan sistemli bir yaklagimi ifade eder (Alkan, 1995: 19). Baska tiirlii ifade edilecek
olursa, “egitim teknolojisi” kavrami, 6grenme ve 0gretme siiregleriyle iliskili 6zgiin olan
bir disiplini vurgular iken, “0gretim teknolojisi” kavramiysa bir konudaki dgretimle ilgili

ogrenmelerin kilavuzlanmasini ifade eder (Alkan, 1995: 19).

Isman (2003: 39-41) ise egitim teknolojisinin egitime faydalar1 su sekilde

siralamuistir:

e Birinci kaynaktan bilgi; Ogretimde teknolojinin kullanimiyla &grenci ve

ogretmen ilk kaynaktan belirli bir konuya dair bilgiye ulasabilir.

e Firsat esitligi; 6gretimin mekan ve zamandan bagimsiz sekilde, tiim herkesin

ulagabilecegi bigimde verilmesini

o Cesitlilik ve kalite; 6gretimde teknolojinin kullanilmasi, 6grenmeye iliskin
stratejilerin gelistirilmesine de fayda sunar. Ornek olarak, dersteki konuyla
ilgili olan gorseller ve sunumlar kullanilabilir. Bunlarin neticesinde ise daha

kalic1 olan 6grenmeler olusur.

e Yaraticilik; secenekli ve coklu Ogretme- Ogrenme olanaklariyla kisisel

inisiyatif yaratma kuvvetlerini ilerletme imkani saglama
o Kisisel 6gretim; 6grencilerdeki niteliklere uygun kisisel egitim olanagi sunma

o Uretken egitim ve hizl1 6grenme; 6grencilerin dgrenme hizini ve iiretkenligini

artirma.

Yasam boyu Ogrenme; Ogrenciler hayat boyu egitim alabilirler. Egitime

istedikleri zaman ve mekanda alabilirler.
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e Aktif bir rol; dgretim teknolojilerinin derste kullanimi1 esnasinda Ogretmen,
kilavuz ve rehber durumuna gelir. Ogrencinin kendisi gayrette bulunarak

bilgilere erisebilir ve bilginin i¢erigini kendi ihtiyaclarina gore belirleyebilir

e Serbestlik: teknolojin kullanilmasi, 6grenci ve Ogretmene istedigi zamanda

ogretimi gergeklestirme olanag verir.

Ogretim  teknolojilerindeki temel kullanma amaci, etkin  6grenmeler
yapabilmektir. Etkin 6grenmenin ger¢eklesmesi i¢in de 6gretme ve 6grenme ortamlarinin
uygulanmasi, tasarlanmasi ve degerlendirilmesi esnasinda Ogretim teknolojilerinin

kullanilmas1 gerekmektedir.

Ogretimde teknolojik vasitalarin yararlar1 su sekilde siralanabilir (isman, 2003:

41-42):

e [Egitim icin kullanilmakta olan pek ¢ok teknolojik vasitaya neredeyse herkes

kolaylikla ulasabilmekte ve bu vasitalar da ¢ogu yerde bulunmaktadir.

e Egitimdeki kullanilmakta olan teknolojik vasitalar bilginin stiratli sekilde
yayilmasini saglar. Bu vasitalarla bilgiler her tarafa gonderilebilir ve istenen

yerden de alinabilir.

e Ogretimde teknoloji kullanimi, kisisel 6grenme ortamlarinin tasarimini temin

eder. Ogrenciler igin kisisel calisma imkan1 sunar.
e Ogrencinin yaraticth@m gelistirmesine olumlu yonde katkida bulunur.

e Ogretimde teknolojinin kullanmimiyla aktif &grenmenin tasarimi saglanir.
Ogretim etkinliklerine 8grenci etkin sekilde olarak katilim gosterir. Bilgiye bu

yolla ulasarak 6grenir.

e Ogretimde cesitli teknolojik araglarin kullanilmasi sonucu ayni konu hakkinda
farkl bilgi ve goriisler elde edilebilir. Bu faaliyet 6grencilere olaylara elestirel

bakmay1 6gretir.

17



e Ogretim igin teknolojik vasitalarm kullanimi, dgrencilerde ortak etkinlikler
yapmaya imkan verir saglar. Boylelikle onlarin sosyal agidan gelisimi adina

olanak saglanmis olur.

e Bu teknolojiler, 6grenciyle 6gretmen ya da Ogrenciyle oteki bilgi kaynagi

olacak kimselerin arasinda bilgisel alig-veris yapmayi basitlestirir.

e Bu teknolojiler, dgrencilerde bilgiyi 6grenme hususunda tesviki saglar. Bu
teknolojilerin kullanimiyla 6grenciler bilgiyi 6grenmeye doniik siirekli sekilde

giidiilenirler ve 6grencilerin bilgi seviyeleri yiikselir.

e Ogretim icin farkli teknolojik vasitalarm kullanilmasiyla dgrencilerdeki farkli

problemlere karsi, problem ¢6zme kabiliyetleri ilerler.

e Global diisiinebilen, global o&lgeklerde sorumluluk alabilen, tutumlar

olusturabilen bireylerin yetistirilmesi adina elzemdir.

2.7. Milli Egitimde FATIH Projesi
Egitimde Firsatlar1 Artirma ve Teknoloji lyilestirme Hareketi (FATIH) seklinde
tanimlanan proje agilimi, MEB’in gelistirdigi ve Ogrencilere e- 0grenme sistemindeki

olanaklarin verilmesini amaclayan bir ¢alismadir.

Cagimizda bilgi stiratle degismekte, gelismekte ve bilgiye ulasim yollar1 da
farklilagmaktadir. Gilinlimiiziin gerektirmis oldugu bilgiler ve beceriler, klasik egitim
mekanlarinin yaninda sanal iletisim mekanlarinda da verilebilmektedir. Ogrencilerin
internet, bilgisayar, cep telefonu gibi teknolojik vasitalardaki ilerlemeleri ilgiyle takipleri
ve bu vasitalart 6grenme maksadiyla da kullanmis olmalari, 6gretme ve O6grenme
sistemlerinde de c¢agdas yaklasimlarin olusturulmasini, o6grencilere de e-Ogrenme
sistemindeki olanaklarin verilmesini elzem kilmistir. Bu gereklilik karsisinda da Milli

Egitim Bakanlhig tarafinca FATTH Projesi uygulanmaya baslamistir (WEB-1).

Fatih projesi ile smif yonetimi kullanilmak suretiyle, 6grenci ve Ogretmenle
etkilesimli tahtalarla tabletlerin etkilesimi saglanip, bilgiyi 6grenme siireclerini daha

etkili kullanilacak, simif yoOnetimiyle Ogretmen, smifta {retilmis olan materyalleri
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ogrencilerle paylasacak, ddev iletebilecek, Ogrencilerin siniftaki 6grenme derecelerini

daha da kontrolli sekilde dl¢ctimleyebilecektir (WEB-1).

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2011 yilinda uygulanmaya baslayan FATIH
Projesi, Ulagtirma Bakanlig1 tarafindan da desteklenmektedir. MEB tarafindan, bes
senede bitirilmesi planlanan bu proje, farkli zaman dilimlerinde anaokulundan orta
ogretime kadar olan egitim kurumlarin1 kapsamaktadir. Proje ile okullarin teknolojik
fiziki altyapilarinin, 6gretmen ve O&grencilerin egitsel ihtiyaglariin karsilanmasi

amaglanmistir (WEB-1).

Fatih projesinin uygulanmasinda ve etkili olmasinda da en 6nemli unsur kuskusuz
akilli tahtalarin ve bu etkilesimli tahtalarda yiikli olan cesitli programlarin nasil
calisacagint ve derslere nasil entegre edilecegini, z-kitap (zenginlestirilmis Kkitap)
kullanmay1, online olarak sunulan EBA gibi ¢esitli egitim igerikli programlarin derslerde
aktif bir sekilde uygulanacagini bilen ve en aktif sekilde kullanmasi gereken 6gretmenler
olmustur. Fakat hizmet i¢i egitimden dnce egitim fakiiltelerinde 6grenim goren d6gretmen
adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerini etkin bir sekilde kullanabilmeleri i¢in egitim
programlarna yerlestilerilen ilgili ders icerikleri kisitl bulunmaktadir (Ogal ve Simsek,
2017: 96). Bu durum hizmet i¢i 6gretmenlere verilen BIT kullanimu ile ilgili egitimler
ogretmenlere faydali olmakta lakin uygulamali olarak yeterli egitim verilmediginde BIT
kullaniminda aksakliklar meydana gelmekte ve derslere entegrede sorunlar olugmaktadir
(Kayaduman, Sirakaya ve Seferoglu, 2011: 126). Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
FATIH projesi kapsaminda bu eksikliler giderilmeye ¢alisiimaktadir.

2.8. Okullarda Teknolojik Ara¢ Kullaniminin Onemi, Temel ilkeleri ve Sirhihklar:

Bilgiye ulasma, haberlesme ve bir¢cok fonksiyonu i¢inde barindiran bilgisayar
teknolojisi, diinyada kendine farkli bir yer edinerek 6nemli derecede kabul gdrmiistiir.
Gelisen teknoloji ile diinya kii¢iik bir kdy haline gelmistir (Goktas, Sadi, Sekerci,
Kurban, Topu, Demirel, Tosun ve Demirci, 2008: 43-44).

Ulkemizde ise bilhassa 1990’lardan itibaren teknoloji destekli egitimler hiz

kazanmis ve miihim ilerlemeler yasanmustir. ilk olarak yalmzca kamu kurumlarinda
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goriilen bu yenilikler 6zel sektorde de varlik gostermeye baslamistir. Bakanlik, teknoloji

destekli egitimde 6nemli bir paydas olan yazilim hususunda da ciddi asamalar1 gegmistir.

Bazen egitim sistemlerinin toplumun ihtiyag duydugu vasiflarda bireyleri
yetistiremedigi goriiliir. Bu sikintryr agmanin, 6grenme ve 6gretme siireglerini de daha
etkin kilmanin, kisacast nitelikli kimseleri topluma kazandirmanin yolu egitimle
teknolojinin biitlinlesmesidir. Egitimdeki gelismeyi saglama adina teknoloji miithim bir
rol {stlenmistir  Bu sebeple egitimcilerde kendi alanlari ile teknolojiyi
biitiinlestirmelerine ihtiya¢ vardir, okullarda egitsel maksatli teknolojik vasita kullanma

ehemmiyet arz etmektedir (Akkoyunlu, 2002: 166-170).

Her ne kadar bilgisayar destekli ve teknolojik tabanli 6gretim 6nem arz etse de,
bunda da bir takim smirhliklar bulunmaktadir. Bu sinirliliklart Vural (2004: 209-210) su

sekilde siralamistir:

e Bazi uzmanlara gore, 6grencilerin sadece teknolojik 6gretim gérmesi, bir siire
sonra, onlarin sosyo-psikolojik gelismelerini engelleyebilmektedir. Hatta bu
durum, ogrencilerin siif igerisinde arkadaslar1 ve Ogretmenleri ile olan
etkilesimini azaltabilmektedir. Ogrenci bilgisayariyla basbasa kalmakta, 6teki
arkadaslariyla da etkilesimde bulunamamaktadir. Bu durum ise bireyselligi

koriuklemektedir.

e Her seyden evvel bir egitim yazilimmin kullanilabilmesi adina bazi1 6zel
donamim ve becerilere ihtiyag bulunmaktadir. Dolayisiyla okullar, BDO i¢in
gerekli donanimda erisimde zorlanmakta veya yazilimlarin siirekli

yenilenmesi ek bir maliyet gerektirdiginden okullara pahali gelmektedir.

e Ogretim igin kullanilacak olan biitiin materyallerin, egitimi destekleyici ve
programda belirlenmis olan hedef ve amaglar1 6grencilere edindirici vasifta

olmasi gereklidir. Bu durum da, sinirlayici bir unsurdur.

e Yazilimlar egitimciler tarafindan yapilmadigindan, bazen yazilimin igerigi,

program icin zayif kalabilmektedir.
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Teorik bilgilere dayali ve uygulamaya donlik o6zellikleri olan egitim

teknolojisinin; O0gretme- Ogrenme siirecinin etkin olmasinda, insan giicii ve diger

kaynaklarin amacina uygun yapilmasinda ve es giidiimlenmesinde temel ilkelere

dayanmasi gerekmektedir. Bu baglamda egitim teknolojisinin temel ilkeleri su sekilde

Ozetlenebilir (Tandogan, 2002: 27):

1.

Amag: Ogretim teknolojisinin temel amaci &grencilerin  6grenmesini
hedefleyen tam Ogrenmeyi gergeklestirerek, Ogrencilerin tiimiinii istenen

amaca ulastirmaktir.

Islev: Ogretim teknolojisinin temel islevi, teorik bilgiler ile bilimsel ilkeleri
birlestirerek, egitimsel sorunlarin ¢dzliimiine etkin sekilde uygulamak,

uygulama siireglerini gelistirme ve gerektiginde bunlari tekrarlamadir.

Konu ve Yontem: Ogretim teknolojisinin temel konusu ve yontemi egitim

sorunlarinin bilimsel ve akilci bir aragtirma yapilarak ¢éziimlenmesidir.
Kapsam: Egitim kuramlarinin, egitimin her sahasinda bir biitilinliik igerisinde
uygulamaya dontistiiriilmesi egitim teknolojisinin kapsami igerisindedir.
Program: Egitim 6gretimde kullanilan programlarin muhtevasinda siireklilik

esas alinmali, igerik hedeflere uygun belirlenmelidir.

Personel: Egitim-0gretim siirecini gerceklestiren 6zellikle 6gretmen ve diger
egitimci personellerin etkili bir sekilde egitim uygulamalarina katilmalarinin

saglanmasi esastir.

Siireg: Ogrenme- 6gretme siireclerinin dgrencilerin bireysel farkliliklarr ve

yetenekleri dikkate alinarak yapilmasi esastir.

Cevre: Ogretim teknolojisinin temel amaglarindan birisi de egitimin

gerceklesmis oldugu ¢evreyi etkim bigimde kontrol etmektir.

Basari: Ogrenme- dgretme siireglerinin basarisizlik nedenlerini belirlemek
lizere analiz edilmesi ve basarinin artirilmasi icin yeni diizenlemelerin

yapilmasi egitimin hedeflerinin ger¢eklesmesini saglamaktadir.
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10. Degerlendirme: Degerlendirme siireglerinin temel hedefi, egitimde istene
hedefe erisim derecesini Olgebilecek ileri seviyede hassas ve objektif bir

ortamin olmasini saglamaktir.

2.9. Bilgi Caginda Egitim Fakiilteleri

21. yiizy1l diger adiyla bilgi ve teknoloji ¢agi, egitim ve 6gretim alanlarinda pek
cok ihtiyaci birlikte getirmis, gercek ve kalict 6grenme icin egitim sisteminde yeni
yapilanmalar1 da zaruri hale getirmistir. Gelen yenilikler; 6gretmen yetistirmekte olan
kurumlara, fakiiltelere, okullara, 6gretmene, okul idarecilerine, 6grenciye, velilere ve
egitim etkinliklerinin yapilmis oldugu her ortam i¢in yeni profiller ¢izmistir. Bilhassa
egitimle birebir ilgili olan Milli Egitim Bakanlhgi, Ogretmen Egitimi Akreditasyon
Kuruluslari, Baz1 Dernekler ve Vakiflar, Ogretmen Liseleri tarafinca belirlenen azami
nitelikler belirlenmekte; O6gretmenin  ne gibi niteliklere sahip bulunmalari
arastirilmaktadir. Dolayisiyla Ogretmenlerin arastirip sorgulayabilen, kendisi bilgiye
ulasabilen, etkili kararlar1 alabilen, kendisine giiveni olan, isbirligi yapmaya kapali
olmayan, etkili iletisimde bulunabilen ve vasiflar1 olduk¢a artirilabilecek fakat genel
olarak, “bilim okuryazari birey” seklinde tanimlanmig olan kisisel hususiyetlere sahip

bulunmalar1 hedeflenmektedir (Kaya ve Yilayaz, 2013: 58).

Egitim fakiilteleri, iilkedeki egitim kurumlarina Ogretmen yetistirmekte olan
kurumlardir.  Ogretmenlik  meslegine  hazirlanma  siirecinin  yiiksekdgrenim
kurumlarindaki 6gretmen egitimi verilen programlarla baglamis oldugu varsayilmaktadir.
Yine 6gretmen adaylarinin okul dénemlerinde ve yiiksekdgrenimleri miiddetince yasamis
olduklar1 tecriibe ve birikimlerin gelecekte kendi siniflarinda uygulamaya koyacaklar
aktif bir 6gretmenin davranislarini belirlemede bir kaynak olusturmaktadir (Baki ve

Gokgek, 2007: 23-24).

Modern bir egitim fakiiltesinin, Ogretmen yetistiren programlara giiniimiiz
teknolojisini nasil dahil edecegi ¢ok i1yi bir bigcimde planlanmali bu plan da devaml
sekilde degisim ve gelisime agik tutulmalidir. Ogretmen egitimi ile teknolojinin
biitiinlesmesi 6rneklerine diinyada ABD, Giiney Kore, Uruguay ve Portekiz gibi iilkeler

verilmektedir. Ornek olarak, 1999°dan beri ABD Egitim Bakanlig: tarafinca “Gelecegin
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Ogretmenlerini Teknoloji Kullanimina Hazirlama (Preparing Tomorrow’s Teachers to
Use Technology - PT3)” isimli reform hareketinin baglaminda, giiniimiize degin
toplamda 441 proje yiritiliip, 337,5 milyon USD harcanmistir. Yiiriitiilmiis olan
projelerin kapsamindaysa iilke genelindeki en biiyiik 100 yetistirme kurumundan 52’sine
ulagilmistir (Kaya, 2014: 4).

Ulkemizde ise teknolojiye entegrasyonun ehemmiyeti, Bilim ve Teknoloji Yiiksek
Kurulu (BTYK) nin “Vizyon 2023: Bilim ve Teknoloji Stratejileri” projesi kapsaminda;
teknolojiye ve bilme hakim, bilingli sekilde teknolojiyi kullanan ve yeni teknolojileri imal
edebilen, teknolojideki gelisimleri sosyal ve finansal katkiya evirebilme kabiliyetini elde

etmis bir refah toplumu olusturma bi¢iminde hedeflenmistir (Kaya ve Yilayaz, 2013: 58).

2.9.1. Ogretmen Yetistirmede Egitim Fakiiltelerinin Teknolojik Acidan

Yeterligi

Teknoloji kullaniminin egitimdeki ylikselen ehemmiyetiyle beraber Ogretmen
adaylarinin niteliklerinin degistirilmesi de kagimnilmaz hale gelmistir (Yavuz ve dig.,
2013). UNESCO tarafinca hazirlanmis olan Ogretmenlerin BIT Yeterlilikleri Standartlart
dahilinde 6gretmen adaylarinda teknolojik okuryazarlik seviyelerinin ilerletilmesi tavsiye

edilmektedir.

Yeterlilik kavrami1 MEB (2008) tarafindan “bir meslek alanina 6zgli gorevlerin
yapilabilmesi i¢in gerekli olan mesleki bilgi, beceri ve tutumlara sahip olma durumu”
olarak tanmimlanirken Ustiiner, Demirtas, Cémert ve Ozer (2009: 11-13)’e gore ise
yeterlilik “is gorenin kendinden beklenen rolleri beklenen nicelik ve nitelikte
gerceklestirmesi; bir davranigi yapmak igin gerekli bilgi ve beceriyi kazanmis olmak”

bi¢iminde tanimlanmaktadir.

Egitim fakiiltelerinde, 6gretmen adaylarinda teknolojinin kullanilmasi dahilinde
edindirilmesi gerekli olan yeterlilikler; teknolojiyle etkili bir bicimde derse 6n hazirliklar
yapma, dersi isleme, Ogretimi diizenleme, okul igerisinde ve haricinde bireylerle
iletisimde olmak ve 6grencileri egitsel hedeflerin dogrultusunda teknolojiye yoneltmektir.
Goriilecegi lizere oOgretmenlerin egitiminde teknolojiyle uyum gosterme, adaylara
yalnizca yazilim veya donanimi ne sekilde kullanacagimi ogretme degil ayrica bu

teknolojinin pedagojik hedeflere ne sekilde hizmet edecegi hususunda tutum, bilgi ve
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becerileri edindirmektedir. Bunun en 6nemli gostergelerinden birisi ise son donemlerde
egitimde teknoloji entegrasyonu ile ilgili sik¢a atifta bulunulan “Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgisi [TPAB]” yaklagimidir. Bu, teknolojinin alan bilgisine ve pedagojiye ne
sekilde hizmet sunacagi hususunda genel bir gerceveyi vermektedir (Baran ve Bilici,

2015: 16).

Ingiltere ve ABD’yle beraber yine Tiirkiye igcinde 6gretmen yetistirmede BiT lerin
ehemmiyeti artmaktadir (Usun, 2006: 44). Tiirkiye’de 1998 - 1999 6gretim yilindan beri,
egitim fakiiltelerinde uygulanmakta olan dgretmen yetistirme programlarinda teknolojiyi
kullanmanin 6nemi fark edilmeye baslamistir (Akpinar, 2003: 80-81). Bu, programlara
zorunlu derslerin ilavesi ve egitimde teknoloji kullanimina dair yeterliliklerinin
tanimlanmas1 bi¢iminde kendini gostermistir (Usun, 2006: 45). Bu husustaki ciddi
girisimlerin birisi de Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii tarafindan
yapilmustir. Genel miidiirliik, “Temel Egitime Destek Projesi” dahilinde Ogrenci Merkezli
ve “Ogrenmeyi Ogrenmeye” odakli yapilandirmaci egitimin gerektirdigi 6gretmen
vasiflarini Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlilikleri” adi altinda agiklamistir (MEB,
2006: 1492).

Yine 6gretmen adaylarimi yetistirme programlarinda sunulan egitim kalitesinin
yan1 sira baska degiskenlerin de teknolojinin kullanimi ve teknolojinin egitime
uyumlulugu hususundaki davramglar istiinde etkili oldugu soylenebilir. Nitekim
ogretmenlerden teknolojiyi bir 6gretme ve Ogrenme vasitasi olarak, etkin bir bicimde
kullanmalar1 talep ediliyorsa, 6gretmenlerin de bilgisayar ile internet basta olmak iizere,
bazi yaygin teknolojileri kullanim hususundaki hazirbulunusluk seviyelerinin de yeterli
olmas1 gereklidir (Akpmar, 2003:92). Ozetle, ilgili fakiiltelerde yetismis olan 6gretmen
adaylarindan, egitimleri siiresince teknolojinin etkin kullanilmasina doniik belli
yeterliliklere ulagmalari beklenmektedir. Bu yeterlilikler, Talim Terbiye Kurulu
Baskanlhiginca, Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii tarafinca hazirlanmis
olan, 6gretmen yetistirme politikasinin tespitinde, egitim fakiiltelerin programlarindaki
diizenlemelerde ve Ogretmenlerin kendilerini degerlendirmelerinde kullanilmak i¢in
uygunlugu onaylanmis olan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlilikleri (MEB, 2006: 1508)

dahilinde de tanimlanmuistir.
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Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 Ogretimleri siirecinde teknolojik ara¢ ve
gereglerden faydalanabilme hususunda yetersiz oldugu soylenebilir (Yesil, 2009: 30). Bu
sebeple Tiirkiye’deki dgretmenlerin teknolojik vasitalart kullanimi hususunda daha ¢ok
egitilmeleri gerekli goriilmektedir. Ozellikle calisma yasaminin Oncesinde &grenim
gordiikleri egitim fakiiltelerinde bu konuya dair bilgi ve becerileri kazanmalar1 oldukga
mihimdir. Fakiiltelerdeki Ogretim elemanlarinin teknolojiye yonelik tutumlar, bilgi
teknolojilerini derslerinde kullanimini da etkilemektedir (Turan ve Colakoglu, 2008:
107). Sosyal bilgiler egitimde gorev yapan akademisyenler, Ogretimde teknolojik
araglarin  kullanildif1  6gretim siirecini isleten kimselerdir. Ogretmenlerin etkin
O0grenmenin gerceklesmesini saglama adina teknolojik vasitalart yeterli seviyede
kullanmalar1 gereklidir. Bu sebeple sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina verilen egitimde

bilgi teknolojisi 6nemli bir yere sahiptir (Kennedy, 2010: 55).

Ogretimde teknolojiyi nitelikli hale getirme adma hem {iniversitelerin fiziksel
sartlarin diizeltilmesi hem de teknolojik donanimlar1 olan Ogretmenlerin yetistirilmesi
gereklidir. Yalniz unutulmamasi gereken onemli bir hususta teknoloji, egitimle ilgili
biitiin sorunlar1 ¢ézecek durumda degil, teknoloji sadece egitimdeki sorunlari genis

perspektifte ele almasina yardimei olarak kalitenin ylikselmesinde rol oynamaktadir.

Glniimiizde egitim fakiiltelerinde verilen dersler de Ogretmenler, teknolojik
araclar1 6gretim silirecine dahil etmenin 6nemine uygun olmahdir (Isik, Ciltas ve Bas,
2010: 61). Yapilan literatiir arastirmasinda iilkemizdeki bircok egitim fakiiltesinde
“Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri” derslerinin sadece ilk iki yilda ve kredi sayisi
diisiik olarak verildigi fark edilmistir. Ote yandan, sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimiinde
okutulan dersler iiniversitelere gore farklilik gdstermekle birlikte Nigde Omer Halisdemir
Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinde okuyan dgrencilerin yillara gore

zorunlu dersleri ve kredileri su sekildedir:
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2005 SOSYAL BILGILER OGRETMENLIGI LISANS PROGRAMI

Tiirkge [ Yazili Anlatim Tiirkee IT S5z14 Anlatim
Sosyal Bilgilerin Temelleri Genel Fiziki Cografya
Sosyal Psikoloji Eskicag Tarihi ve Uygarhif
1. Smif Arkeclo_j_i 1. Smif Felsefe i
1. Dénem So _53{010] v =] 2. Dinem Ekopom
Ezitim Bilimine Girig Bilgisayar II
Bilgisayar I Atatiirk [lkeleri ve Inkilap Tarihi IT
Atatiirk Ikeleri ve Inkilap Tarihi T Yabanci Dil IT
Yabanci Dil I
igﬁzrﬁomem Tork Tarihi ve Genel Begeri Ekonomik Cografia
Tiirkive Fiziki Cografyasi Antropoloji
2. Simf Styaset Bilimine Girig 2. Simf Ortagag Tarthi
1. dinem Temel Hukuk 2. dénem | Bilim Teknoloji ve Sosval Degisme
Sanat ve Estetik Vatandashk Bilgisi
Bilimsel Aragtirma Yontemleri Tiirk Egitim Tarihi
Egitim Psikolojisi Ogretim Ilke ve Yontemleri
Ogretim Teknikleri ve Materyal Cagdas Dinya Tarihi
Tasarimi =
Osmanl Tarihi ve Uygarligs I Osmanls Tarihi ve Uvgarligs IT
'Tur_iﬂ}'e Begeri ve Ekonomik Ozel Ogretim Yontemleri T
3. S5mf | Cofrafya . 3. Simf -
1. dénem | Yeni ve Yakmncgag Tarihi 2. dénem | Sivasi Cografya
Insan Haklar: ve Demokrasi Sosval Bilgilerde S6zlii ve Yazihi Edebiyvat
Ulkeler Cografyast Insan Jligkileri ve [letigim
Topluma Hizmet Uygulamalarn Olcme ve Degerlendirme
Sif Yonetimi Tirk Egitim Sistemi ve Okul Yonetimi
Ozel Ogretim Yantemleri IT Ogretmenlik Uygulamasi
Tiirkive Cumhuriveti Tarihi [ Tiirkiyve Cumhburiyeti Tarihi IT
Okul Denevimi [T Sosyal Proje Gelistirme
4. Smmf Sosyal Bilgiler Ders Kital 4. Simf
" P .o o Drama
1. dinem Incelemesi 1. dinem
Giimimiiz Diinya Sorunlar: Rehberlik
Ozel Egitim
Aile ve Yetigkin Egitimi

Resim 1. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinde Okuyan Ogrencilerin 2005 Yilina

Gore Zorunlu Dersleri ve Kredileri
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2018 SOSYAL BILGILER OGRETMENLIGI LISANS PROGRANMI

Egitime Girig
Egitim Psikolojisi

Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi 1
Yabanc: Dil 1

Egitim Sosyolojisi

Egitim Felsefesi

Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi 2
Yabanci Dil 2

1. Smf T]-.j"rk_Dili L S Zil-D?SI:l:lrn ka Dili_iJ._ A
1. Dénem Bilisim Teknolojileri Siyaset Bilimi
Sosyal Bilgilerin Temelleri Islam Omncesi Tiirk Tarihi ve Kiiltini
Genel Fiziki Cografya Sosval Antropoloji ve Medeniyet Tarihi
Genel Beseri ve Ekonomik Cografya
Tiirk Egitim Tarihi Ogretim Teknolojileri
Ogretim Ilke ve Yontemleri Egitimde Arastirma Y ontemleri
Secmeli 1 Secmeli 2
GEK Segmeli 1 Segmeli 2
2. Simf Secmeli 1 Topluma Hizmet Uygulamalars
1. Dénem | Sosyal Bilgiler Ogrenme ve 2. Simf Segmeli 2
Ogretim Yaklagimlar 2. Dinem
Tirkive'nin Fiziki Cografiyas: AF Sosyal Bilgiler Ogretim Programlar:
Tik Tiirk-Tslam Devletleri Tarihi Bilim, Teknoloji ve Toplim
Ortagag Tarihi Vatandashik Bilgisi
Tiirkive'nin Besgeri Ve Ekonomik
Cografivas1
Todk Efitim Sistemi ve Okul Egitimde Ahlak ve Etik
Yionetimi =
Egitimde Olgme ve Degerlendirme Smuf Yonetimi
Secmeli 3 Segmeli 4
3. Smaf Secmeli 3 3. Simf Segmeli 4
1. Dénem @ Secmeli 3 2. Dénem @ Secmeli 4
Osmanlh Tarihi 1 Osmanh Tarihi 2
Yeni ve Yakin Cag Tarihi Sosyal Bilgilerde 56zl ve Yazihh Edebivat
Sosyal Bilgiler Ogretimi 1 Sivasi Cografya ve Tiirkive Jeopolitigi
Sosval Bilgiler Ogretimi 2
Ogretmenlik Uygulamas: 1 Ogretmenlik Uygulamas: 2
Okullarda Rehberlik Ozel Egitim ve Kaynagtirma
Secmeli 5 Segmeli 6
4. Sif Secmeli 5 4. Simif Secmeli 6
1. Dénem @ Afetler ve Afet Yonetimi 2. Dénem = Tirkiyve Cumhuriyeti Tarihi 2

Sanat ve Miize Egitimi
Medya Okur Yazarhif ve Egitimi
Torkive Cumhburiveti Tarihi 1

Insan Haklan ve Demokrasi Egitimi
Karakter ve Deger Egitimi

Resim 2. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinde Okuyan Ogrencilerin 2018 Yilina

Gore Zorunlu Dersleri ve Kredileri

Ogretmen adaylarmin gordiikleri dersler ile okullarda verecekleri dersler
karsilastirildiginda, 6zellikle 6gretim teknolojisi alaninda yetersiz kalabilecekleri kanisina
varilabilir; cilinkii fakiiltede teknoloji temelli derslerin ya saat aralig1 yetersizdir ya da

secmeli yapilarak, 6gretmen adayinin tercihine birakilmistir.

2.10. Sosyal Bilgiler Derslerinde Teknoloji Kullanimi

“Sosyal bilimler” ifadesi, 1850-1945 yillar1 arasinda bu alanda netlesmelerin
ortaya c¢ikmasiyla birlikte kullanilmaya baslanmistir (Tay, 2011: 3). Sosyal bilimler
sahsindaki teorik ve bilimsel ilerlemelerin egitime yansitilmasi ¢abast “sosyal bilgiler”
terimini meydana ¢ikarmistir. Sosyal bilgiler, sosyal bilimlerdeki arastirmalara dayali
sekilde egitim alanimnin meydana ¢ikardigi bir kavram, bir okul 6gretim programi ve

ilkdgretimde olan bir derstir. Bir diger ifadeyle, “Cesitli sosyal bilim dallarindan 6zet
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olarak se¢ilmis, Ggrencilerin seviyelerine gore sadelestirilmis konular1 kapsayan ve

ilkdgretim boliimlerinde okutulan dersin adidir.” (Sozer, 1998: 8).

Farkl disiplinlerin birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan sosyal bilgiler kavramiyla ilgili

birden fazla tanimlama yapilmistir. Bu tanimlamalardan bazilar1 sdyledir:

Sonmez (1994: 27)’e gore Sosyal Bilgiler, diinya iizerinde yer alan biitliin

toplumlarda toplumsal yasami diizenleyen tiim etkinliklerdir.

Oztiirk’e gore (2008: 12-13) sosyal bilgiler, diger beseri bilimlerinde yurttaslik
becerilerini gelistiren bir alandir. Programi i¢inde birden fazla disiplinden aldig: igerikleri

barindirarak belli bir caligsma sistemi olugturmay1 saglayan bir derstir.

Sosyal bilgiler, disiplinler aras1 olan bir disiplin seklinde goriilebilir, nitekim
sosyal hayati tanzim eden biitiin ilkeler ve genellemeler bu sahanin konusu
olabilmektedir (Turan ve Ulusoy, 2013: 139). Fakat diinyadaki sosyal bilgilere ait egitim
programlari; tek bir disiplinli, birden ¢ok disiplinli ve de disiplinler aras1 yaklagimlarda
olabilmektedir (Safran, 2015: 10). Bu ders, Avrupa iilkelerinin bazilarinda tarih, cografya
gibi ayr1 dersler seklinde verilmektedir. Almanya gibi iilkelerdeyse toplu sekilde
verilmektedir. Tirkiye’deyse sosyal bilgiler programi, ¢cok disiplinli ve disiplinler arasi
bir yaklasimdadir. Bunun sebebi, sosyal bilgilerin muhtevasini pek ¢ok bilimin teskil

etmesidir (Kaya, 2006: 47).

Sosyal bilgiler temelde diger disiplinlerden siyaset bilimi, tarih, ekonomi, din,
cografya, antropoloji ve hatta psikoloji yardimiyla yagsanilan toplam, ulus ve diinya
hakkinda bilgiler edinerek kendi haklarini bilen ve bu haklarini kullanan ulusal bir bilince
sahip vatandas yetistirmeyl amaglar. Boyle bilgiler 6grencilerin, geng¢ yetiskinlerin
cevresini ve kendilerini etkileyen yurttaslik konular1 hakkinda bilingli karar veren ve
daha iyi anlamalarini saglayabilir. Bu konulara dis siyaset, sug, goc, saglik hizmetleri gibi

toplumu ilgilendiren konularda eklenebilir (MEB, 2004).

“Tirk Egitim Sisteminde sosyal bilgiler dersi 6gretiminin genel amaglar1 su

sekilde agiklanabilir.

1. Ozgiir bir birey olarak hiiviyetinin ve ilgi istek ve yeteneklerinin farkina varir.
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10.

11.

Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak kiiltiirtinii, bu kiiltiiriin zaman i¢indeki
degisimini, stirekliligini bilen ve 6grenme cabasi igerisinde olan ulusal bilince

sahip vatandaslar yetistirmeyi amaglar.

Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda cagdas degerleri yasatmaya istekli
Ozglr bir birey olarak sosyal, kiiltiirel, ekonomik kalkinmanin &nemini

farkinda olan bir bireydir.

Hukuk kurallar1 onun yasanilan toplumda ve hatta tim diinya iizerinde

yasayan insanlar i¢in esit ve baglayici oldugu gerekgeleriyle bilir.

Milli bilinci gelistirmeyi amaclayan sosyal bilgiler dersi, kiiltlirel mirasin

korunmasi ve gelistirilmesinin 6nemi tizerinde farkindalik yaratir.

Kiiresel iletisiminin 6nemli oldugu cagda, bilim ve teknolojinin gelisim

stirecinden, topumlar iizerindeki etkisinden bireyi haberdar etmeyi amaglar.

Ekonominin temel kavramlarindan olan iiretimin, dagitimin ve tiikketimin
kalkinmadaki 6nemini bilen, ulusal ekonominin 6nemini kavrayan bireyler

yetistirmektir

Bulundugu cevrenin ve diinyanin cografi 6zelliklerini bilen ve dogal cevreyle
etkilesimli olan aynm1 zamanda ¢evre bilincinin Onemini bilerek cevre

sorunlarina ¢ozlimler iiretebilen bilinci yiiksek bireydir.

Bilgiyi bulmaya istekli ve bu bilgiyi kullanma bilincine sahip, harita, grafik,
tablo, kiire, diyagram zaman seridi gibi sosyal bilgiler dersi de 0gretmeye

yardimci olan araclar kullanir, diizenler ve gelistirir.

Ozgiir bir birey olarak katilimin énemine inanir ve kendine 6zgii goriislerini

ileri siirer.

Bilgiye ulasmay1 amacglayan, kullanan ve flreten birey, bilimsel ahlakin

Onemini bilir ve uygular.
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12. Sosyal bilgilerin temel kavramlarindan olan laiklik demokrasi cumhuriyet,
ulusal egemenlik, insan haklariin yeri, etkisi, tarihsel siireglerini bilir ve

yasamini demokratik kurallara gore diizenler.

13. Yasadig1 diinyanin bir parcast oldugunu bilerek iilkesini ve diinyay1

ilgilendiren konulara duyarlilik gosterir.

14. Farkli zamanlardaki ve mekanlardaki, toplumlarin kiiltiirlerini, ekonomilerini,

siyasal ve sosyal yapisini arastirir ve analiz eder” (MEB, 2004).

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nin hedefleri dogrultusunda, Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programi’min dgrencilerdeki milli bilincin teskilinde fayda
sagladigi ve Ogrencilerin ailelerine, milletlerine, vatanlarina baglhiliklarini ilerletmede

etkin oldugu bilinmektedir (Ciiro ve Gomleksiz, 2010: 259).

Teknoloji, akran iletisiminde ve onlarin i birligi igerisinde olmalar1 noktasinda
onemli bir yere sahiptir. Ogrenciler, bilgisayar diinyasinda kendi bilgi ve becerilerini
cevresindekilerle paylasarak sevgi ve giiven dolu bir ortam olusturmaktadir. Bunun
yaninda yeni sosyal bilgiler programi bilim ve teknolojiye 6onem verir. Buna gore,
ogrenciler sosyal bilgiler dersiyle teknolojik ve bilimsel gelisimleri inceler ve Ogrenir.
Yine bilimi merkeze alip elde edilen bilgiyi, etik degerler i¢inde kullanabilmeyi gozetirler
(MEB, 2006). Teknoloji vasitasiyla bu bilgilere dogrudan ulasilabilir. Teknolojinin
kullanilmasi, 6grenciyi 6grenmeye tesvik ederken Ogrencideki motivasyon ve giiveni

artirarak bireysel beceri gelisimine de fayda saglamaktadir (Turan ve Ulusoy, 2013: 140).

Ogretmen, klasik anlayista bilgiye sahip bulunan ve bilgiyi aktarmakta olan kimse
seklinde goriilmekte iken, bilginin kullanilmasi ve elde edilmesinde meydana gelen
teknolojik ilerlemeler, Ogretmenin siniftaki roliinii de farklilagtirmistir. Bilgiye
erisilmesindeki tiim teknolojik imkénlara ragmen, birey yine de bir yol gdsterene ¢ok
daha fazla ihtiya¢ duymaktadir. Artik 6gretmenlerden beklenen, kendi akademik alanina
dair bilgileri ileri diizeyde bilmesinin yaninda 6grencilerin 6grenmelerini kolaylastirma,
aktif bir Ogreticilik yapma, grupsal ¢alismalar1 tanzim, Ogrencilerdeki ilgiyi c¢ekme
hususlarina artik daha ¢ok 6nem verilmektedir. MEB, bu konuda tiim dgretmenlerin sahip

olmas1 gereken mesleki nitelikleri branglara gore ayirmus ve sosyal bilgiler
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ogretmenlerinin de sahip olmas1 gereken teknolojik yeterlilikleri agiklamistir. Ogretmen

yeterliligi kitapcigi, oncelikle 6gretime uygun materyal ve kaynaklarit kullanabilmenin

onemine deginmekte; 0gretim siirecinde bir 6gretmenin televizyon, internet, konuyla

ilgili yazilimlar ve belli internet sitelerinin kullanimini, sinif seviyesine uygun bir sekilde

bilmesi gerektiginden bahsetmistir (MEB/OAY, 174).

Sosyal bilgiler ogretmenlerinden teknolojiyle baglantili olarak etik, yasal ve

sosyal konularda su davraniglar beklenmektedir (Safran, 2015: 11-13).

Teknoloji kullanimiyla ilgili etik ve yasal uygulamalar1 6gretme ve bu konuda

Ogrencilere 6rnek olma,

Farkli ozelliklere sahip 6grencilerin gelisimlerine katkida bulunmak amaciyla

teknolojiden yararlanma,
Farkliliklarin kattig1 zenginligi gosteren teknolojik araglardan yararlanma,
Teknolojik araglarin glivenli ve saglikli kullanimini saglama,

Tiim 06grencilerin teknolojiden esit bir bicimde yararlanabilmelerine olanak

saglamaya ¢alisma.

Sosyal bilgiler dersinin igeriginde bulunan konular1 géz oniine alindiginda, bu

derste teknolojiyi kullanmanin 6grenme siirecine kattig1 faydalar ve kullanim yerleri su

bigimde gosterilebilir:

Tarih konularinda vazgec¢ilmezlerden birisi de haritalardir. Haritalarla derse konu
olan devletlerle topluluklarin yasamis olduklar1 cografya verilmeye calisilir.
Devletler ve toplumlarin ge¢miste yasadiklar1 yerler klasik haritalardan kurtarilip,
3 boyutlu sekilde bilgisayardan gosterilebilmektedir. Ornek olarak, Google Earth
kullanimiyla Tiirkiye’nin diinya {istiindeki yerin ve etrafindaki komsularinin
gosterilmesi olanaklidir (Sar1, 2008:130). Yine bir¢cok 6gretim diizeyinde ve
cesitli konularda kullanilabilen Harita Yazilimlar1 (Mapping Softwares) ve
Elektronik Cizelge Programlar1 (Spreadsheets) sosyal bilgiler dersi egitiminde
oldukea etkilidir (Kaya, 2014: 198).
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Tarih, ge¢misi anlatir. Gegmis de soyut oldugu icin 6grencilerce algilanmasi kolay
degildir. Ogrencilere zaman kavramini kazandirabilme adma yapilacak
caligmalardan birisi gegmisteki fotograflar1 gosterme ya da tarihi olaylar1 yeniden
kurgulamadir (Sar1, 2008: 132). Ogretme siirecinde kullanilan teknolojik araglarla
geemis olaylarin, hangi zamanda gerceklestikleri oldugu daha kolay bir bi¢imde
Ogretilebilir. Bu yolla gecmis anlayisini elde eden Ogrenciler, uzun donemlerin
arasinda olan degisim ve siirekliligin seyrini takip ve ge¢misle bugiinkii olaylarin
arasinda kiyaslama becerisini edinirler (Sari, 2008: 143). Tom Snyder’in Zaman

Cizelgesi Programi (Timeliner Program),

Sosyal bilgilerde ilk elden kaynaklarin kullanilmasi1 6grencileri agisindan
Ogrenebilmeleri olduk¢a onemlidir (Dogan, 2008: 86). Fakat giliniimiiz i¢in bu
kaynaklara birinci elden ulasma zordur. Ogretimde teknolojiyle tarihteki konulara
dair bilgi veren, normalde ulagimi ve sunulmasi imkansiz ya da ¢ok giic olan
birinci elden kaynaklara rahat sekilde ulasilabilir. Ornegin, arsiv belgeleri ya da
gazete arsivlerini sanal ortama aktarmis olan arsivlere ve kiitiiphanelere erisim
saglanarak, dersin konusuyla ilgili belgeler ya da o donemin gazete-dergi
haberleri verilebilir. Aradigimiz verilere Internetteki Arama Dizinleri (Search
Directories), sayesinde hiyerarsik bir sekilde kolaylikla ulasabiliriz. Boylelikle

ulasilmasi zor olan kaynaklari internet kullanima ile rahatlikla elde edebiliriz.

Ders igerisinde teknolojik vasitalar kullanilip 6gretilecek olan tarih konusuyla
ilgili uzmanlarin diisiincelerine ulasilabilir. Daha 6nceden Tv’de yayinlanmis olan
programlarin ilgili boliimleri yeniden seyredilebilir. Bu sekilde hem bagska
kimselerin agzindan 6grenciye konu tekrar sunulur, hem de farkli konusmacilarin
olaylar1 degisik sekillerde degerlendireceginden 6grenciler farkli bakislar1 gormiis
olurlar. Bu da, tarihi olaylar hususunda elestirel diisiinmeyi 6grenciye kazandirir

(Ciftci, 2008: 178).

Tiirkiye’de yapilmis olan arastirmalarin neticesinde okullardaki sosyal bilgiler
Ogretiminin O6nemli oranda Ogretmeni merkeze aldigi, genelde, diiz anlatim

yonteminin kullanildigi, sik kullanilan 6gretim aracinin ise dersin kitab1 oldugu
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gorilmistir. (Ciftgi, 2008: 179). Ancak aktif 6grenmelerin ger¢eklesebilmesi
adma dgrencilerin de siirece katilmalari gereklidir. Ogrencileri de bu siirece katma
adina takip edilecek yollarin birisi, tarihteki konularla ilgili, 6grenciye proje
Odevlerinin verilmesidir. Bu siirecin de farkli asamalarinda, teknolojik
olanaklardan 6nemli dl¢iide dgrenciler yararlanabilirler. internetten konuyla ilgili
arastirma yaparak, gereken bilgilere ulasabilir ya da slaytlarin sunumuyla projeyi
sunabilirler. Bu sekilde, 6grenciler 6grenme etkinliklerinin igerisinde olurlar ve

kendi 6grenmelerini kendileri gergeklestirmis olurlar.

e Egitim amacgh olarak sosyal bilgilerin tarih konular1 igin sanal miizeler
kullanilabilir. Giiniimiizdeki 6grenim ve Ogretim siiregleri igerisinde, insanlik
mirasina ve Onceden yasamis olan toplumlara, kiiltiirlere saygiyr saglama,
miizedeki tarihi eserlere doniik ilgi, deger verme ve muhafaza suurunu temin etme
adina etkinliklerin miizede gerceklestirilmesi one ¢ikmistir (Kabapinar, 2009:

292).

Kisacasi, tarih ve sosyal bilgiler benzesim (simiilasyon) programlari, internet,
CD-ROM’lar, ¢oklu ortam (multimedya) ve hipermedya gibi teknolojik araglar, yine
Miili Egitim Bakanlig: tarafinda olusturulan sosyal platform EBA, 6grencilerin istedikleri
kitaplara rahatlikla ulasabilecekleri Amozan Kindle gibi araglar, Ogretmenlerin
ogrencileri derste aktif olmalarmi destekleyecek Plickers, Kahoot, Meb’de Ogren,
Biteable, Quizlet Quiver gibi araglar ve programlar sosyal bilgiler dersi igerisinde

kullanimi tavsiye edilmektedir (MEB, 2004).

2.11. Tigili Arastirmalar

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknolojik yeterligi konusuna iliskin
olarak daha dnceden yapilmis kuramsal ve gorgiil arastirmalarin bir se¢kiden gegirilerek
hazirlanmis bu calisma Ozetleri, arastirma sahasinin taninmasi asamasinda Oonem arz

etmektedir.

Menzi, Caliskan ve Cetin (2012)’nin yapmis oldugu “Ogretmen Adaylarinin
Teknolojik Yeterliliklerinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi” adli galisma

Ogretmen adaylarmin teknoloji yeterliliklerini ve cesitli degiskenler agisindan bu
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yeterlilikler farklilik gosterip gostermedigini tespit etmeyi amaclamistir. Arastirma

sonucunda;

e Ogretmen adaylarmin temel bilgisayar kullaniminda yeterli olduklar1 fakat ag
ve iletisim, hesap tablosu, sosyal yasal ve etik konular gibi ileri diizey

kullanimlarda yetersiz olduklari,

e FErkek oOgretmen adaylariin teknoloji kullaniominda bayan Ogretmen

adaylarindan daha yiiksek bir diizeyde oldugu,

e Teknolojik yeterlilikler sinif seviyesine gore artis gostermektedir. Ayni
zamanda bilgisayara ve internete sahip olan 6gretmen adaylarinin teknolojik

yeterliliklerinde artis meydana geldigi,

e Ogzellikle bu galismada 6gretmen yetistiren kurumlar1 tarafindan 6gretmen
adaylarina teknolojiye erisim olanaklarinin daha kisith sunmasi, bu
yeterliliklerin diisme nedenlerinden birisi olarak gosterildigi, sonucuna

ulastlmistir.

Usta ve Korkmaz (2010)’1n hazirlamis oldugu “Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar
Yeterlilikleri ve Teknoloji Kullanimina Iliskin Algilar1 ile Ogretmenlik Meslegine
Yonelik Tutumlart” isimli ¢alismada 6gretmen adaylarinin bilgisayar yeterlilikleri ile
teknoloji kullanimina ydnelik algilar1 arasinda nasil bir iliski vardir? Sorusuna cevap

aramistir. Bu calismanin sonuglarina bakildiginda, ortaya ¢ikan durumlari su sekildedir:

e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin smif 6gretmenligi dgrencilerine oranla

daha diisiik teknoloji yeterliligine sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

e Ogretmen adaylarmin teknoloji kullanimma ydnelik tutumlar1 ve yeterlilikleri
genel olarak yiliksek diizeydedir ve bu durum iizerinde tiniversitede teknoloji

ile ilgili okutulan derslerin olumlu etkisinin oldugu diisiiniilmiistiir.

Yilmaz, Uredi ve Akbasli, (2015) tarafindan yapilan “Sinif Ogretmen Adaylarinin

Bilgisayar Yeterlilik Diizeylerinin ve Egitimde Teknoloji Kullanimina Ydnelik Algilarin
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Belirlenmesi” adli calismada 6gretmen adaylarinin teknoloji diizeylerini ortaya ¢gikarmak

amaci ile yapilmistir. Aragtirma sonucunda,

e Kigisel bilgisayara ve internete sahip olan adaylarin teknolojik

yeterliliklerinde olumlu bir artig meydana geldigi,

e Bilgisayar yeterliliklerine bakildigi zaman ise ortaya erkek Ogretmen

adaylarinin lehine bir sonuca ulagsmistir.

Kula, (2015)’nin “Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
(Tpab) Yeterliliklerinin incelenmesi: Bartin Universitesi Ornegi” isimli calismasinda
Ogretmen adaylarinin teknolojik pedagojik egitim yeterliliklerinin ¢esitli degiskenlere

gore farklilagip farklilagmadigini arastirmaktir. Bu calismanin sonuglarina bakildiginda;

e Cinsiyet degigskeninin Ogretmen adaylarinin teknopedagojik egitim yeterlilik

diizeyleri lizerine etkisinde istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadigy;

e Smif diizeyi agisindan Ogretmen adaylarinin teknopedagojik egitim yeterlilik
diizeyleri karsilastirildiginda simif diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli bir

farkin ortaya ¢ikmadigi;

e Ogretmen adaylarmin &grenim gordiikleri boliime gore, Fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin teknopedagojik egitim yeterlilik diizeyleri ilkdgretim matematik

boliimiinde okuyan adaylara gore daha yiiksek oldugu;

e Ogretmen adaylarinin teknopedagojik egitim yeterlilik diizeyleri ile interneti

kullanim amaclar1 arasinda istatistiksel anlamda farklilik olugsmadig;

e Ogretmen adaylarmin teknopedagojik egitim yeterlilik diizeyleri ile internete
diizenli erisim olanag arasindaki iliskiye bakildiginda internete diizenli erisim
olanagi olan Ogretmen adaylarimin olmayan ogretmen adaylarina gore daha

yiiksek oldugu;

e Internet kullaniminda kisa bir gecmise sahip dgretmen adaylarinin interneti uzun
zamandir kullanan olan 6gretmen adaylaria gore teknopedagojik egitim yeterlilik

diizeylerinin daha diisiik diizeyde oldugu ortaya ¢ikmistir.
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Coughlin, (2008) ‘nin “A Study of K-8 Preservice Teachers' Use of Digital
Technologies When Student Teaching” isimli ¢caligmasinda, teknoloji becerisi, egitimi ve
kullaniminin, &grenci egitiminde 0gretmen adaylarinin kararlarini  nasil etkiledigi ve

yeterlilikleri {izerine ¢esitli arastirmalar yapilmistir.
Bu aragtirmanin sonucunda;

e Yeni nesil Ogretmen adaylarinin dijital teknolojiyi daha aktif kullanmasina
ragmen, teknoloji kullanimi egitimsel amaclar yerine iletisim, eglence odakli

oldugu;

e Ogretmen adaylarinin 6grenme, 6gretme ve yonetimsel araglarin kullaniminda,
ihtiyaclar1 olan teknolojik bilgi beceri ve deneyimde yeterli olmadigi bulgusuna

ulasilmistir.

“Ogretmen Adaylarmin Egitimde Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kullanmaya
Iliskin Yeterlilik Algilar’” isimli Sad ve Nalgaci, (2015)° nin yaptig1 bu ¢alismada
ogretmen adaylariin bilgi ve iletisim teknolojileriyle ilgili yeterlilikleri incelenmis ve bu
calismada;

e Egitim fakiiltesi son smif Ogrencilerinin teknoloji kullaniminda daha yeterli
olduklart;

e Cinsiyet ile 6gretmen adaylarinin teknolojik yeterlilikleri arasinda istatistiksel
anlamda bir farklilasma olmadigy;

e Bilgisayar sahibi olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar sahibi olmayan 6gretmen
adaylarina gore bilgi ve iletisim teknolojileri yeterliliklerinin daha ytiksek
oldugu,

e Ogretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojileri  yeterliliklerinin
internet ~ kullanma  sikliklarina ~ gore karsilastirilldiginda herhangi  bir

farklilasmaya neden olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

“Ogretmen Adaylarinin Alanda Teknoloji Kullanimma Yénelik Yeterlilikleri”
adli Tath ve Akbulut, (2017)’un yaptig1 bu calisma kapsaminda bir devlet liniversitesinin

son sinifinda 6grenim goren d6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimi yeterlilikleri tespit
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etme bu konuda var olan eksikleri gidermede ¢esitli onerilerde bulunmak amaci ile ortaya

konulmustur. Bu arastirmanin sonucunda ise;

Yaygin olarak kullanilan kisisel bilgisayarlarin ya da cep telefonlarin

egitimsel amacli daha sinirli kullandiklart

Interneti ya da Microsoft Office Programlarimi, 6dev hazirlama gibi egitim

faaliyetlerinde yeterli seviyede kullanamadiklari;

Egitimde kullanabilecekleri akilli tahtalarin egitim fakiiltelerinde sinirh
olmasi nedeniyle 6gretmen adaylarinin bu konuda yeterli deneyime sahip

olmadiklari;

Yine egitimde kullanabilecekleri projeksiyon cihazini bilgisayara baglama

konusunda sikint1 yasadiklar1 bulgusunu ortaya koymaktadir.

Higyllmaz ve Karahan, (2018) “Gorsel Sanatlar Ogretmen Adaylarina Yonelik

Teknolojik Pedagojik Igerik Bilgisi Oz Yeterlikler” isimli galismasinda {iglincii ve

dordiincii smiflarda 6grenim goérmekte olan gorsel sanatlar Ogretmen adaylarinin

teknopedogajik diizeylerinin demografik o6zelliklere gore cesitli yonden incelemesi

amaclanmistir. Bu ¢alismanin bulgulart ise su sekildedir.

Cinsiyet degiskenine gore erkek Ogretmen adaylarinin istatistiksel olarak
lehine farklilik goriilmiistiir ve bu farkin erkek 6gretmen adaylarinin kisisel
bilgisayara sahip olma durumlarinin kadin 6gretmen adaylarina oranla fazla

olmasindan dolay1 ortaya ¢iktig1 soylenmistir.

Sinif diizeyleri agisindan degerlendirildiginde ise 4. Siniflarda 6grenim goren
Gorsel Sanatlar 6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu
durum ise lisans egitimi siiresince aldiklar1 derslerinin etkisi oldugundan

bahsedilmistir.

“Ogretmen Adaylarinin Teknopedogojik Egitim Yeterliklerinin Bilgi ve Iletisim

Teknolojilerini Kullanmalar1 Acisindan Degerledirilmesi” adli Yurdakul, (2011)’un

yapmis oldugu calismada &gretmen adaylarminin BIT kullamm diizeyleri agisindan

farklilagmanin belirlenmesi amaglanmistir. Calismada ortaya ¢ikan bulgularda,
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Ogretmen adaylar1 BIT kullaniminda sirasiyla tasarim, uygulama ve etik
boyutlarinda kendileri ileri diizeyde olduklarim1 fakat uzmanlasma
boyutlarinda orta diizeyde olduklarin1 gérmiislerdir. Bu durumda heniiz egitim
stirecini igerisinde olduklar1 i¢in teknolojide uzmanlagsmanin gelisecegi

Ongorilmiistiir.

Kisacasi, BIT kullanim diizeyleri artttkca 6gretmen adaylarinin

teknopedogojik seviyelerinin daha da yiikseldigi ortaya konulmustur.

Coklar, (2014) “Smf Ogretmenligi Ogretmen Adaylarmin Teknolojik Pedagojik

Icerik Bilgisi Yeterliklerinin Cinsiyet ve Bit Kullamm Asamalar1 Baglaminda

Incelenmesi” iizerine yaptigi calisma bu branstaki dgretmen adaylarini TPAB diizeylerini

cinsiyet ve BIT kullanimina gére incelenmesidir. BU galismanin bulgularina gore;

Cinsiyet degiskeninde Ogretmen adaylar1 arasinda oOlgegin  genelinde

istatistiksel olarak bir fark olmamistir.

BIT asamalarindan olan tutunma, kavrama, etkileme ve yenilemede simif
ogretmeni adaylar1 arasinda farkliliklar bulunmaktadir. TPIB yeterlilik
diizeyinde,kavrama asamasindaki 6gretmen adayr tutunma asamasindaki
O0gretmen aday1 daha yiiksek bir orana, yenileme asamasindaki bir 6gretmen
aday1 da diger tiim BIT asamalarina oranla daha yiiksek TPIiB yeterligine
sahiptir.

Pamuk, Ulken ve Dilek, (2012)’ in “Ogretmen Adaylarinin Ogretimde Teknoloji

Kullanim Yeterliliklerinin Teknolojik Pedagojik Igerik Bilgisi Kuramsal Perspektifinden

Incelenmesi” adli ¢alismada egitim fakiiltesi ilkdgretim matematik, fen bilgisi ve sosyal

bilgiler 6gretmenliginde Ogrenim goéren son smf Ogretmen adaylarinin, egitim

ortamlarinda teknolojiyi aktif olarak kullanmalar1 icin yeterli teknolojik pedagojik icerik

bilgisine sahip olup olmamalari agis1 ayrintili bir sekilde incelenmistir. Bu ¢alismada;

[k gretim matematik, fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmenliginde dgrenim
goren son sinif 6gretmen adaylarinin, pedagojik konuda kendilerini yeterli
gorsellerde, temel teknoloji kullanimi konusunda yeterli olmadiklar

bulgusunun ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
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III. BOLUM
YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilarak
yuriitilmistiir. Karasar (2007: 77)’ a gore, tarama modeli var olan bir durumu oldugu
sekli ile ifade eden arastirma yaklasimlaridir. Tarama modeli bir konuya ya da olaya
iliskin katilimeilarin goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin
belirlendigi genellikle diger arastirmalara gore gorece daha biiylik 6rneklemler {izere

yapilan arastirmalardir (Biiylikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel 2009: 231)

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin  ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim-6gretim yili Nigde Omer
Halisdemir Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii,
Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda 0grenim goren 258 Ogretmen adayi
olusturmaktadir

Tablo 1. Calisma Grubunun Demografik Ozelliklerine Ait Frekans ve Yiizde Dagilimlart

Degisken Grup f %
L Kadin 175 67,8
Cinsiyet Erkek 83 32,2
1. Smif 68 26,4
2. Smif 66 25,6
Smif 3. Simf 65 25,2
4. Siif 59 22,9
0-500 142 55,0
501-1000 70 27,1
Aylik gelir (TL) 1001-1500 11 4,3
1501-2000 16 6,2
2001 ve tstii 19 7.4
Toplam 258 100,0

Tablo 1°’de goriildiigli iizere, arastirma kapsamindaki iiniversite Ogrencilerinin

175’1 (%67,8) kadin iken, 83’1 (%32,2) erkektir. Bu katilimeilarin siif diizeyleri dikkate



alindiginda, 68’1 (%26,4) 1. smf, 66’s1 (%25,6) 2. sif, 65’1 (%25,2) 3.smif ve 59’u
(%22,9) da 4. smmf 6grencisidir. Aylik gelirleri dikkate alindiginda, 0-500 TL arasinda
geliri olan katilime1 sayist 142 (%55,0) iken, 501 ile 1000 TL arasinda 70 (%27,1),
1001-1500 TL arasinda 11 (%4,3), 1501-2000 TL arasinda 16 (%6,2) ve 2001 TL ve iistii
gelire sahip 6grenci sayis1 19°dur (%7,4).

Tablo 2. Caligma grubunun bilgi iletisim teknolojisi yeterligi ile ilgili 6zelliklerine ait
frekans ve yiizde dagilimi

Degiskenler Grup f %

A - Var 131 50,8
Kisisel bilgisayari olma durumu v 127 49.2
Kisisel internet erisimi olma Var 203 78,7
durumu Yok 55 21,3
Ders harici bilgi teknoloji egitimi  Evet 65 25,2
Alma durumu Hayir 193 74,8

Haftada 5 saatten az 43 16,7

: . Haftada 5-10 saat arasi 66 25,6

Haftalik internet kullanma siklig1 Haftada 10-15 saat arast 50 194
Haftada 15 saat ve iizeri 99 38,4

Haftada 1 saat ya da daha az 140 54,3

o Haftada 1-5 saat arasi 56 21,7

Hﬁfti‘hk bilgisayar kullanma Haftada 5-10 saat aras1 22 8,5
Stkligl Haftada 10-15 saat aras1 17 6,6
Haftada 15 saat ve lizeri 23 8,9

Toplam 258 100,0

Tablo 2’de goriildigli lizere, arastirma kapsamindaki {iniversite Ogrencilerinin
%50,8’inin  kigisel bilgisayar1 varken, %49,2’sinin kisisel bilgisayar1 yoktur. Bu
ogrencilerden %78,7’sinin kisisel internet baglantisi mevcutken, %21,3’{iniin kisisel
internet baglantis1 yoktur. Lisans dersleri haricinde bilgi teknoloji egitimi alan liniversite
ogrencilerinin oran1 %25,2 iken, lisans haricinde herhangi bir bilgi iletisim teknolojisi
dersi almayan Ogrencilerin oran1 %74,8’dir. Ogrencilerin haftalik internet kullanma
siklig1 dikkate alindiginda, %16,7°s1 haftada 5 saatten az internet kullanmakta iken,
%25,6’s1 haftada 5-10 saat aras1, %19,4’1 haftada 10-15 saat aras1 ve %38,4’1i de 15 saat
ve lizerinde internet kullanmaktadirlar. Yine benzer sekilde bu 6grencilerin haftalik

bilgisayar kullanma durumlar1 dikkate alindiginda, haftalik 1 saatten az bilgisayar
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kullanan 6grenciler gurubun yaklasik yarisini (%54,3) olusturmaktadirlar. Ogrencilerin
%21,7’si haftada 1-5 saat arasi1 bilgisayar kullanmakta iken, %8,5’1 5-10 saat arasi,
%6,6’s1 10-15 saat arasi ve %8,9’u da haftalik 15 saat ve {iizerinde bilgisayar

kullanmaktadir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada, iiniversite Ogrencilerine uygulanmak {izere arastirmaci tarafindan
gelistirilen kisisel bilgi formu ve Flowers ve Algozzine (2000) tarafindan gelistirilip
Tekinarslan (2008)’de Tiirkge’ye uyarlanan “Egitimci Envanteri igin Temel Teknoloji
Yeterlikleri Olgegi kullanilmistir. Olgek 9 alt boyuttan olusmaktadir. Giivenirlik gecerlik
caligmasi yapilan 6lgegin 9 alt boyutlu yapisinin toplam agikladigi varyans orami yaklasik
olarak %79’dur. Alt faktorlerden elde edilen Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi
degerleri 0,61 ile 0,91 arasinda degigsmektedir.

Bu arastirmada veriler Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden kisisel bilgi formu ve
egitimci envanteri temel teknoloji yeterlikleri Olgegi ile toplanmistir. Kisisel bilgi
formunda 6grencilerin demografik 6zellikleri (cinsiyet, sinif diizeyi, gelir durumu) kisisel
bilgisayara sahip olma durumu, bilgisayar ve internet kullanim amaglar1 ve sikliklarini
iceren sorular yer almistir. Ayrica katilimcilara “Egitimci Envanteri i¢in Temel Teknoloji
Yeterlikleri Olgegi” maddeleri yoneltilmis ve orijinal 6lgekte oldugu gibi “1. Yetersiz, 2.
Az Yeterli, 3. Yeterli, 4. Cok Yeterli” olmak iizere dortlii dereceleme yapmalari

istenmistir.

Flowers ve Algozzine (2000) tarafindan gelistirilen ve orijinal ismi “Egitimci
Envanteri igin Temel Teknoloji Yeterlikleri Olgegi” olan 6lgek Likert tipi ve 9 alt
boliimden (1. Temel bilgisayar kullanim becerileri, 2. Kurulum, bakimi ve sorun giderme,
3. Kelime islemci, 4. Hesap Tablosu, 5. Veritabani, 6. Internet ag1, 7. Telekomiinikasyon
(uziletisim), 8. Medyali iletisim, 9. Sosyal, yasal ve etik konular) olusan 45 maddelik bir
Olcektir. Bu 0Olcegi Tekinarslan (2008) Tiirkce’ye uyarlamis ve ayrica calismada
arastirmaci giincel konular1 ve yeni teknolojik gelismeleri dikkate alarak Glgegin temel
bilgisayar kullanim becerileri alt boliimiine iki madde “(1) kalem bellek (flash disk) takip
ve c¢ikarma (Tekinarslan, 2008), ve (2) ¢esitli dokiimanlar yaratma, diizenlenme ve

ciktisint alma (Insight, 2005)” ve kurulum, bakim ve sorun giderme alt boliimiine de bir
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madde “kalem belleklerin (flash disk) korunmasi” (Tekinarslan, 2008) olmak tizere
toplam iic madde daha eklemis ve boylece Olcekteki toplam madde sayis1 48’e
yiikselmistir. Olcek ve dlgegin alt boyutlarindan alman yiiksek puanlar yiiksek yeterligi,

diisiik puanlar ise diisiik yeterligi gostermektedir.

Flowers ve Algozzine (2000), Olgek puanlarinin kararliligini hesaplamak igin
test-tekrar test yontemini basvurmuslar ve 6lgegi 116 6grenciye iki hafta arayla iki defa
uygulamiglardir. Test-tekrar test giivenirlik katsayilarint her bir alan i¢in sirasiyla .80,
.85,.77, .87, .81, .83, .90, .73, .77 ve toplam test puanlari i¢in .93 olarak hesaplamislardir.
Bu sonuglara gore genel olarak 6lgegin ve Olgekteki dokuz ayri alanin test-tekrar test
giivenirlik katsayilarinin yeterli oldugu ve oOlcekten elde edilen puanlarinin yeterli

kararlilik gosterdigi soylenebilir (Flowers ve Algozzine, 2000).

3.4. Verilerin Analizi

Yapilan bu aragtirma ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina egitimci envanteri
icin temel teknoloji yeterlik Olcegi uygulanmistir. Toplam 9 alt faktdrden olusan bu
Olgekten elde edilen veriler SPSS-21 paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirma kapsaminda veri analizi i¢in kullanilacak teknigin belirlenebilmesi amaciyla
her bir alt faktor i¢in elde edilen toplam puanlarin dagilimlari incelenmistir. Elde edilen
bulgular asagida Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Egitimci Envanteri Igin Temel Teknoloji Yeterlik Olgegi Alt Faktorlerinden
Elde Edilen Olgme Sonuglarmin Dagilimina Ait Bulgular

v ok bk
Temel Bilgisayar Kullanim Becerileri 258 -0.39 -0.59
Kurulum, Bakim ve Sorun Giderme 258 -0.08 -0.75
Kelime islemci 258 -0.47 -0.17
Hesap Tablosu 258 -0.04 -0.32
Veri Tabanlari 258 0.18 -0.60
Internet Ag1 Kullanma 258 -0.19 -0.70
Telekomiinikasyon (uziletigim) 258 -0.02 -0.76
Medyali Iletisim 258 -0.57 -0.25
Sosyal, Yasal ve Etik Konular 258 0.13 -0.82

42



Olgegin Geneli (Temel Teknoloji Yeterligi) 258 -0.19 -0.29

Tablo 3’te goriildigii tizere, alt faktorlerin ¢arpiklik katsayist degerleri -0.57 ile
0,18 arasinda degismektedir. Basiklik katsayis1 degerleri ise, -0.82 ile -0.17 arasindadir.
Bu degerlerin +2 araliginda degismesi genel olarak dagilimin normal oldugu seklinde
yorumlanmaktadir (Hair, Black, Babin, Anderson, ve Tatham, 2010). Normallik
varsayimi karsilandig1 i¢in arastirma hipotezleri test edilirken parametrik yontemler
kullanilmistir. Bu amagla kategori sayis1 2 olan bagimsiz degiskenler icin, iliskisiz
Omeklem t-Testi ve kategori sayis1 2 den fazla olan degiskenler igin Tek Yénli ANOVA
yontemleri kullanilmistir. ANOVA testinden sonra anlamli farkliliga kaynaklik eden
kategorinin belirlenmesi amaciyla Bonferroni ¢oklu karsilagtirma (Post-Hoc) testi

kullanilmustir.

Arastirmada  yapilan  istatistiksel testlerden elde edilen  sonuglarin
yorumlanmasinda 0.05 anlamlilik diizeyi dikkate alinmistir. Arastirma kapsaminda
kullanilan Egitimci Envanteri Igin Temel Teknoloji Yeterlik Olgegi alt faktorlerinden

elde edilen 6l¢me sonuglarinin giivenirligine ait sonuglar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Olgekten Elde Edilen Puanlarin Giivenirligine iliskin Sonuglar

Alt Boyutlar N* Cronbach Alpha (a)
Temel Bilgisayar Kullanim Becerileri 7 0.91
Kurulum, Bakim ve Sorun Giderme 6 0.92
Kelime islemci 5 0.87
Hesap Tablosu 5 0.91
Veri Tabanlar1 5 0.88
Internet Ag1 Kullanma 5 0.85
Telekomiinikasyon (uziletigim) 5 0.82
Medyali Iletisim 5 0.85
Sosyal, Yasal ve Etik Konular 5 0.91
Olgegin Geneli (Temel Teknoloji Yeterligi) 48 0.97

*N: Olgekteki madde say1
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Tablo 4’de goriildigii tizere, Temel teknoloji yeterlik ol¢eginde elde edilen
Cronbach Alpha () giivenirlik katsayis1 degerleri, 6lgegin geneli ve tiim alt faktorler igin
0.82 ile 0.97 arasinda degismektedir. Elde edilen bu degerler 6lgekten elde edilen 6lgme

sonuclarinin iyi diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir.

44



IV. BOLUM
BULGULAR VE YORUM
Bu boliimde, arastirma kapsaminda incelenen degigkenlerle ilgili toplanan verilere
iligkin yapilan analiz sonuglarina yonelik elde edilen bulgular ve bu bulgulara iliskin

yapilan yorumlar yer almaktadir.

4.1. Birinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Aragtirma grubunda yer alan sosyal bilgiler 68retmen adaylarinin egitimci
envanteri i¢in temel teknoloji yeterlikleri 6l¢eginden aldiklar1 puanlar i¢in hesaplanan

betimsel istatistikler “Katilime1 sayist (N), Minimum puan, Maksimum puan, Aritmetik

ortalama (Y) ve Standart sapma (Ss)” Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Katilimcilarin Egitimci Envanteri Icin Temel Teknoloji Yeterlik Olgeginden
Aldiklar1 Puanlara Ait Betimsel Istatistikler

Alt Boyutlar N Min. Mak. X Ss

Temel Bilgisayar Kullanim Becerileri 258 7.00 28.00 21.57 (3.08) 4.99
Kurulum, Bakim ve Sorun Giderme 258 6.00 24.00 15.89 (2.65) 4.92
Kelime islemci 258 5.00 20.00 15.01 (3.00) 3.45
Hesap Tablosu 258 5.00 20.00 12.89 (2.58) 3.78
Veri Tabanlart 258 5.00 20.00 11.45 (2.29) 3.90
Internet Ag1 Kullanma 258 5.00 20.00 14.01 (2.80) 3.72
Telekomiinikasyon (uziletisim) 258 5.00 20.00 12.76 (2.55) 3.81
Medyali Iletigim 258 5.00 20.00 14.45 (2.89) 3.86
Sosyal, Yasal ve Etik Konular 258 5.00 20.00 12.03 (2.41) 4.32

Olgegin Geneli (Temel Teknoloji Yeterligi) 258 48.00 192.00 130.06 (2.71) 29.67

Egitimci envanteri i¢in temel teknoloji yeterlik Olgegi aritmetik ortalama

puanlariin hesaplanmasinda su araliklar temel almmistir: Yetersiz (1.00< X <1.75), Az

Yeterli (1.76< X <2.50), Yeterli (2.51< ¥ <3.25), Cok Yeterli (3.26< X <4.00).

Arastirma kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin temel teknoloji
yeterliliklerinin, olgegin genelinden elde edilen toplam puanlara gore yeterli (orta)

diizeyde oldugu tespit edilmistir (¥=2.71).



Egitimci envanteri i¢in temel teknoloji yeterlik Olgeginin 9 alt faktoriinden

aldiklar1 ortalama puanlar dikkate alindiginda ise, az yeterli (kismen) diizeye sahip

olduklar1 alanlar, Veri tabanlar1 (X= 2.29) ve Sosyal, yasal ve etik konular (¥= 2.41) ile

ilgili yeterliliklerdir. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin yeterli (orta) diizeye sahip

olduklar: alanlar, Temel bilgisayar kullanim becerileri (X= 3.08) ve Kelime islemci (X=

3.00) ile ilgili yeterliliklerdir.

4.2. ikinci Alt Probleme Yénelik Bulgular

Arastirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitimci envanteri
icin temel teknoloji yeterlik lgegi alt faktorlerinden aldiklari puanlarin cinsiyetlerine
gore karsilastirilmasina ait bulgular asagida Tablo 6’da verilmistir.
Tablo 6. Katilimcilarin Egitimci Envanteri I¢in Temel Teknoloji Yeterliklerinin

Cinsiyetlerine Gore Karsilastirilmasma Iliskin Independent-Sample (iliskisiz Orneklem)
t-Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Sx t sd p

Kallann Beoniler o o e a0 26 oo
Ié:lé’:}lr;rg, Bakim ve Sorun Ié:felll(l 1;2 1481,32 2(8); 502 256 0.000%
Kelime iglemci 1;:21; E 1;2 Ei; 22: 137 256 0.173
Hesap Tablosu Ié:‘lféi 1;2 ﬁf’é ggg 157 256 0.118
Veri Tabanlar: Iéff;z 1;2 Eég ggi 182 256 0.070
internet Agi Kullanma Iéffef 1;2 ij:;i g:j% 159 256  0.112
T b T ER Lo w oa
Medyali iletisim Iéflfél’z 1;2 ﬂ:gz ggg 053 256 0597
g DR IE W o
Oy T e T RS 0 o o

*p<0.05
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Tablo 6’da goriildiigii lizere, genel olarak erkek sosyal bilgiler 6gretmen

adaylarmnin temel teknoloji yeterlilik diizeyleri (¥=137.60), kadin 6gretmen adaylarinin
temel teknoloji yeterlilik diizeylerinden (X=126.48) anlamli olarak daha yiiksektir

(t2s6=-2.85; p=0.05<0.05).

Benzer sekilde, olcegin Temel Bilgisayar Kullanim Becerileri (t2s6=-3.05;
p=0.003<0.05), Kurulum, bakim ve sorun giderme (t256=-5.02; p=0,000<0.05),
Telekomiinikasyon (t2se=-2.51; p=0,013<0.05) ile Sosyal, yasal ve etik konular
(tose=-2.27; p=0.024<0.05) vyeterlilik alanlarinda da erkek sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin temel teknoloji yeterlilik diizeyleri kadin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
gdre anlaml sekilde daha yiiksektir. Olgegin, Kelime islemci (t2s6=-1.37; p=0.173>0.05),
Hesap Tablosu (tzse=-1.57; p=0.118>0.05), Veri tabanlari (tzs6=-1.82; p=0.070>0.05),
Internet ag1 kullanma (tzs6=-1.59; p=0.112>0.05) ve Medyali iletisim (tz56=-0.53;
p=0.597>0.05) alt boyutlarinda da her ne kadar erkek O6grenciler kadin 6grencilerden
daha yiiksek puan almislarsa da, elde edilen bu farklilik istatistiksel olarak anlamli

degildir.

Elde edilen bulgulara dayanarak erkek sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel

teknoloji kullanimina daha egilimli oldugu sdylenebilir.

4.3. Ugiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular

Arastirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitimei envanteri
icin temel teknoloji yeterlik 6lgegi alt faktorlerinden aldiklari puanlarin sinif diizeylerine

gore karsilastirilmasina ait bulgular asagida Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Katilimeilarin Egitimci Envanteri Icin Temel Teknoloji Yeterliklerinin Smmif
Diizeylerine Gore Karsilastirilmasma iliskin One-Way Anova (Tek Yénlii Varyans
Analizi) Sonuglari

— Fark
Alt Boyutlar Simf N X SX F(3-254) p (Post Hoc)
- | Bilgi 1. simf 68 2119 4.73
emel Brigisayar 2. siif 66  21.15 5.8
Kullanim Becerileri 3 sinif 65 2117 5.9 1.91 0.129
4. simf 59 2293 4.72
Kurulum, Bakim ve Sorun 1. simf 68 15.32 4.72 3.53 0.015* 4>1
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Giderme 2. stmf 66 15.20 4.74 4>2
3. simf 65 1555 5.04
4. simf 59 17.68 4.91
1. simf 68 1526 3.34
.. . 2. smif 66 1470 3.07
Kelime islemci 3 sinif 65 1448 363 1.49 0.217
4. simf 59 15.64 3.74
1. simif 68 13.65 3.31
2. sif 66 12.23 3.34 . 1>2
Hesap Tablosu 3 smif 65 1229 4.43 2.84 0.039 1>3
4. sinif 59 1349 3.78
1. simf 68 11.71 3.84
. 2. simf 66 10.17 3.28 .
Veri Tabanlar1 3 samif 65 1154 441 3.98 0.009 4>2
4. simf 59 12.47 3.74
1. simif 68 1391 3.80
. . 2. smif 66 13.74 3.42
Internet Ag1 Kullanma 3. siif 65 1431 393 0.27 0.844 3>2
4. simf 59 14.08 3.78
1. simif 68 12.65 3.97
Telekomunlkasyon 2. smif 66 11.67 3.31 3.09 0.028* 3>2
(uziletisim) 3. simf 65 1345 4.04 4>2
4. simf 59 13.36 3.69
1. simif 68 1474 3.15
S 2. sif 66 1455 4.04
Medyali Iletigim 3 samif 65 1423 424 0.25 0.863
4. simf 59 1427 4.04
1. simf 68 12.43 4.39 159
Sosyal, Yasal ve Etik 2. simf 66 10.71  4.25 .
Konular ssmf 65 1251 45 oot 00 s
4. simf 59 1254 3.89
1. simif 68 130.85 27.73
Olgegin  Geneli (Temel 2. smif 66 124.10 27.29 185 0139
Teknoloji Yeterligi) 3. simf 65 129.44 33.87 ' '
4. sinif 59 136.47 28.76

*p<0.05; Kriterler: 1: 1.smuf, 2: 2.smif, 3: 3.smuf, 4: 4.stmf

Tablo 7°de goriildiigli lizere, katilimcilarin temel bilgisayar kullanim becerileri
(F3-2549=1.91; p=0.129 > 0.05), kelime islemci (F3-254y=1.49; p=0.217 > 0.05), internet
ag1 kullanma (F(3-254=0.27; p=0.844 > 0.05) ve medyali iletisim (F3-254)=0.25; p=0.863
> 0.05) alt boyutlarindaki temel yeterlilik diizeyleri sinif diizeylerine gore istatistiksel
olarak anlamli fark gostermemektedir. Benzer sekilde Olcegin genelinden alinan

puanlarda smif diizeyine gore istatistiksel olarak herhangi anlamli bir farklilik

gostermemistir (F(3-254y=1.85; p=0.139 > 0.05).
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Olgegin Kurulum, bakim ve sorun giderme alt boyutunda, sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin temel yeterlilik diizeylerinin smiflarina gore anlamli sekilde
farklilastig1 tespit edilmistir (F(3-254)=3.53; p=0.015<0.05). Elde edilen farkin kaynaginin
tespit edilebilmesi amaciyla yapilan post-hoc (Bonferroni) ¢oklu karsilastirma testi
sonucuna gore, 4. Sinifta 6grenim gdren sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin bu alt boyut

icin temel yeterlilik diizeyleri ( = 17.68) 1. ve 2. sinifta 6grenim goren sosyal bilgiler

ogretmen adaylarmdan (X tswner = 15.32; X2smir= 15.20) anlaml sekilde daha yiiksek
oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0.05). Elde edilen bulgularda 4. simif 6gretmen
adaylariin 6gretimleri boyunca teknoloji ile daha igice oldugu dolayisiyla, kurulum,

bakim ve sorun giderme alt boyutunda daha tecriibeli olduklar1 diistiniilebilir.

Olgegin Hesap tablosu alt boyutunda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnin temel
yeterlilik diizeyleri 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore anlamli sekilde farklilagsmustir
(F3-254y=2.84; p=0.039<0.05). Elde edilen farkin kaynaginin tespit edilebilmesi amaciyla

yapilan post-hoc (Bonferroni) ¢oklu karsilagtirma testi sonucuna gore, 1. siif sosyal

bilgiler gretmen adaylarinin bu alt boyut i¢in temel yeterlilik diizeyleri ( X1smnr= 13.65)

2. ve 3. Siiflarda 6grenim goren sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan (‘f 2auf = 12.23,;

Xasmf= 12.22) anlaml sekilde daha yiiksek oldugu bulgusuna ulasilmistir (p<0.05).

Hesap tablosu kullaniminda 1. Sinif 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterliliklerinin
daha yiiksek olmasinin nedeni 1. Sinif 6gretmen egitiminde bilgisayar dersinin olmast,
bilgilerinin taze olmasi ve iist siiflara devam eden 6grencilerde hesap isletim sistemine

daha az ihtiya¢ duyulmasi olarak diisiiniilebilir.

Olgegin Veri tabanlar1 alt boyutunda, sosyal bilgiler égretmen adaylarmnin temel
yeterlilik diizeyleri smiflarina gore anlamli sekilde farklilasmistir (F(3-254=3.98;
p=0.009<0.05). Elde edilen farkin kaynagmin tespit edilebilmesi amaciyla yapilan

post-hoc (Bonferroni) ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore, 4. sinif sosyal bilgiler

ogretmen adaylarinin bu alt boyut igin temel yeterlilik diizeyleri ( Kasing= 12.47) 2.

Smifta 6grenim gdren sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan (f zsouf= 10.17) anlamh

sekilde daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (p<0.05).
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Olgegin Telekomiinikasyon alt boyutunda, sosyal bilgiler gretmen adaylarinin
temel vyeterlilik diizeyleri 6grenim goriilen smif diizeyine gore anlamli sekilde
farklilagmistir  (F(3-254)=3.09; p=0.028<0.05). Elde edilen farkin kaynagmin tespit

edilebilmesi amaciyla yapilan post-hoc (Bonferroni) ¢oklu karsilastirma testi sonucuna

gore, 3. ( Xasms= 13.45) ve 4. sinif ( X4=nr= 13.36) ta dgrenim gdren sosyal bilgiler

ogretmen adaylarinin bu alt boyut icin temel yeterlilik diizeyleri 2. smif sosyal bilgiler

Ogretmen adaylarindan (‘f zammif = 11.67) anlamli sekilde daha yiiksek oldugu

goriilmektedir (p<0.05).

Olgegin Sosyal, yasal ve etik konular alt boyutunda ise, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin temel yeterlilik diizeyleri 6grenim goriilen sinif diizeyine gore anlamli sekilde
farklilasmistir  (F(3-254=2.84; p=0.039<0.05). Elde edilen farkin kaynaginin tespit

edilebilmesi amaciyla yapilan post-hoc (Bonferroni) coklu karsilastirma testi sonucuna

gore, 1. ( Xisng= 12.43), 3. ( Xasmr= 12.51) ve 4. sif ( % 4sms= 12.54) ta 8grenim

goren sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin bu alt boyut i¢in temel yeterlilik diizeyleri 2.

Sinifta 6grenim goren sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan (‘f zaouf= 10.71) anlamlh

sekilde daha yiiksek oldugu bulgusuna ulagilmistir (p<0.05).

Arastirma kapsamindaki Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin genel temel
teknoloji yeterlilikleri dikkate alindiginda elde edilen bulgularin alt boyutlarda
birbirinden farklilik gosterse de, genel olarak 4. smif Ogrencilerinin temel teknoloji
yeterliliklerinin daha yiiksek oldugu, bunun nedeni 4. siniflarin giderek artan tecriibesi

oldugu diisiiniilebilir.

4.4. Dordiincii Alt Probleme Yonelik Bulgular
Katilimeilarin - egitimei  envanteri icin temel teknoloji yeterlik Olgegi alt
faktorlerinden aldiklar1 puanlarin gelir diizeylerine gore karsilastirilmasina ait bulgular

asagida Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Katilimcilarin Egitimci Envanteri i¢in Temel Teknoloji Yeterliklerinin Gelir
Diizeylerine Gore Karsilastirilmasina iliskin One-Way Anova (Tek Yénlii Varyans

Analizi) Sonuglari

Aylik Gelir

Alt Boyutlar (TL) N X SX F(3-254) p
0-500 142 2120 484
Temel Bilgisayar 501-1000 70 22.20 5.20
Kullanim Becerileri 1001-1500 11 2209 556 0.55 0.700
1501-2000 16 2131 538
2001 ve istii 19 2200 4.98
0-500 142 1549 503
501-1000 70 1593  4.83
Kurulum, Bakim ve 1001-1500 11 1791 497 1.06 0.378
Sorun Giderme
1501-2000 16 16.38  5.70
2001 ve distii 19 1716 3.39
0-500 142 1494 348
501-1000 70  15.07  3.60
Kelime islemci 1001-1500 11 1536  3.11 0.31 0.872
1501-2000 16 1438  3.72
2001 ve iistii 19 1558 281
0-500 142 1271  3.93
501-1000 70 1313 350
Hesap Tablosu 1001-1500 11 12.91 4.59 0.27 0.896
1501-2000 16 12.69  4.09
2001 ve iistii 19 1347  3.03
0-500 142 1136  3.89
501-1000 70 1147  3.95
Veri Tabanlar1 1001-1500 11 11.36 5.03 0.08 0.988
1501-2000 16 11.81  3.85
2001 ve iistii 19 1174 354
0-500 142 1394 3.60
501-1000 70 1434  3.86
Internet Ag1 Kullanma ~ 1001-1500 11 14.64 291 0.45 0.771
1501-2000 16 1356  4.30
2001 ve istii 19 1332 414
0-500 142 1265 4.04
o 501-1000 70 1316  3.50
Telekomiinikasyon 1001-1500 11 1282  3.95 0.29 0.880
(uziletigim)
1501-2000 16 1238 361
2001 ve iistii 19 1242 345
0-500 142 1438 3.84
501-1000 70 1476  3.82
Medyali iletisim 1001-1500 11 1464 298 0.34 0.852
1501-2000 16 1356  4.79
2001 ve iistii 19 1453  4.02
. 0-500 142 1179 451
i%snngrYasa' ve Btk 5411000 70 1274 385 0.79 0.534
1001-1500 11 1145  4.93
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1501-2000 16 12.38 5.08

2001 ve iistii 19 11.32 3.46
0-500 142 12845 30.52
Olgegin Geneli (Temel 501-1000 70 132.80 28.89
Teknoloji Yeterligi) 1001-1500 11 13318 29.58 0.30 0.880
1501-2000 16 128.43 32.67
2001 ve iistii 19 13152 25.18

*p<0,05; Kriterler: 1: 0-500; 2:501-1000, 3: 1001-1500, 4: 1501-2000, 5: 2001 ve istii

Tablo 8’de goriildiigii iizere, arastirma kapsamindaki Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarmin genel temel teknoloji yeterlilikleri dikkate alindiginda farkli gelir
diizeylerine sahip sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilik
diizeylerinin benzer seviyede oldugunu gostermektedir ve istatistiksel olarak anlamli bir

fark olmadig1 ortaya konulmustur (F3-254)=0.30; p=0.880 > 0.05).

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitimci envanteri i¢in temel teknoloji
yeterlilik Olgeginin tiim alt boyutlarinda, “Temel bilgisayar kullanim becerileri
(F3-254=0.55; p=0.700 > 0.05), Kurulum, bakim ve sorun giderme (F-254=1.06; p=0.378
> 0.05), Kelime islemci (F3-254=0.31; p=0.872 > 0.05), Hesap tablosu (Fs-254=0.27;
p=0.896 > 0.05), Veri tabanlar1 (F(3-254=0.08; p=0.988 > 0.05), Internet ag1 kullanma
(F-254=0.45; p=0.771 > 0.05), Telekomiinikasyon (F@-254=0.29; p=0.880 > 0.05),
Medyali iletisim (F(3.254=0.34; p=0.852 > 0.05) ve Sosyal, yasal ve etik konular
(F3-2549=0.79; p=0.534 > 0.05)” temel yeterlilik diizeyleri ile gelir diizeyleri arasinda

anlamli farklilik tespit edilmemistir.

Elde edilen bulgularda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnim sahip oldugu gelir
diizeylerinin temel teknoloji yeterlikleri iizerinde anlamli farkliligi bulunmadigi, bunun
nedeni, ozellikle 6gretmen yetistiren yiiksek Ogretim kurumlarinda teknolojik arag
gerecleri kullanma zorunlulugu ve bu arag gereclere daha kolay ulasabildikleri

sOylenebilir.

4.5. Besinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Arastirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitimei envanteri
icin temel teknoloji yeterlik Olgegi alt faktorlerinden aldiklar1 puanlarin  kisisel
bilgisayarlar1 olma durumlarina gore karsilagtirllmasina ait bulgular agsagida Tablo 9°da

verilmistir.
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Tablo 9. Katilimcilarin Egitimci Envanteri i¢in Temel Teknoloji Yeterliklerinin Kisisel
Bilgisayar1 Olma Durumuna Gére Karsilastirilmasina Iliskin Independent-Sample
(iliskisiz Orneklem) t-Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Bilgisayar N X Sx t sd p
g:rcneil“eﬁﬂglsayar Kullanim ;/glr( 1:; 2(2)23 45123 317 256 0.000%
e, e S 17 147 agy  OT0 256 0000
Kelime islemci ;/:lr( 12; 1333 222 1.08 256 0.280
Hesap Tablosu ¥SL 12% 12523; gg; 141 256 0.159
Veri Tabanlari ¥§L g ﬂﬁ g:gg 136 256 0.175
Internet Ag1 Kullanma \\(/gL 12% igig 2(75?1 240 256 0.017*
Tl W B B8 3% o m o
Medyali iletisim \\(/:L 12% ij:gg g?g 174 256 0.084
Sosyal, Yasal ve Etik Konular \\(/SL g ﬁgg jgé 175 256 0.082
T M W B Te o
*p<0.05

Tablo 9’a bakildiginda 6l¢egin genelinden elde edilen bulgular, Kisisel bilgisayari

olan sosyal bilgiler gretmen adaylarmim temel teknoloji yeterlilik diizeyleri (¥=134.93),
bilgisayar1 olmayan katilimcilara gore (X=125.03) daha yiiksektir. Elde edilen bu

farklilik istatistiksel olarak anlamlidir (t2s6=2.71; p=0.007<0.05). Benzer sekilde, 6lgegi
olusturan Temel Bilgisayar Kullanim Becerileri (t256=3.17; p=0.002<0.05), Kurulum,
bakim ve sorun giderme (t256=3.70; p=0.000<0.05), internet ag1 kullanma (t2s6=-2.51;
p=0.013<0.05) ve Telekomiinikasyon (t2s6=2.32; p=0.021<0.05) alt boyutlarinda da
kisisel bilgisayar1 olan katilimcilarin yeterlilik diizeyleri bilgisayari olmayanlara gore
anlamli sekilde daha yiiksektir. Olcegin Kelime islemci (t256=1.08; p=0.280>0.05), Hesap
tablosu (t2s6=1.41; p=0.159>0.05), Veri tabanlar1 (t2s6=1.36; p=0.175>0.05), Medyali
iletisim (ts6=1.74; p=0.597>0.05) ve Sosyal, yasal ve etik konular (t2s6=1.75;
p=0.082>0.05) alt boyutlarinda da her ne kadar bilgisayar1 olan sosyal bilgiler 6gretmen
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adaylarinin temel yeterlilik diizeyleri bilgisayar1 olmayanlardan daha yiiksek olsa da elde

edilen bu farklilik istatistiksel olarak anlamli degildir.

Olgegin genelinden elde edilen bulgular, kisisel bilgisayar1 olan sosyal bilgiler
ogretmen adaylarimin kisisel bilgisayar1 olmayan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore
temel teknoloji yeterlilik diizeylerinin daha yiiksek oldugunu goéstermektedir. Bunun
nedeni, 6gretmen adaymin kisisel bilgisayar1 ile daha fazla zaman gegirebilmesi olarak

sOylenilebilir.

4.6. Altinc1 Alt Probleme Yonelik Bulgular

Arastirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitimei envanteri
icin temel teknoloji yeterlik Slcegi alt faktorlerinden aldiklar1 puanlarin kisisel interneti

olma durumuna gore karsilastirilmasina ait bulgular Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Katilimeilari Egitimei Envanteri I¢in Temel Teknoloji Yeterliklerinin Kisisel
Internetleri Olma Durumuna Gore Karsilastirilmasma Iliskin  Independent-Sample
(Iligkisiz Orneklem) t-Testi Sonuglart

Alt Boyutlar Internet N X Sx t sd p

Temel Bilgisayar Kullanim var 203 22.03 4.99 286 256 0.005*

Becerileri Yok 55 1989  4.65 '

Kurulum, Bakim ve Sorun var 203 16.51 4.91 400 256 0.000*

Giderme Yok 55 1360  4.30 '
Var 203 15.45 3.34

Kelime islemci 410 256 0.000*
Yok 55 13.36 341
Var 203 13.20 3.81

Hesap Tablosu 260 256 0.010*
Yok 55 11.73 3.44
Var 203 11.81 3.87

Veri Tabanlart 294 256 0.004*
Yok 55 10.09 3.77

) Var 203 14.46 3.61

Internet Ag1 Kullanma 3.88 256 0.000*
Yok 55 12.33 3.66

s Var 203 13.23 3.78
Telekomiinikasyon 392 256 0.000*
(uziletigim) Yok 55 1102 343
, Var 203 14.79 3.79

Medyali Iletisim 271 256 0.007*

Yok 55 13.22 3.89
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; Var 203 12.35 4.28
Sosyal, Yasal ve Etik 230 256 0.022*

Konular Yok 55 10.85 431

Olgegin Geneli (Temel Var 203 133.84  29.30 405 256  0.000%
Teknoloji Yeterligi) Yok 55 11609 26.94 ' '
*p<0.05

Tablo 10°da goriildiigl tizere, kisisel interneti olan katilimcilarin temel teknoloji

yeterlilik diizeyleri (¥=133.84), kisisel interneti olmayan katilimcilara gore (X=116.09)

daha yiiksektir (t256=4.05; p=0.000<0.05). Benzer sekilde oOlgegin “Temel bilgisayar
kullanim becerileri (t256=2.86; p=0.005<0.05), Kurulum, bakim ve sorun giderme
(t256=4.00; p=0.000<0.05), Kelime islemci (t256=4.10; p=0.000<0.05), Hesap tablosu
(t256=2.60; p=0.010<0.05), Veri tabanlar1 (t256=2.94; p=0.004<0.05), Internet ag
kullanma (t256=3.88; p=0.000<0.05), Telekomiinikasyon (t256=3.92; p=0.000<0.05),
Medyali iletisim (t2s6=2.71; p=0.007<0.05) ve sosyal, yasal ve etik konular (t2s6=2.30;
p=0.022<0.05)” kisisel interneti olmayan katilimcilara gore daha yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Arastirma kapsamindaki Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin temel teknoloji
yeterlilikleri dikkate alindiginda olgegin genelinden elde edilen bulgularda kisisel
interneti olma durumunun sosyal bilgiler O6gretmen adaylarinin temel teknoloji

yeterlilikleri izerinde olumlu etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

4.7. Yedinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Katilimeilarin  egitimei envanteri i¢in temel teknoloji yeterlik oOlgegi alt
faktorlerinden aldiklar1 puanlarin lisans dersleri haricinde teknoloji egitimi alma

durumuna gore karsilastirilmasina ait bulgular asagida Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Katilimcilarin Egitimci Envanteri I¢in Temel Teknoloji Yeterliklerinin Lisans
Dersleri Haricinde Teknoloji Egitimi Alma Durumuna Gére Karsilastirilmasina Iliskin
Independent-Sample (iliskisiz Orneklem) t-Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Egitim N X Sx t sd p
qoi Evet 65 22.08 4.73
"I;emel.I E_»llglsayar Kullanim 094 256 0348
ecenlen Hayir 193 21.40 5.08
Kurulum, Bakim ve Sorun Evet 65 16.86 4.94 185 256 0.065
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Giderme Hayir 193 15.56 4.89

Evet 65 15.43 3.70
Kelime islemci 1.14 256 0.254
Hayir 193 14.87 3.36
Evet 65 13.75 3.95
Hesap Tablosu 215 256 0.032*
Hayir 193 12.60 3.68
Evet 65 12.49 4.20
Veri Tabanlart 253 256 0.012*
Hayir 193 11.09 3.74
. Evet 65 14.49 3.98
Internet Ag1 Kullanma 122 256 0.225
Hayir 193 13.84 3.62
iini Evet 65 13.88 4.02
Telekomunikasyon 277 256 0.006*
(uziletigim) Hayir 193 12.38 3.68
o Evet 65 15.11 4.21
Medyali Iletigim 158 256 0.114
Hayir 193 14.23 3.72
) Evet 65 13.23 4.69
Sosyal, Yasal ve Etik Konular 261 256 0.010*
Hayir 193 11.63 412
Olgegin ~ Geneli  (Temel Evet 65 13732 BL8L . oo
Teknoloji Yeterligi) Hayir 193 12751 28.59 . .

*p<0.05
Tablo 11°de goriildiigii tizere, lisans dersleri haricinde teknoloji egitimi alan

katilimcilarin temel teknoloji yeterlilik diizeyleri (¥=137.32), ders harici teknoloji egitimi

almayan katilimcilara gore (X=127.51) daha yiiksek olarak elde edilmistir. Elde edilen bu

farklilik istatistiksel olarak anlamlidir (t2s6=2.30; p=0.022<0.05).

Benzer sekilde dlgegin Hesap tablosu (tase=2.15; p=0.032<0.05), Veri tabanlari
(t256=2.53; p=0.012<0.05), Telekomiinikasyon (t256=2.77; p=0.006<0.05) ve Sosyal, yasal
ve etik konular (t256=2.61; p=0.010<0.05) alt boyutlarinda da lisans harici ek teknoloji
dersi alan katilimcilarin temel yeterlilik diizeyleri ek teknoloji dersi almayanlara gore

istatistiksel acidan anlamli sekilde daha yiiksektir.

Olgegin Temel bilgisayar kullanim becerileri (t2s6=0,94; p=0.348>0.05), Kurulum,
bakim ve sorun giderme (t256=1,85; p=0.065>0.05), Kelime islemci (t2s6=1.14;
p=0.254>0.05), Internet ag1 kullanma (t256=1.22; p=0.225>0.05) ve Medyali iletisim
(t256=1.58; p=0.114>0.05) alt boyutlarinda da her ne kadar lisans derslerine ek teknoloji

dersi alan katilmcilarin temel yeterlilik diizeyleri ek teknoloji dersi almayan
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katilimcilardan daha yiiksek olsa da, ortaya c¢ikan bu farklilik istatistiksel olarak anlamli
degildir.

Olgegin genelinden elde edilen bulgularda, lisans dersi haricinde ek teknoloji
dersi almanin genel olarak sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin temel teknoloji yeterlilik

diizeyleri lizerinde olumlu bir etki gosterdigi sOylenebilir.

4.8. Sekizinci Alt Probleme Yonelik Bulgular

Katilimeilarin - egitimei  envanteri icin temel teknoloji yeterlik olgegi alt
faktorlerinden aldiklar1 puanlarin  haftalik internet kullanma sikliklarina gore

karsilastirilmasina ait bulgular asagida Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Katilmcilarin Egitimci Envanteri I¢in Temel Teknoloji Yeterliklerinin
Haftalik Internet Kullanma Sikliklarina Gore Karsilastirilmasina iliskin One-Way Anova
(Tek Yonli Varyans Analizi) Sonuglari

internet
Kullanma . Bonferroni
Alt Boyutlar Sikhig: (Hafta) N X Sx  F(3-254) p
o 5 saatten az 43 18.88 4.65
Temel Bilgisayar 5 16 ot arass 66 2197 474 2>1
Kullanim Becerileri 5.48 0.001* 3>1
10-15 saat aras1 50 21.74 454 451
15 saat ve tizeri 99 2239 5.19
5 saatten az 43 1284 4.30 -
>
Kmlu@, Bakim ve 5-10 saat arasi 66 16.76 4.55 9.20 0.000* 351
Sorun Giderme 10-15 saat arasi 50 15.10 4.8 451
15 saat ve tizeri 99 17.03 5.02
5 saatten az 43 13.19 3.72
o 5-10 saat arast 66 1552 3.02 2>1
Kelime islemci 5.24 0.002* 3>1
10-15 saat aras1 50 15.04 3.76 451
15 saat ve tizeri 99 1544 3.22
5 saatten az 43 1147 4.08
5-10 saat arasi 66 12.74 3.60
Hesap Tablosu 3.19 0.024* 4>1
10-15 saat aras1 50 1298 3.84
15 saat ve tizeri 99 1356 3.60
5 saatten az 43 1056 3.54
. 5-10 saat arast 66 11.35 3.79
Veri Tabanlari 1.22 0.302 -
10-15 saat aras1 50 1142 3.75
15 saat ve tlizeri 99 1191 4.18
. 5 saatten az 43 1233 3.72 2>1
Internet Ag1 Kullanma 3.65 0.013*
5-10 saat aras1 66 14.44 3.39 3>1
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10-15 saat aras1 50 14.28 357 4>1
15 saat ve lizeri 99 1431 3.85

5 saatten az 43 1140 3.58
Telfak()'rr'lﬁnikasyon 5-10 saat aras1 66 1277 3.79 244 0.065 )
(uziletigim) 10-15 saat arasi1 50 1332 3.78
15 saat ve tizeri 99 13.06 3.86
5 saatten az 43 1295 4.30
o 5-10 saat arast 66 1524 3.18 2>1
Medyali Iletisim 3.19 0.024* 3>1
10-15 saat aras1 50 1456 4.18 451
15 saat ve tizeri 99 1453 3.78
5 saatten az 43 10.67 5.00
Sosyal, Yasal ve Etik ~ 5-10 saat aras1 66 1215 394 3>1
1.77 0.153
Konular 10-15 saat aras1 50 1246 4.14 4>1
15 saat ve tizeri 99 1233 4.29
Olgegin Geneli 5 saatten az 43 114.27 29.88 2>1
.. 5-10 saat arasi1 66 13293 27.53 * 3>1
(Temel — Teknoloji 14 /5 atarass 50 130.90 29.90 529 0001 451
Yeterligi)

15 saat ve tizeri 99 13456 28.99

*p<0.05; Kriterler: 1: 1 saatten az; 2: 5-10 saat arasi, 3: 10-15 saat arasi, 4: 15 saat ve
uzeri

Tablo 12°de goruldiigii lizere, Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dlgekte yer
alan Veri tabanlart (F@254=1.22; p=0.302 > 0.05), Telekomiinikasyon (F(3-254)=2.44;
p=0.065 > 0.05) ve Sosyal, yasal ve etik konular (Fg-254=1.77; p=0.153 > 0.05) alt
boyutlarindaki temel yeterlilik diizeyleri her ne kadar interneti kullanma siklig1 arttikga

artig gosterse de, elde edilen bu farklilik istatistiksel olarak anlamli degildir.

Olgegin geneli (temel teknoloji yeterligi) (F(-254=5.29; p=0.001<0.05), temel
bilgisayar kullanim becerileri (F(3-254=5.48; p=0.001<0.05), Kurulum bakim ve sorun
giderme (F@3-254=9.20; p=0,000<0.05), Kelime islemci (F(-254=5.24; p=0.002<0.05),
Internet ag1 kullanma (F(3-254=3.65; p=0.013<0.05), Medyali iletisim (Fz-254=3.19;
p=0.024<0.05) alt boyutlarinda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin temel yeterlilik
diizeyleri haftalik internet kullanma sikliklarina gore istatistiksel acidan anlamli sekilde
farklilasmistir. Elde edilen farkin kaynagmin tespit edilebilmesi amaciyla post-hoc
(Bonferroni) ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Farkin kaynagi 6lgegi olusturan 5 alt
boyut i¢inde aynidir. Buna gore, haftalik 5-10 saat arasi, 10-15 saat aras1 ve 15 saat ve
tizerinde internet kullanan katilimcilarin temel teknoloji yeterlilikleri haftalik 5 saatten az

internet kullanan katilimcilardan istatistiksel anlamli sekilde daha ytiksektir (p<0.05).
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Olgegin Hesap tablosu alt boyutunda, katilimcilarin temel yeterlilik diizeyleri
haftalik internet kullanma sikliklarina gore anlamli sekilde farklilasmistir (F(3-254=3.19;
p=0.024<0.05). Elde edilen farkin kaynagmin tespit edilebilmesi amaciyla yapilan
post-hoc (Bonferroni) ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore, haftalik 15 saatten gok
internet kullanan katilimcilarin temel yeterlilik diizeyleri (13.56) haftalik 5 saatten az

internet kullanan katilimcilarin temel yeterlilik diizeylerinden (X=11.47) istatistiksel

anlamli sekilde daha yiiksektir.

Olgegin genelinden elde edilen bulgularda sosyal bilgiler dgretmen adaylarmin
genel olarak haftalik internet kullanma sikliklar1 arttikca temel teknoloji yeterlilik
diizeylerinin arttigm gostermektedir. Ozellikle haftada 5 saatten az internet kullanan
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilik diizeyleri, 6l¢egin tiim alt
boyutlarinda diger internet kullanma sikliklaria gére daha diisiik diizeydedir. Internet
kullanim sikligmin teknoloji yeterlilik diizeyi {izerinde pozitif yonde etkili oldugu

sOylenebilir.

4.9. Dokuzuncu Alt Probleme Yonelik Bulgular

Katilimcilarin  egitimci  envanteri i¢in temel teknoloji yeterlik oOlcegi alt
boyutlarindan aldiklart puanlarin  haftalik  bilgisayar kullanma sikligina gore

karsilastirilmasina ait bulgular Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13. Katilmcilarin Egitimci Envanteri Icin Temel Teknoloji Yeterliklerinin
Haftalik Bilgisayar Kullanma Sikliklarma Gore Karsilastirilmasma Iliskin One-Way
Anova (Tek Yonli Varyans Analizi) Sonuglart

Bilgisayar Kullanma =

Alt Boyutlar Sikhig (Hafta) N X Sx F(3-254) p Bonferroni
1 saat /daha az 140 20.67 4.99
Temel Bilgisayar 1-5 saat arasi 56 2232 411 2>1
Kullanim Becerileri 5-10 saat arasi 22 2341 490 2.88 0.023* 3>1
10-15 saat aras1 17 22.06 5.76 5>1
15 saat ve lizeri 23 2313 5.65
1 saat /daha az 140 15.02 4.83
1-5 saat arast 56 16.46 4.35
Kurulum, Bakimve 56 ot arast 22 1695 516 381  0005* 551
Sorun Giderme
10-15 saat arast 17 1571 6.06
15 saat ve iizeri 23 18.87 450
Kelime islemci 1 saat /daha az 140 1488 3.43 0.49 0.742 -
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1-5 saat arast 56 1532 2.95
5-10 saat aras1 22 15.00 3.85
10-15 saat arasi 17 1429 454
15 saat ve iizeri 23 1557 3.58
1 saat /daha az 140 1280 3.70
1-5 saat arast 56 13.02 4.04
Hesap Tablosu 5-10 saat arasi 22 12.68 3.86 0.09 0.985 -
10-15 saat aras1 17 13.06 4.44
15 saat ve iizeri 23 1317 3.23
1 saat /daha az 140 11.25 3.82
1-5 saat arast 56 1191 4.05
Veri Tabanlari 5-10 saat arast 22 1155 4.06 0.35 0.843 -
10-15 saat aras1 17 11.06 4.72
15 saat ve lizeri 23 1170 3.47
1 saat /daha az 140 13.74 350
. . 1-5 saat arast 56 14.39 3.94
Internet Agi 5-10 saat arast 22 1482 436 080 0.524 :
Kullanma
10-15 saat arasi 17 1335 4.20
15 saat ve lizeri 23 1443 3.49
1 saat /daha az 140 1230 3.75
. 1-5 saat arast 56 13.32 3.72
Telekominikasyon 5 6 ot arag: 22 1273 448 143 0.225 -
(uziletigim)
10-15 saat aras1 17 1312 427
15 saat ve lizeri 23 1396 3.17
1 saat /daha az 140 1419 3.67
1-5 saat arast 56 14.84 3.93
Medyali iletisim 5-10 saat arasi 22 1532 432 0.69 0.601 -
10-15 saat aras1 17 13.88 4.74
15 saat ve lizeri 23 1470 3.80
1 saat /daha az 140 1151 424
Sosyal, Yasal ve 1-5 saat arast 56 13.00 4.32 951
Etik Ké)nular 5-10 saat arasi 22 1264 475 2.86 0.024* 51
10-15 saat aras1 17 1029 4.13
15 saat ve tlizeri 23 1361 3.80
) 1 saat /daha az 140 126.35 29.06
Olgegin Geneli 1-5 saat arasi 56 134.58 28.57
(Temel Teknoloji 5-10 saat arasi 22 135.09 32.39 1.63 0.166
Yeterligi) 10-15 saat aras1 17 126.82 36.75
15 saat ve iizeri 23 139.13 25.72

Tablo 13°te gorildiigi lizere, sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin, dlgegin geneli
(temel teknoloji yeterligi) (Fz-254y=1.63; p=0.166 > 0.05), Kelime islemci (F(3-254=0.49;
p=0.742 > 0.05), Hesap tablosu (F3-254=0.09; p=0.985 > 0.05), Veri tabanlari
(F-254=0.35; p=0.843 > 0.05), Internet ag1 kullanma (F(3.254=0.80; p=0.524 > 0.05),
Telekomiinikasyon (F(z-254y=1.43; p=0.225 > 0.05) ve Medyal iletisim (F3-254)=0.69;
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p=0.601 > 0.05 alt boyutlarindaki temel yeterlilik diizeyleri bilgisayar kullanma

sikliklarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemistir.

Olgegin temel bilgisayar kullanim becerileri alt boyutunda, sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin temel yeterlilik diizeyleri haftalik bilgisayar kullanma sikligina
gore anlamli sekilde farklilasmistir (F(3-254=2.88; p=0.023<0.05). Elde edilen farkin
kaynaginin tespit edilebilmesi amaciyla yapilan post-hoc (Bonferroni) ¢oklu karsilastirma

testi sonucuna gore, haftalik 1-5 saat aras1 (22.32), 10-15 saat aras1 (¥=23.41) ve 15 saat
ve iizerinde (X¥=23.13) bilgisayar kullanan katilimcilarin teknoloji yeterlilikleri haftalik 1
saat ya da daha az (X¥=20.67) bilgisayar kullanan katilimcilardan istatistiksel agidan

anlaml sekilde daha yiiksektir (p<0.05).

Olgegin kurulum, bakim ve sorun giderme alt boyutunda, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin temel yeterlilik diizeyleri haftalik bilgisayar kullanma sikliklarina gore
istatistiksel acidan anlamli sekilde farklilagsmistir (F3-254=3.81; p=0.005<0.05). Elde

edilen farkin kaynaginin tespit edilebilmesi amaciyla yapilan post-hoc (Bonferroni) ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore, haftalik 15 saat ve tizerinde (‘]"_r —18.87) bilgisayar

kullanan katilimeilarin temel teknoloji yeterlilikleri haftalik 1 saat ya da daha az (‘f -
15.02) bilgisayar kullanan katilimcilardan istatistiksel agidan anlamli sekilde daha
yiiksektir (p<0.05).

Olgegin sosyal, yasal ve etik konular alt boyutunda, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin temel yeterlilik diizeyleri haftalik bilgisayar kullanma sikligina gore
istatistiksel acidan anlamli sekilde farklilasmistir (F (32549 =2.86; p=0.024<0.05). Elde

edilen farkin kaynaginin tespit edilebilmesi amaciyla yapilan post-hoc (Bonferroni) ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore, 1-5 saat (‘f =13.00) ve haftalik 15 saat ve tizerinde (

x —13.61) bilgisayar kullanan katilimcilarin temel teknoloji yeterlilikleri haftalik 1 saat

ya da daha az (X ~11.51) bilgisayar kullanan katilimcilardan istatistiksel agidan anlamli
sekilde daha yiiksektir (p<0.05).
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Elde edilen bulgular, haftalik bir saat ya da daha az bilgisayar kullanan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin genel olarak temel teknoloji yeterliliklerinin daha diisiik
oldugunu gostermektedir. Fakat bu bulgular istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamustir.
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V. BOLUM
SONUC VE ONERILER

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmmin temel teknoloji yeterliliklerinin tespit
edilmesi ve 0gretmen adaylarinin demografik 6zellikleri ile temel teknoloji yeterlilikleri
arasindaki iliskinin incelenmesi icin yapilan bu arastirma, Nigde Omer Halisdemir
Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Bilim Dal1, Sosyal
Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda 2018-2019 Egitim Ogretim yilinda 1-4. Simiflarda

Ogrenim goren 258 6gretmen adayi iizerinde gerceklestirilmistir.

Yapilan bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji
yeterlilikleri cinsiyet degiskeni agisindan ele alindiginda, erkek 6gretmen adaylarinin
kadin 6gretmen adaylarina nazaran temel teknoloji yeterliliklerinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu durumun nedeni olarak erkek 6gretmen adaylarinin teknolojik
temelli araglara olan ilgilerinin kadin 6gretmen adaylarina gore daha fazla olmasi

gosterilebilir.

Olgegi olusturan alt boyutlar agisindan incelendiginde ise Kelime islemci, Hesap
Tablosu, Veri Tabanlari, internet Agi Kullanma ve Medya iletisim alt boyutlarinda
istatistiksel a¢idan anlamli bir fark goriilmemisken, 6lgegi olusturan diger alt boyutlarda
erkek Ogretmen adaylar1 lehine istatiksel acgidan anlamli fark oldugu sonucuna

ulagilmastir.

Alan yazinda yer alan Ogretmen adaylarinin temel teknoloji yeterliliklerini
cinsiyet yoniinden ele alinan ¢esitli calismalar bulunmaktadir. Menzi, Caliskan ve Cetin
(2012)’in yapmus olduklart ¢aligmanin bulgularinda erkek ogretmen adaylarinin kadin
Ogretmen adaylara nazaran temel teknolojik yeterliliklerinin daha yiliksek oldugu
saptanmistir. Usluel, (2007) erkek 6gretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojileri
(BIT) kullanimlarinda kadin 6gretmen adaylarina gore istatistiksel olarak daha yiiksek
oldugu neticesine varmistir. Yine Sayginer, (2016) de temel bilgisayar yeterlilikleri
acisindan erkek gretmen adaylarmin lehine bir sonug elde etmistir. Yilmaz, Uredi ve

Akbagli, (2015) ise smf Ogretmenliginde okuyan oOgretmen adaylarinin teknolojik



yeterliliklerinin cinsiyet ac¢isindan farklilagmasi yapilan bu ¢alismayr destekler
niteliktedir. Tekerek ve ark., (2012) da Bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin
bilgisayar yeterliliklerinin erkek 6gretmen adaylarin kadin dgretmen adaylarindan daha

yiiksek diizeyde oldugunu ¢alismasinda belirtmistir.

Ancak bu konuda yapilmis olan diger calismalar incelendiginde Ogretmen
adaylarinin temel teknoloji yeterliliklerinin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmektedir (Korkut ve Akkoyunlu, 2008; Ozden,
Aktay, Yilmaz, Ozdemir, 2007; Sad ve Nalgaci, 2015; Kula, 2015; Coklar, 2014;).
Akyildiz ve Altun, (2018) ise smif 6gretmeni adaylarmin teknolojik pedagojik agidan
inceledikleri ¢alismada kadin Ogretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

Gergeklestirilen bu calisma ile Ogretmen adaylarinin temel teknoloji
yeterlilikleri simif degiskeni agisindan incelendiginde 6lcegi olusturan alt boyutlardan
olan temel bilgisayar kullanim becerileri, kelime islemci, internet agi kullanma ve
medyali iletisimde yeterlilik diizeyleri sinif diizeylerine gore istatiksel agidan anlamli bir
farklihik gostermemektedir. Uygulanan o6l¢egin telekomiinikasyon alt boyutunda ise
ticiincii ve dordiincii sinifa devam eden sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yeterlilik
diizeyleri diger simif diizeylerine oranla daha yiiksek oldugu saptanmistir. Elde edilen bu
sonu¢ Menzi, Caligkan ve Cetin (2012)’in yapmis olduklari ¢alismanin sonucu ile

ortiismektedir.

Ogretmen adaylarmin 3. ve 4. Sifta telekomiinikasyon becerilerinin yiiksek
olmasi, iiniversitede okutulan BIT derslerinin katkisiyla tekno-yeterlilik diizeylerinin
arttig1 seklinde yorumlanabilir. Istatistiksel manada birbirinden anlaml fark goriilmese de
genel olarak 4. Smif 6grencilerinin daha yiiksek ve 2. Siif 6grencilerinin daha diistik
yeterlilik diizeyine sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonu¢ Korkut ve Akkoyunlu
(2008)’nun calismalarinin bulgulart ile Ortlismektedir. Bu durumun gerekgesi olarak
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinif seviyesi arttik¢a yaptiklari proje ddevlerinin ya
da materyal calismalarinda bilgisayar desteginden faydalanmalarinin etkili oldugu
sOylenebilir. Pamuk ve Peker (2009) birinci smiftaki 6gretmen adaylarmin bilgisayar

konusundaki yeterliliklerinin 4. Sinifta olanlardan daha yiiksek oldugunu tespit etmisler,
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bunun nedeni olarak ise Tiirkiye’de son donemlerde bilgisayar ile internet kullaniminin
artmasindan kaynakli olarak birinci sinifa baglayan 6grencilerin teknoloji hususunda daha
yeterli olabileceklerini gostermislerdir. Yimaz, Uredi ve Akbash, (2015) Smmf
diizeylerine gore ise smif ogretmeni adaylarinin egitimde teknoloji kullanimlarinda ve

bilgisayar yeterlilik a¢isindan anlamli farklilik olmadig1 saptanmustir.

Yapilan bu calismada 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri kisisel
bilgisayara sahip olma degiskenine gore incelendiginde Olcegin Temel Bilgisayar
Kullanim Becerileri, Kurulum Bakim ve Sorun Giderme, internet Agi Kullanma ve
Telekomiinikasyon alt boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli fark goriiliirken diger alt
boyutlarda ise istatiksel acidan anlamli farklilik goriilmemistir. Kisisel bilgisayara sahip
olan O6gretmen adaylarinin giin icerisinde bilgisayara ulasma durumlarinin olmayan
Ogretmen adaylarina gore daha fazla olmasi onlarin temel teknoloji yeterliliklerin

gelisimine daha fazla katkida bulundugu gerekge olarak gosterilebilir.

Ilgili alanyazin incelendiginde Sad ve Nalgaci (2015) yapmus olduklari ¢calismada
bilgisayar sahibi olan 6gretmen adaylarmin iletisim teknolojileri yeterlilik algilarinin
daha yiiksek oldugu sonucuna ulagsmislardir. Pamuk ve Peker (2009) da yapmis olduklari
calismada kisisel bilgisayarlara sahip Ogretmen adaylarmin bilgisayar kullanirken
kendilerini daha yeterli gordiiklerini saptamislardir. Tinmaz (2004)’1n yapmis oldugu
caligmada, kisisel bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinin 6z yeterlilik algilarinin,
kisisel bilgisayara sahip olmayanlara gore yiiksek oldugu ve kisisel bilgisayara sahip
olmanin bilgisayar kullanim yeterliligini gelistirmesi {izerinde etkili oldugu sonucuna
ulagsmislardir. Menzi, Caligkan ve Cetin (2012) ve Sayginer (2016) tarafindan ortaya
konan ¢aligmada ise kisisel bilgisayara sahip Ogretmen adaylarinin sahip olmayan
ogretmen adaylarina gore temel teknolojik yeterliliklerinin istatistiksel olarak daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yilmaz, Uredi ve Akbaslh, (2015) ise bilgisayar sahibi
smif 6gretmenliginde okuyan 6gretmen adaylarin bilgisayar sahibi olmayan adaylara
nazaran teknolojik yeterliliklerinin istatistiksel olarak olumlu oldugu sonucuna
ulagilmistir. Berkant ve Efendioglu, (2011) kisisel bilgisayar1 olan 6gretmen adaylarinin
teknolojiye yonelik 6z yeterliliklerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yapilan bu

caligmalardan elde edilen bulgular arastirma sonucunu destekler niteliktedir.
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Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilik diizeyleri, kisisel
internete sahip olma durumlarina gore incelendiginde Olgegin genelinde ve Olgegi
olusturan alt boyutlarda kisisel internete sahip olan 6gretmen adaylarinin lehine istatiksel
acidan anlamli bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir. Menzi ve digerleri (2012) tarafindan
yapilan ¢alismada da bu ¢alismada ortaya c¢ikan sonugla benzer sekilde internete sahip
olan ve interneti daha ¢ok kullanan O6gretmen adaylarinin diger Ogretmen adaylarina
nazaran kendilerini teknoloji konusunda daha yeterli gordiikleri sonucuna ulagilmistir.
Yilmaz, Uredi ve Akbasli, (2015) ise kisisel interneti olan simif dgretmenliginde okuyan
Ogretmen adaylarin kisisel interneti olan olmayan adaylara gore bilgisayar kullanim
yeterlilikleri daha yiiksek oldugunu tespit etmisleridir. Giinlimiizde teknolojik araglarin
pek cogunun internet temelli arayiiz kullanmalar1 bireylerin teknoloji yeterlilik
diizeylerinin gelisiminde internetin dnemini daha da 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu goriis
kisisel internete sahip olan 6gretmen adaylarinin temel teknolojik yeterliliklerinin kisisel
internete sahip olmayan Ogretmen adaylarina nazaran daha yiiksek oldugu sonucunu

destekler niteliktedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin temel teknoloji yeterlilikleri BIT dersi alma
durumlarina gore incelendiginde Olceginin genelinden elde edilen puanda istatiksel
acidan anlamli fark tespit edilmistir. BIT dersini alma durumu 6lcegi olusturan alt
boyutlar agisindan incelendiginde Temel Bilgisayar Kullanim Becerileri, Kurulum,
Bakim ve Sorun Giderme, Kelime Islemci, Internet Agi Kullanma, Medyali Iletisim
yeterlilik alanlarinda istatistiksel manada anlamli farklilhik goriilmezken, diger alt
boyutlarda BIT dersi alanlar lehine istatiksel agidan anlamli fark saptanmstir. Elde edilen
bulgudan hareketle, lisans dersi haricinde alinan teknoloji egitimi ile ilgili diger derslerin
iceriginin 6gretmen adaylarinin teknoloji yeterlilik diizeyleri lizerinde ekstra bir etkiye
sahip olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Konunun detayli bir sekilde arastirilmasi
asamasinda alinan bu derslerin igeriginin temel teknoloji yeterliliklerine olan etkisinin
farkli orneklem gruplar ile test edilmesinin konunun anlasilmasi asamasinda katki

saglayacag goriisii dile getirilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin haftalik internet kullanma sikliklari ile temel

teknoloji yeterliligi arasindaki iliski incelendiginde 6lgegin genelinden elde edilen toplam
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puanlar dikkate alindiginda internet kullanim sikliginin arttikca temel teknolojik
yeterliliklerinin de arttig1 sonucuna ulasiimistir. Ozellikle haftada 5 saatten az internet
kullanan 6gretmen adaylarinin teknoloji yeterlilik diizeylerinin iki alt boyutta istatistiksel
acidan anlamli fark goriilmemekle birlikte dlgegin tiim alt boyutlarinda daha fazla saat

internet kullananlara gore diisiik diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Seferoglu (2005) tarafindan yapilan ¢alismada da internete hafta igerisinde daha
sik baglanan 6gretmen adaylarinin temel bilgisayar yeterliliklerinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagilmustir. Isigiizel (2014)’in yaptig1 calismada almanca 6gretmen adaylarmin
internet kullanim sikiliklarinin yiiksek olmasi teknolojik yeterlilikleri ve &gretmenlik
meslegi lizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Tuncer ve Bahadir,
(2016) ve Kula, (2015) tarafindan yapilan calismalarda ise interneti daha sik kullanan
ogretmen adaylarinin teknopedogojik yeterliliklerinin yiiksek oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Yapilan bu c¢alismayr destekler nitelikte olan calismalarin ortaya c¢ikan
sonuclarinda interneti daha sik kullanan Ogretmen adaylarimin da digerlerine gore
kendilerini teknoloji alaninda daha yeterli gordiikleri sonucuna ulasilmistir (Akgiin, 2013;
Demiralay, 2008; Durndell ve Haag, 2002; Hakkari, Atalar, Tiiysiiz, 2015; Kara, 2011;
Karaman, 2010; Kutluca ve Ekici, 2010; Menzi ve digerleri, 2012; Ozgiir ve Akgiin
2014; Ozgen, Narli ve Alkan, 2013; Saglam, 2007; Sahin ve digerleri, 2013; Topal ve
Akgiin, 2015; Yenilmez, Turgut, Anapa ve Ersoy, 2012). Bu ¢alisma sonucundan farkli
olarak Sad ve Nalcaci (2015) ogretmen adaylarmin internet kullanim sikliginin bilgi
teknolojilerini kullanma yeterlilikleri iizerine istatistiksel olan anlamli olmadigint ortaya
koymustur. Yapilan bu sonuglara dayali olarak internete daha fazla baglanmanin sosyal
bilgiler O6gretmen adaylarinin temel teknolojik yeterliliklerinin uygulamali olarak

artirilmasi amacina hizmet ettigi goriisii ifade edilebilir.

Ogretmen adaylarmin bilgisayar kullanim sikliklar1 ile temel teknoloji
yeterlilikleri arasindaki iliski incelendiginde Olgegi olusturan hesap tablosu, kelime

islemci, veri tabani internet ag1r kullanma telekomiinikasyon ve medyali iletisim alt

67



boyutlarinda istatistiksel anlamli fark saptanmamistir. Temel bilgisayar kullanimi;
kurulum, bakim ve sorun giderme yeterligi alt boyutlarinda ise haftalik bilgisayar
kullanma siklig1 haftalik 1 saat ve 1 saatten az bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarinin
15 saat ve flizeri bilgisayar kullanan Ogretmen adaylarma goére temel teknoloji

yeterliliklerinin daha diisiik oldugu sonucuna ulasilmustir.

Celik ve Bindak (2005) tarafindan elde edilen bulgularda, bilgisayar1 daha sik
kullanan ogretmen adaylarinin teknolojik yeterliligi ve olumlu tutumu, hig
kullanmayanlara veya nadiren kullananlara gore daha yiiksek oldugu sonucunu
vermektedir. Yine Tatli ve Akbulut (2017)' un yapmis oldugu ¢alismada bilgi ve iletisim
teknolojilerinden olan bilgisayar1 sik kullanan 6gretmen adaylarinin teknoloji
yeterliliklerinin kullanmayan 6gretmen adaylara gore daha yiiksek oldugunu ortaya
koymustur. Sad, Acgikgiill ve Delican (2015) tarafindan yapilan c¢alismada egitim
fakiiltesinde okuyan son smif Ogrencilerin bilgisayar kullanim sikliklart arttikga
teknolojik yeterliliklerinin arttigini vurgulamistir. Cuhadar ve Yiicel (2010) yabanct dil
Ogretmeni adaylarinin bilgisayari sik kullanimlarinda bilgi ve iletisim teknolojilerindeki
yeterliliklerini arttirdigini ifade etmistir. Buna karsin bazi calismalarda ise, 6gretmen
adaylarmin bilgisayar kullanma sikliklartyla teknolojiye karsi tutumlar: arasinda anlamli
bir farklilik tespit edilmedigi goriilmektedir (Cobanoglu, 2008; Ger¢ek, Koseoglu,
Yilmaz ve Soran, 2006). Ortaya ¢ikan bu farkin 6érneklem degisikliginden kaynaklandigi
dile getirilebilir,

Bu calismada elde edilen sonucglara dayali olarak asagida belirtilen Oneriler dile

getirilebilir:

Ogretmenin teknolojiyi kullanmadaki yeterliligi ne kadar artarsa, teknoloji
caginda dogan, biiyliyen ¢ocugun basarisi da bu oranda artabilir. Bu ylizden 6gretmen
adaylarinin teknolojiyi kullanma hususunda daha yeterli hale gelmelerinin ve teknolojiyi
rahatca kullanabilen 6gretmenler seklinde yetismelerinin gerekli oldugu ifade edilebilir.

Calismadan elde edilen sonuglara dayali olarak 6gretmen adaylarinin lisans
egitimleri siiresince egitimsel acidan daha fazla teknolojik arag gereclerden

faydalanmalarinin saglanmasi konusunda egitilmeleri gerektigi goriisii dile getirilebilir.
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Ogretmen adaylarinin  egitimsel agidan teknolojiyi kullanma durumlarinm
belirlenmesi amaciyla farkli 6lgme araglariyla ve farkli ¢alisma gruplariyla ¢alismalar
yapilmasimin 6gretmen adaylarinin teknolojik arag gere¢ kullanmalarinin konusunda

karsilastiklar1 engellerin belirlenmesi asamasinda katki saglayacagi ifade edilebilir.

Lisans egitimleri boyunca egitim-Ogretim siireglerinin tamamina yayilacak
bigcimde ders igeriklerinin teknolojik temelli olarak yapilandirilmasinin 6gretmen
adaylarmin temel teknolojik yeterlilik seviyelerinin artirilmasi amacina katki saglayacagi

diistiniilmektedir.
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http://www.myk.gov.tr/index.php/tr/tuerkiye-yeterlilikler-cercevesi, 1 Ekim 2016
tarihinde alinmistir.
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EKk 1: Kisisel Bilgi Formu ve Egitimci Envanteri i¢in Temel Teknoloji Yeterlikleri Olcegi

Degerli Ogretmen Adaylari,

Asagida sizlere cevaplamaniz icin Kisisel Bilgi Formu ile Egitimci Envanteri Temel Teknoloji
Yeterlik Olcegi verilmistir. ~Sizden istenilen, ilgili kutucuklar1 dogru sekilde doldurmaniz ve her
bir ifadeyi dikkatlice okuyup karsisindaki “1-Yetersiz, 2-Az Yeterli, 3-Yeterli, 4-Cok yeterli”
seceneklerinden birini kendi goriigleriniz dogrultusunda (X) isaretlemenizdir. Her ifade igin
yalnizca bir segenegi isaretleyiniz. Vereceginiz cevaplar tarafimizca sakli tutulacak ve akademik
bir ¢alisma icin kullanilacaktir. Arastirma sonuglarinin gercegi yansitmasi i¢in samimi fikirlerinizi
belirtmeniz olduk¢a 6nemlidir. Liitfen isim belirtmeyiniz.

Ilgi ve yardimlariniz igin tesekkiir ederim.
Gamze Mavis DEMIREZ
Yiiksek Lisans Ogrencisi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii

Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii
Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dali

1- KiSISEL BILGI FORMU

1) Cinsiyet: ( ) Kadin ( ) Erkek

2) Smf: ( ) 1.Smf ( )2.Smf ( )3.Smf ( )4 Simuf

3) Aylik Kisisel Geliriniz:

( )0-500 TL ( )501-1000 TL ( )1001 -1500 TL ( )1501-2000 TL ( )2001 TL ve

uzerl

4) Kisisel bir bilgisayarimz var mi? () Var () Yok
5) Kisisel internet erisiminiz var mi? () Var () Yok
6) Lisans dersleri haricinde bilgi teknolojileri ile ilgili herhangi bir egitim aldimz m?
() Evet ( ) Hayrr
7) Haftalik internet kullanma Sikhigimiz Nedir?
( ) Haftada 1 saat ya da daha az ( ) Haftada 1 saat ile 5 saat
arast
( ) Haftada 5 saat ile 10 saat arasi ( ) Haftada 10 saat ile 15 saat
arast

( ) Haftada 15 saat ve iizeri
8) Haftahk Bilgisayar Kullanma Sikhgimiz (yaklasik) Nedir?
() Haftada 1 saat ya da daha az () Haftada 1saat ile 5 saat arasi
( ) Haftada 5 saat ile 10 saat arasi ( ) Haftada 10 saat ile 15 saat
arasi
( ) Haftada 15 saat ve iizeri
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2- EGITIMCIi ENVANTERI iCiN TEMEL TEKNOLOJi YETERLIKLERi OLCEGI

Maddeler

Yetersiz

Az yeterli

Yeterli

Cok yeterli

Disket takma ve ¢ikarma

Kalem bellek (flash disk) takma ve ¢ikarma

Dosyalar bir klasor ya da altdizin igerisinde toplama

CD-ROM, disket, kalem bellek ve hard diskteki bilgiye erisme

Klasor ya da altdizinler olugturma ve silme

Cesitli dokiimanlar yaratma, diizenlenme ve ¢iktisini alma

Temel bilgisayar kullanim becerilerindeki genel durum

[~ AEN RE- NIV R AR S Y

Disketlerin korunmasi

o

Kalem belleklerin (flash disk) korunmasi

p—
<

Viriis korumasi

—
—

Ek donanim birimlerini (yazici, tarayici) bilgisayara baglama

12

Bellek yonetimi

13

Kurulum, bakim ve sorun giderme becerilerindeki genel durum

14

Kenar bosluklarinin (marjin) ayarlanmasi

15

Yazi boyutu ve tipinin degistirilmesi

16

Bir dokuman igerisinde ve farkli dokumanlar arasinda kesme,
kopyalama ve yapistirma yapilmasi

17

Bir dokumana dosya, grafik, ve tablo eklenmesi

18

Kelime islemci kullanim becerilerindeki genel durum

19

Hiicrelere veri girisi

20

Hesap tablosu iginde veri taginmast

21

Formiil kullanim

22

Grafik olusturma

23

Hesap tablosu kullanim becerilerindeki genel durum

24

Veritabanina veri girme

25

Veri tabaninda ayirma ve arama yapma

26

Veri tabaninda rapor olusturma

27

AND ve OR kullanarak sorgulama yapma

28

Veritabani kullanim becerilerindeki genel durum

29

Aga baglanma

30

Ag ortaminda ¢alisma

31

Elektronik dosya paylasimi yapma

32

Bir sunucunun (server) avantajlarinin bilgisi

33

Ag kullanim becerilerindeki genel durum

34

E-posta gobnderme ve alma

35

‘World Wide Web kullanma

36

E-posta listesine (List-serv) iiye olma

37

Bir yazilim sistemi ya da dili kullanarak programlar gelistirme

38

Telekomiinikasyon (uziletisim) becerilerindeki genel durum

39

Tepegoz araci kullanma

40

Elektronik slayt (Powerpoint) gdsterisi hazirlama

41

Etkilesimli slayt (Powerpoint) gdsterisi hazirlama

42

Gorsel materyal ve ses iceren bir sunu hazirlama

43

Medya araciligiyla iletisim becerilerindeki genel durum

44

Telif hakki konusu bilgisi

45

Paylasim yazilimlar: (shareware) konusu bilgisi

46

Yazilim korsanlig1 konusu bilgisi

47

Entelektiiel miilkiyet haklar1 konusu bilgisi

48

Sosyal, yasal ve etik konulardaki bilgilerle ilgili genel durum
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Ek 2: Arastirma Izin Yazisi

0 -

ﬁ?ﬁ NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI

-‘q{

an:n

EGITIM BILIMLERI ENSTITUST MUDURLUGT

Say1 :98862767-302.08.01-E310 arn1/2018
Konu: Arastirma [zm
REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci Isleri Daire Baskanha)

flgi:  a)Gamze Mavis DEMIRTAS 1 04.09.2018 tarihli dilekgesi.
b)Genel Sekreterlik Makami'nm 06.11.2018 tarih 86837521-50.99-E.1074 sayih yaziss.

Enstitimiiz Turkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali Sosyal Bilgiler Efitimi

Bilim Dah vyiiksek lisans &frencisi Gamze Mavis DEMIRTAS, Prof Dr. Kubilay YAZICT

Finda “Sosyal Bﬂgﬂu Ogretmen Adaylanmin Temel Teknolojik Yeterliklerinin

Cesitli Deglgkenler Agisindan Incelenmesi (Nigde II Omegi)” komulu vyilksek lisans tezi

calismaktadir. Yiiksek Lisans tezinin araghimma boyutn icinde veri toplamak icin Efitim

Fakiiltesi’'nde Slcek uygulamak istemekte olup bu talebin Etik Eurulunda uygun gorildiiSiine
dair karar ilgi b’ de kayithdr. Egitim Fakiiltesi 'nden gereken izinlerin alinmasi hususunda

Prof. Dr. Gikhan OZDEMIR
Miidiir V.

EK:

1-Dilekce (1 Sayfa)

2-Egitimciler Icin Temel Teknoloji Yeterlikleri Olcegi (2 Sayfa)
3-Tez Oneri Formm (3 Sayfa)

Bu belge 5070 sayih e-Imza Eanumma gire Prof Dr.Geld Fe@ATHNERamAfdsa 087 1 D0DE fashindde axmaidormphhr.
EPawragmm hitp-//eimza. obu edu tr'eimza’default aspx linkmden EMEFMERINEobadie Eodmgiaabelmtiromiz.

Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirligi Tel:0388 225 43 30 Fax:0388 225 27 30
web: hitp://www.ohu.edu.ir/ebe e-mail: ebe@ohu.edu.tr

82



I.C.
NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Osgrenci Isleri Daire Baskanh

Say1 :69972237-302.08.01-E.1635 _ 08/11/2018
Kom : Arastirma IzniGamze Mavis DEMIETAS

EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA

ligi -Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigiiniin 07/11/2018 tarihli ve 98862767-302.08.01-E.
310 sayils yazsa.

Egitim Bilimleri Enstitiisii Tirkee ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali Sosyal
Bilgiler Egitimi Bilim Dah yitksek lisans &grencisi Gamze Mavis DEMIRTAS, Prof Dr
Kubilay YAZICI damsmanhginda “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylanmn Temel Teknolojik
Yeterliklerinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi (Nigde I Omesi)” konulu tez
calismasi kapsamunda Fakdilteniz Tirkce ve Sosval Bilimler Efitind Ana Bilim Dali Sosyal
Bilgiler Egitimi Bilim Dalinda égrenim goren 1-4 siuf dgrencilerine anket uygulama istedi ile
ilgili ilgide kayith vazi ekte génderilmistir Konu ile ilgili gorisiinfiziin 14.11.2018 tarihine
kadar Rektorliigimiize bilgi verilmesi nsusunda;

Geredini rica ederim.
Prof. Dr. Cahit Tagn CELIK

ERektor Yardimeisi

El
1-Tlgi vaz1 ve ekleri (7 Sayfa)

Bubelge 5070 sayih e-Imza Kanumuna gére Prof Dr.Cahit Tagi CELIE tarafindan 08.11.2018 tarihinde e-imzalanmigtr,
Evragmz hitp:/'eimza obu edu tr'eimza’default aspx hinkinden 9468F14F30 kodu ile dogrulayabilirsmiz.

Migde Omer Halisdemir Universitesi Rektérlizn Ogrenci I5leri Daire Bsk Bor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
Telefon :(0388) 225 2707  Faks : (0388) 2252701 oidb@obu edu tr
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Ek 3: Ozgecmis

KIiSISEL BILGILER
Ad ve Soyad1
Dogum Yeri ve Tarihi
Medeni Hali

Iletisim Bilgileri

EGITIiM
2005-2009
2010- 2014
2013-2014
2014-

2015-2016

iS DENEYiMIi
2011-2012
2015-2016
2016-2017

2017-

YAYINLAR VE KiTAPLAR

Makaleler

OZGECMIS

: Gamze Mavis DEMIRTAS

: Bolu 1987

: Evli

: gamzemavidemirez06@gmail.com
0538750397 (GSM)

Mehmet Akif Ersoy Anadolu Lisesi

Nigde Oer Halisdemir Universitesi Sosyal

Bilgiler Ogretmenligi

Erasmus Programi- Kecskemet Foiskola
Sosyal Bilgiler Egitimi Yiiksek Lisans

Programi
TESOL: ingilizce Ogretmenligi Programi

Final Okullar1 Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Efsane Okullar1 Ingilizce Ogretmenligi
Cagr1 Okullar1 Ingilizce Ziimre Bagkanlig

Final Okullar1 Ingilizce Ziimre Baskanlig

1. Doénmez, C., Yazici, K. ve Demirez, G. M. (2016). Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ders ¢aligma yaklagimlarimin incelenmesi. International Online Journal of
Educational Sciences, 8(2), 227-239.

2. INSIDE THE LIFE: 6 Adet Ingilizce Kitap Serisi
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