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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

SOSYAL BiLGILER OGRETMEN ADAYLARININ BiREYSEL
GIRISIMCILIK ALGILARI iLE ELESTIREL DUSUNME STANDARTLARI
ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI

Tiirkge ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali
KARAKUS, Aylin
Tez Damsmani: Dog. Dr. Salih USLU
Agustos, 2019, 103 sayfa

Kiiresellesen diinya diizeni igerisinde toplumlar siyasi, sosyal ve ekonomik
yapilanmalariin devamliligini saglayabilmek i¢in yaratici ve yenilikg¢i bireylere ihtiyag
duymaktadir. Toplumlarin nitelikli insan giiciinii yetistirmede gerekli kildig:
girisimcilik konusu ulusal ve uluslararasi boyutta 6nemli bir konu haline gelmistir.
Nitekim bilgi toplumlarinin egitim sistemlerinde de yenilik¢i, risk almaktan
cekinmeyen, inisiyatifler almada basarili ve diisiincelerini beceri haline getirebilen
girisimci bireylerin yetistirilmesi amaglanmaktadir. Bireylerin toplumsal ve ekonomik
hayata hazirlanmasinda girisimci ruha sahip olmalari, yenilik¢i ve yaratici diisiinmenin
on kosulu olan elestirel diisiinme kapasiteleri ile biiyiik oranda iligkilidir. Girisimcilik
ve elestirel diisiinme konular1 21. yy’in 6nemli becerilerini olusturmakta ve ogretim
programlarinda kazandirilmasi hedeflenen beceriler arasinda yer almaktadir. Bireylerin
erken yaslardan itibaren sosyallesmesini saglayan sosyal bilgiler dersi girisimcilik ve
elestirel diisiinme becerilerini kazandirabilmede etkili bir derstir. Bu amacla
arastirmada gelecegin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilari
ile elestirel diisiinme standartlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi esas alinmustir.
Aragtirmanin  ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Nigde Omer
Halisdemir Universitesi Egitim Fakiiltesinde grenim gdren toplam 272 sosyal bilgiler
ogretmen aday1 olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Yalcin Incik ve
Uzun (2017) tarafindan gelistirilen “Bireysel girisimcilik algi dlgegi” ile Aybek, Aslan,
Dinger ve Coskun Arisoy (2015) tarafindan gelistirilen “Elestirel diisiinme standartlar
Olcegi” ve arastirmacilar tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu kullanilmistir.
Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin elestirel diisiinme standartlar ile
bireysel girisimcilik algilar arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski
oldugu sonucuna ulasilmistir. Elestirel diistinme standartlar1 degiskenler agisindan
incelendiginde ise cinsiyet, siif, kardes sayisi, mezun olunan lise tiirli, anne egitim
diizeyi, kitap okuma siklig1 degiskenlerinde istatistiksel acidan anlamli fark
bulunmustur. Aile tipi, aile gelir diizeyi, yetistigi yerlesim yeri, baba egitim diizeyi,
gazete okuma sikligi, tartisma programlarini takip etme sikligi, degiskenleri ile elestirel
diisiinme standartlar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli fark bulunmamaistir. Bireysel
girisimcilik algilar ¢esitli degiskenler agisindan incelendiginde ise cinsiyet, sinif, aile
tipi, aile gelir diizeyi, mezun olunan lise tiirii, anne-baba egitim diizeyi, anne- baba
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meslekleri, girisimcilige iliskin seminer kurs ders alma durumu, is deneyimi
degiskenlerinde istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmazken, kardes sayisi,
yetistigi yerlesim yeri degiskenlerinde istatistiksel agidan anlamli farklilik oldugu
sonuclarina ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Girisimcilik, Elestirel Diistinme



ABSTRACT
MASTER OF ARTS

INVESTIGATION OF THE RELATIONSHIP BETWEEN INDIVIDUAL
ENTREPRENEURSHIP PERCEPTIONS AND CRITICAL THINKING
STANDARDS OF SOCIAL SCIENCES TEACHER CANDIDATES

Department of Turkish and Social Sciences
Department of Social Studies Education
KARAKUS, Aylin
Advisor: Assoc. Dr. Salih USLU
August, 2019, 103 pages

In a globalizing world order, societies need creative and innovative individuals in order
to maintain their political, social and economic restructuring. Entrepreneurship required
by the societies to train qualified manpower has become an important issue at both
national and international levels. As a matter of fact, it is aimed to educate
entrepreneurial individuals who are innovative in the education systems of information
societies, who are not afraid to take risks, are successful in seeking initiatives and can
convert their thoughts into skills. The entrepreneurial spirit of individuals in preparing
for social and economic life is highly related to their critical thinking capacities, which
is a prerequisite for innovative and creative thinking. Entrepreneurship and critical
thinking are important skills of the 21 century and are among the skills which are
aimed to be acquired in the curriculum. The social studies course, which enables
individuals to socialize from an early age, is an effective course in gaining
entrepreneurship and critical thinking skills. For this purpose, the research is based on
the relationship between the individual entrepreneurship perceptions and critical
thinking standards of prospectus social studies teacher candidates. The study group of
this research consists of 272 social studies teacher candidates, 186 female and 86 male
who study in Nigde Omer Halisdemir University, Faculty of Education in 2018-2019
scholar year. In this reseach, “Individual entrepreneurship perception scale” developed
by Yal¢in Incik and Uzun (2017) and “Critical thinking standards” developed by
Aybek, Aslan, Dinger and Coskun Arisoy (2015) and personal information form
prepared by the researchers were used as data collection tools. In the study, it was
concluded that there was a positive and moderate significant relationship between the
critical thinking standards of social studies teacher candidates and their perceptions of
individual entrepreneurship. When the critical thinking standards were examined in
terms of variables, it was found that there was a statistically significant difference in
terms of the variables of gender, grade, number of siblings, type of high school, mother
education level and frequency of reading books. There was no statistically significant
difference between family type, family income level, the place where they were raised,
father education level, frequency of reading newspaper, frequency of following
discussion programs and critical thinking standards. When the perceptions of individual
entrepreneurship were analyzed in terms of various variables such as gender, grade,
family type, family income level, type of high school, parental education level, parental
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professions, entrepreneurship seminar course taking status, work experience variables,
there were no statistically significant differences, while there were statistically
significant differences between the number of siblings and the place where the were
raised.

Key words: Social Sciences, Entrepreneurship, Critical Thinking
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. BOLUM

GIRIS
Bu bolimde problem durumu, arastirmanin amaci, sinirliliklari, varsayimlart ve

tanimlara yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Arastirmanin problem ciimlesi “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel
girisimcilik algilari ile elestirel diistinme standartlari arasindaki iliski durumu nasildir?’

olarak belirlenmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimeilik
algilar1 ile elestirel diisiinme standartlar1 arasindaki iliskinin incelenmesidir.
Aragtirmanin problem cilimlesi “Sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin bireysel
girisimcilik algilar ile elestirel diisiinme standartlari arasindaki iliski ne diizeydedir?”’
sorusuna cevap aranmistir. Bu amagla asagida verilen sorulara cevap aranmistir.

1-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel
diistinme standartlar1 arasindaki iliski durumu ne diizeydedir?

2-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilart ile elestirel
diisiinme standartlar1 “cinsiyet” degiskenine gore farklilik gostermekte midir?

3-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel
diistinme standartlar1 “kardes sayis1” degiskenine gore degismekte midir?

4-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin bireysel girisimcilik algilari ile elestirel
diisiinme standartlar1 “aile tipi” degiskenine gore degismekte midir?

5-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel
diistinme standartlar1 “aile gelir diizeyi” degiskenine gore degismekte midir?

6-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin bireysel girisimcilik algilart ile elestirel
diisiinme standartlar1 “yetistigi yerlesim yeri” degiskenine gore degismekte midir?

7-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel
diistinme standartlar1 “mezun olunan lise tiirii” degiskenine gore degismekte midir?

8-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel

diisiinme standartlar1 “anne egitim diizeyi ” degiskenine gore degismekte midir?



9-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel
diistinme standartlar1 “baba egitim diizeyi ” degiskenine gore degismekte midir?

10-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar ile elestirel
diistinme standartlar1 “anne meslek ” degiskenine gore degismekte midir?

11-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ile elestirel
diisiinme standartlar1 “baba meslek ” degiskenine gore degismekte midir?

12-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 “egitim hayati
stiresince girisimcilige iliskin (kurs, seminer, ders, kuliip) calismalarina katilim
durumu” degiskenine gore degismekte midir?

13-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar1 “kitap okuma
sikl1g1” degiskenine gore degismekte midir?

14-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar1 “gazete okuma
sikl1g1” degiskenine gore degismekte midir?

15-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilari “iiniversiteye
baslamadan once bir is deneyimi bulunma” degiskenine gore degismekte midir?

16-) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin elestirel diisiinme standartlar1 “tartisma

programlarini takip etme” degiskenine gore degismekte midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Bireysel girisimcilik kisinin sahip oldugu bireysel 6zellikleri ve ¢evresindeki
olanaklar1 analiz ederek ve bunun sonucunda olusan kar ve zararlar1 degerlendirerek
hedefine ulasma yetenegidir. Bireysel girisimcilik ayni zamanda kisinin igindeki
kariyer girisimleri ile is basaris1 kazanmasina da yarayan bir 6zelliktir. 2012 yilindan
bu yana Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu [TUBITAK]
iiniversitelerin girisimcilik ve yenilik¢ilik basarimlarina gore girisimci ve yenilik¢i
tiniversiteleri belirlemektedir. TUSIAD (2012-2018) Bu Genglikte Is Var projesi ile
genglere girisimciligi benimsetmektedir Bu ¢alismalar girisimci ve yenilikgi bir profile
sahip bireyin yine girisimci ve yenilik¢i bir toplumun temsilcisi olarak ele alindiginin
gostergesidir. Bireysel girisimcilik kiginin, girisimcilik faaliyetlerinde bulunurken
girisimci yeteneklerinin ortaya c¢ikmasi olarak ifade edilmektedir ( Yal¢in Incik ve
Uzun, 2017: 473). Universite diizeyinde olan bireyin bu yetenegi kesfedebilmesi ¢ok
onemlidir. Ciinkii mesleki ag¢idan diisiiniildiiglinde bireyin iiniversite doneminde

kariyer girisimleri tam anlamiyla yerine getirmesi gerekir. Bu amacgla dgretmenlik
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mesleginin niteligini artirabilmek i¢in 6gretmenlerin mesleki yeterlik diizeylerini
gelistirecek hedefleri MEB [ Milli Egitim Bakanligi] tarafindan belirlenmektedir. Bu

hedeflerin igerisinde elestirel diisiinme becerisini kazandirmak da yer almaktadir.

Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretim programinda da yer alan girisimcilik ve
elestirel diisiinme becerilerini kazandiracak gelece8in sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin girisimcilik algilarin1 ve elestirel diisiinme standartlarinin iligkisini
belirlemeyi saglayacak bir ¢aligma yapmak Onemlidir. Ayrica gergeklestirilen bu

caligmanin sosyal bilgiler alanina katki saglayacagi diisiintilmektedir.

1.4, Arastirmanin Sinirhliklar:

- Arastirma Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirk¢e ve
Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda
2018-2019 egitim-6gretim yilinda 6grenimlerine devam eden ve calismaya
goniilliiliik esast ile katilan 272 6gretmen aday ile,

- Arastirmada kullanilan “bireysel girisimcilik algis1” ve “elestirel diisiinme
standartlar1” 6l¢eklerinde yer alan maddelerle,

- Arastirmada kullanilan kisisel bilgi formunda yer alan degiskenlerle ve

- Ogretmen adaylarinin kisisel bilgi formunda ve dlgeklerde yer alan ifadelere

verdikleri cevaplarla, sinirlandirilmistir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

- Buarastirmada,;

- Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kisisel bilgi formunda
ve kullanilan 6l¢eklerde yer alan soru ve maddelere igtenlikle cevap verdikleri,

- Kullanilan o6lgeklerde yer alan maddelerin, 6gretmen adaylarmin bireysel
girisimcilik algilar ile elestirel diisiinme standartlarini tespit etme amacina

hizmet ettigi varsayilmstir.

1.6. Tanmimlar

Girisim: Girisim ve girisimci kelimeleri gegmiste kullanilan “tesebbiis ve miitesebbis”
kelimeleriyle iligkilendirilebilir (Marangoz, 2018: 40).
Girisimcilik: Is diinyasina iliskin kararlar alma diizeyinde beliren bir zihniyet bigimidir

(Marangoz, 2018: 41).



Diisiinme: Duyum ve izlenimlerden, tasarimlardan ayri olarak aklin bagimsiz ve

kendine 6zgli durumu (TDK, 2019).



Il. BOLUM

ILGILi ALAN YAZIN

2.1. Girisim, Girisimci ve Girisimcilik Nedir?

Bir iilkenin ekonomik giicli iiretim, tiiketim ve sermaye tizerine kuruludur.
Uretim ne kadar verimli olursa, ekonominin temeli de o kadar saglam olur. Ornegin
Avrupa’da 18. ve 19. yiizyillarda buhar giiciiyle ¢alisan makinelerin icadi, {iretimde
biiyiik devrimi baglatmis ve sermaye birikiminin artmasini saglamistir (Ata, 2015: 212).
Bu durum Avrupa’nin biiyiikk bir ekonomik gii¢ haline gelmesine neden olmustur.
Ekonomik biiylimenin en énemli destekgisi ise toplam {iretimde goriilen artis olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diger bir degisle iiretim giicii, ekonominin gelisimine olumlu
katkida bulunmaktadir. Iginde bulundugumuz zaman diliminde ise gegmis
donemlerden farkli olarak bilginin iiretimdeki rolii ya da inovasyon ekonomisi, konuya
farkli bicimde yaklasilmasina yol agmistir. Bu asamada yenilik¢i ekonomik anlayis
icerisinde girisim, girisimci ve girisimcilik kavramlarmin onemli hale geldigi
goriilmektedir. Giiniimiizde ekonomik faaliyetlerin odaginda yer alan bu kavramlar, her
ne kadar 18.yy’mn ilk evresinde ekonomist Richard Cantillon tarafindan kullanilan
girisim kavramina dayali olarak ileri siiriilse (Aytag ve Ilhan, 2007: 102) bile, insanlik
tarthi boyunca gerceklestirilen faaliyetlere bakildiginda farkli zaman dilimlerinde bu
kavramin 6zelliklerini yansitan uygulamalarin gerceklestirildigi goriilmektedir.

Ingilizce’de girisimcilik “Enter” ile “pre” kelimelerinin birlesmesiyle olusan
“entrepreneur” kelimesi ile ifade edilmektedir. Bu kelimenin kékeni Latince “intare”
sozciigiinden tiiretilmistir. (Aytag ve Ilhan, 2007: 102). Ekonomik acidan
kullanilmadigi zamanlarda girisim ve girisimci kelimelerinin, “tesebbiis” ve
“miitesebbis” kelimeleriyle iliskilendirdigi goriilmektedir (Marangoz, 2018: 40).

Girisimcilerin sahip olduklar1 bazi kisisel 6zellikler, onlarin ¢evrelerinde yer
alan diger kisilerden farkli davramlar sergilemelerine neden olmaktadir. Ilgili
literatlirde de girisimci bireylerin diger kisilerden farkl o6zelliklere sahip olduklari
konusunda ortak bir goriis birligi mevcuttur (Top, 2006; Durukan, 2006; Askin, 2011;
Kalkan, 2011; Cetin, 2012; Marangoz, 2018).



Schumpeter’ e gore girisimci, var olan ekonomik durumlar1 analiz ederek daha
1yl ekonomik fayda haline doniistiirebilen, yeniligi kovalayan kisilerdir (Er, 2013: 76-
77). Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlar1 Dernegi (TUSIAD) ne gére sermaye ve ekonomik
kaynaklar1 en verimli sekilde kullanabilmek amaciyla planlayan, uygulayan ve ¢ikan
sonuglara gore risk alan teknolojik ve bilimsel ilerlemenin farkinda olan, ekonomiye
olan katkisini arastiran, projeler tireten ve bu projelerini hayata gecirmek amaciyla ¢aba
sarf eden kisilere girisimci denilmistir (TUSIAD, 2002: 18). Ball1 *ya (2017: 146) gore
ise bu kisiler ekonomik konularda olmayani fark ederek bunlari hayata kazandiran,
yonetici kisilige sahip, cesaretli, gerektiginde risk alabilen aktif ve kendine giivenen,
kisacas1 is yapmada yeteneklerini kullanan kisilerdir (Korunka, Frank, Lueger ve
Mugler, 2003: 24). Timmons ve Spinelli (2008: 101-102) ye gore yukarida belirtilen bu
ozelliklerin disinda liderlik ve kararhilik, girisimcilik faaliyetlerinde girisimcinin sahip
oldugu en temel kisisel 6zelliklerdir.

Girisimcilik modern anlamda teknoloji ile ilgili toplumlarda cesitli iiretim
faktorlerini bir araya getirip, risk iistlenerek ve bunun sonucunda kar etmeyi saglayacak
dinamik bir unsurdur (Smith, 2017: 21). Girisimciligin ekonomik iiretimi arttirmasi
(Antonelli, 2009: 612) ve kiiresellesme siirecinde kritik bir hal almasi, rekabet¢i
toplumlarin ekonomik konulardaki miicadelelerinin artmasina yol agmistir (Ozgelik,
2017: 136).

Yasanan ekonomik rekabet ortami, girisimci bireylerin artmasina ve bu
bireylerin toplumda daha ¢cok 6nem kazanmasina katki saglamistir. Ekonomik yonden
gii¢ arayan ve potansiyel giiclinli korumaya calisan devletler de girisimcilik ekseninde
diger devletlere kiyasla bir adim 6ne gegmislerdir (Aytag, 2006: 140). Ciinkii devletler
ekonomilerini sadece sermaye ve iretime degil, ayn1 zamanda fikirlere ve insan
kaynaklarina da yonlendirmislerdir. Bu durum Amerika Birlesik Devletleri (Smith,
2017) gibi gelismis lilkelerde, yaratici zekaya sahip bireylerin ekonomik yapi igerisinde
daha &nemli rol almalarina firsat tanmmistir (Soylu, 2018: 50;). Ulke ekonomileri yeni
kaynaklar ve teknolojilerle girisimciligi tesvik ederek, girisimciligin yeniden
sekillenmesini saglamig; bagimsizlik istegi, basarma duygusu, sayginlik elde etme,
kisisel gelisim ve finansal kontrol gibi bir takim avantajlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur (Marangoz, 2018: 63). Bu avantajlar1 kisaca agiklamak gerekirse;

Bagimsizlik istegi: Kisilerin 6zgiir olarak bir igse baslamasi, isi kendi bilgi ve

becerileri ekseninde analiz etmesi olduk¢a 6nemlidir. Girisimcilik sayesinde kisiler bir
kuruma veya sahissa bagli kalmadan islerini yaparlar.

Basarma duygusu: Yeni bir ise girisirken genellikle basarili bir sonug almak

hedeflenir. Bu durumda girisimcilik i¢in basarma istegi, hedefe dogru ilerlerken bir
avantaj saglamistir.



Sayginlik elde etme: Isinde basarili olan bireyler takdir edilmeyi beklerler.

Girisimcilik konusunda da bu istek 6nemlidir.

Kisisel gelisim: Yenilikgi fikirler gelistirmenin en 6nemli amaci; emek, sermaye

ve iretimin devamliliginin saglanmasidir. Kisinin harcadigi emek neticesi, bireylerin
kendi gelisimine katki saglar.

Finansal kontrol: Girisimcilik kavrami daha ¢ok ekonomik kavram olarak
bilinmektedir. Finansal olarak bireye ve topluma katki saglayan bir olgu olmasina

ragmen girisimcilik, finansin dengeli bi¢imde saglanmadigi ve karli is yapilmadig
zaman zarar getirir. Finansman tarafindan yapilacak her hesaplamada girisimci,
finansmanin dengeli olmasi i¢in Onlemler alir. Yapilacak olan her faaliyette maddi
bagimsizlik girisimcinin yapacag iste engellerini ortadan kaldirmaktadir (Marangoz,
2018: 62).

Ekonomik faaliyetlerin cesitliligi girisimcilige farkli bakis agilar1 kazandirarak
(Aytag, 2016:140), girisimciligin farkli siniflandirmalar igerisinde ele alinmasina yol
acmistir. Bu smiflandirmalar arasinda en yaygin kabul goren girisimcilik tiirleri;
profesyonel girisimcilik, sosyal girisimcilik, i¢ girisimcilik, orijinal girisimeilik,
kurumsal girisimeilik, girisimci girisimciligi, teknik girisimcilik ve ¢evreci girisimcilik
olarak ifade edilebilir (Top, 2006: 8).

Profesyonel Girisimcilik: Isletmelerin kendi icerisinde uzman bir kisiye

devredilmesini veya satilmasini iceren faaliyetleri kapsamaktadir (Marangoz, 2018:
74). Profesyonel girisimciler, yenilik¢i, firsatlar1 degerlendiren, gerekli kaynaklari
toplamada ve planlamada esnek hareket edebilen kisilerdir (Gézek ve Akbay, 2012:
46).

Sosyal Girisimeilik: 1980°1i yillarda Bill Drayton tarafindan, girisimciligin
ticari boyutla siirlandirilmadigi, toplumlarin kalkinmasinda var olan davraniglari

degistirerek alisilagelmis diizenin doniisiimiine yol agan ve farkindalik yaratan bir
kavram olarak tanimlanmistir (Denizalp, 2007: 7). Sosyal girisimcilik, ekonomik
amaclardan ¢ok toplumsal problemlere ¢6ziim olusturma amacina odaklanarak sosyal
degerleri 6n planda tutmay1 hedeflemektedir ( Prasodjo, 2013: 207’ den Aktaran Yazici,
Uslu ve Arik, 2016: 2).

Ic Girisimeilik: Kiiresel rekabet ortaminda yenilik¢i anlayislar, girisimcilere
daha fazla ozerklik, kaynak toplama ve yaratici enerjilerini kullanabilme olanagi

tamimaktadir. I¢ girisimciler, yaratici ruha ve girisimei bir atmosfer olusturma
becerisine sahip kisilerdir. Bu noktada bireylerin yenilikler yapmasini saglayan ve
metot olarak diisiiniilen i¢ girisimcilik ekonomik uygulamalarin verimliliginde énemli
bir girisimcilik tiirii olarak kabul edilmektedir (Agca ve Kurt, 2007: 86).

Orijinal Girisimeilik: Girisimcilerin kendi kapasite, algi, beceri, bilgi ve
hayalleriyle harekete gegctikleri ilk girisimleri olusturmaktadir (Cevik, 2006: 66). Bu
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girisimcilik tiirlinde bireyler gelecege dair 6ngoriilere ve vizyona sahiptir (Kosteket,
2016: 16).

Kurumsal Girisimcilik: Hizla degismekte olan piyasa diizeni igerisinde
cevresindeki firsatlar1 degere gevirebilen, yeni rekabet ortamlari olusturabilen, dinamik
ve esnek isletme davraniglarini esas alan kurumsal girisimcilik, isletmelere yonelik
strateji, oOrgiitsel seviyede yenilik¢i strateji veya girisim olarak tanimlanmaktadir
(Bulut, Fis, Aktan ve Yilmaz, 2008: 1390).

Girisimei Girigsimeiligi: Girisimciligin bu tiirlinde daha once belirli alanlarda
isletme sahibi olan deneyimli kisilerin yeni girisimcilere firsatlar sunarak olusturduklar
girisimcilik faaliyetlerini kapsamaktadir. Ozellikle yeni teknolojileri diizenleyen cesur
girisimcilerin tercih ettigi girisimcilik tiirtidiir (Top, 2006: 16).

Teknik Girisimcilik: Genellikle teknik kokenli bireylerin kariyerlerini
diizenlemede kullandiklar girisimcilik faaliyetlerini igermektedir. Teknik girisimeilik,
daha ¢ok teknolojik alanda gergeklestirilen ekip ¢alismalari i¢in kullanilmaktadir (Top,
2006: 16).

Cevreci Girisimeilik: Kiiresellesen diinya diizeni igerisinde insan, yasamini ve
cevresini hizla degistirmektedir. Bu hizli degisimin getirmis oldugu O©nemli
problemlerden olan g¢evre sorunlar1 biitiin diinya iilkelerinin énem verdigi bir konu
olmaktadir. Bu noktada c¢evresel sorunlara ¢oziim bulmak amaciyla ortaya cikan
cevreci girisimeilik, dogal iretim yoOntemlerinin gelistirilmesi, ¢evre Kkirliliginin
onlenmesi gibi konularda g¢evreci girisimcilere genis yelpazeli firsatlar sunmaktadir
(Top, 2006: 17).

2.2. Girisimciligin Tarihi
Yasamini en iyi sekilde siirdiirebilmek icin kesif ve icatlar yapan insanoglunun,
kesfetme duygusu ile birlikte 6zellikle tas devrinden demir ¢cagina gegilmesini takip
eden siirecte girisimcilik faaliyetlerine basladig goriisii dile getirilmektedir (Marangoz,
2018: 3). Tarih oncesi donemlerden giliniimiize kadar gecen zaman diliminde farkl: tiir
ve icerikte cesitli girisimcilik faaliyetlerinin gergeklestirildigi bilinmektedir. Konunun
daha iyi anlasilmas1 i¢in girisimcilik faaliyetlerinin donemlere ayrilarak incelenmesinin
faydali olacagi diisiiniilmektedir. Bu baglamda gerceklestirilen bu ¢alismada
girisimcilik faaliyetleri;
+  Ilkel toplumlarda girisimcilik,
*  Tarimsal faaliyetlere ve Kent ekonomisine dayali girisimcilik,
e 15-19. ylizyillar arasinda Avrupa’da girisimcilik,
*  20. ylizyilda girisimcilik, alt basliklar1 altinda tarihsel evrelere ayrilarak
ele alinacaktir (Askin, Nehir ve Vural, 2011: 56).



2.2.1. ilkel Toplumlarda Girisimcilik

Ilkel toplumlarda yasayan kisiler, yasamlarinda ¢evreyle miicadele ederlerken
aynt zamanda ihtiyaglarin1 karsilamak ve bulundugu ortamin verecegi zarardan
korunmak i¢in siirekli olarak girisimcilik faaliyetlerinde bulunmuslardir. Siiphesiz ki
bu faaliyetlerin en 6nemlisi, 1s1 ve 151k enerjisiyle ¢evrenin verebilecegi tehlikelerden
korunmasin1 ve gidalarin pisirilerek tiiketilmesini saglayan atesin icadidir (Oztiirk,
2015: 40). Ilkel toplumlarda atesin icadinin yani sira tarimsal faaliyetlerin artmasina
bagl olarak ihtiya¢ fazlasi iirlinlerin {iretilmesi sonucunda takas usuliiyle ilk ticari

girisimler ortaya ¢ikmistir (Durukan, 2006: 26).

2.2.2. Tarimsal Faaliyetlere ve Kent Ekonomisine Dayah Girisimcilik

Tarim devriminin gerceklesmesi ile 6. ylizyilda derebeylik kavrami ortaya
cikmustir (Ulgen, 2010: 7). Bu donemde derebeylerin tarima dayali ekonomik sistemi
ellerinde bulundurmalari, girisimcilik faaliyetlerinin smirli bigimde gerceklesmesine
yol agmistir. Ancak giderek artan bicimde tarimsal acidan iiretim fazlasinin yasanmast,
ticaretin sinirl baglamindan uzaklasip uluslararasi boyut kazanmasina neden olmustur.
Bu durum insanlar arasinda ekonomik faaliyetler agisindan etkilesimi saglamis ve 12.-
13. yiizyillarla birlikte ise uluslararas1 fuarlar kurularak mevcut rekabet ortaminin

giderek artmasina yol agmistir (Marangoz, 2018: 5).

2.2.3.15-19. Yiizyillar Arasinda Avrupa’da Girisimcilik

Avrupa’da goriilen i¢ karigikliklar ve Osmanli tehdidi, 15.—17. ylizyillar
arasinda ekonomik faaliyetlerin smirli bir gsekilde gelisim gdstermesine ve
girisimcilik faaliyetleri agisindan da kayda deger bir gelisimin yasanmamasina yol
acmistir. 17.-18. ylizyillarla birlikte ise girisimcilik faaliyetlerinde bir sigrama
donemi yasanmustir. Ozellikle Ingiltere de yasanan ve diinya ekonomik sisteminin
endiistrilesmeye dayali olarak bastan asagi degismesine yol acan sanayi devrimi,
girisimcilik acisindan 6nemli bir basamak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanayi
devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan hammadde ve pazar ihtiyact ekonomik rekabet
ortamini1 daha da artirarak, I. Diinya savasina giden siirecin sekillenmesine neden
olmustur. Bu durumun bir sonucu olarak da ortaya ¢ikan mevcut yeni durum ise

yeni rekabet ve girisimcilik alanlarinin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur.



2.2.4. 20. Yiizyilda Girisimcilik

1929 yilinda yasanan diinya ekonomik buhrani ve 1945°te baslayan II.
Diinya savaginin, 20. ylizyi1lda meydana gelen girisimcilik faaliyetleri agisindan en
onemli iki baslangic noktasi oldugu ifade edilmektedir. Biiyiik buhran déneminden
once en fazla %7 diislis gdsteren diinya ticaret hacmi, biiyiik buhran déneminde %
65 oraninda diismiistiir. Oyle ki bu dénemde 50 milyon insan issiz kalmis ve diinya
capindaki toplam iiretim miktarinda %40’ 1n lizerinde diisiis yasanmistir (Marangoz,
2018: 8). II. Diinya savasinin ekonomik faaliyetlere; ticaret hacminde daralma,
igsizlik oraninda kayda deger artig, paralarin degerlerindeki artis ve distsler
seklinde olumsuz etkisinin oldugu goriilmektedir (Sander, 2009: 114). Ozellikle
savasin meydana geldigi yillarda ve akabinde devletlerin ekonomik kaynaklarini
etkin bir bicimde kullanmasi énemli hale gelmis ve bu durumdan da girisimcilik
faaliyetleri etkilenmistir (Marangoz, 2018: 9). Hem biiyiikk buhranin hem de II
Diinya savasinin girisimcilik faaliyetlerine olan olumsuz etkilerinin 1990’lara kadar
devam ettigi goriilmektedir (Askin, Nehir ve Vural, 2011: 60-61).

Yukarida deginilen girisimciligi etkileyen tarihsel siiregler ele alindiginda,
ilkel toplumlardan 20. Yiizyila kadar gecgen siirecte her bir donemin kendine has
ozelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Bu donemlerin baslangi¢ ve bitislerini
belirleyen unsurlar bir digerinden farkli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kimi zaman
ekonomik faaliyetlerin araci olan toprak, kimi zaman ise ticaret, girisimciligin
gelisimine etkide bulunmustur. Bu asamada dikkat edilmesi gereken husus ifade
edilen bu dénemlerde yasanan girisimcilik faaliyetlerinin, her iilke i¢in ayn1 zaman
diliminde ger¢eklesmemis olmasidir.

Giliniimiiz diinya ekonomisinde uluslararas1 biitiinlesmeyle, ekonomik
anlamda smirlarin ortadan kalkmasi ve teknolojik ilerlemeyle beraber bilgisayar
internet gibi iletisim teknolojilerinin (network) one ¢ikmasi, sermaye hacminin
artmasina neden olurken, kiiresellesmenin de olusmasina yol agmistir (Aktel, 2001:
194). Bilgi iletisim teknolojileri ve kiiresellesmenin etkisiyle diinya ticaretindeki
gelisme ve bliylimelerin artmasina ragmen issizlik, devlet denetimlerinin azalmasi,
mal ve hizmetlerin dengesiz dagilim gostermesi gibi etkenler kiiresel sistem
icerisinde temel sorunlar1 barindirmaktadir (TASAM, 2019).

Icinde bulundugumuz 21. yiizy1l siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal yap1

icerisinde onemli degisikliklerin yasandigi bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ekonomik yapidaki degisimler diger degisimleri (siyasi, sosyal ve kiiltiirel vd.)
dogrudan etkilemektedir. Girisimcilik, bilgi, iletisim, teknoloji konularinin yeni
ekonomik alanlarda gelisme goOstermesiyle gilinlimiizde daha fazla ©Onem

kazanmaistir.

2.2.5. Tiirk Tarihi’nde Girisimcilik

Tirklerde girisimciligin, Orta Asya’dan go¢ edilip, Anadolu’ya
yerlesmelerinin ardindan gelisme kaydeden ticari faaliyetlerle basladigi
sOylenebilir (Marangoz, 2018: 12). Ancak Anadolu’ya yerlesme ile baslayan
girisimciligin, kayda deger bir gelisim gostermesi ve Tirk tarihine mal
edilebilmesinin Osmanli donemi ile basladigi ifade edilmektedir (Askin, Nehir,
Vural, 2011: 62). Bu nedenle Tiirk tarihindeki girisimcilik faaliyetleri calismanin
bu kisminda Osmanli donemi ve Cumhuriyet donemi bagliklar1 altinda ele alinmaya

caligilacaktir.

2.2.6. Osmanh Doneminde Girisimcilik

Alt1 yiiz yilik gecmisinde ti¢ kitada hiikiim siiren Osmanli devletinde
topraklar, devletin temel gecim kaynagini olusturmaktadir. Topraklarin gelirleri ise
ekseriyetle asker yetistirme amactyla kullanilmistir. Osmanli devletinin tarima
dayali ekonomisi, devletgi politikalar1 ve ekonomik sistemlerinden (Candan, 2011:
161) dolayr girisimcilik faaliyetleri ancak devletin vermis oldugu yetkilerle
siirlandirilmigtir. Bu nedenle Osmanli devletindeki girisimcilik faaliyetlerinin
yansimalarinin, sanayi devriminden sonraki slireclerde gerceklestigi ifade
edilmektedir (Marangoz, 2018: 13).

Konuyu agmak gerekirse Avrupa’da meydana gelen sanayi inkilabi, Avrupa
devletlerinin ekonomik giiciinii arttirirken, Osmanli devletinin ekonomik ve askeri
yonden zayiflamasina yol agmistir. Bu durum ticari faaliyetlerin devamliliginin
saglanmas1 amaciyla Avrupa devletlerine ¢esitli ticari imtiyazlarin verilmesiyle
sonuclanmistir. Verilen ticari imtiyazlar ise, teknik bilginin yetersizligi, sermaye
giiclinlin olmamasi1 gibi nedenlerle Osmanli devletinde sanayinin kiigiik el
sanayisine dayanan isletmelerden Oteye ge¢ememesine ve bunun neticesinde
devletin ekonomik agidan ¢okiisiine zemin hazirlamistir (Koktas ve Golgek, 2016:

99). Bu duruma kaynaklik eden diger bir 6nemli unsurun da Osmanli devletinde yer
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alan gayri miislim tebaanin ticaret, sanat ve bilimle ugrasirlarken, Tiirklerin bu
alanlarla ugragsmamalar1 olarak ifade edilebilir (Durukan, 2006: 26). Bunun
neticesinde yasanan toprak kayiplart ve gayri miislim tebaanin Osmanli
topraklarindan go¢ etmeleri Osmanli devletinde 6zellikle ticaret alaninda ugrasan
kisilerin azalmasina yol agmustir.

Tarihsel stire¢ icerisinde ele alindiginda Osmanli devletinde sanayilesme
faaliyetlerinin ilk adimlarmin 1908 senesinde II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte
gerceklestirildigi goriilmektedir. Bu donemde sanayi ve ticaret alaninda gesitli
gelismelerin yasandigi goriilmektedir. Bu gelismeler arasinda matbaa, sigara,
¢imento ve temel gida iirlinleri ile ilgili fabrikalarinin agilmasi 6nemli bir yer

tutmaktadir (Marangoz, 2018: 14).

2.2.7. Cumhuriyet Déneminde Girisimcilik

L. Diinya Savasi sonucunda Osmanli Imparatorlugu yikilma siirecine girmis
ve ardindan cumhuriyetin ilanina giden siiregte milli miicadele donemi diye ifade
edilen bir donem yasanmistir. Bu donemi, isgalci tlkelerin yurt topraklarindan
kovulmalari ve Cumhuriyetin ilan1 izlemistir. Ancak Cumhuriyetin ilanindan 6nce
Mustafa Kemal Atatiirk 6nderliginde 17 Subat 1923 tarihinde izmir’de toplanan
Iktisat Kongresi (Kog, 2000: 147), yeni Tiirk devletinin ekonomik faaliyetlere bakis
acisinin belirlenmesi agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir.

Izmir iktisat kongresinde alman kararlarin tam anlamiyla uygulamaya
baslandig1 zaman diliminin 1930 ve 1935 yillarina denk geldigi goriilmektedir. Oyle
ki 1930 ve 1935°te uygulamaya gegirilen birinci ve ikinci bes yillik sanayilesme
planlar1 ile devletin hem siyasal hem de ekonomik sistemini gili¢lendirmek
maksadiyla devlet¢i politikalar benimsenmigstir (Yetim, 2008: 18). Fakat devletin
iktisadi agidan yetersizligi ve II. Diinya savasina giden siirecte yasanan olumsuz
ekonomik ve ticari ortam, yapilan devlet¢i politikalara ragmen girisimcilik
faaliyetleri adina 6nemli bir gelisme saglanamamasina neden olmugstur. Bu siiregte
her ne kadar 1940 yilinda kabul edilen Milli Koruma Kanunu ile 6zel sektdriin
girisimi desteklenmeye calisilmis ise de basarilamamistir. II. Diinya savasinin
diinyada neden oldugu ekonomik krizlerle miicadele eden Tiirkiye Cumhuriyeti
devleti, lilke ekonomisine zarar verecek olan karaborsaciligi da bu zaman diliminde

engellemeye calismistir (Askin, Nehir ve Vural, 2011: 66).
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II. Diinya savasmin lilkemiz iizerindeki olumsuz yansimalarinin 1950’1
yillara kadar siirdiigii bilinmekle birlikte, uygulanan devletgilik politikasinin da
etkisiyle yasanan sorunlarin bir nebze giderildigi goriilmektedir. Bu yillarin iilke
ekonomisine en 6nemli katkisinin 6zel sektorlerde goriilen sermaye birikiminin
oldugu ifade edilebilir. Bu sayede 0zel sektoriin girisimleri ile yeni isletmeler
kurulmustur. Giintimiizde varligin1 devam ettiren pek ¢ok sanayi kolunun temeli
1950’11 yillarda atilmistir. Stiphesiz ki bu duruma etki eden en 6nemli politikalarin,
girisimciligi  6zendiren, tercihli kredi kullandirilmasi, ithalatcilara doviz
kullandirilmasi ve hiikiimet sézlesmeleri oldugu goriilmektedir (Marangoz, 2018:
20).

1960 ve 1970’li yillar Tiirkiye’de liretim artisinin hedeflendigi ve 6zel
girisimciligin arttirllmasina yonelik faaliyetlerinin gerceklestirilmesi acisindan
onemlidir (Durukan, 2006: 28). Ancak 1970’11 yillardan 1980’lere kadar gegen
zaman diliminde, Kibris Harekati ve sonucunda iilkemize uygulanan ambargo,
yasanan yiikselen enflasyon, siyasi ve ekonomik istikrarsizlik, yasanan ithalat ve
ihracat sikintilari, petrol soklari, tesviklerin yetersiz olmasi gibi etkenler
girisimcilik faaliyetlerini olumsuz yonde etkilemistir (Askin, Nehir ve Vural, 2011:
68).

1980’1l yillardan sonra serbest piyasa ekonomisinin benimsenmesi
iilkemizde ekonomik acidan uluslararas: piyasalarda rekabet edebilmek amaciyla
thracata yonelik girisimcilik faaliyetlerine verilen énemi arttirmigtir (Marangoz,
2018: 23). Ancak hala diger iilkelere kiyasla iilkemizde girisimcilik ¢ok iyi
anlagilamamis ve gerek finansman yetersizligi gerekse istihdam problemleri;
girisimeiligin ve girisimcilerin biiyiik bir sorunu olarak goriilmektedir (TUSIAD,

2002: 66).
2.3. Girisimcilik Egitimi

Gilintimiizde birgok iilkenin giindeminde olan geng¢ kusaklara yeni istthdam

alanlar1 saglama ihtiyaci, yenilik¢i fikirlerin de ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Bu

fikirlere dayali olarak acilan yeni is alanlar1 ise {iilkelerin diinya ticaret pazarindaki

paylarmin da artmasma katki saglamaktadir (Armut ve Kiling, 2018: 41). Istihdam

saglamay1 gerceklestirecek olan girisimcilik faaliyetleri, insanlarin yetenekleri, is

kapasiteleri ve sorumluluklarini yerine getirmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum
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giinlimiizde bireylerin girisimcilik konusunda egitim almalar1 gerektigi goriisiiniin ileri
stiriilmesine neden olmaktadir (Cetinkaya Bozkurt, 2011: 40).

Girigimcilik diinyadaki bircok iilkede, ekonomik fayda saglamaya yonelik
Ozendirici icerikte egitim programlariyla desteklenmektedir (Marangoz, 2018: 63).
Ozellikle girisimcilik egitimi konusunda ABD basta olmak iizere ingiltere, Fransa
Almanya Japonya Finlandiya gibi gelismis iilkeler egitim programlarinda girisimciligi
bliylik oranda desteklemektedir (Cetinkaya Bozkurt, 2011: 38). Tiirkiye’de ise,
girisimcilik egitimi 2018 MEB o6gretim programlarindan Once tiiniversite egitim
programlarinda, bazi kurum ve kuruluslarin sertifika programlarinda yer almaktadir
(MEB, 2018). Girisimcilik egitimi ayni zamanda {iniversitelerin yliksek lisans ve
doktora egitim programlarinda da yer almistir. 2011 yilindan itibaren ise, birgok
iiniversitede lisans ve On lisans diizeyindeki 6grencilere girisimcilik bir ders olarak
verilmeye baslanmistir (Cetinkaya Bozkurt, 2011: 45).

Tiirkiye’de de girisimcilik egitimine dair ilgi ve farkindaliklar konusunda
yapilan Global Entrepreneurship Monitor aragtirmalarina gore Tiirkiye %6 oraninda
girisimci birey yetistirme potansiyeline sahiptir (GEM, 2008’den aktaran Cetinkaya
Bozkurt, 2011: 43). Yapilan arastirmaya gore lilkemizde verimli ekonomik kaynaklar
olmasina ragmen, yenilikg¢i fikirler gelistiren girisimei yetistirme orani diigiiktiir.

Tiirkiye’de girisimci bireyler yetistirmek amaciyla TUSIAD gibi farkli kurum
ve kuruluslar egitim ve arastirmalara yer vermektedir. 2010 yilindan Itibaren TOBB
Ekonomi ve Teknoloji Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde Uluslar
Arast Girisimcilik adinda yeni bir boliim agarak 6grenci alimi gerceklestirmistir
(Cetinkaya Bozkurt, 2011: 46).

Sivil toplum kurulusu olan Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve
Destekleme Idaresi Baskanhigi (KOSGEB), Tiirkiye'deki kiiciik ve orta oSlgekli
isletmelerin ekonomideki roliinii ve etkinligini artirmak, rekabet giiclerini artirmak ve
sanayide entegrasyonu ekonomik gelismelere uygun bicimde ger¢eklestirmek amaciyla
girisimceilik egitimi konusunda kadin girisimciligini arttirmak ve girisimciligi
destekleyici hibe vermek amaciyla ¢alismalar gerceklestirmistir (KOSGEB, 2019).

Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) 2015 yilindan
itibaren Bireysel Geng Girisim (BIGG) Programi’m baslatmistir. BIGG Programu,
Tiirkiye’de girisimcilik ekosisteminin gelisimini hizlandiracak sekilde, TUBITAK la
birlikte girisimcilere destek verecek baska kuruluslari da biinyesinde toplamistir. BIGG
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Uygulayicilart olan bu kuruluslar; girisimcilere bircok ilde is rehberligi, girisim
kamplari, egitimler, 6n kuluckalik gibi hizmetler saglamaktadir. Is fikirlerini bu
hizmetlerden faydalanarak gelistiren girisimci adaylari, hazirlayip 6n onay aldiklar is
planlariyla TUBITAK a basvurmakta ve 150 bin TL’ye kadar olan hibe destegi almak
icin yarismaktadir (TUBITAK, 2019). Giiniimiizde ise bu faaliyetler daha fazla énem
kazanmstir. Girisimci bireyler yetistirmek amaciyla 21. yiizyil becerilerinden biri olan
girisimcilik becerisi, 2018 yilinda giincellenen egitim miifredatlarinda yer alarak geng
kusaklarin girisimci bireyler olarak yetistirilmeleri amaglanmistir (a) Sosyal Bilgiler
Ogretim Programi, 2018: 9; (b) Fen Bilimleri Ogretim Programi, 2018: 9).

2.4. Sosyal Bilgiler Ile Girisimcilik Arasindaki Iliski

Egitim bireyin, sosyallesmesini saglayan, bireyi gelistiren ve iilkenin kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik kalkinmasina katkida bulunan giicli bir ara¢ olarak kabul
edilmektedir.Bir tilkenin insanlarinin nitelikli ve siirekli bir egitim almalar1 ve bununla
kazandiklar1 bilgi, beceri ile ekonomik biiylimeye yapabilecekleri katkiya baghdir
(Cakmak, 2008: 35). Bireylerin ekonomide aktif olarak rol oynamasi i¢in girisimci bir
ruha sahip olmalar1 gerekmektedir. Bireyin sosyal, siyasi, ekonomik yasamlarinda
egitim ve 6gretimde gerekli yetkinlikleri kazandiran bir ders olan sosyal bilgiler, bu
amagcla girisimciligi de edindirmede 6nem arz etmektedir.

2018 yilinda giincellenen sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda 21. yy
girisimcilik becerileri kazandirilmasi1 amacglanmaktadir. (Anagiin, Atalay, Kili¢ ve
Yasar, 2016: 162).

Sosyal bilgiler dersi kapsaminda ogretilecek beceriler Tablo 1’de yer
almaktadir.

Tablo 1. 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda Yer Alan Beceriler

1. Arastirma 2. Kanit Kullanma

3. Cevre Okuryazarligi 4. Karar Verme

5. Degisim ve Siirekliligi Algilama 6. Konum Analizi

7. Dijital Okuryazarlik 8. Medya Okuryazarlig

9. Elestirel Diisiinme 10. Mekan Algilama

11. Empati 12. Oz Denetim

13. Finansal Okuryazarlik 14. Politik Okuryazarlik

15. Girisimcilik 16. Problem Cdzme

17. Gozlem 18. Sosyal Katilim

19. Harita Okuryazarlig1 20. Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve
Yorumlama

21. Hukuk Okuryazarligi 22. Tiirkceyi Dogru, Giizel ve Etkili Kullanma

23. lletisim 24. Yenilik¢i Diisiinme

25. Is Birligi 26. Zaman ve Kronolojiyi Algilama
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27. Kalp Yargiyr ve Onyargiy1 Fark
Etme

Ogretim programinda girisimciligin yer aldig1 6grenme alan1 Uretim, Dagitim
ve Tiiketim’dir. Bu 6grenme alaninin temelini 6grencilerin girisimei ve bilingli tiiketici
becerilerinin gelistirilmesi olusturur. Ulke ekonomisinde kaynaklarm siirli oldugunu
kavramalari, mevcut kaynaklart korumak gereginin Onemine inanmalari, kendi
ekonomik yasantisint digerlerininkiyle karsilastirarak farkliliklar1 ve benzerlikleri
ortaya koymalari, yasadigi yerin ekonomik kosullarimi inceleyip bu kosullar
gelistirmek icin gaba gostermeleri beklenmektedir. “Uretim, Dagitim ve Tiiketim”,
ekonomiyle ilgili konularm tipik temasidir. Ogrenciler iiretim, dagitim ve tiiketim ile
ilgili temel kavramlar1 &grenir. Ogrencilerin meslekleri tamiyarak ilgi duydugu
mesleklerin gerektirdigi 6zellikleri bilmesi hedeflenmistir (MEB, 2018).

Sosyal bilgiler dersi girisimcilik konularina olduk¢a 6nem vermektedir.
Girisimciligin birebir iliskili oldugu 6grenme alani, igerik ve kazanimlarin yer almasi

egitimde ekonominin 6neminin de anlasilmasina katki saglamistir.

2.5. Diisiinme ve Diisiinme Tiirleri

Insanoglu varolusundan itibaren diger canlilardan farkli olarak kendi 6z
iradesiyle diisiinmeyi bir aliskanlik haline getirmistir. insan denilince ilk akla gelen
kavramlardan birisi diislinme veya diisiince kabiliyeti olmaktadir (Aybek, 2006: 20).
Diisiinme, Sokrates’ten Platon’a kadar bir¢ok diisliniiriin farkli felsefi agiklamalar
getirdigi bir konu olma 6zelligi tasimaktadir (Giilveren, 2007). Dolayisiyla diisiinme
kavramina iliskin bir¢ok tanima rastlamak miimkiindiir. Diistinme, klasik anlamda
bireylerin zihinsel faaliyetlerinin sembollesmis halini yansitmaktadir. Tanilli (1997:
83) diistinmeyi, insanlarin iiretme giicliniin disa vurumu ve iirettikleri arasinda bag
kurma siireci olarak tanimlamistir. Morgan (1995: 144) diistinmemenin zor bir is
oldugunu belirterek insanlarin uyanik oldugu zamanlarin ¢ogunlugunu diisiinerek
gecirdiklerini belirtirken, insanlarin diistinmeyi durdurdugunda da hayal kurarak yeni
bir diistinme bi¢imi olusturduklarini belirtmistir. Diisiinme ¢evremize iliskin bilgilerin
toplami olmakla birlikte, bireylerin yasam igerisinde karsilagtiklar1 durumlara karsi
problem ¢6zmeye yonelikte olmaktadir. Bu noktada bireylerin diisiinme

faaliyetlerinden ziyade nasil diislindiikleri, yaklasimlari, diisiinme imgeleri kisacasi
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diisinme tiirleri etkili olmaktadir. Diisiinme tiirlerinin ¢esitli sekillerde siniflandirildig
goriilmektedir. Bloom diisiinme tiirlerini su sekilde simiflandirmistir:

Hatirlamaya yénelik diisiinme: Bu diisiinme tiirlinde bireylerin temel

kavramlara iliskin tanimlari, genellemeleri ve bakis agilarinin odak noktalarin
tanimlayabilme ve hatirlayabilme siiregleri ile iliskili diisiinme tiirii olarak kabul
edilmektedir.

Kavramaya yonelik diisiinme: Mevcut bilgilerin farkli bicimlere doniistiiriilerek

yorumlanmasint ve karsilagtirilmasini igeren bu diisiinme tilirlinde; olgularin
aciklanmasi, yorumlanmasi, bagka formlara doniistiiriilmesi ve tahmin edilmesi gerekli
olan beceriler arasinda yer almaktadir.

Pratik diisiinme: Bireylerin bir sorunla karsilastiklarinda gerekli bilgi ve

becerilerini problem ¢ézmeye yonelik kullanmasidir.

Analitik diistinme: Bireylerin diisiinme bigimlerinde parga- biitiin, sebep- sonug

iligkisini kurup irdeledigi diisiinme bi¢imi analitik diisiinme olarak bilinmektedir.

Sentezci_diistinme: Bu diisinmede bireylerin bilgilerinden orijinal, 6zgiin bir

biitiin meydana getirdigi, kisisel gelisimine katkida bulundugu diisiinme evresini
icermektedir.

Yargisal diisiinme: Diislinme tiirleri arasinda en iist diizey diisiinme bigimi

olarak karsimiza ¢ikan yargisal diisiinme, bireylerin kendi kurallarint olusturdugu ve
yasam icerisinde kendini konumlandirmasini igeren diisiinme bigimidir (Ozden, 1998:
101-102).

Morgan (1995: 148) ise diisiinme tiirlerini kavramsal, sézel ve mantiksal
diistinme seklinde {i¢ ana baslik altinda siniflandirarak incelemistir. Bu diisiinme tiirleri
ve Ozelliklerine kisaca deginecek olursak, kavramsal dilisiinmede insanlarin
diisiinmelerinin pek ¢ogu somut durum veya olaylarla gerceklesmektedir. Insanlarin
soyut seylere karsi olan diisiincelerinin somutlastirilmas1 kavramlarla meydana
gelmektedir. Sozel diisiinmede, insanlar genellikle diisiincelerini ifade etmek igin
kelimeleri kullanirlar. Dolayisiyla bu siniflandirmada diistinme sozel bir islem olarak
ele alinmaktadir. Mantiksal diistinmede ise insanlarin karsilagtiklar1 durumlara tepki
gosterme egilimleri mantik sirasiyla ger¢eklesmektedir, anlayis1 kabul gérmektedir.

21. ylizyil toplumlart gerek egitim gerekse is sektorlerinde farkli diistinme
tirlerinde yetkinlige ulasmis bireyler biiylik bir taleple istenmektedir. Bireylerin
problem ¢dzen, yaratici, elestirel diisiinebilen, etkili diisiinen ve saglikli iletisim
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kurabilme becerilerine sahip olmasi, toplumlarin nitelikli insan giiclinii yetistirmeleri
noktasinda ayri1 bir 6nem arz etmektedir (Ay, 2005: 166). Bu siire¢ icerisinde elestiren,
sorgulayan, alternatif ¢oziimler {retebilen bireyler ancak elestirel diisiinme
davranislarin1 kazanan bireyler ile gerceklesmektedir (Kiigiikbatman ve Kilig, 2018:
2466). Bu durum egitim sistemleri igerisinde de ¢esitli diistinme bigimlerinin 6grenme-
ogretme siirecinde ele almmasini gerekli kilmaktadir. Oyle ki dgretim programlari
incelendigi zaman iceriklerinde ¢esitli diisiinme bigimlerinin yer aldig1 ve 6grencilerin
bu big¢imlerini programda belirtilen kazanimlar1 yapilandirmalar1 agsamasinda aktif bir
sekilde kullanmalarinin hedeflendigi goriilmektedir. Ogretim programlarinda yer alan
diisiinme bi¢imlerinin ele alinis sekilleri ekseriyetle asagida belirtildigi gibidir.

= Tiimdengelim diistinme: Bu diisiinme biitiinden- parcaya dogru ve genel

yargilardan 0zel yargilar ¢ikarmaya yarayan diisiinme tiirtidiir.

» Tiimevarim diisiinme: Parcadan- biitline dogru gerceklesen bu zihinsel

etkinlikte genel yargilara ulagsma islemi gerceklesmektedir.

» Analitik diisinme: Coziimlemeyi esas alan bu diisiinme tiiriinde biitiiniin

pargalara ayrilarak yeniden smiflandirilma ve tanimlama islemlerini
kapsayan diisiinmedir.

* Yaratici diisiinme: Sorunlara ozgiin ¢oziimlerin getirildigi yenilikei,

buluscu ve esnek diisiincelerin ortaya c¢ikmasini saglayan diisiinme
bi¢imidir.

* Analojik diisiinme: ki benzer olaydan yola ¢ikilarak zihnimizin 6zelden

ozele akil yliriittiigii diistinmeyi ifade etmektedir.

= Sistemli diistinme: Bilinen seylerden bilinmeyene dogru akil yiiriitme

siirecinde mantiksal sonucglara ulasarak zihnimizi disiplin igerisinde
aldigimiz diistinmelerdir.

* Yansitict diisiinme: John Dewey bireylerin okul ortaminda &grendigi

bilgileri yasama yansitmas1 gerektigini savunmustur. Dolayisiyla yansitic
diisiinme bireylerin egitim ortamlarinda aktif olmasini kendi bilgilerini ve
deneyimlerini  karsilagtigt  durumlarda  kullanmasin1  destekleyen
diistinmedir.

» Ust diizey diisiinme: Bireylerin kendi diisiinme siireclerini denetim altina

almas1 ve diizenlemesini iceren diisiinmedir. Bu diisiinmede bireyler
“diisiinme tizerine diisiinme” gerceklestirmektedir.
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= Elestirel diisiinme: Degerlendirme sanat1 olarak ifade edilen bu diisiinme

tiirli olaylar1 sorgulayici yaklasimla ele alan, karar verme ve yorum yapma
becerilerini kapsayan diisiinme tiirii olarak bilinmektedir (Gilines, 2012:
132-133).

Ciiceloglu (2008: 530) kendi diisiincelerimizin ve baskalarinin diislince
stireglerinin farkinda olarak gergeklestirdigimiz aktif diizenli zihinsel siirecleri elestirel
diisiinme olarak tanimlamstir. Elestirel diisiinmenin ger¢eklesmesinde:

e Bireylerin diisiince siire¢lerinin bilincinde olmast,
e Bireylerin yasam igerisinde bagka bireylerin diigiincelerini gézlemleyebilmesi,
e Bireylerin 0grendigi bilgileri glinlik yasam igerisinde uygulamalari

gerekliligine vurgu yapmuistir (Ciiceloglu, 2008: 531-534).

Nitekim Ennis’de (1996: 166) bireylerin neye inanacagina veya ne yapacagina
iligkin karar verme siireglerine odaklanan makul yansitict diisiinmeyi “elestirel
diistinme” olarak tanimlamistir.

Diistinme tiirleri arasinda diisiinmenin en ileri seviyesi elestirel diisiinme olarak
bilinmektedir. Ciinkii elestirel diistinme, bireylerin sorunlarla basa ¢ikabilmede rastgele
kullandiklar1 basibos bir diisiinsel etkinlik degil, sorunlarin farkli bakis acilariyla
degerlendiren, irdeleyen, yaratici bir diistinme bi¢imidir (A¢isli, 2016: 275).

Bilgi ¢aginin getirmis oldugu yasam olanaklar1 bireylerin kaliplanmig
durumlarindan ¢ikmalari i¢in 6nemli firsatlar yaratmaktadir. Bireylerin de bu firsatlara
tepkisiz kalmamasi diisiinme becerileri ile gerceklesebilir. Bu noktada elestirel
diistinmenin ne oldugu, hangi becerileri gerektirdigi ve elestirel diisiinme becerisine

sahip bireylerde olmasi gereken yetkinlikler 6nemli olmaktadir.

2.6. Elestirel Diisiinme

Hayatin anlamini kavrayabilmek amaciyla bireylerin kendini kesfetmesinden bu
yana siirekli bir sorgulama baslamistir. Merak ve kesfetme arzusu ile ortaya ¢ikan “Ben
kimim?” ,“Ben neyim?” sorular1 insanlarin ilk diislinme sistemlerinin olugmasinda
baslangi¢ noktas1 olmustur. Giiniimiize gelindiginde ise, sosyal, kiiltlirel yasamda hizla
degisen yasam olanaklar1 bireylerin diisiinme sistemlerine etki etmis ve artik diisiinme
tek diize bir etkinlik olmaktan ¢ikip; sorgulayan, yaratici, problem ¢ozen ve elestirel
diisiinme bakis agisina sahip bireylerin varligini biitiin toplumlar icin bir gereklilik
haline getirmistir.
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M.O. 600 yilinda Sokrates tarafindan yargilama sanat1 olarak ifade edilen
elestirel diisiinme, bir seyin iyi veya kotii yanlarinin degerlendirilmesi olarak ifade
edilirken, ayn1 zamanda bir sorgulama yontemi olarak da tanitilmistir (Ruppel,
2005’den Akt. Sensekerci ve Bilgin, 2008: 21). Elestirel diistinme, diisilinsel
etkinliklerin 6tesinde olmakla birlikte olaylarin sorgulanmasinda, sorunlarin 6ziine
inilmesinde ve gerektiginde bireylerin karsi ¢ikabilme duygularinin destekgisi olarak
tattirdig1 ozgiirlik duygusu ve kesfetme heyecani ile diger diisiinme tiirlerine gore en
gelismis seviyede olmaktadir (Aybek, 2010: 8). Giiven ve Kiirlim (2008: 56) elestirel
diisiinmenin bireylerin kendilerini gelistirmek i¢in neler yapmasi gerektigini ve
diisiinmelerini degerlendirmede gerekli olan standartlar1 belirlemelerini igceren bir dizi
zihinsel islem siireci oldugunu belirtmislerdir. Facione (2013: 5) elestirel diisiinmenin
birtakim bilissel becerileri gerektirdigini savunmustur. Bu bilissel becerilerin
merkezinde yorumlama, analiz, degerlendirme, c¢ikarim, aciklama ve kendini
diizenleme yer almaktadir.

Nosich (2018: 3) elestirel diisiinmenin bazi 6nemli Ozellikleri igerdigini
belirtmistir. Bu 6zellikler su sekilde agiklanmustir:

e Elestirel diisiinme yansiticidir: Meta-biligsel bir siireci igeren elestirel
diisiinme, kendi diisiinmemiz hakkinda diistinmeyi yansitir.

e Elestirel diisinme standartlar1 igerir: Elestirel diisiinme bireylerin
diisiinme stireglerindeki dlgiitleri yansitmaktadir.

e Elestirel diisiinme gergekcidir: Elestirel diisiinme bireylerin gergek
problemlere karsilastiginda kullanmaya basladig: diistinme tiirtidiir.

Nosich (2018:137-156) ayni zamanda elestirel diisiinmede, diisiinmenin yiiksek
standartlarina odaklandigini ve diistinmenin elestirel olabilmesi i¢in belirli standartlarin
olmasi1 gerektigi belirtmistir. Bu standartlar su sekilde aciklamigtir

Aciklik: Diislincelerin yanlis anlasilma ihtimali olmadigi, kolaylikla anlasilan
diisiinceler agiklik standardi ile agiklanmistir.

Onem: Diisiinmenin énemli olan seyleri iizerine odaklanma durumu olarak ifade
edilmistir.

Dogruluk: Dogru diisiincelerin akla yatkin, gercek, onaylanmis diisiinceler

dogruluk standardinda olan diisiinceler olarak tanimlanmaktadir.
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Derinlik ve Genislik: Bir sorun hakkinda gergeklestirilen diisiinmelerde

sorunun biitlin yonlerine, bakis agilarina veya benzer problemlere bakma ihtiyacindan
oOtiirli ortaya ¢ikan standartlar olarak belirlenmistir.

Kesinlik: Bir konu ile ilgili mantikli diisiinebilmek icin yeteri kadar spesifik
olmamiz ifade eder.

Yeterlilik: Bir problem veya konuyla ilgili olarak biitiin unsurlar1 géz 6niinde
bulundurdugumuzda yeterlilik standardi etkin olmaktadir.

Elestirel diisiinme siirecinin gerektirdigi standart ve becerileri bireylere
kazandirabilmek toplumlarin nitelikli insan giicii yetistirebilme noktasinda énem arz
etmektedir. Siiphesiz ki bu standart ve becerilerin kazandirilmasi egitim- §gretim siireci
icerisinde gerceklesmektedir. Bu siiregte elestirel diislinme becerisinin bireylere nasil

aktarildigi ve 6gretiminin neleri igerdiginin incelenmesi gereklidir.

2.7. Elestirel Diisiinme Becerisi ve Ogretimi

Bireylerin elestirel diistinme becerisini aktif sekilde kullanabilmeleri ve yasam
icerisinde bundan yararlanabilmeleri kendiliginden gerceklesen bir durum
olmamaktadir. Dolayistyla 6gretim kurumlari bireylerin elestirel diistinme becerilerini
kazandirabilme noktasinda destekleyici bir sorumluluga sahiptir (Korkmaz ve Yesil,
2009: 21). igerisinde bulunmus oldugumuz yiizy1l icerisinde bireylerin hizla degisen
yasam kosullarina uyum saglayabilmeleri i¢in merak eden, goézlemci, girisimci,
sorumluluk sahibi ve cagdas egitim sistemine uygun bilgiyi kullanabilen, paylasabilen
ve liretmeyi bilen bireyler olarak yetistirilmeleri beklenmektedir. Nitekim tilkemizde
de ilkdgretim ve ortadgretim kademeleri 6gretim programlarinda koklii degisiklikler
yapilarak cagdas yaklasimlar benimsenmistir (Akar, 2007: 2). Ulkemizde diisiinme
egitimi (7-8. Smiflar) dersi kapsaminda diistinme becerisinin etkin hale getirilmesi ve
elestirel diisiinme becerilerinin kazandirilmas1 amaglanmaktadir. Diisiinme egitimi
dersi Ogretim programinda ayni zamanda elestirme, sorgulama, arastirma, problem
¢ozme, mevcut verileri mantikli bir bi¢imde biitiinlestirebilme, veriler arasinda iliski
kurabilme, kiyaslama yapma, planlama, sistemli diisiinebilme gibi bir¢ok becerinin
kazandirilmasi hedeflenmektedir (MEB), [Milli Egitim Bakanhigi]. 2016: 6-7).

Cagdas egitim programlarinda da elestirel diisiinme becerilerinin
kazandirilmasina yonelik hedeflerin belirlendigi goriilmektedir. Costa (2000° den Akt.
Saban, 2002: 142) zihnin aligkanliklar1 olarak adlandirdigi diisiinme yetenekleri
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arasinda elestirel, yaratici stratejik diisiinme becerilerine vurgu yapmis ve elestirel
diisiinmeyi yansitan birtakim becerileri su sekilde agiklamistir:

e Esnek davranma

¢ Diisiinme hakkinda diisiinmek

e Sorgulamak

e Eski bilgiyi yeni durumlara uygulayabilme

e Merak etmek

e Imgelemek ve kesfetmek

e Baglantili diistinmek

e Siirekli 6grenmeye agik olmak

e Dogru ve kesin bilgiler i¢in ¢aba sarf etmek

e Acik ve net iletisim halinde olmak

¢ Biitiin duyular araciligiyla bilgi toplamak

Artik ¢agimizda elestirel, problem ¢ozebilen, diisiincelere saygili, hoggoriilii
sorumlu vatandaglar yetistirmenin amaglandigr bilinmektedir. Bu Onemli goérev
okullarin ve 6gretmenlerin sorumlulugu altinda gerceklesmektedir (Aybek, 2007: 44).
Bu noktada etkili vatandas yetistirme noktasinda bireylere kazandirilmasi gereken
deger ve becerilerin egitiminde aktif bir ders olarak karsimiza ¢ikan sosyal bilgiler
egitimi elestirel diisiinme becerisinin kazandirilmasinda 6nem atfedilen bir ders olarak

yer almaktadir.

2.8. Sosyal Bilgiler Egitimi ve Elestirel Diisiinme Becerisi

Bireylerin 6grenme siireclerinde bilgileri bilinenlerin iizerine insa etmeleri ve
gerekli sorgulama yontemlerini kullanarak 6grenmeleri beklenmektedir. Bu noktada
elestirel diistinme icin gerekli sorgulama becerisinin Ogrencilere kazandirilmasi
ozellikle sosyal bilgiler dersi araciligiyla gerceklesmektedir. Elestirel diisiinme
becerisinin bireylere aktarilabilir ve kazandirilabilir nitelikte olmasi egitim- 6gretim
faaliyetlerinin temel amaci haline gelmesine ve sosyal bilgiler dersinde de bu konuya
verilen 6nemin artmasini kagimilmaz kilmistir (Doganay ve Yagci, 2011: 1680).

Sosyal bilgiler dersinin temel amaci vatandas yetistirmeye yonelik iken, 2005
yilindan itibaren elestirel diigiinen, yaratici, girisimcei, katilimc1 ve empati becerisine

sahip bireylerin yetistirilmesi amacina doniismiistiir. Ilkdgretim programlarinda 21.
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ylizyil vatandasi elestirel diislinen yaratici, girisimci, problem ¢ézme yetenegine sahip
bireyler olarak tanimlanmaktadir. Bu noktada elestirel diisiinme ve etkin vatandaslar
yetistirme birbiriyle iliskili bir durum olmaktadir (Acun, Demir ve Go6z, 2010: 109).
Tortop ve Eker (2013: 146) elestirel diistinme becerisi veya elestirel diistinmenin egitim
programlarinda yer alan Onemli beceriler arasinda oldugunu ve bu becerilerin
kazandirilmasinda gerekli yeterliliklerin olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Elestirel
diistinme becerisi bireylerin yalnizca ders esnasinda kullanacagi sorgulama becerisi
olarak degil, yasamin biitiin alanlarinda pratik haline getirecegi hayati bir beceri
niteliginde olmaktadir (Yesil ve Kincal, 2019: 5). Dolayisiyla elestirel diislinebilme,
bireylerin toplum igerisinde demokratik vatandaslar olarak yer almalarina, diger
vatandaslarla is birligi igerisinde olmalara, elestirel ve mantiksal sekilde
diisiinmelerine, kiiresel captaki problemleri degerlendirmelerine ve aktif olarak
demokratik yasama katilimlarina katki saglayabilmektedir (Avarogullari, 2015: 140).
Sosyal bilgiler 6gretim programinda (2018) elestirel diisiinmenin temel
beceriler arasinda yer aldigi goriilmektedir. Ogretim programinda ayrica elestirel
diistinme i¢in gerekli bazi temel becerilerin, problem ¢dzme, karar verme, kalip ve
onyargiy1 fark etme, yenilik¢i diisiinme, 6z denetim, arastirma ve girisimcilik gibi
becerilerin de oldugu goriilmektedir (MEB, 2018: 9). Sosyal bilgiler dersinin elestirel
diisiinme becerisini kazandirabilme noktasinda aktif bir ders oldugu yadsinamaz bir
gercektir. Bu noktada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina 6nemli gorevler diismektedir.
Toplumumuzun nitelikli insan giiciinii yetistirmede elestirel diisiinme becerisine sahip
vatandaglarin varlig1 sosyal bilgiler dersine verilen 6nem ve Ogretmenlerden

gecmektedir.

2.9. Tlgili Aragtirmalar

Akdemir ve Yavuz (2018) tarafindan gergeklestirilen “Ogrencilerin Elestirel
Diistinme Becerileri, Teknolojiye Yonelik Egilimleri ve Bireysel Girisimcilik Algilar:
Arasindaki liskinin Incelenmesi” isimli arastirmada iliskisel tarama modeli olan
kesfedici korelasyon yontemi kullanilmistir. Arastirmanin  6rneklem grubunu
Zonguldak ilinin bir ilgesinde Anadolu lisesinde 2017-2018 yilinda 6grenim gormekte
olan 283 0Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada Ogrencilerin elestirel diisiinme
egilimleri, teknolojiye yonelik tutumlar1 ve bireysel girisimcilik algilar1 incelenmistir.

Aragtirma verilerine gore Ogrencilerin teknolojiye yonelik algilar1 ve bireysel
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girisimcilik algilar1 arasinda diisiik diizeyde negatif bir iligki goriiliirken, elestirel
diisiinme egilimleri ve bireysel girisimcilik algilar1 arasinda diislik diizeyde pozitif bir

iligki oldugu sonucuna ulasilmistir.

Saritas ve Duran (2017) tarafindan gerceklestirilen “Universite Ogrencilerinin
Girisimcilik Egilimlerinin Tespitine Iliskin Bir Arastirma” isimli arastirmada 2015-
2016 egitim- Ogretim déneminde Mehmet Akif Ersoy Universitesinde ogrenim
gormekte olan ogrencilerin kisisel ozellikleri ve girisimcilik basarisini etkileyen
unsurlar  arastirilmistir.  Arastirma  verileri  “Siileyman Demirel Universitesi
Ogrencilerinin Girisimcilik Ozelliklerinin Belirlenmesine Yé&nelik Bir Uygulama”
isimli anket formundan yararlanilarak ylriitilmiistiir. Arastirma sonuglarina gore
cinsiyet ve egitim durumu degiskenlerinin Ogrencilerin bireysel girisimeilik
egilimlerini etkiledigi ve genel olarak Ogrencilerin girisimci egilimlerde oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Demireli ve Ulukdy (2014) tarafindan gergeklestirilen “Cinsiyetin Girigimcilik
Ozellikleri Uzerine Etkisi Erkek Girisimcilik ve Kadin Girisimciligin Karsilastirmali
Analizi” adl1 aragtirmada veri toplama araci olarak girisimcilik 6zelliklerini dl¢en bir
anket kullanilmigtir. Arastirmanin 6rneklem grubunu KOSGEB ve tniversitelerde
girisimcilik egitimi alan tesadiifi ornekleme yontemi ile secilen 300 katilimer
olusturmaktadir. Arastirma bulgularina gore cinsiyet degiskeninin bireysel girisimeilik

ozelliklerini benzer ve farkli yonlerde etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Goktas ve Kazaferoglu (2018) tarafindan gergeklestirilen “Kisilik Ozellikleri Ile
Girisimcilik Egilimi Arasindaki Iligki: Siileyman Demirel Universitesi Ogrencileri
Uzerine Bir Arastirma” adli aragtirmada 2016-2017 egitim- 6gretim déneminde
Siileyman Demirel Universitesinde farkli fakiiltelerde grenim goérmekte olan 647
ogrenci arastirmanin Orneklem grubunu olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama
araci olarak anket kullanilmistir. Arastirma bulgularia gore dgrencilerin cinsiyetine,
okuduklar1 fakiilteye, cocukluk yillarim1 gecirdikleri yer ve medeni durum
degiskenlerine gore girisimcilik egilimlerinin farklilasmadig goriiliirken, Uyumluluk
Disadoniikliik, Oz disiplin ve Deneyime Acik kisilik ozelliklerinin girisimcilik
egilimine pozitif yonde etki ettigi sonucuna ulasilmistir. Ayn1 zamanda arastirma
bulgularinda Nevrotik kisilik 6zelliginin girisimcilik egilimine negatif etkiledigi
saptanmigtir.
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Soylu, Senel, Kalfa ve Kocaalan (2015) tarafindan gergeklestirilen
“Girisimcilik Egitimlerinin Ogrencilerin Girisimcilik Egilimlerine Olan Etkilerini
Belirlemeye Yonelik Bir Arastirma: Pamukkale Universitesi Honaz Meslek
Yiiksekokulu Ornegi” adli arastirmada girisimcilik derslerinin 6grencilerin girisimci
oOzelliklerine etki diizeyi arastirilmistir. Arastirmanin 6rneklem grubunu Pamukkale
Universitesi Honaz Meslek Yiiksekokulunda 2015 yilinda &grenim gdren ve
girisimcilik dersi verilen bes boliimde toplam 594 Ggrenci olusturmaktadir.
Arastirmada iki boliimden olusan anket formu kullanilmistir. Birinci boliimde girisimei
ozellikleri ve girisimci egilimler yer alirken, ikinci boliimde demografik degiskenler
yer almistir. Birinci boliime iliskin degerlendirmeler de besli likert kullanilmustir.
Aragtirma bulgular1 SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir. Ve arastirmada
degiskenler arasinda anlamli farkliliklarin belirlenmesi nonparametrik testlerden biri
olan Kruskal-Wallis testi ile analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gore, girisimcilik
ile ilgili ders alan 6grencilerin girisimeilik 6zellikleri alt boyutunda yaratici ve yenilikg¢i
fikirlere sahip oldugu gériilmektedir. Iletisim ve basarma ihtiyaci boyutlarinda ise
istatiksel agidan anlamli farkliliga rastlanmamustir. Genel olarak arastirma bulgularinda
girisimcilik dersleri alan Ogrencilerin  girisimcilik egilimlerini olumlu ydnde

destekledigi sonucuna ulasilmistir.

Demireli, Ulukdy, Kahya ve Demirag (2014) tarafindan yiiriitillen “Farkli
Ogrenim Diizeyindeki Ogrencilerin Girisimcilik Ozelliklerinin Belirlenmesine Y6nelik
Bir Alan Arastirmas1” adl1 arastirmada bir tiniversitede 6grenim goren 6n lisans, lisans,
yiiksek lisans ve doktora 6grenim diizeyindeki toplam 116 6grencinin anket formu ile
girisimcilik ozellikleri belirlenmeye calisilmistir. Anket formunun
degerlendirilmesinde besli likert kullanilmistir. Katilimeilarin egitim durumlarn ve
girisimcilik 6zellikleri arasindaki iligski varyans analizi kullanilarak test edilmistir.
Arastirmada elde edilen sonuglara gore, 6grencilerin 6grenim diizeyleri ve girisimcilik
ozellikleri arasinda risk alma, yenilik, kararhlik, iletisim, bagimlilik arzusu ve yiiksek
basar1 giidiisii arasinda on lisans ve doktora ogrenciler arasinda anlamli farkliliklara
rastlanilmistir. Yiiksek basar1 giidiisii ve kararlilik alt boyutlarinda 6n lisans ve yiiksek
lisans 0grenim diizeylerinde farklilik gostermektedir. Risk alma, iletisim, i¢sel kontrol,
yiiksek basar1 giidiisii ve yenilik alt boyutlarinda lisans ve doktora 6grencileri arasinda

farkliliklara ulagilmistir. Ayn1 zamanda arastirmada lisans, yiiksek lisans ve doktora
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diizeyinde Ogrenim goren Ogrencilerin girisimcilik Ozellikleri agisindan anlamli

farkliliklara ulagilmamustir.

Tiirkmen ve Isbilir (2015) tarafindan gergeklestirilen “Universite Ogrencilerinin
Girisimcilik Egilimlerinin Sosyo-Demografik Ozellikler Acisindan Incelenmesi” isimli
arastirmada 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Celal Bayar Universitesi Beden Egitimi
ve Spor Yiiksekokulu, Spor Yoneticiliginde 6grenim goren toplam 258 6grencinin
girisimcilik egilimleri demografik degiskenler acisindan incelenmistir. Arastirmada
girisimcilik egilimlerinin belirlenmesine yonelik anket ve sosyo- demografik
ozelliklere yonelik on ii¢ soru sorulmustur. Verilerin analizinde SPSS programi
kullanilarak t- test, ANOVA, frekans analizi ve faktor analizi kullanilmistir. Arastirma
bulgularina gore, cinsiyet, siif diizeyi, aile ikametgah yeri, anne meslek sektori, aile
aylik geliri, okul sonrasi kariyer planlari, girisimcilik egitimi alma ve is tecriibesi
degiskenleri ile 6grencilerin girisimcilik egilimleri arasinda anlamli farklilik oldugu
goriiliirken, Yas, kardes sayisi, baba is sektorii 1 milyon Tiirk Lirasin1 kullanma alan
ve girisimcilik faaliyetlerinde bulunma degiskenlerine gore farkliligin olmadig

sonucuna ulasilmistir.

Aybek ve Aslan (2017) tarafindan gergeklestirilen “Sinif Ogretmeni
Adaylarmin Elestirel Diistinme Standartlar1 ile Demokrasiye Yonelik Tutumlarinin
Bazi Degiskenler Agisindan incelenmesi” adli arastirmada siif 6gretmeni adaylarmin
elestirel diisiinme standartlar1 ve demokrasiye yonelik tutumlar gesitli degiskenler
acisindan incelenmistir. Betimsel tarama modelinin kullanildigi bu arastirmanin
orneklem grubunu Cukurova Universitesinde 1-4. Simf diizeyinde 6grenim gdren
toplam 326 sinif 6gretmeni adayr olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci
olarak “Demokrasiye Yonelik Tutum 6l¢egi ile "Elestirel Diisiinme Standartlar1" 6l¢egi
kullanilmistir. Verilerin analizinde Betimsel istatistik ve cok degiskenli varyans analizi
kullanilmistir. Arastirma bulgularina gore 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme
standartlar1 ve demokrasiye yonelik tutumlar1 cinsiyet ve lniversiteye giris puani
degiskenleri agisindan farklilik géstermemektedir. Ancak mezun olunan lise tiiri ve

siif diizeyi degiskeni acisindan anlamli farkliligin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Aybek, Cetin ve Basarir (2014) tarafindan gergeklestirilen “Fen ve Teknoloji
Ders Kitabinin Elestirel Diisiinme Standartlar1 Dogrultusunda Analiz Edilmesi” adli

aragtirmada 2012-2013 egitim- 6gretim yilinda 5. Smuf fen ve teknoloji ders kitabinda
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yer alan maddenin degisimi ve taninmasi iinitesi elestirel diistinme standartlar
cercevesinde incelenmistir. Betimsel arastirma modelinin kullanildigi bu arasgtirmada
veriler dokiiman analizi yontemi kullanilarak toplanmistir. Aragtirma bulgularina gore
Maddenin Degisimi ve Taninmasi {initesinde elestirel diislinme standartlari igerisinde
aciklik standardinin karsilamadigr gortliirken, dogruluk, kesinlik ve yeterlilik

standartlarini kismen karsiladigi sonucuna ulasilmistir.

Aybek, Aslan, Dinger ve Coskun Arisoy (2015) tarafindan gergeklestirilen
“Ogretmen Adaylarma Yénelik Elestirel Diisinme Standartlar1 Olgegi: Gegerlik ve
Giivenirlik Calismas1” adli arastirmada 2013-2014 egitim- 6gretim yilinda Cukurova
Universitesi Egitim Fakiiltesinde 6grenim géren 586 Ogretmen adayi arastirmanin
orneklem grubunu olusturmaktadir. Arastirmada agimlayict ve dogrulayici faktor

analizi sonucunda ii¢ faktor ve 42 maddeden olusan bir dlgek formu elde edilmistir.

Yakar, Altindag ve Kaya (2010) tarafindan gerceklestirilen “Fen Bilgisi
Ogretmen Adaylarinmn  ve Smif Ogretmeni Adaylarimin  Elestirel Diisiinme
Egilimlerinin Karsilagtirilmas1” adli aragtirmada fen bilgisi ve siif Ogretmeni
adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri cinsiyetlerine ve akademik bagarilarina gore
incelenmistir. Arastirmanin drneklem grubunu Pamukkale Universitesinde 2008-2009
egitim- 0gretim yilinda 6grenim goren 42 smf O6gretmeni adayr ve 44 fen bilgisi
ogretmen adaylar1 olusturmaktadir. Tarama modelinin kullanildigi bu arastirmada
elestirel diisiinme egilimi 6lgegi veri toplama araci olarak kullanilmistir. Arastirma
verileri SPSS 15 programu kullanilarak frekans, standart sapma, aritmetik ortalama,
yizde t- testi ve korelasyon kat sayisi analizi ile degerlendirilmistir. Arastirma
bulgularina gore, fen bilgisi ve smif Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimlerinin toplam puan bakimindan farklilasmadigr sonucuna ulasilmistir. Siif
Ogretmeni adaylarinin elestirel diistinme egilimleri alt faktorlerinden olan agik fikirlilik
boyutunda egilimlerinin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Dogruyu
arama, kendine giiven, sistematiklik ve meraklilik alt faktorlerinde fen bilgisi ve simif
Ogretmeni adaylar1 puanlar arasinda istatiksel agidan farkliliklara rastlanmamistir.
Arastirmada ayn1 zamanda kadin 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin

erkek 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Evin Gencel ve Giizel Candan (2015) tarafindan gerceklestirilen “Ogretmen

Adaylarinin Elegstirel Diistinme Egilimleri ve Yansitict Diislinme Diizeylerinin
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Incelenmesi” adli arastirmada dgretmen adaylarinin elestirel ve yansitict diisinme
diizeyleri cesitli degiskenlerle incelenmistir. Arastirmanin 6rneklem grubunu 2013-
2014 egitim- 6gretim yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesinde 6grenim goren
157 6gretmen adayi1 olusturmaktadir. Arastirma verileri California Elestirel Diisiinme
Egilimi Olgegi ve Yansitict Diisiinme Diizeyini Belirleme Olgegi kullanilmustir.
Verilerin analizinde SPSS 17 programi kullanilarak Kolmogorov Smirnov ve Shapiro-
Wilk normallik testi ile analiz edilmistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore
ogretmen adaylarinin elestirel diislinme egilimlerinin iyi diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayn1 zamanda kitap okuma aliskanlig1 ve gazete okuma aligkanligina sahip
Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerinin daha ytliksek diizeyde olmustur.
Sosyal medya kullanim sikliginin ise elestirel diistinme egilimini etkilemedigi
sonucuna ulasilmistir. Elestirel diisiinme ile yansitici diigiinme arasinda ise pozitif orta

diizeyde iliski oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Akdere (2012) tarafindan gergeklestirilen “Tiirkiye’de Ogretmen Adaylarmin
Elestirel Diisiinme Becerileri, Elestirel Diisiinme Ogretimine Yonelik Tutumlar1 ve Oz
Yeterlik Seviyeleri “ isimli doktora tezinde 0gretmen adaylariin elestirel diisiinme
diizeyleri, elestirel diistinme 0gretimine yonelik tutumlari, elestirel diistinme 6gretimi
konusundaki 6z yeterlik inanglari, performans ve kazamim yeterlikleri agisindan
incelenmistir.  Arastirmada Kesit-tarama yontemi kullanilmistir. Arastirmanin
orneklem grubunu on dort devlet liniversiteSinin Egitim Fakiiltesi son sinifta egitim
goren Ogretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak
elestirel diistinme testi, elestirel diislinme Ogretimine yonelik tutum 0Olgegi, elestirel
diisiinme 6gretimine yonelik 6z yeterlik 6l¢egi ve katilimci bilgi formu kullanilmastir.
Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
seviyelerinin orta derecenin altinda oldugu, elestirel diisiinme Ogretimine yonelik
tutumlarinin orta derecede olumlu ve 6z yeterlik seviyelerinin orta diizeyde oldugu,
Korelasyon analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin tutum ve 6z yeterlik seviyeleri
arasinda orta derecede anlamli pozitif korelasyon oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica,
ogretmen adaylarinin cinsiyeti ve O6gretmenlige iliskin motivasyon diizeyleri ile
elestirel diisiinme seviyeleri, elestirel diisiinme Ogretimine yonelik tutumlar1 ve 6z
yeterlik seviyeleri arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmadigi goriilmektedir. Cesitli
degiskenler acisindan incelendiginde de akademik basarilari, okuma aligkanliklari

egitim gordiikleri boliim, mezun olduklart lise tiirli, babanin egitim diizeyi ve daha dnce
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elestirel diisinme konusunda egitim alip almama degiskenleri agisindan anlamli

farkliliklarin oldugu sonucuna ulasilmistir.

29



111. BOLUM

YONTEM

3.1. Arastirmamin Modeli

Bu arastirma, iliskisel tarama modeli kullanilarak yiiritiilmiistir. Tarama
modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne,
kendi kosullart i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya galisilir. Onlari, herhangi bir
sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Arastirma tarama modellerinden
iliskisel tarama modelinde yapilandirilmustir. iliskisel tarama “iki ve daha ¢ok sayidaki
degisken arasinda birlikte degisim varligin1 ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan

aragtirmadir” (Karasar, 2012: 81).

3.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Nigde Omer
Halisdemir Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii,
Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda 6grenim gérmekte olan ve ¢aligmaya goniillii
olarak katilan toplam 272 sosyal bilgiler 6gretmen adayr (186 Kadin, 86 Erkek)

olusturmaktadir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada veri toplama araci olarak Yal¢in incik ve Uzun (2017)
tarafindan gelistirilen “Bireysel girisimcilik alg1 6l¢egi” ile Aybek, Aslan, Dinger ve
Coskun Arisoy (2015) tarafindan gelistirilen “Elestirel diisiinme standartlar1” ve
arastirmacilar tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu kullanilmistir.

Bireysel girisimcilik algilar1 6l¢egi 31 madde ve alt1 alt boyuttan olugsmaktadir.
Olgekte yer alan alt boyutlar, planlama, kontrol odagi, kendine giiven, iletisim,
motivasyon ve 6z disiplindir. Olgekte olumsuz madde yer almamaktadir. Olgek
maddelerinin degerlendirilmesinde, Kesinlikle katiliyorum, (5) Katiliyorum, (4)
Kararsizim, (3) Katilmiyorum, (2) Kesinlikle katilmiyorum (1) olmak tizere 5, 4, 3, 2,
1 seklinde kodlanmustir. Olgegin giivenirlik katsayisini belirlemek amaciyla Cronbach

Alpha katsayis1 hesaplanmistir. Olgegin planlama alt faktorii Cronbach Alpha katsayisi



.90, kontrol odag: alt faktorii i¢in .81, kendine giiven alt faktori, .78, iletisim alt
faktort, .70, motivasyon alt faktorii, .72, 6z disiplin alt faktorii, .73, ve Olgegin
toplamina iliskin elde edilen Cronbach Alpha degeri, .63 olarak hesaplanmistir. Olgegin
alt faktorleri ve toplamina iligkin elde edilen Cronbach Alpha degerleri 6lgegin
giivenirlik katsayisinin yiiksek diizeyde oldugunu géstermektedir.

Aybek, Aslan, Dinger ve Coskun Arisoy (2015) tarafindan gelistirilen “Elestirel
diisiinme standartlar1 Slcegi” 42 madde ve ii¢ alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin alt
boyutlari, derinlik, kesinlik ve énem alt faktorleridir. Olgekte olumsuz maddeler (19,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 29,30, 41 ) bulunmaktadir. Olgek maddelerinin
degerlendirilmesinde Kesinlikle katiliyorum, (5) Katiliyorum, (4) Kararsizim, (3)
Katilmiyorum, (2) Kesinlikle Katilmiyorum (1) olmak iizere 5, 4, 3, 2, 1 seklinde
kodlanmistir. Olumsuz maddelerde ise “Tamamen Katiliyorum” sec¢eneginden
“Kesinlikle Katilmiyorum” secenegine dogru 1, 2, 3, 4, 5 seklinde kodlanmustir.
Olgegin Cronbach Alpha degerleri, Derinlik alt faktoriinde. 92, Kesinlik alt faktoriinde.
76, Onem alt faktériinde. 79 ve toplamina iliskin Cronbach Alpha degeri, .90 olarak
hesaplanmistir. Elde edilen Cronbach Alpha degerlerine gore Olcegin gilivenirlik
katsayisinin yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir.

Kisisel bilgi formu aragtirmacilar tarafindan O6gretmen adaylarinin bireysel
girisimcilik algilart ve elestirel diistinme standartlarinin incelenmesinde ¢esitli
degiskenlerin arastirildigi formu olusturmaktadir. Kisisel bilgi formunda 6gretmen
adaylarinin cinsiyet, smif, kardes sayisi, aile tipi, aile gelir diizeyi, yetistigi yerlesim
yeri, mezun olunan lise tiirii, anne-baba egitim diizeyi, anne —baba meslek durumu,
egitim hayat1 siiresince girisimcilige iliskin (kurs, seminer, ders, kuliip) ¢alismalarina
katilim durumu, kitap okuma sikligi, gazete okuma sikligi, tiniversiteye baslamadan
once bir is deneyiminde bulunma ve tartigma programlarini takip etme bilgileri

toplanmustir.

3.4. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin normal dagilima uyup uymadigini anlamak i¢in normal
dagilim analizleri yapilmistir. Bu analiz kapsaminda ortalama puan, minimum ve
maksimum puan genisligi, ¢arpiklik (Skewness) ve basiklik (Kurtosis) katsayilari
hesaplanmistir. Kolmogorov-Smirnov normalite testi yapilmistir. Analiz sonucunda

elde edilen 6nem diizeyinin 0.05’den biiylik olmasi, toplam puan dagiliminin normal
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dagilimdan 6nemli derecede farkli olmadigini gostermistir. Verilerin normal dagilima
uymas1 nedeniyle istatistiksel analizlerde, parametrik testler olan t-testi, tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) ve farklarin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi
amaciyla Scheffe testi uygulanmstir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin bireysel girisimcilik algilar1 6lgeginde

bulunan sorulara verdikleri cevaplara iliskin aritmetik ortalama puanlarinin
hesaplanmasinda su araliklar baz alinmistir: Kesinlikle Katiliyorum (4.21<x_§5.00)
Katiliyorum (3.41<f§4.20) Kararsizim (2.61<f§3.40) Katilmiyorum (1.81<f§2.60)

Kesinlikle Katilmryorum (1.00<f§1 .80) araliklar1 baz alinmistir.

Katilimeilarin  bireysel girisimcilik algilar1 Slgeginden aldiklar1 puanlarin
cinsiyet, egitim hayati siiresince girisimcilige iliskin (kurs, seminer, ders, kuliip)
caligmalarina katilim durumu ve iniversiteye baslamadan oOnce bir is deneyimi
degiskenleri iliskisiz 6rneklemler i¢in t-testi (Independent Samples t-Test) ile ortaya
koyulmaya calisilmistir. Sinif, kardes sayisi, aile tipi, aile gelir diizeyi, yetistigi
yerlesim yeri, mezun olunan lise tiirii, anne-baba egitim diizeyi, anne —baba meslek
durumu iliskisiz 6rneklemler i¢in tek yonlii varyans analizi (One-Way ANOVA) ile
belirlenmeye calisilmistir.  Arastirmadan elde edilen verilerin istatistiksel
coziimlemeleri IBM SPSS 24.0 programi kullanilarak yapilmis ve arastirmada
anlamlilik diizeyi [p<.05] olarak kabul edilmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme standartlar1 6lgeginde

bulunan sorulara verdikleri cevaplara iliskin aritmetik ortalama puanlarinin

hesaplanmasinda, Kesinlikle Katiliyorum (4.21<f§5.00) Katiliyorum (3.41<f§4.20)

Kararsizim (2.61<f <3.40) Katilmiyorum (1.81<I§2.60) Kesinlikle Katilmiyorum

(1.00<f§1.80) araliklar1 baz alinmistir. Katilimcilarin elestirel diistinme standartlar
Olgeginden aldiklar1 puanlarin cinsiyet ve tartisma programlarini takip etme
degiskenine gore farklilagma durumu iliskisiz orneklemler igin t-testi (Independent
Samples t-Test) ile analiz edilmistir. Siif, kardes sayisi, aile tipi, aile gelir diizeyi,
yetistigi yerlesim yeri, mezun olunan lise tiirii, anne-baba egitim diizeyi, anne-baba
egitim diizeyi, anne —baba meslek durumu, kitap-gazete okuma sikligi durumlarina gore
farklilagsma durumlan iliskisiz 6rneklemler i¢in tek yonli varyans analizi (One-Way

ANOVA) ile ortaya koyulmustur. Verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleri bir analiz
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programi ile analiz edilmis ve arastirmada anlamlilik diizeyi [p<.05] olarak kabul

edilmistir.
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V. BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Calismanin bu kisminda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel
girisimcilik algilar1 6lgegi ile elestirel diisiinme standartlar1 ve kisisel bilgi formuna

vermis olduklar1 cevaplardan elde edilen bulgulara yer verilmistir.

1. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Standartlar fle
Bireysel Girisimcilik Algilar1 Arasindaki iliski Icin Hesaplanan Pearson Momentler

Carpim Korelasyon Katsayis1 Sonuglari

- 5
X X s £ S S £ g = £
= = £ ” = E® TS5 3 2 = 3
T & & ®& § E§F fz £ & & 3%
a ¥ (<) w o ¥ O YO = > lola) e
Derinlik 1 262**  .687** .872**  537**  .614** 535**  580** .505**  .484**  .675**
Kesinlik .262** 1 263**  641** .087 .236**  142* .122* .051 .140* 170**
Onem .687**  .263** 1 .807**  449**  565**  508**  516**  .420**  462**  .605**
EDS 872**  641**  807** 1 AT73**614**  B5l14**  533**  431**  470**  .633**
Toplam
Planlama B37** 087**  449**  473** 1 .624**  540**  519**  573**  546**  .800**
Kontrol .614**  236**  565**  .614**  .624** 1 .676**  .607**  582**  530**  .865**
Odag
Kendine b535**  142*  508**  514**  BA0**  .676** 1 .642**  597**  B11**  824**
Giiven
iletisim 580**  122*  516**  533**  519**  607**  .642** 1 .646**  580**  .799**
Motivasyon  .505** .051 A420*%*  431**  573**  582**  K97**  646** 1 .667**  .810**
Oz Disiplin A84**  140*  462**  470**  546**  530** . 511**  580** .667** 1 746**
BGA .675** 170**  .605** .633** .800** .865** .824** 799**  B10** .746** 1
Toplam
**p< .01
*p<.05

Tablo 2 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
standartlari ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda pozitif yonde anlamli orta diizeyde
iliski mevcut olup elestirel diislinme standartlar1 ile bireysel girisimcilik algilarinin

birbirlerinin yordayicist oldugu tespit edilmistir.

2. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmimn Elestirel Diisinme Standartlarinm

Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Faktorler Cinsiyet n X Ss sd t p

- Kadin 186 73.93 9.83 .
Derinlik Erkek 86 20,69 10.50 270 2.476 .014
Kesinlik Kadin 186 43.03 785 570 1675  .095

Erkek 86 41.34 7.99




Kadin 186 47.62 5.86

- N
Onem Radi . P o802 3254 001
Kadm 186 16458  18.35
Toplam Erkek 86 15707 188 270 110 .002*
*p<.05

Tablo 3 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme
standartlar1 ile cinsiyet degiskeni arasinda Derinlik (t@70=1.675; p<.05), Onem
(t70=1.675; p<.05) faktorlerinde ve Ol¢egin genelinde (t(270=1.675; p<.05) toplam
puan agisindan anlaml bir farkliligin oldugu goriiliirken, Kesinlik (t70=1.675; p>.05)
faktoriinde istatistiksel agidan anlamlhi farkliligin olmadigi goriilmiistir. Kadin
ogretmen adaylarinin derinlik, 6nem faktorlerinde ve dlgegin genelinde erkek 6gretmen

adaylarina kiyasla elestirel diistinme standartlarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Bireysel Girisimcilik Algilarinin

Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Faktorler Cinsiyet n X Ss sd t p
Planlama Iéff;‘z 18866 gg;g g?g 270 035 972
T = B e
T e e e
fletisim Iéflfél’: 18866 12;? ;gg 270 853 395
Motivasyon Iéflféi 18866 12?2 égg 270 815 440
Oz Disiplin Iéflféi 18866 ﬂ?? ;: éi 270 647 518
T

Tablo 4 incelendiginde sosyal bilgiler gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile
bireysel girisimcilik algilart arasinda Planlama (t70=.972; p>.05), Kontrol Odagi
(t70=.100; p>.05), Kendine Giiven (t70=1.450; p>.05), iletisim (t(270)=.853; p>.05),
Motivasyon (ti70=.815; p>.05), Oz Disiplin (t@70=.647; p>.05) faktdrlerinde ve
Olcegin genelinde (t(270)=1.164; p>.05) toplam puan agisindan istatistiksel olarak

anlamli farklilik goriilmemistir.
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3. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Standartlarinin Siif
Degiskenine Gore One-Way ANOVA Sonuglari

St
S
% Smf n X Ss VK KT sd KO F p
B
v 1 72 73.92 8.00 Gruplar Aras1 767.908 3 255.969
E 2 78 71.27 11.20 Gruplar Ici 27105.607 268 101.140 2531 .058
g 3 73 7495 8.56 Toplam 27873.515 271
4 49 70.98 12.60
1 72 4438 6.85 Gruplar Arast  711.402 3 237.134
X 2 78 4251 690 Gruplarigi  15720.594 268  58.659 4.043 .008*
% 3 73 4267 802  Toplam  16431.996 271
< 4 49 39.45 9.23 Farkin Kaynagi (Scheffe)
1>4
1 72 47.88 5.05 Gruplar Arast  382.207 3 127.402
g 2 78 4574 6.44 Gruplar Ici 9922.466 268  37.024 3.441 017*
2 3 73 4793 5.19 Toplam 10304.673 271
© g 49 4524 788 Farkin Kaynag (Scheffe)
1>2-4; 3>2-4
1 72 166.17 14.06 Gruplar Aras1  4596.164 3 1532.055
= 2 78 15953 20.82  Gruplar igi 91336.306 268  340.807 4495 .004*
g_ 3 73 165.55 14.95 Toplam 95932471 271
= 4 49 155.67 24.09 Farkin Kaynag (Scheffe)
1>4; 3>4
*p<.05

Tablo 5 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin simif diizeyleri ile
elestirel diisinme standartlar arasinda, Kesinlik [Fz-268=4.043, p<.05], Onem [F-
268)=3.441, p<.05] faktorlerinde ve Olgegin genelinde [F(3.268)=4.495, p<.05] toplam
puan agisindan anlamli farkliligin oldugu, Derinlik [Fg-268=2.531, p>.05] faktoriinde
ise anlamli farkliligin olmadig1 tespit edilmistir. Elde edilen bulgular i1siginda
anlamlilik diizeyinin Kesinlik faktoriinde 1.sinif diizeyindeki 6gretmen adaylarinin
4 siif diizeyindeki 6gretmen adaylarina kiyasla yiiksek oldugu, Onem faktériinde 1. ve
3. smif diizeyindeki 6gretmen adaylarmin 6nem diizeylerinin 2. ve 4.sif diizeyindeki
ogretmen adaylarina kiyasla yiiksek oldugu tespit edilmistir. Olgegin geneline iligkin
elde edilen veriler incelendiginde ise 1.ve 3. siif diizeyinde 6grenim gdren 6gretmen

adaylarmin 4.siif 6grenim goérmekte olan O0gretmen adaylarmma kiyasla elestirel

diistinme standartlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarmi Sinif Degiskenine
Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglart

Faktor Simf n X Ss VK KT sd KO F p
1 72 2340 3.78 Gruplar Arasi 99.694 3 33.231
Planlama 2 78 23.12  3.73 Gruplar igi 3785.361 268 14.124 2.353 .073
3 73 2442 351 Toplam 3885.055 271
4 49 2449 4.12
1 72 3244 417 Gruplar Aras1  138.012 3 46.004
Kontrol 2 78 31.82  4.57 Gruplar igi 5907.223 268 22.042 2.087 .102
Odag 3 73 33.42 4.00 Toplam 6045.235 271
4 49 3155 6.31
1 72 2474 3.34 Gruplar Aras1  81.108 3 27.036
Kendine 2 78 23.56  3.32 Gruplar igi 3079.127 268 11489 2353 .073
Giiven 3 73 2490 3.12 Toplam 3160.235 271
4 49 2439 3.93
1 72 16.38  3.34 Gruplar Aras1  38.567 3 12.856
iletisim 2 78 15.65 3.32 Gruplar igi 1840.988 268 6.869 1.871 .135
3 73 16.60 3.12 Toplam 1879.555 271
4 49 16.02  3.93
1 72 15.96 2.84 Gruplar Aras1  46.659 3 15.553
Motivasyon 2 78 1540 2.69 Gruplar i¢i 2054.249 268 7.665 2.029 .110
3 73 1647 257 Toplam 2100.908 271
4 49 16.22  3.06
1 72 12.00 2.08 Gruplar Aras1  19.272 3 6.424
Oz Disiplin 2 78 1153 2.14 Gruplar igi 1268.636 268 4.734 1.357 .256
3 73 1222 210 Toplam 1287.908 271
4 49 11.84 245
1 72 12492 14.13 Gruplar Aras1  1840.061 3 613.354
Toplam 2 78 121.08 14.96 Gruplar igi 66810.160 268 249.292 2.460 .063
3 73 128.04 14.79 Toplam 68650.221 271
4 49 12451 20.24

Tablo 6 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinif diizeyleri ile

bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [F3-268)=2.353, p>.05], Kontrol Odag1
[F(3-268=2.087, p>.05], Kendine Giiven [F(3-268)=2.353, p>.05], Iletisim [F(3-268)=1.871,
p>.05], Motivasyon [F-268=2.029, p>.05], Oz Disiplin [F(3-268)=1.357, p>.05]

faktorlerinde ve Olgegin genelinde [F3-268=2.460, p>.05] toplam puan agisindan

istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadig1 gorilmistiir. Elde edilen bulgular

is18inda siif degiskeninin bireysel girisimcilik algist iizerinde etkisi olmadig:

sOylenebilir.
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4. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 7. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisinme Standartlarinin

Kardes Sayis1 Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

15
£ Karde X Ss VK KT sd KO F P
g Sayisi

1) Yok 7 73.29 10.06 Gruplar Aras1  1110.315 6 185.052

2)1 61 7234 9.03  Gruplarici  26763.200 265 100.993 1.832 .093
X 3)2 68 7343 10.42 Toplam 27873515 271
£ N3 55 7504 9.72
A 54 29 7283 856

6)5 24 7413 1146

7) 6+ 28 67.61 11.88

1) Yok 7 4071 4.03 Gruplar Aras1  181.799 6 30.300

2)1 61 4292 7.68  Gruplarici 16250197 265  61.321 494 813
= 3)2 68 4293 741 Toplam 16431.996 271
s N3 55 41.78 9.03
Y 54 29 4148 8.8

6) 5 24 4421 731

7) 6+ 28 4196 7.27

1) Yok 7 4957 640 Gruplar Aras1  856.808 6 142.801

2)1 61 46,61 598  Gruplarici 9447865 265 35652  4.005 .001*
g 32 68 4640 641 Toplam 10304.673 271
2 43 55 47.85 5.87
© )4 29 4817 5.8 Farkin Kaynag (Scheffe)

6) 5 24 4888 5.75 1>7; 2>7; 3>7; 4>7; 5>7; 6>7

7) 6+ 28 4229 5.86

1) Yok 7 163,57 17.16 Gruplar Aras1  3976.318 6 662.720

2)1 61 161.87 17.05 Gruplarici  91956.152 265 347.004 1.910 .079
% 3)2 68 162.75 20.37 Toplam 95932471 271
2 43 55 164.67 17.56
2 54 29 16248 13.81

6)5 24 167.21 20.09

7) 6+ 28 151.86 22.50
*p<.05

Tablo 7 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kardes sayisi ile
elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik [Fs.2655=1.832, p>.05], Kesinlik [F-
265)=.494, p>.05] faktorlerinde ve 6l¢egin genelinde [Fs-265=1.910, p>.05] toplam puan
acisindan anlamli farklilik goriilmezken; Onem [F(s-2655=4.005, p<.05] faktoriinde
anlamli farkliligin oldugu goriilmiistiir. Elde edilen bulgular 1s1ginda 6 ve iizeri kardes

sayisina sahip olan 6gretmen adaylarimin 0, 1, 2, 3, 4, 5 kardese sahip 6gretmen

adaylarina kiyasla 6nem diizeyi daha ytiksektir.
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Tablo 8. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarinin Kardes Sayisi

Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

o
£ Karde X Ss VK KT sd KO F  p
g Sayisi
1) Yok 7 2543 4.20 Gruplar Aras1 ~ 244.592 6 40.765
© 2)1 61 23.66 3.70 Gruplar Ici 3640.463 265 13.738 2.967 .008*
S 3)2 68 23.88 3.58 Toplam 3885.065 271
= 4)3 55 2460 358
g 5) 4 29 23.07 3.59 Farkin Kaynagi (Scheffe)
6) 5 24 25.00 359 1>7; 2>7; 3>7; 4>7; 5>7; 6>7
7) 6+ 28 2157 4.34
_ 1) Yok 7 3214 8.53 Gruplar Aras1  364.527 6 60.755
e 2)1 61 31.90 4.67 Gruplar Ici 5680.708 265 21437 2834 .011*
S 3) 2 68 33.15  4.09 Toplam 6045235 271
> 4)3 55  32.67 4.67
£ 5) 4 29 3293 443 Farkin Kaynag (Scheffe)
g 6) 5 24 3358 456 2>7: 3>7; 4>7; 5>7; 6>7
7) 6+ 28 29.32 4.75
: 1) Yok 7 25.29 3.59 Gruplar Arasi 109.547 6 18.258
4 2)1 61 24.05 3.24 Gruplar I¢i 3050.689 265 11,512 1586 .151
3 3)2 68 2471 3.35 Toplam 3160.235 271
K 55 2473 321
2 54 29 2455 3.8
Q 6) 5 24 2496 2.97
7) 6+ 28 2275 3.91
1) Yok 7 17.00 1.63 Gruplar Arasi 83.993 6 13.999
2)1 61 15.79 2.43 Gruplar Ici 1795562 265 6.776 2.066 .058
E 3)2 68 16.44 2.67 Toplam 1879.555 271
;?; 4)3 55 16.53 3.11
= 54 29 1628 259
6) 5 24 1671 1.2
7) 6+ 28 14.82 2.37
1) Yok 7 16.43 2.30 Gruplar Arast 55.115 6 9.186
S 2)1 61 1559 2.64 Gruplar Ici 2045793 265 7.720 1190 312
> 3)2 68 16.19 2.50 Toplam 2100.908 271
< 43 55 16.38  3.34
LY 29 1583 266
2  p)5 24 1658 247
7) 6+ 28 1507 2.8
1) Yok 7 1214 2.12 Gruplar Arasi 73.976 6 12.329
c 2)1 61 11.80 1.95 Gruplar Ici 1213932 265 4581 2.691 .015*
S 3)2 68 1200 2.14 Toplam 1287.908 271
-é’ 4)3 55 12.13 2.30
N 5) 4 29 1193 2.30 Farkin Kaynag (Scheffe)
© 765 24 1275 187 257: 357: 4>7: 557; 6>7
7) 6+ 28 1054 227
1) Yok 7 12843 15.06 Gruplar Aras1  4541.816 6  756.969
2)1 61 122,79 15.52 Gruplar I¢i 64108.405 265 241.919 3.129 .006*
% 3)2 68 126.37 14.88 Toplam 68650.221 271
=t 43 55 127.04 16.13 Farkin Kaynag (Scheffe)
e 5) 4 29 12459 15.90 1>7; 2>7; 3>7; 4>7; 5>7; 6>7
6) 5 24 12958 13.93
7) 6+ 28 114.07 17.08
*p<.05
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Tablo 8 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kardes sayilari ile
bireysel girisimcilik algilar1 arasinda, Planlama [F(s-265=2.967, p<.05], Kontrol Odag1
[F5-265=2.834, p<.05], Oz Disiplin [F(s-265=2.691, p>.05] faktorlerinde ve dlgegin
genelinde [F-265=3.129, p>.05] toplam puan agisindan istatistiksel olarak anlamli
farkliligin oldugu, Kendine Giiven [F(s-265=1.586, p>.05], Iletisim [F(s-265=2.066,
p>.05] ve Motivasyon [F-265=1.190, p>.05] faktorlerinde anlamli farkliligin olmadigi
goriilmistlir. Elde edilen bulgulara gore 0, 1, 2, 3, 4, 5 kardesi olan 6gretmen
adaylarinin 6 ve iizeri kardese sahip olan 6gretmen adaylarina kiyasla planlama diizeyi
daha yiiksektir. Kontrol odagi ve 6z disiplin diizeyleri O, 1,2, 3, 4, 5 kardes sayisina
sahipolan 6gretmen adaylar1 6 ve iizeri kardes sayisina sahip olanlara kiyasla daha
yiiksektir. Bireysel girisimcilik ile kardes sayist degiskeni toplam puanlari
incelendiginde ise 0, 1,2, 3, 4, 5 kardes sayisina sahip olan 6gretmen adaylari 6 ve iizeri

kardes sayisina sahip olan 6gretmen adaylarina gore daha ytiksektir.

5. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 9. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Standartlarinin Aile
Tipi Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

Aile

Faktor Tipi n X Ss VK KT sd KO F p
Cekirdek 219 72.64 10.18  Gruplar Aras1  97.237 2 48.618

Derinlik  Genis 38 73.63 10.86 Gruplar I¢i 27776.278 269 103.258 471 625
Dagilmig 15 7493 7.61 Toplam 27873.515 271
Cekirdek 219 42.36 8.01 Gruplar Aras1  46.277 2 23.139

Kesinlik _Genis 38 4350 7.31 Gruplar I¢i 16385.719 269  60.913 .380 .684
Dagilmig 15 42.00 554 Toplam 16431996 271
Cekirdek 219 46.72 6.27 Gruplar Aras1  51.546 2 25.773

Onem _ Genis 38 46.61  5.83 Gruplar I¢i 10253.126 269 38.116 .676  .509
Dagilmig 15 48.60 542 Toplam 10304.673 271
Cekirdek 219 161.71 19.29  Gruplar Aras1  308.492 2 154.246

Toplam _ Genis 38 163.74 17.72 Gruplar i¢i 95623.978 269 355479 434 648

Dagilmig 15 165.53 14.42 Toplam 95932.471 271

Tablo 9 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile tipi ile elestirel
diisiinme standartlart arasinda Derinlik [F2-269)=.471, p>.05] , Kesinlik [F-269)=.380,
p>.05], Onem [F(2-269)=.676, p>.05] faktérlerinde ve dlgegin genelinde [F(2-260)=.434,
p>.05] toplam puan agisindan anlaml farkliligin olmadigi goriilmektedir. Elde edilen
bulgular 1s181nda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sahip oldugu aile tipinin elestirel

diisiinme standard1 iizerinde bir etki meydana getirmedigi sOylenebilir.
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Tablo 10. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarmin Aile Tipi

Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

Faktor Aile Tipi n X Ss VK KT sd KO F p
Cekirdek 219 23.67 3.70 Gruplar Aras1  16.440 2 8.220
Planlama  Genis 38 2434 4.13 Gruplar Ici 3868.615 269 14.381 572 .565
Dagilmig 15 2413 431 Toplam 3885.055 271
Kontrol Cekirdek 219 32.25 4.70 Gruplar Aras1  22.398 2 11.199
Odagy _Genis 38 3266 502  Gruplarici  6022.838 269 22.390 _ .500 .607
£ Dagilmis 15 3340 450 Toplam 6045235 271
Kendi Cekirdek 219 24.37 3.38 Gruplar Aras1 531 2 .266
Ge.r.'v'?le Genis 38 2447 364  Gruplarici  3150.704 269 11746  .023 .978
uve Dagilmis 15 2427 356 Toplam 3160.235 271
Cekirdek 219 16.09 2.64 Gruplar Aras1  6.254 2 3.127
Tletisim Genis 38 16.45 2.69 Gruplar I¢i 1873.302 269 6.964 449 639
Dagilmig 15 16.53 2.53 Toplam 1879.555 271
Cekirdek 219 15.92 2.74 Gruplar Aras1  5.244 2 2.622
Motivasyon Genis 38 16.32 2.85 Gruplar Ici 2095.664 269 7.791 337 715
Dagilmis 15 16.07 3.33 Toplam 2100.908 271
Cekirdek 219 1184 2.3 Gruplar Aras1  3.858 2 1.929
Oz Disiplin _ Genis 38 12.18 2.29 Gruplar I¢i 1284.050 269 4773 404 .668
Dagilmig 15  11.93 2.63 Toplam 1287.908 271
Cekirdek 219 124.14 1550 Gruplar Aras1  217.012 2 108.506
Toplam Genis 38 126.42 18.28 Gruplar I¢i 68433.208 269 254.399 427 .653
Dagilmig 15 126.33 16.23 Toplam 68650.221 271
Tablo 10 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin aile tipi ile
bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [F-2695=.572, p>.05], Kontrol Odag1
[Fz-269=.500, p>.05], Kendine Giiven [F(2-269=.023, p>.05], Iletisim [F(2-269)=.449,
p>.05], Motivasyon [Fp-269=.337, p>.05], Oz Disiplin [F(-269=.404, p>.05]
faktorlerinde ve Olgegin genelinde [F-260=.427, p>.05] toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadig1 goriilmiistiir. Elde edilen bulgular
1s18inda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sahip oldugu aile tipinin bireysel
girisimcilik algilar1 iizerinde bir etki meydana getirmedigi sdylenebilir.
6. Alt Probleme iliskin Bulgulari
Tablo 11. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarnin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Aile Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOV A Sonuglari
N ;
g Alle Gelir X Ss VK KT sd KO F P
S Diizeyi
~ 1)2000tl alt1 152 73.16 9.22 Gruplar Aras1  67.769 4 16.942
E 2) 2001-4000t1 92 72.38 11.18 Gruplar I¢i 27805.746 267 104.141 163 .957
& 3)4001-6000tl 19 73.26 11.96 Toplam 27873.515 271
O "4)6001-8000tl 6 7450 _ 10.89
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5) 8001tl iistii 3 70.67 14.64
1) 2000t1 alt1 152 42.88 7.05 Gruplar Aras1  365.500 4 91.375
= 2)2001-4000t 92 41.27 8.98 Gruplar igi 16066.496 267 60.174 1519 197
S 3)4001-6000t1 19 44.63 6.63 Toplam 16431.996 271
< 4)6001-8000t1 6  46.33 7.23
5) 8001tl iistii 3 39.33 9.50
1) 2000t1 alt1 152 4731 5.82 Gruplar Aras1  151.248 4 37.812
g _2)2001-4000tl 92 46.46 6.42 Gruplar igi 10153.425 267 38.028 .994 411
g 3)4001-6000tl 19 44.58 7.06 Toplam 10304.673 271
‘© 4)6001-8000t1 6  47.17  6.31
5) 8001t iistii 3 45.33 10.02
1) 2000t1 alt1 152 46.81 6.17 Gruplar Aras1  947.634 4 236.909
% 2) 2001-4000tl 92  163.35 17.24 Gruplar igi 94984.836 267 355.748 .666 .616
o 3)4001-6000t1 19 160.11  20.58 Toplam 95932471 271
© 74)6001-8000t1 6 16247 20.78
5) 8001tl iistii 3 168.00  20.43
Tablo 11 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir diizeyleri
ile elestirel diisiinme standartlari arasinda Derinlik [F4-267)=.957, p>.05] , Kesinlik [F-
267y=.197, p>.05], Onem [F-267)=.411, p>.05] faktérlerinde ve dlgegin genelinde [Fa-
267)=.616, p>.05] toplam puan agisindan anlamli farkliligin olmadig1 goriilmektedir.
Elde edilen bulgular 1s181nda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir diizeylerinin
elestirel diistinme standardi {izerinde bir etki meydana getirmedigi soylenebilir.
Tablo 12. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarinin Aile Gelir Diizeyi
Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari
S Aile Gelir _
i N X Ss VK KT sd KO F p
s Diizeyi
© 1) 2000t1 alt1 152 2399 375 Gruplar Arasi 21.062 4 5.265
= 2) 2001-4000tl 92 2345 391 Gruplar I¢i 3863.994 267 14.472 364  .834
< 73)4001-6000tl 19 2368 4.04 Toplam 3885.055 271
= _4)6001-8000tl 6 2450 3.5
5) 8001tl iistii 3 2333 231
1) 2000t1 alt1 152 3267 476  Gruplar Arast  79.456 4 19.864
S & _2) 2001-4000tl 92  32.03 442 Gruplar ici 5965.779 267 22.344 889 471
|5 < 3)4001-6000tl 19 3179 5.39 Toplam 6045.235 271
< © 4)6001-8000tf 6 3350 451
5) 8001tl iistii 3 28.67 8.50
1) 2000t alti 152 2446 3.45  Gruplar Aras1  8.145 4 2.036
_qc: £ _2) 2001-4000t 92 2426 319 Gruplar ici 3152.090 267 11.806 172 952
S = 73)4001-6000t 19 2463 417 Toplam 3160.235 271
¢ ©  4)6001-8000tl 6 2350 351
5) 8001tl iistii 3 2433 5.03
1) 2000t alt1 152 16.29 2.43  Gruplar Aras1  20.380 4 5.095
E 2) 2001-4000tl 92 16.05 2.77 Gruplar ici 1859.176 267 6.963 732 571
-é' 3) 4001-6000tl 19 1626 2.79 Toplam 1879.555 271
= 4) 6001-8000tl 6 1550 4.32
5) 8001tl iistii 3 1400 4.36
< © + 1)2000t] alt: 152 16.17 256  Gruplar Aras1  36.003 4 9.001 1.164 327
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2) 2001-4000tl 92 15.84 2.98 Gruplar Ici 2064.905 267 7.734
3) 4001-6000tl 19 1542 3.34 Toplam 2100.908 271
4) 6001-8000tl 6 1650 2.35
5) 8001tl iistii 3 13.33 4.16
= 1) 2000t] alt1 152 1198 2.27  Gruplar Aras1  12.410 4 3.102
‘& _2)2001-4000tl 92 11.73  2.09 Gruplar ici 1275.498 267 4777 .649  .628
-é’ 3) 4001-6000tl 19 11.74 210 Toplam 1287.908 271
N 4) 6001-8000tl 6 13.00 1.90
©  75)8001l dstii 3 1133 115
1) 2000t] alt1 152 125,57 15.583 Gruplar Aras1  603.479 4 150.870
g 2) 2001-4000tl 92 123.36 16.09 Gruplar ici 68046.742 267 254.857 .592  .669
o 3)4001-6000tl 19 12353 17.65 Toplam 68650.221 271
P 4) 6001-8000tl 6 126.50 17.69
5) 8001tl iistii 3 115.00 21.38
Tablo 12 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir diizeyleri
ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [F-267)=.364, p>.05], Kontrol Odag:
[Fa-267=.889, p>.05], Kendine Giiven [Fu-267=.172, p>.05], Iletisim [Fa-267=.732,
p>.05], Motivasyon [Fu-267=1.164, p>.05], Oz Disiplin [F-267)=.628, p>.05]
faktorlerinde ve Olgegin genelinde [F-267)=.669, p>.05] toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Elde edilen bulgular
1s181nda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir diizeylerin bireysel girisimcilik
algilar1 izerinde bir etki meydana getirmedigi sdylenebilir.
7. Alt Probleme iliskin Bulgular
Tablo 13. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinmn
Yetistigi Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari
S
= Yerlesim Yeri n X Ss VK KT sd KO F p
=
1) Biiyliksehir 80 74.68 10.50  Gruplar Aras1  894.403 4 223.601
= 2)il 61 71.43 9.20 Gruplar Ici 26979.111 267 101.045 2.213 .068
£ 3)Tle 76 7100  11.19 Toplam 27873515 271
A 4) Kasaba 12 76.83  6.95
5) Koy 43 73.98 8.83
1) Biiyiiksehir 80  44.60 7.57 Gruplar Aras1  610.978 3 203.659
= )il 61 42.18 8.04 Gruplar Ici 15821.018 268 59.034 2270  .062
= 3) Ilge 76 41.54 6.94 Toplam 16431.996 271
¥ 4)Kasaba 12 4167  10.37
5) Koy 43 4095  8.00
1) Biiyiiksehir 80 47.51 5.47 Gruplar Aras1  241.831 4 60.458
g 2 il 61 46.08 6.41 Gruplar Ici 10062.842 267 37.689 1604 174
2 3)llge 76 45.76 7.01 Toplam 10304.673 271
‘©© " 4) Kasaba 12 4867 5.5
5) Koy 43 4784 550
o - 1) Biyiiksehir 80 166.79  19.04  Gruplar Aras1  3532.621 4 883.155 2550 040%
- 2) 1l 61 159.69 16.77 Gruplar Ici 92399.850 267 346.067 ' '
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3) llge 76 158.30 20.78 Toplam 95932.471 271

4) Kasaba 12 167.17 17.95 Farkin Kaynagi (Scheffe)

5) Koy 43 162.77 16.15 1>2; 1>3
*p<.05

Tablo 13 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yetistigi yerlesim
Yeri ile elestirel diisiinme standartlari arasinda Derinlik [F@.267=2.213, p>.05] ,
Kesinlik [Fa-267=2.270, p>.05], Onem [F(a-267=1.604, p>.05] faktorlerinde istatistiksel
acidan anlaml farklik olmadigi; 6lgegin genelinde [F-267)=2.552, p<.05] toplam puan
acisindan anlamli farkliligin oldugu goériilmektedir. Elde edilen bulgular 1s1ginda
yetistigi yerlesim yeri biiylik sehir olan 6gretmen adaylarmin elestirel diisiinme

standartlarinin yetistigi yerlesim yeri il ve ilge olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha

yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 14. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarmin Yetistigi

Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

o
2 gy = Ss VK KT sd KO F P
® yeri
© 1) Bﬁyﬁksehir 80 2423 4.08 Gruplar Arasi 63.744 4 15.936
£ 2) 1l 61 2320 3.74 Gruplar Igi 3821.311 267 14.312 1113 .350
= 3) ilge 76 2342 358 Toplam 3885.055 271
= _4) Kasaba 12 2408 4.10
5) Koy 43 2440 352
1) Biiyiikksehir 80 33.16  4.95  Gruplar Aras1 _ 279.733 4 69.933
S 2l 61 3143 436 Gruplar Ici 5765.502 267 21594 3239 .013*
ES 3l 76 3141 483 Toplam 6045.235 271
v © 4)Kasaba 12 3483 4.2 Farkin Kaynag (Scheffe)
5) Koy 43 3323 4.26 1>2; 1>3; 4>2; 4>3
1) Biiytiksehir 80 24.79  3.58 Gruplar Arast 64.317 4 16.079
2 2l 61 23.89 3.44 Gruplarici ~ 3095.918 267 11595 1.387 .239
Tz 3 lle 76 2395 3.48 Toplam 3160.235 271
¢ ©  4)Kasaba 12 2442 3.06
5) Koy 43 2509 293
1) Biiytiksehir 80 16.70 2.84 Gruplar Arast 52.197 4 13.049
E 2) il 61 1552 243 Gruplar Igi 1827.358 267 6.844 1.907 .110
£ 3l 76 1599 251 Toplam 1879.555 271
= 4) Kasaba 12 1642 231
5) Koy 43 1633 270
c 1) Biiyiiksehir 80 16.25  3.03 Gruplar Arasi 61.950 4 15.488
S 2l 61 1567 2.83 Gruplar Igi 2038958 267 7.637 2.028 .091
S 3) ilge 76 1553 241 Toplam 2100.908 271
B 4) Kasaba 12 1758  2.47
2 5 Koy 43 1628 281
= 1) Biiyiiksehir 80 12.18  2.23 Gruplar Arasi 42.217 4 10.554
2 il 61 1187 214 Gruplar Igi 1245691 267 4.666 2.262 .063
2 3) flge 76 1134 2.09 Toplam 1287.908 271
N 4) Kasaba 12 1283 217
©C 75 Koy 43 1212 2.16
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1) Biiyiiksehir 80 127.30 17.04  Gruplar Aras1 ~ 2530.547 4  632.637

% 2) 1l 61 12157 16.10 Gruplar Ici 66119.674 267 247.639 2.555 .039*
= 3) lge 76  121.63 14.59 Toplam 68650.221 271
et 4) Kasaba 12 130.17 1558 Farkin Kaynag (Scheffe)
5) Koy 43 12744 14.62 1>2; 1>3;
*p<.05
Tablo 14 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yetistigi yerlesim
yeri ile bireysel girisimcilik algilari arasinda Planlama [F-267y=1.113, p>.05], Kendine
Giiven [F-267=1.387, p>.05], lletisim [F-267=1.907, p>.05], Motivasyon [F-
267y=2.028, p>.05] ve Oz Disiplin [Fs-267y=2.262, p>.05] faktorlerinde istatistiksel
olarak anlaml farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Kontrol Odag1 [F 4-267=3.239, p<.05]
faktoriinde ve Ol¢egin genelinde [Fs-267=2.555, p<.05] ise toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Elde edilen bulgular
1s181nda yetistigi yerlesim yeri biiylik sehir ve kasaba olan 6gretmen adaylarinin kontrol
odak diizeylerinin yetistigi yerlesim yeri il ve ilge olan 6gretmen adaylarina kiyasla
daha yiiksek oldugu, 6l¢egin genelinde ise yine yetistigi yerlesim yeri biiyiiksehir olan
ogretmen adaylariin bireysel girisimcilik algilarinin yetistigi yerlesim yeri il ve ilge
olan dgretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
8. Alt Probleme iliskin Bulgular
Tablo 15. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Mezun Olunan Tiirii Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglart
S
% Lise Tiirii n X Ss VK KT sd KO F p
=
1) Genel 60 7188 9.32 Gruplar Arast  285.487 4 71.372
= 2) Anadolu 130 73.07 10.52 GruplarI¢i  27588.028 267 103.326  .691  .599
£ 3)A.0ptt. 8 7375 9.19 Toplam 27873515 271
a 4) imam Hatip 28 71.25 11.02
5) Diger 46  74.63 9.80
1) Genel 60 40.83 8.96 Gruplar Arast  300.752 4 75.188
= 2) Anadolu 130 43.42 6.98 Gruplar igi ~ 16131.244 267 60.417 1.244 292
£ 3)A.0ptt. 8 4325 5.18 Toplam 16431.996 271
v 4) imam Hatip 28 41.64 8.07
5) Diger 46 4246  8.40
1) Genel 60 46.08 6.20 Gruplar Aras1  241.831 4 60.458
£ 2) Anadolu 130 47.02 6.12 Gruplar I¢i  10062.842 267 37.689 3316 .011*
2 3)A.0pt. 8 4713 4.85 Toplam 10304.673 271
© "4)imam Hatip 28 43.82 6.89 Farkin Kaynagi (Scheffe)
5) Diger 46 4889 531 2>4: 5>1; 5>4
« _1) Genel 60 158.80 18.37 Gruplar Aras1  2444.811 4 611.203
2 | 2) Anadolu 130 163.51 19.01 Gruplar Igi ~ 93487.660 267 350.141 1.746  .140
F 73) A.Oprt. 8 164.13 16.99 Toplam 95932.471 271
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4) Imam Hatip 28
5) Diger 46

156.71 22.65
165.98 15.69

*
p<.05
Tablo 15 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklar

lise tiirii ile elestirel diislinme standartlar1 arasinda Derinlik [F.267y=.691, p>.05] ,
Kesinlik [Fa-267=1.244, p>.05] faktorlerinde ve Olgegin genelinde [F-267)=1.746,
p<.05] toplam puan acisindan istatistiksel agidan anlamli farklik olmadig1; Onem [Fa-
267)=3.316, p>.05] faktoriinde ise anlamli farkliligin oldugu ve bu farkliligin Anadolu
Lisesi ve Imam Hatip Lisesi’nden mezun olan 6gretmen adaylar1 lehine oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bulgular 1s1¢1nda mezun olunan lise tiirii Anadolu Lisesi
olan &gretmen adaylarmin imam Hatip Lisesi’nden mezun olan 6gretmen adaylarina
kiyasla 6nem diizeylerinin daha ytiksek oldugu; ayrica diger lise tiirlerinden mezun olan
dgretmen adaylarinim dnem diizeylerinin Genel Lise ve imam Hatip Lisesi’nden mezun

olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 16. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarinin Mezun Olunan
Lise Tiirii Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

1
Q
% Lise Tiirii n X Ss VK KT sd KO F p
B
= 1) Genel 60 23.67 3.65 Gruplar Aras1 88.785 4 22.196
€ 2) Anadolu 130 2342 3.98 GruplarI¢i  3796.271 267 14.218 1561 .185
c—cs 3) A.Ogrt. 8 2275 474 Toplam 3885.055 271
= _4) imam Hatip 28 2425 353
5) Diger 46 2489 3.23
1) Genel 60 3222 485 Gruplar Aras1  115.555 4 28.889
S ,5 2) Anadolu 130 3215 4.73 Gruplar igi  5929.680 267 22.209 1.301 .270
‘g’ S 3) A.Ogrt. 8 3463 3.66 Toplam 6045.235 271
¥ © 4) imam Hatip 28 3146 4.88
5) Diger 46 33.35 453
1) Genel 60 2437 3.63  Gruplar Aras1  33.693 4 8.423
2 = 2) Anadolu 130 2444 326  Gruplarici 3126543 267 11710  .719 579
2 2 3) A0t 8 2488 223 Toplam 3160.235 271
< © 4) imam Hatip 28 2343 4.05
5) Diger 46 2474 334
1) Genel 60 16.10 2.65 Gruplar Aras1 12.864 4 3.216
£ _2) Anadolu 130 16.26 2.36 Gruplarici  1866.691 267 6.991 460 .765
-;—: 3) A.Ogrt. 8 1650 4.00 Toplam 1879.555 271
=  4) Imam Hatip 28 15,57 3.05
5) Diger 46 16.28 2.88
o _1)Genel 60 1592 2.68 Gruplar Aras1 8.190 4 2.048
@ 2) Anadolu 130 16.05 2.72 Gruplar ici  2092.718 267 7.838 261 .903
2 < 3) AOgrt. 8 16.75 1.98 Toplam 2100.908 271
§ 4) Imam Hatip 28 1568 2.89
5) Diger 46 1593 321
O N 1) Genel 60 11.93 2.33  Gruplar Aras1 6.417 4 1.604 334 855
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2) Anadolu 130 1192 213 GruplarI¢i  1281.491 267 4.800

3) A.Ogrt. 8 1238  2.20 Toplam 1287.908 271

4) imam Hatip 28 1150 243

5) Diger 46 1191 203

1) Genel 80 124.20 1650 Gruplar Arasi  607.003 4 151.751
£ _2) Anadolu 61 12424 1558 Gruplarigi  68043.218 267 254.844 595 .666
= 3)AQat 76 12788 1671  Toplam  68650.221 271
=  4) imam Hatip 12 121.89 17.60

5) Diger 43 12711 15.16

Tablo 16 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklar
lise tiirii ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [F@-267)=1.561, p>.05],
Kontrol Odag1 [Fa-267=1.301, p>.05], Kendine Giiven [F-267=.719, p>.05], iletisim
[Fra-267=.460, p>.05], Motivasyon [Fu-267=.261, p>.05], Oz Disiplin [Fs-267y=.334,
p>.05] faktorlerinde ve olgegin genelinde [Fs-267=.595, p>.05] ise toplam puan
acisindan istatistiksel anlamli farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Elde edilen bulgular
1s181inda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklar: lise tiiriiniin bireysel

girisimcilik algilar1 izerinde bir etki meydana getirmedigi soylenebilir.

9. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 17. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Anne Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

1
Q
% Anne Egitim n X Ss VK KT sd KO F p
=

1) Okuryazar Degil 21 73.14 15.34 Gruplar Aras1  987.534 6 164.589

2) Okuryazar 21 7167 10.17 Gruplar Ici 26885.981 265 101.457 1.622 .141
= 3)ilkokul 136 71.83 9.93 Toplam 27873515 271
S 4) Ortaokul 54 7578 71.73
A 5)Lise 29 7203 8.65

6) On lisans 6 7233 17.39

7) Lisans 5 8100 224

1) Okuryazar Degil 21 3943 9.96 Gruplar Aras1  774.360 6 129.060

2) Okuryazar 21 43.00 7.62 Gruplar ici 15657.636 265  59.085 2.184 .045*
= 3) flkokul 136 4157 7.85 Toplam 16431.996 271
S 4) Ortaokul 54 4372 6.78 Farkin Kaynagi (Scheffe)
¥ 5)Lise 29 4493 577 4>1;5>1.5>3; 7>1

6) On lisans 6 4467 10.63

7) Lisans 5 4840 8.08

1) Okuryazar Degil 21 4590 8.12 Gruplar Aras1  297.240 6 49.540

2) Okuryazar 21 45776 6.06 Gruplar ici 10007.433 265 37.764 1312 252
g 3 Ilkokul 136 46.40 6.32 Toplam 10304.673 271
Z  4) Ortaokul 54 48.70 4.60
© 5) Lise 29 4607 5.45

6) On lisans 6 47.67 10.56

7) Lisans 5 48.80 3.77
o - 1) Okuryazar Degil 21 158.48 28.46 Gruplar Arast 4422.592 6 737.099 2135  050*
- 2) Okuryazar 21 160.43 19.57 Gruplar I¢i 91509.879 265  345.320 ' '
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3) Ilkokul 136 159.80 18.10 Toplam 95932471 271

4) Ortaokul 54 168.20 12.76 Farkin Kaynagi (Scheffe)
5) Lise 29 163.03 16.55 4>1,4>3; 7>1,7>3
6) On lisans 6 164.67 36.37
7) Lisans 5 17820 11.45
*p<.05

Tablo 17 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne egitim
diizeyi ile elestirel diisiinme standartlari arasinda Derinlik [Fs-265=1.622, p>.05] ve
Onem [F-265=1.312, p>.05] faktorlerinde istatistiksel agidan anlaml farklik olmadigs;
Kesinlik [F-265=2.184, p>.05] faktoriinde ve 6lgegin genelinde [Fs-265=2.135, p<.05]
toplam puan agisindan anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin
anne egitim diizeyi ile elestirel diisiinme standartlarindan elde edilen bulgulara gore
Okuryazar olmayan anne egitim diizeyine sahip 6gretmen adaylarinin ortaokul- lise-
lisans diizeyine sahip olan 6gretmen adaylarina kiyasla kesinlik diizeyi daha diisiik
oldugu tespit edilmistir. Ayrica anne egitim diizeyi lise olan 6gretmen adaylarinin
ilkokul olanlara kiyasla kesinlik diizeyleri daha yiiksektir. Toplam puanlara gore
inceledigimizde ise anne egitim diizeyi ortaokul olan 6gretmen adaylarinin ilkokul ve
okuryazar olmayanlara gore daha yiiksek oldugu, anne egitim diizeyi lisans diizeyinde

olanlarin da okuryazar ve ilkokul diizeylerine gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 18. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarinin Anne Egitim
Diizeyi Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

1
Q
= Anne Egitim n X Ss VK KT sd KO F p
=
1) Okuryazar Degil 21 23.81 4.66 Gruplar Arast  27.033 6 4.506
© 2) Qkuryazar 21 23.81 3.68  Gruplar ici 3858.022 265 14.559 .309 932
= 3) Ilkokul 136 23.54 3.83 Toplam 3885.055 271
= 4) Ortaokul 54 2419 353
& _5)Lise 29 2414 378
6) On lisans 6 24.67 3.98
7) Lisans 5 23.20 2.77
1) Okuryazar Degil 21 31.05 5.53 Gruplar Aras1  128.395 6 21.399
8 ") Okuryazar 21 3210 562 Gruplarici  5916.841 265 22.328  .958 454
8 3) Ilkokul 136 32.06 4.57 Toplam 6045.235 271
=  4) Ortaokul 54 33.35 4.28
£ 5)Lise 29 3259  5.09
2 _6)Onlisans 6 34.00 5.10
7) Lisans 5 33.60 2.70
= 1) Okuryazar Degil 21 23.52 3.84 Gruplar Arast 67.042 6 11.174
2 2) Okuryazar 21 24.14 3.89 Gruplar I¢i 3093.193 265 11.672 .957 455
8 3) ilkokul 136 24.18 3.36 Toplam 3160.235 271
g _4) Ortaokul 54 25.09 3.09
'-g 5) I:ise 29 24.86 3.68
Q 6) On lisans 6 25.17 3.60
7) Lisans 5 23.20 2.39
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1) Okuryazar Degil 21 16.10 2.64 Gruplar Aras1  18.446 6 3.074
2) Okuryazar 21 16.29 261  Gruplarici 1861109 265 7.023 438 .853
E 3) Ilkokul 136 15.93 2.48 Toplam 1879.555 271
& 4) Ortaokul 54 16.52 3.04
= 5)Lise 29 1638  2.72
6) On lisans 6 16.50 2.66
7) Lisans 5 16.80 2.28
1) Okuryazar Degil 21 16.57 2.54  Gruplar Aras1  54.083 6 9.014
< 2) Okuryazar 21 16.52 269  Gruplarici  2046.825 265 7.724 1.167 324
% 3) ilkokul 136 15.96 2.77 Toplam 2100.908 271
S 4) Ortaokul 54 1600 275
S 5) Lise 29 15.38 3.10
2 76) On lisans 6 1700 2.6
7) Lisans 5 13.80 2.68
1) Okuryazar Degil 21 12.10 2.36  Gruplar Aras1  30.070 6 5.012
= 2) Okuryazar 21 1229 228 Gruplarici  1257.838 265 4.747 1056  .390
fg 3) ilkokul 136 11.80 2.20 Toplam 1287.908 271
é 4) Ortaokul 54 11.80 2.10
~ _5)Lise 29 1176 2.18
© 76) On lisans 6 1383 075
7) Lisans 5 11.40 2.19
1) Okuryazar Degil 21 123.14  18.26 Gruplar Aras1  820.839 6 136.807
2) Okuryazar 21 12514 17.94  Gruplar Ici 67829.382 265 255.960 .534 .782
% 3) Ilkokul 136 12347  16.03 Toplam 68650.221 271
o 4) Ortaokul 54 126.94  14.02
2 5)Lise 29 12510 17.12
6) On lisans 6 131.17  16.09
7) Lisans 5 122.00 5.24
Tablo 18 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne egitim
diizeyleri ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [F-265.309, p>.05],
Kontrol Odag1 [F-265=.958, p>.05], Kendine Giiven [Fs-265=.957, p>.05], Iletisim
[F(6-265=.438, p>.05], Motivasyon [F-265=1.167, p>.05], Oz Disiplin [F(s-265=1.056,
p>.05] faktorlerinde ve Olgegin genelinde [Fe-265=.534, p>.05] ise toplam puan
acisindan istatistiksel anlamli farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Elde edilen bulgular
1s1¢inda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne egitim diizeylerinin bireysel
girisimcilik algilar1 tizerinde bir etki meydana getirmedigi sdylenebilir.
10. Alt Probleme iliskin Bulgular
Tablo 19. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Standartlarinm
Baba Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari
S
% Baba Egitim X VK KT sd KO F p
<3
1) Okuryazar 67.73 16.78 Gruplar Aras1  818.979 5 163.796
~  2)llkokul 103 72.70 9.47 Gruplar Ici 27054536 266 101.709 1.610 .157
E 3) Ortaokul 73.68 8.34 Toplam 27873.515 271
& 4)Lise 72.43 11.13
O 75) On lisans 7075 732
6) Lisans 77.24 12.09
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1) Okuryazar 11  40.45 7.58 Gruplar Arast  917.519 5 183.504
~ 2 llkokul 103 40.72 8.03 Gruplar igi 15514478 266  58.325 3.146 .009*
E 3) Ortaokul 63 44.16 7.48 Toplam 16431996 271
& 4)Lise 58 42.22 7.60 Farkin Kaynag (Scheffe)
% 75) On lisans 16 4563 524 3>2; 5>2; 6>2
6) Lisans 21  45.67 7.72
1) Okuryazar 11 46.27 8.16 Gruplar Aras1  49.688 5 9.938
2) ilkokul 103 46.82 5.90 Gruplar igi 10254985 266  38.553 .258  .936
E 3) Ortaokul 63 47.22 551 Toplam 10304.673 271
& _4)Lise 58 46.17  6.89
5) On lisans 16 46.75 5.18
6) Lisans 21 4757 7.24
1) Okuryazar 11 15445 29.45  Gruplar Aras1  3136.326 5 627.265
c 2) ilkokul 103 160.23 17.28 Gruplar igi 92796.145 266 348.858 1.798 .113
< 3) Ortaokul 63 165.06 16.62 Toplam 95932471 271
S 4)Lise 58 160.83 19.86
© T5)Onlisans 16 163.13 1361
6) Lisans 21 17048 23.75
*p<.05
Tablo 19 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin baba egitim
diizeyi ile elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik [F(s-266=1.610, p>.05], Onem
[F(5-266)=.258, p>.05] faktorlerinde ve 6lgegin genelinde [F5-266)=1.798, p<.05] toplam
puan acisindan istatistiksel agidan anlamli farklik olmadigi; Kesinlik [Fs-266)=3.146,
p>.05] faktoriinde anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Elde edilen bulgulara gore
baba egitim diizeyi ortaokul-6n lisans-lisans diizeyinde olan 6gretmen adaylarinin
ilkokul diizeyindekilere kiyasla kesinlik diizeylerinin daha oldugu tespit edilmistir.
Tablo 20. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarmin Baba Egitim
Diizeyi Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari
S
= Baba Egitim  n X Ss VK KT sd KO F p
=
1) Okuryazar 11 21.91 453  Gruplar Arasi  111.368 5 22274
g 2) ilkokul 103 23.83 3.59 Gruplar ici  3773.688 266 14.187 1.570 .169
< 3) Ortaokul 63 23.92 3.18 Toplam 3885.055 271
5 _4Lise 58 23.97 4.04
o 5) On lisans 16 2219 417
6) Lisans 21 2495 467
1) Okuryazar 11  30.64 6.59 Gruplar Aras1  311.324 5 62.265
s - 2) Tlkokul 103 31.84 4.84 Gruplar I¢i 5733.912 266 21.556 2.889 .015*
E 20 3) Ortaokul 63 33.59 3.76 Toplam 6045.235 271
'c -
< © 4) ITIse. 08 8260 480 Farkin Kaynagi (Scheffe)
5) On lisans 16 29.63 4,77 350 355 455 65
6) Lisans 21 3362 434 ' ' '
1) Okuryazar 11  23.55 4.89 Gruplar Aras1  51.267 5 10.253
_E s _2) Tlkokul 103  24.03 3.16 Gruplar i¢i ~ 3108.968 266 11.688 877 497
S = "3)Ortaokul 63 2486 2.96 Toplam 3160235 271
¢ O 4)Lise 58 2457 361
5) On lisans 16 2381 431
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6) Lisans 21  25.05 3.81

1) Okuryazar 11  15.18 2.96 Gruplar Aras1  115.916 5 23.183

g 2 lkokul 103 1598 2.35 Gruplari¢i  1763.640 266 6.630 3.497 .004*
3 _3) Ortaokul 63 16.63 2.19 Toplam 1879555 271
ko 4) Lise 58 16.40 3.07 Farkin Kaynagi (Scheffe)
= 5 Onlisans 16 1413 3.14 2>5; 3>5; 4>5; 6>1. 6>5
6) Lisans 21 1710 255
1) Okuryazar 11 15.64 3.38 Gruplar Aras1  33.429 5 6.686
S _2)llkokul 103 1630  2.55 GruplarI¢i  2067.479 266 7.772 860 508
2 3) Ortaokul 63 16.00 2.43 Toplam 2100.908 271
g 4) Lise 58 15.83 3.12
S 5 Onlisans 16 14.88  2.70
6) Lisans 21 1581 361
1) Okuryazar 11 11.64 242  Gruplar Aras1  18.770 5  3.754
£ 2)ilkokul 103 11.94 2.16 GruplarI¢i  1269.138 266 4.771 787 560
£ 3) Ortaokul 63 1200 2.17 Toplam 1287.908 271
8  4)Lise 58 1183 2.36
S 5 Onlisans 16 1100 155
6) Lisans 21 1233 213
1) Okuryazar 11 118.55 20.72 Gruplar Aras1  2502.879 5 500.576
e 2 lkokul 103 12392 1521  Gruplarigi  66147.341 266 248.674 2.013 .077
&  3)Ortaokul 63 127.00 13.26 Toplam 68650.221 271
S  4)Lise 58 125.19 17.21
F T5)Onlisans 16 11563 17.44
6) Lisans 21 12886 17.20
*p<.05

Tablo 20 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin baba egitim
diizeyi ile bireysel girisimcilik algilari arasinda Planlama [F(s.266=1.570, p>.05],
Kendine Giiven [Fs.266)=.877, p>.05], Motivasyon [Fs.266=.860, p>.05] ve Oz Disiplin
[Fs-266)=.787, p>.05] faktorlerinde ve dlgegin genelinde [F(s-266=2.013, p<.05] toplam
puan acisindan istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadigi, Kontrol Odag: [Fs-
266)=2.889, p<.05] ve Iletisim [F(s.266=3.497, p>.05] faktoriinde istatistiksel olarak
anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Elde edilen bulgulara gore; baba egitim
seviyesi ortaokul olan Ogretmen adaylarmin ilkokul ve on lisans olan Ogretmen
adaylarina kiyasla kontrol odak diizeylerinin daha ytiksek oldugu sonucuna ulasilmigtir.
Ayrica baba egitim seviyesi lise ve lisans diizeyinde olan 6gretmen adaylarinin 6n
lisans olanlara kiyasla kontrol odak diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna
ulagilmustir. Tletisim faktorii incelendiginde baba egitim diizeyi ilkokul- ortaokul- lise
seviyesinde olan 6gretmen adaylarinin 6n lisans seviyesinde olanlara gore iletisim
diizeylerinin daha oldugu tespit edilmistir. Ayrica baba egitim seviyesi lisans diizeyinde
olan 6gretmen adaylarinin okuryazar olmayan ve 6n lisans seviyesinde olanlara kiyasla

iletisim diizeylerinin daha oldugu tespit edilmistir.
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11. Alt Probleme iligskin Bulgular

Tablo 21. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Anne Meslek Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonugclari

St
S
% AnneMeslek  n X Ss VK KT sd KO F p
=3
1) EvHanimi 236 72.61 10.37  Gruplar Aras1 ~ 429.904 5 85.981
~  2) Emekli 12 7442 10.82 Gruplar Ici 27443.611 266 103.171 .833 527
= 3)Esnaf 4 7500 356 Toplam 27873515 271
5 4)isc 12 7442 657
O 75 Cifici 5 7140 865
6) Diger 3 8333 586
1) EvHanimi = 236 42.17 7.78 Gruplar Aras1  313.526 5 62.705
~  2) Emekli 12 44,67 7.95 Gruplar ici 16118.470 266  60.596 1.035 .397
< 3)Esnaf 4 4550 3.87 Toplam 16431.996 271
3 4)isci 12 4642  6.44
X 73) Ciftei 5 4200 7.75
6) Diger 3 4067 1501
1) EvHanimi = 236 46.62 6.33 Gruplar Aras1  174.270 5 34.854
2) Emekli 12 47.92 5.82 Gruplar Ici 10130.403 266 38.084 915 472
€ 3)Esnaf 4 4950 1.29 Toplam 10304.673 271
& 4 isci 12 4725 5.29
5) Ciftci 5 45.80 2.39
6) Diger 3 5300 265
1) EvHanimi 236 16141 19.21  Gruplar Aras1  1785.805 5 357.161
£ 2) Emekli 12 167.00 18.28 Gruplar ici 94146.666 266 353.935 1.009 .413
< 3) Esnaf 4 170.00 7.53 Toplam 95932.471 271
S  4)lsci 12 168.08 15.17
F75) Cifici 5 15920 10.92
6) Diger 3 17700 17.35
Tablo 21 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne meslek
durumlar ile elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik [Fs-266)=.833, p>.05] ,
Kesinlik [F-266=1.035, p>.05], Onem [Fs-266=.915, p>.05] faktdrlerinde ve dlgegin
genelinde [F-266=1.009, p>.05] toplam puan agisindan anlamli farkliligin olmadigi
goriilmektedir. Elde edilen bulgular 1s181nda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne
meslek durumlarinin elestirel diistinme standardi tizerinde bir etki meydana getirmedigi
sOylenebilir.
Tablo 22. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarmin Anne Meslek
Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari
S
% AnneMeslek n X Ss VK KT sd KO F p
=
— c « )EvHanim 236 23.82 3.80 Gruplar Aras1  58.090 5 11.618 808 545
o= 2) Emekli 12 22.67 4.36 Gruplar ici ~ 3826.965 266 14.387 ' '
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3) Esnaf 4  23.75 1.89 Toplam 3885.055 271

4) Isci 12 2392 332
5) Ciftei 5 2280 432
6) Diger 3 2733 3.6
1) EvHanimi 236 32.19 4.82 Gruplar Aras1  99.368 5 19.874
s 2) Emekli 12 32.58 4.42 Gruplar Ici ~ 5945.867 266 22.353 .889 489
5% 3)Esnaf 4 3250 5.20 Toplam 6045.235 271
é 8 4)isci 12 3375 3.5
5) Ciftei 5 34.00 3.81
6) Diger 3 3667  2.89
1) EvHanimi 236 24.39 3.48 Gruplar Aras1  24.791 5 4.958
o _ 2) Emekli 12 25.00 3.62 Gruplar Ici  3135.444 266 11.787 421 834
5 ¢ _3)Esnaf 4 23.75 2.99 Toplam 3160.235 271
g3 _4lsi 12 2442 144
X 5) Ciftei 5 2260 3.65
6) Diger 3 2533 503
1) EvHanimi 236 16.16 2.69 Gruplar Aras1  35.556 5 7.111
g 2) Emekli 12 15.83 2.62 Gruplar Ici  1843.999 266 6.932 1.026 .403
z 3) Esnaf 4 17.75 0.96 Toplam 1879.555 271
£ 4l 12 1592 1.93
= 5)Ciftgi 5 1520 217
6) Diger 3 1867 153
1) EvHanimi 236 16.00 2.82 Gruplar Aras1  59.991 5 11.998
S 2)Emekli 12 1450 2.81 Gruplarigi 2040917 266 7.673 1564 171
3 3) Esnaf 4 1550 1.73 Toplam 2100.908 271
2 4)lsci 12 1608 247
S 5 Cifigi 5 17.00 173
6) Diger 3 19.00  1.00
1) EvHanimi 236 11.84 2.19 Gruplar Aras1  24.126 5 4.825
= 2) Emekli 12 11,58 2.39 Gruplar I¢i  1263.782 266 4.751 1.016 .409
£ 3) Esnaf 4 1200 216 Toplam 1287.908 271
a8  4)isci 12 1250 1.88
S 5)Ciftgi 5 1200 1.87
6) Diger 3 1433 115
1) EvHanimi 236 12440 16.20 Gruplar Arast  974.461 5 194.892
e 2) Emekli 12 12217 16.40 GruplarIci  67675.759 266 254.420 766 575
< 3) Esnaf 4 12525 11.93 Toplam 68650.221 271
S  4)isci 12 12658 11.02
75 Cifici 5 12360 1577
6) Diger 3 14133 1234

Tablo 22 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne meslek
durumlar ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [Fs-266)=.808, p>.05],
Kontrol Odag1 [F(s-266=.889, p>.05], Kendine Giiven [Fs-266=.421, p>.05], Iletisim
[F5-266)=1.026, p>.05], Motivasyon [F-266=1.564, p>.05], Oz Disiplin [Fs-266=1.016,
p>.05] faktorlerinde ve Olgegin genelinde [F(s-266=.766, p>.05] ise toplam puan
acisindan istatistiksel anlaml farkliligin olmadig1 goriilmiistiir. Elde edilen bulgular
1s18inda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne meslek durumlarinin bireysel

girisimcilik algilar1 tizerinde bir etki meydana getirmedigi sdylenebilir.
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12. Alt Probleme iligskin Bulgular

Tablo 23. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Baba Meslek Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOV A Sonuglari

St
S
% BabaMeslek n X Ss VK KT sd KO F p
=3
1) Emekli 72 72.67 1144 Gruplar Aras1  129.259 5 25.852
« _2) Memur 40 71.60 12.22 Gruplar Ici 27744256 266  104.302 248 941
E 3) Esnaf 21 73.05 8.86 Toplam 27873515 271
g 4) Isci 63 72.92 10.22
5) Ciftei 36 7367 7.29
6) Diger 40 7385 837
1) Emekli 72 4261 7.66 Gruplar Aras1  281.334 5 56.267
~ 2) Memur 40 4475 6.89 Gruplar ici 16150.663 266  60.717 927 464
S 3)Esnaf 21 4167 8.70 Toplam 16431.996 271
8 4 63 4217 8.46
5) Ciftei 36 4136  7.47
6) Diger 40 4200 757
1) Emekli 72  46.93 6.54 Gruplar Aras1  278.575 5 55.715
2) Memur 40 44.70 6.97 Gruplar ici 10026.098 266  37.692 1.478 197
£ 3)Esnaf 21 4662 569 Toplam 10304.673 271
S 4 lsci 63 4679 5.79
5) Ciftci 36  48.33 4.97
6) Diger 40 4743  6.23
1) Emekli 72 16221 21.09  Gruplar Aras1  169.526 5 33.905
e 2) Memur 40 161.05 22.23 Gruplar ici 95762.944 266  360.011 .094 993
s 3) Esnaf 21 16133 16.24 Toplam 95932471 271
§ 4) isci 63 161.89 18.39
5) Ciftci 36 163.36 13.92
6) Diger 40 16328 17.46
Tablo 23 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin baba meslek
durumlar ile elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik [Fs.266)=.248, p>.05] ,
Kesinlik [Fs-266=.927, p>.05], Onem [F(5-266=1.478, p>.05] faktérlerinde ve dlgegin
genelinde [F(-266=.993, p>.05] toplam puan agisindan anlamli farkliligin olmadig:
goriilmektedir. Elde edilen bulgular 1s18inda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin baba
meslek durumlarinin elestirel diisiinme standardi {izerinde bir etki meydana getirmedigi
sOylenebilir.
Tablo 24. Sosyal Bilgiler Ogretmen Bireysel Girisimcilik Algilarmin Baba Meslek
Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari
S
%  BabaMeslek n X Ss VK KT sd KO F p
=
— c & 1) Emekli 72 24.04 3.75 Gruplar Arast  69.466 5 13.893 969 437
0= 2) Memur 40 22.85 4.37 Gruplar I¢i 3815.589 266 14.344 ) )
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3) Esnaf 21 2305 3.60 Toplam 3885.055 271
4) Isci 63 24.03 3.45
5) Ciftei 36 2442 3.76
6) Diger 40 2373 387
1) Emekli 72 32.63 477  Gruplar Arasi  142.610 5 28522
= _ _2)Memur 40 3098  5.06 Gruplari¢i  5902.626 266 22190  1.285 .270
5°%  3)Esnaf 21 3152 487 Toplam 6045.235 271
E S 4 lsi 63 32.95 4.14
5) Ciftei 36 3314 514
6) Diger 40 3213  4.60
1) Emekli 72 24.79 3.61 Gruplar Aras1  67.955 5 13.591
o _ _2) Memur 40 2383  3.95 Gruplari¢i 3092280 266 11.625  1.169 .325
.5 S 3)Esnaf 21 23.05 2.46 Toplam 3160.235 271
g3 _4lsi 63 2444  3.09
X 5) Ciftei 36 2478 3.8
6) Diger 40 2445 347
1) Emekli 72 1621 277  Gruplar Arasi  26.888 5 5378
g _2)Memur 40 1563  3.02 Gruplari¢i  1852.667 266 6.965 772 571
z 3) Esnaf 21  15.67 2.92 Toplam 1879.555 271
g 4isi 63 1654 2.18
= 5 Cifti 36 16.33  2.96
6) Diger 40 1615 217
1) Emekli 72 15.86 3.03 Gruplar Aras1  66.269 5 13.254
§ 2) Memur 40 1505 3.14 Gruplari¢i  2034.639 266 7.649 1.733 127
3 3) Esnaf 21 15.57 2.50 Toplam 2100.908 271
% 4) isci 63 1640 252
S 5 Cifti 36 1664 271
6) Diger 40 16.10 2.38
1) Emekli 72 11.88 2.40 Gruplar Aras1  34.233 5 6.847
£ 2) Memur 40 1115 1.86 Gruplari¢i 1253675 266 4.713 1.453 206
£ 3)Esnaf 21 1248 197 Toplam 1287.908 271
8 4)isci 63 1197 1.98
& 5)Ciftgi 36 1225 259
6) Diger 40 1193 1.99
1) Emekli 72 12540 16.80  Gruplar Arast  1825.396 5 365.079
e _2)Memur 40 11948 1770  Gruplari¢i  66824.825 266 251.221 1.453 .206
< 3) Esnaf 21 121.33 14.49 Toplam 68650.221 271
g  4)isc 63 126.33 14.28
75 Cifiei 36 127.56 16.17
6) Diger 40 12448 14.82

Tablo 24 incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmm baba meslek
durumlar ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama [Fs.266)=.969, p>.05],
Kontrol Odag: [F(s-266=1.285, p>.05], Kendine Giiven [F(s-266)=1.169, p>.05], Iletisim
[F(s-266=.772, p>.05], Motivasyon [Fs.266=1.733, p>.05], Oz Disiplin [F(s-266=1.453,
p>.05] faktorlerinde ve 6lgegin genelinde [F(s-2665=1.453, p>.05] toplam puan agisindan

anlamli farkliligin olmadig1 goriilmiistiir.
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13. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 25. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Bireysel Girisimcilik Algilarmin
Egitim Hayati Siiresince Girisimcilige Iliskin Kurs, Seminer, Ders, Kuliip

Calismalaria Katilma Degiskenine Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Faktorler ﬁﬁglldlmz n X Ss sd t p
e e I
A o
e | TR
L T
MotNEOn 135 paes a0y 20 89 374
T | = PR
TOPAM S 138 pats —aer — Z0 1S 20

Tablo 25 incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitim hayati
stiresince girisimcilige iliskin seminer, kurs, ders, kuliip ¢aligmalarina katilma durumu
ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama (t70=.610; p>.05), Kontrol Odag:
(t270)=1.798; p>.05), Kendine Giiven (t(270=1.093; p>.05), Iletisim (t(270)=.176; p>.05),
Motivasyon (t(70=.891; p>.05), Oz Disiplin (te70=.405; p>.05) faktdrlerinde ve
Olcegin genelinde (ter0=1.153; p>.05) toplam puan acisindan istatistiksel olarak
anlaml farkliligin olmadig1 goriilmektedir. Elde edilen bulgular 1s181nda sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin girisimcilige iliskin olarak seminer, kurs, ders, kuliip
caligmalarina katilma durumunun, bireysel girisimcilik algisi tizerinde bir etki meydana

getirmedigi soylenebilir.

14. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 26. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinm
Kitap Okuma Siklig1 Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA Sonuglari

Kitap
Faktor Okuma n
Sikhgimiz

Ss VK KT sd KO F p

>

Derinlik 1) Yilda1-3 88 71.14 11.02  Gruplar Aras1  532.594 2 266.297
2) Yilda4-6 67 72.66 9.78 Gruplar I¢i 27340.921 269 101.639 2620 .075
3)Yilda7+ 117 74.38 9.49 Toplam 27873515 271

Kesinlik 1) Yilda1-3 88 41.15 7.95 Gruplar Aras1  253.034 2 126.517 2104 124
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2)Yilda4-6 67 42.75 6.72 Gruplar I¢i 16178.963 269 60.145
3)Yilda 7+ 117 43.37 8.14 Toplam 16431.996 271

Onem 1)Yildal-3 88 45.42 6.10 Gruplar Aras1  280.381 2 140.190
2)Yilda4-6 67  46.93 6.18 Gruplar I¢i 10024.292 269 37.265 3.762 .024*
3)Yidda 7+ 117 47.78 6.06 Toplam 10304.673 271

Farkin Kaynag (Scheffe)
3>1

Toplam 1) Yilda1-3 88 157.70  19.46  Gruplar Aras1  3070.180 2 1535.090
2)Yilda4-6 67 162.33  17.85 Gruplar Igi 02862.291 269 345.213  4.447 .013*
3) Yilda7+ 117 165.52 18.31 Toplam 95932.471 271

Farkin Kaynag (Scheffe)
3>1

*
p<.05
Tablo 26 incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kitap okuma

siklig1 ile elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik [F2-269= 2.620, p>.05] ve
Kesinlik [Fe269= 2.104, p<.05] faktorlerinde istatistiksel agidan anlamli farklik
olmadigi; Onem [F-269= 3.762, p>.05] faktoriinde ve olgegin genelinde [F(2-269)=
4.447, p<.05] istatistiksel agidan anlamli farkliligin oldugu goriilmektedir. Yilda
ortalama olarak 7 ve lizeri kitap okuyan 6gretmen adaylarinin, yilda 1-3 kitap okuyan
Ogretmen adaylarina kiyasla 6nem diizeyleri daha yiiksek oldugu; 6l¢egin genelinden
elde edilen toplam puanlara gore, yine yilda 7 ve iizeri kitap okuyan Ogretmen
adaylarinin, yilda 1-3 kitap okuyan 6gretmen adaylaria kiyasla elestirel diisiinme

standartlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

15. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 27. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Gazete Okuma Siklig1 Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOV A Sonuglari

Gazete Alma

Faktor Sikiginiz X Ss VK KT sd KO F p
1) Her Giin 2 75.50 13.44  Gruplar Aras1  254.120 2 127.060

Derinlik _2) Haftada 1 25 75.84 9.43 Gruplar igi 27619.395 269 102.674  1.238 .292
3) Hig 245 7258 10.18 Toplam 27873515 271
1) Her Giin 14 47.00 5.66 Gruplar Aras1  67.487 2 33.743

Kesinlik 2) Haftada 1 74 4148 7.42 Gruplar ici 16364.509 269 60.835 555 575
3) Hig 67 42.56 7.84 Toplam 16431.996 271
1) Her Giin 14 172.00 24.04  Gruplar Aras1  38.708 2 19.354

Onem  2) Haftada 1 74 165.04 18.96 Gruplar Igi 10265.964 269 38.163 507 .603
3) Hig 67 161.84 18.81 Toplam 10304.673 271
1) Her Giin 14  75.50 13.44  Gruplar Aras1  426.041 2 213.021

Toplam _2) Haftada 1 74 75.84 9.43 Gruplar Igi 95506.429 269 355.042 .600  .550
3) Hig 67 7258 10.18 Toplam 05932.471 271
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Tablo 27 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin gazete okuma
sikliklari ile elestirel diisiinme standartlari arasinda Derinlik [F(2-269)=1.238, p>.05] ,
Kesinlik [F(-269=.555, p>.05], Onem [F(2-269=.570, p>.05] faktorlerinde ve dlgegin
genelinde [F-2609=.600, p>.05] toplam puan agisindan anlamli farkliligin olmadigi
goriilmektedir. Elde edilen bulgular 1s1ginda gazete okuma sikliginin sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar1 tizerinde bir etki meydana

getirmedigi sOylenebilir.

16. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 28. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Bireysel Girisimcilik Algilarinin
Universiteye Baglamadan Once Bir Is Deneyimi Bulunma Degiskenine Gore Bagimsiz

t-Testi Sonuglari

Faktorler geneyimi n X Ss sd t p
Planlama IE{\SH 12? ggé‘; gzéé 270 1218 224
R i TR T
i — i TR
letisim EI‘:;H 12? ggz ;:‘;i 270 2,611 010*
Motivasyon EI‘:;tlr 12? 12;11 gzgg 270 1.071 285
Oz Disiplin EI‘:;IH 12? ﬁgg ;ig 270 2.022 044*
T e ErTRTTRT
*p<.05

Tablo 28 incelendigi zaman sosyal bilgiler 6gretmen adaylarin {iniversiteye
baslamadan once bir iste calisma durumlar ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda
Planlama (t70=.972; p>.05), Kontrol Odagi (t@270=.100; p>.05), Kendine Giiven
(t270=1.450; p>.05), Motivasyon (tp70=.815; p>.05), faktorlerinde ve oOlgegin
genelinde (te70=1.164; p>.05) toplam puan ag¢isindan istatistiksel olarak anlamli
farklilik goriilmemistir. Iletisim (t70)=.853; p>.05) ve Oz Disiplin (t270)=.647; p>.05)
faktorlerinde ise iiniversiteye baglamadan dnce bir iste ¢alisan 6gretmen adaylari lehine

anlamli farklilik tespit edilmistir.
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17. Alt Probleme iliskin Bulgular

Tablo 29. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Standartlarinin
Tartisma Programlarini Takip Etme Degiskenine Gore Bagimsiz One-Way ANOVA

Sonuglari

.5 Tartisma

% Programlarni  n X Ss VK KT sd KO F p
R  Takip Etme

~ Hig 50 69.74 848  Gruplar Aras1  772.387 3 257.462

S AraSira 172 7346 1055  Gruplari¢i  27101.127 268 101.124 2546 .056
& Sik 28 75.64 9.03 Toplam 27873515 271

O "SikSik 22 7227 1058

~ Hig 50 4164 6.98  Gruplar Arasi  174.258 3 58.086

S AraSira 172 4257 7.82 GruplarI¢i ~ 16257.738 268  60.663 958 413
& Sik 28 4446 9.08 Toplam 16431.996 271

¥ TSk Sik 22 4136 7.54

Hig 50 4648 5.06 Gruplar Aras1 23.887 3 7.962
€ AraSira 172 47.03 6.33 GruplarI¢i ~ 10280.786 268  38.361 208 .891
,s Sik 28 4639  6.81 Toplam 10304.673 271
Sik Sik 22 4632 664

c Hig 50 157.86 15.49 Gruplar Arast 1697.077 3 565.692

& AraSira 172 163.06 19.36  Gruplarlgi  94235.393 268 351.625 1.609 .188
g Sk 28 166.50 18.87 Toplam 05932.471 271

" TSk Sik 22 159.95 20.43

Tablo 29 incelendiginde sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinin tartisma
programlarini takip etme sikliklari ile elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik
[F(3-268=2.546, p>.05] , Kesinlik [F(-268=.958, p>.05], Onem [F(3-268=.208, p>.05]
faktorlerinde ve Olcegin genelinde [F(3-268=1.609, p>.05] toplam puan acgisindan
anlamlh farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Elde edilen bulgular 1s18inda tartisma
programlarini takip etme sikligmmin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel

diistinme standartlar1 tizerinde bir etki meydana getirmedigi sdylenebilir.
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V. BOLUM

SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug¢

Caga uygun yasayarak, bilim, teknoloji ve bunlarin getirdigi inovasyonlara agik,
stirekli olarak {iretici olan, sorgulayan, elestirel diisiinen ve kendini ¢ok rahat bir sekilde
ifade edebilen gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin mesleklerini icra edecek
niteliklerinden elestirel diisiinme standartlar1 ile bireysel girisimcilik algilar1 arasindaki
iliskiyi degerlendirmek ve iliski diizeylerini 6lgmek aktif, girisimci ve elestirel diisiinen

nesillerin yetistirilmesi agisindan 6nemlidir.

Gergeklestirilen bu tez calismasi sonucunda, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin elestirel diisiinme standartlar1 ile bireysel girisimcilik algi diizeyleri
arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski mevcut olup elestirel diisiinme
standartlar1 ile bireysel girisimcilik algilarinin birbirlerinin  yordayicisi oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar ile cinsiyet
degiskeni arasinda Derinlik ile Onem faktdrlerinde ve dlgegin genelinde toplam puan
acisindan anlamli bir farkliligin oldugu goriiliirken, Kesinlik faktoriinde istatistiksel
acidan anlamli farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Elde edilen bulgulara gore kadin
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diislinme standartlar1 erkek sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarina gore daha yiiksektir. Alanyazinda yer alan benzer caligmalar
incelendiginde, Cetinkaya (2011), Zayif (2008), Can ve Kaymak¢1 (2015), Ay ve
Akgol (2008) “lin ¢aligmalariyla benzer sonuca ulagilmisken; Polat ve Kontas (2018),
Korkmaz (2009)’un caligmalarinda cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir farkliliga
rastlanmamugtir. Ayrica Saglam ve Biiyiikuysal (2013)’in arastirmasinda erkeklerin
lehine oldugu sonuca ulagilmistir. Bu anlamda calismanin sonuglart diger c¢alisma
bulgulariyla ortiismemektedir. Yapilan ¢alisma sonucuna gore, kadin 6gretmen
adaylarin erkek 6gretmen adaylarina kiyasla elestirel diisiinme standartlar1 daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir. Kadmlarin giinliik hayatlarinda yapacagi islerin
tistesinden gelebilmek icin elestirel diisiinmeye erkeklerden daha fazla yonlenmesinden
kaynakli olarak bu farkin ortaya ¢ikmis olabilecegi diistiniilmektedir (Sami Ullah, Ilyas

ve Zahra, 2015: 82). Kadmlarin disa doniik diisiince becerilerinin erkeklere nazaran



daha fazla olmasi bu durumun da kadinlarin kendi hayatlarinin kontroliinii kazanmada
diger kisilere daha az bagli olmak igin elestirel diisinmeye erkeklerden daha fazla
yoneldikleri ifade edilmektedir (Bagheri ve Ghanizadeh, 2016: 137). Ayrica kadinlarin
erkeklerden daha fazla elestirel diislinmeye sahip olmasi, erkeklerinin farkli bakis
acilarmma kadinlardan daha az yonlendigi goriisiinden ileri siiriilmektedir (Colak,

Yorulmaz, Tirkkas Anasiz ve Duman, 2019: 77).

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin siif diizeyleri ile elestirel diisiinme
standartlar1 arasinda, kesinlik ve 6nem faktorlerinde ve 6lgegin genelinde toplam puan
acisindan anlamli farkliligin oldugu, derinlik faktoriinde anlamli farkliligin olmadig:
tespit edilmistir. Elde edilen bulgular 1s181inda anlamlilik diizeyinin Kesinlik faktoriinde
1. Sinifta 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylarinin 4. Siif 6grenim gérmekte olan
ogretmen adaylarina kiyasla yiiksek oldugu, Onem faktoriinde 1. ve 3. simif diizeyindeki
ogretmen adaylarinin 6nem diizeylerinin 2. ve 4. Siniflarda 6grenim gérmekte olan
ogretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Olgegin
geneline iliskin elde edilen veriler incelendiginde ise 1. ve 3. Sinif diizeyinde 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin 4. Siifta 6grenim goérmekte olan 0gretmen adaylarina
kiyasla elestirel diislinme standartlarinin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmistir. Calismada toplam puandan elde edilen ¢aligma bulgulari; Durukan ve
Maden (2010), Cetinkaya (2011), Korkmaz (2009), Ay ve Akgdl (2008)’in ¢alisma
bulgulariyla benzerlik gosterirken Zayif (2008)’in ¢aligma bulgulariyla benzerlik
gostermemektedir. Sinif degiskeninde ortaya ¢ikan bu sonucun, sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin dogrudan elestirel diisiinmeyi gelistirmeye yonelik derslerinin
olmamasi ve bireylerde olusan diistinme farkliliklarindan heterojen yapidaki siniflardan

kaynaklanabilecegi diisiiniilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kardes sayist ile elestirel diisiinme
standartlar1 arasinda 6lgegin genelinde, derinlik ve kesinlik boyutlarinda toplam puan
acisindan anlamh farklilik goriilmezken; 6nem boyutunda anlamli farkliligin oldugu
saptanmistir. Elestirel diistinme standard: ile kardes sayis1 degiskeni arasinda dlgegin
genelinde fark bulunmamasi, bu degiskenin elestirel diisiinme iizerinde herhangi bir

etkisinin olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile tipi ile elestirel diisiinme standartlari

arasinda derinlik, kesinlik, 6nem faktorlerinde ve Olcegin genelinde toplam puan
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acisindan anlamli farkliligin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Kisinin yasadigi ¢evre ve
aile ortam1 her ne kadar kisilik ve diisiince yapisini etkilese de elestirel diisiinme
standartlar1 egitim yoluyla gelistirilebilir. Bu yilizden aile tipi degiskeni elestirel

diistinme standartlarini etkilememis olabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir diizeyleri ve anne- baba meslek
degiskenleri ile elestirel diistinme standartlar1 arasinda derinlik, kesinlik ve 6nem
faktorlerinde ve dlgegin genelinde toplam puan agisindan anlamli farkliligin olmadig:
tespit edilmistir. Elde edilen bulgular 15181nda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile
gelir diizeyleri ve anne-baba mesleklerinin elestirel diisiinme standardi tizerinde bir etki
meydana getirmedigi soOylenebilir. Elestirel diislinme standartlar1 bireyde olusan
diislincelerin elestirel boyutlar ve 6zellikler kazanmasiyla gergeklesmektedir. Birey tek
basma diislinebilen bir canli olup, bireyin kotii kosullar altinda bile hayatta kalma
miicadelesi verdigi, bunun da diisiinme sistemini etkilemedigi var olan bir gergektir. Bu
nedenle aile gelir diizeyleri farkli olan 6gretmen adaylarinin diisiinme bakimindan denk
oldugu ve bu durumun da elestirel diisinme standartlarini etkilemedigi yorumunda

bulunulabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yetistigi yerlesim yeri degiskeni ile
elestirel diislinme standartlar1 arasinda Olgegin genelinde toplam puan agisindan
anlamh farkliligin oldugu tespit edilmistir. Yetistigi yerlesim yeri biiyliksehir olan
ogretmen adaylarinin elestirel diistinme standartlarinin yetistigi yerlesim yeri il ve ilge
olan gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Polat ve
Kontag (2018)’in ¢alisma bulgularinda bazi boyutlarda yetistigi yerlesim yeri il
olanlarin, yetistigi yerlesim yeri yeri ilge ve kdy olanlara gore daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Yetistigi yerlesim yeri kisilerin sosyal hayatlarinda ve gevreyle olan
iligkisinde 6nemli rol oynamaktadir. Ciinkii kisinin ¢evreyle etkilesimi onun diisiince
yapisina ve kisiligine katki saglayarak hayata bakis agisinmi da etkiler. Ulkemizde biiyiik
sehir ve illerde olan imkanlar ilge ve kdylerde bulunmamaktadir. Calismada elde edilen

sonugta bu yorumlar1 destekler niteliktedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklan lise tiirii ile elestirel
diistinme standartlar1 arasinda 6nem faktoriinde farkliligin oldugu istatistiksel olarak
hesaplanmistir. Derinlik, kesinlik faktorlerinde ve olgegin genelinde toplam puan

acisindan istatistiksel acidan anlamli farklilik olmadigir hesaplanmistir. Elde edilen
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bulgular 15181nda mezun olunan lise tiirii Anadolu Lisesi olan 6gretmen adaylarinin
Imam Hatip Lisesi’nden mezun olan 8gretmen adaylarmna kiyasla énem diizeylerinin
daha yiiksek oldugu; ayrica diger lise tiirlerinden mezun olan §gretmen adaylarinin
onem diizeylerinin Genel Lise ve Imam Hatip Lisesi’nden mezun olan &gretmen
adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Elde edilen ¢alisma bulgulari
Cetinkaya (2011), Zayif (2008), Can ve Kaymakg¢1 (2015), Saglam ve Biiyiikuysal
(2013)’1n ¢alisma bulgularinda istatistiksel agidan anlamli fark bulunmamasindan

dolay1 benzerlik gostermemektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne-baba egitim diizeyi ile elestirel
diisiinme standartlar1 incelediginde, anne egitim diizeyi ortaokul olan Ogretmen
adaylarinin, annesi ilkokul mezunu ve okuryazar olmayanlara gore daha yiiksek oldugu,
anne egitim diizeyi lisans diizeyinde olanlarin da okuryazar ve ilkokul diizeylerine gore
elestirel diisiinme standartlarinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada elde edilen bu sonug, Can ve Kaymake¢1 (2015)’nin ¢alisma bulgular
istatistiksel acidan anlamli fark bulunmamasindan dolayr benzerlik gostermezken
Tiimkaya ve Aybek (2008)’in caligma bulgulari anne egitim diizeyinde istatistiksel
acidan fark bulunmasindan dolay1 ¢alisma bulgulariyla 6tiismektedir. Colak vd.,(2019)
un ¢alisma bulgularina gére ise anne ve babasi lisans veya lisanstistii diizeyde 6grenim
gbérmiis 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin, anne ve babasi lise ve
altt diizeyde Ogrenim gormiis Ogrencilere gore daha yiiksek diizeyde sonucuna
ulagmuglardir. Calisma bulgular1 anne egitim diizeyine gore incelendiginde, benzerlik
gostermekteyken baba egitim seviyesi degiskenine gore benzerlik gostermemektedir.
Bu sonucun annelerin gocuklariyla babalardan daha fazla vakit ge¢irmesi, onlarin
diistince yapisinin  sekillenmesinde daha fazla etkide bulunabilmelerinden

kaynaklandig diisiiniilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kitap okuma sikligr ile elestirel diisiinme
standartlar1 arasinda onem faktoriinde ve Olcegin genelinde toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu ancak derinlik ve kesinlik faktorlerinde
istatistiksel agidan anlamli farklilik olmadig goriilmiistiir. Caligma bulgular1 Polat ve
Kontas (2018)’ in caligma bulgulariyla ortismemektedir. Kitap okuma sikligr yilda 7
ve daha fazla olan 6gretmen adaylarinin yilda 1-3 kitap okuyanlara kiyasla elestirel

diistinme standartlar1 daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Kitap okuyan
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bireylerin diisiinmeleri ve zihin egzersizi yapmalari, Kitap okumayanlara gére daha ¢ok
gelismis oldugu ifade edilmektedir (Odabas, Odabas ve Polat, 2008: 435). Bireylerin
kitap okuma aligkanliklarini erken yaslarda edinmekte oldugu diisiiniildiigiinde, kitap
okuyan bireylerin de elestirel diisiinme standartlarina erken yasta ulasabilecekleri
diistintilebilir. Calismada elde edilen sonucunda bu durumdan kaynakli olabilecegi

sOylenebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin gazete okuma sikligi ve tartisma
programlarint izleyip izlememe durumlar1 degiskenleri ile elestirel diigiinme
standartlar1 arasinda alt faktorlerinde ve Ol¢egin genelinde toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Elde edilen ¢alisma
sonucuna gore gazete okuma sikligi ve tartisma programlarini izleyip izlememe
durumlart degiskenlerinin elestirel diisiinme standartlarina katki saglamadigi ve bu
durumda gazete okuma siklig1 ve tartisma programlarini izleyip izlememe durumlarina

gore bir farklilasma meydana gelmedigi diisiiniilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile bireysel girisimcilik algilart
arasinda Olcek alt faktdrlerinde ve 6lgegin genelinde toplam puan agisindan istatistiksel
olarak anlamli farklilik saptanmamistir. Elde edilen ¢alisma sonucuna gore cinsiyet
degiskeni bireysel girisimcilik algilarina katki saglamadigi ve bu durumda cinsiyete
gore bir farklilasma meydana gelmedigi diisiintilebilir. Literatiirde benzer calismalar
incelendiginde Uygun ve Er (2016), Yilmaz ve Siinbiil (2009)’un c¢alisma bulgulariyla
cinsiyet degiskeninde istatistiksel agidan farklilasma olmamasi agisindan benzerdir.
Doganer ve Altunoglu (2010), Kalkan (2011), Armut ve Kilig (2018), Ulutiirk Akman
ve Bektas (2015)’ in ¢alisma bulgularinda erkeklerin lehine istatistiksel agidan anlaml

fark bulunmasindan dolay1 arastirmanin bulgulariyla benzer degildir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kardes sayilari ile bireysel girisimcilik
algilar1 arasinda, planlama, kontrol odagi, 6z disiplin faktorlerinde ve 6lgegin genelinde
toplam puan agisindan istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu, kendine giiven,
iletisim ve motivasyon faktorlerinde anlamli farkliligin olmadigi gériilmiistiir. Elde
edilen bulgulara gore 0, 1, 2, 3, 4, 5 kardesi olan 6gretmen adaylarinin 6 ve iizeri
kardese sahip olan Ogretmen adaylarina kiyasla planlama diizeyi daha yiiksektir.
Kontrol odag1 ve 6z disiplin diizeyleri 0, 1, 2, 3, 4, 5 kardes sayisina sahip olan

o0gretmen adaylar1 6 ve lizeri kardes sayisina sahip olanlara kiyasla daha yiiksektir.
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Bireysel girisimcilik ile kardes sayis1 degiskeni toplam puanlar1 incelendiginde ise O,
1,2, 3,4, 5 kardes sayisina sahip olan 6gretmen adaylar1 6 ve lizeri kardes sayisina sahip
olan 6gretmen adaylarina gore daha yiiksektir. Elde edilen sonuglarda planlama, kontrol
odag1 ve toplam puanda anlamli fark bulunmustur. Bu fark ise 6 ve {izeri kardese sahip

olan 6gretmen adaylarinin aleyhinedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile tipi ile bireysel girisimcilik algilar alt
faktorlerinde ve dlgegin genelinde toplam puan agisindan istatistiksel olarak anlamli
farkliligin olmadig1 goriilmiistiir. Diinyanin en iinlii girisimcilerin aile hayatlar
girisimcilik yonii kadar iyi degildir. Apple’in gelismesini saglayan hissedarlarindan
olan Steve Jobs’ un hayatina baktigimizda dagilmis bir aileden sonra evlat edinilmigse
de yasantis1 basarisini etkilememistir. Bu yiizden aile tipinin girisimcilige etkisi

degiskenlik gosterebilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir diizeyleri ile bireysel girisimecilik
algilar1 faktorlerinde ve dlgegin genelinde toplam puan acisindan istatistiksel olarak
anlaml1 farkliligin olmadig goriilmiistiir. Elde edilen bulgular 1s18inda sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin aile gelir diizeylerin bireysel girisimcilik algilari iizerinde bir etki

meydana getirmedigi sdylenebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yetistigi yer ile bireysel girisimcilik algilar
arasinda kontrol odagi faktoriinde ve oOlgegin genelinde toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu goriilmekteyken planlama, kendine giiven,
iletisim, motivasyon ve 6z disiplin faktorlerinde farkliligin olmadig: tespit edilmistir.
Bu kapsamda yetistigi yer biiyiik sehir ve kasaba olan 6gretmen adaylarmin kontrol
odag diizeylerinin yetistigi yer il ve ilge olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek
oldugu, 6lgegin genelinde ise yine yetistigi yer biiyliksehir olan 6gretmen adaylarinin
bireysel girisimcilik algilarinin yetistigi yer il ve ilge olan 6gretmen adaylarina kiyasla
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Girisimcilik ekonomik agidan bir ise girisme
isidir. Girisimci bireylerin yetistigi yer, onlarin biiyiik sehirlerde olan is imkanlariyla
ilgili olabilir. Oyle ki kirdan kente olan dikey hareketlilik genellikle is imkanlarinin
yetersiz olmasindan kaynaklanmaktadir. Biiylik sehirlerde diger yerleskelere kiyasla
daha fazla ig olanag1 saglanabilir. Bunun nedeni ise biiyiik organizasyonlarin, kurum ve
kuruluslarin biiyiik sehirlerde gelismis olmasidir. Is imkanlarinin fazla olmasi ve ¢ok

fazla is seceneginin olmasi ekonomik rekabetini arttirmaktadir. Isveren ve is yapan
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kisiler elde olan imkanlarla daha fazla nasil kazanabilirim sorusunun cevabini aramaya
ve buldugu cevaplarla girisimci olmaya hazirlanacaktir. Biiyiik sehirde yasamak diger
yerleskelerde yasamaya kiyasla bu sorunun daha fazla diislinlilmesine etki ettigi
diistintilebilir. Yerlesim yeri biiyliksehir olan 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik
algilarinin yerlesim yeri il ve ilge olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek olmasi
sonucu bu durumdan kaynaklaniyor olabilir. Literatiirde Uygun ve Er (2016) ‘in yapmis
oldugu bu konuyla ilgili calismada yetistigi yer degiskeninde anlamli farklilik
bulunmamistir. Calisma bulgulari bu yoniiyle arastirmada ulasilan sonuglarla benzer
degildir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklar1 lise tiirii ile bireysel
girisimcilik algilar1 arasinda dlgegin genelinde ve alt faktdrlerinde istatistiksel agidan
anlamli farkliligin olmadig goriilmiistiir. Elde edilen bulgular 1s18inda sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin mezun olduklar1 lise tiirlinlin bireysel girisimcilik algilari
tizerinde bir etki meydana getirmedigi soylenebilir. Bu sonucun nedeni ise
girisimciligin ekonomik kaygilardan veya yeni fikirler iiretmeyi gergeklestirmeyi seven
kisilik oOzelliklerinden kaynaklanmasi olabilir. Cogu girisimei kisinin hayatini
arastirdigimizda, lise mezunu olmadiginin farkina varabiliriz. Girisimcilik belli bir
egitim almay1 gerektirse de mevcut sartlar ve ¢evresel faktorler girisimciligi ortaya
¢ikarabilir. Bu durum Kkisinin yaradilistan gelen girisimci zekaya sahip olmasindan

kaynakli olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne-baba egitim diizeyi degiskeni ile
bireysel girisimcilik algilari arasinda anne egitim diizeyinde alt faktorler ve toplamda
anlaml fark bulunmamaistir. Anne egitim diizeyinde ulasilan bu sonuca gore iilkemizde
kadinlarin meslek hayatinda aktif olmas1 gelismis diger tilkelere kiyasla daha ge¢ bir
zamanda olmustur. Gliniimiizde ise kadinlar aile ekonomisine katkida bulurlarken ayni
zamanda kariyer sahibi olmak amaciyla girisimcilik faaliyetlerini  de
gergeklestirmektedirler. Kadin girisimcilige olan destekler artsa da, gecmiste
kadinlarin ekonomide geri planda tutulma etkileri hala devam etmektedir. Bu yiizden

caligma bulgularinda ¢ikan sonugla bu durum iligkili olabilir.

Baba egitim diizeyinde elde ettigimiz sonuca gore baba egitim seviyesi ortaokul
olan Ogretmen adaylarinin, babasi ilkokul ve 6n lisans mezunu olan Ogretmen

adaylaria kiyasla kontrol odak diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Ayrica baba egitim seviyesi lise ve lisans diizeyinde olan 6gretmen adaylariin 6n
lisans olanlara kiyasla kontrol odak diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasiimustir. fletisim faktorii incelendiginde baba egitim diizeyi ilkokul- ortaokul- lise
seviyesinde olan 6gretmen adaylarinin 6n lisans seviyesinde olanlara gore iletisim
diizeylerinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayrica baba egitim seviyesi
lisans diizeyinde olan 6gretmen adaylarinin okuryazar olmayan ve 6n lisans seviyesinde
olanlara kiyasla iletisim diizeylerinin daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Arastirma bulgular1 1s1ginda, genel olarak baba egitim seviyesi arttik¢a Ogretmen
adaylarmin iletisim ve kontrol odak diizeylerinin de olumlu ydnde seyrettigini
sOyleyebiliriz. Baba egitim seviyesinin bireyin iletisim kurabilme becerisi ve kendine
Ozgiin olmak gibi kisilik Ozellikleri {izerinde etkileri bulunmaktadir. Ataerkil
toplumlarda baba ailenin otoritesi bireyin de en ¢ok etkilendigi kisidir. Bu durum,
bireyin girisimcilik faaliyetlerinde bulunmasinda agiga ¢ikan kontrol odagi ve iletisim

diizeyini de etkiliyor olabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne- baba meslek durumlar ile bireysel
girisimcilik algilar1 arasinda alt faktorlerinde ve 6lgegin genelinden elde edilen toplam
puanda istatistiksel acisindan anlamli farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Elde edilen
bulgular 15181nda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anne-baba meslek durumlarinin
bireysel girisimcilik algilari iizerinde bir etki meydana getirmedigi sdylenebilir. Anne-
baba meslek durumlarinin incelendigi, Uygun ve Er (2016) ile Armut ve Kili¢ (2018)’1n

elde ettigi sonuclar arastirmada elde edilen sonucla ortiismemektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitim hayat siiresince girisimcilige iliskin
seminer, kurs, ders, kuliip calismalarina katilma durumu ile bireysel girisimcilik algilari
arasinda Olgegin genelinde ve Planlama, Kontrol Odagi, Kendine Giiven, Iletisim,
Motivasyon, Oz Disiplin alt faktdrlerinde toplam puan agisindan istatistiksel olarak
anlamli farklilik goriilmemistir. Elde edilen bulgulara gore, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin girisimcilige iliskin olarak seminer, kurs, ders, kuliip ¢calismalarina katilma
durumunun, bireysel girisimcilik algis1 {lizerinde bir etki meydana getirmedigi
soylenebilir. Tlgili caligmalar incelendiginde ¢aligmalarin arastirma tiirii nitel arastirma
oldugundan dogrudan karsilagtirma yapilmasi olanakli degildir. Ancak Yalgim Incik ve
Uzun (2017)’un ¢alisma bulgular1 incelendiginde bu degiskenin kullanildigi ve

istatistiksel analiz sonucunda anlamli farklilik bulundugu sonucuna ulasilmistir. Bu
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farkliligin ise seminer ders kurs alan 6grencilerin, almayan d6grencilere gore girisimceilik
algilarinin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucudur. Elde edilen bu sonug¢ ¢alisma da
elde edilen sonugla benzerlik gostermemektedir. Bu farkliligin nedeninin 6rneklem

grubunun farkli olmasindan kaynaklandig: diistiniilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin {iniversiteye baslamadan Once bir iste
caligma durumlan ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda alt faktorlerde ve dlgegin
genelinde toplam puan agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik saptanmamustir.
Bu sonuca gore, {liniversiteye baslamadan Once bir iste ¢alisma durumunun bireysel
girisimcilik algisina etki etmedigi diisiiniilebilir. Girisimcilik tek basina gelisen bir olgu
degildir. Girisimciligi etkileyen bazi unsurlar vardir. Bu unsurlarin en 6nemlisi ¢evre
unsurudur. Cevre kisinin hayata bakis acisin etkiledigi gibi ayn1 zamanda girisimcilik
ozeliklerini de etkiler. Cevre faktoriiniin ise en 6nemli faktorii ekonomidir (Marangoz,
2018: 94). Ekonomik yonden gelecek kaygilari olan kisilerin girisimcilik 6zelikleri
ortaya ¢ikmayabilir. Bu yiizden liniversiteye baslamadan 6nce bir iste calisma durumu
degiskeni ile Ogretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 arasinda iliski

olmamasi bu durumdan kaynaklaniyor olabilir.

5.2. Oneriler

Gergeklestirilen bu ¢alismada elde edilen sonuglara dayali olarak ileri

stiriilebilecek oneriler maddeler halinde asagida verilmistir.

. Calismada da ifade edildigi {izere kadin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin, erkek sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle lisans egitimleri siiresinde
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin gelisiminde
cinsiyet degiskeninin etkisinin azaltilmasina yonelik faaliyetlerde bulunulmasi ve
egitim-Ogretim siirecinin bu baglamda yeniden yapilandirilmas: gerektigi goriisii ileri

surtilebilir.

. Bu calismanin sonucunda elde edilen, sinif seviyesinin elestirel diisiinme
standartlarina olan etkisi dikkate alindiginda, lisans egitim programlarinda yer alan ders
iceriklerinin siif seviyeleri dikkate alinarak tekrar yapilandirilmasinin sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin gelisimine katki saglayacagi

diistiniilmektedir.
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. Gergeklestirilen bu g¢alismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
elestirel diisiinme standartlar1 ile ilgili elde edilen bir diger Onemli sonug ise
biiyliksehirlerde yetisen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin, il ve ilgelerde yetisen
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek diizeyde elestirel diisiinme
standartlarina sahip olduklaridir. Bu durum bireylerin elestirel diisiinme standartlarinin
gelisiminde sosyal ¢evrenin etkili bir faktdr oldugu izlenimini yaratmaktadir. Bu
nedenle sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin
gelisiminde yerlesim yeri degiskeninin hangi boyutta etkide bulundugunun farklh

caligmalarla sinanmasinin alinyazina katki saglayacagi goriisii dile getirilebilir.

. Calismada ortaya ¢ikan biiyliksehirlerde yetisen sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin bireysel girisimcilik alg1 diizeylerinin, il ve ilgede yetisenlere kiyasla daha
yiiksek olmasi sonucunun, biiyiik sehirlerdeki hayat sartlarinin kisilerin girisimcilik
faaliyetlerini gerceklestirmelerine daha fazla etkide bulunmasindan kaynaklandigi
goriisii dile getirilebilir. il ve ilgede yetisen dgretmen adaylarinin bireysel girisimeilik
algilarinin yiikseltilmesi amaciyla farkli yerlesim yerleri ile ilgili ortaya ¢ikabilecek
firsatlara ve bu firsatlara yonelik yapilabilecek faaliyetlere dair seminer, kurs ve
etkinliklere katilmalar1 tesvik edilerek konu hakkinda detayli bilgi sahibi olmalar

saglanabilir.

. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ve
elestirel diisiinme standartlarinin, bu calismada kullanilanlarin disinda farkli 6lgme
aracglari, degiskenler ve c¢alisma gruplart ile Ol¢lilmesinin konunun daha iyi

anlasilmasinin saglanmasi1 agsamasinda katki saglayacag: diistintilmektedir.
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Ek 1. Kisisel Bilgi Formu, Bireysel Girisimcilik Algilar1 Olgegi ve Elestirel Diisiinme
Standartlar1 Olgegi

Degerli Katihmailar:

Asagida sizlere cevaplamaniz i¢in Boliim-1"de Kisisel Bilgi Formu, Bolim-2"de Ogretmen Adaylarina

Yonelik Elestirel Diisinme Standartlari Olgegi ve Bolim-3'de Bireysel Girisimcilik Alg Olgegi verilmistir.

Sizden istenilen, Boliim-1"deki kisisel bilgi formu maddeleri ile Bolim-2 ve Boliim-3"te yer alan her bir ifadeyi

dikkatle okuyup karsisindaki kutucugu kendi goriisleriniz dogrultusunda (X) isaretlemenizdir. Elde edilen veriler

yitksek lisans tez ¢alismam igin kullanilacaktir. Olgegin herhangi bir yerine adinizi ve soyadimizi yazmayiniz.
Arastirma sonuglarinin gergegi yansitmasi igin samimi fikirlerinizi belirtmeniz oldukga dnemlidir.

Katkilariniz igin tesekkiirler...

BOLUM-1: KiSISEL BiLGi FORMU
1) Cinsiyetiniz:
[J Kadin [ Erkek

2)Yas:

O17-19 020-22 [O23-25 [26-28 [29 ve ustii

3)Simif:
o1 02 O3 0O4

4)Kardes Sayimz (Kendiniz Harig)
bo 01 D2 O3 04 05 [J6veisti

5) Aile Tipi:

[ Cekirdek Aile [ Genis Aile LI Pargalanmig Aile

6) Aile Ayhik Geliriniz: []2000 TL ve altt  [12001-4000TL  [14001-6000 TL  [J 6001- 8000TL
. 18001 TL ve Ustii

7)Ailenizin Ikamet Ettigi Yer:

O Bityiik sehir (111 O llge [ Kasaba [0 Koy

8) Mezun Oldugunuz Lise Tiirii:

[ Genel Lise [ Anadolu Lisesi  [J Anadolu Ogretmen Lisesi [ Fen Lisesi ] imam-Hatip Lisesi
C'Diger (Yaziniz). ccuesssaviaiiass

9) Anne ve Babanin Egitim Durumu:

Anne:

( ) Okuryazar Degil () Okuryazar ( )ilkokul ~ ( )Ortaokul ~ ( )Lise ( ) On Lisans
() Lisans () Yiiksek Lisans () Doktora

Baba: .

( ) Okuryazar Degil () Okuryazar ( )Ilkokul () Ortaokul ( )Lise () On Lisans
() Lisans () Yiiksek Lisans () Doktora

10) Anne ve Babanin Meslek Durumu:

Anne Meslek Durumu:
() Cahismiyor : Ev Hammi( ) Emekli () DIBEE s aisnsnsons
() Cahsiyor : Devlet Memuru ()  Esnaf () is¢i () Ciftgi () Difers o scronsnssss

Baba Meslek Durumu:
() Cahsmiyor : Emekli( ) | D11 [ Jem———
() Cahsiyor : Devlet Memuru( )  Esnaf( ) is¢i () Ciftgi () DIger:, oossnismsn

11) Egitim hayatimz boyunca girisimcilige iliskin seminer, Kurs, ders, kuliip ¢ahsmalarima katiim
durumunuz:

[ Katildim [ Katilmadim

12) Kitap okuma sikh@iniz:

[J Hig okumam [ Yilda 1-3 [ Yilda4-6 [ Yilda7-9 [ Yilda 10 ve daha fazla

13) Gazete alma sikhZimiz:

[ Her giin ahrim [ Her hafta en az iki gazete alimm  [J Hig almam

14) Universiteye baglamadan 6nce bir is deneyiminiz oldu mu?

e [ Evet [0 Hayir
15) Tartigma programlarini takip etme sikhigimiz nedir?
e [] Hig [ Ara sira [ Sik [ Sik sik
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Boliim-2:
Ogretmen Adaylarina Yénelik Elestirel Diisiinme Standartlar: Olcegi

Kesinlikle
Katihyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

Sorulara ¢0ziim yolu ararken ¢ok yonlii diisiiniiriim.

Bir sey diisiiniirken yeterince analiz yaparim.

Bir konu hakkinda detayli dilsiiniiriim.

Bir konuya farklt bakis agilartyla bakarim.

Bir konu hakkinda ortaya alternatif segenekler sunarim.

Diiginmeye yeterli zaman ayiririm.

Diisiincelerimi ifade ederken birgok kanitla desteklerim.

Bir diisiinceyi b den dnce birgok faktorii dikkate alirim.

Bir konunun altinda baska alt konu bagliklarimnin olup olmadigini arastiririm.

. | Bir konu ile ilgili temel ve giiglii kavramlari grenmeye galisirim.

Bana aktarilan diigiincelere doniit veririm.

T
sl=lzlel= e lnla]w] .—IM,dcho

Diistincelerimi aktarirken konu ile ilgili sorular sorarim.

_13. | Bir konu hakkinda yeterince arastirma yaparim.
14. | Bir konuda yeterli bilgi sahibi olmak isterim.
15. | Diistincelerim ile ilgili doniitleri dikkate alirim.
_16. | Kargimdaki diistincesini agiklarken yeterli zaman veririm.
17. | Diistincelerimi zit diisiincelerle karsilagtiririm,
18. | Diisiincelerimi agiklarken karsimdaki kisinin diizeyini dikkate alirim.
19. | Bir goriigii kabul ederken sorgulamadan dogruluguna inanirim.
20. | Yorum yaptigim her konuda hatasiz bilgi sahibi oldug inanirim.
21. | Uzmanlarin her dedigi dogrudur.
22. | Diisiincemi belirtirken tek bir disiplinden yararlanirim.
23. | Gevremdekiler dar goriislii old soylerler.
24. | Bir fikir bana gore siyah ya da beyazdir. Gri yoktur.
| 25. | Sahip oldugum diisiince, inang ve degerlerimi asla degistirmem.
26. | Diisiincelerimi olustururken kaynagini sorgulamadan bilgiyi kabul ederim.
27. | Bir konu hakkinda yeterince arastirma yapmadan karar veririm.
28. | Sevdigim insanlarin diisiincelerini dogru kabul ederim.
29. | Genellikle ¢ok acele karar veririm.
30. | ifadelerde mutlak gergege inanirim.
| 31. | Disiincelerim, ifade etmek istedigim anlami agikga belirtir.
32. | Diusiincelerim akla yatkindir.
33. | Diisiincelerimi agik bir sekilde ifade ederim.
34. | Kargimdaki kisinin diistincelerini & im.
35. | Diistincelerimi ifade ederken amacimi belirtirim.
36. | Diisiincelerimi benzer/paralel diisiincelerle desteklerim.
37. | Digiincelerim gergek hayata uygundur.
38. | Kargimdaki Kisinin dilsiincelerine saygi duyarim.
39. | Dilsiincelerimi sade bir hale getirdikten sonra agiklarim.
| 40. | Disiincelerim baskalari tarafindan llikle yanhs anlagilir.
41. | Disiincelerimi yanhs anlagilacak sekilde aktaririm.
42. | Distincelerimin dogru aktarildigini karsimdaki insana ne anladigini sorarak kontrol

ederim,
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° «E| E| E El st
z Bolim-3: ZEE|E| 8 |8l
§ Bireysel Girisimcilik Alg Olgegi g _E‘ E‘ g g .g E
¢=| 3|8 s ¢ <
g 2|22 |31 %3
| 1| Yeni basladigim bir iste gelistirmem gereken yonlerimi dnceden belirleyebilirim.
2 | Meslek alamimdaki bilgi gereksinimlerimi giderecek etkinlikleri planlayabilirim.
3 | Kendi yeteneklerimi kullanabilecegim projeler iiretebilirim.
4 | Planh ¢aligirnim.
5 | Alamimla ilgili gelismeleri diizenli takip ederim.
6 | Soru sormaktan ¢cekinmem.
7 | Zayif yonlerimin farkindayim.
'8 | Takim galismalarinda Sneride bulunmaktan gekinmem.
9 | Fikirlerimi hayata gecirmek i¢in gerekli kaynaklari belirlerim.
10 | Iginde bulundugum grubun liderlikle ilgili sorumluluklarini almaktan hoslanirim.
‘11 | Hata yaptizimda vazgegmem.
12 | Yeni fikirler uygulamayi severim.
| 13 | Yaptigim islerin zay1f yonlerini tespit edebilirim.
14 | Bagkalarmin yapmadigi yeni seyler yapmaktan hoglanirim.
15 | Takim calismalarinda kendi fikirlerimi rahatlikla sgylerim.
16 | Fikirlerimi soylemekten gekinmem.
| 17 | Bagladizim bir isi bitirmekte kendime olan giivenim tamdur.
18 | Bir konuda deneyimimin olmamasi o konuya ilgi duymam igin engel degildir.
19 | Cevremdeki insanlarn bityiik bir gogunlugu kabul etmese de kendi fikirlerimi
uygularim.
20 | Baskalarinin onerilerini kabul etmeden 6nce zerinde diistiniriim.
21 | Bir problemle karsilastigimda farkh ¢oziim yollar iretebilirim.
22 | Yapugim islerin giiglii yonlerini tespit edebilirim.
23 | Takim galigmalarinda bireysel sorumluluk almaktan gekinmem.
24 | Sosyal gevrem genistir.
25 | Caligmalarimi sonlandirincaya kadar heyecanim hig bitmez.
126 | Her zaman bir hedefim vardir.
27 | Bir ise baslamadan dnce 6n hazirhk yaparim.
28 | Rekabet etmekten ¢ekinmem.
29 | Basladizim bir isi bitirmekte ¢ogunlukla sabirhyimdir.
30 | Yeni bagladigim bir iste kargilagabilecegim engelleri dnceden belirleyebilirim.
31 | Planladizim bir iste basarili olabilecegime inancim tamdir.
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Ek 2. Arastirma Izin Yazis1

M (konu yok) - aylinkarakus1827@. X = = X

& C  # https//mail.google.com/mail/u/0/#search/birsel +aybe

LrghkrJmVGILGRrvsqVONrHWMfpZnkD

m Vi €
B Uygulemalar [ Veni Sekme

M Gmail Q  birsel aybek X - @ i o

¢« B 0 0 0O B » 1leti dizisinden 1 m- 0 o

Alicr: baybek, aslan.s1985, dincerserkan ~

T

Olugtur

Sayin Hocam,
Gelen Kutusu

Yildizh .
"Ogretmen Adaylanna Yonelik Elestirel Diginme Standartian Q

Ertelenenler
Olcei: Gegerlk ve Giivenirik Calismas: " isimli galismanizda gelistirmis oldugunuz dloegi Nigde Omer Halisdemir Universitesinde sosyal bilgiler gretmen adaylan

Gonderilmis Postalar iizerinde galismay! planladigim yiksek lisans tezimde kullanmak igin izninizi talep ediyorum. Olgedi kullanma izni verirseniz gok sevinirim. Izin vermeniz halinde ilgii

dlcedin maddelerini de gindermenizi rica ediyorum. flginiz icin tegekkir eder, iyi calismalar dilerim.
Taslaklar 18 +
Unwanted Adin soyadin

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

0 B ® V © % 0O

Aylin }

Egitim Bilimleri Enstitiisi

Yiksek Lisans Orencisi
ﬁv Serkan Aslan <zslzn s1985@omail com= @ 5Haz2018%a11438 vy &
Yakin zamanda gerceklegen bir Alici:ben ~
sahbet yok Merhaba Hocam,

Yeni bir tane baslatin

Gelistirmis oldugumuz tlgedi kaynak gtstermek kayd ile calismanizda kullanabilirsiniz. Olgek maddeleri makalenin sonunda yer almaktodir, Caligmanizda
baarilar dilerim, y

83



M OLGEKIZNI - aylinkerakus1827C X + = X

jfHNHmgrMragHCShbTmbdNPxZrketSKsdvZ ot 0¥ o :

€ (& htipsy/mailgoogle.com/mailfu/0/#search/eylemingikSedOmersin.edu.tr/F

= Uyouamdlar  [J Veni Sekme

M Gmail Q eylemincik@mersin.edutr X v @ w e

¢« 00 3 0 E » ! 1t dizisinden 1. B 8

|- Olustur
OLCEK IZNI et xR

[ GelenKutusu
¥ Vildal Aylin Karakus <aylinkerabus 3 SHu20BS s ¥ & 0
0O Eeleniler Alci:n ilgeuzun, eyleminck »
! Sayin Hocam,
> Gonderilmis Postalar
B Toslakr 1 " BIREYSEL GIRISIMCILIK ALGI GLCEGH GECERLIK VE GUVENIRLIK CALISMASI " simi calismanizda geligimis oldugunuz dlcsfi Nigde Orer Halisdemi n
Universitesinde sosyal blgiler o3reimen adaylan izerinde alismay planladidim yiksek lisans tezimde kullanmak icin izninzi talep ediyorum. Olgei
B Unwanted Kullanma izni verirseniz gok sevinirm. {zin vemneniz halinde i olcegin maddelerin de gandermenzi ica ediyorum. lginz icin tesekkir eder iyi calismalar dilerim.
. .
oM Ay KARAKLS
Nigde Omer Helisdemir niverstesi
Egitim Biimler Enstitisi
Yitksek Lisans (drencis
Yakin zamanda gerceklegen bir
sohbet yok \}  N.Bilge UZUN SHaz 20185811447 v7
Venibirtang baglati Kullnabilrsiniz Iyi calsmalar. 5 Haz 2018 Sal, saat 13:05 tariinds Ayin Karakus <aylinkarakus1827 @gmail.com sunu yazd)
)

Eylem Yalgin incik eylemingik <ey emincikgmersin edu fr- NHa018Car 1707 37 &
TR 0037 E
1

L
9 TRQ 1072019
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TC.

f NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI
EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI

Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliim Bagkanlif

Sayi  :97207387-302.08.01-55C 1G6.12.2018
Konu : Arasurma [zni
{Aylin KARAKUS ve Sitkran GECGEL)

DEKANLIK MAKAMINA

figi:  Ogrenci Isleri Daire Bagkanhginin 07/12/2018 tarihli ve 69972237-302.08.01-E.1755
sayili yazisi,

Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkge ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dah Sosyal Bilgiler
Egitimi Bilim Dali yiiksek lisans Ggrencisi Aylin KARAKUS ve Sikran GECGEL 'in, Dog. Dr.
Salih USLU damigmanhginda sirasiyla “Sosval Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Bireysel
Girigimcilik Algilan ile Elegtirel Diisiinme Standartlar: Arasindaki Hiskinin incelenmesi™ ve
“Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinn Aktif Yurttashk Oz Yeterlikleri ve Milli Degerlerin
Ogretimine Yonelik Tutumlari Arasindaki [Hiskinin Incelenmesi” konulu tez ¢ahgmasi
kapsaminda Béliimiim{iz Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarina Slgek uygulama istegi Béliim
Bagkanligimiz tarafindan uygun gorillmektedir.

Geregine arz ederim. :
gl

Dog. Dr. Tugba CELIK KORAT
Bolim Bagkan V.

Ek: ABD Yazis: (1 sayfa)

Bu belge 5070 sayih e-imza Kanununa gore Prof.Dr. Bekir CINAR tarafindan 10.12.2018 tarihinde e-imzalannughr.
Evragimzi http://eimza.ohu.edu.tr/eimza/default.aspx linkinden EC1061C3XF kodu ile dogrulayabilirsiniz.

Adres Nigde Omier Halisdemir Universitesi Egitim Fakiltesi Merkez Yerleske 51240 NIGDE Ayrmth bilgs icin wtibst: Bolam Sekreterhigi
Telefon: (0 388) 225 43 26 Faks: (0 388) 22543 16
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TC
NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI
EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI

/|

Sayr  :4681 0852-302.08.01-E.2776 10/12/2018
Konu : Arastirma Izni

(Aylin KARAKUS ve Siikran GECGEL)

REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci Isleri Daire Baskanhg)

flgi  :07.12.2018 tarih ve 69972237-302.08.01-E.1755 sayili yaziniz.

Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkge ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali Sosyal Bilgiler
Egitimi Bilim Dali yiiksek lisans dgrencisi Aylin KARAKUS ve Sitkran GECGEL, Dog. Dr.
Salih USLU damsmanhginda sirasiyla “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Bireysel
Girisimcilik Algilan ile Elestirel Diisiinme Standartlari Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” ve
“Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylaninin Aktif Yurttashk Oz Yeterlikleri ve Milli Degerlerin
Ogretimine Yonelik Tutumlan Arasindaki iliskinin incelenmesi” konulu tez caligmasi
kapsaminda Fakiiltemiz Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Sosyal Bilgiler Ogretmen
adaylarina 6lgek uygulama istegi Dekanligimizca uygun goriilmiistiir.

Geregine ve bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Bekir CINAR
Dekan V.

Ek: Béliim Baskanligi Yazisive Eki (2 sayfa)

Bu belge 5070 sayili e-imza Kanununa gore Prof.Dr. Guiir TN A Rtk fardfimd o] 23202 4 Itarde eeevezainnatagmn stir.
Evramimz http://eimza.ohu.edu.tr’eimza/default.aspx linkinden BEAGOIG3XE kodu ile dogrulayabilirsiniz. :

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Fakiiltesi Dekanlig Merkez Yerleskesi Bor Yolu Uzeri 51240 -NIGDE
Tel: (0 388) 225 43 28 Fax: (0 388) 225 43 16 e-posta: egitimfak@ ohu.edu.tr

86



T
NiGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

Say1 :69972237-302.08.01-E.1774 13/12/2018
Konu: Arastirma izni-Aylin KARAKUS ve
Stikran GECGEL

EGITiM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

figi: a) 04/12/2018 tarihli ve 98862767-302.08.01-E.335 sayili yaziniz.
b) Egitim Fakiiltesi Dekanhigimin 10/12/2018 tarihli ve 46810852-302.08.01-E.2776
sayili yazisi.

Enstitiiniiz Ogretim Uyesi Dog. Dr. Salih USLU damismanliginda, Tiirkge ve Sosyal
Bilimler Ana Bilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali yiiksek lisans dgrencisi Aylin
KARAKUS un yiiriitmiis oldugu “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Bireysel Girisimcilik
Algilari ile Elestirel Diisiinme Standartlan Arasindaki Iliskinin incelenmesi” ve Siikran
GECGEL’in yiiriitmiis oldugu “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Aktif Yurttaghk Oz
Yeterlikleri ve Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik Tutumlari Arasindaki Iliskinin incelenmesi”
konulu yiiksek lisans tezleri kapsaminda, Universitemiz Egitim Fakiiltesi Tiirkge ve Sosyal
Bilimler Egitimi B6liimii Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina 6l¢ek uygulama taleplerinin uygun
goriildigiine dair ilgi b)’de kayith yazi ekte gonderilmistir.

Geregini rica ederim.

Prof. Dr. Cahit Tagi CELIK
Rektor Yardimeisi

Ek: ilgi b) yaz1 ve ekleri (3 sayfa)

Bu belge 5070 sayil e-imza Kanununa gére Prof.Dr.Cahit Tagi CELIK tarafindan 13.12.2018 tarihinde ¢-imzalanmstir,
Evragimzi http://cimza.ohu.edu.tv/eimza/default.aspx linkinden BSA39174XE kodu ile dogrulayabilirsiniz

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Daire Bsk.Bor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
Telefon :(0388) 225 2707  Faks : (0388) 2252701 oidb@ohu.edu.tr
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Ek 3. Ozgegmis

KIiSISEL BiLGILER

Adi1 Soyadi : Aylin KARAKUS

Dogum Yeri ve Tarihi : Antakya, 1995

Medeni Durumu : Bekar

Tletisim Bilgileri : aylinkarakus1827@gmail.com

EGITIM

2009 - 2013 : Antakya Atatiirk Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

2014 - 2016 __: Anadolu Universitesi/ A¢ikdgretim Fakiiltesi Sosyal Hizmetler

2013 - 2017 __: Nigde Omer Halisdemir Universitesi Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler
Egitimi Boliimii Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali1 Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi

2017 - 2019 : Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler Egitimi
Program

Yabana Dil __: Ingilizce
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