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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

ORTAOKUL OGRENCILERININ MULTECi KONUSU ILE iLGIiLi
FARKINDALIK DUZEYLERI VE SOSYAL BILGILER
OGRETMENLERININ GORUSLERIi

AKDOVAN, Melek
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dal1
Tez Danismani: Dog. Dr. Nihal BALOGLU UGURLU
Agustos 2020, 115 sayfa

Bu arastirmanin amaci, ortaokul ogrencilerinin miilteci konusundaki
farkindalik diizeylerinin tespiti ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grencilerinin bu
konu ile ilgili farkindaliklar1 hakkindaki goriislerini almaktir. Arasgtirma, 2018-2019
egitim-6gretim yilinin Bahar déneminde Tarsus Ilge Milli Egitim Miidiirliigiine bagh
miilteci 6grencilerin yogun olarak bulundugu devlet okullarinda 6grenim goren her
sif diizeyindeki toplam 745 6grenci ve yine bu okullarda hizmet veren toplam 14
tane Sosyal Bilgiler 6gretmeni ile birlikte yiiriitilmistiir. Arastirmada Nicel yontem
kullanilmigtir. Nicel veriler sosyal bilgiler 6gretmen gorisleri ile desteklenmistir.
Nicel veriler arastirmacinin gelistirdigi “Miilteci Farkindaligi Olgegi” ile edinilmistir.
Elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde, SPSS 24.0 istatistik programi kullanilmis
olup ¢alisma grubunun farkli degiskenler agisindan karsilastirilmasi i¢in Bagimsiz
orneklem T testi, Tek Yonlii ANOVA, Kruskal Wallis ve LSD Coklu Karsilastirmali
Test analiz yontemleri uygulanmistir. Arastirmanin nitel boyutunda ise Sosyal Bilgiler
dersi Ogretmenlerinin miilteci konusu ile ilgili 6grencilerinin farkindaliklarinin
tespitini gerceklestirmek {izere yari-yapilandirilmig bir gériisme formu kullanilmistir.
Bu arastirmanin bulgularina dayali olarak edinilen en 6nemli sonuglar, ortaokul

ogrencilerinin miilteci konusu ile ilgili farkindalik diizeyleri onlarin sinif diizeyleri ve



cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterirken, sinifinda
milteci 6grenci olup olmamasi ve anne-baba egitim diizeyi agisindan istatistiksel
olarak anlamli bir farkliligin olmamasidir. Sosyal Bilgiler dersi 6gretmenleri ise bu
dersin miilteci konusuna yonelik farkindaligi artirmada diger derslerden daha etkili
oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Arastirma, bulgulara dayali olarak gelistirilen
ve Sosyal Bilgiler dersinin 6gretimi siirecinde, bu dersin 6gretim programinda ve ders

kitabinda yapilabilecek bir takim diizeltmelere iliskin 6neriler ile tamamlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Miilteci Konusu, Farkindalik, Sosyal Bilgiler

Ogretmeni, Ortaokul Ogrencileri



ABSTRACT

THE AWARENESS LEVELS OF MIDDLE SCHOOL STUDENT ON THE
REFUGEE ISSUE AND THE VIEWS OF SOCIAL STUDIES TEACHERS

AKDOVAN, melek
Department of Turkish and Social Sciences Education
Thesis Advisor: Associated Professor Dr. Nihal BALOGLU UGURLU
July 2020, 115 pages

The purpose of this research is to determine the awareness of secondary school
students about refugees and to get their views of Social Studies teachers about their
students' awareness. There search was carried out in the spring term of the 2018-2019
academic year, with a total of 745 students studying at public schools affiliated to the
Tarsus District Directorate of National Education, and 14 Social Studies teachers
serving at these schools. The Quantitative method was used in the research.
Quantitative data were supported by the opinions of social studies teachers.
Quantitative data were obtained by the Refugee Awareness Scale developed by the
researcher. In analyzing the data obtained, SPSS 24.0 statistics program was used and
Independent sample T test, OneWay ANOVA, Kruskal Wallis and LSD Multiple
Comparative Test analys is methods were used to compare the study group in terms of
different variables. In the qualitative dimension of the research, a semi-structured
interview form was used to determine the awareness of the students of the Social
Studies course about the refugee subject. The most important results based on the
findings of this study are that while the level of awareness of secondary school
Students about the refugee subject differs statistically from their class levels and
gender, there is no statistically significant difference in terms of whether there is a
refugee student in their class and the level of parent education. On the otherhand,
Social Studies teachers expressed their opinion that this course is more effective than
other courses in raising awareness of the refugee problem. The research was

completed with suggestions regarding a number of corrections that could be made in



the curriculum and text book of the Social Studies course, which was developed based
on the findings.

Keywords: Social Studies, Refugee Topic, Awareness, Social Studies Teacher,
Secondary School Students
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ON SOZ

Gliniimiiz diinyasinin en 6nemli kiiresel sorunlarindan biri haline gelmis olan
zorunlu go¢ ve miilteci konusunda iilkemizin i¢cinde bulundugu cografyasi sebebiyle
giindemde olan konulardan biridir. Ulkemizin yogun miilteci gdciine maruz kaldig
bir gercektir. Buna bagli olarak, iilkemizde yagsayan miiltecilerle ilgili baz1 sorunlar da
dile getirilebilmektedir. Bu sorunlarin  sosyo-kiiltirel boyutu c¢ercevesinde,
miltecilerin toplumsal kabulleri ve toplum bireylerinin miilteci konusundaki
farkindaliklar1 agisindan Sosyal Bilgiler dersinin dnemi ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
Sosyal Bilgiler dersi igerik ve kazanimlartyla toplumsal biitiinlesmeyi saglayan bir
derstir. Boylece, arastirma kapsaminda, ortaokul Ogrencilerinin miilteci konusu ile
ilgili farkindaliklarinin ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grencilerinin bu konu ile
ilgili farkindaliklar1 hakkindaki goriislerinin edinilmesi amag¢lanmistir. Aragtirmanin
ilk boliimiinde problem durumu, c¢alismanin amaci, 6nemi, varsayimlari, sinirliliklar:
ve tanimlar yer almig, ikinci bdliimde ise alan yazin incelenerek konu ile ilgili
arastirmalar hakkinda bilgiler sunulmustur. Ugiincii béliimii yontem kismi1 olusturmus,
dordiincii boliimde bulgular ve yorumlar kismina yer verilmistir. Son boliim olan

besinci boliim ise sonug¢ ve dneriler kismindan olusmustur.

Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusu Ile Ilgili Farkindalik Diizeyleri ve
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Goriislerinin incelenmesine yonelik ¢alismada birgok
degerli ismi katkis1 olmustur. Oncelikli olarak Sosyal Bilgiler Tezli Yiiksek Lisans
egitimine basladigim andan itibaren destegini esirgemeyen, degerli hocam Dog. Dr.
Nihal Baloglu Ugurlu’ ya tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica, arastirmanin uygulama
asamasinda yardimlarii esirgemeyen ¢alisma grubunda yer alan Mersin ili Tarsus
ilcesinde 0gretim gdren dZrencilere ve arastirmada goriislerine yer verdigim Mersin ili
Tarsus ilgesinde gorev yapan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerime degerli zamanlarinm

ayirarak katkida bulunduklari i¢in tesekkiir ediyorum.

Ayrica bugiinlere gelmemde biiyilk emegi gecen aileme sonsuz tesekkiir

ediyorum.
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. BOLUM

GIRIS
1.1. Problem Durumu

Goc hareketleri, farkli nedenlerden dolay1 gergeklesen, ancak biitiin nedenlerin
ortak noktast olarak insanlarin kendi varliklarini devam ettirmek igin
gerceklestirdikleri bir olgudur. Insanlar geg¢misten giiniimiize olumsuz doga
sartlarindan kurtulmak, baskilardan kagmak, daha giivenli ortamlarda yasamak ve
yasamlarim daha uygun kosullarda devam ettirebilmek icin gd¢ etmislerdir (Unal,
2014: 66). Bunun yani sira belli sinirlar i¢inde yasayan insan topluluklari, ekonomik
problemler ve giivenlik kaygisi basta olmak {izere pek ¢ok nedenden dolay:
bulunduklar1 mekanlar kitleler halinde terk etmek zorunda kalmislardir (Ekici ve
Tuncel, 2015: 10). Ayrica modern diinyada, siyasi istikrarsizlik, insan haklar1 ihlalleri,
baskici rejimler, 6zellikle bazi cografi bolgelerdeki (Irak, Afganistan, Suriye vb.) i¢
savag ve etnik temizleme hareketleri, agir yoksullasma ve buna bagl issizlik gibi
sorunlar go¢ olaylarini meydana getirmektedir. Kiiresel agidan meydana gelen goc
hareketleri incelendiginde, bu hareketlerin 6zellikle gelismis devletlere yapildig
goriilmektedir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda Onemli etkenlerden biri farkli
iilkelerdeki refah seviyesinin bilgi ve iletisim teknolojileri araciligr ile goriiniir hale

gelmesindendir (Danis, 2004: 1).

Go6¢ olgusunun, modern ¢agda kiiresel bir sorun haline gelmesi, bu durum ile
ilgili birtakim kavram ve tanimlamalarin yapilmasini gerektirmistir. Soyle ki, go¢
sorununun bas aktorleri olan insanlar, gog ettikleri yerlerde farkli nitelendirmeler ile
kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu agidan, uluslararas1 diizeyde gergeklesen bir takim
anlasma ve sozlesmelerde, gd¢ eden insanlarla ilgili nitelendirmeler mevcuttur.
Bunlardan, miilteci kavram, 1rki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba mensubiyeti
ve siyasi goriisleri yiiziinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi oldugu
iilkenin disinda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden, ilgili lilkenin korumasindan
yararlanmak istemeyen kisi” (1951, Miiltecilerin hukuki statiistine iliskin s6zlesme,

Akt., Gog¢ Terimleri Sozlugi, 2009: 43) ve siginmaci da “miilteci olarak kabul
1



edilmek tizere bagvuru yapmis ancak basvurusu heniiz sonuglanmamis kisi” olarak
tanimlanmaktadir (Kara ve Korkut, 2010: 3). Uluslararasi goglerin gog alan tilkeler
acisindan olusturdugu olumsuzluklar, diinya devletlerinin bu konuyu kendi siyasal
planlamalarinda 6n plana g¢ikarmalarina neden olmustur. (Kolukirik, 2014: 38).
Yasanan go¢ olaylarina bakildiginda, bazi iilkeler jeopolitik konumlarin sagladigi
avantajlar nedeniyle, go¢ hareketlerinin gecis noktasi haline gelmislerdir. Bu iilkeler
arasinda yer alan Tiirkiye’nin de gegmisten bu yana miiltecilerin hedef iilkesi ve gecis
glizergaht haline geldigi goriilmektedir. Nitekim Ortadogu, Afrika ve Asya’da
bulunan tilkelere gecis yolu giizergahinda bulunan iilkemiz, sinirinda yasanan siyasi
calkantilar ve ekonomik istikrarsizlik gibi sebeplerden dolayi, iilkelerinden ayrilmak
isteyen insanlarin refah diizeyi yiiksek ve toplumsal huzuru olan Avrupa ilkelerine
geciglerinde 6nemli bir koridor haline gelmistir (Altinbas, 2014: 254; Kaypak ve
Bimay, 2016: 91; Nurdogan, Dur ve Oztiirk, 2017: 22). Aslinda Tiirkiye’yi sadece bir
gecis giizergdh ya da koridor olarak gdrmek de dogru degildir. Ozellikle; Arap
Bahar1 ve Suriye i¢ savasi, iilkemize son yillarda ciddi boyutta bir miilteci akisinin
olugsmasina neden olmustur. Tiirkiye basta Suriyeli miilteciler olmak tlizere 3,5
milyon miilteci ile diinyada miiltecilere en ¢ok ev sahipligi yapan iilke konumundadir

(UNCHR, Birlesmis Milletler Miilteci Orgiitii, 2018).

Tiirkiye de gecmisten glinlimiize miilteci gocii alan ilkelerin basinda
gelmektedir. Bu nedenle uluslararast kuruluslarin  koymus oldugu yetki ve
sorumluluklari kabul etmenin yaninda, kendi tilkesinin dinamiklerini de dikkate alarak
yasalar olusturmustur. Buna gore, Tiirkiye’de 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 ek
protokolii kabul edilmis, ardindan 1994 tarihli “Tiirkiye ve Iltica Eden veya Baska Bir
Ulkeye litica Etmek Uzere Tiirkiye 'den Ikamet Izni Talep Eden Miinferit Yabancilar
ile Topluca Siginma Amaciyla Simirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus
Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” Resmi gazetede
yayimlanarak yiirlirliige girmistir. 11 Kasim 2013 tarihinde ise “Yabancilar ve
Uluslararas: Koruma Kanunu (YUKK)” Bu kanuna ek 2014 tarihinde Gegici Koruma
Yonetmeligi cikarilmistir. YUKK, 1951 Sozlesmesi’ne konulan cografi ¢ekince
kapsaminda uluslararasi koruma statiisii diizenlemistir. Bunlar “miilteci”, “sarth
miilteci” ve “ikincil koruma”dir. Miilteci tanimi 1951 Sozlesmesi ve 1994
Yonetmeligi’ndeki cografi c¢ekince koyan tanimla aynidir. Fakat 1994

Yonetmeligi'nde, “siginmaci” olarak nitelendirilen kisiler i¢in “sartli miilteci” statiisii
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getirilmistir (Bozbeyoglu, 2015: 70). Bu dogrultuda iilkemize Avrupa disindan gelen
kisiler miilteci olarak nitelendirilmemektedir. Ulkemizde zorunlu gogle gelmis kisiler
tam olarak miilteci tanimma uymamakla birlikte alan yazinda s6z edildigi sekilde
incelenilerek c¢alisma da tilkemize zorunlu olarak gogle gelmis kisiler miilteci olarak

aktarilmistir.

Tirkiye’nin zaman igerisinde ugradigr yogun miilteci akini, Avrupa Birligi
(AB) iilkeleriyle kendi iilkemiz arasinda krize yol agmustir. Ulkemiz ve AB arasinda
krizin ¢dzlimiine iliskin olarak; Suriyelilerin kitlesel akininin altinda yatan nedenlerin
¢Oziimiine yonelik uygulamalarin gerceklestirilmesi, gegici koruma altindaki
Suriyelilerin ve Tiirkiye’de bu kisilere ev sahipligi yapan bdlgelerin desteklenmesi ve
diger {tilkelerle igbirliginin artirtlmasi planlanmigtir. Tiirkiye ve AB tarafindan Ortak
Eylem Plani ve Vize Serbestligi Diyalogu gerceklestirilmistir (Tiirkiye—AB Ortak
Eylem Plani, 2015). Vize Serbestligi Anlagmasi; AB’ye yogun miilteci akinin
durdurulmast amaciyla yapilmis bir anlasma olmasinin yani sira, iilkemizin miilteci
sorunu ile bas basa kalmasina neden olmustur. Ulkemiz miiltecilere kars1 acik kapi
politikas1 uygulamaktadir. Bu durum artan miilteci sayis1 karsisinda iilkemizi daha da
zora sokmaktadir (Poyraz, 2012: 57-58). Geri Kabul ve Vize Serbestligi Anlasmasinin
bazi iilkelerin ¢ikarina dayali oldugu da agiktir. Ulkemiz igin vize serbestligi icin
ongoriilen madde sayisinin gerceklestirilememesi de bu durumun bir gostergesi olarak

gosterilebilir (Bozkurt, 2016: 398).

Miilteci akimu ile iilkemiz, i¢inde bulundugu hukuki ve siyasi sorunlarin yani
sira insani, sosyal, kiiltiirel, ekonomik alanda da bir¢ok problem yasamaktadir.
Ulkemizdeki miiltecilerin beslenme, barinma, giivenlik ihtiyaglarinin karsilanmasi,
ilkemiz icin biiylik bir yiik haline gelmistir. Miilteci akini iilkemizde oOzellikle
istikrarsiz bolgeler olan giiney siir1 bolgelerimizde yogunlasmis ve buralarda Tiirk
hiikiimeti cadir kent ve konteyner kentler olusturmustur. Sinirin tam sifir noktasinda
olan bu gecici barinma merkezleri “sifir noktast yardimlar” olarak adlandirilmaktadir.
Bu boélgelerde miiltecilere yonelik yardimlar AFAD [Afet ve Acil Durum Yonetimi
Bagkanligi] iizerinden sistematik bir sekilde yliriitilmektedir. Ayrica Kizilay ve diger
sivil toplum orgiitleri de ihtiyaca gore bu bolgelere yonlendirilmektedir (TBMM,
[HIK, MHAK, Gé¢ ve Uyum Raporu, 2018: 77). Ulkemizde genel saglik hizmet
verilerinin oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir (AFAD, 2018).



Ulkemizde yasayan miiltecilerin siyasal, sosyal, ekonomik ve insani boyutta
degerlendirilebilecek c¢ok yonlii bir konu oldugu gercektir. Nitekim iilkemizde
yasayan miiltecilerin ekonomiye etkisi diisiiniildiigiinde; iilkemizde gecici koruma
yonetmeligine gore miiltecilerin is piyasasina girmeleri bakanlik¢a belirlenen
sektorlerde ve cografi bolgelerde, sartlar yerine getirildigi takdirde miimkiindiir
(Uzun, 2015: 116). Ancak, kayit dis1 binlerce miilteci de isgiicii piyasasinda yer
almaktadir (Kaygisiz, 2017:8). Bu miiltecilerin isgiicii piyasasindaki ticretlendirmeyi
olumsuz yonde etkilemesi ekonomik anlamda bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Zencir ve Davas, 2014: 45-46). Miilteciler ile ilgili bir diger deginilmesi gereken
konu ise sosyo-kiiltiirel agidandir. Sosyo-kiiltiirel olarak dil problemi agirliklidir.
Miiltecilerin Tiirkgeyi yeterli diizeyde konusamamalar1 bu topluma adaptasyonlarin
geciktirmektedir. Nitekim bu problemin ¢dziimii miiltecilerin iilkemize entegrasyonu
acisindan oldukc¢a 6nemlidir (Boliikbas, 2016: 30). Bunun igin de, devletin farklh
kurumlarinda (belediyeler, halk egitim merkezleri, okullar vs.) dil egitim merkezleri
kurulmustur. Miiltecilerin Tirkce yeterlik diizeyleri disinda, diger bir takim sosyo-
kiiltiirel ozellikleri de bu toplumun insanlari ile farklilik gostermektedir. Bu
farkliliklarin, toplumlar acgisindan bir zenginlik olarak goriilme ¢abalarina ragmen,
birtakim ¢atismalara neden oldugu da bir gercektir (Erdem, 2017: 343). Miiltecilerin
hukuki sorunlarinin basinda ise, mevzuatta her ne kadar miiltecilerin hukuki
statiilerinin tanimlanmasina dair diizenlemeler yapilsa ve Birlesmis Milletler Merkez
Yonetim Kurulu (BMMYK) ile isbirligi icerisinde olunsa da cografi kisitlamadan
dolayr kayit disi yabanci sayist yiiksektir. Bu durum yabancilarin kayitsiz
caligmalarina, her tirlii temel ihtiyagtan (saglik, egitim, barmma gibi)mahrum
kalmalaria ve smir dis1 edilme korkusu igerisinde yasamalarindan dolay1 psikolojik
olarak da bunalimda olmalarina neden olmaktadir. Hukuki statii belirleme siirecinde
ise yine prosediir kaynakli (siirecin uzunlugu, ikamet verilen illerde yaganan sikintilar
vs.) zorluklar miiltecileri hukuki boyutta yasadiklar1 sorunlar olarak
degerlendirilmektedir (Cigeksogiit, 2017: 15). Ulkemizde yasayan miiltecilerin insani
boyutta degerlendirilebilecek en ©nemli sorunlarmin basinda, yeterli diizeyde
beslenme ve barinma imkanlarma ulagmama durumlar1 olarak gosterilebilir. Bu
baglamda miiltecilerin temel saglik sorunlari olarak, aglik, hastalik, yoksulluk ve koti

yasam kosullar1 olarak gosterilmektedir (Yavuz, 2015: 269).



1.1.1. Her Ulke i¢in Cok Onemli: Miilteci Cocuklarin Egitimi

Bir iilkenin tlizerinde en fazla durdugu konulardan birisi egitimdir. Halihazirda
Tiirkiye’nin de toplum bireylerinin egitimi {lizerine uyguladigi birtakim politikalar
olmakla birlikte miilteci ¢ocuklarin egitimi {izerinde de durmak zorunlulugu vardir.
Bununla 1ilgili olarak, iilkemizde yasal anlamda miilteci ¢ocuklarin egitimi hakkinda
Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunun 34(4) maddesine gore “Aile ikamet
izinleri, on sekiz yasina kadar, ogrenci ikamet izni almadan ilk ve ortadgretim
kurumlarinda egitim hakki saglar.” ifadesi yer almaktadir. Yine ayni kanunun 59(d)
maddesine gore “Cocuklarin egitim ve Ogretimden yararlandirilmalart hususunda,
Milli Egitim Bakanliginca gerekli tedbirler alinir.” ibaresi mevcuttur (Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu, 2013). Gegici Koruma Yonetmenliginin 28. maddesi
miiltecilere yonelik egitim hizmetleri ile ilgilidir. Bu maddeye gore; okul oncesi, ilk
ve ortadgretim cagindaki c¢ocuklarin egitiminin Milli Egitim Bakanligi tarafindan
gerceklestirilmesi, lisans ve lisansiistii egitim hizmetlerinin Yiiksekogretim Kurulu
Bagkanlig1 tarafindan karsilanmasi ve bununla birlikte her yas grubuna yonelik, dil
egitimi, meslek edindirme, beceri ve hobi kurslarmin talep dogrultusunda
diizenlenmesi saglanabilmelidir (Gegici Koruma Yonetmeligi, 2014). Okullar
sosyallesmeyi saglayan 6nemli bir kurumdur ve miilteci ¢ocuklarin Tiirkiye’ye uyum
saglayabilmelerinde Onemli yer tutmaktadir. Ayrica Tiirk kiiltiir ve yasayisinin
ogrenilmesinde de Tiirk¢enin miiltecilere dgretilmesi 6nem tagimaktadir (Giin, Yildiz
ve Giivendik, 2017: 154). Ulkemizde miilteci ¢ocuklarin egitimi igin yasal
diizenlemeler yapilmis olsa da miilteci ¢ocuklarin okullara entegrasyonunda biiyiik
eksiklikler gozlenmektedir. Miilteci Ogrenciler okullarda maddi imkansizliklar,
ayrimcilik, Tirkce konusamama, arkadas edinememe gibi sorunlarin yani sira kendini
bulundugu topluma ait hissedememe, dislanma gibi problemlerle karsi karsiya
kalmaktadirlar (Saym, Usanmaz ve Aslangiri, 2016: 11). Miilteci 68rencilerin
yasadigr bu sorunlara ek olarak okullardaki yoneticilerin go¢ dalgasi neticesinde
miltecilerle ilgili olumsuz tutumlarda bulundugu da gozlemlenmektedir. Okul
yoneticileri, miilteci 6grencilerin okul diizenini bozdugu, okullarda homojen yapinin
devam etmesi gerektigi, her ne kadar egitim alsalar da bu egitimin sinirl olacagini
belirtmislerdir. (Sakiz, 2016: 72-74). Suriyeli ¢ocuklarinin yasadigi dil problemleri;
birtakim temel 6z bakim becerilerini yerine getirememis olmalari, bazi ¢ocuklarin

olumsuz davranislar1 ve ailelerin ¢ocuklarini miilteci ¢ocuklardan uzak tutmalarina



sebep olurken, 6gretmenlerin de 6grencileri kendi 6grencileri gibi benimsemedikleri

gorilmiistiir (Uzun ve Biitiin, 2016: 77).

1.1.2. Sosyal Bilgiler Dersi ve Miilteci Konusu

Son yillarda iilkemize gelen yogun miilteci gogii iilkemizin sosyal, ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal alanlarda zorluklar yasamasima neden olmustur. Ozellikle sosyal
anlamda dislanma, etnik ayrimcilik, yabanci diismanligi, otekilestirici faaliyet ve
sdylemler, yoksulluk gibi sorunlar ile karsi karsiya kalmislardir (Unal, 2014: 68).
Toplumumuz ve miilteciler arasindaki kiiltiirel farkliliklarin yanisira yogun miilteci
gociiniin demografik anlamda {ilkemizi sikintiya sokmasi, is sikintisina girilmesi,
ekonomik kaygilarin, su¢ ve hastaliklarin sebebi olarak goriilebilmektedir (irdem,
2017: 522). Gog faaliyetleri tilkemizdeki istihdam sorununu artirmis ve ucuz is giicli
ile ekonomik dengeler bozulmustur. Diger taraftan su¢ oranlarinin gé¢ eden insanlarla
birlikte arttigina dikkat ¢ekilmektedir. Bu da toplumda giivensizlik ve korkuya neden
olmaktadir. Giivensizlik ve korku, insanlarda miiltecilere kars1 bir “Gteki” algisina

neden olmaktadir (Akgadag, 2012: 9).

Go6¢ ve miilteci sorunun kontrolsiiz bir sekilde gerceklesmesi yabanci korkusu,
etnik siddet gibi giivenlik tehditlerine doniismenin yaninda siyasi, ekonomik,
sosyokiiltiirel yapilar1 da olumsuz etkileyebilmektedir (Deniz, 2014: 177). Bu
durumdan da anlagilacagi gibi iilkemizde miiltecilere karsi tepkilerin olmasi olagan
bir durum gibi karsilanabilir. Ancak bu durumun toplumsal anlamda asilmas1 gereken
bir sorun oldugu aciktir. Toplumsal ayrisma ve diigmanca bir bakis acisinin yerine
miiltecilere kars1 bir farkindaligin olusturulmasi gerekmektedir. Bu farkindaligin ise
bugiin ve gelecek kusaklar baglaminda egitim yolu ile asilabilecegi ongoriilmektedir.
Sosyal Bilgiler 6gretim programi 0grencilere girisimci, kararli, iletisim becerilerine
sahip, empati yapabilen, topluma ve kiiltiire katki saglayan bireyler yetistirmeyi
amaclamaktadir (MEB, 2018: 3). Okullarda sosyokiiltiirel konularin agirlikli olarak
verildigi Sosyal bilgiler dersinin toplumsal anlamda miiltecilere olan farkindalig
arttirmada oneminin daha da ortaya ¢ikacagi agiktir. Bu durum da miilteci konusu ile
ilgili farkindaliklarin olusmasina da katki saglayacaktir. Yine Sosyal Bilgiler dersi
programi Ozel amagclar1 arasinda milli ve manevi degerler ile evrensel degerleri

benimseyerek erdemli olmanin 6nemi ile {ilkesini ve diinyay: ilgilendiren konulara



duyarhlik gostermeleri, miiltecilerin icinde durum kars1 duyarlilik gésterme agisindan

snemlidir (MEB, 2018: 8).

Miilteci konusunun hem kiiresel hem de toplumsal bir sorun olmasi itibariyle,
ogrencilere duyarlilik saglamasi agisindan Sosyal Bilgiler dersi yarar saglayacaktir.
Sosyal bilgiler dersi 6grencilerin etkin, iiretken, demokratik, insan haklaria saygili
vatandag yetistirmeyi amaglamasi da bu asamada onemlidir. Sosyal Bilgiler dersinin
deger, beceri, kazanimlariyla, i¢inde bulundugu toplumun kiiltiirlinii, ekonomisini,
cografyasini Ogrenirken ayni zamanda diger llkeleri de Ogrenmeyi saglar. Yani
Sosyal bilgiler hem milli hem kiiresel anlamda donanimli bireyler yetistirmeyi
hedeflemektedir. Bu dogrultuda olusturulan 6gretim alanlar1 miiltecilerin iilkemize
gelme nedenlerini anlama, onlarin sorunlarma karsi farkindalik bilinci olusmasi

acisindan onemlidir.

Ulkemizde son yillarda meydana gelen miilteci akini, beraberinde getirdigi
sosyal sorunlardan dolayi, miiltecilere karsi bir tepki olusmasina da neden olmustur
(Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem, 2017: 121; Orhan ve Senyiicel Giindogar, 2015: 9;
Unal, 2014:79). Bunun i¢in egitim kurumlarida bu sorun cercevesinde bir egitim
planlamasinin yapilmasi gerekmektedir. Bu planlama dahilinde 6grencilerin miilteci
Ogrencilere karsi empati yapabilmesi, ben ve biz duygusunu oOgrenebilmeleri
saglanmalidir. Ayrica Ogrencilerin miiltecilere karst on yargilarinin ve kalip
yargilarinin ortadan kalkmasina destek olunabilecektir. Bu bakimdan, Sosyal Bilgiler
dersinin egitim-0gretim faaliyetleri acisindan 6nemi biiyliktiir. Bu ders kapsaminin
icerigine paralel olarak bu konunun iizerinde durmak miimkiindiir. Bireysel
farkliliklar, sosyal yardimlasma, toplumsal degisim ve gelisim, sosyal deger ve beceri
kazanimi gibi konular miilteci konusu ile biitiinlestirilebilecek ve ogrencilerin
birtakim farkindaliklarmin ve beceri/deger gelisimlerinin gerceklesmesini saglayacak

bir ders olarak goriilebilmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Miilteci konusu, iilkemizde son yillarda en fazla tartisilan konulardan biri
haline gelmistir. Farkli boyutlar1 ile degerlendirilen bu konunun sosyo-kiiltiirel
boyutunda egitim kurumlarmin énemi biiyiiktiir. Nitekim okullar, ¢ocuklarin kiiltiirel

uyum siirecini gergeklestirmede, sosyal degisimin yasandigir ve daha ¢ok toplumun



baskin kiiltiir o6zelliklerinin aktarildig1 yerlerdir (Kopala, Esquivel ve Baptiste,
1994’ten aktaran, Kagnici, 2017: 1772). Bu nedenle, miiltecilerin bu kurumlarda
entegre olmalar1 gereken toplumun sosyo-kiiltiirel ozellikleri ile karsi karsiya
kalmalar1 dogaldir. Ne var ki, son yillarda iilkemizin kars1 karsiya kaldigir miilteci
sorununun okullarda da dile getirildigi bir gercektir (Basar, Akan ve Ciftgi, 2018:
1577; Erdem, 2017:34; Tanrikulu, 2017:134; Kagnici, 2017:1772) Ancak, okullarin
bu sorunlarla ilgili farkindalik olusturma ve bas etme kapasitelerinin de Snemli
oldugu diistinilmektedir. Okullarin hem miilteci ¢ocuklar i¢in bir egitim kurumu
olmas1 hem de ev sahibi toplumun kendi tutum ve davraniglari gézden gegirerek bu
dogrultuda bir egitim planlamasi yapmasi gerekmektedir (Duman, 2019: 347).
Nitekim boyle bir egitim planlamasinda Sosyal Bilgiler dersi biiyiik 6nem tasir.
Toplumun sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini en fazla 6n planda tutan bir igerige sahip olan
Sosyal Bilgiler dersi, miilteci konusu ile ilgili de bu anlamda iligkili bir derstir. Bu
nedenle bu ders igeriginin Ogrenicileri olarak ortaokul dgrencilerinin ve bu dersin
ogreticileri olarak Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin miilteci konusu ile ilgili goriiglerini
almak 6nemlidir. Bu baglamda arastirma ortaokul dgrencilerinin miilteci konusundaki
farkindalik diizeyleri ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grencilerinin farkindaliklar
lizerine goriislerinin tespiti tizerine yapilandirilmistir. Boylece, arastirmada ortaokul
ogrencilerinin  miilteci  konusundaki farkindaliklarina ve  Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin  kendi  ders igerikleri kapsaminda bu  konuyu nasil
degerlendirdiklerine dikkat ¢ekilmektedir. Bu amaci gerceklestirmek tizere, her sinif
diizeyindeki (5., 6., 7, ve 8. Smif) ortaokul Ogrencileri ile Sosyal Bilgiler

ogretmenlerinin goriislerine bagvurulmustur.

1.3. Arastirmanin Onemi

Ulkemizin jeopolitik konumu itibari ile hem gdg¢ edilen bir iilke olmas1 hem de
diger go¢ edilecek tilkeler igin bir gegis giizergahinda yer almasi miilteci sorununun
etkisini 6nemli diizeyde hissetmesine neden olmustur. Bu sorunun her boyutu ile
(insani, hukuki, ekonomik, sosyo-kiiltiirel gibi) Tiirk toplumunun insaninda bir
farkindalik olusturmasi ve bu farkindaligin da siklikla miiltecilere kars1 olumsuz bir
tutum ve davranig gelistirmesi toplumsal c¢atisma i¢in bir zemin de
olusturabilmektedir (Ekici, 2019:701). Toplumsal c¢atisma yerine toplumsal

uzlagmanin tercih edilmesi ve toplum igerisinde her tiirlii farkliliklar: olan insanlarin



bir arada baris igerisinde yasamasi, bireylerin egitimi ile miimkiindiir. Bireylere
okullar tarafindan, gerek planli gerekse Ortiik programlarla, baris egitimini
gerceklestirecek birtakim deger ve becerilerin kazandirilmasi nispeten de olsa bir

¢oziim yolu olarak diisiiniilebilir.

Mevcut egitim sisteminde Orgiin egitim kurumlarinda planli bir ders
kapsaminda yer alan ve disiplinler aras1 bir 6gretim yaklagimi ile sosyal bilimlere ait
farkl1 disiplinlerin bir durumun farkli boyutlarin1 ortaya koymasina imkan saglayan
Sosyal Bilgiler dersi, bu yonii ile miilteci konusunun da farkli boyutlarini ortaya
koyabilecek bir derstir. Boylece, 6grencilerin bu ders kapsaminda, miilteci konusu ile
ilgili bilissel ve duyussal becerilerinin kazandirilmas:t ve farkindaliklarinin
gelistirilmesi s6z konusu olabilir. Alanyazinda, ortaokul Ogrencilerin ve Sosyal
Bilgiler o6gretmenlerinin miilteci konusu ile ilgili gorlis ya da tutumlarmi Olgen
caligmalar mevcuttur (Baloglu Ugurlu ve Akdovan, 2019; Palaz, Cepni ve Kilcan,
2019; Oztiirk, 2018). Ancak, ortaokul &grencilerinin ve Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin sadece mevcut durumla ilgili goriislerini almaktan ziyade onlarin bu
durumla ilgili farkindaliklarinin da ortaya koyulmasi gerekir. Bir baska deyisle,
ortaokul Ogrencilerinin ve Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin miilteci konusu ile ilgili
biling ve kabullenme diizeylerinin tespiti bu arastirmanin alan yazinda 6zgilin bir

caligma olarak yer almasinin en 6nemli nedenidir.

1.4. Problem Ciimlesi

Bu arastirmada cevabi aranan soru ciimlesi “Ortaokul 6grencilerinin miilteci
konusundaki farkindaliklar1 ne diizeydedir ve Sosyal bilgiler o6gretmenlerinin
ogrencilerinin miilteci konusundaki farkindaliklar1 hakkindaki goriisleri nelerdir?

olarak ifade edilmektedir.

1.5. Alt Problemler

Arastirmanin alt problemleri sunlardir.
1. Ortaokul Ogrencilerinin miilteci konusunda farkindaliklari ne diizeydedir?

2. Ortaokul 6grencilerinin miilteci konusu ile ilgili farkindalik diizeyleri onlarn;

e Cinsiyet,



o Sinif diizeyi,
e Kendi siniflarinda miilteci 6grenci olup olmadig,
e Anne egitim diizeyi ve

e Baba egitim diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

3. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin, 6grencilerinin miilteci konusundaki farkindaliklar

ile ilgili goriisleri nasildir?

1.6. Varsayimlar

1. Ortaokul 6grencilerinin arastirmada kullanilan miilteci farkindalik 6l¢eginin

sorularina samimi bir sekilde cevap verdikleri varsayilmistir.

2. Sosyal Bilgiler 06gretmenlerinin 06grencilerinin  miilteci konusundaki
farkindaliklart hakkindaki goriisme sorularina samimi bir sekilde cevap verdikleri

varsayilmistir.

3. Hem ortaokul 6grencilerine hem de Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine uygulanan

arastirma Ol¢eklerinin amaci gergeklestirmede yeterli oldugu varsayilmstir.

4. Olgme araglarmin kapsam gecerlilikleri konusunda basvurulan uzman

goriisleri yeterlidir.
1.7. Arastirmanin Simirhhiklari
Bu arastirma;

1. 2018-2019 egitim 6gretim yilmin Bahar déneminde Mersin Ili Tarsus

Ilgesinde yer alan ortaokullarin her simif diizeyindeki dgrencileri ile

2. 2018-2019 egitim Ogretim yilinin Bahar déneminde Mersin Ili Tarsus

[lgesinde yer alan ortaokullarda gérev yapan Sosyal Bilgiler dgretmenleri ile

3. Arastirmada uygulanan 6lgme araglari ile sinirlandirtlmistir.
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1.8. Tanimlar

Gog: Gog, ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerle insanlarin bireysel ve kitlesel
olarak yer degistirme eylemi ya da yasanilan yerin degistirilmesi eylemidir (Sahin,

2001: 59).

Zorunlu Go¢: Toplumsal huzursuzluklar ve kisisel 6zgiirliiklerin sinirlandirilmasi
sonucunda insanlarin kendilerini daha giivende olabilecegi yer aramaya iten gog¢lerdir

(Akgtir, 1997°den aktaran, Akkaya, 2012: 6).

Diizensiz go¢: Hedef iilkeleri agisindan, bir lilkeye yasadisi giris yapmak, bir tilkede
yasadis1 sekilde kalmak veya calismak anlamina gelmektedir (Go¢ Terimleri SozIugii:

2009: 26).

Vatansiz Kkisi: Vatandasligin getirdigi haklardan, devletin sagladigi diplomatik
korumadan, ikamet edilen devlette dogal olarak kalma hakkindan ve seyahat etmesi
halinde iilkeye doniis hakkindan mahrum olan kisilerdir (Go¢ Terimler Sozligi,

2009: 95.

Gogmen: Hem maddi ve sosyal durumlarini iyilestirmek hem de kendileri veya
ailelerinin gelecekten beklentilerini arttirmak i¢in bagka bir iilkeye veya bolgeye goc

eden kisi ve aile fertlerini kapsamaktadir (Go¢ Terimleri sozligii: 2009: 37).

Entegrasyon: Go¢menlerin hem birey hem de grup olarak toplumun bir parcasi kabul

edildigi siirectir (Go¢ Terimleri Sozligii 2009: 30).

Sosyal Bilgiler: Biitiin ¢esitlilikleriyle yeryiiziine bagli olaylari tanitan, bunlarin olus
sebeplerini aciklayan, vatandaslik hak ve Odevlerinin, sorumluluklarinin neler
oldugunu belirten, kisaca insan ve onun sosyal ve fiziki g¢evresiyle gecmiste,

giiniimiizde ve gelecekteki etkilesimini ortaya koyan bilgilerdir (Ambarli, 2010; 21).

Farkindalik: Dikkatin amagli ve bilingli olarak, bedende ve zihinde o anda olup
bitenlere yonlendirildigi, bu gbzlemler sonucunda ortaya ¢ikan igerigin de
yargilanmadan, analiz edilmeden, tepki verilmeden, merakla, anlayisla ve sefkatle

kabullenildigi bir yasantisal siirectir (Sahin ve Yenigeri, 2015: 49).
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Il. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Gog Olgusu

Gog, bireylerin zorunlu veya istemli olarak yer degistirme hareketidir (Cakar,
2011: 131-132). Gog, bir devleti ya da uluslararas1 sinir1 gecerek, altinda yatan neden
ne olursa olsun, insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir (Go¢ Terimleri
Sozligi, 2009:22). Gog insanlarin yasamsal devamliliklarini saglamalar1 agisindan
toplumsal gereklilik iceren bir olgudur. Insanlar1 bulunduklari cografyalari terk ederek
yer degistirmeyi iceren bu olgunun altinda, ekonomik, siyasi, sosyo-kiiltiirel gibi
sebepler yatmaktadir. Ancak karmasik bir gd¢ olgusunun altinda yatan sebeplerin en
basinda ge¢misten bu yana ekonomik faktorler gelmektedir. Ornegin gdgebelerin
yiyecek bulma, iscilerin daha iyi bir is bulma, ailelerin ise maddi yasama
standartlarin1 gelistirme amaci ile goc ettikleri sdylenebilir (Saglam, 2006: 35).
Aslinda bu durum go¢ nedenlerinin ¢ekici faktorleri olarak adlandirilabilir (Askin,
Yayar ve Oktay, 2013: 233). Ne var ki, az gelismis iilkelerde mevcut siyasi
istikrarsizliklar, kamu hizmeti yetersizligi, demografik etkenler (is giliciine duyulan
ihtiyag), az gelismis {iilkelerin yiikksek dogum oranlarinin ortaya ¢ikardigi issizlik
sorunu, uluslararasi aglar (go¢ eden ailelerin digerlerini de yanina c¢ekmeleri),
catisma, savas ve dogal felaketler gibi durumlar ise go¢ nedenlerinin itici faktorleri
olarak adlandirilmaktadir (Aydemir ve Sahin, 2018:126; Laczko ve Anich, 2013’ten
aktaran, Demirhan ve Aslan, 2015:28; Timtas ve Ergun, 2014: 2).

Go¢ hareketlerinin baglama sebepleri arasinda insanlarin kendi tercihlerini
kullanma durumlar1 s6z konusu olabilecegi gibi dayatmalar, siirglinler, mecburi iskan

ve savastan kagma gibi zorunluluklar da miimkiin olabilmektedir.

2.2. Tarihsel Siirecte Go¢

Gog, insan hayatinin yasam dinamikleri igerisinde yer alan ve ge¢misten
gelecege devam eden bir olgudur. Insanoglu yasami igerisinde farkli cografyalarda

yasamis, farkli ekonomik sartlara maruz kalmis, farkli siyasi sistemler tarafindan
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yonetilmislerdir. Insanoglunun bu siire¢ icerisinde, bulunduklari iilkeler, cografyalar,
siyasal sistemlerde degisiklikler meydana gelirken, insan yasami i¢in daha elverisli
ortamlara, gd¢ etme gereksinimi veya zorunlulugu dogmustur. Insanlar kitleler ya da
gruplar halinde go¢ etmislerdir. Bu go¢ hareketleri sonucunda bazi medeniyetler
ortaya cikarken bazi medeniyetler de tarihe karigsmistir. Gog¢ hareketlerinin ¢ag
degisimine neden oldugu bile bir gergektir. Orta Asya’dan batiya dogru gergeklesen
ve Avrupa toplumunun farkli itk ve etnik kokenler ile yeniden sekillenmesine yol

acan Kavimler Gogii, bunun en giizel 6rnegidir. (Kinik, 2010: 37).

Diinya tarihinin doniim noktalardan biri de Amerika kitasina olan goglerdir.
Amerika kitasinin kesfinden sonra, 16. Yiizyilda, bu kitaya yeni hayat kurma
umuduyla birgok insan go¢ etmistir. Tarihsel siiregte, Avrupa’dan gergeklesen
goclerin ise somiirgecilik anlayisi ile oldugu ve bu nedenden dolayr bliylik gog
hareketlerinin meydana geldigi de bilinmektedir (Ozerim, 2014: 21). Avrupal
tiiccarlar ozellikle 15. ve 18. ylizy1l aras1 15 milyon insan1 kdle olarak calistirmak
iizere; Giiney Amerika’ya, Karayip adalarina ve Brezilya’ya gotiirmiislerdir (Mutluer,
2003’den aktaran, Deniz, 2014: 180). Tarihsel siiregte 6nemli goriilen bir diger goc
hareketi ise Carlik Rusya’sinda yaganmistir. 18. Yiizyilin son ceyregi ile 19. Yiizyil
boyunca Carlik Rusya’nin uyguladig1 politikalar, iilkede yasayan Kafkas ve Tiirk
halklarinin tilkeden kopmasina ve Osmanli topraklarina ve 6zellikle Anadolu’ya gog
etmelerine neden olmustur. Birinci Diinya Savasi’nin baglamasiyla isgallerin
Anadolu’ya ilerlemesi, go¢ hareketlerinin bu bdlgelere ilerlemesinde etkili olmustur.
Bu durum Tiirkiye adma son ii¢ yiiz yildaki en 6nemli problemlerdendir (Aksoy,
2018: 84). Birinci Diinya Savasi sonrasi da yine tarihsel siiregte goclerin yogun olarak
yasandigi bir donemdir. Bu donemde, yeni kurulan devletlerin sinirlarinin etnik
gruplarin yasadigi cografya ile Ortiismemesi, devletlerin homojen yapida politika
giitmesine ve goglere zemin hazirlamistir. Bunun bir sonucu olarak 1920’li yillarda
ozellikle Avrupa’da bliylikk capta niifus degisiklikleri meydana gelmistir (Ar,
2004°dan aktaran, Eker, 2008: 51). Ozellikle de Almanya da Nazizm ve Italya da
fagizm fikirlerinin diger devletlere karsi yayilmaci bir politika izlemesi Yahudi
goclerine neden olmustur. 1948 yilinda Israil Devleti’nin kurulmasi ile basta
Avrupa’dan olmak iizere Asya ve Amerika’dan pek ¢ok Yahudi go¢gmenin buraya
getirilip yerlestirilmesine yol agmustir. (Eker, 2008: 64). Ikinci Diinya Savasi sonrasi

donemde ise Avrupa lilkeleri toparlanmaya gitmis, is giicli gereksinimi iginse disardan

13



gd¢ almaya baslamustir. Ozellikle Almanya 1954 yilindan 1970’lere kadar,
Yunanistan, Ispanya ve Tiirkiye gibi iilkelerden insan giicii almislardir (Aksoy, 2012:
294).

Diinyanin bir diger 6nemli bolgesi olan Arap cografyasinda ise Irak-Iran
savaglariin patlak vermesiyle 8 yil siiren savasta bir milyona yakin insan hayatini
kaybederken, yiizlerce insanda miilteci konumuna gelmistir. Irak ve iran iginde i¢
gocler meydana gelirken iilke disina da bircok go¢ yasanmis, birgok insan magdur
olmustur (Hacitahiroglu, 2014: 265). Yine bu bélgede meydana gelen Iran devrimi,
Afganistan Savas1, Korfez Savasi, Arap Uyanisi ve sonrasinda yasananlar ve Suriye I¢
Savasi zorunlu goglerin meydana gelmesine neden olan en 6nemli faktorlerdir (Danis,

2004: 178).

2.3. Kiiresel Zaman Gégleri

Uluslararas1 go¢ hareketleri, kiiresellesme ile birlikte zengin ve yoksul ayrimi
yapmaksizin herkesi tehdit eden, iilkelerin refah diizeyini etkileyen, terdr, ekonomik
krizler, istikrarsiz iilkelerdeki i¢ savaslar, diinyada artan iklim degisikligi, ¢evreyle
ilgili sorunlar gibi kiiresel sorunlar neticesinde gergeklesmektedir (I. Uluslararas1 Gog

ve Giivenlik Konferans1 Sonug¢ Raporu, 2016: 11).

Kitlesel zorunlu go¢ olaylarinin ortaya ¢ikisi binlerce yil Oncesi olarak
gosterilse de, siyasi ve militarist kitle goglerinin ¢ikis tarthi 20. yiizyil olarak
gosterilebilir. Bir diger deyisle, 20 yilizy1l go¢ olaylarinin en 6nemli nedeni II. Diinya
savasinin ortaya ¢ikis sebeplerinden olan totaliter rejimler ve i¢ savaslar ayn1 zamanda
insan hareketliligine de neden olan faktorlerdir (Bulut, Karakaya ve Ak, 2016:
3017-3018).

Gilinlimiiz diinyasinda go¢ dalgas1 siirekli olarak sanayi iilkelerine dogru
gergeklesmektedir. Amerika ve Avrupa go¢ eden insanlarin hedefindeki iilkelerin
basinda gelmektedir. Bu kita iilkeleri 1950’11 yillarda refah seviyesinin artmasiyla goc
almaya baslamistir. Daha sonraki yillarda, Afganistan’m isgali, Iran devrimi,
Yugoslavya i¢ savast gibi nedenler miilteci akininin bu iilkelere ulagsmasina neden
olmustur. 11 Eyliil 2001 sonras1 gogmen ve miiltecilerin diizensiz gociine kars1 yeni
vize kosullar1 olusturmalar1 illegal yollarla bu tilkelere girise neden olmustur (Yiicel,
2017: 8).
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2.4. Go¢ Hareketleri

Kitlesel go¢ hareketleri, insanlarin gé¢ etme sebepleri, sekilleri, zorunluluk
icerip icermemesi, gog¢iin devamliligi gibi nedenlerden dolayr uluslararasi hukukta
belli tanimlamalara kavusturulmustur. Uluslararasi alanda go¢ eden insanlarin hak ve
hukukuna yonelik ihlalin s6z konusu olmamast icin bu isimlendirmeler ve
tanimlamalar onemlidir. Bir iilkede bulunan gdgmenler statiilerine gore (Tiimertekin

ve Ozgii¢, 2017:312):
1- Devamli yerlesmeleri hukuken kabul edilmis gogmenler
2- Hukuken kabul edilmis gecici gdgmenler
3- Yasal olmayan (belgesiz) gd¢menler
4- 1ltica etmek isteyenler
5- Miilteciler
6- Sigmmacilar olarak nitelendirilmektedir.

Gogmenlerin kendi igerisinde hukuki statiileri farklilasmasina ragmen ortak
noktalar1 ekonomik ya da farkli bir nedenle (egitim, saglik v.s.) kendi iilkesini goniilli
terk etmektedir. Ancak bu durum, miilteci ve go¢men arasindaki farklilagsmay:
saglamaktadir. SOyle ki, miilteci ve gogmen arasindaki temel fark go¢gmenlerin biraz
once soz edildigi gibi bulunduklar iilkeyi goniillii terk etmelerine ragmen miiltecilerin
terk durumlarinin zorunluluktan kaynaklanmasidir (Ziya, 2012: 232). Bir kisinin
kendisini agirlayan llkeyi terk edip baska iilkeye gecmesi onu miilteci statiisiinden
cikarmaz veya gocmen yapmaz. Bir kisinin miilteci olma sebebi geldigi iilke
tarafindan korunma saglanamamig olmasidir. Siginma {ilkesine ge¢mesi miilteci
statlisiinii degistirmez. Eger kisi miiltecilik kriterleri geregi kurallara uyarsa, koruma,
arama ve yagamini yeniden inga etme hakkina sahiptir (Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komiserligi (BMMYK), 2016). Miilteci ve vatansiz kisi arasindaki fark ise, -
her ikisinin de devletle baglarinin kesilmis olmasi1 nedeniyle emniyetsiz bir durumda
olmalart ve uluslararas1 anlamda 0zel statliye sahiptirler- miiltecilerin ziiliim

korkusuyla iilkesini terk etmis olmasidir. Vatansiz kisiler de ise bu sart aranmaz,
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miilteci olmak i¢in yasadig1 iilkenin ikametgdhinin disina ¢ikmasi yeterlidir

(BMMYK (Kibris), 2017: 29).

2.4.1. Miilteci Hukuku

Uluslararasi devletler hukukunun en 6nemli boliimiinii olusturan uluslararasi
miilteci hukukunun olusumu insanlik tarihi kadar eskidir. Tarihsel siire¢ igerisinde
insanlar baski siddet, inan¢ ve etnik kimlik yiiziinden baskiya ugramis ve baska bir
yere siginmak durumda kalmistir. Yerlesik hayatin baglamasiyla bir arada yagamanin
olusturdugu baski ve siddetler insanlarin yasadigi toplumdan baska bir topluma
sigimmasina sebep olurken, gidilen toplumlarda da sigmanlara yardim etmek igin
kurulan kurum ve kuruluglar miilteci hukukunun olusmasina sebep olmustur (Odman,
1995: 5, akt., Giines, 2019: 32-33). 20. yiizyil ve devamin takip eden siire¢te miilteci
hukukunun sekillendigi goriilmektedir. Ozellikle, Birinci Diinya Savasi sonucunda
ortaya ¢ikan ulus-devlet anlayisinin miiltecilik hukukunun olusmasina zemin
hazirlamistir. Devletlerin vatandaslarina uyguladigi politikalar geregi, Yabancilarla
ilgili yasalar ¢ikarilmistir. Bu dogrultuda Fransa’da 1915°te, Belcika’da 1922°de,
Italya’da 1926°da, Avusturya’da 1933’te, Almanya’da 1935’te yabancilara yonelik
yasalar ¢ikarilmistir. Almanya’da ¢ikarilan Niirnberg Yasalari ile “tam vatandaslar”
ve “siyasal haklardan mahrum vatandaslar” olarak ayrilmistir. Bu durum Avrupa’da
vatandagliktan ¢ikarma ya da haklardan mahrum etme gibi yasalar olusturmanin
oniinii agmustir (Bozbeyoglu, 2015: 62). Yine Birinci Diinya Savasi sonucunda Rus
devrimi ile miilteci durumuna diisen insanlara yardim etmek amaciyla Komiserlik
Ofisi kurulmustur. Ardindan Milletler Cemiyeti tarafindan kurulan Uluslararasi
Nansen Miilteciler Ofisi miiltecilerle ilgili ¢alismalarina devam etmistir. 1938°de
Miilteciler Yiiksek Komiserliginin atanmasiyla ofis calismalar1 son bulmustur.
Almanya’da ise Nazilerden kacan insanlar i¢in Yiiksek Komiserlik olusturulmustur
(Uzun, 2016: 63). Almanya’da olusturulan Miilteciler Hakkindaki sdzlesme 10 subat
1938 tarihinde olusturulan s6zlesme Milletler Cemiyetinde kabul edilmistir (Acer ve
digerleri., 2010’den aktaran, Kandemir, 2018: 1). 1920°’1i yillarda Milletler Cemiyeti
ve iki ya da daha fazla taraf devletlerce imzalanan anlagsmalarla miiltecilerin hukuki
statlisiinii tanimlamak amaciyla yapilan sozlesmelerden ibarettir (Ergliven ve
Ozturanli, 2013: 1015).Miiltecilerin hukuki statiileri i¢in kurulan kuruslar; Birlesmis
Milletler Miilteciler, Miilteciler Uluslararasi Nansen Ofisi, Hiiklimetler arasi
Miilteciler Komitesi, Birlesmis Milletler Yardim ve Yeniden Yapilandirma Y 6netimi,
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Uluslararas1 Miilteci Orgiitii gibi yapilar kurulmasiyla miiltecilik giivence altina
almmus, yine Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi olusturulmus, Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi kabul edilmis ve Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair
1951 Cenevre Sozlesmesi hazirlanmistir (Odman,1995, s. 14-15 akt. Giines, 2019:
35).

Ikinci Diinya Savas1 sirasinda ve sonunda agir insan haklar1 ihlalleri miilteci
haklar1 agisindan bir¢ok gelisme yasanmasina sebep olmustur. 1946 yilinda kurulan
Hiikiimetleraras1 Miilteciler Komitesinin gorevi Uluslararas1 Miilteci Tegkilati
(UMT)’na devredilmis, sonrasinda 10 Aralik 1948 tarihinde Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi Diizenlenmistir (Cigeksogiit, 2017: 69). insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin (IHEB) 14. maddesinde “Herkes zuliim karsisinda baska
memleketlere iltica etmek ve bu memleketler tarafindan miilteci muamelesi gormek
hakkina haizdir” (T.C. Resmi Gazete, 1949) hiikmiiniin yer almasi siginmacilarin
korunmasinin uluslararas1 diizeyde kabul edilmesini saglamistir. 10 Aralik 1948
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda kabul edilmis ve IHEB’de diizenlenerek
evrensel boyut kazanmistir (Menekse, 2018: 68). 10 Aralik 1950 tarihinde Birlesmis
Milletler Miilteci Yiiksek Komiserligi (BMMYK) kurulmustur (Cigeksogiit, 2017: 6).
Giliniimiizde de 1951 tarithinden itibaren BM tarafindan gd¢ eden insanlarla ilgili
caligmalar yliriitilmektedir. BM {iyelerinin katilimiyla 1951 tarihinde Cenevre’de
imzalanan Cenevre Sozlesmesi miilteci hukuku acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir
(Kandemir, 2018: 17). Ancak 1951 tarihli Cenevre s6zlesmesinin cografi sinirlama ve
zaman sinirt igermekteydi. Miiltecilerin Hukuki statiisiine iliskin 1967 protokolii
imzalanmistir. Amaci sinirlama olmaksizin  herkesin  miilteci kabul edilmesi
gerektigidir. 1967 Protokoliiyle “1 Ocak 1951°den Once meydana gelen olaylar
sonucunda ” ibaresi kaldirilmistir. Boylelikle tarih sinirlamasi ortadan kaldirildigr gibi

cografi mekan sinirlamasina da son verilmistir (Ergiiven ve Ozturanli, 2013: 1018).

2.5. Giiniimiiz Diinya Gég¢lerinde Tiirkiye’nin Durumu

Tiirkiye’ nin uluslararas1 go¢ politikasi, uluslararas1 go¢ hareketlerinin yeniden
sekillenmesi, boyutlari, dinamikleri, go¢gmen profili, go¢lerin neden ve sonuglart gibi
unsurlarla yeniden olusmaktadir (Yakar ve Temurgin, 2013: 218). Tiirkiye cografi
konumu itibariyle Kuzey Afrika, Ortadogu ve Asya lilkeleri ile AB lilkelerine gegcmek

isteyen kagak gdecmenlerin, hem durak noktasi, hem de transit gegis yolu olarak
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kullanilan bir tlkedir. Tiirkiye diizensiz go¢ agisindan kacgak iscilerin hedef iilkesi
konumundadir (Deniz, 2014:184). Tiirkiye 6zellikle son yillarda Ortadogu’da Arap
Bahart olarak bilinen ve i¢ savaslara neden olan olaylarin sonucunda biiyiik bir
miilteci akimina ugramistir (Boyraz, 2015: 40). Halihazirda, Tirkiye, Suriye’den
gelen yogun goce karsilik olarak biiyiik kamu politikalarina kaynak ayirmis ve agik
kap1 politikast uygulayarak insani sorumluluktan kagmamistir (Glinay, Atilgan ve

Serin, 2017: 54).

Tiirkiye, miiltecilerin hukuki statiisiine iliskin 1951 Cenevre So6zlesmesini
imzalayan taraf devletlerdendir. Ancak 1967 Ek protokol bakimindan protokoliin 1.
Maddesinin 3. fikrasi uyarinca, tarihsel smirlama ortadan kaldirilmisken cografi
siirlamasi devam etmektedir. (TBMM Insan Haklar1 inceleme Komisyonu, (IHIK),
Miilteci Haklar1 Alt Komisyonu (MHAK) G6¢ ve Uyum Raporu, 2018: 24). Ne var
ki, bu anlagsmalara gore Tiirkiye miilteci statiisiinii yalnizca Avrupa iilkelerinden
siginacak kisilere verilmistir (Aycicek ve Tecer, 2018: 53). Buna karsin, Avrupa
iilkeleri disindaki tilkelerden gelenler, irki dili, dini tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi diislincelerinden dolayr zulme ugramis, hakli sebeplerden
dolay1, vatandas1 oldugu iilkeyi terk etmis ve iilkesine donmek istemeyen kisilere
cesitli islemlerden sonra sartli miiltecilik verilir. Yine, lilkesine dondiigii takdirde,
olim cezasina mahkiim olacak veya oliim cezasi infaz edilecek, iskenceye, insanlik
dist ya da onur kirict davranisa maruz kalacak, silahli ¢catisma durumlarinda sahsina
yonelik ciddi tehditle karsilasacak, mensei oldugu {ilkeden tehdit nedeniyle
yararlanmak istemeyen kisiler miilteci veya sartli miilteci olarak nitelendirilmiyorsa
bu kisilere de ikincil koruma statiisii verilir. Gegici Koruma ise, iilkesinden ayrilmaya
zorlanmig, ayrildig: tilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla
kitlesel olarak sinirimiza gelen ve gecen insanlara kisilere saglanan haktir (Gog ve
Uyum Raporu, 2018: 35- 49). Tirkiye 1967 Ek Protokoliine imza atan taraf
devletlerden birisi olarak Miilteci Haklarinin korunmasi adma 11 Nisan 2013 tarihli
Resmi gazetede yayimlanan “Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (YUKK)”
cikartmistir. Bu kanun, Tirkiye’de kalig, ¢ikis ve Tiirkiye’den koruma talep eden
insanlar i¢in uygulamaya dair usul ve esaslar1 belirtmektedir. Yabancilarla ilgili
islemler, sinir kapilarinda, yabancilarin korunma talebi dogrultusunda, ayrilmak
zorunda kalinan iilkeye donemeyen ve kitlesel olarak Tiirkiye’ye gelerek uluslararasi

koruma isteyen insanlara gegici korumayi kapsamaktadir (YUKK, 2016). Yine 22
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Ekim 2014 tarihli Gegici Koruma Yonetmeligi (GKY), iilkesinden ayrilmaya
zorlanmis, ayrildig {ilkeye donemeyen kisilerin gecici koruma amaciyla Tiirkiye
siirlarima gelmesi ve YUKK’nin c¢ergevesinde bireysel olarak degerlendirmeye
alinmayan kisilerin Tiirkiye’de kalist hak ve yiikiimliliikleri ¢ikislar1 hakkindaki
diizenlemeleri kapsamaktadir (GKY, 2014: 6103). Tiirkiye, Avrupa disindan gelen
miltecilere misafir soylemini kullanmaktadir. Misafir (siginma bagvurusu sahibi),
uluslararasi anlamda yerlesme amaci olmayan kisilerin gecici bir siire ile baska iilkeye
goc etmesi olayma denir. Misafir kavrami gecici korumaya tabi insanlari
kapsamaktadir. Bu statii kapsaminda miilteci olarak taninmayan Suriyeli misafirler
Ekim 2011 itibariyle icisleri Bakanligi'nin [ltica ve Siginma Yonetmeligi’nin 10.
Maddesi kapsaminda Gegici Koruma Statiisiindeki kisiler olarak belirtilmektedir
(Sandal, Hangerkiran ve Tiras, 2016: 466).

Tiirkiye, cografi konumu nedeniyle ge¢misten giliniimiize insanlarin ilgi odagi
olmustur. Tiirkiye bu siirecte bircok goce sahne olmus, devletler kurulmus, siyasi ve
ekonomik nedenlerin etkisiyle paylasilamayan topraklar arasinda yer almistir. Tarih
oncesi donemleri yasayan Tiirkiye topraklari bir¢ok medeniyete ev sahipligi
yapmistir. Anadolu jeopolitik ve jeostratejik Onemini tarihte hi¢cbir zaman
kaybetmemistir. En eski medeniyetlerden olan Misir ve Mezopotamya medeniyetleri
Anadolu’da kurulmustur. Anadolu topraklari; Asya ile Avrupa, Yakin Dogu ile
Balkanlar, Akdeniz ile Karadeniz arasinda bir gegit gorevi gormektedir. Bogazlar
diinya nizamini elinde tutmak, cihan hakimiyeti ve milletlerarast giic dengeleri

acisindan jeostratejik bir noktadir (Unal, 1980: 22).

Diinya genelindeki siyasal calkantilar, yeni siyasal akimlar, yeni devletlerin
olugsmasi, imparatorluklarin yikilmasi gibi bir¢ok yeni olusumlara sebep olmustur. Bu
siyasal degisiklik 6zellikler, yeni fikirler 6zellikle milliyetgilik akiminin etkisiyle ¢ok
uluslu devletlerin zararma olmus, birgok imparatorluk yikilma siirecine girmistir. Bu
devletlerin basinda Osmanli Imparatorlugu da gelmektedir. Balkanlardaki ig
karigikliklar ve burada kurulan yeni devletlerin Tiirklere baskis1 sonucunda Tirkler

goc etmek durumunda kalmislardir (Aksin, 2007: 77).

Balkanlarda yasanan bir diger go¢ hareketi tarihte “biiyiik miibadele” olarak
bilinen go¢ hareketidir. Yeni kurulan devletin imzalamis oldugu Lozan Anlagsmasi
geregi Yunanistan da yasayan Miislimanlarin Tirkiye’ye gociine karsilik,
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Tiirkiye’den gelen Miisliiman sayisinin iki kat1 kadar Ortadoks Hristiyan iilkeyi terk
etmek durumunda kalmistir (igduygu ve Sirkeci, 1999: 254).

Bununla birlikte Kirim Savagi da biiyilkk gdé¢men gruplarinin Anadolu’ya
gelmesine sebep olmustur. Anadolu’ya yapilan goglerin biiyiik bir kismi 19. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren Rusya’nin etkisiyle Kafkasya’dan olmustur. Bu gdogler
Anadolu’nun etnik, kiiltiirel ve siyasi hayatinda etkili olan 6nemli faktorlerdendir
(Berber, 2011: 19). Birinci Diinya savasiyla da Anadolu’ya gogler hizla artmistir
(Aktiire, 1985: 878-880).

Tirkiye, yakin donemde de sinir komsular1 ve yakin ¢evresindeki iilkelerden
goc alan bir tlilke durumundadir. 1979°da Iran devrimi ve Rus- Afganistan, 1980-1988
yillarinda Irak Iran savasi, 1991°de Korfez savasi, 1991°de Sovyetlerin dagilma
siirecine girmesi, 2003 yilinda ABD’nin Irak’1 Isgali ve devaminda gelen Suriye ig

savagl lilkemizin yogun goglere maruz kalmasina neden olmustur (Cengiz, 2015:

111).

2.6. Ulkemizdeki Miiltecilerin Sorunlari

Miilteci toplumlarinda bireylerin yasadigi en dnemli sorunlar aile liyelerinden
ayrilma, yakin kisilerin kaybi, finansal, sosyal, fiziksel ve egitimsel kosullarin
degisimi, aile yasami ile ilgili evlilik, dogum ve ¢ocuk yetistirme uygulamalarina
iligkin onceki gelenekleri devam ettirmede yasanilan giicliikler, cocuklarin egitimi, is
yasamindaki gli¢siizliikkler gibi nedenlerdir (Lobo, 1993, akt. Buz, 2003). Aym
sorunlar1 iilkemizde yasayan miiltecilerin de yasadigi goriilmektedir. Ulkemizde
miiltecilerin yasadig1r problemler genis bir a¢1 olusturmaktadir. Miiltecilerin temel
ithtiyaglarim1 karsilama, toplum tarafindan saygi ve deger gorme toplum katilim gibi
alanlar1 igermektedir. Savas ve zorunlu go¢ sebebiyle ortaya ¢ikan maddi ve manevi
travmalar ve kayiplar sorunlarla bas etmeyi zorlagtirmaktadir. Miiltecilerin ilk olarak
dilini bilmemesine bagli sorunlar1 beraberinde getirmistir. Dil bilmeyen miiltecilerin,
giinliik resmi ve g¢aligma hayatin1 etkilemektedir. Dile bagli bedensel giice dayali
islerde hazir giyim, insaat ve lokantacilik vb. islerde ¢alismaktadirlar. Buna ek diisiik
iicret almaktadirlar. Tiirk toplumu tarafindan dil bilmemelerine baglh iletisim
kuramamaktadirlar. Miiltecilerde sosyal izalasyon, duygusal olarak tiikenmislik,

sorunlar karsisinda c¢aresizlik oldugu goriilmustiir. Kayip ve travma durumlar
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olusmustur. Savasa maruz kalmak, yaralanmak sagligini sevdigini, evini, mal varligin
kaybetmek gibi sorunlarla karsilagsmislardir (Aslan ve Gilingér, 2019: 1618-1622).
Giinlik yasamda kendilerini devam ettirmeden kaynakli sorunlar yasamaktadirlar,
Egitim sorunlari, psikososyal sorunlar, dil konusundaki giigliikler, saglik sorunlari,
uyum ve sosyallesme sorunlari, ekonomik sorunlarla bas basa kalmaktadirlar (Cenkci
ve Nazik, 2018: 294). Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek Komiserligi
(BMMYK)’nin miiltecilere yonelik o6nem verdigi durumlar on baglik altinda

toplanmistir. Bunlar:
1. Siginmacilar i¢in daha iyi kabul sartlari,
2. Ozel ihtiyaclarin karsilanmasi,
3. Refakatsiz ¢ocuklarin korunmasi ve bakimi,
4. Miilteci kadinlarin korunmasi,
5. Kaliteli siginma prosediirleri,
6. Miiltecilerin entegrasyonu,
7. Aile birlesimi,
8. Vatandaslik edinme,
9. Gbzetim altinda tutmaya alternatifler ve

10. Vatansiz kisilerin korunmasi olarak belirlenmistir (BMMYK Kibris, 2017:
10). Ulkemizin de bu dogrultuda miiltecilere iliskin belirli 6nlemler aldig

goriilmektedir.

2.6.1. Hukuki Durum

Tiirkiye 1951 Cenevre Soézlesmesinin 1967 Ek Protokolii olan sozlesmede,
Avrupa’dan gelen insanlar1 miilteci olarak kabul etmektedir. Dolayisiyla basta Suriye
olmak iizere Ortadogu iilkelerinden gelen, zorunlu goce maruz kalmis kisiler i¢in
milteci statiisii s6z konusu degildir. 11 Nisan 2014’te Yabancilar ve Uluslararast
Koruma Kanunu(YUKK) ve ardindan ¢ikarilan Gegici Koruma Kanunu ile miiltecilere

Gegici koruma saglanmistir (Gtigtiirk, 2014). YUKK’a gore Sigmmacilarin statiisii
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belirlenmistir. Bu kanunla uluslararas1 hukukta gecerli olan geri géndermeme ilkesi
ve sartl miiltecilik statlisi diizenlenmistir. Bu statiiye gore siginmaci kisiler valilige
bagvurabilmektedirler. Eger Valilik kisinin zulme ugrama tehlikesi olduguna karar
verirse sartli miiltecilik statiisii verilmektedir. Statii taninan kisilere Tiirkiye’de kalma
hakk1 taninirken, Bes yi1l boyunca Tirkiye’de kalma ve 3 yil Tiirk vatandasi biriyle
evli olmast durumunda Tirk vatandashg verilmektedir. Gegici Koruma
Yonetmenligine gore siginmacilara, saglik, egitim, is piyasasina erisim, sosyal yardim
ve hizmetler ile terclimanlik gibi benzeri hizmetler verilmektedir. Bu ydnetmelik
kapsaminda miiltecilerin yasal statiileri, haklar1 ve alacaklar1 sosyal yardimlar
netlestirilmektedir (Kog, Goriicii, Akbiyik, 2015: 77). Aym1 zamanda miilteciler gegici
kimlikler verilmektedir. Gegici Koruma Kimlik belgesi, herhangi bir har¢ ve iicrete
tabi degildir. Kisiye ait yabanci kimlik numarasini icermektedir. Bu kimlik 6 ay
stireyle verilmekte, siire bitiminde yenilenmektedir. Bu kimlik numaralar1 kisilerin,
egitim saglik, sosyal hak ve yardimlardan faydalanma, is piyasasina erisim, banka ve
noter islemlerinde hak sahibi olmakta ve erisim saglamaktadir (TBMM, Kamu
Denetciligi Kurumu (KDK), 2018: 117).

2.6.2. Siyasal ve Giivenlik Durumu

Miiltecilerin lilkemize yogun bir sekilde gelmesi siyasal anlamda gelismeleri
de beraberinde getirmistir. Miiltecilerin iilkemiz {izerinden Avrupa’ya gitmek
istemeleri, AB lilkeleri ile Tiirkiye arasinda krize neden olmustur. A¢ik kap1 politikasi
nedeniyle {iilkemize bir¢gok miilteci girmistir. AB ile geri kabul anlagmasi
imzalanmistir. AB {ilkeleri ile Tiirkiye arasinda yasanan bu krizin yani sira, yasanan
gocler tilkemiz i¢in de siyasi ve glivenlik sorunu meydana getirmektedir. Yerel halkin
Suriyelilerin asayisi bozdugu goriisiinde olmasi1 nedeniyle bu durum tepkiye yol
acmistir. Yerel halk agisindan miiltecilere yonelik alginin kitlesel tepkiye doniismesi
thtimali vardir. Sinir bélgelerinde terér endisesi bulunmakta olup, miiltecilerin kenar
mahallelerde yasamalar1 uyum siirecini zorlastirmaktadir (Orhan ve Senylicel

Giindogar, 2015: 8-9).

2.6.3. Ekonomik Durum

Arap Bahari sonucunda iilkemize olan yogun miilteci akimi, iilkemize
ekonomik anlamda bir ylik getirmistir. Miiltecilerin ekonomik olarak zorlanmalarinin

yanisira iilkemizde yasayan insanlarin da hayatinin zorlagti§i goriilmektedir. Bu
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insanlarin istthdam edilmesi sorunu iilkemiz acisindan en biiyiik sorunlardan biri
haline gelmistir. Miiltecilerin gelmesiyle, ev kiralarinda artis gdzlenirken; kagak is¢i
calisgtirma haksiz rekabete sebep olmaktadir. Yerel halk tarafindan miiltecilerin
ellerinden islerini aldig1 diisiiniilmektedir. Ulkemizde yasayan insanlarin ¢alismak
istemedigi vasifsiz islerde miiltecilerin ¢alistig1 goriilmektedir (Oztiirk ve Coltu, 2018:
197). Ulkemizde yasayan miiltecilerin ucuz sartlarda calismasi, yerli isgiicii ile
rekabetin asagiya ¢ekilmesine yol agmaktadir. Kayitli olanlarin yaninda kayit dist
bir¢ok miilteci bulunmaktadir. Miiltecilerin ¢alisma hayatindaki sorunlar1 basta dile ve
egitim seviyesine baghdir (Kaygisiz, 2017: 8-11). Tiirkiye’nin gelismekte olan iilke
statiisiinde olmas1 dolayisiyla nitelikli insanlara yonelik insan sikintis1 vardir. Ancak
Tirkiye’ye gelen nitelikli miilteciler Avrupa’ya yonelmektedir. Tiirkiye’de ise
nitelikli olmayip fiziksel giic potansiyeli olan kisiler kalmistir (Akcan, 2018: 64).
Ulkemizde miiltecilerin istthdam ve calisma durumuna acikhik getirilmeye

calisiimistir (KDK, 2018: 163),

6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun 91’inci
maddesi ile Gegici Koruma Yonetmeligi'nin 29’uncu maddesine gore,
11/01/2016 tarth ve 2016/8375 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile “Gegici
Koruma Saglanan Yabancilarin Calisma Izinlerine Dair Ydnetmelik”
(Yonetmelik) kabul edilerek 15/01/2016 tarihi itibariyle yiirtirliige girmistir.
Boylece iilkemizde bulunan gecici koruma altindaki Suriyelilerin ¢alismalarina

iliskin usul ve esaslar belirlenmistir.

Bu ydnetmelik sayesinde iilkemize gelmis olan miiltecilerin I¢ Isleri
bakanligindan almis olduklar1 6 aylik ikametgah izniyle, Suriye uyruklu yabanci
calistirmak isteyen isverenlere ve kendi sirketini kurmus kisilerin Suriye uyruklu
yabancilara ¢aligma izni almak i¢in belirli usul ve esaslar dikkate alinarak, Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanligi’na bagvuru yapabilme hakki taninmistir. Buna ek olarak
degerlendirmeler Gegici koruma belgesini aldiktan 6 ay sonra, yabanciya kalma hakki1
saglanilan ilde ve asgari iicretin altinda O6deme yapilmamasi dikkate alinarak

yapilmaktadir (KDK, 2018: 163).

2.6.4. insani Boyut

Gog¢ eden insanlar zorunlu sebeplerden dolayr bulunduklari cografyalar terk

ederken, beslenme ve barimma sorunlariyla karsi karsiya kalmaktadirlar. (Coban ve
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Tursucu, 2018: 91). Taylan (2018: 541)’1n yaptig1 bir aragtirmaya gore miilteciler
beslenme sorunlarini kendileri ya da birinin c¢alismasiyla karsilandigi belirtilmistir.
Beslenme ihtiyacinin kamudan karsilayanlarinin oraniin beklenilenden daha diisiik
oldugu ve cevre ile komsudan gelen yardimlarin da az oldugu belirtilmistir. Yine
miltecilerin biiyiikk bir kisminin kira yardimiyla barinma ihtiyaglarinin giderildigi
aktarilmistir. Yardima muhta¢ durumda olanlar en c¢ok ailelerinden, devlet
kurumlarindan ve akrabalarindan yardim almaktadirlar. En ¢ok yardim alinan kurum
ve kuruluslarin, belediyeler, sivil toplum kuruluslart ve kaymakamliklar oldugu
belirtilmistir. Miiltecilerle ilgili olarak YUKK (2016: Madde 9)’ a gore refakatsiz
cocuk, engelli, yasli, hamile, beraberinde ¢ocugu olan yalniz anne ya da baba veya
iskence, cinsel saldir1 ya da diger ciddi psikolojik, bedensel ya da cinsel siddete maruz
kalmig kisiyi barinma ihtiyaglarinin karsilanacagi belirtilmistir. Yine, YUKK (2016:
Madde 23)’a gore her yabanci igin ayr1 ikametgah izin belgesi verilmektedir.
Miilteciler icin insani olarak sunulan bir diger hizmet barmma ihtiyaglarim
karsilayacak c¢adir kent ve konteyner kentlerdir. Olaganiistii durumlarda yogun
gocmen akinina maruz kalindiginda yapilan uygulamalardir. AFAD, Kizilay ve
Kurumlarla isbirligi igerisinde miiltecilerin tiim ihtiyaglar1 karsilanmaktadir. Gegici
Koruma Ydnetmeligi kapsaminda olusturulan Gegici Koruma Kimlik Belgesi Suriyeli
siginmacilarin, gegici barmmma merkezlerinde barindirilmas1 esastir. Miiltecilere
yapilan Sosyal yardimlar il ve Ilge Sosyal Yardimlasma ve Dayamisma Vakiflari
aracilifi ile yapilmaktadir. Bu dogrultuda Uluslararast koruma statiisiine sahip
bireylerin, barinma, saglik, egitim, yakacak, gida, giyim ve diger ihtiya¢ alanlarinda,
belli sartlar1 icererek, ayni ve nakdi yardimlar yapilmaktadir. Ancak kaydi
bulunmayan miiltecilerin yardim almasi miimkiin degildir (Savar ve Kedikli, 2019:

1125-1129).

2.6.5. Saghk Sorunlar

Miiltecilere saglik agisindan iizerinde durulmasi gereken en 6nemli problem,
ilag ve doktor eksikligidir. Miilteciler ilag¢ temin etmekte zorlanmak, gerekli doktor
miidahalesine tabii olamamaktan sikayet¢i olduklar belirtilmistir. Saglik konusundaki
problemler devlet hastaneleri tarafindan giderilmektedir. Saglik hizmetlerine erisimde
dil problemi 6ne ¢ikmaktadir. Hastanelerde tedavi sonrasi ilag¢ erisiminde soru
yasamaktadirlar.  Saglik  kurumlarinda, konusamama, anlagamama, saglk
kurumlarindan yararlanamama, saglik hizmeti alirken personelin ilgisizligi ile
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karsilastiklar1 belirtilmistir (Taylan, 2018; 541). Ulkemizde yasayan miiltecilerin
barinma probleminden dolayr da birtakim saglik sorunlar1 yasayabildikleri
goriilmektedir. Tiirkiye gecici barinma merkezlerinde yasayan miiltecilere saglik
konusunda yardimda bulunmaktadir. Saglik anlaminda miiltecilere yoOnelik
yapilabilecek en Onemli faaliyet asilama programlarinin gergeklestirilmesidir.
Asilama yapmanin hem miiltecilere hem de kendi toplumumuzun insanlarina yarari
onemlidir.  Ikinci olarak ise tibbi kaynaklara ulasma hakki gelmektedir. Cadir
kentlerde kalan miiltecilerin saglik hizmetleri karsilanmaktadir. Yine sehir
merkezinde yasayan miilteciler i¢in 2013 yilinda olusturulmus bir yasa ile saglik
ihtiyaclari licretsiz hale getirilmistir (Yavuz, 2015: 275-276). Gegici Koruma Kanunu
kapsaminda miiltecilere gecici koruma merkezlerinde veya disarida tim saglik
faaliyetlerinin Saglik Bakanliginca yapilmasi, tedavi siirecinde hasta katilim payinin
alinmamasi, saglik sigortalarinin genel miidiirliik tarafindan karsilanmasi, bulasici
hastalik riskine karsi tarama ve as1 yapilmasi, lireme ile ilgili bilinglendirilmelerin
yapilmasi, psikolojik sorunu olanlara yardim edilmesi ve ¢ocuklara agilarin yapilmasi
yardimlar1 kapsamaktadir (Gegici Koruma Yonetmenligi, 2014: 6212). Miiltecilerin
fizyolojik rahatsizliklarinin yaninda psikolojik rahatsizliklarinin da oldugu bir
gercektir (Istanbul Politikalar Merkezi, Calistay Raporu, 2019: 4-5). Bu durumun hem
miiltecilerin kendi iilkelerinde yasadiklar1 birtakim aci tecriibeler ile hem de geldikleri

iilkede toplumsal uyum agisindan yasadiklar1 sorunlar ile iligskilendirmek miimkiindjir.

2.6.6. Sosyo-Kkiiltiirel Boyut

Miiltecilerle toplumsal anlamda yasanan en biiylik problemin dil sorunu
oldugu diistiniilmektedir. Miiltecilerin Tirkge’yi yeterli diizeyde
konusamadiklarindan dolayr kendi aralarinda anadillerini konusmalar1 onlarin
kendilerini toplumdan soyutlamalarina neden olmaktadir (Cetin, 2016: 205). Bunun
yani sira her ne kadar miiltecilerin toplumsal uyum sorunu yasasalar dahi Tiirkiye’yi
terk etmek istememeleri yerel halk {izerindeki olumsuz tutumun daha da artmasina
sebep olmaktadir. Bu durum iletisim kopuklugu ve uyum problemini daha da
artirmaktadir (Tas ve Tekkanat, 2018: 79). Tiirk toplumunun o6zellikle de geng
bireyleri, miilteci goclinden dolayr egitim ve is imkanlarinin azaldigi ve refah
diizeylerinin sinirlandig1 goriisiindedirler (Cimen ve Quadir, 2018: 1256). Miiltecilerle
ilgili yasanan farkli dil, kiiltiir ve yasam tarzindan kaynaklanan farkliliklar sebebiyle,
kabul ve uyum siirecini olumsuz yonde etkilemektedir. Tiirk toplumunun miiltecileri
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kabul etmesinin uyum siirecinin kolaylastiracagi belirtilmektedir. Miiltecilerin dil
konusundaki yetersizliklerinin, kendilerini ifade etmelerine engel olmaktadir, bu

durum miiltecilerle uyum problemini engellemektedir (Yildirrmalp, Islamoglu, iyem,
2017: 120-121).

Miiltecilere yonelik ekonomik ve toplumsal etkilesim sonucunda ortaya ¢ikan

sorunlar ise soyledir:

1. Dil, kiiltir ve yasam tarzi1 farkliigindan dolay1r toplumsal uyum
giiclesmektedir.

Cocuk isciler yayginlasmaktadir.

Etnik ve mezhepsel kutuplagmay tetikleyebilecek durumlar olugmaktadir.
Carpik yapilagma artmaktadir.

Baz1 sinir illerindeki demografik yapi degisikligi kaygi olusturmaktadir.
Demografik yapida degisiklik meydan gelmektedir.

N o gk~ N

Suriyeli miiltecilerin yasam kosullart ve yeterli egitim alamamasi, sug
oranlarini artirmakta ve bazi sosyal sorunlara sebep olmaktadir.

8. Bircok isletmeci islerini Tiirkiye’ye tagimiglardir.

9. Kiralarda artig s6z konusu olup ev bulmak zorlasmaktadir.

10. Sinir illerinde enflasyon artis1 goriilmektedir.

11. Kagak is¢i calistirma artmakta ve bu durum haksiz rekabete yol agmaktadir.
12. Ucret diizeyinde diisme meydana gelmektedir. (Orhan ve Senyiicel
Glindogar, 2015: 7).

2.7. Miilteci Cocuklarin Egitimi Sorunu

Go6¢ olgusunun psiko-sosyal bir varlik olan insan {izerindeki etkisi, ¢ocuklar
iizerinde yetigkinlere gore daha fazladir. Miilteci ¢ocuklar savas ortamindan gelme ve
bulundugu c¢evreye adaptasyon konusunda pek c¢ok sorunla karsilasmaktadirlar
(Gencer, 2017: 839). Egitim kurumlar1 olan okullar, ¢cocuklarin igerisinde yasadiklar
topluma adapte olmalarinda en énemli unsurlardan biridir (Oz, 2019:204). Ulkemiz
bu konuda Milli Egitim Bakanliginin 23 Eyliil 2014 tarihli ve 2014/21 sayil1 genelgesi
ile miiltecilerin egitim-6gretimi hakkinda diizenlemelere gitmistir. Siginmacilarin
kayitlari, resmi belgeleri, alacaklar1 egitimler ile ilgili diizenlemeler yapilmistir

(Korkmaz, 2016: 97-98). Ayn1 zamanda Suriyelilerin gegici egitim merkezlerine ve
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devlet okullarmma kayit yaptirmak i¢in gerekli olan “ikamet izni” yerine ‘“yabanci
tanitma belgesi”nin yeterli oldugu karar1 almmustir. Ayrica Ogrencilerin YOBIS
denilen veri tabanina kayit yaptirmasinin 6nii agilmistir. Ancak Tiirkiye‘de yasayan
miilteci 6grencilerin ailelerinin okullara kayit usullerini bilmedikleri gibi ¢ocuklarin
Tiirkceyi yeterli diizeyde kullanamamalari, yasadiklar1 ekonomik zorluklardan dolay1
okullarina ulasimlarinin zorlugu ya da okul malzemelerini tedarik edememeleri,
toplumsal uyum anlaminda akran zorbalifina maruz kalmalar1 gibi sorunlar onlarin
karsisina egitimsel anlamdaki sorunlar olarak ¢ikmaktadir. Bunun yani sira birgok
miilteci gocugun okul siralarinda yer alacagina isci olarak tarlalarda, tekstil, meyve
fabrikalarinda ve atdlyelerde calistirildig1 da bir gergektir (Insan haklar1 inceleme

Orgiitii, 2015: 3-30).

Okullardaki miilteci &grencilerin yasadiklari zorluklarin yaninda miilteci
ogrencilere egitim veren 6gretmenlerin de yasadiklar1 bazi zorluklar vardir. Bunlardan
en Onemlisi bu dgretmenleri yonlendirecek bir plan-programin mevcut olmayisidir.
Ogretmenler, miilteci 6grencilerin bulunduklari siniflarda, ders yonetiminde de sikint1
yasayabilmekte, 6grencilerin dil sorunundan dolayr kendilerini ifade edemedikleri igin
saldirgan ya da i¢e kapanik olmalarini idare etmekte zorlanabilmektedirler (Kardes ve
Akman, 2018: 1226). Miilteci ¢ocuklarin egitimi boyutunda 6gretim programlarinda
ve ders kitaplarinda yeterli igerige sahip olunmamasi da bir diger sinirlilik olarak
goriilebilmektedir (Erdem, 2017: 38). Derste en cok kullanilan ara¢ gereclerden olan
ders kitaplar, tilkemizdeki mevcut Ogrencilere gore hazirlandigl i¢in miiltecilerin
egitiminde yetersiz kalmaktadir. Ote yandan Ogretmenlere bilyikk gdrevler
diismektedir. Ogretmenin olusturacagi ¢evre ve iletisim ortami, ¢ocuklarin
baskalarinin duygularin1 anlamasi ve kendi duygularini giiclendirmeleri i¢in 6nemlidir
(Hyson, 2004; akt. Kardes ve Akman, 2018: 1226). Aymi zamanda miilteci
ogrencilerin farkl kiiltiire sahip olmalar1 dolayisiyla siniflarda kiiltiir farklilig1 oldugu
bilinmektedir. Ogretmenlerin kiiltiirel gesitlilige duyarl, ik, etnik kdken, sosyo-

.....

iyi anlamaktadirlar (Maya, 2016; akt. Saglam ve Kanbur, 2017: 317).

Tiirkiye’de hali hazirda egitim kurumlarinda (kamp ici, kamp dis1, resmi ve
acik okullar) mevcut 646.231 06grenci vardir. Resmi Okullarda kayithh olan

ogrencilerin kademeli olarak okullasma durumlart %33,59 olup bunlarin ilkokulda
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olanlarinin yiizdesi %96,30, ortaokulda olanlarin ylizdesi %58,13 ve liselerde

olanlarin yiizdesi %26,38’dir (MEB, 2019: 7).

2.8. Sosyal Bilgiler Dersi ve Miilteci Konusu

Ulkemizin cografi konumunun Ortadogu’da yasanan olumsuz durumlardan
etkilenerek {ilkelerini terk eden insanlar i¢in bir gecis glizergaht ya da durak noktasi
olmas1 miilteci konusunun da iilkemizde tartigsilan popiiler bir konu olmasina neden
olmustur. Miilteci konusunun insani, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve siyasi gibi alanlarda
cesitlilik gostermesi, bu konunun c¢ok yonli ele alinmasmi gerekli kilmistir.
Toplumsal bir konu olan miilteci konusu her ne kadar insani ve vicdani agidan bazi
kesimlerce desteklense de, toplumda miiltecilere karsi bir tepki olusmakta ve
toplumsal catisma ortamina zemin hazirlamaktadir. Iste bu noktada Sosyal Bilgiler

dersinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Sosyal Bilgiler, bireyin toplumsal varolusunu gergeklestirmesine yardimci
olmas1 amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe,
siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi konularin
yansitan; 0grenme alanlarinin bir {inite ya da tema altinda birlestirilmesini igeren,
insanin sosyal ve fiziki cevresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek
baglaminda incelendigi; toplu 6gretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir
ilkogretim dersidir (MEB, 2005, 51). ABD Sosyal Bilgiler Konseyi (NCSS)
(1994)’nin tanimina gore Sosyal Bilgiler; vatandagslikla ilgili yeterlilik kazandirmak
amaciyla sosyal ve beseri bilimlerin biitlinlestirilmesinden olusmus bir ¢alisma
alan1 olup, bu alanin temel amaci ise, gen¢ insanlarin, bagimsiz bir diinyada,
demokratik bir toplumda, kiiltiirel farkliliklarin farkinda, mantikli karar alabilen iyi
bir vatandas yetistirmeye yardim etmektir (Akt. Aladag, 2015: 311). Bu noktada

miilteci konusu baglaminda vatandaslik egitimine dikkat ¢ekilmektedir.

Glintimiizde vatandashk egitimi kiltiir anlaminda adaptasyon ve koruma
olarak iki nokta tlizerinde durmaktadir. Sosyal bilgiler dersi Tiirk kiiltlirliniin ¢ok
boyutlu 6grenilmesini  hedeflerken farkli kiiltiirlere de yer vermektedir
(Ibrahimoglu, 2018: 122). Miiltecilerin iilkemize adaptasyonlar1 ve buna bagh
miiltecilere kars1 farkindalik olusmasi agisindan onemlidir. Sosyal bilgiler dersi

ogrencilerin bireysel ve kiiltlirel farkliliklarin farkina varmasma yardimci
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olmaktadir. Dolaysiyla iilkemize gelen miilteci 6grencilerin Tiirk¢e konugamama ve
farkl1 kiiltiirel 6zelliklere sahip olmalarindan dolay1 kendi 6grencilerimizin onlara
anlayigli olmalart onlarin bu topluma uyumlarini olumlu ydnde etkileyecektir.
Sosyal Bilgiler dersinde birtakim konularin ele alinmasi bu konularin ¢6ziimii igin
de etkili olabilir. Orn; ekonomik sorun yasayan miilteci cocuklari ailelerine destek
saglamak i¢in okula gidememesi (Harunogullari, 2016: 59) bu derste onlarin kendi
haklarin1 anlamalarina yardimci olur. Ayn1 zamanda miilteciler tilkemizde ¢esitli is
kollarinda zor kosullarda ve diisiik iicretle ¢alismaktadirlar (Kaygisiz, 2017: 9-10).
Sosyal bilgiler dersi miilteci 6grencilerini is kollar1 ve ekonomik faaliyetler
hakkinda bilgilendirme noktasinda destek saglamaktadir. Miiltecilerin iilkemize
adaptasyonunda sivil toplum kuruluslarina da biiylik bir gorev diismektedir. Sivil
toplum kuruluslarinin kamuoyu olusturma noktasinda 6nemi yadsinamayacak
derecede biiyiiktiir (Yigitbasi, 2016: 53). Miiltecilere karsi tepkinin biiylidigi
toplumsal alanda, insanlarin sivil toplum kuruluslarinin 6nemini anlamasinda
Sosyal Bilgiler dersinin igerigi yine onemlidir. Ve en nihayetinde, toplumsal
hayatta, miiltecilere kars1 olusan 6n yargi ve kalip yargilarin giderilmesi i¢in Sosyal

Bilgiler 6nemli bir ders olarak diisiiniilebilir.

2.9. Ilgili Arastirmalar

Alan yazinda miilteci konusunun ele alindigi ¢aligmalara rastlamak
mimkiindiir. Bunlardan Baloglu Ugurlu ve Akdovan (2019)’mn yapmis oldugu
“Sosyal Bilgiler Ogretmenleri Pespektifinde Miilteci Ogrenciler” adli calismada,
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin, miilteci O6grenciler hakkindaki goriisleri tespit
edilmistir. Arastirmada 11 Sosyal Bilgiler 6gretmenine ulagilmistir. Aragtirmadan elde
edilen sonuglara gore, Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin miilteci 6grencilerin basta dil
yetersizligi ve kiiltiir farkliligina dair farkindalik sahibi olduklari, miilteci 6grencilerin
derse aktif katilimlarimin yoksuzlugunu ve smif ici iletisimlerini bir sorun olarak
gordiikleri, buna karsin bu dersin onlarin {ilkemiz hakkinda bilgi edinmeleri ve
toplumsal hayatimizi Ogrenmeleri acisindan gerekli oldugunu diisiindiikleri

gorilmiistiir.

Oztiirk’{in 2018 yilinda yapmis oldugu “Miilteci Ogrencilere Sunulan Egitim-
Ogretim Hizmetinin Sosyal Bilgiler Ogretmen Gériislerine Gére Degerlendirilmesi”

baglikli ¢alismada ise ortaokullarda O0grenim goéren miilteci &grencilere sunulan
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egitim-6gretim hizmetleri Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinden edinilen verilere dayali
olarak analiz edilmistir. Arastirma sonucunda Sosyal Bilgiler dersinin miiltecilerin
iilkemize uyum saglama ve diger 6grencileri kabul etme konusunda yetersiz oldugu
ve bu ders igerigine miiltecilerin hak ve ozgiirliikleri, miiltecilerin kiiltiirlerine ait

ozellikler gibi igerigin dahil edilmesi gerekliligi vurgulanmistir.

Topkaya ve Akdag’in 2016 yilinda yaptign “Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarinin Suriyeli Siginmacilar Hakkindaki Gortisleri” adli ¢aligmada ise Sosyal
Bilgiler Ogretmen adaylarinin Suriyeli siginmacilarla ilgili disiinceleri tespit
edilmistir. Arastirma sonucunda, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Suriyeli
miltecilerin iilkemize gelmesiyle, iilkelerinin kiymetini daha iyi anladiklarin ve ev
kira fiyatlarindaki artis ve sehrin kalabaliklasmasindan dolayr kismen olumsuz bir
tutum igerisinde olduklar1 goriilmiistiir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarinin,
devletin miiltecilere bireysel para yardiminda bulundugu ve siginmacilara yardim

olanag: sagladigi yoniinde goriis belirttikleri de aktarilmistir.

Kizil ve Donmez’in 2017 yilinda yapmis oldugu “Tiirkiye’deki Siginmacilara
Saglanan Egitim Hizmetleri ve Sosyal Bilgiler Baglaminda Bazi Sorunlarin
Degerlendirilmesi” baslikli calismada, Suriyeli cocuk ve genglerin Tiirk toplumuna ve
Tiirk Milli Egitimine uyumunda Sosyal Bilgiler dersinin 6neminin genel amaclar
acisindan degerlendirildigi goriilmektedir. Bu baglamda, Sosyal Bilgiler dersinin
miilteci 6grencilere etkili bir vatandaslik egitiminin gergeklestirilmesi i¢in énemli bir
ders oldugu ve bu ders kapsaminda, bir arada yasama duygusunu gii¢clendirmek i¢in
gerekli bilgi, beceri ve degerlerin miilteci 6grencilere etkili bir sekilde kazandirilmasi
gerektigi vurgulanmaktadir. Calismada, Suriye’de Arap ideolojisinde egitim goren
Suriyeli miilteci 6grencilerin Tiirk Milli Egitimi dogrultusunda egitilmesi gerektigi de

belirtilmektedir.

Miilteci konusunun Sosyal Bilgiler ders ile iliskilendirilmedigi, ancak Sosyal
Bilgiler dersi igerigi ile paralel bazi konularin miilteci boyutunda incelendigi
arastirmalar da alanyazinda yer almaktadir. Bunlardan Yildirmalp, Islamoglu ve
Iyem’in 2017 yilinda yapmis olduklari calismada “Suriyeli Sigmmacilarin Toplumsal
Kabul ve Uyum Siirecine Iliskin Bir Arastirma” adli makalede, Suriye’deki i¢ savas
sonucunda sigmmmaci olarak Tirkiye’ye gelen Suriyelilerin, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel anlamda toplumda yasadiklar1 kabul ve uyum sorunu ele alinmaktadir. Nitel
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arastirma yonteminin kullanildig1 arastirmada Suriyeli miilteciler ile goriismeler
yapilmis ve onlarin siyasi anlamda degil de ekonomik ve sosyo-kiiltiirel anlamda
sorunlar yasadiklar1 tespit edilmistir. Arastirmada, bu sorunlarin temelinde ise
Suriyeli miiltecilerin dil, kiiltiir ve yasam tarzindaki farkliliklarimin yer aldig:
vurgulanmakta olup, sorunlarin ¢6zlimii i¢in Oneriler getirilmistir. Bu Oneriler,
Suriyeliler ile ilgili medya organlarinda dil ve iisluba dikkat edilmesi gerektigi ve
bunun kabul ve uyum siirecinde 6nemli olacagi, gogmenler konusunda uluslararasi
insan haklar1 standartlarma ulasilmasi gerektigi, yerli halkin rizasim1 da alarak
hizmetlerin onlara tanina bir firsat olarak degil de hak olarak sunulmasi, sivil toplum
kuruluslarinin birlikte yasam projeleri gelistirmeleri gerektigi, toplumsal kabul ve
uyum siirecinin es zamanli ve birbirini biitinleyen ve destekleyen politikalarla
gerceklestirilmesi ve bu politikalar yiiriitiilliirken Suriyelilerin de fikrinin alinmasi
gerektigi seklindedir. Cetin’in 2016’da yapmis oldugu “Tirkiye’de Suriyeli
Sigmmacilarin Sosyal ve Kiiltiirel Entegrasyonu” adli ¢aligmada, iilkemize gelen
siginmacilarin, Tirk toplumuna entegrasyonlari ve bu baglamda, Tiirkce bilme
diizeyleri, dil 6grenme motivasyonlari, ¢ocuklarin egitime devam edip etmeme
durumlar1 ile yasadiklari evlilikler konu edinilmistir. Katilimcilarin  Suriyeli
miilteciler oldugu arastirmada, nitel arastirma yontemi kullanilarak veriler
toplanmistir. Verilerden elde edilen sonuglara gore, her ne kadar Suriyeli miilteciler
iyl diizeyde Tiirk¢e konusamadiklari i¢in Tiirk toplumu ile biitiinlesemeseler de,
Tiirk¢e konusmaya yonelik motivasyonlar1 yiiksek diizeydedir. Cocuklarin egitimi
konusunda da dil problemi ya da biirokratik engellerden dolayr okula kayit
yaptiramadiklarini dile getirmislerdir. Arastirmada katilimcilar, toplum igerisinde
dislandiklarin1 ve yabanci diismanligi oldugu yoniinde goriis bildirirlerken, bunun

altinda yatan nedenin ekonomik oldugundan s6z etmislerdir.

Saglam ve Kanbur (2017)’un “Sinif Ogretmenlerinin Miilteci Ogrencilere
Yoénelik Tutumlarinin Cesitli Degiskenler A¢isindan Incelenmesi” adl1 arastirmasinda,
siif Ogretmenlerinin miilteciler hakkinda tutumlarinin o6l¢lilmesi amaglanmistir.
Arastirma sonucunda siif 6gretmenlerinin miilteci dgrencilere yonelik tutumlarinda
iletisim ve uyum boyutlarinin kabul edilebilir diizeyde, yeterlik boyutunun ise arzu
edilen diizeyin altinda goriilmektedir. Yurdakul ve Tok’un 2018 yilinda yapmis
olduklart “Ogretmen Goziiyle Miilteci/Go¢men Ogrenci” calismalarinda, smif

ogretmenlerinin ve ortaokullarda gbrev yapan farkli branglara sahip 6gretmenlerin
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milteci Ogrencilere iligkin goriislerini, egitimde yasadiklar1 sorunlar1 ve ¢6zim
Onerilerini ortaya koymuslardir. Arastirmada Ogretmenlerin miiltecilere yonelik
algisin1 ortaya koymak adina miilteci Ogrencilerle ilgili metafor olusturmalar
istenmistir. Ikinci olarak ise metaforik algilar goz Oniinde tutularak calisma
grubundaki katilimcilardan bir kismi ile goriisme yapilmistir. Arastirma sonucunda,
Ogretmenlerin genelinin miilteci 6grencilere yonelik olumlu bir tutuma sahip
olduklari, onlarin en 6nemli sorunlari olarak dil ve kiiltiirel farkliliklar ile duygusal
durumlarini dile getirdikleri ve sorunlarin ¢oziimii olarak da 6grencilerin ve ailelerinin
etkili bir dil egitimine tabi olmalari, okuldaki yonetici ve 6gretmenlerin ¢ok kiiltiirlii
egitim agisindan bilgilendirilmeleri ve miilteci 6grencilerle ilgili farkindaliklarinin

gelistirilmesi yoniinde Oneriler getirilmistir.

Cimen ve Quadir’in 2018 yilinda yapmis olduklari “Universite Ogrencilerinin
Suriyeli Siginmacilarla ilgili Tutumlarinin Sivil Katilmlarla incelenmesi” adh
caligma tniversite 6grencilerinin sosyal sorumluluklarini incelemek i¢in yapilmistir.
Aragtirma sonucunda iiniversite Ogrencilerinin Suriyeli sigimmacilar hakkinda
olumsuz diislincelere sahip oldugu goriilmektedir. Ne var ki, bu ogrencilerin
siginmaci haklarini savuduklar1 ve onlara yardimda bulunduklar1 arastirma sonunda

elde edilen tespitlerdendir.

Kagnicr (2017) “Suriyeli Miilteci Cocuklarin Kiiltiirel Uyum Siirecinde Okul
Psikolojik Danigmanlarina Diisen Rol ve Sorumluluklar” adli ¢aligsmasinda,
cocuklarin okula uyum problemlerinde okul psikolojik danigmanlarina diisen rol ve
sorumluluklarina dair bir bakis acis1 getirmeye ¢alisildigr belirtilmistir. Bu dogrultuda
okullarda, okul yoneticilerini, 6gretmenleri, aileleri, miilteci ¢ocuklar1 ve miilteci
cocuklarin ailelerini kapsayan programlarin hazirlanmasinin 6nemine deginilmistir.
Cocuklarin okula uyum problemi yasamasiin onlarda strese sebebiyet verdigi
belirtilmistir. Bu sorunu asabilmek ig¢in oncelikle ogrencilerin Tiirkge yeterlilik
diizeylerinin artirilmas1 gerekmektedir. Okullarda okul psikolojik danigmanlarinin
psikolojik damigma, krize miidahale, veli goriismeleri, konsiiltasyon, izleme gibi
bir¢ok calisma yapmasi gerekmektedir. Bu programlarin ¢ocuklarin uyumunda dnemli
oldugu belirtilmistir. Cocuklarin 6n yargilarinin psikolojik danigmanlar sayesinde
azalacag1 belirtilmektedir. Miiltecilerle kiiltiir engellinin Oniine gegilebilmesi i¢in

miidahale ve engelleme programinin 6nemli oldugu acgiklanmaktadir. Levent ve
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Cayak’in 2017 yilinda yapmis olduklar1 “Tiirkiye’deki Suriyeli Ogrencilerin
Egitimine Yonelik Okul Yoneticilerinin Goriigleri” adli calismada okul yoneticilerinin
goriisleri incelenmistir. Arastirmada nitel arastirma yontemi benimsenmis olup, 30
tane okul yoneticisi ile gelistirilen yari yapilandirilmis goriisme formu sorular
cercevesinde goriismeler yapilmistir. Arastirma sonucunda; okul yoneticilerinin
bliyiilk bir kismmin miilteci 6grencilerin iletisim problemine vurgu yaptigi
goriilmiistiir. Yine ¢ogunlugu bu 6grencilere egitim imkaninin verildigi konusunda
hemfikirdirler. Yoneticilerin yarisina yakini Suriyeli 6grencilerin kayit sistemi olmasi
gerektigini, bir kism1 da onlarin egitimlerinden dolayr gecici vatandaslik hakki
verilmesi gerektigini vurgulamislardir. Yoneticilerin, milteci dgrenciler ile ilgili en
onemli sorunlarinin dil, kayit sistemi, uyum sikintisi, tanitma belgesinin olmayist ve

denklik sorunu oldugu belirtilmistir.

Gilimiisten (2017)’in “Miilteci Cocuklarin Egitimi ve Uyumlarina Yonelik
Yapilan Miidahale Programlari Uzerine Bir Degerlendirme” isimli galismasinda,
miilteci ¢ocuklar i¢in miidahale programini incelemis, bu konuda Onerilerde
bulunulmustur. Arastirmada, miilteci ¢ocuklarin ruh sagligi acisindan problemlerinin
gozlenebildigi, uyum ve ait olma duygularimin yasandigi yerler olarak okullarin
Oonemi vurgulanmaktadir. Arastirma sonucunda, okullarin miidahale programlarinin
miilteci ¢ocuklarin psikolojik sorunlarinin ¢éziimiinde etkili olabilecegi kanaatine
varilmistir. Erdem’in 2017 yilinda yapmus oldugu “Siifinda Miilteci Ogrenci
Bulunan Smif Ogretmenlerinin Yasadiklart Ogretimsel Sorunlar ve Coziime Dair
Onerileri” adli galismasi, miilteci 6grencilerin bulundugu smiflarda goérev yapan smif
ogretmenlerinin yasadigl sorunlar ve bu sorunlarin ¢éziimiine yoneliktir. Arastirma,
Afyonkarahisar ilinde gorev yapan 5 smif Ogretmeni ile birlikte yiriitiilmiistiir.
Aragtirmada gozlem ve goriismeler yapilmistir. Arastirma sonucunda dil
yetersizliginin, igerigin miiltecilere gore diizenlenmeyisinin ve materyal

eksikliklerinin 6nemli sorunlar oldugu tespit edilmistir.
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I1l. BOLUM

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve orneklemi, veri toplama araglari,
verilerin toplanmasi ve ¢dzlimlenmesinde kullanilan istatistiksel islem ve teknikler

iizerinde durulmustur.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢alisma, Nicel arastirma yontemine uygun yapilandirilmistir. Nitel
arastirma verileri ile desteklenmistir. Nicel arastirma, olgu ve olaylar1 nesnellestirerek
gozlemlenebilir, dlgiilebilir ve sayisal olarak ifade edilebilir sekilde ortaya koyan bir
arastirma tiriidir (Creswell, 2013). Bu arastirmada, nicel veriler ortaokul
ogrencilerinin farkindalik diizeylerini tespit etmek amaciyla ve Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin ~ 6grencilerinde  miilteci  konusundaki ~ goriislerini  alarak

desteklenmistir.

Bu aragtirma tarama modelindedir. Bir arastirma modeli olarak tarama,
gecmiste veya suan da hala var olan nesne, olay ve bireyleri var olan durumunu
etkilemeden, farklilastirmayarak tanimlamadir. Tarama modelin de en Onemli

unsurlardan biri var olani dogru bir sekilde gozlemleyebilmektir (Karasar,1999: 77).

Tarama modeli ile yapilan aragtirmalar bireyler tarafindan genel de sadece
anket, miilakat vb. gibi tekniklerden yararlanilarak veri toplama agisindan kolay ve
cabuk yapilan bir islem gibi goriiliir. Fakat zannedilenin aksine karmagik ve zor bir
yapiya sahip aragtirmalardir. Arastirmanin basindan verilerin toplanmasi, analizi ve
yorumlanmasi evresine kadar oldukca detayli bir plan ve ugras gerektiren bir siire¢

icerir (Hutchinson, 2004, 287- 288).

3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Mersin ili Tarsus ilgesine bagh 6 farkli
devlet okullarda her smif diizeyinde Ogrenim goren toplam 745 Ogrenci Yer

almaktadir. Ortaokul O6grencilerinin farkindalik diizeyinin ortaya cikarilmasi ve
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belirlenmesinde ¢alisma grubu olarak secilen okullar miiltecilerin yogun olarak

okudugu okullar se¢ilmistir.

Aragtirmanin nitel boyutunda yer alan katilimcilar ise Mersin ili Tarsus
ilgesine bagli miiltecilerin yogun oldugu okullarda goérev yapan 14 tane Sosyal

Bilgiler 6gretmenidir.

Veri toplama araci olarak goriisme formu kullanilmistir. Goriisme formu ile
yapilan arastirmalar orneklem konusunda kati kurallar igermemekle beraber kiigiik
gruplarla c¢alisabilme olanagi da saglamaktadir (Tirniikli, 2000, 548). Nitel
arastirmalarda pek ¢ok durumun sayica genis arastirilmasindan daha ziyade bir veya

birka¢ durumun daha detayli ve derinlemesine arastirilmasi s6z konusudur.

Nitel arastirma veri toplama araglarindan olan goriismelerde sayidan ziyade
nitelik 6nemlidir bununla beraber tek bir katilimcidan bile arastirmanin probleminin
¢Oziimii igin gerekli veri saglanabilir. Ayn1 zamanda katilimcilari tekrarlayic1 anlama
gelen veya daha oOnceden farkli sekillerle sorulan sorularla sikmak, yinelenen
kavramlar veya anlatim bozuklugu olan sorular yoneltmek, katilimci goriislerini
kaydetmemek ve bu gorlslerle dalga gegmek ve glilmek de toplanan verilerin
kalitesini diisiirecektir (Merriam, 1998; Patton, 1990; Teddlie ve Yu, 2007, akt.
Baltaci, 2019: 376).

Nitel arastirma, disiplinler arasi biitiinciil bir bakis agis1 esasina dayanarak,
arastirma problemini yorumlayici yaklasimla incelemeyi benimseyen bir yontemdir.
Uzerinde arastirma yapilan olgu ve olaylar kendi baglaminda ele alin ve insanlarin
onlara ytikledikleri anlamlar acisindan yorumlanir (Altunisik ve Digerleri, 2010: 302).
Arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenleriyle 6grencilerindeki miilteci farkindalik

diizeyi hakkinda derinlemesine bilgi almak amag¢lanmistir.

Arastirma nicel verilerin elde edildigi grupta yer alan 6grencilere ait bilgiler

Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo.1.
Arastirma Grubunda Yer Alan Ogrencilerin Demografik Ozelliklerine Iliskin Veriler.

f %
. Kiz 401 54
Cinsiyet
Erkek 344 46
5. Sinif 188 25
6. Simf 108 14
Smif Diizeyi
7. Sif 246 33
8. Sinif 202 27
. Evet 380 51
Smifinda Miilteci Ogrenci
Hay1r 360 48
Olma Durumu
Bos 2 -
Okur-yazar degil 244 33
Ikokul 263 35
Ortaokul 149 20
Anne Egitim Diizeyi Lise 60 9
Universite 16 2
Lisansiistii 7 1
Bos 6 1
Okur-yazar degil 103 14
Ilkokul 223 30
Ortaokul 251 34
Baba Egitim Diizeyi Lise 117 16
Universite 34 5
Lisansiistii 9 1
Bos 8 1

Arastirmada katilimeilara ait veriler kodlanarak belirtilmistir. Ogretmenlerin
gercek isimleri ile gosterilmesi arastirma etigi bakimimdan uygun goriilmedigi i¢in
kullanilmamistir. Ogretmenler O1, O2, ... seklinde adlandirilmislardir. Arastirmaya
katilan dgretmenlerin tiimii Mersin ilinde gdrev yapmaktadirlar. Ogretmenlere ait

kigisel bilgiler Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2.
Gériisme Yapilan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Hizmet Yih
01 Erkek 18
02 Kadin 12
03 Erkek 7
04 Erkek 13
05 Erkek 26
06 Kadin 6
07 Kadin 5
08 Erkek 15
09 Kadm 19
010 Kadin 7
011 Erkek 14
012 Kadin 20
013 Erkek 18
014 Erkek 9

3.3. Veri Toplama Araci

Bu béliimde aragtirmanin bulgularini elde edebilmek amaciyla kullanilan nicel
ve nitel veri toplama araglar tlizerinde durulacaktir. Nicel veri toplama aract olarak
ortaokul ogrencilerinin miilteci konusundaki farkindaliklar1 6lcegi ve nitel veri

toplama araci olarak yar1 yapilandirilmig goriigme formu kullanilmigtir.

3.3.1. Nicel Veri Toplama Araclari

Bu arastirma da nicel bir veri toplama araci olarak Likert tipi Olcek
kullanilmistir. Uygulanan bu 6lgek ile arastirmada ortaokul 6grencilerinin miiltecilere
yonelik farkindalik diizeyleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Likert tipi derecelendirme
Olcekleri genellikle davranmig, tutum ve goriisleri belirlemede kullanilan bir veri
toplama araci olarak goriiliir. Bu tip Olgekler bireyin anket maddesine iliskin
tepkisinde sira ile derecelendirilmis segeneklerden kendisine en yakin buldugu

secenegi segmesini saglar (Biiytikoztiirk, 2008: 119).
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3.3.1.1. Madde Havuzunun olusturulmasi

Ortaokul 6grencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindaliklar1 Olgegi icin
madde yazilirken Oncelikle ilgili alan taranarak alt boyutlar belirlenmistir. Bu alt
boyutlar dikkate alinarak 30 madde yazilmistir. Maddelerin boyutla dl¢iilmek istenen
ozelligi 6l¢iip 6lgmedigini ve ifadesel olarak anlamliligini test etmek amaciyla iki alan
bir 6lgme uzmanindan goriis alinmistir. Aliman goriisler dogrultusunda maddeler
yeniden gdzden gecirilmis olgegin deneme haline son sekli verilmistir. Olgegin

deneme formu 289 6grenciye uygulanmustir.

3.3.1.2. Uzman Gériislerinin Alinmasi

Arastirma da uygulanan dlgegin kapsam gecerliligi ¢ercevesinde, arastirmact
tarafindan madde havuzunda olusturulan 112 madde bir alan uzmaninin da goriisii
alinarak anlamsal ve igerik bakimindan farkli 6 boyutta ve toplam 42 soru olarak
revize edilmistir. Bu hali ile iki alan ve bir 6lgme uzmaninin goriisiine bagvurulmus,
onlarin Onerileri dogrultusunda 6l¢ek kapsaminda yer alan madde sayist 4 farkli
boyuta indirgenerek ve toplam 30 madde olarak giincellenmistir. Sonrasinda 6lgegin
yapt gegerligini gergeklestirmek {izere toplam 289 ortaokul Ogrencisi ile pilot
uygulamasi yapilmistir. Yapr gegerliligi s6z konusu olan arastirmanin soyut olan
ogesini ne kadar dogru 6lgebildigidir. Olgiilmek istenen olgunun gelisim kosullarini
veya var olan boyutunu nasil ortaya c¢iktigi ve islevi gibi konularda yardimci
olabilecek tiim veriler yap1 gecerliligi kapsaminda degerlendirilir. Arastirmacinin
olgek gelistirirken temel aldig1 kuramsal gerceve, olusturulan yapinin diger yapilardan

ne gibi farki oldugunu veya ne tiir iliski i¢erdigini gosterir (Tavsancil, 2006, 45).
3.3.1.3. On Deneme Uygulamasi

Arastirma Mersin Ili Tarsus Ilgesinde Milli Egitim Bakanlhigina bagl bir
ortaokulda 289 6grenciye uygulanmistir. Gelistirilen 30 maddelik 6lgek, olumlu olan
maddeler “Kesinlikle  Katiliyorum=5", “Katiliyorum=4", “Orta  Diizeyde
Katiliyorum=3”, “Katilmiyorum=2", “hi¢ Katilmiyorum=1" seklinde 5’ten 1’e dogru,
olumsuz maddeler ise ters yonde puanlanmustir. Elde edilen verilerin istatistiksel

hesaplamalar1 SPSS 24.0 paket programinda yapilmigstir.
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3.3.1.4. Maddelerin Degerlendirilmesi

Pilot uygulama sonrasinda yapilan AFA ve DFA analizleri sonucunda 3
maddenin daha o&lgekten cikarilmasina karar verilmistir. Olgege ait olan yap1
gecerliligini belirlemek adma faktor analizi kullanilmistir. Faktor analizi gelistirilen
Olcegin yap1 gecerliligini denetlemek acisindan kullanilan bir¢ok degiskeni olan
istatiksel yontemdir. Faktor analizi birbiriyle iligki i¢erisinde olan bir¢ok degiskeni bir
arada toplayarak yeni degiskenler ortaya c¢ikarmayr amaglar. Dogrulayici ve
acimlayict olarak iki cesit faktor analizi yaklasimi vardir. Agimlayici faktor analizi
(EFA, Exploratory Factor Analysis) yaklagimi taslak bigiminde hazirlanmis olan ve
uygulanan 6l¢ekte bulunan maddelerin kag¢ alt baslik altinda toplanacagini, bununla
birlikte bunlar arasindaki olusan iliskinin ne oldugunu agiklamada kullanilan bir
tekniktir. Dogrulayici faktor analizi ise agimlayict faktor analizi ile belirlen modelin,
yapmin dogrulanmasi esasina dayanir (Sonmez ve Alacapmar, 2016: 62-63).
Verilerin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve BarlettSphericity testi ilefaktor
analizi i¢in uygunlugu incelenir. KMO’nun .60’dan yiiksek ile Barlett testinin anlamli
cikmasi verilerin faktdr analizi acgisindan uygun oldugu anlamima gelmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2003: 120). Olgegin KMO katsayis1 .908Barlett Sphericity testi sonucu
ise 3046,475 olarak belirlenmistir. Elde edilen bu sonug anketin faktor analizi i¢in ¢ok

uygun oldugu gostermektedir.

Madde gecerligine kanit olarak Oncelikle madde-toplam korelasyonlar
hesaplanmistir. Genel olarak madde-toplam korelasyonu 0.30 ve daha yiiksek olan
maddelerin bireyleri iyi derecede ayirt ettigi, 0.20-0.30 arasinda maddelerin zorunlu
goriilmesi durumunda teste alinabilecegi veya diizeltilmesi gerektigi, 0.20’den daha
diisiik maddelerin ise teste alinmamasi gerektigi soylenebilir (Biiyiikoztiirk, 2008). Bu
baglamda madde-toplam korelasyonlar1 0.30’un altinda olan 5 maddenin 6l¢ekten

cikarilmasina karar verilmistir.

Arastirma i¢in gergeklestirilen analizler neticesinde Olgegin varimax teknigi
kullanilarak 4 alt boyutu oldugu tespit edilmistir. Bu boyutlar sirasiyla insani,
ekonomik, sosyokiiltiirel ve hukuki alt boyuttur. Bu faktorler toplam varyansin %
49.766’sin1 agiklamaktadir.
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Olgegin dort boyutlu faktdr yapismin dgrencilerden elde edilen verilerde
dogrulanip dogrulanmadigin1 belirlemek amaciyla dogrulayici faktor analizi
yapilmistir.  Oncelikle veri setinin varsayimlar1 karsilayip karsilamadigi smanmstir.
Tek degiskenli u¢ degerlerin incelenmesi i¢in her bir maddeye verilen yanitlara iliskin
standart z degerleri hesaplanmis, elde edilen z degerlerinin (-3) ile (+3) araliginda
olmayan tii¢ veri c¢ikarilmistir. Cok degiskenli u¢ degerleri belirlemek amaciyla 25
degisken icin Mahalonobis uzakliklart hesaplanmig ve elde edilen degerler 0.001
diizeyinde y2 tablo degeriyle karsilastirilmistir. Tablo degerinden biiyiik olan 15
deger, veri setinden cikarilmistir. Bu sekilde veri setinde toplam 276 kisi kalmistir.
Coklu baglant1 probleminin olup olmadigin1 sinamak amaciyla degiskenler arasindaki
ikili korelasyonlar hesaplanmis ve bu degerlerin 0.80’nin altinda oldugu

belirlenmistir. Bu sonuglar varsayimlarin karsilandigini ortaya koymaktadir.

DFA sonucunda uyum iyiligi degerleri asagidaki Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3.
Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindaliklar: Olgegine iliskin uyum
iyiligi degerleri

%2 Sd P y2/sd RMSEA NFI NNFI CFI GFI AGFI IFI

336.91 263 p<.05 128 0.037 096 098 099 091 0.89 0.99

DFA ile model- veri uyumuna iliskin hesaplanan istatistiklerden en sik
kullanilanlart Ki-kare (y2), 42 /sd, RMSEA, NNFI, NFI, CFl, IFI, GFI ve AGFI'dir.
Hesaplanan y2/sd oranmin ikiden kiiciik olmasi; RMSEA degerinin 0.05’ten diisiik
cikmasi; GFI, AGFI, NFI, NNFI, CFI ve IFI degerlerinin 0.95’ten yiiksek c¢ikmasi
model veri uyumunun miikemmel oldugunu gostermektedir (Yilmaz ve Celik, 2009).
DFA sonucunda y2/sd orani 1.28, AGFI degeri 0.89, GFI degeri 0.91, RMSEA degeri
0.037, NFI degeri 0.96, NNFI degeri 0.98, CFI ve IFI degerleri ise 0.99 bulunmustur.
Tablo 3 incelendiginde, RMSEA, y2/sd, NFI, NNFI, CFI ve IFI uyum iyiligi
degerlerinin miikemmel oldugu, hesaplanan AGFI ve GFI degerlerinin ise kabul
edilebilir diizeylerde oldugu goriilmektedir. Model veri uyumuna iliskin degerlerin
tamami dikkate alindiginda, kurulan modelin veriyle milkemmele yakin uyum verdigi

goriilmektedir. Olgegin dért faktdrlii yapis: Sekil 1°de sunulmustur.
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Sekil 1. Farkindalik Olgeginin Faktor Yapisi

Olgekte yer alan maddelere ait madde toplam korelasyonlari ise Tablo 4’te verilmistir:

Tablo 4
Nihai Olgekte Yer alan Maddelere ait Madde-Toplam Korelasyonlart

Madde Madde-Toplam Korelasyonlar

Numarasi Insani  Ekonomik Sosyo-kiiltiirel Hukuki

Soru 1l ,615

Soru 2 ,536

Soru 3 ,536

Soru 6 523

Soru 7 ,540

Soru 8 ,466

Soru 11 413

Soru 13 ,402
Soru 14 ,503
Soru 16 ,566
Soru 17 ,355
Soru 18 ,405
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Soru 19 429

Soru 20 542
Soru 21 ,482
Soru 22 ,399
Soru 23 ,498
Soru 24 ,460
Soru 15 ,353
Soru 25 ,580
Soru 26 , 705
Soru 27 ,625
Soru 28 ,642
Soru 29 ,638
Soru 30 ,658

Anketin dort alt boyutunun i¢ tutarlilik katsayilarini belirlemek amaciyla
Cronbach Alpha kullanilmistir. Deneme Olceginin giivenirligini belirlemek i¢in
Cronbach Alpha katsayis1 hesaplanmistir. Yapilan gilivenirlik analizi sonucunda insani
alt boyutun giivenirlik katsayis1 0.74, ekonomik alt boyutunun 0.70, sosyokiiltiirel alt
boyutunun 0.78, hukuki alt boyutunun 0.84, dl¢egin tamaminin 0.91 bulunmustur.
Biiyiikoztiirk (2008)’e gore de psikolojik testler i¢in hesaplanan giivenirlik
katsayisinin 0.70 ve daha yiiksek olmasi test puanlarinin giivenirligi icin yeterli
goriilmektedir. Sonug olarak her bir alt boyuta iligkin giivenirlik katsayilarinin yeterli

diizeyde oldugu belirtilebilir.

3.3.2. .Nitel Veri Toplama Araglari

Arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin  6grencilerinin - miilteci
konusundaki farkindaliklar1 ve Sosyal bilgiler dersinin miilteci konusu ile ilgili
farkindalig1 artirip artirmadigini belirlemeye yonelik agik uglu sorularin yer aldigi bir
Ogretmen goriisme formu hazirlanmistir (Ek-6). Goriisme teknigi aragtirmanin
amacina yonelik ilgili kisilerden bilgi alma islemi olarak tanimlanir (Bal, 2001: 142).
Ayn1 zamanda goriisme bir¢cok arastirmaci igin sosyal bilimlerde en etkili veri
toplama araci olarak benimsenmistir (Yildirim ve Simsek, 2006: 119). Goriisme, veri
toplama yontemi olarak kolay bir yontem gibi anlasilsa da aslinda duyarlilik,
yogunlagsma vb. gibi bircok bireysel beceri de gerektiren bir yontemdir (Patton,1987:
108).

Arastirmada yar1 yapilandirilmig goriisme formu veri toplama araci olarak

tercih edilmistir. Yar1 yapilandirilmis gériisme formu aragtirmaciya ek soru sorma ve
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derinlemesine bilgi sahibi olma bakimindan kolaylik saglar. Hem yapilandirilmis hem
de yapilandirilmamis goriisme yontemlerinin giiglii ve zayif yonlerini bir arada
barindirir (Yiiksel, Yanik ve Ayazlar, 2015: 237). Ogretmen goriisme formu
hazirlanmadan 6nce aragtirma gergevesinde ilgili konular incelenmis, sorularin amaca

uygun ve anlasilir olmasina dikkat edilmistir.

Goriisme Oncesi amacin ne oldugu ve ne gibi bilgiler edinilmek istendigi gibi
temel konular iizerinde durulmustur. Goriisme formu olusturulurken egitimde dlgme
ve degerlendirme uzmanlarinin goriislerine bagvurulmustur. Goriisme — siireci
gergeklestirilmeden Once 1ilgili kaynaklardan goriismenin yapilma asamasindaki
kurallar ve hususlar hakkinda bilgi edinilmistir. G6ériisme sirasinda tarafsizlik temel
alimmigtir ve silire¢ icerisinde herhangi bir yonlendirmeden kaginilmistir.

Arastirmacinin yansiz olmasi gerekliligi muhafaza edilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

3.4.1. Nicel Veri Analizi

Arastirmada elde edilen nicel veriler SPSS 24.0 programi ile analiz edilmistir.

Verilerin analizine ge¢gmeden Once normallik ve varyanslarin homojenligi
varsayimi sinanmistir. Normallik varsayimini sinamak amaciyla alt boyutlardan ve
Olcegin tamamindan elde edilen puanlara iliskin carpiklik ve basiklik katsayilari
incelenmigtir. Alt boyutlardan ve 6l¢egin tamamindan elde edilen puanlara iligkin
carpilik ve basiklik katsayilarinin -1 ile 1 arasinda deger aldigi goriilmektedir. Bu
degerlere gore puan dagilimlarinin normal dagilimdan asir1 sapma gostermedigi
sOylenebilir. Varyanslarin homojenligi varsayimi ise Levene F testi ile stnanmis ve
grup varyanslarmin homojen oldugu belirlenmistir. Puan dagilimlari normal dagilim
gosterdigi igin parametrik yontemlerden Bagimsiz Orneklemler t testi ve Tek Yonlii
ANOVA’dan yararlamlmistir. Her gruptaki o6grenci sayist 30’un altinda olan
degiskenlerde (anne egitim, baba egitim) puanlar arasinda anlamli fark olup olmadig:

Kruskal Wallis testi ile stnanmustir.

Ortaokul Ogrencilerinin  miilteci konusundaki farkindalik diizeylerini
belirlemek i¢in ise 6grencilerin ifadelere katilim oranlari hesaplanmistir. Bunun ig¢in

kullanilan hesaplama yontemi su sekildedir (Demir, 1996: 75):
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Oncelikle segenek aralig1 asagidaki formiilde oldugu gibi hesaplanr:

SA=EYD-EDD=5-1=0.8
SS 5

EYD: En Yiiksek Deger
EDD: En Diisiik Deger
SS: Secenek Sayisi

Buna gore segenek araliklari su sekildedir:

Secenek Deger Aralik
Hig¢ katilmiyorum 1 1.0-1.79
Katilmiyorum 2 1.8-2.59
Orta diizeyde katiliyorum 3 2.6-3.39
Katiliyorum 4 3.4-4.19
Tamamen katiliyorum 3) 4.2-5

Ogrencilerin ifadelere katilim ortalamalarmin hangi segenek araligina girdigi

hesaplanarak onlarin farkindalik diizeyleri belirlenmistir.

3.4.2. Nitel Verilerin Analizi

Ogretmenlerden elde edilen nitel verilerin analizinde betimsel analiz yontemi
kullanilmigtir. Nitel bir analiz yontemi olan bu yaklasimda arastirmada elde edilen
veriler daha dnceden sorulara gore olusturulmus temalar dogrultusunda analiz edilip
yorumlanir. Betimsel analizde aragtirmada veri elde edilen bireylerin goriislerin
carpict ve acgik bir sekilde yansitilma amaci giidiildiigii i¢in dogrudan alintilara

siklikla yer verilir (Kiimbetoglu, 2005:153).

Arastirmanin ¢aligma grubunu olusturan 6gretmenlere yonelik olusturulan
sorularla elde edilmis verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Bu
analiz dogrultusunda 6nemli kavram ve yargilar tespit edilmistir. Yapilan bu analiz
sonucu betimsel yontemle sunulmus ve dogrudan alintilara da yer verilmistir. Yapilan
dogrudan alimtilar 1°’den 14’e kadar sayilarla kodlanmistir. O1 (Ogretmenl) seklinde

gosterilmistir.
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IV. BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Calismanin bu bolimiinde arastirmanin alt problemleri ic¢in toplanan

verilerden elde edilen bulgular ve yorumlamalar sunulmustur.

4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin birinci alt problemi i¢in elde edilen verilerin analiz sonucu

asagidaki bulgulara ulasilmistir.

4.1.1. Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindahk Diizeyleri

Ortaokul 6grencilerinin miilteci konusuna yonelik farkindalik diizeylerine

iligkin betimsel istatistikler Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5.
Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindaliklar: Olgegine Iliskin

Betimsel Istatistikler

=
2
: g
S =
g g 2 E =
< 2 o 14 g ©
= 2 5 2 = =
£ 2§ S§¥ E¥ Zfx =
N - = — S S~ O~ 8
YL JL  Se  Je EL 6§
Olumsuz disiincelerimiz 290 189 130 54 (7) 76 (10) 2.22
miiltecilerle aramizdaki iletisimi (39) (26) (18)
kotii yonde etkiler.
Miilteci  Ogrencilerin ~ katildigi  255(35) 262(35) 83 50 87 3.70
kuliip faaliyetleri onlarin (12) (7 (12)

— _sosyallesmesine katki saglar.

5 Miltecilerin de bizim gibi bir 270(36) 224(30) 121(16) 55 71 3.74

S insan oldugunu  diisiinmek ) (10)

g ilkemizde yasayan miiltecilere

& kars1 onyargiy: azaltir.

9 Miiltecilerin Tiirkce bilmemeleri 274(37) 211(28) 94 68 92 2.29
onlarla aramizdaki uyumu (13) 9) (12)
zorlagtirir.

Miiltecilerin kiiltiirel degerlerimizi 205(28) 190(26) 147(20) 91 107(14) 3.37
benimsemesi toplumumuzdaki (12)

sevgi ve saygl bagini gii¢lendirir.
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Miiltecilerin kiiltiirel degerlerine 227(31) 227(31) 133(17) 66 89 3.57
saygi duymak toplumda baris 9) (12)
ortamini saglar.
Miiltecilerle ilgili sosyal medya 252(34) 220(30) 107(15) 55 105(14) 2.35
tizerinden  yapilan  olumsuz (7
paylagimlar insanlarda siddet ve
saldirganlik duygusu uyandirir.
Miiltecilerle aramizdaki kdiiltir 193(26) 165(22) 149(20) 115(16) 110(15) 2.66
farkliligt  toplumsal ayrigmaya
sebep olur-
Miiltecilerin kendi milli 193(26) 195(26) 160(22) 85 104(14) 2.58
degerlerini korumak istemeleri (12)
onlarin toplumumuza uyumlarim
geciktirir.
Miilteciler egitilirse topluma daha 293(40) 185(25) 107(14) 51 106(14) 3.66
kolay uyum saglarlar. (7)
Miiltecileri oldugu gibi kabul 186(25) 182(24) 145(20) 89 140(19) 3.23
etmek onlara yakinlagsmamizi (12)
saglar.
Miiltecilerin ilkemizin 177 185 146 74 (10) 156 3.17
ekonomisine  katki  saglamasi, (24) (25) (20) (21)
onlarin iilkemize olan bagliligim
artirir.
Miiltecilere  saglanan  meslek 215 201 228 65 (9) 135 3.39
edindirme kurslari onlarin  (29) (27) (17) (18)
X ckonomik agidan iyi duruma
g gelmesini saglar.
_§ Miiltecilerin hayatta kalabilmesi 221 217 114 63(9) 123 3.44
W igin lilkemizde is bulmasi gerekir.  (30) (29) (15) a7
Miiltecilerin bilgi ve 187 178 152 89 (12) 132 3.23
yeteneklerinden faydalanmak (25) (24) (20) (18)
iilkemiz ekonomisine katki saglar.
Ulkemizde is bulan miilteciler 227 126 127 127 133 2.72
tilkelerine geri donmekten (31) an an an (18)
vazgegerler.
Miiltecilere yonelik sosyal 188 184 159 77 (10) 132 3.27
yardimlagma faaliyetleri toplumsal  (25) (25) (21) (18)
baglarimiz1 giiglendirir.
Sivil toplum kuruluglarinin -~ 200 197 174 62 (8) 104 3.40
faaliyetleri  miiltecilere  insani (27) (26) (23) (14)
acidan yarar saglar.
‘=z Miiltecilerin yasadiklari zorluklara 255 168 123 76 (10) 122 3.47
§ karsi duyarli olmamiz onlara (34) (23) 17) (16)
~— maddi ve manevi destek saglar.
Miilteci haklarinin devlet 206 201 140 68 (9) 123 3.37
tarafindan giivence altina alinmas1  (28) (27) (19) (17)
onlarin tilkemizde gliven ortanu
icinde yasamasini saglar.
Miilteci haklar1 gozetilirse onlarin 154 198 147 94 (13) 140 3.12
toplumumuza baghlig artar. (21) (27) (20) (19)
T Miilteci g¢ocuklarin egitim hakki 278 183 106 62 (8) 106 3.58
% onlarin gelecegini belirler. (37) (25) (14) (14)
T Miilteci gocuklara as1 yapilmas:t 313 179 100 51 (7) 94 (13) 3.72
onlarin iilkemizde saglik hakkini (42) (24) (13)
kullanmalarinin bir géstergesidir.
Miilteci haklarinin olmasi onlarin 167 155 166 95(13) 156 3.08
bizimle ayni imkanlara sahip (22) (22) (22) (21)
olmalar1 a¢isindan 6nemlidir.
Miiltecilerin yasal sorumluluklar1 156 181 182 84 (11) 136 3.15
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onlarin toplumumuzun bir pargast (21) (24) (24) (18)
olmalarini saglar.

Toplam 3.17

Tablo 5’e gore, ortaokul Ogrencilerinin miilteciler ile iletisim konusundaki
farkindalik diizeyleri diisiik olup, 6grencilerin %65°1 “Olumsuz diislincelerimiz
miiltecilerle aramizdaki iletisimi kot yonde etkiler.” ifadesine “kesinlikle
katiltyorum” ve “katiliyorum” seklinde cevap vermislerdir (M=2.22). Yine bu orana
yakin diizeyde bir 6grenci orani (%64) sosyal medyanin miilteciler ile aramizdaki
iletisime olan etkisine diisiik diizeyde farkindalik gostermis ve “Miiltecilerle ilgili
sosyal medya lizerinden yapilan olumsuz paylasimlar insanlarda siddet ve saldirganlik
duygusu uyandirir.” ifadesine “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” segenegini
isaretlemislerdir (M=2.35). Iletisimde cok dnemli bir unsur olan “konusulan dil” de
ogrenciler agisindan 6nemli goriilmiis, ve %065lik bir 6grenci orant miiltecilerin
Tiirkge bilmemelerine olumsuz yonde atifta bulunarak “Miiltecilerin Tiirkce
bilmemeleri onlarla aramizdaki uyumu zorlastirir” ifadesine “kesinlikle katiliyorum”
ve “katiliyorum” diizeyinde cevap vermislerdir (M=2.29). Buna karsin 6grencilerin,
onlarin da kendileri gibi bir insan oldugunu diigiinerek onlara olan Onyarginin
azalmas: ifadesine katilim diizeyleri yiiksek olup, dgrencilerin %66’s1 “Miiltecilerin
de bizim gibi bir insan oldugunu diisiinmek iilkemizde yasayan miiltecilere karsi
Onyargiy1 azaltir.” ifadesine “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” seklinde cevap
vermislerdir (M=3.74). Ne var ki bu diislincelerini destekleyen “Miiltecileri oldugu
gibi kabul etmek onlara yakinlagmamizi saglar.” ifadesine Ogrencilerin %49’u
“kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” cevabini vermislerdir (M=3.23).

Ogrencilerin miilteciler ile iletisimde kiiltiirel degerlerin etkisini sorgulayan
ifadelerdeki katilim diizeyleri incelendiginde ise, miiltecilerle kiiltiirel farkliliklarin
toplumsal ayrisma nedeni olabilecegine atifta bulunan “Miiltecilerle aramizdaki kiiltiir
farklilig1 toplumsal ayrismaya sebep olur” ifadesine O0grencilerin %481 “kesinlikle
katillyorum” ve “katiliyorum” segenegini isaretleyerek  kiiltiir farkliliginin
olumsuzluguna vurgu yapmuslardir (M=2.66). Ogrencilerin yaridan fazlasi (%54)
miiltecilerin kiiltiirel degerlerimizi benimsemesi gerektigine olan goriislerini olumlu
bir sekilde yansitarak “Miiltecilerin  kiiltiirel ~degerlerimizi  benimsemesi
toplumumuzdaki sevgi ve saygi bagini giiclendirir.” ifadesine “kesinlikle katiliyorum”

ve “katiliyorum” seklinde cevap vermislerdir (M=3.37). Ogrencilerin %52’si ise
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“Miiltecilerin kendi milli degerlerini korumak istemeleri onlarin toplumumuza
uyumlarmi geciktirir.” ifadesine “kesinlikle katiliyorum™ ve “katiliyorum” cevabini
vererek onlarin kendi milli degerlerini korumalarma yonelik goriislerinin olumsuz
yonde oldugunu belirtmislerdir (M=2.58). Yine de miiltecilerin kiiltiirel degerlerine
saygiya vurgu yapan %62°lik bir oran “Miiltecilerin kiiltiirel degerlerine saygi
duymak toplumda barig ortamimi saglar.” ifadesine “kesinlikle katiliyorum” ve
“katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir (M=3.57).

Ogrencilerin yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri ifadeler ise miiltecilerin
topluma uyumlar1 agisindan sosyallesmelerine ve egitilmelerine yonelik ifadeler
olmus ve Ogrencilerin %70 (M=3.70)’1 “Miilteci 6grencilerin katildig1 kuliip
faaliyetleri onlarin sosyallesmesine katki saglar.” ifadesine, %65 (M=3.66)’i ise
“Miilteciler egitilirse topluma daha kolay uyum saglarlar.” ifadesine “kesinlikle
katiliyorum” ve “katiliyorum” seklinde cevap vermislerdir.

Ogrencilerin yartya yakini miiltecilerin iilkemiz ekonomisine katkisini onlarmn
bu ilkeye bagliligi acgisindan ve onlarin nitelikli isgiicii olmalar1 agisindan
degerlendirerek, “Miiltecilerin iilkemizin ekonomisine katki saglamasi, onlarin
ilkemize olan baghlhigint artirir.” (%49; M=3.17) ve “Miiltecilerin bilgi ve
yeteneklerinden faydalanmak iilkemiz ekonomisine katki saglar.” (%49; M=3.23)
ifadelerine “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeyinde cevap vermislerdir.
Miiltecilerin is bulmalar1 gerektigine vurgu yapan %359luk bir oran “Miiltecilerin
hayatta kalabilmesi i¢in lilkemizde is bulmasi gerekir.” (M=3.44) ile onlarin nitelikli
bir isgiicii haline gelmeleri gerektigine atifta bulunan “Miiltecilere saglanan meslek
edindirme kurslar1 onlarin ekonomik a¢idan iyi duruma gelmesini saglar.” ifadesine
katilan %56°lik bir oran (M=3.39) ekonomik boyutta miiltecilerin iyi duruma gelmesi
yoniinde “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” segeneklerini isaretlemislerdir.
Ogrencilerin miiltecilerin ekonomik gdstergelerinin onlarin bu iilkedeki durumlarmi
etkileyeceginin farkindaliklar ilgili ise goriisleri “Ulkemizde is bulan miilteciler
iilkelerine geri donmekten vazgecerler.” ifadesine %48 oraninda “kesinlikle
katiliyorum” ve katiliyorum” seklinde olmustur (M=2.72).

Ortaokul o6grencilerin yaridan fazlasinin insani boyutta olumlu goriis
belirttikleri ifadeler ise sosyal yardimlagma faaliyetlerini, sivil toplum kuruluslarini ve
kendi duyarhiliklarin1 6n plana ¢ikaran ifadeler olmus ve %50’s1 “Miiltecilere yonelik
sosyal yardimlasma faaliyetleri toplumsal baglarimizi giiclendirir.” (M=3.27)

ifadesine, %54’1 “Sivil toplum kuruluslarinin faaliyetleri miiltecilere insani agidan
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yarar saglar.” (M=3.40) ifadesine ve %57’si “Miiltecilerin yasadiklar1 zorluklara kars1
duyarli olmamiz onlara maddi ve manevi destek saglar.” (M=3.47) ifadesine
“kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeyinde cevap vermistir.

Ortaokul Ogrencilerinin  miilteci konusundaki farkindaliklarini  gdsteren
ifadelere katilim diizeyleri de nispeten yiiksek olmus ve onlarin haklarini
kullanabildikleri takdirde ulusal aidiyetlerinin artacagina dair “Miilteci haklari
gozetilirse onlarin toplumumuza baglhilig: artar.” ifadesine %48 (M=3.12) oraninda,
“Miilteci haklarmin devlet tarafindan gilivence altina alinmasi onlarin {ilkemizde
giiven ortami i¢inde yasamasini saglar.” %55 (M=3.37) oraninda, “Miiltecilerin yasal
sorumluluklart onlarin toplumumuzun bir pargasi olmalarini saglar.” %45 (M=3.15)
oraninda “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeyinde cevap vermislerdir.
Yine miiltecilerin egitim ve saglik hakkina vurgu yapan “Miilteci ¢ocuklarin egitim
hakk1 onlarin gelecegini belirler.” (%62; M=3.58) ve “Miilteci ¢ocuklara as1 yapilmasi
onlarin iilkemizde saglik hakkini kullanmalarimin bir gostergesidir.” (%66; M=3.72)
ifadelerine katilm diizeyleri “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” seklinde
yiiksek olmustur. Ogrencilerin hukuki boyutta diger 6lciitlere nazaran daha diisiik
diizeyde goriis belirttikleri ifade ise “Miilteci haklarinin olmasi onlarin bizimle ayn1
imkanlara sahip olmalar1 a¢isindan 6nemlidir.” Seklinde olmus ve 6grencilerin %43’
bu ifadeye “kesinlikle katiliyorum” ve “katiliyorum” seklinde cevap vermistir

(M=3.08).
4.2. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

4.2.1. Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindahk Diizeylerinin
Cinsiyete Gore incelenmesi

Ortaokul Ggrencilerin  cinsiyete gore miiltecilere yonelik farkindalik
diizeylerinin belirlenmesi ve anlamli fark olup olmadiginin tespiti i¢in bagimsiz
orneklemler t testi analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonuglar1 Tablo 6’da yer

almaktadir:
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Tablo 6.
Cinsiyete gore bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuglart

Boyut gth'y N X Sx Sd T P
Insani Kiz 401 10,66 3,03 4 > 186 -
Erkek 344 10,15 3,33 ' '

Sosyokiiltirel Kiz 401 33,74 5,79

743 2991 003
Erkek 544 3248 573

Ekonomik Kiz 401 13.46 431

Ekek 300 1301 ann (A0 1416 157
Hukuki Kiz 401 2454 446
Erkek 743 3646  .000%

344 22,58 7,63

Farkindalik Kiz 401 82.40 16,58

743 3380  .001*
Erkek 344 7822  17.13

*p<0.05

Kiz ogrencilerin insani alt boyutundan aldiklar1 puanlarm ortalamasi X
=10.66, erkek ogrencilerin puanlarmmn ortalamasi ise X =10.15°dir. Bagimsiz
Orneklemler t-testi sonuglari incelendiginde, kiz Ogrencilerle erkek ogrencilerin

puanlar1 arasinda kiz 6grencilerin lehine anlaml bir farkliligin oldugu goériilmektedir

(t(743):2.186, p<05)

Kiz 6grencilerin sosyo-kiiltiirel alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamasi
X =33.74, erkek ogrencilerin puanlarinin ortalamasi ise X =32.48’dir. Bagimsiz
Orneklemler t-testi sonuglari incelendiginde, kiz ogrencilerle erkek 6grencilerin

puanlar arasinda kiz 6grencilerin lehine anlamh bir farkliligin oldugu gériilmektedir

(t(743):2.991, p<05)

Kiz 6grencilerin ekonomik alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamasi X

=13.46, erkek ogrencilerin puanlarmmn ortalamas: ise X =13.01°dir. Bagimsiz
Orneklemler t-testi sonuglari incelendiginde, kiz &grencilerle erkek ogrencilerin

puanlart arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (t(743=1.416, p>.05).
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Kiz 6grencilerin hukuki alt boyutundan aldiklari puanlarin ortalamast X
=24.54, erkek ogrencilerin puanlarmin ortalamasi ise X =22.58°dir. Bagimsiz
Orneklemler t-testi sonuclari incelendiginde, kiz ogrencilerle erkek ogrencilerin

puanlar arasinda kiz 6grencilerin lehine anlamh bir farkliligin oldugu goériilmektedir

(t(743):3.646, p<05)

Kiz ogrencilerin farkindalik olgeginden aldiklari puanlarin ortalamasi X
=82.40, erkek ogrencilerin puanlarmin ortalamasi ise X =78.22°dir. Bagimsiz
Orneklemler t-testi sonuclari incelendiginde, kiz ogrencilerle erkek o6grencilerin

puanlar1 arasinda kiz 6grencilerin lehine anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir

(t(743):3.380, p<.05).

4.2.2. Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindahk Diizeylerinin
Siifinda Miilteci Olma Duruna Gore incelenmesi

Ortaokul o6grencilerinin miilteci konusuna iliskin farkindalik diizeylerinin
sinifinda miilteci O0grenci olma durumuna gore anlamli diizeyde farklilik olup

olmadigina yonelik bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuglar1 Tablo 7° de gosterilmistir.

;ikzjjl”zci)i;a miilteci 6grenci olma durumuna gére bagimsiz érneklemler t-testi sonuglari
Boyut 1;;‘2:;‘ N X S, sd T P
Insani Var 380 10,47 3,09

Yok 360 10,36 3,29 738 A3 064
Sosyo- Var 380 33,85 5,26
wiltirel Yok 360 32,46 6,26 738 3.282 001
Ekonomik Var 380 13.58 4,17

Yok 360 12.90 4,38 738 2153 032*
Hukuki Var 380 23,59 7,48

Yok 360 23,71 728 8 ~204 838
Farkindalik Var 380 81.49 16,77

Yok 360 79.43 17.15 738 1651 099

*p<0.05
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Siifinda miilteci 68renci olan Ogrencilerin insani alt boyutundan aldiklar
puanlarin ortalamast X =10.47, olmayan dgrencilerin puanlarinin ortalamasi ise X
=10.36’dir. Bagimsiz Orneklemler t-testi sonuglar1 incelendiginde, insani boyutta,
siifinda miilteci 6grenci olan 6grencilerle olmayan Ogrencilerin puanlar1 arasinda

anlaml1 bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (t(738=.435, p>.05).

Sinifinda miilteci 6grenci olan Ogrencilerin sosyo-kiiltiirel alt boyutundan
aldiklar1 puanlarin ortalamasi1 X =33.85, olmayan 6grencilerin puanlarinin ortalamasi
ise X =32.46’dir. Bagimsiz Omneklemler t-testi sonuglari incelendiginde, sosyo-
kiiltiirel boyutta, sinifinda miilteci 6grenci olan Ggrencilerle olmayan &grencilerin
puanlar1 arasinda miilteci 6grenci olan Ogrencilerin lehine anlamli bir farkliligin

oldugu goriilmektedir (t(73=3.282, p<.05).

Sinifinda miilteci 6grenci olan 6grencilerin ekonomik alt boyutundan aldiklar

puanlarin ortalamast X =13.58, olmayan dgrencilerin puanlariin ortalamasi ise X
=12.90dir. Bagimsiz Orneklemler t-testi sonuglar1 incelendiginde, ekonomik boyutta,
sinifinda miilteci 6grenci olan Ogrencilerle olmayan G6grencilerin puanlarit arasinda
siifinda miilteci 6grenci olan Ogrencilerin lehine anlamli bir farkliligin oldugu

goriilmektedir (t(738=2.153 p<.05).

Sinifinda miilteci 6grenci olan Ogrencilerin hukuki alt boyutundan aldiklar

puanlarin ortalamast X =23.59, olmayan dgrencilerin puanlarinin ortalamasi ise X
=23.71°dir. Bagimsiz Orneklemler t-testi sonuglari incelendiginde, hukuki boyutta,
simifinda miilteci 6grenci olan Ogrencilerle olmayan Ogrencilerin puanlar1 arasinda

anlaml1 bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (t73g=-.204, p>.05).

Sinifinda miilteci dgrenci olan dgrencilerin Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci

Konusundaki Farkindaliklari 6lgeginden aldiklari puanlarin ortalamasi X =81.49,

sinifinda miilteci 6grenci olmayan oOgrencilerin puanlarmin ortalamast ise X
=79.43’tiir. Bagimsiz Orneklemler t-testi sonuglar1 incelendiginde, sinifinda miilteci
ogrenci olan 6grencilerle olmayan 6grencilerin farkindalik puanlar1 arasinda anlamli

bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (t738=1.651, p>.05).
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4.2.3. Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindahk Diizeylerinin
Siif Diizeyine Gore Incelenmesi

Ortaokul &grencilerinin miilteci konusuna yonelik farkindalik diizeylerinin

siif diizeyine gore belirlenmesi icin yapilan Tek Yonli ANOVA testi sonuglar

Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8.

Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindaliklarinin Sinif diizeyine gére
Tek Yonlii ANOVA sonuclar

— Varyans  Kareler Kareler Anlaml
Boyut __Smff N X ¥ kaynagi  toplam Sd ortalamasi P fark
Diizeyi
5 188 10,72 2,96 Gruplar
arast 28,336 3 9,445 941 420
Insani 6 108 1059 310 Grupici 7428695 740 10,039
7 246 1028 316 Toplam 7457031 743
8 202 1028 3,40
5 188 33,70 6,15 Gruplar
arast 162,449 3 54,150 1,620 183
Sosyo- 6 108 3364 571 Grupici 24732212 740 33422
kaaltiire] 7 246 32,58 5,05 Toplam 24894661 743
8 202 3315 628
5 188 14,12 3,96 Gruplar
arast 264,298 3 88,099 4,918 ,002*
6 13,75 3,87 .
108 Grupiei  13256,068 740 17,914 578
Ekonomik 7 12,82 4,42 6-7,8
246 Toplam 13520366 743
8 12,75 4,43
202
5 188 2544 6,75 Gruplar
aras! 1107,769 3 369,256 6,978 ,000*
Hukuki 6 108 2456 673 Grupici 39158763 740 52017 g;g
T 246 2272 7,77 Toplam 40266532 743 ’
8 202 22,64 7,40
5 188 83,97 16,13 Gruplar
aras! 4369,347 3 1456,449 5,188 ,001*
6 82,55 15,69 .
108 Grupici  207758,265 740 280,754 578
Farkindalk 7 78,39 16,93 6-7,8
246 Toplam 212127612 743
8 78,83 17,63
202
*p<0.05

5. smifta 6grenim goren Ogrencilerin insani alt boyutundan aldiklar1 puanlarin

ortalamast X =10.72, 6. smnifta 6grenim géren dgrencilerin puanlarin ortalamast X
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=10.59, 7. smifta 6grenim goren Ogrencilerin puanlarin ortalamasi X =10.28, 8.
smifta 6grenim goren Ogrencilerin puanlarin ortalamast X =10.28’dir. Tek Yonli
ANOVA testi sonuglart incelendiginde, farkli siniflarda 6grenim goren Ogrencilerin
puanlar1 arasinda anlamli bir farkliliklarin olmadig: goriilmektedir (F(3740=.941,

p>.05).

5. smifta 6grenim goéren Ogrencilerin sosyo-Kkiiltiirel alt boyutundan aldiklar1
puanlarin ortalamasi X =33.70, 6. smifta 6grenim goéren ogrencilerin puanlarm
ortalamast X =33.64, 7. smifta 6grenim géren dgrencilerin puanlarin ortalamast X
=32.58, 8. smifta 6grenim goren dgrencilerin puanlarm ortalamast X =33.15’dir. Tek
Yonli ANOVA testi sonucglart incelendiginde, farkli siniflarda 6grenim goren

ogrencilerin puanlar1 arasinda anlamli bir farkliliklarin olmadigi goriilmektedir

(F(3,740=1.620, p>.05).

5. smifta 6grenim goren Ogrencilerin ekonomik alt boyutundan aldiklar
puanlarin ortalamasi X =14.12, 6. sifta 6grenim goren o&grencilerin puanlarin
ortalamast X =13.75, 7. smnifta 6grenim géren dgrencilerin puanlarin ortalamast X
=12.82, 8. siifta 6grenim goren 6grencilerin puanlarin ortalamast X =12.75dir. Tek
Yonli ANOVA testi sonucglart incelendiginde, farkli siniflarda 6grenim goren
ogrencilerin puanlar1 arasinda anlamli farklilbiklarin  oldugu goriilmektedir
(F@3,720=4.918, p<.05). LSD ¢oklu karsilastirma testi sonuglar1 incelendiginde bu
farkliliklarin 5. ve 6. Sinifta 6grenim goren 6grencilerle 7 ve 8. Siniflarda 6grenim
goren Ogrenciler arasinda 5 ve 6. Siniflarda 6grenim goren 6grenciler lehine oldugu

goriilmektedir.

5. simufta 6grenim goren dgrencilerin hukuki alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamas1 X =25.44, 6. smifta 6grenim géren dgrencilerin puanlarin ortalamast X
=24.56, 7. smifta 6grenim goren ogrencilerin puanlarin ortalamast X =22.72, 8.
sinifta Ggrenim goren Ggrencilerin puanlarin ortalamasi X =22.64’tiir. Tek Yonlii
ANOVA testi sonuglar incelendiginde, farkli siniflarda 6grenim goren dgrencilerin
puanlart arasinda anlamli farkliliklarin oldugu goriilmektedir (F(3740=6.978, p<.05).
LSD c¢oklu karsilagtirma testi sonuglar1 incelendiginde bu farkliliklarin 5. ve 6. Sinifta
ogrenim goren Ogrencilerle 7 ve 8. Smiflarda 6grenim goren 6grenciler arasinda 5 ve
6. Smiflarda 6grenim goren 6grenciler lehine oldugu goriilmektedir.
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5. smifta Ogrenim goéren Ogrencilerin miilteci konusunda farkindalik
olgeginden aldiklart puanlarin ortalamast X =83.97, 6. smifta 6grenim goren
ogrencilerin puanlarn ortalamasi X =82.55, 7. smifta grenim goren Ogrencilerin
puanlarin ortalamasi X =78.39, 8. smifta 6grenim géren ogrencilerin puanlarm

ortalamasi X =78.83’dir. Tek Yonlii ANOVA testi sonuglari incelendiginde, farkli
siiflarda 6grenim goren 6grencilerin puanlart arasinda anlamli farkliliklarin oldugu
goriilmektedir (F(3740=5.188, p<.05). LSD ¢oklu karsilastirma testi sonuglari
incelendiginde bu farkliliklarin 5. ve 6. Sinifta 6grenim goren Ogrencilerle 7 ve 8.
Smiflarda 6grenim goren Ogrenciler arasinda 5 ve 6. Simiflarda 6grenim goren

ogrenciler lehine oldugu goriilmektedir.

4.2.4. Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindahk Diizeylerinin
Anne Egitim Diizeyine Gore Incelenmesi

Ortaokul 6grencilerinin miilteci konusuna yonelik farkindalik diizeylerinin
anne egitim diizeyine gore anlamli farkliliklarinin belirlenmesine dair Kruskal Wallis

testi sonuglar1 Tablo 9’da gdsterilmistir.

Tablo 9.
Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindaliklarinin Anne Egitim
Diizeyine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglart

Boyut Anne Egitim diizeyi N X Sx Sira Ortalamasi P
Okuryazar degil 244 10,24 3,27 360,75
Ilkokul 263 10,63 3,16 384,62
: . Ortaokul 149 10,32 3,02 360,12
Insani i 7.527 184
Lise 60 10,68 3,08 384,48
Universite 16 10,81 3,10 387,78
Lisansiistii 7 7,29 3,59 188,64
Okuryazar degil 244 3357 5,06 383,22
- lkokul 263 3323 6,16 373,27
Sosyo-kiiltiirel
Ortaokul 149 32,99 6,16 368,66
: 6.257 ,282
Lise 60 32,45 5,99 336,10
Universite 16 31,25 6,01 309,06
Lisansiistii 7 30,57 3,55 244,57
Okuryazar degil 244 13,17 4,19 365,44
ilkokul 263 13,54 4,28 384,11
Ekonomik O.rtaokul 149 12,69 4,44 343,92 9762 082
Lise 60 13,65 4,21 386,75
Universite 16 14,94 3,87 453,00
Lisansusti 7 10,43 3,46 220,36
Okuryazar degil 244 23,71 7,08 369,42
_ 4709 ,452
Tlkokul 263 23,70 7,84 377,60
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Ortaokul 149 23,36 7,13 359,57

Hukuki Lise 60 2437 724 390,13
Universite 16 22,88 6,92 337,63

Lisansiistii 7 18,71 6,92 227,79

Farkindalik Okuryazar degil 244 80,68 15,88 369,18
IIkokul 263 81,10 17,93 382,65

Ortaokul 149 79,36 17,05 357,36

- 6.136  .293

Lise 60 81,15 16,64 374,29

Universite 16 79,88 15,04 351,56

Lisansiistii 7 67,00 14,28 198,07

Ortaokul 6grencilerinden anne egitim diizeyi okuryazar olmayan 6grencilerin

miilteci konusuna yonelik farkindaliklarinin insani alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamast X =10.24, annesi ilkokul mezunu olan 6grencilerin puanlarinin ortalamasi
X =10.63, annesi ortaokul mezunu olan Ogrencilerin puanlarmin ortalamast X
=10.32, annesi lise mezunu olan §grencilerin puanlarinin ortalamasi X =10.68, annesi
{iniversite mezunu olan &grencilerin puanlarinin ortalamas: X =10.81 ve annesi

lisansiistii mezunu olan ogrencilerin puanlarinin ortalamasi X =7.29’dur. Kruskal
Wallis testi sonuglari incelendiginde, ortaokul ogrencilerinin insani alt boyutta

farkindalik puanlarinin anne egitim diizeyine gére anlamli bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir (X*=7.527, p>.05).

Ortaokul 6grencilerinden anne egitim diizeyi okuryazar olmayan dgrencilerin

miilteci konusuna yonelik farkindaliklarinin sosyo-kiiltiirel alt boyutundan aldiklar
puanlarin ortalamast X =33.57, annesi ilkokul mezunu olan dgrencilerin puanlarinin
ortalamast X =33.23, annesi ortaokul mezunu olan &grencilerin puanlarmin
ortalamast X =32.99, annesi lise mezunu olan 6grencilerin puanlarmin ortalamast X
=32.45, annesi iiniversite mezunu olan &grencilerin puanlarmin ortalamas: X =31.25

ve annesi lisansiistii mezunu olan 6grencilerin puanlarinmn ortalamast X =30.57"dir.
Kruskal Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin sosyo-kiiltiirel
alt boyutta farkindalik puanlarinin anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik

gostermedigi goriilmektedir (X°=6.257, p>.05).

Ortaokul 6grencilerinin anne egitim diizeyi okuryazar olmayan &grencilerin
miilteci konusuna yonelik farkindaliklarinin ekonomik alt boyutundan aldiklari

puanlarin ortalamast X =13.17, annesi ilkokul mezunu olan dgrencilerin puanlarinin
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ortalamasi1 X =13.54, annesi ortaokul mezunu olan O&grencilerin puanlarinin
ortalamas1 X =12.69, annesi lise mezunu olan 6grencilerin puanlarinin ortalamasi X
=13.65, annesi iiniversite mezunu olan 6grencilerin puanlarinin ortalamas1 X =14.94

ve annesi lisansiistii mezunu olan 6grencilerin puanlarmin ortalamas1 X =10.43tiir.
Kruskal Wallis testi sonuglari incelendiginde, ortaokul &grencilerinin ekonomik alt
boyutta farkindalik puanlarininanne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik

gostermedigi goriilmektedir ([1°=9.762, p>.05).

Ortaokul 6grencilerinin anne egitim diizeyi okuryazar olmayan Ogrencilerin
miilteci konusuna yonelik farkindaliklarininhukuki alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamast X =23.71, annesi ilkokul mezunu olan 6grencilerin puanlarinin ortalamasi
X =23.70, annesi ortaokul mezunu olan Ogrencilerin puanlarmin ortalamast X
=23.36, annesi lise mezunu olan §grencilerin puanlarinin ortalamasi X =24.37, annesi
{iniversite mezunu olan &grencilerin puanlarinin ortalamas: X =22.88 ve annesi
lisansiistii mezunu olan Ogrencilerin puanlarmin ortalamast X =18.71°dir. Kruskal
Wallis testi sonuglari incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin hukuki alt boyutta

farkindalik puanlarininanne egitim diizeyine gére anlamhi bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir (X*=4.709, p>.05).

Ortaokul 6grencilerinin anne egitim diizeyi okuryazar olmayan &grencilerin
miilteci konusuna yonelik farkindalik puanlarinm ortalamas: X =80.68, annesi
ilkokul mezunu olan &grencilerin puanlarinin ortalamasi1 X =81.10, annesi ortaokul
mezunu olan dgrencilerin puanlarinin ortalamasi X =79.36, annesi lise mezunu olan
ogrencilerin puanlarmin ortalamas: X =81.15, annesi tniversite mezunu olan
ogrencilerin puanlarinin ortalamast X =79.88 ve annesi lisansiisti mezunu olan

ogrencilerin puanlarinin ortalamas1 X =67’dir. Kruskal Wallis testi sonuglari
incelendiginde, ortaokul  Ogrencilerinin  miilteci  konusundaki  farkindalik
puanlarinindgrencilerin anne egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir (11?=6.136, p>.05).
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4.2.5. Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindahk Diizeylerinin
Baba Egitim Diizeyine Gore Incelenmesi

Ortaokul ogrencilerinin miilteci konusuna yonelik farkindalik diizeylerinin

baba egitim diizeyine gore anlamli farkliliklarinin belirlenmesine dair Kruskal Wallis

testi sonuglar1 Tablo10’da gosterilmistir.

Tablo 10.

Ortaokul Ogrencilerinin Miilteci Konusundaki Farkindaliklarinin Baba Egitim
Diizeyine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Boyut Egitim diizeyi N X Sy Sira ) Anlamli
Ortalamasi x P fark
Insani okvu.ryazar 103 959 396 316,49
degil
Ilkokul 223 10,57 3,47 378,89 Okuryazar
O_rtaokul 251 10,73 3,20 386,40 11764 038* _degll-
Lise 117 1037 2,93 362,76 ilkokul,
- ortaokul
Universite 34 10,68 3,26 387,91
Lisansiisti 9 8,44 3,03 249,17
Sosyokiiltiirel Okvu.ryazar 103 3291 347 360,22
degil
Tlkokul 223 33,17 4,98 371,33
O_rtaokul 251 33,80 6,17 392,74 7916  .161
Lise 117 32,36 5,61 337,95
Universite 34 32,09 6,28 330,25
Lisansiistii 9 31,78 5,40 299,72
Ekonomik Okuryazar 405 1956 463 338,68
degil
Tlkokul 223 13,34 4,23 372,80
Ortaokul 251 13,55 4,27 384,85 5971 384
Lise 117 13,15 4,26 361,21
Universite 34 13,35 4,00 369,01
Lisansuisti 9 11,89 2,80 281,06
Hukuki Okuryazar 103 2535 260 335,12
degil
Tlkokul 223 2361 7,80 371,66
O_rtaokul 251 23,76 7,69 371,08 6.144 292
Lise 117 2484 7,08 400,36
Universite 34 2282 7,01 343,21
Lisansuisti 9 22,33 7,61 322,67
Farkindalik C?e"g‘;{yazar 103 77,42 1755 333,76 6.838 233
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[kokul 223 80,68 17,72 374,05

Ortaokul 251 81,84 16,19 386,92

Lise 117 80,72 16,91 366,20

Universite 34 78,94 16,37 343,94

Lisansiistii 9 7444 1301 278,72

Ortaokul Ogrencilerinin baba egitim diizeyi okuryazar olmayan 6grencilerin

miilteci konusuna yonelik farkindaliklarinin insani alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamasi X =9.59, babas ilkokul mezunu olan 6grencilerin puanlarmin ortalamasi
X =10.57, babasi ortaokul mezunu olan &grencilerin puanlarmin ortalamasi X
=10.73, babast lise mezunu olan dgrencilerin puanlarinin ortalamast X =10.37, babasi
{iniversite mezunu olan ogrencilerin puanlarinin ortalamast X =10.68 ve babasi

lisansiistii mezunu olan 6grencilerin puanlarnin ortalamast X =8.44’tiir. Kruskal
Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, 6grencilerin puanlari arasinda baba egitim
diizeyine gore anlamh farkhihiklarin oldugu goriilmektedir (X%=11.764, p<.05).
Ortaokul 6grencilerinin miilteci konusundaki farkindalik puanlarinin baba egitim
diizeyine gore sira ortalamalar1 ve ikili karsilagtirma sonuglari incelendiginde, bu
farkliligin babasi okuryazar olmayan 6grencilerle babasi ilkokul ve ortaokul mezunu
olan Ggrenciler arasinda, babasi okuryazar olmayan Ogrenciler aleyhine oldugu

goriilmektedir.

Ortaokul 6grencilerinden baba egitim diizeyi okuryazar olmayan 6grencilerin

miilteci konusundaki farkindaliklarinin sosyo-kiiltiirel alt boyutundan aldiklar
puanlarin ortalamas1 X =32.91, babasi ilkokul mezunu olan dgrencilerin puanlarinin
ortalamast X =33.17, babasi ortaokul mezunu olan &grencilerin puanlarmin
ortalamast X =33.80, babas1 lise mezunu olan 6grencilerin puanlarmin ortalamast X
=32.36, babas1 iiniversite mezunu olan &grencilerin puanlarmin ortalamas: X =32.09

ve babasi lisansiistii mezunu olan 6grencilerin puanlarmin ortalamas1 X =31.78dir.
Kruskal Wallis testi sonuglari incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin sosyo-kiiltiirel
alt boyutta farkindalikpuanlarinin baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik

gostermedigigoriilmektedir (X?=7.916, p>.05).
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Ortaokul 6grencilerinden baba egitim diizeyi okuryazar olmayan 6grencilerin

miilteci konusundaki farkindaliklarinin ekonomik alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamasi X =12.56, babasi ilkokul mezunu olan 6grencilerin puanlarinin ortalamasi
X =13.34, babasi ortaokul mezunu olan Ogrencilerin puanlarmin ortalamast X
=13.55, babast lise mezunu olan dgrencilerin puanlarinin ortalamast X =13.15, babas1
{iniversite mezunu olan ogrencilerin puanlarinin ortalamast X =13.35 ve babasi

lisansiistii mezunu olan dgrencilerin puanlarinin ortalamast X =11.89’dur. Kruskal
Wallis testi sonuglari incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin ekonomik alt boyutta

farkindalik puanlarinin baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir ([12=5.271, p>.05).

Ortaokul 6grencilerinden baba egitim diizeyi okuryazar olmayan dgrencilerin

miilteci konusundaki farkindaliklarinin hukuki alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamas1t X =22.35, babasi ilkokul mezunu olan 6grencilerin puanlarinin ortalamasi
X =23.61, babasi ortaokul mezunu olan Ogrencilerin puanlarmin ortalamast X
=23.76, babast lise mezunu olan dgrencilerin puanlarinin ortalamasi X =24.84, babas1
{iniversite mezunu olan &grencilerin puanlarinin ortalamas: X =22.82 ve babasi

lisansiistii mezunu olan 6grencilerin puanlarmin ortalamasi X =22.33’tiir. Kruskal
Wallis testi sonuglart incelendiginde, ortaokul o6grencilerinin hukuki alt boyutta
farkindalik puanlarinin baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermedigi

goriilmektedir ([1%=.292, p>.05).

Ortaokul 6grencilerinden baba egitim diizeyi okuryazar olmayan dgrencilerin
miilteci konusundaki farkindalik puanlarinin ortalamasi X =77.42, babasi ilkokul
mezunu olan dgrencilerin puanlarinin ortalamast X =80.68, babasi ortaokul mezunu
olan ogrencilerin puanlarimin ortalamast X =81.84, babasi lise mezunu olan
ogrencilerin  puanlarmin ortalamasi X =80.72, babasi iiniversite mezunu olan
ogrencilerin puanlarinin ortalamast X =78.94 ve babasi lisansiisti mezunu olan
ogrencilerin puanlarinin ortalamasi X =74.44’tiir. Kruskal Wallis testi sonuglari
incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin miilteci konusundaki farkindalik puanlarinin
onlarin baba egitim diizeyine gore anlamli bir farklilik gdstermedigi goriilmektedir

(X?=6.838, p>.05).
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4.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorumlar

4.3.1. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrencilerin Miilteci Konusundaki
Farkindahklarina Yénelik Gozlemlerine Iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grencilerinde miilteci konusunda farkindalik
olusup olugsmadigina yonelik kendi gozlemlerinin neler oldugu soruldugunda, Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin 4’iinlin 6grencilerinin miilteci arkadaslarin1 digladigindan,
3’lnlin Tirk 6grencilerin miilteciler hakkinda olumsuz yargilara sahip oldugundan,
2’sinin  Tirk ve miilteci Ogrenciler arasindaki anlasmazlik ve ¢atigmanin
mevcudiyetinden ve 1’inin de Tiirk ve miilteci 6grencilerin samimiyetinden s6z ettigi
goriilmiistiir. Tablo 11° de Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin bu bulgulara yonelik 6rnek

ifadeleri yer almaktadir:

Tablo 11.
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grencilerin miilteci konusundaki farkindaliklarina
yonelik gozlemlerine iligkin 6rnek ifadeleri

Temalar N Ogretmen ifadelerine drnekler

O1:....... Ashnda, i¢ gé¢ sonucu buraya gelmis bir takim
ogrencilerin de Suriyelileri digladiklarimi goriiyoruz. ... .....
bu diglamanmin ayip oldugunu kendilerinin de baska bir
sehirden buraya geldiklerinde neler hissettiklerini ve nigin
onlara yardimct olmamiz gerektigini falan anlatmaya

Miilteci calistyoruz.........
arkadaslarini 4 O4:......dislama girdigim swiflarda daha ¢ok. Bana
dislamalar1 gore,  Suriyeli  olmalarimin  yam  sira,  kisilik

problemlerinden kaynakhida bir diglama var. Onlarda
sorunlu ogrenci ¢ok oldugu igin ...................

06:......Bu  ¢ocuklarin  arkadas  ortamina  pek
alinmadiklarint gériiyorum.

05:...... Kendi ekonomik ¢cikarlar: falan zedeleniyor diye,
kendilerine giden kaynaklar onlara aktariliyor diye tepki
var miiltecilere.

o11: ... ogrenciler ozellikle miilteci olanlara ¢ok
olumsuz bir gozle bakiyorlar.

012:0nlarin iilkelerinden zorunlu gé¢ yaptiklarinin
farkindalar ama yine de c¢ok hosgoriilii  olduklarin
soyleyemem. Yani biraz onlara kars: katilar diyebilirim.

Miilteciler hakkinda
olumsuz yargilara 2
sahip olmalar1

03:0zellikle simflarda bizim ogrencilerle belli konularda

anlasamadiklarint gordiik ama sorunlart biiyiik olgiide
3 asmaya ¢alisyoruz. ... ... ....

O04: Ister istemez kiiltiir farkhigindan dolay: aralarinda

catismalar oluyor ... ...

Miiltecilerle
anlasmazlik/catisma

Miiltecilerle i¢c ice 1 O9:......Ogrencilerimizin  biiyiik  cogunlugu  kenar
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olmalar1 mahalleden geldikleri i¢in onlarla i¢ igeler. Stkintilarin
biliyorlar.

4.3.2. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrencilerinde Miilteci Konusunda
Farkindahk Olusturmalarinin Nedenlerine iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine 6grencilerinde miilteci konusunda farkindalik
olusturmalarimin gerekgeleri soruldugunda, 5 Ogretmenin miiltecilerin yasam
kosullarinin zorluguna, 3 6gretmenin miiltecilerin yabanci olmalarina, 2 6gretmenin
insan haklarma ve 1’er Ogretmenin de miiltecilerle ayni ortami paylasmaya ve
miiltecilerin yasadiklar1 ortama uyumlarini kolaylastirmaya vurgu yapmis olduklar

goriilmektedir. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin cevaplar: Tablo 12°de yer almaktadir.

Tablo 12.
Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin dgrencilerinde miilteci konusunda farkindalik
olusturmalarinin nedenlerine iliskin 6rnek ifadeleri

Temalar N Ogretmen ifadelerine 6rnekler

O3:Sonucta miilteci demek yardima muhta¢ insanlarin
baska iilkeye siginmasi anlamina geliyor. Tabi ki onlara
yardim etmek hem vatandaghk gorevimiz iilke olarak, hem
de bir insan olarak bizim en biiyiik sorumluluklarimizdan
bir tanesi diyebilirim.

5 O8:......... Yasadiklar: kosullarin cok kotii olmasi: durumu
50z konusu. Bu insanlar belki de aylarca yoldalardir ve her
tirlii seye maruz kalmiglardr ... .....

O14:Yani hangi sartlardan  geldiklerini ~ ogrencilere
anlatiyoruz oncelikle. Simdi siz ayni durumda olsaydiniz ne
yapardiniz diye soruyoruz... .....

Yasam kosullarmin
zorlugundan dolay1

Ol:....cogu da okuma yazma bilmeden sadece Arapca
bilerek geliyor. O yiizden derslerde ¢ok zorlaniyorlar... ....
02:........ bunu  bir  farklilik  haline  getirmemeye
calisiyoruz... ... ... tabi ki o da farkinda yabanci bir yerde
oldugunun ama bunu ona farkli bir seymis gibi
3 hissettirmemeye calisiyoruz.

O8:Diinyanin c¢esitli yerlerinde bu insanlardan kaynakl
olmayan bir savas c¢ikiyor ve haberleri olmadan kendi
tilkelerini terk etmek zorunda kalwyorlar. Yabanci bir
tilkeye  geliyorlar  ve onlara uyum  saglamaya
calisiyorlar..........

Yabanci olduklan
i¢cin

O5:Ciinkii  onlarda bir insan ne olursa olsun. Ama
cocuklarimiz, bu ¢evre biraz kiiltiirel olarak ve, egitim

2  olarak diigiik oldugu igin, bunun farkinda degiller. Biz
ogretmen olarak farkindayiz ama bunlar farkina
varamamis.

Insan haklarina
sahip olduklar1 i¢in

Miiltecilerle aym 1  O9:Ciinkii ayni ortami ayni sirayr paylasiyorlar. Onlarin
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ortami sorunlarina duyarl olmalilar diye diigiiniiyorum.
paylagsmalarindan
dolay1

012:Onlara egitim konusunda olsun sosyal hayat
konusunda olsun her konuda nasil yardim edebiliriz?
Ciinkii zaten buradalar. Burada kaldiklarina gére bazi
kurallar: da 6grenmeleri gerekiyor uyum saglamalari i¢in.

Miiltecilerin ortama
uyumlarint 1
kolaylastirmak i¢in

4.3.3. Sosyal Bilgiler (")gretmenlerin“in Ogrencilerinde Miilteci Konusunda
Farkindahk Olusturmaya Yénelik On Planda Tuttuklari Durumlara iliskin
Bulgular

Sosyal Bilgiler &gretmenlerine  6grencilerinin  miilteci  konusundaki
farkindaliklarini gelistirmeye yonelik 6n planda tuttuklari durumlar soruldugunda, 6
Ogretmenin miilteci 6grencilerin uyum saglamalarina destek olma, 3 6gretmenin Tiirk
ogrencileri etkileme, 2’ser Ogretmenin Ogrencileri insan haklar1 konusunda
bilgilendirme ve empati kurdurma, 1’er 6gretmenin de miilteci 6grencilerin akademik
basarilarini artirma ve hi¢bir durumu 6n planda tutmadigina dair goriis sunduklari

goriilmiistiir. Tablo 13’te temalarla iliskili 6gretmen ifadeleri yer almaktadir:

Tablo 13.
Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin 6grencilerinde miilteci konusunda farkindalik
olusturmaya yénelik on planda tuttuklar: durumlara iliskin 6rnek ifadeleri

Temalar N Ogretmen ifadelerine drnekler

02:....Basar biraz geri planda kaliyor. Hani istiyoruz ki
iletisimkurmaya ¢alisalim.  Onceligimiz  bu. Uyum
saglama, arkadagslariyla bir arada olma bunlar daha

onemli.

O3:En biiyiik sorunlarimizdan bir tanesi uyum problemi
Miilteci  dgrencilerin yasamalari. .................... Ozellikle brans olarak Sosyal
uyum  saglamalarma 6  Bilgiler oldugumuz igin sosyal olarak kiiltiirel olarak bir
destek olma uyum yagsamalart i¢in bayagr bir simflarda ¢aba

gosteriyoruz.

06:Yasadiklar: durum travma boyutunda, ¢ok agir bir
durum bence. Bunun farkinda olmalari gerekiyor. Diger
arkadaslarina gére daha yakinlik fazla gostermeleri
gerektigini diistiniiyorum.

09:Ozellikle miilteci 6grencilerin yasadiklar: sorunlarla
ilgili aciklama yapmaya ihtiya¢ duyuyorum.

O11:......iste bu insanlik hali aym sey bizimde basimiza
gelebilir. o yiizden devletimize de sahip ¢ikmaliyiz.
......... Kendimizi onlarin yerine koyalim. Ona gore iyi
davranmaliyiz  seklinde soyliiyoruz ama maalesef
ogrenciler anlamiyor.

O14:..........onlarin psikolojisi ile sizin psikolojiniz bir

Ogrencileri etkileme 3
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degil diyoruz. Belki oniinde kopmus bir bacak gormiistiir.
Bir insanin oliimiinii gérmiistiir. O bakimdan sizinle ayni
degiller. Yani bunlari séyliiyoruz.

O1:Biz elimizden geldigince ¢ocuk haklari evrensel
bildirgesindeki o temel ilkeleri, dersimizin konusu oldugu

Insan haklari - :

konusunda o lcin onlari Veriyorz ..... ‘ o '

bilgilendirme 010:0zellikle su konu diyemem ama ozellikle insan
haklart konusunda eksik buluyorum. O yiizden insan
haklar ile ilgili farkindaliklar: olussun istiyorum.
OS8:.....................Bu insanlara empati ile yaklasiimas:
gerektigine inaniyyorum ve bunun ig¢in ¢ok fazla ders
verilmesi gerektigine inantyorum.

. O14:Hangi  sartlarda  geldiklerini ogrencilere

Empati kurdurma 2 anlatyyoruz oncelikle. Simdi siz ayni durumda olsaydiniz
ne yapardiniz diye soruyoruz. En basitinden empati
kurduruyoruz onlara. O agidan bakmalarini istiyoruz.
Bakmazlarsa zaten hepsinin gitmesini isterler.
O4:Temel sorun okuma yazma sorunu, bircogu okuma

Miilteci  6grencilerin vazma bilmiyor. Dolayisiyla  bunlarin  dil  egitimi

akademik basarilarin1 1 dnemli... ... ... voksa bos bos oturuyorlar, anlamayan

artirma ogrenci ne yapacak, o da farkl sekilde yani olumsuz
davramga neden oluyor. Oyle diyeyim.

Yok 1

4.3.4. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrencilerinde Miilteci Konusunda
Farkindahik Olusturmaya Yonelik Sinif I¢i Aktivitelere Iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine miilteci konusu ile ilgili farkindalik gelistirmeye
yonelik hangi siif ici aktivitelerini gerceklestirdikleri soruldugunda, 6gretmenlerin
12’sinin diiz anlatimi tercih ettigi, birer 6gretmenin de sinif panosu olusturma ve is
birlikli akran O6grenimi gerceklestirmek igin faaliyetler yaptigi anlasilmistir. Bu
duruma iliskin 6gretmen ifadeleri Tablo 14°te yer almaktadir:

Tablo 14.

Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin égrencilerinde miilteci konusunda farkindalik
olusturmaya yonelik sinif ici aktivitelere iligkin ornek ifadeleri

Temalar N Ogretmen ifadelerine 6rnekler

O8:Yani soyle diyeyim ben ¢ok oyle programli bir sey
yapmwyorum. Ama sunu soyleyeyim girdigim derslerde
ozellikle gordiigiim sorunlarla ilgili bazi ag¢iklamalar

Diiz anlatim 12 yapiyorum. Mesela bir tane muhabirin miilteciye ¢elme
takmasuyla ilgili ornek veriyorum. Ne kadar aci verici bir
durum oldugunu soyliiyorum. Bu sekilde. Ama daha fazla
aktivite yapilabilir tabii ki.
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O10:Yani su ana kadar ekstra su uygulamayr yaptik
diyemiyorum ama konularimizla ilgili oldugunda onlarin
durumlarini anlatiyoruz. Ornekler veriyoruz. Bakin bizim
tilkemize gelenler var iste soyle davranmamiz gerekiyor diye
ders icerinde bahsediyoruz.

O11:Sosyal bilgiler dersi oldugu icin zaten insanlik ve
degerler konusu siirekli isleniyor. Biz de a¢iklama yapiyoruz.
Bir matematik gibi degil zaten. Sonugta sosyal Bilgiler
dersinde insani degerleri siirekli vermeye ¢alisiyoruz.

Smif panosu

hazirlamak !

O1:..... Ornegin aktivite olarak her sinifta ¢ocuk haklar
evrensel bildirgesini astirdik. Ogrenciler panolarina astilar.

Isbirlikli yontem

uygulamak 1

03: Daha cok is birligi yontemi ile édev vermeye ¢alisiyoruz.
Suriyeli 6grencilerle bizim kendi 6grencilerimiz arasinda bir
odev verdigimiz zaman karma olarak i birligi icerisinde o
odevi tamamlamalarint istiyoruz.

4.3.5. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrencilerinde Miilteci Konusunda
Farkindalik Olusturmaya Yonelik Sinif Dis1 Aktivitelere Iliskin Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine miilteci konusu ile ilgili farkindalik gelistirme

adina hangi smif dis1 aktiviteleri gergeklestirdikleri soruldugunda, 6gretmenlerin

13’iintin smif dis1 aktivitesi olmadigi, sadece 1 6gretmenin AB projesine katilim ve

destek verdigi anlagilmistir. Bu duruma iliskin 6gretmen ifadeleri Tablo15’te yer

almaktadir:
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Tablo 15.
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin ogrencilerinde miilteci konusunda farkindalik
olusturmaya yonelik sinif disi aktivitelere iliskin ornek ifadeleri

Temalar N Ogretmen ifadelerine 6rnekler

O4:Acikcast ders ici pek yetistiremedigimiz icin ders
disina pek ¢tkma imkanimiz olmuyor. Konulari bile zor
yetistiriyoruz.

O5:Zamanimiz yok. Ciinkii zaten okul da kalabalik,

Yok 13 <
programimiz da yogun.
O14:Genelde kaynasmalarini sagliyoruz. Dersin disina
cok fazla c¢ikamiyoruz. Ders saatlerimiz ¢ok simirl
oldugundan dolay:.
_— O1:Ders disinda su anda okulumuzun bir projesi var.
AB Projesine .. o g g
Katthim 1 AB projesi. Bu dgrencilerin okula uyumu ile ilgili. Bu

projeye destek veriyoruz.

4.3.6. Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler Dersinin Ogrencilerinin
Miilteci Konusunda Farkindaliklarim: Gelistirmede Hangi Boyutlari ile etkili
olduguna iliskin bulgular

Sosyal Bilgiler 0Ogretmenlerine kendi derslerinin miilteci konusunda
farkindalik gelistirmeye yonelik etkisinin nasil oldugu soruldugunda ise 6gretmenlerin
yarisinin deger egitimi acisindan diger yarisinin ise dersin icerigi agisindan etkili
oldugu yoniinde cevaplar alinmistir. Tablo 16°da Ogretmenlerin ifadeleri yer

almaktadir:

Tablo 16.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin Sosyal Bilgiler dersinin ogrencilerinin miilteci
konusunda farkindaliklarin gelistirmede hangi boyutlart ile etkili olduguna iliskin
ogretmen ifadeleri.

Temalar N Ogretmen ifadelerine 6rnekler

O7:Bu derste bashca konumuz insan ve toplum.
Dolayisiyla iyi bir insan, iyi bir diinya vatandasi
olabilmek i¢in ogrencilerimize bu degerleri degerler
egitimi araciligiyla  dersimiz  kapsaminda elimden
geldigince asilamaya ¢alisiyorum.

O11:Sosyal Bilgiler dersi degerler egitimidir. Insan
insan yapan degerleri veren Sosyal Bilgilerdir. Bu
viizden diger derslere oranla Sosyal Bilgilerin etkisi
tabii ki daha fazladir. ....

O14:Sosyal Bilgiler dersinde herkesin insan oldugunu
anlatmaya ¢alistyoruz. Diinyanin neresinde olursa olsun
insan insan oldugu igin degerlidir diyoruz. .... Ve onlara
da o ag¢idan bakmaniz gerekir diye telkinlerde
bulunuyoruz.

Deger egitimi 7
boyutunda
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Ders icerigi boyutunda

7

02:.......yeni miifredatta bu konu bazi 6rneklerimizde de
geciyor.  Iste  onlarin  zorunlu  gb¢  ettikleri
gibi.............Oyle oldugu zaman onlarin da katilimlar:
daha fazla oluyor. Ciinkii yasadiklart igin bu olay.
O10:Bence diger dersler arasinda en fazla bizim
dersimizde deginiliyor buna. Birden ¢ok farkli konuda
veri geliyor iste insan haklarint anlatirken ya da ne
bileyim niifus konusunu, go¢ler konusunu anlatirken iste
sekizlerde bir savasi anlatirken. Yani her smnif
boyutunda konularimiz var deginiyoruz. Yeri geliyor
bahsediyoruz yani iinite iginde.

09:Konularimiz zaten yasamin insani ve toplumsal
yvonleriyle ilgili oldugu icin miilteci konusu da en ¢ok
Sosyal Bilgilerle ilgili.
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V. BOLUM

SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin bu boliimiinde, arastirmanin bulgularina dayanarak ve alan

yazindan elde edilen bilgiler dogrultusunda sonug, tartisma ve Onerilere yer verilmistir

5.1. Tartisma ve Sonu¢

Bu arastirmada ortaokul Ogrencilerinin miilteci konusundaki farkindalik
diizeyleri tespit edilmis ve farkindaliklarinin farkli degiskenlerle iligkisi incelenmistir.
Ayrica, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin de Ogrencilerinin farkindaliklarina iliskin
goriisleri  edinilmistir. Arastirma sonucunda, ortaokul Ogrencilerinin miilteci
konusundaki farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Alan yazinda
yapilan arastirmalardan Kardes (2019: 119)’in miilteci ¢ocuklarin psiko-sosyal
gelisimine yonelik program uyarlamasini yaptigi ¢alismada ise smif 6gretmenleri ve
rehber 6gretmenler Tiirk 6grencilerin Suriyeli 6grencilere karsi 6n yargi ve diglama
tavri icinde bulunduklar1 yoniinde goriis belirtmislerdir. Keskinkilig, Kara ve Sentiirk
Tiiysiizer (2017: 244)’in siZinmaci Ogrencilerin egitimi siirecinde yasanan sorunlara
iliskin yonetici, Ogretmen ve veli gorislerinin alindigi calismalarinda okul
yoneticilerinin, Ogrencilerin Siginmacilara yonelik davranis sorunlarinda dislama
(%56.70), alay etme (%36.08) oldugu ortaya ¢ikarken higbir sorunu olmayanlarin
orant %7.22° olarak belirtilmistir. Palaz, Cepni ve Kilcan (2018: 1680)’in yapmis
oldugu ortaokul 6grencilerinin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarimi belirlemeye
yonelik ¢alismanin sonucunda 6grencilerin miiltecilerin iilkemize gelmesi hakkinda
tutumlarmin olumlu oldugu belirtilirken, baska bir sonucunda ise miiltecilerden
hosnut olmadiklarini, onlara ayricalik taninmasi ve toplumsal diizeni bozduklar
sonucuna ulasiimustir. Ozellikle 8. sinif grencilerinin egitim ortaminda ayni sartlarda
olmalarma ragmen miilteci Ogrencilere imtiyazli davranildiginm1 aktarmigslardir.
Universite smavlarina girmeme, fazladan hak taninma ve bazi kurallarm miilteci
ogrencilere yumusatilmasi gibi konularda olumsuz duygular besledikleri aktarilmistir.
Kara, Yigit ve Agirman (2016: 953-954)’1n iiniversite Ogrencilerinin miiltecilere

yonelik algilarinin  incelenmesini igceren arastirmalarinda metafor yontemi
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kullanilmigtir. Arastirma da miiltecilere yonelik olumlu metaforlarin oran1 %12.9 iken
olumsuz metaforlarin oram1 %87.1 olarak ¢ikmistir. Olumlu metaforlar misafir,
akraba, kardes, insanlik, emanet gibi kelimelerden olusurken, olumsuz metaforlar,
yetim, caresiz, kimsesiz, muhacir gibi metaforlardir. Borii ve Boyacit (2016: 136) ise
bu duruma miilteci 6grencilerin goziinden bakmis ve onlarin goriislerini almistir.
Miilteci 6grenciler yabanci olduklar i¢in kendisine kotii davranildiging, ilk yillarda
yabanct oldugu igin dislanildiklarini, insanlarin hala onlara tuhaf bakip sorular
sordugunu, Tiirkiye’deki arkadaslariyla aralarin iyi olmadigini, ilk zamanlarda koti

sozlere ve neden geldiklerine dair sorulara maruz kaldiklarini ifade etmislerdir.

Aragtirmada, ortaokullarda 6grenim goren kiz 6grencilerin miiltecilere yonelik
farkindaliklariin erkek 6grencilere gore daha olumlu oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu
sonug, kiz 6grencilerin bireysel ve toplumsal olaylara karsin farkindaliklariin yiiksek
olmasi, bir bagka deyisle sosyal olgunluk diizeylerinin erkek 6grencilere nazaran daha
iist diizeyde olmasi ile agiklanabilir. Nitekim ortaokul 7. ve 8. simf dgrencilerinin
sosyal duyarliliklarim 6lgmeye ydnelik olarak Unal ve Duygu (2019: 22)’nun yaptigi
aragtirmada, kiz 6grencilerin hem bireysel hem de toplumsal sorunlara karsi erkek
ogrencilere gore daha duyarli olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu duyarlilik farkinin
sebebi ise kiz ve erkek Ogrencilerin ergenlige giris yaslarinin farkli olabileceginden
kaynaklanabilecegi ile agiklanmistir. Ersoy (2009:212)’un arastirmasinda cinsiyete
dayali tutum ve davranis farkliliginin olusmasinda hormonal faktorlerin etkili oldugu
belirtilmigtir. Hormonal faktorlerin cinsiyetle ilgili tavir ve davraniglara kaynaklik
ederken, cinsiyet kimliginin sekillenmesinde Onemli olduguna deginilmistir.
Miiltecilere yonelik farkindalik diizeyinin miilteci haklarini anlama, sosyal olaylara
algilama diizeyleri agisindan 6nemli oldugu goz Oniine alinirsa Yildirim ve Akpinar
(2016: 27-29)1n cinsiyet faktoriiniin ortaokul 5. ve 6. Simf Ogrencilerinin sosyal
olgunluk diizeyin etkisinin incelendigi arastirmada da Ogrencilerin sorumluluk
diizeylerinin, haklara ve 6zgiirliiklere saygilariin ve sosyal olgunluk diizeylerinin kiz
ogrencilerde erkek 6grencilerden daha yliksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun
sebebi ise toplumun cinsiyete ylikledigi rollerin farkli olmasi dolayisiyla kadin ve
erkeklerin deger yargilarinin zamanla degisebilecegi olarak agiklanmistir. Kadin ve
erkegin ahlaki gelisim diizeylerinin farkli oldugu bununda kiz Ggrencilerin erkek
ogrencilere gore ergenlik donemine girmeleri olarak aciklanmistir. Arastirmada,

kadmlarin erkeklere gore duygusal olmalari, onlarin yardimseverlik, sorumluluk
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saygl, sevgi gibi insani degerleri kazanmalarinda yardimci oldugu belirtilmistir.
Gomleksiz ve Ciiro (2011: 113)’nun yapmis oldugu Sosyal Bilgiler dersi 6gretim
programinda yer alan degerlere iligskin 6grenci tutumlarinin degerlendirilmesiyle ilgili
calismanin sonuglari da bu arastirmanin sonuglari ile paraleldir. Arastirmacilar, kiz
ogrencilerin kiiltiirel degerlere iligkin tutumlarinin erkek 6grencilerden daha pozitif
oldugu sonucuna ulagmislar ve bu sonucu Sosyal Bilgiler dersinin 6grencilerde
kiiltiirel ~degerlere iligkin olumlu tutum gelistirmeye fayda sagladigr ile
aciklamiglardir. Ortaokul 6grencilerinin, miiltecilere yonelik diisiince ve tutumlarinin
belirlenmesine yonelik bir diger aragtirma Palaz, Cepni ve Kilcan (2018: 1687)
tarafindan yapilmis ve bu arastirmada da kiz Ogrencilerin miiltecilere yonelik
tutumlarmin erkek 6grencilerden daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Sosyal
Bilgiler dersinde miiltecilere yonelik farkindalik olusturmada degerler egitiminin
onemli oldugundan hareketle Keskin (2008: 325-327)’in ¢aligmasinda Sosyal Bilgiler
dersinde yer alan hosgorii, dayanisma, yardimseverlik, misafirperverlik, adillik,
sorumluluk degerlerini kiz dgrencilerin erkek 6grencilere gore daha ¢ok benimsedigi
ortaya cikmistir. Calisgkan, Yildirnm ve Kiling (2019: 362-365)’mn farkli kiiltiirde
yetisen Ogrencilerin sorumluluk ve hosgorii diizeyi incelenmis, buna gore kiz
ogrencilerin sorumluluk ve hosgorii diizeyinin erkek 6grencilere gore daha yiiksek
oldugu ortaya cikmistir. Farkli kiiltiirel gruplarda yetisen bireylerin deger
yargilarindan dolay1 birbirlerinden farklilagabildigi belirtilirken Sosyal bilgiler dersi
agisindan 6nemli bir boyut olan deger boyutunun cinsiyete dayali olarak farklilastig:

belirtilmistir.

Aragtirmada, ortaokul Ogrencilerinin  miilteci konusundaki farkindalik
diizeylerinin onlarin smiflarinda miilteci 6grenciler bulunup bulunmadigina gére de
farklilig1 incelenmistir. Buna gore, sinifinda miilteci 6grenci bulunan ve bulunmayan
ogrencilerin miilteci konusuna yonelik farkindalik diizeyleri istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik gostermeyecek diizeyde birbirine yakindir. Bu sonug, bireylerin,
sosyal hayatta miiltecilerle olan iletisim ve etkilesiminin onlarin bu konuya olan bakis
acilarmi degistirmedigi seklinde yorumlanabilir. Nitekim Palaz, Cepni ve Kilcan
(2019: 1679)’1n yapmis olduklar1 bir aragtirmada miilteci komsusu olan ve olmayan
ogrencilerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinda herhangi bir degisiklik olmadigi

yargisina varmiglardir. Bir diger arastirmada ise Kose, Biilbiil ve Uluman (2019: 27)
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smif 6gretmenlerinin miiltecilere olan tutumlarinin kendi siniflarinda miilteci 6grenci

bulunup bulunmamasi degiskenine gore fark etmedigi sonucuna ulasmislardir.

Arastirmada, ortaokul oOgrencilerinin smif diizeylerinin onlarim miilteci
konusundaki farkindalik diizeylerine olan etkisi de degerlendirilmis ve buna gore 5.
ve 6. Sif O6grencilerinin bu konu ile ilgili farkindalik diizeylerinin 7. ve 8. Smif
ogrencilerine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek ve olumlu oldugu
goriilmiistiir. Bu durum egitim-6gretim siirecinde yer alan 6grenciler i¢in olumsuz bir
durum olarak degerlendirilebilir. Ogrencilerin gelisimsel olarak yas diizeyleri ve
egitimsel olarak da 6grenim basamaklari arttikga Ogretim programlarinda yer alan
konularla ilgili bilgi, biling ve farkindalik diizeylerinin artmasi beklenir. Bu
baglamda, miilteci konusu ile ilgili ogrencilerin farkindalik diizeylerinin de
ogrencilerin hem Sosyal Bilgiler dersi konular ilerledik¢e, hem de okulda ortiik
program ¢ercevesinde yapilan bir takim uygulamalarla artmasi timit edilmektedir. Ne
var ki, bu sonu¢ bu tezin tam tersini ortaya koymaktadir. Oyle ise, bu sonucu
yorumlarken, formal egitim boyutu bertaraf edilerek, 6grencilerin gelisimsel olarak
birtakim karakter 6zelliklerinin onlarin bilissel ya da duyussal agidan farkindaliklarina
olan etkisi incelenebilir. Nitekim ¢ocuklarin gelisiminde olgunlagsma ve gelisme gibi
gelisim Ozellikleri i¢in uygun zaman ¢ok Onemlidir, bu uygun zaman tiim cocuklar
icin aynt olmamaktadir. Dogumdan baslayarak insan yasami belirli kritik
donemlerden gecer. Bireylerin zihin gelisimi hem dogustan getirdigi zihin giiglerine
hem de cevreyle etkilesimlerine dayanmaktadir. Cocuklarin gelisimlerine ek olarak
ozellikle ergenlik donemindeki Ogrenciler bedensel zihinsel, psikolojik ve sosyal
degisimler gecirmekte ve degisimler tiim bireylerde ayni olmamaktadir (Dogan 2007:
183-184). Duyussal zeka diizeylerinin belirlendigi Ak (2016: 99)’1n arastirmasinin
stres yonetimi alt boyutunda 5. siif 6grencilerinin 7. ve 8. Smf dgrencilerine gore
daha iyi diizeyde olmalarmi ergenlik donemi degisimlerinin etkisinin heniiz az
gorlilmesi iler baglantilandirilmistir. Yine uyum alt boyutunda 5.simiflarin 7. ve 8.
Siniflara oranla daha yiiksek diizeyde uyum sergilemeleri de ergenlik donemi
degisimlerinin fazla yasanmamis olmast ile aciklanmistir. Oyle ise, bu arastirmada da
7. ve 8. Smif dgrencilerinin miilteci konusundaki farkindaliklarinin 5. ve 6. Sinifa
gore diisiik olmasi ergenlik doneminin etkileri ile aciklanabilir. Ustelik ergenlerde
olusan benmerkezci tutumlar da bu durumun bir yansimasi olabilir. Ortaokul

ogrencilerinin hosgorii algilarmin incelendigi Inel ve Gokalp (2018, 872-874)’nin
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caligmalarinda 6. smif 6grencilerinin hosgorii algilarinin 8. Sinif 6grencilerine gore
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmada, smif diizeyi yikseldikce
ergenlikte yasanan benmerkezci duygularla hosgoriisiizliik duygusunun artabilecegi
belirtilmistir. Bu baglamda, ergenlerde olusan benmerkezciliginde toplumsal bir sorun
olan miiltecilere yonelik tutumlarini etkiledigi yargisina ulasilabilir. Bu konuda Palaz,
Cepni ve Kilcan (2019; 1678)’1n arastirmalarinda ortaokul 6grencilerinin miiltecilere
olan tutumlar1 smif diizeylerine gore degerlendirmis ve bu arastirmanin sonucuna
yakin bir sekilde, 6 ve 7. sinifta 6grenim goren Ogrencilerin miilteci 6grencilere
yonelik tutumlarmin 8. siniftaki 6grencilere goére daha olumlu oldugu sonucuna
ulasilmistir. Ogrencilerin bilissel ve duyussal anlamda yaslar ilerledikce biling ve
farkindalik diizeylerinin tam tersi yonde c¢ikmasma sebep olarak giliniimiizde
ogrencilerin diinya capinda anlamda etkisi altina girdigi yanlis medya kullanimi ve
sosyal medya bagimliligi da gosterilebilir. Bu alanda artan medya baskis1 ¢ocuklari
ruhsal ve davranigsal olarak olumsuz etkilemektedir. (AAP, 2019; AAP, 2011 akt.
Okur Berberoglu, 2015: 52). Gliniimiizde her alandaki tercihlerimizi etkileyen medya
organlar1 sosyal medya bagimliligini beraberinde getirmektedir. Ustelik ¢ocuk ve
genclerin medya okuryazarligi konusunda egitimsiz olmast medyadan olumsuz
etkilenmeyi artirmaktadir (Okur Berberoglu, 2015: 52-53). Alan yazinda 7. Sinif
ogrencilerinin medya ve medya okuryazarligi dersine iligkin tutumlariin incelendigi
bir arastirmada (Elma vd. 2009: 103) Ogrencilerin medya araglarin1 kullanirken
kiiltiirel ve toplumsal degerlerin korunmasinda gereken ozeni gostermedikleri ve
medyanin haber ve bilgi verme islevini etkin bigimde yerine getiremedigi sonucuna

varmiglardir.

Aragtirmadan elde edilen bir diger sonug, ortaokul 6grencilerinin hem anne
hem de baba egitim diizeylerinin onlarin miilteci konusundaki farkindaliklari tizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemesidir. Bu sonug, ortaokul
ogrencilerinin  gelisimsel o6zellikleri agisindan  degerlendirildiginde, bu yas
diizeyindeki 6grencilerin ebeveyn ile olan iliskilerinin onlarin birtakim konulardaki
farkindalik diizeylerine etkisinin olumsuz yonde olabilecegini diisiindiirmektedir.
Alan yazinda ebeveyn egitim diizeyinin dgrencilerin birtakim konulardaki algi, tutum,
gorlis ya da bakis acilan tlizerindeki etkisini degerlendiren caligmalar mevcuttur. Bu
aragtirmalardan dogrudan miilteci konusu ile ilgili olmasa da, bu konunun 6gretiminin

gerceklestirildigi Sosyal Bilgiler dersi acisindan, 6grencilerin bu dersle ilgili tutumlari
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iizerinde anne-baba egitim diizeyinin etkisini inceleyen calismalar vardir. Orn;
Yilmazer ve Demir (2014:1713) yaptiklar1 arastirmada hem anne hem de baba egitim
diizeyinin ortaokul 6grencilerinin Sosyal bilgiler dersine iliskin tutumlari {izerinde
etkili bir faktor olmadigi sonucuna varmislardir. Ne var Ki, egitim diizeyleri arttik¢a
anne ve baba egitim diizeylerinin biling diizeyleri ve farkliliklar1 da dikkate alinarak

ozellikle toplumsal olaylara duyarliliklarinin artacag diistiniilmektedir.

Miilteci konusunda toplumsal anlamda genel bir egilimin olmasi, anne
babalarin da bu konuda ortak fikre sahip olmasi egitim diizeyinde farkindalik
konusunda anlamli farkliliklar olmadigina sebep olarak gdsterilebilir. Egitim diizeyi
arttikca biling diizeyinin artmasi gerekirken tam tersi olarak Metin, Unlii ve Kaskaya
(2017: 156)’nin anne ve baba egitim diizeyinin ¢ocuklarda deger 6gretimine etkisinin
incelendigi arastirmada, Sosyal Bilgiler dersinin de icerigini kapsayan degerler ile
ilgili olarak, egitim diizeyi diisiik ebeveynlerin ¢ocuklarinin deger kazanimlarinin
daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Ne var ki, ebeveyn egitim diizeyini farkli
bir boyuttan da ele almak miimkiindiir. Ebeveyn egitim diizeyi ¢esitli degiskenler
acisindan ele alinirsa, ailelerin gocuga ilgisi, cocuga ayrilan zaman, is hayatinda
olmalari, ekonomik refah diizeyleri, ebeveynlerin yetistirilme tarzlar1 gibi durumlar
gdz oniinde bulundurulabilir(Metin, Unlii ve Kaskaya, 2017: 156). Ancak yine de,
gelisimsel oOzellikleri acisindan 6n ergenlik ve ergenlik donemlerinin yasandigi
ortaokul yillari, 6grencilerin aile ile iletisimlerinin zayif oldugu bir dénem olarak da
degerlendirilebilir.  Bu durumunda arastirmanin sonuglari agisindan etkisi
diistintilebilmektedir. Daha oOnce de s6z edildigi gibi, ailelerin kendi egitim
diizeylerine bagli olarak sahip olduklari biling diizeylerinin onlarin ¢ocuklar
iizerindeki yonlendirmelerini ne sekilde etkileyebilecegi ile ilgili alanyazin ¢alismalar

dikkate alinabilir.

Arastirmada, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri de ele alinmis ve
onlarin Ogrencilerinin farkindalik diizeyleri ile 1ilgili kendi gdzlemlerinin olup
olmadig1 sorusuna, 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun Tiirk 6grencilerin miiltecileri
dislama, onlar hakkinda olumsuz yargilara sahip olma ve onlarla anlagsmazlik
egiliminde olduklar1 yoniinde cevap verdikleri goriilmiistir. Su bir gercektir ki,
kamuoyunda miiltecilerle ilgili olumsuz birtakim yargilar mevcuttur. Alanyazinda,

genellikle olumsuz yargilarin nedenleri olarak iletisim sorunlari, sonuglart olarak da
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miilteci 6grencilerin dislanmasi vurgulanmaktadir.(Ankarali, vd. 2017:131; Topkaya
ve Akdag, 2016: 767; Oztiirk, 2017:72; Jafari, Tonga ve Kisla, 2018:140; Mercan ve
Biitiin, 2016:79-80).Borii ve Boyact (2016: 136)’nin arastirmasinda 6gretmenlerin
gocmen Ogrenciler ve Tiirk 6grenciler arasindaki iliskilere 6gretmenler 6grencilerin
kendi aralarinda gruplasip izole olduklarini, iliskilerinin kisiden kisiye gore
degistigini, gogmen cocuklarinin Tiirk ¢ocuklarla iletisiminin problemli oldugu ve
Tiirk 6grencilerle ilgili yanlis 6nyargiya sahip olduklarini, Tiirk 6grenci ve gégmen
ogrenciler arasinda siirtiismeler olabildigini belirtmistir. Diger 6gretmen goriislerinde
ise baz1 Tiirk 6grencilerin gogmen Ogrencilere 6nemli Ol¢lide deger verdigini, Tiirk
ogrencilerin gd¢men Ogrencilere karst Onyargilari olmadigini Tiirk Ogrencilerin
gocmen o6grencilere ¢ok faydali oldugunu milletimizde 1rk¢ilik damarinin olmadigini
seklindedir. Sakiz (2017: 74)’1in gé¢men ¢ocuklar1 ve okul kiiltiirlerini biitiinlestirme
Onerileri hakkindaki calismasinda, okul yoneticilerinin gé¢men ¢ocuklarin egitimine
yonelik olumsuz tutumlar besledikleri ve toplumda gé¢menlere yonelik toplumsal
kabul diizeylerinin diisiik oldugu etkili oldugu belirtilmistir. Erdem, Kaya ve Yilmaz
(2017: 473)’m Ogretmen goriislerinin alindig1 calismalarinda olumsuz goriis ifade
eden 0gretmenlerin Suriyeli 68rencilerin, Tiirk kiiltiir, 6rf ve adetinin bilmedikleri igin
diger ogrencilerle sorun yasadiklari belirtmislerdir. Kose, Biilbiil ve Uluman (2019:
27 )i g¢alismalarinda ise 6gretmenlerin miiltecilere yonelik tutumlarin incelendigi
arastirmada 6gretmenlerin tutumlar1 olumlu yonde ve yiiksek oldugu bulunmustur.
Ciftei, vd. (2019: 1088)’nin arastirmasinda Ogretmenlerin miilteci Ogrencilere
tutumlar1 olumlu diizeyde bulunmustur. Arastirmada, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine
ogrencilerinin  miilteci  konusundaki farkindaliklarini  neden  6nemsedikleri
soruldugunda, miiltecilerin burada yasadiklar1 zorluklarin agilmasi ve onlarin bir insan
olarak sahip olduklar1 temel haklar1 bu iilkede kullanabilmelerini gerekce olarak ifade
ettikleri goriilmistiir. Miiltecilerin sosyo-kiiltiirel anlamda farkli dil, kiiltiir ve yasam
tarzindan kaynakli birtakim sorunlar yasadiklar1 yasadiklari bir gercektir (Yildirimalp,
Islamoglu ve Iyem, 2017: 120). Ne var ki, arastirmadan elde edilen bu sonug, alan
yazinda miilteci 6grencilerle ilgili 6gretmen goriislerinin alindig1 diger arastirmalarla
da iliskilendirilebilecek diizeyde anlamlidir. Nitekim Suriyeli dgrencilerin okullara
uyumlar1 hakkinda 6gretmen goriislerinin incelendigi Kiremit, Akpinar ve Akcan
(2018: 6)’1n arastirmasinda 0gretmenler miilteci 6grencilerden umutlu olduklarini ve
onlara karsi olumlu bir tutum igerisinde olduklarin1 (onlarla empati kurma, yardim

isteklerini geri ¢cevirmeme, onlara karsi hosgoriilii olma, sinifta olmalarindan dolay:
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memnun olma ve ve farkli deneyimler kazandirma gibi) dile getirmislerdir. Yine
Gilingor ve Senel (2018:150) de miilteci 6grencilerin yeni bir tilkeye, ¢cevreye ve okula
uyum saglamada zorlanmakta olduklarini, dig goriinlimii nedeniyle sorun yasayan
ogrencilerin bu sorunlarim1 gidermek ve onlar1 da kazanmak ig¢in, sinif tarafindan

kabullenmelerinin saglanmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Aragtirmanin  bir diger sonucu ise Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
ogrencilerinin miilteci konusundaki farkindaliklarimi artirmak iizere 6n planda
tuttuklart durumlarin 6ncelikle miilteci 6grencilerin sosyal uyumlarini artirma ve Tiirk
ogrencilerine de bu konu ile ilgili telkinlerde bulunarak etkilemeye calisma oldugu
goriilmiistiir. Nihayetinde Tiirk ve miilteci 6grenciler ayni smifta 6grenim gérmekte
olup, 6gretmenlerin farkl kiiltiirel 6zelliklere sahip bu 6grencileri kaynastirma yoluna
gitmesi oldukca Onemlidir. Nitekim Ogretmenlerin 6grencilerine iligkin kiiltiirel
farkliliklar1 algilama ve duyarhiliklari, toplumsal, bireysel, kiiltiirel sorunlarin
giderilmesi, catisma ve sorunlarin ¢oziimii ve boylece de saglikli bireylerin
yetistirilmesi agisindan 6nemlidir (Polat ve Rengi, 2014: 135). Ne var Kki,
ogretmenlerin karsilastiklart bir takim engeller onlarin gergeklestirmek istedikleri
faaliyetleri de sinirlandirabilmektedir. Bu engellerden en 6nemlilerinden biri miilteci
ogrencilerin dil yetersizlikleridir. Nitekim Oztiirk (2018: 64-69) yapti§1 arastirmada
Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin, miilteci 6grencilerin dil yetersizliklerinin ortadan
kalkmasiyla akademik basarilarinin artacagimma yonelik goriislerini tespit etmistir.
Aragtirmaci, 6gretmenlerin, Sosyal Bilgiler dersinin miilteci 6grencilerin iilkemizin
cografi ve Kkiiltiirel yapis1 hakkinda bilgi sahibi olmalarini sagladigini, bu ders
sayesinde smiftaki kiiltiir aligverisinin gergeklesmesinin  miilteci 6grencilerin
uyumunu kolaylastiracagini vurguladiklarini belirtmistir. Yurdakul ve Tok (2018: 55)
da aragtirmalarinda miilteci 6grencilerin okullardaki dil problemine bagli olarak
siiftaki  motivasyonlarinin  diislikliigline ve aym1 zamanda onlarin Tiirkge
ogrenmedeki isteksizliklerine isaret etmistir Tosun, Tekin, Yorulmaz ve Yildiz (2018:
115) da dil yetersizliginin iletisim sorunlarinin yani sira akademik problemlere de
neden oldugundan s6z etmektedir. Uzun ve Biitiin (2016: 80)’iin ¢alismalarinda
okul Oncesi 0gretmenlerinin goriisleri alinmistir. Suriyeli 6grencilerin yoksulluk, dil
kiiltiir farkliligi, dislanma gibi sorunlar yasadiklar1 belirtilmistir. Sezgin ve Yolcu
(2016:435) 1se miilteci sorularinin agilmasi ile 1lgili olarak miilteci konusunda ayrintili

ve dogru bilgi aktarimindan ve bireylerin empati kurmasindan s6z etmektedir.
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Ogretmenlerin miilteci konusunda &grencilerinin farkindaliklarni artirmak iizere
yaptigi birtakim telkinler de oOnemlidir. Bununla ilgili olarak G&gretmenlerin
ogrencilerine miiltecilerin yasadiklar1 psikolojik travmayi anlatmasi etkili olabilir.
Nitekim bu insanlarin go¢ ederken evlerini ve yurtlarin1 kaybettikleri, ebeveyn ve
yakin c¢evrelerinden uzaklastiklar1 ya da onlarin ugradiklar1 zuliimlere sahit olduklari
bir gergektir (Demirbas ve Bekaroglu, 2013: 18).Onlarin yasadiklar1 bu travmayi
atlatabilmeleri i¢in psiko-sosyal destek saglanmasinin onlarin sosyallesmelerinin ve

bulunduklar iilkeye adapte olmalarinin 6niinii agacaktir (Uzun ve Biitiin, 2016: 79).

Aragtirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin miilteci konusunda farkindaligi
artirmak tizere smif i¢i aktivitelerinin diiz anlatimdan Oteye gidemedi8i tespit
edilmigtir. Acik¢asi, siniflarda miilteci 6grencilere yonelik bir diizenlemeye
gidilmedigi ve &gretmenlerin bu konuda yetersiz oldugu bir gergektir. Ogretim
programlar1 da miilteci d6grencilerin egitimi i¢in sinirhdir (Kardes ve Akman, 2018:
1230-1231). Erdem (2017: 34-36) yaptigi arastirmada Ogretmenlerin igerigi ders
kitabindan aktardigina, diiz anlatim ve gorsel materyallerin kullanildigi derslerin
miilteci Ogrencileri birebir derse adapte etmese de kestirim kullaniminin yararl
olabildigine isaret etmistir. Ayrica, 6gretmenlerin derste miilteci dgrencilerin dil
sorunlarini agmak tizere gorsellerden ve canlandirmalardan da faydalanabildigi
sOylemlerine arastirmasinda yer vermistir. Solak ve Celik (2018.429-430) ise miilteci
ogrencilerin derslere adaptasyonlarini dil sorunlar1 agisindan asmak iizere, onlarin dil
egitimi ve Ozel egitimlerinin yani sira dersleri sanatsal {irlinler (sarki, siir vs) gibi
farklh etkinliklerle de zenginlestirebileceklerini belirtmistir. Eren (2018: 216-225)’in
yapmis oldugu Suriyeli si@inmact Ogrencilerin okula uyum siirecinde ve
desteklenmesinde Ogretmenlerin etkisinin incelendigi arastirmada ise 0gretmenlerin
Tiirk ve miilteci 6grencileri kaynastirmak igin grup calismalar1 yaptirdiklar: dikkat
cekmektedir. Ayni aragtirmacinin bir baska arastirmasinda ise (2019: 223) yonetici ve
ogretmenlerin gdo¢men ¢ocuklarin egitim sorunlarina yonelik ¢6ziim oOnerilerinde
ogretim materyallerinin igerige uygun olarak diizenlenmesi ve zenginlestirilmesi ile
onlarin derse aktif katilimin1 gergeklestirmek igin 6gretim yontemlerinin gelistirilmesi
on plandadir. Yine Baloglu Ugurlu ve Akdovan (2019: 790-791) da yaptiklari
arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin gorseller ve videolarla destekli ve drama
gibi farkli etkinliklerle miilteci 6grencileri derse dahil etmeye yonelik birtakim

cabalarinin oldugundan sz etmislerdir.
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Aragtirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin simif dig1 aktiviteler olarak ise
hemen hemen hicbir faaliyetlerinin (sadece bir Ogretmenin AB projesi disinda)
olmadigi tespit edilmistir. Baloglu Ugurlu ve Akdovan (2019: 790)da Sosyal bilgiler
dersi baglaminda miilteci 6grencilerle ilgili olan aragtirmalarinda, Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin  simif  dis1  etkinliklerini  6nemsediklerini, ancak birtakim
siirliliklardan dolay1 aktivitelerini gergeklestiremediklerini ifade etmislerdir. Oysa
siif dis1 etkinliklerin miilteci 6grencilerin 6gretim siirecine adaptasyonlarina katkida
bulunacagi bir gercektir. Garrison, Roy ve Azar, 1999(Akt. Copli, 2019:
27)’mgogmen Ogrenciler igin okula uyum programi gelistirmeye yonelik taslak
programlarinda sinif i¢i etkinlikler ile birlikte sinif dis1 etkinliklere de yer verdikleri

gorilmiustir.

Arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin, kendi derslerinin miilteci
konusundaki farkindaligi gelistirmeye yonelik etkisi ile ilgili goriisleri de tespit
edilmistir. Buna gore, Sosyal Bilgiler 6gretmenleri derslerini deger egitimi ve dersin
iceriginin Onemi agisindan etkili bulduklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir. Bu
baglamda, dgretmenler, bu dersin insani degerleri dgrencilere kazandirdigini, bunun
yanisira go¢ ve niifus konularmin 6grencilerin miilteci konusu ile ilgili farkindaliklar
gelistirmek i¢cin 6nemli konular oldugunu ifade etmislerdir. Alanyazinda da bu dersin
miilteci egitimi acisindan nemini vurgulayan ¢alismalar mevcuttur. Oztiirk (2018:
64-69)’iin Sosyal Bilgiler dersi 6gretmenlerinin miiltecilere sunulan egitim-6gretim
hizmetleri konusunda goriislerinin incelendigi c¢alismada, bu dersin igeriginin
miiltecilerin {ilkemizi tanimalar1 agisindan 6nemli oldugu belirtilmistir. Aragtirmada
Sosyal Bilgiler dersinin 6grenme alanlarinin miilteci 6grencilerin tilkemizi ve toplum
hayatimiz1 tanimaya yonelik temel becerileri kavramaya yonelik oldugu ifade
edilmektedir. Sonmez ve Tatan (2017: 408) da kendi arastirmalarinda Sosyal bilgiler
dersinin G6grencilerin bagka toplumdaki diger vatandaslarin hak ve Ozgiirliiklerine
saygl gostermesi, farkli kiiltiirdeki 6grencilerin birbirini tanimasi, aralarindaki
benzerlik ve farkliliklar1  bilmesi ve hosgorii ortamint  olusturacagini
vurgulamaktadirlar. Arastirmacilara gore, Sosyal bilgiler dersi kazandirdig
vatandaglik becerileri ile Ogrenciler arasinda Onyargilarin olugmasinin Oniine

gecmektedir.
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Sonug olarak, Sosyal Bilgiler dersinin miilteci konusundaki farkindalig
gelistirmek ve artirmak tlizere etkililigi hem Ogrenciler hem de 6gretmenlerden elde
edilen bulgularla desteklenmekte olup, bu etkililigin boyutlar1 farkli degiskenler

acisindan degerlendirilebilmektedir.

5.2. Oneriler

Aragtirmanin nicel ve nitel sonuglar1 dikkate alinarak calismada asagida yer

verilen Onerilerde bulunulabilir:

e Sosyal bilgiler ders kitaplarinda ve Ogretim programinda miilteci
konusunda farkindalig1 artirmak tizere birtakim diizenlemeler yapilabilir

e Sosyal bilgiler dersinde miiltecilere yonelik farkindalig: artirmak amaciyla
smif i¢i etkinlikler (drama, rol yapma, oyun vb.) ve smif disi etkinlikler
yapilabilir.

e Ogretmenler hizmet ici egitim seminerleri ile desteklenebilir. Miilteci
ogrencilerin kendi kiiltiirlerini yansitabilecekleri ortamlar olusturmalarina
firsat verilmelidir. Ogretmenler Sosyal bilgiler dersinde Tiirk ve miilteci
ogrencilerin  kendi  yasamsal tecriibelerini ya da  duygularini
paylasabilecekleri etkinlikler uygulayabilirler.

e Okul-aile igbirligi ¢ercevesinde Tiirk ve miilteci ailelerinin de egitim

stirecine katkilar1 saglanabilir.
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EKLER

Ek 1. Arastirma Izni

11 Milli Egitim Miadrligi

Say1 : 34776202-605.01-E 24675177 21412722018
Konu : Melek AKDOVAN
Aragtrma Izin Talebi

VALILIK MAKAMINA

{lg  :Nigde Omer Halisdemir Universitesinin 13.12.2018 tarih ve 69972237-399.99-.1783
savili yazist.

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimler1 Ensutush Turkee ve Sosyal Bilimler
Egitimi Ansbilim Dah Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali yuksek lisans Sfrencisi Melek
AKDOVAN:n  “Sesval Bilgiler Dersinin Mifieci Sorunu ife ligidi Farkmdahklarn Ararmas:
Huklndaki Ogrermen ve Ogrencl Garigleri™ konulu aragtirma izin talebi ile 1gili 20.12.2018 tarihli
komisyon gbrisl ve caligma prograny aligikte sunulmugtur.

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlis Ttrkee ve Sosyal Bilimler
Egitimi Ansbilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal yiiksck lisans &Frencisi Melek
AKDOVAN'N 56z konusu caligmayt 2018-2019 efitim dfretim déneminde ilimiz Tarsus ilgesinde
ol TisteasTerTeR buliman™ ortaokutlarda—dgreniny goren—ofrencilor-—ile. Sgretmenlere...okul
mitdurlaginin insiyatifi ve kontrolinde gontllilik csasina dayall olarak ve e@itim Ogretimi
aksatmadan uvg cal 1 da ses/video kaydi alinmamasi, caligmaya konu
kisilerden, aile iiyelerinden ad ve soyad. telefon. adres ile din. mezhep, etnik gruba mensubiyet 2ibi
hassas bilgilerin i i ve uygul C da hazirtanacak raporun basihi ve dijital ortamda 1
Milli Egitm Mdirlagamiize vermek sart ile uygun gorifimektedir.

Makamlanmizea da uygun gorildiigi takdirde olurlariniza arz ederim.

Adem KOCA
i1 Milli Egitim Mudard
Ek
1- Dilekge ve Ekleri (10 sayfu)
2- Komisyon Gorisii (2 sayfa)

OLUR
21/12/2018

Siileyman DENIZ
Vali a.
Vali Yardimerst

Bu belge 5070 sayith e-imza Kanununa gore Prof.Dr.Cahit Tagi CELIK tarafindan 03.01.2019 tarihinde e-i
Evragimz hup://cimza.ohu.edu.r cimza/default,aspx linkinden AGASZ6SDXL kodu.ile dr)grulayap'
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Ek 2. Arastirma izni

TC,
NiGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg

Sayi : 69972237-302.08.01-E.8 03/01/2019
Konu: Aragtirma Izni Melek AKDOVAN

EGITiM BIiLIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi :2)10.12.2018 tarihli ve 98862767-302.08.01-E.340 sayili yazimz.
b)Mersin Valiligi 1 Milli Egitim Miidirliigiiniin 21.12.2018 tarihli ve 34776202-605.01.
-E.24675177 sayili yazisi.

Enstitiintiz Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dal Sosyal Bilgiler Egitimi
Bilim Dali yiiksek lisans programi dgrencisi Melek AKDOVAN’in Dog. Dr. Nihal BALOGLU
UGURLU damigmanhginda “Sosyal Bilgiler Dersinin Miilteci Sorunu ile Ilgili Farkindaliklari
Artirmasi  Hakkindaki Ogretmen ve Ogrenci Goriisleri” konulu tez galismasi kapsaminda
arastirma yapmasinin 2018-2019 egitim-6gretim doneminde ortaokullarda &grenim gdren
ogrenciler ile 6gretmenlere okul miidiirligiiniin insiyatifi ve kontroliinde goniilliilik esasina
dayal olarak ve egitim dgretimi aksatmadan uygulanmasi, ¢alismalar esnasinda ses/video kaydi
alinmamasi calismaya konu kisilerden, aile iiyelerinden ad ve soyad, telefon, adres ile din,
mezhep, etnik gruba mensubiyet gibi hassas bilgilerin istenmemesi ve uygulama sonucunda
hazirlanacak raporun basili ve dijital ortamda Il Milli Egitim Mudiirliigiine vermek sarti ile
uygun goriildiigiine dair Mersin Valiligi il Milli Egitim Midiirligiiniin ilgi b)’de kayith yazisi
ckte gonderilmigtir.

Geregini rica ederim.

Prof. Dr. Cahit Tagi CELIK

Rektor Yardimeisi
Ek:
1-11gi b) yazi1 (6 sayfa)
Bu belge 5070 sayih e-Imza Kanununa gore Prof.Dr.Cahit Tagi CELIK tarafindan 03.01.2019 tarilinde e-imzalanmistir.
Evragimzs hip:/eimza.ohu.edu.tr’eimza/default.aspx linkinden AOASR6SDXE kodu ile dogrulayabilirsiniz.

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Daire Bsk.Bor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
2 Telefon :(0388) 225 2707  Faks : (0388) 225 2701 oidb@ohu.edu.tr
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Ek 3. Farkindahk Olcegi

Merhaba Sevgili Ogrenciler,

Bu anket, iilkemizin giiniimiizde 6nemle iizerinde durdugu miilteci konusu ile ilgili
sizin farkindaligimizi 6l¢mek iizere hazirlanmistir. Anketteki her maddeyi dikkath bir

sekilde okuyup,

samimiyetlenizle isaretlemenizi dilerim.

Simdiden tesekkiirler.

Not: Liitfen ankete isminizi yazmayin.

size en yakin gelen cevabi1 ilgili parantez igerisine biitiin

Melek AKDOVAN

Nigde Omer Halisdemir Unv.

Yiiksek Lisans Ogr.
Not: (Liitfen X isareti koyunuz.)
Cinsiyetiniz Kiz Erkek
nedir? ( ) ()
Kagincr simifta 6grenim 5. Simf 6. Simf 7. Simf 8. Simf
gorityorsunuz? ( ) ( ) ( ) ( )
Sinifinizda miilteci 6grenci var mi1? (Var) (YOk)

Okur- | Ilkoku | Ortaoku | Lise | Universit Yiiksek
Annenizin egitim yazar I | e Lisans/Dokto
diizeyi nedir? degil ra

C ) (o) CH) JCHf ) C )

Okur- | Tlkokul | Ortaoku | Lise | Universit Yiiksek
Babanizin egitim yazar | e Lisans/Dokto
diizeyi nedir? degil ra

)y [ CH | CH)y JCH] ) C )
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Ek 4.Farkindalik Olgegi

Maddeler

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Orta
Derecede
Katiliyorum

Katilmiyoru
m
Hic¢
Katilmiyoru
m

1. Olumsuz diislincelerimiz miiltecilerle
aramizdaki iletigsimi kotii yonde etkiler.

2. Miilteci 6grencilerin katildig1 kuliip
faaliyetleri onlarin  sosyallesmesine
katki saglar.

3. Miiltecilerin de bizim gibi bir insan
oldugunu diisiinmek iilkemizde yasayan
miiltecilere kars1 6nyargiy azaltir.

4. Miiltecilerin Tiirk¢e bilmemeleri
onlarla aramizdaki uyumu zorlastirir.

5. Miiltecilerin kiiltiirel degerlerimizi
benimsemesi toplumumuzdaki sevgi ve
saygl bagin giiclendirir.

6. Miiltecilerin kiiltiirel degerlerine
saygl duymak toplumda barig ortamini
saglar.

7. Miiltecilerle ilgili sosyal medya
iizerinden yapilan olumsuz paylasimlar
insanlarda siddet ve saldirganlik
duygusu uyandirir.

8. Miiltecilerle aramizdaki kiiltiir
farkliligi toplumsal ayrigsmaya sebep
olur:

9. Miiltecilerin kendi milli degerlerini
korumak istemeleri onlarin
toplumumuza uyumlarin geciktirir.

10. Miilteciler egitilirse topluma daha
kolay uyum saglarlar.

11. Miiltecileri oldugu gibi kabul etmek
onlara yakinlagsmamizi saglar.

12. Miiltecilerin lilkemizin ekonomisine
katki saglamasi, onlarmn iilkemize olan
bagliligin1 artirir.

13. Miiltecilere saglanan meslek
edindirme kurslart onlarin ekonomik
acidan 1yi duruma gelmesini saglar.

~
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Ek 5. Farkindahk Olcegi

Maddeler

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Orta
Derecede
Katiliyorum

Katilmiyoru
m
Hig
Katilmiyoru
m

14. Miiltecilerin hayatta kalabilmesi
icin iilkemizde is bulmasi gerekir.

15. Miiltecilerin bilgi ve
yeteneklerinden faydalanmak iilkemiz
ekonomisine katk1 saglar.

16. Ulkemizde is bulan miilteciler
iilkelerine geri donmekten vazgecerler.
17. Miiltecilere  yonelik  sosyal
yardimlasma  faaliyetleri toplumsal
baglarimiz1 gii¢lendirir.

18. Sivil toplum  kuruluslarinin
faaliyetleri miiltecilere insani agidan
yarar saglar.

19. Miiltecilerin yasadiklar1 zorluklara
kars1 duyarli olmamiz onlara maddi ve
manevi destek saglar.

20. Miilteci haklarinin devlet tarafindan
giivence altina  alinmasit  onlarin
ilkemizde giiven ortami  icinde
yasamasini saglar.

21. Miilteci haklar1 gozetilirse onlarin
toplumumuza baglilig: artar.

22. Miilteci ¢ocuklarin egitim hakki
onlarin gelecegini belirler.

23. Miilteci cocuklara as1 yapilmasi
onlarin  llkemizde saglik hakkini
kullanmalarinin bir gostergesidir.

24. Miilteci haklarinin olmasi onlarin
bizimle ayni imkanlara sahip olmalari
acgisindan 6nemlidir.

25. Miiltecilerin yasal sorumluluklar
onlarin toplumumuzun bir pargasi
olmalarini saglar.

—~
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Ek 6.Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Sorular:

OGRETMEN GORUSME FORMU

1- Ofrencilerinizin miilteci konusu ile ilgili farkindaldanmin olup olmadifii gdzlemleyebitiyor
musunuz? Agiklar misiniz?

2- Ogrencilerinizde milteci konusu ite ilgili bir farkindalik olugmasini Gnemsiyor musunuz? Evet ise
neden, hayir ise neden?

3- Ogrencilerinizin miilted konusundaki farkindaliklannda 3n planda tuttugunuz durumlar var mi?
Varsa neler? Nedenleri ile birlikte aciklar misiniz?

4. Ogrencilerinizde millted konusu ile ilgili farkindalik olusturmak ve artwmak {izere
gerceklestirdiginiz ders igi ektiviteleriniz var mi? Varsa neler?

5- Ogrencilerinizde millteci konusu ile ilgiti farkindalk olugturmak ve artwmak Ozere
gerceklegtirdiginiz ders digt aktiviteleriniz var mi? Varsa neler?

6- Sosyal Bilgiler dersinin dgrencilerin milteci konusundaki farkindalklarim artirmadaki rolii nedir?
Agiklar mismiz?
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