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Yoksulluk arastrmalarinda genellikle mutlak ya da goreli yoksulluk
anlayiglarindan biri benimsenir. Bu ¢alisma, iki yaklasimin da en altinda yer alan
yoksullarm neden bu durumdan kurtulamadiklari ile ilgilenmistir. Bu baglamda ana hipotez
olarak: Yoksullugun, i¢inden yeni yoksulluk bigimleri tiireten bir siire¢ oldugu ve bu
stiregten yardim alinmaksizin kurtulmanin imkansiz oldugu savunulmustur. Tezi agiklamak
icin ‘yoksulluk sendromu’ kavrami ortaya atilir ve tez siirecinde bu kavram gelistirilmeye

calisilir.

Yoksullukla beraber esanli ortaya ¢ikan problemlerle miicadeleyi ya da
caresizligi anlatan ‘yoksulluk sendromu’ kavrami, ¢alismanin sonuclariyla paralellik
gostermistir. Bu sendroma tutulan kisgilerin kendi imkanlariyla durumlarimi diizeltmeleri
imkansizdir. Bu caligma icin evren olarak Kiitahya kent merkezi se¢ilmis ve giidiimlii
ornekleme yontemiyle belirlenen 168 aile reisine anket ayni zamanda da likert dlgegi
uygulanmistir. Calisma sonucunda Kiitahya ilinin yoksullugu giderecek kadar yeralti,
yer Ustii zengin kaynaklara sahip oldugu fakat kentin yOnetici ve halkinin bu tiir
organizasyonlar1 gergeklestirecek perspektiften yoksun oldugu anlagilmustir. ilerleyen
stirecte igsizlik, yoksulluk ve bu nedenlere bagl olarak; egitimsizlik, sagliklisizlik,
mekansal yarilma, siddet, su¢ vb. bircok sosyal problemin ortaya ¢ikmasi, dnlem

alinmadig1 takdirde kagmilmazdir.

Anahtar Kelimeler: Kent yoksullugu, yoksulluk sendromu, yeni yoksulluk,

kiiresellesme, toplumsal dayanigma.




v

ABSTRACT
CITY POVERTY IN KUTAHYA
Engin GUNES
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Advisor: Asist. Pr. Anzavur DEMIRPOLAT
In the studies of poverty, it is handled in two ways as absolute and relative. This
study is based on this one; poor people are not a homogenous mass even there is a
degree among poor people. In addition to the absolute poverty, this concept is not
adequate for the concept that we handled about the poorest of the poor. So, poverty

syndrome is suggested to define the poorest of the poor, main subject of this study.

Syndrome of poverty concept that narrates the inevitability or struggle with the
problems occurred simultaneously with poverty. It arose that the impossibility of the
people who suffer from that syndrome can’t heal their situations with their own
possibilities and their need of help. For this study, Kiitahya was chosen as a surrounding
and 168 head of the families were applied survey and likert survey simultaneously who
were defined with the guided exemplification. As a result of the study, it is understood
that Kiitahya is such a rich province that it can diminish poverty by its rich subterranean
and aboveground sources, however it is appeared that governor of the province and the
public are out of perspective to realize these kinds of organizations. In advancing
process unemployment, poverty and depending on these reasons lack of education,
unfitness, spatial split, violence, crime etc problems are inevitable as long as some

precautions aren’t taken.

Key Words: Poverty city of, poverty syndrome, new poverty, globalization,

social solidarity.
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GIRIS

Birlesmis Milletler Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi’nde ele alinan
yoksulluk ve saglik konularinda bir rapor hazirladi. Raporda yer alan verilere gore,
diinya niifusunun yarisi, glinde 2 dolardan az bir parayla geginmeye ¢alisiyor. Giinde 1
dolardan az bir parayla yasamlarini siirdiirmeye calisanlarin sayist ise 1.2 milyar. Bu
insanlar aglik, hastalik, cehalet ve issizlik gibi sorunlarin yani sira yeterli gida, temiz
icme suyu ile egitim, saglik ve ¢cagdas enerji hizmetlerinden yoksun yasiyorlar. Gelismis
iilkelerde yasayan yoksul kisilerin sayis1 kiiciimsenmeyecek diizeylerde iken yoksulluk
genellikle gelismekte olan iilkelerde goriiliiyor. “Gelismekte olan iilkelerde yasayan
yaklasik 4.6 milyar insanin, 800 milyonu, normal, saglikli ve faal bir yasam siirmeye
yeterli gida alamiyor. Bu kisilerin 850 milyonu okur-yazar degil, 1 milyar1 temiz sudan
yoksun olarak hayatmi siirdiiriiyor, 2.4 milyar1 ise temel saglik hizmetlerinden
yararlanamiyor. Gelismekte olan iilkelerde her yil, 5 yasindan kiigiik 11 milyon ¢ocuk
Onlenebilir hastaliklar nedeniyle hayatin1 kaybediyor”(03.11.2002 ntvmsnbc). Bu
aciklamalar sosyal bilimlerdeki ¢cok gecerli olan bir ezberi bozdurmaktadir. Bu ezber
sliphesiz ilerleme ve modernlesme ile beraber yoksullugun da azalacagi sayiltisidir.
Sanilanin aksine artik kiiresel diinyada ilerleme ve modernlesme yoksulluklari
azaltmiyor bilakis yeni tiir yoksulluk ve yoksunluk tiplerinin olusmasina neden oluyor.
Bu tabloyu netlestirmek i¢in biraz daha 6rnek verilmesi konunun daha iyi anlagilmasini
saglayacaktir. UNICEF’in 2000 raporuna gére: Diinya niifusunun % 20’si mutlak
yoksulluk sinirinin altinda yagamaktadir. 6 milyarin lizerinde olan diinya niifusunun 4
milyar1 yoksulluk smirinda ve 1.3 milyar ise mutlak yoksulluk smirmin
altindadir. “UNDP' nin 1999 insani Kalkinma Raporu'nda; diinyadaki en biiyiikk 100
ekonomiden 50'si iilke degil, ¢okuluslu sirkettir ve Mitsubishi, Suudi Arabistan'dan,
General Motors Yunanistan'dan, Norveg'ten veya Gliney Afrika'dan daha biiyiiktiir. En
biiyiik 200 sirketin toplam yillik gelirleri, diinya niifusunun %80'inin yasadigi 182
tilkeninkinden daha fazladir. 4 trilyon dolarlik uluslar aras1 ekonomideki biitiin ticaretin
ticte birinin ayn1 sirketin kollar1 arasinda gergeklestigi tahmin ediliyor”(Wayne, 2002:
50).



Bu agiklamalar da bazi arastirmacilar tarafindan kasitli bulunmaktadir. Bu
rakamlar, diinyadaki yoksulluk oranlarmi gostermek agisindan yetersiz veriler olarak
yorumlanmaktadir. Yani yapilan agiklamalar buz daginin goriinen yiiziinii aktarmakla
yetiniyor diyebiliriz. Hesaplamalarda kullanilan giinliik 1 dolar ya da 2 dolarlik
yoksulluk smirin1 4 dolara ¢ikardigimizda diinyadaki onlarca iilkenin ve milyarlarca
insanin yoksulluk smirinin altinda kaldigmi goriiriiz. Kobak’a(2006), gore: Diinyada
halen gelir dagilimi1 konusunda diizenli ve kapsamli gelir dagilim istatistiklerini yapan
kuruluslarin basinda Diinya Bankasi gelmektedir. Diinya Bankasi, giinliik 1 dolar ya da
2 dolarm altinda bir gelirle yasamini idame ettirmek zorunda olan niifusu yoksul olarak
adlandirilmaktadir. Buna gore, diinya yoksullarnin sayisi manipiile edilmekte ve
oldugundan ¢ok daha az gosterilmesi saglanmaktadir. Nitekim glinde 1 dolar esiginin
yoksulluk standardi olarak kabul edilmesi durumunda, diinya niifusunun ancak beste
birinin (1.2 milyar) yoksul oldugu sonucuna varilmaktadir. Basit¢e, insanin sosyal ve
fiziksel varligmi devam ettirmede zorlanmasi, olarak tanimlanabilecek olan yoksulluk,
asir1 tliketimin bir yasam tarzi ve hayatin vazgecilmez hedefi haline geldigi bir diinyada,
artik tiiketememekle veya tiiketilmisi yeniden tiiketmeye ¢aligmakla, dolayistyla normal
olmayan bir yasayis tarzina sahip olmakla es anlama gelmeye baslamistir. Yoksul
insanlar bugiin gelirlerinin diisiik ya da hi¢ olmamas: yiiziinden tiiketememenin hem
ezikligini hem de dislanmishigin1 yagamaktadirlar. Yoksulluk ya da onun bir yansimasi

olan tiiketememek, akiskan sermayeden nasibini alamamak demektir”’(Erdem, 2003 : 1).

Dislanmiglik tabi ki tiiketememekle sinirli kalmamaktadir. Bu yeni yasam
bi¢imlerinin, Ozellikle kitle iletisim araclar1 vasitasiyla yayginlasmasi, geleneksel
toplum yapisini deforme etmekte, parayr toplumsal iliskilerde basat bir role
oturtmaktadir. Dolayisiyla yoksul kendi akrabalarindan, arkadaslarindan ve
komgularindan soyutlanmaktadir. Bu eziklik icindeki insan kendi toplumuna ve
kendisine de yabancilagsmaktadir. Yakin ge¢miste yapilan bir arastirmada Giimeli
(2006), yoksulun toplumdan dislanmasini soyle anlatir: Yoksulluk deneyimi sadece bir
gelir azlig1, temel kentsel hizmetlerden yoksun olma degildir, ayn1 zamanda alt sosyal
statiilii mahallelerde yasama, kent mekaninda marjinallesme, sagliksiz ¢evre
kosullarinda yasamini siirdiirme, adalet, egitim, saglik hizmetlerinden daha az
yararlanabilme, siddete daha ag¢ik olma, yeterli giivenlige sahip olmama durumudur. Bu

biitiinliik hem mekansal diizeyde hem bireysel diizeyde yoksullugun siirekli olarak



yeniden iiretilmesinin kosullarin1 yaratmakta, onu yasayanlar i¢in bir kader gibi
algilanmasma yol agmaktadir. Yoksul bir iilkenin, gelismemis bir bolgesinin, fakir bir

mahallesinde dogan bir ¢ocugun yoksul olma olasilig1 ¢ok yiiksektir.

Bu aslinda bir kisir dongiidiir, yoksulluga bagl bir¢ok faktoriin yoksul insanlar1
icine aldig1 ve yeniden evrildigi, yoksullugu iiretip cogaltip sonra tekrar yok ettigi bir
anafordur. Toplumun yalnizca televizyonlardan haberdar olabilecegi bir girdaptir bu.
Cilinkii yukarida bahsettigimiz gibi yoksul toplumdan diglanmis, insanlarin mekénlari ile
beraber yasam bicimleri de yalitilmistir. Maalesef, yoksul edebiyatimizdan,
filmlerimizden, mahallemizden, yasam bi¢imimizden gitmistir. Onu, rast gelirse ¢op
daglarmin arasinda, ya da semt pazarma ge¢ kaldigimiz bir aksam vaktinde atik sebze
ve meyve pargalarmi karistirirken gorebilirsiniz. Biraz daha sanshi isek onu TV deki
birka¢ yardim programindan birinde de gorebiliriz. Fakat yardim adi altinda kamera
kargisinda tiim mahremiyetine tecaviiz edilmesini izlemeye ne kadar dayanabiliriz.
Aslinda yoksul, yokmus gibi bir baska evrende yasiyormus gibi algilanmaktadir.
Yoksullara yardim eden insanlar bile, bir vakif ya da stk vasitasiyla bagista bulunmakta
ve yine yoksullarla karsi karsiya gelmemektedir. Aslinda toplum tarafindan bir baska
evrendeymisgesine algilanan yoksullarin sokak c¢ocuklari, tinerciler, cinnet getirenler,
siddet, hayat kadinlari, vb bircok gayri mesru olay ile giindemde oldugunu ve toplumsal
sorunlar dogurdugunu hissetmek icin sosyolog olmaya gerek yoktur. Yoksulluk {izerine
evrensel ve ulusal ¢apta birgok ¢aligma mevcut, bunun yaninda farkli ekonomik ve
sosyolojik diislin akimlarinin birbirlerinden degisik yoksulluk tanimlamalar1 var. Biz bu
caligmada evrenimizi Kiitahya kent merkezi olarak belirledik. Yoksullugun yerelligi
onemli bir inceleme konusudur. Ciinkii genel geger kurallar iilkeden iilkeye ve iilke
icinde farklt yoksulluk tanimlamalarima uymamaktadir. Bu c¢alisma, yoksullugu ve
ozellikle kentlerde yasayan yoksullar1 sosyolojik bir gozle gérmek ve anlatmak
istemektedir. Kiitahya kentindeki yoksullarm ornek olarak incelendigi bu g¢aligma,
oncelikle yoksullukla ilgili kisa bir teorik ¢ergeve c¢izip, pesinden uygulanan anket
sonuclarint degerlendirmektedir. Yoksullarla ilgili caligmalarin temel elestiri noktasi bu
tiir caligmalarin medyatik olmanin G6tesine gidememeleri yoniinde olabilir. Diger bir
nokta yoksulluk ¢alismalarinin uluslararasi kuruluglar tarafindan ciddi anlamda finanse
edilerek yapilmasma ragmen sonuglarmin ne sebeple oldugu pek belli olmamakla

birlikte ses getirememesidir. Bunun bir nedenini arastirmanin 6znesinin zaten yoksullar



olmasinda gormek olabilir. Ancak esas eksikligin yoksullugu yalnizca alinan gida
miktarini tespit ederek yoksullar oranini yiizdelik dilimlere ayirarak gosteren mantikta
aramak gerekir. Bu calisma, yoksullugu ve yoksullar1 ele alirken, alman gidadaki
kalorinin 6tesinde bir agiklamay1 hedeflemektedir. Arastirmaci tarafindan Kiitahya’daki
kent yoksullar1 {lizerine yapilan sosyolojik inceleme yoksulluk sendromu kavrami ile

aciklanmaya ¢aligilmistir.

Buraya kadar olan agiklamalardan ortaya ¢ikan sudur ki; yoksul kisiler ayni
zamanda toplum tarafindan yardim edilmesi gereken kimselerdir. Yoksulluk halleri
gecene kadar desteklenmesi gereken kisilerdir. Bu baglamda buna karsi ¢ikan goriisler
de mevcuttur. Yoksullugun bizzat yoksullarin kendinden kaynaklandigni savunan
moralistler, bu sorunu, yoksul insanlarin kendilerinin halletmeleri gerektigini sdyler.
Miiftiioglu gibi bizzat tartisma yontemine karsi ¢ikan yazarlar da mevcuttur. Miiftiioglu
(2003), yoksullugun, siirekli yoksullugu yasamayanlar tarafindan tartigilmasmi, iki
futbol takimmdan siirekli yenen tarafin yenilenlere taktik vermesi seklinde
aciklamaktadwr. Ayni zamanda da oyunun kurallar1 galip takim tarafindan
koyulmaktadir. Carklarm parayla dondigii bir diinyada, iilkemizin bir ilinin
yoksullarinin durumu nasildir, ¢6ziim Onerleri nelerdir gibi konularin incelendigi bu
calismanin alt bagliklarinda bu tartigmalara da yer verilecektir. Bu konu ile ilgili
sosyoloji literatiiriinii taradigimizda yeteri kadar ¢aliyma olmadigimi gordiik. Sosyal
bilimlerde yapilan ¢alismalar genellikle iktisatla ilgili caligmalarin gelir dagilimi
konusunda mevcuttur ve kuramlar hep ekonomi argiimanlar1 ile agiklanmaya
caligilmistir. Bu caligma ile yoksullugun sosyal yonleri ¢dziimlenmeye ¢alisilmis, ayni
zamanda yoksulluk literatiiriine, Ozellikle sosyoloji alaninda katkida bulunmak

hedeflenmistir.



I. BOLUM

ARASTIRMANIN ALANI VE KAPSAMI

1.1. Arastirmanin Amaci

Tiirkiye ekonomik krizlerin yasandigi ve igsizligin giderek arttigi bir iilkedir.
Tabakalasma piramidine gore sOylenecek olursa orta smifin giderek azaldigi,
zenginlerin daha zengin, fakirlerin daha fakir oldugu ve bu siirecin giderek daha net
gozlemlendigi bir lilkedir. Yoksulluk insanlar1 sosyal yasamdan koparmakta, yalnizliga
itmektedir. Diglanma ile yoksulluk arasmmda dogru orantili bir korelasyon soz
konusudur. Yasama amagclarint sadece temel gereksinimlerinin karsilanmasi {izerine
kurmus milyonlarca insan vardir. Bu baglamda, kentlerde yasayan kirsalla baglarini
koparmis, ¢ok diisiik iicretlerle calisan ya da issiz olan, ya da sagliklarini yitirmis, ya da
yalniz ihtiyarlar mevcuttur. Bu insanlar hayat dongiisiinii idame ettirmekte zorlanan ya
da devam ettirmekten vazge¢cmis normal hayat sartlarina gbre yasamayan, yasama
taklidi yapan yoksullardir. Bu insanlara yoksulluk sendromuna tutulmus denilecektir.
Mutlak ve goreli yoksulluk tanimlarma gore yapilan derecelendirmelerde bu kategori en
tabana tekabiil etmektedir. Yani yoksullarin icindeki en yoksullar olarak
tanimlayabilecegimiz bu insanlar  biyolojik  varliklarmi devam ettirmekte
zorlanmaktadir. Bu caligma ile bu insanlarin sosyolojik ¢oziimlenmesi yapilmaya
caligilacak, goriilemeyen ya da gdrmezden gelinen hayatlar1 gdzler Oniine serilmeye

calisilacak ve boylece sosyal politikalara bir dl¢lide veri sunulmus olacaktir.

Yoksulluk sendromuna tutulmus insanlarin yardima ihtiyaglar1 vardir. Bu insanlar
yardim ihtiyaglarmi karsilamak i¢in resmi kurumlara veya kisisel yollara miiracaat
etmek zorunda kalmaktadirlar. Yoksullar bu yardimlara bagimlimidir, onlarin
gecinmesine yardimei olan bu kurum ve kisiler kimlerdir, yoksullarin ge¢im stratejileri
nelerdir? Bu calisma ile yoksullarin, yardim kuruluslariyla gelistirdikleri toplumsal

iligkiler ve gecinmek i¢in gelistirdikleri yontemler de irdelenecektir.

Yoksullarm ekonomik zorluklar ¢ekmesi beraberinde birtakim sosyal problemlerin
de yasanmasina neden olur. Toplumsal yasamdan soyutlanan bu insanlarin, sagliklar1 ve

psikolojileri bozulabilmektedir. Modern toplum bir tiikketim toplumudur. Yoksulluk



probleminin bile tiiketilerek yok edilmesi Onerilmektedir. Tiiketemeyen yoksul insan,
vaktini nasil gecirecektir, geleneksel yardim baglar1 hala devam ediyor mu, kent
yoksullugunun sebepleri nelerdir? Bu caligma ile bu sorularin yanitlari bulunmaya

calisilacak ve elde edilen veriler ile baglantili olarak ¢6ziim Onerileri sunulacaktir.
1.2. Arastirmanin Metodu

Kiitahya’daki kent yoksullarinin sosyolojik analizini hedefleyen bu ¢aligmada saha
gozlemleri ve ilgili literatiiriin gézden gegirilmesinden sonra olusturulan anketle Aralik
2007'de sahaya ¢ikilmis ve 50 adet pilot uygulama yapilmistir. Bu pilot uygulamalarla
anket olgunlastirilip son seklini aldiktan sonra Subat 2008 ve Nisan 2008 aylar1
arasinda 168 kisi ilizerinde uygulama yapilmistir. Anket sorularma Likert tipi 6lgme
bi¢imi uygulanarak ankete verilen cevaplarin gegerliligi ve giivenilirligi arastirilmistir.
Bunun i¢in anket sorularmin sonunda besli likert dlgegine gore hazirlanmis sorular

deneklere uygulanmistir.

Yoksullar iizerinde ¢aligmak, duygusal yonden arastirmaciyr yipratir. Yoksullar
arastirmactyla veya arastirmaci admna c¢alisan anketorle karsilastiklarinda sorunlarinin
coziilecegi timidi, beklentisi icine girerler. Yapilan goriigmelerden sonra hayatlarini
etkileyecek bir degisikligin olmamasi, olamayacak olmasi birgogunu hayal kirikligina
ugratir. Antropolog Oscar Lewis, Meksikali yoksullar 6zerinde yoksulluk kiiltiiriinii
calisirken iki sene yoksullarin iginde yasamis, onlar1 hastaneye, gotiirmiis, hapishaneye
diistiiklerinde yardim etmis, is bulmak icin ellerinden tutmus, gerektiginde onlari
parayla desteklemistir. Yoksullar {izerinde yapilacak bir c¢aligmada, yoksullarm
yasadiklar1 mekanlarin kent merkezinden uzak ve ulasiminin zor oldugu diisiiniilerek,
bir araca ihtiya¢ duyuldugu g6z oniinde bulundurulmalidir. Buna ilaveten yoksullarin
yanina giderken en azindan onlarin gonliinii almak i¢in, ufak da olsa bir hediye ile

gidilmesi iyi olur, bunlar da aragtirmaciy1 yipratan maddi 6gelerdir.

Calismanin basinda evvela yoksullukla ilgili literatiir taranmistir. Bu asamada
arastiricty1 zorlayan nokta, yoksulluk konusundaki ¢aligmalarin tamamina yakinmin
teorik ¢alismalar olusudur. Onceki yoksulluk ¢alismalar1 baslangigta yol gdsterici
olmustur. Literatiiriin okunmasinin yaninda saha ¢aligmasinin ortaya ¢ikardigi bilgilerin
derlenmesi, ¢galiymanin belli periyotlarda hep yeniden, yeni bastan gdzden gegirilmesini

zorunlu hale getirmistir. Sahadan elde edilen bilgilerle (gozlem+goriisme+anket),



literatiiriin yeni bastan harmanlanmasiyla devamli yeniden iiretilen metne son hali

verilmeye caligilmigtir.

Literatiir ve gdzlem sonug¢larindan hareketle olusturulan anket sorulari, hipotezleri
test edecek sekilde hazirlanmistir. Anket sorular1 agik ve kapali uclu olarak iki sekilde
hazirlanmistir. Gelir miktar1 ve kira miktar1 sorularinda oldugu gibi bazi sorular agik
uclu olarak hazirlanmis ve para miktarlar1 arasindaki keskin sapmalara gore 6lgekleme
yapilmistir. Arastirilan kisilerin, aile olmasina dikkat edilerek, egitim seviyelerinin
diisiik olmas1 ve sorularin baska bicimde anlamlandirilmamasi i¢in anket sorularinin

olduk¢a yalin olmasina dikkat edilmistir.
1.3. Smirhliklar

Yoksulluk olduk¢a genis anlami olan bir kavramdir. Bircok sosyal bilim
disiplini tarafindan incelenen ve birden ¢ok tanimi olan bir kavramdir. Bu nedenle bir
tanim1 benimsemek ayni zaman da bir yaklasimi da benimsemeyi beraberinde getirir.
Ayni zamanda liberal ve sosyalist ekollerin yoksulluk algilamasi ve tanimlamasi
farklidir. Mutlak yoksulluk hane halki ya da fertlerin biyolojik olarak kendilerini
iretebilmeleri icin ihtiya¢ duyduklar1 asgari gelir ve harcama diizeyidir. Goreli
yoksulluk ise i¢inde yasanilan toplumun asgari yasam diizeyine sahip olmay1 ifade eder.
Bu iki tanim da bizim kavramimizi agiklamada yetersiz kalmaktadir. Ailelerin
gecinmelerine olanak tanimayan bir diizeyin altina ve bunun belirtildigi noktaya
yoksulluk sinir1 denilmektedir. Arastirmada secilen yoksul tipi bu smirin oldukga

altinda kalanlar1 ifade etmektedir.

Yoksulluk yalnizca kentlere 6zgii bir olgu degildir. Kirsal yoksullugun da
yapilan aragtirmalar incelediginde ciddi sorunsal veriler verdigi goriilecektir. Fakat bu
calismada mekan olarak kent merkezi secilmistir. Bunun nedeni goglerin kent
merkezlerine dogru devam etmesidir. “Gergekten de 1980’ de 44,7 milyon olan Tiirkiye
niifusunun % 56’s1 kirsal alanda yasarken, 1997°de bu oran, %35’e diismiistiir”’(Aydin,
2001:17). 2007°de yapilan son niifus sayimmda bu oranm kentlerde % 70.5° e
yiikseldigi, bucak ve koylerde % 29.5° e geriledigi goriilmiistiir. Yine son sayimlara
gore Kiitahya niifusunun 583.910 kisi oldugu ve 320.255 kisinin kent merkezinde
yasadig1 tespit edilmistir.



Arastrma Kiitahya’nin gecekondu ya da benzer semtlerinde yasayan kent
yoksullar1 iizerinedir. Mekanlar zamanla yasadigi insanlarin kimligini ifade eden
gostergeler haline doniismektedir. Bu baglamda yeni yapilan ¢ok katl bir sitede yoksul
aranamaz. Artik kent merkezlerine uzak, bu tarzda devlet ya da Ozel tesebbiis
vasitasiyla siteler yapilmakta ve yoksullar kent merkezlerindeki eskiyen ev ve binalara
yerlesmektedir. Kiitahya kent merkezine yakin boyle birgok mahalle vardir.
Arastirmanin konusu olarak bdyle mahallelerdeki en kotli durumda olan, en yoksul

aileler se¢ilmistir.
1.4. Orneklem

Calismanin mekani olarak Kiitahya’nin yoksul mahalleleri se¢ilmistir. Bir ¢ok
kentin aksine Kiitahya’da gecekondulagma bulunmamaktadir fakat bu kent
Frigyalilardan, Romalilara ve Selguklulardan giliniimiize kadar bir ¢ok medeniyete ev
sahipligi yapmustir. Bu medeniyetlerden giiniimiize kadar gelmis olan nadide eserler
héla yasatilmaktadir. Bunun yaninda kent merkezinde, Osmanli’dan giiniimiize kadar
ayakta kalan bir¢ok ahsap konak mevcuttur. Bu konaklar, Anitlar Yiiksek Kurulu
tarafindan sit alani i¢ine dahil edilmistir. Bu dyle sanilanin aksine bir iki sokak olarak
tespit edilen bir alan degildir. Kent merkezindeki Alipasa m., Maltepe m., Sultanbagi
mabhallesinin tiim ahsap yapilarini, Gaybiefendi mahallesinin bir kismin1 kapsamaktadir.
Ozetlemek gerekirse Eski Kiitahya olarak adlandirabilecegimiz kent merkezi restore
olmay1 bekleyen ya da kendi halinde yikilmaya terkedilmis ahsap binalarla doludur.
Gecekondulagmaya benzeyen yapilar arz eden mahalle Vefa mahallesidir ki bu dahi
yasal olarak kurulmustur. Yani gecekondularda goriilen 6zellikler bu kentte goriilmez.
Yeni ve liiks binalar sehrin etrafina dogru yapilmis ve yayilmistir. Yoksullar, kente
olduk¢a yakin mahallelerde, terk edilen ya da oturmaya elverissiz hale gelmis binalarda

ikamet ederler.

Calismanin amact yoksul insanlarin arasindan yoksulluk sendromuna
tutulanlarin tespit edilmesidir. Bu c¢alismada yoksullugun kriteri olarak, bozulmus
diizenler irdelenecektir. Yani bir sekilde barinacak yer temin eden ve hayatini iyi koti
idame ettirebilenler ¢caliymamizin kapsamina girmeyecektir. Bu baglamda issizlik, asir1
bor¢lanma, hastalik, aclik, barmmma problemleri ¢eken ve bunun nedeni yoksulluk olan

Kiitahya’daki kent aileleri incelenecektir. Yani geginebilen, hayatini idame ettirebilen



insanlarin geliri az da olsa, yagsam siirecini normal olarak devam ettirebilmektedir. Fakat
yoksulluk O6rnegin hastalikla birlesirse artik sendrom bagliyor demektir. Bu yilizden
caligmada yoksullarin da en yoksullar1 tespit edilmek ve caligilmak istenmistir. Bu
yiizden yoksullar arasinda da giidiimlii ornekleme ya da amacli 6rnekleme ad1 verilen

yontem uygulanmistir.

“ Amagcli o6rneklem; aragtirmaciin segecegi kisileri kendisi belirleyerek, amaca
en uygun kisileri bulmasi ve onlar1 se¢mesidir. Bu ulasilmasi zor bir evrenin iiyelerini
ornekleme almak i¢in ve derinlemesine arastirmalar i¢in gereklidir’(Balci, 2002: 102 ).
“ Gudimlii 6rnekleme, amagli olarak ana evrenin tiimiinii degil, soruna en uygun bir

kesimini gozlem konusu yapmak demektir”(Sencer, 1989: 386).

Calismada amaglh 6rneklem uygulanarak yoksullar evrenindeki, yoksullukla es
anlt olarak farkli sorunlarin bir araya geldigi zor durumdaki aile reislerine ulasilmaya
calisilmistir. Bu ylizden yoksullarin yasadigi semtlerde, yoksullar arsindan da bir eleme

yapilmis ve yoksulluk sendromuna tutulanlar 6rnekleme alinmstir.
1.5. Veri Toplama Teknikleri

Calismada oncelikle veri toplama teknigi, yoksullara uygulanan anketler, yoksul
aile ziyaretleri, onlarla yapilan goriismeler ve ikinci planda arastirmacinin

gozlemleridir.

Bu yoksullara ulagsmak i¢in asevlerinden ve yardim derneklerinden ve
muhtarlardan adres listeleri alinmistir. Yine bu kurumlarin yetkililerine, ¢alisanlarma
danisilarak listelerdeki en yoksul durumda olanlar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bunun
yaninda  arastrmacinin  derslerine  girdigi  Ogrencilerinden  yararlanilmigtir.
Mabhallelerindeki yoksullara anket uygulanmalar1 istenmis bunun i¢in de en kotii
durumda olanlarmn tercih edilmesi gerektigi belirtilmistir. Siiphesiz bir mahalledeki en

yoksul kiginin kim oldugu yine o mahallede yasayan sakini tarafindan bilinir.

Goriisme yapilan yoksul aileler kendilerinin ne kadar zor durumda olduklarinin
ispatina ¢caligmiglar. Miitevazi bir arastirmacinin dahi kendilerine yardimei olabilecegi
iimidine kapilmiglardir. Bu baglamda verilerin giivenilirligiyle ilgili bir sikint1
yasanmamistir. Cilinkii  yoksulluk sendromu yasayan aileler birkag kaynaktan
karsilagtirmali olarak tespit edilmistir. Daha sonra anket, gdrliisme ve gozlemlerin

sonucunda ise ¢ok zor durumda olan ailelerin bir listesi ¢ikarilmistir. Bu aileler i¢in
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arastirmaciin yerel ve ulusal kuruluglardan, yardim talepleri ve goriismeleri devam

etmektedir.
1.6. Arastirmanin Hipotezleri

Yoksulluk ¢aligmalarina bakildiginda birbirinden farkli tanimlamalar goriiliir.
Mutlak yoksulluk ve goreli yoksulluk bunlarin en 1iyi bilinenleri ve en sik
duyulanlaridir. Fakat bu kavramlar iktisat kokenli arastirmalar temel almnarak
olusturulmustur. Ayn1 yasam standardina sahip iki kisi, hangi iilkede yasadigma bagl
olarak bir iilkede yoksullar, bir digerinde yoksul olmayanlar kategorisinde
sayilabilmektedir. Ayn1 zamanda yoksulluk algisi, bir lilkenin degisik bolgelerinde ve
kisiden kisiye de farklilik gosterebilir. Mutlak yoksulluk ve goreli yoksulluk verileri
sosyal iliskileri anlamlandirmada sosyolojiye bir fayda saglamamaktadir. Ornegin
Antropolog Lewis boyle bir sikintidan kaynaklanarak yoksulluk kiiltiirii kavramini
tiretmistir. Fakat aragtirmacinin sdylemek istedigi yoksulluk kiiltiirii kavrami ile de
ifade edilememektedir. Bu yiizden yoksulluk sendromu denilen bir kavrama ihtiyag
duyulmustur. Yoksulluk sendromu: yoksullukla beraber, issizlik, egitimsizlik,
sagliksizlik gibi bir ya da birden fazla bulgunun bir arada goriilme durumudur. Bu

baglamda arastirmanin temel hipotezi sudur;

Yoksulluk sendromuna tutulan insanlar hayatin normal akigindan kopmakta,
sosyal iliskilerden dislanmakta ve giderek tiikenmektedirler. Yoksulluk sendromu
kendini yineleyen ve yeni yoksulluklar {iireten bir siirectir. Kisinin bu siiregten
kurtulmasi, kendi kendine basaramayacagi bir durumdur ve yardima ihtiyaci vardir. Bu
baglamda temel hipotez: Yoksulluk sendromu etkisi altina giren aileler yardim almadan

bu durumdan kurtulamazlar seklinde tek climle ile ifade edilebilir.

Arastirmanin temel hipotezinden hareketle asagidaki alt hipotezlere ve sorulara yanit

aranmistir.

e Yoksulluk sendromu arttikca sosyal diglanma artar. Bulgular arttikca, yani
yoksulluga yeni problemler eklemlendik¢e, insanlar akrabalari ve komsulari

tarafindan daha ¢ok dislandiklarini hisseder.

e Yoksulluk sendromu arttikga yardima daha ¢ok ihtiya¢ duyulur, sendromun

ge¢memesi yoksullar1 yardima bagimli hale getirir.
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Yoksulluk sendromu arttik¢a, mekansal yarilma artar.

Kiitahya’daki kent yoksullugunun nedenleri nelerdir?

Yoksulluk diinyanin her yerinde ayni sistematik nedenlerden mi kaynaklantyor?
Yoksullarin geginme ve yoksullukla basa ¢ikma stratejileri nelerdir?
Kiiresellesmenin yoksulluga etkileri nelerdir?

Kiitahya’daki kent yoksullugu bireysel ve aile i¢i siddete neden oluyor mu? Aile

icindeki ¢ocuklar sokaga itiliyor mu?
Yoksullukla, saglik, egitim ve din arasinda nasil bir iligki s6z konusudur?

Yoksullukla ilgili toplumun aldig1 6nlemler yeterlimidir? Dernek ve vakiflarin

bu konu iizerindeki faaliyetleri nasildir?

Yoksullar bos zamanlarmi nasil gegirirler. Televizyonun, toplumun yoksullara

bakis agisindaki etkileri nelerdir?
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II. BOLUM

YOKSULLUK, TANIMLAR VE SOSYOLOJIK CERCEVE
2.1.Yoksulluk Tanimlari

Yoksulluk bireylerin fizyolojik ve sosyal ihtiyaclarini kargilayamama ve insanca
yasamak i¢in gerekli gelirden mahrum olmalar1 olarak tanimlanabilir. Genellikle maddi
kaynaklardan, bazen de kiiltiirel kaynaklardan yoksun kalindigini ifade eden bir
durumdur. Yoksulluk, yardim, yardimlagsma ve dayanisma sorunlarindan bahsedilirken
hedef alinan kitleyi belirtmek i¢in kullanilan Arapga fukara, Osmanlica fakirler, Tiirkce
yoksullar sozciiklerinin tekil karsiligi olan yoksul ve fakir genel bakimdan bireyin
yasadig1 maddi sikint1 ve yetersizlik durumlarini ifade eder. “Dilimizde yoksullugun
eski karsiligi muhtagliktir. Yoksul, ihtiyaclarmi karsilayamayan kisi demektir”(Abay,
2004: 81). Fakir kelimesi de dilimize Arap¢a’dan ge¢mistir etimolojik olarak geldigi
anlam oldukg¢a ilginctir. “Fakir kelimesi Arapga’da, delmek, kazmak, kirmak
manalarma gelen fakr kokiinden sifat olup asil anlami omurgasi(fakar) kirilmig

kimsedir’(Altuntas, 2002: 40).

Yoksulluk olduk¢a genis anlami olan bir kavramdir. Bir ¢ok sosyal bilim
disiplini tarafindan incelenen ve birden ¢ok tanimi olan bir kavramdir. Bu nedenle bir
tanim1 benimsemek ayni zamanda bir yaklagimi da benimsemeyi beraberinde getirir.
Calismada sosyolojik bir cergeve ¢izilmeden once farkli yoksulluk tanimlar1 kisaca

aktarilacaktir.
2.1.1.Mutlak Yoksulluk

Rowntree(1902), mutlak yoksulluk seviyesini yalnizca fiziksel saglik sartlarini
idame ettirmek icin gerekli harcamalar olarak tanimlamigtir. Bu tanim igerisinde gida,

elbise, kira, yakit ve ilave olarak hane halkinin basit ihtiyaglar1 yer almaktadir.

“ Mutlak yoksulluk sinirini, en yoksul iilkeler i¢in giinlik bir dolar, yoksul
iilkeler i¢in iki dolar, Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu gelismekte olan iilkeler i¢in dort
dolar,gelismis sanayi iilkeleri i¢in ise 14.40 dolar olarak belirlenmistir”(DPT, 2001:
104).
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Mutlak yoksulluk hane halki ya da fertlerin biyolojik olarak kendilerini
iiretebilmeleri i¢in ihtiya¢ duyduklar1 asgari gelir ve harcama diizeyidir. Mutlak
yoksulluk kavrami, belirli bir toplumun ekonomik, kiiltiirel ve sosyal gelismislik
diizeyine gore, belirli bir hanede yasayan bireylerin yasamlarini devam ettirebilmek
icin, en temel ihtiyaclarinin ne kadarini karsilayabildikleri ile ilgilidir. Bu yaklagimda
ayni toplumda yasayan diger hanelerin nasil yasadiklar1 ve hangi ihtiyaclarinin ne

kadarn1 kargiladiklar1 dogrudan dikkate alinmaz.
2.1.2. Goreli Yoksulluk

Goreli yoksulluk kavrami i¢inde kullanilan en yaygin ifade bi¢imi, hane halki
gelir ve tiikketim harcamalar1 veya benzeri anketlerden elde edilen gelir ve harcamalara
iliskin sonuglarin yine hane halkt yiizdelik gruplarinin birbiriyle kiyaslanarak
irdelenmesidir. Ornegin, ortalama bir gelire sahip olan hane halki, fakir bir hane halk1
gelirinin ii¢ katina sahip ise, fakir kabul edilen aile, ortalama gelire sahip olan bu aileye
gore ancak onun sahip oldugu kaynaklarin {igte biri nispetindeki ekonomik ve sosyal

muhtevali bir kaynagi kullanma imkéanina sahip olabilmis demektir.
2.1.3.Yoksulluk Sinir1

Yoksul kimdir? Sorusuna cevap verilebilmesi bakimindan asgari bir sinirin
cizilmesine ihtiya¢ duyulmaktadwr. Bu smir yoksulluk ya da fakirlik smiri(poverty

line)denilen smirdir.

“Yoksulluk smir1; bir toplumda yoksul olanlarla olmayanlar1 birbirinden
ayirmakta kullanilan izafi bir hattir. Baz1 yazarlar sadece gida harcamalariin dikkate
alinmasi gerektigini ifade ederlerken, bazilar1 da buna ilave olarak sosyal yasantinin bir
nevi maliyeti olan ve o toplumdaki gelismislik seviyesinin bir zorunlulugu sayilan
unsurlarin da (zorunlu egitim v.b gibi) dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedirler”

(Dumanli, 1995: 214).
2.1.4. Ultra Yoksulluk

“Ultra yoksulluk, gelirinin tamammi harcadig1 halde, mutlak yoksulluk kriterin
de esas alinan giinliik kalori miktarinin sadece %380’ini karsilayabilen insanlarm halini

anlatmaktadir. Ultra yoksullarm yoksulluk durumlarinin bes yildan daha fazla siirmesi
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halinde onlarin durumlarmin = diizeltilmesinin imkansiz oldugu savunularak bu

kategoridekiler kronik yoksul olarak tanimlanmaktadir” (Giil, 2002: 82).
2.1.5. Smifalt1 Yoksulluk

Bu smifalt1 ya da sinifdist kesimler, Gans(1995)a gore: “Sistem dis1 unsurlardir
ve bu kavram genelde, ¢alismayan insanlari, evlilik dis1 cocugu olup da devlet yardimi
almaya devam eden gen¢ kadinlari, evsizleri, dilencileri, alkol ya da ila¢ bagimlilarmni
ve sokaktaki su¢lular1 kapsar. Bu kavramin igerimi genis oldugundan, sosyal konutlarda
yasayanlar, kacak gd¢menler, cete liyeleri, vb. gruplar da sinifaltr’ya dahil edilir.
Genelde, yoksullar1 damgalamaya elverisli olan bu terim, disarida birakilmis, sistem
disina itilmis, sistem icin artik disfonksiyonel olarak goriinen yapilar1 agiklamaktadir”

(Aktaran, Bauman, 1999a: 98).
2.1.6. Moralist Goriis

Kisaca ifadelendirmek gerekirse yoksullarin yoksul olmalarindaki yegane suc¢lu

yine yoksullarin kendisidir diyen goriistiir.

“Yoksul olmanin sorumlulugu, yoksul olanlardandir (burada moralistler devreye
girmektedir). Yoksullar, diiriist yurttaglar gibi agir i3 yapmak yerine issizlik
tazminatindan faydalanarak kolay ve basit yasami tercih eden ve zor giinler i¢in

planlama yapmakta basarisiz olanlardir”(Friedmann, 2002: 143).

Tarihte bu goriise dayanarak Ozellikle ortagag Avrupa’sinda bir isi olmayan
yoksullar ve serseriler i¢in ¢ok ciddi yaptirimlar vardi. Ge¢im olanaklarindan yoksun
olanlar ya krallik digina siiriiliirler ya da kiirek mahkiimlugu yaparlardi. “XIX. yiizyil
burjuva sdyleminde c¢alisan yoksullar, ahlaksiz, saldirgan ve isyana egilimli sinif olarak
addedilmistir”’(Friedmann, 2002: 146). “Bu 6tekilestirme soylemine ortalama yurttaslar,
bir kisim bilim ¢evresi ve bir kistm medyamizda rastlandigi bilinmektedir. Yoksullarin
bu hallerinin bu tarz agiklamaya c¢alismasina sosyal teori literatliriin de kurbanin
su¢lanmasi (blaming the victim) denmesinin tarihinin de en azindan bu sdylemlerin

kendilerinin tarihi kadar eskiye gittigini biliyoruz”( Karatay vd, 2003: 256).
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2.1.7.Y oksulluk Kiiltiirii

Yoksulluk kiiltiirii, gelismekte olan {ilkelerin biiyiik kentlerinde, gdocler
sonucunda olusan sefalet mahallelerinde(slum), yoksulluk icinde yasayan insanlarin
hayat tarzin1 ifade i¢in Antropolog Oscar Lewis tarafindan kullanilmistir. Ona gore
yoksullar arasindaki yerellik ortadan kalkmakta, diinyanin her yerinde ayni sorunlarla
ugrasan, benzer aligkanliklara sahip insanlar bu kiiltiire dahil olmaktadir. Bu baglamda
Tiirkiye’deki tek c¢alisma Orhan Tiirkdogan tarafindan Erzurum’daki gecekondular
iizerine yapimistir. Tirkdogan’a ( 2002: 12) gore “Yoksulluk insanlarin ag¢ yatip ag
kalkmalar1 oldugu halde yoksulluk kiiltiirii ekonomik, toplumsal ve psikolojik a¢idan bir
takim 6zellikleri bulunan bir olusumdur. Bir toplumda yoksullugu yenmek kolay oldugu
halde, yoksulluk kiiltiirinii ortadan kaldirmak son derece giictiir. Clinkii yoksulluk
kiiltliri toplumun tarihsel gelisimi ve kiiltiirel degerleri ile baglantili bir iligkiler
sistemidir”. Bu yaklasim Tiirkiye’de kalenderlik olarak tanimlanan bir toplumsal
anlayisla ortlisiiyor gibidir. Ciinkii Kiitahya’daki bu calismada durumu diizgiin oldugu
halde mahallesini terk etmeyen oranin yerlisi bircok insanla tanigilmigtir. Can,
(2001:212) bu durumu soyle aciklar “Dolayisiyla, alisilmig/tanidik sosyal ¢evre iginde
olmak, kendini yoksulluk kiltliri halkasmin iginde gormek ya da buradan
cikamayacagi, hatta ¢ikmamasi gerektigini diislinmek onemli bir nokta. Bu yilizden
kenar semtlerde oturup biraz durumunu diizeltenler ya da zaten ekonomik birikimleri
olanlar bile ayip oldugu inanciyla zengin muhitleri —belki daha batidaki sehirlere gitmek

istemiyor”.

Tiirkdogan yaptig1 calismasinda Lewis ile benzer sonuglara ulastigini ifade etse
de basta gecekondu ve slumlar arasinda derin farkliliklar vardwr. Lewis'in yoksulluk
kiiltiiriinii ortaya ¢ikaran nedenlerden bircogu Tiirkiye i¢in dogrulanabilir, 6rnegin para
ekonomisi, diisiik tcretler, yliksek olciide issizlik. Ancak Tiirkiye'de kentlere gdgiin
genellikle akrabalarla birlikte ya da akrabalarin yanina dogru oldugu diisiiniildiiglinde
dayanigsma, hemseri gruplarinin kente ilk yerlesimle birlikte basladig1 goriilebilir. Bu
aslinda yoksulluk kiiltiirinde karsilagilmayan orgiitlenmenin baslangic1 olarak
degerlendirilebilir. Clinkii yakin akraba, hemserilerin ayn1 mekanlara gd¢gmeleri hemseri
orgiitlenmelerini ortaya ¢ikarmaktadir. Tiirkiye'deki sivil toplum kuruluslarinin ¢ogunu

hemseri derneklerinin olusturmas: buna baglanabilir.
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2.2. Yoksulluk Nedenleri

Yoksullugun kaynag: kiginin kendisi mi? Ayrimcilik gibi yapisal etmenler mi?

Yoksa sans unsurlarinin bir araya gelmesi mi?

Yoksullugun nedenleri kabaca kisiye bagli ve kisiden bagimsiz nedenler olarak
ikiye ayrilir. Issizlik, diisiik iicretli bir iste calisma, istikrarsiz evlilik, egitim diizeyinin
diistik olmasi, hane halki reisinin 6zellikle kadinlarin essiz yasiyor olmasi, geliri
olmayan 6ziirlii, emekli maas1 olmayan yagli, kronik rahatsizlig1 olan aile bireyi, zararl
aliskanliklar. Bunlar kisiye bagli olan nedenler olarak siralanabilir. Kisiden bagimsiz
nedenler arasinda, yetersiz iiretimden ve ayni zamanda fliretilen degerler karsiliginda
elde edilen gelirlerin bireyler arasinda, bolgeler arasinda, sektdrler arasinda vs. adil bir
sekilde paylasilamamasindan kaynaklanmaktadir. Yetersiz iiretimin sebepleri asagidaki
gibi siralanabilir: Dogal afetler, iklim ve doga kosullari, hizl niifus artis1, adaletsiz vergi
sistemi ve yiiksek faiz, piyasada tekellesmenin olmasi, enflasyon ve igsizlik vs. seklinde

bir¢ok sorunlar sayilabilir.

Fegain, caligmasi sonunda, katilimcilardan elde ettigi tepkileri ¢oziimleyerek,
bunlar1 bireyselci, kaderci ve yapisalct olmak {izere ii¢ grupta toplamistir: Bireyselci
tepkiler, yoksulluktan yoksul insanlarin kisisel 6zelliklerini, egilimlerini, tembellik,
uyusturucu ve alkol kullanimi, miisriflik vb. sorumlu tutar. Kadercilik, yoksullugun
nedeni olarak kaderi, sanssizlig1 ya da hastalik gibi faktorleri suclamayi igerir. Son
olarak yoksullugun nedeni diisiik lcretler, egitimde esitsizlik, istihdam azlig1 gibi
yapisal faktorlere yiikleyenler, yoksullugun toplumsal bir olgu oldugunu kabul ederler
(Aktaran, Kayaoglu, 2003: 176).

2.3. Arastirmanin Kuramsal Cercevesi

Goriildiigii gibi yoksullugun 6l¢iilmesine dair bir kriterin ve 6l¢iim yonteminin
belirlenmesi konusunda ortak, evrensel bir standart gelistirilmesi olduk¢a giictiir.
Yukaridaki yaklasimlar diginda ortalama yasam beklentisi, bebek 6lim orani, koti
beslenme ve aglik, okuryazarlik, hane halki reisinin egitim diizeyi, kisi basma diigen
toprak alan1 gibi gostergeler yoksullugun evrensel standartlarla oOlgiilmesi igin
Onerilmistir. Ancak bunlarin hepsi sorunun bir biitiin olarak tespiti noktasinda eksik

kalacaktir.
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Olgiim yontemlerine ve yaklasimlarma dair en temel elestiri, ...bugiin
yoksullarin, en temel ihtiyaglarini karsilayabilecek araclara erisememesi ya da baska bir
ifadeyle kisi ya da hane halkmin yasamini siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan asgari
ihtiyaclarin1 karsilayamamasi bi¢ciminde, tanimlanmasinin yetersiz oldugu iizerinedir.
Oysa yoksullasma artik, hayatta kalmak i¢in yeterli bir gelirin bulunmamasina
indirgenemeyecek modern bir olgudur’(S6nmez, 2005: 17). Yoksulu bir toplumsal tip
olarak ele alan Simmel, yoksullugu da, nicel bir durum olarak kendi iginde
tanimlanamaz; ancak 0zgiil bir durumdan kaynaklanan toplumsal tepki acisindan
tanimlanabilir benzersiz bir sosyolojik fenomen olarak kabul eder (Erdogan, 2001: 9).
Niceliksel caligmalar detaynda mutlak ve goreceli yoksulluk terimleri dikkate
alinmaktadir. Mutlak ve goreceli yoksulluk esiklerinin her ikisi de sayisal bir smir1
gostermektedir. Yakin tarihli bir calismada Senses(2006), bu durumu soyle Ozetler:
Nesnel yaklasimlar belirli bir zamanda, gelir, tiiketim harcamalari, kalori miktar1 gibi
daha somut ve Olciilebilir kistaslar {izerinde yogunlasirken daha ¢ok iktisat digindaki
sosyal bilimlerin benimsedigi 6znel ve katilimec1 yaklasimlar, yoksullugun bir siireg
oldugu noktasindan hareketle, asgari temel ihtiyaglarim1 karsilayip karsilayamadiklar
konusunda yoksullarin kendi algilamalarin1 6n plana ¢ikarip, refahin/yoksullugun temel
unsur ve kaynaklarinin yoksullarla karsilikli gériigmeler yoluyla, yoksullarin kendileri
tarafindan belirlenmesini amaglamaktadir. Bu yaklasimlarin temel katkisi, toplumca
kabul edilebilir yasam diizeyinin uzmanlarca disaridan belirlenmesi yerine, bu durumu
en iyi bilmesi gereken insanlarca belirlenmesini 6n plana ¢ikarmasidir. “Katilime1
yaklagimlar kapsaminda yer alan yoksullarin kendi sesi yaklasiminda da, 6rnegin,
yoksulluk kavrami ¢ok genis bir acidan ele alinmakta ve yoksullarin yasamlarini siir-
diirebilmek i¢in yeterli kaynaklarinin olmamas1 yaninda siyasal giicten yoksun olmalari,
otorite karsisindaki edilgen konumlar1 ve psikolojik olarak kendilerini degersiz

gormeleri gibi etmenler iizerinde durulmaktadir”( World Bank, 2000: 16).

Bu ¢alismada yoksulluk diizeyi belirlenirken, yoksullarin disinda, belirlenen ve
nesnellik arz eden iktisadi kistaslar kullanilmayacaktir. Calismamiz yoksullarm kendi
kendilerini tanimlamalarma ve konumlarini degerlendirmelerine olanak saglayan,
onlarin seslerine kulak veren ve insanlarmn kendilerini yoksul hissettiklerini beyan
etmeleri durumunda onlar1 yoksul sayan katilimci ve 6znel bir sosyoloji yaklagimi

olacaktir.
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Hayat siiresinin uzamasi, 6liim hadlerinin diismesi, bebek 6liimlerinin azalmast,
kotii beslenmeden kaynaklanan hastaliklarin ortadan kalkmasi, 6limciil ve sakatlayici
hastaliklarinin etkisinin azalmasi, okur-yazarlik oraninin artmasi ile baglantili olarak
insanlarin cehalet ve batil inanglarindan armmasi ve nihayet insanlarin tercih
imkanlarinin artmasi, yoksullugun terk edildigi ve daha iyi bir hayat seviyesine dogru
gidildigini gostermektedir (Bagdadioglu, 2003). Ancak, bu istatistiklerin bilinen
nedenlerden dolay1 gergegi tam olarak yansitmakta aciz kalmalari, rakamlar vasitasiyla
yoksulluk izlenmesini cazip olmaktan c¢ikarmaktadwr. Bu ¢alisma, yoksullugu ve
yoksullar1 ele alirken, rakamlardan ve alinan gidadaki kalorinin 6tesinde bir agiklamay1
hedeflemektedir. Arastirmaci tarafindan Kiitahya’daki kent yoksullar1 ilizerine yapilan

sosyolojik incelemeler yoksulluk sendromu kavrami ile agiklanmaya ¢aligilmistir.

Yoksulluk Sendromu kavrami, kulaga tip literatlirinden bir hastaligi
cagristirtyor gibi  gelebilir. Sendrom kavraminin secilmesi anlatilmak istenilen,
gerceklige c¢ok uydugu icin bilerek isteyerek, arastirmaci tarafindan ozellikle
secilmistir.“Sendrom: Bir arada goriilerek teshisi kolaylastiran bulgu ve belirtilerin
biitiinii. Bir durumun insan tzerindeki belirtileri”’(Topaloglu, 2005: 2730).“Sendrom:
Ozel bir bozuklugu belirleyen, bir arada goriilen ve tanty1 kolaylastiran tibbi bulgularmn
timii”(Cagbayir, 2007: 4142). Seklinde tanimlanmaktadir, bu kavram sosyoloji
caligmalarinda daha once kullanilmamis yeni bir kavramdir. Yoksulluk sendromu:
yoksullukla beraber, issizlik, egitimsizlik, sagliksizlik gibi bir ya da birden fazla

bulgunun bir arada goriilme durumudur.
2.3.1. Kent Yoksullugu

Kenti siirlar1 i¢inde yasayan niifusun gecim kaynaklarmi tarim ve hayvancilik
dis1 ugrasilarin olusturdugu, toplumsal iliskiler, kiiltiirel alanlar, niifus yogunlugu gibi
bir ¢cok yonden kirsal alanlardan farkli olan yerler seklinde tanimlamak miimkiindiir.
“Kentli ise, kentte yasayan ve kentin kendine 6zgii kiiltiiriinii benimsemis olan, kirin
yasam bi¢imlerinden farkli bir yasam bi¢imi siirdiiren, ge¢cimini tarim ve hayvancilik
dis1 faaliyetlerden kazanan kisidir” ( Erten, 1999 : 31). Uretim biciminin degismesi

beraberinde yasam bi¢iminin degismesini de getirir.

Kentlesme ile birlikte topraga bagl olan yasam kiiltiirii yerini farkli dinamiklere

birakir. Bu baglamda “Uretim seklindeki degisimin, yani ekonomik 6genin kentlesme



19

taniminda onemli bir yeri vardir. Kentlegsmenin tarimsal iiretimden daha ileri bir tiretim
diizeyine gecis olarak tanimlanabilmesinin asil nedeni de budur. Kentlesme bir yandan
kent niifusunun artigini anlatirken, 6te yandan kent kiiltiirii olarak nitelendirebilecegimiz
davranis ve tutumlarin benimsenmesi olarak da goriilebilir”(Ulusoy ve Vural 2001 :2 ).
Kent biinyesinde bu dinamikleri barindirdigi gibi, yasam bicimlerini de kendi

kurallarma gore dondiirme potansiyeline sahiptir.

Modern kentlerin Sanayi Devriminden sonra ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Bat1
toplumlarinda sanayilesme, kentlesme olgusunun Onciilii olarak gerceklesmistir.
“Modern Bati toplumlarinin aksine iilkemizde sanayilesme ve kentlesme olgular
birbirine paralel gelismemis, kentlesme sanayilesmeyi Onceleyen bir unsur haline
gelmigtir. Yani kentlerin niifusunda hizli bir artis olmasina karsin kentsel alt yapida,
kentsel arz ve olanaklarin yaratilmasimda ve kentlesme derecesinde ayni paralellik de bir
gelisme gorlilememistir”(Keles, 2000: 44). “Gergekten de 1980° de 44,7 milyon olan
Tiirkiye’de niifusunun % 56’s1 kirsal alanda yasarken, 1997°de bu oran, %35’e
diismiistiir”’(Geray, 2008: 123). Kimi hiikiimetlerde kirdan kente go¢, dogrudan olmasa
bile dolayli yonlerden 6zendirilmis ve gd¢ sonrasinda go¢menlerin kamu arazileri
tizerinde yeni yerlesim yerleri agmalarina kayitsiz kalinmis ve altyapi saglanmistir.
Ozbudun ve Basok¢u(2004), calismalarinda 1980°lerden sonra Tiirkiye kirsalinda biiyiik
kentlere yonelen gogiin, artik kentlerin ¢ekiciliginden degil, kiwrsalin igine diistiigii
caresizlikten kaynaklandigim sdylemektedirler. Bu baglamda “Ozellikle gorsel
medyaya yansiyan yoksulluk manzaralar1 ve devletin kurumlarindan beklenen hizmetin
almamamasmin dogurdugu 6fke, kentsel yoksullugun 6ncelikli olarak degerlendirilmesi

sonucunu dogurmaktadir” (Yilmaz, 2003: 263).

Bu caligmada kent yoksullugunun inceleme evreni olarak secilmesinin temel
nedenleri arasinda seksenli yillardan sonra niifusun giderek kent merkezlerine
toplanmas1 ve kirsal niifusun hizla azalmasi1 gelmektedir.“Elimizdeki veriler,
yoksullugun ontimiizdeki yillarda daha da artacagma ve mevcut demografik ve i¢ go¢
egilimleri  1s18inda, giderek  kentsel bir  goriinim  kazanacagmna isaret
etmektedir’(Senses, 2006: 318). Kirsal niifusun hizla kentli niifusa evrilmesi ve
populasyon oranlarinin kisa zamanda degismesi, beraberinde siiphesiz ciddi toplumsal
sorunlar1 da getirecekti. Bunun en siddetli yasandig1 noktalardan biri de yoksulluktur.

Ciinkii kent demek sinirl tiretim alanlarmin oldugu, gecim kaynaklarinin kisith oldugu,
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kurallarin kati1 ve acimasiz oldugu mekan demektir. Bu mekanda paraya ulasabilmek
ozellikle seksenlerden sonra kente go¢ edenler icin ciddi miicadeleler gerektirir. Cilinkii
kendisinin vasiflarinda ya da vasifsizliginda kentte bir¢ok insan daha vardir. Bu
baglamda toplum tarafindan akrabalik, cemaat iliskileri vb. faktdrlerden destek

bulamayan aileler yoksulluk sendromunun igine diiserler.

Simmel(1996), kentli bireyin durumunu ele alirken, metropol tipi insan
kavramini ortaya atar. Metropol tipi insani, yiiregi yerine beyni ile tepki veren bir insan
olarak tanimlayan Simmel, bireyin davraniglarina akilciligin egemen olmasini, sehir
yasaminda tek gecerli deger dl¢iisii olan paranin toplumsal iligkilere getirdigi belirlilik
ve nesnellige baglar. Simmel’e gore, metropol yasami, insani ihtiyath ve giivensiz kilar.
Metropol insani, kalabaliklar i¢inde yalnizdir, kendinden baska gilivenecek kimsesi
yoktur. Bu durum, bireye bir tiir 6zgiirliikk ve bireysellesme getirir. Kent yasami, hayatta
kalabilmek ic¢in dogayla yapilan miicadeleyi, insanlar arasi bir miicadeleye

doniistiirmiistiir.

Insanlar aras1 miicadelenin siddetlenmesi dogal olarak esitsizligi ve yoksullugu
beraberinde getirir. Bu kentlesme riizgar1 elbette diinyadaki gelismelerden bagimsiz
olarak, sadece kendi i¢ dinamiklerimizle olusmus bir siire¢ degildir.“ Kentsel yoksulluk
sorununun 1990 11 yillarda biiyiimesinde, diinyadaki yapisal doniisiim politikalarmin
onemli bir roliiniin oldugu soylenebilir. Soyle ki; 1970'li yillarin sonlarindan itibaren
ozellikle ¢evre lilke ekonomileri, yapisal uyum ve istikrar politikalar1 ile liberalize
edilmiglerdir. Ancak, bu tiir doniisiimlerle birlikte igsizlik oranlari, sosyo-ekonomik
esitsizlikler, gelir dagilimi dengesizligi ve yoksulluk ¢ogu zaman artmistir”(S6nmez,
2005 : 63). Bu baglamda kiiresellesme arttik¢ca toplumsal niifus yogunlugu kentlerde
toplaniyor ve sinirli imkanlar yiliziinden yoksulluk artiyor denilebilir. Caligmada

kiiresellesmenin yoksulluga etkileri alt boliimlerde daha ayrmntili olarak ele alinacaktir.
2.3.2.Yoksulluga Farkh Yaklasimlar

Yoksulluk farkli disiplinlerin ayni sorun iizerinde farkl sekilde calistiklar1 nadir
toplumsal sorunlardan biridir. Yoksulluk ekonomik bir kavramdir. Ciinkii yoksulluk
birey-hane halkmin geliriyle, gelir dagilimiyla ilgilidir. Yoksulluk ayni zamanda dinsel
bir kavramdir. En azindan Islam dininin bazi yorumcular1 ve Hiristiyanlikta diinya

nimetlerinden uzaklagsmak anlamindaki fakirlik, Oviilmekte ve tesvik edilmektedir.
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Yoksulluk aclikla iligkilendirildiginde ve yoksullugun sonuglar1 organizma iizerinde
incelendiginde, onun ortaya ¢ikardigi organik bozukluklar ele alindiginda tip ile de ne
kadar ilgili oldugu goriiliir. Yoksulluk psikolojik bir kavramdir. Ciinkii yoksulluk i¢inde
biiyiiyen insanin edindigi farkli davranig kaliplar1 vardir. Yoksullar kendilerine 6zgii
tavirlar gelistirirler. Bu tavirlar i¢cine kapaniklik olabilecegi gibi disa doniik saldirgan bir
davranig haline de doniigebilir. Yoksulluk sehirlesme ve mimari ile de yakindan
alakalidir. Giiniimiizde yoksul ve =zenginlerin mekéanlar1 da otomatik olarak
ayrilmaktadir. Yoksulluk sosyolojik bir kavramdir. Ciinkii yoksulluk bir bagka dnemli

sosyolojik kavramla baglantilidir; esitsizlik.

Yoksulluk, gelir eksikligi-yetersizligi i¢inde bulunan insanlarin giinliik
yasamlarini devam ettirebilmeleri i¢in, sunulan mal ve hizmetlerden toplumdaki diger
bireylere oranla daha az yararlanmalar1 veya hi¢ yararlanamamalardir. Sunulan mal ve
hizmetlerden yararlanamamak ise esitsizlikle baglantilidir. Zira esitsizlik, “bir toplum
icinde yer alan bir grup ya da gruplar i¢indeki farkli bireylere esitsiz ddiiller sunmay1”
(Marshall, 1999: 210) ifade eden bir kavramdir. Bu noktada yoksullar, i¢inde bulunulan
teorik cergeveye gore; hicbir 6diil alamayan, belki de almak yoniinde istekliligi olmayan
veya 0diil almas1 engellenen kisiler olarak goriilebilir. Boylece esitsizlik bazen anlaml
ve islevsel goriiliirken bazen de istenmeyen ve ortadan kaldirilmasi ve ya bu yapilamasa
bile azaltilmas1 gereken bir olgu olarak goriiliir. Neo-liberal teori, esitsizligi toplumun
saglikli devamlilig1 i¢in kagmilmaz ve uyumlu bir siire¢ olarak goriirken, digeri onu

ortadan kaldirilmasi gereken bir sorun olarak gérmektedir.

Bireylerin esitsiz konumlar1 aynen yoksullukta oldugu gibi iki farkli sekilde
aciklanmaktadir; bir taraftan esitsizligin nedenini bireyin kendisi ile agiklayan
liberalist; diger tarafta sorunun bireylerden, bireylerin niteliksizliklerinden degil de,
toplumsal yapidan kaynaklandigin1 sdyleyen sosyalist bakis acist vardir. Liberallerde
yoksullugun suglusu birey iken; sosyalistlerde sucglu toplumdur, toplumsal yapidir. Bu
baglamda yoksullugun diisiinsel temelleri irdelenecek ve bu iki temel yaklagimin

yoksulluga bakis1 derinlemesine ele alinacaktir.
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2.3.3.Yoksullugun Diisiinsel Temelleri

Yoksulluk hakkindaki tartigmalar1 17. ylizyill baslarindan itibaren izlemek
miimkiindiir. Bu ylizyila ait diislinlirlerin miilkiyet haklar1 baglamimda baslattiklar1
yoksullukla ilgili tartigmalar, liberalizmin gelismesine katkida bulunmustur. Liberal
kuramcilar, 6zel miilkiyeti savunurlarken ayni zamanda da yoksullarin dislanmamasi
gerektigini ve kisisel refah yaninda sosyal refahin da 6nemli oldugunu vurgulamislardir.
“Geleneksel liberaller, Doga Yasalari’na dayali ve yoksullar1 asla diglamayan bir
miilkiyet haklar1 yaklagimini benimsedi”(Senses, 2006: 32). Kapitalizm’in gelisme
stireci kisa siirede liberallerin bu beklentisinin fazla iyimser kaldigmni gostermistir.
“ Biiytik Britanya hizla zenginlesirken durumlar1 kétiilesen ve sayilar1 giderek artan bir
yoksul kitlesi olusmustur”(Senses, 2006: 33). Erken Sanayilesme doneminde ¢ogu
diistince adam1 yoksullugun teknolojiyle birlikte azaltilabilecegi gibi iyimser diisiinceler
icindeyken ayni donem aristokrasisi ve Yoksulluk Yasalari, bor¢lular1 acimasiz bir

bicimde cezalandirtyordu (Stedman, 2005) .

Yoksullara yonelik ilk koklii yasa 1601 yilinda Ingiltere’de 1. Elizabeth
zamaninda ¢ikarilan Yoksullar Yasasidir. Eski yoksulluk yasasi diye de bilinen bu yasa,
miilk sahibi olmayan tiim halki i¢ine alan bir yapiya sahipti ve yasadan sorumlu olanlar
yerel yonetimlerdi. Bu baglamda yoksullugu tanimlamada kullanilan miilksiizliigiin
genis ve belirsiz igerigi 1795 te uygulamaya konulan Speenhamland sistemi ile iyice
pekisti ve 1830’lara kadar siirdii. Polanyi’ye(2000), gore: Speenhamland Oncelikle
kirsal kesimde sefaleti azaltmak i¢in diisiinlilmiis bir Onlemdi. Speenhamland
sehirlerdeki yiikselen {icret diizeyinin olusturdugu tehdide kars1 kirsal kesimin giristigi
bir kendini koruma hareketiydi. Fakat piyasa sehirleri de kirsal kesimin bir pargasi
oldugu icin, orada da bu yardim sistemi uygulaniyordu. Bu yardimlar, yerel diizeydeki
yardim paralari, diisiik fiyath ya da bedava yiyecek, yakacak temini ve is olanaklar1

yaratilmasindan olusuyordu.

Bu doneme kadar hakim sosyal politika Hiristiyanligin Protestan yorumuna
dayanan, geleneksel korumaciligin izlerini tasimaktaydi. Yoksullara yardim amaciyla
olusturulan bu yasalar, geleneksel toplumun ayn1 zamanda bir denetim araciydi. ““ 1834
tarihli Yeni Yoksulluk Yasasi ile yoksul tanimu, is goremez miilksiiz le simirlandirildi ve

bagimsiz emekgiler bu tanimlamanin disinda birakildilar”(Ergun, 2005: 10). Bu
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miidahale ile geleneksel korumacilik, yerini laissez faire anlayisina birakti ve yoksulluk
sorunu bu kez iggiicli piyasalarma bagli olarak yeniden tanimlandi. Polanyi(2000:196)
ye gore bu sistem li¢ klasik ilkeyi temsil eder: “ Emegin fiyatinin piyasada belirlenmesi,
paranin otomatik bir mekanizma yardimiyla yaratilmasi, mallarin engellenmeden ve
ayricalik taninmadan {ilkeler arasinda Ozgiirce hareket edebilmesi”. Yakin zamanh
calismasinda Bugra(2008), Yeni Yoksullar Yasasinin 19. yiizyil liberalleri i¢in
tartigmasiz bir zafer niteliginde oldugunu fakat bu zaferin Adam Smith ve ondan 6nceki
liberal diistiniirlerden farkli bir yardim anlayisinit savunmakta oldugunu soyler. Bugra
bu yasanin, cahsan yoksul olgusunu reddettigine ve muhta¢ olarak kabul
edilemeyecegine vurgu yapar. Laissez fair’in rekabet¢i etigine gore ‘kaybetmekten
kaybedenler’ sorumluydu ve bunlara karsi toplumun sorumlulugu hayirseverlikle
smirliydi. Bu sistemin uygulandigi yillar boyunca, yoksulluk artmis ve ortaya ¢ikan
tablo korkung¢ olmustur. Rowntree’nin 1899 Ingiltere’sinde yaptig1 yoksulluk
aragtirmasi verileri, niifusun % 28 inin fiziksel yasamini siirdiirebilmek icin gerekli

standartlarin altinda yasadigini belirlemistir.

Rowntree(1902)nin ilk ¢aligmalarinda yoksulluk, temel gereksinimlerin
kargilanmas1 gibi sabit bir temele dayanilarak hesaplanmistir. Aragtirmaci, beslenme,
giyim, saglik ve barinma tablolarindan yararlanarak yasamin siirdiiriilmesini saglayacak
asgari ihtiyaglarmn nesnel Olgiisiinii bulmaya caligmigtir. Ancak bu oOlgiitler, esnek
olmadiklar1 ve bilimsel standart yanilsamasinin ardina sigmarak, toplum i¢in zorunlu
olan seylere katildiklar1 i¢in elestirilmistir. Bu baglamda Rowntree, goreli yoksullugu
ihmal etmistir. Buna ragmen vardig1 sonuglar, yoksullugun ana belirleyicilerinin kisisel
acizliklerden c¢ok (hastalik, kaza, ailenin biyilikligii ve ekonomik gerileme
donemlerindeki igsizlik gibi) toplumsal kosullar oldugunu gdstermesi agisindan

onemlidir.

Yaygin goriis Rowntree’nin ilk kez, 1899 yilinda York kenti i¢in yaptig1 bu
caligmanin ilk yoksulluk aragtirmasi oldugu yondedir. Senses (2006), buna itiraz eder,
ona gdre bu alanda yapilmis ilk calisma, 1870 yilinda Ingiltere'de ¢ikarilan Ilkokullar
Yasasi ¢er¢evesinde ailelerin egitim harci1 6deme giiglerinin belirlenebilmesi amaciyla il
egitim miidirlikleri tarafindan yapilan caliymadir. Rowntree caligmalari sonucunda
yoksulluk dongiisii (cycle of poverty)nii tespit etmistir. O, bu ¢alismasinda, kisilerin

medeni durumuna, hane yapisina ve yasama bagh olarak yasam dongiisliniin birkag
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noktasinda yoksulluga batip c¢ikabilecegini belirtmektedir (Turner, 1997: 68-69).

Y oksulluk arastirmalarinda ki ilk mutlak yoksulluk yaklagimini Rowntree gelistirmistir.

Yoksulluk, tarihin her doneminde, her toplumda rastlanabilen bir olgudur. “Ama
bugiin sosyal bir sorun olarak tartistigimiz bi¢imiyle yoksulluk, on altmci yilizyilda
Avrupa’da kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla baglantilidir” (Bugra, 2005: 2). Dolayisiyla
yoksulluk arastirmalarinin ilk olarak Ingiltere’de yapilmas: da tesadiif degildir. Ciinkii
Ingiltere yoksulluk, zenginlik, kapitalizm, emperyalizm tartismalarinin odagmndaki bir
iilkedir. Sanayi devriminin burada dogmus olmasi, Ingiltere’yi tiim bu tartigmalarin

merkezine oturtmustur.

Kapitalizm i¢in gerekli olan sermaye gelisimi, arti emek, iiretim fazlasi,
sanayilesme vb. olgular ilk defa Ingiltere de filizlenmistir. Bunu yaninda milliyetgilik,
uluslagsma, sdmiirgecilik gibi kavramlarinda Ingiltere de goriildiigiinii belirtmek yerinde
olacaktir. Kaya (2006 :2) ya gore: 19. ylizyilin sanayi kapitalizmi bizzat emperyalizmin
sagladigr olanaklar icinde ortaya ¢ikabilmistir. Kapitalizm sanayi devriminin
gerceklesmesinden sonra biiyiik bir ivme kazanmis ve basta Ingiltere olmak iizere

emperyalist metropoller refahin toplandig: iilkeler haline gelmistir.

Ingiltere’de olusan bu gelismelerin kaynag: irdelendiginde, tiim bu gelismelerin
temelinde agir madenlere sahip olma istegi ve bu maden sanayinin yasadigi teknik
problemlerin oldugu gériiliir. Nef(1986), bu durumu soyle izah eder: Ingiltere’de
goriilen ormanlardaki azalmayla beraber, ingiliz demir isletmecileri maden kdmiiriine
yonelmistir. On yedinci asir baslarindan itibaren diger bir¢ok sanayi kollarinda da odun
yerine komiir kullanmak iizere yapilan denemeler sayesinde, sanayide yenilik yapanlar
cok genis bir tecriibe kazanmiglardir. Demir metaliirjisinin gayet gii¢, karmagsik
problemlerini bu tecriibeden ¢ikardiklar:1 bilgi ile ¢ozmiislerdir. Kémiir madenlerinde
daha sonra derin yataklardaki sularin siiziilmesi icabetmis ve bunun ic¢in bir buhar
makinesi icadi fikri dogmustur. Fakat bu makine 1870 de Watt tarafindan icat
edilinceye kadar bir siire ge¢mis ve bu asamadan sonra komiiriin nakliyesi problemiyle

karsilagilmigtir. Bunun sonucunda da buharli tasitlar icat edilmistir.

Yoksullukla ilgili literatiir tarandiginda goriilmiistiir ki genel kanaat, arastirma
baslangi¢lariin sanayi devrimi ve kapitalizm ile baslatilmas1 yoniindedir. Bu baglamda

Ingiltere otomatik olarak devreye girmektedir. Ingiltere’nin sanayi ve ekonomide bu
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asamaya gelmesi yukarida bahsedilen etkenlere ilave olarak, ‘lizerinde glines batmayan
iilke’ diye line kavusmasmi saglayan somiirgeleriyle de ilintilidir. Kaya(2006), bu
durumu soyle agiklar: Emperyalizm ve somiirgecilik kapitalizmden 6nce de vardi fakat
kapitalizmin yeni bir toplumsal formasyon olarak ortaya ¢ikmasiyla birlikte bambagka
bir nitelik kazandi. Klasik Marksist yaklagimda emperyalizm, kapitalizmin ileri,
cogunlukla da en son agsamasit olarak gorilir. Koleciligin sagladigr isgiici,
Amerika'daki biiylik ekilebilir araziler {iizerine kurulu plantasyonlar ve tim
somiirgelerden merkez iilkelere akan hammaddeler olmasayd: Ingiltere'de bu ¢apta bir
sanayi devriminden s6z edilemezdi. Bat1 Avrupa proletaryast Amerika'daki Afrikali
kolelerin plantasyonlarda iirettikleri iirlinlerle beslenmis Afrika'dan getirtilen komiirle
fabrikalarin bacasi tiittliriilmiistiir. Bu konuyla ilgili olarak Moss(1993)tan, Henry
George’un 1879 yilinda yazdig1 [lerleme ve Yoksulluk adl bir kitab1 oldugunu ve icerik
olarak Amerikan Hiikiimeti tarafindan Kizilderililerden temizlenen topraklarin arazi

spekiilatorlerine kirsal muazzam firsatlar sundugunu 6greniyoruz.

Bahsedilen sebeplerden dolayr Karl Marx’da inceleme alani olarak bu iilkeyi
secmis ve ¢ikarimlarini, bu iilke {izerinden yapmistir. “Marx Kapital’de, on dokuzuncu
yiizyilda en ileri diizeyde gelismis bi¢im oldugu icin, asil olarak Ingiliz kapitalizmini
temel almisti ve smif lizerine yorumlar1 da Ozellikle anlamliydi. Marx isgiiciiniin
sahipleri, sermaye ve toprak olmak iizere ili¢ genel toplumsal smif saptamakta,
bunlarm kaynaklarmin gelir, {cretler, kir ve toprak rantindan olustugunu

belirtmektedir”(Swingewood, 1998 : 111).

Kapitalizm kavrammin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 ve tanimin kesin
olarak ne anlama geldigi hep tartiyma konusu olagelmistir. Braudel(1991)e gore:
Kapitalist kelimesi muhtemelen 17. yiizyilin ortalarindan kalmaydi ve 1699 yilina ait
bir Fransiz muhtirasmmda 3 florinlik yeni bir vergiyi Odeyecek insanlar igin
‘kapitalistler’ adi, 6deyemeyecek olanlarm ayiriminda kullaniliyordu. Dogal olarak
kelime belli bir diizeydeki zenginleri belirtmek i¢in kullaniliyordu. Kapitalizm sanayi
devrimi ile ayn1 zamanda mi1 ¢ikmistir? Bu soru tam olarak bilinemese de, kapitalizm;
15-18. yiizyillar arasindaki donemi anlamak i¢in vazgegilemez teorik bir kavram

olmustur.
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Kapitalizm Oncelikle ekonomik bir kavramdir, akila ilk etapta biiyiikk mal
varliklarmi, 6zel miilkiyeti ve sanayiyi getirir. Yakut(2005), Kapitalizm kavraminin,
19. yiizyilda yogun bir kapitalistlesme siireci yasanmasina ragmen, Marxist olmayan
iktisat okullarmca ender olarak kullanildigini belirtir. Kavramin ilk kullanimi, 1854
yilinin sonlarina dogru Oxford English Dictionary adli sozliikte yapilmistir. Ancak,
kavramin Marxist literatiire girmesi ¢ok sonralar1 gerceklesmistir. “ Kapitalizm bir
yandan, biliylik bir oranda kar kazanmak amaciyla iiretime, metanin ve hizmetlerin
miibadelesine yonelik 6zel miilkiyete ve sermaye kullanimina dayanan ekonomik bir
sistemdir”(Landes, 1995: 7). Yoksulluk bir sorun olarak diisiiniirlerin ilgi alanina bu
kavram ve yukarida belirtilen sanayilesme siireci ile beraber girmistir.

Onemli diisiiniir ve kuramcilarmn, yoksulluk ve béliisiim sorunlarma karsi yakin ilgisinin

sanayilesmeye dayal1 kapitalizmin kok salmaya ve yayginlasmaya basladig1 18. ve 19. yilizyillarda

giderek arttigr gozlenmektedir. Geleneksel liberalizm yaklagimi iginde, A. Smith'in Wealth of

Nationst (Milletlerin Zenginligi) kitab1 ¢i8ir acict ozellikler tasidi. Smith, iilke zenginlesirken

yoksullugun artmasini 6nemli bir paradoks olarak giindeme getirdi. Bunu ekonomik sistemin

onemli bir aksamasi ve kusuru olarak gordii ve bir ekonomik sistemin basarisinin
degerlendirilmesinde en yoksul yurttaslarmn durumlarinin ne 6lgiide iyilestigini temel kistas olarak
onerdi. Burke, Bentham ve Malthus gibi muhafazakar disiiniirler bu yaklasimi reddederken,
sosyalist diistiniirler 19. yiizyil kapitalizmine yonelttikleri temel elestirilerinde bu yaklasimdan

yararlandilar. K. Marx'm heniiz yirmi alt1 yagindayken kaleme aldigi 1844 Paris yazilarinda A.

Smith'in ‘fertlerinin ¢ogunun yoksul ve perisan oldugu hicbir toplumun refah i¢inde ve mutlu

olmas1 s6z konusu olamaz’ sozlerine yer vermesi bir rastlantt degildi. Smith, ayrica, calisan

yoksullara ozel ilgi gostererek bunlar igin yiiksek iicret onerdi ve yoksulluk sorununun imalat
sanayine dayalt ekonomik sistemin yayginlasmasiyla kendiliginden diizelecegini one siirdii

( Senses, 2006: 33).

Piyasalar Ingiltere’yi ve Avrupanin geri kalan kismimi hizla degistirince,
toplumlar, yoksullara nasil davranilacagi hakkinda, giiriiltiili tartigmalarla birbirine
girdi. “ 18.yy ortalar1 ile 19. yy ortalar1 arasinda ki bu tartigmalarin klasik savunuculari
Adam Smith ve Robert Malthus’dur. Bugiiniin okuyucular1 buna sasirabilirler ¢iinkii
boyle saygideger sahsiyetler, bugiiniin akademik makalelerinde sdylenenleri, o zamanki

tartigmalarda 6ngdrmiislerdir”(Sachs, 2005: 2).

Ozellikle 19. yiizyil sonras1 ekonomide giderek belirginlesen yurttashk kavrama,
yeni siyasi yonetim tarzlari, ekonomideki degisimler ve bu ekonomik degisimlerle

ortaya ¢ikmaya baslayan yeni siiflar ve smifsal esitsizlikler sosyal bilimleri fazlasiyla
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mesgul etmis ve yoksulluga dair temel vatandaslik haklariyla baglantili olarak sosyal
politikalar gelistirilmis ve bu politikalar ya da miidahale bi¢imleri farkli diisiinsel
kaynaklardan 6zellikle 2 temel tabakalagsma kuramindan beslenmislerdir. Bu kuramlar

Liberalizm ve Marksizm’dir.
2.3.4.Marksizm ve Yoksulluk

Marx toplumlarin tarihini smiflar arasindaki savas olarak gormektedir. Marx
temel olarak ozellikle 19. yiizyilda baslayan sanayi devrimiyle birlikte ortaya ¢ikan
kapitalizme mercek tutmus ve kapitalizmin dogasmi ve i¢sel dinamiklerini anlamaya
calismustir. Uretim iliskileri ve iiretici giigler arasinda iliski kurarak kapitalist iiretim
bicimi i¢inde ortaya ¢ikan siniflar1 tarif etmis ve temel ayrimini {iretim araglarina sahip

olup olmama iizerine kurarak, sinif kavrammi da iiretim iizerinden kurmustur.

Marx Oncelikle sanayilesmeyle dogan yeni iiretim bicimleri ve yeni smif
olusumlar1 ile ilgilenmistir. Bu baglamda Marx sanayi kentlerinde yigilan yoksul
niifusu, dolayli yoldan sinif miicadelesi bashigi altinda incelemistir. Feodal yapmin
yikilarak burjuva sisteminin giiglendigi, proletarya smifinin yeni olusmaya bagladig1 bir

diinya diizeninde Marx’n bdyle bir yaklasimi benimsemesi olduk¢a dogaldir.

Komiinist Manifesto’da Marx her toplumun tarihsel smnif kavgasinin araliksiz
devam eden bir siire¢ oldugunu su sozlerle belirtir. “Insan 6zgiir ve kole, patricien ve
pleb, baron ve serf, tek sozcilikle ezenler ve ezilenler, siirekli bir karsitlik i¢inde
bulunmuslardir; bazen agik bazen gizli, her seferinde toplumun tamamen devrimci bir
doniigiimii ile ya da ¢atisan cesitli siniflarin ortadan kalkmasi ile sona eren araliksiz bir

kavga yliriitmiislerdir” (Marx ve Engels, 2005: 30-31).

Toplumsal grup veya smiflar arasindaki ¢atigmalar toplumun evrimine yon verir.
Bu giicler ekonomide, miilkiyette ve siyasal diizende somutlagir. Bu Marx’1n etkilendigi
ve sistematik hale getirdigi bir yondiir. Marx'a gore ilk komiinal toplum, daha sonra
beylerin hakim oldugu feodal topluma doniisiir; Kapitalist gelisme ile birlikte tekrar bir
degisim yasanir. Sonra Proletarya, iktidari ele alir ve ileri bir tarihte de smifsiz ve
devletsiz bir toplum olusur. Bu diisiince tarziyla, diger pek ¢ok batili diisiiniir gibi Marx

da determinist anlayis1 benimsemistir.

Marx, bu kavrami bugiinkii anlamiyla kullanmadig1 halde Aron (1994 :105) a

gore: “her seyden Once kapitalist rejimin sosyologu ve iktisat¢isidir”. Marx, i¢in
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Kapitalizm iiretim araglarmin toplumda ayr1 bir siif meydana getiren kapitalistlerin
miilkiyetin de bulundugu bir iiretim bi¢cimidir. Modern toplumlarda iiretim araglarmin
bireysel miilkiyetine dayali bir sistem, ayn1 zamanda bu tiirlii miilkiyetin olduk¢a az

sayida elde toplanmasi1 anlamina gelmek zorundadir.

Smif bu toplanma olgusu, kendi karsitini, baskalarnm miilkiyetten yoksun
kalmalar1 sonucunu birlikte getirir ya da dogurur. Boylece bazilari, {liretim araglari
sahipleri icin calismak zorundadirlar, ¢iinkii hi¢bir seyleri yoktur ve iiretim araclarina
sahip olmalar1 olanaksizdir. Sermaye ile Emek arasindaki bilinen ¢atigmanin temeli

budur.

Kapitalizm, Marx'm genellestirilmis mal iiretimi sistemi admni verdigi bir sistemdir, baska bir

deyisle, emegi trlinleri pazarda alinip satilan meta bigimini alirlar. Piyasa fiyatlar1 degerlerine -

yani onlari iiretmek i¢in toplumsal agidan gerekli emek zamanina- gore degisir. Ama emek giicilinii
kendisi bash bagina bir metadir. Bagka bir deyisle, kapitali {iretim iligkileri dogrudan {ireticilerin
iiretim araglarindan ayrilmasini dnkosul olarak kabul eder, cogunlukla acimasiz bir siire¢ olan,

koyliilerin ellerinden topraklarini alinmasi siirecine iligkin Ingiltere'deki durumu Marx Kapital'in 1.

cildinin 8. boliimiinde anlatir. Emek giicli ile {iretim araglar1 arasindaki bu baglantmin yapisi

ozellikle onlar1 kontrol edenlere baglidir. Dogrudan iireticiler tarafindan toplu olarak ya da
bireysel olarak kontrol edildigi yerlerde smif farklilagmasini yaratan alan son derece sinirlidir.

Siiflar ve aralarindaki c¢atigsmalar, {iretici gili¢leri bir azinlik denetledigi zaman ortaya c¢ikar

( Callinicos, 2004 : 136 ) .

Kapitalist sistemde bireyler yada firmalar(belli smirlar i¢inde)istediklerini
yapmakta serbesttirler. Ne isterlerse onu iiretir, sermayelerini nerede ve nasil isterlerse
orada yaratirlar. Bu demektir ki kapitalizm plansiz bir sistemdir. Kapitalizm ig¢in
iiretim kesmekesi, s6zii kullanildig1 zaman anlatilmak istenen budur. Boylelikle sistem
fakir halklarm emegini kullanarak ve yeni fakirlikler iireterek, biiyliik bir giice ve
zenginlige ulasir.” Kendi iiretim, degisim ve miilkiyet iliskileri ile modern burjuva
toplum, boylesine devasa iiretim ve degisim araclari yaratmis bulunan bir toplum,
biiyiileriyle harekete gec¢irdigi Oliller diyarmnin giiclerini artik denetleyemeyen
biiyiiciiye benziyor”’(Marx ve Engels, 2005: 37). Caligmanin ilerleyen sayfalarinda
gelecek olan kiiresellesme basliginda, bu giiciin nasil saglandigir ve insanliga nelere

mal oldugu detayl olarak irdelenecektir.

Bu mutlaka sistemin tiimiiniin keyfe bagl ve bir kaos halinde isledigi anlamina

gelmez, fakat merkezi bir yonetim olmaksizin yiiriiylip gittigi anlamina gelir. Yapilan
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iiretimler, iireticinin ihtiyaci i¢in degil, art1 bir deger kazanmak i¢in yapilir. Kapitalist
stirecin bizzat kendi makro kozmosun merkezine oturur insanliga yon verir hale gelir.
Bu baglamda hali vakti yerinde zenginler azalirken, fakirlesen is¢ilerin sayisi gittikce

artar.

Kapitalist rejim marx’a gore kendini su sekilde ortadan kaldirir. Emeklesme,
kapitalist rejim gelistikge, kapitalist ve emekgi arasindaki ara tabakalarin yipranacagi,
ciirliyecegi ve bu tabakalarin artan sayida ki temsilcilerinin emekg¢i sinif tarafindan
emilecegi anlamina gelir. Daha c¢ok iirettikge is¢i kitlelerinin satin alma giiciiniin
giderek daha sinirli oldugu diisiiniiliirse bu kitlelerin baskaldirma egiliminde olmas1

olasidir (Aron, 1994: 121-125).

Bottomore(1990: 135-138)a goére Marx iddiali projesini tamamlayamamis
1850’ lerden oOliimiine kadar yazdigi eserler kapitalizmin ¢éziimlemesinde eksik
kalmistir. Dolayisiyla, Marxin olgun yillarindaki incelemelerin iki yonii vardir
bunlardan biri kapitalizmin ¢6ziimlemesi, digeri de kapitalist iiretim tarz1 ve kapitalist

toplumu tarihsel bir toplumsal gelisme semasina yerlestirmek icin gayrettir.

Buraya kadar ifade etmeye c¢alisilan sekliyle, Marx ve Marxist sosyologlara
gore yoksullugun kaynagi, bireyde ve onun bireysel Ozelliklerinde degil, toplumun
isleyis diizenindedir. Bu baglamda yoksulluk kapitalizmin varli1 i¢in bir dnkosuldur

ve bu varlig1 devam ettirebilmek icin yoksullar iireten bir siirectir.
2.3.5.Liberalizm ve Yoksulluk

Liberalizm bir siyaset anlayis1 olarak bireyi, segcme 0zgiirliigiinii, serbest piyasa
toplumunu, birakiniz gegsinler anlayigin1 ve miimkiin olan en az miidahaleci hiikiimeti
benimser. Yasalar Oniinde yurttashgin esitligi varken bireylerin ekonomik anlamdaki
esitligi piyasadaki firsatlara dayanmakta, bireyle piyasay1 bas basa birakan bir anlayis

sergilemektedir.

Liberallerin yoksullukla ilgili goriisleri aktarilacak olursa;“Liberal diisiince
icinde farkli yaklasimlar goriilse de, liberallerin en bastan yoksulluk sorununa
egildikleri ve gecimlik yasam hakkiin sosyal diizenin giivenligi acisindan gerekli
oldugunu ve bunun toplumun, yoksullarin refahini saglayacak bir artik yaratmasiyla

saglanabilecegi yaklagimi i¢inde olduklari sdylenebilir’(Senses, 2006: 32). Dolayisiyla
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liberalizm aslinda kit kaynaklarin piyasa tarafindan en verimli sekilde kullanarak

boliisiimde yoksullar lehine de etkili olabilecegini savunmaktadir.

Wright (1994), Liberalizmin ve muhafazakarligin karisimi ile ortaya ¢ikan yeni
sag diyebilecegimiz politik anlayisin yoksulluga bakisinda yoksulluk sebebi olarak,
bireylerin kendilerini goéren yaklasimdan bahseder. O’na gore bu agiklama tiiriinde
yoksullarin yoksulluklarinin sebebi olarak bireylerin dogal kusurlar1 ve genetik
zayifliklar1 goriiliir ve bu yaklasim akademik ¢evrelerden ¢ok halk arasinda popiilerdir.
Yoksullugu aciklayan bu anlamdaki diger bir tanimlama da yoksullugu, bireysel
ozelliklerin yan iiriinii olarak gormektedir. Yoksullarin niye yoksul olduklar: ile ilgili
izah bu aciklama tarzinda, bu bireylerin dogru degerlere sahip olmamalari, tembel ve

diistik istekli olmalar1 ve an merkezli yagamalar olarak nitelendirilmektedir.

Bu baglamda yoksullugun islevsel bir yonii de oldugu savunulur.“Liberal ve
neo-liberal ekonomi politigi temsil eden islevselciler, bireysel performansin ortaya
konulabilmesi noktasinda yoksullugun gecerli oldugunu ileri siirerler. Bireyler
yoksulluktan kurtulmak i¢in gayret sarf ederler, bunu yaparken de niteliklerini
arttirirlar. Birey niteliklerini arttrmazsa yani ¢abalamazsa yoksul olur”(Erdem, 2003:
64). Dolayisiyla bireyin yeteneksizligi, tutum ve davraniglari onun yoksullagsmasina

neden olur.

Islevselcilikte birey niteligine gore ddiillere ulasmaktadir. Bireyler eger yoksulsa
niteliklerini arttirmak zorunda kalacaklardir. Dolayisiyla yoksullugun nitelikleri
arttirmada motive edici bir iglevi vardir. Piyasa ekonomisi, herkese iggiiciinii satma ve
zenginlik yaratma imkani vermek suretiyle yoksullugu ortadan kaldirir. Calisan

yoksullar, toplumda yeteneksiz bir¢ok kisinin yaptiklari isi yaptiklari i¢in, yoksuldurlar.

Bu goriis en giiclii ifadesini muhafazakar liberal sdylemde bulur ve bunun en
tipik Orneklerinden biri Alexis de Tocqueville’dir. Bugra(2008) ya gore: Tocqueville
devletin yaptig1 yoksulluk yardimlarina siddetle karsi c¢ikarak ve bireysel sadakanin
daha 6nemli oldugunu diisiiniir. Tocqueville, Smith’in aksine, yoksullukla zenginligin
birlikte varolmasini dogal bulur. Dolayisiyla Tocqueville devlet yardimlarinin insanlar1
tembellige ve asalaklifa tesvik ettigini, akrabalarindan yardim istemez hale getirdigini

savunur.
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Marxist yaklasimda yoksullara refah programlar1 aracigiyla onurlu bir yasam
icin gerekecek kadar yardim yapilmasi Onerilirken. Liberal yaklasimda ise refah
programlarinin ongoriilemeyen olumsuz islevleri elestiri konusudur ve yardimlar
insanlar1 yardima bagimli hale getirir. Marxist yaklagimda devletin, vatandaslarina
yardim etmesi s6z konusuyken Liberal yaklasimda; 6ksiiz, yoksul, yash vb. insanlara

yardimin devlet disindaki kurum ve kisilerce yapilmasi gerektigi savunulur.

Marxsizm, herkesin emeginin karsiligini almasi halinde yoksulluk sorununun
coziilecegini savunurken, Liberalizm, bireylere smirsiz girisim imkani tanmmasi
halinde yoksullugun ortadan kalkacagini savunur. Bu iki temel diisiince akimi, ¢atisma
pratigini refah devleti uygulamalar1 ve neo-liberal politikalar esliginde gerceklestirir. Bu
stire¢ kiiresellesmenin tiim diinyay1 etkisine almasma kadar uyumlu bir sekilde devam
etmistir. Bu siirece deginilmeden, kiiresellesme boliimiiniin anlatilamayacagi kanisina

varildigi i¢in alt baglikta, kisaca bu gecis donemine deginilecektir.
2.3.6. Refah Devleti ve Neo-Liberalizm

Onceki boliimlerde deginildigi gibi topluma yonelik sosyal hizmetler, refah
devleti uygulamalarinin kurumsallasmasindan o6nce de vardi. Fakat kapitalist ve
sosyalist ideolojilerin rekabeti, demokratik anlayistaki gelismeler ve asagida belirtilen
diger etkenler sonucu ortaya ¢ikan refah devleti, belki de insanlik tarihinde bahsettigi
sosyal hizmetler yoniiyle vatandaglarina en biiyiik degeri kendi doneminde vermistir. Bu
baglamda “19. yiizyilda biitiin diinyaya yayilan piyasa sisteminin, Biiylik Kriz, fagizmin
yiikselisi ve Ikinci Diinya Savasi gibi bir dizi felaketin ardindan son bulmasmdan sonra
ortaya ¢ikan Avrupa refah devletleri........... gelismis kapitalist iilkelerde devlet-toplum
iliskilerine ve bireyin toplumdaki konumuna bakislarda gercekten radikal bir doniisiime
isaret ediyordu”(Bugra, 2008: 64). Refah devleti uygulamas: Ikinci Diinya Savasi’nin
getirdigi olanaksizliklar ve kit kaynaklara ragmen devreye girebilmistir. Bu yoksulluk
ve kitlik ortaminda sosyal dayamigma biiyiikk bir 6nem kazanmistir. Ekonominin ve
sosyal yasamin biitiin olanaksizliklarina ragmen bdyle bir donemde refah devleti
uygulamalarmma gecilmesi giiniimiiz zengin devletlerine, yoksullara yardim agisindan

ornek olmalidir.

Refah devleti teriminin ilk olarak Ingiltere’de ortaya ¢iktig1 sanilir, terim 1941

yilinda Ingilizce’ye girmistir. Bilinenlerin aksine 1920°li yillarda refah devleti
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kavramina Almanya Onciiliikk etmistir. Refah devletinin {i¢ 6nemli noktas1 vardir bunlar;
kisilere ve ailelere minimum diizeyde bir gelir, sosyal riskleri azaltmak ve son olarak
biitiin vatandaslara en iyi standartlar1 saglamaktir. Her iilkenin refah sistemi farklidir ve
refah devletinin biiyiikliigii ile ilgili milli farkliliklar siireklidir. Refah devletinde

uygulanan politikalarm ekonomik teorisi kesinlik arz etmez (Gough, 2008).

Sosyal refah devletleri iilke ekonomisine gesitli bicimlerde miidahale edebilirler.
Bu miidahale bi¢imi, bu sistemi uygulayan devletin i¢yapisina, biiyiikliigiine bagh
olarak degisiklik arz eder. Piyasa temelli ¢6ziim arayisinda olan refah devletlerinin
yaninda piyasanin igleyisini agir1 miidahalelerle bozabilen refah devletleri de mevcuttur.
Bu baglamda“Ulkedeki kaynaklarm etkin  kullanmunin  saglanmasi, ekonomik
dengesizliklerin dnlenmesi, ulusal gelirin arttirilmasi, tam istihdamin saglanmasi ve benzer
piyasayla ilgili pek cok gorev devletindir. Yani devlet para ve kredi uygulamalarmi,
yatirimlary, tam cahsma ve sosyal giivenlik diizenlemelerini ve ekonomik planlamay1 bir
politika araci olarak kullanabilme serbestisine sahiptir’(Gokbunar ve Kovancilar 1998:
252). Bu miidahale big¢imleri zamanla bir dizi soruna yol agacak ve neo-liberal

diistiniirler tarafindan sistemin acimasizca elestirilmesine yol agacaktir.

Sosyal refah devleti, cogulcu ve katilimct bir demokrasi anlayisinin
gelismesinde etkili olmustur. Siyasal anlamda zamanla gii¢ kazanan vatandas sosyal
refah devletini benimsemis tilkelerdeki hiikiimetlere bask1 yaparak kamu hizmetlerinin
maksimum seviyeye ¢ikmasini saglamiglardir. Bu istekler zamanla artmis ve maksimum

seviyeye gelmistir.

Bu baglamda sosyal refah devleti uygulamalarina getirilen elestirilerin basinda,
kamunun smirsiz hizmet istegi gelmektedir. Bunun yaninda kendini sosyal olarak -
issizlik maag1 gibi- garantiye alan bireylerin is oldugu halde caligmak istememeleri ve
geleceklerinin garanti altinda oldugunu diislinerek tasarruf etmek yerine tiikketme
egiliminde olmalar1 goze batan diger bir noktadir. Elestirilen diger bir nokta ise
yardimlarin ahlaki yonden bozulmalara neden oldugu ve 6zellikle siyasal alanda riigvet,

yolsuzluk, torpil gibi yozlagsmalar1 da beraberinde getirdigidir.

Bu elestiriler refah devleti uygulamalar1 devam ederken de hep vardi ve “Savas
sonras1 yillarda ekonomik biiylime ve politik istikrar iizerinde refah devleti ile

kapitalizmin uyumlu bir ortaklik olugturdugu goriisii oldukca yaygindi. Bununla beraber
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1973’te ortaya ¢ikan ekonomik kriz bunun tam olarak boyle olmadigini

gostermistir”’(Gough, 2008: 896).

Sosyal devlet modelinde, piyasa mekanizmasmin gizli eli tarafinda
engellenemeyen krizlerin ve sosyo-ekonomik sorunlarin ¢éziimiinde devletin aktif rol
oynamasinin ve bireylere daha gilivenceli bir yagsam saglamak i¢in dogrudan sorumluluk
almasmin geregi biiylik Olciide kabul gérmiistiir. Bu sorumluluklar yerine getirilirken
piyasanin yerini tamamen devletin almasi degil, piyasanm islevselligi i¢in gerekli alt
yap1y1 olusturmasi ve yonlendirme sorumlulugu devlete yiiklenilmistir. Boylece devlet,
bir taraftan girisimei sinifin haklarmni korurken ve piyasada iiretim i¢in gerekli kosullar1
saglarken, diger taraftan da diger toplumsal gruplara ydnelik sosyal programlar
gelistirmigtir. Bu siirecte liberalizm sosyal bir boyut kazanirken, kapitalist devlet

‘sosyal devlet’ niteligini almistir.

Kapitalist devletin, refah devleti olarak tanimlanan bigimi, toplumsal gerilimleri
yumusatmaya ve diizeni mesrulastirmaya yariyordu. Cagdas kapitalist devlet bir taraftan
sermaye birikim siirecinin islemesi i¢cin gerekli kosullar1 saglamak, diger taraftan da
toplumsal gerilimleri azaltip sistemin mesrulugunu tartigma dis1 tutmak i¢in daha fazla
harcamak zorunda kalmistir. Bu siire¢ refah devletinin bunalimi olarak, kendini
gostermis ve kapitalist devletin yeniden yapilanmasina yol agmistir. Bu yapilanma refah
devleti anlayisinin yerini 18. ylizyilm minimum devletine benzer bir anlayisa
birakmasma neden olmustur. Bu baglamda minimal devlet, neo-liberal akimlarmn
gelistirdigi bir ¢oziimlemedir. Bu sistem ulus-devlet anlayismni islevsiz hale getirir ve
ekonomi ile siyasetin birbirinden ayrilmasini savunur. Boylece tam ve kesin bir pazar
Ozglirliigii neo-liberalizm tarafindan en temel, etik deger kabul edilen bireysel 6zgiirliik
gerceklesmis olacaktir (Saylan, 1994). Bu gelismeler diinya ekonomisinin hizla, bir alt

baslikta incelenecek olan kiiresellesmeye dogru zemin hazirlamasina neden olmustur.

Yeni liberal entelektiiel okullar ve diislince kuruluslari, piyasa merkezli yeni
toplum ve refah modelinin teorik temellerini giiclendirirken, yeni sag iktidarlar bu
politikalar1 uygulama zeminine tasimislardir. Yeni liberal politikalar, kiiresellesme ve
yeni diinya diizeniyle 6zdesleserek, bir yandan iilke deneyimlerinde ‘Reaganizm’,
‘Thacherizm’ ve ‘Ozalizm’ gibi farkli adlandirmalarla ulusal diizeyde mesruiyetlerini

giiclendirmislerdir. Diger yandan da, giiniimiiz diinya ekonomisinde kiiresellesmenin
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gerekli ve zorunlu bir sart1 olarak uluslararast mali kuruluslar tarafindan iilkelere

dayatilan alternatifsiz piyasact modeller olarak sunulmuglardir (Giil, 2004).

1980’lerin basindan bu yana IMF ve Diinya Bankasi tarafindan gelismekte olan
iilkelere dayatilan ekonomik istikrar ve yapisal uyum programlar1 yiiz milyonlarca
insanin yoksullagsmasina yol agmistir. Yapisal uyum eski Sovyet Blogu ekonomisini ve
devlet isletmeleri sistemini ¢okertmek icin kullanilmigtir. Sonugta sosyal harcamalar
kisilmis ve refah devletinin pek ¢ok kazanimi ortadan kaldirilmistir (Chossudovsky,

1999).

Kiiresellesme siireciyle birlikte sosyo-ekonomik sorunlar tarihte olmadigi kadar
hizla artmaktadrr. Tim diinyada sosyal refah hizmetlerinin biyiikligii ve artan
maliyetinin gelecegi hakkinda yogun bir tartigma s6z konusudur. Sosyal gilivenlik
sistemlerinin  siirdiiriilebilirlikleri konusundaki kuskular, igsizlik, yoksulluk ve
yoksullukla baglantili sorunlar (dilenciler, sokak ceteleri, evsizler, su¢ oranlarinin
artmasi, siddetin artmasi, metalasma, organ ticareti v.b.) giderek artmakta ve bir¢ok
kimsede gelecekteki refahlarinin daha da belirsizlesecegi duygusu hakim olmaktadir.
Artan risklere karsi azalan koruma ve refah devletinin zayiflamasi en fazla yoksul
kesimi etkilemektedir. Birgok insan kiiresellesmeyi isini kaybetme korkusu, azalan
ekonomik giivencenin ve artan esitsizligin nedeni olarak gorerek bir tehdit olarak
algilamakta; gelecekte issizlik, yaslilik ve hastalik durumunda yetersiz bir korumanin
saglanabilecegi yoniinde giivensizlik duymaktadir. 21. yiizyilda yeni tiir bir Refah
Devleti eskisi kadar comert olmayacak belki, fakat kiiresellesme magdurlar1 20.

yiizyilin son ¢eyregi kadar sahipsiz de kalmayacaklardir (Gokbunar vd., 2008).

Artik diinyanin bugiinkii geldigi durumla ilgili olarak devletin varliginin
gerekliligi sorgulanir olmustur. Devletin toplumdaki islevi ne olmalidir sorusu,
giliniimiizde sosyal bilimler tarafindan en ¢ok tartisilan konularin baginda gelmektedir.
Sosyal refah devleti ile ilgili olarak vatandag’in miisteri’ye doniismeye basladigi

sOylenebilir.

Vatandaslar toplumdan daha fazla hizmet beklemekle beraber, hiikiimetler
iizerinde daha fazla s6z sahibi olmayir ve daha az vergi vermeyi istemektedir.
Hiikiimetler, artik isleri daha az maliyetle daha kaliteli yapmak zorundadir. Bu

baglamda goniillillerin devlete yardimci olmak amaciyla kurdugu dernek ve vakiflar
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onem kazanmaktadir (Gokbunar ve Kovancilar, 1998). Bunun en 6nemli nedeni
devletin, halkin tiim sosyal ihtiyaclarini yeterince karsilayamamasidir. Kiiresellesme
olgusuyla beraber isgsizlik, yoksulluk ve bu baglamda diger sosyal problemlerin arttig1
gorlilmektedir. Arastirma konusuyla ilgili olarak kiiresellesmenin yoksulluga etkileri

genisletilerek bir alt baslikta incelenecektir.
2.3.7. Kiiresellesmenin Yoksulluga Etkileri

Tam olarak tanimlanamamakla birlikte kiiresellesme kapitalist ekonomik
sistemin, diinyay1 etkisi altina alarak getirdigi son hali ve kapitalizmin doniistiigli son
haldir denilebilir. Yukaridaki bolimlerde bu siire¢ 6zetlenmeye g¢aligilmistir. Glimiis
(2005), yakm tarihli ¢aligmasinda, Endiistri devrimi sonrasi kapitalizmle tanigan ve
hizli bir degisim yasayan toplum yapisi, sinif kavraminin yeniden irdelenmesine ve
modern toplum yapisina gore yeniden tanimlanmasma neden olusundan bahseder. Bu
toplum yapismin en 6nemli 6zelligi beceri ve ekonomik temellere dayali yeni siiflarin
olugsmasidir. Artik dogustan elde edilen bir sinif iiyeligi s6z konusu degildir. Smif
olusum siireci, duragan degil, her an ve farkli sekillerde degisen, belli sinirlar iginde
yorumlanarak her defasinda yeniden tanimlanan dinamik bir siire¢ halini alir.
Bauman(1999b:81) ise kiiresellesmeyi ayricaliklarin, mahrumiyetin, servetin ve
yoksullugun, kaynaklarmm ve acizligin, giiclin ve gligsiizliigiin, Ozgiirliigliin ve

kisitlamanin yeniden dagitimi olarak yorumlamaktadir.

Kapitalizmin son agsamasi1 olan bu donem ekonomiyi yerelden kiiresele ¢evirmis
ve tiim diinyay1 piyasa haline getirmistir. “Kiiresellesme ¢aginda yiiz milyonlarca kisi,
is ic¢in diinyanin 6teki ucunda yasayan insanlarla rekabet ettikleri gercegini fark
etti”’(Barnet ve Cavanagh.,1995: 225). Ayse Bugra, cevirisini yaptig1 Polanyi’nin Biiytik
Doniistim adli eserinin girizgdhinda bu durumu soyle ifade eder: “Biiyiik bir ihtimalle
haritada Tayland’in yerini gosteremeyecek iki Soke’li pamuk {iireticisinin, son Uzak
Asya krizinin yol agtig1 ekonomik zorluklar1 gogiisleyemeyerek 6ldiikleri bir diinyada
yastyoruz”. Yerel, kiireselden derinlemesine etkilenmektedir. “Bu baglamda gelismislik
sorunu, bir yoksulluk sorunudur ve gelismeyen / azgelismis iilkelerin en temel 6zelligi
onlarin yoksul olmalaridir”(Hamamci, 1997: 389). Kiiresellesme bu tabloyu daha da

netlestirmekte ve diinya genelinde yoksul iilke say1s1 hizla artmaktadir.
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Diinyanin bu son doneme kadar inandigi liberal goriis diger iilkelerin de
ekonomik faaliyetlerini gelistirerek gelismis iilkelerin seviyesine ulasacagi yoniindeydi
fakat Onder(2004), bunun imkansizhgmni soyle ifade eder: Bir defa, diinya
kaynaklarmin kitlagmasi ve iliretim maliyetlerinin ylikselmesi nedeniyle sermaye getirisi
daralarak bizzat sermaye kendi goreli yoksullagsmasini yasamaktadir. Toplumlar arasi
ekonomik iligskiler sonucunda toplumlarin ekonomik diizeylerinin  birbirine
yaklagmayacagi, tam tersine, kutuplasma olusacak bi¢imde, varsil toplumlarin daha da
zenginlestigi yoksul toplumlarin daha da yoksullastigi tezini Gunner Myrdall ileri

surmiistiir.

Bu ¢alismada, kiiresellesme Gunner Myrdall’in bahsedilen tezini daha ayrmtili
olarak ifade eden ve kavramsallastran Wallerstein’m goriisleriyle ag¢iklanmaya
calisilacaktir. Wallerstein(1996)a gore: Kiiresellesme, serbest bir ideoloji degildir.
Tarihsel kapitalizmin diinyay1 tek bir sisteme cevirmesiyle, giicliiniin zayifa bir
armagani gibi sunulan bir ideolojidir. Meta zincirleri kapitalist diinya ekonomisinin
cevrelerinden merkezlerine dogru gitme egilimindedir. Ortaya ¢ikan toplam kar ya da
artigin ¢evreden merkeze dogru aktigi goriilir. Dolayisiyla yitiren bolgeye cevre
kazanan bolgeye merkez denir. Bu adlar iktisadi akislarin cografi yapisini da yansitir.
Uretim siireglerinin yapisindaki bu mekan hiyerarsisi, sermaye birikimlerinin yerleri
acisindan goriilmemis biiyiikliikte bir kutuplasmaya yol acar. iflas kapitalist sistemin
acimasiz bir temizlik aracidir, tiim firmalara daha ¢ok sermaye biriktirmeleri yoniinde
baski yapar. Boylece kapitalist sistem tiim sermaye biriktiricilerini iflasla korkuturken,

rekabet mekanizmastyla da birbirine kars1 kiskirtmig olur.

Wallerstein(1995), i¢cin merkez ve gevre, burjuvazinin artiga el koyma sistemini
anlatmak i¢in gelistirilmis iki kavramdir. Sanilanin aksine, kapitalizmin biitiin tarihi,
miilkiyet haklarmin genislemesinin degil, sasmaz bir sekilde daralmasmin tarihidir.
Bunu gergeklestirmek icin de kapitalizm asla yaygin serbest girisimcilige izin vermez.
Dolayisiyla kapitalistler, rekabeti degil, tekeli isterler ve sermayeyi kar yoluyla degil,
rant yoluyla biriktirmeye calisirlar. Bu baglamda burjuva olmayr degil, aristokrat

olmay isterler.

“Yoksullugun kokeninde kapitalizm ve azgeligsmislik vardu” diyen (Boratav,

2004: 9)da Wallerstein’e benzer seyler sdylemektedir. Kiiresellesme, yeni bir olgu degil
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yeni bir terimdir. Bu terim emperyalizmin yeni adidir. 19.yilizyilin sonunda sosyalist
onciillerin ortaya attif1 iscilerin vatani yoktur slogani tersine dénmiistiir. Isciler ulusal
olmak zorunda birakilmis, sermaye ise vatansizlagmistir. Devlet kurumunun ig¢ini
bosaltarak, emekgileri tiim sosyal haklardan mahrum etmek isteyen sistemin adi

kiiresellesmedir (Boratav, 1997).

Diinya sistemini, tekil kapitalist diinya ekonomisi olarak tanimlayan Wallerstein
bu mekanizmanin Gteki, diinya ekonomileriyle karsilastirilarak anlagilmayacagini ifade
eder. Gergekte tek bir sistem varsa oOtekilerin varligi ya da anlamlari da yoktur.
Dolayisiyla bu yapi bir imparatorluk degildir fakat siyasal bir {ist yapiya sahiptir. Bu tist
yap1 merkeze tekabiil eden hiikiimran devletler agidir. Bu kapitalist diinya-ekonomi
bugiine dek mevcut olmus bu tiirdeki ilk tarihsel sistem degildir fakat kendi tiirlintin ilk
ornegidir. Bu sistem zamanla kendi olusturdugu gerilimlere dayanamayacak ve yok

olacaktir (Wallerstein, 1993).

Kapitalizmin geldigi son hali agiklamaya ¢alistigimiz bu boliimde artik rekabetin
kalmadigini kapitalizmin yeniden feodalizme dogru evrildigini goriiriiz.“Kapitalizm’i
eski/yeni diye aywrmak pek makul goriinmemekle beraber, 20. yiizyil kapitalizmi ve
ozellikle de son ceyrek yiizyil i¢inde vuku bulan gelismeler, tahlil amaciyla olsun boyle
bir ayirim yapmay1 zorunlu kiliyor. Eski kapitalizm, rekabete daha fazla yer verirken;
yeni kapitalizm, rekabetin goriintiisiinii kurtarmaya 6zen gostermektedir”(Ozel, 1993:

35).

Bu baglamda kapitalizmin zenginligin yaninda ayni hizda, belki daha da fazla
yoksulluk {drettigi ve bunu kiiresellesme vasitasiyla yayginlastirdigi sdylenebilir.
“Elimizde tam anlamiyla insanliga karsi islenmis bir sugu kanitlayacak kadar
yoksulluga bagl 6liim var. Bugiin her yedi ayda bir, Nazi 6liim kamplarinda telef olan
insanlarin toplami kadar insan yoksulluktan 6liiyor”’(Pogge, 2006: 39). Dolayisiyla
yoksullarin kendini savunacak giicleri olmadig1 ve dtekinin de ona insanca yasama
hakki tanimadig1 ortaya ¢ikiyor. Peki, yoksul iilkeler zengin iilkelerin varsilligini tehdit
edebilir mi? Bu soruyu Huntington(2002), soyle cevaplar: Zengin ve yoksul iilkeler
arasinda, bir savas ¢ikma olasilig1 yoktur; ¢iinkli yoksul halklar zengin uluslar1 tehdit

edebilecek siyasal birlikten, ekonomik giicten ve askeri yetenekten yoksundurlar.
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Dolayisiyla zengin devletler birbirleriyle ticaret savaslarina girisebilirler, yoksul

devletler de birbirleriyle kanli savaglar yapabilirler.

“Yoksullugun global bir tehdit haline gelmesi, ¢6ziimiiniin de kiiresel baglamda
ele alinmasini zorunlu kilmaktadir. Yani kiiresellesme, yoksulluk i¢in hem neden, hem
de imkan ve firsat olarak goriinmektedir. Bu amagcla yoksullugun tiiketilmesi ¢aligmalar1
genis tabanli tutulmali ve miicadelenin de kiiresel bir mahiyet tagimasi gerekmektedir”
( Chossudovsky, 1999: 31). Bu baglamda IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslarin
yoksullukla ilgili kiiresel faaliyetleri bir¢cok calismada sorgulanmakta ve hali hazirda
devam eden yoksulluga bagli 6liimler nedeniyle bu kuruluslarin basarisiz olduklari
ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiresellesme siirecinde kapitalizmin egemenliginin tiim diinyaya yayilmasi, buna paralel olarak

devletlerin sosyal politikalarini terk etmeleri ve devam etmekte olan yoksulluk sorunlarimi

ortadan kaldirmak i¢in hi¢ bir yapisal degisiklik énerisine sicak bakmamalart bu tartigsmalarin
asli noktalarmi olusturmaktadir. Kiiresellesme siirecinde giindeme gelen Onii alinamaz
yoksulluklar yoksulluk adalart sorunu IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslar arast kuruluglarin
kurulus mantiklar1 sebebiyle yoksullugu onleyici politikalar iiretemeyeceklerini de giindeme

getirdi (Sunar, 2003:133).

Denilebilir ki, uluslar aras1 giindemin belirlenmesinde basat bir rol oynayan bu
kuruluslar uluslar arasi ve ulusal diizeyde kendilerine ve neo-liberal modele karsi
yiikselen tepkilerin de etkisiyle ve neo-liberal politikalardan geri adim atilma
olasiligmin Oniinii tikamak amaciyla sosyo-ekonomik sorunlara egilmek zorunda
kalmiglardir. Bunu yaparken de, neo-liberal modelle en kolay uyusabilecegini
disiindiikleri yoksulluk konusunda karar kilmislardir. Cesitli iilkelerin deneyimlerini
birlikte degerlendiren caligmalar, genellikle IMF deneyimlerini birlikte degerlendiren
ilkelerde gelir dagilimimin bozuldugu ve biiylimenin olumsuz yodnde etkilendigi
sonucuna varmustir. Iginde bulundugumuz neo-liberal dsnem birkag agidan yoksullugun
kiiresellestigini gostermektedir. Birincisi, yoksulluk, neo-liberal sdylemin dnde gelen
kuruluslar1 tarafindan kiiresel bir sorun olarak tanimlanmakta ve uluslararasi bir
yoksulluk profili kiiresel diizlemde belirlenmeye calisilmaktadir(Senses, 2004). Bu
kuruluslar, bunun da 6tesinde yoksullukla miicadele i¢in 6nerdikleri dnlemlerin biitiin
tilkelerde gegerli olacagini ileri siirmekte, istikrar ve yapisal uyum programlarinda
oldugu gibi ayni yoksulluklarla miicadele donlemlerinin her yerde ve her zaman gecerli

oldugu goriisiinii savunmaktadir.
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Yakin tarihte yapilan roportajinda Pogge(2004), yilda yaklasik 18 milyon insan
yoksulluk nedeniyle yasamini kaybetmekte oldugundan bahseder. O’na gore sahip
oldugumuz ekonomik kaynaklar ve ekonomik gii¢, yoksulluu tamamen ortadan
kaldirabilmemize olanak vermektedir. Zengin iilkeler gelirinin %1 ’inden vazgegctiginde
bile yoksullugu bir gecede ortadan kaldirmak miimkiindiir. Hiikiimetler bir araya
gelerek yoksullugun biiyiik bir sorun oldugunu ifade etmisler ve yoksulluk seviyesini
2015 yilina kadar yar1 yariya azaltmay1 hedeflediklerini agiklamiglardir. Ancak, etraflica
diisiiniiliirse, bu projenin yoksullugu yok etmek i¢in ¢ok uzun bir zaman dilimi dngdren
ve boylelikle milyonlarca insani Sliime terk etmeye devam eden korkung bir plan
oldugu anlasilacaktir diyen Pogge, Birlesmis Milletleri de acimasizca elestirir aslinda
kolay bir sekilde ¢oziilebilecek olan ve bir¢ok insanin hayatini act bir sekilde etkileyen
yoksulluk sorununu ¢6zmek i¢in B.M’nin uygulamaya koydugu milenyum hedefi ve bu

cergevede takip edilen takvim kendi i¢inde basl basina bir ahlaksizliktir der.

Diinyada artan goneng, yoksul insanlarin maalesef agliktan &lmesine
yetmemekte, varsil insanlar hemcinslerinin 6liimiine boyunlarinda suclu yaftasi oldugu
halde seyirci kalmaktadir. “Halbuki kiiresel gelir 30 trilyon $ ‘1 agmis durumda. Diinyali
bagina 5 bin § disiiyor kurumsal olarak esitlikgi-adil paylasildiginda ve bu rakam
gezegenimizin tiim konuklara goneng saglayabilecek bir servettir”( Saltik, 2003: 332).
Bu boliime sonug olarak kiiresellesme insanlarin arasindaki kutuplagmay arttirmakta ve

yeni yoksulluk bi¢gimlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir denilebilir.
2.3.8. Yeni Yoksulluk

Kiiresellesme, teknolojik gelismeler, tarimin hizla ¢oziiliisii, aile yapisindaki
degismeler ve kadinlarm giderek daha yaygin bir bigimde ¢aligma hayatina katilmalari,
yaslanan niifus gibi modern gelismeler, diinyanin her yerinde yoksullugun yeni bir tarza

doniistiigliniin gostergesidir.

Bu doneme kadar yoksullukla, ilgili genel kanaat yeteri kadar is imkani
yaratilmasiyla onun ortadan kalkacagi savina olan inangti.“Ama tarimda istihdamin
onemini korudugu, geleneksel aile yapilarinin bireye sagladigi sosyal korumaya
giivenilebildigi bu ortamlarda, yoksulluk ve sosyal diglanma siyasi dnlem gerektiren
onemli bir sorun olarak goriilmedi. Genel kani, sanayilesmenin bir noktada herkese

formel sektorde diizenli is saglayabilecegiydi. Yani onemli olanin, sosyal giivenlik
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sisteminin herkesi kapsayacak sekilde gelistirilmesi degil, sanayilesmenin basarisi
oldugu disiiniiliiyordu”(Bugra ve Keyder, 2007: 10). Fakat kiiresellesme olgusuyla
beraber biitiin bu inanglar yikilmaya mahkiim olmustur.

Yapilan caligmalar on yildir diinya ekonomisinin hizla biiyiidiigiinii ama is-
sizligin azalmadigmni gosterir. Ornegin Hilsenrath ve Buckman’in 2003 yilinda
diinyanin yirmi biiyiilk ekonomisi ilizerine yaptiklari ¢caligma ilging veriler igermektedir.
Bu c¢aligmada, 1995-2002 yillar1 arasinda bu ekonomilerin imalat sanayinde
iiretimlerinin % 30 arttig1 fakat issizligin buna bagh olarak azalmasi beklenirken 22
milyona yiikseldigi goriilmektedir. Daha ilging olant bu incelenen ekonomilerin
arasinda Cin’inde olmasidir ¢iinkii herkes tersini diisliniirken bahsedilen donemde
Cin’in de istthdami % 15 azalmistir.

Artik diinyanin geldigi yer, ekonomik biiylimenin istihdami arttiracagi, is sahibi
olan herkesin yoksulluktan kurtulacagi gibi geleneksel iktisadi inaniglar1 ortadan
kaldirmistir. Diinyanin 6zellikle son yirmi yildir i¢inde bulundugu biiyiik doniisiim tam
zamanli ve diizenli isleri olduk¢a azaltmis ve bireyi yoksulluktan kurtaramaya
yetmeyen bir hale getirmistir. Calisan yoksullar, yalniz yoksul iilkelerde degil zengin

iilkelerde de 6nemli bir sorun olusturmaya baglamistir.

Kiiresellesme yukaridaki boliimlerde de belirtildigi gibi neo-liberal ekonomi
anlayislarindan beslenmistir.“Biitiin diinyay1 sarmig goziiken neoliberal model, yoksul-
lukla miicadele icin yeterli bir ¢erceve olusturmamaktadir. Zaman iginde degisik
bi¢cimler almasma karsin esasen kapitalizm, Ozellikle piyasalar iizerindeki devlet
denetimine dar sinirlar getiren, devletin ekonomi i¢indeki hareket alanini iyice daraltan
ve dis diinya ile biitiinlesmis piyasalar1 6n plana ¢ikaran bugiinkii kiiresel bi¢imiyle
yoksulluk konusunda hi¢ de basarili bir karneye sahip degildir. Ulkelerin yiiksek bir
gelismislik diizeyine ulagmig olmalarinin dahi, toplumun 6nemli bir kesiminin, sadece
goreli anlamda degil, mutlak anlamda da yoksulluk icine diismesini engelleyemedigi
gozlenmektedir’(Senses, 2006: 319). Bu baglamda kiiresellesme yoksulluga kars1 bir

¢ozlim Onerisi getirecek gibi gdziikmemektedir.

Kiiresellesme, diinyayr harcamaya endeksli halklardan olusan biiylik koye
doniistiiriirken beraberinde biiyiik kapital birikimler ve kitlesel yoksulluklar getirmistir.
“Diinya genelinde issiz sayist bir milyar smirina yaklasmisken, yapisal uyum

programlarinin niteligi geregi sosyal programlarin ve fonlarin kesilmesi, egitim ve
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saglik harcamalarinin azaltilma siirecine girilmesi, kisaca sosyal refah devletinin
tasfiyesiyle beraber milyonlarca insan evsiz yasama, yetersiz beslenme ve saglik
problemleriyle kars1 karsiya kalmaktadir”(Soyak, 2004: 38). Kiiresel rekabete
dayanamayan ulus-devletler kiigiilme yolunu se¢mekte ve sosyal refah devleti
politikalarmdan vazge¢cmektedir. Dolayisiyla yoksullar bu donemde kendi kaderlerine

terkedilmis gibi goziikmektedir.

Peki, tarihin her doneminde olan yoksullugun kiiresellesmeye bagli olarak aldig1
bu yeni halin eski yoksulluk bicimlerinden farki nedir? Bu fark genel anlamiyla
Bauman’n gelistirdigi yeni yoksulluk kavrami ile agiklanmaya calisilacaktir.

Yoksullar modern-6ncesi Hiristiyan Avrupa'daki herkes ve her sey gibi Tanri'nin Cocuklariydilar,

‘ilahi varliklar zinciri’ i¢inde kagmilmaz bir halkaydilar; Tanri'nin yaratisinin bir boliimiiydiiler ve

modern diinyevilestirme ya da ‘biiyii bozumu’ 6ncesi diinyanin geri kalan1 gibi anlam ve amaca

doymuslardi. Yoksullar act ¢ekiyordu ve onlarin istirabi ilk gilinahin toévbesi ve ilahi kurtulus
izniydi. Buna karsin, onlara giivence ve yardim vermek, boylece hayir igleyip siire¢ icinde
kurtuluglarindan pay almak da daha talihlilere kalmigti. O halde yoksullarin varligi Tanri'nin
herkese bir armaganiydi: Fedakarlik yapmanin, namuslu bir hayat yasamanin, tdvbe etmenin ve
ilahi saadete ulagsmanin bir firsatrydi. Diinyevi yasamin anlamini dliimden sonraki yasamda arayan
bir toplumun, eger hazirda yoksullar olmasaydi, baska bir kurtulus vasitasi icat etmek zorunda

kalabilecegi bile sOylenilebilir (Bauman, 1999a: 127).

Yeni yoksullugun gilinlimiizde aldigr bigim toplumun, dolayisiyla devletlerin
yoksullugu algilama ve yorumlama bigimleriyle yakindan alakalidir. Bu algilama
bigiminde kapitalist ahlakin tabii ki biiyiikk énemi vardir. Ornegin Seabrook(1988),
yoksulluga c¢are bulunamayacagina; cilinkii yoksullugun kapitalizmin hastaligmin bir
semptomu degil, tam tersine, kapitalizmin saglikli ve giirbiiz oldugunun, giderek daha
biiyiik birikimi ve ¢abayi tesvik ettigine inanir. Diinyanin en zenginleri bile her seyden
once feragat etmek durumunda kaldiklar1 seylerden sikadyet ediyorlar. En ayricalikli
olanlar bile daha fazlasini elde etmek icin ¢cabalama arzusu duyuyorlar iclerinde... der.
Bu baglamda diinyanin en zenginleri bile kendini yeteri kadar zengin hissetmemekte,

tiim diinyada goniil toklugunun yerini ¢ilgmea bir a¢ gozliiliik almaktadir.

Tarihsel kapitalizm dogal bir sistem degil sagma bir sistemdir. Kapitalistler ayak
degirmeninde kosan beyaz fare gibi durmaksizin kosarlar diyen Wallerstein(1996), Su
soruyu sorar “...peki, iyi yasayanlar ne kadar ve nereye kadar iyi yasayacak?” Ciinkii

1yi yasamak isteyen, mutlu azinlk fakirlerin gittik¢e fakir olmasma neden olmaktadir.
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Bu durum sonu gelmez bir kisir dongii yaratmakta, bahsedilen yeni yoksulluk
nesilden nesile aktarilmaktadir.“Dogustan sanssiz olanlar, bir tiirli belli bir yasam
standardinin iizerine ¢ikma olanagi bulamayanlar, diinya niifusunun yaklasik % 80’ini
olusturmaktadir”(Cukurgayir, 2002: 1). Yeni yoksulluk, insanlarin kurtulamayacaklar
bir bicimde {istlerine yapigmaktadir. Yoksullugun bu yeni halini kaim kilmak ig¢in
gelismig iilkeler, yoksul iilkelere baski yaparlar. “Kiiresellesmis bir diinyada yerel

kalmak toplumsal sefaletin ve geriligin bir gostergesidir” (Bauman, 1999b: 9).

Ulke igerisindeki yoksullar ise, siddete egilimli, tembel vb. suglamalarla yine bu
baskiya maruz brrakilirlar. Bu baskinin en temel sebebi zenginlerin, gonenglerini

kaybedecekleri endisesidir.

Bu anlayis tehlikeli goriilen yoksul smif lizerine yaptirim uygulayacak yeni kurumlari da
beraberinde getirmistir. Bauman'a(1996), gére: Modern 6ncesi donemin kiigiik cemaat iligkileri
icindeki bireyleri, kendi dayanismalariyla giivenliklerini saglamak, karsihkli gdzetimle
birbirlerini denetlemek zorundaydilar. Modern topluma gecisle birlikte ortaya cikan
sonuglardan biri ‘efendisiz insanlarm’ ani belirigi ve ikinci olarak bu ‘tehlikeli aylaklarm’
yerel cemaatlerin kiiclik ve esnek olmayan diinyalarina ani saldirilartydi. Tehlikeli
smiflarm ortaya ¢ikmasi, ‘ben seni gozliiyorum, sen beni gozliiyorsun® seklindeki cemaat
denetim sisteminin yerine, yeni bir toplumsal denetim sistemi gerektirdi. Koksiiz kimseleri
koklerine geri donmeye zorlayarak, diizenin cemaate 6zgili yeniden iiretiminin tekdiize ¢evrimi
yeniden saglanamazdi. Yasa koyucular, ‘yerel gézetim yoluyla denetim’ aglar1 disinda kalma
becerileri, her yere yabanci, dolayistyla toplumsal olarak goériinmez kalabilmis olmalari
karsisimda, bu insanlarm goriiniirliiklerini artrma ve bdylece onlar1 gézetim altma alma
araclarini yeniden {irettiler. Bu araglar1 en 6nemlisi, hapishaneler, diiskiinler evleri, hastaneler,
akil hastaneleri gibi, denetim asimetrisi, dolayisiyla iktidar iligkisi lizerine kurulmus
panoptical kurumlardi. Boylece ‘tehlikeli smuflar’ {izerinde toplumsal denetim yeniden

kurulmus oldu.

Kiiresellesen modern diinyada tiiketmek en oOnemli eylemdir. Bu diinyanin
yoksulluga ¢6ziim Onerisi dahi yoksullugu tiiketmek seklindedir. Tiiketmek keyifli bir
yasam i¢in en dnemli unsurdur. Bu baglamda, “II. Diinya Savasi’nin sonundan bu yana,
mikrodalga firinlar, kullanilip atilan bebek bezleri ve buzlanmayan buzdolaplar1 gibi

bazi buluslar diginda, toplu tiiketim amacli {iriinler zaman kazanmaktan ¢ok, zaman
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gecirmeye yonelik oldu”(Barnet ve Cavanagh., 1995: 25). Insanlar iiretim fazlasin
eritmek icin reklam vb. araglarla motive edilerek, tiiketimin 6znesi haline getirildiler.

Dolayisiyla tiiketemeyen yoksul insanin bu diinyada hi¢bir degeri kalmadi.

Bu baglamda tiikketememek yeni yoksulluk bi¢iminin en onemli tetikleyicisi
olmustur ve toplumun yoksulluga bakis acisini degistirmistir. Bauman(1999a), Cagdas
toplum iiyelerini tiiketici olarak goriir ve yoksullar tiikketmek fiilinden yoksundur ya da
defolu tiiketicidir. O’na gore, yazili tarihte ilk kez giinlimiizde yoksullar agik¢a vergi
miikelleflerinin basma bir dert ve topluma beladir. Dolayisiyla yoksulun istenmedigi,
tiiketicilerin tika basa doldurdugu bir diinyada tembeli simartan refah devletine de yer
yoktur. Toplumsal destekten mahrum olan defolu tiiketiciler yarasini kendi ya da heniiz
parcalanmamigsa ailesi yardimiyla sarmaya calisir. Yalnizliga zamanla alisan defolu
tilketiciler, artik kendilerine yardim edilmesini ummuyorlar ve yazgilarinin sans
oyunlar1 diginda degisebilecegine inanmiyorlardir. Toplum onlari, goriis disina itmistir
ve yoksullar1 kayitsiz giinahkar, ahlaki degerlerden yoksun olarak betimlemistir. Kamu,

vicdanini rahatlatmak i¢in boyle bir yol seger.

Yeni yoksulluk beraberinde bir dizi sosyal probleme yol agar. Bunun ilk yonii,
yoksullarin toplumdan dislanmasi, mekéansal yarilmanm artmasidir. Ikinci yonii ise
yoksullarin kendi kaderlerine terk edilip, ¢oziimsiiz birakilmasiyla ortaya ¢ikan ruhsal
ve bedensel sagliklarmi bozmasiyla sonuglanan siiregtir. Uciincii ve son yon ise
yoksullarin, toplumu kalbinden yaralayacak olan, ¢aresizlige bagl suglara yonelmesidir.

Bu yeni yoniiyle yoksulluk, kiiresellesme baglaminda Tiirkiye’yi de etkilemistir.

Yoksulluk, kamuoyunda ve siyaset c¢evrelerinde ciddiye alman bir sosyal sorun olarak,
1990’larm sonunda Tiirkiye'nin giindemine yerlesti. 1990’lar, iilke ekonomisinin artarda gelen
ekonomik krizlerin yani sira biiylik bir depremle de sarsildigi yillardi. Yoksullugun artik
gormezden gelinemeyecek bi¢imde su yiiziine ¢itkmasma yol agan bu ¢ok dnemli konjonktiirel
olgular, zaman zaman, sorunun nihai sebepleri olarak da degerlendirildiler. Bu da, bir dizi
teknolojik, ekonomik ve demografik gelismenin yol agtig1 ciddi bir yapisal doniisiim yasanmakta
oldugunu ve yoksullugun bu doéniisim iginde, eskisinden farkli bigimlerde ortaya c¢iktigini
gbzden saklamakta etkili oldu. Oysa s6ziinil ettigimiz gelismeler, hem biitiin diinyada, hem de
iilkeye 0zgili kosullar tarafindan bigimlendirilmis olarak, Tiirkiye’de eskisinden farkli kurumlar
ve politikalarla yaklasilmas1 gereken, yeni bir yoksulluk olgusuna yol agmislardi. Ekonomik
gelisme ve modernlesme siireci i¢inde kiiglik koyliiliigiin korunmus olmasimdan 6tiirii Snemli bir

istihdam giivencesi olusturan tarim sektoriiniin ¢oziilmeye baglamasiyla sanayide post-Fordist
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uygulamalarmm giindeme gelisinin ve sanayilesme sorunlariyla sanayi sonrast topluma gegis

sorunlarinin esanl olarak ortaya ¢iktigi Tirkiye’de, yoksullugun ¢ok agir yasanmasi sasirtict

degildi (Bugra ve Stnmazdemir., 2007: 85 ).

Caliymada gelinen bu kisma kadar yoksulluk olgusunun genel bir Ozeti
yapilmaya calisilmistir. Kiitahya’da kent yoksullugu merkez alinarak gelecek olan alt
boliimlerde konuyla ilgili detaya inilecektir. Bu bolime kadar yapilmak istenilen sey

yoksulluk sendromu kavramimin temel referanslarini tespit etmekti .
2.3.9. Yoksulluk Sendromu

Yiizyillar boyunca yoksulluk felsefenin, dinlerin, edebiyatin ve sanatin ilgi alan1
olarak varligmi devam ettire gelmistir. Sosyal bir varlik olan insan yoksullugun temel
oznesidir. Yoksul/varsil toplum iginde oOtekine gore anlam kazanir. Otekine gore
belirlenen bu kavramlar i¢inde yasanilan toplumun kiiltlirline gére yorumlanir, deger
kazanir ya da kaybeder. Bu boliime kadar yoksullugun tarihsel siirecine kisa bir goz

atild1 ve yoksulluga farkli bakis agilar1 incelendi.

Bu bakis agilar1 dnemlidir ¢ilinkii toplum tarafindan benimsenen bir anlayis,
yoksullar1 dogrudan etkilemektedir. Bu baglamda iki temel yaklasim olusmustur. Bu
yaklagimlarin netlesmesi, liberal ve sosyalist ekollerin gli¢leriyle yakindan ilintilidir.
Sosyalist goriisiin etkili oldugu doénemlerde, devlet yonetimlerinde sosyal politikalar
onem kazanirken liberal goriisiin etkili oldugu donemlerde ise yoksulluk piyasaya gore
sekillenmistir. Bu iki gorlis Ozellikle Sovyetler Birligi yikildiktan sonra netligini
kaybetmis, kiiresellesmeyle beraber birbirine girift bir hal almistir. Nikitin(1990) e gore:
Hem Kapitalizm’in hem de Sosyalizm’in demokrasi ve serbest girisimi kabul etmelerine
ragmen, bu iki goriisten dengeli, uyumlu, evrensel tek bir sistemin olusabilecegi yanlis
bir algilama olur. Yani bu iki goriisiin zamanla, savundugu ortak noktalar olusmustur.
Kapitalizm ve Sosyalizm’i ortaya ¢ikaran sartlar, onlar1 ayni hizla doniistiirerek
birbirine benzer hale getirmektedir. Dolayistyla bu iki goriis, birbirine evrilerek

kaynagina geri donmiistiir.

Bu baglamda bu goriislerden bagimsiz bir piyasanin olustugunu ve piyasanin
kendi teorilerini iireten bir yapiya doniistiigii sdylenilebilir. Piyasa, giderek biiyliyen bir

¢1g gibi teorilerle dizginlenemeyecek bir biiylimeye ulasmis ve yerel tiim degerleri yok
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etmistir. Bu konu kiiresellesme bolimiinde derinlemesine incelenmis ve

detaylandirilmasti.

Arastirmada kavramsal c¢ergeve iki kurama gore oturtulmaya calisilmistir.
Bunlar; Wallerstein’in tek diinya kuramina dayali kiiresellesme olgusu ve bu olguya
bagli olarak ortaya c¢ikan Bauman’in yeni yoksulluk kurami dir. Bu baglamda
aragtirmanin iddiasin1 ifade edebilecek yeni bir kavram ortaya atilir yoksulluk

sendromu.

Yoksulluk Sendromu kavrami, kulaga tip literatlirinden bir hastalig
cagristirtyor gibi  gelebilir. Sendrom kavraminin secilmesi anlatilmak istenilen,
gerceklige cok uydugu icin bilerek isteyerek, arastirmaci tarafindan 6zellikle segilmistir.
“Sendrom: Bir arada goriilerek teshisi kolaylastiran bulgu ve belirtilerin biitiinii. Bir
durumun insan iizerindeki belirtileri’(Topaloglu, 2005: 2730).“Sendrom: Ozel bir
bozuklugu belirleyen, bir arada goriilen ve tanityr kolaylagtiran tibbi bulgularin
timii”(Cagbayir, 2007: 4142). Seklinde tanimlanmaktadir, bu kavram sosyoloji
calismalarinda daha 6nce kullanilmamis yeni bir kavramdir. Tezin boliimleri bu
kavramla aciklanmaya ¢alisilmig, ayni zamanda bu kavram da gelistirilmeye
calisilmistir. Yoksulluk hiyerarsisinin en altinda yer alan yoksullar1 tanimlamak ig¢in
kullanilan kavram, c¢aligmanin sonuglartyla da ortiiserek islevsellik kazanmis gibi
goriinmektedir. Yoksulluk sendromu, yiiksek bir gelir elde edebilecek bir iste
calisabilmesi i¢in gereken vasiflari tagimayan, is bulma imidi olmayan, is buldugunda
vasifsiz, diisiik iicretli ve belirsiz araliklarla ¢alisan, saglik hizmetlerinden yararlandigi-
eger sahipse- 'yesil kart' diginda higbir gilivencesi olmayan, c¢ok kotii barinma
kosullarinda yasayan, resmi ya da gayri resmi yardim alan ve hatta bazen bu yardimlara
bagimli hale gelen, gecmiste ve hali hazirda kétii bir yasanti stirdlirmiis olup, gelecekte
de bunu diizeltmek i¢in ne maddi olanaklar1 ne de psikolojik giicii bulunmayan insanlar1
ifade etmektedir. Yoksulluk, (egitimsizlik, saglikli olmama, issizlik, Oziirlilik vb.)
olumsuz faktorlerle yan yana geldiginde tipki bir araz, hastalik gibi insanlar1 eriten, yok

eden ve kendinden yeni yoksulluklar tiireten bir dongiiye benzetilebilir.

Yoksulluk sendromu: Yoksullugun yaninda insanlar1 olumsuz etkileyen ve
onlar1 yoksulluga kars1 giicsiiz kilan Ornegin issizlik, oziirliiliik gibi birden fazla

bulgunun ayn1 anda bir kiside toplanmasidir. Bu bulgular yoksulluga ilave olarak es anl1
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ortaya cikan baska problemlerdir. Problemlerin toplumsal, kisisel ya da dogal
nedenlerden kaynaklanmasi fark etmez yoksullukla bir arada goriilmesi sendromun

olugmasi i¢in yeterlidir.

Yoksulluk sendromu sadece kisisel bir sorun olarak kalmaz ayni zamanda aileyi
de etkileyen bir soruna doniisiir. Bu baglamda aileden kisiye gecen kalitsal yoksulluk,
yeni bir aile kuruldugunda baska bir ek probleme gerek kalmadan da sendroma yol
acabilir. Yoksulluk sendromu, olagandisi durumlarda genisleyerek, tiim toplumu da
etkisi altina alabilir. Bu olagandis1 etkiler; biiylik afetler, savaslar, salgin hastaliklar,
kithk seklinde kendini gosterebilir. Ornegin Mozambik, Madagaskar, Zambiya gibi

Afrika’nin sahra alt1 denilen bolgeleri yoksulluk sendromu altindadir.

Tarihsel stlirecte de yoksulluk sendromu’na rastlanmasi dogaldir. Serf, kole,
parya, cariye olarak zengin sahiplerine c¢aligan tiim insanlar, sendroma tutulmus olarak
kabul edilebilir. Bunun yanida 6zgiir insanlarda, 6rnegin veba gibi ¢ekirge istilas1 gibi
afetler, salgin hastaliklar, savaslar, kitlik vb. sebepler yiiziinden modern Oncesi
donemlerde de bu sendroma yakalanmiglardir. Fakat sendroma yakalanan Ozgiir
olmayan insanlar, zengin sahiplerinin sorumlulugu altindadir ve onlarin problemlerini
¢ozmek sahiplerinin isidir. Bu temel olarak boyledir bu sorunlara miidahale etme bigimi
sahiplerin vicdani taraflarma kalsa da degismez. Ozgiir insanlarin bu sendroma
tutulmasi kiiciik capliysa yine toplumun geleneksel degerleri icinde miidahale edilmesi

gereken bir durumdur.

Yoksulluk sendromu biiyiik ¢apl ise 6rnegin “Irlanda'da 1845 yilinda baslayan
1849 yilinda son bulan, yaklagik bir milyon kisinin Sliimii ve hastalanmasi, bir
milyondan fazla kisinin de goc¢ etmesiyle sonuglanan Biiyliik Kitlikk yaygin olarak
kullanilan ismiyle irlanda Patates Kitligi Kitliga o yil patateslere bulasan bir hastalik
sebeb olmustur. Yalnizca tarladaki degil ambarlardaki patateslerinde ¢iirtimesi sonucu 5
yil siirecek bir aglik felaketi ile sonug¢lanmistir”(Vikipedi, 2008). Toplumun tamamini
ilgilendirir. Aclik yiiziinden milyonlarca irlandali yerlerini yurtlarini birakarak ABD ve

diger iilkelere gog ettiler. Irlanda'nin niifusu 8 milyondan 4,5 milyona indi.

Modern 6ncesi donemlerde insanlarin ya da toplumlarin yoksulluk sendromuna
tutulmasinda, giiniimiiz ile farklar mevcuttur. Onceki yoksulluk bigimi, dogaya bagh olarak

ihtiyac maddeleri kit oldugu i¢in vardr. Giiniimiizde bu, riske bagl bir yoksulluk bigimine


http://tr.wikipedia.org/wiki/1845
http://tr.wikipedia.org/wiki/1849
http://tr.wikipedia.org/wiki/Patates
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doniismiistiir. Bu doga digina bagh olarak, her sey bol olsa bile varolan yoksulluktur. Yine
onceleri yoksulluk sadece ekonomik olanla baglantili iken glinlimiizde, gelir azli§1 ve
tilketememek, sosyal cevreden ve toplumdan diglanmakla ilintilidir. Daha onceleri
yoksulluk c¢alisamamak is bulamamakla aldkali iken giiniimiizde tliketememekle
iligkilidir. Modern 6ncesi donemlerde yoksulluk doniisiimli iken, gliniimiizde kalitsal
hale gelmistir. Onceden yoksulluk yiizeyseldi, aileden bir kisi bile is bulsa yoksulluktan
kurtulmak miimkiindii fakat giinlimiizde derinligi olan hiyerarsik bir yoksulluk
mevcuttur. Is bulmak yoksulluktan kurtulmak icin yetmemekte, bunun yaninda egitim,
nitelikli is gibi sartlar gerekmektedir. Bahsedilen bu yeni yoksulluk bi¢imine ve eskisi
ile olan farkliligina daha onceki boliimlerde ayrintili olarak deginilmisti. Dolayisiyla

giiniimiizde insanlarin yoksulluk sendromuna tutulmasi daha kolay bir hale gelmistir.

Toplumu biiyiik bir viicuda benzetirsek, yoksulluk sendromu o viicutta goriilen
hastaliklarin bir bilesimidir ve bu hastalik ge¢cmezse, o toplumu yok edecektir. Bu
baglamda bu viicudun bagisiklik sisteminin gii¢lii olmas1 iki veya daha fazla hastaligi
biinyesinde yok etmesi gereklidir. Bu viicudun bagisiklik sistemi sembolik olarak
toplumsal dayanigsmay1 ifade eder. Yani toplum yoksulluk ve yoksullukla beraber ek
problemlere sahip bireylerine yardim edebiliyorsa sendrom kolay atlatilir. Fakat toplum,
bu sosyal problemlerle bas edecek temel dinamiklerden yoksunsa, yoksulluk sendromu

ilerler, tlim viicuda yay1lir ve onu yok eder.

Yoksulluk tarihin her doneminde goriilen ve ¢oziimii i¢in ugrasilmis sosyal bir
problemdir. Modern 6ncesi donemlerde yoksulluk, dine ve gelenege bagl yontemlerle
¢oziiliirdii. Fakat tarihin hi¢cbir doneminde yoksulluk bu kadar ¢oziimsiiz ve kitlesel bir
hale gelmemistir. Herhalde zenginlik ve varsillik, yeryiizii topraklarmna hi¢ bugiinkii
kadar adaletsiz dagilmamist1. Yani anlatilmak istenilen biiyiik ve kitlesel yoksulluklarin,
biiyiikk zenginlikleri finanse ettigi, besledigi ile ilgilidir.. Bu baglamda “Modern
zamanlarda yoksulluk, miicadele edilip ortadan kaldirilmasi gereken bir sorun degil,
aksine modern yasami iiretmenin ve yeniden iireterek devamli kilmanin araglarindan
biridir. Bu yiizden, modern toplumlarmn yoksullukla miicadele programlar1 onu ortadan
kaldirmay1 degil, goriinenin tam aksine, yeniden tanimlayarak tiiketebilecek bir meta
haline doniistiirmeyi amagclar’(Demirci, 2003: 15). Kisaca ifade edilecek olursa,
gliniimiizde yoksullar tiiketilerek, biiylik bir kiiresel sermaye elde ediliyor ve bunun

sonucunda milyonlarca insan Slityor, denilebilir.
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Yoksulluk sendromu, toplumun saglikli insanlar1 tarafindan miicadele edilerek
yok edilecek bir arazdan ziyade, ondan beslenilen, zenginlikler iiretilen biyolojik bir
tarlaya doniistiiriilmistiir. Gelismemis devletler, gelismis devletlerin tarlasiyken, ulusal
baglamda da yoksullar, zenginlerin modern koleleri haline getirilmistir. Yoksullar gz
onlinde olmas1 istenmeyen, dipteki varliklardir artik. “Kapitalizm wuzun siire,
iirettigi/somiirdiigli yoksullar tiizerinden proleterler, emekliler, c¢ocuklar, gelecek
vizyonu olusturdu. Ancak 6zellikle postfordist siirecle birlikte, yeni yoksul, igsiz, evsiz,
dislanmig, ayrigtirilmig, sosyal kesimlerde fretti. Bu kesimler, sistemden pay
alamayacak kadar gozden c¢ikarilmislar, kentin ¢eperinde yasam miicadelesi veren ve
sosyal bilimcilerin sinif alt1 underclass yapilar olarak tanimladiklar1 kesimlerdir”( Aytag
ve Akdemir., 2003: 53). Dolaysiyla diinyanin yoksulluk olgusuna, yeni bakist

sekillenmis olur, bu yoksullarin istenmedigi bir diinyadir.

Bu baglamda yoksulluk sendromuna tutulmus kisilere, yardim yapilmasi
gerektigini, kisilerin bu durumdan kendi kendilerine kurtulamayacaklar1 ¢aligmanin
temel hipotezi olarak belirtilmisti. Giliniimiizde yeni yoksulluk bi¢imleri yardim
mekanizmalarindan oldukga uzaktadir. Yoksullar kendi kaderiyle bas basa birakilmigtir
“Toplumsal problemler dogrudan bireylerin psikolojik sahalarinda karsilik bulmaktadir.
Bu durum, o6zellikle topluma entegre olma sorunu tasiyan gruplarda dogrudan
algilanmaktadir. Boylesi bir ¢erceve iginde kurumsal deneyimlerin aginmasina paralel
olarak giigsiizlik kiiltirii algisimi zenginlestirmektedir” (Yilmaz, 2003: 254). Yani
yoksulun toplum i¢inde ekonomik bir yaptirimi olmadig1 gibi siyasal, hukuki bir giicii
de bulunmamaktadir. Ornegin siyasal olarak bir araya gelemedigi ve organize olamadig:

i¢in de hiiklimetlere bir yaptirimi yoktur.

Bunun yaninda yoksulluk probleminin is giicii, emek, sermaye, kentlesme gibi
cok yonlii unsurlar1 vardir. Fakat onun en 6nemli yonii ahlaki boyutudur, Kuyurtar’a
(2003), gore: Pahali elbiseler, tatiller, arabalar, evler... Bunlarin hi¢biri mutlak
yoksulluktan dolay1 act ¢eken ve Olen insanlarin yagamindan daha onemli degildir.
Dolayisiyla mutlak yoksullugun azaltilmasinda bu gibi zorunlu olmayan tiiketim
alanlarindan feragat etmek, moral bakimdan esdeger 6neme sahip bir seyi feda etmek
olmayacaktir. Faydac etikgilerden bazilarina gore, tersi bir durumda olmak, yani liiks
olan tiikketim aligkanliklarimizda israr etmek ve boylece daha fazla insanin 6lmesine

seyirci kalmak, onlar1 6ldiirmekle ayn1 moral icerige sahiptir. Oysa herhangi bir insan
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yasaminda, bu yasami insani ve dolayisiyla degerli kilan, ahlaksal olmayan yani
ahlaksal degerlendirmenin konusu olmayan iyi veya pozitif dedigimiz bazi degerler
vardir. Cocuk yetistirme, sanatsal etkinliklere katilma, tatil yapma gibi aktivitelerin yani
sira insanin ahlaksal bir varlik oldugunun kabul edilmesi, digerlerinin de ¢ikarlarini
hesaba katmayi gerektirir. Bu bakimdan zengin insanlarin tiiketim aliskanliklarmi

yeniden gdzden gegirmeleri ve bazilarii yoksullar lehine degistirmeleri gerekecektir.

Yoksulluk sendromu giiniimiizde Onemli bir problemdir ve buraya kadar
inceledigimiz kismiyla ¢oziimsiiz bir hal almig gibi goziikmektedir. Yoksullukla ilgili
tikanan sosyal politikalara, ¢dziim Onerileri neler olabilir? Bu bdliimde bu konuyla ilgili
iic 0rnege yer verilecektir. Bunlardan ilki yoksullar iizerine yaptig1 ¢aligsmalarla Nobel
Odiilii almis olan, Yunus Muhammed’in grameen bankasi, ikincisi vatandaslik geliri ve

son olarak bir sivil toplum kurulusuna 6rnek olarak deniz feneri dernegidir.

Grameen Bankasi'nin temelleri 1976 yilinda, Chitagong Universitesi dgretim
iiyesi Dr. Muhammed Yunus tarafindan atilmistir. Ulkenin 1970'li yillarda icinde
bulundugu zor ve kotii kosullar, Ekonomi Boliimii 6gretim tiyesi Yunus'u bir ¢ikis yolu
bulmak iizere arastirmaya yoneltir (Hashemi ve Morshed., 2002). 1974 yilinda iilkeyi
icine diistiigli yoksulluk ve sefalet pencesinden kurtarmak iizere arastirmalara baglayan
Yunus ¢aligmalarini 6zellikle kdylerde yiirtitmiistiir. Yunus'un ilk izlenimleri, niifusun
biiyiik bir kismin1 olusturan ve buna karsilik hi¢bir s6z hakki ve giivencesi bulunmayan
kadinlarin, ailelerini ge¢indirmek amaciyla biiyiik bir somiirii ile kars1 karsiya kaldiklar1
seklindedir (Yunus, 1999: 13-15). Grameen, yerel dilde kdy anlamina gelen ‘Gram’

sOzcligiinden tiiretilmis olup kdye ait olan ya da kirsal anlamina gelmektedir.

Yunus'un kendi tiiniversitesinin yakinlarindaki koylerden Cobra'da yaptigi
arastirma sirasinda goriistiigii yoksullardan Safiye Begiim'iin i¢inde bulundugu durum
ve buna iligkin olarak Yunus'un ortaya attig1 ¢cdziim Onerisi, bugiinkii Grameen tipi kredi
uygulamasinin temelini olusturmustur. Kdyiin yoksullarindan Safiye Begiim, kendisinin
ve cocuklarmm ge¢imini bambu tabure yapip satarak saglamaktadir. Ancak tabureyi
yapmak {izere bambu kamislarin1 alacak higbir birikimi ve sermayesi olmadigindan,
malzemeyi aracidan bor¢ karsilig1 almakta ve bu nedenle yaptig1 tabureleri her aksam
yine ayni kisiye satmaktadir. Beglim'iin biitiin bu isten kazandig1 yalnizca 2 Cent'tir,

malzemeyi almak icin ise 22 Cent'e ihtiyaci vardir. Yunus, Begiim'iin tam bir somiirii ile
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kars1 karsiya oldugunu ve eger malzemesini kendi alabilse bu isten daha fazla
kazanacagini diigliniir. Yunus ve ekibi tarafindan belirlenen 42 ailenin kendi
malzemelerini alabilmek i¢in ihtiya¢ duyduklar1 para toplam 27 dolar’dir. 1976 yilinda
bu 42 kisiye 6diing verilerek baslanan Grameen kredisi uygulamasi bugiin milyar

dolarlar ile ifade edilmektedir (Yunus, 1999: 15-24).

Bu uygulama neo-liberal politikalarin etkin oldugu refah devleti uygulamalarinin
geriledigi 1970’11 yillarda ortaya ¢ikmis, yoksulluk iizerine sosyal politikalar iiretmeye
caligan arastirmacilart motive etmistir. Bu baglamda grameen kredisinin, kapitalist
sistemden bagimsiz olamamasini elestiren yazarlar da mevcuttur.

1970'lerde Banglades'te, daha sonra, 1980'lerde kurulan Grameen Vakfi aracilifiyla baska

iilkelerde yiiriirliige giren Grameen Bankasi uygulamasi, gerekli teminatlar1 gdsteremedikleri

icin normal kredi olanaklarma ulagsmalar1 imkansiz olan kimselere kredi saglamayr ve "yoksulun
yoksulunu" kendi isini kurarak, yani "girisimei" yaparak, yoksulluktan kurtarmay1 amaglayan bir
yontem. Diger bir 6zelligi de, kredi alan bireyin kdy veya mahallelerdeki sosyal gruplar igindeki
yerini dikkate almasi ve kredinin geri donmemesi halinde grubun diger iiyelerinin kredi almasini
zorlagtirarak, onlarin borglu bireye uyguladiklari baskilar veya ona verdikleri maddi destek
yoluyla, kredinin geri doniisiinii garantilemeye ¢alismasi. Uygulamanim hedef kitlesi genellikle
kadmlar. Bu, kadinlarin geri 6deme konusunda daha giivenilir olduklar1 inancina dayaniyor.

Verilen kredinin faizsiz degil faizli, hem de oldukca yiiksek faizli bir kredi oldugunu da eklemek

gerekiyor (Bugra, 2008: 94).

Bu yerel ¢6ziim kisa siirede oldukga biiyiik bir ses getirmistir. Yunus’un mikro
kredi plam1 evrim gecirerek diinyanin diger bolgelerine yayildi. Clinton’un valiligi
doneminde Arkansas’mn kirsal yorelerinde de benzer krediler verildi (Hart, 2004). Mikro
kredi uygulamasi Tiirkiye’de ilk defa 2003 yilinda Diyarbakir’da, ii¢ yillik bir periyot
halinde uygulanmigtir. Mikro kredi uygulamalarinin vurgulanan en énemli 6zelligi geri
doniisiimiiniin yiizde yiize yakin oranlarda olmasidir. Muhammed Yunus’un bir banka
miidiirli olan arkadas: ile yoksullarin borcuna daha sadik olmasi iddiasi iizerine kurulan
ilk grameen bank, daha sonra 111 iilkede uygulanmistir. Yunus yoksullugu, firsat
fakirligi olarak tanimlar ve onlara kii¢iik miktarda kredi verilmesinin yanida bankacilik
islemi yapilabilen bir sistem gelistirir. Kredilerin yiiksek oranda geri doniisii gelistirilen
bu sistemin yaptirimlar: ile ilgilidir. Yunus(2007), bunu soyle ifade eder: Kirsal
kesimde yasayan kadmlarin bu krediyi alabilmesi icin bes kisilik bir grup olusturmasi
gerekir. Ciinkli bu bes kisi birbirine kefil olmak zorunda ve iglerinden biri kredisini

o0deyemedigi zaman digerleri onun borcunu da 6demekle miikellef. Bu ylizden de hem

birbirlerini denetlerler, hem de saglam bulmadiklarini aralarina almazlar.
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Yoksulluk sendromu ile miicadele yontemlerinden biri olarak, kisiye bagka
nedenler sorgulanmadan sadece vatandas olmasi nedeniyle temel bir gelir saglanmasi
tartigilmaktadir.“Yoksullara nakit gelir destegi saglanmasi Onerisiyle ilgili ilk kapsamli
ve sistematik tartismanin, Thomas Paine'in 1791 yilinda yayimlanan Rights of Man
(Insanin Haklar1) adli kitabinda bulundugu sdylenebilir. Paine'in bu konuda yazdiklar,
daha sonraki ylizyillarda, yoksullara sadaka verir gibi degil bir vatandaslik hakki olarak
yapilacak nakit gelir desteg§ini savunanlarmm  gorislerine net bir Onciil
olusturuyor”(Bugra ve Sinmazdenir., 2007: 87). Bu goriisiin daha sonraki refah devleti
uygulamalarina etkisi olmus mudur Dbilinmemekle birlikte, refah devleti
uygulamalarinda kisilere nakdi yardimdan daha ziyade ayni yardimlarin yapildigini
belirtmemiz yerinde olacaktur.

Bu baglamda temel gelir istegi, kapitalist sistemin isleyis mantigma oldukga
terstir.“Temel gelir kavrami, bir toplumda yasayan biitiin insanlara, ¢aliyma hayatindaki
bugiinkii veya gec¢misteki yerlerinden bagimsiz olarak, sadece toplumun bir ferdi
olduklar1 i¢in, kosulsuz olarak saglanan diizenli bir nakit geliri ifade eder. Bu kavramin
yansittig1 yaklasim, kapitalist degerler sistemini ciddi bir bi¢imde sorgulayan bir
yaklasimdir, ¢linkii emege verilen degerin yerine, insana ve insanin haklarina verilen
degeri koyar. Sivil, siyasi ve sosyal haklarin tamamini i¢eren bir vatandaglik statiisiine
atifla, asgari bir gelire sahip olmay1 temel bir vatandaglik hakki olarak tanimlar’(Bugra
ve Keyder., 2007: 8). Dolayisiyla temel gelir kavramini, yazarlar vatandaglik geliri
seklinde ifade etmislerdir.

S6z konusu sosyal giivenlik sistemlerinin, vatandaslik gelirini temel alan
yaklasimlarla ortiisen yanlar1 vardir. Bu sistemler, bir yanlariyla, yashlik, hastalik veya
igsizlik gibi nedenlerle hayatin1 ¢alisarak kazanamayacak durumda olanlara, piyasanin
saglayamayacag: bir giivence saglarlar. Ote yandan, biitiin vatandaslarin yararlandigi
genel saglik sigortasi uygulamalarinin, bedava egitim olanaklarinin, belirli bir yas
iistiindeki herkesin sahip oldugu sosyal emeklilik haklarinin, ¢ocuk ve aile yar-
dimlarinin durumunda, emek merkezli yaklasim, yerini, vatandashigi temel alan ve
biitiin insanlarin, toplumun vatandaslik statiisiinde esit fertleri olarak, topluma
katilabilmelerine olanak tanimayir amacglayan bir yaklasima birakir. Bu baglamda
20.ylizyila ait eski diizenleme, koruma ve dagitim sistemlerinin kalmadigi asikardir.

Toplumsal dayanismanin ¢okmekte oldugu giiniimiiz sartlarinda yeni sosyal sistemlerin
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iiretilmesi elzem hale gelmistir. Fakat kapitalizmin oldukc¢a radikal bir gériiniim aldig1

bu donemde vatandaglik geliri, ¢ok marjinal bir istek gibi goziikmektedir.

Neo-liberal yoksullukla miicadele yaklasimi, neo-liberal politikalar sonucunda
kiigiilmesi ongoriilen devletten dogan boslugun doldurulmasi konusunda sivil toplum
kuruluglarindan medet ummaktadir. Bu baglamda yoksullukla ilgili miicadele
konusunda devletten bagimsiz olarak kurulan Deniz Feneri Dernegi oldukca dikkat
cekicidir. Deniz Feneri Dernegi, bir televizyon programindan, onun gordiigii ilgiden ve
bu ilgi sonucu siirdiiriilebilir hale getirilmesi zorunlulugundan dogmustur. 1996 yilinda
Kanal 7 Televizyonunda Sehir ve Ramazan isminde baslayan program biiyiik ilgi goriir.
Dagitimlarda olusan goriintiilerin yaymlanmasi programa ilgiyi daha da artirir. Yardim
etmek isteyenlerle birlikte ihtiya¢ sahipleri de programa basvururlar. Ramazan ay1
bitmistir fakat ¢ift yonlii talep siirmektedir. Bir televizyon programi g¢ercevesinde bu
durumun = siirdiiriilebilirligi  bircok acidan miimkiin olmaymnca Deniz Feneri

Yardimlagma ve Dayanisma Dernegi ortaya ¢ikar.

Yoksullukla miicadeleyi esas alan, tam adiyla Deniz Feneri Yardimlagsma ve
Dayanigma Dernegi, resmi olarak kurulusunu 1998 yilinda gerceklestirmistir. Dernegin
amaci tiizilkkte su sekilde belirtilmistir: Afet, savas ve olagan zamanlarda ihtiyag
sahiplerine gida, giyim, saglik, egitim, yakacak, kira, barinma, evlenme, yuva kurma, is
kurma, konut ve sair biitlin hususlar da ayni, nakdi her tiirlii maddi ve manevi yardimda
bulunmaktadir. Alinan ayni bagis malzemeleri i¢in barkod ¢ikarilmakta, boylelikle hem
stok kayitlar1 takip edilmekte hem de bagiggilar gerektiginde bagislarini
izleyebilmektedir.

Dernek fitre, zekat, adak ya da aile merkezli yardim ve ailenin par¢alanmasini
onleyerek yoksullukla miicadele gibi bir kismi1 dinsel bir kismi da kiiltiirel ve geleneksel
degerlerden de beslenerek yoksulluga bu sekilde miidahale etmeye ¢alismaktadir. “Ote
yandan diinyada tek bir yoksul kalmayana kadar sloganin1 benimseyen dernegin iilke ve
diinya ekonomisi ile ilgili sozlii ya da yazili kaynaklarmda yeniden bolisiim
politikalarmin esitsizligi ya da birinci boliimde aciklanmaya calisilan neo-liberal
politikalar ve kiiresellesme ile ilgili olarak elestirel bir tutum almamasi ya da bundan
kacinmasi dikkat c¢ekici baska bir hususu olusturmaktadir. Yoksul olanlar ve olmayanlar

ikilemine indirgenen bir teorik altyapi ve Simmel'in deyisiyle yoksullukla degil de
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yoksulun ya da yoksul ailenin yoksullugunun sebebiyle ilgilenen bir tiir 6zel yardim

gorlinlimii sergilenmektedir” (Cakir, 2003: 108).

Ocak’a(2003), gore: Deniz Feneri gibi programlar esliginde yoksulluklarini
feryatlarla soylemeye tesvik edilen kisiler, bu baglamda kurulan yeni gii¢ iligkilerine
dahil oluyor. Yani Tiirkiye’de sosyal patlama olmamasinin sebebi geleneksel iligkilerin
giicliiliigii degil, yoksullugunu ifade eden kisinin kamusal ve medyatik sahnelerde 6zne
olmasidir. Boylece bu kisiler devletin ve sivil toplumun yardim iizerinden kurdugu yeni

kategorilere dahil oluyor.

Bilgili ve Altan(2003:75)1mn yakin tarihli ¢aligmasinda Deniz Feneri’inin kurulus
asamasindan bahsedilir. Onlara goére DFD, televizyon programindan yola ¢ikilarak tiizel
kisilik kazanmistir. Halen bu program haftada bir siklikta olmak iizere devam
etmektedir. Programin, dernegin isleyisine, yardim potansiyelinin canli tutulmasi ve
dernege kanalize edilmesi ¢ok olumlu katkilar1 bulunmaktadir. Bununla birlikte bu
durum asilmakta giigliik c¢ekilen bir tikanma noktast olusturmaktadir. Dernek,
programimn gosterildigi kanalin algiladigi bicimiyle iligkilendirmekte ve bazi olumsuz
sayilabilecek tutumlarin olusmasina sebep olmaktadir. Bir bagka husus; bu derecede
biiyiik ¢apta ¢alisan bir kurulusun hizmet {iretim asamalarinda sosyal hizmet uzmani ve

psikolog/psikolojik danigman gibi uzmanlar1 bulundurmayisidir.

DFD yardim c¢aligmalarin1 bagvuru/ihbar sistemiyle degerlendirmektedir.
Dernege bizzat ya da ¢evreden baskasi adina yapilan yardim talepleri evrak alt yapisi
olusturularak, bilgisayar ortaminda 6zel yazdirilan programda, kayit altina alinmakta ve
incelemeye tabi tutulmaktadir. Bagvurular {iilke genelinden hatta bazi balkan
iilkelerinden de yapilmaktadir. Dernege yapilan her tiirlii bagvuru dikkate alinmakta ve

evrak alt yapis1 tamamlandiktan sonra sosyal inceleme agamasina getirilmektedir.

Tiirkiye’de yoksullarin tespitiyle ilgili kisithilik bu dernegin yardim yaparken
oldukga kat1 prosediirler getirmesine neden olmustur. Ciinkii baz1 art niyetli kigiler bu
dernegin yardim yaptigini duyunca evindeki esyasini saklamakta kendisini fakir gibi
gostermektedir. Buna bizzat kendimiz sahit olduk. Bu sikinti dernek yoneticileri
tarafindan yardim talep edilen yerdeki miilki idare makamlar1 ile yapilan yazigsmalarla
giderilmeye calisilmaktadir. Fakat bizim yaptigimiz ¢aligmalar neticesinde gordiigiimiiz

kentteki kurumlar arasinda da bir yoksul tespiti yapilamamakta ve bir kisi, ayn1 anda
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birden fazla yardim kurumundan yararlanabilmektedir. Ornegin belediyeden komiir
yardimi aldig1 halde valilikten de komiir yardimi talep edebilir. Bunun ¢éziimii heniiz
getirilebilmis degildir. Deniz Feneri Dernegi Ek 14 Bagiscilarla liskiler Prosediirii’ne

gore yoksullardan istenilen basvuru evraki sunlardir:

e Niifus clizdani fotokopisi ve sureti

e Ikametgah ilmiihaberi

e Muhtaglik belgesi

e Form 5(Aile Bildirim Belgesi) veya niifus Kayit Ornegi

e Saglik Yardimi talebinde bulunanlardan doktor raporu veya epikriz.

e Egitim yardimi talebinde bulunanlardan 6grencilik belgesi, transcript ve ailesine ait

maas bordrosu

Tablo.2.1: DFD. Ek-8 Bagis kabul prosediirii.

Malzemenin Cinsi Kabul Kriteri

Gida Malzemeleri | Bozuk, kokmus, son kullanma tarihi gegmis veya iki aydan az
kalmig gida maddeleri ile, sagliga zararli maddeler ve her tiirli
alkollii icki, muhtevas1 bilinmeyen gida maddeleri bagis olarak

kabul edilmez.

Ev Egyasi Kullanilamaz durumdaki ev esyalar1 bagis olarak kabul
edilmez.

Gayri Menkuller Dernek yetkilerince incelenerek karara baglanir

Giyim egyalar1 Kullanilmis giysiler bagis olarak kabul edilmez.

Kaynak: DFD Ek-8 Bagis Kabul Prosediirii. www. denizfeneri.org.tr.

DFD’nin bagis yapilan malzemelerdeki titizligi ve bu bagislarm barkod
sistemiyle internetten takip edilebilmesi takdire sayandiwr. Fakat DFD’nin bir marka
olamaya c¢alismasit da gozlerden ka¢gmaz. Kendilerine 6zel posetler ve tisortler
bastrmalar1 bunun en biiyiik kanitidir. Bu baglamda Konya’da gergeklestirilen
yoksullarin para vermeden aligveris yapmalarini saglayan market projesi, yardim

yapilirken ayn1 zamanda nezakete de dnem verilmesinin en giizel 6rnegidir. “...verilen



55

yardimi Konya’nin biiyiilk marketlerinin isminin yazili oldugu posetlere koyup
veriyoruz. Yardimi alan kisi bu marketlerin posetleriyle evine girerken komsularia
karst mahcup olmuyorlar. Asla yardimlarimizi kendi dernegimizin posetleriyle

vermiyoruz” (Ari, 2003: 164).

Arastrmacinin iki hafta 6nce izledigi Deniz Feneri programindaki goriintiiler
oldukg¢a tiziiciidiir. Konu soyledir; iki y1l 6nce harabe bir eve giden programcilar o yil
cekilmis olan goriintiilerden fragmanlar yaymlarlar. Ayaklarinda higbir sey olamayan
ciplak ayakli ¢cocuklar vardir. Kameraman hemen ayaklara zum yapar, bunu fark eden
kiz ¢ocugu ayak parmaklarini ice dogru kivirarak nafile bir gizleme cabasi sergiler.
Sunucu Ugur Aslan mikrofonu kiz ¢ocuguna uzatir simdi ¢arsiya gidecegiz istedigin bir
sey var mi1? Diye sorar kiz yanit verir biiskiiiit, bu noktada ¢ocuk artik duygularini
gizleyemez. Bu fragmanlar izlettirildikten sonra harabenin yerine yapilan iki odali sirin
kuliibe gururla izleyicilere gosterilir. I¢i kamera vasitasiyla gezdirildikten sonra
disaridan genel c¢ekim yapilir o da ne! Duvarin birisine boydan boya, tiim duvari
kapsayacak bi¢imde, al¢idan bir kabartma deniz feneri amblemi yapilmistir. Bu goriintii

arastirmacty1 sok eder. Yoksula yardim yapilmig ve damgalanmustir.

Bunun yaninda dernegin diizenlemis oldugu yoksulluk sempozyumlar1 vardir.
Arastirmaci 2008 Subatinda Istanbul’da gergeklestirilen sempozyuma dinleyici olarak
katildi. Sempozyumun 5 yildizli Topkap:t Eresin Otelde gerceklestirilmesi ironikti.
Ayrica Deniz Feneri Dernegi’nin muhafazakar bir yapida olmasi diger goriisteki bilim
adamlarmin bu dernege bilimsel katki yapmasini engellemektedir. Bu ylizden genellikle

sag goriislii akademisyenler bu dernegi makaleleriyle desteklemektedir.

Yoksulluk sendromunun ¢ozimii ile ilgili incelenen sivil toplum
kuruluslarindan DFD bugiine kadar yaptigi ayni yardimlarla giindeme gelmistir. Bu
baglamda dernek yoksullara yaptigi yardimlarla deger kazanirken. Istanbul’a bagli
merkeziyet¢i bir yap1 izlemesi, markalagsmaya caligmasi, televizyon programinda
yoksullar1 teshir etmesi yonleriyle elestirilebilir. DFD’nin dikkat ¢ekici bir yonii de yeni
yoksulluga bagl olarak yeni yardim bigimleri gelistirmesidir. Bilgin’e(2008), gore:
Zengin insanlar yoksullara yardim yaparken sanki baska bir gezegen, baska bir diinyada
ki insana yardim yapiyor. Bir dernege biraktig1 yardim yoksulla kars1 karsiya gelmeden

ihtiya¢ sahibine veriliyor. Yoksulla kars1 karsiya gelmek kisiyi korkutuyor. Toplumsal
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diizendeki adaletsizlik vicdanini rahatsiz ediyor. Bu baglamda dernek TV ekranlarinda
yoksullar1 g6z oniine sererken, yapilanmasi itibariyle yoksuldan uzak kati kurumsal

ozelliklere sahip bir goriiniim arz ediyor.

Yoksulluk sendromunun kiiresel bir hal aldig1 giiniimiizde, neo-liberal sisteme
baglt bir ¢oziim iretilmesi elzemdir. Eger kapitalist sistem sendroma bir ¢dziim
bulamazsa kendi sonunu hazirlayacaktir. Bu bir 6ngorii olarak yoksul devletlerden,
zengin devletlere dogru biiyiik goglerle gergeklesecektir. Hatirlanacak olursa Biiyiik
Hun Imparatorlugunun dagilmasindan sonra batiya dogru baslayan Kavimler Gogii
476°da Bati Roma Imparatorlugu’nun yikilmasma dek siirmiisti. Bu goclerin
baslamasmdaki en dnemli nedenlerden biri de yoksulluk i¢inde yasayan, Romalilarm
barbar olarak adlandirdigi kavimlerin muazzam bir servete sahip olan Roma
Imparatorlugunun zenginligine géz dikmesidir.

Orta Asya’daki Cin Devleti’nin egemenliginden kurtulmak igin 350 yillarinda batiya hareket
eden Hun grubu, Volga-Don nehirleri arasinda yasayan Hunlarin daha batiya gdgmelerine
neden oldu. O tarihlerde Karadeniz’in kuzeyindeki diizliiklerde Cermen kavimlerinden olan
Gotlar yagamaktaydi. 375 yilinda Hunlar, Gotlarin yasadiklart bu bolgeye girdi.Hunlarin bu
bolgede daha fazla yasayamayan ve ¢cogunlugu Cermen olan Ostrogotlar, Vizigotlar, Gepitler
ve Vandallar batiya dogru go¢ etmeye basladilar. Romalilarin barbar olarak adlandirdigi bu
kavimler 6nlerine gikan diger kavimleri yurtlarindan atarak ispanya’ya hatta Kuzey Afrika’ya
kadar ilerlediler. Yillarca siiren bu olaya Kavimler Gogii denir. Kavimler Gogii, gliniimiiz
Avrupa devletlerinin temellerini atan ¢ok dnemli bir olaydir (www.genbilim.com).

Gecmiste dogudaki kavimlerin birbirini tetiklemesi sonucu dogudan batiya
dogru gergeklesen kavimler gocli biiylik niifus hareketlerine ve toplumsal olaylara
neden olmustur. Tarihteki kavimler go¢iinii andiran kitlesel hareketler giinlimiizde de
muhtemelen giineyden kuzeye dogru binlerce insanin yer degistirmesi ile baslayacaktir.
Gilineydeki yoksul halklar, zengin kuzey {ilkelerinde miilteci olmak i¢in bu
hareketlenmenin ilk sinyallerini vermeye baglamislardir. Yoksullar kendilerine kismet
olmayan diinya nimetlerine, ulasmanin direkt yolunu secgecekler yani kendilerine bir
tiirlii ulagsmayan zenginlie dogru harekete gegeceklerdir. Bu yoksulluk sendromu
tezinin son asamasidir. Yoksulluk sendromuna ¢oziim iiretilemezse arkasinda biiyiik

acilar birakan salgin bir hastalik gibi tiim diinyay1 kasip kavuracaktir.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Orta_Asya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Gotlar
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ostrogotlar
http://tr.wikipedia.org/wiki/Vizigotlar
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Gepitler&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Vandallar
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0spanya

57

2.4. Tiirkiye’de Yapilan Yoksulluk Calismalar:

Bu konu hakkinda Oguz Isik ve Melih Pmarcioglu’nun birlikte yazdiklari
Nébetlese Yoksulluk Sultanbeyli Ornegi, adli kitap Tiirkiye’de yoksulluk olgusunu,
insanlarin yoksullukla bas etme stratejilerini Sultanbeyli’yi merkeze alarak agiklamaya
calisir. Kitaba ismini veren ndbetlese yoksulluk kavrami, 2000 1i yillardan 6nce goriilen,
eski yoksulluk bicimine ait, yoksullarin birbirini orta smifa terfi etmek i¢cin basamak
olarak kullandig1, diizensiz kentlesme ve go¢ dinamigiyle i¢ ice gegmis temel bir

stratejiyi tanimlar.

Fikret Senses’in yazdig1 Kiiresellesmenin Oteki Yiizii Yoksulluk, adli bu kitap
kiiresellesmenin, gelismis ve az gelismis iilkelerde yoksulluga yol acan benzer neden ve
stiregleri beraberinde getirdigini savunan bir yaklasimi benimser. Senses’in incelemesi
tarihsel siire¢ ve diger disiplinlerin de sdyledigini dikkate alan, yoksullugun ekonomi-

politik analizinde temel bir kaynak ve 6zgiin bir eserdir.

Editorliiglini Necmi Erdogan’in yaptig1 Yoksulluk Halleri, Tirkiye’de kent
yoksullugunun toplumsal gériiniimlerini izah etmeye ¢alisir. Bunun i¢in onlarca kisi ile
yoksulluklar1 hakkinda miilakat yapilmis ve roportaj ¢coziimlemeleri kitaba aktarilmistir.
Kitabimn diger bdliimiinde bu réportajlarla ilgili on bir farkli makale derlenmistir. ilging
bir aragtrma yonteminin denendigi kitapta yoksullugun Oznesi olarak yoksullar
dinlenilmis ve bu yoksullarm anlattiklari, yazilan makalelerle bilimsel disiplin altina

alinmaya caligilmistir.

Orhan Tirkdogan’mn, Antropolog Oscar Lewis’e Oykiinerek Erzurum
gecekondular iizerine yaptig1 ¢aligma Tiirkiye’de yoksulluk kiiltiirii teorisi ¢cergcevesinde
yapilmis tek calismadir. Yoksulluk Kiiltiirii Gecekondularin Toplumsal Yapisi adli bu
kitap 1974 de basilmis ve daha sonra yazarm Istanbul gecekondularmi da ekledigi diger
calismasi ile birlikte Aydinliktakiler ve Karanliktakiler adiyla 1996 yilinda yeniden
basilmistir. Tiirkdogan bu kitabma kendi tezine yapilan elestirileri de almistir. Ornegin
Kemal Karpat Tiirkiye’deki gecekondularda yoksulluk oldugunu, yoksulluk kiiltiiriniin

bulunmadigini savunur.

Kapitalizm, Yoksulluk ve Tiirkiye’'de Sosyal Politika adli kitabina Ispanya
sahillerine gelen, Hindistan ve Pakistan uyruklu kacak gd¢menleri vurgulayarak giris

yapan Ayse Bugra yoksullugun kiiresellesen yoOniinii belirtmektedir. Bugra’nin
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yoksulluga bakisi, 16. yiizyildan itibaren kapitalizmin gelismesine refakat etmis olan iki
yaklagimin miicadelesi ile sekilleniyor. Bu degerler sisteminin merkezine caligmayi
koyan ilk yaklasim ve toplumu emek piyasasmin Oniine gegiren hak temelli ikinci
yaklagimdir. Bu baglamda ki tarihsel miicadeleyi 6zetledikten sonra Bugra kitabinda tek
partili donemden itibaren Tiirkiye’deki sosyal politika tarihinin ve tartigmalarinin
elestirel bir analizine ydneliyor. Sosyal politika ve vatandaslik geliri ile ilgili Caglar
Keyder’le beraber yapmis olduklar1 derleme kitaplar ve Bogazi¢ci Sosyal Politika
Forumu biinyesinde gerceklestirilen etkinlikler arastirmacimnin konuyla ilgili diger

calismalaridir.

C.Can Aktan’m editorliigiinii yaptig1, Ankara: Hak-Is Konfederasyonu
Yaymlarindan 2002 yilinda ¢ikan Yoksullukla Miicadele Stratejileri adli derleme kitap;
yoksullugu, globallesme, cinsiyetler arasi, insani gelisme, gelir dagilimi, gida harcamasi
vb. diger kavramlara karsilastirarak aciklayan kisa makalelerden olugsmaktadir. Ayrica
kitabin bir bolimliinde yoksullukla ilgili tanimlar bulunmaktadir. Bu makaleler
genellikle DPT’nin sosyal hizmet uzmanlar1 tarafindan kaleme alinmistir ve yoksullugu
ekonomik bir perspektiften degerlendirmektedir. Ayn1 zamanda kitap elektronik ortama

aktarildig1 i¢in http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk adresinden kolaylikla

edinilebilir.

2001 yilinda ¢ikan Toplum ve Bilim Dergisi’nin 89. sayisi ile 2004 yilinda ¢ikan
Toplum ve Hekim Dergisi 19. cilt 1. sayisi, konu olarak belirtilen sayilarini sadece
yoksulluga ayrrarak bu konuyla ilgili makalelere yer vermislerdir. Toplum ve Bilim
dergisinde ¢ikan bazi makaleler daha sonra yukarida belirtilen Yoksulluk Halleri adli
kitapta da yer almistir. Yoksullukla ilgili yapilacak bir aragtirmada, bu siireli yaymlarmn
temini elzemdir. Toplum ve Hekim dergisinin belirtilen sayisinda yer alan, Ozlem
Ozkan’a ait Tiirkiye’de yoksulluk arastirmalarmin bibliyografyasmin yapildigi ¢alisma,

Tiirkge literatiiriin taranmasi noktasinda, arastirmacilara oldukca kolaylik saglayacaktir.

Ilhan Tekeli'nin Yoksulluk-Kent Yoksullugu ile ilgili kitaplar1 degerli
calismalardir. Rusen Keles’in kentlesme ile ilgili kitaplari, bu baglamda Miibeccel
Kiray’in kentle ilgili calismalar1 ve Emre Kongar’in kentsel ailenin degisimini anlattig1
eserleri onemlidir. Mehmet Ertan’in, Siireklilesen Kent Yoksullugu: Kentin Garibanlari,

adli saha arastirmasi, Hiiner Kule ve Muharrem Es’in birlikte kaleme aldiklar1


http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk
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Tiirkiye’de Kentsel Yoksulluk: Kocaeli Ornegi adli makale tez konumuzla ilgili daha

onceki ¢caligmalara 6rnek olarak verilebilir.

Ayrica 6-7-8 Kasim 2002 tarihleri arasinda Ankara Gazi Universitesi'nde
Kentli- Kentsel Arastirma Goniillilleri’nin de bir bildiriyle katildig1 Diinya Sehircilik
Giinii, Yoksulluk, Kent Yoksullugu ve Planlama konulu Kolokyum, yapilan degerli bir
organizasyondur. Bu sempozyumda sunulan bir ¢ok bildiri ve makale 2003 yilinda
Ankara’da 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 26. Kolokyumu adiyla kitap haline
getirilmistir. Deniz Feneri Dernegi tarafindan 31 Mayis -1 Haziran 2003 tarihleri
arasinda gerceklestirilen Yoksulluk Sempozyumu yine ayni yil A. Emre Bilgili ve
Ibrahim Altan editérliigiinde Bilge Yayimlar: tarafindan Yoksulluk adiyla ii¢ cilt halinde
basilmustir. i¢inde onlarca makale ve bildiri olan bu kitap; yoksulluk ve sosyal hizmet,
yoksulluk ve kir-kent, yoksulluk ve egitim vb. bagliklar altinda gergeklestirilen
sempozyum oturumlarini ¢oziimleyerek yoksulluk alaninda vazgegilemez bir kaynak
haline getirilmistir. Ayni1 dernek 1-3 Subat 2008 tarihleri arasinda Istanbul’da bu
sempozyumun ikincisini gerceklestirmistir. Ilkinden farki olarak uluslararas1 hale
getirilen ikinci sempozyumda, baska lilkelerden akademisyenler de Tiirkiye’ye davet
edilmistir. Aragtirmacinin da dinleyici olarak katildigi bu sempozyum, kent yoksullugu
ile ilgili saha arastirmalarinin dinlenilmesi ve bu alanda ¢alisan akademisyenlerle fikir
aligverisinde bulunulmasi, agisindan tezin gelisimine fayda saglamistir. Bu yil yapilan
ikinci sempozyum arastirmanin devam ettigi siirecte heniiz kitap haline getirilmemisti.
Bu alanda calisan arastirmacilar bu kitabr da merakla beklemektedir. Ilgilenenler igin
DFD kiiltiir birimi bu kitaplar1 iicretsiz olarak arastrmacilara gondermekte ve bazi

yoksulluk aragtirma ve projelerine destek saglamaktadir.

Bu baglamda Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi’nin 21-23 Kasim 2001 tarihinde
diizenledigi 7. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi’nde sunulan bildiriler {i¢ ana konu
baslig1 altinda gergeklestirilmistir. Bu konu basliklarindan biri de ‘Kentlesme, Go¢ ve
Y oksulluk’tur. Daha sonra kongrede yapilan toplam 193 sunusun 39’u, dokuz kisilik bir
hakem heyeti tarafindan ii¢ ciltlik bir kitap haline doniistiiriilmiistiir. Bu kitaplar
Ankara’da Imaj Yaymlar1 tarafindan 2002 yilinda basimustr. Kentlesme, Gé¢ ve
Yoksulluk toplam tg¢ kitaptan olusan 7. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi kitaplarindan
ikincisidir. Sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan biiyiik kentlere ve yurt digina gog, buna

bagli olarak gelisen problemler ile 6zellikle 1980 sonrasi neo-liberal politikalarin da
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etkisiyle katlanilmasi giic diizeylere ulasan yoksulluk olgusu bu kitabin temel
problematigini olusturmaktadir. Bu kitap sekiz makale aracihigiyla yurt i¢i ve yurt dist
gb¢ olgusunun getirdigi sosyal ve siyasal problemlerin ¢esitli yonleriyle tartigildig; iki
makalenin yoksulluk, bir makalenin de kentsel icme suyu sorunlar1 ve ‘su yoksullugu’

iizerine oldugu toplam 11 makaleden olugmaktadir.

Yoksulluk alaninda yapilmis doktora tezleri de bu baglamda Onemlidir.
Bigkr’'nin 2004 yilinda Uludag Universitesi'nde yapmis oldugu yaymlanmamis doktora
tezi Kiiresellesme Siirecinde Mekansal Yarilma ve Kentsel Yoksulluk Olgusunun
Kuramsal ve Uygulamali Bir Analizi: Bursa — Isiktepe Ornegi. Erdem’in 2003 yilinda
Hacettepe Universitesi'nde yapmis oldugu yaymlanmamis doktora tezi Yoksulluk
Uzerine Sosyolojik Bir Calisma Ankara Kent Yoksullari. Feymi’nin 2004 yilinda
Ankara Universitesi'nde yapmis oldugu yaymlanmamis doktora tezi Yoksullugun
Sosyolojik Analizi Bursa Ornegi. ikizoglu’nun 2000 yilinda Hacettepe Universitesi’nde
yapmis oldugu yaymlanmamis doktora tezi Yoksulluk ve Sosyal Yardim Iliskisi Ankara
Mamak licesinde Ampirik Bir Arastrma. 1lik’in 1992  yilinda Hacettepe
Universitesi'nde yapmis oldugu yaymlanmanmis doktora tezi Yoksullugun Genel

Belirleyicileri kent yoksullugu konusunda yapilmis 6nemli akademik ¢aligmalardir.

Kent yoksullugu konusunda yapilmis yiiksek lisans tezlerinden 6zellikle saha
aragtirmasi ile ilgili olanlar arastirmaci i¢cin Oonem arz etmektedir. Altimok’un 2006
yilinda Yildiz Teknik Universitesi'nde yapmis oldugu yiiksek lisans tezi Yasadisi
Yapilasan Alanlarda Doniistiirme Kapasitelerinin Tiikenigsi ve Kentsel Yoksulluk
Celiktepe Ornegi. Bargin’m 2004 yilinda Hacettepe Universitesi’nde yapmis oldugu
yiiksek lisans tezi Ankara Mamak Bolgesinde Yoksulluk Arastirmasi. Ergun’un 2005
yilinda Siileyman Demirel Universitesi’'nde yapmis oldugu yiiksek lisans tezi Yoksulluk
ve Enformel Sektor: Cop Toplayicilart Ornegi Isparta Izmir Karsilastirmas:. Giimiis’iin
2005 yilinda Gazi Universitesi'nde yapmus oldugu yiiksek lisans tezi Kentsel Yoksulluk
ve Kentlilesme Siirecinde Iki Ornek: Karanfilkéy ve Derbent Mahalleleri. Sarr’nm 2004
yilinda Siileyman Demirel Universitesi’nde yapmis oldugu yiiksek lisans tezi Mersin 'de
Kentlesme Gog¢ Biitiinlesme ve Kent Yoksullugu. Sipahi’nin 2005 yilinda Selguk
Universitesi’nde yapmis oldugu yiiksek lisans tezi Yoksullugun Kiiresellesmesi ve
Kentsel Yoksulluk: Ekonomik ve Sosyal Boyutlariyla Konya Orneginde Yoksulluk. Kent

yoksullugu konusunda yapilmis gozden gecirilmesi gereken saha arastirmalaridir.
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III. BOLUM

ARASTIRMANIN BULGULARI

Bu boliimde Kiitahya’nin ¢esitli mahallelerinde kent yoksullarina uygulanan anket
sonuglar1 degerlendirilecektir. Anketlerin uygulandig1 kisiler arastirmanin amacina
uygun olarak secilmislerdir. Atatiirk Lisesi ve Ticaret Lisesi’'ndeki 6grencilerden hem
yoksullarin tespitinde hem de anketlerin uygulanmasi noktasinda yararlanilmistir.
Bunun yaninda mahalle muhtarlarindan, yardim derneklerinden ve asevlerinin yemek
yardimi yaptig1 listelerden yoksullarin adres tespitlerinde faydalanilmistir. Arastirmaci
anket uyguladig: aileleri bizzat ziyaret ederek goriisme ve gozlem firsat1 elde etmistir.
Yoksullarla ¢aligmak oldukg¢a aci verici bir siirectir. Caligma esnasinda dinlenilen
hikayeler ve gozlemlenen yoksulluk manzaralar1 arastirmacty1 olduk¢a yipratmistir. Bu
tarz duygusal yonii agir olan caligmalarda ikinci bir sikiti bilimsel olarak nesnel
kalmmas1 gereken bir noktada objektif bakis acisinin kaybedilmesidir. Ugiincii bir
sikint1 ise caligmanin resmi bir kurum tarafindan uygulaniyor gibi algilanmasindan
kaynaklanmig ve arastirmaci istemese de yoksul insanlar yardim konusunda

timitlenmislerdir.

Kiitahya’daki kent yoksullarinin sosyolojik analizini hedefleyen bu ¢aligmada saha
gozlemleri ve ilgili literatiiriin gézden gecirilmesinden sonra olusturulan anketle Aralik
2008'te sahaya ¢ikilmis ve 50 adet pilot uygulama yapilmistir. Bu pilot uygulamalarla
anket olgunlastirilip son seklini aldiktan sonra Subat 2008 ve Nisan 2008 aylari
arasinda 168 kisi ilizerinde uygulama yapilmistir. Anket sorularma Likert tipi 6lgme
bi¢imi uygulanarak ankete verilen cevaplarin gegerliligi ve giivenilirligi arastirilmistir.
Bunun i¢in anket sorularmin sonunda besli likert dlgegine gore hazirlanmis sorular
deneklere uygulanmigtir. Arastirma Kiitahya’daki kent yoksullar: iizerine yapilan tek

sosyolojik ¢aligmadir.

Bir sonraki bolimde uygulanan anketlerin sonuglar1 asamali olarak okuyucuya
aktarilacaktir. Anketle ilgili tablolarn yaninda, verilen cevaplarla bagmtili

aragtirmacinin yorumlar1 ve diger yazarlarin konuyla alakali alintilar1 verilecektir.
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3.1.Arastirma Bulgularinin Frekanslar Halinde Verilmesi

Tablo 3.1: Cinsiyet

Siklik | Yiizdelik |Gegerli yiizdelik| Artan yiizdelik
Kadm 91 54,2 54,2 54,2
Erkek 77 45,8 45,8 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Gortldigii gibi anket uyguladigimiz aile reislerinin % 54 ii kadinlardan, yaklagik
% 46 s1 erkeklerden olusmaktadir. Bunun sebebi evdeki kadinlara, erkeklerden daha
kolay ulasilmasidir. Hanede babanin bulunamadigi durumlarda, anne aile reisi olarak

kabul edilmistir.

Tablo 3.2: Nerede dogdunuz?

Siklik | Yiizdelik |Gegerli yiizdelik| Artan yiizdelik
Koy 87 51,8 51,8 51,8
Ilge 17 10,1 10,1 61,9
Sehir 64 38,1 38,1 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Yapilan anket sonucunda aile reislerinin % 38 i kent merkezinde dogmustur. Bu
sonuca gore kalan % 62 lik kismm kent merkezlerine daha sonra gog ettikleri ortaya
cikmaktadir. “Tarimsal yapidaki degisim, iiretim yontemlerindeki farklilagsma, arazilerin
verimindeki disiisler, reel iicretler {iizerindeki asmma, kirsal potansiyelin
kullanilmamas, kirsal yoksullugu yasayanlar1 goge zorlanmig ve kirsal yoksullar kentli
yoksullara evrilmislerdir” (Akdemir, 2003:118). Kiiresellesme ile olusan yeni yoksulluk

bicimi kirsal niifusu, kent merkezlerine gogmeye mecbur etmistir.



Tablo 3.3: Ne zamandir kent merkezinde oturuyorsunuz?

Yillar Siklik | Yiizdelik |Gegerli yilizdelik | Artan yiizdelik
1,00 4 2.4 2.4 2.4
2,00 3 1,8 1,8 42
3,00 3 1,8 1,8 6,0
4,00 5 3,0 3,0 8,9
5,00 9 5,4 5,4 14,3
6,00 4 2,4 2,4 16,7
7,00 1 ,0 ,0 17,3
8,00 8 4,8 4,8 22,0

10,00 11 6,5 6,5 28,6
11,00 8 4,8 4,8 33,3
12,00 5 3,0 3,0 36,3
13,00 3 1,8 1,8 38,1
15,00 10 6,0 6,0 44,0
16,00 4 2,4 2,4 46,4
17,00 3 1,8 1,8 48,2
18,00 3 1,8 1,8 50,0
19,00 3 1,8 1,8 51,8
20,00, 8 4,8 4,8 56,5
22,00 2 1,2 1,2 57,7
23,00 2 1,2 1,2 58,9
24,00 2 1,2 1,2 60,1
25,00, 5 3,0 3,0 63,1
26,00, 3 1,8 1,8 64,9
28,00 4 2,4 2,4 67,3
29,00 5 3,0 3,0 70,2
30,00 15 8,9 8,9 79,2
31,00 1 6 6 79,8
32,00 3 1.8 1.8 81,5
33,00 1 6 6 82,1
34,00 3 1,8 1,8 83,9
35,00 2 1,2 1,2 85,1
36,00 2 1,2 1,2 86,3
37,00 4 2,4 2,4 88,7
38,00 2 1,2 1,2 89,9
39,00 2 1,2 1,2 91,1
40,00 4 2,4 2,4 93,5
41,00 2 1,2 1,2 94,6
44,00 2 1,2 1,2 95,8
45,00 2 1,2 1,2 97,0
46,00 2 1,2 1,2 98,2
47,00, 1 ,0 ,0 98,8
50,00 2 1,2 1,2 100,0
Toplam| 168 100,0] 100,0]
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Tablo 3.3. de goriildiigii gibi aile reislerinden % 72 si on yildan fazladir kent

merkezinde oturmaktadir. Tablo 3.2.

ile karsilastirildiginda kent merkezlerinde

dogmayanlarin da uzun yillardir kentte ikamet ettikleri anlasilmistir. Bu baglamda kent

merkezlerinde oturan yoksullarin koyle iligkilerinin devam edip etmedigine bakmak

yerinde olacaktir.



Tablo 3.4: Kdoyden yardim aliyor musunuz?

Cevaplar] Siklik |Yiizdelik |Gegerli yiizdelik | Artan yiizdelik
Evet 27 16,1 16,1 16,1
Hayir 141 83,9 83,9 100,0
Toplam 168 100,0 100,0
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Tablo 3.4’e gore kdyden yardim alanlarin oranmi yaklasik % 16 dir. Yukarida
bahsedildigi gibi tarim ve hayvancilik giderek iilkemizde popiilaritesini yitirmistir.
Kirsal niifusun giderek kent merkezlerinde toplanmasi siiphesiz caresizligin bir
tezahiiriidiir. “Azgelismis ve\veya geri kalmis {ilkelerdeki toplumsal esitsizliklerin
biiyiikliigii ayn1 zamanda, ekilen topraklarin genis bir kisminmn az sayida olan biiyiik
miilk sahiplerinin elinde bulunmasindan ileri gelmektedir’(Locaste, 1996: 19). Ayni
zamanda kiiciik cift¢ilerin kiiresel oyuncularla rekabet edememesi, maliyetin yiiksek
olmasi, iirlinden yeteri kadar kar elde edilememesi gibi nedenler tarimin gittikge
azalmasma yol a¢mistir. Bu gelismeler yoksulluk sendromunu arttiran Onemli

etkenlerdir ve dnceki boliimlerde deginildigi gibi zincirleme olarak gelismistir.

Tablo 3.5: Kdyden aldigimiz yardim tiirii nedir?

Yardimlar] Siklhik |Yizdelik |Gegerli yiizdelik| Artan yiizdelik

yiyecek 18 10,7 10,7 10,7

para 4 2.4 2.4 13,1

icar geliri 3 1,8 1,8 14,9

diger 2 1,2 1,2 16,1

almiyor 141 83,9 83,9 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Koyden alman yardimlarm % 10 u yiyecek ve % 6 s1 da para, icar ve diger
gelirler olarak goziikiiyor. Buradan da anlasilacagi tizere kirsalda tutunamayan
insanlarin kent merkezlerine gelerek yoksulluk sendromuna dahil oldugunu goriiyoruz.
1990 oncesi kent merkezlerine go¢ eden insanlarin is bulma ve kente yerlesme gibi
umutlart vardi. Hemserilik, cemaat iligkileri, is imkanlarinin heniiz dolmamis olmasi
gibi etkenler yoksullarin sehirde tutunabilmesini sagliyordu.“Belki ilk kusak kent
gbemenleri gorece bazi imkanlar elde edebilmisgler, ancak, sonrakiler kentin ¢eperinde,

varoglarinda yasama imkanini ¢ok agir deneyimlemek durumunda kalmislardir” (Aytag
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ve Akdemir, 2003: 56). Fakat 90 lardan sonra ortaya ¢ikan sartlar, arastirmacinin

yoksulluk sendromu diye ifade ettigi, yoksul insanlarin giderek tiikendigi yeni bir

yoksulluk bi¢iminin de ortaya ¢ikmasina neden oldu.

Tablo 3.6:0grenim durumunuz nedir?

Ogrenim durumu | Sikhik | Yiizdelik Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
ilkokul 110 65,5 65,5 65,5
ortaokul 20 11,9 11,9 77,4
lise 10 6,0 6,0 83,3
yiiksek okul 3 1,8 1,8 85,1
okur yazar degilim 25 14,9 14,9 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.6’ dan da anlasildigina gore yiiksek okul mezunu olan sadece 3 kisi ve
yaklasik olarak % 2 lik bir orana tekabiil ediyor. Bu baglamda yoksulluk sendromuna
tutulan ailelerin 6grenim durumlarmin oldukg¢a diisiik oldugu goriiliiyor. Yani egitim
seviyesinin diisiik olmasi yoksullugun artmasi ile ters orantilidir. Yine tabloya
bakildiginda okuma yazma bilmeyenlerin oran1 % 15 ve ilkokul mezunu olanlarin en
yiiksek yiizdelikle % 65,5 oldugu, lise mezunlarinin ise % 6 oldugu goriiliir. “Yoksulluk
ve sosyal tecridin bir gostergesi olan egitimsizlik, birbirini besleyen iki olgudur.
DPT’nin 2001 yilinda hazirladig1 bir rapora gore, Tirkiye’de fakirlerin %20’si okur
yazar degil, %231 okur yazar, ancak herhangi bir okulu bitirememis, % 42.5 ’i ilkokul,
%05.1°1 ortaokul, %2.7’si lise ve dengi okul, %0.14’1 yiiksekokul ve %0.01°1 ise
iiniversite mezunu. Gorildigi gibi, egitimsizlik, yoksullugun hem 6nemli bir unsuru,

hem de sebebidir”(Seyyar, 2003: 47).

Egitimde aliman ciddi mesafelere ragmen, diinya ortalamalar1 baz alindiginda
niifusun egitim diizeyindeki sayisal yeterlilik sorunu devam etmektedir. Tiirkiye’de 29
milyon gencin sadece 14 milyonu 6rgiin egitim kurumlarindan yararlantyor. Bu rakamin
10 milyonu ilkdgretim, 2.5 milyonu ortadgretim, 1.5 milyonu da yliksekdgretim
kademesinde 6grenim gormektedir. Okur-yazar erkek niifusun % 73.6’s1, kadmn niifusun
% 81.6’s1 ilkokul mezunudur. Orta ve dengi okul mezunu, erkeklerde % 10.8,
kadmlarda %7.6 diizeyindedir. Okur-yazar erkek niifus i¢cinde lise ve dengi okul

mezunu olanlarin oram1 % 10.7, yliksekdgretim mezunu olanlarin orant % 4.7’dir.
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Kadinlar i¢in bu oranlar lise diizeyinde % 8.3 ve yiiksekdgretim diizeyinde ise %
2.6’dir(Dogan, 2003: 84-85). Sosyo-kiiltiirel gercekligin zemini olan insan iste bu
istatistiklerin 15181inda anlagilmalidir. Yiizyillarin ataerkil geleneginin yani sira, egitim
politikasmnin yanligligi da bu malzemeyi belirleyen en 6nemli faktordiir. Bunun 6ncelikli
toplumsal sonucu ise vasifsiz ve mesleksiz yignlardir. Bu olgu, sorun ¢dzme

becerisinin gelismemesine paralel olarak sosyal sorunlarin artmasinin da bir nedenidir.

Gerekli olan maddi kosullara sahip olmayan birgcok aile c¢ocuklarini okula
gonderememekte veya okula devam etmelerinde giicliiklerle karsilasmaktadir. Bu
nedenle yoksul hane halklarinin genellikle egitimsiz veya egitim diizeylerinin diisiik
olmasindan dolay1 niteliksiz isgiicli olarak degerlendirilmelerine yol a¢gmaktadir. Bu

durum ise yoksulluk sendromunu pekistirmekte ve siiregen hale getirmektedir.

Tablo 3.7:Cinsiyet ve Ogrenim durumu arasindaki capraz tablo

cinsiyet Ogrenimiz durumunuz nedir? Toplam
okur
yiiksek yazar
ilkokul | ortaokul lise okul degilim
kadin 62 5 3 0 21 91
36,9% 3,0% 1,8% ,0% 12,5% 54,2%
erkek 48 15 7 3 4 77
28,6% 8,9% 4,2% 1,8% 2,4% 45,8%
110 20 10 3 25 168
65,5% 11,9% 6,0% 1,8% 14,9% | 100,0%

Tablo 3.7° den anlagildigina gore kadmnlarm egitim diizeyi daha da diistiktiir.
Yiiksek okul mezunu olan hi¢ kadin bulunmamakta ve okuryazar olmayan kadmlarin
orani % 12,5 iken erkeklerin orani sadece % 2,5 dur, kadinlarin okuma orani ilkokulda

artarken ortaokul ve lisede yine erkeklerin daha yiiksek oranda oldugu goriiliiyor.

Yoksulluk sendromuna tutulanlar yoksullugu en siddetli yasayan toplumsal
kesim oldugu i¢in en temel ihtiyaglarini karsilamak zorundadirlar. Bu ihtiya¢larinin
disindaki gereksinimler ikinci plana atilabilir ya da tamamen unutulabilir.“Gelismislige
uzak toplumlarda oldugu gibi kendi toplumumuz i¢in de gostergeler; yasam
anlayisimizin beslenme, barinma, iiremeye dayali temel yasama fonksiyonlarina

indirgendigini arz etmektedir’(Avci, 2003: 133). Bu yoksulluk sendromunun getirdigi
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olumsuz durumlardan biridir. Sendrom insanlar1 ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel degisime
duyarsiz hale gertirerek diinyadaki ve {iilkelerindeki gelismelerden habersiz birakir. Bu

cahillikle umutsuzluk arasindaki tiikkenmislige benzeyen bir psikolojik durum yaratir.

Yakin tarihli bir caligmasinda Senses(2006), geleneksel olarak yoksul kesimlerin
sosyal ve ekonomik konumlarmin iyilestirilmesi i¢in bir ¢ikis yolu olarak goriilen ve
degisik kesimler arasinda esitleyici bir islevi olan egitimin de neo-liberal politikalar
dalgas1 sonucunda bu oOzelligini yitirdiginden bahsetmektedir.“Avrupa Birligi
iilkelerinde yillik parfim tiiketim masrafinin 1lmilyar sterlin olmasina karsin, tiim
diinyada egitimi iyilestirmek i¢in gereken paranm 8 milyar sterlin olmasi 6rnegi, bu
durumu ¢arpict bir sekilde ortaya koymaktadu”(Buz, 2003:159). Yeni yoksullugun
tilketim toplumuna bagl bir olusum oldugu daha 6nce bahsedilmisti fakat yoksulluk
sendromunun atlatilabilmesi i¢in birinci sart toplumsal dayanigma iken, ikinci sirada da
egitim gelmektedir. Egitim yoksulluk sendromunun ailedeki sonraki kusaklara

kalitimsal olarak gegmemesi i¢in en dnemli etkendir.

Bu baglamda parasiz kitlesel egitimin yerini giderek ozellestirilmis egitim
kurumlarmin aldigi, yeni yoksulluk bi¢iminde esitsizlik 6nemli bir sorundur. Kamu egi-
tim kurumlarmin da, 6zellikle yiiksek 6grenim diizeyinde, ¢esitli harglar yoluyla parali
hale getirildigi ve kaynak sikmtilarmin da katkisiyla kalitelerinin giderek diistiigli bir
ortamda egitimin bir hak olmaktan ¢ikip bir ayricalik unsuru (imtiyaz) haline gelmesi ve
esitsizlikleri daha da artirmasi beklenebilir. Bu nedenle, neoliberal politikalar
cercevesinde hizlanan ve egitim sektoriinii de icine alan ve 6zellestirme ve hizmetlerin
maliyetini kullaniciya aktararak piyasa giiclerini bu sektdorde de hakim kilmay1
amaclayan yaklasimin, Onceki donemdeki atilimlarin esitleyici etkilerini ortadan

kaldirma ve hatta bu etkileri ters yiiz etme olasili§1 g6z ard1 edilmemelidir.

Tablo 3.8:0turdugunuz konut tipi nedir?

Konu tipi Siklik  |Yiizdelik| Gegerli | Artan yiizdelik
yiizdelik

miistakil apartman 19 11,3 11,3 11,3

site 6 3,6 3,6 14,9
miistakil ev 114 67,9 67,9 82,7
gecekondu 21 12,5 12,5 95,2
baraka vb. 8 4,8 4,8 100,0
Toplam 168 100,0 100,0
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Kiitahya kent merkezinde bir¢cok terkedilmis, yikilmaya yiiz tutan ahsap bina
oldugundan daha 6nce bahsedilmisti. Tablo 3.8 de goriildiigii gibi yoksullarin % 85’1
miistakil ev, gecekondu ve baraka tarzi yerlerde ikamet etmektedirler. Bu tablo
incelenirken miistakil apartman ya da sitelerin giris ve bodrum katlarindaki dairelerin
varlig1 unutulmamalidir. Ayn1 zamanda baz1 yoksullarin evleri kotii de olsa kendilerine

aittir ve bazi yoksullardan da akrabalar1 kira almamaktadir.

Bu baglamda Kiitahya’nin eskiden zenginligin ve statiiniin bir gostergesi olan
biiyiikk ahsap konaklari, zamanla yoksulluk sendromu cekenlerin sigmacagi gérkemli
barakalara doniigsmiistiir. “1980 yillarinda ise Tiirkiye disa agik bilyilime stratejisinin ve
savunma harcamalarmin artmasi ile sosyal devlet harcamalari sinirlandi. Sonugta
mutlak yoksulluk smir1 daha genis kitleyi igerirken, bir yandan da liiks tiikketim etrafinda
tanimlanan yeni bir orta smif olusmaya basladi. Dislanan kent yoksullar1 kentlerin belli
boliimlerinde, mimari yoksullugu ve olumsuz kosullar1 da i¢inde barindiran kent ici
cepler olusturdu”(Tekeli, 2000: 2). Tirkiye’deki biiyiik illerin aksine Kiitahya’da
yoksular kentin ¢eperinde degil merkezinde kalmislardir. Kentin varlikli aileleri, sit

alani ilan edilmesi nedeniyle, evlerini yoksullara biraknmiglardir.

Tablo 3.9:Evinizin miilkiyeti kime aittir?

Mulkiyet Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
kira 112 66,7 66,7 66,7
sosyal yardim 2 1,2 1,2 67,9
kuruluslarinin
kendimin 27 16,1 16,1 83,9
yakin akrabamin 27 16,1 16,1 100,0
Toplam 168, 100,0 100,0

Tablo 3.9 dan anlagilacagi iizere yoksullarin yaklasik % 67 si kirada oturmakta
ve gelirlerinin cogunu kiraya vermektedirler. Bu tablodan kalan % de 33liik kismin kira
O0demedigi gibi bir sonu¢ ¢ikarilabilir fakat yakin akrabalardan da bir kismmin

yoksullardan ciizi de olsa kira aldig1 goz ardi edilmemelidir.



Tablo 3.10:Eviniz ka¢ odahdir? (mutfak - banyo - haric)

Oda  Siklik Gegerli Artan yiizdelik
say1s] Yiizdelik| yiizdelik
bir oda 8 4.8 4.8 4.8
iki oda 96 57,1 57,1 61,9
iic oda 57 33,9 33,9 95,8
dort oda 7 4,2 4,2 100,0
Toplam 168 100,0 100,0
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Y oksulluk sendromuna tutulanlarin % 96 s1 {i¢ oda ve onun altinda oturmaktadir.
Oran en fazla iki odali evlerde % 57 ile goriilmektedir. Iki odali evlerin tercih edilmesi
kirasinin diisiik olmasi, 1smmasinin daha rahat olmasi gibi gecinme stratejilerine

dayanmaktadir.

Yoksulun gecinme stratejisi bu noktada olduk¢a ciliz kalir. Tekeli(2000), idare
etme sanatinin, yoksullarin siyasetinin ara sira rastlananlar haricinde bir protesto veya
kamusal ve kolektif direnis siyaseti olmaktan ¢ok, sessiz, fark edilmesi gii¢, sistematik
olmayan tekil eylemlerden olusan, bireysel veya ailevi olarak dogrudan sonu¢ alma,
basa ¢ikma ve durumunu iyilestirmeye ve kurtarmaya ¢aligma siyaseti olduguna dikkat

ceker.

Bu baglamda yoksulluk sendromu yasayanlarin toplumdan dislandigi daha 6nce
belirtilmisti“...yoksullasmaya riza gdstermek, hayatin ritmini diisiirmek, standartlari
asag1 cekmek, hayat1 diisiik yogunluklu yasamak, artik yeni yoksullarin hayata iliskin
gelistirdikleri ayakta kalma stratejileri oldu”( Aytag ve Akdemir, 2003: 66). Kendi

basinin ¢aresine bakmak bu dislanmanin en agir sekilde yagsanmasima neden olmaktadir.

Aytac ve Akdemir(2003), kentte tutunamayanlarin acikli hallerinin nedeni olarak
istihdam1 gosterirler. Isi olmayan kisinin, diizenli bir geliri dolayisiyla diizenli bir
yasami da olmayacaktir. Oturulan konut, mutfaga yapilan harcamalar, giyim, egitim ve
saglik giderleri, biitiin bunlar yasanilan yoksullugun golgesinde kalacaktir. Dolayisiyla,
igsizlik, diizenli bir gelire sahip olmamak, yeni kentli insanlarin kente entegre olmalarini
engelledigi gibi, yogun ve yakici bir kentten kopus, kente diismanlik ve gerilim
duygular olugsmasinin da nedeni haline gelecektir. Ciinkii yoksullugu deneyimlemek,
kent gde¢menleri icin Otekilik algisinin i¢sellesmesine, sistem disinda olma bilincinin

yerlesmesine, disarida birakilmighik, terkedilmiglik, unutulmusluk, kiyiya, kenara
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atilmighk duygularmin yogun bir sekilde yasanmasima yol agacaktir. Bu duygularin
yerlesmesi, sonugta, kentten ayriksi, muhalif yasam alanlarinin, gettolarin, kurtarimis
bolgelerin, ice kapanmis mahallelerin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Zenginler, ise
giderek kendi zenginliklerini ayak takiminin husumetinden ve 6fkesinden koruma adina

kendi steril konaklarina, sitelerine veya zengin gettolarmna hapis olmaktadirlar.

Tablo 3.11:Kira ise bedeli ne kadar?

Kira bedeli Siklik |  Yiizdelik Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
,00 53 31,5 31,5 31,5
45,00 1 0 0 32,1
50,00 4 24 24 34,5
60,00 1 0 0 35,1
70,00 1 0 0 35,7
75,00 1 0 0 36,3
80,00 3 1,8 1,8 38,1
90,00 2 1,2 1,2 39,3
95,00 1 0 0 39,9
100,00 29 17,3 17,3 57,1
110,00 1 0 0 57,7
120,00 4 24 24 60,1
125,00 5 3,0 3,0 63,1
130,00 2 1,2 1,2 64,3
140,00 2 1,2 1,2 65,5
150,00 26 15,5 15,5 81,0
160,00 5 3,0 3,0 83,9
170,00 1 0 0 84,5
175,00 2 1,2 1,2 85,7
180,00 2 1,2 1,2 86,9
190,00 1 0 0 87,5
200,00 14 8,3 8,3 95,8
210,00 1 0 0 96,4
230,00 1 0 0 97,0
250,00 2 1,2 1,2 98,2
300,00 2 1,2 1,2 99,4
350,00 1 0 0 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Bu tablodan anlasilacagi tizere 100ytlI’nin altinda kira verenler hesap ediligi
takdirde % 26 gibi bir sonu¢ ¢iktig1 goriilecektir. 100ytI’'nin altinda kira bugiiniin
sartlarinda kulaga garip gelebilir fakat tablo 3.10 dan da anlasilacagi gibi yoksullarin
cogu iki odali evlerde oturmaktadirlar. Bu evler kent merkezlerinin yakin
mahallelerinde ya da binalar eskidigi i¢in sahipleri tarafindan bosaltilmis, kent ici eski
mahallelerde bulunmaktadir. Kiitahya’da durumu iyi olan yerli aileler Atakent,

Sporkent, Toki, gibi sitelerden olusan sehrin merkezine yakin binalarda oturmaktadirlar.
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Bu insanlarin bosalttig1 dairelere genellikle kent disindan gelen 6grenciler kiraci olarak
yerlestirilmektedir. Yoksulluk sendromuna tutulmus fakirlerin en alt tabakasinda
olanlar ise terkedilmis, yikilmak iizere olan, yalitimi ¢ok kotii disaridan bakildiginda
evden daha cok komiirliige benzeyen yerlere mecburen yerlesmektedir. Daha zengin
aileler ise Camlica Mahallesi gibi ormanlarm ic¢ine liiks daireler insa ettirmekte ve

boylece mekansal yarilma belirginlesmektedir.

Zengin ile yoksul arasindaki kutuplagsma mekanlarin yeniden yapilandirildig: bir
stire¢ olusturur. Bu baglamda “Kentteki giindelik yasam kentli gruplarin birbirlerini
gormemelerini, neredeyse birbirleriyle hi¢ temasa gecmemelerini saglayacak sekilde
yeniden Orgiitlenmektedir’(Isik ve Pmarcioglu, 2005: 42). “Sosyal refah devletinin
tasfiyesiyle sosyal yardim ve telafi mekanizmalarmin asmmasi, bu dislayicilig
pekistirdi”(Bora, 1994: 5). Dislanan bu bdlgeler Kiitahya’da kent merkezinin oldugu
eski mahallelerdir. Kiitahya ve benzerler sehirlerde Osmanli ve Selguklu mimarisinin
nadide eserleri ve mahalle planlari olmasma ragmen Cumhuriyet Kent’i gdriiniimii
itibariyle Tiirklerin gdgerligi yeni biraktigi izlenimi vermektedir. Rasgele binalar ve
¢ikmaz sokaklarmn olusturdugu plansiz mahalleler. Oyle ki arastirmaci Kiitahya Ulu
Camiinin {ist taraflarinda kalan bdyle bir mahalleye arabasiyla girmis ve manevra yapip

geri donememistir.

Tablo 3.12:Mesleginiz nedir?

meslek Siklik | Yiizdelik Gegerli yiizdelik Artan ylizdelik
is¢i 39 23,2 23,2 23,2
memur 1 ,6 ,6 23,8
esnaf 2 1,2 1,2 25,0
ev hanimi 71 42,3 42,3 67,3
emekli 5 3,0 3,0 70,2
calismiyor 26 15,5 15,5 85,7
vasifsiz is¢i 23 13,7 13,7 99,4
ciftci 1 ,0 ,0 100,0

Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.12 ye gore calismaya katilanlarin yaklasik % 58 1 issiz olduklarmi
belirtmiglerdir. Kadmlarin diizenli gelir getirici bir isi yoktur. Tablo 3.1 den
hatirlanacag lizere ankete katilan kadm sayis1 91di bu tablodaki ¢alisma oranlarna

bakildiginda 71 kadmin ev hanimi oldugu yani bir iste calismadigi anlasiliyor. Bu
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cevaplardan bazilar1 da % 15 lik ¢alismiyor yanitina denk diisiiyor. Dolayisiyla ¢alisan
birkac kadin da temizlik, glindelikg¢ilik gibi vasifsiz islerle ugragsmaktadir.

Bu durum yoksulluk sendromunun kalitsal oldugunun en Onemli
gostergelerinden biridir. Yukarida bahsedildigi gibi yoksul, ¢ocuklarma iyi bir egitim
aldiramamakta, 6zellikle kadmlar meslek sahibi olamamaktadirlar.“Issizlik batida da
vardir. Oysa batida igsizlik teknik bir sorundur. Biz de ise, a¢ kalmakla es
anlamlidir”’(Yildiz, 2003: 127). Bu baglamda yoksul gencler a¢ kalmamak i¢in vasifsiz
ve agir islerde calismayi se¢gmekte, kigisel gelisim icin gerekli olan ekonomiden ve

zamandan yoksun kalmaktadirlar.

Tablo 3.13:Ailenizde kac Kkisi ¢cahistyor?

Calisan sayis1 Siklik Yiizdelik Gegerli ylizdelik | Artan yiizdelik
calisan yok 49 29,2 29,2 29,2
bir kisi 99 58,9 58,9 88,1
iki kisi 18 10,7 10,7 98,8
ii¢ ve daha fazla 2 1,2 1,2 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.13 e gore ailelerde yaklasik % 59 sonucu ile bir kisinin calistigi
goriiliyor. Calisanin olmadigi ailelerin orant ise % 29, bu aileler yoksulluk
sendromunun en siddetli yasandigi evlerdir ve yardima muhtaglardir. Bazi
aragtirmacilar bu kesimi sznif alti olarak adlandirmaktadir. “Isi olmayanin evi, yiyecegi,
saglig1 ve okulu da yoktur. Ev artik ev degildir. Bu evlerde eskisi gibi yemek yapilmaz,
camasir yikanmaz. Ev isi yoktur. Kadinlar evde bos oturur kocalarmi bekler”( Al, 1998:
80). Bu manzara yoksulluk sendromuna tutulmus bir¢cok ailede gozlemlenen bir

durumdur, evlerin i¢i genellikle pis ve daginik ¢ocuklarm elleri yiizleri kirlidir.

Bu geg¢miste Ovgliyle soz edilen yamali ama temiz yoksul kiyafetlerinden
oldukca farkli bir duruma tekabiil eder. Artik yeterince kiyafet vardir, elbiseler
yamanmamaktadir fakat onlar1 yikayacak ne makine ne deterjan ne de psikolojisi
diizgiin bir kadin vardir. “Tiirkiye 1980 6ncesinden farkli olarak bugiin hayat: boyunca
yoksul kalacak ve gelecege dair hicbir umut besleyemeyen 6zellikle biiyiik sehirlerde alt
smiflar ve kirdan higbir sekilde kente ve sanayiye gelemeyecek orta yasli, yash ve
olanak yoksulu genglerden olusan toplumsal alt smiflar ile kars1 karsiyadir”
( Dansuk, 2003: 239). Bu yoksulluk bi¢imi degisen yeni diinya anlayislar1 ve tiiketim

toplumu olmakla yakindan alakalidir.
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Tablo 3.14:Aile reisinden bagka calisan varsa bunlarin meslegi nedir?

Meslek Siklik | Yiizdelik | Gegerli yilizdelik | Artan yiizdelik
is¢i 11 6,5 6,5 6,5
memur 3 1,8 1,8 8,3
esnaf 3 1,8 1,8 10,1
giindelik¢i 17 10,1 10,1 20,2
serbest meslek(tarticilik, oto 3 1,8 1,8 22,0
yikama vb)
seyyar satic1 1 ,6 ,6 22,6
vasifsiz is¢i 4 2,4 2,4 25,0
calisan yok 126 75,0 75,0 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.14 de goriildigii gibi % 75 oranla ailede baska caliganin olmadigi
goriiliir.Kalan % 25 lik kismin ise % 10 ile glindelik¢ilik oldugu goriiliir.

Yoksulluk sendromuna direnmenin en gegerli yolu ayirim yapmadan kiigiik
biiyiik her tiirlii isi yapmaktan gecer. Is¢i maliyetlerini diisiirmek zaten kiiresel
sermayenin istedigi bir seydir.“Bdyle bir ekonomik yapi icinde yer alan erkekler,
kadinlar ve c¢ocuklar, kimse nasil oldugunu tam olarak bilmese de, kiiciik isler,
hizmetler, gecici isler, kiiclik capli ticari faaliyetlerle yasamlarini siirdiirmeye
calisirlar”’(Hobsbawm, 1996: 479). Biiylik firmalar ge¢misteki iiretim anlayisindan
vazge¢mislerdir. Post-fordizm denilen bu yeni anlayis rekabette {istiin hale gelmek icin
mali en ucuza iirettirmeyi amaglamaktadir. Bunun i¢in taseron firmalar, kiigiik isyerleri,
kacak is¢iler kullanilir. Bu iiretimin 6znesi calisabilecek durumda olan yoksullardir.
“Tiirkiye’de kentsel istihdamin yaklasik yaris1 enformel sektorde ¢alistyor ve durmadan
stiriip giden go¢ nedeni ile glivencesiz ve gecici igler ¢ok diisiik iicretler sektori i giicii
bulmakta hi¢ sikint1 ¢ekmiyor”(Gilingdr, 2003: 292). Bu baglamda enerjisini ve
gencligini karin tokluguna calisarak tiiketen yoksul, kisa zamanda sagligini da

kaybederek yoksulluk sendromuna tutulmaktadir.
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Tablo 3.15:Ailenizin ayhk toplam geliri ne kadardir?

Gelir seviyesi| Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik Artan ylizdelik
,00 22 13,1 13,1 13,1

100,00 2 1,2 1,2 14,3
140,00 1 ,6 ,6 14,9
150,00 6 3,6 3,6 18,5
170,00 1 ,6 .6 19,0
175,00 1 ,6 .6 19,6
200,00 9 5,4 5,4 250
210,00 1 ,6 .6 25,6
250,00 4 2.4 2,4 28,0
280,00 1 ,6 .6 28,6
300,00 16 9,5 9,5 38,1
350,00 9 5,4 5,4 43,5
360,00 1 ,6 .6 44,0
400,00 14 8,3 8,3 52,4
420,00 2 1,2 1,2 53,6
425,00 1 ,6 ,6 54,2
430,00 2 1,2 1,2 55,4
435,00 2 1,2 1,2 56,5
450,00 28 16,7 16,7 73,2
480,00 1 ,6 ,6 73,8
500,00 16 9,5 9,5 83,3
525,00 1 ,6 ,6 83,9
540,00 1 ,6 ,6 84,5
550,00 2 1,2 1,2 85,7
560,00 1 ,6 ,6 86,3
600,00 12 71 71 93,5
650,00 1 ,6 ,6 94,0
700,00 1 ,6 ,6 94,6
750,00 1 ,6 .6 95,2
800,00 2 1,2 1,2 96,4
850,00 1 ,6 ,6 97,0
900,00 1 ,6 .6 97,6
1000,00 3 1,8 1,8 99,4
1200,00 1 ,6 .6 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.15 deki artan yiizdelik oranina bakildiginda arastirmaya katilan ailelerin
% 93,5 inin aylik 600ytl ve bunun altindaki bir parayla gecinmeye calistig1 ortaya
cikmistir. Bu veriler Kiitahya kent yoksullar1 iizerine yapilan ¢aligmada 6rneklem
tekniginin basariya ulastiginin ve aragtirmaya katilan insanlarm yoksulluk ¢ektiklerinin
ispatidir. Yine ayni tabloda gelir seviyesinin 400-500ytl arasinda yaklagik % 36 oldugu
goriiliir. Bu baglamda 3.12 deki tabloya da bakilacak olursa bu paray1 eve getiren hane
reislerinin is¢i ya da vasifsiz is¢i oldugu goriiliir ki zaten alinan para da asgari iicret

seviyesindedir.
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“Sosyal iicret, ig¢inin ailesi ile birlikte yoksulluga diismeden yasamasina
yetecek bir gelir diizeyini ifade eder. Ucretlerin belirlenen bu alt sinrm altma inmesi
halinde, iscilerin yoksulluga, sefalete ve insan onuruyla bagdagmayan yasam kosullarina
diismeleri soz konusu olacaktir ki; bu sosyal devlet anlayis1 ile ortiismeyen ve kamu
vicdanmni rahatsiz eden bir durumdur. Bu tehlike daha ¢ok pazarlik giiciine sahip
olmamalar1 nedeniyle vasifsiz isciler i¢cin s6z konusudur ve asgari {icretin asil amaci da
vasifsiz iscilerin istismarmni Onlemektir” (Arabaci, 2007: 53). Asgari iicret agikca
sOylenebilir ki insanca yasanabilecek bir hayat1 finanse etmeye yetmemektedir. Fakat
gecinmek i¢in asgari iicretle agir islerde caliymaya mahkiim olan insanlar erken yasta
sagliklarin1 yitirebilmekte ve yoksulluk sendromuna tutulabilmektedir. “Insanlar
gencliklerinde, gencligin verdigi giic ve dinamizmle bedensel giice dayali agir islere
yoneliyorlar. Asgari licrete nazaran yliksek sayilabilecek islerde gengligini bitirerek
yaslilik baslangici olan 40-50 yaslarmma gelince de hafif islerde bile calisamayacak
duruma gelip muhta¢ duruma diisiiyor”’(Ari, 2003:161).

Tablo 3.16:Gelirinizin en fazla payim nereye harcarsimiz?

Giderler | Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
mutfak 128 76,2 76,2 76,2
ulagim 1 ,6 ,6 76,8
egitim 33 19,6 19,6 96,4

ev esyasl 4 2,4 2,4 98.8
giyim 2 1,2 1,2 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Gorildigii gibi giderlerin en biiylik payn1 % 76 lik oranla mutfak almaktadir.
Yoksullar i¢in kendinin ve c¢ocuklarinin karinlarimi doyurmak bagli basina bir
problemdir. Bazilari bunun i¢in evde ekmeklerini kendileri yapmak gibi gecim
stratejileri gelistirmis, bazilar1 da bundan ¢oktan vazgecerek yemeklerini asevlerinden
almaya baslamiglardir.

Erman’a(2001), gore: Kocasi igsiz kalanla ya da kocasmin getirdigi paranin ¢ok
yetersiz kaldig1 durumlarda kadinlar, bir taraftan ekonomik faaliyetlere katilimlarini
artirmakta diger taraftan da ekmek, konserve yapmak benzeri ev i¢i faaliyetlerle tasarruf
etmeye caligmaktadirlar. Kadinlar, evlerinde parga basi is yapmakta ve karsiliginda ¢ok
diisiik iicretler almaktadirlar. Fason iiretim yapan isletmeler, evde ¢alisan kadinlari ucuz

ve Orgilitsliz i3 gilicii olmalarindan dolay1 tercih ederken, kadinlar da ¢ocuklarinin



76

basinda olma ve bir yandan da ev islerini yapabilme gibi kaygilarla evde caligmayi
tercih etmektedir. Bu ¢alisma bi¢iminde kadinlarin mahalle ve hatta ev i¢inde tiim
giinlerini gegirmeleri s6z konusu olmaktadir. Boylece kadinin para karsiligi caligmasi
sonucunda aile/koca baskisinin hafiflemesi, aile ic¢indeki konumunun iyilesmesi,
kadmin farkli yerlerde ve ortamlarda bulunarak, farkli iligkiler i¢ine girerek,
diisiincelerinin ve deneyimlerinin farklilagmasi ve bunun sonucunda 6zgiirlesmesi ve

sayginliginin artmasi gerceklesmemektedir.

Tablo 3.17:Yardim aldiginiz kuruluslar nelerdir?

Kuruluglar Siklik Yiizdelik Gegerli yiizdelik Artan ylizdelik
hayir almiyorum | 84 50,0 50,0 50,0
evet belediye 32 19,0 19,0 69,0
evet valilik 33 19,6 19,6 88,7
evet dernekler 12 7,1 7,1 95,8
evet siyasi 2 1,2 1,2 97,0
kuruluglar
evet dini 1 ,6 ,6 97,6
kuruluglar
diger 4 2,4 2,4 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.17 ye gore yoksullarin yaris1 bir yardim kurulusundan yardim aliyorken
diger yarist hicbir yardim kurulusundan yardim almadigimi ifade etmektedir. Bu
yardimlarin % 20 si valilik binasindaki SYDV den alinmakta % 19 uda belediyeden
temin edilmektedir. “Niifusun yaklasik % 25’1 sosyal yardimlardan yararlanmaktadir.
Oysa rakamsal olarak bakildiginda Tiirkiye’de sosyal yardimlarin toplaminm milli
gelirin %0.46 ve %0,6’s1 arasinda degistigi goriiliir’( Dansuk, 2003: 243). Bu durumda
yoksulluk sendromuna tutulmanin en Onemli nedenlerinden biridir.Tiirkiye'de, en
yaygin olarak bagvurulan dort kamusal sosyal yardim programi bulunmaktadir.
Bunlardan birisi, 1977 tarih ve 2022 sayili ' Muhtag Yash ve Oziirliilerin' korunmasina
dair kanun geregince olusturan programdir. Bu kanundan 65 yasimi doldurmus,
kendisine bakmakla miikellef kimsesi bulunmayan muhta¢ yashlar ile 65 yasmni
doldurmamakla beraber, sakat veya baskasmnin yardimi olmadan yasamini

siirdliremeyecek derecede gii¢csiliz olan kimseler yararlanmaktadir.
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Bir diger kamusal yardim programi, 1983 tarih ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu kanunu geregince yiiriitiilen yardim programidir. Bu
program ¢ercevesinde, temel ihtiyaglarini karsilayamayan ve hayatlarin1 en diisiik
diizeyde dahi siirdiirmekte zorluk ¢eken kisi ve ailelere, kaynaklarin elverdigi dlgiide

ayni ve nakdi yardim yapilacagi dngoriilmiistiir.

Halk arasinda Fak-Fuk fonu olarak bilinen, 1986 tarih ve 3294 sayili Sosyal
Yardimlagsma ve Dayanigsmay1 Tesvik kanununa dayali olarak olusturulan fon da, bir
baska kamusal yardim kaynagimi olusturmaktadir. Bu fondan, sigorta ayligi almayan
mubhtagclara, ihtiyaglar1 6l¢iisiinde ya da bir veya birkag kez veya siirekli olarak nakdi ve
ayni yardimlar yapilmaktadwr. Ayni yardimlar genelde, gida, giyim, yakacak gibi
seylerden olusurken; nakdi yardimlar, karsiliksiz burs veya ilag-tedavi giderlerinin

karsilanmasi seklinde olabilmektedir.

Son olarak, 1992 tarih ve 3816 sayili Odeme Giicii Olmayan Vatandaslarin
Tedavi Giderlerinin Yesil Kart Verilerek Devlet Tarafindan Karsilanmasi1 Hakkinda
Kanun geregince, higbir sosyal giivenlik kurumunun giivencesinden yararlanmayan,
aylik geliri asgari {icretin iicte birinden az olan yoksul Tiirk vatandaslarma, talep
iizerine, Yesil Kart ad1 altinda bir saglik karnesi verilmektedir. Yesil Kart dogrudan bir

gelir transferi olmayip, tedavi giderlerini karsilayan dolaylt bir yardimdir.

Tablo 3.18:Eger aliyorsa bu yardimlar nelerdir?

Yardimlar | Sikhk | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
yiyecek 35 20,8 20,8 20,8
giyecek 2 1,2 1,2 22,0

yakit 39 23,2 23,2 45,2

para 7 4,2 4,2 494

saghk 3 1,8 1,8 51,2
almiyor 82 48.8 48.8 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.18 e gore % 23 ile yakit yardimi ve onun ardindan % 21 ile yiyecek
yardimi en ¢ok almman yardim tiirleri arasindadir. Bu yardimlarin tamamma yakmi
Kiitahya Belediye’si ve Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi tarafindan
kargilanmaktadir. Devletin bizzat kendi kurdugu vakiflar yolu ile yoksullukla

miicadelesi sosyal devlet anlayist ile ortiisiir mii? Sorusunu soran Abay’a(2004), gore:
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Vakfin kurulusunda goniilliiliik ve maddi fedakarlik ilkesi esastir. Devletin kendi eli ile
kurdugu sosyal yardimlasma ve dayanigma vakiflarinda ise, kisilerin kendi mal
varliklarmmdan bir bagiglama yapilmamaktadir, devletin gelirlerinden bir boliimiiniin
tahsis edilmesi s6z konusudur. Ayrica vakfedenin birey ya da bireylerden olugmasi
gerekirken, bireylerin yerini devlet almaktadwr. Her ne kadar teorik olarak sosyal
yardimlagsma ve dayanisma vakiflarma halkin desteginin olacagi diisliniilmiigse bile
uygulamada yardimsever vatandaslarin sosyal yardimlagsma ve dayanisma vakiflarma

hemen hemen hi¢ katkida bulunmadiklar1 anlasilmistir.

Dansuk’a(2003), gore: Kurumlar hangi hizmeti kime verecegini belirleyecek
politikalara sahip degillerdir, dolayisiyla hedefleri degiskendir ve belirsizdir. Diger
yandan mevcut sosyal yardim kurumlarinin Tiirkiye’de 5 milyon olarak tahmin edilen
yoksul kitleye hizmet verecek Orgiitsel kapasitesi yoktur. Gerek bolgesel orgiitlenmeleri
gerek eleman ve dzellikle kalifiye eleman eksikligi bunlarin basindadir. Ornegin SYDT
Fonu’nun il ve ilgelerdeki vakiflar1 ¢ogunlukla sosyal hizmet uzmanindan yoksundur.
Yoksullun kim olduguna karar vericiler bolgedeki yiliksek diizeyli biirokratlardir. Yetkili
fakat sosyal yardim konusunda yetersiz kimselerden kurulu vakiflar nedeniyle Fon
biiyiik 6lciide para dagitma kurumu, bir sadaka kurumuna donmiistiir. Ankara’daki Fon
merkezi vakiflara biiyiikk miktarda para aktarmasma ragmen vakiflarin merkeze karsi

mali sorumlulugu yoktur. Fon’un da bu vakiflar1 denetleme yetkisi yoktur.

Bu nedenle Fon’un sadaka kurumu olma 6zelligi her tiirlii kullanima agiktir.
Kurumsal yapinin en 6nemli eksikliklerinden birisi bu kurumlarin kendi yoksullukla
miicadele programlar1 ve uygulamalarmin etkinligini bilmemesidir. Yapilan nakdi ve
ayni yardimlarin etkinligini 6lgen ve izleyen bir ¢caligmalar1 ve kurumsal araglar1 yoktur.
Tiirkiye’nin 1980’lerde baslayan yoksullukla miicadele anlayisi, 18. Y.Y Ingiltere’sinin
yoksulluk yasalarmi hatirlatmaktadir. O donemde Ingiltere’de yoksulluk insanlarin
ahlaki ve kisisel ozelliklerinden kaynakli bir sorun olarak goriilmekte idi. Yardim
dernekleri ile bu sorunun Onlenebilecegi varsayiliyordu. Fakat yoksulluk bi¢imi
degistigi gibi yardim politikalar1 da degismeli ve etkin hale getirilmelidir. Bu yoksulluk

sendromunun giderilmesi i¢in en 6nemli sartlardan biridir.
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Akrabalar Siklik | Yiizdelik |  Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
Evet anne- babadan 27 16,1 16,1 16,1
Evet kayinvalide- 8 4,8 4,8 20,8
kayinpeder
Evet (kendi ya da 1 ,6 ,6 21,4
esinin kardegleri)
Evet uzak akraba 3 1,8 1,8 23,2
Hayir almiyoruz 129 76,8 76,8 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Akrabalardan alman yardimlar noktasinda arastirmaya katilanlarin % 77 sinin
herhangi bir yardim almadiklar1 tespit edilmistir. Bu baglamda yoksulluk sendromunun
ebeveynlerden c¢ocuklara gecen bir Ozellik oldugu ortaya c¢ikmakta ve tezimizi
giiclendirmektedir. Geriye kalan % 23 liik kismin 21 i ise yardimlar1 anne baba gibi
birinci dereceden akrabalardan almaktadir. Arastirmacilar genellikle toplumdaki kriz
donemlerinde sosyal patlamanin olmamasini geleneksel Tiirk ailesinin dayanigmasina
baglarlar.

Tiirk toplumunda yoksulluk, 6zellikle son yillarda yasanan iktisadi krizlere ragmen davranim
olarak tehlike smirmi gegmemis ise aile ve akrabalik temelinde var olan geleneksel
yardimlasma ve dayanigsma tiirlinden dinamiklerin etkisi sayesinde olmustur. Yani kurum
olarak aile burada tampon mekanizma islevi gérmistiir. Fakat bu durum ailenin yorulmasi
sonucunu dogurmus, ayni fonksiyonu ikinci kez yerine getirmeme tehlikesi belirmistir. Ciinkii
yoksulluk aile i¢in parcalanma, aile liyeleri igin ise sosyal ve psikolojik problemlerle
karsilagma riskini artiran bir olgu haline gelmistir. (Bilgili ve Altan, 2003: 64)

Fakat 1990 I1 yillardan sonra Tiirkiye’de goriilen yoksulluk yeni bir yoksulluk
cesididir ve geleneksel dayanisma bigimlerini yok etmektedir. “En genel anlamiyla
dayanigma, bir grup i¢inde yer alan bireylerin aralarinda veya gruplarm birbirleriyle
olan iligkilerinde karsilikli yardimlasma, is birligi ortak tavir ve toplu hareket etmeye
bagli olarak gelisen baglilik duygusu olarak ifade edilir’(Acar ve Demir, 1992: 81).
Dayanigma kavraminin anlagabilmesi i¢in sosyolojinin kurucularindan olan Durkheim
ve Ténnies’in dayanisma kavramma yaklasimlari ile ibn Haldun’un asabiyet anlayisina

miiracaat etmekte fayda vardir.
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Geleneksel donemdeki dayanisma bigimlerine o6rnek olmasi agisindan
Ortayl’'nin Osmanli’da Aile adli kitabi iyi bir kaynaktir. Ortayli’ya(2007), gore:
Osmanli toplumunda ¢ocugun egitimi anneye ve biiylikanneye aittir. Cocuk korunacak
biriydi, cocugun babasi olmasa, biiyilk ebeveyni, onlar da olmasa, amcalar1 ge¢imini
teminle miikellefti. Aciz kadin ve aileye, terk edilen ¢ocuklara dini ne olursa olsun
yardim edilirdi. Kimsesiz ¢ocuklar evlatlik verilir ve kendilerine maas baglanirdi
Cocuk evlatlik diye ayirt edilmez tam mirasg1 olarak saygr goriirdii. Issizlik aile ici
dayanigmayla ¢oziimlendiginden, Bat1 Avrupa toplumlarindaki kadar yikici sonuglar
yaratmazdi. Geleneksel Osmanli sehirlerindeki mahalle heniiz sinif ve statii farklarinin
bi¢cimlendirmedigi bir fiziki mekandir, bir pasanin konagi karsisinda mahalle
suyolcusunun kuliibesi bulunabilirdi. Genis aile giliniimiizde iktisadi bunalim gegiren
Tiirkiye toplumunda yeniden bir tampon kurum olabilir. Evde ortak tencere kaynamasi,
giderlerin minimuma inmesi demektir. Ayn1 zamanda okul Oncesi egitimin yetersiz

oldugu tilkemizde kii¢lik ¢ocuklar1 dede ve biiyiikanneler yetistirebilir.

Yakin tarihli ¢alismasinda Yiiksel(2003), bu noktada 6zellikle toplumda sosyal
yardimlagsma alaninda, sosyal bir vakia olan yoksullukla miicadele baglaminda yoksul
kizlarin ¢eyizinin verilmesi, kole ve cariyelerin sahipleri tarafindan ezilip
hirpalanmalari, azat edilmesi ve azat edilenlere yardim edilmesi, hapisteki bor¢lularin
bor¢larinin 6denmesi, iflas eden tiiccara yardim edilmesi, ogrencilerin gida, elbise,
Ogretim malzemeleri ve gezi masraflarinin karsilanmasi, fakirlerin yakacak ihtiyacinin
karsilanmasi, bayramlarda g¢ocuklarin ve yoksullarin sevindirilmesi, sicak giinlerde
halka soguk ve serbet dagitmak gibi hizmetler vakiflar yoluyla yerine getirildiginden
bahseder.

Tablo 3.20:Hane halki kag kisiden olusmaktadir?

Aile niifusu | Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik

1,00 4 2,4 2,4 2.4

2,00 13 7,7 7,7 10,1

3,00 27 16,1 16,1 26,2
4,00 65 38,7 38,7 64,9
5,00 40 23,8 23,8 88,7
6,00 11 6,5 6,5 95,2
7,00 5 3,0 3,0 98,2
8,00 3 1,8 1,8 100,0

Toplam 168 100,0 100,0
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Tablo 3.20 ye gore hane sayisimmin % 90 mi1 5 ve daha asag1 sayidaki aileler
olusturmaktadir. En yiiksek oran1 % 39 ile dort kisilik aileler olusturmaktadir. “DIE’nin
2002 Yoksulluk Caligmasi sonuglarina gore iilkemizde yoksullugun en yaygin oldugu
gruplar; biiylik (yedi ve daha fazla fertten olusan) aileler, yevmiyeli olarak calisanlar,
iicretsiz aile ig¢ileri ve igsizlerdir. Yine yapilan caligmalar birgok iilkede asgari licretten
yararlananlarin, gercekten diisiik bir gelir diizeylerinde yer alan ailelere mensup kisiler
oldugu sonucunu ortaya koymaktadir”. Bu veriler yoksulluk sendromunun bir kisir
dongii yarattigini ve i¢inden yeni yoksulluklar tiirettigi tezimizi dogrular niteliktedir.
Burada Kiitahya baz alindiginda dikkati ceken nokta hane sayisinin diisiik olmasidir. Bir
gecim stratejisi olarak c¢ocuk sayisini diisiik tutmak bile sendromdan kurtulmaya

yetmemektedir.

Tablo 3.21:Ailenizin sosyal giivencesi nedir?

Giivence Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik | Artan yiizdelik
yok 26 15,5 15,5 15,5
SSK 68 40,5 40,5 56,0
bag kur 5 3,0 3,0 58,9
emekli sandig1 5 3,0 3,0 61,9
yesil kart 64 38,1 38,1 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Bu tablodan da anlasilacagi iizere en yiiksek giivence orani olarak SSK
gelmektedir. Bu ailelerde ¢alisan bir is¢i oldugu anlamimna gelmektedir. Daha sonra %
38 oranla ikinci sirada yesil kart gelmektedir. Arastrmaya katilanlarm % 15.5 1 ise
hicbir sosyal giivencesi olmayan insanlardir. Saltik(2003)a gére: UNICEF, DSO ile
uyumlu bigimde saglhigin en temel belirteglerinden birinin yoksulluk oldugunu
vurgulamaktadir. Nobel 6diilli G.Mirdal’m sozleri ¢ok Ogreticidir: “Koti saglk
kosular1 ile yoksulluk arasinda ¢ok tehlikeli bir kisir dongii vardir.” Yoksullar daha ¢ok
hastalanmakta ardindan daha da yoksullagsmaktadir. Bunu yeniden hastalanma
izlemektedir. Yoksulluk sendromunun giderilmesi agisindan sosyal giivence bu

baglamda yesil kart uygulamasi ¢ok dnemlidir.
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Tablo 3.22: Alim giiciiniizii asarsa saghk hizmetinden vazgecer misiniz?

Cevaplar| Siklik |Yiizdelik| Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
evet 79 47,0 47,0 47,0
hayir 89 53,0 53,0 100,0

Toplam 168 100,0 100,0

Arastirma uygulanan aile reislerine sorulan en ilging sorulardan birisi de buydu
cinkii bu soruyla insan yasammin en vazge¢ilmez gereksinimlerinden biri test
ediliyordu. Goriildiigii gibi yoksul insanlarm % 47 si paralar1 olmadiginda

sagliklarindan vazgegebilmektedir.

Bir tip terimine dykiilenerek ad1 konulan yoksulluk sendromu kavrami bulgulari
itibariyle asagidaki Ornekte oldugu gibi sagligi tehdit etmektedir. “Tiiberkiiloz
hastaligimin olusumunda rol oynayan ve arastirma kapsaminda giren hastalarin
tiiberkiiloz yakalanmalarinda 6nemli birer etken olan degiskenleri inceledigimizde,
hastalarin % 42.5’1 tiiberkiiloza yakalanmalarinda birden fazla faktoriin rol oynadigmi
ifade etmislerdir. Bu faktorler; agir calisma hayati yetersiz ve dengesiz beslenme, et,
siit, siit irlinleri, yumurta, meyve sebze ve diger protein vitamin, karbonhidrat ve
minerallerin diizenli bir bicimde kullanamama tek tarafli beslenme yada 6giin atlama

durumu kétii konut ve gevre kosullar1 ve strestir”(Danis vd., 2003: 396).

Tablo 3.23:Kronik bir rahatsizh@iniz var m?

Cevaplar| Siklik |Yiizdelik |Gegerli yiizdelik|  Artan ylizdelik
evet 41 24,4 24,4 24.4
hayir 127 75,6 75,6 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.23 e gore kronik bir rahatsizlig1 olan yoksullarin yaklasik oran1 % 25 tir.
Gelir, sosyo-ekonomik durum, yasama kosullari ve egitim diizeyi ile agiklanan
yoksulluk, saglik i¢in en belirleyici risk faktoriidiir. Yurdakok(2005), cocuklardaki
beslenme  bozukluklarinin  etkilerinden  bahsettigi  ¢aligmasinda  beslenme
bozukluklarinin erken ¢ocukluk déneminde ortaya ¢ikmasinin bodurluga yol actigini,
beyin gelisimini etkiledigini, okula basladiklarinda 6grenme giicliikleri goriildiigiini
sOyler. O’na gore 2003 Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi verilerine gore iilkemizde

her yil canli dogan 1000 bebekten 29’u bir yasini tamamlamadan, 37’si bes yasindan
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once Olmektedir. Bu rakamlar gelismis {ilkelerle, hatta komsu iilkelerle
karsilagtirilamayacak kadar yiiksektir. Ailelerin yaris1 gerektiginden fazla, dortte biri
gerektiginden daha az kalori ve protein almaktadir. Hayvansal protein (et, yumurta, siit,
yogurt gibi) tiikketimi Avrupa flilkelerinin {i¢te biri kadardir. Sonu¢ olarak c¢ocuklarin
%12’s1 kisa boylu-bodur, %4’i diisiik kiloludur. Tiirkiye ekonomisinin biiytlikligi
bakimindan diinyada ilk 20’ye girmesine karsilik ¢ocuklarmnin saglik durumu utang
duyulacak diizeydedir. Kisi basina geliri bizim {i¢te birimizden az olan Sri-Lanka’da,
bebek oliimleri bizimkinin yaris1 kadardir.

Tablo 3.24:Kronik bir rahatsizlik ile yoksulluk nedeni arasindaki ¢capraz tablo

Sizce fakirliginizin nedeni nedir? Toplam
kendim egitimsizlik | hastalik issizlik kader
Kronik bir | evet
rahatsizl 3 9 13 11 5 41
giniz var
mi?
1,8% 5,4% 7,7% 6,5% 3,0% 24,4%
hayir 9 50 5 26 37 127
5,4% 29,8% 3,0% 15,5% 22,0% 75,6%
Toplam 12 59 18 37 42 168
7,1% 35,1% 10,7% 22,0% 25,0% 100,0%

Bu tabloya gore kronik rahatsizligi olanlar 41 kisidir ve bunlardan 13 i
fakirliginin nedeni olarak hastaligini belirtmistir. Bu baglamda yoksulluk sendromu
kronik rahatsizliklara yol acar ve rahatsizliklar yeni yoksulluklara...Bu durumdan en
cok etkilenenlerin basinda kadmlar gelmektedir.“ Zira kadm, bir anne olarak iyi
beslenmek durumundadir. Onun iyi beslenememesi, hem kendisini hem de ¢ocugunu
olumsuz olarak etkilemektedir. Bu anlamda sagliksiz bir anne, ileride sagliksiz bir nesil,

diisiik kaliteli ve verimsiz isgiicii anlamina gelecektir” (Topal, 2003: 385).
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Tablo 3.25:Asagidakilerden hangilerine borcunuz var?

Cevaplar Siklik [Yiizdelik  Gegerli Artan yiizdelik
yiizdelik
borcum yok 26 15,5 15,5 15,5
komsuya 9 54 54 20,8
arkadasa 15 8,9 8,9 29,8
kamu kuruluslarina 7 4,2 4,2 33,9
esnafa 48 28,6 28,6 62,5
tefeciye 1 ,6 ,6 63,1
akrabalara 21 12,5 12,5 75,6
bankaya 41 24,4 24,4 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.25 e gore yoksullarin % 84,5 i bor¢ludur ve bor¢lanma oraninda basi ¢eken %
28,5 oran ile esnaf gelmektedir. Daha sonra sirasi ile 24,5 oran ile banka daha sonra da

% 12,5 ile akrabalar gelmektedir.

Tablo 3.26:Temel tiikketim maddelerini aldigimiz yerleri belirtiniz.

Cevaplar Siklik | Yiizdelik |  Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
pazardan 51 30,4 30,4 30,4
bakkallardan 66 393 393 69,6
biiyiik 19 11,3 11,3 81,0
marketlerden
samanpazari 28 16,7 16,7 97,6
ve civarindan
diger 4 2,4 2,4 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Bu tabloda biiyiikk marketlerden yapilan aligveris oranmnmn azligir dikkati
cekmektedir. Bunun en 6nemli nedeni esnaflardan borgla aligveris yapildigi halde
marketlerde yapilamamasidir. Marketlerdeki {iriin  fazlaligit da yoksullar icin
alamayacag1 bir siirli sey anlamina gelecektir. Maltepe mahallesindeki goriistiigiimiiz
yoksul kadinlardan biri ¢arsiy1 kastederek cocuklar1 asagi indirtmiyom ne gériirlerse

istiyolar diyerek bunu belirtmistir.

Biiyiik alis veris merkezlerinin kurulmasi ve sehir i¢i ulasim olanaklarinin
artmasiyla birlikte, farkli sosyo-ekonomik statiilere ve alim giiciine sahip, her yastan

birey bu mekéanlarda karsilasmaya baslamistir. Bu bulusma, kisilerin kendilerini ve
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digerlerini, gbzlenen tiiketim kaliplar1 araciligiyla, toplumsal hiyerarside eskisine gore
daha degisik konumlara yerlestirmelerine ve 6znel kimliklerini belki de daha 6nce hig

karsilagmadiklar1 6tekine gore yeniden olusturma geregi hissettirir.

Tablo 3.27:Komsularinizla iliskilerinizde asagidakilerden hangisi sizi tanimlar?

Iligki Siklik Yiizdelik | Gegerli yiizdelik | Artan yilizdelik
Komsularla goriismeyi 15 8,9 8,9 8,9
sevmiyorum
Komsularla 77 45,8 45,8 54,8
iliskilerimiz ¢ok iyi
\Ara-sira gorugiiriiz 41 24,4 24.4 79,2
Sadece bayramlarda 4 2.4 2.4 81,5
goOruslriz
Hanimlar birbirleri ile 31 18,5 18,5 100,0
daha sik goriisiirler
Toplam 168 100,0 100,0

Bu tablodan anlasildigmma gore kadinlar arasindaki dayanigma daha yiiksek
verilere sahip ¢linkii % 46 lik dilimin ¢ogunu onlar olusturmaktadir. Fakat bunun

diginda kalan % 54 liikk kesimin komsulariyla iligkileri zayif ya da hi¢ yoktur.

Yoksulluk sendromu daha 6ncede ifade edildigi yeni yoksulluk bi¢imi igerisinde
insanlar1 kendi kaderleri ile bag basa birakmustir. “Kent’ler, karmasik, ayriksi, ¢ikara
dayali iligkilere hapis oldukca, cemaat duygusunun hemserilik iligkilerinin, komsulugun,
ahlaki 6l¢iiler ve insan1 erdemlerinde buharlastigina tanik olunmaktadir. Artik, yoksullugu
deneyimleyenler, paylasacaklart ¢ok az seyin oldugunun farkindalar. Bizde yok ki
gozetelim diyenlerin sayis1 her gecen giin artmaktadir. (Ayta¢ ve Akdemir., 2003: 59).

Tablo 3.28:Psikolojik destek almam gerektigini diisiiniiyorum.
Cevaplar] Siklik |Yiizdelik| Gegerli yilizdelik Artan yiizdelik
evet 62 36,9 36,9 36,9
hayin 106 63,1 63,1 100,0
Toplam| 168 100,0 100,0

Arastirmaya katilanlarin % 37 si psikolojik destek almasi gerektigini diisiiniiyor.
Yoksulluk insanlar1 oldukca yipratan bir siiregtir, eger bu silire¢ yoksulluk sendromuna

doniismiisse i¢inden ¢ikilmaz bir hal alir ve insanlar profesyonel yardim almak zorunda
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kalirlar.” Bu olusumlar, toplumlarm aktif ve pasif giiven diizeylerini diisiirmiis, cemaat
iliskilerini derinden etkileyerek doniistiirmiis ve bununla birlikte sosyal bir varlik olmasi
beklenen insan1 atomistik hale getirmistir. Bir sonug olarak da degerlendirilebilecek bu
degisimler kent i¢i yoksullarmin sosyal ve psikolojik dayanma noktalarmni ortadan
kaldirmig, yoksullugu bazi kesimler igin yalniz yasanilan bir yoksunluk haline

getirmigtir” (Altmok, 2006 : 128).

Tablo 3.29:Yemek yeme diizeniniz nasildir?

Cevaplar Siklik Yiizdelik Gegerli Artan yiizdelik
yiizdelik
Her giin 3 68iin 92 54,8 54,8 54,8
Her giin 2 68iin 72 42,9 42,9 97,6
Her giin 1 68iin 4 2,4 2,4 100,0
Toplam 168 100,0 100,0
Tablo 3.29 a gore yoksullarin yemek yeme diizeninde bir sikinti

goriinmemektedir. Arastirmaya katilanlarm % 98 1 diizenli olarak 2-3 6glin yemek
yemektedirler.“Tiirkiye’de ise temel gida maddelerine olan talep ylizde yiiz yerli
iretimle karsilanabilmektedir. Birlesmis Milletler’in raporuna gore gida acisindan
Tiirkiye gelismis ilk yirmi iilke arasmnda yer almaktadir. Dolayistyla, Tiirkiye’de aglik
sorunu yoktur” (Dumanli, 1995: 216). Yoksulluk sendromunda goriilen etken agliktan

ziyade yetersiz beslenmekle ilgilidir.

Tablo 3.30:Ekmeginizi kendiniz mi yapiyorsunuz?

Cevaplar| Siklik Yiizdelik Gegerli ylizdelik Artan ylizdelik
evet] 70 41,7 41,7 41,7
hayir 98 58,3 58,3 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Kiitahya kent kiiltiirlinde ekmegin ailelerin kendi tarafindan yapilmasi oldukga
yaygmdir. Tabloda da goriildigii gibi ailelerin % 42 si ekmeklerini kendileri
yapmaktadir. Bu ailelerin bazilarmm asevinden hazir yemek ve ekmek aldigini

diisliniirsek aslinda oran daha yiiksektir. Bu da yoksullarin gecinme stratejilerinden
biridir.
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Bazi kentler ve ozellikle Kiitahya 21. yiizyila kadar, kirsalin yogun niifusla
yasandig1 kir-kent arasi bir goriiniim arz ediyordu. Bazi evlerde hayvan yetistiriliyor ve
bahgeler ekilip dikiliyordu. “Koyliilerin yoksullukla bas etme stratejilerinden bir
baskas1, kimi gereksinimleri yeniden evde iiretmeye yonelmeleridir. Ornegin tiip gaz
tiikketimini kismak icin evlerdeki ocaklar yeniden faaliyete geg¢irilmis, kadinlar gegmis
yillarda yalnizca 6zel durumlarda bayramlar, diiglinler vb. bagvurduklar1 ekmek pigirme
isine yeniden hiz vermislerdir’(Ozbudun ve Basokcu, 2004: 44). Kentli yoksulun koylii
yoksula gore zorlandig1 noktalardan biri de budur. Kentin i¢inde ocak yapmak ve de
yakmak zordur kdyde para vermedigi bircok hizmeti sehirde satin almak zorundadir.
Daha 6nce mahalle aralarinda herkesin ortak ekmek yaptig1 firmnlar vardi ve mahallenin
kadmlar1 2-3 y1l 6ncesine kadar imece usulii ekmeklerini yaparlardi. Fakat belediye bu

firmlarin ¢cogunu yiktirdi.

Tablo 3.31:Giinde ne kadar cars1 ekmegi(210 gr) ya da ev ekmegi(3 cars1 ekmegi
biiyiikliigiinde) tiiketirsiniz?

Ekmek sayis|  Siklik Yiizdelik Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
1,00 5 3,0 3,0 3,0
2,00 23 13,7 13,7 16,7
3,00 66 39,3 39,3 56,0
4,00 21 12,5 12,5 68,5
5,00 18 10,7 10,7 79,2
6,00 27 16,1 16,1 95,2
7,00 2 1.2 1.2 96.4
8,00 2 1.2 1.2 976
9,00 1 ,6 ,6 98,2
10,00 3 18 18 100.0

Toplam 168 100,0 100,0

Ankete katilan yoksullarin giinliik toplam 654 tane ekmek tiikettikleri ortaya
cikmigtir. Tablo 3.20 deki hane sayisindan hesapladigimiza goére toplam 696 kisiye
ulagilmigtir. Anket verileri girilirken bir tane ev ekmegi iic adet carsi ekmegine
cevrilmistir. Hesaplandiginda kisi basina bir giinde yaklagik 200 gr ekmek tiiketildigi
ortaya ¢ikmustir. “Ulkemizde halkin beslenme durumu irdelendiginde, temel besin
kaynaginmm ekmek ve diger tahil iirlinleri oldugu carpici bir bi¢imde gozlemlenir.
Giinlik enerjinin  ortalama %50’si  ekmek ve diger tahil iriinlerinden

saglanmaktadir”(Celik, 2003: 435).
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Yoksul diisiik diizeydeki geliriyle beslenme ve beslenme dist harcamalari
karsilayabilmek icin ¢esitli mallarin fiyatlarin1 da dikkate alarak tiikketim mallar1
arasinda tercihte bulunmak zorunda kalmakta, cogu zaman fiyat1 yiliksek olan gida
maddeleri yerine fiyat1 diisiik olan gida maddelerini segmektedir. “Ote yandan bu
durumda olan aileler, biiylik bir olasilikla beslenme dis1 harcamalarinin (kira, ulagim,
yakit elektrik ve benzeri ) bir kismmi da beslenme harcamalarindan kisarak elde
edebilmektedir. Sonucta, gelir diizeyinin diisitk olmas1 dar gelirli kesimde, dengeli
beslenme yapilamamasina yol a¢gmaktadir”(Bagdadioglu, 2003: 122). Bu baglamda
yoksullarin yeterli ve dengeli beslenemedikleri arastrmada elde edilen net

verilerdendir.

Tablo 3.32:Asagidaki gida maddelerinden yeteri kadar tiikketemediklerinizi
belirtiniz.

Gida maddesi Siklik Yiizdelik Gegerli yiizdelik | Artan yilizdelik
kuru bakliyat 2 1,2 1,2 1,2
sebze 2 1,2 1,2 2,4
et Urtnleri 55 32,7 32,7 35,1
stt Grlinleri 5 3,0 3,0 38,1
meyve 15 8,9 8,9 47,0
hepsi 67 39,9 39,9 86,9
yeteri kadar 22 13,1 13,1 100,0
besleniyoruz
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.32 ye gore arastirmaya katilan ailelerin % 13 i yeteri kadar besleniyoruz
derken, en yiiksek oranla yani % 40 tim gida maddelerinden yeteri kadar
tilketemedigini belirtmistir. Hemen ardindan yaklasik % 33 et iirlinlerini yeteri kadar
tilketemedigini belirtmistir. Zaten bu sonuclar arastirmaci tarafindan yoksulluk
sendromu c¢alismas1 yaparken ¢ikmasi beklenen verilerdi. Yoksullarin bir gegim
stratejisi olarak bogazindan kistigi daha Once belirtilmisti bunun yaninda ¢6p
toplayiciligi gibi sagliksiz ve diisiik ticretli islerde ¢calismak gecinmenin bir yolu olarak
devam eden siireclerdir. Bu baglamda yoksul insanlar yoksulluk sendromundan
kurtulmak i¢in tabir yerindeyse, kendilerinin yapabilecegi isler uydururlar bunlar reel

ekonomide deger ifade etmeyen igportacilik, giindelik¢ilik gibi enformel islerdir.
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Yakin tarihli bir ¢alismada Isik ve Pinarcioglu(2005), Tiirkiye’de yasal alanin
higbir zaman yeterli basariy1 gésterememis, oldugundan ve yoksullarin kendilerine ait
stratejiler iretmislerinden bahsederler. Onlara gore yoksullar kah gelismis tilkelere gog
icin her yolu deneyerek kah Tiirkiye'nin gelismis kentlerine gdcerek bu savasi
vermiglerdir. Nobetlese yoksulluk da yoksullarin sonradan kente yerlesmesi ile ortaya
cikan ve enformelden beslenen bir gecim stratejisidir. Bu baglamda Isik ve Pinarcioglu,
tarafindan kavramsallagtirilan 1990 lardan 6nce goriilen ve kente go¢ eden yoksullar
icin umut tasiyan, eski yoksulluk bi¢ciminde insanlarin enformel bir ge¢im stratejisi
olarak ortaya c¢ikan nébetlese yoksulluk yerini kemiklesmis bir yoksulluk haline
biraknustir. Onlara gore: Nobetlese Yoksulluk, hemserilik, Islam, Alevilik ya da etnik
koken gibi yerel dayanigmact aglarla olusturulan cemaat iiyelerinin birbirinin tizerinden
para kazanmasii saglayan bir stratejidir. Nobetlese yoksulluk dongiilerinde kent
hukuku digindaki yerlerde belediyeler kurulabilmekte ve bu belediyeler tarafindan
hi¢bir yasalli§i1 olmayan tapular verilebilmektedir. Ayrica, bu dongiilerde belli bir
birikim elde edenler, kiigiik girisimler kurabilmekte; formel ticari kimlik alsalar da,
tamamen enformel bicimde isci calistirabilmektedir. Hatta, bu yerlesimlerdeki higbir
yasal statiisi olmayan arsalara formel kesimden talep gelebilmekte, c¢esitli sanayi

birimleri bu arsalarda kurulabilmektedir.

Tablo 3.33:Sizce fakirliginizin nedeni nedir?

Fakirlik nedeni Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik | Artan ylizdelik
kendim 12 7,1 7,1 7.1
egitimsizlik 59 35,1 35,1 42,3
hastalik 18 10,7 10,7 53,0
issizlik 37 22,0 22,0 75,0
kader 42 25,0 25,0 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.33 de fakirlik nedeni olarak en yiiksek belirtilen sik % 35 ile
egitimsizlik olmustur. Bu sikki % 25 ile kader, % 22 ile de issizlik izlemistir. Bu tablo
da bize Fegain’ in hakli ¢iktigmi gosterir. Yoksulluk nedenleri bashiginda belirtildigi
gibi O, caligmas1 sonunda, katilimcilardan elde ettigi tepkileri ¢dziimleyerek, bunlari
bireyselci, kaderci ve yapisalci olmak ilizere ii¢ grupta toplamisti. Egitimsizlik ve
kendim siklar1 bireyselci, kader, kaderci bir anlayis1 ve igsizlik de yapisalci bir egilimi

belirtmektedir.
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Tablo 3.34:Giinde ka¢ saat TV izlersiniz?

Saat Siklik | Yiizdelik |Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik

,00 22 13,1 13,1 13,1
1,00 14 8,3 8,3 21,4
2,00 32 19,0 19,0 40,5
3,00 31 18,5 18,5 58,9
4,00 29 17,3 17,3 76,2
5,00 18 10,7 10,7 86,9
6,00 5 3,0 3,0 89,9
7,00 4 24 24 92,3
8,00 9 54 54 97,6
9,00 3 1,8 1,8 99,4
10,00 1 ,6 ,6 100,0

Toplam 168 100,0 100,0

Bu tabloya gore en yiiksek TV izleme sirasiyla 2-3 ve 4 saatlerinde toplantyor.
Arastirmaya katilanlarin yaklagik % 54 i ortalama giinde ii¢ saat televizyon izliyor. Hig
izlemeyenlerin oran1 % 13 ve yaklasik % 25 i de dort saat ve iistiinde televizyon izliyor.
Stiphesiz televizyon iilkemizde bir bagimliliktir. Yoksulluk sendromuna tutulanlarin
belki de tek eglencesi televizyondur. Yoksul insanlarin yasaminda etkilenebilirlik olarak
en gecerli etken televizyondur. “Burada s6z konusu olan halk egitimidir. Bunun da en
uygun sekli televizyon yoluyla egitimdir. Cilinki {ilkemizdeki evlerin %95’inde
televizyon vardir. Bu nedenle televizyonlarin siddet-dehset-sehvetten kurtarilarak, her

eve uzanan birer okul olarak hizmet gérmeleri icin ¢alisiimalidir”(Yurdakok, 2005:205).

Peki, yoksul insanlar televizyonda ne izliyorlar? Demirtepe(2003:57)nin
belirttigi gibi bir izleyici profili kalmig midir acaba? “Yesilcam, kahramanlarini bilingli
bir sekilde ¢cogunlukla yoksullar arasindan segmektedir. Sinemanin ucuz ve genis halk
kitlelerine ulagan bir eglence araci olmasi, ayrica izleyici profilinin de diisiik ve orta
gelir grubundaki bireylerden olusmasi bu tercihte etkili olmustur” Bu baglamda sinema
yerini TV dizilerine birakmustir, insanlar sinemaya gitme zahmetine katlanmadan

evlerinde oturarak vakit gecirmektedir.

Yiizyillardir devam eden yoksulluk, bir alt kiiltiir olusturmustur ve bu alt kiiltiir
kurumlagmistir. Bu kiiltiiriin etkisini fakirligin ve ezilmisligin yiiceltildigi zenginligin
ve rahatin reddedildigi miizik, edebiyat ve sinema gibi sanat {iriinlerinde goriilebilir
(Kulaksizoglu, 2003). Demirtepe ve Kulaksizoglu’nun belirttigi izleyici kitlesi 1990’
yillardan Onceki eski yoksulluk bi¢iminde kalmistir. “Yoksullar artik ne roman ne

hikaye kahramanidirlar, Kemalettin Tugcu'nun kim oldugunu bilmeden yetigen bir nesil
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ve edebiyattan diglanmis yoksullar vardir. Yoksullar artik ne sinema filmlerinin ne de
dizi filmlerin kahramanidirlar. Ge¢gmisin yoksul fakat delikanli erkeginin yerini simdi
sik, modern giyimli, para sorunu olmayanlar almistir”’(Erdem, 2003:2). Artik bir gecede
tiireyen gecekondu mahalleleri yerini gokdelenlere ve o mahallelerde dinlenilen acili

arabesk miizik de yerini rock veya hip hop miizige birakmistir.

Kiiresellesmenin getirdigi doniisiim, miizik, edebiyat ve medya diinyamizi da
degistirmistir. Su an televizyon izlemek yoksul biri i¢in en elverigli eglence araci olarak
goriilmektedir. Ciinkii yoksul evinden c¢ikmadan, zahmetsizce ve para O0demeden
televizyondaki yerlere gidebilmektedir. Liikks i¢inde yasayan dizi ya da film
kahramanmin yerine kendini koyabilir. Yoksullar, artik bir boliimii 2-3 saat siiren yerli
dizilerdeki zengin yasantilarin1 izlemekte kendini éteki nin yerine koymaya
calismaktadir. Yani kisaca bir zamanlar fakir ama onurlu bir gen¢ vard: simdi yok.

Tablo3.35:TV deki yardim programlar yoksullarin evini ¢ekmezse yardim
toplayamazlar.

Likert olcegi Siklik Yiizdelik Gegerli yiizdelik Artan yiizdelik
Kesinlikle 17 10,1 10,1 10,1
katilmiyorum
Katilmiyorum 31 18,5 18,5 28,6
Fikrim yok 49 29,2 29,2 57,7
Katiliyorum 60 35,7 35,7 93,5
Kesinlikle 11 6,5 6,5 100,0
katiliyorum
Toplam 168 100,0 100,0

Bu tabloda yoksullarin evinin televizyon kameralar1 tarafindan cekilmesinin
dogrulugu sorgulanmistir. Arastrmaya katilanlar % 28.6 oraninda evlerin teshir
edilmeden de yardim toplanabilecegini, % 29.2 si fikri olmadiklarmi, % 43.2 ile biiyilik
orani da evlerin kamerayla ¢ekilmeden yardim toplanamayacagini belirtmislerdir. Tablo
3.34 ve 3.35 i hatirlayacak olursak yoksullarin biiyiikk ¢ogunlugu ortalama 3-4 saat
televizyon izliyorlardi ve televizyon dizilerinde yoksullarin hayat hikayelerinin yer
almadig1 arastirmaci tarafindan belirtilmisti. Televizyonda birka¢ kadin programinda
yoksullar ¢ikarilarak halkin duygular1 istismar ediliyor ve rayting elde edilmeye
caligiliyor. Tabi bu programlarda kadn izleyiciler hedef kitle oldugu i¢in yoksulluk ana

tema degil.
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Tablo3.36:TV deki kadin programlar yoksullar1 kullanarak halkin duygularin

somiiriiyor

Likert olcegi Siklik Yiizdelik Gegerli yiizdelik | Artan yiizdelik
Kesinlikle 19 11,3 11,3 11,3
katilmiyorum
Katilmiyorum 25 14,9 14,9 26,2
Fikrim yok 43 25,6 25,6 51,8
Katiliyorum 57 339 339 85,7
Kesinlikle 24 14,3 14,3 100,0
katiliyorum
Toplam 168 100,0 100,0

Bu tabloda da arastirma yapilan yoksullarin, televizyon ve yoksullar arasinda ne

tir bir iliski kurduguna dair diislinceleri Ogrenilmek istenmistir. Arastirmaya

katilanlarin % 26.2 si kadin programlarinda yoksullarin kullanilarak halkin duygularinin

sOmiiriildiigline katilmazken. % 25.6 s1 fikrinin olmadigin1 belirtmis ve % 48.2 si

somiiriilme fikrine katildiklarini belirtmislerdir. Daha 6nce ayrmtili olarak bahsedilen

Deniz Feneri 6rneginde oldugu gibi boyle programlarin yutka yiirekli Tiirk halk:

tizerindeki etkisi ¢ok derinden olmaktadir.

3.2. Arastirma Bulgularimin Capraz Tablolar Halinde Verilmesi

Tablo3.37: TV izleme ile meslekler arasindaki ¢capraz tablo

TV izleme
saati Mesleginiz nedir? Toplam
vasifsiz
isGi memur | esnaf | ev hanimi | emekli | galismiyor isGi Giftci
,00 1,2% 6,0% 4,2% 1,2% ,6% 13,1%
1,00 | 2,4% 3,6% 1,2% 1,2% 8,3%
2,00 | 1,8% ,6% 77% | 1,2% 2,4% 5,4% 19,0%
3,00 | 54% ,6% 7.1% ,6% 2,4% 2,4% 18,5%
4,00 6,5% 7,7% 1,8% 1,2% 17,3%
5,00 3,0% 4,8% 1,2% 1,8% 10,7%
6,00 1,2% ,6% 1,2% 3,0%
7,00 | 1,2% 1,2% 2,4%
8,00 | 1,2% ,6% 1,8% ,6% ,6% ,6% 5,4%
9,00 ,6% ,6% ,6% 1,8%
500 6% 6%
23,2% ,6% 1,2% 42,3% 3,0% 15,5% 13,7% ,6% 100,0%
Toplam
Tablo 3.37 ye gore televizyonu en ¢ok izleyenler ev hanimlari ve % 22.5 i1
ortalama {i¢ saatlerini her giin televizyon basinda ge¢irmektedirler. Ev hanimlarmin

ardindan % 6.5 ile isciler dort saatlerini ve vasifsiz isciler % 5.4 ile

televizyon karsisinda gegirmektedirler.

iki saatlerini
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Insan bazen caresizlikten

sinir krizi gegirip kendini Psikolojik destek almam gerektigini diisiiniiyorum. Total
kaybedebilir.
evet hayir
Kesinlikle katilmiyorum 6 11 17
3,6% 6,5% 10,1%
Katilmiyorum 7 12 19
4,2% 7,1% 11,3%
Fikrim yok 5 18 23
3,0% 10,7% 13,7%
Katilryorum 37 57 94
22,0% 33,9% 56,0%
Kesinlikle katiliyorum 7 8 15
4,2% 4,8% 8,9%
Toplam 62 106 168
36,9% 63,1% 100,0%

Tablo 3.38 e gore Psikolojik destek almam gerektigini diistinmiiyorum dedigi

halde insan bazen caresizlikten sinir krizi gegirip kendini kaybedebilir yargisina

katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum cevabini veren toplam 65 yoksul insan vardir. Bu

oran olarak % 38.7 ye tekabiil eder ki psikolojik destek almama gerek yok diyen % 63.1

rakammin yarisindan daha fazladir. Yani yoksulluk sendromu insanlarm psikolojik

dayanma noktalarini zamanla tahrip ediyor denilebilir.

Tablo 3.39: Yardim alinan kuruluslar ile ailede ¢alisan sayis1 arasindaki ¢apraz tablo

Yardim alinan kuruluslar Ailenizde kag kisi calisiyor? Toplam
U¢ ve daha
calisan yok bir kisi iki kisi fazla
hayir almiyorum 11 59 13 1 84
6,5% 35,1% 7,7% ,6% 50,0%
evet belediye 17 15 0 0 32
10,1% 8,9% ,0% ,0% 19,0%
evet valilik 19 11 3 0 33
11,3% 6,5% 1,8% ,0% 19,6%
evet dernekler 2 8 2 0 12
1,2% 4,8% 1,2% ,0% 7,1%
evet siyasi kuruluglar 0 2 0 0 2
,0% 1,2% ,0% ,0% 1,2%
evet dini kuruluslar 0 1 0 0 1
,0% ,6% ,0% ,0% ,6%
diger 0 3 0 1 4
,0% 1,8% ,0% ,6% 2,4%
Toplam 49 99 18 2 168
29,2% 58,9% 10,7% 1,2% 100,0%
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Yine bu tabloda da Likert Olgegi ile smnanilmasi gereken bir durum soz
konusudur. Ailede iki ve li¢ kisi calisganlar hemen hemen hi¢ yardim almazlarken,
yardim kuruluslarina bagvuranlarin ¢alisanin olmadig1 ve bir ¢alisanin oldugu ailelerden
oldugu gorilmiistiir. Bu baglamda arastrma yaptigimiz yoksullar arasinda yardim
kurumlarin1 kandirmaya c¢alisanlarin  olmadigr sdylenebilir.“Kamu gorevlilerini
kandirip, iki katli ev sahibi olmalarma ragmen kirac1 gibi gdziikiip komiir parasi alan
haneler, farkli bir mahallede oturan akrabalarina kendi mahallesinden ikamet ¢ikarip
erzak parasi veren muhtarlar, ¢ocuklarmi bilhassa eski piiskii giydirip okuldan egitim
yardimu alan aileler olduguna dair sdylentiler esliginde yardim ve yolsuzluk sdylemleri
giinliik hayatta da, televizyonda oldugu gibi birbirinin igine oriiliiyor, yeni miidahale
alanlar1, yeni farkliliklar ve yeni gii¢ iliskileri ortaya ¢ikariyorlardr” (Ocak, 2003:128).
Eger yoksul taklidi yapilip yardimlar suiistimal ediliyorsa bu yoksulluk sendromunun

konusu olmaktan ¢ikarak bir ahlak problemine doniisiir.

Tablo 3.40: Yardim alinan kuruluslar ile akraba yardimi arasindaki ¢capraz tablo

Yardim aldigmiz

kuruluslar nelerdir? Akrabalarmizdan yardim aliyor musunuz? Toplam
Evet (kendi ya Evet Hayir
Evet anne- | Evet kayinvalide- da esinin uzak almiy
babadan kayinpeder kardesleri) akraba oruz
hayr 19 2 0 0| 63 84
almiyorum
11,3% 1,2% ,0% 0% | 37,5% 50,0%
evet belediye 1 1 0 0 30 32
,6% ,6% ,0% ,0% | 17,9% 19,0%
evet valilik 3 3 1 1 25 33
1,8% 1,8% ,6% ,6% | 14,9% 19,6%
evet
dernekler 2 0 0 ! ? 12
1,2% ,0% ,0% 0% | 5,4% 7,1%
evet siyasi
kurulu}sllar ! ! 0 0 0 2
,6% ,6% ,0% ,0% ,0% 1,2%
evet dini
kuruluglar 0 ! 0 0 0 !
,0% ,6% ,0% ,0% ,0% ,6%
diger 1 0 0 1 2 4
,6% ,0% ,0% 0% 1,2% 2,4%
Toplam 27 8 1 3] 129 168

16,1% 4,8% ,6% 1,8% | 76,8% | 100,0%
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Tablo 3.40 dan anlasildig1 lizere yoksulluk sendromuna tutulanlarin % 37,5 i ne

akrabalarindan ne de bir yardim kurulusundan yardim almaktadir. Geriye kalan % 72,5

oranindaki yoksullarin ise ancak % 11 1 hem akrabalarindan hem de ¢esitli yardim

kuruluslarindan ayni1 anda yardim almaktadir. Bu tablolarda yoksullarin ne kadar kendi

hallerine terk edildiklerinin gdstergesidir.

Yoksulluk, Tiirkiye’nin 6nde gelen sosyolojik bir gercegi olup niifusun % 40’1 yoksuldur.

DIE’ niin yaptig1 bir ¢aligmada, ¢alisan insanlarin ve ev kadmlarinin yoksullugu belirtilmis

ve iilkemizde yoksullarin % 53.68’ini calisanlarin olusturdugu goriilmistiir. Tirkiye

genelinde ev kadinlarmin yoksullugu ise mevcut yoksullar arasindaki dagilima gore

caligmayan yoksullarin % 45.63’tidiir. Ev kadinlig1 kentsel yoksullar arasinda % 48.60 ile

onemli bir sirada yer aldig1 ve calismayan yoksullarin % 59.18’1 kentlerde yogunlasirken,

calisan yoksullarin % 85.12’si iicretsiz aile is¢iliginin yayginligi nedeniyle kirsal alanda yer

aldig1 tespit edilmistir. Toplam yoksullar arasinda kirsal yoksulluk % 62.89 ile kentsel

yoksulluktan daha 6nemli gibi goriinse de toplam yoksullar i¢inde kentlerdeki ¢alismayan

yoksullarm oran1 % 65.98 ile ciddi boyutlara ulastigi vurgulanmistir. Kirsal alanda ise

calisanlarn yoksullugu % 64.66, kentteki ¢alisan yoksul orani % 34.02 dir(Erdogan,

1997:163).

Tablo 3.41: Gelirinizin en fazla payini nereye harcarsiniz ile yemek yeme diizeni

arasindaki ¢apraz tablo

Gelirinizin en fazla payini

nereye harcarsiniz? Yemek yeme diizeniniz nasildir? Toplam
Her giin | Her gin Her giin 1
3068ln [ 206gilin oglin
mutfak 69 56 3 128
41,1% 33,3% 1,8% 76,2%
ulagim 0 1 0 1
,0% ,6% ,0% ,6%
egitim 19 13 1 33
11,3% 7,7% ,6% 19,6%
ev esyasi 2 2 0 4
1,2% 1,2% ,0% 2,4%
giyim 2 0 0 2
1,2% ,0% ,0% 1,2%
Toplam 92 72 4 168
54,8% 42.,9% 2,4% 100,0%
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Tablo 3.41 de yoksul insanlarin % 76.2 ile gelirlerinin en fazla payint mutfaga
harcadiklarmi ve % 43 iiniin iki 6glin yemek yediklerini gormekteyiz. Bir atasoziimiiz
aclik sofulugu bozdurur der. Yoksulluk sendromuna tutulmus insanlar aynt zamanda

koseye sikismis, siddete ve suca acik insanlardir.

Dogan’a(2003:87) gore: Sosyal degisim hizlandik¢a Tiirkiye’deki aligkanliklar,
inanglar ve toplumsal felsefe de goriiniir bir yozlagsma yasamaktadir. Yoksullugun

nedeni de asagida belirtilecek olan bu yozlagmig degerlerdir.

e (Calisma ve is, degerlerin kaynagi olarak goriilmektedir.”Sans”, “tanidik”,
“torpil” ve “iliski” gibi etkenleri daha iglevsel hale getiren bir toplumsal sistem
one ¢ikmaktadir.

e Toplumsal sistem g¢alismayr ve performanslar1 degil de iligkileri
odiillendirmektedir. Bu durum genis kitlelerde caligmanin getirecegi sonuglara
karst kusku ile yaklasan bir tutuma yol agmaktadir. “Calisacaksin da ne
olacak”, “yan yatan da bir ¢amura batan da bir’, “okuyacaksin da ne
olacaksm?” , “okudun da ne oldu?” vs. gibi pratik algilama denemeleri bu
tutumu pekistirmektedir.

e Bilgi ve egitimi degerlerin kaynagi olarak gormeyen Kkitleler yasama
stratejilerini kiiltiirel iliskileri ( hemserilik, cemaat, dernek vs.) iizerinde
gelistirmeyi daha ¢ok gercekei ve tercihe sayan gormektedirler. Tanidiklariyla
is yapmak, tanidiklarmma is yapmak ve yaptirmak gibi adeta akraba kiiltii
yaratan bu ag performansa ve uzmanliga degil de mensubiyetine giivenen bir
deger iiretmektedir.

e Hemgserilik ve toplumsal mensubiyet duygusu yasami kolaylastiran himayeci
bir kiiltiirel deger haline getirilmistir. Gecekondulasma ve hatta gettolasmanin
da nedeni olan bu deger, himaye ve onun kanatlarinin yeterli bir diinya olarak
algilamasinin bir nedenidir. Himaye sultasmim sunduklariyla yetinen kanaatkar
insan profilinin smirlarini ¢izen bir iligki bigimidir bu.

e Kolay para kazanma duygusu bu yoldaki somut 6rneklerden giic almaktadir.
Genis kitlelerin bu goriiniir egilimi basta medya olmak iizere bazi toplumsal
kurumlar vasitasiyla her vesile ile canli tutulmakta, 6zendirici ve hatta tesvik

edici bir sdylem sosyal dolasima siiriilmektedir. Bu bakimdan son yillarda
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yoksul kitleler gorsel medyada diiriist bir Omre sigdirilmayacak olan

kazanimlar iizerine kurulu yasam standartlarmin gélgesine itilmektedir.

Aylik gelir Mesleginiz nedir? Toplam
vasifsiz

yil iSGi memur | esnaf | evhanimi | emekli | calismiyor iSGi Giftci

,00 6% 7.1% 5,4% 13,1%
100,00 ,6% ,6% 1,2%
140,00 6% 6%
150,00 2,4% ,6% ,6% 3,6%
170,00 6% 6%
175,00 ,6% ,6%
200,00 3,0% 1,2% 1,2% 5,4%
210,00 6% 6%
250,00 1,2% 1,2% 2,4%
280,00 ,6% ,6%
300,00 1,2% ,6% 4,8% 2,4% ,6% 9,5%
350,00 1,8% ,6% ,6% 2,4% 5,4%
360,00 6% 6%
400,00 ,6% 48% | 1,2% 1,8% 8,3%
420,00 6% 6% 1,2%
425,00 6% ,6%
430,00 1,2% 1,2%
435,00 1,2% 1,2%
450,00 6,0% ,6% 7.1% 1,2% 1,8% 16,7%
480,00 ,6% ,6%
500,00 3,0% 4,2% 1,2% 1,2% 9,5%
525,00 6% 6%
540,00 6% 6%
550,00 1,2% 1,2%
560,00 6% 6%
600,00 1,8% 24% | 1,2% ,6% 1,2% 7.1%
650,00 6% 6%
700,00 ,6% ,6%
750,00 6% 6%
800,00 6% 6% 1,2%
850,00 6% 6%
900,00 6% ,6%
1000,00 6% 6% 6% 1,8%
1200,00 6% 6%
toplam 23,2% 6% | 1,2% 423% | 3,0% 15,5% 13,7% 6% | 100,0%
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Tablo 3.42 ye gore hi¢ geliri olmayan evlerde % 13 ile ev hanimlar1 ve vasifsiz
is¢iler bulunmaktadir. Gelir oran1 % 16,7dercesi ile aylik 450 ytl ile en yliksek degere
cikmaktadir. Bu orani olusturan aile reisleri ig¢iler ve kocasi ig¢i olan ev hanimlaridir.
Bu rakam da zaten asgari iicrettir. Tek asgari iicretle ev gecindirmeye calisan bir aile

reisinin yoksulluk sendromuna diisme ihtimali ¢ok yiiksektir.

Isverenlerin toplam emek maliyetlerini azaltmak amaciyla daha az isgiicii
kullanmay1 istemesi ve buna bagli olarak emek talebini azaltmasi asgari iicretin de
diisik  olarak kalmasini saglamaktadir. Bizzat asgari {cretin kendisi yoksulluk
sendromuna yol agmaktadir. Arabaci (2007) ya gdre: Asgari iicretin yaratabilecegi diger
bir olumsuz sonug, diisiik iicretli ¢aliganlar yerine orta smifta yer alan kadin ve
genclerin emek piyasasina girmeleri ve/veya daha uzun siirelerle ¢caligmalaridir. Sonugta
asgari ucret, asil korumasi gereken diisiik gelirli gruplara fayda saglamak yerine, bu

grubun diginda yer alanlar i¢in bir avantaj yaratur.

Tablo 3.43: insana yoksulluk ya da zenginlik Allah’tan gelir bu nedenle kadere
razi olmak gerekir.

Likert 6lcegi Siklik Yiizdelik Gegerli Artan yiizdelik
yiizdelik

Kesinlikle katilmiyorum 11 6,5 6,5 6,5
Katilmiyorum 28 16,7 16,7 23,2
Fikrim yok 16 9,5 9,5 32,7
Katiliyorum 80 47,6 47,6 80,4
Kesinlikle katiliyorum 33 19,6 19,6 100,0
Toplam 168 100,0 100,0

Tablo 3.43 e gore Arastirmaya katilan yoksullarn % 67.2 si yoksulluklarini
kader olarak goérmiisler ve riza gostermek gerektigini belirtmislerdir. % 9.5 1 kesim fikri
olmadigmni geriye kalan 23.2 si ise yoksullugun kader olduguna katimamislardir.
Calismada yoksulluk ile din arasindaki iligski de arastirilmis, din ile yoksulluk arasinda

nasil bir korelasyon oldugu ¢6ziimlenmeye calisilmistir.

“Insanlik tarihi boyunca, yoksulluk probleminin ¢dziimii ile yonetim bigimleri
ve ideolojilerin yani sira, biitiin dinler ve ahlaki 6gretiler de ilgilenmis, sorunun ¢éziimii
icin degisik yontemler gelistirmislerdir”’(Agirman, 2003: 325). Din muglak da olsa,
sasirtict bir sekilde yoksullugun iirettigi gerilimi tek tek birey diizeyinde zayiflamakta,
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biitiin bunlarin toplumsal bir catigmaya doniismeksizin kontrol altina alinmasinda bir

imkan olarak islevsel olabilmektedir.

Tablo 3.44: Sizce din nedir

Din nedir Siklik | Yiizdelik | Gegerli yiizdelik | Artan yiizdelik
Allah'a, peygambere 162 96,4 96,4 96,4
inanip emirlerini
yerine getirmek

[Ahlakli davranisi 6 3,6 3,6 100,0
emreden ilkeler
biitiintidir

Toplam 168 100,0 100,0

Arastrmaya katilanlarin % 96.4 1 dini Allah’a ve peygamberlerine inanip
emirlerini yerine getirmek olarak algilarken % 3.6 s1 da ahlaki davraniglara vurgu

yapmuslardir. Yoksullarin dine bakisi boyledir acaba dinlerin yoksullara bakisi nasildir?

Fakir kelimesinin Arapga’da, omurgast kirilmis kimse anlamina geldigi daha
once sdylenmisti. Bu tanimlamadan anlagilacag: iizere Islamiyet fakiri yardim edilecek
ayaklar1 {izerinde duramayan bir insan olarak tarif etmektedir. “Islamiyet toplumsal ve
ferdi refahi, birbirine rakip degil tamamlayici unsur olarak goriir. Bu nedenle rekabet ve

diismanlik yerine, igbirligini tesvik eder”’( Agirman, 2003 :332).

“Incil’de cennete ulasmak i¢in ignenin deliginden, zenginlerin degil, yoksullarimn
gecebilecegi  soylenmektedir. Burada yoksullarn  Tanri tarafindan sevildigi
belirtilmektedir. Dolayistyla bazi dinler yoksullara yardimi tesvik ederken bazilar1 da
goniillii yoksullugu 6ngérmektedir dilenen kesisler vs. ” ( Friedmann, 2002: 146).
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Tablo 3.45: Dini gorevlerin sikhig ile yoksullarin sans oyunlarina ilgisi arasindaki
capraz tablo

Dini gorevlerinizi Yoksul insanlar1 ancak sans oyunlari kurtarir. Toplam
hangi siklikla Kesinlikle
yerine katilmiyor Fikrim Kesinlikle
getirirsiniz? um Katilmryorum yok Katiliyorum | katiliyorum
her giin 44 41 8 7 3 103
26,2% 24,4% 4,8% 4,2% 1,8% 61,3%
Ozel giin ve 15 22 11 4 1 53
aylarda
8,9% 13,1% 6,5% 2,4% ,6% 31,5%
bayramlarda 1 1 1 0 0 3
,6% ,6% ,6% ,0% ,0% 1,8%
hig 3 3 1 2 0 9
1,8% 1,8% ,6% 1,2% ,0% 5,4%
Toplam 63 67 21 13 4 168
37,5% 39,9% 12,5% 7,7% 2,4% | 100,0%

Tablo 3.45 e gore dini gorevlerin yerine getirilmesiyle sans oyunlarina olan ilgi
Likert 6lgegi ile test edilmistir. Dini gorevlerini her gilin yerine getiren yoksullarin
oraninin % 61.3 oldugu gorildii bu insanlardan % 6 s1 sans oyunlarina meyilli
goziikiiyor. Yine bu tabloda sans oyunlarina meyil konusunda % 6 dan daha ytiksek bir
oran goriilmemektedir. Bu baglamda Islamiyet’in ve diger dinlerin yoksulluga bakisi
nasildir? irdelenmeye devam edilecek olursa yukaridaki verilerin ortaya ¢ikardig: tezat
daha iyi anlagilacaktir. Bu konu yiizyillardir insanlari ilgilendiren, diinyevi manada
sikigtiklarinda onlar1 mistik gii¢lerle ¢ozmeye calistiklarr bir alandir. Peygamberler
tarihi incelendiginde de ilk olarak onlara tabi olanlarmn alt smiftan fakir ve diiskiin
insanlar olduklar1 goriiliir. Giiniimiizde de bu yondeki arayiglar bat1 ve dogu diinyasinda
devam etmektedirler. “Bu durum insanlar1 bir takim metafizik arayislara itmistir. Batida
Uzakdogu dinlerine kars1 ilgi artmigtir. Tiirkiye’de ise, bu kaos ortami bir takim batil
inaniglar ve onun dolayiminda ki rantiyenin ekmegine yag siirmiistiir”(Yildiz, 2006:

45).

Dini inanglarda iki tiir fakirlik anlayisi oldugunu goriiriiz. Bunlardan ilki
gercekten zor durumda olan 6ksiiz, yetim, esir vb. insanlarin istedikleri halde gecinecek

materyalleri bulamamas: ile ilgilidir. ikinci tiir fakirlik ise dinde ilerlemek Allah’in
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rizasint kazanmak gibi amaglar dogrultusunda siirdiiriilen goniilli bir fakir hayati

yagamaktir.

“Dinler insanlarin fakir durumuna diismesini arzu etmezler ancak bu ikinci
fakirlik anlayis, ideal bir anlayistir. Zira dindar diinyadan elini etegini ¢ekerken bunu
maddi yokluklardan degil, zahidane bir sebeple yapmaktadir. Bu fakirlik anlayisini
Budizm’de, biitiin Katolik tarikatlarinda, Ortodoks Mezhebi’'nde ve bazi Islam
tarikatlarinda ortak bir anlayis olarak gormek miimkiindiir’(Bilgin, 2003: 225).

Tablo 3.46: Dini gorevlerin sikhg ile yoksullarin alkol kullanimi arasindaki ¢capraz
tablo

D}m o Istemese de insanlar problemlerini unutmak igin alkole bagvurur. | Toplam
gorevlerinizi
hangi siklikla Kesinlikle
yerine katilmiyoru Fikrim | Katihyor | Kesinlikle
getirirsiniz? m Katilmiyorum | yok um katiliyorum
her gilin 47 31 7 15 3 103
28,0% 18,5% 4,2% 8,9% 1,8% | 61,3%
Ozel giin ve 19 18 7 6 3 53
aylarda
11,3% 10,7% 4,2% 3,6% 1,8% | 31,5%
bayramlarda 1 1 0 1 0 3
,6% ,6% ,0% ,6% ,0% 1,8%
hi¢ 2 2 0 4 1 9
1,2% 1,2% ,0% 2,4% ,6% 5,4%
Toplam 69 52 14 26 7 168
41,1% 31,0% 8,3% 15,5% 4,2% | 100,0%

Tablo 3.46 ya gore dini gorevler ile alkol arasindaki gecerliligi test ettigimizde
her glin dini inanglarmi yerine getiren % 61.3 yiizdelik arasinda dahi % 10 oraninda
aralikli da olsa problemlerin ¢oziimii i¢cin alkol tiiketildigi ortaya ¢ikmistir. Genel

tabloya bakildiginda ise aragtirmaya katilanlarin yaklasik % 20 si alkol tiiketiyor.

Bu konuyla paralel olarak siirdiiriilen dinlerin yoksullara bakis acis1 ve
yoksullugun ortadan kalkmas1 i¢in getirdigi Oneriler, ortaya koyduklari yaptirimlar
nelerdir irdelemeye devam edelim. “Kisaca fakir insanlar bir seylere sahiptirler; ancak
sahip olduklar1 seyler zekat vermeyi gerektirecek miktarin altindadir ve ihtiyaglarini
karsilamaya yeterli degildir. Yoksullar ise hi¢bir seye yada yok denecek kadar az bir
mala sahip olan, yardim gérmeden gecimlerini temin edemeyen kimselerdir”’( Agirman,

2003: 327).
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Bu baglamda 6ncelikli olarak Islamiyet’in yoksullugun kalmamasi i¢in ortaya
koydugu oneriler ve diger dinlerin Onerilerini siralayacak olursak sdyle bir tablo ortaya
cikar. “Onlar kendi canlar1 ¢ekmesine ragmen yiyecegi Allah rizasi i¢in yoksula,
okstize ve esire yedirirler... Allah da onlar1 bu ylizden o giiniin fenaligindan korur;
onlarin yliziine parlaklik nese verir’(Kuran, 76: 8-11). “...Kim Allah’a kars1 gelmekten
sakinirsa, Allah ona bir ¢ikis yolu agar, onu beklemedigi yerden riziklandirir. Kim
Allah’a tevekkiil ederse, O kendisine yeter.” (Talak,2-3) “Nice canlilar vardr ki
riziklarin1  tagiyamazlar(yiyecek  biriktiremezler).Onlar1  da, siz  de  Allah
riziklandirir”(Ankebut,60) “Sana, neyi infak edeceklerini soruyorlar. De ki: fazla
olan1.”’(Bakara,219) “Boylece o mallar i¢inizden sadece zenginler arasinda dolagan bir
devlet olmasin”(Kuran, 59:7) “Huristiyanlikta da ayni uygulamalarm devam ettigini
gdriiyoruz. Baz1 Incil pasajlar1 sdyledir: Iki gdmlegi olan hi¢ olmayana versin; yiyecegi
olan kimsede bdyle yapsm! (Yaman, 2003: 217). “lyi gozli adam miibarek kilinir;
clinkii kendi ekmeginden fakire verir’(Siilleyman Meselleri’'nden Aktaran, Yaman,

2003: 219).

“Ancak dinlerin yoksullukla etkin bir miicadele gibi ekonomik programlari
yoktur. Ekonomi ¢ok degiskenlik gdsteren bir kurumdur ve dinlerde her seyden once
ekonomik veya siyasi degil, agirlikli olarak ahlaki bir strateji izler. Eski ahitte %10veya
Kuran’da %2,5-%10 zekat seklindeki fakirlere yardim yoksullugu korumaya ve orta
tabakalagsmay1 saglamaya yonelik uygulamalar olarak goriilebilir” (Bilgin, 2003: 229).
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IV. BOLUM

SONUC

168 yoksul aile reisi lizerinde yapilan anket caligmasi ve bunlarm yaninda
yapilan goriismeler ile yoksullarin hem goriisleri alinmis hem de yasadiklart mekanin

icinde kalinarak yasadiklar1 atmosfer hissedilmeye calisilmistir.

Cinsiyet acisindan ele alindiginda % 54,2'sinin kadn, %45,8'inin erkek oldugu
ve yas grubu agisindan yogunlugun %44,1 ile 30-39 ve %32,2 ile 40-49 ve %16 ile 24-

29 yas gruplar1 arasinda oldugu goriilmektedir.

Yapilan anket sonucunda aile reislerinin % 38 1 kent merkezinde dogmustur. Bu
sonuca gore kalan % 62 lik kismm kent merkezlerine daha sonra gog ettikleri ortaya
cikmaktadir. Aile reislerinden % 72 si on yildan fazladir kent merkezinde oturmaktadir.
Tablo 3.2. ile karsilastirildiginda kent merkezlerinde dogmayanlarin da uzun yillardir
kentte ikamet ettikleri anlagilmistir. Kdyden yardim alanlarm orani % 16 dir. Tarim ve
hayvancilik giderek iilkemizde popiilaritesini yitirmistir. Kirsalda yapacak bir is
bulamayan, topragi ve hayvani olmayan fakir koyli mecburen kent merkezlerine
gocmektedir. Kirsal niifusun giderek kent merkezlerinde toplanmasi siliphesiz
caresizligin bir tezahiiriidiir. Buradan da anlasilacagi iizere kirsalda tutunamayan
insanlarm kent merkezlerine gelerek yoksulluk sendromuna dahil oldugunu goriiyoruz.
1990 oncesi kent merkezlerine gé¢ eden insanlarin is bulma ve kente yerlesme gibi
umutlar1 vardi. Hemserilik, cemaat iligkileri, is imkanlarinin heniiz dolmamis olmasi
gibi etkenler yoksullarin sehirde tutunabilmesini sagliyordu fakat 90 lardan sonra ortaya
cikan sartlar, aragtirmacinin yoksulluk sendromu diye ifade ettigi, yoksul insanlarm

giderek tiikkendigi yeni bir yoksulluk bi¢iminin de ortaya ¢ikmasina neden oldu.

Egitim diizeyleri gz oniine alindiginda yoksullugun nedenleri ile egitim diizeyi

arasindaki iliskinin ne kadar agik oldugu goriilmektedir. Ilkokul mezunu olanlarin
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%65,5 ile agik farkla ilk swrada yer aldiklar1 okuryazarligi olmayanlarin ise %14,9 ile
ikinci sirada yer aldiklar1 goriilmiistiir. Yani iizerinde arastirma yapilan yoksullarm
%80,4'linlin ilkokul mezunu ya da hi¢ okuma yazmasi olmayanlar olusturmaktadir.
Yiiksek okul mezunu olan sadece 3 kisi ve yaklasik olarak % 2 lik bir orana tekabiil

ediyor.

Hane reisinin bakmakla yiikiimlii oldugu hane halki sayisinin 2-6 arasinda
yogunlastig1 goriilmiistiir ki oran1 %85 'tir. Bu oran aslinda Tiirkiye'deki normal bir aile
yapisinin digina tasan bir oran degildir. Dolayisiyla Kiitahya kent yoksullari igin
yoksulluklarinin nedenini ailenin {iye sayisinin kalabalik olmasiyla agiklamak dogru

degildir. Goriildiigii gibi yoksullarda da basat olan ¢ekirdek aile tipidir.

Kiitahya kent merkezinde bir¢cok terkedilmis, yikilmaya yiiz tutan ahsap bina
oldugu daha 6nce bahsedilmisti. Yoksullarmn % 85’1 miistakil ev, gecekondu ve baraka
tarz1 yerlerde ikamet etmektedirler. Bu tablo incelenirken miistakil apartman ya da
sitelerin girig ve bodrum katlarindaki dairelerin varligi unutulmamalidir. Ayn1 zamanda
baz1 yoksullarm evleri kotii de olsa kendilerine aittir ve baz1 yoksullardan da akrabalar1
kira almamaktadir. Yoksullarin yaklagik % 67 si kirada oturmakta ve gelirlerinin
cogunu kiraya vermektedirler. Bu tablodan kalan % de 33liikk kismin kira 6demedigi
gibi bir sonug ¢ikarilabilir fakat yakin akrabalardan da bir kismmin yoksullardan ciizi de
olsa kira aldig1 goz ardi edilmemelidir. Yoksulluk sendromuna tutulanlarin % 96 s1 ii¢
oda ve onun altinda oturmaktadwr. Oran en fazla iki odali evlerde % 57 ile
goriilmektedir. Tki odali evlerin tercih edilmesi kirasinin diisiik olmasi, 1stnmasinmn daha
rahat olmas1 gibi ge¢inme stratejilerine dayanmaktadir. Bu tablodan anlasilacag: tizere
100ytI’'nin altinda kira vermeyenler hesap edilirse % 26 1 gibi bir sonug¢ ¢ikacaktr.
100ytl’nin altinda kira bugiiniin sartlarinda kulaga garip gelebilir fakat tablo 3.10 dan da

anlasilacagi gibi yoksullarin ¢ogu iki odali evlerde oturmaktadirlar.

Yoksullarin yoksulluklarimin en temel nedeni caligmamalaridir. Caligsmaya
katilanlarin yaklasik % 58 i issiz olduklarmi belirtmislerdir. Bu oldukga yiiksek oran
bu ailelerin neden yoksul oldugunun en temel kanitidir. Calisan hane reislerinin
yaptiklar1 islere bakildiginda ise Ozel yetenek, uzmanlasma gerektiren hicbir is
olmadig1 anlasilmaktadir. Yapilan isler tamamen vasifsiz ve en diisiikk iicretlerin

kazanildigi, bedensel islerdir. Insaat isciligi ve temizlik isleri gibi. Ustelik bu isler
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devamlilik arz eden isler degil, giiniibirlik, isin belli bir kismmi alip bitirene kadar
yapilan gotiirii is veya mevsimlik iglerdir. Hanelerin ancak %10,7'sinde ikinci bir
calisanin oldugu goriilmektedir. Ancak bu ikinci is genelde hanimlarinin yaptigi
giindelikeilik tiirli islerdir. Giindelik¢ilik yapanlarin orani 10,1 dir. Hanelerin tiim
calisanlariyla birlikte elde ettikleri aylik {icretlerin yaklagik %83,5'inin 500 YTL ve
altinda oldugu goriilmektedir. Hanelerin aylik gecim miktarlarina bakildiginda verilen
oranlarin oldukga diisiik oldugu, yasam standardinin ne kadar diisikk oldugunun da

gostergesi durumundadir.

Yoksullar icin yoksullugun veya kendi yoksulluklarinin nedenini yine
kendileriyle veya yoksullarla agiklamak miimkiin degildir. is bulundugunda calisilacag1
icin yoksulluktan da kurtulabileceklerdir. Dolayisiyla temel sorun issizlik, is
bulamamak yani yapisal sorundur. Yoksullarin yoksullugu yapisal nedenlerle
aciklamalari ile siyasal bakislar1 arasinda bag kurmak saglikli sonuglar vermemektedir.
Saha gozlemlerine dayanarak yoksullari ideolojik kanaat belirtmekten veya siyasal
goriiglerini dile getirmekten son derece kagindiklart soylenebilir. Yoksulluk

sendromundaki insanlar apolitiktir.

Giderlerin kira hari¢ en biiyiik paymi % 76 lik oranla mutfak almaktadir.
Yoksullar i¢in kendinin ve c¢ocuklarinin karinlarimi doyurmak basli basina bir
problemdir. Bazilar1 bunun i¢in evde ekmeklerini kendileri yapmak gibi gecim
stratejileri gelistirmis, bazilar1 da bundan ¢oktan vazgecerek yemeklerini asevlerinden

almaya baslamislardir.

Yoksullarin % 50’ si bir yardim kurulusundan yardim almaktadir. Bunlar % 23
ile yakit yardimi ve onun ardindan % 21 ile yiyecek yardimi1 en ¢ok alman yardim
tiirleri arasindadir. Akrabalardan aliman yardimlar noktasinda aragtirmaya katilanlarin
% 77 sinin herhangi bir yardim almadiklar1 tespit edilmistir. Bu baglamda yoksulluk
sendromunun ebeveynlerden ¢ocuklara gegen bir 6zellik oldugu ortaya ¢ikmakta ve
tezimizi gliclendirmektedir. Geriye kalan % 23 liikk kismin 21 i ise yardimlar1 anne baba

gibi birinci dereceden akrabalardan almaktadir.

En yiiksek giivence orani olarak % 40,5 ile SSK gelmektedir. Bu ailelerde

calisan bir is¢i oldugu anlamina gelmektedir. Daha sonra % 38 oranla ikinci sirada yesil
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kart gelmektedir. Sosyal giivencesi olmayan ailelerin orani ise % 15,5 dir. Buna ragmen

yoksul insanlarin % 47 si paralar1 olmadiginda saglik hizmetinden vazgecebilmektedir.

Yoksullarin % 84,5 i bor¢ludur ve bor¢lanma oraninda basi ¢eken % 28,5 oran
ile esnaf gelmektedir. Daha sonra sirasi ile 24,5 oran ile banka daha sonra da % 12,5 ile

akrabalar gelmektedir.

Arastirmaya katilan ailelerin % 13 ii yeteri kadar besleniyoruz derken, en yiiksek
oranla yani % 40 tim gida maddelerinden yeteri kadar tiikketemedigini belirtmistir.
Hemen ardindan yaklasik % 33ii et iirlinlerini yeteri kadar tiikketemedigini belirtmistir.
Arastirmaya katilanlarm % 37 si psikolojik destek almasi gerektigini diisiiniiyor.
Yoksulluk insanlar1 olduk¢a yipratan bir siirectir, eger bu siire¢ yoksulluk sendromuna
doniigsmiisse i¢inden ¢ikilmaz bir hal alir ve yoksul insanlar profesyonel yardim almak

zorunda kalirlar.

Fakirlik nedeni olarak en yiiksek belirtilen sik % 35 ile egitimsizlik olmustur. Bu
sikk1 % 25 ile kader, % 22 ile de issizlik izlemistir Yoksullarin ¢ocuklari i¢in sahip
olmak istedikleri meslekler igcinde ilk ii¢ siayi, Ogretmenlik, memurluk is¢ilik
almaktadir. Onlar i¢cin bu isler devlet garantisinde, sosyal giivencesi olan islerdir.
Cocuklart i¢in bu meslekleri isteyen ailelerin orani yaklasik % 64 diir. Kiitahya’da
yaptig1 arastirmada elde edilen bulgular incelendiginde, sokakta ¢alisan c¢ocuklarin
yaslarmin 6 ile 14 yas arasinda degistigi, genellikle cok ¢ocuklu ailelerden geldikleri ve
bu ¢ocuklarin anne ve babalarmnin egitim durumlarina baktigimizda tamamina yakin bir
boliimiiniin ya ilkokul mezunu ya da okuryazar olmadigi ailelerinin aylik gelir
durumlarma baktigimizda ise %94,3’iiniin asgari licretin altinda gelire sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica calisan g¢ocuklarin yaridan fazlasinin ailesinin koy kokenli
oldugu ve % 54,4’linlin de alt sosyo-ekonomik diizeydeki mahallelerde ikamet ettigi

elde edilen bulgular arasindadir.

Yoksulluk sendromuna tutulan insanlar hayatin normal akisindan kopmakta,
sosyal iliskilerden diglanmakta ve giderek tiikenmektedirler. Yoksulluk sendromu
kendini yineleyen ve yeni yoksulluklar {ireten bir siirectir. Kisinin bu siiregten
kurtulmasi, kendi kendine basaramayacagi bir durumdur ve yardima ihtiyaci vardir.
Bunun i¢in en biiylik gorev devlete diismektedir. Bu baglamda yeteri kadar yoksullugu

giderici sosyal politika tiretilmemektedir.
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Bilindigi gibi, Tirkiye’nin veri tabaninda mahalle 6l¢eginde yoksulluk durumunu
gosteren mikro veriler bulunmamaktadir. Bu sebeple, yoksul kimselerin tayini i¢in
dolaylt gostergelerden yararlanilmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’de ¢esitli  yoksul
kiimelerine yoOnelik kamusal yardim hizmetleri mevcuttur. Ancak, resmi olarak
tanimlanmig bir yoksulluk smir1 olmadigindan, hangi gelir seviyesinin altinda kalanlara
yardim yapilacagi konusunda ortak bir uygulama yoktur. Muhta¢ gruplarmma yonelik
sosyal harcamalar, yoksulluk sinirin1 son derece diisiik gelir seviyelerinde tutmaktadir.
(Cogu zaman siireksiz olan ayni ve nakdi yardimlar ihtiyacin gerisindedir. Diger taraftan,
Tiirkiye'de herhangi bir sosyal sigorta kapsaminda calisanlar, aile fertleriyle beraber,
sosyal giivenlik kapsaminda sayildiklarindan dolayi, gelir durumlarinin her tiirli
ihtiyaglarmi karsilaylp karsilamadigma bakilmaksizin, kamusal sosyal yardimlarin
disinda birakilmaktadir. Bu itibarla, kamusal yardimlardan gelirsiz mutlak yoksullar

yararlanabilmektedir.

Sonug olarak, s6zii edilen programlardan yararlananlarin, muhta¢ durumdaki en
yoksul kitleyi temsil ettigi goriilmektedir. Diger bir ifadeyle, bu programlarin bir veya
bir kacindan yardim almak durumunda olanlarin, bir yoksul kiimesini temsil etmesi s6z
konusudur. Bununla birlikte, s6z konusu programlardan herhangi bir nedenle
yararlanamayan ancak muhta¢ durumda olan yoksullar da bulunmaktadir. Ornegin,
asgari ticretle ¢alisan, okula giden ¢ok sayida cocugu olan ve hatta oturdugu konuta kira
odeyen cok yoksul aileler de bulunmaktadir. Daha Oncede belirtildigi gibi, sosyal
giivenceleri olmasi dolayisiyla bu kimseler, gelir diizeyleriyle gereksinimleri arasinda
bir kiyaslama yapilmaksizin, yardim programlarina dahil edilmemektedir. Ucretsiz
tedavi-ila¢g hizmetiyle yetinen bu kimseler, asgari ihtiyaglarmi karsilamaktan uzaktir.
Muhtarliklarca, 'muhtaglhik belgesi' verilebilecek nitelikteki kisilerden olusturulan
listeler; hem herhangi bir sosyal yardim programindan yararlanan yoksullari; hem

sOziinii ettigimiz tiirdeki yoksullar1 icermektedir.

Her vakfin (SYDV) elinde yoksullara iliskin kayitlar bulunmakta ancak bu
kayitlar standart olmadigr gibi degerlendirmeye olanak verecek bigimde de
saklanmaktadirlar. Bu kayitlardan, yeni politika ve uygulamalarin belirlenmesinde etkin
bir bi¢imde yaranilamamaktadir. Oysa bir hizmeti baslatirken en basta degerlendirme
Olciitlerinin belirlenmesi ve buna uygun bir kayit sistemi olusturulmas: gerekir. Bu

kayitlarin da elektronik ortamda tutulmasi, saklanmasi ve gerek merkezi gerekse yerel
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Olgeklerde degerlendirmeye, coziimlemelere olanak verecek bir veri tabani islevi
gormesi gerekir. Ge¢ kalinmis da olsa; 1) muhtaghik degerlendirme Olgiitleri hemen
belirlenmeli, 2) kayit standardi gelistirilmeli, 3) bilgisayar program1 yazilmali, 4) geriye
doniik kayitlar bilgisayara girilmeli ve bdylece kamu kaynaklarmin daha etkili
kullanim1 saglanmalidir. Yoksullara yonelik sosyal bir politikanin olmamas1 ve yardim
verilerinin bir merkezde toplanmamasi, arastirmanin alt hipotezlerinden olan yoksulluk
sendromu arttikca yardima daha c¢ok ihtiya¢ duyulur, sendromun gegmemesi yoksullar1
yardima bagimli hale getirir tezini ispatlar, ¢ilinkii yoksul birden ¢ok yoksulluk
kurulusuna ayni1 anda bagvurmakta ve sonug¢ beklemektedir. Bunlardan art niyetlileri ya
da ifadeyi yumusatacak olursak mecbur kalanlar1 6rnegin belediye ve valilikten ayr1 ayri
komiir yardim1 almakta bunlardan bir tanesini satmaktadir. Boyle iki yerden yardim

alanlar oldugu gibi kendisine hi¢ yardim gelmeyen yoksul aileler de vardir.

Yoksulluk, kamuoyunda ve siyaset ¢evrelerinde ciddiye alinan bir sosyal sorun
olarak, 1990’larin sonunda Tiirkiye’nin giindemine yerlesti. 1990’lar, iilke
ekonomisinin artarda gelen ekonomik krizlerin yani1 sira biiylik bir depremle de
sarsildig1 yillardi. Yoksullugun artik gérmezden gelinemeyecek bicimde su yliziine
cikmasina yol agan bu ¢ok dnemli konjonktiirel olgular, zaman zaman, sorunun nihai
sebepleri olarak da degerlendirildiler. Bu da, bir dizi teknolojik, ekonomik ve
demografik gelismenin yol ag¢tig1 ciddi bir yapisal donilisiim yasanmakta oldugunu ve
yoksullugun bu doniisiim icinde, eskisinden farkli bigimlerde ortaya ¢iktigini gézden
saklamakta etkili oldu. Oysa soziinii ettigimiz gelismeler, hem biitiin diinyada, hem de
iilkeye 0zgii kosullar tarafindan bigimlendirilmis olarak, Tiirkiye’de eskisinden farkli
kurumlar ve politikalarla yaklagilmas: gereken, yeni bir yoksulluk olgusuna yol
acmislardi.  Yoksulluk diinyanin her yerinde ayni sistematik nedenlerden mi
kaynaklaniyor? Arastirma boyunca sorgulanan alt hipotezlerden biri olan bu konuya
kisisel ve sans faktorlerini bir yana birakarak 6zellikle yapisal faktorlerde evet yaniti
verilir. Neo-liberal yoksullukla miicadele yaklagimi, yok ettigi refah devletinden dogan
boslugun doldurulmasi konusunda sivil toplum kuruluslarindan medet ummaktadir.
Kiitahya’da kayitlt 300 sivil toplum kurulusu oldugu halde yoksullukla etkili olarak
miicadele eden bir STK bulunmamaktadir. Bunlardan yerel giindem 21 gdrevlileri

kiyafet yardimi yapmakta ve meydan mahallesindeki asevi de yemek yardiminda
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bulunmaktadir. Oysa giiniimiizde insanlarin karmlarini doyurmak ya da kiyafetlerini

degistirmek onlar1 yoksulluktan kurtarmak i¢in yeterli degildir.

Yoksullukla ilgili toplumun aldig1 6nlemler yeterlimidir? Dernek ve vakiflarin
bu konu tizerindeki faaliyetleri nasildir? Bu soruda yine alt hipotezlerde incelenecek bir

konuydu dolayistyla dernek ve vakiflarin bu konuda yetersiz kalacagi anlagilmistir.

Kiitahya’daki kent yoksullugunun nedenleri sunlardir: Tiirkiye’de devletcilik
anlayisinin hakim oldugu giinlerde Kiitahya’ya kurulan Azot, Seker, SLI gibi fabrikalar
bu ilin halkin1 girisimeilik acisindan koreltmis ve bu fabrikalarin bir kisminin
ozellestirilip bir kismmin kapanmasi iscilerini igsiz birakmistir. Bu baglamda Kiitahya
tam bir is¢i ve memur sehridir. Dolayisiyla ¢evresindeki Usak, Eskisehir, Afyon gibi
sehirler geg¢miste Kiitahya’'nin kazasi oldugu halde gelismislik agisindan bu ili
gecmislerdir. Kiitahya cografi konumu itibariyle Istanbul, Ankara, izmir, Konya gibi
Biiyliksehirlere hemen hemen ayni uzaklikta ve bu sehirlerin ortasinda yer almaktadir.
Ulasim agisindan esit zaman ve yol mesafesinde oldugu halde Kiitahya bu avantajmi
kullanamamis ve gelismis oto yollar1 komsularma kaptirmistir. Kiitahya yeralt1 ve yer
iistli zenginlikleri agisindan bir cennet oldugu halde bunu isleyecek 6zel sanayi
tesislerinden mahrum oldugu i¢in bu zenginligini de kullanamamaktadir. Kiitahya’nin
bir diger zenginligi komiirdiir fakat dogalgaz ithalati ve seyitomer komiiriiniin
yasaklanmasi bu sektorii de bitirmistir. Bor madeni zaten islenmeden kamyonlarla ihrag
ediliyor. Bu baglamda Kiitahya dogal ve tarihi degerlerini turizm alaninda
degerlendirememektedir. Cok zengin olan termal kaynaklarmin etrafinda yeterli ve
biiyiik otellerin olmamasi tarihi degerlerin tanitimindaki eksiklikler, bu ile yeteri kadar
turist gelmesini engeller. Bu kadar imkana sahip bir ilde igsizlik ve yoksulluk minimum
seviyede olmalidir aslinda fakat bu da ydnetim zaafindan kaynaklanan ekonomik ve
siyasi etkenlerdir. Yoksulluk mikro bazda miicadelelerle engellenebilir. Yoksullugun
bulundugu her yerde is imkani1 muhakkak vardir. Bu islere islevsellik kazandirilmali ve
yoksulluk yok edilmelidir. Kentsel yoksullugun en onemli nedenlerinden biri is¢i
artirnmina yonelik organizasyonlarin olusturulmamasi, is alaninda ki hatali ya da eksik

organizasyonlardir. Istihdam yoksa yoksullar1 tembellikle suglamanm anlami yoktur.

Bu baglamda yoksulluga iliskin degerlendirmeler ekonomik nedenlerden,

giderek sosyal ve psikolojik nedenlere kaymis yoksullarin giderek edilgenlestigi ve
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orglitsiizlestigi gozlendi. Yoksullukla miicadele programlar1 bizzat devletin i¢inden,
yoksullarin  katilimi olmaksizin olusturulmaya baslandigin1 belirtir. Dolayisiyla
yoksullugun bir diger 6nemli nedeni, yoksullarin yonetimlerde s6z sahibi olamamasidir.
Liberallesmeye c¢alisan Tiirkiye ekonomisinde s6z hakki hep siyaset¢ilerin ve
isadamlarmin elindedir. Dolayisiyla yoksulluk gérmezden gelinmeye devam edecek bir
konu olarak siire gidecektir. Siyasal bazda etkili bir orgiitlenme yoksullugu azaltabilir.
Yoksullarin siyasi olarak Orgiitlenemeye ¢alismasi bu calismada bir Oneri olarak
sunulabilir fakat calismanin genelinde bahsedile sebeplerden dolay1 yoksulluk

sendromuna tutulmus ailelerde bu miimkiin gozilkmemektedir.

Kiitahya kent yoksullugunun bir 6nemli nedeni egitimsiz ve mesleksiz
populasyonun kent merkezinde yigilmasidir. Bu kadar vasifsiz insanin kent merkezinde
toplanmas1 beraberinde siiphesiz ekonomik ve sosyal problemler getirecektir. Bu
problemlerin baginda varsil ailelerin kendi sitelerine ¢ekilmeleriyle olusan mekansal
yarilma gelmektedir. Yoksulluk sendromuna tutulanlar akrabalari, komsular: tarafindan
da dislanarak kendi yalnizliklarina ve caresizliklerine terk edilmektedirler. Arastirmanin
bir diger bulgusu ise yoksulluk sendromuna tutulanlarin yok sayilmasi gérmezden
gelinmesidir. Toplumdan diglanan yoksullarla 6teki karsilagmak istemez, bdylece
vicdani olarak kendini rahat hisseder. Yoksulluk sendromuna tutulanlar dogru diizgiin
egitim ve saglik hizmeti alamazlar, hayatin isleyisinden kopmalar1 onlarin ¢ocuklarina
yoksullugu bir miras olarak brakmalarina neden olur. Boylece yoksulluk sendromu
kalitsal bir hal alir. Sendrom tip literatlirlinden alinmig bir terimdir, hastalik tarif
edilirken kullanilir bu baglamda yoksulluk bir hastalik olarak kabul edilirse
organizmanin bagisiklig1 toplumsal dayanismaya tekabiil eder. Bu anlamda diger bir
¢Oziim Onerisi yoksullar1 toplumdan dislamadan, yani bagka bir evrene itmeden onlara
yardim etmektir. Bir arada bulunmak sorunlarm farkina varilmasini ve paylasilmasim
kolaylastiracaktir. Bu baglamda TOKI evleri bir ¢dziim olabilir ve mekansal yarilmay1

azaltabilir.

Yoksulluk kiiresel bir sorundur ve en zengin iilkelerin i¢inde dahi yoksullar
bulunabilmektedir. Bu arastirmayla Kiitahya’da kent yoksullugu incelenerek mikro
bazda yoksullugun ne oldugu anlasilmaya g¢alisilmistir. Bu calisma ile bu insanlarin
sosyolojik ¢ozlimlenmesi yapilmis, goriilemeyen ya da goérmezden gelinen hayatlari

gbzler Oniline serilmis ve boylece sosyal politikalara bir 6l¢lide veri sunulmustur.
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Yoksulluk sendromu, yoksullukla beraber egitimsizlik, issizlik, sagliksizlik vb. iki ya
da daha cok bulgunun bir arada bulunmasi olarak tanimlanabilir. Sendrom tip
literatlirlinden alinmis bir terimdir, hastalik tarif edilirken kullanilir bu baglamda
yoksulluk bir hastalik olarak kabul edilirse organizmanmn bagisikligi toplumsal
dayanigmaya tekabiil eder. Bu c¢alisma ile yoksulluk sendromu kavrami iiretilmis,
aciklanmaya ve gelistirilmeye calisilmistir. Tiirkiye’de yoksullukla ilgili yerel bazda
yapilan ve i¢inde saha arastirmasini igeren sosyolojik arastirmalar ¢ok azdir. Bu ¢alisma
ile ayni zamanda bu konudaki literatiiriin artmasi ve ¢Oziim Onerileri ile faydali
olunmasi saglanmaya calisilmigtir. Yerelden kiiresele doniilecek olursa diinya insanlari
kiiresellesme ad1 altinda hep bir alma ve biriktirme ¢abasinin igine girmis oteki ni
gormezden gelmeye baslamistir. Bu baglamda yoksulluk ekonomik bir sorun olmaktan
ziyade bir ahlak sorunudur. Adaletsiz boliisiim Afrika’daki cocuklar1 agliktan
oldirtirken kuzeydeki gelismis bircok iilkenin ¢ocuklarni obez yapmaktadir.
Calismanin genelinde bahsedildigi gibi mal, kapital, noktasinda ozellikle geligmis
tilkeler hep almak istemektedir. Diinya insanlarinin tez zamanda verme Kkiiltiiriine
yeniden ddniis yapmalar1 en biiyiik dilegimizdir. Insanoglunun ihtiyacindan fazlasini

biriktirmesi a¢gozliiliik, ihtiyact oldugu halde bir yoksula verebilmesi ise erdemdir...



112

KAYNAKCA

Abay, A., 2004, Bir Sosyal Politika Olarak Yoksullukla Miicadelede Sosyal
Yardimlagma ve Dayanigsma Vakiflariin Yeri, Sivil Toplum Dergisi, 2 (6-7), s.
77-92.

Acar, M. ve Demir, O.,1992, Sosyal Bilimler Sozliigii, Aga¢ Yaynlari, istanbul.

Agirman, C., 2003, Yoksullukla Miicadelede Ahlaki ve Dini Eylem Olarak Infakin
Rolii, Yoksulluk II. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaymlari,
Istanbul, s. 324-339.

Akdemir, 1.0., 2003, Tiirkiye’nin Dogusunda Derin Yoksullugun Bélgesel Analizi,
Yoksulluk II. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s.
104-139.

Al Y.H., 1998, Van Dosyasi: Teknolojik Afet Zorunlu Go¢ Yoksulluk, Elestirel
Mimarlik Dosyalari, Ed.: Y. Ozdek, TMMOB Mimarlar Odas! yaymlari, Ankara.

Altinok, E.,2006, Yasadis1 Yapilasan Alanlarda Doniistiirme Kapasitelerinin Tiikenisi
ve Kentsel Yoksulluk Celiktepe Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik

Universitesi, Istanbul, (yaymlanmamis).

Altuntas, H., 2002, Yoksullukla Miicadele ve Giigsiizleri Kimsesizleri Koruyup
Gozetmek, Diyanet Aylik Dergi, (35), s.38-43.

Arabaci, R., 2007, Yoksulluk ve Gelirin Yeniden Dagilimi Acisindan Asgari Ucret,
Akademik Arastirmalar Dergisi, (33), s. 53-65.

Ari, A., 2003, Yoksullukla Miicadelede Yerel Bir Dost: Dost Eli, Yoksulluk III. Cilt,
Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymnlari, Istanbul, s. 160-167.

Aron, R., 1994, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, g¢ev.: K.Alemdar, Bilgi Yaynlari,
Ankara.



113

Avci, N., 2003, Yiikselen Bir Deger Olarak Yoksulluk ve Tirkiye, Yoksulluk I. Cilt,
Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s. 122-133.

Aytag, O. ve Akdemir, 1.0., 2003, Tiirkiye’de Yeni Kentli Yoksulluk Sorunu, Yoksulluk
II. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaynlari, istanbul, s. 50-77.

Bagdadioglu, E., 2003, Yoksulluk Sinir1 ve Asgari Ucret, Yoksulluk III. Cilt, Ed.: A.E,
Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s. 108-125.

Balcy, A., 2002, Sosyal Bilimlerde Arastirma, Bilgisayar Yaymcilik, Ankara.

Balibar, E. ve Wallerstein, 1., 1995, Irk Ulus Swumf, gev.: N. Okten, Metis Yaymlari,
[stanbul.

Barnet, R.J. ve Cavanagh, J., 1995, Kiiresel Diisler Imparator Sirketler ve Yeni Diinya
Diizeni, ¢ev.: G. Sen, Sabah Kitaplari, Istanbul.

Bauman, Z., 1996, Yasa Koyucular ile Yorumcular, ¢ev.: K. Atakan, Metis Yayinlari,

Istanbul.

Bauman, Z., 1999a, Calisma Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, ¢ev.: U. Oktem, Sarmal

Yaynlari, Istanbul.

Bauman, Z., 1999b, Kiiresellesme — Toplumsal Sonuglari, gev.: A. Yilmaz, Ayrinti

Yaynlari, Istanbul.

Bilgili, A.E, ve Altan, I., 2003, Bir Yardim Yonetimi Modeli: Deniz Feneri Ornegi,
Yoksulluk I1I. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaynlar1, Istanbul,
s. 62-77.

Bilgin, V., 2003, Dinlerin Yoksullugu Algilayis1 Uzerine Bir inceleme, Yoksulluk II.
Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yayinlari, Istanbul, s. 222-237.

Bilgin, V., 2008, Yoksulluk, Diisiince iklimi Programi, 21.02.08, TRT 2.

Bora, T., 1994, Issizlik Yoksulluk ve Toplumsal Dayanisma, Birikim Dergisi, (61), s. 3-
7.

Boratav, K., 1997, Ekonomi ve Kiiresellesme, Emperyalizmin Yeni Masali:

Kiiresellesme iginde, Ed.: 1. Kansu, Imge Kitabevi, Ankara.



114

Boratav, K., 2004, Yoksulluk Kavrami Uzerine Notlar, Toplum ve Hekim Dergisi, 19
(1),s. 7-9.

Bottommore T. Vd.,1990, Sosyolojik Coziimlemenin Kisa Tarihi, ¢ev.: M.Tuncay,
Versa Yayincilik,Istanbul.

Braudel, F., 1991, Maddi Medeniyet ve Kapitalizm, ¢ev.: M. Ozel, Aga¢ Yaymncilik,
Istanbul.

Bugra, A. ve Keyder, C., 2007, Bir Temel Hak Olarak Vatandashk Gelirine Dogru,

[letisim Yaynlari, Istanbul.

Bugra, A. ve Sinmazdenir, T., 2007, Yoksullukla Hgili Miicadelede Insani ve Etkin Bir
Yontem: Nakit Gelir Destegi, Bir Temel Hak Olarak Vatandaslik Gelirine Dogru

icinde, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Bugra, A., 2005, Yoksulluk ve Sosyal Haklar, Sivil Toplum Gelistirme Merkezi Dernegi

icin hazirlanan danigman raporu.

Bugra, A., 2008, Kapitalizm Yoksulluk ve Tiirkiye’de Sosyal Politika, 1letisim Yaymlari,
Istanbul.

Buz, S., 2003, Yoksulluk ve Gog, Yoksulluk II. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz
Feneri Yaynlari, istanbul, s. 150-161.

Callinicos A., 2004, Toplum Kurami gev.: Y. Tezgiden, Iletisim Yaymlari, Istanbul.

Can, K., 2001, Sanlurfa’da Yoksulluk Manzaralari, Toplum ve Bilim Dergisi, 89 , s.
205-217.

Chossudovsky, M., 1999, Yoksullugun Kiiresellesmesi, ¢cev.: N. Domanig, Civi Yazilari

Yaynevi, Istanbul.
Cagbayrr, Y., 2007, Otiiken Tiirkge Sozliik 1V. Cilt, Otiiken Nesriyat, Istanbul.

Cakir, M., 2003, Tirkiye’de Yeni Yoksulluk ve Deniz Feneri Yardimlagsma ve
Dayamigma Dernegi Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul,

(yayinlanmamus).

Cukurcayr, M.A., 2002, Kentler ve Tutunamayanlar: Konya Orneginde Kentsel
Yoksulluk. 8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 26. Kolokyumu: Yoksulluk, Kent
Yoksullugu ve Planlama Kitabi. Ankara.



115

Danis, M.Z. vd., 2003, Tiiberkiloz Hastaligt ve Yoksulluk iliskisi Uzerine
Multidisipliner Bir Arastirma, Yoksulluk III. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan,
Deniz Feneri Yayinlari, Istanbul, s. 388-401.

Dansuk, E., 2003, Yoksullukla Miicadelede Kurumsal Kapasitenin Gelistirilmesi,
Yoksulluk I. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s.
238-249.

Demirci, E.Y., 2003, Yoksullugun Tiiketilmesi, Yoksulluk I. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1.
Altan, Deniz Feneri Yayinlari, istanbul, s. 14-21.

Demirtepe, I., 2003, Tirk Komedi Filmlerinde Zengin Yoksul Stereotip Temsilleri ,

Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Ankara, (yaymlanmamis).

Dogan, 1., 2003, Tiirkiye Yoksullugunun Sosyo-Kiiltiirel Zemini, Yoksulluk I. Cilt, Ed.:
A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaynlari, Istanbul, s. 80-89.

DPT., 2001, Gelir Dagiliminin Iyilestirilmesi ve Yoksullukla Miicadele, Ozel Ihtisas

Komisyonu Raporu,Ankara.

Dumanli, R., 1995, Yoksulluk Kavrami Olgiilmesi ve Gelir Dagilimi Iliskileri, Yeni
Tirkiye Dergisi, (6), s. 211-229.

Erdem, T., 2003, Yoksulluk Uzerine Sosyolojik Bir Caliyma Ankara Kent Yoksullari,

Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara, (yaymlanmamis).

Erdogan, N., 2001, Yoksullarin Kiiltiirel Temsilleri Uzerine, Toplum ve Bilim Dergisi,
89 ,s.205-217.

Erman, T., 2001, Koyden Kente Gog Yoksulluk ve Kadin.
http://www.ucansupurge.org/newhotmail/.php(16.5.2007).

Erten ,M.,1999, Nasil Bir Yerel Yonetim, Anahtar Kitaplar Yaymevi, Istanbul.

Friedmann, J., 2002, Yoksullugu Yeniden Diisiinmek : Yetkilendirme ve Yurttaslik
Haklari, ¢ev.: N.Oktik, Dogu Bat1 Dergisi, (17), s. 141-157.

Geray, C., 2008, Tirkiye’de Kirsal Gelisme Yoneltilerinin Dayanmasi Gereken
Toplumsal Ekonomik ve Tiizel Temeller, Milkiye Dergisi, Cilt
XXIIIL,(217)ss.119-140.  16.07.2008 tarihinde asagidaki siteden alinmigtir




116

http://www.mulkiyedergi.org/index.php?option=com_docman&task=cat view&gi

d=78&Itemid=2

Gough, Iann., 2008, Welfare State, New Palgrave Dictionary of Economics, Vol
4,.pp.895-897.http://www.canaktan.org/politika/refah-devleti/htm 18.08.2008.

Gokbunar, R. vd. 2008, Kiiresellesme Kiskacindaki Refah Devletinde Sosyal Refah

Harcamalar1, Dogus Universitesi Dergisi, 9(2),ss.158-173.

Gokbunar, R. ve Kovancilar, B., 1998, Sosyal Refah Devleti ve Degisim, Siileyman
Demirel Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, S.3(Giiz),ss.251-
266.

Gil, S., 2002, Digs Gogler Yoksulluk ve Tirkiye’de Go¢menlere Yonelik Yardimlar,
Insan Haklar1 Y1llig1, 23-24, s. 79-93.

Gil, S., 2004, Sosyal Devlet Bitti, Yasasin Piyasa! Yeni Liberalizm ve Muhafazakarlik
Kiskacindaki Refah Devleti, Etik Yayinlar1,2004.

Glimeli, T., 2006, Orhan Kemal’in Gurbet Kuslar1 ve Latife Tekin’in Sevgili Arsiz
Oliim Romanlarimda Kdyden Kente Go¢ ve Yoksulluk, Yiiksek Lisans Tezi,

Yeditepe Universitesi, Istanbul, (yaymlanmamis).

Giimiis, D., 2005, Kentsel Yoksulluk ve Kentlilesme Siirecinde iki Ornek: Karanfilkdy
ve Derbent Mahalleleri, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, Ankara,

(yayinlanmamus).

Giingdr, M., 2003, Yoksulluk ve Sokakta Calisan Cocuklar Mersin Ornegi, Yoksulluk
III. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaynlari, Istanbul, s. 290-297.

Hamaci, C., 1997, Cevrenin Ulusal Boyutlar1, fnsan Cevre Toplum, Ed.: R. Keles, Imge
Kitapevi, Ankara, s.390-399.

Hart, A., 2004, Yunus Muhammad. Banker to the poor, Kliatt, January-1-2004.
http//www.allbusiness.com/information/publishing-industries/731099-1.html.

Hashemi, S. ve Morshed, L., 2002, Grameen Bank: A Case Study, Beyond Micro-

Credit, New Economics Foundaiton, London.

Hilsenrath, J. ve Buckman, R., 2003, Factory Employment Is Falling Worldwide, Wall
Street Journal, 20 October.


http://www.mulkiyedergi.org/index.php?option=com_docman&task=cat_view&gid=78&Itemid=2
http://www.mulkiyedergi.org/index.php?option=com_docman&task=cat_view&gid=78&Itemid=2
http://www.canaktan.org/politika/refah-devleti/.htm

117

Hobsbawm, E., 1996, Kisa 20. Yiizyil 1914-1991(Aswiliklar Cagi), Cev.: Y. Alogan,

Sarmal Yayimnlari, Istanbul.

http://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk %C4%B0rlanda_Patates K%C4
%B1t1%C4%B1%C4%9F%C4%B1 alind1 01.09.2008.

http://www. genbilim.gov.tr/aditorial. 03.09.2008.

http://www. denizfeneri.org.tr/dfd/ek/bagis. 27.10.2007.

Huntington, S.P., 2002, Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden

Kurulmasi, gev.: M.Turan ve C. Saydemir, Okuyan Us Yayinlari, Istanbul.
Isik, O. ve Pmarcioglu, M., 2005, Nobetlese Yoksulluk, Iletisim Yaymlari, Istanbul.

Karatas, K., 2003, Yoksullukla Savasimda Sivil Toplum ve Etik Boyut: Bir Sosyal
Hizmet Yaklasimi, Yoksulluk I. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri
Yaynlari, Istanbul, s. 90-103.

Karatay, A. vd., 2003, Beyoglu Bolgesinde Yasayan Yoksul Aileler ve Sokakta Calisan
Cocuklar, Yoksulluk III. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaynlari,
Istanbul, s. 254-271.

Kaya M.,2006, Tirkiye'de Anti Emperyalist Miicadele (1965-1971)Journal of
Historical Studies, 4 (2006), 1-12.

Kayaoglu, A.G., 2003, Yoksullugun Sosyal Psikolojisine Elestirel Bir Bakis, Yoksulluk
I Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s. 172-181.

Keles, R., 2000, Kentlesme Politikas:, Imge Kitabevi, Istanbul.

Kobak, K., 2006, Yerel Yonetimlerin Yoksullukla Miicadelede Uyguladigi Sosyal
Yardim ve Sosyal Hizmet Programlari, Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi,

Eskisehir, (yaymlanmamis).

Kulaksizoglu, A., 2003, Cocukluktaki Yetersiz ve Kotlii Beslenme ile Yoksullugun
Mliskisi, Yoksulluk III. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymlari,
Istanbul, s. 318-328.

Kuyurtar, E., 2003, Mutlak Yoksulluga Iliskin Iki Yaklasim, Yoksulluk I. Cilt, Ed.: A.E,
Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s. 110-121.


http://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk_%C4%B0rlanda_Patates_K%C4%B1tl%C4%B1%C4%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk_%C4%B0rlanda_Patates_K%C4%B1tl%C4%B1%C4%9F%C4%B1

118

Landes, D.S., 1995, Kapitalizmin Dogusu, ¢ev.: S.E. Giindiiz, Insan Yayinlari, Istanbul.

Locaste, Y., 1996, Sinif A¢isindan Azgelismislik, ¢ev.: S. Avcioglu, Gocebe Yayinlari,
Ankara.

Marshall, G., 1999, Sosyoloji Sozliigii, ¢ev.: O. Akinhay, Bilim ve Sanat Yayinlari,
Ankara.

Marx, K. ve Engels, F., 2005, Komiinist Parti Manifestosu, ¢ev.: T.Kesmer, UBL
Yaylari, Ankara.

Moss, L.S., 1993, Now the Synthesis: Capitalism, Socialism and the New Social
Cotract, Southern Economic Journal, July-1-93.

http//www.allbusiness.com/specialty-businesses/392138-1.html.

Miiftiioglu, O., 2003, Zenginlik Tartisiilmadan Yoksulluk Tartisilabilir mi, Evrensel
Kiiltiir Dergisi, (142), s.32-36.

Nef', J.U., 1986. Sanayilesmenin Temelleri, ¢ev.: E. Glingor, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul .

Nikitin, A.L., 1990, One world: the coming synthesis of a new capitalism and a new
socialism, The Futurist, November-1-90. http//www.allbusiness.com/professional-

scientific-research/124265-1.html.

Ocak, E., 2003, Yeni Istanbul- Yeni Yoksulluk, Cogito Dergisi, (35), s. 109-112.

Ortayly, 1., 2007, Osmanli Toplumunda Aile, Pan Yaymcilik, Istanbul.

Onder, 1., 2004, Yoksulluk ve Yoksullukla Miicadele, Toplum ve Hekim Dergisi, 19
(1), s.7-9.

Ozbudun, S. ve Basokcu, E., 2004, Bizim Kdyde Yoksulluk Yok ki, Toplum ve Hekim
Dergisi, 19 (1), s. 39-47.

Ozel, M., 1993, Piyasa Diisman: Kapitalizm, iz Yayncilik, Istanbul.

Pogge, T., 2004, Kiiresel Yoksullukla Miicadele I¢in Bir Perspektif, Sivil Toplum
Dergisi, 2 (6-7), s. 157-170.

Pogge, T., 2006, Kiiresel Yoksulluk ve Insan Haklari, ¢ev.: G.Kémiirciiler, Istanbul

Bilgi Universitesi Yaynlari,Istanbul.



119

Polanyi, K., 2000, Biiyiik Déniisiim, ¢ev.: A. Bugra, Iletisim Yaymlari, istanbul.
Rowntree, B.S., 1902, Poverty: A Study Of Town Life, London, Mac Millan

Sachs, J.D., 2005, The End of Poverty: Economic Possibilities for Our Time, Penimin

Press.

Saltik, A., 2003, Kiiresellestirmenin Acimasiz Bilingli Silahi: Yoksullastirma ve Halk
Saghg1, Yoksulluk III. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaynlari,
Istanbul, s. 330-351.

Seabrook, J., 1988, The Race for Riches: The Human Cost of Wealth(Basingstoke,
Marshall Pickering) s. 15-19.

Sencer, M., 1989, Toplumbilimlerinde Yontem, Beta Yaynlari, istanbul.

Seyyar, A., 2003, Sosyal Siyaset Acisindan Yoksulluga Kars1 Miicadele, Yoksulluk 1.
Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s. 38-69.

Simmel, G., 1996, Metropol ve Zihinsel Yagsam, Cogito Dergisi, (8), s. 81-89.

Soyak, A., 2004, Yapisal Uyum Programlar1 ve Yoksulluk iliskisi Uzerine Bir
Degerlendirme, Bilim ve Utopya Dergisi, (125), s. 36-45.

Sénmez, E., 2005, Tiirkiye’de Kiiresellesmenin Yoksulluk Uzerine Etkileri, Yiiksek

Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi, Istanbul, (yaymlanmamis).
Stedman, G., 2005, An End To Poverty?, Kirkus Reviwes, September-1-2005.

Sunar, L., 2003, Yoksullugun Onlenmesinde Sivil Toplumun Rolii ve Géniil Kusag:
Dernegi, Yoksulluk III. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymlari,
Istanbul, s. 132-140.

Swingewood A., 1998, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, ¢ev.: O.Akinhay, Bilim ve
Sanat Yaymlar1 ,Ankara.

Saylan, G.,1994, Degisim Kiiresellesme ve Devletin Yeni Islevleri, Imge Kitabevi,
Ankara.

Senses, F., 2004, Yoksullugun Kiiresellesmesi mi? Kiiresellesmenin Yoksullugu mu?,

Toplum ve Hekim Dergisi, 19 (1), s. 13-18.

Senses, F., 2006, Kiiresellesmenin Oteki Yiizii Yoksulluk, iletisim Yaynlar1, Istanbul.



120

Tekeli, 1., 2000, Kent Yoksullugu ve Modernitenin Bu Soruna Yaklasim Secenekleri

Uzerine. http://www .tesev.org.tr/projeler/proje-yoksulluk-kent (18.01.2008)

Topal, Sevket., 2003, Kadina Olumsuz Etkileri A¢isindan Yoksulluk Problemine I[slam
Perspektifinden Genel Bir Bakis, Yoksulluk II. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan,
Deniz Feneri Yayimnlari, Istanbul, s. 378-388.

Topaloglu, A., 2005, Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik III. Cilt, Kubbealt1 Nesriyati,
Istanbul.

Turner, B., 1997, Esitlik, ¢cev.: B.S. Sener, Dost Kitabevi, Ankara.
Tiirkdogan, O., 2002, Gecekondu Insan ve Kiiltiir, GenarYaynlari, Ankara.

Ulusoy, A.ve Vural T., 2001, Belediye Dergisi, Cilt:7, Say1:12, Haziran

Wallerstein, 1., 1993, Jeopolitik ve Jeokiiltiir, cev.: M. Ozel, 1z Yayncilik, Istanbul.
Wallerstein, 1.,1996, Tarihsel Kapitalizm, ¢ev.: N. Alpay, Metis Yayinlari, istanbul.

Wayne, E., 2002, Kiiresellesmeyi Anlama Kilavuzu, ¢ev.: B.D. Geng, Metis Yayinlari,

Istanbul .

World Bank(2000), Socio-Economic Differences in Health, Nutrition,and Popilation in
Tiirkey, HNP/Poverty Thematic Group of the World Bank, Washington DC.

Wright, E.O., 1994, Interrogating Inequality: Essasy on Class Analysis, Socialism and

Marxism, Verso, Londra.

Yakut, K., 2005, Kapitalizm, Sosyalizm ve Milliyet¢iligin Ortaya Cikmasi, Anadolu
Universitesi A¢ik Ogretim Fakiiltesi 110.Kitap UNITE. 5.

Yaman, A., 2003, Uc¢ Kutsal Kitabn Yoksulluk Tasavvuru ve Aldigi Onlemler,
Yoksulluk II. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve 1. Altan, Deniz Feneri Yaymlari, Istanbul, s.
214-221.

Yildiz, 1., 2006, Yoksulluk ve Bilgisizligin Oteki Yiizii: Yerlesik Halk Inanclari,
Diyanet ilmi Dergi, 42 (4), s. 43-50.

Yildiz, O., 2003, Sosyal Koruma, istihdam ve Fakirligin Giderilmesi, Yoksulluk III. Cilt,
Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaymnlari, Istanbul, s. 126-131.



121

Yilmaz, C., 2003, Kiiresellesme ve 1980 Sonras1 Hiikiimet Programlarinda Yoksulluk
Séyleminin Gelisimi, Yoksulluk I. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri
Yaynlari, Istanbul, s. 250-265.

Yunus, M., 1999, Yoksullugun Bulunmadigi Bir Diinyaya Dogru, ¢ev.: G.Sen, Dogan
Kitapcilik, Istanbul.

Yunus, M.,2007, G.Demir ile Roportaj, Ekonomik Forum Dergisi, Temmuz2007ss:32-
33.

Yurdakok, M., 2005, Diinyada ve Ulkemizde Cocuk Saglgi, Cocuk Saghgi ve
Hastaliklar1 Dergisi, (48), s. 203-205.

Yiiksel, A.T., 2003, Tiirk-Islam Medeniyetinde Vakiflarin Onemi ve Fonksiyonlari,
Yoksulluk I1I. Cilt, Ed.: A.E, Bilgili ve I. Altan, Deniz Feneri Yaynlar1, Istanbul,
s. 22-32.



(EK 1)

KUTAHYA KENT YOKSULLUGU ANKET FORMU
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Yoksulluk yiizyillardir insanligin en temel problemlerindendir. Bu zor duruma toplum i¢indeki
her insan diigebilir. Bu calisma master tezi igin yapilmakta ve Kiitahya ilinde yoksulluk ne
derece yasantyor, yoksullar icin neler yapiliyor, yoksullar hayatlarmi nasil idame ettiriyorlar
gibi sorularin yanitint aramaktadwr. Bu calismanin amaci tamamen ilmi sebeplere
dayanmakta ve toplumsal bir yaranin iyilestirilmesine katkida bulunmaya yoneliktir. Eger bu
anket elinize benim ya da bir 6grencim vasttastyla gectiyse yardimlariniz ve nezaketinizden
dolay1 simdiden ¢ok tesekkiir ederim.

Engin Giines

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyoloji Master Ogrencisi.

1. Cinsiyetiniz 1) Kadin

2. Yasimz nedir?

3. Nerede dogdunuz? DKy 2) ilge

4. Ne zamandir kent merkezinde oturuyorsunuz?

5. Koyden yardim aliyor musunuz? I)Evet

6. Kéyden aldigimz yardim tiirii nedir?

1) Yiyecek 2) Para 3) fcar geliri
7. Ogrenimiz durumunuz nedir?

1) flkokul 2) Ortaokul 3) Lise 4) Yiiksekokul
8. Oturdugunuz konut tipi nedir?

1) Miistakil apartman 2) Site 3) Miistakil ev
9. Evinizin miilkiyeti kime aittir?

1) Kira 2) Sosyal yardim kurumlarmm  3) Kendimin
10. Kira ise bedeli ne kadar?
11. Eviniz ka¢ odahdir? (mutfak-banyo - haric)

1) Tek oda 2) iki 3)Ue 4) Dort
12. Mesleginiz nedir?

1) Isci 2) Memur 3) Esnaf  4) Ev haninu
7) Vasifsiz is¢i 8)Ciftci

13. Eger cahsmiyorsa ne zamandan beri issizsiniz?

14. Ailenizde kag Kisi calisiyor? 1) ¢alisan yok

2) Erkek
3) Sehir 4) Yurtdist
2) Hayir
4)Diger 5) Almiyor

5) Okuryazar degilim

2) bir kisi

15. Aile reisinden baska ¢alisan varsa bunlarin meslegi nedir?

Disci 2) Memur

3) Esnaf

5) Serbest meslek(tarticilik, selpakeilik, oto yikama, vb.)

16. Gelirinizin en fazla payim nereye harcarsimz?

1) Mutfak 2) Ulasim

17. Yardim aldigimz kuruluslar nelerdir?

1) Hayir, almiyorum  2) Evet, Belediye
5)Evet, Siyasi kuruluslar

18. Eger aliyorsa bu yardimlar nelerdir?
1) Yiyecek 2) Giyecek

3) Egitim  4)Gezi- tatil

3) Evet, Valilik
6) Evet, Dini kuruluslar

3) Yakit  4) Para

19. Akrabalarimzdan yardim aliyor musunuz?

1) Evet anne-babadan

4)Evet uzak akraba

2) Evet kaymvalide-kaympeder

5) Hayir almiyoruz

4) Gecekondu 5) Baraka vb.

4) Yakin akraba

5) Bes yukari

5) Emekli 6)Calismiyor

3) iki kisi 4) 3 ve daha fazla

4) Giindelik¢i(temizlik, gocuk bakimi, merdiven yikama, vb.)

6)Seyyar satict 7) Vasifsiz isci

5) Ev esyast 6)Giyim

4) Evet, Dernekler
7)Diger

5) Saglik

3) Evet (kendi ya da esinin kardesleri)



20. Evinizin ayhk toplam geliri ne kadardir?

21. Asagidakilerden sahip olduklarimzi isaretleyiniz.

1) Otomobil (ticari arag)  2) Bilgisayar(Internet) 3) VCD 4) Cep telefonu

5) Camasir makinesi 6) Bulasik makinesi 7) Uydu

22. Evimde sunun eksikligini duyuyorum.

1) Cocuk odast 2) Otomobil (ticari arag) 3) Bilgisayar 4) VCD 5) Cep telefonu
6) Camasir makinesi 7) Bulasik makinesi 8) Uydu 9) Internet

23. Hane halki kag kisiden olusmaktadir?

24. Kag ¢ocugunuz var?
25. Cocuklarimzin hangi meslege yonelmesini istersiniz?

1) Memur 2)is¢i  3) Isadami -Esnaf4) Ogretmen 5) Diger
26. Ciddi bir rahatsizhik gecirdiniz mi? 1) Evet 2) Hayir
27. Kronik bir rahatsizhgimz var m?

1) Evet 2) Hayir

28. Ailenizin sosyal giivencesi nedir?

1) Yok 2) SSK 3) Bag-kur 4) Emekli sandig1  5) Yesil Kart 6) Ozel Sigorta

29. Alim giiciiniizii asarsa saghk hizmetinden vazgecer misiniz? 1) Evet 2) Hayir

30. Kredi kartimz var m?

1) Evet bir tane 2) Evet birden fazla 3) Hay1r yok

31. Asagidakilerden hangilerine borcunuz var?

1) Borcu Yok 2) Komsuya 3) Arkadasa 4) Kamu Kuruluslarina 5) Esnafa
6) Tefeciye 7) Akrabalara 8) Bankaya

32. Temel tiiketim maddelerini aldiimiz yerleri belirtiniz.

1) Pazardan 2) Bakkallardan 3) Biiyiik marketlerden 4) Samanpazari ve civarindan 5) Diger
33. Esinizle nasil evlendiniz?

1) Tanisarak 2) Goriicii usulii ile  3) Gezek ve giinler aracilig: ile tamisarak 4) Kagirarak
34. Sizce din nedir

1) Allah'a, peygambere inanip emirlerini yerine getirmek

2) Insanlarin iirettigi ve cagimizda gerek duyulmayan bir inanistir

3) Ahlakli davranis1 emreden ilkeler biitiintidiir

4) Fikrim yok

35. Dini gorevlerinizi hangi siklikla yerine getirirsiniz?

1) Her giin 2) Ozel ay ve giinlerde 3) Bayramlarda 4) Hig
36. Sizce fakirliginizin nedeni nedir?

1) kendim 2) egitimsizlik 3) hastalik 4) kader 5) igsizlik
37. Kararlarimz alirken asagidakilerden hangisi etkilidir?

1) kendim 2) ailem 3) arkadaslarim 4)akraba 5) komsum

38. Giinde kag saat TV izlersiniz? ...

39. Cocuklarmmz giinde kag saat TV izliyor?
40. Komsularmizla iliskilerinizde asagidakilerden hangisi sizi tanimlar?

1) Komsularla goriismeyi sevmiyorum 2) Komsularla iliskilerimiz ¢ok iyi ~ 3) Ara-sira goriisiiriiz

4) Sadece bayramlarda goriisiiriiz 5) Hanimlar birbirleri ile daha sik goriisiirler

41.Kendinizi yetersiz gordiigiiniiz alanlar nelerdir?

1) Egitim-6gretim 2) Meslek 3) Sosyal iliskiler 4) Bilgi 5) Dini sorumluluklar
6) Cocuklaryla ilgilenme  7) Saghk

42. Psikolojik destek almam gerektigini diisiiniiyorum. 1) Evet 2)Hayir
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43. Yemek yeme diizeniniz nasildir?

1) Her giin 3 6giin 2) Her giin 2 6giin 3) Her giin 1 6giin 4) iki giinde 1 6giin
5) Bazen ii¢ glinde bir 6giin

44. Ekmeginizi kendiniz mi yapiyorsunuz? 1) Evet 2) Hayir

45. Giinde ne kadar carsi ekmegi(210 gr) ya da ev ekmegi(3 carsi ekmegi bilyiikliigiinde) tiiketirsiniz?................

46. Asagidaki gida maddelerinden yeteri kadar tiiketemediklerinizi belir tiniz.

1) kuru bakliyat 2) sebze 3)ettiirleri 4) sit tirlinleri 5)meyve 6)hepsi 7)yeteri kadar besleniyoruz
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47. Sinema ve tiyatroya hangi sikhikla gidersiniz? 1) Yilda bir kere 2) Yilda birden fazla  3) Hig gitmeyiz
48. Kiitahya'daki kaplicalara gidebiliyor musunuz? 1) Evet yilda bir kere 2) Evet yilda birden fazla 3) Hi¢ gidemeyiz
49. Katildigimz gezek var m? 1) Evet bir tane 2) Evet birden fazla 3) Hig yok
50. Cevremdeki birc¢ok kisiden daha yoksul oldugumu diisiiniiyorum. 1) Evet 2) Hayir
51 Yoneticilerimiz yoksullar1 gozetiyor. Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiltyorum | Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
52 Eski  komsuluk iliskilerine  6zlem Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok [Katiliyorum |Kesinlikle
duyuyorum katilmiyorum katiliyorum
53 |Giinlik hayattaki problemlerin hemen Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok [Katiliyorum |Kesinlikle
hepsini aile i¢inde halledilmelidir katilmiyorum katiliyorum
54  |insana yoksulluk yada zenginlik Allahtan gelir bu |Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiliyoru |Kesinlikle
nedenle kadere razi olmak gerekir katilmiyorum m katiliyorum
55 Hayatta hala iyi ve zengin insanlar da var. Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok [Katiliyorum |Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
56  |Yoksul insanlar1 ancak sans oyunlar: Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
Kkurtarir. katilmiyorum katiliyorum
57 |TV deki yardim programlari yoksullari Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
rencide ediyor. katilmiyorum katiliyorum
58 |insan bazen caresizlikten sinir krizi gecirip Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
kendini kaybedebilir. katilmiyorum katiliyorum
59 [istemese de insanlar problemlerinin Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok |Katiliyorum |Kesinlikle
¢oziimiinde siddete bagvurur. katilmiyorum katiliyorum
60 TV deki kadin programlar1 yoksullari Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiliyyorum |Kesinlikle
kullanarak halkin duygularmi sémiiriiyor katilmryorum katiliyorum
61 |Mahallede diger insanlar ile konusmak artik |Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
gereksiz hale gelmistir katilmiyorum katiliyorum
62 Cocuk terbiyesinde dayak 6nemlidir. Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok [Katiliyorum |Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
63 [istemese de insanlar  problemlerini Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
unutmak i¢in alkole bagvurur. katilmryorum katiliyorum
64 | Zenginlerin yoksullara bakisi rahatsiz Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
edicidir. katilmiyorum katiltyorum
65 [TV deki yardim programlan yoksullarm evini |Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiltyorum | Kesinlikle
¢ekmezse yardim toplayamazlar. katilmiyorum katiliyorum
66 | Arada bir kadim dovmek aile saadeti i¢cin Kesinlikle Katilmiyorum |Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
gereklidir. katilmiyorum katiliyorum
67 |"Ev alma komgu al", "komsu komsunun kiiliine |Kesinlikle Katilmiyorum | Fikrim yok |Katiliyorum | Kesinlikle
muhtactir" gibi  atasozleri gecerliligini katilmiyorum katiliyorum
korumaktadir




