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ERKEKLIK VE iIKTiDAR: ERKEKLIK DiNA_MiKLERiNiN KADINA YONELIK
BAKIS ACISI ESKISEHIR DE YASAYAN GOCMENLERIN VE TATARLARIN
KADIN ALGISI

Nisan 2018,108 sayfa.
AKAR, YELIZ
Sosyoloji Anabilim Dah
Tez Damismani: Dog. Dr. Yiicel CAN

Bu c¢alismanin amaci, Ataerkil sistemin biitiin bireylere(kadin-erkek vb.) olan
yaklagimi ile bunlardan kimin ne sekilde yararlandigini veya zarar gordiigiinii, kadini
ve erkegi aywran toplumsal cinsiyeti anlamaktir. Arastirma sorusu, Eskisehir de
Gogmen ve Tatarlarin, ataerkillige dair tutumlariin, Kadinlik ve Erkeklik algilarinin
ve bu algilarin sosyal ve etno-kiiltiirel olarak nasil yeniden insa edildiginin
karsilastirilmasidir. Biitiin bu c¢alismalarimi sosyolojik acgidan rahat bir sonuca
baglamak icin 6rneklemimi, Eskisehir de yasayan go¢men ve tatarlardan olusturdum.
Eskisehir de yasayan iki farkli kiiltiir olan ‘Go¢men ve Tatar Kiiltlirii’nii ataerkil
kiiltiirin insas1 agisindan karsilastirdim. Bunun i¢in 30 erkek ile yiiz ylize gériisme
teknigini kullanarak goriismeler yaptim. Eskisehir’deki iki farkli kiiltiiriin kadina
yonelik tutum ve davraniglarini merak ettigimden ve Eskisehirli olmamdan dolay1
orneklemimi ‘ Tatar ve Go¢men’ olarak belirledim. Fakat elde ettigim bulgulara gore
kiiltiirleri birbirinden farkli olan bu gruplarin kadina yonelik bakis agilart farklilik
sergilememektedir. I¢inde yasanilan toplumun kendilerinden bekledigi rollerin iginde
zamanla asimile olmuslardir. Yas1 gen¢ ve yasi ileri olan erkegin, okumus ve
okumamis erkegin, geleneksel ve modern olarak kendini tanimlayan erkegin hayata
bakis agisinin ¢ergevesinde bulgular farklilagsmistir. Amacim tezimin en basindan en
sonuna kadar kadin1 ve erkegi ‘erkek kimligini” ve ‘kadin kimligini® sekillendiren
toplumsal cinsiyet baglaminda ele alip agiklamaktir. Daha 6nce pek ¢ok kez aragtirma
konusu olan Ataerkillik: Erkek Iktidar1 konusunu Eskisehir de yasayan kiiltiire gore
feminist kurami temel alarak degerlendirdim. Eskisehir de yasayan gé¢men ve
tatarlarin kiiltiirel biitiinlesme ve uyum stireci analizinde ataerkillige bakis acilar1 daha
sonraki arastirmalara kaynak olusturmasi ve tanitim amaciyla 6nemli bir ¢aligma

olacaktir.
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MANHOOD AND POWERR: THE PERSPECTIVE OF MANHOOD DYNAMICS ON
WOMAN WOMAN PERCEPTION FOR TATARIAN AND IMMIGRANTS WHO
LIVE IN ESKISEHIR

APRIL 2018, 108 pages
AKAR, Yeliz
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The purpose of this study is to understand the attitude of the patriarchal system to all
the individuals (men, women, etc.) and how they are used or damaged by them, the
gender that separates the woman and the man. The research question is the
comparison of attitudes towards patriarchy, femininity and masculinity, and how
social and ethnocultural reconstructed these perceptions of the Migrants and Tatars in
Eskisehir. In order to connect all these studies to a comfortable result in terms of
sociology, | made my sample from migrants and tatars living in Eskisehir. | compared
the two different cultures living in Eskisehir, 'Migrant and Tatar Culture' in terms of
the construction of patriarchal cultures. I did interviews with 30 men using this face-
to-face interview technique. | have been wondering about the attitudes and behaviors
of two different cultural women in Eskisehir and I have chosen my sample as 'Tatar
and Migrant' because of being Eskisehir. However, according to the findings | have
obtained, the perspectives of these groups whose cultures are different from each other
do not show any difference. The society in which they lived has become accused in
time of their expected roles. The findings are different in the eyes of the young and
old man, the man who studied and did not read, and the man who defines himself as
traditional and modern. My purpose is to explain and explain the woman and man in
the context of gender that shapes ‘male identity' and ‘female identity’ from the very
beginning to the end of my thesis. | have evaluated the issue of patriarchy: male
power, which has been a subject of research many times before, based on feminist
theory according to the culture living in Eskisehir. The perspective of patriarchy in the
analysis of cultural integration and integration processes of migrants and tatars living
in Eskisehir will be an important work for the purpose of creating resources and
promoting them for further research.

Key words: Patriarchy,, Feminism, ldentity
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GIRIS

Insanoglunun var olusundan bu yana gelen ataerkil sistem iginde biiyiiyen ve gelisen
erkek hegemonyasi kendini tekrar etmektedir. Ataerkil sistemin ne oldugunu
anlamadan erkek hegemonyasinin ne oldugunu anlamak miimkiin degildir. Ataerkil
sistem, toplumda kadinlarin ikincil plana itilmesine sebep olan kurumsal ve kiiltiirel
diizenleme ve uygulamalar1 belirtir ve bu diizene ve uygulamalara karsi ¢ikilmadigi
takdirde erkek iktidarinin olusmasina basamak hazirlar. Ataerkil sistem yalnizca
kadinin emegini degil ayn1 zamanda cinselligini, bedenini ve dogurganligini denetler.
Bu sistem esas olarak erkeklerin c¢ikarmadir. Temelini ise baba/ erkek otoritesinin
devamliligina ve soya dayali, miilkiyetin babadan erkek c¢ocuga gectigi bir aile
sistemiyle sabitler. Uzun yillardan beri devam etmekte olan ataerkil sistemin erkek
iktidarinin pekismesine olanak tanidigini ve bu olanak dogrultusunda kadinin ikincil
plana atildigina sahit olmaktayiz. Tiim diinyada isleyen bir ‘kiiresel cinsiyet diizeni’
vardir ve bu diizenin temel dayanag erkeklerin kadinlardan daha giiglii olmasi, onlari
boyunduruk altina almasi, tahakkiimii altinda tutmasidir. Erkek iktidar iistiinligiini
stirdlirmek zorundadir ve bunu da kiiltiirel kabuller {izerinden gerceklestirir.
Ataerkillik erkek egemenligini mesrulagtiran bir sistemdir. Kadinlar ¢ok uzun bir
stiredir ataerkil sistem ve kurumlar icerisinde toplumsallasmislar ve bu
toplumsallasma siireclerinin bir sonucu olarak, ister istemez igsellestirdikleri asagilik
ve bagimlilik duygusuyla miicadele etmek durumunda kalmislardir. 1960’1 yillarda
feminizmin kadin dogasina yonelik galigmalar yapmaya baslamasi1 sayesinde kadinlar
bedenleri ilizerindeki maddi ve manevi yipranmighgl sorgulamaya ayni zamanda
ataerkilligi de sorgulamaya baslamislardir. Ciinkii ataerkil sistem erkege haklar
tanirken kadmin hakkini agiklamada yetersiz kalmistir. Levi Straus gore ataerkillik
mitolojik bir cagristirmadir(Kuper,1995:21). Ciinkii, mitolojiler anlaticilarina goére
degisim gosterir. Ataerkil sistem de toplum i¢in de degisime ugramaktadir. Degisen
toplumun erkege sundugu iiretim ve yeniden iiretim ataerkilligin belkemigini
olusturur. Olusan belkemigi anlayabilmek icin erkegin dogdugu an itibari ile
konumunu agiklamaliy1z. Erkek ve kadin dogumundan itibaren ¢evresinden gordiigii
ve edindigi bilgi, deneyim ve o6grenmelerle toplum icine karisir ve kendine bu
toplumda bir yer edinir. Bu yer edinme ayni zamanda kadin ve erkegin biyolojik
cinsiyetlerine uygun kimlik insa etme siiregleriyle de yakindan iligkilidir. Birey,

Kimligini toplum i¢inde edinmekte ve bu kimlik sayesinde ait oldugu toplumun



kiiltiirtinii benimsemektedir. Yapilan arastirmalarda kadin ve erkek kimligi birey daha
dogmadan belirlenmekte, toplumdaki kaliplasmis davranislarin disina ¢iktiklarinda ise

toplum tarafindan da dislanmakta olduklarini géstermistir.

Calismay1 gerceklestirirken kadinin ataerkil sistem i¢in de nasil bir konuma sahip
oldugunu, bu sistemin kadin i¢in zararlarini, aslinda bu sistemin erkege de zarar
verdigini —baz1 erkeklerin- sistemden rahatsizlik duydugunu ve kadin ¢aligmalarinin
yaninda erkek calismalarina da yer verildigini agiklamak istedim. Ataerkil sistemin
kendini nasil olusturdugunu, yeniden iirettigini, erkegin kadin ve erkek iizerindeki
hegemonyasini sosyologlardan referanslar sunarak acikladim. Bu sistem erkeklik ve
kadinlik insa etmekte, insa edilen bu yapida igsellestirilmektedir. Erkeklige giden
yolda atilan her adim mesru sayilmaktadir. Erkek ve kadin erilligine ve disiligine
ulagmak icin bedensel ve toplumsal agsamalardan gegmektedir. Dogar dogmaz gelisen
bu hegemonya toplum iligkilerini kdreltmekte ve mevcut erkeklik ve kadinlik algisi
gelecek nesillere sorunlu olarak aktarilmaktadir. Erkegi ve kadini birbirinden ayiran
kimlik, giiclii- duygusal, dayanikli- dayaniksiz gibi karakter ile mi belirleniyordu
yoksa penis- vajina ayrimina mi dayaniyordu. Cogumuz kadini ve erkegi birbirinden
ayiran kistaslar1 feminizmin 1g18inda diisiiniip tartismisizdir. Fakat; bu ayrimin farkina
varmayan veya varip da kaderine boyun egen kadin da yok degildir. Dogdugumuz an
da kimlik miicadelesinin i¢ine dogariz. Belki de kimliksiz olmak kadina ve erkege
bicilen rollerden daha iyiydi. Ataerkil sistem erkege vurgu yapar, erkegi yiiceltir;
yalmiz erkeklik tanimu kiiltiirden kiilttire farklilik gosterir. Bu ylizden ataerkil sistemin
pekistirdigi tek bir hegemonik erkeklik tanimi yapilamadigi gibi tek bir erkek
tanimindan bahsetmek miimkiin degildir. Connell(1998)’in her farkli kiiltiiriin ve
tarihin farkli donemlerinin toplumsal cinsiyeti farkli insa ettigine vurgu yapar.
Kiiltiirel degerler ve ozellikle geleneksel roller, erkeklik algisini sekillendiren temel
etmenlerdir. Hicbir toplumda tek bir erkeklik olgusundan bahsedilemez. Ancak her
toplumun doénemden doneme degisebiliyor olsa da egemen olan bir erkeklik olgusu
bulunmaktadir. Erkekler bu temel olguya kars1 ayakta kalmaya caligmakta, hayatlarini
ona gore yonlendirip sekillendirmektedir. Erkegi ve kadini toplumsal baglam iginde
incelemek ve anlamak icin Oncelikle cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlarini,
toplumsal cinsiyeti olusturan normlari, erkeklerin bu normlara nasil uyum sagladigint,
erkegin ne oldugunu ya da tam manasi ile erkegi erkek yapan ‘siinnet, askerlik, is,

evlilik’ seyleri dikkate almay1 ve ataerkil sistemin kadin1 ve erkegi nasil pekistirdigini,
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sistem icinde kadmin ve erkegin yerini, kiiresel sistemin erkegi ve kadini nasil
donistiirdiigiinii, erkek hegemonyasin nasil olustugunu’ aile, c¢evre, toplum’
kadinligin ne oldugunu ve kadmligin nasil bastirildigini, kadin dogulmayip kadin
olundugunu, feministlerin kadin erkek iliskilerini nasil ele aldigini, feminist
kuramlardan etkilenen erkeklerin erkek calismalarina nasil dncelik ettigini iyi anlamak
gerekmektedir. Caligmam da bu sorulara oncelik vererek toplumdaki kadin ve erkek
algisinin gelisim ve degisim basamaklarini feminist bakis acgisi ile analiz etmeye

calistim.

ARASTIRMANIN AMACI

Arastirmam da kadina ve erkege yonelik atfedilen toplumsal cinsiyet rollerini,
toplumsal cinsiyette ataerkilligin kokenine inerekten, erkek ile toplumun erkek
kavramindan ne gibi beklentileri oldugunu agiklayarak ve bu rollerden kadin harig
erkegin de nasil etkilenip erkeklerin kadinlara ek olarak bir de erkekler lizerinde nasil
hegemonik baski kurdugunu yapisalci cinsiyet kuramcist Connell’in ve Bourdie’nin
hegemonik erkeklik kuramlar1 ve toplumsal cinsiyet ve iktidar konusundaki
diistinceleri dogrultusunda c¢atismaci ve feminist kuramlar gergevesinde aktarmaya
calisgtim. Tezimi olusturmaya baglarken amacim, ylizyillardan beri var olan erkek
iktidarinin neye dayandigin1 sosyolojik kavramlardan yararlanarak aciklamak,
biyolojik ve toplumsal cinsiyetin nasil ayristirildigi agiklamak ve toplumsal cinsiyetin
kadina ve erkege ylikledigi roller karsisinda sergilenen tavirlari gostermek, ataerkil
sistemin tarihini ve feminizm ile baglantisin1 agiklamak, ataerkil sistemin erkegi nasil
sekillendirdigini, erkek iktidarin1 nasil mesrulastirdigini, bu sistem karsisinda erkegin
duydugu rahatsizliklar1 agiklamaya calismaktir. Sosyolojik kavramlarin ve kuramlarin
derinine inerek erkek iktidarinin baslamasina neden olan ataerkil sistemi, sistemin
erkegi ve kadmi yaratirken kistasinin ne oldugunu ve bu kistaslarin erkek
hegemonyasin1 nasil pekistirdigini  sosyologlarin  diislincelerinden yararlanarak
acikladim. Vardigim sonuglar dogrultusunda sectigim O6rneklem grubu ile goriisiip

kadina yonelik bakis acilarint anlamaya ¢aligtim.

ARASTIRMANIN ONEMI
Bu ¢alisma ataerkil sistemin, sectigim 0rneklem itibariyle, ataerkil kiiltiiriin nasil inga
edildigi, kadinlar ve erkeklerin cinsiyet rolleri tizerinden nasil kuruldugunu anlamaya

yonelik bir calismadir. Segilen 6rneklem, farkliliklar icerdigi varsayilan iki ayr1 etno-
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kiiltiirel yapinin, aslinda, ataerkil kiiltiirel degerler, normlar ve kaliplar agisindan ne
derece farklilik icerdigini anlamaya yoneliktir. Calismada ayrica sadece kadinlarin
degil erkeklerin de ataerkil diizene dogdugunu ve onun tarafindan ezildigini anlamak
ve sistemin doniistiirilmesi acisindan dogru tespit yapabilmek agisindan Onemli
bulgular tagidigina inanilmaktadir. Sistemin kadina ve erkege zarar verdigi bilindigi
hal de toplum tarafindan ilmek ilmek oriilmeye devam etmektedir. Ataerkillik ve
erkegin kadin {izerindeki iktidar1 sosyal bilimlerde inceleme alani1 bulmasina ragmen
kadin ¢alismalar yetersiz kalmistir. Aslinda bu konu kadin ¢alismalarindan ziyade
ataerkil sistem erkegin kurallarini koydugu silsilesi olmasi agisindan erkeklik ile ilgili
yapilan c¢alismalar yetersiz kalmistir. Ciinkii, yillarda sosyal bilimler bu konunun
kadin odakli olduguna inanmislar, erkegi agiklamada yetersiz kalmislardir. Oysaki
Toplumsal cinsiyet baglaminda erkeklik olgusu da toplumsal cinsiyet calismalar
acisindan irdelenmesi gereken oldukg¢a 6nemli bir konudur. Kadin ve erkek toplumun
iki temel unsurudur, bu nedenle kadin1 anlamak i¢in erkege, erkegi anlamak i¢inde
kadma bakmak gereklidir. Ciinkii erkekler kendi hemcinsleri i¢inde de farkli bir
sosyo-kiiltiirel c¢alisma alani sunmaktadir. Bu ¢alismada bir yandan toplumsal
cinsiyetin sundugu roller neticesinde kadinin ve erkegin sergiledigi davranislari, bu
davraniglardan rahatsizlik duyup duymadiklarini, davraniglart mesru  goriip
gormediklerini inceledim. Farkli sosyo-kiiltiir i¢inde yetismis erkeklerin kadina

yonelik bakis agilarindaki farklilik ve benzerlikleri agiklamaya calistim.

ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

‘Erkeklik’ cok genis sosyolojik alana sahip bir konudur. Bu ylizden hangi baglamda
erkeklik konusunu calismak istediginiz onemlidir. Ben oncelikle, kadina ve erkege
yiiklenen toplumsal rolleri, bu rollerin kadin, erkek ve erkek-erkek tizerindeki etkisini
cinsiyet, toplumsal cinsiyet, kimlik, ataerkillik, hegemonik erkeklik gibi sosyal
bilimin inceleme konusu olan bu sosyolojik kavramlardan yola c¢ikarak literatiir
taramasi yaparak inceledim. Elde ettigim sonuglar dogrultusunda, toplumsal cinsiyet
rollerinin topludan topluma, bireyden bireye degistigini géordiim ve buna bagli olarak
evreni Eskisehir, drneklemimi de Eskisehir’de yasayan gd¢men ’muhacir’ ve tatar
‘yerli’ olarak belirledim. Buradaki erkeklik ve kadinlik tanimlar1 literatiirden
cikarilmis olmakla birlikte, ancak Eskisehir’deki iki ayri kiiltiiriin ataerkillik agisindan

tipik Ozetini gdstermektedir. Yani, Tiirkiye i¢indeki diger kiiltiirlerdeki veya diinya



tizerindeki diger kiiltiirlerdeki ataerkillik bicimlerini anlatmakta elbette ki yetersiz
kalacaktir. Arastirma sadece Eskisehir de yasayan ‘Tatar ve Gogmen Kiiltiirii’niin

kadina yonelik bakis agisini incelemistir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Erkeklik ve iktidar konusunda yapilmis olan bu ¢alismada, gegmisten giiniimiize kadar
gelen ataerkil sistem icin de erkekligin hangi asamalardan gegerek kurgulandigini,
pekistirildigini, toplumun kadma ve erkege sundugu toplumsal cinsiyet rolleri
cercevesinde devamliligini nasil siirdiirdiigiinii anlamak i¢in Oncelikle sosyolojik
kavramlarin literatiir taramasi yapilarak aydinlatilmaya c¢alisilmistir. Arastirilan
sosyolojik kuramlar ve kavramlar sonucunda toplumun erkege ve kadina ait olarak
tanimladig1 rollerin biyolojik determinizm ile agiklanamayacagini, bu rollerin
toplumsal cinsiyet baglaminda aciklanacagimi bu rollerinde toplumdan topluma,
kiiltiirden kiiltiire degiskenlik gdsterdigi sonucuna varilmistir. Bu ¢alisma, ataerkil
sistemin kadin ve erkek {izerinde yarattig1 baskidan dolay1 toplumsal cinsiyet rolleri
cercevesinde kadin ve erkegin 6zel ve kamusal alanda temel, sosyal, ekonomik, politik
acilardan nasil faaliyet gosterdiklerini belirtmek, kadmin ikincil plana itilip bunun
mesrulagtirildigini gostermek, toplumun erkek ve kadin kimligini olustururken ataerkil
sistemin hangi evrede oldugunu gostermek amaciyla yapilmistir. Kavramsal gergeveyi
sunarken oncelikle sosyolojik kavramlarin agiklamasina, sosyologlarin diislincelerine
yer vererek feminist bir yaklasim ile cinsiyet ve iktidar iligkilerinin toplumun her
alanmin igine isledigini ve nasil isledigini gostermek; toplum bilimde baskin erkek
hegemonyasin1 degistirmek ve kadinin sesini duyurmak i¢in ayrica erkek
hegemonyasinin erkegi de ezdigini gostermek igin literatiir taramasina yer verdim.
Sosyolojik agiklamalarima yer verip fikirlerimin beyani karsinda toplumsal cinsiyet
rollerinin topludan topluma, bireyden bireye degistigini gérdiim ve somut bir delil
sunmak i¢in Eskisehir de yasayan muhacirleri ve tatarlar1 temel alarak kadina yonelik
bakis acilarini sorguladim. Evreni Eskisehir 6rneklemimi Eskisehir de ki muhacirler
ve tatarlar olarak belirledim. Calismamda alan arastirmasi yapilacagindan dolay1

gorlisme ve anket birlikte kullanilacaktir.

ARASTIRMANIN SONUCU
Arastirmaya baslarken iizerinde O6nemle durulan konu, ylizyillardan beri var olan

erkek hegemonyasinin giiniimiizde varligimi siirdiirlip stirdiirmedigini sosyolojik



temele dayandirarak agiklamak ve toplumsal cinsiyetin kadina ve erkege yiikledigi
rollerin kadin ve erkek tarafindan ne kadar igsellestirildigini ortaya koymakti. Yapilan
arastirmalar neticesinde, Ataerkil kiiltiir, kadin ve erkek {izerinde cinsiyet temelli
yaklagim sergilerken toplumsal olgular ‘din, aile, egitim, politika, ekonomi’ erkegin
kadina yonelik tutum ve davraniglarin da degisiklige sebep olmaktadir. Secilen iki
farkli Orneklem grubu, iki farkli etno-kiiltiirel yapiya sahip olsalar da toplumun
kendilerine yiikledigi rol ve sorumluluktan kaynakli olarak kadma yonelik bakig
acisinda ortak paydada bulustular. Elde edilen sonuglar kapsaminda kadinin
toplumdaki konumuna yonelik tutum ve davranislar erkegin yasi, meslegi, egitim
seviyesi, ailesi, siyasi tutumu ile degisiklie ugramustir. Iki farkli kiiltiire sahip
orneklem grubunda, toplumsal olgularin tek basina yeterli degildir bireyi birey haline
getirirken biitiine bakilmas1 gerekmektedir. Yapilan anket ve alinan cevaplar
sonucunda kendini modern olarak tanimlayan erkek de geleneksel olarak tanimlayan
erkekte, okumus kendini gelistirmis erkekte yeterli egitim alamamis erkekte kadini
anlatirken aile, tarih, kiltiir etkisinde kalmaktadir. ‘at, avrat, silah’ mantigindan
kurtulmay1 basarmis erkek yeri geldiginde kadimi ikincil planda birakabiliyor. Elde
edilen sonuglar neticesinde, tarih, din, aile vb. olgular ataerkilligi her gegen saniye

inga etmeye devam ediyor.



BOLUM 1

1. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu béliimde toplumsal cinsiyet esitligine iliskin bazi temel kavramlar1 agiklanacaktir.
Bu baglamda oncelikli hedef cinsiyet, toplumsal cinsiyet, toplumsal cinsiyet diizeni ve
toplumsal cinsiyet rolleri tizerinde durulacak; sonrasinda toplumda farkli bir algi
olarak yaratilan toplumsal cinsiyet kavrami neticesinde erkekligin ne oldugu konusuna
aciklik getirilecektir. Toplumsal cinsiyet kavraminin ardindan toplumsal cinsiyet
esitligine vurgu yapan patriarka ve feminist kuramlarin miicadelelerine yer verilmeye

calisilacaktir.

1.1. Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet Diizeni ve

Toplumsal Cinsiyet Rolleri

Cinsiyet kavramin1 kategorilestirirsek birgok alanda incelenmesi miimkiindiir.
Cinsiyet kavrami biyolojinin, sosyolojinin konusu olarak ele alinabilecek kavramsal
bir kategoridir. Cinsiyet biyolojik acidan kadin ve erkek ayrimi yaparken, sosyolojik
agidan bakildiginda toplumda kadin ve erkek kimligini ayirt etmek, kadin ve erkegi
sosyal- kiiltiirel agidan tanimlamak ve toplumun kadin ve erkek kimligine yiikledikleri

anlam ¢ergevesinde aciklamak kapsaminda yer vermektedir.

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavrami arasinda yapilan ayrimin sebebi, kadinin erkek
hiikmii altinda ezilen konumunu kadin ve erkegin anatomik yapilarinin farkli olmasi
dogrultusunda agiklamamas i¢in bu ayrima basvurulmustur. insanlik tarihinin gelmis
ve gelecek olan donemleri boyunca kadina ve erkege farkli roller ve imajlar yliklenmis
bu imajin dogal ve dogustan gelen roller olduguna inanilarak yasanilmistir. Ta Ki
yapilan incelemeler dogrultusunda biyolojik cinsiyetin yani sira cinsiyet kavraminin
sosyo-psikolojik agidan da incelenebilir oldugu gozlemlendi. Bu sayede verilen

rollerin toplumsal cinsiyet kimligine bagli gelistigi ortaya ¢ikti.

Ann Oakley’ e gore, toplumsal cinsiyet bir kiiltiir meselesidir ve kadin ve erkegin disil ve eril
olarak siniflandirilmasina isaret eder. Insanlarm erkek ya da kadm oldugu g¢ogunlukla

biyolojik gostergelere gore anlasilir; fakat ‘erillik’ ve ‘disilik’ biyolojik degil, toplumsal ve



kiiltiirel dlgiitlere gore sekillenir. Bu odlgiitler kiiltiirel oldugundan zamana ve mekana gore de

degiskenlik gosterir, cinsiyet degismezken toplumsal cinsiyet degiskenlik gosterir.

Toplumsal cinsiyet kavrami ilk olarak 1950’lerin ortalarinda psikoloji alaninda kisilik
patolojilerinin tedavisi alaninda kullanilmistir. Bu kapsamda toplumsal cinsiyet kimlik
olarak kavramlastirilmis ve toplumsal cinsiyet kimligi bir kisinin kadin ya da erkek

olduguna dair 6z algis1 olarak tanimlanmistir(Marshall, 2000).

Toplumsal cinsiyet kavraminin arastirilmasi, bu konu hakkinda detayli ¢alismalarin
yapilmasi 1970 yillarina dayanmakla birlikte feminist hareketin savunuculari
feministler tarafindan yapilmistir. Toplumsal cinsiyetin feministler tarafindan
aragtirllmas1 hi¢ kuskusuz kadina yiiklenen negatif rollerin biyolojik kaynakli
olmasinin imkansiz olmasi buna inanan insanlara bunun dogru olmadigini gostermek
ve biyolojik anlayisa bagh kullanilan kadin erkek kimligi ile sosyolojik anlamda
kullanilan kadin erkek kimliginin farkliliklarin1 ve yanlisliklarini ortaya koymaktir.
Yillar boyu kadin ve erkek arasindaki esitsiz muamelenin dogal ve degistirilemez
olduguna inanildi. Kadimlar ve erkeklerin toplumsal, kiiltiirel, psikolojik ve

davranigsal olarak farkli bir metabolizma oldugu savunuldu.

Toplumsal cinsiyet, toplumsal cinsiyet diizeni i¢in de gelismektedir. Toplumsal
cinsiyet kavramini anlayabilmek igin bu kavrami idrak etmeli ve 6ziimsemeliyiz. Aksi
halde bu toplumsal cinsiyet diizeni ile bu diizende gelisen toplumsal cinsiyet

iliskilerinin 6zelliklerini ortaya koyamayiz.

Kadinlarla erkeklerin yasamlari, i¢inde bulundugumuz toplumun bize koydugu
kurallar yani toplumsal cinsiyet diizeni tarafindan sekillenmekte ve bu diizenin
getirdigi toplumsal cinsiyet¢i is boliimii de kadinlara ve erkeklere farkli sosyo-kiiltiirel

kurallar koymaktadir.

Toplumsal cinsiyet diizeni, insanlar arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 igeren ve bunlarin
arasindaki etkilesimden dogan bir diizendir. Toplumsal cinsiyet diizeni iginde gelisen
toplumsal cinsiyet iliskileri derin bir anlama sahiptir. Ciinkii, toplumsal iliskiler kiiltiirel ve
politik anlayislarin igerisinde anlam kazanmis yiizeysel olmaktan ¢ikmustir. Toplumsal
cinsiyet iligkileri, ¢esitli ve degiskendir; farkli kiiltiirel ge¢mislerden dogar ve degisim

gosterir.



Toplumsal cinsiyet kadin ve erkek ile bagdastirilan rolleri tanimlayarak bu roller
neticesinde de kadin ve erkekten beklenen davranislari aciklamak i¢in kullanilan bir
kavramdir. Insanlik tarihinin ilk var oldugu siirecten itibaren toplumun kadina ve
erkege sundugu rolleri kadin ve erkek sosyalizasyon siireci i¢in de 6grenir, toplumdaki
kiiltiiriin kendisine sundugu sekilde de igsellestirir. Sosyalizasyon adi verilen siire¢
kadma ve erkege onlara sunuldugu davranig kaliplart i¢in de hareket ederek icinde

yasadiklar1 topluma uyum saglamalarini 6gretir.

Kadina ve erkege uygun goriilen roller, toplumun bizi bu rollere dair beklentiye
sokmas1 geleneksel olarak bizim bu rolleri igsellestirmemiz bir siire sonra bunu sosyal

bir normmus gibi goriilmesine neden olacaktir

Kadin ve erkek arasinda her toplumda goriilen esitsizligin kaynagini; kisisel duygular
ve kisiler arasi iligkilerden, ekonomik Orgiitlenme, yasanan kiiltiir ve devlet diizenine
kadar insan deneyimlerinin biitiin diizeylerinde goriilen karmasik iliskiler ag1 igerisine
gomiilii toplumsal cinsiyet ag1 ve kesin bi¢cimde birbirinden ayrilan kadin ve erkek

toplumsal cinsiyet rolleri olusturmaktadir(Connell, 1998).

1.2. Toplumsal Cinsiyeti Belirleyen Normlar

Her toplum farkli insanlar yaratir. Toplumu olusturan bireyler kiigiigiinden biiyiigiine,
kadin ve erkek fark etmeksizin kendi toplumlarinin onlara sundugu yasam ve

geleceklerinin durumuna gore normlar insa eder.

Giyim
Her toplumda insanlarin giyim tarzi birbirinden farklidir. Bu farklilik kiiltiire, yoreye
0zgli olmakta birlikte insanlarin karakterini, hareket edis bi¢cimini, sayginlik bi¢cimini

etkileyebilir. Toplum bize nasil giyinmemiz gerektigini cogu zaman ifade eder.

Nitelikler

Toplumda yaratilan algi neticesinde toplum kadindan saygili, 6zverili, sefkatli, cok
konugmayan, itaat etmesini bilen, nezaket gosteren, erkegini yiicelten, hanimefendi

olan gibi birtakim nitelikler yiiklerken; erkege gii¢lii, kararli, kavgaci, asabi, mantikli,



rekabetci, hirsli gibi nitelikler yiikler. Bu sebeple de kadimi ve erkegi ayirt eden

nitelikler kadin ve erkek {izerinde kaliplasir.

Roller ve Sorumluklar

Erkeklere yiiklenen roller ve sorumluluklar mesela evin reisi, evin ekmegini getiren,
0zel miilkiyetin sahibi, kamusal alanin yoneticisi gibi iistiin roller yliklenirken kadina
cocuk doguran, yasliya ve hastaya bakan, ev islerini yapan sifat yiiklenmesi toplumun
cinsiyet¢i yapida olmasindan kaynaklanmaktadir. Kadin ve erkek yiliklenen bu
sorumluluk karsisinda ezilmektedir. Erkek bu agir yiikiin altinda ezilip bunalima girip
esiyle sikintilar yasarken, kadin anag¢ ruhu kullanilarak haklarinin su istimal edilmesi

dogrultusunda bunalim yasayabilir.

[cinde yasadigimiz toplum, kadin ve erkekleri ‘disil’ ve ‘eril’ olarak
doniistiirmektedir. Peki bu doniisiimii nasil gerceklestirmektedir? Bu bahsettigimiz
doniisiim, kadinin ve erkegin dogdugu an itibar1 ile sosyalizasyon siirecini
icsellestirmeleri bu davranis kaliplar1 neticesinde yasamalari ile gergeklesir. Insana ilk
dogdugu andan itibaren cinsiyet kalib1 diginda bir de toplumsal cinsiyet kalib1 yiiklenir
ve bunu igsellestirmesi i¢in kurallar ve roller dayatilir. Cocuk icsellesme evresinde
yani sosyalizasyon siirecinde Ruth Hartley’e gore, manipiilasyon, yonlendirme, sézel
tanilar ve etkinlik teshiri olmak iizere dort evreden gecer. Ilk evre olan manipiilasyon
evresinde, ¢ocuga muamele seklimiz belirleyicilik kazandirir. Ornegin, erkek
cocuguna giiclii ve bagimsiz imgesi sunulurken; kiz ¢ocugu bagimli ve duygusal
imgesi ile kars1 karsiya kalir. Ikinci evre olan ydnlendirme, kiz ve erkek ¢ocuklarmn
dikkatini nesnelere ya da onlarin 6zelliklerine yonlendirme olarak tanimlanir. Bu evre
de kiz ¢ocugu bebek, erkek cocugu araba ile oynamaya tesvik ettirilir. Uciincii evre
olan sdzel tanilar, kiza ve erkege atifta bulunulan evredir. Ornegin, ‘kiz cocuguna ne
kadar giizel goriintiyorsun’ ciimlesi ile erkek ¢ocuguna ‘ne kadar giiclii goriiniiyorsun’
climlesi kiz ve erkegin 6z benligini yapilandirmaya calisilan evredir. Son evre olan
etkinlik teshiri ise, kiz ¢ocuklarinin evde annelerine yardim ederken, erkek ¢ocuklarin
disar1 da babalarina yardim etmeleri son olarak 6zel alan kamusal alan ayrimina da

dikkat ¢eken evredir.
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Mekanlar

Toplumsal cinsiyeti yaratan diger bir durum ise mekanlardir. Kahvehaneler, diikkan,
sinema, bar, stadyum erkek mekanlar1 haline gelebilir. Kadinlar normal kosullarda
buralara erkek esliginde gidebilir. Benzer sekilde mutfak, giizellik salonlar1 da kadina

ait mekanlardir.

Dil

‘Dilin kemigi yoktur’ seklinde bosuna sdylenmemistir. Ciinkd, dil erkege itaat eder,
ataerkildir. Bu yiizden toplumsal cinsiyete dayali 6n yargilar ve esitsizlik igerir. Erkek
cinsel igerikli kiiftir kullanirken sorun teskil etmedigi gibi kadin kullandiginda dehset
verici bir sonug olusabilir. Atasdzleri, deyimler kadin esitsizligini gozler oniine seren
ve kadimm ikincil konuma siiriikleyen yanls ciimlelerle doludur. Ornegin, Hindu
soziine gore, ‘kadin i¢in cennet, kocasinin ayagimnin altidir.” Ya da Banglades’te ‘inegi
Olen adam sanssiz, karisi 6len adam sanshdir’ seklinde bir deyis vardir. Kadina
yonelik ithamlarin son derece yanlis olmasi elzem bir durumdur. Aslinda bu ithamlar,
‘cahil’ diye yaftalamay1 hak eden erkeklere karsi kadin savagini hakli kilan 6nemli
etmenlerin basinda gelmektedir. Toplumsal cinsiyet, cinsiyeti insa eder. Simone
Beauvoir, ‘kadin dogulmaz, kadin olunur’ derken aslinda dilin toplumsal cinsiyet i¢in

onemini vurgulamistir.

1.3. Toplumsal Cinsiyet ve Erkeklik

Toplumsal cinsiyet ile biyolojik anlamda cinsiyet kavramini ayirt ederken toplumsal
olarak ele alinan cinsiyet kavraminin toplum tarafindan belirlenen kimliktir.
Toplumsal cinsiyet sadece kadinlara 6zgii bir kavram degildir. Toplumsal cinsiyetin
icin de gelisen kadma ve erkege farkli roller yliklenmesinden kaynakli olarak ifade
edilen toplumsal cinsiyet esitsizligi bir erkegin biyolojik olarak tanimlanan
cinsiyetinden kaynaklanmaz. Var olan toplumsal cinsiyet esitsizligi ge¢misten gelen
bir kiimiilatif yigindir ve bu y1gin erkegin kadin iizerindeki sozlii veya davranissal
siddeti ile mesrulasmistir. Kadin erkek arasindaki iliskiler toplumsal esitsizlikten daha
da acik ifade ile toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikten kaynaklandigi gibi dil, kiiltiir,
toplumdaki normlar neticesinde de yeniden iretilip patriarkal sisteme yarar

saglamaktadir. Boylece bu esitsizlik toplumsal cinsiyet diizeni i¢in de kdklesmistir.

11



Toplumsal cinsiyet kimin neyi, nasil yapmasi gerektigini belirler. Toplumun bizlere
sundugu kimlik sadece kadin icin degil erkek igin de gecerlidir. Hepimiz belli bir
toplumsal ag icerisinde dogariz. Dogdugumuz toplumun kendine 06zgii birtakim
kurallar1 vardir ve bizde bu kurallar ag1 i¢in de toplumsal iliskilerimizi siirdiiriiriiz. Bu
agm icin de hayatimizi yasar ve gereken rolleri igsellestiririz. Var olan toplumda
cinsiyet iliskileri adaletsizlik {izerine kuruludur. Fakat genel olarak erkekler ezilen bu
toplum i¢inde avantajli konumdadirlar. Ekonomik, sosyal, siyasal her alanda erkekler
kadinlardan daha giicliidiir. Bu dengesizligi yaratan erkeklere saglanan avantajlardir.
Son zamanlarda feministler kadinlar i¢in miicadeleler vermis, az da olsa kadinlarin

toplumdaki konumunu yiikseltmeyi bagsarmiglardir.

Toplumsal cinsiyetin avantajina sahip olan erkekler bir yandan da bunun dezavantajini
yasamak zorunda kaliyor mu? Giigliinlin gligsiize boyun egdigi her alanda giiclii olan
tarafin 6dedigi bedeller vardir. Ornegin, iki farkli insan diisiinelim. Biri toplum
tarafindan taninan digeri kendi halinde yasayan bir insan... iinlii olan kisi hayatinda
her yaptig1 olay olur, rahat hareket edemez, sevilip sevilmedigini bilemez, sevildigi
kendisi mi yoksa sahip oldugu giici mii bunu anlayamaz. Benzer durum erkekler
icinde gecerlidir. Erkek belli rolleri yerine getirebilmek icin kendisine saglanan

avantajlar1 iyi kullanmalidir.

Diistinelim? Kadin ve erkek esit yaratilmis midir? Yoksa yaratilmamis midir? Ya da
hepimiz esit yaratildik ama bu esitlik hizlica ugup gitti mi? Aslinda insan yaratilirken
esit yaratilmamistir. Allah kadini1 daha iistiin vasiflar ile yaratmistir. Allah insana can
verirken yine bir kadinin karnin da can vermistir. Kadin miikemmel bir varliktir. Fakat
toplumun ataerkil konumu itibart ile kadinin yaratilisgindaki mucizeyi toplum
gormezlikten gelerek kadini ikincil konuma itmistir. Ayn1 zaman da erkeklik tanimlar
toplumlarda farklilik gostermektedir ve esit degerde degildir. Mesela bir erkelik
tanim1 bir siire sonra baska bir erkeklik tanimi standardina uymamaktadir. Ciinki

bizim erkeklik tanimlarimiz toplumda esit degerde degil.

Aslinda, kadin sorunlar1 dile getirilirken esas olarak bu sorunlarin ortaya ¢ikmasinda
onemli olan ve cinsiyete dayali iktidar iligkilerinin 6znesini olusturan “erkekligin” ne
oldugu ve nasil insa edildigi uzunca bir siire ciddi bi¢imde sorgulanmamistir. Bu

durumun biiylik 6l¢lide feminist diisiinlir ve aktivistlerin tartigsmalarinin patriarki
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kavrami etrafinda yogunlagsmasindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Patriarki
kavraminin kadinlarin, erkekler ve erkeklerin denetimi altindaki toplumsal ve siyasal
kurumlarin uygulamalar1 sonucu ugradiklar1 ayrimciligin farkina varilmasinda ¢ok
onemli bir rol oynadig1 bir gercektir. Fakat bu kavram erkek iktidarini1 topyekin,
parcasiz, ¢eligkisiz bir biitlin olarak ele almig ve erkeklerin iktidari nasil olusturduklari

ve nasil ellerinde tuttuklari konulariyla ilgilenmekten uzak kalmistir(Sancar, 2009).

Patriarki kavraminin arkasinda yatan kavram, aslinda biyolojik cinsiyet kavramidir.
Ciinkii, biyolojik cinsiyet kavrami erkek ve kadinin dogustan sahip oldugu genetik
ozelliklerini vurgulamak i¢in kullanilir. Feminist kuramcilar toplumsal cinsiyet
kavramima erkegin cinsiyet rejimi seklinde bir tez yiiklemesiyle sosyal bilimler
alaninda farkli bir bakis agis1 sekillenmistir. Bu anlayis dogrultusunda erkekligin
toplumsal cinsiyete bagli olarak gelisen iliskiler ¢ercevesinde olusan bir olgu oldugu
kabul edilmeye baslandi. Ayni1 zamanda feministlerin getirdigi bu bakis agis1 erkegin
yalniz biyolojik olarak degil toplumsal olarak da incelenmesinin oniinii acti. Kadin
caligmalar1 alanmna erkek calismalarinin eklenmesi sonucu toplumsal cinsiyet
caligmalari alan itibar1 ile genisleme gosterdi. Erkeklik alaninda yapilan ¢alismalarda
oncelikle erkek denildigi zaman ne anlasildigi ve erkegin hangi ozelliklerin
kastedildigi agiklanmaya ¢aligildi. Tabii ki farkli goriigler ortaya atildi. Kimileri erkegi
biyolojik anlamda agiklarken kimileri biyolojik erkek tanimimnin erkege yiikledigi

sorumluluktan rahatsizlik duyabileceginden bahsetmistir.

Erkeklik alaninda oOncii calismalarin basinda Joseph Pleck’in “The Myth of
Masculinity” (Erkeklik Mitosu, 1981) adli ¢alismasin1 saymak gerekir. Pleck (1981),
bu ¢aligmasi ile eril iktidarin cinsiyete dayali is boliimii ile iligkisini ve bu sayede insa
edildigini ortaya koymus ve erkeklik alaninda yapilacak ¢alismalara yon vermistir

(Sancar, 2009).

1980’11 yillarda feminist arastirmalarda 6n plana ¢ikan tek bir kadinliktan ¢ok yas,
siif, koken gibi etkenlere gore degisen farkli kadinliklar bulundugu anlayis1 erkeklik

aragtirmalarinin da 6niinti agmistir (Sancar, 2009).
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1.3.1. Erkile Erkek

Erkek konusu iizerine yazi yazmak zor mudur? Erkek yikilmaz duvarlari olan, kendi
basina buyruk bir kimlik midir? Dil ataerkil oldugu i¢in erkek bu dili kendine mi
benzetir istedigi gibi mi sekil verir? Sikilmak erkek dogasina 6zgii gelistiren bir eylem
midir? Dogan higbir erkek kendiliginden toplumda erkek olarak kalmaz, erkek degisir
ve toplumun istedigi role biiriiniir. Toplum erkegi yogurur, ona nasil erkek olunmasi
gerektigini  Ogretmeye baglar. Bu netice de onu Once sakarlagtirir sonra
acimasizlastirir, kendini dinleyebilecegi bir inzivaya cektirir. Bu inziva da kendini
tanimasina zaman verir ve iste kendini taniyan erkek sayesinde toplum zaferine

ulasmustir.

Erkegin 6zgiirligii erkinin ne oldugunu anlamaya calismaya baslamasi ile baglar.
Erkek oOzgiirlesmek isterse erkin kendisine sundugu tiim ozelliklerden feragat
etmelidir. Erkeklik biyolojik olarak cinsiyeti temsil ederken, erk toplum tarafindan
sosyal, kiiltiirel, psikolojik inanclarla yonlendirilen toplumsal cinsiyete vurgu yapar.
Erkegi asil erkek yapan diisiince ve davranislar hem kadina hem de erkege zarar
vermektedir. Erkekler kadinlar1 da bu erk sistemi ile ezerken, aslinda kendi cinsini de
ezmektedir. Tiirkiye de hakim erkeklik klisesinin sertlik, saldirganlik, siddet, 6tke ile
kadinlik kligesinin ise yumusaklik, sevecen olma ve yapici olma, erkege atfedildiginde
zedeleyici ve asagilayict olup erkeklikten nasibini almamishik anlamma gelir. Erk,
erkegi oriimcek ag1 gibi ¢evreleyen yapidir. Erkek erklikten kurtuldugu siire zarfinda

hem kadin hem de hemcinsi rahat bir nefes alacaktir.

1.3.2. Erkeklik Nedir?

Erkeklik” kavrami temelde biyolojik, psikolojik, toplumsal ve kiiltiirel anlamda
aciklanabilen yiizeysel olmaktan ¢ok derin anlamlar tasiyan bir metafordur. Biyolojik
anlamda erkeklik genetik Ozelliklere gore agiklanirken, toplumsal anlamda erkek
olmak, kendini erkek olarak kabul ettirmek anlami tasir. Erkeklik kimlik, rol ve
erkeksilik bakimindan degisik ritiiellerde konuslandirilabilir. Ataerkil sdylem, erkegi
“fiziksel anlamda gii¢lii’ psikolojik anlamda ‘duygusuz”, “mert” ve “erkeksi olarak
tanimlar ve bireylerden bunu igsellestirmelerini bekler ve erkekler de kendilerine

bigilen bu rol ve sorumluluklar1 mesrulastirir. Oysaki bu kavramlar sadece ataerkil
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sOylemin yarattigi bir sdylemdir. Bu sebeptendir ki, bu kavrami kullanirken,
erkekligin toplumsal, kiiltiirel, biyolojik ve psikolojik anlam bakimindan farkl
ritiielleri icerdigine dikkat edelim. “Erkeklik™ kavrami farkli renk ve dokular1 olan ve
dokulardan ilmek ilmek oriilmiis bir tugladir. Bu tuglalar1 birbirine 6rerken tek bir
harci fazla yogurmak toplumsal cinsiyet diizenine zarar verecektir. Tipki yiizyillardir
toplum da farkli erkek kimligi yaratan ataerkil sdylemin bu toplumsal cinsiyet

rollerine zarar vermesi gibi.

Erkeklik, kavrami aslinda biyolojik olarak kendini ortaya koyarken toplumsal ve
kiiltiirel olarak sekillenir. Erkekligin biyolojik determinizm sonucunda sekillenmesi
ilerleyen zamanlarda hatta dogdugu ilk andan itibaren sosyal determinizme doniismesi
hayret vericidir. Bu sosyalizasyon siirecinde toplumun daha dogrusu toplumdaki
kiiltiirtin erkekligi nasil kabul ettigi ‘erkek’ haline gelmek i¢in nasil oturup kalkmalari
gerektigini, nasil yemek yemeleri gerektigini, nasil diisgiinmeleri gerektigini, nasil
giyinmeleri gerektigini, nasil davranmalarini gerektigini, ilgi alanlarini nasil
sekillendirmeleri gerektigini, nasil bir insandan hoslanmalar1 gerektigini ve en
onemlisi onlar i¢in nasil bir cinsellik deneyimlemeleri gerektigini Ogrenerek
hayatlarin1 gekillendirmeye c¢alisirlar. Dogdugu andan itibaren sekillenen erkek
kimligi biyolojik temeller lizerine kurulmasi gerekirken toplumun dayattig: patriarkal
diizen iizerine kurulmaktadir. Bu olgular iizerine sekillenen erkek artik toplumsal ve
kiiltiirel bir parcanin esiri olmustur. Fakat bu sekillenme toplumsal oldugundan

zamana ve mekana gore degiskenlik gosterecektir.

Erkeklik kavraminin bir ge¢misi ve gelecegi olmadigr gibi degisebilen bir olgu
olmasindan kaynakli olarak bir kategoriye baglamak dogru degildir. Toplumlarin
kiiltiirel farkliliklar1 olmasindan kaynakli olarak farkli erkeklik kavramlari vardir.
Ataerkillik erkegin toplumsallasmak adina, kendi olmaktan vazgegerek satin aldiklari,

tarihsel ve toplumsal bir iiriindiir.

Erkek kimligi, ataerkil sistemin erkege sundugu olgiitler dogrultusunda erkegin erkek
olmak icin distiniip, erkek olmak icin yaptigi davraniglarinin sonucunda olusan
kimliktir. Diisiince ve davraniglarin sonucunda olusan bu kimlik, bireylere sorumluluk
yiikler ve toplumun onlara kars1 beklentilerini de beraberinde getirir. Bireyler “erkek

olarak” kabul gormek i¢in, toplumdaki erkek kimligini yeniden iiretirler. Fakat “erkek
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olmaya” iliskin beklentiler hem bireysel ayriliklar, hem de toplumsal ve kiiltiirel
farkliliklar nedeniyle bireyler ve toplumlar arasinda farklilik gésterir —bunun zaman
icinde de farklilik gdsterdigini vurgulamak gerekir. Bu baglamda hem bireysel olarak
tek tek erkeklerin sahip oldugu erkek kimliginden, hem de belirli toplum ve
kiiltiirlerde yasayan erkeklerin sekillendirdigi genel bir erkek kimliginden soz
edilebilir. Bireysel ve toplumsal erkek kimligi arasinda karsilikli bir iligski bulunur.
Toplumdaki erkek kimligi, tek tek bireylerin erkek kimligini sekillendirirken, bireyler
de toplumdaki erkek kimligini etkilerler. Giinlimiizde erkek kimligi ataerkil kapitalizm
ve ataerkil kapitalizmin belirli toplumsal ve kiiltiirel kosullarda farklilasan
disavurumlari tarafindan sekillendirilmektedir(Kepekei,2012:60). En genel anlami ile
erkeklik, toplumsal, psikolojik, kiiltiirel ve politik kosullarin tiretimidir. Erkeklik nasil
sekillenmektedir sorusuna birgok cevap verilebilir. Ornegin toplum sadece bireylerden
olusmaz. Bir toplum kurumlardan, fiziki ¢evreden, politik ve kiiltiirel unsurlardan,
ekonomik ve sosyal unsurlardan meydana gelir ve bu unsurlarda toplumdan topluma
farklilik gosterir, kendi kiiltiirleri neticesinde sekillenir. Sekillenen bu unsurlarda
kendi dilleri neticesinde ataerkil sdylem firetir ve bu sistemin beslenip biiyiimesine

katki saglarlar.

Erkek ve erkek cinsiyeti, ataerkil yapiyr olusturan toplumsal yapiin basrol
oyuncularidir. Erkek egemen toplumsal yapiy:r olusturan onun var olmasini saglayan
ve var olduktan sonra hayata tutunmasinda rol oynayan erkek ve erkek egemen
yapidir. Kadinlarin ikincil konuma diigmesine sebep olan ve bundan yarar saglayanlar
erkekler ve erkekliklerdir. Erkeklerin ise prim yaptiklari yer ataerkil sdylemlerdir.
Ataerkil sistemin toplumsal ve kiiltiirel kosullarin {iriinii olmasi sonucunda erkegin
duygusal yasantisindan cinsel yagantisina, kisiler arasinda kurdugu diyaloglarindan
egitim hayatinda, is hayatinda, aile hayatinda nasil davranmasi1 gerektigine kadar ve
hatta bu 1iliskilerde hangi dili kullanmas1 gerektigine kadar her sey sistemin i¢in de
hazir bir vaziyette -sadece i¢sellestirmek kalmis- kendisini beklemektedir. Bu sistem

cogu erkek tarafindan benimsenmis olup birbirlerini miknatis gibi ¢ekmektedir.

2.  ATAERKILLIGIN DOGUSU

“Eski Yunandan bugiine kadina yoneltilen suglamalarin hepsinde neden bunca ortak

nokta oldugunu anlamak kolaydir: kadinin i¢cinde bulundugu durum, birtakim yiizeysel
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degisikliklere ragmen, hep ayni kalmistir ve kadinin kisiligi dedigimiz seyi olusturan
da iste bu durumdur; kadin diinya kuruldugundan beri icinde tasidigi niteliklerin,
ickinligin kurbanidir.”

(Simone De Beauvoir, O Kadn, “Ikinci Cins ")

Ataerkillik, erkek egemen toplumsal yap1 anlamina gelir. Ataerkil sistem kendini hem
0zel alan da hem de kamusal alan da var eder. Kadinlar dogduklar ilk andan itibaren
kendini mesrulastirmis bir sistem olan ataerkillik i¢cin de bulurlar. Bu ylizden,
cinsellikten ekonomik hayata, toplumsal iliskilerden sosyalizasyona, politikadan
egitime degin her alanda geri plana itilmek zorunda kalmaktadir. Ataerkillik,
toplumun inandig1 goriis ve inang sistemi ile bireyin kimligini olusturur ona yeni
deneyimler sunar ve bireylerin rolleri deneyimlemeleri sonucunda yeniden kurulur.
Bireylerin dogduklar1 an itibari ile ne yasayacaklarina, nasil bireyler olacaklarina ve
deneyimlerinde neler yasayacaklarina kadar ataerkil sistem iginde karar verilmistir.
Ataerkil sistem iktidar iliskilerinde olsun, kapitalist ekonomik sistemde olsun,
toplumsallik siirecinde olsun bu kapsamlarda bireyin ataerkil sistemi yeniden insa
etmesine kaynaklik eder. Ornegin erkekler ev ici alan 6zel alanda kadimlara yeteri
destegi vermediklerinden kadinin emegi somiiriilmektedir. Buna karsi ¢ikiyor
goriinseler bile, toplumda kendilerine atfedilen “iistiin” konumun “getirilerinden”
yararlanirlar. Dini kullanarak ve ataerkilligin kendilerine dayattigi ‘gizli giice’
inanaraktan erkek tstiinliigii kavramini dile getirerekten ataerkilligin yeniden insasina

zemin hazirlamaktadir.

Erkek egemenligi, toplumun ve kiiltiiriin dayattigi bir niteliktir ve bu nitelik tarih
oncesi caglara kadar kendine toplumda yer edinmistir. Bireyler dogdugu andan
itibaren var olan ataerkil sistemin kucagina diisiip onu igsellestirerek biiyiidiikce de
ataerkilligi yeniden iireterek toplumda de§irmen gorevi goriirler. Bu sistem erkegi
yiicelttiginden 6tiiri gézii kapali bu sisteme razi gelirler ve birbirlerinden beslenmeye
baglarlar. Bu fikir erkeklere dogustan itibaren, oyunlarda, evde, askerlikte, baba
olurken defalarca hatirlatilir. Buna karsilik olarak da kadinlara sosyalizasyon
stirecinde toplumsal yapidaki ikincil konumlarii igsellestirmeleri ve baski ve
ezilmigligi kaniksamalar1 saglanir. Hatta kadinlarin bu durumu mesru gérmeleri ve
kendi yasamlarinda ataerkil soylemi yeniden iiretmeleri saglanir. Erkeklerin kadinlari

ikincillestirilmesini mesrulastiran ataerkil sdylem hem erkekler hem de kadinlar
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araciligryla siirekli yeniden tiretilmektedir(Kandiyoti, 2011).

Ataerkillik, toplumda var olan biitiin kurumlarda yani ailede, egitimde, politikada,
dinde, sporda, ekonomide, 6zel alanda, kadin erkek iliskilerinde kendini devaml

tekrarlar.

Ataerkilligin tarihi geg¢misine baktigimizda i¢ acici degildir. Bati toplumlart olsun
Dogu toplumlart olsun kadinin toplumdaki yerini ikinci plana itmislerdir. Tarihi
inceledigimizde, erkeklere oranla kadinlara nicelik olarak ya ¢ok az ya da hi¢ yer
verilmedigini gérmekteyiz. Bu da tarihin erkek tekelinde oldugunun bir gostergesidir.
Yunan toplumlarin da kadinlar kélelerle es tutulmus ve hukuksal olarak bir konuma
sahip olmadigi saptanmistir. Kadin, Yunan toplumunda ebedi bir kiiclik olarak
goriilmistlir; higbir yasal yetki verilmemistir. On bes yasindan itibaren babasi
tarafindan evlendirilir ve mal sahibi olmas1 yasaktir. Egitimi ise ev isleriyle sinirlidir.
Osmanli Devleti zamanin da parlamenter sisteme gegisle birlikte halki yOnetime
katmak, toplumda esitligi ve adaleti saglamak temel felsefe olmustur. Yalniz acgilan
meclis ile birlikte kadin toplumsal olarak ikincil planda kalmaktan kurtulamamistir.
Ciinkii Osmanli tebaas1 i¢inde de esitlik sadece giiclii olan yani vergi veren erkek
secimlerde oy kullanabilme hakkina tabii tutulmustur. Aslin da gii¢lii erkek hem kadin

hem de hemcinsi olan diger erkek tizerinde otorite bir iistiinliik kurmustur.

Ataerkillik ‘erkeklik’ olgusu ile olugsmustur. Erkeklik olgusu yok edildigi an
birbirinden beslenen bu ataerkil sistem de c¢okecektir. Erkeklikten kastimiz tabi ki
biyolojik determinizmden kaynaklanan erkeklik degildir. Bu erkeklik insanlara
empoze edilen, insanlarin uymasin1 zorunlu kilan onlar1 mecbur birakan davranis
kaliplariyla oriilii olan ataerkil hegemonik erkekliktir. Ataerkillik devamini
saglayabilmek icin hegemonik erkeklige ihtiya¢c duyar. Fakat yalnmz erkegin kadin
lizerinde egemenlik kurmasi kisir dongii i¢in yeterli degildir, ayn1 zaman da erkegin
erkek iizerinde de hegemonik baski kurmasi bu dongiiyii pekistirip saglamlastiracaktir.
Her ataerkil sistem kendi toplumunda farkli erkeklik iiretir ve iretilen bu erkekligin
icsellesmesini bekler. igsellestirilen bu erkeklik ataerkil sistemin basarisini arttirir.
Hegemonik erkekligi kabul etmeyen erkek bu sistem icin de yok olmaya mahkumdur,
clinkii sistem onu kabul etmez ve dislar. Erkekler ataerkil sisteme ayak uydurur ve

onun sundugu davranis kaliplar1 iginde yasarlar. Erkek olma siirecinde erkekler’
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erkek’ olabilmek i¢in zorlu, sikintili siireglerden gecer ve kendini kanitlamaya calisir.
Oyleyse, ataerkillik her erkegin basarili birer ataerk olamadifi sikintrya girdigi

kosullarda, hegemonik erkekliklerin devamini ve kendini yeniden iiretimini saglar.

2.1. Feminizmin Dogusu: Neden Feminizm?

Feminizm 19. Yizyilin ikici yarisinda ortaya ¢ikmistir. Bu miicadeleler, kadinlarin
Ozgiil ve sistematik bir ezilmeye tabi olduklarini, erkek kadin iligkilerinin dogadan
kaynakli olduguna ve dolayisiyla doniistiiriilmelerinin siyasal bir imkan oldugu
iddiasina dayanir. Bu anlamda feminizm siyasal bir talep olarak ancak evrensel insan
haklar1 anlayis1 ile iligkili olarak ortaya ¢ikti. Kadin ve erkegin esit olmasi gerektigini
diisiincesine dayanan, kadinlara esit haklar talep eden ve kadinlar ile erkekler arasinda
yapisal olarak var olan iktidar iliskilerinin degistirilmesini amagclar. Cinsiyet¢i baski
ve cinsiyet¢i somiiriiyii kaldirmak nihai hedefleri arasindadir(Hooks, 2012: 12). Kadmn
ve erkek arasindaki toplumsal farkliliga odaklanan feminizm, bu farklilik

paradigmasinin nedenlerini ve sonuglarini ataerkil ideolojinin i¢inde arar.

Feminizm gerekli ve anlamli, ¢iinkii kadinlarin yalnizca kadin olmaktan kaynaklanan
sorunlart var. Cok farkli olmakla birlikte, bu baskiyi, ezilmeyi, her siniftan, her
ulustan, her dinden kadin yasamaktadir. Aslinda toplumda ¢alisan erkekler de
ezildigine gore, kurtulus miicadelesi ancak calisanlarin tiimii adina verilmelidir.

Ciinkii, aksi grupculuk yahut ters yonden cinsiyetgilik olur.

19.yiizyilda oy kullanma ve erkeklerle esit haklara sahip konuma gelen kadin i¢in
doniim noktasiydi. Erkeklere karsi ilk siyasal miicadelesini kazanan kadin artik daha
bir cesur daha bir 6zgiiven kazanmisti. Bundan sonra arka arkaya yapilan miicadeleler
kadinin uyutulamayacaginin bir gostergesiydi. ‘Kadin Insandir’ slogam ile
baglattiklar1 miicadelelerine anneligin kadin1 giiclendirdigi ifade ederek ataerkil

ideolojiye kars1 kolektif gii¢ olusturdular.

2.1.1. Feminizmin Siniflandirilmasi

Savran  Gililnur, feminizmi smiflandirirken ¢oklu belirlenim  anlayisindan

yararlanmistir. Bir grubun, katmanin, kisinin toplumsal konumunu belirlerken, birden
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fazla gruba dahil olabilecegini ve birden fazla toplumsal belirlenimi iizerinde
tasidigimi gostermek istemistir. Kadinlar tarih boyunca farkli toplumlarda farkli
iiretim, yeniden iiretim ve cinsiyetci is boliimiine maruz kalmiglardir. Feminizm ile
ilgili yapilan bu siniflandirma aslinda bir soyutlamaya tekabiil edip feminizmi
anlamak acisindan yapilmistir. Feminizm smiflandirmast  yaparken kadinin
ezilmisligini, kadin-erkek kimlik farkliligin1 ve ¢aligma hayatinda kadinin yerini esas

almistir.

Esitlik¢i (Liberal) Feminizm

Feminizm, kadinlarin grup olma bilincidir. Bu bilincin olugmasinin ilk kosulu da
‘esitliktir’. Toplumun diizenlenmesinde Olgiit bir kavram olan esitlik, her insanin esit
oldugu bilinci vermesiyle kadinlar toplumda ki ikincil konumlarinin farkina varip
bilinglenerek grup olusturma yoluna gittiler. Herkes i¢in gecerli olan esitlik 6lgiiti
kadimlar1 kapsamiyordu. Insanlar arasinda dogal esitsizlik olmadifi varsayimia
dayanan gen¢ burjuva ideolojisi, kadinlari i¢inde bulundugu ikincil konumun
kaynagini toplumda aramaya yoneltti. Erkeklerle esit hak ve olanaklara sahip oldugu
kadar vicdanlara da sahip olduklari, saglikli bir toplum da yasamalar1 gerektigini
diisiindiiler. Toplumsal, dinsel, siyasal, hukuksal ve egitsel ag¢idan tiim alanlarda
gecerli olan insan haklarindan esit Olglide yararlanmalarini, yani birebir esitligi
muhafaza ederek koruyan bir akim olan liberal feminizmi ortaya ¢ikardilar. Ayrica,
esit haklar 6gretisinin etkisiyle de Avrupa, Amerika ve oteki kolonilerde feminist
seferberligi koriikledi ve 1920’lerle birlikte kadinlar, 6zellikle oy kullanma, miilkiyet
ve egitimden yararlanma konularindaki resmi veya hukuksal haklarini kullanmaktan
yoksun birakilma bigimlerini arastirip bularak- ¢ogunlukla da kars1 gelerek- kadinlarin
tabi kilinmasinin dogal ya da adil degilse nasil ortaya ¢ikmistir sorusunu sordular.
(Connell, 1998). Bu sorularin dogrudan toplum ile ilgili ampirik sorular olduklarini ve
bdylece esit haklar dgretisinde mantiksal bir sonucu olacak toplumsal cinsiyete dair
bir toplum teorisi olusturdular. 19.yy sonlari, 20yy baslarinda ortaya ¢ikan toplumsal
ve ekonomik gelismeler, bu durumun gelismesine katki sagladilar. Sanayilesmenin ve
modernlesmenin yarattigi ayricaliklarin en 6nemlisi kadinlarin isgiicline katilimlarini
saglamakti. Kadinlarin salt dogurganlik ya da annelik 6zellikleriyle, evlilik disinda
ekonomik bir 6zgiirlige sahip olmalar1 gerekti. Lakin bu kosullar gergeklesmeden

ataerkil egemenlige alternatif yasam ve varolus bigimlerini tahayyiil edip
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kavramsallagtiran ve bu hedef i¢in miicadeleyi orgiitleyip kendi aralarinda dayanisma

kurmalar: da miimkiin gériinmemekteydi(Berktay, 2011).

Esitlik¢i feminizm savunan Wollstonecraft, kadinlarla erkeklerin toplum icin de

farklilagmalarinin sebebini egitim deki firsat esitsizliginde bulmaktaydi.

19. ylizyilda liberal feminizm 6ncelikle yasal haklar konusunda miicadele vermistir.
Ingiltere de evli kadmlar, evli kadinlar igin miilkiyet hakkini; bosanmis kadilarda
cocuklar iizerinde velayet hakki; bekar kadinlarda ¢alisma hayatinda bir takim haklar
kazanmistir. Liberal feministlere gore, esit haklara sahip kisiler arasinda bir ezilmeden
s6z edilemez. Bireyler, 6zel yasalarla kisitlanmadigi siirece, yeteneklerine gore
istedikleri hedefe ulasabilirler ya da ulasamazlar. Onemli olan onlara bu firsatin

taninmasidir.

17.yy da egitim-annelik; ¢ocuklar1 daha iyi egitebilmenin yolu kadinlarin kendilerini
egitmeleri demekti- daha sonra 19.yy da aym talep dogrultusunda ulus-devletlerin
degismesine paralel olarak “ulusun analari” miti tretildi. Buna goére, milletleri,
biyolojik, kiiltiirel ve sembolik olarak iireten sadece biirokrasi degil kadindir(Davis,
2003:19). soylemiyle dogru orantili olarak, daha iyi yurttaglarin yetismesi i¢in ulusun
analarinin egitilmesi gerekliligiyle ilgilenildi. Fakat kadinlar, sadece ulusun analari
olarak degil, ayn1 zamanda kendi vatandaslik ve otonom taleplerini 6ne siirerek siyasal
oy hakkinda yogunlasan kamusal hak talebine girdiler. Fakat Pateman’in da
incelemesinde oldugu gibi, toplumsal sézlesme hakkindaki klasik teorilerin sivil
toplumu kamusal ve 6zel alana boldiigii gergegi mevcuttur(Pateman,1998: 19). Buna
gore kadinlar, siyasal agidan Onemsiz oldugu savunulan aileye yani O6zel alana
yerlestirilerek, o©zel/kamusal alan ikiliginde kadinin siyasal /kamusal alandan
dislanmas1 s6z konusudur. Bu tartisma, daha sonralar1 1960larda kendini gosteren

radikal feminizmin “kisisel olan politiktir” sloganiyla yeniden vuku bulmustur.

Radikal Feminizm

Erkeklerle esit haklara sahip olmanin getirdigi cosku, hedeflere ulagilmis gibi bir
yanilgiy1 da beraberinde getirdi. 1960°larda yeniden ortaya ¢ikan feminizm dalgasi bu

sefer erkeklerle esit hak ve Ozgiirliiklere erisme talebinden ziyade, beden, cinsellik,
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toplumsal cinsiyet rolleri ve is boliimii konular1 {izerinde yogunlagmaya basladi. Buna
gore “Kisisel olan politiktir” slogani, 6zel- kamusal alan ayrimina kars1 yapilan bir
elestiri olarak, 6zel alanin ve cinsiyete dayali is boliimiiniin de doniistiiriilmesini ve bu
ama¢ dogrultusunda kolektif miicadele zeminini yaratmayi planlar. Bu bakimdan, tiim
kadmlarin ortak bir ezilmislie maruz kaldiklar1 sonucundan yola ¢ikarak,
menfaatlerinin ortak paydada biitiinlestigi bir kiz-kardeslik yapilanmasi ortaya
cikmugtir. Liberal feminizmin dile getirdigi toplumsal cinsiyet esitsizligi sorunu, esit
degerdeki ise esit licret, egitim de, istihdam da firsat esitligi, se¢gme segilme hakki gibi
taleplere odaklanirken, 1960larda ortaya ¢ikan radikal hareket, akademik ve kuramsal
diizeyde hem de aktivizm diizeyinde ataerkini, 6zel alandaki kadin erkek arasindaki
giic iligkilerini, kadma yonelik erkek siddeti aile i¢i i bolimiinii, cinsel taciz ve
pornografiyi sorun sallastirarak liberal feminizme bir katman ekler ve farkliliklara
odaklanir. Kadinlar, Hanisch’in de belirttigi tizere “ezilen bir sinift1” ve suf kadin
olduklar1 i¢in eziliyorlardi. Bu goriis, erkek egemenligine karsi giiglii bir durus
sergileyerek Kadin Ozgiirlik Hareketi’nin(WLM) onceki taleplerine oranla daha
radikal, hatta kimi zaman devrimci olmasi, hangi yolla olursa olsun “kadinin sosyal
roliinii degistirmeye iliskin olan ortak arzularinin sonucuydu”(Heywood,2010:
92).Dolayisiyla ikinci dalga feminizm ya da diger bir deyisle radikal feminizmin
baglica temalari, ilk olarak toplumun cinsel veya gender; yani toplumsal cinsiyet
esitsizligi ile karakterize edilebilecegi, ikinci olarak ise erkek iktidarini yansitan bu
yapinin yikilmasi gerekliligiyle ilgiliydi. Feminist kiz kardesligin koklerinin ataerkil
adaletsizligin biitiin bigimleriyle miicadele sorumlulugunu paylastigina inanan Bell
Hooks, kadinlar arasindaki politik dayanigmanin cinsiyet¢iligi daima zayiflattigini ve
ataerkinin devrilmesi i¢in uygun kosullar yarattigini savunustur(Hooks,2012). Erkek
egemen Kkiiltiirlin kadim ikincil bir plana ittigi gerekgesiyle, ataerkil toplumun
hiyerarsik yapilanmasina kars1 ¢ikan kiz kardeslik, yine kiz kardeslik giigliidiir slogan1
altinda kadin olduklar1 i¢in ortak bir ezilmisli§e maruz kalanlar1 kendi bilinyesinde
topladi. Kiz kardesligin biitiinlestirici etkisi tartismasizdi fakat tekil ve homojen bir
kadin kategorisinin sorgulanmasimi Onleyemedi. Bundan hareketle, kadinlarin
hiyerarsik bir diinyada yasayan varliklar olarak kendi aralarinda bdliinmeleri, ayn
zamanda egemenlik ve baski araglariyla miicadele etmeleri kiz kardesligin tek tipe
indirgedigi kadinlik anlayisinda farkliliklarin ortaya c¢ikmasina zemin hazirladi.
Kadinlar kendi aralarinda hiyerarsik iligkiler kurmaya basladikc¢a, karsi c¢iktiklari

ataerkil sisteme bir bakima hizmet ediyor, baski araglarinin yeniden iiretimine katki
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sagliyorlardi. Dolayisiyla, salt bir ortak ezilmiglik anlayisiyla homojen kadin kolektifi
anlayisindan yola ¢ikan kiz kardeslik ilkesi eski 6nemini yitirmeye basladi ve onun

kavramsallastirdig1 birlik ve dayanisma, amaglanan ve arzulanan hedefler haline geldi.

Radikal Feminizm gore kadin- erkek esitsizliginin kokleri, yeniden tiretim iligkilerin
de ve ailede aranmaliydi. Kadini ve erkegi ayri bir sinif olarak goriirler. Bu anlayisa
gore cinsiyete dayali is boliimii tarihteki ilk is boliimiidiir. Bu iliskiden kaynaklanan

egemenlik iligkisi de ilk sinif ayrimini ortaya ¢ikarmistir.

Radikal feminizmi savunan Firestone’ye gore, esitsizligin temelin de kadin ve erkegin
yaradilis farki vardir. bu esitsizligi belirleyen sey kadmnin iiremede ki rolidiir. Bir
baska radika feminist olan Delphy’e gore de kadin ve erkek arasindaki esitsizligin

sebebi, tiretim iliskileri, somiirii ve sinif kavramlarini kullanmaktir.

Sosyalist Feminizm

Kadinlar, 6zgiil bir toplumsal grup olmakla birlikte bir toplumsal sinif olusturamazlar,
ayrica erkek egemenliginin ortadan kalkmasi i¢in sosyalizm 6n kosuldur. Sosyalist
feministler, kadin ezilmigliginin tarihte yer almadigini ifade ederler. Sosyalist feminist
olan Engel kadin ezilmisligini, toplumsal liretime katilmamalar1 ile agikliyor. Eger
kadin toplumsal iiretime katilirsa erkek karsisinda esit bir konuma getirilecektir. Ve

yahut ev i¢i liretimin toplumsallagmasi gerektigini ifade eder.

Kapitalizm ile birlikte kadinlar hem ev i¢in de hem de ev disinda daha ¢ok ezilir hale
gelmislerdir. Kadinin 6zgiil konumunu anlamak i¢in onu hem calisan (iiretici) hem de
anne (yeniden {ireten) olarak diisiinmek gerekir. Ozel alan ve kamusal alan ayrimi
kapitalizme 0Ozgili bir ayrimdir. Sanayi devrimi ile birlikte olugmaya baglayan
kapitalizm kadini hem ev ig¢i liretim de hem de ev dis1 iiretimde mobbing uygulama ile

ezmeye baglamistir.

2.2.  Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar

Feminizm uzunca bir siire genel ezilmislige odaklanmisti. Kadinlar arasindaki pek ¢ok

farkliligin algilanmasi, tekci ve biitiinlestirici kadin kavraminin sarsilmasina neden
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oldu(Berktay,2011). 1980lerde, post modern sdylemlerin 1s1ginda feminizmin kendi
icinde ayrimi1 da farkli bir yone seyretti. Buna gore, feminizmin toplumsal cinsiyet
terimine yonelisi siyasetten kesin bir kopustu ve bu yonelis alanin kendi kimliginin
kazanmasina neden oldu. Ciinkii toplumsal cinsiyet dogrudan dogruya bir ideolojik
amag¢ tasimayan notr bir terimdir(Scott,2013).Bu yaklasim, kadimnlarin tarihinin
akademik bir alan olarak ortaya c¢ikisini, feminizmden kadinlara, kadinlardan
toplumsal cinsiyete dogru bir evrimi igermektedir. Toplumsal yap1 ve toplumsallasma
olgularmi feminist literatiire girmesi, kadinlarin toplumsal yap1 igerisindeki
konumlarin1 sorgulamak ve ayrismalarin nedenini anlamak agisindan yeni bir
perspektif sunar. Genel olarak toplumsal yapi, insan iliskilerini kusatan bir sistem
goriinimii olarak tezahiir edilse de, bu yapiy1 olusturan bireylerin yasadig: iliskiler
kategoriktir ve bir kategori olarak ortaya cikan kadin ve erkek bireysel olarak
toplumsal hayatin temel karakteristik unsurlarini olustururlar. Cinsiyet olarak
kavramsallasan bu olgu, bireye yonelik toplumsal algilamalari, degerleri, rolleri
bicimlendiren, oOzellikleri ve beklentileri ihtiva eden Onemli bir sosyal

kategoridir(Ersoy, 2009).

Dolayistyla toplumsal yap1 ve bu yapiy1 olusturan cinsiyetlerin biyolojik ve toplumsal
olarak ayrimi yapilmistir. Toplumsal cinsiyet, bedenimiz de var olan cinsiyetin disinda
sosyal bir siireg olarak igleyen ve tarihsel bir boyuta dayanan bir kimlik olarak sosyal
bilimlerin arastirma konusu olmustur. Toplumsal cinsiyetin tarihselligi onun dogal
gostereni olan cinsiyetten farkli olarak sosyal iligkiler ve iktidarla iliski igerisinde
bicimlenen ve tarih igerisinde degisen “kimlik” yOniine vurgu yapan bir kavram
olarak cinselligi aragtirmalara agiyordu(Kose,2013). Toplumsal cinsiyet (gender)
terimini kadinlik ve erkeklik arasindaki boliinmeleri ifade etmek icin kullanan Ann
Oakley, kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliligi ifade etmek icin de cinsiyet
(sex) terimini kullanmistir. Buna goére toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli
olarak, toplumsal ve kiiltiirel olarak belirlenen, dolayisiyla icerigi yere ve zamana gore
degisebilen “cinsiyet konumu” ya da “cins birligidir’(Berktay,2011). Dolayisiyla
kadin ve erkegin kategorilesmis toplumsal rolleri vardir. Bu kategorilesmis rolleri
tanimlamak ac¢isindan farkli goriisler iceren biyolojik modeller, kadin ve erkek
arasindaki farkliliklar1 dogal ve evrimsel bir goriis ¢ercevesinde belirler. Connell,
Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar kitabinda bu durumu Beden ve Toplumsal Pratik alt

bashigi altinda elestirir. Connell(1998)’a gore, dogal farklilik agmazinda toplumsal
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cinsiyeti barindiran toplumsal iliskilerin kurulusunun bedenin biyolojik yapisin
olusturdugu yoniindeki varsayim sorgulanmalidir. Biyolojinin toplumsal cinsiyeti
belirleyen faktor oldugu yoniindeki varsayim, toplumsal yapiy1 ve toplumsal cinsiyetle
iligkili olarak iktidar pratiklerinin salt bir dogal g¢er¢evede sunmasi bakimindan
yetersizdir. Cinsiyet dolayimin da koyu determinist bir bakis agis1 sergilemek, kadin
ve erkek arasindaki farkliligin ¢esitli kiltiirel, siyasal ve toplumsal yonlerini
irdelemek agisindan indirgemeci ve tek-tiplestirici bir eylemdir. Biyolojik
belirlenimcilik, eril ve disil olarak insanlar arasinda kesin bir farklilik kurmasi
bakimindan toplumsal yasamin karmasikligini agiklamada geri kalir. Bu nedenle de
toplum, cinsiyetler arasindaki ayrimi kiiltiirel olarak ayrintilandirir ve bunlar
abartarak kategorilestirir(Connell,1998). Buna bagli olarak bir cinsiyet rolii teorisinin
ortaya ¢ikardigi rol paradigmasi da cinsiyet iliskilerin ¢esitli sekillerde uygulanabilir.
Bu rol paradigmasinin kendi i¢inde bir muglakligi vardir ve bu muglakligin 6ziinde
yatan ise, erkek ve kadin olmanin anlaminin kisinin cinsiyetiyle belirlenen normatif
genel bir roliin canlandirilmasiyla olur. Buna gore cinsiyet rolii teorisi, yapidaki
tamamlanmamis unsuru biyolojik cinsiyet kategorisiyle ortiilil bir bigimde saglanmaya

calisir.

2.2.1. Connell’in Toplumsal Cinsiyet ve Iktidar Temellendirmesi

R. W. Connell toplumsal cinsiyet diizeni i¢inde gelisen toplumsal cinsiyet esitsizligine
kars1 koyabilmek i¢in miicadele etmek gerektigini, is boliimii, otorite, denetim,
zorlamanin isleyisi ve duygulanim ve kisisel iliski yapisinin incelenip arastirilip
sorgulanmasi gerektigini ifade eder. Ona gore bu ii¢ alan ile ilgili miicadele toplumsal

cinsiyet esitsizliginin yeniden gozden gecirilmesine olanak tantyacaktir.

Diinyaya geldigimiz andan itibaren her birimiz var olan toplumsal agin i¢ine dogariz.
Bu saatten sonra yasayacagimiz tiim hayati tecriibelerimizi bu toplumsal yapinin bize
sundugu imkanlar dahilin de yasamaya baslar, iliskilerimizi bu yap1 cergevesinde
oreriz. Bu tiim toplumlar i¢in gecgerli bir kural olup tiim insanlik yasadiklari toplumun
kendi sosyal aglari neticesinde cinsiyet iligkilerini kurar. Ciinkii, toplum insanin
cinsiyetine uygun davranislar gerceklestiresi icin baskin roller ortaya koymustur.
Bundan kaynakli olarak da insan tiim hayati boyunca yasayacaklar1 iligkilerde

toplumun kendilerine 6grettikleri roller ¢ercevesinde iliski aglarini kuracaklar ve ona
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gore tepki vereceklerdir. Yasadigimiz ya da yasanilan toplumlardan da gordiigiimiiz
iizere insanlarin iligkileri, yasam bigimleri adaletsizlik iizerine kurulmustur. Bu
adaletsizligi feministlerin kuramlar1 ve ¢alismalar1 sayesinde gormekteyiz. Feministler
tarafindan gozler Oniine siiriilen bu adaletsizlik yerini adalet ortamina birakmamaistir.
Toplumlar, gelenekler, gii¢ sahipleri ve ezilenler bu adaletsizlige halen gozii kapali bir

tavir sergilemektedir.

Connell toplumsal cinsiyet ve iktidar konusunda goriislerini belirtirken en ¢ok
“Heterosekstiel erkekleri ataerkilligi savunmaktan vazgegirmenin nasil miimkiin
olabilecegini konusuna odaklanmistir. Heterosekstiel erkegi ataerkillikten
vazgecirebilmek icin bes Oneri gelistirmistir. Oncelikle, heteroseksiiel erkeklerin,
ataerkil ideolojinin baskilarindan zehirlendiklerini fark etmelerini ister. Heterosekstiel
erkeklerin ¢evrelerindeki ¢esitli kadinlara (eslerine ve sevgililerine, annelerine ve kiz
kardeslerine, kizlarina ve kuzenlerine, is arkadaslarina) gili¢lii bagliliklar1 oldugunu ve
onlar i¢in daha iyi bir yasam arzuladiklarini 6zellikle de, kendi imtiyazlarin1 kaybetme
pahasina olsa bile, ¢ocuklar1 i¢in daha uygar ve bariscil cinsel diizenlemeler
yaratmanin yararini fark etmelerini ister. Heteroseksiiel erkeklerin hepsinin ayni
olmadigini ve ataerkil ideolojinin erkekleri olumsuz etkiledigini dile getirir. Pek ¢ok
heterosekstiel erkeklerin ge¢mise saplanip kalinmayacagini fark ettigini  ve
yagantilarin, duygularin ve iimitlerin paylasilmasina iligkin temel insan yeteneginden
yoksun olmadiklarim dile getirir. Oncelikle Connell’in &nerilerini degerlendirelim.
Zehirli bir ortamda yastyoruz, diinya hig iyi bir yer degil, kan, savaslar hi¢ durmuyor
ve bunun yaninda yalan dolan, baski, liziintii, kizginlik, intikam duygular1 hiikiim
stirliyor ve belli ki ataerkinin, cinsiyet esitsizliginin, kadinlarin kdleliginin diinyanin
su anki durumunda pay1 ¢ok biiyiik. Cinsiyet esitsizligine kars1 durmak herkes i¢in
daha 1yi ve adil bir diinya i¢in atilacak 6nemli adimlardan biridir. Bugiin heterosekstiel
erkekler avantajli olabilir, ama yarin bagka bir erkek, o erkegin kizinin ya da baska
kadin yakinlarmin karsisinda avantajli olan kisi olacaktir. Ve bu erkekler kendi
avantajin1 sorgulamadiklarindan kendi kizlar1 ve kadin yakinlarinin esitsizlik ve
adaletsizlikle ezilmesine katkida bulunmus, bunu bir anlamda onaylamis olacaklardir.
Erkekler diye konussak da aslinda birbirinden farkli bireylerden bahsediyoruz ve
bdyle de bir fark olmali; ancak erkekler ayni baskici davranislan siirdiiriirler ve
cikarlarmi adaletsizlige ragmen korumaya devam ederlerse, aralarindaki fark, varsa

bile, goriinmez olur. Boyle bir fark oldugunu gosterebilecek tek kisi erkegin
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kendisidir. Robot gibi davranmakla, insanlarin daha adil ve daha mutlu bir diinyada
yasayabilmesi icin ¢abalamak arasinda bir se¢im yapmaktadir erkekler, ikincisini
secebilecek yetenekte erkekler mutlaka olmali. Bu adaletsizligin ucunun erkeklere de
dokundugunu ve sonugta onlarin da genel adaletsizlikten paylarma diisen aciy1
cektiklerini gorebilecek erkekler mutlaka olmali. Bir erkegin de kisisel ve toplumsal
iliskiler boyutunda yeniyi isteyebilecegi cok agik. Insan iliskilerinin eski ve kohne
yapisini sorgulayabilecek diizeyde erkeklerin de olduguna eminiz. Onemli olan bu
erkeklerin  adalet  duygularin1  kullanabilecek  kadar  cesur  olduklarini
gosterebilmeleridir, bu konuda umutlu olmakta fayda var, ¢iinkii daha iyi bir diinya
icin caligmak hayalci degil ama gercek¢i umudu gerektirir. “Yasantilarin, duygularin
ve limitlerin paylasilmas1” bir erkek i¢in neden bu kadar zor olsun ki sorusuna duyarh
olacak, boylesi bir yetenegin kendilerinde kdoreltilmesine isyan edebilecek ve bunun
icin baba olmayi beklemek zorunda kalmayacak erkekler olduguna ve olacagina

iliskin de benzer bir umuda bagliyiz(Connell,1998:14-15).

Connell cinsiyet adaletsizligine géz actirmak ic¢in neyi degistirmeliyiz? Sorusuna
cinsiyet rolii seklinde bir cevap vermistir. Connell(1998)’e gore cinsiyet rolii ne
demektir? Burada kastedilen cinsiyet rolii, insanin dogustan var olan cinsel organi baz
alinarak kadin ve erkek olarak kategorilestirildikten sonra kadin ve erkek rolleri
seklinde konumlandirilmasidir. Kadin ve erkek rolleri olarak ayrilan bu roller
toplumsal kurumlar tarafindan insan bilincine islenir ve bir siire sonra sana ait
olmayan roller iizerine bicilmis kaftan gibi islenir o zaman baktiginda karakterinin bir
parcast haline gelir. Bunun en basit 6rnegi kadina ve erkege toplum tarafindan
yiiklenen niteliklerin mesela kadinin sakin erkegin sinirli yapis1 sanki onlarin bir
karakteri gibi algilanmasma sebep olmustur. Insan diinyaya geldigi andan itibaren
benligini olusturacak egitimi ailesinden alir, biiyiidiikce ¢evresi genisler ve toplumsal
gruplardan kendine rol ve model alir. Gelisen ¢evre ve teknoloji sayesinde bugiin
insan benligini olustururken gorsel ve isitsel kitle iletisim araglarindan, sosyal
aglardan da kendisine rol ve model olusturmaktadir. Eskiden daha kiiciik bir grup
senin rollerini benimsetirken simdi genis bir ¢evreyi baz alarak kisi rollerini
gelistirmektedir. Gelistirilen bu roller daha belirleyici olmakta ve kabul edilmesi daha
kolay hale gelmistir. Rollerin belirleyiciligi fazla oldugundan olusan kaliplar1 yitkmak
giic hale geldiginden bu durum ataerkil sistemin isine gelmistir. Kisir dongii olan bu

erkeklik- roller-ataerkillik sarmali gii¢lenerek varligini siirdiirmektedir.
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Connell(1998), kadin ve erkek arasindaki esitsizligi li¢ boliim de ele almigtir.

Is Boliimii

Uzun bir gecmise sahip feminist ¢aligmalar sayesinde kadin ve erkegin farkli is
alanlarina gore kategorize edildigi gozlemlenmistir. Kadin ve erkegin her alanda esit
oldugunu dile getiren feministler kadin ve erkek arasindaki iliski yapisinin planini
ortaya koymuslardir. Bu farkli iliski de ilk olarak is boliimiine deginilmistir. Ozel
alanin kadmin gorevi kamusal alanin erkegin gorevi seklinde konumlandirilmas: emek
béliinmesine neden olmustur. Ornegin, ev islerinin, ¢cocuk bakimmin &zel emek,
iicretsiz emek, emegin sOmiiriilmesi, kadina ait i olarak goriilmesi toplumsal
esitsizligin yaratilmasina firsat vermektedir. Sadece ev i¢i alanda kadinin emegi
somiiriilmemektedir. Is diinyasinda yapilan cinsiyet ayrimeiligs, terfi alamamak, diisiik
iicret vermek, is yerinde kadina annelik sifati1 ile yaklasilmasi, bir erkegin kadin
calisganindan emir almak istememesinden kaynakli terfi alamamasi, islere de cinsiyet
yiiklenmesi ‘kadina ait is’, ‘erkege ait is’ gibi belirlenimler siiphesiz cinsiyet¢iligin bir

sonucudur.

Otorite, Denetim, Zorlama

Is diinyas1 icin de ki siddet, kisiler aras:1 diyaloglar, kurumsal rekabet, otorite fazlalig
ya da eksikligi, hiyerarsi, bu hiyerarsi i¢in de miicadele bunlarin hepsi esitsiz ortamin
yaratilmasinda yardime1 gorev iistlenmektedir. Is yerinde veya denetim, otorite ve
zorlamanin oldugu devlette de otorite sahibi siiphesiz erkektir, otoriteyi denetleyen de
erkektir. Erkek kendisinden gligsiiz olan ister kadin ister erkek olsun her iki cins
iizerinde de hakimiyetini siirdiiriir. Toplumun bireye yiikledigi roller neticesinde kadin
otorite kuramaz mantig1 otoritenin eril bir sey olarak algilanmasindan
kaynaklanmaktadir. Kadinin otorite kurmak i¢in c¢abaladigini, sert ve erkeksi
goriindiigiinii, zorba davranislarda bulundugunu hayal ettigimizde dahi bu davranis
kaliplar1 kadin tizerinde egreti durmaktadir. Ciinkdi, bir kere kadina ytiklenen nitelikler
ile yaptig1 davranislar uyumsuz olmustur. Zorlama, otorite ve denetim eril olarak

cinsiyetlendirilmistir.
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Duygulamim ve Kisisel Tliski Yapisi

Hepimiz toplumsal yap1 i¢inde dogariz. Bulundugumuz toplumda diger bireyler ile
iliskiler kurariz. Duygusal ve kisisel iligkiler toplumsallik tasiyor olmasina ragmen
yani toplumun bizlere sundugu roller gercevesinde yasaniyor olsa da bu toplumsal
iligkiler farkli bir mantikta tagimaktadir. Mesela LGBT kurtulus hareketine ve
cinsellige dair feminist hareketleri yalnizca emek, is boliimii, ekonomi ya da iktidar ile
aciklayamayiz. Bunun sebeplerinden bir tanesi de, bu durum heteroseksiielligin, arzu
ve istegin orlintillenmesi ile ilgili olup toplumda var olan duygusal iliskiler ile mesela
cocuk bakimi, evlilik sorumlulugu, kiskanglik, giiven veya giivensizlikle ilgili de

olabilir.

2.2.2. Cinsiyet Farklarina Dayal iktidar Iliskileri

Erkek egemenligine dayali toplumsallifi anlamak i¢in iki farkli boyuta dikkat
cekmeliyiz. ilk olarak, kadin ve erkek arasindaki baskici tutuma dayali olan esitsiz
iligkinin nasil olusturuldugunu anlamaktir. Digeri ise dogrudan erkekler ve kadinlar
arasindaki cinsiyet iligkilerini ilgilendirmemekle birlikte bazi toplumsal davraniglarin
eril, bazilarinin ise nasil disil anlamlar tagidigin1 anlamaktir. Mesela, ayni sektorde
ayn1 isi yapan kadin ve erkegin farkli iicret almasi ve erkek tarafindan emek
sOmiiriilmesine maruz kalmas: ilk boyuta verilebilecek Ornektir. Farkli agidan
baktigimizda baska bir ornek verecek olursak, esyalara cinsiyet tasiyan anlamlar
yiikklenmesi mesela makine kullaniminin erkek isi goriilmesi eril bir anlam tasimasi,
fakat bulasik makinasinin disil anlam tasimasi ikincil agiklamaya &rnektir. ilk olarak
kadin ve erkek tahakkiimiine bagli yapinin nasil toplumsal roller ve anlamlar
neticesinde sekillendigini bu yiizden de ikincil argiimanin birincil arglimandan daha
degerli oldugunu gérmiis olduk. Kadin ve erkek cinsi arasinda ayrim yapan toplumsal
iktidar iliskileri toplumsal esitsizligin yaratilmasina miisaade etmektedir. Mesela
esyalarin cinsiyetlendirilip eril ve disil olarak ifade edilmesi is giicii piyasasinda erkek

hakimiyetinin yaratilmasina zemin hazirlamaktadir.

Toplumsal cinsiyet iliskilerine gonderme yapan cinsiyete dayali farkliliklarin biyolojik
ozelliklerle iligkisi olup olmadigini incelemekte yarar vardir. Toplumsal cinsiyet

iligkilerinin aslinda biyolojinin dayattig1 6zelliklerle alakali oldugu kaginilmazdir.
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Ornegin, erkeklerin asker — savas¢i olmalari hem erkeklik cinsiyetinin biyolojik
aciklamasina hem de cesaret ve gii¢ eril anlamlarla ile agiklanir. Ayn1 zamanda kadin

dogurganligi da hem biyolojik hem de zayif insanlik hali olarak agiklanmaktir.

Cinsiyet farklar1 biyolojik doganin gercekleridir. Toplumsal cinsiyet farklarinin
biyolojik gercekliklerin, kiiltiirel bir yansimasi olup olmadigi tartisma konusudur.
Feministler, cinsiyet kavraminin ¢ogu zaman biyolojik 6zelliklere gonderme yaptigini
ve toplumsal cinsiyet kavraminin da goz ardi edilmemesi gerektigini ifade etmislerdir.
Toplumsal cinsiyet kadin ve erkek cinsine bagli olarak esitsiz iligkiler yarattigindan

dolay1 cinsiyetin biyolojik determinizm baz alinarak tanimlanmasina karsi ¢ikar.

Feminist diisiincede de cinsiyetin uzun yillar biyolojik kékenli oldugu kabul edilmistir
ve biyolojik 6zelligin farkli anlamlandirilmasinin toplumsal cinsiyete dayali iktidar
iligkilerini yaratan sey oldugu goriisii hakim olmustur. Cinsiyeti toplumsal iligkiler
sistemi olarak tanimlayan Rubin ile birlikte toplumsal ayrimlarin cinsiyet farklari ile
iliskisi sorgulanmaya baslanmistir. Cinsiyet farklarinin nasil olustugunu sorgulamak
icin farkli diistinceler iddia edilmistir. Bunlardan rol kuram, cinsiyet farklarinin bir tiir

yanlig toplumsal biling sonucu yanlis sosyallesme sorunu oldugunu ifade etmistir.

Delphy, toplumsal cinsiyet kavrami ile cinsiyet kavrami arasinda fark oldugunu,
toplumsal cinsiyetin bir baglam, biyolojik cinsiyetin ise anlamlar1 buna tasiyan sey
oldugunu vurguladi. Baglamin degisebilecegini; fakat biyolojik cinsiyetin

degismeyecegini onun fizik 6zellikleri ile ilgili oldugunu ifade etmistir.

Linda Nicholson ise biyolojik cinsiyetin toplumsal cinsiyetten bagimsiz ve degigsmez
bir 6zellik degil, aksine onun tarafindan insan bedeninin toplumsal iligkiler diizeni
icinde anlamlandirilmasi ve yonlendirilmesi ile ilgili oldugunu ve onun altinda ele
alinacagini iddia etmistir(Nicholson,1995). Biyolojik o6zellikler insanlarin evrensel

niteliginden ve toplumsal 6zelliklerinden 6nce gelmektedir.

3. HEGEMONIK ERKEKLIiK
Hegemonya Nedir?
Hegemonik erkekligi anlamak i¢in Oncelikle hegemonya kavramindan soz etmek

gerekir. Hegemonya, geleneksel olarak otorite, liderlik ve tahakkiim kavramlarinin bir

30



kombinasyonudur. Gramsci Hegemonya kavramini; egitim, kilise, politik partiler,
sendikalar, gibi rizanin kaynagini olusturan "6zel kurumlar'a 6zerklik alani taniyan,
dayanikli ve bagimsiz sivil topluma dayandirmaktadir. Yani hegomenya esittir: rizaya

dayali itaattir.

Gramsci "gii¢" ve "iktidar" tizerine diisiinmiis bir filozoftur. Giiciin nasil elde edildigi
ve kusaktan kusaga nasil aktarildigini inceler. Ona gore giiciin kaynagi, Devlet =
Politik Toplum + Sivil Toplum' dur. Marksist olmasina ragmen, devlet, Marks'tan
farkli olarak, tepeden inme degildir. Hegemonyayi, topluma egemen gii¢ ya da giicler
olarak tanimlar: baskin fikirler, ideolojiler, felsefe. Hegemonya, mutlak bir gii¢ degil,
degisen ittifaklar sonucu olusan, her an degisebilen ve sivil topluma danisarak

olusturulan egemen giictiir(Gramsc1 ve Hegemonyanin Kiiltiirel Aygitlart say1 163 /

Ocak 2008).

3.1.  Pierre Bourdieu’nun ve Connell’in Hegemonik Erkeklige Bakis1

Pierre Bourdieu(2014)’ya gore erkek ¢aligmalarinin temelinde bagimsizlik ve yonetme
glicii vardir. Erkeklik caligmalar1 erkekligin yaratilmasinda rol oynayan Kkiiltiir,
toplum, tarih, iktidar gibi kurumlardan hareket ederek eril ve disiligin nasil
olusturuldugunu anlamak i¢in ve disilige ve erillie yon vermek i¢in g¢aligmalar
gergeklestiren disiplinler arasi bir alandir. Erkeklik ve erkekligi yonetmek i¢in verilen
glig iligkileri nerde karsimiza ¢ikmaktadir? Eril baskicilik hangi alanlarda kendini

mesru kilmaktadir?

Pierre Bourdieu hegemonik erkekligi aciklarken, habitus, saha, pratik, sembolik

sermaye ve sembolik siddet kavramlari tizerinden gitmistir.

Bourdieu’ya gore, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlar1 birbirinden farklidir. Ona
gore cinsiyet, biyolojik determinizme bagl kalarak a¢iklanan kadin ve erkek organmi
lizerinden ifade edilen bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet ise, bireyin dogdugu
toplumun i¢inde var olan sosyal iliskiler neticesinde gelisen rollerdir. Onun soz ettigi
cinsiyet dogustan gelen, kiiltiire, tarihe, iktidar iliskilerine gore degismeyen,
sekillenmeyen organ cercevesinde tanimlanirken, toplumsal cinsiyet kiiltiire, tarihe,

iktidara, topluma goére degisen, sekil alan bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet bir
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etkilesimdir, cinsiyet ise belirleyicidir.

Erkeklik hakkinda yapilan disiplinler aras1 ¢alismalar, erkekligi gegmisi, bugiinii ve
gelecegi baz alarak nasil eril bir iktidar haline geldigini ortaya koymaya caligmaktadir.
Erkeklik ¢aligmalart ile ugrasan disiplin sadece sosyolojik agidan konuyu ele almaz,
siyaset, politika, tarih, iktisat gibi her alanda erkeklik konularinin islenmesinden
kaynakli olarak bu alanlar ile birlikte inceleme yapar. Erkeklik calismalar1 yalnizca
kadinin erkek tahakkiimii altinda ezilmesini, ikincil konuma diisiiriilmesini erkek
karsisinda ayricalikli olan yapisini incelemez, erkegin erkek karsisinda da ayricalikl
konumunu, ezilmisligini inceler. Yapilan erkeklik calismalarinin temel dayanaklari,
tartisma konulari, erkekligin karmasik bir alan oldugu, tek bir erkeklik kimliginden
s0z edilemeyecegi, sosyo-kiiltiirel kosullar cergevesinde erkekligin degisen bir

kategori oldugu ve erkekligin etkilesimler yasadigia dair goriis ve tartigmalardir.

Erkeklik calismalarindan s6z ederken bu calismalart belli zaman dilimlerine
sigdirabiliriz. Farkli zamanlarda 6ne ¢ikan bir¢ok erkek kimligi mevcuttur. Bu yiizden
tek bir erkek kimliginden s6z etmemiz imkansizdir. 1970’lere gidildiginde belirli bir
erkeklik anlayist hakimdir ve erkeklik rol modeline indirgenmistir. Bu rol iktidar
nosyonudur. 1980 yilindan itibaren erkeklik hakkinda yapilan c¢aligmalar da
ilerlemeler kaydedilmistir. Ciinkii, onceleri hakim olunan diisiince tekli erkeklik
modeli iken yani erkekligin degismez bir paradigma oldugu fikrinden yavas yavas
uzaklasilmistir. Erkekligin toplumun insa ettigi bir paradigma oldugu fikri gelismeye

baglamistir.

Erkeklik ve erkekligi elinde tutmasi igin erkege verilen gii¢ iligkileri nasil
mesrulagsmaktadir? Bu soru erkeklik ¢alismalarinda iizerinde tartisilan, calismalarin
konusunu olusturan bir yaklasimdir. Erkek iktidarin1 nasil kurmaktadir? Erkeklik
caligmalar1 bu sorular ile ugrasirken aslinda 1980’lerin basinda ortaya ¢ikan
hegemonik erkeklik kavrammin da altin1 ¢izmis, bu kavramin fark edilmesini
saglamistir. Hegemonik erkeklik, “belirli erkek gruplarinin giic ve zenginligi nasil
ellerinde tuttuklari, tahakkiimii yaratan toplumsal iligkileri nasil mesrulastirdiklarini
ve yeniden irettiklerini” anlamaya yonelik olarak olusturulmus bir kavramdir
(Carrigan,2002:112) Hegemonik erkeklik; sadece erkeklerin kadinlar iizerindeki

tahakkiimiinii degil, farkli erkeklik gruplar1 arasindaki tahakkiim iligkilerini anlamaya
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yonelik olarak olusturulmus ikili igleve sahip bir kavramdir. Bu ikili islev digsal yani
hegemonya erkeklerin kadinlar tizerindeki tahakkiimiiniin kurumsallagmasi siirecine;
icsel yani hegemonya bir grup erkegin diger erkekler iizerindeki hakimiyetine
gondermede bulunmaktadir(Hearn,2004:57). Hegemonik erkeklik, sadece zorlama ya
da siddet {izerinden islemez. Kavramin asil degeri, erkeklerin kadinlara ve birbirlerine
kars1 kurduklar1 tahakkiim, iliskilerinin insasinda kiiltiir ve kurumlar tizerinden isleyen
ikna ve riza pratiklerine gbndermede bulunmasinda yatmaktadir. Hegemonik erkeklik,
toplumsal siirecler i¢inde idealize edilmis bir erkeklik formunun devlet, kilise, medya
gibi kurumlar vasitasiyla nasil tiim topluma yayildiina isaret eden bir kavramdir.
Hegemonik erkeklik, “erkek olmanin anlami nedir?” ve “bir erkek nasil olmalidir?”
sorularinin yanit1 iizerinde yapilan bir miicadelenin sonucunda kazanilan konuma
isaret eder. Dolayisiyla hegemonik erkekligi diisinmek, ¢ok genel anlamiyla eril
tahakkiimii dlistinmek, aslinda muhalif bakig agilariin ve ideolojilerin nasil

bastirildigini ve igerildigini de diisiinmeyi gerektirir (Hanke, 1992: 190).

Erkeklik toplumsal olarak insa edilen bir kurgudur ve eril kimlik karmasik kiiltiirel
etkilesimlerin bir tiriintidiir. Erkeklik genellestirilebilir bir kategori degildir. Kiiltiirel
olarak evrensel kabul edilemez. Tek bi¢imli bir kategori olarak degerlendirilemez.
Erkeklik tarih asir1 bir kimlik degildir. Erkeklige atfedilen anlam bireylerin yasami
boyunca farklilik gdsterebilir. Bu anlam ayni zamanda alt kiiltiirler i¢in de gecerli
olmak tzere kiiltiirden kiiltiire degisir. Bu temel kabuller aslinda iki ana hata isaret
etmektedirler. Bunlardan birincisi erkekligin bireylerin yasami boyunca farkh
bicimlerde algilanabilecegine isaret eden yasam siireci perspektifi digeri ise erkekligin
kiiltiirel etkilesimlerin sonucunda sekillendigini savunan toplumsal kurulus¢u

modeldir(Kimmel,2000).

Bourdieu, eril tahakkiimii ve erkeklik ¢alismalarini agiklarken habitus, saha ve pratik
ticliisiinden yola ¢ikmistir. Bourdieu’ya gore habitus, “toplumsallasmis 6znellik’tir.
Belirli hal, durus ve yasamsal pratikleri igeren ve ¢esitli davranis bigcimleri i¢in nesnel
bir zemin olusturan bir olgudur. Habitus hem bireysel tarihle hem de aile ve siif
tizerinden gelisen kollektif bir tarih ile i¢ i¢edir(Bourdieu,1990: 77-91). Saha ise
sosyal iligkiler {izerinde yliriitilen rekabetin gerceklestigi sistemin adi1 ve
yapilandirilmis bir bosluk olarak hem belirleyen hem de belirlenen bir konumdadir.

Bourdieu i¢in “modern toplum homojen bir biitiin degildir, bir dizi farklilastirilmig
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yart 6zerk sahadan (dini saha, akademik saha, egitim sahasi, kiiltiirel iiretim sahasi
gibi) olusmaktadir.” Pratik ise verili bir habitus ve verili bir saha arasindaki
etkilesimin bir sonucu ve bir bakima sebebidir(Vann,200:171). Pratik vasitasiyla
sosyal diinya i¢sellestirilir ve yeniden tiretilir. Pratik duygusu, “nesneleri oldugu gibi

soyutlamadan Once bize rehberlik eden bir toplumsal duyarlilig1 ifade etmektedir.”

Bourdieuya ‘ya gore cinsiyet diizeni i¢inde rekabetin yasandigi bir alandir. Bu cinsiyet
diizeni ona gore i¢inde sadece erkeklerin rol aldigi, rekabete kalkistigr bir alandir.

Erkeklik bu alan iginde tarihsel, sosyal ve kiiltiirel anlamda sekillenmistir.

‘Cinsiyet ve cinsiyete bagli olarak olusturulan kimlikler toplumun bize sundugu rol ve
hareketler ¢ercevesinde olusur, her an her evre de her zaman diliminde bu kimlikler
yeniden fdretilir, degisir ve doniistiiriilir. Hem oglanlar- erkekler hem de kizlar-
kadinlar, cinsiyetlerini siirekli kendileri stlenirler ve bu iistlenme de bagkalar
tarafindan desteklenirler(Briindel ve Hurrelmann,1999:15). Erkek ve kadin olma
siireci, ev icinde baslayarak, kreste, ana okulda, sporda, okul iligkilerinde ve is
yasaminda devam eder. Bu alanlar, cinsiyetin olusturulmasinda ve yeniden
iiretilmesinde 6nemlidir. Ornegin, erkeklere, kuvvetlilik, saldirganlik, cesaretlilik,
bagimsizlik, egemenlik, rekabetcilik gibi vasiflar ve is yasaminda zafere ve siddete

egilim gibi 6zellikler atfedilir.

Connell’(1998)’e gore hegemonik erkeklik, erkeklerin hakimiyetini kadinlarin ise
bagliligin1 garanti altina alan ataerkilligin mesruiyet problemine cevap veren bir
toplumsal cinsiyet pratigidir. Hegemonik erkeklik, erkegin toplumdaki lidermis gibi
hareket etmesini saglayan erkegin toplumdaki konumunu besleyen, giiclii kilan bir
metafordur. Hegemonik erkeklik sadece erkegin kadin iizerinde hakimiyet kurmasi
icin ortaya atilan bir paradigma olmayip, erkegin erkek {iizerinde de hakimiyet
kurdugu bir paradigmadir. Sahip olunan bu hegemonik giiciin kendilerine vermis
oldugu birtakim haklarla erkek hem kadin iizerinde hem de erkek iizerinde gii¢ insa

etmektedir.

Richard Howson, hegemonik erkekligin giiniimiiz bat1 toplumsal cinsiyet diizeni
icerisinde, toplumdaki biitiin diger toplumsal cinsiyet tiirlerini domino ettigini

belirtmekte ve bunun arkasinda yatan nedenin hegemonik erkekligin ‘ideal’ olarak
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algilanmast  oldugunu sdylemektedir.(Howson,2006:60). Bu durum tim bati
toplumlarinda gegerli oldugu gibi Tiirkiye i¢in de gecerlidir. Hegemonik erkekligin
sana sundugu Ozelliklere sahip isen kadin iizerinde olsun erkek iizerinde olsun tiim
cinsler tlizerinde bir zor kullanma giiciine, bir otoriteye sahipsin demektir. Mesela,
hiyerarsi de alt sinif, zengin olmayan sinif gii¢siiz erkek diye tabir edilirken iist ve orta
siif, zengin erkek giiclii erkek diye tabir edildiginden gligsiiz grup iizerinde yaptirim
hakkini1 kendisinde gormektedir. Bir erkek ideal 6zellikleri tagiyorsa mesela zenginlik,
gii¢, heteroseksiiellik, fiziksel ve ruhsal agidan saglam, evli ve baba ise o erkek bu

ozellikleri tasimayan erkege gore hayata galip baslamistir.

Connell(1998), ¢agdas Avrupa ve Amerika toplumlarinda, hegemonik erkekligin
erkek gruplari arasinda yarattig {istiin olma ve bagl olma iligkilerine en 6nemli 6rnek
olarak heteroseksiiel erkeklerin, escinsel erkekler iizerinde kurdugu tahakkiimii

gostermistir.

Connell(1998), tiim diinyada isleyen bir kiiresel cinsiyet diizeni oldugunu ve bu
diizenin kaynaginin erkeklerin kadinlardan daha gii¢lii olmasi, onlar1 boyunduruk
altina almasi, tahakkiimii altinda tutmasidir. Connell(1998)’a gore esitsizlik ongdren
bu temel, ‘tek yapisal hakikati’ olusturuyor. Bu kiiresel yapi i¢indeki her toplum,
kendi 0Ozel tarihsel kosullariyla sekillenen, ancak gene erkeklerin kadinlardan
istiinliiglinii muhakkak 6ngoren, bu dengesizligi gozeten farkli, o topluma ait ‘cinsiyet
diizenleri’ gelistiriyor. Toplumsal yap1 i¢indeki ¢esitli kurumlar da (aile, okul, devlet,
siyaset, ordu, ekonomi, popiiler kiiltiir, sokak, din vb) ayn1 temel prensibi gozeterek
kendi ‘cinsiyet rejimlerini’ olusturuyor, bu rejim dolayimi ile erkekleri kadmnlardan
istlin tutarak, ayricalikli kabul ederek isliyorlar. Bu mantikta erkeklikler, tipki
kadinliklar gibi, 6znenin biyolojik cinsine (eril bedene) bagh ‘dogal’ ve ‘degismez’ bir
kategori teskil etmiyor, her eril beden tipatip ayni1 erkek cinsiyet kimligini iiretmiyor.
Aksine, her toplumsal yapi igerisinde birbirinden farklilik gosteren, rekabet eden,
birbiri ile c¢elisen erkeklik Ogretileri, anlatilari, modelleri var. Diger bir deyisle,
erkeklikler sadece tarihsel anlamda belli bir donemden digerine ya da antropolojik
anlamda belli bir kiiltiirden digerine gidildiginde farklilik arz etmiyor; aksine, bir
toplum diger tiim ayristirici, hiyerarsik kategorilerde oldugu gibi erkeklikler
hususunda da c¢ogul, ¢esitli, birbiriyle benzesmez bir yelpaze meydana

getiriyor(Connell,1998).
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Birden fazla erkeklik taniminin olmasi erkekleri ya da erkeklikleri esit konuma degil,
daha ¢ok hiyerarsik konuma siiriikleyerek cinsiyetler arasi esitsizligi mesru hale
getiriyor. Erkeklik tanimlarimdan bir tanesi en iyisi, en sagliklisi, en gergekgisi, en
mantiklis1 gibi gosterilip, Oviiliiyor ve erkek 6znelerde iyi gibi gosterilen bu erkekligi
alip 6ziimsiiyor. Bu erkekligi benimsemenin faydasina inanityor ve toplumda kabul
gorecegine inaniyor. Kabul goren, Oviilen, benimsetilmeye calisilan bu hegemonik
erkeklik erkegin kadindan iistiin olduguna daima vurgu yapmaktadir. Hegemonik
erkeklik eger savundugu erkeklik modelinden ¢ikarsa ya da buna uygun davranislarda
bulunmazsa ortaya hemen bir erkeklik krizi ¢ikar. Eger bu kriz yonetilemezse yeni
fakat ayni digsiinceleri igeren ayni prensibe bagli digeri ile uyumlu hegemonik
erkeklik sekillenir. Olusturulan yeni hegemonik erkekligin eski hegemonik
erkekliklerden farkli 6zellikler tasisa bile hegemonik erkeklik kalibi olusturulurken
‘kadinin erkekten iistiin oldugu savi ‘inandiklar1 cinsiyet diizeni ve cinsiyet rejimleri

degismemektedir.

Connell(1998)’e gore, toplum tarafindan erkege yiiklenen yasam modellerinin
erkeklerin timi tarafindan aynm sekilde algilanmasi hegemonik erkekligin gelisimine
zemin hazirlar. Bu olgu, erkegin oncelikle istikrarsizlagan erkek kimliginin altini
cizmek icin etki, denetim ve egemenlik alanlarini siirekli genisletme egilimi igerisine
girmesi ile ortaya g¢ikar. Buna bagli olarak, erkek sinirsiz rekabet tavriyla ihtiyag
duydugu basarilar1 elde etme ve erkekligin cinsiyet roliine yonelik olasi sliphelere
kars1 savunma mekanizmas1 gelistirerek hegemonik erkekligin olusmasina hizmet

eder.

Toplumun kadma ve erkege sundugu toplumsal cinsiyet rollerinde aslinda erkegin
uymasi gereken toplumsal cinsiyet rolleri daha net bir siiregte sekil almaktadir. Kiz
cocugu kimligini kendisini annesi ile ya da bagka bir kadinin benzerligi iizerinden
yorumlayabilirken erkek ¢ocugu kimligini tanimlarken anne ya da baska bir kadin
izerindeki farkliligindan yola ¢ikarak yorumlayacaktir. Kadin bazen ‘erkek gibi’
benzetmesinden gurur duyarken kendini giiclii hissederken erkek ‘kadin gibi’
benzetmesini kendine hakaret olarak algilayip bundan utan¢ duyabilir. Bir erkege gore
toplumsal cinsiyet kimligi, erkege yakisan rollerdir. Eger toplumun kendisine sundugu
rollerde kadinsilik duysalar erkekler bundan kaygi duymakta ve kadinsilik ile

bagdastirilan her tiirlii davranis kalibindan uzaklagsmaktadirlar.
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Yapilan arastirmalarda ve gozlemler sonucunda erkegin kiimiilatif olarak bulundugu
kuliip, kahvehane, birahane, gibi yerlerde kadinlardan ve kadinlarla olan duygusal
iliskilerden bahsederken alayci, giiliing, dalgaci bir tavir takindiklar1 yalniz kaldiklarin
da ise daha ¢ok kadin1 6nemseyen bir tavir takinmiglardir. Bundan 4 sene 6nce kadinin
emegi lizerine yapmis oldugum anket calismalarimda da gézlemlemis oldugum tavir
erkegin kadinin yanindayken daha sert mizaca sahip olmasi1 yalniz kaldiklarinda daha
ilimh bir tavir sergiledikleri yoniinde olmustur. Toplumun erkege verdigi roller
neticesinde erkek otorite sahibi olduguna inandigi i¢in bu otoriteyi kaybetmekten
korktugu i¢in mi tavir degisikligi yasamaktadir? Toplumda kadmin ve erkegin
bulunabilecegi mekanlar esit degildir. Erkek kendi bagina veya grup halinde birgok
yerde bulunabilmektedir. Mekanlar bile cinsiyet¢i konumdadir. Bu mekanlar i¢in de
erkeklik ritiielleri ¢ok baskindir. Grup i¢inde erkekten hegemonik erkekligin
kendilerine yiikledigi rollere uygun davranmalar1 beklenir. Ortama uyum

saglayamayan erkek kilibik, yumusak olarak yaftalanir.

3.1.1. Hegemonik Erkeklik Nasil isler?

Askerlik ve Ordu

Cinsiyet iliskilerini sekillendirmede en etkili gergekliklerden biri askerliktir. Askerlik,
ideolojik goriis etrafinda devlet ve aile tarafindan erkege i¢sellestirmeleri i¢in birtakim
roller sunar ve erkekten de bu rollere uygun davranis kalib1 bekler. Hiyerarsik iligkiler
sertligi, miicadeleyi gerekli kilar. Ozellikle askerlik kurumu, erkekleri bu hiyerarsik

yapiya hazirlar. Iktidarm kendisi de her zaman alt-iist iliskisine gore hareket eder.

Beden ve Yas

Tiirkiye de, hegemonik erkeklik hangi erkekler {izerinde goriiliir seklinde bir soru
sordugumuzda hegemonik erkeklik olgunlasmamis veya fakir, bakima muhtag¢ erkek
lizerin de goriilmez. Hegemonik erkekligin erkegi ele gegirmesi i¢in erkegin maddi ve
manevi anlamda giiciiniin yeterli olmas, fiziksel ve ruhsal olarak istenilen doygunluga
ulagmis olmasi ve orta yas grubunda yer almasi gerekir. Bugiin giinlimiiz kosullarinda
pek ¢ok toplumda ister az gelismis ister gelismis toplum olsun giicii elinde tutan kesim

iktidarini barindiran ‘yasl’ erkeklerdir.
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Mekan

Erkekligin toplumsal roller haricinde nerede olustugu, sekillendigi, doniisiim gegirdigi
ve kimligini buldugunu agiklamamiz gerekir. Erkek kimligini olustururken bulundugu
mekanlar bu kimligin sekillenmesinde araci rol oynar mi1? Yerin ve mekanin cinsiyet
tizerinde ki etkisi nedir? Yer ve mekan cinsiyet ile ilgili probleme neden olmaktadir.
Oncelikle kadinlarin dislandigi, sadece erkege ait mekanlar kadinin misafir gibi
oldugu alanlar cinsiyet ayrimina neden olmaktadir. Mesela erkekler hamamu,
kahvehaneler, madenler, hipodromlar, stadyumlar, askeri kislalar, erkek soyunma
odalar1 gibi. Bunlarin bazilarinda, bazi anlarda kadinlar bulunsa da bu mekanlarin
aslinda erkek mekanlar1 olduklari ger¢egini degistirmeye yetmiyor. Diger problem ise
mekanlarda ki is boliimiidiir. Mesela pavyonda, randevuevinde kadinin ne yaptigi
erkegin ise ne i¢in orda oldugu titizlikle ayrilmistir. Kadin1 ve erkegi ayiran bu
mekanlarin haricinde giindelik hayatta kullanilan ev, is yeri, ulagim araglari, sokagin

dahil oldugu kamusal alanlar birlikte paylasilan mekanlardir.

Mekanin cinsiyet¢i yapisini géz Oniine aldigimizda en seffaf alan evdir. Ciinkii ev
ortak bir mekandir ve erkek ve kadin i¢in ayrilmamistir. Kadin ve erkek i¢in bir alan
olan ev i¢in farkli sorular akla gelmektedir? Mesela, evin miilkiyetinin kime ait
oldugu, evin kac¢ odali olacagi, bu odalar da esya se¢imi nasil olacak, evin hangi
boliimii erkege hangi boliimii kadina ait, evde erkegin yeri neresi gibi sorular ve bu

sorulara verilen farkli cevaplar mevcuttur.

Feminist diislincenin ilk olustugu zaman diliminden, yaptiklar1 arastirmalardan
giinlimiize kadar {izerinde konusulan 6zel alan kamusal alan ayrimi1 kadin1 ve erkegi
uymas! gereken kurallara bogmustur. Ozel alan, mahremiyet alani disiligi temsil
ederken, kamusal alan, i yasami, ulasim erilligi temsil etmektedir. Kadin kendini
kapali alan olan 6zel alanda giiglii, korunmasiz kisacasi giivende hissederken erkek
disart alanin sahibidir. Gordiiglimiiz gibi hegemonik erkekligin mekénsal bir boyutu
s6z konusudur. Hegemonik erkekligin mekansal rollerine uyum saglamak, ona uygun

davranis tarzinda bulunmak ve celiskiye diismemek kuskusuz erkekligin kuralidir.

Sinif
Hegemonik erkeklik, hegemonik smifin erkekligi midir? Tiirkiye’de bir beyaz yakali

erkekligin yani giiclii, isi olan, heteroseksiiel olan, kendini kanitlamis orta yas sinifini,
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evi ve arabasi olan, iginde profesyonelligi yakalamig, c¢alisan bir kadinla evlilik

yolunda adim atmis erkegin ideallestigini ve normatiflestigini sdyleyebiliriz.

Popiiler Kiiltiir
Tiirkiye’de popiiler kiiltiiriin belli bir erkeklik halinin olusumu ve hegemoniklesmesi
tizerinde kismen sekilsel ve gelip gecici akimlar disinda ¢ok da 6nemli bir tesiri

yoktur.

Din ve Mezhep

Din ve inang sistemleri toplumu etkisi altina alan, bireyleri baglayici etkisi olan,
bireylerin kendisini sekillendirirken dikkate aldig1 sistem olup bu sistemin toplumsal
cinsiyet olusturulurken son derece yadsinamaz etkisi vardir. Gerek Islam iilkelerin de
gerek baska tilkelerde cinsiyet rejimleri olusturulurken bagli olduklari dinin etkisi ile
cinsiyet rejimlerini olusturulacaktir. Fakat Islami kiiltiir, Islami kimlik ¢ok gesitli
olmasmdan kaynakli olarak tek bir islami erkeklik tarifi yapmak miimkiin degildir.
Tiirkiye’deki dinsel mezheplerinin bir noktaya kadar kendilerine 6zgii bir kiiltiir
olusturdugunu ve bu kiiltiirlerin de kendi cinsiyet kimliklerini dinsel kurallar,

gelenekler ve ritlieller ile beraber var ettiklerini diisiinebiliriz.

Siyaset
Tiirkiye’de hegemonik erkekligin pekistirildigi, kendisini yeniden liretme imkani

buldugu en énemli alanlardan biridir.

Spor

Erkege ve kadina yiiklenen roller iginde bulundugumuz toplum ve toplumun sahip
oldugu kurumlar tarafindan iiretilip insa edilmektedir. Bundan 200 y1l 6nce baslanan
feminist ¢aligmalar sayesinde toplumsal cinsiyetin toplumda yarattig1 etkiler giderek
daha belirgin bir sekilde goriinmeye baslanmigtir. Feminizm yaptig1 caligmalar
sayesinde kadinin aile icindeki yeri ve 6nemi, 6zel ve kamusal alanda ki yeri ve
onemi, erkek kimliginin gerisinde kalmasi gibi konular {izerinde yogunlasilmis ve

kadinin toplumdaki 6nemi kavratilmaya ¢alisilmistir.

Sporun dogusu insanoglunun birinci toplumsal is boliimiinii gergeklestirdigi neolitik

doneme denk gelir. Insanlarin bos zamanlarinin artmasi ile birlikte bu dénem de
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nesnel kosullar dogmustur. Spor tarihi kosullar goz 6niine alindiginda, bos zamanlarda
bir eglence aracit olarak goriilmiis ve erkeklere ait bir yapiymis gibi degerler
tiretilmesine neden olmustur. Bu degerler sonucunda da spor etkinlikleri de erek
egemen anlayisin yagamasina katki saglamistir. Spor erkege yiiklenen nitelikleri hirsi,
rekabeti, agresifligi, meydan okuyucu, aktif tasir. Bunun sonucunda da erkeklik

mitleri yeniden tiretilmektedir.

3.1.2.  Hegemonik Erkekligin Yol Actig1 Tartismalar

Cinsiyet farklarina dayali toplumsal iktidar iligkilerini anlama cabasi, sadece kadin
kimliginin erkek kimligi tarafindan ezilmesine ve Otekilestirilmesine sebep olan
ataerkil disiince sistemi ile degil, erkeklerin bu iktidar iliskilerini ne sekil anlayip
tekrardan iretebildigine iliskin sorularin sorulmaya baslamasi ile ve toplumsal

cinsiyet kavraminin kuramsal alanda yol gosterici hale gelmesi ile giiclenmistir.

Toplumda var olan diisiince tarzi neticesinde erkeklik ve erkekligi elinde tutan giiciin
ne oldugunu anlamak ve ac¢iklamak, bu gii¢ ile iktidar arasinda ki bag1 ortaya koymak
ve biitiin erkeklerin var olan bu erkek iktidar i¢in de nasil yol aldiklarin1 anlama istegi

ve arzusu hegemonik erkeklik kavraminin gelismesine olanak sagladi.

Erkeklik arastirmalar1 caligmalarinda 6nemli bir isim olan Connell tarafindan
hegemonik erkeklik kavrami one siiriilmiistiir. Connell ‘Toplumsal Cinsiyet ve
Iktidar’ bashikli ilk calismasinda evrensel olarak var olan ve erkeklerin iktidar
iliskilerini denetleyip nimetlerinden yararlandiklari bir cinsiyet sisteminin varligindan
bahseder. Connell(1998)’e gore erkeklik sistemini saglayan ii¢ yapt vardir. Birincisi,
kadin ile erkek farkli isler yaparak farkli konumlar, statiiler ve getiriler elde ederek
cinsiyet dayali igboliimiine sebep olurlar. Cinsiyete dayali i boliimii, kadini evin igine
hapsederek kadinin evin ic¢inde yaptig1 emegini degersizlestirir. Goriinmeyen emek
haline getirir. Erkek ise kamusal alanin kendisine sundugu imkanlar dahilin de
cinsiyet rejiminin siirekliligine olanak saglar. Erkeklik sistemini saglayan ikinci yapi,
bolgesel gelismislik diizeyi baz alinarak etnisite, sinif ve irk ayrimi dogrultusunda
cinsiyet farklar1 yaratilmasidir. Ucgiincii ve son sistem ise, cinsiyet rejiminin
sekillenmesinde cinsellik ve cinsel arzunun rol oynamasidir. Toplumsal cinsiyet rejimi

erkegin cikar sagladigi bir rejimdir.
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Toplumda var olan rolleri igsellestirmemize neden olan siiphesiz toplumsal
kurumlardir. Biz toplumsal kurumlar sayesin de kadina ve erkege bigilen rolleri
Ozlimseriz hatta hegemonik erkekligi tireten de toplumsal kurumlardir. Devlet, hukuk,
var olan yasalar, devletin i¢cinde ki kurumlar, askeriye gibi iktisadi ve kamusal

faaliyetler erkeklik degerleri ile yogurulur.

Hegemonik erkeklik nasil olursa bir grup azinlikta kalan erkegin sahip olduklar giiclii
pozisyonlarini elinde tuttugunu, bunu nasil mesrulastirdigin1 agiklamaya calisir.
Iktidar1 elinde tutan erkek grubu sayica azdir, ama bu durum genis bir erkek kesimin
onayl ile beslenen hegemonik bir durumdur. Hegemonik erkeklik pratiklerini

onaylama, katilma ya da ses ¢ikarmama karsisinda erkek maddi ¢ikar elde eder.

Hegemonik erkeklik tartismalari farkli erkek gruplar arasindaki iktidar miicadelelerini
anlamay1 olanakli kilar ve ayn1 zamanda bu iktidar gruplarin nasil olustugu hakkinda
da fikir sahibi olmamiz1 saglar. Farkli erkeklik stratejileri arasindaki hegemonik
miicadele baski ile degil, ikna ile onaylatilan bir iktidar meselesidir. Ornegin, farkl
islerin nasil erkek isi nasil kadin isi olarak tanimlandigimma ve bunun nasil cinsiyet
hiyerarsileri haline doniistiigiine dikkat g¢eker. Erkek egemenliginin devlet eliyle
pekistirilmesi, ornegin es cinselligin su¢ sayilarak baski ve yasaklamaya maruz
kalmas1 gibi uygulamalar eril iktidarin daha da goriiliir hale gelmesine sebep

olmaktadir.

(Donaldson,1993:645). hegemonik erkekligin sadece kadinlarin itaatini ve bagligini
saglamakla kalmadigini, hegemonik erkeklik konumunda bulunan az sayidaki erkegin
kendi konumunu evrensel-toplumsal teknolojik gelismenin itici giicii olarak sunmay1
basararak oteki erkekler lizerinde deneyim saglayabildigini ve bu nedenle hegemonik
olmayr basardigin1 dile getirmistir. Donaldson, hegemonik erkekligin insasinda
heterosekstielligin merkezi roliinii vurgulamig ve hegemonyanin erkek cinselligi

icinden gelisip gelismeyecegini sorgulamigtir.

Hegemonik erkeklik kavrami ile toplumsal cinsiyet sistemi kavraminin birlikte

<

kullanilmasi ile erkeklerin homojen bir ° ¢ikar grubu’ olarak ele alinmasi arasinda
nasil bir iligki vardir? Erkekler kendi aralarindaki hiyerarsi ve somiirii iligkileri ne

olursa olsun, kadinlara kars1 konumlarim1 savunmak ve kadinlarda bunu degistirmek
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zorundadirlar. Kadinlar ve erkekler ortak ¢ikar etrafinda kurulan biyolojik olmasa da

toplumsal ve siyasal olarak biitiinciil kimlikler olarak insa edilirler.

(Hearn,2004:55-7). hegemonya kavramim erkeklik arastirmalarinda kullanmis ve
hegemonik erkeklikten degil, erkek hegemonyasindan bahsetmek gerektigini
sOylemistir. Hegemonik erkekligi beyaz yakali, orta sinif, orta yas, heteroseksiiel,
Anglosakson, batili, Hiristiyan olarak tanimlar. Egemen erkeklik degerlerinin risk
almaktan kacinmama, fiziksel sertlik ve dayaniklilik, rekabet¢ilik, benmerkezcilik
oldugunu vurgular. Hegemonya dedigi hem erkegin hem de kadinin onayimi alan
ataerkil bir sistemdir. Hegemonik erkekligi, bagimsiz bir sistem olarak sadece kiiltiirel
temsiller biitlinii olarak ele almamak gerektigini vurgulayarak iktidar iligkileri ile
bagini, kurumsal yapilar ile olan kopmaz igsel birlikteligini analiz edecek bir

islevsellige kavusturulmasi gerektiginin altini ¢izer ( Hearn ,2004: 55-7).

Hegemonik erkeklik yerine Hearn ‘erkek egemenligi’ kavramini 6nerir. Erkek kadin
olmaktan farkli bir kategori olusturarak hegemonik erkeklik degerlerini
normallestiren, toplumsal siireglerin isleyisi ile ortaya ¢ikan erkek egemenliginden
bahseder. Farkli erkeklikler hakkinda, erkeklerle kadimnlarin iliskilerinde farkl
siniflamalar sistemi vardir. Bu smiflamalar farkli erkeklik bigimleri yaratir. Bu
farkliliklar, Ornegin piyasa da zengin ve basarili erkek profili ¢izen bir erkek
hegemonik erkeklik tamimlamalarini etkileyecektir. Erkeklerin diger erkekler
tarafindan, kadma yonelik davramis ve tutumlart siradan ve dogal olarak

tanimlandiginda egemenlik normal karsilanacaktir.

3.2. Erkeklik ve iktidar

Erkeklerin ataerkil iktidar ile olan iliskilerini anlayabilmemiz i¢in, bir erkegin
dogdugu andan itibaren ataerkillikle nasil bir iligki i¢inde oldugunu ortaya koymamiz
gerekir. Nesne iligki teorisyenlerinden Nancy Chodorow, ¢ocugun dogar dogmaz
gordiigli, duydugu, iliskiye gectigi kisinin annesi oldugunu belirtir. Cocuk annesine
bagimli olarak dogar ve kendisini onunla tanimlar. Onunla bir ortak yasam i¢indedir.
Cocugun ilk deneyimleri annesi vasitasi ile kadinlar diinyasinda geger. Ozellikle bu

erkek ¢ocuk i¢in geligkili bir durum yaratacaktir.
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Erkek cocuk kendisine uygun kimlik edinirken Oncelikli olarak babasini be basa bir
erkegi rol model alir. Erkek cocugunun babasini rol model alabilmesi i¢in onunla
yakin temas kurmasi gerekir. Siirekli anne ile irtibat halinde olan erkek babasi ona
uzak oldugu taktir de modelini olustururken zorlanacaktir. Bu zorlanmadan kaynakli

olarak da erkegin kendisine yarattig1 kimlik durumsal bir kimlik olacaktir.

(Gilmore,1997:194-195). erkek ¢ocugunun anneye olan ilk bagimliliginin ataerkillik
icin her zaman biiyiik soruna yol actigini hatta ataerkilligin isleyis temelinin burada
aranmasi gerektigini ifade eder. Annesi ile olan kuvvetli bagini kopararak reddeden
oglan ¢ocugu kamusal olarak kabul edilmis olan kendi erkek kimligini edinmeye
caligir. Babasinin kosullar olarak oglundan uzak kalisi, oglu ile yakin bir bag

kuramamasi ¢ocugun kimlik edinmesinde zorlanmasina neden olur.

Ataerkil sistem toplumu sarip sarmalamig orlimcek agi gibi tiim toplumu kendine
cekmistir. Bu sistem i¢inde kurgulanmis bir¢ok erkek kimligi vardir. Gergek ve somut
bir erkek kimligine sahip olamayan erkek kendini bu ag i¢inde sekillendirmeye calisir.
Fakat somut bir erkek modeli bulamadiginda erkek kimligi sekillendiremeyince

ataerkil ideoloji i¢ine hapsolacaktir.

Tiim toplumlarda ideal hale gelmis kimlik¢ikler vardir. Bu kimlik pargalari- gii¢li,
kuvvetli, koruyucu, hakim- toplum tarafindan sorgulanmadan kabul edilir; ¢linkii

erkek tarafindan bu pargalar saygin kabul edilir.

Erkekler kendilerini var eden patriarka i¢inde rahat hareket etmektedir. Kadinlar
sistemin kendilerine dayattig1 roller neticesinde her an her saniye erkek hapsindedir.
Her kadin genelde bir erkegin korumasi ve kontrolii altindadir. Erkekler ataerkil
sistem i¢inde eziliyor ve ona boyun egmek zorunda kalsalar da belirli bir politik ve
ideolojik iktidar1 paylasir. Paylasilan bu iktidar, hiyerarsi iginde erkege ozgirliigii

tanir.

3.3.  Erkekligin Toplumsal insasi

Erkeklik, bir sosyal pozisyon, bir dizi uygulama ve bu bir dizi uygulamanin etkilerinin

kigiler, iligkiler, kurumsal yapilar ve kiiresel egemenlik iliskileri {izerinde
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sekillenmesidir. Buna gore erkeklik, cinsiyete bagli olmaksizin kisiler tarafindan
erkeklige Ozgli uygulamalarin benimsenmesi yoluyla elde edilebilecek bir sosyal
konumdur. Erkeklik, “erkeksi” olarak tanimlanan bir dizi uygulama ve vasiftan
olusmaktadir.(Connell,1995).Sosyal bir konum ve erkeksi olarak tanimlanmaya
elverislilik saglayan bir dizi uygulama olan erkeklik, toplumsal cinsiyet diizeni iginde
istiin deger atfedilen ve erkek biyolojik cinsiyetine 6zgli kilinan karakteristik
ozellikler biitiinii olarak da tanimlanabilir. Erkeklik, her ne kadar sosyal bir konumdan
ibaret olarak farkli cinsiyetlerin kullanimina acik bir dizi uygulamadan olusan bir
kavram olarak goriilse de, toplumsal cinsiyet diizeni iginde bireylerin biyolojik
cinsiyetleri tizerine kurulmus olan toplumsal cinsiyet rollerinin kesin ve net bicimde

ayrigtirtlmig olmasi nedeniyle erkeklik erkek cinsine uygun goriilmektedir.

Erkekligin sosyal bir konum olarak tanimlanmasi, erkekligin erkeklere 6zgii
uygulamalar ve 6zelliklerden ibaret sayilmasinin toplumsal olarak {iretilmis, yapay ve
degistirilebilir oldugunun vurgulanmasi icindir. Dolayisiyla, erkeklik belirli bir
kiiltiirde insa edilen, iiretilmis bir kavramdir ve her ne kadar farkli erkekliklerden
bahsedilebilirse de egemen erkek iistlinligiine dayali erkekligin etkileri evrensel
diizeyde goriilmekte ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin asil kaynagini teskil
etmektedir. Belirli bir kiiltiirde erkekligin nasil insa edildigi konusunda gelismis bir
fikre sahip olmadan erkeklerin tavir ve davranmislarmin esitlik¢i bir perspektifle nasil
degistirilebilecegi konusunda eksik fikir yiiriitilmiis olur. Bunun igin, erkekligin
toplumsal cinsiyet diizeni igerisinde insa edilisini ortaya koymak gerekmektedir
(Ruxton,2004).

Toplumsal cinsiyet diizeni icerisinde erkek olmaya (erkeklige) dair karakteristik ozellikler,
erkekler tarafindan sosyallesme siiregleri ile Ogrenilmekte ve benimsenmektedir. Erkekler
bliylime siirecleriyle birlikte i¢inden gectikleri sosyallesme siirecinde, kadinlar lizerinde
egemenlik kurmay1 da kapsayan gii¢ veya iktidarla 6zdeslesirler(Ruxton,2004). Baska bir
ifadeyle erkekler, toplumsal cinsiyetci yapi icerisinde ister birey olarak isterse farkli gruplara
mensup erkekler olarak gii¢ iligkileri iizerinden tanimlanmaktadirlar. Erkeklerin gii¢ veya
iktidarla iliskileri farkli sekillerde kendini gostermektedir: Giice sahip olma, giicii iiretme ve
giiclin kendisi olma. Toplumsal cinsiyet¢i yapi igerisinde erkeklerin yasamlar1 gilice sahip

olmak, gii¢ iiretmek ve giiclin kendisi olmak bigiminde insa edilmistir (Connell,2002;2003).
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Bu anlamda gii¢ yalnizca sahip olunan bir olgu olarak kalmamakta, toplumsal cinsiyet
gibi insa edilmekte, meydana getirilmektedir. Giiclin meydana getirilmesi ise ustaca
ikna ve fiziksel siddet gibi tamamen erkek faaliyetleri tarafindan siirdiiriilmektedir.
Giig, erkeklerin yalnizca kadin ve ¢ocuklar iizerinde degil, ayn1 zamanda birbirlerine
kars1 da gelistirdikleri bir olgudur. Bu durum giiniimiizde genel bir ifadeyle “erkeklik”
olarak tanimlanmaktadir(Connell,2002;2003). Giiciin meydana getirilmesine ek olarak
erkeklerin giiciin kendisi olarak da iktidarlarini siirdiirdiikleri belirtilmisti. Bu
cercevede, erkek olmak ¢ogu zaman bir glic meselesi olarak algilanmakta; erkeklerin
tecriibeleri, motivasyonlar1 ve hatta bazi durumlarda kendilerini algilamalar1 da gii¢

tizerinden olmaktadir(Connell,2002;2003).

Toplumsal cinsiyet diizeni i¢inde erkeklerin gii¢ ve iktidarla 6zdeslesmeleri, toplumun
giiclii grubunu olusturan erkeklerin kadinlardan bakim, beslenme gibi belli hizmetleri
almalar1 gerektigi gibi bir kabulii de icermektedir. Erkeklerin gii¢ ve iktidar iizerinden
tanimlanmalari, korku ve {iziintii basta olmak {izere duygulariyla bas etme, duygularini
bastirma gerekliligini de beraberinde getirmektedir. Bu durum erkekler tarafindan
yasantilarinin ileriki donemlerinde ¢ogu zaman ofke bigiminde yansitilmakta ve
erkeklerin 6fkeyle birlikte ortaya koyduklar: siddet icerikli davranig ve tutumlar, birer
erkeklik 6zelligi olarak sosyo-Kkiiltiirel agidan onay gormektedir. Bu onay ¢ogu zaman,
basta kadinlar olmak iizere toplumun ikincil tabakasini olusturan kisilerin yanlis
davraniglarin1  diizeltmek i¢in siddetin zorunlu oldugu anlayisini  beraberinde
getirmekte ve siddeti mesrulastirmaktadir. Erkeklige dair ortaya konulan bu tutum ve
davranislar sonug olarak esitsizlik basta olmak iizere pek ¢ok toplumsal sorunun
kaynagi olan saglik, cinsellik ve aile hayatina iligkin problemleri de beraberinde
getirmektedir(Ruxton,2004).

Erkekler, erkeklige dair rollerini igsellestirmis yetiskin birer birey olduklarinda toplumsal
cinsiyetten kaynaklanan ayricaliklarla daha fazla hak ve egemenlige sahip olduklarina ve
sonug olarak kadinlarin besikten mezara dek kendilerine hizmet etmeleri gerektigine bilingli
veya bilingsiz olarak inanmaktadirlar. Bu durum inkéar edilir veya sorgulanirsa sonug cesitli
siddet tiirleri olarak ortaya cikabilmektedir. Burada belirtilmesinde yarar vardir ki pek ¢ok
kadin biitiin anlatilan siireglerde kendilerinin ikincil konumlarimi igsellestirmekte ve bunu
normal karsilamaktadir. Bu ylizden, habitus terimi yalnizca tek veya toplu olarak erkeklikle

ilgili olmayip biitiin bir kiiltiiriin insasiyla ilgilidir(Ruxton,2004).
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Erkekler toplumsal cinsiyet tarafindan kendilerine uygun goriilen bigimde giiclii ve
dayanikli olmaya c¢alistikca, erkekler arasindaki iliskiler de giic gosterisi ve rekabet
yollariyla kendini gostermektedir. Bu agidan, erkeklige dair Ozellikler erkekler
tarafindan hem erkeklere hem de kadinlara karsi siirekli bicimde ortaya konulmaya
calisilmaktadir. Ayrica, toplumsal cinsiyet diizeni igerisinde kadinlik ve erkeklige dair
ozellikler kesin sinirlarla ayrigtirildigindan, kadmlik 6zelliklerini kendilerinde

barindirmamada erkekler igin bir diger ispat konusu olmaktadir( Ruxton,2004).

3.3.1.  Aile ve Simif Dolayimin da Erkeklik Olusumu

Endiistriyel kapitalizmin gelisiminin basindan itibaren, kiiresel capta somiirgeci sistem
olarak ortaya ¢ikan kapitalist sistem, diinyanin geri kalanina hilkkmetmesi makul olan
‘beyaz- batil’ sifatlarina sahip bir tiir Gistiin insanin, erkegin ortaya ¢ikisina zemin
hazirladi. Bu gelisim,” barbar, ilkel topluluk kiiltiiriiniin’ teknoloji ile aydinlanmis
erkek kiiltlirii tarafindan yonetilmesi temasina doniistii. Modern zamanin erkek
egemen sdylemlerinin kokeninde, kapitalizmin maceracisi olan ‘batili erkeklerin’,
’dogulu erkekler’ tizerindeki farkliliklarini tanimlamalar1 yatmaktadir. Kendini iistiin
goren ve diinyayr yonetme hakkina sahip oldugu goriisiinii savunan batili erkek,

zamanla dogulu erkek imajin1 da liretmistir.

Eril tahakkiime dayali modern toplumlarin olusumunda giiclii merkezi devletlerinde
roliiniin oldugu gergektir. Ozellikle ¢ok sayida erkegi vatandas asker yapan ulusal
ordularin ortaya ¢ikisinin patriarkal giiclin kurumsallagmasinda stratejik dnemi vardir.
Ulus devletlerin temeli olan erkeklerden olusan kitlesel ordular savaglar boyunca

gelisip gliclenmis ve sdmiirgeci eril ideolojinin kurumlagmasina yol agmislardir.

Modern cinsiyet rejimleri cinslerin ikili karsitligina ve aralarinda ki hiyerarsik diizene
dayali kadinlik-erkeklik tanimlarina dayanir. Bu zihniyet kapitalist somiirge diizeninin
diinya ¢apinda ki gelisimine paralel ortaya ¢ikmistir. Modern cinsiyet rejimleri gogu

zaman toplumsal olanin cinsiyetlendirilmesi yolu ile isler.

Bati da 18. Yiizyila kadar kadinlarin erkeklerden farkli oldugu, daha asagi ve
gelisimini tamamlamamig bir varlik olduguna inanilmistir. 19. Yiizyilda burjuvazi

kendini aristokratik ayricaliklar karsisinda giiglendirme gereksinimine care olarak
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gelistirdigi ‘6zel alan’ ve ‘kamusal alan’ ayrimi cinsiyet farklari ve hiyerarsileri ile
ilgili ayrima dontistiirmiistiir. Modern erkeklik tanimlar1 da bu dénemin iiriinii olarak

ortaya ¢ikmustir.

Endiistriyel kapitalizmin fabrika sistemine dayanmasi, ¢aligma-iiretme alani ile ev —
hane iki ayr1 alan haline getirerek birbirinden kopmalarina neden oldu. Bu durum
ekonomik, kurumsal, ideolojik ve politik anlamda kadin erkek arasi ayrimlari da
beraberinde getirdi. Bu alanlarin cinsiyetlendirilmis mekanlar olmasi ile hiyerarsi
meydana geldi ve bu modern toplumun bir 6zelligi sayllmaya baglandi. Endiistriyel
iiretim alanlariin kol giiciine dayali ticretli iscisi olan erkek ile ailenin ge¢imini
saglayan aile reisi olarak erkek konumlari catismaya basladi. Bu catisma hem

piyasada rekabet edip ¢alisan hem de aile reisi olan erkegin yeni doniisiimiine yol agct.

Eril ve disil alanlarin kamusal ve 6zel alan ayrimina tabi tutulmasi modern donem ile
gelisme gosteren kapitalizm ruhunu benimseyen toplumdur. Bu 6zel alan ile kamusal
alan ayriminin yapilmasiin sonrasinda iiretim ve yeniden iiretim ayrimi yapilmis ve

yapilan bu ayrim sinif temelli olan cinsiyet temelli ayrima neden olmustur.

Endiistri sonrast toplumda gecim saglama erkek emegi esitligine dayali egemen
erkeklik tarzlar1 dnemsizlesmeye baslamistir. Bir yanda issiz, yoksul erkeklik imajt
hakim iken diger yanda is adami erkeklik profili ortaya ¢ikmistir. Toplumsal sinif-
erkeklik iliskisi bulaniklagmakta, erkeklik insa stratejileri tiiketim, bos zaman
aktivitelerine doniismekteydi. Bir yandan da giderek artan sosyal dislanmalar kadin

agirlikli hale geliyordu.

Erkegin hem calisan erkek hem de baba roliine biiriinmesi erkeklik degisimlerine ve

belirsizliklere yol agmakta bu da ‘erkeklik krizine’ sebep olmaktaydi.

Sanayi sonrasi toplum modeline dogru degisim, iiretimin odak noktasinin imalat
sektoriinden hizmetlere kaymasi ile degisime ugramaktaydi. Evli kadiin is giicli
piyasasina katilimi, yar1 zamanl c¢alismanin yayginlasmasi, degisen aile bi¢cimleri ve
igsizlik olgusu bu degisimin gostergesiydi. Bu olgular, toplumsal siniflar arasindaki

yeni cinsiyet ayrimlaria dogru yol almaktaydi.
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Endiistriyel kapitalizm ¢aginda ‘modern erkeklik’ degerlerinin kuruldugu alanlardan
biri de calisma hayatidir. Erkekligin 6nemli boyutlarinin bir kismi isyerin de
kurulmaktaydi. Calisma iliskileri tek bir agdan olusmaz. Bu iliskiler ev, aile igyeri,
ozel ve kamusal alan gibi bir¢ok iliski agm barindirir. Insan gereksinimlerini
kargilamak amagli yapilan isler, sadece ekonomik bir is olarak tanimlanamaz, aksine
her zaman toplumsal yasamin i¢inde ekonomik ile sosyal olan1 ayristirmanin olanaksiz
oldugu baglamlarda ger¢eklesir. Bu anlamda endiistriyel kapitalist toplumlarda’
calisma ahlaki ile Ozdeslestirilerek insa edilen erkeklikler endiistrisi sonrasi
toplumlarda krize girer; ¢alisma yasaminda ki degisimler isgiicli piyasasindaki ¢alisma
bigimleri tam giinlii ¢aligmadan esnek ve belirsiz ¢alisma bigimlerine dogru degistikge
erkeklik kimliginin insa stratejileri de bu degisimden etkilenir. Kapitalizm c¢aginda
erkek demek, herkesin kabullendigi, uygun buldugu calisma prensibine ve ahlakina

sahip olmaktir.

Ekonomik, Kkiiltiirel, sosyal sermayeleri diisiik erkeklerin kendilerini basarili ve
toplumda saygin bir yeri olan bir erkek olarak goriilebilmeleri bir aileyi gecindirip

yonetebilmelerine bagliydi.

3.3.2. Kiiresellesme ile Degisen Erkek imgesi

Kiiresel kapitalizmin yarattig1 iktidar iliskileri ayn1 zaman da kiiresel cinsiyet rejimi
de tretmektedir. Kiiresel diizeyde var olan gii¢ iligkileri cinsiyetlenmis anlamlar ve
imgeler i¢ine gdmiiliidiir. Kapitalizm ile birlik de gelisen ‘listiin beyaz erkek’ bugiiniin
kiiresel ticaret iligkilerinin temelini olusturur. Connell cinsiyetlendirilmis kiiresel
iktidar rejiminin, kiiresel i adami imaji ile beslenen kiiresel cinsiyet diizenine
dontstiigiinii ifade eder. Connell’e gore kiiresel cinsiyet diizeninin iki farkli boyutu
vardir. Oncelikle bu diizen mevcut cinsiyet iliskileri arasinda iliski kuruyor ve bunun
lizerine kendi cinsiyet rejimini zorluyor. Kiiresel cinsiyet rejiminin uluslararasi
iligskiler araciligi ile baglantili oldugu farkli yerel kiiltiirler {izerindeki etkisi,
buralardaki patriarkal diizenleri daha esitlik¢i diizenlerle degistirmek olmuyor.
Kiiresel cinsiyet rejimini inga eden ikinci boyut kiiresel linkler aracilig: ile yaratilan
cinsiyet rejimine bakmaliy1z. Yeni gelisen kiiresel sirketlerin kat1 cinsiyetci is bolimii
iceren istthdam yapilari, uluslararas: orgiitlerin ve devletler sisteminin siirdiirdiigii

diplomasi iligkileri mevcut cinsiyet rejimlerini siirdiirmeye cogu zaman hizmet eder.
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Kapitalizm ile birlikte degisen erkek imgesi yoksul alt simif erkeklik iiretmektedir.
Yoksul alt sinif erkegi, hem piyasanin is¢isi hem de ailenin reisi olurken ev iginde
tahakkiimcii ev disinda ise mago erkeklik simgesini yansitirlar. Bu erkekler para
kazanamayarak saygin bir statii elde edemediklerinden, egemen erkeklik statiilerini
gerceklestiremediklerinden dolayr 6fke ve eksiklik duygusu yasamaktadir. Alt sinif
erkeklerin siddet yanlis1 olmasi orta sinif erkeklere gore daha fazladir. Meslek sahibi
orta smif erkeklerin ev icinde daha esitlik¢i oldugu, ¢iinkii ailenin gecimini
saglamanin, para kazanmanin ve toplumda saygin statii sahibi olmanin verdigi
ozgilivenle erkeklerin kendilerini daha giivende hissettikleri ve bu nedenle siddete
basvurmadiklar1 gézlemlenmistir; fakat orta sinif erkeklerin kadinlarin sundugu ev ici
Ucretsiz emekten vazgegmedikleri aksine buna bagimli olduklari da iddia
edilmektedir. Is¢i siifi erkeklerin, orta smif erkeklerden farkli olarak toplumdaki
sosyal giivenlik kurumlarindan yeterince destek almadigi i¢in, kendi ailesinden aldig1
destegi yitirmemek ugruna, ¢atismaci degil uyumcu bir aile ortamini siirdiirme yanlisi

olabilecegi de vurgulanir.

Issiz kalma, is bulamama ev icinde ki erkek iktidarini tehdit eden 6nemli bir alandir. Is
diinyasi, erkeklik ile ekonomik bagimsizlig1 yan yana degerlendirmek i¢in cinsiyet
rejimlerine 6nemli bir strateji alani sunar. Erkek i¢in igsizlik sadece giiven kaybi degil,

ayn1 zamanda da erkeklik kaybidir.

Alt smif erkeklerin ekonomik durumlarindaki olumsuzluklar yliziinden 6tkeli, fakat bu
ofkeyi ekonomik sistemin digindaki nedenlere baglayan egilimlere de sahiplerdir.
Bireysel basariyr fetiglestiren grup tiyeleri kendi basarisizliklarini bagskalarina,

‘Otekilere’ baglama egiliminde olurlar.

3.3.3. Gelenekselden Moderne Erkek

Erkeklik modellerinin nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigint sorgularken, kapitalizmin
farkl gelisim dinamikleriyle topraga bagh iiretimden kopusa ve kentsel-endiistriyel
topluma katilmaya paralel olarak gelisen aile yapilarini goéz ardi edemeyiz. 19.
Yiizyilin basindan itibaren kapitalist piyasanin gelisimi ile erkek is giiclinlin sanayi
is¢isine doniisiimii ve tarimsal {iretimin temel birimi olan hanenin islevini yitirmesine

neden oldu. Bu doniislim sonucu iiretim ve kamu alanlarinin digina itilen ‘modern
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aile’ modelleri gelisti. Bu degisim akrabalik-kandaslik sistemine dayali genis aile,
sanayilesme ve kentlesme ile birlikte ¢ekirdek aile dogru gergeklesti. Farkli farkl aile
modellerinin ortaya ¢ikisinda belirleyici olan bolgesel 6zelliklere, evlilik bigimleri ve

dogurganligin degisimi gibi ¢oklu faktorlere agirlik veren agiklamalar yapildi.

Aile modellerindeki degisime erkeklerin aile i¢indeki otoritesindeki degisim agisindan
bakilirsa, baba-ogul arasindaki iktidar miicadelesi farkli sekillerde gerceklesmektedir.
Hanede ki en yash ya da giiglii erkegin otorite altinda cinsiyete ve yasa dayali
patriarkal hiyerarsilerin yerine, bir kadin ve erkek arasindaki aska, mahremiyete,
sevgiye dayali modern aile ge¢mistir. Modern aile babanin mutlak otoritesinin yerini
kadinla erkegin karsilikli goniil iligkilerine biraktigi feministler tarafindan
sorgulanmistir. Feministlere gore ister babanin ister kocanin iktidari olsun kadinlar ve
cocuklar iizerindeki erkek hakimiyeti hiikiim siirmektedir. Yaslh erkek iktidari yerine,
kendi ailesini kurup gegimini saglamak igin kapitalist piyasada emeginin satan geng
erkegin iktidarinin ge¢mesi erkek egemenliginin farkli bigimidir. Bu sayede degisen
tek sey aslinda erkek egemenliginin kadin egemenligi iizerinde degisimi degil,

babanin erkek ¢ocuk tizerindeki hakimiyetini son bulmasidir.

Modern aileye bagl cinsiyet rejiminde aile reisi olarak kocanin sahip oldugu gii¢ ve
yetkileri géz oniine alirsak yani eril iktidarin tanimini da ona gore yapariz. Karisinin
faaliyetlerini denetleme, izin verme, onaylama otoritesi ¢okesliligin ac¢ik ya da kapali
kabuliine dayali cinsel 6zgiirliik ve cinsel ahlakta erkek tstiinliigiinti saglayan ciftte
standart erkek cocuklara karsi aile, okul, gibi yerler de kayirma yapilmasi; erkek
iktidarinin  kurulusuna hizmet eden iktidar stratejileri arasinda modern ailedeki
cinsiyete dayali i boliimiiniin erkekleri ayricalikli kilan yapisi, erkek egemenliginin
gostergesidir(Carrigan ve dig. 1985:571). Gegimden tek basina sorumlu hale gelen
erkek otoritesini babasindan degil, modern bir toplumun modern bir piyasa i¢inde
kazandig1 paradan aliyor ve buna bagl olarak yeni bir erkeklik tarzi gelistiriyor. Bir
yanda, kapitalist sermayenin akli olacak burjuva erkeklerin kendilerini bagimsiz birey
ve egemen vatandas olarak tanimladiklar bir erkeklik insas1 gelisirken, diger yandan
kapitalizmin yeni lretici smifinin erkek isgisi kapitalist piyasada kazandigir yeni
konumla kendini kendi kaderini yaratan 6zgiir erkek olarak sunar(Kimmel,2002). Bu
tarihsel doniisiim, baba otoritesine tabi erkeklerin geleneksel ataerkillik diinyasindan

kopusu olan gelisimi tetikleyerek babadan ogula gegecek olan eril degerleri de sorunlu
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hale getirdi. Ogul kendi yolunu kendi kesfetmek zorunda kalinca eril tahakkiime
dayali cinsiyet rejiminin isleyis mekanizmasi da degisime ugradi. Ozellikle miilkiyet —
miras dis1 kalmis, orta-alt sinif miilksiiz erkekler agisindan erkekligi kuran basar1 hazir
olarak babadan devralinacak miras olmaktan ¢ikmis; gen¢ erkegin kendi ¢abasi ile

kazanilacak bir sey haline gelmistir.

4. BASTIRILMIS KADINLIK

Adam: Ben adamim diyordu. Kadin anliyor ve susuyordu. Kadin hayati boyunca
erkek olmay1 babasindan, agabeyinden, kocasindan 6grenmisti ¢iinkii. Sonra birden
aklina geldi. Ben neden kadimim diyemiyordu? Onu engelleyen neydi? Cinsiyeti mi
yoksa toplumsal cinsiyeti miydi? Kadin birden adamin kendisine sdyledigi sahneyi
tam tersi hayal etti fakat olmuyordu, yakismiyordu. Ciinkii kadin hayati boyunca
anlayan tarafta olmustu. Konuya kisa bir hikaye ile giris yapmak istedim. Erkekler
neden her olayda ‘erkekliklerini’ sdyliiyordu? Neydi bu kadinlik-erkeklik davasi?
Erkege sen cok gururlu fakat giiclii bir erkeksin dedigin de erkekligi kabarirken, sen
cok merhametli fakat erkekligi zayif birisin dediginde ¢ikardigi kavga neyin nesiydi?
Neydi ki bu erkeklik?

Insanin kaderi daha dogmadan mu ¢iziliyordu? Erkeklik dogasi kaderle mi
belirleniyordu? Kiz ¢ocuk- oglan ¢ocuk ayrimi daha dogmadan yapilmiyor muydu?
Bu soru soruldugunda verilen cevap hayirlisiyla dogsun da kiz da bizim oglanda bizim
degil miydi? Bu yanit1 belirleyen neydi? Belki de anne oglu olursa ilerde ona bakip
bakmayacagini, kizinin ise her daim yardimcisi olacagimi diislinliyordu; babasi ise
oglu olursa soyadmi siirdiiriir, kizim olursa evlenip gider olarak mi1 diislinliyordu?
Aslinda bu diisiincenin altinda ekonomik gerekceler yok muydu? Ogul eve kiz
getirirse kiz aileye yardimci olur, kiz gelin gidince baskasina dol olur diisiincesi yok
muydu? Geleneksel toplumdaki gii¢ gosterileri olan toprak miilkiyeti, tarlalar, inekler,
altinlar arasinda fallus da m1 yer almaktaydi? Fallus yani erkek cinsel organi erkegin
giiclinii gosteren simge miydi? Aslinda bu fallus erkegin basina bela olacakti. Ciinkii,
fallusa toplumsal cinsiyet baskis1 uygulanacakti. Kadin fallusun cinsel simge olmaktan
daha cok bir gii¢ iliskisini temsil ettigini erkekten once gormiistii. Erkeklik, gorevleri,
rolleri, beklentileri 6nceden belirlenmis bir kurumdu. Evin i¢i kadinin, evin dis1 ise

erkegin alani olarak belirlenmisti. Diinya erkegin evi, ev kadinin diinyastydi.
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Her toplum kadin ve erkege farkli bicimler bulmustur. Ciinkii, erkek kadin birlikteligi
insan tiiriinlin ¢ogalmasti i¢in zorunluydu. Cocuklar dogacak ve insan tiirii yasayacakti.

Gelenekler, toreler kadini zayif bir konuma sokmustur.

Aslinda asir1 erkeklik yiiklenen erkekte sahip oldugunu giiciinii kaybetme korkusu ile
bas basadir. Ornegin, cocukken senin pipini keserim, yetiskinken senin erkekligin bu
mu seklinde yaftalara maruz kalan bir erkekte aslinda dlmiis bir erkektir. Onemli olan
ne kadin ne de erkek olmakti, onemli olan sadece insan oldugunun farkina
varabilmekti. Erkeklige atilan adimlar vardi. Bir erkegi erkek yapan ilk adim neydi?
Tabi ki erkekligin ilk adimi siinnetti. Siinnet ¢agina gelmis cocuk sasali bir torenle
erkeklige adimini atardi. Peki kadinin kadinliga ilk adimi neydi? Neden bundan
bahsedilmiyordu? Ciinkii, kadinhiga atilan ilk adim utan¢ vericiydi, kadinlar bunu
saklamali kimseye sdylememeliydi. O kadinin mahremiydi. Cocukluktan gen¢ kizliga

atilan adim 1slak ve kirliydi.

Geleneksel toplumun hayatinda sevgi ve saygi kavramlar1 degisiktir. Sevgi zayifliktir,
sugluluktur, utang vericidir ve gizlenmelidir. Sayg1 ise zorunluluktur, téresel bigimleri
vardir ve kesinlikle uyulmasi gerekir. Bu yasama bi¢iminde 6zgiirliik, kurallara bagl
yasamaktir. Geleneksel toplum kendi i¢inde biitiinliigii olan bir sistemdir. Sistemin en
onemli yan1 da giivencedir. Bu giivence toplumsal, ekonomik, psikolojik glivencedir.
Kurallara uygun yasayan insan i¢inde bulundugu toplumun giivencesi altindadir. Bu
giivencelerin digina ¢ikmay1 goze almak, 6lmeyi géze almaktir. Bu yasam bigiminde
bir kadinla bir erkegin gidip de kendilerine yasayacak bir yer bulduklari zaman
yapacaklart nelerdir? Gidip bir topraga yerlesmek, topragi ekip bigmek, ¢ocuklarin

dogmasini ve biiyiimesini saglamak...

Ekonomi disa acildik¢a, toprak yerine para ekonomik birim olmaya baslayinca
yerlesme birimleri genisleyip bliylik kentler dogdukca bu degisime uygun deger
yargilar1 da degisti.

Gelenckselden ¢agdasa giden bir yol cagdaslasmanin temelinde ekonomi vardi. Kapali
aile ekonomisinden disa acilan, biiyliyen ekonomiye gecis. Biiyilk yerlesme
merkezlerinin kurulusu. Kentlesme aile i¢i dayanigsmanin gevsemesi. Bunun yerini is

arkadaslari, komsular, yeni duygular ve yeni diisiinceler aldi. Sevginin gizlenecek,
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utanilacak bir sey olmadiginin, tersine gosterilmesi gereken bir duygu oldugu
benimsendi. Sayginin yeniden bi¢imlenmesi eski, biiyiige, yasliya, egemen olana
gosterilen zorunlu saygi degil, hangi yasta olursa olsun insanin emegine ve ¢abasina
saygl bicimine doniistii. Kan baginin yerini duygu ve diisiince baglar1 aldi. Yasama
cevresini kendisi ve ailesi Olgeginden ¢ikarip, icinde yasadigi toplum Olceginde
genisletti.

Cogu zaman erkek kadmin, kadin ise erkegin degistigine inanir. Aslinda bu durum
tamamen gormeyi bilmemek ile alakali bir durumdur. Sadece bakiyoruz, bakip
gegmekle yetindigimiz igin. Bes duyu organimmizi kullanabiliyor muyuz? Ne
sOylendigini anliyor ne isittigimizin farkina vartyor ne de gordiigiimiizii anlamlandira

biliyor muyuz? Belki de aligkanliklar duyarlilig1 azaltmaktaydi.

Kadin olmak neydi? Kadin olarak dogmak miydi? Kadin olmak kadina 6zgii diye
bilinen isleri yapmak miydi? Kadin olmak yumusak, sefkatli, yardim sever olmak
miydi1? Kadin olmak erkege bagimli olmak mi1ydi? Bu sekil de diisiinen insanlar genel
de kadin bedeninin ¢ocuk dogurmak i¢in hazirlandigini, gorevleri ¢ocuk bakmak ve ev

hizmetlerini gérmek oldugunu diisiiniirler.

Tarihin ilk caglarindan beri erkek- kadin arasi iliskiler farkliydi. Erkek avlarken, kadin
beslenmek i¢in dogadan ot toplar ve avi pisirmekle mesgul olurdu, yash kadin ise
hasta bakimini istlenir, otlardan ila¢ yapardi. Kadin olmak erkeklerin gdziinde kadin
imgesine sahip olmakti. Aslinda kadin olmak kadin olma bilincine sahip olmaktir.
Kadin olma bilinci de erkege arkadas, ¢ocuga anne, topluma yararli katkisi olan

yurttag ve insanligin gelisimini kavrayan insan olmak demekti.

Bir¢ok kadini mutsuz eden temel etmen bir ise yaramadigimi diisiinmesidir. Ciinkii,
yaptig1 isler kendisini ruhsal agidan doyurmamaktadir. Erkek bu durumu géremedigi
icin kadinin neden mutsuz oldugunu anlayamamakta ya da mutsuzlugun sebebini
kendinde aramaktadir. Kadinlar gerek is yasaminda gerek aile yasaminda hak
ettiklerini goremedikleri zaman 1is yerinde mobbing uygulamasina evde kole
muamelesine maruz kalmaktan otiirii sikildiklar1 i¢in bu durumun ruhsal agidan

kendilerini kétii duruma soktugunu ifade ederler.
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Erkekler ve kadinlar diinyayr nasil paylasmakta? Mutfak kadinin, rahat koltuk
erkegin... aslinda paylasmak yerine ¢cogu zaman sahipleniyoruz. Elimizdeki seylere
sik1 sikiya sarilir, nefes almasinlar diye elimizden geleni yapar sonrada neden
daraliyoruz deriz. Giinliik deyimlerimize bir goz atmak istiyorum. Hayat erkegi
dedigimizde, basariya ulagmis bir erkegi anlariz. Hayat kadini dedigimiz de bir
fahiseyi anlariz. Birin de yiiceltme digerin de asagilama vardir. Toplumsal biling
kadin1 asagilamaktadir. Ev kadimi dedigimiz de ev islerinden sorumlu kadin akla
gelirken, ev erkegi evine diizenli gelen ickisi, kumar1 olmayan kisacasi ev disinda
hayati olmayan erkek anlamina gelmektedir. Geleneksel kiiltiiriimiiz erkeklere ve

kadinlara bu sekil de diinya paylastirmis. Neden mi? Ciinkii, paylagsmayi bilmiyoruz.

Toplumda, kiiltiirde, siyasette, calisma hayatinda, bilim de de paylasmay1 bilmiyoruz.
Omegin, gazeteler de bilim adamlarinin sdyledigine gore... diye devam eden bircok
yaz1 gormek miimkiindii. Bu durum kadinlara yapilan en biiylik haksizliklardandi ve
bilimin erkek merkezli oldugunu gosteriyordu. Son yillarda bu terimin bilim insani

olarak degismesi ile bilim kadinlar1 kabul etti.

Kiiltlirimiizin tamami erkek kiiltiiridiir. Devlet, yasalar, aktore ve bilim erkeklerin
elindedir. Sanat, yurtseverlik, toplumsal disiinceler tiim insanlhiga aittir; yalniz
bunlarin gergek tarihsel dagilimi nedense erkeklere aittir. Erkeklerin diinyasi ile
kadinlarin diinyasi arasindaki farki agiklayan 6nemli davranis da kimin kimin yerinde
olmak istedigi degil mi? Kadinlarin karsilastiklar1 engellemeler de yilan bir kadinin
keske erkek olsam dedigine sahit olmusuzdur; yalniz bir erkegin keske kadin olsaydim

dedigine hi¢ rastlamamisizdir.

4.1. Erkekligin Duraklar:

Toplumda var olan erkeklere ayricalik saglayan ve erkeklerin nitelikleriymis gibi
disiintilen ve goriilen siddet, gii¢, iktidar iligkileri, rekabet, miicadele gibi kavramlar
erkek egemenligini pekistirmekte ve erkek egemenligini korumasindan kaynaklh
olarak hegemonik erkeklik kiiltlirlinlin agzina bir parmak bal calarak bu alani
destekleyen kurum ve topluluklara erkeklik hakkinda yeniden diisiinmek iscin

birtakim olanaklar saglamaktadir. Cogu zaman kadina siddet uygulayan, kadinin veya
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hem cinsi olan erkege siddet uygulayip katil olan erkege nasil katil olduklarini
sormaktan ¢ok neden akilli ol diye bagirdiklarini, onlar1 erkek yapan unsurlari ve nasil
erkek olduklarin1 diistinmedik. Erkek olmak ugruna nasil insan olmaktan
vazgectiklerini incelemedik. Erkek olurken nasil zorluklarla karsilastiklarini, erkek
olmak ugruna nelerden vazgegtiklerini ve erkek olurken toplumun erkege sundugu
rolleri igsellestirip icsellestiremediklerini incelemedik. Biitiin bunlarin sonucunda
caresizlikten mi yoksa kendi istekleri dogrultusunda mi erkekligin kendilerine

sundugu rollere bagl kalip yeniden erkeklik iirettigine deginmedik

Tiirkiye de ki erkek kimligine sahip kisiler erkek olmayir nereden ve ne sekilde
ogreniyor? Toplumun sundugu roller neticesinde ve her toplumda ayni diizeyde
olmayan bu rol ve davranislar erkek kimligini insa ederken hangi kurumlar bu kimlige
aracilik ediyor? Erkeklesme siirecinde erkeklerin kimlikleri nasil etkileniyor? Nasil bir
arka planda kadinlarin karsisina dikiliyorlar? Kendi erkekliklerini nasil tanimliyorlar?

Kendi aralarinda iktidar iligkilerini nasil bir rol iistlenerek yiiriitiiyorlar?

Genellikle erkekler erkeklik miti altinda eziliyor ve sessizlesiyorlar. Kendi
hayatlarmin 6nemli bir kismin1 kolay anlatamiyorlar, kendi 6zellerine dair kadinlar
kadar rahat konusamiyorlar. Toplumun insa ettidi erkeklik modelinin avantajlarin
kullandiklar1 kadar dezavantajlarina da maruz kalmaktaydilar. Neydi onlar1 erkek
yapan ritiieller? Geleneksel olarak kabul goren erkekligin siinnet, askerlik, is bulma ve
evlilik ritiiellerini tamamlamas1 gerekiyordu. Iste o zaman erkek erkekligini

tamamlamaktaydi.

Erkekligin erkeklige adim attig1 ilk olay siinnettir. Siinnet erkegin toplumda kabul
edilmesine neden olan metafordur. Siinnet, Islam iilkelerindeki diisiince sebebiyeti ile
erkek bireyin ¢ocukluktan ¢ikip erkek diye adlandirildigi ve toplum tarafindan gurur
kaynagi haline getirilen duraktir. Cocugun siinnet olmasi artik erkeklige adim attiginin
bir gostergesi haline gelmis ve toplumun erkege yiikledigi normlar toplumsal cinsiyet
kavrami ¢ergevesin de erkegin icsellestirmeye baslamasinda oncii role bliriinmiistiir.
Cocuk artik adam olmus ve ilerde etrafindaki kisilere anlatacagi bir hikayeye
kavusmustur. Siinnet ge¢misten giiniimiize kadar bir metafor olarak yerlesmis ve
kusaktan kusaga aktarilarak igsellestirilmistir. Aslinda siinnet ritiieli erkegin

penisinden bir par¢a kaybedip de bu parganin senin erkeklik insanin temelini
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olusturuyor olmasi ironiktir. Toplumun bize sundugu erkeklik algist neticesinde erkek
bedeni 6nemli bir yere sahiptir. iri omuzlu, kasli, giiclii, kavgaci, kilolu goziiken erkek
girdigi kavgalarda galip ayrilacaktir inancina sahip olunmasi neticesi biiyiik avantajlar
saglarken bunun tam tersi fiziksel Ozelliklerine sahip erkek iginde maglup erkek
olacak diisiincesi ne yazik ki negatif diisiinceleri beraberinde getirir. Ilk olarak
bahsettigimiz erkek erkek kimligini insa ederken bu siire¢ hizli, ikinci olarak
bahsettigimiz erkek erkek kimligini olustururken silire¢ son derece yavastir. Ayni
zamanda siinnet, erkeklige giden ilk adim olmasi agisindan ¢ocugun anne ve babasiyla
olan iligkilerinde de rol oynar. “Bedeninden kesilen par¢a, erkek ¢ocugun i¢-anne
diinyasindan koparak dig-erkek diinyasina gectiginin isaretidir’(Tugrul,2010:99). Yani
stinnetle birlikte erkek ¢ocuk, kiz ¢ocuga atfedilen annesinin dizinin dibinde oturma
roliinden iyice uzaklasir ve dis diinyaya adim atarak erkekler arasina karigir. Bir
erkegin toplumda s6z sahibi olmasi i¢in toplumun kendisine dayattigi normlara uymak
zorundadir. Ve bu ideal erkekligin Ozelliklerinden biri, dinine bagli, dolayisiyla
Miisliimanliginin bir getirisi olarak siinnet olmus bir erkegin sahip oldugu erkekliktir.
“Iktidar1 elde bulunduranlar olarak erkeklerin toplumsal tanimi, yalnizca zihinsel
beden imajlar1 ve fantezilere degil, kas giicli, durus, beden duygusu ve dokusuna da
dontistiiriliir. Bu, erkeklerin iktidarinin baslica ‘dogallastirilma’, diger bir deyisle

doga diizeninin pargasi olarak goriilme bigimlerinden biridir” (Connell,1998:123).

Erkeklige atilan adimlardan yani erkekligi tamamlayan ikinci bir ritiiel ise askerliktir.
Askerlik hizmeti erkegin yerine getirmesi gereken en énemli olgudur. Ciinkii askerlik
erkegin evlenmeden ve is bulmadan Once halletmesi gereken bir hizmettir. Askere
gitmeden once bir erkegin evlenmesi uygun goriilmez. Toplumca askerligin erkeleri
olgunlastirdig1 erkekligine deger kattig1, sorumluluk bilincine eristirdigi diisiiniiliir.
Askere giden adamin hayati 6grendigi zorluklara gogiis germeyi 6grendigi diisiiniiliir.
Ve askere gitmeyen adama kiz verilmesi karisinin ve varsa ¢ocugunun goziniin
arkada birakilmas1 uygun goriilmez. Toplumdaki kanica kadinin erkege bagimh
oldugu diisiincesi ile kadinin arkada birakilmasi hem ekonomik anlamda zorlanacag:
hem de kiiltiirel anlamda zorlanacag: diisiincesi ile uygun bulunmaz. Hem askerligini
yapmayan erkek toplumda eksik goriiliir. Erkegin erkegi ezdigi 6énemli bir ritiieldir
askerlik. Erkeklerin askerligini yapmayan erkeklere karsi ‘pembe tezkere verelim
sana’ seklindeki sdylemleri aslinda askerligin erkegi insa ettigi alanlardan bir tanesi

oldugunu goérmekteyiz.
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Selek ‘Siiriine Siiriine Erkek Olmak’ isimli calismasinda askerlikle erkekligin
ayrilmaz ikili oldugunu, erkegin askerlik ile kendini kanitladigini ve gii¢lendirdigini

ifade etmistir(Sele,2010:202).

Genellikle askerlik, yeni yerler ve insanlar tanimayi, silah kullanmayi, tek basina
ayakta durmayi, zorluklarla bogusmayi, temkinli ve disiplinli olmay1 6grendikleri bir
deneyim olarak ifade ediliyor” (Selek,2010:201). Bu deneyimleri yasamak, erkegin
askerlik sonrasi1 yasamini da birebir etkileyecegi i¢in askerlik erkeklerin olmazsa

olmaz bir yagam evresi olarak algilanmaya devam etmektedir.

Sancar da askerlik sirasinda alinan egitimin bir tiir ‘hegemonik erkeklik 6grenme
okuluna doéntistiigiinii soylemektedir (Sancar,2011:155). Bu okuldan basariyla mezun
olan her erkek, ayni1 benzetmeyle is hayati olarak ele alabilecegimiz askerlik sonrasi

sosyal yasamlarinda kendilerine basarili bir gelecek ¢izmektedirler.

Askerlik, erkegi kadinsiliktan kurtaran bir siirectir topluma gore. Ciinkii, askerlik
hizmeti kadinlar tarafindan yiiriitilmez ve askerligini yapmayan erkekte toplumun
dayattig1 normlar neticesinde kadin olmaktan farksizdir. Glinlimiizde parali askerligin
askerlik olmadigini dile getiren ‘Oyle askerlik mi yapilir’ diyen erkek askerlik
hizmetini hi¢ yerine getirmeyen erkek iizerindeki baskisini hayal bile edemeyiz.
Erkegin giicline gii¢c kattigin1 diisiindiigii bu siire¢ aslinda erkegin kadinliktan nasil
ayrilmasi gerektigini de gozler oniine seren ve erkegin bunu igsellestirmesine neden

olan bir siiregtir.

Askerlige gitmeyi siyasi acidan kabul etmeyenler ya da zihinsel ve fiziksel a¢idan
engelli olan veya cinsel yonden istek ve arzusu farkli olan erkekler askere gitmedikleri
taktir de toplum tarafindan ve toplumdaki erkek bireyler tarafindan 6tekilestirilmekte
ve kendilerince yaptiklari toplum hiyerarsisinde en alt takaya atilmaktadirlar. Aslinda
gordiiglimiiz tablo karsisinda bu toplumsal cinsiyet normlari sadece kadin erkek
arasindaki iliskiyi diizenlemekle kalmayip erkegin erkek iizerinde de baski kurmasina
sebep olmaktadir. Toplum da askerlik yerine getirilmesi gereken siyasi hak ve
odevdir. Erkekler vatani borcunu Odemek zorundadir. Askerlik goérevini yerine

getirmeyen erkek hem toplumun erkek olarak kendisine sundugu erkeklik metaforunu
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tamamlayamadigindan eksik olarak goriilirken hem de erkekligin asamalarini
tamamlayamadigini diisiinerek kendini eksik ve ise yaramaz hisseder. Toplum zaten
askerligini yapmayan erkege cezasini agik¢a gostermistir. Bu erkek is bulmakta, yuva

kurmakta zorlanacaktir.

“Toplumsal kurumlardaki degisimlere ve olusan yeni segeneklere ragmen, hakim
erkeklik klisesinin iiretildigi mekanizmalardan biri olan ‘askerlik’ siirecinde, ‘baba’ ya
da ‘erkek’ olacak erkege, savunmak, c¢atismak, dayanmak, sorumluluk almak,
disiplinli olmak, itaat etmek, hiyerarsi icinde yasamak ve calismak Ogretilirken, arka
planda ondan, heteroseksiiel cinsel ‘iktidar’ beklenir’(Selek,2010:163). Askerlik
erkeklige adim atarken 6nemli bir ideolojik aygittir. Erkek kadinsilik 6zelligi tasiyan

bir escinsel ise onun askerde yeri yoktur.

Erkeklige adimi tamamlayan bir diger énemli ritiiel ise is bulmadir. Is sahibi olmak
erkekligin vazgecilmez yani olmazsa olmaz kriterlerindedir. Is sahibi olmayan, eli
ekmek tutmayan erkegin toplumda yasadigi ezikligi hepimiz hayal edebilir. Toplum is
sahibi olmayan erkeklere ‘aylak-serseri takimi’ yaftasin1 hemen yapistirmaktadir. Is
sahibi olmak erkegin kendisine duydugu 6zgiiveni artiran bir olaydir. Nasil askere
gitmeyen adama kiz verilmez mantig1 askerlikte yer etmis bir algi ise isi olmayan
adama da kiz verilmez mantig1 aymidir. Askerligini yapmis her Tirk vatandasi is
sahibi olmak zorundadir. Toplumun bekledigi bu ritiiellerden biri eksik ise erkeklik
insasinda sikinti var demektir. Erkek toplumun normlarina gore ‘aile reisidir ve evi
gecindirmesi i¢in para kazanmaya ihtiyaci vardir’. Eve para getirmeyen erkek eksil
erkektir. Gordiigiimiiz iizere toplumun erkek iizerinde kurdugu baski sadece kadini

degil erkegi de yipratmaktadir.

Stinnet olup, askere giden ve daha sonra is bulan erkek i¢in artik yapmasi gereken sey
ortadadir ’evlenmek’. Erkeklik ritiiellerini tamamlamaya ¢alisan erkek uzun yillar
heterosekstiel cinsel iligkilerde bulunmus olmasina ragmen artik giiciinii bagka alanlar
icin kullanacaktir. Toplum artik kendisinden evlenip ¢ocuk c¢oluga karismasini
isteyecektir. Her seye sahip olan erkek artik babalik roliinii oynamak isteyecektir.
Erkek olmanin asamalar1 vardir ve bu asamalarda artik yeni bir insaya ihtiyaci vardir.
Sonunda evlenen ve evlendigi kadindan ¢ocuk sahibi olan erkek baba olmus ve

sorumluluk bilincine yenisini eklemistir. Artik baba olmus erkek eristigi erkeklik
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kudretini esi ve cocugu iizerinde uygulayacaktir. Baba olan erkek g¢ocuk sahibi
oldugunda toplumun kendisine dayattigi, 6grettigi ve onunda igsellestirdigi normlari
cocuguna asilayacaktir. Ataerkilligin istedigi kisir dongli devam edecek ve ataerkillik

kendini bdylelikle unutturmayacaktir.

Sonuca baktigimizda, erkek olmanin asamalarini siinnet, askerlik, is bulma ve
evlenme bu ritiielleri yerine getiremeyen erkek toplum tarafindan dislanacak ve
hegemonik erkeklige hicbir zaman ulasamayacaktir. Toplumdan dislanmakla
kalmayip ayn1 zaman da erkek cemiyetlerinden dislanacaklardir. Toplumda bu tarz
erkekler otekilesip ikincil erkek konumuna atilacak ve burada varliklarini
stirdiireceklerdir. Ezilen erkek ataerkil sistemde ezilen kadinla aym1 kefeye koymak

abart1 olmayacaktir.

Tiim burada anlatilan olaylar1 6zetlemek gerekirse, erkegin hayati boyunca toplum da
saygl, statii gorebilmesi i¢in saydigimiz bes ritlielin hepsini toplumun kendisinden
bekledigi sekilde yerine getirmesi kisacasi erkekligini insa ederken kullanacagi
malzemeleri saglam se¢mesi gerekmektedir. Bu bes doniim noktasi, erkegin
yasaminda ortaya koydugu davranislara gore azalip artig gosterebilir. Bu saydigimiz
metaforlar1 kusursuz olarak yerine getiremeyen erkek eksik erkektir ve diglanmaya

mahkumdur. Ciinkii, insan insanin kurdudur. Yasamak i¢in bir digerini ezecektir...

Iste erkek bireyin erkekligi icsellestirdigi, kendini artik erkek olarak tanimladig
asamalar1 basarili bir sekilde gergeklestiren heteroseksiiel erkek artik toplumun

kendine sundugu avantajlar1 ve dezavantajlar1 kullanmaktadir.

4.2. Erkeklik Cahismalarimin Tarihi

Aydmlanma Cagi’'min 18. Yiizyilda yasanmasi sonucuna bagli olarak toplumu
degisiklige ugratacak Fransiz Ihtilali’nin gerceklesmesi neticesinde bireyler arasinda
insan haklari, esitlik, 6zgiirliik, adalet kisacasi1 insan haklar1 glindeme geldi. Ve bu
haklarin talep edilmesi dogrultusunda birtakim ¢alismalar yapilmaya baslanmistir. Iste
kadin haklari, kadinin ve erkegin esit konumu Fransiz Ihtilali sonucundaki 6zgiirliikgii

diisiinceler sayesinde konusulmaya baslandi. Bu diisiinceler neticesinde yapilan
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calismalar1 atilan adimlart su sekilde ozetleyebiliriz: ilk olarak, Fransiz Ihtilali
sonucunda ortaya cikan Insan Haklar1 ve Yurttashik Bildirgesinin maddeleri baz
almarak Olympe de Gouges tarafindan bir de 1791 yilinda Kadin ve Kadinin Haklar1
Bildirgesi yazilmistir ve kadinin erkek karsisinda ayricalikli higbir konumunun
olamayacagi, kadimin da erkek kadar hak ve Ozgiirliklere sahip oldugu ifade
edilmistir. Ikinci olarak, feminist Mary Wollstonecraft 1792 yilinda kaleme aldig
Kadin Haklariin Gerekgelendirilmesi adli eserinde egitime vurgu yapmis, kadin ve
erkegin birbirinden farki olmadigimi dile getirerek egitimde firsat esitligine dikkat
cekmistir. Uciincii olarak, feministler savunduklar1 gériis neticesinde iige bdliinmiis
olup bunlardan liberal feminizmi savunan feministler siyasi alanda kadinin da oy
kullanmaya hakki oldugunu, kadinin ev i¢i alanla sinirli kalmamasini gerektigini
sorgulamistir. Dordiincti olarak, radikal feminizmi savunan feministler liberal
feministler gibi kadiin siyasi alanda yeri olmalidir, siyaset erkeklerin bir alani
degildir goriisiinii savunmuslardir ve 1960 yilinda siyasi haklar i¢in miicadeleye
baslamiglardir. Besinci olarak, sosyalist feminizmi savunan feministler, tek bir kadin
icin miicadele etmektense evrensel boyutta irk, millet ve soy kavramlarina dikkat
cekerek kadinlar ile ilgili yapilan ¢alismalarin evrensel boyutta olmasina dikkat
cekmistir. Clinkii, sosyalist feministler toplumsal cinsiyet kavramini baz alarak ¢ok

kiilttirliilik kavramina vurgu yapmislardir.

Erkeklik c¢alismalarinin tarihsel olarak ne zaman basladigina deginecek olursak
yapilan arastirmalar ve bulunan veriler dogrultusunda radikal feminizmin goriisleri
sonucunda ona cevap vermek icin 60’lar sonu 70’ler basinda ortaya cikmistir.
Erkeklik g¢alismalarmin ortaya ¢ikmasinda feminizmin etkisini géz ardi edemeyiz
yalniz bilim insanlarina gore erkeklik tarihinin arastirilmaya baslanmasinda Vietnam
Savas’min da etkili oldugu ifade edilir. Cilinkii, erkeklik tarihinin arastirmalari
Vietnam Savag’inin kaybedildigi siirecle ayn1 zaman dilimi i¢inde gergeklesir ve bu
savasin kaybedilmesi geleneksel erkeklik rollerinin ve ataerkil yapinin sorgulamasina
neden olmustur. Vietnam Savag’in da Amerika askeri giiclinlin Ustlinligiinii Asya
toplumlarina kanitlamak istemistir. Ciinkli, o zaman dilimin de kadin haklar, gey
haklar1 ve 1960’larin sonu ve 1970’lerin baslarinda yasanan ekonomik gerileme gibi
sosyal faktorler erkeklik tanimina darbe indirmesi sebebi ile bu savas geleneksel erkek
diistincesini yeniden canlandirir umuduyla yapilmistir. Fakat Vietnam savasin da

askerlerin Kuzey ve Giiney Vietnamlilar1 ayirt edememesi sorunlara sebep olmustur.
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Amerika’nin Vietnam Savasina girdigi 50’li ve 70’li yillarda Pleck iki erkek tanim 1na
dikkat ceker. Pleck’in ‘geleneksel’ olarak nitelendirdigi erkek kategorisine gore
geleneksel erkek siddeti sosyal bir deneyim olarak gérmekte ve siddeti erkekligin testi
olarak gormektedir. Ayni zaman da savas ataerkil sistem i¢in de toplumsal
cinsiyetlendirme eylemi olarak goriilmektedir. Savas geleneksel erkeklik modeline
gore erkek ve erkeksi olani birbirinde ayirmaktadir. Savas geleneksel erkegin
insasinda bir aractir. Diger bir erkek tipi ise savagi istemeyen savastan kagmak ic¢in
zihinsel ve fiziksel engelliymis gibi davranan erkeksilerdir ve hatta bunlar yiiziinden
Vietnam Savag’inin basarisiz oldugu diisiincesi bile ortaya ¢ikmistir. Bu savasin
kaybedilmesi sonucunda psiko-sosyal agidan olumsuz sonuglar yasanmaya baslandi ve
erkekligin tanimu ile ilgili yeni problemler ortaya ¢ikti. Bu problemler erkegin giiclii
oma tanimina duygusallik, erkek arkadasligi gibi tanimlar eklenmesine neden oldu.
Bundan kaynakli olarak da radikal feminizmin diisiinceleri dogrultusunda gelisen
erkeklik calismalari neticesinde erkeklik ve erkeklige yiiklenen roller, sorumluluklar,
diisiince kaliplar1 kisacas1 erkeklik tabular1 sorgulanmaya, erkeklige farkli bakilmaya
baslandi. Bu sorgulamalar 15181nda yeni bir kavram olan ‘Erkeklerin kurtulusu’ diye
nitelendirilen kavramla bazi erkekler feminizmin erkeklige getirdigi elestiriye karsi
gelmis ve ayni zaman da ataerkilligin erkege yiikledigi rol ve sorumluluktan
rahatsizlik duymuslardir. Ciinkii, erkeklerin kurtulusu erkeklerin kendini yeniden

kesfetmesine olanak saglamigtir.

Erkek Haklar1 Hareketinin Onciilerinden Herb Goldberg 1976 yilinda yayimlanan
Erkek Olmanm Tehlikeleri: Erkek Ustiinliigii Mitini Yasatmak Kitabinda erkeklerin
icinde bulunduklar1 durumu sorguladigini  ve erkeklerden beklenen rollerin
sorumlulugunun fazla oldugunu ve erkeklerin bu rolleri ve beklentileri yerine
getirirken zorlandiklarini bu zorluklar neticesinde omiirlerinin daha kisa oldugunu dile
getirmistir. Ayn1 zaman da geleneksel ataerkil rollerin sebep oldugu geleneksel
erkeklik modelinin igsellestirilmesinde feminizmin de etkisinin oldugunu ve

feminizmin bunlar1 daha da kétiilestirdigini dile getirmistir.

Ozet olarak, Erkeklik algis1 ve ingasiyla ilgili ortaya ¢ikan bulgu ve deliller kadin
caligmalar1 kadar eski degildir. Simdiye kadar toplumsal cinsiyet denildigin de kadinin
sorumluluklari, kadinin toplumdaki yeri, kadinin davraniglar1 iizerinden bu kavrami

sekillendirdik. Toplumsal cinsiyet calismalarinda yapilan 6n biiylik hata ve var olan
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eksiklik erkek caligmalarma yeteri kadar yer verilmemesidir. Toplumsal cinsiyeti
simdiye adar kadin olusturuyormus gibi tek tarafli baglamda incelemek son derece
eksik bir yaklagimdir. Toplumsal alanin yaninda siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
yonden kaliplasmis erkek davraniglari yeni yeni sosyal bilimlerin konusu olmaya
baslamistir. Ve bu konu da yapilan ¢alismalar eksik ve yetersizdir. Kimmel’ e gore,
erkeklik tarihi ile ilgili caligmalar 70’lerin sonu 80’lerin baginda feminizmin kadinlar
ile ilgili caligmalarin1 desteklemek amacl ortaya c¢iktigin1 ayni zamanda erkeklik
caligmalarinin  erkegin islerine odaklandigi insan varliklar1 iizerine yapilan

caligmalarla basladig1 ifade edilir.

4.2.1. Erkekligin Feminizmle iliskisi

Feminizmin 19. Ve 20. Yiizyillarda gelismeye baslamasi ile kadin ve erkek kimlikleri
sorgulanmaya baslanmistir. Sorgulanan bu kimlikler sonucunda toplumsal cinsiyet ve
bu cinsiyetin getirmis oldugu toplumsal cinsiyet esitsizlikleri incelenmeye tizerinde
calismalar yapilmaya baslanmustir. Onceleri kadin erkek esitsizligi hakkinda bir sey
bilmeyen ya da bildigi halde isine gelen evren de erkeklik mitosu sorgulanmig bu da

erkeklik krizinin yaganmasina neden olmustur.

“Feminizmin Erkekler Cephesindeki Yankisi: Erkekler ve Erkeklikler Uzerine
Elestirel Incelemeler” adli makalesinde Mehmet Bozok, erkeklerin ve erkeklikle ilgili
kuramlarin feminizmle iliskilerini dikkate alarak ti¢lii bir siniflama 6énermistir (2012).
Bunlar erkeklik¢i, erkek kurtuluscu ve profeminist duruslardir. Bozok, erkeklikgiligin
ataerkil ideolojiyi ve onu mesrulastirma ¢abalarini yansittigin1 belirtmektedir. Bunun
ataerkillik ve antifeminist fikirleri kadin diigmanligina kadar vardirabilen bir yaklagim
olduguna da vurgu yapmaktadir. Erkeklerin de ataerkillikten zarar gérdiiglinii savunan
erkek kurtulusgulugunun ise erkeklerin ataerkillik karsisinda ugradiklari yikimin,
erkekligin gercekte saglikli ve ataerkil olmayan Oziine doniisle engellenebilecegi
fikrini  benimsediklerini belirtmektedir. Bozok, erkek kurtulusculugunun, kadin
ezilmigligi ve ikincillestirilmesine deginmekten bilingli bir bigimde kagtigin1 ve
feminizmle arasina mesafe koydugunu savunmaktadir. Son olarak profeminizmin ise
kendilerini feminizmle ayni saflarda goren erkeklerin, kadinlar ve escinsellerin
ezilmesi ve ikincillestirilmesinden, cinsiyet¢ilige ve homofobiye degin ataerkillik ve

tim disavurumlarina karst oldugunu net bir bicimde ortaya koyan bir durus oldugu
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belirtilmektedir. Bozok bu {iglii siniflamayla birlikte yeni alanlarin agildigini da ortaya
koymaktadir. Erkeklik¢i perspektifin antifeminist bir durusla erkek ¢alismalari alanini
insa ettigini, erkek kurtulusculugunun erkeklik¢i perspektif kadar gelisemeyip
psikologlar ve psikanalistler arasinda kabul gorerek varhigim sirdiirdiigiin,

profeminizmin ise erkeklik incelemeleri alanini kurdugunu ileri stirmektedir.

Profeminist diisiincenin bahsetmis oldugu erkek diisiincelerinin ortaya ¢ikmasinda rol
oynayan silire¢ 60’larda ki kadin hareketlerinden etkilenip erkekligin sahip oldugu
kurallart ve rolleri sorgulamalari sonucunda olmus ve 70’ler de de profeminist erkek
teorileri olarak gelisme gostermeye baslamislardir. Bu sorgulamalar 1s1ginda,
“Erkekler ve Erkeklik” adli bir konferans dizisi yapilmaya baslanir. Profeminist erkek
teorileri liberal ve radial feminizmin goriislerinden etkilenerek eril normlari
sorgulamislardir. Liberal feminizmin diislincesinden etkilenen profeministler, ataerkil
baskinin kadin ve erkegi ayni oranda etkiledigini dile getirmistir. Onlara gore
toplumsal cinsiyet kadin1 da erkegi de ayni oranda zora sokmaktadir. Radikal
feminizmden etkilenen profeministler ise, erkegin kadini 6tekilestirip, ikincil konuma
ittigini, erkegin kendini insa ederken kadini hige saydigini, erkeklik normlarinin
kadina siddet ile beslendigini, erkekligin gii¢clendirildigini ve ataerkilligin erkegin i¢in
de bulunan soyal bir diizen oldugunu dile getirmislerdir. Profeminist erkekler, kadin
miicadelelerin de kadmlarin yaninda olmustur. Kadinlarin miicadelelerini hakl
gormiis ve kadinlarla erkeklerin farkli olmadigin1 oy hakki, cinsellik gibi konularda

kadinlarin da haklarimin oldugunu kabul edip destek vermislerdir.

Ne kadar da kadin ve erkek ¢alismalarindan bahsediyor olsak da erkeklik ile ilgili
yapilan c¢aligmalar halen ataerkil sistemin biinyesinden kurtularak maalesef
yapilamiyor. Bunu nerden anliyoruz? Seklinde bir diisiince silsilesi i¢ine daldigimizda
goriiyoruz ki halen erkek egemen toplum i¢in de yasamaktayiz. Kadin ve erkek
caligmalar1 birbirinden farkli diizen i¢in de goriilmektedir. Kadin ¢aligmalarinda bir
kolektif gii¢c yaratma ¢abasi, arzusu varken toplumsal bilin¢ olusturulmaya ¢alisilirken
erkeklik calismalar1 erkegin var olan diizenini, ¢ikarin1 korumak c¢abasi soz
konusudur. Erkeklik hakkinda yapilan ¢alismalar dogrultusunda gelinen sonuglardan
bir tanesi de erkeklerinde kadinlar kadar ezildigini, kendi hemcinsleri tarafindan
otekilestirildigini ortaya koymustur. Patriarka adi verilen sistemin, hegemonik

erkekligin beslenmesine kaynaklik etmesinden dolayr bazi erkekler erkekligin
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kendilerine sundugu avantajlardan esit pay almadigini dile getirmistir.

Az Once profeministlerin feminizmden nasil etkilendiklerini, feminizm hakkinda ne
diistindiiklerini agiklamaya ¢alistik. Peki, feministler profeminist erkekler hakkinda ne
diistinmektedirler? Feministlerin profeministler hakkindaki goriislerini tek bir cati
altinda toplayamayiz. Ciinkii bu konuda tek bir Tek bir goriise sahip degillerdir.
Yalniz feministlerin anlastiklar1 tek bir nokta vardir o da erkeklerin ellerin de
bulundurduklar1 gii¢ ve konumlarindan kolaylikla vazgegemeyecekleridir. Madem
erkekler ellerindeki bu giicli birakamayacaklar ise nasil feminist miicadeleye katki
saglayabilirler diisiinmek gerekir. Cilinkli, feminizm kadmin erkek tarafindan
ezilmesine dur demek icin yola c¢ikmistir. Toplumsal cinsiyet kimligi ve bilinci
olusturmak i¢in erkegin i¢in de bulundugu giicii, konumu birakip bu giic ve konumun

kadini ezdigini gérmesi gerekir

Bazi feministlere gére de erkek feminizmin i¢in de yer almamalidir. Ciinkii, radikal
feministlere gore ‘kisisel olan politiktir’ diisiincesi kiz kardeslik olgusunu ortaya
¢ikarmis ve kadmlarin birbirine baglanmasina neden olmustur. Bu kiz kardeslik
olgusunda herhangi bir hiyerarsik smif olusturulmamis, kiiciik kadin gruplari
olusturulmus ve burada deneyimler paylasilarak biling yiikseltme yani deneyim sahibi
olunan konu da fikir sahibi olunmaya calisgilmistir. Bu kisgisel yasamlarinmi da
ogrendikleri deneyimlerde politik alana doniistirmeyi hedeflemislerdir. Fakat
feministler, yalnizca biling yiikseltme gruplarinda olusan kiz kardeslik olgusuna
bakarak erkeklerin feminizmin i¢in de olmamasi1 gerektigine dikkat g¢ekmezler.
Feministler, toplumun her alanina sirayet etmis ataerkil diisiince sisteminin kadini
ikincil konuma itip, tekilestirdigini bu otekilestirmeden ancak kadinlara agik alanlar
mesela forum, konser, gosteri gibi faaliyetler olusturularak kurtulabilecegini savunur.
Kadinlar karma alanlar diginda kendilerinin olusturdugu bir toplulukta kendilerini
daha rahat, glivende hisseder; baskin bir dile gerek kalmadan 6zgiirce kendilerini ifade
eder, yasadiklarini anlatirken yalniz olmadiklarinin farkina varir ve burada her isi
mesela teknik, elektronik gibi islerde deneyim kazanarak karma kamusal alanlara daha
giiclii olarak doniis yapabilmektedir. Bu ylizden kadinlar o6zgiirliikk alanlarinin

kisitlanacagimi diisiindiiglinden feminizmin igine erkek istememektedir.
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Ataerkil sistem igerisinde ki bir ezme-ezilme iligkisinden sz ettigimiz de ve bu
iliskide bir taraf digerine gore daha ayricalikli goriiniiyorsa, sadece ikincil olan kadin
degil, aym1 zamanda ayricalikli olan erkegi de anlamamiz gerekmektedir(Connell,
2001). Ataerkil dedigimiz sistem bir agacin dallar1 gibi her alana sirayet ettiginden
ataerkillik sadece kadini etkiler demek son derece yanlistir. Kesinlikle etkileme
derecesi ayni diizeyde olmamasina ragmen erkekte bu alandan kot etkilenmektedir.
Bu sistem agacit budadigimizda dallar daha giiglii yeniden uzar ya iste onun gibi
siirekli kendini insa etmektedir. Insa edilen bu sistemin kadina ve erkege olan
yaklagimi, bu yaklasimdan kadin ve erkegin ne derece yarar yahut zarar gordiiglinii

irdelemek ortaya koymak gerekir.

Erkeklerin feminist ¢alisma iginde yer almasmin ve erkeklik c¢aligmalarinin
yapilmasinin toplum igin faydasi nedir acaba? Bu arastirmalar sayesin de daha mi
bilingli toplum yetismektedir? Feminizm erkekleri saf dis1 birakir higbir inceleme
alanina dahil etmezse, feminizm ‘erkek diismani’ olarak mi yaftalanir? Bu ibare
feminizme zarar verir mi? Erkekler Feminizmin calismalarindan destek almadan
orgiitlenirlerse, ataerkil sistemin onlara sundugu imkanlardan vazgecebilirler mi? Bu
ve bunun gibi bir¢ok soru sorabilmek miimkiindiir. Bu cevaplarin hi¢birinin cevabi tek
degildir. Fakat ortada somut olarak goriilen birtakim olaylar vardir ki o durumda
kolektif bir sekilde erkeklerin bu ataerkil sistemin yarattigi irk¢i ve esitsiz yapi

karsisinda dur diyerek sorgulamasi bu sistemin masasi olmamasi gerektigidir.

4.3. Erkeklik incelemelerinde Olusturulan Bashca Yaklasimlar

Toplumu ve bireyin toplumla iliskisini konu alan sosyal bilimlerin erkeklik alaninda
yaptig1 caligmalarda ve toplum ¢oziimlemelerinde ki kan1 erkegin toplumun tamamina
genellenmesiydi. Yapilan bu toplum ¢oziimlemelerinde toplumun sadece erkekten
olusuyormus gibi algilanmasi, toplumun eksik anlagilmasina ve toplumun agiklanirken
sorunlarla karsilasilmasina neden olmaktadir. Toplumun agiklanmasini yetersiz géren
radikal feminizmin elestirileri sayesinde bu elestirel sosyal bilimlerin tiim alanin
etkilemigtir. Radikal feminizmin elestirileri sayesinde kadin haklarina, kadinin
kurtulusuna ve toplumda cinsler arasinda var olan esitsiz duruma kars1 goriis ve

diisiinceler ¢ogalmistir. Onceleri sosyal bilimlerin toplum ¢oziimlemesi yaparken
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sadece erkegi baz almas1 toplumun tamamina erkegi genellemesi, feminizm tarafindan
kadinin ikincil konumunu ve ezilmisligini dikkate almadigi i¢in elestiriye maruz
kalmistir. Radikal feminizmin kadin haklarin1 6n plana ¢ikardigi disiinceleri
sonucunda sosyal bilimlerde patriarka adi1 verilen sistemin besledigi toplumsal cinsiyet

iligkileri konusunda ¢éziimlemeler yapilmasi saglandi.

Erkekligi sorun sallagtirmanin feminist kurami genisletmis ve ayrintili bir sekilde
bakilmasini saglamistir. Zira ataerkil egemenlik iliskileri, zaman ve mekan iginde her
defasinda yeniden inga edilen karmagik bir yapiya sahip oldugu i¢in, basit bir bicimde
“kadinlar erkekler tarafindan ezilir ve ikincillestirilir” ifadesine indirgenemeyecek bir
yapiya sahiptir. Erkeklik incelemeleri, erkek egemenligini sorun sallastirabilmek i¢in
oteden beri feminist elestiriyi temel almak i¢in biiyiik bir caba ve 6zen gdstermistir.
Bu dogrultuda Connell’in ortaya attigi ve diger kuramcilar tarafindan gelistirilerek
giiniimiizde artik bu alanin ayirt edici kavramlarindan biri haline gelen- “erkeklikler”
ve “hegemonik erkeklik” fikirleriyle erkek egemenliginin bu esnek ve kaygan yapisini

ortaya koymustur(Connell,1998: 2005).

Erkeklik tizerine {i¢ temel yaklasim bulunmaktadir. Sosyolog BOZOK’un
aciklamalarina gore “erkeklik¢ilik” (masculinism), “erkek kurtuluggulugu” (male

liberationism ) ve “(pro)feminizm”dir. Bu yaklagimlar1 tek tek ele alalim:

Erkekgilik

Bu yaklagimlardan ilki olan erkeklikgilik, temelde anti-feminist ve anti-queer bir
durusa sahiptir. Erkeklerin dogas1 geregi, ezelden beri olumlu nitelikler barindirdigini
ve toplumsal iistiinliige sahip olmasi gerektigini savunur. Bu yaklagima gore kadinlar
ve queer bireyler insanhigr “sOmiirmektedir”’; bu nedenle ataerkilligi elestiren
feministlerin aksine, erkeklik¢iler erkek egemenliginin gergekte higbir zaman
gerceklesmedigini iddia ederler. Erkeklik¢ilere gore insanligit mutlu edecek yegane
toplumsal sistem olan ataerkilligin gergeklesmesi i¢in miicadele vermek gerekir.
Queer bireyler ise erkekligi “kirletmektedirler”. Bu yaklasima gore erkekler feminizm
ve queer hareketin tehdidi altindadir. Erkeklik¢ilere gore bu hareketler erkeklerin
calisma haklarini ellerinden almakta, onlar1 daha diisiik iicretlerle ¢calismak zorunda
birakmakta, erkekleri eve hapsedip 0Ozerkliklerini sinirlayarak erkekligin 6ziinii

tehlikeye atmakta, erkeklerin yasam siirelerini ve yasam kalitelerini kisitlamakta,
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kadinlar1 yasalar kargisinda koruyarak erkekleri kurban haline getirmekte ve ¢ikarilan
yasalarla ¢ocuklarini ellerinden almaktadirlar. Erkeklikgilik, ilk bakista birbirine zit
gibi dursa da hepsi anti-feminist ve anti-queer yaklasimlara dayanan evrimcilik,
yaratiliscilik, koktendincilik, erkek Ozciliigi ve erkek haklar1 hareketi gibi
damarlardan beslenir. Erkeklik¢ilik, bizatihi ataerkil ideolojinin erkekler tarafindan
yapilan savunusudur(Bozok,2009:431-445).

Erkek Kurtulusculugu

Ataerkilligin erkekler i¢in zararli oldugunu savunur ve erkekleri ataerkilligin zararh
sonuclarindan kurtararak 6zgiirlestirmeyi hedefler. Ataerkillik, erkeklerin fizyolojik
ve psikolojik biitiinliiklerine zarar verir. Erkekler ataerkil “erkek adamlar” olmak
adina savasa gider, kavgalara karisir, asir1 alkol tiiketir, spor karsilagmalarinda
yaralanir, asir1 hizdan kaynaklanan trafik kazalarinda 6liir, sagliksiz beslenir ve seker
hastalig1 ve kalp krizi gibi hastaliklardan erken yaglarda yasamlarin yitirirler. Diger
yandan duygularini ifade edemez, mutsuz cinsel iligkiler yasar, kendine doniik, narsist,
homofobik ve 6z yikic1 bireyler haline gelir, baba olmak, ailenin maddi gelirini tek
baslarina kazanmak ve kahraman olmak zorunda kalirlar. Erkek kurtulusculara goére
¢cozliim, aslinda saglikli oldugunu vurguladiklar1 erkekligin ataerkil olmayan 6ziine
doniiste bulunmaktadir. Erkek kurtuluscular ataerkil erkeklik deneyimlerine
getirdikleri elestiriye karsin, tamamiyla erkeklere odaklanarak, kadinlar ile queer
bireylerin ezilmislik ve ikincillestirilmelerini dikkate almazlar ve feminist ve queer

hareketlere karsi net bir bigimde mesafeli bir durus sergilerler(Bozok,2009:431-445).

Bu yaklasima gore erkekler de ataerkillikten en az kadinlar kadar zarar goriirler.
Erkekler, toplumsal kabul goéren erkekler olabilmek i¢in duygularini ifade etme
becerilerini yitirir, performans kaygisina siiriiklenir, siddet yanlis1 bireyler haline gelir
ve hatta psikolojik ve bedensel sagliklarmi yitirirler. Bu yaklasimin 6nde gelen
savunucularindan Farrell(1975,2001) ve Goldberg(1996)’e gore erkek iktidar
gercekte erkeklerin yarattigi 6z yikici bir yanmilsamadir. Erkek kurtuluscu yaklasim
ataerkillige karsi c¢ikmasina karsin, kadinlar yerine erkeklerin 6dedigi bedellere
odaklanir ve feminizmle arasina mesafe koyar. Bu nedenle, en ¢ok popiiler psikoloji

ve erkek kisisel gelisim kitaplarinda karsimiza gikar.
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Erkeklik¢i ve erkek kurtulusgu yaklasimlarin savunduklart goriisleri 6zetlemek
istersek, bu yaklagima gore kadinlar ve queer bireyler erkek tarafindan ezilmemekte,
otekilestirilmemekte ve ikincil plana itilmemektedir. Bu goriise tamamen karsi
cikarlar ya da bu gorlisi gérmezden gelmek islerine gelmektedir. Feminizmin
savundugu kadin hak ve ozgiirliklerini gormezden gelerek feminizmle aralarinda
mesafe vardir. Kadmin toplumdaki konumuna razi olmalarindan kaynakli olarak
aslinda bu iki yaklasim kadina gereken 6nemi vermemektedir. Toplumsal cinsiyet ve

bu cinsiyetin getirmis oldugu cinsiyet esitsizligini reddetmektedir.

Pro-feminizm

Pro-feminizm ise, feminist yaklasimlardan hareketle ataerkil erkekliklerin elestirisini
yapmay1 hedeflemektedir. Pro-feminist yaklasimlarin temelinde, ataerkil erkekliklerin,
kadinlar ve queer bireylerin ezilmisliginin birincil failleri oldugu fikri bulunur.
Erkeklikleri anlamak ve elestirisini yapmak, ataerkillikle miicadeleye katkida
bulunacaktir. Feminist ve queer hareketleri destekleyen ve onlardan beslenen- bu
yaklasim, hem erkeklerin ataerkilligin isleyisi i¢indeki konumlarini ortaya koymaya,
hem de homofobik/transfobik olmayan ve gergek anlamda esitlik¢i bir erkekligin
ortaya ¢ikmasinin kosullarini tartismaya agmaya ¢alismaktadir. Erkeklerin
ataerkilligin ortadan kalkmasi ig¢in bagvurabilecekleri en makul yol pro-
feminizmdir(Bozok,2009:431-445)

Pro-feminizmin diger yaklasimlara oranla énemi neydi neden diger yaklagimlardan
daha Onemliydi? Ciinkii, Pro-feminist yaklasim, ataerkillikle miicadelede feminist
kuram ve queer kuramlarin erkek egemenligine yonelttikleri elestirilere, erkek kimligi,
erkeklik deneyimleri ve erkek Oznelliginin elestirisini de katarak biitiinctilliik
kazandirdig1 icin Onemlidir. Pro-feminizmin temel amaci erkeklerin nasil ataerkil
erkekler olduklarini ve ataerkilligi nasil ve hangi kosullarda deneyimlediklerini ortaya

koyarak erkekler ve erkeklilerin elestirisini yapmaktir(Bozok,2009:431-445)

Pro-feminizm, erkekler degismeden ataerkilligin ortadan kaldirilmast ve toplumsal
cinsiyet esitligine ulagsmanin miimkiin olmadigin1 vurgular. Pro-feminist erkekler,
higbir zaman feminist kuram ile rekabet i¢inde olmamuislar, bilakis ataerkillik i¢inde
erkeklerin roliinli aydinlatmaya calisarak, erkekliklerin degismesinin kosullarini

ortaya koymaya calismislardir. Erkekler tarafindan gerceklestirilen pro-feminist
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elestirilerin iki yonii bulunmaktadir. Bu erkekler oncelikle ataerkillik i¢inde bizzat
kendi yapip ettikleriyle yiizlesirler, boylece farkindaliga dayanan bir 6zelestiri yapmis
olurlar. Ardindan da ataerkil erkekliklerin ve kimi zaman da yapisal olarak
ataerkilligin kendisinin pro-feminist elestirisini gerceklestirirler. Erkeklik incelemeleri
bu iki boyutu bir arada igerir: yapilan calismalarda erkekler hem kisisel
farkindaliklarin1 ve 6z yasam deneyimlerini, hem de ataerkil erkekliklere yonelik
elestirel bakislarini bir arada kullanirlar. Erkeklik incelemeleri, bu biitiinlesik bakis
acistyla erkek 6znelliginden erkeklik deneyimlerine, erkek sosyalizasyonundan erkek
cinselligine degin uzanan genis yelpazede ataerkil erkekliklerin pro-feminist
elestirisini yapar. Bu durum, feminist kurama, erkeklerin elestirel bir bakis agistyla
olusturulmus bilgisini dahil etmekte ve feminist calismalari ¢ok boyutlu bir hale
getirerek zenginlestirmektedir. Diger yandan, erkeklerin ataerkil erkekliklerin pro-
feminist elestirisini yapmasi, erkeklerin kaleyi igeriden ele gegirmelerini saglayarak,

ataerkillige kars1 miicadeleye katkida bulunacaktir(Bozok,2009:431-445)

4.4, Erkekler Feminizmden Neler Ogrenebilir?

Erkeklerin feminizmden 6grenmesi gereken iki kural bulunur. Oncelikli olarak,
erkegin sahip oldugu giic ve iktidar kanadinda ezilme ve ikincillestirmeye boyun
egmeyen kadinlik tecriibeleri ve kadin oOznelligidir. Erkekler ataerkil sistemin
kendilerine sunduklar1 6zgiir deneyimler altinda kadinin konumunu hesap etmeyerek
onlart mesru olmayan ikincil sistemin i¢ine hapsederler. Feminizm bundan rahatsizlik
duyarak erk egemen topluma direnmis ve kadinin konumunu yiikseltmek igin
caligmalar da bulunmustur ve kadini 6n plana c¢ikarmistir. Toplumun icin de
bulundugu ataerkil sistemin rehavetinden kurtulmasi i¢in kadinlar kadar erkeklerinden
bu sistemin etkilerinden ve tepkilerinden rahatsiz olmasi gerekir. Bir ideolojinin

yikilmasi ancak toplumda birlik ve beraberlik miimkiin oldugu siirece gerceklesir.

Yapilan feminist calismalar, erkeklik {izerine yapilan incelemelere 1s1ik tutmaktadir.
Feministler tarafindan kaleme alinan patriarka hakkindaki goriis ve diislinceler
erkekligi incelemek ve erkeklige farkli bakis agilardan bakabilmek i¢in degerli goriis
ve diisiincelerdir. Kadinin toplumdaki konumunu gergekten erkek tarafindan ezilip
ezilmedigini ya da kadiin hak ettigi konumlar1 elde edip edemedigini anlayabilmek

icin ataerkilligin erkek kimligine dayattigi baski ve zorlamayr tam olarak
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kavrayamadan cevap vermek olanakli degildir. Erkeklik ¢aligmalarinin ¢ikis noktasina
da bakildiginda, ezilen ve Otekilestirilen kadin kimligini agiklarken ataerkil sistemi
clestirerek erkek ve erkekliklere odaklanarak ¢alismalarimi gergeklestirmeye
caligmistir. Erkeklik calismalari teorilerini gelistirirken benimsedikleri bir yontemi

yoktur, bu ylizden feminist kuramin yol ve yontemlerine sik sik bagvururlar.

4.5. Erkeklik Ve Degisim

Ataerkil erkekler ve erkeklikler, temelde iki nedenle degismelidir. Ilk neden,
ataerkillik nedeniyle kadinlarin ezilip ikincil konuma diismeleri; ikinci neden ise
ataerkil sistemden memnun olsalar dahi bu sistemin i¢in de erkeklerde boguldugu igin.
Psikolojik olarak saglikli bir birey olmak i¢in hem de toplumda cinsiyetten kaynakli
esitsizligi gidermek icin toplu olarak yani kiimiilatif bir sekilde degisim ve doniisiim

sarttir

Erkekler eger toplumun kendilerine sundugu rollerin altinda ezilmis ve yorulmugsa
degismek istiyorlarsa bunun tek kosulu gercekten istemek ve egemen erkek anlayisina
kars1 ¢cikmasi gerekmektedir. Yalniz tarihi ¢aglardan beri siire gelen bu sisteme tek
basina dur demek kolay degildir. Oncelikle bu sistem nasil dogdu, nasil gelisti, nasil
isler, neyi mesru kilip neyden nem alir bunlarin hepsinin cevabini ¢ok iy1 irdelemek ve
ogrenmek gerekir. Eger erkek egemenliginin nedenlerini, sonuglarini anlamak
istiyorsak feministlerin yaptiklar1 ¢aligmalara, erkeklik ¢aligmalarinin ¢ikis ve varig
noktasina iyi odaklanmak ve iyi analiz etmek gerekir. Erkeklerin kadinlarla empati
kurmalar1 ve onlarin yasam deneyimlerine karsi duyarli olmalar1 gerekmektedir.
Erkegin kadinlar hakkinda empati kurmasi, kadinin erkek egemenliginden ne derece
rahatsiz oldugunu, bu egemenligin kendisine ne tiir zararlar getirdigini anlamalari i¢in
bir basamak sunacaktir. Olusan bu basamagin biz kadinlarin neler istedigini,
arzuladig, talep ettigini anlamamiza vesile olacak ve yapilan ¢aligmalarda bu istek ve
arzularin dikkate alinmasina zemin hazirlayacaktir. Kadimin sesine kulak vermek onu
erkek karsisinda giiclii kilacak ve kendinden emin hale gelmesine vesile olacaktir.
Kadinin sesine kulak vermek, erkeginde kadinin ne istedigini anlamasina ve belki de

kadinin isteklerini diisiinmesine sebep olacak ve boylece degisim baslayacaktir.
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Erkek dogdugu andan itibaren toplumsallagma siirecinde patriarkal sistemin getirileri
sonucunda erkek olmay1 6grenmis, bu getirileri igsellestirmesinden kaynakli yasamini
ataerkil sisteme uygun tarzda siirdiirmiis ve ayricalikli konumun iginde kendine yer
bulmustur. Bu sistem kendilerine rant saglarken neden bu erkeklikten vazgegsinler?
Ciinkii, ataerkil sistemin ig¢inde var olan erkek kendi ile ylizlesme imkanima sahip
degildir, kendilerine verdikleri zararin farkinda degillerdir, kendi davranis ve
tutumlarina yonelik miikemmeliyet¢i bir tavir ic¢indedir, yalniz bu sistemden
vazgectikleri taktirde kendilerine dev degil boy aynasinda bakma imkani
bulacaklardir. Bu sayede de toplumsal cinsiyet esitligine yonelik bakis agisinin onii
acilacaktir. Ayn1 zamanda psikolojik olarak saglikli bir yasam, kendileri ile ve

kadinlarla daha mutlu bir yasam siiriip esitlik¢i bireyler ortaya ¢ikacaktir.

Erkeklerin degismesi ve doniismesi igin ilk adim ev i¢i alan olmalidir. Peki erkek
degisime neden ev i¢i alandan baglamalidir? Ev ici erkek i¢in ne ifade etmektedir?
Bunun nedeni, erkek degisiminin kokleri ev ici alanda saklidir. Ciinkii, erkek ilk
sosyalizasyon siirecine ev i¢i alanda maruz kalmaktadir. Bu yiizden toplumsal cinsiyet
esitliginin yaratilmasi i¢in ev i¢i alan da erkek degisikligi sarttir. Cilinkii, dogdugu
andan itibaren ister kadin olsun ister erkek olsun sosyalizasyon siirecine ev i¢i alanda
baglar. Erkege evin reisi gibi davranmak yerine evdeki kadin ve erkek dengesini
oturtmak sosyalizasyon siirecinin ilk evresinde basarili sonuglar aldirir. Cocuk
egitiminin ilk evresine evde baslar. Ataerkilligin yaratilmasina izin veren bir kadin

3

olursa sistem kendini yeniden mesru kilar. Kadinin veya erkegin  aslan oglum’,
‘erkek adam’ gibi sozleri erkegin kendisini ylice gérmesine neden olacaktir. Bu
yiizden bu siireci kadin ve erkek esittir mantig1 ile dengeye oturtursak basamaklarda
iyl sonuglar elde edebiliriz. Ev i¢i alanda erkek degisimi gergeklesecekse bu alan
icinde degismesi gereken bir noktada is boliimiidiir. Tarih boyunca ev i¢i alan kadinin
kontroliindedir, ev ve evin icindeki her seyden kadin sorumlu tutulmustur.
birakilmistir. Kadinlar, tcretli islerde caligsalar bile, eve geldiklerinde temizlikten
yemege cocuk bakimina ve erkegin cinsel taleplerini karsilamaya kadar birgok
sorumluluga bogulmaktadir. Cogu erkek, kadinin gorevini ev igindeki isler ile
kodlamis bu gorevi yapmak kadinin sorumlulugudur seklinde kendilerine kagis yolu
bulup iistelik bir de bu diisiincelerini mesrulastirmiglardir. Dini kendilerine alet edip
ataerkilligi mesrulastirmaya ¢alisan erkekler Peygamberimiz HZ. Muhammed’in

hadisi serifine kulak vermelerinde fayda vardir. Ciinkii, hadisi serife gore’ kadin ev
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islerinden sorumlu degildir, lakin kadinin bu tarz isleri yapmasi size ikramdir’... Ev
ici alan sorumlulugunu kadinin sorumlulugu goren erkek, kadin ve erkek esitligine
inanmadigindan belki de bu diislince kolayina gelmektedir. Oysaki kadinin ve erkegin
esit oldugunu savunan ve ataerkil sistemin kadini ezdigini ifade eden erkek icin de
degisen bir davranis s6z konusu degildir. Bu fikri savunan erkeklerde ev islerinin
kadinin gorevi oldugunu kendilerinin sadece kadinlara yardimer olabilecegini ifade
ederler. Bunun nedeni, erkegin ev isi yaptiginda kadinsilik ozelliklerine sahip
olacagim diisiiniip toplumdan dislanacag: fikri mi yoksa sorumluluk almak istemeyip
kagis yolunu se¢gmenin daha mi kolay gelmesi. Erkegin isine gelen tavirlar
sergilemesi sonucunda vicdanen kendini rahatlatip giinah ¢ikarmasit da kadina

yardimce1 pozisyonda davranmasinin nedeni olabilir.

Ataerkil toplum yapisinda erkekler evin ve ailenin “reisi” konumundadirlar ve son
sOzii kendilerinin sdylemesini beklerler. Erkekler ailenin namus bekgisi olduklarindan
sistemin kendilerine bdyle bir ulvi gorev vermelerinden dolayr gerektiginde bu
namusu siddet ve hatta dliime kadar korumakla gorevli olduklarmi diisiiniirler. Iste
sistemin erkelere verdigi diger zarar da budur. Yalniz su unutulmamalidir ki kimse
kimsen namus bekgisi degildir. Ataerkil toplum yapisinin erkege yiikledigi roller
neticesinde ‘erkektir yapar’ felsefesi baz alinarak erkek kadma her tiirli fizikseli
sozlii, psikolojik veya da ekonomik siddeti uygulamakta ozgiirdiir, bu dogal bir
olaydir. Buna kars1 koymaya galisan kadin ¢ogu zaman siddete maruz kalir. Ataerkil

sistemin erkege yiikledigi misyon aile i¢inde siddeti mesrulastirmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasini istiyorsak, ev i¢i alani temsil eden 6zel
alan da ve disartyr temsil eden kamusal alanda kadin ve erkek karar alip verirken
birbirlerine danisarak, birbirlerinin goriislerini alarak onay vermeli ya da
vermemelidir. Kamusal alanda bir kadinin emri altinda g¢alismam diyen erkek

diislincesinin azalmasi gerekir.

Cinsellikte kadin ve erkek arasindaki esitsizligin yaratildigi bir alandir. Cinsellikle
ataerkillik arasindaki baglanti nedir? Bu sistem nasil olurda her alanda kendine mesru
olacagi bir yol bulmus? Ister 6zel alan olsun ister kamusal alan olsun erkek cinsellik
adi1 verilen objeyi kendi hakimiyet alani, hakimiyetini yeniden insa ettigi, kendisine

bahsedilen bir ortam ve bu ortamda istedigi gibi sevgi, siddet kullanabilecegi bir alan
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olarak gormektedir. Cogu erkek cinsellik alaninin kendi hakimiyetinde oldugunu
diisiindiigiinden kadmin istek ve arzularina cevap vermemektedir. Bunun sonucunda
da mutsuz bir birey, doyumsuz bir birey figirii olusmaktadir. Cinsel yasamda
doyurulan ve cinsellikten haz alan bireyler eslerin birbirine saygi, sevgi, ilgi, istek
gosterdigi bireylerdir. Boyle cinsel deneyimlerde saglikli ve mutlu iliskiler yasanir. Bu
yiizden ataerkil denen ideolojik aygiti daha saglikli ve esitlik¢i bireyler yetistirmek

icin yatak odasina bari sokmayalim.

Ev i¢i alanda baslayacak bir degisim kamusal alanin degismesinde Oncii rol
oynayacak. Ev i¢in de degisen erkek kamusal alan da ki kadia da ataerkil sistemin
sinirlart dahilin de davranmayip kadin gibi degil bir birey olarak yaklasmay1

bilecektir.

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi igin gerekli kosullardan biri de kadin ve
erkek arasinda esitlik¢i ve bu esitligi isteyici bir diyalog olmasidir. Belki de kadin ve
erkek arasindaki esitligi saglamak i¢in cinslerin birbirini anlamasi, dinlemesi ve
empati kurmasi gerekir. Kurulan bu empati sayesin de toplumun bireylere esitsiz
yaklagimi az da olsa ortadan kalkacaktir. Birbirimizi anlamali ve insan oldugumuz i¢in
deger vermeliyiz. Kimseyi kimliginden dolay1 yargilamamali ve esitsiz konuma

stirliklememeliyiz.

Ayn1 zamanda erkeklerin, kadinlara anlayis gostermesi gerekmektedir. Kadinlarin adet
olma, hamilelik, dogum ve annelik gibi deneyimleri s6z konusudur. Erkekler ancak
“Otekinin”, kadinlarin 6z yasam deneyimleriyle empati kurarlarsa biitlinliiklii bireyler
olabilirler. Degismek icin istemek gerekir. Erkeklerin bu sistemin eziciliginden
kurtulmalart igin oncelikli olarak kadini anlamaya ihtiyaglar1 vardir. Neden feminizm
var ve feminist kuramcilarin istekleri ne? Bunun farkina varmalari bunu idrak etmeleri
gerekmektedir. Kadinlarin yagsamu ataerkil sistemin dayatmalar1 yiliziinden mi zor bunu
diisliniip tartigmalari gerekir. Kadin ve erkegin farklarini diistip bu farkliliklara duyarh
olup sonrasinda saygi gostermeleri gerekmektedir. Erkegin kadini dinlemesi gerekir.
Fakat dinlerken ataerkil sOylemden kagmip {dslubunu onun yerine kendisini
koyuyormuggasina olmalidir. Yani ‘anlat dinleyeyim’ yerine °‘seni anlamaya

calistyorum’ iislubu yerinde olacaktir. Bu sekilde degisimin Oniinii agabiliriz.
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5. TOPLUMSAL CINSIYET ESITSiZLiGINDE ERKEK CALISMALARI

Toplumsal cinsiyet esitsizliginde erkek c¢alismalarinin nasil olduguna deginmeden
once, erkek odakli caligmalarda kadin c¢alismalarmin oncii rol oynadigmma aym
zamanda kadin bakis agisinin erkek calismalarinda ne kadar yararli olduguna
deginilecektir. Erkek katiliminin nasil 6n plana ¢iktig1 teorik olarak anlatilacaktir.

Sonrasinda erkeklik ile ilgili hangi ¢alisma alanlarina yer verilmis ve incelenmistir.

5.1. Toplumsal Cinsiyet Esitliginin Gerceklestirilmesinde Erkek

Katihminin Onemi Nedir?

Toplumsal cinsiyet esitligine erkeklerin katiliminin gerekliligi feministler tarafindan
ortaya atilmis olup sosyal bilimler alaninda hem teorik alanda hem de uygulama
alaninda yapilan calismalar neticesinde son derece dnem kazanmis bir arastirma alani
olmustur. Aslinda erkeklik alaninda yapilacak olan calismalar erkegin toplumsal
cinsiyete iliskin kavramlar1 dogru idrak edemeyecegi takdirde risk teskil etmektedir.
Ornegin, bugiin hala kiz ¢ocuklarmin kiiciik yasta evlendirilmesi problemi babalarmn
kizlar1 tizerindeki eril tahakkiimii gozler oniine sermekte olup erkeklerin toplumsal
cinsiyet diizenini tam olarak idrak edemediklerinin kanitin1 olusturmaktadir. Bu
problemin asilmasi i¢in pek ¢ok iilkede babalarin veya ailedeki diger erkeklerin ikna

edilmeleri amaciyla aile ikna turlar1 diizenlenmektedir.

1970’11 yillarla birlikte kadin-erkek esitliginin saglanmasi yoniinde yapilan faaliyetler
ve ortaya atilan fikirler kadin odakli olmaktan ¢ikarak toplumsal cinsiyet odakli bir
gecis evresi yasamustir. Bu baglamda, toplumsal cinsiyet diizeni sosyal bilim
calismacilar1 tarafindan irdelenmis ve yalnizca kadina ve kadinin sorunlarina
odaklanmak yerine artik kadin ve erkek rollerinin sorgulandig bir sistem olusturmaya
calisilmig, boylelikle toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin kaynagina inilmeye

caligilmastir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliklerin kaynagi nedir? Aslinda tiim mesela bu kaynagin ne
oldugunu bulmak ve bu kaynak neticesinde kadin ve erkegin bu esitsizlikleri nasil
yeniden insa ettigini sorgulamak ve ortaya koymaktir. Kadmlik ve erkekligin

toplumsal olarak iiretilen konumlar olmasi neticesinde kadinlik ve erkeklik konumu
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tartismalara yol agmistir. Ayn1 zamanda toplumsal roller ¢ergevesinde erkegin roliiniin
degistirilebilir olmas1 erkege toplum tarafindan yiiklenen rol ve sorumluluklarinin

neler oldugu konusunda da tartismalar bas gostermistir.

Kadin hareketlerinin basarili olmasi sonucuna baglh olarak yazilan kadin teorileri farkli erkek
ve farkli baba modelleri istemistir. Bunun sonucunda da yapilan kadin hareketleri erkek
bireyleri de etkisi altina almigtir. Mesela bu hareket sonucunda erkek ve kadinin gorev ve
sorumluluklar1 konusunda esit diizeyde olmalar1 gerektigi fikri iddia edilmistir. Bu iddialar
sonucunda da toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi i¢in toplumda var olan biitiin
bireylerin maruz kaldiklar1 cinsiyet kimlikleri degismelidir. Yapilan kadin c¢aligmalart
sonucuna iligkin bu kadin hareketlerinin basarili sonuglanmasi dogrultusunda erkeklerde

toplumsal cinsiyet esitligi konusunda yapilan tartismalara aktif olarak katilmaya baslamistir ..

Feminist teorinin dogrudan veya dolayli bicimde erkekler ve erkekligi glindeme
getirmesine ek olarak, glinlimiizde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasinda
erkeklerin rolii konusuna gittik¢e artan oranda ilgi gosterilmesi, son otuz yildir kiiresel
planda yiiriitiilen toplumsal cinsiyet politikalar1 ile beraberindeki paradigma

degisikliklerinin dogal bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ertiirk, 2004: 3)

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi kapsaminda uygulanan politikalar, toplumda
daha Once fark edilmeyen ve ugrasilmasi zor olan meseleleri goriinlir kilmistir.
Kadinlarin esit hak ve imkénlara ulasmak ve toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi
yoniindeki talepleri, bugiin toplumda siiregelen ve temelde toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin kaynagini teskil eden pek c¢ok sorunun tespit edilmesine imkén
saglamistir. Ornegin, esitlik miicadelesi, kamu politikalarinin olusturulmas: ve
uygulanmasi siireglerinin, asil amag bu olsun ya da olmasin, genel olarak erkekleri
gozeten bir yaklagim sergilemekte oldugunu ve bu politikalarin toplumda var olan
cinsiyet¢i tutumlarin yeniden {retilmesine sebep olduklarini ortaya c¢ikarmstir.
Toplumsal cinsiyet esitligi ¢alismalar1 sonucu olusan bu ve benzeri konulardaki
farkindaliklar ve normalde goriiniir olmayan meselelerin aciga ¢ikmasi, Ornekte
verilen sorunlara benzer sorunlarin ¢éziimii i¢in gerekli dinamikleri de beraberinde
getirmistir. Bugiin gelinen nokta, uzun yillardir siiregelen esitlik taleplerinin
gerceklestirilmesinde gerekli dinamiklerden birinin toplumsal cinsiyet esitligin

erkeklerin katilimi oldugunu gostermektedir (Connell, 2003).
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Toplumsal cinsiyet esitligine erkeklerin katilimi artmaya baslayinca ulusal ve
uluslararas1 alanda da calismalar yapilmistir. Mesela, 2001 yilinda AB’nin Isveg
Dénem Baskanlhiginda Orebro’da “Erkekler ve Toplumsal Cinsiyet Esitligi” konulu bir
toplant1 gerceklestirilmistir. Toplantinin giindem maddesini, toplumda yasanan
cinsiyet esitsizligi ve bu esitsizlige kars1 6zel esitlik yasalart bulunmasina ragmen
neden hala bir 6nlem almmamadigi konusu olusturmustur. Bunun nedeninin de

erkeklerin toplumsal cinsiyet esitligine katiliminin tam olarak saglanamamasidir.

Kadinlarla ilgili yapilan her ¢alisma erkekler i¢in doniim noktasi oldu. Ciinkii, kadin
caligmalar1 erkeklerin de yapilan calismalara katilmasi i¢in Oncii nitelik tasidi bu
niteligin en giizel drneklerinden biri saglik alaninda yasandi. Saglik alaninda yapilan
caligmalarda erkeklerin giicli ellerinde tutmalari kadin sagligini olumsuz yonde
etkiledigini ortaya ¢ikardi. Ornegin, iireme ve kadin saglig1 alaninda erkeklerin giicii
ve ayricaligi ellerin de tutmalar1 kadinlarin cinsel davranmislarini kontrol altina
almalaria neden oldu. Bunu kadin veya erkek doktor olarak degerlendirmemeliyiz.
Burada bahsetmek istedigim husus sudur ki; erkekler ve kadinlar arasinda esit
olmayan gii¢ hiyerarsisi kadinin kendi bedeni {izerin de s6z sahibi olamamasina neden
olurken herhangi bir kadin hastaliginda erkek doktor tarafindan tedavi edilmesi uygun
goriilmemektedir. Saglik alaninda yapilan ¢aligsmalar da kadinin kendi bedenine sinir
koydugunu gozlemlemistir. Bu sinir, ayn1 zaman da cinsel yolla bulasan hastaliklara
kars1 kadinlarin gerekli tedbirleri almalarina neden olmustur. Yapilan aragtirmalarda
dikkat ¢eken bir diger hususta cinsel yolla bulasan riskine kars1 kadinlarin daha hassas
oldugudur. Cinsellik tek tarafli olmadigina gore kadin saglig1 ve cinsellik konusunda

sadece kadinlarin degil erkeklerin de 6nlem almas1 gerekmektedir.

5.2. Toplumsal Cinsiyet Esitliginde Erkeklerin Dikkat Etmesi

Gerekenler

Toplumdaki cinsiyetten kaynakli esitsiz yapinin giderilmesi i¢in yapilan ¢aligmalarda,
erkek bireyler agisindan gosterilen direnis devam etmekte olup Onemli bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kendilerine saglanan bu haksiz kazangtan karli olan
erkekler neden ellerinin tersi ile bu firsat1 itsinler ki... Erkekler kendileri ile ilgili

yapilan caligmalarda direng gosterebilirler ellerinde ki firsati  kagirmak
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istemeyebilirler, buna ek olarak erkeklerin ¢alismalart da bazi kadin hareketleri
tarafindan endise ile karsilanmaktadir. Ciinkii, bazi1 kadinlar kadin hareketlerini
kadinlarin ortak ¢abasi olarak géormekte ve erkeklerin bu alan1 iggal edebileceginden
endise duymaktadir. Bu nedenden dolay1 erkek calismalart hem erkegi hem de kadimi
rahatsiz etmemesi agsindan iizerinde titizlikle durulmasi gereken bir konudur. Bu
yiizden toplumsal cinsiyet konusunda hem erkek calismalarina hem de kadin

caligmalarina kars1 gerekli tedbirler alinmalidir.

Kadinlar, 6zel yasamdan kamusal yasam alanina kadar ek ¢ok noktada ayrimcilik ile
karsilagmaktadir. Bu ayrimcilik, kadini sosyal, ekonomik, siyasi ve kisisel haklarindan
yararlanirken bile engel koyabilmektedir. Bu haklarimizdan yararlanirken kadin-erkek
haklar1 olarak degil, temel insan haklarimiz diye diistinmemiz gerekirken bize sunulan
bu haklar bile kadin hakki —erkek hakki olarak metafor haline sokulmaktadir.
Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi konusunda yapilan ¢aligmalarda
kadinlarinda kadin oldugu icin degil insan oldugu i¢in temel haklardan yararlanmasi
gerektigi g6z ardi edilmemelidir. Erkekler ile ilgili yapilan ¢aligmalarda da sadece
erkek konusu giindeme alinmamalidir, yapilan ve yapilacak olan g¢aligmalarda insan
haklar1 baz alinmali ve kadmlarin giiclenmesine de katki da bulunulmalidir. Erkek
caligmalar1 denildiginde, sadece erkekleri kapsayan degil ayn1 zamanda kadini da
giiclendiren yapici ¢aligmalara yer verilmelidir. Erkek caligmalar1 erkek i¢in bir firsat
niteligi, bir ayricalik tasimamali ve kadinlarin giliglenmesinin onilinde engel teskil
etmemelidir kadinlarinda temel hak ve oOzgiirliiklerden yararlanirken Oniine tas

olmamalidir.

Oncelikle konuya farkli bir yerden bakis agis1 sunacak olursak, erkekler ile ilgili
yiriitiilecek ¢aligmalarda kadinlarin istthdamini artirmaya yonelik, kadinlarin
ayricalikli  konumlarin1 diizeltmek i¢in ¢alismalar yiiriten 6zel kurulus, kamu
kurulusu, sivil kurulus hi¢ fark etmeksizin birlikte is birligi yapmalidir. Kadinlar i¢in
caba sarf eden bu kuruluslar, uzun yillardan beri kadinlarin kurtulusu ile ilgili

caligmalar yiirliteceginden bu tarz kuruluslar tecriibelerini dikkate alacaktir.

Toplumsal cinsiyet esitligine erkeklerin de katiliminin istemesinin altinda yatan
nedenin erkeklerin konumunu yiikseltmek oldugu diislinlilmemelidir. Erkek

caligmalarinin yapilmasinin amaci ve bu amacin odak noktasi toplumsal cinsiyet
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esitligini saglamak oldugu unutulmamalidir. Neden erkek caligmalarinin yapildig
aciklanirsa, bazi kadm hareketleri de yapilan erkek caligmalarinin risk alam

olusturmadigini gorecektir.

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi insan haklari, sosyal, ekonomik, siyasi,
kiiltiirel adalet olmaksizin her alani ilgilendiren genis bir kiimeye sahip olan konudur.
Insan haklari, sosyal haklar, kiiltiirel haklar kadina ve erkege 6zgii haklar degildir. Bu
haklar1 kadin ve erkek hakki diye nitelendirmek son derece yanlis oldugu gibi insan
haklar1 ihlali yapmaya da neden olmaktadir. Insan haklar1 ihlali yapmak adaletsizlige
davetiye ¢ikarmakla es degerdir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde, toplumsal cinsiyet
esitsizligi de adaletsizligin bir pargasi olmaktadir. Ciinkii, toplumun bir pargasi olarak
yasayan kadin ve erkek esit haklara sahiptir. Toplumun kadina ve erkege esit muamele
yapmasi, var olan toplumsal normlarin kadin ve erkek icin de gegerli olup yaptirimi
ayn1 oldugu siirece erkekler de toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasina katki da

bulunacaktir

Toplumsal cinsiyet esitligine erkeklerinde katilmasi gerektigine vurgu yaptik fakat bu
katilm  erkelerin yalmizca bireysel olarak degismeleri gerektigi olarak
algilanmamalidir. Kadinin ve erkegin bireysel olarak birbirinden farkli olmasi,
dogduklart1 andan itibaren erkegin erkek ritiielleri kadmin kadin ritiielleri
dogrultusunda yetistirilmeleri, kadinin gii¢siizliigiinii erkegin giicliiliiglinii pekistiren
metaforlar toplumsal cinsiyet esitsizliginin yasanmasinin ilk basamagidir. Bir de
toplumun bu ritiielleri pekistirmesi erkegin giic ve iktidarini elinde barindirmasina
neden olup, erkegin yalnizca bu giicii kisisel hayatinda sergilemesinin yaninda
toplumsal hayatinda da sergilemesine neden olmaktadir. Bu mesrulastirilan rittieller
toplumsal, kiiltiirel, siyasal, ekonomik daha aklimiza gelmeyen hangi kurum var ise
orada da mesrulastirilmaya baslanip her defasinda yeniden sisteme gore
yapilandirilmaktadir. Bu yiizden toplumsal cinsiyet esitligine erkeklerin katilim1 erkek
bireylerin hem kisisel yasamlarin1 hem de toplumsal yasamlarini degistirmek olarak

ele alinmalidir.

5.3. Toplumsal Cinsiyet Esitligine Erkeklerin Direnmesi

Yirmi yildir toplumsal cinsiyet esitligine ve bu esitlige erkek katilimi ile ilgili yapilan
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caligmalar, arastirmalar bu arastirma ve galigmalar sayende az da olsa degisen sosyal
ivmeye ragmen halen erkeklerin bu toplumsal cinsiyet esitligi ile ilgili yapilan
caligmalara direngleri vardir. Neden erkelerin bu dirence devam ediyor da kendi
ivmelerini kiramiyorlar dncelikli olarak bunlar1 anlayip kavramak gereklidir. Aslinda
sonucu basittir. Yiizyillardir gelen ataerkil sistem karsisinda sistemin kendilerine

sundugu gii¢ ve iktidari ellerinden birakmak istemiyorlar.

Erkekler tarafindan toplumsal cinsiyet esitligine kars1 gosterilen direncin ¢ok cesitli
sebepleri bulunmaktadir. Bazi erkekler toplumsal cinsiyet esitligiyle birlikte
kaybetmekten korktuklari iktidarlarint  ve ekonomik varliklarini  savunmak
istediklerinden toplumsal cinsiyet esitligine karsi diren¢ gostermektedir. Connell
(2002) bu durumu, erkeklerin toplumsal cinsiyet esitsizliklerinden sagladiklar1 “maddi
cikarlar” seklinde tanimlamakta ve erkeklerin yararlanmakta olduklar1 “patriarkal kar
payindan vazgegmemek icin direng gosterdiklerini savunmaktadir. Buna gore
erkekler, 6rnegin, kadinlardan ev i¢i hizmet ve bakim beklemektedirler ve bu
durumun degismesine karsi ¢ikmaktadirlar. Bu grupta yer alan erkeklere gore
toplumsal cinsiyet esitligi, erkeklerin iktidarlar1 ve sahip olduklari ayricaliklar igin

tehlike olusturan bir kavramdir (Connell,2003).

Erkeklerden bazilarinin toplumsal cinsiyet esitligine karsi ¢ikmasinin altinda yatan
sebep erkegin istiin olduguna inanmalaridir. Fakat bu erkeklerin buna inanmalarinin
nedeni de toplumun yanlis uygulamalar1 ve ataerkil sistemi mesru gostermesidir.
Kadma yonelik siddet konusunda yapilan arastirmalarda erkegin siddeti mesru
gormesinin nedeni, kendisinin erkek olarak iistiin olmasidir. Aile i¢i siddette kadin
eger lizerine diisen sorumlulugu erkegin uygun goérmedigi sekilde yaparsa o zaman
erkek Ustiin cinsiyetine giivenerek kadin {lizerinde baski ve siddet uygulayabilecegine
inantyorum. Bu inanista bir erkegi de sug¢lamak ne kadar dogru olacaktir. Ciinkii, bu
erkek toplumun ona sundugu roller cercevesin de hareket ettifinden yaptig1 yanligin
farkinda ¢ogu zaman olmamaktadir. Erkek {stlinligiiniin dogalligina olan inang
diinyanin pek cok yerinde din, biyolojik ozellik, kiiltiir, gelenek veya ordu basta
olmak iizere kurumsal yapilar yoluyla siirdiiriilmekte ve yeniden {iretilmektedir

(Connell,2003).
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Erkek direncinin en 6dnemli sebeplerinden birinin toplumsal cinsiyet esitliginin yeni
“erkeklik” ozelliklerini gerekli kilmasi oldugu sdylenebilir. Ornegin erkekligin
toplumsal taniminin evin ge¢iminden sorumlu olma ve giiclii olma seklinde yapildigi
ve kadin-erkek islerinin kesin ¢izgilerle ayrildigir bir toplumda, toplumsal cinsiyet
esitliginin saglanmasi ¢abalar1 baglaminda erkeklerin de ¢ocuk ve yasl bakimindan
sorumlu olmast “erkeklik dis1” veya “kadinsilik” olarak goriilebilmekte ve bu durum
erkekler tarafindan mevcut erkeklik kimligine karsi bir tehlike olarak algilanmaktadir
(Connell,2003).

Toplumda var olan cinsiyetten kaynakli esitsizlige direnen erkeklerden bazilari
diismanca tavir sergilerken, aktif bir sekil de bu toplumsal cinsiyet esitligi
caligmalarina kolektif bir sekilde direng gosterirken, bazi erkekler de bu erkek
caligmalarini siradan bir arastirma yliriitiilen ¢aligma olarak gérmektedir. Bu yazimiza
kadar her defasinda erkeklerin bu diismanca tavir sergilemelerinin altinda yatan
sebebin erkek stiinliiklerini kaybedeceklerine inandiklar1i sagma bir inang
yatmaktadir. Erkek toplumun ona sundugu kutsal erkeklik inancini, iktidarimni
kaybetmek istemediginden dolay1r acimasiz direnglere neden olmaktadir. Erkekler
kendilerini ‘evin reisi’, ‘gecimden sorumlu devlet bakani’, ‘giiclii erkek’ olarak
tanimladiklarindan kadinin ayaklari tizerinde durup her alanda kariyer sahibi olmasini
ayaklar1 yere saglam basmasini kendi iktidarlarinin sarsiimasina neden olacak

diisiincesi ile endise duymaktadir

Erkeklerin toplumsal cinsiyet esitligine katilimlarini saglamak igin, erkeklerin
direnclerini anlamak ve bununla yiizleserek hem siyasi hem de kisisel diizeyde ag¢ikca
veya bilingsiz olarak ortaya cikabilen dirence karsi gogiis germek gerekmektedir
(Connell,2003).

Erkek bireylerin toplumsal cinsiyet esitligine ¢aba gostermelerinin nedenini anlamak
icin erkek dogasin1 ve erkegin iktidarlig1 sayesinde neler kazanip neler kaybettigini
cok 1yl gozlemleyip anlamak gerekir. Toplumun yanlis yiriittiigli politikalar
neticesinde kimse elinde tuttugu giicii birakmak istemez. Ciinkii, toplumda erkeklerin
birbiri iizerindeki gili¢ gosterisi bile daha az iktidara sahip erkek iizerinde dahi onun
ayricalikli konuma gelmesine neden olmaktadir. Kald1 ki toplumun kadin1 baskiladig:

durumda erkek iktidarini elinden birakirken ne kadar zorlanir. Toplumsal cinsiyet
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esitliginin gelistirilmesine yonelik adimlar, erkeklerin genel olarak iktidarla ve
ozellikle toplumsal cinsiyetci iktidarla kurmakta olduklari iliskilerini degistirmeyi
gerekli kilmaktadir. Bu sebeple, erkekler ellerindeki iktidar1 kaybetmemek igin 1srarci

bi¢cimde direng gostermektedirler(Connell,2002).

Erkeklerin elinde bulundurdugu giicii ve sahip oldugu iktidarini elinden almak ya da
bu iktidar1 degistirmek elinden oyuncagi alinmis bir ¢ocuk edasinda olmakla es
degerdir. iktidarin degismesi erkegin hem kadin hem de erkek iizerinde siirdiirdiigii
hakimiyetini kaybedip tabiri caizse ¢uvallamasina neden olacaktir. Erkegin bu giic
sayesinde kadin ve erkek lizerinde uyguladig: iktidar hiyerarsik, rekabetgi ve ataerkil
sistemden beslenirken hem 6zel hem de kamusal alan1 kapsamaktaydi. Erkegin sahip
oldugu giicii esitlik¢i bir bicim de donistiirmek sosyal alan, kisisel alan, ekonomik
alan gibi her alanda erkegin sahip oldugu iktidari bir anda yikmaktir. Bu yikim erkegi
cok zorlayacaktir. Bir anda degisimi kabul edemeyen erkek bocalayacak ve bu esitlige
kars1 ¢ikacaktir. Tiim bu alandaki doniisiimler erkekligin anlami agisindan da farklh
anlamlar tagimaktadir. Bu anlamlar olumlu bir degisim ve iimit potansiyeline sahip

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

5.4. Toplumsal Cinsiyetin Esitliginin Erkekler icin Kazanci

Toplumsal cinsiyet esitligini sadece kadinlar agisindan degerlendirmek son derece
yanlistir. Toplumsal cinsiyet esitligi kadinlara yarar sagladig1 gibi erkeklere de yarar
saglamaktadir. Bu esitligi kadinlarin gii¢clendirilmesi olarak degerlendirmekten ziyade
erkeklerin de bu toplumsal esitlik sayesinde daha mutlu bireyler olarak yasayip
toplumun kendilerine sundugu rollerin altinda ezilmeden rahat yasayabildigi bireyler
haline geldiklerini g6z ardi etmemek gerekir. Ciinkii, esitlik her iki birey i¢in de
olumlu 6zellikler vaat etmektedir. Her konuda uzlagmis bir toplum kadin ve erkek igin

yasanabilir bir ortam sunacaktir.

Connell(1998), erkeklerin toplumdan izole edilmis bireyler olmadiklarin1 ve
erkeklerin sosyal iliskiler ag1 igerisinde yasadiklarini vurgulamaktadir. Bu sosyal
iligkiler ag1 icerisinde erkeklerin; esleri, partnerleri, anneleri, hala ve teyzeleri, kizlari,
yegenleri, kuzenleri, arkadaslari, okul arkadaslari, is arkadaslari, meslektaslari,

komsular1 ve benzeri olarak kadinlarla pek ¢ok noktada diyalog ve etkilesim igerisinde
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bulunduklarini belirten Connell(1998); her bir erkegin yasam kalitesinin biiyiik 6l¢iide
bu tiir iligkilerin kalitesine dayandiginin altini ¢izmektedir. Buna gore, kadinlar ve kiz
cocuklarinin hayatlarina kisitlama getiren ve zarar veren toplumsal cinsiyet
esitsizligine dayali bir diizende yasamak kaginilmaz olarak erkekler ve erkek
cocuklarinin yasam kalitesini de diisiirecektir. Ornegin, erkeklerin biiyiik boliimii
babadir ve bu erkeklerin ¢ocuklarinin yarisint kiz ¢ocuklari olusturmaktadir. Bazi
erkekler cocuklarina tek baslarina ebeveynlik yapmakta ve ¢ocuklarin bakimiyla ¢ok
daha yakindan ilgilenmektedir. Ister tek baslarma isterse esleriyle birlikte ebeveynlik
yapsinlar, erkekler ¢ocuklart i¢in pek cok fedakarlikta bulunmaktadir ve kizlarinin
giivenli, Ozgilir ve yeteneklerini gelistirebilecekleri bir toplumda yasamalarini
istemektedir. Bu 6rnek bile toplumsal cinsiyet esitliginin erkekler i¢in de kazangh

oldugunu tek basina gostermek igin yeterlidir.

Erkekler toplumsal cinsiyet esitligiyle iliskili genis capli sosyal ve kiiltiirel
degisimlerden de istifade edeceklerdir. Erkekligin sertlikten, degismezlikten ve
toplumsal kalip yargilardan uzak esitlik¢i tanimlari, erkekler i¢in firsat ve secenekleri
artiracak ve erkekler lizerinde ruhsal saglik ve psikolojik durum agisindan olumlu

etkiler meydana getirecektir(Connell,2003).

Bugiin gelinen noktada pek cok genc¢ nesil erkegin, erkeklige iliskin eski kaliplarin
sorgulanmakta oldugunun ve bu kaliplarin degistirilmeleri i¢cin miicadele edildiginin
farkinda oldugu goriilmektedir. Ornegin, Almanya ve Japonya’da gen¢ erkekler
iizerine yapilan arastirmalar geng¢ erkeklerdeki bu farkindaligi ortaya koymakta ve
geng erkeklerin kendilerinin de yararina olan esitlik ¢abalarini desteklediklerini

gostermektedir (Connell,2003).

5.5. Toplumsal Cinsiyet Esitligin de Tiirkiye’nin Calismalari

Erkeklik calismalar1 ile ilgili Tiirkiye de kurulan Elestirel Erkeklik Incelemeleri
Inisiyatifi, Tiirkiye’den ve diinyanin farkli yerlerinden akademisyenlerin 2012°de bir
araya gelerek bu alandaki ¢aligmalar gelistirmek amactyla kurulan bir olusumdur. Bu
erkeklik inisiyatifini erkekler kadar kadin akademisyenler de olusturmaktadir. Ayni
zaman da erkeklik ile ilgili yapilan g¢alismalardan biri de Masculinities Journal

(Erkeklikler  Dergisi) adinda  internetten  erisilebilen  bir  bilimsel dergi
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yayimlanmasidir. Masculinities Erkeklik Calismalar1 Dergisi olarak, 17-18 Agustos
2013 tarihleri arasinda Izmir'de bir atdlye calismasi diizenlemeyi ve Tiirkiye'de
erkeklik calismalar1 alaninda diisiinen, iireten ve iirettiklerini paylasan insanlar1 bir
araya getirmeyi planlamistir. Atdlye, temel olarak Tiirkiye'de erkeklik ¢aligmalarinin
geldigi noktanin, kapsaminin ve olast is birligi projelerinin tartisilmasina olanak
saglamay1 hedeflemistir. Ayrica, atdlye bu alanda emek vermis akademi iginden ve
disindan arastirmacilar ile heniliz erkeklik caligmalar1 ile yeni tanismis geng
arastirmacilar1 ve akademisyenleri de bir araya getirmeyi ve birlikte iiretebilecekleri

calisma gruplari olusturmaya vesile olmak istemektedir.

Erkek muhabbeti yani erkeklik inisiyatifi, farkli illerde atdlye calismalari
gerceklestirmektedir. Simdiye kadar Trabzon, Istanbul ve Ankara’da atdlyeler
yapmustir.  11-13  Eylii’de de Izmir’de uluslararasi bir bilimsel sempozyum
gerceklestirmislerdir.  Elestirel ~ Erkeklik Incelemeleri Inisiyatifi'nden  farkli
akademisyenlerin ortak derdi kadin-erkek esitsizligi i¢cinde ve erkek egemen toplumda
erkeklerin roliinii ortaya koyan elestirel ¢aligmalarin desteklenmesi. Erkeklik inceleme
inisiyatifi kadinlarin, escinsellerin ve translarin ugradiklar1 baskilar1 elestiren

akademik calismalar1 destekleyen bir gruptur.

Toplumun erkege yiikledigi sorumluluklar sonucunda erkegin kadini ikincil konuma
itmesi seklinde sadece kadina zarar vermez. Erkek iktidari, erkeklerin de kendilerine
zarar verdigi, kendilerini yiprattigi, erkek olmak i¢in tiirli karakterlerinden
vazgectikleri belki de kendisi gibi olmayan bireyler yaratildigi, erkekler arasinda da
ezildigi bir konuma siiriiklemekte bundan dolayr da mutsuz bireyler olarak

yetismelerine sebep olmakta olabilir.

Diger tarafta erkekler ezilmemek icin siirekli ‘yikilmadim ayaktayim’ felsefesini
yiiriiten, karsilastig1 zorluklara ragmen miicadeleci tavrin1 devam ettiren, duygularim
disa doniik yasamayan, sevgiye ag¢ bireyler olarak hayatlarini devam ettirmektedir.
Erkekler i¢inde bulundugu rollerin agir sorumlulugunun farkina varmali toplumda var

olan diger bireylerden daha iistiin olmadiklarini fark etmeleri gerekir.

Erkeklik ile ilgili olusturulan diger bir g¢alisma ise erkek muhabbetidir. Erkek
Muhabbeti, bir erkeklik ¢alisma grubudur. Erkeklerin kisisellerini sorgulayarak, bu

noktadan hareketle ataerkillige ve cinsiyet rejimine karst politik bir yaklasim
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tiretmeleri amaciyla kurulmustur. 2010 yilinda SOGEP biinyesinde ¢alismalarina
baslayan bu grubun temel amaci, erkeklerin erkekliklerini sorgulamasidir. Cinsiyetci
“Erkek Muhabbeti” icerigine bir itiraz ve miidahale olarak kurulmus ve erkeklerin
ataerkillikten kaynakli ayricalikli tutumlarii elestirmek amacl ¢alismaktadirlar. Bir
erkek Orglitiiniin sadece kadina yonelik erkek siddeti, homofobi, bifobi, transfobi
kotiidiir demesinin eksik oldugunu, bunun disinda da sdylenecek seyler oldugunu dile
getirmek i¢in kurulmus bir gruptur. Erkeklerin sadece kadin odakli meseleler
iizerinden so6z {liretmemesi gerektigine inanirlar. Bu amaglar dogrultusunda,

ataerkilligin ortadan kalkmasi i¢in erkeklerde degismelidir ve degismek miimkiindiir.

6. ESKISEHIR DE YASAYAN TATAR VE GOCMENLERIN KADIN
ALGISINA YONELIK YAPILAN CALISMA

Kadin! Aslinda tiim mesele kadin ve erkegi birbirinden ayiran o ince ama bir o kadar
belirleyici ¢izgi olan toplumsal cinsiyeti anlamaktir. Amacim tezimin en basindan en
sonuna kadar kadim1 ve erkegi ‘erkek kimligini’ ve ‘kadin kimligini’ sekillendiren
toplumsal cinsiyet baglaminda ele alip agiklamakti. Toplumsal cinsiyetin 6grenildigi
ilk yer ailedir, 6grenilen bu toplumsal cinsiyet ¢ocuklukta televizyon, internet kisacasi
yazili ve gorsel kitle iletisim araglar ile i¢sellestirilmeye baslanir. Kadina ve erkege
bigilen roller, toplumsal cinsiyetin sundugu davranis tarzlari, toplumdan topluma,
mekandan mekana ve zamandan zamana degisiklik gostermekte miydi yoksa her
donemde her mekanda ayni1 etkiye mi sahipti? Toplumsal cinsiyetin, heniiz ¢ocuklarin
toplumsallasma siirecinde 68renip igsellestirdiklerini yapilan arastirmalar sonucunda
ogrenmistik. Erkek ve kadin kimliginin nasil sekillendigini, sekillenen bu kimligin
toplumsal alanda nasil farklilagtigini, sekillenen erkek kimligi de kadin kimligi gibi

zorluklara maruz kalmakta oldugunu yapilan arastirmalar sonucunda belgelemistik.

Benim de bu anket caligmasini yapmamin amaci, toplumda yaratilan cinsiyet kimligi
ile iliskili olarak onemli bir etkilesim igerisinde olan kadin ve erkek kimliginin
ataerkil sdylem i¢in de ve erkeklik temsillerinin 6zellikleri ¢ercevesin de ortaya
koymaktir. Bu ¢alismam da yontem olarak yiiz yiize goriisme teknigini kullandim.
Ankette acgik uclu sorulara ve coktan se¢gmeli sorulara yer vererek konunun daha iyi

anlagilmasi ic¢in acik ifadelere yer verdim. Nitel arastirma yontemini kullanarak,
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erkeklerin neden kadinlardan farklilastirildiklarint ve erkeklerin kendini nasil
tanimladiklarin1 gérmek istedim. Eskisehir’i evren, evren ig¢inden Eskisehir de
yasayan tatar ve go¢men erkekleri 6rneklem olarak sec¢tim. Tiim bunlar1 yaparken
tiimevarim ydntemini kullandim. Oncelikle 30 denekle yiiz yiize goriisme teknigini
kullanip acik uclu ve ¢oktan se¢meli sorularla deneklerin diisiincelerini 6grendim.
Calismam erkeklerin kadinlara yonelik algisini anlamak ve aktarmak oldugundan
deneklerin hepsini erkek sectim. Evli ve bekar ayrimi yapmadan 10 bekar, 20 evli
erkekle goriisme yaptim. Oncelikle 30 denege, kendilerini geleneksel ve modern
baglamda nasil tanimladiklarini sordum ve aldigim cevaplardan %83 i hem
geleneklerine bagli hem de modern seklinde tanimladi. Bu soruda ki amacim
gelenekselligin ve modernligin kadina yonelik bakis acisini etkileyip etkilememesiydi.
Aldigim cevaplar dogrultusunda az da olsa bu ayrimin kadina yénelik algida payinin
oldugunu gordiim. Siyasi kimliklerinin kadina yonelik bakis agisinda yeri var m1 yok
mu bunu saptamaya calistim ve aldigim cevaplarin %66’s1 milliyet¢i %27°si ise
kendini muhafazakar olarak tanimlamaktaydi. Yapilan ankette alinan cevaplara
bakildiginda siyasi kimlik kadina yonelik bakis agisinda ¢ok bir etkiye sahip degildi.
Erkeklik adina yapilan ankette deneklerimin erkek olmayr nerden O6grendiklerine
gelince % 93’1 aile cevabini verdi. Goriildiigii gibi bir erkege erkek oldugunu, kadina
kadin oldugunu ilk dogdugu anda alinan kiyafetlerle- oyuncaklarla animsatmis ve
bunlart onlarin kaniksamalarma sebep olmaktayiz. Ayrica erkek kimliginin
sekillenmesin de din ve mezhep, mekan gibi unsurlarinda etkili oldugu belirtildi.
Erkeklerin kadinlara yonelik bakis acisin1 anlamaya calistigimizdan erkeklere kadin
disar1 ¢ikarken kocasindan izin almalidir, dedik ve deneklerin %60°1 bu diisiinceye az
oranda katildiklarini, evde erkegin sozii geger, erkek iistiindiir sorusuna da %73
oraninda az da olsa katildiklarini ifade ettiler. Erkeklerin kadinlara belli oranda
yardimdi olmalarint gerektigini yalniz bunun ev isleri ‘temizlik’ anlaminda degil de
cocuklarla oyun oynama onlara zaman ayirma seklinde yardim etmek olarak
acikladilar. Bunun iizerine deneklere evin kadini disarisinin erkegi temsil ettigini
sordugumuzda %100’liikk bir oranla az da olsa katildiklarin1 ifade ettiler. Ev kadini
temsil ediyorsa, kadin ¢alisma hayatinda zorlanir dedik ve denekler buna katildilar.
Denekler kadinin ilk isinin eviyle mesgul olmak oldugunu yalniz calismasinda bir
mahsur olmadigin1 ve ¢alisan kadinin parasimni kocasina vermek gibi bir zorunlulugu

olmadigini dile getirdiler. Ailedeki onemli kararlar1 erkek vermelidir dedik ve az da
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olsa bu soruya katildilar. Erkeklerin kadinlar1 ezmedigini ve erkeklerin erkekleri daha

cok ezdigini ifade ettiler. Bir de farkli ac¢ilardan kiyaslamalarda bulunduk:

Tablo -1- Egitim Durumu ve Kiiltiiriin Karsilastirilmasi

Kiilttirler
Egitim Durumunuz?
Gogmen Tatar Toplam
Ortadgretim 8 5 15
Yiiksekokul 10 7 15
Toplam 18 12 30

Gogmen ve Tatar kiiltiiriinii karsilastirmadan once goriistiigiim 30 denekten 18’ini

gocmenler 12’sini tatarlar olusturmaktaydi. Go¢men ve Tatar kiiltiiriiniin egitim

durumlar agisindan kiyaslandiginda gégmenlerden 10’u yiiksekokul mezunu,8’i

ortadgretim mezunu iken tatarlardan 7’si yiiksekokul mezunu, 5’1 ortadgretim

mezunudur.

Tablo -2- Kendinizi nasil tanimliyorsunuz?

Geleneksel - Modern tanimlamasinda
kendinizi nasil tanimliyorsunuz?
Egitim Durumunuz? . Toplam
. Biraz
Geleneklerine

Modern bash geleneksel -

£ Biraz modern
Ortadgretim 0 0 12 12
Yiiksekokul 1 4 13 18
Toplam 1 4 25 30

Egitim durumu ile geleneksellik modernlik ¢izgisinin paralel olup olmadigim
inceledik ve ortadgretim ve yiiksekokul mezunu kisilerin birbirinden farkli olmadigini,
tek kistas olarak okumanin degil ailenin, ¢evrenin bu baglamin sekillenmesinde etkili

oldugunu belirtmeliyiz.
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Tablo -3- Erkek olmay1 6grenmek

Erkek olmay1 nereden 6grendiniz?
Yasiniz? Toplam
Tarih Aile
18-24 L ° !
14,30% 85,70% 100%
1 8 9
25-31
11,10% 88,90% 100%
0 9 9
32-38
0% 100% 100%
0 5 5
39-45+
0% 100% 100%
2 28 30
Toplam
6,70% 93,30% 100%

Yas ve erkek olmay1 nerden 6grendiniz sorusuna deneklerin %100’e yakini erkek
olmay1 aileden 6grendiklerini ifade ettiler. Arastirmanin bagindan sonuna kadar
inceledigimizde yapilan tespitler dogrultusunda erke erkek olmay1 kadin kadin olmay1

ailede 6grenmekte, i¢sellestirmekte ve pekistirmektedir.

Tablo -4- Kiiltiir ve Erkek olmay1 6grenmek

Erkek olmay1 nereden 6grendiniz?
Kiiltiirler Toplam
Tarih Aile
Gogmen 7 11 18
Tatar 3 9 12
Toplam 10 20 30

Erkek olmayi nerden 6grendiniz sorusunu gé¢men ve tatar olarak inceledigimizde
gocmenlerin ve tatarlarin tarihten 6grenme oranit 10 iken, aileden 6grenme orami
20’dir. Bireyin ilk sosyalizasyon siireci ailede baglar, aile bireyin bilingaltinin,
kisiliginin, durusunun olustugu ilk yerdir ve kadin- erkek yetismeye ilk ailede baslar,
sonra g¢evre bireye sekil vermeye devam eder. Kiiltiirler birbirinden farkli olsa da iki

kiiltiiriinde yetismesinde temel nokta ailedir.
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Arastirmanin ilk hedefi ve odak konusu ataerkillik ve ataerkilligin olusturdugu
erkeklik olmasindan da yola ¢ikarak, dencklerin vermis oldugu cevaplara ve
gbozlemlerime dayanaraktan erkeklerin ¢okta nesnel gergekler vermediklerini yalniz
erkeklerin bazilar1 ataerkil soylemin baskilarindan, toplumun kendilerine yiikledikleri
sorumluluklardan dolayr yorulduklarini ifade ettiler. Bazilar1 kendilerinin erkek
olmaktan gurur duyduklarini, toplumun kendilerine ayr1 bir gorev ve sorumluluk
yiiklemediklerini ifade ettiler. Cilinkii yasadiklarini pekistirip igsellestirdiklerinden

erkekligin zaten yasanmasi gerektigi gibi oldugunu ifade etmislerdir.

Tablo -5- Medeni hal ile kadinin disar1 ¢ikmasi arasindaki iliski

Kadmn disari ¢ikarken Medeni haliniz?
esinden izin Toplam
almalidir?
Bekar Evli
. 8 1 9
Hig¢ katilmiyorum 88.90% 11,10% 100%
Az katiliyorum 5 60% 94.,40% 100%
1 : : :
Katiliyorum 33.70% 66,70% 100%
Toplam - = s
P 33,30% 66,70% 100%

Deneklerin kadimin disar1 ¢ikarken kocasindan izin almali midir? Sorusuna verecekleri
cevabi evli ve bekar olmalar1 dogrultusunda degerlendirdigimizde evli olan insanlarin

az da olsa kocalar1 dogrultusunda disar1 ¢gikmalari gerektigini ifade ettiler.
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Tablo -6- Kiiltiir ve kadinin disar1 ¢itkmasi arasindaki iligki

Kadin disar1 ¢ikarken esinden izin almalidir?
Kiiltiirler Toplam
Hig Az Katiliyoru
Katilmiyorum | katiliyorum m
Gogmen 4 6 8 18
Tatar 3 4 5 12
Toplam 7 10 13 30

Iki farkl1 kiiltiire sahip bu iki farkls kiiltiirel grup aslinda kadina yonelik bakis agisinda

farklilik sergilememektedir. Esinden izin almak yerine esine haber vermelidir seklinde

daha yumusak bir tarzda bunu ifade etseler de temelde bulustuklar1 nokta ayniydi.

Tablo -7- Erkegin sozii ve medeni hal arasindaki iligki

Evde erkefigpii Medeni haliniz? Toplam
gecer ve erkek
tstiinliigii vardir? Bekar Evii
. 4 1 5
Hic katil
6 Ratfimiyorum 80,00% 20,00% 100%
5 17 22
Az katil
# Ratiyorim 22,70% 77,30% 100%
1 2 3
Katil
aHiyorim 33,30% 66,70% 100%
10 20 30
Toplam
33,30% 66,70% 100%

Deneklerin evde erkegin sozili gecer ve erkek iistiindiir sorusuna verdikleri cevabi da

evli ve bekar olmalar ile karsilastirdigimizda deneklerin vermis oldugu cevaba evli

olanlarin az da olsa katildigin1 gormekteyiz. Aslina bakildiginda bekar olan

deneklerden de evli olan denekler gibi az da olsa bu soruya katildiklarini1 gérmekteyiz.
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Tablo -8- Erkegin s6zii ve medeni hal arasindaki iliski

Evde erkegin sozii Kiltiirler Toplam
gecer ve erkek

istiinliigii vardir? Goemen Tatar

Hig katilmiyorum 9 5 14
Az katiliyorum 5 4 9
Katiliyorum 4 3 7
Toplam 18 12 30

Ev de erkegin sozii gecer sorusunu kiiltiirel olarak inceledigimizde her iki kiiltiirde
evde erkek tstiinliigli olduguna katilmamislardir. Evin ortak yasam alani olduguna
yalniz evde bazen son karar1 erkegin verebilecegi konusunda da ¢eliskili cevaplar
vermislerdir.

Tablo -9- Kadinin gorevi ve egitim durumu arasindaki iliski

Kadinin ilk gorevi Egitim durumunuz?
eviyle mesgul Toplam
olmaktir. ]
Ortadgretim Yiiksekokul
12 18 30
Az katil
2 kattiyorum 40,00% 60,00% 100,00%
12 18 30
Toplam
40,00% 60,00% 100,00%

Deneklerin kadina bakis agisinin egitim durumlar ile alakali olup olmadigini anlamak
icin sorudugumuz soru da fark ediyoruz ki yiiksekokul mezunu ya da ortadgretim
mezunu olmak arasinda aslinda yetismenin kii¢lik yaslarda baslamasindan dolay1 fark
yoktur. Deneklerden her birinin soruya verdigi cevap kadinin ilk goérevinin eviyle

mesgul oldugunu diisiinmektedir.

Deneklere Anayasa’da ‘Aile Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasindaki esitlige
dayanir’ maddesini sorduk ve deneklerden hi¢ biri bu maddeyi duymadigini dile
getirdi. Aslinda bu utang verici bir durum... Ciinkii buradan da anliyoruz ki kadinin
toplumdaki konumu halen toplumsal cinsiyeti dogrultusunda tanimlanmakta ve

toplum kadina gereken 6nemi vermemektedir.

Deneklere sorulan bir diger soru ise Tiirk Medeni Kanun’una gore kadinlarin ¢aligmak

icin kocasindan izin almalarinin zorunlu olmadigini’ duydunuz mu? diye sorduk ve
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aldigimiz cevabin bizi ¢okta sasirtmadigini gordiik. Ciinkii denekler bu konuda bilgi
sahibi degillerdi.

Sorulan sorular karsisinda alinan tiim cevaplar gosteriyor ki asirlardir devam eden
ataerkil sistem 21. Yy da bile etkisini devam ettirmektedir. Kiiltiirler birbirinden farkli
olsa da kadina yonelik bakis agis1 farklilik sergilememektedir. Insanlarin alistif
diizeni degistirmenin zor oldugunu var olan diizenin toplum ve toplumu olusturan
unsurlar tarafindan pekistirilmesi sonucunda sistemin devam edecegi yadsinamaz bir

gercektir.

6.1. SONUC
Toplumsal cinsiyet rolleri insanin dogumdan Oliime kadar siirdiirmesi gereken,
toplumun insandan igsellestirmesini bekledigi ve insanin bu rol ve sorumluluklari
uyguladigi davranis kaliplarini i¢ine alan genis bir kiimedir. Kadin veya erkek fark
etmeksizin birey kimligini olustururken ve bu kimliginin sekillenme siiresin de
toplumun uygun buldugu ve gordiigii davranislart1 kendi normuna uygun sekilde
gerceklestirir ve toplumda kendisine yer edinir. Aynit zamanda birey igsellestirdigi
normlara ne kadar uyuyor bu rolleri yerine getirmede ne kadar basarili is toplumda
ona gore gii¢c elde eder ve toplumun hiyerarsik diizenine ona gore yerlesir. Kiiltiirel
yasantilarla kusaktan kusaga devam eden ve Kkiiltiriin sundugu sekilde degisip
doniisen toplumsal cinsiyet normlari, bir yandan bireyin toplumda egemen olan
yapinin i¢inde yer almasina neden olurken bir yandan da 6tekilesmis, ikincil konuma
gelen yani egemene tabi olan konumuna diismesine neden olmaktadir. Toplumsal
cinsiyet normlari, kadinin ve erkegin uymasi gereken roller olarak konumlanmuistir.
Fakat bu sekilde konumlanan bir norm son derece yanlistir. Ciinkii, toplumda kabul
edilen kadinlik ve erkeklik rolleri kadin1 erkek karsisinda ikincil konuma iterken
erkegi giic sahibi yapmaktadir. Oziine bakildiginda bu roller kadina ve erkege
yarardan c¢ok zarar vermekte ve kadmi ve erkegi istemedikleri bir rol kalibinda
bogmaktadir. Kadin veya erkek rollerine uygun davranislar sergilemediginde
toplumdan diglanmaktadir. Toplumun kendilerine uygun olarak sectigi rollere uyan
bireyler ise nesilden nesile bu rolleri siirdiirmektedir. Ayni zamanda toplumsal
cinsiyet rolleri toplumdan topluma degisebilmektedir. Ciinkii, toplumlarin kiiltiirel
degerleri birbirinden farli olabilmektedir. Kiiltiir degisen ve doniisen bir degerdir. Bir

toplumda gegerli olan erkeklik normlarmin diger toplumlarda da ayni olmasimi
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beklemek dogru olmaz. Ancak yine de erkeklik veya kadinlik algisinin toplumdan
topluma cok biiyiik farklar icerdigi pek goriilmemektedir. Temelde toplumsal cinsiyet
normlar1 benzerlikler gosterir ama bazi yerel motiflerle kendini ¢esitlendirir veya
smirlandirir. Kolay kolay degismeyen tek sey ise, Brittan’in Masculinity and Power
(Erkeklik ve Iktidar) kitabinda sdyledigi gibi, erkek giiciiniin dogrulanmasi ve
dogallastirilmasidir(Brittan,1989: 3).

Toplumun kadina ve erkege sundugu kadinlik ve erkeklik rolleri degisim doniigiim
yasasa da temel de kadin1 evin i¢ine hapsederek 6zel yasam ile sinirli kilmig erkegi ise
ev disina iterek evin gec¢imini lstlenen erkek modeli ile smirlayip kamusal alana

hapsetmistir.

Kandiyoti, erkek akran gruplarinin iglev ve niteliklerinin yasamin ¢esitli sathalarinda
degistigi ve erkekligin farkli bigimlerini sergilemek icin farkli arenalar sagladigina
kanit amaciyla, erkekler icin toplumsal rollerindeki degismelere denk diisen {i¢ yas
grubu bulunan bir Orta Anadolu kdyiinii 6rnek olarak vermistir:

“Cocuklar cinsiyetlerine bakilmaksizin ‘bala’ diye cagiriyorlardi.
‘Delikanlt’ ehlilesmeme ve evcillestirilmemeyi ylireklendiren bir erkeklik ¢esitlemesi
sergileyen ergenler ve evlenmemis geng¢ erkekler i¢in kullaniliyordu. Aslinda bu
yaslarda belli oranda tagkin davranisa kacinilmaz goziiyle bakiliyordu. ... Bu asama,
askerligin ardindan gelen evlilikle son bulurdu. ‘Akay’ olarak adlandirilan yetiskin
evli erkek grubu, yirmili yaslardan kirkli yaslara kadar genis bir grubu kapsiyor ve
ekonomik ve politik olarak kdydeki aktif grubu olusturuyordu. Ihtiyar heyetinin iiyesi
olan bu grup koydeki pek ¢ok diger etkinligi idare ediyordu. Son olarak ‘kart Akay’,
artik evli olan ¢ocuklar1 giinliik tarim islerini ele alabilecek kadar olgunlagsmis olan ve
gorece bos vakti bulunan erkeklerdi. Yasl erkeklerden acik¢a dindarlik géstermeleri
bekleniyordu, onlar da c¢ogunlukla camide ve ¢evresinde toplaniyorlard:”
(Kandiyoti,2011:216).

Calismam da atfettigim, erkege ve erkekligin getirdigi roller neticesine bagl olarak
erkeklige atfedilen deger ve yiiklenen anlamlar sonucunda erkegin o kadar da giiglii
olmadig1 goriisiinii dile getirdim. Var olan erkeklik idealinin her erkek iizerinde ayni
etkiye sahip olmadigini, erkeklerin ideal erkeklige ulagsmak i¢in ¢abalarken kendi 6z

benliklerini yitirmekle bas basa kaldiklarin1 bunun sonucunda mutsuz bireyler olarak
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yasamlarini devam ettirmek zorunda kaldiklarini agiklamaya ¢alistim. Bu ideal erkek
olarak tanimlanmis erkek kimligi toplumsal cinsiyet esitsizligini daha da
pekistirmektedir. Aslinda erkege giiclii imgesinin verilmesi toplum ve tarih
tarafindandir. Fakat degisen toplum ve tarih karsisinda idealize edilmis erkek
kimligine uyum saglamaya ¢alisan erkek huzursuz olmaktadir. Tarihin, ¢evrenin
kendisine yiikledigi anlamlar1 i¢sellestirmeye ¢alisan erkekte bu davranig kaliplarini
i¢sellestiremediginde diger erkek tarafindan ezilmekte ve bu da erkegin erkek
tarafindan ezilmesine neden oldugu gibi hegemonik erkekligin kadin1 degil de erkegi

de ezdigi gozler oniinde serilmektedir.

Kadinin toplumdaki konumu, kadina yonelik feminist yaklasimlar ve kadina toplum
tarafindan atfedilen toplumsal cinsiyet degerleri ¢ok tartisildi ¢cok arastirildi. Bende
calismam da kadina yonelik erkek hegemonyasini inceledim ve incelerken aslinda
(baz1) erkeklerin kadia yonelik erkek davranislarindan rahatsiz oldugunu fark ettim.
(Baz1) erkeklerin bundan rahatsiz olmasindan dolay1 erkek inisiyatifi olusturdugunu,
erkeklik caligmalarinin yeni de olsa basladigini fark ettim. Suana kadar iizerinde
durulan, tartigilan, yorum yapilan konu kadin, kadinin erkek karsisindaki konumu,
erkek iktidarinin kadmi nasil ezdigi, kadinin ataerkil sistem icindeki yeri, kadin
hareketi gibi konular oldu. Erkeklerin de toplumdaki baskidan rahatsiz oldugu veya
olabilecegi, ataerkil sistemin erkege verdigi zararin ne boyutta oldugu pek arastirilip
tartigtlmadi. Iktidar alanlarinda ¢ogu zaman erkegin bulundugu,- yalmz iktidar
alaninda erkegin nasil olmasi gerektigini aciklayan bir erkeklik kimligi ile
konuglandirilarak- bulunan bu erkegin iktidar alanina egemen oldugu ve iktidardaki
her erkegin aynm ozellikleri gosterdigi kolektif erkek tarzi sonucunda erkek olmanin
nasil gerceklestirildigi acik ve net bir sekilde tartisilmadi. Bu erkeklerin kadinlardan
daha fazla ezildigi anlamina gelmez yalniz erkeklerinde erkekler tarafindan ezildigi
gercektir. Mesela hegemonik erkekligin tiim vasiflarina sahip olan -giiclii, beyaz
yakali, orta veya st smif, orta yasta, zengin, fiziksel ve ruhsal alanda doygunluga
ulagmis- erkek ile hegemonik erkekligin sundugu vasiflara sahip olmayan bir erkek
kapitalist piyasa kosullarinda giiclii olan erkege ses cikarmadan isini yapmakta ve
boylece sistem karsisinda kendi hem cinsine ezilmektedir. Erkeklik paradigmasi
toplumsal kurumlar aracilifi ile kendini yeniden insa eder. Erkeklik paradigmasi,
iktidar, zenginlik, kadin ve erkek iizerindeki tahakkiim, zorbalik, denetim, siddete

egilim gibi bigimlere biiriinerek devam ediyor. Iktidara sahip, giiclii erkek tanimlarmnin
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altinda hirs, rekabet, miicadele, basari, kontrol, fiziksel ve ruhsal yonden iistiinliik
kavramlart yer aliyor. Bunlarin ¢ogu gerceklestirilmesi zor performanslar icerir. Bazi
erkek bu performanslar1 basarabilirken ¢ogu erkek bu performanslar karsisinda iki
ylizliliigli oynamaktadir. Bu performans karsisinda ezilen ya da bunalan erkek ise eril
siddete bagvurmak zorunda kaliyor. Erkegin Omrii de toplumun belirledigi uygun
erkek standardin1 yakalamakla geciyor. Sonunda da ilerleyen ilerliyor ilerleyemeyen
bir arpa boyu yol alamamis oldugunu fark ediyor. Arastirmam da kadin ve kadina
yonelik bakis acicinin gegirdigi evreleri; erkek ve erkegin maruz kaldigi davraniglari

madalyonun iki yiiziinii de sizlere sunarak bakis agis1 kazandirdigim kanisindayim.
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