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ONSOZ

Toplumun en dgerli varhgl olan ve temelini tgil eden aile miessesesinin
insanlga sundgu en 6nemli armgan cocuktur.islam hukukunda ¢ocuklarla ilgili
problemlerin  ¢b6zimune fikih kitaplarinin  nikdh veadAne bélumlerinde
rastlamaktayiz. Cocuklarla ilgili en 6nemli problenden birisi, onlarin velileri
tarafindan icbar yoluyla evlendirilebilmeleridirislam hukukunda kuguklerin
evlendiriimesine temel kil eden, velayet miuessesesidir. Esasen akli vesried
acidan eksik olmalari sebebiyle himaye edilmeye tagiolan akil hastalarini ve
kucukleri korumayl amaclayan velayet miessesesignee onlari korumanin yani
sira onlar adina bir takim tasarruflar yapabilméigeni de vermgtir. Bu tasarruf
yetkisinin kapsami ve konusu kugcuklerin evlendigbnacisindan buyik énem arz
etmektedir. Bu nedenle, “Velilerin kugukler Uzerghkd tasarruf yetkisi, onlarin
sadece mallari Gzerinde mi, yoksa hem mallar hemgsahislar Gzerinde mi
gecerlidir ve onlarin intiya¢ duymagialanlari da kapsayacak kadar gemidir?”

gibi sorulara verilecek cevaplar tezimizin konukasindadir.

Islam hukukunda kugcuklergahsi tizerindeki velayet, gomlariyla balayip,
bulug ¢agina kadar devam etmektedislam hukukgulari dgumdan bulga kadar
olan sirecte veliye hem bir takim sorumluluklar igiakis hem de bazi yetkiler
vermistir. Kiicuklerin bakimini Ustlenmek, onlari okutmai konular velinin onlara
karsi sorumluluklarina verilebilecek 6rneklerdir. Kugéik evlendirmek ise, bir
bakima veliye verilmi bir yetki, bir bakima ona yuklengbir sorumluluk gérinimu
arz etmektedir. Bu kamda, “Ozellikle islam hukuku bakimindan kiigtklerin
evlendiriimesinden kastedilen nedir? Yani onlavterdiriimesinin mahiyeti nedir?
Kugukleri kimler evlendirebilir? Onlarin kiigik gta evlendirilmelerinin sakincalari
var midir? Ber sakincasi varséslam dini/hukuku buna nasil izin vermektedir?
Klcuk yata evlendirilmg olanlar bulg ¢agina geldiklerinde bu nikéhi bozabilirler
mi, yoksa bu nikah akdi onlari glayici midir? islam hukukunda kiigtklerin
evlendirilmesi bir kural mi, yoksa ihtiya¢ duyulglinda kullaniimasi gereken bir
cevaz midir? Kugiklerin evlendiriimekilam toplumunda nasil bir uygulama alani

bulmwtur? Yine bu uygulamanin tarihi seyri nasil galistir ve ginimuzislam



toplumlarinda bunun uygulamasi nasildir?” gibi d¢®ma aradgimiz sorular,

konumuzu argtirirken bize gik tutmugtur.

Tezin hazirlanmasinin heramasinda cok gerli tenkit ve tavsiyelerini
esirgemeyerek bana yol gosteren ga@an hocam Doc¢. Dr. Adnan KSOUM Bey
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OZET

iSLAM HUKUKUNDA KUCUKLER iN EVLENDIRILMESi
Adem XEDOGAN

Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstiisii, Temelislam Bilimleri
Boluma, Yuksek Lisans Tezi, XIlI+135 Sayfa, Mart 2@9.

Danisman: Dog. Dr. Adnan KOSUM

Bu calsmanin amaci,islam hukukunda kuguklerin evlendiriimesinin  hukuki
dayanak ve felsefesini ortaya koymaktir. Ayricabbpemin gecmi ve ginamizdeki ger
hukuk sistemlerindeki yerine g@mek suretiyle, meselenin daha iyi agnliaasi
hedeflenmitir. Arastirmalarimiz sonucunda, eski hukuk sistemlerinigugmla kucuklerin
evlendirilmesi uygulamasinin var olglu géralmigtir. Buna bah olarak kicuklerin velileri
tarafindan evlendiriimesiniislam hukukuna 6zgui bir problem olmgidsGylenebilir.

Kicuklerin evlendiriimesi konusiislam hukukculari arasinda tartmis, sonucta
kiguklerin evlendiriimesini muteber kabul edenler etmeyenlegeklinde iki temel gor§i
ortaya cikmgtir. islam hukukcularinin gmunlugu, evliligin muteberlgini bulug sartina
baglamadiklari icin, velileri tarafindan evlendirilekiictiklerin nikahlarini gecerli kabul
etmislerdir. Aksi goristekiler ise kiguklerin nikéha ihtiyaclari olmgdiicin, onlarin
evlendirilmesinin muteber olmagini ileri sirmiglerdir. Her ne kadaislam hukukgularinin
cogunlugu, kicuklerin evlendiriimesini muteber kabul ets@ de Imam Safi’nin dul
kiiciguin, Ibn Hazm’in da kiigiik erken ve dul kiicigin evlendiriimelerinde farkh gosteri
bulunmaktadir. Ote yanddslam hukukcularinin kiigiiklerin bla eriinceye ya da fiziki
olgunluza ulagincaya kadar fiili evlilik hayati yamalarini kabul etmegiolmalari, onlarin
nazarinda kuctklerin  evldinin, fiili degil, hukuki evlilik oldugu anlaysinin
benimsendiinin bir isaretidir.

Hanefiler, ¢cok genibir veli grubuna kugcukleri evlendirme yetkisi vestir. Ancak
bunun suiistimallere neden olabilgod kabul etm§ olmalilar ki, kicUkler icin bulgdan
sonra bulg muhayyerlgi hakkini kabul etrgierdir. Baba ve dede gndaki herhangi bir
velinin evlendirmg oldusu kicuklerin bulga erdikten sonra evigi kabul ya da
reddedebilme hakki olarak tanimlayabilgiogiz “bulug muhayyerlgi hakki” Hanefi
doktrininde kucuklerin evlendiriimesi konusunda gemutulan veli grubunu daraltgi
olmaktadir.

Kicguklerin evlendirilebilecg@ne dair Kitap’'ta acgik bir nass bulunmamaktadir.
Aksine Kitap'ta, evlilgin bir donemi oldgundan bahseden ayet garevliligin bir ¢agl
bulunmaktadir. Bu da butudevresidir. Dolayisiyla kiler ancak bulga erdikten sonra
evlenebilirler ya da evlendirilebilirler. Bu nederkiciklerin evliendirilmesini kabul etmek,
bizce nassi acgidan isabetli bir gprolarak gorulmemektedir. Esas itibariyle, bu ydridek
uygulamalarda orf ve adetin 6nemli dl¢iide etkirugidsoylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Euvlilik, velayet, veli, evlenme ehliyeti, evlendirmelayeti,
kucuklerin evlendirilmesi, bufumuhayyerli.
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ABSTRACT

THE MARRIAGE OF MINORS IN ISLAMIC LAW
Adem YENIDOGAN
Suleyman Demirel Univetsity, Institute of Social Sences Department of Basic
Islamic Sciences, Master Thesis, XIl1+135 pages, Mzh 20009.
Supervising: Assoc. Prof. Dr. Adnan KOSUM

A central aim of this thesis is to expose the @mlical and legal basis of minors
who were married by their guardians. Also we aim aetter understanding about the place
of this problem under current and past legal systgdur research shows that in most legal
systems, the marriage of minors has existed. Itatan be said that the posibility of the
marriage of minors with the permission of their iglians or another responsible individual
is not only problematic in islamic law, but othegal systems as well.

The issue of the marriage of minors had been discliamong the islamic jurists
and two main points of view have arisen. Some efrttaccepted this marriage as legally
founded in law and some did not. However, a nuralbéglamic jurist considered its legality
was acceptable because their comprehension ofagarwas not linked to child’s age and
puberty. The other jurist who did not agree wits thoint rejected this thought because
children do not need to be married because of thiiorty status. Although there are those
jurists who allowed the marriage of minors, theme different arguments over the marriage
of a minor widow girl's marriagéy Imam Shafand a the mariage of minor boy with minor
widow girl by Ibn Hazm.On the other hand, islamic jurist’'s refusings &tual marriage
between the two child until they reach a physicatunty certainly showed their belief that
this marriage is not a marriage in action but nathmarriage on paper.

Hanefs allowed a range of guardians to marry their caiid But also they probably
thought that this situation might be misused byghardians and they gave permission to the
child after puberty a right of option. This right option of puberty which is defined as a
minor’'s “right to accept or to refuse” existed famy child who might be married by any
guardian except by their fathers and grandfatheas,limited the numbers of the group of
guardians who were allowed to marry off their cteldin theHanefi doctrins

There is not a clear foundation and solution fois throblem in the Koran.
Contradictly there is a verse which talks aboutdaga for marriage, so the marriage has a
special time and it is puberty age. To sum up, [@afil only be able to get married or to be
married off after they reach the age of pubertyoum opinion, the giving in marriage of
minors by their guardians is not an acceptabletpginiew according to Koran. Actually it
can be said that habit, manners and comman semsealiaady taken an important place in
putting this marriage into practice.

Keywords: Marriage, guardianship, guardian, marriage capagitparriage guardianship,
minors marriage, option of puberty.
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ARASTIRMANIN KONUSU, METODU, AMACI ve KAPSAMI

Evlilik ve aile kurumu, ilk insanin yaratglyla bglamis ve giinimize kadar
toplumlarin  buyuk c¢gunlugunda sglam bir sekilde devam ede gelstir.
Muslimanlarin hayatlarini tamamens&tms olan islam dini, evlilik konusunda da
Kitap ve Stinnet aracgiyla onlara yol gosterriir. Boylece evlenilecekséerin nasil
secilecgi, kimlerin kendi irade beyaniyla evlenip evlenemegi, evlenemeyenleri
kimlerin evlendirecgi, onlarin evlendirilmelerinin nasil olaga bunun igin gerekli

sartlarin neler oldgu vb. meseleler detayll biekilde ortaya konulmgur.

Ilkel toplumlarda toplumsalcilik/kabilecilik anlayrhakimken, ginimiizde
giderek ferdin hdrriyeti 6n plana cikgnve her bir fert ailesinden, hatta icinde
bulundigu toplumdan tamamen ayri dintilmeye bglanmstir. Bu anlays, her bir
ferdi diger fertlerden tamamen @ansiz karar verme gdimine yoneltmitir.
Calismada, boyle ferdiyetci anlayn giderek artfii bir ortamda,islam hukuku
bakimindan kendi irade beyanlariyla evlenemeyiplevetarafindan rizalarina aykiri
olarak evlendirilen kuguklerin evlendirilmelerininukuksal dayanak ve felsefesi
ortaya konulup, gunumiizde bu meselenin hikminiolaess Uzerinde durulmaya

calisiimistir.

Islam hukukunda cogun bakimina, korunmasina wgerinin yuritilmesine
blyuk 6nem verilngtir. Bakimina, “hadane”; korunupglérinin yurutilmesine,
“kanuni temsil” denilmektedir. Kanuni temsil, vek8l velayet ve vesayet
kavramlarini kapsamaktadir. Bunlardan vekalet, Ivélker muvekkilin kagilikh
rizalari ile gercekigen bir durumdur ve ¢ocuklarin vekalet vermesi muméégildir.
Hukuki temsilin bir bgka ceidini olusturan vesayet de mali konularla ilgilidir.
Kuguklerin vekalet veremeyecek olmasi, vesayet sgsgEsinin de mali konularla
ilgili olmasi, vekalet ve vesayet kavramlarini tezin dsinda birakmayi gerektirdi.
Bu nedenle tezimizi hukuki temsilin bir i@ olan velayet miessesesi veikin
ser'an muteber fiiller ortaya koyabilmesi icin gelieddan ehliyet teorisi Uzerine sa

etmeye caltik.

Tezimiz bir girk, iki bélim, degerlendirme ve sonugtan glaktadir. Girg

boluminde, genel olarak evlenmenin mahiyeti, snoigeti, hikmi ve gayesi
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konularini ele aldik. Boylecdslam dininin evlenmeye nasil bakni ortaya
koymaya caktik

Birinci bolumde, kacuklerin evlendirilmesiyle ilgibldugunu digtindigimiz
evlenme ehliyeti ve evlendirme velayeti kavramlarirkonumuzu ilgilendirgi
kadariyla dgindik. Burada genel ehliyet teorisine kisacagidg, evlenme
ehliyetinin tanimi, sartlari ve evlenme ehliyeti bakimindagahislari ele aldik.
Boylece Islam hukuku bakimindan kimlerin kendi irade beyknngvienip,
evlenemediini ve buna bgh olarak kicuklerin hangi kategoriye girgnoldugunu
ortaya koymaya caluk. Daha sonra kisaca velayetten bahsedip, evieedi
velayetinin tanimini, g&lerini, velayet hakkina sahip olabilmek icin \cdi

bulunmasi gerekegartlari ve velilerin siralamasini ele aldik.

Ikinci bolumde, kicgun tanimini, kuglklerin - hukuki ehliyetlerini,
kicukligiin ne zaman sona egdii, kucuklerin evlenme ehliyetlerini ve onlar
Uzerinde gecerli olan evlendirme velayeti konulaele aldik. Yine onlarin neleri
kendi irade beyanlariyla yapabildiklerini ve yapahkéarini ortaya koyabilmek icin,
hukuki ehliyetlerini ele aldik. Daha sonra eskiyweni ¢aitli hukuk sistemlerinde,
Islam hukukunda ve gunumislam dinyasinda kiguklerin evlendiriimesi konularin
ele aldik. Problemin gecmive gunimuiz hukuk sistemlerindeki yerinegidenek
suretiyle, meselenin daha iyi agilanasini ve sistemler arasinda mukayeseye imkan
sgglamasina yardimci olmasini hedefledik. Kigcukleriierdiriimesi konusunda
Islam hukukeularinin goslerini ortaya koyduktan sonra, Hanefilerin cok gehir
veli grubuna kugcikleri evlendirme yetkisi vermesbebiyle vuku bulabilecek
zararlar ortadan kaldirmak icin, onlar tarafindtéigik yagta evlendirilenlere buka
erdikten sonra evlifi kabul ya da reddetme hakki olarak verilen gulwhayyerlgi
konusuna dgndik. Son olarakislam hukukunu uygulayan veya uygulamaysiam
ulkelerinde kucuklerin evlendiriimesiyle ilgili kamlara dginerek, kuguklerin

evlendirilmesinin gunimuazdeki uygulamasini ortaggrkaya caktik.

Calismamizda miamkin oldgwnca her mezhebin kendi kaynaklarina yer
verdik. Konumuzu ilgilendirdii kadariyla, dger hukuk sistemlerine de yeri
geldiginde deindik. Ozellikle aile hukukunu da ele alan ahwalhsiyye eserlerinden
cokca faydalandik.



Xiii

Arastirabildigimiz kadariyla, evlenme ehliyeti ve evlendirme wyetiyle ilgili
olan tezlerin birggunda az da olsa kuguklerin evlendiriimesingidémis olmakla
birlikte, bu konuda glunumiuislam hukukcularindan korahim Acar’'in, Evienme
Ehliyeti Bakimindan'slam Hukukunda Kuctiklerin Evlendirilmésidli makalesiyle,
Abdullah b. Abdiilazizl-Cebrin’in, Velayetii Tezvici's-Gérati® adli makalesinden
baska mustakil bir cabmaya rastlayamadik. Dolayisiyla utlkemizde boyle bir
calismanin mevcut olmayl nedeniyle de konuyu se¢cmekte bir mahzur gérmedik.
Ayrica kucuklerin evlendiriimesinin medyada sikakigindeme gelmesi, kimi
yazarlar tarafindarislam hukukunun bu yonden giiglmesi sebebiyle boyle bir
konunun kesinlikle aktirilmasi gerekgi kanaatine vardik. Konuyu ele gmizdaki
metodumuz ve hedefimiz, yeni bir bilgi/hikim ortajgoymaktan ziyade,
kaynaklarda da&nik halde bulunan bilgileri ve fikirleri bir araytaplayip, onlari belli
bir forma sokup okuyucuya sunmak ve kudretimiz hiadhe tahlil etmeye ve
degerlendirmeye cajmak olmuytur. Cinku tarih boyunca her iki tarafin da
savunuculari var olagelstir. Bu nedenle kigtklerin evlendirilmesini ret ga kabul
etmemiz yeni bir hilkim ortaya koymak olmayacal@mcak bu, konuya hicbigey
katmadgimiz anlamina gelmemelidir. Zira kuguklerin evlerithesini kabul ya da
reddedenlerin goglerinin hukuksal dayanak ve felsefelerini ele algnlarin
evlendirilmesinin giinimizdeki durumunun ne olmaseRtiini ortaya koymaktan
kacinmadik. Cagmamizin sonunda, metin icinde ya@piniz veya yapamagimiz
yorumlara yer vermek icin derlendirme bgligl actik. Boylece 0Ozellikle metin
icinde soOylemek isteyip de, metnin gku bozmamak icin sdyleyemeniz
bilgilere ve yapama@imiz yorumlara yer vermeye c¢glk. Sonu¢ boliminde

kisaca, kucuklerin evlendiriimesi konusunda bizhlgan kanaati ortaya koyduk.

! Acar, Hibrahim, Evlenme Ehliyeti Bakimindaislam Hukukunda Kiiciklerin Evlendiriimesi

Dini Arastirmalar, Mayis-Agustos, 2003, C.6, S.16, ss. 125-140. _
el-Cebrin, Abdullah b. Abdulaziz, Velayeti Tezvici's-Zaati, Mecelletl’l-Buhdsi’lislamiyye
S.33, ss. 249-284, Riyad, 1412/1991-1992.
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GIRIS
EVLENMEN iN MAHIYETI

|. EVLENMEN iIN TANIMI, ME SRUIYETI, HUKMU VE GAYES i
A. Tanimi

Islam hukuku kaynaklarinda evlenmeyi ifade etmek teknik terim olarak
“nikah’ kelimesi kullanilmaktadir. Nikah kelimesi sozlékt‘cinsel temas ve evlilik
akdi”' anlamlarina gelmektedir. Ancalislam hukukgulari, bu anlamlardan
hangisinin mecazi, hangisinin gercek anlam gidizerinde ihtilaf etrglerdir.

Hanefi hukukcular, nikah kelimesinin gercek ankamicinsel temas, mecazi
anlaminin akit oldgunu kabul etngier ve bu kabullerini Gegmjte olanlar bir yana
babalarinizin nikahlagi kadinlarla evlenmeyiif ayetine dayandirmlardir. Onlara
gore bu ayette gecen nikah lafzi, cinsefkilianlamina gelmektedit.Fakihlerin
cogunlugu ise, nikah lafzinin gercek anlaminin akit, me@daminin cinsel temas
oldugunu kabul etmierdir. Onlara gore nikah lafzi, . bir baka erkekle
nikAhlanmadikga® ayetinde oldgu gibi, Kitap ve Siinnette bu anlamda
kullaniimsstir.> Ayrica nikah kelimesinin akit ve cinsel temas ibiakikat anlaminda

! ibn Manz(r, Ebu’l Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikerrel-Ifriki el-Misri Lisani’l-Arab, |-
XV, Déru Sadir, Beyrut, ty, I, 625.
Nisa, 4/22.
es-Serahs§emseddin Ebl Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi S€tdbu’l-Mebs(t [-XXX, Cagri
Yayinlari, Istanbul, 1982, IV, 192ibni’l-Hiimam, KemalGaddin Muhammed b. Abdilvahid,
Fethu'l-Kadir, I-X, (Baberti’nin elinayesi ve Sa'di Celebi'nin kiyesi ile), Daru’l-Fikr, Beyrut,
ty, Ill, 187; ibn Niceym,Zeynuddin bibrahim b. Muhammed el-Misr&l-Bahru’r-Raik Serhu
Kenzi'd-Dekaik: fi fur®’il Hanefiyye|-1X, (ibn Abidin Muhammed b. Omer ed-Digkénin
Minhatu’l-halik ala’l Bahrir-Raik adl hgyesiyle birlikte), haz. Zekeriya Amirat, Daru’l-
Kdittibi'l- ilmiyye, Beyrut, 1997, llI, 137.
*  Bakara, 2/230.
®  g-Sirbini, Muhammed el-Hatibylugni’l-muhtac ila Ma'rifeti maani el-fazr’l-minhagl-VI, tahkik
ve ta'lik: Ali Muhammed Muawvid, takdim ve takridduhammed Bekidsmail, Daru’l-Kitiibi'l-
imiyye, 1994/1415, 1V, 200; er-RemBemseddin Muhammed b. Ebi’'l Abbas Ahmed b. Hamze
b. Sihdbeddin, Nihayeti’l-Muhtac ila Serhi'l-Minhac, I-VIIl, Daru Ihyai't-Turasi'l-
Arabi/Miesseseti't-Tarihi’l-Arabi, 1992/1412 (EbwZzya Ndreddin Ali g-Sebramlisi ve er-
Rasidi Ahmed b. Abdiirrezzak el-Mgibi'nin Hasiyeleriyle birlikte), VI, 176;ibn Kudame,
Muvaffakuddin Eb0 Muhammed b. Ahmed b. KudaeleMugni (es-Serhu’l-Kebir ile birlikte), I-
XIV, Darul-Fikr, Beyrut, 1984/1404, VII, 333;ibn Kudame, Semsuddin Eb{’l-Ferec
Abdurrahman b. Ebi Omer b. Ahmed el-MakdiiMugni ves-Serhu’l- Kebir ala Metni’l-Mukni
(el-Mugnt ile birlikte), 1-XIV, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1984Y404 VII, 333; el-Buh(ti, Mansur b.
Yunus b.idris, Kessafu’l-Kina an Metni’'ldkna, I-VI, Alemirl-Kitib, Beyrut, 1403/1983, V, 5.
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kullanildigini kabul eden uglinct bir ggridaha vardir ki, Ahmedbn Hanbel
(6.241/855) bu gosii kabul etmektedif’

Nikahin terim anlamina gelincdslam hukukculari nikahi gitli sekillerde
tarif etmglerdir. Klasik donemlerde nikah, daha cok e@jikekadindan faydalanmasi
olarak tanimlanirken, sonraki donemlerde her ikiscde igine alan daha kapsamli
tarifler yapiimsgtir. Mesela klasik donem Hanefi fakihleri nikAhErkegin nikahi
yasak olmayan bir kadindan gne olarak istifadesini temin eden bir akittir diye
sadelstiriimesi mimkun olacakekilde “Nikah, kasten mulk-i mut’ayi ifade eden bir
akittir’® seklinde tanimlangiardir. Gérildigu gibi tariften, nikahin sadece epiee
kadinin cinsel yonlerinden yararlanma mulkiyetierebir s6zlgme oldgu anlami
cikmaktadi® Safit hukukculardanSirbini (6.977/1570), nikahin konusunun yani
faydalanma hakkinin, skerin birbirinden faydalanmasi mi yoksa sadece @rke
kadindan faydalanmasi mi olglu konusundaki goglerden tercih edilenin ikincisi
oldugunu belirterek? Hanefilerin taniminda olgw gibi nikahin konusunu, erf

kadindan faydalanmasi olarak ortaya koytu

Cagdas muelliflerden Eb(O Zehra (6.1394/1974) nikdhKadin ve erkek
arasinda birlikte ysamay! ve yardimkanayi helal kilan, taraflara karlikli hak ve
odevler yiikleyen bir akittit* diye tarif etmitir. Zuhayli (6.1404/1985) ise yapgni
oldugu iki tanimdan birinde; Evlilik, erkesin kadindan, kadinin da erkekten
faydalanma miuilkiyetini elde etmesini helal kilam &kittir"** diye tanimlamgtir.
Goruldigu gibi her iki tanimda da, klasik donemde istifddekkini sadece erke
vermis olan tariften uzakkalarak, istifade hakkini her iki cinse veren yesmimlar

yapiimstir.

®  ibn Kudame,el-Mugni, VII, 333;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 333.
ez-Zuhayli, Vehbegl-Fikhirl-Islamiyyi ve Edilletiihid-VIIl, Daru’l-Fikr, Dimask, 1985/1405, II.
Baski, VII, 29; Cin, Halil,/slam ve Osmanli Hukukunda Evlennselcuk Universitesi Hukuk
Fakultesi Yayinlari, Konya, 1988, s.40.

8 el-Halebf,ibrahim b. MuhammedSerhi Miilteka’l-Ebharl-1V, trc. Nedim Yilmaz,ilmi Nesriyat,
Istanbul, 1993, Il, 76; el-HaskefiAlauddin Muhammed b. Ali,ed-Durru’l-Muhtar Serhu
Tenvir’l-Ebsar, 1-VI, (Reddu’l-Muhtar'in kenarinda)Daru ihyai't-Turasi’l-Arabfi, Beyrut, 1987,
Il, 257; el-Meydani, Abd@ani elGanimi, el-Libab fi Serhi'l-Kitdb, tahkik: Muhammed
Muhyiddin Abdilhamid, Matbaatt Hicazi, I-11l, yy901/1380, Il. Baski, I, 149.

°® Déndiiren, HamdDelilleriyle Aile /imihali, Altinoluk, istanbul, 1995, s.149.

19 Sirbint, a.g.e IV, 201.

1 EbG Zehra, Muhammedel-Ahvaluy-Sahsiyye Daru’l-Fikri'l-Arabiyyi, ty, s.18; bkz. Goérgiil,
Hasan Ali,islam Hukukunda ger Arasinda Sorunlar ve C6ziim Yollari, Fakiilteaigvi, Isparta,
2005, s.31.

12 Zuhayli,a.g.e,VIl, 29.



B. Mesruiyeti

Evlenmenin mgulugu Kitap, Stnnet ve icma delilleriyle sabittir. Kan-i
Kerim'de evlilik hakkinda; Size helal olan (veya pendginiz) kadinlardan alin®?
ve “Icinizden evli olmayanlari, kéle ve cariyelerinizaamdan da elvesii olanlari
evlendirin™* buyrulmaktadir. Bu ayetler evlenmenin gnduguna acikca delalet
etmektedir.

Sunnette ise, evli tesvik eden pek cok rivayet bulunmaktadir. Biz
bunlardan birka¢ tanesini vermekle yetindzeHz. Peygamber genclere hitaben bir
hadiste;*Ey gencler zimresi! Kim iginizden evlenmeye guigejliyorsa evlensin.
Clnkil gbzii haramdan en cok saklayan, irzi en iyhafaza eden budur.®
buyurmutur. Bir diger rivayette ise; “Ey Ummetim evlenin, galin cunki ben
kiyamet giini sizin coldunuzla dger immetlere kar iftihar ederini'® denilerek

evlilik tesvik edilmektedir.

Musliimanlarin da, evlenmenin gnelugu tizerinde icmai bulunmaktadfr.
Ayrica ilk dénemlerden itibaren Muslimanlarin ewWem olmasi da, evlenmenin
mesrulugunu acikca ortaya koymaktadir. Rasalullah (s.adgremis, onun ashabi da
evlenerek bu stinneti devam ettigtii Onlardan sonra gelen Muslimanlar da evlilik

bakimindan onlarin yolundan giderek evlenmenigrolegunu ortaya koymgtur.

C. Hukmu

Islam hukukgulari kilerin mali durumlarinin yani sirgehevi duygularini
kontrol altina alip-alamamasini g6z 6ntne alaraleremeyi farz, vacib, sinnet,

haram, mekruh ve mubah olarak vasiflandgtandir.

® Nisa 4/3.

M Nar 24/32.

15 el-Buhari, Eb( Abdillah bismail, el-Camiu’s-SahihI-VIll, Daru Sahniin ve Ga Yayinlari,
Istanbul, 1992, Nikah, 2; Miislim, Ebu’l Hiiseyn bHeccac Sahih-i Mislim I-11l, Daru Sahndn
ve Car Yayinlari, Istanbul, 1992, Nikah, 1, 3; Ebl Davud, SileymaelEs'as b.ishak el-
Ezdi es-Sicistanies-Siinenl-V, Daru Sahn(n ve Ga Yayinlari,istanbul, 1992/1413, Nikah, 1;
et-Tirmizi, EbOisd Muhammed hisa b. Sevrees-Siinenl-V, Daru Sahnln ve @a Yayinlari,
Istanbul, 1992/1413, Nikah, 1; en-Nesai, Eb( Abdum@&n Ahmed b. Al bSuayb,es-Siinenl-
VIII, Daru Sahndin ve Gan Yayinlari, Istanbul, 1992/1413, Nikah, 8n Mace, Ebl Abdillah
Muhammed b. Yezid el-Kazvinies-Stinen I-ll, Daru Sahnlin ve Ga Yayinlari, istanbul,
1992/1413, Nikah, 1.

' Eb0 Davud, Nikah, libn Mace, Nikah, 8.

7 ibn Kudamegl-Mugnt, VII, 334; ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VI, 335.



Cumhura gore itidal halinde, yaniskimehir, nafaka ve cinsel skiye gtc
yetirebildigi halde, evlenmedi takdirde zinaya diimekten korkmuyorsa, onun
evlenmesi sunnettt? imamSafii (6.204/819), bu durumda evlienmeyi siinndiilde
mibah kabul eder. Ona goresikin zinaya dgme korkusu yoksa evlenmek yerine
nafile ibadetle mgul olmasi daha faziletlidi Ciinkii Allah, Kur'an-1 Kerimde
Yahya (a.s)'1 “..efendi, nefsine hakim ve iffetli.?%iye methetmitir. Ayetteki
“haslran” ifadesi gucl yet8i halde kadinlardan uzak duranlar icin kullanilr.
Dolayisiyla nikdh daha faziletli olsaydi, nikahirkie dolayisiyla Yahya (a.s)
methedilmezdf* Hanefiler, imam Safi'nin aksine itidal halinde nikahla mgul
olmayi, nafile ibadetle nggul olmaktan daha faziletli kabul ederféizahirilere gore
ise, evlenmeyle ilgili nasslar geieitidal halinde evlenmek vaciptf Zahirflerin
itidal halinde evlenmeyi vacib olarak kabul etmglewvlenmeyle ilgili nasslardaki

emir ifadelerinin vuciba delalet gitkabullerinden kaynaklanmaktadit.

itidal halinde evlenmenin hikmi konusunda farkl Ugié@r bulunmakla
birlikte Islam hukukcularsahislarin iginde bulunduklari duruma goére evlenmeni
hikmunin dgisecesini séylemglerdir. Buna gore @gr Kisinin evlenmedii takdirde
zinaya dgecesi kanaati kesinse vesi@in nafakasini kgrlamaya giciu yetiyorsa,

iffetini korumasi ve nefsini haramdan uzak tutn?ésamcak evlenmekle mimkin

'8 Serahsiel-Mebs(t 1V, 193; ibn Rigd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Rii el-Kurtubf,
Bidayetl’l Miuctehid ve Nihayet’'l-Muktesid I-Il, Mektebeti’'l-Killiyyeti’l-Ezheriyyeti,
1966/1386, Il, 3; Buhdtia.g.e,V, 6; es-Seyyid Sabilgikhu's-Stunngl-11l, Daru’l-Kutubi’l-
Arabiyyi, Beyrut, 1987/1407, 1l, 15; Zuhayh,g.e,VII, 33.

en-Nevevi, Eb( Zekeriya Muhyiddin $erif, Ravdati't-Talibin ve Umdeti’l-Miftin; X, derleyen:

Salih b. Omer el-Balkini, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995iracaeddin Omer el-Balkini ve Celaleddin

Abdurrahman b. Omer el-Balkini'nin Kigeleriyle birlikte), VI, 14; Eb( Zehrael-Ahva| s.24;

Zuhayli,a.g.e,VII, 33.

20 Ali imran, 3/39.

2L el-Maverdii, Ebu’l Hasan Ali b. Muhammeel;Havi'l-Kebir: fi Fikhi Mezhebi’limam e-Safii ve
hiive muhtasaru’l-MuzenKVIII+I1, (tahkik: Ali Muhammed Muavvid-Adil Ahmel Abdiilmecid),
(takdim: Muhammed Bekitsmail- Abdiilfettah Eb( Suinene), Daru’l-Kiitiibiliyye, 1999, IX,
33; Zuhayli,a.g.eVIl, 33.

22 Serahsiel-Mebs(t IV, 193; es-Semerkandi, Alaaddin Muhammed b. Atyfiehfetii’l-Fukahal-
I, Daru’l-Kitibi'l- Timiyye, Beyrut, ty, II, 118; ez-ZeylaFahruddin Usman b. Al (6.743/1343),
Tebyinu'l-HakaikSerhu Kenzi'd-Dekaik I-VII, (Hasiyeleriyle birlikte) Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye,
Beyrut, 2000, I, 444.

% ibn Hazm, Eb0 Muhammed Ali b. Ahmed el-Endilisi;Muhalla bil-Asar, 1-XI1, tahkik:

Abdulgaffar Stleyman el-Bendari, Daru’l-Fikr, Beyrty, IX, 3; Ebl Zehrael-Ahvé) s.23.

EbQ Zehrael-Ahval s.24; (Muhalld’da boyle bir bilgiye rastlayamadik

% jbn Kudame.el-Mugni, VII, 334; ibn Kudame el-Makdisies-Serhu’l-Kebir, VII, 335; Buhditf,
a.g.e,V, 6; Seyyid Sabika.g.e Il, 15; Zuhayli,a.g.e,VIl, 32.
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oldugundarf® béyle bir durumda evlenmesi farzd{iKisi, evliligin yukimliliklerini
yerine getirebilecek gtice sahip ofgduida, zinaya diine endjesi varsa evlenmesi
vaciptir?® Aksi bir durumdaysa, yani $inin esinin nafakasini karlamaya giicii
yoksa ve gine zulmedecekse evlenmesi haramdiine evlenmedii takdirde
zinaya digmek gibi evliligi farz kilici ve karisina zulmedecek olmak gibidrarkilici
iki durumun birlikte olmasi halinde ¢thin evlenmesi haram olur. Clnkl Beyde
helal ve haramin birlikte olmasi halinde, haramjinii daha @r basar’® Haramin
harami mibah kilmamasi nedeniylaikin zinaya dgme endgesi bulunsa da durum
ayni olup,sahsin evlenmesi haramdirKarisina zulmetme engisi bulanan kinin
32

evlenmesi mekruh olgw gibi,” nafaka ve mehre gic¢ yetirebgidihalde cinsel

ili skiye giic yetiremeyegahsin da evlenmesi mekruhttr.

D. Gayesi

Islam dini bakimindan evlenmenin gayesi, cinsel giintmin olmanin yani
sira, neslin ¢galmasini ve korunmasini @amak, iki ayri cinsin kendilerine ait
meskenlerinde birbirlerine kar duyduklar sevgi ve alaka ile dolu olarak mutlu
olmalari ve hayat arkaslagini gerceklgtirmeleridir®* zira “Kendilerine 1sinmaniz
icin, size cinsinizdengsker yaratmy olmasi, aranizda bir sevgi ve merhamet yapmi

olmasi da O’nun (Allah’in) varginin delillerindendir®

1 36

ve “Onlar (esleriniz) sizin
icin birer elbise, siz de onlar icin birer elbisa ayetlerinde bu gayeler acikca

gorulmektedir.

% Seyyid Sabika.g.e I, 15.

27 KasaniEbu Bekr Alaeddin Eb( Bekr b. Mes'(id b. Ahmed ek, Bedaitis'sanai’ fi tertibig-
Serai, I-VIIl, Darir'l-Ma'rife, Beyrut, 2000/1420, 1I, 363ibn Risd, a.g.e,ll, 3; ibn Kudamegl-
Mugni, VII, 334; ibn Kudame el-Makdis&s-Serhu’l-Kebir, VII, 335; Zuhayli,a.g.e,VIl, 32; EbQ
Zehr4,el-Ahva| s.22.

%8 Buhiti,a.g.e V, 7; Ebli Zehrael-Ahval s.22.

29 Seyyid Sabika.g.e,ll, 16; Eb( Zehrael-Ahval s.23; Zuhaylia.g.e,VII, 32.

%0 Zuhayli,a.g.e VIl 32.

%1 Eb( Zehrael-Ahval s.23.

%2 Eb( Zehrael-Ahval s.23; Zuhaylia.g.e,VIl, 32 .

¥ Seyyid Sabika.g.e I, 17.

3 Aktan, Hamza, “Nikah”/slamda/nanc /badet Gunlilk Yayis Ansiklopedisi I-IV, Marmara
Universitesiilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlaristanbul, 1997, I, 485; Cira.g.g 41-42.

%> ROm, 30/21.

% Bakara, 2/187.



BiRiNCi BOLUM

KUCUKLER IN EVLEND IRILMESIYLE ILGILI KAVRAMLAR

I. iISLAM HUKUKUNDA EVLENME EHL iYETIi VE EVLEND iRME
VELAYET iNIN MAHIYETI

A. Giri s

Her hukuk sisteminde olgu gibi Islam hukukunda da bazahislarin
olusturduklari akitler gecgerli sayilmamakta, onlarisaaufta bulunabilmeleri igin
veli veya vasilerinin izni gerekmektedir. Kimlerikendi irade beyaniyla evlenip,
evlenemeyegs, hangisahislarin bgkalari tarafindan evlendirilebilegeve onlarin
evlilik islerini kimlerin yurttecgi konu ve problemleri, bir yonuyle ¢nin sahip
oldugu evlenme ehliyetini, bir yonuyle de evlendirmeayadtini ilgilendirmektedir.
Bu nedenle kugciklerin ehliyetlerini ve bunasbanlarak evienme ehliyetlerini tespit

yonelik olarak evlenme ehliyeti ve evlendirme vetkonularini ele aldik.

B. Islam Hukukunda Evlenme Ehliyeti
1. Genel Ehliyet Teorisi

Islam hukuku agisindan, kendi irade beyaniyla evgnisteyensahislarin
eda ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Bu niedé@ncelikle genel ehliyet teorisi
ele alinarak kimlerin eda ehliyetine sahip olalafgdelirtilip, hangisahislarin kendi
irade beyanlariyla evlenebilegeve bakalari tarafindan evlendirilebilege bu
teorinin Uzerine iga edilmeye cajdilacaktir. Burada evlenme ehliyetinin tarifi ve
sartlarina dginildikten sonra evlenme ehliyeti bakimindaahislar ele alinarak,
kiguklerin evliliginin - bu kategorilerden hangisine gigdi tespit edilmeye
calisilacaktir. Bu girgten sonra evlenme ehliyetinin tarifine ve evlennméiyetine

sahip olabilmek icin gerekiartlara gecilecektir.



Sozlikte; Yetkili, hak sahibi, tinsiyet ve hieyin erbabi olma®’ anlamlarina
gelen ehliyet, terim olarak’ /nsani lehindeki ve aleyhindeki fme haklari
kullanabilme salahiyetine ehil kilan vasiffit diye tanimlanmaktadir.islam
hukukculari, sahsin fiziki ve psikolojik ge$mesine bgli olarak sahip oldgu
ehliyeti, farkh hukuki sonuglar garmasi agisindan, eda ve vucilb ehliyeti olmak
tizere iki kisma ayirnglardir®® Onlar, vucb ehliyetini; $ahsin ilzam ve iltizama
salahiyetidir®® diye, eda ehliyetini ise; /hsanin bir seyi yapmasinin talep
edilmesine, sozlerinin ve fiillerinin muteber sgyjlizerineser neticelerin terettip
ettiriimesine salahiyetli olabilmesidit* seklinde tanimlangiardir. Vucib ehliyeti,
insan olmaya bz olup, onun akil, yave riktle alakasi bulunmamaktadi’ Bu
nedenle vucilb ehliyeti, insaning@onundan 6limine kadar devam eder. Hatta eksik
olmakla birlikte, cenin bile bu ehliyete sahipfirEda ehliyetinin temelinde ise
yasamak dgil, temyiz ve akil bulunmaktadif. Dolayisiyla vucib ehliyeti, sadece
hayatta olmagartina b&l olarak tim insanlarda mevcutken; eda ehliyekia dali
olarak elde edilip geitigi icin her insanda mevcut gédir. Kisinin eda ehliyetine

sahip olabilmesi icin, akil ve temyiz kudretini eldtmg olmasi gerekir.

Islam hukukgular ehliyet bakimindan,ska bir ifadeyle haklara sahip olma
ve haklari kullanabilme bakimindan insan hayatiinm insanlarin hukuki hikimlere
muhatap olmaya ayni derecede ekleriolmamalari nedeniyle, cenin, gayri

%" ibn Manzira.g.e,XI, 28-30.

el-Buhari, Alauddin Abdiilaziz b. AhmeHesfu’l-Esrar an Usdli Fahri'l-Islam el-Pezdeyi-IV,

(Pezdevi’'nin Usuliyle beraber), yy, 1307, IV, 1357.

3 el-Pezdevi, Fahrulislam, Usali'l-Fikh, I-IV, (Kesfu'l-Esrarla birlikte), yy, 1307, IV, 1357; es-
SerahsiSemseddin Eb( Bekr Muhammed b. Ebi Sébdliu’s-Serahsil-Il, tahkik: Ebu’l-Vefa
el-Afgani, ihyau’l-Maarif en-Numaniyye, Haydarabad, ty, 11, 332

40 Zerka, Mustafa Ahmedtl-Fikhu'l-/slami fi Sevbihi’l-Cedidl-Ill, Daru'l-Fikr, ty, 1I, 739; Selebi,

Muhammed Mustafael-Medhal fi'l fikhrl-fslami Daru’l-Camiiyyetl, yy, 1985/1405, 705;

Zeydan, Abdulkerim, el-Veciz fi Usdli’l-Fikh Matbaatii Selman el-A’zami, Bdat, 1967/1387,

Il. Baski, 74; Zeydan,Abdiilkerim, el-Medhal li Dirasetis-Seriati’l- /slamiyy() Matbaatii’l-Ani,

Bagdat, 1979/1389, IV. Baski, 312; Mahmas&ibhj en-Nazariyyeti’'l-Amme I’'l-Miicebat ve'l

ukad fi's-Seriati’l- /slamiyye I-Il, Darul-ilmi Ii'l-Melayin, Beyrut, 1983, Il, 354;Sa’ban,

Zekiyyuddin, UsQli’l-Fikh, “/slam Hukuk/iminin Esaslari, cev. ibrahim Kafi Donmez, Tiirkiye

Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2001, 296.

Zeydangl-Veciz,75.

Zerka,a.g.e ll, 740; es-SibaiMustafa/es-SabanAbdurrahmanel-Ahvalus-Sahsiyye fi'l- ehliyeti

ve'l- vasiyeti,Matbaatli Camiatli, Dingln, 1970/1390, IlI. Baski, 128a’ban, UsllU’l-Fikh, 296;

Bardakalu, Ali, “Ehliyet”, DIA, istanbul, 1994, X, 534.

Zeydangl-Veciz,74; Mahmasénia.g.g Il, 354.

4 Zeydangl-Veciz75; Zeydanel-Medhal,313; Selebi,a.g.e,706; Zerkaa.g.e,l, 743; Eb( Zehra,
Muhammed (Usalir'l-Fikh) Islam Hukuku Metodolojisicev. A.KadirSener, Ankara Universitesi
flahiyat Fakultesi Yayinlari, 1973, s.324; Bardglko “Ehliyet”, DIA, X, 536.
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mimeyyiz kuguklik, mimeyyiz kigukluk, b@we rist donemi olmak Uzere be
devreye ayirmslardir®® Bunlardan ceninin, eksik vucib ehliyeti bulunmaktaBu
nedenle cenin, gaolarak dgmasisartiyla’® neseb, miras, vakif ve vasiyet gibi
sadece lehine olan haklara sahip olabilmekteykayetinin eksik olmasi sebebiyle,

aleyhine herhangi bir hak terettiip etmemekt&dir.

Gayri mumeyyiz kucuklik donemi, gomla balayip temyiz cgina kadar
devam eden sirectir. Bu dénemde gaoutemyiz kudreti olmagi icin eda ehliyeti
yoktur*® Kendisi adina yapilan hukukislémlerden dgan borclara, akrabalik
nafakasi, haksiz fiilden gan tazmin, §ur ve harag gibi kamu duzenini korumaya ve
sosyal yardimlgmayi gercekigtirmeye yonelik mali borglara muhatap ofdr.
Mumeyyiz kucuklik donemi ise, kigin yedi yalyla baglayip buliga kadar devam
eden devredir. Aslinda temyiz icin belirli bir sydulunmamakla birlikte,islam
hukukgulari, hukuki dizen gamasi agisindan yedi yain temyiz ¢gl oldusunu
kabul etmglerdir>® Ehliyet bakimindan bu dénemde insan, eksik ediyetime

sahip olur*

Bulug dénemi, insan hayatinin gecidien dnemli merhalelerden birisidir.
Cunki insan bulga ermekle, kiigiiklilkten kurtulup buyiikki gecer? insan, bulga
erdiginde tam eda ehliyetine sahip ofirAncak su da unutulmamalidir ki, buga
ermis olan kiinin tam eda ehliyetine sahip olabilmesi icin, hkdimasi sarttir>*
Cunku eda ehliyetinin temelini akil glurmaktadir.Sayet akil eksikse, eda ehliyeti
de eksik; akil tamsa, eda ehliyeti de taméhsan bulga erdikten sonra artik tim

seri tekliflerle mukellef olur. Sayet bulga ermg olan kii sefih degilse, tim

4> Kimi alimler risd dénemini ayri bir ddnem olarak ele almayip, onlug déneminin icine dahil

etmiglerdir. Ancak bulgla risd donemlerinin ayri ayri ele alinmasi kanaatimideda isabetli
gorunmektedir. Bulg ve risd donemlerini birlikte ele alarak dortli taksim wapar icin bkz.
Zeydan.el-Veciz,75; Zeydangl-Medhal 313-314; Selebi,a.g.e,707.

4 Zeydangl-Veciz76; Zeydanel-Medhal, 314;Selebj a.g.e 707; Zerkaa.g.e I, 750.

47 SerahsiUs(lir's-Serahsill, 333; Zeydanel-Veciz76; Zeydangel-Medhal,314;Selebi,a.g.e 707;
Mahmasénia.g.€ Il, 357; Zerkaa.g.e 11,747 vd.

48 Zeydanel-Veciz78; Zeydangl-Medhal 315.

49 Bardakglu “Ehliyet”, DIA, X, 535.

% Zerkaa.g.e ll, 759-760; Sibai/Sabdni, a.g.e, 29.

°l Zerkaa.g.e Il, 761; Mahmasang.g.e |1, 360.

2 7erka,a.g.e Il, 777; Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 537.

3 Mahmasania.g.e,|l, 364; Zeydangl-Veciz80; Zeydangel-Medhal,316.

*  Zeydangl-Vecizg80; Zeydangl-Medhal,316; Bardakglu, “Ehliyet”, DA, X, 537.



tasarruflarl bgkasinin icazetine Igh olmaksizin gecerlidit? Dolayisiyla cocukluk
¢cagl; ibadetler, ceza ve aile hukuku bakimindan glalsona ermekte ve ergen kimse
tam ehliyet kazanmaktaysa da, mali yoni bulunarukiuislemler agisindan sadece
bulug yeterli gérilmemekte, bufila birlikte resit olma niteligi de aranmaktadir. Bu
nedenle bulg ¢agina gelmg fakat rait olmams kimseler, mali glemler bakimindan
mimeyyiz kiictikler gibi eksik ehliyetli kalmaktadfrDolayisiyla insan, akilli olarak
buluga erdginde tam eda ehliyeti sahibi olmakla birlikte, bgduermg olmasi ona
medeni haklar1 kullanma ehliyetinin tam olarak kg anlamina gelmez, bilakis
kisi sefihse mali tasarruflari kisithdir. #inin malinda diledii gibi tasarrufta
bulunabilmesi icin, bulgla birlikte riste ermesi desarttir. Sayet bulgla birlikte
risdl sabit olmamsa, eda ehliyeti eksik kalgtir ve rizdi sabit olana kadar mall
tizerindeki velayet devam ed®r.Dolayisiyla, bulga eren kjinin bitiin hukuki
tasarruflarinin gecerli sayilmasi icin, site olmasi da gerekir.islam hukuku
bakimindan genel ehliyet teorisi hakkinda vermidugsumuz bu kisa bilgilerden
sonra, bu teorinin ayrilmaz bir parcasi sayllankeaumuz acisindan buydk bir

oneme sahip olan evlenme ehliyetine gecebiliriz.

2. Evlenme Ehliyetinin Mahiyeti, Tanimi veSartlari

Islam hukukunda, aslinda sistematik kékilde ele alinarak olturulmus
evlenme ehliyeti teorisi bulunmamaktadir. Fakat eexie ehliyeti teorisinin
sistematik olarak okiurulmams olmasi, islam hukukunda boyle bir teorinin
olmadgl anlamina gelmemelidir. Bilakis fakihler kimlerikendi irade beyaniyla
evlenip evlenemeye@e ve bakalari tarafindan evlendirilebilege hususlarini
oldukca hacimli birsekilde ele alarak incelesterdir. Evlenme ehliyeti teorisi
bakimindan eksik olan tejey, klasik fikih literatiriinde konunun bir bittnihde

ele alinmayip, konuya yeri gefiinde parca parca gmilmis olmasidir. Bu ddslam

% Zeydangel-Vecizg0.

5 Aydin, M.AKif, “ Cocuk, D JA, istanbul, 1993, VIII, 363.

" Zerka, a.g.e I, 781 vd; Islam hukukcularinca stle erinceye kadar sefihin mal (zerindeki
velayetin devam edege gorisii benimsenmi olmakla birlikte, bu konuda ittifak edilgi
stdylenemez. Nitekim EbO Hanife (6.150/767)'ye g8edihin tasarruflari, asil itibariyle kisith
degildir. Ona gore bulga ermg sahis sefih de olsa, Uzerindeki mali velayet kalkacak o da
ihtiyat ve tedib maksadiyla yirmi bkeyasini dolduruncaya kadar sefihe malinin teslim
edilemeyedii gorlsini benimsengtir. (K&sani, a.g.e VII, 273 vd.; Zeylai, a.g.e, VI, 260;
Karamana.g.e |, 188).
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hukukunun  kazaustik (meseleci) bir metodu benimgemolmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, konunun sistematik sbkilde ele alinmami
olmasi, onun yok oldiu anlamina gelmemelidir.

Eda ehliyetini; Sari nazarinda muteber olan tasarruflari yerine gekilme
salahiyeti™® olarak tanimlamtik. Dolayisiyla eda ehliyetine sahip olaahis,
kimsenin iznine ihtiya¢ duymaksizin tasarruflarddubabilmektedir. Ayni zamanda
evlenme ehliyetine sahip olan birskde, evlenmek icin ls&a birinin iznine gerek
duymayacaktir. O halde evlenme ehliyetifda$ka birinin izin ve icazetine ihtiyac
duymaksizin, kinin kendi irade beyaniyla evlenebilmesidi?” seklinde

tanimlamamiz mimkunddr.

Islam aile hukuku bakimindaghsin bgka birinin izin ve icazetine ihtiyac
duymadan evlenebilmesi icin, tam eda ehliyeti sabimasi gerekmektedir. Bir
baska ifadeyle evlenme ehliyetinigarti, insanin tam eda ehliyetine sahip olmasidir.
Dolayisiyla buradan hareketle akil, bglwe hurriyetin evlenme ehliyetinin
sartlarindan oldgunu soyleyebiliriZ° Yukarida gecen tariften ve evlenme
ehliyetininsartlarindan hareketle evienme ehliyetini daha kaghsalarak: ‘Tam eda
ehliyetli yani akilli, bulga ermg ve hir birinin, bakasinin izin ve icazetine ihtiyag
duymaksizin, dilegi kisiyle evienebilme salahiyetidir§eklinde tanimlayabiliriz.

3. Evlenme Ehliyeti BakimindanSahislar

Islam hukukgularina gore birgknin kendi irade beyaniyla evlenebilmesi icin
akil, bulyg ve hirriyet sart olmakla birlikte, busartlari tgimayanlar kanuni
temsilcileri tarafindan evlendirilebilmektedir. Yiamimeyyiz kicukler ve koleler
gibi eksik ehliyetliler veya gayri mumeyyiz kiclUkleve akil hastalari gibi
ehliyetsizler, velileri tarafindan evlendirilebilikte ve dolayl birsekilde onlara
ehliyet kazandirilmaktadiBu nedenleevienme ehliyeti bakimindagahislari; tam
ehliyetliler, eksik ehliyetliler ve ehliyetsizlerlavak, ¢ kategoride incelememiz

mimkunddr.

% pkz. Tez metni, s.7.

¥ Déndiirena.g.e 155; Yaman, Ahmefslam Aile HukukuYediveren Yayinlari, Konya, 2002, 31.

0 Kasania.g.e,ll, 371; Zeylaia.g.e Il, 445; ibni’l-Himam a.g.e lll, 187; ibn Niiceyma.g.e,lll,
138; Seyyid Sabika.g.e I, 55; Dondurena.g.e 155.



11

a. Tam Ehliyetliler

Evlenmede tam ehliyet sahibi olanlar, evlenme efiliigin gerekli olan akil,
bulug ve hirriyet gibisartlari tglyan ve bodylece hic kimsenin iznine ihtiyac

duymadan evlenebilecakhislardir.

Her ne kadar kendimizce bir tasnif yaparak tamyekliler kisminda bulga
ermis kadin ve erk@ ele almg olsak da, yapmioldugumuz tasnif Uzerinde ittifak
edilmis oldugunu séylemek mumkin gidir. Cinkt Hanefi mezhebine goére, bggdu
ermis erkek ve kadin -bakire bile olsa- kendi irade lmeyia evlenebilirken, cumhura
gore, kadin dul veya bakire olmasi arasinda bik faulunmaksizin velisiz
evlenemez. Bilakis onlarin evlenebilmeleri igin liginin bulunmalarisarttir. Bu
nedenle, Hanefi mezhebinin giilidasrultusunda bulga ermg kadin ve erk@ tam
ehliyetliler kisminda ele alip, cumhurun g€iiid de bu tasnifin icinde
degerlendirme yoluna giderek, konuyu belli bir sisteyimde incelemeye c¢ahik. Bu
aciklamalardan sonra evlenme ehliyeti bakimindan ehliyetli olan sahislara
gecebiliriz.

Islam hukukculari arasinda bghiermg, hir ve akilli erkgin kendi irade
beyaniyla evlenebilege konusunda, ittifak bulundiu gibi®* onun evlenme akdinin
sthhati icin, rizasinigart olduzu noktasinda da biitiin alimlerin ittifaki varffiBuna
gore, bulga ermg akilli erkezsin kendi irade beyaniyla evlenebilmesi ve onun
evlendirilmesi icin rizasinin gerekli olmasi neddsi babasi da dahil kimse onu
zorla evlendireme%® Aksi bir durumda ise yani, buta ermi erkek rizasi

alinmaksizin evlendirilngse, onun adina yapilan nikah akdi batifdir.

Buluga ermg kadinin kendi irade beyaniyla evlenip, evlenemegiewve
velilerin onu icbar yoluyla evlendirip, evlendiregeeesi konusu ise, islam
hukukgulari arasinda ihtilaflidir. Hanefi mezhel@ipndimam Muhammed

(6.189/805)’'in kendi irade beyaniyla evlenen [gallermg dul veya bakire kadinin

®1 ibn Rikd, a.g.e Il, 5; Seyyid Sabika.g.e Il, 150; Karaman, HayreddiMukayeselislam Hukuku,
I-Ill, Nesil Yayinlari, istanbul, 19861, 246; Bek, Ahmedibrahimibrahim, Aleaddin Ahmed,
Ahkamirl- Ahvalis-Sahsiyye fiSeriati’l-Islamiyye ve'l- Kanunyy, 2003/1424, V. Baski, 123;
Sa’ban, Zekiyylddin, el-Ahkamig- Ser’iyyetii Ii'l-Ahvali’s- Sahsiyyeti Camiatii Karyunus,
Bingazi, 1979/1409, V. Baski, 206.

2 ipbn Rizd, a.g.e,ll, 5.

3 Maverdia.g.e,IX, 131; Buhitia.g.e V, 44.

® Maverdia.g.e,IX, 131.
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evlilik sozlesmesinin, velisinin icazetine BhA olarak mevkuf oldgu kabull
bulunmakla birlikte€®> Eb( Hanffe (6.150/767) ve Eb{ Yusuf (6.182/797)yimisi
dogrultusunda bulga ermg kadinin bakire veya dul olmasi arasinda bir fark
bulunmaksizin, kendi irade beyaniyla evlenebitec@risi belirtilmistir.®® Cunki
“Bekleme surelerinin sonuna geldiklerinde kendi &iakba, normal dlcllerde yapip
ettiklerinden size bir sorumluluk yokt§f ve “Kadinlari bgadiginizda, onlar da
bekleme sirelerini tamamladiklarinda, aralarinda kmla ve meru olcilerde
rizalastiklari takdirde, beayan kocalariyla yeniden evlenmelerine engel olni&¥
ayetlerinde, 6zellikle ikinci ayette, kendi iradeylaniyla evlenmek isteyen kadinlara
engel olmaya cajan velilere hitap edilmektedif. Buna bal olarak bu ayetler,
buluga ermi kadinin kendi irade beyaniyla evlenebilgneacikca gostermektedif.
Hanefi mezhebinde, buya ermg kadinin kendi irade beyaniyla evlenebilgce
gortst benimsenmgiolmakla birlikte, evlenmek isteginde velisinden izin almasinin
miistehap oldgu,”* dengi olmayan birisiyle veya mehri misilden az hiehirle
evlendgi takdirde velilerin bu nikdha itiraz etme haklannoldusu goriu

benimsenmtir. 2

Hanefiler, cebr hakkinin kullaniimasinda 6l¢u dtataulug c¢agini nazari
itibara aldiklarf® ve buligla birlikte icbari velayetin sona eggii kabul ettikleri icin,
kadinin kendi irade beyaniyla evlenebilmesini kabthelerinin yani sira, onu
kimsenin zorla evlendiremeyeiie gorisiini de benimsengerdir.”* Aksi bir
durumda, Dul, evlenmesi konusunda velisinden daha hak sdihjbbakireden ise

izni alinir. Onun izni sukatudtf® hadisi gergi, buluga ermi kadinin evlendirilmesi

% Serahsigl-MebsitV, 10; Merginani, Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali bbiBBekr, el-HidayeSerhu

Bidayeti'l-Mubtedj 1-VIII, (Leknevi'nin serhiyle birlikte) Ill, 32; el-Mevsili, Abdullah b.

Mahmiad b. Mevdidel-/htiyar li-ta’lili’l-Muhtar , 1-V, (takdim: Omer el-Misri, Muhammed

Cum’atil), (tahric: Bgsér Bekir Arabiyyt), el-Mektebeti’l-Umeriyyeti, Diglg ty, 11, 106.

Serahsiel-Mebs(t V, 10; Merginania.g.e 1, 31-33; Mevsilli,a.g.e,ll, 106; Zeylaia.g.e Il, 493;

Ibni’l-Humam a.g.e lll, 255-256.

®" Bakara, 2/234.

%% Bakara, 2/232.

% ibnirl-Hiimam,a.g.elll, 258.

0 Mevsili,a.g.e I, 107; Zeylaia.g.e I, 494.

™ ibni’l-Himam,a.g.e,lll, 255; Eb( Zehréael-Ahval s.134.

2 Serahsiel-Mebs(f IV, 224; Kasanti, a.g.e, II, 391.

3 Cin,a.g.e 81.

" Merginani,a.g.e lll, 33; Zeylai,a.g.e Il, 495: ibni’l-Himam,a.g.e, !, 260; ibn Niiceyma.g.e,
Ill, 194; Haskefia.g.e Il, 298; Meydania.g.e,ll, 154.

5 Muslim, Nikah, 66, 67, 68; Eb( Davud, Nikah, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 31, 32;
ibn Mace, Nikah, 11; ed-Darimi, Eb0 Muhammed AdulbdhAbdirrahmanegs-Siinenl-ll, Daru

66
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icin izninin vacib olmasi nedeniyle, evlilik sogheesi kadinin rizasina gla olarak

mevkuftur’®

Cumhur, veliyi nikdhin rikinlerinden kabul  giti icin,””  kadinin
evlenmesinde velisinin rizasingart oldyunu,”® ayrica aklinin noksarg@ ve kolay
kandirilabilmesi sebebiyle bu konuda ona giivenileesini,” bu nedenle de onun
kendi irade beyaniyla evlenemeygicgOrisiini benimsengtir. Cunkld ‘Kadinlari
baosadiginizda, onlar da bekleme sirelerini tamamladikldanparalarinda makul ve
meru Olcllerde rizalatiklan takdirde bgayan kocalariyla yeniden evlenmelerine
engel olmayit®® ve “/man etmedikleri siirece Allah'a ortak sko erkeklerle de
kadinlarinizi evlendirmeyifi* ile “/cinizden evli olmayanlari, kéle ve cariyeleriniz
arasindan da elvesii olanlari evlendiriri®* ayetlerinde hitap velilere yapilgolup,
bu ayetler kadinin velisiz evlenemeygiceé gostermektedir. AyricaVelisiz nikah

olmaz™®3

ve “ Hangi kadin velisinin izni olmaksizin evlenirsepyomikahi batildir,
batildir, batildir...”®* ile “Kadin, kadini evlendiremez. Kadin, kendisiba
evlenemez. Kendi baa evlenen kadin, zinakar kadindit’hadisleri de cumhura
gore, kadinin velisiz evlenemeygod gostermektedir.Safii hukukculardan Eb(
Sevr (0.240/854), evlenmesi icin velisinin izin magsi halinde, kadinin kendi irade

beyaniyla evlenebilege gorisini belirtmi olmakla birlikte®® Safiller bunun yank

Sahn(n ve Gai Yayinlari,istanbul, 1992/1413, Nikah, 13; Malik b.Enes el-Bgba-Muvattg 1-

Il, Daru Sahn(n ve Ga Yayinlari,istanbul, 1992/1413, Nikah, 2, H.no: 4.

Kasania.g.e Il, 384.

" el-Hurai, Ebx Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Ali (6.1108689),Serhu Muhtasaru Sidi Halil
I-VIII, (Ali el-Adevi'nin hasiyesi ile birlikte), Daru Sadir, Beyrut, ty, 111,72; Sirbini, a.g.e IV,
226; Seyyid Sabila.g.e Il, 118.

8 es-Safil, EbO Abdillah Muhammed Hdris, el-MevsQatu’lfimam e-Safii el-Kitabu'l-Umm 1-XV,
(tahric: Ahmed Bedrettin Hassun), Daru Kuteybe, 4996/1416, X, 58; Maverda.g.e IX, 149;
Sirazi, EbGishakibrahim b. Ali b. Yusufel-Miihezzeb fi Fikhi Mezhebiitnami e-Safii, 111,
Matbaatiisa el-Babi, Misir, ty, 1I, 358irbini, a.g.g 1V, 239; Remli,a.g.g VI, 224;ibn Kudame,
el-Mugni, VII, 337; ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 408; Buhiti,a.g.g V, 49; el-
Merdavi, Ebii'l-Hasan Alaeddin Ali b. Suleyman b.nddd, el-/nsaf fi ma'rifeti'r-racin mine'l-
hilaf ala mezhebi'bmam Ahmed b. Hanbdl XI, Daruihyai't- Turasil-Arabiyyi, yy, 1957/1736,
VIIl, 66; ibn Hazma.g.g IX, 25.

" Buhiti,a.g.e V, 49.

8 Bakara,2/232.

8. Bakara,2/221.

%2 NQr,24/32.

8 Buhari, Nikah, 36; Eba Davud, Nikah, 18, 19; TiginNikah, 14;ibn Mace, Nikah, 15; Darimf,
Nikah, 11.

% Ebl Davud, Nikah, 18, 19; Tirmizi, Nikah,litn Mace, Nikah, 15; Darimi, Nikah, 11.

® ibn Mace, Nikah, 15.

Maverdia.g.e,IX, 38; Sirazi,a.g.e Il, 35.
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oldugunu ifade etmler ve bu kabulii dikkate almagtardir®’ Onlara gére, Kadin,
kadini evlendiremez. Kadin, kendistvea evlenemez. Kendi ppaa evlenen kadin,
zinakar kadindir®® hadisinde, velisinin izni olanla, olmayan ayrimi
yapilmadgindan®® velisi evlenmesi icin izin verse bile, kadin kefdide beyaniyla

evleneme??

Cumbhur, kicuklgun yani sira bekareti de icbari velayetin ille@ralk kabul
ettigi icin,”* kadinin kendi irade beyaniyla evlenemeysétiekabul etm§ olmalarinin
yani sira, bulga ermg bile olsa bakire kizin velileri tarafindan icbaolyyla
evlendirilebilecgi gérisiini benimsenstir.®? Onlara goére, bulga ermi bakire kizin
izni vacib olsaydi, Dul, evlenmesi konusunda velisinden daha hak sa@inhjbi
bakireden ise izni alinir. Onun izni sukdtutfliirhadisinde oldgu gibi, bulga erms
bakire kizin da evlenmesi hususunda velisinden datidli oldugunu bildiren bir

rivayetin bulunmasi gerekirdf.

b. Eksik Ehliyetliler

Eksik ehliyetlilerin kendi irade beyanlariyla eviealeri sahih olmakla
birlikte, bu nikédh akdinin gecerlii, kanuni temsilcilerinin icazetine Pl olarak
mevkuftur. Eer kanuni temsilcileri icazet verirse nikdh akdiceel olur, icazet
vermezse gecerli olmaz. Evlenme ehliyeti bakimin@an gruba, temyiz gana

ulasmis kucukler, sefihler, akil zayifli olanlar ve kdleler girmektedir.

Safiller dsindaki ¢ mezhebe (Hanefi, Maliki ve Hanbeli) goremyiz
cagina ulgmis olan kuc@in kendi irade beyaniyla gercegtiemis oldugu evlilik

87 Sirazi,a.g.e ll, 35.

% Tbn Mace, Nikah, 15.

8 el-Mutif, Necip MuhammedKitabu’'l-Mecm( Serhu Mithezzeb K Sirazi, XXIlI, (XII. Ciltten
itibarenserh Mutii tarafindan kaleme alinghir.), Mektebeti’lirsad, Cidde, ty, XVII, 245.

% Maverdia.g.e,IX, 38; NeveviRavdati't-Talibin VI, 43; el-Mutif,a.g.e XVII, 245.

L ibn Rid, a.g.e,ll, 7; ibn Hazma.g.e,IX, 39.

%2 sahniin, Said et-Tenthi (6.240/854);Mudevveneti’l-Kiibra, |-V, Daru’l-Kitiibi'l- iimiyye,
Beyrut, 1994/1415, Il, 100-101(Eser kgpalaimam Malik’e nispet edilngtir); Ibn Rid, a.g.e,
I, 7; Méaverdi,a.g.e, X, 52; Nevevi,Ravdatu't-Talibin VI, 48; Sirbini, a.g.e IV, 246; Remli,
a.g.e VI, 228; el-Mutii,a.g.e XVII, 264-265; Buhitia.g.e V, 44;ibn Teymiyye, Takiyyiiddin
Ahmed el-HarraniMecmuatu’l-Fetaval-XXXVII, (haz. Amir el-Cezzar-Enver el-Baz), Daibn
Hazm, Riyad, 1997/1418, XXXII, 19-20.

% Miislim, Nikah, 66, 67, 68; Eb( Davud, Nikah, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 31, 32;
ibn Mace, Nikah, 11; Darimi, Nikah, 1Bnam Malik, Nikah, 2, H.no: 4.

% Maverdia.g.e,IX, 52.



15

sozlamesi bglayici olmamakla birlikte, velisinin icazetine glaolarak mevkuftur>
Safiilere gore ise,Buluga erisinceye kadar ¢cocuktan, uyanincaya kadar uyuyandan,
iyilesinceye kadar deliden sorumluluk kaldiritar’ ° hadisinden hareketle, temyiz
cagina ulgmis olsa dahi, kucuklerin irade beyanlariyla evlilik kda
gerceklgtirilemez. Yani onlara gore, mumeyyiz kigin kendi irade beyaniyla
gerceklgtirmis oldugu evlilik s6zlemesi mevkuf dgil, batildir®’

Sefihin evlenme ehliyetine gelince, Hanefilere g&efih, aile hukuku
bakimindan tam ehliyetli olmasi nedeniyle, onunligv6zlesmesi kimsenin izin ve
icazetine bgl olmaksizin sahihtir®® Malikilere gore, sefihin kendi irade beyaniyla
gerceklgtirmis oldugu evlilik s6zlemesi, velisinin izin ve icazetine gla olarak
mevkuftur®® Safiller ve Hanbelilere gore ise sefih, velisinimiinlmaksizin kendi
irade beyaniyla evlilik s6zjenesi gercekigiremez:® Sayet sefih velisinden izin
almaksizin evlilik sbzlgnesi gerceklgirmisse, onlara gore bu nikdh akdi batildir.
Safiiler, sefihin velisinin izni olmaksizin evleneyeeesini kabul etmelerinin yani
sira, velisinin onu zorla evlendirip evlendiremes@ckonusunda iki gorgi ortaya
koymustur. Bunlardan sahih olani, sefihin icbar yoluylalemdirilemeyecgi

dogrultusundaki gorgtiir.***

Akil zayifligi olanlara gelince, Hanbeli hukukgular onlari migekabul
etmedikleri icin, onlarin kendi irade beyanlarylvlenemeyegg gorisini
benimsemilerdir.}°> Buna kasilik velisi, onda kadinlara karsehvet istgi gordiii
takdirde, nikaha ihtiyaci olmaglihalde kicukleri evliendirebilgi gibi, akil zayiflg

olanin da evlendirilebilegni kabul etmglerdir.'%

Serahsiel-Mebs(t IV, 226; Kasani, a.g.e Il, 371; Usrgeni, Muhammed b. Mahmaamiu

Ahka&mu’s-Sar, |-, tahkik: EbG Mus’ab Bedri - Mahmad Abdurrahman Abdih’im, Dard'l-

Fazile, Kahire, 1994, |, 68bn Niiceyma.g.¢ lll, 138; Karamana.g.g |, 246.

% Buharf, Huddd, 22; Ebd Davud, Hud(d, 17; TiimHuddd, 1; Nesai, Talak, 2ibn Mace,
Talak, 15; Darimf, Nikah, 13; Malik, Nikah, 2.

o girazi,a.g.e I, 33; el-Mutif,a.g.e XVII, 204.

% Eb0( Zehrael-Ahval,s42.

% Sa’ban,Ahvalii’s- Sahsiyye 206.

190 Maverdi,a.g.e,IX, 70; Sirazi,a.g.e Il, 33; Nevevi,Ravdati't-Talibin VI, 93; Sirbini, a.g.e 1V,
279; Remlia.g.g VI, 264; el-Mutii,a.g.e XVII, 204; ibn Teymiyyea.g.e XXXIl, 24.

191 NeveviRavdati't-Talibin VI, 94-95:Sirbini, a.g.e IV, 279, 281.

192 fhn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 383; Buhitia.g.e V, 44.

193 ibn Kudame,el-Mugni, VII, 393; ibn Kudame el-Makdisiges-Serhu’l-Kebir, VII, 383-384;

Buhdti,a.g.e V, 44.
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Islam hukukgulari arasinda, kéle ve cariyelerin majiyim-kusam ve nafaka
sorumluligunun efendisine ait olmasi sebebi{feve “Hangi kéle efendisinin izni
olmaksizin evlenirse o zinakardi?® hadisi gergi, onlarin efendilerinin iznini
almaksizin evlenemeyegiekonusunda ittifak bulunmaktadit® Kole ve cariyelerin
efendisinden izin almaksizin evlilik akdi gerceftleemeyecgini kabul edenislam
hukukcgulari, aksi bir durumda yani efendisindennizalmaksizin evlilik akdi
gerceklgtiren kdle ve cariyelerin nikah akitlerinin durunmakkinda farkli gorgler
ortaya koymslardir. Hanefilere gore boyle bir evlilik sogheesi, kdlenin efendisinin
izni olmaksizin tasarrufta bulunamamasi sebebflefendisinin icazetine lga
olarak mevkuftur®® Safillere gore ise koéle, efendisinin iznini almakeievienemez.
Yani onlara gére, efendisinin iznini almaksizinédih evienmesi caiz gédir.°° Bu
konuda Ahmedibn Hanbel (6.241/855)in Hanefiler gibi evlilik dégmesinin
mevkuf oldgunu bildiren gorgi bulunmakla birlikte, tercih edilen gy koleler

ve cariyelerin efendilerinin iznini aimaksizin emteelerinin batil oldgudur.*°

Kdlenin, efendisinin iznini almaksizin evlenemey@nde ittifak bulunmakla
birlikte, efendinin kdlesinin rizasini almaksizinuw evlendirip evlendiremeyegie
konusu,islam hukukculari arasinda ihtilafliidir. Hanefilex Malikilere gore efendi,
kolesini ve cariyesini onlarin rizasina hilafenendirebilir'** Safitler ve Hanbeliler,
bu konuda, kicuk kole ve b@a ermg kdle ayrimi yapngiardir. Onlara gore,
buluga ermg koélenin aini bosama hakki bulundiu icin, efendisi onu evlifie
zorlayamazken, kiiciik koleyi zorlayabitl? zahiriler ise, efendinin kéle ya da

cariyesini onlardan izin almaksizin zorla evlendieyecgini soylemilerdir.**®

194 Byhdtia.g.e V, 139.

19 Eb( Davud, Nikah, 15, 16; Tirmizi, Nikah, 2bn Mace, Nikah, 43; Darimi, Nikah, 40.

196 Kasania.g.e I, 371; Meydania.g.e I, 154;Sirazi,a.g.e I, 33; NeveviRavdatii't-Talibin VI,

97;1bn Kudamegl-Mugni, VII, 409; Buhiti,a.g.e V, 139;ibn Hazma.g.g IX, 51.

Késania.g.e Il, 371.

198 jbnirl-Himam,a.g.e,lll, 390; ibn Niiceyma.g.e, lIl, 138, 242-243; Haskefi.g.e Il, 370-371;
Meydani,a.g.e,ll, 154.

199 Maverdi,a.g.e,IX, 73; Nevevi,Ravdatii't-Talibin VI, 97; Sirbini, a.g.e 1V, 282; el-Mutii,a.g.e
XVII, 204.

19 ibn Kudameel-Mugni, VII, 410.

11 jbnirl-Humam,a.g.e, Ill, 397; ibn Niceym,a.g.e, lll, 344; Haskefi,a.g.e, I, 377; ibn Rid,
a.g.ell, 6.

12 Maverdi,a.g.e,1X, 74; Sirazi,a.g.g |l, 40; Sirbini, a.g.g 1V, 283;ibn Kudameel-Mugni, VII,

401; Buhdtia.g.e V, 45.

ibn Hazma.g.g IX, 55.

107

113
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c. Ehliyetsizler

Islam hukukunda evlenme ehliyeti bakimindan ehligketis kismina,
mimeyyiz olmayan kuctkler ve akil hastalari girneelkt Buna gore ehliyetten
yoksun olan gayri mimeyyiz kiguklerin ve akil h&stain kendi irade beyanlariyla
nikah akdi olgturmalari sahih d#gldir. Sayet onlar kendi irade beyanlarnyla
evlenirlerse, bu evlilik sozieesi batildir. Clunki akitlerde ve sozlu tasarraiidar
ehliyetin temeli olan temyiz kudretinden mahrum alam nedeniyle, mimeyyiz
olmayan kuctklerin ve akil hastalarinin irade bésgana itibar edilmez. Bu nedenle
gayri mumeyyiz kucukler ve akil hastalar evlennidiyeti agisindan ehliyetsiz
olarak nitelendirilmgtir.

Islam hukukcularina gore, nikah akdinin gercgklesi icin temyizsarttir.
Buna gore, temyiz sahibi olmayan gayri mumeyyiz (kdigrin akildan yoksun
olmalari sebebiyle, onlarin irade beyanlaryla hikékdi olymayac& hususunda

butiin fakihler ittifak etmylerdir.***

Akil hastalarina gelince, fakihler akil hastalamrkendi irade beyanlariyla
evlenemeyeceklerini kabul etgniolmakla birlikte, ayrintilardaki farklilklari bir
kenara birakirsak, Hanefi, Maliki ve Hanbeli huku&g akil hastasi kadin ve
erkesin velileri tarafindan icbar yoluyla evlendirilebdeklerini kabul etrglerdir**
Safiiler ise, akil hastalarinin velileri tarafindawnlendirilmesi konusunda akil hastasi
kadin ve erkg birbirinden farkli dgunmislerdir. Onlara goére, bufia ermg akil
hastasi kadin, nikéha ihtiyaci bulunmasa bile baledesi ve hakim tarafindan
zorla evlendirilebilmekteykef:® akil hastasi biyiik erkm evlendiriimesi igin,

nikaha ihtiyacinin bulunmasarttir

C. Iislam Hukukunda Evlendirme Velayeti

Insan, haklari kullanma ehliyetinin timiini tamamldamcnce kasir olarak

adlandinlir. Kasir, hayatini ikame ve idare edecgylere muhtactir. Fakat

114
115

Ibn Niiceyma.g.e,lll, 138; Sirazi,a.g.¢ Il, 33; Buh(ti,a.g.e V, 44; Zuhaylia.g.e,Vll, 186.

Kasania.g.ell, 371; Hurgfi, a.g.e lll, 176; Buhdti,a.g.e V, 45.

118 Maverdi,a.g.e,IX, 67; Nevevi,Ravdatii't-Talibin VI, 91; Sirbini, a.g.e 1V, 264, 278; Remli,
a.g.e VI, 247, 263; el-Mutiia.g.e XVII, 268.

17 Maverdi,a.g.e 1X, 131; Nevevi,Ravdatii't-Talibin VI, 90; Sirbini, a.g.e IV, 277-278; Remli,

a.g.e Vi, 262.
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ehliyetindeki eksiklikleri sebebiyle bu ihtiyaclarigideremez. Bu nedenle dini veya
beseri butin hukuk sistemleri, bu ihtiyaclan kdamayl sglayacak bir yol
olusturmugslardir ki, buna istilahta velayet denilmektetdft Velayet, aslinda hukuki
temsilin bir ¢gidini olusturmaktadir. Cunkl hukuki temsil, ihtiyari ve icbatmak
uzere ikiye ayrilr. Intiyari olanina vekalet, icbari olanina ise velayet
denilmektedir*® Bu nedenle evienmede velayet ile vekaleti birleirkarstirmamak
gerekir. Vekalet bir kimsenin iradesinden gdogu halde, velayet kanundan
dogmaktadirt?® Dolayisiyla vekil, miivekkilinsahsi izerinde dilegi gibi tasarrufta
bulunamazken, B&a bir ifadeyle rizasi olmaksizin onu dilggle evlendiremezken;
veli, velayeti altinda bulunan ¢min sahsi tGzerinde dilegh gibi tasarrufta bulunup,
rizasina hilafla, onu dilegiiyle evlendirebilmektedir. Burada, genel anlamda
velayetin tanim ve mabhiyetini acikladiktan sonkderedirme velayeti hakkinda genel

bir bilgi vermeye cafacaiz.

1. Velayetin Tanimi ve Mahiyeti

Sozlukte; fdare etmek, duzenlemek, bii iizerine almak, yardim etmek,

sevmek, giic, kuvvet, otorite ve devigkbar” *#

anlamlarina gelen velayet, istilahta
Islam hukukculari tarafindan it yonleri dikkate alinarak tarif edilngiir. Ciircani
(6.816/1413), sadece icbari velayeti kapsayagshilde, “Ister kabul etsin, ister
etmesin tasarrufun biasi adina yurirlilk kazanmasith?® seklinde tarif ederken
diger Hanefi alimleri, Curcani’'nin tarifine benzgekilde “S6zin bgkasi Gzerinde
gecerli olmasidit*?® seklinde tanimlanglardir. Gériildigl gibi bu tarifler daha cok
icbari velayeti icine alan tanimlardir. Fakat ign kisimlarda gorilege gibi,
velayet, sadece icbari velayetten ibaret olmaypyari velayet de bulunmaktadir.
Fakat bu, Hanefiler agisindan bir eksiklik olarakigmemelidir. Clnki onlar tim
velileri mucbir veli olarak kabul ettiklerinden, lanin velayet anlayglariyla, yapmg

olduklar tarifler birebir uysmaktadir. Hanefilerin tarifine benzerska bir tanimda;

18 zerkaa.g.e,ll, 816.

119 zerkaa.g.e, Il, 817; Karamana.g.e,l, 195.

120 Cin,a.g.e 70.

121 fpn Manzira.g.e XV, 406 vd.

122 Ciircani, Seyyi§erif, Kitabu't-Ta'rifat, istanbul, 1318, s.172.
123 ibn Niceyma.g.e,lll, 192; Haskefia.g.e II, 296.
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124
F

“Velayet, bgkasinin Uzerinesi zorla gecerli kilmakti veya ‘Baska birinin

icazetine bgli olmaksizin akitler ve tasarruflar ofturabilme kudretidit*?°

seklinde
tarif edilmistir. Baska bir tarifte ise, Velayet,seriatin insanlara verdji dyle bir
haktir ki, velayet sahibi onunla feasi Gzerinde razi olsun veya olmasin s6zunin
gecerli olmasini kazanit®® diye tanimlanmaktadir. Kisacasi velayet, gayri
mimeyyiz kicuk ve akil hastasi gibi ehliyetsiz, neiyyiz kicik ve akil zayiig
olanlar gibi eksik ehliyetli kilerin menfaatlerini korumak gayesiyle, onlar adina
hukuki slemlerde bulunmak ve onlargahislari ve mallariyla ilgili konularda karar
vermek Uzere, belirgahislarin onlar Gzerinde s6zunin gegmesine veyaideimsil

etmelerine denilir.

Islam hukukgulari, velayeti gidli sekilde tasnif etmierdir. Biz, calsmamiza
temel tgkil etmesi bakimindan sadece konusuna gore velayggitlerini ifade
etmekle yetinegdz. Islam hukukunda konusu bakimindan velayet, lahis
Uzerinde, dieri mal Uzerinde olmak Uzere ikiye ayrilmaktadialNizerinde velayet
(el-velayetl ale’l-m3l “Kasirin, mali jlerine taalluk edensleri tizerinde tasarrufta

TELZ?

bulunabilme salahiyetidit.“" Baska bir ifadeyle, Bir sahsin,baska birinin icazetine

bagli olmaksizin mali konularda akitler ve tasarruflatusturabilme kudretidir.™?®
Sahis Uzerinde velayeelfvelayetli ale’'n-nejsise; “Eviendirmek, okutmak, tedavi
ettirmek gibi kasirin, sahsina taalluk edensleri lizerine alma yetkisidir**®
Zekiyyuddin Sa’ban, sahis lzerinde velayeti; Baska birinin icazetine bgl
olmaksizin gecerli bir evlenme akdi glrabilme kudretidit**® seklinde ifade
ederek, onu daha dar kapsamli fkilde tanimlanmy ve sahis lzerinde velayeti
sadece evlenmeye hasregtini Velayet hakkinda vermioldugumuz bu kisa bilgiden

sonra evlendirme velayetine gecebiliriz.

124 gSeyyid Sabika.g.e II, 117.

125 sa’ban,Ahvalils- Sahsiyye 205.

126 Abdilhamid, Muhammed Muhyiddie]-Ahvalus-Sahsiyye fis-Seriati’l- Islamiyyetj yy, ty, s.70-
71.

127 zerkaa.g.e, Il, 819.

128 sa’ban,Ahvalils- Sahsiyye 206,

129 7erka,a.g.e,ll, 818.

130 sa’ban,Ahvaliis- Sahsiyye 205-206.
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2. Evlendirme Velayetinin Tanimi, Mahiyeti ve Caitleri

Klasik kaynaklarda, evlendirme velayeti i¢cin yapgmozel bir tanima
rastlayamadik. Fakat Hanefiler ve sonrakiam hukukcularinin genel anlamda
velayet icin yapmy olduklari tarifler, ayni zamanda evlendirme vetaya tanimini
kapsar niteliktedir. Son doénerislam alimlerinden Omer Nasthi (6.1381/1971)
evlendirme velayetini; Bir sahsin evlenmesi hususundageti bir sahsin sahip
oldugu velayet ve salahiyet demektigeklinde tarif etmjtir.*** Yukarida da ifade
ettigimiz gibi Zekiyyuddin Sa’ban, sahis Uzerinde velayeti tarif ederken onu
evlendirme velayetine hasredereBa$ka birinin icazetine bgli olmaksizin gegerli
bir evlenme akdi olturabilme kudretidit** seklinde ifade etmsi ve onu, birsahsin
evlilik islerini yaratmekseklinde tanimlangtir. Evlendirme velayetinin konusunu,
velayet altinda bulunagahislarin evlenme akdinin usuliine uygun dakilde icra
edilmesi ve bu hususta akde taalluk edegedimeseleler okiurmaktadit®®
Evlendirme velayetinin gayesi ise, velayet altindahsin maslahatini temin etmek,
glcsuzligl ve zayiflgi sebebiyle onun haklarini korumak, kendisine uygiisiyle
mutlu yuvasinin kurulmasini @amak ve bu sayede hem kendinin hem de ailesinin

serefini korumaktir-*

Islam hukukgulari, velayet altinda bulungahsi “mevli aleyh” olarak
isimlendirmektedirler®® islam hukuku bakimindan bigahsin velayet altinda
bulunmasi icin, onun bir illet sebebiyle ehliyettgrksun veya eksik ehliyetli olmasi
gerekmektedir. Buna lh olarak islam hukukculari, velayet altinda bulunmak igin
bir takim illetler belirlemgler ve bunlarin bir kisminda ittifak etgierken, bir
kisminda ihtilafa d§mslerdir. islam hukukcular kigukluk, akil hasgal bunaklik
ve koleligi ittifakla velayet altinda bulunmanin illeti kabetlerken, Hanefiler ginda
kalan cumhur, bu dort illetin yaninda kadinhk \&ilslik olmak tzere velayet altinda

bulunmaya iki illet daha eklegierdir.**®

131 Bilmen, Omer NasthHukiki/slamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamus$uVIll, Bilmen Yayinlari,

Istanbul, 1968ll, 8.
132 Sa’ban,Ahvalii’s- Sahsiyye 205-206.
133 Geng, Mustafa/slam Hukukunda Evlendirme Velayetinin Sebepl@fayinlanmamy Yiiksek
Lisans tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimianstitiisiijstanbul, 1990, s.69.
Geng Evlendirme Velayetinin Sebeplesi71; Genckvlendirme Velayets.78.
Kasani, a.g.e, Il, 383; Maverdi, a.g.e, IX, 70.
Ibnirl-HimMam a.g.e, lll, 255; ibn Nuceym,a.g.e,lll, 192; ibn Kudame gl-Mugni, VII, 337,
383, 394, 396, 402; Bilmen,g.€ I, 8.

134
135
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Evlendirme velayetine, veli olabilecgkhislar acisindan bagtmizda, onlar
bu hakkl bir takim sebeplere g¢ha olarak elde edebilmektedir. Evlendirme
velayetinin sebepleri Hanefilere gore; milk, katalela ve imamet olmak Uzere
dort tanedirt®’ Malikilere gore, babalik, vesayet, asabe, milkalke saltanat ve
Islam olmak uzere yedidit®Safillere gore ise, asabe, tbiivvet (babalik), veda v

sultan olmak tizere dort tanedir.

Evlendirme velayetinin gélerine gelince,islam hukukgulari her ne kadar
eksik ehliyetlilerin ve ehliyetten yoksun kimseterievliendiriimesi konusunda
velilerine bir takim yetkiler vermgiolsa da, bu hem evlendirilecgkhislar agisindan,
hem de evlendirme hakki verilenler agisindan ayneckde bir hak olmagliigin,
evlendirme velayetini iki kisma ayirghardir. Sahis Uzerinde velayet, bir gdir
ifadeyle evlendirme velayeti, EbO Hanife (6.150)A& ve EbQO Yusuf
(6.189/805)'un ilk gorgline gore; velayet-i hatm ve icab ile velayet-i nedb
istihbab olmak lizere ikiye ayriimaktadimam Muhammed (6.182/797)’e ve Eb(
Yusuf'un diger gorigtiine gore, velayet-i istibdad vgrket olmak Uzere ikiye
ayrilmaktadir**® Cumhur ise evlendirme velayetini, velayeti icbar ifatiyar olmak
lizere ikiye ayirmaktadi?* Aslinda cumhur, velayeti icbar ve ihtiyar olmalete bir
ayrim yapmangtir. Yani onlarda, icbari ve ihtiyari velayet diybir ayrim
bulunmamaktadir. Onlar bu konuyu, veliler Gzerindda almglardir. Onlara gore,
ya mucbir ya da gayri mucbir veli vardir. Bu nedeahlarin micbir ve gayri mucbir
veli ayrimindan hareketle, onlara gore evlendirngtayetinin ihtiyari ve icbari

olarak ikiye ayrildgini soyleyebiliriz.

Islam hukuku bakimindan evlendirme velayghsin dgumuyla balamakla
birlikte, ne zaman sona ergtevelayet altinda bulunmanin vasfina ve illetingego
desismektedir. Hanefilere goére evlendirme velayeti déinbulunmanin sebebi,
cocukluk, akil hastay, akil zayiflgi ve kélelik*? olmasi nedeniyle bu durumlarin

ortadan kalkmasiylgahsin Uzerindeki evlendirme velayeti sona erer.afpslyla

137 Kasania.g.e,ll, 376;ibni’l-Himam,a.g.e,lll, 255; ibn Niceyma.g.e,lll, 192; Haskefia.g.e

I, 296.

138 zuhayli,a.g.e VII, 189-190;Sa’ban,Ahvalis- Sahsiyye212.

139 NeveviRavdati't-Talibin VI, 48 vd.;Sirbini, a.g.e IV, 246 vd.

140 Kasania.g.e Il, 383.

1 Hural, a.g.e Ill, 174; Eb( Zehréel-Ahval s.112-113Sa’ban,Ahvalii’s- Sahsiyye 209.

12 fpnirl-Humam,a.g.e, lll, 255; ibn Niiceyma.g.e,lll, 192; Haskefia.g.e II, 296, 304; Bilmen,
a.g.e,ll, 8.
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Hanefilere gore, bufia ermg, akil zayiflgl ve hastafii olmayan hurler Gzerinde
kadin olsun erkek olsun evlendirme velayeti bulunmaktadir.

Cumbhur, cocukluk, akil hastgly akil zayiflgl ve kéleligin yani sira Kadin,
kadini evlendiremez. Kadin, kendisttea evlenemez. Kendi ppaa evlenen kadin,

zinakar kadindir**3

ve “Velisiz nikdh olmaz** hadisi gergince, kadinlarin
evlenme glerinde velilerinin bulunmasirgart kgstuklar igin, “kadinlik ve sefihgi”
de evlendirme velayeti altinda bulunmanin sebepderi“® kabul etmglerdir. Bu
nedenle onlara gore, kadinlar Uzerindeki evlendine&ayeti hicbir zaman sona
ermemektedir. Erkekler Gzerindeki evlendirme velayse, cumhura gore buiy

hirriyet, akil ve rit sartlarinin yerine gelmesiyle birlikte sona erer.

3. Evlendirme Velayetinde Veli Olabilmenin Sartlari ve Velilerin

Siralamasi

Velayete sahip olan, yani gasinin hakkinda s6zini gegirmeydahiyeti
bulunan sahsa “veli” denilit**® Bir sahsin, evlendirme velayeti hakkina sahip
olabilmesi ve velayeti altindakinin tasarruflaryerine getirebilmesi icin, tam eda
ehliyetine sahip olmasi gerekir. Eksik ehliyetlinkendisi Gzerinde bile velayeti
bulunmazken, b&asi lizerinde bulunmasi mimkinsieir. **” Bunun icin fakihler,
velilerde bir takimsartlar aramglardir ki, bunlarin kimisinde ittifak etrglierken

kimisinde ihtilaf etmglerdir.

Islam hukukeulari, akil, bufiy hurriyet ve din birinin velide bulunmasi
gerekersartlar old@u tizerinde ittifak etrglerdir.**® Hanefiler veli olabilmek icin bu
sartlarin bulunmasini yeterli gérmucumhur bunlarin yani sira velide bulunmasi

gereken bgka sartlarda aramstir. Buna gore Malikiler, erkeklik ve ihramli

% fbn Mace, Nikah, 15.

144 Buhari, Nikah, 36; Eb( Davud, Nikah, 18, 19izi, Nikah, 14ibn Mace, Nikah, 15; Darimi,
Nikah, 11.

S Hurgtl, a.g.e Ill, 174, 187;ibn Kudame.el-Mugni, VII, 337, 383, 394, 396, 40%a’ban,

Ahvalu’s- Sahsiyye215.

Bilmen,a.g.g Il, 45.

147 Ebi Zehrael-Ahval s.132.

148 Kasania.g.e Il, 379; Zeylaia.g.e Il, 511;ibni’l-Himam,a.g.e,lll, 255; ibn Niiceyma.g.e,
I, 217; ibn Ri}d, a.g.¢ II, 13; Huraf, a.g.e Ill, 187-188;S4fif, a.g.¢ X, 48, 64; Maverdia.g.e,
IX, 115 vd.;Siréazi,a.g.€ Il, 36; NeveviRavdati't-Talibin VI, 57 vd.;Sirbint, a.g.e IV, 253 vd;
Ibn Kudamegel-Mugni, VII, 355; ibn Kudame el-Makdisigs-Serhu’l-Kebir, VII, 424; Buhiti,
a.g.e V, 53; Merdavia.g.e VIIl, 72.

146
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49 safifler, rist, erkeklik, adalet ve ihramli olmamayf, Hanbeliler,

bulunmamay
rist, erkeklik ve adalet?* ittifak edilenlerin dsinda velide bulunmasi gerekergei

sartlardan kabul etrglerdir.

Goruldigu gibi islam hukukgular arasinda c¢geun, akil hastasinin, kélenin
ve Mduasliman’'in Gzerinde Kkafirin, kafirin Gzerinde UMUman’in  velayeti
bulunmadg konusunda ittifak bulunmaktadi®? Safiller ve Hanbeliler, rit ve

adaletsart! Uizerinde birlgmislerdir.*>®

Safiilere gore, sefih ister ¢ olarak bulga
erdigi halde malindan s harcama yapmasi sebebiyle sonradan kisitlamnser,
buluga erdginde rist sahibi olmasin, aralarinda bir fark olmaksizini \w@amaz.
Mezhebin asil gogii sefihin veli olamayaga dogrultusunda ise de, sefihin veli
olabilecgini kabul eden bir goride bulunmaktadir. Bu gdgé gore sefihin kisitli
olmasinin sebebi, malini korumak icindir. Nikarga,igorgi tam oldgu icin sefih
kisittanmamytir. Onlara gore iflas ve hastalik sebebiyle hdtna alinan kimseler,

154 ibn Teymiyye

gorislerinin tam olmasi nedeniyle evlendirmede veli dldbr.
(6.728/1328), Hanbelilerde \g#Afillerde veli olabilmenirsarti olarak kabul edilen
risd, malini muhafaza edebilen anlamindgildaikahin maslahatlarini ve dengli
bilen anlaminda yorumlagtr.*>> Gérildigii gibi Safiller ve Hanbeliler, veli
olabilmek icin rigdu sart kagmakla birlikte, rgdden ne ankalmasi gerekii

konusunda farkl diiinmektedirler. Yine Mursid bir veli olmadik¢a nikah olmaz®

hadisi gergi fasik da onlara goére veli olam&Z.Hadisteki “musgid” den kastedilen

imam Safii (6.204/819)'ye gore adalet sahibi kimsedft.Ancak onlar, devlet

149 ibn Ri3d, a.g.e I, 13; Hurai, a.g.e I, 187-188.

150 Safit, a.g.e X, 48, 64; Maverdia.g.e,IX, 118-119;Sirazi,a.g.e I, 36; NeveviRavdatii't
Talibin, VI, 58-59, 62;Sirbini, a.g.e IV, 254-258.

31 ibn Kudameel-Mugni, VII, 355;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 424; Merdavi,

a.g.e VI, 72.

Kasania.g.g Il, 379; Zeylaia.g. Il, 511;ibnirl-Hiimam,a.g.e,lll, 255; ibn Niiceyma.g.e,

ll, 217; ibn Riyd, a.g.g Il, 13; Hurat, a.g.e lIl, 187-188;S4fil, a.g.g X, 48, 64; Maverdia.g.e,

IX, 115 vd.;Sirazi,a.g.e Il, 36; NeveviRavdati't-Téalibin VI, 57 vd.;Sirbini, a.g.e IV, 253 vd;

Ibn Kudamegl-Mugni, VII, 355; ibn Kudame el-Makdisigs-Serhu’l-Kebir, VII, 424; Buhiti,

a.g.e V, 53; Merdavia.g.e VIIl, 72.

13 Sirazi,a.g.e |I, 36;Sirbini, a.g.e IV, 254-255;ibn Kudameel-Mugni, VII, 355; ibn Kudame el-
Makdisi, es-Serhu’l-Kebir, VII, 424; Merdavia.g.e VIIl, 72.

134 oirazi,a.g.e II, 36; Sirbini, a.g.e IV, 254.

1% Merdavia.g.e VIII, 74.

1% Buhari,sahadat 8; Beyhaki, Ebl Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. Alitabu’s-Stuinenir’l-Kiibral-
Xl, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1992/1413Babu la nikaha ille bi veliyyin mjidin, VI, 124.

157 Maverdia.g.e,IX, 119;Sirbini, a.g.e IV, 255; Remlia.g.e VI, 237.

138 Sirbini, a.g.e IV, 256.
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baskanini bundan istisna etgterdir. Onlara goére, devlet deani fasik bile olsa veli
olabilir. Onun fasikig devlet bakanligindan azledilmesini gerektirmexligibi, veli
olmasina da engel gédir. Dolayisiyla dger velileri bulunmadii zaman devlet
baskani, kendi kizlarini ve kka kizlari amme velayetiyle eviendirebit® Hanefi
ve Maliki fukahasina gére, adalet vestrigart desildir.*®® Malikilerle Safifler ise,
ihramli  olmamak sarti izerinde ittifak etnglerdir. Onlara gére, fhramli
nikahlayamaz ve nikahlananta?' hadisi gergi, velinin veya taraflardan birinin
ihramli olmasi, nikahin sihhatine engeftfir Hanefiler dginda kalan cumhur, bir de
erkeklik sarti Uzerinde ittifak etrglerdir. Onlara gore,Kadin, kadini evlendiremez.
Kadin, kendi bana evlenemez. Kendi paa evienen kadin, zinakar kadiridf
hadisi gergince, kadinin kendi irade beyaniyla evlenmesi siizuku olmady gibi,

veli sifatiyla baka birini evlendirmesi de miimkiin gliir. *°*

Velilerin siralamasina gelince, Hanefi mezhebine g@&layette 6ncelik hakki
mirastaki siraya gore terettiip eder. Mirasi kim bedlyorsa, velayeti de o hak eder.
Onlara gore velilerin siralamasi; ne kadgagainilse de @ul, baba, dede, ana-baba
bir erkek kardg, sonra baba bir erkek kakdena-baba bir erkek karde ogullari,
baba bir erkek karden ogullari, ana-baba bir amcalar, baba bir amcalarbee bir
amcagullari, baba bir amcaullari, ana-baba bir babanin amcalari, baba biaivai
amcalari, ana-baba bir babanin angcdlari, baba bir babanin amcadlari
seklindedir’®® Eger asabeden kimse bulunmazsa velayet, Eb(l Hanlf6Q(@67)’ye
gére zevi'l-erhdma, onlardan sonra sultana geded. Yusuf (6.182/797) vémam
Muhammed (6.189/805)’e gorelNikah asabeye aittir®® hadisi asabe gindakilerin

7

veli olamayacgina delalet etfii icin,'®’ asabeden sonra velayet sultana gecer.

Velilerin siralamasinda Eb0 Yusuf immam Muhammed'in dede ve kasite esit

159 NeveviRavdatir't-Talibin VI, 60; Sirbini, a.g.e IV, 255-256; Remlia.g.e VI, 239.

160 Kasania.g.e I, 380; Eb( Zehrzel-Ahval s.133;Sa’ban,Ahvalii’s- Sahsiyye214.

101 Muslim, Nikah, 41, 42, 43; Nesai, Nikah, 38n Mace, Nikah, 45; Darimi, Nikah, 17.

2 ibn Rizd, a.g.€ I, 13; Hurat, a.g.e I, 188; Maverdia.g.e,IX, 119; NeveviRavdatii't-Talibin
VI, 62; Sirbini, a.g.e 1V, 258; Remlia.g.e VI, 240.

%% ibn Mace, Nikah, 15.

184 Safit, a.g.e,X, 64; Maverdia.g.e IX, 1149;Sirbini, a.g.e IV, 244;ibn Hazma.g.e 1X, 55.

185 Zeylai,a.g.e I, 504;ibnirl-Hiimam,a.g.e,lll, 277; ibn Niiceyma.g.e,lIl, 210.

186 ed-Debisi, Eb( Zeyd Abdullah b. Omeriba, Kitabu'n-Nikah mine’l-Esrar,tahkik: Nayif b.
Nafi' Omeri, Dari’l-Menar, Kahire, 1993/1413, 2102 Serahsiel-Mebs(t IV, 219; Mevsili
a.g.e 11,114; Abdulhamida.g.e,83; Ebl Zehrael-Ahval,s.123. Bazi Hanefi kaynaklari ve son
doénem calmalarinda rivayet edilen bu hadisi muteber hadysm&klarinda bulamadik.

67 ibn Niiceyma.g.e,lll, 218.
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hakka sahip oldtunu ifade eden kabullerine ldrk, mezhepte sahih olan dedenin
kardeten ©6nce gelg yonundeki, EbGO Hanife’'nin gogudur. Ayrica Hanefiler,

bunlarin timuni micbir veli kabul etgtérdir.*®®

Malikilere gore, velilerin siralamasigol, baba, ana-baba bir erkek kajlée,
baba bir erkek kargker, ana-baba bir kargeogullari, baba bir karde ogullari,
babanin babasi (dede), sonra amcalar, sonra nsarea hakimseklindedir.imam

Malik (6.179/795)’e gore babanin tayin gtivasi, neseb velisinden 6nce géfit.

Safillere gore velayette 6ncelik hakkl babaya aitindan sonra ne kadar
yukari cikilsa da dede (babanin babasi), sonrébaba-bir erkek kargéer, sonra
baba bir erkek kargker, sonra ne kadagasl inilse de onlarin gullari, sonra ana-
baba bir amcalar, sonra baba bir amcalar, sonrkadar aagi inilse de onlarin
ogullari, sonra mirastaki siraya gore geli asabelerdit’® Asabeden kimse
bulunmazsa, Velisi olmayanin velisi sultandi’* hadisi gergi, devlet bakan veli

olur.!™

Séafillere gére ana baba bir veliler, baba bir vetien azhar olan gosé ve
Imam Safit (6.204/819)'nin kavli'l-cedidine Igh olarak once gelir. Kavlu'l-
kadimine gore ise her ikisi dgitir. Yine Safillere gore gul, ogulluk sebebiyle veli
olamaz. Onlara goregal, ancak amcaggunun @lu gibi asabeden birisi olursa, veli

olabilir.}"3

Hanbelilerde velilerin siralamasi; baba, ne kadi&way dg@ru cikilsa da dede,
ne kadar gagl inilse de @ul, ana-baba bir erkek kargddoaba bir erkek kardesonra
erkek kardglerin ogullari, sonra amcalar, amagadlari, babanin amcalari, sonra
sultan seklindedir’™* Sultandan sonra adil birisi veli olabilir. Asabesiddaki

akrabalar ise, Hanbelilere gére veli olam&z.

188 ibn Niiceyma.g.e,lll, 210.

189 ibn Riyd, a.g.e II, 14; Huraf, a.g.e I, 180-182.

170 NeveviRavdati't-Talibin VI, 54; Sirbint, a.g.e 1V, 249; Remlia.g.e VI, 231.

Y1 Tirmizi, Nikah, 14ibn Mace, Nikah, 15; Darimi, Nikah, 11.

172 Sirbint, a.g.e IV, 251.

173 Maverdi,a.g.e, IX, 93-94; Sirazi, a.g.e Il, 35-36; NeveviRavdatii't-Talibin VI, 55; Sirbint,
a.g.e IV, 249; el-Mutii,a.g.e XVII, 253.

17 ibn Kudamegl-Mugni, VII, 346-352;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 411, 417;
Buhdti,a.g.e V, 50-51.

15 ibn Kudameel-Mugni, VII, 350.
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IKIiNCi BOLUM

KUCUK KAVRAMI VE KUCUKLER iN HUKUKI DURUMU

|. KUCUK KAVRAMININ TANIMI, KUCUKLU  GUN BASLANGICI,
SONA ERMESI VE KUCUKLER IN HUKUKI EHL IYETLER I

A. Kiguk Kavraminin Tanimi

Islam hukukculari, kicuk denigihde mimeyyiz ve gayri mimeyyiz
cocuklari kastetnglerdir. Dolayisiyla bizim de kugukten kastimiz ckieudir. Bu
nedenle burada daha 6nce yapglrbirkag cocuk tanimini verip, kendimizce bir
tanim yapma yoluna gidegie. Sozlukte kicuk yataki oglan ya da kiz, bebeklik
cagl ile ergenlik ¢cg arasindaki gelime déneminde bulunan insan, buytklere
yakismayacak bicimde giincesizce davranan kini$& anlamlarina gelen cogun
tanimi, kaynaklarda birbirine paralel olargksekillerde yapilmgtir: “Cocuk, hentz
bulusa ermemi kimsedir™’’ bir baska tarifte ise:*Do gumla balayan ve ergenlik
cagina kadar devam eden doneme cocukluk, bu doneyaysga kimseye de cocuk

" 178 seklinde tanimlanngtir. Guniimizislam Hukukcularindan Orhan Ceker

denilir
cocusu; “Yays kucukligiinden dolayr hentiz mukellef olmayan, yani doake reit
olmayan ve her g& muameleyi yapmaya yetkili bulunmayan insantfidiye tarif
etmitir. Bu tanimlardan hareketle cggoy “Ceninin, annesinden $aolarak
dogmasiyla balayip, bulga kadar devam eden slrecisggtan ve bu sure zarfinda
yasinin kugukligl sebebiyle dini, medeni ve cezai ehliyetten yolddagu igin
mukellefiyeti bulunmayangkdir” seklinde tarif etmemiz mumkundur. Cocukla ilgili
yapilan tanimlara balimizda, kucuklgin balangiciyla birlikte ne zaman sona
erecgine dair bilgiler dikkatimizi cekmektedir. Bu nederkicuklin balangici

ve sona ermesi konularinagiememiz gerekecektir.

Y% T{rk Dil Kurumu Turkge Sézluk, I-11, Tirk Dil Kmmu Yayinlari, Ankara, 1983, I, 254.
17 elisfehani, Ragib el-Hiseyin b. MuhammeBMiifredat Misir, ty, s.405.

178 Aydin,“ Cocuk, DIA, VIII, 361.

179 Ceker, Orhanislam Hukukunda Cocykayihan Yayinlarijstanbul, 1990, s.29.



27

B. Kugukligun Baslangici ve Sona Ermesi

Islam hukukgulari, kiclkfiin balangici ve sonuyla ilgili konulara, usul
kitaplarinin ehliyet boliminde g@mislerdir. Insan hayatinin fizyolojik ve
psikolojik gelsimine bal olarakislam hukukculari ehliyet devrelerini; cenin, gayri
mimeyyiz kigukluk, muimeyyiz kacguklik, bg@uve rist olarak be kisma
ayirmslardir. Buna goreislam hukukunda kuclk#iin dggumla baladigini ve
ceninin  kicik olarak kabul edilmegii soOyleyebiliriz. Ancak baziislam
hukukculari, ceninin eksik vucib ehliyetine sahipn@sini nazari itibara alarak,
cenini gocuklgun balangici olarak kabul etrlierdir*® Tirk Hukuk sisteminde
kucgukligin bglangici, ‘Kisilik, cocugun s& olarak tamamiyla dgdugu anda balar

ve 6liimle sona er&t®* denilerek sahsiyetin balangicina bglanmstir.

Klcukliglin bglangicini, ceninin annesindengsalarak dgmasina bglayan
Islam hukukculari, sonu olarak bglwonemini kabul etmgierdir. Bulusa ermi
kiguklerinsahislari Uzerindeki velayet, bu donemde son buaiayisiyla bulga
ermis sahislar, kendileri adina dilegligibi tasarrufta bulunabilmeagahiyeine sahip
olurlar. Bu nedenle onlar, iman, ibadetler ve cspaumluluklarla mukellef olduklari
gibi, sahislari Uzerindeki medeni haklarini da dilediklgibi kullanmaya guc¢
yetirebilirler. Ancaksunu da hemen ifade etmeliyiz ki, kiguklegahislariyla ilgili
velayetten kurtulmalari icin buguyeterli kabul edilmi olsa da, mallar tzerindeki
velayetin kalkmasi icin gileri aranmgtir. Islam hukukeulari, kugiklerigahislar
tizerindeki velayetin bufila birlikte sona ereggni kabul ettikleri icin*®? insan
hayatinin 6nemli bir doénemini aitwrup, kicuklukten buylkige gecmenin

merhalesi olan bulticazina deginmemiz yerinde olacaktir.

180 Karamana.g.e |, 174.

181 TMK, md. 28.

182 jslam hukukculari, kiiciiklerigahislari tizerindeki velayetin bga birlikte sona ereggni kabul
etmis olsalarda, bu konuda ittifak edifflisdylenemez. Nitekim Hanefiler agisindan ki¢ikvaz
erkesin sahislari Gzerindeki velayet, b@a erdiklerinde son bulgw halde, (Serahsgl-Mebsat
IV, 213-214) Cumhur, kadirgh velayet altinda bulunma sebeplerinden kabugieitin, onlara
gore buligla birlikte sadece erkgn sahsi tizerindeki velayet sona erdbn( Riyd, a.g.e, ll, 5;
Hurési, a.g.e,lll, 174; Maverdia.g.e,IX, 131;ibn Kudameel-Mugni, VII, 337).



28

C. Bulug Donemi

Bulug (ergenlik), biyolojik gekmenin objektif ve acik belirtisidir. Fakat
hangi yata vuku bulacg belli dezildir. Cunkl bulg, kisinin biyolojik yapisina ve
ikime bagh olarak deisiklik gostermektedir. Sicak bolgelerde bgluerken
baslarken, s@uk bélgelerde gec¢ maktadirt®® Baska bir ifadeyle ayri iklim ve
cografyalarda kucukler dgsik yaslarda bulga ermektedirlerislam hukukgularina
gore bulg, bazen ygla bazen de biyolojik belirtilerle ortaya cikmakiiadBu
nedenle onlar, bufiricin bir 6n sart, iki de 6lcu getirmgilerdir. Bulusun onsarti,
cocuzun belli bir alt ya sinirina ulamis olmasidir ki, belirlenen bu sinira gaams
cocuzun bulyg iddiasi dinlenmez. Bufiun dl¢ilerinden birincisi ve asli olani fiilt
bulugdur. Yani gerekli ya sinirina ulgan cocgun, cinsi yonden fiili ergere
ulasmasidir. ikinci 6lgii ise, hikmen buf olup, bu da fakihlerce buduicin
belirlenen en st yasinirina ulsmakla mimkiin olmaktadi?* Dolayisiyla bulg,
oncelikle biyolojik belirtilerle, biyolojik belirfier ortaya ¢ikmazsa yia olmak tzere
iki yolla bilinebilmektedir.

Islam hukukgularinca butun tabii alameti olarak kizin ay hali gérmesi veya
hamile kalmasi, erkgn ise ihtilam olmasi ve hamile birakmasi kabullreditir.'
Mecellede bulgun tabii alametleri; Buluga erme ya erkekte ihtilam ve hamile
birakmak ile kizda hayiz ve hamile kalmak ile sahit”'®° diye ifade edilmitir.
Kadri Pga’nin Ahval-i Sahsiyyesi'ndeise tabii bulg alametleri;“Erkek ¢ocuyun
bulugsunun biyolojik belirtileri, ihtilam, inzal ve hanglbirakmasi gibi alametler, kiz
cocyununki ise hayiz, hamile kalma, inzal ve ihtilanbigalametlerle tespit
edilir’ **” seklinde maddelgirilmi stir.

Islam hukukculari, buliialameti olarak kabul edilen kizin ay hali gérmesi

veya hamile kalmasi, erfgm ihtilam olmasi ve hamile birakmasi gibi hallerin

183 Zerka,a.g.e Il, 779; Termanini, Abdisselaraz-Zevaciinde’l-Arab fi'l-Cahiliyyeti ve’'ldslam

Daru’l-Kalemi'l-Arabiyyi, Haleb, 1989/1409, IIl. B&s s.125; Bardakgu, Ali, “Bulug”, DIA,
Istanbul, 1992y1, 413.

18 Bardakglu, “Bulug”, DIA, VI, 413-414.

18 Meydani,a.g.e 11,15; Usrent, a.g.e |, 177; Safii, a.g.e X, 74; Mahmasania.g.e Il, 364;
Karamana.g.e, |, 186-187; Dondurerg.g.e 278.

18 Mecelle, md. 985.

187 Kadri Paa, Muhammedgl-Ahvaliis-Sahsiyye Beyrut, 1987, md. 495.
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gorilmedgi durumlarda, bulg icin belirli bir yas sinir kabul etrgierdir.*®® Bunun
icin bulugun bir balangic bir de sona erme gyainirini belirlemjlerdir. islam
hukukcularinca bulgun alt siniri, erkeklerde on iki, kizlarda dokuzsipen
tamamlanmasidi® Dolayisiyla kiz ya da erkek cagw kendileri icin belirlennsi
olan asgari bulga erme ygaini tamamladiklari zaman, kendilerinde Giklametleri
goruldiziinde, onlar ba# sayilacaklardir. ger bu yalara gelmeden 6nce kugtklerde
bulug alametleri gorilurse, onlar balsayllmayacaklardir. Mecellede de bu konu
boyle kabul edilmitir."®® islam hukukculari arasinda bgln alt ya sinirinin
erkeklerde on iki, kizlarda ise dokuz syan tamamlanmasi olgunda ittifak
bulunmaktaysa da, Ust gasinirinda ihtilaf bulunmaktadir. EbGO Hanife
(6.150/767)'ye gore, fiziksel bugualametleri ortaya ¢ikmazsa kucukler, erkeklerde
on sekiz, kizlarda on yedi g@ tamamlamakla bufia ermi sayilirlar. imam
Muhammed (06.189/805) ve EbG Yusuf (6.182/797)un igande bulundgu
fakihlerin ¢ggunluguna gore ise, kugukler on pgasini doldurdgunda bulga ermsg

sayilir}®

Bulugun Ust ya siniri genelde, Risdine erginceye kadar, yetimin malina

1192

sadece lyi tutumla yak{an” ~“ ve “Risdline erinceye kadar, yetimin malina gtzel bir

1193

niyetle olmadikca yakjaayin™* ayetlerindeki lafizlarin yorumuna, Hz. Peygamber

(s.a.v) ve ashéabinin bazi uygulamalarina dayaniger de, mabhiyeti itibariyle
bolgesel ve o6rfi bir karakter gaigi icin ictihadidir'®* Cumhura gorejbn Omer

(6.73/692)'den rivayet edilen;Uhud savainda Hz. Peygamber (s.a.v)'e sunuldum

18 Meydani,a.g.e Il, 15. Ya ile bulusu tespit hususu zahirfler tarafindan kabul edilmieteir.

Zahiriye mezhebiniimami Davud b. Ali yaile bulusun tespitinde tamamen ggik bir gorise

varmg ve bulgun ya ile sabit olgu fikrini reddetmitir. Cunki bulgla ilgili; “Buluga

erisinceye kadar cocuktan, uyanincaya kadar uyuyangdlesinceye kadar deliden sorumluluk

kaldinimistir” ( Buhari, Hud(d, 22; EbG Davud, Huddd, 17; Tirmizudad, 1; Nesai, Talak,

21; ibn Mace, Talak, 15; Darimi, Nikah, 13; Malik, Nika2) hadisindebulug alameti olarak

“ihtilam” sdylenmsg, yas vb. sdylenmemngtir. Bu nedenle, ona gore ihtilamsthdaki bir sebeple

bulug ispati habere aykiri gér. ibon Kudame, el-Mgni, 1V, 557 vd.; Ceker/slam Hukukunda

Cocuk 57.

UsrGeni,a.g.e 177; Zerkda.g.e Il, 779; Sibai/Sablnia.g.e 33; Bilmen,a.g.e Il, 46; Ansay,

SabriSakir, /slam Hukuku Ankara Universitesilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1958, Il

Baski, s.62; Karaman,g.e,l, 186-187; Déndlrers.g.e 278.

19 bkz. Mecelle, md. 988.

191 Kasania.g.e V, 277; Usrgeni, a.g.e 177; Meydania.g.e II, 15; ibn Kudamegel-Mugni, 1V,
556 vd; Zerkaa.g.e Il, 779; Mahmasang.g.e,ll, 365; Sibai/Sablnia.g.e 33; Bilmen,a.g.e,ll,
46; Ansaya.g.e 62; Karamana.g.e, |, 186, 245; Déndirera.g.e 278.

%2 Epam, 6/152.

9% isra, 17/34.

194 Bardakglu, “Bulug”, DIA, VI, 414.

189
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ben o zaman on dort y@da idim. Hz. Peygamber, savigin bana icazet vermedi.
Hendek savanda ise on heyasinda oldwum halde bana icazet vetdi® hadisi,
bulugun Ust ya sinirinin, on bgolduguna delalet eder.

Mecellede bulgun alt ve Ust siniri;Bulugun bglangici erkekte tam on iki,

n 196

kizda tam dokuz yedir; sonu ise her ikisinde de tam ongbgsidir seklinde

edilmemi, bilakis Eb( Yusuf vémam Muhammed’in de katilgh cumhurun gorgii
olan on be yasi, bulusun Ust siniri olarak kabul edilgtir. Dolayisiyla on bgyasini
doldurmy olan kiz ve erkekte bugun tabii alametleri ortaya ¢ikmagnolsa bile o,
hikmen bali/baliga sayilacaktir. Mecellede bu gergglyle ifade edilmgtir: “Bulug
yasinin sonuna geldi halde kendisinde bufualametleri ortaya cikmamiolan
kimse, hikmen balisayilir”'®” Kadri Paa ise bunu; “.bu alametler gorilmegi
lul98

takdirde kiz ve erkek her ikisi de oghy@sini tamamlayinca bajibaliga sayili
diye maddelgirmistir.

Eski Roma hukukunda dislam hukukunda oldiu gibi ehil olma, bafi
olmak hadisesiyle birkgiriimis ve bulg tam ehliyetin bglangici olarak kabul
edilmistir.’®® Roma hukukunda -lustinianus hukukunda- Buhu balangici olarak
erkekler i¢cin on dort, kizlar icin on iki yakabul edilmgtir. Belirlenen bu ygarla,
daha 6nce var olan ihtilaflara son verititi?® Fakatsu da unutulmamalidir ki,

Roma hukukunda kinin buluga ermg olmasi onu kicuiklikten kurtarmamaktadir.

Tark Medeni Kanununda ise bir kimsenin kicuklUktkartulup buyik
sayllmasi ic¢in, kanunca belirlengnyasi doldurmasi gerekir. Doktrinde normal
ergenlik yai olarak ifade edilen bu donemgiiin on sekiz yaini tamamlamasiyla

1% ibn Méace, Hud(d, &elebi,a.g.e 711.

1% Mecelle, md. 986.

197 Mecelle, md. 987.

198 Kadri Paa, a.g.e md. 495.

199 sapmazli, HiiseyiGocuk Haklari ve Himaye Miiessesdsikara, 1943, II. Baski, 10.

20 Roma hukukunda daha 6nceleri bu konuda fagtuler bulunmaktaydi. Orgim Sabinianuslar
erkezin vicudunun gorurdiinden, fiziksel gefimi bariz bir sekilde belli oldgu zaman, bulga
ermis sayillacgini kabul etmglerdir. Diger taraftan Proculianuslar ise ondort siyan
tamamlanmasiyla ergm buluza ermg sayilacgini kabul ederek, fiziksel gérigeél degil, yasa
itibar etmglerdir. Bu iki gorigiin dsinda ise bazilari daha tedbirli davranarak, hergibitsi
birlestirircesine hem onddért yanin tamamlanmasini hem de fiziki gatieyi bulyga ermenin
sartl olarak kabul etrgierdir. (Salvatore DI MarzoRoma Hukukugev. Ziya Umur,istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlaistanbul, 1959, Il. Basks.187).
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baslar?®* TMK’da kiicikligiin sonu olarak on sekiz grain tamamlanmasi kabul
edilmis olmakla birlikte, bazi durumlarda on sekiziyan tamamlanmasindan 6nce

202 e “hakim karariyla®®® kicukligiin sona erdirilebilegg kabul

de “evlilik
edilmistir. Buna b&h olarak TMK’'nin kabul etmyi oldugu asgari evlenme ygyla
ergin kilinma ya, kicukl(giin sona ermesi agisindan 6nem arz etmektedir. TMK,
olagan durumlarda kadin ve egka on yedi yaini tamamlamasiyla evlenebilgoei,
olaganisti durumlarda ve pek 6énemli bir sebebin bulwnrhdlinde ise hakimin
kararlyla on altt y@ni doldurmy erkek veya kizin evlenmesine izin
verilebileceini?®* belirtmistir. Dolayisiyla TMK’ya gore kiiciiklerin evlilik yoiyla
ergin kilinabilmesi icin asgari on alti grai tamamlamy olmasi sarttir. TMK’da
evlilik yoluyla kucuklukten kurtulmanin asgari graon alti kabul edilny olmakla
birlikte, klcuklerin hakim karariyla ergin kilinmasgocigun istesi, yarari ve
velisinin rizasi gibi sartlarin  bulunmasiyla on beyasinin tamamlanmasiyla
gerceklair.?% Goriildigu gibi Tirk Hukuk sistemi, biri normal giri kazai olmak
Uzere iki ayri rit kavrami kabul etngive kicukligin sonunu bulg gibi subjektif bir
kritere deil, kanunca belirlenmgi yaslara baglamistir. Normal ri§t yasini on sekiz
olarak belirlemekle birlikte, hakim karariylaskiin on bg yasini tamamlayarak
kicukltkten kurtulabilegeni kabul etmitir.

D. Kucuklerin Hukuki Ehliyetleri

Islam hukukgulari, insan hayatini g@ondan bulga kadar iki devreye
ayirmslardir. Birincisi, d@gumla baglayip, yedi yaina kadar olan gayri mumeyyiz
kiguklik donemi, ikincisi yedi yandan balayip, bulga kadar olan mumeyyiz
kiicukluk dénemidif®® Bu dénemlerdeki cogiun toplumsal ygami ancak veli veya
vasisinin yardimiyla olmaktadff’ Kiictiklerin de dier insanlar gibi bir takim akitler

ve tasarruflar yapma ihtiyaclari bulunmaktadir. &aghliyetten yoksunluklari veya

201 TMK, md. 11.

202 TMK, md. 11.

203 TMK, md. 12.

204 TMK, md. 124.

205 TMK, md. 12.

2% Meydania.g.e Il, 11; Sava P, /slam Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiidl, cev. Baha
Arikan, Yeni Matbaa, Ankara, 1955, |, 167-168; 347; Abdilhamid,a.g.e, 427; Karaman,
a.g.g |, 245; Aydin,” Cocuk, DIA, VIII, 361.

27 Sava Pg,a.g.e,l, 167-168; II, 347.
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ehliyetlerinin  eksik olmasi nedeniyle kucukler, buasarruflari  yerine
getirememektedir. Bu ihtiyaglarin giderilmesi isk{ictiklerin kanuni temsilcisi
dedigimiz velileri ya da vasileri tarafindan onlar adisglanmaktadir. Boylece

kucukler busekilde dolayli olarak ehliyet kazanmaktadir.

Roma hukuku ise kugukleri, bglolmayan (impuberes minores) ve gadlan
kiicikler (puberes minores) diye ikiye ayistm®® Roma hukuku ileislam
hukukunun kucukleri tasnifine bagtmizda, her iki hukuk sisteminin kiguk
denildigi zaman farkli seyleri kabul ettikleri ankglmaktadir. islam hukukunda
buluga ermg sahis, kiigik sayllmazken; Roma hukukunda galerms olmak, Kiiyi
kiguklikten kurtarip, mustakil bigahis olarak kabul etmeyi gerektirmemektedir.
Simdi islam hukukcularinin yapmioldugu tasniften hareketle mimeyyiz ve gayri

mimeyyiz kucuklerin hukuki ehliyetlerini ele alab.

Islam alimlerine g6re gayri miimeyyiz kiiguklilk doneogninin annesinden
sg olarak dgmasiyla bglayip, temyiz yai kabul edilen yedi yana kadar olan
donemdir. Mecellede gayri mumeyyiz kictigh s verisi anlamayan yani biseyi
satmanin mulkiyetin elden gitmesi, almanin da mgétkihakkinin elde edilmesi
oldugunu bilmeyen ve onda fealdanmakta oldgu gibi, fahy aldanma oldgu
acikca belli olan bir aldanmayi, gabn-i yesirdenirayedemeyen cocuktuf®
seklinde tanimlanngtir.

Gayri mumeyyiz kucuklik déneminde insan, tam vuebbyetine sahip olur.
Boylece lehine ve aleyhine haklar sabit ditfr.Bu dénemde cogun ehliyeti,
haklardan istifade etme bakimindan gksmi Fakat bu gegleme, haklari kullanma
ehliyetine kadar uzanma&Z: Temyiz kudretinden yoksun olmasi sebebiyle, bu

dénemde kiiggiin eda ehliyeti bulunma2? Ciinkii gayri mimeyyiz kicuk, temyiz

208 Ceker,/slam Hukukunda Cocult8-19.

29 Mecelle, md. 943. Maddenin asliS&ir-i gayri miimeyyiz; bey’ vairayr fehm etmeyen ya’ni
mulkiyyeti bey’in sélib veiranin célib oldgunu bilmeyen ve onda paldanmak gibi gabn-i
fahis oldugu zahir olan bir gabn-i yesirden temyiz ve tefrikeeneyen cocuk olup bunlari temyiz
ve tefrik eden cogta s&ir-i muimeyyiz denilir.”

20 pezdevia.g.e IV, 1360; Zeydanel-Veciz 76; Zeydanel-Medha) 314; Sibai/Sablni.g.e 28;
Sa’ban,Usdli’l-Fikh, 297.

21 zerkaa.g.e ll, 752.

212 7eydangl-Veciz 76; Zeydanel-Medhal 315; Sibai/Sabina.g.e,28; Sa’ban,Usdlir’l-Fikh, 297;
Bardakalu, “Ehliyet”, DIA, X, 536.
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kudretine sahip olmak ve hitabi anlamak icin yettizeye heniiz ugmamstir.?*3

Eda ehliyeti bulunmagi icin de s6z ve tasarruflaringr® bir netice bglanmaz.
Faydasina ve zararina olup olnfada bakilmaksizin tim akitleri - glveris, icare,
rehin vb.- ve sozli tasarruflari hikuimsuzédr.Cunkiu akil ve temyiz, rizanin
bulunmasi ve sihhati igigarttir>*> Bu dénemde onun ihtiyac duyslu biitiin tasarruf
ve akitlerini, kanuni temsilcisi yapabifit® Mecellede; Gayri mimeyyiz kuigiin
velisi izin verse bile hicbir sozlii tasarrufu sahithesildir’ 2*'denilerek tiim

tasarruflarinin gecersiz olgu belirtilmistir.

Mumeyyiz kucuklik donemi, insanin yedisyaa girmesiyle bgayip, buliga
erisinceye kadar olan devredir. Mecelle, mimeyyiz lgict “Alis verisi anlayan
yani bir seyi satmanin mulkiyetin elden gitmesi, almanin dekiyet hakkinin elde
edilmesi oldgunu bilen ve onda bealdanmakta oldgu gibi, fahy aldanma oldgu
acikca belli olan bir aldanmayi, gabn-i yesirdenragdebilen cocuktur®%eklinde

tanimlamgtir.

Goruldigit gibi mumeyyiz ki@, gayri mumeyyiz kicikten ayiran en
onemli sey, temyiz kudretidir. Temyiz kudretinden kasitsanda iyi ve kotusleri,
hayir veserri, faydayl ve zarari ayirt edebilecek akli basletin olgmasidirr*®
Aslinda temyiz ic¢in belirli bir yg veya tabii bir alamet bulunmamaktadir. Aksine
cocwsun fitratina, zekésina ve akli mevhibelerineglbalarak erken veya geg
baslayabilmektedi?® Durum bundan ibaret olmakla birliktdslam hukukculari
hukuki dizen gdamak icin, subjektif bir karakter ggyan bu 6zellie kagin, objektif
bir kriter belirleme ihtiyaci hissetgierdir. Onlar, Hz. Peygamber (s.a.v)'ityédi
yasina gelince cocuklariniza namaz kilmalarini emregditf* hadisini temel alarak,
hukuki diizen icin temyiz gnin bglangicini, ¢cocgun yedi yaina girmesine

baglamislardir.

213
214
215

Mahmasénia.g.g Il, 358.

Meydania.g.e Il, 12; Zeydanel-Veciz 78; Zerkda.g.e Il, 752; Mahmaséng.g.¢ Il, 358.
Mahmasania.g.g Il, 358.

216 7erkaa.g.e Il, 752;Sa’ban,Usali’l-Fikh, 297.

27 Mecelle, md. 966.

218 Mecelle, md. 943.

219 7Zerkaa.g.g I, 759; Aydin,“ Cocuk, DIJA, VIII, 362; Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 536.

220 7erkaa.g.e Il, 760.

2L EbQ Davud, Salat, 26pn Hanbel, Ebl Abdillah Ahmed b. MuhammetiMiisned Daru Sahndn
ve Cari Yayinlari,istanbul, 1992/1413, 11, 180.
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Mumeyyiz kucuklik donemindeki insan, tam vuclb w#tine sahip olur.
Cunkl gayri mimeyyiz kucguk icin sabit olanin, muyieykicuk igin de sabit olmasi
daha evveliyatlidif?* Ayrica bu devirde miimeyyiz kiiciik, eda ehliyetimesahiptir.
Ancak aklinin noksanyi nedeniyle eda ehliyeti eksikéif® Aslinda mimeyyiz
kicuklerin eda ehliyetini, hukukglemler ve ibadet alaninda farkli kapsamlara sahip
olmasi acisindan, hukuki (medeni) ve dini eda etiliyeklinde ikiye ayirarak
incelememiz mimkund{* Miimeyyiz kiiciik bu dénemde, dinf ve medeni birtakim
haklara sahip olur. Sahip olglu eksik eda ehliyeti sayesinde bazi tasarruflari
kimsenin iznine bgi olmaksizin gegerlilik kazanirken, bazilar daniai
temsilcisinin icazetine ghdir. Bazi tasarruflari ise, kanuni temsilcisinarerse bile
gecerlilik kazanmaz. Bu bakimddslam hukukculari mimeyyiz kugin hukuki
tasarruflarini, tamamen faydasina olan, tamamearipar olan ve her ikisine de

ihtimali olan tasarruflar olmak lzere ti¢ kisma aygtardir 2

Kicugun tamamen faydasina olan tasarruflari sahihtilapsiyla kicgin
lehine yapilan hibe, vasiyet, vakif ve ona veritemlaka sahiht®® Bu tasarruflarin
her biri ki¢igin tamamen faydasina olglindan, bunlarin sahih olmasi igin kanuni
temsilcisinin izin ve icazeti gerekmemektedif.Mecellede bu konu; Mimeyyiz
kigigln basls ve hediyeyi kabulli gibi hakkinda tam bir faydanolasarrufu
velisinin izin ve icazeti olmasa bile mutebetéi? seklinde maddelgirilmi stir.

Klcugin tamamen zararina olan tasarruflari ise batifdmesin, ¢ocigun
hibe etmesi, sadaka vermesi, vakfetmesisabm vb. tasarruflari batildif®
Dolayisiyla ¢ocgun kendisi adina zararina olan bir tasarrufta bulas sahih
degildir. Cocuk, kendi adina zararina olan bir tastardbulunamady gibi, kanuni

temsilcisi de icazet vererek boyle bir tasarruficegt kilamaz=° Cunki hukuki

222 7eydangl-Veciz 78.

23 zeydangl-Veciz 78; Zeydanel-Medha) 315.

224 Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 536.

2% pezdevia.g.e IV, 1373; Serahsl)sili’s- Serahsill, 348-349; Zeydarel-Veciz 78-79;
Zeydanel-Medhal 315-316; Zerkéa.g.e Il, 762; Mahmasang.g.€ Il, 360; Sibai/Sabdni,
a.g.e 15, 30; Abdllhamida.g.e,428 Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 536.

226 pezdevia.g.e IV, 1374; Serahsl)sili’s-Serahsill, 348.

227 7zeydangl-Veciz 78; Zerkaa.g.¢ II, 766; Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 537.

228 Mecelle, md. 967.

22 pezdevia.g.e IV, 1375; SerahsiUsili’s-Serahsill, 348; Zeydanel-Veciz 79; Zeydanel-
Medhal 315; Zerk&a.g.e Il, 763; Sibai/Sabing.g.e 15, 30.

230 Zeydangl-Veciz 79; Zerkaa.g.e II, 763; Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 537.
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temsil, kiiciglin himayesi ve menfaatlerinin korunmasi esasinamtagktadif>"
Mecellede mumeyyiz kigiin bu ttr tasarruflari ise ayni madde icindeilimeyyiz
kicizin bgkasina birsey baislamak gibi hakkinda tam bir zarari olan tasarrufu

n 232

velisinin izin ve icazeti bile olsa mutebegdeir seklinde yer almtir.

Kiguklerin; alg-veris, kira ve nikah gibi fayda ve zarar getirme ihtimahn
tasarruflarina gelince, onlarin bu turden tasaarufivelilerinin izin ve icazetine
baglidir.?®® Yani mimeyyiz kicgin bu tiir tasarruflari velisinin icazetine gha
olarak mevkuftur.Sayet velisi icazet verirse kigian bu tir tasarruflar gecerlilik
kazanir, vermezse kugé fayda ve zarar getirme ihtimali olan bu tir tagéar batil
olur. Bu konu ise Mecellede ayni maddedeaKat fayda ve zarar arasinda olan
akitleri velisinin icazetine k&l olarak akdedilmi olur. Velisi icazet verip
vermemekte muhayyerdi§oyle ki kicuk hakkinda faydali gorirse izin verir,

gérmezse izin verm&z* seklinde ifade edilmitir:

Mumeyyiz kigigun dini eda ehliyetine gelince, onun dini eda ehiny,
edanin vucObu ve sihhati olarak ikiye ayirmamiz rigmadr. Akil, hem dini
mukellefiyetin sartt hem de eda ehliyetinin temeli ofnundan, temyizin dini
miukellefiyet icin yeterli sayllamayagave kisinin akilli olarak bulga ermesinin

......

Edanin sahih olmasina gelindslam hukukcularinin ganlugu mameyyiz kicgin
iman ve ibadetlerinin sahih olgu goristindedir®® Dolayisiyla mimeyyiz kiiciik
iman, namaz, orug, hac vb. ibadetlerle mikellef avimakla birlikte, bunlari eda
ederse sahiht® Ayrica mimeyyiz kiiggii esitmek, yetitirmek ve onu abtirmak
amacliyla bu davraglar yaptirilabilir. Ote yandan mimeyyiz kigin de gayri
mimeyyiz kucik gibi, s6z ve davralarindan dolayl bedeni ve cezai sorumguiu
bulunmamaktadi*’ Bu nedenle had ve kisasi gerektiren suclar mimekiygiikten

sadir oldgunda, miimeyyiz kiigie bu suclar icin ceza verilemé&?.

231 Zeydanegl-Veciz 79.

232 Mecelle, md. 967.

233 pezdevia.g.e IV, 1376; SerahslJsili’'s-Serahsill, 349; Zeydanel-Veciz 79.

234 Mecelle, md. 967.

2% Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 537.

2% pezdevia.g.e IV, 1362; Zeydangl-Veciz 78; Zerka,a.g.e I, 762; Sibai/Sablnia.g.e 29;
Aydin, “ Cocuk, DIA, VIII, 362.

237 Sa’ban,Usalir'l-Fikh, 297; Aydin,“ Cocuk, DIA, VIII, 362.

238 Aydin,“Cocuk, DIA, VIII, 363.
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ll. HUKUK TAR IHINDE KUCUKLER IN EVLENDIRILMESININ
YERI

A. Eski Toplum ve Hukuk Sistemlerinde Kiicuklerin Eviendirilmesi

Aile kurumunun din, ahlak, sosyoloji, antropoloje \vekonomi bilimleriyle
yakindan ilgkisi bulunmaktadir. Buna Iga olarak aile ve aile hukukuyla ilgili
yapilacak argirmalarda bu dgerleri gozden uzak tutmamak gerekir. Yapilan
sosyolojik aratirmalar, aile kurumunun ve hukukunun toplumlariegeatieriyle
birlikte gelistigini gostermektedif*® Bu nedenle islam dininin bu alanda
gerceklagtirmis oldugu desisiklikleri etrafli bir sekilde kavrayabilmek igin, Araplarin
Islam’in geldgi donemdeki toplumsal yamlarini ve aile kurumlarini ¢ok iyi bilmek
gerekir. Ayni zamandéslam dininin gelmesinden 6nceki ve ggldiamanki dger
toplumlarin aile hukukuyla ilgili uygulamalarininevanlayslarinin bilinmesi de,
konunun anlglmasi agisindan bilyiikk énem arz etmektedir. Ciiskdm hukukunu
salt bir hukuk sistemi olarak giinmek yank bir yaklasimdir. Ozellikle onun ortaya
ciktigl toplumdaki ve cevre kulttrlerdeki durumu gormktdin gelerek konuyu ele
almak, Islam hukuku argirmalari agisindan hem buyuk bir eksiklik, hem ale
yapilacak buyuk bir haksizlik olacaktir. Buradadikte eski toplumlardaki durumu
ele alarak, bu uygulamanin ginimuzdeki durumunzindeeye caktik. Boylece
bircok toplum ve hukuk sisteminin, bu konudaki ulggoalarinda gecrgiien

guinimuze nasil bir g@esiklik oldugunu ortaya koymak istedik.

1. Eski Bati Toplum ve Hukuk Sistemlerinde Kuguklein Evlendiriimesi

Gunumiz toplumlarinda evlenme syda ilgili bir takim sinirlamalar
getirilmis olmakla birlikte, bu Ulkelerin eski uygulamalaribaktgimizda, heniz
evlilik cagina gelmemy kicuklerin evlendiriimekte oldiu dikkatleri cekmektedir.
Mesela Bizangmparatoru Yuannis’in, Osmanli Devleti sultanlarind@rhan Bey ile
yaptgl anlgma sonucu on yadaki kiguk kizini Orhan Bey'in gu Halil'le

evlendirmeye karar vermiolmasi®® tarih boyunca eski toplum ve hukuk

239 Findikglu, Ziyaeddin Fahri, Tanzimatiatimai Hayat,Tanzimat I-1l, Milli E gitim Bakanlg

Yayinlarijstanbul, 1999, ss. 619-659, |, 648 vd.
240 yzuncagili, ismail Hakki, Osmanli Tarihj I-IX, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1995/1996, s.139.
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sistemlerinde, kizlarin kuguk gta evlendirildgini gostermesi agisindan biyik 6nem
arz etmektedir.

a. Israil, Roma ve Yunan Hukukunda Kiigiiklerin Evliendirilmesi

Evlilik, Yahudilikte Tanri'nin buyrgu niteligindedir. Bu nedenle evlenmenin
Yahudilikte énemli bir yeri bulunmaktadir. Yahudukukunda,islam hukukunda

oldugu gibi, baikteki cocugun bile velisi tarafindan evlendirilmesi miimkiindtir.

Israil hukukunda buldan ©6nce evlenmek icin, yani evlenme ehliyetine
sahip olabilmek icin, erkeklerin en az on (g, kizlaen az on iki ygnda olmassarti
aranmgtir. Bu yalarin altindaki kgilerin bulugdan dnce evlenmesi yasaklagtmi
Fakat bu yglara gelmedikleri halde, buka ermg kiz ve erkgin evlenmelerine de
izin verilmistir.?**> Tum bunlardan hareketlésrail hukukunda evlenmek icitislam
hukukunda oldgu gibi yatan ziyade bulga itibar edildgi soylenebilir. Cunku
evlenebilmek icin belli bir yasinin konulmasina gmen, bu ystan dnce bulga
erenlerin evlenmelerine izin verilgtir. Yine evlenebilmek icin asgari yasiniri
belirlenirken, bulgdan ©6nce evlenmek isteyenler kaydinin bulunmasibdau
gostermektedir. Ayrica belirlenen bu sla, taraflarin kendi irade beyanlariyla
evlenebilmeleri icindir. Yukarida belirgimiz gibi, Yahudi hukukunda velilerin
besikteki cocusu bile evlendirebiliyor olmalari, esKisrail hukukunda kiigiiklerin

evlendirilmesi uygulamalarinin var olglunu gostermektedir.

Roma hukukunda, buficazindan énce ganlanma yapilabilmekteydi. Klasik
hukuk, evlenecek kilere bir ya siniri koymamy, sadece her ikisinin de
nisanlandiklarini anlayacak vaziyette olmalarini istgim lustinianus hukukunda
ise, postklasik hukukun bazi hallerde cocukluk dewrin sonu olarak kabul i
yedi yainda olmak zaruri gériltyordid® Bu bilgiler siginda, Roma hukukunda da

kiguklerin evlendirilmesinin var olgunu sdylememiz mumkundur.

241 Ansay, Sabrakir, Aile Hukuku,Ankara Universitesilahiyat Fakiiltesi DergisiYeni Matbaa,

Ankara, 1952, S. 2-3, ss. 20-32, s.28; Ansayg,e 200-201, (dipnot 432); Ronald de Vaux,
Yadudilikte Aile (Les Instituons de | Ancien Testamt), cev. Ahmet Gulg, Arasta Yayinlari,
Bursa, 2003, s.59.

Unal, Asife,Yahudilik'te, Hristiyanlik’'ta va/slam’da Evlilik Kiiltir Bakanlg Yayinlari, Ankara,
1998, s.22.

Salvatore DI Marzag.g.e 180.
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Kaynaklarda Eski Yunan hukukunun evlilik icin beélibir yas tayin etms
olduguna kesin bisekilde rastlaniimamngtir. Ancak evlilik i¢cin aranarartlarda kiz
icin evlenme cg@gina gelm§ olmak, erkek icinse gé& olmak sartlarinin aranngi
olmasi®*** bizde, bu hukuk sisteminde kiictiklerin evlendiritimén kabul gérmedi

kanaatini olgturmaktadir.

2. Eski Dgu Toplum ve Hukuk Sistemlerinde Kugcuklerin Evliendirilmesi
a. Cin ve Hind Hukukunda Kugcuklerin Evlendirilmesi

Eski Cin hukuk sisteminde, kuguklerin velileri tAralan evlendiriimesi
yaygin bir gelenekti®® Fakat 1950 tarihli evlenme kanunu, birden cok Riadi
evlenmeyi yasaklamanin yaninda, kucuklerin velitarafindan evlendirilmesini de
yasaklamytir.2*® Dolayisiyla Eski Cin hukuk sisteminde, kiictikleemendiriimesi

gelengi 1950 tarihli evlenme kanununa kadar devam gtiiriuygulamadir.

Eski Hind hukuk sisteminde ise, kizlar igin evlenyagi sekiz iken, erkekler
icin belirlenmi bir yas sinirt bulunmamaktadir. Ancak dini terbiyelerinin
tamamlanmy olmasi sarti aranmaktad@’ Gorildigii gibi eski Hind hukuk
sisteminde de kucuklerin evlendiriimesi kendine ymrlabilmg bir gelenektir.
Ansay’in, Avrupalilarca Hindistan’in bgekildeki evlenmelerin vatani sayiggini
belirtmesi d&*® Hindistan kiiltiriinde kiigiiklerin evlendirifgini gostermektedir.

b. Cahiliye Doneminde Kucuklerin Evlendirilmesi

Cahiliye doneminden gelen rivayetlere bagkhizda, cahiliye doénemi
Araplarinda daha dinyaya gelmegniizlarin bile nikahlandiriimakta olgunu
gormekteyiz. Bu donemde baba, heniz dinyaya gelgnkrnini, basit bir madde

karsiliginda diledgi adama nikahlayabiliyordt!® Cahiliye dénemi Arabistan’inda

244 Arsal,Sadri Maks(diUmami Hukuk Tarihiistanbul Universitesi Yayinlaristanbul, 1994, I1.

Baski, s.137.

Ansay,a.g.m,28.

Ansay,a.g.m 25, (dipnot 12).

Arsal, ,a.g.e,51.

Ansay,a.g.m 28.

EblO Davud (6.275/888)'un rivayet eymdldusu su hadis cahiliye déneminde henliz dinyaya
gelmems kizlarin bile evlendirilebildiini acikca godstermektedir: Meymdne binti Kerdem
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ailenin efendisi babaydi. Kig¢ik olsun bluyuk olsuzldeinin evlenmeslerini yerine
getirebiliyordu. Yani cahiliye doneminde baba, &rmhi evlendirme yetkisine
sahipti®®® Ayrica Cahiliye déneminde baba, kizini onun igteystemediine,
isteyenin cok ygli olup olmadgina bakmaksizin, dilegii erkese verebiliyordif>*
Her ne kadar Nget Caatay, izinsiz evlendirilen kizlar igin yasiniri belirtmemy
olsa da, henuz gomamsg cocuklari bile evlendirebilen zihin yapisina salup
toplumun, yalar kiicik kizlar da evlendirdikleriséardir. Clnkiiislam 6ncesi
Arap toplumunda evlenme, genelde iki aile arasval@dan anlama gergi yapilip
ailevi bir gorev gibi telakki edilginden, daha dgusu evliligin taraflarin yararini
asan sosyal bir fonksiyonu da bulurigltndan, veliler cocuklarini gok kuguk

yaslardan itibaren evlendirebiliyorlardi?

Aslinda cahiliye dénemi Arabistan’inda fiili evieenbulisla baglamaktaydi.
Fakat baba, kizlarini buiuéncesinde evlendirebiliyordu. Evlilik sOzfaesi bulg
oncesinde yapilir, fiili evlilik ise bufila birlikte bglardi. Arabistan yarimadasi sicak
bdlgelerden oldgu icin, kigctkler oldukca erken denebileceklseda (dokuz ile on
iki yaslarinda) bulga ergiyorlardi. Bu da kicuk yta evlenmeleri ortaya
cikariyordu?® Kizlar kiiciik yalarda evlendiriliyor olmakla birlikte, ancak cocuk
dogurduktan sonra aileye danhil ediliyorétf. Kuiciiklerin evlendirilmesi geleggin

Islam hukukunda da kabul edirlmasi,islam aile hukuku okturulurkenSari’'nin

demitir ki: RasdOlullah (s.a.v)'in (Veda) Haccinda babarbirlikte ben de (hac yolcujuna)
cikmistim. Rasdlullah (s.a.v) devesinin Uzerinde ikendmaim ona yakigigini gérdim. Bunun
Uzerine Ras(lullah (s.a.v), onun icin durdu ve dmledi. ... Babam: Ya Rasdlullah, “Ben bir
IsrAn ordusu hazirladim” dedi. ... Tarik b. el-Murallk; mukéafati karliginda bana bir mizrak
verecek yok mu? dedi. Ben de onun mikafati nedifindl Diinyaya gelecek olan kizlarimin
ilkini seninle evlendiregém diye cevap verdi. Bunun Uzerine migirai verip ondan uzaksam.
Nihayet onun bir kizinin diinyaya gekildugunu ve ihtiyarlamy oldusunu @rendim. Sonra
kendisine gelip: Kizin benim ailemdir. Onu banaiflak dedim. Ben kendisine aramizda gecen
anlgmanin dginda bir mehir vermedikce, igieni yapmayacgina dair yemin etti. Ben de ona
daha o6nce vergimin disinda bir mehir vermeyegane dair yemin ettim. Bunun Uzerine
Ras(lullah (s.a.v): O bugiin hangi kadinlarigiyeir? diye sordu. (Babam d#)tiyarlg gordi
cevabini verdi. Rasdlullah (s.a.v)'de “Senin ontk tetmeni daha uygun goruyorum” buyurdu.
(EbQ Déavud, Nikah, 26, 27).

Termaninia.g.e 127.

Cazatay, Naet, Islam Oncesi Arap Tarihi ve Cahiliye @aAnkara Universitesilahiyat

Fakdiltesi Yayinlari, Ankara, 1982, IV. Baski, s.136

Bardakglu, Ali, “ islam Aile Hukukunun Olgumuna Toplumsa$artlarin Etkisi” Aile ve Cocuk
SempozyumtEkim, 1991, Bursa, ss.1-16, s.14.

Termaninia.g.e 125-126.

24 Ozaydin, A.Kerim, “Arap”DIA, istanbul, 1991, Ill, 321.
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pek cok cahiliye adetine son vermekle birlikte, ibeahiliye adetini onaylagini
gOstermektedir.

Hz. Peygamber (s.a.v)'in Hz. f& (r.anh) ile kiicik yda evlenm§ olmasina
ragmen, ona her turli saldiridan kagcinmayan ve onufirac@rayan bir toplulgun,
bu konuda Hz. Peygamber (s.a.v)’e herhangi birisaléd elatiride bulunmamy
olmasi da bizi, cahiliye toplumunda boyle bir adetvar oldgu kanaatine
ulastirmaktadir. Ciinkii Hz. Peygamber (s.a.v)in HzséA{r.anh) ile evlilgi Arap
toplumunun gelenek, goérenek ve 6rfiine aykiri olsayalar Hz. Peygamber (s.a.v)'i
elestirmekten kacinmazlardi. Her ne kadar guniimizdeAige (r.anh)’nin evlilik
yaslyla ilgili farkli yaklasimlar bulunsa da genel kanaatin Hzsé\{(r.anh)’nin, Hz.
Peygamber (s.a.v)le evlergitide kiicik yslarda oldgu yoniinde olmasi® ve
rivayetlerin de bu kabulii desteklem&¥i, bizi cahiliye déneminde kiiciiklerin

evlendirilmesinin var oldgu kanaatine uktirmaktadir.

3. Eski Turk Toplumlarinda Kiguklerin Evlendiriimes i

Islam’dan onceki Turk toplumlarinda Turk ailesi, adidkimiyetine dayanan
ataerkil aile tipindedirislam 6ncesi Turklerde evlenme icin muayyen big yarti
bulunmamakta, baba veya veli cocuklarsiam hukukunda oldiu gibi kiiciikken
evlendirebilmekteydi. Yindslam hukukunda oldiu gibi fiili evlilik yani kari koca
hayati, kiuciklerin bulga ermesinden sonra $hgordu®’ Ornesin, Uygurlarda
evlilik icin belli bir yas sinirinin kabul edilmemgi olmasi, islam 6ncesi Turk

toplumlarinda kiiciiklerin evlendiriimesi adetinimeddusunu gostermektedfr?

Islamiyet’in kabuliinden sonra iséslam hukuku Tirk toplumlarini etkisi
altina almg ve hayatin her alaninda varhi hissettirmgtir. Diger alanlarda oldgu
gibi Islam’in kabuliiyle aile hukuku alaninda Bdam hukukunun etkisi gorilmeye

baslamis ve Tirk toplumuislam aile hukukunun ilkeleri goultusunda aile hayatini

2% Kasania.g.e,ll, 381;ibn Rikd, a.g.e,ll, 7; ibn Kudamegl- Mugni, VII, 380; Ebl Zehragl-
Ahval,s.114.

2% Buhari, Nikah, 38, 39,59, Menakibu’l-Ensar, Mijslim, Nikah, 69, 70; Ebd Davud, Nikah 32,
33; Nesai, Nikah, 29pn Mace, Nikah, 13.

%7 Cin,a.g.e 272-273.

2% Cin, Halil/Akgiindiiz, AhmetTiirk-/slam Hukuk Tarihil-1l, Timas Yayinlari,istanbul, 1990, |,
67.
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ikame etmgtir. Buna gore,islam hukuku acisindan kicuklerin evlendirilmesinin
muteber kabul ediliyor olmasindan hareket&amiyet'in kabuliinden sonraki Tiirk
toplumlarinda da kucuklerin  evlendiriimesinin - mwteb kabul edildgini
soyleyebiliriz. Osmanlilar déneminde vuku bulan kkigasta evlenmeler ve bdyle
evliliklerin caiz oldgunu bildiren fetvalar, bunun en ©6nemli gostergesi
niteligindedir?>®

Goruldigu gibi gecmg toplum ve hukuk sistemlerine bakinizda, birgok
eski toplum ve hukuk sisteminde sgaiklari doneminsartlarina bl olarak,
toplumsal ve ahlaki anlaglarinin gergi kucuklerin velileri tarafindan
evlendirilmeleri yaygin bir gelenek olarak var oktwr. Hatta Ansay’in Bartels’ten
nakil olarak sunmgioldugu, “Tabii halde ygayan buylk sayidaki birgcok millette bile
erken yata evlenmelerin gorulmiiolmasi tesadufi bigey deildir. 16. asirda
Ingiltere’nin bazi mahallelerinde cocuk evlenmelgdukca yaygindi. Oyle ki, bir
evlen(diri)me merasiminde, iki yanda bir kiz ¢ocgu ile G¢ yainda bir erkek
cocuzu, akrabalarinin kollari arasindasitearak evlen(diril)milerdir®® bilgisi

konumuz acisindan oldukca dikkat cekicidir.

B. GUnumuz Hukuk Sistemlerinde Kugtklerin Evlendirilmesi

Daha oOnce ifade etmi olduzgumuz gibi, kiguklerin evlendirilmesi
uygulamalarinin birgcok eski toplum ve hukuk sisted@ var oldgu gortlmektedir.
Ancak toplumlarin dgisen ve geken sosyal, kilttrel ve ekonomgartlarina bgli
olarak kucuklerin evlendiriimesiyle ilgili uygularada dgisim ve gelsmeler
meydana gelmgtir. Bunun neticesinde birgok modern toplum ve Hulgistemi,

evlilik icin asgari ya sinir1 belirleme yoluna gitrstir.

29 Nesefi, Ebii'l--Berekat Hafiziiddin Abdullah b.méd b. MahmadKenzii'd-DekaiklI-I1X, (ibn
Nuceym’in el-Bahru’r-Raik adli Serhiyle birlikte), Daru’l-Kiitiibi’lHlmiyye, Beyrut, 1997, I,
208; Merginania.g.e lll, 39; Catalcali Ali EfendiFetavayi Ali Efendil-1l, Matbai amire, 1893,
I, 37 vd.

20 Ansay,a.g.m 28.
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1. Gunumuz Turk Hukukunda Kuguklerin Evlendirilmesi

Gunumuz Tuark Medeni Hukuku'nda evlenmeggéacin, bulus gibi zamani
belirsiz ve ksilere gore dgisen bir 6lciye dayanmanin gia olmadg kabul edilmg
ve evlenmek icin asgari bir yatespiti zorunlu gorilmgiir?®* TMK'ya gore,
belirlenen bu asgari evlenme syain altindaki kicuklerin evlenmeleri mumkuin
desildir. Bu yasin altindakiler icin tam bir ehliyetsizlik séz koswdur?® Cuinkii
kanun koyucu, evlenmenin mahiyeti dolayisiyla, aiipacak kimselerin bedeni ve
ruhi olgunlyza sahip olmalarini aragtir. Bu olgunluk ise, ancak belli bir ya gelen
kimselerde bulunmaktadif> TMK'da evlenme konusunda tam ehliyetsiz kabul
edilenlerin kanuni temsilcilerinin irade agiklamag de evlenmeleri mimkin
olmadgl icin, evlenme yana gelmeyenlerin medeni haklari kullanma ehliyatin

bulunmadg séylenebilir?®*

Turk medeni kanunuisvigre’den alinirken memleketimizin halkinin bedent
gelismeleri ve yillar boyunca yegmis adetleri gbz oniinde tutulmuwe isvicre'de
normal evlenme ya erkeler icin yirmi, kizlar icin on sekiz iken, TRida erkekler
icin on sekiz, kizlar icin on yedi yaevlenme c¢@ olarak kabul edilmtir.?®® Bu
degisiklik dahi toplumsal realiteye uymagiislam hukukunun evlenme igin bglu
cagina ersmeyi arayan esasinagis olan halkin ihtiyacina cevap veremetini?®®
Ozellikle kirsal kesimlerde cok erken sl@da evlenme gelegmin var olmasi,
TMK’nin karsisinda iki sonu¢ daurmustur. Bunlardan birincisi, evlenmek isteyen
fakat TMK’da ongorilen yg gelmeyenlerin ydarini buytitmek icin mahkemelere
akin etmelerf®” ikincisi ise evlenecek taraflarin bu yola dahishamayip, imam

nikahi ile birlikte yaamaya bglamalaridi’®® Bu nedenlerden hareketle kanun

%1 Feyziglu, NecmeddinAile Hukuku Filiz Kitabevi, istanbul, 1986, I1I. Baski (Bu baskiyi

hazirlayanlar: H.Cumhur Ozakman, M.Enis Dural)39.1

262 Oguzman, KemalDural, Mustafa,Aile Hukuky Filiz Kitabevi, istanbul,1994, s.63.

263 Oztan, BilgeAile Hukuky Turhan Kitabevi, Ankara, 2004, V. Baski, s.104.

264 Oguzman/Durala.g.€ 63, (dipnot 76).

265 Tekinay, Selahettin SulhT,iirk Aile Hukuky Fakiilteler Matbaasistanbul, 1966, s.67; Zevkliler,
Aydin, Medeni Hukuk Sava Yayinlari, 1992, Ill. Baski, s.685; Feygla, a.g.e 139;
Oguzman/Durala.g.e 64.

Osuzman/Durala.g.e 64; Zevkliler,a.g.e 685.

Yas blyitme davalari ile normal evlenmesiyan altinda evlenmek icin hakimden izin taleplerin
¢coklugu, kabul edilen asgari evlenme shinin  toplumsal realiteyle ugmadgini
gostermektedir. Y@ dizeltme davalari 1935'de, 33593, 1937'de, 61886'wlamistir.
Oguzman/Durala.g.e 64, (dipnot 78).

268 Osuzman/Durala.g.€ 64, (dipnot 79); Zevklilera.g.e 685.
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koyucu 1938 yilinda, TMK md. 88’in hikmunu ggtirmis ve evlenme yani
erkekler icin on yedi, kizlar icin on ke indirmitir.?®® Kanun, bu yan altinda
evlenilemeyecgni belirterek ana babanin muvafakati olsa dahg kénusu ysn
altinda evlenme imkani tanimagtr.?’° Ancak bazi durumlarda evlenmesdiini
hentiz tamamlamamplan kicuklerin de evlenmelerini gerektirecek duolar vuku
bulabilmektedir. Bu nedenle TMK’'da normal evlenmasiyerkekler icin on yedi,
kizlar icin on be olmakla birlikte kizin en az on dort, egie ise en az on Beyasini
tamamlamy olmasi, erken evlenmeyi hakli kilacak gdausti bir hal ve pek énemli
bir sebebin bulunma$i! ana-baba veya vasinin dinlesndimasi, hakimin olumlu

kanaati ve karaff®sartlarina bgl olarak bir de kazai evlenmesy&abul edilmitir.

2001 yihnda TMK’da yapilan dgsiklikte ise; “Erkek veya kadin on yedi
yasini doldurmadik¢a evlenemez” denilerek, her ikisdigin normal evienme yaon
yedi olarak belirlenmstir. Yapilan dgisiklikle normal evlenme yani on yedi
yasinin tamamlanmasi olarak géren TMK’da, gdaisti durumlarda ve pek onemli
bir sebebe h#i olarak, on alti yani doldurmyg kiz ve erkgin hakimin izniyle

evlenebilecgi belirtilerek?"®

asgari evlenme ya on alti yain tamamlanmasi olarak
kabul edilmgtir. Boylece daha 6nce erkekler i¢cin ongp&izlar igin on dort olan

asgari evlenme ya°’* her iki cins icin on alti yan tamamlanmasina yiikseltilgtir.

Goruldigu gibi TMK'ya gore bir normal, bir de kazai evlenmgesi kabul
edilmistir. Buna gore, evlenme gdiini doldurmayan veya onu kazai yoldan elde
etmems kicuklerin, temyiz kudretine sahip olsalar bildagantstil bir durumun
bulunmasina @nen evlenmeleri/evlendiriimeleri mumkin gidir. Ancak
TMK’'nin  normal evlenme ya olarak kabul etfii on vyedi yainin

tamamlanmasindan 6nce, @gdaistl durumlarda on alti ya tamamlanmasiyla

269
270
271

Tekinay,a.g.e 68; Feyziglu, a.g.e 139; Guzman/Durala.g.€ 64.

Oguzman/Durala.g.e 64.

Normal evlenme yandan 6nce evlenebilmek icin gerekli olan pek 6ndyitl sebebin varfini
ise, ahlaki ve sosyal gerekler tayin eder. Ozalikadinin korunmasi icin evienmek bazen
zaruret héline gelebilir. Mesela 14syada anne ve babasinin izniyleamlanan bir kizin ana
babasini bir kazada kaybegttive birdenbire kimsesiz kalgh disinildigiinde bu kizin bir an
once evlenmesi icin pek 6nemli bir sebebin var gldwgoérilir. Cunkld bdyle bir kizin,
evlenmeye hazir ganhsi varken, birka¢ ay i¢cin de olsa yalrgaliterk edilmesi ¢ok kotu
sonuglar dgurabilir. (Tekinay,a.g.e 69).

Tekinay,a.g.e 69-71; Feyziglu, a.g.e 140-143; Zevklilera.g.e 686-687.

1% TMK, md. 124.

27 Eski TMK, md.88.
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erkek ve kizin evlenebilegmi kabul etmesi, TMK'nin sinirli dlgide kuguklerin
evlendirilmesine izin verdini gosterir. Fakat bulslam hukukunda oldiu sekliyle
kugclklerin evlendirilmesinin kabul edilgi anlamina gelmemelidir. Zirdslam
hukukunda bgkteki cocygun bile nikahi gecerli kabul edilmekteyken, TMK
evliligin gecerli olabilmesi igin, asgari on altisya tamamlanmasirgart kgsmustur.
TMK’da kabul edilsinden gunimuize kadarki tarini sirecte, evliliksiyka ilgili
yapilan dgisiklik ve dizenlemeler, bizgunu séyleme firsatini agikca vermektedir.
Buna goére her toplum, kendi 6zgrtlarina bgli olarak evlilik yaginin kabulinde
birbirinden farklilik gostermektedir. Hatta bir élite evlilik yg1 sanayilgme, eitim,
nafus artgl ve kultiran yayginlgmasi gibi ekonomik ve kilttrel dgimlere bal
olarak zamandan zamana farklilik gosterebilmektedK Isvigre’den alinirken,
Isvicre’deki evlilik yaindan daha diik bir evlilik yasinin kabul edilmj olmasi ve
TMK’nin yururlige girmesinden bu yana evlilik ggla ilgili yapilan deisiklikler
gOristimuaza hakl kilar niteliktedir.

2. Gunumiz Bati Hukuk Sistemlerinde Kuguklerin Evlendirilmesi

Gunumuiz Bati hukuk sistemlerinde, kugcuklerin velilearafindan zorla
evlendirilmesini kabul eden bir hukuk sistemi, téspdebildgimiz kadariyla
bulunmamaktadir. Bu nedenle bir takim Ulkelerineevhe rgdi olarak kabul etrgi
oldugu yaglari vererek, o Ulkelerdeki evlenmesiarini ortaya koymakla yetinegie.

Baz! hukuk sistemlerinde kabul edilen evienmgarasunlardir?’®

Erkek Kadin
Eski Kilise Hukukunda 14 12
Eski Common Law'da 14 12
Avusturya Hukukunda 14 14

25 Tekinay,a.g.e 68, (dipnot 9); Egger, AAile Hukuky cev. Tahir Cga, Zirich, ty, s.52-53;
Listedeki tim ulkelerdeki evlenme glarini vermemekle birlikte géli Ulkelerdeki evlenme
yaslari icin bkz. Feyziglu, a.g.e 139, (dipnot 57); @uzman/Dural,a.g.e 63; Semare,
Muhammed,Ahkédm asari’z-zevciyygerhun mukarene li-kandni'l-ahvajfsahsiyye Dari’s-
Sakafe, Amman, 2002, s.111.
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1917 Tarihli Codex juris cononici'de 16 14
Italyan Hukukunda 16 14
Buglinkiingiliz Hukukunda 16 16
Fransiz Hukukund&® 18 15
Cekoslavak Hukukunda 18 18
Polonya Hukukunda 18 18
Yugoslav Hukukunda 18 18
Rusya Hukukunda 18 18
Isvigre Hukukunda 20 18
Norve¢ Hukukunda 20 18
Alman Hukukunda 21 16
Isve¢ Hukukunda 21 18
Danimarka Hukukunda 21 18

C. Cssitli Toplum ve Hukuk Sistemlerinde Kucuklerin Evlendirilmesinin

Nedenleri

Islam toplumu da dahil butiin toplum ve hukuk sistgintle, kicuklerin
evlendiriimesinin sebepleri benzerlik arz etmektedBuna gore kuguklerin
evlendirilmesinin altinda yatan sebeplgui sekilde ortaya koymamiz mumkindur:
Oncelikle maddi durumlari iyi olmayan aileler, henbuluza ermemi kiguk
cocuklari icin iyi bir evlilik yapma firsati ¢ikiinda, ona avantajli bir evlilik
yaptirarak onun gelegmi garanti altina almak isterler. Boylece 6zelikttcuk kiz
cocusu, kocasindan elde edécenehir ve miras gibi haklarla, maddi bakimdan ibell
bir seviyeye ulgtirilmak istenir. Bu, aileleri kiicik ytaki cocuklarini evlendirmeye
iten maddi sebeptir. Bundan d&@a 1rzi koruma ve nesli devam ettirebilme gibi

sebepler de bulunmaktadir. Bunun altinda ise K«agiriilma korkusu ile onu evlilik

2’® Fransiz hukukunda asgari evlenme! yakekler icin 18, kizlar icin 15 olmakla birliktbu yalara
ulasmadiklari halde evlenmek isteyenlerin, hakimin idaievienebilecgi esasi benimsengtir.

bkz. Abdilhamida.g.e,89, (dipnot 2).
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disi cinsel maceralardan ve bunun gdoac& skandallardan koruma kaygisi
yatmaktadir. Boylece onlar, heniiz kicukslsgeda iken sicak bir aile yuvasina
kavwsacak, bulga erdikleri andan itibaren de nesligaitma ve siurdirme cabasina
mesru bir sekilde katilacaklardir. Clnkl gocebe ve sgvatoplumlarda 6lim
oraninin ¢ok yiiksek olmasi nedeniyle, yengwuolarla neslin devamini gamak ve
nesli ¢galtmak, o toplumlar igin hayati bir onemstaaktadir. Bu nedenle bdyle

toplumlarda kiiciik ydarda evlenmeler cokca vuku bulmaktadfr.

Fazlur Rahman (6.1409/1988), “Her ne kadar kuciklewvlendiriimesini
muteber kabul ederislam hukukculari bu konuda nasslari ve birtakimi akl
ctkarimlari delil olarak kullaniyor olsa da, kicéikh evlendiriimesinin arkasindaki
sebeplerin ¢gu sosyo-ekonomiktif”® diyerek, islam hukuku bakimindan da

sebeplerin ayrgeyler oldgu dagrultusunda kanaat belirtgtir.

Ilhan Arsel, 6zellikleislam toplumu bakimindan kigiklerin evlendiriime
sebeplerine farkli bir bakiacisiyla yaklgarak, bu konuddslam dinini suclama
yoluna gitmsgtir. Arsel’e goére, kiz cocuklarinin kicik gfarda evlendirilip eve
kapatilmasi, onu ezmek wahsiyetini yok etmekten kia bir sey desildir. Ve bu,
seriatin istedii sosyal dizenin bir gegalir! Ayni zamanda Arsel, kicluk yarda
evlendirmeleri, MUsliman toplumlarin geri kalmatan sebeplerinden birisi olarak
kabul etmektedir. Kanaatimizce Arselin bu iddiasikabul ya da reddetmek
mimkin gézukmemektedir. Bilakis bu iddia, sosyél@¢idan argiriimaya muhtag
bir konu olarak 6nimizde beklemektedir. Cinklu Aesgklamalarinin devaminda,
kizlarin erken yglarda evlendirilerek kocalarinin kolesi durumundirgdiklerini,
onlarin sosyal hayattan uzak tutuidau ve bunun da toplumun ilerlemesine engel
teskil ettigini ifade etmektedir. Arsel, Hz. Peygamber (s.a)Hz. Aise (r.anh) ile
evlenerek bu konuddslam toplumuna bizzat 6rnek ollinu soylemekte ve
Hz.Peygamber (s.a.v)’in sOzleriyle de bunu tav&igeini belirterek, bu konuda Hz.
Peygamber (s.av)'i suclamaktadiy.

2T pkz. Cina.g.e 78; Ansaya.g.m 28.

2’8 Fazlur Rahman, A Survey of Modernization of Moskamily Law,International Journal Middle
East StudiesCambridge University Press, United States Amefi€80, S.2, ss.451-465, s.455.
219 Arsel,ilhan, Seriat ve KadinKaynak Yayinlarijstanbul, 1995, s.146.
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1. iSLAM HUKUKCULARINA GORE KUCUKLER 1IN
EVLEND iRILMESi

A. Giri s

Taraflarin cinsel birlgneleri ancak bulgdan sonra midmkin olgundan,
Islam hukukunda evlilik icin muayyen bir ggadoldurmasarti aranmangtir. Aksine
kiguklerin ve mumeyyiz olmayan bglerin velileri tarafindan evlendirilebilecekleri
esasl kabul edilngiir. Bunun da 6tesinddslam hukukunda evlilik icin asgari bir ya
ve miumeyyiz olmasarti aranmadi icin, beikteki cocygun bile velisi tarafindan
evlendiriimesi muimkindir. Bu nedenléslam hukukunun, evienme ehliyeti
konusunda objektif kriterlere dayal bir teori glurdusu séylenemez. Bdyle objektif
bir teorinin olyturulmams olmasinin altinda isdslam hukukunun sadece belli bir
topluma ve belli bir zamana hitap eden bir hukskesni olmaygi yatmaktadirislam
hukuku, dger bircok hukuk sisteminin aksine, ggk cografyalardaki birgok
topluma, dgisik zamanlarda hitap etmektedir. Bunun sonucunda osgektif bir
kriter belirleme zorlgu ortaya cikmaktadir. Cinkd her toplumun kendgrab
sartlari ve kilttrel dgerleri bulunmaktadir. Evlilik yanin tespiti ise, bu derlerle
siki sikiya bahdir. Cunki evlilik yginin belirlenmesinde biyolojik, sosyo-kulturel
ve niifusla ilgili problem ve kabuller biiyiik 6nenaiptir. Bu nedenléslam hukuku
acisindan belirlenecek muayyen bir evlenmg, yaratikte ¢ok buyik bir 6neme haiz
olmayacaktir. Bunun yerine evlenmeggan bulila belirlenmi olmasi, islam
hukukunun tadigi karakteristik 6zelliklere daha uygundur. Cink&agi Glkelerde
yasayan insanlar, gwk Ulkelerde ygayan insanlara gore daha erken Balermekte
veya bunun aksine gok Ulkelerde ygayan insanlar, sicak Ulkelerde sggan
insanlara gore daha gec bgdu ermektedif®® Bunun neticesinde, evlilik icin
belirlenecek bir ya siniri sguk Ulkelerde ygayan insanlar acisindan cok erken,
sicak Ulkelerde yayan insanlar agisindan ise ¢ok gec bir evlenrngeojacaktir. Bu
nedenle hangi tarafigartlarina goére bir uygulama yapilirsa yapilsingeditaraf
bakimindan uygulama alani bulunamayacaktir. Dolgdslam hukuku agisindan
yas tayini yerine bulgun belirleyici bir kriter olmasi, daha isabetli bgoris
olmaktadir. Bu kisa gigten sonra, Islam hukukgulari nazarinda kiguklerin

280 7erka, a.g.e, Il, 779; Termanini, a.g.e, 125d&kgslu, “Bulug” VI, 413.
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evlendirilmesinin hukuki mi, yoksa fiili evlilik moldugunu ortaya koymak icgin,

kucuklerin evlendirilmesinin mahiyetine gecebiliriz

B. Kucuklerin Evlendirilmesinin Mahiyeti

Evlenme, niteli icabi bedeni bir olgunfiu gerektirdgi gibi, fikri ve ruhi
olgunlugun aranmasini da gerektirir. Bu hususta bircok M&adi 6zelliklerini ve
sosyalsartlarini gz énunde tutarak, evlenmek icin gerelguniysun elde edilmy
sayilac@! bir yas siniri tayin etmtir. Bu durum,islam hukuku agisindan ise boyle
degildir. Islam hukukgulari, bir yandan evlenebilmek icin iallermi olma sart
aramglar, diger taraftan da bufia ermemi kicuklerin velileri tarafindan
evlendirilebileceklerini kabul etrglierdir. Ancak onlar, kicuklerin velileri tarafinela
evlendirilebileceklerini kabul etmiolmakla birlikte, bulga ersinceye ya da fiziki
olgunluzsa ulgincaya kadar onlarin fiili evlilik hayati yamalarini kabul
etmemilerdir. Bu nedenle,islam hukukculari nazarinda kiguklerin eiitin,
hukuki  mi, yoksa fiili evlilik mi oldgu sorusunun cevabi, kicuklerin

evlendirilmesinin mahiyetini belirlemesi acisindaiyik bir 6neme sahiptir.

Islam hukukcularinin ganlugu, kicuklerin evlendirilmesini kabul etgni
olmakla birlikte, kocalarina ne zaman teslim edif¢o/e onlarla ne zaman zifafa
girilecegi konusunda farkli goklier ortaya koymsglardir. Kiguk kizlarin kocasinin
evine ne zaman gidegiekonusunda Hanefi alimleri, baba ve dedeylgedivelileri
ayri tutmuglardir®®® Onlara gore kiicik kiz, babasi veya dedesi tarafind
evlendirilmisse, mehrini almangibile olsa, kocasina teslim edilir. Kiiguk kizi, bab
ve dedesi dgindaki velilerden birisi evlendirngse, kiz mehrini almadan kocasina

282

teslim edilmezSayet teslim edilmise, evine doner degherdir.~> Cunkl kucuklerin,

8L pkz. Kadri Pga, md. 53, Kiigiikken evlendirilen bir kiz ¢goy cinsi miinasebete giic

yetirebilecek hale gelinceye kadar kocasina tedaiimez. Ayni zamanda kizin babasi onu
teslim etmesi icin de zorlanamaz. Ancak kizin babas onun hakki olan mehri isteme hakki
vardir. Béyle bir durumda yani kicik gfa evlendirilen kizin cinsel gkiye glc yetirip
yetiremeyecgi hususunda kizin babasiyla kocasi arasinda ittilddindgu zaman, hakim bu
konuda uzman olan kadinlara kiiciik kizi muayenereffiuna gére uzman kadinlager kizin
cinsel iliskiye gic yetirebilecg@ni beyan ederlerse, hakim kizin babasina onu koaateslim
etmesini emreder. Aksi bir durumda ise, hdkim kizaibasina onu kocasina teslim etmesi icin
emir veremez. (Usk@ni,a.g.g I, 93).

82 ibn Niiceym,a.g.e, lll, 211; ibn Abidin, Muhammed b. Emin b. Omé&eddu’l-muhtar ale’d-
Durri’l-Muhtar, 1-VI, Daruihyai't-Turasi'l-Arabi, Beyrut, 1987, Il, 304.
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fiili evlilik hayati strdirmeleri, ancak buia erdikten sonra mumkin olgsadan,
ergenlik c@na ulagincaya kadar kizin velisinin yaninda kalmasi dabgrutiur?®
Hanefilerin bulgdan ©6nce evlendirilen kucik kizin kocasina ne zaneshim
edilecgi konusunda babayla dedeyigdr velilerden ayirmalarinin temelinde,
kanaatimizce baba ve dede tarafindan evlendirilégtiklerin bulga erdiklerinde
bulug muhayyerlgi haklarinin bulunmamasi yatmaktadir. Baba ve deégmdaki
veliler tarafindan evlendirilen kuciklerin bghu ergtiklerinde nikahi bozma haklari
bulundwgu icin, onlarin madur edilmemesi acisindan bgh ersinceye kadar
kocalarina teslim edilmemelerinin kabul edgnolmasi kanaatimizce isabetli bir

gorustdr.

Kicuk kizlarla ne zaman zifafa girilegie konusunda iseibn Niiceym
(6.970/1562), Uic gokiiolduzunu belirtmektedif® Bu gorislerden birincisine gére,
kuciik kizlarla bulga ersmeden once zifaf yapilamaikinci gorise gore, kiiguk
kizla zifafa girilebilmesi icin, onun dokuz giaa girmesi beklenir. Ugiincii gael
gore ise, kucuk kiz fiziki olarak cinsel skiye guc yetirebilecek bir olgungia
ulastiginda, onunla zifaf yapilir denilmektedf> Alimlerin cogunlugu, Uglnci
gortst kabul etmglerdir. Onlara gore, kucuk kizlarla zifafa girmenkisunda yga
degil, kucuk kizin cinsel igkiye guc¢ yetirebilmesine itibar ediliSayet kiz, fiziki
acidan gelmis ve cinsel ilgkiye dayanabilecek guicte olursa, efke kendisine
cinsel temasta bulunmasindan dolayl hasta olmasiddakorkulmazsa, kicuk kiz

dokuz yaina girmem bile olsa, onunla cinsel temasta bulunulabilikdidiz cinsel

283 Aktan, “Nikah”,[[IGYA 1lI, 487.

284 Nevevi (6.676/1277)Sahih-i Miislimserhinde kiicik kizlarla ne zaman zifafa girilgice
konusundaoyle bir aciklama yapngir: Sayet kizin velisi ile kocasi arasinda kugcuk kizfafa
girildiginde ona bir zarar gelmeyegehususunda fikir birfii bulunursa, boyle bir durumda
kiicuk kiz ile zifafa girilebilir.Sayet onlarin arasinda ihtilaf bulunursa alimlerkfiagorisler
ortaya koymslardir. Anmedibn Hanbel (6. 241/855)'e gore kiigiik kiz dokugigda ise, onunla
zifafa girilebilir, sayet dokuz y@indan kicikse onunla zifafa giriimez. EbG Hanifel§8/767),
Imam Malik (6.179/795) vé&afii (6.204/819)'ye gore ise bunun siniri, kizinggl iliskiye giic
yetirebilmesidir. Clnki bu hususta tim kizlar ayjmrumda olmazlar. Bu nedenle kigik kizlarla
ne zaman cinsel ikiye girilebileceini belirli bir yasa balamak mimkiin daldir. Hz. Aise
(r.anh)’nin zifafa girdgi yasi belirten hadis, bu konuda bir sinirlama getyrmésildir. Clnki
heniiz dokuz yana varmamy oldusu hélde fiziki bakimdan hizli gstnis olmasi nedeniyle
cinsel temasa glicu yeten bir kiz icin bu hadisteebgel olmadii gibi, yasi dokuzu gectii halde
zifafa glic yetiremeyecek bir kizla zifafin yapilmes dair bir izin ve misaade de yoktur.
(Nevevi, EbO Zekeriya Muhyiddin Yahya Beref (6.676/1277)Sahih-i Mislim biSerhi’'n-
Nevevi: muvafik I7l-mu’cemi’l-miifehres li-elfazhladis, I-XIX, Darirl-Alemirl-Kiitib, Riyad,
2003/1424)X, 215-2186).

285 Usrent,a.g.e |, 94;ibn Niceyma.g.e lll, 210-211.
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temasa guc¢ yetiremeyecek olursa ve cinsel temasbséd hasta olmasindan
korkulursa, ya buyilk bile olsa, sahih olan ggaigére onunla cinsel gkiye girmek

helal olmaz®®

Goruldigu gibi Islam hukukgularinin gmunlugu kicuklerin evlilgine cevaz
vermekle birlikte, onlarin evliliklerinin gergek tieelerinin ortaya gikmasi icin, fiziki
olgunluga ergmeleri gerekigini goz ardi etny degillerdir. Ancak bu, teorik bir
tartismadan ileri gidebilmi degildir. Clnkl tarih boyunca evlenmegaa gelmeden
evlendirilmis kiictiklerin kocalarina ne zaman teslim edildiklerire onlarin evlilik
hayatlarinin ne zaman gadigina dair yapilmy bir tespite rastlayamadik.
Dolayisiyla teoride kucuklerle ne zaman cinsekilie girilecesi tartisiimis ise de,
bunun pratikte bdyle oldiwnu séylememiz miumkin gorinmgidgibi, aksine bir

iddiada bulunmamiz da mimkungidir.

Sonug itibariyle, kiiguik ydarda evlendirilmg olanlarin kocalarina ne zaman
teslim edilecgi ve onlarla ne zaman zifafa girilebilggetartismalarindan,islam
hukukculari nazarinda kugcuklerin evlendirilmesinfiili degil, hukuki evlilik
oldugunun kabul edildii anlsilmaktadir. Ayni zamanda Hanefiler tarafindan
benimsenmi olan bulg muhayyerlgi hakk®’ da, kiigiiklerin nikahlarinin buia
erisinceye kadar fiili dgil, hukuki bir evlilik oldusunu gostermektedir.

C. Kucuklerin Evlenme Ehliyeti

Tam eda ehliyetli yani akilli, buga ermg ve hir birinin bgkasinin izin ve
icazetine ihtiyac duymaksizin dileilikisiyle evlenebilme salahiyetidit®® seklinde
tanimladgimiz evlenme ehliyetine sahip olabilmek icin, tadan da ankaldigl gibi
sahsin akil, bulg ve hurriyetsartlarini taimasi gerekir. Buna kga olarak bulig
sartinin eksiklgi sebebiyle, mimeyyiz ve gayri mumeyyiz kicukleenlenme
ehliyetlerinin eksik oldgunu ya da hi¢ olmagini séyleyebiliriz.islam hukukgulart,

kigukleri ehliyetleri agisindan mumeyyiz ve gayrumeyyiz kucik olarak ikiye

286 @|- Hindf, Siraceddin Eb( Hafs Omer ishak.el- Fetava'l Hindiyye fi mezhebitnami'l Azam

Ebd Hanife en- NOmam-VI, Daru'l- Fikr, Beyrut, 1991/1411, 1, 287.

87 fleride genj bir sekilde aciklanacak olan biumuhayyerlgi hakki, Hanefiler'e gére, babasi ve
dedesi dundaki herhangi bir veli tarafindan evlendirilenckililerin, bulga eritiklerinde razi
olmadiklari nikahi bozabilme haklaridir.

28 Tez metni, s.10.
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ayirmslardir. Bu ayrimSafiiler haricinde dier ¢ mezhebe gore, evlenme ehliyetleri
bakimindan da gecerlidir. Bu nedenle evlenme etillyakimindan da kucukleri,

mimeyyiz ve gayri mumeyyiz kicukler olmak Gizerekildimda ele alabiliriz.

Gayri mumeyyiz kucuklik déneminde kuclk, temyiz tatchden yoksun
olmas! sebebiyle, eda ehliyeti yokfir. Eda ehliyeti bulunmagi icin de sbéz ve
tasarruflarinasert bir netice bglanmaz. Faydasina ve zararina olup olrgac
bakilmaksizin biitiin akitleri ve s6zli tasarruflaiikiimstizduf®® Goruldigu gibi
gayri mumeyyiz kicgin eda ehliyeti bulunmamaktadiislam hukukgulari ise,
kisinin kendi irade beyaniyla evlenebilmesi icin tadaehliyetli olmasingart kabul
ederler. Bu nedenle gayri mimeyyiz k@gn irade beyaniyla evlilik akdinin
beyaniyla evlilik akdinin olgmayacg@ konusunda, butin fakihlerin ittifaki
bulunmaktadif®® Kisacasi gayri mimeyyiz kigiin kendi bana tasarrufta
bulunamamasi sebebiyle, velisi icazet verse bilenomade beyaniyla ofturdusu
evlilik sozlesmesi gecerli daldir. Dolayisiyla gayri mimeyyiz kugiin irade
beyaniyla olgturulacak evlilik akdi, velisinin icazetine gla olarak mevkuf dgil,
batildir.

Gayri mumeyyiz kucik eda ehliyetinden tamamen yokea, mimeyyiz
kicuk eksik de olsa eda ehliyetine sahiptir. Munmeyiicigin eksik eda ehliyeti
bulunmasi nedeniyle tasarruflari tamamen faydagiaa tamamen zararina olan ve
her ikisine de ihtimali olan olmak tzere Uce ayaktadir. Evlilik akdi ise, bunlardan
her ikisine ihtimali olan tasarruflara girmektediBuna goére, gayri mimeyyiz
kiclgln aksine, mumeyyiz kugtn evlilik akdi batil dgil, mevkuftur. Mimeyyiz
kiclgln kendi irade beyaniyla evlilik akdi ghurup olgturamayacg hususunda

Séfiilerle, Hanefi, Maliki ve Hanbeli hukukcular anada ihtilaf bulunmaktadir.

Safillere gore, Buluga erisinceye kadar cocuktan, uyanincaya kadar
uyuyandan, iyilgnceye kadar deliden sorumluluk kaldirijtm” ?®* hadisinden

289 7eydanel-Veciz 76; Sa’ban,Usdli’l-Fikh, 297; Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 536.

290 7eydanel-Veciz 78; Zerkaa.g.e Il, 752; Mahmasana.g.e |1, 358.

291 Kasani,a.g.e I, 369;ibn Niiceyma.g.e,lll, 138.

292 Buhdti,a.g.e V, 44; Zuhaylia.g.e,VIl, 186; Karamana.g.e |, 246.

298 Buhari, Hud(d, 22; Eba Davud, Huddd, 17; Tirmitiidad, 1; Nesai, Talak, 2ibn Mace, Talak,
15; Darimf, Nikah, 13; Malik, Nikah, 2.
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hareketle, mimeyyiz kiugun tasarrufuyla evlilik akdi ogmaz. Yani onlara gore
bdyle bir nikah akdi mevkuf gé, batildir?** Safillere gore nikah, ajiveris gibi

karsilikll bir akittir Onlar, nasil ki cocgun als verisi sahih dgilse, nikah akdi de
sahih dgildir diyerek, evlilik s6zlemesini, alg-veris akdine kiyas edip, mimeyyiz

kiicuklerin irade beyanlariyla evlilik akdi glmayacgini belirtmilerdir.2®

Safiiler dsindaki U¢ mezhebin hukukgularina gore ise, mimekigizin
irade beyaniyla okiurmus oldugu evlilik akdi, balayici olmamakla birlikte,
velisinin icazetine bzl olarak mevkuftuf®® Cuinki evlilikte miimeyyiz kiicuk icin,
sirf fayda ya da zarar gé her ikisine de ihtimal bulunmaktadir. Bu nederde
mimeyyiz kicgin kendi irade beyaniyla evlenmesi, velisinin ienblidir. Eger
velisi icazet verirse, mimeyyiz kigiin irade beyaniyla ofturmus oldugu evlilik
sozleamesi gecerlilik kazanir. Hanbeli hukukcul&éfitlerin aksine, nasil ki
mimeyyiz kiguk velisinin izniyle mali tasarruflartdalunabiliyorsa, evlilik akdi de
olusturabilir diyerek, Safiilerin mimeyyiz kicgin irade beyaniyla evlilik akdi
olusturamayacgini temellendirmek icin kullandiklari kiyasi anlgyionlarin irade
beyanlariyla evlilik akdinin olgacasini ispatlamak icin kullanngiardir>®” Bir bagka
acidan Hanefiler, bufiw evliligin kurulus desil, yurarlik sartlarindan kabul
ederler’®® Bundan da temyiz kudretini elde egniiiciiklerin kendi irade beyaniyla
evlenebilecgi, fakat bu evlilgin velisinin icazetine h#i olarak mevkuf oldgu
sonucu cikmaktadir. Ancak buraganu da hemen belirtmeliyiz ki, Maliki ve
Hanbeli hukukcgular acisindan velisinin izin ve e@gde evlilik akdi olgturabilecek
olanlar sadece mumeyyiz kiguk erkeklerdir, onladeegnimeyyiz kucik kizlarin
bdyle bir haklari bulunmamaktadir. CunRéfiiler gibi, Maliki ve Hanbelilere gore
de “kadinlik” vasfi velayet altinda bulunma sebeptgendir?®® Dolayisiyla onlara
gore, bulga ermg kadin bile velayet altinda bulunup kendi irade dmayla

evlenemediine gore®® hem kadinlik, hem de kiiciiklik sebebiyle velay&ndh

2% sfrazi,a.g.e Il, 33.

2% gjrazi,a.g.e I, 33; el-Mutif,a.g.e XVII, 204.

2% gerahsiel-Mebs(t IV, 226; Kasani,a.g.e II, 371; Usrgeni,a.g.e,l, 65;ibn Niceyma.g.e Il
138; Karamana.g.€ |, 246.

297 Buhdti,a.g.e V, 44.

2% Kasani,a.g.e Il, 369.

29 Huraf, a.g.g lll, 174, 187;ibn Kudame,el-Mugni, VII, 337; Sa’ban,Ahvaliis- Sahsiyye 215.

30 sahnlina.g.e,ll, 100; ibn Kudame,el-Mugni, VII, 337; ibn Kudame el-Makdisies-Serhu’l-
Kebir, VII, 408; Buhiti,a.g.e V, 49.
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bulunan mumeyyiz kicuk kizin kendi irade beyanspdlik akdi olusturamayacg
asikardir.

ehliyeti yoktur. Mimeyyiz kicglin evlenme ehliyeti is€§afillere gore hi¢c yokken,
cumhura (Hanefi, Maliki ve Hanbelilere) gore ekde& olsa, vardir. Ancak burada
Hanefilerle, Maliki ve Hanbeliler arasinda kadinkksfindan kaynaklanan bir
farkhilik bulunmaktadir. Bunun neticesinde Maliké VHanbeliler, mimeyyiz kicuk
kizin evlenme ehliyeti hususun@afiilerle ayni d@rultuda diginmekteyken, erkek

konusunda Hanefilerle ayni ggilipaylgmaktadirlar.

D. Velilerin Kugukleri Evlendirmesinin On Sarti Olarak Kugukler

Uzerindeki Evlendirme Velayeti

Daha o©nce ifade etmioldusumuz gibi, islam hukukgulari evlendirme
velayetini, ihtiyari ve icbari olmak Uzere ikiye iayislar, kigtikler tGzerinde icbari
velayet oldgunu belirtmjlerdir. Baka bir ifadeyle, islam hukukcgularina gore
kicuklerin evlendirilmesi hususunda velilerin omlebar yoluyla evlendirme hakki
bulunmaktadir. Aslina bakilirsa kiigtklerin ichatuyda evliendiriimesiislam’a has
bir miessese olmayipsagl yukari batin ilk ve ortagatoplumlarinda, 6zellikle
Islamiyet'ten 6nce Arap toplumunda ve Musevi hukudaimevcut bir uygulamadir.
Islamiyet ise, cebir muessesesine 6nemli bazi @malar getirmekle birlikte, onu

korumutur 3%

1.Icbari Velayetin Tanimi ve Mahiyeti

Baskasinin Uzerine s6z gecirmek manasina gelen ichakayet, 6zel
manaslyla, velinin velayeti altindaksahsi diledgi birisiyle evlendirebilme
hakkidir®®? Son dénemislam hukukcularindan Omer Nashi (6.1381/1971)sikla
kaynaklarin yardimiyla icbari velayetiyélayet altinda bulunan biahis tGzerinde,

evlenmesi hususunda razi olsa da olmasa da, velagtip olan birsahsin s6zuni

%1 Cin,a.g.e 77.

%92 Zuhayli,a.g.e,VIl, 187-188.
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gecirebilme salahiyetidir®®® seklinde tarif etmitir. Islam hukuku agisindan cebr
hakkina sahip olan velinin fonksiyonu, sadece kadina irade beyaninda bulunmak
degil, ayni zamanda kasirin hi¢ haberi yokken iragesaykiri olarak onu
evlendirebilmesidif®* Dolayisiyla icbari velayet, velayet altinda bulonkisinin
rizasina bakmaksizin hatta rizasina aykiri olacakn sahsi tzerinde tasarrufta
bulanabilme yetkisidir. Boylece veli, velayeti aliakisahsi, istedii kisiyle, istedgi

zaman ve onun rizasina aykiri olarak evlendirebilir

Hanefilere goére icbari velayet, eksik ehliyetli ehliyetten yoksun olan
mimeyyiz ve gayri mumeyyiz kicukler, akil hastakekler ve kadinlar ile kdleler
iizerinde gecerlidit>> Cumhur, bekareti de icbar altinda bulunmaniniiltéarak
kabul ettgi icin, Hanefilerin icbari velayet altinda bulurginu kabul etfi
kicuklerin, akil hastalarinin ve koélelerin yaniasibuliga ermg bakire kizlarin da

icbar altinda oldgunu kabul etnylerdir.3%°

Goruldigu gibi mimeyyiz olsun gayri
miimeyyiz olsun, kugclkler (zerinde icbari velayedugli konusundaislam
hukukculari arasinda ittifak bulunmaktadir. Buradaareketle kucuklerin velileri

tarafindan zorla evlendirilebilegesonucu ¢ikmaktadir.

Gunumiz hukukgularindan Halil Cin, katiimagnolmakla birlikte Milliot ve
Joly’'den yaptgl alintida, cebr hakkinin mgginin “Mugrik erkeklere, onlar iman
edinceye kadar, mi'min kadinlari nikahlamayfi ayeti ve Hz. Peygamber
(s.a.v)in “Cocuklarinizi heniiz onlar kiiciikken evlenditifiz mealindeki hadise
dayandiriidgini belirtmektedir. Onlar, her ne kadar cebr hakkimereinin bu
delillerle ispatlandiini ortaya koymaya c¢amislarsa da, islam hukuku
kaynaklarinda bu dgultuda bir kanaate rastlayamadiglam hukukculari, lizerinde

303
304
305

Ibnirl-Himam,a.g.e,lll, 255; Seyyid Sabika.g.g II, 122; Bilmen,a.g.¢ II, 8.

Cin,a.g.e 77.

Kasania.g.e,ll, 383; ibnirl-Hiimam,a.g.e,lll, 255; ibn Niiceyma.g.e,lll, 192; Haskefia.g.g
I, 296, 304; Eb( Zehré&l-Ahval s.113.

%% ibn Rizd, a.g.e,ll, 7; Safit, a.g.e X, 61; Buhitia.g.e V, 44.

%7 Bakara, 2/221.

308 sahih hadis kaynaklarinda boyle bir hadisdagatadik. Fakat bu hadise benzer bir tarzda Hz.
Peygamber’in Hz. Ali'ye hitaben soylengmoldugu, “ Ey Ali! Ug sey geciktirilmez. Vakti gelmi
namaz, hazir bulunan cenaze, dengi bulunan beké&i(Tirmizi, Cenaiz 73; Beyhaki,a.g.e
VIIl, 133; es-Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammedeyl’l EvtarSerhu Minteka’l-Ebh(r
I-VIIl, Miltezem{’d-Dab’i ve'n-Neri, 1952/1371, Il. Baski, VI, 137) hadisinden hagth
Milliot ve Joly béyle bir sonuca varmiolabilirler. Clinkt hadiste dengi bulunan kizin leem
evlendirilmesi gerekgini sbyleyen Hz. Peygamber, evlenme dénemi bakiemniderhangi bir

yas siniri getirmengir.
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icbari velayet bulunan kilerin evlendirilmesi icin bir takim deliller getinis olmakla
birlikte, kucukler uUzerindeki icbar hakkini temeltkrmek icin bu delilleri
kullanmamglardir. Dolayisiyla Milliot ve Joly’'nin yorumlari sabetsiz gibi
gorinmektedir. Bize gordslam hukuku bakimindan cebr hakkinin gegnnassi
olmaktan ziyade Orfi bir karakterstenaktadir. Bu konuda dayandirilan nasslar ise

zorlama bir yorumdan ileri gidememektedir.

Islam aile hukuku bakimindan cebr hakkinin gayesilayet altinda
bulunanlarin menfaatlerini korumaktir. Cinki orandi maslahatlarini korumaktan
ve gozetmekten acizdirlé?® Aslina bakilirsa cebri velayetle, velayet altiibain
menfaatlerini korumak dwu gérinmemektedir. Clunkl velayet hakkina sahipiola
her zaman velayeti altinda bulunagikin menfaatlerini dgiindigiini séylememiz
mimkuin dgildir. Bazi haller vardir ki, veli sadece kendi negttine bgh olarak
velayeti altindakini icbar edebilir. Hz. #& (r.anh)’den gelenYetimlerin hakkina
riayet edemeyeg@izden korkarsaniz, igendginiz kadinlardan ikger, Gger, dérder

nikahlayiri 3*°

ayetinin yetimin malina ve guzdine rgzbet eden velilerin, onlarla
evlenmek istegiinde onlara mehirlerini vermek istemedikleri icimehirlerinin
dismedigini belirtmek (izere ingjini rivayet etm olmast'! kanaatimizi destekler

niteliktedir.

2. Kiiguikler Uzerindeki Evlendirme Velayetinin Tlleti

Islam hukukgulari, kiiciik ergim icbar velayeti altinda bulunmasinin illetinin
kiguklik vasfi oldgu konusunda ittifak etrgler, kicik kiz Uzerindeki icbar
hakkinin illeti konusunda ise ihtilafa gaGslerdir. EbG Hanife (6.150/767)'ye gore
kicuk kizlar Gzerindeki icbari velayetin illeti, &iikltktir. Ona gore kicukler,
akildan yoksunluklari veya akillarinin eksikliklesebebiyleaciz olduklari igin,

velayet altinda bulunurld? imam Safii (6.204/819)'ye gore ise kiiciik kizlar

39 Seyyid Sabika.g.e I, 123.

%19 Nisa, 4/3.

311 Buhari, Vesaya, 21; Nikah, 1, 16, 19; Tefsir,Miislim, Tefsir, 6, EbG Davud, Nikah, 12; Nesaf,
Nikah, 66.

Debdsia.g.g 149;ibnir’l-Hiimam,a.g.e,lll, 260; ibn Niceyma.g.e,lll, 209; ibn Abidin,a.g.e,

II, 304; Eb( Zehragel-Ahval s.115.

312
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lizerindeki icbari velayetin illeti, bekaretfi Dolayisiyla kiicik kiz, evlendirilip
zifafa girdikten sonra b@anir ya da kocasi vefat ederse, daha dnceden avliengl
olmas! sebebiyle tecriibesi giusu icin bir kez daha icbar yoluyla evlendirilentéz.
Imam Malik (6.179/795) ve Ahmellbn Hanbel (6.241/855)’e gore ise kugik kizlar
uzerindeki icbari velayetin illeti, hem kuiguklikrmede bekaret oldiu icin, klguk
kiz dul bile olsa, tizerindeki icbari velayet bgdueriinceye kadar devam ed®r.

Her ne kadaislam alimleri bu konuda farkl gogiér ortaya koyms olsalar
da, kucukler Gzerindeki icbari velayetin illetinelleca delalet eden herhangi bir nass
bulunmamaktadir. Kiigukler Gizerindeki icbari velayelfletini kigukltk vasfi olarak
kabul edenislam alimleri, bunu kiglklerin mal Gzerindeki wetin illetine
kiyaslamglardir3*® zekiyytiddin Sa’ban “Kicigiin mali tizerindeki velayetin illeti
kicuklik vasfidir. Evlendirmedeki velayet de, mallgili velayete kiyas edilir.
Boylece kiicukler lizerinde evlendirme velayeti sathitr*'’ diyerek bunu acikca

ortaya koymstur.

Osman el-Betti (6.143/760)pn Subriime (6.144/761) ve Eb( Bekir el-Asam
(6.201/816) gibi alimlere gore ise, kucuglin evienme ihtiyacinin gereklerine ters
dismesi ve bulgdan 6nce evlifiin neticelerinin kigukler tzerinde goérilmemesi
nedeniyle, kiicukler Gzerinde icbari velayet bulunmatadir. Dolayisiyla bufidan
once kuguklerin evlenmeye ihtiyaci bulunmadicin, onlara goére icbari velayet

kiicukler tizerinde d#l, akil hastasi ve zayifli olanlar tizerinde gecerlidt®

3. Kiiguikler Uzerinde Evlendirme Velayeti Hakki Bulunan Veliler

Islam hukukgularibn Stibriime, Osman el-Betti ve Ebl Bekir el-Asam gibi
alimler haricinde kiictik kizin evlendirimesinin #aholduzu®*® ibn Hazm
(6.456/1063) haricinde de kiiciik egke evlilige zorlanabilecg**° konusunda ittifak

33 jbnirl-Hiimam,a.g.e, I, 260; ibn Abidin, a.g.e,ll, 304; Ebl Zehrael-Ahva| s.115; Zuhayli,
a.g.e ViIl, 208.

%14 EbQ Zehragl-Ahval s.115.

315 jbn Rigd, a.g.e Il, 7; Eb( Zehrael-Ahval s.115; Zuhaylia.g.e VII, 190, 208.

316 gerahsiel-Mebsit IV, 215 vd.

317 sa’ban,Usalirl-Fikh,163.

%1% EpQ Zehragl-Ahval s.113-114.

319 Serahsiel-Mebsit 1V, 212.

30 ibn Hazma.g.e IX, 44.
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etmis olduklari halde, kicukler tzerinde kimlerin icblaakki old@gu konusunda

ihtilaf etmislerdir.3%*

Baba ve dedenin kucukler Gzerindeki icbari velakeklari, ¢cg@unlugun
ittifakiyla kabul edilmgtir. Diger akrabalarin icbari velayet haklari ise
tartismalidir>*? Babadan hga diger velilerin de baba gibi, velayetleri altinda
bulunan kimselerin yarar ve maslahatlaringiaidtikleri takdirde, onlarin da babanin
sahip oldgu bu yetkiye sahip olmalari gerekti distinen islam hukukculart,
kicuklerin icbar yoluyla evlendirilebilme yetkisiriim velilere vernyken, aksi

goristekiler bu yetkiyi sadece babaya vegtaidir.3*

Islam hukukcular arasinda kigiikleri evlendirebilyekisini en geni tutan,
Hanefi hukukcular olmyiur. Onlar, evlendirme konusunda veli olmaya hakkitsa
tum asabenin, kicukler tzerinde icbar hakkina sahfugu hususunda ittifak
etmiglerdir** Onlar bu ittifaklarina Nikah asabeye aittif*® hadisini delil
getirmilerdir. Hanefi hukukgular, tim asabeye kugcuklerleadirebilme yetkisi
vermis olmakla birlikte, babadan sonra dedenin mi, ydksalgin mi daha ¢cok hak
sahibi oldgu konusunda ihtilaf etrglierdir. Onlara gore kucukleri evlendirmeye en
yetkili kisi babadir. Babadan sonra, Ebl Hanife (6.150/767¢%e dede velayet
hakkina sahipjmam Muhammed (6.189/805) ve Eb( Yusuf (6.182/79@¥ee ise
dede ve erkek kardessit hakka sahiptir. Mezhepte kabul goren, EbG Hamiife
babadan sonra kucukleri evlendirebilme yetkisinedelye ait oldgu gorGuddr.
Cunku dedenirgefkati kardgin sefkatinden dstiindur. Ayrica dedenin evlendirdi
kic¢lgun bulga erdginde muhayyerlik hakki bulunmazken, kagitheevlendirdginin
muhayyerlik hakki vardif?® Dedeyi kardgten daha yetkili kilan bir l3aa neden de,

dedenin kicglin hem mali hem dgahsi Gzerinde velayet hakki bulunmaktayken,

%21 Debiisia.g.e 144; Mervezi, Eb( Abdillah Muhammed Nasr b. Yahiuilafu'l-Fukaha, tahkik
ve ta’'lik: Muhammed Tahir Hakim, Mektebetl Edva8slef, yy, 1420/2000 (Matbl Doktora
Tezi), 227; EbQ Zehr&|-Ahval 114.

el-Mervezia.g.e 227-228; Karamarg.g.e, |, 243.

33 ibn Rizd, a.g.e,ll, 8.

324 gerahsiel-Mebs(t 1V, 213; Merginania.g.e Ill, 39; Usrseni, a.g.e,67; Zeylai,a.g.e Il, 503;
Baberti, Ekmeluddin Muhammed b. Mahmu§erhu’l-ndye ala’l-Hidaye I-X, Daru'l-Fikr,
Beyrut, ty, (Fethu'l-Kadir'in iginde), IIl, 274ibnir’l-Himam,a.g.e,lll, 274; ibn Niuceyma.g.e,
11, 208; ibn Abidin,a.g.e,ll, 306; Seyyid Sabika.g.e I, 123; Eb( Zehr&el-Ahval s.116, 118.

35 Deblsia.g.e 210-211; Serahseél-Mebs(t IV, 219; Mevsilia.g.e II, 114; Abdilhamida.g.e,
83; Ebl Zehragl-Ahval, s.123. Bazi Hanefi kaynaklari ve son donemsigsllarinda rivayet
edilen bu hadisi temel hadis kaynaklarinda bulakadi

3% gerahsiel-Mebsit IV, 219; Zeylaia.g.e II, 505.

322



58

kardsin, kugigun sadecgahsi lizerinde velayet hakkina sahip olmasidir. &ienle
dede, baba yerinde olup, babadan sonra kicukléenévme yetkisi ona aittir.
Dededen sonra ise, ana-baba bir erkek karsienra baba bir erkek kakgesonra
ana-baba bir erkek karge ogullari, sonra baba bir erkek kakile ogullari, sonra
ana-baba bir amcalar, sonra baba bir amcalar, somagaba bir amcgl, sonra
baba bir amcagu kicikler iizerinde velayet hakkina sahiptit. Sayet asabeden
kimse bulunmazsa icbar hakki, Eb0 Hanife’'ye gomng’lzerham’dan birine intikal
etmekteykeri?® Imam Muhammed ve Eb( Yusufa goréyikah asabeye aittif>®
hadisi gergi, asabenin dinda kimse kicikleri evlendirem&?. Zevi'l-erham’in
kigukler Gzerinde icbar hakkinin bulunup bulunngachtilafini bir yana birakirsak,
Ebd Hanife (6.150/767)'ye gore asabe ve zevil-erkdan kimse bulunmazsa,
kugclkleri sultan (kadi) evlendirebiliimam Muhammed (6.189/805) ve Eb( Yusuf
(6.182/797)'a gore ise zevi'l-erham’in kucukler timde icbar hakki bulunmagh
icin, asabeden sonra kiiciikleri ancak sultan eviehilir.*** Aslina bakilirsa
hirriyetci bir anlawa sahip olan Hanefi ekolinun, kucikleri zorla esgllane
hakkini bu kadar gegibir veli grubuna verngi olmalari, onlarin hukuki anlayar
bakimindan zithk t&il etmektedir. Hatta onlarin sahip olduklarn hyetci
anlayslariyla, kicuklerin zorla evlendirilmesine izin weelerini bile bg&dastirmak

mimkuin goérinmemektedir.

Hanefi hukukcular daha 6nce de bahgetiiz gibi veli ile velayeti altinda
bulunan k§inin ayni dinden olmasi ve velinin hir olmasi géi@kanlaysindan

hareketle, kafir ve kolenin kugukleri zorla evliemde hakkinin bulunmagini kabul

%27 Serahsiel-Mebsit 1V, 219.

328 gerahsiel-Mebs(t 1V, 223; Semerkandg.g.e,ll, 151; UsrGent,a.g.e,69; Zeylai,a.g.e,ll, 503;
Ebl Zehra,el-Ahval, s.116; Bekibrahim, a.g.¢ 124. Buradasunu belirtmek gerekir ki, Eb{
Hanife (6. 150/767)'den gelen bir rivayette zeeirthAmin icbar hakkina sahip olmgiu kabul
ettigi belirtiimektedir. (Semerkandia.g.e, Il, 151; Bekibrahim, a.g.e 124) Ancak Hanefi
kaynaklarinda EbQ Hanife'ye gére annenin evlengdirkiicisiin muhayyerlik hakkinin bulunup
bulunmadgl tartsmalarinin yapilmasi, EbG Hanife'ye gore zevi'l-arh@’da bu hakka sahip
oldugunu gostermektedir.

39 Debisfa.g.e 210-211; Serahsg]-Mebs(t 1V, 219; Mevsilia.g.e 1I, 114; Abdiilhamida.g.e,83;
Ebl Zehréael-Ahval,s.123. Bazi Hanefl kaynaklari ve son dénenggellarinda rivayet edilen
bu hadisi sahih hadis kaynaklarinda bulamadik.

330 gerahsiel-Mebsit IV, 223; Usrigent, a.g.e, 69; Bekibrahim,a.g.e 124; (Bir rivayette Eb({
Yusuf (6.182/797)'un asabeninsthda kimsenin kicukler Gzerinde velayet hakki olrgad
belirtimektedir. Usrgeni,a.g.e,69).

%1 Semerkandi.g.e,ll, 151; Eb( Zehréel-Ahval s.120.
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etmislerdir. Onlara gorgayet baba -veya ger veliler- kafir ya da kole olursa, kiguk
kiz ve erkekleri evlendiremez. Onlarin dinlerinerkli olmasi sebebiyle aralarinda
mirascilik hdkumleri cereyan etmgdiden, kafir birisi kictkler Uzerinde veli
olamaz®*®> Bu kabul, kiicgin Musliman oldgu durumda gecerlidir. Aksi bir
durumda yani cocuk kafir ise, kafir babaninkar edenler de birbirlerinin yakin ve

333
r’

yardimcilaridit**® nassi ger#, cocusunu evlendirme hakki bulunmaktadf.

Hanefiler, kiicukler tizerindeki icbar hakkinin tisalbeye verilmesini Kitap,
Sunnet ve kiyas yoluyla delillendirgterdir. Onlarin bu konuda Kitaptan deliliYe-
timlerin hakkina riayet edemeygoeizden korkarsaniz, gendginiz kadinlardan
ikiser, Gcer, dorder nikahlayifi*® ayetidir. Hz. Age (r.anh), bu ayetin yetimin
malina ve guzelfine rgbet eden velilerin, onlarla evlenmek istgdde
mehirlerinin digmedisini belirtmek icin indgini rivayet etmitir.>*® Hanefilere gore
bu ayette, yetimi yani kugii kendisine nikdhlamak isteyip de ona mehrini véerme
istemeyen veliden bahsedilmektedir. Yetimle evlemehnin baba, dede ve amca
disinda birinin olmasi gerekir ki bu, amg#o olabilir. Bundan da tim asabenin veli
olabilecegi sonucu cikaf®’ Oyle anlailiyor ki, Hanefiler bu ayetteki yetimi, buia
ermems kiz olarak anlamglardir. Buna bgli olarak onun tim veliler tarafindan
evlendirilebilecgini kabul etmglerdir. Cumhur, bu konuda Hanefiler gibi
disinmemektedir. Onlara gore bu ayetteki yetimden edilen, bulga ermsg
yetimdir. Clnki ‘Yetim kiza damilir’®® hadisindeki yetim, bulga ermemj
kiiclgtin izninin ittifakla caiz olmamasi nedeniyle, bgsu ermi kizdir3*
Hanefilerin bir dger delili ise; Peygamber(s.a.v)'in, amcasi Hz.Hamza (r.a)'nin
kizini Ebi Seleme’nin gtuyla her ikisi de kiguk olduklari héalde evlendismi
olmasidir*®® Onlara goére Hz. Peygamber (s.av), amcasi Hz. Hgmagnin kizini

peygamberlik sifatiyla @@, asabelik sebebiyle evlendirgtir. Eger peygamberlik

332 Serahsiel-Mebsit 1V, 223.

83 Enfal, 8/73.

334 Serahsiel-Mebsit 1V, 224.

33 Nisa, 4/3.

3¢ Buhari, Vesaya, 21; Nikah, 1, 16, 19; Tefsir,Miislim, Tefsir, 6; Eb( Davud, Nikah, 12; Nesaf,
Nikah, 66; Serahsiel-Mebsat IV, 214; ibnirl-Himam, a.g.g 1, 275; Eb( Zehragl-Ahval
s.117.

%7 EbQ Zehragl-Ahval s.117.

%38 Eb( Davud, Nikah, 22, 23; Tirmizi, Nikah, 19%$4i, Nikah, 36; Darimi, Nikah, 12.

%39 ibn Rizd, a.g.e,ll, 8.

30 serahsiel-Mebsit IV, 214; Seyyid Sabila.g.e I, 122; Eb( Zehrzel-Ahval s.117.
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sifatiyla evlendirmi olsaydi, bulga erdginde onun muhayyerlik hakki olmazit.
Cunkd ‘Bir mi’'min erkek veya bir mi’'min kadinin, Allah Rasdlu bir emir ve
hikum verdiklerinde, artik onlariglerinde bakasini segme haklari olamaz. Allah'in

1342 ayetl ,

ve Raslluniin emrine itaat etmeyenlegrdoyoldan acgikca sapmiardir
Hz. Peygamber (s.a.v)'in amcasl Hz. Hamza (r.a)lamni peygamberlik sifatiyla
evlendirmi olmasi halinde, bufia erdginde fesih hakkinin bulunmayagaa acikca
delalet etmektedir. Ayrica Hz. Peygamber (s.av)'d#iper velilerin kucukleri
evlendirmesini yasaklayici bir rivayetin nakledilmie olmasi da, bunu destekler

niteliktedir 343

Serahsi (6.483/1090), batin bunlarn l@dan sonra veli olabilenlerin
kiicuklukte de baba ve dede gibi veli olabilgioe gosterdgini belirtmektedir’**
Dolayisiyla Hanefi mezhebine gore, kucik kiz veeg@rkasabeden tim veliler
evlendirebilir. Ancak baba ve dedenfkatleri tam oldgu icin onlarin velayeti tam
iken, diger velilerin sefkatlerinin noksani sebebiyle velayetleri eksiktif> Bunun
pratikteki sonucu ise, kicuklerin by erdikten sonraki muhayyerlik haklarinda
ortaya ¢cikmaktadirileride genjce aciklanacak olan bigunuhayyerlgi, Hanefilere
gore baba ve dede sthdaki herhangi bir veli tarafindan evlendirilenckilerin
kullanabilecgi bir haktir. Buna gore Hanefilerygefkat gibi subjektif bir kritere kg
olarak, veliler arasinda ayrim yapma yoluna gigbylenebilir.

Kicukleri evlendirme yetkisini cok genbir veli grubuna veren Hanefiler,
vasiye bu vyetkiyi vermerglerdir. Onlara gére baba ve dede, kucukleri
evlendirmesini vasiyet etmblsa bile, vasinin kiiciikleri eviendirme hakki yakt*®
Ciinkii “Velisiz nikah olmaZ*’ hadisi gergince, kiiciik kiz ve erkg veliden bakasi
evlendiremez. Onlara gore, vasinin veli olamagatadair bir dger delil de Nikéah

asabeye aitti**® hadisidir. Dolayisiyla Hanefi ekoliiniin ankagda, kuciikler

%1 Zeylaia.g.e Il, 503; Seyyid Sabila.g.e Il, 123; Bekibrahim,a.g.e 125.

%2 Ahzab, 33/36.

33 Zeylaia.g.e I, 503.

%4 Serahsiel-Mebsit 1V, 214.

%5 Kasania.g.e, Il, 378.

3% Deb(sia.g.e 234; Serahskl-Mebs(t IV, 222; Usrgent,a.g.e,71; ibn Niiceyma.g.e,lll, 221.

7 Buhari, Nikah, 36; Ebd Davud, Nikah, 18, 19;rizl, Nikah, 14;ibn Mace, Nikah, 15; Darim,
Nikah, 11.

38 Debisfa.g.e 210-211; Serahsg]-Mebs(t 1V, 219; Mevsilia.g.e 1I, 114; Abdiilhamida.g.e,83;
Ebl zehrael-Ahval,s.123. Bazi Hanefi kaynaklari ve son donemsgellarinda rivayet edilen
bu hadisi muteber hadis kaynaklarinda bulamadik.
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uzerinde vasinin icbar hakkindan s6z etmemiz mundegidir. Ancak onlarin bu
kabulu akraba olmayan vasi igin gecerlidir. Onlasimin akraba olmasi halinde ise,
kiclgl vasiyet vyoluyla dgl, velayet vyoluyla evlendirebilegani kabul

etmislerdir.3*°

Maliki hukukgular, kucukler tzerinde babanin ve mrtayin ettgi vasinin
icbar hakki oldgunu kabul etmektedirléP® Yani onlara gore kiigik kiz ve egig
babasindan ve onun tayin gttivasiden bgka kimse evlilge zorlayamaz. Cunku
babada evladina karbulunansefkat ve acima duygusuna,ska hicbir veli sahip
desildir.*** Ayrica baba evladi iizerindelgefkatinin coklgu sebebiyle, onun
faydasina olageyleri de iyi bilir®? Maliki hukukculardaribn Rid (6.595/1199),
kicuk kiz ve erkgin baba ve vasi tarafindan icbar yoluyla evlendbileceini
sdylemekle birlikte,imam Malik (6.179/795) kugclk ergebaba ve vasi evlife
zorlayabilir ~ derken, kugik kizi  sadece babasinin lersirebilecgini
soylemektedif>® Yine imam Malik'e gére yetimi bulga eriinceye kadar kimse
evlendiremeZ>* O, kiicik kiz adina vasinin giveris yapabilecgine, ancak onu
evlendiremeyeggne dair su hadisi delil olarak kullanmgtir: “Evlendiriimesi
hususunda yetime sorulur, susarsa izin sayilir,degterse evlendirilmesi caiz
degildir.”*** Hadiste yetimin izninin gereklinden bahsedilmektedir. Maliki
hukukgulardan Sahnln (6.240/854) ise, Ballersinceye kadar yetimin izninin
olmayacgini stylemektedir. Buna Bh olarak kuciklerin izninin olmamasi
sebebiyle, baba ginda hi¢ kimse, onlari evlje zorlayamaZ>® imam Malik’in
gorisl, yetimi bulga erginceye kadar kimsenin evlendiremeygicdogrultusunda
olmakla birlikte, sonraki Maliki fakihleri, babastindaki velilerin yani gayri micbir
velilerin bazisartlara bgh olarak yetimleri evlendirmelerini kabul etmekiedBuna
gore yetimin evlenmegdi zaman fesada dginesinden veya malinin zayi olmasindan

korkulmasi ve erkeklere olan meyli sebebiyle cinlsghkiye ihtiyagc duymasi halinde,

39 gerahsiel-Mebs(t 1V, 222.

%0 sahnlna.g.e,ll, 110;ibn Risd, a.g.e,ll, 8; Hur&fi, a.g.e 1, 176-177; Seyyid Sabila.g.e Il
124; Bilmen,a.g.€ Il, 52; Bekibrahim,a.g.g 124.

%1 jbn Rigd, a.g.e,ll, 8; Ebl Zehrael-Ahva) s.116.

%2 Eb( Zehrael-Ahva] s.116.

%3 sahnona.g.e,ll, 114.

%4 sahnina.g.e,ll, 103.

%55 Eb( Davud, Nikah, 23; Tirmizi, Nikah, 19; Neddikah, 36; Darimi, Nikah, 12.

%6 sahniina.g.e,ll, 103.
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kizin on yaini doldurmyg olmasisartiyla, hakimle istare ederek, gayri mucbir
veliler yetimleri evlendirebilir. Ayni zamanda gaymucbir velilerin yetimleri
evlendirebilmeleri icinser’t bir engelin olmamasi, yani kizin ¢ka birisinden iddet
bekliyor olmamasi, kizinsenden razi olmasi, sein din, harriyet, neseb, mal ve
sosyal stati bakimindan ona denk olmasi ve bedinlenehrin, mehri misil olmasi
gerekmektedirSayet yetim kiz busartlardan birisi eksik olarak evlendirilgnive
kocasi onunla cinsel skiye girmemsse, aralarindaki nikah feshedilirgér cinsel
iliskiye girmis ve evliligin Gzerinden uzunca bir zaman gegsei nikah
feshedilmeZ®’

Safiiler, kugukler Uzerindeki icbar hakkinin babadededen b&a kimseye
ait olmadgini kabul ederler. Yani onlara gore baba ve degadl, asabeden ya da
diger akrabalardan olsun, hic kimse kicukleri eviesmiez’>® Safifler, bu
kabullerini “Yetim izni alinana kadar evlendirilenié? hadisine dayandirsiardir.
Onlara goére, Bulugdan sonra yetimlik yokttr®® hadisi, yetimin babasi olmayan
kiicik old@una delalet edef! Cinkii bu hadis, yetingin ancak bulga kadar
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle baba ve dedbeagwsi, yetimi bulga
erisinceye kadar evlendiremez. Dedenin kgigé@vlendirmesini ise onlar, dedenin 6z
baba hukminde olmasiyla acgiklghardir. Yani babanin olmagi durumlarda onlara
gore dede, baba yerine get®&rAyrica dede bircok hilkimde baba gibidir.z8i
velilerin sefkatleri, baba ve dedenigefkatine goére oldukca az olmasi nedeniyle
onlar, babaya kiyas edilem&Z. Dolayisiyla Safillere gore baba ve dedesihda
kalan tim velilerin, ana-baba bir ya da baba bili eénalari arasinda bir fark
olmaksizin, kicukler Gzerinde icbari velayet hatdlunmamaktadir. Clinklu baba ve
dede dyindaki veliler, velayetleri altindakileri ancak anin izinleriyle
evlendirebilirler. Kiicuklerin iznine itibar edilmgd icin onlardan izin alinmasi ise

mimkin dgildir.*** DolayisiylaSafillere gére babasi ve dedesi olmayan kiigiiklerin,

%7 Huraf, a.g.e,lll, 179-180.

%8 gafil, a.g.e,X, 68; Maverdia.g.e IX, 54; Sirazi,a.g.e Il, 37; el-Mutif, a.g.e, XVII, 264Sirbini,
a.g.e IV, 247; Remlia.g.e VI, 230; Seyyid Sabila.g.€ Il, 124; Eb( Zehréel-Ahval s.116.

%9 Eb( Davud, Nikah, 22, 23; Tirmizi, Nikah, 1941, Nikah, 36; Darimi, Nikah, 12.

30 Eb( Davud, Vesaya, 9, H.no: 2873.

%1 gerahsiel-Mebsif 1V, 214.

%2 9afil, a.g.e,X, 68.

%3 sfrazi,a.g.e Il, 37; Eb(i Zehrael-Ahval s.116.

%4 Sirbini, a.g.e IV, 247-248.
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buluga ersinceye kadar hicbirekilde evlenmesi ya da evlendiriimesi mumkin

goérinmemektedir.

Safii hukukculara gore de, Hanefilerde aldwibi, kiicuklerin babasi, vasiye
onlari evlendirmesini 6zel olarak belirgrilsa bile, vasi kiiciikleri eviendirem®?.
Cunki hadiste, Velisiz nikah olmaZ® denilmektedir. Vasi ise, veli dédir. Safit
mezhebinde vasinin kucukleri evlendiremeygckabul edilmg olmakla birlikte,
Safit hukukculardan EbO Sevr (6.240/854), vasininr healikarda kucgil
evlendirebilecgini kabul eder. Clinkl ona gore baba, kiigii hem mali hem de
sahsi Uzerinde velayet hakkina sahiptir. Nasil Kpab&lcEun mali Gzerindeki
velayeti sebebiyle vasiyette bulunabiliyorsahsi tzerinde de vasiyette bulunabilir.
Bir baska acidan ise nasil ki babagbginda velayeti altindakini evlendirmesi icin
birini vekil tayin edebiliyorsa, dluminden sonra ani sekilde onu evlendirmesi
icin birine vasiyette bulunabilir. Fakat Maverdi.460/1058),Abdullah ibn Omer
(6.73/692) ve Kudame b. Maz'(in (6.36/656) hadisiritlehareketle, bu gosiin

368

yanlis oldugunu belirtmitir. Safiilere gére, Hanefilerin aksine sultan kugukleri

evlendiremez®®

Hanbelilere gore ise, bydan 6nce kucuk kiz ve erkek Uzerinde baba, vasi

ve hakimden bga hic kimse icbar hakkina sahipgdir.®”°

Cunku babanin velayet
yetkisi tamdir. Yani baba kucuklerin hegahsi hem de mali Gzerinde velayet
hakkina sahiptir. Ayrica babangefkati, diger velilere gore oldukca fazladir. gair
velilerin sefkati ise, babanigefkati kadar bol dgldir.3>"* Vasinin icbar hakki ise,
ister mucbir ister gayri micbir veli olsun, vasiminun vekili olarak nikah kiyabilme

yetkisine dayandiriimaktadif? Vasinin kiicuikleri zorla evlendirmesini kabul eden

35 Maverdia.g.e IX, 51.

%% Buhari, Nikah, 36; Ebl Davud, Nikah, 18, 19yrizi, Nikah, 14:ibn Mace, Nikah, 15; Darimf,
Nikah, 11.

%7 Bu hadise gore; “ Ashab-I Kiramdan Kudame bzNia (6.36/656) kardgé Osman b. Maz'Gin’un
kizini Abdullah b. Omer (6.73/692) ile evlendigtir. Ras(lullah (s.a.v) ergenlik gma gelince
onu serbest birakg)o da ayrilmayi secstir. Hattaibn Omer’den ‘Ona sahip olduktan sonra,
benden cekip alind’ degii’ nakledilmistir. (Ahmed b. Hanbela.g.e,ll, 130; Beyhaki,a.g.e,
Nik&h, Babu fi inkahr'l-yetimetVI, 120; Sevkani, VI, 130.

%8 Maverdia.g.e IX, 51.

%9 NeveviRavdatii't-Talibin VI, 53.

370 ibn Kudame.el-Mugni, VII, 392; ibn Kudame el-Makdisies-Serhu’l-Kebir, VII, 383; Buhditi,
a.g.e V, 46; Bilmen,a.g.e,ll, 53.

31 ibn Kudameel- Mugni, VII, 346.

372 ipn Kudameel- Mugni, VII, 354,
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Hanbeliler, bunun igin, babanin vasiye k@g¢uevlendirmesini Ozellikle vasiyet
etmesinisart ksmuglardir. Eser boyle 6zel bir vasiyet olursa, onlara gore viasin
kicukleri icbar yoluyla evlendirme velayeti haklab# olur. Aksi bir durumdaysa
yani baba, kicuk kiz ya da egkevlendirmesi icin 6zel bir vasiyette bulunmasa,
vasinin velayeti sadece mal Uzerinde kalir. BOyiledurumda, vasinin kugukleri
evlendirme hakki bulunmaZ® Dolayisiyla baba, vasi ve hakimsohdaki dier
veliler Hanbelilere gore kucikleri evlendiremezl€nlar bu gorgierini Safit
hukukgular gibi Yetim izinsiz evlendirilm&¥* hadisiyle temellendirngierdir.
Hanbelilere gore de yetim, babasi Olen kicik kiz&aba dyindaki veliler,
sefkatlerinin noksan@i nedeniyle kuguklerin evlendiriimesinde yabandidjrler.
Bu nedenle de onlarin kicukleri evlendirme hakKatya Onlara gore dedeguindaki
velilerin, kucuklerin mallari Uzerinde bile velalgt yoktur. Dedeyi de der
asabeler gibi gorup, babadan farkli saydiklari igincikler Gzerinde ona da
evlendirme velayeti hakki tanimazf&r.

Hanbeli ve Maliki mezheplerince vasinin babaninngigecmesinin kabul
edilmesi, yani kucukleri vasinin de icbar edebitiymasi, kanaatimizce skl bir
kabul gibi gorinmemektedir. Cinkd cumhurun kuciklevlendiriimesine dayanak
olarak kullandg baba ve dedenirgefkatinin bollgunun vaside de olgwnu
soylememiz mimkiin ggdir. Islam hukukgularinca baba ve dedegafkatlerinin
bollugu, kucige yakinhklari sebebiyle kabul edilgtir. Fakat vasinin boyle bir
yakinligindan s6z etmemiz mumkun gldir. Dolayisiyla vasininsefkati de, dger
velilerin sefkatleri gibi noksandir. Bu nedenle Hanbeli ve ikiahukukcgularin
vasinin kugukler tzerindeki icbar hakkini kabul ed@rislerinin isabetli olmadi

sdylenebilir.

Kicukler Gzerinde kimlerin icbar hakki bulurgly baka bir ifadeyle onlari
kimin ya da kimlerin evlendirebilegekonusunda Evzai (0.157/774)'den iki rivayet
gelmistir. Bunlardan birincisine gére, Hanefilerde atdugibi tim veliler kugukleri
zorla evlendirebilmekteyken, gir gorigine gore baba ve dedesidda hicbir veli

kicukleri zorla evlendiremez. Evzai, birinci ggiad yani kucuklerin tim veliler

373 {bn Kudameel- Mugni, VII, 394; Eb(i Zehrael-Ahval s.116.
374 Eb0 Davud, Nikah, 22, 23; Tirmizi, Nikah, 19941, Nikah, 36; Darimi, Nikah, 12.
35 ibn Kudameel- Mugni, VII, 383.
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tarafindan evlendirilebile@e gorisint temellendirirken Hanefiler gibiyetimlerin
hakkina riayet edemeyegrizden korkarsaniz, gendginiz kadinlardan ikger,
ticer, dorder nikahlayit?’® ayetini delil olarak kullanngtir. ikinci goristini ise, Hz.

Aise (r.anh)'nin babasi tarafindan evlendiriimesi b temellendirmtir.>’’

Ibn Hazm (6.456/1063) ise, kiicuk kizi ancak babawviendirebilecgini,
babadan bga hic kimsenin onun iizerinde icbar hakkinin olrgadisdyler’’® Ona
gore vasi, kucuk kizi evlendiremez. Dolayisiyladahbrine kendisi oldikten sonra
kuclk kizini evlendirmesini vasiyet etse, bu gegdis Ibn Hazm bunu, “Kilcguk,
babasi 6ldgl zaman yetim olur, yetimin de izni olmaksizin exdeilemeyecgine
dair nass bulunmaktadi® seklinde aciklamytr. Kiicik erkek (zerinde isén

Hazm’a gére, hic kimsenin icbar hakki bulunmamaitatf°

Sia'’danisna Aere mezhebine gore isgéfitlerde oldgu gibi kiicikleri baba
ve dede (babanin babasi) haricinde kimse evleneizé®

Kiguklerin evlendirilmesi hususundaijtederecede evlendirme hakkina sahip
iki veli birarada bulundgunda, kic¢gu onlardan hangisi 6nce evilendigsg, onun
yapms oldugu nikah akdi gecerlidit® Ciinku ki veli bulundgu zaman akdi ilk
gerceklgtiren daha hak sahibidir® hadisi gergince, kiicigii ilk 6nce evlendirngi
olan, daha hak sahibidir. Boyle bir @lendirme sadece Hanefilerde s6z konusu
olabilmektedir. Cunkl Hanefiler gdnda kalan cumhura gore, kicukleri evlendirme
hususunda sadece bal§afillere gore babanin olmagliyerde dede hak sahibidir.
Dolayisiyla kucuklerin evlendiriimesi hususunda tipge cumhur acisindan ki

velinin bir arada bulunmasi mumkungddir.

5 Nisa, 4/3.

377 el-Cebdiri, Abdullah Muhamme#jkhu'l-fmamr’l-Evzaj I-1l, Matbatir'l-irsad, 1977/1397, 1I, 14-

15; Seyyid Sabika.g.e Il, 122.

ibn Hazma.g.e,IX, 38, 44; Bilmena.g.g Il, 53.

379 “Yetim iznini alinana kadar evlendirileme{®bs Davud, Nikah, 22, 23; Tirmizi, Nikah, 19;

Nesai, Nikah, 36; Darimi, Nikah, 12).

ibn Hazma.g.g IX, 44; Bilmen,a.g.g Il, 54.

31 el-Alami, Dawoud/Hinchliffe, Doorerislamic Marriage and Divorce Laws of the Warl@dimel
And Kluwer Law International, London - Boston, 19865.

%2 gerahsiel-Mebs(t IV, 218; Usrgeni,a.g.e,71.

33 Beyhakia.g.e Babu inkahu'l-veliyyeynivl, 140.
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E. Kuguklerin Evlendiriimesi Konusunda 1islam Hukukcularinin

Gorusleri

Ergenlik c&mna girmemg kicuklerin - evlendiriimesi  konusuislam
hukukculari arasinda tagtimis, sonucta bunu muteber kabul edenler ve etmeyenler
olmak lizere iki temel gosliortaya cikmytir. islam hukukgularinin gmnlugu,
evliligin muteber olabilmesini bufusartina bglamadiklar igin, velileri tarafindan
evlendirilen kucuklerin nikahlarini gecerli sawardir. Aksi gorigtekiler ise,
kicukltkleri sebebiyle nikéha ihtiyaclari olmadicin, onlarin evlendiriimelerinin
muteber olmadgini kabul etmglerdir. Bu kisa gigten sonra kicuklerin
evlendirilmesi hususundislam hukukcularinin gosterini ve hukuki dayanaklarini

ortaya koyabiliriz.

1. Kuguklerin Evlendirilmesi Taraftarlari

Islam hukukgulari evliiin muteber olabilmesi igin bugun sart olmadgini,
velisi tarafindan evlendirilen kigun nikdhinin sahih oldwnu kabul etnylerdir.
Cumhur, kigiklerin evlendirilmesini muteber kabuinekle birlikte, Imam Safii
(6.204/819), dul kugtiin evlendiriimesi konusund#éyn Hazm (6.456/1063) ise hem
dul kacEiun hem de kicguk erken evlendirilmeleri konularinda cumhurdan farkh
goris ortaya koymstur. Buna gore kucuklerin evlendirilmesini mutelb@bul eden
Islam hukukgulari arasinda, bakire kicik kizin, kligiik kizin ve kiguk erkgn
evlendiriimeleri  konularinda farkli  go&gier bulund@gu icin, klcuklerin
evlendirilmesini muteber kabul edenlerin g@eiiini tG¢ bglik altinda incelemeyi

uygun bulduk.

a. Bakire Kucuk Kizin Evlendirilmesi

Islam Aalimleri arasinda - Osman el-Betti (6143/760n Subrime
(6.144/761) ve Ebu Bekir el-Asam (6.201/816) hade- babanin kiguk bakire kizi

zorla evlendirebileqgé konusunda ittifak bulunmaktadi?’ Hanefi*®®> Maliki,>®®

4 Deblsia.g.e 144; Mervezia.g.e 227; Eb( Zehréel-Ahval s.114.
%% e-Seybani,Ebl Abdullah Muhammed b. el-HasakKitabu'l-Hucce ala ehli’l- Meding I-IV,
(hazirlayan: Seyyid Mgli Hasan el-Geylani el-Kadir?), Alemi’l-Kutub, Beyr 1983/1403, I,
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Safii*®” ve Hanbef® hukukculara gore, kiiciik bakire kizin velisi tandfn zorla

evlendirilmesi muteberdir.

Eb0O Hanife (6.150/767)’ye gore, babanin ve dedentuklar tGzerinde tam
bir sefkatinin bulunmasi nedeniyle, baba ve onun yglthda dede, kiicik bakire kizi
mehri misilsiZ® ve dengi olmayan birisiyle evlendirirse bu nikéterlidir>*° Buna
bagll olarak Eb(G Hanife’'ye gore baba veya dede, kigakkire kizi dengi olmayan
birisiyle evlendirebildgi gibi, koleyle de evlendirebili¥®* Eb{ Hanife, babanin
kicuk bakire kizi mehri misilsiz olarak evlendirnmesHz. Peygamber (s.a.v)'in Hz.
Aise (r.anh) ile bg yiz dirhem, Hz. Ali (r.a)'nin Hz. Fatima (r.anHg idort yiiz
dirhem kagiliginda evlenmesine ve bunun mehri misil olmamasina
dayandirmaktadir. Ona gére, kicuk bakire kizin reditldmesinde mehri misikart
olsaydi, ikisinin de mehrinin ayni olmasi gerekitdiEb( Hanife (6.150/767), kiiguk
bakire kizin babasi veya dedesi tarafindan mefsilsia ve dengi olmayan birisiyle
evlendirilmesini onlarin kott tercihleriyle bilinmeeleri ve fisklariyla mghur
olmamalarisartlarina bglamlardir. Aksi bir durumdaysa yani, baba ve dede kéti
tercihleriyle bilinmeleri veya fisklari ile mgeur olmalari halinde, onlarin kugi,
mehri misilsiz ve dengi olmayan birisiyle evlendesmin sahih olmagini kabul

etmistir. Dolayisiyla ona gore bu 6zellikleriyle bilindraba veya dede, kiguk bakire

140-141; Merginania.g.g lll, 39; ibnir’l-Hiimam,a.g.e, lll, 274; ibn Niiceym,a.g.e,lll, 194;
Halebi,a.g.e Il, 99; Haskefia.g.e Il, 304; Meydania.g.e,ll, 155.

%6 sahniina.g.e,ll, 100;ibn Rizd, a.g.e,ll,7-8; Hurai, a.g.e Ill, 176.

%7 Maverdi,a.g.e IX, 52, 53; NeveviRavdatii't-Talibin VI, 48; Sirbini, a.g.e IV, 246; Remli,
a.g.e VI, 229; el-Mutii,a.g.e XVII, 264.

38 fbn Kudamegl- Mugni, VII, 379; ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 382; Merdavi,

a.g.eVlll, 54.

Mehri misilde kizkardgere, halalara ve amcakizlarina itibar edilir. @nitabanin akrabalari

oldugu icin mehri misil onlarin mehirlerine gore belmie Ayrica mehri misil belirlenirken

dikkat edilmesi gereken birtakim 6zellikler vardBunlar iki kadinin yg guzellik, mal, akil,
sehir (Ulke), din, iffet ve asir bakimindagiteolmasidir. Bu 6zelliklerin yani sira mehri misil
kadinin bakire veya dul olmasina, ilim, edep veeyighlakll olmasina da itibar edilir. Cunki
kadinin mehri, bu sifatlara bakilarak farkjdailir. (Zeylai,a.g.g Il, 572;ibn Niiceyma.g.e,lll,

302; Meydania.g.e, l1,166) Anne ve teyzeye gore ise, mehri misil befimez. Clnkd mehir

nesebe goére @sir. Fakat anne, babanin akrabalarindan birisi -&mcaolursa o zaman annenin

mehrine de itibar edilir. (Meydana,g.e,ll, 167).

390 gerahsiel-Mebs(t IV, 224; Kasania.g.e,ll, 389; Usrgeni,a.g.e |, 81; Mevsili, a.g.e I, 114;
Zeylal,a.g.e Il, 523;ibn Niceyma.g.e,lll, 236; Haskefi,a.g.e Il, 304; ibn Abidin,a.g.e,ll,
304; Meydania.g.e,ll, 158; Seyyid Sabila.g.e Il, 150; Ansaya.g.e 201; bkz. Kadri Ra, md.
45.

%1 ibn Abidin,a.g.e,ll, 304.

392 gerahsiel-Mebst IV, 224; Zeylaia.g.e I, 524.

389
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kizi zorla evlendiremeZ? imam Muhammed (6.189/805) ve Eb( Yusuf (6.182/797),
baba veya onun yok#wnda dedenin normaébrtlarda bile, kuguk bakire kizi mehri

misilsiz veya dengi olmayan birisiyle evlendiremesini kabul etmjlerdir3%*

Cunki onlara gore, kiciklerin evlendirilmesinde Idiggin bulunmasi sarttir3%°
Ayrica nasil ki babanin gabn-i fghile cocigunun mali Gzerinde tasarruf yetkisi
yoksa sahsi Uzerinde de onun zararina olacak herhangi tdsarruf hakki

bulunmamaktadit®

Eb0O Hanife’nin normagartlarda baba ve dedenin ki¢ik bakire kizi, dengi
olmayan birisiyle ve mehri misilsiz olarak evlendelerini kabul etmesine gaen,
kot tercihleriyle ve fisklariyla bilinen baba veedgnin kicguk bakire kizi
evlendirmelerini sahih kabul etmemesi 6yle amigor ki, kiiciklerin menfaatlerini
korumak amacina yoneliktir. Bu acidan bgkhizda bu kabul isabetli bir g&ri
olarak gorinmekle birlikte, bu o6zellikleriyle bihmeyen baba ve dedenin de
kigukleri dengi olmayan birisiyle veya mehri mialsolarak evlendirmelerinin
muteber kabul edilmemesi de velayet miessesesiamyeti acisindan isabetli bir
gors olurdu. Cunki velayet miuessesesi, eksik ehliyetlya ehliyetten yoksun
kimselerin menfaatlerini korumak gayesiyle kabullratstir. Baba ve dedenin, sirf
sefkatleri bol oldgu gerekcesiyle kicik bakire kizi dengi olmayanshile veya
mehri misilsiz olarak evlendirmelerinde ise, herpahir fayda gorulmemektedir.
Dolayisiyla bize gorelmam Muhammed (6.189/805) ve Eb( Yusuf (6.182/797)'u
normal sartlarda baba ve dedenin kicik bakire kizi dengiaghn birisiyle veya
mehri misilsiz olarak evlendirmelerinin kabul eddmesi yontindeki gosleri daha

isabetli ve tercihgayandir.

Hanefi hukukcular kicuk bakire kizi, baba veya d@deeviendirmesi
durumunda farkh d§tinmelerine ramen, baba ve dedeschdaki velilerin kiguk
bakire kizi evlendirmeleri konusunda, ayni gdripaylamaktadirlar. Onlara gore,

kicguk bakire kizi evlendiren baba veya dedenda bir veli olursa, onlarin kugi

393 Mevsili,a.g.e Il, 114;ibn Niceyma.g.e,lll, 237; Haskefia.g.e II, 304; Eb( Zehréel-Ahval
s.125.

%4 Serahsiel-Mebsit IV, 224; Kasania.g.e,ll, 389; UsrGeni,a.g.¢ |, 81; Zeylala.g.¢ I, 508;1bn
Niiceym,a.g.e,lll, 236; ibn Abidin,a.g.e,ll, 304; Meydania.g.e,ll, 158; Seyyid Sabika.g.g
11, 150.

%95 ibn Niiceyma.g.e,lll, 236-237.

3% Serahsiel-Mebsit 1V, 224.



69

mehri misilsiz olarak veya dengi olmayan birisigelendirmeleri caiz dgldir.%’
Cunku evlendirme velayeti, velayet altindakgikin hakkini gézetmekle olur. ger
veli, kicuk kizi mehri mislin altinda bir mehirleviendirirse onun hakkini
gozetmemy olur ki, bunda kiicikler icin zarar bulunmaktatift.Ayrica onlarin
velayetleri, baba ve dedeye go&gefkatlerinin noksan olmasi sebebiyle, denklik
sartiyla kayithdi?®® Dolayisiyla onlar baba ve dede kadar Kiigii maslahatini
disinmuyor olabilirler. Bu da sefkatlerinin noksanfii sebebiyle onlarin

velayetlerinin eksik oldgunu gosterir.

Hanefilere gore velinin, kicuk kiz ¢aginu kendine nikahlamasi caizdir.
Boyle bir sey ancak amcagtu icin mimkun olabilir. Amcaglu, amcasinin kiguk
kizinin velayet hakkina sahip olgluzaman, bir tarafta asil,gdir tarafta vekil olarak
onu kendisine nikahlayabilf’® Kadinin ise, kiictklerin malini satin almasi caiz

olmadg gibi, kiiciik bakire kizi, kendine veyglaona nikahlamasi caiz didir.***

Imam Malik (6.179/795), kiicik bakire kizin evliendiesinde Eb( Hanife
(6.150/767) gibi diiinerek, babanin kic¢uk kizin eviendiriimesinde aydia gérmesi
halinde, onu mehri misilden az bir mehirle evleaHiteceini kabul etmitir.*°? Ote
yandanimam Malik, Eb( Hanife (6.150/767)'nin aksine, babakiiciik bakire kizi,
kendisiyle evlendirildiinde ona zarar verecek birisiyle evlendirmesini tkab
etmemektedif’® Eb(i Hanife'nin baba veya dedenin kiiciik bakire kighri misilsiz
ve dengi olmayan birisiyle evlendirebilgtegorisini degerlendirirken ifade
ettigimiz gibi, onun mehri misilsiz olarak evlendiriimede fayda dgl, zarar
bulund@undanimam Malik'in kigik kizin mehri misilsiz olarak evidiriimesini

kabul eden gogiinin de velayet miuessesesinin mahiyetiylesonadg) asikardir.

Safiiler, Eb( Hanife'nin aksine, kiicik bakire kiavlendiriimesinde denklik
sarti aramglardir. Baba veya onun yokiunda dedenin kiclik bakire kizi rizasi
olmaksizin, dengi olmayan birisiyle evlendirmeslifde, onlar bu nikah akdinin
batil oldugunu kabul etnglerdir. Clnki kuguk bakire kizin dengi olmayan siyie

397 Kasania.g.e,ll, 389; Haskefia.g.e Il, 305; Meydania.g.e,ll, 158; Seyyid Sabika.g.e II, 150.
3% Kasania.g.e, Il, 389; Meydant, Il, 158.

399 Meydania.g.e,ll, 158.

400 Meydania.g.e, Il, 164.

401 Usrent,a.g.e |, 88;ibn Niiceyma.g.e,lll, 220; Haskefia.g.e II, 314.

402 gahnlna.g.e,ll, 100.

403 Bilmen,a.g.e Il, 52.
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evlendiriimesinde herhangi bir fayda bulunmamaktdsgiiakis bu, onun maslahatina
ve rizasina aykirdir. Onlara gore veli, nasil lalayeti altinda bulunanin mal
Uzerinde onun rizasina aykirl bir tasarrufta butuyarsa, sahsi Uzerinde de
bulunamazSafiilerin kabul géren goui, kiicik bakire kizin dengi olmayan birisiyle
evlendirilemeyec@ olmakla birlikte, dengi olmayan birisiyle evlemdinis kiicigin
nikahinin sahih oldgunu kabul eden gésleri de bulunmaktadif®

Ote yandarsafil hukukcular, kiigiik bakire kizin nikaha ihtiyamksa veya
evlendiriimesinde bir fayda bulunmuyorsa, kocasiasiri durumuna dimemesi
icin, babanin bulga ergip kiz izin verene kadar onu evlendirmemesinin raliap
oldugunu kabul ederlef’® Onlara gére bu gosii Hz. Aise (r.anh)’nin kiicuk yga
evlendirildigini bildiren hadise aykir dgldir. Cinkld bu gorgin amaci, kiz icin
apacik bir yarar olmayinca ergenlikggadan 6nce onu evlendirmemektir. Fakat
evliligi geciktirme sebebiyle kicuk icin elde edilecek moléir menfaatin
kacirilmasindan korkulursa, bu menfaatin eldenrdagamasi igin, kiuigcik bakire kiz
evlendirilmelidir. CUnki onlara goére boyle bir egelihalinde onu eviendirmemek

degil, evlendirmek miistehapttf®

Safitler, babanin kuguk bakire kizi zorla evlendit@esi icin bir takim
sartlar ileri sirmglerdir. Buna gotre babayla kiz arasinda acik¢a Bgmanlhk
olmamali, baba kizini dengi birisiyle ve mehri fhesieviendirmeli, kizin alaga
mehir gecerli Ulke parasiyla olmali, koca adayr mebr kagilayacak kadar fakir
olmamali, baba kizini ama gibi kusurlu biriyle esdememeli ve kiz hacla yukimlu
olmamalhdir. Sirbini (6.977/1570), bunlardan babayla kiz arasiratakca bir
dismanlik olmamasi, babanin kizini dengi birisiyleeedirmesi ve kocanin mehri
zor kasllayacak kadar fakir olmamasi gergiti, kicik bakire kizin zorla
evlendirmesinin sihhat, grlerininse cevazartlarindan oldgunu séylemektedit®’
DolayisiylaSafillere gore baba, kuguk kizini kéle, akil hastaengi olmayan ve
kusurlu birisiyle evlendiremez. Yar§afillere gore akli ve bedeni hasgaliolan

birisiyle kicuk bakire kizin evlendiriimesi caiz gleir. Cunkld kucigiun

404 Sirbini, a.g.e IV, 272.

405 Nevevi,Sahih-i MuslimSerhi, IX, 215; Remlia.g.e VI, 229; el-Mutii,a.g.e XVII, 264; Seyyid
Sabika.g.e ll, 122.

406 Nevevi,Sahih-i MuslimSerhi, 1X, 215.

407 Sirbini, a.g.e IV, 246.
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evlendiriimesinden ama¢ onun maslahatidir. Bu is&an gereklerinden
faydalanmakla mumkun olur. Akli ve bedeni kusuruanolbirisiyle kug¢gun

evlendiriimesinde ise boyle bir fayda goérilmemekted

Hanbeli hukukculara goére baba, klcuik bakire kizlengi olan birisiyle
evlendirmek istegiinde, kiz kabul etmese ve razi olmasa dahi, buhni&&di
gecerlidir*® Bu konuda evliliin mehri misille veya mehri misilsiz olmasi arasand
da bir fark bulunmamaktadir. ClUnkl onlara gore, doab kicik bakire kizinin
tedavisi icin malindan harcamasi caiz @duwibi, buna kiyasla onu mehri misilsiz
olarak evlendirmesi de caizd¥} Kanaatimiz odur ki, babanin kizinin tedavisi igin
malindan harcama yapmasiyla, kizini mehri misitderak evlendirmesi ayrgey
degildir. Cunkl kizin tedavisi icin malindan harcamapymasi, kizin iyigmesini
sgilamasi acisindan zaruret olarak gorilebilirken, nnemisilsiz  olarak
evlendirilmesinde higbir zaruret bulunmamaktadiani¥kizin tedavisi i¢cin malindan
harcama yapilmasinda, iylmesi gibi onun menfaatine olan bir durum s6z konusu
iken, mehri misilsiz olarak evlendiriimesinde herba bir fayda milahaza
edilmemektedir. Bu nedenle babanin kicuk bakirankimehri misilsiz olarak
evlendirebilecginin kabul edilmg olmasi isabetli bir gogidesildir. Clnkiu veli,
kiguklerin ancak faydasina olan bir akit yapabdmmlarin zararina olan bir tasarrufta

ise bulunamaz.

Kicuk bakire kizin mehri misilsiz evlendiriimesimaiz géren Hanbeli
hukukcular, kusurlu birisiyle evlendirilmesini, gagérmezler. Cunku ktcuk bakire
kizin evlendiriimesinde bir fayda bulunmasi geriedar, onlara gore kusurlu birisiyle
evlendirilmesinde onun icin fayda gl aksine zarar bulunmaktadi} Kisacas
Hanbeli hukukculara gore wveli, kicuk bakire kizi hme misilsiz
evlendirebilmekteyken, kusurlu birisiyle evlendirem Hanbeliler, kucik bakire
kizin her iki durumda da maslahatina aykirilik gadnélde, onun kusurlu birisiyle
evlendirilmesini kabul etmezlerken, mehri misilsilarak evlendirilmesini, babanin
kicuklerin mali Gzerindeki tasarruf yetkisine kilgakabul etmglerdir. Boylece onlar

bu iki durum arasindaki farki ortaya koymaya galslardir. Ancak daha 6nce de

4% fpn Kudameegl- Mugni, VI, 379.
409 Byhdti,a.g.e,V, 43.
410 fpn Kudameegl- Mugni, VII, 589.
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ifade etms oldusumuz gibi, kuglk kizin mehri misilsiz olarak evlemichesinde de
faydasi deil, zarari bulunmaktadir. Bu nedenle onun mehri ilsis olarak

evlendirilmesinin kabul edilmesi de kanaatimizaabistli bir gorg degildir.

Zahir? hukukculardaribn Hazm (6.456/1063) ise, kiicik bakire kizi, ancak
babasinin evlendirebilegi@i, ondan bgkasinin onun Uzerinde icbar hakkinin
olmadgini  kabul etmitir.*** ibn Hazm, babanin kigilk bakire kizi
evlendirebilecgini kabul etmekle birlikte, bunun mehri misille o1 gerekgini
savunmaktadir. Ona gore, mehrin babaygild&adina ait olmasi nedeniyle baba,

Al12
y4

kiguk bakire kizint mehri misilden az bir mehirldemndiremez." Sayet baba, kucgik

bakire kizi mehri misilden az bir mehirle evlendigs®, ona gore bu nikadh akdi

baglayici deildir. **

b. Dul Kiiguk Kizin Evlendiriimesi

Hanefi hukukcgulara gore, kucik dul da bakire kiikik gibi, iznine gerek
duyulmaksizin, rizasina hilafla zorla evlendirilebiYani onlara gore, daha dnceden
evlendirilmis fakat bganmsg veya kocasi 6lmiikicuk kizlarin iddeti bittikten sonra,
velileri onlar tekrar evlendirebilit* Hanefi Aalimleri kiicik dulun zorla
evlendirilmesini, velinin kic¢uklerin mal Gzerindetasarruf yetkisine kiyas ederek
kabul etmglerdir. Onlara gore, nasil ki dul kigiin mali Uzerinde velayet devam
ediyorsa,sahsi lzerinde de devam ed&rCiinkii Hanefilere gére dulluk, velayeti
disirmez. Buna gore bakire kicuk kiz Uzerinde nasgwendirme velayeti varsa,
kiicuk dul tizerinde de bulunmaktadi?.Onlara gére Dul evlenmesini yiritir
hadisinden kastedilen, b@a ermi biyik duldut'® Dolayisiyla bu hadis, buga

ermems kiicuk dulun evlendiriimesine engelgildir.

Imam Malik (6.179/795), kiigik bakireler tGzerindeayelt hakki bulunan

velilerin, bulyza ermemy kiicik dul kadini da evlendirebilegei sOylerken sonraki

4“1 ibn Hazma.g.e,IX, 46.

42 ibn Hazma.g.e,IX, 51; Seyyid Sabika.g.e II, 150.

43 ibn Hazma.g.e,X, 51.

44 Serahsiel-Mebs(t IV, 217; Kasania.g.e,ll, 387;ibni’l-Himam,a.g.e,lll, 261.
45 gerahsiel-Mebsif 1V, 218.

416 Kasania.g.e,ll, 388.

“7 ibn Mace, Nikah, 11.

418 Serahsiel-Mebsit 1V, 218.
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Maliki fakihleri bu konuda U¢ gostuortaya koymslardir. Birinci gorig Esheb
(6.204/819)’'in kabul et#i goristir ki, buna gore kiguk dul kandiktan sonra henliz
buluga ermemise, babasi onu evi#e zorlayabilir. ikinci gorls ise, Sahnin
(6.240/854)'un gorgiidar. Bu gorite kapsam daha da gertutularak, babanin
kiicuk dul kizi bulga erdgi zaman bile zorla evlendirebilegiekabul edilir. Uclincu
goris Eb Temmam’a aittir. Ona gore kiiciik dul kizi kimse edieemez***

Hanbelilere gore de baba, dul kicuk kizini zorleerirebilir. Fakat onlar
kicuk dulun evlendirilmesini dokuz ygla sinirlandirmglardir. Hanbelilere gore
baba veya onun vasisi, dul kic¢ik kiz dokugiya gelinceye kadar onun rizasina ve
iznine ihtiyac duymaksizin onu zorla evlendiretift Hanbelilerin kiiciik dulun
dokuz yaina kadar icbar altinda bulunglinu kabul etmelerinin temelinde
kanaatimizce, kicuk kizlarla dokuzsyada zifafa girilebilecg anlaysi yatmaktadir.
Onlar bdyle bir anlaya sahip olduklari igin, kicuk dulun dokuzsyza kadar
evlendirilebilecgini, ondan sonra izni alinmaksizin evlendirilemeggu kabul

etmislerdir.

Imam Safii (6.204/819)'ye gobre, kiicuk kizlarin icbar atta bulunmasinin
illeti bekaret oldgu igin, dul kigi@gu kimse evlendiremez. Ona gore dulun
nedeniyle kuc¢ik dulun nikéahi, b@dan sonraya kalir. Velisi, buldan sonra kiguk
dulu ancak onun izniyle evlendirebifft  Safiller, kiiciik  dulun
evlendirilemeyecgine dair ‘Dul evlenmeini yuriitir' **? ve “Dul kadin hakkinda

velinin (yapabilecgi) hicbir is yoktur’**® hadislerini delil olarak kullanngiardir*?*

“° ibn Ri3d,a.g.e Il 6.

420 fpn Kudameegl- Mugni, VII, 386; Buhiti,a.g.e,V, 43.

421 Maverdia.g.e IX, 67; Sirazi,a.g.e Il, 37; Sirbini, a.g.e IV, 247; Remlia.g.e VI, 229; el-Mutii,
a.g.e XVII, 266; Bilmen,a.g.e I, 53.

22 ipn Mace, Nikah, 11.

23 EbQ Davud, Nikah, 24, 25; Nesai, Nikah, 31; Alribn Hanbel, 1, 334.

424 Buradasunu da belirtmekte fayda vardigafiilerin evlendirilmesini kabul etmegi dul
kicuklerin dullgunun, cinsel temas yoluyla gercekids olmasi gerekir. ger kiguk kizin
dullugu, cinsel temas ginda birseyle meydana gelgge, bu konuda iki géstbulunmaktadir. Bu
gorislerden birincisine gore, cinsel temasidda bir yolla meydana gelmdulluk sebebiyle de
kiicuk dullar evlendirilemez. Yani bu gédigore bekaret hanggkilde ortadan kalkarsa kalksin,
kiicik kiz dullgu sebebiyle hi¢ kimse tarafindan zorla evlendirdgmMezhebin asil gosi
olan ikinci gorige gelince, cinsel temasschda bir yolla meydana gelspndulluk kugtklerin
evlendiriimesine engel ¢kil etmez. Yani o da bakire kii¢ik kiz gibi zorldendirilebilir. Clinku
dulun iznine, cinsel temas yoluyla hayasinin giinsebebiyle itibar edilir, onun utanmasi ise,
cinsel temas dinda bir yolla yok olmaz. Sfrazi,a.g.e I, 37).
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Safiilere gore bu hadislerdeki dul ifadesi umumimlbhem kic¢ik hem de biyuk dulu
kapsamaktadit?® Hiir ve akilli kiiciik dul bakimindan durum béyle akta birlikte,
akil hastasi kiicuk dul bakimindan durungigimektedir. Onlara gorgayet kicuk dul
akil hastasi ise, babasi veya onun ypkhda dedesi onun maslahatinglbalarak

onu evlendirebilift?®

Ibn Hazm (6.456/1063) damam Safii (6.204/819) gibi dfiinerek, kocasi
O0lmis veya ondan b@nmg kicuk dulu bulga erginceye kadar, kimsenin zorla
evlendiremeyegani kabul etmgtir. Ona gore, kiguk dul zorla evlendirilemeygice
gibi, buluza ergmeden 6nce kugiin iznine itibar edilmedi icin, izni alinarak
evlendirimesi de mumkiin dgdir.**” Dolayisiylaibn Hazm'a gére, kiicik dul
buluga ersmeden dnce ne evlenebilir ne de evlendirilebitin Hazm bu gowiini
“Dul, evlenmesi konusunda velisinden daha hak s@injbakireden ise izni alinir,
onun izni suk(tuditif®® hadisine dayanarak ortaya koygtur. Ona goére hadiste
dulun kicuk veya buyik olmasi arasinda bir farkubomamaktadirSafitlerin kabul
ettigi gibi ona gore de dul ifadesi, umumi olarak hengikiidulu hem de blyuk dulu
kapsamaktadit*® Dolayisiyla hadis tiim dullari kapsadve kictiklerin iznine itibar

edilmedgi i¢in, kiicuk dulu kimse evlendiremez.

Cagdas Islam hukukgularindan Eb( Zehra (6.1394/1974)dalkikizin,
evlenip bgandiktan veya kocasi 6ldukten sonra velisi taraimndekrar evlilge
zorlanamayacani belirterek!*® bu konudaSafifler ve ibn Hazm (6.456/1063)'la

ayni d@rultuda gorg beyan etnsir.

c. Kuguk Erkegin Evlendiriimesi

Klguklerin evlendirilmesini kabul etmeyenler \en Hazm'’in haricindeki
Islam hukukculari, kiicik erkek cagmn zorla evlendirilebileggni kabul
etmilerdir. Onlara gore, Abdullalibon Omer (6.73/692)in @unu kiiciik oldgu

42> Maverdia.g.e IX, 67; el-Mutii,a.g.e XVII, 266.

426 girbini, a.g.e IV, 247; Remlia.g.e VI, 229.

42" ibn Hazma.g.e,IX, 38; Bilmen,a.g.e Il, 53.

428 Muslim, Nikah, 66, 67, 68; Ebl Davud, Nikah, 25; Tirmizi, Nikah, 18; Nesai, Nikah, 31, 32;
ibn Mace, Nikah, 11; Darimi, Nikah, 13; Malik, Nik&h

ibn Hazma.g.e,IX, 40.

30 Ebl Zehrael-Ahval s.116.

429
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halde evlendirmgi olmasf®' ve Urve b. Ziibeyr (r.a)in her ikisi de kiiciik oldari

halde erkek kardinin kiziyla kiz kardginin oglunu evlendirm§ olmasf® kiicuik

erkeklerin velileri tarafindan icbar yoluyla evlérieébilecegini gosterir**?

Hanefilere gore, kicuk kizi zorla evlendirebilemtueliler, kucik erkgi de
evlendirebilir’®* Eb( Hanife (6.150/767)'ye gore, baba ve onun yakhda dede,
kicuk kizda oldgu gibi kicuk erkgi de dengi olmayan biriyle ve kadinin
mehrinden fazla bir mehirle evlendirebilir. Ebl Yifis(6.182/797) veimam
Muhammed (6.189/805)’e gore ise, baba ve dede Hi tién veliler, kicuk kizda
oldugu gibi kiicuk erkgi de dengi olmayan birisiyle ve kadinin mehrindanld bir
mehirle evlendiremezIér® Ciinkii veli, kiiciik erk@ insanlar arasinda gabn-i fahi
kabul edilecek derecede mehri misilden fazla birhime evlendirirse, onun
maslahatini gdzetmemblur**® Eb( Hanife, baba ve dedenin kiiciik kizi koleyle
evlendirebilecgini kabul ettgi gibi, onlar tarafindan kucik ergm de cariye ile

evlendirilebilecgini kabul etmtir.**

Imam Malik (6.179/795)’e gore de baba veya vasiikigrkek adina ah
veriste bulunabildikleri ve kiguk kizi evlendirebildikiegibi, kiictik erkgi de icbar

yoluyla evlendirebilirle*®

Imam Safii (6.204/819)'ye gore baba ve babanin ygkihda dede, kiigiik
erkesin nik&ha ihtiyaci olabilegenden hareketle onu evlendirebilir. Ona gore, baba
ve dedenin kiucuk ergeevlendirmesi bglayicidir. Bu nedenle kicik erkie buluga
erdiginde, muhayyerlik hakki yoktf® Safiflere gore, kiiciikken evlendirilmerkek
buluga erdginde sinden ayrilmak isterse, bu ancak talakla, yanjabma yoluyla

440

gerceklgir.”™ Safillere gore, sultanin ve gbr velilerin sefkatlerinin noksangi

sebebiyle, kucuk erle icbar yoluyla evlendirme yetkisi bulunmamaktadtger

431 girazi,a.g.e Il, 40;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 382; Buhitia.g.e V, 43.

432 Debiista.g.e 211; Serahskl-Mebsit 1V, 212; Zuhaylia.g.e,VII, 180.

33 NeveviRavdatir't-Talibin VI, 91; EbQ Zehragl-Ahval s.114.

434 Serahsiel-Mebsit IV, 224; Merginania.g.e lll, 39; ibni’l-Himam, a.g.e, lll, 274; Halebf,
a.g.e I, 99; Meydania.g.e,ll, 155.

43%  Serahsiel-Mebs(t IV, 224; Kasania.g.e,ll, 389; Mevsili,a.g.e,ll, 114; Zeylai,a.g.e I, 523;

ibn Abidin,a.g.e,ll, 304; Meydant, 11,158; bkz. Kadri Ba, md. 45.

Kasania.g.e,ll, 389.

43" ibn Abidin,a.g.e,ll, 304.

43 sahnlna.g.e,ll, 110.

439 gafif, a.g.e,X, 70; Maverdia.g.e IX, 67.

40 Maverdia.g.e IX, 131.

436
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onlar kiiciik erkgi icbar yoluyla evlendirirlerse bu nikah feshedffit Safillere gére,
baba ve dede akilli kigciuk egkeancak dengi olan birisiyle evlendirebilirler. Bu
nedenle baba ve dede kicuk egikakil hastasi veya kusurlu biriyle evlendiremez.
Cunku kacuk erkgin onlarla evlendiriimesinde bir fayda milahazaredmektedir.
Bilakis bu durumda kiiciik icin zarar gérme sz kaomus’*’ Baba ve dedenin
kiicuk erkegi birden fazla kadinla evlendirip evlendiremey@denusund&afiilerde

iki goris bulunmakla birlikte,imam Safi'ye gore, baba ve dede kicuk etke

443

namusunu korumasi icin birden fazla kadinla eviefudlir.”™ Safii mezhebinde

zayif kabul edilen bir gogg gore de, kucguk erkek birden fazla kadinla

evlendirilemeZ**

Cunkld onu bir kadinla evlendirmek namusunu korumeis
yeterlidir*® Her ne kadar Safifler, kuciuk erkgin birden fazla kadinla
evlendirelemeyeg@ni bildiren gorgl zayif kabul etseler de, kicguk egke
evlendirilmesini nikdha ihtiya¢ duyma ihtimalindérareketle kabul ettikleri igin,
bizce kuguk erkgn birden fazla kadinla evlendirilememesigdatusundaki gorsi
daha isabetli gérinmektedir. Clnk kicuk grRehtiyacini gidermesi ve namusunu

korumasi icin tek bir kadinla evlendirilmesi kanaitice yeterlidir.

Safillere gore, kucuk erkek akil hastasi olursaghi&ihtiyaci olmagh igin,
babanin onu evlendirmesi halinde akil hastasi kignlksin evlendiriimesi gegerli
desildir.**® Onlara gore, akil hastasi kiiciik etkbabasi evlendiremegli gibi, vasi
veya hakim de evlendirem&Z. Baba ve dedenin akil hastasi kicik kizi
evlendirebilirlerken, akil hastasi kicik egkevlendirememelerinin temelinde, kizin
evlilikle nafaka ve mehir kazanmasi, egke ise bunlarla mukellef tutulmasi

yatmaktadif**®

Hanbelilere gbre baba, kicuklerin izin verme yetkisnadgi icin, kicuk

erkesi de icbar yoluyla evlendirebil#® Onlar, babanin kiiciik ergemehri misil ya

441 gafif, a.g.e X, 70; NeveviRavdatir't-Talibin VI, 91.

442 e|-Mutii,a.g.e XVII, 295.

43 Maverdi,a.g.e IX, 131; Sirazi, a.g.e II, 40; Nevevi,Ravdati't-Talibin VI, 91; el-Mutii, a.g.e,
XVII, 293; Remli,a.g.e VI, 263.

444 sirazi,a.g.e II, 40; NeveviRavdati't-Talibin VI, 91.

4> girazia.g.e I, 40.

446 gafit, a.g.e,X, 70; Maverdia.g.e IX, 131.

447 el-Mutif,a.g.e XVII, 293.

448 Maverdia.g.e IX, 131.

49 fbn Kudameegl- Mugni, VII, 392;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VII, 382; Buhditi,
a.g.e\V, 42-43; Merdavia.g.e,VIll, 52.
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da ondan fazlasiyla evlendirmesini kerhen de ola kabul ederler. Onlara gore
baba, kicuk kizini mehri misilsiz evlendirebddigibi, kicuk erkg de mehri
misilden fazlasiyla evlendirebilir. CuUnki baba, #kc erkesi bu sekilde
evlendirmekte bir maslahat gorsiolabilir. Tedavi icin onun malni
harcayabildiine gore, bunu yapmasi da o6ncelikle mumkirfdlirHanbeli
Huseyin b. el- Ferra (6.458/1065)'ya gore ise Jalgtk erkgi mehri misilden fazla
bir mehirle icbar yoluyla eviendiremé2: Hanbelilere gére baba, kiictiglonu tek
bir kadinla evlendirebilga gibi, maslahata g olarak birden fazla kadinla da
evlendirebilir’™® Bazi Hanbeli hukukgular, kiicik egie birden fazla kadinla
evlendirilebilecginin kabul edilmesinin zayif bir gégioldugunu ileri sirmglerdir.
Cunku onlara gore, kicuk egka birden fazla kadinla evlendiriimesinde herhangi
bir fayda olmadii gibi, bilakis zarar vardir. Onlara gére @o olan gorg, kiguk
erkezsin birden fazla kadinla evlendiriimemesidir. Vasiygelince, Hanbeli
hukukcularin timine goére o, kiicik etkbirden fazla kadinla evlendiremez. Cunku
vasinin evlendirmesini Ustlenmesi, ihtiyactan kaynaklanmaktadir. Vasikucgik
erkezi bir kadinla evlendirmesiyle, bu ihtiya¢ ortadaalkdmis olur. Ancak vasinin
evlendirdgi kugugin karisi, uzakta ya da kendisiyle cinsel temastanamayacak
kadar kucukse, yani bir ihtiyag s6z konusuysa, niaskucik erkgi ikinci bir
kadinla evlendirmesi mimkindtf Ayrica onlara gore baba veya vasi, kiicik
erkezi de kuguk kizda oldgu gibi, kusurlu birisiyle evlendiremez. Cunki bunda
kicuk icin fayda dgl, zarar vardir. Veli ise, ancak kigiin faydasina olan bir akit

yapabilir. Dolayisiyla bigekilde kiyilacak bir nikah, onlara gore sahitgittr. *>*

Ibn Hazm (6.456/1063)'a gore babanin kiicik kizi reditenesi caizse de,
nassta bulunmamasi sebebiyle kicuk grikeiluga ersinceye kadar icbar yoluyla
evlendirmesi caiz dgdir.*>®> Ona gore, kiicik erin evlendirilebilecgine dair
kiyastan bgka hicbir delil bulunmamaktadir. Butiin kiyaslar, ibatildir.Sayet kiyas

40 fbn Kudameegl- Mugni, VII, 395;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VI, 385; Buhdti,
a.g.e\V, 43.

41 {pn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VI, 385.

42 fbn Kudameegl- Mugni, VII, 395;ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VI, 385; Buhdti,
a.g.e\V, 43.

43 Buhati,a.g.e V, 43.

454" bn Kudameegl- Mugni, VII, 392.

45 bn Hazma.g.e,IX, 46; Bilmen,a.g.e,ll, 54; Zuhayli,a.g.e,VIl, 193.
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dogru olsaydi, bulgdan oOnce kucuk erken evlendirilip evlendirilemeyecge
hususunda iki hukim ortaya ¢ikardi. Cunku alimlelupa ermg erkesi kimsenin
zorla evlendiremeye@e konusunda ittifak etnglerdir. Dolayisiyla bulga ermg
erkezsin  zorla evlendirilemeye@ne kiyasla da, kicuk ergm zorla
evlendirilemeyecg hikmu cikar ki, buna tgh olarak kicik erkgn evlendirilip
evlendirilemeyecg konusunda iki farkli hitkiim olmasi gerekifdf. Dolayisiylaibn
Hazm’a gore kicuk erkeklerin icbar yoluyla evlendbilecesine dair herhangi bir
nass bulunmamasi ve yapilan kiyaslarin da batiaeimedeniyle, bufidan 6nce

kiicuk erkeklerin evlendirilmesi mumkun gelir.

d. Kucuklerin Evlendiriimesini Kabul Eden Gori s Sahiplerinin Hukukt

Dayanaklari

Kuguk kiz ve erkeklerin, velileri tarafindan zoealendirilebilecgini kabul
edenislam hukukgulari, bu konuda Kitap ve Siinnetterrdjiteri delillerin yani sira

Sahabe uygulamasindan ve akli ¢cikarimlardan diedejetirmilerdir.

Klguklerin velileri tarafindan zorla evlendirilebdesini kabul edenislam
alimleri Kitaptan; ‘Kadinlarinizdan adetten kesilmolanlar ile adet gérmeyenler
hakkinda tereddiit ederseniz, onlarin bekleme stiiesaydir..”**" ayetini delil
olarak kullanmglardir. Onlara gére bu ayette gecen “hayiz gormieyéifadesinden
kasit, kuictiklerdif®® iddetinser't sebebi nikah oldgu icin,**° o ancak bganmadan

sonra oluf*®®

Goruldigu gibi onlara gore bu ayette, hentiz ay hali gérmeyigcik
kiz cocuklarinin da beklemeleri gereken iddet tesdilmistir. Kadinin iddet
beklemesi igcinse ya evlenip g@mg olmasi ya da kocasinin vefat egnalmasi

gerekir. Bu nedenle Islam hukukcularina gore bu ayet, kigcuklerin

4% fbn Hazma.g.e, IX, 44.

7 Talak, 65/4.

38 ibnii’l-Arabi, Ebl Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhawed, Ahkamu’l- Kur'an |- 1V, tahric:
Muhammed Abdiilkadir, Daru’l-Kitiibi'timiyye, Beyrut, ty, 1V,285; el-Kurtubf, Eb( Abdillah
Muhammed b. Ahmed el-Ensargl-Cami’ li Ahkami'l-Kuran, I-XX, yy, ty XVIII, 165;
Maverdi,a.g.g I1X, 52; el-Mutii,a.g.e XVII, 264; ibn Kudameel- Mugni, VI, 380; ibn Kudame
el-Makdisi,es-Serhu’l-Kebir, VII, 386;ibni’l-Hiimam,a.g.elll, 274.

4% Deblsia.g.e 145; Serahskl-Mebs(t IV, 212; ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-Kebir, VI,
385;ibnirl-Arabi, a.g.e 1V, 285.

460 el-Mutif, a.g.e XVII, 264; ibn Kudamegl- Mugni, VI, 380; ibn Kudame el-Makdisks-Serhu’l-
Kebir, VII, 386; Karamana.g.e,l, 243; Eb( Zehré&l-Ahval s.114.
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evlendirilebilecginin delilidir. Burada dikkat ¢ekici bir nokta dakardir ki, o da ilk
ahkam tefsiri sayillan Cassas (0.370/981)Amkamu’l-Kurariinda, bu ayetin
kiicuklerin evlendiriimesiyle ifkilendiriimesidir®®* Bu da ilk dénemlerden itibaren
bu ayetin kucuklerin evlendiriimesiyle ilgili kabukdildigini ve kuculklerin

evlendirilmesi uygulamalarinin var olgiunu gostermektedir.

Cumhur, her ne kadar bu ayeti delil olarak kullankiiciklerin
evlendiriimesinin muteber olgunu kabul etmi olsa da, onlarin “hentiz adet
gormeyenler” ifadesinden kucuklerin evlendiriimesincaiz old@gu sonucunu
cltkarmasi pek isabetli gorinmemektedir. Cunkl Okleel ayetteki “hayiz
gormeyenler” ifadesinin kicuklere tahsis eddmimasi isabetli deldir. Bu ifade
kicukleri kapsa@y kadar, bulg ¢cagina ulamis oldugu halde hayiz gérmeyenleri de
kapsamaktadit®® Elmalili (6.1361/1942)'nin “hayiz gérmeyenler"aifesinden
kastedilen, “Gerek on vyedi yadan kicguk olup heniz b@a ermemy
olduklarindan dolayi hayiz gormegalanlar, gerekse buguyasinin en st siniri olan
on yedi yaini gecms, yani yag itibariyle bulyga ermg oldugu halde adet
gormeyenlerdir*®® seklindeki yorumu bu goxi
ise, ayette kicuklerin evlendiriimesinden bahsedimaktedir. Dolayisiyla ayetin
amaci kuguklerin evlendirilmesinin caiz ofglinu bildirmek dgil, bosanan
kadinlarin iddetini belirlemektir. Henliz adet gogme kicuklerin iddetinden
bahsedilmesi, kanaatimizce Arap toplumunda o zawwgartlarda var olan bir
durumun hukmini bildirmekten 6te ey deildir. Clnki ayetin nizul sebebine
baktgimizda, bu acik¢ca arsidmaktadir. Kurtubi (0.671/1273)'nin “Bakara strese
bosanms ve kocasi vefat etmikadinin iddeti ile ilgili hilkkiim nazil oluné¥ Ubeyy
b. Ka'b: Ey Allah'in Rasdlu, haklarinda hichey s6z konusu edilmemkadinlar
var, bunlar da kucik geakiler ve hamile olan kadinlardir degnbunun Gzerine;

465
u

‘Kadinlariniz arasindan ay halinden kesimlanlar...” ayeti nazil oldu™ seklindeki

rivayetiyle benzegekilde; “Yuce Allah'in bganan kadinlar kendiliklerinden ¢ kur

41 pkz. Cassas, Ebl Bekr Ahmed b. Ali er-Razi @391), Ahkamu’l-Kur'an, I-1ll, Matbaatii’l-
Evkafi'l- islamiyyeti, yy, 1335, II, 456-457.

Acar, Hibrahim, Evlenme Ehliyeti Bakimindaislam Hukukunda Kiciiklerin Evlendiriimesi
Dini Arastirmalar, Mayis-Agustos, 2003, C.6, S.16, ss. 125-1188.

Elmalh, M. Hamdi Yazir,Hak Dini Kuran Dili, 1-X, sadelgtirenler: ismail Karagam ve
arkadalari, Azim Dagitim, istanbul, ty, VI, 117.

%4 Bakara, 2/228.

465 Kurtubi,a.g.e,XVIIl, 162.

462

463
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middeti beklerle® buyrusu zikredilince, Hallad b. en-NO'man: “Ey Allah'in
Rasulu, peki ay hali gormeyen kadin ile ay halinkesilmg olan kadinin ve hamile
kadinin iddeti nedir? diye sormasi Uzerine: ‘Kaalimiz arasindan ay halinden
kesilmis olanlarla...” yani artik ay hali gérmeyen kadifdar. ayeti nazil

n467

olmustur. seklindeki rivayeti bu ayetin nuzul sebebinin, kilgiln

evlendirilmesiyle ilgili olmadiini acgik¢a gostermektedir.

Goruldigu gibi bu ayette, dolayisiyla Kitapta kucuklerinlendiriimesiyle
ilgili  bir hdkim bulunmamaktadir. Aksine Yetimleri nikah cgina kadar

»468 ayetindeki tikah casina kadaf ifadesi, evlenme icin belli bir

deneyin..
donemin oldgunu gostermektedir. O da bgl¢asidir. Diger hukuk sistemlerinde
evlilik icin belli bir yas siniri belirlenmi olmasina rgmen islam hukukunda ya
yerine bulgun sinir kabul edilmesi, onun sahip aqldukarakteristik 6zelliklere
uygunluk arz etmektedir. Ctinkélam hukuku dgisik cografyadaki milletlere, farkli
zamanlarda hitap etme 6zgltie sahiptir. Bu ddslam’a gore evlilik ¢ginin bulgs

donemi kabul edilmesini hakh kilar niteliktedirolece her tlke kendi sahip olglu

cografi sartlara ve zamana pla olarak evlilik icin belli bir yg tespitinde bulunabilir.

Kuguklerin velileri tarafindan zorla evlendirilebdesini kabul edenislam
hukukgulari Siinnetten; Hz. Peygamber (s.a.v)'in, Bze (6.58/678) heniiz alti
yasinda iken onunla evlenmesini delil olarak kullagiamdir*°® Hz. Aise (r.anh), Hz.
Peygamber (s.a.v) ile evliliklerinidyle anlatiyor: Hz. Peygamber (s.a.v), benimle
ben alti yainda iken nikahlandi, ben dokuzsyada iken de zifaf yapt™° Cumhura
gore, Hz. Aje (r.anh)’nin heniiz alti yanda iken evlenngiolup, dokuz ygsinda iken
zifafa girmesi;’* kiiciik kizlarin velileri tarafindan evlendirilebiksini gosterir?’?

%% Bakara, 2/228.

467 Kurtubi,a.g.e, XVIIl, 162-163.

%% Nisa, 4/6.

49 Kasania.g.e,ll, 381;ibn Rid, a.g.e,ll, 7; ibn Kudamegl- Mugni, VII, 380; Ebl Zehragl-
Ahval,s.114.

79 Farkli rivayetlerle birlikte bkz: Buhari, NikaBg, 39,59, Menakibu’l-Ensar, 44; Muslim, Nikah,
69, 70; Ebl Davud, Nikah 32, 33; Nesai, Nikah,ip&; Mace, Nikah, 13.

4! Klasik kaynaklarda, Hz. Ae (r.anh)'nin Hz. Peygamber (s.a.v)lesamlanirken alti yanda
oldugu, dokuz yaina geldgi zaman zifafa girdii yoninde yaygin bir kanaat bulunmaktadir.
Buna bl olarak Hz. Aie (r.anh)’nin bahsedilen y&@ nanlanmasinin ve evlenmesinin normal
oldugunu ortaya koymak i¢in g#li yorumlar yapiimstir. Ancak bu rivayetlere uymayan ve Hz.
Aise (r.anh)'yi yaklaik 10 ya daha biyiik gdsteren rivayetler de bulunmaktadonugla ilgili
rivayetlerin gozden gecirilmesine dikkat ceken giaii islam Tarihcilerinden Riza SayaHz.
Aise (r.anh)’nin Hz. Peygamberlesainlandgi zaman bahsedilen glardan daha biyik olmasi
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Nitekim Nevevi (0.676/1277) bu hadis icin yaptgerhte bunu agik¢a belirtgmive
kiicuk kizlarin babalari tarafindan zorla evlendbileceini ifade etmitir.*’”® Boyle
bir evliligin Hz. Peygamber (s.a.v)’e has 6zel bir durum glgila alakali bir delil de
bulunmadgindan, bu hikmidn batin Muislimanlar icin umumgritenahiyetinde
oldugu soylenebilit’® Burada sunu da hemen belirtmeliyiz ki, bazi gghs
distinurler Hz. Age (r.anh)nin evlilik yaiyla ilgili farkh gorisler ortaya

koymuslardir. Bu goriglerin dazru olup olmadgl tartsmalari bir yana, konunun daha

gerektgine dair bazi rivayetler naklederek yorumlar yagimi Ona gére, Hz. Ae (r.anh)’nin
Hz. Peygamber’le evlenirken dokuzsyada oldgunu ifade eden rivayetlerin kesin olarakgoo
oldugunu iddia etme imkanina sahipgilez. Sava, delillerini ortaya koyduktan sonra Hz. s&i
(r.anh)’nin ygini yaklaik olarak on ya daha kiicik gosterip onun hicret esnasinda sekinga
oldugunu ifade eden nakillerin yaglioldugunu sdylemektedir. Bu yaghgin nasil yapildii
konusunda elimizde agik bir delil olmgdicin, genelde bu tip rivayetlerde yapilan yglrtlarin
bu konuda da yapilgini disinebilecgimizi belirtmekte, yankhgin bazen raviden, bazen
mustensihten bazen de daha 6nce yapilim hatanin farkina varamamaktan kaynaklgmdi
belirtmektedir. Ona gore ger bir konuda dnemli bir alim hata yaptiysa, datwrakiler o kginin
hata yapmayagani kabul ederek, mevcut g rivayetleri yang gérme ve onlari dgstirme
¢abasina yonelirler. Béylece yapilan kicik ydidar, beraberinde daha k@ yanlgliklari da
getirir. Kisacas! SagaHz. Aise(r.anh)’nin Hz. Peygamber’le sainlanirken alti yanda oldgu
ve dokuz yaina geldgi zaman zifafa girdii yonindeki yaygin kanaatin yagloldusunu ve Hz.
Aise(r.anhynin Hz. Peygamber’le evlenirken 18 sipaa oldgunu kabul etmemizin
degerlendirilen rivayetler acisindan dahagdo oldusunu ifade etnsitir. (Sava, Riza, Hz. Aje
(r.anh)'nin Evlenme Ya ile ilgili Farkli Bir Yaklasim, Dokuz Eylil Universitesilahiyat
Fakiiltesi Dergisi izmir 1995, S.9, ss. 139-144); Giniimigtam hukukgularindan Fbrahim
Acar, Hz. Ake (r.anh)’nin alti y@inda iken Hz. Peygamber’le nikahlapdve dokuz ysinda
iken zifafa girdgi seklindeki yaygin kanaatin isabet derecesinin 6zel dvastirma konusu
yapilmasini belirtmi ve konuya bir bgka acidan yakkarak Hz. Peygamberin kicik bir cocukla
evlenmi olmasinin alemlere rahmet olarak gdénderilmesiylgun bir davrarg olamayacgini
soylemitir. (Acar, Hibrahim, Islam Hukukunda Evlgin sona ErmesiErzurum, 2000, 199,
(dipnot 580); Bize gore Hz. & (r.anh)nin evlilik yalyla ilgili problem bir yoniiyle tarihin,
diger bir yonlyle de hadis ilminin at&rma sahasina girmektedir. Konunun bizi ilgileedir
yonil boyle bir evlilgin vukd bulmi olmasidir. Dolayisiyla, Hz. Aé (r.anh)’nin evlilgiyle ilgili
kesin bir ya vermemiz mumkin gézikmese de, yani bu gilalt! ile dokuz yslarinda oldgu
kesin olmasada, cok kigik sjarda oldgu bir vakia olarak karmizda durmaktadir.islam
hukukc¢ularinin bunu delil olarak kullangnolmalari da konunun bizi ilgilendiren bir gdir
boyutudur. Hz. Aje (r.anh)’nin evlilik yaiyla ilgili bir diger yorum daha vardir ki,ger bu
yorumun dgrulugu ispatlanirsaslam hukukcularinin kiigiiklerin evlendiriimesine idelarak
kullanms olduklari Hz. Age (r.anh) ile Hz. Peygamberin evliliklerinin déilfi ortadan
kalkacaktir. Bu yoruma gore, “Arap edebiyatindgirkn evlendginde falan ygtaydi denilmesi
onun dgum yaini desil, buluga erdikten sonra evlenmesine kadar gecen zamamirili
gostermektedir.” (Mehmet Goérmez, Ruhat Meritgi Her Acidan Programi, 11.03. 2007, Star
TV) Boyle bir yorumun Arap dili ve Edebiyatcilaarafindan ele alinip incelenmesinin 6zellikle
konumuz agisindan olumlu sonuglargdoaca ortadir. Goéruldgu gibi bazi ¢gdas distinurler
Hz. Aise (r.anh)’nin evlilik yaini, klasik kaynaklarin aksine, daha biyiik gostétedirler.
Ancak giinimuzslam Tarihcilerinden Mustafa Fayda ise, HzséA{(r.anh)'nin Rasdlullah’la
evlendpi sirada ondort veya onsekizgierinda oldgunu kabul eden iddia sahiplerinin dayandi
rivayetlerin sglam olmadgini ifade ederek, giiniimiiz giniirlerinin Hz. Age (r.anh)’nin evlilik
yasini yiikseltmelerini mesnedsiz gérmektedir. (Faydastafa, “Aise”, D IA, istanbul, 1989, I,
201).

Serahsiel-Mebs(t 1V, 212;ibn Risd, a.g.e,ll, 7; Safii, a.g.e X, 57-58.

473 Nevevi,Sahih-i MuslimSerhi, 1X, 215.

474 Acar,a.g.e 199.

472
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salikli anlasilabilmesi icin, Arap yarimadasinda iklimin teslaybulug ¢aginin
erken baladigl gerceinin gézden uzak tutulmamasi gerekir.

Klguklerin velileri tarafindan evlendirilebilegi@i kabul eden islam
hukukcularinin Stinnetten bir gka delilleri ise, Hz. Pegamber (s.a.v)'in amcas! Hz
Hamza (r.a)'nin kiiciik kizini, Omer b. Eb( Selene avlendirmi olmasidif’
Buna gore Hz. Peygamber (s.a.v), hem kicugtaydirisiyle evlenerek, hem de

kicuk yata birisini evlendirerek kicuklerin evlendirilebdkgini gostermgtir.

Kicuk kiz ve erkeklerin velileri tarafindan zorlalendirilebileceini kabul
edenislam hukukcularinin bir ger delili ise Sahabe uygulamasidir. Onlara gore

kicuklerin evlendirilmesi konusunda ashabin, birgggulamasi bulunmaktadir.

Ornezin Hz. Ali (r.a), kizi Ummi Gulsim’t kicik olgu halde Hz. Omer
(r.a) ile, Abdullah b. Omer (r.a) de kizini kiicURasu halde Urve b. Zubeyr (r.a) ile
evlendirmitir.*’® Urve b. Zibeyr (r.a), her ikisi de kiicik oldukldr@lde, erkek
kardainin kizini, kiz kardginin ogluyla evlendirmitir.*’” Yine bir adam kiciik
kizini Abdullah b. Hasan’a vergyiHz.Ali (r.a) de bu duruma cevaz vestin. ibn
Mes'ud (r.a)'in karisi, kiguk kizini Miseyyeb b.hNey'nin @luyla evlendirmg,
Abdullah ibn Mes'ud (r.a) buna izin vergtir. Benzersekilde Kudame b. Maz'Gin
(r.a), d@gdugu gun Zubeyr (r.a)'in kizini istegionunla evlenmive “Sayet olirsem,
o kiz mirascilarimin en hayirlisi, fakatsgesam o, Ziibeyr'in kizidif*® demitir.

Kasani (6.587/1191), Sahabenin kucukleri evlendsim&onusundaki
uygulamalarini 6érnek olarak verdikten sonra, kietikl evlendiriimesini muteber
kabul etmeyenlerin ashabin icmaina tersstigfiiini ve onlarin goklerinin
reddedildgini ifade etmgtir. Ayrica o, bu konuda ashabin icmai gidou ileri
surerek, kucuklerin evlendiriimesini muteber katlagdenlerin Kitap ve Sinnetin
yaninda ashabin icmaini da gg@eiini temellendirmek icin kullandiklarini ortaya

479

koymaya calkmistir. Diger taraftan ashéabin, kuciklerin evlendirilmesi

uygulamasini devam ettirmesi, bunun Hz. Peygambe.v{’e mahsus bigey

47> Serahsiel-Mebs(t IV, 214; Seyyid Sabila.g.e I, 122; Eb( Zehréel-Ahval s.117.

476 es-Samani, Eb( Bekir Abdiirrezzak b. HemmahMusannef)-XII, tahkik: Habiburrahman el-
Azami, Daru’l-Kitiibi's-Selefiyye, Beyrut, 1989, V163, H.no: 10354; Serahsil-Mebs(t IV,
212; Kasania.g.e, ll, 381;1bn Kudamegl- Mugni, VI, 380.

47" Deb(sia.g.e 211; Serahskl-Mebs0t 1V, 212; Zuhaylia.g.e, VI, 180.

478 Serahsiel-Mebsit 1V, 212.

479 Kasania.g.e, Il, 381.
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olmadgini géstermesi agisindan da buyik dnem arz etmekted

Kuaguklerin velileri tarafindan zorla evlendiriimesa bir diger delili ise,
kicuklerin mallari Uzerindeki velayete kiyastir. |&@a gore, kucuklerin mallan
Uzerindeki velayetin hikmunun illeti “ktcukluk” viadir. Evlendirmedeki velayet
de, mal uzerindeki velayete kiyas edilir. Bundankdatklerin evlendirilebilecgg

sonucu ¢ikaf®

Kicuk kiz ve erkeklerin zorla evlendirilebileiei kabul eden islam
alimlerinin akli delilleri ise, denk birinin her m@an bulunamayacak olmasidir.
Onlara gore, kuctuklerin kiz ya da erkek olmasi iadses bir fark olmaksizin, dengi
birisi bulund@gunda evlendiriimeleri gerekir. Cunku kucuklerin bgd ermesi
beklenirse, bu firsat elden gidebilir ve bir dalh@ gecmeyebilir. Bu firsatin elden
kagcmamas! ise velinin kigii evlendirmesine kgdir.*® Ozellikle Hanefi
hukukcgular birbirine yakirgekilde su yorumlarda bulunarak, kucuk kiz ve etke
evlendirilmesini akli ¢cikarimlarla temellendirmegalismisglardir. Buna gore evlilik,
baz| faydalari icermektedir. Bu faydalarirglsmmasi ise ancak birbirine denk ilsi e
arasinda olur. Denksiede her zaman bulmak mumkungddir. Bu nedenle faydayi
sglamak ve ihtiya¢ anina kadar kizi dengi olan kodagairlamak maksadiyla, ya

kiicik kizlarin velayet altinda bulundurulmasindaudgaihtiyac vardir?®?

Islam

hukukgularinin denk birinin her zaman bulunamagawdan hareketle kuguklerin
evlendirilmesini delillendirmeleri kanaatimizce wyyg bir kabul dgildir. Cunku

bulunan gin denk oldgunu bilmemiz mimkin dgdir. Ayrica ileride daha uygun
bir esin bulunamayaganin garantisi de yoktur. Bu nedenle denklik kaygeashentiz
ana baba olabilmeninsuurunu yakalayamami kuguklerin  evlendiriimesi
kanaatimizce uygun @édir. Cunkld bunlardan meydana gelecek nesilleaglikl

olmasi beklenemeyegiegibi, boyle ailelerin meydana getiglitoplumun bozulmasi
da kuvvetle muhtemeldir. Ayrica kucukleri evlendakn yerine njanlandirmak
suretiyle de onlarin denginin kagiriimamasiglaaabilecginden, denklerinin
kaciriimamasi icin evlendirilmelerini muteber kabetmenin isabetli bir g6kl

olmadgi soylenebilir.

480 gerahsiel-Mebs(t IV, 215 vd;Sa’ban,Ahvalii’s-Sahsiyye 161.
81 gSerahsiel-Mebsit 1V, 212-213; Merginani.g.e Ill, 39; ibnir’l-Himam,a.g.elll, 275
482 Mevsili,a.g.e I, 111; bkz.ibnir'l-Himam,a.g.e,lll, 275; ibn Niiceyma.g.e,lll, 208.
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2. Kuguklerin Evlendirilmesi Kar sitlari

Islam alimlerinin ¢gunlugunun kuguklerin evlendiriimesini muteber kabul
eden gorilerine kasilik, kanunlgtirmalara dayanak olacaiekilde Osman el-Betti
(6.143/760) Jbn Stibrimé&®%(6.144/761) ve Eb( Bekir el-Asam (6.201/816) giazb
Islam hukukgulari, nikah akdinin gozegtttemel amaclardan hareketle, kiicuk kiz ve
erkeklerin bulga ermeden evlendiriimesini muteber kabul etngeme onlarin
evlendiriimelerini reddetrglerdir.*®* Bu gérisii kabul edenislam hukukgularina
gore, kucukler 0Uzerinde kimsenin icbar yoluyla edieme velayeti hakki
bulunmamaktadir. Cinkl evlendirme velayeti, velagétndaki kginin evlilige
ihtiyaci oldigu zaman sabit olur. Kiguk kiz ve egke ise, kigukltkleri sebebiyle
evlilige ihtiyaclari bulunmamaktadir. Ayrica onlar, eWiliakdinin neticeleri

bulugdan sonra ortaya cikar, diyerek kiiciiklerin evldhmesini reddetmlerdir.®

Kimi islam hukukculari, ibn Stbrime (6.144/761) vd. kuigiklerin
evlendirilmesini reddetmeleringaz muhalefet olarak @erlendirmglerdir. Onlarin
muhalefetinisaz olarak dgerlendiren hukukgulara goére, kicuklerin evlendigbmi
reddedenlerin nassi bir delili bulunmamaktadir. Agamanda onlar bu gadériyle
Kitap, Siinnet ve Sahabenin uygulamasina tergmekitedir’®® Her ne kadar
kiguklerin evlendiriimesini kabul etmeyen bu alinmegdrileri saz gorig olarak
degerlendirilmis olsa da, cumhurun g&iine muhalif olan bu kabul, ilk 6nce
Osmanli Devleti’'nin yapngi oldusu HAK’de, daha sonra ger islam ulkelerinde
ondan esinlenerek yapilan aile hukuku ile ilgilnkalastirmalarda, kendine genbir

uygulama alani bulmgtur. Hatta ulgabildigimiz bilgiler dagrultusunda sunu

483 Bircok kaynakta ismi kucuklerin evlendiriimesikabul etmeyen alimler arasinda geciéem

Subriime’yi, Hanbeli hukukgulardaibn Kudame (6.620/1223jbn Minzirden yapny oldugu
rivayette, Hasan, Ziihri, Omer b. Abdiilaziz, Atayd$, Katadejmam Malik, Sevrifshak,Safii,
Evzai ve Ebl Hanife gibi alimlerle birlikte kicUkile evlendiriimesini muteber kabul eden
alimler arasinda saystir. (ibn Kudameegl- Mugni, VII, 393).
Deblsia.g.e 144; Serahskl-Mebs(t IV, 212; Kasania.g.e,ll, 381; ibnirl-Hiimam,a.g.e, Il
274;ibn Hazma.g.e,IX, 38; Bilmen,a.g.g Il, 54; Eb( Zehréel-Ahval 130; Zuhaylia.g.g VII,
179; Bekibrahim,a.g.g 125; Karamana.g.e,l, 243; Aktan,“ Nikah'’, IIIGYA Ill, 487; Réfii,
Salim b. AbdilganiAhkamirl-ahvalis-Sahsiyye Ii'l-Mislimin fil-garly Daruibn Hazm, Beyrut,
2002/1423, 259-260 (Debdsi aslinda bu isimleri esim sadece bazilari kicuklerin
evlendirilmesini kabul etmez demekle yetintini Her ne kadar Deb(si isim vermeyip bazilari
demekle yetinmi olsa da biz sonraki kaynaklarda verilen isimlerdemeketle onun da ayni
alimleri kastetmy oldugu kanaatini tamaktayiz.)
48> gSerahsiel-Mebs(t IV, 212; Eb(l Zehréel-Ahva] s.130; Bilmena.g.e Il, 54.
86 g|-Cebrin, Abdullah b. Abdiilaziz, Velayetii Tei\§Sagirati, Mecelletiil-Buhdsi'lislamiyye,
Riyad, 1412/1991-1992, S.33, ss. 249-284, s.253.

484
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soylememiz mudmkunddr ki, aile hukuku ile ilgili yégn kanunlatirmalarin

az olan bu gorisahiplerinin kabullerine yer verilgir.

a. Kucuklerin Evlendiriimesi Kar sitlarinin Hukuki Dayanaklari

Kicuklerin evlendirilmesini reddedenler gélerini desteklemek igin Kitap,
Sunnet ve kiyastan deliller getirgtar ve bu kabullerini akli cikarimlarla destekleme

yoluna gitmglerdir.

Osman el-Betti (6.143/760)pn Subriime ve Ebl Bekir el-Asam (6.201/816)
gibi distinurler, kicuklerin evlendirilemeyegae dair Kitap’tan; ‘Yetimleri nikah

487 ayetini delil olarak kullannglardir. Kiictklerin

cagina kadar deneyin.
evlendiriimesini muteber kabul etmeyésiam hukukgularina gore bu ayet, hiu
evlenme ¢ olarak ortaya koymaktadif® Baska bir ifadeyle onlara gére bu ayette,
kicukligiin sona ermesi nikadh gaa gelmekle sinirlandinigtir. Eger kiguklerin
evlendirilmeleri muteber olsaydi, bu sinirlama nsanakalirdi. Dolayisiyla bu
ifadenin hichir faydasi olmaz8f Ote yandan kiciklerin evlendirilmesini
reddedenlere gore, kabul edenlerin delil olarakakaiklari Talak 65/4. ayetindeki
“...adet gormeyenler’®®® ifadesinin kiiciiklere tahsis edilmesi, isabetli bir

dezerlendirme dgildir. ***

Klcuklerin evlendirilmesini kabul etmeydslam hukukgularinin Stunnetten
getirdikleri 6zel bir delil bulunmamaktadir. Onlarcumhurun kicuklerin
evlendirimesine delil olarak kullangly, Hz. Peygamber (s.a.v)le Hz. ghi
(r.anh)nin evliligini, Hz. Peygamber (s.a.v)’'in dortten fazla kadieldenmesinde
oldugu gibi ona mahsus bigey kabul ederef’® cumhurun Suinnetteki delillerini
curutmek istengierdir. Kugiklerin evlendirilmesini reddeddslam hukukcularinin,
Sahabe uygulamasindan da delilleri bulunmamaktadiaten kaynaklardan

ulasabildigimiz kadariyla, kuguklerin evlendiriimesini reddedeir Sahabe gdsiine

87 Nisa, 4/6.

% EbQ Zehrael-Ahval s.114.

489 gSerahsiel-Mebs(t IV, 212; Karamana.g.e,l, 243; Rafii,a.g.e 260.

99 Talak, 65/4.

491 Karamana.g.e |, 244.

492 bn Hazma.g.e,IX, 38-39;Sevkania.g.e VI, 129; Bekibrahim,a.g.e 125.
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rastlayamadik. Fakat bizim Sahabeden kugcuklerirensltilmesini reddeden bir
gorise rastlayamami olmamiz, Sahabe arasinda bdyle bir goni olmadgi
anlamina gelmemelidir. Bilakis boyle bir g&ribbulunmakla birlikte bu gokiiin

kaynaklara gecmemblmasi her zaman imkéan dahilindedir.

Kuguklerin evlendiriimesini muteber kabul etmeyistam hukukgularinin bir
diger delili ise, kigukler tzerinde b@dan sonra kimsenin velayet hakkinin
bulunmamasina kiyasla, bgllan 6énce de kimsenin velayet hakkinin bulunmamasi
gerceidir. Bu kabule gore, kucuklerin evlendirilmesi dmibyu strecek bir akittir,
hikumleri ise bulgdan sonra hgayicidir. Nasil ki bulgdan sonra onlari kimsenin
evlendirme hakki bulunmuyorsa, bgtian 6nce de kgayici bir akitle evlendirme
hakki bulunmamaktadf?® Dolayisiyla onlara gére bu kiyasi ankakiiciiklerin

evlendirilemeyecgne delalet eder.

Kuguklerin evlendiriimesini reddedeislam hukukgularina gore, kugukler
Uzerindeki velayet onlarin ihtiyacina ghaolarak sabit olmaktadir. Onlarin ihtiyag
duymadgl bir konuda ise kimsenin velayeti gercekiez. Buna gotre, kicukler
Uzerinde kimsenin icbar yoluyla evlendirme hakkulbmamaktadir. Clinki nikahtan
amag, sehveti gidermek ve nesli galtmaktir. Kuguk kiz ve eriggn bdyle bir
ihtiyaci olmadgina gore, evienmelerinde de bir ihtiyac bulunmaradikf®* Ayrica
kicuk yata evlendirilenlerin, buydduklerinde bazi istenmeyedurumlarla
karsilasmalari kaginiimazdit®® Dolayisiyla onlara gore bitin bu deliller ve

yorumlar, ki¢iklerin evlendirilmesinin muteber oldnani géstermektedir.

3. Goruslerin ve Hukuki Dayanaklarin Degerlendirilmesi

Klguklerin evlendirilmesi konusunddslam hukukcularinin  gosu ve
delillerini inceledikten sonrgu sonuglari ¢ikarabilmemiz mimkindistam hukuku
acisindan kucguklerin evlendiriimesini muteber kabedlenlerle etmeyenlerin,
gortslerini temellendirmek igin kullanrgi olduklari ayetlerin, aslinda konuyla

dogrudan ilgkilendiriimesi mimkin gérinmemektedir. Yani her gcubun da delil

493 gerahsiel-Mebsif 1V, 212.
494 Deb(isia.g.e 145; Serahskl-Mebs(t IV, 212; Miko, Muhammed, Velayetii'z-Zevac fi'l4hi
ve'l-Kanani, el-AkademiyyetiRabat, 1993, S.10, ss.49-61, s.50.

4% Karamana.g.e |, 244.
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olarak kullanmy olduklari ayetlerin, bu konuda kesin delil ogdumu sdylememiz
mumkun degildir. Her iki taraf da ayetlerden birtakim ¢ikatanyaparak gorglerini
temellendirme yoluna gitrglerdir. Ancak kucuklerin  evlendiriimesini  kabul
edenlerin delil olarak kullanmiolduklari ayetin delaleti, reddedenlerinkinden alah
zayiftir. Daha acik bir ifadeyle, konuya nasslatataleti yoninden yak§agimizda,
kiguklerin evlendiriimesini kabul etmeyenlerin deblarak kullanmg olduklari

“Yetimleri nikah cgina kadar deneyin.”*%

ayeti, kicuklerin evlendirilemeyegie
hikmune ibaresiyle (ibarenin delaleti) acikca axtla¢derken, kabul edenlerin
gortslerinin dayangl olan ‘Kadinlarinizdan &adetten kesilmiolanlar ile adet
gormeyenler hakkinda tereddiit ederseniz onlarinee& siresi tc aydir’®®’
ayeti, kucuklerin evlendirilebilegine isaretiyle delalet etmektedir. Bu ayetteki
“hayiz gormeyenler” ifadesi, aslinda hayiz gérmégen iddetini belirlemek icin
nazil olmuken, alimler saretin delaletinden yola c¢ikarak kuguklerin
evlendirilebilecg sonucuna varmtir. Burada aklimiza Yetimleri nikédh c¢gina

kadar deneyin.”*%®

ayetinin de kucuklerin evlendirilemeyegee acikca delalet
etmedgi distncesi gelse de, en azindan bu ayette ehliyetndearsiyani tasarrufta

bulunabilme agisindan konu bgilibulunmaktadir.

Ote yandan fakihlerin delillerden yola cikarak sblumus olduklar
kabullerinde, somut olaylarin ve cevresel faktanlestkili oldugu da gdézden uzak
tutulmamalidir. Dolayisiyla kicuklerin  evlendiriidresini  kabul edenlerin
gortslerini - delillendirmek icin  kullanmy olduklart ayeti bu dgrultuda
anlamalarinda, icinde bulunduklari toplumun o6rf @detlerinin etkili oldgu
soylenebilir. Bu nedenle kiigiiklerin  evlendiriimasirkabul eden Islam
hukukcularinin  delil olarak kullanmi olduklart ayetin, kdcuiklerin  zorla
evlendirilmesiyle bir ilgisi bulundgunu sdylemek zordur. Ayrica kicuk bakire kiz
iizerindeki evlendirme velayetinin nasslasitleicmayla sabit bir hiikiim olmasi}
bize kuguklerin evlendiriimesi konusunda aslindagrddan nassi bir delilin
bulunmadgini gosterir. Cunki ne Kitap ne de Suinnette, kigrikl zorla

evlendirilmesiyle ilgili bir hukiim bulunmamaktadiAyrica “hayiz gérmeyenler”

4% Nisa, 4/6.
7 Talak, 65/4.
4% Nisa, 4/6.
499 ga'ban,Usali’l-Fikh 162.
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den kastedilen, kicukler olgu gibi, buyid@u halde hayiz gérmeyen kadinlar da

olabilir.

Hanefilerin baba dindaki velilerin kigtkleri evlendirmesinin delililarak
kullandiklari ~ “Yetimlerin  hakkina riayet edemeygicezden Kkorkarsaniz,
besendpsiniz kadinlardan ikjer, ticer, dérder nikahlayin® ayetinin de, kiiciiklerin
evlendiriimesinin  muteber olguna delalet etgini sdylememiz mumkin
gorinmemektedir. Cunkl bu ayetteki yalniz kalma a&sama gelen “yetem’den
alinmg “yetim” kelimesi, 6rf nezdinde heniiz kendini kugeak ¢ga ulgmams
olan kkilere yani bulga ermemy olan kuciklere has kilingtir. Fakat babadan
yalniz kalma manasi kalici olgundan, gerek kuculklere gerekse buytklere lugat
bakimindan yetim denilebilir. Buna gore s6zluk odé@kimindan, yetim denilince
babalari vefat etrgiklicik kiz veya erkekler anliddig! gibi, kocasiz kalngi buyik
kadinlar da antaimaktadir’®®Bulugdan sonra yetimlik yoktti?®? hadisine gelince,
burada yetim kelimesi ile sozlik veya orfteki mandsgil, ser't hukmua yani
bulugdan itibaren babalari vefat edenlere yetimlik hikmyggulanmayaga
kastedilmektedir®® Ayrica “Yetimlerin hakkina riayet edemeygitgzden
korkarsaniz, bgendginiz kadinlardan ikier, ticer, dorder nikahlayin® ayetinde
zikredilen iki, U¢, dort kadinla ayni anda evlemmig izninin bulga ermeyen yetim
kizlara haksizlik yapmayla gkilendirilmesi isabetli dgldir. Sayet lafizlardan
hareket edilecek olursa, o takdirde “Bgdu ermeyen yetim kizlara haksizlk
yapmaktan korkmayan kimseler iki, G¢ ve dorde kadsgka kadinlarla
evlenemezlereklinde bir anlam ortaya cikar ki, bu ankajglam’in zaruret halinde
ayni anda birden fazla kadinla ediizin veren hikmiine aykindi¥: Sonuc olarak
sunu soyleyebiliriz: Kitap’ta kucuUklerin evlendirilesini emreden bir nass
bulunmamaktadir. Hal bdyle ikenislam hukuk literatiriinde kuguklerin
evlendirilmesinin caiz oldgunu, hatta velilerin onlari zorla evlendirme hakian
oldugunu bildiren hikim ve yorumlarin var olmasi, mudedin icinde ygadiklari

cag ve toplumunsartlarindan etkilenerek yapgnolduklari yorumlarin neticeleri

00 Nisa, 4/3.

1 Elmalili,a.g.e II, 504.

92 Eb( Davud, Vesaya, 9, H.no: 2873.
%3 Elmalili,a.g.e II, 504.

%4 Nisa, 4/3.

%% Acar,a.g.m 125-140.
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olarak kagimiza ¢ikmaktadir. Aslina bakilirsa kugiklerin esgilmesinin sahih
olmadgini sdyleyenlerin delil olarak gostegnolduklari ayet, evlenme ehliyetinin
bir ¢cagl bulundiguna acikca delalet eitihalde konuyla ilgili rivayet edilen bazi
hadislere dayanilarak, veliler aragiila coclgun evlendiriimesine cevaz verilgtir.
Aslinda ruhsat olarak g@erlendirilebilecek olarbu cevaz, adeta genel bir kural
haline getirilmgtir. Konuyla ilgili birden fazla rivayet ve Sahabeygulamasi
mevcutsa da, bunlarin her birisini kullan$mruhsat olarak dgrlendirmemiz
mumkindur. Ote yandan Sahabenin kiiglklerin eviémdisi uygulamasinin altinda
evlilikten o6te bir ilgkinin oldusunu soylememiz imkan dahilindedir. Nitekim
Kudame b. Maz'Gn (r.a)'in, dmugu gin Zubeyr (r.a)'in kizini isteyip, onunla
evlenmi olmasi ve Sayet olirsem, o kiz mirascilarimin en hayirliskataygarsam
o, Zubeyr (ra)in kizidi®® demesi, Sahabenin kiicuklerin evlendiriimesi

uygulamasindaki evlilikten 6te gkisini gostermesi agisindan énem arz etmektedir.

Kuguklerin evlendirilmesini muteber kabul edietam hukukgulari Stinnetten
ve Sahabe uygulamasindan deliller gegtenken, kabul etmeyenlerin Sinnetten ve
Sahabe uygulamasindan delilleri bulunmamaktadie @andan Sahabenin bu
konudaki uygulamalari, icma noktasina soi@g olmasi nedeniyle, kiguklerin
evlendirilmesini reddedeislam hukukcularinin Sahabe icmaina aykiri davrgnmi
olduklarini sdylememiz mumkun gorinmektedir. Angaku da unutmamak gerekir
ki; kicuklerin evlendiriimesini reddedenlerin dgidgibi Hz. Peygamber (s.a.v)’in
Hz. Aise (r.anh) ile evlilgi ona mahsus bigey olabilir. Ayrica Hz. Peygamber
(s.av)'in diger evliliklerinde oldgu gibi Hz. Aise (r.anh) ile evlenmesinin altinda da
baska sebepler bulunabilir. Nitekirislam’in kadinlarla ilgili bircok hilkmiinin Hz.
Aise (r.anh) aractiyla gelmi olmasi, bu evliin gayeleri acisindan diindiirici
bir durum olarak karmizda durmaktadir. Rer taraftan daha o6nce ifade etmi
oldusumuz gibi, Hz. Aje (r.anhynin evlilik yaiyla ilgili farkh kabuller
bulunmaktadir. Kiguklerin velileri tarafindan ewviinilebilecesini kabul edenislam
alimleri, Hz. Ase (r.anh)’nin evlilik yainin kiiciik oldgunu, sicak iklimlerde
cocuklarin bulga erken ulgmasiyla aciklayarak, g&giérini mesrulastirmak
istemektedirler. Fakat Hz. #¢ (r.anh)’nin Hz. Peygamber (s.a.v)le evletidile,
belirtilen yalardan daha buyuk olgunu bildiren rivayetler de hic azimsanamayacak

506 serahsiel-Mebst 1V, 212.
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kadar coktur. Ayni zamanda bu rivayetler akla véligin tabiatina uygunluk arz
etmektedir. Nitekim “Hz. EbQbekir (r.a), nikAhtaonsa Hz. Age (r.anh)yi, Hz.
Peygamber (s.a.v)’e teslim etmek isfgdiaman, RasuUlullah (s.a.v)'in bu teklifi Hz.
Aise (r.anh)'nin yai kiicik oldgu icin desil, mehir 6deyecek mali olmagli icin
kabul etmedii”®’ rivayeti, Hz. Ake (r.anh)'nin evlilik yainin klasik literatiirde
belirtildigi kadar kicuk dgil, belirtilen ysglardan buyik oldgunu gostermektedir.
Cunku kucuk kizin zifafta bulunmasina bir babagafkati miisaade etmeyegeaibi,
alemlere rahmet olarak gonderilen rahmet peygamipesefkat ve merhameti de
kiguk yataki bir kizla zifafta bulunmaya misaade etmez. rBdenle gyanin
tabiatina aykirilik arz eden Hz. ¢&i (r.anh)’nin kiicik yga evlendiriime rivayeti
mukabil deliller giginda inandiricigini kaybetmektedir. Hadis literatirinde Hz.
Aise (r.anh)’nin cginda, baka kiiciiklerin de evlendirildine dair nadir uygulamalar
Kuran’'in hikmunu terk etmemiz veya tevil etmengmiyeterli olamaz. Dolayisiyla

siibutu kat'i olan bir delili siibutu zanni olan elilin gerisine koyamay1?*®

AKli delilleri yéntinden, her iki grubun da isabetlorumlarda bulundgu
soylenebilir. Fakat kicuklerin evlendiriimesini kaletmeyenlerin akli delilleri, daha
isabetli gorinmektedir. Clunklu sadegefkat unsuruna Igh olarak ve dengi
bulund@gunda firsati kagirmamak i¢in kuguklerin evlendigismi kabul etmek, bize
gore isabetli bir gofidegildir. Buna kasilik aksi gorigtekilerin akli ¢ikarimlari daha
mantikhdir. Cinku kucukltkleri sebebiyle, onlardikge inhtiyac duymazlar. Ayrica
evlenmenin dgal bir sonucu olan aile hayati sHileri, ergenlik ¢c& gelmeden
mimkuin olamayagana goére, hentiz buka ermemy kiguklerin evlendiriimesi aile
hayatinin dgasina da aykirilik arz etmektedir. Bu da onlariiildenin daha gucli
oldugunu gosterirSu da bir gercek ki; ktcuklerin evlendiriimesini tsdmek veya
kabul etmek bir ¢c6zim @ddir. ClnkU kicuklerin evlendirilmesini kabul etke
bazen olumsuz sonuclara yol acmaktaysa da bazemtiyag, hatta zorunluluk
olarak 6nem arz etmektedir. Mesela, yetimlerin vgstam olmamakla birlikte ggli
sebeplerle bakima ve korunmaya muhta¢ kiucuklerygum bir aile ortaminda

topluma kazandiriimasi, evlilik Baile gerceklgebilir.°®® Yine fitne tehlikesinin

7 jbn Sa’'d,et-Tabakati'l-Kiibra -VIlI+], Daru Sadr, Beyrut, ty, VIII, 63.
%% Aktan, Hamza, “Bazi Yanyi Telakkilerin Kuran Hakemflinde Yeniden Dgerlendirilme
Intiyac”, Il. Din Sarasy, I-1l, Diyanetisleri Baskanligi, Ankara, 2003, |, s5.260-279, s. 266.

9 Geng/slam Hukukunda Evlendirme Velayeti264.
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bulunmasi, babanin fakir, para kazanmaktan acia eyhangi bir sebepten dolayi
ailesine bakamiyor olmasi durumlarinda da kugulknkexlendirilmesi ihtiyaci ortaya
cikabilir. Bu sekilde kiz, evlenmek suretiyle kendisine bakacakj &oruyacak ve

onun maddi ihtiyaclarini katayacak bir ge sahip olmgiolur>*°

Genel olarak cumhurun gaii tercin edilmg olmakla birlikte, gunimuz
sosyal yaantisiyla, mictehid imamlar donemi toplum hayafisardaki farklarin da
g6z o6nunde bulundurulmasi gergktkanaatindeyiz. Cunki her ictihadi hukim,
ortaya cikigl déneminsartlariyla ilgilidir. Olaylarin boyutlari dgésmis ya da ona
yeni boyutlar eklenmse, buna b#i olarak onlar yeniden g@erlendirmeye
alinmahdir. Dolayisiyla hakkinda giamdan nassi bir delilin bulunmagibu konu,
gunumuizsartlar ve ahlaki deerleri icinde tekrar gézden gegirilip, sonudtam

hukuku acisindan en uygun hikim ortaya konulmalidir

IV. KUCUKLER iN EVLIiLiIGi SONA ERDIREBILMELER i
ACISINDAN BULUG MUHAYYERL IGI HAKKI

A. Tanimi, Mahiyeti ve Gayesi

Bulug muhayyerlgi “Buluga ermg olmakla velayet altindan kurtulan bir
sahsin, daha 6nce velisi tarafindan onun rnzasmaksizin akdedilngiolan evlilik
sozlemesini, kabul veya fesh ettirebilme salahiyetineghilimektedir. Buna ayni

zamanda “hiyar-1 idrak” da denilmektedit!

Hanefi hukukcgular, kiicukler Gzeringefkatlerinin bollgu ve onlarin hem
mallari hem desahislari Gzerinde velayeti bulunmasi nedeniyle,abaé dedenin
onlar Uzerindeki velayetinin tam olgunu kabul etmilerdir. Bu nedenle onlara gore,
babasi ve dedesi tarafindan evlendirlrolan kucuklerin bulga erdikleri zaman,
daha once kendileri adina akdedgmevlilik sodzlemelerini feshetme haklari
bulunmamaktadir. Cinki baba ve dedenin, kicukleem mallari hem dgahislari
uzerinde velayetleri bulunmasi nedeniyle, onlakiigukleri eviendirmeleri haayici

bir nikah akdidir.>*? Onlara goresayet baba ve dedenin evlendgidkiiciiklerin

10 Cebrina.g.m,256.
1 Bilmen,a.g.e Il, 46.
*12 Serahsiel-Mebs(it 1V, 215; Merginania.g.e Ill, 41; Usreni,a.g.e,75.
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buluga erdiklerinde fesih haklari olsaydi, “muhayyerakma ayetr*® indiginde Hz.
Peygamber (s.a.v)'in, Hz. #é (r.anh)’ye bdyle bir hak tanimasi gerekirdi. Raka
kaynaklarda boyle bir rivayet bulunmamaktadir. Ddayla boyle bir rivayetin bize
ulasmams olmasi, babasi ve dedesi tarafindan evlendiriiégiiklerin muhayyerlik

haklarinin bulunmagini gosterir>**

Mevdadi (6.1399/1979), bu akil yuritmedenskea -bu delili zayif gorir-
Kitap ve Sunnette bu konu hakkindasle bir delilin bulunmadyini sdyleyerek, bu
gorise kagl citkmstir. Ona goére bu akli ¢ikarimin, babasi ve dedasfindan
evlendirilen kaguklerin - bulga erdikleri zaman, muhayyerlik haklarinin
bulunmadgiyla hicbir alakasi yoktur. Mevdddisayet Hz. Age (r.anh) bulga
erdiginde bu evlilgi reddetms olsa yahut tercih yapmak istgdihalde, Hz.
Peygamber (s.a.v) tarafindan kendisine, “Baban edendirdginde yainin kicik
olmasi sebebiyle senin tercih isteme hakkin yokgeKlinde sdylenngi bir rivayet
bulunsaydi, bu, babasi ve dedesi tarafindan eviendi kiguklerin bulga
erdiklerinde muhayyerlik haklarinin bulunmgiha dair delil olabilirdi*® diyerek, bu
gorlsiin - mesnedsiz olgunu, dolayisiyla hatali olgunu ortaya koymaya

calismistir.

Babasi ve dedesi tarafindan evlendirilen kicukléuiuga erdikleri zaman
muhayyerlik haklarini kullanamamalarinda baba veéede, kugukleri mehri misilli
ve mehri misilsiz olarak veya dengi olan ya da olamabirisiyle evlendirmeleri
arasinda bir fark yoktur. Clnki daha 6nce betirttiz gibi, baba ve dedenin kicuk
kiz ve erkekleri, her iki durumda da evlendirme laak bulunmaktadir’®
Dolayisiyla baba ve dedenin, kugukleri mehri misilge dengi olmayan biriyle
evlendirmeleri halinde bile, buka erdiklerinde onlarin muhayyerlik haklari
bulunmamaktadir. Ancak bu kabul baba ve dedenifi kétcihleriyle bilinmedii
durumlar icin gecerlidir. Cunki kotu tercihleriylgilinmedikleri zaman, onlarin

sefkatlerinin bol, gériderinin tam oldgu kabul edilir’’” Baba ve dedenin dou

13 Ahzab, 33/28. “Ey PeygamberklErine séyle de: Diinya hayatini ve giizelliklerini istiyonsa
gelin size bikeyler vereyim sonra da guzellikle sizi serbestkayam.”

4 Serahsiel-Mebsit 1V, 213; Mevsilia.g.e II, 111.

15 Mevdadi, Ebu’l-A’'la,/slamda Aile Hukuku (Kari-Koca Haklardrc. Memi Tekin, Esra
Yayinlari, Konya, 1994, s.123, (dipnot 25).

*1% Bilmen,a.g.e Il, 50; Eb(i Zehragl-Ahval s.124; Abdiillhamida.g.e,73; Ansaya.g.e 201.

%7 Meydania.g.e,ll, 155.
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secim yapmamakla taninmalari, davgiamnda dengesizlin sezilmesi, ayrica
fasiklik, tedbirsizlik ve sarlytuk gibi 6zellikleriyle bilinmeleri halinde ise, darin
kiicukleri evlendirmeleri sahih didir.>*® Ancak buradaunu da ifade etmek gerekir
ki, baba ve dedenin @au disinen, sefkatleri sonsuz insanlar olgu yargisi hic
degismeyen bir olgu dgldir. Ne var ki gord@imuiz ve goérmekte olgumuz sayisiz
olaylar, sonsuzefkatin az, kamil dgiinmenin nadir olabile@mni gostermektedir.
Ayrica, baba ve dedenin iyi niyet veefkatle evlendirdikleri kucuklerin,
evliliklerinden umduklari sonucu almalari da cokrastlanan bir durumddr? Ote
yandan babasi veya dedesi tarafindan evlendirilgiilkderin bulga erdikten sonra
muhayyerlik haklarinin bulunmagini bildiren ne Kur'ani ne de Nebevi bir nass
bulunmaktadir. Bu nedenle kuciklerin evlendiriimesiuteber kabul edildi
takdirde, kim tarafindan evlendirilgiblursa olsun, bulga ermg tim kdciklerin bu
haktan yararlanmasi kanaatimizce daha isabethydniis olacaktir. Clinkt bugdan
sonra evlilik sinde kiza dasiimasini bildiren hadisler, bunu gerekli kilmaktadi

Baba ve dede gindaki velilerin evlendirdii kicluk kiz ve erkgn
muhayyerlik haklarina gelince, Ebl Hanife (6.15@)7&e imam Muhammed
(0.189/805)’e gore onlarin evlendigdiklicuk kiz ve erkgin muhayyerlik haklari
bulunmaktadi”?® Ciinkii baba ve dedesthdaki velilerin sefkati, babanirsefkati
kadar cok dgildir.>** Dedenin de kiiciiklerin hem mali hemsdési lizerinde velayet
hakki bulundgu icin, o da baba gibidir. Yani baba ve dedeninlkigr Gzerindeki
velayeti tamdiP?® Aslinda baba ve dedeschdaki velilerin de kiicukler izerinde
sefkati bulunmaktadir. Fakat onlarin kicukler Uzdeki sefkati, baba ve dedenin
kugukler Gzerindeksefkatiyle kasllastirildiginda, onlaringefkatleri baba ve dedenin

sefkatine gore noksandif?

8 Mevdidi,a.g.e 122; Bilmen,a.g.e Il, 50; Abdilhamida.g.e,73-74; Cin,a.g.e 88; bkz. Kadri
P&a, md. 46.

Acar,a.g.e 201.

20 DebiisTa.g.e 212; Serahsil-Mebs(t IV, 215; Semerkanda.g.e,ll, 150; Kasania.g.e,ll, 379;
Merginani,a.g.e,lll, 41-42; Usr§eni, a.g.e,74-75; Mevsillia.g.e Il, 111; Zeylai,a.g.e 11, 505;
ibn Nuceyma.g.e,lll, 211; ibn Abidin,a.g.e,ll, 306; Mevdidi,a.g.e 122; Abdiilhamida.g.e,
73; Aktan, “Nikal, IITGYA llI, 487; bkz. Kadri Pga, md. 47.

Serahsiel-Mebs(t IV, 215; Mevsili,a.g.g Il, 111;ibn Niiceyma.g.e,lll, 211; Haskefia.g.g II,

306;ibn Abidin,a.g.e,ll, 305.

22 gerahsiel-Mebs(t IV, 215.

3 Zeylaia.g.e Il, 505.
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Evzai (0.157/774), qgoslerinin  birisinde tum velilerin  kucukleri
evlendirebildgini kabul ettgi igin, kicuklerin bulga erdginde muhayyerlik
haklarinin var oldgunu kabul etmitir. Ona goére, ger kucuUkleri baba dinda
herhangi bir veli evlendirngse, kiiciikler bulga erdikten sonra evlji ister devam

ettirir, isterse feshedéf?

Ebl Yusuf (6.182/797)'un ilk gosii Ebl Hanife (6.150/767) vémam
Muhammed (6.189/805)’le ayni gaultuda iken, sonraki gosiinde o, baba ve dede
disindaki herhangi bir veli tarafindan evlendirilenckiélerin muhayyerlik haklarinin
evlendirdgi kucuklerin bulga erdikten sonra nasil ki muhayyerlik haklari
bulunmuyorsa, gier velilerin evlendirdii kuc¢uklerin de yoktur. Cunki kicukler
Uzerindeki velayet, akrabalik sebebiyle hak edilimi Akraba, velayeti altindaki
kisinin Uzerindeki tasarrufunda babanin yerine gegtin, akrabalik, velayeti tam
olarak hak etmenin sebebidir. Ote yandan nasilasi,vmali §lemlerde babanin
yerine geciyorsa, kugiin sahsiyla ilgili slerde de veli, baba yerine gecebilir.
Dolayisiyla vasinin kiucuk icin yagn sozleme, babanin yagh gibi gecerli
olduguna gore, buna kiyasla velinin kiguk icin ygpevlilik s6zlesmesi de babanin
yapmg oldugu gibidir>®® Ayrica baba ve dede sindaki veliler de, gerekli
argtirmay! yapip, kiciiklerin maslahatina en uygun oketerler?” Ancak dger
Hanefi hukukcular, EbG Yusufun bu kabuline “Bal®mdede haricindeki velilerin
velayetleri altindaki kucukler icin goOstereceklesefkat, baba ve dedenin
gostereceklerisefkate gore eksiktir. Bu da nikdhin maksadina zagatirme
ihtimalini ortaya c¢ikarmaktadir. Boyle bir zararrsa bunu ortadan kaldirmak igin
muhayyerlik hakki sabit olurseklinde cevap vererek® onun gorgiiniin yanls

oldugunu belirtmglerdir.

EbG Hanife, baba ve dede tarafindan evlendirilegiiki@re, mehri misilsiz ve
dengi olmayan birisiyle evlendirildikleri takdirdebile muhayyerlik hakki

%24 gseyyid Sabika.g.e I, 122; Cebiria.g.e I, 14.

% DebiisTa.g.e 212; Serahskl-Mebs(t IV, 215; Semerkanda.g.e,ll, 150; Kasania.g.e,ll, 379;
Merginani,a.g.g lll, 42; Zeylai,a.g.€ Il, 505;ibn Niceyma.g.e,lll, 211; ibn Abidin,a.g.e,ll,
306; Abdulhamid,a.g.e, 73; Matlib, MahmudEbQ Yusuf: Hayatuhu ve eserehu’l-fikhiyye,
Camiati Bgdad, 1972, s.230; Dondiremg.e 167.

26 gerahsiel-Mebsit 1V, 215; Matl(b,a.g.e 230.

27 pyndirena.g.e 167.

8 Mevsili,a.g.e II, 111.
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tanimazken, gier velilerin kigukleri denk birisiyle ve mehri mnlisi evlendirmesi
halinde bile, onlara muhayyerlik hakki tanimakta@uo konudaimam Muhammed
(6.189/805) de hocaslyla ayni ggiitpaylamistir.>?° Onlara gore, boyle bir durumda
bile kiicUkler, zifaftan sonra da olsa evlilikleraiierlerse devam ettirirler, dilerlerse
feshini isteyebilirler. Cinkl onlara gore, babadesle dgindaki velilerinsefkatleri
noksan oldgu icin, onlarin velayetleri kisithdi®® Zaten dger velilerin kiiciikleri
dengi olmayan birisiyle veya mehri misilsiz olakendirmeleri caiz olmagh icin,
onlarin kicukleri mehri misilsiz ve dengi olmayainidiyle evliendirmeleri mimkin
degildir.>*

Kadi tarafindan evlendirilen kuaguklerin muhayyerlifaklarinin  bulunup
bulunmad& konusu Hanefi hukukcular arasinda ihtilaflidir.b0E Hanife
(6.150/767)’den gelen bir rivayette, kadinin kiigiiki hem mallari hem d@ahislari
iizerinde velayeti olmasi sebebiyle, kiicikler Uzkii velayeti tamdir®? Bu
nedenle ona goére, kadinin evlendiidkiiciiklerin muhayyerlik hakki yoktar?
Dolayisiyla EbG Hanife, kadinin velayetini gi¢ akidan, babanin velayeti gibi
kabul etmjtir.>** Fakat dger Hanefi hukukcular, kadinin kiictikleri evlenditetsde
son sirada bulunmasi, amcanin, ksirdere diser velilerin evlendirdii kuguklerin
muhayyerlik hakkinin olmasi gibi nedenlerle, kadimvlendirdgi kuguklerin de
muhayyerlik haklarinin var olgunu séylemilerdir>*® Buna bgli olarak mezhepte
sahih kabul edilen gosg@ goére, kadinin evlendigi kuciklerin de muhayyerlik
haklari bulunmaktadit®® Ciinkii onlara gére baba ve dedgritiakiler ifadesi, kadiyi
da kapsamaktadir. Ayrica konuyafkat acisindan bakilginda, kugukler tGzerinde
kadininsefkatinin, baba veya dedengefkatleriyle kasilastirildiginda, eksik olmasi

kuvvetle muhtemeldits’

Annenin evlendirmi oldugu kicuklere gelince -EbQ Hanife'ye gbre anne de

kucukleri evlendirebilmektedir- bu konuda annegefkatinin de babanigefkati gibi

9 Haskefia.g.e Il, 306;ibn Abidin,a.g.e,ll, 306; Meydania.g.e,ll, 155; Abdiilhamida.g.e,74.
30 Meydania.g.e,ll,155.

31 jbn Niceyma.g.e,lll, 210; Meydania.g.e,ll, 156; Bilmen,a.g.e,ll, 50.

%32 gerahsiel-Mebsit 1V, 215; Merginania.g.e,lll, 42; Zeylai,a.g.e I, 506.

3 Deblsia.g.e 215; Serahskl-Mebs(t IV, 215; Merginania.g.e Ill, 42; Zeylai,a.g.e Il, 506.
34 Merginania.g.e I, 42.

°%  gerahsiel-Mebsit IV, 215.

%% gerahsiel-Mebsit IV, 215; Merginania.g.e Ill, 42; Usreni,a.g.e,75.

37 Merginania.g.e Ill, 42.
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bol, hatta babanigefkatinden daha ¢ok olmasi sebebiyle, onun evidi@gikicusiin
muhayyerlik hakki bulunmagiini bildiren bir gorig bulunmakla birlikte, sahih olan
gorise gore,sefkati bol olsa da gosiindeki kusur sebebiyle, annenin evlendirdi
kiiciklerin muhayyerlik haklari bulunmaktadif. Goruldigtu gibi, icbar yoluyla
evlendirilmis olan kigukler bulga erdiklerinde, daha 6nce onlar adina kiylolan
nikahin kendilerini bglayici olup olmadii hususu, bu yetkiyi kullanan velinin kim
oldugu ve evlendirmenin kUgiin menfaatini ihlal edip etmeti konulariyla

yakindan ilgilidir>*°

Hanefilerce velileri tarafindan evlendirilen kugghn istemedikleri ve zarar
gordukleri bir evlilikten kurtulmasi igin kabul ddiis olan bulg muhayyerlgi
hakki, kendi irade beyanlariyla evlenip, evlilik zB&mesi velisinin icazetiyle
gecerlilik kazanan mumeyyiz kucikleri de kapsamdikta Cinkl bu evlilik
sOzlamesi, her ne kadar mumeyyiz kigin irade beyaniyla akdediljnblsa da,

nikah akdi velisinin icazetiyle gecerli olrgtur>*

Hanefiler, baba ve dedesohda kalan velilerin evlendirdikleri kuctklerin
muhayyerlik haklarinin bulunguna dair,"Hz. Peygamber (s.a.v)'in amcasi Hz.
Hamza (r.a)'nin kizini kuguk yt@a evlendirip, bulg cagina girince de tercih

) 541
i

yaptirilmasini vasiyet efii rivayetini delil olarak kullanirlar. Onlara gére bu

rivayet, babasi ve dedeskohdaki bir veli tarafindan evlendirilen kucuikletmluga

erdikleri zaman muhayyerlik haklarinin bulugdaun delilidir>*?

Hanefi hukukcular, bulyi muhayyerlgi hakkinin kullaniimasinda baba ve
dede ile dger velileri birbirinden ayirarak, bir bakima baba dedeyi mucbir veli,
diger velileri ise gayri mucbir veli kabul ediyor gigidrinmektedirler. Dolayisiyla
onlar da baba ve dedesohdaki velilerin kiictkleri eviendirmelerini Beyici kabul
etmeyerek, kicuklerin evlendiriimesinin ghayiciligi noktasinda, aslinda cumhurla

ayni noktada birkgmektedirler.

%% gerahsiel-Mebsit IV, 216.

%39 Aktan, Hamza, “Velayet” Jslamda/nanc,/badet ve Gunliik ¥ayls Ansiklopedisil-IV, Marmara
Universitesiilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlaristanbul, 1997, 1V, 454,

Serahsiel-Mebs(t 1V, 226; Usrieni,a.g.e,65; ibn Niiceyma.g.e,lll, 211; ibn Abidin,a.qg.e,

1, 306.

41 Beyhakia.g.e, Babu inkahi'l-yetimet/l, 121; Serahskl-Mebs(t IV, 214; Zeylaia.g.e II, 503;
Mevdadi, a.g.e 124, Abdilhamid, a.g.e, 73; Sibéa.g.e |, 115; Hallaf, A.VehhabAhkami'l-
ahvali's-Sahsiyye fis-Seriati’l- /slamiyye Darirl-Kalem, Kuveyt, 1990, Il. Baski, s.63.
Zeylai,a.g.e Il, 503.
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Kiguk yata evlendiriimg olanlara, bulga erdiklerinde evliki
feshettirebilme yetkisi olarak verilgiiolan bulg muhayyerlgi hakkinin gayesine
gelince, daha oOnce ifade etmbldugumuz gibi Hanefi hukukcular, kicukler
Uzerindeki icbar hakkini ¢cok gerir veli grubuna verngtir. Bu kadar gesitutulan
veli grubuna kicukleri evlendirebilme yetkisininrimmesi, birgok suistimalleri de
ortaya cikarabilecektir. Dolayisiyla kugukler Upeleki icbar hakkinin kotiye
kullaniima ihtimali her zaman mevcuttur. Bunu ditkaalan Hanefi hukukcular,
kiiciklere bulga erdikten sonra, evlii feshettirebilme yetkisi verngierdir>*?
Boylece onlar, kigukleri izinsiz evlendirme yetkisi cok gerg bir veli grubuna

verilmesinin olumsuz sonuglarinin 6niine gegcmekrisierdir.

B. Muhayyerlik Hakkinin Kullaniimasi

buluga erdiklerinde, muhayyerlik haklari sabit ofgduzaman, fesih hakki ancak iki
sartla tamamlanngi olur. Bunlardan birincisi, kasigin yani kiucukligin ortadan
kalkmasi, ikincisi nikahin feshi icin hakime gvarulmasidir. Boylece ki, bu
sartlarin tamam olmasiyla b@umuhayyerlgi hakkini kullanmg olur. Ancak
kicuklik ortadan kalkgn halde, evlilgin devami igin rizaya delalet eden acik veya
gizli bir karine olursa, kiiciik kiz ya da egike bulug muhayyerlgi hakki diger>**

Kicuk olduklarn halde babalari ve dedelersiddaki velileri tarafindan
evlendirilmis olup, bulga erms her erkek ve kiz bufii muhayyerlgi hakkini
kullanabilir>* Erkesin yani sira kadinin da ayrilmak icin bu hakki &ofbilmesi
dikkate dger bir noktadir. Cunklu kadinin normalartlarda beama hakki
bulunmadg halde, kicuk yga evlendirilmg kadinin bulga erdginde, fesih hakkini
kullanarak ayrilma hakkina sahip olmasi, 6énemli bioktadir. Fakat buf
muhayyerlgi hakki, kadin ve erkek her ikisine verignolmakla birlikte bu hakkin
kullaniimasinda erkek ile kiz arasinda hatta bakie ile dul kadin arasinda bir

>3 Cin,a.g.e,87.

> Serahsiel-Mebsit 1V, 216; Ebl Zehrégl-Ahval s.127.

5 Kicukler bulga erdiklerinde muhayyerlik haklarini, “nikah festira”, “nikahi reddettim” veya
“vaki olan nikaha razi dg@lim” gibi nzanin yoklusuna delalet eden sétzlerle kullanirlar. Bunlara
“simdi balig oldum” ve ‘%imdi &det gérmeye Bedim” sozleri de ilave edilebilir.Yani
kucukler bu s6zlerle de muhayyerlik haklarini kobBailirler. Bilmen,a.g.e Il, 51.
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takim farkliliklar bulunmaktadir. Buna gla olarak kadin ve erlkg@n muhayyerlik
haklarini kullanmasina ayri ayriglemek gerekecektir.

1. Kadin Bakimindan Muhayyerlik Hakkinin Kullaniima si

Hanefi hukukcular, kicik yga evlendiriimg kizlara bulgdan sonrasi igin
nikahi fesih hakki verngiolmakla birlikte, bu hakkin kullaniimasinda bakotarak
buluga ermg kizla, dul olarak bulga ermi kadin arasinda bir takim farkhliklar

ortaya koymslardir.

Onlara gore, bulei muhayyerlgi hakki bulunan bakire kizin, bu hakki fevri
olarak kullanmasi gerekir. Buta erdgi ilk anda veya nikaha vakif olgu mecliste,
nikahi feshettiini hemen bildirmelidi*® Kiictik kiz bakire olarak bufia erdginde,
muhayyerlik hakkini kullanmayip siik(t ederse, osukitunun rizaya delalet etmesi
nedeniyle, muhayyerlik hakki gér>*’ Bu siikitun sebebi, kiiciikken evlendirgmi
bakire kizin muhayyerlik hakkini bilmemesi olsaebibu 6zir sayilamayagaigin
fesih hakki diger>*®

Bulug muhayyerlgi hakkindaki bilmemezlik 6zir sayillmamakla birlikte
bakire olarak bulga ermg kizin nikahini bilmemesi 6zur sayilgrwe o, bu nedenle

549 imam

sukdt ediyorsa, fesih muhayyeilihakkinin digmeyecgi kabul edilmitir.
Muhammed (6.189/805), “Nikéh hakkinda bilgisi olmay onu gecerli kilmasi ya
da feshetmesi miumkun glilir. Cunkl veli nikahi tek kana yaptgi icin, kicigin

nikdhtan haberi olmayabilir. Dolayisiyla nikahirb@émesi onun icin 6zur sayilir”
diyerek bu duruma aciklik getirgtir.>>° Gorildigi gibi boyle bir durumda, kiigiik
kiz nikahi @renene kadar onun fesih muhayygrihakki devam edeSayet nikahi

ogrenir de sukdt ederse, o zaman fesih hakki sukétlemyle dger. Kisacasi bakire

olarak bulga eren kiz muhayyerlik hakkini balioldugu veya nikahi grendii

¢ Deblsi,a.g.e 214; Haskefia.g.e Il, 310; ibn Abidin, a.g.e,Il, 309; Bilmen, a.g.e I, 51;
Usr(seni,a.g.e,76; bkz. Kadri Pga, md. 49.

Serahsiel-Mebs(t IV, 216; Semerkandg.g.e,ll, 150; Merginania.g.e lll, 44; Usreni,a.g.e,
76; Mevsilia.g.g Il, 111; Zeylai,a.g.g Il, 508;ibn Niiceym,a.g.e,lll, 214; Haskefi,a.g.g I,
309; Ebl Zehréel-Ahval 128; Bilmena.g.e Il, 51; Abdilhamida.g.e,75; bkz. Kadri Pga, md.
49.

Debiisia.g.g 214; Serahsgl-Mebsit 1V, 217;ibn Niiceyma.g.e,lll, 213; Bilmen,a.g.g Il, 51;
bkz. Kadri Paa, md. 49.

%9 Merginania.g.e lll, 43; Eb( Zehrael-Ahval 128.

0 Merginania.g.e Ill, 43.

547

548



99

mecliste derhal kullanmalidir. Clinki onun muhayigehnlakki, balg oldusu veya
nikahi @rendisi meclisten bir bgka meclise kadar devam etmez. Onun bu durumda
susmasi rizaya delalet edgicein, sust@gu takdirde nikahi kabul etgysayilacak ve
fesih hakki sona erecektir. Bakire olarak lgallerms kiz icin getirilmi olan fesih
hakkini kullanmak ist@ndeki fevrilik sartiyla ilgili ne Kitap ne de Sunnette herhangi
bir delil bulunmamakta olup bu, ictihadi bir gétiir. Bu konu da, der bircok
ictihadi mesele gibi dizeltiimesi gereken konuladia Cunku verilen bu hiukimle
insanin bulga erkir erismez tatli ve aciyl, iyi ve kotlyl sececek yefgne
kazanacg, mesuliyet vyuklenebilecek beceri ve olguidu kavygaca
disiinilmektedir®® Ginimiiz Islam hukukcularindan hrahim Acar, yapnsi
oldugu bu yorumla kucuklerin evlendirilmesini kabul edgoi bir fikir uyandirmakla
birlikte, konuyla ilgili yazms oldusu makalesind®? kiiciiklerin evlendirilmesini
kabul etmemektedir. Dolayisiyla bakire olarak [gallermg olan kiguk kiz ¢cogiu
icin fesih hakkini kullanmadaki “fevrilik’sartinin yeniden dtzenlenmesi gereken
ictihadi bir mesele oldiu yorumu neticesinde, onun kucuklerin evlendirilmes
kabul ediyor oldgu sonucuna varilamazihtimal dahilindedir ki Acar, @ger
kiguklerin evlendiriimesini kabul edersek, bakitarak bulga erms kicuk kiza da
muhayyerlik hakkini kullanirken dul olarak bghiermg kiz veya erkge verilen
hakkin aynisinin verilmesi gerefti vurgulamakta ve bu konunun nassi bir

delilinin bulunmadgini, tamamen ictihadi bir mesele ofgmu sdylemektedir.

Bakire olarak bulga ermg kiguk kizin sikdtuyla muhayyerlik hakkinin
disecesini sOyleyen Hanefi hukukcgular, kiucik kizin dul rala bulizga ermesi
halinde, dulun sukadtu rizaya delalet etmegecegin, onun sukdtu ile bulg
muhayyerlgi hakkinin digmeyecgini kabul etmglerdir.>>® Onlara gére, dulun bugu
muhayyerlgi hakkinin dgmesi, kadinin evlifi sectim ve evlilge izin verdim gibi
sozlerle acik¢a evlige razi oldgunu ifade etmesiyle veya bgdan sonra zifafa
girmek, fesih hakkini istemeden 6nce nafaka ve ntalep etmek gibi, kendisinden

zimmen rizaya delalet eden soz, fiil ve dawianin ortaya ¢cikmasiyla oldr?

1 Acar,a.g.e 203.

52 pkz. Acara.g.m 125-140.
53 Serahsiel-Mebsit 1V, 216; Merginania.g.e I, 45; Mevsili,a.g.e II, 111; Zeylaia.g.e Il
509;ibn Niiceyma.g.e,lll, 215; Haskefia.g.g Il, 310; Abdiilhamida.g.e,75.

%4 Semerkandi.g.e, Il, 150; Usrgeni,a.g.e,77; Zeylaia.g.e II, 509;ibn Niiceyma.g.e,lll, 215.
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2. Erkek Bakimindan Muhayyerlik Hakkinin Kullaniima si

Babasi veya dedesindenska bir veli tarafindan evlendirilmiklcuk erkgin
bulug muhayyerlgi hakkini kullanmasi, kadindan farkhlik arz etmezkt. Erkesin
muhayyerlik hakki fevri olmagdi ve hayati boyunca devam giticin, buluga erms
erkek muhayyerlik hakkini hemen kullanmak zorundgildir.>>°> Ayrica erkgin
muhayyerlik hakki sikdtu ile de glnez. Onun bulgg muhayyerlgi hakkinin
dismesi, erkgin nikaha razi oldgunu acikca sdylemesi veyaiyde zifafa girmesi,
onun nafakasini ve mehrini verni88igibi ondan acikca veya zimmen rizaya delalet

eden s6z, fiil ve davraglarin ortaya ¢cikmasiyla mimkundiY.

C. Evlili gi Feshetme Yetkisi

Buluga erms kiicik kiz ve erkek muhayyerlik hakkini kullanmatedikleri
takdirde onlari ancak kadi (hakim) ayirabifif.Baska bir ifadeyle, onlarin fesih
hakkini kullanarak ayrilabilmeleri icin mahkeme &asarttir>>° Kad, iki tarafin da
hazir bulundgu bir mecliste, evlilin feshine hiikmedegayet taraflardan biri
heniliz bulga ermemyse, kadi, kuggiin velisi huzurunda kararini verir. Kadi,
evlili gin feshine karar vermedikce evlilikgkisi devam edet®® Dolayisiyla nikahi
ve muhayyerlik hakkini genen ve onu kullanmak isteyeniKiakdi feshettgini
veya nikahi reddegtini” sdylese bu durumda fesiklemi, hakimin kararina kadar

gerceklemez.

Hakim, ayrilga karar verince erkekle kiz arasinda zifaf gergekéanise, bu
hakki kullanma talebinin erkek veya kizdan gelmasasinda herhangi bir fark
bulunmaksizin, erkgn kiza mehir vermesine gerek yokfit.Ciinkii fesih hakkinin
kullaniimasindan maksat, nikdh akdinin meydanareedii masraflari ortadan

kaldirmaktir. Sayet mehir vermek gerekseydi, muhayyerlik hakkibuunmasinin

555
556
557

ibn Nuceyma.g.e,lll, 216; Bilmen,a.g.¢ Il, 51; Cin,a.g.e, 89.

Bilmen,a.g.e Il, 51.

Semerkandia.g.e,ll, 150; Merginania.g.e lll, 45; Usr&eni,a.g.e,77; Mevsili,a.g.e Il, 111;
Zeylai,a.g.g Il, 508-509; ibn Niiceyma.g.e,lll, 216; Abdilhamida.g.e,75.
Serahsiel-Mebs0t 1V, 216; Merginania.g.e lll, 42; Zeylai,a.g.e Il, 506; Halebia.g.e Il, 104;
ibn Niiceym,a.g.e,lll, 211; Bilmen,a.g.e Il, 51; Eb( Zehrael-Ahva| s.127; bkz. Kadri Ra,
md. 48.

9 Deb(sia.g.e 214; Mevsilia.g.e Il, 111;ibn Abidin,a.g.e,ll, 307.

0 Bjlmen,a.g.¢ II, 51; Cin,a.g.e,89-90.

1 Mevsili,a.g.e II, 112; Usr@eni,a.g.e,77; Zeylai,a.g.e II, 508;ibn Niiceyma.g.e,lll, 212.
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bir faydasi olmazdi. Zira bulia ermg erkek, zaten b@narak ayrilma salahiyetine
sahiptir. Dolayisiyla muhayyerlik hakki sabit ofdua gore, bunun bir gayesi, bir
faydas! bulunmalidir. Bu fayda ise, egke mehir verme yukimllgiinin ortadan
kalkmasidir®® Aksi durumda ise, yani zifaf gercekirisse, bu hakki kullanma
talebinin kadindan gelmesi hélinde bile, gikekadina mehri tam olarak ddemesi
gerekir®®® Eger hakimin hilkkmiinden 6nce taraflardan birisi vefigrse, geriye kalan
fesih hakkini kullanmayi talep eden de olsa onasgirolur®* Cuinkii aslen nikah
sahihtir ve hakim onlari ayirana kadar cinsegkiijre girmeleri -fasit nikahin aksine-

nikahin sahih olmasi nedeniyle helaRfi.

Bulug muhayyerlgi konusunda bir g¢ier Onemli nokta ise, buju
muhayyerlgi hakki kullanilarak vuku bulan ayrilmanin talakmaldiidir>%° Ciinki
kadinin normalsartlarda bgama hakki bulunmamaktayken, bglumuhayyerlgi
hakki vardirr®” Baska bir ifadeyle bulgdan sonra nikdhin feshini isteme hakki,
erkekle kadinin ortak hakkidi?® Bu nedenle fesih hakkini kullangolan erkek ya
da kadinin ayrilmalarinin ardindan, onlarin talakisinda bir azalma s6z konusu

olmamaktadir®®

Bulug muhayyerlgi konusu da yeniden ele alinip sdiiailmesi gereken
birtakim prensipler icermekteysede, HAK ile birekkucuklerin evlendiriimesinin
yasaklanmy olmasi nedeniyle uygulama alani bulunngadiin, pratikte herhangi bir

degeri kalmamgtir.
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Mevsili,a.g.e Il, 112.

UsrGeni,a.g.e,77; Zeylai,a.g.g Il, 508;ibn Niiceyma.g.e,lll, 212; ibn Abidin,a.g.e,ll, 307.

%4 Serahsiel-Mebs(t IV, 217; Merginania.g.e lll, 46; ibn Niceym,a.g.e,lll, 217; ibn Abidin,
a.g.ell, 307; Bilmen,a.g.e Il, 52; Eb( Zehréel-Ahval s.127.

%5 Serahsiel-Mebsit 1V, 217; Merginania.g.e 11, 46.

%% Merginania.g.e Ill, 45; Mevsili,a.g.e Il, 112; Zeylaia.g.e Il, 510;ibn Niiceyma.g.e,lIl,

212;ibn Abidin,a.g.e,ll, 307.

Merginania.g.g lll, 45; ibn Niiceyma.g.e,lll, 212.

%8 Hindi, a.g.e,l, 286.

%9 Zeylai,a.g.e Il, 511;ibn Niiceyma.g.e,lll, 212.
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V. ISLAM HUKUKUNDA KUCUKLER IN EVLENDIRILMESIYLE
ILGILI KANUNLA STIRMALAR

Her hukuk sisteminde, o toplumun ihtiyac ve teléddkyle baslantili olarak
duzenlemeler yapilrgir.>’® islam (lkelerindeki Musliiman toplumlar, cumhurun
kiguklerin evlendiriimesinin sahih oldu go6riuyle amel ederek, kucukleri
evlendirmglerdir. Bunun yani sira mahkemelerde cumhurun gbikabul gormg,
eslerin birinin veya her ikisinin yanin kucukligiine rgmen onlarin evlilik
davalarina bakilmgtir. Fakat kicuklerin evlendirilmesinde ortaya ¢ikaplumsal ve
ahlaki bir takim zararlar sebebiyle, Osmanli devlat konuda care gunmi,
olusturulan HAK'de kugcuklerin evlendiriimesi yasaklargtm. Bu konuda, bir ilk
olma o6zellgi tasiyan HAK'den sonra da, ger islam lkelerinde aile hukuku
alaninda kanunlar yapilarak evienmeaiyk ilgili ¢cesitli dizenlemeler yapma yoluna
gidilmistir. Biz burada 6ncelikle o gin icin radikal bir rea sayilabilecek olan
Osmanli uygulamasini ele alacak, daha sonra gkx tlam ulkelerinin bu konuda

yapmsg oldugu kanunlara dénmeye cakacaiz.

A. Osmanhlar Doneminde Kiiciiklerin  Evlendirilmesiyle Tlgili

Kanunlastirmalar

Osmanlilar dénemindeseri mahkemelerde, cumhurun géidifle amel
edilerek, kiicuklerin velileri tarafindan evlendiniéleri muteber sayiliyordii! Bunu

anlamak icin, Osmanli mahkemelerine dayanak elkitaplarir’ bu konuyla ilgili

>0 Bardakglu, “Ehliyet”, DIA, X, 538.

>l gibaia.g.e I, 119; Karamana.g.e, |, 244.

"2 Osmanli MahkemelerindEatih devrine gelinceye kadatidaye, Kenzii'd-Dekaik, Kuddri,
Vikaye ve el-Muhtar gibi esasen Osmanli medreselerinde ders kitabalolakutulan
kitaplar ayni zamanda mahkemelerde bilgi ka&ynalarak kullaniliyordu. Fatih
devrinden itibaren buyuk hukukddolla Hisrev(6.885/1480)n kendi eseriGureri'l-
Ahkédmina bir serh olarak kaleme algh Durert'l-Hukkam fiSerh Gureri'l-Ahkam
kisaca Durer Osmanlhi mahkemelerinde en ¢ok miuracaat edilen dddgirdan biri
olmustur. Kanani devrinden itibaren ise mahkemelerde eDiir yerini /orahim el-
Halebi (6.956/1549tarafindan yazilmi bulunanMiulteka'l-Ebhur fi Furu'i'l-Hanefiyye
adli eser almtir. Kadilar ¢cgunlukla kararlarini ona dayanarak verir oktaudir. Yine
bu devirde kullanilanyenisehirli Abdullah Efendi (6.1155/1742) Zekeriyazade Yahya
Efendi (6.1041/1681)Feyzullah Efend{(6.1115/1703)Ankarali Mehmed Emin Efendi
(6.1098/1687), @talcali Ali Efendi(6.1103/1692) vé&bussuud Efendi6.982/1574nin
fetva mecmualaren ¢ok bavurulan fetva mecmualari ididydin, M.Akif, Islam ve
Osmanl Aile HukukuMarmara Universitesilahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlaristanbul, 1985,
s.80-81.
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bolumlerine bakmak yeterli olacaktir. Bu eserlekdetklerin evlendirilmesiyle ilgili
bolimlere bakg@iimizda, onlarin her birinde, velilerin kiguklerilendirmelerinin
caiz oldigu ifade edilmektedir. Yine HAK’nin esbabi micibgildasinda kicuk kiz
dogrultusunda, yani kucuklerin velileri tarafindan ewtlirilebilecgi yoninde
oldugu belirtimektedir’’® Dolayisiyla Osmanlilar déneminde, 1917/1336 ydind
HAK cikarilana kadar, kicuklerin evlendiriimesinmuteber kabul edildini ve

aksine bir uygulamanin olmagini séyleyebiliriz.

1917/1336 vyihinda cikarllan HAK'de, kuguklerin  embiriimesinin
mahzurlari dikkate alinarak, onlarin velileri tangfan evlendirilmeleri muteber
sayllmamg ve o gun icin radikal denilebilecek bigekilde Osman el-Betti
(6.143/760),Ibn Subrime (6.144/761) ve Eb( Bekir el-Asam (6.201/81@)i
alimlerin gorileri dikkate alinarak, kicuklerin evlendiriimesi sgklanmytir.>™
Daha onceleri kucukler, hicbir alt yasinirina bakilmaksizin velileri tarafindan
evlendirilebilirken, HAK’'de, kararnamenin galwruldugu zamanki toplumsal
sartlarda asgari evlenme gyain daha yuksek tutulmasi, muhtemelen toplumsal
realiteyle uygmayacgi ve siddetli tepkilere yol acaga endsesiyle, “On iki ygini
tamamlamangi kiigiik erkek ile dokuz wani tamamlamangikicuk kiz higbir kimse
tarafindan evlendirilemé&2’® denilerek asgari evlenme ga kizlarda dokuz,
erkelerde on iki yayla sinirlandiriimgtir. Dolayisiyla kararnamenin bu maddesinde
belirtilen yalara gelmemi kicik kiz ve erkeklerin, velileri tarafindan

evlendirilmeleri yasaklanngiir.

Aslina bakilirsa HAK'nin tam anlamiyla Osman el-B€t.143/760),ibn
Sdbrime (6.144/761), EbG Bekir el-Asam (6.201/81&)i @limlerin gorilerini
dikkate aldgl soylenemez. Cunkd onlarin kigtklerin  evlendirisine kabul
etmedikleri gorglerine ve bu gorglerini dayandirdiklari delil ve yorumlarina
baktgimizda evlilik icin HAK'nin belirlemi oldugu asgari evlenme ykarinin bile

erken oldgunu soéyleyebiliriz. Kanaatimiz odur ki, HAK hazmligken bu alimlerin

>3 HAK Esbabi Mdcibe Layihasi icin bkz. Ceker, @nhAile Hukuku KararnamesEbru
Yayinlari,istanbul, 1985, s.65.

> HAK Esbabi Micibe Layihasi. bkz. Cekaile Hukuku Kararnamesks.66.

5 HAK, md.7. Maddenin ash:Oniki yasini itmam etmensiolan sair ile dokuz yagini
itmam etmemi olan sgire hi¢ bir kimse tarafindan tezvic edileme®klindedir.
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gorislerinden ziyade, cumhurun ittifakiyla bgm ermg sayllmanin asgari siniri
olan, kizlar igin dokuz, erkekler icin on iki glarinin kabul edilmi olmasi,
kararnameyi  hazirlayanlarin ~ cumhurun  fikri gdaltusunda kanaatlerini
kullandiklarini géstermektedir. Ayni zamanda evlekncin alt ya siniri olarak
belirlenen bu yglarin, bulga ulggmanin alt siniri olmasi, kuculgdin halen bulga
ermekle son buldiu kanaatinin hakim oldiunu, Islam hukukunda Kkugukgiin
yasla ilgisinin olmadgini gostermektedir. Tuim bunlardan hareketle, HAK'de
kicuklerin evlendiriimesi konusunda aslinda belli yesa degil, bulugun alt ya
sinirina itibar edilerek, kinin kendi irade beyaniyla evlenebilmesi igiart olan
buluga ermenin esas alingnoldugu soylebebilir. Durum bundan ibaret olmakla
birlikte, evlenecek kilerde belirli bir ya sartinin aranmasi ve bu gfarin altindaki
kisilerin evlendirilemeyecgnin kanunlatiriimasi, kucukler Uzerinde eviin

dogurabilecgi olumsuzluklari giderngiolabilir.

B. Osmanllar Déneminden Sonra Der islam Ulkelerinde Kiigiiklerin

Evlendiriimesiyle Ilgili Kanunla stirmalar

Osmanlilar doneminde kiguklerin evlendiriimesiyigli dizenleme getiren
HAK'nin 1917 yilinda cikarildiini ve dger Islam ulkelerinin kanunkiirma
faaliyetlerine Mecelle ve HAK'den esinlenerek slaaiklarini diginursek, dier
Islam ulkelerinde bu tarine kadar kugcuklerin evleihdesiyle ilgili yapiims bir
diizenlemeden bahsedemeyiz. Dolayisiyla bu tariarkaper islam ulkelerinde de
kucuklerin evlendirilmesinin muteber kabul edfidii ve uygulamanin bu goultuda

oldugunu soyleyebiliriz.

Misirda 1923 vyilinda cikarilan 56 numarali kanunikdh akdinin
olusturuldugu zaman erk@&n en az on sekiz, kizin en az on altgigda olmassartini
getirmistir. Bu yaslarin altinda evlenenlerin davalarinin kadilar fiawgan dinlenmesi
yasaklanmytir.>’® Dolayisiyla bu kanun, erkeklerin on sekiz, kiziaon alti yaindan
kicuk olarak evlenmelerini/evlendirilmelerini yasakistir. Fakat bu, erkeklerin on

sekiz, kizlarin on alti ywandan ©6nce evlenmelerinin sahih olnfadanlamina

°’®  Abdiilhamid a.g. 89; Ebl Zehrael-Ahval 113-114; EbQ Zehra, Muhamme#kdii'z-Zevac ve
Eséruhi Daru’'l-Fikri'l-Arabiyyi, Kahire, 1971/1391, s.2%eméarea.g.e 110; Hallaf,a.g.e 29;
Fazlur Rahmarg.g.m 455.
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gelmemelidir. Belirtilen bu ydarin altinda yapilan nikdh akdi asil itibariylenga
olmakla birlikte, bu durum serin aralarinda bir sorun c¢ikinda davanin
dinlenmesine engel kil etmektedir. Nitekim Abdilhamid’in bu kanun icyapms
oldugu serh bunu acikca ortaya koymaktadir. Ona gore, bourkau anlama
gelmektedir: Bir adam on alti y@dan kictk kizini dengi olan birisiyle mehri misil
karsiliginda evlendirmek isteyip, bunu nikdh memurundarmrebelgeye kayit
etmesini istediinde, nikah memuru bu evigi resmi belgeye kaydetmeglihalde, o
sahisser’i velayetle boyle bir nikdh akdini gerceftiemis olur da, sonradansker
arasinda angmazlik ¢ikar ve bunu kadiya goturirlerse, davadagrida kiz ister on
altl yasindan buyuk, isterse on altigygada veya on alti yandan kiguk olsun kad,
bu davayl dinleme?’’ Sibai ise bu kanun hakkinda, kanunun sadece davayi
dinlemeyi yasaklamak icin konulmwlmasinin, kanun koyucularin bu tir evlilikleri
azaltmak istemekle birlikte, kuguklerin evlendirdsi konusunda insanlarin
adetlerine saygi duyduklarini géstegidi belirtmistir.>’® Ebl Zehra (6.1394/1974) da
kanunun sadece belirtilen gfarin altinda evlenenlerin davalarinin kadi tarddum
dinlenilmesinin &niine gegini,>"® kiictklerin evlendiriimesinin sahih olgunu,
kanunun kiciiklerin evlendiriimesinin sihhatine drtggkil etmedgini belirterek>®°
Sibai ile ayni dg@rultuda kanaatini ortaya koyrgiur.

Misirda 1923 vyilinda yapilan dizenlemede, hakimlekicuk yata
evlendirilenlerin davasina bakmalari yasaklanigtklerin evlendiriimesinin énine
gecilmek istenmgken, 1931 yilinda tekrar bir kanun cikarilarak, 39glinda
ctkarilan kanunda bazi dizenlemeler yapma yoluddngktir. Boylece daha Once
kicuk vyata evlendirilenlerin davalarina bakilmasinin  yasalWmasindan
vazgecilerek, kicuk w#a evlendiriimg olanlarin davalarina bakmamayi, dava
acilldgi zaman kizin on alti, ergm on sekiz yandan kicuk olmasi ile
sinirlandirmglardir®®* Dolayisiyla yapilan bu diizenlemeyle akdin kagiryda
olusturuldusu desil, davanin ne zaman agifionem kazanng) adeta kuguklerin

evlendirilmesi serbest hale getirilgtir.

"7 Abdulhamida.g.e 90; Sibaia.g.e I, 120.

"8 gibai,a.g.e |, 120.

"9 Eb{ Zehrael-Ahval 114.

80 Eb( Zehréael-Ahval, 113, (dipnot 2).

%81 Abdiilhamid,a.g.e 90; Sibai,a.g.e |, 124; Eb( Zehrael-Ahval 129-130; Ebl Zehradkdii'z-
Zevag s.29.



106

Misirda 1923 ve 1931 vyillarinda cikarilan bu kakawm, kucgukleri
evlendirme konusundageriatin velilere verdi evlendirme haklarini etkilegi
sdylenemez. Bu kanunlaragraen, velilerin kicukleri evlendirme haklari devam
etmektedir. Kanunun yagt ise, kicuklerin velileri tarafindan evlendirilnaeini

engellemek d&l, sadece bu tur evlilikleri resmi kayitlara geggmek olmstur.

Ote yandan kanun, birebir velilerin belirlenenslgadan 6nce kugukleri
evlendirmelerini birebir yasaklamagnolsa da, veliler bu wara gelmeden 6nce
velayetleri altindaki kucukleri evlendirmekten kawuslardir. Cunka veliler,
kigukleri kanunca taninmayansl@rdan dnce evlendirdikleri takdirdesler arasinda
bir sorun ciktginda, sayet erkek evli olduklarini reddederse, evlilik meéskayit
altinda bulunmagh icin, veli onlarin evli olduklarini ispatlamaya Ug
yetiremeyeceR®? bunun sonucunda velayeti altindaki kg evlilik sebebiyle

zarara g@ratmg olacaktir.

Misirda yapilan bu dizenlemelerin Osmanlilar domela yapilmg olan
HAK’den daha ileri bir seviyeye wagini sbéylememiz mimkin d@adir. Cunki
HAK’In 7. maddesinde kizlarin dokuz, erkeklerin da yasindan kucuk olarak
evlendirilmeleri yasaklanip, 52. maddesinde bu negddaykiri olarak yapilmiolan
evlilikler, fasid kabul edilmgken, Misirdaki duzenlemeler kiguklerin velileri
tarafindan evlendirilmelerini yasaklayamapmsadece bu tir evlilikleri resmi olarak
tanimamakla kalngtir. 1931 yilinda yapilan kanunun, 1923 yilindaijmpkanunda
yapms oldugu, esler arasinda andanazlik oldigu takdirde dava zamaninda bunlarin
kanunca belirlenen ya altinda olmamalari geregtni belirten diizenleme, kanunca
belirlenmg yasa gelmeden ©6nce evlendirilgniolan kiguk kiz ve erkgn

evliliklerinin sahih oldgunu gostermektedir.

Suriye Medeni Kanunu, kucuklerin evlendiriimesi @sgnda cumhurun
goristine muhalif olarak, Osman el-Betti (6.143/7d0)) Stuibriime (6.144/761), Ebd
Bekir el-Asam (6.201/816) gibi, ktcuklerin evlenbiivesini kabul etmeyen alimlerin

gorislerini almsstir.®®® SMK’ya gore evlenebilmek icin akil ve b@wart kabul

°82 Abdiilhamida.g.e 91.
%83 Zuhayli,a.g.e VII, 184; Sibaia.g.e I, 120.
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edilmis,”®* evlenme ehliyetine sahip olabilmek icin, efikeon sekiz, kizin on yedi
yasinl tamamlanmy olmasisart getirilmistir.”®> SMK, evlenebilmek icin bulgu sart
kosmakla birlikte, kicuklerin velileri tarafindan ewldiriimelerini yasaklamy ve

dolayl olarak, evlenebilmek igin yasal birsyaniri belirlemg bulunmaktadir.

Ote yandan, Suriye’de kanunun yaninda tore velédele onemli rol
oynamaktadir. SMK, evlenebilmek i¢in akil ve bitart gorip, evienme ehliyetine
sahip olabilmek icin kanunca belirlenymolan erkekler icin on sekiz, kizlar icin on
yedi yaini tamamlany olmayi sart kgsmakla birlikte, on bg yasini tamamlamy
erkek ile on d¢ yani tamamlamy kiz, buliga erdiklerini iddia edip evlenmek
istediklerinde, kanun onlarin evlenebilmesi icin dk@, baba ve dedenin
muvafakatiyla izin vermesi icin yetki verstii.>®® Buradan da SMK’ya gére, on pe
yasindan kicuk erkek ve on Ug¢gyadan kucuk kizlarin hicbiekilde evienmelerinin
muteber olmagh sonucu cikmaktadi?’ Aslina bakilirsa bu madde kiiiklerin
evlendirilmesini kesin bir Uslupla yasaklamamaldagdece evilenme ehliyetinin alt
yas sinirini belirlemektedir. Buna gére HAK, bu konudaha kesin bir dslup
kullanarak, SMK’ya gore daha isabetli davrastmi Ancak Uslup bakimindan HAK,
SMK’'ya gore her ne kadar daha kesin bir ifade kutg olsa da SMK,
evlendirilebilme yaini kizlar igin on ug, erkekler igin on pelarak belirleyip, asgari
evlilik yasini daha yukari cekerek, bu konuda HAK'den daha ier noktaya
ulasmistir.

SMK, asgari evlenme ya kizlar icin on g, erkekler icin on pelarak
belirlemis olmakla birlikte, realitede durum bdyle olmamkanun 6zellikle kizlarin
erken yalarda evlendiriimelerine engel olamatm. Ozellikle koylerde hatta
sehirlerde bile, velilerin kucukleri evlendirme aldet devam etmitir. CUnki

kanunda gecgti sekliyle kadidan izin alinaga zaman, kizin bedenen olguptu

84 SMK, md. 15; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e 218; SMK’nin evlenebilmek icin akil ve bi@arti
arams olmasi, klasikislam hukuk doktrininin aksine taraflarin evleneldbn icin fiziki ve
psikolojik bir yeterlilik aradgini gdstermektedir.

%85 SMK, md. 16; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e 218; Termaninia.g.e 127.

86 SMK, md. 18/1 “ Erkek on kekiz ise on (¢ yani tamamladiktan sonra b erdiklerini iddia
edip evlenmek istediklerinde, bu adaylarin vucupibai bulig iddialarini tasdik edecek
gelismislikte ise, kadi evlilge izin verebilir.” md. 18/2 “Velinin yani baba veedeninsefkati
sarttir.” bkz. Zuhaylia.g.e VI, 185; Sibéi,a.g.€ I, 120; Alami/Hinchliffe,a.g.e,218.

%7 SMK, md. 18Bu konuyla ilgili maddelemd.16-18); bkzAlami/Hinchliffe, a.g.e,218;
Karamana.g.e |, 246.
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erismis olup, bulga erdgi iddiasini dgrulamak icin buytk karde veya amcasinin
kizi onun yerine gegiriliyor, kiz kiigtik oldu halde bulga ermsg gibi gosteriliyor ve
boylece 18. maddedeki esneklikten faydalanilaraiGik yaglarda evlendirmeler
vuku buluyordu. Sibai, bdyle davalarda kadi taddéin reddedilen kimseye
rastlamadiklarini belirtere® kanunca olmasa da, uygulamada kiiciklayda

evlendirmelerin devam egine dikkatleri cekmektedir.

Sibai, Fransa gibi $ak iklime sahip Ulkelerde bile evlenmesyan on be
oldugu halde, Suriye’de on yedi yada Israr edilmesinin anlamsiz ofgdunu
belirtmektedir®® Onun bu ifadesi evlenme ysla ilgili telakkilerin olusumunda
sosyal, kultirel ve cgpafi faktorlerin ¢ok blyidk 6neminin olgunu gostermesi
acisindan, oldukca yerinde ve dikkatgetebir yorumdur.

Irak Ahvali Sahsiyye Kanunu’'na gore ise, kiz ve etikeevlenebilmeleri icin
yasal ya siniri, on sekiz ya olmakla birlikte>® on be yasina girmi birisi
evlenmek istedji takdirde, yargi¢, onun fiziki ve bedeni gucunieteyli oldyu
distincesinde velisi ile ayni kanaatte olursa, ailiizin verebilmektedit®*
Goruldigu gibi, Irak Ahvali Sahsiyye Kanununda evlenebilmek icin belirli birsya
sinirt getirilmi, fakat toplumun ihtiyaclari da g6z ardi edilmeyereziki olgunlugu

evlenmeye uygun olanlarin, onsbgsinda evlenebilmelerine izin verilgtir.

Malezya hukuk tarihine bakilginda, Islam hukukunun en kapsamli ve
kesintisiz uygulanan kisminin, aile hukuku d@dugoriulmektedir. Malezya’'da aile
hukuku bakimindan mdastakil bir kanunun yapilmas@8Qli yillara kadar
gecikmgtir. Malezya’da, evlenme ve kanmayla ilgili genel kanun nitgindeki
1976 tarihli hukuk reformu evlenme ve samma kanunu, 1982 yilinda yur(g&i
konulmustur. Bu kanunla Malezya aile hukukunda dnemli refiar yapilarak, asgari
evlenme ya kabul edilm§ ve butin evliliklerin tescil edilmesi zorunlgu
getirilmistir.”%? Malezya’da 1984 yilinda yiirigé giren Federal Bélgéslam Aile

Hukuku kanununun 8. maddesine gorger't hakimin belli durumlarda yazil izin

%8 gjhai,a.g.e |, 123.

%9 gibai,a.g.e |, 123-124.

0 md. 7/1; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e, 67.

*1 md.8; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e,67, 218.

%92 yalgin, Ismail, Malezya da/slam Hukuku uygulamalari: Yeni getieler ve problemler (1981-
2003),(Yaymlanmamy doktora tezi), Marmara Universitesi Sosyal BilimEnstitiisii istanbul,
2004, s. 129, (dipnot 437).
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vermesi dginda on sekiz yan altindaki erkek veya on alti ya altindaki kiz
evlendirilemez” denilmektedir. 1994 yilinda gigklik yapiimadan 6nce madde,
“evlendirilemez veya tescil edilemezeklindeyken, 1994 yilinda bu maddedeki
tescil engeli kaldiriingtir. Ote yandan kanunun 12/2. maddesiyle, bu kamykar|
da olsa islam hukukuna uygun olan evlenmelerin, mahkeme rixdaa tescil
edilebilecgi hilkkme bglanmstir.>®® Gorildigi gibi Malezya’'da, énceleri asgari bir
evlenme ya kabul edilip, bu ysn altindakilerin evlendirilemeyege hikme
baglanmsken, sonralari muhtemelen bartin sosyal realiteyle 6gihemesi sonucu,
Islam hukuku bakimindan muteber kabul edilen eWitik, mahkeme karariyla
tescil edilmesisarti getirilerek, adeta kuguklerin evlendiriimesindbnt acilmy,

kanunca kucuklerin evlendirilmesi kabul edilebii&le getirilmitir.

Libnan Ahvali Sahsiyye Kanunu, kucuklerin evlendiriimesi konusunda
cumhurun gorguinu terk edip, Osman el-Betti (6.143/760) vd. nigriglerini
almistir.>®* Libnan Ahvali Sahsiyye Kanunu’nun 4. maddesine gore; “evlenme
ehliyetine sahip olabilmek icin erf@m on sekiz, kizin on yedi ymi tamamlany
olmasi gerekmekteykef?® ayni kanunun 5. maddesine gére on sekizinya
tamamlamangi erkek, 6. maddesine gbre on yedsigatamamlamangikiz, buliga
erdiklerini iddia edip evlenebilmek igin izin ist&terinde, fiziki bakimdan evlifie
uygun olduklari takdirde, velinin muvafakatiyla,kivh onlara evlenmeleri igin izin
verebilir denilmektedir®® Libnan AhvaliSahsiyye Kanunu’nun 5. ve 6. maddeleri
kicuklerin evlendirilmesine izin veriyor gibi gorée de, 7. maddede “On yedi
yasina girmemy erkekle, dokuz yana girmemg bir kizin evlenmesine hi¢ kimse
izin veremez®’ denilerek, kiiciiklerin evlendirilmesi cok acik vet rir sekilde

yasaklanmytir.

Goruldigti gibi Labnan AhvaliSahsiyye Kanunu’nda, evlenebilmek icin
belirli bir yas siniri tayin edilip, kiigtklerin evlendirilmesi nalger kabul edilmeni
olsa dagsahislar bulga erdiklerini iddia ettikleri takdirde, velisinirzmiyle hakimin

evlilige izin verebiliyor olmasi, halen evlilik icin b@un yeterli kabul edildini

*3 valgin,a.g.e 131.

% Eb( Zehra,Akdii'z-Zevacs.23.

%% md. 4; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e,148.

%% Eb{ Zehra Akdii'z-Zevacs.23; Alami/Hinchliffe,a.g.e,148.
97 Alami/Hinchliffe, a.g.e,148.
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gostermektedir. Evlenebilmek icin en azindan putusart kaguluyor olmasi,
Libnan AhvaliSahsiyye Kanunu’'nda kugciklerin evlendiriimesinin etgr kabul

edilmedgini gostermektedir.

1984 yilinda kodlgtirllan Cezayir Kanunu’nun yasal evlenme siya
diizenleyen maddesinde, taraflarin evlenebilmebamni erkesin yirmi bir, kadinin on
sekiz ygina girmg olmalarisartt aranmgtir. Cezayir Kanunu'nda, asgari evlenme
yasinin yasal sinirt bunlar olmakla birlikte, kadi, bygeslarin altindakilerin
evlenmelerine, evliiin onlarin maslahatlarina uygun olmasi héalinde araftarin

evlenmelerini gerekli gordiii hallerde, izin verebilmektedir®

Libya Ahvali Sahsiyye Kanununda evlenmesyab. maddede Ug¢ fikra halinde
dizenlenmgtir. Bu kanunun 6. maddesinin a fikrasina gore &aebilmek icin
taraflarin belirli bir yata olmasi gerekmektedir.” Gerekli olan busy&aniri ayni
maddenin b fikrasinda; “Evlenebilmek icin taraffaryirmi yainda olmasi
gerekmektedirseklinde diuzenlenmiir. Kanunda evlenebilmenin genel kurali yirmi
yasin doldurulmasi olmakla birlikte, ayni maddeninkrdsina gére, “Mahkeme, bu
yastan Once evlenmek isteyenlere, velilerinin fikrinlarak, evlilgin yarar ve
gerekliligine bali olarak, izin verebilir®™® diyerek genel kurala aykiri biekilde,
kanunca belirlenen yasal evlenmeaipaan once yapilacak evliliklere izin vewti.
Kanunun dger maddelerinde izin igin asgari birsya belirlenmemy olmasi, Libya
Ahvali Sahsiyye Kanununda kuicuklerin evlendiriimesinin kacan muteber

goruldigu fikrini uyandirmaktadir.

1947 yihina kadar tamamen, 1951 yilina kadar daad&mrsHAK'ni uygulamg
olan Urdin'iin 1976'da cikargi oldusu Ahvali Sahsiyye Kanunu'na gore,
evlenebilmek icin yasal sinir erkekler icin on ,akizlar icin on bg yasina girms
olmaktir® Dolayisiyla Urdiin Ahvali Sahsiyye Kanunu'na gére, kiiciklerin

evlendirilmesinin muteber kabul edilmggii s6yleyebiliriz.

Kuveyt Ahvali Sahsiyye Kanunu, evlenme grgla ilgili dizenlemeyi, evlilgi
tescil icin gerekli yasiniri olarak duzenlestir. Kuveyt AhvaliSahsiyye Kanunu’'na

gore, evlilgin tescil edilebilmesi icin, taraflarin belli biraya ulgmis olmalari

*%  md.7; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e,40.
9 md.6; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e,183.
0 md.5; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e,79-80.
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gerekir ki buna gére, erkm on yedi, kizin on beyasina ulamis olmasisarttir®®*

Kuveyt Ahvali Sahsiyye Kanunun'da evlenmek igin yasal birsyainirinin
belirlenmesi yerine, evli#i tescil icin gerekli bir ya sinirinin belirlenmi olmasi
kicuklerin evlendiriimesinin kanunca taninmadi gostermektedir. Ancak bu,
toplumda kanunda belirtilen glardan daha kicik ykrda evlenmelerin vuku
bulmadgr anlamina gelmemelidir. Bilakis bu kanunla idalerci kuguklerin
evlendiriimesine engel olmak yerine sadece bu tiiililderi tanimamakla

yetinmistir.

1957 tarihli Fas AhvalBahsiyye Kanunu'na gore, taraflarin evlenebilmeleri
icin erkezin on sekiz, kizin on Beyasini tamamlanmy olmasi gerekir. Ancak erka
evlenmek icin yasal yasiniri olan on sekiz yana gelmeden once, ahlaksidi
davranglarda bulunmasindan korkulursa, bu slgadan 6nce evlifiine izin
verilebilir'®® denilmektedir. Erkek hakkinda, genel kurala aykéyle farkli bir
uygulama koyan kanun koyucu, kizlar hakkinda buwkiansessiz kalrgtir.

Tunus’ta 1956 yilinda c¢ikarilan kanunda evlenmg gekekler icin on sekiz,
kizlar icin on be olarak belirlenmitir. Fakat daha sonra 1964 tarihli Tunus Ahvali
Sahsiyye Kanunu'nda evlgin agirhgr g6z ©Oninde bulundurularak ailenin
midahalesini azaltmak, fgmma ihtimallerini en aza indirmek ve nufus santi
dizeltmek gibi sebeplerle, evlenmesiyaaha da yukseltilerek, evlenebilmek igin
yasal sinir, erkekler icin yirmi, kizlar icin on dieyasina girmg olmak seklinde
degistirilmi stir.?%

Pakistan’da, Misirda oldiu gibi evlenebilmek icin erkeklerin asgari on
sekiz, kizlarin on alti yeni doldurmalarisart kasulmustur®®* Endonezya'da
onceleri evlilik icin belirlenmi asgari evlenme gaerkekler icin yirmi bir, kizlar icin
on sekiz iken, bu yar daha sonrasagl cekilerek, asgari evlenme gyaerkekler igin

on dokuz, kizlar icin on alti yaolarak belirlenmitir.®®

Gorildigu gibi birgok islam ilkesindeki aile hukuku kanunu, kiigiiklerin

evlendirilmesini yasaklamgiolmakla birlikte, mahkemeye bairuldugunda onlarin

1 md. 26; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e,120.

92 md. 8; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e199; Cin,a.g.e 64, (dipnot 24).

93 md. 5; bkz. Alami/Hinchliffea.g.e 240; Fazlur Rahmam,g.m 455; Cin,a.g.e 64, (dipnot 24).
04 Fazlur Rahmarg.g.m 455.

95 Fazlur Rahmarg.g.m 455.
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velileri tarafindan evlendiriimesine izin vertii. Bu durumislam tlkelerindeki aile
hukuku kanunlarinin kiugiklerin velileri tarafindamlendirilmesini tasvip etmeyip,
engellemek istemekle birlikte, bu tir evlilikleartidgini géstermektedir. Cunkl bu
toplumlarda, insanlar daha erkenslgada bulga ermektedirler. Buna Bh olarak da
onlar daha erken ykrda evlilige ihtiyac duymaktadirlar. Ayrickslam hukukunda
ilk donemden itibaren kuguklerin evlendiriimesimuteber kabul edilmesi, insanlari
bu adete ajtirdigi icin, her ne kadar bu toplumlarda onlarin evleidesi kanunca

yasaklanmy olsa da, daha dnceki gdanliklari sebebiyle devam etmektedir.
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DEGERLENDIRME

Islam hukuku agisindan kendi irade beyanlariylarenik isteyersahislarin
evlilik akdinin sahih birsekilde meydana gelebilmesi icin, evlenecek taraflar
evlenme ehliyetine sahip olmalarnn gerekir. sil€rin  evlenme ehliyetini
kazanabilmeleri ve kendi irade beyanlariyla eviénedderi ise, hir, akilli ve bulta
ermis olmalarina bglidir. Busartlara sahip olmayanlar, evlenme ehliyeti bakiramd

ehliyetsiz kabul edilirler.

Klasik donemislam hukukgulari, evienme ehliyeti icin “akil vellgu” sart
gormislerdir. Onlar, evlenme ehliyeti teorisini bu igart Uzerine kurarak, giinimuiz
hukuk sistemlerindeki ya bali olarak olgturulan evlenme ehliyeti teorisinden
uzak kalmglardir. Evlenme ehliyetine sahip olmayan mimeyyia ga gayri
mumeyyiz kuguklerin kendi irade beyanlariyla evierevienemeyecekleri veya
velileri tarafindan evlendirilip evlendirilemeyedeki konusu, klasik fikih
literatiriinde detayli bisekilde ele alinmgtir. Islam hukukcgulari nazarinda, gayri
mimeyyiz kicgun irade beyaniyla nikah akdi elnaz. Mimeyyiz kicgin irade
beyaniyla evlenmesi ise tgrnalidir. Cumhura goére, mumeyyiz kigin irade
beyaniyla olgan evlilik akdi, velisinin icazetine kga olarak mevkuf iken$éafiilere
gére batildir. Dolayisiylaislam hukukcularina gore kigcukler, evienme ehliyeti
bakimindan ya ehliyetsiz ya da eksik ehliyetli Kabdilmektedir. Fakat uygun bir
aday bulundgunda, bulgu beklemenin firsati kacirabilegie bunun da kiggiin
zararina olaga kabulinden hareketle, velilerin kigukleri eviemaési, islam
hukukcgulari tarafindan kabul edilgtir. Ayni zamanda tarih boyunca da, onlara
yardim etmek ve onlari korumak gayesiyle hicbinrsianimaksizin kicukler, velileri
tarafindan evlendiriliglerdir. Her ne kadar kugctklerin velileri tarafindan
evlendirilebilecgini muteber kabul edeislam hukukculari, bu goglerini Kitap ve
Sunnete dayanarak ortaya kowmalsalar da, onlarin bu kabullerinde 6rfin de
onemli dlciide etkili oldgunu sGylememiz mimkin gorinmektedir. Curiklam
hukuku da dier bircok hukuk sistemi gibi golugu toplumun 6rf ve adetlerine gla
olarak, onlarin uygulamasindan etkilenerekek&il etmg bir hukuk sistemidir.
Dolayisiyla Islam hukukundaki hikimlerin birgonda bu gergee rastlamamiz

mumkindur. Buna kW@ olarak Klasik islam aile hukukunda kiguklerin
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evlendirilmesiyle ilgili olarak getirilen doktrin, nasslarin getirgii ilkelerden veya
Hz. Peygamber (s.a.v)'in 0rnek aile hayatindan dadlao donemin koki eskilere
dayanan geleneksel girlerinin izlerini tgiyarak, dgdugu cevre ve zamana §a
olarak kuciiklerin zorla evlendiriimesine izin vestii®® Ancak bu sert
misamahanin arkasinda, o ginin toplumuawve ihtiyacglarinin bulundiw ve bu
adetin belli faydalar ggadigl icin ser't midahaleye muhatap olmgdgdz onidnde

tutulursa, konunun tamamen toplumsatt ve tercihlere bz oldugu séylenebili®®’

Goruldigti gibi, islam hukuku dgdugu cevre ve zamana §a olarak
kiguklerin zorla evlendiriimesine izin vergtir. Ancak gunimuz toplumlarinin
sosyal sartlarinda, kicuklerin evlendiriimesinirislam hukuku acisindan caiz
oldugunu sdylememiz mumkin gorinmemektedir. Clnkl gumd®ievienecek
sahislarin gerini bizzat kendilerinin segi tartismasiz bir gercektir. Klcik ytaki
cocuklari velilerinin zorla evlendirmesi ise, ontarkisilikleri ve hurriyetlerine
miidahale nitefii tasimaktadir. Ayricaislam hukukunda evlilik icin asgari bir ya
sinirinin tespit edilmemiolmasi, hukuki acidan evlilik icin gecerli bir hirkddr.
Fiili evlilik icin alimler belli bir yas ve fiziksel gelsim sarti getirmglerdir. Bu
nedenlelslam hukukuna gére, alimlerin tespit efroldusu yas ve fizikselsartlardan
once hukuki evlilik gegerli olsa da, fiili evliligecerli dgildir. Clnku evlilikten
istenilen sonucu almak icin, taraflarin belli besysinirina varmalari gerekir. Fakat
bazi diguncelerle evlilik, erken y#a da yapilabilirSunu da g6z ardi etmemeliyiz ki,
kicuk yata evlenmek hgka, cinsel ilgkide bulunmak bgkadir. Kicuk bir kiz
cocuzu, nikahi kiyilmg olsa da, buylyup evlenmeye uygun hale gelinceykarka
gerek sghk acisindan, gerekse sosyal bakimdan onunla Icihskide bulunmak
sakincahdir. Cunkl erken glardaki gebelik daha cocuk denileceklgada olan bir
Kisinin sgligini tehlikeye dgirebilir. Ayni zamanda bdyle bir i henltiz kendisi
cocuk oldgu icin sine ve ¢ocuklarina ker sorumluluklarini yerine getiremeyebilir.
Goruldigu gibi Islam aile hukukunda kugiiklerin eviendirilmesi fidggil, hukuki
olarak vuku bulmaktadir. Bugialan dnce kugctklerle cinselgkiye girmek yasaktir.
Ayni zamanda baba ve dededenskida birinin kigctkleri evlendirmesine izin

veriimemekte, onlara da kugukleri evlendirmgnii iyi niyetle yapmalarisarti

6% Acar,a.g.m,135.
97 Bardakglu, a.g.m,15.
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getiriimekte, aksi durumda kuguklerin evlendiriimesatil sayiimaktadir. Cok geni
bir veli grubuna kucukleri evlendirme yetkisi verétanefiler ortaya cikabilecek
olumsuzluklari, kucuklere bugu muhayyerlgi hakki tanimakla gidermeye
calismaktadir. Kicuk yga evlendirilenlerin, ergenlik muhayyerliklerinden
bahsedilmi olmasi, kuguklerin evlendiriimesinin sadece hukularak kabul
edildigini, aksi bir durumun ise kabul edilmgthi gOstermesi agisindan oldukca
onemli bir noktadir. Nitekim son donenislam hukukcularindan Bilmen
(6.1381/1971), “Bir cocgun nikahi kiyilmg olmakla, hemen zifafa girmeyetge
bilinen bir durumdur®® diyerek bu duruma aciklik getirmektedir. Bu da likigasta
evlendirilen kgilerin evlilik hayatinin fiili olarak bulgdan sonra bgdadigini

gostermektedir.

Islam hukukgular kicuklerin evliendirilmesini kaketinis olmakla birlikte,
konuyla ilgili bazi hususlarda onlarin arasindaitgeahtilaflar bulunmaktadir. Bu
ihtilaflarin temelinde, velilerin onlari evlendirmigakkinin bulunup bulunmagi
konusu yatmaktadir. Konuyu sadece, velinin naskikiigiin mali Gzerinde tasarruf
yetkisi varsa,sahsi Uzerinde de bulunmaktadir gibi mutlak bir ajde ele
aldigimizda, velilerin kugukleri evlendirebilegiesonucu ¢ikmaktadir. Ancak nikah
akdi diger akitlere gore oldukca farkli bir akittir. Cunlevlilik, insan hayatinin
onemli olaylarindan birisidir. Evlilik aileyi ilgéndirmekle birlikte, evlenecek
sahislari daha cok ilgilendirmektedir. Ayrica, saleris akdi bizzat taraflarin
sorumlulgunu gerektirmeyebilgi halde, nikah akdi 6yle gddir. Bilakis evlilik
sozlgmesi taraflara bizzat sorumluluklar yiklemektedir diger agidan da, gh
veris yapabilme ve malini idare etme yetkisinden mahbimtociza, aileyi emanet
etmek ve onu ailenin soruml@u altina sokmak izahi mimkin olmayan bir
durumdur. Bu nedenle konugshir distince ile dgil, genis capl diginulmelidir. Bir
baska ifadeyle konuya salt hukuk magniyla bakilmamahdir. Cunkd kiguklerin
evlendirilmesinin hukuki tarafinin yani sira tiblve psikolojik taraflari da
bulunmaktadir. Buna goére kugcuklerin evlendiriimi&snusu, sadece hukuki acidan
ele alinmakla hakkinda kesin hukim verilebileceikkbinu dgildir. Yani kicuklerin
evlendirilmesi konusu sadece bir disiplin agisindénalinarak ¢ozilemez. Konuyu
sosyoloji, psikoloji ve tip bilimleri agisindan agerlendirmek gerekir. Meseleye

%8 Bjlmen,a.g.e Il, 55.
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salt hukuki acidan bakmak evdiln romantizmini de oldurdr. Cuanku evlilik her ne
kadar bir akit olsa da icinde sevgi, saygl ve rotizam gibi unsurlari da barindirir.
Bu ise konunun sadece hukuki bakimdagedendiriimesinin yaniligina saret
eder. Kanaatimiz odur ki her ne kadagillerin kiicik yata evlendirilmelerinin arka
planinda velilerin iyi niyeti oldgu kabul ediliyor olsa da, kucik gta
evlendirilenlerin hirriyetleri ellerinden alingnolmaktadir. Bu durumda evlilik fiilt
olarak gerceklgmemi olmakla birlikte, hukuken evligin var olmasi, kicuk ysa
evlendirilenlerin hdrriyetlerinin ellerinden alirggini ¢cok acik ve net bigekilde
gOstermektedir. Bu da bir yandan taraflarin rizaswenmeninsarti olarak kabul
eden, dier yandan da kiicuklerin zorla evlendirilmesini Kabdenislam hukuku
acisindan zithk tkil etmektedir. Bu durumda k@miza birkac ihtimal ¢cikmaktadir.
Buna gore, ydslam hukuku sistematik bir hukuk sistemgiir -ki bu kadar biytik
bir hukuk sistemi igin bunu kabullenmek mumkingitter- ya da kiguklerin
evlendirilmesini kabul edenlerin delil olarak kullais olduklari nasslar sahih
degildir veya islam hukukculari bu nasslari yorumlarkergigi faktorlerin etkisi
altinda kalmgtir. Biz bu ihtimallerden sonuncusunu yani delilgorumlanirken
Islam hukukgularinin iginde bulunduklari toplumsattlarin etkisi altinda bu sonuca

vardiklarini dginmekteyiz.

Konuya velayetin mahiyeti acisindan yakizimizda da kuciklerin
evlendiriimesinin muteber kabul edilmesi pek isdbgbrinmemektedir. Cunki
Islam aile hukukunda velayet, gk veya biyolojik acziyetin verdi eksiklik
sebebiyle, haklari kullanamamaktan meydana getskleararlari ortadan kaldirmak
icin, iyi niyet ve sefkat unsuruna Igh olarak kabul edilmi bir kurum iken,
kucuklerin evlendiriimesinde genel olarak bir faygtizikmemekte, aksine onlar cok
kicuk yalarda evlendirilerek hayatlar ipotek altina alirktaalir. Aslina bakilirsa bu
konudaki problem, kucukler Gzerindeki velayetinliye verilen bir hak mi, yoksa
gerektgi hallerde velinin yerine getirmesi gereken bir @dmi oldyu kabuliinden
kaynaklanmaktadir. Buna gorges kucuklerin velayetini, veliye verilmibir hak
olarak kabul edersek, onlarin kicukleri evlendinmés bir problem
bulunmamaktadir. Clinkt hak sahibi hakkini digedibi kullanabilir. Fakat kigukler
uzerindeki evlendirme velayetini veliye verigrivir yetki desil de, gerekigi zaman

velinin yerine getirmesi igin verilmibir gorev olarak kabul edersek, kugcuklerin
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higcbir ihtiya¢ ve faydasinin bulunmadibu durumda onlarin evlendirilmesinin
muteber kabul edilmesini isabetli bir ggralarak dgerlendiremeyiz. Nitekim Omer
Nasdhi (6.1381/1971)'nin de dedigibi, bir velinin dncelikli yapaca sey, velayeti
altinda bulunan ktcuklerin gkl ve terbiyeli birsekilde gelsimlerini salayarak,
ileriki donemlerde onlari Barili kilacak sebepleri, onlara hazirlamak olmalidi
Yoksa bdyle 6nemli gorevleri arka plana itip, géro& sebebe dayanmadan, sadece
kicuklerin miras alabilmesi veya onlarin mirtvvetliegérmek maksadiyla nefsin
isteklerine uyup, gelip gecickeylere aldanarak kuicukleri evlendiren veliler,
gorevlerini layikiyla yerine getirmi olmazlar. Cunku kicuklerin bu dénemde
evlilige desil, saglikl bir gelisim ve guzel bir gelecek igin iyi birggime ihtiyaclar

vardir®%®

Her ne kadar meseleye birkac disiplin acisindanmiadk gerekiini ifade
etsek de, islam hukukculari kiigiiklerin evlendiriimesine saltkbki acidan
bakmglar, konuyu ona gore gerlendirmilerdir. islam hukukunda kigiiklerin
evlendirilmesi, onlarin menfaatlerini korumak gayks kabul edilm§ olan velayet
miessesesiyle mumkin olmaktadir. Her ne kadar batall ictihadlara ve Hz.
Peygamber (s.a.v)in, Hz. #é (r.anh) ile evligine dayanilarak cumhurun
kucuklerin evlendirilmesini muteber sagd ifade etsek de, mutlak anlamiidam
hukukunda kuguklerin evlendiriimesinin var ofguu sdylememiz mudmkin
degildir. Ibn Subrime (6.144/761) vd. kugciklerin evlendirilmesingnlarin
menfaatlerine aykiri gorerek kabul etmezlerkéim Hazm (6.456/1063), kicuk
kizlarin evlendirilmesini kabul etmekle birlikteassta bulunmamasi sebebiyle kigik
erkeklerin evlendirilmesini kabul etmemektedir. iasla kugtklerin evlendirilmesini
muteber kabul edetslam hukukcularinin da, bu konuda ittifak halindéu&larini
sdylemek mumkin g@dir. Onlar, boyle bir evlilgi muteber saymakla birlikte,
detaylarda farkhh yakkamlar ortaya koymglardir. Mesela kiguklerin
evlendirilmesini muteber sayanlarin cumhuru, du¢ii kizin da evlendiriimesini
kabul ederkenjmam Safii (6.204/819) velbn Hazm dul kiiggiin evliendiriimesini
kabul etmemektedir. Onlara gore dul kicuk kizi Balersip izin verene kadar

kimse evlendiremez.

99 Bilmen,a.g.e I, 54.
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Islam hukukgulari, kiiguklerin evlendiriimesigfkat gibi subjektif bir unsura
dayandirmaktadir. Ancak velinin kugukler Uzerindg hamarsefkatlerinin tam ve
mikemmel oldgunu séylememiz mumkuin gigdir. Clnkli zamanimizda gormekte
oldugumuz bircok olay, velilerin kucikler Gzerindejefkatinin her zaman tam ve
degsismez olmadiini gostermektedir. Bu nedenkefkat unsuruna dayandirilarak
kiguklerin evlendirilmesinin kabul edilmesinin isdb bir yaklgim olmadg
soylenebilir. Clnkigefkat unsuruna kgh olarak hicbir velinin 6zellikle de babanin
kicuk yataki cocuklari evlendirmesi dinilemez. Bu nedenle onlarin kugukler
uzerindekisefkat ve merhametinin buna musaade etmemesi ggirekdébylememiz

mumkuinddr.

Klguklerin evlendirilmesini kabul etmeydslam hukukculari bunu, onlarin
evlenmeye ihtiyaci bulunmamasi unsurunagldmaslardir. Onlar kiguk yga
evlendirilen erkek ve kiz Uzerinde e neticelerinin ortaya cikmayagadan
hareketle, kiuguklerin evlendiriimesini muteber kabtmemglerdir. Kanaatimizce
kuclklerin evlendirilmesini muteber kabul etmeyistam hukukcularinin gosteri,
daha isabetli goriinmektedir. Clunkl cocuklari erkeglarda evlendirmek onlari
egitimlerinden ve s@likli bir sekilde gelsmelerinden alikoyacaktir. Hentiz evlilik
¢agina gelmemy olan kucukler ne psikolojik ne de fizyolojik bakalien birbirlerine
ihtiyag duymayacaklar ve bunun neticesinde eveliklsona erme neticesine
gelecektir. Ayrica kendisi cocuk denilebilecelgtgaolanlarin evlendirilmeleri, hentiz
kendileri ruhi ve fizyolojik gekimini tamamlamang olduklarindan, onlardan
meydana gelecek neslin psikolojik ve fizyolojik igehlerinin zayif kalmasina sebep
olacak, bunun sonucundagblsiz nesiller ortaya ¢ikacaktir.

Eski toplum ve hukuk sistemlerine baktnizda bircok hukuk sistemi kendi
yasadgl donemin toplumsal ve ahlaki anlglgrinin getirmg oldugu sartlar gergi,
kugciiklerin evlendiriimesi uygulamasina yer vegieidir. Eski Israil hukukunda
besikteki cocwun bile evlendiriimesi mimkinken, Eski Roma hukutairbaba,
cocyzunun Uzerinde her turlt tasarruf hakkina sahipdihidye doneminde ise hepsi
bdyle olmasa da kizlarini diri diri togia gémmekten ¢cekinmeyen bir ankgysahip
olan topluluk, Roma hukukunda olglugibi cocuklar Gizerinde dilegii gibi tasarrufta
bulunabiliyordu. Ayrica onlarin Hz. Peygamber (§:8.Hz. Aise (r.anh) ile evlilgi

nedeniyle hi¢ elgirmemis olmasi da Cahiliye donemi Arap toplumunda kigtikler
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evlendirilmesi adetinin var olgunu gdstermektedir. Cahiliye doneminde var olan
kiguklerin evlendiriimesi adeti, belli yararlarstagl icin olacak ki, s6z konusu
adetle ilgili olarak Kitap ve Stinnette bir dizenteegelmemy, konu toplumun kendi
sartlarl ve seyri iceresindeki ggithine birakilmstir.®*° Eski Hind hukuku acisindan
baktgimizda, durum ¢ok daha vahim gérinmektedir. Avrigah Hindistan'i boyle
evlenmelerin vatani saymasi, Hindistan’'da bu adeenkadar yaygin olgwnu
gostermektedir. TUm bunlardan hareketle, tarih bogutoplumlarda kicuk yerda
evlendirmelerin var olmasinin tesadifi bty olmadgini sdéylememiz mimkundur.
Dolayisiyla butiin bunlagunu géstermektedir: Toplumlar, iginde bulugdwartlar
gerssi boyle bir evlilige yer vermilerdir. Bu nedenleislam hukuku bakimindan
kuclklerin evlendirilmesini reddetmek yerinkslam’in geldgi toplumun o gunki
ahlaki anlayy ve toplumsakartlarini g6z 6ntiinde bulundurarak konuyu ele almami
gerekir. Buradasunu da ifade etmekte fayda buluyoruz; her ne kaiddam
hukukunda Cahiliye donemi uygulamasi ve adeti diéguklerin evlendiriimesi
kabul edilmi olsa da,islam hukuku getirngi oldusu velayet milessesesi sayesinde
babanin cocgu Uzerindeki rubdbiyet yetkisini kaldirarak, onuacgdun zararina

olacak tasarruflari yerine getirebilmesinin 6nueergstir.

Goruldigti gibi kuguklerin  evlendirilmesi, toplumsal bir oidur. Yani
toplumlarin akanhklarinin ve ahlaki anlaglarinin gerg olarak ortaya
cikmaktadir. Buna en giizel 6rnek, TMK’nisvicre’den alinirken evlenme igin
onlarin kabul etmsi oldugu, erkekler icin yirmi, kizlar icin on sekiz glarinin,
TMK’da erkekler icin on sekiz, kizlar i¢in on yegasi olarak belirlenmi olmasidir.
Cunkilsvigre’nin kabul etmi oldugu yas sinirlari ile Turk toplumunun gkanliklari
uyusmams, bu yalarin daha da sagiya cekilmesi ger@ duyulmwtur. Yine
TMK’ya gore evlenebilmek icin erkek ve kizin oniafesini doldurmasi gerekii
halde, Hakkéari'de kizlar ve erkeklerin evlilik gtarinin, on ug¢ ile on alti warina
kadar inebilmekte olma®t bu konuda toplumlarin gkanliklarinin ve ahlaki
anlayslarinin ne kadar 6nemli olgunu gostermesi acisindan dikkategete bir
noktadir. Ote vyandan toplumlar ggikce ahlaki anlagiari ve toplumsal

aliskanhklari da dgismistir. Bu desisim her seyi etkiledgi gibi kiguk yata

610 Bardakglu, a.g.m 15. _
11 Hakkari ilindeki evlilik yalar icin, bkz. Wurol, Barlas,Hakkari /li Evlenme Tore ve Térenleri
Ozer Kitabevi, Karabiik, 1975.
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evlenmeleri de azaltgtir. Bu bati toplumlarinda boyle olgu gibi Islam
toplumlarinda da boyle olmngtur. GiiniimuZslam hukukcularindan khrahim Acar,
“Hi¢ stiphesizislam hukukgularinin biyiik ganlugunun o gunin toplumunugart
ve ihtiyaclarinin etkisiyle yapmiolduklari yorumlar, kendi dénemleri icin 6nemli
olsa da tarim toplumundan sanayi toplumuna, oradkrbilgi toplumuna gecen
insanlarin ihtiyacglarina yeterince cevap vgmi soylemek mumkuin dgdir. Zira
tarim toplumu ile sanayi toplumu ve bilgi toplumunayni sart ve nitelikleri
tasidiklari sdylenemez. Nitekim sanayi ve bilgi topluma gegi donemine kadar
egitim faaliyetlerinin yeterli olmad ve statl kazandiran big ve meslge sahip
olunmadgi bilinen toplumlarda, erken yiarda evlenme twik edilmistir. Asrimizda
ise, @renim duzeyi yukseldikce ve buna ghaolarak gencler caima hayatina
katilldikca evlenme ya da d@rudan d@ruya yukselmektedir. Nitekim gunamizde
gencler ancak on sekiz-yirmi gtarindan sonra universiteye girebilmekte, tahsiier
tamamladiktan sonra geciminigiayacak bir § sahibi olup, evlenmeye hazir héle
gelmeleri yirmi alti-otuzlu ygdarina rastlamakta, dolayisiyla evliliklerini gec
yaslarda yapma imkani bulmaktadirlél® diyerek evlenme yandaki bu deisimi
acikca ortaya koynstur.

Islam hukukunda evlilik icin kesin bir yabelirlemek yerine bulg gibi
subjektif bir kriter kabul edilngi olsa da,islam (ilkeleri ¢ikarngi olduklari Ahval-i
Sahsiyye kanunlariyla evlilik icin objektif bir ket belirleme yoluna giderek,
evlenme yaini dizenleme yoluna gitgler ve evlenebilmek/evlendirilebilmek icin
asgari bir ya siniri tespit etnglerdir. islam ulkelerinde kiigiiklerin eviendirilmesiyle
ilgili uygulamalara bakfiimizda, Osmanli doneminde HAK cikarilip kiguklerin
evlendiriimesi yasaklanana kadar, uygulama cumhukamaati d@rultusunda
olmustur. Ser'i mahkemelerde de cumhurun gdirtkabul gérmg, davalarda ona
gore hukium verilmitir. Ancak kugcuklerin evlendirilmesinin ortaya crkas oldugu
toplumsal ve ahlaki bir takim zararlar sebebiylem@sli devleti bu konuda care
disinmis ve ilk olma o6zellgi tasiyan HAK’'de deisen ihtiyac ve sosyajartlar
nedeniyle, kiguklerin evlendiriimesini yasaklatm HAK'den sonra da gdtli islam
ulkelerinde aile hukuku alaninda kanunlar yapglnavlenme yayla ilgili cesitli
diizenlemeler yapma yoluna gidiktii. Bu diizenlemeler neticesinde, birctitam

612 Acar,a.g.m 134.
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ulkesinde kucuklerin evlendirilmesi fiili olarakneanlamiyla ortadan kaldirilamagni
olsa da, hukuki bakimdan yasaklagimi HAK ile baslayip daha sonra da ghr
Islam lkelerinde aile hukuku alaninda yapilan kémirgenel kanaati ofturan
kugclklerin evlendirilmesinin muteber olgiw gorisiinden ayrilarakibn Subriime
(6.144/761) vd.’nin gorglerini almistir. Boylece cumhurun goginden ayrilarak,
daha onceleri u¢ bir fikir olarak gorilen kucukterievliendirilmesini  kabul
Kicuklerin evlendirilmesi toplumlarin der yargilariyla birebir ortien, toplumlarin
ahlaki anlawlari ve algkanliklar neticesinde ortaya c¢ikan bir durumduan¥ bir
toplumda kucuklerin evlendiriimesi abes g wnmiyorsa o toplumda kiguklerin
evlendirilmesinin herhangi bir sakincasi bulunmaradik. Fakat aksi bir kabulde
kicuklerin  evlendiriimesinin  6nidne gecilmelidir. éak sadece yasamayla
kiiguklerin evlendirilmesinin 6nine gegmek mumkugilde. Cikarilan kanunlarin
yani sira toplumun Dbireyleri bu konuda gitdmeli, onlara kiguklerin
evlendiriimesinin sakincalari ve zararlari anlaglmir. Cinki gunumuzslam
dinyasinda ve Ulkemizde halen kanunca belirlenglaiya altindaki evlendirmeler
bunu gostermektedir. Dolayisiyla kiguklerin evlemaliesinin 6niine gegmek, ancak
toplumun genel bir dgsimiyle mumkin olabilecektir. Aksi takdirde yasamayl
belirlenen yalar sosyal realiteyle ¢gacak ve toplumun bireylerini kanunla kar
karslya getirecektir.
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SONUC

Tezimizdeislam hukuku bakimindan kendi irade beyanlariyl@mssineyip,
velileri tarafindan rizalarina aykiri olarak evlemidn kucuklerin evlendirilmelerinin
hukuksal dayanak ve felsefesini ortaya koyup, glidge bu meselenin hikmianin
ne olacgl lUzerinde durmaya catik. Buna gore ukdigimiz sonugclarisu sekilde

ifade etmememiz mimkindur:

Klcuklerin velileri tarafindan evlendiriimesi, sagdslam hukukuna 6zgu bir
uygulama olmayip birgcok eski toplum ve hukuk sistete de gunumuzdeki
toplumlarin aksine, bu uygulamanin var gidusonucuna ukalmistir. Dolayisiyla
gecmi bircok eski toplum ve hukuk sistemindeggdiklari donemiartlarina bgh
olarak toplumsal ve ahlaki anlalarinin gergi, kucuklerin velileri tarafindan
evlendirilmelerinin yaygin bir gelenek olarak vatageldii tespit edilmstir.
Kuguklerin evlendiriimesi gelenin Islam hukukunda da kabul edignolmasi,
Islam aile hukuku okturulurken Sari tarafindan pek ¢ok Cahiliye adetine son
verilmekle birlikte, bazi cahiliye adetlerinin ibledildigini géstermektedir. Ancak
toplumlarin dgisen ve gelen sosyal, kilttrel ve ekonomgartlarina balh olarak
kiguklerin evlendiriimesiyle ilgili uygulamalardaeglsim ve gelsmeler meydana
gelmistir. Bunun neticesinde bircok modern toplum ve Hulgaistemi, evlenecek
kisilerin bedeni ve ruhi olgunfia sahip olmalar gerekini kabul etmg, bu
olgunlusun ise ancak belli bir ya gelen kimselerde bulunagadan hareketle

evlilik icin asgari bir ya siniri belirleme yoluna gitrytir.

Islam hukuku bakimindan taraflarin cinsel gimeleri ancak bulgdan sonra
mumkun oldgundan, evlilik icin muayyen bir yadoldurmasarti aranmag, buna
karsilik  kucuklerin  ve mimeyyiz olmayan bglerin velileri tarafindan
evlendirilebilecekleri esasinin kabul edifmoldugu tespit edilmgtir. Bunun da
otesinde,islam hukukunda evlenme icin asgari birs ye&&¢ mumeyyiz olmasarti
aranmadil icin, besikteki cocysun bile velisi tarafindan evlendirilmesinin mimkin
oldugu, bu nedenléslam hukukunun, evienme ehliyeti konusunda objdtterlere
dayal bir teori olgturamadg sonucuna varilmgtir. islam hukukeulari, kigtklerin
velileri tarafindan evlendirilebileceklerini kabwtmis olmakla birlikte, bulga
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erisinceye ya da fiziki olgunia ulgincaya kadar fiili evlilik hayati yamalarini
kabul etmemslerdir. Bu nedenleislam hukukgulari nazarinda kiguklerin egiitiin,

fiili degil, hukuki bir evlilik oldygu sonucuna ufamistir.

Ergenlik c¢a&mna girmemg kicuklerin  evlendiriimesi  konusuislam
hukukgulari arasinda tagtimis, sonucta kuguklerin evlendirilmesini muteber kabul
edenler ve etmeyenler diye iki temel gorirtaya cikmgtir. islam hukukgularinin
cogunlugu evliligin muteber olabilmesini bufusartina bglamadiklari icin, velileri
tarafindan evlendirilen kucuklerin nikahlarini geicekabul etmglerdir. Aksi
goristekiler, kuguklukleri sebebiyle nikéha ihtiyaglanimadg icin, onlarin
evlendirilmelerinin muteber olmagini kabul etmglerdir. Her iki grup da kendi
gorislerini temellendirmek icin Kur'an ve Suinnetten gaikleri delillerin yani sira
Sahabe uygulamasindan ve akli ¢cikarimlardan ddledegjetirmglerdir. Ancak her
iki gorus sahiplerinin de delil olarak kullangolduklari ayetlerin konuyla goudan
ili skilendiriimesi kanaatimizce mumkiin goériinmemekteddzellikle kiguklerin
evlendiriimesini muteber kabul edéslam hukukcularinin delil olarak kullandiklari
ayetin, konuyla dgrudan ilskilendiriimesi kanaatimizce isabetli gi&ir. Buna
karsilik aksi gorigtekilerin delil olarak kullanngi olduklari ayet, nikahin bir ¢ga
oldugunu  belirterek, kicuklerin  evlendiriimesinin  mutebe olmadgini
gostermektedir. Talak 65/4. ayetindeki “hayiz gOyerder” ifadesinin, kugukleri
kapsadil kadar, bulg cagina ulgmis oldugu héalde hayiz gérmeyenleri de
kapsamakta olmasi, *“henlz adet gormeyenler’ ifadlesi, kicuklerin
evlendirilmesinin caiz oldgu sonucunun ¢ikarilmasinin isabetli bir goolmadgini
gostermektedir. Ayrica Talak 65/4. ayetinin amaagiklerin evlendirilmesinin caiz
oldugunu bildirmek dgil, bosanan kadinlarin iddetini belirlemektir. Henliz adet
gormeyen kucuklerin iddetinden bahsedilmesi iseakéimizce Arap toplumunda o
zaman vesartlarda var olan bir durumun hikmuinu bildirmekéea birsey desildir.
Cunku ayetin nuzul sebebine bagktnizda bu acikca argdmaktadir. Bu nedenle
kiguklerin evlendirilebilecgini kabul edenlerin goxlerini delillendirmek icin
kullanms olduklari ayeti, bu dgrultuda anlamalarinda icinde bulunduklari toplumun
orf ve adetlerinin etkili oldgu soylenebilir. Bu nedenle kiguklerin evlendirilnmes
kabul edenislam hukukcularinin delil olarak kullangnolduklari ayetin kigtiklerin

zorla evlendirilmesiyle bir ilgisi bulungunu séylemek zordur.
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Goruldigt gibi kuguklerin evlendirilebileggne dair agikga Kuran nassi
bulunmamaktadir. Bu konu daha c¢ok Sinnetle tendiliémis ictihadi bir
meseledir. Bgka bir ifadeyle kicuklerin evlendiriimesinin muteba@dugu gorii
Hz. Peygamber (s.a.v) ve ashabinin bazi uygulamalalayaniyor ise de, mahiyeti
itibariyle bolgesel ve orfi bir karakter stdigl igin ictihadi bir mesele gibi
goriinmektedir. Dolayisiyla kugiiklerin  evlendirillmiesini  sGyleyen islam
hukukculari, nassi dayanak gle somut olay ve cevresel faktérlerden etkilenerek
yasadiklari zaman ve toplumun o6rfini yansgiandir. Bu konuda dayandirilan

nasslar ise zorlama bir yorumdan ileri gidememakted

Aslina bakilirsa kigtklerin evlendirilmesinin saldimadgini séyleyenlerin
delil olarak kullanmy olduklari ayet, evlenme ehliyetinin bir gabulundguna
acikca delalet efti halde konuyla ilgili rivayet edilen bazi hadislere dayanak,
veliler aracilgiyla gcocigun evlendiriimesine cevaz verilgtir. Aslinda ruhsat olarak
degerlendirilebilecek olanbu cevaz, adeta genel bir kural héline getigtmi
Konuyla ilgili birden fazla rivayet ve Sahabe uygulasi mevcutsa da, bunlarin her
birisini kullaniimis ruhsat olarak deerlendirmemiz mamkuindir. Clinkld Sahabenin
kiguklerin evlendiriimesi uygulamasinin altindailékten ote bir iligkinin oldugunu
sOylememiz imkéan dahilindedir. Konuya kuguklerinemdiriimesini muteber kabul
edenlerin akli delilleri agisindan bakimizda ise; kiiguklerin denk birinin her zaman
bulunamayagandan hareketle evlendirilmesini kabul etmek, kainaiace isabetli
bir gorls degildir. Clunkl bulunan gn denk oldgunu bilmek mumkin dgldir.
Ayrica ileride daha uygun birs@ bulunamayaganin garantisi de yoktur. Bu
nedenle denklik kaygisiyla henliz ana baba olabimeaurunu yakalayamami
kuglklerin evlendiriimesi kanaatimizce uygun gildir. Ote yandan Safii
hukukcularin, kicgin nikaha ihtiyaci yoksa veya onun evlendiriimesifir fayda
bulunmuyorsa, kizin kocasinin esiri durumungntgmesi igin, babanin kuguk bakire
kizini buliga ergip kiz izin verene kadar evlendirmemesinin mustebajusunu
kabul etmeleri,islam hukukculari bakimindan kiguklerin evlendirifimin tasvip

edilmedgini gostermektedir.

Genel olarak cumhurun gai tercin edilmg olmakla birlikte, gunimuz
sosyal yaantisiyla, mictehid imamlar donemi toplumsal hayatisindaki farklar

g6z 6nunde bulundurularak ilk 6nce HAK’de, daharacondan esinlenerek yapilan
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aile hukuku ile ilgili kanunlgtirmalarda, fiili olarak 6nine gecilmegnbplsa da,
hukuki olarak kiigiiklerin evlendirilmesinin yasakdgh tespit edilmgtir. Ote yandan
aile hukuku ile ilgili yapilan kanungagirmalarin neredeyse higbirisinde cumhurun
gortsinin  alinmady, aksine kuguklerin - evlendirilmesini  reddeden gori
sahiplerinin kabullerinin  dikkate alingi gortlmigtir. Fakat birgcok Islam
ulkesindeki aile hukuku kanunun, kicuklerin veliléarafindan evlendirilmesini
tasvip etmeyip engellemek istemekle birlikte, omlarevlendiriimesinin 6nine
gecemedii tespit edilmgtir. Bunun en 6nemli nedeni is&ari'nin bu konuda
baglayici bir emir veya yasaklamasinin olmamasidir.lasiyla kiguklerin
evlendirilmesinin hikmunin cevaz ve mubahtan ibahetasi ve maslahat ilkesine
bagli olmasi nedeniyle, cok olmamakla birlikislam toplumlarinda bu tarz evlilikler
vukubulmi ve halen de vukubulmaktadir. Bu nederildam hukukgularinca
kiigcuklerin evlendirilmesinin kabul edilmesi, konuyaukuki bir ¢6zim bulma
cabasindan kaynaklangtir denilebilir. Dolayisiyla bu konuda glayici bir emir ve
yas&in bulunmamasi sebebiyle, Musliman idareciler yyéfi-emr) sartlara gore
kucuklerin evlendirilmesi konusundasyainiri getirebilirler veya bu tarz evlilikleri
yasaklayabilirler. Nitekim Osmanlilar doneminde yap H.A.K’'de ve daha sonra
ondan esinlenerek yapilan AhvaliSahsiyye Kanunlar’nda kiguklerin
evlendirilmesinin yasaklangiolmasi bunun en agik gostergesi nieldedir.

Cok geng bir veli grubuna kucukleri evlendirme yetkisi verédanefiler
ortaya cikabilecek olumsuzluklari, kiciklere Qulnuhayyerlgi hakki tanimakla
gidermeye cajmaktadir. Baba ve dedesthdaki herhangi bir velinin evlendirgi
oldugu kucuklerin bulga erdikten sonra evlgi kabul ya da reddedebilme hakki
olarak tanimladimiz bulz muhayyerlgi, bir anlamda hangi velilerin kicukleri
evlendirebilecgi konusunda Hanefilerin genituttusu veli grubunu daraltrgi
olmaktadir. Hanefi hukukgular, kiiguklere hidan sonrasi icin nikahi fesih hakki
vermis olmakla birlikte, bu hakkin kullaniimasinda bakalarak bulga erms kizla,
dul olarak bulga ermg kadin ve erkek arasinda bir takim farkhliklar ayd
koymuslardir. Onlara gore, bufumuhayyerlgi hakki bulunan bakire kizin, bu hakki
fevri olarak kullanmasi gerekirken, egie muhayyerlik hakki fevri olmag ve
hayati boyunca devam éiftiicin, buluga ermg erkek muhayyerlik hakkini hemen

kullanmak zorunda g@dir. Bakire olarak bulga erms kiz icin getirilmi olan fesih
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hakkini kullanmak ist@ndeki fevrilik sartiyla da ilgili ne Kitap ne de Sinnette
herhangi bir delil bulunmamakta olup bu kabul tameamictihadi bir gorgtir.
Dolayisiyla bu kabuliin de gér bircok ictihadi mesele gibi hata ve isabete remunet

oldugunu soyleyebiliriz.
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