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ON SOZ

Cevre kirliligi son yillarda Tiirkiye’de yaygmn bir hale gelmistir. Dogal
cevrenin bozulmasiyla birlikte rahat hareket alanlar1 da bir hayli kisitlanmaktadir.
Yaratilisi geregi dogayla yok sayilmasi miimkiin olmayan bir baga sahip olan
insanoglu, topragin insana degil, insanin topraga ait oldugu gergeginin farkina varmali
ve diinyadaki her sey; bir ailenin bireylerini birbirine baglayan kan bagi gibi birbirine
baglidir. Bu nedenle diinyanin basma gelen her felaket, insanoglunun basina gelmis
demektir.

Cevre sorunlarmin farkinda olma ve bunlarla miicadelenin gerekliligine
inanma ve bu dogrultuda c¢aba sarf etme gibi 6zellikler her bireyin sahip olmasi
gereken ozelliklerdir. Bu baglamda bireylerinin ne bildiklerinin ve nasil
davrandiklarinin 0Olgiitii olan farkindalik ve tutumlart son derece Onemlidir.Bu
calismanin amaci iilkemizin gelecegi ¢ocuklarimizi yetistirecek olan beden egitimi ve
spor ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarini ve tutumlarimi
belirlemektir.

Basta bu arastirmanin tiim siireclerinde yardimlarmi esirgemeyen degerli
danisman hocam Dog¢. Dr. Hiidaverdi MAMAK” a, oOlgiimlerde yardimct olan degerli
arkadaglarima ve bana maddi manevi desteklerini esirgemeyen aile bireylerimin

hepsine tesekkiir eder, sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Nafiz KOSE
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BEDEN EGITIMI VE SPOR OGRETMENI ADAYLARININ CEVRE
SORUNLARINA iLiSKIN FARKINDALIK VE TUTUM DUZEYLERININ
INCELENMESI

Nafiz KOSE
Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dal
Tez Danmismani: Do¢. Dr. Hiildaverdi MAMAK
Haziran 2019, 88

Bu calismada beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarma iligkin
farkindalik ve tutum diizeylerinin tespit edilmesi ve adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin
farkindaliklar1 ve tutumlari ile bes degisken arasinda bulunan farkliliklarin (cinsiyetleri,
ebeveynlerinin egitim diizeyleri, yaptiklar1 spor tiirli, en uzun siire yasadiklar1 yerlesim ve
ogrenim gordiikleri Giniversite) Saptanmasi amaglanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu Nigde
Omer Halisdemir Universitesi, Aksaray Universitesi, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
ve Erciyes Universitesi 2018-2019 Egitim-Ogretim yil1 sonbahar déneminde 6grenim goren;
beden egitimi ve spor 6gretmenligi boliimii (N=380) 6grencilerinden olusmaktadir.

Aragtirmada beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarmin ¢evre sorunlarina iliskin
farkindalik ve tutumlarii saptamak i¢in Giiven ve Aydogdu (2012)' nun gelistirdigi 44
maddelik ¢evre sorunlarina iliglin farkindalik 6l¢egi ve Giiven (2013)" in gelistirmis oldugu
45 maddelik g¢evre sorunlarina iligskin tutum 6l¢egi kullanilmigtir. Ulagilan veriler SPSS
istatistik analiz yazilimi kullanilarak analiz edilmistir. Ulasilan verilerin analizinde betimsel
istatistik teknikler, bagimsiz gruplar t-testi ve ANOVA'dan yararlanilmis, kabul edilebilirlik
diizeyi .05 olarak belirlenmistir.

Calismanin neticesinde beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina
iliskin farkindalik diizeylerinin yiiksek seviyede ( X=68,21 ) ve tutumlarinin da olumlu yénde
(X=71,29) oldugu saptanmistir. Adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve tutuum
diizeyleri ise bes degiskene gore farklilik gostermemektedir. Ayrica adaylarmin gevre
sorunlarina iligkin farkindalik seviyeleri ve tutum diizeyleri arasinda bir baglanti olmadigi
tespit edilmistir. Mevcut farkindalik ve tutum diizeylerinin korunmasi ve diger 6gretmenlik
bolimleri adaylarinin da farkindalik ve tutum seviyelerinin tespit edilip boliimler arasi
kargilagtirmalar yapilarak konu hakkinda literatiire katk1 saglanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Cevre sorunlari, ¢evresel farkindalik, ¢evresel tutum, beden
egitimi ve spor 0gretmeni adaylari.
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ABSTRACT
MASTER’S THESIS

INVESTIGATION OF AWARENESS AND ATTITUDE LEVELS ABOUT THE
ENVIRONMENTAL PROBLEMS OF PHYSICAL EDUCATION AND SPORTS
TEACHER CANDIDATES

Nafiz KOSE
The Department of Physical Education and Sports
Supervisor: Dog. Dr. Hiidaverdi MAMAK
June 2019, 84 pages

The aim of this study was to determine the awareness and attitude levels of physical
education and sports teacher candidates' environmental problems, and the awareness and
attitudes of the candidates about environmental problems and the differences between the five
variables (gender, educational level of their parents, the type of sport they lived, the place
they lived and the longest time university). The study group of the research was studied in
Nigde Omer Halisdemir University, Aksaray University, Nevsehir Haci Bektas Veli
University and Erciyes University in the fall semester of 2018-2019 academic year. physical
education and sports teaching department (N = 380).

In the study, the awareness scale related to environmental problems of 44 items

developed by Giiven and Aydogdu (2012) and the attitude scale of 45 items developed by
Giiven (2013) were used to determine the awareness and attitudes of physical education and
sports teacher candidates about environmental problems. The data obtained were analyzed
using SPSS statistical analysis software. Descriptive statistical techniques, independent
groups t-test and ANOVA were used in the analysis of the data obtained and the level of
acceptability was determined as .05.

As a result of the study, it was found that the awareness levels of physical
education and sports teacher candidates on environmental problems were high (X = 68.21)
and their attitudes were positive (X = 71.29). Candidates' awareness and attitudes towards
environmental problems do not differ according to five variables. In addition, it was found
that there is no connection between the awareness levels and attitude levels of the candidates
regarding environmental problems. Preservation of current awareness and attitude levels and
awareness and attitude levels of other teacher departments' candidates should be determined
and comparisons between departments should contribute to the literature.

Key Words: Environmental problems, environmental awareness, environmental
attitude, physical education and sports teacher candidates.
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BOLUM I

1.GIRIS

1.1.Problem Durumu

Beden egitimi dersi ve izcilik faaliyetleri diger brans derslerine gore 6grenci
ve 6gretmenin dogal cevre ile daha fazla etkilesim ve iletisim halinde olmasina neden
olabilir. Spor salonlar1 olmayan ¢ogu okulda beden egitimi dersi okul bahgelerinde
yapilmaktadir ve yine 6gretmenlerin 6grencileri yonlendirdikleri ¢ogu spor bransinin
(futbol, atletizm, tenis, beyzbol, kayak, ok¢uluk, trekking, dagcilik vb.) antrenman ve
miisabakalar1 dogal cevre ile yakin alanlarda yapilabilmektedir. Diger 6gretmenlik
branslarina gore c¢evre ile iligkisi daha fazla olan beden egitimi ve spor derslerinin
cevre ve cere sorunlarma karst tutum ve farkindaliklan etkileyebilecegi goze
carpmaktadir. Cevre egitiminin dogal ¢cevrede daha yogun verilebilecegi ve bu sekilde
ogrencide dogaya ve cevreye yonelik tutum ve biling gelistirilebilecegi fikrinden yola
cikarak beden egitimi dersinden cevre egitimi verilmesinde yararlanabilir. Bu
cercevede beden egitimi dersinin g¢evre egitimi ile iligkisinin irdelenmesi, beden
egitimi derslerinde c¢evre egitimini verebilecek beden egitimi dgretmeninin gevreye

yonelik farkindalik ve tutumlarinin iistiine diisiilmesi 6nem arz etmektedir.

Ogretmenlerimizin c¢evre problemlerine iliskin tutumlarm1  ne  denli
bilebiliyorsak, gelecekte vatandaslarimizin gevre ve ¢evre sorunlarina yonelik 0 kadar

duyarl olacagi hakkinda bir fikrimiz olabilir.

Diinyada bulunan her seydeki diizen ve denge hakkinda konusmak
mimkiindiir. Bu denge, hayatimiz1 slirdiirdiigiimiiz dogal ¢evre i¢cin de gecerlidir.
Organizmalarin kendileriyle ve fiziksel ¢evre ile olan iliskilerinin saglikli gelismeye
izin vermesi durumunda, “dogal denge” saglanmistir. Aksine, bir durum bu dengenin
bozuldugunu belgelemektedir. Dogal dengenin bozulmasina neden olan en 6nemli
sebeplerden biri, 19. yiizyillda sanayi devrimi ile birlikte hizla biiyiiyen c¢evre
kirliligidir (Bozkurt ve Cansiingii, 2002: 67).



Insanlik, varhigindan beri etrafindaki olaylardan etkilenmis ve gevresini gesitli
faaliyetlerle etkilemis, zarar vermis ve kirlenmeye sebep olmustur. Cevrenin
bozulmasi, insan yasami igin gerekli olan dogal ¢evrenin bozulmasi anlamina gelir.
Diinyamiz her gegen zaman kiiciilmekte, hizla artan gevresel sorunlarin tuzagina
diismekte, maruz kalinan ¢evre kirliligi insanligin en biiyiik endisesi olmustur (Yalgin,

1993)

Cevre sorunlarina, insanlar tarafindan yaratilan yapay ¢evrenin dogal ¢evreye
olumsuz etkileri denir. Cevre ve dogadaki diger canlilar arasinda dogal bir denge
bulunmaktadir. Insan, hayvan ve bitkiler bu dengeyi degistirmeden hayatlarmni
stirdiirebilirler. Herhangi bir sebeple bu dogal dengenin bozulmasi halinde, insanlar ve
diger canlilar arasindaki yasam bagi kopar ve ortaya c¢evre sorunlari ¢ikar. Cevre
kirliligine genel olarak, atiklarin doga iizerine birikmesi denir ve kirliligin etkisi,
maddenin veya madde grubunun dogasimna baghidir. Baska bir deyisle, gevre
kirliliginin gelismesinin ana nedeni, doganin insan kaynakli atiklarin kendiliginden

giderilebilme yeteneginin iistiinde olmasidir (Saglam, 2006: 93).

Cevre egitimde ilk ailede verilen egitim daha sonra ise okulda verilen egitim
onem tasimaktadir. Okuldaki egitimde Ogretmenler fazlasiyala Onemli roller
iistlendigine gore, 6gretmenlerin ¢evre ve ¢evre problemleri hakkinda ne kadar bilgili
ve hassas oldugunu bilirsek; gelecekte bizi bu konuda ne 6lgiide bilinglenmis nesiller
bekledigini ongorebiliriz. Bu ¢ikarim sonucunda ise ¢6ziim icin ihtiyaclarin neler
oldugu daha somut olarak ortaya ¢ikmis olacaktir. Bugiin insanlarin alacagi her
kararda gelecek nesilleri de diisiinerek onlara aldigimizdan ¢ok daha iyi bir ¢evre

birakmak zorunda oldugumuzu unutmamaliyiz (Aksu, 2009: 3).

Yetiskinlerin tutum ve davranislarinin temeli, erken ¢ocukluk doneminde,
bagka bir deyisle anaokulu zamaninda atilmaktadir. Bundan dolay1 gevreye yonelik
olumlu tutum ve davranis saglayan, insanlarin ¢evreye duyarliliklarin1 saglayan gevre

egitiminin anaokulun itibaren yasam boyu devam etmesi gerekir (Akca, 2006).

Ancak, bilingli 6gretmenler ¢evre icin gerekli farkindaligi ve sorumlulugu
yiikleyebilirler. Ancak, kursun etkinligini artirmak; 6grenciyi harekete gegiren, bilgi
koleliginden kurtardig1 ve beyin giiciinii gelistirdigi 6gretim yaklagimlarini uyarlamak

gerekir. Bu, cevre egitimi saglayacak ogretmenlerin yliksekogretim diizeyinde iyi bir
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egitime sahip olmalar1 gerektigini gostermektedir (Sahin, Cerrah, Saka ve Sahin,
2004: 113).

Cevre bilinci ve ¢evre egitimi arasinda direkt bir bag var. Aile i¢i egitimde ve
orgiin egitim kurumlarinin tamaminda cevre egitiminin ilk noktasini belirlemek,
bireylerin gevreye iligkin davranigina ve ¢evre egitiminin seviyesine bakmak gerekir.
Bu agidan, gelecek nesillerin gelisiminde onemli rol alabilecek egitimcilerin ve
Ogretmen adaylarinin goriislerinin  belirlenmesi ve c¢evre egitiminin yeterliligi

konusundaki gortislerinin saptanmasi elzemdir (Cabuk ve Karacaoglu, 2003: 189).

Cevreye yonelik tutumlar, ¢evre sorunlarindan korkma, kizginlik, c¢evresel
degerler ve ¢evreye hazirlik gibi ¢evre sorunlarini ¢ozme hazirligi, bireylerin olumlu
ya da olumsuz tutumlart ve davranislar1 hakkindaki diisiincelerinin tamamindan

meydana gelir (Erten S. , 2005: 92).

Cevre egitimi, insanlarin tamaminda ¢evre bilincini gelistirmek, g¢evreye
duyarli bireyler yetistirmek, bireylere olumlu ve kalici davraniglar kazandirmak
hedefiyle, dogal degerlerin korunmasi, bu degerlere bireylerin katiliminin
gerceklestirilmesi ve bireylerde problemlerin sonlandirilmasinda gorev alma isteginin

olusmasi olarak adlandirilabilir.

Dogal dengenin anlasilmasi i¢in, bireyler ve toplulmlar biiyiik zorluklarla karsi
karsiya kalacaktir ve tiim egitim firsatlarindan yararlanmalari gerekirken ¢evre bilinci

de korunmalidir. (Sipahioglu, Y1ldiz ve Yilmaz, 2005: 59)

Cevresel sorunlarin temeli, bireylerin tutum ve davraniglaridir ve sorunun
kaynag1 egitime dayanmaktadir. Bununla birlikte, literatiirde, siniflardaki tanimlara
dayali geleneksel yontemlerle verilen ¢evre e8itiminin, ezberleme yonteminin Gtesine
gegmedigi ve cocuklarin g¢evre sorunlarina karsi aktif bir rol {istlenemedigi

bilinmektedir.

Ancak, yerinde bir ¢evre egitimi i¢in ¢ocuklar diizenli sekilde okul harici agik
cevrede bulunmalidirlar. Ekolojik felsefeye gore, dogal ortamdaki insanlar doga ile i¢
icedir, doga ile iliskilerinde kendi arzularimi ve c¢ikarlarim1 distiniirken, doganin
isteklerini ve ¢ikarlarin1 diisiinmeyi 6grenirler. Dogal ¢evre onunla iletisim kurarken

Ogrenilebilir.



Ulkemizde ve diinyada g¢evre sorunlarindaki son gelismeler de hesaba
alindiginda, ¢evre egitimine verilmesi gereken onem gozler 6niine serilmektedir. Bu
nedenle yapilacak olan bu arastirma ile beden egitimi ve spor Ogretmenligi
ogrencilerinin farkli parametreler dahilinde g¢evre sorunlarina olan farkindalik ve

tutumlarinda anlamli bir fark olup olmadig: incelenecektir.

1.2.1lgili Arastirmalar

2.2.1.Cevreyle Ilgili Ulusal Arastirmalar

Aydemir (2007), arastirmalarini Ankara sinirlar1 dahilindeki Cankaya ve
Yenimahalle il¢elerinde bulunan 91 ilkdgretim okulunda mesleklerini uygulayan 183
Fen ve Teknoloji Ogretmeni ile siirdiirmiistiir. Bu ¢alismanin amaci, Fen ve Teknoloji
Ogretmeni adaylarinin ¢evre bilgisi seviyelerini incelemek ve bilgi seviyeleri ile
adaylarin sosyolojik nitelikleri arasindaki iliskiyi incelemektir. Arastirma neticesinde
ogretmenlerin yiiksekogretimde ve mezun olduktan sonra yeteri derecede cevre
egitimine sahip olmadiklar1 saptanmistir. Ogretmen adaylarmin gevre ile alakali bilgi
seviyeleri orta seviyede saptandi. Ogretmenlerin 6gretmenlik deneyimleri, haftalik
dersleri aldiklar1 ders saatleri, gevresel projelere katilimlart ve cevresel bilgiler

belirleyici faktorler olarak belirlenmistir.

Sama (2003), 42 maddelik bir anket uygulayarak 1. ve 4. smif {iniversite
ogrencilerinin (442) ¢evre sorunlarina iligkin tutumlarini belirlemeyi amaclamistir. Bu
ama¢ dogrultusunda Ogrenciler tutumlari ve cinsiyetleri, siniflarinin diizeyi,
yasadiklar1 yer, baba egitim seviyesi ve gelir arasinda bir iliski olup olmadigini
sorgulamiglardir. Arastirma sonucunda arastirmaci, kizlarin ¢evre sorunlarina iliskin
tutumlarinin erkeklere kiyasla daha yiiksek oldugu saptanmistir. Ayrica, babanin
egitim ve mesleginin, Ogrencinin egitim aldig1 boliim ve sinif seviyelerinin ve
yasadiklar1 yerlerin G6grencilerin olumlu ve olumsuz tutumlarinda etkili olacagi

vurgulanmustir.

fleri (1998), cevre egitimi ve katiliminin saglanmasini savundugu
arastirmasinda, 6gretmenlerin biitiinciil bir ac1 ile egitilmesi ve egitime katilacak

ogretmenlere disiplinleraras1 bir egitim verilmesi gerektigi konusu iizerinde



durmaktadir. ilk ve ortaokul &grencileri, yiiksekdgretim kurumlarinda cevre egitimi

yiiksek lisans egitimi almalar1 gerektigi gibi benzer 6nerilerde bulunmustur.

Caliskan (2002) arastirmasini, Lefke Bucagi ve bagh koylerinden segilen bir
orneklem iizerinde yapmistir. Calismadaki amag; yetigkinlerde ¢evresel duyarliligin
kazaniminda hangi faktorlerin etkili oldugunu saptamaktir. Bu hedefle; yasanilan
yerlesim yeri, egitim diizeyi, gelir durumu ve bir ¢evre sorunundan etkilenme
durumunun ¢evre duyarliliini nasil etkiledigi incelenmistir. Calisma neticesinde
yetiskinlerin g¢evre sorunlarina karsi duyarli olduklari saptanmistir. Yetiskinlerin
duyarhiliklarinin yasadiklar1 yerlesim tiirtintin farkliliklarindan etkilenmedigi, ama
gelir diizeyi ile bir ¢evre sorununu dogrudan yasiyor olup olmamalarindan kismen
etkilendigi tespit edilmistir. Yetiskinlerin ¢evre sorunlarina yonelik duyarliliklarimni

etkileyen en 6nemli etmenin egitim diizeyi oldugu saptanmustir.

Kaya ve arkadaslar1 (2009), lise 6grencilerinin g¢evreye iliskin tutumlarini
cinsiyet yoniinden ele aldiklar1 arastirmalarinda Erzurum ilinde 6grenim géren 450
lise ogrencisine “Cevresel Tutum Olcegi” uygulamislardir. Neticede, cinsiyetin
cevreye karst tutumu kiz Ogrenciler lehine etkiledigini ve adaylarin cevresel

diisiincelerini davranisa doniistiirmede yetersiz olduklarini tespit etmislerdir.

Gokge ve arkadaslar1 (2007), arastirmalarinda 18 ilkokul okuyan 789 sekizinci
siif Ogrencisinin ¢evreye yonelik tutumlarini arastirdilar. Arastirma neticesinde
ogrencilerin gevreye iligkin tutumlarinin cinsiyet ve akademik basari seviyelerine gore
farklilik gosterdigi, ebeveynlerin egitim diizeyine gore farklilik gostermedigi

belirlenmistir.

Ayhan (1999), calismanin amaci, ilkogretimin ilk ii¢ smifinda cevrenin
korunmasina ve gelismesine iliskin amag¢ ve davranislari incelemektir. Arastirma
sonucunda Milli Egitim Bakanli§imin ¢evre egitimini amagclar, ilkeler, hedefler ve
onerilen 6grenme etkinlikleri acisindan destekleyen 6zelliklere sahip oldugu ve siifta
kullanilan yontemlerin uygun yontemler oldugu tespit edilmistir. Ayrica, okullardaki
cevrenin c¢evre Ogrenmesini destekledigi ve ailelerin ¢evreye karsi tutumlarinin
genellikle okuldaki ¢evre egitimini ve 6grenmesini destekleyecek sekilde oldugu

tespit edilmistir.



Atabek ve arkadaslart (2008), Fen bilgisi O6gretmen adaylarmin c¢evre
egitiminin gerekliligine ve ¢evre sorunlarina yonelik goriisleri isimli arastirmalarinda
Sakarya Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenliginde bulunan 38 6gretmen adayina ¢evre
egitimi anketi uygulamislardir. Anketin ardindan Tiirkiye’de ve diinyada bulunan en
biiyiikk ¢evre problemleri konusunda 6grencilerin goriislerini almislardir. Arastirma
neticesinde, 6gretmen adaylar1 i¢in Tirkiye’nin maruz kaldigi en biiyiik ¢evre
sorununun su kirliligi, diinyanin kars1 karsiya kaldigi en biiyiik ¢evre sorununun ise
hava kirliligi oldugu calisma sonucunda ortaya c¢ikan bilgilerdir. Ayrica g¢evre
egitiminin ayr1 bir ders olarak verilmesi ve ayni zamanda diger derslerle de

biitiinlestirilerek verilmesinin yararli olacagi sonucuna ulagmislardir.

Yiicel ve Morgil (1998), yiiksekdgretimde g¢evre olgusunu arastirdiklar:
calismalarinda, Hacettepe Universitesi Kimya Dal1 hazirlik smifinda egitim hayatina
devam eden toplam 240 ogrencinin g¢evre olgusunu arastirmiglardir. Calismanin
neticesinde; ogrencilerin “environmental”, “flora” ve “fauna” gibi kavramlari
bilmedikleri, “asit yagmuru” ile ilgili sorulara verilen biitiin cevaplarin yanlis
oldugunu ve 6grencilerin geri doniisiimlii maddeler ile ¢evre arasinda hicbir baglanti
kuramadiklarini  ve dolayisiyla 6grencilerde c¢evre bilincinin  olugsmadigini

belirtmislerdir.

Sahin ve Tuncer (2009), se¢meli olarak agilan g¢evre egitimi derslerini
tamamlamis olan 5 fen bilgisi 6gretmen aday:r ile agik uglu sorular yardimiyla
adaylarla gortismeler gergeklestirmislerdir. Adaylar1 katilmis olduklar1 segmeli gevre
egitimi dersinin egitim fakiiltelerinde zorunlu olmasi gerektigini, diger boliimler i¢in
ise gevre bilincini arttiracak gesitli derslerin konulmasi gerektigini vurgulamislardir.
Bunun yaninda 6gretmen adaylar1 aldiklar1 egitimin, ¢evre sorunlarina yonelik endise
ve duyarhiliklarinin arttigini, ¢evre egitiminin dgrencilerin aktif katildiklar1 6gretim

stratejileri uygulanarak uygulanmasi gerektigini vurgulamiglardir.

Buhan (2006), c¢alismada anaokulu 6gretmenlerinin ¢evre bilincini, davranis,
bilgi ve tutum diizeyinde nasil verdikleri incelenmistir. Calisma 2004-2005 egitim-
ogretim yilinda okul Oncesi 0gretmenlerinden orantisiz gruptan segilen 300 okul
oncesi 0gretmeninden seg¢ildi. Aragtirma sonucunda, ¢evresel 6l¢ek puanlart ve tutum,
davranig, bilgi boyutu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu

bulunmustur.



Tuna (2000), gevre sorunlarmin kiiresellesmesini arastirdigi ¢alismasinda,
cevresel sorunlarin meydana gelisi, entelektiiel kaynaklari, kiiresellesme siirecini ve
bu siireci agiklayan teorik yaklagimlara dikkat c¢ekmistir. Arastirma sonucunda,
kiiresel boyutlara ulagan ¢evre sorunlarina karsi kiiresel modeller ve yeni reaksiyon ve
organizasyon modelleri gelistirmek ve tiim diinyay1 ve insanligr uyarmak gerektigini

vurgulada.

Kahyaoglu (2005), arastirmada, ilkogretim okulu Ogretmenlerinin g¢evreye
kars1 tutumlarmi incelenmistir. Calisma, Dicle Universitesi Fen Bilgisi, ilkdgretim,
Sosyal Bilgiler ve Matematik Ogretmenligi alanindaki Ogretmen adaylari ile
ylritilmistir. Uygulamadan elde edilen sonuglar adaylarmin cinsiyetleri, mezun
olduklari liseye gore karsilastirilmasiyla degerlendirildi. Caligma neticesinde,
adaylarinin smif diizeyi ve lisans programi yoniinden gevreye farkli pencerelerden

baktiklar1 kanitlanmugtir.

Ak (2008), “ilkdgretim dgretmen adaylarinin ¢evreye iliskin bilinglerinin bazi
demografik degiskenler yoniinden incelenmesi” adli yiiksek lisans tezinde 6gretmen
adaylarinin gevreye iliskin bilingleri ile cinsiyetlerin ve okuduklari boliimiin iliskisini
aragtirmistir. Bu amagla fen bilgisi 6gretmenligi, siif 6gretmenligi, ilkogretim
matematik Ogretmenligi soysal bilgiler 6gretmenligi ve okuldncesi Ogretmenligi
boéliimlerinden toplam 256 Ogrenciye “cevre bilinci dlgegi” uygulamistir. Analiz
sonuclarinda boliimler arasinda ¢evre bilincinde anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmistir
fakat bu farklilik ¢evreye iliskin derslerin yogun oldugu fen ve teknoloji
ogretmenliginde degil diger bolimler yoniinde olmustur. Ayrica cinsiyete ¢evre

bilinci arasinda erkekler lehine anlamli bir farklilik saptanmustir.

Cabuk ve Karcaoglu (2003), arastirmalarinda tiniversite okuyan 6grencilerin
cevre bilincini incelemislerdir. Orneklem Ankara Universitesinde Egitim Bilimleri
Fakiiltesinde egitim gormekte olan 439 &grenciden olusmaktadir. Ogrencilerin
birtakim 6zelliklerinin gevresel duyarliliklar hakkindaki diisiincelerinde bir farklilik
olup olmadig1 arastirilmistir. Arastirma sonucunda, orgiin egitim kurumlarinda hava,
su ve toprak kirliligi konusunda yeterli egitim olmadig1 ve Ogrencilerin g¢evresel

duyarlilig1 ile baz1 kisisel 6zellikleri arasinda bir fark oldugu bulunmustur.



Aksu (2009), Fen ve teknoloji ile smif 6gretmenlerinin ¢evresel sorunlara
yonelik tutumlarmin incelenmesinde adli calismalarinda, Ogretmenlerin cevresel
sorunlarina yonelik tutumlarin 6gretmenlerin demografik 6zelliklerine gore anlamli
farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Arastirma, 2008-2010 egitim Ogretim
yilinda Burdur ili Merkez Ilkogretim Okullarinda gorev yapan 210 6gretmen, 19 Fen
ve Teknoloji Ogretmeni ve 191 Smif Ogretmeni ile yiiriitiilmiistiir. Olcekten elde
edilen sonuglar: Ogretmenler gevre ve gevre sorunlarma karsi yiiksek bir tutuma
sahiptirler. Ogretmenlerin cevre sorunlarina iliskin tutum puanlar cinsiyete gore
anlamhi bir farklilik gostermemektedir. Ogretmenlerin g¢evre sorunlarina ydnelik
tutumlari, Ogretim deneyimine gore anlamli bir farkliik gostermemektedir.
Ogretmenlerin cevre sorunlarina iliskin tutum puanlari, ¢alistiklar1 dallara gore

anlamli bir farklilik gostermemektedir.

Alim (2006), arastirmasinda A.B giris ve iiyelik siiresince lilkemizde gevre
egitimine kuramsal olarak yer vermistir. Calismanin neticesinde yenilenen ilk6gretim
programlarindaki ¢evre icerikli konular1 yeterli buldugunu belirtmistir. Caligmanin
sonucunda; cevre egitiminin yaygin egitim kurumlarinda da verilmesi gerektigini,
cevre egitiminde cografya derslerinden cok fazla istifade edilmesi gerektigini,
ilkdgretim ve ortadgretimde verilen cevre ile ilgili derslere gerekli dnemin verilmesi
gerektigini, medya kuruluslarinin da ¢evre egitimine gerekli Onemi vermesi
gerektigini ve tniversitelerdeki miifredat programlarinin incelenerek cevre egitimi

konusunda gelistirilmesi gerektiginin tizerinde durmustur.

Keser (2008), “Isbirlikli 6grenme yaklagimimin 6gretmen adaylarmin gevreye
iliskin tutumlarina etkisi” isimli arastirmasinda 69 fen bilgisi 6gretmenligi ikinci sinif
ogrencisine g¢evreye yonelik tutumlarini saptamak icin “cevre bilinci Olgegi”
uygulamistir. Uygulama neticesinde Olgegin 6n ve son testleri arasinda anlamli
farkliliklarin oldugu belirlenmistir. Uygulanan etkinliklerde hava kirliligi, erozyon ve
kiiresel 1sinma konularma daha ¢ok yer verilmistir. Buna ek olarak arastirma
neticesinde 6gretmen adaylarini ¢evre ve cevre sorunlart hakkinda bilgilendirmede

televizyon ve gazete ilk siralarda yer almistir.

Karaday1 (2005) calismasini, Sakarya ili merkezindeki liselerde c¢aligsan
random yoOntemi ile segilen 197 Ogretmen iizerinde yapmistir. Bu arastirmada

Ogretmenlerin yasanan ¢evre sorunlar1 konusunda farkindalik, duyarlilik seviyeleri,



problemlerin halledilmesi konusundaki onerileri, gevre egitimine yonelik etkinlikleri
ve gorisleri arastirilmistir. Calismada 5 boliimden meydana gelen bir anket
kullanilmigtir. Anket neticesinde Ogretmenlerin ¢evre sorunlart ve cevre egitimi
hakkindaki goriisleri ile mesleki hizmet siiresi, brans ve cinsiyet arasinda biiyiik bir
farklilik gostermedigi; bliyiik Ol¢lide g¢evre sorunlart ve gevre egitimi konusunda

olumlu duyarliliga sahip olduklar1 saptanmistir.

Atasoy (2005) arastirmasmi, Bursa il merkezindeki 6 farkli ilkogretim
okulundan segilen 542 erkek, 576 kiz, toplam 1118 ilkogretim 6grencisi lizerinde
yapmistir. Calismanin hedefi, ilkdgretimde goriilen ¢evre icin egitimin etkililigini
belirlemek i¢in, ilkogretim ogrencilerinin gevresel tutum ve bilgilerinin, egitim
yoniinden suan var olan durumun saptanmasidir. Calismanin neticesine gore
ogrencilerin smif kademeleri, cinsiyetleri ve sosyoekonomik diizeylerine gore
ogrencilerin puanlar1 arasinda anlamh farklar oldugu saptanmustir. Ilkogretim
ogrencilerinin ¢evresel tutumlart ve ¢evre bilgisi diizeyleri arasinda ¢ok diisiik bir

baglant1 oldugu saptanmustir.

Ata ve Ertiirk (2008), arastirmalarinda, ilkogretim Ogrencilerinin ¢evresel
bilgilerini ve gevresel tutumlarini incelediler. Calisma neticesinde dgrencilerin gevre
tutum diizeyleri ve c¢evre bilgisi ¢evre bilgisi acisindan yeterli olmadigi tespit

edilmistir.

Ceritli (1996) aragtirmasini, Sivas il merkezine bagl ilkogretim ve ortadgretim
kurumlarinda gerceklestirmistir. Ogrencilerin ¢evre duyarliliklarr ile g¢evre igin
egitime bakis acilar tespit edilmistir. Ogrencilerin bakis acisi ile ¢evre icin egitim
kapsaminin eksikleri incelenmistir. Arastirmada Ogrencilerin ¢evre sorunlari, bu
sorunlarin nedenleri ve ¢6ziim yollar1 ile ¢evre sorunlarinin bireyler tarafindan
algilanma diizeyleri incelenmistir. ¢alismanin neticesine gore; dgrencilerin c¢evresel
duyarhiliklarinin ve g¢evre dersine olan ilgilerinin demografik degiskenlerle dogru
orantili oldugu saptanmistir. Ama ¢evresel duyarlilik ile ¢evre dersine gosterilen ilgi
arasinda bir iliski tespit edilememistir. Cevre sorunlarnin ¢oziimiine yonelik olarak

medyanin dgrenciler iizerinde etkisinin bulunmadigi saptanmistir.

Kahyaoglu (2009), ¢alismada, ilkogretim Ogretmenlerinin fen ve teknoloji
dersinde ¢evre sorunlarinin 6gretimi, hazirlik diizeyleri ve 6z yeterlik konusundaki

tutumlarinin belirlenmesi amaglanmistir. 130 sinif 6gretmeni adayr ve 46 fen bilgisi
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ogretmen adaymin ¢evresel problemlerin d6gretimine iliskin bakis tarzlarii saptamak
hedefiyle hazirlanmis bir tutum 6lgegi yapilmistir. Calisma neticesinde adaylarinfen
ve teknoloji dersinde g¢evre sorunlarinin dgretilmesine iliskin tutumlari, hazirlikli

olmalar1 ve 6z yeterlikleri bakimindan farkliliklarinin oldugu vurgulanmstir.

Urey (2005) , arastirmasini, Kars sehrinde bulunan anasmifindan 79, 4. ve 5.
siniftan 156, 7. ve 8. smiftan 215 dgrenci ile, 77 Okul Oncesi, Sinif, Fen Bilgisi ve

Sosyal Bilgiler 6gretmenleri ve 371 veli tizerinde gergeklestirmistir. ilk6gretim
okulu 6gretmenlerinin tutum, yeterlilik ve ¢evre egitimindeki bolgesel farkliliklar:
ortaya koymaktir. Arastirma sonucunda okullardaki c¢evresel faaliyetlerin uygulama
ve yayginlik agisindan istenen diizeyde olmadigi, bati bolgesi ve dogu bolgesi
arasinda c¢evre egitimindeki farkin teori ve uygulamalar arasindaki farktan

kaynaklandig1 bulunmustur.

Erten (2005), arastirmasinda okul Oncesi Ogretmen adaylarinda cevreci
davraniglarin1 incelemistir. Calismanin neticesinde, okul oncesi egitimde c¢evre
egitiminin verilmesi gerektigini belirtmis ve ¢alismasinin nihayetinde; ¢evre egitimi
dersleri gergevesinde geziler diizenlenmesi gerektigini, 6gretmenlere ¢evre egitimi ile
ilgili hizmet i¢ egitim verilmesi gerektigini ve ¢evre egitimine ¢ok erken yasta

baslanmasi gerektigini vurgulamistir.

Tekge (1995), arastirmasini, Burdur Kent Merkezi’nde ve Karakent Koyii’nde
bulunan 18 yasin iizerindeki kisilerden segilmis 260 birey ile yapmistir. Calismanin
hedefi, Burdur ilindeki ¢evre sorunlarinin ¢6ziimiine iliskin olarak ¢evre duyarliligs ile
bu duyarliligin Burdur Halkinda ne olgiide gelismis oldugunu ve hangi etkiler ile
olustugunu incelemektir. Calismanin neticesine gore; bireylerin gevre sorunlar ile
ilgili ilk bilgilerini sirastyla televizyon, radyo, kitap ve dergilerden aldig1 saptanmustir.
Koyde yasayan bireyler Burdur Goliindeki canlilar ve dikkuyruklar hakkinda
bilgilerinin oldugunu bildirmislerdir. Bireylere gore Tiirkiye’nin ve Diinyanin en

onemli ¢evre sorununun “hava kirliligi” oldugu belirtilmektedir.

Engin  (2003), arastirmasmi, Marmara Universitesi Fen  Bilgisi
Ogretmenliginde egitim hayatlarina devam eden 1. ve 4. Smif &grencileri iizerinde
yapmustir. Arastirma, Biyoloji ve Fen Bilgisi Ogretmenliginde egitim goren
ogrencilerin iiniversite doneminde c¢evre bilgileri ve tutumlarindaki gelismeyi

saptamay1 hedeflemektedir. Calisma neticesinde, Fen Bilgisi ve Biyoloji egitimi
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programlarinda 6grenim goren adaylarin lisans egitimleri siiresince ¢evre ile ilgili
bilgilerini ve ¢evre tutumlarini diizeltmeden mezun olduklarini gostermistir. Bu
sonuglar dogrultusunda bilgi ve tutum arasinda bir iligkinin var oldugunu fakat tutum
tizerinde ayni zamanda baska faktorlerinde etkili oldugunu disiinerek, 6grencilere
Ogrenimleri siiresince sadece Dbilgi verilmesinin amaglanmamasi  gerektigi

belirtilmistir.

Orbay ve arkadaslar1 (2009), Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikdgretim Boliimii'ndeki 220 gretmen adaymin bakis acilarim arastirdilar. Arastirma
neticesinde adaylarinin kiiresel 1sinma hakkinda fazlaca bilgi sahibi oldugu

belirlenmistir.

Kayal (2010), calismasinda, Tiirk¢e ve Smif ve Sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin tutumlarimi arastirmistir. Ogretmen adayr 219
ogrencinin gevre tutumlari anketi uygulandi ve sonugta ¢evre sorunlarina karsi olumlu

bir tutum sergiledikleri belirlendi.

Ozdemir ve Yapici (2010), dgretmen adaylarmin cevre problemlerine yonelik
farkindalik ve ilgi seviyelerini karsilastirdiklari bu ¢aligmalarinda, Adnan Menderes
Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltelerinde okuyan 240 dgretmen
adayr ile birlikte calistilar. Arastirmada, Cografya ve Fizik Bolimi lisans
ogrencilerinin toprak kirliligini Fen 6grencilerine gore daha ciddi bir sorun olarak
algiladiklar;, Cografya ve Sanat Ogretmeni Ogrencilerinin de Smmf Ogretimi

ogrencilerinden c¢evreye karsi daha olumlu tutum sergiledikleri tespit edilmistir.

Ek ve arkadaslar1 (2009), ¢alismalarinda, ilk ve son sinif 6grencilerinin Adnan
Menderes Universitesi'nin ilk ve son simif dgrencilerinin farkli akademik alanlarmdaki
tutum ve duyarliliklarini incelemislerdir. Arastirmacilarin yaptigi sosyo-demografik
arastirma ile 554 6grenciye “Cevresel Tutum Olgegi” yapilmistir. Calisma neticesinde
ogrencilerin % 86,3 likk kisminin ¢evre sorunlarina kars1 hassas oldugunu belirtse de,

ogrencilerin % 86,5'inin dernek tiyesi olmadig belirtildi.

Erol ve Gezer (2006), Pamukkale Universitesi Ilkogretim Ogretmenligi
Bolimi ikinci sinif 6gretmen adaylarmin g¢evre sorunlarina ve gevreye iliskin
ogrencilerin tutumlarini, cinsiyet, yas, anne meslegine yonelik olarak istatistiksel

farkliliklarinin anlamli oldugunu buldular.
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2.2.2.Cevreyle ilgili Uluslararas1 Arastirmalar

Yunanistan’da yaptiklar1 arastirmalarinda Michail ve arkadaslar1 (2006) iig
cevre olayini (asit yagmurlari, ozon tabakasinin delinmesi, sera etkisi) ilkogretim
okulu Ogretmenlerinin ne derece kavradiklari ve dogayr nasil gordiiklerini
incelemiglerdir. Arastirmanin neticesinde, 6gretmenlerin konu iizerinde bazi bilgi
eksiklerinin oldugu ve bu ii¢ terimden bazilarini yanlis kavradiklari meydana
cikmistir. Ogretmenlerin gdziinden ‘doga’ imgesinin ise sanayi sonrasi toplumlarda
oldugu gibi romantik bir prototip olarak algilandigi saptanmistir. Boyle bir goriis,
doganin bir denge olarak asit yagmurlar1 ve sera etkisinin insanlarin olusturdugu birer

rahatsizlik olarak algilandiginin gostergesidir.

Ma ve Batson (1999) arastirmalarini, Kolombiya bulunan 3180 ortaokul
talebesi ile yapmuslardir. Calismanin amaci gevreye yonelik tutum ile bilime yonelik
tutum arasinda iliski varsa incelemektir. Calismanin sonuglar1 ¢evreye karsi tutumlar
ile bilime yonelik tutumlar arasinda ¢ok 6nemli bir baglantinin oldugunu meydana
cikarmistir. Cevreye iligkin olumlu tutum gdsteren dgrencilerin ayni zamanda bilime

karst da olumlu tutumlar gosterdigini saptamislardir.

Bredley ve arkadaglar1 (2001) aragtirmalarinda, lise diizeyindeki 6grencilerin
cevresel bilgi ve tutumlarini degerlendirmeye ugragsmislardir. Calisma igin talebelere
10 giinliik bir ¢evresel bilim dersi verilmistir. Ders verilmeden 6nce ve sonra anket
ve test sorulart yapmigslardir. Calisma neticesinde ulasilan verilere gore kurs
sonrasinda dgrencilerin edindikleri bilgilerde ve tutumlarda anlamli diizeyde farklar
saptanmistir. Kurs sonras1 6grencilerin konu ile ilgili bilgi puanlarinda 9%22’lik
yiikselis goriilmiis ve ayn1 zamanda da c¢evreye karSi tutumlarin daha olumlu hale

geldigi gézlenmistir.

Petegem ve arkadaslar1 (2005), Zimbabwe’de yaptiklari bir aragtirmada ¢evre
konularinin  6gretmen adaylarinin  egitimine katilim1  yoniinden &grenci  ve
ogretmenlerin gorlislerini almislardir. Arastirmada, tarama yontemi kullanilarak
‘Ogretmen  Yetistirilmesinde Cevre Egitimi Programi’’nin  degerlendirilmesi
hedeflenmistir. Sonuglara gore Ogrencilerin ¢evreyi baslica biyofiziksel yonlerden
algilarken, Ogretmenler biyofiziksel agidan c¢evreyi sosyal, ekonomik ve politik
konularla da birlesmislerdir. Cevre egitimi igeren derslere katilan o6gretmen ve

ogrencilerin diger derslerin 6gretmenleri ve 6grencilerine gore ¢evre konusuna karsi
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daha ilgili olduklar1 saptanmistir. Katilimcilar gevre ile ilgili derslerin ¢evre egitimine

daha ¢ok katkis1 olacagi konusunda aynin diisiincededirler.

Gambro ve Switzky (1996), arastirmalarini 2900 lise Ogrencisi tizerinde
gerceklestirmislerdir. Calismanin hedefi; lise 6grencilerinin ¢evresel bilgi diizeylerini
saptayabilmektir. Calismanin sonucuna gore; Amerika’da 6grenim goren dgrencilerin

cevresel bilgi seviyelerinin ¢ok diisiik diizeyde oldugunu belirlemislerdir.

Egles ve Deare (1999) arastirmalarini, 6. smifta bulunan adaylar ile bir gevre
egitimi kamp1 diizenleyerek gerceklestirmislerdir. Caligmanin amaci cevreye karsi
ekolojik ve ahlaki tutumlarin gercek hayata ne kadar yansidigini ve tutumlarin
ogrencilerin kisisel ozelliklerine gore farklarini arastirmaktir. Calismanin sonuglarina
gore, Ogrencilerin g¢evre konusunda konusma, doga sinemalari izleme ve gevre
konsuunda okuma ile gevreye karsi ekolojik ve ahlaki tutumlar1 arasinda olumlu bir
iliski saptanmustir. Ogrencilerin ekolojik tutumlar1 ve cinsiyetleri arasinda herhangi
bir baglanti saptanamamustir. Ogrencilerin ahlaki tutumlar1 ve cinsiyetleri arasinda
iliski oldugu anlasilmis ve kizlarin daha yiiksek ahlaki tutumlar gosterdigini ifade
etmiglerdir. Gergeklestirilen bu arastirmada bir haftalik kampta uygulanan programin
ogrencilerin ekolojik ve ahlaki tutumlarinda kayda deger bir fark gelistirmedigi

vurgulanmaktadir.

Worsley ve Skrzypiec (1998), Giiney Afrika’da bulunan 32 ilkede
ogrencilerin ¢evreye karsi tavirlarini ve diisiincelerini 6l¢miistiir. Arastirmada random
yontemi kullanilarak secilen 958 ortaokul ikinci smif dgrencisine ‘Cevresel Inanglar
Anketi’ uygulanmistir. Arastirmanin neticesinde, biitlin kentsel ve kirsal kesimlerdeki
ogrencilerin ¢evreye karsi ilgili olmalarina ragmen, cevresel konularda karamsar
olduklari meydana ¢ikmistir. Yetiskin bayanlarin erkeklere oranla c¢evresel
problemlerin ¢ozlimlerine karsi daha az iyimser ve daha az destekleyici olduklari
gozlenmistir. Sosyoekonomik statiileri diisiik olan 6grenciler yiiksek olan 6grencilere
gore cevre problemlerinin bilimsel ¢oziimlerine yonelik daha destekleyicidirler.

Cevresel diisiince ve tavirlar farkli okullara gore de anlamli degisiklik gostermistir.

Dukakis (1994), II. Diinya Savasi sonrasinda Amerika’daki ¢evre politikalarini
arastirdi@i calismasinda, 25 yil boyunca Amerika’daki ¢evre politikalarini tarih
siralamasina gore incelemistir. Calismanin sonunda, Amerika’da yiiriitiilen g¢evre

politikalarinin Amerikalilarin ¢evresel konulara ¢ok 6nem verdigini gosterdigini ve
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cevresel sorunlar hakkinda etkili ¢oziimlerin {izerinde daha fazla duracak olan partili

bir iktidarin temellerinin atilacagini gosterdigini saptanmistir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Cevre sorunlarmmin en Onemli nedeni sorumsuz insan davranisidir. Bu
davraniglarin bir sonucu olarak, ¢evre sorunlarinin farkinda olmayan bireyler, ¢evre
sorunlarina kars1 duyarsizdir, ¢iinkii ¢cevre sorunlarindan dogrudan etkilenmediklerini
diisinmektedirler. Insanlarin temiz ve saglikli bir ¢evrede yasamasi igin cevre
duyarliliginin ve bilincinin  gelistirilmesi ¢ok oOnemlidir. Cevre bilincini ve
duyarliligimi arttirmak, ancak insan kaynaklarini gerekli ve yeterli 6zelliklere sahip
olarak egitmek amaciyla yapilacak cevresel egitimlerle miimkiin olacaktir. Bu
asamada, ¢evre egitiminin dnemli basamaklarindan birini meydana getiren ve gelecek
nesillere ¢evre egitimi saglayacak oOgretmenlerin g¢evre bilincinin ve tutumlarinin

Oonemi goze carpmaktadir.

Beden egitimi dersi ve izcilik faaliyetleri diger brans derslerine gore 6grenci
ve 6gretmenin dogal cevre ile daha fazla etkilesim ve iletisim halinde olmasina neden
olabilir. Cevre egitiminin dogal ¢evrede daha yogun verilebilecegi ve bu sekilde
ogrencide dogaya ve ¢evreye yonelik tutum ve biling gelistirilebilecegi fikrinden yola
cikarak beden egitimi dersinden c¢evre egitimi verilmesinde yararlanabilir. Bu
cergevede beden egitimi dersinin g¢evre egitimi ile iliskisinin irdelenmesi, beden
egitimi derslerinde cevre egitimini verebilecek beden egitimi dgretmeninin ¢evreye
yonelik farkindalik ve tutumlarinin iistiine diisiilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
beden egitimi ve spor Ogretmen adaylarmin farkindalik ve tutum diizeylerini

belirlemek ¢ok onemlidir.

Ogretmenlerimizin c¢evre problemlerine iliskin tutumlarm1  ne  denli
bilebiliyorsak, gelecekte vatandaslarimizin gevre ve ¢evre sorunlarina yonelik 0 kadar

duyarl olacagi hakkinda bir fikrimiz olabilir.

Bu calismanin amaci, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarin farkindalik
ve tutumlarini saptamak, adaylarinin ¢evre sorunlarina iligskin farkindalik ve tutumlari
ile bes degisken arasinda bulunan farkliliklarin (cinsiyetleri, ebeveynlerinin egitim

diizeyleri, yaptiklar1 spor tiirli, en uzun siire yasadiklari yerlesim ve Ogrenim
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gordiikleri tiniversite) saptanmasi Ve c¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve
tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemektir. Bu amagla,

asagidaki sorulara cevap verilecektir.

1. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin

farkindaliklar1 ne seviyededir?

1.1. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmmin ¢evre sorunlarma iligkin
farkindaliklar cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

1.2. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin cevre sorunlarina iliskin
farkindaliklar1 annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gdstermekte midir?

1.3. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin
farkindaliklar1 babalarinin egitim diizeyine gore farklilik gdstermekte midir?

1.4. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin cevre sorunlarina iliskin
farkindaliklar1 en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimine gore farklilik gdstermekte
midir?

1.5. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina iliskin
farkindaliklar1 en uzun siire yaptiklari spor tiirtine gore farklilik gostermekte midir?
1.6. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmin ¢evre sorunlarma iligkin
farkindaliklar1 ve 6grenim gordiikleri tiniversite arasinda anlamli bir iliski bulunmakta
midir ?

2. Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢gevre sorunlarina iligskin tutumlar1 ne
seviyededir?

2.1. Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin tutumlari
cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

2.2. Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin gevre sorunlarina iligkin tutumlar
annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gdstermekte midir?

2.3. Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarma iliskin tutumlari
babalarinin egitim diizeyine gore farklilik géstermekte midir?

2.4. Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iligkin tutumlari
en uzun siire bulunduklar1 yerlesime gore farklilik géstermekte midir?

2.5. Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin tutumlari
en uzun siire yaptiklari spor tiirtine gore farklilik géstermekte midir?

2.6. Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin tutumlar

ve 0grenim gordiikleri liniversite arasinda anlamli bir iligki var midir?

15



3. Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmmin c¢evre sorunlarina yonelik

farkindaliklar1 ve tutumlar: arasinda anlamli bir iliski bulunmakta midir?

1.4. Arastirmanm Onemi

Beden egitimi dersi ve izcilik faaliyetleri diger brans derslerine gore 6grenci
ve 6gretmenin dogal cevre ile daha fazla etkilesim ve iletisim halinde olmasina neden
olabilir. Spor salonlar1 olmayan ¢ogu okulda beden egitimi dersi okul bahgelerinde
yapilmaktadir ve yine 6gretmenlerin 6grencileri yonlendirdikleri ¢ogu spor bransinin
(futbol, atletizm, tenis, beyzbol, kayak, ok¢uluk, trekking, dagcilik vb.) antrenman ve
miisabakalar1 dogal cevre ile yakin alanlarda yapilabilmektedir. Diger 6gretmenlik
branglarina gore gevre ile iliskisi daha fazla olan beden egitimi ve spor derslerinin
cevre ve cere sorunlarma karst tutum ve farkindaliklari etkileyebilecegi goze
carpmaktadir. Bu cergevede beden egitimi dersinin g¢evre egitimi ile iliskisinin
irdelenmesi, beden egitimi derslerinde cevre egitimini verebilecek beden egitimi
ogretmeninin ¢evreye yonelik farkindalik ve tutumlarinin {istiine diisiilmesi 6nem arz

etmektedir.

Degisen ve bozulan c¢evre kosullar1 ve ¢evre sorunlariyla miicadele etmek i¢in
iilkeler, bu sorunlar1 ¢6zmek i¢in biitgelerinin bir kismini tahsis eder. Ancak bu ¢6ziim
en kolay yoldur aslolan ¢evreye karsi duyarli bireyleri yetistirmektir (Malkog, 2011:
20).

Diger canlilar mevcut dogal kosullara uyum saglamaya calisirken, insan
gelisim stirecinde teknolojiden faydalanarak ve dogayr kendi kontrolii altinda tutmay1
hedefleyerek dogal ¢evre kosullarini degistirmistir. (Sipahioglu, Yildiz ve Yilmaz,
2005: 59).

Cevre sorunlar1 bugiin ¢ok 6nemli bir konu haline geldi. Ciinkii icinde
yasadigimiz diinyanin gelecegi umut verici degil. Diinyamizdaki olumsuz olaylara
baktigimizda sonug ¢ok korkutucu. Gegtigimiz her sene 100 hayvan ve bitki tiirliniin
nesli tiikenmektedir. Her sene 13,5 milyon ¢ocuk yetersiz saglik kosullar1 ve aglik
nedeniyle Oliiyor. Diinyada niifusun yarisindan ¢ogu, igme suyunun olmadigi 35 farkl

tilkede yasiyor. Ormanlar tiikkeniyor ve coraklagsma hizla yayiliyor ve genisliyor.
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Atmosferdeki ozon tabakasi asir1 erimektedir, delinme noktasina ulagsmakta ve
gelecek nesilleri tehdit etmektedir. Diinyanin biyolojik cesitliligi risk altinda ve
ekolojik dengede onarilamaz bir hasar basliyor (Ozey, 2009).

Gilinlimiizde degisen c¢evre kosullari ve c¢evre sorunlari insanlart biiyiik
sorumluluklar almaya mecbur birakmaktadir. Mevcut sorunlarin bu raddeye
gelmesinde basg sorumlu olan insanoglu bu sorumluluklarinin farkina varip gevre
sorunlarina karsi tutumlarin1 olumlu yonde degistirmek zorunda. Bu baglamda
gelecek nesillerin mimar1 olan 6gretmenlerimize biiyiikk sorumluluklar diismektedir.
Daha temiz ve daha saglikli, yasanabilir bir ¢evrede hayat siirdirmek sadece
dgretmenlerimizin verecegi egitimle miimkiin olacaktir. Onemli olan var olan dogal

dengeyi bozmadan degerini bilerek bunu gelecek nesillere aktarmaktir .

Cevresel sorunlarin nedeni, bireylerin farkindalik ve tutumlaridir. Dogay1
korumak ve onu dogal dengesine dondiirmek i¢in bilissel, duyussal ve dinamik alanda
bilgi, beceri ve farkindalik gelistiren siirecin gerekliligi ve ¢evre egitiminin her gecen

giin daha fazla dnem kazanmasi (Ozgel, 2015).

"Cevreye karst duyarliigin 6gretmenler tarafindan ne kadar onemsendiginin
saptanmasi, gelecekte ¢evreye iliskin ne denli hassas vatandaglar yetisecegi acisindan

fazlaca onem arz etmektedir." (Aksu, 2009).

1.5. Arastirmanin Simirhiliklar:

Bu ¢alismanin simirliliklart su sekilde genel olarak sayilabilir:

* Arastirma 2018-2019 6gretim yilina iliskin veriler ile sinirlandirilmistir.

* Arastirmanin ¢alisma grubu Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Nevsehir Haci
Bektas Veli Universitesi, Aksaray Universitesi ve Erciyes Universitesi beden egitimi
ve spor dgretmenligi boliimiinde 6grenim goren dgrenciler ile siirlidir.

* Arastirma sonunda elde edilen bulgular kisisel bilgi formu, ¢evre sorunlarina iliskin
farkindalik 6lgegi Ve g¢evre sorunlarina iliskin tutum Slgegindeki sorulara verdikleri

cevaplar ile sinirhdir.

*Elde edilen bulgularin gecerliligi geri donilis oranma, cevaplama sirasinda
cevaplayanin havasina, ankette bulunan sorularin kalitesine bagl olarak sinirhdir.
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1.6. Arastirmanin Varsayimlari

*Arastirmada kullanilacak anketlerin cevaplandirilmalari sirasinda beden egitimi ve
spor 6gretmenligi adaylarinin, testleri igtenlikle ve diiriist olarak cevapladiklari kabul
edilmistir.

*Arastirmaya ogrenciler goniillii olarak katilmistir.

*Arastirmada kullanilacak araclar ve yontemler arastirmanin amacina uygun olup,
bilgileri toplayabilecek gegerlige ve giivenirlige sahiptir.

*Uygulama siiresince Ogretmen adaylar1 arasinda herhangi bir etkilenme
yasanmamistir.

*Arastirma siiresince 6gretmen adayina onyargi ile yaklasilmamistir.

1.7. Tanimlar

1.7.1.Cevre:

Cevre, evrendeki canlilarin hayatlar siiresince daima etkilesimde oldugu bir
ortamdir. Hayvanlar, bitkiler ve organizmalar ¢evrenin yasam unsurlarinin bir
parcasini meydana getirirken, cansiz unsurlar1 da hava, su, toprak ve insanlar

tarafindan meydana getirilen beton 6rme yapilardir. (Kahyaoglu, 2011).

Cevre, genel olarak; herhangi bir canlinin i¢inde bulundugu ve hayati

fonksiyonlarini saglikli bir sekilde siirdiirebildigi sistemler biitlintidiir.

Canlilarin yasamsal iliskilerle birbirlerini etkiledikleri ve etkiledikleri mekan

birimlerine verilen isimdir. (Ering, 1984).

Cevre; biyolojik, ekonomik, sosyal, fiziksel ve kiiltiirel ¢cevre ve igerisinde
bulundugumuz dogal cevre, insanlarin ve canlilarin hayatlar siiresince iliskilerini
siirdiirdiigii ve birbirleriyle etkilesime girdigi ¢evre olarak tanimlanir. Ozetle, canl

varliklari etkileyen tiim dis etkilere ¢evre denir (WKkipedi, 2018).

Cevre, yeryliziindeki tiim canlilarin yasamlar1 siiresince iliskilerini devam
ettirdigi dis ortam olarak da adlandirilabilir. Cevre, yasayan ve yasamayan

ortamlardan olusur. Cevrenin canli pargalari; insanlar, hayvanlar, bitkiler ve
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organizmalar. Cansiz unsurlar; su, hava, toprak, yeryiizii sekilleri, kopriiler, binalar

vb. insanlarin yaptig1 yapilar meydana getirir (Basal, 2003).
1.7.2.Cevre Egitimi

Egitimin amaci, sadece belirli konularda davraniglarda bir degisiklik getirmek
degil, ayn1 zamanda belirli problemler karsisinda miicadele bilincini gelistirme ve
¢ozme davranigini kazanmak olmalidir. Bu, ilkdgretim, ortadgretim ve yiliksekdgretim

seviyelerinde 6grencilere gevre egitimi saglayarak yapilabilir. (Yiicel ve Morgil).

"Insanlarm dogal, teknik ve sosyal ¢evresindeki tiim davranis ve eylem
sonuclarinin analiz edilip gézden gecirilmesini saglayacak bilgiler verilmesini ve

yontemler kazandirilmasini 6ngéren 6gretim ve egitim etkinlikleridir” (Cepel, 2006).

Insanlarda ¢evre bilincini gelistirmede, ¢evreye karsi duyarli ve hassas
davraniglarin farkinda olmak ve dogal ve kiiltiirel degerleri korumak, somut katilim
saglamak ve problem ¢6zmede rol almak ve kalict davranig degisikligi saglamak

temel amag olmalidir (DPT D. P., 1994).
1.7.3.Cevre Sorunlari

"Doganin temel fiziksel yapilar1 olan hava, su ve toprak iisiitnde olumsuz
etkilerin meydana gelmesi ile olusan ve canlilarin yasamsal faliyetlerini olumsuz

sekilde etkileyen sorunlardir” (Topbas, Broh ve Karaman, 1998).

"Diinyada bulunan canli ve cansiz bitiin varliklar1 iginde barindiran
ekosistemin, siirdiiriilebilir bir yasam saglayamamasi durumuna biz genel olarak gevre

sorunu olarak adlandiririz” (Titiz, 1995).

Giiniimiizde doganin kendi kendine igeremedigi atiklarin seviyesi cevre
dengesi agisindan ciddilesmistir ve siirekli artmaya devam etmektedir. Bununla
birlikte, dogayr yagmalayan ve bilingsizce kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanan insanlar,

bugiin karsilasilan birgok gevresel sorunun kaynagini olusturur (Erten S. , 2005).
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Brown, Flavin ve French (2000) “Yiizyilin Sorunlar1” adli makalelerinde, genisleyen

kiiresel ¢cevre sorunlarini yedi baslik halinde siralamiglardir:

. Niifus artisi,
. Kiiresel 1sitnma ve sera etkisi,

. Yeralt1 suyu seviyelerinin diisiiriilmesi,

1

2

3

4. Kisi basina tarim arazisinde azalma,

5. Okyanuslarda azalan balik potansiyeli,

6. Orman yikimi ve orman alanlariin azaltilmasi,
7

. Bitki ve hayvan tiirlerinin imhasi.

1.7.4 Farkindahk

Bu ¢alismada kullanilan farkindalik terimi, gevre sorunlarinin yaratabilecegi
sorunlara yonelik farkinda olabilme durumu olarak kullanilmistir.

Farkindalik, bir canlinin c¢evresinde gelisen olaylar1 bilme, algilama ve
duyumsama becerisidir. "Bir seyin bilincinde olma" anlamina gelmektedir. Goreceli
bir kavram olan farkindalik, i¢ organlara ait bir duyu olabilirken duyu organlari

yoluyla alinan dis kaynakli bir durumu da ifade edebilmektedir. (Wkipedi, 2018)

1.7.5. Tutum

"Tutum, bir nesneyle ilgili duygulardan, diisiincelerden ve davraniglardan
olugsur. Bununla birlikte, bu boyutlar birbirinden bagimsiz degildir. Birbirleriyle
etkilesirler, birbirlerinden etkilenirler ve genellikle aralarinda tutarlilik géosterirler"
(Aydin, 2000).

" Tutum, bireylerin nesneler, fikirler, kurumlar, etkinlikler ve diger insanlar
hakkindaki diistincelerini, duygularini ve davramislarint diizenleyen bir egilimdir"
(Cetin, 2012).
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BOLUM 11

2. ILGILI ALAN YAZINI

Aragtirmanin bu boliimiinde, konu ile ilgili teorik bilgiler ve arastirma konusu

ile ilgili diger ¢alismalar bulunmaktadir.
2.1.Cevre

Her ne kadar ¢evre kavrami ilk olarak oldukg¢a basit gibi gelse de, gecekte
karma karigik bir yap1 oldugu anlasilmaktadir. Genel olarak, ¢evre, insan faaliyetleri
ve canlilar iizerinde dolayli veya dogrudan etkisi olabilecek fiziksel, kimyasal,
biyolojik ve sosyal faktdrlerin toplami olarak tanimlanabilir (Hamamci ve Keles,

1998: 38).

Cevre; yeryiiziindeki canlilarin hayatlar1 boyunca yasamlarini siirdiirdiigii dis
ortam olarak da ifade edilebilir. yasayan ve yasamayan ortamlardan meydana gelir.
Cevrenin canli pargalari; insanlar, hayvanlar, bitkiler ve organizmalar. Cansiz
unsurlar; su, toprak, hava, yeryiizii sekilleri, binalar, kopriiler gibi insanlarin yapmig

oldugu yapilardan olusur (Basal, 2003: 47).

Cevre kavramina birgok boyut agisindan bakabilmek miimkiindiir. Bu
boyutlardan birkaci; fiziksel gevre, daha dogrusu insanin i¢inde bulundugu gevre;
toplumsal ¢evre; yerlesim konumua gore ¢evre, yani kirsal veya kentsel gevre;
boyutlara gore yani yerel, bolgesel, ulusal, uluslararasi veya evrensel ¢evredir. Biitiin
bu boyutlardan bakilarak ¢evre arastirildiginda ulasilabilir ki her boyut digeri ile bir
iliski ve etkilesim halindedir (Keser S.: 2008).

Dogal ¢evre; insanin olusumuna etki etmedigi, lakin diinyaya gelmesiyle hazir
olarak buldugu cevredir. Ozetle, yasam alanini olusturan fiziksel, kimyasal ve
biyolojik ortamlar, dogal ortam olarak ifade edilebilir. Dig etken olmadig: siirece,
kendi dengesini saglayan ve kendisini koruyan ¢evre, gelisme faaliyetleri karsisinda
artan bozulma ve kirlilikle kars1t karsiya kalmaktadir. Kentlesme ve sanayilesme,

dogay1 tahrip edip kirletiyor (Keser S. , 2008: 10).
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Yapay ¢evre, insan elinin dogusundan giintimiize kadar gecen siirede ortaya
cikardig1 cevre olarak tanimlanmaktadir. Yapay cevre; sehirler, evler, insan yapimi
parklar, bahgeler, miizik, sanat, 0zet olarak insanligin ulastig1 tiim ortamlar ve

gercekler (Keser S. , 2008: 11).

Sosyal bir varlik olan bir insanin, yemek, icmek ve eglenmek i¢in ihtiyag
duydugu kadar cevreye de ihtiya¢ duyar. Insanlar, gelisen teknolojiyi, sosyal yasam
iligkileri baglaminda dogal kaynaklar1 kullanarak ekonomik faaliyetler ytliriitmektedir.
Bu faaliyetlerin gelismesiyle insanlar yapay bir ortam yaratmaktadir. Insan ve doga
arasindaki denge, insanin diinyadaki yagaminin basindan itibaren dogaya kars1 siirekli

tehdit olusturmaktadir (Malkog, 2011).
2.2. Cevre Sorunlari

Cevresel sorunlarin gegmisi, insanlik tarihinin kendisi kadar eskilere
dayanmaktadir. Bu giine kadar doga hicbir zaman kendiliginden kirlenmedi.
Diinyadaki ¢evre sorunlari, insan diinyasinin ayak izleriyle baglar. Ancak ge¢misteki

tiim gevre felaketleri 20. yiizyildakinden daha yiiksek olmamustir (Ozey, 2009: 13).

"Insanoglu tarafindan ekolojik dengeye yapilan bircok saldiri sonucu bu
dengede degisimler olugsmustur. Fakat bu miidahaleler diizeni ve dengeyi bozmakta ve

biiytik sorunlar meydana getirmektedir.” (Gormez, 2010: 5).

Cevre kirliligi olarak adlandirilan bu bozulmalari ve sebeplerini; sanayi
alanlarinda ve kentlerde 1sinma, ulasim ve tiretimde kullanilan fosil yakitlar, ¢oplerin
yakilarak imha edilmesi ve radyoaktif 1ginlar neticesinde olusan asit yagmurlari, ozon
tabakasinin asimmmasi, sis olusumu ve kiiresel 1sinma neticesi olarak gelen hava
kirliligi; ¢ok fazla gilibre kullanimi, aritilmadan birakilan endiistriyel ve evsel atik
sular, olusan tanker kazalar1 sonucunda ya da bilingli bir sekilde denizlere ve nehirlere
birakilan farkli tiirde zararli ve kimyasal maddelerin yer alt1 sularinin ve dogal olarak
nehirleri kirletmesi, denizlerde ve akarsularda yasamlarini devam ettiren canlilarin
toplu kayiplari, igme sularinin kirlenmesi ve sulardan sebep bulasici hastaliklarin
cogalmasi neticesine neden olan su kirliligi; planli bir sekilde birakilmayan ¢opler
sonucunda olusan ¢6p birikimleri, kimyasal ilaglarin neticesinde toprakta olusan agir
metal yogunlugunun ¢ogalmasi, topraktaki asit baz oraninin farklilagmasi, hastaliklara

neden olan toprak kirliligi; havyan ve bitki tiirlerinin yok olma tehlikesi ile kars
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karstya kalmasi; tropikal yagmur ormanlarinin sistematik bir sekilde tahrip edilmesi,
fosil yakitlarinin fazla miktarda kullanimi neticesinde ozon tabakasindan yeryiiziine
canlilara zarar veren 1sinlarin ulagsmasi ve atmosferde sera etkisinin olusmasi olarak
adlandirilabilinen iklim degisiklikleri; bilingsizce ve fazla tiiketen bir toplum olma,
geri dontisiimsiiz maddelerin kullanimi, atiklarin geri elde edilmesi anlaminda yeteri
Olgiide degerlendirilememesi ve bu konularda egitim eksikligi sebebiyle olusan
copliiklerde topragin zararli maddeler tarafindan Kirletilmesi verimsizlesmesi ve
hastaliklarin olusacagi bir ortam olusturmasi yoniinden ¢Op sorunlari olarak

tanimlanabilir ve agiklanabilir (Erten, Ozdemir ve Giiler, 2003: 5-11).
2.3.Kiiresel Cevre Sorunlar:

[k olarak, biyolojik cesitlilik kayb1, ozon tabakasinin tahribi, karbondioksit ve
kiiresel 1sinma atmosferde sera etkisinin artmasi, hava, su, toprak, giirilti kirliligi,
erozyon ve ¢ollesme, radyoaktif kirlenme, kiiresel 1sinma atmosferde sera etkisinin
artmasi, asit gibi ¢evresel problemler son giinlerde diinyamizi olumsuz etkiliyor. Tiim
bu olumsuz etkiler sadece kirlenmeye neden olan iilkelerle sinirli kalmamakta, ayni
zamanda kiiresel bir sorun haline gelmekte ve tiim diinya tlkelerini etkilemektedir

(Malkog, 2011).

Ekologlarin bliyiik bir kesmi, hizli gelisme ve biiyiimeden kagiilmasi
gerektigini ifade ederler. Baska higbir sebep olmasa dahi, hizli biiyiimenin meydana
getirdigi sosyal ve c¢evresel sorunlarin boyutlari, ayni hizli biiylimenin meydana
getirdigi sorun ¢ézme giicliniin daha istiinde olma egilimindedir. Bir taraftan hizli
niifus artis1, diger taraftan sanayideki hizli biiyiimii, ¢evre sorunlarini arttirmakta ve
bunlari kontrolii oldukga gii¢ bir hale getirmektedir (Gary Barrett, 2008: 412).

Hava kirliligi gezegendeki en yaygin ¢evre sorunudur. Ozellikle 1950'lerde,
sanayi devriminden sonra artan hava kirliligi nedeniyle Londra'da farkl tiir hastalik
ve Oltimler bulundu. Mexico City'deki yliksek hava kirliligi nedeniyle, diinyaya gelen
her bebegin fiziksel bir engelli oldugu tespit edildi (Ozdemir A. , 2003).

Glinlimiiziin biiylik sorunlarindan biri temiz su kaynaklarmin hizli tiikenmesi,
temiz ime suyana ulasamama ve artan su sikintisi. Bu ¢evre sorunu, ayn1 zamanda
Tiirkiye'nin yerel bakis acisinda da biliyiikk bir sorundur. 2002 yilinda Birlesmis

Milletler Cevre Programica diizenlenen Kiiresel Cevre Raporuna gore, diinyada
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tizerinde 1.1 milyar insan, temiz igme suyuna sahip degil. 2,5 milyar kisi ise su
artttmindan uzak” (Ozdemir A. , 2003).

* Korfez Savasi'nda denize yayilan 810 milyon varil petroliin etkisinin ortadan

kalkmasi i¢in dnce 180 y1l gegmesi gerekiyor.

* Polonya, biyolojik kirlilik ve aga¢ katliami nedeniyle her yil 200 binden fazla hektar

ormanini kaybediyor.

* Gezegenimizdeki nehirlerin% 10'u kirleniyor ve her yil okyanuslara 6,5 milyon ton

kat1 atik birakiliyor.

* Ozon tabakasinin incelmesi sonucu; kuraklik, tarimsal dalgalanmalar, cilt kanseri

oran1% 26'ya kadar olan sonuglar arasindadir.
* Niifus artis1 kontrol edilmezse, diinya niifusu 30 yil icinde ikiye katlanacaktir.

* Bugiine kadar Tretilen zehirli atiklar, birkag yiizyll boyunca diinyadan
kaybolmayacak.

* Resmi sonuglara gore, Tiirkiye'de her giin 400 bin kamyon toprak kaybedilmesi
nedeniyle toprak erozyonu olusuyor. Bu kaybin sona ermemesi durumunda,

Tiirkiye'nin 2040 yilinda ¢6le donmesi bekleniyor.

Dogal kaynaklarin kullanimi planlanmakta ve ¢evre iizerindeki baskilar
sonucunda ortaya c¢ikan evrensel sorunlar tarafimizca Ogrenilmekte ve
deneyimlenmektedir. Bu sorunlari ¢ézmek icin birgok teknik ve sosyolojik 6nlem
alinmistir. Ancak, tiim bunlara ragmen, alinan onlemlerin veya sosyoekonomik ve

teknolojik 6nlemlerin yetersiz oldugu agiktir (Cepel, 2006: 102).
2.4.Tiirkiye’nin Cevre Sorunlari

Ulkemizin ¢evre sorunlar1 bir hayli degiskendir. Sanayi kirliligine Ege ve
Marmara bolgelerinde rastlanirken, tarimsal kirlilik Akdeniz ve I¢ Anadolu
bolgelerinde daha c¢oktur. Niifus artisiyla iliskili olarak yetersiz altyapi preblemleri
Istanbul, izmir, Ankara, Bursa ve Adana benzeri biiyiik sehirlerde daha belirgindir.
Ege, Marmara ve Karadeniz bolgelerinde deniz kirliligi, Istanbul, Eskisehir ve

Erzurum gibi sehirlerde hava kirliligi goriilmektedir. (Tirkman, 2000: 25).
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Tiirkiye'de ¢evre sorunu siralamasinda, hava kirliligi % 63.48 ile birinci
siradadir. % 14.61 ile ¢dp sorunu ise ikinci sirada yer almaktadir. Ulkemizdeki gevre
sorunlariyla ilgili bagka ¢ok sayida 6rnek sayilabilir. Tiirkiye'de her y1l hemen hemen
500 milyon ton toprak akarsularla yer degistirmektedir. Dogu Karadeniz bolgesinde
balik niifusu son 30-40 yilda %8 oraninda azalmistir. Ulkemizde yilda 740 milyon

metre kiip sanayi atik suyu aritilmadan ¢evreye salinmaktadir (Boztas, 2006).
Gormez (2003)' e gore Tirkiye’nin gevre sorunlari:

- Havanin kirlenmesi

- Topragin kirlenmesi

- Suyun kirlemesi

- Kiymin kirliligi

- Kiiltiirel ve dogal varliklarin zarar gérmesi

- Flora-Fauna

- Giiriilt, ses Kirlilikleri

- Gecekondulagma kirliligi

- Kat1 atiklar, bocek ilaglart ve digerleri gibi kirlilikler

Cevresel problemler, cesitli insan faaliyetlerinden kaynaklanan ¢evresel
zararlardan kaynaklanmistir. Hava, su ve topragin zaman ig¢indeki canliligim
yitirmesine yonelik kanitlar ve dolayisiyla ¢evresel sorunlarin biiyikligii insanlar

arasinda bilinir hale geldi (Hamamci ve Keles, 1998: 37).
2.5 Cevre Egitimi

Kuzey Amerika Cevre Egitimi Kurumu ¢evre egitimi alaninda diinyanin bas1
¢eken kuruluslarindan biridir, Kuzey Amerika Cevre Egitimi Haziran 1992 tarihli
raporunda: Cevre egitimi, duyarl ve bilgili kisilerin dogal ve insan ¢evresi hakkindaki
anlayisini gelistirmeyi amagclayan disiplinler arasi bir ¢aligma alanidir (Uzunoglu,

1996: 7-10).

25



Diinyaya gelen yeni bebek emeklemeyi, yiirlimeyi, konusmaylr ve yemeyi
Ogrenir. Baslangigta yakin gevredeki anne, baba veya diger aile bireyleri ¢cocugun bir
seyler 6grenmesine katki saglar. Bu dgretilerin tamami egitim olarak isimlendirilir.
Gergek egitim alaninda (okul), birey her seyin gercegini planli ve programli bir

sekilde 6grenir (Kiigiikahmet, 2011: 2).

Bilingli olarak yaptigimiz tiim davraniglar 6grenme deneyimidir. Cevresel
sorunlarin temeli insan tutum ve davraniglart oldugu i¢in, bunlar aslinda egitim
sorunudur. Iyi bir ¢evre egitimi, ¢evrenin sorumlulugunu ve ¢evrenin korunmasini

artiracaktir (Mert, 2006).

Egitim, insanin kisiligini olumlu olarak gelistirmektir. Bireyin kisiliginin
gelismesinde aileden sonra en 6nemli sorumluluk okula diismektedir. Birey diinya
goriisii, duygusal yonelimi, yasadigi toplumun politik degerleri ve inanglarin1 almaya
baglar. 3-4 yaslarinda okula baslayan ve 6-7 yaslarinda ilkokula baslayan bireyler.
giiniin 6nemli bir bolimiinii arkadaslarla ve Ogretmenlerle paylasarak gecirmek

(Goziitok, 2011: 5).

Cevre egitimi, dogal veya insan kaynakli ortamlarda bilingli ve hassas bir
vatandaslik bakisi gelistirmeyi hedefleyen ¢alisma alanidir. Cevre egitimi, insanlarda
problem ¢o6zme, Karar verme, sorgulama gibi becerileri oturtmayi hedeflemelidir.
Cevreye duyarlilik ve bilgi saglanmali ve nihayetinde ¢evre problemlerini
sonlandirmak igin elzem olan kafa yapisi halkin biling altinda olmali ve yeni

sorunlarin ortaya ¢ikmasina engel olmalidir. (Gortimlii, 2003).

Cevre egitiminin teknik detaylarinin 6nemini kabul etmek ve insanin dnemini
anlamak ¢ift sistem olarak ortaya ¢ikmistir. Bu sistemlerden ilki “sosyal sistem” dir
ve aile, toplum, dil, ekonomi ve siyasi yap1 gibi birgok unsurdan olusur. Ikincisi,
birlikte “ekososyal sistemi” daha yiiksek bir diizeyde olusturan ekolojik sistemdir.
Giliniimiizde, c¢evre egitimcileri sadece ¢evre kavramlar1 ve ilkeleri hakkinda bilgili
olmakla kalmayip, aynt zamanda bu konularla ilgili sorunlarin ¢6ziimii hakkinda

bilginin rehberliginde bir degerler karisimi1 6ngdrmektedir (Topaloglu, 1999).

Cevre bilinci entelektiiel, duygusal ve davranigsal boyutlara sahiptir. Bagka bir
deyisle, cevre bilinci; Bu fikirleri hayata geciren cevresel kararlar, ilkeler, goriisler,

yorumlar, davraniglar ve duygulardan olusur. Boyle kapsamli bir konseptin
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gelistirilmesi siiphesiz basit bir islemdir. Insanin gevresiyle etkilesimi ile hizlanan bu
stire¢ omiir boyu stirer. Cevre bilinci, bireysel gelisime bagli olarak ¢esitli faktorler
arasindaki etkilesimin bir sonucu olarak gelisir.Cevre bilinci, yasam boyunca
gelisebilecek aktif bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte, ¢ocukluk ddneminde
olusturulacak yap1 ¢ok 6nemlidir (Ay, 2010: 79).

2.6.Cevre Sorunlarinin Coziimii

Cevre sorunlarinin halledilebilmesi igin tek bir sektoriin degil her kesimin
sorumluluk almasi, 6zellikle de toplumlart olusturan bireylerin etkin bir sekilde
tizerlerine diisen gorevleri yerine getirmeleri gerekmektedir. Bu nedenle; bireylerin
cevresel bozulmalar1 ve ¢evre kirliligini Onlemeye yonelik gorevlerini yerine
getirebilmeleri gevre bilincine sahip olmalar ve ¢evreye duyarli bu kisilerin topluma

kazandirilmasi gerektirmektedir (Kizilaslan ve Kizilaslan, 2005: 77).

Cevre egitimi, bireylere yasamlarmi devam ettirdikleri ¢evreye dair biling,
bilgi, deger, beceriler ve g¢evresel sorunlarin ¢ozlimiinde ihtiya¢ duyacagi harekete
gecme azmini kazandirma ve c¢evre sorunlarinin ¢oziime kavusmasi i¢in ihtiyag

duyulan ortamin olusturulmasinda ¢ok 6nemli bir siiregtir (Erol ve Gezer, 2006: 70).

Gilinlimiizde teknolojiden yararlanmak veya c¢evreyi korumak yeterli degildir.
Bunlarin disinda, doga ile uyum i¢inde yasamak isteyenlerin tutumlarini ve
davranislarin1 degistirmek, cevreye yonelik tutum, bilgi ve deger yargilarini ve olumlu
tutum ve deger yargilarini gelistirmek gerekir. Bu sadece c¢evre egitimi ile olabilir

(Erten, Ozdemir ve Giiler, 2003: 9).
2.7.Tiirkiyede Cevre Egitimi

A. Orgiin Egitimde Cevre Egitimi
1. Okul 6ncesinde
2. Tlkdgretimde
3. Orta 6gretimde
4. Yiksek ogretimde
B. Yaygin Egitimde Cevre Egitimi

27



2.7.1.0rgiin Egitimde Cevre Egitimi

Orgiin egitimde niyet; o6grencilere sosyal bilimler ve doga bilimlerini dogal
kaynaklar ve egitim programlarinda sistemdeki her seviyede kullanim1 hakkinda genel
bilgiler vermektir. Cevre bilinci kazanmak ve ¢evre sorunlarina karsi duyarl bireyler

yetistirmektir (Polat, 2012: 35).

2.7.1.1.0kul Oncesinde Cevre Egitimi

Cocuklarin ¢evre ile iligkili duyarliliklarin1 gelistirmede ve gelecege olumlu
tutumlar kazanmalarinda anneden daha sonra gelen kurumlar, okul Oncesi egitim
kurumlaridir. Bu sebeple fazla sayida aragtirmaci, ¢evre egitiminin okul Oncesi
donemlerde baslamasi gerekliligi tizerinde durmaktadir. Yasaminin ilk zamanlarinda
cocugun cevresi hakkinda 6grenecekleri, ¢evreyi tanimak ve ¢evreyi korumak olmak
dahil ikiye ayrilir. Bir sonraki siireg¢, benimseme konusunda sorumluluk duygusunun
eklenmesidir. Bir ¢ocuk erken yasta cevresine karsi sorumluluk hissederse, ¢evrenin

korunmasina odaklanir (Malkog, 2011).

Yetiskinlerin tutum ve davranislarinin kokenleri erken ¢ocukluk doneminde
veya anaokulu doéneminde almir. Cevreye yonelik olumlu diizeylerde tutum ve
davranis olusturmayi ve bireylerde ¢evre bilincini saglamayi hedefleyen ¢evre egitimi,
okul dncesinden itibaren yasam stiresince devam etmesi elzem bir durumdur. Froebel,
Montessori ve Rousseau'nun de belirttigi gibi okul dncesi egitimde ¢ocugun dogaya,
hayvanlara, doga yasalarina duyarli olmast ve doga ile uyum icinde yasamayi

ogrenmesi i¢in ¢ok 6nemli bir olgudur (Akcay, 2006).
2.7.1.2.1lkbgretimde Cevre Egitimi

Cesitli  sorunlardan  arindirilarak  yasanabilir, saglikli bir ortamin
saglanmasinda 6nemli bir faktordiir. Bu nedenle, Tiirkiye'de ilkdgretimde temel ve
zorunlu egitime basarili bir cevre egitimi verilmelidir. Tlkdgretim diizeyinde gevre
hakkinda 6gretilmesi hedeflenen en 6nemli ders, gocugun oncelikle ¢evre ve cevre
problemlerinin farkinda olmasi olur. Bdylece, g¢ocuk ¢evreyi koruma ve sevme
duygusunu gelistirecektir. Cevre ve ¢evre bilinci, ¢ocuklarda olusmasi gereken
duygusal ozelliklerden biridir. Cevresel tutumlarin erken yasta kapsamli bir sekilde

anlagildig1 ve kavrananlarin degismesinin zorlugu kesindir. Bu sebepledir ki gevre
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egitimine ailede baslanmali ve ogrencilere ilkdgretimde ¢evreye karst olumlu bir

tutum verilmelidir (Malkog, 2011).

Dogal ¢evrenin biligsel duyarliligmmin 9-10 yaslarinda gelistiini gosteren
bilimsel veriler 15181nda, temel egitim donemi ¢evre egitimi ile ilgili en dnemli egitim
seviyesidir. Ciinkii c¢ocuklar insan ve doga arasindaki etkilesimi bu dénemde
anlayabilmektedirler. Onlar i¢in bu donem ¢ocuklar, Ogretmenler, egitim
programcilari, ¢esitli egitim ve yasam etkinlikleri 6rgiitleyenler ve 6gretmen yetistiren
kurumlar  yoniinden o6nemle hakkinda disiliniilmesi gereken bir o6zellik
bulundurmaktadir. Bu diizeydeki 6gretmenlerin farkli kaynaklara, yardimci ders arag-

gereglerine ve hepsinden 6nemlisi danigsmanliga ihtiyaglar1 vardir (Arslan, 1997: 25).

[Ikdgretimin 6., 7. ve 8. smiflarinda yapilan calismalar, bu 6grencilerin
cevresel duyarlilik seviyelerinin istenen seviyenin altinda oldugunu gostermesi
acisindan ¢ok Onemlidir. Bu nedenle, ogrencilerde cevresel degerlerin olugmasi
miimkiin degildir ve cevresel konular sadece Fen dersi Ogretim programindadir.
Elbette, tiim derslerde g¢evresel degerler yaratma cabalari gosterilmeli ve deger
yargisinda degisiklik yapilmahidir. Bu tiir erken egitim ¢aglarinda, ¢evre sorunlari
teorik olarak kaldirilmal1 ve pratik bir sekilde uygulanmali, problem ¢6zmeodakli hale
gelmelidir. Ayrica, bu diizeyde calisan 6gretmenlerin hizmet igi egitim faaliyetlerinin

seviyelerini arttirmaya ¢alisilmalidir (Celikbag, 2006).
2.7.1.3. Ortadgretimde Cevre Egitimi

Orta 6gretimde temel amag, egitim ve dgretim asamasindan gecgen bireylerin,
cevre konusunda bilingli davraniglari sergileyen donanimli, becerili ve deger

yargilartyla donatilmis vatandaslar olarak yetismelerine imkan tanimaktir (Ileri, 1998:

7).

Gelecegin yetiskinleri olan, ortadgretim kurumlarinda egitimlerini devam
ettiren bugiliniin genglerinin, ¢evre ile ilgili fazlaca egitilmesi, yakin gelecekte
cevresel konular ile iliskili daha hassas olmalar1 ve ¢evresel problemlerin ¢éziimiinde
daha verimli olmalar1 yoniinden olduk¢a Onemlidir. Ayrica, genglere egitimlerini
devam ettirdikleri kurumlarda verilen egitimin daha etrafli ve yaygin duruma
getirilmesi, bu hedef i¢in birlesen ve isbirligi iginde emek veren 6gretmen ve veliler

tarafindan saglanmasi miimkiin olabilir. Bu birliktelik ve igbirligi, ¢cevreyi korumak
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icin atilacak ortak adimlarin ve eylem planlarinin 6grenci tarafindan 6grenilmesini,
ogrencide ¢evre bilincinin olusmasini ve gevreye karsi tutum gelistirmesine yardimci

olur (Tiirkoglu, 2009).
2.7.1.4.Yiiksekogretimde Cevre Egitimi

Cevre egitiminde dogal denge igindeki ekolojik zincirler 6grenciye anlatilmali,
kisi ekosistemdeki yerini ve Oonemini haylice fark etmelidir. Dogal denge iginde
yapacagl ufacik bir davranigin nasil bir sonu¢ doguracagimi fark edebilmeli ve
hareketlerini buna diizenlemelidir. Bitkiler, hayvanlar ve cansiz varliklarin tamaminin
¢evrenin bir parcast oldugu, doganin cansiz bir yap1 olmadigi, hava, su ve topragin
hayatin ana elemanlar1 oldugu anlayisi Ogrenciye kazandirilmalidir. Diinyada
herhangi bir yerde gerceklesecek kirlenme olayinin kendisini ve biitiin insanlar
etkileyecegi diislincesi oOgrencide olusturulmali, ve de c¢evre koruma bilinci

gelistirilerek duyarlilik artirilmahidir (Mert, 2006).

Son donemde Tiirkiye’de ve diinyada g¢evre problemleri insan irkina zarar
verecek seviyelere c¢ikmistir. Bu gevre problemlerine ¢oziim bulmak amaciyla
Tiirkiye’deki cesitli liniversitelerde arastirma merkezleri kurulmustur (Celikbas, 2006:
16).

Cevre egitimi dersinin yiiksekogretim alanindaki dersleri gz Oniine
alindiginda farkli basliklar altinda 6grencilere verilmektedir. Bu derste ekosistemlerin
isleyisi, cesitliligi, insan kaynakl faaliyetlerden kaynaklanan c¢evresel problemler ve
cozlimleri agiklanmaktadir .Ziraat, biyoloji, mimarlik, ormancilik, biyoloji 6gretimi,
cevre mithendisligi, fen ve sinif 6gretimi gibi programlara kayitli olan 6grenciler
konuyla ilgili ders almak zorundadir. Diger programlara kayitli olan 6grencilere ¢evre

ile ilgili segmeli dersler verilir (Yayli ve Berk, 2011).

2.7.2.Yaygin Egitimde Cevre Egitimi

Yaygin egitim, Orglin egitim sisteminin higbir bdliimiinde yer almayan
insanlarin belirli bilgi, beceri ve davraniglar saglamak icin yasam boyu egitim ve
ogretimidir. Yaygin egitimin asil amaci, zamanin gerektirdigi bilgi ve becerileri
yiikleyerek kisinin dinamik ve daima dinamik kalmasint miimkiin kilmaktir. Yaygin
egitim ¢ergevesinde ¢evre egitimi, bireylerin ¢evreyi faydal ve dikkatli bir sekilde

kullanabilmeleri i¢in gerekli olumlu tutum ve davranislar1 olusturmayi ve bdylece
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onlar1 gelecek nesillere saglikli bir sekilde aktarmalarimi amaglamaktadir (DPT,

1997).

Cevre egitiminin hayat boyu siirmesi gerekliligi unutulmamali ve yaygin
egitimin, sistemin diginda diisiiniilmemesi gerekmektedir. Yaygin egitim de egitim
sisteminin bir pargasidir ve yetiskin niifusun egitim ihtiyaclarin giderilmesine iliskin
ulusal seviyede hazirlanmis egitim hizmetlerini igeren uygulamalarin tamamidir

(Eroglu, 2009).

Cevre i¢in yaygin egitim, ¢evre sorunlarinin ¢dziimiinde etkili olacaktir.
Yaygin egitim diizeyinde ¢evre egitimi, orgiin egitim uygulamalarinin sonuglarinin
ele alinmasini, yetersizlikleri ortadan kaldirmayi, konsolidasyonu saglamayi ve

sonuglar1 degerlendirmeyi saglar (Polat, 2012).

Yaygin egitimin ¢evre bilincinde amaci, ¢evrenin kendi kendini yenileme
ozelligini koruma yetenegini siirdiirmesini saglamak igin insanlara olumlu davranig

degisikligi yaratmaktir (Akbas, 2007).

Yaygin egitim olarak verilecek olan ¢evre egitimlerinde, Orgiin egitimde
verilen egitimlerin neticeleri belirlenerek, bulunan eksikliklerin giderilmesine ve
kazanilan olumlu davramslarin  giiglendirilmesine  yonelik  bir  yaklasimin

benimsenmesi ve degerlendirilmesi sistematik sonuglar ¢ok yararli olacaktir (Polat,
2012).

2.7.3 . Beden Egitimi Dersi ve Cevre Egitimi

Beden egitimi, kisinin viicut ve psikolojik sagligint ve bedensel 6zelliklerini
gelistirmek igin, bulundugu cevresel durumlara ve yarigmacilarin 6zelliklerine gore
bicimlenebilen kurallara gore disipline, harekete, kordinasyona ve spora yonelik

alistirma ve ¢aligmalarin tamamini igeren biitlinciil bir etkinliktir (Araci, 2000: 47).

Kisinin bedensel ve ruhsal saghigini direkt etkileyen beden egitimi ve spor,
zihinsel olarak daha zinde ve dingin, disiplinli ve bilingli olmasini saglarken, bedensel
olarak da oldugundan daha gii¢lii, kuvvetli, dayanakli, becerili, yaratici, iiretken ve
daha verimli olmasina katki saglar. Toplumsal kurallara ve vyasalara bireyler

tarafindan uyuldugu, farkli fikirlere saygi duyuldugu, iyinin ve dogrunun takdir
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edildigi, basarisizliklar i¢in Ozelestiri yapildigr bilingli ve arzulanan bir toplumun

olusmasini kolaylastirir (Yolcu, 1991).

Son zamanlarda diinyada gelisen olaylar, ¢evresel sorunlarin ¢éziimiinde en
oncelikli yontem toplumu olusturan kisileri yetistirmektir. Ne var ki, toplumsal ve
ekonomik kokenlere dayanan pek c¢ok cevresel sorunun ¢dziimlenmesinde egitimin
tek secenek olarak goriilmesinin ¢ok dogru olmamasinin Gtesinde; egitim bireyde bir
diistince, davranig, deger yargisi, bilgi ve beceri gelistirme evresidir. Bu niteliginden
dolay1 ¢evresel sorunlarin ¢oziimiinde, bireyleri bilinglendirme ve gevreye yonelik
tutum  gelistirmeye  yoneltme aract olarak egitimden ne kadar ¢ok
faydalanilabilinecegi verilecek egitimin amag, kapsam ve 0ziliyle yakindan iliskilidir

(Geray, 1995: 667).

Ulkemizde beden egitimi dersi, spor sahasi, spor salonu, bahce vb. alanlarda
veirlmekte, 6gretmenle 6grencinin ¢evre iletisimi agisindan diger derslerden farkli
bicimde yapilmaktadir. Bu farklilik sebebiyle okullarda derste veya ders zmani
diginda verilen genel egitimi de tamamlayici nitelikteki bu dersi yapacak 6gretmene
de daha fazla gorev ve sorumluluk diismektedir (YalginTasmektepligil, Hazar,

Agaoglu, Ogreten ve Terzioglu, 2012: 14).

Beden egitimi dersi ve izcilik faaliyetleri diger brans derslerine gore 6grenci
ve 0gretmenin dogal gevre ile daha fazla etkilesim ve iletisim halinde olmasina neden
olabilir. Cevre egitiminin dogal c¢evrede daha yogun verilebilecegi ve bu sekilde
ogrencide dogaya ve gevreye yonelik tutum ve biling gelistirilebilecegi fikrinden yola
cikarak beden egitimi dersinden c¢evre egitimi verilmesinde yararlanabilir. Bu
cergevede beden egitimi dersinin ¢evre egitimi ile iliskisinin irdelenmesi, beden
egitimi derslerinde cevre egitimini verebilecek beden egitimi Ggretmenin cevreye
yonelik tutumlarinin ve ¢evre egitimiyle iliskisinin istiine diisiilmesi gerekmektedir

(Tiirkoglu, 2009).
2.8. Cevre Ahlaki

Bilim insanlarinin ve kendilerini ekolojiye adayan insanlarin ¢abalariyla, cevre

etigi olarak tanimlanan yeni bir konsept olusmaya basladi (Tiirkman, 2000: 17).
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"Bireylerin ¢evreye iliskin davramslarimin ¢cevre duyarliliginin bir goriintii
yansimast oldugu dile getirilebilir. Bu manada bireylerin ¢evreye karsi duyarlilig,
doga ve ¢evre sorunlarina, ¢evre kirliligine, niifus artisina ve ekolojik dengeye bagh

olarak belirlenebilir" (Cabuk ve Karacaoglu).

"Cevre ahlaki, tiim insanlar igin yasanabilir bir ¢evrenin bulunabilirliginin ve
bu cevrenin devamliligimin saglanmasi icin kendisine diisen sorumlulugu bilmesi
sahip olmast ve bu madana kendini vicdanen rahat hissetmesi icin ¢abalamasidir.”
(Cepel, 20006).

2.9. Cevre Bilinci

Giliniimiizde lilkemizde yasanan sorunlarin temel sebeplerinden biri bilgi ve
farkindalik eksikligidir. Bilingsiz ve egitimsiz bir toplum, baskalarinin da diinyayi
kullanacagimi fark edemez. Ancak, ¢evre ge¢misten bize birakilmis bir miras degil,
gelecek nesiller i¢in mimkiin olan en iyi sekilde korunmasi, gelistirilmesi ve
iletilmesi gereken bir seydir. Cevre bilinci yaklasik 20 yil 6nce basladi. Her seyden
once, uzun vadede herhangi bir sorundan kag¢inmak icin ¢evre, insanlik ve sosyal ve

fiziksel yapis1 dahil olmak tizere ¢ok 1yi tantmlanmalidir (Malkog, 2011).

Bireylerde c¢evre bilincinin gelisimi, ¢evre hakkinda ne tiir bir 6n bilgi
edindiginin bilgisi ile dogrudan ilgilidir. Baska bir deyisle, kisinin hazirligi ¢ok
onemlidir. Ilkogretimle baslayan egitim, orta dgretimle sekillenir ve iiniversite ile
nihai forma ulasir. Cevre bilinci, artan ¢evre sorunlarindan dolayr bir zorunluluk
haline gelmistir. Bu amagla, “Cevre” kavrami, ilkokuldan baslayip iiniversiteye
devam etmek i¢in en iyi egitim programinda ele alinmalidir. Birgok arastirmaci
tarafindan ¢evre egitiminin, genglerin diisiince ve davranig yapilarinin ve gevreye
karst sorumluluklarinin gelisimi i¢in onemli oldugu vurgulanmaktadir (Yiicel ve

Morgil, 1998: 86).
2.10. Cevrenin Tanim

Cevre, 1970'lere kadar hem Tiirkge hem de biiyiik bati dillerinde kullanilmis
ve kelimenin igerigi 1970'lerde genisletilmistir. Cevre, insan yasamini diizenleyen

tim dogal ve yapay unsurlar1 kasteder. (Hamamci ve Keles, 1998: 18).
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"Cevre; canlinin mevcudunda yasam fonksiyonlarimi devam ettirdigi ve
devamli olarak bu mevcuttan yararlandigi tim kaynaklar ile kullandigi mevcutlar
biitiintidiir." (Kocakurt ve Giiven, 2005: 36).

"Cevreyi bir organizmanin yasama ve gelismesini etkileyen tiim dis etki ve

faktorlerin toplami olarak adlandirmaktadwr.” (Erkman, 1982: 40).

Cevre kavramini sahip oldugu ¢okca bakis acgisindan ele almak miimkiindiir.
Bu bakis agilarindan birkacgi; fiziksel cevre, baska bir deyisle insanin iginde
bulundugu cevre; toplumsal cevre; yerlesim tiirline gore cevre, yani kirsal veya
kentsel ¢evre; segencklere gore yani yerel, bolgesel, ulusal, uluslararasi veya evrensel
cevredir. Tim bu acilardan bakilarak ¢evre arastirildiginda goriilebilir ki her boyut
digeri ile bir iligki ve etkilesimdedir (Keser S., 2008: 10).

Cevrenin ¢ok fazla tanimi yapilmigtir. Cevre kavraminin ilk bakista
anlagilmasi1 kolay ve acik olarak algilanmasina ragmen, kavramin kapsaminin ne
kadar karmasik ve kapsami oldugu, sinirlari ¢izmenin daha zor oldugu ortaya
cikmistir. Cevre, sadece bir seyin var oldugu bir baglam veya arka plan degildir. Bir
seyin cevresi, varhigin kurucu tarafidir. Bu anlamda, c¢evre onu c¢evreleyen tiim

faktorler olarak adlandirilir (Coban, Hamamci ve Keles, 2012: 50).

Cevre, diinyadaki canli organizmalarin yasamlari boyunca siirekli etkilesim
icinde olduklar1 bir ortamdir. Cevrenin canli unsurlarindan bazilar1 hayvanlardan,
bitkilerden ve mikroorganizmalardan olusurken, canli olmayan elementler su, hava,

toprak ve kopriiler ve binalar benzeri varliklardir (Kahyaoglu, 2011).
2.11.Cevre Bilimi (Ekoloji)

Disiplinler aras1 bir kavram olan Cevre Bilimi son 45-50 senede ses vermistir
ve insanlar ile doga arasindaki iligkilerin bozulmasindan kaynaklanan sorunlari ve bu

sorunlarin sebeplerini, neticelerini ve ¢oziimlerini arastiran bilimdir.

Kokleri ¢ok eski zamanlara uzanmasina ragmen ekoloji sozciigii 1869 yilinda
Heackel tarafindan tanimlanmstir . Onceleri genel olarak bitki ve hayvan ekolojisi
olarak gelisen ekoloji bilimi, giiniimiizde ¢evre ve insan1 da kapsamaktadir. Ozetle

giiniimiiz ekolojisinin bir dali insan ekolojisine veya ¢evrebilime kaymistir (Gormez,

2003:; 45).
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2.12. Cevre Sorunlariin Ortaya Cikis1 ve Cevre-Insan Iliskileri

Insan-gevre iliskilerinde problemler, insan kaynakli faktorlerin dogal iliskiler

sistemini ve dengeleri zorlamasiyla baslamistir (Bulca, 1983, s. 332).

Diinya bir kapasiteye sahip oldugundan, dogal kaynaklar1 da bir kapasiteye
sahiptir. Bu kaynaklarin tiikkenmez olarak goriilmesi ¢evre sorunlarinin sebeplerinden

biridir (Sipahioglu, vd., 2005: 21).

Insanhigin varligindan bu yana, insanlar dogaya hiikmetmeye calisti. Insan
ihtiyaglarma ve faydalarina gore kullanilmasi, insanliin bu ¢abayr daha da
vurgulamast ve batt toplumlarinin sanayilesme siirecinin etkisinde kalmasi g¢evre
kirliliginin bas aktoriidiir. Ozetle, ¢evre sorunlar1 insanin dogaya hakimiyeti arttikga

ortaya ¢ikmaktadir (Gérmez, 1991: 28).

Hizli niifus artisi; saglik, aglik ve egitim hizmetleri benzeri sorunlara sebep
olmaktadir. Hizli niifus artist hizli kentlesmeye yol acti. Sanayilesme ve hizli ve
diizensiz kentlesme nedeniyle tarim, tarihi ve turistik alanlar simirlandi. Bu tiir
ornekler, cevre kirliliginin yani1 sira bir¢ok sosyal ve ekonomik soruna neden
olmustur. Hava kirliligi, ulasim sorunu ve konut sorunu gibi onemli cevresel

problemler ortaya ¢ikmaya baglamistir (Erol, 2005).

Toplumsal bir varlik olan insan yeme, igme, eglenme gibi ihtiyaclara
gereksinim duydugu kadar cevresine de gereksinim duyar. Insanlar sosyal yasam
iligkilerinde dogal kaynaklar tiikketerek ve gelisen teknoloji ile ekonomik faaliyetlerde
bulunuyorlar. Bu faaliyetlerin gelismesiyle insanlar yapay bir ortam yaratmaktadir.
Insan diinya {izerinde yasamaya ve kendi yapay cevresini yaratmaya basladigindan,
insan ve doga arasindaki denge insana karsi kalici olarak bozulmustur (Malkog,

2011).
2.13. Tutum Kavrami

Tutum, duygusal bir hazirlik durumu ve ardindan belirli bir bireyin, bir
grubun, bir kurumun veya belirli bir fikrin kabul edilmesi veya reddedilmesidir.
Tutum sadece davranigsal bir yonelim degil, biitiince bir egilimidir. Tutum, bir insanin

kendisidir, dogrudan gézlemlenebilecek bir 6zellik degildir (Kagit¢ibasi, 1998: 84).
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Genel olarak bilinen tutum tanimi, belli bir nesneyi, fikri veya insanlara kars1
tutumunu, biligsel ve duygusal bir 6geyi ve bir davranig egitimini de barindiran
sistemdir. Tutum kendi basina bir davranis degildir, ancak davranig i¢in 6n kosul
olarak kabul edilebilir (Erol, 2005).

Tutumlar ve bunlarin ortaya ¢ikmasi, degismesi ve Olgiilmesi genellikle
psikolojinin ve ozellikle de sosyal psikolojinin 6nemli konularindan biridir. Diger
psikolojik faktorler gibi tutum da dogrudan gozlemlenemeyen teorik bir degiskendir

(Keser S. , 2008: 11).

Latin kokenli tavir, “harekete hazir Tut” olarak adlandirilir. Bugiin, tutum
kavrami dogrudan gézlemlenemese bile davranistan daha 6nce gelen ve hareketlere
onderlik yapan olarak bilinir. Genel olarak bilinen tutum tanimi, belli bir nesneyi, bir
insana yonelik diislinceyi veya biligsel-duygusal unsurlarla davranigsal bir egitimi
iceren oldukga kalic1 bir sistemdir.. Boylece, tutumu tek basina bir davranistan ziyade

davranigin 6n sart1 olarak degerlendirmek miimkiindiir (Erol ve Gezer, 2006: 70).
2.14.Cevresel Tutumlarin Olusumu

Davranis1 etkileyen en oOnemli faktér tutumdur. Bireysel tutumlarin
olusumunda farkli faktorlerden s6z edilebilir. Birincisi resmi egitim kurumlariyla
gayri resmi egitim ortamlarinin etkisi. Ayrica, bu etkilerden kaynaklanan 6grenme,
orgiin egitim ile diizeltilemeyebilir. Ornegin, kirsal kiiltiirde yetistirilmis bir kisi,
ortamin kosullarina uymayan tutum ve davranislar gosterebilir (Erol ve Gezer, 2006:
67).

Cevreye yonelik tutumlarin nasil meydana geldigi ve olumsuzlarin ne sekilde
farklilasabilecegi ile ilgili sorular1 cevaplamadan dnce g¢evre egitiminde basarili bir
seviye gereklidir. Tutum ve davranislari, degerler yonetir. Dogada varliga verilen
degerler; bu varliklardan elde edilen fayda diizeyi, bu faydalarin ihtiyaclardaki 6nemi,
sistem hakkindaki bilgi diizeyi ile ilgilidir. Tutumlarin olusumu ve onlar1 etkileyen

faktorler iyi anlagilmalidir (Biilbiil, 2007: 28).
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2.15.Farkindalik Kavram

Farkindalik, bir insanin etrafinda ne oldugunu anlayabilme, algilayabilme ve
hissedebilme yetenegidir. Bu yeteneklerin kordine bir sekilde kullanilabilmesi insan

icin dogal bir farkindalik siirecini olusturmaktadir (WKkipedi, 2009).

"Farkindalik; yargisiz bir sekilde bulundugumuz ana odaklanabilmek icin tiim

dikkatinizi tek bir noktada toplayabilmektir.” (Kabat-Zinn).

Bireylerin her giin ¢esitli sekillerde kars1 karsiya kaldiklar1 ¢cevre sorunlariyla
miicadele etmenin gerekliliginin farkina varmalarinda, ¢evre sorunlartyla ilgili ne
kadar bilgiye sahip olduklarini anlamalarinda farkindalik kavrami son derece

onemlidir.

Farkindalik, bireylerin kendilerine ait davranis ve tutumlarindan ne kadar
haberdar bulunduklarini saptamak icin segilen bir kavramdir. Caligmalar yiiksek
seviyedesaptanan farkindaligin tutum-davranis iligkilerini belirli bir diizeyde

giiclendirdigini géstermektedir.

Sosyo-psikolojide farkindaligin  tutum ve davramis iliskisini nasil
etkiledigine dair iki cevap vardir. Bunlarda ilki, farkindaligin yiiksekliginin tutumlara
ulagsmay1 kolaylastirdigt; tutumlarin bellege daha kolay getirildigi ve bu sayede de
davramglara kolayca etki ettigi bigimindedir. Ikincisi, bir hareket almamiz
gerektiginde, mevcut durumla iligkili tutumumuza 6zen gosterip dikkat veriyoruz ve

bu tutumun bizi yonlendirmesine izin veriyoruz (Kagit¢ibasi, 2010: 25).
2.16.Cevresel Farkindahk Olusumu

Cevresel farkindalik, giincel teknolojik ve sosyal gelismelerle
sekillenen insan davraniglarinin dogal c¢evre {izerindeki olumsuz etkilerinin

bilinirligini ve algilanabilirligini ifade eder.

Kisilerin her gilin farkli sekillerde karsi karsiya kaldiklar1 ¢evre sorunlariyla
miicadele etmenin gerekliliginin farkina varmalarinda, ¢evre sorunlariyla ilgili ne
kadar bilgiye sahip olduklarini anlamalarinda ve bildiklerinin ne kadarim
uyguladiklarin1 veya uygulamak i¢in ¢aba sarf etmeleri farkindalik diizeylerine

baghdir.
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“Cevresel farkindalik” Insanlar ve ekosistemler arasindaki iliskinin ve dogal
cevre lizerindeki etkilerinin bireyler tarafindan nasil algilandigini tanimlar. Bireylerin
cevrenin korunmasi gerektigi fikrine kapilmalart ve bu disiinceyi hayata
gecirebilmeleri icin, g¢evresel farkindaliga sahip olmalar1 gerekmektedir. Cesitli
caligmalarda bireylerin ¢evresel farkindaliklarinin cevreye yonelik davraniglarinm

olumlu olarak etkiledigi goriilmiistiir.

Kiiresel medyada yer alan ¢evre sorunlarinin daha da artmasi ile bu sorunlarin
ortaya cikmasinin temel nedeni olan insanlarin ¢evrelerine yonelik farkindaligi daha
tartismalt hale geldi. Bu baglamda, bir toplumu olusturan bireylerin ¢evre

farkindaliginin olumlu gelismesiyle saglikli bir gevre miimkiin olur.
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BOLUM 111

3.YONTEM

Bu kisimda; arastirmanin modeli, evren ve oOrneklem, calismada tarafimca
kullanilacak verileri toplama araglari ve verilerin agiklanmasi, yorumlanmasi ile

iligkili agiklamalar yer almaktadir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma tarama modeliyle hazirlanmistir. Bu tarama modelleri, iki veya
ikiden daha fazla parametre arasinda bulunan iliskiyi ve iliskinin derecesini saptamay1
hedefleyen modeldir. Tanimlayici aragtirmalar verilen bir konuyu miimkiin oldugunca
kesin ve dikkatli bir diizende tanimlar. Aragtirmacinin bagimli degisken iizerindeki
etkisini test etmek istedigi degisken bagimsiz degiskendir. Bagimsiz degisken olasi
bir nedendir. Bagimli degisken; Arglimanin degisken tlizerindeki etkisi arastirilan ve
gozlenen degiskendir. Bagimli degisken, arastirmacinin bireylerin veya gruplarin
degiskenligini ve problemi ¢6zmeye odaklandigi problemdir. Arastirmanin
degiskenleri; cinsiyet, ebeveynlerin egitim durumu, en uzun siire yasanilan yerlesim
alan1 ve ugrastiklari spor tiirii, bulunduklari iniversite. Arastirmada, beden egitimi ve
spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin farkindaliklart ve tutumlari

arasinda anlamli bir iliskinin var olup olmadigi incelenmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Kayseri Erciyes
Universitesi, Aksaray Universitesi ve Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi 2018-
2019 egitim-6gretim yilindaki beden egitimi ve spor 6gretmenligi bolimi dgrencileri

olusturmaktadir.
Evreni temsil etmek iizere, kiimeli 6rnekleme yontemiyle 6rneklem secilmistir.

2018-2019 bahar déneminde Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Kayseri Erciyes

Universitesi, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi ve Aksaray Universitesi Beden
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egitimi ve spor 0gretmenligi 3. ve 4. simif 6grencisi olan 380 6grenci bu arastirmanin

orneklemini olusturmaktadir.

Evren, calisma sonuglar1 genellestirilmis elemanlarin biitiiniidiir. Bu, benzer
ozelliklere sahip tiim canli veya cansiz unsurlar igerebilir. Evren terimi ayrica, tek
elemanlar i¢in bir vaka calismasi veya kiiciik ¢cokluklar i¢in bir arastirma seti olarak
da ifade edilebilir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada, Giiven ve Aydogdu (2012) nun gelistirdigi “Cevresel
Farkindalik Olgegi” ve Giiven (2013) in gelistirdig “Cevresel Tutum Olgegi” veri

toplama araci olarak kullanilmistir.
3.3.1. Cevre Sorunlarina Yénelik Farkindahk Olgegi

Arastirmada, 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin farkindaliklarini
belirlemek igin, Gliven ve Aydogdu (2012)' nun gelistirdigi “Cevresel Farkindalik

Olgegi” kullanilmistir. Olgegin kullanilmast icin arastirmacilardan izin alinmistir.

Olgekte her dogru cevaba 2 puan, fikrim yok cevabina 1 puan verilmistir.
Yanlis cevaba ise herhangi bir puan verilmemistir. Olcekten alinabilecek en yiiksek

puan 88 en diisiik puan ise 0 dir.

Veri setinin faktor analizi i¢in uygunlugu KMO degeri ile hesaplanmistir.
Olgegin KMO degeri .82 bulunmus ve cikan sonug istenilen degerler arasinda
bulundugu igin faktdr analizine bakilmistir. Olgegin faktdr analizine uyumunu
saptadiktan daha sonra faktor analizi uygulanmis, hangi maddenin hangi faktor altinda
oldugu saptanmistir. Olgekteki maddelerin faktor degerleri .49 ile .97 arasinda
belirlenmistir. Olgegin giivenirligini saglayabilmek igin i¢ tutarhilikla iliskili analizler
yapilmistir. Olgegin tutarlilik katsayis1 Cronbach Alfa degeri .90 olarak bulunmustiur.
Gegerlik ve giivenirlik analizlerinin yapilmasinin ardindan 44 maddelik bir Olcege

ulasilmistir.
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3.3.2. Cevre Sorunlarna Yonelik Tutum Olgegi

Arastirmada, adaylarinin gevre sorunlarma iliskin farkindaliklarini belirlemek
icin, Giiven (2013)" in gelistirdigi “Cevresel Tutum Olgegi” kullanilmistir. Olgegin

kullanilmasi i¢in arastirmacidan izin alinmistir.

Olgekte her dogru cevaba 2 puan, fikrim yok cevabma 1 puan verilmistir.
Yanlis cevaba ise herhangi bir puan verilmemistir. Olcekten alinabilecek en yiiksek

puan 90 en diisiik puan ise 0 dir.

Yapilan analizler neticesinde Olgegin KMO degeri .77 bulunmus ve ¢ikan
sonug istenilen sinirlar dahilinde oldugu igin faktor analizine bakilmistir. EK olarak
Bartlett Sphericity analizi ile saptanan verileri anlamli farklihik gosterdigi
bulunmustiur (p<.01). Olgegin faktdr analizine uyumunu saptadiktan daha sonra
faktor analizi uygulanmis, hangi maddenin hangi faktor altinda oldugu saptanmugtir.
Olgekteki maddelerin faktor degerleri .35 ile .90 arasinda belirlenmistir. Olgegin i¢
tutarlilik katsayist .88 olarak saptanmustir. Gegerlik ve giivenirlik analizlerinin

yapilmasinin ardindan 45 maddelik bir 6l¢ege ulasilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Uygulanan anketler sonrasinda elde edilen verilerin analizinde; aritmetik
ortalama, standart sapma, frekans, bagimsiz gruplar t testi, pearson korelasyon
katsayist ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) istatistiksel teknikleri kullanildi.
Verilerin analizinde SPSS 23.0 paket yazilimi kullanildi. Analzilerde 0.05 anlamlilik

diizeyi olarak kabul edilmistir.

“Cevresel Sorunlarina Yénelik Farkindalik Olgegi” nden alinabilecek en
yiiksek puan 88, en diisiik puan  0°dir. “Cevre Sorunlarina Yonelik Tutum Olgegi”

nden alinabilecek en yiiksek puan ise 90, en diisiik puan ise 0’dir.

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin
farkindaliklariin ve tutumlarinin cinsiyete, yaptiklar1 spor tiirline, en uzun siire
yasadiklar1 yerlesim birimine ve egitim gormekte olduklari iniversite arasindaki

farkliliklara bakilirken bagimsiz gruplar t testinden yararlanilmastir.
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmin ¢evre sorunlarina iliskin
farkindaliklarinin ve tutumlarinin diizeyine bakarken frekans, standart sapma ve

aritmetik ortalamadan yararlanilmistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin
farkindaliklart ve tutumlari arasinda anlamli bir iligskinin varligina bakarken ise,
adaylarin “Cevre Sorunlarina Yénelik Farkindalik Olgegi” ve “Cevre Sorunlarina
Yonelik Tutum Olgegi” 6lceginden aldiklar1 puanlarm pearson korelasyon

katsayilarindan yararlanilmistir.
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BOLUM IV

4. BULGULAR VE YORUM

Bu kisimda ¢alismanin alt problemleriyle ilgili olan bulgular yer almaktadir.
Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmmin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklari ne diizeydedir?

Ogretmen adaylarinin gevresel farkindaliklarini belirlemek iizere, adaylarin
Cevre Sorunlarma Yonelik Farkindalik Olgeginden aldiklari toplam puanlarin
aritmetik ortalama ,frekans ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Sonuglar Tablo 1°de

belirtilmistir.

Tablo 1: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin “Cevre Sorunlarina Yonelik
Farkindalik Olgegi’nden aldiklari puanlarin toplam frekans, aritmetik ortalama ve

standart sapma degerleri

CFO N MINUMUM MAXIiMUM X S

TOPLAM 380 0 88 68,21 11,13

Tablo 1°de goriildiigii gibi, adaylarin 6lgekten aldiklart puanlarin aritmetik
ortalamasi ( X = 68,21), maksimum puana daha yakin oldugundan adaylarin ¢evre
sorunlaria yonelik farkindalik diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Adaylarin
farkindalik seviyelerinin yiiksek c¢ikmasini ¢evreye karsi duyduklar: ilgiyle beraber
egitim  hayatlarmin  kendilerine  kazandirmis  oldugu  ¢evre  bilincine

dayandirmaktayim.

Alt Problem 1.1’ e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1.1: 1.1. Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklar cinsiyete gore farklilik gdstermekte midir?
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklarinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigini belirleyebilmek
amaciyla olcekten elde edilen veriler {izerinde t testi analizi yapilmistir. Bu analiz

sonucunda elde edilen veriler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik

farkindaliklari ile cinsiyetler arasindaki farkliligi gosteren t testi sonuglari

. Cinsiyet N X S sd t p
CFO
Kiz 160 68,96 11,17
TOPLAM 378 0,59 0,63
Erkek 220 67,83 11,35

Tablo 2’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 160’1 kiz,
220’si ise erkektir. Adaylariin ¢evre sorunlarma iligkin farkindaliklari ile cinsiyetleri
arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonuglarina
gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin g¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklar1 ile
cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sdylenebilir (p = 0,63). Farkindalik
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farklilik gdstermemesini farkindalik diizeyinin

cinsiyete gore farklilik gosterebilecek bir 6zellik olmamasina yormaktayim.

Alt Problem 1.2 ye iligkin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1.2: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklar1 en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimine gore farklilik

gostermekte midir?

Tablo 3: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarina yonelik farkindaliklar:
ile en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimleri arasindaki farki gosteren t testi
sonuglarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklarinin en uzun siire yasadiklar
yerlesim birimine gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla t testi

yapilmistir. Bu analiz sonuglar1 Tablo 3’°te verilmistir.
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Tablo 3: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarina yonelik farkindalilar1 ile en

uzun stire yasadiklar1 yerlesim birimleri arasindaki farki gosteren t testi sonuglari

En uzun siire
. N X S sd t p
CFO yasanilan yer

TOPLAM Kirsal bolge 79 68,86 11,52
Kentsel bolge 301 69,44 12,36

Tablo 3’te goriildiigii gibi, arastirmaya katilan adaylarin 79’u karsal bolgede,
301’1 ise kentsel bolgede en uzun siire yasamislardir. Beden egitimi ve spor 6gretmeni
adaylarinin ¢evre sorunlarma yonelik farkindaliklari ile en uzun siire yasadiklari
yerlesim birimi arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz t testi
sonuclarmma goére, p> 0,05 oldugundan adaylarin c¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklar1 ile en uzun silire yasadiklari yerlesim birimi arasinda anlamli bir
farklilik olmadigr soylenebilir (p= 0,68). Adaylarin farkindalik diizeylerinin en uzun
stire yasadiklar1 bolgeye gore farklilik gdstermemesini genel olarak benzer ¢evreden

yetismis insanlar olmalarina yorumlamaktayim.

Alt Problem 1.3’ e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1.3: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklar1 annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklart ile annelerinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini
incelemek icin tek yonlii varyans analizinden (ANOVA) yararlanilmigtir. Bu analiz

sonuclar1 Tablo 4’de goriilmektedir.
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Tablo 4: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin gevre sorunlarina yonelik
farkindaliklar1 ile annelerinin egitim diizeyleri arasindaki farklili§i gdsteren varyans

analizi (ANOVA) sonuglari

Annelerin Egitim Diizeyi N X sd f p
[kogretim 195 65,27
. Ortadgretim 106 64,99

CFO .

On lisans 24 64,73

TOPLAM _ 378 0,27 0,31
Lisans 23 62,87
Lisansiisti 11 66,12
Okuryazar degil 19 65,13

Tablo 4’de goriildiigii gibi, arastirmaya katilan beden egitimi ve spor
ogretmeni adaylarinin annelerinin 195’1 ilkogretim, 106’s1 ortaggretim, 24’ 6n lisans,
23’ii lisans, 11°i lisansiisti mezunudur; 19’u ise okuryazar degildir. Ogretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklar1 ve annelerinin egitim diizeyi
arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglarina
gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklari ile
annelerinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sdylenebilir (p=
0,31). Adaylarin farkindalik seviyelerinin anne egitim seviyesine gore farklilik
gostermemesini annelerin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik  bilgilerinin
cocuklarimi etkileyecek kadar fazla olmamasina yorumlamaktayim. Literatlirde benzer

degisken ile ilgili arastirmaya rastlanamamastir.

Alt Problem 1.4’ e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1.4: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklari babalarinin egitim diizeyine gore farklilik géstermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklar1 ile babalarmin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir.

Analiz sonuglar1 Tablo 5’de goriilmektedir.
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Tablo 5: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin gevre sorunlarina yonelik
farkindaliklar1 ile babalarinin egitim diizeyleri arasindaki farklili§i gdsteren varyans

analizi (ANOVA) sonuglari

Babalarin Egitim Diizeyi N X sd f p
ilkégretim 122 65,86
CFO Ortadgretim 146 66,17
TOPLAM O-n lisans 36 65,82 378 035 047
Lisans 46 66,21
Lisansiistii 18 67,08
Okuryazar degil 12 64,03

Tablo 5°de gorildigii gibi, arastirmaya katilan beden egitimi ve spor
ogretmeni adaylarinin babalarimin 120°si ilkégretim, 146’s1 ortadgretim, 36’s1 6n
lisans, 46’s1 lisans, 18’1 lisansiistii mezunudur; 12’°si ise okuryazar degildir. Beden
egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklari ve
babalarinin egitim diizeyi arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi sonuglarina gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklar1 ile babalarinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 soylenebilir (p= 0,47). Adaylarin farkindalik seviyelerinin baba egitim
seviyesine gore farklilik gostermemesini babalarin ¢evre sorunlarina yonelik
farkindalik  bilgilerinin  gocuklarin1  etkileyecek kadar fazla olmamasina

yorumlamaktayim. Literatiirde benzer degisken ile ilgili arastirmaya rastlanamamuistir.

Alt Problem 1.5 e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1.5: Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklari ile yaptiklart spor tiirleri arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklart ile yaptiklar1 spor tiirii arasinda anlamli bir fark olup olmadigin

belirlemek i¢in varyans analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin gevre sorunlarina yonelik
farkindaliklar1 ile yaptiklari spor tiirii arasindaki farkliligi gosteren varyans analizi
(ANOVA) sonuglari

Yapilan Spor Tiirii N X sd f p
CFO Acik alan sporlari 168 66,85
TOPLAM Kapali alan sporlari 149 66,27 378 0,13 0,27
Doga sporlari 63 68,09

Tablo 6’da da gorildiigii gibi; arastirmaya katilan 6grencilerin 168° 1 “Agik

alan sporlar1”, 149’u " Kapali alan sporlar1”, 63' @ ise " Doga sporlar™ ile
ugrasmaktadir. Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklari ile yaptiklari spor tiirli arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan
varyans analizi testi sonuglarina gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin gevre sorunlarina
yonelik farkindaliklart ile yaptiklari spor tiirii arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
soylenebilir (p= 0,27). Farkindalik seviyesinin yapilan spor tiiriine gore farklilik
gostermemesini adaylarin belirttikleri spor tiiriinii ne 6l¢iide ve ne kadar zamandir

yaptiklari ile iligkili olmasina yorumlamaktayim. Literatiirde benzer degiskenlerle ilgi

arastirmaya rastlanamamistir.

Alt Problem 1.6 ya iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 1.6: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarmin gevre sorunlarina
yonelik farkindaliklart ile 6grenim gordiikleri {iniversiteler arasinda anlamli bir

farklilik var midir?

Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre yonelik farkindaliklar ile
ogrenim gordiikleri Universite arasinda anlamli bir farklihik olup olmadigim

belirlemek i¢in varyans analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklar ile 6grenim gordiikleri liniversite arasindaki farkliligi gésteren varyans

analizi (ANOVA) sonuglari

Ogrenim Gérdiikleri Universite N X sd f p
i Nigde Omer Halisdemir Universitesi 95 66,13
CFO .
Aksaray Universitesi 95 65,19
TOPLAM 378 0,33 0,63

Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi 95 65,48

Kayseri Erciyes Universitesi 95 67,85

Tablo 7°de de gorildigi gibi beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin
cevre sorunlarina yonelik farkindaliklari ile 6grenim goérdiikleri tiniversite arasindaki
farkliligi belirlemek amaciyla yapilan varyans analizi testi sonuglarina gore, p> 0,05
oldugundan adaylarin gevre sorunlarina yonelik farkindaliklari ile 6grenim gordiikleri
tiniversite arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sdylenebilir (p= 0,63). Adaylarin
farkindalik  seviyelerinin  6grenim  gordiikleri  {Universiteye gore farkhilik
gostermemesini Universitelerinde ¢evre ile ilgili bir ders almamalarina ve her ne kadar
farkl1 tiniversitelerde olsalar da benzer ve yakin Kkiiltiirlere sahip olmalarina

yormaktayim. Literatiirde konu ile ilgili benzer bir aragtirmaya rastlanmamustir.

ikinci Alt Probleme fliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 2: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarmin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlar1 ne diizeydedir?

Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin g¢evresel tutumlarini belirlemek
iizere, adaylarin Cevre Sorunlarma Yonelik Tutum Olgeginden aldiklari toplam
puanlarin frekans, aritmetik ortalama ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Sonuglar

Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin “Cevre Sorunlarina Yonelik
Tutum Olgegi”nden aldiklar1 puanlarin toplam frekans, aritmetik ortalama ve standart

sapma degerleri

CTO N Min. Max. X S

TOPLAM 380 0 90 71,29 12,73
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Tablo 8’de goriildiigii gibi, adaylarin 6lgekten aldiklar1 puanlarin aritmetik
ortalamas1 ( X = 72,29), maksimum puana daha yakin oldugundan adaylarin ¢evre
sorunlarina yonelik tutum diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Adaylarin tutum
diizeyinin yiiksek seviyede olumlu olmasimi adaylarmin cevreye gosterdikleri ilgi
diizeyine ve egitim hayatlarinin kendilerinde olusturdugu yorum yapma ve ¢ikarim

giicline dayandirmaktayim.

Alt Problem 2.1’ e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 2.1: 1.1. Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlari cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin c¢evre sorunlarina yonelik
tutumlarinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in 6lgekten
elde edilen veriler iizerinde t testi analizi yapilmistir. Bu analiz sonucunda elde edilen

veriler Tablo 9'da gosterilmistir.

Tablo 9: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin gevre sorunlarina yonelik

tutumlari ile cinsiyet arasindaki farklilig1 gdsteren t testi sonuglari

. Cinsiyet N X S sd t p
CTO
Kiz 160 71,65 10,33
TOPLAM 378 0,51 0,75
Erkek 220 70,64 11,49

Tablo 9'da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan 0gretmen adaylarmin 160
kadin, 220'si erkektir. beden egitimi ve spor 68retmen adaylarinin ¢evre sorunlarina
kars1 tutumlar1 ve cinsiyetleri arasindaki farklilig1 belirlemek i¢in yapilan bagimsiz
gruplar t testi sonuclarima gore adaylarin c¢evre sorunlarina yonelik tutumlart ve
cinsiyetleri arasinda énemli bir fark yoktur. (p = 0,75). ). Tutum diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore farklilik gostermemesini tutum diizeyinin cinsiyete gore farklilik
gosterebilecek bir 6zellik olmamasina ve tutum diizeylerinin cinsiyete gore farklilik
gostermemesinde adaylarin kiz yada erkek farketmeksizin ayni cevrede yasiyor
olmalart ve dogal ¢evre ile ilgili benzer sorunlardan haberdar olmalarina

yorumluyorum.
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Alt Problem 2.2’ ye iliskin Bulgular ve Yorum
Alt Problem 2.2: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlar1 en uzun siire yasadiklari yerlesim birimine gore farklilik

gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarina yonelik tutumlart ile en uzun siire
yasadiklar1 yerlesim birimi arasindaki farkliligi gosteren t testi sonuglarinin cevre
sorunlarina yonelik tutumlarinin en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimine gore
farklilik gosterip gostermedigini incelemek amaciyla t testi yapilmistir. Bu analiz

sonuglart Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarina yonelik tutumlar ile en uzun

siire yasadiklar1 yerlesim birimleri arasindaki farklilig1 gosteren t testi sonuglari

En uzun siire
. N X S sd t p
CTO yasanilan yer

TOPLAM Kirsal bolge 79 69,93 10,19
Kentsel bolge 301 70,47 11,03

378 -0,41 0,59

Tablo 10°da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan adaylarin 79’u kirsal bolgede,
301’1 ise kentsel bolgede en uzun siire yasamislardir. Beden egitimi ve spor 6gretmeni
adaylariin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ile en uzun siire yasadiklar1 yerlesim
birimi arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz t testi sonuglarina
gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ile en uzun
slire yasadiklar1 yerlesim birimi arasinda anlamli bir farklilik olmadig: sdylenebilir
(p= 0,59). Adaylarin tutum diizeylerinin en uzun siire yasadiklar1 bolgeye gore
farklilik gostermemesini genel olarak benzer ¢evreden yetismis insanlar olmalarina

yorumlamaktayim.

Alt Problem 2.3’ e iliskin Bulgular ve Yorum
Alt Problem 2.3: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlar1 annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gostermekte midir?
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlari ile annelerinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginm
incelemek icin tek yonlii varyans analizinden (ANOVA) yararlanilmigtir. Bu analiz

sonuglar1 Tablo 11°de goriilmektedir.

Tablo 11: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik
tutumlart ile annelerinin egitim diizeyleri arasindaki farklilig1 gésteren varyans analizi

(ANOVA) sonuglari

Annelerin Egitim Diizeyi N X sd f p
[kdgretim 195 71,27
CTO Ortadgretim 106 68,19
On lisans 24 67,94

TOPLAM ™ 378 0,17 0,28
Lisans 23 68,47
Lisansiistii 11 70,09
Okuryazar degil 19 68,25

Tablo 11°’de gorildigi gibi, arastirmaya katilan beden egitimi ve spor
ogretmeni adaylarinin annelerinin 195’1 ilk6gretim, 106’s1 ortadgretim, 24°i 6n lisans,
23’1 lisans, 11’1 lisansiistit mezunudur; 19’u ise okuryazar degildir. Beden egitimi ve
spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ile annelerinin egitim
diizeyi arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi
sonuglaria gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlar
ile annelerinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 sdylenebilir (p=
0,28). Adaylarin tutum seviyelerinin anne egitim seviyesine gore farklilik
gostermemesini  annelerin ¢evre sorunlarma yonelik tutumlarinin  ¢ocuklarin

etkileyecek kadar olumlu yonde olmamasina yorumlamaktayim

Alt Problem 2.4’ e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 2.4: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlar1 babalarinin egitim diizeyine gore farklilik géstermekte midir?
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlar1 ile babalarmin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Analiz sonuglari

Tablo 12’de goriilmektedir.

Tablo 12: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarma yonelik
tutumlar1 ile babalarinin egitim diizeyi arasindaki farklilig1 gosteren varyans analizi

(ANOVA) sonuglari

Babalarin Egitim Diizeyi N X sd f p
[kogretim 122 69,32

. Ortadgretim 146 68,21

CTO .
On lisans 36 70,77
TOPLAM _ 378 047 0,61

Lisans 46 68,45
Lisansustu 18 71,19
Okuryazar degil 12 70,25

Tablo 12’de gorildigi gibi, arastirmaya katilan beden egitimi ve spor
Ogretmeni adaylariin babalarmin 120°si ilkogretim, 146’s1 ortadgretim, 36’°st on
lisans, 46’s1 lisans, 18’1 lisansiistii mezunudur; 12°si ise okuryazar degildir. Beden
egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarmma yonelik tutumlart ile
babalarimin egitim diizeyi arasindaki farklilig1 belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizi sonuglarina gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlar ile babalarinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olmadig
soylenebilir (p= 0,61). Adaylarin tutum seviyelerinin baba egitim seviyesine goére
farklilik géstermemesini annelerin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarinin ¢ocuklarini

etkileyecek kadar olumlu yonde olmamasina yorumlamaktayim

Alt Problem 2.5’ e iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 2.5: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlart ile yaptiklari spor tiirli arasinda anlamli bir farklilik var midir?
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmin g¢evre sorunlarma yonelik
tutumlar1 ile yaptiklar1 spor tiirii arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginm

belirlemek i¢in varyans analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlari ile yapmis olduklari spor tiirli arasindaki farkliligi gosteren varyans analizi
(ANOVA) sonuglari

Yapilan Spor Tiirii N X sd f p
CTO Acik alan sporlari 168 71,15
TOPLAM Kapal1 alan sporlari 149 70,94 378 021 0,39
Doga sporlari 63 72,03

Tablo 6’da da goriildiigii gibi; arastirmaya katilan 6grencilerin 168° 1 “Agik

n ]

alan sporlar1”, 149°u " Kapali alan sporlar1”, 63' i ise " Doga sporlar” ile
ugrasmaktadir. Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlaria yonelik
tutumlar1 ile yaptiklari spor tiirii arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla yapilan
varyans analizi testi sonuglarina gore, p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlar ile yaptiklari spor tiirii arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
soylenebilir (p= 0,39). Tutum seviyesinin yapilan spor tiiriine gore farklilik
gostermemesini adaylarin belirttikleri spor tiirlinii ne 6lgiide ve ne kadar zamandir
yaptiklari ile iliskili olmasina yorumlamaktayim. Literatiirde benzer degisken ile ilgili

bir ¢alismaya rastlanamamustir.

Alt Problem 2.6’ ya Iliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 2.6: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlari ile 6grenim gordiikleri {iniversite arasinda anlamli bir farklilik var

mudir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmin g¢evre yonelik tutumlari ile
ogrenim gordiikleri {niversite arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigim

belirlemek i¢in varyans analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 14’de verilmistir.

54



Tablo 14: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlar1 ile 6grenim gordiikleri tiniversite arasindaki farklili§i gosteren varyans

analizi (ANOVA) sonuglari

Ogrenim Gérdiikleri Universite N X sd f p
. Nigde Omer Halisdemir Universitesi 95 71,49
CTO .
Aksaray Universitesi 95 70,23
TOPLAM 378 039 0,52

Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi 95 68,98

Kayseri Erciyes Universitesi 95 72,14

Tablo 14°de de goriildiigii gibi beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin
cevre sorunlarina yonelik tutumlari ile 6grenim gordiikleri {iniversite arasindaki
farkliligi belirlemek amaciyla yapilan varyans analizi testi sonuglarina gore, p> 0,05
oldugundan adaylarin g¢evre sorunlarina yonelik tutumlar1 ile yaptiklar1 spor tiirii
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi sdylenebilir (p= 0,52). Ogretmen adaylarmnin
tutum diizeylerinin 6grenim gordiikleri tiniversiteye gore farklilik gdstermemesinde
iiniversite biinyesinde ¢evre ile ilgi ayr1 bir ders verilmemesine baglamaktayim. Cevre
sorunlarina yonelik tutum diizeyleri ile Ogrenim goriilen {niversite arasindaki

farklilig1 arastiran ¢ok fazla aragtirma bulunmamaktadir.

Uciincii Alt Probleme fliskin Bulgular ve Yorum

Alt Problem 3: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklari ile tutumlart arasinda anlamli bir iligki var midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarimin g¢evre sorunlarma yonelik
farkindaliklar1 ile tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini belirleyebilmek
amaciyla Pearson Korelasyon hesaplamasi yapilmistir. Sonuglar Tablo 15°te

goriilmektedir.
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Tablo 15: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik

farkindaliklar1 ile tutumlar1 arasinda anlamli bir ilisKiyi Gosteren Pearson Korelasyon

Hesaplamalar1
N r p
FO Toplam 380
¢ . P 0,07 0,66
CTO Toplam 380

Tablo 15°de goriildiigl gibi, adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklari
ile tutumlar1 arasindaki iliskiyi gosteren Pearson Korelasyon katsayisi 0,30 — 0,00
arasinda oldugundan bu iki degisken arasinda diisiik diizeyde pozitif bir iligski olsa da
p> 0,05 oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklart ile tutumlart
arasinda anlamli bir iliski olmadigi sonucuna varilabilir (p=0,66). Farkindalik ve
tutum seviyeleri arasinda anlamli bir iliski ¢ikmamasini kavramlarin her ne kadar
benzer durumlara vurgu yapar gibi goriinse de farkli anlamlar ve durumlarn
belirtmesine yorumlamaktayim. Literatiirde konu ile ilgili benzer bir arastirmaya

rastlanamamaistir.
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BOLUM V

5.SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin bu boliimiinde, bulgular 1s1¢inda elde edilen sonuglar iizerinde
durulmustur. Bunun yaninda arastirma sonuglar1 neticesinde, ¢evre ve ¢evre sorunlari
ile alakali konularda arastirma yapmak isteyen arastirmacilara ve egitmenlere yonelik

tavsiyelerde bulunulmustur.
5.1. SONUCLAR

Bu calismanin amaci, beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylariin farkindalik
ve tutumlarini saptamak, adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin farkindalik ve tutumlari
ile bes degisken arasinda bulunan farkliliklarin (cinsiyetleri, ebeveynlerinin egitim
diizeyleri, yaptiklar1 spor tiirli, en uzun siire yasadiklari yerlesim ve Ogrenim
gordiikleri {iniversite) saptanmast ve c¢evre sorunlarma yonelik farkindalik ve
tutumlart arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemektir. Arastirmanin

sonuglart:

Alt Problem 1: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklar1 ne diizeydedir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmin ¢evresel farkindaliklarini
belirlemek {izere, adaylarin Cevresel Farkindalik Olgeginden aldiklar1 toplam
puanlarin frekans, aritmetik ortalama ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Buna gore
adaylarin 6lgekten aldiklari puanlarin aritmetik ortalamasi (X = 68,21), maksimum
puan olan 88' e daha yakin oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik yiiksek

diizeyde farkindaliga sahip olduklar goriilmiistiir.

Yapici (2009) ilkogretim Ogretmen adaylarinin g¢evreye iligkin tutumlarini
inceledigi calismasinda iiniversite Ogrencilerinin ¢evreye yonelik farkindalik

diizeylerinin yliksek diizeyde oldugunu tespit etmistir.

Toparslan (2017), 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik

ve tutum diizeylerinin belirlenmesi adl1 ¢alismasinin sonucunda bu ¢alisma ile benzer
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sekilde  c¢evreye yonelik farkindalik diizeylerinin yiiksek diizeyde oldugunu

saptamistir.

Akcay ve Pekel (2017) Arastirmalarinda Ogretmen adaylarinin g¢evresel
bilinglerini ve g¢evresel duyarliliklarini bazi degiskenler agisindan incelemislerdir ve

caligmalarinda benzer sonuca ulagmislardir.

Yukaridaki arastirmalar benim sonucumu destekler niteliktedir. Farkindalik
diizeyinin yiiksek olmasinda 6gretmen adaylarinin ¢evreye gosterdikleri ilgi diizeyine
ve egitim hayatlarinin kendilerinde olusturdugu yorum yapma ve ¢ikarim giiciine
dayali oldugunu diisiiniiyorum. Cevre sorunlarina yonelik farkindalik kavrami ve bu
kavram iizerinden yapilan arastirma sayisi bir hayli kisithdir. Arastirma sayisi

artirilarak literatiire katki saglanmalidir.

Bu calismalarin aksine, Oguz, Cakci ve Kavas (2010) arastirmlarinda,
Ankara’da Ki tniversite 6grencilerinin ¢evresel farkindaligini saptamayi hedeflemis
ve arastirma neticeleri, dgrencilerin ¢evre sorunlar ile ilgili birgok ders almasina
ragmen beklenenden daha az cevresel farkindalik ve davranisa sahip olduklarinm

ortaya koydu.

Oguz, Cakct ve Kavas (2010) nin arastirmalarinda farkli sonuglara ulagmasini
arastirmayr  uyguladiklar1  iiniversitedeki  Ogrencilerin  ¢evreye karst  olan
farkindaliklarinin aldiklar1 derslerden etkilenmemesine ve arastirma yapilan bolge,

iniversite, boliimlerin farkliligina yorumlamaktayim.

Alt Problem 1.1: Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklar cinsiyete gore farklilik gdstermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin cevre sorunlarina yonelik
farkindaliklarinin cinsiyete gore farklilik gdsterip gostermedigini belirleyebilmek
amaciyla Olgekten elde edilen veriler iizerinde t testi analizi yapilmistir. p> 0,05
oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklari ile cinsiyetleri arasinda

anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmistiir (p= 0,63).

Toparslan (2017), 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik

ve tutum diizeylerinin belirlenmesi adl1 ¢alismasinin sonucunda bu ¢alisma ile benzer
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sekilde cevreye yonelik farkindalik diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gostermedigi

sonucuna varmistir.

Farkindalik diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gdstermemesinde adaylarin
kiz yada erkek farketmeksizin ayni ¢evrede yastyor olmalari ve dogal cevre ile ilgili

benzer sorunlardan haberdar olmalarina yorumluyorum.

Yapici (2009) ise, ilkdgretim 6gretmen adaylarinin gevreye iliskin tutumlarini
inceledigi calismasinda {iniversite Ogrencilerinin ¢evreye yonelik farkindalik
diizeylerinin cinsiyete gore kizlar lehine farklilik gosterdigi sonucuna varmistir. Sahin
ve Dogu (2018), Okul dncesi 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik davranig
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farkliliklar gosterdigi Ssonucuna

ulasmislardir.

Yapici (2009) ve Sahin ve Dogu (2018) nun benin ¢alismamla farkli sonuglara
ulagilma sebebinin kullanilan 6l¢cek ve anlik olarak degiskenlik gosterebilen

cevaplandirici diigiincelerine baglamaktayim.

Alt Problem 1.2: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarmin g¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklar1 en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimine gore farklilik

gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor O6gretmeni adaylarinin cevre sorunlarina yonelik
farkindaliklarinin en uzun siire yasadiklar1 yerlesim birimine gore farklilik gdsterip
gostermedigini incelemek amaciyla t testi analizi yapilmistir. p> 0,05 oldugundan
adaylarin gevre sorunlarina yonelik farkindaliklari ile en uzun siire yasadiklari
yerlesim birimi arasinda anlamli bir farklilik olmadigi goriilmistir (p= 0,68).
Sonuglarin yasanilan c¢evreye gore farklilik gdstermemesinde 6gretmen adaylarinin
yasadiklar1 c¢evrenin kendilerine ekstradan bir farkindalifa ulasma becerisi
kazandirmadigindan ve adaylarin farkindalik diizeylerinin en uzun siire yasadiklar
bolgeye gore farklilik géstermemesini genel olarak benzer ¢evreden yetismis insanlar

olmalarma yorumlamaktayim.

Cevre sorunlarina yonelik farkindalik diizeyleri ile yasanilan yerlesim birimi
arasindaki farkliligt arastiran bir c¢alismaya rastlanamamistir literatiirde. Bu
arastirmalara daha c¢ok 1ilgi gosterilerek konu hakkindaki arastirma sayisinin

artirilmasi gerektigi diistincesindeyim.
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Alt Problem 1.3: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklar1 annelerinin egitim diizeyine gore farklilik géstermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarma yonelik
farkindaliklarinin annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigi tek
yonlii varyans analizi ile incelenmistir. p> 0,05 oldugundan adaylarin cevre
sorunlarina yonelik farkindaliklar1 ile annelerinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 gériilmiistiir (p= 0,31). Anne egitim diizeylerinin sonuglara etki
etmemesinin sebebinin ¢evre ile ilgili farkindalik becerilerini ¢ocuklarina aktaracak

denli yeterli diizeyde bilgiye sahip olmamalarina yormaktayim.

Cevre sorunlarina yonelik farkindalik diizeyleri ile ebeveyn egitim diizeyleri
arasindaki farkliligi arastiran bir calismaya rastlanamamistir literatiirde. Bu
aragtirmalara daha c¢ok ilgi gosterilerek konu hakkindaki arastirma sayisinin

artirtlmasi gerektigi diislincesindeyim.

Alt Problem 1.4: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina

yonelik farkindaliklar1 babalarinin egitim diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik
farkindaliklarmin babalarinin egitim diizeyine gore farklilik gosterip gdstermedigini
belirleyebilmek amaciyla tek yonlii varyans analizi yapilmistir. p> 0,05 oldugundan
adaylarin cevre sorunlarma yonelik farkindaliklari ile babalarmin egitim diizeyi
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi gorilmistir (p= 0,47). Baba egitim
diizeylerinin sonuglara etki etmemesinin sebebinin ¢evre ile ilgili farkindalik
becerilerini ¢ocuklarina aktaracak kadar yeteri diizeyde bilgiye sahip olmamalarina

yormaktayim.

Cevre sorunlarina yonelik farkindalik diizeyleri ile ebeveyn egitim diizeyleri
arasindaki farklihig arastiran ¢ok fazla arastirma bulunmamaktadir. Bu aragtirmalara
daha ¢ok ilgi gosterilerek konu hakkindaki arastirma sayisinin artirilmasi gerektigi

diisiincesindeyim.

Alt Problem 1.5: Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklar1 ile yaptiklar1 spor tiirleri arasinda anlamli bir farklilik var

mudir?
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarma yonelik
farkindaliklar1 ile yaptiklar1 spor tiirii arasinda anlaml bir iliski arasinda anlamli bir
iligki olup olmadigini belirlemek amaciyla t testi analizi yapilmistir. p> 0,05
oldugundan adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindaliklari ile yaptiklar1 spor tiirii
arasinda anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistir (p= 0,27). Doga sporlar ile
ilgilenen adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik diizeylerinin daha yiiksek
olacag: diislincesindeydim lakin ¢ikan sonuglar anlamli bir fark olmadigi yoniinde.
Farkindalik seviyesinin yapilan spor tiirline gore farklilik gostermemesini adaylarin
belirttikleri spor tiiriinii ne 6l¢iide ve ne kadar zamandir yaptiklari ile iligkili olmasina

yorumlamaktayim.

Literatiirde benzer degiskenle ilgi arastirmaya rastlanamamistir. Bu
aragtirmalara daha c¢ok ilgi gosterilerek konu hakkindaki aragtirma sayisinin

artirilmasi gerektigi diistincesindeyim.

Alt Problem 1.6: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarimin g¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklar1 ile O6grenim gordiikleri iiniversiteler arasinda anlamli bir

farklilik var madir?

Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evreye yonelik farkindaliklar:
ile o6grenim gordiikleri {iniversite arasinda anlamli bir iliski olup olmadigim
belirlemek i¢in varyans analizi yapilmistir. p> 0,05 oldugundan adaylarin cevre
sorunlarina yonelik farkindaliklar ile 6grenim gordiikleri {iniversite arasinda anlamli
bir iliski olmadig1 saptanmustir (p= 0,63). Adaylarin farkindalik seviyelerinin 6grenim
gordiikleri tiniversiteye gore farklilik géstermemesini {iniversitelerinde ¢evre ile ilgili
bir ders almamalarina ve her ne kadar farkl: tiniversitelerde olsalar da benzer ve yakin

kiiltiirlere sahip olmalarina yormaktayim.

Literatiirde konu ile ilgili benzer bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu
arastirmalara daha ¢ok ilgi gosterilerek konu hakkindaki arastirma sayisinin

artirilmasi gerektigi diistincesindeyim.

Alt Problem 2: Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlari ne diizeydedir?
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Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin
tutumlarini belirlemek iizere, adaylarin Cevresel Tutum Olgeginden aldiklar1 toplam
puanlarin aritmetik ortalama, frekans ve standart sapmalar1 belirlenmistir. Bu
dogrultuda 6gretmen adaylariin 6lgekten aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi (X
= 71,29), maksimum puan olan 90' a daha yakin oldugundan adaylarin gevre

sorunlarina yonelik olumlu yonde tutumlara sahip olduklar1 saptanmistir.

Benzer sonuglara ulasan Kayali (2010), farkli branglardan 0Ogretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlarini incelemektedir. Marmara
Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi'nde ki toplam 219 dgretmen adayina gevresel
tutum testi yapmis ve adaylarin ¢evre sorunlar1 konusunda olumlu tutumda oldugunu

belirtmistir.

Yine benzer sekilde Polat (2012), Gazi Universitesi [lkdgretim Boliimii 1. ve
2. sinif dgrencileri lizerinde yapilan ¢alisma sonucunda dgrencilerin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlariin ¢ok yiiksek oldugunu bulmuslardir.

Benim ¢alismami destekler nitelikte sonuglara ulasan Yenice ve Arkadaslar
(2016) Fen bilgisi Ogretmenlerinin c¢oklu zekalari ile cevreye karsi tutumlar
arasindaki iliski tizerine yaptiklari ¢calismalar sonucunda, ¢evreye yonelik tutumlarinin

orta ve olumlu oldugunu bulmuslardir.

Bu calismalar ile benzer sonuglara ulasan Asli (2018), 4 farkli devlet
iiniversitesinde okuyan 712 fen bilgisi 6gretmen adaylar1 lizerine yaptiklar1 caligmalar

sonucunda ¢evre sorunlarma karsi olumlu tutum i¢inde bulundugunu tespit etmistir.

Tutum diizeyinin yiiksek olmasinda adaylarinin cevreye gosterdikleri ilgi
diizeyine ve egitim hayatlarinin kendilerinde olusturdugu yorum yapma ve cikarim

giicline dayal1 oldugunu diisiiniiyorum.

Farkli sonuglara ulasan, Erol (2005) Pamukkale Universitesi siif dgretmenligi
ogrencilerine yaptig1 calismasinda Ogrencilerin  tutumlarinin  yetersiz seviyede

oldugunu saptamuistir.

Yine farkli sonuglara wulasan Arik ve Yilmaz (2017) Fen bilgisi
Ogretmenlerinin ¢evre sorunlarina iliskin tutumlar ve c¢evre kirliligi konusundaki

metaforik algilarinin arastirilmasi sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢evre

62



sorunlarina alisik olduklari, fakat ¢evresel tutum puanlarmin orta diizeyde oldugu

gorilmiistiir.

Tutum diizeylerinin bu arastirmalarda farkli ¢ikmasmi arastirmanin
uygulandigr bolge ve okul ve Ogretmenlik bransinin farkli  olmasina

yorumlamaktayim.

Alt Problem 2.1: Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina

yonelik tutumlari cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarmmin c¢evre sorunlarina iliskin
tutumlarinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigini saptamak igin Slgekten
gelen veriler iistiinde t testi analizi uygulanmigtir. p> 0,05 oldugundan adaylarin gevre
sorunlarina iliskin tutumlar1 ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik

bulunamamastir (p=0,75).

Benim arastirmami destekler nitelikte Demirel ve arkadaglari (2009),
iiniversite  O0grencilerinin  ¢evresel tutumlarimi cesitli  degiskenler acisindan
inceledikleri bu caligmada, {iniversite Ogrencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarinin

cinsiyete gore farklilik gostermedigi sonucuna varmiglardir.

Benzer sekilde Yurt ve arkadaslar1 (2010), okul 6ncesi 6gretmenligi boliimii
ogrencileri tizerinde yaptiklar1 ¢aligmalarinda, Okul Oncesi Ogretmen adaylarinin

tutumlarinda cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik saptayamamaislardir.

Akcay ve Pekel (2017) Ogretmen adaylarinin gevre bilincinin ve cevresel
duyarhiliklarinin farkli degiskenler yoniinden inceledigi arastirmalarinda ¢evre bilinci

ve cinsiyet iliskisinde anlamli bir farklilik olmadig: saptanmustir.

Toparslan (2017), 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iligskin farkindalik
ve tutum diizeylerinin belirlenmesi adli ¢alismasinin sonucunda c¢evreye yonelik

tutum diizeyinin cinsiyete gore farklilik gostermedigi sonucuna varilmstir.

Tutum diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gdéstermemesinde adaylarin kiz
yada erkek farketmeksizin aymi g¢evrede yasiyor olmalar1 ve dogal cevre ile ilgili

benzer sorunlardan haberdar olmalarina yorumluyorum.
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Benim ¢alismamin aksine Sama (2003), Universite dgrencilerinin gevresel
tutumlar1 tizerine yaptigi ¢alismada, kizlarin erkeklere karsi ¢evre sorunlarina daha

olumlu tutumlari oldugu sonucuna varmistir.

Erol ve Gezer (2006) ise, ilkogretim 6gretmen adaylarinin gevresel tutumlari
konusundaki ¢aligmalarinda, kiz &grencilerin erkek Ogrencilere nazaran c¢evre

sorunlarina iligkin tutumlarinin daha olumlu oldugu sonucuna varmiglardir.

Kayal1 (2010), calismasinda kiz oOgrencilerin erkek ogrencilere gore daha

olumlu gevresel tutumlar1 oldugu tespit edilmistir.

Arik ve Yilmaz (2017) Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina
iligkin tutumlar1 ve ¢evre kirliligine yonelik metaforik algilar1 isimli ¢aligmalarinin
neticesinde, 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin tutum puanlariin kizlar

lehine daha yliksek oldugu goriilmiistiir.

Benin ¢alismamla farkli sonuglara ulagilma sebebinin kullanilan 6l¢ek ve anlik

olarak degiskenlik gosterebilen cevaplandirici diisiincelerine baglamaktayim.

Alt Problem 2.2: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarimin g¢evre sorunlarina
yonelik tutumlar1 en uzun siire yasadiklari yerlesim birimine gore farklilik

gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarma yonelik
tutumlarinin en uzun siire yasadiklari yerlesim birimine gore farklilik gdsterip
gostermedigini incelemek amaciyla t testi analizi yapilmistir. p> 0,05 oldugundan
Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin tutumlari ile en uzun siire yasadiklar

yerlesim alan1 arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmistiir (p= 0,59).

Calismami destekler nitelikte benzer sonuglara ulasan Demirel ve arkadaslar
(2009), tiniversite Ogrencilerin cevresel tutumlarimi gesitli degiskenler agisindan
inceledikleri arastirmalarinda da, liniversite 6grencilerinin ¢evreye karsi tutumlari, en

uzun siire yasadiklar1 yere gore farklilik géstermedigi sonucuna varmiglardir.

Yurt ve arkadaslar1 (2010), okul Oncesi O6gretmen adaylarinin gevresel
tutumlarin1  inceledikleri aragtirmalarinda adaylarinin = ¢evresel tutumlarinda

yasadiklar1 bolgeye gore anlamli bir farklilik saptanamamustir.
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Arik ve Yilmaz (2017) Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina
kars1 tutumlar1 ve ¢evre kirliligine iliskin metaforik algilar1 hakkindaki aragtirmalari
sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tutum puanlarinin yasadiklar1 yer tiiriine

gore farklilik gdstermedigi sonucuna varmiglardir.

Sonuglarin yasanilan c¢evreye gore farklilik gostermemesinde Ogretmen
adaylarmin yasadiklari ¢evrenin tutumlarini olumlu yonde fark yaratacak diizeyde
etkisinin olmamasina ve adaylarin genel olarak benzer ¢evreden yetismis insanlar

olmalaria yorumlamaktayim.

Aragtirmamla farkli sonuglara ulasan Sama (2003), Ogretmen adaylarmin
cevresel tutumlar1 hakkinda yaptiklar caligsmalarinda, biiyiik yerlesim alanlarinda
yasayanlarin ¢evre sorunlarina karsi kiiciik yerlesim alanlarinda yasayanlardan daha

olumlu bir tutum gosterdikleri sonucuna varilmistir.

Ozmen ve arkadaslar1 (2005), iiniversite talebelerinin cevresel tutumlarini
farkli degiskenler yoniinde arastiran c¢alismalarinda, sehir merkezinde yasayan

ogrencilerin ¢evre sorunlaria karsi olumlu tutumlari oldugu sonucuna varmislardir.

Aragtirmacilarin farkli sonuca ulasmalarini arastirmay1 yaptiklari liniversite ve
ogrencilerin farkl kiiltiirlerden gelen insanlardan meydana gelmesine bagsamaktayim

baglamaktayim.

Alt Problem 2.3: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlar1 annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarma yonelik
tutumlarinin annelerinin egitim diizeyine gore farklilik gdsterip gostermedigi tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) ile incelenmistir. p> 0,05 oldugundan adaylarin
cevre sorunlarina yonelik tutumlari ile annelerinin egitim diizeyi arasinda anlamli bir

farklilik olmadig1 gorilmistiir (p= 0,28).

Ek ve arkadaslart ( 2009), c¢evresel duyarlilik ve farkindaliklarimi cesitli
degiskenler acisindan inceledikleri  aragtirmalarinda, ebeveynlerin  egitim

durumlarinin, 6grencilerin ¢evresel tutumlarini etkilemedigi sonucuna ulagmiglardir.

Arik ve Yilmaz (2017) Fen bilgisi 6gretmenlerinin gevre sorunlarina yonelik

tutumlar1 ve ¢evre kirliligi konusundaki metaforik algilar1 konusundaki aragtirmalari
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sonucunda, fen bilgisi Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik tutum

puanlarinin anne egitim diizeyine gore farklilik gostermedigi neticesine ulasmislardir.

Anne egitim diizeylerinin sonuglara etki etmemesinin sebebinin ¢evre ile ilgili
tutumlarinin  ¢ocuklarini etkileyecek diizeyde olumlu olmadigr kanisindayim.

Yukaridaki benzer ¢aligmalar da benim ulastigim sonuglar1 destekler niteliktedir.

Ozmen ve arkadaslar1 (2005), iiniversite dgrencilerinin gevresel tutumlarini
farkli parametreler yoniinden arastirdiklar1 c¢alismalarinda, ebeveyni Tlniversite

mezunu olan ogrencilerin “Cevresel Tutum Olgegi”nden hakettikleri puanlarin

ortalamalarinin daha yiiksek oldugu sonucuna varmislardir.

Kayal1 (2010), ogretmen adaylarinin c¢evresel tutumunu inceledigi
arastirmasinda, anne ve babasi lise ve iiniversite mezunu olan adaylarin daha olumlu

cevresel tutuma sahip olduklarini saptamistir.

Aragtirmacilarin  farkli  sonuglara ulagmasini  arastirmanin  evren ve

ornekleminde yer alan ebeveynlerin egitim diizey oranlarina yormaktayim.

Alt Problem 2.4: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin g¢evre sorunlarina

yonelik tutumlari babalarinin egitim diizeyine gore farklilik gostermekte midir?

Beden egitimi ve spor oOgretmeni adaylarimin g¢evre sorunlarma yonelik
tutumlarmin babalarinin egitim diizeyine gore farklilik gosterip gostermedigini
belirleyebilmek amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. p> 0,05
oldugundan adaylarin cevre sorunlarina yonelik tutumlari ile babalarmin egitim

diizeyi arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmistiir (p= 0,61).

Cevresel tutumla ebeveynlerin ve babanin egitim durumu arasindaki iliskiyi
inceleyen diger arastirmalara bakildiginda benin arastirmami destekler nitelikte Ek ve
arkadaglar1  (2009), {niversite Ogrencilerinin farkindaliklarimi  ve ¢evresel
duyarliliklarin1 ¢esitli degiskenler yd&iiniinden incelemislerdir. Ebeveynlerin egitim

durumlarinin, 6grencilerin ¢gevresel tutumlarini etkilemedigi sonucuna ulagmislardir.

Yine benzer sekilde Arik ve Yilmaz (2017) Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin
cevre sorunlarina karsi tutumlari ve ¢evre kirliligi konusundaki metaforik algilart

hakkindaki arastirmalari sonucunda, fen bilgisi Ogretmen adaylarmin c¢evre
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sorunlarina yonelik tutum puanlarinin baba egitim diizeyine gore farklilik

gostermedigi neticesine ulagmislardir.

Baba egitim diizeylerinin sonuglara etki etmemesinin sebebinin ¢evre ile ilgili

tutumlariin ¢ocuklarini etkileyecek diizeyde olumlu olmadigina yormaktayim.

Farkli sonuglara ulasan Sama (2003), Ogretmen adaylarinin ¢evresel
tutumlarin1 arastirdigi ¢alismasinda, babasi lise veya iiniversite mezunu olan
ogrencilerin ¢evre sorunlarina iliskin daha olumlu tutumlar sergiledigi neticesine

varmistir.

Yine farkli sonuglara ulasan Ozmen ve arkadaslar1 (2005), {iniversite
ogrencilerinin ¢evresel tutumlarii farkli parametreler yoniinden arastirdiklari
caligmalarinda, ebeveyni iiniversite mezunu olan Ogrencilerin “Cevresel Tutum
Olgegi’nden aldiklar1 puanlarinin ortalamalarinin ¢ok daha yiiksek oldugu neticesine

varmislardir.

Ayni sekilde Kayali (2010) da ogretmen adaylarmin gevresel tutumunu
inceledigi arastirmasinda, anne ve babasi lise ve iiniversite mezunu olan adaylarin

daha olumlu cevresel tutuma sahip olduklarini bulmustur.

Aragtirmacilarin ~ farkli sonuglara ulagmasini  arastirmanin  evren ve

ornekleminde yer alan ebeveynlerin egitim diizey oranina yormaktayim.

Alt Problem 2.5: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina

yonelik tutumlari ile yaptiklar spor tiirii arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
tutumlart ile yaptiklari spor tiirli arasinda anlamli bir iliski arasinda anlamli bir iliski
olup olmadigini belirlemek amaciyla t testi analizi yapilmistir. p> 0,05 oldugundan
adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ile yaptiklari spor tiirii arasinda anlamli
bir farklilik olmadigi goriilmistir (p= 0,39). Doga sporlart ile ilgilenen adaylarin
cevre sorunlaria yonelik tutum diizeylerinin daha olumlu olacag diistincesindeydim
lakin ¢ikan sonuglar anlamli bir fark olmadigim ydniinde. Sonucun bu yonde ¢ikma
sebebinin genel tutum diizeyinin zaten beklenen seviyeden daha olumlu olmasina
yorumlamaktayim. Cevre sorunlarina yonelik tutum diizeyleri ile yapilan spor tiirii

arasindaki ilskiyi arastiran baska bir aragtirma bulunmamaktadir literatiirde. Bu
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konuya daha cok ilgi gosterilerek konu hakkindaki arastirma sayisinin artirilmasi

gerektigi diisiincesindeyim.

Alt Problem 2.6: Beden egitimi ve spor 0gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlart ile 6grenim gordiikleri {iniversite arasinda anlamli bir farklilik var

mudir?

Beden egitimi ve spor dgretmeni adaylarinin gevreye yonelik tutumlart ile
O0grenim gordiikleri liniversite arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini belirlemek
icin varyans analizi yapilmistir. p> 0,05 oldugundan adaylarin g¢evre sorunlarina
yonelik tutumlari ile 6grenim gordiikleri tiniversite arasinda anlamli bir iliski olmadigi
saptanmustir (p= 0,52). Ogretmen adaylarinin tutum diizeylerinin 6grenim gordiikleri
iiniversiteye gore farklilik gostermemesinde iiniversite biinyesinde cevre ile ilgi ayri
bir ders verilmemesine baglamaktayim. Cevre sorunlarina yonelik tutum diizeyleri ile
Ogrenim goriilen iiniversite arasindaki ilskiyi arastiran c¢ok fazla arastirma

bulunmamaktadir.

Alt Problem 3: Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin gevre sorunlarina

yonelik farkindaliklari ile tutumlar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?

Beden egitimi ve spor Ogretmeni adaylarinin cevre sorunlarina yonelik
farkindaliklart ile tutumlari arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini belirleyebilmek
amaciyla Pearson Korelasyon hesaplamasi yapilmistir. Adaylarin ¢evre sorunlarina
yonelik farkindaliklar ile tutumlar arasindaki iligkiyi gosteren Pearson Korelasyon
katsayis1 0,30 — 0,00 arasinda oldugundan bu iki degisken arasinda diisiik diizeyde
pozitif bir iliski oldugu soylenebilir. Ancak p> 0,05 oldugundan adaylarin cevre
sorunlarina yonelik farkindaliklart ile tutumlari arasinda anlamli bir iligki olmadig:
goriilmiistiir (p=0,66). Diisiik diizeyde bir pozitif iliski olmasinin sebebini ise ¢evre
sorunlarina yonelik farkindalik ve tutum kavramlarnin ¢okca benzer 6zelliklere sahip

olmasina baglamaktayim.

Biitiin bu sonuglar degerlendirildiginde, calismanin neticesinde beden egitimi
ve spor Ogretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina iligkin farkindalik diizeylerinin
yiiksek seviyede ( X=68,21 ) ve tutumlarinin da olumlu yonde (X=71,29) oldugu

saptanmistir. Adaylarin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve tutuum diizeyleri ise
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bes degiskene gore farklilik géstermemektedir. Ayrica adaylarinin ¢evre sorunlarina
iliskin farkindalik seviyeleri ve tutum diizeyleri arasinda bir baglanti olmadig1 tespit
edilmigtir. Arastirma sonucunda elde edilen verilere gore beden egitimi ve spor
ogretmenligi  boliimii  6grencilerinin  ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik

seviyelerinin yiiksek, tutum seviyelerinin ise gayet olumlu oldugu anlagilmistir.
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5.2. ONERILER

1- Beden egitimi dersi ve izcilik faaliyetleri diger brans derslerine gore 6grenci ve
ogretmenin dogal ¢evre ile daha fazla etkilesim ve iletisim halinde olmasina neden
olabilir. Cevre egitiminin dogal c¢evrede daha yogun verilebilecegi ve bu sekilde
ogrencide dogaya ve ¢evreye yonelik tutum ve biling gelistirilebilecegi fikrinden yola
cikarak beden egitimi dersinden c¢evre egitimi verilmesinde yararlanabilir. Bu
cergevede beden egitimi dersinin ¢evre egitimi ile iligkisinin irdelenmesini kapsamli

ve detayl sekilde inceleyen caligsmalar yapilabilir.

2- Diger Ogretmenlik branslarindaki adaylarin farkindalik ve tutum diizeyleri ile
beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin gevre sorunlarina yonelik farkindalik ve

tutum diizeylerinin kiyaslandigi bir arastirma yapilabilir.

3- Beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik
ve tutumlan ile yaptiklari spor tiirii arasindaki iligki daha kapsamli ve ayrintili bir

caligsma ile incelenebilir.

4- Ulkenin farkli bolgelerinden iiniversitelerin beden egitimi ve spor 6gretmeni
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve tutum diizeyleri incelenip

karsilastirilabilir.

5- Yapilan spor tiirli ile ¢evre sorunlarma yonelik farkindalik ve tutum diizeyleri

arasindaki iliskiyi inceleyecek arastirmalar yapilabilir.
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EKLER

Ek 1.CEVRESEL FARKINDALIK OLCEGIi

Bu uygulama, bir aragtirmayla ilgilidir. Bunun sonucunda size herhangi bir not
verilmeyecektir. Sorular1 iyice okuyarak igtenlikle cevaplamaniz, ¢alismanin daha
nitelikli olmasini saglayacaktir. Liitfen sayfalarin tamamini cevaplaymiz. Katkilarimiz
icin tesekkiir ederim.

1. Cinsiyetiniz: (A) Kadin (B) Erkek

2. Babamizin egitim durumu: (A) {Ikogretim  (B) Ortadgretim  (C) On lisans
(iki y1llik fakiilte) (D) Lisans (E) Lisansiistii (yliksek lisans, doktora)
(F) Okuryazar degil

3. Annenizin egitim durumu: (A) ilkdgretim  (B) Ortadgretim  (C) On lisans
(D) Lisans (tiniversite) (E) Lisanstistii (yiiksek lisans, doktora) (F) Okuryazar degil.

4. En uzun siire yasadiginiz yerlesim birimi:
(A) Kirsal bolge (koy, kasaba, nahiye)
(B) Kentsel bolge (sehir merkezi, ilge merkezi)

5. Yaptigimiz spor tiirii:

(A) Acik alan sporlar (futbol, tenis, atletizm, golf, beyzbol, amerikan futbolu... )
(B) Kapali alan sporlar1 (basketbol, voleybol, hentbol, giires, judo, halter, eskrim,
cimnastik, boks, futsal, badminton)

(C) Doga sporlar (dageilik, kiirek, yelken, kayak, trekking, bisiklet, kampegilik,
rafting, sorf, kaya tirmanist, tiipli dalis)

Asagidaki ciimlelerde size uygun gelen secenegi carpi (X)
koyarak isaretleyiniz.
*Liitfen hicbir ciimleyi bos birakmayiniz.

Evet
Fikrim
Yok
Hayir

Glinlimiizde hava kirliligi sera etkisi, kiiresel 1sinma, iklim
1 | degisiklikleri ve ozon tabakasinda incelme gibi ¢ok ciddi kiiresel
sorunlara yol agmaktadir.

Cevre sorunlariin ¢éziimii, ¢cevre bilinci ve ¢evre egitiminin

2 yayginlastirilmasi ile miimkiindiir.

3 Girtiltl goreceli bir kavram oldugundan bir kirlilik ¢esidi olarak
adlandirilamaz.

4 Biyokiitle enerjisi, hidrolik enerji, su ve riizgar enerjileri

yenilenebilir enerji kaynaklaridir.

Cevre sorunlar1 diinya var oldugundan beri bulunmaktadir ve
5 | ekolojik denge dogal bir yetenek ile bu sorunlari her zaman
¢Oziime kavusturur.

6 | Atik ve kimyasal ila¢lar su kirliligine neden olmadan
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mikroorganizmalarca parcalanarak yok edilir.

Cevre sorunlarin1 6nlemede yalnizca bir iilkenin katkis1 yeterli

7 | degildir, tiim diinya {ilkeleri sorunlar1 6nlemeye yonelik ¢caba
gostermelidir.

8 Hava kirliliginin en 6nemli nedeni fosil yakit kullanimi ve
arabalardan ¢ikan egzoz gazlaridir.

9 Sera etkisi fosil yakitlarin yakilmasiyla olusan gazlarin giinesten
gelen 1ginlar1 yeryiiziine hapsetmesi ile olusur.

10 Glinlimiizde ¢evre sorunlariin bir kismi deprem, sel, volkanik
patlama gibi dogal nedenlere bagl olarak ortaya ¢ikmustir.

11 Hava, su ve toprak kendini yenileyebilen ve tiikenmeyen
kaynaklardir.

12 Girtlti kirliligi agaglandirma, susturucular ve toplu tasimaciligin
arttirtlmasi ile dnlenebilir.

13 CO2 emisyonunu azaltmak sera etkisi ve kiiresel 1sinmay1 biiyiik
Olciide Onler.

14 Dogal gaz kullanimi ve toplu tasima araglarinin tercihi hava
kirliligini 6nemli 6l¢iide azaltir.

15 Insanlar {istiin adaptasyon yetenekleriyle kirlenmis ortamlara da
ayak uydurabilir ve yasayabilirler.
Glinlimiizde 6zellikle biiyiik sehirlerde yasanan cevre

16 | sorunlarindan birisi de giiriiltii kirliligidir ve pek ¢ok rahatsizliga
neden olur.

17 Yagmur asitligini 6nlemek i¢in bazik maddeler igeren fosil
yakitlar tiiketilmelidir.

18 Kati atiklar toprakta bulunan mikroorganizmalarca yok edilir ve
kirlilige neden olmaz.
Atiklarin bertaraf edilmesi ve daha fazla aritma tesisinin

19 | kurulmasi su kirliligini 6nlemede alinacak en 6nemli
tedbirlerdendir.

20 Ozon tabakasi giines etkinligi sonrasinda ozonun fotokimyasal
reaksiyonu ile de incelir.

21 | Radyoaktif kirliligin kaynagi niikleer silahlar ve reaktorlerdir.

29 Global cevre sorunlart tiirlerin yok olusunun temel
nedenlerindendir.

23 Stirdiiriilebilir kalkinma kaynaklarin gelecek nesillere
aktarilmasidir.
Giliniimiizde diinyanin pek c¢ok iilkesinde ¢dllesme, toprak

24 | kirliligi ve yanl tarimsal faaliyetler besin kitligina sebebiyet
vermektedir.

o5 Cevre sorunlarini 6nlemede cevresel etki degerlendirme etkili bir
yontemdir.

26 Insanlardaki zihniyet, duyarsizlik ve egitimsizlik zamanla ciddi
cevre sorunlarina yol agar.

27 | Cevre sorunlari sinir tanimaz ve kiireseldir.

28 Ozon tabakasindaki incelmenin en biiylik nedeni
kloroflorokarbon gazlaridir.

29 Turizm merkezi olan bélgelerde dogal 6zelliklerinden dolay1

cevre kirliligine rastlanilmaz.
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Kiiresel 1sinma insanlarin 1sinma ihtiyaclarindan kaynaklanan

30 sikintilar1 giderecegi i¢in insanoglunun lehine bir gelismedir.

31 Su kirliligi tiirlerin degismesine, biyo esitliliginin azalmasina ve
otrifikasyona neden olur.

30 Isik kirliligi yapay gokylizii parlaklig ile gokbilim
arastirmalarinin yapilmasini engeller.

33 Collesme ile kiiresel 1sitnma arasinda bir neden sonug iliskisi
yoktur
Asit yagmurlari yalnizca sanayi kuruluslarinin ve isletmelerin

34 < 9 o . et
yogun olarak bulundugu yerlesim bolgelerinde goriiliir.

35 Recycling bazi iirtinlerin geri doniisiimle tekrar kazanilmasini
ifade eder.
Topragin 6zelliklerine uygun olarak islenmesi ve arazi egimine

36 . - .
kars1 yapilan setler erozyonla miicadelede etkili sonuglar verir.

37 Gilinlimiizde kars1 karsiya kaldigimiz ¢evre sorunlari yasadigimiz
yiizyilin sonucunda olugmustur.
Cevre sorunlari insanlarin yagama tiiketim aligkanliklarinin

38 . . . ;
degisimini gerektirmektedir.

39 Biiyiik sehirlerin ve yliksek gokdelenlerin ¢esitli sekillerde, bol
miktarda aydinlatilmasi bir gelismislik gostergesidir.
Sera etkisi diinyanin 1sisinin korunmasi ve diinya tizerindeki

40 | yasamsal faaliyetlerin deva etmesi i¢in gerekli olan dogal bir
stirectir.

a1 Radyoaktif kirlenme dogadaki radyoaktif elementlerin
kendiliginden 1s1ma yapmasiyla olusur.
Kiiresel 1sinma, sera etkisi, iklim degisikligi ve ozon

42 | tabakasindaki incelme ¢evre sorunlarindan bagimsiz olan,
diinyanin jeolojik zamani ile ilgili dogal olaylardir.

43 Ozon tabakasindaki incelme hem kuzey ve giiney yarim kiireler
hem de ekvator ve kutup bdlgeleri arsinda farklilik gosterir.

44 Cevre sorunlar1 hangi lilkede meydana geldiyse sorunu 6nlemek

de yine o iilkenin isidir.
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Ek 2.CEVRESEL TUTUM OLCEGI

Asagidaki ciimlelerde size uygun gelen secenegi ¢arpi (X)

koyarak isaretleyiniz. - g J E
A A . o
Liitfen hicbir ciimleyi bos birakmayiniz. b E S E

1 | Cevre sorunlarinin nasil ortaya ¢iktigini merak ediyorum.

5 Cevre sorunlarinin asil kaynaginin egitimsizlik sonucu olusan
zihniyet oldugunun bilincindeyim.

3 Bazen doga olaylarinin da gevre sorunlarina neden oldugunu fark
ettim.

4 Diinyanin diger iilkelerinde baz1 insanlarin a¢ kalmasi, yiyecek
besin maddesi bulamamasi beni ¢ok derinden etkiliyor.

5 Cevre sorunlarini gidermeye yonelik bir ¢calisma yapma ya da
proje liretme niyetinde degilim.

6 Cagimizda toprak kirlenmesine neden olan olaylar pek fazla
ilgimi ¢ekmiyor

7 Asit yagmurlarinin neden oldugu ¢evresel sorunlarla ilgili bilgi
sahibi degilim.

8 Su kirliliginin insanlara oldugu kadar diger canlilara da biiytik
zararlar verdiginin farkindayim.

9 Glinlimiizde kars1 karsiya kaldigimiz ¢evre sorunlarini ¢ok
onemli buluyorum.

10 Radyoaktif kirlenmenin insan sagligina etkisini diisiindiikce
niikleer santraller konusunda ¢ok daha fazla kaygilaniyorum.

11 Sanayi kuruluslarinin yol agtig1 kirlilik beni her gecen giin biraz
daha fazla huzursuz ediyor.

12 Hava kirliliginin ne denli biiylik ¢evre felaketlerine yol actiginin
farkindayim.

13 Cevre sorunlarini 6nlemede ¢evre egitiminin ¢okta gerekli
oldugunu zannetmiyorum.

14 Cevre kurum ve kuruluglarinin (TEMA, CEVKO vb)
caligmalarinin takdir ediyorum.

15 Erozyon olayinin abartildigi kadar biiytik 6l¢ekli olmadigi
kanisindayim.

16 | Sanayi kuruluglarinin ¢evreye zarar verdigi fikrinde degilim.

17 Cadde, sokak ve evlerin ¢ok fazla 1siklandirilmasindan rahatsiz
oluyorum.

18 | Toprak kirliliginin endise verici diizeye ulastiginin bilincindeyim.
Kendi hayat tarzimda yaptigim kiiciiciik degisikliklerin bile

19 | ¢evreyi dogrudan etkiledigini bildigim i¢in davraniglarima 6zen
gosteriyorum.

20 Cevre sorunlariin yerel degil kiiresel oldugu fikrini
savunuyorum.

21 | Siirdiiriilebilir kalkinma ile ilgili faaliyetleri onayliyorum.

29 Her tiirlii gevresel faaliyette etkin gorev almaktan zevk

duyuyorum.
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23

Sera etkisi ve kiiresel 1sinmanin gezegenimizin sonunu
getirmesinden korkuyorum.

24

Gliniin birinde i¢gmek i¢in bile temiz su bulamamaktan
tedirginim.

25

Zaman gegtikce daha fazla sayida ormanimizi yitirecegimizden
tedirginim.

26

Bireysel olarak aldigim tedbirlerin ¢evre sorunlarini
onleyebileceginden emin degilim.

27

Cevredeki kirliliginin kentlesme sonucu olustugunu
diisiinmiiyorum.

28

Herhangi bir iirlinii satin alirken geri doniisiimlii olanlar1 almay1
tercih ediyorum.

29

Teknolojik gelisme ve bilimsel icatlarin ¢evre sorunlarini ¢gok
kisa bir siirede ¢ozecegi inancindayim.

30

Gilinlimiiz yasam standartlariin hava kirliligine neden olmasi
beni ¢ok liziiyor

Sanayi kuruluslarinin ¢evresel etki degerlendirme raporu

% hazirlamalarini uygun bulmuyorum.

32 Ozon tabakasinin her gegen yil biraz daha incelmesinden ciddi
sekilde endiseliyim.

33 Cevre sorunlarin1 6nlemek icin gerekirse ulasabildigim herkesle

goriismeyi diisliniiyorum.

34

Ne pahasina olursa olsun turizm faaliyetlerinin artmasini ve
turizmin geligsmesinin gerekliligine inantyorum.

35

Diinyadaki en biiyiik problemlerden birinin kati atiklar oldugu
ayrimini yapabiliyorum.

36

Kiiresel ¢evre sorunlarinin tiirlerin yok olusuna neden oldugunun
farkindayim.

37

Insanlarin neden oldugu deniz, gol ve akarsulardaki kirlilik beni
oldukga rahatsiz ediyor.

38

Bir giin hava kirliligine bagl ciddi bir rahatsizlik ge¢irmekten
korkuyorum.

39

Asit yagmurlarinin neden oldugu ¢evresel sorunlari ilgiyle takip
ediyorum.

40

Erozyon ile kaybedilen topraklar beni oldukca endiselendiriyor.

41

Cevre sorunlarina yonelik calisma ve etkinliklere katilmay1 vakit
kaybi olarak goriiyorum.

42

Bir iirlinii satin alirken ¢evreye yonelik isaretler tasiyip
tagimadigina bakmayi aligkanlik haline getirdim.

Ulkelerin gelismesi ve diger iilkeler ile rekabet edebilecek

43 | duruma gelmesi i¢in ¢evresel kaynaklarini sonuna kadar
kullanmasin1 kabul edilebilir buluyorum.
44 Cevre sorunlariin bir siire¢ sonucunda olustugunu

diisiinmiiyorum.

45

Giriiltiiniin de bir ¢esit kirlilik oldugunu diisiindiiglim i¢in buna
neden olacak davraniglar1 gostermekten rahatsiz oluyorum.
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