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Bu tezde, 13 iilkenin (Ekvador, Misir, Endonezya, iran, Irak, Kazakistan,
Malezya, Meksika, Nijerya, Peru, Rusya, Ukrayna, Venezuela) 1981-2016 donemi
verileri kullanilarak dogal kaynak zenginligi ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki
incelenmistir. Kaynak zenginligi degiskeninin yaninda teorik olarak ekonomik
biliyiimeyi dogrudan ya da dolayli olarak etkilemesi beklenen fiziki sermaye, beseri
sermaye, toplam faktor verimliligi, isgiicli maliyeti, doviz kuru ve hiikiimet harcamalar1
faktorleri de modele eklenmistir.

Dengesiz panel veri analiz prosediirii izlenerek elde edilen sonuglar, geleneksel
teorik yaklasimlarin aksine, dogal kaynak zenginliginin ekonomik biiylimeyi anlamli
bir bi¢imde olumsuz etkiledigini gostermistir. Diger bulgular, fiziki sermaye, toplam
faktor verimliligi ve isglicli maliyeti gostergelerinin anlamli bir bicimde ekonomik
biliylimeyi olumsuz etkiledigini gosterirken doviz kuru ve hiikiimet harcamalarinin
ekonomik biiylimeyi artirma egiliminde oldugunu ortaya koymaktadir. Beseri sermaye
ve ekonomik biiylime arasinda anlaml bir iliski bulunmamastir.

Genel bulgular, ozellikle kaynak zengini olarak adlandirilan {ilkeler i¢in bu
kaynak zenginliginin neden olabilecegi olumsuz etkileri gelistirebilecek mekanizmalari
onlemek icin etkin politikalarin ve iyi yonetisim uygulamalarin 6nemini ortaya

koymaktadir.

Anahtar Sozciikler
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In this thesis the relationship between natural resource abundance and economic
growth was investigated using a dataset of 13 countries (Ecuador, Egypt, Indonesia,
Iran, Irag, Kazakhstan, Malaysia, Mexico, Nigeria, Peru, Russia, Ukraine, and
Venezuela) covering 1981-2016 period. In addition to the resource abundance proxy,
other variables such as physical capital, human capital, total factor productivity, labor
cost, exchange rate, and government expenditures that are theoretically expected to
affect the economic growth directly or indirectly.

Results obtained from the unbalanced panel data analysis procedure reveal that,
in contradistinction to the traditional theoretical approaches, natural resource
abundance significantly affects the economic growth negatively. Other findings show
that the indicators of physical capital, total factor productivity, and labor cost have
negative impacts on economic growth whereas exchange rate and government
expenditures variables tend to stimulate the economic growth. There is no significant
relationship found between human capital and economic growth.

Overall evidence underlines the importance of efficient policies and good
governance practices for especially so-called resource-rich countries in order to hinder
the mechanisms through those negative impacts of this natural resource abundance can

arise.

Keywords
Economic Growth, Natural Resource Abundance, Resource Curse, Foreign Trade



ICINDEKILER

(0011510 7/ i
[0/ 235 N ii
ABSTRACT ..ottt ettt sttt ettt sttt en st an e iii
() 11D 21 1 5525 2T iv
TABLOLAR LISTESI ...ttt Vi
SEKILLER LISTESI ....oucvitiictieeiceesee ettt stanse s vii
BIRINCIi BOLUM
GIRIS
1.1. CALISMANIN AMACT .....oiviiiiiieeieeeeee ettt 1
1.2. CALISMANIN ONEMI ..ottt 2
1.3. SINIRLAMALAR ....ovvevieeeiiete e vestsss s ss s essesesesses s sssns s sssssssnsesenssnessanes 2
S 7 N LY = TR 3
IKINCI BOLUM
EKONOMIK BUYUME VE DIS TICARET ILiSKiSi
2.1. EKONOMIK BUYUME .......coeiiiiiiiieieeiteecie et ensae et n et 4
2.2. EKONOMIK BUYUME TEORILERI.........c.cccooviiiiieiiteeieeececceeee e 6
2.2.1. Klasik BUyTUME TEOTIST .....ccuvirrieiiiiiieiieiieesiee e 6
2.2.2. Keynesyen Biiylime Modeli.........cccocovviiiiiiiiiiiiiiccc e 12
2.2.3. NeO-KIaSik MOEL.........c..coouiiiiiiie it 15
2.2.4. [gsel BUYHME TEOTISI . ..cvvirivevireiiicreiiscseseie et 17
2.3. DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUME ILISKISI......cccooevivivevcceeeecccens 17
2.3.1. Ithal Tkameci BUyHME. ..........cccuiveviveiieieeieieieeecee e, 19
2.3.2. Thracata YOnelik BUYTME .......ccccevevevevererereieieieee ettt 21
2.3.3. D1s Ticaretin Yapisal SOrunlart .........ccoocveviiiiiiiniiiiiicic e 23
2.4. DIS TICARET POLITIKASI VE BUYUME ILISKIST .....ooovivivivieeeeceeces 24
2.4.1. Yoksullagtiran Biiyiime (Immiserizing Growth) ..........cccccooovvininininnnnnnn, 24
2.4.2. D1s Ticaret Haddi ve Singer-Prebisch Tezi ........cccovvveiiiie i, 26
2.4.3. Yoksulluk Kisir DONGUST .....ccveiieiiiiiiieiiiiciici e 26
UCUNCU BOLUM
DOGAL KAYNAK ZENGINLiGi VE EKONOMIK BUYUME
3.1. DOGAL KAYNAK ZENGINLIGI VE EKONOMIK ETKILERI ...................... 28
3.2. DOGAL KAYNAK ZENGINLIKLERININ YANSIMALARI..........ccccoovunnee. 32
3.2.1. OIUMIU BEKIEE .o 32



3.2.2. Olumsuz Etkiler: Kaynak Laneti .........cccceeereriieiiiieiienese e 33

3.2.2.1. Asimetrik Bilgiye Dayali Eksik Uzmanlagma............c.cccoeruernee. 39
3.2.2.2. Hollanda HastaliS1 .........ccccceviiiiiiiiiiiiiee e 40
3.2.2.3. Gelir Oynaklig1 (Volatilite) .........cccceriiviiiiiiiiiiiiicccec 51
3.2.2.4. Rant Kolama........ccccouviiiiiiiiccce e 53
3.2.2.5. Asir1 BaliliK cooeeei 54
3.2.2.6. Egitimin DUSTKITZU .....vvvveiveeiiiieiieicee e 55
3.2.2.7. YOISUZIUK ..ot 56
3.2.2.8. Kotii Kurumsallasma ve Yonetisim Gostergeleri...........couvennee. 58
3.2.3. Kaynaklarin Laneti Olgusunun Etkilerine Yénelik C6ziim Onerileri ........ 60

DORDUNCU BOLUM
DOGAL KAYNAK ZENGINLIGININ EKONOMIK BUYUMEYE ETKISI:
COK ULKELI BiR PANEL VERI ANALIZI

4.1. LITERATUR GELISIMI.......ooiiiiiieieieeeee et 63
4.2. VERI SETI, DEGISKEN ACIKLAMALARI VE KAYNAKLAR...........cc.co...... 66
4.3. PANEL VERI ANALIZI .......cciiiiiieiecceceee ettt 69
4.4, MODEL BELIRLEME ........cccoosiiiiiiieieieeeeeeeieees st et ese st sasen st esenenseees 73
4.5. AMPIRIK BULGULAR ......c.ooivitiieeteeseeees e seesis s 78
4.6. PANEL BIRIM KOK TESTI.......ciiiiieieeiieesceses et 79
4.7. PANEL REGRESYON MODELI TAHMIN SONUCLARI ........cccccocvvrverrennn. 81
4.8. AMPIRIK BULGULAR ......cceviiiiiiteiete ettt en st 83
BESINCIi BOLUM
SONUC VE ONERILER
KAYNAKCA ......cooooiiiiieeieeeeeeeeeses et esas st esas st s st s st en st senens 88
(0773 037 1 15RO 104



Tablo 1:
Tablo 2:
Tablo 3:
Tablo 4:
Tablo 5:
Tablo 6:
Tablo 7:
Tablo 8:

TABLOLAR LISTESI

Kaynak talihsizligi ve hollanda hastalig1 karsilagtirmast .........c.ccceevivveennen. 51
Kullanilan degiskenler, agiklamalar1 ve veri kaynaklart ...........cccooeivinnnn. 66
Degigkenlere ait tanimlayict istatiStiKIer ...........coovviiiiiiiiiie 79
Degiskenler arasindaki korelasyon matrisi.........c.cceovvvriieniiniienicniecneene 79
Panel birim KOk test SONUGIAIT ......ecvvveiiiiieecie et 80
Bagimli degisken: kisi basina reel GSYH- KBRGSYH.........ccoooiiiiinnnn. 81
Tahmin modeli belirleme testleri...........cooviiiiiiiiiie, 82
Regresyon modelinin sabit etkiler modeli ile tahmin sonuglari ................... 83

Vi



SEKILLER

LISTESI

Sekil 1: Kurlar yoluyla nispi fiyat degisimlerinin etkileri........cccooevviieriveresieeseennnn,

Sekil 2: Dogal kaynak zenginligi ve biiyiime

Sekil 3: Dogal kaynak zenginligi ile imalat SAanayi .........c.cevvvriviiiiiiniiiicieceee

vii



BIRINCI BOLUM
GIRIS

Petrol, dogal gaz, mineraller gibi kaynak donanimina sahip iilkelerin, kaynak
bakimindan fakir tilkelere gore daha zengin ve avantajli oldugu kabul edilmektedir.
Ancak, zengin dogal kaynak donanimina sahip iilkelerinin biiyiik bir cogunlugu kaynak
fakiri iilkelere gore daha kotii bir performans sergilemektedir. Kaynak zenginliklerinin
yarattigr bu belirsizlik iktisat literatiiriinde iki farkli sekilde ifade edilmektedir. ilk
yaklagimda kaynak zenginliklerinin iilke zenginligini ve ekonomik biiyiimesini artirdig1
varsayimi altinda “kaynak nimeti” olarak, ikinci yaklasimda ise kaynak zenginliklerinin
tilkeleri olumsuz yonde etkiledigi ve ekonomik biiyiimeyi yavaslattigi varsayimi altinda
“kaynak laneti (kaynak talihsizligi)” seklinde ifade edilmektedir.

Dogal kaynak zenginliklerinin ekonomik biiytimeyi olumlu yonde etkiledigi
tilkeler, kaynak gelirlerini egitim, arge ve teknolojik yenilikler gibi gelismeyi
destekleyecek alanlara yaptiklari yatirimlar ile gergeklestirmektedirler. Ancak bu
durumun aksine kaynaklarini yatirim yerine tiikketim alanlarina aktaran tilkeler bu dogal
sermayeden olumsuz sekilde etkilenmektedirler. Dolayisiyla dogal kaynak
zenginlikleri iilkelerin kaynaklar1 degerlendirme ve kullanim sekillerine gore iilkeler

tizerinde etkiler yaratmaktadir.

1.1. CALISMANIN AMACI

Bu ¢alisgmanin temel amaci, petrol bollugu basta olmak iizere dogal kaynak
donanimi bakimindan zengin 13 iilke i¢in Dogal kaynak Zenginligi ve Ekonomik
Biiytime iligkisini ortaya koyarak, bu iilkelerin kaynak zenginliklerinden nasil
etkilendigini aragtirmaktir. Bu amagla 6ncelikle Dogal Kaynak Zenginligi ve Ekonomik
Biiytime arasindaki iliski, yapilmis olan ¢alismalar da 6zetlenerek teorik olarak ortaya
konulmus, daha sonra 1981-2016 doénemine iliskin 13 iilke i¢in dogal kaynak
zenginliginin ekonomik biiylime ile olan iliskisi ¢ok iilkeli ve Kkarsilagtirmali
istatistiksel yontemlerden biri olan panel veri analiz yardimiyla arastirilmasi

amagclanmustir.



1.2. CALISMANIN ONEMI

Zengin dogal kaynak donanimlarina sahip iilkelerde bu dogal sermaye
ekonomik gelismeyi ve biylimeyi tesvik etmektedir. Ancak dogal kaynak
zenginliklerinin olumlu etkilerinin aksine olumsuz etkiler yarattigi da ifade
edilmektedir. Dolayisiyla dogal kaynak zenginliginin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkilerinin kesin olarak belirlenememesi iktisat literatiiriinde belirsizlikler yaratmakta
ve kaynak donanimlarinin olumlu ve olumsuz etkiler bakimindan iki sinifa ayrilmasina
neden olmaktadir.

Calismada, Ozellikle kullanilan yontem bakimindan, incelenen iilkeler ve
incelenen dénem bakimindan diger ¢alismalardan farklilasmaktadir. Calismadan elde

edilen bulgu ve sonuglarin literatiire saglayacagi katkilar 6nemini gostermektedir.

1.3. SINIRLAMALAR

Bu c¢alismada kullanilan yontem ve 6rneklemde kullanilan tilkelerden kaynakli
baz1 smirliliklar bulunmaktadir. Calismanin 6rneklemini petrol bollugu basta olmak
tizere dogal kaynak donanimi bakimindan zengin gelismekte olan 13 iilke
olusturmaktadir. Bu iilkeler veri kisit1 altinda segilmesi nedeniyle bulgularin 6rneklem
ozelliklerinden kaynakli  kisithh olmasi aragtirmanin  sinirlamalar1  arasinda
gosterilmektedir. Dolayisiyla ¢alisma degerlendirilirken segilen veri ve 6rneklemelerin
sinirl olabilecegine dikkat edilmelidir.

Arastirmanin birinci boliimiinde ekonomik biiylime ve dis ticaret iligkisi
incelenecektir. Arastirmanin ikinci béliimiinde, dogal kaynak zenginligi ve ekonomik
biiyiime olgusuna dair yaklasimlar degerlendirilerek, bu iki olgu arasindaki etkiler
incelenecektir. Arastirmanin son boliimiinde ise, petrol bollugu basta olmak tizere dogal
kaynak donanimi bakimindan zengin gelismekte olan 13 iilke i¢in ekonometrik bir
model olusturularak uygulamali bir sekilde, dogal kaynak zenginliginin tilkeleri nasil

etkiledigi incelenecektir.



1.4. TANIMLAR

Arastirmada ifade edilen ana tema ve bulgular tespit edilecek ve bu ¢ergevede
kullanilacak tanimlamalar ve ifadeler arastirmanin igerisinde alana uygun terimler ile

aciklanacaktir.



IKiNCi BOLUM
EKONOMIK BUYUME VE DIS TICARET ILISKIiSi

2.1. EKONOMIK BUYUME

Bir iilkenin sahip oldugu mal ve hizmet kapasitesindeki ya da tiikketim diizeyinde
meydana gelen artislar ekonomik biiyiime olarak tanimlanmaktadir (Czech, 2000: 4).
Ekonomik biiyiime, ayn1 zamanda iilke gelirindeki artislarin ve kisi basina diisen reel
gayri safi yurt i¢i hasilanin zamana bagli olarak yiikselmesi ile birlikte iiretim hacminde
genislemeye neden olan ¢ok yonlii bir olgu olarak da tanimlanabilir (Kuznets, 1967:
170-171; Krugman ve Wells, 2013: 31). Iktisat tarihinin ilk dénemlerinden giiniimiize
kadar iktisat¢ilar ekonomik biiyiime olgusunun siirecini ve dinamiklerini agiklamaya
calismasina karsin “Ekonomik biiyiime ekonomistlerin en iyi korunan sirridir” (Yeldan,
2011: 3).

Ekonomik biiyiime olgusu, ekonominin arz yoniini ilgilendiren tretim
kapasitesinde artislar ve friin gesitliligi saglayan uzun vadeli tim artiglart
kapsamaktadir. Ekonomik biiyiime oranlarindaki artislar, tlkelerde yogun niifus
artiglar1, sektorler arasinda yapisal dontisiimler ve gelir artiglart gibi hem olumlu hem
de olumsuz etkilere neden olmaktadir (Kuznets, 1973: 247-249). Biiyiime olgusu, bir
tilkenin tiretim olanaklarinda meydana gelen yiikselisler olarak belirtilmesinden dolay1
tilkelerin bir onceki doneme gore daha fazla mal ve hizmet iiretebilmesi (liretim
kapasitesini artirmasi) yani ftriinlerini hem nitelik hem de nicelik bakimindan
iyilestirmesi gerekmektedir (Yilmaz ve Akinci, 2012: 4). Ancak ekonomiler biiyiime
oranlar1 bakimindan birbirlerinden farklilasmaktadir. Bu farkliliklar iiretim imkanlar
egrisindeki degisimlere gore yorumlanmaktadir. Uretim imkanlar1 egrisi, “bir
ekonomideki iiretim kapasitesi ve teknoloji duragan iken iiretim faktorlerinin tam ve
etkin kullanimiyla gergeklestirilebilecek en yiiksek mal ve hizmet bilesimlerini
gosteren noktalarin geometrik yeri” olarak ifade edilmektedir (Taban, 2014: 5).
Ekonomik biiyiime iilkenin tiretim imkanlar1 egrisinin saga dogru kaymasi yani
iiretimin genislemesi ile gerceklestirilmektedir (Parasiz, 2008: 10). Ulkenin sahip
oldugu sinirli kaynak miktarinin zaman iginde artmasi, teknolojik gelismelerin
saglanmasi ve yapisal iyilesmelerin meydana gelmesi tiretim imkanlar1 egrisinin saga
dogru kaymasinin gostergeleri arasinda siralanmaktadir (Tutar vd., 2006: 286). Bu

durum {lkedeki ekonomik biiylime oranlarmmin onceki yila oranla yiikseldigini
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gosterirken, tersi ise ekonomik biiylime oranlarinin azaldigini gostermektedir (Parasiz,
2008: 10).

Ekonomik biiyiime olgusunun devamui niteliginde kabul edilen siirdiirtilebilir
biiyiime kavrami, sermaye stokunun istikrarli bir bigimde saglandigi ve ekonomik
dengelerin gegerli oldugu biiylime olarak tanimlanmaktadir (Uysal, 2013: 115-116). Bu
olgu, dogal kaynaklar, teknolojik gelismeler, fiziksel ve beseri sermaye gibi faktorlerin
gelecek  kusaklarin  kullanimima  aktarilmasimi  saglamayr  hedeflemektedir.
Siirdiirtilebilir biiylimenin saglanabilmesi igin iilkelerde makroekonomik istikrarin,
yapisal yeniliklerin, teknolojik gelismelerin ve iyi yonetim unsurlarinin bulunmasi
gerekmektedir (Giirliik,2010:88). Ayrica iilkelerde siirdiirtilebilir ekonomik biiyiimenin
saglanmasinda basarili bir sanayilesme yapisinin 6nemli bir rol oynadigi ifade
edilmektedir (Demiral vd., 2016: 87).

Bir iilkenin ekonomik agidan biiyiimesi ve siirdiiriilebilir biiyiime oranlarina
sahip olmasimin iki kosul ile gergeklestigi ifade edilmektedir. ilki, kaynaklarin tam
istihdam kosullar1 altinda verimli ve etkin bir sekilde kullanilmas: iken, ikincisi tam
istihdam sartlar1 altinda kullanilan kaynak miktarina yenilerinin eklenmesi neticesinde
iretimin yapilmasidir. Bu sartlarin gegerli oldugu ekonomilerde, biiyiimenin
gerceklesmesi ile birlikte iilkelerin refah diizeyinde artiglar ve kaynak bakimindan
gelismeler meydana gelmektedir. Fakat bu biiyiime olgusu, iilkelerin nitel degisiklikleri
yerine daha ¢ok nicel degisikliklerinde gelismelere yol agmaktadir. Dolayisiyla
tilkelerin ekonomik anlamda biiytimeleri iiretim hacminin genislemesi, verimlilik
artiglarr, kaynak c¢esitliliginin artmasi ve biiylimenin siirdiiriilebilir olmasi ile
iliskilendirilmektedir (Taban, 2014: 3). Ulkelerin potansiyel olarak biiyiime oranlarina
sahip olmasi i¢in kisi basina diisen katma deger oranlarmin artirtlmasi 6n kosuldur.
Haliyle bu amacin gergeklesmesi; sermaye birikiminin artmasi, toplam verimlilik
artisinin  saglanmasi, teknolojik yeniliklere ulasilmasi ve sermaye-piyasalarin
gelistirilmesi gibi faktorlere dayandirilmaktadir (Barro, 1996: 1; Yildiz, 2015: 157).

Ulkelerin ekonomik diizeyleri birbirlerinden farkl1 bir boyutta yer almaktadur.
Bu durum iilkelerin sahip oldugu farkli kaynak tiirleri, teknoloji diizeyleri, sosyo-
ekonomik yapilar1 gibi unsurlarin degisiklik gostermesine yani ekonomik biiyiime
tizerinde rol oynayan faktorlerin iilkeden iilkeye faklilasmasina dayandirilmaktadir
(Kibritgioglu, 1998: 207). Ulkeler arasindaki bilyiime farkliliklar 18. ve 19. yiizyillara
kadar kiiciik farkliliklar gostermektedir. Ancak 18. ve 19. yiizyildan sonra iilkeler

arasindaki biiyiime farkliliklar1 artmis ve {ilkelerin ekonomik biiyiime oranlari
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birbirlerinden daha belirgin olarak farklilasmigtir. Bu farkliliklarin belirlenmesinde
tilkelerin sahip oldugu iiretim yapisinin yani sira demografik yapi, sosyal ve kurumsal
yapisina kadar bir¢ok faktor dnemli bir rol oynamaktadir (Acemoglu, 2012: 545-546).

Ulkelerin ekonomik biiyiime oranlarmin belirlenmesinde birgok farkli unsur
kullanilmaktadir. Tarihin ilk doénemlerinden giiniimiize kadar degisime ugrayan
ekonomik biiylime unsurlari, dogal kaynak artiglarina, teknolojik yeniliklere, bilgi
gelisimine kadar birgok farkli faktore dayandirilmaktadir. Bu faktorlerin ortaya
cikmasinda etkili olan iktisat okullar1 ve iktisadi disiintirler, tlkelerin ekonomik
biiylimesini farkli sekilde tanimlamig ve farkli unsurlarin etkili oldugunu ifade
etmislerdir. Bazi iktisat okullar1 topragi, degerli madenleri, ihracat1 6n planda tutarken
baz1 iktisat okullar1 teknolojiyi, bilgiyi ve isbdliimiinii n plana ¢ikarmislardir. iktisat
okullar1 geligsmisligi farkli faktorler araciligiyla ifade etseler bile ekonomik biiytiimeyi
iretim faktoriine dayandirmislardir. Dolayisiyla iilkelerin biiyiimesi icin iiretim
faktorlerini iyilestirmeli ve en st diizeye g¢ikarmalart gerekmektedir (Yilmaz ve
Akinci, 2012: 2).

2.2. EKONOMIK BUYUME TEORILERI

Ekonomik biiyime teorileri tarihsel olarak ¢ok eski donemlere
dayandirilmaktadir. Rostow biiyiime teorisinin temellerini Adam Smith ve David
Hume’a dayandirirken, bazi iktisat¢ilar Ricardo’nun 1817 yilinda gelistirdigi Klasik
Biiylime Teorisi’ne dayandirmaktadir. Dolayisiyla ekonomik biyiimenin temellerinin
Klasik biiytime teorisi ile basladigi ve zamanla teorilerin degisime ugrayarak fakli

modellerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu ifade edilmektedir (Parasiz, 2008: 77).

2.2.1. Klasik Biiyiime Teorisi

Klasik iktisat teorisi, Fizyokratlarin “laisser-faire” ilkesinden etkilen ve
tarihsel olarak 1770’lere dayandirilan ilk sistematik iktisat ekolii olarak kabul
edilmektedir (Kazgan, 2011: 69). Klasikler, ekonomik biiylimenin temel unsurlarini
farkli yaklasimlara dayandirmasina karsin, biiyiimenin kaynaginin sermaye birikimi
olduguna iliskin ortak bir goriisti kabul etmislerdir (Y1ldirim,2011:258). Klasik teori,
tilkelerin ekonomik biiyiime oranlarimi artirmak ve siirekli kilmak i¢in ileri siiriilen 18.

ve 19. yiizyilda yasamig Adam Smith, David Ricardo ve Thomas Malthus gibi klasik
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iktisat¢ilarin biiylimeye dair goriislerini temel alan bir iktisat okuludur (Barro ve Sala-
i Martin, 2004: 16).

Klasik iktisat teorisi, ekonomik olarak serbest politikalar ve rekabet kosullarini
miimkiin kilan arz yonlii bir teori olarak ifade edilmektedir (Kazgan, 2011: 71). Klasik
iktisat teorisi kendisinden once gecerli olan Merkantilist diisiince varsayimlarini
elestirmis ve bu diisiince sistemine karsi tepki olarak dogmustur. Merkantilistler
devletin piyasaya miidahale etmesi gerektigini gorisiinii kabul ederken, Klasikler,
Merkantilistlerin aksine devlet miidahalesinin problemlere yol a¢tigini ileri siirmiis ve
liberal piyasa ekonomisinin gecerli olmasi gerektigini savunmuslardir. Dolayistyla
devlet miidahalesi Klasik ve Merkantilist goriis arasindaki temel fark olarak
gosterilmektedir (Yasa, 2017: 285).

Adam Smith, Thomas Malthus, David Ricardo, Baptiste Say ve Stuart Mill
klasik iktisat okulunun temelini olusturan Onemli bilim insanlar1 arasinda
gosterilmektedir. Klasik iktisat teorisini savunan bu iktisatgilarin goriisleri arasinda
farkliliklar oldugu kadar benzerlikler de bulunmaktadir. Bu benzerlikler arasinda
biiylime yapisinin biiyiime ve durgunluk evresi olmak iizere iki evrede gergeklestigi
goriisii yer almaktadir. Bliylime evresi, niifus artislari, yatirim oranlarindaki iyilesmeler
ve diger unsurlarda gerceklesen artiglar neticesinde iiretimin artmasi olarak ifade
edilmektedir. Bu evre genellikle iilkelerde iicretlerin yiikselmesine, kar oranlarmnin
artmasina ve fiyatlar genel seviyesinin yiikselmesine sebebiyet vermektedir. Tim bu
artiglar ise, biiylime asamasinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ekonomilerde
artan tiicret diizeyi niifus artis oranlariin yiikselmesine neden olur. Bu durumda ise
niifus artiglart emek arzini tegkil etmesi bakimindan emek arzinda bir artisa yol agar.
Emek arzindaki artis, licretlerin diismesine, kar marjlarinin diismesine ve yatirimlarin
azalmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla iilkelerin bu olumsuzluklar karsisinda yeni
yatirim yerine eski yatirnmlarin devam ettirilmesine sebebiyet vermektedir. Tim bu
gelismeler ise durgunluk asamasini gergeklestirir (Dasdemir, 2008: 70).

Klasik biiyiime modeli baz1 varsayimlara dayandirilmaktadir. Bu varsayimlar
asagida siralanmaktadir (Dagdemir, 2008: 70-71):

i. Mal ve faktor piyasalarinda tam istihdam kosullarinin ve tam rekabet
kosullarinin gegerli oldugu kabul edilmektedir (Yildirim, 2011: 259).

ii.  Devletin ekonomiye miidahalesinin sinirli oldugu kabul edilir.



ii.  Klasik teoride Mahregler kanunu olarak da ifade edilen Say Kanununun
gecerli oldugu kabul edilmektedir (Giingor, 2006).

iv. Malthus’un niifus politikasinin gegerliligi dikkate alinmaktadir.

Klasik iktisadin kurucusu olarak kabul edilen Adam Smith, ekonomik biiyiime
konusunu inceleyen ilk iktisat¢ilar arasinda gosterilmektedir (Yiiksel ve Saridogan,
2011: 200). Adam Smith, Merkantilist donemde miidahaleci ticaret politikalarinin
gecerli olmasini elestirerek bu miidahalelerin milletlerin zenginlesebilmelerinin 6niinde
engel teskfil ettigini ifade etmistir. Smith, tilkelerin zenginlesmelerini bireysel 6zgiirlikk
unsuruna ve liberal ekonomi cergevesine dayandirmustir. Smith’e gore iilkelerin
zenginlige ulasabilmeleri igin bireylerin ekonomik bakimdan serbest ve Ozgiir
birakilmalar1 gerekmektedir (Demiral, 2016: 16).

Klasik liberal diistincenin, Adam Smith’in 1776 yilinda yayimladigi inlii
calismasi “Uluslarin Zenginligi” adli eseri ile basladigi kabul edilmektedir (Ersoy,
2015: 240). Adam Smith,“Uluslarin Zenginligi” adli eserinde bireylerin birbirlerine
ihtiya¢ duydugunu ve zenginlik igin bireyler arasindaki isb6liimii, uzmanlagsma ve
boliisim konularinin artirilmasi  gerektigini ileri siirmektedir. Smith, ekonomik
bakimdan biiylimenin is bolimi ve sermaye birikimi ile gergeklesecegini
savunmaktadir. Is boliimiindeki artiglar, emek verimliliginin artmasina, iiretim
kapasitesinin geniglemesine, isgiiciinde uzmanlasma seviyesinin yiikselmesine ve
sermaye stokunun artmasina yol agmaktadir. Bu etkiler dogrultusunda {ilkenin hem
refah diizeyi yiikselirken hem de ulusal milli geliri artmaktadir. Adam Smith
toplumlarin zenginlesmesini emek faktoriine dayandirmakta ve bu faktoriin miibadele
etme giictiniin etkisiyle ortaya ¢iktigin1 savunmaktadir. Miibadele etme giicii ise,
bireysel menfaatler ve rekabet etme egilimleri ile ortaya ¢ikmaktadir. Miibadele etme
giicii, piyasa Ol¢egine gore degisim gostermektedir. Dolayisiyla piyasa kiigiildiikce
isbolimii azalmakta, piyasa biiyiidiikge isboliimii artmaktadir. Smith bu durumu
paranin miibadele araci olarak kullanilmasina dayandirmaktadir (Taban, 2014: 53-54).

Adam Smith, liberal piyasa kosullari ger¢evesinde ekonominin kendiliginden
dengeye ulasacagin1 ve bu piyasa dengesinin “goriinmez el” ilkesi ile gergeklesecegi
goriisiinii savunmaktadir. Bu goriisiin temel hedefleri arasinda, piyasa kosullarinin
saglanmasi ile birlikte 6zellikle serbest piyasa kosullarinin saglanmasi, is bolimii,
tasarruflarin  ve yatirimlarin artmasi, dis ticaretin gelismesi gibi unsurlar

gosterilmektedir (Giingor, 2006). Smith gibi Klasik iktisat¢ilar, ekonominin kendi
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kendini diizelten mekanizmalara sahip olmasindan ve kaynak tahsisini bozmasindan
dolay1 devlet miidahalesine kars1 ¢ikmiglardir. EKonomiler, piyasa ekonomisi (arz-
talep) ile dengeye gelecegi icin devletin giivenlik, saglik, egitim ve altyap1 gibi
gorevleri ustlenmesi gerektigini ileri siirmektedirler. Klasik biiyiime teorisi ayni
zamanda ekonomiyi kendi haline birakma ve serbest ekonomi politikasinin temelini
atmistir  (Erol, 1992: 146-147; Giirak, 2016: 56-58). Klasik teorinin devlet
miidahalesine karsi ¢ikmasinin bir diger nedeni ise, devletin ekonomiye miidahale
etmesi durumunda masraflar ve tilkenin giderleri artmaktadir. Dolayisiyla bu masraflar
iilke vatandaslarma vergi olarak geri donmekte ve yatirimlarin azalmasina neden
olmaktadir (Ersoy, 2015: 233).

Klasik teori, liberal politikalar ve rekabet kosullar1 varsayimina
dayandirilmasindan dolay1 dis ticaret alaninda liberalizm ilkesini kabul etmistir. Bu
durumu Adam Smith dis ticarette uzmanlasma ve uluslararasi ticaret varsayimlari
altinda ifade ettigi “Mutlak Ustiinliik Teorisi” ile agiklamistir. Mutlak Ustiinliik Teorisi,
homojen emek maliyeti varsayimi altinda, iki iilkenin avantajli oldugu mal tiretiminde
uzmanlagip, yliksek maliyetle trettigi mali ithal etmesi seklinde tanimlanmaktadir
(Yiksel ve Saridogan, 2011: 200). Haliyle iilkeler karsilikli ticaret iliskisi ile
uluslararas1 avantajlara ve ekonomik bakimdan zenginliklere sahip olmasi
amaglanmaktadir (Topuz ve Coskun, 2018: 674).

Smith, biiylimenin siirekli ve sinirsiz bir sekilde gergeklesmedigini ve bir st
siirin oldugunu savunmaktadir. Ekonomiler ig¢in biiyiime ve durgunluk asamasi
seklinde gerceklesen bir biiylime modelinin gegerli oldugunu ifade etmistir. Ekonomik
biiyiime modeline gére, ekonomi zenginligin {ist sinir1 olan tam zenginlik asamasina
kadar biiyiime gosterecek ve 0 asamadan sonra duragan durum asamasi baslayacaktir
(Taban, 2014: 56). Smith, duragan durum asamasinda iilkelerin zenginliklerini
kaybetmediklerini ve zenginliklerinde bir azalma meydana gelmedigini savunmaktadir
(Unsal, 2007: 47).

Klasik biiyiimenin ortaya c¢ikmasinda ¢ok sayida disiiniiriin  katkilari
bulunmasina karsin, modelin olusmasina yonelik en biiyiik katkiy1 David Ricardo’nun
yaptig1 varsayildigr i¢in model genellikle Ricardo Modeli olarak ifade edilmektedir.
David Ricardo, Adam Smith’ten sonra ekonomi ve politika iizerine ¢aligmalar yapmis
ve 1817 yilinda “Politik Iktisadin ve Vergilendirmenin Prensibi” adli eserini
yaymmlamistir. Ricardo eserinde deger kuramu, iicret, degis-tokus iliskileri, dis ticaret
ve biliylime konularma ait gorislerini bir arada birlestirmigir (Giirak, 2016: 59).
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Ricardo, Adam Smith’in ileri siirdiigii degerin emek tarafindan yaratildigir goriisiinii
genisleterek, tim zamanlarda deger faktoriiniin olusmasinda emek unsurunun etkili
oldugunu savunmus ve bu teorinin “emek-deger teorisi” olarak ifade edilmesini
saglamistir. Ricardo’ya gore bir malin degerinin belirlenmesi, 0 mali iiretmek igin
kullanilan nispi emek miktar1 ile iligskilendirilmektedir. Dolayisiyla Ricardo deger
kavraminda emegi ana unsur olarak ifade ederken, sermayeyi emegin verimliliginin
artmasinda rol oynayan ve emegin gelisimini saglayan tiretim faktorii olarak
degerlendirmektedir (Aydin ve Aydinlar, 2011: 2).

Ricardo, Adam Smith’in dis ticarette 6ne siirdiigii Mutlak Ustiinliik Teorisinin
serbest dig ticaretin nasil gergeklesecegini agiklama konusunda yetersiz kalmasi
sonucunda hem eksikligi gidermek hem de dis ticaretin gelisimini devam ettirmek igin
Karsilastirmali Ustiinliik Teorisini gelistirmistir. Bu teori, bir iilkenin diger iilkeden,
birden fazla mal tiretiminde daha verimli olmasi halinde hangi malin iiretimini oransal
olarak daha diisiik maliyetle gergeklestirebiliyorsa 0 malin tiretiminde uzmanlasmasi
gerektigini ileri stirmektedir. S6z konusu bu ticaret teorisinin tilkelerde uzmanlasma ve
oransal olarak iistiinlik saglamasi ile birlikte dig ticaret ve biiyiimeyi de olumlu
etkileyecegini ifade etmistir (Yiiksel ve Saridogan, 2011: 200).

Mutlak Ustiinliik Teorisi ve Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi, iilkelerin emek
verimliliginde meydana gelen farklarindan dolay1 ortaya ¢iktig1 ifade edilmektedir.
Haliyle bu iki teorinin temel amaci emek verimliligini ve dis ticareti artirmakla birlikte,
tilkelerin ekonomik agidan biiylimesini ve zenginlesmesini saglamaktir (Topuz ve
Coskun, 2018: 674).

Ricardo’nun Biiyiime Modelinin varsayimlar1 maddeler halinde siralanmigtir
(Taban, 2014: 64-65):

i.  Ekonominin devamli olarak tam istihdam ve tam rekabet kosullari
varsayimi altinda gergeklestigi kabul edilir.

ii. Ucretler kisa donemde isgiicii arz ve talebi tarafindan belirlenirken, uzun
donemde sabit bir seviyede kalmaktadir.

Iii. Malthus’un niifus politikalarinin gecerli oldugu kabul edilmektedir.

iv. Modelde emek ve sermaye olmak tizere iki {iretim faktori

kullanilmaktadir.
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v. Sanayide “artan verimler yasasi” kabul edilmektedir. Ancak tarim ve
genel ekonomide “azalan verimler yasasi” kabul edilmektedir (Gtirak,
2016: 62).

vi. Say Kanununun gecerli oldugu kabul edilir.

Ricardo, Smith’in biiyiime modeline benzer bi¢imde bir biiytime modeli
gelistirmistir. 1ki modelin de iki asamali (biiyiime ve durgunluk asamalar)
gerceklesmesi modeller arasi benzerlik oldugunu gostermektedir. Ricardo’nun
gelistirdigi bitylime modelinde yatirimlar biiyiimeyi belirleyen ve etkileyen en temel
faktorii olarak ifade edilmektedir. Biiyiime asamasinda, yatirim oranlarinin yiikselmesi,
iiretimin artmasma neden olmaktadir. Uretimdeki artislari, yatirim oranlarinin
yiikselmesi, isglicii verimliliginin ve toprak verimliliginin artmasi belirlemektedir.
Haliyle tim bu artislar ve gelismeler ekonominin olumlu yonde etkilenmesine ve
iilkelerin kisa vadede biiyiime egilimi gostermesine neden olmaktadir. Bu olumlu
gelismeler tilke niifusunun ve toplam ¢ikt1 diizeyinin yiikselmesine neden olurken, kar
oranlarmin diismesine Yol agmaktadir. Dolayisiyla bu durum kar oranlariin
azalmasina, yatirim ve tasarruf oranlarin olumsuz etkilenmesine yol agacaktir. Tim
bu etkiler tlkelerin olumsuz sonuglar ile karsilasmasima ve ekonominin durgunluk
asamasina girmesine sebep olacaktir (Taban, 2014: 66-67).

Adam Smith ve David Ricardo'dan sonra Klasik iktisat teorisine biiyiik katkilari
bulunan Robert Malthus’un 1798 yilinda yayimladigr “Essays on the Principle of
Population” adli eseri ile 6nemli katkilar sagladigi ifade edilmistir. Malthus’un
yayimladigi bu eser niifus konusu inceleyen ilk eser olarak ifade edilmektedir (Giines,
2009: 127). Malthus eserinde, niifus artislarinin zenginligi artiracagini savunmaktadir.
Ancak niifus artislarinin siirekli olmasindan dolay1 kaynak yetersizligi problemi ortaya
cikacak ve buna bagl olarak iilkelerin refah diizeylerinde ve zenginlik oranlarinda
diistis goriilecektir (Malthus ve Pullen, 1989: 13). Haliyle tiim bu etkiler uzun vadede
tilkelerin gida azligindan dolay1 tedarik sorunu ile karsilasmasina, savaglarin ve
hastaliklarin artmasina yol agacaktir. Malthus gida tedarikinin niifus oranlarinin altinda
kalmasii “Azalan Verimler Yasasi” ile iliskilendirmektedir. Ayrica Malthus, niifus
artisginin tcreti etkiledigini ve reel iicret oranlarinin yiikselmesine neden oldugunu
savunmaktadir. Ucret oranlarinda meydana gelen bu artislarin iicretin asgari gegim
seviyesine diismesine ve ekonominin asgari iicret diizeyi ile smirlandirilmasina yol

acacaktir. Haliyle tiim bu durumlar durgunluk dénemine neden olacaktir. Durgunluk
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asamasinda yatirimlar, emek arzi, ekonomik biiyiime oranlari ve niifus artiglari olumsuz
yonde etkilenmektedir (Giines, 2009: 134).

2.2.2. Keynesyen Biiyiime Modeli

Iktisadi dalgalanmalarin gegici oldugu, ekonominin daima tam istihdam
diizeyinde dengede bulundugu ve ekonomiye devlet miidahalesinin faydasiz oldugu
gortslerinin gegerli oldugu Klasik iktisat teorisi, iki diinya savasi ve 1929°da baslayan
biiyiik diinya bunalimimi tam manasiyla agiklamakta yetersiz kalmistir. Dolayisiyla bu
durum Kilasik gortisiin temelinden sarsilmasina neden olmustur (Fisunoglu ve Tan,
2009: 32).

Klasik model varsayimlarina yonelik en agir elestiri Keynes tarafindan
yapilmistir. Keynes, Klasik teorinin varsayimlariin gegersiz oldugunu kabul etmekle
birlikte ekonomileri makro temeller tizerine dayandirmaktadir. Keynes, 1936 yilinda
yayimladig1 “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adli kitabi ile Klasik goriisten
farkl1 yeni bir iktisat teorisi lizerine ¢alismalar yapmustir (Taban, 2014: 83).

Arz yonli iktisat teorisinin aksine talep yonlii bir iktisat modeli olarak
gelistirilen Keynesyen iktisat, ekonomide etkin bir kaynak kullanimini saglamak,
diizenli bir gelir tahsisi saglamak, issizlik sorununu ortadan kadirmak amaciyla ortaya
atilmistir. Bu iktisadi diisiince, devlet miidahalesinin ekonomileri yonlendirdigi i¢in
olumlu etkiler yarattigim1 savunmakta ve Klasik goriigiin aksine devletin ekonomiye
miidahale etmesi gerektigi goriisiinii kabul etmektedir. Keynes 1936 yilinda yaymladigi
eseri ile talep yonlii iktisatin gelisimini saglamistir. Keynes’in “Istihdam, Faiz ve
Paranin Genel Teorisi” adli ¢alismasi klasik iktisadi diisiincenin varsayimlarini su
acilardan elestirmistir (Aktan, 2004: 11-14):

I. Klasik iktisat teorisinin temel varsayimlarindan biri olarak ifade edilen tam
istihdam dengesinin piyasalar igin gegerli olmasinin miimkiin olmadigini
savunmaktadir. Klasikler arz kosularini temel aldiklar1 goriis ¢cergevesinde tam istihdam
dengesini savunurken, Keynes, ekonomilerde talep kosullarinin gegerli oldugunu
savunmaktadir. Bu kapsamda talebin etkili oldugu ekonomilerde tam istihdam
diizeyinin saglanmasinin imkansiz oldugunu ancak 6zel bir durum olarak
gerceklesebilecegini ileri siirmektedir. Keynes’e goére toplam arz ve toplam talebin
belirleyici rol oynadigi ekonomilerde arz ve talepte meydana gelebilecek problemlerin

sonucunda ekonomilerin kendiliginden diizene girmesinin miimkiin olmadigint ileri
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stirmektedir. Dolayisiyla ekonomide meydana gelebilecek sorunlar karsisinda devletin
onlemler almasi gerektigi ve piyasalar lizerinde yonlendirici rol oynamasi gerektigi
ifade edilmektedir (Taban, 2014: 83).

Ii. Keynesyen goriis, tam istihdami ve fiyat istikrarin1 hedefleyen bir devlet
miidahalesinin olmasi gerektigini savunmaktadir. Devlet miidahalesinin yonlendirici
etkisi ile ekonomilerde ortaya ¢ikan eksik istihdam, diisiik kapasite iiretimi gibi
olumsuzluklar1 gidermenin tek yolu oldugunu savunmaktadir. Keynes, devlet
miidahalesinin 6nemli oldugunu ve Kklasik teoride gecerli olan “Goriinmez EI”
olgusunun ekonomilerin tam istihdam diizeyine ulagsmasinda etkili olmadigini ileri
stirmektedir.

iii.Klasik iktisat¢ilardan J.B.Say’in ifade ettigi ‘her arz kendi talebini yaratir’
seklinde ifade edilen Piyasalar Kanunu Keynes tarafindan elestirilmis ve ger¢ek yasama
uygun olmadigi ifade edilmistir. Keynes, piyasalarin toplam talep tarafindan
belirlendigini ve toplam arzin toplam talebin bir fonksiyonu oldugunu savunmaktadir.
Keynes, Klasiklerde gecerli olan Piyasa Kanunu goriisiiniin aksine talep faktoriiniin arzi
belirleyebilecegini savunmaktadir (Aydin,2013: 83).

Keynes, makro iktisat teorisini inceleyen ve temellerini ortaya koyan ilk
iktisat¢1 olarak kabul edilmektedir. Klasik iktisadin mikro temeller iizerine odaklanmasi
ve ekonomideki sorunlar karsisinda yetersiz kalmasi karsisinda Keynes makro iktisat
kuraminin temellerini olusturmustur. Keynes, Klasik goriislerin temeli olarak gosterilen
arz kavraminin aksine talep kavraminin énemine dikkat ¢ekmis ve talebin ekonomileri
daha ¢ok etkiledigini savunmustur. Arzin olusmasinda talep unsurunun etkili oldugunu
savunan Keynes, arz miktarinin belirlenmesinde efektif talebin rol oynadigini
savunmaktadir. Efektif talep, “miitesebbislerin mal veya hizmet alabilmek igin yeterli
miktarda kullanima hazir gelire veya cari istihdam seviyesinde mal ve hizmetten
faydalanmak igin yeterli oranda hasilaya sahip olmak durumu” olarak
tanimlanmaktadir. Keynes uzun vadede klasik ve neo-klasik goriisiin varsayimi olan
toplam talep ve toplam arzin dengede olmasini su sozleri ile elestirmistir: “Uzun vadede
hepimiz 6liiyiiz” (Kilingoglu ve Ozcelik, 2016: 11; Aktan, 2004: 13-14). Bu iktisadi
diislince, efektif talebin yatirim-tiikketim, istihdam ve tasarruf diizeylerine gore
belirlendigini savunmakta ve makro ekonomik dengenin saglanmasinda bu talep unsuru
biiytik bir rol oynamaktadir (Aydin, 2013: 82-84; Aktan, 2004: 14).

Keynes, ekonomiler igin dogrudan bir biiyiime modeli belirlememistir.

Keynes’in kesin bir bityiime modeli ifade etmemesinin amaci, piyasa ekonomilerinin
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bozulmasina neden olan durgunluk ve issizlik gibi iki biiyiik sorunun giderilmesini ve
ekonomide bozucu etkiler yaratan olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasini saglamaktir.
Dolayisiyla Keynes piyasada ortaya ¢ikan sorunlar1 gidermek igin bir bliyiime kurami
gelistirmis ve bu kuramin istihdam diizeyi ¢ergevesinde belirlenecegini ileri siirmiistiir.
Bu kurama gore ekonomiler igin, toplam arz fonksiyonu, tiiketim ve yatirim miktari
onemli bir rol oynamaktadir (Giirak, 2016: 68-69).

Keynes’in biiyiime konusunun statik bir analiz igerigine sahip olmasi bir¢ok
elestirilere neden olmustur. Harrod ve Domar ayr1 ayr gelistirdikleri modelde
Keynes’in statik goriislerini dinamik goriislerle degistirmislerdir. Horrod ve Domar
modern agidan biiyiime kuraminin gelismesine katki saglayan ve Keynes modelinin
kisa dénemli olmasina karsin uzun donemli dengeli bir biiyiime modeli gelistiren
iktisat¢ilardir (Sato, 1964: 380; Yilmaz, 2005: 66). Harrod ve Domar iki farkli biiylime
modeli gelistirmelerine karsin bu modellerin biiyiik oranda benzerlik géstermesinden
dolay1 Harrod-Domar modeli ad1 altinda tek bir model olarak ifade edilmektedir. Bu iki
ayrt modelin yatirimlar1 temel almasi en 6nemli benzerliklerini ifade etmektedir.
Modellerin  birbirinden farklilasmasinda ise, Harrod modelinde hizlandiran
prensibi/katsay1r temel bir unsur olarak kullanilirken; Domar modelinde ¢arpan
mekanizmasi/katsay1 temel bir unsur olarak kullanilmaktadir (Taban, 2014: 93).

Horrod-Domar Modelinin varsayimlar1 maddeler halinde ifade edilmektedir
(Giirak, 2016: 71):

i.  Uretim ve tiiketim bakimindan tek iiriin varsayimina dayandirilmaktadir.
ii. Emek ve sermaye olarak iki iiretim faktorii kullanilmaktadir.
iii. Olgege gore sabit getiri varsayrminin gegerli oldugu kabul edilir.

iv. Ulkede teknolojik yenilik ve nitelikli isgiiciiniin olmadig1 kabul edilir.

Harrod- Domar biiyiime modeli diger biiytime modellerinden bir¢ok y6nden
farkliliklar gostermektedir. Diger biiyiime modellerinde gegerli olan unsurlar (isgiicii
verimliligi, teknolojik gelismeler vb.) bu biiyiime modelinde dikkate alinmamaktadir.
Bu yonii ile elestirilen biiyiime modelinin, gelismis iilkeler i¢in daha uygulanabilir bir
model oldugu 6ne siiriilmiistiir. Ayrica bu biiyiime modeli, teoride biiyiimeyi sistematik
hale getiren ilk iktisadi model olarak kabul edilmektedir (Y1lmaz, 2005: 65-66).
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2.2.3. Neo-Klasik Model

Neo-klasik iktisat, klasik iktisadin goriislerinde baz1 degisiklikler uygulayarak
geligsmis yeni bir iktisat ekoliidiir. Neo-klasik iktisat kavrami ilk kez Veblen’in
“Preconceptions of Economic Science I1I”” adli makalesinde ge¢mektedir (Bilir, 2018:
661-662). Bu iktisat teorisi, klasik diisiincenin varsayimlarin1 temel alan ve klasik
diistinceyi canlandirmay1 amaglayan bir iktisat teorisi olarak kabul edilmektedir. Neo-
klasik iktisat, klasik iktisat kuraminin devami niteliginde diisiiniilmesine karsin klasik
iktisat anlayisinin devami niteliginde olmadigina dair birgok farkliliklar bulunmaktadir
(Lawson, 2013: 948).

Neo-klasik gortis, mikro temelli ekonomi kurami bakimindan Klasikleri
benimsemesine karsin makroekonomik analizler agisindan Keynes’in kavramlarindan
etkilenmistir. Bu durum Kilasik iktisat ve Neo-klasik iktisatin temel farkliligi olarak
kabul edilmektedir (Birol ve Gencer, 2014:269). Bu iki iktisat kuraminin farkliliklarin
aksine birbirinin devami niteliginde oldugu ve benzer goriislerin yer aldigi bir¢ok
iktisatg1 tarafindan kabul edilmektedir. Neo-klasik iktisat¢ilar, Klasik iktisadin temel
gostergeleri olarak ifade edilen rasyonel birey, mikro analiz gibi unsurlari kabul
etmigler ve Klasik iktisadin eksik kaldigi sorunlarini ¢6ziime kavusturmuslardir.
Boylece Neo-klasik iktisatgilar, Klasiklerin devami niteliginde kabul edilen yeni bir
iktisat sisteminin kurulmasini saglamislardir. Neo-klasikler, rasyonellik, statik denge
analiz yapis1 ve matematiksel bir yontem tizerine gelistirilmistir. Neo-klasik iktisat¢ilar,
mikro temellerin iilkelerin gelismesinde ve biiyiimesinde daha etkili oldugu goriisiinii
kabul etmektedirler. Bu iktisat teorisinin bir diger ilkesi olarak gosterilen rasyonellik
olgusu, karar verme asamasinda onemli bir rol istlenmektedir. S6z konusu karar
asamasinda, iilkelerin faydasinin en ist diizeyde yer almasi gerektigi ve piyasalara
faydasinin olmasi gerektigi bu iktisadi diisiincenin temel varsayimlarindan birisini
olusturmaktadir (Tezel, 1995: 238-241).

Neo-klasik modelde birey ve fayda odakli matematiksel analiz yénteminin
gegcerli oldugu kabul edilir. Bu model, sadece kisisel ¢ikar1 temel alan, her zaman denge
egiliminin oldugu kapali bir analiz modeli olarak literatiirde bulunmaktadir. Bu iktisat
teorisinin bir diger 6zelligi olarak ise, evrensel siire¢ ve toplumsal gergeklik dikkate
alinmamaktadir (Bilir, 2018: 667).

Neo-klasik biiyiime teorisi, ekonomik biiylimenin teknolojik gelismeler,

tasarruf, yatirnm ve niifus artis1 faktorleri ¢er¢evesinde belirlendigini ifade etmektedir.
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Bu biiytime teorisi, Solow ve Swan’in katkilariyla gelismis bir biiyiime modeli olarak
kabul edilmektedir (Parasiz, 2008: 131). Neo-klasik biiytime teorisi ilk olarak Solow ve
Swan’in 6nemli katkilar1 ¢ergevesinde gelistirilmistir. Modele daha ¢ok Solow
tarafindan katki saglandig i¢in bu biiyime modeli Solow Model’i olarak da ifade
edilmektedir. Bu biiylime modeli, iilkedeki teknolojik gelismelerin, sermaye stokunun
ve isgiiciinde artiglarin ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerini belirlemek ve
birbirlerini nasil etkiledigini belirlemek amaci ile gelistirilmistir (Taban, 2014:109).
Harrod- Domar modeli ile benzerlikleri bulunan Solow Modelinin farkliliklar1 da
bulunmaktadir. Harrod-Domar modelinde isgiicii ve sermayenin birbirini tamamlayan
pargalar oldugu varsayimi gegerlidir. Fakat Solow, isgiiciinii digsal bir unsur olarak
degerlendirmektedir. S6zkonusu sermaye ve isgiicli kavramlar1 bu iki iktisat modeli
arasindaki temel farkliligi olugturmaktadir (Y1lmaz, 2005: 66).

Neo-klasik biiyiime modelinin varsayimlari maddeler halinde siralanmistir
(Atamtiirk, 2007: 91) :

I.  Niifus biiylimesinin, ekonomik degiskenlerden bagimsiz olarak modele
dahil edildigi kabul edilmektedir.

ii. Uretim faktorleri icin dlgege gdre azalan getirinin gegerli oldugu kabul
edilirken, iiretim fonksiyonlarinda sabit getiri varsayimi kabul edilir.

iii. Ekonominin disa kapali oldugu ve devletin miidahalesinin sinirli olmasi
gerektigi varsayilir.

iv. Model homojen ¢ikti, sermaye ve is¢i varsayimlarina g¢ercevesinde
gelistirilmektedir (Giirak, 2016: 80).

v. Teknolojinin digsal oldugu kabul edilir.

vi. Tasarruf artiglarinin duragan biiyiime hiz1 lizerinde etkisinin olmadigi

varsayilmaktadir.

Neo-klasik yaklasim, Klasik donem varsayimlarinin yeni kosullara uyum
saglayamamasi sonucunda gelistirilmis bir teori olarak literatiirde yer almaktadir. Bu
teori teknolojinin digsal kabul edilmesi, azalan verimler yasasinin gecerli olmasi ve
iretim fonksiyonu i¢in sabit getiri varsayimlarina dayandirilmasi ve yetersiz

kalmasindan dolay1 igsel biiytime teorisi tarafindan elestirilmistir (Atamtiirk, 2007: 91).
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2.2.4. I¢sel Bityiime Teorisi

Solow (1956), Swan (1956) ve Denison (1961)’un yaptiklari ¢aligmalar ile
biiyiik katki sagladigi neo-klasik biiyiime teorisi Cass (1965) ve Koopmans (1965)
tarafindan da gelistirilmistir (Ehrlich, 1990: 1-2). Ancak bu modelin yetersiz kalmasi
yeni bir biiylime teorisinin yani igsel biiylime teorisinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. I¢sel bilyiime teorisi, Romer ve Lucas’in ¢alismalari ile gelistirilmistir (Pack,
1994: 55).

Igsel biiyiime teorisi, ekonomik biiyiimenin belirlenmesinde igsel faktdrlerin
etkili oldugunu savunmasindan dolay1 Neo-klasik teoriden farklilasmaktadir. Bu
bliyiime modelinde niifus artisi, beseri sermaye ve teknolojik yeniliklerin ekonomik
biiyiime iizerinde 6nemli bir rol oynadig: ifade edilmektedir (Ozel, 2012: 68).

I¢sel Biiyiime Modelinin varsayimlart maddeler halinde siralanmistir (Giirak,
2016: 96-99):

I.  Dagsalliklarin verimlilik tizerinde énemli bir rol oynadig: kabul edilir.

ii. Icsel biiyiime modelinin, teknolojik gelisme, bilgi ve beseri sermaye
cergevesinde gelistirildigi kabul edilir.

iii. Ekonomik biiyiimenin, Ar-Ge, egitim gibi sosyal altyapilar ile
desteklenmesinin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkileyecegi
varsayimi kabul edilir.

iv. Eksik rekabet piyasalarinin, piyasa modeline dahil edilmesi gerektigi

varsayimi kabul edilir.

2.3. DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUME iLISKISi

Bir iilkede ortaya ¢ikan milli gelirin ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan gelirin
kisi basina diisen miktarinin olumlu yonde zamanla artmasi ekonomik biiyiime olarak
adlandirilmaktadir (Uysal, 2013: 111). Her ne kadar uluslararasi ticaret ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliski Merkantilist doneme dayandirilsa bile bu iki kavram
arasindaki temel korelasyon uluslararasi ticaret teorileri dogrultusunda belirlenmistir.
Bu ticaret teorilerin 6nciileri Adam Smith ve David Ricardo bu iki olgu arasindaki temel
iliskinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Aslan ve Topgu, 2018: 120-
121).
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Ekonomik biiyiime olgusu iktisat biliminin dogusundan bu zamana kadar
tartigmali bir konu olarak ifade edilmektedir. Biiyiime olgusu iizerine tartigmalar,
bliytimenin nasil siirekli olacagi ve kaynaklariin neler oldugu sorulari {izerine
yogunlagsmaktadir. Biiylimenin kaynaklari arasinda gosterilen dig ticaret kavramu,
Adam Smith ve Ricardo’nun teoremleriyle baslayip, giiniimiize kadar uzanmaktadir.
S6z konusu dis ticaret unsuru bir ilkenin ekonomik bakimdan biiyiimesinde,
kalkinmasinda ve 6zellikle kiiresel bir pazar yaratmasinda belirleyici bir faktor olarak
kabul edilmektedir (Lokhande, 2010: 33; Ucan ve Kogak, 2014: 51). Dis ticaret
olgusunun ekonomik biiyiime {izerindeki olumlu etkileri ilkelerin gelisimini ve
biiyiimesini pozitif sekilde etkilemektedir. Dolayisiyla iilkeler bu olumlu yansimay1
elde etmek i¢in tesvik programlar1 gibi ¢esitli politikalar ile desteklenmistir (Lokhande,
2010: 33; Kozak ve Sporek, 2014: 12-14). Boylece dis ticaret olgusunun gelisimi
ekonomik biiytime tizerinde genellikle olumlu yonde etkiler yaratmaktadir (Dollar,
1992; Sachs ve Warner, 1995; Frankel ve Romer, 1999).

Das ticaret, ihracat ve ithalat olmak tizere iki farkli sekilde gerceklesmektedir.
Ithalata ve ihracata dayali biiyiime modeli olarak gelistirilen dis ticaret olgusunun
biiyiime {izerinde énemli bir rol oynadig: ifade edilmektedir. Thracata dayali biiyiime
modeli, biiylimenin ihracat iizerinde yogunlastigini ifade ederken, ithalata dayali
biiyiime modelinin ise ithalat ¢ercevesinde gelistigini ileri siirmektedir. Dolayisiyla
ilkelerin uyguladiklar1 dis ticaret kuramlar1 birbirinden farklilasmasina karsin
ekonomik biiylimeyi ve kalkinmayi amaglamalari bakimindan bu iki kuramin ortak
hedefi olarak ifade edilmektedir (Yurdakul ve Aydin, 2018: 24).

Ulkeler kendi ihtiyaglarmi karsilamak ig¢in mal ve hizmete gereksinim
duymaktadir. Ancak her iilkenin cografi konumu, sahip oldugu kaynaklar ve ekonomi
diizeyi aym1 olmadigi icin her kaynaga sahip olmasi miimkiin olmamaktadir.
Dolayisiyla tilkeler ihtiyaglarini dis ticaret araciligiyla karsilamaktadirlar. Bu yiizden
dis ticaret ekonomik biiytimenin temel gostergeleri arasinda yer almaktadir. Dig ticaret
iilke ekonomileri agisindan ithalat ve ihracat olmak tizere iki kanala ayrilmaktadir.
Ithalat, yurtdisinda iiretilen mal ve hizmetlerin satin alinma durumu olarak ifade
edilirken; ihracat, bir iilkede iiretilen mallarin dig piyasalarda satilmas: yani disa
yonelim olarak ifade edilmektedir (Sagik, 2009: 163-164; Ozcan ve Ozgelebi,2013:1-
3).

18



2.3.1. ithal ikameci Biiyiime

Ithal ikameci sanayilesme, yurt disinda iiretilen mallarin yurt icinde iiretilmesini
amaglayan bir politika olarak literatiirde yer almaktadir. Genellikle az gelismis veya
gelismekte olan tlkelerin benimsedikleri bu politika, tiikketim mallari, ara mallar ve
yatirrm mallarin1 yurt i¢i piyasalarda iiretmeyi hedefleyen stratejidir. Bu hedef
dogrultusunda tlkeler yerli sanayi sektoriiniin gelismesi ve dis etkilerden uzak
tutulmas1 amaciyla ithalata koyulan yasaklar (kota kisitlamalari, giimriik vergileri ve
tarifeler) ile i¢sel iiretimi korumaktadir. ithal ikameci sanayilesme politikas1 genellikle
iki asamada meydana gelmektedir. Birinci asamada, tiiketim mallarinin, ikinci agsamada
ise ara ve yatinm mallarmin yurt i¢i iiretime gegilmesi ile gergeklesmektedir
(Egeli,2001:150).

Ithal ikamecilik ile ihracata dayali biiyiime politikalarin birbirlerinin tam tersi
oldugunu séyleyen iktisatgilarin aksine bu iki politikanin birbirinin devami niteliginde
oldugunu ileri siiren arastirmacilar da bulunmaktadir. Sanayilesme agisindan
benimsenen bu iki strateji arasinda benzerlikler oldugu kadar farkliliklar da
bulunmaktadir. Bu iki politika arasindaki temel farklilik ise, ithal ikameci politikada
yerli sanayinin korunmasi igin ithalatin kisitlandirilmasi amaglanirken, ihracata dayali
politikalar daha liberal ve iilkelerin ihracatini artirmasini amaglamaktadir (Sagik, 2009:
163-164). lhracata dayali biiyiime modeline gore ekonomik biiyiimenin
gerceklesebilmesi igin ihracat artiglarinin olmasi gerektigi fakat ithal ikameci anlayisa
gore tam tersi diisiincenin varsayilmasi gerektigi iki biiyiime tezi arasindaki temel farki
olusturmaktadir (Bilgin ve Sahbaz, 2009: 178-179). S6z konusu stratejilerin amagladigi
benzerlikler arasinda; 6demeler dengesinde meydana gelen agiklarinin azaltilmasi,
yiiksek istihdam diizeyi ve yeni is sahalariin olusturulmasi, ekonomik biiyiimenin ve
sanayilesmenin gerceklestirilmesi yer almaktadir (Sagik, 2009:163-164).

Ithal ikameci biiyiime politikalarinin hedefledigi genel amaglar asagidaki gibi
ifade edilebilir (Egeli, 2001: 151):

i.  Gelismekte olan ekonomilerde ¢ogunlukla ilksel dretim (tarim)
yapilmaktadir. Gelismekte olan bu iilkeler sanayilesme ve kalkinma
amagclarini gergeklestirmek i¢in ithalat yerine yerli sanayinin gelismesini

ve iilkelerinin sanayilesmesini amaglamaktadir.
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ii.  Ithal ikameci politikalar, ulusal ekonominin gelismesini saglayacak ve
disa bagimliligi azaltacaktir. Dolayisiyla, bu politikayr benimseyen
tilkeler dis etkenlerin olumsuzluklarindan (dis borg, cari acik gibi
sorunlardan) zarar gérmeyecektir.

iii.  Ithal ikameci politikalar ile iilkelerin kalkinmasi desteklenecek ve
tilkelerin doviz tasarrufu saglamalarina imkan saglanacaktir. Bu
politikalar sayesinde 6demeler dengesi dengelenecek ve disa agik
problemler ortadan kaldirilabilecektir.

iv. Ithalata dayal: biiyiime politikastmin uygulanmas: ile iilkelerin yerli
tiretiminin korunmasi1 amacglanmaktadir.

v. llksel iiriinler ve hammaddelerde diinya talebinin fiyat ve gelir
esnekliginin diisiik olmasi, bu tarz tirlinleri ihrag eden iilkelerin ihracat
oranlarmin artmamasma neden olmaktadir. Bu {ilkelerin ihracat
oranlarini artirmak i¢in politikalarini degistirmeleri gerekmektedir.

vi. Ithal ikameci politikalar yerli iiretimi tesvik ettigi igin, bu politikay1
benimseyen iilkelerde sanayi iiretiminde, sermaye birikiminde ve yurtigi
talep hacminde artislara neden olacaktir. Ayrica bu politikalar yeni
istihdam imkanlarina neden olacak ve ilksel sektorde calisan gizli

igsizler i¢in olumlu etkiler yaratacaktir.

Bu amaglar dogrultusunda ithal ikameci politikalarin iilke ekonomileri tizerinde
olumlu yonde etkiler yaratmasi beklenmektedir. Fakat bu politikalarin olumlu
etkilerinin aksine iilke ekonomisini olumsuz yonde etkileyecegini Savunan bir¢ok
iktisat¢1 bulunmaktadir. Kaynaklari etkin kullanilmamasi, kaynak israflarinin artmasi,
tilkelerin disa bagimliliginin artmast, istihdam oranlarinin azalmasi, ithalat engellemek
amaciyla hiikiimetlerin iilkelerde asir1 degerli kur stratejileri benimsemeleri ve asir
korumac1 bir sistem belirlemesinden dolay1 bu politikalar baz1 iktisatgilar tarafindan
basarisiz olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla, iilke ekonomileri bakimindan ithal
ikameci politikalar yerine ihracata dayali politikalarin kabul edilmesinin daha olumlu
sonuglar yaratacagi ifade edilmektedir (Sacik, 2009: 164-165).
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2.3.2. Ihracata Yonelik Biiyiime

Gelismekte olan iilkelerin ikinci Diinya Savasi’ndan sonra tamamina yakini dis
ticarette ithal ikameci biiylime politikalari1 kabul etmistir. Genellikle disa agik
politikalar benimseyen iilkelerin ithal ikameci stratejiler ile sanayilesme ve biiyiime
hizlarmin artmasi, doviz tasarrufunun yiikselmesi, tilkelerin gelisme diizeylerinin ve
refah diizeylerinin artmasi gibi olumlu etkiler yaratmasi: amaglanmaktadir. Fakat ithal
ikameci politikalar beklenen etkilerin aksine iilke ekonomilerinin disg piyasalardan
uzaklagmasina ve doviz darligi gibi olumsuz etkilerin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir. Ayrica bu olumsuzluklar disinda 6demeler bilangosunda meydana gelen
cari agik, enflasyon gibi olumsuzluklar ithal ikameci politikalarin siirdiiriilebilirliginin
oniinde engel olusturmus ve bu ilkelerde yapisal degisiklikler yapilmasina neden
olmustur. Bu durum ig¢e doniik sanayilesmenin yerini, disa doniik ihracata dayali
biiyiime politikalarinin almasina neden olmustur (Deger vd., 2008: 2).

Ticaret teorileri arasinda yer alan ihracata dayali biiytime modeli, dis ticaret
politikalarinin avantajlari1  bir nedensellik iligkisi i¢inde tanimlamaktadir. Bu
nedenselligin temel degiskinleri arasinda ekonomik biiylime ve dis ticaret kurami yer
almaktadir. Bu iki kuram arasindaki iligkinin pozitif yonlii olmasi ilkelerin
gelismesinde ve kalkinmasinda biiyiik rol oynamaktadir. Bu durumu 1960’11 yillardan
beri disa doniik ticaret politikalar1 uygulayan Asya Kaplanlari’nin (Hong Kong, Kore,
Singapur ve Tayvan) biiylik basarilar elde etmesi kanitlamaktadir. Fakat Asya
Kaplanlarinin aksine disa kapali ticaret politikas: olarak kabul edilen ithalata dayali
biiyiime modelini benimseyen Hindistan, Latin Amerika gibi tilkeler birgok dezavantaj
ve basarisiz sonuglar ile karsilasmistir. Dolayisiyla ithal ikameci politikalarin
ekonomiler igin bozucu etkiler yarattig1 ve biiylimeyi yavaslattigi ifade edilmektedir
(Awokuse, 2008: 163).

Ekonomi deneyimleri, ihracata dayali politikalarin ihracat artiglarina neden
olmasindan ve daha liberal politikalar benimsemesinden dolay1 ekonomik biiyiimeyi
olumlu yénde etkileyecegini gdstermektedir. Ulkelerin kaynak dagiliminda etkinligin
artmasi, verimliligin artmasi, doviz kurlarinda ayarlamalar yapilabilmesi ve teknolojik
yeniliklerin sermayeyi olusumunu desteklemesi ve istihdam oranlarinin artmasi bu
politikanin olumlu etkileri arasinda gosterilmektedir (Kiigiikaksoy vd., 2015:692).
Ayrica bu politikalar, ihracatin genislemesi ile ilkelerin dis piyasalarda rekabet

giicliniin artmasma neden olmaktadir (Ozcan ve Ozgelebi, 2013: 2-3). Dolayisiyla
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ihracata dayali biiylime politikalari, ilkeler arasi dengelerin saglanmasinda ve
ekonomik biiyiime iizerinde araci bir rol iistlenmektedir. Bu politikayr benimseyen
iilkelerin temel amaci, kaynak dagilimin1 en optimal seckilde gergeklestirmesi
sonucunda ekonomik biiylime iizerinde basarili sonuglar elde etmektir. Bu amaglar
disinda, disa doniik politikalarin faydali digsalliklar yaratmasi, tilkelerin diger alanlar
tizerinde de olumlu sonuglar elde etmesine neden olmaktadir (Feder, 1983: 59-60).
Dis ticaret ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski bazi1 kanallar ile

tanimlanmaktadir (Berg ve Kruger, 2003:6):

i.  Gelismekte olan iilkelerde ithalata konu olan sermaye mallarinin yatirim
verimliligi lizerinde artiglara neden olmaktadir.

Il.  Vasifsiz ig giicine sahip iilkelerde, Karsilagtirmali {stlinliiklerden
yararlanilmasi neticesinde sermaye daha yiiksek oranda reel getiri elde
etmektedir.

iii.  Bir ve/veya ikinci maddede yer alan durumlar neticesinde cezbedilen
yiiksek yurtici tasarruf ve/veya yabanci sermaye giris oranlari daha
yiiksek bir diizeye erismektedir.

iv. Ticari a¢ilma ile iliskili olarak ortaya ¢ikan kisa vadeli biiyiimeden
kaynaklanan igsel biiytime etkileri daha hizli artisa neden olmaktadir.

v. Disa agik bir ekonomi var ise, ekonomik biiylimeyi artirict diger
ekonomik politikalarin uygulanmasi i¢in hiikiimetler {izerinde yonetim
disiplini olusturulmaktadir.

vi.  Ticari kisitlamalar sonucunda ortaya ¢ikan rant kollama faaliyetlerinin
azalmas1 ongoriilmektedir.

vii.  Ticari agikligm yarattig1 yenilikler ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde

etkilemektedir.

Ihracata yonelik politikalarin etkileri iilke ekonomilerini dogrudan veya dolayl
olarak etkileyebilmektedir. Ulkeler iizerinde biiyiimenin ve gelisimlerin hizlanmasina
sebep olan ihracat olgusu, biiytimenin motoru olarak ifade edilmektedir. Dolayisiyla
disa doniik bu politikalarin hacminin genislemesi sonucunda dis ticaret dengesi olumlu
yonde etkilenmekte ve ayn1 zamanda ihracatta yasanan mevcut artiglar ekonomik
biiyiimenin artmasina neden olmaktadir (Bal vd., 2016: 311-312). Thracatin ekonomik
biiytime tizerindeki 6nemli etkileri su sekilde ifade edilmektedir (Aktas, 2009: 35-36) :
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i. lhracat, iilkelerin uluslararas: piyasalarda rekabet giiciiniin artmasina
neden olmaktadir. Ozellikle uluslararas1 piyasada rekabet, kaynak
dagitimi, yonetimin gelismesi ve piyasaya giivenin artmasina katki
saglar.

ii. Dig ticaret verimlilik ile beraber teknolojilerin gelismesine neden
olmaktadir. Dolayisiyla bu olumlu gelismeler ekonomik biiyiime
oranlarini da artirmaktadir.

iii. Thracat olgusu iilkenin rekabet avantajlarindan faydalanmasimi miimkiin
kilmaktadir. Ayrica iilke icinde veya disinda bir¢ok avantaja imkan
saglamaktadir.

iv. I¢ pazar agisindan kiigiik olan ekonomilerin ihracat ile genislemesine ve
ekonomik iiretiminin artmasina katki saglar.

v. Thracatin iilkedeki déviz girdisini artirarak dis 6demelerde baskinin

azalmasina imkan saglar.

2.3.3. Dis Ticaretin Yapisal Sorunlar:

Ulkeler sahip olduklar1 kaynak miktar;, kaynak tiirii, cografi konum ve
gelismiglik diizeyleri gibi faktorler agisindan birbirlerinden farklilagmaktadir. Bu
farkliliklarin ortadan kaldirilmasinda ve {ilkelerin birbirlerine yakinlasmasinda dis
ticaret biiyiik bir 6nem tasimaktadir. ithalat ve ihracat ile gerceklestirilen dis ticaret
olgusu iilkelerin kiiresellesmesinin en temel sekli olarak ifade edilmektedir (Geger,
2017: 81-82). Ulkelerin uluslararas: ticaret ile ilgilenmeleri iki farkli nedene
dayandirilmaktadir. 1k neden olarak iilkelerin dogal kaynaklar ve diger zenginlikler
acisindan birbirlerinden farkli olmalart ve iilkelerinde her tiirlii zenginligin
bulunmamasi1 ekonomilerin ticarete yonelmesini tesvik etmektedir. Dolayisiyla iilkeler
ticaret ile farkli kaynaklara ve zenginliklere ulasabilmektedir. Ikinci neden ise, iilkeler
uretim Kkapasitesini genisletmek, iriin ¢esitliligini artirmak ve diger iilke
kaynaklarindan daha ¢ok faydalanmak icin ticarete yonelmektedirler (Krugman ve
Obstfeld, 2003: 10).

Dis ticaret tlkeler i¢in olumlu etkiler yaratmasina karsin olumsuz etkiler de
yaratmaktadir. Ozellikle iilkelerdeki ithalat ve ihracat faktorlerinin farklilasmasi bu
olumsuzluklarin temel nedeni olarak gosterilmektedir (Serefli, 2016: 136-137). Bu

olumsuz etkilerin arasinda dis ticaret agig1 ve dis ticarette dalgalanmalar iilkelerin
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karsilastiklar1 en temel sorunlar arasinda yer almaktadir. Dis ticaret agig, ‘ithalat ile
ihracat arasindaki olumsuz fark’ seklinde ifade edilmektedir. Dis ticaret agiginin ortaya
¢ikmasinda, tilkelerin yerli sanayi ve iiretimlerinin olmamasi ve iilke iginde kullanilan
tiriinlerin dis iilkelerden temin edilmesi temel belirleyiciler arasinda yer almaktadir
(Geger, 2017: 81-82). Dis ticaretin neden oldugu diger onemli etken ise dis ticarette
dalgalanmadir. Ithalat ve ihracatta yasanan dis ticaret dalgalanmasi en fazla reel kur
oranlarin1 etkilemektedir. Dolayisiyla dis ticarette meydana gelen dalgalanmalar

ekonomiler tizerinde bozucu etkiler yaratmaktadir (Karagdz ve Dogan, 2005: 222-223).

2.4. DIS TICARET POLITIKASI VE BUYUME ILISKISi

Dis ticaret ve biiyiime arasindaki pozitif ampirik bulgulara ragmen (Balassa,
1978; Michaely, 1977) dis ticaretin biiyiime {izerine olumsuz etkileri de yine ilgili
literatiirde dikkat ¢ekmektedir. Dig ticarete elestirel bakis agisindan biiylime iizerine
olumsuz etkileri tlizerine yapilan elestirileri Bhagwati’nin yoksullagtiran biiylime,
Singer-Prebisch Tezi, Ragnar Nurkse tarafindan ortaya konulan Yoksulluk Kisir
Dongiisii ile agiklamak miimkiindiir (Demiral, 2016:124-125).

2.4.1. Yoksullastiran Biiyiime (Immiserizing Growth)

Dis ticaretin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigi ve iilkelerin
gelismesine katki sagladig ifade edilmektedir. Bu duruma dayanak olarak, dis ticaretin
tilkeleri gelistirmesi, liberal politikalarin biiylime hizini1 yiikseltmesi, {iretimin ve
verimliligin artmasi gibi gerekgeler 6ne siiriilmiistiir. Fakat 1894 yilinda Edgeworth dis
ticaretin bityimeyi olumsuz yonde etkiledigini ileri siirmiis ve ekonomik bilylimenin
dis ticaret hadlerini bozmasindan dolayr olumsuz etkiler yaratacagini ifade etmistir.
Edgeworth (1894)’dan daha sonra Bhagwati (1958) ve Johnson (1967) dis ticaretin
ekonomik biiylime tizerinde olumsuzluklar yarattigini ortaya koymustur. Bhagwati
(1958), dis ticaret hadlerinde meydana gelen bozulmanin biiyiime ve refah diizeyleri
tizerinde olumsuz etkiler yaratmasini yoksullagtiran biiylime hipotezi olarak
tammmlamistir (Erk vd., 1999: 2). Bhagwati yoksullagtiran biiylime hipotezini
olumsuzluklara ve bozulmalara dayandirmaktadir (Bhagwati, 1958: 201). Fakat

Bhagwati’nin aksine yoksullastiran biiyiime hipotezinin sadece bozulmalar sonucunda
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ortaya ¢ikmayacagini, bozulma etkisinin bulunmamasi durumunda da bu hipotezin
ortaya ¢ikabilecegi ifade edilmektedir (Erk vd., 1999: 2).

Ticaret ve biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen neo-klasik modelde iktisatg1
Bhagwati’nin “yoksullastiran biiylime > hipotezi bulunmaktadir. Yoksullastiran
biiytime, iilkelerde teknolojik gelismelerin neden oldugu ekonomik biiyiime ile birlikte
artan ulusal refahinin ticaret hadlerinin bozulmasindan dolayr olumsuz etkiler
yaratmas1 neticesinde ortaya c¢ikmaktadir. Bu modelin temel gostergesi, ticaret
hadlerinde meydana gelen bozulmalarin ulus ekonomilerini bozucu ve negatif yonde
etkilemesidir. Dolayisiyla bu olumsuz etkiler ve ticaret hadlerinde yasanan degisim
tiiketim ve kiiresel refahta olumsuz sonuglara neden olmaktadir (Jayme, 2001: 12).
Bhagwati (1958)’nin tezine gore, biiyiimekte olan tlkeler ekonomik genisleme ile
ulusal ekonomiye zarar verebilmektedirler. Ayrica Bhagwati ticaret hadlerindeki
bozulmanin reel geliri disiirdigiinii ve biiylimeyi olumsuz yonde etkiledigini
savunmaktadir (Bhagwati, 1958: 201).

Yoksullastiran hipotez kuraminin temellerini ileri siiren Edgeworth’tan sonra
yoksullastiran biiyiime kurami iki farkl1 sekilde literatiirde yer almaya baslamistir. {1k
hipotez Bhagwati (1958)’nin kuramiyken; ikincisi Johnson (1967)’a ait olan bir
kuramdir (Erk vd., 1999: 3). Bhagwati (1958), ekonomik biiyiimenin dis ticareti
olumsuz etkiledigini ve ticaret hadlerini bozdugunu savunmaktadir. Bu yaklagima gore,
ticaret hadlerindeki bozulma tilkenin reel gelirinde ve ithalat gelirin de azalmaya yol
agmaktadir. Dolayisiyla ekonomik biiylime, ticarette bozulmalara yol agmakta ve
biiyiimeyi yoksullastirarak zayiflatmaktadir (Bhagwati, 1958: 201-202). ikinci
yaklagima gore, Johnson (1967), verimli bir teknolojik uygulamalarin ve iiretim
faktorlerinin ekonomik biiyiimeye katki sagladigini savunmaktadir. Ancak sektorler
arasinda korumaci bir tavir izlenmesi yoksullastiran biiyiimenin korunan sektore
kaymasina neden olmaktadir. Bu durum korunan sektor tizerindeki kaynak tahsisinin
artmasina ve gelirlerin azalmasina sebep olmaktadir. Bu yaklasimda sektorler arasi
dislama olmas1 ve tek bir sektor iizerinde yogunlasmasi iilkelerin olumsuz tutum
sergilemelerine yol agmaktadir. Bhagwati’nin ve Johnson’un hipotezleri arasindaki
ayrisma noktasi, Bhagwati’nin hipotezinin bir bozulma sonucunda meydana
gelmesiyken, Johnson’un hipotezinin korumaci bir sektor sonucunda meydan gelmesi
temel farki olusturmaktadir (Johnson, 1967: 151-152).
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2.4.2. Dns Ticaret Haddi ve Singer-Prebisch Tezi

Dis ticaret haddi kavramu, bir tilkenin belli bir donem igin dis ticaretinin etkisini
belirlemek i¢in kullanilmaktadir. Bu kavram, baz alinan yil1 100’e gore degerlendirerek
bir ilkenin belirli bir dénem igin dis ticaretinin etkilerini 6grenmek agisindan
onemlidir. Dig ticaret haddi degerlendirilen yila gére 100’{in tizerinde olmasi ihracat
fiyatlarinin ithalata oranla daha yiiksek olmasi sonucunda dis ticaretin tilke agisindan
olumlu gelistigini; fakat dis ticaret hadlerinin degerlendirilen yila gére 100’lin altinda
olmas: ise, ithalat fiyatlarmin ihracat fiyatlarindan yiiksek oldugunu ve dis ticaretin
iilkede olumsuz yonde gelistigini gostermektedir. Dig ticaret hadleri, tilkelerin dis
ticaretten nasil etkilendiklerini 6grenebilmemizi saglamalar1 bakimindan 6nemli bir rol
oynamaktadir (Hepaktan ve Karakayali, 2009: 182).

Disa acik bir ekonomide dis ticaret hadlerinin iilkeler tizerindeki etkileri
iktisatcilar acisindan tartismalara neden olmaktadir. Ozellikle az gelismis iilke ve
gelismekte olan iilkeler igin dis ticaretin olumsuz etkileri oldugu ifade edilmektedir. Bu
olumsuz etkiyi Hans Wolfgang Singer ve Raul Prebisch iilkelerin birincil mallarin
tiretimine zorlanmasina dayandirmaktadir. Singer ve Prebish 1950 yilinda yaptiklar
ayr1 iki ¢alisma ile ilksel mallarin mamul mallara gore nispi fiyatinda azalmalar
meydana gelecegi ve bu durumun iilkelerin gelismeleri 6niinde engel teskil ettigini ileri
stirmiislerdir. Bu durum literatiirde Singer-Prebisch Hipotezi olarak tanimlanmaktadir
(‘Yamak ve Korkmaz, 2006: 129).

2.4.3. Yoksulluk Kisir Dongiisii

Yoksul iilkeler gelir diizeylerinin az olmasindan dolay1 fakirlik kisir dongiisii
olarak da ifade edilen diisiik gelir tuzaginda bulunmaktadirlar. Diistik gelir tuzag
ilkelerde, tasarruflarin ve yatirimlarin yeterli sermaye birikimi saglamayacak diizeyde
olmasi dolayisiyla sermaye kaynaklarinin etkin olarak kullanilmamasina yol
agmaktadir. Bu olumsuz etkiler ekonomik biiyime ve kalkinma oranlarimin
yavaglamasi, kisi basina diisen milli gelir oranlarinin artmamasi gibi birgok negatif
sonuca neden olmaktadir. Tiim bu olumsuz etkiler ekonomik gelir diizeyinin kapali bir
¢emberde kisitlanmasina ve {ilkelerin yoksullasmasina yol agmaktadir (Altung ve
Almali, 2016: 636). Ragnar Nurkse tarafindan gelistirilen bu teori, ‘kisir dongiiler’e ve
‘bir iilke fakir oldugu i¢in fakirdir’ goriisiine dayandirilmaktadir (Nurkse, 1952: 571).
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Bu 6nerme ekonomik agidan geri kalmis ya da az gelismis iilkelerin sermaye birikimi
temelinde yasadigi problemlerden dolay1 ekonomiyi arz ve talep bakimindan olumsuz
etkilemesine dayandirilmaktadir. Ekonominin her iki cephesinde karsilasilan bu
sorunlar bir kisir dongiiniin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Nurkse, 1952/2016).

Nurkse’nin kisir dongii kuramina gore cok sayida kapali ¢ember kurami
kullanilmaktadir. Ancak bu kapali ¢gember kuramlarindan en ¢ok kullanilan su
sekildedir: “ Diisiik gelir diizeyi-diisiik tasarruf ve talep diizeyi- diisiik yatirim diizeyi-
yetersiz sermaye olusumu- diisiik verimlilik- diistiik gelir diizeyi”. Bu sekilde ifade
edilen kisir dongiiniin iilkelerin yoksulluktan kurtulma siirecinin 6niinde her zaman
engellerin ortaya c¢ikmasi, ekonomilerin gelisme i¢in izledikleri yolun her zaman
baslangi¢ noktasina donmesi yoksullugun temel nedeni olarak ifade edilmektedir
(Altung ve Almali, 2016: 636-637).
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UCUNCU BOLUM
DOGAL KAYNAK ZENGINLIGIi VE EKONOMIK BUYUME

3.1. DOGAL KAYNAK ZENGINLIGi VE EKONOMIK ETKIiLERI

Dogal kaynak zenginlikleri genellikle bir iilkenin nimeti ya da sansi olarak
kabul edilmektedir. Tarima uygun araziler, toprak verimliligi ve enerji kaynaklar1 gibi
dogada kendiliginden bulunan ve iilkelerin gelisiminde etkili oldugu kabul edilen bu
zenginliklerin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigine iliskin agik bir paradoksa
isaret etmektedir. Bu paradoks, dogal kaynaklar bakimindan zengin olan iilkelerin bu
dogal sermayesi, ekonomik gelisimlerini artirmak ve siirdiiriilebilir ekonomik
biiyiimeyi saglamak icin temel bir yol olarak kullanmalarindan dolay:1 nimet olarak
ifade edilmektedir. Dogal kaynak donanimlarmnin, gelismekte olan iilkeler ve az
gelismis tlilkeler i¢in endiistriyel kalkinmay1 kolaylagtirmasi, pazar imkani saglamasi ve
yatirimlari tesvik etme gibi olumlu etkiler yaratmasi beklenmektedir (Badeeb vd., 2017:
123). Ayrica dogal kaynak donanimlarinin iilkelerin yiiksek sosyal gostergelere sahip
olmasina imkan sagladig: ifade edilmektedir (Manzano ve Rigobon, 2001).

Zengin dogal kaynak donanimlar1 6zellikle yoksul ekonomilere ii¢ biiyiik fayda
saglamaktadir. Birinci fayda olarak, kaynaklardan elde edilen gelir akis1 daha yiiksek
diizeyde kamu ve 6zel tiiketimi finanse ederek yasam standartlarini ve refah diizeyini
artirmas1 beklenmektedir. ikincisi ise, dogal kaynaklardan elde edilen gelirin yiiksek
oranda yatirima neden olmas: beklenmektedir. Son olarak ise, kaynak geliri genel
olarak kamu sektoriine aktarildigi i¢in, kalkinmanin oniindeki engelleri kaldirabilir
(Badeeb vd., 2017: 124). Kaynak donanimlarinin s6z konusu bu durumlar disinda
ekonomiye bircok fayda sagladigi ifade edilmektedir. Ozellikle dogal kaynaklarin
iilkeye giren dovizi ve ihracati artirmasi olumlu yansimalara 6rnek teskil etmektedir.
Doviz ve ihracatin artmasi beraberinde ilkelerin sanayilesme oranlarinin artmasina,
bliytimenin ve refah diizeylerinin iist diizeylere ulasmasina neden olmaktadir (Bal,
2011: 92).

Zengin dogal kaynaklara sahip olmanin, iilkelere olumlu etkilerinin aksine
olumsuz etkiler yarattig1 da ifade edilmektedir. Bu olumsuz etkiler 6zellikle kaynak
zenginligine sahip tilkelerin kaynak fakiri iilkelere gore daha yavas biiyiime gelisimi
gostermeleri ile ortaya ¢ikmaktadir. Ulkelerin sahip oldugu bu dogal sermayenin

olumsuz etkiler yaratmasi, kaynak gelirlerinin genellikle yanlis alanlara aktarilmasi ve
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tek Dbir sektor lizerinde yogunlagmasina dayandirilmaktadir (Barbier, 2003: 254).
Ayrica bu kaynak zenginliklerinin uluslararasi emtia piyasalarinin degisen yapisindan
dolayi, iilkeler tizerinde olumsuz etkilerinin oldugu one siiriilmektedir (Singer, 1950;
Prebisch, 1950; Ginsburg, 1957; Bhagwati, 1958; Sachs ve Warner, 1995). Dogal
kaynak zenginlikleri ve ekonomik biiyiime arasindaki bu belirsiz iligki literatiirde
birgok tartismalarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bu tartismalar, bir grup ekonomistin
kaynak zenginliklerinin tlkeleri gelistirdigini ve hizla ilerlemesine neden oldugunu
savunurken, baska bir grup ekonomistin tam tersine ilkeleri fakirlestirdigini ifade
etmesinden kaynaklanmaktadir (Auty, 2000; Bal, 2011: 90). Bu belirsizlik paradigmasi
ornekleri arasinda, Japonya, Tayvan, Giiney Kore gibi kaynak yoksunu iilkelerin,
kaynak zengini Rusya gibi tilkelerden daha ileri seviyede gelisme gostermeleri ve
ekonomik agidan daha iyi potansiyele sahip olmalar1 gdsterilmektedir (Yardimcioglu
ve Giilmez, 2013: 120).

Dogal kaynak donanimlari, diger donanimlar bakimindan iki farkli yaklasima
ayrilmaktadir. Birinci yaklasimda, dogal kaynak zenginliklerinin olusumu tiretimin bir
sonucu olmadigr igin diger ekonomik siireclerden nispeten bagimsiz olarak ortaya
¢ikmaktadir. Ikinci yaklasimdaki farklilik ise, dogal kaynak sektoriinde istindam
oranlarinin az olmasi ile iliskilendirilmektedir (Badeeb vd., 2017: 124). Petrol ve dogal
gaz gibi sektorler yenilenemeyen kaynak sektorleri olmasinin yani sira Sermaye yogun
sektorler arasinda gosterilmektedir. Dolayisiyla bu sektorler daha az istihdam olanag:
saglamakta ve sunulan istihdam imkanlarinin sartlar1 issizlerin yetenekleri ile
uyusmamaktadir. Kaynak sektorlerinin sadece petrol sektorii {izerine yogunlasmasi
tilkelerin tarim ve imalat ihracatinda rekabet giicinii kaybetmesine dolayisiyla
ekonomik sektor gesitliliginin ve istihdam oranlarinin azalmasina neden olmaktadir
(Karl, 2007: 663). Tim bu etkiler iilke issizliginin artmasma ve iilke niteliginin
bozulmasina sebebiyet vermektedir (Badeeb vd., 2017: 124). Bu durumu Humphreys
vd. (2007:4) su sekilde ifade etmektedir: “Dogal kaynaklar ekonomik agidan daha az
gelir kaynag1 saglamasina karsin, daha biiytik bir varlik gibi goriiniirler.”

Giinimiizde 6zellikle beseri sermayenin ve teknolojik gelismelerin 6nemli bir
rolii oldugu ve temel iiretim faktorleri arasinda yer aldig: ifade edilmektedir. Ancak
bir¢ok iilkenin kaynak bagimlisi olmasindan dolay1 ekonomik biiyiime ve kalkinma
siiregleri tizerinde bu iki faktoriin rol oynamadig: ileri siiriilmektedir. Ulkelerin
geligimleri ve kalkinmalari igin dogal kaynaklarin sart olmadigi, beseri sermaye ve

teknolojik gelismelerin biiyiimeyi belirledigi ifade edilmesine karsin dogal kaynak
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zengini bir¢ok gelismekte olan iilke halen kaynak donanimlarini temel girdi olarak
kullanmaktadir. Bu durum dogal kaynaklarin yarattigi etkilerin kesin olarak tespit
edilememesinden kaynaklanmaktadir (Demiral, 2016: 86). Bu belirsizlik hali altinda
zengin dogal kaynak donanimlariin ekonomik biiyiimeyi etkilemesi bakimindan iki
ayr1 yaklasim mevcuttur. Dogal kaynak zenginliklerinin nimet olarak ifade edildigi ilk
yaklasimda, dogal kaynaklar tilke ekonomilerinin tesvik edilmesinde, yatirimlarin
artirtlmasinda ve teknolojik iyilesmelerin saglanmasinda temel unsur olarak kabul
edilmektedir. Dogal kaynaklarin kabul edilen ilk yoniine gore, kaynak donanimina
sahip iilkelerin hizli biiylime ve gelisme gostermeleri beklenmektedir (Bal vd., 2015:
301). Ikinci yaklasimda ise, kaynaklarin negatif etkilere yol agmasi ve iilkelerin
gelisimlerinde yavaslamalara neden olmasindan dolayi bir lanet olarak goriilmektedir
(Gylfason, 2001; Lederman ve Maloney, 2007). Ulkeler arasindaki tarihsel deneyim,
kaynak kitligi yasayan ekonomilerin, kaynak zengini ekonomilere gore daha ileri
seviyede olmalarini ve biiyiime agisindan daha yiiksek oranlara sahip olmalarin1 ikinci
yaklasim yani kaynak laneti paradoksu ile ifade etmektedir. Kaynak laneti paradoksu
veya kaynak talihsizligi olarak tanimlanan bu olgu giiniimiize kadar genis bir literatiir
olusturmustur (Sachs ve Warner, 1995; Leite ve Weidmann, 1999; Papyrakis ve
Gerlagh, 2007; Lederman ve Maloney, 2007; Karl, 2007).

Kaynak talihsizligi tezi, dogal kaynak zengini iilkelerin kaynak fakiri
ekonomilere goére daha kotii bir ekonomik biiyiime gosterdiklerini ifade etmektedir
(Stijns, 2005; Brunnschweiler, 2008; Frankel, 2010). Bu duruma, 17.yiizyilda kaynak
fakiri Hollanda’nin kaynak zengini ispanya’y:; 19.ve 20. yiizyilda kaynak fakiri
Japonya ve Isvicre’nin kaynak zengini Rusya’ya karsi biiyiime ve gelisme agisindan
daha olumlu sonuglar elde ettigi ve iilke standartlarinin ve yasam endekslerinin daha
yiiksek olmasi ornek olarak gosterilmektedir. Ayrica Asya Kaplanlart olarak ifade
edilen iilkelerin kaynak fakiri olmasina ragmen diinyanin en geligmis iilkeleri arasinda
yer almasi kaynak talihsizliginin varligin1 kanitlamaktadir (Stijns, 2005: 107). Dogal
kaynak bollugunun GSYIH biiyiimesi iizerinde olumsuzluklar yaratmasi ve uluslararasi
ticarette azalmalara neden olmasi iki olgu arasindaki negatif iliskiyi kanitlar niteliktedir
(Le Billon,2001:562).

Dogal kaynak donanimlari, kaynak zenginligine sahip fakir insanlarin yasadigi
tilkelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Brunnschweiler, 2008: 399). Bu duruma
en tipik ornek olarak Nijerya gosterilmektedir. Nijerya’nin zengin petrol ve dogalgaz

yataklarina sahip olmasina karsin iilke halkinin yasam standartlarinin ¢ok diisiik olmasi
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ve niifusun %70’inin giinde 1 dolardan az gelirle yasamini siirdiirmeye calismasi
kaynaklarin bozucu etkiler yaratmasi durumunu kanitlamaktadir. Halkin fakirlik
¢ekmesinin ilk nedeni teknoloji ve sermayenin yetersiz olmasi iken; ikinci bir nedeni
ise, lilkede gelir dagiliminin esit bir sekilde dagitilmamasi ve zenginligin niifusun %3-
5 gibi bir kesimin elinde bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Kaynak zenginliginin {ilke
fakirligini artirmasi, dogal kaynak zenginligi ve ekonomik biiyiime arasindaki negatif
iliskiyi kanitlamaktadir (Beyaz ve Bakirtas, 2017: 34).

Ulkelerin ekonomilerini sekillendiren petrol, dogalgaz gibi dogal kaynaklar
kiiresel diizeyde dis ticaret (ithalat ve ihracat) dengelerini etkilemektedir. Uluslararasi
piyasalarda degerleri belirlenen enerji kaynaklar: ihracat ve ithalat ile iilkelerin
ekonomik yapisini belirlemektedir. Dogal kaynaklarin 6zellikle petroliin fiyatlarindaki
ani inis c¢ikislar ekonomilerde dalgalanmalara neden olmaktadir. Ulkelerin sabit
olmayan dogal kaynak fiyatlarinin ekonomide yarattigi siirekli degisimler kaynak laneti
olgusunun varligini kanitlamaktadir. Dogal kaynak fiyatlarinin 6ngoriilemez olmasi ve
en kiiciik bir dalgalanmanin bile ekonomilerde yarattigi kelebek etkisi, tilkelerin
olumsuz etkilenmesine yol agmaktadir (Berikan ve Hiiseyinli, 2017: 30-31).

Kelebek etkisi, bir sistemin baslangic verilerindeki kii¢iik 6l¢eklerin
varhigindaki degisikliklerin biiyilk ve Ongoriilemez sonuglara neden olmasi olarak
tanimlanmaktadir (Lorenc ve Payne, 2007:607). Kelebek etkisi, Edward Norton Lorenz
tarafindan 1972 yilinda diizenlenen bir konferansta “Brezilya’da bir Kelebegin Kanat
Cirpmast Teksas’ ta Firtinaya Yol Acar mi1?” adli bir bildiri sonucu kabul edilen bir
teoridir. Kelebek etkisi teorisi, “baslangi¢ kosullar1 veya dis etkenlere karsi asiri
bagimli bir teori” olarak ifade edilmektedir. Kelebek etkisinin bir diger tanimlamasi
ise, kanat ¢irpan bir kelebegin ilk donemde kiigiik bir alani etkilerken, uzun dénemde
daha genis alanlar1 hakimiyetine alacagi diisiiniilmektedir. Bu mecazi anlamda
kullanilan kelebek kavramu, tilkeler de yasanan kii¢iik degisimlerin sonraki donemlerde
biiyiik sikintilara neden olabilecegini ifade etmektedir. Kelebek etkisi ile iliskilendirilen
dogal kaynak zenginlikleri de, bu teori gibi kisa donemde olumlu etkilere neden olurken
uzun donemde olumsuzluklar yaratmasi yoniinden benzetilmektedir. Dogal kaynak
zenginliklerinin ilk donemlerde sadece bulunan iilkeyi etkilerken daha sonraki
donemlerde daha genis alami etkilemesi iki kuram arasindaki temel benzerligi
olusturmaktadir (Taskin, 2014: 6).
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3.2. DOGAL KAYNAK ZENGINLIKLERININ YANSIMALARI

Dogal kaynaklarin kesfedilmesi ya da dogal kaynak fiyatlarinda meydana gelen
ani fiyat artislart ekonomik dengelerin degismesine neden olmaktadir. Dogal
kaynaklarin ekonomide talep ve arz yonlii dinamikleri etkileyerek iilke ekonomisinin
biiyiimesinde ve gelismesinde olumlu etkiler yaratmasi beklenmektedir. Fakat bu kisa
vadeli olumlu etkilerin tersine uzun vadede ani fiyat degisimleri iilke ekonomisinde
belirsizlikler ve istikrarsizliklar yaratacagi igin ekonomileri olumsuz ydnde

etkilemektedir.

3.2.1. Olumlu Etkiler

Bir ekonomide ani gelir artisi ile dis kaynakli faktorlerin etkili oldugu ekonomik
stirecin olagan dis1 gelismeler ile karsilagsmasi “biiytik itis” olarak tanimlanmaktadir.
Rosenstein-Rodan (1943, 1961) ile Murphy vd. (1989) araciligiyla 6rneklenen biiyiik
itis olgusu, yoksul ekonomilerin pazarm biiyiikliigiini genisletmek icin talep
genislemesine ihtiyag duydugu ve boylelikle girisimcilerin sanayilesme maliyetlerini
diistirmek igin uyguladiklart dengeli biiyiime yanlis1 bir kuram olarak ifade
edilmektedir. Biiyiik itis kuramu, talebi tesvik eden (biiyiik bir kamu harcama programu,
dis yardim, minerallerin kesfi ya da bir dogal kaynagin fiyatinin yiikselmesi) tiim
degiskenlerin potansiyel bir etkisinin oldugunu gdstermektedir (Sachs ve Warner,
1999: 43-44).

Dogal kaynaklarin yogun oldugu ekonomilerde modern Schumpeterci biiyiime
modelinin etkisiyle degerlendirmeler yapilmasi miimkiindiir. Bu biiyiime modeline
gore ekonomik yapmin siirekli olarak yenilenmesi gerektigi ifade edilmektedir. Bu
bakis acisindan dolayi iilkelerin tiretim sektorleri 6zellikle dogal kaynak sektorleri ve
imalat sektorii arasinda rekabet bulunmasi s6z konusudur. Bu kosullar altinda
ekonominin dogal kaynak zenginliklerine bagliliginin artmasi durumunda ; (i) refahin
artig1 ve bilylimenin hizlandigi, (ii) refahin artmasina karsilik biiylimenin yavasladigi,
(iii) ya da en kotii olasilikla refahin azaldig: ve biiyiimenin yavasladigi durumlar ortaya
cikabilmektedir. Bu {i¢ durumdan hangisinin ortaya c¢ikabilecegi, tilkelerin kaynak
zenginliklerine verdigi tepkiye dayali olarak belirlenmektedir (Peretto, 2012: 142-143).

Dogal kaynak zenginliklerinin iilkeler igin birgok olumlu yansimalara yol agtigi

ifade edilmektedir. Ancak bu olumlu yansimalarin aksine dogal kaynak zenginliklerinin
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olumsuz sonuglar yaratabilecegine iligskin genis bir literatiir bulunmaktadir (Sachs ve
Warner, 1999: 44-45).

3.2.2. Olumsuz Etkiler: Kaynak Laneti

Dogal kaynak kesfinin tilkeler iizerindeki etkilerinin olumlu mu ya da olumsuz
mu oldugu sorusu tarih boyunca tartismalara neden olmustur. Bu sorunun en genel
cevabi ise bir ornek yoluyla ifade edilmektedir. Birdenbire bir tencere altin
buldugumuzda iilke gelirinin artmasi tilke ekonomisi igin olumlu etkiler yaratmaktadir.
Fakat bu durumun olumlu olmasina itiraz eden ekonomistler de bulunmaktadir.
Sozkonusu bu ekonomistler bulunan altinin iilke tizerinde kisa vadede olumlu etkileri
oldugunu belirtirken, uzun vadede olumlu etkilerinin yerini olumsuzluklara
birakmasina ve iilke ekonomisinin yavaslamasina neden olacagini savunmaktadir. Bu
durum karsisinda bazi ekonomistler, dogal kaynaklarin etkilerini olumlu veya olumsuz
seklinde ayirmanin yanlis bir tanimlama olacagi ifade etmisler ve bu ayrimi dogal
kaynaklarin kullanim sekline gore belirleyebileceklerini savunmuslardir. Eger bulunan
altin sonucunda mevcut isinizden ayrilirsaniz ve kaynaklari tasarruf-yatirim gibi
alanlara aktarmazsaniz kaynaklarm tamami tiikendigi takdirde eski isinize geri
donemeyebilirsiniz. Bu durum kaynaklarin yanlis kullanilmasina bir érnek olarak
gosterilmektedir. Bu ornege gore lilkenin kaynak gelirlerinin artmas: biiyiikk oranda
issizligin ylikselmesine neden olacak ve ekonomiyi olumsuz yonde etkileyecektir.
Fakat kaynaklarin yatirim, tasarruf gibi alanlara aktariimasi iilke ekonomisinin olumlu
yonde etkilenmesine neden olacaktir. 1980 ve 1990’larin ilk dénemlerinde birgok
kaynak zengini tilkenin kaynaklarin yanls kullanilmasi ve yanlis alanlara aktarilmasi
sonucunda diisiik ekonomik biiylime performansi gostermeleri ile biiyilik zararlar
gordiigii ifade edilmistir. Bu basit 6rnek ile kaynak patlamasinin yarattigi etkilerin neler
olabilecegi ve iilkeleri nasil etkileyebilecegi gosterilmektedir (Sarraf ve Jiwanji, 2001:
1-3).

Zengin dogal kaynak donanimlarina sahip tilkeler ekonomik biiyiime ve gelisme
konusunda genellikle kot bir performans sergilemektedirler (Auty,1993; Karl, 1997).
Biiytime ve dogal kaynaklar arasindaki bu negatif yonli iliski 6zellikle 1970 ve 1990
yillar1 arasinda belirgin bir sekilde giindeme gelmeye baslamistir. Dogal kaynak
zengini tilkelerin ekonomik biiyiime ve gelisme agisindan kaynak yoksunu ekonomilere

gore geri planda yer almalar1 bu olumsuz durumu kanitlar niteliktedir. Dogal kaynak
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donanimlarinin  ekonomiler iizerinde bozucu etkiler yaratmasi birgok nedene
dayandirilmaktadir. Bu nedenler arasinda Hirschman (1958) tarafindan ileri siiriilen
dogal kaynak sektorlerinin ileri ve geri baglantilarinin zayif olmasi, iilke ekonomisinin
zayiflamasina yol agmaktadir. Ayrica, dogal kaynak zenginliklerinin yarattig1 gelir
artiglarinin yatirim yerine tiikketime aktarilmasi bu olumsuzluklarin ortaya ¢ikmasinin
en onemli nedenleri arasinda gosterilmektedir (Sachs ve Warner, 1999: 44-45).

Dogal kaynak zenginlikleri ile ekonomik, sosyal ve iktisadi kalkinma arasindaki
iligkinin ters yonlii olmasindan dolayr bu zenginliklerin, olumsuz sonuglar yarattig
tespit edilmistir (Lawer vd., 2017: 43). Bu olumsuzluklar ¢ nedene
dayandirilmaktadir. Birincisi, isgiicli sektoriiniin patlama yasanan sektore ve ticarete
konu olmayan sektore kaymasi iilkelerde, ekonomik, sosyal ve politik bakimdan
zayiflamalara yol agmaktadir. Ikincisi ise, kaynak gelirlerinin yatirrma nispetle
tiiketime ve ticarete konu olmayan mallara harcanmasidir. Son neden ise, reel kur
rejimindeki degerlenme sonucu dis ticaret yapisinin ve sektorel bozulmalarin ortaya
¢ikmasi olarak ifade edilmektedir (Gurbanov ve Merkel, 2010: 26).

1970’11 yillarda yaptig1 konusmalarin bir tanesinde Venezuela’li konugmaci ve
OPEC kurucularindan Juan Pablo Perez Alfonso kaynak lanetini su sekilde ifade
etmektedir: “ Bundan on yil sonra, bundan yirmi yil sonra goreceksiniz; petrol bizi
mahvedecek.” Petrolin 0 donemde Venezuela ekonomisini olumlu yonde
etkilemesinden dolayi, ¢ogu insan bu agiklamaya itibar géstermemistir. Ancak tilke
ekonomisinde yasanan kisa siireli refah sonrasinda, Alfonso’nun 6ngoriilerinin dogru
olabilecegi hatta sadece petrol ile sinirli degil tiim dogal kaynaklarin bozucu etkiler
yaratabilecegi olasilig1 bir¢ok insan tarafindan kabul edilmistir (Gasimov, 2014: 6). Bu
durum kaynak zengini iilkeler i¢in garip karsilanmus olsa bile istisnai bir durum
degildir. Petrol, dogalgaz gibi kaynaklar acisindan zengin iilkeler, kaynak agisindan
fakir tilkelere gore daha yavas bir biiyiime egilimi gostermektedir. Bu durum iktisat
literatiiriinde “kaynak laneti” olarak tanimlanmaktadir (Neary ve Van Wijnbergen,
1986; Gelb, 1988; Sachs ve Warner, 1999).

Kaynak laneti olgusu ge¢misten giiniimiize kadar bircok calismaya konu
olmaktadir. Bu kaynak bollugu teorisini inceleyen arastirmacilardan Bodin, kaynak
bollugunu su soézleri ile ifade etmektedir: “Zengin ve verimli bir topragin erkekleri
korkak ve tembeldir. Fakat ¢orak topraklara sahip bir tilkenin erkekleri zorunluluktan
daha galiskan ve dikkatli kisilerdir.” Bodin kaynak bollugunu ifade ettigi bu sozleri ile

kaynak bolluklarinin iilkeleri olumsuz etkileyecegini ve iilke ekonomisini ¢orak bir
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topraga cevirebilecegini ifade etmektedir (Bodin,1955:161). Bodin’den sonra birgok
arastirmaci bu konu iizerine ¢alismalar yapmustir. Ozellikle 1950’1 yillarda iinlii
ekonomistler Prebisch ve Singer kaynak bollugunun, ekonomik biiyiimenin 6niinde
engeller yaratacagini ve bu olumsuzlugun en biiytik etkilerinin ihracat alaninda ortaya
cikacagini savunmaktadirlar. Dolayistyla Prebisch ve Singer gibi birgok arastirmaci,
dogal kaynaklarin olumsuz etkiler yaratacagini ve iilkelerin yavaslamasina neden
olacagini ileri siirmektedir (Gasimov, 2014: 7-8).

Kaynak laneti paradoksu ilk kez Auty’nin 1993 yilinda yayimlanan kitabinda
kullanilmistir (Humphreys vd., 2007). Richard Auty, ‘Kaynak Laneti’ olgusunu su
sozleri ile ifade etmektedir: “Dogal kaynaklarin ekonomik kalkinmadaki roliinii
ilgilendiren geleneksel goriis, kaynak donanimlarinin kalkinma siireclerinde diisiik
gelir asamalar1 sirasinda en Kritik oldugu yoniinde olmustur. Kalkinma siireci
ilerledik¢e ve niifusun beceri donanimlari arttikga, bu becerileri herhangi bir kaynak
eksikligini gidermek i¢in kullanildigin1 varsayariz.” Auty’nin ifade ettigi bu durum
birgok kaynak zengini iilke agisindan gergeklestirilememistir. Dogal kaynak
zenginliklerinin 6zellikle az gelismis veya gelismekte olan iilkeler i¢in tahmin edilen
diizeyden daha az yarar saglayacag: diisiiniilmektedir. Bu 6ngoriiniin nedeni olarak,
kaynak zengini tilkelerin diisiik ekonomik biiylime oranlarina sahip olmalari ve kaynak
fakiri tilkelere gore daha yavas biiyiime performansi sergilemeleri gosterilmektedir. Bu
varsayimsal sonuglar ise kaynak laneti hipotezinin temeli olarak gosterilmektedir
(Auty, 1993:1-3).

Kaynak Laneti paradoksu 1997 yilina kadar sadece ekonomik yonii ile incelen
bir olgu olarak ifade edilmistir. Fakat 1997 yilindan sonra birgok arastirmaci kaynak
laneti teorisini farkli yonleri ile incelemistir. Ozellikle Sachs ve Warner 1997 yilinda
yayimladiklari ¢alisma ile kaynak laneti teorisinde sadece ekonomik faktorler ile degil
ekonomi disindaki faktorlerin de etkili oldugunu ifade etmistir. Kaynak lanetinin ortaya
¢ikmasinda sadece ekonomik sorunlarin yer almadigi, ekonomi disinda politika, yanlis
karar mekanizmalar1, demografi ve cografi konum gibi faktorlerinde etkili oldugu ileri
stirilmiistiir (Sachs ve Warner, 1997: 335-336).

Dogal kaynak zenginliginin, ekonomik biiyiime ve gelisme yerine durgunluk ve
catisma yarattigi, tarih boyunca gozlemlenen kaynak bagimliliginin bir etkisi olarak
gosterilmektedir. Kaynaklara dayali ekonomi modeli kaynak bagimliligi haricinde
birgok olumsuzluklara neden olmaktadir. Bu olumsuzluklar arasinda, devlet yapisinda

ve kurumsal alanda ortaya g¢ikan bozulmalar, demokrasinin olumsuz etkilenmesi,
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tilkelerde i¢ savas ve catismalarin artmasi gosterilmektedir (Palley, 2003). Bu
olumsuzlugun temel nedeni, kaynak donanimlarinin uzun vadede ticari sermaye ve
degerli mineraller tizerindeki emperyalist savagslara kadar birgok catisma ve savas
tirtinii iceren faaliyetlere ev sahipligi yapmasindan kaynaklamaktadir. Ayrica dogal
kaynaklar savas ve catigsmalart motive ve finanse etmesinden dolay: iilkelerin
biiyiimeleri 6niinde engel teskil etmektedir (Le Billon, 2001: 562). Kaynak
zenginliginin yarattig1 bir diger olumsuzluk ise, kaynak zenginliklerinin yatirimlara
aktarilmamas1 sonucunda verimlilik artisinin azalmasina ve ekonomik biiyiime
oranlarinin diismesine yol agmasidir (Torvik, 2001: 286-287). Petrol, mineral ve diger
dogal kaynaklar agisindan zengin olan iilkelerin biiylimeleri, kaynak fakiri iilkelere
gore daha yavas ilerlemektedir (Gelb, 1988). Bu durum dogal kaynak zenginligi ile
biiyiime arasindaki iliskinin negatif yonlii oldugunu kanitlamaktadir (Sachs ve Warner,
2001: 827).

Dogal kaynak zenginliklerinin tilkelerin biiylimesi ve gelismesi iizerinde kisa
vadede olumlu etkiler yarattigi ifade edilirken, uzun vadede olumsuzluklara sebebiyet
vermektedir. Bu duruma Nijerya ornek olarak gosterilmektedir. Nijerya, petrol
zenginligine Sahip olmasia karsin 1960’l1 yillara gore kisi basina diisen GSMH
oranlarinda 6nemli bir artis yasanmamustir. Nijerya bu konuda yalniz degildir. 1965’ten
1998’e kadar Iran ve Veneziiella’da kisi basia diisen GSMH basina biiyiime ortalama
olarak yilda % -1, Libya’da %-2, Irak’ta ve Kuveyt’te %-3 ve Katarda %-6 olarak tespit
edilmistir. Dogal kaynak zenginliklerinin iilkeler agisindan olumsuz olmasi ve
biliylimeyi yavaslatmasini Suudi Arabistan Krali Faysal su sekilde ifade etmektedir:
“Bir donem deveye binerken cadillac siirmeye basladik. Korkarim ki ¢ok para
harcadigimiz i¢in gelecek nesil yine develere binecek.” (Gylfason, 2001:848).

Dogal kaynak zenginliginin bir lanet oldugu yoniindeki tartigsmalar, 1970 ve
1980’11 yillarda daha dikkat ¢ekici sekilde ortaya ¢ikmaya basladigi gézlemlenmistir
(Bal vd.,2015:302). Dogal kaynak zenginligi ve bir¢cok degiskenin etkisinin oldugu
kaynak lanetinin gergeklesme nedenleri arasinda sayisiz kanal onerilmektedir. Bu

kanallardan bazilar1 su sekilde ifade edilmektedir (Lederman ve Maloney, 2007: 16):
I. Dogal kaynak sektorlerinin daha diisiikk insan ve fiziksel birikime, diisiik

verimlilige dayaniyor olmasindan dolayi, ekonomik biiyiime iizerinde bozucu

etkilere neden oldugu belirtilmektedir.
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ii. Daha yiiksek ihracat fiyatlarinda dalgalanmaya ve dolayisiyla daha fazla
makro oynakliga yol acabilecek yiiksek ihracat konsantrasyonlarna neden
olabilir.

ii. Dogal kaynaklar, kurumsal basarisizliklara (yolsuzluk, rant kollama vb.)
neden olabilir.

\2 Emtia fiyatlarindaki yiikselis iilkelerin yiiksek oranlarda bor¢glanmasina neden
olur. Bor¢lanma iilkelerin biiyiime oranlarinda diisiislere ve olumsuzluklara

neden olmaktadir.

Dogal kaynaklarin en belirgin olumsuzluklar arasinda iilkeler agisindan esit
dagilima sahip olmamasi gosterilmektedir. Bu durum {ilkelerin refah diizeylerinin
birbirlerinden farkli olmasina ve gelir dagiliminda esitsizliklere neden olmaktadir.
Stiglitz dogal kaynaklarin yarattigi bu durumu, ‘fakir insanlarin yer aldigi zengin
tilkeler olusturdugu’ seklinde tanimlamaktadir (Stiglitz, 2004). Bu duruma 6rnek olarak
Venezuela iilkesi gosterilmektedir. Venezuela iilkesi zengin dogal kaynak rezervine
sahip olmasina karsin bu kaynak zenginliklerinden olumsuz yonde etkilenmektedir. Bu
durumun sebebi ise, tilkenin petrol rezervlerine bagimli olmasindan kaynaklanmaktadir
(Efeoglu ve Pehlivan, 2018: 198-200). Dogal kaynak zenginlikleri bu o6rnekte de
goriilebilecegi gibi kaynak zenginliklerinin ekonomik biiyimeyi tesvik etmesinin
tersine hayal kirikligina ugratma egilimindedir. Kaynak donanimina sahip iilkelerin
kalkinma basarisizliklarina 6rnek teskil etmesine; Japonya, Isvigre gibi kaynak yoksunu
ekonomilerin, Meksika, Nijerya ve Venezuela gibi kaynak donanimli iilkelerden daha
biiyiik ekonomik gelisme diizeyine sahip olmalar1 gosterilmektedir. Ekonomik biiytime
ve kaynak zenginligi arasindaki negatif korelasyon iktisat literatiiriinde kavramsal bir
belirsizlik olarak ifade edilmektedir. Bu negatif korelasyon ekonomik biiyiimeyi tesvik
etmek yerine lanet yarattigi icin ekonomik kalkinma biyiik bir talihsizlikle
sonuglanmaktadir (Papyrakis ve Gerlagh, 2007: 1011-1012).

Dogal kaynak zenginliklerinin yavas biiyiime ile sonuglanmasinin yarattig
etkiler ve araci degisken mekanizmalar kapsaminda birgok aktarim kanalina dikkat
cekmektedir. Bu mekanizmalar birbirleriyle ortiisen iki ayri (ekonomik ve politik)
siifa ayrilmaktadir. Ekonomik olarak, kaynak temelli biiylimenin uzun vadede
ekonomik biiyiimeyi engellemesinin ana unsurlari; Hollanda Hastaligi, gelir oynakligi,
egitimin ihmalini  ve ekonomik politikadaki farkindaliginin  azalmasina

dayandirilmaktadir. Politik agidan ise; rant arayisi, zayif kurumlar ve yolsuzluk
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olgularina yol agmaktadir (Badeeb vd., 2017:125). Ayrica zengin dogal kaynak
donanimlarinin s6z konusu unsurlar haricinde de olumsuzluklar yarattigi ifade
edilmektedir. Bu olumsuzluklar arasinda, kaynak zenginliginin insanlar ve yoneticiler
lizerinde sahte bir giiven hissi yaratmasi yer almaktadir. Bu durum yatirimlar ve tasarruf
yapmanin gereksiz olmasina ve ¢alisan niifusun azalmasina yol agmaktadir. Bir diger
olumsuz etki ise, dogal kaynak donanimlarinin artmasi ve bir zenginlik olusturmasi
tilkede girisimci faaliyetlerin ve yenilik¢iligin azalmasina neden olmaktadir. Bu durum
fonlarin, ar-ge sektoriinden cekilip birincil sektore ya da kaynak sektdriine kaymasina
neden olmaktadir (Papyrakis ve Gerlagh, 2007: 1013).

Dogal kaynaklar tilkeler i¢in bir zenginlik kaynagi olarak goriilmektedir. Fakat
bir¢ok tilke agisindan bu durumun tersine iilkelerin olumsuz yonde etkilenmesine ve
fakirlesmesine yol agmaktadir. Bu durum tilkelerin gerilemesine, i¢ savaslarin ortaya
¢ikmasina ve tlkelerin demokratik 6zelliklerini kaybetmesine yol agmaktadir. Kaynak
zenginlikleri ayrica iilkeleri tek sektore yonlendirmesi sonucunda iilkelerin yavas yavas
fakirlesmesine neden olmaktadir. Bu durumu Ross, “Ulkeler fakirlikten ac1
cekmektedir ” seklinde ifade etmektedir (Ross,2001:327-328).

Kaynak zenginliklerinin iilkeler {izerindeki etkisi iilkeden iilkeye
degigsmektedir. Bu durumu kaynak zengini Endonezya ve Nijerya kanitlamaktadir.
Petrol gelirlerinin yiiksek olmasi iki tilke ekonomisi igin bir tehdit olustururken,
Endonezya bu gelirleri yatirimlara aktardigi igin olumlu sekilde etkilenmistir.
Endonezya’nin aksine Nijerya kaynaklarini ve gelirlerini iyi yonetemedigi i¢in olumsuz
sonuglarla karsilasmigtir. Haliyle Endonezya giiniimiiz verilerine gore kisi basina diisen
gelir bakimindan Nijerya’nin dniine ge¢mistir (Ross, 2003: 14). Bir benzer etki, elmas
zengini Sierra Leone ve Bostwana’nin ekonomileri karsilagtirildiginda goriilmektedir.
Bostwana’nin ekonomik biiyliime oranlar1 ortalama %7 oraninda yiikselirken, Sierra
Leone kaynak zenginliginden dolay1 ¢atismalara ev sahipligi yapmistir. Bu ¢atismalar
iilke ekonomisinin gerilemesine neden olmus ve kisi basina diisen gayri safi milli
hasilasi (GSMH) %37 oraninda diismiistir. Bu o6rnekler dogrultusunda iilke
ekonomileri kaynaklart kullanim sekli ve yonetim bigimi bakimindan farklilasmaktadir
(Humphreys vd., 2007: 2.)

Dogal kaynak zenginlikleri dogrudan veya dolayli agidan bir¢ok olumsuz
etkilere sebebiyet vermektedir. Kaynak zenginliklerinin yol actig1 etkiler arasinda;
asimetrik bilgiye dayali uzmanlagsma (Stiglitz, 2000), Hollanda Hastalig1 (Sachs ve

Warner,1995; Lawer vd., 2017), kurumsal yapilarin ve yonetim gostergelerinin
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kotiilesmesi (Jensen ve Wantchekon, 2004), yolsuzluk diizeylerinin artmasi (Leite ve
Weidmann, 1999; Arezki ve Gylfason, 2013) ve catismalarin yiikselmesi (Collier ve
Hoeffler, 2004) yer almaktadir.

3.2.2.1. Asimetrik Bilgiye Dayah Eksik Uzmanlasma

Ekonomik bir iligskide taraflardan birinin digeri kadar bilgiye ya da dogru bilgiye
sahip olmamas1 sonucunda ticarette rekabet kosullarinin saglanamamasi ve haksiz
istiinliige neden olmasi asimetrik bilgi olarak tanimlanmaktadir. Asimetrik bilginin
gegerli oldugu ekonomilerde, bilgi farkliliklarinin olmas1 ekonomik basarisizliklarin ve
etkin olmayan kaynak dagilimlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Asimetrik
bilgi kavrami sonucunda eksik uzmanlasma, yonetimde aksakliklar gibi durumlarin
ortaya ¢ikmasi iilkeler tizerinde olumsuz yansimalara yol agmaktadir (Alp ve Karakas,
2008: 215-216).

Dogal kaynak zenginligine sahip tilkelerin karsilastiklar1 sorunlar arasinda yer
alan asimetrik bilgiye dayali eksik uzmanlasma problemi ekonomilerde bozucu etkiler
yaratmaktadir. Dogal kaynak zenginligi sonucu iilkeye para akisi ya da iilkedeki doviz
bollugunun artmasi ekonomideki asimetrik bilgi oraninin artmasina neden olmaktadir.
Bu durumun nedeni ise, piyasadaki alict ve saticilarin tam bilgiye ulasamamasi ve bilgi
enformasyonundan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla eksik bilgi tam rekabet sartlarinin
bozulmasina ve piyasa aksakliklarina yol agmaktadir (Sarikaya, 2002: 99).

18.ylizyildan sonra birgok arastirmaci ve iktisat¢r eksik uzmanlagma ve
asimetrik bilginin etkilerini incelemistir. Ozellikle Adam Smith ve A. Marshall bu
durumu inceleyen énemli iktisatcilar arasinda yer almaktadir. iktisat alaninda bilginin
kusurlu olmasi, bilgi edinmenin pahali olmasi ve bilginin 6nemli asimetrilerinin olmasi
ekonomik sapmalarin ve bozulmalarmin temel nedenini olusturmaktadir. Bilgi
asimetrilerinin  ortaya ¢ikmasimi firmalarin  ve bireylerin  davraniglar1 ile
iliskilendirilmesi ekonomik ve sosyal c¢atismalarin ortaya ¢ikmasina ve iilkelerin
olumsuz sartlar ile karsilagmasina neden olmaktadir (Stiglitz, 2000: 1441-1448).

Yasamin her aninda etkisi bulunan bilgi kavraminin, ekonomik entegrasyonun
saglanmasinda biiyiik etkileri bulunmaktadir. Ozellikle ekonomi alaninda biiyiik rolleri
bulunan bilginin ekonomik etkinligi saglamasi i¢in ekonomik birimler arasinda dengeli
ve esit dagilmasi gerekmektedir. Bilgi kavraminin, seffaflik ve agiklik unsurlari ile

desteklenmesi ekonomi piyasalarinda basarilarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
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Bu politikalarin uygulanmasi asimetrik bilginin azalmasina ve ekonomik kusurlarin

ortadan kalkmasina neden olacaktir (Karahan, 2006:152).

3.2.2.2. Hollanda Hastahgy

Dogal kaynaklarin iilkeler arasinda dagiliminin esit bir sekilde olmadig: ve bu
esitsizligin iilkelerin zenginlesmesinde biiylik farkliliklara yol agtigi kabul
edilmektedir. Bazi iktisatgilar dogal kaynaklar1 nimet olarak degerlendirilirken, bazi
iktisatcilar ise lanet olarak tanimlamaktadir. ilk yaklasimda, dogal kaynak sektoriinde
yasanan patlamanin tilke gelirini ve refahini yiikseltmesi beklenirken, ikinci yaklasimda
petrol, dogalgaz gibi tilkenen kaynaklarin tilkelerin gelismesi ve biiylimesinde engel
olusturdugu ifade edilmektedir. Kaynaklarm iilke ekonomisinde bozucu etkiler
yaratmas1 iktisat literatiirinde kaynak laneti olarak tanimlanmaktadir. Dogal
kaynaklarin ekonomilerde bozucu etkileri tarihsel agidan ¢ok oOnceki donemlere
dayandirilmasina karsin 1960 yilinda Hollanda’da kaynaklarin yikici etkiler yaratmasi
sonucunda dikkat ¢ekmistir. Bu paradoks Hollanda da ortaya ¢iktigi i¢in “Hollanda
Hastalig1” veya “Asir1 Sicak Para Hastaligi” olarak ifade edilmektedir (Bal vd.,2015:
301-303).

Hollanda Hastaliginin, kaynak laneti tezinin en belirgin ekonomik kanali oldugu
kabul edilmektedir (Humphreys vd., 2007: 5). Bu hastaligin kavramsal olarak en temel
tanimlamasi, “zengin dogal kaynak donanimlarinin neden oldugu ani gelir artislari bir
ekonomide, mevcut iiretim faktorlerinin diger sektorlerden cekilerek yeni kesfedilen
kaynaga yonlendirilmesi ile birlikte toplam iretimin azalmasi” seklinde
tanimlanmaktadir. Bu durum tilkenin rekabet giicii izerinde olumsuz etkiler yaratirken
ayni zamanda issizlik oranlarinin artmasina neden olmaktadir (Kutan ve Wyzan,
2005:243; Allcott ve Keniston,2017:3).

Hollanda Hastaligi olgusu ilk olarak, 1960 yilinda Hollanda’nin Kuzey
Denizinde biiyiik dogalgaz rezervlerini kesfetmesi ile birlikte tilkede olumsuz etkilerin
ortaya ¢ikmast durumunu ifade etmek icin kullanilmistir. Kaynak kesfine bagli olarak
ortaya c¢ikan gelir artislar1 ihracatin biiyiik oranda artmasini saglarken ayni1 zamanda
iilkeye yogun miktarda doviz girisi saglamaktadir. Ayrica bu etkiler iilkenin reel déviz
kurunda ve ulusal para degerinde artiglara yol agmaktadir (Kutan ve Wyzan, 2005:
243). Asirt degerli ulusal para, iilke igindeki kaynak dagilimlarinin yeniden tahsis

edilmesine ve dis ticaret dengesinin bozulmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla bu durum
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tilkenin ithalata bagimli hale gelmesine neden olmaktadir (Humphreys vd., 2007: 5).
Kaynak sektoriine olan bu bagimlilik, iilke iginde tiretimin terk edilmesine ve o sektor
calisanlarinin igsiz kalmasina yol agmaktadir (Neary ve Wijnbergen, 1985: 3-4).

Kaynak sektorleri genellikle emek kullaniminin az oldugu, goreceli olarak
sermaye yogun sektorlerdir. Az sayida is iiretmeleri ile iligkili olarak az sayida isci
calistirilan bu sektorlerin tilkede issizligin artmasina neden oldugu ileri siiriilmektedir.
1970’den 1977 yilina kadar issizlik oraninin %1.1’den %S5.1°¢ yiikselmesi dogal
kaynaklarin igsizligi artirdigini ispatlayan mevcut bir kanit olarak gosterilmektedir.
Sektorler arasinda meydan gelen dislama etkisi issizlikle beraber, ihracatin da olumsuz
etkilenmesine neden olmaktadir. Ulusal paranin degerlenmesi sonucunda artan ithalat
oranlarinin aksine ihracat oranlar1 biiyiik oranda azalmaktadir. Bu durum ekonomide
pek cok sektorde ithal mallarin daha avantajli hale gelmesine ve bu mallarin Giretiminin
terk edilmesine neden olmaktadir. Haliyle bu olumsuzluklar issizlik oranlarinin
artmasina Ve cari agigin yiikselmesine yol agmaktadir (The Economist, 2014).

Hollanda Hastalig1 olgusu, dogal kaynak kesfi ya da kazang bakimindan getiri
artig1 sonucu iilke de kaynak artislarinin yasandigi sektore ya da ticarete konu olmayan
mallara olan talebin artmasi neticesinde meydana gelmektedir. Bu durum iilkenin
tretim ve verimlilik sektorii olarak ifade edilen ticarete konu olan sektor ¢iktisinda
daralmalar yasanmasina sebebiyet verirken, ticarete konu olmayan veya dogal kaynak
sektoriinde genislemelere neden olmaktadir (Bruno ve Sachs, 1982: 846-848). Bu
durum daha yiiksek sermaye yogunluguna sahip ve daha vasifli isgiicii kullanan tiretim
sektorlerinden diisiik vasifli emek-yogun iiretimi takip eden dogal kaynak sektorlerine
veya gelir artis1 yasanan sektorlere dogru kaymaktadir. Ekonomi literatiiriinde bu
durum dislama etkisi (crowding out) olarak ifade edilmektedir (Ismail, 2010: 5-6).
Dislama etkisi 6zellikle imalat sektoriiniin bozulmasina yol agmaktadir. Bu bozulmanin
temel nedeni ise, imalat sektoriiniin dogal kaynak sektoriine kiyasla bazi avantajlara
sahip olmasi ve kaynak zengini iilkelerin s6zkonusu bu avantajlardan faydalanamamasi
gosterilmektedir. Bu iki sektor arasindaki belirleyici farklar asagida siralanmaktadir
(Demiral, 2016: 143-144) :

I. Dogal kaynaklar sektoriinde azalan, imalat sektoriinde ise artan getiri soz

konusudur.
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ii. Dogal kaynak sektoriinde mal rekabeti s6z konusu iken sanayi sektoriinde
kalite ve mal farklilagtirmast kapsaminda dinamik eksik rekabet s6z
konusudur.

iii. Dogal kaynak sektoriinde asir1 fiyat dalgalanmalari yasanirken imalat
sektoriinde fiyatlar daha istikrarhidir.

\2 Dogal kaynak sektoriinde genel olarak diisiik yetenekli ¢alisanlar bulunurken
imalat sektoriinde ¢alisanlar nispeten daha kalifiyedir. Bu sebeple imalat
sektoriinde galisanlarin verimlilikleri daha yiiksektir.

V. Dogal kaynak sektoriinde {icretler daha kat1 iken, sanayi sektoriinde nispeten
esnek ve istikrarlidir.

Vi. Dogal kaynak sektoriinde inovasyon daha disiik fiyatlara neden olurken

sanayi sektorlerinde daha yiiksek gelir saglamaktadir.

Ani kaynak zenginligi veya iilkelerin kaynak kesfetmeleri sonucunda ekonomik
bir hastalik olarak degerlendirilen Hollanda Hastaliginin, iilkelerin ekonomik
dengelerinde bozucu etkiler yarattig: ifade edilmektedir. Ekonomik anlamda ortaya
cikan bozucu etkiler sosyal yapilarin bozulmasina da neden olmaktadir. Bu duruma
ozellikle, dogal kaynak zenginliklerinin neden oldugu ani gelir artiglarinin reel geliri
etkilemesi ve kisi basina diisen payin artmasi sonucunda tilkedeki istihdam oranlarinin
azalmasi gosterilmektedir. Ulkelerin ekonomik dengelerinin bozulmasina neden olan
bu durum iilkenin sektorlerini yavas yavas kaybetmesine ve sadece gelir saglanan
sektore odaklanmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla tim bu etkiler tilkelerin iiretim
alanlarindan ¢ekilmesine, {iretim istihdaminda diistisler yasanmasina, istihdam
yapisinin bozulmasina ve kaynak bagimlist bir iilke haline gelmesine yol agmaktadir
(Enders ve Herberg, 1983: 474; Palma, 2014: 8).

Hollanda Hastalig1 mekanizmasinin olusumu asagidaki sekilde gosterilmektedir
(Rajan ve Subramanian, 2011: 108-109).
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» Ticarete
konu
Reel Kur Degerlenmesi (drnegin olan
ticarete konu olmayan mallarin mallarin
B goreli fiyatlarindaki artma) c nispi
payinda
Drs > > azalma
Yardim

Sekil 1: Kurlar yoluyla nispi fiyat degisimlerinin etkileri

Sekil 1’e gore, yardimlardan ticaret sektoriiniin biiytimesine kadar olan bir iligki
varsayilmaktadir. A kanali B ve C kanallarina olacak sekilde iki kanala béliinebilir. Bu
iki kanal, dis yardimlardan reel kurun degerlenmesine olan kisim ( B kanali) ve dis
yardimlardan ticarete konu olan kisim (C kanali) olmak tizere iki kisma bdliinebilir.
Burada dis yardimlar dovizin artmasina ve iilke parasinin asir1 degerlenmesine sebep
olmaktadir. Bu durum ticarete konu olan mallar sektoriiniin rekabet giiciiniin
azalmasina, ihracat sektoriiniin dig piyasalara kaymasina ve iilke sektorleri arasinda
dengenin bozulmasina neden olmaktadir.

Dogal kaynaklarin laneti tezi sadece iilkelerin kaynak agisindan zenginlesmesi
ile meydana gelmemektedir. Dogal kaynaklarin dogal refah ve ekonomik refahi negatif
yonde etkilemesi iizerinde kaynak zenginliginin disinda iklim ve cografi konum gibi
unsurlarinda etkisi bulunmaktadir (Sachs ve Warner, 2001: 827-829).
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GSYIH igerisinde Dogal Kaynak Thracati, 1970

(Kaynak: Sachs ve Warner,2001:829)

Sekil 2: Dogal kaynak zenginligi ve biliyiime

Sekil 2’ye gore 1970’te zengin dogal kaynaklara sahip iilkelerin neredeyse
higbiri hizli bir biiyiime gostermemektedir. Bu durumun tersine hizli biiyiime ve

kalkinma gosteren tilkeler kaynak fakiri iilkeler oldugu goriilmektedir.
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GSYIiH’nin Bir Pay1 Olarak Dogal Kaynak ihracatinin Logaritmas:

(Kaynak: Sachs ve Warner, 2001: 836)

Sekil 3: Dogal kaynak zenginligi ile imalat sanayi

Sekil 3’e gore, dogal kaynak zenginlikleri diger sektorler iizerindeki dislama
etkisi yaratmasindan dolay1 daralma yasamasina neden olurken, ticarete konu olmayan
sektorlerde ise genisleme yasanmasina neden olmaktadir. Bu durum tilkelerin imalat
sektorlerini olumsuz yonde etkilerken, dogal kaynak sektorlerinin genislemesine ve
gelismesine neden olmaktadir. Dogal kaynak zengini iilkelerin iretken olmayan
sektorlere yatinm yapmalar1 dogal kaynaklar1 bosa harcadiklar1 argiimanini ortaya
cikarmaktadir. Ancak dogal kaynak zenginliklerinin yavas biiylimeyi agiklamak icin
tek basina yeterli bir olgu olmadigi ileri siiriilmektedir (Sachs ve Warner, 2001: 836).

Dogal kaynak zenginliklerine dayali bir sekilde gerceklestirilen {iretim ve
ihracat yapisi, kaynak disi1 sektorlerde ekonomik kurumlarin ve politik yapilarin
gelisimini engellemektedir. Ayrica iilkelerdeki fiziki ve beseri sermaye birikiminin
bozulmasia da yol agmaktadir (Guriev vd., 2009: 6). Ozellikle imalat sanayilerinde
olumsuz etkiler yaratan ve gerilemeye neden olan bu yaklagim, dogal kaynak zenginligi
ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiye dayandirilmaktadir (Demiral vd., 2016:87).
Imalat sanayisinin gelisimi ile ekonomik biiyiime ve gelisme arasindaki korelasyonun
belirlenmesi amaciyla literatiirde elde edilen bulgular ve iilkelerin iligkileri su sekilde
ifade edilmektedir (Demiral, 2016: 177-179) :
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Ekonomik gelisme diizeylerinin belirlenmesinde uzmanlagsmadan daha ¢ok
iiriin farklilasmasimin etkisi bulunmaktadir. Uriin farklilastirmasi, ekonomik
bliyiime tizerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Bu durumu gelismislik
bakimindan farkli iilkeler kanitlar niteliktedir. Gelisme diizeyi yiiksek olan
sanayilesmis iilkelerin genellikle {iriin ¢esitliligine sahip olmasi; bu durumun
tersine diistik gelire sahip ve sanayilesme bakimindan geri kalmus tilkelerin az
sayida ve belirli mallar iizerine yogunlasmasi seklinde ifade edilmektedir. Bu
duruma dogal kaynak ihrag eden iilkeler 6rnek olarak gosterilebilir.
Siirdiirilebilir ekonomik biiyiime performansina sahip ilkelerin biyiik bir
cogunlukla imalat sanayilerine sahip iilkeler oldugu ifade edilmektedir.
Ulkelerin biiyiime performanslar1 imalat sanayisi iiretiminin performanst ile
iliskilidir. Dolayisiyla sanayilesme ve ekonomik gelismeler birbirlerini
destekler ve tamamlar nitelikte bir performans gostermektedir.

Ulkelerin uzmanlasma yapilar1 faktér donanimlarina gére belirlenmektedir.
Genel olarak, yiiksek seviyede emek donanimina ve zengin dogal kaynak
donanimlar1 bakimindan fakir olan iilkelerin zenginlikten uzak oldugu kabul
edilmektedir. Ulkelerin zengin dogal kaynak donanimlarma sahip olmas bir
sans/nimet olarak goriilmektedir. Ancak gelismis iilkelerin sanayilesme
deneyimlerine gore bu durumun tam tersi sekilde gerceklestigi goriilmektedir.
Bireysel iriin seviyelerinde kosulsuz bir “yakinsama kosulu” gecerli
olmaktadir. Neo-klasik biiyime modeline gore, tilkelerin ayni teknolojiyi
kullandig1 varsayimi altinda gelismekte olan iilkeler i¢in sermaye stokunun
yani fiziki ve beseri sermaye stoku arttikga gelir seviyelerinin yiikselmesi ile
birlikte bu tlkeler, gelismis {ilkelerin  seviyesine yaklasacagina
dayandirilmaktadir. Dolayisiyla gelismekte olan iilkelerin iiriin yapilarini
gelismis {ilkelerininkine es deger kilmalar ilkelerin gelisimlerini
saglayacaktir. Ancak triin yapilarmi gelismis tlkelerin {irlin yapilarina
benzetemeyen iilkeler gelismekten uzaklagsmakta ve fakir kalmaktadir.

Bazi sektorler bakimindan uzmanlagma gostermek tilkelerin sanayi gelisimine
daha fazla katki saglamaktadir. Ozellikle imalat gibi sektdr {izerine
uzmanlasan tilkeler ilksel mal bakimindan uzmanlagmus tilkelere nispeten bazi

avantajlara sahip olmaktadir.
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Kaynak patlamalarinin bir hastalik olarak ongoriilmesinin nedeni, imalat
sektoriiniin kaynak patlamasindan sonra toparlanamamasi olarak ifade edilmektedir.
Ekonomik bir hastalik olarak degerlendirilen Hollanda Hastaligi, kaynak
patlamasindan sonra ihracat gelirlerinin artmasi, ulusal paranin degerlenmesi ve reel
doviz kurunun yiikselmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum iilkenin imalat sektorii ve
ihracat sektoriiniin zedelenmesi ile {ilkenin sanayisizlesme sorununun ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir (Corden ve Neary, 1982; Corden, 1984). Ulkelerin gelirlerinde ki
keskin bir artig olumlu sonuglar yaratmasi beklentisine neden olurken, bu diisiincenin
tersine ani gelir artislari iilkelerin geleneksel dis ticaret (ihracat ve ithalat) endiistrileri
icin bir sorun yaratmakta ve tilkeleri sanayisizlesmeye itmektedir (Enders ve Herberg,
1983: 473).

Hollanda Hastalig1 teorisi, sonradan ortaya ¢ikan dogal kaynak zenginligi ile
tretim sektoriindeki diistis iliskisini agiklayan bir fenomen olarak literatiirde yer
almaktadir. Bu fenomen, dogal kaynak zenginliginin artmas1 sonucunda tilkelerin ticari
rekabet giiciiniin azalmasina, sektorsel dislamalarin yasanmasina ve iilkedeki tiretim
cesitliliginin azalmasina yol agarak negatif sonuclara sebebiyet vermektedir. Ulkelerde
gozlemlenen bu olumsuzluklar, ani zenginlesmenin yarattig1 etkilerle hiikiimetlerin
yonetimde yanlig kararlar vermesine ve mali alanda bozulmalar yasanmasina neden
olmaktadir. Bu olumsuzluklari birgok iktisat¢1 yabanci para akislarindaki ani artislara
ve bu para akisindaki dalgalanmalara dayandirmaktadir. Yabanci para girislerinde
yasanan dalgalanmalar iilke ekonomisinde belirsizliklere ve birgok sorunlara yol
acmaktadir. Ozellikle yabanc1 para girisinin cok oldugu iilkelerde cari acik oranlar1 cok
yiiksek seyretmekte ve iilkede onarilamaz sorunlara yol agmaktadir (Javaid, 2011: 51-
52). Yabanci para girislerinin yogunlugu iilke ekonomilerinde ulusal paranin
degerlenmesine yol agacak ve bu durum sanayi mallarinin ithalatinin artmasina neden
olacaktir. Haliyle tiim bu etkiler tilkelerin sanayisizlesmesine ve bilylimenin olumsuz
etkilenmesine neden olacaktir (Bal vd., 2016: 10).

Ulkelerin ekonomik yapilar1 incelendiginde birbirlerinden radikal bir sekilde
ayrilmaktadirlar. Ozellikle ani zenginlige sahip iilkeler, diger iilkelerden énemli bir
sekilde farklilasmaktadir. Bu nedenle ani zenginlige sahip iilkelerin biiyiik kismi
GSYIH’nin bir boliimii ile sektdrel boliinmeyi tercih etmektedir. Bu boliinme
ekonomik yapilarin ii¢ sektore ayrilmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu sektorler, ticarete
acik dogal kaynak sektorii (petrol-dogalgaz), ticarete konu olan imalat sektorii ve

ticarete konu olmayan sektor olmak tizere ii¢ bolime ayrilmaktadir. Bu sektorlerden
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dogal kaynak sektorii ve ticarete konu olan sektorlerin fiyatlar: uluslararasi piyasalarda
tespit edilirken, ticarete konu olmayan sektorlerin fiyatlar tilke iginde belirlenmektedir.
Ulke iginde belirlenen ticarete konu olmayan mallarin talep oranlar diger sektdrlere
kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla dogal kaynak donaniminin
artmasi ticarete elverissiz bu sektorlerde talebi artirmaktadir. Bu durum sektorel
daralmaya neden olmakla beraber daha diisiik miktarlarda emek ve sermayenin iiretim
sektoriine tahsis edilmesine neden olmaktadir. Ayrica kaynak patlamasi veya ani fiyat
artis1 yasanan tlkelerde imalat sektoriinde kiigiilmeler yasanirken, ticaret dist mal
sektorlerinde genislemeler yasanmaktadir (Sachs ve Warner, 1995: 6).

Hollanda Hastalig, iilkelerin iiretim gergeklestirilmeden ortaya ¢ikan bir gelir
sonucu zenginlesmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum tilkedeki hiikkiimetlerin vergiye
bile gerek duymadan ve insanlarin ¢alisma ihtiyaglari olmadan zenginlesmesi olarak da
tanimlanabilmektedir. Dolayistyla bu durum bazi sonuglara neden olmaktadir (Paldam,
1997: 600-602) :

I.  Hikiimetler Hollanda Hastaliginin etkisi ve ani zenginlesme ile eksik
istihdam yaratabilirler.

ii. Hikiimetlerin vergi ihtiyaglari olmadigindan dolay1 diizeni saglamak
zorlasmaktadir. Bu yiizden vergi alma ve harcama kontrolleri
yapilmalidir.

ii.  Ani zenginlesme sonucu biit¢elerde ¢ok fazla girdi saglanmaktadir. Bu

durum idarelerin yonetiminde zorluklara neden olmaktadir.

Hollanda Hastalig1 olgusu makroekonomik agidan iilkeleri olumsuzluklara
yonlendirmektedir. Bu duruma iilkelerin biiylime seviyelerinin yavaslamasi, kisi bagina
diisen nominal GSYIH ve kamu maliyesindeki gelirlerin artmast ile yatirim ve tasarruf
oranlarmin minimum diizeyine inmesi 6rnek olarak gosterilmektedir (Beine vd., 2012:
469). Kaynak zenginlikleri bir¢ok olumsuz makroekonomik sonuca neden olmaktadir.
Kaynak zengini iilkeler asagidaki durumlarla karsi karsiya kalmaktadir (Gasimov,
2014: 12-13) :

I.  Ulusal paranin asir1 degerlenmesi ile birlikte harcamalarda artisa neden
olmaktadir (Frankel, 2010: 19).
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ii. Ticarete konu olmayan mallarin fiyatlarinin artmasi ile birlikte
digsalliklarin ortaya c¢ikmasi sektérel bozulmalara neden olmaktadir
(Frankel, 2010: 19).

ii. Kaynak zengini iilkelerde ihracat sektoriinii olusturan genel mallarin
dogal kaynaklardan olugsmasi olumsuz bir etki yaratmaktadir.

iv. Kaynak zengini iilkelerin, kaynak fakiri tilkelere gore ekonomik biiyiime
bakimindan yavas ilerlemesi negatif sonuglara neden olmaktadir.

v. Kaynak zengini iilkelerin sosyal konular1 goz ardi etmesi sonucunda
egitim ve saglik sistemleri daha az gelismektedir.

vi. Kaynak zengini iilkelerde gelir esitsizliklerinin artmasinin {ilkeler
tizerinde biiyiik sorunlara zemin hazirladig: diisiiniilmektedir.

vii. Kaynak zenginligine sahip iilkelerin bircogu, demokrasi karsiti, dzgiir
medyadan uzak, baskici yapida yonetim ve insan haklarindan yoksun

olumsuzluklarla karsilasmaktadir.

Hollanda Hastalig1 olgusunun iki dnemli makroekonomik etkisi bulunmaktadir.
Bu etkiler, kaynak dagilimi etkisi ve harcama etkisidir. Her iki etkinin de, dogrudan
veya dolayli olarak ekonomi iizerinde ©Onemli yansimalart bulunmaktadir. Bu
yansimalar 6zellikle, doviz kurunun degerlenmesi ve kur rejimi araciligi ile ortaya
¢ikmaktadir (Cerutti ve Mansilla,2008:9).

Kaynak dagilimi etkisi, kaynak kesfine bagl olarak kaynaklarin yeniden tahsis
edilmesi ve verimli sektorlerin bu paydan verimsiz sektorlere gére daha az pay almasi
tilke ekonomisi iizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir. Dolayisiyla dogal kaynak
sektoriinde yasanan biiyiik artis bu sektorde marjinal {irtin, emek ve sermaye
yogunlugunu artirmaktadir. Kaynak kesfi ile para akiginin hizlanmasi sonucu iilkenin
yerel para Dbiriminin degeri artmakta ve bu sektorde calisanlarin tcretleri
yiikselmektedir. Dolayisiyla kaynaklar ticaret mallarindan, dogal kaynak ticaretine tabi
ve ticaret dis1t mallara yonlendirilmektedir. Kaynak patlamasi yasanan sektorde tiretim
faktorlerinin verimliligi ve istihdami artarken bu durumun aksine diger sektorlerde
istihdam, tiretim ve verimliligin azalmasina neden olmaktadir (Magud ve Sosa,2010:8-
9). Bu durum iktisat literatiirinde ‘kaynak etkisi” olarak ifade edilmektedir
(Musullugil, 2015: 1). Bir diger tanimlama ise, dogal kaynak patlamasi 0 sektorde
kullanilan mobil faktérlerin marjinal iiriin verimliligini artirarak, diger sektorlerden

kaynaklarin ¢ekilmesine yol agmaktadir. Dolayisiyla kaynaklar ekonominin geri
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kalaninda reel kur araciligi ile gesitli ayarlamalara yol agmaktadir. Bu durum kaynak
etkisi olarak tanimlanmaktadir (Corden ve Neary, 1982: 827). Kaynak hareketi etkisine
gore, enerji sektortindeki patlama, o sektorde emegin marjinal verimliligini artirmakta,
bu da emegin hem imalat hem de ticaret yapilamayan sektorlerden patlama sektoriine
gecisine neden olmaktadir. Dolayisiyla, tiretken faktorlerin yanlis sektorlere tahsisi bir
diistise neden olmaktadir. Bu durum ticaret sektoriiniin daralmasina neden olurken ayni
zamanda tiretim verimliliginin de azalmasina yol agmaktadir (Kutan ve Wyzan, 2005:
243). Birgok aragtirmact kaynak dagilimini, tiretim faktorlerinin ticarete konu olan
sektorlerden ticarete konu olmayan sektorlere kaymasi olarak tanimlamaktadir. Bu
durum tretim faktorlerinin 6zellikle emek ve sermaye tahsisinin kiigiilmesi, tiretim
sektorlerinin zayif egilimli olmasi ve ¢ikti miktarinda azalmalar yasanmasina yol
acmaktadir (Sachs ve Warner, 1995: 6).

Harcama etkisi, ticari faktorlerden, islem goérmeyen ve emek-sermaye
yogunlugunun az oldugu sektorlere hareket eden mobil faktérler sonucunda ticari tiriin
sektoriiniin daralmasina neden olmaktadir (Kutan ve Wyzan, 2005: 243). Kaynak
patlamasi sonucu ifade edilen harcama etkisi marjinal hizmet ve mallarin tiikketimi ile
ilgilidir. Tiketim oranlarmin ve harcama oranlarinin artmast geleneksel sektorlerin
olumsuz etkilenmesine hatta bazi durumlarda iflas etmesine neden olmaktadir
(Corden ve Neary, 1982: 827).

Hollanda Hastalig1 olgusu kaynak laneti paradoksunun temel nedenleri arasinda
gosterilmektedir. Bu iki olgunun benzer 6zellikleri bulunmasina karsin genellikle ayri
ayr1 incelenmektedir. Kaynak laneti tezinin temel ekonomik nedenleri arasinda
gosterilen Hollanda hastaligi hipotezine gore, imalat sanayilerinde goriilen gerileme,
biiytimeyi de negatif sekilde etkilemektedir. Kaynak talihsizligi tezinde yavas bir
biiyiimeye karsin ihracatin arttirilmasi; Hollanda hastaligi durumunda ise, ekonomik
biliyiimede iyilesmelere karsin, imalat ve kaynak disindaki sektorlerin daralmasina
neden olmaktadir. Kaynak talihsizligi ve Hollanda hastaliginin olas1 etkileri
karsilastirmali olarak Tablo 1°de gosterilmektedir (Larsen, 2006: 612; Bal vd., 2015:
302):
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Tablo 1: Kaynak talihsizligi ve hollanda hastaligi karsilagtirmasi

Kaynak Talihsizligi

Etkiler Yok Var

Yok Ekonomide Ekonomide durgun
biyime ve ihracat | biiyiime, fakat ihracat

Hollanda Hastahig farklilagtirmasi farklilastirmasi

Var Ekonomide Ekonomide durgun
bliyiime gergeklesirken, | biiyiime ve imalat
imalat sanayilerinde ciddi | sanayilerinde ciddi daralma
daralma

(Kaynak: Larsen, 2006:612; Bal vd., 2015: 302)

Tablo 1°de gosterilen bu iki paradoks genellikle benzer etkiler yaratmasindan
dolayi birbirleriyle iliskilendirilmektedir. Ancak bu iki olgunun yarattig: farkl: etkiler
de bulunmaktadir. Bu farklilasma 6zellikle imalat ve ihracat sektorlerinde
goriilmektedir (Larsen, 2006: 612).

3.2.2.3. Gelir Oynakhg (Volatilite)

Oynaklik ya da volatilite kavrami, iilke gelirindeki ani artis ya da azalis
sonucunda ortaya c¢ikan belirsizlik olarak tanimlanmaktadir. Finans piyasalarinda
volatilite ise, baz alinan donem araliginda segilen iiriin i¢in gelirin belirsizligi olarak
ifade edilmektedir. Bu kavram kisaca gelirde yasanan biiyiik dalgalanmalar olarak da
tanimlanmaktadir (Celik vd., 2018:10).

Volatilite kavrami genel olarak finansal varliklarda ortaya ¢ikmaktadir. Finans
piyasalar1 bazi1 donemler istikrarli bir yap1 gosterirken bazi donemlerde dalgali yani
oynak bir yap1 izlemektedir. Ozellikle déviz kurunda meydana gelen ani dalgalanma
oranlarinin yiiksek olmasi riskin artmasi anlamma gelmektedir (Ozden, 2008: 340).
Dalgalanmalar sonucu artan risk oranlart degerlendirilen varligin fiyatinin
belirlenmesinde ve yatirim kararlarinda biiyiikk oneme sahip olmaktadir. Risk
oranlarinin  yiiksek olmasi yatirimeilar agisindan beklenmedik durumlar ile
karsilasabilecegini 6ngoérmektedir (Giiler, 2017: 39). Gelir oynakliginin yarattig
ongoriilemez ekonomi {ilkede giivensizlik durumunun ortaya ¢ikmasma neden
olmaktadir. Dolayisiyla iilke halkinin giiveninin azalmasi tiiketim oranlarmin

diismesine ve ekonominin durgun seyretmesine yol agmaktadir. S6z konusu olan tiim
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bu durumlar diisik bir ekonomik yapi ve iilke refahinin azalmasma sebebiyet
vermektedir (Akay ve Nargelecekenler, 2006: 8). Ayrica volatilite olgusunun belirsizlik
yaratmasindan dolay1, ekonomilerde yatirim payinin azalmasina ve biiylime oranlarinin
diismesine neden olmaktadir (Van der Ploeg ve Poelhekke, 2009: 1).

Doviz kuru oynakligi, 1973 yilinda Bretton Woods Sisteminin kaldirilmasi ile
birlikte esnek kur sisteminin benimsenmesi sonucunda ortaya cikmistir. Doviz
oynaklig1 6zellikle ihracata dayali iilkelerin olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir.
Bu durumun sebebi ise, doviz piyasasinda siirekli isleyen sistem ozelliginin gegerli
olmasindan dolay1 ani degisimlere egilim gostermesine Ve arz ya da talepte yasanan ani
kirilmalarin tahmin edilememesine dayandirilmaktadir (Sevim ve Dogan, 2016: 303-
304).

Gelir oynaklig1 olgusu, dis ticaret hacminin olumsuz yonde etkilenmesine neden
olmaktadir. Bu olumsuzluklar ticaretin azalmasina 6zellikle dis ticaretin negatif yonlii
etkilenmesine sebep olmaktadir. ithalat hacmi ve ihracat hacmi iilkelerin biiyiimesini
etkileyen 6nemli faktorler arasinda yer almaktadir. Fakat déviz kurunda meydana gelen
oynakliklar ithalat ve ihracat hacimlerinin bozulmasina dolayisiyla iilkelerin
bliyiimesinin olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir. Bu durum piyasa
dalgalanmalarinin artmasina Ve piyasa yoniiniin belirsizlesmesine yol acacagi ileri
stiriilmektedir (Kili¢ ve Yildirim, 2015: 14).

Gelir oynakliklarinin en ¢ok dogal kaynak sektorlerinde ortaya ¢iktigi ifade
edilmektedir. Dogal kaynaklarin tilkeler agisindan esit dagilmamasi ve ani bir sekilde
para akist saglamalarindan dolay1 yiiksek oynakliga maruz kalmaktadir. Dogal kaynak
fiyatlar1 6rnegin; petrol fiyatlar1 ¢ok dalgali bir seyir izledigi i¢in fiyatlarin 6nceden
ongoriilme ihtimali ¢ok miimkiin olmamaktadir. Diinya petrol ve dogal gaz gibi tiim
maden ve zirai iriinlerin fiyatlarinin cogu mamul iiriin veya hizmetin fiyatlarindan ¢ok
daha degisken olmasmin nedeni gelir oynakligina dayandirilmaktadir. Petrol gibi
madenlerin arz ve talebin fiyat esneklikleri diisiik olmasindan dolay: fiyatlar dalgali
seyretmektedir. Petrol, dogal gaz gibi kaynak sektorlerinde arzin dalgali olmasinin
nedeni pazardaki veya para akisindaki kesintiler (aksamalar) olarak ifade edilirken;
talepteki dalgalanmalar ise genellikle mevsimsel sartlara, piyasa islemlerine ve gelir
seviyelerine gore farklilik gostermesine dayandirilmaktadir. Bu durumu, 1970’lerde
meydana gelen petrol soklarinin, 1973 yilinda Arap petrol ambargosundan sonra petrol
fiyatlarinin dort katina ¢ikmasi ve petrol fiyatlarmin dncesinde dngoriilemedigi igin

tilkelerin olumsuz etkilenmesine neden olmasi kanitlar niteliktedir. Belirsizlik hali veya
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onceden ongormeme olarak tanimlanan gelir oynakligi kavramu iilkelerin genellikle

ekonomik yapilarinin bozulmasina neden olmaktadir (Frankel, 2010: 10).

3.2.2.4. Rant Kollama

Baski ve g¢ikar gruplarinin devlet araciligiyla olusturulmus bir ekonomik
transferi elde etmek amaci ile giristikleri harcama ve faaliyetlerin ya da rant
arayiglarinin tamami “politik yozlasma” olarak tanimlanmaktadir. Politik yozlagsma
ekonomilerin nicel ya da nitel anlamda ozelliklerini kaybetmelerine ve bir¢ok
olumsuzluklar yaratmasina yol agmaktadir. Politik yozlasma olgusunun zimmet,
liyakat, riigvet, lobicilik ve rant kollama gibi bir ¢ok alt basligi bulunmaktadir (Aktan,
1993: 119).

Rant kollama, bireysel ya da grup seklinde orgiitlenen kisilerin piyasalara
girmek i¢in uygulanan sinirlamalar1 karsiliksiz bir gelir elde etmek amaciyla ortadan
kaldirilmas: faaliyetlerinin tamami olarak tanimlanmaktadir (Karakas ve Cak, 2007:
77). Rant kollama, is diinyasinda ve devletin siyasi organlarinda yolsuzlugu ve
kayirmaciligr artirarak, ekonomik ve sosyal anlamda iilkede sorunlara neden
olmaktadir. Rant kollama kavraminda lobicilik faaliyetleri yaygin olarak
goriilmektedir. Bireylerin ya da gruplarin elde edecekleri rant ne kadar fazla ise,
lobicilik faaliyetleri o kadar biiytimektedir. Bu durum ekonomi yapilarinin
bozulmasinda, iilkenin biiylimesi ve gelismesinin 6niinde engeller olusmasinda 6nemli
bir rol oynamaktadir. Rant kollama olgusu, iktisat literatiiriinde ilk kez Anne Krueger
tarafindan kullanilmigtir. 1974 yilinda yayimnlamis oldugu "Rant Kollayan Toplumun
Politik iktisadi" makalesinde belli bir kesimin ya da grubun kar elde etmek igin
giristikleri faaliyetleri rant kollama olarak ifade etmistir. Rant kollama kavrami
literatiirde ti¢ asamada gerceklesen bir faaliyet olarak yer almaktadir. Bu asamalar; rant
yaratma, rant dagitma ve rant kollama seklinde ifade edilmektedir. Bu asamalar devlet
faaliyetlerinin ranta doniistiiriillmesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Rant kavraminin
ortaya ¢ikmasindaki bir diger onemli neden ise, rant oraninin biiyiikligidiir. Rant
biiylikligiiniin artmasi ¢ikar gruplarmin artmasima ve rant kollama g¢abalarinin
biiytimesine neden olmaktadir. Haliyle tiim bu etkiler iilkelerin ekonomik ve sosyo-
politik agidan dengelerinde bozulmalara sebebiyet vermektedir (Aktan, 1993: 119-
122).
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Ulkelerin rant arayisma neden olan birgok faktér bulunmaktadir. Ozellikle,
biiyiik dogal kaynak kiralari, kotii miilkiyet haklari, yasal yapilarin bozulmasi, kusurlu
ve eksik piyasa yapisi iilkelerin rant arama davraniglarinin artmasina yol agmaktadir.
Bu durum dogal kaynaklarm verimli ekonomik faaliyetlerden uzaklagmasina ve
tireticilerin yanlis tercih yapmasina neden olmaktadir. Kaynak bolluklarinin, eksik
piyasalar ve zayif kurumlarin ortaya ¢ikmasina yol agmasi iilkelerin olumsuz sonuglar
ile karsilasmasina neden olmaktadir. Rant kollamanin iilkeler iizerinde yarattigi
olumsuzluklar arasinda, c¢atigmalarin artmasi toplumsal yapilarin bozulmasi,
demokratik siireglerin yok olmasi ve hukuk stiinliigiiniin bozulmasi yer almaktadir.
Bu duruma ornek olarak Afrika’da elmas savaglarinin ortaya ¢ikmasi gosterilmektedir.
Dogal kaynaklarin rant arayisina neden olmasinin bir diger olumsuzlugu ise, kaynak
gelirlerinin belli bir kesim tarafindan yonetilmesi ve servet dagiliminda bozulmalara
yol agmasi olarak ifade edilmektedir. Kaynak gelirlerinin 6zellikle belli bir kesim
tarafindan tutulmasi iktidar partileri etkilemektedir. Bu gelir artistni kendi lehine
cevirmek isteyen iktidar partiler siyasi 6zelliklerini ekonomi tizerine kullanmaktadirlar.
Bu durum iilkeyi ekonomik ve siyasi acidan yakinlastirirken, giicsiiz ve verimsiz
toplumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Gylfason, 2004: 9).

Dogal kaynaklarin esit dagilmamis olmasi kaynak fakiri hiikiimetler ile kaynak
zengini hitkkiimetler arasindaki iliskiyi bozmaktadir. Dolayisiyla bu durum kaynak fakiri
iilkelerin, kaynak zengini tilkeleri istila etmesine tesvik edebilir. Boyle bir durumun
olasiligi, hiikiimetlerin askeri ve ulusal savunma mekanizmalarina kaynak tahsisini
artirmasia neden olmaktadir. Askeri harcamalarin sermaye ve kaynak tahsisi
tizerindeki negatif etkiler yaratmasi ekonomik biiyiime verimliliginin bozulmasina yol
a¢cmaktadir (Knight, Loayza ve Villaneuva, 1996: 12).

3.2.2.5. Asin1 Baghhk

Bireylerin sahip oldugu bilgilere ger¢ek durumdan daha fazla inanmalar1 asiri
baglilik olarak ifade edilmektedir. Asir1 baglilik durumu 6zellikle zengin dogal kaynak
donanimina sahip tlkelerin sik karsilastigi sorunlar arasinda yer almaktadir. Zengin
dogal kaynak donanimi, yiiksek oranda para akisi sagladigi i¢in insanlar1 yanlhs bir
giiven duygusuyla zorlamaktadir. Bu durum devletlerin verimlilik diizeylerinin ve

kurumsal kalitelerinin bozulmasina yol agacaktir (Hirshleifer ve Luo, 2001: 77).
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Dogal kaynak zenginliginin yarattig1 asir1 giiven duygusu, kaynaklarin yanlis
alanlara transfer edilmesine, yatirnm oranlarmin minimum diizeye inmesine ve
yoneticilerin yanlis kararlar vermesine neden olmaktadir. Bu durum, iilkelerin gelisme
ve biiyime temelli yapilardan, kaynak bagimlisi iilke yapisina dogru sekil
degistirmesine neden olmaktadir. Ayrica asirt baglilik olgusu, bilgilerin yanlis tahmin
edilmesine ve aktarilmasina neden olmasindan dolay1 bireylerin, ekonomide meydana
gelen olaylar1 idare etme yeteneklerini kaybetmesine neden olmaktadir (Akin, 2017:
13).

3.2.2.6. Egitimin Diisiikliigii

Toplumdaki bireylerin, tecriibeleriyle, egitim ve yetenekleriyle kazandiklari
bilgi ve deneyim birikimi beseri sermaye olarak ifade edilmektedir (Keskin, 2011:128).
Beseri sermayenin en temel bilesenini egitim olusturmaktadir. Insanlarin bilgiye
ulagsmalarinin ve asimetrik bilgiden kurtulmalarinin en kisa yolu egitim faktori ile
gerceklesmektedir. Beseri sermaye kavrami iilkelerin gelisme diizeylerini belirlemek
icin hem nicel hem de nitelik olarak bir &lgiit olusturmaktadir. Ozellikle iilkelerin
geligsmislik endeksinin egitim ile 0Ozlestirilmesi, egitim oranlarinin yiikselmesi
sonucunda gelismisligin de artacagini ileri siirmektedir. Dolayisiyla {ilkelerin
gelismesinin ve ilerlemesinin en temel yolunun egitime yapilan yatirimlarin artirilmasi
ile gergeklesecegi ifade edilmektedir (Serel ve Masatci, 2005: 49).

Dogal kaynak zenginlikleri insanlarin egitime olan ihtiyacinin korelmesine
neden olmaktadir. Dogal kaynaklarin artist ve gelirlerindeki yiikselme sayesinde
iilkeler zenginlesmeye basladiklarinda okula kayit yaptirma oranlari diismektedir.
Dogal kaynak zenginligi ile egitim sektorii arasindaki negatif iliskiye ornek olarak;
OPEC iilkeleri gosterilmektedir. Kaynak bakimindan zengin olan OPEC iilkeleri
GSMH’sinin az bir miktarini egitim sektoriine ayirmaktadir. Fakat OPEC iilkelerinin
aksine kaynak bakimindan fakir ekonomiler Giiney Kore, Hong Kong ve Singapur gibi
tilkeler egitime daha fazla pay ayirmakta ve daha fazla 6nem vermektedirler (Gylfason,
2001: 848-851).

Kaynak zengini iilkeler egitim harcamalarinin gereksiz oldugunu ve bu yonde
yapilan yatirimlarin gecici oldugunu savunmaktadirlar. Bu 6nyargili yaklagima uygun
olarak kaynaklarin tamamina yakini patlama yasanan sektor iizerine yogunlagsmaktadir.

Zengin dogal kaynak donanimlari, egitim sektoriiniin geri plana diismesine neden
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olmaktadir. Ozellikle okula kayit yaptirma oranlariin, kiz cocuklarmin okula
gitmesinin ve ulusal sermayedeki egitim oranlarinin dogal kaynak sektorii ile ters
iliskili oldugu ifade edilmektedir. Dogal kaynak sektorlerinin nitelikli isgiicline ihtiyaci
olmadig1 igin bu {ilkelerde egitim 6nemsenmemektedir. Dogal kaynak sektorlerinin
genellikle donanimsiz ve niteliksiz isgiicinden olusmasi iilke halkinin egitim alanindan
cekilmesine neden olmaktadir (Stijns, 2006: 1061). Bu durumu Gylfason (2001:
850)’de su sekilde ifade etmektedir: “Zengin dogal kaynak donanimlar1 ailelerin

cocuklarini egitme ihtiyacini koreltebilir”

3.2.2.7. Yolsuzluk

Yolsuzluk olgusu, kamu giiciinii ve gorevini kisisel ¢ikarlar i¢in kullanma ve
yasal olmayan yollardan para sahibi olmak seklinde de tanimlanmaktadir (Yesilyurt,
2013:64). Yolsuzluk kavraminin en yaygin olarak gériilen durumu ise, riisvet, belgede
sahtecilik gibi sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Yolsuzluk olgusu, miimkiin olmayan bir
hizmetin ve gorevin saglanmasinada imkan saglayabilmektedir. Bu kavram en basit
sekilde bile devlet politikalari iizerinde bozucu ve yikict etkilere sahip olmaktadir
(Jain, 2001: 75).

Yolsuzluk kavrami bir {ilkenin sosyo-kiiltiirel tarihi, ekonomik gelisimi ve
biirokrasi yapist ile iligskilendirilmektedir. Kurumsal yapilarin zayif olmasi, yonetimde
liyakat etiginin olmamasi ve ekonomik politikalarin piyasay1 ¢arpitmasi durumunda
tilke yolsuzluk kavraminin ¢ikmasina egilimli hale gelmektedir. Yolsuzluk kavrama,
mal ve hizmetlerin kalitesinden ziyade yanlis se¢imler yaparak riisvet oranlarinin
artmasina Ve {ilkelerin ekonomik yapilarinin bozulmasina neden olmaktadir.
Gelismekte olan iilkelerin daha sik karsilastig1 yolsuzluk kavrami, pazar verimsizligini
artirarak iilkelerin gelismesini engellemektedir. Bu durumun nedeni ise, tekel giiciiniin
gelismekte olan iilkelerde daha zayif olmasi ile iliskilendirilmektedir. Tekel giicii
(pazar giicti), idari kurallarin ve zayif diizenlemelerin gelismekte olan iilkelerde daha
esnek ve diizensiz olmasindan dolay1 daha ¢ok goriilmektedir. Gelismekte olan tilkeler
de hesap verebilirlik oranlarinin daha az olmasi ve yonetimin etkisiz kalmasindan
dolay1r kaynaklanmaktadir. Ayrica yolsuzluk olgusunun nedeni takdir yetkisi ile
iliskilendirilmektedir. Kurumsal yapilardaki takdir yetkisinin artmasi yolsuzluk

oranlarinin artmasina neden olmaktadir. Kurumlar ve yonetimdeki takdir yetisi, etik
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standartlarinin bozulmasina ve finansal sistemlerde sapmalarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir (Stapenhurst, 2000: 1).

Yolsuzluk kavrammin ortaya c¢ikma nedeni degisiklik gosterse bile iilke
{izerindeki etkileri negatif sekilde olmaktadir. Ulkelerin sahip olduklari dogal kaynaklar
ya da ani zenginlesme sonucunda gelirlerin artmasi yolsuzluk olgusunun ortaya
c¢ikmasina ve bir¢ok alanda bozucu etkiler yaratmasina neden oldugu ifade
edilmektedir. Ozellikle yonetim alaninda (servet ydnetimi) sorunlara yol agmasi ¢ogu
zaman kaynak bakimindan zengin iilkelerin zayif performans sergilemelerine neden
olmaktadir. Yolsuzluk olgusu, kurumsal zayiflamalara, ekonomik, politik ve siyasi
olmak tizere birgok alanda iilkenin gerilemesine neden olmaktadir. Kurumsal
zayiflama, kaynak lanetinin neden oldugu en bozucu etkilerin yasandigi konular
arasinda yer almaktadir. Kaynak bollugunun neden oldugu kaynak laneti paradoksu,
emtiaya dogrudan erisime neden olmaktadir. Ulkelerin kurumsal giiciinii ve niteliginin
azalmasina neden olan bu durum devlet gelirlerinin artmasi ile vergi sistemlerinin
bozulmasmna yol agmaktadir. Bu durum iilke vatandaslarmin devlet gelirlerinin
olusmasina katiliminin ortadan kalkmasina ve rant arayisi, yolsuzluk ve patronaj
seviyelerinin yiikselmesine neden olmaktadir. Nitekim kurumsal zayifliklar ve
yolsuzlugun artmasi, ekonomik biiylimeye engel teskil etmekle birlikte devlet
kapasitesinin azalmasina ve iilkelerin gerilemesine neden olmaktadir (Li, 2013: 572-
573).

Dogal kaynak zengini iilkelerde (petrol ve dogalgaz gibi) kaynaklara olan
bagimlilik rant kollama seviyelerinin yiikselmesine ve yolsuzluk oranlarinin artmasina
sebebiyet vermektedir. Yolsuzluk olgusu, iilkelerin makroekonomik yapilarini
dogrudan ya da dolayli bir sekilde etkilemektedir. Bu etkiler arasinda, kaynak
dagilimlarinin bozulmasi, gelir esitsizliklerinin artmasi ve faktor dagilimindaki
esitsizliklerin artmasi yer almaktadir. Ayrica bu olgu, kamu sektoriindeki verimliligin
azalmasina, bliylimenin yavaslamasina ve yoksullugun artmasima neden olmaktadir.
Tiim bu etkiler dogrultusunda rant kollamanin ve yolsuzlugun iilkeler iizerinde birgok
alanda olumsuz etkiler yarattig1 ifade edilmektedir (Berksoy ve Yildirim, 2017: 13).

Dogal kaynak zenginlikleri siyasi sistemleri etkilemedigi siirece sorun teskil
etmemektedir. Fakat dogal kaynaklar siyasi siireci etkilemeye basladigi zaman
genellikle yolsuzluk tilkede etkili olmaya baslamaktadir. Bu durumu Diinya Bankasi
Bagkani Zoellick su sozleri ile ifade etmistir: “Politik sistemimiz ne olursa olsun,

miisterilerimize (Diinya Bankasi’nin) mesajimiz, iyi yonetim olmadan basarili bir
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sekilde gelisime sahip olamazsiniz.” Zoellick bu sozleri ile yolsuzlukla miicadele igin
en 6nemli etkenlerin siyasi gii¢ ve iyi yonetimin gerekli oldugunu ifade etmistir (Arezki
ve Gylfason, 2013: 553-554).

Yolsuzlugun oOnlenmesi i¢in ilkelerin baz1 stratejiler gelistirmesi
gerekmektedir. Bu stratejiler arasinda; tekel giiciiniin, tek bir kisiye bagli kalmasi ve
takdir yetkisinin azaltilmasi yer almaktadir. Piyasa alaninda, yonetim alaninda ve
kurumlar arasinda reformlarin yapilmasi ile kayirmacilik ve riisvet gibi
olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi tlkelerin temel stratejileri arasinda yer almasi
gerekmektedir. Ayrica iilkedeki hesap verilebilirligin artirtlmasi gerekmektedir. Bu
stratejiler ile iilkelerdeki ¢ikar gatismalarmin 6nlenmesi ve kurumsal bozukluklarin

giderilmesi amaglanmaktadir (Stapenhurst, 2000: 1).

3.2.2.8. Kotii Kurumsallasma ve Yonetisim Gostergeleri

Dogal kaynak zenginlikleri dolayli sekilde hiikiimetlerin yonetimlerini ve karar
mekanizmalarini (giivenlik, yolsuzluk, ilke i¢i savas, insan haklari, demokrasi)
etkilemektedir. Kaynak zenginliklerinin kurumsal yapilar iizerinde negatif etkileri
bulunmasi iilkeler agisindan birgok olumsuzluklar yaratmaktadir (Bal vd., 2015: 303).

Zengin dogal kaynak donanimlari rant arayisini artirdigi i¢in, tilkenin yolsuzluk
seviyesinin artmasina ve kurumsal kalitenin negatif yonde etkilenmesine neden
olmaktadir. Dolayistyla dogal kaynak sektoriiniin yogun oldugu ekonomilerde
kurumsal yapilar olumsuz yonde etkilenmektedir (Leite ve Weidman, 1999). Ayrica
kaynak zenginlikleri, tilkelerin sosyo-politik yasaminda sorunlar yarattigi ve ekonomik
kalkinmanin 6niinde engel olusturdugu ifade edilmektedir. Dogal kaynak zenginlikleri
gelir artis1 ile hiikiimetlerin otoritelerini saglamlastirirken, demokratik yapinin
bozulmasina ve popiilist rejimlerin artmasina neden olmaktadir. Kurumsal yapilarin
negatif etkilenmesinde 6zellikle siyasi istikrarsizliklarin ve kotii yonetim unsurlarinin
gecerli olmasi gosterilmektedir (Wantchekon, 1999; Ross, 2001).

Ulkelerin gelisme diizeylerini ve ekonomik kalkinma diizeylerini kurumsal
kaliteler 6nemli oranda etkilemektedir. Kurumsal yapilar ilkelerin iyi veya koti
performans sergilemelerinin en temel faktori olarak gosterilmektedir. Kurumsal kalite
acisindan koti olan bir iilke i¢in makroekonomik veya mikroekonomik politikalarin
dogru olmasi veya dogru politikalar nermek kurumsalligin bozucu etkilerini ortadan

kaldirmamaktadir. K&tii kurumsal yapilasma sonucunda tilkeler, kurumsal esitsizlikler,
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yagmaciligin artmasi, kurumsal diktatorliigiin artmasi gibi sorunlarla karsilasmaktadir
(Frankel, 2010: 15-16).

Dogal kaynak zenginlikleri insanlarin ve kurumlarin koérelmesine neden
olmaktadir. Bu durumun nedeni ise, dogal kaynak bolluklarinin insanlara yanlis bir
giiven duygusu vermesi ve ekonomik yonetim agisindan (serbest ticaret, biirokratik
verimlilik, kurumsal kalite) 6nemli olan olgularin goz ardi edilmesine neden
olmaktadir. Bu olgularin goriilmemesi ve ihtiya¢ duyulmamasinin en temel nedeni ise,
tilkede zenginlik yaratma tesviklerinin dogal kaynak zenginlikleri ile karsilanmas1 ve
zenginliklerin elde edilmesinde herhangi bir emek kullanilmamasindan dolay1
kabiliyetlerin korelmesi yer almaktadir. S6zkonusu bu durum {inli ekonomist
tarafindan su sekilde de ifade edilmektedir. “Zengin ebeveynler bazen ¢ocuklarini
simartabilirler. Tabiat Ana istisna degildir” (Gylfason,2001:850).

Dogal kaynak zenginlikleri yonetilme ve degerlendirilme sekillerine gore lanet
veya nimet olusturmaktadir. Kurumsal yapilarin kéti oldugu ekonomiler de genellikle
dogal kaynaklar tilkeler tizerinde bozucu etkiler yaratirken, iyi ve kokli bir yonetim
yapisina sahip ekonomiler dogal kaynaklardan olumlu bir sekilde faydalanmaktadir
(Frankel, 2012: 4).

Ulkelerin kaynak bagimliligi demokrasi diizeyi iizerinde negatif korelasyona
neden olmaktadir. Bu durum birgok iilkede demokrasi diizeyinde diisiis yasanmasina
ve digsalliklara neden olmaktadir. Kaynak bagimliligi sonucunda dissalliklarin ortaya
cikmasi ve ticarete konu olmayan sektoriin 6n planda olmasi uzmanlagsmanin da bu
alana kaymasina neden olmaktadir. Uzmanlagmaya yol acan kaynak gelirindeki artis
tilke refahin da biiytik bir diisiise neden olmaktadir. Kaynaklarin yol a¢tig1 bu olumsuz
yansimalar kaynak laneti ongoriisiinii artirmaktadir. Kaynak laneti argiimaninin
varligimi destekleyen bir diger neden ise, kaynak kullanimlar1 {izerindeki miilkiyet
haklarindan kaynaklanmaktadir. Bu etkiler iilkelerin yetersiz ekonomik biiyiimesine ve
ekonomik gelisimleri tizerindeki yavaslamalara neden olmaktadir (Hausmann ve
Rigoban, 2002:2-3).

Dogal bir kaynagin kesfedilmesi siyasi rejimler iizerinde de 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu nedenle dogal kaynak dagilimindaki takdir yetkisi siyasi rejimlerin
bozulmasia ve demokrasinin negatif yonde etkilenmesine neden olmaktadir. Dogal
kaynak zenginliklerine sahip hiikiimetler, mali giiven eksikligi ve siyasal istikrarsizlik
gibi sorunlarla miicadele ettigi i¢in uzun vadede devletin zayiflamasina yol agmaktadir.

Bu zayiflamanin temel nedeni ise, kaynak bollugunun gelir dengesi iizerinde
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bozulmaya ve rejimsel sorunlara yol agmasindan kaynaklandig: ifade edilmektedir
(Jensen ve Wantchekon,2004:816-817).

Ulkenin ydnetiminde etkisi bulunan kurumsal yapilar ve devlet, sosyal refah1 en
tist diizeye ¢ikarma ve insan sermayesine yatirrm yapma gereksinimi bulunmaktadir.
Fakat bu kurumlar kotii bir yonetime sahip tilkeler ise, olumlu etkilerin tersine rant
arama ve lobicilik gibi olumsuz yansimalarin iilkede artmasi beklenmektedir. Kurumsal
acidan iyi bir yonetime sahip tilkeler de ise, piyasa giigleri ve rekabet¢i sanayilesme
tesvik edilmektedir. Ulkelerin iyi bir kurumsal yapiya sahip olmalari i¢in baz1 temel

ozellikleri kurumsal biinyelerinde bulundurmalar1 gerekmektedir (Murshed, 2004: 8) :

i.  Kurumlarin hesap verebilir bir yoneticiye sahip olmasi,

Ii.  Etkin ve gecerli bir kamu hizmeti,

ii.  Hukukun istiinliigi,

iv. Sivil toplum orgiitlerinin gorev ve calismalari geregince kurumsal
yapilara katki saglamasi,

V. Acik, seffaf ve hesap verilebilir politika isleminin varligi,

Bu maddelerden de anlasilabilecegi gibi kurumsal yapilarin olumsuz
digsalliklar1 ortadan kaldirmasi i¢in seffaflik ilkesini benimsemis olmasi ve bir ilke
haline getirmesi gerekmektedir. Seffaflik ilkesi haricinde biirokrasinin kalitesi ve
hukukun istinligii ilkeleri de iyi bir yonetim kurumunun benimsemesi gereken en

onemli etkenler arasinda yer almaktadir.

3.2.3. Kaynaklarin Laneti Olgusunun Etkilerine Yonelik Céziim Onerileri

Dogal kaynak zenginlikleri Hollanda Hastalig1 basta olmak tizere kot kurumsal
yapilar, i¢ savaslar gibi bircok olumsuz etkiler yaratabilmektedir. Bu kaynak
zenginlikleri ozellikle tlke i¢inde i¢ savaslarin artmasina Ve huzursuzluklarin
yasanmasina neden olmaktadir. Ayrica savas ve catismalar iilke biiylimesinin ve
kalkinma oranlarinin diismesine neden olmaktadir (Collier, 2003). Zengin dogal
kaynak donanimlarinin yarattigi olumsuz etkiler karsisinda 6zellikle kamu
kurumlarmin  6nlem almasi gerekmektedir. Hiikiimet ve iilke kurumlarinin
belirleyecegi dogru strateji ve politikalarla kaynak zenginliginin lanetten ziyade nimet
olusturabilecegi ifade edilmektedir (Gylfason, 2001: 851).
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Kaynak lanetinin bir bileseni olarak gosterilen Hollanda Hastaligi ekonomiler
tizerinde 6nemli sorunlara neden olmaktadir. Bu sorunlar arasinda gosterilen sektorel
diglama etkisi ekonomiler i¢in biiyiik problemlere yol agmaktadir. Bu olumsuz durumu
onlemek i¢in kaynaklarin sektorler aras1 dogru tahsis edilmesine ve kaynaklarin biiytik
cogunlugunun yatirim sektorlerine aktarilmasi negatif etkileri ortadan kaldiracaktir.
Petrol, dogalgaz gibi kaynaklarin tiikkenebilen kaynaklar arasinda yer aldigi i¢in dogru
politikalar uygulanarak gelecek nesillere kadar aktarilabilecek sekilde ayarlamalar
yapilmasi bu olumsuz etkilerin ortadan kalkmasina neden olacaktir (Oomes ve
Kalcheva, 2007). Ayrica kaynak laneti tezinin ortaya c¢ikmasimi engellemek igin;
tasarruf tesviklerinin artirilmasi, ticaretin agik hale getirilmesi ve ticaretin yapisal
stratejilerle arz yoniiniin tesvik edilmesi alinacak bazi Onlemler arasinda
gosterilmektedir. Bu sayede ani soklar ve ani sorunlarin oniine gegilebilecegi ifade
edilmektedir (Kuralbayeva, vd., 2001: 6).

Kaynak patlamasi yasayan iilke i¢in en 6nemli ¢6ziim yontemi, hiikiimetin
ihtiyathh ve soruna yonelik tutum sergilemesidir. Ani kaynak gelirlerinin nesiler
boyunca aktarilmasi i¢in harcama etkisinin oniine gecilmesi ve iilkeye gelen dovizlerin
ihtiyatl bir bicimde kullanilmas1 gerekmektedir. Thtiyatl bir kullanim igin, dzellikle
hiikiimetlerin gelirleri yatinm ve tasarruf gibi alanlara aktarmasi, kaynaklarin
stirekliliginin artmasin1 ve gelecek nesillere aktarimini saglamasi gerekmektedir.
Ayrica kaynak patlamalarinin neden oldugu asir1 giiven ve dis borg yiikii de iilkeler i¢in
biiyiik sorun olusturmaktadir. Kaynak gelirlerinin verdigi giiven duygusu iilkeleri
yanlis dis bor¢lanmaya tesvik etmektedir. Borca karsilik kaynak gelirlerinin teminat
olarak gosterilmesi ve kaynak gelirlerinin tiikenmesi durumunda iilkelerin borg
bataginda kalmasina neden olmaktadir. Bu duruma, iilkelerin kaynak gelirlerine
giivenmemeleri ve dig borglarini kaynak gelirlerine baglamamalari ¢6ziim yolu olarak
sunulmaktadir (Gurbanov ve Merkel, 2010: 26-27).

Kaynak lanetini 6nlemenin bir diger yolu ise, kaynak gelirlerinin egitim-arge-
arastirma gibi alanlara aktarilmasi ile saglanmaktadir. Kaynak zengini iilkelerin bir
cogu egitimsiz ve niteliksiz insanlara sahip olmaktan sikayet etmektedir. Bu durumu
engellemek i¢in egitim oranlarma yapilan katki payr ve tesvikler artirilmasi
gerekmektedir. Kaynak zengini tlkelerin, kaynak gelirlerini okullasma orani, okula
kayit yaptirma orani ve egitim orani gibi faktorlerin artirilmasi i¢in kullanmasi kaynak
lanetini engellemek i¢in bir adim olusturmaktadir (Gylfason, 2000: 16). Bu duruma

ornek olarak petrol zengini Norveg gosterilmektedir. Norveg, Suudi Arabistan’dan
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sonra diinyanin en biiyiik petrol ihracat¢ist konumunda yer almaktadir. Ancak Norveg
hiikiimeti izledigi politikalar ile kaynak zenginliklerinin olumsuz etkiler yaratmasina
engel olmaktadir. Norveg hiikiimetinin izledigi politikalar 6zellikle egitim oranlarini,
okula kayit olma oranlarimi yiikseltmistir. Dolayisiyla, Norveg’te pozitif etkiler
sonucunda kolejlere ve iiniversitelere devam eden 6grenci oran1 1980°de %26 iken;
1997°de %62 seviyelerine ¢ikmistir. Bu durum iilke yoneticilerinin dogru kararlari

sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Gylfason, 2001: 851).
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DORDUNCU BOLUM
DOGAL KAYNAK ZENGINLIGININ EKONOMIK BUYUMEYE ETKISi:
COK ULKELI BiR PANEL VERI ANALIZi

Calismanin bu son boliimiinde dogal kaynak zenginliginin ekonomik biiyiime
etkisi 13 ilkeli panel veri analizi ile incelenmektedir. Bu kapsamda oncelikle ilgili
literatiir gelisimi sunulmaktadir. Literatiir gelisiminin incelenmesinden sonra,
calismanin ampirik bolimii sunulmaktadir. Calismada oncelikle ekonomik biiyiimeye
etki eden degiskenler agiklanmis ve bu degiskenlerin aralarindaki iliskinin yonii
belirlenmistir. Sonrasinda ise, farkli testler yardimiyla belirlenen tahminciler ile yapilan

panel regresyon analiz sonuglari verilmistir.

4.1. LITERATUR GELISIMI

Dogal kaynak zenginlikleri ile ekonomik biiyiime iliskisine yonelik bir¢ok
calisma bulunmaktadir. Bu g¢alismalarin 6nemli bir kism1 dogal kaynak zenginliklerinin
ekonomik biiylimeyi negatif yonde etkiledigi sonucuna ulasirken, bir kisim ¢aligmalar
ise dogal kaynak zenginliklerinin olumlu etkiler yarattig: ve iilkelerin gelismelerine yol
actig1 sonucuna ulagmislardir. Bu kisimda dogal kaynak zenginliklerinin ekonomik
biiyiime Tlizerindeki etkileri {izerine yapilmis c¢aligmalarin literatiir gelisimi
verilmektedir.

Sachs ve Warner (1995), 1971-1989 donemleri arasini inceledikleri ¢alismada,
dogal kaynak ihracatinin iilke ekonomilerini nasil yonlendirdigini arastirmiglar ve
dogal kaynak zenginliklerinin ekonomileri olumsuz yo6nde etkiledigini tespit
etmislerdir. Yazarlar bu olumsuz iliskiyi, kisi bast gelir, ticaret politikasi, devlet
verimliligi, yatirim oranlar1 ve diger degiskenler gibi ekonomik biiyiime i¢in 6nemli
bulunan degiskenler ile incelemisler ve kaynak zengini iilkelerin kaynak fakiri tilkelere
gore daha yavas biiytime egiliminde oldugunu belirtmektedirler.

Sachs ve Warner (2001), dogal kaynak zenginliklerinin {ilkelerde kaynak
lanetine neden oldugunu ifade ederken, bu zenginliklerin ekonomik biiyiimenin 6niinde
engel teskil ettigini belirtmektedirler.

Gylfason (2001), dogal kaynak donanimlarinin ekonomik biiyiimeyi
yavagslattigini ifade ederken, bu dogal zenginliklerin ekonomik biiyiime ve egitim gibi

diger alanlarin gelisimi 6niinde engel teskil ettgini savunmaktadir.
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Atkinson ve Hamilton (2003), 1980-1995 yillar1 arasin1 ve 103 iilkeyi kapsayan
calismalarinda zengin dogal kaynak donanimlar, tasarruflar ve ekonomik biiytimenin
birbirleri tizerindeki etkisini arastirmislardir. Calisma sonuglar1 gergevesinde, dogal
kaynak zenginligi ve ekonomik biiyiime arasinda olumsuz bir iliski oldugunu tespit
etmislerdir.

Jiménez-Rodriguez ve Sanchez (2005), 1972-2001 donemleri arasini kapsayan
calismada petrol soklarinin baslica sanayi olmak tizere ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisini 8 OECD iilkesi i¢in incelemislerdir. Cok degiskenli VAR analizi yontemi
yardimiyla gerecklestirilen bu ¢alisma, petrol fiyatlarinda meydana gelen artisin petrol
ithal eden iilkelerin Japonya haricinde ekonomik biiytime iizerinde olumsuz etkiler
yaratirken, petrol ihra¢ eden iilkelerden Ingiltere’nin ekonomik biiyiimesini olumsuz
etkiledigini belirtmektedirler. Caligmada ayrica petrol ihrag eden Norveg’in ekonomisi
tizerinde olumlu etkiler yarattigini tespit etmislerdir.

Roeger (2005), petrol fiyatlarinin ekonomik biiytime tizerindeki etkisini
inceledikleri AB ve OECD iilkeleri igin petrol fiyatlarinin tilkeler iizerinde bozucu
etkiler yarattigini belirtmektedir.

Mehlum, Moene ve Torvik (2006), dogal kaynak zenginlikleri tilkeler igin hem
olumlu hemde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Ulkelerin bu kaynak
dayandirmaktadirlar. Calismada 1965-1990 dénemi arasini yapilan analiz yontemiyle
incelemigler ve kurumsal yapilarin bagarisma gore ekonomik biyiimelerin
belirlendigini tespit etmislerdir.

Oomes ve Kalcheva (2007), 1995-2005 yillar1 arasin1 ve Rusya’y1 inceledikleri
calismada, Johansen esbiitiinlesme yontemi kullanilmuistir. Analiz igin reel efektif doviz
kuru, dis talep, yolsuzluk, petrol fiyati, hiikiimet harcamalari gibi degiskenler
kullanilmistir. Calisma bulgularina gore, petrol fiyatlarindaki asir1 yiikselmelerin, reel
doviz kurunu etkiledigi fakat asir1 degerlendirmedigi tespit edilmistir.

Anoruo ve Elike (2009), 1971-2016 donemi arasin1 ve 6 Afrika tilkesini
kapsayan arastirmalarinda petrol fiyatlar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
esbiitiinlesme testi yontemleriyle incelemisler ve petrol fiyatlarindaki yiikselislerin
ekonomik biiyiimeyi yavaslattigini tespit etmislerdir.

Hanabusa (2009), 2000-2008 donemleri arasini ve Japonya’yi inceledigi

calismasinda petrol fiyatlar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi aragtirmistir.
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Calisma sonucuna gore, petrol fiyatlar1 ile ekonomik biiylime arasinda bir iliski
bulundugunu ve bu iligskinin ¢ift yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu belirtmektedir.

Oyesanmi (2011), dogal kaynak zenginliklerinin Nijerya ekonomisi tizerindeki
etkisini inceledigi ¢alismasinda Johansen esbiitiinlesme testi, VEC ve VAR yontemleri
ile uzun donem dengesinin varligini incelemistir. 1970-2009 dénemleri arasini ham
petrol ihracati ve tarimsal tretim arasindaki iligskiyi arastirmis ve bu iki degisken
arasinda ters yonlii bir iliski oldugu sonucuna ulagsmustir.

Kiani (2011), 1990-2008 donemleri arasim1i Ve Pakistan’t kapsayan
calismasinda, yiiksek petrol fiyatlarinin Pakistan ekonomik biiylimesi iizerindeki
etkisini incelemis ve ham petrol fiyatlarindaki artiglarin ekonomik biiyiimeyi negatif
yonli etkiledigini belirtmektedir.

Parlakyildiz ve Ugan (2012), 1980-2009 yillar1 aras1 yillik veriler kullanilarak
IMF kredilerinin Tiirkiye ekonomisi tizerindeki etkisini esbiitiinlesme ve Hata
Diizeltme Modeli (HDM) analiz yontemleri ile incelemislerdir. Analiz sonucuna gore,
kisa vadede IMF politikalarinin ekonomi tizerinde pozitif etkiler yarattigi belirtilirken,
uzun vadede negatif etkiler yarattigin1 belirtmektedirler. Calismada Hollanda Hastalig
ve IMF politikalariin neden oldugu etkilerin benzerlik gostermesinden dolayi, IMF
politikalarinin neden oldugu etkilerin “IMF Hastaligi” olarak degerlendirilmesi
onerilmektedir.

Akca, Bal ve Demiral (2015), 1996-2012 yillar1 arasim1 ve MENA ve Hazar
bolgesinde 21 iilke kapsaminda inceledikleri dogal kaynak zenginligi ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliskisinde yonetisim gostergelerinin aracilik etkisini, panel veri
analizi yontemi ile incelemislerdir. Analiz sonucuna gore, dogal kaynaklarin ekonomik
biliylimeyi artirirken, ydnetisim gostergelerini anlamli bicimde olumsuzlastirdigini
belirlemiglerdir. Calisma sonuglarina gore, iilkelerin kurumsal yapilarinin
iyilestirilmesi ve olumsuz etkilere yonelik ¢oziim yollar iiretilmesi gerektigini
belirtmektedirler.

Literatiirdeki ¢alismalar genel olarak degerlendirildiginde; dogal kaynak
zenginliklerinin bir¢ok iilke agisindan olumlu ve olumsuz etkileri bulunmaktadir.
Kaynak laneti ve kaynak nimeti olarak da degerlendirebilecegimiz olgu iilkeler igin

biiyiik 6nem arz etmektedir.
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4.2. VERI SETI, DEGISKEN ACIKLAMALARI VE KAYNAKLAR

Calismada, farkli bolgelerden, 6rneklemini petrol bollugu basta olmak tizere
dogal kaynak donanimi bakimindan zengin gelismekte olan 13 iilke olusturmakla
birlikte tilkeler veri kisiti altinda segilmistir. Buna karsin bazi tilkelerin bazi yillari igin
eksik veriler bulundugundan calismanin ampirik catisi dengesiz panel veri analizi
prosediirii ile yiritilmistiir. Ampirik analiz, petrol basta olmak {izere dogal kaynak
donanimi bakimindan zengin gelismekte olan 13 iilke (Ekvador, Misir, Endonezya,
Iran, Irak, Kazakistan, Malezya, Meksika, Nijerya, Peru, Rusya, Ukrayna ve Venezuela
)’nin 1981-2016 donemi yillik veri setleri kullanilmistir. Boylece 13 (N) tilke 36 (T)
olmak tizere 468 gozlem sayili panel verileri analiz edilmistir. Bununla birlikte
kullanilan program (Eviews) ve yontemler eksik verileri ayarlayabildiginden
sonuglariin giivenirligi ve gecerliliginde eksik verilerin bir etkisi bulunmamaktadir.

Calismada kullanilan veriler ile agiklamalarina ve veri kaynaklarina iliskin

bilgiler asagida Tablo 2°de 6zetlenmistir.

Tablo 2: Kullanilan degiskenler, agiklamalari ve veri kaynaklari

Degisken Aciklama Kaynak

. Penn World Table, 2019 ;
KBRGSYH Kisi Bagma Reel GSYH Feenstra vd., 2015)

Penn World Table, 2019 ;

FIZSER Fiziki Sermaye Feenstra vd., 2015)
BESSER Beseri Sermaye WB-WDI, 2019

. T Penn World Table, 2019 ;

TFAKVER Toplam Faktor Verimliligi Feenstra vd., 2015)
Lo I Penn World Table, 2019 ;

EMEKMAL Isgiicti Maliyeti Feenstra vd., 2015)
o Penn World Table, 2019 ;

DKUR Dviz Kuru Feenstra vd., 2015)
ot Penn World Table, 2019 ;

HUKHARC Hiikiimet Harcamalari Feenstra vd., 2015)
KAYNAKZENG Dogal Kaynak Zenginligi U.S. Energy Information

Administration, 2019

Panel veri analizinin uygulandig1 arastirmada ekonomik biiyiimeyi 6lgen kisi
basina reel GSYH, bagimli degisken olarak ele alinmistir. Bagimsiz degiskenler ise;
fiziki sermaye, beseri sermaye, toplam faktor verimliligi, is glicti maliyeti, déviz kuru,
hiikiimet harcamalar1 ve dogal kaynak zenginligi seklindedir. Degiskenlerin analizde

kullanilan agiklamalari ve veri kaynaklar1 Tablo 2’de gosterilmistir.
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Calismada ele alinan iilkeler i¢in dogal kaynak zenginligi ve ekonomik
biiyiimeye iligkin olarak su sekilde genel bir degerlendirme yapmak miimkiindiir (EIA-
IMF, 2019):

1). Ekvador: Petrol ve dogal gaz iiretimi bakimindan 6nemli bir iilke olan
Ekvador, 8 milyar varilin tizerinde petrol rezervine sahip olan orta gelirli bir iilkedir.
Petrol ve dogal gaz iilke ihracatinin toplam degerinin %38’ini olusturmaktadir.

if). Misir: Petrol ve dogal gazin 6nemli oldugu Misir’in petrol rezervi 4,5 milyar
varilin altindadir. Misir, ham petrol ihracatinda toplam iilke ihracatinin %18’ini
olusturmaktadir. Nitekim Misir uluslararasi enerji piyasalarinda 6nemli bir role
sahiptir. Orta gelir diizeyinde bir iilke konumunda yer alan Misir, MENA bélgesindeki
en biiyiik niifusa sahiptir. Petrol ve dogal gaz iiretiminin kayda deger bir kismu tilke i¢i
enerji ihtiyacim1 karsilamak ic¢in kullanilmaktadir. Misir ekonomik reformlari
araciligiyla iilke biiylimesinin gelismesini, 1issizligin azaltilmasimi ve doviz
rezervlerinin artmasini saglamaktadir.

iii). Endonezya: Endonezya’nin petrol ve dogal gaz ihracati ilke i¢in 6nemli
diizeyde iken son yillarda ithalat¢1 duruma gelmistir. Buna karsilik iilkede artan dogal
gaz iiretimi, iilkenin ihracat¢g1 konuma gelmesine neden olmustur. Ayrica Asya’nin en
kalabalik tilkeleri arasinda yer alan Endonezya, enerji ve diger petrol bazli iiriinler i¢in
genis bir i¢ pazara sahiptir.

iv). Tran: Iran 160 milyar varilin altinda 6nemli bir petrol rezervine sahiptir.
fran yaptirimlardan dolayr ekonomik biiyiime ve gelisme bakimindan gerilemistir.
Ancak son yaptirimlarin kaldirilmast, tilkenin petrol ve dogal gaz kaynaklarini artirmast
bakimindan firsat saglamaktadir.

V). Irak: Orta gelir diizeyinde bir {ilke olan Irak, diinyanin en biiyiik petrol ve
gaz rezervine sahip tilkeleri arasinda yer almaktadir. Petrol iiretiminin yogun oldugu
Irak’ta gatigmalar ve teror olaylar1 biiyiik oranda yasanmaktadir. Catismalarin ve teror
olaylarina karsin petrol {iretiminin azalmadig: ve arttigi goriilmektedir.

vi). Kazakistan: Kazakistan 30 milyar varil petrol rezervi ile Avrasya
bolgesinde yer alan en yiiksek kisi bagina diisen gayri safi yurt i¢i hasilaya sahiptir.
Diinyanin petrol iiretiminde iist siralarda yer alan Kazakistan’da ayrica 6nemli dlgiide
gaz rezervi bulunmaktadir. Petrol ve gaz, toplam iilke ihracatinin %68’ini
olusturmaktadir. Kaynak yogunlugunun kayda deger bir bigimde biiyiik olmasi iilkenin

kaynak bagimliliginin artmasina neden olmaktadir.
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vii). Malezya: Giineydogu Asya iilkeleri arasinda Endonezya’dan sonra petrol
ve gaz orani en yiiksek seviyededir. Ayrica Malezya bolgenin en biiyiik petrol
ihracatcilar1 arasinda yer almaktadir. Ulkenin petrol kaynaklar1 ve kisi basina diisen
petrol oranlar1 yiiksek olmasina karsin iilkede olumsuz bir etki yaratmamustir.
Malezya’da enflasyon oranlari diisiik ve kalkinma oranlari yiiksek seviyededir.

viii). Meksika: Petrol ve dogal gaz sektoriiniin gelismesi ve rekabetini artirmak
icin 2013 yilinda devlet kurumlarinin yapilanmasi ve 6zel sektor yatirimlarinin
artirilmasi igin enerji reformlar1 uyguladi. Meksika, rezervlerin ¢ikarilmasi konusunda
basarili bir performans sergilerken kaynak yonetimi konusunda ayni derecede basarili
degildir. Ulke 10 milyar varilin altinda petrol rezervlerine sahip olmasi ile énemli bir
kaynak gelirine sahiptir. Ancak Meksika son donemlerde petrol ve gaz ihracat
oranlarinda azalma yasamaktadir.

1X). Nijerya: Nijerya yaklasik 37 milyar varil petrol rezervine sahiptir.
Diinyanin en kaynak bagiml iilkeleri arasinda yer almaktadir. Nijerya’nin kaynak
bagimliligimin nedenleri arasinda, petrol ve dogalgazin devlet gelirlerine katki
saglamast ve 2015 yilinda toplam ihracatinin  %90’min olusturmasindan
kaynaklanmaktadir. Afrika Devi olarak ifade edilen Nijerya, dogal kaynaklar
bakimindan yiiksek oranlara sahip olmasina karsin iilkenin gelisme ve biiylime
diizeyleri bakimindan kétii bir performans sergilemektedir.

X). Peru: Ekonomik bakimdan 6nemli maden kaynaklarina sahip olan Peru
stratejik konuma sahip bir iilkedir. Bakir, kalay ve altin kaynaklart bakimindan 6nemli
rezervlere sahip olan Peru’da toplam ihracatin 6nemli bir kismin1 maden sektorleri
olusturmaktadir. Ayrica Peru’da petrol ve dogal gaz sektoérleri Gnem arz etmektedir.

x1). Rusya: Petrol ve gaz kaynaklar1 bakimindan zengin olan Rusya ekonomisi
80 milyar varil petrol rezervine sahip bir iilkedir. Ayrica iilkenin toplam ihracatinin
%63 1inii petrol ve gaz sektorleri olusturmaktadir. Ancak son yillarda kiiresel anlamda
petrol fiyatlarindaki disiis, ekonomik yaptirnmlar ve askeri harcamalarin artmasi
tilkenin ekonomik problemlerle karsilasmasina neden oldu.

xm). Ukrayna: Hidrokarbon rezervlerine sahip olan Ukrayna ekonomisi, gelir
yonetiminde diisiik bir performans sergilemektedir. Avrupa’da iiretilen gaz hacimlerine
gore Ukrayna dordiincii sirada yer almaktadir. Ancak iilke dogal gaz kaynagina sahip
olmasina karsin dogal gaz ithalatgisi bir tilke konumundadir.

xm). Venezuela: Venezuela ekonomisi 300 milyar varil ile diinyanin en biiyiik

petrol rezervine sahip bir ilkedir. Dolayisiyla iilke ekonomisini petrol rezervleri ve
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ihracatt olusturmaktadir. Nitekim kaynak bagimliliginin yarattigt olumsuz etkiler
(kaynak laneti) Venezuela’da goriilmektedir. Ulke ekonomisinin petrol rezervlerine
dayandirilmasindan dolay1r petrol iiretimi ve fiyatlarindaki dalgalanmalar iilkeyi
olumsuz yonde etkilemektedir. Ayrica iilke ekonomisinin petrole bagimli olmasi
yiiksek enflasyon oranlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu durum iilkede

gelir esitsizligine ve fakirlik oranlarinin artmasina yol a¢tig1 goriilmektedir.

4.3. PANEL VERI ANALIZi

Panel veri, ayn tiir yatay kesitsel gézlemlerin (6rnegin; iilke, hanehalki veya
firma) belli bir zaman doneminde bir araya getirilmesi ile olusturulan karma veri
tirtidiir (Baltagi, 2005: 1; Gujarati ve Porter, 1999: 5). Dolayisiyla belirli bir zaman
birimine sahip kesit gézlemleri ile ekonomik iliskilerin tahmin edilmesinde panel veri
analizi yontemi kullanilmaktadir.

Ekonometrik analizde, panel veri kullanimi diger analiz tiirlerine gére birgok
tistlinliik saglamaktadir. Bu avantajlar asagidaki gibi siralanmaktadir (Baltagi, 2005: 4-
9):

I.  Panel veri setlerinde incelenen kesitlerin (firmalar, hanehalklar1 vb.)
heterojen oldugu bilgisini bulunmaktadir. Dolayisiyla veri seti incelenirken
heterojenlige kars1 kontrol edilmektedir.

ii.  Panel veri analizi, zaman serisi ve diger kesitsel analiz modellerine gore
daha fazla bilgi icerdigi ve daha ¢ok degiskenlik gosterdigi igin, ¢oklu
baglant1 sorunu ile bu tiir verilerde daha az karsilasilmaktadir. Ayrica panel
veri setlerinde gozlem sayisinin digerlerine kiyasla daha fazla olmasi
olusturulacak regresyon modelinin serbestlik derecesinin ve verimliliginin
daha fazla olmasini saglar.

iii.  Panel veri yontemi, kesit veri veya zaman serisi analizlerinde basitge tespiti
miimkiin olmayan etkileri daha iyi tanimlayabilir ve 6lgebilir. Ayrica panel
veri setleri degisim dinamiklerini daha iyi agiklamaktadir.

iv. Panel veri, daha karmasik modeller olusturmamizi ve test etmemizi
miimkiin kilmaktadir. Bu durum ekonomik tahmin yonteminin etkinligini

artirmaktadir.
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v. Artan gozlem sayisi ve serbestlik derecesinin artmasi, verilerin ve

ekonometrik analizlerin giivenirligini artirmaktadir.

Panel veri setinin kesit veri veya zaman serisi analizlerine gére olumsuz yonii
ise, genis bir kesite ve uzun zaman dilimine sahip olmasidir. N adet yatay kesit ve T
zaman boyutunu iceren bir panel veri analizinde (dengeli panel veri seti) gézlem veri
sayist (N X T )’nin sonucuna esittir. Bu sekilde olusturulan bir panel veri setinin
standart dogrusal modeli su sekilde ifade edilmektedir (Baltagi, 1995: 12; Johnston ve
Dinardo, 1997: 390) :

Yie = Boit + Priexrie T oot BrieXpie + wie (1I=1,2,,,N;1=1,2,..T) (1)
Yie = a+ X8 + uj; (2)
Uje = Ui T Vi (3)

Burada i kesit birimini, t ise zaman birimini ifade etmektedir. Bu nedenle alt
indis olarak gosterilmektedir. Modelde, N birim sayisini, T birimlere ait gozlem sayisini
ve u hata terimini ifade etmektedir. Panel veri analizinde her bir birim igin
gozlenemeyen Dbireysel etkiler meydana gelebilmektedir. Denklik 3’teki pi
gozlenemeyen bireysel etkileri temsil ederken, vii geriye kalan hata terimini
belirtmektedir (Bal ve Akga, 2016: 102). Ayrica her veri seti i¢in gdzlemlerin
birbirinden iliskisiz oldugu ve her bir kesit ve zaman boyutu i¢in hata teriminin sabit
varyansh oldugu kabul edilmektedir (Johnston ve Dinardo, 1997: 390). Modelde ifade
edilen o terimi sabit terimdir ve birimden birime farklilik gostermektedir. Bu durum
bireysel heterojenity olarak ifade edilmektedir (Sayilgan ve Siislii, 2011: 84). Panel veri
modelleri, degiskenlerin kesit birimine veya zaman birimine gore deger almasiyla
iligkili olarak farkli sekillerde siniflara ayrilabilmektedir. Bu siniflandirma
gozlemlenmeyen bireysel etkilere gore farkli modeller tahmin edilmesi ile
gerceklestirilmektedir (Bal ve Akga, 2016: 102; Tatlic1 ve Kiziltan, 2011: 294). Panel
veri modelinde yer alan fiit den fkit ye kadar ifade edilen egim katsayilari ise birbirle
rinden bagimsizdir. Bu bagimsiz degiskenler farkli zaman donemlerine ve birimlere
gore degisiklik gosterilebilir. Ayrica model tahmini egim katsayisi, sabit terim ve hata

terimi cercevesinde bes farkli model tahmini yapilmaktadir (Ozer ve Bigerli, 2003: 71):
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I.  Sabit terim ve egim katsayilar1 zaman ve birimlere gore degisiklik
gostermemektedir. Modelde ifade edilen hata terimi zaman ve birimlerin
farkliliklarini yansitabilir.

Ii.  Egim katsayilar1 sabit bir sekilde ifade ediliyorsa, sabit terim birimlere gore
degisebilirken, zamana gore sabit kalabilir.

iii.  Egim katsayisi sabit oldugu zaman, sabit terim hem birime hem de zamana
gore degisiklik gosterebilir.

iv. Egim katsayis1 ve sabit terim her ikisi de birimlere gore degisiklik
gosterebilir.

v.  Modelde bulunan tiim katsayilar hem birime hem de zamana goére degisiklik

gosterebilir.

Panel veri setlerinin analizlerde tahmin edilen modellerde genellikle sabit ve
rassal etkiler tahmin modelleri kullanilmaktadir (Brooks, 2008: 490). Sabit etkiler
modeli (fixed effects), gézlemlenmeyen bireysel etkilerin sabit bir parametre oldugu
varsayimi altinda egim katsayilarinin degismedigi model olarak ifade edilmektedir. Bu
modelde birimlerin davranislarindaki degisiklikler sabit terimdeki degisikliklerle ifade
edilmektedir. Tahmin edilen sabit etkiler ve rassal etkiler modellerinin disinda,
modeldeki yatay kesitlerin tamami i¢in ortak bir sabit terim mevcuttur. Bu ortak sabit
terim havuzlanmis en kiiciik kareler modelinde tahmin edilmektedir. Bu modelde her
bir yatay kesite bagli olarak ifade edilen kukla degiskenleri dahil edilmeden biitiin kesit
verileri bir havuzda toplanmakta ve bagimli degiskenleri etkileyen bagimsiz
degiskenlerin nasil bir etki yarattig1 belirlenmektedir (Sayilgan ve Siislii, 2011: 84-85;
Bal ve Akga, 2016: 102). Rassal etkiler modeli (random effects) ise, kesit birimlerinin
veya zaman verilerinde meydana gelen degisimlerin hata terimi gibi tesadiifi bir
degisken olarak kabul edildigi modeldir. (Gujarati, 2004: 650-651; Bal ve Ak¢a, 2016:
102).

Sabit etkiler ve rassal etkiler modelleri ti¢ farkli sekilde tahmin edilmektedir. Bu
modeller igin zaman, grup ya da her ikisinin de etkili oldugu ¢ift yonlii model tahmini
yapilmaktadir. Model tahmini tek-yonlii ya da ¢ift-yonlii olarak tahmin edilmektedir.
Grup sabit etkisi olarak da ifade edilen tek yonlii model su sekilde ifade edilmektedir
(Brooks, 2008; Bal ve Akga, 2016: 102-104):

Yie = a+ Bxie + 1 + vy (4)
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Denklem 4’te ifade edilen model, yatay kesit degiskenlerinin her biri i¢in kukla
degiskenler kullanilarak tahmin edilmektedir. Bu model tahmininde sabit terim yer
aldig1 zaman kukla degisken tuzagindan ka¢inmak i¢in (n-1) tane kukla degiskeni
modele dahil edilmektedir. Modelin tahmin sonucu sabit terim katsayisina gore iKi
farkli sekilde tahmin edilmektedir. Bu tahmin yontemi sabit terim katsayisinin tim
yatay Kkesitler bakimindan ayni olmasi veya farkli olmasina gore belirlenmektedir. Sabit
terim katsayisinin tiim yatay Kesitler bakimindan ayni olmasi, havuzlanmis EKK
yontemine isaret ederken, farkli olmasi tek-yonlii sabit etkiler modelinin gecerli olmasi
gerektigini ifade etmektedir. Zaman etkisinin modele dahil edildigi tahmin yonteminde
kullanildig1 tek-yonlii sabit etkiler modelinin gésterimi su sekilde ifade edilmektedir
(Brooks, 2008; Bal ve Akga, 2016: 102-104):

Yie = a+ BXic + Ac + Vit (5)

Denklem 5°te yer alan denkleme goére bagimli degiskenin zamana bagl olarak
ortalama degerinin degisim gosterdigi varsayilmaktadir. Ancak zamanin belli bir
yerinde tiim yatay kesit degerleri i¢in degismedigi ve ayni oldugu gosterilmektedir.
Denklemde ifade edilen At yatay Kkesitler arasinda sabitken zamanla degisime ugrayan
ve ayrica bagimli degiskenleri etkileyen degiskenlerin tamamini gostermektedir. Ayri
sekilde ifade edilen grup etkisi ve zaman etkisinin birlikte kullanildig1 ¢ift yonli
modelde bulunmaktadir. Bu model su sekildedir (Brooks, 2008):

yit = ﬁ){lt + l’l'lDll + #ZDZL + #3D3l + .. +AuNDNl + AlDlt + A‘ZDZt +
AsD3s + oo 427 DTs + vy ()

Sabit etkiler modeli ¢ift yonlii ve tek yonlii olmak iizere iki farkli seklide ifade
edilmektedir. Denklem 6’da grup etkisi ile zaman etkisinin birlikte ifade edildigi ¢ift
yonli sabit etkiler modeli gosterilmektedir. Bu modelde (k+N+T) kadar paremetre
sayist bulunmaktadir. Sabit etkiler de gosterildigi sekilde rassal etkiler modeli iginde
grup etkisi ve zaman etkisine bagli iki farkli model ifade edilmektedir. Grup etkisinin
yani tek yonli rassal etkiler modelinin tahmin modeli su sekilde ifade edilmektedir
(Brooks, 2008; Bal ve Akga, 2016: 102-104):

Yie =a+Bxi + Wi, Wit = & T Vit (7
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Denklem 7°de ifade edilen €i zamanla degisime ugramayan ancak yatay kesitler
arasinda farklilik gosteren rassal bir degisken olarak tanimlanmaktadir. Zaman etkisinin
gegerli oldugu tek yonlii rassal etkiler modeli ise su sekilde ifade edilmektedir (Bal ve
Akga, 2016: 102-104):

Yie =a+ By + wit, Wit = & T Vi (8)

Denklem 8’de ifade edilen € zaman degisiklik gosteren ancak yatay kesitler
arasinda ayni1 olan rassal bir degisken olarak tanimlanmaktadir. Sabit etkiler modelinde
ifade edildigi gibi rassal etkiler modelinde grup etkisi ve zaman etkisinin birlikte
kullanildig1 ¢ift yonli rassal etkiler modelide bulunmaktadir. Bu nedenle sayilan
durumlar1 dikkate alan F, LM, Honda ve Hausman gibi testlerin sonuglarina gore en
uygun model belirlenmektedir (Brooks, 2008; Bal ve Akga, 2016: 102-104).

4.4, MODEL BELIiRLEME

Literatiirde dogal kaynak zenginligi ve ekonomik biiyiimenin belirleyicilerini
inceleyen calismalarda genis bir agiklayict degiskenin kullanildigi goriilmektedir. Bu
calismada, ilgili literatiir ve 6zellikle, Nguyen (2009) ve Knight, Loayzo ve Villanueva
(1993) tarafindan yapilan galismalarda kullanilan spesifikasyonlar dikkate alinarak
teorik model olusturulmustur.

Calismada 1981-2016 donemi verileri ele alinmaktadir. Her bir tilke grubu igin
7 tlke birimi secilmistir. EKonomik biiytimeyi belirleyen secilmis unsurlarmn etkilerine
ek olarak dogal kaynak zenginliginin etkisini inceleyen teorik model su sekilde
olusturulmustur:

KBRGSYH = f (FIZSER, BESSER, TFAKVER, EMEKMAL, DKUR,
HUKHARC, KAYNAKZENG)

Calismada, agiklayici (bagimsiz) degiskenlerin kisi basina reel GSYH’y1
(bagimli degisken) hangi yonde ve nasil etkilediklerinin degerlendirilmesi sebebiyle

olusturulan uzun dénem dogrusal panel regresyon modeli su sekilde ifade edilmektedir:

KBRGSYHit = fo + BLFIZSERit + B2BESSERit + BsTFAKVERit + BsEMEKMAL; +
PsDKURIt + fsHUKHARC: + f7TKAYNAKZENG:it +Uuit
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(i=1,2 .. 13;  t=1981, 1982,.......... 2016)
(N = 13) (T =36)

Modelde i alt indisi hane, firma ve iilke gibi faktorleri; t ise zamani temsil
etmektedir. Dolayisiyla i indisi yatay kesit boyutunu ifade ederken, t zaman serisi
boyutunu belirtmektedir. Modelde fo sabit terimi gostermektedir (Hsiao, 2003; Baltagi,
2005).

Ekonomilerin  biiytime modellerini belirleyen faktorler her iilke igin
farklilasmaktadir. Genel ekonomik seviyelerinin belirlenmesinde etkili olan dissal
degiskenlerin tilkeden iilkeye farkli etkiler yaratmasi ve biiyiimeyi ne derece etkiledigi
kesin olarak belirlenememesinden dolay: literatiirde belirsizlikler yaratmaktadir
(Nyugen, 2009). Teorik agiklamalar dogrultusunda kesin bir bilgi olmamakla birlikte,
fiziki sermaye, beseri sermaye, toplam faktor verimliligi, isgiicii maliyeti ve dogal
kaynak zenginliklerinin kisi basma reel GSYH (KBRGSYH)’yi pozitif yonli
etkilemesi beklenmektedir. Ancak calismada dikkat edilen unsurlar ve {ilkelerin
farkliligindan dolay1 fiziki sermaye, toplam faktér verimliligi ve dogal kaynak
zenginligi ve kisi basina reel GSYH arasinda negatif yonli bir iligski oldugu tahmin
edilmektedir.

Calismada olusturulan modellerde yer alan degiskenler ve kisi basina reel
GSYH iizerindeki etkileri, elde edilen bulgular ve teorik temelleri asagida ifade
edilmektedir.

i.  Fiziki Sermaye

Ulkelerin ekonomik gelismelerinin temel gdstergeleri arasinda yer alan sermaye
birikimi ile kisi basina reel GSYH arasinda olumlu yonli bir iliski beklenmektedir.
Ancak, iilkelerin gelisme diizeyleri, kullandiklar1 faktorler gibi degiskenlerin farkli
olmasindan dolay1 iilkelerde farkli sonuglara neden olmaktadir. Dogal kaynak
zenginliginin yogun oldugu bir¢ok ekonomide fiziksel sermaye ¢ok maliyetli olacagi
icin lilke ekonomilerini olumsuz sekilde etkilemektedir. Bu duruma 6rnek olarak,
madencilik ve petrol sektdrleri gosterilmektedir. Uretim yoluyla elde edilmeyen bu
sektorlerin genellikle ¢ikarimi ¢ok yogun sermaye gerektiren siireclerdir. Dolayisiyla
tilkelerde fiziksel sermayenin maliyetli olmasi ve bu sermayeyi almak i¢in kisi basina
GSYH pahali oldugu igin tilkeleri olumsuz yonde etkilemektedir (Blanco ve Grier,
2012: 282).
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Fiziki sermaye, Solow (1956)’ un modeline dayandirilmaktadir. Solow
(1956)un modeli Cobb-Douglas tiretimi fonksiyonun da etkisiyle birlikte teknolojinin
var olmadigi varsayimi altinda su sekilde gosterilebilir (Taban ve Kar, 2006: 160-161;
Nyugen, 2009: 4):

Y=f (K,L) =AK?LL“ (9)

Bu fonksiyonda Y ¢ikt1 diizeyini, K sermaye miktarini, L emek miktarinin ve A
teknolojiyi ifade etmektedir. Ayrica fonksiyona gore 0< o < 1 olarak gosterilmektedir.
Solow (1956) biiyiime modelinin temel varsayimi, tiretim fonksiyonunun dlgege gore
sabit getirili oldugu kabul edilmektedir. Solow (1956) modelinin temelini attig1 daha
sonra Neo-klasik biiytime modeli olarak literatiirde gecerli olan biiyiime teorisinin
varsayimlari arasinda, sermaye olgusunun azalan getiriye sahip olmasi yer almaktadir.
Dolayistyla bu durum fiziksel sermayedeki artiglarin gegis donemlerinde azalan getiri
ile karsilasmasindan kaynakli biiytimeyi olumsuz sekilde etkileyebilir. Tiim bu etkiler
dahilinde fiziksel sermayenin maliyetli olmasindan dolay: ekonomileri olumsuz yonde
etkileyebilir (Taban ve Kar, 2006: 160-161).

ii. Beseri Sermaye

Beseri sermaye, bireyin bilgi, beceri, saglik ve egitimin toplami olarak ifade
edilmektedir (Becker, 1995: 1). Beseri sermaye olgusu, Lucas (1988)’in modeline
dayandirilmaktadir. Solow modelinde sermayenin o6zellikle fiziksel sermaye seklinde
degerlendirilmesinden sonra Lucas (1988) beseri sermayeyi modele dahil edecek
sekilde Solow modelini genisletmeyi amaglamistir (Nyugen, 2009: 15).

Ulkelerin ekonomik bakimdan gelismelerinin, rekabet {istiinliigiine sahip
olmalarinin ve ileri diizey biiyiime oranlarina sahip olmalarinda bilgi ve nitelikli insan
giiciiniin etkisinin bulundugu ifade edilmektedir. Ozellikle gelismis iilkelerin,
gelisimlerini bilgiye, teknolojiye, yenilige ve nitelikli birey olmaya dayandirmalari
fiziki sermayenin yani sira beseri sermayenin onemini gostermektedir. Dolayisiyla
tilkelerin beseri sermaye yatirimlarinin ve tesviklerin artmasi iilkenin geligmigliginin
gostergeleri arasinda yer almaktadir. Beseri sermayenin 6zellikle egitim oranlarinin,
okula kayit yaptirma oranlarinin yiikselmesi iilkenin nitel anlamda gelistigini
gostermektedir (Yumusak, 2008: 7). Ancak iilkelerin bazilarinda beseri sermayenin
rolii olmadig1 veya iilkelerin beseri sermayeye yatirim yapma talebinin bulunmadigi

goriilmektedir. Bu iilkelerin 6zellikle dogal kaynak zenginliklerine sahip olmasinin
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beseri sermayeyi negatif etkileyebilecegini gostermektedir. Dogal kaynak zenginligine
sahip iilkelerin genellikle tek sektor tizerinde yogunlagmasi, ¢alisan niifusun egitimli-
egitimsiz olarak ayirt edilmemesi beseri sermayenin bu iilkelerde ©nemini
kaybetmesine neden olmaktadir (Nyugen, 2009: 34).

Beseri sermaye kavrami calismada, kiiresel gelisme gdstergeleri arasinda yer
alan ikinci diizey (secondary) okul kayit orani (toplamin yiizdesi olarak) ile ifade
edilmektedir. Ulkeler ikinci diizey okul kayit oran1 ile ilkdgretim diizeyinde baslayan
temel egitimin tamamlanmasi sonucunda daha uzman G6gretmenler, daha fazla konu
veya beceriye yonelik egitim sunarak yasam boyu 6grenme ve beseri Sermaye
gelisimini amaglamaktadir (WB-WDI, 2019). Dolayisiyla ikinci diizey okul kayit
oranindaki artiglar1 ekonomik biiylimeyi hem artiracagi hem de iilkelerin kalkinmasinda
onemli bir rol oynayacag ileri siiriilmektedir. Ancak iilkelerin egitimden uzaklagmasi
veya okul kayit oranlarinda diisiislerin yasanmasi ekonomik biiyiimeyi negatif yonde
etkilemektedir (Chowdhury vd., 2018).

iii. Toplam Faktor Verimliligi

Ulkelerin bilyiimelerinin ve gelismislik diizeylerinin belirlenmesinde etkisi
bulunan ve temel bir gosterge olarak ifade edilen toplam faktor verimliligi, iilkelerin
biiyiime oranlar1 igerisindeki sermaye ve istihdam artislar1 disindaki sebeplerin veya
degiskenlerin agiklanmasi olarak tanimlanmaktadir. Toplam faktor verimliligi Collins
ve Bosworth (1996)’1n ¢alismasina dayandirilmaktadir. Bu ¢alismaya gore, bitylimenin
degiskenlerinin belirlenmesinde, kullanilan iiretim faktorlerinden hangisinin ne derece
etkili oldugunun tespit edilmesi bakimindan 6nemli bir rol tstlenmektedir. Ayrica
toplam faktor verimliligi bitylimenin saglanabilmesi ve saglikli bir sekilde siirdiiriilmesi
i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir. Ancak dogal kaynak zenginligi gibi ani gelir artislarinin
yasandig lilkelerde istihdamin terk edilmesi, tiretim sektorlerinin yer degistirmesi gibi
olumsuz etkilerden dolay: toplam faktor verimliligi ekonomik biiylime iizerinde
olumsuz etkiler yaratabilmektedir (Vergil ve Abasiz, 2008: 160; Nyugen, 2009: 110-
112).

iv. Isgiicii Maliyeti

Istihdam ile ekonomik biiyiime arasinda olumlu yonde bir iliski oldugu kabul
edilmektedir. Ancak dogal kaynak zenginligine sahip tilke ekonomilerinin tek sektor
iizerinde yogunlasmasimin etkisiyle issizlik oranlari artmaktadir. Issizligin ortaya

¢ikmasina neden olan birgok etken bulunmaktadir. Bu etkenler arasinda, yiiksek isgiicii
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maliyetleri (istihdam vergileri), ise alim siireglerinde torpil gibi faktorlerin etkili olmasi
ve ise uyumsuz vasiflar gosterilmektedir (Kara ve Duruel, 2010: 383).

Issizlik  olgusunun  belirlenmesinde isgiicii  talebinin  belirlenmesi
gerekmektedir. Isgiicii talebinin en temel belirleyicileri arasinda, isgiicii maliyeti ve
biiyiime oram1 gosterilmektedir. Isgiicii talebi biiyiime ile dogru orantiliyken, isgiicii
maliyeti ile ters orantilidir. Isgiicii maliyeti ise, iiretim de yapilan iscilik maliyetlerinin
tamamu olarak ifade edilmektedir. Yani isgiici maliyetleri, istihdam maliyetleri ve
ticretleri kapsamaktadir. Dolayisiyla isgiicii maliyetlerinin diisiiriilmesi istihdami ve
ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkilemektedir. Ancak isgiicii maliyetinin yiiksek
olmasi Ve diisiiriilememesi ekonomiler i¢in biiyiik sorunlar yaratmaktadir. Ozellikle
kaynak zenginligine sahip ekonomilerde isgiici maliyetlerinin yiiksek olmasi
ekonomik bityiimenin olumsuz yonde etkilenmesine neden olmaktadir (Bozdaglioglu,
2007: 4).

v. Déviz Kuru

Doviz kuru, ekonomik faaliyeti belirleyen temel gostergeler arasinda yer
almaktadir. Déviz kurunda meydana gelen degismeler ekonomik biiytimeyi, ekonomik
faaliyetlerin durumuna gore etkilemektedir (Duygulu, 1998: 107). Ozellikle disa acik
rekabetgi piyasalarin ve rekabetgi bir doviz kurunun gegerli oldugu tilkelerde ekonomik
biiytimenin olumlu yonde etkilendigi ifade edilmektedir (Balaylar, 2011: 140).

vi. Hiikiimet Harcamalar

Hiikkiimet harcamalari, devletin temel hizmetlerinin ve gorevlerinin
gergeklestirilmesi amaciyla yapilan tiim harcamalar1 kapsamaktadir. Hiikiimetin temel
harcama alanlar1 arasinda yer alan, saglk, adalet, egitim, toplum refahinin ve
giivenliginin siirdiiriilmesi amaciyla yapilan tiim harcamalar olarak tanimlanmaktadir
(Heitger,2001:6). Hiikiimet harcamalart  ozellikle dissalliklart  ve  piyasa
basarisizliklarin1 ortadan kaldirmak ve ayrica sosyal giivenligin saglanmasi sebebiyle
biiyiik 6nem arz etmektedir. Hiikiimet harcamalarinin ne derece oldugunu 6lgmek igin
kullanilan temel yoéntem GSYIH igerisindeki hiikiimet harcamalarmim oraninin
belirlenmesidir (Uzay, 2002: 152-53).

Hiikiimet harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki, hiikiimetin yaptig
harcama oranlarinin biiyiikliigiine gore farklilasabilmektedir. Hiikiimet harcamalarinin
oraninin yiiksek olmasi ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkilerken, bu durum tersi ise
ekonomik biiylimenin artmasma neden olmaktadir. Kamu kesiminin yaptigi

harcamalarin yogunlugu ekonomilerde vergi yiikiiniin de artmasina yol agmaktadir.
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Dolayisiyla kamu kesiminin harcamalarinin yogun olmasi durumunda ekonomik
etkinlik azalmakta ve mali yiikler bitylimeyi negatif etkilemektedir. Ancak kamu kesimi
harcamalarinin toplumsal menfaatlere ve kamu yatirimlarina dayandirilmasi ile iliskili
olarak biiyiimeyi de tesvik ettigi ifade edilmektedir (Altung, 2011: 145-146).

vii. Dogal Kaynak Zenginligi

Dogal kaynak zenginlikleri ilkeler i¢in bir sans/nimet olarak
degerlendirilmektedir. Ancak kaynak zenginligine sahip tilkelerin genellikle ekonomik,
sosyal ve politik bakimdan kotii performans sergilemeleri kaynaklarinin nimet yerine
lanet etkisi yarattigin1 gostermektedir. Kaynak bollugu ve ekonomik biiyliime arasindaki
iliski konusunda kapsamli calismalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin biyiik bir
kisminda kaynak zenginliklerinin ekonomiler tizerince bozucu ve yikici etkiler yarattigi
ifade edilirken (Corden, 1984; Gelb, 1988; Sachs ve Warner, 1999), bir kisminda da
kaynak servetinin ekonomik biiylimeyi ve gelismeyi tesvik etmesinin miimkiin oldugu
belirtilmektedir (Lewis, 1989; Brunnschweiler, 2008).

Kaynak zenginliklerinin ekonomik biiytimeyi olumsuz yonde etkilemesi farkli
birgok nedene dayandirilmaktadir. Zengin dogal kaynak donanimlarinin yarattigi ani
gelir artiglar1 bireylerin mevcut islerini terk edip kaynak sektoriine yonelmesine neden
olmaktadir. Bu durum sektorler arast diglama etkisinin ortaya c¢ikmasina Yol
agmaktadir. Kaynak zenginlikleri ayrica yolsuzluk, egitimin ihmali, gelir oynakligi,
rant kollama, asir1 giiven ve kotii kurumsal yapilar sorunlarinin ortaya ¢ikmasina da
neden olmaktadir. Bu olumsuz etkilerden dolay1 genellikle dogal kaynak zenginlikleri
ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkilemektedir (Corden, 1984; Sachs ve
Warner,1995; Gylfason,2001).

4.5. AMPIRIK BULGULAR
KBRGSYH’nin belirleyicilerinin belirlenmesi i¢in olusturulan regresyon
modeli tahmin edilmeden once, modelde kullanilan degiskenlere dair tanimlayici

istatistiklere ve degiskenler arasindaki korelasyon iligkisi incelenmis ve bu verilere ait

sonuclar Tablo 3 ve Tablo 4’de gosterilmistir.

78



Tablo 3: Degiskenlere ait tanimlayici istatistikler

Degiskenler Ortalama Medyan Maksimum Minimum Std. Sapma
KBRGSYH -0,016 -0,026 0,670 -0,219 0,064
FiZSER 0,034 0,030 0,253 -0,028 0,035
BESSER 0,032 0,012 7,756 -0,866 0,398
TFAKVER -0,001 0,000 0,663 -0,675 0,102
EMEKMAL 0,006 0,000 0,652 -0,295 0,069
DKUR 0,426 0,043 69,470 -0,365 3,651
HUKHARC 0,014 -0,002 4,071 -0,722 0,277
KAYNAKZENG 0,009 0,007 0,734 -0,852 0,103

Tablo 4: Degiskenler arasindaki korelasyon matrisi

KBRGSYH FiZSER BESSER TFAKVER EMEKMAL DKUR HUKHARC KAYNAKZENG

KBRGSYH 1

FIZSER -0,168 1

BESSER -0,069 0,027 1
TFAKVER -0,565 0,037 0,046 1
EMEKMAL 0,069 -0,007 0,006 -0,237 1

DKUR 0,152 -0,088  -0,007 -0,082 -0,008 1
HUKHARC 0,237 0,135  -0,008 -0,162 0,054  -0,028 1
KAYNAKZENG  -0,538 0,026  -0,004 0,281 -0,086  -0,038 -0,262 1

4.6. PANEL BiRiM KOK TESTI

Calismanin ekonometrik modelinin dogru metodolojiyle tahmin edilmesi
amaciyla serilerin entegre derecelerinin belirlenmesi gerekmektedir. Literatiirde bu
amagla kullanilabilecek ¢esitli birim kok testleri mevcuttur. Panel birim kok testleri
temel olarak, yatay kesit bagimliligin1 dikkate almayan ve yatay kesit bagimliligini
dikkate alan testler olarak iki sekilde siirlandirilmaktadir. Yatay kesit bagimliligi
modelde dikkate edilmezse 1.nesil testler, yatay kesit bagimliligi gecerli ise 2.nesil

testler kullanilmaktadir. Analiz yontemlerinde, 1.nesil olarak ifade edilen birim kok
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testleri, Levin-Lin ve Chu, Breitung, Im Pesaran ve Shin testleridir. Calismanin
serilerinin olasilik degerine gore 1. veya 2. nesil olduklar1 belirlenmektedir. Serilerin
olasilik degerlerinin 0’a yakin olmasi duraganlik gostergesi iken, 1’e yakin olmasi
birim kok oldugunun gostergesidir (Cinar, 2010: 594). Regresyon analizlerinde
serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Duragan bir seri ise, zamana bagli olarak
varyansin Ve ortalamanin sabit olmasi ve iki zaman donemi arasindaki degiskenlerin
olasilikl1 bir siire¢ i¢in gecikmeye bagli olup zamana bagli olmamasidir (Gujarati, 2004:
26). Duragan olmayan zaman serileri trend igerecektir. Bu durum duragan olmayan bir
model tahmin edildiginde ger¢ekte olmayan bir model yani sahte regresyon
problemlerine sebebiyet verebilmektedir (Hedeker ve Gibbons, 2006).

Calismada serilerin duraganliklarinin kontrolii i¢in Levin, Lin ve Chu (2002)
ile Im, Pesaran ve Shin (2003) panel birim kok testleri uygulanmustir. Birinci nesil panel
birim kok testleri arasinda yer alan ve g¢alismanin amacina uygun olarak birim kok
stirecini dikkate alan bu testlerin sonuclar1 Tablo 5’de sunulmustur. Tablo 5’de

goriildiigi gibi, tim degiskenler seviyede duragan olarak tespit edilmistir.

Tablo 5: Panel birim kok test sonuglart

Levin, Lin ve Chu (2002) Im, Pesaran ve Shin (2003)
Degisken - - - -
Trendsiz Trendli Trendsiz Trendli
Test ist. p Test ist. o] Test ist. p Test ist. p

KBRGSYH -6,830*** 0,000 -6,588*** 0,000 -7,614%** 0,000 -5,493*** 0,000
FiZSER -3,418*** 0,000 -3,775*** 0,000 -6,602*** 0,000 -6,914*** 0,000
BESSER -1,791** 0,036 -1,936** 0,026 -5,361*** 0,000 -2,658*** 0,005
TFAKVER -8,197*** 0,000 -7,249%*** 0,000 -8,080*** 0,000 -6,456*** 0,000
EMEKMAL -12,512*** 0,000 -11,641*** 0,000 -13,504*** 0,000 -12,071%** 0,000
DKUR -19,522*** 0,000 -12,856*** 0,000 -11,042*** 0,000 -8,366*** 0,000
HUKHARC -4,478*** 0,000 -2,882*** 0,002 -7,614%** 0,000 -5,938*** 0,000
KAYNAKZENG -6,123*** 0,000 -5,736*** 0,000 -8,619*** 0,000 -7,292%** 0,000

Not: *** ve ** jstatistiklerin %1 ve %5 diizeyinde anlaml oldugunu gostermektedir.

Tablo 5’de regresyon modelinde yer alan degiskenlerin tamaminin hem Levin,

Lin ve Chu hem de Im, Pesaran ve Shin test sonuglarina gore birim kok igermedigi,
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seviyede duragan oldugu goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak uzun dénem dogrusal
panel regresyon modelinin en kiigiik kareler yontemi ile tahmin edilmesi uygundur.
Regresyon modeli hem trendli hem de trendsiz birim kok sonuglarina gére tahmin
edilmektedir (Hsiao, 2003). Yapilan test sonuglarina gore degiskenlerin tamaminin
seviyede duragan 1(0) oldugu goriilmektedir.

4.7. PANEL REGRESYON MODELI TAHMIN SONUCLARI

Calismada incelen regresyon modelinin dogru bir sekilde tahmin edilmesi ve
tahmin sonuglarinin karsilastirtlmasi i¢in havuzlanmig EKK, rassal etkiler ve sabit
etkiler modeli tahmin edilmis ve tahmin sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur. Calismada
ayrica ele alinan regresyon modelini tahmin etmek i¢in kullanilacak en uygun yontemin
belirlenmesi amaciyla F testi, Breusch-Pagan (1980) ve Honda (1985) testleri yapilmis
ve yapilan test sonuglarina gore karar verilmistir. Bu testlerin sonuglar1 Tablo 7°de
gosterilmistir (Wooldridge, 2010).

Tablo 6: Bagiml degisken: kisi basina reel GSYH- KBRGSYH

Degiskenler

Havuzlanmig EKK

Rassal Etkiler Modeli

Sabit Etkiler Modeli

Katsay1 Katsay1 Katsay1
: 20,306 20,326 0,390
FIZSER [0,065]; (0,000)*** [0,065]; (0,000)*** [0,085]; (0,000)**
-0,007 20,007 20,006
BESSER [0,006]; (0,209) [0,005]; (0,187) [0,005]; (0,249)
0,278 0,269 0,264
TFAKVER [0,024]; (0,000)*** [0,024]; (0,000)*** [0,023]; (0,000)%**
0,069 20,068 0,001
EMEKMAL [0,034]; (0,039)** [0,033]; (0,039)** [0,033]; (0,006)***
CKUR 0,001 0,001 0,002
[0,001]; (0,014)** [0,001]; (0,012)** [0,001]; (0,007)***
0,021 0,021 0,014
HUKHARC [0,008]; (0,015)** [0,008]; (0.011)** [0,008]; (0,089)*
20,250 0,256 20,261
KAYNAKZENG 14 1231 (0,000) % [0,023]; (0,000)*** [0,023]; (0,000)***
s -0,004 0,003 0,001
[0,003]; (0,240) [0,003]; (0,395) [0,004]; (0,859)
R? 0,524 0,525 0,579
Diizeltilmis R2 0,515 0,517 0,558
F istatistik 61,169 (0,000)*** 61,491 (0,000)*** 27,369 (0,000)***

Not: Kare parantez igerisindeki degerler standart hata degerlerini gosterirken, parantez igerisindeki degerler

olasilik degerlerini gostermektedir. ***, ** ve * sirasyla istatistiklerin %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamli oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 7: Tahmin modeli belirleme testleri

t istatistikleri p
F grup sabit etkiler modeli 4, 167*** 0,000
F zaman sabit etkiler modeli 1,872%** 0,003
F ¢ift yonlii sabit etkiler modeli 2,846%** 0,000
Breusch-Pagan grup rassal etkiler modeli 25,557*** 0,000
Breusch-Pagan zaman rassal etkiler modeli 4,718** 0,029
Breusch-Pagan ¢ift yonlii rassal etkiler modeli 30,275%** 0,000
Honda grup rassal etkiler modeli 5,055*** 0,000
Honda zaman rassal etkiler modeli 2,172** 0,014
Honda cift yonlii rassal etkiler modeli 5,110%** 0,000
Hausman Testi 39,574*** 0,000

Not: *** ve ** sirasiyla %1 ve %5 diizeyinde istatistiki olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

F testi, regresyon modelinin tahmin edilmesi amaciyla havuzlanmis EKK
yontemi ile sabit etkiler modelinin karsilastirilmas1 amaciyla uygulanmaktadir. Bu test
Chow testi olarak da adlandirilmaktadir (Bal ve Akg¢a, 2016: 107). Tablo 7°de sunulan
F testi sonuglarina gore, olasilik degerinin Kkritik deger agisindan incelendiginde
havuzlanmis EKK etkiler yerine sabit etkilerin kullanilmas1 gerektigi belirlenmistir.

Regresyon modelinin tahmininde sabit etkiler modeli test edildikten sonra rassal
etkiler modeli ile havuzlanmig EKK yontemi karsilastirilmistir. Rassal etkiler model ile
havuzlanmig EKK yonteminin karsilagtirilmasinda Breuch-Pagan (1980) ve Honda
(1985) testleri kullanilmistir. Breuch-Pagan ve Honda test sonuglar1 incelendiginde,
regresyon modelinde rassal etkiler modelinin kullanilmas1 gerektigi belirlenmistir.

Hausman testi ise, rassal etkiler modeli ve sabit etkiler modellinin karsilastirilip
hangi test modelinin uygun oldugunu se¢mek i¢in kullanilmaktadir (Yaffee, 2003: 10).
Hausman test istatistik degeri kritik deger olan 0,05 degerinden biiyiik oldugu durumda
sifir hipotezi kabul edilirken, eger istatistik degeri kritik degerden kiiciik ise sifir
hipotezi reddedilmektedir. Tablo 7’de ifade edilen Hausman test sonucuna gore,
olasilik degerinin kritik degerinin altinda ¢iktig1 tespit edilmektedir. Dolayisiyla Tablo
6’da gosterilen ti¢ model tahmin modeli sonuglarina gore ve Tablo 7°de ifade edilen
Hausman testi sonucuna gore, regresyon modelinin tahmininde sabit etkiler
tahmincisinin kullanilmasi gerektigi gorilmektedir.

Dogrusal regresyon modelinin 6nemli varsayimlarindan birisi, sabit varyans
varsayimidir. Bu varsayima gore hata terimi varyansi, bagimsiz degiskenlerdeki

degisimlere bagl olarak degismeyip aymi kalmalidir. Hata terimi varyanslarinin
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bagimsiz degiskenlerle birlikte degismesi durumunda degisen varyans sorunu ortaya
cikmaktadir. Dogrusal regresyon modelinin bir diger onemli varsayimi da, hata
teriminin birbirini izleyen degerleri arasinda iliski olmadigidir. Hata terimleri arasinda
iliski olmas1 durumunda otokorelasyon sorunu ortaya ¢ikmaktadir (Bal ve Akg¢a, 2016:
108). Verilerin ozelliklerine bagli olarak degisen varyans ve otokorelasyon sorunlari
bekleniyor olmasindan dolay1 regresyon modelinin, degisen varyans ve otokorelasyon
sorunu hesaba katilmak {izere donem agirliklarina bagl olarak panel diizeltilmis
standart hata (panel-corrected standard error- PCSE) yontemi ile tahmin edilmistir.

Elde edilen tahmin sonuglar1 sonuglar1 Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8: Regresyon modelinin sabit etkiler modeli ile tahmin sonuglar1

t istatistikleri
Degiskenler Katsay1 Standart Hata p
(PCSE)
FIZSER -0,390 0,109 -3,574*** 0,000
BESSER -0,006 0,004 -1,513 0,131
TFAKVER -0,264 0,033 -8,051*** 0,000
EMEKMAL -0,091 0,048 -1,879* 0,061
DKUR 0,002 0,000 3,580*** 0,000
HUKHARC 0,014 0,013 1,052* 0,093
KAYNAKZENG -0,261 0,029 -9,023*** 0,000
C 0,001 0,004 -0,149 0,881
R2=0.579 F istatistigi = 27.369***
Diizeltilmis R?= 0.558 p = 0.000

Not: *** ve * sirasiyla istatistiklerin %1 ve %10 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.

4.8. AMPIRIK BULGULAR

Bu calismada analiz sonuglari ¢ergevesinde agiklayici degiskenlerin ekonomik
biiylime iizerindeki etkisi arastirilmistir. Analiz sonuglari ele alinan iilkeler igin, fiziki
sermayenin ekonomik biiyimeyi olumsuz yonde etkiledigi bulgusu elde edilmistir.
Buna gore, incelenen iilkelerde fiziki sermayenin pahali olmas: ve bunun genellikle
ithal edilmesi ekonomik biiytimeyi olumsuz etkileyebilmektedir. Bu sonuglardan yola

cikarak, ele alinan iilkeler i¢in yerli endiistrilerin fiziki sermaye iiretim kapasitesinin
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artirtlmas1 ve bu alanda yeni endiistrilerin kurulmasinin tesvik edilmesi ekonomik
biliylimenin gelismesi i¢in onemli olmaktadir.

Analiz sonuglar1 dogrultusunda beseri sermaye etkisinin istatistiki olarak
anlaml1 olmadig1 sonucuna varilmistir. Dolayisiyla analizde, beseri sermaye ekonomik
biiytimeyi etkileyen temel degiskenler arasinda yer almamaktadir.

Analize katilan toplam faktor verimliligi olgusu istatistiki olarak anlamli olarak
tespit edilirken, ekonomik biiytimeyi olumsuz yonde etkiledigi bulgusu elde edilmistir.
Toplam faktdr verimliligi, iilkelerin biiylimelerinin ve gelismislik diizeylerinin
belirlenmesinde olumlu etkiler yarattigi belirlenmesine karsin ele alinan iilkeler igin
uygulanan analiz sonucunda olumsuz etki yarattig: tespit edilmistir. Bu durum teorik
ve uygulama arasinda tutarsizlik yaratabilmektedir. Bu nedenle ele alinan iilkeler i¢in
bu tutarsizligin yani olumsuzlugun ortadan kaldirilmasi igin iilkelerin ekonomik
biiylimeyi etkileyen sermaye yatirimlar1 ve istihdam artist disindaki unsurlarin bilgi
varliklari, teknoloji diizeyleri ve ¢alisanlarin yetenek diizeylerinin artiritlmasi ve tesvik
edilmesi ekonomik biiyiimenin gelismesi i¢in 6nemli olmaktadir.

Analiz sonuglarina gore, isgiicii maliyetinin istatistiki olarak anlamli olarak
tespit edilirken, ekonomik biiyiimeyi olumsuz yonde etkiledigi tespit edilmistir. Isgiicii
maliyeti tiretimde kullanilan isgilik maliyetlerinin tamamini kapsamaktadir. Buna goére
incelenen {ilkelerde isglici maliyetlerinin yiiksek olmasindan dolayr ekonomik
biiytimeyi negatif yonde etkiledigi belirlenmistir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak
incelenen iilkeler i¢in isgiici maliyetlerinin disiiriilmesi ve istihdamin tesvik edilmesi
ekonomik biiyiimenin olumlu yonde etkilenmesinde énemli rol oynayabilmektedir.

Analiz sonuglar1 ¢ercevesinde, doviz kuru etkisinin istatistiki olarak anlaml
oldugu ve ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir. Ekonomik
biiyiime ve doviz kuru arasinda giiglii bir korelasyon bulunmaktadir. Dolayisiyla
incelenen iilkeler i¢in daha yiiksek ekonomik biiyiime oranlarina ulasmak igin
hiikiimetlerin dogru kur politikalar ile ekonomileri tesvik etmeleri gerekmektedir.

Analiz sonuglar1 dogrultusunda hiikiimet harcamalari etkisinin istatistiki olarak
anlamli oldugu ve ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir.
Dolayisiyla incelenen iilkeler bakimindan daha yiiksek ekonomik biiyiime oranlarina
ulagsmak i¢in hiikiimet harcamalar1 dagiliminin verimli alanlara aktarilmasi ile
ekonomileri tesvik etmeleri gerekmektedir.

Analiz sonuglart ¢ergevesinde dogal kaynak zenginliginin etkisinin istatistiki

olarak anlamli oldugu ve ekonomik biiytimeyi olumsuz sekilde etkiledigi belirlenmistir.
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Dogal kayna zenginliklerinin ekonomiler iizerinde bozucu ve yikici etkiler yaratmasi
literatiirde “kaynak laneti” olarak ifade edilmektedir. Ulkelerin kaynak zenginliklerini
lanet olarak degerlendirmelerinde birgok farkli neden bulunmaktadir. Bu nedenler
arasinda, tilkelerin kaynak bagimlisiolmasi, yolsuzluk, gelir oynaklig: ve rant kollama
gibi faktorler yer almaktadir. Bu sonuglardan yola ¢ikarak, incelenen iilkeler igin
kaynak bagimliliginin azaltilmasi, tilkedeki sektorlerin dogru tahsis edilmesi, kaynak
gelirlerinin yatirrma kanalize edilmesi ve iilkedeki kurumsal yapilarin diizeltilmesi

ekonomik biiyiimenin geligsmesi i¢in 6nemli olmaktadir.
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER

Dogal kaynaklar bakimindan zengin iilkelerin ekonomik biiylime
performanslarinda olumlu etkiler yaratmasi beklenilmektedir. Ancak elde edilen
bulgular ise dogal kaynak zenginliklerinin iilke ekonomilerinde kisa vadede olumlu
gelismeler yaratirken, uzun vadede bu gelismelerin olumsuz etkilere neden oldugunu
gostermektedir. Dogal kaynak zenginliklerinin &zellikle petrol, dogal gaz ve
minerallerin ekonomik gelisme siirecinde olumsuz etkiler yaratmasi bu dogal
sermayenin lanet olarak ifade edilmesine neden olmustur. Dogal kaynak
zenginliklerinin, ekonomik, politik ve sosyal gibi alanlarda bozucu etkiler yaratmasi
iktisat literatliriinde kaynaklarin laneti olarak ifade edilmektedir. Kaynaklarin laneti
olgusu, Hollanda Hastaligi, rant kollama, gelir oynakligi, kurumsal yapilarin
bozulmasi, egitimin ihmali ve asir1 giiven gibi olumsuz etkiler seklinde ortaya
¢ikmaktadir. Bu olumsuz yansimalar iilkelerin ekonomik biiyiime oranlarinin
yavaslamasina ve gelisme oranlarinin diismesine neden olmaktadir.

Zengin dogal kaynak donanimina sahip iilkelerde, dogal kaynak fiyatlarindaki
artiglar iilkelerin olumlu y6nde etkilenmesine neden olmaktadir. Ancak dogal kaynak
zenginliginin artmasi {ilkelerin tek sektore bagimli olmasi ve bu sektdrden elde ettigi
gelirleri bilingsiz bir sekilde degerlendirmesi (gelirleri yatirnm yerine tiiketime
aktarilmasi) tilkelerdeki olumsuzluklarin artmasina neden olmaktadir.

Bu calismada, petrol bollugu basta olmak {iizere dogal kaynak donanimi
bakimindan zengin 13 iilke i¢in, dogal kaynak zenginligi ile kisi basina reel GSYH
tarafindan Olgiilen ekonomik biiylime arasindaki iliski 1981-2016 donemi igin
ekonometrik olarak incelenmistir. Farkli testler yardimiyla belirlenen panel regresyon
analiz bulgularma gore dogal kaynak zenginliklerinin ekonomik biiyiime iizerinde
bozucu etkiler yarattig1 ve iilkelerin gerilemesine yol agtig1 belirlenmistir.

Calismada ele alinan modeller ve degiskenler, ampirik literatiirden hareketle
dogru sonuglarin elde edilmesi amaciyla tesekkiil edilmistir. Bu gergevede fiziki
sermaye, beseri sermaye, toplam faktor verimliligi, isgiici maliyeti, doviz kuru,
hiikiimet harcamalar1 ve dogal kaynak zenginligi degiskenlerinin kisi basina reel GSYH
tizerindeki etkileri alinmistir. Calismada panel veri analizlerinde sahte tahminlerle
karsilagmamak amaciyla, 6ncelikle birim kok testleri yapilmistir. Bunun igin Levin, Lin

ve Chu (2002) ve Im, Pesaran ve Shin (2003) birim kok sinamalar1 yapilmistir. Birim
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kok testi trendli ve trendiz olmak tizere iki farkli sekilde uygulanmstir. Birim kok test
sonuglarinda verilerin seviye degerlerinde duragan oldugu tespit edilmistir. Calismada
uygulanan test sonuglarina gore dogal kaynak zenginliklerinin iilkeler tiizerinde
olumsuz etkiler yarattig: tespit edilmistir.

Dogal kaynak zenginliklerinin yarattigi olumsuz etkiler her iilke igin
degisebilmektedir. Bazi iilkelerde ekonomi alaninda olumsuzluklar ortaya gikarken,
baz1 iilkeler i¢in kurumsal alanlarda ortaya c¢ikmaktadir. Fakat dogal kaynak
zenginliklerinin hangi alanda ortaya ¢ikarsa ¢iksin ekonomik biiyiime tizerinde etkisi
bulunacagi bilinmektedir. Dolayisiyla dogal kayak zenginliklerinin yarattigi sorunlara
yonelik ¢oziimler bulunmazsa eger iilkeler olumsuzluklar ile karsilasacak ve bu durum
tilkelerin ekonomik giiglerini kaybetmesine neden olacaktir.

Dogal kaynak zenginligine sahip secilen iilkelerde, istikrarli ve giiglii bir
ekonomik biiyiime gostergelerinin saglanabilmesi igin, ekonomikler de ilk olarak
kaynak bagimliliklarinin azaltilmasi gerekmektedir. Bu nedenle iilke isgiiciiniin tek
sektorden  diger sektorlere  kaydirilmasi  alinabilecek  Onlemler arasinda
gosterilmektedir. Dogal kaynak gelirlerinin sanayi mallari, egitim ve dis ticaret
alanlarinda yatirim amaciyla kullanilmasi, tilkedeki istihdam diizeyini, bilgi diizeyini
ve teknolojik yenilikleri daha da artiracagi goriilmektedir. Bu sebeple incelen iilkeler
i¢in, tlkelerin dogal kaynak sektorii yerine baska alanlarda da gelismesi ve iiretim
yapmasi, yatirimlar i¢in imkan saglamasi, dis ticarette mal cesitliligini artirmasi
alinabilecek ortak onlemler olarak gosterilmektedir. Ayrica iilkelerin pozitif biiyiime
oranlarina sahip olabilmesi i¢in, iyi bir kurumsal yapiya da sahip olmas1 gerekmektedir.
Kurumsal yapilarin seffafligi, miidahalelerin gegerli olmamasi, adam kayirma ve
liyakat gibi sorunlarin olmamasi ve saglam hukuki bir temele dayandirilmasi

alinabilecek onlemlerin basinda gelmektedir.
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