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YUKSEK L ISANS TEZ OZETi

OGRETMENLER iN UYGULAMAYA DAYALI O GRETIM
TENOLOJILERI VE MATERYAL TASARIMI BECER 1 ALGILARININ
OGRENCILERIN SEVIYE BELIRLEME SINAVI (SBS) ILE ILiSKiSI

Asli AKGUL

AFYON KOCATEPE UN iVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SINIF OGRETMENL iGi ANABILiM DALI

Haziran 2010

TEZ DANI SMANI: Dog. Dr. ilhan VARANK

Bu argtirmada ilk@retimde gorev yapan 6., 7. ve 8. sinif Turkce, mate,
fen ve teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dilrsieGgretmenlerinin uygulamaya
dayali @retim teknolojileri ve materyal getirme beceri algilari belirlenerek, bu

algilarin @rencilerinin Seviye Belirleme Sinavidaausi ile iligkisi incelenmtir.

Bu calsmaya, 256 tane 6., 7. ve 8. sinif Turkce, mateméik ve teknoloji,

sosyal bilgiler ve yabanci dil dersgr@tmenleri ve bunlaringsencileri katiimstir.

Arastirmanin bulgularina goregéetmenlerin kendileri hakkindaki teknoloji
algilari cinsiyetlerine ve bralarina goére dg@smezken, kidemlerine gore
desismektedir. Ayrica, Turkce ve fen ve teknologrétmenlerinin kidem ve anket
puanlarinin birlikte 6., 7. ve 8. sinigi@ncilerinin SBS dgrulariyla, sosyal bilgiler
o0gretmenlerininkinin 6. ve 7. siniflarin gaularnyla, yabanci dil gretmenlerininkinin
ise yalniza 7. siiflarin @oulariyla anlamlisekilde iligkili oldugu bulunmuytur.
Matematik @retmenlerinin ne anket sonuclari ne de tecribdgmencilerin SBS

sinavi sonuclari ile gkili bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen Teknoloji Algisi, @renci Baarisi, Seviye

Belirleme Sinavi



ABSTRACT

THE RELATIONSHIP BETWEEN TEACHERS’ APPLICATION-BAS ED
EDCUATIONAL TECHNOLOGY AND MATERYAL DEVELOPMENT
SKILLS AND THEIR STUDENTS’ PROFICIENCY EXAM (SBS)
RESULTS

Asli AKGUL

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF ELEMENTARY EDUCATION

Haziran 2010

Advisor: Assos. Prof. Dr.ilhan VARANK

The aim of the study is to examine the relationwieen Turkish, math,
science and technology, social sciences and folaeigguage teachers’ application-
based educational technology and material develaprsiglls and their students’
success in the end of year proficiency exam (SBS).

The participants of the study are 256 Turkish, matience and technology,
social sciences and foreign language teachers la@id 6th, 7th, and 8th grade

students.

According to the findings the teachers’ percepiontheir technology skills
doesn’t chance according to their gender and tagctuibject. However, it changes
according to their years of experience. On theroflaad, Turkish and science and
technology teachers’ experience and questionnaees significantly explain 6th,
7th and 8th grade students’ SBS exam results. Ssm@nce teachers’ questionnaire
results are significantly related to 6th and 7thdgr students’ and foreign language
teachers’ results are significantly related toZtlegrade students’ success. However,
math teachers’ experience and questionnaire resoit$ have any relation with any
of the three grades’ SBS scores.

Key Words: Technological Sense, Level Certifying Examination.
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ONSOZ

Gelisen teknoloji ve dgisen ¢& ile birlikte esitim de deismistir. Egitimde
yeniliklere gidilmesi zorunlu hale gelgtir. Ogretim programlari da bununla birlikte
desismistir. Ogretmenlerin de @&timin temel tg1 olarak bu programlara uyum
sazglamas! gereklii hissedilmitir. Ogretmenlerin yeni gretim programlarini
kullanabilmeleri, dersleri grenci merkezli olarak anlatabilmeleri icin teknoye
asina olmalari gerekmektedir. Ayrica sinifta materiallanimina ve uygun ders
materyalleri geltirmeye &rlik vermelidirler. Bunlarn  yapabilmesi icin
ogretmenlerin teknoloji ve materyal gglrmeye yonelik tutumlari olumlu olmalidir.
Bu argtirmada @retmenlerin kendi teknoloji becerileri hakkindakgiéari ve bu
algilarinin @rencilerin baarisi ile iligkisi aratiriimistir.

Ogretmenlerin  uygulamaya dayall griétim teknolojileri ve materyal
gelistirme beceri algilarini ve bu algilarinirgréncilerinin baarilari ile iligkisini
belirmek amaciyla yapilan bu gaha, bircok kginin katkisiyla gercekkgnistir.
Oncelikle bu argiirmanin planlanip yiritilmesinde degté esirgemeyen derli
dansmanim Sayin Dog. Dilhan VARANK a tesekkirlerimi sunuyorum. Bununla
birlikte calsmamin veri toplama samasinda yaptli katkilardan dolayi
Afyonkarahisaril Milli E gitim Mudurltgi Sube Madari Sayin MusaiNCGEZ'e
ve argtirmanin uygulanmasi sirasinda her turli kofaylosteren tim ki ve

kurumlara teekkir eder, saygilarimi sunarim.

Ayrica calsmalarim sirasinda bana destek olan ve tim dosHdargalsma
arkadalarima ve gitimimin her gamasinda daima yanimda olan ailemgek&iri

bir borg bilirim.

Asli AKGUL
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BiRINCIi BOLUM
GIRIS

Teknolojinin hizlhh gemesi insan @timinin gelistiriimesini de gerekli
kilmistir. Cagga ayak uydurmasi gereken, bilingli, sorumlu insanjetistirme
sorumluligu, esitim alaninda dgisiklikler yapilmasi gergini beraberinde
getirmistir. Bununla beraber gimin en temel tglarindan biri olan gretmenin de

irdelenmesi gerekmektedir.

Bu calsma @retmenlerin @retim teknolojileri ve materyal tasarimi becerileri
hakkindaki algilarini belirlemek; bu algilarin dyete, kideme ve braa goére
degisip desismediini irdelemek amaciyla yapilgtir. Ayrica bu bulgularin,
Ogrencilerin Seviye Belirleme Sinavi (SBS)basi ile iligkisi incelenmgtir. Burada
amag, @rencilerin gosterdikleri bariyla, @retmenlerin kendileri hakkindaki
teknoloji algilarinin ilgkisini incelemektir. Bu ikki incelenirken, @retmenlerin
kidemleri de g6z éniinde tutulgtur. Ogretmenlerin teknoloji becerileri, teknolojiye
yatkinliklarl @rencilerin  @renmesini ne kadar etkilemektedir?gr@menlerin
teknoloji algilari ile @rencilerinin baarilari arasinda gki var midir? Bu argirma

ogretmenlerin kgisel dggerlendirmeleri ve gedimleri acisindan 6nemganaktadir.

Ogretmenin kendisini geftirebilmesi ve teknolojiye ayak uydurabilmesi igin
teknolojiye ihtiyac duymasi ve ona olumlu bakmasreffmektedir. @etmenlerin
teknoloji  yeterlilik algilari, teknolojiyi kullanip kullanmama durumlarini
etkilemektedir. Literatir incelenginde daha c¢ok, gietmenlerin siniftaki belirli
teknoloji uygulamalarinin, @enciler Uzerindeki etkisinin ag@rildigi gorilmektedir.
Fakat bu argirmada, sinifta gretmen tarafindan yapilan belirli teknoloji
uygulamalarinin grenciler Uzerindeki etkisi ¢d, Ogretmenlerin kendilerinin
teknoloji becerileri hakkindaki algilar ileggencilerin ders bgarisi arasindaki gki

incelemektir.

“Ogretmenlerin uygulamaya dayalgr@tim teknolojileri ve materyal tasarimi
becerileri hakkindaki algilari ve kidemleri ilgréncilerin SBS bgarisi arasinda bir
iliski var midir?” sorusu agairmamizin problemini okturmaktadir. Buna Igh

olarak alt problemlegu sekilde belirlenmgtir:



1) Ogretmenlerin uygulamaya dayalgr@tim teknolojileri materyal gafiirme
becerilerinde cinsiyet acisindan anlamh bir fakldar midir?
2) Ogretmenlerin uygulamaya dayalgr@tim teknolojileri materyal gafiirme
becerilerinde kidem acisindan anlaml bir fakig midir?
3) Ogretmenlerin uygulamaya dayaligrétim teknolojileri materyal gatiirme
becerilerinde branacisindan anlamli bir faklilik var midir?
4) Ogretmenlerin uygulamaya dayaligr@tim teknolojileri ve materyal tasarimi
becerileri hakkindaki algilari ve kidemleri ilgréncilerin SBS bgarisi arasinda bir
ili ski var midir?
Arastirmanin bulgulari dier bolimlerde ayrintili olarak anlatilgtir.
Arastirmamizda kullanilan 6lgn, ilkdgretim okulu brag 6gretmenlerinin
ogretim teknolojileri becerilerini 6lgcebilecek nitkte oldigu ve aratirmaya katilan
ilkdgretim okulu @retmenlerinin argiirmada kullanilan veri toplama aracini
ictenlikle yanitlayarak gerge yansitmg olduklari sayiltilarimiz arasindadir. Ayrica
bu aratirma 2008-2009 g@tim-6gretim yilinda Afyonkarahisar ili merkez ve Cay
ilcesindeki ilk@retim okullarinda gérev yapan Tirkce, matematik, e teknoloji,

sosyal bilgiler ve yabanci dilgtetmenlerinin gorgleri ile sinirhdir.



BIRINCI BOLUM
LITERATUR TARAMA

1. EGITIM TEKNOLOJ isi

Teknoloji, genel anlamda insanlarin yeteneklerielistirmek, ihtiyac ve
isteklerini tatmin edici dizeyde kalamak icin kullanilan cgtli bilgi ve yontemler
olarak anlailmaktadir (Erkeskin, 2001). Bir klea tanimla teknoloji, belli amaclara
ulasmada, belli sorunlari ¢bzmede, gozleme dayali veitlkamsg bilgilerin
uygulanmasidir (Demirel, 1993). Alkan (1995)'a g@e teknoloji; insanglunun,
egitim yoluyla kazandil bilgi ve becerilerden daha etkin ve verimli bicien
yararlanabilmesinde, onlarn daha sistemli ve bllirglarak uygulayabilmesinde
insangluna yardimci olmgtur. Bu tanimlara bakil@inda da teknolojinin @timle

ili skisi gortlmektedir.

Teknolojik gelsmeler ve dgismeler, sonuc¢ olarakggim kurumlarinin yapi
ve islevlerini etkilemektedir. Ayni zamand&igm surecinin de yapisini @stirmis,
egitim anlaysina farkli bir baky acisi getirmgtir. Birey-bilgi-toplum Gclistinin
niteliklerinin desisimi ve kasilikl etkilesimdeki deisimin beraberinde getirdi
gelisme, bireyin niteliklerinde ve @alas toplumsal yapida ggsime neden olmgtur
(Keser, 1991, Akt: Karagave Yapicl, 2006 ).

Insanglunun temel amacinin gal ve sosyal cevresine hakim olma gste
oldugu kabul edilirse, bu amacina gmaada bgvurdusu iki temel aracin @tim ve
teknoloji oldyu gortlir. Dolayisiyla insagu egitimden ve teknolojiden yarar
amac! gutmektedidste bu nedene dayali olarafittm ve teknoloji alanlarinda elde
edilen bilimsel verilerin birlgtiriimesi sonucu, kuram ve uygulama arasindaki
boslugu dolduracak bir grasi olan Egitim Teknolojisi kavrami dgmustur.
(Deryakulu, 1991)

Egitimi bir bilim olarak inceleme ve agarma konusu yapmanin yaninda, bu
bilimi etkin bicimde uygulamaya dostiirmek Uzere inceleme ve ghamalar
yapmak, bu amacla bir teknoloji ggirmek 6nemlidir (Alkan, 1977).



Temel hedefi gitimi etkili ve verimli kilmanin yaninda yeni olakiar ile
secenekler Uretmek olangiem teknolojisi genelde @time, 6zelde @grenme
durumuna egemen olabilmek icin ilgili bilgi ve betarin ise kasulmasiyla, grenme
ya da gitim sdreclerinin  glevsel olarak yapisaljairiimast seklinde
tanimlanmaktadir (Alkan, 1995).

Ogretimin niteliginin arttirimasinda, gretilenlerin @renen icin anlamli
olmasi gerekmektedir. Bu d&rétilenlerin ygamla i¢ ice olmasini gerektirmektedir.
Ogretilenler ygamla i¢ ice oldgunda @renci icin anlamh ve kalici olmaktadir.
Ogretilenlerin gercek hayatla plantisini sglayabilmek @retmenin elindedir.
Ogretimi  somutlatirmak, balanti s&lamak ve @retim ortamini buna gore
dizenlemek gretmenin gorevlerindendir. Teknoloji bu saemada, @retimi
somutlgtirma konusundagietmenlere yardimci olabilmektedir. Birgin, Kutluca
Gurblz (2008)'Un Baki (2002)'den aktarimina gorlgibayarlarin etkili hesaplama
aleti olarak kullanilabilmesinden ziyade en 6nedalelligi, soyut kavramlari ekrana
taslylp somutlatirarak @renmeyi kolaylatirmasidir. Okul gitim veren bir kurum
olarak, @rencilerin aktif ve anlaml grenmelerini desteklemek icin teknolojiyi

egitim programinin her alanina entegre etmelidir.

Bir egitim programi planlama, yurutme ve gglendirme olmak lzere U¢
asamadan meydana gelir. glim teknolojisi, eitimin ydrutilmesine ikkin
sureclerle ilgili olup, gitim durumlarini belirleme ve wantllari kazandirma
etkinlikleriyle ilgili olarak ortami dizenleme etkiklerini icermektedir. (Ucar,
1999)

Parlak (1991)'In aktarimina gore, 1970 yili UNESCTEEitim Teknolojisi
Komisyonu” raporunda, teknolojininggimde kullaniminin yarata@ga beklentiler;
egitimde verimi arttirmak, @retime bilimsel bir temel kazandirmak,grétimi
bireysellgtirmek, @&retimi daha etkili yapmak, gienmeye hiz kazandirmak ve
egitimde firsat gitli gini yayginlgtirmakseklinde ifade edilmektedir.

Farkli bir baks acisiyla gitim teknolojisi, insanin bildiklerini bgkalarina
nasil @retecgini kendi kendine sormasiyla ortaya ciktm Kalici bilgi vermek

amaciyla grenme-@retme sirecinde belirli ydontemleri uygulayan, yeadg) arac



ve gerecleri en etkin bicimde kullanmayr amaclayan bilim dali olarak ifade
edilmektedir §imsek, 1997).

Aycicek (2007) ise @tim teknolojilerini, GGrenme sirecini gefiirmek icin
kullanilan stre¢ ve adlarin batind olarak tanim$amiBir baska deysle esitim
teknolojisi @retim, @Grenme, gelim ve yonetim teknolojilerinin birlgnesinden

olusmustur.

Farkli Goretim stratejilerinin farkli  bilgi jleme ve bilgi sunma dizegie
gerektirmesi, bilgisayar ortamlarini gr@tim isi icin ideal bir ortam haline
getirmektedir. Farkli Uniteler ve bu Unitelerdekgrénci gereksinimlerinin farkli
olmasi, bilgisayar yaziimlarinin da &gk sekillerde ke kaulmasini
gerektirmektedir (O’Shea ve Self, 1983). Bu nedertdgisayar yazilimlari,
egitmenler, algtirmalar, modellemeler, canlandirmalar, beirnéer, coklu-ortamlar,
hiper metinler, mini diinyalar, etkifienli videolar, internet kaynaklari, zeki sistemler
ve etkilsimli ortamlar olmak Uzere c¢ok dmik sekillerde @retim amaciyla
kullaniimaktadir. Bu yazilim tirleri de uygulanadaietim stratejilerine gore kendi
icinde farkhlik gosterebilmekte ve gtetimdeki etkinlgi, 6grenci-yazilim
etkilesiminin bicimine ve y@unluguna gore dgsmektedir. Canlandirma ve
benzgim yazilimlari, sorgulayici ve kkedici etkinliklere olanak taniyabilen
yazilimlar olarak hazirlanabilmektedir. (Draperdig., 1991; White ve Frederiksen,
1990). Benzgmleri ve canlandirmalari ymn olarak kullanan coklu-ortam
yazilimlari da birden fazla bilgi temsil biciminiym ekranda kullanarak veya
sunarak bgarili sonuclar almaya camaktadir (Tergan, 1997). Ote yandan,
canlandirma ve bengeller kadar yaygin olarak gefiriimeseler de, yeni teknoloji
ve teknikler sayesinde coklu ortamlar icerisindelritizdeki yillarda daha sik
rastlayabilecgimiz etkilesimli dijital video programlari da grenmeyi olumlu yonde
etkileyen ortamlardir (Stemler, 1997). U¢ boyutki dgsrudan etkilgilebilir gorsel
elementleri gir basan sanal gerceklik yazilimlagrétim icin, benzgm ve coklu
ortam yazilimlarindan daha fazla avantaja ve @eeBahiptir (Hartley, 1993). Fakat
¢oklu ortamlarda, bilgi temsillerinin slenis sirasi, sekli ve iliskilerin
belirginlestirilerek verilmesi durumunda bu tir yazilimlarshall olabilmektedir
(Bagui, 1998, Akt: Akpinar, 2004)

Tdm bu tanimlardan yola cikarakitm teknolojisi Gsrenmeyi arttirabilmek
icin teknolojinin ke kaosulmasi olarak tanimlanabilir. @enmenin verimlilgini
arttirabilmek icin grenme-@retme surecinde gili yontemlerin ve arag-gereclerin
kullaniimasini 6ne sidren bilim dalidir. Burada tigdiigi gibi teknoloji ezitimde
Ogrenmenin kalicigini arttirmak icin  kullaniimaktadir. Bireylerin diklerini
baskalarina aktarmak icin kullandiklar g@# yontemler ve arag¢ gerecler butinu
olarak adlandirnlabilir. Eitimde teknoloji kullaniimasi grenenlere farkli grenme
imkanlari sunmgive &Grenmeyi kolaylatirmistir. Bir bakima @renme hizlari farkl
olan @renciler arasindaki farki ortadan kaldirmaktadenbiz tim @rencilerin ayni

oranda ve ayni zamandgrénmesini sglayacak bir gitim teknolojisi gelsmemitir.



Egitim teknolojisi Gsretmenlere kullanacaklar stratejiler ve arag-gerekonusunda
secenek sunma imkanigiamaktadir. Eitim teknolojisi denildginde ilk akla gelen
bilgisayarlardir. Ancak, diintldiginde gitim adina kullanilan hegey egitim
teknolojisi kapsamindadir. Yazi tahtasi, téhesinifta bulunan geometrik cisimler,
maketler, bununla birlikte bilgisayargiesel videolar, sanal ortam yazilimlari vb.
Ogretimi somutlatirdigl icin egitim teknolojisi kapsamindadir. Sonug olaraktien
teknolojisi @reten ile @renen arasindaki etkiienin 6grenenin anlayaga dizeye

inmesini s@layan her turli ara¢ gereci kapsamaktadir.
2. EGITIM TEKNOLOJ iSINDE OGRETMEN YETERL iLIKLERT

Bilisim olanaklarinin hizla gelp yayginlgtigi ginimizde bilgi tUretimi ve
teknolojideki gelmeler insan yg@mini ve cevresini hizla gatirmis, bilginin
aktariimasi, sgdanmasi ve kullanilmasinda var olan kuram ve yoOfeee kokll
degisikliklere neden olmgtur (Akkoyunlu, 1998). Teknoloji, gretme ve grenmede
zaman ve mekan sinirlamalarini ortadan kaldirargkentilerin daha farkli

boyutlarda @renmesini sglamistir.

Ogretim slirecinde grenen k¢i yani Gsrenci ile @Greten ki yani Ggretmen ya
da @retim arag-gereci arasinda bir etkite olusur. Baka bir deysle, @srenci
Ogrenirken ya bir gretmenle etkilgmde bulunur ya da eili arac-gereclerle
etkilesimde bulunur. Bu arag-gerecler arasinda bilgisay#ernet gibi bilgisayar
aglar, "hypertext" gibi araclar, slayt projektoruilnf projektérl, kapali devre
televizyonu, @retim televizyonu, uydu yayinlari gibi mekanizmalgrogramli
Ogretim gereci, modulergietim gereci gibi bireyselgietim gerecleri, ders kitaplari,
kaynak ve yardimci ders kitaplari yer almaktadiitt® bu gerecler, genciler igin
ogretme glevini yerine getiren gtim teknolojisi alaninin Grunleridir (Tangan,
1998).

Tdm bunlar @retmenin kendisini yegtirmesini, gelgtirmesini gerekli
kilmistir.  Ancak okullarda bilgi teknolojileri kullanimikonusunda sorunlar
yasanmaktadir. Bu sorun,géetmenlere verilen hizmet iciggimlerin uygulamadan
cok teoriye dayanmasindan kaynaklanmaktadir. Kendih olmayan cihazi bozma
riski, bagkalarinin yaninda Barisiz olma psikolojisi tadiklarindan bilgi

teknolojilerini etkin kullanamamaktadirlar.g@etmenlerin bu korkulari yenmeleri ve



kullandikca gelimeleri icin bilgisayar sahibi olmalari @anmalidir. Bilgisayarlar
aracilgl ile dgretmenler bilgi kaynaklarina uyabilmeli, Uretilen gitim materyali
paylasimi gerceklstiriimeli ve sinif ici egitimde kullanilabilmelidir (Bilsim Surasi,
2002).

Milli E gitim Bakanlgl Egitimi Arastirma ve Gelitirme Dairesi'nin 1999
yilinda, “Cadas Ogretmen Profili” adli cakmasinda ggdas Ggretmen; gunimiiz
egitim ihtiyaclarina cevap verebilecek, 21. ylUzyilnlgi teknolojisi toplumunda
ogrencileri gelecge hazirlayabilecek yeterlikte, kendi konu alania&imm, &Grenciyi
tanima becerisine sahip, ders etkinliklerini plgalailen, @retec& konunun
Ozelligine gore @retim yontem ve tekniklerini kullanabilengigm ortamini daha
verimli hale getirmek icin kendine 6zgu taktikleeligtirebilen ve bilgi iletsim
teknolojisinden yararlanabilen ski olarak tanimlanmaktadir. Ayrica gdes bir
Ogretmen, @rencilerine bilimsel yontemi getmeli ve onlar, karlastiklar
problemleri bilimsel yolla ¢6zebilecek duruma geitmelidir (EARGED, 1999)

Milli E gitim Bakanlgl 6gretmenlik meslgi genel yeterliliklerini 6 yeterlik
alani, 31 alt yeterlik ve 233 performans gostergdarak belirlemgtir. Bunlar
arasinda kisel gelsimi sglama, mesleki gejmeleri izleme ve katki gtama,
Ogrenciyi tanima, gedim Ozelliklerini, ilgi ve ihtiyaclari dikkate almajgrenciye
deger verme, grenciye rehberlik etmé@grenme ve gretme surecini planlama, dersi
planlama, materyal hazirlam@renme ortamlarini diizenleme, bireysel farkhliklar
dikkate alarak gretimi c¢sitlendirme, zaman ydnetimi,géenmeyi, gekimi izleme
ve dgerlendirme, dlgme ve @erlendirme yontem ve tekniklerini belirleme gogk
Olgme tekniklerini kullanarak gencinin @renmelerini 6lgme, verileri analiz ederek
yorumlama, geri bildirim gdama, sonuclara géreztetme-@renme sirecini gézden
gecirme yeterlilikleri bulunmaktadir (OTMG, 200%)sretmenlerin bu yeterliliklere
sahip olmalarindagitim teknolojileri 6n plana ¢ikmaktadir. getmenlerin uygun
materyal hazirlayabilmeleri, dgik 6lcme d&erlendirme teknikleri kullanabilmeleri

egitim teknolojilerinin ¢alsma alanina girmektedir.

McNair ve Galanouli (2002), Odapave Giundiz (2004)’Un aktarimina gére
bilgi caginda @retmenlerin tamalari gereken nitelikleri bireysel yeterlilik, oku

yeterliligi ve ggretme yeterlilgi olmak tzere Uge ayirgtir. Bireysel yeterlilgi 6zel



bilgi ve iletisim teknolojisi araclarini kullanabilmdgonu yeterlilgini, 6gretmenlerin
kendi alanlarina @tim teknolojilerini buttnlgtirebilme yeterlilgi; Ogretme
yeterliligini ise egitim teknolojilerini kullanarak dersi planlama, hdama, @retme

ve dezerlendirme yeterliii olarak tanimlarstir.

Yasar (1998)'a gore @timde bilgi teknolojilerinden yararlanmagietim
aracl, rapor hazirlama araci, yazilim geine ve yonetim hizmetleri olmak tzere
dort grupta toplanabilir. Bilgisayarlardargigm ortamlarinda @retim araci olarak
yararlanilmasi, ders sunu araci olarak bilgisayargirarlanma, ajtirma ve tekrar
amaclyla bilgisayardan yararlanma, benzetim e#deri sunu araci olarak
bilgisayardan yararlanma,gietici oyunlar icin bilgisayardan yararlanngaklinde
cesitlilik  gostermektedir.  Bilgisayarlardan rapor hdama araci olarak
yararlanilirken de kelimalem programlari,siem tablosu programlari ve veri tabani
programlari gibi cgtli yazim programlari kullaniimaktadir. GunimuUggitim
sistemi, @retmenlerin bu becerilere sahip olmasini vgicayetirdii yeniliklerden

faydalanmasini gerektirmektedir.

Sinif @retmeni, gitsel olmayan amagietimi destekleyen bir dizi yonetim
aktivitelerinde bulunur. Yonetim hizmetleri kapsawia Olcme ve derlendirme
asamasinda bilgisayar yan ve etkili bicimde kullanilir. Olgme ve gerlendirme
okulda @retmenin en c¢ok zamanini alan faaliyetlerdendidgiBayarin okullara
gelmesi @retmene en fazla bu yonde faydaslamistir. Ogretmen bilgisayardan
sorularin hazirlanmasi, testlerin glwrulmasi, sinav sonuglarinin  belirlenip
saklanmasi ve gerlendirilmesi, test maddelerinin analiz edilmedi gtkinliklerde
faydalanmaktadir (Algan, 2006). Bu gibi etkinlikder hala bilgisayarlardan
yararlanamayangietmenler okulda buyik zaman kaybirgamakla birlikte gitimi

aksatabilmektedirler.

Bilisim Surasi (2002) raporundagketmenlerin hizmet 6ncesi ve hizmet igi
egitimler aracilgl ile egitimde teknoloji kullanimi konusunda ygitrilmesi ve
performanslarinin okiurulacak KPDS benzeri Kamu Personeli @ifi Sinavi ile
alanda hizmet veren dierle birlikte deserlendiriimesi ve sonuca gobre prim
verilmesi gerekfii; bu uygulamanin 06zendirici olaga ve olumlu sonuclar

doguraca&: bildirilmistir.



UNESCO, “Geretmenlik meslgi konusunda uluslar arasi ugla olusturma”
konusunu, duizenlegii geleneksel @tim kongrelerinden birinin bdugl haline
getirerek Uye Ulkelerce ele alinmasiniglamstir. Katilimcilar bilgi-iletsim
teknolojilerinin kullaniminin ayni zamandgigm sirecinin kalitesini de artiragani
kabul etmglerdir. Ogretmenlerin hizla gejen yeni bilgi ve iletim teknolojilerini
etkili olarak kullanabilmeleri igcin hizmet ici ggime gereksinim duyuldgu
konusunda birlgmislerdir. Ayrica @retmenlerin bilgi verme gibi geleneksel
rollerinden uzaklgabilmeleri icin gitimsel ortamlara katiimalari vegigimle ilgili
yazilimlara katkida bulunmalari gereftkabul gormitiir. Ozellikle gelsmekte olan
ulkelerde @retmenleri hizmet igcinde yatirmek icin elektronik glarin kurulmasi,
uzaktan gitim olanaklarinin daha genkitlelere yayginlstiriimasi benimsenryiir.
UNESCO’nun da bu ortamlarin alt yapisini gllumak icin destek gtamasi ilke
olarak kabul edilnstir (Glven, 2001).

ISTE (International Society for Technology in Ediiga) (2008) yeni
toplumsal yapi icerisindeggetmenlerin temel bilgi teknolojileri bilgi ve bederinin
alt sinirlarini  (standartlarini) belirlegnive kurumlara bu bilgi ve becerilerin
gelistirilmesi yoninde Onerilerde bulungtur. Ogrencilerin  @&renmesini  ve
yaraticiliklarini kolaylgtirmak ve ilham vermek, dijital-gaGgrenme deneyimi ve
degerlendirmesini tasarlamak ve Uretmek, dijitaggalsmalarina ve grenmesine
model olmak, dijital vatangak ve sorumlulgu 6zendirmek ve model olmak,
mesleki gekim ve liderlikle yrasmak ISTE'nin @retmenler icin belirledi
performans gostergeleridir. Ayrica, Demiraslan \auel (2005)’'in ISTE (2004)’ten
aktarimina gore getmenler icin gefdtirilen standartlar, teknoloji ile ilgili temel
islem ve kavramlar bilme, teknoloji destekfirénme ortamlari planlama, tasarlama
ve uygulama, grencinin @renmesini dgerlendirmede teknoloji destekli farkl
degerlendirme stratejilerini kullanma, mesleki geh icin teknolojik deisimleri
takip etme ve bu konuda kendini gghme, teknoloji kullanimi konusunda sosyal,
etik, yasal ve insani konularla ilgili ilkeleri sfta uygulama olarak ifade

edilmektedir.

Ogretmenlerin sahip olmalari gereken bilgi, becerieterlilikleri belirlemek
icin ¢ok sayida astirma yapilmgtir. Ornesin, Scheffler ve Jogan (1999),

ogretmenler tarafindan 6nemli ve cok énemli olaraklendirilen 67 tane bilgisayar



yeterliligi belirlemistir. Bu yeterliliklerden bazilari bilgisayar klavsi@i kullanma,
kiguk problemleri c6zmek icin bilgisayar yazilimgrédnim ve yardimci yazilimlari
kullanma gibi teknik bilgisayar becerilerinin yadm @&retimi desteklemek igin
yazilim kullanma, grencinin gel§iminde bilgisayar destekligietimin verimliligini
Olcme, bilgisayar ve der elektronik-yazili ortamlarla gdetim materyali

hazirlamadir.

Tsao (1998) ikinci kademe gietmenlerin gitim teknolojisi yeterlilik
ihtiyaclarini belirlemgtir. Sonuclar, ikinci kademegdetmenlerin, projeksiyon cihazi
kullanimi, kelime glemci ve hesap tablosu yazilimi kullanimgleiim sistemi
kullanimi, internetten dosya indirme ve coklu ortageren sunu hazirlama gibi
donanim ve yazilim kullanimini iceren bazi yetédbri 6nemli ve cok onemli

olarak tanimladyini gostermtir.

Birgok ulke, gitim politikalarini belirlerken, grencilerin teknolojinin hakim
oldugu toplum yaantisina daha iyi hazirlanmasinglsanak amaciyla ¢#li kararlar
almaktadirlar. Ornek olarak ABD'de okullar yillardaberi, @rencilerin ve
ogretmenlerin verimlilgi artirabileceksekilde kullanabilmeleri umuduyla, oldukca
bayuk oranlarda teknoloji alimi yapmaktadirlar. &dlir artan oranlarda yazilim ve
donanimin okullara gtanmasi ile bu araglara gm hizla artmaktadir (Zehr, 1998;
Akt: Akin, 2007).

Portekiz, ispanya,italya, Yunanistan ve Hollanda olmak Uzerg Berupa
Ulkesinde gercekigirilen IPETCCO (2002) projesinde sinigr@tmenlerine gtimde
bilgi teknolojisi kaynaklarini kullanmaya yonelikids, beceri ve tutumlari hakkinda
sorular yoneltilmgtir. Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan yonergegredmenlerin
dikkate almalari durumunda derslerinde bilgi tekfisi kaynaklarindan
yararlanmaya yonelik hevesli olabileceklerine daieriler getirilmgtir. Bu oneriler

Ozerklik, @retmen gitimi ve donanim bgliklari altinda toplannstir.

Okullara ve @retmenlere gtimde bilgi teknolojileri kaynaklarinin
kullanimina ilgkin kendi projelerini gercekiéirmek Uzere 06zerklik verilmesi
oldukca o6nemlidir. Bu yakkamla okul ve @retmenler proje geliirmek Uzere
kendilerini sorumlu goéreceklerdir. Ayrica bu gimler okul kiltirt, imkéanlari ve

Ogretmenlerin becerileriyle orggcektir.
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Ayni zamanda IPETCCO projesinin gttama sonucuna gore pek c¢ok
ogretmen bilgi teknolojilerine kar olumlu tutum sergilemektedir. getmenler, bilgi
teknolojisi  kaynaklarinin @timi gelistirecezini ve @&renme sirecine yardim
edecgini disinmektedir. Ancak bununla birlikte pek cokrétmen de grenme
ortamina bilgi teknolojilerini dahil edecek kadagtgrli beceriye sahip olmatini
disinmektedir. Okulda bilgi teknolojisi tabanh bir gpede cakan yalnizca bir
ogretmen dahi dier Ggretmenleri heveslendirerek, kendi projelerini yarak Gzere

yardimda bulunacaktir.

IPETCCO arstirmasinin sonucuna goérgrétmenlerin ¢gunlugu daha fazla
egitime ihtiya¢ duymaktadir. Zlence amagcli bilgisayar kullanargrétmenler, bilgi
teknolojilerini esitim slrecinde kullanmakta guclik ggmmamaktadir. Biltce ve
zaman bu tarz profesyonel géin kurslari icin misait olmalidir. Bu kurslarda &gl
teknik gorevler ve olasi teknik problemlere «arnereden yardim alinmasi gergkti
Ogretilmedir.

Bilgi teknolojisi kaynaklarinin @timde kullanimiyla ilgkili  6nemli
faktorlerden birisi de donanimin kullanilir olmardonudur. Bu hem gretmenler
hem de @renciler icin modern bilgi teknolojisi donanimind@izéinli olarak egim
saglayabilmeleri acisindan 6nemlidir. Pek ¢ok okuldigisayar odalari mevcuttur.
Hatta yeterli donanimin mevcut olmasi durumundmidayarlari gunlik dersin bir
parcasi yapmak amaclyla kolay séebilir noktalar olan siniflara da bilgisayar
yerlestirilebilir. (IPETCCO, 2002).

Teknolojiyle tangma teknolojiye kan olumlu tutum gekitirmeyi sa&layabilir
ve @Gsretmenin 6z yeterlik inancini arttirabilir.gi&tmenin 6z yeterlik inanci Ashton
(1984) tarafindan, “grencilerin performanslarini etkileme kapasitelerioéan
inanclar” olarak tanimlanmaktadir. Ashtorgrétmenlik 6z yeterlik inancinin,
ogrenci baarisi ile cok yakindan gkili olan 6gretmenlik 6zellginden biri oldgunu
belitmektedir. Bu alanda yapilan gahalarda, 6z yeterlik inanglarinin
ogretmenlerin sinif icindeki uygulamalarini yakindztkiledigi ve 6z yeterlik inanci
gucli olan bir @retmenin @retim konusunda daha istekli olglinu ortaya
koymaktadir. ( Gibson ve Dembo, 1984; Schunk, 198kkman ve Sexton, 1990;
Akt:Akkoyunlu, Orhan ve Umay, 2005). Hatta Ozkan. @002)'nin Ashton
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(1984)'dan aktarimina goéregketmen Ozelliklerinden higbiri, genci baarisiyla

ogretmenin ozyeterlik inanci kadar tutarli olmamakta®z yeterlilgi yiksek ve
disik olan sinif @retmenleri arasinda 6nemli sinif ici daveararkhliklarinin

oldugu (sinif dizeni, gretim ve @renme zorlgu ceken @rencilere @retmenler
tarafindan verilen donutler gibi) ve bunun daencilerin baarisinda farklilgmalara

neden oldgu ortaya cikmytir. Ayrica @retmenlik 6z yeterlik inanclari ilegdenci

basarisi arasindaki gkiyi arastiran calsmalarda yiksek korelasyon bulurgduve

ogretmenlge iliskin 6z yeterlik inanci gucli olangéetmenlerin, grencilerini daha
basarili kilacak yontemleri kullanma arzularinin dafezla oldgu, daha azimli
olduklar ve ust duizey performans gosterdiklerityiektedir (Akkoyunlu, Orhan ve
Umay, 2005)

Arslan (2008)'In Bandura (1994)'dan aktarimina gase algilanan 06z
yeterlik, performans tretme yetenekleri hakkindakinglardir. Oz yeterlik algilari

insanlarin hissettiklerini, gtinduiklerini, motivasyonlarini ve davralarini belirler.

Seferg@lu (2005)'nun ilkogretim Osretmenlerinin Bilgisayara Yonelik Oz-
Yeterlik Algilari Uzerine yapp calsmada @retmenlerin bilgisayar 6z yeterlik
algillarinin orta diizeyde oldu, 6z yeterlik algilarinin cinsiyet ve bgan gore
degismedizi gozlenmitir.

Algan (2006)'In yapfil argtirmaya gore sinif gretmenlerinin gitimde bilgi
teknolojileri kullanimi 6zyeterlilikleri bilgisayarsahibi olma durumlarina gore
farkhlasmaktadir ve sinif gretmenlerinin %94,8’i derslerinde bilgi teknolojisi
kaynaklarindan yararlanirken %5,2’'si ise yararlamaktadir. Sinif gretmenlerinin
%95,9’ u bilgi teknolojilerinin kullanimiyla ilgilibilgi ve becerilerini geftirmeye
istekli, %4,1’ i ise istekli dgldir.

Bu kapsamda ilkgretim kurumlarinda cajan @Gretmenlerin gitimde arac-
gere¢ kullanimi hakkindaki gdf@eri arasinda fark olup olmagini ve eitim
araclarina yonelik tutumlarini belirlemek amaciyldsak Merkez Ilkogretim
Okullarinda gérev yapan fen bilgisi, Turkce, sodyidiler (tarih, cgrafya) ve sinif
ogretmenlerini icine alan bir agarma yapilmgtir. Arastirmanin sonuclarina gore
ilkdgretim fen bilgisi, Turkce, sosyal bilgiler ve sirigretmenleri gitimde arac-

gere¢ kullaniminin dnemini bilmektedirler ve siggretmenleri derslerinde videoyu
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diger braglardaki @retmenlerden daha ¢ok kullanmaktadirlar. shirena sunu da
gostermgtir ki Ogretmenlerin  hizmet i¢i @tim kursuna gitmg olmalarinin
kendilerinin ders ara¢ ve gerecleri geétmelerine katkisi olmangtir ancak gecmgte
“Egitim Teknolojisi” dersini almg olan &retmenlerin arac-gerec¢ kullanimingkiin
tutumlari, bu dersi almamplanlardan daha olumludur.gé@tmenlerin genel olarak
bilgisayara kan tutumlari olumludur. Ancak sinif goetmenlerinin derslerinin
bilgisayar aracifilyla islenmesine igkin  tutumlari dger braglardaki
ogretmenlerden daha olumludutkogretim retmenleri daha etkili bir gtim igin
ders arag-gereclerini ne kadar siklikla kullanmagregtisi konusunda farkli
gorislere sahiptirler. Fen bilgisi @etmenleri ders arag-gereclerini surekli, sosyal
bilgiler 6gretmenleri ise arada bir kullanmanin daha etkiti ditim saslayacal
goritsindedirler. Fen bilgisi gretmenleri, fen laboratuarinda singrétmenlerinden
daha fazla ders yapmaktadirlar. Sonug¢ olargketinenler okullarda kolaylikla
ulasabilecekleri ders arag-gereclerini bilmeleringmen kullanmamaktadirlar. Yine

bu kapsamdad) Egitim Araclari Merkezi’nden yararlaniimamaktadir @t¢1999).

Buna benzer olarak NAEP (National Assessment of chtonal
Progress)’'den alinan verilere gorgrétmenlerin yizde 85'i bilgisayari evde ve
okulda eitimsel materyaller yaratmak icin kullandiklarinyaklasik yarisi ise
bilgisayarlari evde oldiu gibi okulda da idari kayitlari tutmak icin kullduklarini
rapor etmglerdir. (U.S. Department of Education, 2000; akiD@Wyer, Russell ve
Bebell, 2003)

Ispir, Furkan, Citil (2007)in yaptiklari “Lise Fe@rubu (Eretmenlerinin
Teknolojiyeiliskin Tutumlar” konulu argtirmada cgitli liselerde gérev yapan Fen
grubu @retmenlerine “Teknolojiye Kar Tutum” 0&l¢cesi uygulanmstir. Bu
argtirmanin sonucuna goreg@tmenlerin; gunliksierinde teknolojiyi kullanmaktan
kacgindiklari, teknolojik dasimlere kasi ilgili olmadiklar, okullarinda yeni
teknolojilerin  kullanilmasi ve uygulanmasina sicdlakmadiklari, internetin

kolayligini bilmedikleri ve argtirma yapmadiklari angdmaktadir.

Celik ve Bindak (2005)In flkogretim Okullarinda Gorev Yapan
Ogretmenlerin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin (@& Degiskenlere Gore
Incelenmesi” bglkli arastirmasina gore @etmenlerin bilgisayara yonelik
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tutumlarinin olumlu oldgu ve tutumlarina cinsiyet, brane gorev yapilan yergan
biriminin etkisinin olmadil, ancak elinde bir bilgisayar olangm@tmenlerin
olmayanlara gore daha olumlu tutuma sahip olduklbiigisayar 6z yeterlifi,
bilgisayar kullanma sikli ve bilgisayara yonelik olumlu tutumlar arasinaeigif ve

anlamli iliskiler bulundigu ortaya ¢ikarilngtir.

Arslan (2008)'In 152 gretmen adayiyla yagh, Oogretmen adaylarinin
bilgisayar destekli @tim yapmaya yonelik tutumlar ile 6z vyeterlilik calari
arasindaki ikkiyi 6lcmeye yonelik camaya gore gretmen adaylarinin bilgisayar
destekli gitim gerceklgtirmeye yonelik tutumlari ve 0z yeterlik algilamnyiksek
oldugu, tutumla 6z yeterlik algisi arasinda orta duzexapozitif yonde ilgki oldugu

gozlenmitir.

Tutumla 6z vyeterlik algisi arasinda pozitif yondeski olmasi birinin
arttiginda dgerinin de artagani, ayni sekilde birinin azaldiinda dgerinin de
azalacgini gostermektedir. Bu nedenlesittm ortamlari bu durum g6z 6nunde

bulundurularak diizenlenmelidir.

Akpinar (2004)'Iin yapgi calsmanin bulgularina goregietmenlerin ders
arac/gereclerine, bunlari iceren ve daha geneifdile olan gitim teknolojisinden
daha fazla 6nem verdikleri gorilmektedir. Bu birlige gibi algilansa da
Ogretmenlerin gitim teknolojisini arac/gerecin 6tesinde bir olglamak gordukleri
velveya gitim teknolojisini bilgi teknolojileriyle 06zdgestirirken, arag-gereci
geleneksel teknolojilerle 6zglestirmis olabilecekleri gorulmektedir. Ayrica bu

konuda @retmenlerde bilgi eksikdi de olabilir.

Sonug olarak bilgi ganin getirdgi egitim sisteminin teknoloji destekli
egitim oldugu gorulmektedir. Tum dinya Ulkeleri bunun farkirermastir. Bunun
icin de atilacak en 6nemli adimlardan bigrétmen gitimidir. Clnku teknolojiyi
derslerinde kullanacak,gtenciye yansitacak olangketmendir. (@retmenin sinifta
her acidan oldgu gibi teknoloji kullanimi agisindan da rehber akmgerekmektedir.
Bu kisimda elde edilen bilgiler sonucundgdimenin sahip olmasi gereken genel

teknoloji yeterliliklerisu sekilde 6zetlenebilir.

Ogretmenler bilgisayarlar aragiliile bilgi kaynaklarina ukgabilmeli, tretilen
egitim materyali paylaami gerceklsgtiriimeli ve sinif ici egitimde kullanilabilmelidir.
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Ders sunu araci olarak, gsrma ve tekrar amaciyla, benzetim etkinliklernsu
aracl olarak, gretici  oyunlar icin bilgisayardan yararlanabilmélier.
Bilgisayarlardan rapor hazirlama araci olarak yarairken kelime glem
programlari, glem tablosu programlari ve veri tabani programtakkinda bilgi
sahibi olmalidirlar. Tabi ki bunlari yaparken bdgyar klavyesini kullanma gibi
temel becerilere sahip olmalidirlar. Ayrica kiclikigemleri cézmek igin bilgisayar
yazilim, donanim ve vyardimci yazilimlari kullanmabig teknik bilgisayar
becerilerinin  yaninda, getimi desteklemek icin yazilim kullanma,gréncinin
gelisiminde bilgisayar destekli getimin verimliligini 6lgme, bilgisayar ve ger
elektronik-yazili ortamlarla getim materyali hazirlama, projeksiyon cihazi
kullanimi, kelime glemci ve hesap tablosu yazilimi kullanimgleiim sistemi
kullanimi, internetten dosya indirme ve coklu orté&ceren sunu hazirlama gibi
donanim ve yazilim kullanimini iceren bazi yetitire sahip olmalidirlar. Ayrica
dersin durumuna gore bir dersi etkili hekilde planlayabilmeli, imkanlar dahilinde

gerekli materyalleri hazirlayabilme becerisine padimalidir.
3. TEKNOLOJ1 KULLANIMININ © GRENCI UZERINE ETKIiSI

Teknolojinin  &itimde kullanilmasinin en 6nemli sebebi,gréncinin
O0grenmesini sglamak ve @renmeyi daha anlamli ve kalici hale getirmektir.
Bilindigi gibi 6zellikle tim dinyada yaygin olan yapilamdaci programla birlikte
ogrencinin gitimdeki rolt artmgtir. Ogrenci merkezli gitim dunyada oldgu gibi
ulkemizde de programa alingtir. Bu nedenle @timde teknoloji kullanimi, gitim
argtirmalarinin ana konularindan biridir. Bu konudapyan birgcok argtirmada
teknolojinin @renci Grenmesine etkisi ve yineztencilerin teknolojiye kan tutumu

irdelenmitir.

Egitimde kullanilan ara¢c ve gerecler ve ders kitapkitim ortaminin,
ogretime etkinlik kazandiran unsurlaridirg@ncinin 6zelliklerine gére ve nitelikli
ders kitaplari ile gitim araclarinin, grencinin uyarani algilamasini kolayemasi,
(uyaranin olgturdusu duyunun cok yonll, dikkat cekici ve mutluluk v@rolmasi
gibi) 6grenme gudusund arttirict olmasi v@&éncinin gecmy yasantilariyla anlaml
oruntiler kurmasi onun diinme ve Uretme gucune katkilar yapmasi beklenir

(Bilgen, 1994). @retme-@renme sireclerinde geetim teknolojilerinin
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kullaniimasiyla konular daha etkili sunulmakta v@retim daha zevkli hale
gelmektedir (Demirel, 2002).

Ogretim materyallerinin gitim-6gretim sirecinde kullaniimasi ayni zamanda
dikkati canli tutar, dgiinmenin sureklifini ve bilginin zihinde kodlanmasini Sar.
Soyut kavramlari somugarir, bu sekilde @Grenmeyi ilging kilar ve kalici hale
gelmesini sglar. Ogretim strecini etkin kilar ve gitim-6gretim sirecinde zaman
kazandirir. S6zcuk gelmine katki sglar. Anlatim kolaylgl s&lar ve @&renmeyi
guclendirir. (Cilenti, 1988Sahin ve Yildirim, 1999Simsek, 2002; Yildiz, 2002).

Kogoglu (2007)'nun Jonassen (2000)'den aktarimina gdilgishyarlar;
Ogrencilerin bilgiyi yapilandirmasini, gereksiniml@lan bilgiye egmesini, yaparak
ogrenmeyi desteklemesini, gtencilerin bakalariyla &birligi yapmasini, fikir
dretmesini sglamak icin kullanilirlar. Sonug¢ olarak bilgisayarlabelirtilen
bicimlerde kullanilirlarsa yalnizca bilgi aktarimraar deil, 0Ogrencilerin
distinmelerini destekleyici birer arag olurlar.

Aycicek (2007) yapfil aratirmada ilk@retim beinci sinifa devam eden 113
ogrenci ile ontest-sontest kontrol gruplu deneysektama modeli kullanny ve
Ogretimsel materyal kullanimi ve bu materyallere diaygretim yontemlerinin,
Ogrencilerin fen bgarisi, derse yonelik tutumlari ve strateji kullalam tzerindeki
etkilerini incelemgtir. Bu argtirmanin sonucundagéetimsel materyal kullaniminin,
ogrencilerin fen bgarisi ve fen ve teknoloji dersine yonelik tutumlémzerinde
olumlu etkisi oldgu ancak @rencilerin @renme stratejileri Uzerinde onemli bir

etkisinin olmadgi belirlenmitir.

Etkin olarak hazirlanan bazi g@tim materyalleri @retim ortaminda
ogretmenin gosterdi tum etkinlikleri (dikkat ¢cekme, bilgiyi sunma, upu, katilim,
alistirma ve tekrar yaptirma, donut géama, duzeltme ve ¢erlendirme)
gosterebilmektedirSahin ve Yildirnm, 1999). Hatta gou kullanildiklarinda kimi
zaman @retmene yardimci olmaktan 6tgrétmenin yerine gecebilmektedir. g
(2002)'in aratirmasi bu durumu 6rneklemektedir. Aiamada U¢ ayri gestirilmi s
grup bulunmaktadir. Birinci gruba (kontrol grubweleneksel gretim bicimiyle ders
anlatiimstir ve @retim materyali olarak sadece ders kitabi kullamm ikinci
gruba (I. deney grubu) konular anlatilirken yardigretim materyali olarak CD-
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Rom’dan yararlaniingtir. Ugtincti gruptaki (Il. deney grubugr@ncilere ise konular
anlatilirken gercek nesne olarak buylk bhayvan kalbi, model olarak insan vicudu
modeli ve organ elbisesi, gorsel medya olarak simlasistemi haritasi, kalp
resimleri, kan gruplarini ve dglan sisteminin algini gosterirsekiller, dsrenciler
tarafindan hazirlanmipanolar, gorselsitsel medya olarak da yine ayni CD-Rom
Ogretim materyali olarak kullanilngir. Arastirmanin bulgularina gore isesi@tim
ortamina uygun olarak secilen materyallerigreiici baarisini arttirdii ortaya
konulmustur. Anlasiimistir ki, 6gretimde kullanilan materyaller derse olan ilgi ve
motivasyonu yukselterek, géenci baarisini arttirmgtir. Bir baka bulgu da
Ogretimde kullanilan materyal sayisinigrénci baarisi ile dgrudan ilgkisinin
bulunmamasidir. Buradagunu gorebilmekteyiz ki gretimde kullanilan materyaller

kadar, materyallerin dpu zamanda ve yerde kullaniimasi da 6nemlidir.

Ozdemir ve Tabuk (2004) ise bilgisayar destekfieimin Grenci baarisina
etkisi ve bilgisayar destekliggimin 6grencilerin matematik dersine olan tutumlarina
etkisini belirlemek amaciyla yagticalsmada 6n test-son test kontrol gruplu desen
kullanmstir. lkégretim 7. simif matematik dersinin "Cember, Daire S#indir"
konusu kontrol grubunda geleneksegréiim metodu ile deney grubunda da
bilgisayar destekli gretim metodu ile verilmiir. Calismanin sonunda bilgisayar
destekli @retimin yapildgl deney grubu ile geleneksegrétimin yapildgl kontrol
grubunun bgarilari ve tutumlari arasinda deney grubu lehingarah bir fark

bulunmutur.

Birgin, Kutluca ve Gurbiz (2008)'Un Yedinci Sinif a#ématik Dersinde
Bilgisayar Destekli @retimin Ggrenci Baarisina Etkisi adli ¢aimada “Diizlemde
Bir Noktanin Koordinatlari ve Dgu Grafikleri” konusu deney grubuna bilgisayar
destekli @retim ile kontrol grubuna ise geleneksefrétim ile anlatiimgtir.
Calismanin sonunda, deney grubuna uygulanan bilgisagstekli @retimin kontrol
grubuna uygulanan geleneksgrétime gore grenci bagarisini artirmada daha etkili
oldugu ortaya cikmgtir. Ogrencilerin  materyaldeki etkinlikleri  kendileri
tamamlayarak bilgilerini yapilandirmalari ve bilgyar destekli gretimin
Ogrencilerin istek ve sorumluluklarini arttirmasi bdurumun nedeni olarak

belirtilmistir.
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Salgut (2007) da agarmasinda ilkgretim 5. sinif fen ve teknoloji dersisik
ve Ses” Unitesinde internetin de kullangidbilgisayar destekli gretimin Gsrenci
basarisina etkisini incelertir ve ayni zamanda 200g@tim programiyla bilgisayar
destekli @retimi kasilastirmistir. Sonucta internetin de kullanifgh bilgisayar
destekli @retim alan @renciler ile 2005 programinin kullanifdi 6gretimi alan
Ogrencilerin ergi puanlarinin aritmetik ortalamalari arasinda deigeybu lehine
anlamh bir fark oldgu gordlmigtir. Bu durum ayni zamanda internetin de
kullanildigi bilgisayar destekli gretim ile yapilan @retimin 2005 program
dogrultusunda verilen gretimden daha etkili oldiunu ortaya koymaktadir. Buna
sebep ise internetin de kullangdibilgisayar destekli gretim yapilan @rencilerin
motivasyonlarinin uygulanargietim yontemi sebebiyle yiksek olmasi ve bunun 6z-
disiplinlerini, zamanlamalarini ve okula kawolumlu tutumlarini arttirmasi olarak

gOsterilmitir.

Egitim teknolojisinin  calgfma alani icinde sadece bilgisayarlarin
olmadgindan daha ©Once bahsedijthi Aykanat vd. (2005)'nin Pearsall ve
arkadalarindan (1996) aktarimina gore kavram haritalaariine yapilan ¢calmada,
bir donem boyunca kavram haritalariyla derdeyien @&rencilerin, mevcut
bilgilerinin yeniden yapilandiriimasinda arbldugunu gozlemlenngtir.

Ilgili literatiir incelendginde teknoloji destekli @timin 6grencilerin baarisi
Uzerinde olumlu etkisi oldiunu gormekteyiz. Sonuc olarakgigmde teknoloji
kullaniminin  @rencilerin motivasyonlarini arttir@ini  bunun da bgaarilarina
yansidgini soyleyebiliriz. Zaten daha katiliml, daha Btlbir ders sonucunda
dgrenci baarisi kaginilmazdir. gtimde teknolojinin dgru ve bilingli kullanimi ders
icin uygun sartlari daha kolay $amaktadir. Bu sayede zamandan da tasarruf

edilmektedir.
4. OZYETERLILIK

Bu calgmanin amaci, gretmenlerin uygulamaya dayalgr@tim teknolojileri
ve materyal geftirme becerileri algilarinin @ encilerinin SBS sinavi sonuglari ile
ili skisini incelemektir. Doldurduklar1 ankettesi@tmenler, kendilerinin uygulamaya
dayali @retim teknolojileri ve materyal gatirme becerilerine ne derece sahip
olduklarini, yani kendi teknoloji 6z-yeterliliklen degerlendirmglerdir. Bandura’nin
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ortaya attgl 0z yeterlilik kavrami, gretmenlerin mesleki yeterlilikleri ile yakindan
alakall bir kavram ve mesleki yetergiibelirleyici bir desiskendir. Oz-yeterlilikle
alakali bir ¢cok bilimsel cajma yapilmg ve bu cakmalarda bu kavram farkl
boyutlari ile incelenmstir. Benzer olarak, gretmenlerin derslerinde ggim
teknoloijilerini etkin birsekilde kullanmalari, bu teknolojiyi kullanip kullaramalari
ile ilgili 6z-yeterlilik algilari ile yakindan ala olduzundan (Ertmer et al., 2003)
asaglda Oz-yeterlilik ve teknoloji 6z-yeterldi ile alakali bir literatir bilgisi

verilmistir.

Bireylerin 0z-yeterlilik algilari, performanslarinetkileyebilmektedir. Bu
konuyla alakali Bandura (1986), akademik performdmsiahil olmak tzere, gdi
alanlarda cagmalar gerceklgirmis, 6z-yeterlilik algisinin bireylerin davragarinda
olumlu ve olumsuz dgsiklikler meydana getirdiini gostermgtir. Spesifik olarak
bilgisayar 0z-yeterlilik algisi ile alakali yapila@alsmalar gostermtir ki bilgisayar
kullanmayi istemek ve bilgisayar ile ilgilslerde sergilenen yiksek performans,
yuksek 06z-yeterlilik algisi ile gkilidir (Hill, Smith ve Mann, 1987; Harrison,

Rainer, Hochwarter ve Thomson, 1997).

Oz-yeterlilik algilari @retmenlerin yapmak istedikleri aktivite secimletine
bu aktiviteleri yapmak i¢in harcadiklari gayrete hie engelle kanlastiklarinda ne
kadar israrci olduklarina etki etmektedir (Posnara802). Ggretmenlerin gretme
becerileri ile alakall yluksek 6z-yeterlilik algiiasonucunda, grencilerin daha iyi
ogrenmelerini sglayacak sinif ici davraglar sergiledikleri goéralmgttr. Ayrica bu
ogretmenler bganli bir sekilde yenilikgi &renme programlarini uygulamaktadirlar
ve sinif icinde kullandiklari materyaller, sunulgibi yontemler bgenilmektedir
(Dembo ve Gibson, 1985; Smylie, 1988; Saklofske;hdyluk ve Randhava, 1988).

Deneysel cajmalar Uzerinde yapilan bir literatir taramasgreimen
yeterliliginin, 6gretim durumlarinda bazi 6nemli glgkenleri tahmin etfiini ortaya
koymwtur. Bu deiskenler, okulun etkinfii, Ogretmenlerin yeniliklere adapte
olmasi, gitim programlarinin bgarisi, gretmenlerin sinif yonetimi stratejisinin yani
sira @renci baarisi ve motivasyonu, gbencinin kendine giveni ve tutumunu da

icermektedir (Brouwers ve Tomic, 2000).g®tmen O6z-yeterlifiinin, ogretme
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davrangl ve @renci ciktilan ile ilgkili en 6nemli dgisken old@gu bulunmuytur
(Gibson ve Dembo, 1984; Ashton ve Webb, 1986; Esetlal., 1995)

DusUk 0z-yeterlilik seviyesi, performansa negatif etimektedir. Ross,
Hogaboam-Gray ve Hanay (2001) tarafindangtieiim &srencileri Gzerinde yapilan
bir calsmada, @retmenlerin 6z-yeterlilik algilarindaki @sikli gin 6grencileri nasil
etkiledigi incelenmgtir. Bu ¢calsmada ilk bata, @Grencilerin bilgisayar becerileri ve
bilgisayar 6z-yeterlilikleri algilari ile alakalieviler toplannmgtir. Daha sonra bu
Ogrenciler bir Ust sinifa gectiklerinde; daha yukseak-yeterlilige sahip
Ogretmenlerden bilgisayar dersi alagréncilerin bilgisayar bilgi ve becerileri, 6z-
yeterliligi daha digik olan @retmenden ders alargi@ncilere nazaran daha yuksek
oldugu gozlenmgtir.

Ball ve Levy (2008) yap#n bir calsmada, @itmenlerin yeni @itim
teknolojisi  kullanma glimleri ile iliskili faktorleri incelemglerdir. Egitim
teknolojisi kullanma gilimlerinin, incelenen bu ¢ faktérden (bilgisaydiz-
yeterliligi, bilgisayar kaygisi ve bilgisayar kullanma teceldsi) sadece bilgisayar
0z-yeterliligi ile iliskili oldugu goérudlmitiar. Drenoyianni ve Selwood (1998)
bilgisayar kullanmada kendinde eksiklik goreirégimenlerin derslerinde dahasdi
ihtimalle bilgisayar kullanma ihtimallerinin olgunu bulmgtur. Enochs ve gerleri
(1992) yaptg calsmada gostermiir ki eger Ggretmenlerin bilgisayar 0z-yeterlilik
algilari, verilecek hizmet icigitim programlari ile arttirilirsa, bilgisayargiém ve

ogretimde kullanma ihtimalleri de artacaktir.

Oz-yeterlilik teorisi ve uygulamalari alaninda yapi diger bir literatir
taramasi ¢cajmasinda ise gretmenlerdeki yeterlilik hissiningsenci baarisi ile ilgili
bir 6gretmen 6zellgi oldugu gortlmigtlr (Tucker ve dierleri., 2005; Berman ve
McLaughlin, 1977). Lise grencilerinin matematik ve dil kari testi puanlari ile
Ogretmen yeterlilgi arasinda anlamli bir pozitif gki bulunmutur (Ashton ve Webb,
1986)

5. SEMIYE BEL IRLEME SINAVI

Ortadretime Geg Sistemi; merkezi sistemlegi@nci alan ortagretim
kurumlarina gegte @rencinin 6., 7. ve 8. siniflarda ders kesimindenraairecgi

seviye belirleme sinav puanti, yil songdra puani ile davragipuanlarinin belirlenen
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oranda toplami ile elde edilen sinif puanlarinoelirlenen oranda toplamindan elde
edilen orta@retime yerlgtirme puanini esas alinarak merkezi ygdirlaenin
yapilacg yeni bir sistemdir. Ancak daha sonra B#ay Sekizinci Daire Esas No:
2008/10580 karari gege davrang puani sinif puani hesaplamasinda dikkate

alinmamgtir.

Seviye Belirleme Sinavi (SBS) isBkdgretim kurumlarinin 6, 7 ve 8 inci
siniflarinda; Gorsel Sanatlar, Teknoloji ve TasariMiuzik, Beden [itimi,
Rehberlik/Sosyal Etkinlikler dersleri gndaki zorunlu derslerin  getim

programlarindan ders yili sonunda yapilan merksi@® sinavlaridir (MEB, 2007).

Sinif puant; o yilin seviye belirleme sinavi puami¥ 70’i ve yil sonu bgari
puaninin %25'i esas alinarak elde edilen puandtadretime yerlgtirme puani ise,
6’nci sinifin sinif puaninin (SP6) % 25'i, 7’ncndin sinif puaninin (SP7) % 35'i ve
8’inci sinifin sinif puaninin (SP8) % 40’1 toplaakrelde edilen puandir (MEB,
2010).
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IKINCi BOLUM
YONTEM

1. YONTEM

Bu bolimde argirmanin modeli, gagma grubu, argirmada kullanilan veri
toplama araci, verilerin toplama sireci ve venilegbzimlenmesinde yararlanilan

istatistiksel yontem ve teknikler aciklarytmn.
1.1. ARASTIRMANIN MODEL{

Bu argtirmada, @retmenlerin teknoloji becerileri algilari ileg@ncilerin
basarilar arasindaki gki incelenecginden dolayi, gretmenlerin algilarini 6lcecek
bir anket kullaniimgtir. Dolayisi ile bu cajmada betimsel tarama yontemi tercih

edilmitir.

Betimsel tarama yontemi olaylarin, objelerin, wJddnn, kurumlarin,
gruplarin ve cgtli alanlarin ne oldgunu aciklamaya caln, grupla ilgili,
gensligine bir calsmadir. Bu tir argirmalar ¢cok sayida obje ya da denek Uzerinde
ve belirli bir zaman kesiti icinde yapilmaktadiru Bayede daskenler arasindaki
ili skiler saptanny olur (Kaptan, 1998).

Bu argtirmada da ilk@retimde gorev yapan Turkce, matematik, fen ve
teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dilg@tmenlerinin kendileri hakkindaki
teknoloji becerileri algilart  belirlenmeye cgalmis ve anketi yanitlayan
Ogretmenlerin teknoloji algilarinin cinsiyetleriylekidemleriyle ve Dbraglariyla
il skisi tespit edilmeye calilmistir.

1.2. CALISMA GRUBU

Bu argtirma Afyonkarahisar ili merkezinde ve Cay ilcegnger alan
ilkdgretim okullarinda gercek$@rilmistir. Bu okullarin 6., 7. ve 8. siniflarinda
gorev yapan fen ve teknoloji, matematik, Turk¢esysd bilgiler ve yabanci dil dersi
ogretmenleri cakima evrenimizi olgturmaktadir. Afyonkarahisar ili merkezinde ve
Cay ilcesinde yer alan butin ilgetim okullarina ulgildigl icin evrenden bir

orneklem secilmengiir. Dolayisiyla veri tim evrenden toplangtn.
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Anket evrende bulunan 77 ilgtetim okuluna gonderilngtir. Ancak 6., 7. ve
8. sinifi bulunan 48 ilkgretim okulundan dondt alingtir. Anket uygulamasina 256
Ogretmen katilmgtir.  Katihmcilarin - 149 tanesi bayan, 107 tanesikekr
ogretmenlerden okmaktadir. @retmenlerin braglara gore dalimi ise su
sekildedir: 60 Turkce gretmeni, 53 matematik gdetmeni, 52 fen ve teknoloji
Ogretmeni , 42 sosyal bilgiler goetmeni ve 49 yabanci dil gietmeni. Bu
ogretmenlerden 129 tanesi 1 ile 5 yil arasinda, 5846 ile 10 yil arasinda, 69

tanesi 10 yil ve Ustl mesleki tecriibeye sahiptir.
1.3. VER TOPLAMA ARACI

Ogretmenlerin teknoloji becerileri ile ilgili algilan belirlemek icin 46
maddelik “Uygulamaya Dayali getim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi
Becerileri Olcgi” kullaniimistir. Olcekteki maddeler, ders kitabi ve literaténamasi
ile olusturulmus ve alan uzmanlarinin yer agditi¢c gamal Delphi dgerlendirme
yontemi ile dgerlendirilmistir.

Bu deserlendirme sonunda 227 tane genglefim teknolojileri ve materyal
tasarimi yeterlisi belirlenmistir. Uygulamaya Dayali @retim Teknolojileri ve
Materyal Tasarimi Becerileri Olgénde yer alan yeterliik maddeleri bu 227
yeterlilikten secilmgtir. Uygulamaya dayali yeterlilik maddeleri yuklesylem (yani
uygulama) bildiren vgu tanima uygun yeterlikler arasindan segitmiUygulamaya
dayali yeterlilik, daha dncedergr@nilmis bilgilerin bir amaci gercekitirmek icin
yeni bir durumda kullanilmasi becerisidir. Bu secsonucunda Olcekte yer

alabilecek nitelikte toplam 46 tane yeterlilik maddbelirlenmgtir.

Daha sonra bu dlgcek 159%rétmen Uzerinde uygulanarak faktor analizi
yapilimstir. Bu analiz sonucunda 46 maddelik @iceuygulamaya dayal getim
teknolojileri ve materyal tasarimi becerilerinin ¢i@ntnde kullanilabilecek
glvenirlik ve gecerfie sahip oldgu gorilmitiir. Olgesin Alpha giivenirlik katsayisi
.96 olarak bulunmgiur (Varank ve Ergin, 2008)

Uygulamaya Dayali gretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi Becerileri
Olgegi'ni  kullanarak @retmenler olcekteki maddelerde ifade edilen her bir

yeterlilige ne derece sahip olduklarini (4-kesinlikle sahji@rsahibim, 2sahip olup
olmadgim konusunda kararsizim ve 1-sahigitie) belirtmislerdir.
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1.4. VER TOPLAMA SUREd

Ilgili yerlerden gerekli resmi izinler alindiktanrsa, Afyonkarahisar merkez
ve Cay ilcesindeki butun iligietim okullarina anketler postalanytr. Anket
zarfinin icine, izin belgesi, anketlerin geri gonbeesi icin pullu zarf ve okul
muduard icin de bir aciklama konulgtur. Bu aciklamada, ¢amamizin amaci
belirtiimis ve ayni zamanda okulda bulunan fen ve teknoloatematik, Tirkce,
sosyal bilgiler ve yabanci dil brandaki @&Gretmenlere bu anketin uygulanmasi

istenmitir.

SBS sinavindan sonrasr@ncilerin aldiklari sonuclar ise Afyonkarahisir
Milli E gitim Mudurligi’nden ders bazinda, okul vgrétmen siniflamasi yapilarak

alinmstir.
1.5. VERLERIN ANALizZi

Ogretmenlere  uygulanan anketlerin  Alpha  givenirlik tskailari
hesaplanngtir. Olgme aracinin 6nemli 6zelliklerinden biriaal glivenirlik, “6lgme
aracinin olctgu ozelligi ya da oOzellikleri ne derece bir kararlhlikla olekte
oldugunun gostergesidir (Tekin, 2000; akt: Famcil, 2006: 16). Guvenirlik katsayisi
80 olan bir test icin bireyler arasi gozlenen prsinlarindaki farklarifio 80 oraninda
gercek farklari{o 20 oraninda ise hatayl yangittsoylenebilir (Buyukozturk, 2007:
170). Ggretmenlere uygulanan anketler vesréncilerinin SBS dgru sayilari
eslestirilerek bilgisayar ortamina aktarildiktan sonrévgnirlik analizi yapilmy,
glvenirlik katsayisi .96 bulunrgwr. Bu sonucun yukarida belirtifgi gibi uzman

gorislerine gore yeterli oldgu sdylenebilir.

Ogretmenlerin teknoloji becerileri algisinin ve kiderinin, Ggrencilerin SBS
basarilarint ne derece aciklgani belirlemek icin coklu regrasyon analizi
kullaniimistir. Arastirmada @renci baarisi b@&mli  desisken, @&retmenlerin
kidemleri ve anketten aldiklari anket puanlar gibesiz dgiskenlerimizi
olusturmaktadir.

Ankette belirlenen cinsiyet, brarve kidem dgiskenleri incelenirken iki
farkli istatistik analizi kullaniimgtir. Cinsiyet dgiskeni icin iki grup arasinda anlaml
bir farkhlik olup olmadgini test etmek amaciyla t-testi kullanildi. Ancalarg ve

kidem dgiskenlerinde ikiden fazla durum oldu icin elde edilen veriler arasinda
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anlamh bir farklihk olup olmagyuni test etmek amaciyla Tek Faktorlii Varyans

analizi testi uygulanmtir.

Ikiden fazla grup arasinda farkhilik olup olm@adi bulmak icin t-testi
yetersiz kaldiinda sorunu ¢6zmek amaciyla “Tek Faktorli Varyamal&i” test

yontemleri gehtirilmi stir. (Yazicigslu ve Erdgan, 2007: 221)

Tek Faktorlii Varyans Analizi (One Way ANOVA),skisiz ve ikiden daha
cok orneklem ortalamasi arasindaki farkin sifirdatamli bir sekilde farkli olup

olmadgini test etmek Uzere uygulanir (Buyutkoztirk, 2007).
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUM
1. BULGULAR VE YORUM

Bu calsmada, Uygulamaya Dayali g®tim Teknolojileri ve Materyal
Gelistirme Beceri anketi gondegmiz toplam 256 @retmenden anketlerin geri
donsimi s&lanmstir. Yapilan guvenirlik analizinin sonucunda anketoplam
Alpha guvenirlik katsayisi .96 olarak hesaplagimi

Tablol: Cinsiyete Gore Uygulamaya Dayalgi®tim Teknolojileri ve Materyal
Gelistirme Beceri Anket Ortalamalari

Cinsiyet | N % Ortalama | SS

Bayan 149 58.2 143.7| 19.6

Erkek 107 41.8 141.7| 20.8
Toplam | 256| 100.0 142.9| 20.1

Anketi cevaplayan gretmenlerden 149 tanesi bayan ve 107 tanesi erkekti
Tablo 1’ de gérilegg gibi bayan k =143.7, SS=19.6) ve erkek €141.7, SS=20.8)
Ogretmenlerin anketten aldiklari ortalamalar arasi2dguanhik bir fark vardir.
Ayrica bayanlarin standart sapma gelenin erkeklerinkinden kicuk olgu
gorulmektedir. Ancak yapilan t- testi sonucundaedeek ve bayan getmenlerin
teknoloji ve materyal gefiirmeye yonelik 6z yeterlik algi puanlari arasiraddaml
bir fark bulunmamgtir (p>.05). Bu bulgu, gretmenlerin teknolojiye yoOnelik 6z
yeterlik algilarinin cinsiyete gére gismediini gostermektedir (bkz EK-3).

Tablo2: Gsretmenlik Braglarina gére Uygulamaya Dayali ghetim Teknolojileri ve
Materyal Gelstirme Beceri Anket Ortalamalari

Ogretmenlik Bransi N % | Ortalama | SS
Turkce Gretmenlpi 60 23.4 142.6| 18.6
Matematik (gretmenlgi 53| 20.7 145.1| 21.0
Fen ve Teknoloji @retmenlgi 52 20.3 139.4| 20.1
Sosyal Bilgiler (gretmenlgi 42| 16.4 142.3| 22.3
Y .Dil Ogretmenlgi 49| 19.1 145.0| 19.0

Toplam | 256| 100.0 142.9| 20.1

Bu calsmaya katilan gretmenlerin braglara goére dalimi su sekildedir: 60
tane Turkce @retmeni, 53 tane matematikgr@tmeni, 52 tane fen ve teknoloji
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Ogretmeni, 42 tane sosyal bilgilegr@tmeni ve 49 tane yabanci digrétmenidir
(bakiniz Tablo 2). @etmenlerin braglara gore anketten aldiklari ortalama puanlarin
dagihmi 139.4 ile 145.1 arasinda @emektedir ve bu puanlar birbirine oldukca
yakindir. Buna gore en yiksek ortalama puani mdtknigretmenleri & =145.1,
SS=21.0), en diik ortalama puani ise fen ve teknologrétmenleri =139.4,
SS=20.1) alngtir. Diger dikkate dger bir husus ise yabanci dig@tmenlerinin
ortalama puaninin x(=145.0, SS=19.0) matematikgrétmenlerininkine ve sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin  ortalama puaninin x €142.3, SS=22.3) Turkce
ogretmenlerininkine §=142.6, SS=18.6) cok yakin olmasidir.grémenlerin
teknoloji algilarinin braglarina gore dgsip desismediini belirlemek icin Tek
Faktorli Varyans Analizi (ANOVA) yapilngtir. Yapilan varyans analizi sonuclarina
gore @retmenlerin teknoloji algilarinin brglarina gére dgismedisi tespit edilmgtir
(p>.05) (bkz. EK-4).

Tablo3: Gsretmenlerin Kidemine gore Uygulamaya Dayafirélim Teknolojileri ve
Materyal Gelstirme Beceri Anket Ortalamalari

Kidem N % | Ortalama | SS
1-5 129 50.4 146.2| 19.0
6-10 58 22.7 138.0f 19.3
10 ve Ustl 69 27.0 140.7| 21.8

Toplam | 256| 100.0 142.9| 20.1

Tablo 3'te goruldgli gibi 6gretmenler kidemlerine gore incelensmve
anketten aldiklar ortalama puanlar hesaplaiimiMeslekteki tecribesi en glik
olan @retmenlerin anketten en yiksek puani aldiklari lgieltedir (x =146.2,
SS=19.0). En tecribeligéetmenlerin ise (10 ve Ustl gaha yili) ortalama puanlari
ikinci en yuksek ortalama puanditk €140.7, SS=21.8). Rer taraftan 6-10 yil
tecribeye sahip gietmenlerin ortalama puani en sdi ortalama puan olarak
hesaplannstir (x =138.0, SS=19.3). Bununla birlikte 6 ile 10 yil @r&idemi olan
Ogretmenler ile 10 yil ve Ustu kidemi olangrétmenlerin anket maddelerine
verdikleri cevaplarin ortalama puanlarinin birbérityakin oldgu gorulmektedir.
Ogretmenlerin anket ortalamalarinin kidemlerine gfaklilasip farklilasmadgini
belirlemek icin Tek Faktorli Varyans Analizi yapigtwr. Analiz sonuclari,
Ogretmenlerin teknoloji algilari arasinda kidemleakbmindan anlamh bir fark
oldugunu gostermektedir ¢Fs55=3.98, p<.05) (bkz EK-5). Bir bgka deyile,
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ogretmenlerin teknoloji ve materyal gglrme algilari, meslekteki ¢cama vyillarina
bagli olarak anlamlh birsekilde deismektedir <.05). Kidemler arasindaki farkin
hangi gruplar arasinda olgiunu bulmak amaciyla yapilan Post Hoc analizinin
sonuclarina gére 1-5 yil arasinda gablarin (x =146.22)ve 10 yil ve Ustinde
calisanlarin (x =140.68) teknoloji algilarinin 6 ile 10 yil arasandhesleki kideme

sahip olanlardan =138.03) daha olumlu olgu gorulmitar.

Tablo 4: Derslere ve Siniflara Goregtencilerin Ortalama SBS Sonuglari

Dersler 6. Sinif 7. Sinif 8. Sinif
N Ort. SS' N [ Ort. SS| N | Ort. | SS
Turkce 49| 10.3| 1.7| 52| 11.2| 2.4| 40| 12.7| 2.5
Matematik 45 54| 1.3| 48 56| 1.8| 30 6.2| 2.2
Fen ve Teknoloji 46 8.8| 1.4| 46 85| 21| 34 9.2| 24
Sosyal Bilgiler 40 9.0 2.0] 40 99| 23| 26| 12.2| 2.3
Y.Dil 46 6.9| 1.7| 41 58 19| 30 76| 1.9
Toplam | 226| 8.1| 24| 227| 8.2| 3.1| 160| 9.7| 3.4

Tablo 4'te braglara gore, gretmenlerin girdikleri siniflardaki gencilerin
ortalama SBS dgru sayilari ortalamalari verilgtir. Goruldigu gibi braglara gore,
calismaya katilan gretmenlerin hepsi 6., 7. ve 8. siniflara derse gmaktedir.
Mesela, cahmaya katillan toplam 60 tane Turkcgrétmeninden 49 tanesi 6.
siniflara, 52 tanesi 7. siniflara ve 40 tanesiiBiflara ders vermektedir. Benzer
olarak toplam 42 tane sosyal bilgilegrétmeninden 40 tanesi 6. siniflara, 40 tanesi

7. siniflara ve yalnizca 26 tanesi 8. siniflaras dermektedir.

Ogretmenlerin kidemlerinin ve uygulamaya dayagretim teknolojileri ve
materyal gelitirme becerileri algilarinin, giencilerin SBS puani ile gkisini
irdelemek icin coklu regrasyon analizi yapitm. Bu analiz yapilirken grencilerin
toplam SBS puani yerine ayri ayri her dersten dadsagdari d@ru soru sayilari
kullaniimistir. Dolayisiyla regrasyon analizi her bir bgargore (Turkce, matematik,
fen ve teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dil), @. ve 8. siniflar icin ayri ayri
gerceklgtirilmi stir.
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Tablo 5: Turkge @retmenlerinin Kidem ve Uygulamaya Dayaligrétim
Teknolojileri ve Materyal Geftirme Becerilerinin, (rencilerin Turkge SBS Puani
ile Aliskisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn. Hata | B t p

Sabit 6.70 1.80 3.83| .00

Kidem 1.05 26| 50| 3.94] .00
6. Sinif | Anket Puani .01 01| .14| 1.15| .26

R=0.51 R0.26

F(2. 46)=7.98 p<.05

Sabit 5.34 2.54 2.10| .04

Kidem 1.48 34| 54| 4.39] .00
7. Sinif | Anket Puani .02 02| 17| 1.41| .16

R=0.54 R0.29

F(2. 49)=9.90 p<.05

Sabit 3.18 2.88 1.10| .28

Kidem 1.02 39| .37| 2.59| .01
8. Sinif | Anket Puani .05 01| 41| 2.90| .01

R=0.51 R0.26

F(2. 37)=6.58 p<.05

Yapilan analizler sonucunda, 6., 7. ve 8. sinif@@tencilerin Turkce SBS
puanlarini aciklamak icin kurgulanan regrasyon riedein hepsinin anlamh
oldugu gorulmigtur (p<.05). Buna gore 6. sinigiencilerinin Turkgce SBS puanlarini
aciklamak igin kurgulanan modelde, kidemin anlarbir yordayici oldgu
bulunmutur (p<.05). Fakat, Turkcegietmenlerinin anketten aldiklari ortalama puan
bir yordayici dgildir (p>.05). Kurgulanan model 6. sinifgi@ncilerinin Turkce SBS
puanlarindaki déisimin %25.8'ini aciklamaktadir (R=0.512R0.26,p<.05)

7. sinif @rencilerine bakildiinda da kidemin Tirkce SBS puanlarini
aciklamak icin anlamli bir yordayici olgu bulunmytur. (<.05). Ancak 6. sinif
ogrencilerinde oldgu gibi, 7. siniflarda ders veren Turkcgrétmenlerinin de
anketten aldiklart puan anlamh bir yordayici gitir. (p>.05). 7. siniflarda
kurgulanan model 7. siif giencilerinin Turkge SBS puanlarindaki gagmin
%28.8'ini aciklamaktadir (R=0.54 2R0.29,p<.05).

8. sinif @rencileri icin kurgulanan regrasyon modeli de anldrmalunmutur.
Diger iki sinifin aksine bu siniflarda ders veren Tarkgretmenlerinin kideminin ve
anketten aldiklar ortalama puanlarin ayri ayriaanl bir yordayici oldgu
gorulmistir (p<.05). Kidem ve ortalama anket puangidkenleri birlikte 8. sinif
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ogrencilerinin Turkge SBS puanlarindaki toplam vawianyaklgik %26.2’sini
aciklamaktadir (R=0.51,4-0.26,p<.05).
Tablo 6: Fen ve Teknoloji getmenlerinin Kidem ve Uygulamaya Dayalgrétim

Teknolojileri ve Materyal Geftirme Becerilerinin, @rencilerin Fen ve Teknoloji
SBS Puani ildligkisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn.Hata | B t p

Sabit 7.17 1.52 4.72| .00

Kidem .69 22 43| 3.13| .00
6. Sinif | Anket Puani .0 01| .02| .17| .86

R=0.43 -0.19

F(2. 43)=4.92 p<.05

Sabit 6.19 2.13 2.91| .01

Kidem 1.13 .32 48| 3.57| .00
7. Sinif | Anket Puani .0 01| .00| .01| .99

R=0.48 -0.23

F(2. 43)=6.38 p<.05

Sabit 8.15 2.93 2.79| .01

Kidem 1.40 42| 51| 3.33| .00
8. Sinif | Anket Puani -.01 02| -12| -78| .44

R=0.53 -0.28

F(2. 31)=6.15 p<.05

Ogrencilerin fen ve teknoloji dersi SBS puanlarinikégmak icin kurgulanan
Uc regrasyon modeli de (6., 7. ve 8. siniflar) mohlagikmstir (p<.05). Bu u¢ model
6., 7. ve 8. sinif grencilerinin SBS puanlarindaki ggikli gin sirasiyla %.19
(R=0.43, F474.92, p<.05), %.23 (R=0.48, J25:=6.38, p<.05) ve %.28 (R=0.53,
F2.31=6.15,p<.05)’ini aciklamaktadir. Fakat her ii¢ modelde ddexe gretmenlerin
kidemi yordayici dgisken olarak bulunmgur (p<.05). Anket Puani higbir sinif igin
yordayici dgildir (p>.05)
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Tablo 7: Sosyal Bilgiler @retmenlerinin Kidem ve Uygulamaya Dayalgrétim
Teknolojileri ve Materyal Gegtirme Becerilerinin, (grencilerin Sosyal Bilgiler SBS
Puani ilefli skisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn.Hata | B t p

Sabit 3.64 2.15 1.69| .09

Kidem .94 34| 42| 2.77| .01
6. Sinif | Anket Puani .02 01| .27| 1.83] .08

R=0.48 -0.20

F(2, 37)=4.62 p<.05

Sabit 2.22 2.37 94| .35

Kidem 1.25 37| .48 3.37| .00
7. Sinif | Anket Puani .03 01| .35| 2.46| .02

R=0.38 R-0.14

F(2, 23)=1.95 p<.05

Yapilan analizler sonucunda, sosyal bilgiler SB&marini aciklamak igin
kurgulanan regrasyon modellerinin yalnizca 6. veiiif Grencilerinin icin anlaml
oldugu (p<.05), 8. sinif @rencileri igcin anlamh olmagy gorulmistir (p>.05).
Anlamli bulunan her iki modelde dgr@tmenlerin kidemlerinin ve anket puanlarinin
anlamh birer yordayici olduklari gorilmektedir. tiici sinifa ait olan regrasyon
modeli @&rencilerin sosyal bilgiler SBS puanlarindaki toplatesisimin %20’sini
(R=0.48, KR374.62, p<.05) aciklamaktadir. Rer taraftan ise 7. siniflar igin
kurgulanan model, kidem ve ortalama anket puagisklenleri birlikte sosyal bilgiler
SBS puanlarindaki toplam geimin %214'Unt (R=0.38, F»+=1.95, p<.05)
aciklamaktadir.

Tablo 8: Yabanci Dil @retmenlerinin Kidem ve Uygulamaya Dayalgrétim

Teknolojileri ve Materyal Geitirme Becerilerinin, (grencilerin Yabanci Dil SBS
Puani ilefliskisinin Regrasyon Analizi Tablosu.

Degisken B Stn. Hata | P t p
Sabit -1.24 2.17 -57| .57
Kidem 57 58| .14 99| .33
7. Sinif | Anket Puani .04 .014| .45| 3.14| .00
R=0.24 ‘R=0.06
F(2, 43)=1.34 p<.05

Yabanci dil SBS puanlarini, sadece 7. siniflar igurgulanan regrasyon
modeli anlamh birsekilde aciklamaktadirp&.05). 6. ve 8. sinif grencilerinin SBS
puanlariyla anlamli bir ki vermemektedir>.05). Bu modelde sadece anket puani
degiskeni anlamh bir yordayici olarak bulungiur (p<.05) ve model yabanci dil
SBS puanindaki dgsimin %6’sini aciklamaktadir (R=0.24,, =1.34, p<.05).
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Buna gore yabanci dil dersinde 7. siniflarda SB&nfarini agiklamak igin
kurgulanan modelde, Tablo 8'de gorugdi gibi, kidem dgiskeni anlamli bir
yordayici dgildir (p>.05).

Matematik dersi SBS puanlarini aciklamak icin kilmgan regrasyon
modellerinin higbirisinin, 6., 7. ve 8. siniflar zZéyinde anlamli olmagh gérulmigtur
(p>.05).
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu argtirma d@retmenlerin uygulamaya dayaligrétim teknolojileri ve
materyal tasarimi beceri algilari ve kidemleri dgrencilerinin Seviye Belirleme
Sinavi (SBS) hgarisi arasindaki gkiyi incelemek amaciyla yapilstir.
Arastirmanin bu boélimiinde, elde edilen bulgukaginda sonuclar ortaya cikarilgni

ve tartglimistir. Ayrica, nerilere yer verilrgiir.

Tablo 1'de katiimcilarin Uygulamaya Dayalgketim Teknolojileri Beceri
Anketine verdikleri yanitlar, katilimcilarin cing§ne gore analiz edilrtir.
Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore anket ortalamatarimakildginda, ortalamalar
arasinda buayuk bir fark bulunmamaktadir. Ayrica ikap analiz sonucunda da
cinsiyetler arasinda istatistiki olarak farkhli&rgilmemitir. Bu durum @retmenlerin
teknoloji beceri algilari arasinda cinsiyetlerinérey bir farkliik bulunmadiini
gostermgtir. Yani erkek ve bayan gdetmenlerin teknoloji algilari benzerdir. Bazi
argtirmacilar tarafindan yapilan benzersaraalarda da ayni sonuca gilanistir.
Celik ve Bindak (2005)'Iin ilkgretim okullarinda gorev yapangi@tmenlerin
bilgisayara yonelik tutumlarinin géi degiskenlere goére incelengii arastirmasinda
ogretmenlerin bilgisayara yonelik tutumlarinin olundldugu, ancak bu tutumlarina
cinsiyet, brag ve gorev yapilan yerem biriminin etkisinin olmadil tespit
edilmistir. Benzer olarak Sefegtu (2005)'nun yapfii calsmada ilk@retim
Ogretmenlerinin bilgisayar 0z yeterlik algilarinintardiizeyde oldgu, 6z yeterlik

algilarinin cinsiyet ve braa gore dgismedisi gozlenmistir.

Arastirmamizda @retmenlerin teknoloji yeterlilik algilari, g@etmenlerin
kidemlerine gore de incelengtir. Bulgulara gbére mesleki tecribesi en az olan
Ogretmenlerin (1-5 ¢cagma yili) ortalama puanlar en yuksek bulugtou Bununla
birlikte mesleki tecriibesi 6 ile 10 yil arasindardér ile 10 yil ve Ustiinde olanlarin
anket ortalamalarinin birbirine yakin olmasi, tdkjicalgilarinin da birbirine yakin
oldugunu gosterebilir. Literatirde de buna benzer balgurastlanmaktadir. Deniz
(2005)'in yaptgl argtirmada da @retmenlerin hizmet sireleri ile bilgisayar
tutumlari arasinda anlamh farkliliklar bulungtwr. Genel olarak 1-5 yil arasinda
hizmet silresine sahip olanlarin 21 yil ve Uzerifiamet silresine sahip olan

ogretmenlerden daha olumlu bilgisayar tutumlarinapsalduklari tespit edilngir.
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Bu durum genc¢ gretmenlerin teknolojiyi gtim hayatlarinda daha fazla
kullanmalarindan, teknolojiye daha coksirm olduklarindan kaynaklanabilir.
Literatir taramasinda da belirtifgligibi (Enochs ve dierleri, 1992) @retmenlere
verilecek hizmetici gitimlerle, bilgisayar ile daha fazla ganti kazandirilirsa

Ogretmenlerin bilgisayar 6zyeterlilik algilar artabi

Bu konuyla ilgili olarak, YOK tarafindan 1998 yitla Yiiksek @retim
Programlari yeniden dizenlerymie bilgisayar dersigtim fakultesi programlarina
eklenmitir. Daha sonra "Bilgisayar 2" dersi de programbeeinis ve tim @retmen
adaylarinin en az iki tane bilgisayar dersi almasaglanmstir (YOK, 2005; Akt:
Sefer@lu, Cenk ve Bulut, 2008). Yani gorilmektedir ki getgretmenler lisans
ogrenimleri sirasinda teknolojiyle tamglar, derslerde yaptiklari aktiviteler
sonucunda bunu bir yanti haline getirngier, dolayisiyla da mesleki yamlarinda

daha fazla kullannglardir.

Benzer olarak, Aydgdu, Ozcan ve Ergin (2008)'instetmenlerin bilgisayara
kargl tutumlarini  6lcmek amaciyla yaptl argtirmaya gore, gretmenlerin
kidemlerine gore bilgisayar kullanimina yonelik unmiari arasinda farkliliklar
bulunmutur. 0 ile 10 yil arasinda mesleki kideme sahipnot@&retmenlerin
uygulanan bilgisayar tutum Olgme verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalari en
yuksek olarak bulunnytur.

Tim @&retmenlerin  teknoloji  algilarinin  brglarina gore  farklilgp
farklilasmadgl incelendginde analiz sonucglarina goéregrétmenlerin braglarina
gore teknoloji becerileri algilari arasinda anlafih fark bulunmamakla birlikte;
matematik @retmenlerinin anket ortalamasinin geli brag o6gretmenlerinin
ortalamasindan daha yuksek ddu goralmigtir. Bu durum matematik
ogretmenlerinin  teknoloji  becerileri  algilarinin  dahaylksek oldgunu
gostermektedir. Bununla birlikte yabanci digrétmenlerinin anketten aldiklari
ortalamalarin matematikgtetmenlerinin sonuglarina ¢ok yakin olmasi, yabalici
ogretmenlerinin teknoloji ve materyal gglrme beceri algilarinin  matematik

ogretmenlerinin beceri algilariyla yakin diizeyde @lalu gostermektedir.

Arastirmada @retmenlerin teknoloji kullanma becerisi algilarbrarglarina

gbre ayirdgimiz igin, @rencilerin ortalama SBS sonuglari da toplam SBSnpua
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yerine ders bazinda analiz ediytm. Edinilen bulgulara gore gencilerin Turkce
dersi ortalamalari gder derslerin ortalamalarindan ytksektir. Bu durfiink¢e’nin
iletisimin ana 6gesi olmasi,géencilerin anadili olmasi ve yamlarinin bir parcasi
olmasiyla aciklanabilir. Yani tim yamlarinda Turkce'yi etkin birsekilde
kullanmaktadirlar. Ayni zamanda Turkge tim derslet@melidir. Tim dersleri

anlayabilmeleri icin dncelikle Turkge'ye hakim olfaa gerekmektedir.

Ayni zamanda Turkce dersi getmenlerinin  teknoloji algilarinin
ogrencilerinin SBS dgru sayilariyla ilgkisi incelendginde tg¢ sinif icin de anlaml
oldugu gorilmistir. Ogretmenlerin kidemleri ve uygulanan anketten aldikla
ortalama puanlarin birlikte, goencilerin Turkge dersi SBS gaularini agikladil
sonucuna varilmtir. Buna benzer olarakgietmenlik 6z yeterlik inanclari ile
ogrenci baarisi arasindaki gkiyi arastiran calgmalarda yiksek korelasyon
bulundigu ve @retmenlge iliskin 6z yeterlik inanci gugli olan géetmenlerin,
ogrencilerini daha hgarili kilacak yontemleri kullanma arzularinin dafezla
oldugu, daha azimli olduklari ve Ust dizey performansteydlikleri gérulmektedir
(Akkoyunlu, Orhan ve Umay, 2005)

Fen ve teknoloji dersi icin de 6., 7. ve 8. simdl @Gretmenlerin ortalama
anket puanlari ve kidemlerinirg@ncilerin SBS puanlarini anlamli olarak agikgadi
gorulmistur. Fakat burada asil yordayiciningrémenlerin - kidemi oldgu
gorulmektedir. Ancak o©nceki bulgularda da acikl@ndigibi Ggretmenlerin
meslekteki kidemlerinin gretmenlerin teknoloji becerileri algilarinda etkdidugu
tespit edilmgti. Yani Ggretmenlerin kidemleri anket puanlarini da etkil&tadir.
Sonug olarak anket puani ve kidengidkenleri birlikte @&rencilerin fen ve teknoloji

dersi SBS sonugclari icin anlamhidir.

Onceki bulgularda matematik dersigrétmenlerinin teknoloji algisinin
yuksek oldgu bulunmytu. Ancak @retmenlerin algilariyla grencilerin SBS
puanlarini ilgkilendirmek icin kurulan regrasyon modelleri, 6., v&é 8. siniflarda
matematik dersi icin anlamli bulunmagtm. Yani matematik dersigietmenlerinin
teknoloji algilarinin tim grencilerinin (6., 7. ve 8. sinif) barilaryla iliskisi
olmadgl soylenebilir. Bu durumla ilgili olarak literatied (Yenilmez, 2009)
matematik @retmeni adaylarinin bilgisayar destekli matematgetimine kasi
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olumlu baktiklari ve bu konuda verilecelgitenlere acik olduklari gorulmgiir.
Ancak Yuksek @retim Kurulu Bakanhgrnin 2005 yilinda Eitim Fakdiltelerinin
Ogretmen Yetjtirme Lisans Programlarilkogretim Matematik @retmenlgi
programindan Bilgisayar Destekli Matematikrétimi dersini kaldirmasi, matematik
ogretmeni adaylari icin olumsuz bir gghiedir. Onceki bulgulardaggetmenlerin
kidemlerine gore teknoloji algilari incelegdide geng¢ @retmenlerin teknoloji
algilarinin daha yiksek oldu tespit edilmjti. YOK ders programlarina 1998
yilinda “Bilgisayar” dersinin konulmasi bu bulguydestekler niteliktedir. Ancak
matematik @retmenleri icin bu durumun tam tersi s6z konusuddatematik
ogretmenlerinin teknoloji algilarinin yiksek olmasirggmen mesleki ygamlarina
etki etmemesi bilgisayar dersinin matematgcgimenlgi programindan cikariimasi
ile iliskili olabilir.

Ogretmenlerin teknoloji algilarinin aldiklar lisansgitimiyle ili skisini
incelemek igin yapilan agarmaya gore (Akpinar, 2003) farkli fakultelerdeezun
ogretmenlerin teknolojik olanaklari @oudan @retim etkinliklerinde kullanim
dereceleri arasinda anlamli bir fark gidugortlmigtir. Ayrica ayni argirmada
Ogretmenlerin buyidk ggunlugu ders programlarindaki konu sayisi azalldda
egitim teknolojilerinin daha ¢ok kullanilabilegei belirtmistir. Bunun gibi yapilan
bircok argtirmada, @retmenlerin teknolojiyi sinifta kullanamamalaringebebi

olarak zamanin yetersiglive mifredat yukinun fazla olmasidir.

Baser ve Narli (2003)'ya go6re gdetmenler, @retme yontemlerindeki
cssitlili gin 6gretme ortamini bozagan ve &renmenin olamayagai distndrken,
aynl zamandagietmenlerin programin yatirilememesi gibi bir kaygilari da vardir.
Kalabalik siniflarda matematikztetirken, en uygun yontemin diz anlatim yéntemi
oldugunu sotylemektedirler. Buradan matematigrégimenlerinin teknoloji algilari

yuksek olsa bile grenme ortamlarina yansitamadiklari sonucunu ¢ikietager.

Turkce dersi ve fen ve teknoloji dersi icin ankatpi ve kidem dgskenleri
birlikte 6., 7. ve 8. siniflarda SBS glo sayilari icin anlaml iken; sosyal bilgiler ve
yabanci dil dersi icin durum @daiklik gostermektedir. Sosyal bilgiler dersinde anke
puani ve kidem dgskenleri birlikte yalnizca 6. ve 7. siniflarin SB8gdulari igin
anlamhdir. Burada der derslerden farkli olarak anket puani da kidenamaml
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birer yordayici olarak kammiza c¢ikmaktadir. Yani sosyal bilgiler dersindeket
puani ve kidem dgskenleri birlikte 6. ve 7. siniftakigiencilerin baarisi ile iligkili
bulunmutur. 8. siniftaki @rencilerin baarisi ile ilgkisi tespit edilemengtir.
Literatiirde de bununla ilgili olarak fen bilgisgi@tmenlerinin ders arag-gereclerini
surekli, sosyal bilgiler gretmenlerinin ise arada bir kullanmanin daha ethih
egitim sgslayaca&! goristinde olduklari bulunmyiur (Ugar, 1999).

Yabanci dil dersinde isegtetmenlerin kidem ve uygulamaya dayairdiim
teknolojileri ve materyal gefiirme becerilerinin birlikte yalnizca 7. siniflarda
anlamh oldgu bulunmytur. Yabanci dil gretmenlerinin teknoloji becerileri algilari
sadece 7. sinifgbencilerinin baarilari ile iliskilidir. 6. ve 8. siniflarda gretmenlerin

teknoloji algilanyla @rencilerinin baarisi arasinda ki tespit edilemenstir.

Askar ve Usluel (2002)'in gokime yontemiyle yap@ Ogretmenlerin
bilgisayarin 06zelliklerine ikkin algilarini belirlemeye yonelik armada da,
ogretmenlerin bilgisayarlari yonetimsel yonlerde kalnayi uygun bulduklari, ancak
Ogretimsel amacla kullanmay! uygun bulmadiklar cataykmstir. Yalnizca bir
ogretmenin bu konuda farkli diindigi, ancak o gretmenin de mufredat yuki ve
Ogrenciyi deserlendirme yukiu olmagi ve kendisinin yardimci gietmen oldgu
belirtilmistir.

Sonuc¢ olarak yapilan literatir amamasina gore getmenlerin teknoloji
algilari yiksek olmasina gmen @renme ortamlarina yansitamamasinin sebebi
olarak, mufredat yukininga olmasi, kalabalik siniflardaggm verilmesi ve
Ogretmenlerin teknoloji ile gecmiyasantilarinin az olmasi gosterilebilir.glm
ortamlari bu durumlar g6z éninde bulundurularakedienmelidir.

5.2. ONERLER:

1. Arastirmamizin bulgularina goreztetmenlerinUygulamaya Dayall gretim
Teknolojileri Ve Materyal Geftirme Becerileri anketi ortalama puanlari
arasinda cinsiyetleri acisindan buyuk bir fark bolamstir. Bu sonug,
toplumda genel bir kani olan erkelgrétmenlerin teknolojiye daha fazla
asina olduklari ve teknolojiyi daha sik kullandiklardistincesini

curtitmektedir. Bu durum aslinda sevindiricidir.gr€tmenlerin tiimine
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hizmetici itimler verilirse &retmenlerin teknolojiyle ygantilari artacak ve
kullanabildiklerini, glerinin kolaylatigini gérdikce teknolojiyi daha fazla

kullanacaklardir.

Ogretmenler kidemlerine gore incelepitide de mesleki ¢aima yili en
disik (1-5 yil) olan @retmenlerin anketten aldiklari ortalama puanlarin,
dolayisiyla kendileri hakkindaki teknoloji becenlalgilarinin en yiksek
oldugu gorulmektedir. Bu durum son yillarda teknolojirrtik ygamin her
alaninda kanmiza cikmasindan ve gengrétmenlerin bu teknolojinin iginde
yetismesinden kaynaklangh sOylenebilir. EBer okullarda da busekilde
teknolojik imkanlar arttirihrsa, imkanlara glen gucligii cekilmezse ger
ogretmenler de teknolojik imkanlar kullanaraderini kolaylastirmay tercih
edecekler ve teknolojiye kar tutumlari olumlu yb6nde artacaktir.
Ogretmenlerin 6zellikle gtim fakiltelerinde aldiklari derslerde teknolojiyi
daha fazla kullanmalari ve materyal g@ime dersine verilen @rligin

arttirlilmasi onerilebilir.

. Turkce @retmenlerinin ve fen ve teknolojigetmenlerinin kidemlerinin ve
anket puanlariningencilerin SBS dgru sayilarina etkisi incelenginde Ug¢
sinif icin de anlamh oldgu bulunmgtur. Bu sonug¢ Turkce ve fen ve
teknoloji @&retmenlerinin  kendileri hakkinda sahip olduklarikrteloji
algilarinin - @rencilerinin baarisina etkili oldgunu gostermektedir. Bu
durumda bu gretmenlerin teknoloji ile ¢cajmalari daha fazla artirilirsa,
ogretmenler tgvik edilirlerse teknolojiyi sinifta daha fazla kalacaklar ve
bu da @rencilerin baarisini arttiracaktir. Ayni zamanda bu durungedi
ogretmenleri de teknolojiye k@r daha olumlu tutum gelirmeye tgvik

edecektir.

. Sosyal bilgiler @retmenlerinin teknoloji algilari 6. ve 7. singréncileri icin;
yabanci dil @retmenlerinin teknoloji algilari ise yalnizca 7nigiégrencileri
icin anlamlidir. Bu durum bu siniflardaki mifredett konularinglenisinden
kaynaklanabilir. Dger siniflarda da konulariglénisi daha fazla gorsellere,
materyallere dayandirilirsg@tmenlerin teknolojiyi derslerinde kullanmalari
daha sik hale gelebilir ve teknoloji algilariningréncilerin  baarilari
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Uzerindeki etkisi artabilir. Yapilan bircok atamaya gore de gietmenlerin
teknolojiyi kullanamamasinin sebebi olarak mifredgetsmemesi sikintisi
en onemli problem olarak kamiza cikmaktadir. Bu nedenlegrétim

programlari derste teknolojiyi kullanabilmeye olkrsa@lamalidir.
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EK 1. Uygulamaya Dayall @retim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi Beceril&lcesi

Bu aratirma, Afyon Kocatepe UniversiteBkogretim Bolumi Sinif @retmenlii Yiksek Lisans Programi kapsaminda yiiritilendzrgalsmasi icin yapilmaktadir.

Bu calsmanin amaci gretmenlerin retim teknolojileri ve materyal tasarimi becerilbekkindaki algilarinin, gencilerinin SBS bgarisina etkisini irdelemektir. Lutfen
anketteki tim sorulari, ilgili aciklamalar dikkiatt okuyarak ve bosoru birakmadan cevaplayinizge anket formundaki herhangi bir ifadede ikilemged&eniz akliniza
gelen ilk cevabigaretleyiniz. Bu maddelerde belirtilen becerileredeeece sahip olup olmaginizi belirtiniz. (Derecelersagida belirtiimistir.)

Toplanacak veriler tamamen gizli tutulacak, okuyaeiretmen ismi ile rapor edilmeyecektirs@idaki bilgiler sadece gietmenlerin gretim teknolojileri ve materyal
tasarimi becerileri hakkindaki algilarinin, bianna vesubelerine gére etkisini tespit edebilmek icindiat@n ankette kisel bilgileriniz soruilmamaktadiSorulari sadece
kendi duygu ve diiincelerinizi yansitacakekilde ictenlikle cevaplandirmaniz ¢ok 6nemlidiu Bedenle, lutfen sorulara neyingdo neyin yank olduguna goére dgil,

gergekte sizin ne yadginiz ve hissetginize gore cevap veriniz.
Arastirmaya katildginiz icin ¢ok tgekkir ederiz.

Asli AKGUL
Bi Yuksek Lisans Programi

insiyetiniz : Kadin rke
Bransiniz . () Tirkce () Materkat ( )Fen Ve Teknoloji ( ) Sosyal Bilgiler () Yabanci Dil
Okulunuz : Kideminiz  :( )21-5Vil ( )6-10M ( )10 Yil ve Ustu

Ders Verdiginiz Subeler:

: Sahip degilim 2: Sahip olup olma@im konusunda kararsizim 3: Sahibim 4: Kesinlikle sahibim

[

N

w

N

Bir egitim yazilimini, i¢cinde kullanildii dersin amagclarina (yani kazanimlarina veya heda#) uygunlgu acisindan derlendirebilmek.

Ogretim materyallerini ve arag-gereclerini tasarikeliérine uygunlgu agisindan derlendirebilmek.

Bir 6gretim materyalinin nasil gerlendirilecgi ile ilgili plan yapabilmek.

Ogretimin temel samalarini (gin etkinlikleri, icerik sunusu, aftirma, geribildirim, dgerlendirme) planlayabilmek

Ders ile ilgili planlar (tnitelendirilmi yillik plan, gunlik plan vb.) yapabilmek.

Ogretilecek ders icin amag analizi yapabilmek.

Ogreteceiniz bir derste, kullanim amaglarina uyguirétim materyalleri/arac-gerecleri secebilmek.

Ogretim tasariminda, sistem yagla surecini (analiz>tasarim-gelistrme—degerlendirme) kullanarak ders tasarlayabilmek.

Amag, hedef, davragpianalizi yapilmg bir derste, gretilecek konulari modillere/parcalara ayirabilmek.

T o o I

Oo|o(o|(o|0o|o|o|o|O

Oo|o(o|(o|0o|o|o|o|O

T o o I

. Derste kullanilacak herhangi bigrétim materyalininglevselligi, pratikligi vb. boyutlarini dgerlendirmek i¢in uygun bir gerlendirme formu geftirebilmek veya

halihazirda var olanlar arasindan bir tane seceliilm

O

O

. Egitim verilen veya ders anlatilan ortamda (sinif, ¥.), gitimin veya dersin amacina uygun olarak fizikseteillemeler yapabilmek.

O

O

. Ogretim tasarimi siirecinde, lriin ve suregetendirmesi kullanarak, tasarlanan dersin eksikiee Ggretim tasariminin aksayan yonlerini saptayabilmek.

. Ogrencinin dersteki performansinigglendirmek icin uygun 6lgme-gderlendirme aragclari gatirebilmek.

. Uygun veri toplama araglar kullanarak, dersi dgihssleyebilmek amaci ile grenciler hakkinda @renme stilleri, hazir bulugluk diizeyleri, derse kartutumlari vb.) bilgi

toplayabilmek.

. Ogretilecek becerinin/konunun amacina uygun derstiaalaekniklerini kullanarak ders anlatabilmek.
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1: Sahip degilim 2: Sahip olup olma@im konusunda kararsizim 3: Sahibim 4: Kesinlikle sahibim

16. Amaglarina uygun olarak zekgietim sistemlerini derste kullanabilmek (zekrétim sistemleri, neyi greteceini, kime dgretecgini ve nasil @retecgini bilen, yapay zeka
tekniklerinden yararlanarak tasarlagrhilgisayar programlaridir).

17. Internet Gzerinden yapilabilecek bir uzaktaitimi planlayabilmek.

18. Internet dgindaki ortamlari/yontemleri kullanarak uzaktagitien yapabilmek.

19. Internet Gzerinden uzaktagigm verebilmek.

20. Istenen bir gretim materyalini bilgisayarda gelirmek icin uygun bir bilgisayar programi secebikne

21. Herhangi bir bilgisayar teknolojisini veya programkullanarak gitim amacli ¢oklu ortam (multimedya) yazilimlarugturabilmek.

22. Bilgisayar yazilimlarini kullanarak (yazi programjaablolama programlari, grafik programlari vizaeili materyaller hazirlayabilmek.

23. Internet’te arama motorlarini (google, yahoo, a#a/gibi) kullanabilmek.

24. Amaclarina uygun olarak bilgisayari derste kullaimaék.

25. Amaglarina uygun olarak interneti derste kullarmalei.

26. Amagclarina uygun olarak ilgtm teknolojilerini derste kullanabilmek.

27. Amaclarina uygun olarak gercegya ve modelleri derste kullanabilmek.

28. Amaglarina uygun olarak gosteri tahtalarini dekst&anabilmek.

29. Amagclarina uygun olarak grafik materyallerini derkullanabilmek.

30. Amagclarina uygun olarak kavram, zihin ve bilgi kelarini derste kullanabilmek.

31. Amaglarina uygun olarak poster, gain yaprgl ve bulmaca gibi gorsel araglari derste kullamabgK.

32. Amagclarina uygun olarak televizyon/videoyu derstéanabilmek.

33. Kavram, zihin ve bilgi haritalari hazirlayabilmek .

34. Poster, capima yaprg@l ve bulmaca gibi iki boyutlu gorsel materyallezhtayabilmek.

35. Programh @retim materyali hazirlayabilmek. (Programfrétim bilginin kiicik ve anlamli parcalara ayrilataMirli bir siraya gore dizenlenipgi@ncilere sunulan bireysel, 5
kendi kendine grenme yéntemidir)

36. Ogretim materyallerini, gretim materyali tasarim ilkelerinden (oran, reniitiimliik, yazi, form) yararlanarak hazirlayabilmek.

37. Tepeg6z saydamlari hazirlayabilmek.

38. Amaglarina uygun olarak slayt projektorini derstéakabilmek.

39. Amagclarina uygun olarak tepegézi derste kullanadklm

40. Cevre kagullari ve mevcut olanaklar kullanilarak, 6zgiin kemomik acidan uygun, basigi@nme materyalleri hazirlayabilmek.

41. Davrangcl, yapisalci (yapilandirici) veya kel Grenme kuramlarinin 6ngorgii egitim-6gretim uygulamalarini derste kullanabilmek.

42. Amaclarina uygun olarak déner levhalari derstegkabilmek (Doner levhalar (ic ayakl pagailinde sert bir zemin lzerine oturtulan, gazetdasa veya daha blyik
boyuttaki yapraklardan ofun buyik bir not defteri gibidir. Ders anlatilirkemormal kara tahta gibi kullanilir.)

43. Amaglarina uygun olarakgdim yazilimlarini derste kullanabilmek.

44. Ogretim materyallerini amacina uygusluacisindan dgrlendirebilmek.

45. Derste materyal ve arag-gere¢ kullanmak icin papapilmek.

46. Egitim yazihmi gelstirme gamalarini kullanarak birgitim yazilimini planlayabilmek (Burad&i@m yaziliminin bilgisayarda Uretiimesinden balibayor, sadece k&t
Uzerinde planlamasindan bahsediliyor).
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EK?2

- T.C.
= AFYONKARAHISAR VALILIGI
: Milli Egitim Muadiirliigi

Say1  :B.08.4.MEM.4.63.00.06 040 / o
Konu :Arastirma Izinleri 1003.2005« 066G

VALILIK MAKAMINA
Illgi:  06/03/2009 tarih ve B.30.2.AKYJ.0.E1.00.00-510/485 sayil arastirma izni konulu yaz.

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti’nde Tezli Yiiksek Lisans &grencisi olan
Asli AKGULan Afyonkarahisar Merkez ve Cay [lgesi ile kd&ylerindeki ilkdgretim okullarinda
15.04.2009 - 15/05/2009 tarihleri arasinda llkégretim Okulu Brans Ogretmenlerine yonelik “Ilk&gretim
Brang Ogretmenlerinin Ogretim Teknolojileri Beceriterinin Ogrencilerin Sevive Belirleme Sinavi
(SBS) Notuna Etkisi” konulu arastirma yapacaktir. Anket caltsmalan tamamlandiktan sonra anket
sonug¢larimn birer drneginin 11 Milli Egitim Miudurliigiine teslim edilmesi sartiyla, Midiirliigamiiz
Arastirma ve Degerlendirme Komisyonu tarafindan uygun gdriilmektedir.

Makamimizea da uygun goriildiigii takdirde tensiplerinize arz ederim.

Hidayet YILDIRIM
11 Milli Egitim Midiira

OLUR
4.2./03/2009

Omer AI{Ad v

Vali a.
Vali Yardimcist

EKLER:
1-Aragtirma Degerlendirme Formu (1 Sayfa)
2- Okul Listesi ( 6 Sayfa)

il Milli Egitim Miidiirligi Kiiltlir — Spor Biliimi
Tel :02722137603/212 E-posta : arge03@meb.gov.tr
Fax 02722137605 Web  : http:/fafyon.meb.gov.tr

Yazilarimeza verilecek cevaplarda yazimizin ilgisinin mutlaka belirtilmesi
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EK 3: Ogretmenlerin Uygulamaya Dayali goetim Teknolojileri ve Materyal Gelirme
Becerileri Algilarinda Cinsiyete Gore Farkhiik QduOlmadginin Belirlenmesingliskin t-

Testi Sonuglari

Cinsiyet | X f % SS s.d t p

Bayan 143.1 149| 58.2 19.6
Erkek 141.7) 107| 41.8 20.8 254
Toplam | 142.9] 256| 100.0 20.1

0.76| 0.71
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EK 4: Ogretmenlerin Uygulamaya Dayali gietim Teknolojileri ve Materyal Gelirme
Becerileri Algilarinda Braga Goére Farklilik Olup Olmaginin Belirlenmesindliskin Tek
Faktorlu Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler SS Kareler

Kaynagi Toplami ' Ortalamasi F p
Gruplararasi 1133.26 4 283.31
Gruplarici 101682.7% 251 405.11| .70 | .59
Toplam 102816.00 255
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EK 5: Ogretmenlerin Uygulamaya Dayali gietim Teknolojileri ve Materyal Gelirme
Becerileri Algilarinda Kideme Gore Farklilik Olupl®adginin Belirlenmesingliskin Tek
Faktorlu Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler = Anlamli
Kaynagi Toplami S.S | Ortalamasi P Fark
Gruplararasi 3138.60 2 1569.30 6 ile 10 yil arasi-1 ile 5 yil arasi,
Gruplarici 99677.40 253 393.98| 3.98 | .02 | 10 yil ve Usti—1 ile 5 yil arasi
Toplam 102816.00 255

54



