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YUKSEK LiSANS TEZ OZETi

ISSIiZLIiK ve ENFLASYON ARASINDAKI iLISKILERIN

ANALIZi: G8 ULKELERI UZERINE UYGULAMA

Mert TOPCU
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SOSYAL BIiLiMLER ENSTITUSU

IKTIiSAT ANABILiM DALI
Haziran 2010

TEZ DANISMANI: Yrd. Dog. Dr. Biilent ALTAY

Bu calismanin amaci; G8 iilkelerindeki issizlik ve enflasyon arasindaki
iligkinin nedensellik baglaminda incelenmesidir. Bu iliskiyi incelemeden Once,
bircok ekonominin temel sorunlar1 arasinda yer alan issizlik ve enflasyon olgulari
tanimlanmis, bu sorunlarin sebepleri, tiirleri, nasil 6l¢tildiigii ve iktisat teorilerinin bu
sorunlar hakkindaki varsayimlar1 tizerinde durulmustur. Daha sonra, issizlik-
enflasyon iligkisinin tarihsel siirecine ve iktisat literatiiriinde bu iligskiyi agiklayan
ekollerin yaklagimlarina yer verilmistir. Caligmanin son kisminda ise G8 iilkelerinin
1993:1-2009:4 donemlerini kapsayan verileri kullanilarak, s6z konusu iilkelerin
igsizlik-enflasyon iligskisi Granger nedensellik testi ile analiz edilmistir. Analiz
sonuclarina gore G8 iilkelerinde ¢ift yonlii nedensellik iliskisinin varlig1 ve igsizligin

enflasyonun, enflasyonunda issizligin nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Issizlik, enflasyon, Phillips Egrisi, G8 iilkeleri, nedensellik.
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ABSTRACT

THE ANALYSE OF RELATIONSHIPS BETWEEN UNEMPLOYMENT AND

INFLATION: APPLICATION ON G8 COUNTRIES

Mert TOPCU

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMANT of ECONOMICS
June 2010

Advisor: Assist. Prof. Dr. Biilent ALTAY

The aim of this study is to deal with the relationship between unemployment
and inflation in terms of causality in G8 countries. Before examining this
relationship, the phenomena of unemployment and inflation that are some of the
main problems of many economies are defined. Furthermore, reasons, kinds,
measurements and assumptions of economic theory about these problems are also
emphasized. In the next part, historical process of unemployment-inflation
relationship and approaches of schools explaining this relation in economical
literature are mentioned. In the last part of the study, gathering the data of the G8
countries including 1993:1-2009:4 periods, the relationship between unemployment
and inflation of these countries is analysed with Granger causality test. According to
analysis results, it is concluded that there is a two-way causality in G8 countries and

unemployment causes inflation or vice versa.

Key Words: Unemployment, inflation, Phillips Curve, G8 countries, causality.
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GIRIS

Gelismis, gelismekte olan veya az gelismis iilkelerin hemen hemen her biri
icin ekonomik anlamda en Onemli sorunlarin basinda issizlik ve enflasyon
gelmektedir. Ulke ekonomileri gerek biiyiime, gerekse kalkinma adina fiyat

istikrarmin saglanmasi ile mevcut isttihdamin artirilmast amaglarina 6ncelik

vermektedirler.

Yiiksek milli gelir seviyesine ulagsmada tiretimin, dolayisiyla da istihdamin
rolii ¢ok biiyiiktiir. Bunun i¢in kuskusuz issizlik oranmin minimum seviyeye
cekilmesi gerekmektedir. Issizlik oraninin yiiksek oldugu bir ekonomide potansiyel
olarak iiretime katilabilecek isgiiciiniin tiretime katki saglayamamasi, giiniimiiz

sartlarinda ekonomik olarak iilke ekonomilerine biiyiik yiik olusturmaktadir.

Enflasyonist bir ortamda genel fiyat seviyelerinin artmasi basta olmak {izere
iiretim maliyetlerinin yiikselmesi, yatirim kararlarmin zorlagsmasi gibi bir¢ok etki
ortaya ¢cikmaktadir. Fiyat istikrarmin saglanmasi, belli bir aralik etrafinda degisen
enflasyon orant ile tim bu olumsuzluklarn asgari diizeye indirilmesini

amaclamaktadir.

Iki sorundan her biri, ekonomiler iizerinde basli basma derin izler
birakabilecek sonuglar ortaya ¢ikarsa da, tarih boyunca iki sorunun i¢ ice yasandigi
donemlere de rastlanmaktadir. 1970’1i yillarda Bretton Woods sisteminin ¢okiisti ve
ardindan gelen petrol krizi ile issizlik ve enflasyon olgularmin birlikte yasandigi
durumu anlatan stagflasyon olgusu bas gostermistir. Yiiksek bir enflasyon oraninin,
kullanilmayan iiretim kapasitelerinin, issizligin ve yetersiz bir biiyiime hizinin
birlikte yasandig1 bir ekonomik olay: ifade etmek icin kullanilan stagflasyon, ciddi
bir ikilemi ortaya koymaktadir. Daraltic1 politikalar, bir ekonomide talep enflasyonu
icin ¢O6zlim olurken, yiiksek igsizlik oranlarmin azaltilmasi iginse genisletici

politikalar izlenmesi gerekmektedir.

Tiim bu gelismeler, issizlik ve enflasyon sorunlarinin ekonomiler agisindan
yarattigi tehlikelerin oneminin anlasiimasina yardimer olmustur. Issizlik-enflasyon
degis-tokusu olarak adlandirilan bu iliskinin teorik temelleri, 1958 yilinda Yeni

Zelandal1 iktisat¢1 Phillips’in Ingiltere ekonomisi iizerine uyguladigi ¢alismasma



dayanmaktadir. Phillips’in bu ¢aligmasmi takiben, iktisat okullar1 issizlik-enflasyon

iliskisine degisik yorumlarda bulunmuslardir.

1973 petrol krizi ile ardindan gelisen global durgunlugu takiben bugiinkii ismi
ile G8 olarak adlandirilan topluluk kurulmustur. Diinyanin ekonomik anlamda en
giiclii ekonomilerinden Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Rusya, ingiltere
ve Amerika Birlesik Devletleri’nin olusturdugu G8 iilkeleri, diinyanin endiistrilesmis
en biiyiik sekiz iilkesi olarak kabul edilmelerine ragmen, bu iilkeler de tarih boyunca

farkli donemlerde issizlik-enflasyon degis-tokusu ile karsi karsiya kalmislardir.

Bu c¢alismanin amaci; belirttigimiz sekiz iilkenin olusturdugu toplulugunun
issizlik-enflasyon iliskisini nedensel baglamda ortaya koymaktwr. Bunun igin de
toplulugu olusturan sekiz iilkenin 1993:1-2009:4 donemlerine ait verileri toplanarak,

issizlik ve enflasyonun birbirinin nedeni olup olmadig1 arastirilmastir.

Calismanin ilk bolimiinde teorik olarak istihdam, issizlik ve enflasyon
kavramlar1 agiklanmigtir. Yine bu bolimde issizlik ve enflasyon olgularmin
sebeplerine, cesitlerine, maliyetlerine, nasil 6l¢iildiigiine ve iktisat teorilerinin bu
olgularla ilgili varsayimlarma yer verilmistir. Ayrica bu sorunlarla nasil miicadele

edilebilecegi tizerinde de durulmustur.

Ikinci béliimde temel olarak issizlik-enflasyon iliskisi ele almmustir. Ilk
olarak tarih boyunca bu iligkiye de§inen iktisat¢ilarin ¢caligmalarindan bahsedilmistir.
Calismanin teorik temelini olusturan ve iktisat literatiiriinde bu iliskiye adin1 veren
Phillips’in ¢aligmasina deginilmistir. Daha sonra, issizlik-enflasyon degis-tokusunu
aciklayan, iki degisken arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu ortaya koyan
Phillips’in analizine iktisat ekollerinin yorumlar1 eklenmis ve bu ekollerin

yaklagimlarma yer verilmistir.

Calismanin son boliimiinde ise ekonometrik analiz uygulanarak, G8
iilkelerinin nedensel baglamda issizlik-enflasyon iliskisi Granger nedensellik testi
yardimiyla analiz edilmis ve GS8 iilkelerinde iki deg§isken arasinda c¢ift yonli

nedensellik iligkisinin varlig1 arastirilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

ISTIHDAM, iSSiZLIK VE ENFLASYON

1. iISTIHDAM

Istihdam ve issizlik kavramlar1 kelime anlami olarak zit kavramlar1 ifade
etmektedir. Ancak iktisat literatiiriinde igsizlik istthdamin bir tiiriidiir. Eksik istihdam
olarak da adlandirabilecegimiz issizlik kavrami ile istihdam kavrami, makro iktisadin

temel ilgi alanlarmin basinda gelmektedir.
1.1. ISTIHDAM ve iISTIHDAMLA ILGILI KAVRAMLAR

Iktisat literatiiriinde issizlik konusu tartisilirken, istihdam teorisi ile ilgili
kavramlar sik sik giindeme gelmektedir. Issizlik kavrami da istihdamm bir tiirii
olarak ele alindigina gore, bu sorun ile miicadele edebilmek icin istithdam ve

istihdamla ilgili kavramlarin neyi ifade ettigini 1y1 anlamak gerekmektedir.
1.1.1. istihdam

Sozliik anlami hizmete almak ve calistrmak olan istithdam, iktisadi kavram
olarak; calisma ve gelir saglama kararinda olan bireylerin mal ve hizmet {iretme veya
saglama amacl c¢alismasi ya da calistirilmas1 olarak ifade edilebilir. Istihdam
kavrami dar ve genis kapsamda olmak iizere iki baslik altinda ele alinabilir.
Ekonomide belli bir donemde iiretim faktérlerinden sadece emegin ne Olciide
kullanildig1 dar kapsamda istihdam, tiim tiretim faktorlerinin ne 6l¢iide kullanildig:

ise genis kapsamda istihdam kavramlari ile agiklanmistir (Coban, 2009: 334).
1.1.2. istihdamla Tlgili Kavramlar

Istihdam kavrammi agikladiktan sonra istihdamla ilgili ¢alisma cagmdaki

niifus, aktif niifus ve isgiicli kavramlarina deginmek gerekirse:



1.1.2.1. Calisma Cagindaki Niifus ve Aktif Niifus

Calisma c¢agindaki niifus kavrami agiklanirken karsimiza yas simirlamasi
cikmaktadir. Alt ve iist smirlar1 belirlenirken zorunlu temel egitim bitig yili ve
emeklilik yas1 temel alman bu kavramda, yas sinirlar1 iilkeden tilkeye farklilik
gostermektedir. Ancak cogu iilkede Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO-International
Labour Organization) tarafindan kabul goren 15-64 yas aralifi temel olarak
almmaktadir (http://www.calisma.org). Bu yas araligindaki kisiler ¢alisma ¢agindaki

niifusu olusturmaktadir.

Kurumsal olmayan sivil niifus olarak da adlandirilan aktif niifusu ise ¢caligma
cagindaki niifusun okul, yurt, otel, ¢ocuk yuvasi, huzurevi, hastane, kisla ya da
orduevinde ikamet edenler ile yabanci uyruklular disinda kalan kismi
olusturmaktadir (http://tuikrapor.tuik.gov.tr). Yani aktif niifusu 15-64 yas arasinda

kalan ¢alisanlar, issizler ve is aramayanlar olusturmaktadir.
1.1.2.2. Isgiicii

Isgiicii, bir iilkedeki emek arzmni insan sayisi bakimindan ifade eden bir
kavramdir. Bu noktadan hareketle isgiiclinde diger iiretim faktorlerinden farkh olarak
dogrudan insan unsuru 6n plana ¢ikmaktadir. ILO’nun temel bakis agisinda belirttigi
iizere isgiicli, 15-64 yas araligindaki istthdam edilmis bireyler ile is arayan ya da ise
cagirilmay1 bekleyen igsizlerden olusur. Yani istihdam edilenlerle issizlerin toplami
isgiiciinii meydana getirmektedir (Lordoglu ve Ozkaplan, 2003: 43). Burada istihdam
edilenler, tcretli olarak istihdam edilenlerle kendi hesabina c¢alisanlari
kapsamaktadir. Ucretli istihdam, referans doneminde iicret ya da maas karsilig1 bir
iste calisan bireyler ile resmi olarak is ile baglantisi olsa da, gecici bir siire i¢in iste
bulunmayan bireylerden olusmaktadir. Kendi hesabina calisanlar, referans
doneminde kar karsiliginda veya ailesinin yaninda ticretsiz aile (akraba) is¢isi olarak
calisan bireyler ile kendi isyerine sahip ancak gecici olarak iste bulunmayan bireyleri
kapsamaktadir (Lordoglu, Ozkaplan ve Toriiner, 1999: 35). Isgiicii her zaman kesin
olarak ifade edilebilecek bir toplam degildir. Bu toplam zaman icerisinde artip
azalabilmektedir. Fakat bu degisme yalniz isgiicii sayist ile ilgili degil, isgiicli

bilesimi ile de yakindan iliskilidir.



Isgiiciiniin say1 ve bilesimini etkileyen faktdrler su sekilde siralanmaktadir

(Sahin, 1994: 251):
- Ulke niifusunun miktar1 ile yas ve cinsiyet bakimindan birlesimi,
- Piyasa sartlar1 ve teknolojik seviye,
- Hukuk diizeni ve mevzuati,
- Sosyal, moral ve kuramsal faktorler.

Isgiicii ile ilgili {i¢ temel kavramdan bahsetmek gerekmektedir. Bunlardan ilki
isgiicli piyasasidir. Isgiicii piyasasy; isgiicii faktdriiniin almip satildigi piyasadir.

Piyasada denge, isgiicii arz1 ve isgiicii talebi tarafindan belirlenir.

Klasiklere gore, isgiicli arzimi isgiicii sahibinin reel gelir ve bos zaman
arasindaki tercihi belirler ve isgiicii arzi reel iicretin pozitif bir fonksiyonudur
(Ataman, 1998: 60). Keynesyenlere gore, Klasiklerin tam zitt1 olarak, isgiicii arzi
nominal ticretlere kars1 sonsuz duyarhdir. Clinkii Keynesyen modele gore piyasalar

siirekli temizlenmez ve is¢ilerde para aldanmas1 vardir (Savas, 1999: 757-758).

Isgiicii talebini ise mal ve hizmet piyasasinin kosullari ile isverenin tercihleri
belirlemektedir. Kisa donemde sermaye faktorii sabitken, emek faktorii degiskendir
(Bigerli, 2009: 85). Buna bagli olarak iiretim miktarmi artwrmak isteyen firmalar,
isgiliclinii daha fazla kullanarak iiretim artigi1 yaratabilirler. Dolayisiyla kisa donemde

iiretim maliyetini isgiicii fiyat1 olan reel iicret belirlemektedir.

Ikincisi ise isgiiciine katilma oramdir. Bu oran, aktif niifus icerisindeki
isgiicliniin nispi agirligmi gostermektedir. Yani, isgiliciiniin kurumsal olmayan sivil
niifusa oranidir.

Isgiicii

ygucune Ratiima Sran = 4 imsal Olmayan Sivil Nufus *

Ugiinciisii ise yas bagimlilik orani olarak da adlandirilan bagimlilik oranidur.
Bu oran ise, 15-64 yas aralig1 haricinde kalan niifusun bu yas araliginda kalan niifusa
oranlanmasi ile elde edilir. Bu oran teorik olarak iiretken kisi basma diisen bagimli

kisi sayisimi vermektedir (Coban, 2009: 337- 338).



1.2. ISTIHDAM TURLERI

Iktisat biliminde istihdam teorisi ile iliskili olan tam istihdam, eksik istihdam
ve asirt istthdam kavramlari, isgiiciinlin calisma kosullarin1  belirtmek i¢in

kullanilmaktadir.
1.2.1. Tam istihdam

Bu kavram iktisat biliminin kurucusu sayilan Adam Smith ve arkadaslarinin
literatlire kattig1 Klasik iktisat teorisinin varsayimlarindan biridir. Tam istihdam
diizeyi, cari iicret diizeyinde calismak isteyen herkesin is bulabildigi bir istihdam
diizeyini ifade etmektedir. Ancak bu kismin gercek hayata yansimasi burada
tanimlanan haliyle gerg¢eklesmemektedir. Bu kisim, olaym sadece teorik ydniinii
yansitmaktadir. Tam istihdama ulasmis bir ekonomide %1-2 gibi ¢ok diisiik oranli
bir igsizlik goriilmesi olagan bir durumdur. Yani ekonomide bir miktar igsizin

bulunmasi ile tam istihdam seviyesi uzlasmaz demek degildir.

Tam istthdam diizeyi, gerek istihdam diizeyi gerekse reel milli gelir
bakimindan degismez, sabit bir diizeyi ifade etmemektedir (Aren, 1984: 5-6).
Ozellikle niifus artis hiz1 yiiksek olan iilkelerde calisma isteginde olan kisilerin sayis1

arttikca, tam istthdami saglamak kadar siirdiirmekte 6nem kazanmaktadir.
1.2.2. Eksik Istihdam

Tam istihdam ulasilmasi zor bir hedef oldugu i¢in ekonomiler genellikle
eksik istthdam seviyesinde bulunurlar. Buradaki eksik istthdam kavramu,
ekonomideki bir kisim isgiliciiniin kendi istegi disinda issiz kalmasi yani
calistirilamamast anlammdadir (Dirimtekin, 1981: 199). Aktif niifusun bir
boliimiiniin gegici veya stirekli olarak cari ticret diizeyinde ve ¢alisma kosullarinda is
bulamamasi ile ekonomide iiretilen mal ve hizmet miktarlari, iiretilmesi miimkiin
olan seviyenin altinda kalmaktadir. Yani ekonomideki mevcut isgiiniin bir kismi atil
durumda bulunmaktadir. Bu durumda da ekonomide var olan kaynaklar israf
edilmektedir. Sonug olarak, kaynak kullanimi ile milli gelir seviyesinin dolayisiyla

da refah diizeyinin dogru orantili olmasi1 sebebiyle ulagilmasi miimkiin olan refah



seviyesinin altinda bir yasam standardi siirdiriilmektedir (Gediz ve Yalginkaya,

2000: 162).
1.2.3. Asin istihdam

Ekonomideki mevcut iiretim faktorlerinin tiimii ¢alistigi halde tiretilen mal ve
hizmet miktarmin, toplam talep karsisinda yetersiz kalmas1 durumuna asir1 istihdam
denilmektedir. Bu kavram, tanimmdan da anlagilacag tlizere eksik istthdamin tam
tersi bir kavramu ifade etmektedir. Asir1 istihdam durumda toplam talebi karsilamak,
yani toplam arzi artrmak i¢in mevcut calisan isgiici normal caligma siirelerinden
daha fazla calistirilmaktadir (Dirimtekin, 1981: 199). Dolayisiyla da iiretim faktorleri

tam istithdam kapasitesinin tizerinde faaliyet gostermektedir.
1.3. ISTIHDAM TEORILERI

Iktisat literatiiriinde 6nemli bir yer tutan ekoller, istihdam kavramu ile ilgili
teoriler one siirmiislerdir. Bunlardan en 6nemlileri Klasik, Neo-Klasik, Keynesyen ve

Monetarist ekollerin 6ne siirtidiigii istthdam teorileridir.
1.3.1. Klasik ve Neo-Klasik istihdam Teorileri

Klasik ve Neo-Klasik iktisat¢ilar, diizgiin isleyen piyasa mekanizmasi
sayesinde lretim faktorlerinin tiimiiyle kullanilacagmi, dolayisiyla ekonominin tam
istihdam seviyesinde olacagin1 benimsemektedirler. Onlara gore ekonomiyi tam
istihdam seviyesinden uzaklastiran tiim aksakliklar gecicidir (Dinler, 2004: 448). Say
Kanunu (Mahregler Kanunu) olarak ifade edilen “Her arz kendi talebini yaratir”
disiincesiyle tam istihdamin kendiliginden otomatik olarak gerceklesecegini
savunmaktadirlar. Bunu da emek arz ve talebince belirlenen iicret teorisi, tasarruf arz
ve talebince belirlenen faiz teorisi ve Klasik diisiincede paranin roliinii aciklayan
fiyatlar genel seviyesi teorisi yani paranin miktar teorisi ile agiklamaktadirlar

(Peterson, 1988: 105-106).



1.3.2. Keynesyen Istihdam Teorisi

Bu teorinin hareket noktasi, Klasik ve Neo-Klasik iktisat¢ilarin savunduklari
istthdam teorisi ilizerine kurulmustur. Bu teoriyi elestiren Keynesyen iktisatcilar,
Klasiklerin 6ne siirdiigii gibi tam istthdam diizeyinin diizgiin isleyen piyasa
mekanizmasi ile saglanamayacagini, istihdam diizeyinin ekonomideki toplam arz ve
toplam talep dengesi tarafindan belirlenecegini savunmaktadirlar. Bu denge tam
istihdam seviyesinde olabilecegi gibi, genellikle eksik istthdam seviyesindedir.
Ciinkii Keynesyen iktisatcilara gore tam istihdam seviyesi ulagilmasi giic, istisnai bir
noktadir. Toplam arz-toplam talep dengesi saglandiginda ekonomi tam istthdam
seviyesinde degilse, ekonomide milli gelir agig1 var demektir. Bu durum deflasyonist
acik olarak nitelendirilmektedir. Milli gelir acigin1 kapatp, tam istthdami
saglayabilmek i¢in para ve maliye politikalar1 kullanilarak toplam talep artirilmalidir
(Dinler, 2004: 449). Keynesyen Teoride toplam talep ifadesiyle anlatilmak istenilen
kavram toplam talep veya global taleptir. Keynes’e gore toplam istihdam, toplam
talebe baglhdir. Yani Keynes’in istihdam teorisi toplam talebe dayanan bir analizden

olusmaktadir.
1.3.3. Monetarist istihdam Teorisi

Yirminci yiizyilln ikinci yarisindan itibaren kabul goérmeye baslayan
Monetarist goriisiin en bilinen savunucusu Milton Friedman, Keynesyen Ekoliin
emek arzini nominal iicretin bir fonksiyonu olarak kabul etmesini elestirmis ve emek
arzinin beklenen ticret ile reel iicretin bir fonksiyonu oldugunu savunmustur.
Monetarist goriis, fiyatlarin esnek oldugunu ve emegin uyarlayici bekleyisler altinda
fiyat bekleyisi oldugunu kabul etmistir. Monetarist Ekoliin savundugu bu
varsayimlar altinda, serbest piyasa mekanizmasi kisa donemde eksik istthdamda

bulunsa dahi uzun dénemde tam istihdam seviyesine ulasacaktir (Unsal, 2009: 35-

36).
2. ISSIZLIK

Modern hayatin olumlu taraflarinin yaninda kisiye ve topluma yansiyan

olumsuz taraflar1 da vardir ki, bunlarin basinda da issizlik gelmektedir. Tehlike arz
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eden bu durum iilkesel ve kiiresel bir genislige sahiptir. Issizlik, iilkelerin sosyo-
ekonomik gelismislik diizeylerine bagh olarak farklilik gosterse de, tiim ilkelerin

makroekonomik anlamda en ciddi sorunlarindan biri olmaya devam etmektedir.
2.1. ISSIZLIGIN TANIMI

Gilinlimiiziin en 6nemli sorunlarindan biri olan issizlik i¢in ¢esitli orgiit ve
kurumlar bir¢ok tanimlamada bulunmuslardir. Genel hatlariyla bir iilkede emegin
tam istthdami ile fiili olarak istihdam edilenler arasindaki farka issizlik
denilmektedir. Bu tanimi1 biraz genisletecek olursak; calisma giiciine sahip, ¢alismak
isteyen fakat cari iicret ve calisma kosullarinda is arayip bulamayan kimselere issiz

denilmektedir.

Tiirkiye Is Kurumu’na gére, kurum kayitlarinda is bekleyenlerden yalniz belli
bir is yerinde ¢alismak isteyen ve diger is yerlerinde saglanabilecek is imkanlarini
kabul etmeyeceklerini bildirenler, mevcut is varken daha elverislilerine gegmek
isteyenler ile emeklilerden i3 arayanlar c¢ikartildiginda geri kalanlar issiz

sayllmaktadir (Gediz ve Yal¢inkaya, 2000: 163).

Uluslararast Caligma Orgiitii ILO (International Labor Organization) ise bir
kisinin 1igsiz sayilabilmesi i¢in “kisinin isi olmamali, is ariyor olmali ve ise
baslamaya hazir olmali” kriterlerini saglamasi gerektigini belirtmektedir (TCMB

Biilten, 2010: 4).

Simdiye kadar birey agisindan tamimladigimiz issizlik kavrami, toplum
acisindan da biiyiik 6neme sahiptir. Basta isgiicii olmak iizere liretim kaynaklarmin
bir boliimiiniin kullanilmayip bosa harcanmasi toplum agisindan issizligi ifade

etmektedir (Talas, 1997: 129).

Issizlik ¢ogunlukla diisiik istihdam kavramiyla birbirine karisan bir
kavramdir. Issizlik kavramma degindikten sonra bu yanilgiya da agiklik getirmek
gerekmektedir. Ornegin; iscilerin haftada ortalama 40 saat ¢alistigini ve tiim
firmalarin bu siireyi is¢i ¢ikartmadan 30 saate diislirdligiinii varsayarsak, issizligin
azalmadigin1 ancak iretimin azalmasiyla diisiik istihdam olustugunu gorebiliriz

(Iyibozkurt, 1999: 126).



Ulkeler bir yandan sosyal bir amag ile bir kisim vatandaslarinm issiz ve
dolayisiyla gelirsiz kalmasini 6nlemek ic¢in, diger yandan da iktisadi kalkinmada
mevcut iggiiciinden tam olarak faydalanabilmek i¢in issizligi azaltmanin carelerini

aramaktadirlar (Tirkiye Kamu-Sen Ar-ge, 2004: 5-7).

ABD isgiicii piyasas1 lizerine yapilan arastirmalar igsizligin bes temel

ozelligini ortaya ¢ikartmistir (Dornbusch & Fischer, 1998: 508):

- Yas, cins ve tecriibeye gore belirlenen gruplar arasinda issizlikte biiyiik

degismeler mevcuttur,

- Isgiicii piyasasinda yiiksek doniisiim orami séz konusudur. Istihdama ve

igsizlige katilim ve ¢ikislar, calisan ve igsiz sayisina gore ¢ok ytiksektir,

- Doniisiimiin biiylik bir kismi c¢evrimseldir yani ekonomik gerileme
donemlerinde isten ¢ikarma ve ayrilmalar, genisleme donemlerinde ise

goniilli ayrilmalar yiiksektir,

- Herhangi bir verili ayda igsiz kalanlarin ¢ogu sadece kisa bir siire i¢in igsiz

kalmaktadir,
- Issiz kesimin biiyiik bir cogunlugunu uzun dénemli issizler olusturmaktadir.

Bu gergekler, igsizligin neyi ifade ettigini ve bu konuda neler yapilabilecegini

kavramak agisindan ¢ok énemlidir.
2.2. ISSIZLIK ORANI

Isgiicii piyasasinin en kritik gostergelerinden biri olan igsizlik orani,
ekonominin de Onemli bir Olcisiidiir. Ayrica isglicii piyasalarina yonelik
gelistirilebilecek politikalarinda nde gelen basvuru kaynaklarmdandir. Issizlik
oraninin, ekonominin genelini gercekci bir sekilde degerlendirmek ve isgiicii piyasasi
politikalarmin basarisini saptamak icin dogru bir sekilde tanimlanmasi ve 6lgiilmesi

gerekmektedir (Yiiceol, 2005: 119).

Bir ekonomideki issizlerin toplam isgiicline orani, issizlik oranmni ifade

etmektedir.
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O halde (Unsal, 2009: 88):

. Issizlerin Say:si
Issizlik Orami = ——— x 100
Toplam Isgiicii

Issizlik orani higbir zaman sifira indirgenemez. Ciinkii baz1 is arayanlar asgari
iicretten yapilmasi gereken isi yapamayabilirken, bazi isc¢iler de verilen {icreti
begenmeyip is aramaya devam etmektedirler. Bazilar1 ise is degistirmektedir ve o
donem yapilan anket ve calismalarda igsiz olarak goziikmektedirler. Bu yiizden bir

ekonomide %34 issizlik oran1 normal kabul edilebilir (Iyibozkurt, 1999: 126).
2.3. ISSiIZLIGIN NEDENLERI

Glinlimiizde, 6zellikle son donemlerde iilkemizde Onemini koruyan ve cok
yiiksek rakamlara ulasan issizlik, kisisel ekonomik bir sorunun 6tesinde toplumsal
yonleri de olan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Issizligin nedenlerini, yiiksek
is¢1 maliyetleri, kayit dis1 ¢alisma hayatinin genislemesi ve bunlarin disinda kalan

diger nedenler olarak {i¢ kategoriye ayirmak miimkiindiir.
2.3.1. Yiiksek Isci Maliyetleri

Genellikle firmalar {riinleri yetersiz talep gordiigli zaman maliyetleri
disiirmek i¢in ilk Once is¢i ¢ikarma yoluna basvurmaktadirlar. Boylece emek, bir
ayarlama degiskeni haline gelmektedir (Istanbul Ticaret Odasi[ITO], 2000: 187—
188). Iscilerini ¢ikaran bir firma, ¢ikardig: is¢i basma ddedigi iicretten kurtulacagi

icin maliyetini diislirmiis olacaktir.
2.3.2. Kayit Dis1i Cahisma Hayatinin Genislemesi

Emek yogun firmalarda emek maliyetlerinin ve sosyal giivenlik giderlerinin
yiiksekliginden dolayr isci ¢ikarma uygulamalari kayit dis1 istihdama gegme

egilimlerini yaygim bir hale getirmektedir.
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Emek tizerindeki yiiklerin azaltilmas1 ve yapilan hilelere karsi daha siki bir
kontrol, ekonominin saghkli bir hale gelmesine biiyiik katkida bulunacaktir (ITO,
2000: 188).

2.3.3. Diger Nedenler
Yukarida saydigimiz iki bashga ek olarak issizligin nedenlerine (ITO, 2000:

188- 191);

- Yiksek seviyeli enflasyon oranlarinin bir sonucu olarak tiiketicilerin satin

alma giicliniin ve buna bagli olarak da toplam talebin azalmasi,

- Karlarmin azalmasi ve yliksek faiz oranlar1 sebebi ile genellikle yatirimlarin

azalmasi,

- Yeni teknolojinin yakindan izlenmemesi ve teknolojiye az yatirim yapilmasi

sebebiyle yeni pazarlarin baska bolgelere kaymasi,

- Emegin fiyat1 olan icretlerin artmasma karsm, briit is¢ilik giderlerinin de

yiikselmesi,

- Istihdamin hizmet sektdriine kaymast ile verimliligin diismesi,

- Kamu giderlerinin ve sosyal giivenlik harcamalarmin artmasini da
ekleyebiliriz.

2.4. ISSiZLIK TORLERI

Issizlik kategorize edilirken bircok smiflama ortaya ¢ikmustir. Ancak bunlarin
hicbiri kesin veya kalicit olarak tam anlamiyla kabul gormemektedir (Hughes &

Perlman, 1984: 26). Issizlik tiirlerini nedenlerine gore siniflandiracak olursak;
2.4.1. Konjonktiirel Issizlik

Liberallesme ve kiiresellesme egilimi igerisine giren diinya ekonomileri,
uluslararas1 faktor hareketliligini smirlandiran engellerin kalkmasi ile birbirlerini
ekonomik olarak etkilemeye baslamislardir. Bir iilkede meydana gelen iktisadi bir

gelisme, kisa zamanda diger iilkeleri de etkileyebilmistir. Bu kapsamda yasanan
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refah artiglar1 veya tam tersine kriz benzeri ekonomik bunalimlar, konjonktiir
dalgalanmalarina sebep olmaktadir. Refah donemleri yiiksek konjonktiir, kriz
donemleri ise alcak konjonktiir donemi olarak nitelendirilmektedir (Coban, 2009:
342). Daralma yasayan, durgunlugun bas gosterdigi ekonomilerde stoklar artip
iretim azalirken, issizlik artmaktadir. Bu donemlerde ortaya c¢ikan issizlige de

konjonktiirel issizlik denilmektedir.

Konjoktiirel igsizligin diger bir ad1 da eksik talep igsizligidir. Eksik talep
1ssizligi, krizin yogunluguna gore birkag yil siirebilmektedir (Dinler, 2004: 456).

2.4.2. Yapisal Issizlik

Biinyevi ve striiktiirel issizlik de denilen bu issizlik, ekonominin yapisindan
kaynaklanmaktadir. Yani ekonominin talep ve arz yapisinda meydana gelen
degisikliklere ekonominin reaksiyon verme siirecinde ortaya ¢ikan bir issizliktir.
Genel ekonomik yapmim meydana getirdigi sorunlarin olusturdugu yapisal issizlige,
gelismekte olan iilkelerde oldugu kadar bazen gelismis iilkelerde de rastlanmaktadir.
Karsilasilan sorunlar, ¢ogu kez toplumlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik yapilarindaki
degisimlere bagli oldugundan, goriilen issizlik modeli iilkelere gore degisiklikler
gosterse bile temel belirleyicileri ayn1 kalmaktadir (Lordoglu ve Ozkaplan, 2003:
398).

Bu belirleyiciler su sekilde siralanmaktadir (Dinler, 2004: 454):

- Uretim Teknolojisindeki Degismeler: Uretim teknolojisinde emek yogun
teknolojiden sermaye yogun teknolojiye gegiste bir kisim yapisal issiz ortaya
cikmaktadir. Bu ilk etki, issizligi artirict yonde olsa da zaman iginde
ekonominin gelismesiyle olusan yeni istthdam yaratici etki issizligi azaltict

bir etki yaratmaktadir.

- Tiiketim Kalplarindaki Degismeler: Tiiketicilerin zaman igerisinde zevk
ve tercihlerinde meydana gelen degismeler, liretim yapan firmalarm aldiklar:
kararlar1 giderek degisen zevk ve tercihlere gore sekillendirmelerine sebep
olmaktadir. Bu sekilde gerileyen meslek ve faaliyet kollarinda istihdam

edilen kisiler, alinan kararlar dogrultusunda issiz kalabilmektedir.
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- Asgari Ucret Uygulamasi: Kanunlarla belirlenen asgari iticret tutarmin
yiiksek olmasi1 halinde deneyimli ve usta is¢iler rahat is bulabilirken, nispeten
tecriibesiz olanlar is bulamayabilirler. Bu duruma yol agmamak icin ¢ogu
iilkede asgari licret diisiik bir seviyede tutulmaktadir. Yiiksek oranli asgari
iicret uygulamasinin neden oldugu issizligi de yapisal issizlik icinde

degerlendirmek gerekir.

Yapisal issizlik, efektif talep issizligi ve teknolojik issizlik olmak iizere iki

baslik altinda incelenmektedir.
2.4.2.1. Efektif Talep Issizligi

Adindan da anlasilacagi lizere bu tiir igsizlik talep yetersizliginden meydana
gelmektedir. Toplam tiiketimin ve toplam yatirimimn azalmasiyla olusmaktadir. Ilk
kez J. M. Keynes tarafindan, ekonominin eksik istihdamla tam istihdam seviyesi
arasinda kalan iggiicii farkinin olusturdugu issizlik kavrami seklinde tanimlanmigstir

(Andag, 1999: 28-29).
2.4.2.2. Teknolojik Issizlik

Uretim teknolojisindeki degismelere ve gelismelere bagl olarak ortaya ¢ikan
issizlik tiiriidiir. Daha teknik bir ifadeyle, tiretim faktorlerinin bilesimine daha fazla
makine girmesidir. Teknolojik igsizligin temelinde daha 6nceleri emek yogun olarak
yapilan iiretimin sermaye yogun iiretime doniismesi yatmaktadir (Demir ve Bakirci,
2005: 2). Teknolojik issizlik, yapisal igsizlikle benzerlikler gosteren bir yapidadir. Bu
yilizden teknolojik issizlik yapisal issizligin igerisinde ele alinmaktadir. Hatta bazi

iktisat¢ilar i¢in teknolojik igsizlik yapisal igsizlikle ayni1 kavramlar: ifade etmektedir.

Teknolojik issizlik ekonomide belirli sektorlerde kendini gdsterdigi i¢in
kismidir, fakat igsiz kalanlar diger sektorler tarafindan istihdam edilinceye kadar

igsizlik siireceginden etkisi uzun vadelidir (Sahin, 1994: 258).
2.4.3. Mevsimsel Issizlik

Bu issizlik daha c¢ok mevsimsel degisimlerin ve hava sartlarmin bir

sonucudur. Biitlin bir yil boyunca iretim imkini olmayan sektorlerde bas
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gostermektedir. Genellikle insaat sektorli, turizm sektorii ve tarim sektoriinde
yogunluktadir. Azalan isgiicii talebi ile belirli bir donemi issiz geciren kimseler bu
tiir igsizdir.

Diger sektore gore nispeten daha az bir silire liretim imkani saglayan bu
sektorlerde, ozellikle de tarim sektoriinde tiitlin, pancar gibi elde edilen endiistriyel
iirlinlerin islenecegi donemlerde isgiicli hareketliligi yasanir ve biiyiik bir isgiicii bu
alana kayar (Giiven, Baser, Giimiis, Oztiirk ve Kaya: 111). Yani iiretim imkan1 olan
donemlerde istihdam miktari, iretim siiresi-liretim miktar1 dengesi goz Oniine
almarak artig gostermektedir. Gelismis iilkeler ileri {iretim teknolojileri sayesinde bu
tiir igsizlik olgusuyla fazla karsilagsmazken, emek yogun iiretim yapan az gelismis

iilkelerde mevsimsel issizlik dGnemini hala korumaktadir.
2.4.4. Friksiyonel Igsizlik

Friksiyonel issizlik, isgiicii piyasasmna girmedeki gecikmelere bagli olan
gecici bir issizlik tiiriidir. Friksiyonel issizlik, emek arz ve talebi arasindaki kisa
siireli dengesizlikler, isgiicii piyasasindaki bilgi eksiklikleri, isgiiciiniin mobilite
eksikligi, caligabilir niifusa yeni katilimlar ve iiretim girdilerinin zamaninda
saglanamamas1 gibi nedenlerden dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica yeteneklerine
uygun isyeri bulamayip, daha iyi kosullarda is bulabilmek amaciyla islerini
birakanlar da friksiyonel issiz olarak tamimlanmaktadir (Kokocak, Yilmaz ve
Demirci, 2008: 2). Friksiyonel issizlige ayn1 zamanda gecici issizlik, arizi issizlik

veya arama issizligi de denilmektedir.
2.4.5. Dogal Issizlik

Issizlik tiirlerinden daha 6nce de deginilen friksiyonel ve yapisal issizligin
ortadan kalkmasi genel konjonktiirde pek miimkiin degildir. Hemen hemen her
ekonomide bu iki igsizlik tiirline de rastlanmaktadir ve bu iki issizlik oraninin

toplami bir ekonomideki dogal igsizlik oranin1 vermektedir (Coban, 2009: 344).

Bir ekonomide igsizlik orani, dogal issizlik oranina esit oldugunda issiz sayisi
degismez ve friksiyonel ile yapisal issizlik sebebiyle isten ayrilanlarin sayisi is

bulanlarin sayisma esit olur. Bu bakimdan dogal issizlik orani, isten ayrilan kisi
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sayisini is bulan kisi sayisina esitleyen issizlik olarak da ifade edilmektedir (Unsal,

2009: 92).

Dogal issizlik orani1 bir ekonominin tam istihdam seviyesine ulagsmasini
engellemeyecegi icin enflasyonu hizlandrmayan issizlik oranm1 (NAIRU-
nonaccelerating inflation rate of unemployment) olarak da adlandirilmaktadir

(Coban, 2009: 344).
2.5. IKTISAT TEORILERINDE iSSIZLIK

Issizlik kavrami, iktisat literatiiriindeki ekollerin hemen hemen her biri igin
farkli yaklagimlar ifade etmektedir. Klasikler, Keynesyenler, Monetaristler gibi 6nde
gelen ekollerin bu kavram ile ilgili goriisleri, “Iktisat Teorilerinde Issizlik” baslig

altinda yer almaktadir.
2.5.1. Klasik ve Neo-Klasik Yaklasim

Klasik istthdam teorisinde de degindigimiz gibi, Klasik ve Neo-Klasik
iktisat¢ilar piyasalarin siirekli temizlendigini, yani piyasalarda siirekli denge
olgusunun varligmi iddia etmislerdir. Ekonominin tam istihdamda dengeye
gelecegini savunduklart i¢in, Klasik Ekol issizligi bir sorun olarak gérmemistir.
Issizlik onlara gore iradi bir karardr (Talas, 1997: 130). Cari iicret diizeyinde
calismak isteyen herkesin is bulabildigi bir sistemin varliginda, Klasik yaklagima
gore ekonominin geneline yayilmis bir issizlik yoktur. Ancak sendikalasma sonucu
is¢ilerin denge diizeyindeki marjinal verime esit licrete raz1 olmamalar1 ve pazarlik
gliclerinin  artmasiyla {cretlerin  yiikselecegini, boylece igsizligin ortaya
cikabilecegini savunurlar (Aktan: 4). Klasiklere gore ortaya cikabilecek issizligin
temel nedeni ise hiikiimetlerin ekonomik yasama karismasi ve tekellesmedir
(Talas,1997:130). Eger hiikiimetler ekonomik yasama karigmak yerine yerini 6zel

sektore birakirsa, ekonomi kendiliginden tam istthdam seviyesine ulasmis olacaktir.

Neo-Klasik iktisat¢ilar ise Klasik modele iiretim fonksiyonu, isgiicli talebi
gibi yeni kavramlar eklemislerdir. Kisa donemde emek faktoriiniin degisken, diger
faktorlerin ise sabit oldugu varsayimi altinda, girdi ile ¢ikt1 arasindaki iliskiyi Azalan

Verimler Yasasi ile incelemislerdir. Bu yasa, istihdam arttikca her is¢iye diisen
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makine sayisinin azalmasi seklinde aciklanmaktadir. Is giicii talebi de diretim

fonksiyonundan elde edilmektedir.

Isgiicii piyasasinda denge, iicretlerdeki dalgalanmalar ile saglanmaktadir.
Ucretler denge seviyesinin altina diistiigii zaman firmalar arasi rekabet iicret diizeyini
yukar1 cekecektir. Ucretler denge seviyesinin {istiine ¢iktiginda ise isgiicii arzi,
isgiicii talebini asacagi icin bu kez de is¢iler arasindaki rekabet iicret diizeyini asagi
cekecektir. Bu seviye denge licret seviyesinde esitlendiginde tam istihdam seviyesi

de yakalanmis olacaktir (Dornbusch & Fischer, 1998: 256- 259).

Klasik Ekol gibi issizligi bir sorun olarak gérmeyen Neo-Klasik Teorinin,
1929 ekonomik buhraninin ardindan ge¢miste gerceklesen ekonomik olaylari
aciklamadigi ortaya ¢ikmustir. Fiyatlar ve ticretler diisiiriilerek sirasiyla iiriin talebinin
artmasi, satiglarin artmasi ve ekonominin canlanmasi sonucunda da issizligin
azalacag1 varsayimlar1 gecersiz olmustur (Lordoglu, Ozkaplan ve Tériiner, 1999:

280).

Sonug olarak Klasik ve Neo-Klasikler issizlik olgusu iizerinde durmamus,
issizligin sadece iicretlerin diismesi durumunda meydana gelebilecegini, fakat bu

durumunda gegici ve iradi olacagini 6ne siirmiislerdir.
2.5.2. Keynesyen Yaklasim

1929 yilinda Amerika’da bas gosteren depresyon Ingiltere, Almanya gibi
cogu bati iilkesinde de ortaya ¢ikmus, issizlik ¢ok yiiksek rakamlara ulagmistir

(Kazgan, 2009: 218- 219).

Buhranin etkisiyle Klasik Ekoliin savundugu Say Yasasi ve tam istihdam
denge prensiplerinin bir nevi ¢okiisli, yeni ¢oziim politikalarinin gelistirilmesine
neden olmustur. Ekonominin daima tam istthdamda degil, eksik istihdamda da
dengeye gelebilecegini savunan Keynes’e gore issizligin temel nedeni mal ve
hizmetlere karsi olan talebin yetersizligi ve istikrarsizligidir. Klasiklerin tersine
igsizligin kendi kendine yok olmayacagini savunan Keynes’e gore, bu olguyu

azaltmak icin aktif iktisat politikalarma basvurmak gereklidir.

17



Toplam talebi canlandirmak i¢in toplam tiikketim ve yatirim talebinin artmasi
gerekmektedir. Gelir artmadikca tiikketim harcamalar1 artmayacagi icin bu hedefin
yatirim harcamalarinin artirilmasi ile yakalanmasi gerekmektedir. Artan yatirim
harcamalar1 ile gelirler dolayisiyla da tiiketim harcamalar1 artmaktadir. Tam istihdam
seviyesine ulagsmak i¢cin ekonomiye devlet miidahalesi gerektigini diisiinen Keynes,
toplam talebi artirmak i¢in ticretlerinin yiikseltilmesinin de gerektigini 6ne siirmiistiir

(Talas, 1997: 141- 143).
2.5.3. Monetarist Yaklasim

Diinya iilkelerinde 70’11 yillarda yasanan durgunluk, iktisadi diisiincelere yeni
boyutlar kazandirmistir. Neo-Klasik diisiinceyi savunan Friedman ve Phels, issizlik
orant ile enflasyon orami arasindaki iliskiyi gosteren Phillips Egrisi modeline
beklenen enflasyon ve beklenmeyen enflasyon kavramlarmi eklemistir. Ortaya ¢ikan
yeni modele gore eger bir iilkede enflasyon artis1 beklenmiyorsa issizlik azalir,
bekleniyorsa istihdam miktar1 degismez. Bu sentezin dayanak noktasi “Serbest
piyasa mekanizmasi kisa donemde diisiik issizlige yol agsa bile uzun donemde tam
istthdam seviyesine ulasir” prensibidir. Hiikiimetlerin genisletici politikalar
uygulayarak issizligi kisa donemde azaltmalar1 miimkiindiir ancak uzun dénemde bu
politika islemez, uygulanacak politikalarla uzun donemde issizlik etkilenemez

(Unsal, 2009: 35- 36).
2.5.4. Yeni Klasik Yaklasim

Yeni Klasik iktisat¢ilarin issizlik lizerine gelistirdikleri en 6nemli teoriler is

arama teorisi ve reel konjonktiir teorisidir.

Is arama teorisine gore ne isverenler ne de is¢iler piyasa hakkinda tam bilgiye
sahiptirler. Isciler ¢alismay1 arzu ettikleri islere hemen kavusamazlar. Bunun icin
belirli bir siire ge¢mesi gerekmektedir. Bu durumda kisi sadece bos zaman ile
calisma zamani arasinda tercih yapmayacak, buna ek olarak i arama ¢aligmas1 da
yapacaktir. Yeni Klasiklere gore, bu durum issiz sayisinin artmasinda 6nemli bir

faktordiir.
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Reel konjonktiir teorisi ise issizlik sorununa yaklasimda teknolojik issizligi
esas almaktadir. Bu teorinin getirdigi yenilik ise, teknolojik degismelerin sonucu
olan degismelere sebep olan unsurlarin hem arz hem de talep kaynakli olabilecegidir.
Ciinkii arz ve talep birbiriyle i¢ i¢edir, biri 6tekini dogurmaktadir. Ekonominin hizli
teknolojik gelismelere aninda reaksiyon vermesi ¢ok kolay bir durum degildir
(Ataman, 1998: 64- 66). Yeni Klasik Ekol, bu uyum siirecinde ortaya ¢ikan issizligi

gelistirdikleri reel konjonktiir teorisi ile agiklamaya ¢aligmaktadir.
2.5.5. Yeni Keynesyen Yaklasim

Yeni Keynesyen gorilis issizligi aciklarken Keynesyen teorinin temel
varsayimlarindan olan iicretlerin diisme yoniinde kati1 olma prensibini aynen kabul
etmektedir. Ancak bu prensibin agiklanmasi gerektigini savunmaktadir. “Neden gayri
iradi igsizler iicretlerin diismesine karsi ¢ikarlar” sorusunun cevabini arayarak, bu
prensibe aciklik getirmeye calismistir. Bu soruya verilen cevaplar iicret katiligi
modellerinde mevcuttur. Icerdekiler-disardakiler yaklasimlar1 ve iicret etkinligi
modelleri bunlardan en 6nemlileridir (Ataman, 1998: 67- 70). Bu yaklagimlara kisaca

deginmek gerekirse:

- Ucret Etkinligi Yaklasini: Bu model iicretlerin diisme yoniindeki
yapiskanligini agiklayan en onemli modeldir. Bu modele gore gayri iradi
issizlik, piyasa dengesini saglayan iicret diizeyinin iizerinde olusan bir {icret
haddinden kaynaklanmaktadir. Bu durumu yok etmenin tek yolu ficret
diizeyini diistirmektir. Oysa lcretler asagi diisme yoniinde esnek degildir.
Ciinkii ticret ile emegin iiretkenligi arasinda dogrusal bir iligki vardir. Yani
emegin niteligi ticretin artan bir fonksiyonudur. Bu yiizden iicret diizeyinde
herhangi bir diisiis olursa emegin tliretkenligi diisecek ve maliyeti artacaktir.
Eger {licretlerdeki diisme emegin maliyetini artiriyorsa, bu durumda denge
iicret diizeyinin iizerindeki fazlalik, firma i¢in karli noktadir (Bulutay, 1995:

37- 39).

- lIcerdekiler-Disardakiler Hipotezi: Bu yaklasima gore calisan isciyi
(icerdeki) isten cikartip, disarida is aramakta olan bir is¢iyi (disaridaki) ise

almak firma agisindan olduk¢a maliyetli bir durumdur. Ciinkii bir yandan
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isten c¢ikarmanin maliyeti, diger yandan da mevcut g¢alisanin is deneyimi
vardir. Bu da verimliligi ve dolayisiyla {iretimi arttiran bir etkendir. Bu
bakimdan firmalar, calismakta olanlarla yeniden bir licret pazarligina girmeyi
tercih etmektedirler. Bu durum iicretlerin yiikselmesine neden olmaktadir.
Sonugta, icerdeki giiclerin iicret belirlenmesinde ¢ok 6nemli bir yere sahip
olduklar1 soylenebilir. Firma bazinda hem fiyatm hem de iretkenligin
belirlenmesi agisindan igerdekiler hareket noktasidir. Ancak disardakiler ve
ozellikle toplam igsizlik ile uzun donem issizlik orani da firma diizeyinde

iicret belirlemede 6nemli bir yer tutar (Ataman, 1998: 69- 70).
2.6. ISSIZLIGIN OLCUMU

Issizligin 6lgiimii, igsizligin nedenlerini anlamak ve buna uygun ¢dziim
politikalar1 tiretmek acisindan ¢ok Onemlidir. Gelismis iilkelerle gelismekte olan

iilkeler arasinda bu kavramin 6lciilmesi temel farkliliklar gostermektedir.

Geligmis tilkelerde mevcut olan issizlik sigortasi sistemi nedeniyle, bu haktan
yararlanma durumunda olan igsizler ilgili kuruluslara kayit yaptirmak zorundadirlar.
Olgiim, tutulan bu kayitlar vasitasiyla daha kesin ve net sonuglar ortaya koymaktadir.
Issizlik sigortas1 mekanizmasmin varhigi sebebiyle issizlik, bireyler {iizerinde

ekonomik olarak fazla bir yiik olusturmamaktadir.

Az gelismis lilkelerde ise anket yontemiyle mevcut isgiiciinii belirleyerek
veya gecmisteki isgiicii talebini ileriye dogru uzatarak tahmin metoduyla issizlik
Olciimii yapilmaktadir (Ataman, 1993: 2-3). Gelismis iilkelere kiyasla az gelismis ve
gelismekte olan {llkelerde issizlik Ol¢iimii nispeten daha soyut sonuglar ortaya

¢ikartmaktadir.
2.7. ISSIZLIGIN MALIYETI

Issizler birey olarak hem issiz kaldiklar1 icin gelir kaybindan, hem de
issizligin  sebep oldugu nispeten kotii yasam standardi  slirmekten zarar
gormektedirler. Ayrica issizlik nedeniyle toplam iiretim diizeyi potansiyel iiretim
diizeyinin altinda kalacagi i¢in toplum da zarar gérmektedir (Dornbusch & Fischer,

1998: 522). Bu noktadan hareketle bir iilkede bas gosteren yiiksek oranli issizlik,
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yine o toplum ve igerdigi bireyler i¢in bazi sakincalar1 da beraberinde getirmektedir.
Bu sakincalar, igsizligin topluma yiikledigi maliyet olarak da ifade edilmektedir
(Coban, 2009: 345). Bu maliyetler ekonomik maliyetler ve ekonomik olmayan yani

sosyal maliyetler seklinde siniflandirilmaktadir.
2.7.1. Issizligin Ekonomik Maliyeti

Issizligin ekonomik maliyeti issiz olan kisilerin ¢alismalar1 durumunda
gergeklestirecekleri olasi liretimin yapilamamasidir. Yani bu maliyet, eksik istthdam
halinde fiili milli gelir ile potansiyel milli gelir arasindaki farktan olusmaktadir.
Issizligin ekonomik maliyeti gayri safi milli hasila (GSMH) ag¢1g1 ile lgiilmektedir
(Unsal, 2009: 94).

Temel olarak issizligin ekonomik maliyeti (GSMH ac1g1) kaybedilmis {iretim
ya da ulusal gelir olarak nitelendirilmektedir. Issizligin ekonomik maliyeti; dogal
issizlik oranmni asan her ilave %1 lik issizligin, fiili milli gelirin potansiyel milli
gelirin yiizde kag altina inmesine yol actigina gore degismektedir. Bu yaklagim Okun
Yasast olarak ifade edilmektedir (Onur, 2004: 58). Amerikali iktisat¢1 Arthur
Okun’un adiyla anilan ve literatiire gegen caligmasi, issizlik orami ile ekonomik
biliylime orani arasindaki iliskiyi ele almaktadir. Amerika i¢in yaptigi ¢alismasinda
Okun, issizlik oraninda meydana her %1°lik artisin, ekonomik biiylimeyi yaklasik

olarak %2,5 civarinda azalttig1 sonucuna ulasmistir.
2.7.2. Issizligin Sosyal Maliyeti

Issizlik yalniz ekonomik degil, toplumsal ydnleri de olan bir sorundur. Ciinkii
issizlik; birey, aile ve toplum {lizerinde kiiciimsenemez olumsuz etkiler
olusturmaktadir (Erkul, Altan ve Gerek, 1984: 126). Issizligin sosyal maliyeti, issiz
kisilerin bir nevi sosyal paylasimlarini kaybetmeleridir. Bu paylasim i¢ine kisinin
itibar1, 6zgiliveni, arkadas ¢evresi gibi bir¢cok kavrami sokabiliriz.

Issizligin uzun siirdiigii dénemlerde bu maliyet ¢ok daha yiiksektir. Kisinin
hayat standard: diiser, bos gezme kompleksine kapilir. Yasadigi moral bozuklugu

neticesinde sosyal iligkileri zayiflar, su¢c mehilli davraniglara yonelebilir. Kisacasi,

toplumsal huzuru ve refah1 bozacak davranislar sergileyebilir.
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Issizligin bu sosyal sakincalarmi azaltmak amaciyla gelismis iilkelerde bu
noktada devreye igsizlik sigortasi girmektedir. Bu sigorta ile sadece ekonomik olarak
degil, sosyal olarak da issizlerin caligmadiklar1 donemleri minimum hasarla

atlatmalar1 hedeflenmektedir (Dinler, 2004: 449).
2.8. ISSIZLIKLE MUCADELE POLITIKALARI

Toplumda issiz olan kisiler milli gelire katkida bulunmamalarina ragmen
milli gelirin boliisiimiinden pay almaktadirlar. Baska bir deyisle issizler istihdam
olunan niifusun iizerine bir yiik olusturmaktadirlar. Isgiiciiniin kendi arasinda
rekabete yol agarak, calisma kosullarinin agirlasmasina neden olmaktadirlar. Tiim bu
olumsuzluklar sorunun sadece bireysel veya toplumsal boyutlarmi degil, ayni

zamanda igsizlikle miicadele politikalarmin 6nemini de vurgulamaktadir.

Issizlik sorunu karsisinda belirlenen politikalar iilkeden iilkeye farliliklar
gostermektedir. Bu farkliliklar arasinda bir tarafta issizlik sorununun ¢oziimiinii
ekonomik gelismeye birakan liberal yaklagimlar yer alirken, diger tarafta ise sorunu
toplumsal bir boyutta ele alan ve istihdam politikalarma 6ncelik tantyan yaklagimlar
yer almaktadir. Ulkeler, donemler ve iktidar1 elinde bulunduran siyasi otoritelere

gore toplumlar bu iki taraftan birinde yer almaktadirlar (Bozdaglioglu, 2008: 59- 61).

Issizlikle miicadelede farkli politikalar izlemek olasidir. Burada dikkate
almmas1 gereken en Onemli husus, bu politikalarin birbirlerinin ikamesi degil,
tamamlayicis1 oldugudur. Yani uygun oldugu takdirde birkag politikanmn birden ayni
anda uygulanmasinin miimkiin oldugudur. Issizlikle miicadele politikalar1 {i¢ ana

baslik altinda toplanmaktadir.
2.8.1. Pasif Istihdam Politikalari

Isten ¢ikarmalara getirilen kisitlamalar, asgari iicret, vergiler, sendika ve toplu
pazarliklar, issizlik yardimi ve igsizlik sigortasi, erken emeklilik gibi pasif istthdam
politikalarmin uygulanmasinin temel amaci; issizligin artmasina neden olan ve
piyasa sartlarini kotiilestiren politikalarin iyilestirilmesini ve yeniden diizenlenmesini
saglamaktir. OECD’ye gore ise, issizlere sadece gelir destegi saglanmasina yonelik

politikalar pasif istthdam politikalar1 olarak kabul edilmektedir (Bicerli,2004: 46).
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Yaygm olarak igsizlik sigortasi ve yardimi seklinde gelismis lilkelerde uygulanan
pasif istthdam politikalari, igsizlik sorununa kesin bir ¢oziim yolu iiretmek yerine
igsizligin yol actig1 bireysel ve toplumsal boyuttaki olumsuz sonuglar1 yok etmeye

hizmet etmektedir (Bigerli, 2009: 491-492).
2.8.2. Aktif istihdam Politikalari

Aktif istthdam politikalar;; kamu ise yerlestirme ve aracilik hizmetleri,
mesleki egitim, genglere yonelik politikalar, istihdam silibvansiyonu, sakatlara
yonelik politikalardan olusmaktadir. Emek piyasasindaki isleyis bozukluklarini
tyilestiren, mesleki becerileri gelistiren ve emek piyasalarmin etkinligini arttiran
politikalar aktif istthdam politikalar1 olarak degerlendirilmektedir. Aktif istihdam
politikalar1 ile elde edilmeye ¢alisilan ana amaclar (Bigerli, 2004: 46-—47):

- Beseri kaynaklar1 gelistirmek,

- Ekonomik biiyiimeyi tesvik ederek isgiicliniin yapisal degisimlere uyum

saglamasini kolaylastirmak,

- Dezavantajli gruplarm istihdam edilebilirligini ve firsatlarini arttirarak sosyal

esitlige katkida bulunmak,

- Ekonomik konjonktiiriin duraklama donemlerinde istthdami istikrarh kilip,
genisleme donemlerinde ise emek piyasalart ile 1ilgili darbogazlari

gidermektir.
2.8.3. Diger Iktisat Politikas1 Onlemleri

Ozellikle konjonktiirel issizlikle miicadelede basvurulan politikalardan biri de
emek talebini para ve maliye politikalar1 uygulayarak etkilemektir. Daha ¢ok
Keynesyen iktisat¢ilarca benimsenen maliye politikasmin temel amaci; ekonomik
istikrar ve ekonomik biiyiimedir. Issizlifin temel nedenini talep yetersizligi ve
istikrarsizligina baglayan Keynesyen iktisat¢ilara gére para politikasi ile toplam talep
istenilen diizeyde artirilamayabilir (Bigerli, 2009:513). Vergiler ve kamu harcamalar1

en belirgin maliye politikas1 araglarmdandir.
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Ayni maliye politikast gibi bir ekonomide para politikast uygulamasinin
genel amaclary; tam istihdamin, fiyat istikrarinmn, ekonomik biiyiimenin saglanmasi
ve 0demeler bilancosu dengesinin iyilestirilmesidir (Savas, 2005: 38). T.C. Merkez
Bankasmin (TCMB) da belirttigi iizere ana amag ise fiyat istikrarmin saglanmasidir
(http://www.tcmb.gov.tr). Ciinki bu amaca ulasilmasi durumunda diger amaclara
daha kolay ulasilabileceg§i varsayilmaktadir. Yani ekonomide para politikasi
uygulamasindan kasit, Merkez Bankasi’nin para arzi ve faiz oranlarini

diizenlemesidir.

Genisletici maliye ve para politikalari ile issizlik iliskisine ¢ok sayida 6rnek
vermek miimkiindiir. Ornegin Amerika’da 1964, 1970 ve 1974 yillarindaki vergi
indirimleri ve 1974 ile 1982 yillarindaki parasal genisleme politikalarmin temel
amaclarindan biri issizlik oranlarin1 distirmektir. Tirkiye’de ise 1951-1960
doneminde izlenen genisletici maliye ve para politikalarmin istthdami ortalama %2,5
oraninda artirdig1 goézlenirken, 1980, 1981 ve 1990 sonrasinda izlenen istikrar
politikalarmin istihdami %1,6 oraninda artrdigi gozlemlenmistir (Bigerli, 2009:

516).
3. ENFLASYON

Enflasyon, 20. ylizy1l boyunca gerek politikacilarin gerekse ekonomiden
sorumlu biirokratlarin iistesinden gelmeleri gereken en biiyiik sorunlarin basinda
gelmistir. (Kaykusuz, 2004: 1). Enflasyon sorununun ayrmtilarina inmeden once

enflasyon kavramimin ne anlama geldigini incelemek gerekmektedir.
3.1. ENFLASYON ve ENFLASYONLA ILGILI KAVRAMLAR

Cinsiyet, yas, millet aymrt etmeksizin her toplumdan insanlar hayatlarinin
biiylik bir boliimiinde parayla i¢ icedirler. Fakat onlardan sadece ¢ok az bir kismi
paranin gercek degerini bilmekte ya da dogru sekilde nasil degerlendirmesi
gerektiginin  farkma varmaktadwr. Hemen hemen herkes parayr tiiketim
harcamalarinda islevi olan bir ara¢ veya emek karsiliginda elde edilen gelir olarak

algiladig1 icin, enflasyon adi verilen, kulaga cok tanidik gelen bir sorunun tam
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manasiyla ne oldugundan, satin alma giici ilizerindeki etkisinden muhtemelen

habersizdirler (U.S. News & World Report, 1969: 7).

Iktisat literatiiriinde enflasyon kavrammin gesitli tanimlar1 yapilmistir. Genel
kabul goren tanima gore enflasyon, fiyatlar genel seviyesinde gerceklesen siirekli
artiglar olarak nitelendirilmektedir. Enflasyonun bu genel kabul gdren tanimima
karsm, cesitli iktisadi gruplarin bu kavrama bakis agilar1 bazi farkliliklar

icermektedir.

Bu tanim c¢ercevesinde ele aliman fiyat istikrar1 kavrami, ekonomik
performans acisindan tiim ilkeler tarafindan son derece arzulanan bir durumdur.
Fiyat istikrari; bireylerin tiikketim, yatirim ve tasarruf kararlarini olumsuz yonde

etkilemeyecek diisiikliikteki enflasyon orani seklinde tanimlanar.

Diger bir yaklasimla enflasyon, parasal gelirin reel ¢iktiya gore daha yiiksek
bir orana ulastig1 bir durumu ifade etmektedir. Yani enflasyon, iktisadi gruplarin reel
gelirlerini yiikseltmek i¢in ¢alistiklar1 ya da gelir diizeylerini koruyabilmek i¢in daha

fazla parasal gelir talep etmeleri durumudur (S6nmez, 2007: 7).

Enflasyon kavrami agiklanirken iizerinde durulmasi gereken dnemli bir nokta
da, fiyat artis1 ile enflasyon olgusu arasindaki farkin kavranmasi ve fiyatlar genel
seviyesi kavramiyla ne anlatilmak istenildigidir. Bazi mallarin fiyatlarmin siirekli
artmast ya da tiim mallarin fiyatlarmin sadece bir defa artmasi enflasyon demek

degildir. Fiyat artisinin enflasyon olarak nitelendirilebilmesi i¢in (Frisch, 1989: 1):

- Fiyat artislar1 farkli diizeylerde olsa bile mal ve hizmet fiyatlarinin geneline

yansimalidir,
- Fiyat artis1 bir kereye mahsus degil devamli nitelikte olmalidir,

- Fiyat artis1 ekonomide etki yaratacak 6lgiide olmalidir. Yani fiyatlar genel

seviyesindeki %1-2 gibi bir artis enflasyon olarak degerlendirilmemelidir.

Enflasyon kavramma degindikten sonra enflasyonla ilgili kavramlara da

deginmek gerekirse (Unsal, 2009: 102- 103):
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- Fiili (Gergeklesen) Enflasyon: Bilinen enflasyon kavrami ile ayni
anlamdadir yani fiyatlar genel seviyesinde gerceklesen siirekli artiglar1 ifade

etmektedir.

- Beklenen Enflasyon: Fiyatlar genel seviyesinde meydana gelecegi beklenen
artis1 ifade etmektedir. Onceki doénemdeki fiyatlar genel seviyesini bilen
kisilerin cari donem fiyat seviyesinin ne olacagma iliskin tahminlerini

icermektedir.

- Tam Olarak Ongoériilen Enflasyon: Gergeklesen ve beklenen enflasyon

oranlarmin birbirine esit ¢ikmasi durumunu ifade etmektedir.

- Eksik Ongoriilen Enflasyon: Siirpriz enflasyon olarak da adlandirilan eksik
ongoriilen enflasyon, gerceklesen ve beklenen enflasyon oranlarmin birbirine

esit ¢ikmadigi durumu ifade etmektedir.
3.2. ENFLASYONUN OLCULMESI ve FiYAT ENDEKSLERI

Enflasyon tanimida yer alan fiyatlar genel seviyesi kavrami ve dolayisiyla
enflasyon orami fiyat endeksi ile Ol¢iilmektedir. Fiyat endeksi, belirli bir mal
sepetinin cari y1l fiyatlarmin ayni sepetin temel bir yildaki fiyatlarna oranidir (Unsal,
2009: 97). Yani fiyat endeksi, fiyatlarin belli bir baglangic tarihine gore hangi oranda
degistigini gostertir.

Yaygn olarak kullanilan en 6nemli 6l¢iim yontemi Laspeyres endeksidir. Bu
endekse, iki farkli donemin farkli fiyatlar: ile her iiriiniin temel donem miktarlarinin

carpilmasi sonucu ulagilir.

L Fivat Endeksi — Temel Y1l Mal ve Hiz. Sepetinin Cari Fiyatlarla Degeri 100
aspeyres Flyat Endeksi = Temel Yil Mal ve Hiz. Sepetinin Temel Yil Fiyatlarla Degerix

(Cepni, 2008: 63)

Baz donem agirlikli bir endeks olan Laspeyres endeksinden sonra kullanilan
baska bir dlciim yontemi ise Paasche endeksidir. Cari donem agirlikli bu yonteme
gore fiyat endeksi ise; iki farklit donemin farkl: fiyatlari ile hesaplama donemine gore

degisen miktarlarin ¢arpimui ile elde edilir.
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P he Fivat Endeksi Cari Yil Mal ve Hiz. Sepetinin Cari Yil Fiyatlari ile Degeri 100
= X
aaschie Hyat Bhdesst Cari Y1l Mal ve Hiz. Sepetinin Baz Y1l Fiyatlar1 ile Degeri

(Cepni, 2008: 65)
Buradan hareketle p: fiyat Pr: Laspeyres Fiyat Endeksi
q: miktar ve endeksler Pp: Paasche Fiyat Endeksi
t: hesaplanan y1l
0: baz y1il1
olarak simgelenirse endeksler (Dogan, 1987: 82- 83):

_ Z(pt ><qO) X 100 _ Z(ptxqt) X 100

= P, =
L™ S (poxao) P S(poxap

seklinde ifade edilmektedir.

Bu iki 6l¢iim yontemine ek olarak, Amerikali iktisat¢1 Irving Fischer da
uygulamada pek rastlanmayan bir fiyat endeksi olusturmustur. Laspeyres fiyat
endeksinin fiyat artiglarmi1  gerceklesenden fazla, Paasche endeksinin ise
gerceklesenden az gostermesini hareket noktasi olarak alan Fischer ideal fiyat
endeksi, bu iki endeksin geometrik ortalamasinin alinmasi ile elde edilmektedir

(Dogan, 1987: 83).

Pr= Fischer Ideal Fiyat Endeksi olarak simgelenirse:

P. = /P, X Pp

Fiyatlar genel seviyesindeki degismeleri takip etmek i¢in kullanilan baslica

yontemler mal sepetinin icerigine gore 3 tlirliidiir.
3.2.1. Tiiketici Fiyatlar1 Endeksi

Tiiketici fiyat endeksi (TUFE), hane halklarinm tiiketimine yonelik mal ve
hizmet fiyatlarinin zaman i¢indeki degisimini 6lgmektedir. TUFE' nin temel amact;
piyasada tiiketime konu olan mal ve hizmetlerin fiyatlarindaki degisimi olcerek
enflasyon oranini hesaplamaktir. Bu mal ve hizmetlerin olusturdugu gruba sepet ad1

verilmektedir. Sepete dahil edilen mal ve hizmetlere baz alinan yilda hane halklarinin
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biitceleri icindeki payma gore agirlik verilir ve baz yili degismedik¢e bu degerler
sabit kalir. Hane halki biitcelerine iliskin bilgiler, TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu)
tarafindan tiiketim harcamalar1 anketleri ile olusturulmaktadir. Genellikle anketi
olusturan kitle sehirlerde yani kentsel bolgede ikamet eden tiiketicilerden
olusturmaktadir. Sepete konu olan ana harcama gruplarinin olusturdugu mal ve
hizmetlerin baslhcalari: gida ve alkolsiiz i¢ecekler, alkollii icecekler ve tiitiin, giyim
ve ayakkabi, konut, ev esyasi, haberlesme hizmetleri, saglik, ulasim, eglence-kiiltiir,

egitim ile lokanta ve otel harcamalaridir (TUFE-http://www.tuik.gov.tr).
3.2.2. Uretici Fiyatlarnn Endeksi

Uretici Fiyatlar1 Endeksi (UFE), belirli bir baz donemde iilke ekonomisinde
iiretimi yapilan ve yurti¢ine satiga konu olan iirlinlerin {iretici fiyatlarin1 zaman i¢inde
karsilagtirarak fiyat degisikliklerini Olgen fiyat endeksidir. Hesaplama i¢in
olusturulan sepet genellikle tarim ve ormancilik, balik¢ilik, madencilik ve
tasocakeiligl, imalat sanayi, elektrik, gaz ve su gibi sektorlerden olugsmaktadir. Sepet
dahilini kapsayan triinlerin fiyatlar1 yurti¢inde liretimi yapilan triinlerin, KDV ve
benzeri vergiler hari¢, pesin satis fiyatlaridir. Uretici fiyatlar1 endeksinde tarim,
avcilik, ormancilik ve balik¢ilik sektorlerinde faaliyet gosteren {ireticilerin
yetistirdigi ve piyasaya arz ettigi iirlinlerin ilk el satis fiyatlar1 izlenmektedir. Tarim
sektortine iliskin  bu fiyatlar, “iireticinin eline gegcen fiyatlar” olarak
adlandirilmaktadir. Sanayi sektoriine iliskin tirlinlerin fiyatlar1 da dogrudan sanayi
sektortindeki tretici firmalardan alinmaktadir. Her yil aralik ay1 itibari ile yeni
maddeler endekse dahil edilmekte ve yeni agirliklar endeks hesabinda

kullanilmaktadir.

2005 yilina kadar Tiirkiye’de UFE yerine Toptan Esya Fiyat Endeksi (TEFE)
kullanilmistir. 2004 yilindan itibaren Avrupa Birligi’'ne (AB) uyum siireci icin
calismalarini hizlandiran Tirkiye, istatistikler icin de uyum silirecini es zamanli
olarak hizlandirmistir. Bunun sonucu olarak da 2005 yilindan itibaren gelismis
iilkelerde de uygulandig1 gibi maliyet enflasyonunun tam bir gostergesi olan UFE

hesaplanmaya baslanmistir (TEFE-http://www.tuik.gov.tr).
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TEFE ile UFE arasinda 6nemli bir fark olmamakla birlikte temel farklilik
derlenen birimlerde gdzlenmektedir. UFE’ de fiyatlar sadece iireticilerden
derlenirken, TEFE’ de tireticilerle birlikte toptan satis noktalarindan da(balik, sebze-

meyve halleri) derlenmektedir (Cepni, 2008: 71).
3.2.3. Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) Deflatorii

GSMH deflatorii, en genis kapsamli Olglim yontemidir. Bu yOntem,
ekonomide iiretilen tiim mallar1 kapsamaktadir. Bir iilkede bir yilda iiretilen nihai
mallardan ve hizmetlerden olusan bir sepetin cari donem fiyatlar1 lizerinden degeri
nominal gayri safi yurt ici hasilaya (GSYIH), baz dénem fiyatlar1 {izerinden degeri
ise reel GSYIH’ ya esittir. Bu yiizden deflatér bu iki degiskenin oranma esittir
(Unsal, 2009: 98).

Nominal GSYIH

Deflator = -
Reel GSYIH

Bu endekse ayni1 zamanda zimni deflator de denilmektedir. Bu tanimlamanin
sebebi; diger Olciim yoOntemlerinin aksine GSMH deflatoriiniin - bir  fiyat
olusturmaktan ¢ok, milli geliri reel gelir olarak 6lgme cabasinda olmasidir (Simsek,

1998: 44).

3.3. ENFLASYON NEDENLERI

Bir ekonomide fiyatlar genel seviyesinde meydana gelen siirekli artiglar
cesitli nedenlerden kaynaklanabilmektedir. Enflasyonla miicadelede basarili olmanin
ilk adimi, enflasyonun kaynagini dogru tespit etmekle baslamaktadir (Dinler, 2004:
429). Enflasyona yol acan faktorler dort baslik altinda toplanabilir.

3.3.1. Parasal Faktorler

Adindan da anlasilacagi {lizere para miktar1 ile ilgili olan bu faktorler,
genellikle kamu harcamalarmin ya da biitce acgiklarmin artmasi ile ortaya

cikmaktadir. Artan harcama veya aciklardan dolay1r piyasada dolanan para
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miktarindaki artig, mal miktarindaki artistan daha fazla olmaktadir. Bu sartlar altinda

da tiretilen mal ve hizmetlerin fiyatlar1 yiikselme egilimine girmektedir.

Devlet harcamalar1 karsiliginda, 6zellikle kisa donemde iiretim bazinda
herhangi bir artis s6z konusu olmadig1 i¢in denge ancak degeri diisen para birimi ile
mevcut mal miktar1 arasinda kurulabilecektir. Ayrica biitce agiklarmin mutlaka
toplam talebi artiracagi sonucu da ortaya ¢ikmayabilir. Ciinkii artan nominal gelirler

harcanmay1p, yastik altina gidebilir.

Bu harcamalarin artmasi ile ekonomide bir dengesizlik hali meydana
gelmektedir. Olusan bu dengesizlik ilk zamanlarda ekonominin bazi kesimlerinde
goriilebilecegi gibi, ilerleyen zamanlarda ekonominin biitiiniinii de etkisi altina
alabilir. Bu bakis agis1 ¢ercevesinde, ekonominin bir veya birka¢ sektoriinde talep
fazlas1 kaynakli mal ve hizmet fiyatlarinin yiikselmesi durumunda meydana gelen
dengesizlige kismi dengesizlik, ortaya c¢ikan fiyat artiglarnin zamanla tim
ekonomiyi sarmas1 durumunda meydana gelen dengesizlige ise genel dengesizlik ad1

verilmektedir (Ozgiiven, 1991: 386-388).
3.3.2. Reel Faktorler

Reel faktorler daha ¢ok ekonominin arz kismiyla ilgilidir. Yeterli miktarda
dretimin yapilmamas:i sonucu mal ve hizmet fiyatlar1 yiikselmektedir. Yeterli
miktarda iiretim yapilamamasinin temel nedeni ise arzin esnek olmayan yapisindan

kaynaklanmaktadir. Bu durumun sebeplerini (Ozgiiven, 1991: 388):
- Teknolojik gelismelerin yetersizligi veya etki siiresinin uzunlugu,

- Dogal afet, savas hali gibi beklenmedik durumlarin etkisiyle verimli

faktorlerin tiretim giiciiniin diismesi,
- Ureticilerin bazilarmnin stoklama yontemine gitmeleri,
- Doviz kitlig1 gibi nedenlerle gerekli hammadde ithalinin kisitlanmasi,

- Bazi firmalarin fiyatlar1 yiikseltmek amaci ile iiretimi kismalar1 olarak

stralayabiliriz.
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3.3.3. Dissal Faktorler

Dis diinyada meydana gelen fiyat artislar1 ithalat yoluyla milli ekonomiye
yansimaktadir. Diinya petrol fiyatlarinin yiikselmesiyle bunu ithal eden iilke yiiksek
fiyat1 da ithal etmis olmaktadir. Gelismekte olan iilkelerin ithal etmek zorunda
olduklar1 yatirim mallar1 ve sanayi hammaddelerinde meydana gelen dis fiyat
artiglary, ithalat yoluyla milli ekonomiye ge¢mekte ve fiyatlar genel diizeyi

yiikseltmektedir.

Yabanct para birimlerinin deger degismeleri de milli ekonomideki fiyatlar

genel diizeyini olumsuz etkilemektedir (http://iibf.sdu.edu.tr).

3.3.4. Yapisal Faktorler

Her ekonominin yapisi birbirinden farkhidir. Az gelismis ekonomilerde geri
teknoloji, kotii yonetim, bozuk organizasyon, sermaye yetersizligi, asir1 istihdam,
disa bagimlilik gibi nedenlerden dolay:r dyle bir iktisadi yap1 olusur ki, bu yapi
enflasyon {lretir. Bu yapiya ek olarak, fakirlikten kurtulurken artan tiiketim
harcamalari, enflasyon iireten ekonomiye ilave bir yik olusturur

(http://iibf.sdu.edu.tr).

3.4. ENFLASYON TURLERI

Enflasyon probleminin ciddiyeti hi¢ siiphesiz her iilke tarafindan bilinen bir
gercektir. Ekonomi tarihinin bir¢ok asamasmda bir¢ok iilke cesitli siddetlerde ve
cesitli yapilarda fiyat artis oranlar1 ile kars1 karsiya kalmiglardir (Aydin, 1979: 3).

Temel olarak enflasyon c¢esitlerini iki ana baglik altinda toplanmaktadir.

3.4.1. Siddetine Gore Enflasyon Tiirleri

Gergeklesme siddetlerine gore enflasyon tiirleri ilimli enflasyon, yiiksek

enflasyon ve hiperenflasyon olarak ii¢ boliimde incelenmektedir.

31



3.4.1.1. [liml Enflasyon

Fiyat artislarinin olduk¢a diistik bir seviyede oldugu enflasyon tiiriidiir. Bu
enflasyon tiiriinde fiyatlar genel seviyesindeki yillik artiglar tek hanelidir. Genellikle
gelismis tlkeler i¢cin yaklasik yillik %4, gelismekte olan {ilkeler i¢in yaklasik yillik
%6 civarinda seyreden artislar 1limli enflasyon olarak adlandirilmaktadir. Siiriinen
enflasyon, belirsiz enflasyon olarak da adlandirilan ilimli enflasyon, {ilke yapisina
gore normal sayilabilecek bir enflasyon oldugu i¢in halkin paraya karsi olan gliveni

sarsilmamaktadir (Dinler, 2004: 428).
3.4.1.2. Yiksek Enflasyon

Bu enflasyon tiiriinde yillik fiyat artiglar1 iki basamakli hatta ii¢ basamakli
rakamlara ulagsmaktadir. Dort nala enflasyon olarak da bilinen yiiksek enflasyon
yasandig1 durumlarda para, likit olarak elde tutulmak istenilmez. Genellikle
giivenceli faiz getirisi olan degerli kéagitlara veya gayrimenkul yatiriminda
degerlendirilir. Ozellikle Giiney Amerika kitasi iilkeleri, yiiksek enflasyon oranlar1

ile cogu kez karsi karsiya kalmiglardir (Dinler, 2004: 429).
3.4.1.3. Hiperenflasyon

Genellikle banknot hacminin kontrolsiiz bir sekilde artirilmas: ile dogan bu
enflasyon tiirlinde, aylik ortalama fiyat artis oranlar1 %50’ler civarindadir. Oranlar
Oylesine degiskendir ki, paranin degeri neredeyse giiniin her saati degisebilmektedir.
Boyle bir durum gergeklestiginde para talebi sifira inmektedir. Halk ulusal para

yerine altin, doviz talep etmektedir.

Boyle bir ornek I.Diinya Savasi’ndan sonra Almanya’da yasanmistir. O
donemde miittefiklerine ytiklii miktarlarda savas tazminati 6demek zorunda kalan
Alman hiikiimeti, biitgenin biliyiik oranda acik vermesi iizerine para basma yoluna
gitmistir. Fiyatlarin 1914 yilindan 1924 yilina kadarki 10 yillik siirecte 100 trilyon
kat artmasina sebep olan bu donemde 1922 Mayis ayinda 1 mark olan gazete fiyati

ayn1 yil Ekim ayinda 8 mark, 1923 Subat ayinda 100 mark, yine ayn1 y1l 1 Ekim’de
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2000 mark, 15 Ekim’de 20000 mark, 29 Ekim’de 1000000 mark, 9 Kasim’da
15000000 mark ve 17 Kasim’da ise 70000000 mark olmustur (Unsal, 2009: 102).

Hiperenflasyonun belli bash ii¢ 6zelliginden s6z edilebilir (Ozgiiven, 1991:

390):
- Paradan kagis,
- Sosyal yapinimn bozulmasi,

- Thracat imkaninin neredeyse sifira inmesi.
3.4.2. Kaynagina Gore Enflasyon Tiirleri

Enflasyon ortaya ¢ikis nedenlerine gore ise talep enflasyonu, maliyet

enflasyonu ve karma enflasyon olarak {i¢ baslk altinda toplanmaktadir.
3.4.2.1. Talep Enflasyonu

Harcamalar ve ihracat toplammin iiretim ve ithalat tutarmi agmasi, talep
enflasyonunu meydana getirmektedir. Yani talep enflasyonu, cari fiyatlar diizeyinde
iretilen mal ve hizmetlerin toplam talebi karsilayamamasi durumunu ifade
etmektedir. Bu durumda fiyatlarin artmasi tiretimi tetiklemekte, iiretim artis1 ticret
diizeyini yiikseltmektedir. Yiikselen licretlerde satin alma giiciinii artirarak talebin
canlanmasina neden olmaktadir. Boylece bu siire¢ bir kisir dongii meydana

getirmektedir.

Talep enflasyonuna neden olan baslica etkenleri su sekilde siralayabiliriz

(Dinler, 2004: 430- 431):
- Yatirim harcamalari,
- Devletin agik finansman politikasi izlemesi,
- Kredi hacminin genislemesi,
- Odemeler dengesi fazlaligindan kaynaklanan gelir artislari,

- Hem gercek kisilerin hem de tiizel kisilerin atil paralarin1 dolagima

cikartmalar.
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Sekil 1.1: Talep Enflasyonu

Sekil 1.1’de gorildigi iizere ekonominin D; noktasinda tam istihdam
seviyesinde dengede oldugu durumda fiyatlar genel seviyesi P; ile, milli gelir diizeyi
de Y, toplam arz egrisi AS;, toplam talep egrisi de AD; ile gdsterilmistir. Yukarida
belirttigimiz nedenlerden herhangi birinden 6tiirii ekonomide bir talep artis1 meydana
geldiginde toplam talep egrisi yukariya dogru paralel sekilde kayacak ve AD,
konumuna gelecektirr. Ekonomi bu durumdayken yeni denge noktasi D, olacak, fiyat
seviyesi P;’ye, milli gelir seviyesi ise Y;’ye yiikselecektir. Ancak bu nokta
ekonomide gecici bir dengeyi gostermektedir. Ekonomi baslangigta tam istihdam
seviyesinde dengede oldugu i¢cin meydana gelecek gelir artis1 reel bir artis degil,
nominal bir artis olacaktir. Ekonomideki talep artig1 ireticiler i¢in yatirim
kapasitesini arttirmay1 cazip kilacaktir. Ancak artan fiyatlar sadece mal ve hizmet
fiyatlarmi degil, ayn1 zamanda iiretim faktorlerinin fiyatlarim1 da yiikselteceginden
iretim maliyetleri yiikselecek, liretim maliyetlerinin yiikselmesi ile toplam arz
azalacak ve arz egrisi AS;’den AS;’ ye dogru paralel olarak kayacaktir. Bu durumda
ekonomi, yeni denge noktasi olan Ds; noktasinda dengeye ulasacaktir. Boylece Ds
denge noktasinda ekonomi yeniden tam istthdam seviyesi olan Y; noktasmna geri
gelmis ve fiyatlar genel seviyesi de daha yiiksek bir fiyat diizeyi olan P; halini almig
olacaktir (Lipsey, Courant, Purvis & Steiner, 1993: 574).
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3.4.2.2. Maliyet Enflasyonu

Temel itibariyle maliyet enflasyonu genel bir talep artisi olmaksizin {iretim
maliyetlerinin ylikselmesi sonucu fiyatlarin ylikselmesi olarak tanimlanmaktadir.
Yani, tretim faktorleri fiyatlarinda kendiliginden meydana gelen artislardir. Bu

artislarin baslica nedenlerini su sekilde siralayabiliriz (Ozgiiven, 1991: 390-391):

- Isgiicii talebinin artmasi: Isgiicii talebinin artmasi ile 6nce iicretler ardindan

da maliyetler yiikselmektedir.

- Taban fiyatlann ve destekleme almlari: Devlet bazi tarimsal {iriinlerin
fiyatlarmi belirler ve bu fiyattan {iriin satin alinmasim garanti altina alir.
Devletin belirledigi yiiksek taban fiyatlary, tarimsal {irtin fiyatlarmi ve

tarimsal tirtinleri girdi olarak kullanan firmalarin maliyetini artirir.

- Kotii hava sartlarimin tarim iiriinleri maliyetini etkilemesi: Uriin bol
olunca fiyatlar diiser, kit olunca fiyatlar artar. Degisen hava sartlar1
dolayisiyla {iriiniin maliyetinin artmas1 {reticiler tarafindan fiyatlara

yansitilmaktadir.

- Devaliiasyon etkisi: Devaliiasyon karsisinda paranin dis degeri diiserek ithal

mallarm fiyat1 ylikselir. Bu fiyat artis1 da i¢ piyasadaki fiyatlari tetikler.

- Isci sendikalarimin kuvvetlenmesi: Kuvvetlenen sendikalar ile iicretler artar,

artan Ucretler talebi canlandirir, bu da fiyatlar: artirir.
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Sekil 1.2: Maliyet Enflasyonu

Sekilde 1.2°de goriildiigii gibi ekonomi D; tam istihdam seviyesinde dengede
iken fiyatlar genel seviyesi Py, milli gelir seviyesi de tam istthdam dengesini ifade
eden Y ile gosterilmistir. Yukarida saydigimiz nedenlerden herhangi biri sebebiyle
iiretim maliyetlerinde meydana gelecek bir artis, toplam arz egrisinin AS;” den AS,’
ye dogru paralel olarak kaymasimi yani toplam iiretimin azalmas1 durumunu ortaya
cikaracaktir. Bu durumda yeni denge D, noktasinda olusacak, fiyatlar genel seviyesi
P, diizeyinden P, diizeyine ¢ikacak, milli gelir diizeyi ise Y;’ den Y, diizeyine
diisecektir. Boylece degisen bu iki etkiyle ekonomi eksik istthdamla enflasyon
olgularmi bir arada yasamis olacaktir. Bu durum iktisatgilar tarafindan stagflasyon

olarak adlandirilmaktadir.

Ekonomide stagflasyon durumu bas gdsterdiginde ya toplam talep ya da
toplam arz artirilarak bu duruma miidahale edilmelidir. Eger Merkez Bankas1 para
arzin artrrarak talep canlandirici bir politika uygulamayi secerse, toplam talep egrisi
AD; konumundan AD, konumuna gelecektir. Genisleyen yeni talep miktar1 ile
ekonomide denge noktast D3 olacak, milli gelir seviyesi ise basladigi gibi tam
istthdam diizeyi olan Y, dilizeyine geri donecektir. Fiyatlar genel seviyesi ise

yilikselmeye devam edecek ve P; seviyesine ¢ikacaktir (Lipsey ve diger., 1993: 683).
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3.4.2.3. Karma Enflasyon

Bazi iktisat¢ilar, ekonomide meydana gelen enflasyon olusumlarinin biiyiik
bir kismmda hem talep hem de arzdan gelen etkilerin bir arada bulundugunu iddia
etmektedirler. Bu tiir enflasyonu esas olarak toplam talebin ekonomideki kesimler
arasindaki kaymasi olusturmaktir. Toplam arz sabit iken, belli kesimlerce iiretilen
mallara kars1 olusan talebin arttigini, diger kesimlere karsi ise azaldigmi varsayalim.
Talep kanunu geregi talebin arttig1 kesimlerde fiyat ve iicretlerin yiikselmesi, diistiigii
kesimlerde fiyat ve ticretlerin diigmesi beklenir. Ancak bu durumun gergek hayattaki
yansimalar1 daha farkli olmaktadir. Talep artis1 nedeniyle fiyatlar1 yiikselen mallar,
talep artis1 yasanmayan kesimlerce ara mali olarak kullanilabileceginden, fiyat
yiikselisleri bir maliyet yiikselisi olusturacak ve bu durum girisimciler tarafindan
fiyatlarin saptanmasi swrasinda fiyat artist yoniinde yeni bir baski yaratacaktir
(Ulusoy, 2003: 176). Yani karma enflasyonda talep enflasyonu ile maliyet

enflasyonu ayni1 anda yasanarak, fiyatlar1 yiikseltmektedir.
3.5. ENFLASYON TEORILERI

En ¢ok ele aliman makroekonomik sorunlarin basinda gelen enflasyon
kavrami, tarihler boyu ¢ok ¢esitli iilkelerin sorunu olmus, hala da sorun olmaya
devam etmektedir. Dolayisiyla bu soruna ¢o6ziim arayisi i¢inde olan bir¢ok bakis acis1
ortaya ¢ikmustir. Bu alanda en 6nemli teoriler Klasik, Keynesyen, Monetarist ve

Yapisalci ekollerin teorileri ile Kalecki yaklagimidir (Suigmez, 1997: 8).

3.5.1. Klasik Yaklasim

Klasik iktisatgilarin enflasyon olgusu hakkindaki goriisleri, Amerikal
iktisat¢t Irving Fischer’in gelistirdigi Fischer yaklasimi ve Alfred Marshall ile Arthur
Pigou tarafindan gelistirilen Cambridge yaklasimi1 cergevesinde iki kisimda

incelenmektedir (Unsal, 2009: 476).
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3.5.1.1. Fischer Denklemi

Fiyatlar ile para miktar1 arasindaki iligkiyi miibadele denklemi ile agiklayan

Fischer, kendi ad1 ile literatiirde gegen bu denklemi su sekilde formiilize etmistir:
MV=PT

Bu denklemde denkligin sol tarafinda yer alan M, ekonomide belirli bir
donemde piyasada dolasimda bulunan para miktarini, V paranin dolasim hizini yani
belli bir siire icerisinde piyasada dolasimda bulunan paranin aynt donemde mal ve
hizmet satin almak icin ortalama olarak kac¢ kere kullanildigini gdstermektedir.
Esitligin sag tarafindaki P terimi cari fiyat seviyesini, T terimi ise islem hacmini yani

paranin aracilik ettigi islem miktarimi gostermektedir.

Fischer’e gore V, halkin aligkanliklarina ve tiikketim egilimine baghdir. Kisa
donemde bu faktorlerin degigsmesinin zor olmasmdan dolayi, V sabit kabul

edilmektedir.

Islem hacmi yani T’ nin artirilmasi ancak teknolojik gelismelerle ya da
ekonominin genigletilmesiyle miimkiin oldugundan kisa donemde degistirilmesi olas1

degildir. Bu yiizden kisa donemde islem hacmi de sabit kabul edilmektedir.

Bu durumda kisa donemde denklemin sol tarafindaki para miktar:
degistiginde sag taraftaki fiyat diizeyi de ayni oranda ve aymi yonde degisecektir

(Dinler, 2004: 413- 414).

Sonu¢ olarak miibadele denklemi olarak bilinen Fischer teorisinin temel
aldig1 ¢ikis noktast: ekonomide belli bir donemde harcanan para miktarmin, satilan

mallarm degerleri toplamma esit oldugu yaklagimidir (Mansfield, 1989: 259).
3.5.1.2. Cambridge Denklemi

Bu denklem bireylerin para tutma egilimleri ile ilgili oldugu i¢in literatiirde
ad1 para tutumu yaklasimi olarak da ge¢mektedir. Cambridge denklemi su sekilde
ifade edilmektedir:

(M/P)=kT
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Bu denklemde M yine ekonomideki para miktarmni, P fiyatlar genel
seviyesini, T de islem hacmini simgelemektedir. Denklemi ac¢tigimiz zaman elde
edecegimiz PT ¢arpimi bize nominal milli geliri, k katsayis1 ise bu gelirden nakit
olarak elde tutulan miktar1 gostermektedir. Buradan hareketle kPT, nominal para
talebini ifade eder ve para piyasasi dengede iken bu ¢arpim para arzina esittir

(Akgdniil, 1992: 55- 57).

Fischer denklemi ile Cambridge denkleminin kiyaslandigi zaman ayni sonucu
vermesi, k ile V arasindaki iligkiden kaynaklanmaktadir. Bir ekonomideki para
miktarinin GSYIH satin almmasinda 5 defa kullanilmasi (V=5), o ekonomideki
kisilerin GSYIH’ ya esit olan gelirlerinin 1/5’ini para olarak elde tutmak istedikleri
manasina gelmektedir (Unsal, 2009: 479). Sonu¢ olarak paranmn dolasim hizi
kisilerin ellerinde para tutma egilimleri ile ilgili oldugu icin bu esitlikten

bahsedilebilir: 1/k=V.
3.5.2. Keynesyen Yaklasim

Ekonominin kendiliginden ve siirekli tam istthdamda dengeye gelmesinin
istisnai bir durum olabilecegini belirten Keynes’e gore enflasyona toplam iiretimi
asan toplam tiikketim sebep olmaktadir. Yani Keynesyen sisteme gore enflasyon
sorunu toplam talep ile toplam arz arasindaki dengesizlikten kaynaklanmaktadir

(Suicmez, 1997: 9).

Keynes’in Genel Teorisindeki degerlendirmelerine gore ekonomi tam
istihdam seviyesinde iken Klasiklerin olusturduklari1 miibadele denklemi dogru
sonuglar ortaya c¢ikartmaktadir. Yalniz ekonomi eksik istihdamda iken para
miktarindaki degismeler fiyatlar genel seviyesini etkilemez. Para arzinda meydana
gelecek degisiklikler ekonomi eksik istihdamdayken once istihdam seviyesini yani
milli geliri etkiler. Ne zamanki ekonomi tam istihdam seviyesine ulasir, o zaman etki

fiyatlar diizeyine kayar.

Keynesyen model ilk ortaya c¢iktig1 zamanlarda uygulamalarda basarili
sonuclar elde etmesine karsin, 1970’11 yillarla birlikte diinya ekonomilerinde bas
gosteren stagflasyon olgusu ile diisiis trendine girmis ve Keynesyen teori stagflasyon

durumuna c¢oziim iretmede yetersiz kalmistir. Hatta o donemdeki ekonomik
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konjonktiiriin sorumlusu olarak nitelendirilmistir. Bu noktada stagflasyona ¢oziim
olarak parasalc1 goriis diye adlandirilan Monetarist yaklasim devreye girmistir

(Suigmez, 1997: 9).

3.5.3. Monetarist Yaklasim

1970’11 yillarda yasanan krizler sonucunda Friedman basta olmak iizere
Phelps, Schwartz gibi iktisat¢ilarin olusturdugu Monetarist goriis, makro iktisadin
temellerine iligskin elestirisel bir analiz ortaya koymustur. 1970’lerin ilk yillarinda
Friedman’in yayimladigi “A Theoretical Framework of Monetary Analysis” ve “A
Monetary Theory of Nominal Income” adli iki makalesi ile baslayan tartisma, bir¢ok
iktisatginin katilimi ile devam etmistir. Bu Monetarist ¢alismalardaki temel amag
enflasyonun agiklanmasidir. Bu calismalarin ortak o6zelligi ise; iktisat¢ilar farkl
teorik yaklasimlar uygulasalar bile tiim g¢alismalarda ii¢ hipotezin siirekli olarak

tekrarlanmis olmasidir. Bu hipotezler su sekilde siralanabilir (Frisch, 1989: 67):
- Enflasyon esas itibari ile parasal bir olgudur,

- Keynesyen Teorinin enflasyon sorununu Ozellikle de enflasyonun

hizlanmasini agiklamasi imkansizdir,

- Enflasyon oranini para arzmin biiylime orani, enflasyon hizlanmasini ise para

arzinin biiylime hiz1 agiklamaktadir.

Monetarist Ekol, enflasyonun parasal genislemeden kaynaklandigini ileri
sirmektedir. Friedman’a gore enflasyon parasal kaynakli bir sorundur ve
enflasyonun nedeni para arzindaki artiglardir. Karar organlarmin para politikasi
araglar1 ile ekonomiye miidahale etmesi parasal biytkliikler {izerinde -etkili
olmaktadir. Bu durum da enflasyonist sonuglar ortaya ¢ikartmaktadir (Dileyici, 2001:
43). Monetarist Ekole gore, enflasyonla miicadele en etkili ¢6ziim para arzinin

kisilmasi veya kontrol altina alinmasidir.

3.5.4. Yapisalc1 Yaklasim

Monetarist yaklagimin ¢oziim getiremedigi az gelismis tlilkelerdeki enflasyon

problemi, enflasyonun nedeninin sadece parasal unsurlara bagli olamayacagi ve bu
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ylizden monetarist enflasyon teorisinin saglam olmadig1 konusunda elestirileri
glindeme getirmistir. Bu noktada ortaya cikan Yapisalct yaklasimi savunan
iktisat¢ilara gore enflasyonun temel nedeni yapisaldir. Temel olarak ekonomik
yapida var olan dengesizlikler enflasyonu tetiklemektedir. Ekonomideki talep yapisi
degistigi i¢in ekonominin bazi kesimlerinde durgunluk ve issizlik artarken fiyatlar
diistiriilemedigi, bazilarinda ise talep artislar1 nedeniyle fiyatlar yiikseltilecegi i¢in

fiyatlar genel diizeyi yiikselmis olacaktir (Ustiinel, 1983: 270).
3.5.5. Kalecki Yaklasimi

Kalecki yaklasimimma gore herhangi bir nedenle maliyetleri artan firmalar bu
artig1 fiyatlarina yansitirlar. Nispeten daha yiiksek bir fiyattan mal ve hizmet satmak
isteyen firmalar, girdi taleplerini artirirlar. Bu da fiyatlarin yiikselmesine neden olur.

Bu siire¢ kar oranlar1 eski diizeye gelinceye kadar devam eder.

Kar enflasyonu olarak nitelenen bu siirecte maliyet ne olursa olsun firmalar
maliyet+kar amaciyla caligmakta ve etiket {istiinde bir fiyatlama yaparak sabit kar
oranlarmi korumaktadirlar. Bu siirece mark-up fiyatlama ad1 verilmektedir (Suicmez,

1997: 12).
3.6. ENFLASYONUN MALIYETI

Dogrudan paranin degerinin azalmasina sebep olan enflasyon olgusu, iktisat
literatiirtiniin en 6nemli sorunlarmin basini1 ¢cekmektedir. Bireyler, satin alma gliciinii
azaltan enflasyon olgusuna karsilik tasarruflarmi en iyi sekilde kullanmay1

amaclamaktadirlar.

Enflasyonist ortamin hakim oldugu bir ekonomide tasarruf sahiplerinin faiz
geliri elde edebilmek icin birikimlerini bankaya yatwrma karar1 almalari, alacaklar:
faiz orani ile fiili enflasyon orami arasindaki iliskiye bagldir. Bu karar i¢in nominal
faiz oranmin enflasyon oranindan yiiksek olmasi gerekmektedir. Enflasyon
oranindaki artisa bagli olarak faiz oranlar1 da artacagi icin yatirimin getirisi
azalacaktir. Bu siirecin sonunda tasarruf sahipleri birikimlerini spekiilatif alanlara
kaydiracaklar1 i¢in yatiwrmmlar siirekli azalacak ve kaynaklarin etkin kullanimi

giiclesecektir (Coban, 2009: 395- 396).
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Enflasyon donemlerinde doviz kurlarinda gerekli diizenlemeler yapilmadigi
takdirde yerel fiyatlarin artmasi ithal mallarin fiyatinin ucuzlamasima, dolayisiyla da
ithalatin artmasina ve ihracatin azalmasina neden olacaktir. Bu durum dogrudan
odemeler dengesine etki ederek, dengenin bozulmasini saglayacaktir. Bu duruma
miidahale amaciyla devlet ithalat kotalar1 uygulamay1 ya da yerli paranin yabanci
para karsinda degerini diisiirerek devaliiasyona gitmeyi segebilir. Fakat kota
uygulanmast durumunda 6zellikle hammaddesi yurtdisindan gelen iiretim mallarinin
arzinda azalma yasanirken, enflasyon daha da siddetlenecektir. Ayni sekilde
devalliasyon aracinin se¢ilmesi durumunda ise bu kez ithal mal ve ithal girdilerin
fiyatlarinin artmasiyla karsilasilirken, bu da enflasyonun koriiklenmesine neden

olacaktir (Dinler, 2004: 437- 438).

Enflasyonist ortamda reel iicretler diiser, nominal {icretler artar. Ucretlerin
yilikselmesi maliyetleri ve fiyatlar1 kamgilar. Bunun sebebi; genellikle iicretlerin
artirllmas1 maliyetlere yansitildig1 icin, fiyatlar genel seviyesinin de yiikselme
egilimine girmesidir.

Ucret diizeyinde oldugu gibi enflasyonist bir ortamda milli gelir diizeyinde de
ayni etki goriliir. Reel milli gelir hacmi daralirken, nominal milli gelir hacmi

genisler ve boylece rakam olarak milli gelir hacmi kabarik goziikiir (Ozgiiven, 1991:

395).

Enflasyonun ii¢c ana maliyeti vardr. Birincisi likit kalmaktan kaynaklanan
firsat maliyetinin yaratacagi ayakkabi-deri maliyeti, ikincisi enflasyonist ortamda
fiyat etiketlerinin siirekli giincellenmesi durumunda ortaya ¢ikan menii maliyeti,
ticlinciisii de enflasyonla paralel vergi bariyerlerinin tam olarak ayarlanamamasindan

kaynaklanan nominal vergi artiglaridir (Suigmez, 2007: 11).
3.6.1. Ayakkabi-Deri Maliyeti

Kisiler sahip olduklar1 varliklarm bir kismini nakit olarak elde tutarken,
donemine gore gegici olarak atil varsaydiklar1 diger kismini ise faize yatirirlar. Bu
tutumda olan bir kisi, eldeki likit miktarmi tiikettikten sonra nakde ihtiyag
duydugunda, faizdeki parasmi kullanmak amaciyla bankaya kadar gidip gelmek

zorunda kalir. Bu durumun yol actigi isgiicii kaybina ayakkabi-deri maliyeti

42



denilmektedir (Parasiz, 1997: 202-203). Bu maliyete ayni zamanda ayakkabi
maliyeti, ayakkabi eskitme maliyeti, kosele maliyeti gibi farkli isimler de

verilmektedir.
3.6.2. Menii Maliyeti

Enflasyonist baskilarin hadkim oldugu bir ekonomik konjonktiirde, gerek
vitrindeki mallarmn fiyatlarini gerekse katalog fiyatlarmi siirekli glincellemek zorunda
olan firmalarin yeni kataloglarin basiminda veya vitrin fiyatlarinin degistirilmesinde
kullandiklar1 emek ve girdiler menii maliyeti olarak isimlendirilmektedir. Bu
harcanan emek, olas1 bagka mallarin iiretiminin kaybolmasi anlamma geleceginden
ekonomik olarak biiyiik bir kayiptir (Mankiw, 2010: 109). Literatiirde meni
maliyetlerine liste maliyetleri, etiket maliyetleri, katalog maliyetleri gibi farkh

basliklar altinda rastlamak da miimkiindiir.
3.6.3. Nominal Vergi Artislan

Vergi gelirlerinin nominal gelir tizerinden elde edildigi bir ekonomide
nominal gelirler arttikga vergi oranlar1 da artiyorsa, ortaya ¢ikan enflasyon orani
bireylerin iistlendikleri reel vergi yiikiiniin artmasima sebep olur (Unsal, 2009: 107).
Vergi bozulmasit olarak da adlandirilan bu durumu ortadan kaldirmak i¢in

uygulanabilecek en etkin yol vergi gelirini reel gelir lizerinden toplamaktir.
3.7. ENFLASYONLA MUCADELE

Enflasyonla miicadele etmeye karar veren bir ekonominin oniinde iki segenegi

bulunmaktadir. Bunlardan ilki para politikasi, ikincisi ise maliye politikasidir.

Para politikas1 en genis anlami ile, ekonominin likit miktarmin artirilip,
azaltilmas1 suretiyle ekonomide olusan konjonktiire gore degistirilmesidir.
Enflasyonla miicadelede kullanilabilecek baslica para politikasi araglar1 su sekilde

siralanabilir (Ulusoy, 2003: 177-178):
- Acik Piyasa Islemleri,

- Reeskont Orani,
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- Zorunlu Karsilik Oran1 (Mevduat Munzam Oran),
- Kredi Sinirlandirilmast.

Maliye politikas1 ise; devletin vergi toplamak, gider olusturmak ve
bor¢lanmak suretiyle ekonomiye miidahalede bulunmasi olarak ifade edilmektedir.
Maliye politikas1 uygulama alanit olarak se¢imlik bir politikadir. Ekonominin
biitlinline uygulanabilecegi gibi, baz1 bolgelere, bazi sektorlere veya bazi ekonomik
faaliyetlere de uygulanabilmektedir. Maliye politikasinin para politikasina karsm bir
diger istiinliigii de daha etkin olmasindan kaynaklanmaktadir. Giderler, vergiler gibi
uygulama araclar1 vasitasiyla harcamalar fiilen etkilenebilmektedir. Para politikasi
uygulamasinda ise ayni sonuglar bireylerin davraniglarina birakilmistir. Enflasyonla
miicadelede baslica maliye politikas1 araglar1 ise su sekilde siralanabilir (Ulusoy,

2003: 178-179).
- Vergi Politikast,
- Gider Politikasi,
- Borg¢ Yonetimi.

Merkez Bankasi’nin, ana amaci olan fiyat istikrarinin saglanmasi ve
siirdiirtilmesine yonelik olarak para politikasinin makul bir donem i¢in belirlenen bir
enflasyon hedefine dayandirilmasi enflasyon hedeflemesi rejimi olarak
adlandirilmaktadir  (Duygu, 2002: 13). Enflasyon hedeflemesi iki tiirde
olabilmektedir. Bunlardan ilki siki enflasyon hedeflemesidir. Para politikasinin temel
amact enflasyonun hizla diigmesi (%1-2) ve iiretim istikrarmin saglanmasidir.
Ikincisi olan esnek enflasyon hedeflemesinde ise enflasyonun kademeli olarak
diisiiriilmesi ve lretim istikranin saglanmasi temel amactir. Enflasyon hedeflemesi

bes temel unsurdan olusmaktadir (Barisik, 2002: 76):
- Devletin enflasyon hedefi i¢in orta vadeli sayisal bir hedef belirlemesi,
- Para politikas1 temel hedefinin fiyat istikrar1 olarak secilmesi,

- Yalnizca toplam paray1 ve doviz kurunu degil, pek cok degiskeni iceren

politika araclarini kullanabilmek i¢in yeterli bilgiye sahip olunmasi,
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- Para otoritesi kararlari, kurallar1 ve alanlar1 hakkinda kamuoyu ve piyasayla

iletisim kurularak seffafligin saglanmasi,
- Enflasyon konusunda Merkez Bankasi’nin sorumlulugunun artirilmasi.

Enflasyon hedeflemesi rejimi kamuoyu tarafindan rahat anlasilabilir ve takip
edilebilir bir yapidadir. Bu da, rejimin seffaflik iceren bir 6zellik gostermesinden ileri
gelmektedir. Belli bir hedefin konuluyor olmasi Merkez Bankasi’nin tutarsizlik
gostermesine engel olmaktadir (Altinisik, Cakmak ve Usta, 2006: 90). Uygulanmasi
planlanan enflasyon hedeflemesi rejiminin basarili olabilmesi i¢in bazi 6nkosullar1 da

saglamas1 gerekmektedir. Bu kosullar (Keyder, 2005: 10):

- Merkez Bankasi’nin operasyonel (para politikas1 araglarin1 uygulamadaki)

bagimsizligi,

- Kamu maliyesi baskisinin azaltilmig olmasi (kamunun iilke tasarruflarina

ithtiyaciin azalmis olmas),
- Enflasyon ile doviz kuru arasindaki iligkinin zayif olmasi,
- Mali sistemin saglam bir yapiya sahip olmasi,
- Diistik enflasyon olarak siralanabilir.

Enflasyon  hedeflemesi rejiminde  belirlenen hedefe  ulagilmasini
engelleyebilecek bazi etkenlerin g6z Oniine almmasi gerekmektedir. Bu etkenler

(Tuglu, 2002: 159):
- Diinya petrol ve hammadde fiyatlarindaki dalgalanmalar,
- Beklenmedik dogal afetler,
- Siyasi otoritenin kesin kararlilik gostermemesi,
- Tarm iiretimindeki fiyatlar: etkileyebilecek dalgalanmalar,

- Dolayl vergilerdeki kademeli artiglar olarak siralanabilir.
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IKINCi BOLUM
ISSIZLIK-ENFLASYON ILiSKIiSi ve PHILLIPS EGRISI
YAKLASIMLARI

1. ISSIZLIK-ENFLASYON IiLiSKiSINE TARIHSEL ACIDAN BAKIS

Fiyatlar genel seviyesindeki artis anlamina gelen enflasyon ile issizlik, birgcok
iilkenin ekonomik sorunlarinin basinda gelmektedir. Sadece gilinlimiiziin problemi
olmayan bu iki sorun, ¢ok uzun zamandir ililke ekonomilerinin problemi halindedir
ve kokeni 18. yiizyila kadar uzanmaktadir. Iktisat literatiiriinde 1700’1i yillardan

itibaren ad1 gecen bu sorunlara birgok iktisat¢i deginmistir.

18. yiizyilin ilk ceyreginde Iskogyal1 iktisatg1 John Law, giiniimiizde temel
almanin aksine azalan igsizlikle azalan enflasyonun bir arada bulunabilecegini

belirtmistir (Humphrey, 1985a: 18).

Bir diger Iskog iktisatgi David Hume, 1752 yilinda giiniimiiz issizlik-
enflasyon iliskisine benzer iliskileri o donemde ortaya atmistir. Hume, beklenmeyen
parasal kaynakli fiyat degismelerinin istthdam {izerindeki etkilerini agiklarken
rasyonel olmayan bekleyisleri temel almistir. Buradan hareketle, fiyatlar genel
seviyesinde artis yasanirken ekonomideki issizlik oranmin diisiik oranlara
cekilebilecegini, diisiis yasanirken ise issizlik oranmin yiikselecegini belirtmistir

(Humphrey, 1985a: 18-19).

Henry Thornton, 1802 yilinda para miktar1 ve fiyatlar seviyesindeki artiglarin
siirekli oldugu donemlerde reel faaliyetleri harekete gecirerek issizlik-enflasyon
degis-tokusu ortaya c¢ikaracagini savunmustur. Thornton’a gore degis-tokusun
arkasinda yatan gercek neden parasal ticretlerin siirekli fiyatlari gerisinde kalmasidir

(Humphrey, 1982: 16).

1820’1l yillarda bu katkilar, iki Ingiliz iktisat¢r1 Thomas Attwood ve John
Stuart Mill’in goriisleri ile devam etmistir. Bu goriisler, literatiirde Attwood-Mill

tartigmasi olarak yer almistir. Bu iktisat¢ilardan T. Attwood, yliksek issizlik oraninin
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nedenini diislik fiyat oranlarma, yliksek fiyat oranlarinin nedenini ise diisiik igsizlik
oranina baglamaktadir. Ona gore fiyatlar ile igsizlik oranm arasinda uzun déonemli ve

stirekli bir iliskinin varligindan s6z edilmektedir.

J. S. Mill ise Attwood’ un tersine, issizlik enflasyon orani iligkisinin gegici
oldugunu belirtmektedir. Bu iliski beklenmedik fiyat degisimlerinden
kaynaklanmaktadir. Ureticiler fiyat yiikselmelerini reel bazda degil, nominal bazda
algiladiklar1 zaman ekonomik konjonktiir olagan seyrine yeniden donecektir. Yalniz
bu siirecte enflasyonun olumsuz etkileri yasanmaya devam edecektir (Humphrey,

1977: 15-21).

Yirminci yilizyilm ilk c¢alismast Irving Fisher tarafindan 1926 yilinda
hazirlanan “A Statistical Relationship Between Unemployment and Price Changes”
isimli makale olmustur. Bu makalenin literatiirdeki Onemi ise issizlik-fiyat
degismeleri iligskisi konusunda yapilan ilk istatistiksel ¢alisma olmasidir. Fisher,
1915-1925 donemine iliskin aylik verileri kullanarak ABD i¢in yapmis oldugu
incelemede, fiyat degismelerinden istihdama dogru giiclii bir nedensellik iliskisi
bulundugunu tespit etmistir. Bu nedensellik iligskisinin sebebi ise, maliyetlerin
fiyatlardaki degismelere gecikmeli olarak uyum saglamasidir. Ciinkii maliyetler fiyat
degismelerinin gerisinde kalirsa, karlar yiikselecek, reel ekonomik aktivite
genisleyecek ve issizlik azalacaktir (Biiylikakin, 2008: 135). Sekil 2.1°de, Fisher’in
bu ¢alismasinin temelini olusturan gecikmeli fiyat degismeleri ile istihdam arasindaki
esanli hareketleri gormek miimkiindiir. Fisher, dikey eksende yiizde olarak fiyat ve
istthdam degismelerine, yatay eksende ise yillara yer vererek soz konusu zaman

dilimleri arasindaki fiyat ve istihdam degisimlerini incelemistir.
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Sekil 2.1: Irwing Fisher Grafigi

Gilinitimiizde issizlik enflasyon iligkisini yansitan temel calisma olarak kabul
goren Phillips’in yaptig1 ve kendi adiyla anilan Phillips Egrisi’ne ilerleyen kisimlarda
deginecegiz. Literatiirde ilk kez Phillips’ in yaptig1 bu calismaya onciiliik eden
calisma, Hollandali iktisat¢1 Jan Tinbergen’e aittir. Tinbergen’in, 1936 yilinda
yazmis oldugu “An Economic Policy for 1936” adli makalesinde, Fisher’in
calismasinda yer almayan formel ekonometrik denklemleri de kullanarak konuyu
ekonometrik alanda ele alan ilk iktisat¢1 oldugunu soyleyebiliriz. Timbergen, farkl
ekonomiler i¢in yaptig1 ekonometrik ¢alismalarinda iicret oran1 denklemlerini tahmin
ederek Phillips Egrisi’nin temellerini atmanin yami sira, tiicret hareketlerinin
belirlenmesinde rol oynayan faktorler konusunda da diger iktisat¢ilara yol
gostermistir (Bacon, 1973: 314). Ayrica Tinbergen, 1951 yilinda yaymlanan
“Business Cycles in the United Kingdom 1870-1914” isimli ¢calismasinda da konuya
tekrar deginmektedir (Bliylikakin, 2008: 135).

1955 yilinda Lawrance Klein ve Arthur Goldberger yayimladiklar1 “An
Econometric Model of the United States, 1929-1952” adli c¢aligmalarinda
ekonometrik olarak issizlik-enflasyon iliskisini tahmin etmislerdir. Bu ¢alismaya
gore parasal licret oranlar1 isglicii piyasasindaki arz ya da talep fazlasina bir
reaksiyon olarak belirlenmekte olup, yiliksek issizlik orani arz fazlasini, diistik igsizlik
orami ise talep fazlasmi gostermektedir. Bu calisma neredeyse Phillips Egrisi’nin

teorik kismini olusturan Lipsey’in ¢alismasiyla aynidir. Birbirinden farki Klein ve
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Goldberger’in yiizdelik degisim oranindan ¢ok, iicret enflasyonu degiskenini temel

olarak, issizligi de dogrusal olarak kabul etmesidir (Humphrey, 1985a: 22).

Bu doneme kadar yapilan caligmalarda issizlikle fiyatlar arasindaki teorik,
istatistiksel, ekonometrik iliskiler ortaya konmustur. A. J. Brown 1955 yilinda
yayimladigr “The Great Inflation 1939-1951” isimli calismasinda issizlik ve fiyat
artis oranlar1 arasidaki iliskiyi istatistiksel bir serpme diyagramda goOstermistir.
Brown bu ¢alismasinda, 1880-1914 ve 19201951 dénemi Ingiltere ve 1921-1948
donemi ABD verilerini kullanarak issizlik ile ticret enflasyonu arasindaki ters yonlii
ve dogrusal olmayan iliskiyi gosteren serpme diyagrami ¢izmistir (Biiyiikakin, 2008:
135). Sekil 2.2, Brown’un 1881-1914 donemine iliskin Ingiltere igin yaptig:
calismada elde ettigi serpme diyagrami gostermektedir. Bu diyagramda dikey
eksende bir onceki yila gore iicret oranlarindaki ylizde degisime, yatay eksende ise

issizlik yiizdesine yer verilmistir.
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Sekil 2.2: A.J.Brown’un Serpme Diyagram
1957 yilinda ise Paul Sultan, “Labor Economics” adli kitabinda fiyatlar
seviyesindeki yillik ylizde degisim ile issizlik orani arasindaki iligkiyi gosteren, sol
yukaridan sag asagiya egimli olarak ¢izilen ve kendi adiyla anilan Sultan Egrisi’ni

cizip, agiklamistir (Sultan, 1957: 555). Sekil 2.3’te goriilen grafikte Sultan, dikey

eksende fiyat diizeyindeki yillik yiizde degisimlere, yatay eksende ise issizlik oranina
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yer vermistir. Bu grafikte issizlik oranlarin1 diistirdiikce enflasyon tehlikesiyle karsi
karstya kalinacagina dikkat c¢eken Sultan, fiyat endekslerinin yilik olarak %2
oranindan fazla artmamasi ya da azalmamas1 durumunda tahmini bir istikrar bolgesi

olusturulabilecegini savunmustur (Sultan,1957:555).

Fiyat Degismeleri ile Istihdam
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iy | SERRENEEPEE R Sy 4., N —— -
~ Max. Tolere Edilebilir Deflasyon
4 +
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Yillik Degisim (%)

Sekil 2.3: Paul Sultan’in Grafigi

Issizlik-enflasyon degis-tokusu ile karsi karsiya kalan iilkeler, bunlardan
kurtulmak icin degisik politikalar uygulamaktadirlar. Fakat bu sorunlardan ayni1 anda
kurtulmak, ikisi arasinda bulunan negatif iliski sebebiyle neredeyse imkansizdir
(Uysal ve Erdogan, 2003: 35-36). Ciinkii diisiik oranli enflasyon yiiksek issizlik

oranina, diisiik oranl issizlik ise yiiksek enflasyon oranma neden olmaktadir.

Celiski halinde olan bu iki ekonomik sorunun 6nemini 1970 yilinda ekonomi
dalinda Nobel Odiilii kazanan Amerikal {inlii iktisat¢1 Paul Anthony Samuelson’un
su ifadesinden de c¢ikarmak miimkiindiir: “Bence ¢oziimlenmemis tek temel
ekonomik sorun, tam istihdamla fiyat istikrar1 arasindaki sert pazarlikta yatmaktadir.
Hayati onem tasiyan bu soruna bir ¢Oziim Ogesi getirebilecek iktisat¢i, Nobel

Odiiliinden daha fazlasina hak kazanacaktir” (Unay, 2001: 371).

2. PHILLIPS EGRISi

1950’11 yillara kadar bircok iktisat¢i izlenecek iktisat politikalarinda tam
istthdam ve fiyat istikrar1 amaclarini bagimsiz amaglar olarak kabul etmislerdir.

Ancak 1950’lerden sonra, ekonomi genislerken tam istihdam milli gelir diizeyine
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ulagilmadan once fiyatlar genel seviyesinin yiikselmeye basladigini saptamislardir

(Parasiz, 1997: 229).

Bir onceki konuda da degindigimiz tiim bu asama ve gelismeleri takiben,
1958 yilinda Londra Ekonomi Okulunda, Profesér Alban William Phillips, yaklasik
bir asirlik (1861-1957) déneme iliskin veri seti olusturarak, ingiliz ekonomisinde
parasal iicretlerdeki degisme orami (iicret enflasyonu) ile issizlik orami arasindaki

iligkiyi inceleyen bir ¢calisma yapmustir (Lacker & Weinberg, 2007: 204).

Temel olarak Phillips Egrisi analizi tarihinde ii¢ Onemli asama goze
carpmaktadir. Bunlardan ilki, Phillips ve Lipsey tarafindan formiillestirilen igsizlik
ve enflasyon oranlar1 arasindaki kararli ve ters yonlii iliskinin varlima dayali
varsayim, ikincisi kisa donem ve uzun donem Phillips egrilerini birbirinden ayri
olarak degerlendiren, Friedman ve Phelps tarafindan gelistirilen “dogal issizlik orani
hipotezi”, iigiinciisii ise Rasyonel Beklentiler Okulunun Phillips Egrisi elestirileri

iizerinde yogunlasan tartismalardir (Frisch, 1989: 17).
2.1. PHILLIPS EGRISI’NIN TEORIK CERCEVESI

Alban William Phillips tarafindan yapilan ilk ¢aligma “Stabilization Policy in
a Closed Economy” baghigiyla Economic Journal’da yayimlanmistir. Phillips, bu
makalesinde {iriin fiyatlarindaki degisim orani ile iiretim diizeyi arasindaki iligskiye
yer vermektedir. S6z konusu degiskenler arasindaki iliski, faktor piyasalarinda ortaya
cikan ve Once faktor fiyatlarini, daha sonra da iirlin fiyatlarim etkileyen, tiirev talep
baskist baglaminda ac¢iklanmaktadir. Bu yayindan sonra benzer yayimlar olusturmaya
devam eden Phillips, 1956 yilinda “Some Notes on the Estimation of Time-forms of
Reaction in Interdependent Dynamic Systems” adli makalesini, 1957 yilinda ise
“Stabilization Policy and Time-forms Lagged Responses” adli makalesini
yayimlamistir. Ancak pek ilgi yaratamayan bu makalelerinin aksine, 1958 yilinda
yayimladigr “The Relation between Unemployment and the Rate of Change of
Money Wage Rates in the United Kingdom: 1861-1957” adli makalesi ile olduk¢a
ses getirmistir (Biiylikakin, 2008: 136). Yeni Zelandali iktisat¢1 bu caligmasinda
igsizlik oranlar1 ile parasal licret oranlar1 arasinda bir degis-tokus iliskisi oldugunu

savunmustur (Eroglu, 2004: 65).
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Phillips, yillik veriler kullanarak olusturdugu bu calismasinda bagimsiz
degisken olarak issizlik oranmi, bagimli degisken olarak ise parasal iicretlerdeki
degisme oranmi almistir. 1861-1957 donemini bir biitiin olarak incelemek yerine, bu
iligkiyi 1861-1913, 1913-1948 ve 1948-1957 olmak iizere ii¢ ayr1 doneme ayirarak
incelemistir. 1861-1913 yillarim1 kapsayan ilk donemde igsizlik oranlar1 ile parasal
iicretlerin degisme oranlar1 arasinda giiclii, ters yonlii ve dogrusal olmayan bir iliski
ortaya ¢ikmistir (Altan, 1996: 23). 1913-1948 yillar1 arasinda iliski, ilk donemki
kadar gii¢lii degildir. Fakat burada goz 6niine alinmas1 gereken 6nemli bir nokta da,
bu donemi kapsayan yillarin iki diinya savasi ve durgunluk donemleri ile ayni
zamanda olmasidir. Son donem olan 1948-1957 yillar1 arasinda ise bu kuvvetli

ilisk1yi gormek yine miimkiindiir (Altan, 1996: 24).

Parasal Ucretlerdeki Degisme (%)

5,5
Issizlik (%)
Sekil 2.4: Parasal Ucret Oranlar-issizlik Degis-tokusu

Sekil 2.4 de yatay eksende “u” harfi ile simgelenen degisken issizlik oranini,
dikey eksende “w” harfiyle simgelenen degisken ise parasal iicretlerdeki degisme
oranimn1 ifade etmektedir. Bu iliskiye gore issizlik orani yiikseldikge parasal
iicretlerdeki yiikselme azalmakta, ya da tersine igsizlik orani azaldikg¢a parasal
iicretlerdeki yiikselme artmaktadir. Bu ters yonlii iliski sahibinin adiyla anilip, iktisat
literatiirtine Phillips Egrisi (PC- Phillips Curve) olarak ge¢mistir. Phillips 1958
yilindaki bu c¢alismasinda Ingiltere ekonomisi igin issizlik oran1 %5.5 oldugunda

iicret enflasyon oranmm sifir oldugu sonucuna ulasmistir (Unsal, 2009: 323).
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Dolayisiyla yatay eksenin {izerinde bulunan 5.5 orani, enflasyonun olmadigi issizlik
oranmi gostermektedir. Literatlirde bu igsizlik oranina enflasyonu hizlandirmayan

igsizlik oran1 (NAIRU) denilmektedir (Uysal ve Erdogan, 2003: 37).

A. W. Phillips, 1958 yilinda Ingiltere iizerine yaptig1 caligmas: sonucunda su
dort temel sonuca ulagmistir (Parasiz, 1993: 283-284):

- Parasal ticretlerdeki degismeyle issizlik orani arasinda istikrarl ve ters yonlii

bir iliski mevcuttur,

- 1liski dogrusal degildir. Issizlik oraninda meydana gelen ayn1 biiyiikliikteki

azalmalar i¢in parasal iicretlerdeki artis giderek daha fazla olmaktadir,

- Bu iki degiskeni birbirine baglayan egrinin yatay eksenin altinda kalan kismi
diizlesmektedir. Issizligin ¢ok yiiksek oldugu durumlarda bile parasal

iicretlerdeki diisiisiin 6nemi ¢ok fazla olmamaktadir,

- Ekonomi konjonktiir devresi boyunca egri lizerinde saatin ters yoniinde yer
degistirir. Genisleme doneminde ekonomi egrinin iist kismunda yer alir,

1ssizlik azalirken parasal {icret oranlari artar.
2.2. PHILLIPS’IN CALISMASINDAN SONRA MODELE YAPILAN KATKILAR

1958 yilinda Phillips’in Ingiltere ekonomisi {izerine yaptig1 calismadan sonra
baz1 iktisat¢ilar bu egriye cesitli katkilarda bulunmus ve modele bazi varsayimlar
eklemislerdir. Bunlardan en oOnemlileri Lipsey ve Samuelson-Solow’un

yaklagimlaridir.
2.2.1. Lipsey’in Phillips Egrisi Yaklasimi

Phillips’in yaptig1 calismanin ampirik altyapismin saglamligina karsin, teorik
olarak bir dayanaginin olmamasi Phillips’e yOneltilen en ciddi elestiri olmustur.
Bununla birlikte ¢calismasinin teorik zemine dayanmamasi, ispatlamaya ¢alistig iliski
icin de ciddi soru isaretlerini beraberinde getirmistir (Biiyiikakin, 2008: 137). Bu
noktada PC goriisiine iliskin mikro temellere dayanan teorik anlamdaki en etkili
aciklama Richard George Lipsey’den gelmistir. Lipsey, PC’yi tek bir isgiicli
piyasasindaki arz-talep iligkisinden tiiretmistir (Frisch, 1989: 22).

53



(D-S)/S

(D-S)/S

0 c a +

W
Sekil 2.5: Emek Talebi Fazlasi-Parasal Ucretlerdeki Degisme iliskisi

Sekil 2.5, parasal iicretlerdeki degisme orani ile igsizlik arasindaki dogrusal
iligkiyi yansitmaktadir. Burada “W” parasal iicretlerde meydana gelen degismeleri,
“S” emek arzini, “D” emek talebini, “(D-S)/S” terimi ise emek talebi fazlasini
simgelemektedir. Igsizligin yani emek talebi fazlasinm olmadigi durumda parasal
iicretlerde herhangi bir degisme olmamaktadir yani “0” noktasindadir. Emek
talebinde “Oa” birim kadar fazlaligin olusmasi halinde parasal iicretlerde de ‘“‘ab”

birim artis olusacaktir (Biliylikakin, 2008: 138—139).
(D-S)/S

J’_

(D-S)/S

Sekil 2.6: Emek Talebi Fazlasi-Issizlik Oram iliskisi
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Sekil 2.6 ise, emek talebi fazlasi ile issizlik orani arasindaki ters yonlii iliskiyi
gostermektedir. Bu iliskiden de anlasilacag: tlizere emek talep fazlasindaki bir artis
issizlik oranmi azaltmakta, ya da tam tersine emek talep fazlasindaki bir azalis
issizlik oranmi artirmaktadir. Lipsey’e gore emek talebinde bir fazlalik olmamasi
icin, ekonomideki mevcut issiz sayisi ile acik is sayismin birbirine esit olmasi

varsayimi altinda “a” birim kadar friksiyonel issiz olabilir (Biiylikakin, 2008: 139).

W
Sekil 2.7: Lipsey’in Phillips Egrisi Yaklasim

Lipsey, Phillips’in modeline ek olarak igsizlik ve isgiicii talep fazlasi
arasindaki iliskiy1 agiklamaya calismistir. Emek talebi fazlasindaki bir artigin issizlik
oranini azalttigmi, emek talep fazlasindaki bir azalisin ise issizlik oranmi artirdigini
belirten Lipsey, sekil 2.5 ve sekil 2.6 da ortaya konulan iligkiler birlikte ele
alimdiginda parasal ticretlerin degisme orani ile issizlik orani arasindaki iliskiyi

meydana getiren sekil 2.7’yi1 olusturmustur (Altan, 1996: 3 b3).
2.2.2. Samuelson ve Solow’un Phillips Egrisi Yaklasim

Nobel odiillii iktisat¢ilar Paul Samuelson ve Robert Solow, 1900°1ii yillardan
itibaren Amerika’nin igsizlik ve {icret enflasyonu verilerini derleyerek bu
degiskenlerle ilgili bir ¢alisma yapmuslardir. Phillips’in Ingiltere igin yaptig:
calismanin temel donemini olusturan 1861-1913 donemine kiyasla, bu iki degisken

arasindaki iliski Amerika i¢in istikrarsiz bir dagilim gostermistir. Bunun iizerine
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Samuelson ve Solow, Phillips’in modeline yeni bir bakis agis1 getirerek, modelin
kapsadig1 veri setinden diinya savaglari ve 1929 Biiyilk Bunalim donemlerini
cikartmiglar ve modeli yeniden kurgulamislardir. Ayrica buna ek olarak kendi
bulgularmi da modellerine ilave ederek iliskiyi igsizlik-fiyat enflasyonu iliskisine

cevirmislerdir (Lacker & Weinberg, 2007: 206).
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Issizlik Oram (%)
Sekil 2.8: Samuelson-Solow’un Phillips Egrisi Yaklasim

Sekil 2.8, Sameulson ve Solow tarafindan donistiirilmiis PC’yi
gostermektedir. Samuelson ve Solow, bu egriyi degisik issizlik ve enflasyon
kombinasyonlarin1 ortaya koymak i¢in yorumlamislardir. Buradan hareketle, karar
mekanizmalar1 icin iktisat politikas1 uygulamalarinda dikkate alinmasi gereken bir
model meydana getirmislerdir. Bu egri ile birlikte PC denildiginde iktisat¢ilarin
goziinde canlanan sekil, Phillips’in calismasindan iki yil sonra ¢izilmistir. Phillips’in
Ingiltere i¢in yaptig1 calismada belirttigi iizere sifir enflasyon ya da fiyat istikrar
hedefi ancak %35,5 issizlik oraninda miimkiin olabilecektir. “A” noktasi bu orani
simgelemektedir. Politik amag¢ olarak, Samuelson ve Solow’un yaklasik %3
oldugunu varsaydiklar1 tam istihdam seviyesine ulasilmak isteniyorsa, egriden
hareketle enflasyon orani yaklasik olarak %4.5 civarinda olacaktir (Biiyiikakin, 2008:

139). Bu durum ise sekilde “B” noktasi ile simgelenmektedir.

Samuelson ve Solow, olusturduklar1 bu modeli hi¢gbir zaman degigsmeyen ve

sabit bir iligkiyi tanimlamak i¢in degil, aksine, ilerleyen donemlerde ekonomilerin
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kars1 karsiya kalabilecekleri durumlar1 ortaya koyabilmek i¢in gelistirdiklerini
savunmuslardrr. ikili, issizlik-enflasyon iliskisinin degisken olabilecegi goriisiine
sahip olmakla birlikte, bu iliskinin nasil ve neden degisebilecegi konusundaki biiyiik

bilinmezlige bir yorum getirememislerdir (Lacker & Weinberg, 2007: 207).
2.3. PHILLIPS EGRISININ KABUL GORMESINDE ETKILI OLAN FAKTORLER

Phillips’in modelinin kuramsal altyapisinin Lipsey, Samuelson ve Solow
tarafindan gelistirilmesi ile PC, gerek iktisatcilar gerekse politika uygulayicilar
arasinda oldukga kabul géren bir konuma gelmistir. Literatiirde adina sik¢a rastlanan
bu egrinin tercih edilmesine ve kabul gérmesine katkida bulunan belli basli ii¢ temel
faktorden bahsedilebilir. Bunlardan ilki, Phillips’in Ingiltere iizerine yaptig1
calismasinda, issizlik-enflasyon iliskisinde kolay goriilen ve uzun dénemi kapsayan
kararl bir iliskinin bulunmasidir. Ekonomide yaygin olmayan, uzun donemde boyle

kararl bir iligki oldukga ilgi cekmistir.

Ikinci faktdr, PC'nin farkli enflasyon teorilerinin birbirleri ile uyumlu hale
gelmesini saglayabilecek donanimda olmasidir. Egri, iicret ve fiyat seviyelerindeki
artiglarin asir1 talepten kaynaklandigini ifade etmektedir. Talep fazlasi, talep
miktarinda, arz miktarinda veya ikisinde birden meydana gelen degismelerle ortaya
cikabilir. PC, talep ¢ekisli enflasyon teorisi ile maliyet itisli enflasyon teorisi
gortislerinin uyumlu hale gelmesine katkida bulunmustur. Farkli ekollerden gelen
iktisat¢ilar enflasyonun sebep ve ¢6ziim yollar1 konusunda anlasmazlik yasasalar
dahi, PC’nin enflasyonist siirecin dogasmi anlamaya olanak sagladigi konusunda

hemfikirlerdir.

PC’nin karar mekanizmalar1 i¢in cazip gelmesinin li¢lincii nedeni ise ikiz
ama¢ olarak adlandirilan ve Phillips’in analizinden Once birbirleriyle uyumlu
olduklar1 varsayilan tam istihdam ile fiyat istikrar1 hedeflerinin basarisizliginin
mantikli aciklamasinin ortaya konmus olmasidir. iktisadi otoriteler, bu iki hedefe
esanli olarak wulagsma konusunda basarisizliga ugramalar1 hakkinda elestiri
aldiklarinda, PC’nin boyle bir sonuca ulagmanin imkansiz olduguna isaret ettigini ve
yapabilecekleri en 1iyi seyin diisiik issizlik veya fiyat istikrarindan birinin

saglanmasimnda karar kilmak oldugunu belirtmislerdir. Alternatif degis-tokus
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kombinasyonlar1 géz oniine alindiginda, karar mekanizmas: durumdaki politikacilar
basarili olmak i¢in donemin ekonomik konjonktiiriine gére amaglar ile uygulanacak
araclar arasindaki en iy1 bilesimi se¢gmek durumundadirlar. Bu ylizden de egri bazi
politikacilara cazip gelse de, se¢imlerinin temelinde fayda-maliyet analizi yatan

ekonomik danigmanlar bu gruba dahil degillerdir (Humphrey, 1985b: 4-5).

2.4. PHILLIPS EGRISININ TURETILMESI

PC, genel kabul goren haliyle issizlik-enflasyon iliskisini yansitmaktadir. Bu
egri, toplam arz (AS- Aggregate Supply) ve toplam talep (AD- Aggregate Demand)

egrileri ile istihdam-fiyat diizeyi iligkisi esas alinarak tiiretilmistir.
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Sekil 2.9: AS ve AD Egrilerinden Phillips Egrisinin Tiiretilmesi
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Sekil 2.9’un “a” kisminda AD egrisinin saga kaymasiyla meydana gelen gelir
artigl, “b” kisminda goriilecegi iizere istihdam diizeyini artirmaktadir. “c” kisminda
ise istthdam artis1 fiyat diizeyinin artmasina yol agmaktadir. Fiyat diizeyi ile istthdam
diizeyi arasinda olusan pozitif iligki, “d” kismindaki issizlik orani-enflasyon

iligkisine ters yonlii olarak yansimaktadir (Eren, 2001: 181-182).

2.5. PHILLIPS EGRIiSi UZERINDE HAREKETE ve EGRININ KAYMASINA
NEDEN OLAN FAKTORLER

PC’nin olusum siireci c¢esitli yillarda c¢esitli iktisat¢ilarin katkilariyla
tamamlandiktan sonra, egri son haliyle iktisat politikas1 uygulamalarmin karar

siirecinde goz Oniine alinan araglardan birisi olmustur.
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Sekil 2.10: Orjinal Phillips Egrisi

Sekil 2.10, Orjinal PC olarak adlandirilmaktadir. A noktasinda enflasyon
orani iy iken ekonomideki eksik istihdam orani uy’dir. Eger karar organ1 ekonomideki
1ssiz sayisii azaltmak isterse bu durum, issizlik-enflasyon arasinda var olan degis-
tokus sonucu daha yiiksek bir enflasyon oranina katlanma geregini kabullendigi
anlamma gelmektedir. issizlik oranmni u;’e diiserken bu kez enflasyon orani i,’e
yiikselecektir ve egri iizerinde B noktasina gelinecektir(Unemployment, Nairu and

the Phillips Curve, 2006: 18).
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Sekil 2.10’da A noktasi, friksiyonel ve yapisal durumlardan kaynaklanan
talep dis1 enflasyon ve issizlik olgularinin ayn1 anda meydana geldigini noktay1
gostermektedir. Ekonomi “A” noktasinda dengedeyken, toplam talep toplam arzdan
daha hizli artiyorsa “A” noktasindan, “B” noktasma dogru hareket meydana
gelecektir. Bunun sonucunda da talep enflasyonu artarken, issizlik azalacaktir

(Parasiz, 1998: 282-283).

PC denklemini en basit haliyle P= a+b (1/U) seklinde ifade edebiliriz. Bu
denklemde “P” enflasyon oranmi, “U” issizlik oranini, “a” ve “b” ise sabit katsayilar1
gostermektedir. Igsizlik oraninda meydana gelen bir diisiis “1/U” teriminin degerinin
artmasima, bu da enflasyon oraninin artmasma sebep olacaktir. Sonu¢ olarak egri

iizerinde yukartya dogru bir hareket meydana gelecektir.

PC’nin konumunu ise “a” katsayis1 belirler. Bu katsaymin biiyiikligiini

etkileyen etkenler ise s0yle siralanabilir (Parasiz, 1998: 283):

- Uzun donemde maliyeti artiran faktorler: Sendikalarin reel licret artiglarini
emek verimliliginin {izerine ¢ikartan toplu pazarliklar uzun donemde maliyeti

artiracaktir.

- Kisa donemde maliyeti artiran faktorler: Diinya mal fiyatlarindaki ani

yiikselmeye bagli arz soklar1 kisa donemde maliyeti artiracaktir.

- Enflasyon bekleyisleri: Firmalar ve is¢iler enflasyonun ne kadar yiliksek
olacagin1 tahmin ediyorlarsa iicret ve fiyat artiglar1 da o oranda yiiksek

olacaktir.

- Talebin sektorler arasi kayma hizi: Talebin ekonomik sektorler arasindaki
kayma hizi ne denli yliksekse o sektorlerde emek talebi o kadar fazla, diger

sektorlerde o kadar az olacaktir.

Bu etkenlerden herhangi birinde meydana gelecek artis sonucu “a” katsayisi
artacak ve PC yukariya dogru kayacak, ya da tam tersi sekilde etkenlerden birinde
meydana gelecek azalma sonucu “a” katsayisi azalacak ve egri iceriye dogru

kayacaktir.
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Ucret Enflasyonu (%)

k = Issizlik (%)

PC, PG,
Sekil 2.11: Phillips Egrisimin Kaymasi

Sekil 2.11, yukaridan belirtilen nedenlerden dolay1r PC denkleminde yer alan
“a” katsayisinin azalmasi ve PC’nin igeriye dogru kaymasi durumunu ifade
etmektedir. Egrinin PC; konumundan PC, konumuna gelmesi, issizlik-enflasyon
iligkisini ilk duruma oranla daha iyi bir hale getirmektedir (Unemployment, Nairu

and the Phillips Curve, 2006: 20).

Sekil 2.11’in tersine, yiikselen issizlik tazminatlar1 ve sosyal yardimlarin
artmasi, diisiik kalitede is¢ilerin artmasi sonucu isgiicli bilesiminin degismesi gibi
nedenlerle PC’nin disa dogru kaymasi ise issizlik-enflasyon degis-tokusunu daha

kotii bir orana siiriiklemektedir (Miller, 1982: 343).
3. MONETARIST EKOLUN PHILLIPS EGRIiSI YAKLASIMI

1960’larin sonlarma dogru PC, issizlik-enflasyon iligkisinin sadece kisa
donemde gercegi yansittigi konusunda bircok elestiriye maruz kalmistir. Bu
elestirilerin en yogunu ise Friedman Onderligindeki Monetarist Ekolden gelmistir.
Monetarist Teori, enflasyonu her yerde ve her zaman parasal olgu olarak gérmiistiir
(Siklar, Kaya ve Gerek, 1999: 16). Bu elestirilerden sonra egriye teorik anlamdaki ilk
katkilar yine Monetaristlerden gelmistir. Ozellikle Phelps ve Friedman tarafindan
issizlik-enflasyon teorisine yapilan en Onemli katki PC’ye bekleyislerin dahil
edilmesidir.

61



3.1. BEKLEYISLERLE DUZENLENMIS PHILLIPS EGRiSi

PC’nin 1960’larin ilk yillarinda Amerika i¢in issizlik-enflasyon iliskisini
yeterli bir bicimde yansittigr diisiiniilse de, 1960’larin sonlarma dogru Chicago
Universitesinden Milton Friedman ve Columbia Universitesinden Edmund Phelps
basta olmak {izere bazi iktisat¢ilar tarafindan egrinin mantig1 sorgulanmaya
baslamistir. Friedman ve Phelps, issizlik ve enflasyon arasinda daima sabit bir
negatif iliski olamayacagini 6ne slirmiistiir. Onlara gore negatif iliski beklenmedik
enflasyon orani ile konjonktiirel issizlik arasinda var olabilir. Bu ayrim ilk bakista
teknik bir ayrim olarak goriinse de, Friedman ve Phelps i¢in igsizlik-enflasyon
iliskisinin ¢ok ©nemli bir pargasidir (Abel & Bernanke, 2005: 437). Ikilinin
beklenmedik enflasyon kavrami ile vurgulamak istedikleri gerceklesen ve beklenen
enflasyon orami arasindaki fark, konjonktiirel igsizlik kavrami ile vurgulamak

istedikleri ise fiili igsizlik orani ile dogal igsizlik orani arasindaki farktr.

Monetarist Ekoliin en bilinen ismi Milton Friedman, ilk 6nce sermaye
birikimi ve teknolojik gelisme gibi reel faktorlerce belirlenen dogal issizlik orani
iizerinde durmustur. Ikinci olarak ise, PC’nin is¢ilerin para aldanmasina kapildig1 ve
fiyatlarm yiikselmeye devam edebilecegi hakkinda hicbir beklentisi olmayan, kisa
donemli ve gecici bir iliskiyi yansittigini ele almistir (Peterson, 1988: 469).

Monetarist Ekoliin PC yaklasiminda dikkat ceken ii¢ temel noktadan
bahsedilebilir ( Eren, 2001: 183):

- Uzun donemde para aldanmasi yok sayilmaktadir,
- Parasal iicret yerine reel iicrete 6nem verilmektedir,
- Enflasyon beklentilerine dikkat ¢ekilmektedir.

Monetarist Ekoliin bekleyisler eklentili PC modeli, en basit haliyle P=f(1/U)+ P*
seklinde ifade edilebilir. Burada “P®’, beklenen enflasyon oranidir. Ornegin, isciler
bir sonraki donem i¢in %5’lik bir enflasyon bekliyorsa ve eger asir1 talep, %3
oraninda talep enflasyonuna sebep oluyorsa yani f(1/U)=%3 ise, cari enflasyon orani
%8 olacak demektir. Milton Friedman’m 1977°de Nobel o6diilii kazandigi
makalesinde, toplam talepte meydana gelen ongoriilmeyen degisikliklerin kisa ve

uzun donemli etkileri arasindaki farka dayanarak PC’ye getirdigi alternatif yorum,
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uyarlayici bekleyisler hipotezine dayanmaktadir (Cevik,2005). Uyarlayici bekleyisler
hipotezine gore, is¢iler gelecek donem enflasyon oranini 6nceki donem enflasyon
oranmn1 g6z Oniline alarak hesaplarlar. Monetarist goriiste uyarlayict bekleyisler
hipotezi gecerli oldugundan, “P*” gecmisteki enflasyon oranma baghdir. Ornegin
onceki donem enflasyon orani eksik Ongdriilmiigse, isciler gelecek donem
beklentilerini artis yoniinde goézden gegirerek, bu duruma gore yeniden
uyarlayacaklardir (Parasiz, 1998: 284). Kisaca uyarlayic1 bekleyisler hipotezinde
is¢iler temel olarak, gelecek donem enflasyon oranini bir 6nceki donem gerceklesen

enflasyon oranma esit olarak kabul ederler (P = P, ).
3.2. DOGAL ORAN HIPOTEZI

Monetarist Ekoliin Onciisii olarak bilinen Milton Friedman ve Edmund
Phelps, 1968 yilinda issizligin dogal orami hipotezini gelistirmislerdir. Friedman
dogal issizlik oranini, isgiicii piyasasmin dengede oldugu issizlik orani olarak
tanimlamistir. Friedman’a gore Walrasci genel denge sistemlerinden elde edilen bu
oran, mal ve isgiicli piyasasinin yapisal 6zelliklerini, piyasa aksakliklarmi, talep ve
arzda meydana gelen stokastik degiskenligi, is boslugu ve isgiicii i¢cin bilgi toplama

maliyetini dikkate alacak sekilde belirlenmistir (Blanchard & Katz, 1996: 1).

Dogal oraninin 6zenle tizerinde durulmasi gereken iki 6nemli 6zelligi vardir.
Bunlardan ilki, dogal issizlik oran1 higbir zaman sifira esit degildir. istihdam seviyesi
yiiksek, gelismis ekonomilerde dahi friksiyonel veya yapisal issizlik mutlaka
mevcuttur. Bu yiizden igsizligin sifir oldugu bir ekonomi yoktur denilebilir. Ikincisi
ise, dogal igsizlik orani ile enflasyon siirecinin iligkisidir. Karar organlar1 ytiksek, cift
haneli issizlik oranlar1 yerine tek haneli, makul issizlik oranlarmi tercih
etmektedirler. Bu amag ise enflasyon sonucunu dogurmaktadir. Diistik issizlik orani
hedefi, enflasyonun bir spiral halinde hizlanmas: ile sonuclanabilmektedir. Bu
bakimdan dogal issizlik orani; bir ekonomide enflasyonun kabul edilemez bir orana
yiikselmesi riskini igermeyen en diisiik issizlik oranmidir (Parasiz ve Bildirici, 2002:

295).
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3.2.1. Dogal issizlik Oraninin Diisiiriilmesi

Her ne kadar uzun donemde ekonominin dogal issizlik oraninda olacagi
varsayilsa da, burada dogal kelimesi istenilen veya optimal anlaminda
kullanilmamistir. Optimal issizlik orani, net ekonomik refahin maksimum oldugu
durumdaki issizlik oranidir. Iktisatgilara gore optimal issizlik orani, dogal issizlik
oranindan daha diisik olmalidir (Parasiz, 1997: 227). Birgok iktisat¢i, ekonomik ve
sosyal yonden iktisadi politikalarin dogal issizlik oranini disiirebilmek icin
kullanilabilecegini ileri siirmektedir. Higcbir metodun kesin olarak dogal orani
diisiirecegi net degilse de, bazi stratejiler 6n plana ¢ikmaktadir (Abel & Bernanke,
2005: 454-455). “Eger dogal oran optimal oran degilse, neden ekonomiler daha
diisiik issizlik oranmna yonelememektedir?” sorusunun cevabi enflasyon oraninda
meydana gelen yiikselmelerdir. Iktisat¢ilarm gelistirdikleri stratejiler, bu sorunun
¢Oziimiine yardimci olma kaynaklidir. Bu stratejileri bes grupta toplamak

miimkiindiir (Parasiz, 1997: 227).
- Isgiicii piyasast ile ilgili bilgiyi gelistirmek,
- Egitim programlar1 diizenlemek,
- Iscileri daha fazla calismaya tesvik eden kamusal programlara destek vermek,
- Dabha kolay is bulunmasini saglayan diizenlemeler yapmak,

- Devleti, 15 arayan kesime isveren son bagvuru kaynagi haline getirmek.
3.2.2. Dogal issizlik Oraninin Yiikselmesi

Bir¢ok iilke i¢in sikintili diye nitelenen durumlarin bir tanesi dogal issizlik
oranin yiikselmesidir. Teoride %3, %4 gibi oranlar dogal issizlik orami olarak
tanimlanirken, son yillarda bu oran %6 ve iizerinde seyretmektedir. Dogal oranin
yilikselmesine sebep olan baglica ii¢ faktdorden s6z etmek miimkiindiir (Parasiz,

Bildirici, 2002: 296).

- Yapisal Issizlik Oramindaki Artislar; 1970 ve 1980°li yillarda petrol

soklari, enerji veya dis ticarete dayali sektor ve bdlgelerde is yiikiiniin
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olumsuz bir seyir izlemesiyle issizligi artirmistir. Bu sebepten issiz kalanlarin

ise yeni bir i bulmalar1 uzun zaman almistir.

- Demografik Degismeler; Isgiicii icersindeki geng niifusun, go¢ edenlerin ve
kadin niifusun payr gittikce artmaktadir. Bu gelismelerde, dogal oranin

degismesinde demografik yapidaki degismelerin payini ortaya koymaktadir.

- Kamu Politikalarinin Etkileri; Birtakim iktisat¢ilara gore, karar
organlarmin issiz kesimi desteklemek icin uygulamay1 planladigi politikalar,
dogal issizlik oranini artrmaktadir. Ornegin issizlere destek igin uygulanan
igsizlik sigortasi, igsizlerin sigortaya giivenerek is tercihlerinde belirledikleri
iicret ve sosyal haklar gibi kriterleri ylikseltmelerine ve dolayisiyla i arama

stirecini uzatmalarina neden olmaktadir.

- Diger Nedenler; Enflasyonun asimetrik olmasi, ekonomide monopol
durumlarin varligi, rasyonel bilgisizlik olgusu, kaos durumlar1 dogal oranin

yiikselmesine sebep olmaktadir (Parasiz, 1998: 280).
3.3. HIZLANDIRAN PRENSIBI

Friedman’a gore Phillips’in analizi sadece is¢ilerin siirekli para aldanmasina
kapilmalar1 durumunda gecerlidir. Buradan hareketle Friedman, Abraham Lincoln’iin
“ Tim insanlar1 bazen kandirabilirsiniz, bazi insanlar1 da her zaman kandirabilirsiniz,
ama tiim insanlar1 her zaman kandiramazsiniz” sozii ile Phillips’e atifta bulunarak,
is¢ileri gecici olarak aldatmanin miimkiin olabilecegini, ancak bir zaman sonra
is¢ilerin yiikselen enflasyon oraninin farkina varacagini belirtmistir (Siklar, Kaya ve
Gerek, 1999: 21). Bu durumda isciler, para aldanmasma kapilmadan siliregelen
enflasyonla ilgili beklentilerini gelistirdikge, talep ettikleri reel {cret igin
pazarliklarina beklenmedik enflasyon oranini da dahil etmeye baslayacaklardir. Eger
bu durum fiyat seviyesini yiikselterek issizligi azaltiyorsa enflasyon oraninda bir
hizlanma meydana gelecek, ancak uzun donem issizlik orani iizerinde herhangi bir
etki yaratmayacaktir. Friedman’a gore cari issizlik oranini1 dogal issizlik oraninin
altinda tutabilmenin tek yolu gittikge hizlanan bir enflasyona katlanabilmektir. Bu
ylizden Monetarist Ekoliin PC elestirisi genellikle “Hizlandiran Prensibi” olarak

adlandirilmaktadir (Peterson, 1988: 469—-470).
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3.3.1. Hizlanan Enflasyon

Sekil 2.12, enflasyon beklentilerini ve hizlanan enflasyonu gostermektedir
(The Phillips Curve and its Modifications: 16) . Bu teoriyi bir 6rnekle detayli olarak
aciklayalim.

TV (P =%12)

TIT (P° =%8)

1T (P° =%4)
U (%)

6 8 I(P°=0)

Sekil 2.12: Enflasyon Beklentileri ve Hizlanan Enflasyon

Biiylimenin olmadigini varsaydigimiz bir ekonomide, ilk donem herhangi bir
enflasyon s6z konusu degildir ve enflasyon beklenmemektedir. Toplam talep, toplam

arza esittir. Bu durumda issizlik %8’dir ve ekonomi “a” noktasindadir.

Bir sonraki donem karar organinin issizligi azaltmak icin genisletici para ve
maliye politikalar1 vasitasiyla toplam talebi artirdigin1 varsayalim. Bunun sonucunda
parasal tcretler artacak, issizlik %6 seviyesine diisecektir. Ekonomi “I” egrisi
iizerinde “b” noktasmna hareket edecek ve enflasyon oran1 %4 diizeyine gelecektir.
Fakat isciler enflasyon beklentilerini birinci donemi dikkate alarak belirledikleri igin
herhangi bir enflasyon beklememektedirler. Bu nedenle PC’de hicbir kayma

olmayacaktir. “I”” egrisinin beklenen enflasyonu %0’1 ifade etmektedir.
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Ucgiincii dénem beklentilerini ikinci déneme gére yeniden gdzden gegiren
is¢ilerin beklentileri %4 oranima ¢ikarak, PC “II” konumuna gelmektedir. Bu noktada
toplam parasal talep ayni1 oranda artmaya devam ediyorsa, bu artis daha yiiksek
fiyattan ragbet gorecek, toplam reel talep dnceki seviyesine gerileyecek ve ekonomi
“c” noktasina hareket edecektir. Cilinkii yiiksek parasal licret karsiligi calismaya razi
olan isciler, yiikselen fiyatlar karsisinda durumun degismedigini fark ederek isten
ayrilacaklardir. Boylece issizlik yeniden %8 oranina ulasacaktir. Artik talep
enflasyonu [f(1/U)] %0°dir ancak beleyislere bagli enflasyon orani hala %4’diir.

Doérdiincli donem karar organinin issizligi diisiirmek i¢in yine toplam reel
talebi artirdigini varsayalim. Bu defa hiikiimet toplam parasal talebi ikinci donemden
daha fazla arttrmalidir ¢iinkii beklenen enflasyon orani %4’diir. Ekonomi “II” egrisi

iizerinde “d” noktasina hareket edecek ve enflasyon orani1 %8 olacaktir.

Dordiincii donemde gergeklesen enflasyon oranmi %8 oldugu icin besinci
donemde beklenen enflasyon orani %8 olacaktir. PC “III” konumuna gelecektir. Eger
karar organimnca issizlik oran1 %6 seviyesinde tutulmak istenirse, %8 oranindaki
beklenen enflasyonu gegerli kilmak i¢in toplam parasal talep %4 daha hizli
artirilmalidir. Boylece ekonomi “III”” egrisi iizerinde “e” noktasina hareket edecek ve

enflasyon oran1 %12 diizeyine ¢ikacaktir.

Altinc1 donem issizlik %6 seviyesinde tutulmak isteniyorsa, toplam parasal
talep besinci donemden %4 daha fazla artirilmalidir. Beklenen enflasyon orani
ylikselmeye devam ettiginden, PC her dénem yukar1 dogru kaymaya devam
edecektir. Karar organi issizligi ne kadar azaltirsa, o donem enflasyon o kadar
yiiksek olacaktir ve izleyen donemler icin enflasyon bekleyisleri daha da
yiikselecektir (Parasiz, 1998: 284-286). Bu sekilde hizlanan enflasyon ile issizlik

arasinda bir iligki olusacaktir.
3.3.2. Uzun Donem Phillips Egrisi

Talep canlandirici bir politika izlenildiginde, beklenen enflasyon orani
arttikca enflasyon hizlanacaktir. Bundan dolay1 uzun dénemde PC reel toplam talebin

reel toplam arza esit oldugu yerde olusacaktir. Bu orana Monetarist Ekol NAIRU,
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yani dogal issizlik oran1 admi vermektedir. Sekil 2.14, bu durumu yansitmaktadir

(The Phillips Curve and its Modifications: 18).

P (%)
16
12
8
SRPC.
4 SRPC;
SRPC,
0 u (%)

6 8 SRPC,
Sekil 2.13: Uzun Donem Phillips Egrisi

Gergeklesen enflasyon orani ile beklenen enflasyon oraninin birbirine esit
oldugu durumda issizlik-enflasyon iliskisini gosteren egri Uzun Donem Phillips
Egrisi (LRPC-Long Run Phillips Curve) olarak adlandirilmaktadir (Ertek, 2004:
285). Monetarist Ekole gore, Phillips’in yaptigi calisma sonucu ortaya c¢ikan egri,
sadece kisa donemli bir iliskiyi yansitmaktadir. O yiizden Monetaristler, igsizlik-
enflasyon iliskisinin ters yonlii bir iliski oldugunu ortaya koyan analizi Kisa Donem
Phillips Egrisi (SRPC-Short Run Phillips Curve) olarak adlandirmis ve konuyu kisa
ve uzun donemli olmak iizere iki ayr1 donemde incelemislerdir (Mansfield, 1989:

338) .

Kisa donemin tersine, uzun donemde issizlik-enflasyon iligkisinde degis-
tokus soz konusu degildir. Sekil 2.13’de de goriildiigii tizere LRPC, dogal issizlik
oraninda dikey eksene paralel bir dogrudur. LRPC’nin dikey eksene paralel
olmasinin nedeni, uzun dénemde issizligin enflasyon oranindan bagimsiz bir sekilde

dogal oran diizeyinde olacagidir (Abel & Bernanke, 2005: 447).

Friedman’a gore uzun donemde beklenen ve gerceklesen enflasyon oranlari

esit olacaktir. Kisa donem issizlik-enflasyon degis-tokusuna yol agan beklenti
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hatalar1 (para aldanmasi), beklenen enflasyonun gerceklesen enflasyona
uyarlanmasiyla uzun donemde zamanla diizeltileceginden, issizlik dogal orana

donecektir (Sekil 2.13,%38).

Sekil 2.13’de, LRPC iizerinde bulunan “a” ve ‘“c” noktalarmin SRPC
iizerinde bulunan “b”, “d”, “e”, “f” noktalarmdan farki, uzun donemde beklenen ve
gergeklesen enflasyon oraninin aym1 olmasidir. Beklenen enflasyon sadece

enflasyona neden olurken, reel bir etki meydana getirmemektedir.

LRPC’nin sadece dogal issizlik oranmin degigmesi ile kaymasi miimkiin
olabilmektedir. Bu noktada dogal issizlik oranin degigsmesinin miimkiin olup
olmadig1 ya da nasil degistigi 6nem kazanmaktadir. Dogal orani belirleyen asgari
iicret, igsizlik sigortasi, sendikalarin rolii v.b etkenler sabit degildir. Bu etkenler
degistikce dogal oranda degismektedir. Ornegin issizlik yardimlar1 veya asgari iicret
miktar1 arttirildiginda dogal oran artmakta ve LRPC paralel olarak saga kaymakta, ya
da tersine azalan sendikalasma sonucu dogal oran azalmakta ve LRPC egrisi paralel

olarak sola dogu kaymaktadir (Hall & Taylor, 1997: 130)

Monetaristlerce PC’nin bu sekilde yorumlanmasi, enflasyon ve issizlik
arasinda istikrarli ve ters yonlii bir iligkinin var oldugunun kabul edilmemesi
sonucunu dogurmaktadir. Onlara gore, enflasyonun beklendigi durumda ekonomi,
kisa donemde her biri enflasyon orani ile ilgili farkli beklentilere bagli olan SRPC’ler
ile kars1 karsiya kalacak, uzun dénemde ise dogal igsizlik oranma geri donecektir

(Atag, Onder ve Turan, 2004: 150).
3.3.3. Deflasyonist Politikalarin Etkileri

Sekil 2.14, deflasyonun etkilerini ortaya koymaktadir (The Phillips Curve and
its Modifications: 21). Sekilde de goriildiigii lizere ekonominin dogal issizlik oranina
geri dondiigiinii ve ekonominin LRPC {izerinde oldugunu varsayalim. Ancak
gecmisteki asir1 talebe bagli olarak, cari donem beklenen enflasyon orani %20

(1342

seviyesindedir. Ekonomi SRPC-X iizerinde “j” noktasindadir.

Karar organinin siki para politikast uygulamasi ile anti-enflasyonist bir
politika uygulama kararmmda oldugunu ve reel toplam talebin diismesi sonucu

enflasyon {lizerinde asagiya dogru %2 oraninda baski oldugunu farz edelim
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[U(1/U)=-2]. Bu kosular altinda enflasyon %18’e diisecek ancak issizlik oran1 %13

seviyesine ¢ikacaktir. Bu kez ekonomi “k” noktasina hareket edecektir.

Bir sonraki yil yine ayni1 baski devam ediyorsa (%-2) cari enflasyon 16’ya

diisecek, ekonomi, SRPC-X; egrisi iizerinde “1” noktasina gelecektir.

Karar organi issizlik oranini %13 seviyesinde tuttu§u miiddet¢e enflasyon
yilda %?2 oraninda azalacak ve on yil sonra tekrar dogal oranina (%8) donecektir

(Parasiz, 1998: 286-287).
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Sekil 2.14: Deflasyonun Etkileri

3.4. PHILLIPS DONGUSU

Monetarist iktisat¢ilara gore igsizlik ve enflasyonun birlikte bulunmasinin
nedeni karar organlarinin issizligi dogal issizlik oraninin altina ¢ekmek icin toplam
talebi uyarmalaridir. Monetarist Ekol, issizlik ve enflasyonun esanli olarak var
oldugu stagflasyon durumunu agiklarken PC’nin saat yoniinde doniisiinii simgeleyen
Phillips Dongilisti’nii temel almistir. Bu kavrami bir 6rnekle, sekil 2.15’den yola

cikarak aciklayalim.
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Sekil 2.15: Saat Yoniinde Phillips Dongiisii

Sekil 2.15, ekonominin 10 yillik bir konjonktiir devresi boyunca hareketlerini
gostermektedir (Unemployment, Inflation and Growth: 40). Ekonomi bagslangic
olarak kabul edilen “0” yilinda “a” noktasinda bulunmaktadir. Bu noktada enflasyon
s0z konusu degildir ve ekonomi dogal issizlik oranindadir (U,). Karar organi,
gelecek ii¢ yil icin genisletici para ve maliye politikalar1 uygulayarak issizligi dogal
orandan asag1 ¢cekmeyi planlamaktadir. Bu siirecte ekonomi sirasi ile “b”, “c” ve “d”
noktalarina hareket edecektir. Uciincii y1lin sonunda gelinen “d” noktasinda issizlik-
enflasyon degis-tokusu sonucunda ortaya ¢ikan enflasyon orami hiikiimet tarafindan
yiiksek bulunmaktadir. Bunun sonucunda issizligin biraz ylikselmesine izin
verilmektedir ancak ekonomi hala dogal issizlik oraninin altinda bulundugu i¢in talep
enflasyonu s6z konusudur. Ekonomi “e” noktasma hareket ettiginde karar organi
igsizligin dogal orana ulasmasma izin vermistir ancak PC, bir Onceki yilin
enflasyonunu yakalamak i¢in hala yukariya dogru kaymaktadir. Bu noktadan sonra
karar organi enflasyonu 6nlemek amaciyla issizligin dogal oranin {izerine ¢ikmasina
izin vermek durumundadir. Ekonomi sirastyla “g”, “h”, “1” ve “J” noktalarmndan
gecerek onuncu yilin sonunda dogal issizlik oranini gosteren “a” noktasma geri

donecektir.
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Sonug olarak tigiincii ve altinct yillar (d noktasi ile f noktasi) arasinda hem
igsizlik hem de enflasyon orami artmaktadir. Sekil 2.15’¢ gore bir nokta kendi
kuzeydogusunda kalan diger bir noktaya kiyasla daha iy1 bir degis-tokus oranini
temsil etmektedir. Ornegin altinc1 yilda “g” noktasndaki issizlik enflasyon oran,
ikinci yilda “b” noktasindaki issizlik enflasyon oranindan daha kotiidiir. Monetarist

Ekol, stagflasyon kavramini bu sekil yardimiyla ele almistir.

Monetarist goriis, stagflasyon kavramimi Phillips Donglisii disinda bir de
LRPC egrisinin saga kaymasi ile agiklamustir. Onceki konularda, bu durumun dogal
oranin artmasityla miimkiin olabilecegine ve hangi durumlarda dogal oranin
artabilecegine deginmistik. Bunu bir 6rnek ile derinlestirmek gerekirse: bir
ekonomide baslangicta dogal issizlik oran1 %10 ve istikrarli olarak gerceklesen
enflasyon orani ise %5’°dir. Dogal issizlik oranmin belirttigimiz nedenlerden birinden
dolay1 yiikseldigini ve %15 oldugunu varsayalim. Bu durumda karar organmin
igsizligi %13 oraninda tutmak icin talep daraltict bir politika uygulamak
durumundadir. Ancak bu oran, dogal igsizlik oraninin altinda kaldig1 i¢cin enflasyon
orani yiikselecektir. Boylece hem igsizlik hem de enflasyon orami artacaktir (Parasiz,

1998: 287-288).
3.5. POLITIKA ONERILERI

Monetarist Ekol, dogal oran hipotezi ve hizlandiran prensibi i¢in ¢0ziim
onerilerini iki sekilde ele almaktadir. Ilk olarak Monetarist iktisat¢ilar, iktisat
politikas1 otoritelerinin ya igsizlik oranmi kontrol etmeyi ya da istikrarli enflasyon
hedefini yakalamay1 amag olarak se¢mesi gerektigini belirtmekte ve ikisinin birden
ayni anda basarilamayacagini ortaya koymaktadirlar. Eger issizlik kontrol altina
alimirsa, dogal oranin altinda bir seviyeye ¢ekilen issizlik oraninin meydana
getirecegi hizlandiran etki ile enflasyonun kontrolii miimkiin olmayacaktir. Bir diger
alternatif olarak enflasyon orani kontrol altina alinirsa bu kez de igsizligin kontrolii,
sabit bir enflasyon oranmna karsilik gelen dogal issizlik oranina donene kadar
miimkiin olmayacaktir. Bu durumda otoritelerin secebilecegi en makul secenek

issizlik oranmin dogal orana geri donecegi istikrarl bir enflasyon oran1 hedefidir.
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Monetarist Ekoliin dogal oran hipotezinden ¢ikan ikinci ¢6ziim Onerisi ise,
otoritelerin gecici ve diizenlenebilir alternatif yollardan birini secerek arzu edilen
istikrarli enflasyon oranin1 yakalayabilecegidir. Ornegin otoritelerin yiiksek oranli bir
enflasyon konumundan, sifir ya da herhangi bir diistik oranli enflasyon hedeflemesini
temel aldigimi varsayalim. Otoritenin boyle bir hedefe ulagsmak i¢in enflasyon
oranmnin temel belirleyicisi olan enflasyon beklentilerini diisiirmesi gerekmektedir.
Ancak beklentileri diisiirmenin tek yolu, ekonomide durgun bir kapasite veya asiri
arz yaratmaktan ge¢mektedir. Bu tarz bir durgunluk issizligi dogal oranin iizerine
cikartacak ve boylece asagi dogru bir degisime neden olarak gerceklesen
enflasyonun beklenen oranin altina diismesine yol agacaktir. Sonug¢ olarak politika
secimi, diizenlenebilir yollar Oneren kisa donemli asir1 yiiksek issizlik ile uzun

donemli asir1 diisiik igsizlik arasinda yapilacaktir (Humphrey, 1985b: 13—-14).
4. YENI KLASIK EKOLUN PHILLIPS EGRIiSI YAKLASIMI

Keynesyen Ortodoksluga ve Neo-Klasik senteze karsi ¢ikan son ekol,
1970’lerde ortaya ¢ikan Yeni Klasik Ekol oldu. Onderligini Robert Lucas, Thomas
Sargent, Neil Wallace ve Patrick Minford’un yaptig1 Yeni Klasik Ekol, ayni zamanda
Rasyonel Beklentiler Ekolii olarak da adlandirilmaktadir. Metodolojisini mikro
ekonomik esaslar ve ekonometrik testlemeye dayandiran bu ekol, bir biitlin olarak
ekonomik sistem hakkinda sonuglar gelistirmislerdir. Diger ekoller gibi Yeni
Klasikler de teorilerini genel varsaymmlar kiimesine dayandirirlar. Ik varsayim,
bireyler yatirim, tiiketim gibi ekonomik kararlarinda nominal faktorlere karsi ¢ikarak
sadece reel faktorleri temel alirlar. Diger bir varsayim ise, bireyler ekonomiyi
degerlendirmede sistematik hata yapmazlar ve istikrarlidirlar (islatince, 2002: 17).
Bu varsayimlarla piyasalarin daima temiz ve dengede oldugu ile bireylerin rasyonel

beklentiler i¢inde oldugu, ayn1 hatayi ikinci kez tekrarlamayacaklar1 anlatilmaktadir.
4.1. RASYONEL BEKLENTILER

Rasyonel Beklentiler varsayimimin temelleri 1930°lu yillarda Stockholm
Beklentiler Okulunun calismalarina kadar uzanmaktadir. Bu okul, gelecege yonelik

beklentilerin cari ekonomik degiskenleri ve politikalar1 nasil etkiledigini
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formiillestiren bir metot ortaya koymaya g¢alismaktadir. 1961°de John Muth, bu okul
ile baslayan bazi dislinceleri gelistirerek mikro ekonomik sorunlarin ¢dziimii i¢in
rasyonel beklentiler varsayiminmi kullanmistir. Muth 1961 yilinda American
Statistical Association dergisinde “Rational Expectations and the Theory of Price
Movements” adli makalesini yaymmlamadan Once, iktisat¢ilar, bireylerin
beklentilerini ge¢gmis ve cari birtakim fiyatlarin ortalamasini alarak tahmin eden
modeller kurgulamaktadirlar. Fakat bu modellerin herhangi bir mantikli dayanag:
bulunmamaktadir. Muth, bireylerin beklentilerini sahip olduklar1 tiim bilgiyi
kullanarak olusturduklarin1 ortaya koymaktadir. Ayrica, bu beklentilerin gelecek
tahminler ve ekonomik teorilerden tiiretilenlerle ayni olacagini ispatlamaya

calismaktadir (Cevik, 2005).

Lucas’mn 1972 yilinda yaymmladig1 “Expectations and Neutrality of Money”
adli calismasi da Yeni Klasik Ekoliin en 6nemli eserlerinden birisidir. iktisadi
birimlerin bekleyislerini rasyonel olarak olusturduklar1 ve davranislarinda fayda
maksimizasyonu amaciyla hareket ettiklerini varsayan bu ¢alismada, PC’ye benzer

bir iligki ortaya konulmustur (Serel, 1991: 27).

1961 yilinda Muth tarafindan ortaya atilan ve Lucas, Sargent, Wallace, Barro
gibi iktisat¢ilarin katkilariyla gelisen Yeni Klasik Ekole gore para ve maliye
politikalari, Monetarist Ekoliin tersine kisa donemde de sistematik olarak {iretim ve
istihdam diizeyini etkileyemeyebilir. Enflasyonun ilerleyen donemlerde izleyecegi
seyir, kisa donemde de dogru tahmin edilebilir. Iktisadi bireyler sistematik hata
yapmayacaklarindan beklenen ve gerceklesen ekonomik degerler birbirine
esittir(Eren, 2001: 187). Bu konjonktiir altinda, karar organlarmin alacagi sok
politikalar disinda, kisa donemde dahi {iiretim, istihdam gibi makroekonomik

gostergeler etkilenemeyecektir.

Rasyonel Beklentiler Teorisinin en temel iki varsayiminin iicret ve fiyat
esnekligi ile sistematik hata yapmayan bireyler oldugundan bahsetmistik. Bu teorinin
kurucusu olan Robert Lucas'mn modelinin ise ii¢ temel varsaymmi vardir. Lucas
modeline genel varsayimlara ek olarak eksik bilgi teorisini eklemistir. Bu

varsayimlari ele alacak olursak:
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Ucret ve Fiyatlar Esnektir: iktisat literatiiriinde birgok kez ad1 gegen iicret
ve fiyatlarin esnekligi varsayimi, Yeni Klasik Ekoliin temel aldigr ilk
varsayim olarak dikkat cekmektedir. En basit haliyle bu varsayim, iicret ve
fiyatlarm arz ve talebi dengelemek i¢cin hizla ayarlanacagi anlamini
tasimaktadir. Yeni Klasik iktisatgilar fiyatlarmm olabildigince hizli hareket
ettigini varsayarak, piyasalarin daima dengede oldugunu savunurlar (Parasiz,
1997: 315-316). Monetarist Ekoliin piyasalarin temizlenme egilimine sahip
oldugu goriislinii daha da ileri gotiiren Yeni Klasikler, piyasalarin aninda
temizlenecegini varsaymaktadirlar. Bu varsayim sonucunda piyasalarda arz
ya da talep fazlas1 s6z konusu olmamaktadir. Bu noktada Yeni Klasik Ekoliin,
Klasik Ekolden farkini ortaya koymak gerekirse Yeni Klasik Ekol, esneklik
siirecini ve fiyatlarla ticretlerin esnekliginin esanli olusunu ileri siirmektedir.
Piyasalarin hicbir gecikme olmaksizin, aninda herhangi bir talep ya da arz
fazlasm1 fiyat esnekligi sayesinde dengeleyebilecegini savunmaktadir.
Dolayisiyla Klasiklerden farkli olarak gecikmeli olarak degil, esanli ve hemen
dengeye ulasilacagini varsaymaktadir (Ardig, http://www.ekodialog.com). Bir

bakima bu farklilik, “yeni” kelimesinin nereden geldigini de agiklamaktadir.

Sistematik Hata Varsayimi: Friedman’in uyarlayici bekleyisler teorisinde,
gelecege yonelik beklentilerin, gegmisin ortalamasina benzeyeceginden yola
cikilarak tahmin edilmesi Yeni Klasik iktisat¢ilarr tatmin etmemektedir ve
Yeni Klasikler tarafindan bu varsayimin gergeklesen durumu her zaman
dogru olarak yansitmayacagi goriisii savunulmaktadir. 1961 yilinda Muth’un
ortaya attig1 gelecegi diisiinen birey modelinde, bireylerin beklentilerinin
rasyonel oldugu varsayilmaktadir (Cencini, 2003: 7). Bireyler gelecekle ilgili
beklentilerinde dogru tahminlerde bulunurlar ve gegmiste bir kez diistiikleri

hatay1 ikinci kez tekrarlamazlar.

Eksik Bilgi Teorisi: Yanlis algilama teorisi olarak da bilinen bu teori esas
olarak, tam rekabet¢i bir ekonomide dahi bilgi eksikliginin konjonktiirel
dalgalanmalara yol agtigindan bahsetmektedir. Lucas tarafindan gelistirilen
bu teori, rasyonel beklentiler varsayimi altinda piyasalarin temizlendigini
fakat fiyatlar hakkindaki yanlis algilamalar sebebiyle kisa ve uzun déonemli
AS egrilerinin farkli olabilecegini varsaymaktadir. Friedman’in is¢i
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aldanmas1 modelindeki firmalarin is¢ilerden daha fazla bilgiye sahip olmasi
durumunun tersine, bu modelde, is¢iler ve firmalar arasinda herhangi bir
ayrim yapilmamaktadwr (Taban, 2004: 124). 1960’1 yillarda Friedman ve
Phelps, fiyatlarin yiiksek olmasi nedeniyle parasal {icretler arttiginda iscilerin
reel ticretlerinin yiikseldigini sandiklarini ve bunun sonucu olarak daha fazla
calismak istediklerini iceren modeller kurgulamiglardir. Bu sekilde is¢iler bu
durumu fark edinceye kadar parasal iicretlerde gerceklestirilecek yeni bir
artig, daha ytiksek tiretim diizeyi ve daha az issizlikle sonuglanmaktadir. Bu
modellerde iicretlerin yavas ayarlanmasi, is¢ilerin fiyat degisimlerine
gosterdikleri yavas tepkilerden veya fiyat degismeleriyle ilgili eksik bilgiden
kaynaklanmaktadir (Dornbusch, Fischer & Startz, 2007: 139).

Monetarist Ekol, PC ile ilgili goriislerinde bekleyislerin uyarlayici
oldugundan bahsetmektedir. Bireylerin cari enflasyon orani ile uyumlu olarak
beklenen enflasyon orani tahminlerini degistirdikleri varsayilmaktadir. Lucas basta
olmak tizere Yeni Klasikler, bu varsayimin tam anlamiyla yetersiz ve toy oldugunu

savunmaktadir (Mansfield, 1989: 340).

Rasyonel beklentiler hipotezi, “r° = p+ n” seklinde ifade edilebilir. Bu

denklemde “n”, rastsal hata katsayisidir ve teoride bireylerin sistematik hata
yapmadiklar1 varsayimidan dolay1 ortalama olarak sifir (n=0) kabul edilmektedir.

Eger “n” sistematik bir bigimde sifirdan farkli bir deger alirsa, beklentiler (n°)

rasyonel degil demektir (Wachtel, 1989: 165).

Rasyonel Beklentiler Teorisi, bireylerin rasyonel beklentiler i¢cinde olduklar:
icin iktisat politikas1 uygulamalar1 karsisinda derhal aktif bir tavir takinip, uygulanan
politikay1 tamamen etkisiz hale getirdigini 6ne stirmektedir. Bireyler ekonominin
isleyisi ile ilgili tiim bilgileri degerlendirmekte ve belli bir siire igerisinde
ekonominin nasil isledigini Ogrenmektedirler (Savas, 2005: 226). Sistematik

politikalar kisa donemde de olsa reel degiskenler iizerinde etkisizdir.

Uyarlayict beklentiler teorisi ile rasyonel beklentiler teorisi arasindaki temel
farki bir 6rnek yardimiyla ele alalim. Ornegin karar organmin politika se¢iminin

igsizlik oranini azaltma amacinda oldugunu varsayalim.
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Sekil 2.16: Uyarlayic1 Beklentiler ile Rasyonel Beklentiler Arasindaki
Farki Iceren Phillips Egrisi

Sekil 2.16, bireylerin beklentilerinin uyarlayic1 olmasi ile rasyonel olmasi
durumlarindaki PC’yi gostermektedir (Weerapana, http://www.wellesley.edu: 6).
Ornegin, ekonomi dogal issizlik oraninda iken beklenen enflasyon oranmin %2
olmasindan dolayl, cari enflasyon oranmmn %2 oldugunu varsayalim. Yani
baslangicta ekonomi dogal issizlik orani {izerinde, “A” noktasindadir. Karar
organinin belirlenen hedef dogrultusunda issizligi %4 seviyesine diisiirdiiglini
varsayalim. Bu durumda enflasyon oran1 %3 diizeyine yiikselecek ve ekonomi “B”
noktasina hareket edecektir. Ilk donemde bireylerin enflasyon beklentisi %2
diizeyindedir fakat diisen issizlik oranmin sonucu olarak enflasyon %3 olarak
gerceklesmistir. Bu ylizden bireyler bir sonraki donem beklentilerini %3 diizeyine
gore uyarlamaktadirlar. Eger karar organi ekonomideki issizlik oranmni %4’te tutmak
isterse bu kez enflasyon %4’e yiikselecek ve ekonomi “C” noktasina hareket
edecektir. Buraya kadar olan analiz Monetarist Ekoliin uyarlayic1 bekleyisler teorisi
ile benzerdir. Gergeklesen enflasyon oraninin %4 olmasindan 6tiirii uyarlayici
bekleyislere sahip bireyler, beklentilerini %4 seviyesine gore yeniden revize
edeceklerdir. Iste uyumcu beklentilere sahip bireyler ile rasyonel beklentilere sahip

bireyler arasindaki, bir baska deyisle Monetarist Ekol ile Yeni Klasik Ekol arasindaki
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fark bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda rasyonel davranan bireyler karar
organinin uygulayacagi politikay1 onceden fark edip, ona gore hareket etmektedir ve
%S5 enflasyon orani beklemektedir. Buradan hareketle, enflasyon beklentisinin %4
yerine %35 olmasiyla PC yukariya kaymaktadir. Artik karar organi igsizligi mevcut
oraninda tutmak istiyorsa, enflasyon oranini %6 olarak belirlemek durumundadir ve

ekonomi “D” noktas1 tizerindedir.

Bireylerin enflasyon beklentileri ile 1lgili hata yapmast durumunda
ekonomideki iiretim ve istihdam diizeyi dogal seviyeden uzaklasacaktir. Ancak bu
hatalar rastsal oldugu i¢cin PC dikey eksene paralel olacaktir. Bekleyis hatalar1

yalnizca egrileri kaydiracaktir.

P (%)
P°<P P¢=P P>P

U (%)
Un

Sekil 2.17: Rasyonel Beklentiler Cercevesinde Kisa Donem Phillips Egrileri

Sekil 2.17, gerceklesen enflasyon orami ile enflasyon beklentilerini
karsilagtirarak, SRPC hareketlerini yansitmaktadir (Parasiz, 1998:290). Enflasyon
orani ile ilgili beklentilerin gergeklesen orandan fazla olmasi durumunda SRPC
paralel sekilde saga kayacaktir. Eksik tahmin durumunda ise SRPC paralel olarak
sola kayacak ve igsizlik oranm1 dogal oranin altma diisecektir. SRPC egrisinin

ortalama konumu ise dogal issizlik oran1 (Uy) diizeyinde olacaktir.

Bu konuyu daha da genisleterek, ekonomiyi AS ve AD dengesi yoniinden de
incelemek miimkiindiir. Rasyonel Beklentiler Teorisinde bilgi eksikligi sebebiyle arz

ve talep soklar1 meydana gelebilmektedir. Sok durumlar1 disinda, bireylerin rasyonel
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beklentilere sahip oldugu durumlarda parasal degiskenlerin reel degiskenleri

etkilemesi olagan disidir.

P LLRAS

AD,

AD,

Y
Sekil 2.18: Tahmin Edilen Durumda Talep Artisi ve Talep Soku

Sekil 2.18, ekonomide toplam talepte meydana gelen artislarin beklentilere
gore sekillendigi durumlar1 yansitmaktadir (Eren: 2001: 190). Rasyonel Beklentiler
Teorisine gore bireyler sistematik hata yapmamaktadirlar. Beklenen enflasyon orani
gergeklesen enflasyon oranma esittir (P°=P). Bu durumda toplam talepte meydana
gelecek bir genisleme (AD; konumundan AD; konumuna), toplam arz egrisinin sola
kaymast (AS; konumundan AS, konumuna) ile iiretim miktarinda herhangi bir
degisiklige sebep olmazken, sadece fiyat diizeyinin artmasi (Py-P;) ile
sonuclanmaktadir. Bilgi eksikligi nedeniyle tahmin edilmeyen talep artiglari, fiyat
diizeyinin yaninda tiretim miktarimi1 da artirabilmektedir. Talep soku seklinde ifade
etigimiz bu durumda ekonomi “A” noktasinda dnce “B” noktasma ilerlemektedir.
Burada fiyatlar diizeyi P1 noktasma c¢ikarken, iiretim miktar1 ise tam istihdam
kapasitesinin {izerine ¢ikmaktadir. Ancak belli bir zaman sonra arz egrisinin sola
kaymasiyla ekonomi tekrar tam istihdam seviyesine geri donerek, sadece fiyat artisi
(P») ile “C” noktasina ulasacaktir. Sonug¢ olarak talepte meydana gelecek artis eger
onceden tahmin ediliyorsa ekonomi “A” noktasindan direk “C” noktasina hareket

etmektedir. Talep soku ile beklenmedik sekilde gerceklesen artiglar ise ekonominin
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“A” noktasindan 6nce “B” noktasina ge¢cmesini, oradan “C” noktasinda dengeye

gelmesi ile sonuglanmaktadir.

Simdiye kadar talep kaynakli ele aldigimiz ekonomide ayni durumlar arz

acisindan da gegerlidir.

P
A
52 s,
AS, (P°)

B
P,
P, C
Py A
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Sekil 2.19: Tahmin Edilen Durumda Arz Daralmasi ve Arz Soku

Sekil 2.19 ise tahmin edilen durumda arz daralmasini ve edilemeyen durumda
olusan arz sokunu ifade etmektedir (Eren,2001: 191). Toplam arzin daralmasi, bir
iilkede iiretilen mal ve hizmetlere ulusal ve uluslar arasi piyasalardaki talebin
azalmas1 ve basta petrol fiyatlar1 olmak iizere enerji maliyetlerinin artmasi gibi
olumsuz gelismelerden Otiirii, Uretim miktarinin azalmasi nedeniyle ortaya
ctkmaktadir. Tahmin edilemeyen arz soku, tahmin edilene kiyasla arz egrisini daha
fazla kaydirmaktadir. Eger ekonomide bir arz daralmasi bekleniyorsa, arz egrisi
yukar1 dogru kayacak (AS¢-AS;) ve Py diizeyinde olan fiyatlar P,’e ¢ikarken, Yy
diizeyinde olan {iiretim diizeyi ise Y, diizeyinde gerileyecektir. Baslangicta “A”
noktasinda olusan denge “C” noktasina kayacaktir. Fakat ekonomide bir arz soku
yasanmissa, arz egrisi ilk duruma gore daha fazla yukariya dogru kayacak ve AS,
konumuna gelecektir. Fiyatlar P, seviyesine ¢ikarken, tiretim miktar1 Y, seviyesine
diisecektir ve ekonomi “B” noktasinda dengeye gelecektir. Sok atlatildiktan sonra ise

ekonomi tekrar “C” noktasina donecektir.
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Ozetle, bilgi eksikligi, denge noktasindan uzaklasmalara sebep olmaktadir.
Uygulanacak politikalar 6nceden tahmin edilebiliyorsa, o politikanin karar organinca
istenilen sonuca ulagsmasi miimkiin degildir. Sok politikalar icin ise dengeden
uzaklagsma durumu belli bir siire i¢in, kisa donemlidir. Ekonomi tekrar denge
noktasma donecegi icin, sok siiresince sadece parasal degerler daha yiiksek diizeyde

gerceklesmektedir.
4.2. LUCAS TIPI ARZ FONKSIYONU

Makroekonomik literatiiriin 6nemli calismalarin biri de Robert Lucas’in arz
egrisidir. Bu egri, dngodriilemeyen makroekonomik politikalarin yarattigi reel etkileri
gostermektedir. Ornegin, fiyat beklentileri ile ilgili yapilan hatalar isciler ve
iireticilere arzlarmi degistirme konusunda olanak saglamaktadir. Ongoriilmedik
onleyici bir para politikas1 beklenmedik fiyat artisina yol agmaktadir. Isciler ve
iireticiler de nispi fiyatlarin yiikselece§ine inanmakta ve sonug¢ olarak arzlarini
artirmaktadirlar (Madsen, 1997: 195). Burada is¢i ve iretici arzi kavram ile
anlatilmak istenilen iscilerin emek arzini artirma, lreticilerin ise iiretim miktarini

artirma istekleridir.

LD,

LSa

W,

Wo

Sekil 2.20: Fiyat Diizeyinde Ongoriilmeyen Artisin Etkisi
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Sekil 2.20, bu durumu daha net bir sekilde ortaya koymaktadir (Dornbusch &
Fischer: 1998: 244). Dikey eksende nominal iicretler, yatay eksende ise isgiicii arzi
ve talebi veri iken, isgiicli arz (LSy) ve talep (LDy) egrileri dikey eksendeki nominal
iicretin (W) bir fonksiyonu olarak gdsterilmektedir. Isgiicii talep egrisi ve isgiicii arz
egrisinin konumu, hem iscilerin hem de isverenlerin ayr1 ayri1 bekledikleri fiyat
diizeyine gore belirlenmektedir. Beklenen fiyat diizeyini P° olarak varsayarsak,
denge nominal iicret seviyesi W, istihdam seviyesi ise Ly diizeyinde olacaktir. Fiyat
diizeyi, beklenenden yiliksek P gibi bir degerde gerceklestiginde, is¢iler bunun
farkinda olmadiklar1 i¢in isgiicii arz egrisi yerinde kalirken, isgiicii talep egrisi
paralel sekilde yukariya dogru kayar ve LD; konumuna gelir. Yeni denge nominal
iicretler i¢in W, diizeyine ¢ikarken, istihdam diizeyi de L; seviyesine ilerler. Iste bu
noktada is¢iler reel {icretlerinin arttigini diistinerek isgiicii arzini artirirken, isverenler

de reel ticretin azaldiginin farkinda oldugu i¢in isgiicii talebini artirirlar.

Ozetlersek, arz soku, tahmin edilemeyen para arzi artis1 sonucu fiyat siirprizi
yoluyla gerceklestiginde Lucas Tipt Arz Fonksiyonu olarak adlandirilmaktadir.
Y=Y, +h(P-P°) denklemi Lucas’mn arz fonksiyonunu ifade etmektedir. Burada Y, reel
dogal geliri, P, gergeklesen fiyat diizeyini, P° ise beklenen fiyat diizeyini ifade
etmektedir. Ornekte oldugu gibi eger ekonomide P>P® durumu gergeklesmisse, fiyat
stirprizi gerceklesmis demektir. Sonug olarak h’ye bagli olarak, piyasa acikligi ve
rasyonel beklentilere ragmen bireylerin (iscilerin) bilgi eksikliginden kaynaklanan

Y>Y, durumu ortaya ¢ikmaktadir (Eren,2001: 191-192).
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Sekil 2.21: Lucas Tipi Arz Egrisi

Sekil 2.21, Lucas’in 1973 yilinda enflasyon-liretim degis-tokusu {izerine
kurguladigi model sonucunda elde ettigi arz egrisini gostermektedir (Altan, 1996:
90). Lucas, 18 iilke iizerinde yapilan deneysel ¢calismalar sonucunda enflasyon orani
ile iiretim miktarindaki artis arasinda degis-tokus iliskisi olmadigi sonucuna
ulagmustir. Beklenen fiyat diizeyi, gerceklesen fiyat diizeyine esit oldugu durumda
arz edilen iiretim tam istihdam tiretimidir (Yy) ve ekonomi “A” noktasi lizerindedir.
Beklenen fiyat diizeyi, gerceklesen diizeyin altina diistiigiinde ekonomi “B”
noktasma hareket edecektir. Bu durumda reel {icretler diisecek ve iiretim miktari
artacaktir. Beklenen fiyat diizeyi gerceklesen fiyat diizeyinin iizerine ¢iktiginda ise

mekanizma tam tersine ¢alisacak ve ekonomi “C” noktasina hareket edecektir.

4.3. REEL KONJONKTUR TEORISI

Yeni Klasik Ekol, eksik bilgi teorisi konusunda yogun elestirilere maruz
kalmistir. Tiiketici endekslerinin aylik olarak diizenli sekilde agiklandig1 bir ortamda,
is¢ilerin ya da firmalarin toplam fiyat diizeyleri ile ilgili bilingsiz davranip, emek
piyasasini dengeden uzaklastiric1 eylemlerde bulunmasi birgok iktisatgiya mantiksiz
gelmistir. Lucas’in konjonktiir dalgalanmalarin1 eksik bilgi teorisinin sonucu olarak

aciklamasi yetersiz bulunmustur. Bu gelismeler karsisinda Yeni Klasikler, yine
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piyasalarin temizlendigini varsayan alternatif bir konjonktiir teorisi gelistirmislerdir

(Parasiz, 1998: 242).

Konjonktiir dalgalanmalar1 olarak adlandirabilecegimiz Reel Konjonktiir
Teorisi, Yeni Klasik Ekoliin hemen hemen tiim diislincelerini desteklemektedir. Reel
Konjonktiir Dalgalar1 Teorisine temel olusturan c¢alismalardan Kydland ve
Prescott’un 1982 yilinda yaptig1 "Time to Build and Aggregate Fluctuations" adli
calisma ile, bir grup ekonomik zaman serisinde meydana gelen devresel
degisiklikleri bir denge biiylime modeli kullanarak ag¢iklanmistir. Biliylime ve
Konjonktiirel Dalgalanma teorisini  birlestiren bu c¢alisma, istihdamdaki
dalgalanmalar1 konjonktiirel dalgalanmalarin merkezine yerlestirmistir (Kydland &

Prescott, 1982:1345).

Reel Konjonktiir Teorisi, ekonomide meydana gelen konjonktiirel
dalgalanmalar1 parasal soklardan (talep soklarindan) daha ¢ok yeni iiretim teknikleri
ve yeni triinler, kotii hava kosullari, yeni ham madde kaynaklarinin kesfi gibi reel
soklarla (arz soklariyla) iliskilendirmektedir. Teknolojik degisimleri ise konjonktiir
dalgalanmalarinin arkasindaki en 6nemli etken olarak kabul etmektedir. Reel
konjonktiir teorisine gore, teknolojik soklar ekonomiyi daraltan negatif soklar ve

ekonomiyi genisleten pozitif soklar olmak iizere iki gesittir.

Reel Konjonktiir Teorisine gore, uzun donemli analizler i¢in yapilan
varsayimlar kisa donemli analizlerde de gecerlidir. Ayrica bu teoriye gore Klasik
Dikotomi s6z konusudur. Yani para arz1 ve fiyat seviyesi gibi nominal degiskenlerin,
istihdam ve reel GSMH gibi reel degiskenleri etkilemeyecegi dngoriilmektedir. Reel
Konjonktiir Teorisi adindan da anlasilacagi lizere, maliye politikas1 ve iiretim
teknolojisindeki degismelerle reel degiskenlerdeki dalgalanmalar1 agiklamaya
calismaktadir (Parasiz, 1998: 242). Buradan hareketle teorideki “reel” sozciigii ile,
ekonomik dalgalanmalar1 aciklayan nominal biiyiikliiklerin dislanmasi1 durumu

anlatilmaktadir.

Kisaca, bu teori, iiretim diizeyi ve istihdamdaki dalgalanmalari, hizli bir
sekilde uyarlanan ve daima dengede kalan piyasalarin yer aldig1 ekonominin ¢esitli
reel soklarla etkilenmesine baglamaktadir. Ayni zamanda teori, para arzi-liretim

iliskisine de aciklik getirerek, para miktarinin tiretimi degil, tiretimdeki degisiklerin
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para miktarini etkileyecegini 6ne siirmektedir. Bu yaklasimin altinda yatan temel
prensip ise, Uretim arttiginda bankalarm yiiksek harcamalar1 finanse edebilmek igin

para arzim artirmasidir (Dornbusch & Fischer, 1998: 251).
4.4. POLITIKA ONERILERI

Esnek fiyatlar, aninda piyasa temizlenmesi gibi varsayimlara sahip olan ve bu
ozellikleri ile kati olarak nitelendirilen rasyonel beklentiler yaklasimi, radikal
politika Onerileri icermektedir. Dogal oran, PC denklemine dahil edildiginde,
ekonomik konjonktiire bagh olarak gerceklesen degisimleri agiklayan sarta baglh
kurallara dayanan sistematik politikalarin, kisa donemde dahi, bireyler tarafindan
uygulanacak politikalarin tahmin edilebilmesi ve beklentilerini ona gore
sekillendirmesi ile, iiretim ve issizlik gibi reel degiskenleri etkileyemeyecegi durumu
ortaya konulmaktadir (Yay, 1996). Enflasyon oran1 sadece tahmin edilemez oranda
gerceklestigi durumlarda reel degiskenler lizerinde bir etki yaratabilmektedir. Karar
organi ve iktisat politikasi otoritelerinin, liretim ve istthdam diizeyi lizerinde etkiye
sahip olabilmesi i¢in mutlaka gerceklesen ve beklenen enflasyon orani arasinda bir
farklilik ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Issizlik agisindan ise, issizligi diisiirmek icin
politika uygulayicilar  gelecek donemlerde beklenen enflasyon oranini
degistirmeksizin cari enflasyon oraninda bir degisiklik yapmak durumundadirlar.
Ancak bu durum, bireylerin uygulanacak politikay1 6nceden tahmin edip, ona gore
bir tavir takinmalar1 durumunda imkénsiz hale gelmektedir. Biitiin bu bilgiler
1s181inda karar organi ve politika uygulayict otorite i¢in kisa donemde bile olsa reel
degiskenleri etkileyebilmek icin uygulanacak en mantikli politika, beklenmedik ve
tahmin edilemeyecek diizeyde politikalardir. Otorite, ya tahmin edilemeyen rastsal
bir politika izlemeli ya da bireyler tarafindan uygulanan politikanin 6nceden
anlasilmasina sebep olan politika kuralini ani ve gizli bir sekilde degistirmelidir
(Humphrey, 1985b: 17). Kisa donemde tam istthdam seviyesinden gecici sapmalara
yol acabilse de tekrar dengeye donen, uzun donemde ise gerek para gerekse maliye
politikalar1 ile degistirilemeyen bu duruma iktisat literatiiriinde politika etkinsizligi

adi1 verilmektedir (Dornbusch & Fischer, 1998: 249).
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5. YENI KEYNESYEN EKOLUN PHILLIPS EGRIiSi YAKLASIMI

“Yeni Keynesyen” ismi, ilk kez 1982 yilinda Michael Parkin tarafindan 6ne
striilmiistiir. 1988 yilinda ise Ball, Mankiw ve Romer tarafindan yayimlanan “The
New Keynesian Economics and Output-Inflation Trade-oft” isimli makale ile de ilk
kez “Yeni Keynesyen Iktisat” tanimlamasi literatiire girmistir. Bu tanimlamadaki
“Yeni” kelimesinin, “Neo” kelimesinin yerine kullanilmistir. Bunun amaci,
Samuleson ve diger iktisat¢ilar tarafindan kullanilan “Neoklasik Sentez Keynesyen
Ekonomi” terimi ile karigikliga sebep olmamak ve Yeni Klasik Ekoliin kars1 savinda

oldugunu belirtmektir ( The New Keynesian Theory, web2.uconn.edu: 12).

Yeni Klasik Ekoliin PC yaklasimi, getirdikleri rasyonel bakis a¢isinin yaninda
fiyat ve lcretlerin tam esnek olup olmadigi, dogal oran hipotezinin gecerli olup
olmadig1 gibi konularda bazi elestirilere de maruz kalmistir. Ama Yeni Klasik iktisat
iizerine yapilan en yogun elestiri konusu, rasyonel beklentiler varsayimina dayali
modellerin teorik alanda yakaladig1 basariy1r ampirik olarak yakalayamamasidir. Yeni
Klasik modelin ampirik alanda basarisiz olmasi, teorik arastirmalara farkli bir bakis
acisi ile yaklasan Keynesyen iktisat¢ilarin katkilariyla ortaya ¢ikan Yeni Keynesyen
modelin meydana gelmesinde gii¢lii bir faktordiir (Yidirim, Lopcu, Cakmakl ve
Ozkan, 2009: 3). Yeni Keynesyen Ekol, Yeni Klasik Ekolden temel fark olarak,
eksik bilgi ve tam rekabet varsayimi yerine eksik rekabet varsayimini kabul
etmektedir. Ayrica Yeni Klasik Ekoliin tersine arz ve talep soklar1 reel degiskenler
iizerinde etki yaratabilmektedir. Fakat bu farklar sadece kisa donemli analizlerde

gecerlidir (Eren, 2001: 199).

Gregory Mankiw, Michael Parkin, Laurance Ball, Arthur Okun, Alan Blinder,
Janet Yellen, David Romer gibi iktisat¢ilarin 6nderliginde Yeni Keynesyen Ekoliin
olusturdugu PC, cogunlukla enflasyon ile reel ekonomik aktiviteler arasindaki
iligkiyi ampirik alana tagimak i¢in kullanilmaktadir ve Yeni Keynesyen Phillips
Egrisi (NKPC-New Keynessian Phillips Curve) olarak adlandirilmaktadir
(Hondroyiannis, Swamy & Tavlas: 2009: 149). Teoride dogru bir sekilde
kurgulanmis NKPC, politika kurallar1 gibi ekonomide meydana gelen herhangi bir
degisiklikten etkilenmemektedir. Ayrica NKPC, genellikle marjinal maliyetin

dogrudan Olciimiine dayandigi icin, reel aktiviteyi degistirmek amaciyla marjinal
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maliyetin duyarliligindaki herhangi bir degismeden de etkilenmemektedir. Tahmin
edilen NKPC’nin degisip degismeyecegini belirlemek, azalma egilimli bir iligkideki
istikrarsizligin muhtemel kaynaklarinin anlagilmasi agisindan ¢ok 6nemlidir (Kuttner

& Robinson, 2008: §) .

Ball, Mankiw ve Romer, 1988 yilindaki ¢aligmalarinda, toplam talepte olusan
degisimlerin reel etkilerinin fiyat uyarlamalarindaki friksiyonlardan kaynaklandigi
zaman, ortalama enflasyon oranmmin muhtemelen bu etkilerin biiytikliklerini
degistirebilecek bir etkiye sahip olabilecegini savunmaktadir. Ortalama enflasyon
yiiksekken, firmalar kendi fiyat seviyelerini ekonomideki fiyatlar genel seviyesi ile
uyumlu hale getirmek durumundadirlar. Bu zorunluluk da, toplam talepte meydana
gelen olumsuz bir etkide, firmalarm bu durumu hizli bir sekilde fiyatlarina
yansitabilecegini igaret etmektedir. Boylece reel etkiler daha da azalmaktadir. Ball,
Mankiw ve Romer’in bu tahmini test eden c¢alismasi, Lucas’imn toplam talep
varyansinin talep soklarinin reel etkilerini degistirebilecegini test ettigi ¢aligmasi ile
benzer niteliktedir. Lucas’tan sonra ilk kez Ball, Mankiw ve Romer, ¢ok sayida
ilkenin olusturdugu bir Orneklem iizerinde, toplam talepteki kaymalarin reel

etkilerini tahmin etmislerdir (Romer, 2001: 313).
5.1. SOZLESME YAKLASIMI

Yeni Keynesyen Sozlesme yaklasimi, licretlerin sézlesme doneminin basinda
sabitlesmesine karsilik, mal fiyatlarinin déonem i¢inde degisebilece§ini varsayan bir
yaklagimdir. Bu varsayima gore iicretler, is¢iler ve isverenler tarafindan isgiicii

piyasasinda denge saglanmasi beklenen seviyede belirlenmektedir.
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Sekil 2.22: isgiicii Piyasasinda Denge

Sekil 2.22°ye gore is¢i ve igverenler, reel ticrete (W/P) karsilik bekledikleri
bir parasal ticret (W,) diizeyi belirleyeceklerdir. Tahmin edilen fiyat diizeyi P° iken,
is¢1 ve igverenler iicretlerin belli bir noktada belirlenmesi konusunda anlagacaklardir.
Bu nokta (W,/P%) = (W/P) esitliginin saglandig1 noktadir. Bu denklemde nominal
iicreti belirlemede kolaylik saglamasi agisindan reel tcreti (W/P), “P” gibi bir
degisken ile simgelendirdigimizde, nominal iicret, W,=W.P° olarak elde edilir
(Dornbusch & Fischer, 1998: 250). Ucretler bir kez belirlendikten sonra firmalar
isglici maliyetini baz alarak piyasada iiretimde bulunacaklardir. Emegin azalan
verimliligi varsayimi sebebiyle, firmalar karsilastiklar1 gercek ticret diizeyi diistiikge
ya da nominal iicret diizeyi sdzlesme ile sabit kalip, fiyat seviyesinin artmasi ile daha
fazla iiretim yapmak isterler. Bundan dolay1 kisa donemde Lucas’in arz egrisine
benzer (Sekil 2.21) pozitif egimli toplam arz egrisi ortaya ¢ikmaktadir. Yeni Klasik
yaklagim ile 6zdeslestirildiginde, Yeni Keynesyen Sozlesme Yaklasimi da para
miktarinda tahmin edilemeyen degismelerin {iretim diizeyini etkileyebilecegini, fakat

beklenen degisimlerin etkisiz kalacagini savunmaktadir (Altan, 1996: 99).

Ayrica sozlesme yaklasiminda tiim sozlesmelerin ayn1 anda imzalanmamasi
ve sozlesmelerin bir kismimnin birden fazla donemi kapsayacak sekilde imzalanmasi,

fiyatlarin yavas uyarlanmasi durumunu ortaya c¢ikartabilmektedir. Boylece tiim
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sOzlesmelerin yenilenmesi zaman alacagindan arz egrisi yavas yavas kayacaktir.
Bunun sonucunda da ekonomide eskiden kalan s6zlesmeler var oldugu siirece para
politikas1 uygulamasinda yapilacak beklenmedik degisiklerin tiretimi etkilemesine

birkag¢ yil daha imkan verilecektir (Dornbusch & Fischer, 1998: 250).
5.2. UCRET ve FIYAT YAPISKANLIGI

Yeni Keynesyen FEkol, piyasa temizleme modellerinin kisa ddnemde
ekonomide yasanan degisimleri agiklamada yeterli olmayacagmi savunmaktadir.
Yapigkan ticret ve fiyatlar, modelin ¢ikis noktasidir. Yeni Keynesyenler, issizligin
nedenini ve para politikalarmin ekonomi tlizerindeki giiclii etkisini agiklamak i¢in
yapigkan  licret  ve fiyatlar ~ hipotezini  kullanmislardir ~ (Mankiw,

http://www.econlib.org).
5.2.1. Ucret Yapiskanlig ve Ucret Yapiskanhgim Aciklayan Modeller

Ik bdliimde issizlik teorilerine deginirken, Yeni Keynesyen iktisadin igsizlik
yaklagimlarindan kisaca bahsetmistik. Keynesyen ekonomilerde, iicretlerin asagiya
dogru olan yapiskanliklar1 6nemli bir rol oynamaktadir. Tobin’e gore Keynes’in
Genel Teorisi, “Neden iicret emek piyasasini dengeye getiremez?” sorusu ile
baslamaktadir. Solow’a gore ise licretler, arz-talep dengesizligini hizli bir sekilde

ortadan kaldiracak sekilde uyum saglayamamaktadir (Ataman, 1998: 67).

Neo-Klasik arz teorisine gore iicretler, iiretimin her zaman tam istihdam
seviyesinde olmasini saglayacak sekilde hizlica ayarlanir. Fakat {iretim her zaman
tam istihdam diizeyinde degildir. PC, issizlik oranindaki degisimler nedeniyle
iicretlerin yavas bir sekilde ayarlandigini ortaya koymaktadir. Nominal {icretlerin
talepteki kaymalara neden yavas bir sekilde uyum sagladigi ya da iicretlerin neden
yapiskan oldugu sorusunun cevabini her iktisadi ekol degisik yaklasimlarla
aciklamaktadir (Dornbusch, Fischer & Startz, 2007: 137). Temel olarak parasal
iicretlerin yapiskanligi, belirli bir zaman periyodunda parasal iicretler degismedigi
siirece meydana gelmektedir. Asagi dogru yapiskanlik ise parasal iicretlerin yine
belirli bir zaman periyodunda asagir diisme egilimi gostermedigi durumlarda

meydana gelmektedir (Chapple, 1996: 23).
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Yeni Keynesyen Ekol, Keynes’in iicret yapiskanligi goriisiinii aynen kabul

etmekle birlikte, bu goriisii agiklayan modeller gelistirmislerdir.
5.2.1.1. Sendikalarin Tekel Giicti

Sendikalagmuis is¢ilerin {icretleri arz ve talebin kesistigi noktada degil, sendika
liderleri ile firma yoneticilerinin pazarliklar1 sonucunda belirlenmektedir. Pazarlik
sonunda anlasilan {icret diizeyi ¢ogunlukla piyasa denge licret diizeyinin lizerinde
olmaktadir (Mankiw, 2010: 189-190). Sendikalarin bu tekelci giicli, iicretlerin

yapiskanliginin 6nemli nedenlerinden biridir.
5.2.1.2. Issizlik Sigortasi

Issizlik sigortasi, ¢alisma istek ve yeteneginde olmasma ragmen, kendi istegi
disinda issiz kalan kisiye ugradigi gelir kaybimnin belli bir kismini yine belli bir siire
icin telafi eden prime dayali bir programdir. Genel anlamda issizlik sigortasi;
“Kazanci sosyo-ekonomik nedenlerle istegi disinda kesilmis olup da ¢alisma istek ve
yeteneginde olan bagimli calisanlarin ge¢cinme ve yasama ihtiyaclarimi karsilamak
iizere, katilma zorunlulugu olan ve sigortacilik teknigi ile faaliyet gdsteren sosyal
giivenlik sistemi i¢inde devlet tarafindan kurulmus bir sosyal sigorta koludur”
(Andag, 1999: 40). Bu tanimdan yola ¢ikarak issizlik sigortasi, igsizligin maliyetini
azalttig1 i¢cin Ucretlerin asagiya dogru olan baskismni hafifletmektedir ve nominal

iicretlerin yapiskan olma egilimini artirmaktadir.
5.2.1.3. Uzun Vadeli S6zlesmeler

Isgiicii ile ilgili sdzlesmelerin dikkat ceken iki 6zelligi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki sdzlesmenin siiresi, ikincisi ise sdzlesmenin bitis tarihidir. Ornegin
sOzlesme siirelerinin bir yillik yapildig: sistemlerde, s6zlesme tarihlerinin neredeyse
ayni olmasi ile toplam talep egrisindeki kaymalara toplam arz egrisi hizli bir sekilde
reaksiyon verebilmektedir. Bu sekilde toplam talep egrinsin kaymasinin yarattigi
konjonktiirel igsizlik minimum seviyeye inebilmektedir. Fakat sozlesmeler bir yildan
fazla donemler icin yapildiginda veya sOzlesme bitis tarihleri aynt doneme

rastlamadiginda, ayni durum s6z konusu olmamaktadir. S6zlesmelerin bir yildan
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fazla yapildig1 donemlerde ticretler uzun siireli gecikmelerle yavas bir sekilde
ayarlanabilmektedir. Yine aymi sekilde, sézlesme bitis tarihlerinin ayri zamanlara
rastladig1 durumlarda, s6zlesme bitis tarihleri birbiri ardina gelecegi i¢in bu durum
iicretleri yiikseltici etki yaratmaktadir. Boylece firmalarin marjinal maliyet egrileri
yapiskanlasmakta ve toplam talepteki degisimlere ekonominin geg¢ reaksiyon vermesi

ile tiretim ve istthdamda dalgalanmalar ortaya ¢ikmaktadir (Parasiz, 1994: 191-192).
5.2.1.4. Asgari Ucret Yasalari

Asgari ticret yasalar1 ile firmalarin iscilere 6dedigi yasal bir asgari seviye
belirlenmektedir. Devlet, iicretlerin denge {icret diizeyine diismesini engellediginde

iicret yapiskanliklarinin olugsmasima yardimei1 olmaktadir (Mankiw, 2010: 184).
5.2.1.5. Zimni S6zlesme Yaklasimi

Zmmni sozlesme yaklasimi, iscilerle firmalar arasindaki mukaveleye
dayanmayan ve resmi olmayan sodzlesmeleri kapsamaktadir. Zimni sozlesmeler,
taraflar arasinda yazili olmayan bir “ortak anlayig”a dayali yapilanmanin gecerli
oldugu anlamma gelmektedir (Lordoglu, Ozkaplan ve Tériiner, 1999: 148). Bu
yaklasim icinde risk barindiran bir yaklasimdir. Konjonktiir dalgalanmalari
sonucunda emek talebinde artis veya azalislar yasanmaktadir. Eger isciler riske
girmekten hoslanmiyorlarsa, reel gelirlerinin dalgalanma sonucunda etkilenmemesini
tercih etmektedirler. Iscilerin reel gelirlerini sabit kilacak, tam istihdami saglamaya
yonelik bir anlagsma bu diisiincedeki is¢iler i¢in yeterli olmaktadir. Eger bireylerin o
isten bagka ek bir geliri yok ise, firmalar iscilerini etkilemesi muhtemel
dalgalanmaya  bagli  tiim  riskleri  karsilamak i¢in  {licret  oranlarmi
diistirebilmektedirler. Eger bireylerin ek geliri var ise, firmalar tam istthdami garanti
etmek i¢in iicret oranlarini yeteri kadar diisiirememektedir. Bu teoriye gore, firmalar
is¢ilere gore daha fazla riske maruz kalmaktadirlar ve konjonktiirdeki dalgalanmalar
stiresinde gelir istikrarsizligindan is¢ilere gore daha fazla etkilenmektedirler. Boylece
de sdzlesme ister agik olsun ister zimni olsun, isten ¢ikarma durumu ortaya ¢ikacaktir

(Parasiz: 1994: 195-196).
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5.2.1.6. Ucret Etkinligi

Ucret etkinligi yaklasimi, nispi iicret diizeyleri ile is¢i verimliligi arasinda bir
iligki olduguna dayanmaktadir. Bu yaklagima gore isciler, kendi aldiklar1 {icretleri,
benzer diger islerde calisan iscilerin aldiklar1 ticretlerle kiyaslayip, verimliliklerini
ayarlamaktadirlar. Iscilere yiiksek iicret vermek, iscilerin oldugu kadar, firmalarmn da
yararina olmaktadir. Bu yaklasimda, iscilere ©Odenen iicretler iscileri tesvik
etmektedir. Isciler yiiksek iicret aldiklarinda, aslinda isten kaytarmakla daha verimli
calismak arasinda bir se¢cim yapmak durumundadirlar. Ciinkii ytliksek {icretlere zaten
sahip oldugu diisliniip, isten kaytarmay1 planlayan isciler i¢in isgiiciiniin marjinal
iriinii azalacagi i¢in igsizlik sonucu olast hale gelebilmektedir. Disiplin problemleri
gibi bazi1 sorunlar1 beraberinde getirse de, issizlik korkusu her is¢i icin isten

kaytarmay1 azaltmaktadir (Capelli & Chauvin, 1991: 769).

Firmalar i¢in nispi olarak diisiik reel ticret, istihdam miktarinda bir artisa
sebep olmaktadir. Fakat bununla birlikte isten kaytarma riski de artacagindan karlarin
diismesine yol agmaktadir. Isgiicii verimlilifinin artmasmni isteyen firmalar, yeni
is¢iler i¢in ortalama piyasa iicretinin iizerinde bir {icret 6demeye razi olmaktadirlar.
Bunun sonucunda isgiicii talebi artarken, igsizlik azalmaktadir (Altan, 1996: 107).

Ik bdliimde degindigimiz gibi, iicret diizeyleri ile isgiicii verimligi arasidaki
dogrusal iliski nedeniyle ticretler asag1 dogru yapiskandir (bkz: 19). Simdi, {licret
etkinligi yaklasimini bir model i¢inde aciklayalim. Tam rekabet piyasasindaki her
firmanm tiretim fonksiyonunun (Ataman, 1998: 68):

Q=f[e(w), N] oldugunu varsayalim. Bu fonksiyonda;

Q= reel liretim miktar1

N= istihdam diizeyi

e= is¢i basina verimlilik

w= reel iicreti simgelemektedir.

Karimi maksimize etmek isteyen bir firmada iicret seviyesi “w*” diizeyindedir.
Firma, iscilerin verimliliginin iicret esnekliginin bire esit oldugu noktaya kadar

istihdama devam edecektiv. “w*” diizeyi, etkin ticret diizeyidir. Bu noktada,

92



ekonomide igsiz kalanlari ne “w* diizeyinden, ne de bu diizeyden daha diisiik bir
ticret diizeyinden istihdam etmeyecektiv. Firmalarin daha diisiik ticretle ¢alismaya
razi isgiicti olmasina ragmen iicretleri diigiirmemesinin nedeni isgiicii verimliligi ile
ilgilidir. Firma, diisiik ticretle istihdam edilen tim iscilerin verimliliklerinin

diisecegini varsayarak iicretleri “w*” diizeyinden asagi ¢cekmemektedir.

Ucret etkinligi modeli iki 6nemli noktaya dikkati cekmektedir. Bunlardan ilki, isgiicii
verimliliginin firma tarafindan belirlenmis olan etkin reel iicretin bir fonksiyonu
oldugudur. Piyasada olusmasi gereken fiyatin iizerinde bir diizeyde olusan etkin
ticret, bir yandan belli niteliklere sahip isgiicii istihdamin saglamaktadr ve béylece
isten kaytarmalar onlenmis olmaktadwr; diger yandan da yetenekler birbirinden

farklhdir ve daha yetenekli olanlara daha yiiksek iicret 6denmesi de normaldir.

Ikincisi ise iicret ile verimlilik arasindaki iliskinin firmadan firmaya degistigi ve bu
bakimdan da her firmamn farkl bir etkin iicreti olacagr hatta denge durumunda

farkli ticretlerin ortaya ¢ikabilecegidir (Ataman, 1998: 69).
5.2.1.7. Igerdekiler-Disardakiler Hipotezi

Lindbeck ve Snower basta olmak iizere bazi Yeni Keynesyen iktisatcilar,
isgiicli piyasasindaki rant paylasimina agiklik getirmek icin icerdekiler-disardakiler
hipotezini kullanmiglardir. Ik boliimde de agikladigimiz {izere, bu hipotezde
icerdekiler istihdam edilmis iscilerden, disaridakiler ise issizlerden olusmaktadir
(bkz: 19-20). Icerdekiler, ise alma, isten ¢ikarma gibi isgiicii devir maliyetlerinin
olusturdugu engeller nedeniyle agik rekabetten korunmaktadirlar. Bu hipotezde
istihdam edilen is¢ilerin iicret diizeyi piyasa kosullarindan soyutlandigi i¢in {icret
yapigkanlig1 varsayimi 6n plana ¢ikmaktadir. Firmanin {iriinlerine olan toplam talepte
bir azalma olustugunda, firmanin iggiicii talebinde de azalma olusabilmektedir ancak
iicret yapiskanligi dolayisiyla istthdam miktarinda bir degisme olmayacak ve igsizlik

azalmayacaktir (Lordoglu, Ozkaplan ve Tériiner, 1999: 146-147).
5.2.1.8. Ucretlerin Kademeli Olarak Belirlenisi

Ekonomide icretler aynt anda belirlenmeyip, kademeli olarak
belirlenmektedir. Ornegin ekonomide toplam talep azaldiginda tam istihdamin

stirdiiriilebilmesi i¢in nominal iicretlerde de ayni oranda bir diisiis gerekmektedir.
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Isciler diger tiim iicretler oransal olarak diiserken diisiik bir nominal iicretle calismay1
kabul edebilir ancak hi¢bir is¢i daha diisiik nominal {icreti kabul eden ilk is¢i olmak
istemez. Bu yiizden ticretler genel diizeyi toplam talepte olan degisiklere tepki
vermekte yavas kalmaktadir yani ticretlerin kademeli olarak belirlenmesi, genel iicret

diizeyinin yapiskan olmasini dogurmaktadir (Mankiw, 2010: 608—609).
5.2.2. Fiyat Yapiskanh@ ve Fiyat Yapiskanhgim Aciklayan Modeller

Yeni Keynesyen iktisat¢ilar, fiyatlarmin yapiskan olmasmin arkasinda yatan
asil nedeni arastirirken, kisa donem fiyat dalgalanmalarmin temelindeki
mikroekonomik teoriyi daha kat1 bir temelde incelemektedirler. Bu sekilde kisa
donemli dalgalanmalarin geleneksel teorilerini daha saglam bir teorik temele

oturtmaya ¢alismaktadirlar ( Mankiw, 2010: 604).

Yeni Keynesyen Ekoliin fiyat katiligini agiklayan modellerini dort baglik

altinda toplamak miimkiindiir.
5.2.2.1. Menii Maliyeti ve Toplam Talep Dissalligi

[k boliimde enflasyonun maliyeti konusunda menii maliyetlerinin, fiyatlarm
degismesi ile firmalarin yeni katalog basiminda veya vitrin fiyatlarini degistirmede
kullandiklar1 emek ve girdinin maliyeti olduguna deginmistik. iktisatcilar, menii
maliyetlerinin kisa donemli ekonomik degismeleri agiklamaya yardimci olup
olmayacagi konusuna kararsizlardir. Bu konuda kuskulu olanlar, menii maliyetlerinin
cok kiicilk oldugunu One slirmektedirler. Bir baska grup ise, kiiciik menii
maliyetlerinin, beklenmedik sekilde, sosyal maliyeti yiiksek olan ekonomik
durgunlugu aciklamaya yardimci oldugunu tartismaktadirlar. Bu  gorisi
benimseyenler “kiiciik” kelimesinin “alakasiz” anlamini vermedigini One
sirmektedirler. Bireysel firmalar i¢in menii maliyetleri kiiciik olmasma ragmen,
ekonominin biitiinii lizerine giliclii etkiler yaratabilmektedir. Fiyatlarin yavas
ayarlanma nedeninin agiklanmasinda menii maliyeti hipotezi, fiyatlarin degisiminde
etkisi olan firmalar ve miisterilerin diginda, diger digsalliklar1 da modele katmaktadir.
Ornegin fiyatlarmi diisiiren bir firma sektdrdeki diger firmalara yarar saglamaktadir.

Fiyatlarin1 diistiren firma, ortalama fiyat seviyesini de az da olsa diisiirmektedir ve

94



reel geliri artirmaktadir. Yiikselen gelirin uyarict etkisi ile sirasiyla tiim firmalarin
mal ve hizmetlerine olan talebi arttirmaktadir. Iste bir firmanin fiyat ayarlamasmin,
diger tiim firmalarin mallara olan talep lizerine yapacagi bu makroekonomik etki,
toplam talep dissallig1 olarak adlandirilmaktadir. Toplam talep digsalligi oldugunda,
kiigiik menii maliyetleri fiyatlar1 yapiskanlastirmaktadir ve bu yapiskanlik topluma

yiiksek bir maliyet yiiklemektedir (Mankiw, http://www.econlib.org).
5.2.2.2. Koordinasyon Sorunlar1

Bazi Yeni Keynesyen iktisat¢ilar, ekonomik durgunlugun koordinasyon
sorunlarindan kaynaklandigim1 6ne siirmektedir. Bu sorunlar, fiyat ve fiicretlerin
ayarlanmasi sirasinda ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii fiyatlar1 ayarlayanlar, diger fiyat ve
iicret ayarlayanlarm hareketlerini kestirmek zorundadir. Ucret pazarliklarindaki
firmalar, diger firmalarin kazanacaklar1 ayricaliklar hakkinda endise duymakta ve
fiyatlandirma yaparken diger firmalarin fiyat hamlelerine dikkat etmektedirler
(Mankiw, 2010: 606). Yani daha agik bir ifade ile koordinasyon sorunlari, firmalarin
fiyatlarmi ticret degisikliklerinden ¢ok talep degisikliklerine gore ayarladiklari siireg
iizerine yogunlagsmaktadir. Parasal talepte olusan bir artis sonucu iiretim artmadan,
piyasadaki tek bir firma fiyatlarmi artirirken digerleri artirmazsa, fiyatlarmi artiran
firma, 1s yikiini diger firmalara kaptiracaktwr. Biitlin firmalar fiyatlarini
koordinasyonlu olarak esanli bir sekilde artramayacagi i¢in her bir firma fiyatlarmi
mallarma olan talepteki artis yoluyla yavas yavas artiracaktir (Gordon, 1990: 1138—
1139).

Belirttigimiz gibi koordinasyon sorunlari iicret degisikliginden cok fiyat
degisikligi lizerinde durmaktadir. Ancak, ticretler lizerinden gidilen bir 6rnekle, bu
sorunlarm ticretlerin asagiya dogru yapiskanlik gostermesinin nedenini acikladigi da
gosterilebilir. Ornegin bir firmanm tek basma iicretleri diisiirdiigiinii varsayalim.
Diger firmalarda ticret diizeyleri sabit kaldigindan, ticretleri diisiiren firmanin is¢ileri
isten ¢ikacaklardir. Firmalar koordinasyonu ayni anda saglamis olsaydi ticretler
eszamanlt olarak diismiis olacakti. Fakat bu miimkiin olmadig1 i¢in iicretlerin

diismesi, karlar1 daha hizli azalan firmalarin iscilerinin parasal iicretlerini yavas
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yavas azaltmalar1 ile gerceklesebilmektedir (Dornbusch, Fischer & Startz, 2007:
139).

5.2.2.3. Fiyatlarin Kademeli Olarak Belirlenisi

Bir ekonomideki fiyatlarda aymi {cretler gibi kademeli olarak
gerceklesmektedir. Ekonomideki tiim firmalarin esanli olarak belirledigi bir ortamda,
biranda ortaya ¢ikan talep artigi, liretimin artmasina fakat fiyatlarin gelecek doneme
kadar ayni seviyede kalmasmna neden olmaktadir. Firmalarin talep artisina
verecekleri tepki diger doneme uzamaktadir. Fakat kademeli belirleme yapilan bir
ortamda, ani gelisebilecek talep artisina karsi bazi firmalar fiyatlarini ayarlayabilme

olanagina sahip olmaktadir (Mankiw, 2010: 608).
5.3. HISTERI HIPOTEZI

1980’lere kadar, bir ekonomideki belli bir donemdeki cari issizlik orani ile
dogal issizlik oranmnin birbirinden bagimsiz oldugu varsayilmistir. Fakat bu
varsayim, 1980’11 yillarda Avrupa’da artan cari igsizlik oranlari ile ilgili yapilan
calismalarin dogal orani da artirdigi sonucunun elde edilmesi ile gecerliligini
kaybetmistir. Bu durum, Yeni Keynesyen iktisat¢ilart cari issizlik orani ile dogal
igsizlik oraninmn neden birlikte hareket ettigini agiklamaya ydneltmistir (Unsal, 2009:
322). Yaptiklar1 calismalar sonucunda Yeni Keynesyenler, Histeri Hipotezini ileri

stirmiislerdir.

“Hysteresis” kavrami Yunancadan literatiire ge¢mis olan bir kavramdir.
Kelime anlami olarak arkasimndan gelen, gerisindeki manasindadir. Bu hipoteze gore
cari igsizlik orani, gegmis donemlerdeki issizlik oranlarindan bagimsiz degildir.
Histeri hipotezinde, ekonomideki cari igsizlik orani diistiiglinde dogal issizlik orani
da otomatikman diismektedir (Parasiz, 1994: 177-178). Hipotezde, dogal issizlik
orani cari issizlik oranmi takip ettigi icin karar organinin dogal issizlik oranini
diistirebilmesi i¢in Oncelikle cari issizlik oranini hedef alan genisletici politikalar
uygulamasi gerekmektedir (Lordoglu, Ozkaplan ve Tériiner, 1999: 309). Friedman’in
one siirdiigli cari igsizlik oranmin dogal issizlik oranmin altindaki bir seviyeye

diismesi durumunda enflasyonun siirekli hizlanan bir seyir izlemesi goriisti, histeri
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hipotezinde tam tersidir. Histeri goriisii, ekonomi daha diisiik issizlik oranmna
kavustugunda enflasyon oranmin da azalacagmi ileri siirmektedir (Pazarlioglu ve

Cevik, 2007: 45).
5.4. NAIRU

NAIRU terimi, makroekonomik litaretiire enflasyonun hizli ve yiikselen bir
trend izledigi 1970’11 yillarda girmistir (Ball & Mankiw, 2002: 116). 1970’lerde
yasanan ylksek issizlik ve enflasyonun i¢c i¢e yasandigi ortami tanimlayan
stagflasyon olgusu, iktisat¢ilarin istikrarli bir PC varhigi konusundaki fikirlerini
biiyiik ol¢iide degistirmelerine yol acmistir. Bazi Keynesyen iktisat¢ilar, bu ortam
karsisinda Keynesyen ve Monetarist goriisleri sentezleyerek PC’yi yeniden
yorumlamiglardir. Bu kapsamda Keynesyen iktisat¢ilardan Franco Modigliani ve
Lucas Papademos NAIRU kavramini ortaya atmislardir (Giindogan ve Bigerli, 2003:
244).

Eger ekonomide issizlik orant NAIRU oranindan diisiikse, enflasyon orani
yiikselme egilimindedir. Tersine eger yiiksekse, enflasyon orani diisme egilimindedir
(Espinosa-Vega & Russell, 1997: 4). Son yillarda NAIRU kavraminin yeniden
giindeme gelmesindeki en oOnemli etken, bu durumun para politikalarinin
yonlendirilmesinde birgok gelismis {ilke tarafindan temel kistas kabul edilmesidir
(Siklar, Kaya ve Gerek, 1999: 6). Bu kavramin iktisat politikas1 acisindan ortaya
cikardigi en onemli bulgu, talep yonetimi politikalariin igsizligi onlemeye yonelik
olumlu etkilerinin kisa donemli oldugu, uzun doénemde ise bu politikalarin

enflasyonist etkilerinden kagmilmaz oldugudur (Giindogan ve Bigerli, 2003: 244).

Monetarist Ekolden Friedman ve Phelps tarafindan gelistirilen dogal issizlik
orani hipotezi ile NAIRU ayni1 kavramlar degildir. Bu iki hipotezin arasindaki ilk
fark, Friedman ve Phelps’in gelistirdigi dogal issizlik orani, enflasyonun istikrarli bir
seyir izledigi ve tam istihdam seviyesi ile uyumlu, emek ve mal piyasalarinin
dengede oldugu issizlik oranini ifade etmektedir. Yani emek piyasasinda emek arz ve
emek talebine bagl olarak bagl olarak belirlenen bir denge oramidir. NAIRU ise
denge oran1 degil, bir istatistiksel deger olarak &nerilmistir. ikinci fark, NAIRU nun

kisa ddnemde dogal igsizlik oranindan daha fazla dalgalanma gdstermesidir. Ornegin
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eger hava kosullar1 gida fiyatlarmi yiikselme yoniinde tetiklemisse, duragan bir
enflasyon orami ile uyumlu olan issizlik orani yiikselecek, kisa donem NAIRU
artacaktir. Uciincii fark ise, NAIRU da, diisiik issizligin para politikasindan ve
igsizligin sebeplerinden bagintisiz olarak enflasyonun artmasina yol agabilecegine
dikkat cekilmektedir (Bigerli, 2005: 560-561). Dogal oran hipotezinde ise boyle bir

durum s6z konusu degildir.
5.5. POLITIKA ONERILERI

Yeni Keynesyen iktisat, makroekonomik teori orijinli bir diisiince okulu
olmasindan dolayi, bu ekoliin taraftarlar1 ekonomik politikalar hakkinda tek bir yone
bagl kalmamaktadirlar. En genis agidan konjonktiirii degerlendiren Yeni Keynesyen
Ekole gore resesyonlar (durgunluklar), bazi Yeni Klasiklerin tersine, piyasalarin
nominal etkinlik islevlerinden farklilagsmasi sonucu meydana gelmektedir. Menii
maliyeti, kademeli fiyatlar, koordinasyon basarisizliklar1 ve iicret etkinligi gibi Yeni
Keynesyen Ekoliin bazi unsurlari, “Birakiniz Yapsmnlar” felsefesinin ispat1 gibi
iktisat¢ilara teorik temel saglayan Klasik Iktisadin varsayimlarindan ayrildig:
noktalar1 agiklamaktadir. Yeni Keynesyen Teoride durgunluk, ekonominin bazi
kesimlerini  kapsayan piyasa  basarisizligindan  dogmaktadr  (Mankiw,
http://www.econlib.org). Teori, piyasalarin siirekli temizlenmedigi ve fiyatlarin
yapiskan oldugu, bireylerin rasyonel oldugu ve sistematik hata yapmadiklari
varsayimlarina dayali olarak, Yeni Klasik Ekoliin politika etkinsizligi Onerisinin,
hem kisa hem de uzun déonemde gegersiz oldugunu savunmaktadir. Ekonomide, karar
organt ve politika uygulayici tarafindan aktif bir iktisat politikasi izlenmesinin
gerekliligi sonucuna ulasiimaktadir (Unsal, 2009: 37). Bundan dolayr Yeni
Keynesyenler, ekonomiye karar organi ve iktisat politikas1 uygulayicisi tarafindan
para veya maliye politikalar1 ile miidahale etmenin gerekli oldugunu

savunmaktadirlar.
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UCUNCU BOLUM

G8 ULKELERI UZERINE AMPIiRiK UYGULAMA

1. G8 ULKELERINE GENEL BAKIS

Diinya’nin sanayilesmis, zengin ve giiclii iilkelerinin hiikiimetleri 1975
yilindan bu yana yilda bir kez ulusal ve uluslararasi meseleleri goriismek iizere
toplanmaktadir. Zirve olarak adlandirilan bu toplantilar ilk kez Kasim 1975°de
Fransa’nin Rambouillet kentinde diizenlenmistir. Fransa’da yapilan bu ilk zirve
Fransa, Amerika, Ingiltere, Almanya, Japonya ve Italya’nin katilimu ile gerceklesmis
ve bu zirvenin katilimei lilkelerine G6 adi verilmistir. 1976 Porto Riko’da yapilan
San Juan Zirvesinde Kanada gruba katilmistir. G7 admi alan bu iilkeler, 1989 Paris
Zirvesi oncesinde gelismekte olan 15 {ilke liderleri ile bir araya gelmis ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), sonrasinda da 1991 yilinda Rusya ile
goriismelere baglamistir. 1994 Naples Zirvesinden baslayarak, her zirvede Rusya ile
goriismeler devam etmistir. 1998 Birmingham zirvesinde G7 resmi platformda
calismaya devam etse de, Rusya gayri resmi olarak gruba katilmis, katilimci tilkeler
Rusya’nm varlig: ile sekize ¢ikmis ve grup G8 adini almistir. 2002°de Kanada’da
yapilan Kananaskis Zirvesinde Rusya’ya 2006 yilinda zirvenin diizenlenmesi i¢in ev
sahipligi verilmis ve slirecin tamamlanmasiyla Rusya’da tam iiyelige kavusmustur.

Boylece su anki son haliyle G8 tamamlanmistir (http://www.g7.utoronto.ca).

G8 zirvelerinde stirekli olarak makroekonomik yonetim, uluslararas: ticaret
ve gelismekte olan {ilkelerle kurulan iligkiler iizerinde durulmaktadir. Ekonomik
acidan dogu-bati iligkisi, enerji ve terdrizm gibi yineleyen sorunlar da G8 zirvelerinin
ilgi alanin1 olusturmaktadir. G8 tarafindan sorunlarin altyapisi olarak goriilen bu
oncelikli konular genisletilerek; mikroekonomik sorunlar, ¢evre, su¢ gibi ¢cok uluslu
sorunlar ve bolgesel giivenlik ve askeri kuvvet kontrolii gibi politik giivenlik

sorunlar1 gibi alanlara da 6nem verilmektedir (http://www.g7.utoronto.ca).

Ayrica bu toplantilarda hiikiimetler arasi igbirligini giiclendirmek, karsilikli

anlayis1 gelistirmek, uluslararas1 kuruluslarin faaliyetlerini canlandirmak, gelecekte
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kars1 karsiya kalinabilecek 6nemli sorunlarin ¢oziimii i¢in ortak caba sarf etmek,
gelismekte olan iilkelere yonelik {ilkelere yonelik genis kapsamli isbirligi
girisimlerinde bulunmak, zirvelerde alinan kararlarin uygulanmasimi ve verimliligini
degerlendirmek, diinya para ve ticaret sistemlerinin isleyisini gelistirmek ve giivenli,
saglikli, modern, zengin ve 6zgiir bir diinya yaratmak i¢in ¢aba sarf etmek gibi sosyal

amaglar iizerinde de durulmaktadir (http://www.dtm.gov.tr).

GS8, biyik boyutlara ulasan ekonomik giiciiniin verdigi istiinlikle
uluslararas1 finansal ve ticari kurumlar1 dogrudan etkilemektedir. G8 liderlerince
alman kararlar; Diinya Bankas1 (WB-World Bank), Uluslararas1 Para Fonu (IMF-
International Monetary Fund), OECD, Diinya Ticaret Orgiitii (WTO-World Trade
Organization) ve NATO olarak bilinen Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii (NATO-
North Atlantic Treaty Organization) gibi uluslararasi kuruluglarin politikalarinin
yonlendirilmesinde son derece 6nemli rol oynamaktadir. G8 iilkelerinin bu kuruluslar
gibi devamli personeli, merkezi, faaliyetlerini yiiriitmek i¢in belirlenmis kurallar1 ve
resmi veya yasal giicli olmamasina ragmen bu sayilan kuruluslar tizerinde 6nemli bir
etkisi vardwr. Bu etki G8 ({ilkelerinin ekonomik giiciiniin biiyilikliiglinden

kaynaklanmaktadir (http://www.dtm.gov.tr).

G8 iilkeleri, diinyanin en gelismis ekonomilerinden olustugu i¢in her bir
ekonomiyi tek tek ele alip, kiyaslama yapmak cokta mantikli degildir. Ciinkii her
iilkede asag1 yukari benzer tablolar meydana ¢ikmaktadir. Makroekonomik
performans gostergelerinden issizlik ve enflasyon oranmi dikkate aldigimiz zaman

G8 iilkeleri oldukga 1yi performans sergilemektedir.

1990 yilindan itibaren ticer aylik verileri baz aldigimizda, Rusya haricinde
diger yedi {ilkede enflasyon oranlar1 neredeyse hicbir ¢eyrek %5 seviyesini
gormemistir. Genel olarak %1,5 ila %3,5 civarinda dolasan enflasyon oranlari sabit
ve istikrarli bir seyir izlemektedir. Fakat bu yedi iilke icerisinde Japonya’ya dikkat
cekmek gerekmektedir. Japonya 1990’11 yillarin ortasindan bu yana hemen hemen
sifir enflasyon ile kars1 karsiyadir. Bazen bu oran %0,5 gibi bir oran olsa da, Japonya
ekonomisi i¢in deflasyon da hi¢ yabanci bir olgu degildir. Emlak piyasasindaki ¢okiis
sonrast Japon ekonomisi, 1990'li yillarin biiylik boliimiinii resesyona girip ¢ikarak

gecirmistir. 2009 yilinda fiyatlar genel seviyesinde yasanan siirekli diisiisler, Japon
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hiikiimetini tekrar resesyon korkusuna kapilmaya itmistir. Fiyatlar siirekli geriledigi
icin Japon halkmin tiiketime yonelip, piyasanin canlanacagi varsayimi gecerli
olmayip, halkin ilerleyen donemlerde fiyatlarin daha da gerileyecegini diislinerek
tilketim kararini ertelemesi ile ekonomi kisir dongiiye siirliklenmigtir. Tiiketim
canlanmadiginda firmalarin karlar1 diismekte, karlar1 diisen firmalar {cretlerde
kesintiye gitmekte, boylece halk daha az tiiketim yapmak durumunda kalmaktadir
(http://www.bbc.co.uk). Enflasyon ile ilgili son yirmi yildir bir sikintis1 olmayan
Japonya’nin fiyatlarla ilgili asil sikintis1 deflasyon ve durgunlukladir. Rusya’nin ise
SSCB’nin dagilmas1 ile ii¢ haneli enflasyon rakamlar1 ile basladigi ekonomik
performansi, 2005 yili sonunda rekor kirarak tek hanelere diismiistiir. 2009 y1l1 sonu
itibari ile Rusya, tarihinin en diisiik sayilabilecek enflasyon oranina ulasmis olsa bile,

G8 igerisinde en yliksek enflasyon oranina sahip lilke konumundadir.

Issizlik agisindan ise durum biraz farklidir. Bu bakimdan issizlik olgusunu
enflasyona gore biraz daha acarak, parcalar halinde ele almakta yarar vardir.
Almanya ve Japonya issizlik oranlarinda neredeyse 1990°dan beri ¢ift haneli igsizlik
orani ile karsilasmamislardir. Kanada ve Ingiltere’de ise 1990’larm ortasina kadar
%10-11 seviyelerinde seyreden igsizlik, 1995’den itibaren tek haneli rakamlara
diiserek, istikrara kavusmustur. Fransa’da ise bu durum 2000’11 yillarla birlikte tek
haneli oranlara diismiistiir. Italya’da 90’larin baslarinda tek haneli olan issizlik orani,
2000 yilina kadar cift haneli oranlara ulasmis, daha sonra tekrar tek haneli ve
istikrarl bir seyre kavusmustur. Rusya, fiyat seviyesinin tersine, SSCB dagildigindan
bu yana issizlik konusunda 1996-2000 donemi haricinde tek haneli ve istikrarli bir
gidisat siirdiirmektedir. 2008 yilinda yasanan kiiresel kriz sonucu tiim diinya
iilkelerinde oldugu gibi Rusya’da da issizlik yiikselmis fakat cift haneli oranlara
ulagsmamustir. Amerika’da ise 2008 yilinda konut sektoriinde patlak vererek ortaya
cikan krizinin etkileri, issizlik oranlarinda hala hissedilmektedir. Amerika, 2009
yilinda 15 milyon issiz ile son 26 yilin en yiiksek rakamlarma ulagmistir. G8 tlkeleri
icersinde 2009 yilsonu itibariyle Amerika c¢ift hanelere varan igsizlik orani ile basi

¢cekmektedir.
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2. LITERATUR ARASTIRMASI

Asirim (1995), donemin yiiksek enflasyonlu iilkesi Tirkiye’de, bu olgudan
yola ¢ikarak nispeten dik bir PC elde etmek i¢in bir calisma yapmistir. 1968—-1994
donemini kapsayan bu caligma, liretim-enflasyon degis-tokusunda Tiirkiye 6rneginin
Lucas’in ¢alismasindaki Keynesyen varsayimi destekler bigimde oldugunu ve
enflasyon oraninin varyansi yiikseldik¢e, {iretim-enflasyon degis-tokusunun

bozuldugunu ortaya koymaktadir (Asirim, 1995: 1-7).

Fountes, Lally ve Wu (1999), irlanda ekonomisinde SRPC ve LRPC’nin
yansittig1 iliskinin varligini arastirdiklar1 ¢aligmalarinda, 1975-1992 dénemi igin

Irlanda’da SRPC nin yansittig1 iliskiyi ortaya koyan bir sonuca ulasmislardir.

Tajra (1999), Brezilya ekonomisi i¢in yaptig1 calismasinda, 1994-1999 yillar1
arasindaki PC’yi analiz ederek, PC denklemini: INF= 6 + ¢(1I/UNEMP) seklinde
tahmin etmistir. “0” katsayisin1 -0,012708 ve “¢” katsayisini da 0,001291 bularak,
igsizlik ve enflasyon oranlar1 arasinda ters yonlii bir iliskinin mevcut oldugunu
saptamistir. Bu katsay1 degerlerine gore Brezilya’da issizlik oranlarindaki bir birim

arti, enflasyon oranlarmi %0,001291 oraninda azaltmaktadir (Tajra, 1999: 8-45).

Giorgioni (2001), 15 Sub-Saharan iilkesinin olusturdugu Franc Zone iizerine
yaptig1  ¢alismasinda iretim-enflasyon degis-tokusunun  Yeni Keynesyen
Ekonomistlerce kabul edilen enflasyon tarafindan mi1 yoksa Neo-Klasik
Ekonomistlerce kabul edilen enflasyon oranindaki degiskenlikten mi negatif olarak
etkilendigini aragturmigtir. 1974-1992 donemini kapsayan bu caligmada Giorgioni,
orneklem tilkelerde iiretim ve igsizlik arasinda her iki teoride de dngoriilen negatif

iligkinin var oldugunu ortaya koymustur (Giorgioni, 2001: 1077-1081).

Turner ve Benavides (2001), 1980-1999 dénemleri arasinda ticer aylik veriler
kullanarak olusturduklar1 veri seti ile Meksika ekonomisindeki para talebi
fonksiyonunu ve Meksika’nin PC’sini tahmin etmeye calismislardir. Ortaya ¢ikan
iligkide, issizlik ve enflasyon arasinda negatif bir iligki bulundugu ve issizlik orani ne
kadar artarsa artsm, enflasyon oraninin %0.73 seviyesinin altina diismeyecegi

sonucuna ulagilmistir (Turner&Benavides, 2001: 775-777).
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Uysal ve Erdogan (2003), 19802002 dénemini kapsayan, Tiirkiye ekonomisi
icin yaptiklar1 caligmalarinda, igsizlik oranlar1 ile fiyat diizeyleri arasindaki iliskiyi
PC yardimiyla ele almislardir. 23 yillik bu calismayi, 1980-1990 ve 1991-2002
donemleri olarak kendi i¢inde tekrar iki doneme ayiran yazarlar, 1980-1990 yillari
arasinda issizlik ve fiyat diizeyleri arasinda pozitif bir iliski oldugunu 6ne siirerken,
1991-2002 yillar1 arasinda ise negatif bir iligski oldugunu elde etmislerdir. Tiim veri
setini kapsayan 1980-2002 doneminde de PC’yi destekleyen bir sekilde iki
degiskenin birbirini zit yonde etkiledigi ve degiskenler arasinda nedensellik

iligkisinin olmadigi sonucuna ulasilmistir. (Uysal ve Erdogan, 2003: 35-45).

Nwala (2003), Phillips’in ortaya attig1 PC’nin aradan gecen zamana ragmen
hala degis-tokusu yansitip yansitmadigini Amerika iizerinde test etmistir. Uger ayhk
veriler ile zaman serisi olusturan Nwala, 1993-2000 donemine iliskin Amerikan
ekonomisindeki issizlik-enflasyon degis-tokusunu arastirmis ve kisa donemde degis-

tokusun gecerli olmadigini ortaya koymustur (Nwala, 2003: 168).

Esmen, Kuscu ve Sarsilmaz (2003), Kirgizistan {izerine yaptiklari
calismalarinda, ticret ve fiyat diizeylerindeki degismeler ile issizlik oranlar1 arasinda
nasil bir iligki oldugunu ele almislardir. Gerek iicret oranlari-issizlik iligkisinde,
gerekse enflasyon-igsizlik iligkisinde negatif yonlii bir iliski oldugu saptamis fakat
enflasyon-igsizlik orani iligkisinin daha anlamli oldugunu ortaya koymuslardir

(Esmen, Kuscu ve Sarsilmaz, 2003: 81-97).

Bhattarai (2004), issizlik enflasyon degis-tokusunu panel veri analizi
kullanarak OECD (Organization for Economic Co-operation and Development-
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii) iilkeleri i¢in arastrmis ve OECD
ekonomilerinde issizligin belirleyicilerini ortaya koymayr amac¢lamistir. 1970-2002
donemi arasindaki iligkiyi tiger aylik veriler kullanarak analiz eden Bhattarai, OECD
iilkelerinde bu iki degisken arasinda Phillips’in ortaya koydugu iliskinin kismi olarak
bulundugunu, fakat issizlik oranindaki degismeleri talep faktoriiniin etkisinden ¢ok,
icerdekiler disaridakiler hipotezi, licret etkinligi modelleri gibi lilkelerin kendine

0zgii faktorlerinin etkiledigi sonucuna ulagsmistir (Bhattarai, 2004: 1-22).

Kustepeli (2005), issizlik enflasyon degis-tokusunu Tirkiye ekonomisi igin

arastirdig1 calismasinda, bu iki degisken arasinda herhangi bir iliski olmadig:
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sonucuna ulagsmistir. Yillik ve alt1 aylik veri setleri kullanarak yapilan ¢alismada
yillik olarak 1980-2001, alt1 aylik olarak ise 1988-2003 donemi ele alinmistir.
Regresyon analizi, Tirkiye’de cari enflasyon oranin belirlenmesinde issizlik
oranindan ziyade beklenen enflasyon oraninin daha 6nemli bir gosterge olduguna
isaret etmektedir. Yillik veriler g6z Oniine alindiginda 6nceki yilin enflasyon orant,
alt1 aylik veriler gbz Oniine alindiginda ise Onceki dort donemin yani iki yilin
enflasyon orani, cari donem enflasyon orani beklentisi i¢cin 6nem tasimaktadir.
Kustepeli, calismasi sonucunda Tiirkiye i¢in bu iki sorunun kronik oldugunu ve
tiikketicilerin enflasyon beklentilerini diisiirmeyi hedefleyen dogru para ve maliye

politikalar1 ile ¢oziilebilecegini ileri siirmektedir (Kustepeli, 2005: 581-590).

Linzert (2005), on euro bdlgesi iilkesi iizerine uyguladigi calismasinda
issizlik ve Ttcret enflasyonu arasindaki iligkiyi incelemistir. Panel veri analizi
uygulanan calismada, dogal issizlik oraminin yapisal belirleyicilerinin dogrudan
modellenmesi amaglamistir. Linzert, calismasinin sonucunda issizlik oranindaki
%1’lik bir artisin iicret diizeylerinde %0,2’lik bir azalmaya yol agtigi sonucuna
ulagmugtir.  %2-3 diizeyinden asagida gergeklesen enflasyon orani, isgiicii
piyasasindaki dengesizlige karsi TUcret diizeyindeki Onemsiz bir tepki ile
sonuglanmaktadir. Issizligin dogal oranindan diisiik olmasma kiyasla, iicretler,
issizligin dogal orandan yiliksek olmasina daha az tepki vermektedirler (Linzert,

2005: 1-23).

Pallis (2006), yaptig1 caligmasinda Avrupa Birligine son iiye iilkelerin (Cek
Cumhuriyeti, Estonya, Giliney Kibris, Letonya, Litvanya, Macaristan, Malta,
Polonya, Slovenya ve Slovakya) 1994-2005 donemine iligkin issizlik enflasyon
iligkisini incelemistir. Pallis ¢alismasinda, her bir iilkede issizligi tahmin edilen dogal
oranin altma ¢ekme ¢abalarinin hizlanan enflasyon orani ile sonuglandigini ortaya
koymaktadir. Calismada, her iilkede enflasyon oranini diistirmek i¢in igsizligi tahmin
edilen dogal oranin iizerine belli bir donem cikarmak geregi ortaya c¢ikmaktadir

(Pallis, 2006: 80-87).

Furuoka (2007), 1973-2004 donemini kapsayan calismasinda, Malezya
ekonomisi i¢in kisa donemde PC’nin gecerligi olup olmadigini nedensellik iligkisi

bakimindan incelemistir. Furuoka, calismasi sonucunda kisa donemde issizlik ve
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enflasyon arasinda nedensellik iligskisinin ve Phillips’in ¢alismasin1 destekleyen
igsizlik-enflasyon degis-tokusunun varligini sonucuna ulagmistir (Furuoka, 2007: 1—

12).

Kitov (2008), Avusturya ve Fransa i¢in yapmis oldugu ¢alismasinda issizlik,
enflasyon ve isgiicii degisimlerini incelemistir. %90 {izerinde anlamli ¢ikan modele
gore PC’nin ortaya koydugu iliski bu iki lilkede de mevcuttur. Fakat geleneksel PC,
enflasyon issizlige sebep olmazken, bu iki lilkenin PC iligskisinde belli bir donem ig¢in

enflasyon issizlige sebep olmustur (Kitov, 2008: 1-40).

3. PANEL VERI METODOLOJISI

Bu c¢alismada G8 iilkelerinin 1993:1-2009:4 donemlerine iliskin panel
verileri kullanilarak 1issizlik ve enflasyon arasindaki nedensellik iligkileri
incelenmektedir. Panel veri, farkli donemlerde farkli ekonomik birim gézlemlerinin
bir araya getirilmesi ile olusan bir veri setidir. Yani yatay kesit ile zaman serilerinin
bir araya getirilmis halidir (Davidson & MacKinnon, 1999: 296). En basit haliyle

panel veri analizi;

(D) Yie= Brit + PoieXoit+ oennnnns + BrieXkit + €it seklinde ifade edilmektedir.
Y; = Yatay kesit, =1,....... , N
Y= Zaman serisi t=1,....... , T
Yt = Panel veri =1,....... ,N ve t=1,....... ,T

Bu modelde “1” iilke, firma gibi birimleri, “t” ise zaman dilimini

(1344 “t”

gostermektedir. “Y” bagimli degiskeninin “1” ve olmak tizere iki farkl indisle
simgelendirilmesinin nedeni, birimden birime ve bir zaman diliminden ardisik diger
zaman dilimine farkli degerler alan bir bagimli degisken olmasidir (Pazarlioglu ve
Girler, 2007: 37). Yatay kesit serileri icin “i”, zaman serileri i¢inde “t” indisi

kullanilmaktadir.

Panel veri analizi, gbzlemlenemeyen ve dolayisiyla modelde igerilmeyen
degiskenleri kontrol etmekte kullanilmaktadir. Panel veri, her bir veri seti satir1 dolu
ise dengeli panel veri seti, bir satir dahi bos kaldiginda ise dengesiz panel veri seti

adin1 almaktadir. Panel veri analizi yatay kesit ve zaman serisi analizleriyle

105



karsilastirildiginda bazi avantajlara sahiptir. Bu avantajlar su sekilde siralanabilir

(Kok ve Simsek: 3):

- Panel veri yontemi yatay kesit ve zaman serilerini birlestirdiginden bu
modellere gore daha fazla gézlem degeri icermektedir ve bu durumda elde

edilecek parametre tahminleri daha giivenilir olmaktadir,

- Panel veri, zaman boyunca bireyler, firmalar, {ilkeler ile ilgili oldugundan bu
birimlerde bir heterojenligin olmasi1 neredeyse kesindir. Panel veri tahmin
teknikleri, acik bir sekilde bu tir heterojenlikleri kesite 0zgii bazi

degiskenlere izin vererek hesaba katabilmektedir,

- Degiskenler arasindaki ¢oklu baglant1 sorunu, panel veri analizi ile daha az

problem olusturmaktadir,

- Kisa zaman serisi ve/veya yetersiz kesit gozlemin var oldugu durumlarda da

ekonometrik analiz yapabilme imkén1 saglamaktadir.

Granger ve Newbold (1974), duragan olmayan veriler ile ¢calisma yapildigi
takdirde incelenen degiskenler arasinda regresyon ¢ozliimlemesinin giivenilir
olamayacagimi, sahte regresyon probleminin ortaya cikabilecegini belirtmislerdir
(Aslan ve Kula, 2008: 180). Ekonometrik metodolojide oncelikle yanlis sonuglara
yol agmayacak en uygun ekonometrik teknigi belirlemek i¢in kullanilan zaman
serilerinin duragan olup olmadigi incelenmesi gerekmektedir. Eger zaman serileri
duragan ise en uygun test Granger nedensellik testidir. Standart Granger nedensellik
testi, iki degisken arasindaki nedensellik iligkisinin varligmi ve yoniinii test etmek
icin kullanilmaktadir. Ampirik ¢alismalarda uygulama alanindaki kolaylik saglamasi
acisindan Granger nedensellik testi en ¢ok tercih tercih edilen analiz yontemi olarak

karsimiza ¢cikmaktadir (Taban, 2006: 37).

Panel veri setindeki degiskenlerde olas1 birim kok i¢cin duraganlik analizi
yapilmistir. Panel birim kok testlerinin geleneksel birim kok testlerine gére daha
giiclii olmalar1 uygulamada ¢esitli avantajlar saglamaktadir. Panel birim kok testleri
ile ele alinan panel i¢in ortak bir birim kdkiin varligi test edilmektedir (Caglayan ve

Sak, 2009: 489). Model i¢in 1990’Iu yillardan itibaren kullanilmaya baslayan Levin-
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Lin-Chu (LCC) testi duraganlik analizi i¢in uygundur (Levin, Lin & Chu, 2002: 2—
23). LCC testi su modele dayanmaktadir (Lenger, 2006: 150).

(2) AYi’t: o+ Sit + et + PiYit-1 + Ci,t 5 = 1, ...... , N ve t= 1, ....... , T

LCC testinin bos hipotezi serinin duragan olmadigini belirtir. Serinin duragan
olmamasi; analiz sonucu elde edilecek parametrelerin sapmali oldugunu ve
sonuglarin giivenilir olmadigini gostermektedir. Bu hipotezin reddi ise, serinin
duragan oldugunu gosterir. Boylece seri herhangi bir degisiklik yapilmadan, analize

eklendigi sekilde kullanilabilir.

Nedenselligin yonii degiskenler arasindaki iligkinin yoniinii belirlemektedir.
Granger nedensellik testinde ii¢ farkli durum bulunmaktadir. Bu durumlari su sekilde

siralanabilmektedir (Goktas Yilmaz, 2005: 67-68):

- Tek Yonli Nedensellik: Y=f(X) bicimindeki modelde “Y” bagimml
degiskeni ve “X” bagimsiz degiskeni arasinda X’ten Y’ye dogru bir
nedensellik iligskisi bulunmaktadir (X=7Y). Modelde bagimsiz degisken neden
konumunda olup bagimli degisken lizerinde bir sonu¢ etkisi yaratmaktadir.
Bu tek yonlii iliski bir nedensellik iligkisinin varligin1 gostermekte olup, bu
iligki tersi seklinde de (Y=X) belirlenebilmektedir.

- Cift Yonlii Nedensellik: Degiskenler arasinda karsilikli bir iligki olabilir
(XeY).

- Bagimsiz Olmasi: Bu iki degiskenin birbirini etkilememesi yani birbirinden

bagimsiz olmasidir.

Degiskenler arasindaki iligkinin yOniinii belirlemek amaciyla Granger
nedensellik testi yapilmaktadwr. S6z konusu test su denklemler yardimiyla

yapilmaktadir (Granger, 1969: 431):
3) Y= 22y o Yoo + X2 By Xy + eqy
4) X=Xt A Xe+ X716 Yo+ g

Bu denklemlerde “m” gecikme uzunlugunu e;; ve e hata terimlerinin

birbirinden bagimsiz oldugu varsayilmaktadir (Granger, 1969: 431).
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3 nolu denklem, X’ten Y’ye dogru nedenselligi, 4 nolu denklem ise Y’den

X’e dogru nedenselligi gdstermektedir.

Wald tarafindan gelistirilen F istatistigi serbestlik derecesindeki anlamlilik
diizeyindeki tablo degerinden biiyiikse “Hy: degiskenler arasinda nedensellik iliskisi
yoktur” bos hipotezi reddedilmektedir. F istatistigi su sekilde ifade edilmektedir
(Goktas Yilmaz, 2005: 71):

(5) Finnam = [(ESS; — ESSu)/m] / [( ESSu)/n-2m]

Wald tarafindan gelistirilen bu denklemden hesaplanan F istatistigi serbestlik
derecesindeki anlamlilik diizeyindeki tablo degerinden biiyiikse “Hp: Degiskenler
arasinda nedensellik iligkisi yoktur” bos hipotezi reddedilmektedir. Bu hipotezin
reddedilmesi ise modelde yer alan katsayilarin anlamli oldugunu ifade etmektedir.
Ornegin Y, degiskeninden X, degiskenine dogru nedenselligin olmasi durumunda 4
nolu denkleme dahil edilen degiskenleri katsayilari istatistiksel olarak anlamli

demektir ( Granger, 1969: 431).
4. EKONOMETRIK MODEL ve DEGERLENDIRME

Phillips (1958), bugiine kadar uzanan c¢alismasinda PC denklemini
olustururken, igsizlik oranindaki degisimlerin parasal iicretler iizerindeki etkisini
arastirmistir. Yani bagimsiz degisken olarak issizlik oranlarina, bagiml degisken
olarak ise parasal iicretlerdeki degisme oranlarina yer vermistir. Phillips’in bagimli
degisken olarak kullandigi licret enflasyonu degiskeni, o tarihten sonra fiyatlar genel
diizeyindeki artis olarak da ele alinmis, bugiin enflasyon olarak tanimladigimiz
kavram ile issizlik oranlarmi igeren c¢alismalar yapilmistir. Phillips’in modelinde

kurguladigi gibi bu ¢alismanin da teorik boyutunu olusturan model;
INF=f; + B,UE +e

olarak kurgulanmustir.
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Daha acik haliyle modelimizde;
INF= Enflasyon oranini
U = Issizlik oranmi
1 = Sabit terimi
B, = Egim katsayisini
e = Hata terimini simgelemektedir.

G8 iilkelerinin 1993:1-2009:4 donemine iliskin igsizlik ve enflasyon orani
verileri E-views 7.1 ekonometri programinda analiz edilmistir. Modelin duragan olup

olmadig1 LCC testi ile dl¢iilmiistiir.

Null Hypothesis: Unit root (common unit root process)

Series: UE

Date: 06/04/10 Time: 10:04

Sample: 1993Q1 2009Q4

Exogenous variables: None

Automatic selection of maximum lags

Automatic lag length selection based on SIC: 1*

Newey-West automatic bandwidth selection and Bartlett kernel
Total (balanced) observations: 528

Cross-sections included: 8

Method Statistic Prob.**

Levin, Lin & Chu t* 420866 0.0000

** Probabilities are computed assuming asympotic normality
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Series: INF

Date: 06/04/10 Time: 10:04

Sample: 1993Q1 2009Q4

Exogenous variables: None

Automatic selection of maximum lags

Automatic lag length selection based on SIC: 4

Newey-West automatic bandwidth selection and Bartlett kernel
Total (balanced) observations: 504

Cross-sections included: 8

Method Statistic Prob.**

Levin, Lin & Chu t* -1.85158 0.0320

** Probabilities are computed assuming asympotic normality

Her iki degisken i¢cin de analiz sonucu ortaya ¢ikan olasilik degeri istatistik
degerinden kiiclik oldugu i¢in serinin duragan olmadigini gosteren sifir hipotezi

reddedilir, yani “ue” ve “inf” serileri diizeyde duragandir.

Metodolojide ele aldigimiz gibi eger zaman serileri duragan ise en uygun test
Granger nedensellik testidir. Standart Granger nedensellik testi, iki degisken

arasindaki nedensellik iligkisinin varligini ve yoniinii test etmektedir.
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Wald Test:
Equation: EQI

Test Statistic Value Df Probability
t-statistic -10.66036 542 0.0000
F-statistic 113.6433 (1, 542) 0.0000
Chi-square 113.6433 1 0.0000
Null Hypothesis: C(1)=0

Null Hypothesis Summary:

Normalized Restriction (= 0) Value Std. Err.
C(1) -0.252569 0.023692
Restrictions are linear in coefficients.

Wald Test:

Equation: Untitled

Test Statistic Value Df Probability
t-statistic -14.09423 541 0.0000
F-statistic 198.6473 (1, 541) 0.0000
Chi-square 198.6473 1 0.0000
Null Hypothesis: C(1)=0

Null Hypothesis Summary:

Normalized Restriction (= 0) Value Std. Err.
C(1) -0.493406 0.035008

Restrictions are linear in coefficients.
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Degisenler arasindaki nedensellik iliskisinin varligini analiz eden Wald testi
sonuglarina gore iki degisken i¢inde olasilik degerleri istatistik degerlerinden kiigiik
oldugu i¢in nedensellik iligkisinin olmadigini ileri siiren Hy hipotezleri reddedilir.
Cift yonlii olarak yaptigimiz testler neticesinde degiskenler arasinda nedensellik
iligkisi bulundugu ve issizlik oranlarinin enflasyonun, enflasyon oranlarmin da

issizligin Granger nedeni oldugu sonucuna ulagilmastir.
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SONUC

Bu calismada G8 iilkelerinde enflasyon orani ile igsizlik orami arasindaki
iligkinin varhig1 Granger nedensellik testleri yardimiyla arastirilmistir. Arastirma igin
G8 iilkelerinin 1993:1-2009:4 donemlerine iliskin enflasyon orani ve issizlik orani
panel verileri kullanilmistir. Cift yonlii olarak yapilan testler neticesinde degiskenler
arasinda nedensellik iliskisi bulundugu ve issizlik oranlarmin enflasyonun, enflasyon

oranlarinin da issizligin Granger nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir.

Gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkelerin en biiylik problemlerinden
biri issizlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Issizligin; iiretim kayb1, gelir kaybs, refah
kaybi, ekonomik kiiclilme gibi iktisadi etkilerinin yaninda, kisilerin psikolojik
durumlarinin bozulmasi, sosyal g¢evrelerini kaybetmeleri, intihar, bosanmalar gibi
sosyal etkileri de bulunmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde issizlikten
kaynaklanan sorunlar kentsel siddet, artan suc¢ orani, toplumsal ve politik
huzursuzluklar ile kendisini gostermektedir. Bu gerekceden dolayr hiikiimetler
politika gelistirirken issizligi ortadan kaldiracak politikalar olmasa bile issizligi
engelleyecek tiirden politikalar gelistirmelidirler. Bu politikalar1 gelistirirken de

igsizlige etki eden unsurlar1 iyi analiz etmelidirler.

Ozellikle gelismekte olan ekonomilerin bir diger biiyiik sorunu da fiyatlar
genel diizeyindeki siirekli artis yani enflasyondur. Enflasyon sabit gelirli kesimin
gelirini, kendilerini enflasyona karst koruyabilen kesime dogru aktardigi icin
toplumda gelir dagilimi adaletini bozmaktadir. Gelir dagilimi {izerinde etkisi oldugu
gibi tasarruf ve yatirimlar tizerinde de etkisi bulunmaktadir. Bunun yaninda kaynak
tahsisini bozmakta, dolayisiyla 6demeler bilangcosunu etkilemektedir. Kisacasi
enflasyon ekonomik ve sosyal problemlerin ¢ogalmasina yol agmaktadir. Bu durum
da enflasyonun ortadan kaldirilabilmesi veya hizinin yavaslatilabilmesi i¢in etkileyen

unsurlarin bilinmesi gerekmektedir.

Bu sorunlardan her biri iilke ekonomileri i¢cin basli basma onemli sorun
olarak nitelenseler de, Ozellikle 1970’11 yillarda kriz donemleri ile issizlik ve
enflasyon olgularinin i¢ ice yasandig: stagflasyon olgusu ortaya ¢cikmistir. Miidahale

amaclt uygulanan daraltici veya genisletici politikalarin bir olguya ¢6ziim olurken
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diger olguyu kotilestirmesi, issizlik-enflasyon sorunun en ciddi boyutunun

stagflasyon donemleri oldugunu agikg¢a ortaya koymaktadir.

Yapilan calismada G8 iilke ekonomilerinde enflasyon orani ile igsizlik orani
arasinda karsilikli bir nedensellik iligkisi bulunmaktadir. Nedensellik iligskisinin yonii
hem issizlik oranindan enflasyon oranmna dogru hem de enflasyon oranindan issizlik
oranmna dogrudur. Bir baska ifade ile G8 ekonomilerinde issizlik orani, enflasyon

oranini etkileyen faktorler icinde yer almakta ve ayni sekilde tersi de dogrudur.

Bu durumda hiikiimetler issizlik ve enflasyon oranini diisiirmek i¢in politika
gelistirirken iki degisken arasinda bulunan karsilikli nedensellik iligkisini g6z 6niinde

bulundurmak zorundadir.
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