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ONSOZ

Osmanli Devleti’nin hakim oldugu topraklarda ¢ok uzun siire ve adaletle bir
yonetim  gerceklestirmesi olduk¢a Onemli bir husustur. Bu hakimiyetin
aciklanmasinda sadece devletin merkez teskilatinin giiclii bir yapiya sahip oldugunu
ifade etmek yeterli degildir. Ciinkii devletin merkez teskilatinin disinda bir de tasra
teskilat1 vardir. Bu teskilat devletin en 6nemli kismint olusturmaktadir. Bu nedenle
Osmanli Devleti’nin yonetimindeki basarisin1 agiklamak igin tasra teskilatinin
dikkatli bir sekilde irdelenmesi gerekir. Iste bu sebeple tez konumuzu belirlerken
Osmanli Devleti’nin XIX.ylizyilinin son ¢eyregindeki Konya vilayetine baglh

Burdur Sancagi’nit merkeze alan bir inceleme yapmaya karar verdik.

Osmanli Devleti’nde, Tanzimat doneminden itibaren merkez teskilatinda
oldugu gibi tasra teskilatinda da Oonemli yapisal degisiklikler yasandi. Yasanan
degisiklikler toplumun sosyal ve ekonomik yapis1 {izerinde etkili oldu.
Arastirmamizda, yasanan degisikliklerin toplumdaki etkisini yakindan takip
edebilmek i¢in sosyal tarih incelemelerinde vazgegilemez derecede Gnemli birinci

elden kaynaklar1 olan Ser’yye Sicilleri’ni temel aldik.

Burdur Sancagi’na ait 220 ve 221 numaral1 Ser’iyye Sicilleri’nin asil niishalari
Milli Kiitliphanede bulunmaktadir. Biz calismamizda kullandigimiz defterleri
Ser’iyye Sicilleri’nin mikro filmlerini alan Burdur Halk Kiitiiphanesinden temin
ettik. 220 sayili Ser’iyye Sicili 175 sayfa, 221 sayili Ser’iyye Sicili ise 152 sayfadir.
220 sayil1 Ser’iyye Sicili’nde numaralandirma yapilirken Osmanlica numaralandirma
birden baglamasina ragmen, defterin latin rakamlar1 ile numaralandirmasinda ilk
sayfa ikiden baslatilmistir. Sicildeki bu farkli iki sayfa numarasindan biz latin
rakamlari ile olanlar1 kullandik. 221 numarali sicilde ise sayfalar numaralandirilirken
sadece Latin rakamlar1 kullanilmis ve baska bir numaralandirma yapilmamistir.
Bunun disinda iki sicil arasindaki en bariz farklardan birisi de 220 sayili Sicilde
belgeler tarihlendirilirken rakam kullanilmasina ragmen 221 sayili sicilde ise
tarihlerin yazi ile belirtilmesidir. 220 ve 221 sayili sicillerde yer alan belge tiirleri de

farklilik arz etmektedir. 220 sayili sicillerde daha ¢ok nafaka, miras, mehir talepleri



gibi konular yer alirken 221 sayili sicillerde ise tereke kayitlari, vasi tayinleri gibi

konular yer almaktadir.

Arastirmamizda Ser’iyye Sicilleri’nin disinda 1308 ve 1309 tarihli Salname-i
Vilayet-i Konya ve Burdur ile ilgili daha 6nceki donemlerde yapilan tezleri ve diger
arastirma eserlerini de kullandik. Burdur’u konu alan ii¢ tane Yiiksek Lisans
Tezi’nden faydalandik. Bunlar M.Ali Uysal’in Salnameleri temel alarak hazirladigi
“Salnamelere Gore Burdur (1868-1914)”, Sevket Biitiin’iin Temettuat Defterlerini
temel alarak hazirladigi “Temettuat Defterlerine Gore Burdur’un Sosyal ve Ekonomi
Yapist” ve Hasan Kiir’tin “210 Numarali Ser’iyye Siciline Gore Burdur’da Sosyal
Kiiltiirel, Ekonomik Hayat (1839-1845)” adli incelemeleridir. Bu kaynaklar ve
calismalarda ortaya konulan tespitler sicillerde cevap bulunamayan sorulara cevap
teskil edecek sekilde degerlendirildi. Boylece konu biitiinliik arz edecek sekilde ele

alinmaya caligildi.

Arastirmamizin hazirlanmasi sirasinda sabirla ¢aligmalarimi inceleyen ve yol
gosteren danisman hocam Prof. Dr. Fahrettin Tizlak’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
Tezimi hazirladigim donemde maddi- manevi her tiirli yardimini esirgemeyen
degerli hocam Dr. Celal Erdonmez’e, ayrica Giirkan Goger’e tez metnimin bilgisayar
ortaminda teknik diizenlenmesi konusundaki yardimlarindan dolay: tesekkiir ederim.
Calismalarim sirasinda desteklerini hi¢ esirgemeyen ve bana her zaman anlayis

gosteren ogullarim ve esime de ¢ok tesekkiir ederim.
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220 VE 221 NUMARALI SER’IYYE SiCILLERINE GORE BURDUR’UN
SOSYO-EKONOMIK TARIHI (1889-1893)

Giingor GOCER

Siileyman Demirel Universitesi, Tarih Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, 124 sayfa, Mayis 2010

Danigman: Prof. Dr. Fahrettin TIZLAK

Osmanli Devleti XIX. yilizyilin ilk yarisinda devlet yonetiminde yasadigi
sikintilar1  gidermek i¢in bazi siyasi adimlar atti. Bu adimlardan en o6nemlisi
Tanzimat Fermani’nin ilam1 idi. Ferman Osmanli Devleti’nin merkez ve tasra
idaresinde birgok degisikligi beraberinde getirdi. Ancak ortaya c¢ikan degisiklik
sadece idari yapiyla sinirli kalmayip toplumsal, ekonomik, hukuki alanlarida

kapsayan genis bir alan1 etkiledi.

Caligmamizda Tanzimat Fermani’nmin ilan1 ile beraber baglayan degisim
zincirinin tagra tizerindeki etkilerini, Burdur sehri 6rnekleminde incelemeye galistik.
Bu kapsamda Burdur’un 1889-1893 tarihleri arasindaki idari yapisini, etnik yapisini,
sosyal hayatin1 ve ekonomik hayatin1 Ser’iyye Sicilleri’ni merkeze alarak inceledik.
Boylece Burdur’da farkli etnik unsurlarin bir arada huzur iginde yasadiklarini,
insanlarin ge¢im kaynagi olarak tarim ve hayvanciligin disinda tekstille de
ugrastiklarini ve bu alanda iiretilen havlu, alaca ve masa ortiilerine ¢evre sehirlerden

onemli bir ragbet oldugunu gérmekteyiz.

Osmanli Devleti  Avrupali devletler tarafindan hasta  adam olarak
adlandirildignr XIX. yiizyilin sonlarinda daha hala varligin1 devam ettirmek igin
miicadele etmektedir. Bu miicadele sirasinda imparatorlugun kiigiik bir sehri olan
Burdur’un sosyal ve ekonomik tarihini birinci el kaynaklara dayanarak incelemeye

calistik.

Anahtar kelimeler: Burdur, toplum, mislim, gayrimiislim, Ser’iyye Sicili,

Tanzimat.



ABSTRACT

THE SOCiO - ECONOMIC HISTORY OF BURDUR ACCORDING TO
THE 220 AND 221 NUMBERED SER’iYYE SICILLERI

Giingor GOCER
Siileyman Demirel University, Departman of History
Ma. T., 124 page, May 2010
Supervising Professor: Prof. Dr. Fahrettin TIZLAK

In the first middle of the XI1X th. Century, Ottoman Empire took some political
steps to resolve the difficulties of the state administration. One of the most importal
steps was the declaration of Tanzimat. This edict brought many changes to the
central and local administration. However, these changes not only weren’t limited in

the state administration but also they affected the social, economic and legal areas.

In my research, I tried to investigate the effects of the Tanzimat in Burdur city.
This place was considered as an examples for my study. According to the Ser’iyye
Sicilleri, we examined ethnicgroups, administrative elements, economic, and social
life of Burdur between the years 1889 and 1893. So, | realized that the
differentethnic groups lived together peacefully. As in other forms of work such as
agriculture and livestock, so in the field of textile, many good things took place at

that time. The people produced and bought towels and tableclothes to live on well.

Despite all the problems, Ottoman Empire which was named as a sick man by
the European States, had been struggling on its existence at the end of the XIX th.
Century. | studied Burdur which was a small city of the empire during the struggle
and | used a wide range of primary sources to research its social and economic

history.

Keywords: Burdur, society, miislim, non-miislim, the Ser’iyye Sicilleri,

Tanzimat
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GIRIS
BURDUR’UN TARIHCESI

I-OSMANLI HAKIMIiYETINE KADAR BURDUR

Burdur, yakiinda bulunan bir g6l ve verimli topraklara sahip onemli bir sehir
olmasina ragmen, sehir hakkinda ¢agdas kaynaklarda fazlaca bilgi bulunmamaktadir.
Sehir, Ortagag’dan beri Tiirk muhaceretinden etkilenmesine ve yogun bir Tiirkmen
niifus barindirmasina ragmen; bu zenginligi tarihi c¢aligmalarda yeterince
islenmemistir. Sehir tarihi hakkindaki giincel kaynaklar Islam Ansiklopedisi’ne
dayanmaktadir. Ancak Islam Ansiklopedisi’ndeki bilgilerin biiyiik kismimin 1306
yilinda Semseddin Sami tarafindan yazilan Kamusiil- A’lam® adli eserdeki bilgilerle

ortiistiigii goriilmektedir.

Sehir,Ege Kiyilarin1 ve Anadolu’nun i¢ kesimlerini Akdeniz kiyilarinda
Antalya’ya baglayan ve her donemde 6nemini korumus olan bir yolun iizerinde
bulunur.? Bolge tarih dncesi yerlesmelerin yani sira M.O. 2000 yili, Demir Cagi,
Helenistik ve Roma 6ncesi buluntularin ¢iktig1 yerlesmelerin bulundugunu zengin bir
gecmise sahiptir. 3 Bolgede yapilan kazilarda gostermektedir ki, tarth Oncesi
devirlerden bu yana Burdur ve ¢evresinde yerlesme vardir.* Ormegin; Burdur’un 15
km. giineyindeki Kurugay hdyiigiinde yapilan kazilarda M.O. 6500’¢ kadar inen
bulgulardanelde edildigi gibi, Burdur’un 35 km. giineybatisindaki Hacilar’da yapilan
kazilarda da buradaki bir yerlesmenin milattan 6nce VII. 6000 yil1 baglarma kadar

indigi tesbit edilmistir.

Eski ¢ag kaynaklarinda Limobrama adi verilen beldenin simdi bulundugu
mevkiye kurulmadan énce birka¢ defa yer degistirmis olmasi muhtemeldir.® Bolge

Antik Cagda Pisidya olarak bilinmekteydi. Bir cografi terim olarak kullanilan Pisidya

! Semseddin Sami, Kamusiil A lam, Istanbul 1306, s. 1375.

2 Metin Tuncel , “Burdur”, Islam Ansiklopedisi, C.VI, Istanbul 1992, 5.426.

3 Mehmet Ozsait, Arkeolojik Veriler Isig1 Altinda Burdur, 1.Burdur Sempozyumu, C.1, Burdur 2007,
5.699

* “Burdur” Yurt Ansiklopedisi, C.III, Istanbul 1982, 5.1547.

> Tuncel , a.g.e., s. 426.

® Besim Darkot, “Burdur”, /.4., C.II, Istanbul 1961, 5.805.



bugiin Isparta ve Burdur illerinin tiimiinii, Konya’nin batisini, Antalya’nin kuzeyini

kapsamaktaydu. ’

Bu donemde Burdur, Pisidyalilar’in komsusu olan Hitit, Frigya ve Lidya
devletlerine tabi olmustur. Lidyalilarmn M.O. 546 yilinda Perslere yenilmesi ile
bolgede Pers’lerin hakimiyeti baslamistir. Biiyiik Iskender’in, Anadolu’da Pers
idaresine son vermesi iizerine, M.O. 333’te 6nce Iskender’in, M.O. 301 yilinda ise
Iskender’in mirascilarindan olan Selefkoslar’in egemenligine girmistirg. Bolge, M.O.
200°de de Anadolu Bergama Kralligi’na baglanmistir. Bu donem Anadolu’nun en
parlak dénemi olmustur. Bergama Kralligi’ndan sonra, M.O. 64’te ise Burdur ve
cevresi Roma hakimiyeti altina girmistir. M.S. 395°te Roma’nin ikiye ayrilmasi ile

Tiirklerin eline gegene kadar Dogu Roma (Bizans) egemenligi altinda kalmistir.

X. ve XL yiizyilllarda vukubulan Tirk muhacereti ile misliman Tiirkler
Harizm, Horasan, Afganistan, Iran, Irak, Suriye, Azerbaycan ve hususiyle
Anadolu’yu Tiirk gdocleri ile doldurmustur.QSelguklular Devleti’nin kurulmasi ile
Malazgirt zaferi arasinda gegen otuz yillik bir devir esnasinda Tirkmenler daimi bir
akis halinde Anadolu hudutlarina girmis, bu iilkenin sark ve orta kisimlarina
yayilmislar ise de bu memleketi heniiz kendileri i¢in emin bir yurt saymiyorlarda.
Fakat Malazgirt zaferinden sonra Bizans’in artik ordusu ve mukavemeti kalmadigi

i¢in Tilirkmenlerin Anadolu’ya muhacereti artik sel halini almugtr. ™

Anadolu Selguklular1 zamaninda Pisidya kitast mevkiinin menaati1 cihetiyle
uzun bir zaman elde edilememis ve nihayet III. Kili¢ Arslan zamaninda 1203’de
Isparta’nin zapti ile bu tarafin istilasina baglanmis ve Egirdir, Borlu, Yalva¢ ve daha
sonra Antalya taraflarna Hamit Bey idaresindeki Tiirkmen asiretleri
yerlestirilmistir. ' Burdur ilinde Tiirkler 1211°den sonra bliylik yogunluk
kazanmislardir. Ozellikle Kay1, Afsar, Bayindir, Biigdiiz, Yazir, Yiva ve diger Oguz
boylar1 bolgedeki 6nemli Tiirkmen guruplaridir.*® Bu konuda Fuat Kopriilii de

sunlar1 ifade ediyor; “Kayilar Selguklular devrinde umumi Oguz hareketlerine istirak

" Ozsait, a.g.m., s.696

® Tuncel , a.g.e., s. 427.

® Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 1996, s.3

Y Turan, a.g.e., .37

11 j. Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu , Karakoyunlu Devletleri, Ankara 1988, s.62
2 Hamit Cine, Burdur 'dan Damlalar, Burdur 2003, s.7.



ederek sarktan garba gelmislerdir. Bunlardan bir kism1 Mavera-i Hazar Tiirkmenleri
arasinda, bir kismi Mazenderan’da, Azerbeycan ve Arran (Cenubi Kafkasya) ’da
kalarak yerlesmisler, veya baska Tiirk kabileleriyle karigmislardir. Anadolu’ya gelen
kismin mubhtelif pargalara ayrilarak cok daginik sahalara yerlestirildigi anlasiliyor:
Simali Anadolu’da Erzincan ve Susehri havalisinde, Amasya, Corum, Kastamonu,
Ilgaz, Cankir1, Gerede, Bolu, Diizce civarlarinda, sonra Eskisehir, Mihali¢, Orhan-eli,
sahasinda hala kayr ismini tasiyan koyler oldugu gibi, cenubda da Kilikya
havalisinde, Isparta, Burdur, Fethiye civarlarinda ve daha garba dogru Denizli,
Mugla, Aydin, Odemis taraflarinda da bunlarin bulundugu yine kdy isimleriyle
teayylin ediyor. Bu zikrettigimiz isimler, Kayilar’in nerelere iskan edilmis oldugunu

ve adeta garba dogru muhaceret yollarini isaret etmektedir.” 3

Fuat Kopriiliiniin
aciklamasida gostermektedirki, Burdur Tiirklerin Anadolu’ya geldigi donemlerden

itibaren Tiirk niifusun yerlesmeye sahne oldugu énemli bir yerlesim yeridir.

Burdur ve cevresine yerlesen Tiirkmenler, kendi baslarina ve hicbir devlete
bagli olmadan yasamislar, komsulari Rumlarla savasarak topraklarini
genisletmislerdir. Selguklularin bolgede etkinlik kurmak istemelerine karsin,
Tiirkmenler, Selguklu Devleti’nin egemenligi altina girmek istememislerdir. Selguklu
sultanlar1 ordular gondererek bolgeyi egemenlikleri altina almaya gayret etmislerdir.
Kesin bir tarih bilinmemekle beraber XIII. yiizyil baslarinda Burdur’da Selguklu

hakimiyetinden s6z etmek miimkiindiir.

XIV. yiizyllda Anadolu Sel¢uklu Devletinin dagilmasindan sonra bagslayan
beylikler doneminde Burdur ydresi Hamit asiretinin basinda bulunan Ilyas bin Hamit
Bey’in oglu Felekiiddin Diindar Bey’in reisligi altinda merkezleri Borlu ve sonra
Egirdir olmak {zere kurulan Hamitogullar1 Beyliginin egemenligi altina
girmistir. ** Hamitogullar1 Beyligi’nin kurucusu Felekettin Diindar Bey 1300’°de
Burdur’da bugiin Ulucami adiyla bilinen camiyi yaptirarak sehrin bu merkez
etrafinda gelismesini saglamustir."® Hamitogullar1 Beyligi kurulusundan kisa bir siire
sonra Ilhanlilarin hakimiyetini tanimak zorunda kalmistir. Hamitogullarinin ilhanl

kakimiyetini tanimasina ragmen ilhanlilarmn Anadolu valisi Timurtas Pasa, Diindar

13 Fuat Kopriili,, Osmanli Devleti’nin Kurulusu, Ankara 1994, s.71.
¥ Uzungarsili, Anadolu Beylikleri , 5.62.
> Tuncel , a.g.e., s. 427.



Bey’i oldirerek Goller yoresinin biiyiik bir kesimiyle beraber Burdur’u da
zaptetmistir. Bu hakimiyet Necmettin Ishak Bey’in Misir’dan Anadolu’ya gectigi
1328 yilinda sona erdi ve Burdur dahil Timurtas Pasanin hakim oldugu yerleri geri

ald1.*®

Ishak Bey’in bdlgenin hakimiyetini Ilhanlilar’dan geri aldigi donemlerde
Antalya’dan Burdur’a gelen ibn-i Batuta,Burdur’u suyu bol ve bahgelik bir kiigiik
belde olarak tasvir eder ve ahilerin kendisini misafir etmek istedigini belirtir. Ayrica
kalesinin “bir cebel-i sahik iizerinde”!’ bulundugunu séyler ki, bugiin bu kaleden

hi¢bir iz kalmamustir.

Hamitogullar1, ilhanli tehlikesini atlattiktan sonra beyligin baska sehir ve
kasabalarinda oldugu gibi Burdur’da da imar faaliyetine yeniden baslamislardir. Bu
imar faaliyetleri ¢er¢evesinde Muzafferiiddin Mustafa Bey Ulucami civarinda
Muzafferiye Medresesini insa ettirmistir. Bu medresenin kitabesi 745 H. (1344 M.)
tarihli olup bugiin bu medreseden eser yoktur. Kitabeside Burdur’da bir diikkan
icinde kalmlstlr.lsAyrlca Muzafferiiddin Mustafa Bey Burdur’da birde kiitiiphane

yaptirmis ve bu kiitiiphane giiniimiizde miize olarak kullanilmaktadir."

11-XIX. YUZYIL SONLARINA KADAR OSMANLI HAKIiMiYETINDE
BURDUR

Sultan |. Murat doéneminde Osmanli Devleti, Rumeli’deki hakimiyetini
saglamlastirirken, Anadolu Beyliklerini de topraklarina katma ve Anadolu Tiirk
birligini kurma siyaseti giidiiyordu. Bu dénemde Hamitogullari’nin yoneticisi Ilyas
Bey 6lmiis ve yerine gecen oglu Kemaleddin Hiiseyin Bey Karamanogullari’nin
baskis1 sebebiyle Osmanli Padisahi 1. Murat Hiidavendigar ile dostluk kurmustur. 20
Bu dostlugun akabinde Hamitogullart bir kisim topraklarini Osmanli Devleti’ne

satmistir.

'8 Erdogan Mercil, Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul 1985, 5.299.

7 fsmet Parmaksizoglu, /bn-i Batuta Seyehatnamesinden Se¢meler , Istanbul 1986, s.10.
18 Uzungars1l1, Anadolu Beylikleri , s. 65

9 Tiirk Diinyasi Kiiltiir Atlasi, Sel¢uklu Donemi, C. 1, Istanbul 1997, 5.282

2 Tiirk Diinyas Kiiltiir Atlas1, Selcuklu Dénemi, C.1, 5.281



[.Hakk: Uzungarsili Hamitogullari’nin bu toprak satisi ile ilgili olarak sunlari
ifade ediyor; “Hamitogullar1 Beyi Ilyas Beyin vefatindan sonra yerine oglu
Kemaliiddin Bey ge¢mis ve Kemaliiddin Bey Karamanoglullari’nin tecaviiziinden
bikarak Esrefogullari’ndan almis olduklar1 topraklart Osmanli Devleti’ne satmustir.
Isparta, Egirdir, Burdur ve diger bdlgeler Hamitogullari’'nda kalmistir.” 2t
Aciklamalardan da anlasildigi iizere bolgenin satisinda hem iki hiikiimdar arasindaki
dostluk hemde Karamanogullari’nin Hamitogullar1 Beyligi’ne yaptig1 saldirilarinin
etkili oldugu anlasilmaktadir. Kemalettin Hiiseyin Bey’de Isparta ve Burdur’da
hiikkiim siirmeye devam etmistir. Hiiseyin Bey 1391 yilinda 6liince, Hamitogullari

Beyligi’'nin Egirdir subesine ait topraklar Osmanlilar ile Karamanlilar arasinda

paylasllmlstlr.22

Osmanli Devleti’nin bolgeye gosterdikleri ilginin bir sebebi olarak Halil
Inalcik sunlari ifade ediyor; “Karamanogullari iilkesi Osmanli Devleti’ne ilhak
olunmadan 6nce Osmanlilar, Arap iilkeleri ile dogrudan dogruya miinasebetlerini
baska bir yoldan, Antalya deniz yolundan temin etmeye calismislardir. Antalya-
Bursa yolu, Bursa i¢in erkenden en ehemmiyetli ticaret yollarindan biri haline
gelince, Osmanlilar I. Murat devrinden itibaren Hamideli’ni tamamen elegegirmek ve

923

Karamanlilara kars1 korumak i¢in inatla miicadele etmislerdir.””” Bu ag¢iklamadan da

anlasilacagi lizere bolge Osmanlt ticareti i¢in olduk¢a 6nemli bir konuma sahipti.

1391°de Yildinnm Bayezid, Hamitogullar1 Beyligi'ni Osmanli topraklarina
katmis ve Kiitahya vilayetine baglamistir. Bu tarihten itibaren Burdur, Osmanlh

idaresine girmistir®*.

Burdur Osmanli idaresinde 6nceleri Anadolu Eyaletinin Hamit sancagina bagh
bir kazanin merkezi idi ve kiigiik bir kasaba durumundaydi. 1478’deki bir tahrirden
Burdur’da biri Hristiyan mahallesi olmak iizere dort mahallenin mevcut oldugu
anlagilmaktadir. U¢ miisliiman mahallesi Cami, Burc Mescidi ve Yeni Mescid

adlarini tagiyordu. Bunlarin en biiyiigii Cami Mahallesi idi.

2 Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s.65, I. Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C.1, Ankara 1994, s.51.
22 Tiirk Diinyas1 Kiiltiir Atlasi, Selcuklu Dénemi,C.1, 5.281.

% Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1996, 5.206

2 Uzungarsili , Osmanl Tarihi, C.1, 5.265.



Burdur gecmisten beri yasadigi kargasa ve miicadelelerden Osmanli Devleti

hakimiyetine girdikten sonrada kurtulamamustir.

Osmanli tarihinde Seytankulu adida verilen Sahkulu Baba Tekeli, sehzadeler
arsindaki hosnutsuzluk ve devlet erkanmin kayitsizligindan istifade ederek emri
altindaki 10.000 kisi ile ayaklanmis ve Antalya’y1r basip kadiyr 6ldiirmiis; sonra
Kizilcakaya,istanos, Elmal1, Burdur ve Kegiborlu kasabalarini basip kadilarini ve bir

kisim halkim katletmislerdir®.

Sahkulu isyaninin disinda XVI. yilizyillda Burdur Suhte isyanlar1 ve Celali
ayaklanmalarindan da olumsuz sekilde etkilenmistir. Burdur’da yasanan Celali
Isyanlar1 konusunda Mustafa Akdag etkileyici bir &rnekte sunlari aktariyor;
“Ulamoglu Dervis Nazir Karahisarisahip’i bastiktan sonra Teke’de Mehmet Cavus
adindaki sahis ile birleserek Burdur’un Bartam Koyii’'ne bes yiiz atli ve seksen
sekban ile gelmis, atlarini1 baglara ve bahgelere ¢ektikten sonra, soygun hareketlerine
girmisti. ilk isi, birgok kimseleri baglayarak, binlerce akgelerini almak oldu. Ondan
sonra koyili soymaya devam etti. Son gelisinde de, 34 evin kapularmi yakti, halkin
biitiin mal varligin1 yagma etti, dort kisiyi de zincire vurarak gotiirdii. Arkasindan
tekrar subasini yolladi. O da dayak ve iskencelerle, 25 bin akge toplayup gitti.
Bundan kisa bir siire sonra, sizde daha ii¢ yillik baki ak¢emiz vardir deyu yiiz atlu
gonderip bir yiik akge talep ediip gece yarisi kdyii basup, ahalisinin elinde nesi varsa
alip gittiler. Ayrica 15 kisiyide beraber gotiirdiiler. Koyliler, arzlarinda, bu
sikayetleride  dinlenmezse, koyii terk edeceklerini ve  dagilacaklarini
bildiriyorlardi.”?

Tiim bukarisiklik ve asayissizliklere ragmen Burdur’un bir dnceki yiizyila gore
biiylidiigii anlagilmaktadir. 1522 tarihli bir kayda gore sehirdeki hane sayisi 238 idi.
Ayni ylizyilin ikinci yarisina ait 1568 tarihli bagka bir defterdeki bilgilere gore hane
sayisinin 379’a ¢iktigi eski mabhallelere ilaveten Debbaghane,Mehmet Kethiida,
Demir Mescidi,Karagéz Mescidi,Nurullah Celebi Mescidi adlarinda yeni mahalleler
kuruldugu anlagilmaktadir. " Burdur Kazasmin genel hatlartyla niifusuna

baktigimizda, ilk niifus bilgilerinin 1522 ve 1568 yillarina ait tahrir kayitlarinda

%% Uzungarsilt , Osmanl Tarihi, C.11, 5.230.
2 Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast (Celali Isyanlary), Istanbul 1995, 5.422.
" Tuncel, a.g.e., 5.428.



oldugu goriilmektedir. 1522 yilinda tahmini olarak hesaplanan niifus, 1080
misliman ve 110 gayrimiislim olmak iizere 1190 kisi olarak hesaplanmistir. 1568
tarihinde ise miisliiman niifusun 1695, gayrimiislim niifusun ise 200 kisi oldugu ve

toplam niifusun 1895 kisi oldugu hesaplanmlstlrzs.

XVIIL.  yilizyiln sonlarma dogru Osmanli idaresinin Burdur’da kiiltiir
miiesseselerine onem verdigi ve kiitiiphaneler yaptirdigi goriillmektedir. Mesela
I1l.  Mustafa doneminin veziriazami Dervis Mehmet Pasa Bursa mevlevihanesini
tamir ettirdigi gibi Burdur kasabasinda da 1770 tarihli bir kiitiiphane
yaptirmistir. 29 Ayrica 1. Abdiilhamit dénemi sadrazamlarindan Halil Hamit Pasa
Isparta ve Burdur’da birer kiitliphane yaptirmistir. 0 1], Mahmut déneminde de

Burdur’da Seyh Mustafa Efendi Kiitiiphanesi adiyla bir kiitiiphane daha acilmistir.*

XIX. yiizyilda yapilan idari degisikliklerle daha genis alanli sancaklar
parcalanip kiigiik alanli sancaklar haline getirilince Hamit Sancagi parcalara ayrildi
ve bunun bir kesiminide Burdur olusturdu. Bu yeni sancak Konya vilayetine bagl
bulunuyordu ve merkezide Burdur sehri idi. Bu idari degisiklikten sonra Konya valisi
Tevfik Pasa 1830°da Burdur’da bir saat kulesi insa ettirdi.*?

XIX. yiizyilda Osmanli Devleti modern anlamda ilk niifus saymmint 1l. Mahmut
doneminde 1831 yilinda yapti. Bu sayim 6nceki tahrir uygulamalarindan karakter

itibariyle farkhilik gosterir. * 1831 yilinda Burdur’da yapilan ilk niifus

%8 7eki Arikan, XV ve XVI Yiizyillarda Hamit Sancagi, 1zmir 1988, s.55.

29 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C.1V-2, 5.423.

%0 Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, C.IV-2, 5.436.

! Tuncel, a.g.e., 5.428.

%2 Tuncel, a.g.e., 5.428.

%1831 yilinda yapilan II. Mahmut dénemindeki niifus sayimi modern anlamda yapilan ilk niifus
sayimi olarak kabul edilir. Bu konuda E. Ziya Karal sunlar1 ifade ediyor; “Hiikiimet yenigeri ocaginin
kaldirilmasindan sonra, kurulmasi kararlastirilan yeni asker i¢in insan ve vergi kaynaklarina muhtagti.
Bu kaynaklarin degeri hakkinda bir diisiinceye sahip olmak icin sayim yapilmasi kararlastirildi. Niifus
sayiminin nasil yapilacagini tayin etmek i¢in 6zel bir meclis kuruldu. Bu meclis, gereken talimatlar
hazirladi. Esas itibariyle sayim, Anadolu’nun ve Rumeli’nin erkek niifusunun bilinmesi icin yapildi. O
vakte kadar boyle bir sayim yapilmis olmadigi i¢in, halkin endiseye diisecegi ihtimalleri gz oniinde
bulundurularak, niifus defterleri derlemek ve genel neticeleri saptamak igin Istanbul’da bir Ceride
Nezareti kuruldu. Erkek niifusunun saymmi din esasina gore yapildi. Bu suretle Rumeli ve
Anadolu’nun Islam ve Hristiyan erkeklerin sayist tespit edildi Islam niifusu iginde Kiptilerle asiretler
de ayr1 sayildi. Reaya adiyla gosterilen Hristiyanlara gelince, genel olarak, ik ve dil farki
gozetilmeden yapildi. Sayim neticesi Anadolu ve Rumeli’de dort milyona yakin erkek niifusunun
varligini meydana ¢ikardi Bunun takriben bir buguk milyonunun Rumeli’de, iki buguk milyondan
biraz fazlasinin da Anadolu’da oldugu anlasildi. Rumeli’de, az sayida mevcut Yahudi ve Kipti bir
tarafa birakildig1 takdirde, 800.000 Hristiyan karsisinda 500.000 islam tespit edildi Anadolu’da ise



sayimisonuglarina gére Burdur kaza merkezinin niifusunun 8505 miisliiman, 683
gayrimiislim olmak iizere toplam 9188 kisi oldugu nakledilmektedir.* iki y1l sonra
1833 tarihinde yapilan niifus sayimi sonuglarina gore de Burdur Kazasi’nin niifusu
koyler ile birlikte 9183 kisi olarak tespit edilmistir. Ancak bu tarihteki niifus

sayiminda sadece erkek niifus sayisi tespit edilmistir®

Burdur’un niifusu ile ilgili Semseddin Sami, Kamusiil Alam adli kitabinda
“Abhalisi takriben 80.000 kisiden ibaret olup, merkez livada bulunan ve yine lisan-1
Tiirki ile miitekellim olan birka¢ yliz Ermeni ve Rum’dan bagka ciimlesi
miislimdir™® demektedir. Bu tespitte Burdur merkez olarak ayrilmamis ve tiim bir

kaza olarak ele alinmustir.

Tiim bu niifus bilgilerinin disinda 1305 tarihli salnamede Burdur sehrinde
5.213 ev 648 diikkan, 6 degirmen, 7 yaghane,34 debbaghane,4 han,6 hamam,24
cami ve miilhakatin ilavesi ile 26.600 niifus bulundugu kaydedilmistir. >’ Bu
salnamenin nesrinden sonraki bir tarihte yoreyi ziyaret eden Vital Cuinet’de asagi
yukar1 ayni bilgileri tekrarlayarak Burdur sehrinde 14 cami, 6 tekke,11 medrese, 1
Rum kilisesi,1 Ermeni kilisesi,6 hamam ve 4 hanin bulundugunu sdyler; ayrica
Burdur’da yiinlii ve pamuklu dokumalar ile hali iiretiminin 6nemli oldugunu ve

alaca ad1 verilen pamuklu dokumalarinin iin kazandigini belirtir.*®

Bu niifus bilgilerine bakildiginda dikkati ¢eken en 6nemli sey Burdur’da ve
cevresinde yasanan Sahkulu isyani , Suhte isyanlar1 ve Celali isyanlar1 gibi kargasa
ve huzursuzluk donemlerine ragmen Burdur’un niifusunun azalmayip aksine
artmasidir. Bunda Burdurun énemli bir yol {izerinde olmasi ve Ibn-i Batuta’nin

(13

seyahatnamesinde belirttigi “ suyu bol ve bahgelik bir belde” olmasinin oldukga
etkili oldugunu diisiinmekteyiz. Bunlarda gostermektedir ki, Burdur Osmanli Devleti

doneminde de ehemmiyetini koruyarak gelismeye devam etmistir.

2.000.000 islam niifusuna mukabil 400.000 Hristiyan oldugu anlasildi.” E.Ziya Karal, Osmanl Tarihi,
C.V, Ankara 1994, s.155-156.

% Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914)Demografik ve Sosyal Ozellikleri, istanbul 2003,
s.152.

% Sevket Biitiin ,Temettuat Defterlerine Gére Burdur'un Sosyal ve Ekonomik Yapisi, (SDU Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Isparta 2001, s.21

% Sami, a.g.e., s. 1375.

¥ Darkot, a.g.m., s. 805, Tuncel, a.g.e., 5.428.

% Tuncel , a.g.e., 5.428.



I1I-SER’IYYE MAHKEMELERI VE SER’IYYE SICILLERININ
MAHIYETI

Eski hukukumuzda monarsi ile yonetilen devletlerin hepsinde oldugu gibi
yasama, yiiriitme ve yargi fonksiyonlari, adi ne olursa olsun (halife,sultan,padisah
vs.) devlet bagkaninin uhdesindeydi. Ancak devlet baskan1i bu fonksiyonlarini
vekilleri vasitast ile kullanir,yargi fonksiyonunu da devlet baskan1 adina onun tayin
ettigi hakimler yerine getirirdi. Islam diinyasinda kadi adi verilen hakimleri belli
yargi ¢evrelerinde dava goriip ¢oziimlemek iizere devlet baskani tayin ederdi. Hz.
Peygamber bizzat dava dinleyip hiikiim verdigi gibi, kadilar da tayin etmis, O’ndan
sonraki halifelerde bu yolda hareket etmislerdir. Abbasiler zamaninda kadiiil kuzzat
adli bir makam ihdas edilerek biiyiik hukuk¢u Ebu Yusuf bu makama getirilmistir.
Glintimiizdeki adalet bakanligr ile temyiz mahkemesi ve yiiksek idare mahkemesi
baskanliklar1 gibi gorevlere karsilik gelen bu makam artik kadilar1 tayin etmeye ve

halifenin yarg1 yetkisini onun adina bu makam kullanmaya baslad1.*

Kurulus yilindan itibaren ser’i kaza usuliinii benimseyen Osmanli Devleti’nin
birinci padisahi Sultan Osman’in ilk tayin ettigi iki memurdan birisi kad1 olmustur.
Kadilart yetistirecek bir kaynak heniiz mevcut olmadigindan, ilk Osmanh kadilari
Anadolu,iran, Suriye ve Misir gibi yerlerden getirilmistir. 1. Murad’in Molla
Fahreddin Acemi’yi 130 akce maas ile ilk defa fetva gorevine tayin ettigi
bilinmektedir. Daha sonra feth edilen her idare merkezine bir kadi tayin edilmis ve

boylece adli teskilat ortaya glkm1§t1r.40

Osmanli Devleti’nin kurulusu sirasinda en biiyiik kadilik evvela Iznik ve sonra
Bursa kadilig1 olup zaptedilen yerlerde de ikinci ve licilincii derecelerde kadiliklar

ihdas olunmustu.*

Sultan 1. Murat zamanimdan 6nce Islam devletlerindeki kadriil kuzzat benzeri
kazaskerlik kurumu ihdas edilmis, kadilar1 artik bu makam tayin etmeye baglamstir.

Daha sonra bu makam, Rumeli ve Anadolu Kazaskerligi olmak fiizere ikiye

¥ Ekrem Bugra Ekinci, “Tanzimat Devri Osmanli Mahkemeleri”, Tiirkler. C.X, Ankara 2002, s.771.
“ Halil Cin, Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, C.1, istanbul 1995 , 5.266.

* 1. Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti’'nin Ilmiye Teskilat, Ankaral988, s.83; Musa Cadirci,
Tanzimat Doneminde Anadolu Kentleri nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankaral997, s.84.
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ayrilmistir.*> Anadolu ve Rumeli Kazaskerligi seklindeki yapi devletin yikihisina

kadar siirmiistiir.**

Kadi, insanlar arasinda meydana gelen dava ve anlagmazliklari seri hiikiimlere
gore karara baglamak i¢in devletin enyiiksek icra makami tarafindan tayin edilen
kisidir. Kadilara hakim veya hakimiis-ser de denir.** Tek kadinin gdrev yaptigi bu
usule Ser’iyye Mahkemeleri ad1 verilmektedir. Ser’iyye Mahkemeleri’nin belli bir
makam binas1 yoktur. Ancak bu ser’i meclis adiyla yargilamanin yapildig: belirli bir
yerin olmadigi seklinde de algilanmamalidir. Kadilarin  yargir islerini
yiiretebilecekleri ve taraflarin her an kendilerine ulasabilecekleri muayyen bir yerleri
vardir. Bu kadinin evi,cami,mescid veya medreselerin belli odalar1 olabilir. Bayram

ve cuma giinleri disinda her zaman yargi gorevlerini ifa ederler.

Bilindigi gibi Osmanli Devleti XIX. ylizyilda idari taksimat olarak oOnce
eyaletlere, eyaletler livalara, livalar kazalara, kazalar nahiyelere, nahiyeler de koylere
ayriliyordu. Nahiye ve koyler disinda kalan diger idari merkezler ayn1 zamanda birer
yargt merkeziydi. Her yargi merkezinde birer kadi bulunurdu. Osmanli adli
teskilatinin temel tas1 olan kadilar, bulunduklari yerin hem hakimi, hem belediye
baskani, hem emniyet amiri, hem miilki amiri ve hemde halkin her konuda miiracaat
edebilecegi sosyal giivenlik makamiydi. “®Bu kadar farkh yetkileri uhdelerinde
toplayan kadilarin ifa ettikleri baglica gorevler sunlardir;Ser’i hiikiimleri icra:Hanefi
mezhebinin tartismali olan goriislerinden en muteber olani arastirip uygulama, veli
veya vasisi olmayan kiigiikleri evlendirme, yetimlerin ve gaiblerin mallarim
muhafaza, vasi ve vekilleri tayin yahut azl, vakiflar1 ve muhasebelerini kontrol,
evlenme akdini icra, vasiyetleri tenfiz ve kisaca biitiin hukuki isleri takip kadilarin
gorev ve yetkileri arasindadir. Ayrica merkezden gelen emir ve talimatlar1 icrada
kadilarin gorevleri arasindadir.”” Kadilar devlet hazinesine teslim edilmek iizere

toplanip ilgililere verilen vergi gelirleri ile diger paralar igin tutanak tutulmasi ve

*2 Ekinci, a.g.m., 5.771.

43 Cadirct, a.g.e., 5.84.

* Cin, Akgiindiiz, a.g.e., C.I, 5.270.

* Ahmet Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanl Devlet’inde Tatbiki: Ser’iyye Mahkemeleri ve
Ser’iyye Sicilleri”, Tiirkler, C.X, Ankara 2002, s.54.

*® Cin, Akgiindiiz, a.g.e., C.I, s.271.

* Akgiindiiz, a.g.m., s.54.
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benzeri noterlik islemlerinede bakmaktaydilar.*® Tiim bu gérevlerine karsilik kadilar
devletin siyasi ve idari meselelerine karismazlar ve bu konulart ilgili miilki amirlere
terk ederlerdi. * Buna karsihk miilki amirlerin kadilar iizerinde denetim yetkisi
bulunmuyordu. Kadilar merkezden tayin edilir ve dogrudan merkezle yazismalarini

yiiriitiirdii.>

Kadilar gorev yaptiklar1 yerlerde islerinin yogun olmasi halinde kendilerine
kadilik vazifelerini haiz kimselerden vekiller segebilirlerdi. Bunlara naib denirdi.
Kimi zaman uzak yerlere tayin edilen kadilar gorev yerlerine gitmeyerek merkezde

kalir ve yerlerine naib tayin ederlerdi.”

Kadilarin vazifeleri dolayisi ile kendilerine gelen hiikiim ve fermanlar1 ve
bunlara verilen cevaplar1 ve gordiikleri cesitli davalara dair vermis olduklar
hiikiimleri kayit icin sicil denilen birer defter tutmalari kanundu. ** Ser’iyye
Sicilleri,kadi sicilleri ya da mahkeme tutanaklart gibi adlarla tanman bu
siciller,Osmanlt hukuk sisteminin nasil islediginin anlasilmasina hizmet ettigi
gibi,6zellikle sosyal tarih arastirmalart i¢in paha bigilmez degerdedir. >3 Her
kaza,sancak ve vilayet merkezinde tutulmus olan Mahkeme-i Ser’iyye defterlerinin
adedi,yanan, zayi olanalarindan sarfinazar bugiin onbinleri gegmekte ve miize ve

kiitiiphanelerimizde muhafaza olunmaktadir.>

Osmanli Tarihi’nin kaynaklar1 arasinda Ser’iyye Sicil defterleri birinci
derecede Onemli bir yer tutmaktadir. Merkezi idare ile yapilan belli bagh
yazigsmalarin, tebaanin isteklerinin, fermanlarin, kanunnamelerin ve ser’i hiiccetlerin
kayda gecirildigi bu sicil defterleri incelenmeden,Osmanli Devleti’nin idari ve
ictimai tarihini tam anlamiyla ortaya ¢ikarmak miimkiin degildir. Belli bolgelere ait
bu defterler tetkik edilmeden, o mintikalarin tarihi hayatini hi¢bir kaynak daha etrafli
ve detayli bir sekilde canlandiramaz. Ozellikle bélgesel tarih ¢alismalarinda o

yorenin tarihi ve iktisadi yoniinii, biitlinliigiinii meydana ¢ikarma amaci giiden, bizi

48 Cadirct, a.g.e., s.86.

* Cin, Akgiindiiz, a.g.e., C.I, s.271.

%0 Ekinci, a.g.m., 5.772.

5! Ekinci, a.g.m., s.771.

52 Uzungars1li, IImiye Tegkilati, $.109.

>3 Ali Efdal Ozkul, Kibris in Sosyo-Ekonomik Tarihi 1726-1750, istanbul 2006, s.14.
> Uzungarsily, Ilmiye Teskilati, 5.109.
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geemisin blitliin dinamizmiyle yakindan temasa geciren bu nevi tarihgilik, asil biiytlik

sentezler i¢in en zengin malzemeyi verecektir.”®

Siciller 6nemli tarihi olaylarin, tarihi sahsiyetlerin mahalli yer adlarinin, nemli
tarithi miiesseselerin ayrintilar1 ile beraber dogru tespitinde Onem arzederler.
Sicillerde yer alan gesitli hiikiim ve vesikalardan kasaba, koy ve mahalle isimlerini,
yeni yerlesim yerlerini, terkedilmis kdyleri ve buralardan go¢ sebeblerini 6grenmek
miimkiindiir. Ayrica devletin gerek savaslar sebebiyle, gerek mali sebeblerden dolayi
yeni ihdas etmis oldugu vergileri, asker, zahire, hayvan taleplerini, miktarlarini en
kiiciikk yerlesim birimine kadar nasil pay edildigini siciller sayesinde 6grenmek

miimkiindiir.>®

Hukuk kurallarina uymakta goriilen gevseklik, riisvet ve iltimasin yayilmasi,
adli mercilerin yavas yavas chil olmayanlarin eline gecisi, lilkede adalet fikrini ve
dolayis1 ile emniyet ve asayisi zedelemistir. Zaman zaman kisa vadeli ve sert
tedbirlerle bunun 6niine gegilmeye ¢alisildiysada basari saglanamadi.”’ Bu konuda
I1l. Mehmed’in ciilusunda(1595) gonderilmis olan adaletname ve I. Ahmed’in ilan
ettigi adaletnameler dnemli birer drnektir.”® Boylece XIX. yiizyildadevletin basinda
bulunanlar artik pek cok miiessesede oldugu gibi adliye teskilatinda da 1slahat
yapilmas1 gerektigine yiirekten inaniyorlar,aksi takdirde devletin tamamen
cokeceginden endiseleniyorlardl.59 Bu endisenin sonucu olarak;Tanzimat donemi ve
daha dogrusu II. Mahmut ve onu takip eden donem yargi organlart acisindan da

yeniden diizenlemelere sahne olan bir devredir. % Tanzimattan 6nce Osmanli

% Halil Inalcik, “Osmanli Tarihi Hakkinda Miihiim Bir Kaynak”, Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1943, S.2, 5.89.

®M.Sadik Akdemir, 170 ve 171 Numaral Ser’iyve Sicillerine Gére Isparta’mn Idari, Sosyal,
Ekonomik Ve Kiiltiirel Hayati, (SDU Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Isparta 2004, s.2 .

> Ekinci, a.g.m., 5.772.

*®Halil inalcik, Devlet-i Aliyye:Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-1, istanbul 2009, s.324-
325.

% Ekinci, a.g.m., 5.772.

%0 “Tanzimattan sonra meydana gelen degisikliklerden Ser’iyye Sicilleri de nasibini almistir. 1859
tarihli Bilumum Mahkeme-i Ser’iyye Hakkindaki Nizamname’de ve 1874 tarihli Sicillat-1 Ser’iyye ve
Zabt-1 Deavi Cerideleri Hakkinda Talimat’la bir dizi degisiklik yapilmigtir. Bu talimata gore
Istanbul’da ve tagralarda bulunan biitiin ser’i mahkemelerde mevcud olan sicillerin ilk sayfasindan
baslanarak son sayfasina kadar sayfa numaralar1 konulacaktir. Ser’i Mahkeme tarafindan verilen her
¢esit yazili belgenin asli mutlaka sicile kaydedilecek ve kaydedildigine dair kaydedenin 6zel miihrii
basilacaktir ve ihtiya¢ duyuldugunda sicile basvurulacagindan yazilar okunakli olacaktir...” denilerek
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tilkesindeki yargi giiciinii tek basina denecek kadar miistakil olarak kullanan Ser’iyye
Mahkemeleri’nin, daha dogrusu kadilarin bu yetkileri ve diizeni, II. Mahmud’dan
itibaren azalmaya ve yeni diizenlemelere maruz kalmistir. ®11826°da yenigeriligin
kaldirilmasi ile birlikte bazi1 idari kurumlarda meydana gelen degisim Osmanli
kadisinin goérev biitlinliigiinii de sarsmisti. Kadilarin asayis gorevine Yeniceri Ocagi
zabitleri yardimci oldugundan kadilarin miilki gorevi bitmis, sehirlerde, Ihtisab
Nezareti’nin teskiliyle kadinin beledi gorevleri, II. Mahmud devrinde 1836°da Evkaf
Nezareti’nin kurulup vakiflarin idare ve denetiminin tek elde toplanmasi ile vakiflar

. . . . . .. . . 62
tizerindeki denetim ve gézetimi de sona ermistir.

Giilhane Hatti Hiimayunu ile ilan edilen esitlik ilkesi geregi miisliiman olan
olmayan herkesin ayn1 hukuk kurallarina tabi tutulabilmesi igin iktibas edilen yeni
kanunlar, yeni mahkemeler kurulmasini gerektirdi. Islam hukuku egitimi gérmiis;
savci,avukat gibi yardimcilardan yoksun olarak tek basma ¢alisan kadilarin
bambagka bir hukuk sisteminin iirlinii olan yeni kanunlar1 Ser’iyye Mahkemeleri’nde
uygulamasi s6z konusu degildi. Bu nedenle, Tanzimat’in reformist devlet adamlari,
bir yandan iyi egitilmis yargiglar1 olan yeni mahkemeler kurma hazirligina girisirken,
bir yandan da seriat mehkemelerini diizeltmeye calistilar. Ancak yeni
mahkemeler,yargt sisteminde mevcut ¢ok bagliligt sona erdirmek yerine,daha da
karmasik hale getirdiler. Ciinkii devlet teokratik oldugu i¢in seriat
mahkemelerini,yine ayni nedenle ve eski imtiyazlar teyit etmek zorunda kaldig: icin
cemaat mahkemelerini ve nihayet,kapitiilasyonlar1 kaldiramadigi i¢in konsolosluk
mahkemelerini muhafaza etmek zorunda kaldi. Bu mahkemelere, yabancilarla
Osmanli vatandaslar1 arasindaki ticaret anlagmazliklarini gérmek iizere kurulan
karma Ticaret Mahkemeleri ile,temeli Abdiilmecid doéneminde atilip,Abdiilaziz
devrinde teskilati tamamlanan, Ser’iyye ve Ticaret Mahkemeleri’nin gorev alani
disinda kalan anlagsmazliklara bakmakla gorevli Nizamiye Mahkemeleri eklendi.
Nizamiye Mahkemeleri ile Ticaret Mahkemeleri Adliye Nezaretine, Seriat
Mahkemeleri,Mesihat (Seyhiilislamlik) dairesine,Cemaat Mahkemeleri, ruhani

teskilatlara, Konsolosluk Mahkemeleri de konsolosluklara bagli olarak calistilar.

yapilan degisikligin igerigi belirtilmistir. Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Ser ‘iyye Sicilleri, Istanbul
1988, C.1, s.20.

®! Akgiindiiz, a.g.m., s.55.

%2 fIber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Ankara 2007, 5.268.
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Boylece Osmanli Devleti’nin sona ermesine kadar sonsuz gorev ve yetki ¢atismalari
icerisinde, birarada gorev yapan bu mahkemelerle,“Adalet” yerine getirilmeye

(,‘ahslldl.63

Bu c¢ok baghi hukuk sistemi adliye teskilatinda bircok karisikliga sebeb
olusturdu. S6z gelisi Nizamiye Mahkemesi’nde goriilen bir adam 6ldiirme davasinda
taraflarin eger sahsi talepleri varsa bunlar Ser’iyye Mahkemesi'ne giderek buradan
da ayr1 bir hiikiim ¢ikarabilirlerdi. Boylece Nizamiye Mahkemesi’nde beraat eden bir
kimse Ser’iyye Mahkemesi’nde idama mahkum edilebilir, akside s6z konusu
olabilirdi. ® Birbiri ardi sira cikartilan diizenlemelerle gelistirilen ve kadilarin
baskanliginda, kurul halinde calisan Nizamiye Mahkemeleri’ne ser’i konular
disindaki tiim igler devredildi. Ancak Ser’iyye ve Nizamiye Mahkemeleri arasinda
sik sik gorev ve yetki ¢atismalart ¢iktr. 1877 yilinda Adliye Nezareti bir sirkiilerle
Ser’iyye ve Nizamiye Mahkemeleri’nin gorevlerinin ayrilmasindan dogan miigkilatin
gittikge arttigr gbz Oniinde tutularak, evlenme, bosanma, nafaka, kole azadi, kisas,
diyet, gaiplik, vasiyet ve miras konularinin Ser’iyye Mahkemeleri’nde, ticaret, ceza,
zarar, ziyan, iltizam, bedeli, kontrato davalarinin Nizamiye Mahkemeleri’nde ve
bunlarin disinda kalan davalarin taraflar razi olursa seriye, olmazsa Nizamiye
Mahkemeleri’nde goriilecegini belirtti ise de, bu ¢atigmalar Osmanli Devleti’nin sona

ermesine kadar siirdii.®®

83 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye 'de Benimsenmesi, Ankara 1996, s.115.
* Ekinci, a.g.m., 5.77.
% Bozkurt, a.g.e., 5.124,125
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BIRINCIBOLUM

BURDUR’UN iDARI YAPISI

I-BURDUR’UN IDARI STATUSU

Yildirrm Bayezid’in  Hamitogullar1  Beyligi'ni  Osmanli  topraklarina
katmasindan sonra Kiitahya Beylerbeyligi’ne baglanan Burdur, 1839 tarihine kadar
nahiye merkezi olarak kalmistir. Bu tarihte Konya- Karaman Valiligi Hamit
Sancagi’'na bagli bir kaza merkezi olmustur. 1851°de Isparta’dan ayrilarak
kaymakamlik olan Burdur, Konya’ya baglanmistir. 1867 yilina kadar Konya’ya bagh
bir sancak olan Burdur bu tarihte sancakliktan kazaliga indirilmigse de Burdur

halkinin ve bilhassa beylerinin tesebbiisii ile 1872 yilinda tekrar sancak olmustur.®

1872 yilinda Burdur Konya Vilayetinin sancagi konumuna gelince Asi
Karaaga¢ ve Tefenni kazalar1 Burdur Sancagi’na baglanmlstlr.671889 yilinda Asi
Karaaga¢ Burdur’dan ayrilarak Denizli Sancagina baglanmigtir. Boylece merkez
kazadan baska yalnizca Tefenni kazasi kalmistir. Nahiye olarak ise Aglasun, Kemer,

Irle, Golhisar ve Bucak’tan olusmaktaydl.68

1892 yilinda Burdur hala daha Konya vilayetine bagli idi. Bu donemde Konya
vilayeti Konya, Teke, Hamidabad, Nigde ve Burdur’un da i¢inde yer aldig1 5 sancak,
30 kaza, 35 nahiyeden olusmaktaydl.69

Inceledigimiz dénemde Burdur’da gorev yapan ve Ser’iyye Sicillerine
yansimayan gorevlileri Konya Vilayeti Salnameleri’nden elde etmekteyiz. Buna gore
Burdur’un 1890 tarihinde mutasarrifi Ahmet Arif Bey, naibi Mehmet Riisdii Efendi,

miiftiisii Hact Yakup Efendi, muhasebeci Nazif Bey, tahrirat miidiiri Mahmud

% M.Ali Uysal, Salnamelere Gére Burdur (1868-1914), (SDU Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Isparta 1998, s.45.

%" Kadir Temurgin, Hamidabat Kazasinda Niifus (1831- 1917), Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C. XVII, S.1, Elaz1g 2007, s.50.

% Uysal, a.g.e., 5.49

% Salname-i Vilayet-i Konya, H.1309, 5.287.
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Efendidir. Ayrica yukarida saydigimiz isimler mutasarrifin reisliginde Meclis-i Idare

Heyeti’ni olusturmaktadirlar.”

Burdur’da ayrica Mahkeme-i Bidayet kurumu bulunmaktadir. Bu kurum
ihtisas alanina gére Hukuk Dairesi ve Ceza Dairesi olmak iizere ikiye ayrllmlstlr.71
Bunlarin disinda Meclisi Beledi, Niifus idaresi, Zabita idaresi gibi beledi hizmetler
veren kurumlarda vardir. " Tarimsal tiretimi desteklemek iizere kurulan Ziraat
Bankasi’nin bir subesi de Burdur’da kurulmus olup reisi Ali Efendi adli bir

sahistir.”

II-BURDUR'DA MAHALLELER VE KOYLER

“Kentsel alanda mahalle, Osmanli idaresinin klasik donemden beri en alt
birimidir. Geleneksel Tiirk sehirlerindeki mahalle, heniiz simif ve statli farklarinin
bicimlendirmedigi bir fiziki mekandir. Bir pasanin konaginin karsisinda basit bir
evkaf katibinin asiboyal kiiciik evi, ilmiye ricalinden bir efendinin kasanesinin yan1
basinda mahalle su yolcusunun kuliibesi bulunur. Biitiin bu insanlar birbirleri ile
hergiin karsilasir, etiket farkliliklarina ragmen muhatap olurlardi. Paganin vekilharci
ile miiderrisin damadi, suyolcu ile evkafin kiigiik katibi ayn1 kahvehanede toplanip
goriisiirlerdi. XVIIL. yiizyill ve hatta XIX. ylizyll baslarinda biiylik sehirlerin
mabhallelerinin bile toplumsal siniflasmaya gore bigimlenmis, belirgin bir mekan
farklilasmasi yoktu. Geleneksel mahalle adeta bir Seyh Kiisteri Meydani, yani
Karagoz perdesi gibidir. Orada dinsel farklilik hari¢, imparatorlugun her smif ve
bolgesinden insanlar, belirli kurallar ve etiket g¢ercevesinde birlikte yasarlardi.
Mahalle mescidi ve kahvehane bir toplanti ve tartisma mahalli olup, kamuoyunun

olustugu merkezlerdendi.”"*

“Osmanli mahallesi, aile ile organik bagi¢cindeydi. Dogum, evlenme ve 6liim
mabhalleyi ortaklasa ilgilendiren ve dayanismaya sevk eden olaylardir. Dogumun,

evliligin ve 6liimiinsahidi mahalle halkidir. Cocuk, mahalle halki tarafindan kutsanir,

0sV.K., H.1308, 5.192.

s V.K., H.1308,s. 193.

23V.K., H.1308 , s. 194-195.

S VK., H.1308,s. 196.

™ Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tar., 5.305,306.
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“Al” denen cinin lohusay1 basmasina kars1 (muhtemelen bu lohusa hummasi1 denen
hastaligin arazidir) sadece hane halki degil, mahalleli dua eder, tiitsiiler yakar,
adaklar adar.” "Bu anlami ile mahalle, sosyal bir organizasyondur ve mahalleli
stirekli birbirini kollayan ve destek olan bir teskilat olarak aileden sonra toplumun en
onemli Ogesini olusturur. Bu nedenle Osmanli toplumunda aileler, dinsel olarak

sinirlar1 birbirinden ayrilmig mahallelerde yasarlar.

Suratya Faroghi, Kent tarihgiligi {izerine yapilan bir sempozyumdaki
tartismada sunlar1 soyliiyor; “Mabhalleler cemaatlere goredir, yani orada ayni dinden
olanlar bir arada oturuyorlar. Osmanli idaresi bu bdyle olsun istiyor, mithimmelerde
bu konuda fermanlara rastliyoruz. Ama idarenin istedigi bir fiil ve mahallede olup
bitenler birbirinden ayr1 olmaktadir. Mesela Ankara’da ve Kayseri’de yiizlerce ev
satig1 isledimve birtakim insanlar ev alip sattiklart vakit bu olaya ille riayet
etmiyorlar ve oldukga sik olarak bir miisliiman, gayrimiislim mahallesinde ev aliyor
veya aksi olabiliyor. Zaten Musa Cadirci’nin ¢aligmasinda, XIX. yiizyil baglarinda
karisik olan mahalleler saptanmis Ankara’da. Bunlar yeni degil ve bu da demek
oluyor ki, 16. ylizyillda hi¢ degilse bazi mahalleler karisikti ve bunlarin karigik

oturma gelenegi orada en az 2,5 yiizy1l devam etmistir.”"®

Aym tarismada Halil Inalcik ise bu goriislere cevap olarak sunlari ifade
ediyor; “Osmanli sehri icin genellestirmeler Istanbul Ornegi {izerinden
yapilmamalidir, yahut Anadolu’daki biiyiik kervan sehirleri Orne§ine gore
yapilmamalidir. Ortaya attigimiz tez bazi aragtirmacilar tarafindan benimseniyor ve
teyit ediliyor. Dedik ki, Osmanli sehrinde devlet “residantal” sektérde cemaatleri
kendi isteklerine birakiyor. Burada dini prensiplerin rol aldigini goriiyoruz. Onun
icin devlet Yahudi’nin, Hristiyan’in, veya misliman’in 6zel hayatin1 kendine
birakiyor. Demek ki, bir takim Islami prensipleri bilmeden, Osmanli sehrini

karakterize etmek, onun kurumsal yapisin1 bilmek imkan1 yoktur. >’/

Inceledigimiz 1889-1893 tarihlerine ait iki Ser’iyye Sicili defterinde

Burdur’daki mahalleler dini esaslara gore ayrilmistir ve bu defterlerde dinsel

" fIber Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile, istanbul 2000, s.28.
’® Surarya Faroqhi, Tartisma, Kent Tarih¢iligi Sempozyum, Istanbul 1994, 5.100.
" Halil inalcik, Tartisma, Kent Tarih¢iligi Sempozyum, istanbul 1994, 5.107.
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guruplarin karisik mahallelerde oturduklarina ait tek bir kayit vardir. 1887 tarihli bir
belgede “Burdur’un Rum mahallesinden teba-i devlet-i aliyyenin Rum milletinden
Nivako veledi Nikola, Bur¢ mahallesinden Haci Agop Efendi ibn-i Kaleyusi

» 78 seklindeki belgede Haci Agop isimli gayrimiislimin Ermeni

mahzarinda...
Mahallesi’nde veya Rum Mabhallesi’'nde degilde Bur¢ Mahallesi’nde yasamas1 farkli
dinden insanlarin karisik yasamasina bir 6rnek olusturabilir. Ancak bunun disinda
baska bir 6rnege rastlanmadigr icin bunu genellestirmek dogru olmayacaktir. Bu

anlamu ile istisnai bir Oornektir.

Mabhallelerin dinsel olarak ayrilmasi “modern toplumdaki azinligin aksine bazi
davranis ve tutum sergiler. Bu aidiyet fertlere aile ve siilale ve cemaat i¢inde bir
giivenlik ve hatta vekar verir. Kendi toplumsal grubu i¢inde kendi ananesi ve
babadan ogula sozli kiiltiirli icinde yasar. Cemaatler arasinda iliski azdir, catisma
azdir, fakat gerilim devamli vardir. Buna karsilik modern toplumdaki azinlik ferdi
gibi cevre ile didisme, kimlik ispati, asimile olma veya asimilasyona kars1 direnme

dolayistyla catismaci davranislara girme gibi tutumlar s6z konusu degildir.”"

Her mahallenin bir mescidi, bir vakif tarafindan yonetilen ve g¢ocuklara ilk
tahsilin verildigi okul ve mahallenin ¢esmesi bulunurdu. Mahalledeki suyolu, ¢esme
gibi alt yapisal tesislerden mahalleli ortak olarak sorumlu idi. Mahalleli demek
kaldirilacak cenazeden, ¢ikan yangindan, semtin temizlik ve bakimindan ortaklasa
sorumlulugu olan kimseler demektir. Mahalleli asayisi saglamakta ortaklasa sorumlu

idi ve her mahallenin ortaklasa ticretini vererek istihdam ettigi bir bekgisi vardir.

31 Aralik 1889 tarihli bir belgede Receb Mabhallesi’nde bulunan sibyan
mektebi Hadim Mehmet kizi Havva hatun ile biraderinin miisterek bir evine ismi
gecen mahalle ahalisinden Esmeli oglu Mustafa ve karindast Ayse’nin miidahalesi
dolayist ile evin yeri tarif edilirken “Receb mahallesinde kain taraflari Cennet Hatun

ve ma’lum Sibyan mektebi ile mahdud” seklinde geg:mektedir.80

®B.S.S.,,220/10/1

™ Ortayli, Osm.Top. Aile., s.10.

0B S.S., 220/38/1

Sibyan mektepleri, 5-10 yas arasindaki erkek ve kiz ¢ocuklarint okutmak, onlara dini bilgiler vermek
lizere agilan ilkogretim miiesseseleridir. Sibyan mektepleri hemen her mahallede bir tane
bulundugundan halk arasinda mahalle mektebi adiyla anildig: gibi, cogu tasla yapilmig binalar oldugu
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Mahallelerin isimlendirilmesine baktigimizda isimler genellikle ya cemaatlere
gore “Rum Mahallesi”®, “Ermeni Mahallesi”® ya kurucusuna gére “Haci Ibrahim
Mahallesi”83, “Hact Omer Mahallesi”84, “Hact Ahmet Mahallesi”® yada “Cami-i

Kebir Mahallesi”®® gibi mahallede bulunan camilere gore verilmekteydi.

Tablo:1.1 1889-1893 Yillar1 Arasindaki Donemde Ser’iyye Sicilleri’ne Gore

Burdur’da Bulunan Mahalleler

NO | MAHALLELERIN ISIMLERI
1 Hac1 [brahim Mahallesi
2 Kapu Mahallesi
3 Cami-i Kebir Mahallesi
4 Seyh Sinan Mabhallesi
5 Haci Ahmet Mabhallesi
6 Hact Omer Mahallesi
7 Bur¢ Mahallesi
8 Derslik Mahallesi
9 Hecin Mahallesi
10 | Dere Mahallesi
11 | Manastir Mahallesi
12 | U¢ Dibek Mahallesi
13 | Yenice Mahallesi
14 | Divan Baba Mahallesi
15 | Karasenir Mahallesi
16 | Receb Mahallesi
17 | Mescit Mahallesi
18 | Yogurtcu Mahallesi
19 | Kuyu Mahallesi

20 | Rum Mabhallesi

icin tag mektep ismi de verilir. Bu mektepler genellikle camilere bitisik biiyiik odadan ibarettir. 1869
Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’ne gore her mahalle ve kdyde, icabina gore bir iki kdyde en az bir
sibyan mektebi bulunacak, tahsil miiddeti dort yi1l olacak, devam mecburiyeti erkekler igin 6-10, kizlar
icin 7-11 olacak, mekteplerin masraflar1 kdy veya mahalle halk: tarafindan karsilanacakti. 1892 yilinda
Burdur kazasinda 78 tane sibyan mektebi bulunmaktaydi.Bkz. Uysal, a.g.e., s.105-107.

81B.S.S., 220/4/1.

%2B.S.S., 220/10/1.

8 B.S.S., 220/10/1.

8 BS.S., 220/106/2.

% B.S.S., 220/6/1.

% B.S.S., 220/123/1.
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21 Ermeni Mahallesi

1843 tarihinde 210 numarali Ser’iyye Sicil defterinde, Burdur’un mabhalle
isimleri vergi listesinde belirtilmistir.®” Bu listede 19 tane mahallenin ismi yer
almaktadir. % Listede, Kapu Mahallesi ve Mescit Mahalleleri yer almamaktadir.
Verilen listenin bir vergi listesi oldugu dikkate alindiginda bu iki mahallenin daha

sonradan olustugu seklinde bir yorumda bulunmak miimkiindiir.

Mahallelerin zaman i¢inde isimlerinin degismesi de s6z konusudur. Elimizdeki
belgelerde siirekli Seyh Sinan Mahallesi®® olarak gecen mahallenin eski adi Hoca Ali

Camii Mahallesi’dir.%

221 numarali Burdur Ser’iyye Sicili’ndeki, 97 adet terckeden 44 tanesi
Burdur’un mahallelerine, 53 tanesi de Burdur’un nahiye ve kdylerine ait. Terekelere

gore Burdur’un mahallelerindeki ekonomik deger asagidaki tabloda gdsterilmistir.

Tablo:1.2 Tereke Kayitlarina Gére Burdur Mahallelerindeki Ekonomik Deger

NO MAHALLE TEREKE DEGERI
1 Hac1 Ahmet Mabhallesi 1771 kurus
2 Hac1 Ahmet Mabhallesi 339,30 kurus
3 Seyh Sinan Mahallesi 466 kurus
4 Seyh Sinan Mahallesi 1166,10 kurus
5 Seyh Sinan Mahallesi 1454,15 kurus
6 Seyh Sinan Mahallesi 461 kurus
7 Seyh Sinan Mahallesi 633 kurus
8 Seyh Sinan Mabhallesi 13148,20 kurus

8 Hasan Kiir, 210 Numarali Ser’iyye Siciline Gore Burdur'da Sosyal, Kiiltiirel, Ekonomik Hayat
(1839-1845), (SDU Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yayimlanmams Yiiksek Lisans
Tezi), Isparta 2008, s.16.

8 Burdur merkez kazaya bagli 1892 yilinda 19 adet Miisliman mahallesinin bulundugunu ve bu
sayinin 1896 yillinda 22’ye ¢iktigini M.Ali Uysal, Salnamelere Gére Burdur adli yiiksek lisans
tezinde belirtmektedir. Bu bilgide gdstermektedir ki, bizim Ser’iyye sicillerine dayanarak ulastigimiz
mabhalleler o donem Burdur’da bulunan mahallelerin tamamudir.

%9B.S.S.,220/10/2, B.S.S., 220/35/3, B.S.S., 220/36/1.

% M.Sadik Akdemir, Osmanli Arsiv Belgeleri Isig1 Altinda XIX. Yiizyil Burdur Vakiflari, Review of
the Faculty of Divinity, University of Siileyman Demirel, Isparta 2007, S. 18, s.107.
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9 Seyh Sinan Mahallesi 680,20 kurus
10 Seyh Sinan Mabhallesi 1674 kurus

11 Seyh Sinan Mabhallesi 1767,35 kurus
12 | Cami-i Kebir Mahallesi 4992 kurus
13 | Cami-i Kebir Mahallesi 434,30 kurus
14 | Cami-i Kebir Mahallesi 10686,16 kurus
15 | Hac1 Ibrahim Mahallesi 538 kurus

16 | Hac1 Ibrahim Mahallesi 1768 kurus

17 | Ug Dibek Mahallesi 949,30 gurs
18 | Ug Dibek Mahallesi 2239kurus

19 | Ug¢ Dibek Mahallesi 5357 kurus

20 | Ug Dibek Mahallesi 6328,30 kurus
21 | Ug Dibek Mahallesi 1799,15 kurus
22 Karasenir Mahallesi 742,20 kurus
23 Karasenir Mahallesi 2691 kurus
24 Karasenir Mahallesi 16914 kurus
25 | Yogurtcu Mahallesi 1100 kurus

26 | Yogurtgu Mahallesi 2732,30 kurus
27 | Yogurtcu Mahallesi 6355 kurus

28 Derslik Mahallesi 1000 kurus

29 Derslik Mahallesi 1463 kurus
30 Derslik Mahallesi 916,20 kurus
31 Derslik Mahallesi 3339,20 kurus
32 Hacit Omer Mahallesi 2293,50 kurus
33 | Hact Omer Mahallesi 1866,20 kurus
34 | Hact Omer Mahallesi 2901 kurus
35 Yenice Mahallesi 321,20 kurus
36 | Yenice Mahallesi 3721 kurus
37 | Yenice Mahallesi 1211 kurus
38 | Bur¢ Mahallesi 1430,20 kurus
39 Receb Mahallesi 707 kurus
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40 Divan BabaMahallesi 8214,10 kurus

41 Manastir Mahallesi 1753 kurus

42 Dere Mahallesi 764,15 kurus

43 Rum Mabhallesi 1357,10 kurus

44 Ermeni Mahallesi 8709 kurus
TOPLAM 131.152,76

Tablo 2.1°de de goriildiigii gibi 44 adet terekenin toplam degeri 131.152,76
kurustur. Bu sonuca gore mahalle basma diisen ortalama tereke degeri 2.980,74
kurustur. Bu deger ve bu degerin lizerinde 11 tereke vardir. En yiiksek terekel6.914
kurusla Karasenir Mahallesi’nde, % en disiik terekede 321,20 kurusla Yenice
Mahallesi’ndedir. % Terekelerin mahalle bazinda dagilimima dikkat ettigimizde,
mahallelerin kapitalizmin gelismesi ile beraber ekonomiksel duruma gore ayrilmaya
basladig1 diisiincesinin Burdur’da daha ortaya ¢ikmadigini sdyleyebiliriz. Ciinkii bir
mahallede hem ¢ok zengin hemde fakir terekeleri bir arada goérmekteyiz ki, buda bize
hala daha geleneksel Osmanli mahalle anlayiginin XIX. yilizyilin sonunda bile
kendini korudugunu gosterir. Ornegin Seyh Sinan Mahallesi’nde 461 kurus *
degerinde tereke oldugu gibi 13.148 kurusg4degerinde terekede vardir.

Birden fazla terckesi olan mabhallelere gbre mahallelerin ortalamasi su
sekildedir:Karasenir Mahallesi: 6.782.40 kurus, Camii Kebir Mahallesi:5.204 kurus,
Yogurtcu Mahallesi: 3.395.76 kurus, U¢ Dibek Mabhallesi: 3.334,55 kurus, Seyh
Sinan Mabhallesi: 2.383,33 kurus, Hact Omer Mabhallesi: 2.353,33 kurus, Yenice
Mabhallesi: 1.751,06 kurus, Derslik Mahallesi: 1.679,60 kurus, Bur¢ Mahallesi:1.430
kurus,Hac1 Ahmet Mahallesi:1.055 kurustur.

Terekeler konusunda dikkati ¢ceken bir baska 6zellikde 44 tane tereke igerisinde
1 adet Rum® ve 1 adette Ermeni®terekelerinin bulunmasidir. Bu iki terekenin dikkat

cekmesinin sebebi, Osmanli hukukuna gore gayrimiislimler medeni hukuklar ile

1 B.S.S., 221/84/1.
%2B.S.S., 221/100/2.
% B.S.S., 221/32/2.
%B.S.S., 221/90/1.
®B.S.S., 221/18/2.
% BS.S., 221/72/1.
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ilgili konularda kendi cemaatlerinin o bolgedeki dini lideri baskanliginda olusturulan
cemaat mahkemelerinde sorunlarini ¢éziiyorlardi. Ancak gayrimiislimlerin istemeleri
durumunda ser’i mahkemelere de miiracaat edebilirlerdi. Bizce bu gayrimiislimlerin
Ser’iyye Mahkemeleri’ne bagvurmalarinda iki sebep s6z konusu olabilir. Bunlardan
birincisi: Burdur’da bu bagvurularin yapildigi zamanda her iki cemaatinde cemaat
mahkemesi bulunmuyordu ki, bu durumda bunlardan daha fazla gayrimiislim
terekesinin olmasi1 gerekirdi, ikincisi de bu iki basvurunun sahipleri kendi

cemaatlerinin mahkemelerine giivenmiyorlardi.

Koylerde mahallenin sahip oldugu ozellikleri i¢cinde barindiran bir yapiya
sahiptir. Ayn1 kdyde yasayan insanlar act ve mutluluklarinda ortak duygular1 yasayan

bir birliktelik olustururlar.
1889-1893 yillar arasinda Burdur’un koyleri asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo:1.3 1889-1893 Yillar1 Arasinda Burdur’un Kéyleri

NO | KOY ADLARI
1 Kiravgaz

2 Incirdere

3 Yazi

4 Yassigomii
5 Doger

6 Kisla

7 Suludere

8 Centik

9 Sala

10 Bayimndir
11 Biigdiiz

12 Bademli

13 Cergin

14 Akviran

15 Lengiime
16 Mandirna
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17 Kurugay

Ser’iyye Sicilleri’nde isimlerine ulasabildigimiz bu kdyler, Burdur’a bagh
bulunan koéylerin tamamini kapsamamaktadir. “1892-1893 yilarinda Burdur merkez

6 ’997

Kaza’ya bagh kdylerin sayisinin 7 oldugunu diislindiigiimiizde bizim elimizdeki

kayitlara gore varligindan haberdar oldugumuz kdy sayist oldukga azdir.

I11-BURDUR'DA MAHALLE MUHTARLARI VE IMAMLAR

Sozliikte “se¢ilmis” anlamina gelen muhtar, terim olarak mahalle veya kdyiin
islerini yonetmek i¢in atanmuis, se¢ilmis idareci demektir. Muhtar kelimesi, muhtarlik
teskilat1 kurulmadan 6nce mahalle, kdy ve kasabanin dnde gelen giivenilir kisileriyle

esnafin ileri gelenlerini de nitelerdi.*®

II. Mahmut donemi iilke yonetiminde yapilan yeniliklerden biriside muhtarlik
kurumunun olusturulmasidir. Gilintimiizde ufak tefek degisikliklerle varligini
siirdiirmekte olan muhtarlik kuruluncaya kadar Osmanli Imparatorlugu’nda koylerde
“kethiida”, ”ihtiyar” bazen de “muhtar” denilen kimselerin, koyii temsilen bazi
gorevler yaptiklari bilinmektedir. Kentlerde ise mahalle diizeyinde ayni gorevleri

imamlar yerine getirmekteydi.

XIX. yilizyiln baglarinda biiyiikkentlere gocli Onlemek i¢in basvurulan
yontemler yeterli olmuyor, giin gectikce basta Istanbul olmak iizere kirsal kesimde
issiz-gligsiiz kimseler biiylik yerlesim merkezlerine akin ediyorlardi. I11. Selim tahta
gectikten sonra Istanbul’a is aramak amaci ile gelenleri saptayarak geri génderme
girisimlerinde bulunmusancak basari saglayamamistir. Ayni sekilde II. Mahmud,
ozellikle 1826’dan sonra Istanbul’ungiivenligini korumak, ayaklanma, hirsizlik ve
benzeri uygunsuz davranislarin kaynagini olusturanlari sehirden uzaklastirmak igin
biiyiik bir caba i¢ine girmistir. Men-i miirur’un basari ile uygulanmasi, niifus sayimi
yapilarak kefilsiz issiz kimselerin saptanip sehir disina gikarilmalari, Thtisap Nezareti

Nizamnamesi’ne kentin giivenligi ile ilgili hiikiimler konulmasi, II. Mahmud un bu

% Uysal, a.g.e., 5.48.
% Ali Akyildiz, “Muhtar”, DIA., C.XXXI, Ankara 2003, s.51.
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amagla aldirdigi &nlemlerin bir boliimii idi. Bu onlemler dizisi icinde Istanbul
mahallelerinde 1829 yilinda muhtarhik oOrgiitiniin kurulmasida yer almaktadir.
Muhtarlar kentin mahallelerinde giivenligin saglanmasi, niifusun denetim altinda

tutulmasi i¢in gerekli yetkilerle donatilmigtr.”

Vakaniivis Ahmet Liitfi Efendiye gore;1827 yilinda Dersaadet ve Bilad-1
Selase (Eyiip, Uskiidar, Galata) ahalisinin erkek niifusunun sayimi ve yazimi yapildi.
Niifusun artmasi ve igsizlik ve serseriligin oniiniin alinmasi i¢in sehre giris ve ¢ikis
kontrol alta alind1. Imamlarin, gelen gidenlerin miirur tezkerelerini kontrolde ihmal
ve yolsuzluklar1 goriilmiistii. Bu nedenle imamlarin miisamaha edip, g6z yuammamasi

icin mahalleye evvel ve sani olmak iizere iki de muhtar tayin edildi.®

Mabhallelerde giivenligi saglamak ve giris ¢iksi kontrol etmek gibi gorevler
yapmak amaci ile muhtarlik teskilatinin kuruldugu ilk dénemde atanan muhtar-1
evvel ve sani isimli muhtarlar,10 Subat 1892 tarihinde “Mahmud Beg Ibn-i el
miiteveffa elhac Ali beg ibn-i el miiteveffa diger Mahmud Begin veraseti dolayst ile
mahkeme-i Ser’iyye bagkatibi Osman Efendi Ibn-i Hiiseyin Efendi, Ucdibek
Mahallesi imami Ismail Efendi ibn-i Mehmet Efendi ve Muhtarul evveli Ali Aga ibn-
1 Mehmet Aga nam kimesneler hazir olduklar1 halde akd meclis-1 ser’i serif eyledik”

lyine “medine-i Burdur mahallatindan Cami-i Kebir Mahallesi’nde

denilmektedir.
sakin iken, tarihi vesikadan sekiz sene mukaddem vefaat iden Mehmet Beg ibn-i el
miiteveffa Mahmud Begin veraseti dolayisi ile Mahkeme-i Ser’iyye bas katibi
Osman Efendi ibn-i Hiiseyin Efendi mahalle-i merkumede miiteveffa-i mumaileyhin
terekesinden olup zevcesi mezburenin sakin oldugu menziline varup mahalle-i
mezkure imam1 Mehmet Efendi ibn-i seyh Mustafa Efendi ve muhtar1 sani Mehmet
aga ibn-i Siileyman ¢avus ve Abdurrahman Beg ibn-i elhac Abdullah Hulusi Efendi
nam kimesneler hazirun olduklar1 halde akd meclisi ser’i serif eyledik”

denilmektedir. 1%

Bu kayitlardan anlasilacagi iizere, uygulama ilk ortaya ciktig
sekilde muhtar-1 evvel ve muhtar-1 sani olarak varligini devam ettirmektedir.

Durumun uygunluguna goére muhtar-1 evvel veya saniden herhangi birisi,

9 Cadirct, a.g.e., 5.38.
19 Ortayly, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tar., 5.268; Akyildiz, a.g.m., s.52.
1B S.S., 220/124/1.
92 B S.S., 220/156/2.
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mahallelerinde ortaya ¢ikan davalarda olusturulan akd meclislerinde yer
almaktadirlar. Ciinkii mahalle ile ilgili birgok bilgiyi muhtarlar kaydettikleri i¢in

vazgecilemez bir bilgi kaynagi idiler.

Baskent disinda kent, kasaba ve kdylerde muhtarligin kurulmasi ise1833-1836
yillar1 arasina rastlamaktadir. Ilk defa Kastamonu mahalleleri ile sancaga baglh
kazalarin mahallelerinde muhtarlik teskilati, miitesellim Dede Mustafa Agatarafindan
kurulmustur.'® Kastamonu Sancagina bagli Taskdprii’de ayan Hact Omer’in halka
kotii davranmasi ve fazla vergi toplamasi ilizerine ortadan kaldirilmasinin ardindan
miitesellim Mustafa aga, onun yerine yeni ayan sectirmeyerek Istanbul’da
uygulanmakta olan muhtarlik usuliinii getirdi. Bu sistem bir bakima II. Mahmud’un
niifuzunu yok etmek istedigi ayanligin yerine ikame edilmistir.*®* 1. Mahmud, halkin
bu orgiitlenmeden hosnut oldugunu dgrenince, biitiin lilkede muhtarlik kurulmasini
emretmistir. Rumeli ve Anadolu’da bulunan vali, mutasarrif ve miitesellimlere bunun
icin gonderilen fermanlarda teskilatin nasil kurulacagina iliskin ayrintili bilgiler
verilmis, muhtarlarin gorevleriagiklanmustir. Orgiitiin kurulmasinda Kastamonu
miiteselliminin izledigi yontemin benimsenerek her tarafta uygulanmasi resmen
istemisti.’®®1833 yilindan itibaren Ankara, Sivas, Aydin gibi Anadolu sehirlerinde
muhtarliklar olusturuldu. 1 Buna gore, her mahallede denenmis, iyi huylu ve
becerikli olduklar1 anlagilmig, mahalle halkindan iki kisi oybirligi ile muhtar
secilecekti. Secilenlerin adlar kadi taratindan sicile gecirilecek ve “Defter Nazir1’na
bildirilecekti. Her sancak merkezinde Nazirlar kendilerine bildirilen muhtarlarin
listesini yapip hiikiimet merkezindeki “Ceride Nezareti’ne sunacaklar, muhtarlar i¢in

Darphane’de miihiirler kazilip yollanmasini isteyeceklerdi.'®’

Yukarida da belirtildigi gibi muhtarlik teskilati ilk ortaya ¢iktiginda muhtarlar
atama ile tayin edilmislerdi. Ancak daha sonraki donemlerde atama usuliinden

vazgecilmis ve se¢im usulii ile muhtarlarin belirlenmesi saglanmistir.

103 Cadirct, a.g.e., s.38.

104 Akyildiz, a.g.m., s.52.
105 Cadirct, a.g.e., s.38.
106 Akyildiz, a.g.m., s.52.
7 Cadire, a.g.e., s.38.



27

Gayrimiislimlerin yasadig1 yerlere ise kahyalar atanmistir. Gayrimiislim kdy ve
mahallelerin kocabasilar tarafindan yonetildigi ifade edilmekte ise de bu bolgelere
kisa bir déonem i¢in de olsa kahyalar tayin edilmistir. Nitekim kahyalarin bazi
yolsuzluklara karismasi gibi problemler sebebi ile gayrimiislim mahalle ve kdylerin
eskiden oldugu gibi kocabasilarca yonetilmesi siirdiiriildii ve ancak 1860’da
Rumeli’de bulunan muhbir ve kocabasiliklar muhtarliga donistirildi. ***Rumeli’de
gayrimislim kOy ve kasabalarin yonetimindeki bu degisikligin aynen Anadolu’da da
uygulandigi elimizdeki belgeden anlasilmaktadir.“2 Agustos 1892 tarihinde Medine-i
Burdur mahallatindan Rum Mahallesi’nde sakin iken bundan akdem vefat eden teba-
I devlet-i aliyyenin Rum milletinden bahg¢ivan oglu Fetnadi veledi Suvanin veraseti
dolayisi ile mahkeme-i ser’iyye bas katibi Osman Efendi ibn-i Hiiseyin Efendi
mahalle-i merkumede vaki miiteveffayr merkumenin hayatinda sakin oldugu haneye
varup milleti merkume muhtaran1 Haci Nikola veledi Haci Kirbaku ... hazirun
olduklar1 halde akd meclisi ser-i serif olundukda”'® denilmektedir. Yukaridaki
metinden de anlagilacagi gibi Rum Mahallesi’nde vefaat eden Fetnadi oglu Suva’nin
veraseti nedeniyle olusturulan akd meclisine Rum milleti muhtar1 Hac1 Nikola oglu

Hac1 Kirbaku katilmistir.

Muhtarlarin veraset davalarinda mahkemelere yardimci olma gorevleri ile ilgili
olarak genellikle veraset dolayisi ile olusturulan akd meclislerine katildiklarin
gormekteyiz. Ornegin 16 Aralik 1891 tarihinde “Helvaci Ferit oglu Osman Aga ibn-i
Haci Mehmet bin Abdullahin veraseti dolayisi ile Mahkeme-i Ser’iyye baskatibi
Osman Nuri Efendi ibn-i Hiseyin Efendi miiteveffa-i merkumenin hayatinda sakin
oldugu Haci Ibrahim Mahallesi’ndeki elli dért numrolu haneye varup mahalle-i
merkum imami Imamzade Ismail Efendi ibn-i Mehmet Efendi ve muhtar1 evveli Ali
Efendi ibn-i Hasan Efendi, Derslik Mahallesi ahalisinden Asgizade Hasan bin
Mehmet Efendi ibn-i ilyas Efendi nam kimesneler hazirun olduklar1 halde akd

meclisi ser’i serif eyledik oo

seklindeki belgeden de anlasilacagi gibi muhtarlar
mahalle halkini ¢ok iyi tanimalarindan dolayi, olusturulan veraset davalar ile ilgili

mahkemelere katilarak gorevlerini yerine getirmekteydirler

108 Akyildiz, a.g.m., s.52.
9B S.S.,220/143/2.
WpSS.,220/121/1.
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Giliniimiizde oldugu gibi XIX. ylizyillda da mahalle, sehrin en kii¢iik yonetim
birimi idi. Halkin devlete kars1 olan yiikiimliilikklerini yerine getirmede hanenin yani
sira mahalle bir deger Ol¢iisii kabul edilmisti. Sehirlerin hemen her mahallesinde bir
cami ile mescidin ve buralarda gorevli imamlarla yardimcilarinin bulundugu
goriiliiyor."! Osmanl Devleti'nde imamlar miisliman topluma hizmet veren kadrolar
icinde en genis yeri isgal eder ve hizmet sahalar itibariyle de cesitlilik gosterir.
Toplum orgiitlenmesinde mahalle imamlar1 ayr1 bir konuma sahip olmakla beraber
sivil ve askeri kesimlerde hizmet vermek iizere 0zel ve resmi kimlikleri icinde de
genis bir kitle olustururlar. Imamlar, padisah berat1 ile hizmete alindiklarindan

Osmanl Devlet’i sisteminde "askeri"den sayilmaktaydilar.™?

XIX. yiizyihn ilk yarisina kadar, mahalleleri yonetenler imamlardi. Imam
padisah berat1 ile tayin edilip ayn1 zamanda miilki ve beledi bir amir olan kadinin
mabhalle diizeyindeki temsilcilerindendi. (Gayrimiislim mahallelerinde bu goérev

113

ruhanireis ve cemaatin kocabasisina aittir.) Imamlar, gorecekleri hizmet

karsiliginda “vazife” adi verilen bir ticret alirlardi. Gilindelik olarak hesaplanan bu

ticret, ¢ogunlukla vakiflardan saglanmakta idi. 114

Tayinleri genelde vakif mii-
tevellisinin teklifiyle ger¢eklesirdi. Vakiflarin zamanla yalniz kagit tizerinde goriiniir
olmas1 ve gercek gelirlerini kaybetmesi neticesinde vazifelerin maddi yiikiiniin
karsilanmas1 i¢in baska kaynaklar aranmaya baslanmis ve giderek merkezi idarenin
maas tahsisi zarureti hasil olmustur. Imam tayinlerinde, genelde bu hizmeti yerine
getirmek icin yeterli dini bilgilerle miicehhez ve iyi ahlak sahibi olma sartlari
aranmakta, ancak egitim durumlari her zaman s6z konusu olmamaktaydi. Dolayistyla
imamlik, 6zellikle kiigiik yerlesim birimlerinde ve kirsal kesimlerde babadan ogula
veya aile fertlerinden birine gegebilmekte, biiyiik yerlesim birimlerinde bu tayinlerde
ortaya c¢ikan diger adaylar arasinda yapilan imtihanlar belirleyici rol oynamakta ve
mevris adaya gore dini bilgide daha iistiin olanlarin tercih edilmesi s6z konusu

olabilmekteydi.'*

1 Cadirct, a.g.e., s.40.

12 K emal Beydilli, “imam”, Did., C.XXII, 5.181.
Y3 Ortayly, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tar., 5.306.
14 Cadirct, a.g.e., s.40.

115 Beydilli, a.g.m., 5.181.
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Inceledigimiz doneme(1889-1893) ait belgelerde, mahalle imamlarinin miras
meselelerinden dolay1 olusturulan akd meclislerinde hazir bulundugu goriilmektedir.
Bu meclislerde dikkati ¢eken 6nemli bir 6zellik genellikle mahalle muhtariile birlikte
katildiklar1 bu meclislerde 6nce meclisi toplayan Mahkeme-i Ser’iyye bas katibi zikr
edilmis daha sonra mahalle imam1 akabinde mahalle muhtar1 ve diger kisilerin adlar
siralanmistir. Belgelerdeki bu siralama imamlarin, her nekadar muhtarlik kurumunun
ithdas olmasi ile birlikte bir c¢ok beledi gorevini muhtarlara devretmesiyle,
onemlerinin azaldigr disilincesinin aksinehala toplum igerisinde 6nemlerini

116 Mahalle imamlarinin énemlerini

koruduklariin gostergesi olarak yorumlanmustir.
koruduklarinin bir baska gostergeside sudur; “Muhtar se¢ilenlere mahalle imamlari
kefil ediliyordu. Mahalle halkina da muhtarlar kefil oluyorlar, ayrica ileri gelenler
birbirine kefil edilerek mahkeme defterine kaydediliyordu. Bdylece mahallede
giivenligin saglanmasi, istenen kamu hizmetlerinin eksiksiz yerine getirilmesi

saglanmak isteniyordu.” '’

Boylece mahalle imaminin, mahalle muhtarina kefil
olarak devlet halk iliskisini mahalle diizeyinde saglayacak olan muhtarlarin {izerinde

bir toplumsal statiiye sahip olduklart gériilmektedir.

116 B.S.S.,220/121/1, B.S.S.,220/124/1, B.S.S.,220/146/1,B.S.S.,220/154/2,B.S.S.,220/156/2
Y7 Cadirer,a.g.e.,s.39
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IKINCi BOLUM
BURDUR’UN DIiNi VE ETNIK YAPISI

Osmanli Imparatorlugu’nun kuruldugu dénemden itibaren miisliiman halkla
gayrimiislim halk hep i¢ ice yasamislardir. Bu birliktelikte Islam dininin hosgorii
anlayis1 hukuki sinirlari belirlemis ve bu simirlar birlikte ve huzur i¢inde yasamanin
teminat1 olmustur. Miisliiman halk ve devlet gayrimiislim vatandaslarinin dillerine,
dinlerine, Orf ve adetlerine miidahale etmemisler ve onlara bu konuda sinirsiz bir
hareket alani saglamislardir. Bunun sonucu olarakda ayni kdyde,ayni nahiyede,

kazada veya sancakta farkli dinsel guruplar bir arada yasayabilmislerdir.

Bu birlikte yasamda devlet Islam hukukunun ilkeleri dogrultusunda ve &rf-
adetleride dikkate alarak bazi kurallar ortaya koymustur. Bu kurallardan en
onemlileri ve en ¢ok dikkat ¢ekenleri, “kilik kiyafet ayirimi ve ayr1 mahallelerde
oturma gibi zorunluluklardir. Bu uygulamalar1 gayrimiislimlerde benimsemistir.
Gayrimiislimler i¢in de miisliimanla karismama, dinini ve ananesini bu yolla devam
ettirme gibi keyfiyet s6z konusuydu. Bu nokta miihimdir. Islam devletindeki ve
Osmanli Imparatorlugu’ndaki millet bigiminde teskilatlanma ve ferdin dini
kompartimanina aidiyeti modern diinyadaki azinlik statiisii ve psikolojisinden hem
objektif hem de subjektif esaslari itibariyle farklidir.”**®Farkliligin dogal sonucu
olarak herkes sahip oldugu sartlari muhafaza etmek i¢in elinden gelen ¢abayi sarf
etmistir. Bu konudaki gabalar1 Tanzimat Fermani’na gosterilen toplumsal tepkilerden

rahatlikla anlayabiliriz.

Osmanli Devleti'nin islam hukukuna gére belirledigi ilkeler cercevesinde
Konya vilayetine bagli Burdur Kazasi’nda da miisliiman ve gayrimiislim halk birlikte

yasayabilmislerdir.

I-MUSLUMANLAR

Burdur’da yasayan miisliman halk klasik Osmanli toplum yapisini aynen

bulunduklar1 sancakta devam ettirmislerdi. Burdur’da bizim tespitimize gore toplam

Y8 Ortayly, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tar., s.454.
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19 mahallede miisliiman halk yasamini siirdiirmiistiir. Burada dikkat ¢ekici 6zellik
miisliimanlarin  yasadigi mahallelerde konak ile siradan bir evin yan Yyana
bulunabilmesidir. Ayrica yukarida bahsettigimiz gibi ¢ok zengin miras birakan
ailelerle, bunlarin yaninda daha miitevazi sayilacak bir miras birakan ailelerin ayni
mahallenin sakinleri olmalaridir. Bu anlami ile Burdur’da yasayan miisliiman halk
hala daha klasik Osmanli toplum yapisini muhafaza etmektedir. Cilinkii mahalle
Osmanli toplumunda aciy1 ve sevinci birlikte paylasan ve birbirlerine karsi giiveni
ayakta tutan bir sosyal miiessese idi. “Diigiin dernek biitlin mahallelinindir, diigiin
hizmetlerine herkes katilir, cenazeyi mahalleli kaldirir, komsular cenaze evine ii¢ giin
yemek tagir.”**Bu anlami ile mahalle gosterdigi dayanisma ornegi ile biiyiik bir

ailenin sahip oldugu 6zellikleri sergilemektedir.

Miisliimanlarin yagadigi mabhallelerde sosyal ihtiyaclarin karsilanmasi igin
Islam toplumlarinda klasik bir kurum olan vakiflar mutlaka bulunurdu. “Burdur’da
XIX. ylizyilda 43 cami ve mescit, 47 egitim kurumu, 17 tekke ve zaviye, 51 sosyal

amacli ve 17 adet avariz ve tekalif vakfi bulunmaktadir.”*?

Bunun disinda miisliman halk giindelik yasam igerisinde mal alip satmuislar,
esnafliklarin1 devam ettirmisler, evlenmisler bosanmiglar, miras birakmislar ancak
tiim bu sosyal iliskileri sirasinda diger etnik guruplarlada iligkilerini kesmemislerdir.
Bunun en bariz 6rneklerinden biri miisliman halkla gayrimiislim halk arasinda
hukuki alanda yasanan vekillik, miivekkillik iliskisidir. Ozellikle Tanzimat
fermaninin ilanindan sonra tesis edilmeye ¢alisilan miisliimanlarla gayrimiislimler
arasindaki esitlik, inceledigimiz donemde hukuki alanda biiyiik oranda gerceklesmis

gibi goriinmektedir.

II-GAYRIMUSLIMLER

Her siyasi ve sosyal sistem gibi, islamda da, kendine inanalarla inanmayanlar
arasinda bir ayrim vardir. islam dini, dil ve 1rk esasma dayanan milliyet anlayisini

reddetmis; bunun yerine toplumun temel baglant1 ve birlesme faktorii olarak yalniz

9 Ortayli, Osm. Top. Aile, s.29.
120 Akdemir, XIX. Yiizyil Burdur Vakiflari, $.91.
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“diisiince birligini” se¢mistir. Bu ¢er¢evede islam hukukculari, insan topluluklarini,
esas itibariyle miisliman ve gayrimiislim olmak iizere ikiye ayirir. Miisliimanlarla
olan siyasi iliskileri bakimindan gayrimiislimler ehl-i harb ve ehli ahd olarak iki
gurupta toplanir. Ehl-i harb, miisliimanlarla savas halinde olan gayrimiislimleri; ehl-i
ahd da, mislimanlarla antlagsma yapmis gayrimiislimleri ifade eder. Ehl-i ahd
olanlar, Islam devletindeki statiileri bakimindan “zimmiler”, “muahedler” ve
“miisteminler” seklinde iige ayrilir. Zimmiler, bir Islam devletinin himayesini kabul
ederek orada siirekli yasayanlar; muahedler, kendileri ile baris yapilmis olanlar;
miisteminler ise ticaret yapmak yada baska bir amag i¢in Islam iilkesine gelen ve

kendilerine bir yildan az olmak iizere gegici oturma izni verilen yabancilardir."**

Burdur’da bu donemde zimmi statiisiinde iki gayrimiislim halkyagamaktadir.
Bunlar Rumlar ve Ermenilerdir. Bu iki gayrimiislim halk ayni dine inanmalarina
karsilik farkli kiliselere bagli olduklar1 i¢in ayni mahallelerde degil farkh

mahallelerde yasamlarini siirdiirmektedirler.

Gayrimiislimler, Tiirklerden farkli etnik ve dil 6zelliklerine sahip olmalarina
ragmen Burdur’da yasayan Rumlar’in ve Ermeniler’in yasadiklart mahallerde kendi
milli dillerini degilde Tiirkgeyi kullandiklarini, Semseddin Sami su sekilde ifade
ediyor; “merkez livada bulunan ve yine lisan-1 Tiirki ile miitekellim olan birkag yiiz

Ermeni ve Rum’dan bagka ciimlesi miislimdir.”*?2

Bolgede yasayan gayrimiislimlerin
kendi milli dillerini degilde miisliiman halkin kullandigr Tirkceyi kullanmasi
oldukca ilgi c¢ekicidir. Ciinkii inceledigimiz zaman dilimi Osmanli topraklarinda
yasayan bir ¢ok farkli etnik toplulugun milliyet¢ilik diisiincesinin etkisi ile kendi
milli 6gelerine daha fazla 6nem verdikleri bir siirecti. Bu siirece ragmen Burdur’da

yasayan gayrimiislim halkin Tiirk¢eyi kullanmasinda, bolgedeki sayilarinin az olmasi

etkili olmustur diye diistinmekteyiz.
a-Rumlar:

Osmanli tebasi olan gayrimiislimler hukuken zimmi sayilirlar. Zimmiler din ve
etnik kokenleri ile tanimlanarak genel bir kimlik ile devlete baghdirlar. Osmanli

Devleti’nde zimmilerin hukuki statiileri Islam hukuku cercevesinde belirlenmistir.

121 Bjlal Eryilmaz, Osmanl Devietinde Gayrimiislim Tebaanin Yéonetimi, Istanbul 1996, s. 19.

122 Sami, a.g.e., 5.1375.
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Hz. Muhammed zamaninda ana hatlariyla ortaya konan ve ondan sonra gelen
halifeler tarafindan biiyiik 6l¢iide uygulanan zimmet kurumu, Islam devleti ile Ehl-i
kitap olan Hiristiyan ve Yahudiler arasindaki iligkileri diizenleyen bir anlagsmadir. Bu
anlasmaya gore, zimmiler, kendi dinlerini degistirmeye zorlanmaksizin Islam
devletinin vatandasi olarak kabul edilmekte, can ve mal emniyetleri ile vicdan ve
ibadet hiirriyetleri teminat altina alinmig olmaktadir. Bu korunma karsiliginda
zimmilerin Islam devletine kars1 yiikiimliiliikleri cizye ddemektir. Zimmilerle olan
iliskilerin hukuki diizenlemeleri ilk defa Hz. Omer tarafindan Suriyeli Hiristiyanlarla

yaptig1 anlasma ile baslamis ve bu daha sonraki diizenlemelere kaynaklik etmistir'?®

Zimmilere verilen yukaridaki haklara karsilik unutulmamasi gereken en 6nemli
sey Islam devletinde hakim olan smifin miislimanlar oldugu idi. Bu iistiinliik
konulan bazi kisitlamalarla &zellikle hissettirilmistir. Ornegin “kilik kiyafette
miisliimanlara benzememek, ata binmemek, liiks giysiler kullanmamak, kaldirimdan
yiirimemek gibi kurallardir. Nitekim V. Murat 1630 tarihinde Istanbul kadisina
gonderdigi fermanda bunu agik¢a belirtmistir. Sultan fermaninda, kefere taifesi ata
binmeyup ve samur kiirk ve kalpak ve firengi kemha ve atlas giymeyiip mahasal
libaslarinda tarz ve {Usluplarinda tahkir ve tezlil olunmak ser’an ve kanunen
mithimmat1 diniyyeden iken bir nice zamandan beru ihmal .... edildiginden s6z
ettikten sonra s0yle buyurmaktadir: kefere taifesinin bihasbel beseri velkanun donda
ve libasta ve tarzi iislupta tahkir ve tezlil eyliylip binbaad ata bindirmeyiip ve samur
kirk ve samur kalpak ve atlas ve kemha giydirmeyiip ve avretleridahi yiiksek
arakiyye ve parus ¢uka giyinmeyiip miisliiman tarzinda ve libasinda gezmiyeler.
Olmakuleleri men ve ref eyliyiip bu babda sadirolan emrimin icrasinda dakika fevt

eylemiyesin ” goriildiigii gibi burada amag “tahkir ve tezlil”eylemektir.124

Ancak bu uygulamalar 06zellikle Tanzimat fermanmin ilanindan sonra
misliimanlarla gayrimiislimler arasinda esitligin saglanmaya c¢alisilmasi ile birlikte
genel bir devlet uygulamasi 6zelligini kaybetmis ve zaman i¢inde de halk arasinda da
ehemmiyetsizlesmistir. Bu anlami ile Ser’iyye Sicilleri’ne bakildiginda Rumlar igin

kullanilan ifadelerin dénemin kosullarma gore degistigi goriilecektir. Ornegin 4

13 Celal Erdénmez, Ser’iyye Sicillerine Gére Kibris'ta Toplum Yapisi, (1839-1856), (SDU Sosyal
Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamis Doktora Tezi), Isparta 2004, s. 36.
124 Eryilmaz, a.g.e., s. 55.
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Haziran 1891 tarihli bir belgede “Burdur’un Rum Mabhallesi’nde sakin iken bundan
akdem vefat iden teba-idevleti aliyyenin Rum milletinden..”*** seklindeki ifade de

herhangibir kii¢iik diisiiriicii veya tahkir edici ifade kullanilmamistir.

Inceledigimiz dénemden Burdur’da Rumlar niifus itibariyle miisliimanlardan
sonra ikinci sirada yeralmaktadir. 1893 yilina ait niifus dagiliminda Burdur’da
yasayan Rum niifusun sayis1 874 kadin ve 880 erkek olmak iizere toplam 1754 kisi

olarak tespit edilmigtir.'?®

Bu kadar niifusa sahip olan Rumlarin Burdur’da cocuklarini egitmek igin
egitim kurumlarinin olmadigini1 diistinmek dogru bir yaklasim olmayacaktir. Ancak
inceledigimiz donemde Rumlara ait Ser’iyye Sicilleri’ne yansimis bir egitim kurumu
bulunmamaktadir. Fakat M.Ali Uysal’a gore “1892 tarihinde Burdur’da Rumlara ait

iki adet mektep bulunmaktadir.”*?’

b-Ermeniler

Osmanli Devleti’nin Hristiyan tebasinda olan Ermeniler, Ortodoks ve Katolik
mezheplerinden ayr1 bagimsiz bir kiliseye ve dini diisiinceye sahiptirler. Istanbul’un
fethinden sonra, Ortodoks ve Museviler gibi Ermeniler de, bagimsiz bir cemaat
olarak taninmug; bir takim haklar ve imtiyazlardan yararlanmislardir. 128 Verilen
haklar ve imtiyazlar ¢ercevesinde Ermeniler Osmanli Devleti’nin sinirlari igerisinde
degisik yerlerde herhangibir baski ve miidahaleye maruz kalmadan yasamlarimi

stirdiirebilmislerdir. Bu yerlerden biriside Burdur’dur.

Burdur toplum yapisinda miisliman ve Rum halktan sonra tiiglincii sirada
Ermeni niifus yer almaktadir. Ermeni niifus Burdur’da bir ¢ogunluk olusturmaktan
uzaktir. Buna ragmen Ermeni milleti Burdur’da bir mahalle olusturarak belli bir
niifus yogunluguna da sahip olduklarini gostermislerdir.“1893 yilina ait bir niifus
bilgisine gore Burdur’da yasayan Ermenilerin toplam niifusu 810 kisidir. Bu sayinin

409’u kadim, 401°i de erkektir.”*%

15 B S.S.,220/89/2.

126 Karpat, a.g.e., 5.182.
27 yysal, a.g.e., 5.107.
128 Eryilmaz, a.g.e., 5.63.
129 Karpat, a.g.e., 5.182.
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XIX. yiizyilda yogunlasan ABD kokenli Protestan misyonerlik faaliyetleri
Ozellikle Ermenileri hedef almakta idi. “Protestanlig1 yaymak isteyen misyonerler,
miisliiman ve ortodoks Rumlar arasinda sanslarinin olmadigin1 ¢cabuk anlamislardi.
Bundan sonra yoneldikleri asil cemaat Ermeni Gregoryenler oldu.”** Bu nedenle
“Amerikan misyonerlerinin faaliyet alaninin Suriye, Liibnan, Filistin, Dogu Anadolu,
Yukart Mezopotamya, Cukurova ve kismende Orta Anadolu oldugu goriilmektedir.
Selanik, Manastir, iskodra, Kosova ve Yanya gibi énemli Rumeli eyaletlerindeki
faaliyetleri yok denecek kadar azdir. Sarkta ise bunun tersine, bazen kiigiik kasabalar
ve kimsenin ayak basmadigi vilayetlerde Amerikan misyonerlerinin yogun bir

sekilde bulundugu goriiliiyor.” **

Konu ile ilgili Osmanli topraklarinda agilan
misyoner okullarinin verildigi listeye baktigimizda dikkatimizi ¢eken Onemli
noktalarda biride Konya vilayetine bagl birsancak olan Burdur’da da bir Amerikan

misyoner okulunun bulunmasidir.*®

“Burdur’daki okul 27 Agustos 1889 tarihinde Rum Mabhallesi’nde agilmistir.
Okulun ruhsati olmayip miidiirliigiinii Mr. Barnet isimli kisi tislenmistir. Okulda 10
kiz 6grenci ve 6-7 kadarda erkek Ogrenci vardirve egitim bir erkek ve bir kadin
Ogretmen tarafindan verilmektedir. Okul egitim G6gretim faaliyetini 1 Ocak 1889
tarihinde Mr. Barnet tarafindan satin alinan evde siirdiirmektedir. Okulda Artin
efendi ve kiz1 tarafindan Ermenice Ingilizce ve dini kitaplar okutulmaktadir. Okulun
maddi kaynagim1 Amerikali, Alman ve Isvigreli Protestan sirketler saglamaktadir.”
33 {Iber Ortayl’nin verdigi Amerikan misyoner okullar1 listesinde Burdur’daki

kurum “Kilise ve Okul” olarak gecmektedir. 134 Ancak bu okulla ilgili inceledigimiz

doneme ait Ser’iyye Sicilleri’nde bir kayda rastlamadik.

Tanzimattan sonra baglayan misliman halk ile gayrimiislim halk
arasindaesitligi saglama diistincesinden Rumlar gibi Ermenilerde faydalanmistir. Bu
kapsamda Ermenilerle ilgilide belgelerde tahkir edici ifadeler kullanilmamistir.

Ser’iyyeSicilleri’ne yansimis bir ¢ok davada Ermeni milletinden “teba-i devlet-i

30 fIber Ortayli, Osmanli’da Milletler ve Diplomasi, Istanbul 2008, s.73.

B Ortayli, Osm.Milletler ve Diplomasi, s.75; Uysal, a.g.e, 5.107.

32 {lber Ortayli bu listenin 1318/ 1900 tarihli Osmanli Maarif salnamesi ve American National
Archives’de bulunan “Despatches of U.S. Ministers to Turkey” adli serideki 25 Subat 1903 tarihli bir
listenin karsilastirilmasi ile hazirlandigini belirtiyor. Bkz.Ortayli, Osm. Milletler ve Diplomasi, s.75
133 Samil Mutlu, Osmanli Devleti nde Misyoner Okullar1, Istanbul 2005, s.350.

134 Ortayli, Osm. Milletler ve Diplomasi, s.80.
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aliyyenin ~ Ermeni  milletinden...... »  seklinde bahsedilmektedir. *** Buda
gostermektedir ki, Rumlarda oldugu gibi Ermenilerde de tahkir edici ifadeler

kullanilmamaktadir.

11I-BURDUR’DA MUSLUMANLARLA GAYRIMUSLIMLER
ARASINDAKI ILISKILER

Ayni topraklarda yasayan fakat dinleri ve mahalleleri birbirinden farkli olan
insanlarin giinliik yagamda ticari, sosyal ve hukuki iliski kurmalarindan daha dogal
bir sey olamaz. Ancak bu iligkiler kurulurken iligkilerde belirleyici olan devletin
belirlemis oldugu hukuki kurallardir. Bu anlam ile iligkilerin saglikli bir zemine

oturmasinin da teminatidir bu kurallar.

Burdur yukarida da belirttigimiz gibi miislimanlarin, Rumlarin, Ermenilerin
bir arada yasadig1 kozmopolit Osmanl kentlerinden biri idi. Inceledigimiz donemde
Burdur’da bu etnik gruplar arasindaki iligkilerden Ser’iyye Sicilleri’ne yansiyan en
onemli iligki misliimanlar ve gayrimislimler arasindaki miivekkillik — vekillik

iligkisidir.

Islam hukukunda davalar1 “sahislarin yerine vekilleride yiiriitebilir. Davaci
veya davalinin, bir sahst kendi adina davada taraf olmak iizere vekil tayin etmesine,
husumete, yani murafaaya vekalet denir. Ozellikle kadinlar veya kiigiiklere ait
davalarin husumete vekil olan sahislar tarafindan yiiritildigini Ser’iyye
Sicilleri’nde ¢okca gormekteyiz.” 3 Ancak Islam hukukunda tek yargic ilkesi
gecerlidir ve mahkeme ayni zamanda noterlik gérevini yerine getirmektedir. Adaletin
tecellisi i¢in savct ve avukat yoktur. Bunlar aslinda hukukun olmazsa olmaz
prensipleri degildi, sadece bir sistemin pargasidir ve o sisteme girince de bu

kurumlarin ve usuliin kabulii gereklidir.™®” Osmanli Devleti’nde profesyonel bir

133 B.S.S., 220/4/1 nolu belgede “Burdur’un Ermeni mahallesinde sakin iken tarihi zabittan bir sene
mukaddem vefaat iden teba-i devlet-i aliyyenin Ermeni milletinden....”seklinde bahsedilmektedir
Ermeni milletinden.

136 Cin, Akgiindiiz, a.g.e, C.1, 5.394.

137 Ortayli, Osm. Top. Aile, 5.141.
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avukatlik kurumunun olmadigi donemlerde bu ihtiyag, fetva kurumu ve miiftiilerle

karsilanmugtir.*®

Islam hukukundaki dava vekilligi Tanzimat’in ilanindan sonra Osmanli
Devleti’nde profesyonel Avukatlik kurumu olarak yeni bir kalip igerisinde varligini

devam ettirmistir.139

Dava vekilleri ile ilgili ilk nizamname 13 Ocak 1876 tarihli Mehakim-i
Nizamiye Dava Vekilleri Hakkinda Nizamname’dir. Bu nizamnameyle Nizamiye
Mahkemeleri’nde dava vekilligi yapabilmek i¢in, hukuk mektebi mezunu olmanin
yani sira, “resmi ruhsatname” alinmasi sarti getirilmistir. Resmi ruhsatnamesi
olmayanlar Nizamiye Mahkemeleri’nde dava vekilligi yapamayacaklardir. Dava
vekilleri nizamnamesi uygulamaya girmeden 6nce dava vekilligi yapanlar ile Hukuk
mektebi mezun vermeden dava vekilligi yapmak isteyenler ise ayrica yapilacak olan
imtihan usuliiniin Hukuk mektebi mezun verene kadar gegerli olacagi belirtilmesine
ragmen Hukuk mektebi mezunlari ihtiyaci karsilayamadigi icin mektep mezunu
olmayanlar i¢in imtihan usulii devam etmistir. Ruhsatnameli dava vekilligi 6nce
Istanbul’da uygulandi. Tasrada ehliyetsiz kisilerin davalarda vekillik yapmalari
sebebiyle ortaya cikan sorunlardan dolay: sikayetlerin artmasi iizerine Istanbul’da
uygulanan ruhsatnameli dava vekilligi 27 Haziran 1879 tarihinden itibaren tasrada da

uygulanmaya baglandi. 140

Dava vekillerinin ¢alisma sartlarini, gérev ve sorumluluklarini, ticretlerini,
Baro’yu, yani Dava Vekilleri Cemiyetini diizenleyen Nizamname ise, ayn1 y1l Hukuk
Mektebi Nizamnamesi’nden iki ay oOnce, ‘“Mehakimi Nizamiye Dava Vekilleri

Hakkinda Nizamname” adiyla ¢ikarilmistir. Bu nizamname ile ilk kez davalarda

138 M. AKif Aydin, “Osmanli Hukuku”,Osmanli Medeniyeti, Istanbul 2005, 5.193-194.

139 « Avukatlik kurumu Osmanli hukukuna kesin olarak 1875 yilinda girdi. 1861 tarihli Usul-ii
Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesi’nin 28. ve 30. maddeleri arasinda, taraflarin mahkemeye bizzat
gelmeleri veya muteber bir vekaletname vererek vekil tayin etmeleri istenmistir. 1875 yilinda agilan
Mekteb-i Hukuk’un 19 Ocak 1876 tarihli Nizamnamesi’ne mektebi lisans riitbesi ile bitirenlerin
iilkenin her tarafinda dava vekaletine mezun olacaklar1 hiikmi (mad.16) konularak, avukatlik
meslegini ancak hukuk fakiiltesi mezunlarinin yapabilecegi belirtilmistir. Nizamnamenin 12.
maddesinde yer alan Avrupa mekatibinin miiddet-i tedrisiyeleri yedi aydan ibaret ise de ciimlesi, bu
Nizamname hazirlanirken Bati Hukuk Okullarinin diizenleme bigimlerinden yararlanildigini bize
acikca gostermektedir.” Giil Nihal Bozkurt, a.g.e, 5.126,127.

10 Patmagiil Demirel, Adliye Nezareti Kurulusu ve Faaliyetleri(1876-1914), Istanbul 2008, s.277-278.
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vekalet islemlerini alanlar icin, Dava Vekili {invam kullanilmistir. Istanbul igin
cikarilan bu nizamname 27 Haziran 1879 tarihli bir irade ile tim {ilkede

uygulanmaya baglanmigtir.*

Nizamiye Mahkemeleri’nde ruhsatnameli dava vekili olabilmek i¢in Hukuk
Mektebi mezunu olmak, yirmi yasin1 doldurmus olmak ve devlet memuriyetinde
bulunmamak, herhangi bir sebepten dolay1 ceza almamis olmak ilk etapta aranan
sartlardi. Ayrica dava vekilligi ruhsatnamesi alabilmek i¢in Tiirk¢e bilmek esas
oldugu i¢in, yabancilarin ruhsatname taleplerinde de Tiirk¢e bilmeleri esasi

aranirds.**

Yukaridaki aciklamalarimizdan da anlasildig: lizere dava vekilligi uygulamasi
kapsam itibariyle Nizamiye Mahkemeleri i¢in diisiiniilmiis bir uygulamadir. Dava
vekillerinin ~ Ser’iyye Mahkemeleri’nde dava wvekilligi uygulamasindan hig
bahsedilmemektedir. Ancak inceledigimiz dénemde bir ¢ok davada dava vekilleri
Ser’iyye Mahkemesi’nde gorev yapmistir. Bu durum, ilk ortaya c¢ikisinda Nizamiye
Mahkemeleri’nde uygulanan dava vekilliginin zaman igerisinde Ser’iyye

Mahkemeleri’nde de uygulandigini gostermektedir.

Dava vekilligi ile ilgili olarak yukarida belirttigimiz 1861 tarihli Usul-i
Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesine gore taraflarin mahkemeye bizzat gelmeleri
veya muteber bir vekaletname vererek vekil tayin etmeleri gerekmekteydi. Bu
kuralin 1889-1893 tarihleri arasindaki bir ¢ok davada uygulandigr goriilmektedir.
Ornegin, 11 Ocak 1893 tarihli bir belgede “Burdur Sancagi’na bagh Celtikgi ¢iftligi
miistecirlerinden Halil aga ibn-i Ibrahim aga meclis-i ser’i huzurunda Rum
Mabhallesi’nde mukim dava vekili Vastiyansiriye Efendi ibn-i Kirbaku’yu sahih-i
ser’iyye ile vekil ve naib miinasib nasb ve tayin eyledim didikde oldugu Lo
denilmektedir. Yani Halil aga oglu Ibrahim davasma vekalet icin Rum milletinden
Kirbaku’yu mahkeme huzurunda vekil tayin etmistir. Belgede de ifade edildigi gibi

artik dava vekilligi tabiri ve vekalet verme usulii nizamnamede belirtildigi sekliyle

Burdur’da da uygulanmaktadir.

11 Bozkurt, a.g.e., 5.127.
2 Demirel, a.g.e., 5.279.
S B.S.S., 220/158/1.
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Fakat burada dikkati ¢eken onemli birseyde bir miislimanin bir alacak davasi
icin ser’i mahkemede agacagi davada bir gayrimiislimi kendisine vekil tayin etmesi
ve bunu da Ser’iyye Mahkemesi’nin kabul etmesidir. Bu konuda yukaridaki
aktardigimiz ornek inceledigimiz ddnem icin istisnai bir érnek degildir. *** Bu
uygulamanin hukuki zeminini yabancilarin Tiirk¢e bilmek kayd: ile diger sartlari
tasidiklar1 zaman dava vekilligi ruhsatnamesi alabilmeleri olugturmaktadir. Yukarida
acikladigimiz gibi Burdur’da yasayan gayrimiislimler zaten Tiirk¢e konusuyorlardi.
Bu nedenlede dava wvekilligi yapmalarimin o6niinde hukuki bir engel

bulunmamaktaydi.

Ornegin 20 Mayis 1892tarihli bir belgede Rum dava vekili olan Kaleyusi oglu
Hac1 Agob Efendi Burdur’a tabi Biigdiiz Koyii’'nde bulunan cami-i serif vakfi ile
ilgili bir davada vekil olarak tayin edilmistir."* Bu olduk¢a 6nemli bir durumdur.
Ciinkii Islami bir kurum olan vakifla ilgili tiim hukuki zemin seriat kurallarina gére
olusturulmustur. Icerigi tamamen dini kurallarla ilgili bir davada gayrimiislim bir
Osmanli vatandasinin dava vekilligine getirilmesi bu konuda, o kisinin yetkin birisi

oldugunun kabul edildigi anlamina gelmektedir.

Yukarida isimlerini zikrettigimiz Osmanli Devleti’nin Ermeni milletinden
Kirbaku oglu Istansiriye ve Rum milletinden Kaleyusi oglu Hact Agob efendi bu
donemdeki bir cok davada dava vekilligi yapmugstir.

Orneklerde de goriildiigii gibi miisliiman halkla gayrimiislim halk arasinda
dava vekilligi en belirgin iliskilerden bir idi. Sadece miislimanlar gayrimiislim vekil
tayin etmiyor, bazende gayrimiislim vatandaslar hukuki dava siireclerini takip
etmeleri i¢in ser’t mahkemelerde miisliiman dava vekillerini tayin ediyorlardi.
21Subat 1891 tarihli bir belgede “Rum milletinden Agob oglu Nikola bin Adame’nin
stilbiye-i kebire kizi MariyaBint-i Nikola’nin pederi miiteveffa Nikola’dan mevrus
menkul ve gayrimenkul ve emlak vesair terekesinden hisse-i irsiyesini taleb igin
Divan Baba Mahallesi’nden Cift¢izade Mehmed efendi ibn-iHasan agay1 vekil ve

naib miinasib nasb ve tayin eyledim didikde ... denilerek Adame oglu Nikola’nin

14 B.S.S., 220/145/1 nolu belgede de Yusufoglu Mehmed aga ibn-i ibrahim aga dava vekili olarak
Hac1 Agob efendi ibn-i Kaleyusi’yi vekil tayin ediyor.

B S.S., 220/128/1.

“*B.S.S., 220/89/2.
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kizi Mariya babasindan kalan mirastan hissesini talep i¢in Ciftcizade Mehmet
Efendiyi vekil tayin ediyordu. Yine bir gayrimislimin, miisliman bir kisiyi dava
vekili tayin etmesi ile ilgili 21 Subat 1889 tarihli bir belgede “Miiteveffa Haci
Kirbaku veledi Kirkor’un terekesinden dolay1 zevce-i metrukesi Haci Yantas Bint-i
Bezayod’un aleyhince evladlar tarafindan ikame olunmus ve olunacak bag ve
tereke-i saire davasina tarafimdan hazirt merkum Derslik Mahallesi’nden Y 6riikzade
Mustafa Efendi ibn-i Ahmet Efendiyi vekalet-i amme-i sahih-i ser’iyye ile vekil ve
naib miinasib nasb ve tayin eyledim didikde....” **’ demektedir. Belgeden de
anlasilacagi gibi vefat eden haci Kirbaku oglu Kirkor’un mirasi i¢in esi Bezayod kizi
Yantas aleyhinde ¢ocuklarinin a¢tigt miras davasinda Yoriikzade Mustafa Efendi

vekil tayin edilmistir.

Orneklerde de goriildiigii gibi dava vekilligi miisliiman halkla gayrimiislim
halk arasinda &nemli bir yere sahiptir. Ser’iyye Mahkemeleri’nin Islam hukuku
cergevesinde hareket eden ve kararlarin1 verirken de islama uygun vermeye 6zen
gosteren merciler oldugu dikkate alindiginda gayrimiislim Osmanli Devleti
vatandaslarinin dava vekillikleri daha da dikkat g¢ekici hale gelmektedir. Ciinkii
gayrimiislim vekillerin miivekkillerinin haklarin1 savunabilmeleri igin Islam
hukukunu iyi bilmeleri gerekmektedir. Ciinkii Islam hukuku ile ilgili bilgilerindeki
bir eksiklikleri temsil ettikleri miivekkillerinin haklarin1 zarara ugratabilirdi.
Burdur’daki bir cok miisliiman halkin dzellikle Kirbaku oglu Istansiriye ve Kaleyusi
oglu Hac1 Agob Efendiyi vekil atamalar1 bu kisilerin Islam hukukunu yeteri kadar iyi

bildiklerini gostermektedir

Burdur’da dava vekillikleri incelendiginde karsimiza en ¢ok ¢ikan isimler
sunlardir: Osmanli Devleti’nin Ermeni milletinden Kirbaku oglu Istansiriye ve Rum
milletinden Kaleyusi oglu Hact Agob, Hac1 Ibrahim Mahallesi’nden Hac1 Ibrahim
oglu Ascizade Ali Efendi, Derslik Mahallesi’nden Ahmet Efendi oglu Yoriikzade
Mustafa, Divan Baba Mahallesi’'nden Hasan aga oglu Ciftcizade Mehmed’dir. Dava
vekili olarak yukarida saydigimiz isimlerin stirekli karsimiza ¢ikmasi bu konuda artik
ihtisaslagsmanin dikkate alindigin1 gostermektedir. Ayrica birde Mekteb-i Hukuk’un

19 Ocak 1876 tarihli Nizamnamesi’'ne gore avukatlik meslegini ancak hukuk

“TB.S.S., 220/68/2.
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fakiiltesi mezunlarmin yapabilecegi kuralinin dikkate alindigini gostermektedir. Eger
bu kural dikkate alinmasa idi sadece bu isimlerin Burdur’da bir ¢ok davaya vekalet

etmelerinin sebebi kolay bir sekilde agiklanamazdi.

Ancak baz1 davalarda dava vekilligini davali veya davacinin oglu veya esi gibi
birinci dereceden yakinlarmin da yaptiklar1 goriilmektedir. Ornegin 10Mart 1891
tarihli bir belgede “Sevkiye hanim Bint-i Abdiilbaki bey’in miiteveffa pederinden
miras talebi i¢in zevci Ali begi vekalet-i amme-i sahih-i ser’iyye ile vekil ve naib
miinasib nasb ve tayin eyledim didikde...” **denilerek Abdiilbakibeyin kiz1 Sevkiye
babasindan kalan mirastan hakkini talep i¢in esi Ali’yi vekil tayin etmistir. Bu
durumda gostermektedir ki, her zaman davali veya davaci kendisi adina vekil tayin
ederken bu iste uzmanlagmis birisini tayin etmek zorunda degildi. 5 Mart 1892 tarihli
bagka bir belgede de “Tuti hatun Bint-i Mustafa Efendi’nin kardesinden hisse-i
wrsiyesini taleb i¢in oglu Ziithdi Efendi ibn-i Ali agayr vekalet-i amme-i sahih-i
ser’iyye ile vekil ve naib miinasib nasb ve tayin eyledim didikde...”**® bu miras
davasinda da Tuti hatun,kardesine miras talebi davasi agmis ve bu davada vekil

olarak oglu Ziihdii Efendi’yi tayin etmistir.

Bu belgelerde bize gostermektedir ki, mahkemeye basvuran davali veya
davacilar kendilerini ya dogrudan veya yakinlari vasitasi ile savunabildikleri gibi

dava vekilliginde uzmanlagmis kisiler vasitasi ile de haklarini arayabilmekteydiler

1“8 B S.S., 220/83/2.
W BS.S., 220/84/2
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UCUNCU BOLUM

SOSYAL HAYAT

I-BURDUR’DA AiLE

Osmanl1 aile yapis1 Tiirk adet ve gelenekleri ile Islam’mn sekillendirdigi sosyal
bir kurumdur. Bu sosyal kurumun hukuki yapisini hem toplumun orf, adet ve

gelenekleri hem de din olusturmustur.

Osmanli’nin ser’i ve orfi hukuktan olusan iki kanatli hukuk sistemi igerisinde
aile hukuku alaninda agirlikli olarak Islam hukuku kurallar1 uygulanmaktadur.
Devletin resmi mezhebi hanefi mezhebi oldugu i¢in de genellikle problemler Hanefi
ictihadlarina gore ¢oziimlenmistir. 10 Ancak bu tercih her zaman kati bir sekilde

uygulanmamustir.

Aile ismini verdigimiz sosyal kurum, tarih boyunca degisme ve gelismeler
gecirmigtir, totem vasitasi ile birbirine baglanan binlerce {iyeli aileler zamanla kari,
koca ve kiigiik ¢ocuklardan ibaret olarak kiiciilmiistiir. Islamda aile bag1 “neseb” dir.
Baba ve anne ile ¢ocuklari arasindaki bagi ifade eden nesebin kaynagi ise mesru
evliliktir; neseb ancak mesru evlilik i¢inde meydana gelen dogum ile gergeklesir.
Evlenme manileri ile miras iligkisini de goz Oniine alirsak aileyi, “dogum, evlilik ve
stit bagi ile birbirine bagli bulunan fertlerin meydana getirdigi sosyal kurum” olarak

tarif edebiliriz.*>*

Osmanli toplumundaki aile yapist ile ilgili uygulamalar1 Ser’iyye Sicilleri’nde
yer alana tereke kayitlarindan rahat bir sekilde takip edebilmekteyiz. Bu kayitlar

Osmanli ailesi hakkinda bir cok 6nemli konuyu cevaplamaktadir.

Osmanli ailesini genis bir aile tipi olarak tanimlamak dogru degildir. Sanilanin
aksine Osmanli Devleti’'nde genis aile tipinin yaygin olmadig goriisii hakim
durumdadir. Bu goriisin en 6nemli delilleri herhalde 6len kisilerin terekelerinden

cikarilan bilgiler olmalidir. Ser’iyye Sicilleri’ndeki kayitlar, Osmanli devrindeki

130 Giil Akyilmaz, “Osmanli Aile Hukukunda Kadin”, Tiirkler, C. X, Ankara 2002, s. 365.
131 Hayrettin Karaman, fslam 'da Kadin ve Aile, istanbul 2008, s.59.
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Tiirk aile kurumu ile bunun genisligi ve biiyiikligii hakkinda bize 6nemli fikirler

vermektedir.?

Tereke kayitlarinda &len kisinin kanuni mirascilarmin tespit edilmektedir. ik
miras¢1 sayet kisi evli ise esi olmaktadir. ileride de temas edilecegi iizere, erkeklerin
evliliklerinde tek veya birden fazla ese sahip olup olmadiklar1 da bu kayitlardan takip
edilebilmektedir. Zira nikahli oldugu her esine kanuni miras hakki dogdugu icin

bunun kaydedilmesi zorunludur. ***

Eslerden sonra dlen kisinin mirastan hak sahibi
cocuklart ve eger varsa anne ve babasi gibi diger kanuni mirascilar1 da belirtilir.
Ayrica ¢ocuklar kiigiik yasta ise kendilerine vasi tayini de yine mahkemede yapilir ve

kayzt altina alinir.

Bunlarin disinda tereke kayitlarindan ailelerin mirasa konu olan mallarina
bakarak giinlin ekonomik kosullar1 hakkinda da bilgi sahibi olabilmekteyiz. Bu
anlami ile tereke kayitlar1 Osmanli aile yapisini kavramak i¢in vazgecilemez degerde

bir kaynaktir.

a-Evlenme

Evlilik toplum hayatinin zaruri kildigi medeni bir akit ve sosyal bir kurumdur,
her evlilik akdi cemiyet petegine bir géz daha ekler, evlilik kurumu devam ettigi

miiddetce toplumun gelecegi giiven altindadir.**

Islam hukukuna gére evlenmenin viicuda gelmesi icin ii¢ sarttan bahsedilmistir.
Bunlar “evlenme manilerinin bulunmamasi, velinin bulunmasi, sahitler veya ilan.
Evliligi zinadan ayiran objektif 6l¢li agikliktir, evlilik ise agikbir olaydir. Bu aciklik
ya sahitlerle, yahut da usuliine gore evliligin ilan edilmesi, etrafa duyurulmasi ile
gerceklesmektedir. Sahitlerin bir bagka faydasi da gerektiginde evliligin ispatinda

oynadiklari roldiir.™

Bu anlamu ile bir evliligin muteber olmasinda sahitlerin olmasi
ve yapilan evliligin halka ilan1 yeterli sartti. Yani illaki evliliklerin kad1 huzurunda

yapilip sicile kaydedilmesi gerekmiyordu. Bu konuda Ilber Ortayli sunlari ifade

2 {brahim Giiler, “XVIIL. Yiizyilda Aile:Sinop Ornegi”, Tiirkler, C.XIV, Ankara 2002, 5.28.
153 Erdénmez, a.g.e., s.163.

1> Karaman, a.g.e., 5.64.

15 Karaman, a.g.e., 5.86.
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ediyor: “Evlenme i¢in c¢ogunlukla nikahin mahkeme siciline kaydedilmesi
gerekiyordu. Ama bu tip kayitlara her sicilde bolca rastlanmaz. Sicile kayit
edilmeyen nikah da s6zli riza ile cemaat nezdinde mesruiyet kazanmis demektir.
Umumi uygulama da boyle olmaliydi. Biitiin milletin nikahinin sicillerde kayith

oldugunu higbir tarih¢i iddia edemez.”**°

Giliniimiizde baslik parasi adi altinda evlenecek olan kizin ailesinin erkek
tarafindan bir miktar para alma uygulamasi her yerde olmasa da bazi yerlerde azda
olsa uygulanmaktadir. Bu uygulamanin “Osmanli doneminde namzedlik akgesi,kalin
ve hatta yanlis bir adlandirma ile mehir olarak adlandirildiginida séylemek
gerekir.”**"“16 Nisan 1891 tarihli bir kayitta “Burdur’a tabi Yassigdmii Karyesi
ahalisinden Mestan bin Ahmet karye-i merkumede sakin Haci Bekir oglu Hiiseyin
nam kimesnenin kizi Vesileyle, oglum Hasan’in tevzicine hilaf-1 ser’i olarak 735
kurus agalik namiyla merkum Hiiseyin benden ahz itmis ise de meblagi mezkurun
istirdadina ve ahz ve kabz ve makbuzatini bizlere eda ve teslim ve hiikkmii ilami

198 geklinde mahkemeye basvurmustur. Yani Ahmet oglu Mestan, Haci

icraya....
Bekir oglu Hiiseyin’in kiz1 Vesileyle oglu Hasan’1 evermigler fakat kizin ailesi agalik
ad1 altinda seriata aykir1 olarak 735 kurus parayr erkek tarafindan almis, diigiin
oncesi paray1 0deyen aile diiglin sonras1 paranin mahkeme tarafindan geri alinmasin
talep etmektedir. Bu da gostermektedir ki, evlilikte baslik parasi uygulamasi toplum

tarafindan kabul edilen bir uygulama degildir.

Nikah ile ilgili bir diger 6nemli unsur ise nikéh izinnamesidir. “Mahkemeye
gelip bizzat kadinin huzurunda nikah kiydirmayanlar da bunu bir din adamina
yaptirmakta idiler. Ancak din adamlarinin Onlerine her gelen kimsenin nikahini
kiydiklarin1 diisinmemek gerekir. Din adamlar1 ancak daha Once mahkemeye
basvurup evlenmelerinde hukuki bir mahzur bulunmadigini ortaya koyarak gerekli
izni alan ve bir izin kagid1 (izinname) getiren kimselerin nikahlarmi kiymakta idiler.
Osmanlilarda kadidan baska nikah memuru higbir zaman olmamis,din adamlarina
umumi bir nikah kiyma izin ve yetkisi verilmek yerine her miinferit nikahta izin ve

izinname verilme yoluna gidilmistir. Bu tiir uygulamanin her nikah esnasinda gerekli

1% Ortayli, Osm.Top. Aile, 5.67.
7 Ortayli, Osm.Top. Aile, s.60.
¥ BS.S., 220/50/1.
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hukuki sartlarin olustugunun kadi tarafindan kontrolii gibi hukuki, izinname

verilirken taliplerden harg alinmasi gibi mali sebepleri olmalidir.”*°

Osmanli Devleti’nde ilk defa Kanuni Sultan Siileyman zamaninda resmen
izinname alma usuliinden bahsedilmektedir.*® Ebussuud Efendi’nin fetvalarindan
anlagildigina gore, padisah evlenme akdi i¢in kadidan izinname alinmasini
emretmistir. Ancak kadinin izinnamesi nikahin hukuki gecerliligi bakimindan sart
degildir. Osmanli Devleti’nde bir kisim nikéhlarin 6ncesinde ¢iftlerden kadi veya
naiblerinden izinname getirmeleri istenmektedir. Burada talep edilen izinnamenin
nedeni evlenecek ciftler arasinda herhangi bir mani olmadiginin yetkili bir organ
tarafindan tespit ve teftis edilmesi i¢indir. Tanzimat oncesi donemde evlenecek
kisiler ya mahkemede kadi huzurunda ya da kadi izni ile imama nikah akdettirme

yolunu tercih etmislerdir.*®

Osmanli Devleti’nde belirli bir titizlikle uygulandig1 kabul edilmesi gereken
nikahlarin mahkemelerde veya mahkemelerin kontrolii altinda din adamlarinca
kiyilmasi geleneginin Tanzimat’tan sonra Sicil-1 Niifus Nizamnamesi ve kanunlariyla
devam ettirildigi goriilmektedir. 2 Eyliil 1881 tarihli Sicil-i Niifus Nizamnamesi
miislimanlar arasinda meydana gelen evlenmelerin Ser’iyye Mahkemesi,
gayrimiislimler arasindaki evlenmelerinde ruhani reisleri tarafindan verilecek
izinnameler lizerine yapilabilecegini ve nikahlar1 kiyan imam ve ruhani reislerin en
fazla sekiz giin igerisinde sicil-1 niifus memuruna ilmuhaber verecekleri hiikmiinii
getirmektedir. Bu nizamname bazi hukukg¢ularin iddia ettikleri gibi devletin evlenme

islerine miidahalesi degil, Osmanli Devleti’nin baglangi¢ dénemlerinden itibaren

9 M.Akif Aydmn, Osmanlilarda Ailenin Tarihi Tekamiilii, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk
Ailesi, Ankara 1992, C.11., s.438.

180 Alaaddin Akdéz “Bir Imam’in Nikah Defteri” isimli kitabinda nikah islemlerinde izinname
uygulamasinin ilk olarak Kanuni Sultan Siilleyman déneminde uygulanmaya basladigini belirtmesine
ragmen, M.Akif Aydin “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamiili” isimli makalesinde “Din
adamlarimin ancak kadidan alinan izin tizerine nikah kiymalar1 uygulamasinin Osmanli Devleti’nin ilk
donemlerinden itibaren bagladigini ifade ediyor. Ebussuud Efendi fetvalarinda kadidan izin alinmadan
nikah kiyilmasinin yasaklandig: belirtilmekte ise de bu yasagin hangi tarihten itibaren basladigina dair
bir kayit yoktur. fbn-i Kemal’in fetvalarinda da nikahlarda ki kadi izninden bahsedilmektedir.
Nikahlarda kadi izninden bahseden ¢ok daha Onceki tarihli kaynaklar da vardir. Muahhar bazi
kaynaklar Yildirim Bayezid devrinde tespit edilen mahkeme harglar: listesini verirken on iki akgelik
nikah harcini izinname harci olarak belirtmektedirler.” diyerek uygulamanin ne zaman bagladig ile
ilgili bir netligin olmadigim ancak Kanuni Sultan Siileyman doneminde once basladig: ile ilgili
kayitlarinda bulundugunu belirtmektedir.

181 Alaaddin Akdz, Bir Imamin Nikih Defteri, Konya 2006, s.3-4.
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evlenmelerin devlet kontrolii altinda yapilmasi yolundaki gelismelerin Tanzimat

déneminde ulastig1 tabii sonucudur.*®?

3 Mart 1891 tarihli bir kayitta “Burdur Sancagi’na tabii Kemer Nahiyesi’nin
Yaka Karyesi'nde sakin Aise Bint-i Ismail yirmi yasin1 miitecaviz akil ve balig
olduguma binaen nefsim, Kayali Ciftligi ahalisinden Kara Mustafa oglu nam
kimesneye akd-i nikah olunmasini talep ve merkum dahi tezvic ve tenkih bulunmagla
lazim gelen izinnamenin tahsiline havi olan sahadetnameyi karyemiz ahalisinden
Kogek oglu Siileyman ile karye imami ve muhtaran1 mani olmakta olduklarindan

....”1% denilmektedir. Belgeye gore Ismail kizi Ayse biiyiik bir ihtimalle bir yakim
olmadig1 i¢in 6nce 20 yasinda akil balig oldugunu belirtip Kara Mustafa adl1 biri ile
evlenmelerinde mani olmadigin1 gdsterir izinnamenin geregi olarak evlenmek
istemigler ancak Yaka Koyli imami, muhtar1 ve Siilleyman adli bir sahis onlara mani
olmuslar ve bunun iizerine Ismail kiz1 Ayse mahkemeye basvurarak hakkini aramak
istemistir. Buradanda anliyoruz ki, izinname nikahlarda dikkate alinan bir

zorunluluktu.

Osmanli aile yapisinin Islam kurallar gergevesinde sekillendigini daha &nce
soylemistik. Bu anlami ile Islam erkege birden fazla esle(taaddiid-i zevcat) evlenme
ruhsati vermistir. Ancak bunu bazi kriterlere baglamis ve ancak o zaman taaddiid-i
zeveata izin vermistir. Bu konudaki ayetlerde *** karsimiza ¢ikan en énemli kriter
“esler arasinda adalete riayet etmek” seklindedir. Birden fazla esle evlenme ruhsatina
ragmen “tek kadinla evlenmenin daha uygun oldugu” da belirtilmistir. Bunun diginda
“kadin evlenirken tizerine bir baska kadinla evlenilmemesi sartini ileri siirebilir, bu

takdirde kocas1 mezkur sarta riayet edecektir.”*®

Osmanlilarda evlilik konusunda su ana kadar yapilmis arastirmalarin ortaya
cikardigi en Onemli sonug, cok kadmla evliligin yayginligini iyice abartmis
oldugumuzdur. Elimizde bir kentte, hatta kentin bir mahallesinde oturanlarin bile tam
bir listesi bulunmadig1 i¢in say1 belirtmemiz ¢ok zorsa da,sayfalar dolusu zabitlarin

tutuldugu miras davalarina bakildigi zaman ¢ok kadinla evlenenlerin hi¢ de fazla

162 Aydin, Osm. Ailenin Tarihi Tekamiilii , 5.440.
183 B S.S., 220/82/2.

1% Nisa, 4/3, 4/129.

165 Karaman, a.g.e., 5.67.
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olmadig1 goriilmektedir. Bu belgelerde kayitli, eksiksiz veraset listelerinde es olarak
cok ender iki kadinin adi gegmektedir; oysa Olenin dul eslerinin her durumda
mirastan pay alma haklar1 vardir. Gerek yer, gerek zaman bakimindan bu durumun
saptandig1 6rnek o kadar ¢oktur ki, bir Anadolu kentinde yasayan normal bir ailede

tek esli evliligin gegerli oldugunu kabul etmemizkaginilmazdir.'*®

Yukaridaki tespitleri bazi seyyahlarda gozlemlemistir. “XVILyiizy1l sonunda
Tiirkiye’den gecen Alman Protestan papazi Salomon Schweigger; Tiirkler diinyaya,
karilar1 da onlara hitkmeder. Tiirk kadin1 kadar gezen, eglenen yoktur. Cok karililik
yoktur. Herhalde bu isi denemis, dert ve masrafa neden oldugunu anlayip

187 fstanbul’da Isveg elgiliginde uzun siire ¢calisan D’Ohsson’a gére

vazgecmislerdir.
“pek az misliimanin iki karis1 vardir. Dérde kadar evlenen zenginlere ise ¢ok seyrek
rastlanir. Biitlin kadinlara birden bakma gii¢liigii ev huzurunu bozma endisesi,
hepsini birden gec¢indirmenin zorlugu ve nihayet ana, babalarin, evli erkeklere kiz
verme konusunda titiz davranmalari, ser’an caiz olmasina ragmen cok karili hayati
onler. Cok defa erkek, evli kaldiklar1 miiddetge, esinin lizerine evlenmemek sartiyla
kiz alabilir. Cok karil1 olanlar, karilarin1 bir arada oturmaya asla mecbur edemezler.

Fazlaca varlikli olmayan vatandaslarin ise asla birden fazla karis1 olamaz.'%®

Bu gozlemsel tespitlerin disinda Osmanli Devleti aile yapisinda ¢ok esliligin
yaygin bir uygulama olamadigin1 bir ¢ok aragtirma sonucu rakamsal olarak da ortaya
koymustur. Buna gore; “XVI. yiizyilda Bursa’da 939 evli erkekten 22 kisi (%2.3) iki
kadinla evli, 2 kisi (%0.2) ti¢ kadinla evlidir. Dort kadinla evli yoktur. Dolayisi ile
geriye kalan 915 kisi bir kadinla evlidir (%97.5). XVIIL. yiizyilda ise bu oran yine
Bursa icin sOyledir;1092 evli erkekten 49’u 2 evli (%4.4), 2’si 3 evli (%0.1).
Tanzimat donemini kapsayan Bursa ve civarina ait bir arastirmada birden fazla
kadinla evlilik yapanlarin oranimmin 6nceki donemlerden farkli olmadiginaisaret
etmektedir. 1839-1864 yillar1 arasinda Bursa’da olen 361 evli erkegin mirasgilar
lizerinde yapilan bu arastirma sonucuna gore; 361 evli erkekten 353’1 tek(%97.8),
7’s1 2 (%0.5); bir taneside 4 esli evlilik gerceklestirmistir. Bu arastirmaya gore

poligami orani(%2.2) oldukc¢a diisiiktiir. Osmanli demografi arastirmalarindan

166 Surarya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yagam, Istanbul 2009, s.130.
17 Ortayli, Osm. Top. Aile, s.67.
108 Akyilmaz, a.g.m., s. 367.
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tanidigimiz Cem Behar ile Alan Duben’in 1880-1940 yillarin1 kapsayan
caligmalarinda bu istisnai Ozelligin devam ettigi goriilmektedir. Bu aragtirma

sonucuna gore Istanbul’da 1885°de ¢ok esle evlilik oran1 %2.51 >dir.”16

Inceledigimiz 1889-1893 déneminde Burdur Ser’iyye sicillerine yansiyan
toplam 97 adet tereke kaydina baktigimizda bunlar icerisinde sadece 4 kisi iki esli
(%4.12) geriye kalan 93 kisi ise tek eslidir. Bunun disinda ii¢ veya dort esli kimse
yoktur. Ayrica birden fazla esi olan kisilerden birisi Burdur'un Haci Omer
Mahallesinde, 1ti¢ kisi ise koylerde yasamaktadir. Bu yerler, Aglasun
Nahiyesikdylerinden Kisla Kdyii’nde vefat eden Hiiseyin oglu Mustafa’nin Osman

kiz1 Hatice ve diger zevcesi Velieddin kizi Fatma'"

olmak iizere iki esi, Lengiime
Koyii’'nde vefat eden ayan oglu Haci Halil’inMehmed kizi Keziban ve digeri
Mehmet kizi Ummiihan'"*olmak iizere iki esi ve Akviran Kdyii’nde vefat eden Salih
oglu Mehmed’in Hasan kizi Kezban ve diger zevcesi Yusuf kizi Sehriban olmak

172 By dort kisinin tereke degerlerine baktigimizda sirasi ile

tizere iki esi vardir.
1.866,20 kurus, 17.546,10 kurus, 7.886 kurus ve 3.447,30kurustur. Bu miktarlar bize
Osmanli toplumunda taaddiid-i zevcat uygulamasinin dar gelirli ailelerde degil de,
ekonomik olarak ortalamanin {izerinde bir gelire sahip olan ailelerde uygulandig:
sonucuna ulastirmaktadir. Said Oztiirk’te aym konuda “Osmanli ailesi iizerine
yapilan pek ¢ok calismada ¢ok eslilerle ilgili analizlerde, belirli statii ve unvanlara
sahip varlikli kimselerde, toplumun tist kesimlerinde birden fazla evliligin digerlerine

gore daha fazla oldugu, refah seviyesi yiiksek kesimlerde bu egilimin arttig1 daima

vurgulanir.”"® demektedir.

Tim bu rakamsal sonuglarda bize Osmanli toplumunda taddiid-i zevcat
uygulamasimin toplumun geneli tarafindan itibar edilen bir uygulama olmadigini,
toplumda asil olanin tek esle evlilik oldugunu géstermektedir. Bu anlami ile Osmanl
aile yapisinda taaddiid-i zevcat uygulamasimin ¢ok yaygin bir uygulama oldugunun

sOylenmesi rakamsal gerceklere pekte uymamaktadir.

189 Said Oztiirk, “Osmanli’da Cok Evlilik”, Tiirkler, C. X, 5.379-380.
0B S.S., 221/35/1.

M BS.S., 221/100/3.

2B S.S.,221/102/3.

173 Oztiirk, a.g.m., 5.382.
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Islam hukukuna gére evliligin mali hiikiimleri biiyiikk énem arz etmektedir.
Ser’i hukuka gore kadin miilkiyet hakkina sahiptir ve eger tam eda ehliyeti varsa
kimsenin rizasina ihtiya¢ olmaksizin mallar1 {izerinde karsilikli ve karsiliksiz her
tiirlii tasarrufta bulunabilir. Evlenme bu konuda hi¢bir degisiklik yapmaz. Islam
hukuku esler arasinda tam bir mal ayrilig1 rejimi kabul etmistir. Kar1 kocasinin rizasi
olmadan kendi mallar iizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunabilir. Mal varlig1 rejimi
gergevesinde kocanin esine verdigi mehir de kadinin mal varligina dahil olur ve ne

koca ne de baba mehirde hak iddia edemezler.*"

Sozliikkte mehir (mehr) "licret" manasina gelir. Bir fikih terimi olarak evlilik
esnasinda 6denen para veya mali ifade etmesi bu uygulamanin evlilik kurumunun
Sami kiiltiriindeki ilk sekilleriyle irtibatli olmalidir. Kur'an-1 Kerim'de mehir
anlaminda ecrin ¢ogulu olarak iicht, fariza ve saduka kelimeleri geg¢mektedir.
Hadislerde bu manada daha ¢ok mehir ve sadak terimlerine rastlanmaktadir. Baz1 du-
rumlarda "misil mehir" anlaminda ukr kelimesi de kullanilmistir. Tiirk¢e'de ise daha
¢ok mihr seklinde kullanilir. Isldm hukukunda nikdh kiyilmasi esnasinda genelde
taraflar kadina 6denecek mehirin miktar1 ve 6ddeme sekli hususunda anlasirlar; bu
anlagma nikah akdinin yazi ile tesbit edildigi durumlarda nikah belgesinde de yer
alir. Kitap ve Siinnette mehir 6demenin gerekliligi lizerinde durulmasina ragmen

mehir hukukcularin coguna gore evliligin sartlarindandegil sonuglarindan biridir. *”

I[slam hukukuna gore mehir’in muhakkak verilmesi gerekir. Herhangi bir
misliiman ile evlenen kadin zzimmide olsa mehir adi ile bir mala miistehak olur. Mal
ile miibadelesi kabil olan bir menfaat de mehir olabilir. Mehirin miktar1 tespit
edilmedigi veya lizerinde siipheye diisiildiigii takdirde kizin emsal ve akranina
bakarak mehirin miktarinin tespiti gerekir. Mehirin asgari miktart 10 dirhem giimiise

tekabiil eden meblagdir. Mamafih bu dért Siinni mezhepte farklilik gostermistir.'”®

Taraflarca tayin edilen mehir-i miisemmanin tamaminin defaten 6denmesi sart
degildir. Bir kismin1i hemen, kalan miktarim1 da ileride 6demek, tamami pesin
O0demek veya tamami ileride 6demek iizere anlasma yapilabilir. Pesin 6denen kisma

“mehiri muaccel”, ileride 6denmesi karalastirilmis olan kismina da “mehiri miieccel”

174 Akyilmaz, a.g.m. s. 368.
M. Akif Aydin, “ Mehir”, DI4.,C.XXII, Ankara 2003, 5.389.
178 Ortayli, Osm. Top. Aile, 5.64-65.
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ad1 verilmistir. *”’

Eger bosanma sirasinda kadina mehri miieccelden olan alacagi verilmez ise
kadin mahkemeye bagvurarak bu hakkini talep edebilir. Bu konuda inceledigimiz
donem icerisinde bir ¢ok mahkeme basvurusu vardir. Ornegin; 8 Mayis 1893 tarihli
bir kayitta “Sehri hatun Bint-i Mehmet zevci dahli merkum Abdil agaya 25
kurugmehiri miieccel ile zevci dahli olmus iken merkum Abdil beni validem
hanesinde ikamet iddiriip diger zevcesi kendi hanesinde mukim oldugundan Abdil
aga zimmetinde mehiri miieccelemi talep ve dava....” '™ denilmektedir. Yani
Mehmet kiz1 Sehri Hatun evlenmeden 6nce alacagi mehri sonradan almayi kabul
etmis fakat kocasi diger esi ile yasarken kendisini annesinin evine génderince kadin
mehri miieccelini alarak bogsanmak istemistir. Yine 11 Aralik 1891 tarihli bir kayitta
“Sefika Bint-1 yagct Mehmet nam hatun zevci dahli Mehmet oglu Hasan Hiiseyin bin
Ilyas’dan mehiri miieccelinden 25 kurus ve yine merkum zimmetinde mehiri
muaccel ve mal-1 cehazindan 500 kurus muadili esyalar1 taleb ve dava....” 179
seklinde yansiyan basvuruda Sefika hatun hem mehiri muaccel hem de mehiri
miieccel ile ¢ehizinden olan malinin bedelini talep etmektedir. Dava taleplerinden de
anlasildig1 iizere kadmlar Islam hukukunun kendilerine vermis oldugu haklar
cergevesi igerisindemehri muaccel veya mehri miieccelden dolay: alacaklarini kanuni

yollardan elde etmek i¢in mahkemeye rahatc¢a bagvurabilmektedirler.

Miieccel mehirin vadesi nikahin ayrilik veya dliimle sona erdigi tarihe kadar
uzayabilir. Evlilik ayrilikla sona erdigi takdirde mehir muacceliyet kesbeder ve
hemen &denmesi gerekir. Oliim de mehirin hemen &denmesini gerektirir. Koca
o6ldiigiinde kadin isterse 6denmemis mehir miktarini alacakli sifati ile terekeden alir,
ayrica miras¢t olur. Eger kadin 6liirse 6len kadinin mirasgilar1 kadinin kocasindan

6denmemis mehiri talep edebileceklerdir.'®

9 Eyliil 1889 tarihli bir kayitta “Burdur Sancagi’nin Karagali ¢iftliginde sakin

iken vefaat edenOsman kizi1 Elif’in veraseti esi Ibrahim oglu Yusuf ve validesi Ali

Y Hamza Aktan, islam Aile Hukuku, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, Ankara 1992,
5.406.

8B S.S., 220/172/2.

B .S.S., 220/111/1.

180 Aktan, a.g.m., 5.406.
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kizi1 Ayse ile biiyiik oglu Ibrahim ve kiigiik ogullart Osman ve Ali ve biiyiik kizi
Esma’ya intikal” etmistir. Miras paylasimi ic¢in olusturulan tereke kaydina
bakildiginda Osman kiz1 Elif’in kocasindan alacagi olan mehri miieccel 200 kurus
terekeye dahil edilerek mirasgilar arasinda taksim edilmistir. 181 By kayittanda
anlasildig1 iizere kadin kocasindan once vefaat etmesine ragmen mehirinden olan

alacagi terekesine dahil edilmis ve mirasgilarina haklart verilmistir.

b-Bosanma

Osmanli aile yapisinin 0Ozellikle ser’i kurallar c¢ergevesinde olustugunu
belirtmistik. Islam bireyleri evlilige tesvik ederek aile kurumunun olusmasina destek
olmaktadir. Ancak olusturulan ailede eslerin cesitli nedenlerden dolay1 aralarinda
gecimsizligin  baslamast durumunda da evliligin illa silirdiiriilmesi gibi bir
zorunlulugu getirmemis aksine bdyle ayriliklarida kolaylastirmistir.  Cilinki
birbirlerine kars1 sevgisi, saygisi kalmamis ciftleri bir arada tutmakta 1srarci olmak

telafisi gli¢ olumsuzluklar ortaya ¢ikarabilir.

Islam hukukunda ii¢ tiirlii bosanma vardir. Tek tarafli irade beyaniyla
bosama,taraflarin anlasarak bosanmalari. Bu ikisinde mahkemelerin devreye girmesi
s6zkonusu degildir. Bu c¢ok basit bir bosama seklidir. Aile hayatinin mahremiyetinin
disa yansimamasi bakimindan da aslinda bazi avantajlart olan bir sistemdir.
Ucgiinciisii ise, belli sebeplerin varligi durumunda mahkemeye basvurarak mahkeme
tarafindan bosanmadir. Bu bosanma sekline daha ¢ok kadinlar bagvururlar. Ciinkii
kocanin zaten tek tarafli irade beyaniyla bosanmasi miimkiindiir. 82 By konuda 14
Eylil 1889 tarihli bir kayitta “Burdur’a tabi Aglasun Nahiyesinin Kigla Karyesi
sakinlerinden Hatice Bint-i Ali Haci Ibrahim Mahallesi ahalisinden Ascgizade Ali
Efendi ibn-i Haci Ibrahim mahzarinda zevcim olup tarihten on mah mukaddem tatlik
iden Derslik Mahallesi ahalisinden Yaslioglu Hasan bin ibrahim zimmetinde alacak
hakkim olan mehirimle kendi malim olan elbise ve esya-i sairemi taleb ve

59183

dava.... seklinde ifade yer almaktadir. Bu ifadeden de anlasilacag: lizere Ali kizi

Bl S.S.,221/7/3.
182 Aydin, “Osmanli Hukuku”, s.196-197.
18 B.S.S., 220/5/3.
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Hatice kocasi tarafindan tek tarafli olarak bosanmis fakat kocasi bosama igleminin
akabinde karisinin mehri miieccel hakkini ve 6zel esyasini vermemistir. Bunun

tizerine Ali kiz Hatice kanuni alacagini talep etmek i¢in mahkemeye bagvurmustur.

Tarih kaydi yapilmamis 47 numarali bir kayitta “Hecin Mahallesi ahalisinden
Emine Bint-i Abdullah zevci dahli Derslik Mahallesi’nde sakin berber Haci Ali
tarihten bir mah evvel tadlik itmekle zimmetinde mehri mieccelemden ve

. . . . 184
cehazimdan olan elbise ve esya-i saire ve akcemi taleb ve dava....”

seklinde
mahkemeye bagvurmustur. Burada da Abdullah kizi Emine kocasi tarafindan
bosandiktan sonra mahkemeye bagvurarark bosanmanin sonucu mehiri miieccel ve

¢ehizinden olan haklarinin almak istemistir.

Bu iki 6rnek bize acikg¢a gostermektedir ki, koca tek tarafli olarak istedigi anda
esinden  bosanabilmektedir. Bunun i¢in illa mahkemeye bagvurmasi
gerekmemektedir. Ancak bu bosamaya karsilik kadin ise bogsanma sonucunda kanuni
hakkin1 eger alamamigssa mahkeme kanali ile bu hakkini talep edebilmektedir.
Kadinin bu hakkini aramasini engelleyici ve kisitlayici bir hiikiim veya uygulama

goriilmemektedir.

Osmanli Devleti’nde Anadolu ve Rumeli’de hanefi mezhebinden baska bir
mezhebin goriisii ile amel edilmemesi goriisii vardi. Bu nedenle Anadolu ve
Rumeli’de sadece hanefi mezhebi esas alinmistir. Hanefi mezhebine gore kadinin
bosanma hakki sinirlidir. Onlara sadece bir iki sebep dolayist ile bosanmaya imkan
taninir, bagka sebeple taninmazdi.Mesela koca seyahate gitse ve donmese,kadinin,
kocasiin evini terk etmesi sebebi ile bir bosanma hakki yoktur. Kocas1 doniinceye
veya sartlart gerceklesip O0liimiine hilkkmedilinceye kadar onu beklemek zorundadir.
Ayni sekilde evinin nafakasini saglamayan kocalara karsi da bu mezhepte kadin
bosanma talebinde bulunamaz. Bodyle durumlarda bazi mezhepler ise kadinlara
bosanma hakki tanirlar. Mahkemeye basvuran kadin, kocasinin uzun siireli evini terk

ettigini, nafakasini temin etmedigini ispat ederse bosanma hakkina sahip olur.'®®

Bununla ilgili olarak 2 Kasim 1889 tarihli bir kayitta “Hecin Mahallesi’nde

sakin Aise Bint-i Ali Hac1 Ibrahim Mahallesinde sakin zevce-i dahli diilger oglu

18 B.S.S., 220/36/2.
185 Aydin, “Osmanii Hukuku”, s.197.
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Ibrahim bin Haci Hiiseyin beni alti mahdan beri pederim hanesinde bila nafaka
ikamet itdirmekde oldugundan nafaka ve kisveye muhtac oldugumdan zevci dahli
tizerinde kadri maruf meblag farz ve taktiriyle mehri miieccelemden mahdud 1473
kurusluk elbise ve esya ve sairemi zabt itmekde oldugundanmerkumdan talep ve
dava...”'®denilmektedir. Buradan da anlasildig1 iizere Ali kiz1 Ayse kocasmim 6
aydir kendisini nafakasiz olarak babasinin evine génderdigini belirterek muhtag bir
durumda oldugu gerekcesi ile toplam 1473 kurusluk esyasini talep etmektedir.
Davacinin 6 aydir nafakasiz birakildigini belirtmesi olduk¢a oOnemlidir. Ciinki
Hanefi fikhina gore bu durum bir bosanma sebebi degildir, ancak diger mezheplere
gore boganmada bir sebep olarak kabiil edilmektedir. Kadin bu nedenle 6zellikle bu

sorunu vurgulamaktadir.

27 Agustos 1891 tarihli bir belgede de “Aglasun nahiyesine muzafi Kisla
Karyesi’'nde sakin sarigecili asiretinden Oksiiz oglu Ali bin Mustafa zevce-i
menkuhesi Aise Bint-i Mustafanin aleyhinde ikame eyledigi tadlik davasinin
murafaasina ve itaatle taleb ve tenbihine .....""%" denilmektedir. Buna gére Ali bin
Mustafa kendisi hakkinda bosanma davasi acan esinin mahkemesinin goriilerek itaat
etmesi i¢in tenbih edilmesi seklinde davanin sonuc¢landirilmasinin istemektedir.
Burada da goriildiigli izere Hanefi mezhebine aykiri olmasina ragmen uygulamada
diger mezheplerin tamidig1 haklar ¢ercevesinde kadina bosanma i¢in mahkemeye

basvurma hakk1 verilmistir.

Islam aile hukukundaki talak gesitlerinden birisi de “muhalaa” ya da “hul”
denilen taraflarin anlasarak evlilik birligine son vermeleridir. Bu tiir bosanmada
Islam hukuku esi ile anlasamayan kadina, kocasmnin bosama yoluna gitmemesi
halinde kendisi i¢in ¢ekilmez hale gelen evlilikten kurtulma imkanmi vermistir.
Mubhalaada siklikla kullanilan yontem, kadinin miieccel mehir ve iddet nafakasi
hakkindan vazge¢me karsiliginda kocasindan bosanmasidir. 188 Ancak inceledigimiz

dénemde muhalaa denilen bosanma sekli ile ilgili bir kayda rastlanmamustir.

Bu bosanma Orneklerine ragmen Osmanli toplumunda bosanma pekte hos

karsilanmayan bir durumdu. Osmanli toplumunun bosanmaya bakisini Ilber Ortayl

%6 B S.S., 220/16/2.
¥TBS.S., 210/53/4
188 Akyilmaz, a.g.m., 5.369.
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su sekilde ifade ediyor; “Osmanli toplumunda eslerden birinin dul kalmasi oliimle
olurdu;talak ve bosanma her dinden cemaat i¢inde nadiren cereyan eder ve hos
karsilanmazdi. Miisliiman Osmanli erkekleri zevcelerini  hukuken kolayca
bosayabilirlerdi, sebep gerekmezdi; sadece mutallakanin(bosadigi kadinin) mehirini
ve nafakasini verirdi. Ama bu islem, yani sebepsiz yere kadin bosamak dinen

uygunsuz bir davranisti ve cemaat tarafindan tasvip edilmezdi.”**

c-Oliim - Veraset

Oliim toplumlarda ac1 veren bir olay olarak algilansa da sosyal hayatta dliimiin
miras dolayisi ile ekonomik hayata dogrudan bir etkisi vardir. Ciinkii 6len kiginin
geride biraktigi mallar mirasa konu olarak dagitilir ve bdylece 6len kisinin yakinlari

ekonomik bir fayda saglarlardi.

Osmanl1 toplumunda aile tiyelerinden birinin 6liimii halinde hayatta kalanlarin
onun biraktiklarmi hukuken paylasmalari gerekiyordu. Olen kisinin biraktiklarina
Osmanli belgelerinde “tereke” veya aynmi kokten gelen “metrukat” tabirleri
kullaniliyordu. Ayrica buna miras denildigi de goriilmektedir. ' Kisilerin mal
varligin1 gosteren tereke defterleri, tek kaynak olmalar1 bir yana, bu defterler adi
iistlinde “cansiz” dirlar. Bize, mal sahibinin 6ldiigli andaki varlik ve borglarini
gosteren  listelerden ibarettirler. Seriat’a gore tiim alacak ve Dborglar
alacakli/bor¢lunun vefatinda ifa edilmek zorunda oldugundan, tereke defterlerinin
sundugu “dondurulmus” goriintiiniin, biraz siirsel bir bicimde dile getirecek olursak,
6limiin soguk esintisinin bir sonucu oldugunu sdyleyebiliriz. Daha diinyevi ve
tamamen maddi bir acidan bakacak olursak, tereke defteri Oliiniin yetiskinlik

. .. . 191
déneminin bilangosudur. *°

Tereke taksimleri kadilarin en biiylik gelir kaynaklarindan birisidir. Clinki

birisi 6ldiigii zaman onun terekesini taksim etme isi islem olarak ¢ok basittir. Ama

189 Ortayli, Osm. Top. Aile, 5.85.
% Giiler , a.g.m.,s.33-34.
9! Surarya Faroqhi, Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, istanbul 2008, s.199.
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tereke taksiminden kadi belli bir harg alir.'% Eger 6lenler zengin bir kimse ise alinan
pay biiylik yekiin tutar. Kanunnamelerde agik¢a hiikiim var. Bir kimse 61diigii zaman
mirasgilar kendiliklerinden mahkemeye basvurmazlarsa, kadi, “terekenizi ben taksim
edecegim” diye olaya miidahale etmeyecek denilmektedir. Miras taksiminin taraflari
da esasen ¢ogu kere mahkemeye gelmezler. Niye gelmezler? Ciinkii tereke biiyiik bir
yekun tutuyor ve mirasgilar arasinda da taksim konusunda bir ihtilaf yoksa
mahkemeye bagvurup kiilliyetli miktarda har¢ 6demenin pek bir anlami1 yok. Bu

ylizden mahkemeye bagvurup vurmama taraflarin iradesine birakilmugtir. ™

Inceledigimiz ddéneme ait tereke taksimlerinde mahkeme tarafindan alinan
harglar sunlardir: Dellaliyye, Kaydiyye, Resmi Kismet-i Adi, Hayvaniyye ve
Hamaliyye’dir. Ornegin; Konya vilayetine tabi Burdur Sancagi’na bagli Aglasun
nahiyesi koylerinden Kisla Koyili’nde vafaat eden Hiiseyin oglu Mustafa’nin veraseti
iki esi , li¢ oglu ve {i¢ kiz1 arasinda taksim edilmistir. Terekenin yekiinii 17.546 kurus
10 paradir. Bu bedel iizerinden mahkeme dellaliye bedeli olarak 350 kurus 90
para,kaydiye olarak 38 kurus, iic adet icrati hayvaniye olarak 95 kurus ve resmi
kismet-i adiye olarak da 426 kurus 20 para olmak tizere toplam 910 kurus 10 para
alinmugtir."** Toplamda alinan mahkeme ficreti, tereke toplaminin %35.18’ine tekabiil

etmektedir.

Bir bagka ornekte ise Askeriye Koyli’nde sakin iken vefat eden Siileyman oglu
Hac1 Halil’in veraseti esi, iki oglu ve dort kiz1 arasinda taksim edilmistir. Terekenin
yekunu 644.10 kurustur. Taksim sonucunda dellaliyye olarak 13.20kurus, kaydiyye
olarak 3 kurus ve resmi kismet-i adi olarak 14 kurus harglarin disinda techiz-i
tekfin(6liiniin kefenlenmesi) adi altinda 44 kurus olmak tizere dort kalem de 74.20
kurus har¢ alinmistir. Bu alinan oran ise terekenin %11.51°lik kismina tekabiil
etmektedir.'*® Burada ilging olan 6len kisinin kefenlenmesi masrafinin da mahkeme
tarafindan alinmasidir. Eger kefenleme iicretini ¢ikarirsak mahkemenin aldigi oran
%4.68 olacaktir. Bu oran terekenin yekiinlinden techiz-i kefen masraflar

¢ikarildiktan sonra mahkeme masraflar1 alinsa idi daha diisiik olacakti. Bu nedenle

192 Halil inalcik; Kadilar miras taksiminden binde 15 veya 20 resim alamaya yetkili olduklarini ifade
ediyor. Inalcik, Devlet-i Aliyye, 5.327.

103 Aydm, “Osmanlt Hukuku”, 5.201.

B S.S., 221/35/1.

1% BS.S., 221/65/2.
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mahkemeler herhangi bir kayba ugramamak i¢in masraflarla beraber techiz-i kefen

masraflarini da almislardir. Boylece mahkemenin alacagi vergi miktar1 artmistir.

31 Aralik 1892 tarihli bir kayitta Burdur’un Ug Dibek Mahallesi’nde sakin iken
vefat eden Hekim oglu Hafiz Ismail Efendi’nin terekesinin toplam degeri 2.239
kurustur. Mahkeme bu terekenin mirasgilara dagitimima karsili olarak dellaliye,
kaydiye ve resmi kismeti adi ad1 altinda toplam {i¢ kalem olarak 106.30 kurus harg

almustir.’®® Bu meblag terekenin tamaminin % 4.74’liik kismina tekabiil etmektedir.

Yukarida  aktardigimiz ¢ kayit  dikkate alindiginda  Ser’iyye
Mahkemeleri’nden tereke taksimi dolayist ile % 5 civarinda bir oranin mahkeme
harci olarak alindig1 anlasilmaktadir. Iste bu oran dolayisi ile her zaman mirasgilarin
mahkemeye bagvurarak tereke taksimi yaptirmadiklari anlasilmaktadir. Cilinkii %
5’1ik bir oran yekiinii yiiksek olan terekelerde ¢cok ciddi meblaglar tutmakta idi. Bu
nedenle aile i¢i bir anlagmazlik olmadig: siirece varisler miras paylasgimimi kendi

aralarinda yaparak sorunu ¢ozmekteydiler.

Osmanli cemiyetinde ve ailesinde miras dini farklara gore taksim edilir.
Miisliiman ailede kiz ¢cocuga verilen hisse erkek evladinkinin yaris1 kadardir. Buna
karsilik ananin hissesi de daha azdir. Zevcenin mehiri ve nafakasi hesab1 terekeden
ayrilarak taksim edilir. Esas olarak fiiru(yani ¢ocuk ve torunlar) varsa usul
(miiteveffanin annesi babasi) ve diger akraba miras sirketine dahil edilmez. Gene
Islam miras hukukunda mecburiyet prensibi vardir. Muris olmak veya varis olmak
serbest iradeye bagli degildir. Kanuni mirascilarin mahfuz hisseleri vardir. Cocuk ve
torunlar varken ana babasina miras diismedigine degindik, ana baba ancak nafaka

alacaklisi olarak (muhtag iseler) mirascilardan nafaka alabilirler.'*’

Inceledigimiz déneme ait 97 adet tereke kayd: icerisinde 44 tereke Burdur’un
mahallelerine 53 tanesi de nahiye ve koylerine aittir. Bunlar igerisinde 37 terekeden
¢ocuk ve torunlar disinda ana ve babada faydalanmlstlr.lggAnne ve baba igerisinde

vefaat eden kiginin annesi ilk sirada yer almakta, ikinci sirada da babasi gelmektedir.

9B S.S., 221/87/1.

Y97 Ortayli, Osm. Top. Aile, 5.80-81.

98 BS.S., 221/15/1, 18/1, 42/2, 43/1, 65/1, 68/2, 72/1, 76/2, 82/2, 90/2, 90/3, 111/2, 117/1, 117/4,
120/2 .
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Bunlarin disinda vefaat eden kisinin erkek kardesi ve kiz kardesi de mirastan pay

almistir.

Islam hukukunda mirastan tiim varisler esit bir sekilde pay almazlardi. Bunun
miras dagilimindaki ihtiyag¢ prensibi ile ilgili oldugu ifade edilmektedir. Bu konuda
Hayrettin Karaman; “Islam hukukunda ihtiyag prensibinin en fazla kendini gdsterdigi
saha, kadin varisler ile erkek varisler arasindaki pay farkidir. Ciinkii Islam hukukuna
bir biitiin olarak bakildiginda kadin ile erkegin mali yiikiimliiliklerinin birbirinden
farkli oldugu goriilmektedir. Kadin mehir,cihad, nafaka ve diyet gibi giderlerden
muaftir. Bekar veya dul oldugunda ise masraflarini sirasiyla babasi, oglu, erkek
kardesi, gibi akrabasi karsilayacaktir. Evlenirken masraflar1 kocaya aittir.
Evlendikten sonrada nafakasi kocaya aittir. Ogul ise evlenirken masraf edecek, esine
mehir verecek, evlendikten sonra evin masraflarini karsilayacak, askerlik yapacak,
diyet 6deyecek, akrabasindan muhtac¢ olanlarin nafakasin verecektir.” 1*° diyerek
Osmanli miras hukukundaki bu uygulamanin nedenini agiklamistir. Ornegin
Burdur’a tabi Lengiime Karyesi’nde sakin iken vefat iden Siileyman oglu Haci
Ali’nin veraseti mahkeme masraflar ¢ikarildiktan sonra 5.087,20 kurus olarak tespit
edilmistir. Bu meblag miiteveffanin bir esi, iki erkek ¢ocugu ve bes kiz ¢ocugu

arasinda su sekilde taksim edilmistir;200

Tablo:3.1 Siilleyman Oglu Haci Ali’nin Miras Dagilimi

HISSE SAHIBI HISSE BEDELI ORAN
Esi Fatma 635.18 %12.48
Biiyiik oglu Hact Bekir 989.8 %19.45
Kigiik oglu Ali 989.8 %19.45
Biiyiik kiz1 Esma 494.24 %9.71
Biiyiik kiz1 Zeynep 494.24 %9.71

9K araman, a.g.e.,144-145.
MWBSS.,221/118/2.
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Biiyiik kiz1 Zehra 494.24 %9.71
Biiyiik kiz1 Fatma 494.24 %9.71
Biiyiik kiz1 Hacer 494.24 %9.71

4 Mart 1893 tarihli bir kayitta Burdur’un Yassigomii karyesinde vefat eden
Haci Mustafa oglu Osman’in veraseti masraflar ¢ikarildiktan sonra 2.503,10 kurus
olarak hesaplanmis ve bu meblag bir es, bir erkek evlat ve iki kiz evlat arasinda su

sekilde taksim edilmistir.?*

Tablo:3.2Hac1 Mustafa Oglu Osman’inMirasinin Dagilimi

HISSE SAHIBI HISSE BEDELI ORAN
Esi Fatma 312.38 %12.47
Kiigiik oglu Mehmet 1095.9 %43.78
Biiyiik kiz1 Azime 547.41 %21.86
Biiyiik kiz1 Fatma 547.41 %21.86

Olen kisinin mirasindan ¢ocuk ve torunlari dogrudan hak sahibi oldugunu
ancak anne ve babanin ise muhtaclik sart1 ileyani nafaka boyutunda mirastan pay
sahibi olabilecegini sdylemistik. Bunlarin disinda “ana rahmindeki ¢ocuk hayatta

sayilacagindan sag olarak diinyaya gelmesi durumunda”6len kisiye mirasci olur.?%

Islam hukukunda dogumundan 6nce babasini kaybeden g¢ocuklarin miras
hukuku da diizenlenmistir. Bu diizenleme sirasinda da anne karnindaki ¢ocugun
miras dagilimindan sonra dogumuile birlikte herhangibir kayba ugramamasi iginde
cok titiz davranilmigtir. SOyle kishayata yetim olarak gozlerini agan g¢ocugun
cinsiyetinin giiniin sartlar1 i¢erisinde bilinmesi miimkiin olmadig1 i¢in ¢ocugun erkek

oldugu farz edilerek mirastan pay1 ayrilirdi. Cilinkii dogmamis cocugun cinsiyeti kiz

MBS, 221/137/2.
202 Aktan , a.g.m., 5.430.
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olarak takdir edilip miras1 ayrilir ve ¢ocuk erkek olarak dogar ise o zaman ¢ocugun
hakk1 kaybolacak ve bu nedenle de magdur duruma diisecektir. iste bu magdurluga
yol agmamasi i¢in anne karnindaki ¢ocuk erkek olarak degerlendirilmis ve mirastan
pay1 ona gore ayrilmistir. Inceledigimiz dénemde dogmamis ¢ocuklardan “hisse-i
haml-i mevkuf Abdullah” yani anne karnindaki Abdullah seklinde bahsedilmektedir.
97 tereke kaydi igerisinde bu sekilde 6 adet tereke bulunmaktadir.?®®

Olen kisinin mal ve esyas: tespit edildikten sonra, eger varsa varisine teslim
edilirdi. Goriiniirde bir varisi yok ise vasi ya da vekalet verilerek terekesi varislerine
ulastirilirdi. Eger hicbir varisi yok ise bu durumda terekesindeki mallar1 satilarak
hazineye aktarilmaktadir. 204 Inceledigimiz donemde 2 Temmuz 1892 tarihli bir
kayitta “ Anasl Adana vilayeti ahalisinden ve talebe-i ulumdan olup beray: tahsil-
uluma Medine-i Burdur mahallatinda Hact Ahmet Mahallesi’ndeBurgulzade Necib
Efendi medresesinde sakin iken bundan iki sene mukaddem Aydin vilayetine gidip
orada vefat eyledigi Burdur Sancagi Beytiilmal Mutasarrifi canibinden ba tahrir ihbar
ve isar olunan Haci Riza efendi ibn-i Abdullahin zahirde varis-i ma’ruf ve ma’rufesi
olmayup kaffe-i terekesi canibi beytiilmala aid ve rayi’ olmakla mezkur beytiilmal
mutasarrift ma’rifetive ma’rifet-igser’ ile tahrir ve bilmiizayedebey’ eytam
sandiginda istirbah olunup bes sene zarfinda varisi zuhur itmedigi halde dahli cedvel
olmak iizere beytiil mal sandigma vazi’ ve teslimi ....”denilmektedir.’®® Kayittan
anlasildig1 iizere varisi tespit edilemeyen veya olmadigi konusunda kesin emin
olunamayan bir durumda vefaat eden kisinin malinin agik arttirma ile satilmasi ve
daha sonrada eytam sandiginda istirbah (faize yatirma) edilmesi istenmekte ve bes
sene icinde de varisi ortaya ¢ikmaz ise vefaat eden kisinin mal varliginin beytiilmala
gecmesi karara baglanmistir. Eytam sandigina devredilen terekenin degeri 314.30
Kurustur. Eytam sandiginda istirbah etmenin amacida vefaat eden kiginin malinin
degerinin bes sene igerisinde kayba ugramasini engellemektir. Bdylece eger
dahasonra ortaya bir varis ¢ikarsa, miras kalan para herhangi bir kayba ugramamis
olacaktir. Bunun disinda dikkati ¢eken bir husus da varislerin ortaya ¢ikmasinin bir

stireyle sinirlandirilmig olmasidir. Zamanin ulasim kosullar1 ve haberlesme olanaklari

03B S.S., 221/8/1, 10/1, 20/3, 92/2, 102/3, 106/2.
24 Kiir, a.g.e., 5.34.
B S.S., 221/126/3.
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dikkate alindiginda bu siirenin makul bir zaman aralig1 olmas1 gerekirdi. Iste ser’i
mahkeme bu siireyi 5 sene olarak belirleyerek donemin kosullarmi dikkate aldigini

gostermistir.

Osmanli Devleti yonetimi altindaki gayrimiislimlere bir se¢cim hakki tanimus,
kendi dini hukukunun uygulanmasini istiyorsan, kendi cemaat mahkemene
gidebilirsin demigtir. Cemaat mahkemeleri mecburi kaza mercii degildir. Bir bagka
ifade ile ancak gayrimiislim olan iki taraf anlastiklari takdirde cemaat mahkemeleri
yarg1 yetkisine sahiptir. Bu mahkemelerin vermis oldugu hiikiimlerde taraflarin rizasi
ile uygulanabiliyordu. Osmanli Devleti bunlari bir yaptirimla desteklemiyordu. Bu
nokta Oonemlidir. Taraflar cemaat mahkemesine gitmekte anlagamadiklar1 takdirde
bagvuracaklar1 kaza mercii Osmanli mahkemesidir. Sahsi meselelerle ilgili davalarin
cemaat mahkemelerinde goriilmesi kilise hukukunun bu konularda hiikiimler
icermesinden kaynaklaniyordu. islam hukukgular1 bu konularda miidahale etmenin,

onlara taninan din ve vicdan hiirriyetini ihlal edebilecegini diisiinmiislerdir.?%

Bazen gayrimiislimler kendilerine medeni hukukla ilgili taninan bu ayricaliga
ragmen davalarmin ¢6ziimii i¢in Ser’iyye Mahkemeleri’'ne basvurmusglardir. Bu
gayrimiislimlerin miraslarin1 Islam hukuku gergevesi icerisinde halledilmesine razi
olduklar1 anlamina gelmektedir. inceledigimiz donemde biri Rum digeri de Ermeni
olmak {izere iki gayrimiislim, tereke taksimi i¢in Ser’iyye Mahkemesi’'ne
basvurmuslardir. 2 Temmuz 1892 tarihli kayitta “Burdur’un Ermeni mahallesinde
teba-i devlet-i aliyyenin Ermeni milletinden kuyumcu oglu Ohannes veledi Magrug
veledi Ohannesin veraseti” mahkeme masrafi 407 kurus olarak c¢ikarildiktan sonra
8302 kurus olarak tespit edilmis ve bu meblag esi, annesi, dort oglu ve iki kizi
arasinda paylastirilmistir. Hisselerin degerine baktigimizda esine 1.037,50 kurus,
annesine 1.382,10, dort erkek cocuga 1.176.4’er kurus ve iki kiz kardese ise 588.4

kurus miras dﬁsmﬁstﬁr.207

Yine 11 Agustos 1891 tarihli bir kayitta da Burdur’un Rum Mahallesi’nde
otururken vefat eden Osmanli Devleti’nin Rum milletinden Nikola oglu Istavrinin

veraseti 70.30 kurus mahkeme masraflari ¢ikarildiktan sonra 1.286.30 kurus olarak

26 Aydin, “Osmanli Hukuku”, 5.204.
01B.S.S., 221/72/1.
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hesaplanmis ve bu meblag olen kisinin esi, bir erkek cocugu ve ii¢ kiz cocugu
arasinda paylastirilmistir. Buna gore esine 160.30 kurus, erkek ¢ocuga 450.12 kurus,
tic kiz ¢ocuga da 225.6’sar kurus patylastlrllmlstlr.zo8

Dava sonuglarindan da anlasildigi lizere gayrimiislimlerin miras dagilimi da
Islam hukukunun belirledigi hususlar ve 6l¢iiler gergevesi igerisinde halledilmistir.
Islam hukukundaki c¢ocuklar arasindaki kiz ¢ocuklarm erkek c¢ocuklarm aldig

mirasin yarisini almalari prensibi gayrimiislimler i¢cinde aynen uygulanmistir.

flber Ortayl1 bu konuyu “gelenek ve ¢evre ve maruz kalman hayat sartlar her

25209

dinden teba-i devleti ayn1 gelenek ve kanunu izlemeye sevkediyordu seklinde

yorumluyor.

Yukarida izah ettigimiz {izere miras taksimleri sirasinda belirli bir miktar harg
vermek istemeyen varisler mirasi kendi aralarinda paylasabiliyorlardi ancak bu
paylasim sonrasinda bazen taraflar anlagsmazliga diisiip sorunun ¢éziimii i¢in Ser’iyye
Mahkemesi’ne bagvurmak zorunda kalabiliyorlardi. Inceledigimiz dénem igerisinde

bu konuda bir ¢ok 6rnek vardir.

22 Temmuz 1892 tarihli bir kayitta “Rum milletinden miiteveffa Efhami Bint-i
haci Doma veledi Nikolanin veraseti kizlar1 Eleni, Katerina, Kariya ve Mariya ile er
karmndagslar1 Yuvan mahzara 6 sehm olup 4 sehmi mezbure kizlara 2 sehmi Yuvana
isabeti sabitolduktan sonra mezbure Kariya kendi hisesine adem-i kanaatle benim iki
sehm hissemi fuzuli ve bigayri hak zapt itmekde,miiteveffayr mezburenin tereke-i
menkulesinden olup 2000 kurusluk elbise ve esyadan hisse-i irsiyemi talep ve
dava’....”?° diyerek mahkemeye basvurmustur. Davada 6len kisinin varislerinden
Kariya kendisine isabet eden mirasin disinda Yuvan’in mirasini da zapt ettiginden,
Yuvan hakki olan mirasin1 alabilmek icin mahkemeye basvurmustur. Boylece
mahkemeye tereke taksimi i¢in iicret ddemeden aile i¢inde yapilan miras paylasimi

anlagmazlikla sonuglandigi i¢in durum mahkemeye intikal etmistir.

Bazen de dlen kisinin mirasinda haklart oldugunu iddia edenler bu haklarini

varislerden alamadiklar1 durumda mahkemeye basvurarak almaya ¢alismaktadirlar.

8B S.S., 221/18/2.
299 Ortayli, Osm. Top. Aile, 5.81.
0B S.S., 220/140/1
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Bu konudaki 1 Aralik 1889 tarihli bir belgede “miiteveffa Hact Ahmet oglu
Mustafa’nin kizi Habibenin miiteveffa pederinden mevrus Uzungarsi civarinda vaki
diikkan ile derslik mahallesindeki bir bab hanenin tefrik ve taksimi ile hisselerimizin
aliverilmesini talep ve dava’...”?'*denilerek 6len kisinin kizt Habibe babasindan
kalan bir diikkkan ve bir evden hissesine diisen miktar1 almak i¢in mahkemeye

basvurmustur.

Mirasla ilgili bir bagka konuda 6len kiginin mallarinin bir kisminin saklanarak
varislerden mal kacirilmasidir. Bu konudaki 5 Haziran 1890 tarihli kayitta “Yazi
karyesinden Aise hatun Bint-i Mehmet, Hac1 Siileyman oglu Mustafa bin molla
Mehmet hakkinda tereke-i mektume idiasinda ....”%*2 bulunarak terekeden gizlenen

mallar tizerindeki hissesini almak amaciyla dava agmustir.

Islam miras hukuku gergevesi icerisinde 6len kisinin varisi olarak sadece
zeveesi oldugu durumlarda ese ser’i hukuk cercevesi igerisinde hakki verildikten
sonra kalan miktar beytiil mala devredilirdi. Bu konuda 22 Temmuz 1891 tarihli bir
kayitta Burdur’un Ug Dibek Mahallesi’nde sakin iken vefat eden Isparta redif taburu
yiizbasis1 Hasan oglu Recep aganin esi Abdullah kizi Habibe Hatun’a diisen mirasi

verilmis ve kalan miktarda beytiil mal sandigina aktarllmlstlr.213

Yukaridaki 6rnekler Islam hukuku cergevesi icerisinde miras hukukunda
varislerin bir kayba ugramamalar1 ve adaletin temini i¢in ¢ok titiz davranildigim

acikca gostermektedir.

d- Burdur Eytam Sandig

Inceledigimiz dénem igerisinde tereke kayitlari ile ilgili onemli hususlardan
biride bazi varislerin haklarinin “eytam sandigma” teslim edilmesidir. “Osmanl
Devleti’nde yetim, deli,yash, kayip, bunak gibi kisilerin mal ve paralarini korumak
ve degerlendirmek amaciyla “Yetim Mallar1 Idari Meclisi”nin denetimi altinda

1851°den itibaren her kazada birer Eytam Sandigi kurulmasi karalastirilmistir. Bu

1B S.S., 220/35/1
22BS.S., 220/50/3
23 B.S.8.,221/26/3
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sandik yetimlerin mal ve paralarini korudugu gibi yetimlerin nafakasini saglamak ve
yetimler adina parasimi isletmekle de miikellefti. %4 Sandigin idaresinden Eytam
miidiirleri sorumlu idi.** Inceledigimiz donemde Burdur Eytam miidiirii Hac1 Hasan
Efendi ibn-i Abdullah agadir.**®Ayrica sandiklara giren ¢ikan biitiin paralarin takibini
saglamak amaciyla sandik emini, yardimcisi, yevmiye katibi, iki idane katibi de

bulunmaktadir.

“Tagradaki yetimlerin mallar ile ilgili hukuki islemlere bakan Tasra Eytam
Idaresinin gercek anlamda teskilatlanmasi 1880°li yillarda baslamistir. Tasra

teskilatinin ve meclislerinin yetki ve sorumluluklari da merkezdeki meclisle hemen

hemen ayni idi.”**’

“Eytam Sandiklarinin gorevleri sunlardir:
1- Sandiklara verilen yetim para ve mallarint muhafaza etmek.

2-Yetimlerin gayri menkullerini idare etmek ve usuliine uygun olarak her

tiirlii vergi, vesair masraflarini yapmak.

3-Devletce kendilerine tahsis edilen maasi tahsil etmek.
4-Yetimlerin iagelerine karsilik nafakalarini saglamak.
5- Veli ve vasilerin hesaplarini kontrol etmek.

6-Tereke yazimi1 ve islemleri istemek ve miras¢t ile hazine hissesinin

odenmesinden sonra kayip hisseleri muhafaza etmek.

7-Kesin ve kesin olmayan vade ile 6denecek paray1 kabul etmek.”8

“Eytam idaresinin 1851 yilinda kurulmasindan itibaren yetim haklan ile ilgili
bir ¢ok degisikliklerin yapildigim1 gormekteyiz. Oncelikle kdy ve kasabalarda

Miislim ve Gayrimiislim Osmanli tebasindan biri 6ldiiglinde, kdyiin muhtari, imam

Y Veli Inang, Eytam Idaresi-Sandiklart ve Marmaris Ornegi(1885-1911), (Mugla Unv.Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Mugla 2002,s.41.

215 Nadir Ozbek,Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Sosyal Giivenlik ve Sosyal Politikalar, istanbul 2006, s.51
218 B.S.S.,221/76/2, 82/2, Eytam Miidiirleri,1871 (H.1288)yilinda ¢ikarilan nizamnameye gore iki
yilligina segilirdi. Bkz.inang, a.g.e.,s.35

17 Ozbek, a.g.e., 5.49

?8 Inang, a.g.e., 5.34.
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veya papazi resmi makamlara Olen kisiyi bildirmekle yilikiimliidiir. Ayn1 zamanda
Olenlerin varisleri icerisinde yetim, deli, kayip ve yaslt olup olmadigini da bildirmek
zorundadirlar. Buna ragmen emirlere riayet edilmezse gorevliler para cezasi ile
cezalandirilacaktir. Bununla birlikte tereke yazimlari ile ilgili de baz1 diizenlemelere
gidilmistir. Ornegin tereke yazmaya giden mahalli mahkeme memurlarindan baska,
Eytam Idaresi memurlarmin da mahkeme kassamlar ile birlikte tereke yazmaya
gitmesi zorunlu hale getirilmistir. Bu iki kurumun memurlar1 ayr1 ayri defterler
tutacaklardir. Bunun nedeni ise yetim mallarinin gercek de§erinden satilmasi ve
hirsizligin  onlenmesi icindir. Varisler arasinda kayip olanlar var ise bunlarin

hisselerine diisen paylar tasrada Eytam Sandiklarinda saklanacaktir.”?*

Kayip olan kisilerin mallar1 Eytam Sandig1 tarafindan 5 sene saklanir. Bu sene
icerisinde kayip olan kisi ortaya c¢ikarsa mahkeme kararryla mirast kendisine iade

edilir, aksi halde mallar hazineye devredilirdi.?*

Eytam Sandiginda biriken paralar esnaf, tiiccar, memur ve ziraatle ugrasan
kisilere ihtiyaglarini karsilamalar1 i¢in nakit olarak bor¢ para verilmesi yoluyla
degerlendirilmekteydi. Eger sandiktaki para bu sekilde degerlendirilemezse, yetimin
magdur olmamasi i¢in sarraflara bagvurulmaktaydi. Gerektiginde yetim adina degerli

221 Borg talebinde bulunan Kkisiler

kagit veya devlet tahvili alindigi da oluyordu.
alacaklar1 borca karsilik, rehin gostermek zorundaydi. Rehin altin, miicevherat
olabilecegi gibi, tarla veya herhangi bir gayrimenkulde olabilmekteydi. Rehinin

mutlaka borg alinacak paranin degerinde veya iizerinde olmasi gerekmekteydi.?

“Sandikta biriken paralar, yetim ristiinii ispat ettikten sonra nemalariyla

birlikte kendisine teslim edilmekteydi. Eger riistiinii ispat eden kisi, yetimlik

Y Inang, a.g.e., 5.16-17.

0B S.S., 221/126/3 numarali kayitta “Anasl Adana vilayeti ahalisinden ve talebe-i ulumdan olup
berayi tahsil-uluma Medine-i Burdur mahallatinda Hact Ahmet mahallesinde Burgulzade Necib
Efendi medresesinde sakin iken bunda iki sene mukaddem Aydin vilayetine gidip orada vefat eyledigi
Burdur sancag1 beytiilmal mutasarrifi canibinden ba tahrir ihbar ve isar olunan Hac1 Riza efendi ibn-i
Abdullahin zahirde varis-i ma’ruf ve ma’rufesi olmayup kaffe-i terekesi canibi beytiilmala aid ve rayi’
olmakla mezkur beytlilmal mutasarrifi ma’rifeti ve ma’rifet-isser’ ile tahrir ve bilmiizayede bey’
eytam sandiginda istirbah olunup bes sene zarfinda varisi zuhur itmedigi halde dahli cedvel olmak
iizere beytiil mal sandigina vazi’ ve teslimi ....”denilerek mirasin 5 sene muhafaza edilecegi ve eger
varis ¢ikmazsa da beytiil mala deveredilecegi belirtiliyor.

221 Ozbek, a.g.e., s.51.

222 §

Inang, a.g.e., 5.50-51.
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doneminde sandiktan nafaka almis ise bu miktar hesaplanip yine hissesinden

diisiiriilmekteydi.”??

Tablo:3.3 Eytam Sandigina Birakilan Para Miktarlar:

No Kayip Dogmamis Yetim(yasikiiciik) Miktar(Kurus)
1 1Anne 1 kiz 2419.10
2 1kiz 740.35
3 1kiz 886.10
4 1kiz +1 erkek 813.20
5 1 kiz 217.38
6 2 kiz +1 erkek 790.10
7 2 erkek 809.8
8 Idogmamus 2erkek +2kiz 3039.30
9 1 dogmamis 1076.24
10 2 erkek 232
11 2 erkek 743.2
12 2erkek+1kiz 2440.5
13 2 erkek 1320
14 1mecnun(deli) +2 erkek 2050.20
15 lkiz 53.10
16 3erkek+ 1kiz 1629
17 2kiz 405.4
18 1 erkek+1 kiz 4852
19 1 erkek+ 1k 2193.30
20 2 erkek 188.16
21 1 erkek 284
22 lerkek+1kiz 452.34
23 lanne 6648.2
24 lerkek. 124.26
25 1 erkek. 64.12
26 1kiz 1290.8
27 lerkek +2 kiz 764.32
28 1kiz+ lerkek. 2933.5
29 4erkek+2kiz 5880.20
30 2erkek+1 kiz 1107.30
31 1 erkek. 936.10
32 lerkek +1kiz 6076.14
33 2erkek +2 kiz 1284.6
34 2erkek. 1548.2
35 3erkek. 1399.11
36 lerkek.1kiz 967.17

?2 Inang, a.g.e., 5.45.
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37 lerkek. 3133.
38 1kiz 777.17
39 2kiz 778.8
40 1 dogmamis lerkek. 1269.8
41 lerkek+1kiz 2968.20
42 3erkek+1kiz 4090.4
43 Serkek+ 1 kiz 3203
44 lerkek. 1028.4
45 2erkek+3kiz 2248.8
46 lerkek. 754.32
47 1dogmanus 2erkek+1kiz 6909
48 1kiz 692

49 lerkek+1kiz 914.28
50 lerkek. 2119.7
51 1 kiz 1114.30
52 lerkek +1 kiz 949.10
53 lerkek+ 2 kiz 978.16
54 2kiz 1060.06
55 lerkek 2 kiz 752.04
56 lerkek 1 kiz 843.24
57 2 kiz 2717
58 1 kiz 572.32
59 (Varisi yok 5 sene beklenecek) 314.30
60 1 erkek kardes 585.38
61 1 erkek 1090.09
62 2 erkek kardes 3188.07
63 lerkek+ 2kiz 6972.8
64 1 erkek 4290
65 2 erkek(deralivede tahsil) 1kiz 1319.20
66 1 mecnun erkek 812.26
67 1 kiz 629.10
68 1 kiz 588.27
Top. | 12kisi 4 124 118.348,35

Eytam Sandiklar1 Osmanli Devleti’nde bir sosyal giivenlik kurumu olarak

onemli hizmetler yerine getirmistir. Eytam Sandiklar inceledigimiz dénemde 124

tane yetimin, 4 tane daha dogmamis cocugun ve 12 tanede kayip kisinin miras

haklarinin gesitli sekillerde kaybolmasi ihtimaline karsi koruyucu bir kurum olarak

faaliyet gostermistir. Kurum kayip, yetim, deli veya yetim kisilerin paralarini ¢esitli

sekillerde degerlendirerek paranin degerinin de korunmasimi saglayarak hak

sahiplerinin deger anlaminda ugrayacaklar1 zarar1 da telafi etmeye calismistir. Ayrica

tereke taksiminde yetim, deli veya kayip kisiler aleyhine haksizlik yapildigini
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diistindiigii durumlarda da Eytam Sandig1 konuyumahkemeye tasiyarak magduriyetin

giderilmesi i¢inde ¢alismistir.

e-Vasi Tayinleri

Yetim konusu, Islam 6ncesi ve sonrasi Tiirk Devletlerinde iizerinde 6nemle
durulan bir konu olmustur. Tirklerin, dul ve yetimleri koruma konusunda, diger
milletlerden ¢ok daha dnce orgiitlenmis olduguna dair yazili belgeler mevcuttur. Bu
belgelerden ilki Goktiirk yazitlaridir. Bu yazitlarda Tiirk ailesinin her tiirlii yasam
miicadelesinde birlikteligi muhafaza ettigi ifade edilmektedir. Ailelerin dagilmasinda
onemli bir etken olan Oliim hadisesi bile Tirk aile yapisini olumsuz yonde
etkilememektedir. Aile iiyelerinde “ben 6liirsem ¢ocuklarim ve esim ne olur” diye bir
kusku ve korku yoktur. Ciinkii mevcut olan tére, 6len kisinin ¢ocuklarma kimlerin
bakacagini tayin etmektedir. Bu sebeple 6len bir sahsin esi ve ¢ocuklarinin sahipsiz
kalarak baska ailelere katilmalar1 ve soy adlarini degistirmeleri 6nlenmistir. Boylece

mevcut olan Tiirk aile yapisi korunmustur.??*

Osmanli Devleti’nde de diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi torenin yaninda
Islam hukukunun da etkisi ile yetimlere bilyiikk énem verilmistir. “Anneleri veya
babalar1 6lmiis, korumaya muhtag¢ kiigiik ¢ocuklara veya babalar1 6ldiigiinde heniiz
dogmamis olanlara kalan miraslar, bu durumdaki ¢cocuklarin haklarini koruyabilmek
i¢in, mahkeme tarafindan, yakinlarindan biri vasi tayin ediliyordu. Olen baba ise

cogunlukla anne, eger 6len anne ise baba vasi olarak atanmaktadir.”??

Bu uygulama ile “ailesini kaybeden ve kimsesiz kalan gocuklarin belli bir aile
terbiyesi iginde, diger aile cocuklari gibi saglikli yetistirilmesinin hedeflendigi
anlasilmaktadir. Osmanli Devleti’ndeki bu uygulama sayesinde bugilinkii ¢ocuk
esirgeme kurumlarina ihtiya¢ kalmamaktadir. Zira kimsesiz ¢ocuklar, sokaklara terk
edilmiyordu. Hatta anne ve babasi Oliip yetim kalan c¢ocuklar bile basibos veya
rastgele herhangi bir kimsenin veya akrabasindan birinin insiyatifine de terk

edilmiyorlardi. Devletin “ser’t mahkemeler” vasitasiyla, yetim veya kimsesiz kalan

224 fnang, a.g.e., s.1.

225 Ozkul, a.g.e., s.172.
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cocuklarin aile terbiyesi ve kiiltlirii almalar1 istikballerinin temini i¢in bir diizen
kurdugu anlagiliyor. Bu diizen “vasilik”ve “nazirlik” adiyla topluma ve tutanaklara
yansimistir. Bu diizen igerisinde diiriist, ehliyetli, dindar ve vasilik islerini yapmaya

muktedir kimseler, kiiclik kiz veya oglan ¢cocuklarina “ vasi” tayin ediliyorlardl.”226

Islam hukukunda vasilik iki sekilde olmaktadir. Bunlar “babanin tayin ettigi
vasi (vasiyi muhtar) ve hakimin tayin edecegi (vasiyy-i mansub) vasidir.?*'Vasi
olacak kisinin, vasilik gdrevini yerine getirebilecek fikri ve ahlaki vasiflara sahip
olmasi, hiir, akilli, buluga ermis, resit, emin, ayn1 dinden ve vesayet islerine vakit
ayirabilecek ve vasi oldugu kisi ile siki miinasebette bulunabilecek birinin olmasi
gerekmektedir. Osmanli Devleti, toplumdaki bu uygulamayr sadece Miislim
cocuklarina degil gayrimiislim ¢ocuklarina da yapmakta, onlara da sahip
cikmaktaydi. Dolayisiyla Osmanli  hukuku, gayrimiislimler i¢in de tatbik
edilmekteydi. Mahkemeler bu ¢ocuklarin himaye ve korunma islemlerinin goriilmesi
ve miras mallarinin korunmasi igin, miislim ailelerde oldugu gibi en yakinlarindan

olan kimseleri onlara vasi tayin etmekteydi.?®

Vasi tayini konusunda mahkeme oncelikle yakin akrabalari tercih ediyordu. Bu
konuda 12 Kasim 1891 tarihli bir kayltta229 Derslik Mahallesi’nde sakin iken vefat
eden Mehmet oglu Siileyman’in veraseti esi Aise, oglu Ziihdii ve diger oglu Mustafa
arasinda paylastirilmis ancak iki ¢ocugunda kii¢iik olmasindan dolay1 ¢ocuklara vasi
tayin edilmistir. Burada dikkati ¢eken bir sey g¢ocuklara vasi tayini konusunda
mahkemenin iki ¢ocuga ayr vasiler tayin etmesidir. Ziihdii adli cocuga amcasi ve
Mustafa adli ¢ocuga da annesi vasi tayin edilmistir. Vasi tayini karsiliginda
cocuklara diigen 210.35’erkurus vasilere teslim edilmis ve bu paranin “sagir-i
merkumun nafaka ve kisvesine sarf olunmak iizere” seklinde bir ibare konularak
cocuklara kalan mirasin nafaka ve elbise ihtiyag¢lari i¢inharcanmasi gerektigi acikca

belirtilmistir.

22 Giiler, a.g.m., 5.31.

227 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., C.I1,5.46.
*%8 Inang, a.g.e., s.15.

9B S.S., 221/95/2.
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Yine 14 Ekim 1891 tarihli bir baska kayitta®® babasi vefat eden kiigiik kiz
Zeynep’e vasi olarak annesi tayin edilmis ve Zeynep’in miras payi olarak diisen

152.30 kurus annesine “nafaka ve kisvesine sarf edilmek tlizere” teslim edilmistir.

Ailede anne, baba bulunmadigir durumlarda aileden yakin bir akraba vasi tayin
ediliyordu. 10 Haziran 1892tarihli bir belgede Hecindere Mahallesi’nde vefat eden
Hac1 Mustafa kiz1 Zehra’nin veresesi esi Halil oglu Mehmet ile {i¢ kiz kardeslerine
kalmist1. Kiz kardeslerin kii¢iik olmasindan dolay1 enisteleri Mustafa oglu Ali Efendi

vasi tayin edilmistir.?*!

Vasilik miiessesesi cocuklar resit**? oluncaya kadar siirer ve ¢ocuklarin resit
olmalari ile birlikte sona ererdi. Cocuklarin mirasindan ¢ocuklar resit oluncaya kadar
yapilan harcamalardan arta kalan paralar1 ise “cocuklar resit olduklarinda
ebeveynlerinden miras kalan mallarin idaresini vasilerinden talep edip

almaktadirlar.”>3

Vasi, yetimin menkul ve gayrimenkul malint muhafaza etmek ve onun yararina
isletmekle ylikiimliidiir. Yetimin faydasi i¢in onun mali ile ticaret yapabilmekte ,
malin1 kendi mali ile birlestirip ortaklasa calistirabilmekte, sirket kurabilmektedir.
Yetimin yarar1 i¢in ne gerekiyorsa yerine getirmekle miikelleftir. Fakat malinda onun
zararina olacak tasarrufta bulunamaz ve yetimin malin1 kendi yararma kullanamaz.?**
Emanet edilen miktara gocuk resit oluncaya kadar gegen siire dikkate alinarak faiz
uygulandigr ve vasinin mevcut miktar1 faiziyle birlikte resit oldugunda ¢ocuga

6dedigi goriilmektedir.”

0B S.S.,221/100/2.

Z1B.S.S., 221/144/3.

232 «Riisd devresi, biilug genelde temyiz kudretinin isareti kabul edilmekte ve sahsin mallarini koruma
ve idare etme agisindan sahip oldugu akli ve fikri yeterliligini, yani riigdiinii ise tam eda ehliyetinin ek
bir sart1 olarak goriilmektedir. Dolayisiyla, bu hale, yani riisd durumuna biilug ile ulagmak miimkiin
oldugu gibi, sonra da ulasmak miimkimdiir.Her sahsa gore riisde erisme yasi degisebilir.” Bkz. Cin,
Akgiindiiz, a.g.e., C.1l, s.38.

“Hanefi fikhina gore erkek cocuklar 18, kiz ¢ocuklar ise 17 yasin1 doldurduklarinda resit sayilirlardi.
Eytam idaresinin kurulmasi ile birlikte resit olma yas1 20 olarak kabul edilmistir.Eger kisi malin1 idare
edebilecegi giiveni bu donemde veremezse bu smir 25 yasina kadar cikabilmektedir.” Bkz.inang,
a.g.e.,19-20.

233 Erdénmez, a.g.e., s.180.

* Inang, a.g.e., 5.15.
2% Kiir, a.g.e., s.40.
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1I-AILENIN iKTiSADIi DURUMU

XIX.ylizy1l sonlarinda Osmanli Devleti’nin iktisadi durumunun devlet
diizeyinde tespitinin yapilmasi miimkiindiir ve bu konuda birgok farkli arastirma
yapilmustir. Ancak devletin genel refah seviyesinin aile diizeyinde yansimasinin nasil
oldugunun tespiti olduk¢a Onemlidir. Ciinkii bazen devletlerin sahip oldugu refah
diizeyi merkez ve tasralarda farkli sekillerde yansiyordu. iste bu nedenle tasrada

yasayan ailelerin genel refah seviyelerini tespit etmeye ¢alisacagiz.
a-Ailenin Refah Seviyesi

Inceledigimiz dénem igerisinde Burdur’da yasayan ailelerin ekonomik
seviyesini tespitte en 6nemli kaynagimiz tereke kayitlaridir. Cilinkii bu kayitlarda
ailelerin sahip olduklar1 malvarlig: tiim teferruati ile ve o giinkii ekonomik degeri ile
kaydedilmekte idi. Iste bu nedenle ailelerin refah durumu hakkinda terekelerin

onemli bir yeri vardir. Bu nedenle inceledigimiz doneme ait tereke kayitlarmin

dagilim tablosu asagida verilmistir.

Tablo:3.4Tereke kayitlarinin degerleri ve dagilim tablosu su sekildedir.

SIRA | YER TEREK | ES COCUK TER. KAY.
NO E DEG. (Ser’iyye
SAHIBI E K (kurus) | Sicili)
1 | Bayindir Koyt Mehmet |1 4 1 4.130 | 221/4/4
2 | Yaz1 Koyii Elif - 1 1 2918 | 221/5/1
3 | Yassigomii Koyii Ahmet 1 1 2 4979 | 221/5/2
4 | Hac1 Ahmet Ibrahim |1 - 1 1858.45 | 221/6/1
Mabhallesi
5 | Taskapu Ciftligi Abdullah | 1 3 3 6849.40 | 221/6/3
6 | Akyaz1 Koyi Mehmet |1 1 1 872 | 221/7/1
7 | Yaz1 Koyii Omer 1 1 3 1252 | 221/7/2
8 | Karagali Ciftligi Elif 1 3 1 2630 | 221/7/3
9 | Doger Koyii Mehmet |1 3 3 2758 | 221/8/1
10 | Sala Koyt Ali 1 2 2 10389.10 | 221/10/1
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11 | Karagal1 Ciftligi Hasan 1 2 2 1305 | 221/13/3

12 | Seyh Sinan Abdullah | 1 3 - 466 | 221/14/3
Mahallesi

13 | Seyh Sinan Abbas 1 2 - 1166.10 | 221/15/1
Mahallesi

14 | Cami Kebir Abdullah | 1 3 2 4992 | 221/15/3
Mahallesi

15 | Karagali Ciftligi Abdullah | - 2 - 1447 | 221/16/2

16 | Seyh Sinan Emine 1 2 - 1454.15 | 221/18/1
Mahallesi

17 | Rum Mahallesi Istavri 1 1 3 1357.10 | 221/18/2

18 | Hac1 Ibrahim Abdullah | 1 2 1 538 | 221/20/3
Mahallesi

19 | Karasenir Koyt Abdullah | 1 3 2 2490 | 221/22/2

20 | Ucdibek Mahallesi Receb 1 - - 949 | 221/26/3

21 | Seyh Sinan Ibrahim |1 1 1 461 | 221/32/2
Mahallesi

22 | Kisla Koyii Mustafa |1 1 4 1453 | 221/34/1

23 | Aglasun Nahiyesi Mehmet | 2 3 3 17546.10 | 221/35/1

24 | Doger Koyt Ismail 1 1 - 3721 | 221/41/2

25 | Derslik Mahallesi Ahmet 1 1 1 3339.20 | 221/42/2

26 | Cami Kebir Hacer 1 2 1 434.30 | 221/43/1
Mahallesi

27 | Karasenir Mahallesi | Mehmet | 1 2 - 742.20 | 221/43/2

28 | Lengiime Koyii Hiiseyin |1 5 1 1919 | 221/44/1

29 | Yogurtgu Mahallesi | Mehmet |1 2 2 1100 | 221/44/2

30 | Lengiime Koyt Musa 1 - - 41935 | 221/49/2

31 | Kemer Nahiyesi Fatma - - - 589 | 221/59/3

32 | Derslik Mahallesi Sadik 1 1 3 1000 | 221/65/1

33 | Askeriye Koyt Halil 1 2 4 644.10 | 221/65/2

34 | Seyh Sinan Ali 1 2 2 233 | 221/66/4
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Mahallesi
35 | Doger Koyt Mustafa | - - 1792.30 | 221/67/1
36 | Yaz1 Koyii Ismail 1 1 610 | 221/67/2
37 | Yaz1 Koyi Ahmet 1 3 500 | 221/67/3
38 | Kurugay Karyesi Velieddi |1 - 1021 | 221/68/1
n
39 | Yogurt¢u Mahallesi | Abdullah | 1 2 2832.30 | 221/68/2
40 | Derslik Mahallesi Fatma - 1 1463 | 221/69/2
41 | Pikar Pasa Ciftligi Mehmet | 1 3 6489 | 221/71/1
42 | Bugdiiz Koyt Mustafa | 1 1 503 | 221/71/2
43 | Ermeni Mahallesi Ohannes |1 4 8709 | 221/72/1
44 | Doger Koyl Mehmet | 1 2 1709 | 221/72/2
45 | Biigdiiz Koyii Mehmet |1 2 2361 | 221/73/2
46 | Cami Kebir Ziihdi 1 1 10686.16 | 221/76/2
Mahallesi
47 | Kisla Koyt Esref 1 2 1394 | 221/77/1
48 | Kisla Koyii Omer 1 2 1864.50 | 221/81/1
49 | Karasenir Mahallesi | Fatma - 2 2691.50 | 221/82/2
50 | Hac1 Omer Mehmet | 1 2 2293.50 | 221/82/2
Mahallesi
51 | Bigdiiz Koyt Ayse 1 - 860 | 221/83/1
52 | Karasenir Mahallesi | Mustafa |1 2 16914 | 221/84/1
53 | Ucdibek Mahallesi Ismail 1 4 2239 | 221/87/1
54 | Cine Ciftligi Ahmet 1 2 3955.20 | 221/88/2
55 | Seyh Sinan Ali 1 3 13148.20 | 221/90/1
Mahallesi
56 | Haci ibrahim Zeynep |1 1 1768 | 221/90/2
Mahallesi
57 | Hac1 Omer Hasan 2 4 1866.20 | 221/91/1
Mahallesi
58 | Celtikgi Ciftligi Mustafa | 1 6 5709 | 221/91/2
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59 | Suludere Koyii Yusuf 1 1 - 1601 | 221/92/2
60 | Seyh Sinan Halil 1 1 2 680.20 | 221/94/4
Mabhallesi
61 | Derslik Mahallesi Hasan 1 2 - 916.20 | 221/95/2
62 | Yassigomii Koyii Ahmet 1 2 1 7480.20 | 221/100/1
63 | Yenice Mahallesi Mehmet |1 - 1 321.20 | 221/100/2
64 | Lenglime Koyt Halil 2 4 3 7886 | 221/100/3
65 | Kemer Nahiyesi Mustafa | 1 5 1 5831 | 221/101/1
66 | Doger Koy Serife 1 1 - 255 | 221/102/1
67 | Kemer Nahiyesi Ahmet 1 3 3 6350 | 221/102/2
68 | Akviran Koyt Mehmet | 2 2 5 3447.30 | 221/102/3
69 | Kemer Nahiyesi Ahmet 1 1 1 1612 | 221/103/1
70 | Yaz1 Koyii [brahim |1 - 1 1348 | 221/103/2
71 | Kemer Nahiyesi Serife 1 - 2 580 | 221/104/1
72 | Kemer Nahiyesi Hiseyin |1 2 1 10428 | 221/106/2
73 | Suludere Koyt Emine 1 - 1 1520.20 | 221/107/3
74 | Biigdiiz Koyt Osman 1 3 3 4230 | 221/109/1
75 | Ugdibek Mahallesi Zeliha 1 1 - 5357 | 221/111/2
76 | Doger Koy Hasan 1 - 1 2429.20 | 221/114/3
77 | Burg Mahallesi Adile 1 1 1 1430.20 | 221/116/1
78 | Yenice Mahallesi Halil 1 1 3 3721.20 | 221/117/1
79 | Receb Mahallesi Ali 1 1 - 707.50 | 221/117/4
80 | Lengiime Koyii Ali 1 2 5 5571.50 | 221/118/2
81 | Seyh Sinan Nebi 1 1 2 1674 | 221/119/1
Mahallesi
82 | Ugdibek Mahallesi Hacer 1 2 2 1899.15 | 221/120/2
83 | Seyh Sinan Omer 1 1 1 1767.35 | 221/123/2
Mahallesi
84 | Ugdibek Mahallesi Ayse 1 - 2 6328.30 | 221/124/1
85 | Yenice Mahallesi Ethem 1 - 1 1211 | 221/126/1
86 | Hac1 Ahmet Riza - - - 339.20 | 221/126/3
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Mahallesi
87 | Kurucay Koyii Hiiseyin | 1 1 - 933.30 | 221/132/3
88 | Yaz1 Koyii Mehmet | 1 1 3 1681 | 221/132/4
89 | Yassigomii Koyt Mustafa | 1 1 2 3250.20 | 221/137/2
90 | Divan Baba Rasit 1 - - 8214.10 | 221/138/1
Mabhallesi
91 | Manastir Mahallesi | Rakiye 1 1 2 1753.20 | 221/139/2
92 | Yogurtgu Mahallesi | Nuri 1 1 1 6355 | 221/141/1
93 | Hact Omer Hasan 1 5 1 2901 | 221/141/2
Mabhallesi
94 | Kisla Koyt Hasan 1 1 3 2652.20 | 221/142/2
95 | Hecindere Mahallesi | Zehra 1 - - 764.15 | 221/144/3
96 | Doger Koyt Zeynep |1 - 1 1790 | 221/146/3
97 | Doger Koyt Mehmet |1 - 1 741 | 221/148/2
Toplam 94 170 | 132 | 198.217

Terekelerden 18 tanesi kadinlara ve 79 tanesi de erkeklere aittir. Ayrica

terekelerden 2 tanesi gayrimiislimlere geriye kalan 95 terekede miisliiman halka

aittir. Terekelerin toplam degeri 198.217 kurustur. Ailelerin ortalama tereke degeri

ise 2.043,47 kurustur. Ailelerin sahip olduklar1 erkek ¢ocuk ayisi 170, kiz ¢ocuk

sayist ise 132°dir.

Burada oncelikle ekonomik degeri

ortalamanin tizerinde olan bir tereke

kayd: ile ekonomik degeri ortalamanin altinda olan bir tereke kaydini vererek

ailelerin sahip olduklar1 mal varlig1 hakkinda bir fikir sahibi olacagiz.

Tablo:3.5 Ko¢ Mustafa Oglu Halil Bin Mustafa Bin Halil’in Terekesi

Sira Esya veya Mal ismi Degeri(Kurus)
No

1 Yagiz kisrak ve tay 2 adet 571

2 Doru kisrak 1 adet 440

3 Kir celeb 1 adet 440
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4 Topal erkek tay 1 adet 50
5 Aygir 1 adet 500
6 Disi koyun 11 adet 495
7 Sisek koyun 4 adet 120
8 Kegi 2 adet 70
9 Toklu 1 adet 240
10 Okiiz 1 adet 280
11 Erkek siyah merkep 1 adet 200
12 Kovan 2 adet 70
13 Kir celeb 1 adet 484
14 Kiiciik kazgan 30
15 Tencerel adet, sahan 1 adet, bir kulplu | 40
digan 1 adet
16 Bakrag 1 adet 22
17 Cul 1 adet 20
18 Silte 1 adet 20
19 Seccade 1 adet 11
20 Cift takim1 ladet 80
21 Ekmek takimi 1 adet 15
22 Balta, Nacak, Tahra 3 adet 15
23 Harar ¢ift 1adet 11
24 Cuval tek 15
25 Bulgur Ist.kilesi 5 100
26 Misir Ist. kilesi 24 205
27 Bugday Ist. kilesi 24 400
28 Arpalst. kilesi 19 170
29 Yulaf ist. kilesi 15 83
30 Sandik 1 adet 88
31 Tiifenk 1 adet 66
32 Hirdavat 30
Toplam 5.381
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Bu terekeden dellaliye olarak 107.20 kurus, kaydiye olarak 15.20 kurus, Ug
adet hayvan kiras1 olarak 88 kurus, hayvanlara verilen masraf bedeli 48 kurus ve
resmi kismet-i adi olarak da 116 kurus masraf alinmstir. > Tereke vefaat eden

kisinin bir esi, annesi, bes erkek cocugu ve bir kiz ¢cocugu arasinda paylastirilmistir.

Terekede anlasilacagi iizere ticari degeri olan mallar sunlardir: Kisrak, Tay,
celeb(inek), Aygir, Koyun, Kegi, Toklu, Okiiz, Merkep, Kovan, Bulgur, Bugday,
Arpa ve Yulaf’dir. Ticari mallara baktigimizda bunlarin ¢ok fazla cesitlilik arz
etmedigi rahatlikla sdylenebilir. Bu mallar icerisinde ise tarim iiriinleri olduk¢a az bir
cesitlilik gostererek dort cesitten olusmaktadir. Tarim iiriinleri Istanbul kilesi ile

237

dlgiilmektedir. Bir Istanbul kilesi ortalama 25 kg. gelmektedir.“>" Buna gore de

ailenin elinde 600 kg. bugday, 475 kg. arpa ve 375 kg. yulaf bulunmaktadir.

Gilindelik ev esyasi olarak da Tencere, Kazan, Sahan, Tek kulplu digan,
Bakrag, Cul, Silte, Seccade, Ekmek takimi, Balta, Nacak, Tahra, Harar, Cuval
sayilabilir. Giindelik esyalardaki cesitlilige baktigimizda dénemin refah seviyesinin
cokta yiiksek olmadigini sdylemek pek yanlis olmayacaktir. Ciinkii ekonomik degere

sahip bu mallar sadece asgari yasam kosullarini temin edecektir.

Burdur’un Karasenir Mahallesi’nde vefat eden Omer oglu Karamanli Hoca

Mehmet Efendi’nin terekesinde bulunan mallar1 ve degerleri sunlardir. 238

Tablo:3.6 Omer Oglu Karamanh Hoca Mehmet Efendi’nin Terekesi

Sira Esya veya Mal Ismi Degeri(Kurus)
No

1 | Orta kazan 1 adet 81

2 | Ufak kazan 1 adet 44

3 | Sini 1 adet 30

4 | Sini 1 adet 35

5 | Cul I adet 27.20

6 | Sahan 1 adet 11

2B S.S.,221/101/1.
7 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézhigii, C. |1, Istanbul 1993, 5.281
28 B.S.S.,221/43/2.
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7 | Tencere 1 adet 10
8 | Ibrik 1 adet 7.20
9 | Biiytik 1brik 1 adet 7.20
10 | Sandik 4 adet 15
11 | Yorganl adet, yastik 1 adet 22
12 | Kiip 3 adet 22
13 | Tabak 1 adet 10
14 | Digan 1 adet 5.20
15 | 1ki kulplu digan 1 adet 11
16 | Sandik 5 adet 5.20
17 | Kitap cildi 10 adet 370
TOPLAM 713

Terekede yer alan esyalarin nerede ise tamamini giindelik kullanilan ev esyalari
olusturuyor. Bunun disinda Mehmet Efendi’nin terekesinde herhangi bir tarimsal
iiriin veya hayvancilikla ilgili bir mal bulunmamaktadir. Ancak tereke degerinin
toplaminin yarisindan fazlasini 10 ciltlik 370 kurus degerinde kitaplarin olusturmasi
bu kisinin egitim alinarak ulasilacak bir meslege sahip oldugunu diisiindiirmektedir.
Bu acidan bakildiginda da ailenin ekonomik seviyesinin ¢ok yiiksek olmadigi ve
sahip olunan mallarin giindelik ihtiyaclar1 karsilayacak bir cesitlilige sahip oldugu

sOylenebilir

Tablo 3.5’de ki terekemiz Kemer Nahiyesi’nin bir kdyiine ait idi. Tablo 3.6’da
yer alan tereke ise Burdur’'un mahallelerinden birine ait. Iki terekedeki esyalari
mukayese ettigimizde tablo 3.5’deki esyalar igerisinde ev esyalarinin daha az gesit
igerdigi soylenebilir fakat ticari degere sahip olan mallar ise tablo 3.6’da nerede ise
hi¢ yoktur. Ayrica tablo 3.5’de hig kitap yokken tablo 3.6’da yer alan 10 ciltlik kitap
iki tereke arasindaki en biiyiik farklardandir. Bunun en onemli nedeni tereke
sahiplerinin yasadiklar1 yer ve gecimlerini sagladiklar1 mesleklerdir. Bu farki tablo
3.7°de terekesini verdigimiz Rum Mabhallesi’nde ikamet eden bir gayrimiislimin

sahip oldugu esyalarda da rahat bir sekilde gormekteyiz.
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Rum milletinden Nikola oglu Istavrinin terekesinde bulunan mallar ve

degerleri sunlardir:**

Tablo:3.7 Nikola Oglu Istavrinin Terekesi

Sira Esya veya Mal Ismi Degeri(Kurus)
No
1 | Kirmizi1 basma yorgan 2 adet 40
2 | Kirmizi basma yiin dosek 4 adet 144
3 | Yiiz yastig1 1 adet 6
4 | Beyaz yastik 1 adet 7
5 | Beyaz basma yorgan ladet 47.20
6 | Kohne yorgan 15.20
7 | Yiin dosek 2det 60
8 | Kirmiz1 yiin basma yastik 9 adet 44
9 | Yiin silte 5 adet 82.20
10 | Cedid fener 1 adet, kullanilmis fener 1 adet | 71
11 | Kullanilmig hali kilim 2 adet 144
12 | Dazkir1 kilimi kullanilmig 2 adet 100
13 | Dazkir1 kilimi yeni 1 adet 96.10
14 | Kbhne cul 1 adet 12
15 | Tabak kase 7 adet 10.15
16 | Cukur tabak kase 5 adet 13.30
17 | Biiyiik tabak kase 1 adet 5
18 | Kahve tepsisi iki kulplu ladet 10.30
19 | Biiyiik kohnesinil adet 88.20
20 | Kiiciik ve bliyiik samdan 2 5.25
21 | Tabak 5 adet 19.30
22 | Kiiciik kazan 1 adet ve Kii¢iik sahan 1 adet | 10.30
23 | Alaca kirmizi yasdik 1 adet 8
24 | Kohne kilim ladet 7.10

B S.S., 221/18/2.
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25 | Kullanilmis sagir seccade 1 adet 14.10
26 | Biiylik kohne kazan 1 adet 131
27 | Biiytik tencere 1adet 15
28 | Biiyiik bakrag 1 adet, eski tencere 1 adet 30
29 | Iki kulplu digan 2 adet 17.20
30 | Bir kulplu digan 1 adet 2
31 | Kiigiik sini ladet 33
32 | Biiyiik kiip 5 adet 95
33 | Orta kiip 2 adet 10
34 | Kiigiik bakrag 1 adet 6.10
35 | Kiigitik kiip 1 adet 5.10
TOPLAM 1357.10

Terekede bulunan esyalarin nerede ise tamami gilindelik kullanilan esyalardir.
Kisinin mesleki durumu ile ilgili bir tahminde bulunmamiza yardimci olacak dikkati
ceken bir mal varlig1 yoktur. Terekedeki 6nemli bir nokta, gayrimiislim olan kisinin
sahip oldu 14,10 kurusluk kiigiik seccadedir. Kendisi miisliman olmadigina goére
seccade biliyiik ihtimalle gelen miisliiman misafirlerinin ibadet etmeleri i¢in evde
bulundurulmaktadir. Bu da gostermektedir ki, farkli inanglarda olsalar bile iki
topluluk arasinda saygi ve hosgorii temeline dayali toplumsal iliskiler yasanmaktadir
Ciinkii farkli dinden bir misafire, ev sahibi onun ibadeti icin gerekli esyayr evinde
bulundurmaya mecbur degildir. Inceledigimiz doneme ait 97 tereke igerisindeki
esyalart karsilastirdifimizda asagi yukari ayni refah seviyesini gostermektedir.
Terekeler igerisindeki mallar Burdur’un mabhalleleri ile koyleri arasinda ozellikle
tarimsal hayvanlar ve tarimsal {riinler olarak farklilik gdstermekte ancak ev esyalari
olarak cok belirgin farkliliklar goriilmemektedir. Sadece bazi belli ailelerde fener,
samdan, tiifek gibi ortalamanin iistiinde ekonomik seviye gerektiren mallar vardir.

Bunlarin varligida ekonomik farklilik dikkate alindiginda normaldir.

Inceledigimiz terekeler igerisinde ev esyasi olarak karsilasilan en onemli
esyalar; tencere, kazan, digan, sini, ekmek takimi, kahve takimi, kase, legen, 1brik,

tas, tahra, balta, nacak, dosek, yorgan, yastik, ¢ul, kilim tiirii esyalardir. Mutfak
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esyalarindaki azligin en 6nemli sebebini (giiniimiiz Anadolu koylerinde bile hala

devam eden) ortak kaplardan yemek yeme kiiltiir olusturmaktadir diye diisliniiyoruz.

Inceledigimiz donemde terekelerde yer alan ev esyalarinin bazilarinin ortalama
degerleri su sekildedir: Yorgan 23.68 kurus, Cul 19.73 kurus, Kilim 68.5 kurus,
Sandik 15.53 kurus, Seccade 12.25 kurus, Kiip 8.76 kurus, Yastik 6.5 kurus, Tiifek

66 kurus, Fener 35.5 kurustur.®

1855-1857 yillarinda Isparta’da ayni esyalarin fiyatlar ise ortalama olarak su
sekildedir: Yorgan 28.75 kurus, Cul 23.75 kurus, Kilim 65 kurus, Sandik 25.5 kurus,
Seccade 43.75 kurus, Kiip 8.75 kurus, Yastik 11.5 kurus, Fener 12.5 kurus®*, Tiifek
150 kumstur.242

Iki bolgede yer alan aymi tiir esyalar1 zaman araliklarimi da dikate alarak
inceledigimizde fiyatlar arasinda ¢cok onemli bir degisiklik olmadig1 dikkatimizi
cekmektedir. Ancak sadece tiifekte dnemli bir fiyat diisiisii var. Bu durum 1855-1856
yillart arasinda Isparta’da da goriiliiyor. 1855 yilinda 230-250 kurus arasinda olan
tifek fiyati, 1856 yilinda 150 kurusa diisiiyor. Tifekteki fiyat diisiisiinde eldeki
tiifeklerin eski olmasi ve piyasada tiifegin eskiye oranla her gecen giin sayisinin etkili

oldugunu diisiiniiyoruz.

Kahve takimi terekelerin ¢ogunda bulunan esyalardandir. Bu durum kahveye
gosterilen toplumsal ilginin bir kanit1 olarak kabul edilebilir. Bu konuda Faroghi
sunlar belirtiyor; “ Kahve takim1 XVIII. ylizy1l baslarinda bile ¢ok yoksul kimselerin
terekesinde bulunurdu. Ayni donemde, Bursa’da bir handa kalirken birdenbire
hastalanip olen bazi tliccar yada zanaatkarlarin da yanlarinda fincan ve cezve
bulunmustur.” ?*® Insanlarin seyahat ederken bile kahve takimlarini yanlarinda
tagimalar1 kahvenin toplumsal 6neminin bir baska gostergesidir. Bu 6nemden dolay1
Burdur’da yasayan insanlarin terekelerinde de kahve takiminin bulunmasi kahvenin

oneminin XIX. ylizyilda devam ettiginin teyididir diye diisiinmekteyiz.

240 Egyalarim ortalama fiyatlar1 ¢ikarilirken esyanin kullanilmis, eski veya yeni olmasi gibi dzellikleri
dikkate alinmamuistir.

21 Nurhan Mistanoglu, 1855-1857 Yillar1 Arasinda Isparta’da Fiyatlar ve Mal Varligi Durumu(187
Numarali Isparta Ser’iye Sicili'ne Gére), SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 18,
Isparta 2008, s.31

?2 Mistanoglu, a.g.m., 5.33

243 Faroqhi, Osm. Kiilt. ve Giindelik Yasam, $.193.
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Bunlarin disinda bazi ailelerin kendilerini korumak icin “tifek” ** ve
“tabanca” *° sahibi” olduklari da goriilmektedir. Ancak bu ok fazla bir oran

olusturmamaktadir.

Ailelerle ilgili en 6nemli refah seviyesi gostergelerinden biride hi¢ kuskusuz
ailenin yasamini siirdiirdiigli mekanlar yani evlerdir. Evlerin fiziksel unsurlar
ailelerin sahip olduklar1 yasam kosullar1 hakkinda 6nemli bilgiler verecektir. Evlerin
sahip oldugu oda sayisi ve odalarin kullanim amaci ayrica bunlarin disinda evin

avlusunda bulunan diger yapilarin neler oldugu olduk¢a 6nemlidir.

Ailenin yasadigt mekanin kaynaklarda c¢esitli sekillerde tavsif edildigi
goriilmistiir: Bunlar, beyt, dam, menzil, konak, hane seklinde sikca ifade edilmistir.
Osmanli ev geleneginin ¢ok genis ve ¢esitli olan kaynaklarmin baslicalar1 arasinda
Orta Asya, Orta Dogu, Islam ve Anadolu gelenekleri sayilabilir. Bunlarmn Osmanl
ailesinin barindig1 eviizerindeki etkileri ¢ok fazla olmustur. Ev kiiltiiriinde, biitiin
bunlar hakim unsurlar olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bunlarin 6tesinde, Osmanli
evini gekillendiren iklim, cografi mekan, malzeme, ekonomik giig, mimari bilgi ve

ustalik gibi diger 6gelerde énemli rol oynamustir.*®

Osmanli toplumunda evler konusunda Surayya Faroghi sunlar1 belirtiyor;
“Genellikle evin tek odasi1 olur, oda ocakla 1sitilirdl. Kisin yaza gére zorunlu olarak,
cok daha sikisik oturulurdu. Bazi yorelerde yaz sicaklari boyunca daha basit ve
havadar olan {ist katlara taginilir ya da diiz damin yaygin oldugu yerlerde giindiizleri
burada oturulur, geceleri de yatilirdi. Evin ¢esitli odalar1 daha ¢ok bir sofanin
gevresinde dizili olur, evde yasam ¢ogunlukla bu sofada gegerdi. Bu yasam diizeni
kismen, Osmanli evinde oturma ve yatma mekanlarinin birbirinden ayr1 olmasi
anlayisinin  bulunmamasindan kaynaklanmaktaydi. Yataklar sabahlar1 yiikliiklere
kaldirilir, oda oturmaya uygun hale getirilirdi. Oturma mekanindan ayr1 bagh basina
bir mutfak, sadece biiylik evlerde olurdu. Yani evlerin biitiin odalar

59247

cokislevliydi. Odalar nadiren sahsa tahsis olunur, genellikle biitiin ev ahalisinin

%4 B.S.S., 221/100/3.

5 BS.S.,221/126/1.

%6 Omer Demirel, Muhittin Tus, Adnan Giirbiiz, “Osmanli Anadolu Ailesinde Ev, Esya ve Giyim-
Kusam”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, Ankara 1992, C.11, 5.703.

247 Faroqhi, Osm. Kiilt. ve Giindelik Yasam, $.187.
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gerektiginde kullanabilecegi tarzda ¢ok amaclh dosenmislerdir. Yatak odas1 kavrami
yenidir ve sabit karyola, yatak odasi takimi gibi mobleler Tiirk evlerine yeni
zamanlarda niifuz edebilmistir. Yataklar duvara gémiilii dolaplarda saklandigi icin
oday1 giiniin belli saatlerine gore, yemek, yatak, istirahat, toplant1 gibi gayelere tahsis
etmek miimkiindiir. Tiirk evinin bu mobilyasizlig1 odalarina da ¢ok amagli bir

kullanim rahathig1 getirmistir.?*®

Ser’iyye Sicilleri’'ndeki ¢esitli belgelerde hemen biitiin evlerde varligi ifade
edilen ancak biiyiikliigii belli olmayan avlu ve bahg¢e, Osmanli ailesinin yogun olarak
kullandig1 bir mekandir. Bulundugu konuma gére avlu ve bahgenin degisik yerlerine
bina olunan Osmanli evi, ya tek kath yada kaynaklardaki ifadesiyle “fevkani ve

tahtani” olmak iizere iki katli yapilmigtir.**°

Bu ozelliklere inceledigimiz donemde, Burdur evlerinde de rastlamaktayiz.
Ser’iyye Sicilleri’ne yansiyan bir ¢ok belgede Burdur’daki evler, tahtani ve fevkani
odalar, avlu, samanlik, ahir, anbar gibi boliimlerden olusmaktadir. Ornegin12 Ocak
1892 tarihli bir belgede vefaat edenMehmet oglu Haci Hiiseyin’in veraseti dolayisi
ile ortaya ¢ikan miras davasinda vefaat eden kiginin evi su sekilde belirtilmistir; ...
bir taraftan haci Hiiseyin bin Abdullah menzili ve bir taraftan Mehmet bin Mustafa
bin Mehmet menzili ile mahdut fevkani bir oda ve tahtani bir oda ve avlu ve sokak
kapusuna miistemil bir bab hane....”?*® denilmektedir. Evlerin iki katli olmas1 veya
oda sayist ile sahip oldugu avlu igerisindeki diger binalar ailenin ihtiyaci ve
ekonomik durumla dogrudan ilgilidir. Bu nedenle Burdur’da iki katli evler oldugu
gibi tek katli evler de vardir. Bunlarin 6rneklerinden biri kayitlarda “Mehmet Ali aga
ibn-i Hasan’a miiteveffa validesinden intikal eden “tahtani bir oda ve bir miktar avlu
ve sokak kapusuna miistemil miilk menzilime..”?*! denilerek evin fiziki yapisi tarif
edilmis ve ev sadecebir oda ve miktar1 belli olmayan avludan miitesekkil bir yasam
alani olarak karsimiza ¢ikmustir. Bir ailenin tek odali bir evde yagsamini ikame etmesi

bize sahip olunan refah seviyesini oldukga yetersiz oldugunu diisiindiirmektedir.

248 Ahmet Turan Alkan, “Evler ve Ailenin Degisimi”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi,
Ankara 1992, 5.792.

9 Demirel, Tus, Giirbiiz, a.g.m., 5.704-705.

X0 BSS., 220/120/1.

®1BS.S., 220/134/1.
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Osmanli toplumunda evlerin fiziksel yapisinin disinda sahip olduklar1 en
onemli yasam alam avlulardir. inceledigimiz Ser’iyye Sicilleri’nde evin fiziksel
yapist ne kadar yetersiz olsa da her evin mutlaka miktar1 bilinmemekle birlikte bir
sokak kapist ile girisi kontrol altina alinmis avluya sahip olmasidir. Boylece aile
kendi mahremiyetini koruyarak icinde rahatca hareket edebilecegi bir alana

kavusmaktadir.

b-Miisliiman ve Gayrimiislim Ailelerde Cocuk

Osmanli toplumunda yapilan evlilik akitlerindeki amaglardan en Onemlisi
neslin devamim saglamaktir. Ciinkii islam neslin devamliligia ve cokluguna biiyiik
onem vermekteydi. Bu konuda bir hadis sunu ifade ediyor; “Evlenin ve cogalin,

¢linkii ben diger iimmetlere kars1 sizinle iftihar edecegim.”252

Inceledigimiz dénemde Burdur ve gevresinde yasayan ailelerin cocuk sahibi
olma oranlarini tespitte tereke kayitlarini kullanacagiz. Clinkii bu kayitlar aile yapist
ile ilgili verdigi bilgiler agisindan Onemli bir kaynaktir. Ancak bu hesaplama
yapilirken “tereke defterlerinde yasayan c¢ocuklarin yer aldigini, vefat eden

cocuklarin yer almadigini” 253

unutmamak gerekir. Ancak bazen Olen kisinin
kendinden 6nce dlen ¢ocugu eger evli ise bu durumda 6len ¢ocugun esi ve varsa

cocuklart miras¢t olduklari i¢in bunlar tereke kayitlarinda bulunmaktadir.

Anne veya babasindan 6nce 6len g¢ocuk ile ilgili 19 Ekim 1891 tarihli bir
kayitta “Burdur’un Doger Karyesi’nde sakin iken vefat eden Halil Ibrahim bin Ismail
bin Abdullah’in veraseti zevce-i menkuhe-i metrukesi Fatma Bint-i Mehmet ile siilbi
kebir oglu Mehmet dahi vefaat idiip veraseti zevce-i menkuhe-i metrukesi Zeynep
Bint-i Bekir ...” ®* denilmektedir. Vefaat eden ismail oglu Halil Ibrahim’in
vefatindan dnce biiyiik oglu 6lmiis ve Mehmet’in babasinin mirasindan olan alacagi
esi Bekir kiz1 Zeynep’e intikal etmistir. Bu durumda Mehmet’in esi mirasci oldugu

icin Olen evlat tereke kaydmna islenmistir. Ancak miras hakki ile ilgili hukuki bir

%52 Karaman, a.g.e., s.63.
253 Oztiirk, a.g.m., 5.379.
24 B.S.S., 221/41/2.
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durum olmadiginda ise Olen c¢ocuklar yukarida izah ettigimiz gibi terekelere

kaydedilmemektedir.

Osmanli ailesinin biiyiikliigii konusundaki en biiyiik yanilgi ailelerin genis aile
oldugu seklindeki genel kabuldiir.Yanilgi diyoruz, ¢linkii bir ¢ok inceleme bunun
tam tersi sonuglar ortaya koymustur. Bu konuda Ilber Ortayli “Osmanli ailelerinin
tipki Bizans’daki gibi temelde cekirdek aile dzelligi gosterdigini®?* ifade ediyor.
“Osmanli toplumunda aile anne, baba ve ¢ocuklardan meydana gelmektedir. Zira
ebeveyn, kardesler ve diger akrabalarin ya say1 olarak ¢cok az olmasi veya her aile
biriminin farkli mekanlara sahip olmalar1 dolayisiyla bir arada bulunmadiklar1 géz
onilinde tutularak Osmanli ailesinin genis aile olmadigi sonucuna varilmistir.” %
Cekirdek aile yapisina sahip Osmanli toplumunda ¢ocuk sayisida ¢ok fazla degildir.
Bu konuda XVII. yiizyi1l Bursa sancagi Ser‘iyye Sicilleri’ne gore ortaya g¢ikan

sonuclar sunlardir:

Tablo:3.8XVILI. Yiizyll Bursa Sancag Ser’iyye Sicilleri’ne Gore Ailelerin Sahip
Olduklar1 Cocuk Sayis1 Dagilim Tablosu®’

COCUK SAYISI SEHIR AILELERI KOY AILELERI
0 74 18
1 77 21
2 74 26
3 43 39
4 22 26
5 5 19
6 5 6
7 - 2
8 - 2
9 - 1

25 Ortayli, Osm. Top. Aile, 5.94.
236 Bekir Onur, Tiirkiye 'de Cocuklugun Tarihi, istanbul 2005, s.103.
27 Ortayli, Osm. Top.Aile, s.95.
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Tabloyu inceledigimizde sehir ve kdy aileleri olarak toplam 460 aile
bulunmaktadir. Bunlardan 372 tane ailenin(%80.86) ¢ocuk sayist 0 ile 3 arasinda
degismektedir. 6 ile 9 arasinda c¢ocuk sahibi olan ailelerin sayis1 ise sadece
16°dir.(%3.47) Sonuglarin da gosterdigi gibi daha XVII. yiizyilda dahi Osmanh
toplumunda ¢ok cocuklu bir aile yapist oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir.

1889 -1893 yillar1 arasinda Burdur ve ¢evresinde 93ailenin sahip olduklari
cocuk sayist toplam 292°dir. Aile basina diisen ortalama ¢ocuk sayis1 da % 3.13’liikk
bir orandir. 292 ¢ocugun 132 tanesi kiz, 160 tanesi de erkektir. Ailelerin ¢ocuk sayisi

dagilimi su sekildedir;

Tablo:3.9 1889-1893 Yillar1 Arasinda Burdur’da Ailelerin Cocuk Sahip
Olduklar1 Cocuk Sayist Dagilimi Tablosu 2>

Cocuk sayisi Sehir Ailesi Koy Ailesi Oran
0 3 2 % 5.37
1 7 10 %18.27
2 14 6 %21.50
3 6 7 %13.97
4 9 9 %19.35
5 1 3 %4.30
6 3 8 %11.82
7 - 3 %3.22
8 - 2 %2.15

Tabloya baktigimizda 5, 6, 7, 8 cocuk sahibi olan ailelerin sayisinin oldukg¢a az
oldugu goriilmektedir. Ailelerin % 59.11°inin ¢ocuk sayist ise 0,1,2,3 arasindadir.
Bunlar igerisinde de en biiylikk oran% 21.50 ile 2 c¢ocuk sahibi olan aileler
olusturmaktadir. 5 ve iizerindeki ¢ocuklar ise koy ailelerindedir. Bunlarin oram1 %
21.49°dur. Bu oranin kdylerde olmasi, 6zellikle emege dayali tarim ve hayvancilik

sektorlerinin etkisi oldugunu diistindiirmektedir

258 Gayrimiislim iki ailede bu tabloya dahil edilmistir. Bu iki ailenin toplam ¢ocuk sayis1 Rum ailede 1
erkek 3 kiz, Ermeni ailede ise 4 erkek 2 kiz olarak 10°dur.
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Tiim bunlar dikkate alindiginda Burdur ve ¢evresinde yasayan ailelerin ¢ok
cocuklu bir aile yapist yerine az sayida ¢ocuklu bir aile yapisina sahip olduklar
gorilmektedir. Aslinda beklenen sonug¢ bunun tam tersidir. Ciinkii icinde bulunulan
donemde insanlarin en 6nemli ge¢im kaynagi hala tarimdir ve tarimda donemin
kosullart igerisinde biiyiik bir oranda insan emegine dayanmaktadir. Buna ragmen
bolgede cocuk sahibi olma orani ¢ok yiiksek degildir. Bu da bolgede refah
seviyesinin ¢ok yiliksek olmadigmmin dolayli yoldan bir gdstergesi olarak kabul
edilebilir. Ailelerin, ¢ok ¢ocugun masraflarida ¢ogaltacagini kavradiklar1 i¢in az

sayida cocuk sahibi olmayi tercih ettiklerini diistinmek yanlis olmayacaktir.

I11-BURDUR’DA VAKIFLAR

Vakif bir miilkii ammenin menfaatine ebedi olarak tahsis etmek yerinde

kullanilan bir tabirdir. %>

Vakif, ekonomik yonden hali vakti yerinde olan kisiler
tarafindan kurulan geliri tamamen ihtiya¢ sahiplerine tahsis edilen bir hayir
miiessesesidir. Vakif V.K.F. maddesinden Arapca bir kelime olup, sozliikte
hapsetmek, durdurmak, alikoymak ve baglamak anlamlarma gelmektedir. Mensei
hakkinda pek ¢ok farkli goriis olmakla beraber, kurumsallagma siirecini Islam kiiltiir
ve medeniyeti ile Ozdeslestirmenin daha dogru olacagi kanaatindeyiz. Bu
miiessesenin Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, hicretin ilk asrinda tesekkiil

ettigini, ikinci asrin son yarisinda da hukuki seklini aldigin sé')yleyebiliriz.260

Vakif miiessesesi, asirlarca Islam devletlerinde biiyiikk énem kazanmus, sosyal
ve iktisadi hayat tizerinde derin tesirler birakmis dini hukuki bir miiessesedir. Biitiin
Tiirk-Islam devletlerinde adeta bir yaris halinde gelisen vakiflar, bilhassa Osmanl
Devleti'nde tekamiiliiniin zirvesine ulasmis ve islam hukukunun en zengin ve en
etkili miiesseselerinden biri, hatta birincisi haline gelmistir. Zira dini ve sosyal
hizmetlerin goriilmesinin yanisira, feth edilen iilkelerde Tiirk kiiltlirliniin

yerlestirilmesi, ordunun techiz edilmesi, donanmaya yardim, dgrenci yurtlar tesisi,

9 pakalin, a.g.e., C 11, 5.577.
20M. Sadik Akdemir, Osmanli Arsiv Belgeleri Is1g1 Altinda Burdur’daki Vakif Hizmetleri, |.Burdur
Sempozyumu, C.I, Burdur 2007, s.66
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Orta Asya’daki Tiirklerle miinasebet saglanmasi gibi hususlarda da 6nemli bir yer

kazanmistir.?*!

Vakiflar baslangicta, ferdi ve igtimai ihtiyaclarin karsilanmasi amaciyla ortaya
¢ikmistir. Daha sonra cemiyet hayatinda meydana gelen degisme ve gelismelere
uygun olarak, i¢inde bulundugu toplumlarin sosyo-kiiltiirel yapisi, ekonomik
imkanlar1 ve kabiliyetleri oraninda degismis ve gelismistir. Ozellikle Osmanl
doneminde, serbest ekonomi kurallarina ve yerinden yonetim esaslarina gore faaliyet
gosteren, herbiri ayri hilkkmi sahsiyeti haiz, devletin yiikselme ve duraklama
hareketlerine paralel olarak hizmet alanlar1 genisleyip daralan, toplum ve devlet
hayatimizda sosyal, kiiltiirel, ekonomik hatta sosyal siyaset agisindan belirgin bir

potansiyele sahip bir sektor haline gelmistir.”®?

Askeri meselelerde varini yogunu seferber eden Osmanli Devleti, sosyal hayata
yonelik hi¢bir yatirnma girismemistir. Gergi devlet bir¢ok yol, koprii, kale, kisla vs.
yaptirmigtir. Ancak bunlarda dogrudan dogruya askeri amaghidir. Devlet kendi
biitgesinden medrese, imarethane, cami, mescid, hastane, zaviye, kervansaray, han,
hamam, ¢esme, sebil vb. gibi herhangi bir sosyal tesis yaptirmamustir. Ciinkii
Osmanliya gore bunlar devletin gorevi degildir. Devletin gorevi, vatandasin can ve
mal giivenligini saglamak, asayisi temin etmek, smnirlar1 korumak ve devletin

263 jste devletin bos biraktig1 sosyal alanlardaki

diizenini her seyin listiinde tutmaktir.
ithtiyaglart vakiflar karsilamaktaydilar. Vakiflar dini, sosyal, beledi ve egitim
ithtiyaclarinin karsilanmasi i¢in tesisler insa ediyor daha sonra da bu insa edilen
binalarin bakimi, tamiri, ve buralarda gorev yapacak kisilerin {icretlerini de
karsiliyordu. Bu anlami ile devletin fiilen bos biraktig1 toplumsal ihtiya¢ alanlar
zengin vatandaglar tarafindan dolduruluyordu. Ayricadzellikle iilkeyi yoneten
idareciler vakif tesis etmede topluma Onciilik yapmuslar, ¢ikarilan kanunlarla vakif

kurulmasi tesvik edilmistir. “Daha devletin kurulus donemlerinde Orhan Gazi’nin

vy usuf Halagoglu, XIV-XVIL Yiizyillarda Osmanhlarda Devlet Teskilat ve Sosyal Yapi, Ankaral996,
s.155.

262 Nazif Oztiirk, “Osmanli Déneminde Vakiflar”, Tiirkler, C.X, Ankara 2002, s.434.

283 Mehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Isparta 1997, s.245.
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tarafindan Iznik’te medrese yaptirmasi ve buna zengin gelirler vakfetmesi bunun

gostergesidir.”?%*

Vakfin nasil yonetilecegi, kimlere ne kadar {icret verilecegi, ne amagla
kuruldugu ve nasil kullanilacaglr vakfin kurucusu tarafindan belirlenir. Vakfin
kurulus amacini ve isleyisini ihtiva eden belgelere “vakfiye” denir. Vakif tiiziigii de

diyebilecegimiz bu vakfiyelerin kadiya onaylatilmasi zorunludur®®

Vakfiyedeki sartlara ve ser’i hiikiimlere gore vakfin islerini idare etmek iizere
tayin olunan sahsa miitevelli denir.Miitevelli yonetimindeki vakiflar1 kadilar teftis ve
kontrol ediyorlardi. Bu uygulama 1826 yilinda kurulan Evkaf-1 Hiimayun
Nezareti’nin biitlin mazbut vakiflarin idaresine el koymasi ve miilhak vakiflarin

.. .. . .. . 266
nezaret gorevini de listlenmesi ile sona erdi.

Osmanli yonetiminde bulunan yerlesim yerlerindeki vakifsal gelismislik diizeyi
inceledigimiz déonemde Burdur i¢inde gegerlidir. “XIX. ylizyilda Burdur’da 43 cami
ve mescid, 47 egitim kurumu, 17 tekke ve zaviye, 51 sosyal amagh ve 17 adet avariz

ve tekalif vakfi bulunmaktadir.”?®’

Vakif isletmelerine baktigimizda isletme sekli olarak vakiflar ikiye ayrilir.
Birincisi, miisakkafattir. Uzerinde bina bulunan veya bina yapmak iizere hazirlanmis
olan yerlere denir. Ikincisi, miistegillat’dir. Tarmm, aga¢ dikme ve benzeri

tasarruflarla kendisinden istifade edilen araziye denir.

Burdur Ser’iyye Sicilleri’'nde yer alan 18 Temmuz 1892 tarihli kayitta
“Nezaret-i Evkaf-1 Hiimayun-1 Miilukane Evkafindan Biigdiiz Karyesi’nde vaki cami
serifin imameti Mustafa bin Mustafa ceman 12 kitada 80 doniim tarlalar1 camii
mezkurun hatibi bulunan karindast Omer Efendi ibn-i Mustafa fuzuli ve bigayrihak
tasarruf ve miidahale itmekte oldugundan merkumun miidahale vakasimnin
menini...”?®® denilerek mahkemeye basvurulmustur. Mustafa oglu Mustafa caminin

imami, kardesi Omer Efendi’de hatibidir. Ancak Omer Efendi camiye ait 80 doniim

254 Halil Inalcik, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag(1300-1600), istanbul 2006, s.175.

2% {Jnal, a.g.e., 5.249.

266 A hmet Akgiindiiz, “Osmanli Hukukunda Vakiflar, Hikiimleri ve Cesitleri”, Tiirkler, C. X, Ankara
2002, s.451-452.

27 akdemir, Burdur Vakiflart, s.91.

%8B S.S., 220/128/1.
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tarlayr haksiz yere tasarruf ettigi i¢in kardesi bu ise son verilmesi amaci ile
mahkemeye basvurmustur. Boylece miistegillat yontemi ile isletilen cami vakfinin
imami ve hatibi arasinda tarlalarin isletilmesi sorunu mahkeme kanali ile ¢6ziilmeye

calisiimustir.

Inceledigimiz dénemde rastladigimiz bir baska isletme sistemide miisakkafat
yontemidir. Bununla ilgili olarakta 3 Ekim 1891tarihli bir kayitta “Camii Kebire ait

mesruta vakif diikkanindan” %

s0z edilmektedir. Mesruta sozliikte vakfeden
tarafindan vakfin menfaatine, vakfi sart kosulmus olan olarak ifade edilmistir.

Mesruta vakif ditkkan1 da Camii Kebir’in ihtiyaglar i¢in vakfedilmis bir diikkandir.

Yararlananlar1 itibariyle vakif c¢esitleri hayri ve ziirri vakiflar olarak ikiye
ayrilmaktadir. Hayri vakiflar dogrudan dogruya hayir amaciyla kurulan ve
yararlananlar1 biitiin insanlar veya fakirler olan vakiflardir. Ziirri vakiflar aile
vakiflaridir.?® Ailevi ve yar1 ailevi vakif tesis edenlerin vakfiyelerine bakildiginda,
bu kisiler hal-i hayatlarinda edindikleri mallarin1 ve miilklerini aileleri nam ve
hesabmna vakfetmekle bu mallarin1 ve miilklerini miisadereden, varisler arasinda
boliisiiliip parcalanmaktan ve alinip satilmasindan veya herhangi bir borg karsiligi
hacz edilmesinden koruyabildikleri gibi, vakfiyelerine koymus olduklar1 sartlarla
kendilerinden sonra, nesilleri devam ettikge vakfettikleri mal ve miilklerinin en iyi
sekilde idare edilmesini, varislerinin ve diger yakinlarinin refah iginde giivenli bir
hayat siirmelerini saglamislardir. 2™ Ajle vakaflari, vakfi kuran sahsin Oliimiinden
sonra geriye kalan nesil i¢in sagladigi biiyilik faydalardan dolay1r Osmanli toplumunda
fazla ragbet edilen bir vakif sekli idi. XVIII. yiizyilda tesis edilen Osmanli
vakiflarinin %7’sinin ailevi, %75’inin yar1 ailevi vakiflar oldugu goriilmektedir. Bu
demektir ki, bu ylizyilda tesis edilen vakiflarin %82’si tamamen veya kismen
vakiflarin aileleri yararina tesis edilen vakiflardir. 212 Inceledigimiz dénemde
Burdur’da 1 Aralik 1889 tarihli bir belgede yar1 ailevi bir vakif hamamindan
bahsedilmektedir. Belgede “Nezareti Evkaf-1 Hiimayun-1 Miilukane evkafindan

Burdur Kasabasi’nin Yenice Mahallesi’nde Timur camii serifi civarinda vaki

% B S.S., 220/104/1.

210 Akgiindiiz, Osm. Huk. Valkaf., s.454.

2! Hasan Yiiksel, “Tiirk Toplumunda Vakif Aile iliskisi”, Tiirkler, C.X, Ankara 2002, 5.465.
2"2 Yiiksel, a.g.m., 5.462.
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miiteveffa elhac Omer bin Selim’in vakf eylemis oldugu bir bab kebir hamam camii
serifi mezkurun Cuma giinleri vaziyesine on iki akge ile tevliyet iden miiteveffanin
evlad ve ahfadi Omer ve Ahmet ....”*" denilerek Selim oglu Omer tarafindan vakf
edilen hamamin yonetimi ogullarina birakilmis ancak Timur camiinin Cuma giinler
vaazi i¢in vakif yevmiye olarak on iki ak¢e ddemeyi sart kosmustur. Boylece vakfi
olusturan kisi kendinden sonraki nesline 6nemli ve daimi bir is ve gelir kaynagi
birakmis bunu yaparkende gelirin bir kismini bir camiye birakarak hayir amacini da
gerceklestirmistir. Fakat bir siire sonra vakfin tevliyeti meselesi ¢ocuklar arasinda
sorun olmaya baglayacak ve bu sorunu g¢ocuklar kendi aralarinda ¢ozemedikleri

icinde is mahkemeye intikal edecektir.

Vakif kurumu toplumda ifa ettigi sosyal faydalara ragmen bazi nedenlerden
dolay: gesitli elestirilere de ugramustir. igerisinde barmdirdig1 olumsuzluklara ragmen
vakif miiessesesi Osmanli toplumunda ¢ok biiyiik faydalar saglayarak toplumdaki
yardimlasma ve fakirleri koruyup gozetme anlayisinin yiizyillarca canli kalmasin
saglamistir. Sosyal miiesseselerde ortaya ¢ikan olumsuzluklarin vakif gibi dini ve
sosyal bir kurumda da ortaya c¢ikmasi vakiflar1 yoneten ve faydalananlarin insan
olmasindan kaynaklanmaktadir. Fakat bu insan faktoriiniin ortaya c¢ikardigi
olumsuzluklar ve yanhighklar biiylik bir biitiniin icinde kiiciik bir kismi

olusturmaktadir diye diisiinmekteyiz.

B B.S.S., 220/34/1.
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DORDUNCU BOLUM
BURDUR’DA EKONOMIK HAYAT
I-TARIM VE HAYVANCILIK

Tarimin mahiyeti ve dnemi Imparatorlugun émrii boyunca ¢ok az degisti. X1X.
yiizyillda da Osmanli niifusunun beste dordii ziraatla mesguldii ve hayatlarini
topraktan kazaniyorlardi. 2" Osmanli Devleti’nin bir tarim toplumu olmasindan
dolayr XIX. yiizyilda tarimi1 gelistirmek i¢in yogun bir ¢caba harcamistir. “Tanzimat
doneminde c¢iftcilerin iiretim alanin1 genisletmek, ticari degeri yiiksek olan tirtinlerin
tiretimini arttirmak i¢in bu iriinlere gecici vergi muafiyetleri saglamis, tiretimde
modern ara¢ kullaniminmi yayginlastirmak icin yurt disindan getirilecek ara¢ ve

99275

gereclerin glimriiksiiz ithal edilmesi gibi politikalar uygulanmigtir.””"” Bu ¢abalarin

disinda “yedi milyon kadar miiltecinin Osmanli topraklarmma gelmesi, asiretlerin

99 276

yerlesmesi, asayisin ve dis taleplerin artmasi gibi etkenlerde tarimin XIX.

yiizyilda giderek 6nem kazanmasinda etkili olmustur.

“XIX. ylizyll ortalarina kadar Osmanli tarim kesiminde toprak faktorii nisbi
olarak bol iken emek kit bir faktor olarak goriilmektedir. Niifusun duraganligindan
kaynaklanan bu durum yiiksek iicretlere yol agiyor bu da iiretimi olumsuz yonde
etkiliyordu. Kafkas ve Balkan gogleri emek, oOzellikle kalifiye emek agigiin
kapatilmasi ve {retimin arttirilmasi yonlerinde ¢ok olumlu olmustur.”?’” Buna birde
Avrupa’nin ham madde talebi eklenince XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
tarimin Oonemi artmaya bagsladi. Tarimin 6neminin artmasiyla birlikte “1876-1908

278

doneminde Osmanli ihracatinin  %70’ini tarimsal iirlinler” olusturmaya

baslamistir.

Burdur’a ait 1889-1893 tarihli ve 220ile 221 numaraliSer’iyye Sicilleri’nde de

halkin en 6nemli ge¢im kaynagimin tarim ve hayvancilik oldugu goriilmektedir.

2% Halil Inalcik, Donalt Quatoert,Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Istanbul

2004, C.11, s.961.

2" {smail Yildirim, XIX.Yiizy1l Osmanli Ekonomisi Uzerine Bir Degerlendirme, Firat Unv.Sosyal
Bilimler Dergisi, C.XI, S. 2, 5.314-315.

278 fnalcik, Quatoert, a.g.e., C.11., 5.962.

2" Ahmet Tabakoglu, Tiirk Iktisat Tarihi, Istanbul 1994, 5.212.

8 N.Evrim Onal, “Tanzimat'tan Cumhuriyete Tarimsal Doéniisim” Anadolu International
Conference in Economics, Eshisehir 2009, s.10.
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Ciinkii bir cok terekede vefaat eden kisilerin mal varligi icerisinde tarimsal tirlinler

ve hayvanlar en 6nemli kalemi olusturmaktadir.

Burdur’da tiretilen tarimsal iiriinlerle ilgili dogrudan bir belgenin inceledigimiz
Ser’iyye Sicilleri’nde olmamasina ragmen tereke kayitlarindaki tarimsal iirlinler bize
bu konuda énemli bir ipucu vermektedir. inceledigimiz dénemde en énemli tarimsal
tiriinler olarak hububatlar1 gormekteyiz. Hububatlar genel olarak bugday, arpa,
burcak, musirdir. Bunlarin disinda haghas, sogan, T{liziim gibi iriinlerde

yetistirilmektedir.

Bu tiriinler igerisinde bugday, arpa, misir ve bur¢agin hem insanlarin en 6nemli
besin kaynagi hem de hayvancilik icin olmazsa olmaz iirlinler olmasi nedeniyle
Oonemli bir iiretim alanina sahiptirler. Bu konuda Burdur’un geneline bakildiginda
“arazisinin %44,1’inde zirai tretim yapilmaktadir. Arazinin %87’sinde hububat

iiretimi, %12’si bag yeri, %1 oraninda da bahge ziraat: yapildigi goriilmektedir.”?"

Bu rakamsal verilerin Halil inalcik ve Donalt Quatoert tarafindan Osmanl
topraklarinin degisik yerleri i¢in verilen rakamsal degerlerle uyustugu goriilmektedir.
Buna gore Adana’da hububat ekimi ekilen arazinin % 64°li, Ankara’da % 90’1,
Van’da % 95’1 ve Burdur’un da bagli bulundugu Konya’da ise %91 *dir.?®

1889 tarihli salnamede de Burdur’da iiretilen tarimsal {irlinlerle ilgili olarak
sunlar ifade edilmektedir: “Burdur’un mahsulati arziyesihinta, sair ve sair hububat-1
miitenevviadir. A’la iiziim ve sair nev’ meyve ve sebze dahi hasil olur”?®! denilerek
Burdur’da yetistirilen iirtinlerle ilgili genel bir bilgi verilmektedir. Buna gbre bugday
ve arpa gibi hububatin yetistigini ayrica iiziimlerinin kaliteli oldugunu bunlarin

disinda bagka meyve ve sebzede yetistigini belirtiyor.

Uriin ¢esitliliginin az olmasindaki en 6nemli sebep ise ulasim imkanlarindaki
yetersizliktir. Cilinkii ulasim imkanlar1 gelismis olsa idi insanlar para kazanmak icin
pazara yoOnelik olarak ¢ok cesitli liriinler yetistireceklerdi. Fakat ulasim imkanlar1 az
gelistigi icin insanlar kisa siirede bozulan meyve ve sebze gibi lirliinler yerine daha

¢ok uzun siire dayanabilen tarimsal iirlinleri yetistirmeyi tercih etmektedirler. Meyve

29 Kiir, a.g.e., 5.42.
280 fnalcik, Quatoert, a.g.e. , C.I1, 5.96.
%13 V.K., H.1308, s. 246.
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ve sebze tiirii Urlinleri ise sadece kendi tiikketimlerine yetecek kadar yaptiklari ve
ekonomiksel bir gelir getirecek boyutta iiretmedikleri disiinilmektedir. Bu
diisiincemizin en dnemli dayanagida bdlgede bulunan arazinin sadece % 13’iiniin bag

ve bahge ziraatina ayrilmis olmasidir.

Osmanli Devleti XIX. yiizyillarin sonlarina dogru tarimsal liretimin miktarini
ve cesitliligini arttirmak igin yeni iiriinlerin ekimini tesvik etmeye calist1. Uriin
cesitliligi kapsamina giil yetistiriciligi de dahil edildi. “Osmanli Devleti Kezanlik’tan
gelen Bulgar kokenli miisliiman muhacirleri daha onceki ekonomik ge¢im yollarini
Anadolu’da da siirdiirmeleri i¢in ikna etmeye calisiyordu. Bu kapsamda devlet
200.000 Kezanlik giil fidesi satin ald1 ve bunlar1 Kezanlik muhacirlerine verdi. 1889
yilinda devlet 100.000 daha giil agaci satin alip dagitti. Konya vilayeti dahilindeki
Burdur’da bir yandan daha kii¢iik bir bahg¢e kurulurken Isparta’da on ila otuz
dontimliik ekim yerleri kuruldu.”?*21889 yilinda baslayan giil iiretimi “Burdur’da
giilyag1 sanayisinin de ortaya ¢ikmasini saglamistir. Burdur’da giilyagcilig1 yaklasik
olarak 1897 yilinda baslamistir.” *® Fakat inceledigimiz dénemde baslayan giil

tiretimi ile ilgili bir bilgiye rastlanmamustir.

Burdur’da tarimsal iiretimle ilgili dikkati ¢eken en Onemli hususlardan biri

sahislarin tasarrufundaki kiiclik arazilerle, biiyiik tarimsal iiretim alanlar1 olan

ciftliklerdir.

Osmanli Devleti’nde biiyiik tarimsal isletme birimleri olan “¢iftliklerin” ortaya
cikmast ile ilgili farklh goriisler vardir.“Ciftlik, kosum giicii olarak bir ¢ift 6kiiz; bu
bir ¢ift okiizle islenebilir boyutlarda bir birim meydana getiren ve tahil {iretimine
hasredilmis bulunan tarlalardir. Bu unsurlarin ilki diyebilecegimiz c¢iftlik,hem bir
aileyi besleyecek, hem de yeniden iiretim masraflar1 ¢iktiktan sonra vergiyi de
karsilamaya yeterli bir {iriin fazlas1 birakabilecek biiyiikliikte arazilerdir.”?* XIX.
ylizyll boyunca Anadolu’da kiiciik ciftlikler ekseriyetteydi. 1840°da ekilen
topraklarin beste dordiinden fazlasi ortalama bir ailenin is¢i kullanmadan isleyecegi

bir biiyliklikte olan 8 hektardan ufak parsellerden miitesekkildi. 1869’da ise

282 Donald Quataert, Anadolu’da Osmanlt Reformu ve Tarim 1876-1908, Istanbul 2008, 5.256-257.

283 Biitiin, a.g.e., 5.134.

284 [nalcik, Quatoert, a.g.e., C.1, 5.190.
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Anadolu’da ekilen topraklarin % 82’si 6 ile 8 hektar arasindaydi ve biitiin koylii

ailelerin % 80’ini temsil ediyordu.?®®

Buradan da anlasildig1 tizere Osmanli Devleti’nde asil olan kiigiik igletme idi,
ancak devlet bazi durumlarda biiylik ¢iftliklerin olusmasinada miisaade ediyordu.
“Osmanli Imparatorlugu’nda tek bir kisinin sahip olup ydnettigi bir iiretim birimi
olarak diizenlenmis, genellikle pazara yonelik iiretim yapan biiyiikk tarimsal
isletmeler, ¢ogunlukla ¢ift-hane sisteminin disinda kalan mevat arazide ortaya c¢ikti.
XVIIL yiizy1l oncesinde bu tiir biiylik ciftlikler genelde yonetici sinif mensuplari
tarafindan mevat arazi lizerinde kurulmaktaydi ve gerekli emek daha cok kéleler ve

» 28 Erken donemlerden itibaren devletin bu

ortakcilar tarafindan saglaniyordu.
sekilde mevat olarak adlandirilan bos veya terk edilmis arazilerin {iretime agilmasini

desteklemesinin en 6nemli nedeni vergi gelirlerini arttirmakt.

<

Ciftliklerin olusmasindaki bir baska nedende “ gerileme donemindeki idari
bozukluklar sonucunda, biiyiik miktarda miri kdkenli arazinin, vakiflara veya 6zel
sahislara ait ciftliklere doniismesi idi. Borcu olan pek cok koylii, yerel kadinin bir
karariyla topraklarii o bolgedeki ayana veya sipahiye vermek zorunda kaldi.
Dolayisiyla ¢ogu kasabalarda yerlesik sipahi ya da ulema olan tefeciler, reayanin
miri arazi lzerindeki tasarruf haklarini devraldilar. Zaman i¢inde, idari bozukluklar
nedeniyle bu topraklar 6zel miilkiyete doniistii.”?® Daha ¢ok Balkanlar’da, bir 6lgiide
Anadolu’da da birden fazla reaya isletmesini bir araya getirerek, 500 ya da 1000
dontime, hatta kimi yerlerde 10.000 doniime kadar ulasan biiyik ciftlikler

olusturmaya basladllar.288

Devletin sahip oldugu topraklarin mukataa edilmesi de miri arazinin biiyiik
ciftliklere dontismesine yol agan diger bir siirecti. Devlet, en eski donemlerden beri,
genellikle “mezra” yada “hali ¢iftlik” denen, ekilebilir durumda, ama terk edilmis

miri topraklart sahislara kiralama uygulamasini benimsemisti. Bu topraklar gerileme

*nalcik, Quatoert, a.g.e., C.11, 5.980-981.

286 Caglar Keyder, Faruk Tabak, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, istanbul 1998, s.20.
87 Keyder, Tabak, a.g.e., 5.23.

288 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisat Tarihi (1500-1914), Istanbul 2007, s.156-157.
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doneminde, idarenin kayit tutmaktaki beceriksizligine yada mukataa sisteminin

istismar edilmesine bagli olarak 6zel ciftliklerin pargasi haline geldi.289

Ciftliklerin tasviri XIX. ylizy1l seyyahlar1 tarafindan yapilmisti: Bir ciftlik,
toprak sahibinin yada aracisinin yasadiglr bir konak, iscilerin barinmasi igin
kulubeler, rakip ayanin saldirilarina kars1 savunma i¢in tastan bir kule, hayvanlar i¢in
ahir ve agillar, ambar, bir firin ve bir demirci atdlyesinden olusmaktaydi. Plantasyon
benzeri giftlik, biitiin bir koyli kapsamaktaydi, bir bagka deyisle biiyiik ¢iftlikler

290 §

genel olarak c¢iftlik-kdylerdi.”" Inceledigimiz dénemde yukarida olusum sekillerini

ve fiziki yapilarini agikladigimiz ¢iftliklerden Burdur’da bulunanlar sunlardir;

Tablo:4.1 Burdur’daki Ciftlikler ve Bulunduklar: Yerler

Numara Ciftlik Ad1 Bulundugu Yer Kaynak
1 Celtikgi Ciftligi Aglasun Nahiyesi | 220/20/1
2 Kuz Ciftligi Burdur 220/20/1
3 Kayali Ciftligi Burdur 220/83/2
4 Baymdir Ciftligi Burdur 220/103/1
5 Ovacik Ciftligi Kemer Nahiyesi 220/129/1
6 Seydiler Ciftligi Burdur 220/156/1
7 Karakiinde Ciftligi Burdur 220/129/1
8 Dagarcik Ciftligi Burdur 220/158/1
9 Karagali Ciftligi Burdur 221/7/3
10 Pinarbasi Ciftligi Kemer Nahiyesi 221/71/1
11 Cine Ciftligi Burdur 221/88/2
13 Taskapu Ciftligi Burdur 221/6/3
14 Seydiler Ciftligi Burdur 220/156/1

Ciftliklerde esas olarakii¢ farkli isletme bigimi goriiliir. Ciftliklerin sinirl bir

boliimiinde iiretim, hem y1l boyu, hem de gerektiginde mevsimlik olarak kiralanan

289 Keyder, Tabak, a.g.e., 5.23.
2% Keyder, Tabak, a.g.e., 5.25.
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ticretli isgiler tarafindan gerceklestirilmekteydi. Bu giftlikler kahyalar tarafindan
yonetiliyor ve iicretli isciler topraksiz veya az toprakli koyliilerle gocerler arasindan
kiralaniyordu. Bir bliyiik birim olarak calistirilan bu isletmelerde her tiirlii tarim
aletleri, ¢ekim hayvanlar1 ve tohumluk, ciftlik sahibi tarafindan saglanmaktaydi.
Ikinci isletme bigiminde ise ¢iftlik topraklarmin bir béliimii biiyiik bir birim olarak
isletiliyor ancak geri kalan boliimii ufak pargalara ayrilarak reaya ailelerine
kiralaniyordu. Ugiincii isletme biriminde ise ¢iftlik olarak adlandirilan isletmelerin
bliyiik cogunlugu ise tiimiiyle koylii ailelerine kiralanmaktaydi. En yaygin olarak
kullanilan kiracilik big¢imi ortakeiliktt. Bu yontemde vergiler 6dendikten sonra,
toplam iirlin ¢iftlik sahibi ile tiretici koylii arasinda daha onceden kararlastirilan

oranlarda paylasiliyordu. 291

Burdur’da bulunan giftliklerin isletilmesi ile ilgili belgelerde karsimiza ¢ikan
en onemli ydntem, arazilerin miistecirler tarafindan isletilmesidir. Ornegin 9 Ocak
1893 tarihli bir belgede “Ciftlikat-1 Hiimayundan Burdur Sancagi’na tabi Seydiler
Ciftligi dinilmekle maruf ¢iftlik-i hiimayun miistecirlerinden Hact Mehmet oglu Ali
bin Mehmet nam kimesne....” %% denilerek ¢iftlikte iretim icin miistecirlerin %
kullanildig1 anlasilmaktadir. Miistecirlerin tarlalar1 icar usulii ile islettikleri
anlagilmaktadir. Icar (kiralama) usuliiniin muhtevasini “ciftlik ahalisinin zahire ile

59294

icar eylemis oldugu ..””™" a¢iklamasindan anlamaktay1z.

Miistecirler tarafindan isletilen bu ciftliklerin sahip olduklar1 toplam arazinin
ne kadar oldugu ve sahip olduklar1 arazilerde ne kadar miistecir bulundugu hakkinda
elimizdeki belgeler bilgi vermemektedir. Terekelerde ¢iftlik biiyiikliiklerinin
verilmemesinin sebebi olarak Faroghi su tespitte bulunuyor; “Tereke defterlerinde
ciftligin ne biiyiikliikte oldugu belirtilmemistir. Bunun nedeni, yiizyillar 6ncesine

dayanan bir gelenek: Kisilerin zilyetliginde bulunan devlet arazileri o kisilerin miilkii

! pamuk, a.g.e., 5.157-158.

22BS.S., 220/156/1, 220/158/1 numarah kayitta da “Celtikg¢i ¢iftligi miistecirlerinden Halil aga ibn-i
Ibrahim aga ....”denilmektedir.

2% Miiste’cir sozliikte “isticar eden, kira ile tutan, kirac1” olarak tanimlanmaktadir.Ferit Devellioglu,
Osmanlica — Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara 1996, s. 747

2% Biitiin, a.g.e., 5.78.
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sayllmadigindan tereke defterlerine yazilmazdi. Anlagilan o ki, Tanzimat bu

uygulamada degisiklige yol agmanusti.?*

Tarimla ugrasan toplumlarda hayvancilikta 6nemli bir ge¢im kaynagi olarak
tamamlayici bir isleve sahiptir. Ciinkii tarimdan elde edilen artik iiriin hayvanlarin
beslenmesinde kullanilarak degerlendirilir. Ayrica tarimla ugrasan dar gelirli
koyllinlin elinde bulunan hayvan, paraya sikistigt donemlerde nakte cevrilebilen
onemli bir birikim olarak hizmet goriir. Sahip oldugu bu ehemmiyetten dolayi
hayvancilik tarimla ugrasan koyliinlin vazgecemeyecegi bir ugrastir. Bu nedenle
Burdur’da da tarimdan sonra hayvancilik 6nemli bir gecim kaynagi olarak karsimiza

¢ikmakta.

Hayvanciligin ekonomik faydasinin disinda bazen sadece ailenin et, siit, siit
triinleri, yiin ve deri ihtiyacim1 karsilayan bir fonksiyonuda vardir. Ancak
inceledigimiz donemde tereke kayitlarinda Burdur'un merkezine ait kayitlarda
hayvancilik ¢ok nadiren karsimiza ¢ikarken, kdylere ait terekelerde daha fazla

miktarda karsimiza ¢ikmaktadir.

1889-1893 arasindaki donemde 97 adet terekede ailelerin sahip olduklar

hayvanlar, miktarlar1 ve degerleri asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo:4.2 1889-1893 Yillar1 Arasinda Tereke Kayitlarina Yansiyan Hayvan

Tiirleri, Miktarlar1 ve Degerleri296

2 p aroghi, Osm. Diiny. Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, S. 255.
2% Tablo olusturulurken ayni tiir hayvanlarin farkli 6zelliklerine gore ortaya ¢ikmms fiyat farklari
dikkate alinmamustir.
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“XIX.ytizy1l boyunca iilke niifusunun%80’inin kirsal alanlarda yasadigi kabul
edilirse?%’ hayvanciligin ¢okta gelismemis oldugu sahip olunan hayvan sayilarindan
anlagilmaktadir. XIX. ylizyllda hayvanciligin gelisme potansiyelinin gerisinde
kalmasimin nedenlerini Ahmet Tabakoglu; “hayvan hastaliklari,hayvan ihraci, erken
kesim, asir1 vergilendirme, bakimli mera, cayir ve yaylaklarin bulunmayisi ve

bunlarin tarla haline getirilisi”298 nedenlerine bagliyor

Tabloyu inceledigimizde Burdur’un mahallelerine ait 44 adet tereke kaydi
icerisinde sadece 6 terekede hayvanin bulunmast Burdur’'un mahallelerinde
insanlarin ge¢im kaynagi olarak hayvancilikla ugrasmadiklar: sonucuna ulagtirmistir.
Ancak “ siit ve siit tiriinleri halkin giinliik tiikketimlerinde 6nemli maddelerdi. Bunun
icin sehirlerde bile bir¢ok aile sirf kendi ihtiyaglari i¢in birkag koyun, ke¢i, inek gibi
sagmal hayvan beslemekteydi. Ulastirma gerekleride deve, at, katir, esek gibi
hayvanlara talep olusturmustu.”?*® Bu konuda tek istisna Yenice Mahallesi’ne ait bir
terekede 98 adet ke¢i beslenmesidir. Bunun disinda insanlar sadece giindelik
ihtiyaglarini (6zellikle ulasim ve yiik tasima amagli) karsilamak i¢in az sayida

hayvan beslemektedirler. (7 merkeb, 1 beygir, 6 okiiz, 2 inek)

9" Tabakoglu, a.g.e., 5.218.
2% Tabakoglu, a.g.e., 5.217.
2% Tabakoglu, a.g.e., 5.217.
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Tabloda Burdur’un kdylerine ait 38 adet kayit bulunmaktadir. Bu kayitlarda 17
adet deve, 566 adet keci, 62 adet ¢ebis, 3 adet erkek koyun, 73 adet disi koyun, 30
toklu, 12 adet camus, 21adet inek, 45 adet Okiiz, 3 adet dana, 60 adet merkep,13 adet
tay, 27 adet beygir, 11 adet kovan vardir. Bu hayvan sayilarina bakildiginda
insanlarin hayvanciligi biiylik olgekte bir kazan¢ kapisi olmaktan ziyade tarim

tamamlayic1 bir mesgale olarak gordiikleri diigiiniilmektedir.

Hayvanlarin tiirlerine gore ortalama fiyatlar1 ise su sekildedir; deve 459.82
kurus, keg¢i 25.68 kurus, ¢ebis 17.72, erkek koyun 70 kurus, disi koyun 45.42 kurus,
toklu 26.8 kurus, camus 608 kurus, inek 240.66, okiiz 372.91 kurus, dana 104 kurus,
merkep 212.15 kurus, tay 279.92 kurus, beygir 479.96kurus, kovan 33.09 kurus’tur.

1855-1857 yillarinda Isparta’da hayvan fiyatlar1 ile ilgili verilen ortalama
fiyatlar sunlardir: deve 1000 kurus, keg¢i 22.5 kurus, oglak 12 kurus, koyun 32.5
kurus, camus 450 kurus, inek 135 kurus, okiiz 287.5 kurus, dana 65 kurus, merkep
170 kurus, beygir 625 kurus, kovan 15 kums.300

Iki bolge arasinda hayvan fiyatlarinin 40 yillik bir siirede 6nemli bir artis
yasadigin1 soyleyebiliriz. Bu artista zamanin, tiiketim miktarinin artmasinin ve

enflasyonun 6nemli etkenler oldugunu diisiinmekteyiz.

Tabloda da goriilecegi gibi 44 terekede 37 tereke sahibinin sahip oldugu ortak
hayvan olarak merkepler ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii donemin kosullar1 igerisinde
insanlarin ulasimda vazgecemeyecekleri hayvan merkeplerdir. Merkeplerin asagi
yukart her ailede bulunmasindaki en 6nemli neden merkeplerin, yine ulagimin
vazgecilmezleri olan at ve deve gibi hayvanlara gore daha uygun bir fiyata sahip

olmalaridir.

Terekelerde ailelerin kovan sahibi olduklar1 da goriilmektedir. Ancak
elimizdeki sicillerden bu isin ne kadar yapildig1 ve Burdur’daki durumu hakkinda bir
bilgi yoktur. Fakat elimizdeki terekelerden elde ettigimiz 11 adetlik kovan sayis1 bu
isin ticari amagli olmaktan daha ¢ok aile ig¢i tiiketimi karsilamak amaci ile yapildigini

diistindiirmektedir.

800 Mistanoglu, a.g.m.,s.30
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Hayvanlarin terekeye kaydi sirasinda hayvanlarin tiiylerinin rengi, sakatlik
durumlart gibi tiim oOzellikleri belirtilmektedir. Buna gore de hayvanlarin
degerlerinde degisiklikler olmaktadir. Bu durumda tereke kayitlarinda ayni tiir
hayvanlarda farkli fiyatlarin ortaya ¢ikmasi normaldir. Tiim bu agiklamalar1 dikkate
aldigimizda Burdur’da hayvanciligin daha ¢ok kii¢lik miktarda ve tarimi tamamlayici

olarak yapildigini séylemek miimkiindiir.

II-ZANAATLAR

Niifusun ezici ¢ogunlugunun kirsal alanlarda yasadigi, Pazar i¢in {iretimin
siirl kaldigi tiim sanayi Oncesi toplumlarda oldugu gibi Osmanli imparatorlugunda
da, tarim dis1 iiretim faaliyetlerinin biiyiik bir bolimii kirsal alanlarda, hane halkinin
kendi tiiketimini karsilamak icin yapiliyordu. XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar
Anadolu koyliilerinin biiyiik ¢ogunlugu,giydikleri pamuklu yada yiinlii elbiselerin
ipligini kendileri egirirler, kumasimi kendileri dokurlardi. Tarimsal faaliyetler igin
gerekli el aletlerinin biiytlik bir boliimii yine kdy ekonomisi ¢ercevesinde tiretiliyordu.
Tarim dis1 faaliyetlerin gerektirdigi i boliimii, uzmanlagsma ve isbirligi yine kdy

ekonomisi igerisinde gézﬁlﬁrdﬁ.301

Kentlerde ise kir yerlesmelerinden farkli olarak mesleki uzmanlasmanin olmasi
onemli bir ozelliktir. “Ozellikle biiyiik kentlerde is semtleri vardi;hanlarin,kapal

95302

carsilarin, ¢ogu vakiflara ait diikkanlarla dolu sokaklarin bulundugu mekanlar

dikkati ¢ekmektedir.

Inceledigimiz donemde 1 Aralik 1889 tarihli belgede “Aise Bint-i Salih
Burdur’da Uzungarst civart nam mahalde mahdud tiiccar diikkani zevcimin olup
veraseti benimle sagir evlatlarimm. ...”** diyerek Burdur’da esnaflarin diikkanlarinin
bulundugu Uzuncars1 adli bir mahalden bahsetmektedir. Ayrica yine 4 Eyliil 1889

tarihli bir belgede de bir tuzcu diikkaninin yeri tarif edilirken, “Lonca civarinda

%01 pamuk, a.g.e., 5.159-160.
802 Faroqhi, Osm.Kiilt. ve Giindelik Yasam, $.183.
3 B.S.S., 220/34/2.
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bulunan®® denilerek etkisi XIX.yiizyilda ehemmiyeti azalsa bile esnaf teskilatinn
hala daha lonca etrafinda teskilatlandigini ve bu mahalin 6nemli bir yer oldugunu
gostermektedir. Fakat elimizdeki belgelerde lonca teskilatinin ayrintilari ile ilgili bir

bilgi bulunmamaktadir.

Diikkanlarin bu sekilde yerlesme alanlarimin disinda ayr1 mahallerde
bulunmalar1 halkin mahalle iclerinde mahalleyi gereksiz kalabaliga bogacak ve
mahallenin siikunetine zarar verecek teskilatlari mahalle disina gondermesi seklinde

yorumlanmalidir.
Inceledigimiz dénemde Burdur’da bulunan meslek dallari sunlardir;

Tablo:4.3 1889-1893 Yillar1 Arasinda Burdur’da Bulunan Meslek Dallar1

NO ZANAATLAR KAYNAK
1 Tuzcu 220/3/3

2 Duvarct 220/44/1
3 Tenekeci 220/54/1
4 Kegeci 220/60/1
5 Dikici 220/61/2
6 Boyact 220/71/2
7 Bakkal 220/75/2
8 Berber 220/81/1
9 Asct 220/87/1
10 Kasap 220/92/1
11 Kunduract 220/104/1
12 Temurcu(demirci) 220/106/1
13 Bakirct 220/120/2
14 Kalayci 220/120/2
15 Debbag 220/132/1
16 Semerci 220/148/1
17 Komiircii 221/19/2

04 B.S.S., 220/3/3.
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18 Diilger 221/32/2
19 Culha 220/132/1

Yukarida saydigimiz mesleklere baktigimizda bu mesleklerin hemen hemen
hepsinin halkin giindelik ihtiyaclari karsilayan faaliyetler olmalaridir. Ornegin
kalaycilik meslegi; “Eskiden kap kacagin hemen hepsi bakirdan olur, yemekten
zehirlenmemek i¢in kalaylatilirdi. Mahalleden mahalleye, kdyden kdye dolasan
kalaycilar vardi.” 3% yada kasap, berber, kunduraci tiim bu zanaatlar giindelik

ihtiyaglarin karsilanmasinda 6nemli bir fonksiyonu yerine getiriyordu.

Pamuklu dokumalarin Osmanli toplumunda giyim-kusamda ve ddsemelik
olarak genis bir kullanim alani vardi. Sariklarda ve kadin basliklarinda kullanilan tiil
ve tiilbent cesitlerinden, kaftan, i¢ ¢amasiri, yorgan, hamam pestemali ve havlulara,
yastik ve minderlerden duvar ve kapi aski ve perdelerine kadar pek c¢esitli esya
pamuklu bez ve kumaslardan yapilirdi. Bu genis talep, memleket i¢cinde, kdylerde ve
kentlerde ¢ok cesitli ve ¢ok yaygm bir el dokuma sanayi ile karsilanirdi. Ozetle,
pamuklu sanayi, iiretim ve ticaret boyutlar1 ile Tiirkiye ekonomisinin hububattan

sonra en énemli sektdriinii olugturmakta idi.>%

Burdur’da yapilan ve yukarida isimlerini zikrettigimiz mesleklerden dikkat
cekici olanlardan biri gulhacilik meslegidir. Culhacilik el tezgahinda bez dokumakla
gecimlerini saglayan meslektir. Burdur’da dokumacilik mesleginin ve gulhaciligin
XV. yiizyildan beri gelisen bir is kolu oldugu tarihi belgelerden anlasiimaktadir.
Bogasi denilen ince astardan bez ve biiriincek XV. ve X VL. yiizyillarda istanbul’a ve

%07 By konuda Halil inalcik sunlari sOyliiyor: ““ Bursa,

yabanci lilkelere pazarlanirdi.
Istanbul, hatta Ankara menseli mallarm énemli bir kismi1 Anadolu pamuklu sanayi
merkezlerinden yerli tiiccarin getirdigi mallardan ibarettir. Mesela biliyoruz ki biiyiik
bir pamuklu yapim bdlgesi olan Hamideli’nden (Isparta, Egirdir, Borlu, Senirkent,

Aglasun) bogasi ve biiriinciikleri Bursa’ya gelir ve burada boyanirdi.Bu noktada

305 Earoqh1, 0sm‘1'(iilt. ve Giindelik Yasam, $.193.
%06 fnalcik, Osm. Imp. Toplum ve Ekonomi, 5.259
%7 Arikan, a.g.e., 5.115
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Hamideli ve Konya c¢evresi bogasi denilen iyi kalite pamuklarda gohret

kazanmislardi.>®

Burdur’da ¢ulhacilik meslegine rastlanmasi dokuma alaninda faaliyet gdsteren
bir meslek gurubunun XIX. ylizyilda hala varligmi devam ettirdigine isaret
etmektedir. Bu olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii “XIX.ylizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren
Ingiliz sanayi tarafindan iiretilen ucuz ve saglam pamuklu iplik yerel pazarlara
girmeye baglayinca, kirsal niifus ipligini pazardan almaya bagladi. Boylece yiizyilin
son ¢eyregine girilirken pamuk iplikgiligi ortadan kalkmaya baslamisti. Ancak
dokuma iiretimi, biiyiik dl¢iide bu ipliklerle varligini ve dnemini siirdiirmiistiir. Ithal

kumas tiiketimi sinirl kalmlstlr.”309

Bu anlami ile Burdur’da XIX. yiizyilin sonunda
hala daha halkin ihtiyag¢larini karsilamaya ¢alisan bir dokuma sektoriiniin varligindan
s0z edilebilir. Ancak elimizdeki Ser’iyye Sicilleri’nde sadece gulhacilik mesleginin
adina rastladik ve bunun disinda da meslekle ilgili bir bilgi bulamadik. Fakat 1889
tarinli Konya Vilayet Salnamesi’nde Burdur’daki gulhacilik meslegi ile ilgili bazi
bilgiler bulunmaktadir. Buna gore 1889 tarihinde Burdur’da her tiirlii ipek alacasi ile
hamam havlular1 ve masa ortiileri dokunurdu. Kalitesiz boyanmis ve hileli olan
alacalar havlular sattirilmayip hangi tezgahta dokunmus ise o tezgah sahibi
cezalandirilmakta bu nedenlede tezgah sahipleri ¢ikardiklart malin halis ve saglam
olmasina fevkalade itina ve ihtimam ederlerdi. Cikarilan alaca ve havlular ve masa
ortiileri tiiccar ve saire taraflarindan ¢ok ragbet goriirdii. Satin alman mallar Istanbul,
Izmir, Konya, Antalya, Denizli, Aksehir, Ilgmn, Karahisar, Kiitahya gib cevre
sehirlere gotiriiliir ve satilirdi. Burdur’da bu yiizden her hafta Pazar giinleri bol
miktarda mal satisa ¢ikarilirdi. Bolgede dokunan alacalar Sam ve Halep alacalarina,
hamam havlular1 da Bursa hamam havlularma esit Ozelliklerde bir kaliteye

sahipti..3*

Salnameden elde ettigimiz bilgiler Burdur’daki dokuma sektdriiniin ¢ok dnemli
bir ticari kapasiteye sahip oldugunu gostermektedir. Bu ticari énemde Burdur’da
dokunan alaca ve havlularda kalitenin ¢ok siki bir sekilde denetlenmesi ve kalite

kurallarina uymayanlarin cezalandirilmasi nedeni ile tezgah sahipleri ve ustalarin

%% inalcik, Osm. Imp. Toplum ve Ekonomi, $.261-262
$Tabakoglu, a.g.e., 5.226.
$9S.V.K., H.1308, 5. 245.
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kaliteye biiyiik 6nem vermesi etkili olmustur. Uretilen mallarin kalitesinin aymni
mallart tireten Bursa, Sam ve Halep gibi meshur yerlerdeki iiretimle ile ayn1 kalitede
olmast Burdur’da iiretilen mallara ragbeti fazla olmasmin bir baska nedenini

olusturmaktadir.

1877-1878 Osmanli- Rus Harbi sonrasi Anadolu’da Konya’ya konuslandirilan
Ingiliz konsoloslarindan Stewart Konya’ya gelmis ve burada bir miiddet kaldiktan
sonra Konya vilayetine dair bir genel rapor yazmistir. Bu rapordaBurdur’da 30-40
kadar kiiciik keten dokuma fabrikasi oldugunu ve herbirinde ise 15-20 kisi
calismakta oldugunu belirtiyor.311 Ayni raporda Ingiliz konsolosu Stewart Burdur’un
2

pamuklu giysisinin kotii boyamadan dolayr pek kullanigli olmadigini belirtiyor.31

Ancak bu bilgi 1308 tarihli salnamede yer alan bilgiler ile ¢elismektedir.

Budur’daki el dokumast énemini XX. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar da devam
ettirmistir. 1910 ve 1913 yillar1 arasinda Denizli’de 6.970 tezgah bulunurken ayni
tarihlerde Burdur ve Isparta’da 4.950 tezgah bulunmaktaydi. Denizli’de islenen iplik
miktar1 3.840 ton iken Burdur ve Isparta’da ise 2.160 ton civarindadir.®*® Bu miktar
Ayntap, Urfa-Mardin sehirlerinin tezgah sayisindan ve islenen iplik miktarlarindan
oldukga fazladir. Bu istatistiki bilgide Isparta ve Burdur birlikte degerlendirimistir.
Buna ragmen ortaya cikan sonug¢ iki bolgede de el dokumasi sektoriiniin oldukga

ehemmiyetli bir konumda oldugunu gostermektedir.

Bir diger 6nemli meslek dali da diilgerliktir. Diilger “Binalarin kap1 ve pencere
gibi dograma kisimlarmin gayri olan kusaklama, cati, doseme, tavan, merdiven ve
sair kaba ahsap kisimlarin1 yapan sanatkarlar hakkinda kullanilir bir tabirdir. Farsca

diirgerden bozmadur.”

Burdur’da XIX. ylizyilin son c¢eyreginde diilgerlik
mesleginin bulunmasi ev ve benzeri meskenlerin yapiminda hala daha agacin 6nemli
bir yeri oldugunu gostermesi acisindan onemli bir konudur. Ancak bu meslek dali

hakkinda da sicillerde ayrintili bir bilgiye rastlanamamis sadece ismen zikredilmistir.

1 Musa Sasmaz, Ingiliz Konsolosu Stewart’m Konya Vilayetine Dair Genel Raporu, Selcuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S.12, Konya 2002, s.62.

312 Sasmaz, a.g.m., s.69. . .

813 \Jedat Eldem, Osmani: Imparatorlugu’nun Iktisadi Sartlar Hakkinda Bir Tetkik, Ankara 1994,
.88

314 pakalin, a.g.e., C.I., 5.485.
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I111-MULK SATISI

Ser’i hukuka gore miilkiyet kavrami, insanla mal arasinda s6z konusu olan ve
miisliimanlarin kullanmalar1 ser’an ve 6rfen yasaklanmamis belli bir malin, bir kisiye
ait olmasidir. Kanunun yararina ayrilan yol, kopri, nehir gibi tasinmazlarin miilk
edinilmesi Islam hukukuna gore uygun degildir. Bunlarin disinda kalan her tiirlii
tagiabilir ve taginmaz malin miilk olarak sahiplenilmesine izin Verilmistir.315 Islam
hukukunun miilk sahibi olmaya verdigi bu cevaz insanlarin sahip olduklar1 mal ve
miilkii istedikleri sekilde tasarruf etme veya satma haklarinin oldugu sonucunu da

ortaya koymaktadir.

1889-1893 tarihleri arasinda Burdur’da yasayan insanlarin mal satislar ile ilgili
bilgilere rastlamaktayiz. Mal satislar1 6zellikle tarla ve evlerden olugsmaktadir. Satig
islemleri ile ilgili olarak elimizdeki belgelerin tamami miisliman vatandaslar
arasindaki mal satiglari ile ilgilidir. Satiglarla ilgili bir bagka 6zellikte satis1 yapilan
ev ve tarlalarin tamaminin Burdur disinda olmasidir. Sahislar sahip olduklar1 mali
istedikleri kisilere “takrir-i ferag” adi altinda malin ozelliklerine gore degisen

miktarlarda paraya satabilirlerdi.

Bu konudaki ilk belge 30 Ocak 1891 tarihlidir. Buna gore vefaat eden Zakir
Efendi ogullar1 Ahmet, Mehmet ve Osman, Camii Kebir Mahallesi imamive muhtari
tarafindan verilen bir kita sehadetnameye gore pederimiz Zakir Efendi’nin
tasarrufunda bulunan Denizli Sancagi’nda Karaaga¢ Kasabasi’ndaki 316 Akea
Koyii’nde farkli mahallerde toplam 3 kita 9 doniim tarlamizi iki bin kurug bedel ve
makbuzu mukabilinde Ak¢a Koyt ahalisinden Tuzcu Haci Hasan oglu Ahmet agaya

317

mahallinde memur huzurunda “takrir-i  ferag” denilerek  malsatist

gerceklestirilmektedir.

315 Ozkul, a.g.e., 5.304-305.

36 Inceledigimiz doneme ait satis sdzlesmesinde ilging olan bir nokta Burdur’da yasayan insanlarin
Denizli sancagina bagli Karaagac kasabasinda mal sahibi olmalar1 idi. Bu durumun en 6nemli sebebi
Karaagag kasabasinin bir siire Burdur’a bagl oldugu ancak daha sonra Karaagag’in irle kasabasi ile
birlikte 1889 yilinda Denizli sancagina baglanmasidir. Bkz. Uysal, a.g.e., S.66.

$17B.S.S., 220/75/1.
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Burada dikkati ¢eken 6nemli bir nokta satis islemi Oncesinde satis1 yapacak
olan kisilerin oturdugu mahallenin imami1 ve muhtarindan aldiklar1 sehadetnamedir.
Bunun en 6nemli sebebi satis1 yapan kisilerinsatisa konu olan tarlalarin Burdur
disinda olmas1 nedeniyle bu islemi vekaletle yaptirmalarindan dolayr vekaletin hak
sahipleri tarafindan verildiginin resmi makamlar tarafindan onaylanmasi zorunlulugu

oldugunu diisiiniiyoruz.

Bir bagka satis islemi de 8 Kasim 1892 tarihli ev satigidir. Buna gore “Medine-i
merkumede 3. redif taburunun 4. boliigii asakir-i sahane ylizbasilarindan fiitiivvetli
Haci Ali aga ibn-i el hac Abidin aga Medine-i Antalya’da miistakilen mali ve miilkii
fevkani ve tahtani sekiz oda ve bir madbah ve bir ahur ve bir ambar bir buguk déniim
miktaribagge ve avlu vesair miistemilatt malumesiyle bir bab miilk menzilimi lira-i
osmani 119 ve sim-i mecidiye 22 kurus hesabiyla rayi¢ akg¢e olarak 11.000 kurus
mukabilinde Medine-i Antalya zabita boliigii emini bulunan Abdullah agaya
memurive komisyonu huzurunda sahih-i ser’iyye takrir-i ferag”'® denilerek satis
isleminin olmasimi kabul etmis ve bu is i¢inde Antalya’da Bali Beg Mahallesi’nde
mukim Abdullah aga oglu Ali agay1 vekil ve naib tayin eyledim diyerek islemin
vekalet yolu ile halledilmesini istemistir. Satisa konu olan evin 8 odasi, mutfagi,
ahiri, ambar1 ve bir buguk doniim bahgesi ve diger ara¢ ve geregleri ile 11.000 kurus
gibi yiiksek bir meblaga satilmasi, evin ¢ok 1yi bir durumda ve degerli bir yap1

oldugunu bizlere diistindiirmektedir.

Yukaridaki satiglardan her birinde satis islemi satan kisilerin yasadigi mahallin
disinda bulundugu i¢in vekiller vasitasi ile gerceklestirilmistir. Bu usul inceledigimiz
doneme ait dort adet satis isleminin hepsinde de uygulanmistir. Bu uygulamadaki en
onemli sebep satisa konu olan miilkiin satis1 yapan kisinin yasadigi yerin uzaginda
olmasidir. Ayrica satislar sirasinda Meclis-i  Ser’i’nin  veya komisyonunda

kuruldugunu yukarida aktardigimiz satis islemlerinden de gérmekteyiz.

8 B.S.S., 220/153/2. Bu satig islemlerini disginda da 10 Arahk1890 tarihli bir belgede de Haci
Ismailzade Hac1 Halil efendi ibn-i Mustafa aga Izmir vilayeti dahilinde Denizli sancagina muzafi
Gengali karyesinde 6 kita tarlanin satig1 B.S.S., 220/95/1.

Yine 15 Ocak 1892 tarihli bir kayitta Helvacioglu Osman aga ibn-i Hact Mehmet bin Abdullah’in
veraseti zevce-i metrukesi Habibe Bint-i haci Siilleyman ve kebir ogullar1 Mustafa ve Tevfik, kebir
kizi Esma hatun tarafindan izmir vilayeti dahilinde Denizli sancagina muzafi Gengali karyesinde
ceman 48 doniim tarlalar Karaagag kasabasi zabita miilazimi Ali aga ibn-i Abdullah agaya 80 adet sim
mecidiye mukabilinde satig1 yapilmistir. B.S.S., 220/121/1.
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IV-ALACAK DAVALARI

Alacak davalar1 hak sahiplerinin haklarin1 alamamalari nedeni ile haklarin
almak i¢in mahkemeye bagvurmalari ile ortaya ¢ikmistir. Inceledigimiz donemde 19
adet alacak davas sicillere kaydedilmistir. Kaydedilen bu davalarin igerisinde daha
cok sahsi alacak davalar1 s6z konusudur. Alacak davalariin azligindaki en 6nemli

sebep ticari olan alacak davalarinin Ticaret Mahkemeleri’nde goriilmesidir.

“1879 tarihli Mahkeme Teskilati Kanunu’nun 6. Maddesinde Adliye
Nezareti’nin uygun bulacagi yerlerde birer Ticaret Mahkemesi kurulabilecegi hiikmii
getirilmisti. Tasralardaki Ticaret Mahkemeleri’'nin bes bin kurusu asmayan ticari
davalarda verdikleri Kkararlar kesindi.”*'° 21 Agustos 1891 tarihli bir kayitla

320

Burdur’da Ticaret Mahkemesi’nin bulundugunu bilmekteyiz.””" Bu tarihte Burdur’da

13

Ticaret Mahkemesi’nin bulunmasi 6nemlidir. Cilinkii “ zaman igerisinde c¢esitli
yerlerde agilan Ticaret Mahkemeleri’nin kaldirildigi goriiliir. Bunun temel nedeni,
Ticaret Mahkemeleri’'nde yabanci aza bulundurulmasinin devletin yargidaki
egemenlik alanmmin  sinirlanmasina  dayanmasidir.  Ticaret Mahkemeleri’nin
kaldirilmasinin bir baska nedeni de, mahkeme gelirlerinin Ticaret Mahkemeleri’nde
gorevli olanlarin maaglarina 6denen tcretin altinda olmasi nedeniyle mahkemelerin
her sene acik vermesidir. Bu nedenle oncelikle mahkeme gelirleri yeterli olmayan
yerlerde Ticaret Mahkemeleri’nin kaldirilmasi yoluna gidildi.”** Ancak bu karara
ragmen Burdur Ticaret Mahkemesi’nin kaldirilmamasi bolgede ticari bir canliligin
oldugu seklinde yorumlanabilir. Ciinkii ticari canliligin oldugu yerlerde mutlaka
anlasmazliklar olacaktir. Anlasmazliklarin ¢oziim merciside Ticaret Mahkemesi’dir.
Bu da mahkemelerin ig hacmini ve gelirlerini arttiracak boylece kapatilma sorunu

yasanmayacaktir ki, Burdur’daki Ticaret Mahkemesi’nin kapatilmamasi bu nedenle

ticari canliligin gostergesi olarak kabul edilmelidir.

Ser’iyye Mahkemeleri’nde goriilen alacak davalarindan bir kismi1 borglunun
Olmesinden sonra alacakli olan kisinin alacagini vefaat eden kisinin terekesinden
almak igin basvurmasi seklindedir. Ornegin 26 Temmuz 1892 tarihli bir kayitta «

Habibe hatun Bint-i Mehmet bin Abdullah’in tiiccardan odabasizade Ziithdi efendi

319Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, istanbul 2004, 5.109-110.
0B S.S., 220/99/1.
%21 Demirel, a.g.e., 5.190.
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ibn-i Hact Siileyman agadan 1500 kurus alacak hakki olup meblagi mezkur 1500
kurusu bana kablel eda velifa vefaat etmekle meblagi mezkuru miiteveffay
merkumun terekesine vaziulyed olanlardan taleb ve dava..”**? denilmektedir. Burada
dikkatimizi ¢eken hususlardan biri Mehmet kizi Habibe hatunun 1500 kurus gibi
oldukca fazla bir meblag1 bir tiiccara bor¢ vermesidir. Bu durum bize Habibe
hatunun elindeki paray: faizle borg vererek parasini degerlendiren bir kisi oldugunu
diisiindiirmektedir. Bu durum Osmanli Devleti’nde istisnai bir durumolmayip varlikli
kadinlarin bagvurdugu yaygin bir uygulamaydi. Bu sekilde kadinlar ellerindeki nakit

paray1 degerlendirerek gelirlerini arttirmaktaydilar.

28 Temmuz 1892tarihli bir kayitta da alacakli olan sahis alacagini kefil olan
sahsin terekesinden talep etmektedir. Buna gore “Ahmet aga ibn-i Mustafa lira-i
osmani 118, kurus hesabiyla rayicakge 4600 kurus alacagimi kefil tenekeci oglu
Siileyman Efendi ibn-i Hiiseyin aganin terekesine vaziulyed olan zevce-i mezbure
Aise hanimdan taleb ve dava..” denilmektedir. Bu davada da Mustafa oglu Ahmet
4600 kurusluk borcu borgludan alamayinca kefil olan kisiden almak istemistir.

Ancak bu meblagin nereden kaynaklandigi belirtilmemistir.

Karsilastigimiz baska bir alacak davasi ¢esidi de Eytam Miidiirliigii aleyhinde
acilan davalardir. Yukarida agikladigimiz gibi Eytam Midiirligii yast kiiciik olan,
akli dengesi bozuk olan veya kayip olan kisilerin miras haklarin1 muhafaza etmek
icin kurulmustu. Kayip olan kisiler otaya ¢iktiklarinda veya yasi kiiciik olanlar ise
biiyiidiiklerinde bu durumu ispat edip haklarin1 Eytam Sandigi’ndan almak igin
mahkemeye basvurmaktadirlar. Bu konuda 12 Subat 1890 tarihli bir kayitta “Yenice
Mabhallesi’nde sakin iken vefaat eden Oksiizoglu Hafiz Mehmet Efendi ibn-i ibrahim
bin Abdullahin siilbi evladlart olup mukaddema sagirulyevm kebir ve kebire ve resit
ve reside olduklar1 indesseriulenvar sabit ve miitehakkik olan mahalle-i merkumede
sakin zatlar1 zirde muharreriil esamimiislimin tarifleri ile maruf Hava, Zeynep,
Ibrahim ve Omer peder ve mevrusemiz miiteveffa hafiz Mehmet Efendi’den mevrus
hisse-i 1rsilerimizi ve zimamnasda olan kaffe-ihukukumuzu eytam midiri ve
vaziulyedolanlardan taleb ve dava ....” 323 denilerek kiiciik olduklari diisiiniilen

cocuklar mahalle halkinin sehadeti ile biiyiidiiklerini ve resit ve reside olduklarin

%22B.S.S., 220/142/1.
23 B.S.S., 220/46/2.
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ispatlayip miras haklarimi Eytam Midirligi’nden talep etmektedirler. Elindeki
paradan Eytam Midiirliigii sorumlu oldugu icin hak sahiplerine haklarini ancak

mahkeme kanali ile vererek kanuni yiikiimliiliikten kurtulmaya ¢alismislardir.

Bir baska dava konusu da bosama sonrasi zevcenin ve terbiyesindeki
¢ocugunun alacagini alamamasi {lizerine bunu almak i¢in mahkemeye bagvurmasidir.
Tarihi kaydedilmeyen bir belgede “Hacer Bint-i Abdullah kendisini talik iden zevce-i
dahli Yunus bin Mehmet Ali’den nukud ve makud-u aliye alacak hakkini taleb ve
merkumun firagindan hasil ve benden miitevellide olup iki yasinda Aise’nin
mukaddema takdir olunup terakim itmis olan on bes mahlik beheri meblag1 birer
mecidiyeden on bes mecidiye alacagimi taleb ve dava...”** denilerek bosanmadan
kaynaklanan hak talep edilmektedir. Buna gore Abdullah kizi Hacer bosandigi
esinden daha Once ilizerinde anlagilmis olan hakkini ve ikisinin ¢ocugu olan iki
yasindaki Ayse’nin bakimi i¢inde 15 ay ve aylik birer mecidiyeden 15 mecidiye

alacagini alamadigi i¢in hakkini almak amaciyla mahkemeye basvurmustur.

Bazen miras taksimi sonrasi intikal eden ditkkan benzeri gayrimiilklerin kira
bedeli  O0denmediginde  bunu  almakicin  hak  sahipleri = mahkemeye
basvurabilmektedirler. Bu konu ile ilgili 4 Eyliil 1889 tarihli bir kayitta da Haci
Yusuf kizi Zeynep’e babasindan miras kalan cargida lonca civarinda bulunan tuzcu
diikkkantyla demirciler carsisinda demirci ve kalayci diikkanlarindan kira parasim

almak i¢in mahkemeye basvurarak hakkini aramistir.

Bir baska alacak davasi da elinde ilamat-1 ser’i bulunan alacaklinin hakkini
almak i¢in mahkemeye basvurmasidir. 4 Eylil 1889 tarihli belgede Kemer
Nahiyesi’ne muzafi Egnes Koyii ahalisinden Bekir oglu Eyiip ayn1 kdyde yasayan
Kara Mehmet oglu Ali’den 15.000 dirhem sim alacagi oldugunu ve daha oOnce
mahkemeden alinmis karar geregince hakkini almak istiyor. 325 Ancak bu alacagin

nereden kaynaklandigini kayitlardan 6grenemiyoruz.

Inceledigimiz donem iginde daha fazla alacak davasi oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu diisiincemizin en 6nemli sebebi bolgede var olan canli bir dokuma sanayisidir.

24 B.S.S., 220/54/2.
2 BS.S., 220/6/2.
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Ancak yukarida agikladigimiz gibi ¢ogu davanin Ticaret Mahkemesi’nde goriilmesi

nedeniyle Ser’iyye Mahkemeleri’ne az sayida miiracaat olmustur.
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BESINCI BOLUM
SONUC

Osmanli Devleti Tanzimat Fermaninin ilanindan sonra hizla modernlesme
hareketlerine baglayarak iginde bulundugu sikintili siyasi ve ekonomik siirecten
kurtulmay1 amagladi. Fakat baslatilan modernlesme hareketleri tam olarak istenen
basariy1 saglamadi. Aksine modernlesme hareketi ¢ercevesi iginde ortaya ¢ikan yeni
kurum ve diizenlemeler klasik kurum ve uygulamalarla ¢esitli sorunlar yasadilar ki
bunlardan en Onemlisi gorev alani tanimlamalarinin siirekli anlagsmazlik meselesi
haline gelmesi idi. Bu sorun sadece devletin baskentinde degil tasrada da kendini
gostermekteydi. Ayni zamanda modernlesme hareketi bir dizi toplumsal degisimi de

beraberinde getirdi.

Biz calisma konumuzda Tanzimat’in ilanindan sonra Osmanli Devleti’nin tasra
yonetiminde ortaya ¢ikan yeni kurum ve kuruluslar1 ve bunlarin toplumsal, siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel hayatta ne gibi etkilerinin oldugunu arastirmaya calistik.
Arastirmamizi Konya Vilayetine bagli Burdur Sancagi’n1 merkeze alarak sosyal tarih
aragtirmalarinin vazgecilemez degerdeki kaynaklarindan biri olan Burdur Ser’iyye

Sicilleri’ne (220 ve 221 Numarali) dayanarak yaptik.

Incelememizde en ¢ok dikkatimizi ceken konulardan birisi sadece Nizamiye
Mahkemeleri’nde gorev yaptiklart diislinlilen miisliiman ve gayrimiislim avukatlarin

Ser’iyye Mahkemeleri’nde de gorev yaptiklarini gormemizdir.

Inceledigimiz dénem 1889 - 1893 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. Bu dénem
oncelikle Osmanli Devleti’nde toplumsal ve kiiltiirel degisimin ¢ok hiz kazandig1 bir
stirecti. Klasik Osmanli toplum yapisi igerisinde aile ve toplumun birbirlerine karsi
sorumluluklarini Islam hukuku belirlemisti. Buna gore annesi, babas1 veya her ikisi
Olen kiiclik yastaki yetim ve Oksiizlerin, akli melekeleri zayif veya bozuk olan
kisilerin kimlerin sorumlulugunda oldugu belli idi. Ancak son donemlerde toplumda
yasanan degismeler sonucunda devlet bu alanda ¢esitli diizenlemeler yapma geregi
duymus ve Eytam Sandig1 adi verilen sosyal kurumu olusturmus ve tasradaki kiigiik
denebilecek idari merkezlere bile bu kurumun subelerini agmisti. Bu da bize devletin

ciddi sikintilar ¢ektigi donemde bile sosyal hayati gozardi etmedigini gostermektedir.
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XIX. yiizyilin son ¢eyregi Osmanli Devleti’nin ekonomik sikintilar yasadigi ve
Avrupali devletlerle yaptig1 antlagmalar ¢ercevesinde yabanct mallarin ¢ok rahatlikla
dolastig1 bir donemdi. Fakat bu donemde Burdur’un ithal mallara karsi direnen ve
cevre sehirlere mal satan ve kaliteli mallar iireten bir tekstil merkezi oldugunu
goriiyoruz. Ayrica devlet bolgesel kalkinmayi saglamak icin tarimsal alanda Ziraat
Bankas: gibi ekonomik destek kurumlarini da kurarak halka destek olmaya
caligmistir. Tiim bu ¢alismalar Burdur’un niifus olarak genislemesine neden olmus ve

boylece yeni mahalleler kurulmustur.

Osmanli Devleti bu donemde yasadigi toprak kayiplarmmin etkisi ile g¢ok
miktarda go¢cmenin istilasina maruz kalmis ve gelen gd¢menleri Anadolu’nun
muhtelif yerlerine yerlestirerek onlarin geldikleri yerlerdeki ekonomik ugraslarini
devam ettirmeleri i¢in desteklemistir. Bu da Anadolu’da yeni tarimsal mallarin
tiretilmeye baslamasini saglamistir. Bu ¢er¢evede de Burdur’da giil dretimin
basladigin1 bilmekteyiz. Bu da bize gostermektedir ki; XIX. ylizyilin sonlarinda
Osmanli Devleti her ne kadar ithal mallarin ucuz ve rahat dolastig1 bir iilke olsada
Anadolu ekonomik olarak hala daha canli ve tiretken bir yapiya sahiptir ve kendisini

korumak i¢in her tiirlii degisime agik bir anlayis ortaya koymaktadir.

Inceledigimiz doneme ait 221 numarali Ser’iyye Sicili’nde yer alan tereke
defterlerine dayanarak Burdur’da yasayan halkin gecim kaynaklarinin neler oldugu
ve halkin refah seviyesi, sahip olduklar1 mal varliklarindan tespit edilmeye
calistlmistir. Ayrica aile yapisinin nasil oldugu ve ailelerin ¢ocuk sahibi olma
oranlar1 ve bu cercevede genel bir yanlis kani olan ¢ok kadinla evlilik ve c¢ocuk
sayisinin ¢ok olmasinin dogru bir kan1 olmadig1 rakamsal verilerle ortaya konulmaya

calisilmistir.

Sonug olarak diinyada kapitalizmin ve somiirgecilik anlayisinin iyice arttigi
XIX. yiizyillin sonunda Osmanli Devleti kendini bu akimlarda korumak i¢in neler
yapmis ve yapilanlar tasra idaresine nasil sirayet etmis, bunlarin toplum igerisindeki
yansimalart nasil olmus onlar1 Burdur Ser’iyye Sicilleri'ne dayanarak ortaya

koymaya calistik.
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1-Belge 1: B.S$.S.221/71/1 Pinarbasi Ciftliginde yasayan muhacir Hasan oglu

Mehmed Efendi’nin terekesi ve varisleri.
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2- Belge 2:B.S.S.221/13/3 Karagali Ciftliginde sakin kér Ismail oglu Musa’nin

terkesi ve varisleri.
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3- Belge 3: B.S.S.220/68/2 Burdur’'un Rum Mabhallesi’nde sakin iken vefaat

iden Hac1 Kirbaku oglu Kirkor’un veraseti davasi.
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4- Belge 4: B.S.S.221/100/1 Yassigomii Karyesi’nde sakin ikne vefat iden

Hamza oglu Yiizbas1t Ahmed aga’nin terekesi ve varisleri.
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