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OZET
YUKSEK LiSANS TEZI

KAYSERI’DEKI SURIYELI SIGINMACILARIN HAYATA TUTUNMA
STRATEJILERI

GOK, Meryem
Sosyoloji Anabilim Dal
Tez Damismam: Dr. Ogr. Uyesi Bahadir NUROL

Suriye I¢ Savasi’ndan bu yana Tiirkiye biiyiik miktarda Suriyeli siginmaciya ev
sahipligi yapmaktadir. Bu tez s6z konusu kesimlerin Tiirkiye’de hayata tutunma
stratejilerini aciga c¢ikarma amacindadir. Bu nedenle ilk olarak yirminci birinci
yizyillda zorunlu gbc¢li agiklamakta kullanilabilecek teorik  yaklagimlar
incelenmektedir. Ikinci olarak, Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’deki sosyo-ekonomik
kosullarinin genel bir panoramasi cizilmektedir. Ugiincii boliim, bu calismanin temel
bulgularini  yansitmaktadir. Bulgular, Kayseri ilinde yurutilen derinlemesine
miilakatlara dayanmaktadir. Siginmacilarin hayata tutunma stratejileri su basliklar
altinda incelenmektedir: uyum siireci, sosyo-ekonomik kosullar ve gelecege dair
ongoriiler. Arasgtirmanmn bulgular ilk asamada benzer dini Kimliklerin Suriyeliler
acisindan bir gekici faktor olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Ancak ilerleyen
slirecte hayata tutunma stratejilerinin birbiriyle baglantili iic unsur etrafinda
sekillendigi agiga cikmaktadir. Bu unsurlar sunlardir: (i) Suriyeliler toplulugunun
olusturdugu sosyal iliski aglari, (i1) Tiirkiye Cumhuriyeti devleti tarafindan finanse
edilen yardimlar, (iii) esasen iicretleri diisiik tutmak ig¢in isgiicli piyasalarinca

gereksinim duyulan yiiksek sayida giivencesiz isgiicil.

Anahtar Kelimeler: Sosyoloji, Gog, Sigmmacilik, Suriyeliler, Kayseri.



ABSTRACT
MASTER THESIS

STRATEGIES RETENTION TO LIFE OF SYRIAN REFUGEES IN
KAYSERI

GOK, Meryem
Department of Sociology
Thesis Advisor: Dr. Bahadir NUROL

After the Syrian Civil War, Turkey hosts a large number of Syrian asylum seekers.
This thesis tries mainly to find out their survival strategies in Turkey. To this end, it
firstly investigates main theoretical approaches to forced migration in twenty-first
century. Secondly, it tries to draw a general panorama on the socio-economic
conditions of asylum seekers in Turkey. Thirdly, main findings of this research are
presented. The findings depend on in-depth interviews conducted in Kayseri city. The
survival strategies of asylum seekers are examined through following topics:
adaptation process, socio-economic conditions, and concerns for the future. The
findings reveal that at first the similar religious identity is seen as a pull factor for
Syrians. However, consequent survival strategies formed around three interdependent
factors: (i) social networks among Syrian community, (ii) state aids funded by the
Turkish government, and (iii) the labour markets that needs a huge amount of

precarious labour to keep wages low.

Key Words: Sociology, Emigration, Asylum Seekers, Syrians, Kayseri.
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KAYSERI’DEKIi SURIYELI SIGINMACILARIN HAYATA TUTUNMA
STRATEJILERI

1. GIRIS

Insanin farkli cografyalar arasindaki hareketi bireysel ya da kiigiik topluluklar
halinde olabildigi gibi, 0&zellikle savas durumlarinda kitlesel diizeyde de
olabilmektedir. Go¢ kisaca, ekonomik, toplumsal veya siyasal nedenlerle insanlarin
bireysel ya da kitlesel olarak yer degistirme eylemi olarak tanimlanmaktadir (Sahin,
2001, s. 59). Ote yandan gb¢ olgusunu sadece yer degistirme eylemi ile
sinirlandirmamak gerekir. Daha kapsamli bir tanima gore gog, ¢alismak ve kendine
daha iyi yasama olanaklar1 bulmak umuduyla, insanlarin oturduklari yeri birakip
baska yorelere giderek orada kesin ya da gegici olarak yerlesmeleridir (Ongér, 1980).
Bu tanimlar, go¢ olgusunu yer degistirmekten Oteye tasiyan bir unsur olarak
‘yerlesme’ eylemini vurgulamaktadir. Dolayisiyla go¢ insanlarin belirli bir siireyi

veya tlim yasamlarini gecirmek i¢in farkli bir yorede yerlesmelerini kapsamaktadir.

Kuglarin mevsime baghi yer degistirmeleri, kis aylarinda kdy ve sehir
merkezlerine inen kimi vahsi hayvanlarin davraniglari belli bir zorunlulugunun
sonucudur. Ayni sekilde toplumsal bir varlik olan insan tiiriiniin de g6¢ etmesinin
temelinde bircok zorunlu sebep olabilir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki,
insanlarin go¢ etme nedenleri arasinda diger canlilarda oldugu gibi bazen zorunluluk
durumu olmayabilir. Ornegin, yasamsal bir zorunluluk faktdrii olmamasina ragmen,
insanlar begendigi bir sehirde yasamak igin de go¢ edebilir. Bu go¢ biciminin de
altinda mutlaka bazi sebepler yer alabilir; daha iyi bir is olanagi, cografi konum, tayin,

emeklilik, evlilik, iklim ve tarihi doku gibi sebeplerle de insanlar go¢ edebilir.

GoOg¢ olgusuna tarihsel olarak bakildiginda temelinde iki 6nemli etken cikar.
Birincisi, ekonomik sebepler; ikincisi ise, hayata kalma micadelesi olarak goérulebilir.
Sosyolojik olarak, go¢ olgusunun temelinde yer bu iki temel sebebin aslinda birbiriyle
sik1 bir baglantis1 bulunmaktadir. Savaslarin yol actig1 ekonomik sikintilar ve can
giivenligi sorunu tarih boyunca oldugu gibi giinimiizde de gé¢ ve miiltecilik

sorunlarinin baglica sebepleri arasindadir.



Bu arastirmanin konusu, Kayseri yerelindeki siginmaci niifustur. Arastirmanin
birincil amaci, Tiirkiye’de Suriyeli siginmacilarin hayata tutunma pratiklerini teshis
etmektir. Ikincil amaci ise, Tiirkiye’de si@inmaci algisinin giindelik yasamdaki
yansimalarini agiga c¢ikarmaktir. Arastirma, hem uluslararasi hem de ulusal diizeyde
son derece giincel bir siyasi problemin sosyolojik boyutunu vurgulamaktadir. Soyle
ki, oncelikle, gliniimizde, i¢ savas, yoksulluk, terér ve siyasi baskilarin etkisiyle
bircok insan Ortadogu iilkelerinden kagarak oOzellikle Avrupa’ya yonelmekte ve
Akdeniz iizerinden Sliim riskini géze alarak deniz yolculugu gergeklestirmektedir. Bu
yolculuklarin iki énemli varis iilkesi Italya ve Yunanistan’dir. 2016 yilinda Tiirkiye
ile Avrupa Birligi (AB) arasinda gerceklesen ve c¢ok tartigmali gecen anlagma ile
Tiirkiye iizerinden gelen Yunanistan basvurulari ciddi oranda azalmis ve bu yik
Italya’ya kaymustir. Bu anlasmadan sonra italya miilteci sorunundan dogan krizi en
agir sekilde hissetmeye baslamis ve bu durumu her firsatta Avrupali devletlere ve AB
yetkililerine iletmeye calismistir. Bu konuda uluslararasi arenada bir¢ok tartisma
yasanmistir (Akdogan ve Sagiroglu, 2017, s. 147). Kimi Avrupa ulkeleri tarafindan
Tiirkiye’nin Suriyeli gd¢menlere yonelik tavri takdir edilirken, bazi {ilkeler de

Tiirkiye’nin bu konuyu Avrupa’ya kars1 bir koz olarak kullandigini 6ne siirmektedir.

Gogmenlik sorunun ¢ok hararetli tartisildigi ve halen tartigilan bir diger alan ise,
Tiirkiye’nin i¢ siyaset alanidir. Suriyeli siginmacilar sorununun, Turkiye gindeminin
basat konular1 arasinda her gegen giin 6nemini daha da hissedilir bir noktaya tasidigi
soylenebilir. Ustelik sigmmacilik sorununun ekonomik, demografik ve siyasi
sonuglarmin {ilke giindemini daha uzun siire mesgul edecegi goriiliyor. Clnku
halihazirda higbir veri siginmacilik sorununa sebep olan Suriye i¢ savasinin yakin bir
zamanda ¢oziilecegine dair giiclii kanmitlar sunmamaktadir. Ote yandan Suriye’de i¢
baris saglansa dahi siginmacilarin tekrar Ulkelerine geri doneceklerine dair gugl bir
belirti de bulmak gugtir. Bunun igin, cesitli gerekgeler 6ne siirmek mumkinddr.
Ozellikle Tiirkiye’ye belli bir sermaye ile gelip ticaret yapan Suriyelilerin belli bir
yerlesik diizen kurmus oldugu sdylenebilir. Ulkelerinde yakinlarmi kaybeden bazi
ailelerin yasadiklari travmalarin geriye doniisii hem olumlu hem de olumsuz etkileme
potansiyeli vardir. Ornegin kimi miiltecilerin kendi iilkelerinde 8lmek ve yakinlarmin
yaninda gomiilmek istemelerinin temelinde bu travmatik durum yatabilir. Ancak
kaybettiklerine dair anilarinin canlanmasindan c¢ekinenlerin, iilkelerine donmek

istememeleri de yine ayn1 nedenle agiklanabilir. Ote yandan Ortadogu cografyasinin



istikrarsiz yapisinin, sigimacilarin iilkelerine geri donme konusunda umut vermedigi

de soylenebilir.

Arastirmanin temel problemi, yukaridaki satirlarda da ifade edildigi iizere,
Suriyeli sigimmacilarin, Kayseri ili baglaminda, hayata nasil hayata tutunduklarini
aciga cikarmaktir. Sigimmaci sorununun Tirkiye’nin hemen hemen her bolgesinde
hissedilir boyutta oldugunu gormek miimkiindiir. Tirkiye, Suriyeli siginmacilarla
birlikte siyasi, toplumsal ve ekonomik bakimdan etkilenen Ulkelerin basinda
gelmektedir. Savasin baslangicindan itibaren siiregten etkilenen durumunda olan
Suriyeliler, zamanla Turkiye’nin sosyo-politik denkleminde etkileyen duruma
donltsmdistir (Karaca, 2013, s. 72). Bununla birlikte, ekonomik olarak diger Orta
Anadolu kentlerine kiyasla daha gelismis olan Kayseri ilindeki siginmaci niifusunun
yogunlugunun genellestirilebilir veriler saglamast mimkiin olacaktir. Bir diger
deyisle, bu arastirma her ne kadar Kayseri ilini kapsasa da ortaya c¢ikan veriler,

Tiirkiye genelindeki siginmaci sorununa dair kapsamli bir 6ngorii ortaya ¢ikaracaktir.

Son yillarda Suriye sorunu ve siginmacilik konusu ekonomi, iletisim, medya,
sosyoloji ve uluslararasi iligkiler gibi pek ¢ok bilimsel alandaki arastirmanin ilgi odagi
olmustur. Literatlir taramasinda bu konudaki arastirmalarin agirlikli  olarak
iiniversitelerde yapildigi goriilmektedir. Yiiksek lisans ve doktora caligsmalarinin
bazilar1 kitap olarak basilmistir. Bunun yani sira pek ¢ok bagimsiz arastirma igeren ve
caligmalara da rastlamak miimkiindiir. Yine konuya ilgi duyan pek ¢ok arastirmacinin
popiiler ¢alismalarmi da bu literatiiriin icerisinde dahil edebiliriz. Ozellikle sosyal
bilimler baglaminda yapilan bazi ¢alismalar sunlardir: M. Murat Erdogan’in 2015
tarinli “Turkiye’deki Suriyeliler Toplumsal Kabul ve Uyum” adli ¢alismasi, Ibrahim
Efe’nin (2015) “Tirk Basminda Suriyeli Sigimmacilar”, Mahmut Kaya’nin (2017)
“TUrkiye’deki Suriyeliler’, Bahadir Selim Dilek’in “Suriyeli Go¢li” (2018), ibrahim
Kaya ve Esra Yilmaz Eren’in (2016) “Turkiye’deki Suriyelilerin Hukuki Durumu”,
Meltem Bostanci’nin (2017) “Suriyeli Sigimmaci Sorunu ve Basina Yansimalar1”,
Ahmet Koyuncu’nun (2015) “Kentin Yeni Misafirleri Suriyeliler”, Feride Vural’in
(2018) “Suriyeli Siginmaci Evli Kadinlara ve Turkiye’deki Evli Kadinlara”,
Erciiment Akdeniz’in (2016) “Siginamayanlar: Oliim Koridorundan Miilteci
Pazarligina”, Caglar Deniz, Yusuf Ekinci ve Banu Hiiliir’iin (2016) “Bizim Mustakbel
Hep Harap Oldu - Suriyeli Siginmacilarin Giindelik Hayat1”, Nur K6priili’niin (2018)
“Akdeniz’deki Miilteci Krizi Cergevesinde Miidahale ve Politika”. Bunlarin disinda



yayimlanmamis pek ¢ok tez ve akademik dergi makaleleri de sigimmacilar konusunda

literatiire katki sunmustur.

Ismi gecen calismalar kendi alanlarinda oOnemli veriler ve bulgular
saglamaktadir. Genel olarak giincel sorunlar etrafinda sekillenen bu c¢aligmalardaki
ana sorun Suriyelilerin uyumu, giindelik yasamlar1 ve Suriyeliler etrafinda sekillenen
politik ve giindelik dil sdylemleri ele alinmistir. Bu arastirmada ise, bu sorunlara
temel Onem atfedilmesinin yani sira hayatta tutunma cabalart ve bu sorunlarin

siginmacilar nezdinde nasil goriildiigii konusu iizerinde durulmustur.

Bu calismada yukarida adi gegen caligmalarin eksik kalan tamamlamaya
calisarak katki sunmaya yonelik veriler aragtirllmistir. Detayl bilgilere ulagmak i¢in
goriigmeler sohbet diizeyinde yapilmaya calisilmistir.  Goriismecilerle yapilan
miilakatlarda samimi bir diyalog ortami yaratilmaya istenerek daha fazla bilgiye
ulasmak hedeflenmistir. Arastirmaya dair bilgiler o6zellikle Girig basligi altinda
verilmeye ¢alisilmis, alt basliklarda ise kisa tanimlara dair yontem hakkinda
bilgilendirici not verilmistir. kinci boliimde, gd¢ teorileri Suriyeli sigmmacilarin
giincel durumlariyla iliskilendirilerek ele alinmistir. Bu siirecte giincel duruma iliskin
yorum ve agiklamalardan yararlamlmstir. Ozellikle teorik agiklamalara agirlik verip
konunun goriiniirliiglini kaybetmekten olabildigince kaginilmaya ¢alisilmigtir. Ciinkii
caligmanin ana gdvdesini olusturan Suriyeli siginmacilarin durumu, olabildigince
lokal ve 6zglin bir durum arz etmektedir.. Alan aragtirmalarinda giincelligin ve yerele
dair kosullarin belirleyiciligi calismada bir iddia olarak goriilebilir. Genel geger
onermelerle kurulmus bir anlati ¢ogu zaman 6znel durum ve kosullar1 goz ardi
edebilir. Bu yiizden bilimsel bir yarginin temelinde —0zellikte toplumsal olaylar s6z
konusu oldugunda- minimal sartlar dikkate alindiginda degiskenleri daha kesin
anlama olanag1 ortaya ¢ikabilir. Bu diisiincelerle hareketle kritik olarak gorilen gog

teorileri ele alinan konunun igerisinde eritilmeye ¢alisilmistir.

Ucgiincii boliimde iilke genelindeki vakalarla yukaridaki satirlarda deginilen
izlenimlere 151k tutulmaya calisilmistir. Bu boliim mevcut durumdaki toplumsal algiy1
mercek altina almaktadir. “Mevcut durumda, sahip olunan bilgiler 15181nda nasil bir
Suriyeli algist var ve onlara yonelik kurulan dil topluma nasil bir Suriyeli imaj1

yansitiyor?” sorusu bu boliime 151k tutmaktadir.



Arastirma baslangicta yirmi kisi ile yUrGtulirken, daha sonra elde edilen
verilere daha fazla kesinlik ve gecerlik kazandirmak sayimin kirka ¢ikarilmasi uygun
goriilmiistiir. Ikinci goriismeler oOzellikle uzun tutularak ilk yirmi goriismede
karanlikta kalan konular aydinlatilmaya calisilmistir. Yapilan uzun goriismelerin
sagladig1 bilgilerin ¢alismanin igerigine nasil yon verdigi dérdiincili béliimde ¢ok agik
bigimde goriilecektir. Calismanin asil iletisini bu bolimde gormek miimkiindiir. Bu
yiizden goriisme sayisinin fazlaligi, elde edilen bilgilerin gesitliligi dordiincii boliimii
daha uzun olmasia neden olmustur. Goriismelere dair hem sayisal veriler hem de
niteliksel degerlendirmeler birlikte verilerek veriler arasinda birbirini destekleyici

unsurlar 6n plana ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

1.1. YONTEM

Bu arastirmada, Suriyeli sigmmacilarin Kayseri ilindeki yasam kosullari,
yasadiklar1 problemler ve bu problemlerle micadele yontemleri incelenmektedir.
Sigimmaci niifusunun en 6énemli sorunlarindan biri, yerlestikleri yerlerde hissettikleri
yabancilik duygusudur. Bu ‘yabancilik” duygusu, farkli bir iilkede yasamanin
zorluklar1 nedeniyle hayatta kalma miicadelesine de yon vermektedir. Her ne kadar iki
toplum arasinda tarihsel bazi baglar bulunsa da insanlara verilmis olan ‘miiltecilik’
kimliginin bash basina yarattigi bazi uyum problemleri vardir. Suriyeliler (izerine
yapilan ¢alismalar 6nemli veriler sunmanin yani sira 6zellikle miiltecilerin yasadiklari
bireysel dramlarin siginmact olma durumuyla nasil per¢inledigi goz ardi edilmis
denilebilir. Basili yaymlar 6zellikle okur ilgisine odakli hikayeleri islerken, yapilan
bilimsel arastirmalarda ise yogun metodik argiimanlarin kullanimi ¢ogu travmatik

olguyu siradan bir sosyal vaka diizeyine indirgemistir.

Arastirma kapsaminda, katilimcilara yasadiklari sorunlarin neler oldugu ve bu
sorunlara basa ¢ikma yollarinin neler olduguna dair sorular yoneltilmistir.
Aragtirmada derinlemesine mulakat ve anket yontemi bir arada kullanilmigtir. En
genel anlamiyla ele alindiginda sosyolojik bir arastirma silirecinin agamalar1; konunun
belirlenmesi, aragtirma problemi ve arastirma sorusunun secimi, hipotezlerin,
aragtirmanin varsayim ve sinirliliklarinin, deseni ve yonteminin belirlenmesi, veri

toplama araglarinin gelistirilmesi, evren ve 6rneklemin se¢imi, verilerin toplanmasi ve



analizi, bulgular ve yorumlama olarak 6zetlenebilir (Ongel, 1983, s. 7-48; Zikmund,
1999, s. 42; Neuman, 2003, p. 13).

Aciklayic1 aragtirmalar, kesfedici ve betimleyici c¢alismalarla ortaya konulan
diger bir ifade ile zaten bilinen ve bir tanimi olan olgu ve olaylarin nedenlerini
arastirmay1 amaglamaktadir (Neuman, 2003, p. 29). Genel olarak bir alan arastirmasi
olarak nitelendirilebilecek bu c¢alisma kullanilan derinlemesine miilakat ve anket
yontemlerinin bazi1 zorluk ve avantajlar1 olmustur. Ozellikle kadinlarin Tiirkgeyi tam
olarak anlama ve ifade etme konusundaki eksiklikleri sorulara doyurucu cevaplar
almay1 zorlastirmistir. Ancak derinlemesine yapilan sohbetlerde, yer yer anlamadan
kaynakli hatalar diizeltilmistir. Bunun yan1 sira cevaplanmada isteksizlik gosterilen
bazi sorularda kisilerin daha sonraki verdikleri cevaplarda istenilen bilgiye ulagmak
miimkiin olmustur. Ornegin “iilkenizde herhangi bir siyasi orgiite yakinlik duyuyor
musunuz” gibi sorulara genelde “hayir” cevabi verilmistir. Ancak sonraki sorularda

rejime ve Orgiitlere yonelik fikirler daha net ifade edilmistir.

Katilimer se¢iminde, resit olmayan adaylarla ¢alisma yapilmamistir. Bunun yani
sira, goniilliik esasina dayali katilimda, ayn1 aileye mensup sadece bir kisi ile caligma
gerceklestirilmistir. iki asamal1 gériismeler de ilk seferinde 33 kisi ile anket calismast,
ikincisinde ise 20 kisiyle derinlemesine miilakatlar gerceklestirilmistir. Bir anket
caligmasi i¢in s6z konusu say1 hayli yetersizdir fakat bu ilk asama; (a) siginmacilar
hakkindaki genel geger toplumsal alginin yaniltici boyutlar1 olabilecegini gostermesi
bakimindan, (b) siginmacilarin genel bir profilini sunmasi ve toplumsal bakis agilarin
anlamak acisindan fayda saglanmustir. Ikinci asamaya birinci asamada alman
cevaplarin tatmin edici olmamasi ve ¢ok kisa cevaplar olmasi nedeniyle karar
verilmistir. [lk asama miilakatlarda 9 kadin, 24 erkekle goriisme saglanmustir. Ikinci
asamadaki miilakatlarda ise 10 kadin ve 10 erkek ile goriisme yapilmistir. Gortismeler
katilimcilarin bulunduklari mahallelere gidilerek yiiz yiize yapildi. Ilk goriismelerde
katilimcilar isteksiz davransa da sonrakilerde daha rahat gergeklesmistir. Zamanla
katilimcilar bu goriismelerin sadece bilimsel bir amag¢ i¢in yapildigina ikna
olduklarindan dolay1 katilim i¢in daha istekli davrandilar. Goriismeler ses kaydi

alinarak yapildi. Daha sonra kayitlar yaziya dokuldu.

Aragtirmanin katilimcilari, Suriye’den Kayseri’ye gelen sigimmacilar arasinda
belli yas ve cinsiyet gruplarindan olusturmaktadir. Bunun nedeni sorunun kadin,

erkek, geng, yash bireyler lizerinde hangi etkiler yarattigini belirlemektir. Multeci,
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siginmaci, gogmen ve en iyimser ifadeyle misafir olma duygusunun farkli bireyler
iizerinden yarattig1 etkileri géz onlinde bulundurmak, hayata tutunma stratejilerini
anlamaya yardimci olacaktir. Arastirma her ne kadar genel olarak nitel bir 6zellige
sahip olsa da bazi istatistiki veriler kullanilarak konu igerisinde karsilagtirmali analize

yer verilmeye calisilmistir.

Calisma sahasinda farkli semt ve bolgeler tercih edildi. Bdylece toplumla
biitiinlesmis niifusun yogunlugunu tespit etme olanag1 ortaya ¢ikt1. Ik goriismeler
Eskisehir Baglari, Sahabiye ve Ugurevler mahallesinde 2018 Haziran ve Temmuz
aylarinda gerceklesmistir, ikinci goriismeler Osmanli Mabhallesi, Kilicaslan, Haci
Saki, Ornekevler, Fatih, Sercedni, Cumhuriyet, Yildirnm Beyazit, Ugurevler,
Melikgazi, Yenidogan, Fevzi Cakmak, Nuri Has ve Mimarsinan Mahalleleri’de 2019

Ocak ve Subat aylarinda gerceklesmistir.

1.2. CALISMANIN ONEMIi

Tiirkiye’de Suriyeli siginmacilarin yogunlugu sadece siginmacilar baglaminda
baz1 sorunlara isaret etmekle kalmayip ayn1 zamanda Tiirk vatandaglar1 nezdinde bazi
yeni sorunlarin varlifina isaret etmektedir. Baz1 vatandaslarin, devletin Suriyeli
siginmacilara kendi vatandaglarindan daha fazla ayricalikli davrandigi diisiincesi
azimsanmayacak kadar yogun bir bi¢imde dillendirilmektedir. Bu konuda bircok
ulusal basin ve yayinda yer alan haber ve yazilara rastlamak miimkiindiir (Sozcii,
01.09. 2017; Yeni Cag, 01.09.2017). Ote yandan yaratilan olumsuz algiya karsin
yapilan haber ve yazilara da rastlamak miimkiindiir (Gazete Duvar, 01.01.2019).
Ozellikle sosyal medya iizerinden yer yer otekilestirmeye varan ifade bigimlerinin
aslinda herhangi bir gergeklige dayanmadigi goriilmektedir. Suriyelilerin devletten
ylikli miktarda maas aldiklari, yiiksek burslarla ve siavlara girmeden tiniversitelerde
okuduklart gibi bir¢ok bilginin asilsiz oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu kaniya hem yetkili
kurumlardan hem de goriismecilerden alinan bilgiler vasitasiyla varilmistir. Bunun
yan1 sira ortaya ¢ikan bazi sug¢ oranlarmin miiltecilerin varhigiyla iliskilendirilmesi,
dikkate alinmasi gereken sosyolojik konulardir. Bu bakimdan arastirma, gé¢men
sorunun Tirkiye’de sosyolojik olarak hangi sorunlara yol agtig1 konusuna 6zel 6nem
atfetmektedir. Arastirmada varilan 6nemli bilgilerden birisi de Suriyelerin kendi

imkanlariyla, akraba, tamidik, hemseri iliskilerini kullanarak is bulduklaridir. Bu



konuda Suriyelerin daha ayricalikli bir konumda olduklar1 sdylenemez. Ozellikle
arastirmada goriismelerin degerlendirme kisimlarinda bu konuda ayrintili bilgilere yer

verilmistir.

Belli bir bolgeyi temel alan bu arastirma ayrica genel gecer bazi tespitler ve
ongoriiler sunmasi bakimindan da 6nemlidir. Arastirma Tiirkiye Suriyeler baglaminda
toplumda yaygin olan Onyargilarin degismesinde Onemli bir deger sahiptir. Genel
olarak yapilan 6nemli bazi1 ¢aligsmalara yukarida yer verildi. Bu ¢aligmalardan farkli
olarak, Ozellikle bilgilerin dogrulugu bizzat sahada ve muhataplariyla yapilan
goriismelerde ve gozlemlerde sinanmistir. Bu yoniiyle ¢alisma, hem konuya akademik
olarak ilgiyi daha da arttiracak hem de 6n kabullerin yikilmasi baglaminda 6nemli bir

boslugu dolduracaktir.

1.3. KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

Bu arastirma, gelis tarihleri degismekle birlikte 2013 ile goriismelerin yapildigi
2018 tarihleri arasinda Kayseri ilinde ikamet eden Suriyeli siginmacilar
kapsamaktadir. Daha 6nce de vurgulandig iizere, aragtirma Kayseri ilinde yasayan
siginmacilarla smirhdir. Gorlismeler sadece Kayseri’ye gelip yerlesmis olan
miltecilerle yapilmistir. Sigimmacilarin yetiskin yas grubu lizerine yapilmistir. Bu
yoniiyle sorunun ¢ocuklar iizerindeki etkileri c¢alismanin disinda tutulmustur.
Aragstirma toplamda 53 kisi ile sinirli tutulmustur. Zaman olarak da 2 ay gibi bir

zaman dilimi igerisinde gergeklesmistir.



2. GOC VE SIGINMACILIK HAKKINDA KURAMSAL VE KAVRAMSAL
CERCEVE

2.1. GOC KAVRAMININ TANIMI

Go6¢ kavrami ¢ogu arastirmacinin yorumunda farklilik gostermektedir. Bunun
pek cok sebebi vardir. Ozellikle gogiin birden gok bilimin ilgi alanina girmesi bu
farklilig1 meydana getirdigi sdylenebilir. Insan veya insan topluluklarimin sembolik,
cografi ya da idari sinirlarin otesine, yeni yerlesim alanlarma ve toplumsalliklara
dogru yonelmesi seklinde tanimlanabilecek gog olgusu, igeriginde homojen bir yapi
barindirmaz, farkli sosyallikler icerir ve sebebi, tiirii ve sonuglariyla toplumlarin
yasamlarini sekillendiren en dnemli olgulardan birisidir (Keser, 2011, s. 1). G¢ hem
bireysel hem de topluluk halinde olmaktadir. Her ikisinin de kaynaginda ortak
sebepler olabilecegi gibi farkli sebepler de olabilir. Ornegin birey kendi yasamak
istedigi hayatin kosullarim1 baska yerde bulup gbc¢ edebilirken, topluluklarin gog

etmesi daha zorunlu ve hayati kosullara bagl olabilir.

Go¢ olgusu, ¢ok boyutlu bir kavram oldugu i¢in farkli farkli tanimlamalar
yapilmistir. Taylan Akkayan, “Go¢ ve Degisme” isimli eserinde gogii, “kisilerin
hayatlarinin gelecekteki kisminin tamamini veya bir kismini gecirmek {izere bir iskan
tinitesinden (kOy, kasaba, kent gibi) digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklari cografik
bir yer degistirme olayidir” (Akkayan, 1979, s. 21) seklinde tanimlamaktadir. Bu
genel geger bir tanim 6zelligi tasimasina ragmen yine de gociin zorunlu sebeplerine
isaret etme noktasinda eksiktir. Buna benzer bir tanim Gordon Marshall’in
ifadelerinde gorilmektedir. Marshall’in tanimi, “bireylerin ya da gruplarin sembolik
veya siyasal sinirlarin 6tesine, yeni yerlesim alanlarina ve toplumlara dogru kalici
hareketini icerir” (Marshall, 2003, s. 685) seklindedir. Her iki tanim da gdgiin dogal
bir yer degistirme hareketi oldugunu ima etmektedir. Ancak go¢ olgusunun
sosyolojik, politik, cografi ve ekonomik sebepleri ¢ok daha karmasik bir tabloya isaret

ederek, biiyiik kirilma noktalarina temas etmektedir.

Cemal Yalgm, “Go6¢ Sosyolojisi” kitabinda soyle bir tanimla ¢ergeveyi
genisletmektedir: “Ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle bir yerden
baska bir yere yapilan kisa, orta veya uzun vadeli, geri doniis veya siirekli yerlesim
hedefi giiden cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir” (Yalgin,

2004, s. 13). Bu tanim en azindan gogiin bir¢ok olgu ve degiskene bagli olma halini



ifade eder ki; bu sekilde olan bir yaklasim sosyolojik olarak bir merak uyandirmaya
yaramaktadir. Go¢iin sadece sosyoloji bilimini ilgilendirmedigi muhakkak, ancak géc
olgusu bircok insan biliminin konusu olmasi dahi sosyolojik bir vaka oldugunu
gosterir. Ornegin ekonomi bilimi gociin etkilerini incelerken sosyolojik verilerden
yararlanmak zorundadir. Ayni sekilde diger bilimlerin de sosyolojiyle boyle bir

etkilesimi siirekli olarak vardir.

Birka¢ go¢ tanimina daha bakildiginda sonug¢ olarak daha kapsamli bir tanim
imkan1 dogacaktir. Antropolojik agidan, “gd¢, insanin cografi hareketliligi ve bu
hareketliligin yol a¢tig1 niifus dinamigidir” (Emiroglu ve Aydin, 2003, s. 341). Boyle
olunca bu olgunun toplumsal hayatin baslangicindan beri var oldugu ihtimali
giiclenmektedir. Go¢ ile ilgili teorik yaklasimlarin ¢ogunda da bu durum ozellikle

vurgulanmaktadir.

2.2. GOC TEORILERI BAGLAMINDA SURIYELI SIGINMACILARIN
DURUMU

Gog¢ olgusunun toplumun tarihi kadar eski oldugu diisiiniildiigiinde, bu konunun
bilimsel aciklamalarinin da toplum bilimin tarihi kadar eski oldugu sonucu
cikarilabilir. Ancak bu sadece mantiksal bir ¢ikarim degildir. Bu konuda ilk teorik
caligmalar 19. yiizyilda, yani sosyoloji biliminin de ortaya ¢iktig1 bir donemde ortaya

cikmistir.

Gog olgusu ile ilk ilgilenen arastirmacilardan Ernest George Ravenstain (1885-
1989) 19. yiizyil sonlarinda Ingiltere’deki niifus degisimi iizerindeki goc faktorii
Uzerinde durmustur. Go¢ olgusunda kadinlarin 6nemine isaret eden Ravenstain’in
gelistirdigi “istege bagl yer degistirme” kavrami 1960’11 yillarin sonlarinda ortaya
¢ikan neo-klasik go¢ teorilerini de temelini kurmustur (Gitmez, 1983, s. 73).
Ravenstain’in temelini olusturdugu bu teori “Yergekimi Modeli” ad1 altinda go¢ii dort

asamada degerlendirmektedir.

Birincisi ¢cogunluk sadece kisa mesafelere go¢ etmekte ve boylece daha genis
merkezler dogru ‘gdc akimlarmi’ olusturmaktadir. ikincisi, bu durum iilkenden ¢ikisa
ve gOc veren gbg¢ alan bolgelerdeki niifusa baglantili olarak kalkinma siireglerine
neden olur. Yayilma ve c¢ekme siirecleri birbiriyle uyumludur. Ugiinciisii, zamanla

ticaret ve sanayi merkezlerine dogru cikis hareketlerine sebep olan gb¢ zincirleri
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gelisir. Dordiinciisii, kentsel yerlesimciler ve kadinlar kirsal kokenlilere gore daha az

g0¢ egilimine girerler (Faist, 2003, s. 78).

Ravenstain burada aslinda sebepler ne olursa olsun gogiin yoniine dair fikirler
one siirmektedir. Kirsaldan kente dogru, sorunlu bir yerden sorunsuz bir yere dogru
gbcli yonlendiren dogal bir yasay1 kesfetmeye calismaktadir. Suriyeli gogmenlerin
gb¢ davranmisina bakildiginda boyle bir yasanin isledigini gormek miimkiindiir.
Suriye’de iilkelerini terk eden goO¢menler genelde savasin yogun oldugu
bolgelerdendir. Yaptigimiz arastirmada Kayseri’ye gelen gd¢cmelerin agirlikta Halep
olmak {iizere savasin yogun oldugu Humus, Iblip, Sam, Lazkiye, Humus ve Hama
sehirlerinden gelmistir. Ayrica yapilan goriismelerde erkeklerin kadinlara oranla daha
cok goc etmeye egilimli olduguna dair bulgular da Ravenstain tezini
guclendirmektedir.

2.3. SURIYELILERIN ZORUNLU GOC DURUMLARI

Toplum olgusunun insan hayatini sekillendirdigi giinden beri yakinlagma,
uzaklagma hareketlilikleri de hep olagelmistir. Bu hareketlilikler toplumlar igin hem
yikict hem de yapici etkileri olmustur. Bir yandan bireyin hayatinda kokli
degisiklikler meydana getirirken bir yandan da toplumsal sonuglar dogurmustur.
Tarihi stire¢ icinde gerceklesen goglerin nedenlerine baktigimizda her go¢ olayimin

kendine 6zgi bir yapida oldugunu goériilmektedir.

Gog, bireyin kendi iradesi dahilinde bir tercihten dolay1 ya da iradesi disinda
zorunlu sebeplerle de olabilir. Kisi ¢esitli kosullar1 cazip bulup go¢ edebilir veya kan
davasi, savas gibi zorlayict sebeplerle goce zorlanabilir. Burada tercih ve zorunluluk
gibi iki karsit sebep kutbu vardir. Bu durum bir birbirine karsit olarak goniilli ve
zorunlu go¢ tiiriinii dogurur. Aslinda bu siniflandirma genel olarak tim gog
hareketlerini bu iki karsitlik ilkesi altinda toplayabilir. Cunkl neredeyse tum go¢
tirlerini kapsayabilecek nitelikte olan bu go¢ tanimi gog siirecinin basinda kisinin ya
da toplulugun go¢ etme eylemini gergeklestirmedeki inisiyatifini kullanip

kullanamamasi ile ilgilidir.

Gonullu gog, goc edenlerin daha iyi hayat kosullari, is olanaklari, maddi
imkanlar, giivenlik ve cesitli sosyal imkanlara ulagsmak i¢in kendi iradeleri ile

serbestge yer degistirme hareketleri olarak tanimlanabilir (Akkayan, 1979, s. 22).
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Kirsal bélgelerden kentsel bolgelere yapilan goécler, egitim ve yasam Kalitesinin
iyilestirmek adina yapilan gogler, is¢i bulma amaciyla yapilan is¢i gocleri gibi goc
edenlerin inisiyatifleri dahilinde gerceklestirdikleri gogler goniillii gogti 6rneklendirir.
Gontilli goclerde gogmeni goge iten disaridan gelen zorlayict ve itici giiclerden ¢ok

bireysel arzular ve go¢ edilecek yerdeki cekici etkenler etkili olmaktadir.

Goniilliige karsit olarak zorunlu go¢ ise, go¢ eden kisi ve toplulugun inisiyatifi
disinda cesitli sebeplerin zorlayici etkisi nedeniyle yer degistirme hareketi olarak
kisaca tanimlanabilir (Akkayan, 1979, s. 23). Az da dogal afetler; daha ¢ok savaslar,
i¢ karisiklar, devletin cesitli sosyal, ekonomik ve giivenlik gibi konularla ilgili
gergeklestirdigi  muUbadeleler gibi  faktorler zorunlu go¢ii ortaya ¢ikaran
sebeplerdendir. Zorunlu goclerde gogmenlerin iradelerinden cok, disaridan gelen
zorlayici giigler go¢ siirecine etki etmektedir. G6¢ edilen bdlgenin cezbedici etkenleri
daha cok gbc¢ edinilen yerdeki itici faktorler goge sebep olmaktadir. Niifus
miibadeleleri, dogal afetler nedeniyle gerceklestirilen ilkel gdcler zorunlu goce drnek

gosterilebilir.

Zorunlu gogler de iki gruba ayrilabilir. Birinci grupta goce zorlanan gé¢menler
goc etme eyleminde az da olsa karar verebilirken; ikinci gruptaki gé¢cmenlerin go¢
etme eyleminde hicbir gsekilde karar verme mekanizmalari yoktur. Nazi
Almanya’sindaki Yahudi gogleri bu ikinci gruba ornek olarak verilebilir. Nazi
Almanya’simnin ilk donem uyguladiklari politikada Yahudiler goge 6zendirilmek
istenmistir. Yani go¢ etmeleri icin disaridan baski yapilmis ancak az da olsa
gocmenlere go¢ etme karar1 birakilmistir. Daha sonraki gog¢ politikalarinda ise gog
etmeye karar verme mekanizmasi tamamen Yahudilerin ellerinden alinmis ve zorla
hayvan tasiyan trenlere bindirilerek gog ettirilmistirler (Yalgin, 2004, s. 15). Zorunlu
goclerde 6nemli olan gbge sebep olan temel faktoriin gd¢gmenin inisiyatifi disinda
herhangi zorlayici bir gii¢ tarafindan olusturulmasidir. Bu zorlayici gii¢, gdgmeni gog
etmeye mecbur birakiyorsa go¢cmenin go¢ etme siirecinde az da olsa iradesini

kullanmig olmas1 6nemli degildir.

Suriyeliler baglaminda degerlendirildiginde siiphesiz zorunlu gbce uyan bir
durum ortaya ¢ikmaktadir. Suriyeler zorunlu olarak {iilkelerini terk etmek zorunda
kaldiklarin1 hissederek, goc ettikleri bolgeleri kendileri belirledigi i¢in zorunlu gogiin
birinci grubunda yer alirlar. Ikinci grup zorunlu gd¢menler daha ¢ok bir siirgiin

durumunu ifade etmektedir. Suriye’de devlet kendi eliyle gogmenlere go¢ etmeleri
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icin herhangi bir dolayisiz etkide bulunmamistir. Ancak gb¢ etmeye zorlayan

kosullarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

2.4. ULUSLARARASI MULTECI GOCU VE SURIYELILER

Tarih boyunca bu go¢ cesidine rastlamak miimkiindiir. Ciinkii tarih boyunca
savaglar, bliyiilk doga olaylar1 insanlarin yerinden olmaya mecbur birakmistir. Bir
bakima go¢ olgusu goz oniinde bulunduruldugunda topluluklarin hareketlerinde temel
bir duygunun belirleyici oldugunu gérmek miimkiindiir. Bu duygu giivenlik
duygusudur. Insanlar sebebi dogal afetler olsun, ekonomi ya da savaslar olsun sebebe
gbre daha giivenli bir yere hareket etmek istemistir. Ikliminin daha iyi oldugu,
ekonomik olarak sorun yasamayacagi ve can giivenligini saglayabilecegi yerler her
zaman gog¢menlerin tercih ettigi yerlerdir. Bu yuzden milteci hareketi cok eski
zamanlardan beri var olagelen bir olgudur. Miilteci gogleri ¢ogu zaman uluslararasi
zorunlu goc¢ kavrami ile es anlamli olarak kullanilmaktadir (Akalin, 2012, s.89).
Ortadogulu ¢ogu gdgmen genellikle yoniinli Avrupa’ya veya nispeten daha gelismis
bolgelere cevirir. Bu sebeple ne Suriyeli, ne Afgan ne de Irakli gogmenler Miisliiman
bir Ulkeye goc¢ etmektense daha cok Musliman olmayan/Avrupa Ulkelerine goc
etmistir. Cogu Miisliiman gé¢menlerin Tiirkiye’ye gelmesinin nedeni ise, Avrupa’ya
gidememelerinden dolayidir. Ayrica diger bir neden de Tiirkiye’nin diger Miisliiman

iilkelere gore daha gelismis ve Bati’ya koprii bir iilke olmasindan kaynaklanmaktadir.

Uluslararas1 zorunlu gog¢; insanlarin hayatta kalabilmek amaciyla ¢atisma,
savasg, kithik, dogal afetler, salgin hastaliklar, etnik ve ya dini sosyal ve siyasal
baskilar gibi nedenlerle toplu bir sekilde yer degistirme hareketi ve siginmaci,

miilteci, yerinden edilmis kimseleri de i¢ine alan bir kavramdir (Hazan, 2010, s. 183).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Birlesmis Milletler (BM) tarafindan kabul
edilen 1951 Cenevre Sozlesmesi’yle uluslararasi zorunlu gocler yeni bir hukuki boyut
kazanmistir. Sozlesmeye gore bireyler ya da gruplar dini inang, siyasi diisiince, etnik
farkliliklar gibi cesitli nedenlerle giivenlik ve ya hayati tehlike durumlarinda “‘iltica
(siyasi sigmmma)” hakkina sahip olmuslardir. iltica talebinde bulunan bireylerin
giivenlik ve korunmasi bu sozlesme ile devletlerin sorumluluguna verilmistir (Celebi,

2011, s. 2). Sozlesme, ekonomik nedenlerle go¢ eden gé¢menleri kapsamamakta
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sadece yerinden edilmis ve siyasi siginma talebiyle go¢ etmek isteyen miiltecilerin

haklarini diizenlemistir.

Zorunlu gog¢menler li¢ farkli boyutta siiflandirilmaktadirlar. Birinci boyut
gocmenleri mekana gore siniflamaktir. Mekana gore; uluslararasi zorunlu gogmenler
uluslararas1 smir1 gecenler; miilteciler, siginmacilar ve uluslararasi gogmenler gibi
terimlerle ifade edilirken iilke i¢inde go¢ etmis go¢cmenler ise iilke i¢cinde yerinden
edilmis seklinde ifade edilir. Ikinci boyut zorunlu gdglerin nedenlerine gore
siniflamadir. 1951 Cenevre Sozlesmesi'nde iltica talebinde bulunan siginmacilar
“miilteci’” olarak tamimlanmaktadir. Bu tamimlamalara dahil olmayip bdlgesel
anlagmalar neticesinde ve ya Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK) tarafindan miilteci olarak tanimlanan go¢menler de vardir. Fakat dogal
afet, cevre ve iklim kosullarindan dolayr gé¢ etmek zorunda kalan gdgmenler igin
hukuki bir statii verilmemistir (Hazan, 2010, s. 185). Uciincii boyut ise zamandir.
Zamana gore ise, sigmmacilarin ilk gé¢ ettikleri sathada kamplarda kalmasi ve temel
gereksinimlerin kargilanmasi yoniinde bir ¢alisma yapilirken bu siginmacilar i¢in daha
¢ok yerinden edilmis miilteci kavrami kullanilmaktadir. Ancak zorunlu olarak uzun

stire kalan siginmacilar ise uzun siiren miiltecilik durumu seklinde ifade edilmektedir.

25. HUKUKSAL BiR STATU OLARAK MULTECILIK VE
SIGINMACILIK

Uluslararas1 hukukta miiltecilige dair ilk ciddi ¢alisma, 1933 yilinda Fransa ve
Ingiltere onciiliigiinde imzalanan “Miiltecilerin Uluslararas1 Statiilerine Dair
Konvansiyon” belgesidir (Diizkaya, 2016, s. 18). Bu belge daha sonraki zamanlarda
hazirlanan miiltecilerle ilgili ¢alismalara zemin hazirlamistir. Boylece, iltica talebiyle
goce maruz kalan bir iilke, gilivenlik problemleri yasamadig: siirece sinirina gelip
siginma talep eden kisileri kolluk kuvvetleri ile engellemeyecek veya iilkelerine geri
gondermeyecektir. Miiltecilerle ilgili yayimlanan daha sonraki metinlerde geri
gondermeme ilkesi olarak tanimlanan bu ilke, miilteci hukukuyla ilgili en 6nemli ve

sarsilmaz hak olarak tarihte yerini almistir.

Miiltecilerin Uluslararasi Statiilerine Dair Konvansiyon ile daha Birinci Diinya
Savaginin aci izleri silinememisken patlak veren Ikinci Diinya Savasi, ilticanin temel

bir insan hakki oldugunun kabul edilmesini saglamistir. S6z konusu Insan Haklari
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Beyannamesi, 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Dair Cenevre Sozlesmesi
ile bu sdzlesmeye dair 1967 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin Protokoliin
temelini olusturmasi bakimindan &nemlidir (Diizkaya, 2016, s. 19). ikinci Diinya
savasl sirasinda ve sonrasinda yasanan zuliimler 6zellikle Avrupa’da pek ¢ok kiginin
yerinden olmasina ve bagka iilkelere sigimmasima sebep olmustur. Bu durum
miltecilik sorununu uluslararasi diizeye tasimis ve bunun sonunda 1951 yili tarihli
Cenevre Sozlesmesi ortaya c¢ikmugtir. 1951 tarihli Cenevre So6zlesmesi, evrensel
diizeyde miilteci konusunu diizenlemis olan ilk ve tek ¢ok tarafli antlagsmadir (Topal;
2015, s. 8).

Sozlesmedeki miilteci kavrami madde 1 (A) (2)’deki tanimi daha sonralar1 1994
fltica ve Siginma Yonetmeligi'ne de yerlesmistir. Avrupa disindan herhangi bir
yerden gelenlere, iiclincii bir iilkeye kalici olarak yerlestirilene kadar siginma hakki

tanimaktadir. Buna gore Siginmaci,

“Irk1, dini, milliyeti, belirli bir toplumsal gruba iiyeligi veya siyasi diisiinceleri
nedeniyle takibata ugrayacagindan hakli olarak korktugu i¢in vatandasi oldugu
iilke disinda bulunan ve vatandasi oldugu iilkenin himayesinden istifade
edemeyen veya korkudan dolay istifade etmek istemeyen ya da uyrugu yoksa
ve Onceden ikamet ettigi lilke disinda bulunuyorsa oraya donmeyen veya

korkusundan dolayr ddnmek istemeyen yabancidir.” Ozkarsli, 2015, 5.182).

Kisi  vatandasi  oldugu  veya  yasadigit  iilkenin = korumasindan
yararlanamadigindan ya da yararlanmak istemediginden bir baska iilkeye go¢ eden
kigiler miilteci (refugee) ve sigmmaci (asylum seeker) olarak adlandirilmaktadirlar
(Peker ve Sancar, 2001, s. 7). Bu iki kavram arasinda bazi yonleri ile farkliliklar

vardir.

Tiirkiye 1951 Cenevre Sozlesmesine ve 1967 tarihli protokole taraftir. Ancak
tilkemiz bu iki diizenlemeye de cografi sinirlama ile taraf olmustur. Yani Tiirkiye,
sadece Avrupa’da meydana gelen olaylar kapsaminda iilkemize gelen kisiler i¢in
milteci statlisii tamimaya yiikiimlii oldugunu belirtmistir. Bu durum Tiirkiye’ nin
Avrupa disindan iilkeye sigman kisilere miilteci statlisii tanimayacagin
gostermektedir. Cografi sinirlamanin kaldirilmamasindaki temel sebep; Tiirkiye’ nin
bulundugu jeopolitik konumdan 6tiirii yogun go¢ dalgalarina agik hale gelmesinin

engellenmeye ¢alisilmas1 olarak dile getirilmistir. Keza Sovyetlerin dagilmas ile
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birlikte meydana gelen Iran Devrimi, Iran-Irak Savasi, Yugoslavya’nin béliinmesi,
Bulgaristan’da yasayan Tirklerin siir disi1 edilmesi, Korfez krizi ve Kosova’da
yasanan ¢atismalar bu ¢ekincenin hakliligin1 kanitlamaktadir (Diizkaya, 2016, s. 19).
Bu olaylarin pek ¢ogunda Tiirkiye, transit iilke olarak ilk sirada tercih edilmistir. Bu
gibi durumlarda cografi kisitlama, Tirkiye’nin go¢ dalgalar1 altinda kalici hale

gelmesini engellemistir.

Suriye i¢ savasinin ortaya ¢ikmasiyla Tiirkiye’ye siginan Suriyelilerin durumu,
daha 6nce 1994 yilinda yayimlanan bir yonetmelikle yonetilemeyecek kadar karmagik
bir hale gelmistir. Bu sebeple Icisleri Bakanligi, 30 Mart 2012 tarihinde “Tiirkiye’ye
Toplu Sigimma Amaciyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyeti Vatandaglarinin ve Suriye
Arap Cumhuriyetinde ikamet Eden Vatansiz Kisilerin Kabuliine ve Baridirilmasina
Iliskin Yonerge”yi ¢ikarmustir (Resmi Gazete 30.03.2012-22127). Kitlesel siginma
durumlarinda ortaya c¢ikan acil koruma ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla, siginilan
iilkeye erisimin saglanmasi, zuliim riski olan yere geri gdndermeme ilkesinin
gozetilmesi ve insan haklarma uygun temel asgari standartlarin saglanmasi olarak

nitelendirilen gegici koruma kavrami bu yonergenin ruhunu olugturmaktadir.

2.5.1. Multecilik

Miilteci kavrami, genel olarak yasadigi yeri terke zorlanan insanlar1 tanimlamak
icin kullanilir (Peker ve Sancar, 2001, s. 7). Kiris¢i’nin (1996, s. 8) tanimina gore
miilteci; kendi iilkesinde 1rkindan, dininden, sosyal goriislerinden, siyasi
diistincelerinden dolay1, kendini huzursuz ve baski altinda hissettigi icin iilkesine olan
giivenini yitiren ve “kendi iilkesinin ona tarafsiz davranma imkanini1 kaybettigi
diistincesine kapilip” {ilkesinin korumasi yerine baska bir iilkenin korumasindan

faydalanmak i¢in bagvuran ve basvurusu kabul edilen kisidir.

Penrose (2003, s. 23) miilteciyi; yurtdisinda bulunusu zuliim korkusuna dayanan
ve bu zuliim korkusunun hakli nedenlerle olustugu tarafsiz uzmanlar tarafindan yeterli
bilgi ile tespit edilebilen kisi olarak tanimlar. Haddad’a gbre (2004, s. 22) miilteci,

bulundugu politik toplum tarafindan kayda deger derecede disariya zorlanan bireydir.

Bugiin uluslararast hukukun kullandigi tanima teskil eden 1951 Cenevre
Sozlesmesine gore miilteci, vatandasi oldugu iilkeden bagka bir iilkede bulunan ve

k1, dini, tabiiyeti nedeniyle veya belirli bir sosyal grubun ya da siyasi goriisiin bir
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parcast oldugu i¢in kotii muamele gorecegi hakkinda ciddi korkular1 olan, bu nedenle

de kendi Ulkesine donemeyen ya da donmek istemeyen kimsedir (BMMYK, 2001).

2.5.2. Siginmacihik

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 14. maddesinde; “Herkes, zuliim
karsisinda bagka iilkelere siginma talebinde bulunma ve siginma olanagindan
yararlanma hakkina sahiptir” denilmektedir. Sigimmaci kavrami, kendi iilkesinde
iskence gorme yolunda hakli nedenlere dayanan bir korkusu bulunan ya da silahli
catigsma ve siddet olaylar1 nedeniyle yasami tehlikede olan, bu ylizden de bir baska
Ulkeden miilteci statiisii isteyen kisi i¢in kullanilmaktadir (BMMYK, 1997: 183).

Sigimmaci, miilteci olarak koruma arayan ancak statiileri heniiz resmi olarak
taninmamis (kendilerine heniiz miilteci statiisii verilmemis olan) kisilere denir. Bu
terim genellikle, multeci statiisii almaya yonelik basvurularin hiikiimet ya da
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) tarafindan karara
baglanmasii bekleyen kisiler igin kullanilir (UAO, 2009: 5). Statiileri resmi olarak
taninmis olmas1 ihtimaline karsin, siginmacilar mensge iilkelerine geri gondermeme
(non-refoulement) ilkesi geregince zorla génderilemezler. Siginmaci kategorisi anlam
karmagasina yol agmaktadir. Bu kategoride hem miilteci statiisiine kabul edilecek
insanlar, hem basvurular1 reddedilecek insanlar, hem de basvurular1 aslinda kabul
edilmese bile, siginma hakki istedikleri iilkeden farkli siirelerde oturma izni alabilecek
insanlar vardir. Bagvurular1 degerlendirilinceye kadar biitiin siginmacilar “varsayimsal
miilteci” olarak kabul edilmelidirler. Yaptiklar1 basvuru miilteci statiisii belirleme
yontemlerine gore incelendikten sonra kesin olarak reddedilen siginmacilar ise ilgili
devletin gd¢menler i¢in uyguladigi olagan gd¢men yasalarina gore degerlendirilirler

(BMMYK, 1997: 184).

2.5.3. Miiltecilik ve Siginmacilik Kavramlarina Dair Uluslararas1 Hukuksal

Tanmmlar

Uluslararas1 hukukta miilteci kavrami, ilk olarak yerinden olan ve milyonlarca
miiltecinin ortaya ciktigir I. Diinya Savasi sonrasinda yer almaya baslamistir. 1920

yilinda ytirtirliige giren Milletler Cemiyeti biinyesinde ele alinmis olan miilteciler
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konusu, bu donemde daha ¢ok devletlerarast ikili goriismelerle ¢oziime
kavusturulacak bir konu olarak goriilmistiir. Milletler Cemiyeti’nin 1933 tarihli
“Miiltecilerin  Uluslararas1  Statiisi” ve 1938 tarihli “Almanya’dan Gelen
Siginmacilarin Statiisii” bu alanda ilk uluslararasi antlagsmalardir. Ancak her iki
sozlesme de az sayida iilke tarafindan imzalanmistir ve bu sézlesmeler ¢ok fazla
cekinceye ugramasi nedeniyle dar kapsamli kalmistir. Ayrica miilteciler birey olarak
degil daha ¢ok topluluk, grup olarak degerlendirmistir. Bu iki belgenin bir baska
ozelligi miiltecilere acil destek ve giivenli ortam saglama yoniinde antlagsmalar olup

miltecilere dair uluslararasi bir hukuki diizenleme amaci tagimiyor olmasidir.

Miilteci hukuku aslinda insan haklarina dayanmaktadir ve miilteci hukukunun
Oziinii insan haklar teskil etmektedir. Nitekim insan haklar1 agisindan bir doniim
noktas1 olarak kabul edilen 1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde de
siginma hakkma acgikca deginilmektedir. 1948 yilinda ilan edilen IHEB’ in 14.
maddesinde iltica hakki temel bir insan hakki olarak ilan edilmistir: “Madde 14:
Herkes, zuliim karsisinda bagka iilkelere siginma talebinde bulunma ve siginma
olanagindan yararlanma hakkima sahiptir” (Insan Haklari Evrensel Beyannamesi,

1948).

Ahrne’ye gore (1998, s. 89) bunun temel zafiyeti biiyiikk bir yaptirim giiciline
sahip olamamasiydi. Ote yandan her ne kadar taraf iilke sayis1 fazla olsa ve evrensel
nitelikte bir belge oldugu vurgulansa da Insan haklari ihlallerini uluslararas1 boyutta
denetleyecek bir mekanizmanin 6n goriilmemis olmasi da bu bildirgenin en 6nemli
eksikligi olarak goriilmektedir (Habermas, 2002, s. 87). Bu haliyle Evrensel Insan
Haklar1 Bildirgesi hukuki bir belgeden c¢ok ahlaki bir belge niteligi tasimaktadir
(Ozyurt, 2004, s. 74). Bu nedenlerle de THEB’de taninan haklar i¢in ayr1 sozlesmeler
ihtiyac1 belirmistir. Siginma hakki ve miilteciler igin de 1951 yili beklenmistir. Ote
yandan uluslararasi hukukun esasen gii¢ temeline dayali bir sekilde gelismekte
oldugu, yani giicli olanin hakli oldugu bir sistem oldugu da bu agidan

degerlendirilmelidir.

Gilinlimiizde miiltecilere ve sigimacilara dair tek evrensel s6zlesme niteliginde
olan, ayn1 zamanda uluslararas1 miilteci ve siginmaci hukukunun temelini olusturan
“Miiltecilerin Statiisiine Iliskin Sozlesme” 28 Temmuz 1951 tarihinde taraf olan
iilkeler tarafindan imzalanarak 22.04.1954 yilinda yirirlige girmistir (BMMYK,

1998, s. 67). Miiltecilerin statiisiine iliskin olarak kabul edilen bu s6zlesme, miilteci
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terimini tanimlamakta ve miilteci statiisiinii almaya uygun olan kisilere yonelik
uygulanacak olan prosedirin ve muamelenin cizgilerini belirlemektedir (BMMYK,
2001, s. 8). 1951 tarihli sozlesmenin vyiirlirliige girmesinden sonraki donemde
diinyadaki miilteci hareketlerinde goriilen artis ve birgok miiltecinin gerek tarihsel
gerekse cografi nedenler ile miilteci statiisii kapsamina girmemesi beraberinde birgok
sorunu getirmistir. Ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziilebilmesi i¢in herhangi bir sinirlama
olmaksizin sdzlesme kapsaminda sayilan miiltecilere taninan koruma haklarinin tim
miiltecilere taninmasi glindeme gelmistir. Bilhassa 1960’11 yillarda miilteci krizlerinin
patlak vermesi 1951 sozlesmesinin gerek zaman gerekse cografi agidan genisletilmesi
gerekliligini agikca ortaya koymustur. Bu gereklilik neticesinde bir protokol taslag
hazirlanmis ve 1967 protokolii sdzlesmeye ek olarak kabul edilmistir (BMMYK,
2001, s. 8).

1951 Cenevre sozlesmesinin kapsaminda yer alan geri gondermeme ilkesi
biiyilk 6nem arz etmektedir. Sozlesmenin 33. Maddesinin 1. Fikrasinda yer alan
maddeye gore, “Higbir taraf devlet, bir miilteciyi ki, dini, tabiiyeti, belli bir sosyal
gruba mensubiyeti veya siyasi fikirleri dolayisiyla hayati ya da oOzgiirligi tehdit
altinda olacak tilkelerin sinirlarina, her ne sekilde olursa olsun geri géndermeyecek
veya iade (non refoulement) etmeyecektir”. Aynmi zamanda maddenin istisnai
durumlar s6zlesmenin 2. Fikrasinda “Bununla beraber bulundugu {ilkenin giivenligi
icin tehlikeli sayilmasi yolunda ciddi sebepler bulunan veya o6zellikle ciddi bir adi
suctan kesinlesmis bir hiikiimle mahkGim oldugu i¢in s6z konusu iilkenin halki
acisindan bir tehlike olusturmaya devam eden bir miilteci, isbu hiikiimden

yararlanmayi talep edemez” seklinde ifade edilmektedir (BMMYK, 1998, s. 77).

1977 tarihli Avrupa Konseyi Ulkesel Siginma Bildirisi, 6nceki Birlesmis
Milletler anlagsmalari, Evrensel Insan Haklar1 Bildirgesi, 1967 BM Siginma Hakki ile
ilgili Genel Kurul Karar1 ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmelerini temel alarak atifta
bulunurken; Avrupa konseyi iiye iilkelere topraklari iginde siginma arayan insanlara
insanlik gorevini yerine getirirken liberal bir tavir sergilemeleri ve 1951 Cenevre
anlasmasinda yer alan miilteci tanimina ek olarak insani sebeplerle de siginma
verilebilecegi, siginma taniminin barig¢il ve insan1 bir hareket oldugu ve tim tilkeler
tarafin saygi gosterilmesi ve diismanca tavir sergilememeleri gerektigi tizerinde
durulmustur (Helsinki Yurttaglik Dernegi, t.y.). Bildiri 1951 Cenevre anlagsmasindan

daha kapsamli oldugundan biiyiik 6nem tasimaktadir, zira bildirinin kapsaminda yer
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alan “siginma tanimanin baris¢il ve insani bir hareket oldugu ve tiim devletlerce saygi
gosterilmesi gerektigi ve bir baska devlete karsi diismanca bir tavir olarak
algilanmamasi1” ifadesi o donemde devletlerarasinda miiltecilerin sorun teskil ettigini

goOstermektedir.

1950 yilinin Mart ayinda Roma’da imzalanan ve 3 Eyliil 1952 yilinda yiiriirliige
giren Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, 1950 yilimin Kasim ayinda insan Haklari
Bildirgesinde yer alan yiikiimliiliikleri giivence altina almak i¢in Avrupa Konseyi
uyelerinin (zerinde anlastigi metindir. 1951 Cenevre Sozlesmesinde yer alan geri
gondermeme maddesi Insan Haklar1 Bildirgesinde de yer almaktadir. Buna gore
Sozlesmenin 3. Maddesinde “Higbir taraf Devlet kimseyi iskenceye veya insanlik dist
ya da onur kirict muamele ya da cezaya maruz kalacagina dair hakli nedenlerin
oldugu yere geri gonderemez ve iade edemez” (Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi)
ifadesi yer almaktadir. Bu anlamda zorla ihrag¢ etme neticesinde bu tiir bir yaptirim ile
olast karsilagma durumunda ger¢ek bir riskin varliginda geri gondermeme

yiikiimliiliigii AITHM nin siirekli bir pargasi haline gelmistir.

Afrika kitasinda somiirgeci yillarin sonlarina dogru yasanan karigikliklar ve
catigmalar biiylik capli miilteci hareketlerine yol agmistir. Ortaya ¢ikan bu karigiklik
salt 1967 protokoliiniin kabul edilmesine degil, ayn1 zamanda Afrika Birligi Orgiitii
(ABO) Soézlesmesinin Afrika’daki Miilteci Sorunlarinin Ozel Yoénlerini Diizenleyen
1969 Soézlesmesi’nin  de taslagmmin  hazirlanmasi ve kabul edilmesine hiz
kazandirmistir. Afrika Birligi Orgiitii (ABO) Sozlesmesi 1951 Cenevre sdzlesmesini
“miiltecilerin statiisiine iligkin temel ve uluslararasi bir belge” oldugunu kabul

etmekte ve belge o ana kadar yasal mesrulugu olan tek bolgesel anlagmadir.

S6zlegsme, miilteci tanimini ele alirken 1951 Cenevre anlagsmasini temel almakla
birlikte daha nesnel bir yaklagim sergilemektedir. S6zlesmede yer alan miilteci tanimu,
sivil ¢atigmalardan, yaygin siddetten ve savastan kacan kisilerin, bu sézlesmeye taraf
iilkelerde, hakli nedenlere dayali zuliim korkusuna bakilmaksizin, miilteci statiisii

talebinde bulunabilecekleri ifade etmektedir (BMMYK, 2001, s. 13).

2.5.4. Gegici Koruma Kavramm

Bir iilkenin uluslararasi siirlarina dogru kitlesel sekilde yasanan ve siireklilik

arz eden goc hareketleri dolayisiyla, bireysel hukuki koruma saglayamayacak
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derecede o iilkenin kitlesel goglerden etkilenmesi durumunda, uyguladigi sistem,;

gecici koruma olarak adlandirilir.

Kitlesel akin olaylarinda acil ¢oéziimler bulmak iizere gelistirilen bir koruma
bicimidir. Devletlerin geri gondermeme yukumlilukleri gergevesinde kitleler halinde
ilke smirlarina ulasan kisilere, bireysel statii belirleme islemleri ile vakit

kaybetmeden, uygulanan pratik ve tamamlayici bir ¢6ziim yoludur.

Tiirkiye’ye kitlesel akinla gelen Suriyelilere saglanan koruma uluslararasi
literatiire gore gegici korumadir. Gegici korumanin 3 temel unsuru; agik simir
politikasi ile iilke topraklarina kabul, geri gondermeme ilkesi ve gelen kisilerin temel

ve acil ihtiyaglarmn karsilanmasi seklindedir (Ozkarsli, 2015, s. 19).

Turkiye, 29.04.2011°den bu yana gegici korumay “Tiirkiye’ye Iltica Eden veya
Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den ikamet izni Talep Eden Miinferit
Yabancilar ile Topluca Siginma Amaciyla Simirlarimiza Gelen Yabancilara ve
Olabilecek Nufus Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Y 6netmelik™
ve 30.03.2012 tarihli ve 62 sayili “Tiirkiye’ye Toplu Siginma Amaciyla Gelen Suriye
Arap Cumhuriyeti Vatandaslarmin ve Suriye Arap Cumbhuriyetinde Ikamet Eden
Vatansiz Kisilerin Kabuliine ve Barindirilmasima Iliskin Yénerge” (Igisleri Bakanlig
Yénergesi) ¢ercevesinde saglamaktadir (GIGM, 2018). Ancak 11.04.2014 tarihinde

yiiriirliige giren YUKK ile gecici koruma, yasal dayanak kazanmaistir.

YUKK ve Gegici Koruma Yonetmeligi’nde ise gecici korumanin belirli bir
suresi belirtilmemistir. Gegici Koruma Yonetmeligi, Bakanlar Kurulu'nun gegici
korumanin baglangi¢ tarihini ve gerekli goriilmesi halinde siiresini belirleyebilecegini

belirtmistir (Gegici Koruma Yonetmeligi, 2014, m. 10).

Gecici Koruma Yonetmeliginde siire ongoriilmemis olmasi, doktrinde, geri
gonderme yasagina ilisgkin maddeyle birlikte degerlendirilmis ve siiresiz olarak
diizenlenmis olmasi isabetli bulunmustur. Gegici korumanin sona ermesi halinde bu
korumadan yararlanan kisilere bireysel basvuru olanagmin getirildigi veya YUKK
hiikiimlerine gore Tirkiye’de kalmalarina izin verildigi ayrica kosullarini tasidiklar
statlinlin toplu olarak verilmesinin miimkiin oldugu vurgulanmistir (Elgin, 2016, s.
35).

Yukaridaki satirlarda yer alan kavramsallastirmalar ve ¢izilen teorik gerceve,

Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilarin hukuksal, sosyal ve ekonomik kosullarina dair
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kayda deger aciklamalar barindirmaktadir. Ancak bu ¢alisma 6zelinde siginmacilarin
durumuyla iliskilendirilmesi gereken bir boyut daha s6z konusudur ki bu boyut
Suriyelilerin Tiirkiye tercihlerine 6nemli 6lgiide 151k tutan Iliskiler Ag1 (Network)
Teorisinden s6z etmeyi zorunlu kilmaktadir. Zira bu ¢alisma 6zelinde zorunlu gogiin
bir asamadan sonra bir iliskiler agina sebebiyet verdigi ve savasin en hayati
safhalarinin ardindan bu kez goclin bir iliskiler ag1 sarmalinda devam etmekte

oldugundan s6z edilebilir.

2.6. ILISKILER AGI (NETWORK) TEORIiSi VE SURIYELERIN
TURKIYE TERCiHI

Goc¢ hareketinde 6nemli hususlardan birisi de go¢ veren ve goc alan ulkeler
arasindaki toplumsal baglantilarin goc iizerindeki etkisidir. Bu baglamda Iliskiler Ag1
Teorisi, gd¢menlerin gog ettikleri iilke ile go¢ veren iilke arasinda kurduklari sosyal
aglar1 ve bu aglarin, devam eden goc siirecine etkisini temel alir. Birgok arastirma
gocun sebepleri Gzerinde dururken bu teorinin asil amaci, gé¢ olgusunun zaman ve
mekan agisindan etkilerini ve devamliligini arastirmaktir. Burada iliskiler ag1 denilen
durum akrabalik, arkadaslik, dostluk, soydaslik, hemserilik gibi baglarla bagl olan
kisiler arasindaki iletisimi ve birbirlerine etkilesimi ifade etmektedir. S6z konusu
aglar, gocii tesvik eden, 6zendiren veya cesaretlendiren baglantilardir (Unat, 2002, s.
18). Gog¢ eden kisiler goc ettikleri yerde yerlesim yeri olarak kendi yasadiklari
yerlesim yerlerine benzer yerleri segmeleri ve kendilerinden sonra gelen kisilerin de

onlara yakin yerlerde ikamet etmeleri bu teoriyi desteklemektedir.

Iliskiler A1 Teorisi’ne gdre go¢ edilen iilkeye ilk defa gelen dncii gdgmenler,
bu iilke ve geldikleri iilke arasinda bir iliski kurarak, buraya daha fazla gé¢men gelme
ihtimalini yiikseltirler. Oncii gd¢menlerin yasadiklari tecriibelerinden faydalanarak,
zamanla iilkeye gd¢ akimlari artarak devam eder (Yalgin, 2004, s. 50) Iliskiler agi,
ulkeye yeni gelen goé¢cmenlerin sosyal uyumunu kolaylastirir ve bu aglar sayesinde

gbc edilen iilkedeki sosyal hayata uyum siireci daha yumusak bir gecisle saglanabilir.
Mliskiler ag1 teorisi, gb¢ olgusunu gdgmenler iizerinden agiklamaya ¢alistig1 igin
diger teorilerden daha farklidir. Bu farkliligin temeli ise, diger teorilerde goz ardi

edilen go¢cmeni Oncelemesi yani go¢ siirecinde bireyi 6n plana ¢ikarmasidir. Bu

acidan bakildiginda bu kuram gog¢ olgusunu go¢ veren ve gdg alan iilkeler 6zelinde
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anlamaya ve anlamlandirmaya imkan saglamaktadir (Caglayan, 2006, s. 86). Bu
teoride goc¢ olgusu bir siire¢ olarak ele alinarak, ilerleyen siirecteki gégmenlerin gog
etme sebepleri siirecin basindaki go¢menlerle kurduklari iliskilerle agiklanmaya
calisilmaktadir. G6¢ olgusunu neden sonug¢ baglaminda tek bir sebebe baglamadan,
gbclin zaman ve mekan iliskisi ile go¢menlerin go¢ etmedeki bireysel farkliliklari
vurgulanmaktadir. Bu agidan son derece karmasik ve girift olan go¢ olgusunu

aciklamada diger teorilere gore daha basarili oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelerin biliylik ¢ogunlugu kiiltiirel olarak Tiirk
toplumunu kendine yakin gérmesinden dolay1 bu iilkeyi tercih etmistir. Dogrudan bu
duruma yonelik sorulan “Kiiltiirel olarak Tiirkiye halkini kendinize yakin hissediyor
musunuz?” sorusuna verilen cevaplarda ortak din, yasam bi¢imi, cografya ve tarih
vurgusu yapilmistir. Yine Network teorisinin isaret ettigi gibi Suriyelilerin Tiirkiye’ye
goc etmesini cesaretlendiren en onemli faktorlerin basinda kendilerinden dnce gelen
akraba, hemseri ve arkadaslik bagliyla bagli olduklar1 6ncii gdgmenlerin olmasidir. Bu
nedenle belli bolgelere goc eden siginmacilar hemseri ve akraba gruplari halinde
yerlesmistir. Yine go¢ edilen yerler arasindaki gegislerin temelinde de akraba ve

tanidik vasitasiyla ev kiralama ve is bulma gibi nedenler yer almaktadir.
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3. TURKIYE’DE SIGINMACI OLMAK

3.1. TURKIYE’DEKI SURIYELIiLER

ABD merkezli PEW arastirma sirketine gore, 2011 yilindan bu giine kadar
devam eden Suriye’deki i¢ savas nedeniyle 13 milyon Suriyeli evlerini terk etti.
Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu Ortadogu iilkelerini tercih etti, yaklasik 1 milyonu da
Avrupa’ya gog etti. Diinya’da en c¢ok Suriyeli alan iilke Tirkiye oldu. Aragtirmaya
gore, son yillarda en ¢ok go¢ veren halk Suriyeliler oldu. Toplamda 13 milyon
Suriyeli gé¢ etmek zorunda kaldi. Bu rakamin 6 milyonu iilke i¢inde yer degistirdi, bu

say1 toplam gd¢ oraninin 49’unu olusturmaktadir (Connor, 2018).

Tiirkiye sadece Suriye’deki savas sonrasinda degil, Afganistan, Tiirkmenistan ve Irak
dahil olmak tzere pek ¢ok ulkeden gelen go¢menlere ev sahibi olmasi sebebiyle
siginmacilik konusunda olduk¢a deneyim kazanmis bir iilkedir. Bu siireg
Cumhuriyet’in kurulus siirecinden beri siire gelmistir. Ik kez 1920’lerden 1990’lara
kadar Balkanlardan gelen 1,5 milyonu agkin miilteci Tiirkiye’ye gelmistir. Verilen
resmi bilgilere gore, 1995-2013 arasinda 48 bin Iranli, 24 bin Irakli ve yaklasik 29 bin
Afgan Tiirkiye’ye s1i§inma basvurusunda bulunmustur (GIGM, 2018).

Ortadogu’daki catigsmalar ve sorunlar nedeniyle son yillarda go¢ hareketleri
yogunlasmis ve 6zellikle 2011 yilindan itibaren Tirkiye’ye Suriye’den kitlesel gogler
baslamistir. Suriye’den gelen kitlesel goglerin baslangici olarak 15 Mart 2011
tarihinde Deraa kentinde yasanan catismalar gosterilir. Siddet olaylarinin tiim iilkeye
yayilmasi ve artmasiin ardindan toplu halde goc¢ hareketleri meydana gelmistir.
Misir, Liibnan, Urdiin, Irak ve Tiirkiye’ye binlerce kisi gd¢ etmek zorunda kalmistir.
Olaylarin ve catismalarin 6zellikle lilkenin kuzeyine yayilmasi, daha ¢ok Tiirkiye’ye
gelen insanlarin sayisinda hizli bir artisa sebep olmustur. 911 kilometrelik sinir
komsulugu bulunan Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin sayis1 2018 yili itibariyle resmi
verilere gore 3,6 milyon civarindadir. Icisleri Bakanligi’nin verilerine gore, 2018
Ekim ay1 itibariyle Tiirkiye’ye sigmanlarin sayist 3 milyon 588 bine ulagmis

goriinmektedir. (GIGM, 2018).
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Tablo 1 : PEW Arastirma Merkezinin 2017 Verilerine gére Suriyelilerin Go¢
Haritasi.

Most displaced Syrians are in the Middle East, with about a million in Europe

Estimated number of displaced Syrians, 2017

Sweden
110,000
Germany
530,000 4 Turkey
® Canada ‘ s
54,000 '.' : Lebanon
| 1,000,000
* United States Aust ) Syria
Austna L
33,000 50,000 3 6,300,000
Egypt
130,000 fraq
Jordan 250,000
660,000

Kaynak: http://www.pewresearch.org/fact-tank/2018/01/29/where-displaced-

syrians-have-resettled/

Icisleri Bakanligi Gog Isleri Genel Miidiirliigii verilerine gore, Tiirkiye’ye
sigman Suriyeli siginmacilarin yaklasik ytizde 36’s1 Tiirkiye’deki 10 kentte bulunan
20 kampa yerlestirilmistir ve yiizde 64’1 kamplarin bulundugu 10 kent de dahil olmak
iizere cesitli kentlerde kamplar disina yerlesmistir. Sayilar1 artmaya devam eden
Suriyeli sigimmacilar gog¢ ettikleri yerlerde ¢esitli sorunlarla karsi karsiya
bulunmaktadir. Oncelikle Suriyelilerin hukuki statiisii konusunda belirsizlikler devam
etmektedir. Ciinkii Tirkiye uzun zamandir miiltecilik alaninda insan haklar
sozlesmelerine uygun ulusal mevzuati olusturmak yerine gegici ve duruma O6zgi

genelgeler ile sorunu ¢ézmeye calismaktadir (Dogan, 2015, s. 135).

25



Tablo 2 :Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeli Sayisindaki Artis Grafigi

YILLARA GORE GECICi KORUMA
KAPSAMINDAKi SURIYELILER
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*18.10.2018 tanihi itbaryla

Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik3/gecici-koruma_363 378 4713. E.T:
10.12.2018

Iltica ve siginma konusunda 1994 tarihinde ¢ikartilan 6169 sayili “Tiirkiye’ye
Iltica Eden veya Baska Bir Ulkeye Iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den ikamet izni Talep
Eden Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma Amaciyla Simurlarimiza Gelen
Yabancilara ve Olabilecek Niifus Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik de bu duruma ornektir. Miilteci hukuku agisindan halen
gecerliligi  bulunan tek ulusal mevzuat olan séz konusu Iltica/Siginma
Yo6netmeligi’nin disinda 2006 tarihinde ise AB miiktesebati ile uyum cergevesinde 57
Sayili Uygulama Talimati bulunmaktadir. Suriyeli si§inmacilar1 veya miiltecileri
ilgilendirecek son yasal diizenleme 11 Nisan 2013 tarihinde Resmi Gazete’de
yayinlanan Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’dur. Kanunun 91. maddesi
cergevesinde Suriyeli miiltecilere “Gegici Koruma Statiisi” taninmaktadir. Ancak

kanunda 6ngoriilen “Gegici Koruma Statiisii”ne iliskin yonetmelik ¢ikartilmamistir.
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Tablo 3 : Gegici Koruma Kapsaminda Tiirkiye’deki Suriyelilerin illere Gore
Dagilimi.

GECICi KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILERIN iLLERE GORE DAGILIMI

ULKEMIZDE GECICI KORUMA KAPSAMINDA BULUNAN SURIYELILERINDAGILIMI 18.10.2018 (ALFABETIK)

it ‘ KAYIT . iL NUFUSU iLE . KAYIT iLNUFUSUiLE
ILLER EDILEN NOFus KAR§ILA$TIRMA iL ILLER EDILEN NUFus KAR$!!.A$TIBMA
SIRA YioEsi | g YizDESi
’ TOPLAM ’3.507.930’ 80.810.525 ’ L 4k4% TOPLAM ‘3.587.930'80.810.525’ b,46%
1 ADANA 227.066 2.216.475 10,24% 42 KAHRAMANMARAS  80.969 1.127.623 7,18%
2 ADIYAMAN 26.361 615.076 4,61% 43 KARABUK 722 244 453 0,30%
3 AFYONKARAHISAR  5.175 715.693 0,72% "3 KARAMAN 696 246.672 0,28%
4 AGRI 966 536.285 0,18% 45 KARS 150 287.654 0,05%
5 AKSARAY 2.654 402.404 0,66% i KASTAMONU 1225 372.373 0,33%
6 AMASYA 597 329.888 0,18% Y] KAYSERI 76.619 1.376.722 557%
7 ANKARA 86.153 5.445.026 1,58% 48 KIRIKKALE 1.399 278.749 0,50%
8 ANTALYA 1212 2.364.396 0,05% 49 KIRKLARELI 2.567 356.050 0,72%
9 ARDAHAN 141 97.096 0,15% 50 KIRSEHIR 1194 234,529 0,51%
10 ARTVIN %] 166.143 0,03% 51 Kitis 125.013 136.319 91,71%
1 AYDIN 1222 1.080.839 0,67% 52 KOCAELI 51.933 1.883.270 2,76%
12 BALIKESIR 4,106 1.204.824 0,34% 53 KONYA 101.335 2.180.149 4,65%
13 BARTIN 19 193,577 0,06% 54 KOTAHYA 763 572.256 0,13%
1% BATMAN 21.870 585.252 3,74% 55 MALATYA 27.928 786.676 3,55%
15 BAYBURT 2 80.417 0,04% 56 MANISA 12.905 1.413.041 0,91%
16 BILECIK 557 221693 0,25% 57 MARDIN 91.106 809.719 11,25%
17 BINGEL 868 273.354 0,32% 58 MERSIN 206.974 1.793.931 11,56%
18 BiTLIS 754 341474 0,22% 59 MUGLA 13.69 938.751 1,46%
19 BOLU 1932 303.184 0,64% 60 MU 1.346 404544 0,33%
20 BURDUR 8.800 264779 332% 61 NEVSEHIR 9.288 292.365 3,18%
21 BURSA 158.380 2.936.803 5,39% 62 NiGDE £179 352.721 1,18%
n CANAKKALE 3827 530417 0,72% 63 ORDU 666 742.361 0,09%
2 CANKIRI 515 186.074 0,28% 1A OSMANIYE 48.162 527.724 9,13%
% CORUM 2,446 528.422 0,46% 65 RiZE 824 331.041 0,25%
25 DENIZLI 12472 1.018.735 1,22% 66 SAKARYA 14,904 990.214 1,51%
2% DIYARBAKIR 33.1712 1.699.901 195% 67 SAMSUN 4992 1.312.990 0,38%
2 Dllzce 1529 377.610 0,60% 68 SiiRT 3.756 324,394 1,16%
2 EDIRNE 953 406.855 0,23% 69 siNoP 1 207.427 0,06%
29 ELAZIB 12212 583.671 2,10% 70 SiVAS 3811 621.301 0,61%
30 ERZINCAN m 231511 0,05% n SANLIURFA 468.725 1.985.753 23,60%
3 ERZURUM 1,069 760.476 0,14% 7 SIRNAK 15.186 503.236 3,02%
2 ESKISEHIR 4071 860.620 047% 73 TEKIRDAG 11.579 1.005.463 1,15%
3 GAZIANTEP 406.183 2.005.515 20,25% 74 TOKAT 1.003 602.086 0,17%
34 GIRESUN 147 437.393 0,03% 75 TRABZON 292 786.326 0,37%
35 GUMUSHANE 81 170.173 0,05% 76 TUNCELI 50 82.498 0,06%
36 HAKKARI 5597 275.761 2,03% 7 USAK 2.249 366971 0,62%
37 HATAY 438.335 1.575.226 27,83% 78 VAN 2.051 1.106.891 0,19%
38 1G0IR 9% 194.775 0,05% 79 YALOVA 3231 251.203 1,29%
39 ISPARTA 7.267 433.830 1,68% 80 YOZGAT 3.969 418,650 0,95%
40 ISTANBUL 560.385 15.029.231 3,73% 81 ZONGULDAK 483 596.892 0,08%
41 iIMiR 139.684 £.279.677 3,26%

Kaynak: http://www.goc.gov.tr/icerik3/gecici-koruma_363_378 4713. E.T:
12.12.2018
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Suriyelilerin sayisinin 3 milyonu asmasiyla sorun ile ilgili bir siire¢ yonetimi
planin olusturulmasi ihtiyact da dogmustur. Suriye’den Tiirkiye’ye goc¢ eden insan
sayisinin hizlt artisiyla birlikte ¢esitli kamu kurumlari, ulusal ve uluslararasi sivil
toplum kuruluslart ve Birlesmis Milletler bu kriz i¢in ayr1 ayr1 ¢alismaya baglamistir.
Boylece konuyla ilgili yiiritiilen slire¢ yonetimi ilk basta ¢ok karmasik bir hal
almistir. Daha sonra hiikiimet bu konuda ¢esitli diizenlemeler yapma yoluna gitmistir.
Bu sebeple, 2012 yilinda Gaziantep’te Suriyelilerle ilgili konulardan sorumlu
koordinatdr bir valilik olusturulmustur. Bunun ardindan 2015 yilinda dogrudan
Basbakan’a bagli olarak Basbakanlik Go¢ Koordinatorliigii olusturulmustur. Ancak
bu sorunun ¢dziimiinde 6458 sayili yasa ile kurulan igisleri Bakanligi Gég Idaresi
Genel Mudiirliigii ile Bagbakanlik AFAD Baskanliginin 6zel bir yeri bulunmaktadir.
Bu iki kurum, merkez ve tasra teskilati ile bu konudaki koordinasyonu olusturan

kurumlar haline gelmistir (Zelluh, 2018, s. 29).

Gegcici koruma altindaki Suriyeli niifus i¢indeki 18 yas alt1 kisi sayis1 ise 1.5
milyon civarindadir. Bu olaganiistii say1 ilerde uygulanacak politikalarda mutlaka
dikkate alinmasi gereken bir sayidir. Bu oranlar i¢indeki geng niifus, bizi gegici
korunan Suriyelilerin egitim durumu hakkinda da diisiinmeye itmektedir. Tiirkiye’de
okul cagindaki, yani 5-17 yaslar1 arasindaki, Suriyeli sayis1 yaklagitk 1 milyon
civarindadir. 2016 verilerine gore okul ¢agindaki yas grubu icinde egitime katilan
Suriyeli sayis1 ise sadece 311.256 dir. Ustelik bu say1 i¢inde Tiirk okullarinda egitim
goren Suriyeli sayis1 62.357°dir. Geri kalan 248.902 kisi ise Milli Egitim Bakanlig1
biinyesinde kurulan Gegici Egitim Merkezleri’'nde egitim goérmektedir (Coskun ve
Emin, 2016, s. 10). Gegici Egitim Merkezlerinde Suriyeli 6gretmenler tarafindan
Suriye miifredatina bagh kalarak Arapga egitim verilmektedir. Bu durum dogal olarak
kisilerin, Tiirkce O6grenmesini zorlagtirmakta ve uyum problemlerini artirmaktadir.
Ustelik daha sonraki siiregte bu kisilerin Tiirk egitim sistemine entegre edilmesi de
zorlagmaktadir. Goriildiigii gibi okul cagindaki Suriyeliler i¢inde egitime katilanlarin
oran1 yiizde 50’yi bile bulmamaktadir. Bu oran ¢ok ciddi bir egitim politikasinin

faaliyete gegirilmesi gerektigini bizlere gostermektedir.

Diizenli bir egitim politikas1 ile Suriyeli ¢ocuk ve genglerin egitime katilmasi
saglanmali ve kayip nesiller olusmasi engellenmelidir. Ancak bu durum uzun ve
masrafli politikalar yapilmasin1 gerekmektedir. Murat Erdogan’in bu konudaki

tespitlerine gore, Suriyeli cocuklarin yiizde 80’inin bile Tiirk egitim sistemi igine
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entegre edilebilmesi i¢in en az 40 bin yeni Ogretmene, 30 bin derslige ihtiyag

bulunmaktadir (Erdogan, 2017, s. 25).

Tiirkiye’deki Suriyelilerin durumunu genel ¢ergeveden incelemek i¢in iilkeden
cikis yapanlarin verilerine bakmak da yararli olacaktir. Gegici koruma altinda bulunan
Suriyelilerin tilkeden ¢ikabilmeleri i¢cin pek ¢ok yol bulunmaktadir. Her seyden 6nce
cikis yapmak isteyen kisi iilkesine kendi istegi ile donebilir. Bunun igin kisi
bulundugu ildeki Go¢ Idaresi i1 Miidiirliigiine basvuru yapar. Bunun yaninda bayram
ziyaretleri icin Hatay’in Cilvegézii sinir kapisindan ¢ikis yapmak da bir diger yol
olarak goriilebilir. Zira 1 Haziran 2017 ile 17 Haziran 2017 tarihleri arasinda,
Ramazan Bayrami dolayisiyla, Cilvegdzii sinir kapisindan Suriye’ye gecen 120.826
Suriyeli olmustur. 25 Ekim 2017 tarihi itibariyle donlis yapan kisi sayist ise
98.126°dir (Zelluh, 2018, s. 33). Goriildiigi gibi bayram sebebiyle iilkesine giden
Suriyelilerden 22.640 kisi Tiirkiye’ye geri ddonmemistir.
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4. KAYSERI iLINDE SIGINMACILARIN PROFIiLi VE HAYATA TUTUNMA
STRATEJILERI

Kayseri Valiligi 11 Go¢ idaresi’nden alinan verilere gére, 2019 yili itibariyle,

kentte gecici koruma altinda bulunan Suriyeli sayisi toplamda 75,394 kisidir. Bunlar

asagidaki tabloda yas ve cinsiyet gore ayrilmistir. (EK.1).

Tablo 4: Kayseri Ilindeki Suriyelilerin Sayisi

0-5YAS |6-18 YAS [19-34 YAS |35-59 YAS |60+ YAS |TOPLAM
14911  [21.184 26.913 10.717 1.669 75.394
KADIN ERKEK TOPLAM

33.064 42.330 75.394

Kayseri ilindeki Suriyeli gocmenlerle yapilan milakatlarda sorular bes baslik

altina siniflandirildi. Basliklar su sekildedir:

1
2

Ekonomik Durumla Ilgili Sorular

3- Gog Sebepleri Ile Tlgili Sorular
4- Gog Edilen Yerle Ile Tlgili Sorular

5

Sorularin

sayist  her

baslikta

Gelecekle Ilgili Sorular (EK.2)

Kimlik ve Sosyal Durumla ilgili Sorular

degiskenlik  gdsterebilmektedir.

Yapilan

gorlismeler, ilk asamada 9’u kadin, 24’1 erkek olmak Uzere 33 kisi ile; ikinci asama

goriismelerde ise 10 kadin, 10 erkek olmak tizere 20 kisi ile smirl tutulmustur.

Kadinlarin yas aralig1 22 ile 55, erkeklerin ise 16 ile 66 arasindadir. Yasa yonelik 6zel

bir kriter belirlenmedi, ancak g6z oniinde bulundurulan husus ailenin ekonomik

gecimiyle ilgilenen kisilere ulasmak ve gé¢ durumunun kadin ve erkekler tizerindeki

etkilerinin neler olduguna dair belirlemelerde bulunmaktir. Bu nedenle goriisme

yapilan kisilerin cinsiyet farki ve yas cesitliligi dikkate alinmaya c¢alisilmistir.

Ozellikle kadinlarla yapilan goriismelerde dil bilmeme nedeniyle bazi zorluklar

yasanmistir. Bunun i¢in Tiirkce bilen kisilerden destek alinmistir. Bazilar1 da goriisme




yapmay1 kendileri istememistir. Ozellikle dil bilememe veya yeterince kendini ifade
edememe endisesi nedeniyle goriismeye istek olmadiklari anlasilmistir. CUnki bu
kisiler kendileri goriisme yapmak istemeseler de yapilan goriismeleri ilgiyle
gOzlemledikleri goruldi. Goriistilen kisilerin 28’1 Halep’ten, 2’si Samdan, birer kisi
de Hama, Humus, Lazkiye ve idlib sehirlerinden gelmistir. Kayseri’deki Suriyeli
siginmacilarin ¢ogunlugu Halep’ten gelen kisilerden olusmaktadir ve etnik koken
olarak da Araptirlar. Dinsel inang olarak, goriisiilen herkes Islam inancina sahip olup,
bunlardan 28’i Hanefi mezhebine, 25’i de Safi mezhebine mensup oldugunu

sOylemistir.

Tablo 5: Siginmacilarin Cinsiyet, Geldikleri Yer, Mezhep Bilgisi ve Egitim
Durumlar1 Tablosu

Kadm |Erkek Kadn Erkek flk |Ort. |Lise |Un. | Yok

Hnf | Safi | Hnf |Safi |K|E|K|E|K|E|K E |[K|E

1 1
1 1 1 1

1 1

1 4 3 1 413
1 1 1 1 2

Tabloda mavi situn, sigmmacilarin  hangi sehirlerde geldigi bilgisini
vermektedir. Kirmizi siitun, ortada yer alan sar1 slitun mezhep ve sag turuncu sutun
da egitim bilgilerini icermektedir. Kirmizi ve sar1 kisimlar arasindaki yesil siitiin ise

her iki tarafin toplam sayisini vermek i¢in renklendirilmistir.
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4.1. KIMLIK VE SOSYAL DURUMLA iLGIiLi BULGULAR

Bu baglik altinda dort adet soru sorulmustur. Sorular bildikleri dil sayisi,
ailedeki kisi sayisi, evli ise kag ¢cocugu oldugu, meslegi ve meslek dis1 sosyal-siyasi
faaliyetlerinin neler olduguna yoneliktir. 53 kisiyle yapilan gériismelerde cevaplarin
genellikle birbiriyle ortiistiigii goriilmektedir. Bu durum, siginmacilarin genelde ayni

bolgeden gelen ve ayni sosyal tabakadan insanlar oldugunu goéstermektedir.

4.1.1. Dil Problemi

Goriisme yapilan kisilerin biiylik ¢ogunlugu Arap kdkenlidir ve bir kismi sadece
Arapca bilmektedir. Baz1 kisiler ¢ok az Tiirk¢e bildiklerine sOylemelerine ragmen
asagidaki tabloda Tiirkge biliyor diye kabul edilmistir. Bunun yani sira gortisiilen iki
kisi Kiirtce bildigini, iki kisi ise Tiirkmen oldugunu belirtmistir. Ozellikle kadmlar dil
konusunda daha fazla zorluk yasamaktadirlar. Ciinkii Tiirk vatandaglariyla iletigim
kurma imkanlart erkeklere gore daha disiiktiir. Ancak buna ragmen, tabloda
goriildiigli lizere kadinlar oran olarak nerdeyse erkeklerle esit sayida dil
bilmektedirler. Erkekler ¢alisma hayatlarinda daha aktif olmalar1 dolayisiyla Tirklerle
daha fazla iletisimde olduklart icin kadinlara gore Tirkceyi daha iyi

konusmaktadirlar.

Tablo 6: Bildikleri Dil Sayisin1 Gosteren Tablo.

Arapca | Turkge-Arapca Tirkge-Kurtce-Arapca

Yabanci dil bilenlerin ¢ogunlugu {iniversite okumus kisilerdir. Bir kismi
yabanci dili az bildigini sdylemistir. Bu haliyle biliyor kabul edilerek tabloda
belirtilmistir. Almanca bildigini sdyleyen tek bir kisi olmustur. Bu kisi Almancay1
anadiline yakin seviyede bilmektedir. Goriismeciler genel olarak yabanci dil
ogrenmeye istekli olduklarin1 vurgulamis ve bu ilgilerinin gé¢ 6ncesinden beri var

oldugunu sdylemistir.
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4.1.2. Genis ve Cekirdek Aileler
Tablo 7: Siginmacilarin Kayseri’de Yasadiklar1 Evdeki Kisi Sayilari

Anne-Baba-Cocuklu Aile

Kiz | Erkek Anne Baba Akraba | Toplam
4 3 Var Var 9
1 3 Kendisi | Yok 2 Gelin 7
5 3% Var Var 10
1 3 Esi Kendisi 6
2 3 Var Var 7
3 3 Esi Kendisi 8
5 5% Var Var 12
1 0 Esi Kendisi | 2 An.Bb. 5
3 4 Var Var 1 Hala 10
3 0 Esi Kendisi 5
1 2 Esi Kendisi | 6 kardes 11
2 3 Kendisi | Esi 7
1 1 Esi Kendisi | 5* kardes 9
4 6 Var Var 12
2 2 Kendisi | Esi 6
2 6 Var Var 10
0 2 Esi Kendisi | 1 Anne 5
5 6 Var Var 13
2 2 Var Var 6
2 2 Var Var 6
1 3 Esi Kendisi 5
! 2 Var Var 5
3 2 Var Var 7
2 2 Kendisi | Esi 9 kardes 15
1 1 Esi Kendisi 4
2 3 Var Var 7
4 7 Yok Kendisi 12
2 3% Var Var 7
3 1 Esi Kendisi | 2 An-Bb 8
1 0 Kendisi | Esi 1 Kardes 5
2 1 Kendisi | Esi 5
1 3 Var Yok 5
1 1 Esi Kendisi | 2An-Bb 6
1 3 Kendisi | Esi 1 Kardes 7
3 7 Var Var 12
5 5 Var Yok 1 Hala 12
1 1 Kendisi | Esi 4
0 0 Esi Kendisi | 2An-Krds 4
3 0 Kendisi | Esi 5
8 3 Esi Kendisi 13
1 4 Esi Kendisi 7
0 0 Esi Kendisi | 1 Kardes 3
2 2 Esi Kendisi 4
1 0 Esi Kendisi 3
0 1 Esi Kendisi | 2 Ann-Bb 5
3 4 Var Var 9
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Aileler genelde tigten fazla bireyden olugsmaktadir. Bazi ailelerde aile reisinin
kardesleri ve diger akrabalar1 ile birlikte say1 on bese kadar ¢ikabilmektedir. Cogu
ailede evli erkekler diger aile bireyleriyle birlikte yasar. Baba, anne, biiyiikbaba,
biliylikanne, amca ya da hala ve ¢ocuklar ayn1 evde yasayan aileler de var. Bazi
ailelerde cok eslilik oldugu i¢in aile niifusu otuza kadar ¢ikabilmektedir. Aile bireyleri
ile veriler yukaridaki tabloda gdsterilmistir. Baz1 ailedeki bulunan iki kisi ile goriisme
yapildig1 igin tabloda yer verilmemistir. (*) Isaretli kisimlarda bazi aile bireylerinin
Suriye’deki ¢atismada hayatin1 kaybettigi veya halen Suriye’de muhalif saflarda yer
aldigr bilgisi verilmistir. Su goriismedeki kisinin anlattiklar1  ailelerin  nasil

parcalandigina fikir sunmaktadir:

“Biz 8 kardesiz. Ben 7.yim 2 kardesimizi Suriye’de kaybettik Ikisi de erkekti biri
benden biiyiik digeri kiiciik. 2 agabeyim su anda Isve¢’te calisiyorlar. 1 agabeyim
savagtan once Yunanistan'a ¢alismak icin gitti onlar orada mobilyada ¢alistyorlar.
Vefat eden kiiciik kardesim sugsuz yere, Esad’in askerleri tarafindan 2 kere yakalandi
yakalananlari aliyorlar hapishaneye, zindana atiyorlar iskence yapiyorlar. Once hani
sokaga c¢ikiyorlar ya Esad’i istemiyoruz diyorlar, kardesimi de orada yakaladilar
(gosteri, protesto yiirtiyiis vb.). Birincisinde 60 giin, ikincisinde 6 ay tuttular ¢iktiktan
sonra muhaliflere katildi ondan sonra bir yerdeydi géziine mermi geldi kafasindan
¢ikti ondan sonra vefat etmis. Onlarin yamndan ¢ikip geldiginde, 2 ay durdu. Ama
onlarin yaninda neler yasadigini hi¢ anlatmadi ve yamimizda kalmadi ¢iinkii bizim de
kalacak bir evimiz yoktu arkadaglarinda kaldi. Biz bir ev tuttuk ama ¢ok kalabaliktik
ev kiiciik ve yer yoktu. Bu yiizden bizde kalamadi. Ve savasmayr diistiniiyordu. Ara
swra bize gelirdi ziyarete ama hi¢ bir sey anlatmak istemezdi biz Uzilmeyelim diye. Biz
hi¢ bir seyini duymadik arkadaglarina derdi sadece ama bazi seyler gordiik yani.
Mesela sirtinda izler var oyle anladik bir de onlarin elinden ¢iktiginda ¢ok
zayiflamigti. Biiyiik kardesim yakalanmadi ama biz ¢ikarken mahalleden, ¢ikmak
istiyorduk. Esad’in askerleri onlart rehin aldi bir yerde kaldilar kadinlar, ¢ocuklar,
adamlar vardi. Ondan sonra kadinlart ve ¢ocuklar: serbest biraktilar geng olanlar
tuttular. Sey istediler mesela icerde muhalifler var diger tarafta onlarin askerleri var
catisma oldu askerlerden dlen oldu cesetleri istiyorlar o askerlerin. Onlary getirin
kimlikleri veririz, ondan sonra serbest birakiriz dediler. Agabeyim muhaliflerden de
degildi ama rehin aldilar. Cesetleri getirdiler, getirdikten sonra infaz ettiler.

Agabeyimin cesedi de onlarin i¢indeydi. Agabeyimin infaz edildigi sirada biz orada
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yoktuk ama gérenler oldu. Silahla vurdular. Olayr anlattilar bize... Cesedi orada
kalanlar kaldirdi. Biz o swrada baska bir mahalleye taginmistik. Cok uzak yerde
degildik ama biz artik gelemiyorduk bu tarafa. Esad’in askerleri oldugu i¢in... Orada
kalanlar zaten c¢ikmadi o mahalleden. Hatta biz oldiigiine inanmadik. Crinkii
gormedik. Cesedini o mahalleye gomdiiler. Bize soyleyen kisi ise onlarin arasindan
kagmayr basardr o séyledi. Olaylart o kisi anlatti. Bizim i¢in zordu inanmak
istemiyoruz. Kiiciik kardesimi gordiik ama 2 tane Isve¢'te, 1 tane burada, 1 ablam da
Suriye’de kaldi, 1 ablam burada. Suriye’de kalan ablamin sadece ev meseleleri var
baska bir seye karismiyorlar. Bir ev tutuyorlar ama c¢ok surmiyor surekli ev
degistiriyorlar kendilerini giivende hissetmek i¢in. Buradaki ablam evli... Agabeyim
de evli 4 cocugu var. Buradaki agabeyim kaynak¢i sanayide ¢alisiyor. Annem babam
buradalar onlarla yasiyorum. Babam Suriye’de memurdu bir sirkette depo
sorumlusuydu. Ondan sonra hasta oldugu i¢cin ameliyat gecirdi ve emekli
oldu.(Oradayken) Suriye’deyken maas aliyordu gelirken hicbir sey getiremedigimiz
igin hepsi orada kaldr.” (K2).

4.1.3. Sosyal Yasam

Gortisiilen  kisilerin  ¢cogu mesleklerinin  disinda belli  bir ilgi alam
belirtmemiglerdir. Bu durum yasadiklar1 sosyal ¢evre ve egitim durumlariyla
iliskilendirilebilir. Bir kisim goriismeci ise meslek disinda farkli ilgi alanlarinin olup
olmadig1 sorusuna yaptiklar1 ek isleri cevap olarak vermislerdir. Bazilar1 satrang,
miizik, tiyatroya gitmek gibi yaygin ilgi alanlarindan bahsetmistir. Verilen cevaplarin
bir kisminda Tiirkiye ve Suriye arasindaki yasam aligkanliklar1 ve diislince bigimleri
arasindaki farklar1 net bir bicimde yansitabilmektedir. Ornegin su goriisme Suriye’de

dinsel kurallarin yasam alanlarinda nasil belirleyici olduguna dair fikir sunmaktadir:

“Satrang seviyorum. Arkadagslarla, dayimla oynardim zaten bana satranci
dayim ogretti. Yiizmeyi severdim orda havuzlar var. Biz bazen denize gidiyorduk
Lazkiye sehrine. Kadinlar icin de yiizme havuzu vardi. Burada bazi havuzlar karisik

va, bizim orada oyle bir sey yok. Kadinlar ayri, erkekler ayri.” (E1)

Yine Suriyeli kadmlarin kendi {lkelerindeki yasam aligkanliklariyla
Tiirkiye’deki durum arasinda nasil ¢eligkiler yasadigini dair fikir veren goriismeler de

oldu. Ozellikle kadin haklar1 baglaminda Suriye’deki durumun Tiirkiye’ye kiyasla
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birgok farkliliklar1 vardir. Cogu kadin Tiirkiye’deki durumu saskinlikla karsilasa da

makul olanin Tiirkiye’de oldugunu diisiinmektedirler.

“Ev hamimiydim baska bir yerde ¢calismadim. Kapuyr bile siipiirmezdim disart
¢ctkmazdik orada. Buraya geldik kapuyr siipiirmek icin baslarda utandim nasil digart
¢ctkacagim diye. Bizim oradaki diizende doktor da eve gelir ilact da eve getirir. O
yiizden rahattik maddi olarak da o6yle. Oradaki herkes dyle degildi tabi bizim
durumumuz iyi oldugu i¢in oyleydi benim mahallemde fakir aileler de vardi. Bizim evi
kaymbabam aldi bize hediye olarak verdi. Kalan her seyi de mesela diigiinde takilan
altimim vardi onlart bozdurup esya aldim. Kendi ailemin durumu iyi degildi onlar
fakirdi. Ben Tiirkmen kokenliyim komsulara ¢ok gitmezdim onlar Arap’ti, Araplardan
korkardim. Cok az gider gelirdik. Kaynanamgile hep gider gelirdik girip ¢itkma ayni
buradaki gibi. Burada da iki komgsum var Tiirklerden, onlara gidip gelirim.
Suriyelilerin hi¢birinin evine gitmem. Tanimadigim icin. Tiirklerde de Suriyelilerde de
iyisi de var kotlsu de. Ben 17 yasinda evlendim. Tiirkmen oldugum i¢in bana
‘Araplarla evlenme’ dediler ama ben 13 yasindan beri egimi seviyordum. Bu yiizden 4
sene bekledim. Bizim orada 15 yasinda da evienenler var. Orada kanunen yasak

degil, yast kag olursa olsun bulug ¢agina gelince artik evlenebilirler.” (K1).

Yukaridaki satirlarda yer alan ifade, Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilar arasinda
kadinlarin temel ilgi alanini annelik ve ev i¢i sorumluluklarla sinirlayan, ataerkil bir
bakis acgisinin hakim oldugunu gostermektedir. Onlara gore Tiirklerin aile iligkileri
cok giiclii degildir. Tiirkleri daha milliyet¢i bulmaktadirlar. Buna karsin kendilerini de
daha muhafazakar olarak tarif etmislerdir. Suriyelilere gore, Tiirkiye daha batili, daha
Avrupai bir yapiya sahiptir. Bu konuda 6rnek teskil eden bir goriismedeki ifadeler su

sekildedir:

“Sadece dil farklihigi var. Tiirkiye biraz Avrupa sistemini takip ediyor. Benim
icin Avrupa sistemi daha iyi. O yiizden benim igin hi¢ farki olmadi hatta daha iyi
oldu. Simdi eskiden ben modali (modaya uygun giyim kastediliyor) c¢ikiyordum
oradaki millet laf atyordu bana. Burada oyle bir sey yok. Senin ne yaptigini

anliyorlar Suriye’de hi¢ anlamiyorlar.” (E3).

Bu goriismedeki kisi, geng bir Suriyeli, tilkesinde toplumun giyim kusami farkli
olan kisilere yonelik garipseyici bir tutum i¢inde oldugunu belirtmektedir. Ona gore,
Tiirkiye bu konuda daha hosgoriilii bir {ilkedir. Bir bakima Tiirkiye ona gore Batili
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degerleri 6ztimsemis bir iilke; Tiirkiye’de farkliliklara kars1 daha kabullenici bir kiiltiir

valr.

Iki diger katilimci, din boyutunun iki {ilke insanlarina yakinlastirdig1 kanaatini
korurken, Tiirkiye’nin Batili yoniinii aile iliskileri ¢er¢evesinde vurgulamayi tercih

etmektedirler:

“Din konusunda Tiirkiye bize ¢ok yakin. Bu konuda zorluk ¢ekmiyoruz, yemek
konusunda ¢ok benzerlikler var. Ama din konusunda bizde daha dindar bir ortam
vardil. Burada degisiyor daha ¢ok Avrupa’ya benziyor. Cocuk konusunda az ¢ocuk
yapryorsunuz. Bizde de ¢ok degil ama ¢ok yapan var. Tiirkiye de daha ¢ok 1 ya da 2
cocuk yapiyorlar. Bir de burada anne babalarin ¢ocuklara sézii gecemiyor. Cocuklar
anne babalarimin soziinii pek dinlemiyorlar. Bir de evlendikten sonra ayriliyorlar,
baska bir eve ¢ikiyorlar. Burada mesela ¢ok gordiik anne baba yasli ama ¢ocuklar
ayrt evde oturuyor. Bizde oyle bir sey olursa evli ¢cocuklar anne babayr birakmazlar.
Bizde ayri eve ¢ikarlarsa ¢ok biiyiik bir kabahat olur hata yapmis olurlar. Yani anne
baba tek basina yasamazlar orada. Ya bir ¢ocugun yamnda kalirlar ya da her ay
birinin evinde kalip gezerler. Mesela anne baba son evienen ¢ocugun evinde kalirlar.
Bagska ev tutmazlar. Anne baba isterlerse digerlerinin evine gidebilir. Eger baska
tirlii  olursa aywplanmirlar. Burada mesela komsularimiz tath insanlar 70-75

vaslarindalar ama ¢ocuklart yok yanlarinda. Ayrt yasiyorlar.” (E4).

“Tiirkiye 'de aile baglari zayif, mesela biz her giin birlikte akrabalarla otururuz
her giin c¢ay iceriz, nargile iceriz, gezeriz, evde yalniz kalmiyoruz. Burada
akrabalarimiz yok ama arkadaglarimiz var. Mesela su anda ya ablam gelir ya da biz
oraya gideriz. Ya da babamin arkadaslari, oradaki koyden tamidigi arkadaglart
burada, Eskisehir Baglari'nda oturuyorlar. Cikip oraya gidiyoruz misal. Aksam saat
11’e kadar orada oturuyoruz ben de bir ¢ikayim misal M. nin yanina gideyim, orada

saat 11’e kadar duruyorum, yarin i olsa da gidiyorum.” (E7).

Bu ifadelerde Suriye’de feodal aile geleneklerinin Tiirkiye’ye gore daha baskin
oldugu goriilmektedir. Kendi iilkeleriyle Tiirkiye’yi karsilastiran bu tiir cevaplarda
aslinda birbirinden ¢ok fazla uzak iki toplumsal yasam tarzinin ifade edilisi
gorilmektedir. Suriyeliler kendi genis aile bi¢imleriyle Tiirkiye’deki c¢ekirdek aile
yasantis1 arasinda derin bir farklilasmay1 saskinlikla karsilamaktadir. Kendi aile

yapilar1 onlara gore daha samimi bir iliskiyi ifade etmektedir. Ancak farklilagmanin
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nedeni olarak da Tirkiye’de modernizmin kurumsal olarak yerlesmesiyle

iliskilendirmektedirler. Soyle ki:

“Sizin devlette memurlar hep iyisiniz. lyi diisiiniiyorsunuz, iginizi iyi
yvapiyorsunuz. Mesela benim bir stkintim var sizin devlet bize diyor sen hakliysan
haklisin, hakli degilsen sen haksizsin diyor. Ama Suriyeliler boyle degil. Kim daha
¢ok para veriyor o daha iyi. Adalet yok tamam mi? Kimin referansi varsa ona gore

isler yiiriiyor.” (ES).

“Tiirkiye daha ¢ok batililasti. Mesela Tiirkiye Suriye’den daha gelismis. Devlet
sistemi, kanunlari, anayasasi... Ondan sonra altyapilari, evieri, evierin sekilleri...
Sonra insanlari... Bizde agik kadinlarin yani hicap giymeyenlerin sayisi daha az.
Sizde daha cok... Ovyle farklari gorebiliyorum. Bu konularda daha ¢ok batiya
benziyor. Bizimkiler biraz daha muhafazakar diyelim éyle diistiniiyorum. Tabi herkes
degil. Bazi toplumlarda kadin erkek birlikte geziyor. Bizde de farkli toplumlar, farkl

wrklar, farkly dinler var. Ama genel olarak ayrim var yani erkek kadin arasinda.” (ES).

“Suriye’de resmi kurumlarda torpil ¢coktu. Mesela bir tanesi isini yaptirmak icin
para veriyor, parayl verirsen isin hemen yapuiyor Arada ¢aktirmadan parayi

veriyordun kimse gormeden. Bazen de iyi insanlar var bir sey vermeden yapiyordu.”

(K4).

Kisiler Suriye ile karsilastirdiginda, devlet kurumlarinin Tiirkiye’de daha fazla
yasal bir zeminde kurumsallastigini1 diistinmektedirler. Buna karsin, kendi tilkelerinde
devletin tam olarak kurumsallasmadigini ve bunun sonucu olarak riigvetin devlet
kurumlarinda ¢ok yaygin oldugunu belirtmeleri Suriye’de modern devlet sisteminin

hi¢ oturmadigina dair fikir vermektedir.

“Tiirk halki biraz kavmiyet¢i (milliyetgi). O da ¢ok iyidir. 15 Temmuz’'da
gordiik. 15 Temmuz da bir darbe oldu ya, herkes ¢ikti Tiirkler, Kiirtler. Neden? Iste

devlet bozulmasin, insanlar ¢tkmis.” (E7).

“Bazi insanlar daha ¢ok milliyet¢i gibi davraniyorlar. Mesela biz Tiirk’iiz
diyorlar. Asagilayici buluyorum bu davramisi. Mesela Tiirkler, Tiirk¢eden baska bir
dil ogrenmek istemiyorlar. Daha dogrusu sevmiyorlar. Hangi dil oldugu fark etmez.

Hig¢bir dili 6grenmeyi sevmiyorlar.” (E10).

Bilindigi gibi milliyetcilik moderniteye ait bir kavramdir. Tiirklerin milliyetci
olusu dogrudan vatandasin devleti korumaya yoOnelik bir refleksi olarak
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gortiilmektedir. Farkli etnik gruplarin birlikte hareket etmesinin odak noktasi olarak
devleti koruma giidiisii olarak anlasilmistir. Bu durum Tiirk milliyetgiligin Suriyeler
nezdinde nasil anlasildigini gostermektedir. Buna karsin kendi toplumlarin dinsel
anlamda muhafazakar oldugu belirtilmislerdir. Suriye’de devletin
kurumsallasmamasi, anayasal sistemin tam olarak yerlesmemesi devleti korumaya
yonelik bir milliyetciligin dogmamasina yol a¢tifi sonucuna varmak miimkiindiir.
Suriyelilerde sadece kendi geleneksel yapilarini ve yasam bi¢imlerini korumaya
yonelik bir muhafazakarlik gelismistir, sonucu ¢ikarilabilir. Cogu Suriyeli kadinin

goriismelerde verdigi ifadelerde bu iddiay1 hakli ¢ikaran bilgilere ulasilabilir.

“Esim isterse ikinci es getirebilir ama getirmez tabi. Birinci es dururken
ikinciyi kimse getirmez. Bizde kiisliik olmaz kiisersen egim ikinciyi getirir hemen.
Kadinlara deger verilir ama esini de mutlu etmen gerekir bunun karsiliginda. Sizde
hemen bosanma var sizde ¢ok kolay bizde 6yle olmaz hemen. Egimle anlagamayinca
birka¢ gliin annemin evine kis giderim sonra tekrar gelirim. Ben dayak yemedim
dayak yersem dayanamam giderim. Ama esim ameliyattan sonra strese girdi her seye

¢abuk sinirleniyor.” (K1).

“Benim ve g¢ocuklar icin burada yasamak daha iyi. Suriye’de disart ¢ikarken
yiiziimii orterdim ama burada istedigim gibi ¢ikabiliyorum. Yukaridan asagrya kadar
siyah giyinirdim. Tek basina kadimin disari ¢ikmasi yasakti yaninda bir erkek olmast
gerekirdi. Yalmz disari ¢ikarsan herhangi biri yamina gelip seninle konusmak
isteyebilir seni rahatsiz edebilirdi. Onun igin agabeylerim beni yalniz birakmazlar.
Esim yengemin dayisi oluyor yengem sayesinde esimle tanistik. Su an yasasaydi esim

33 yasinda olacakti.” (K10).

S6z konusu farklar, Tiirkler ve Araplar arasindaki farkliliklardan ¢ok Tiirk
vatandaglariyla Suriyeliler arasindaki farklardir. Clinkii Suriyeliler ayni1 farklilig: Tiirk
vatandag1 olan bir Arap ya da Kiirt ile arasinda da gormektedir. Bu sebeple iki
kimligin kesin ayrimindan bahsedilebilir. Bunlar Tirkiyelilik ve Suriyelilik
kimligidir. Boylece ortaya ¢ikan o6tekinin adi “Suriyeli”dir; Arap degildir. Bu 6teki
kimliginin giderek toplumun tiim etnisiteleri tarafindan kullanilir hale gelmesinin
nedeni, vatandas olanin olmayana kiyasla kendisini ayricalikli hissedememesinin
yarattig1 rahatsizliktir. Bu rahatsizlik kendisini bilhassa sosyal medya (izerinden dile

getirilen ifadelerle agiga vurmaktadir.
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Tirkiye’de oldugu gibi Suriye’de televizyon dizilerin son yillarda
yayginlagmasiyla birlikte insanlar i¢in yeni bir eglence ve ilgi alan1 dogmustur. Bu
konudaki anlatilarda iki iilke arasindaki biiyiik farkliliklara rastlamak miimkiindiir.
Tiirkiye’de yillar 6nce yasal diizenlemelerle sansiirlenmeye baslanan icki, sigara,
kanli siddet sahneleri, Suriye’de halen dizilerde sansiirlenmedigi belirtiliyor. Iki

iilkenin dizilerini karsilagtiran gériismeci bu konuda ilging gézlemler sunmaktadir:

“Savastan oénce bos zamanlarimda hep kitap okuyordum. Televizyonda diziler
izliyordum. Simdi burada Tiirk dizileri izliyorum. Suriye’de Suriyeli dizileri
izliyordum, Suriye dizileriyle Tiirk dizileri arasinda kiiltiir farkliligi var. Tiim diziler
gercgek degil. Yalan var, gercek hayat degil. Mesela dizilerde hep en miikemmel hayatt
vaswyorlar, kadinlar her giin tertemiz, bakimli, en giizel kiyafetlerle, en en en... Bu
gergek degil. Dogru mu? Ama dizilerde daima miikemmel... Erkekler de oyle. Hepsi is
sahibi, patron, mafya, parast ¢ok... Diizgiin ¢alismaz ama parast ¢oktur. Her giin
oturur ama kitap okumaz. Ama arabasi Rand Rover. Yahu yakiti nasil
karsilayacaksin? Ustiine soforii de var. Onu da karsiliyor. Hi¢ isleri yok ama
konugsurken sirketimiz var diyorlar (giilerek). Suriye’deki diziler tam olarak boyle
degil, bazen gercek oluyor, mesul degiller hi¢hir seyden yani sorumluluklar: yok.
Mesela oldiirecek hapishane yok hi¢ kimse yok, nasil yasiyorlar. Bazi diziler boyle
ama Tiirk dizilerinde giizel olan bir sey var. Misir’da, Suriye’de heniiz yok ama
Tiirkiye'de sigara, alkol ¢ekmiyorlar dizilerde. Yasaklvyorlar gostermeyi. Bunlar
giizel. Suriye ve Misir dizileri sigara ve alkolii gosteriyor Tiirkiye 'de gosterilmiyor bu

giizel. Bazen béyle giizel taraflar: oluyor degisiyor duruma gore.” (EB).

4.1.4. Siyasi Tutumlar

Goriisme yapilan siginmacilar genelde siradan vatandaslardan olusmaktir.
Egitim ve smifsal durumlar1 g6z oniine alindiginda farkh ilgi alanlarinin olmamasi
anlagilir bir durumdur. Yani sira tiim goriismeciler herhangi bir siyasal orgit ve
partiyle baglantilarinin ya da sempatilerinin olmadigimni belirtmistir. Ancak birgok
goriismecinin ailesinde savas esnasinda 0len veya protesto yiiriiyiisleri gibi hiikiimet
karsiti gosterilerde tutuklanan yakinlari bulunmaktadir. Genelde bu kisiler muhalif

saflara yakin kisilerdir. Bu soruda kisilerin gergek siyasi fikirlerini saklamalar1 biiyiik
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bir olasiliktir. Hemen hemen goriisiilen kisilerin tiimii Esad’a kars1 oldugunu ve ondan

nefret ettiklerini sdylemistir.

“Savas bitebilir. Biterse zorla bitecek, Esad yine kalir orada, bazi milletler
istemeyecek. Aileler de birbirine diisman olacak mesela ben Esad sevmiyorum sen
seviyorsun. Benim oglum Esad tarafinda olacak, senin oglun Ozgiir Ordusu’nda
olacak. Eger Suriye’de ben kazamirsam seni dldiirecegim, sen kazanirsan beni
oldiireceksin. ISID var PKK var, Ozgiir Suriye askeri var, Esad var. Yani onlar hepsi
birbiriyle savasiyorlar. Ben kazanayim herkes élsiin diyorlar. Insanlar da 6yle olmus,
devlet gibi. Orada yasayan akrabalarimiz var, onlar nasil yagsiyorlar ben
anlamiyorum. Ne elektrik var, ne su var, elektrik ile su belki ama iki U¢ saat geliyor.
Devlet de savastan dolayr borca girmis. Savas biterse Suriye diger iilkelerden 100
sene geride kalir. Ben her zaman soyle derim: Keske Osmanli Devleti oradan hig
ctkmasaydi. Orada kalsaymig Suriyeliler bu hale gelmezdi. Ailece boyle diisiiniiyoruz.
Tiirk olsam ben vatanimi ¢ok severdim. Burasi Tiirkler i¢in ¢ok kolay... Her seyi
devlet veriyor, imkanlari saglyyor. Burada zengin ya da fakir olsan devlet sana bir sey
yapmaz. Ama orda riigvet ¢ok var. Eger ben burada kalsam ehliyet almak igin
giderim. Orda ehliyet almak icin hi¢ gitmem ehliyet benim énume gelir. Para verirsen

her sey olur. Zenginsen her seyi yaparsin.” (E3).

Cogu siginmaci Esad rejiminden rahatsiz, dolayisiyla Esad’in yaninda yer
almalar1 beklenemez. Ote yandan cogunluk Esad rejiminin yani sira DEAS
zulmiinden kagan kisilerdir. Bu kisilerin Esad’a kars1t DEAS’1n yaninda yer almasi da
beklenemez. DEAS’1n Suriye’ye girmesinden sonra Arap direnis¢i Orgiitlerin ¢ogu
gucuni kaybetmistir. Sadece ADB destekli YPG’nin agirlikli oldugu Suriye
Demokratik Giicli (SDG) adli orgiit etkinlik gostermistir. Ancak bu organizasyon da
Esad rejimiyle neredeyse hi¢ catisma icinde olmamistir. Dolayisiyla Suriyeliler,
‘vatan savunmasi’ yapacaklar1 ve birlikte miicadele edebilecekleri higbir gii¢ olmadig:
icin Tllkelerinde kalip savasmay1 tercih etmemistir. Yine yukaridaki 6rnek
gorliismelerde goriildiigii gibi Suriye’nin ulus devlet anlaminda kurumsallagamamast,
vatandasin devlet kurumlarina karst giiven duymamasi toplumda devleti korumaya
yonelik toplumsal bilincin olusmamasima yol agmustir. Insanlar savunmaya ihtiyag
duyacaklar1 bir devlet olmadigina inandiklar1 i¢in bdyle bir tercihte bulundugu
soylenebilir. Ote yandan Suriye’de hali hazirda ABD destekli Kiirt orgiitleri disinda

birgok orgiitlin dini referanslara ve sdylemlere sahip olmasi bu tezi giiclendirmektedir.
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Suriye’de modern anlamda bir milliyetcilikten ¢ok, geleneksellige ve dine dayanan bir
diinya goristi daha fazla gelismistir. Bu durumdan da en ¢ok dini sdylemlere sahip

orgiitler faydalanmustir.

4.2. EKONOMIiK DURUMLA iLGIiLi BULGULAR

Bu basglik altinda sekiz adet soru sorulmustur. Sorular meslek ve aylik
kazanglarinin ne oldugunu 6grenmenin yani sira Suriye ile Tiirkiye’deki durumlarin

karsilastirilmasina yoneliktir. Goriismecilere asagidaki sorular sorulmustur.

- Ulkenizde hangi meslegi yaptyordunuz?

- Aylik kazancinmiz ne kadardi? Tirkiye ile kiyasladiginizda artis mi1, yoksa
diislis mii var?

- Tirkiye’de hangi isi yapmaktasiniz?

- Ailenizde kag kisi ¢alisiyor? Kazancinizi nasil degerlendiriyorsunuz?

- Tirkiye’de verilen ekonomik destegi yeterli buluyor musunuz?

- Tirkiye’de kendi mesleginizi yapabiliyor musunuz?

- Hayat pahaliligt bakimindan Tiirkiye ile Savas Oncesi Suriye’yi
karsilastirabilir misiniz?

- Ekonomik sebeplerden dolay1 baska bir iilkeye gitmeyi diislinlir miislintiz?

Diisiiniirseniz hangi iilkeye gitmek istersiniz?

Birinci asamada 33 kisi ile yapilan goriismelerde, ilk soruda meslek bilgisine
yonelik alinan cevaplar, erkeklerin genellikle kiigiik sanayi sektdriine ait islerde
calistig1 bilgisini vermektedir. Meslek bilgisine yonelik alinan cevaplar su sekildedir:
Lastikcilik, oto tamirciligi, plastik¢ilik (6 kisi), matbaa isciligi, makine ekipman
isciligi, oto yikamacilifi, cifteilik, pimapen isciligi, terzi (3 kisi), mobilyacilik,
elektrikeilik, tamircilik, sofor, cadir imalatgilig (2 kisi), duvar ustaligi, marangozluk.
16 ve 17 yasindaki kisiler Suriye’de bir meslek belirtmeyip okula gittiklerinin
belirttiler. Kadinlarin bu soruya verdikleri cevaplarda da ikisi kuafor, ikisi Kuran
kursu hocas1 ve digerleri de ev hanimi oldugu cevabim vermistir. ikinci asamada 20
kisi ile yapilan goriismelerde daha farkli bulgulara rastlanmustir. Iclerinde egitim
seviyesi yiiksek kisilere rastlanmistir. Bu kisilerden eczaci, 6gretmen, okutman veya

ailesinde akademisyen olanlar vardir. Ikinci asamada yapilan goriismede kisilerin
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meslek bilgileri su sekilde tespit edilmistir: Pastaci (1), eczaci (1), araba tamircisi (1),

ogretmen (3), isci (1), terzi (2), 6grenci (6), gazeteci (1), ev hanimi (3), okutman(1).

Gorligsmecilerin biiyikk ¢ogunlugu kiiciik ve orta Glgekli meslek gruplarinda
oldugu goriilmektedir. Ote yandan azimsanmayacak oranda da belli bir akademik
yetkinlik gerektiren meslek sahiplerine rastlamak da mumkindir. Hicbir goriismede
serbest meslek gibi bir cevap verilmemistir. Yani siginmacilarin ¢ogu kendi
iilkelerinde belli bir meslege yonelip o meslekte yetkinlik kazanmig insanlardir. Bu
durum ise, bu kisilerin iilkelerinde diizenli ve rutin bir hayatlarinin oldugunu dair
kanit sunar. Belli bir meslege sahip olmak ayni zamandan belli bir diizene ve yasam
standardina sahip olmak demektir. Buradan sdyle bir sonuca ulagsmak miimkiindiir.
Eger savas gibi giivenlik tehditti olusturabilecek bir durum olmasaydi,
siginmacilardan higbirisi iilkesini terk etmek gibi bir diisiinceye sahip olmazdi.
Gortismelerde genelde kisiler belli bir yastan sonra insanlarin ¢alismasini saskinlikla
karsiliyorlar. Bu durumun nedeni Suriye’deki emeklilik yasimin diisiik olmas1 degil;
daha ¢ok toplumda belli bir yastan sonra ¢alismama egiliminin ¢ok yaygin olmasidir.
Bir bagka sebebi ise, Suriye’de ekonomik durumun daha ¢ok geleneksel iiretim ve

ticari faaliyetlerine dayanmasidir. Bu goriismede bu izlenime ulasabiliriz:

“Suriye’de dgrenciydim. Calismaya da gerek yoktu, durumumuz iyiydi, o
zamanlarda. Tarlalarimiz vardi, tic tane evimiz vardi, arabamiz vardi. Babam 1971
dogumlu 49 yasinda. Buradaki insanlari goriiyorum yasi 50 ama hala ¢alisiyor,
Suriye’de tarlamiz vardi, tarlamin 2-3 aylik bir isi oluyor, ondan sonra adam
yatyordu. Yatiyor derken, kazaniyordu yani sonugta geliri oluyordu. Tarlalarda

elma, zeytin, kayist oluyordu onlari satiyorduk.” (E7).

Bu sonucu ikinci soruda alinan cevaplarla da teyit etmek miimkiindiir. Cogu kisi
ulkesinde yerlesik bir diizenlerinin oldugunu ve yaptiklart mesleklerden dolayi
ekonomik kazanglarinin Tiirkiye’dekine gore iyi oldugunu belirtmistir. Sadece
mesleki bir yeterlilik istenmeyen oto yikamaciligr gibi islerde Tiirkiye’de daha ¢ok
kazanildigi cevabi verilmistir. Aym1 zamanda Tirkiye’nin Suriye’ye oranla daha
pahal1 bir iilke oldugu belirtilmistir. Bu nedenle Tiirkiye’de yasam sartlarinin daha zor
oldugu belirtilmistir. Kadmlarin ¢ogu ev hanimi oldugu i¢in kendi iilkelerinde
ekonomik bir faaliyetin igerisinde olmamistir. Dolayisiyla kazang olarak eslerinin
kazanglarina dair bilgiyi bu soruda cevap olarak sunmusglardir. Bu sorunun

cevaplarindan birkaci su sekildedir:
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“Ben de calistyordum Suriye’de babam da. Babamin kazanci ¢ok iyiydi. Su anki
kazancim haftada 300 lira. Buraya gelince kazancumiz diistii. Orada bin kat daha
iyiydi.” (E3). “Ben Suriye’de 4000 dolar kazaniyordum. Burada o zamanlar en az
6000-8000 lira ederdi. Gelirken para getirdim biraz ama harcadim, zaten besy kisiydik
ucak biletine verdik aileme para gonderiyorum hala. Suriye’de annem ve kardesim
var. Babam 2009 da kanserden dolay: vefat etti.” (E4). “Dolar olarak yaklasik 300
dolardr 1500 lira gibi. O para bana yetiyordu. Neden mesela? Arabam var, evim var
kira vermiyorum sadece yemek masrafi veriyordum. Burada 1600 TL kazaniyorum.

Aldigim para yetmiyor burada.” (ES).

Tiirkiye’deki yasam kosullarim1 zorlagtiran baska bir unsur ise, kendi
mesleklerini burada yapamamalaridir. Mesleklerini kendi isyerlerinde icra eden kisiler
Tirkiye’de is¢i durumuna diismiislerdir. Bu durum ise, dolayisiyla kazancin
diismesine yol agmistir. Aym1 zamanda c¢alistiklar1 yerlerde sigortasiz ve Tiirk

vatandaslarina gore daha diisiik ticrete ¢alistiklarini belirtmektedirler.

Genelde aileyi gegindiren evin erkek bireyleridir. Kendi ulkelerinde (Suriye’de)
oldugu gibi Tirkiye’de de sigmmaci kadinlar ev hanimi olarak mesleklerini
belirtmistir. Tek kisinin ¢alistig1 ailelerde ge¢inmenin ¢ok zor oldugu belirtilmistir.
Bunun en blyuk nedeni ise barinma, yakit ve gida triinlerinin ¢ok pahali olmasi
olarak sOylenmistir. Kendi Ulkelerinde kira sorunu hi¢ yasamamis olanlar
cogunluktadir. Ulkelerinde kendi evleri ve kendilerine ait isyerleri olan kisiler
Tiirkiye’de kira yasamaktadir. Yine isyeri kiralarinin fazla olmasi ¢ogu Suriyelilerin
kendi mesleklerini siirdiirmelerine engel oldugu belirtilmistir. Bunun yani sira
Tiirkiye’de hayat pahaliligin Suriye’ye gore yliksek olmasi ve kazanc¢larinin da diisiik

olmasi en ¢ok vurgulanan hususlardan biri olmustur.

Gorlisme yapilanlarin  ¢ogunda Tiirkiye’de devlet tarafindan herhangi bir
yardimin yapilmadigini belirtmistir. Ancak Kayseri valiliginden alinan bilgiye gore
belli oranda maddi yardimlar yapilmaktadir. Yapilan goriismede yardim almiyorum
diyenlerin sayis1 16, yapilan yardimlarin (Kizilay Karti olanlar) yeterli olmadigim
sOyleyenlerin sayist 14, hayirseverlerden yardim aldigini sdyleyenlerin sayis1 2 ve
sadece komir, toplu tasima indirimi, burs, ilag yardimi gibi destekler aldigini
sOyleyenlerin sayis1 21°dir. Suriyeli siginmacilara Kizilay Kart uygulamasiyla parasal
yardimlar yapilmaktadir. Asagidaki goriismelerde bu yardimlarin belli sartlara bagh

oldugu goriilmektedir.
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“Bizim Kizilay kartimiz var, babamin kalp hastaligi oldugu icin, babam bu
karttan faydalanwyor. 300 lira alyor. Kaymakamlikta hasta olanlara, ¢ocuklara,
fakirlere bir kart veriyorlar. Oraya gittik bizi kabul ettiler her ay 300 lira aliyoruz
babamin adina. Baska aileden yardim alan yok o da zaten bir sene oldu onceden
almiyordu. Raporun yenilenmesi gerektigi icin Kizilay Kartindan aldigimiz yardim ii¢
aydwr kesildi. Biz tekrar basvuruda bulunduk aramalarini bekliyoruz heniiz bize doniig

yvapmadilar.” (E1).

“Onceden destek yoktu simdi kirmizi kart var. (Kizilay Kart). Bunlar 18
yasindan kiiciik olanlara veriliyor. Benim ¢ocuklarim igin veriliyor su anda. Once 100
TL idi, simdi 120 TL oldu kisi basina... Ama sigorta aldigim zaman yani sigorta
ctkarttirdigim zaman bu hakkimi kaybetmis olacagim. Yardimi sigortasiz olanlar
alyor. Kizilay yardimimiz zaten yurtdisindan geliyor, herkes de alamiyor. Ik
basladigi zamanlarda kimse alamadi sonradan almaya basladilar.”(E4). “Devlet bize
bir sey vermedi sadece komiir... Once ekmek veriyordu, ben her giin gidemiyordum
cocuklar yiiziinden. Komguya aldirmak istedim onlar da vermediler ya sen gel yoksa
ekmek yok dediler bu yiizden ekmegi kestiler. Ben once alt katta oturuyordum ev
sahibim iistte oturuyordu sonra onlar Mimsin’e tasindilar ben bu kata ¢iktim ¢iinkii
burasi daha iyi daha sicak. Ama yaz kis hep su kaynatiyorum ¢iinkii giines enerjisi
yok. Soba yakvyorum isitmak igin. Ben hesapladim béyle daha rahat oluyor.” (K3).
“Tiirk vatandashigi almadan énce Kizilay Kartimiz vardi sadece iki ay para aldik. O
zaman 700 TL almistik, sonra bu aldigimiz yardim kesildi. Ciinkii artik Suriyeli
degiliz.” (K9).

Tirk kamuoyunda, popiiler basin yayin organlar1 ve sosyal medyada sikca dile
getirilen Suriyelilere yonelik en biiyiik dnyargilardan bir digeri, devletin Suriyelilere
yiiksek maaglar verdigi sdylemidir. Kisa ad1 SUY olan Sosyal Uyum Yardimi adl
destek program: biri finansoér, toplam dort ortaktan olugsmaktadir. Bu programin
finansorii AB iiyesi iilkeleridir. Yabancilara Yonelik Sosyal Uyum Yardim Programi
olan SUY’ un diger uygulayicilar1 ise, Birlesmis Milletler Diinya Gida Programi
(WFP), Tiirk Kizilayr (Kizilay) ve Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi (ASPB)’dir.
SUY; Tiirkiye’de Uluslararas1 Koruma veya Gegici Koruma altinda yasayan, 99’1u
kimlik kartina sahip ve yardima ihtiyaci olanlara nakit yardimi1 vermektedir. Program,
Tiirkiye genelinde kamp disinda yasayan siginmacilarin ve miiltecilerin gida,

barinma, giyim gibi temel ihtiyaclarini onurlu bir bicimde karsilamalarin
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amaclamaktadir. Yardim, muhtaclik durumunun degerlendirmesi yapildiktan sonra,
KIZILAYKART araciligi ile verilir. Bu yardimin 2018 yilinda aylik yaklasik olarak
120 lira civarindadir. (http://Kizilaykart-suy.org/TR/faq0.html). Bunun yani sira bazi
bolgelerde STK ve belediyeler tarafindan kdmiir ve gida yardimi yapilabilmektedir.
Ancak bu oran sdylentilerde gectigi kadar yiiksek degildir. Ote yandan esnaflik yapan
ve belli bir miilkiyet edinmis Suriyelilere higbir yardim yapilmamaktadir. Yapilan
yardimlarin ¢ogunlugu kamplarda yasayan Suriyelilere yoneliktir. Bu kamplarda
siginmacilara belli mesleki ve sanatsal etkinlikler ve g¢ocuklara yonelik egitim

programlari verilmektedir.

Gortisiilen kisilerin biiyiik kismi Tiirkiye’de kendi mesleginin disindaki islerde
caligmaktadir. Bu isler genellikle diisiik ticretli ve giivencesiz islerdir. Bununla
birlikte, Tirkiye’de Suriye’ye oranla ¢ok fazla olmasi, kira ve yakit tcretlerinin
yiiksek olmasi sigimmacilar i¢in ekonomik zorluklarin basat nedenidir. Ancak buna
ragmen goriismecilerin biiyilk ¢cogunlugu Tiirkiye disinda bagka bir iilkeye gitmek
istemediklerini sdylemistir. Bu diisiincenin arkasinda kiiltiirel ve cografi yakinlik gibi
nedenler oldugu gibi giivenlik kaygisi, gd¢ etmenin tecriibesini yasadiklar i¢in yeni
bir yere yerlesme ve alisma sorunu gibi nedenler ileri siiriilebilir. Ayrica Tiirkiye’nin

cografi yakinligr siginmacilarin tekrar tilkelerine gitme umudunu canli tutmaktadir.

Tablo 8: Siginmacilarin Mesleki Durumlarini Belirten Tablo

Erkek Kadin | Toplam
Calismayan (Ev Hanimy, Issiz, 1 3 4
Yaslilar)
Kicuk Esnaf (Pastaneci, Oto 17 3 20
tamircisi, Terzi, Eczac1 vb.)
Ciftci 13 13
Calisan  (Is¢i, Ogretmen, 4 2 6
Gazeteci vb.)
Ogrenci 6 4 10
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Suriyeli siginmacilardan goriisiilen kisilerin ekonomik bakimdan birbirlerine
yakin degerde profiller ortaya koymaktadir. Genel olarak orta ve alt tabakadan olusan
kisilerden meydana gelmektedirler. Sosyal sinif olarak yakin konumda olduklarindan
dolay1 kiiltiirel soylemleri ve egitim seviyeleri birbirine yakin kisilerden olusmaktadir.
Ote yandan yapilan goriisme analizlerinden egitim seviyesi ve ekonomik durum
arasindaki gorece farkhiliklar diinya goriglerinin @ ve yasam  bigimlerinin
farklilagmasinda hissedilir sekilde etkisinin olmadigi goriilmektedir. Sosyolojik olarak
her toplumsal tabakanin kendine 0zgli sdylem ve yasam bi¢iminin olmasi
gerekmektedir. Ancak Suriye’nin din temelli muhafazakar yapisi sosyal tabakalar
arasindaki kiiltiirel farkliliklarin gelismesine olanak tanimadigin1  sdylemek
miimkiindiir. Yapilan ¢ogu goriisme analizinde bu durumu destekleyici bulgulara
rastlamak miimkiindiir. Ornek verilen tiim goriismelerin icerigine bakildiginda bu

durum net gorulebilir.

4.3. GOC SEBEPLERI ILE ILGILi SORULAR

Bu sorunun amaci siginmacilarin Tiirkiye’ye gelmelerinin gerisinde yatan
tercihe dayali ya da zorunlu sebepleri tespit etmektir. Diger bir gerekce ise, goc
ederken neler yasadiklar1 ve sartlar normallestiginde donmek isteyip istemediklerini

anlamaktir. Bu baslikta su sorular sorulmustur.

- Savas sonras1 neden bagka bir iilkeye degil, Tiirkiye’ye geldiniz?

- Ailenizden kag kisi gog etti.

- Ulkenizde kalip savasmay1 diisiindiiniiz mii?

- Tirkiye’de baska bir sehre gittiniz mi? Kayseri’yi se¢menizin nedeni nedir?

- Tirkiye’ye geldiginiz i¢in pismanlik duyuyor musunuz?

Bu baglikta sorular arasinda ortak cevaplar oldugundan dolayi, sadece belli
sorular baslik haline ele alinmistir. Ornegin “Ailenizde kac kisi go¢ etti?” sorusuna

cevap olabilecek ifadeler ilk sorunun cevabinda da yer almaktadir. Bu sebeple sadece

birinci, Ug¢lincu ve besinci sorular baslik olarak belirlenmistir.
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4.3.1. Tiirkiye’yi Tercih Etme Sebepleri

Bu soruya verilen yaygin cevaplardan birincisi Tiirkiye’nin yakin olmasi ve
ikicisi de Miisliiman bir iilke olmasidir. Bazi siginmacilar Tiirkiye’ye gelmeden 6nce
baska iilkelere gittiklerini de belirtmistir. Bu {ilkeler arasinda ¢ogunlukla Miisliiman
iilkeler yer almaktadir. En ¢ok sdzii gecen iilkeler Urdiin, Liibnan, Misir, Suudi
Arabistan’dir. Gorlismecilerden bazilar1 Arabistan, Katar ve Misir gibi iilkelerin kabul
etmedigini, Urdiin’de ise sigmmacilarin ¢ok zor kosullarda kaldiklarini belirtmistir.
Dolayisiyla Tiirkiye’yi segme nedenlerinin “Miisliiman olma” cevabi ¢ok gercekei
goriinmiiyor. Ciinkii Tiirkiye’ye gelen siginmacilarin bazilar1 diger Miisliiman
iilkelere gitmelerine ragmen oralarda kalmamistir. Buna karsin Avrupa’ya gidip de
sonradan Tirkiye’ye gelen bir Suriyeliye rastlanmamistir. Burada etkili olan faktor,
Tiirkiye’yi Avrupa’ya gegmek i¢in bir gecis bolgesi olarak goérmek ve Tiirkiye’nin
siginmacilara yonelik belli bir kota uygulamasinin olmayisidir. Bagka bdlgelerde
Avrupa’dan Tirkiye’ye donen Suriyelilerin ¢ogunlugu da isteyerek degil, bazi
engellemelerle karsilasmalarindan dolayr donmiistiir. Neden Turkiye? Sorusuna
verilen bircok cevap “Bizi kimse almadi, mecburen Tiirkiye’ye geldik” seklindedir.
Baz1 cevaplarda da daha 6nce go¢ eden akrabalari oldugu i¢in, onlardan dolay1

Tiirkiye’ye geldiklerini belirtmislerdir.

Bu soruya yonelik verilen cevaplarda sebepler cok agik bir bigimde ifade

edilmistir.

“Baska bir iilkeyi diistinmedik ¢tinkii hi¢bir iilke kabul etmiyor bizi. Arap Ulkesi
olmasina ragmen hepsinde vize vardi. Urdiin de Arabistan da Katar da izin

vermediler, o zaman Turkiye sadece izin verdi biz de dyle geldik.” (K5).

“Liibnan’da gecim zordu kiiciik bir iilkeydi. Is¢iler ¢ok az maas aliyorlar. O
aldiklart maas Liibnanlilara ancak yetiyor. Zaten baska iilkeler de miiltecileri
almiyorlar. Arabistan bizi almadi, Urdiin de disarida cadirda birakiyor. Girersin
iceriye alirlar ama ikamet ¢ok pahali orada 3000 dolar aylik. Zenginler oraya gittiler
biz gidemedik. Ama Tiirkiye yakin oldugu icin buraya geldik.” (E1).

“Biz once Liibnan’a gittik. Buraya geleli 5 sene oldu. Sam’in merkezinde ¢ok
savas yoktu hala da yok ama Sam’in etrafinda vardi. Biz merkezdeydik kardeslerimi
kaybettikten sonra artik orda kalmak istemedik, sonra Liibnan’a gittik otobiisle. Ama

bir asker engeli vardi. Sadece kimliklere bakiyorlardi. Liibnan bize iki saat kadardi
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yakindi. Liibnan’da bir gece kaldik, abimin arkadasinda kaldik, bizim gidecegimizden
haberi vardi. Sonra Mersin’e gittik deniz yoluyla. Direkt olarak buraya gelemedik

ucak, arag vs rezervasyon bulamadik. Bilet bulamadik.”(K2).

“En iyi burasyydi parast ¢ok olanlar baska yerlere kagtilar ecnebi
memleketlerine. En yakin yer burasiydi, biz buraya geldik. Zengin akrabamiz yok.
Kocamin akrabalarindan Urdiin’e gidenler oldu aralarinda zengin olanlari da var.

Biz dort cocuk biz geldik alt: kigi.” (K1).

Go¢ bir bakima aileleri de dagitmis. Bazi aile bireyleri Suriye’de kalmuis,
Tiirkiye’ye gelen bazilar1 da baska sehirlere gitmistir. Yine de Kayseri’de yakin
yerlerde oturan kisilerin 6nemli kismi1 ya akraba ya da daha dnce birbirlerini taniyan
kisilerdir. Tiirkiye’ye go¢ eden siginmacilarin yerlestikleri sehri belirleyen en 6nemli
faktor, daha Once oraya yerlesen akraba ve tanmidiklarinin kendilerine rehberlik
etmesinden kaynaklanmaktadir. Bunun yani sira ¢ogu siginmaci Kayseri’ye gelmeden
once pek ¢ok sehir dolasmistir. Ankara, Istanbul, Bolu, Gaziantep, Sanlurfa ve Bursa
bu sehirlerden bazilaridir. Gidilen sehirlere bakildiginda genelde bolgesinde sanayi ve

istihdam bakimindan gelismis yerlerdir.

4.3.2. Savas

Gog edenlerin ¢ogu ailece geldiklerini belirtmistir. Hatta yakin akrabalarla ayn1
yere go¢ etme egilimi gostermislerdir. Bazi aileler savas esnasinda Suriye’de aile
bireylerinden bazilar1 6lmesi nedeniyle g0¢ etmeye karar verdiklerini belirtmistir.
Gortsiilen bir kisi kendi ailesinde iki asker kagaginin oldugunu sdylemistir. Sebebi ise
Esad’in haksiz oldugunu diistinmeleri ve bu nedenle onun safinda savagmak
istemedikleridir. Siginmacilar sadece savastan kagmamislar, Savagmak istemedikleri
icin kagmuglardir. Ciinkii kendilerini savasan hi¢bir tarafa yakin hissetmemektedirler.
Bu durum diger sorularin cevaplarindan da acikca anlagilmaktadir. Goriisme yapilan

kisilerden higbiri savagmama kararindan en ufak bir pismanlik ifade etmemistir.

Genellikle Suriyelilere yonelik soylenen en bilindik ifadelerden biri “iilkelerini
korumak icin savagsmadilar” ifadesi siginmacilara kars1 dnyargilarin merkezinde yer
alir. Gortismecilerin hepsi Siinni Miisliiman kisiler, verdikleri cevaplara gore Esad’in
alevi olmas1 dolayisiyla Suriye’de Sunni Miisliimanlara kars1 biiylik baskilar yapildig

yoniindedir. Bu sebeple en azindan bazi ailelerde muhaliflere katilim gosteren kisiler
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olmustur. “Ulkenizden kalip savasmay1 diisiindiiniiz mii?” sorusuna higbir gdriismeci
“evet” cevabi vermemistir. Hepsinin benzer cevaplart olmustur. Savasan taraflarin
hepsinin Miisliiman ve hig¢birinin hakli taraflarinin olmadig1 kanaatindeler. Bu soruya

verilen bazi cevaplar su sekildedir:

“Biz de savasmay diigiindiik aslinda. Esad oliirse savas bitecekti. Ama mesele
oyle degildi. Rusya Esad’a yardim etmeye geldi, Iran da yardim etmeye geldi. Biz 6yle
bilmiyorduk. Biz diismanimizi sadece Esad saniyorduk. O devletler zaten vard,
gizliydi, biz bilmiyorduk. Rusya’nin gemilerinin denizde oldugunu bilmiyorduk biz.
Herkes Suriye’yi istiyor. Esad zaten onlarin elinde. Oyuncak gibi yani... Onlar nasil
istiyorlar, Esad da oyle hareket ediyor. Esad Suriyeli ama Miisliiman degil. Alevileri
biliyor musun? Oyle! Mesela bazi aleviler Miisliiman sayilir, bazi aleviler Miisliiman
degil. Burada alevi Tiirk fark etmiyor camilere de gidiyorlar, bayramlar: var. Ama
bizim aleviler 6yle degil. Orada Araplarin icinde Suriyeliler ¢ok, aleviler Siinnileri
hi¢ sevmiyorlar ama bir sey yapamazsin. Niye Esad alevi oldugu i¢in onlara bakiyor.
Hi¢ bir sey yapamadilar. Kendi akrabalarimizdan kaybettiklerimiz oldu savastan
dolayi. Ailemizden savasa katilan olmadi ama katilanlar oldu. Simdi savas oldugu
zaman her yer ikiye boliindii yar1 Esad, yari muhalif oldu. Sen Esad sevmiyorsan,

muhalif olacaksin.”(E1).
“Diismanimiz belli olmadig i¢in savagmay diistinmedim.” (E2).

“Savasmayr hi¢ diisiinmedim. Bana zarar verecegini, aileme zarar verecegini
diigiindiim. Suriye’de savas nasil basladi mesela bazen yolda c¢ikiyorlar Esad
istemiyorum diyorlar. Onlar tepki gosteriyorlar. Bazen mesela Esad’a asker
veriyorlar. O veriyor, o veriyor sonra Esad biiyiiyor. Ikisi de birbirini yanlis
anladilar. Esad’la muhalif birbirini yanlis anladi, savas ¢ikti. Esad beni Askere
gitmem igin ¢agirdi. Ben zaten askerlik yaptim ama tekrar ¢agirdilar. Sonra ne kadar
surecek bilmiyorum 1 sene 2 sene 3 sene bilinmez. Bazi arkadaslarim var hala
askerlik yapiyorlar gelmediler. Ben asker olarak gitmeyi istemedim. Hemen karar

verdim okulu biraktim bugiin Carsamba ise, Persembe giinii Tiirkiye'ye geldim.” (ES).

“Suriye’de rk¢ilik fazlaydi, siyaseti hi¢ iyi degildi, ¢ok fazla gruplar olustu bu
yiizden kiminle savasacagim belli degil.” (E7).

“O zaman orada yasim uygun degildi. Ama su an orada da olsam savasa

girmem. Ciinkii Miislumanlar birbirini oldiiriiyor. I¢ savas oluyor, dis savas olsa
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direk girer savasirdim. Insanlar ve gruplar su anda birbirine diistii. Iki grup ikisi de
Miisliiman, ama bir grubu Esad destekliyor, bir grubu baska bir iilke destekliyor.
Onlar birbirine diistiriiyorlar.” (E9).

“Esim savasmay1 istemedi ama onlar esimin yanlarinda olmasim istediler.
Cocugu olanlar nasil savassin? Hem ¢ocugun var hem de bilmiyorsun ki kiminle
savasacagini iki taraf bakiyorsun kardeslerin. Biri lsid’den biri Esad’dan o ona
soruyor diyor ki: Sen niye bundansin? Digeri de: “sen niye bundansin?” diye
soruyor. Bilmiyorum savas nasil oldu. Komsun gelir oturur burada bilmezsin iyi mi
kétii mii? Bilmezsin kimin tarafindandir. Agzindan bir sey ka¢wrdin bakarsin aksam

gelir seni vururlar. Onun igin esim kimle savasacak?” (K1).

“Diistindiim ama kimse izin vermiyor (giilerek) kardesimi kaybettikten sonra ¢ok
tiziildiim, ¢ok kizdim bir sey yapmak istedim ama yapamadim c¢iinkii ne yapsam bir
onemi olmuyor. Kiminle savasacaksin belli bir diisman yok ki. Ciinkii Suriyeliler
birbirini olduruyorlar. Yani Esad’in askerleri ve muhaliflerin askerleri ikisi de
Suriyeli. Esad bence hiikiimette kalmak igin yapiyor. Savasmak sadece aklima geldi.
Kimseye soylemedim tabi. Kardeslerim oliince annem ¢ok tiziildii, sabretti, babam da
hastaydi, hemen sdylemedik ona. Birkag gun gectikten sonra soyledik fazla bir tepki

vermedi, belki i¢inden tiziilmiistiir.” (K2).

“Neden savagmadiniz?” sorusunun cevabi belki de Tiirkiye’de en ¢ok merak
edilen sorudur. Ciinkii genelde Suriyeliler hakkinda iilkelerinde kalip savasmalari
gerektigi diislincesi dillendirilir. Ancak bu soruyu yonelttigimiz Suriyeliler aslinda ilk
akla gelebilecek basit bir cevap vermektedirler. Fakat insanlarin bu soruyu sormadan
once, baska bir soruya cevap vermeleri gerekir. “Neden savassinlar ve kimin yaninda
kime karsi savagsinlar?” Siginmacilarin ¢ogu Siinni mezhebinde olan insanlar ve
Suriye’de kendilerine karsi bir baski oldugunu diisiiniiyorlar. Ote taraftan isyanci
orgiitler var; cogu diger iilkeler tarafindan terdrist kabul ediliyor. ISID iilkede pek ¢ok
katliam yapmis bir &rgiit ve militanlarin ¢ogu Suriyeli dahi degil. Ozellikle ISID’in
Suriye’ye gelisinden sonra Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) gibi yerel érgiitlerin etkinligi
azalmig ve bunun sonuncunda gogler artmistir. Diger yandan YPG(PYD) gibi PKK
uzantili orgiitlerin ISID’e karsi giicii artsa da yerel halka karsi uyguladiklar etnik

baski, insanlara go¢ etmekten baska bir yol birakmamustir.
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4.3.3. Pismanhklar

“Tiirkiye’ye geldiginiz i¢in pismanlik duyuyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplarin ¢ogunda pigsmanlik duymadiklar1 yoniindedir. Bu soruya “pisman oldum”
seklinde cevap veren iki kisi Tiirkiye’nin ¢ok pahali olmasindan dolayr pismanligin
belirtmistir. Bir kisi de i3 bulma konusunda sorun yasadigini belirtmistir. Yine
pismanlik duydugunu belirten basgka birisi ise, Tiirkiye’de Suriyelilerin dislandigin
diisiindiigli i¢in pisman oldugunu sodylemistir. Yine bu soru bahsinde Tiirkiye’de
yaganilan sikintilardan dolayr sorun yasadigini ve iilkesine tekrar gitmek istedigini
belirtenler olmustur. Pisman olmadiklarin1 sdyleyenler ise, savasi gerekge gostererek

bu sekilde cevap vermistir. Pisman oldugunu sdyleyenler sadece erkeklerdir.

“Arap iilkelerini gordiik hi¢ bir sey yapmadilar, bu yiizden buraya geldigim i¢in
pisman olmadim. Bize ¢ok yardim ettiler iyi ki geldik.” (E1). “Pisman olmadim, ¢iinkii

orada kalsam Olecektim ve Suriye ’ye donmeyi kesinlikle diigtinmiiyorum.” (E3).

Bu asamada, Suriyeliler i¢in Tiirkiye’de yasamay1 zorlastiran hayli hayati bir
unsur devreye girmektedir ki bu bilhassa sosyal medyada yaygin bir taraftar ag1 bulan,
Suriyelilere yonelik nefret s@ylemidir. S6z konusu sOylem bir dizi Onyargidan

beslenmektedir.

Meydana gelen bir olaya dair haberlerin gorsel ve yazili medyada sunus bigimi
toplumsal alginin olugmasinda oldukca etkilidir. Asagidaki gorselde Suriyelilerin
yasadig1 kampta ¢ikan bir olay “Suriyeliler kampta olay ¢ikardi” seklindeki bir haber
bandiyla verilmistir. Ayn1 haberin videosu bir sosyal medya hesabinda, ifade bir adim
daha ileri gotirilerek “Suriyeliler yine olay c¢ikartti” seklindeki baglikla
paylagilmistir. Bashigin hemen altindaki yorum ifadesinde kigkirtici ve otekilestirici

bir sdylem kullanilmistir.
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Turkiye Gergekleri * (%) Takip Et

Suriyeliler yine olay ¢ikarti
Ben demiyorum batan haberler diyor misafirlikleri bitti artik saldirya gectiler Ttrkiye'de Tark bayrag iniyor Suriye bayradi cekiliyor ileride
Tark kalmayacak acidik acinacak hale disecegiz Daha Azim Gér

SURIYELILER KAMPTA OLAY,GIKARDI

POLISLERI SILAHLARIYLA REHIN ALDILAR

Gorsel 1: Ulusal bir TV kanalinda Suriyelilerle ilgili bir haberin sunus bi¢imi.

Bu tiir kigkirtict sdylemler sokakta, mahallede ve kentte de dilden dile ¢cabuk
yayilabilmektedir. Kayseri’de yasanan ve oliimle sonuclanan bir kavga olay1 yapilan

goriismelerde su sekilde dile getirilmistir:

“Kayseri’de Kiiciik Mustafa Mahallesi’nde bir olay oldu. Suriyeliler Tiirkleri
oldiirdii. Suriyeliler hirsizlik yapti, Tiirkler geldi kavga ettiler, bigakladilar bir tanesi.
Bir kisiyi oldiirdiiler Eskigsehir Baglari’nda. Burada bizim arkamizda okul vardi,
orada da bir adami oldiirdiiler. Eskigehir Baglari’nda olaylar ¢ok oluyor sadece
Suriyeliler degil baska memleketlerden de insanlar Iraklilar geldi, Ermeniler geldi...
Bazi kotii gengler de var sokaklarda dolasiyorlar aksam aksam. Gegerken geliyorlar:
‘Ya bana bir sigara ver, telefonu ¢ikar’ gibi. O adam kavga edecek ya da éldiirecek.
Hamd olsun ben karsilagsmadim, boyle bir olayla. Karsilassam ben de kavga ederim
mecburen. Kavga bittikten sonra gider polise séylerim. Polis de hemen gelmez zaten.
Simdi ben gegtim sokaktan diyelim, beni ¢agirdilar benden bir sey ¢alacaklar simdi
ben bekleyin mi diyecegim polise haber verip geleyim (giilerek). Ama gecenlerde
Suriyeliler Tiirkleri 6ldiirmiistii ya ondan sonra Tiirkler siirekli Suriyelilerin
diikkanlarina tas atwyorlar, asarlar keserler, disarida bir Suriyeli gériirlerse

vuracaklar. Hemen polisler geldi dagittilar yani.” (E1).

Bir bagka oOnyargi kaynagi ise, Suriyelilerin iiniversiteye sinavsiz girdigi

sOylentisidir. Suriyeliler de diger “Yabanci Uyruklu” 6grenciler gibi belli sartlarda
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universitelere kabul edilmektedir. Suriyeli genclerin Turk Universitelerine kabul
edilmesi i¢in Tiirkiye’de denkligi olan bir yiiksekogretim kurumuna gegis sinavina
daha once kendi tilkelerinde girmis olmasi1 gerekir. Bunun yani sira not ortalamasinin
girmek istedigi tniversitenin belirledigi ortalamayi tutmasi gerekmektedir. Bazi
iiniversiteler, yabanci 6grencileri kendi sinavlarina tabi tutarken bazi iiniversiteler ise
Ogrencilerin not ortalamasina goére degerlendirme yapmaktadir. Ayrica her
universitede belli bir yabanci 6grenci bulunmaktadir. Kisacasi isteyen her Suriyeli
sartlar1 saglasa bile istedigi iiniversiteye kayit yaptiramamaktadir (Tiirkiye’de

Yasayan Suriyeliler, 2017).

Yine yanilgili bir bagka kani1 da Tiirkiye’deki Suriyelilerin vergiden muaf
tutuldugu tizerinden hayat bulmustur. Ancak Suriyelilerin vergiden muaf tutulacagina
dair Tiirkiye’de herhangi bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Arag ve isyeri sahibi

Suriyeliler, yasal ¢ergeveler dahilinde vergi 6demek zorundadirlar.

Geleneksel medyanin kokenleri bir yandan Gutenberg’in matbaasina, diger
yandan haber mektuplarinin kullanildigr doneme kadar dayanmaktadir. Gazetelerle
baslayan geleneksel medya, ilk ortaya ¢iktig1 giinden bugiine kadar, olay ve olgulara
kars1 toplumun fikirlerinin olusturulmasinda ve bicimlendirilmesinde 6énemli bir rol
tistlenmistir. Ozellikle iktidarlar tarafindan dikkate alan gazete ve diger kitle iletisim
araclar1 yeni bir sfylem alanim1 olusturmustur. S6z konusu sdylem alan1 6zellikle
egemen ideolojiler veya sistemler tarafindan yayginlastirma, mesrulastirma ve itaati
saglama araci olarak kullanila gelmistir. Chomsky’nin “Rizanin Imalati” baslikl
caligmast da egemenler tarafindan kitle iletisim araglarinin nasil konumlandirildigini
ve islevsizlestirildigini aktarmaktadir. Kontrol altina alma ve rizanin imalatini birlikte
degerlendiren Chomsky’e gore, kontrol altina alma s6ylemi global yonetim projesine
savunmaci bir ¢ehre kazandirmak amaciyla gelistirilmistir ve dolayisiyla tilke i¢indeki

diislince denetimi sisteminin bir pargasi islevini gormektedir (Chomsky, 1999, s.48).

Medyanin en islevsel ve kitleye niifuz etme giicli yiiksek olan televizyon salt
kitle iletisim araci veya bir teknoloji olarak degerlendirilemez. Televizyonun ayni
zamanda bir endiistri, kiiltiir sanat {iretiminin bir araci, siyasal ve toplumsal bir kurum
olarak degerlendirilebilir. Buna gore, televizyonun ilettigi fikir, imge, simge ve
davranig Oriintiisii insanlara yon vermekte ve yol gostermektedir (Mutlu, 1991, s.15).
Dolayisiyla televizyon, sadece bir aktarici ya da toplumsal degisimin bir ‘etkileneni’

olarak degil, ayn1 zamanda bir ‘olusturucusu’ olarak da sistem igerisinde aktif islev
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yiiklenmistir. Televizyonun kendisi toplumsal 6grenme araglarindan bir tanesi olarak
degerlendirilmektedir (Taylan, 2011, s.38). Ogrenme arac1 ve anlam (iretme,
olusturma aract olarak degerlendirilen televizyon, toplumsal yagami ve toplumsal
iligkileri orgiitlemede belirleyici bir rol iistlenebilmektedir. Ancak giinlimiiz itibariyle,
sosyal medya ve yeni bilgi-islem teknolojilerinin bilgi edinme hususunda televizyonu

geride biraktigindan s6z etmek miimkiindiir.

NUFUSUNUN TURK NUFUSUNU “
GECME TEHLIKESI” {"

Gorsel 2: Suriyeliler aleyhinde agilmis bir facebook sayfasindaki gorsel.

Internet ve onun iiriinii olan sosyal medyanim, geleneksel medyada veya ana
akim medyada temsil edilmeyen kimliklerin ve olgularin temsil edilmesine olanak
verdigi ve bu anlamda toplumlarin demokratiklesmesine katki sagladigi
savunulmaktadir. Ancak diger yandan yeni medya ortamlarinda, kullanicilar
tarafindan tiretilen olumsuz igerik drneklerinin yan sira geleneksel medyada rastlanan
olumsuzluklarin, erkek egemen sdylem, temsil sorunlari, nefret sdylemi, yeniden
iiretildigi ve yeni medya ortamlarinin bu olumsuz igeriklerin yayilimini kolaylastirdigi

gozlenmektedir. Sonugta geleneksel medya ve yeni medya acisindan
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degerlendirildiginde gerek kullanilan araclar, gerekse de ortamlarin birbirinden farkli
olmasi; onlarin aslinda birbirlerine eklemlenen ve birbirlerini destekleyen yapilar
oldugu ve isleyisleriyle sistemin gli¢/iktidar yapisina siireklilik kazandirdiklar
gercegini degistirmemektedir (Torenli, 2005, s.16). Dolayisiyla yeni medya ortamlari
da bir yandan demokratiklesme i¢in diger yandan da nefret sGylemi gibi olumsuz

pratikler icin alternatif ortamlar sunabilmektedir.

Gorsel 3: Suriyeliler aleyhinde agilmis bir facebook sayfasindaki gorsel.

Tirkiye’deki siginmacilarin toplumsal agidan bir tehdit olarak algisin1 saglamak
iizere cesitli kesimlerin en fazla bagvurdugu yontem, sosyal medyada asilsiz
haberlerle kamuoyunu yoOnlendirme c¢abasidir. Bu ugrasin arkasinda i¢ siyaseti
yonlendirme ve siginmacilarla yerlesik toplumsal gevreler arasinda gerginlik hatta

diismanlik yaratma gayesinin bulundugu s6ylenebilir.
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Gorsel 4: Bir siyasi partinin propagandasina yansitan pankartta Suriyeliler
aleyhinde ifadeler bulunmaktadir.

Zigmund Bauman, yasadigimiz cagda siyasetle iliskili kurumlarin ve daha
dogrusu siyasi eylemleri yoOnlendiren egilimlerin merkezine gilivenlik sorununu
koymaktadir. Cogu politikac1 artik bir programa ihtiyag duymamaktadir. Kendi
koltuklarin1 giivenceye alma egilimleri, onlar1 daha gegici sdylemlere yonlendiriyor.
Siyasetin toplumu bi¢imlendirme vasfinin yitirildigi glinlimiizde toplumun kontrol
edilemez histerik egilimleri politikada daha belirleyici hal almistir (Bauman, 2000, s.
17). Popiilizm denilen bu tavir, glniimiiz politikacilarin iktidara gelmek icin
kullandiklar1 en siradan ve zahmetsiz yoldur. Sonuglar1 hesaplamadan ‘“halk bdyle
istiyor” seklinde ifade edilecek bu sdylem siiphesiz halkin da beklentilerini karsiliyor

gibi gérinmektedir.

Ayni zamanda Bauman’a gore popiilizm, kendisinden faydalanmasini bilen
kisiye ender firsatlar sunuyordu. “Birinden gergekten, yuksek sesle, herkesin éniinde,
cezalandirilma korkusundan tamamen muaf olarak nefret etme firsatini veriyor”
(Bauman, 2000, s. 23). Kisacasi, toplumda yaygin olan, ¢cabuk onay goren egilimler
kisiye nefret, Ofke, dislama gibi duygularini daha rahat disavurma olanag

vermektedir.
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Tirkiye’de yasayan Suriyelilere yonelik en fazla seslendirilen asilsiz haberlerin
basinda, siginmacilarin devletten maas aldig1 iddias1 gelmektedir. Ornegin, bir tarafta
PTT o6niinde Suriyelilerin olusturdugu para ¢ekme kuyrugunu gosteren bir fotograf ile
diger taraftan pazarda seyyar saticilik yapan koylii kadinlar1 gosteren bir fotograf yan
yana getirilerek, “iste Suriyeliler devletten bedava maas alirken, bizim halkimiz
caligarak para kazaniyor” babindan yapilan sosyal medya paylasimlari ve benzeri
ogeler ¢ok yaygin olarak kullanilmistir. Bu tiir gergek disi paylasimlarda Suriyelilerin
devletten maas almak icin PTT subesi Oniinde kuyruga girdikleri iddia edilmistir.
Oysa bu kuyrugun sebebi devletin dagittigi maas degil, Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komiserligi (BMMYK) tarafindan belli sehirlerde yogun olarak bulunan
siginmacilara, PTT kartlariyla tek seferlik yapilan kis yardimidir. Bu gergek disi
paylagimi vatandaslarimizin pazar goriintiileriyle vermenin nedeni, si§inmacilara karsi
toplumsal 6tke ve nefreti kiskirtmaya calismak, seklinde aciklanabilir (Tirkiye’de
Yasayan Suriyeliler, 2017)
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Gorsel 5: Sosyal medyada kaynagi belli olmayan bir gorsel, Suriyeliler
aleyhinde ifadelerle paylasilmistir.

Tirkiye’nin diger pek cok yoresinde oldugu gibi, Kayseri’deki Suriyeli
sigmmacilar dil ve kiiltiir farkliliklar1 dolayisiyla yabancilik duygusu ve sosyal uyum
problemiyle karsilassa da, ortak dini degerlerin, Bati’daki gibi irk¢1 yabanci
dismanligina ve nefret suglarina yol agmadigi ileri siiriilebilir. Ancak, sunu da
eklemek gerekir ki, Kayseri’deki sigimmacilarin i¢inde bulunduklari siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel krizin devam ediyor olusu ve kentte kalis siirelerinin belirsizligi toplumsal

gerilimi tirmandirmaktadir. Suriyeli bazi gruplarin karistiklari adli olaylar, basinda
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cikan asilsiz ve abartili yayimlar ve belli araliklarla devam eden terdr saldirilari, yerel

halkin siginmacilar1 bir giivenlik sorunu olarak gérmesine yol agmaktadir.

Yukaridaki satirlarda tasvir edilen kosullar altinda, goriigiilen Suriyelilerin
yaridan fazlasi, iilkesine geri donme arzusunu dile getirmistir. Ancak goriismelerde
kendilerinden temel bir gerek¢e sunmalar istendiginde biiyiikk kismi geri donme
arzusuna temel olarak dislanma ya da ayrimci pratikleri degil, hayat pahaliligini esas
etken olarak nitelendirmistir. Soruda Tiirkiye’ye geldigine pisman olmadigini
sOyleyenlerin ¢cogu da tekrar {ilkesine gitmek istedigini belirtmistir. Bunun en 6nemli
sebebi Tiirkiye’yi ¢cok pahali bir iilke olarak gérmeleridir. Donmek isteyenlerin sayisi
37, istemeyenlerin sayis1 ise 16 kisidir. Istemeyenler ise, ¢ogunlukla Suriye’deki
durumun diizelecegine inanmadiklarindan bu sekilde cevap vermislerdir. Ote yandan
Tiirkiye’de artik belli bir diizen kurduklarini1 diigiinmekteler, tekrar Suriye’ye gitmek

yikilan bir diizeni yeniden kurmak olacaktir.

4.4, YENI YERLESIM YERINDE YASAM

Bu baslhk altinda Kayseri’de yasanilan sorunlara dair cevaplar istendi.
Kayseri’de siginmacilarin yasadigi sorunlar ve bu sorunlarla basa ¢ikma yontemleri
caligmanin ana konusu oldugu icin bu kisim daha detayl ele alindi. Sigimmacilarin
Tirkiye’de bulunmalarmin kiiltiirel nedenlerden dolay1, gayrimdslim ndfusun
agirlikta oldugu {ilkelere kiyasla bazi avantajli durumlar yarattigi gozlenmistir.
Siginmaci olma halini zorlagtiran nedenlerin basinda siiphesiz bulunulan yerin
yabanct olmasindan kaynaklanir. Kisi her bakimdan alistk olmadigi bir ortamla
karsilagir ve bu karsilasmada uyum saglama noktasinda bazi stratejik hatalar ya da
basarisizliklar yasayabilir. Go¢ edilen iilkenin kiiltiirii, yasalar1 ve yasam aligkanliklar
ne kadar farkliysa kisinin uyum saglamasi o derece gii¢ olabilir. Iste bu durumu

irdelemek i¢in siginmacilara asagidaki sorular1 yonelttik.

- Tirkiye’yi savas dncesi Suriye ile karsilastirdiginizda ne gibi farkliliklar ve
benzerlikler var?

- Kayseri’de insanlarin sizlere bakis acisint  nasil  buluyorsunuz?
Dislandiginizi diisiiniiyor musunuz?

- Kayseri’de, yerli halka gore daha diisiik ticretli islerde mi ¢alistyorsunuz?
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- Kayseri’de yasadiiz en biiylik sorun nedir? Kayseri disinda Tirkiye’nin
baska bir sehrine gitmeyi diistindiiniiz mii?

- Kayseri’de baska akrabalariniz var m1? Gog¢ ederken onlarla beraber mi
hareket ettiniz?

- Kiiltiirel olarak Tiirkiye halkin1 kendinize yakin hissediyor musunuz?

- Kayseri’de kurdugunuz bir akrabalik iliskisi oldu mu? (Ailede bir Tiirk’le
evlenen var mi1?)

- Kayseri’de baska akrabalariniz var m1? Gog¢ ederken onlarla beraber mi
hareket ettiniz?

- Kiiltiirel olarak Tiirkiye halkini kendinize yakin hissediyor musunuz?

Gogmenlerin Tiirkiye ve savas Oncesi Suriye karsilastirmasi, bir bakima
gelismis, az gelismislik, sehir ve kirsal arasindaki bir kargilagtirmay1 animsatmaktadir.
Bazilar1 bu karsilagtirmayr Suriye’nin Tirkiye’ye gore ¢ok daha ucuz bir iilke
oldugunu, ancak Tiirkiye’de tiiketimin daha fazla oldugunu sdylemistir. Tiirkiye’de
bu durumun nedeni {iriin ¢esitliliginin fazla olmasidir. Tiirkiye’nin ekonomik olarak
daha gelismis bir iilke olmasi, pahaliligin da nedeni olarak goriilmektedir. Kiltlrel
olarak her iki iilke arasinda benzerlikler oldugu sdylenmistir. Ozellikle Miisliiman iki
iilke olmasi bakimmdan benzerlikler dile getirilmistir. Ote yandan Tirkiye daha
demokratik bir iilke olarak goriilmektedir. Ozellikle kadinlarin bu soruya Tiirkiye’de
kadin haklarinin daha ilerde oldugunu sdylemistir. Suriye’de ¢ok eslilige karsin
Tiirkiye’de tek esliligin olmasi 6rnek olarak verilmistir. Cogu katilimer Tiirkiye’de
devletin daha kurumsal bir yap1 oldugu diisiincesindedir. Kamu hizmetlerinin
Suriye’ye gore daha ileride oldugu belirtilmistir. Buna karsin Suriye rejiminin
mezhepgi yaklasimindan sikayetgiler; savas Oncesi ve sonrasinda Suriye’de rejiminin
tavrinda hicbir degisiklik olmadigini, her iki durumda da baskici oldugunu
sOylemislerdir. Suriye’de kamu hizmetleri gelismemis olarak goriilmektedir. Bunun
yani1 sira Suriye’de kamu gorevlilerinin riisvet ve keyfi tavirlara sahip oldugu
soylenmistir. Ancak kendi iilkelerinde insan iliskilerinin daha samimi ve sicak oldugu
diistincesindeler. Tiim katilimcilarda olmasa da ¢ogunluk 6tekilestirildigini
distinmektedirler. Bu otekilestirilmenin ifadesi “Suriyeliler” seklinde kaliplagmistir.

Bu diglanmay1 sokakta, devlet dairelerinde, patronlardan, ev sahiplerinden ve hatta
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camide bile hissettiklerini sOylemislerdir. Hatta bir goriismeci ayaginda c¢orap

olmadig1 i¢in imam tarafindan camiden kovuldugunu séylemistir.

Kayseri ilinde dislandiklarini, belli olaylari 6rnek vererek dogrudan ifade
edenlerin sayist 37, etmeyenleri sayisi ise 16 olmustur. Ancak sorularda verilen
cevaplara gore bu durum degiskenlik gosterebiliyor. Ornegin dislanmayi
hissetmiyorum diyen biri “Kayseri’de yasadiginiz en biiyiik sorun nedir?” sorusuna
aglayarak hastanede yasadigi bir dislanma olayr anlatmaktadir. Farkli sorularda
verilen cevaplarla aslinda dolayli olarak bazilar1 dislandigini ifade etmektedir. Yine
diger bir soruda Tiirk vatandaslarima gore c¢ogunluk diisiikk {icretle calistigini
sOylemektedir. Yani sira bircok kisi calistigi isyerlerinde parasini alamamaktan

yakinmistir. Bazilar ise, kazandiklar1 paray1 agiklamaktan kaginmustir.

Dislanmighk duygusuna bazi olaylarin sebep oldugu sdylenebilir. Ornegin bir
kavga veya hirsizlik olaylar1 sugu genellestirebiliyor. Bu duruma 6rnek olusturan bazi

olaylar goriismelerde de sdylenmistir.

“Bazen, insanlar Suriyeliler olarak soyliyorlar. Siz ne zaman gideceksiniz?
Istanbul’a gidip tekrar Kayseri’ye geldikten sonra, yasadigim mahallede bir tane
cocuk vardi, yeni sanayide, bazen miisteriler ya da insanlar diyor ki: “Siz ne zaman
def olup gideceksiniz?” Cok zoruma gidiyor. Bir kere intihar etmeyi diisiindiim
gercekten. Ama intihar edersem ne kazanacagim, ailemi diisiindiim, kimsenin
umurunda degil o yiizden vaz gectim. Kavga etmedik ama ¢ok kotii laflar duydum.
Ben de onlara: “Siz o hale gelmediniz, gelseydiniz boyle demezdiniz” diye séyledim,

ama anlamadilar tabi.” (E3).

“Insanlarin cogu bana baktigi zaman milliyet¢ilik yapiyorlar. Yani eczanede
beni gordiikleri zaman rahatsiz oluyorlar. Arap oldugum i¢in oyle oluyor. Bu sikinti
beni c¢ok etkiledi. Konugmak istemiyorlar. Buyurun yardimci olalim diyorum,
vaklagmak istemiyorlar. Bunu yasadiktan sonra eczacidan Suriyelilerin boliimii ayr
olsun, Tiirklerin boliimii ayri olsun diye bir istekte bulundum. Eczaci kabul etti sonra
daha rahat oldum. Suriyeliler geldigi zaman bana geliyorlar, Tiirkler geldigi zaman
diger ¢calisana gidiyorlar. Calistigim mahallede (Eskigehir Baglari’nda), Suriyeliler
daha ¢ok oldugu icin Suriyeliler Tiirk diikkanlarina fazla giremiyorlar. Baska bir

eczaciya gidiyorlar. Bu durumu ¢ok farkli gordiim yani begenmedim. Hatta hepimiz
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Miisliimaniz boyle bir ayrim yapilmasi hosuma gitmiyor. Bizi tamimadiklart i¢in yanlis

diistintiyorlar.” (E4).

“Esim devlet hastanesine dogum yapmaya gittiginde oradaki doktorlar,
hemsireler neden béyle geliyorsunuz, neden bu kadar ¢ocuk yapiyorsunuz dediler.
Halbuki bizim iki ¢ocugumuz var bilmiyorlar. Hemgirenin de baska bir Suriyeli
kadina vurdugunu gérmiis, ¢iinkii kadin dogum sancisiyla bagirmis, hemsire de
kadina bagirma diye vurmus. Ciinkii Suriyeli... Bazen géyle diistiniiyorlar: Bir
Suriyeli adam kotu ise, buttin Suriyeliler kotl oluyor. Ama hep ayn: degil, yani mesela
biz simdi Tiirk vatandasi olduk, bazi kisiler soruyor: Nasil Tiirk oldun? Sen nerede ne
zaman Tiirk oldun? Oh siz simdi iyice rahatladimiz diye sinirli sinirli kiziyorlar.
Neden Tiirk¢e konusmuyorsun gibi. Boyle yani. Ben hemen diistiniiyorum maagim
yetecek mi burada oturuyorum, kaygi yasiyorum, Tiirkler de bazen daha

zorlastiryorlar.” (ES).

Kayseri’deki sigimmacilarin bazilar1 Tiirklerle evlilik vasitasiyla akrabalik
iligkisi kurmus durumdadir. Ancak bu akrabalik iligkisi tek yonliidiir. Tirkler
Suriyelilerden kiz alabiliyor, ama higbir Tiirk Suriyelilere kiz vermek istemiyor.
Yapilan gorismelerde boyle bir 6rnekle karsilasilamamustir. Bazilarinin ailesinde
Tiirk’le evlenmis kadin olmasina ragmen, Tiirklerden kiz almis higcbir erkek yoktur.
Bunun hakli goriilebilir birgok nedeni olabilir. Ancak en temel nedenin Suriyelerin
siginmaci olmasi ve Tiirkiye’deki durumlarina dair kesin bir bilginin olmayisidir. Ote
yandan Tiirklerle evlenen ¢ogu kadin resmi nikahi yok, sadece cocuk sahibi
olduklarinda nikah yapildig1 s6ylenmistir. Yine verilen bazi 6rneklerde kadin hamile

kaldiginda Tiirk kocasi tarafindan kovuldugu, yani bosadig: da belirtilmistir.

“Benim akrabalarimdan Suriyelilerle evienen olmadi. Sevdigim Tiirk
insanlarindan akrabalarimdan biriyle evlenmesini, bu konuda istekli olur muydum
bilmiyorum. Hig¢ diisiinmedim. Olursa iki taraf da kabul ederse tebrik ederim. Ama
ben hi¢ diisiinmiiyorum. Mesela Suriyeliler Tiirkleri aliyor mu, béyle sorun. Yiizde
doksan Tiirkler Suriyelilere vermiyorlar. Ciinkii irk¢t davraniyorlar. Kiz vermiyorlar
ama kiz alyyorlar tersi yok. Buradayim Kayseri’'de dort yildr yasiyorum Suriyeliler

Tiirk almad, hi¢ gormedim. Sen de gérmeyeceksin.” (E6).

Kiiltiirel olarak iki toplum arasindaki benzerligin dine dayandig belirtiliyor.

Ancak diger sorularda verilen cevaplara paralel olarak Tiirkiye’de insan iligkilerinin

63



daha resmi, soguk ve mesafeli olduguna dair bir kaniya rastlanmistir. Siginmacilar

genelde yakin akrabalar ile birlikte hareket ettigi icin bulunduklar1 yerde belli bir

gettolasma ve kendi igerisinde kapali bir yapiya biirlinmiistiir. Boylece kendi yasam

aliskanliklarin1 Tiirkiye’de de siirdiirebilme olanagini yaratmislardir.

00050
00045
00040
00035
00030
00025
00020
00015
00010
00005
00000

a1

Dislandiginizi Kayseri'de, Kayseri disinda Kiltirel olarak  Kayseri’de
disuniyor verli halka gére Turkiye’nin  Turkiye halkini kurdugunuz bir

musunuz? daha dusik baska bir  kendinize yakinakrabalik iliskisi
Ucretli islerde sehrine gitmeyi hissediyor oldu mu?
mi dislindiniz musunuz?
calisiyorsunuz? mi?

Evet

W Hayir

Tablo 9: Kayseri Ilindeki Suriyelilerin Memnuniyet Durumu

EVET |HAYIR

1. SORU |37 16

2. SORU |47 6

3. SORU |10 43

4. SORU |38 15

5. SORU |19 34

Tablo 10 : Tablo 8°de verilerin rakamlarla ifadesi
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4.5. TOPLUMSAL UYUM VE ALGISAL SORUNLAR

Suriyeli mdlteci krizinden siyasi, toplumsal ve ekonomik olarak etkilenen
iilkelerin basinda Tiirkiye gelmektedir. Savasin kisa ve gecici bir siire devam edecegi
diisiincesiyle ilk zamanlarda gociin kalict olmayacagi diisliniilmiis fakat beklenenin
aksine kitlesel gociin Tiirkiye tlizerindeki etkisi kalici bir durum haline gelmistir.
Savasin baslangicindan itibaren siiregten “etkilenen” durumunda olan Suriyeliler,
zamanla Tirkiye’nin sosyo-politik denkleminde “etkileyen” duruma donlismiistiir

(Karaca 2013, s. 72).

Suriyelilerin gog ettigi tilkenin halki ile bazi kiiltiirel farkliliklar, dil problemi ve
yasam tarzi nedeniyle sorunlar yasadigi goriilmektedir. (Oytun ve Giindogar 2015,
s.16). Dolayistyla bu sorun toplumsal kabul ve uyum siirecinin Oniinde engel
olusturmaktadir. Suriyeli genglerin yetiskinlere oranla yeni yasam alanlarina, tiim
farkliliklara ragmen, daha rahat adapte oldugu goriilmektedir. Fakat uzun bir siire bir

arada yasayacagi yerel halka, miiltecilerin uyum saglamasi dnemli ve gereklidir.

Tiirkiye’deki Suriyelilerin yerel halk acisindan bir tehdit unsuru olarak
algilanmasi ekonomik kaynaklar iizerindeki hakimiyetle yakindan baglantilidir. Bu
sorun Kayseri 6rnegi 6zelinde yerel halkta tedirginlik yaratmaktadir. Kent halkindaki
huzursuzlugun ve 6teki diigmanliginin maddi kdkenleri onlarin iglerini kaybetme ve
gelir kaynaklarindan olma kaygilari yatmaktadir. Oysa kitlesel go¢ hareketlerinde
“calisma hakk1” biliyiik 6nem teskil etmektedir (Erdogan 2014, s. 19).

Suriyelilerin ¢alisma haklar1 kamuoyunda en ¢ok tartisilan konular arasindadir.
Tiirkiye tarafindan Suriyeli siginmacilara tanman sartli miilteci statiisii ile Suriyeliler
caligma iznine sahip olmak i¢in Calisma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligina basvuru
hakkina sahip olmustur. Boylece, ¢alisma kosullarinin ve siirelerinin yasal giivence
altina alinmasi1 saglanmistir. Suriyelilere ayni zamanda ticaret yapabilme, isyeri
acabilme kosullar1 saglanmigtir. Fakat Suriyelilerin genel olarak enformel sektdrde
caligmasi, egitim diizeylerinin diisiik olmasi, ¢alisma kosullarina dair ¢aligmalarin
yetersizligi ve istthdam gibi sorunlar sebebi ile yerel halkin miiltecilere bakis agisi

olumsuz bir sekilde seyretmektedir.

Kayseri’de miilteci sorunu artan niifus yogunluguyla bir araya geldiginde kayda
deger bir risk unsuru olusturmaktadir. Suriyeliler genellikle sinir illerine yerlesmeyi

tercih etmislerdir. Suriyelilerin yasamaya basladigi il niifusuna orani ile yerel halkin
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Suriyelileri tehdit olarak gormesi ve giivensiz hissetmesi arasinda dogru bir oranti
bulunmaktadir. Kent niifusu igerisindeki Suriyeli niifusunun yikselmesi, tehdit
algisin1 arttirmaktadir. Suriye niifusunun demografik veri tizerindeki etkisi sonucu,
ilin sosyal dokusunda meydana gelen farklilagmalar yerel halkin, Suriyelileri tehdit
unsuru olarak gérmesine neden olurken, glivensizlik hissini olusturmaktadir. Nitekim
bu nedenle bazi illerde etnik ve mezhepsel kutuplagsmanin koriiklendigi goriilmektedir
(Oytun, Giindogar 2015, s. 25). Bu duruma 6rnek teskil edebilecek goriigmelerden bir
kac1 su sekildedir:

“Simdi Kayseri i¢inde Arap sevmeyenler ¢ok. Neden sence? Neden bazilari
Araplart sevmezler? Ben bu sorunun cevabini bulmak istiyorum ama bulamiyorum.
Disarida ¢ocuklar gelince diyorlar siz Suriyelisiniz sizi sevmiyorum gidin, diyorlar.
Belki is icin mi, is yerlerini aldik mesela olabilir mi yani bu sorunun cevabini
bulamryorum. Belki eskiden Osmanl bittigi zaman Araplar hainlik yaptilar ondan
olabilir mi ondan mi1 sevmiyorlar bizi. Bazi yashlarla konustuk o hikayeyi anlattilar.
Ama bizim ne su¢umuz var. Bazi adamlar hain olabilir her yerde hain var. Yizde
atmis olumsuz diigiiniiyorlar Suriyelilerle ilgili. Adamin dediklerinden belli olur sana
bakisindan belli olur. Sen hissedersin. Bazilar: séyler Suriyeliler Tiirkiye'ye geldi
Tarkiye bozuldu, buray: batirdiniz diyorlar. Su anda aileler bize eskisi gibi yardim
etmiyor. Ama Suriyelilerden bazilar: diikkan agiyor, bazilart araba aliyor. Onlarin
gelirken parasi vardr buraya geldiklerinde, is yaptilar diikkan actilar. Tiirkler onlari
goriince yardim etmek istemiyorlar artik. Bazilari da savasta para c¢almislar
bombalanan eviere girip, degerli esyalari almislar evleri bosaltip satmislar dyle
yapan ¢ok var. Bu zengin olanlar diger Suriyelilere yardim etmiyor sadece kendileri

igin ¢alisiyorlar.

“Bir kere amnem pazara gitmisti orada bir adam demis: “Siz ne zaman
gideceksiniz?” Oyle bir sey demis. Babam cok sinirlendi o adami gidip dévecegim
dedi. Ben de izin vermedim gitme bos ver dedim. Suriyelilerin hepsi iyi degil. O
adamin basina kotii bir sey gelmis o yiizden 6yle demis. Ama biitiin Suriyeliler iyi
degil, biitiin Suriyeliler de kotii degil. Bazen Suriyeliler ¢ok kotii oluyor. Bazen
bagiriyorlar sokakta, kavga ¢ikariyorlar. Ama siz burada yabancisiniz, biraz edepli
olmaniz lazim. Problem ¢ikarmamaniz lazim degil mi? Bazen kétii olaylara
kariswyorlar hirsizlik yapvyorlar. Her sey var. Bazen evde kalan gencler yapryorlar.

Gengler ev agiyorlar bekar evi gibi. Onlarin iginde her sey var. Uyusturucu, sarap vs.
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kerhane gibi bir sey oldu yani. Cok kétii. Bir tane ¢ok yakin bir arkadasim var o evin
icinde yasiyor. Hem benim arkadasim hem babamin arkadasi. Sonra oradan c¢iktt.
Adam orada ¢ok sey gordii yani. Oraya girmis, onun ailesi Suriye’'de, baska kimsesi

olmadigi i¢cin ve Ailesine para goénderebilmek i¢cin o evde mecbur kalmis.” (E3).

Siginmacilarin 6zellikle is bulabilecegi sanayi bolgelerine yakin mahallerde
yasamay1 tercih etmesi gecekondulasma ve carpik yapilasma sorununa neden
olmaktadir. Sehir merkezine uzak olan semtler, ev kiralart uygun oldugu igin ¢ok
sayida miilteci tarafindan tercih edilmektedir. Nitekim Suriyelilerin merkeze uzak
mahallelerde bir arada yasadigi yerel halk ile uyum icerisinde yasamaya c¢alisma

siireci zorlagsmaktadir.

“Parkta karsilastigim insanlarla aramiz bazen iyi bazen kétii oluyor. Bazen
Suriyeli oldugum igin selam veriyorlar, giiliiyorlar, ¢ocuklara para veriyorlar. Bir
arkadasim diyor benim komsum hi¢ selam vermiyor. Ben diyorum benim komsularim
akraba gibi elhamdiilillah. Bu bahseden arkadasim Argincik Mahallesi’nde oturuyor.
Orada Suriyelileri hi¢ sevmiyorlar ama bu mahallede(Ugur evler Mahallesi) hi¢ 6yle
stkinti yok. Benim komsularim her zaman bize geliyorlar. Bir kere bana siz neden
tilkenize gitmiyorsunuz? Bizim askerlerimiz sizin iilkeye gidiyor? Siz vatani birakip
gelmigsiniz niye? Diye sordular o zaman esim ¢ok sinirlenmigsti ¢ok tiziilmiistii. Mesela

bizi devlet vuruyor Erdogan sizi vursa ne yapacaksiniz?” (K3).

Suriyeli miiltecilerin, yasadiklar1 kentin giivenligini tehdit ettigi algis1
olugmustur. Risk altinda oldugunu diistinen yerel halk, Suriyelileri, semtlerde yasanan
su¢ unsuru olaylarin sorumlusu olarak gormektedir. Bu alginin sebebi ise,
siginmacilarin ~ yasam  kosullarinin  yetersizligi ve egitim  imkéanlarindan
faydalanamama durumu, uzun siirecte su¢ oranlarinin artmis olmasi dahilinde bir

takim sosyal sorunlarin yasanmasina zemin hazirlamaktadir (Oytun ve Giindogar,

2015, s. 20).

Tirkiye tarafindan toplumsal kabul siireci lizerine olumlu adimlar atilmistir.
Fakat toplumsal kabuliin yerini kaygi duygusuna birakmasinin sebebi ise son yillarda
baz1 olumsuz gelismelerin yaganmasindan kaynaklanmaktadir (Erdogan 2014, s. 22).
Suriyeli multecilerle bir arada yasama siirecinin iyi yonetilememesi durumunda
otekilestirme, yabanciya karsit hissedilen nefret duygusu, yabanci diismanliginin

saldir1 boyutuna gelmesi miimkiindiir. Bugiine kadar toplum tarafindan kabul gérmiis
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ve her tirlt olanaklardan faydalanan Suriyelilerin, dislanma ve toplum tarafindan
kabul gorememe ihtimali yiiksektir. Egitim oraninin ve gelir seviyesinin diisiikliigii,
elverigsiz yasam kosullar1 c¢ocuklar, gencler ve kadinlarin istismara acik duruma
gelmesine neden olmaktadir. Suriyeli siginmacilarin olumsuz yasam kosullari, suca
tesviki artirmakta ve yasadisi islere bulagsmalarinin zeminini hazirlamaktadir.
Ozellikle, Suriyeli geng¢ erkekler, uyusturucu satisin1 gerceklestirdikleri igin risk
altinda bulunmaktadir. Egitim olanaklarindan faydalanamamis, toplum tarafindan
dislanmis, ekonomik yetersizlik nedeniyle kimlik bunalimi ya ayan genglerin ileride
onemli sorunlara neden olacagi ve tehdit unsuru olabilecegi diisiiniilmektedir (Oytun

ve Glindogar 2015, s. 20).

Suriyeli mdltecilerin temel insani hizmetler alaninda en g¢ok karsilastiklari
sorunlar barinma, saglik ve egitim alanindaki yetersiz kosullardir (Ataman 2015, s.
29). Kamplarda yasayanlarin temel hizmetlerden faydalanmasi miimkiindiir fakat
kamp dis1 niifusun biiyiik bir cogunlugu temel haklardan faydalanma sansina sahip
degildir. Kamp disinda yasayanlar kayit yaptirdiklarinda saglik hizmeti alabilmekte ve
ilaclart iicretsiz temin edebilmektedir. Kayit yaptiramayan miiltecilere hicbir saglik
hakki saglanamamaktadir. Sinirda bulunan vilayetlerde ¢ok sayida Suriyeliye hizmet
verildigi i¢in fiziki kosullar ve saglik personeli acisindan kapasite problemi
yasanmaktadir. Bu devlet hastanelerin yiizde 30 ile yilizde 401 arasinda bir oranda

Suriyelilere hizmet verdigi bilinmektedir (Oytun, Giindogar 2015, s. 20).

Suriyelilerin mevcut saglik hizmetlerinden yararlaniyor olmasi ve 6zellikle acil
servislerde olusan yogunluk nedeniyle miiltecilere kars1 toplumsal tepki olugsmaktadir.
Smir bolgelerinde yerel halkin saglik hizmetlerinden yeterince faydalanamiyor
olmasi, kapasite yetersizligi, acil serviste yogunluk nedeniyle hizmetin yetersiz
olmasi, salgin hastaliklarin ortaya c¢ikmasi nedeni ile halkin huzursuzlugunun ve

olumsuz bakis agisinin giin gectikge artmasi s6z konusudur.

4.6. GELECEK KAYGISI

Bu boliimiin amaci, Suriyeli multecilerin Turkiye’deki geleceklerine yonelik
nasil bir beklenti igerisinde olduklarin1 6grenmektedir. Simdiye kadar alinan
cevaplardan aslinda heniiz yerlesmis bir diizene sahip olmadiklar1 ortaya cikiyor.

Gelecege dair hem bir karamsarlik hem de bir umut oldugu ¢ikarilabilir. Ancak bunun
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karar1 sadece miiltecilere ait olmadig1 gercegi de var. Kosullar degisir ve Suriye’de
istikrar saglansa dahi, donmek istemeyen 6nemli bir kitle var. Ayni1 zamanda eski
diizenlerine donmek isteyen ve iilkeleri arasindaki duygusal bagi kaybetmemis, daha
dogrusu bu duyguyu siirekli canli tutmaya calisan bir kitlenin varligindan da
bahsetmek miimkiindiir. Bu sonucu asagidaki sorulardan bagimsiz simdiye kadar
alinan cevaplardan ¢ok kolay ¢ikarilabilir. Son olarak asagidaki sorulardan daha kesin

sonuglara gidilebilir.

- Tirkiye sizce yasanabilecek bir iilke mi?

- Tiirkiye’de gelecek kaygisi tasiyor musunuz?

- Ulkenizde savas bittiginde ve istikrar saglandiginda donmeyi diisiiniiyor
musunuz?

- Ulkenizde savasin bitecegine inantyor musunuz?

- Tirk vatandagligina ge¢meyi ister misiniz?

4.6.1. Turkiye’de Yasamak

Gortgiilen kisilerden 46’s1 Tiirkiye’yi yasanilabilecek bir iilke olarak
gormektedir. Bu kisilerin temel gerekgesi Tirkiye’nin bolgedeki en giivenli iilke
olmasidir. Hayat pahaliligindan dolay1 bu soruya olumsuz cevap veren 7 kisinin temel
gerekceleri ekonomik nedenlerdir. Kendi Ulkelerinde kendi kendilerine yetebilen
giicleri olan insanlar Tiirkiye’de siirekli ¢alismak zorunda olmay1 ¢ok zor bir yasam
olarak gormekteler. Oysa bu kisiler giivenlik dolayisiyla Tiirkiye’yi yasanabilir bir
ulke olarak gorenlerle aymi fikirdeler ancak onlar i¢in ekonomik kosullar daha

belirleyici olmustur.

Tiirkiye’nin yasanabilir bir iilke olup olmadigi sorusuna kisilerin verdigi
cevaplar giivenlik, ekonomi ve kiiltiirel uyum baglaminda olmustur. Ornegin

giivenlikle ilgi su cevaplar verilmistir:

“Tiirkiye’yi seviyorum, Tiirkleri seviyorum. Kendimi giivende hissediyorum.”

(E2).

“Tiirkiye'yi begendim insanlari da sevdim ama Tiirklerle Suriyeliler arasinda
problem oldugu icin donmeyi diisiiniiyorum. Artik Tiirkler Suriyelileri istemiyorlar. O

agidan yani. Once Suriyelileri istiyorlard: simdi istemiyorlar. Ciinkii Suriyeliler ¢ok
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oldu bazilart burada sikinti ¢ikardilar. Ben direkt olarak duymuyorum ama
baskalarindan ogreniyorum. Yegenlerime okulda diyorlar siz niye buraya geldiniz

diye.” (K2).

Buradaki cevaplar dogrudan yasamsal bir tehlikeye karsi olan giivenlik
duygusunu yansitmasa da belli bir huzursuzlugu ima etmektedir. Ornegin su cevaptaki

huzursuzluk daha serbest bir yasam bi¢imini istemekle alakalidir:

“Tiirkiye’de kalmak isterim ama Kayseri'de yasamak istemem. Suriye’deyken
ailemin yakininda durmadim yani oturdugum yer ¢ok yakin degildi bu yiizden daha
rahattim. Simdi de uzak bir yer olsun isterim. Ozgiir olmak istiyorum c¢alismak
istivorum. Her seye karisiyorlar makyaj yaptiysam makyaj yapma diyorlar vs. Iyi ki
okumama izin verdiler.” (K10).

Yine giivenlikle iliskilendirebilecek baska bir husus da kamusal alandaki devlet
otoritesinin kurumsallig: ilgilidir. Tiirkiye nin Suriye’ye gore daha diizenli bir yapida
oldugu genel olarak diisiiniilmektedir. Bu soruya verilen cevaplardan biri bu hususu

net ortaya koymaktadir:

“Ama bence burada hayat sistemi olarak daha iyi... Suriye de 20 milyon niifus
var ama burasi Istanbul gibi. Herkes ben kafama gére calisirim derse burada hayat
Olmaz. Diizenli sistemli kanunlart var. Buradaki deviet halk: i¢in ¢ok ¢aba harciyor,
halkin gelecegi icin, iyiligi i¢in. Bunu goruyoruz. Mesela buradaki Suriyeliler
Erdogan’t neden seviyorlar? Ciinkii kendi iilkelerinde gormek istedikleri ilgiyi
geldiler burada gordiiler. Tiirkiye onlara sahip ¢ikti. Bizde boyle bir baskanin Suriye
de olmasini isterdik. Misir da olsun Liibnan da olsun. Ama olmuyor. Tam tersi oluyor
yvani diismanlik gibi bir sey. Mesela Tiirkiye’'de hayat kolay ama Suriye’de diizgiin
internet yok, diizgln yollar yok. Deviet yapamiyor, biz ¢caba gésteriyoruz ama devlet

bir sey yapamiyor.” (E4).

Ozellikle ekonomi konusu siginmacilar igin hemen her cevapta ¢ok fazla
vurgulanan bir husustur. Bu soruyu ekonomi baglaminda degerlendiren
gorlismecilerin cevaplari daha ¢ok olumsuz yondedir. Ciinkii onceki bagliklarda da
deginildigi gibi ¢ogu siginmaci ic¢in Tirkiye pahali bir iilkedir. Bu nedenle de
devletten beklentileri ekonomik glivenceler elde etme yoniindedir. Bunun disinda bazi

sosyal destekler ve dernek yardimlar1 da bu sorudaki cevaplarda yer almistir.

70



“Eskisehir Baglari’nda Hilal Dernegi var o biitin iic mahalleye dagild:.
Osmanlt Mahallesi, Danisment Mahallesi, Selcuklu Mahallesi... Bu mahalleler bu
dernege bagli. Dernekte ne varsa yardim ediyorlar. Tabi her istedigini bulamazsin.
Gidersin Hilal’e benim buzdolabim yok, ¢camagsir makinem yok. Bulastk makinesi yok,
televizyon yok, kanepeler yok. Varsa verirler, yoksa yok derler gonderirler. Bize

Iraklilar geldi Irak’ta savas oldu ya. Biz de onlara yardim ettik.” (E1).

“Pahalilik yiiziinden pek sevmiyorum bir de doktorlar yiiziinden. Doktorlar

Suriyeli oldugum i¢in iyi davranmiyorlar.” (K1)

Bu soruyu kiiltiirel baglamda degerlendirenler ise benzer cevaplar vermisler.

Din olgusu, benzer kiiltiirel 6geler cevaplar i¢inde 6rnek olarak verilmistir:

“Tiirkive ve Suriye ¢ok farkli degil hatta bazen aym. Camiye gittigim
zamanlarda dua Arapg¢a  soyleniyor anliyorum. Burada bazen Arap¢a
konusabiliyorum bazi Tiirkler Arapga biliyor onlarla konusabiliyorum. Ben bir kere
dikkana gittim, Tlrkce konustum oradaki adam bana Arapg¢a karsilik verdi. Nereden

biliyorsun diye sordum. Adam Arabistan’da ¢alistigini soyledi.” (ES).

“Tiirkiye giizel bir tilke iyi bir iilke... Dinimize kiiltiiriimiize, orf ve adetlerimize

uygun bir ulke...” (ES).

Savas magduriyetini iki kat yasayan c¢ocuklar ve kadinlardir. Savastan
kurtulmus Suriyeli kadinlar yasadiklar1 kentte evlenerek hayata tutunabilecegini
diisiinerek evliligi bir kurtulus yontemi olarak gormektedir. Yapilan evlilikler
neticesinde diinyaya gelen cocuklarin niifusa kayit ettirilememesi sonucunda vatansiz
cocuklar sorunu ile karsi karsiya kalinmistir. Bu durum, kadin ve ¢ocuk istismarini
arttirmig, aileler tarafindan cocuklar okula gdonderilmek yerine caligtirilmis, ortaya
cocuk iscilik sorunu c¢ikmis ve kayip bir nesil olusmustur. Bu durum Suriyeli

kadinlarin ve ¢ocuklarin uzun vadede risk altinda kalmasina sebebiyet vermektedir.

4.6.2. Bir Gelecek Kurgulamak

Bu soruda, diisiinceler biraz yon degistirerek ekonomik kaygilar 6n plana
cikmistir. Boylece Tiirkiye’yi yasanabilir bir ililke olarak gorenlerin bir kismi bu
soruda ekonomik kaygilart hissedip belli bir gelecek kaygilarinin oldugunu

belirtmislerdir. Yine de cevaplarda olumsuz yargilar 6ne gecmemistir. 34 kisi evet
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gelecek kaygisi duymuyorum derken, 29 kisi gelecek kaygisi hissetmedigini
sOylemistir. Bu durumda halen daha giivenlikle ilgili nedenlerin baskin oldugu sonucu
cikmaktadir. Ustelik giderek yerlesmis bir diizen kuruldugundan dolay1 islerin
Tiirkiye’de daha da iyi bir noktaya gidecegi hissini beslemistir, denilebilir. Bunun
yaninda cevaplarin altinda gizlenemeyen Tiirkiye tarafindan geri gonderilme kaygisi
cok fazla hissedilmektedir. Bu kaygi go¢ olgusunun dogasinda da olan bir duygu
olarak gorulebilir. Ancak bu duyguyu ifade ederken genelde Turk vatandaslarin

kendilerine olan bakis ve davranislarindan hareket etmektedirler.
Bu sorunun cevaplarindan bazilari su sekildedir:

“Bazen maasimin azligindan dolayr kaygi yasiyorum acaba bu ay yetecek mi
diye. Mesela okulum kapatildiginda ne olacak diye korkuyorum. Bir kere mudure
sordum ne olacak diye o da dedi ki: “Bu karar Ankara’dan geliyor bizim

yvapabilecegimiz bir sey yok.” O zaten memur o da bir sey yapamaz.” (ES).

“Icimde korkulu bir hastalik var psikolojik. Tiirkiye 'nin bizi Suriye’ye
gondermesinden korkuyorum. Hem savastan hem buradaki hayattan yani sen olsan
sen de hasta olursun.” (E3).

“Tiirkiye’yi bizim vatamimiz gibi goriiyor ve hissediyoruz. Basina bir sey
gelmesini istemiyoruz ondan korkuyoruz. Biz Suriye’yi nasil seviyorsak Tiirkiye'yi de
seviyoruz. Bagsina bir sey gelirse elimizden ne gelirse savunmaya haziriz. Hatta bir
ornek vereyim: Darbe gecesinde Ankara’da birkag¢ arkadas vardi, oradaki
askerlerden tank almislar ve orada bulunan Tiirk kardeslerimizden kimse tank
stirmeyi bilmiyormus. Oradaki Suriyeliler alip siirmiisler. Bir de darbe vaktinde
herkes meydana indi. Ellerinden ne gelirse yapryorlar. Tiirkiye 'nin bize yaptigi iyiligi
hi¢hir zaman unutmadik, unutmuyoruz, unutmayacagiz. Sadece ben degil herkes,

benim tamidigim Suriyeliler béyle diistiniiyor.” (E8).

“Biz su anda vatandaslik bekliyoruz, alamazsak belki sikinti olur. Tiirkiye ’de

mesela bir problem yasanirsa Suriyeli oldugumuz icin bize sitkinti olacak.” (E10).

“Gelecekle ilgili bir planmim yok, yasayp gidiyoruz. Mesela bir giin Suriyelileri
gonderecekler. Ovyle diyorlar duyuyoruz suradan buradan. Ka¢ defa duydum
yvilbasindan sonra ne kadar gogmen varsa gonderecegiz diye. Suriyelilerden hepsini

sty disi edecekler ama devletin boyle bir sey yapacagini zannetmem. Tiirkiye nin
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yaptigi politikalar1 begeniyorum. Isimiz daha iyi olsaydi ev alirdim kira vermezdim,

daha ¢ok kazanwrdim ¢alisirdim kimseye muhtag¢ olmazdim.” (K4).

4.6.3. Geri Doniis Arzusu

“Savas sonrasi iilkenize doner misiniz?” sorusu da diger sorularin cevaplariyla
ilintili olarak diisiiniilmesi gerekmektedir. Ozellikle savasin bitmesine dair cevaplarla
zit anlamlar barindirsa da iki cevap karsilastirildiginda yeni bilgilere ulasilabilir. Bu
iki soruya tersi yonden cevaplar verilmistir. Ulkesine dénmek isteyenlerin sayisi 47
iken, savasin bitecegine inanmayanlarin sayist 31°dir. Her iki soruya boylesine karsit
cevaplar verilmesinin nedeni birinci soruya verilen cevabin barindirdigi umudun
giderek kaybolacagini gosteriyor. Suriyeli gogmenler sanildiginin aksine, her seye
ragmen iilkelerine kars1 yogun duygular beslemektedir. Insanlar savas bitse dahi zor
kosullarin devam edecegini diislinliyorlar. Zaten cogu kisi savas Oncesi Suriye
rejiminden de sikdyetcidirler. Buna karsin iilkelerine dénme arzusunun agirlikta

oldugu goriilmektedir.

“Ne zaman savas biterse donmek istiyorum c¢iinkii orada evim var arsalarim,
ciftligim var. Ciftlik benim degil babamin ama giizel. Babama para bazen

gonderiyorum ama ¢ogu zaman génderemiyorum ¢iinkii bana zor yetiyor.” (ES).

“Zaten Suriye’de o kadar yasamadim bu yiizden gitmek istemiyorum. Sadece
son yui hatirlyyorum savas baglamisti insanlar birbirini oldiiriiyordu ve ben o zaman
¢ocuktum. Bizim orada muhalifler, Suriyeliler vardi. Esad in askerleri degildi onlart
gorince ¢ok sevindim hatta onlara yemek verdim. Mutluydum yani farkinda degildim
tehlikenin. Biz geldigimizden bu yana Suriye’ye annem, babam ve amcam bir defa
gidip geldiler. Suriye’nin ¢ok kotii durumda oldugunu soylediler elektrik yok, gaz yok.
Dedem orada oldugu i¢in babam gidip geliyordu ama su an gitmek daha zor. Ciinkii
geri donemez burada kaldi. Her yerde ¢op var her yer yikilmis, insanlar degismis,
Suriyeli insanlar Suriye’de degil. Farkli iilkelerden insanlar gelmis. Rus askerler var,

baska iilkelerden askerler var orada yasiyorlar su anda.” (E10).

Savasin bitecegine dair umutlari olmayan insanlarin aklinda bu savasin
Suriyelilere ait bir savas olmadigi savidir. Bu savas Suriyeliler disindakilerin
savagidir. Dolayisiyla bu giiclerin savasi bitirmesi, geriye ugruna savasilacak bir seyin

kalmadigi anlamina gelecektir. O zaman insanlar giivenle iilkelerine geri
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donebilecektir. Artik ortada savasilacak bir Suriye kalmadiginda, belki de Suriyeliler
icin yeniden bir yasam kurma firsati dogacaktir. Simdilik insanlarin diisiindiikleri
oncelikli hedef giivenli bir yasama kavugsmaktir. Bu hedef eger kendi iilkelerinde
miimkiin olmayacaksa, c¢ogu kisi icin buna kavugmanin ikinci yolu Tiirk

vatandaglhiina gecmektir.

“Bence savas bitmez. Oralar askerler doldu, ISID de var. Esad var, Rusya var,
Iran var, Cin de var. Tiirkive de sinirda oldugu icin zarar gordii tabi. Miilteciler

smirda oldugu igin askerler yerlestirmis sinirlara, kalan miilteciler kagmasin diye.”

(E).

“Savas bitmez, bitse bile en iyi sekilde Irak gibi olacak. Patlamalar devam
edecek. Savas sakinledik¢e baska bir iilkeden iceriye destek veriyorlar. Ben soyle
diistintiyorum yakat bitince yakit veriyorlar arabanin ¢alismast i¢in. Bizim bildigimiz

gibi degil, bazi kararlar: kendileri almak istiyorlar.” (E9)

“Bu slrec biter, ama ne zaman biter bilmiyorum. Orada ¢ok farkli gruplar oldu,
herkes ben Miisliimanim ben Esad’a karsi savagirim, Esad’in yaninda degilim, herkes

bir sey diyor. Miisliimanlar Miisliimanlar: éldiiriiyor.” (K6).

4.6.4. Tiirk Vatandashg

Tiirk vatandashigina gegmek ¢ogu Suriyeli i¢in, “Suriyeli” kimligi altinda ifade
edilen oOtekilesmeden kurtulmak anlamina gelmektedir. Bu sonug¢ onlar icin
normallesme durumuna girmenin en Snemli adimi olacaktir. Ozlenilen, beklenti
icerisinde olunan siradan bir hayata baslamak birgok badireyi atlatmis insanlar igin
gayet dogal bir taleptir. Ancak aksi yonde diigiinen insanlarin sayist da az degildir.
Bunun en 6nemli nedeni ise anavatana kars1 duyulan duygusal bag olarak gortilebilir.
Ote yandan Tiirkiye’deki yasam kosullarinin nispeten daha zor gériilmesi de yine bu
diisiinceye kaynaklik etmektedir. Goriisiilen kisilerden 40 vatandas olmayi istedigini,
13 kisi ise istemedigini belirtmistir. Biz de Tiirk oluruz, beklentisi evet cevaplarinin

temelinde yatmaktadir.
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Tablo 11: Kayseri’deki Suriyelilerin Gelecege Dair Beklentileri

50
45 +—
40 +—
35 | —
30 +—
25 +— ——
20 +—
15 +— ——
10 +— ——
o .
0 T T T T
Tirkiye sizce  Tirkiye’de  Ulkenizde savas  Ulkenizde Turk
yasanabilecek gelecek kaygisi bittiginde ve savasin vatandasligina
bir Gilke mi? taslyor istikrar bitecegine  gecmeyi ister
musunuz? saglandiginda inaniyor misiniz?
dénmeyi musunuz?
daslindyor
musunuz?

Evet

W Hayir

Tablo 12: Tablo 4’deki Verilerin Rakamlarla ifadesi.

EVET |HAYIR

1. SORU |46 7

2. SORU |34 29

3. SORU |47 6

4. SORU |22 31

5. SORU |40 13

Bu soruda farkli cevaplar veren goriismecilerin, sebepleriyle birlikte goriisleri

su sekildedir:

“Isyeri sahibi olmak icin, ev alabilmek icin, beni isten ¢ikarmamalar: igin,

Insan haklarima sahip olmak i¢in vatandashk isterdim. Universitede egitime devam

etmek isterdim o6gretmen olabilmek i¢in. Devlet dairesine girerim daha saglam olur.
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Ama egimin ¢alismasini istemezdim kadinlarin ¢alismasini sevmiyorum. Kadin ev
hanmimi olmali, esine bakacak, ¢ocuklarina bakacak. Calismasina ne gerek var. Sizde
Tiirkiye'de adam isler (¢alisir), kadin isler. Ama Bizde Suriye’de oyle degil.
Ihtiyactmiz var ama insallah calistrmam yani. Ne kadar ihtiyacimiz olursa olsun
esimi ¢alistirmak istemem. Hem evine baksin, egine baksin, ev diizgiin olsun diye.
Simdi sizde Tiirkler, adam ise gidiyor, hamim da ise gidiyor, evde kim kaliyor?
Tamam, ¢ocuklar: da okula génderiyorlar. Ikisi eve geliyorlar isten, mahvoldular.

Evde yemek yapan yok, ekmek yok. Isten geliyorlar uyuyacaklar, yoruluyorlar.” (E1).

“Istiyorum bana bir faydasi olmayacak ama simdi 15 Temmuz darbe giiniinde
elime Tiirk bayragi aldim, milletle birlikte disart ¢iktim ya olecegim ya da
kurtarabiliriz yani. Ama bu devletten ben ekmek yedim, asla ihanet etmem severim.
Koti adamlar var iyi adamlar da var ama ben buradan ekmek yedim. O yuzden eger
burada savas ¢ikarsa ben de hemen savasirim. Vatandashk alirsam ilk igim Suriye’ye
donmeyecegim. Baska diigiindiigiim bir sey yok belki okula giderim. Bazen keske
okusaydim diyorum ama hayat izin vermedi. Savas ¢ikmasayd: belki orada

okuyacaktim.” (E3).

Bazi goriismecilerin vatandas olma durumunda bazi yardimlarin kesilecegi

konusunda endiseli oldugu gozlenmistir.

“Su anda Tiirk vatandashgina gegersem bana bir faydast olmayacagina
inaniyorum. Zamanla faydasi olabilir. Normal is¢ilere bir faydast olmuyor ama isyeri
sahiplerine faydasi var. Vatandashk alirsam ilaglart iicretsiz alamam, Kizilay 'dan
yardim gelmeyecek su an icin zarar edecegim. Mesleklere gore degisiyor. Bana
faydasi yok ama esnafa gore faydali. Bazi mesleklere gore lise mezunu yeterli oluyor
ama benim igin yeterli olmuyor. Meslek sahipleri lokanta agryor, berber oluyor vs.

Onlar daha kazan¢h oluyor.” (E4).

“Gegerdim ama o zaman odun kémiir olmayacakmis. Benim gibiler Turk
kimligine gecti.(I¢lerinde Tiirk kimligi olanlar)Benim annemle babam da Tiirk. Ama
bende Tiirk kimligi yok. (Elinde olan kimlik gecici koruma belgesidir) Mesela
emniyetten izin almak gerekiyor kimlik olursa gerek kalmaz. Hastanda olsa 6lin de
olsa once izin alman gerekir. Mesela Pazar yerinin orada bir cocuk bisikletten
diismiis ambulans geldi kimlik yok diye ¢ocuga acil miidahale yapmadilar kimlik

gelene kadar oglant kaldirmadilar. Annesi eve gidip kimligi getirdi ondan sonra
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aldilar  kimligi sonra getirsen ne olur? Oglan olsiin mii sisteme girig

yapmuyorlarmis?” (K1).

Baz1 goriismelerde Tiirk vatandasliginin bazi sartlara bagl oldugu séylenmistir.

Bu sebeple cogu kisi bu imkani pek olanakli gormemektedir.

“Tiirk vatandaslhigr heniiz alamadim. Tiirk vatandashgi, sirket sahiplerine
esnaflara bir de 6grencilere veriliyor. Benim birka¢ arkadasim aldi benim basvurum
birkag¢ sene once kabul edildi ama hala sonucu gelmedi, bekliyorum.7 asama oluyor
ben su an 4. asamadayim durduruyorlar, neden éyle bir sey oluyor bilmiyorum. Bu iy
Ankara’da yapiuryor. Bazi dosyalar hizl gidiyor bazi dosyalar yavas gidiyor. Vali
yardimcisiyla, polisle burada miilakatlar yaptik.” (ES).

“Su an gecici kimligim var Tiirk vatandashgi almadim, basvuru yapmak
herhalde imkansiz. Ankara’dan kendileri veriyorlar. Devlet segiyor Ankara’dan
geliyorlar seninle goriisiiyorlar. Tiirk vatandashgina gecersem is konusunda daha
glzel olacak. Bu yuzden benim icin onemli. Hem vatandaslhik alirsam bile yine
Suriyeliyim. Iki vatandashk olacak. Hem yurtdisina ¢ikabilirim. Mesela iiniversite

bittikten sonra belki Arabistan’a gitmeyi diistiniiriim.” (E9).
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5. SONUC

Go¢ toplum hayatinin baglangicindan beri temel bir sorun ve olgu olarak var
olagelmistir. Giiniimiiz modern toplumlarinda artik go¢ olgusu, toplum yapisinin
vazgegilmez bir unsuru oldugu i¢in bu hareketliligi denetlemek i¢in ulusal ve evrensel
bazi kanunlar ortaya ¢ikmistir. Bu kanunlar, sadece go¢gmenlerin haklarini korumaya
yonelik degildir, ayn1 zamanda go¢men akinlarindan etkilenen yerli sakinlerin
giivenligini ve haklarin1 korumayi esas alir. Bu durum ayrica arastirilmayr ve
tartisilmay1 gerektirmektedir. Ancak bu arastirmanin baglaminda ortak bir noktaya

isaret etmek gerekmektedir.

Gogmenlik sorunu, Tiirkiye’deki Suriyeliler baglaminda degerlendirildiginde
ortaya ¢ikan sorunlarin sadece gogmenlerle ilgili olmayip yerli halkin da ilgili oldugu
pek cok husus ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de -her giin degismekle birlikte- yaklasik
olarak 3 milyonun lizerinde Suriyelinin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Bu oran
yeni bir sosyal kesimin ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Bu kesim toplumda
“Suriyeliler” olarak adlandirilmaktadir. Suriyelilere yonelik yaratilmaya caligilan
genel algi ucuza caligan, devletin sirtinda biiyiik bir yiik olan, ulkesini terk eden hain
insanlar seklindeki Onyargilardir. Calismada verilerle aslinda bu diisiincelerin
gercekten birer Onyargi olmanin Otesine ge¢cmedigini ortaya konulmaya calisildi.
Cogu Suriyeli iilkelerinde taraflarin hi¢birinin hakli bir savas verdigine inanmadiklari
icin, savasmak yerine kagmayi tercih ettigini belirtmistir. Bu gayet tutarli bir cevap
olarak goriilmesi gerekir. Mevcut rejimden onaylamayan insanlarin onun igin
savagmalar1 beklenemez. Ote yandan rejime karsi muhalif olan giiglerin ¢ogunun
yabanci unsurlar ve diger iilkeler tarafindan desteklenmesi halk tarafindan mesru
gorilmemektedir. Yine resmi kaynaklar iizerinden yapilan arastirmalar sonucunda
aslinda Suriyelilere abartildig1 kadar ¢ok parasal destegin verilmedigi goriilmektedir.
Oysa “Oteki” olarak kodlanan kesimler hakkinda sdylenen her olumsuz ifade
inanilmaya miisaittir. Cogu toplumda yerel halk, 6teki olarak gordiigii kesimlere dair
sOylenen olumlu yargilara karsi siipheci yaklasirken, olumsuz igerikli her iddiaya
inanmaya daha fazla egilimlidir. Bu durum Tiirkiye’de de bu sekildedir. Suriyelilerle
ilgili taradigimiz pek c¢ok sosyal medya paylasimlarinda 6zellikle olumsuz igerikli
unsurlarin daha fazla ilgi gordiigii goriilmiistiir. Ustelik bu konuda toplumun farkli

inan¢ ve ideolojik kesimleri genelde ortak kanilar gelistirmektedir. Pek ¢ok konuda
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ortaklasgamayan kesimler Suriyeliler konusundan hemen hemen aymi istikamette

gorisler ortaya koymaktadir.

Calismanin teorik amaci, sigmmacilarin bulundugu bolgelerde baskin olan
toplumsal alg1 ve bu algilarin olumlu olumsuz etkileri dogrultusunda siginmacilarin
gosterdikleri tepki ve uyum stratejileri belirlemek olmustur. Bu baglamda hem iilke
genelinde siginmaci algisiin etkileri hem de yasadig1 bolgelerdeki yansimalari tespit
edilmeye ¢alistlmistir. Varilan 6nemli bulgulardan bazilari, sigimmacilarin genel
algtya karsi ice doniik bir tavir ortaya koydugudur. Siginmacilarin biiylik bir
kisminda, kendini ait hissetmeme duygusu nedeniyle olumsuz algilar1 anlamaya ve
kendi pencerelerinde empatiye dayali bazi acgiklamaklar yapmaya yoneldikleri
gozlenmistir. Siginmaci olma bilinci ¢ogunlukla olumsuz tavirlara karsi pasif bir
tutumun gelismesine sebep olmustur. Cogu siginmacilarin savas sonrasi llkelerine

donme diisiincesinin temelinde kendini ait hissetmeme duygusu belirleyici olmustur.

Yapilan goriismelerde Suriyelilerin kendileri hakkindaki dnyargilarin farkinda
olduklar1 goriilmiistiir. Genelde verilen cevaplarin satir aralarinda bu dislanmiglhik
duygusunu fark etmek mumkdindur. Suriyeliler her ne kadar kulttrel olarak Turklerle
kendilerini yakin hissetseler de tam olarak uyum saglayamadiklarin1 belirtmistir.
Ozellikle kadinlarin uyum konusunda yasadiklar1 sorunlar daha fazladir. Ciinkii
Tiirklerle fazla ilisim kurama imkanlar1 olmadigi icin basta dil sorununu daha fazla
yasamaktadir. Cogu dul kadin Tirkiye’de evlenmek zorunda kalmistir. Bunlarin
biiyiik kismi ise nikahsiz evliliklerdir. Ozellikle Kayseri’de yaptigimiz arastirmada
Tiirk vatandas1 bir kadinin Suriyeli bir erkekle evlenme olayma hi¢ rastlanmamugtir.
Goriismelerde de bu durum dile getirilmistir: “Tirkler bizden kiz isterler, ama bize
kiz vermezler”. Bu durum aslinda Suriyelilere kars1 yaratilan 6tekilestirmeyi agik bir

sekilde gostermektedir.

Suriyeli kimligine yonelik 6tekilestirme durumu biitlinliyle yapilan gériismenin
sonuglari baglaminda ortaya ¢ikmamustir. Yapilan gorsel, yazili ve sosyal medya
gozlemleri ve sokak izlenimleri neticesinden bu yargiya varilmistir. Cogu goriismede
Kayseri’deki siginmacilar yerli halk hakkinda olumsuz beyanlar vermemistir.
Kendilerini Tiirkiye’de ve Kayseri’de giivende hissettiklerini belirtmislerdir.
Ekonomik olarak yasadiklar1 bazi sorunlar ve ¢alistiklar1 isyerlerindeki bazi

olumsuzluklar digsinda ciddi bir sorunun bahsi gegmemistir.
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Kayseri’ye gelen siginmacilarin ¢ogu daha 6nce gelen akrabalarinin vasitasiyla
geldiklerini belirtmislerdir. Bazilar1 ise Sanliurfa, Kilis, Gaziantep gibi baska sehirlere
gittikten sonra Kayseri’ye yerlestiklerini belirtmisleridir. Cogu siginmaci varos
mahallelerde kirada kalmaktadir. Calistiklar isler genelde kiigiik sanayi isleri oldugu
gorilmiistiir. Pek cogu kendi iilkelerindeki is hayatlarinin daha rahat oldugunu
sOylemistir. Tiirkiye’deki 1is hayatinin genelde yogun oldugu belirtilmistir.
Kayseri’deki kazanglarinin kendi iilkelerindeki kazanclarindan daha az oldugu
sOyleyenlerin sayisi azimsanmayacak kadar c¢oktur. Bu nedenle c¢ogu Suriyeli,
iilkelerindeki savasin bitecegine inanmasalar da eger biterse mutlaka geri

doneceklerini belirtmistir.

Kayseri’deki  sigimmacilar da iilkenin diger bolgelerinde yasayan
siginmacilardan ¢ok farkli kosullara sahip degiller. Genel olarak ayni sorunlara ve
aym Onyargilara maruz kalmaktadirlar. Ozellikle toplumda yol gdsterici konumunda
olan politikacilarin, sanatcilarin ve aydinlarin Suriyeliler konusunda Onyargilari
tetiklememeleri gerektigi sonucuna varilmistir. Onde olan kisilerin sdylemleri her
zaman kitleler tizerinden etkisi ¢ok fazladir. Bu da bu kisilere ¢ok biiyiik
sorumluluklar yiiklemektedir. Yapilan bu arastirmanin ényargilar1 gidermeye yonelik
oldugu soylenebilir. Varilan sonuglarin giivenirligi resmi kaynaklara ve yiiz ylize
yapilan goriislere dayanmaktadir. Bu sebeple bu arastirma topluma dogru bilgiyi

ulagtiracak, daha ileri sonuglara gotiirecek caligmalara katki sunmaya adaydir.

Arastirmanin ilk kisminda giris boliimii olarak belirlenerek calismanin genel
hatlar1 belirlenmeye calisildi. Bu boliimde tezin igerigine dair anahtar baz1 tanimlar
yapilmistir. ikinci béliim, giris boliimiiyle devamlilik gostererek teorik baglantilar:
kapsamaktadir. Genel olarak sosyoloji biliminin 1lgi alan1 igerisine giren go¢ olgusuna
dair teorik agiklamalarin calismanin konusuyla baglantilar1 ele alinmistir. Hem
Tiirkiye hem de uluslararas1 hukuk baglaminda siginmacilik statiisiiniin tanimlar
verilmeye calisildi.  Ugiincii boliimde genel olarak Tiirkiye baglaminda Suriyeli
siginmacilara yonelik algmin nasil ve hangi araglarla olustugu konusu {izerinde
duruldu. Ozellikle gorsel ve sosyal medya iizerinden olusturulan Suriyeli algismin
dayandigi kabuller sorgulanmistir. Dordiincii boliim ¢aligmanin asil temelini olusturan
kisim olmustur. Bu boliimde ele alinan her tanimlama ve belirlemede goriismelerdeki

bulgulardan dogrudan yararlanilmaya ¢alisildi.
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Ortaya c¢ikan bulgu ve degerlendirmeler genel bir algi durumuna karsi
sigimmacilarin gelistirdikleri stratejilerin hem psikolojik hem de sosyolojik 6zelliklere
sahip oldugunu gostermektedir. Ozellikle siginmacilik ve sigmmacilara yonelik yerli
vatandaglarin algilar1 giinlimiizde popiiler arastirma konularindandir. Ciinkii bu
konunun arastirilmasini destekleyecek birgok yontem ve olanak mevcuttur. Sadece
sosyal medya iizerinden yapilacak bir arastirma bile Suriyeli siginmacilar konusunda
onemli veriler sunabilmektedir. Ancak bu ¢alismanin yontem ve kapsam bakimindan
cok yonlii bir arastirma oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu aragtirma medya verileri,
politik soylemler, sokak sdylemleri ve sigmmacilarin birebir ifadeleri bir araya
getirilerek olusturuldu. Yapilan goriismelerin ¢oklugu ve goriismecilerin cesitliligi
aragtirmanin bulgularin1 daha gegerli hale getirmektedir. Bu ¢alismay farkli kilan en
onemli unsurlardan biri yapilan diger arastirmalardan daha fazla bulgunun bir araya
getirilmesi olmustur. Bu bakimdan ileride yapilacak benzer arastirmalara hem kaynak

olabilecek hem de rehberlik edebilecek nitelikte oldugu sdylenebilir.
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EKLER

EK. 1: Kayseri Valiligi Il Go¢ Idaresi Miidiirliigii Verileri

T.C *
KAYSERI VALILIGI
11 Gog Idaresi Miidiirltigi

Sayr :36971571-000-E.18420 29/08/2018
Konu : Istatistik Talebiniz Hk.

Sn. Meryem GOK '
Giiltepe Mah. Ciftgiler Cad. No:22/4 Huzur Sitesi Melikgazi/KAYSERI

figi : 07.08.2018 tarihli 53309 sayili dilekgeniz.

flgide kayithi dilekgeniz ile Omer Halisdemir Universitesi Sosyoloji Boliimiinde 6grenci
oldugunuz ve "Kayseri'de Yasayan Suriveli Siginmacilarin Hayata Tutunma Stratejileri"
konulu Yiiksek Lisans Tezinizde kullanilmak iizere birtakim sayisal veriler talep etmekte
oldugunuzu bildirdiniz.

Bu minvalde ilgili veriler asagidaki tabloda tanzim edilmis olup s6z konusu verilerin
yalnizca Yiiksek Lisans Tezinizde kullanilmasi gerektigi hususunu:

Bilgilerinize 6nemle rica ederim.

Kayseri ilinde Gecici Koruma Altinda Bulunan Suriyeliler*

0-5SYAS 6-I8YAS (1934 YAS 3559 YAS 60+ VAS [TOPLAM

14911 priss 6913 10717 1669 [75394
[KADIN [ERKEK [ToPLAM
[33.064 [2330 [75.304

*09.08.2018 tarihi itibariyle.

Elif Merve ZENGIN

- L_’_. i1 Gog Idaresi Miidiirii a.
& Grup Bagkani
)k;): wa WWIVMEZ

VHKL

*Bu belge elektronik imzalidir. imzal suretinin ashini gérmek igin Aups: /www.e-icis rulama adresine

girerek (TwFkw0-v0eQZ7-+N10bw-U4wulOv-ZKIAJJAN) kodunu yaziniz.

Haci Saki Mah. Okur Sok. No:1 Kocasinan/ Kayseni Bilgi iin: Elif Merve ZENGIN
Telefon No: (352)220 11 57 Faks No: (352)220 21 57 1L GOGC UZMAN YARDIMCISI
e-Posta: kaysen@goc.gov ir Intemet Adresi: hitp:/www goc.gov.tr Telefon No
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EK. 2: Gegici Koruma Belgesi On Yiizii




EK. 3: Gegici Koruma Belgesi Arka Yz
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EK. 4: Miilakat Sorular1 ve Cevapli Bir Ornegi

OMER HALISDEMIR UNIiVERSITESI SOSYOLOJi BOLUMU
YUKSEK LiSANS TEZ ARASTIRMASI MULAKAT SORULARI

Cinsiyet: Kadin

Etnik Kimligi: Suriyeli

Dini-Mezhebi: Musliiman-Hanefi

Dogum Yeri: Halep

Egitim Durumu: Lise

Medeni Hali: Evli

Yas: 22

Kimlik ve Sosyal Durumla ilgili Sorular
e Kac dil biliyorsunuz?

Arapga-Turkge (az biliyor)

e Kac cocuklu bir aileniz var; (evliyse) ka¢ cocugunuz var?
3 kizim var

o Ulkenizde mesleginiz disinda ugrastigimz bir ilgi alanmimiz var miydi?
Ev hanimiyim ilgi alanim yoktu baska bir sey yapmazdim evin isleri.

e Suriye’de her hangi bir siyasi faaliyetiniz var mydi? Yakinhk
hissettiginiz bir orgiit var mydi?
Higbir sey yoktu.

Ekonomik Durumla flgili Sorular
o Ulkenizde hangi meslegi yapiyordunuz?
Calismiyordum ev hanimiydim.

e Alk kazancimiz ne kadardi? Tiirkiye ile kiyasladigimizda artis m var
yoksa diisiis mii?
Burada daha iyi... Calismiyordum ama burada daha iyi.

e Tiirkiye’de ne is yapmaktasiniz?
Calismiyorum ev hanimiyim.

e Ailenizde kac kisi calisiyor? Kazancimiz nasil degerlendiriyorsunuz?
1 kisi o da esim.1200 TL kazaniyor. Kazancimiz az geliyor

yetistiremiyoruz.

e Tiirkiye’de verilen ekonomik destegi yeterli buluyor musunuz?
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Yeterli bulmuyorum. Turkiye destek olmuyor.

Tiirkiye’de kendi mesleginizi yapabiliyor musunuz?
Hayir! Suriye’de de burada da ev hanimiyim.

Hayat pahalihg1 bakimindan Tiirkiye ile Savas oncesi Suriye’yi
karsilastirabilir misiniz?
Burada her sey para... Maas yetmiyor. Ev kira oldugu i¢in orda kendi

evimiz vardi.

Ekonomik sebeplerden dolay1 baska bir iilkeye gitmeyi diisiiniir
miisiiniiz? Diisiiniirseniz hangi iilkeye gitmek istersiniz?
Diistinmem burasi daha iyi.

Géc Sebepleri Ile Tlgili Sorular
Savas sonrasi neden baska bir iilkeye degil, Tirkiye’ye geldiniz?
Bizi kimse almadi sadece Turkiye aldi.

Ailenizden kac Kisi goc etti.
12 kisi goc ettik.
Ulkenizde kahp savasmay diisiindiiniiz mii?
Nasil savagsayim hayir diisinmedim. Savasacak giiciim yok.

Tiirkiye’de baska bir sehre gittiniz mi? Kayseri’yi se¢menizin nedeni
nedir?
Sadece Antep’e gittim esim beni buraya getirdi. Antep’e gegici olarak

gittim.
Tiirkiye’ye geldiginiz icin pismanhk duyuyor musunuz?

Pigsman olmuyorum buradan memnunum TUrkiye, Erdogan giizeldir.
Tekrar iillkenize donmeyi diisiiniiyor musunuz?

Diisiinmem ben buray1 seviyorum.

Goc Edilen Yerle ile ilgili Sorular

Tiirkiye’yi savas oncesi Suriye ile karsilastirdigimizda ne gibi farkhhklar
ve benzerlikler var?
Soruyu anlamadi.

Kayseri’de insanlarin sizlere bakis acisin1 nasil buluyorsunuz?
Dislandigimizi diisiiniiyor musunuz?
Insanlar ¢ok 1iyi bizi diglamiyorlar. Hic muayene olmadan ilag

yaziyorlar. Kiigiik ¢ocugun kimligi ¢ikmadi bu yiizden onun saglik giivencesi
yok.

Kayseri’de, yerli halka gore daha diisiik iicretli islerde mi ¢calistyorsunuz?
Esim orda daha ¢ok kazaniyordu. Burada aldigimiz para yetmiyor.
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Kayseri’de yasadimiz en biiyiik sorun nedir? Kayseri disinda Tiirkiye’nin
baska bir sehrine gitmeyi diisiindiiniiz mii?
Yasamak zor burada... Kis olunca zor geg¢iniyoruz. Antep’e gitmek

istedim. Annem kardesim hepsi orada. Bu yiizden gitmek isterdim.

Kayseri’de kurdugunuz bir akrabalik iliskisi oldu mu? (Ailede bir
Tiirk’le evlenen var mi1?)
Benim bacim Tiirk’e vardi.

Kiiltiirel olarak Tiirkiye halkim1 kendinize yakin hissediyor musunuz?

Cok iyiler evet yakin buluyorum.

Kayseri’de baska akrabalarimiz var mi? Go¢ ederken onlarla beraber mi
hareket ettiniz?
Ayri sehirlere geldik biz geleli 10 sene oldu. Parca parca geldik.

Gelecekle Tlgili Sorular
Tiirkiye sizce yasanabilecek bir iilke mi?

Yasanabilecek bir tilkedir. Ancak zordur.

Tiirkiye’de gelecek kaygisi tasiyyor musunuz?
Burada mutluyum huzurluyum

Ulkenizde savas bittiginde ve istikrar saglandiginda dénmeyi
diisiiniiyorsunuz?
Ben buray1 sevdim bu yiizden donmeyi diisiinmiiyorum.

Ulkenizde savasin bitecegine inaniyor musunuz?
Bilmiyorum ¢ok inancim yok.

Tiirk vatandashgina gecmeyi ister misiniz?
Evet, isterim burada yasamak istiyorum.
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