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Korunmaya muhta¢ ¢ocuklara iliskin tiim diinyada oldugu gibi lilkemizde de
genel kabul goren en eski bakim modeli; SHCEK tarafindan yillardir uygulanan
kurum bakimi hizmetidir. Yapilan arastrmalarda, kurum bakimmin cocuklarin
psiko-sosyal, duygusal ve ahlaki gelisimlerini olumsuz etkiledigi, bu nedenle tiim
diinyada oldugu gibi iilkemizde de aile odakli ¢aligmalara 6nem verilerek toplumun
temeli ailenin giiclendirilmesi hedeflenmistir.

Bu arastirmada; Afyonkarahisar ilinde 13-18 yas su¢ magduru ve suca
stiriiklenen korunmaya muhta¢ ¢cocuklarin gelecek kaygilari incelenmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgularn istatistiksel analizinde; kurum bakiminda
kalan ¢ocuklarin verilen hizmetlerden memnun olduklari, kurum bakiminda kalmay1
istedikleri, aile yanma gitmeyi isteyen ¢cocuk sayisinin azliginin dikkat ¢ekici oldugu,
kurum bakiminda yeterli sefkat ve ilgi gordiikleri, buna karsin gelecekten
beklentilerinin; mutlu bir aileye sahip olmak oldugu, ayrica hayatta basarisiz
olmaktan korktuklar1 belirlenmistir.

Bu kapsamda, cocuklarin psiko-sosyal, duygusal ve ahlaki gelisimleri i¢in
fonksiyonel ailenin 6nemli oldugu, su¢ magduru ve suga siiriiklenen ¢ocuk sayisinin

azaltilarak topluma kazandirilmalarmin saglanmasi icin 6ncelikle aile biitlinliigiiniin
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korunmasi gerektigi belirlenmistir. Aile birliginin korunmasi amaciyla ailenin ve aile
bireylerinin psikolojik, sosyal ve ekonomik sorunlarmin hizla ¢dziimlenmesinin

Oonemi bu arastirmayla yeniden ortaya konmustur.

Anahtar Sozciikler: Cocuk Koruma Sistemi, Gelecek Kaygisi, Korunmaya Muhtag

Cocuk, Kurum Bakimu.



ABSTRACT

INVESTIGATING THE FUTURE ANXIETY OF CHILDREN WHO NEEDS
PROTECTION IN THE CONTEXT OF CHILDREN PROTECTION LAW
(CASE STUDY IN AFYONKARAHISAR)

Arslan YALCIN

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT of SOCIOLOGY

September 2011

Adyvisor: Assistant Professor, Hiiseyin KOCAK

The oldest care model for children in need of protection widely accepted in
our country such in rest of the world is the institutional care service which has been
carried out by Turkish Social Service and Children Protection Institution for many
years. Some studies have shown that institutional care affects children’s psycho-
social, emotional and moral development negatively. By encouraging family-
oriented studies in our country is aimed to strengthening the family which is the main
element of our society.

This study has been conducted by children in need of protection who are
crime victims and who are initiated into a crime between the ages of 13 and 18 in
Afyonkarahisar.

The statistical analysis of the data derived from the study has shown that; the
boarder children under the institutional care are pleased with the services they
receive, they want to stay under the institutional care, the number of children desiring
to return to their family is conspicuously low, they receive enough care and
compassion under the institutional care, their future expectation is to have a happy

family, they are afraid of being unsuccessful in making their way in the world.
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In this context, it is understood that the functional family is important for the
children’s psycho-social, emotional, and moral development and it is primarily
needed to protect family integrity in order to reduce the number of children who are
crime victims and who are initiated into a crime and to reintegrate them into the
society. This study has indicated the necessity of resolving the family’s and the
family members’ psychological, social, and economical problems as soon as possible

for the protection of family integrity.

Key Words: Child Protection System, Child In Need Of Protection, Future Anxiety,

Institutional Care.
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GIRIS

1. Diinya Savasi’ndan sonra, savasta anne ve babalarini kaybetmis ¢ocuklarin
korunmas1 amaciyla iilkemizde oOksiizler yurtlar1 agilmig, daha sonra 1920’de
TBMM’nin kurulmasiyla sosyal hizmetlerden sorumlu “Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanligr” olusturulmustur. 1921 yilinda Atatiirk tarafindan Himayeyi Etfal
Cemiyeti kurulmus, 1935 yilinda Cocuk Esirgeme Kurumu adim almistir. 1921
yilinda Himaye-i Etfal Cemiyetinin kurulusu halen SHCEK ’in kurulus tarihi olarak
kabul edilmekte ve kurulus y1ldoniimii olarak da ulusal diizeyde ¢esitli etkinliklerle
kutlanmaktadr.

Tiirkiye’de korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin bakimini iistlenen yegane ve koklii
kurum Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’dur. SHCEK, 2005 yilindan
sonra da su¢ magduru ve suga siirliklenen korunmaya muhta¢ ¢ocuklara yonelik
danigmanlik, bakim ve barmma tedbirlerini uygulama gorevini de lstlenmistir. Yani
SHCEK 6zel olarak korunmasi gereken ¢ocuklara hizmet veren katalizér bir kurum
kimligi kazanmustir.

Cocuk Esirgeme Kurumu, 1937 yilinda kamuya yararli dernek olarak kabul
edilmis, daha sonra 27 Mayis 1983’te yiiriirliige giren 2828 Sayili Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu ile Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligina
baglanarak kamu tiizel kisiligi kazanmis, bagislar1 kabul edebilen katma biitceli
kurum haline gelmistir. 1991 yilinda c¢ikarilan kanun hiikmiinde kararname ile
Bagbakanlik’a baglanmistir. Halen ayni teskilatlanma ile merkez ve tasrada
hizmetlerini siirdiirmektedir. 8 Haziran 2011 tarihinden itibaren ise Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig1 biinyesine dahil olmasi1 yasalagmustir.

SHCEK, hizmetlerinde korunmaya muhta¢ cocuklara yonelik en etkili hizmet
modeli olarak kurum bakimini 6ne ¢ikmistir. Tiim toplumlarda ¢ocuk, toplumun
biitlin dikkatlerini lizerine ¢ekmis, en dnemli varliktir. Ciinkii ¢ocuklar toplumlarin
geleceginin garantisi olarak goriilmektedir.

SHCEK’nun en koklii kurum bakimi modelini teskil eden ¢ocuk yuvalari ve
yetistirme yurtlarinda kalan cocuklari psiko-sosyal, duygusal, ahlaki ve egitim vb.
ozelliklerinin ve sorunlarmin belirlenmesine yonelik farkli il ve ilgelerde siirekli
olarak arastirmalar yapilmistir. Modernlesme ve kentlesme ile toplumda ve ailedeki

coziilme, degisim, genis aileden c¢ekirdek aileye gecis, toplumsal sapmalar,



bosanmalar ve buna benzer bir¢cok toplumsal olgu sonucu “korunmaya muhtag
cocuklar”, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan gilinlimiize degin giincelligini
koruya gelmistir. T.C. Anayasasi’nin temel ilkelerinden olan “sosyal devlet”
yaklagimi da korunmaya muhta¢ cocuklara devlet ve sivil toplum kuruluslarinin
artirmistir.

Avrupa Birligi iiyeligi uyum yasalar1 kapsaminda yapilan diizenlemeler
sonucunda; 2005 yilinda yiiriirlige giren Cocuk Koruma Kanunu, 2828 sayili
SHCEK Kanunu’ndaki 6ncelikli kurum bakimi hizmetini “en son ¢are” olarak
tanimlamistir. Yeni alternatif hizmetler olan damismanlik, egitim, bakim, saglk ve
barinma hizmetlerini ortaya koymus, koruyucu ve destekleyici ¢alismalara dncelik
vermistir. Koruyucu ve destekleyici tedbirler olarak tanimlanan bu tedbirler,
SHCEK’in de i¢inde bulundugu bir¢ok kamu kurum ve kurulusunun yasal gorevleri
arasina dahil edilmistir. Oyle ki, sosyal devlet artik geleceginin teminati olarak
gordiigii dezavantajli ¢ocuklarin da i¢inde bulundugu cocuklara verilen hizmetlerin
tek basina SHCEK tarafindan verilemeyecegini de kabul etmistir. Boylece sadece
SHCEK tarafindan korunmaya muhta¢ cocuklara verilen hizmetlerin belediyeler,
Milli Egitim Bakanligi, Saglik Bakanligi, Is-Kur Genel Miidiirliigii gibi birgok
kurum tarafindan verilmesi saglanarak Tiirkiye’de ‘“cocuk koruma sistemine”
gecilmistir. Cok yonlii gelisim 6zellikleri ve sosyal riskleri bulunan korunmaya
muhtag¢ ¢ocuga sistemli hizmet verilmeye baslanmistir.

Yasalarda ailenin 6nemi ve Kkorunmasmin zorunlulugu vurgulanmus,
gelistirilen projeler ile su¢ magduru ve suca stiriiklenen korunmaya muhtag ¢ocuklara
verilen hizmetler de misyon ve vizyon degisikligi gerceklestirilerek hizmetlerin
odagma “kurum bakimi” yerine “aile ve aile yaninda bakim” konmustur. Alanda
yapilan akademik ¢alismalar ve arastirmalar da; aile, ailenin fonksiyonlari, ailenin
korunmasi ve ailenin 6nemine yonelmistir.

Bu kapsamda; SHCEK ve hizmet modelleri iizerine bir¢ok arastirmanin
oldugu, arastirmalarin arastrmacilarin duygusal yaklagimlar1 nedeniyle daha ¢ok
0-12 yas grubuna karma hizmet veren ¢ocuk yuvalari iizerinde yogunlastigi, Cocuk
Koruma Kanununun vyiiriirliige girmesinden sonra kanunun uygulanmasi, hizmet
modelleri ve karsilasilan sorunlara dair az da olsa teorik ¢alismalarin bulundugu,

buna karsm 6zellikle bakim, damigmanlik, saglik ve egitim tedbirlerinin uygulandig:



ve desteklendigi sosyal hizmet kuruluslarinda ¢ocuklara yonelik arastirmalarin ¢ok
sinirl kaldig: bilinmektedir.

Bu nedenlerle arastirmanin konusu; Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda sug
magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin ailelerinden getirdikleri
yasam deneyimleri, kurum bakimmdan aldiklar1 hizmetlerle kazandiklar
tecriibelerinin ergenlik gelisimi ve c¢ocuk haklar1 1s1gimda c¢ocuklarin gelecek
kaygilarini nasil etkilediginin ortaya konmasi olarak belirlenmistir. Haklarinda 2828
saylli SHCEK kanunu geregince korunma karar1 alinmis ya da 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu kapsaminda koruyucu ve destekleyici tedbirler olan danigsmanlik,
egitim, saglik, bakim ve barinma tedbirlerinden biri ya da birkagi1 verilerek bir sosyal
hizmet kurulusuna teslim edilen su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklar ayn1 kategoride degerlendirilmistir. Ciinkii bu ¢ocuklar, her ne kadar farkl
iki kanuna goOre hizmet alsalar da benzer Ozellikleri gosteren ve ayni standart
hizmetlerden yararlandirilan ¢ocuklardir. Farkli hizmet modelleri uygun goriilen
cocuklarin hizmet ¢esitliliginin saglanamamasi nedeniyle bir arada kalmak zorunda
olmalar1, su¢ magduru ve suga siiriikklenen korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin gelecek
kaygilarin1 yiikselttigi de diisiiniilmektedir. Ayrica “kurum” bakimina alman tiim
cocuklarin suglu ¢ocuk olarak algilanmasmin 6niine gegilebilmesi i¢in su¢ magduru
ve suca siiriiklenen ¢ocuklar genel kavram olan “korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar” olarak
nitelendirilmistir.

Arastirma ile degisen ve gelisen yatili sosyal hizmet kuruluslarinin bakim
tedbirinin, g¢ocuklarin, korunmasi ve Ozellikle sosyal rehabilitasyon siirecinin
hizlandirilarak onlarin toplumsallagsmalarina 151k tutmasi da hedeflenmektedir.

Avrupa Birligi ilkelerinde korunmaya muhta¢ c¢ocuklarmn yaklagik %751
alternatif sosyal hizmet modeli olan “koruyucu aile” hizmetinden yararlandirilirken,
iilkemizde ise korunmaya muhta¢ cocuklarin yalnizca %2’si koruyucu ailede
bakilmaktadir. Buna karsin, lilkemizde korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarm yaklasik %75°1
kurum bakiminda (¢ocuk yuvalari, yetistirme yurtlari, sevgi evleri, cocuk evleri,
bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri ile koruma ve bakim merkezleri)
bulunmaktadir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu, su¢ magduru ve suga siirilklenen

korunmaya muhta¢ ¢ocuklara verilen hizmetleri koruyucu ve destekleyici ¢alismalar



acisindan gelistirmistir. SHCEK Genel Miidiirliigli’nce uzun siire uygulanan projeler
(Aileye Doniis Projesi gibi) kurum bakimindan yararlanan (fiili olarak kurum
bakiminda kalan) ¢ocuk sayilarinda 6nemli azalmalar saglamasina karsin iilkemizi
Avrupa Birligi standartlarma ulastiramamistir.

Cocuk Koruma Kanunu’nda kanun koyucunun istegine uygun koruyucu ve
destekleyici tedbirlerini istendik diizeyde uygulayan kurumlar agilamamais ya da nicel
olarak yeterli sayiya ulasmamistir. 2005 yilinda yiiriirliige giren 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu 1983 yilindan itibaren yiiriirliikte olan 2828 sayili SHCEK Kanunu
kapsaminda olusturulan sosyal hizmet kuruluslari1 iizerinden su¢ magduru ve suca
stiriiklenen ¢ocuklara hizmet vermeye baslamistir ki, bu uygulama beraberinde yeni
sorunlar1 da getirmistir. Oysa ki Cocuk Koruma Kanunu, aile iginden ve aile disindan
cocuga yonelen her tiirlii su¢ olabilecek tehdit ve tehlikelerden su¢ magduru ¢ocugu
korumay1, her tiirli su¢a da g¢ocugun yOnelmesini ve yoOneltilmesini Onlemeyi
amacglamistir. Yani su¢ magduru ve suga siiriiklenen ¢ocuklart hizmet merkezine
oturtarak 2828 sayili SHCEK Kanunu’ndaki korunmaya muhta¢ ¢ocugun alanini
genisletmis ve yeniden tanimlamustir. Ozel korunmaya muhta¢ cocuklar olan sug
magduru ve suca slrilklenen c¢ocuklarin  rehabilite edilerek  yeniden
toplumsallastirilmasinda yeni diizenlemeler kagiilmaz olmustur.

Degisen sosyal sorunlar korunmaya muhta¢ c¢ocuklarn toplumsal
goriiniimlerini de degistirmis, ¢ocuklar Cocuk Koruma Kanunu’nda su¢ magduru
(acil korunma ihtiyact olan ¢ocuk) ve suca siiriiklenen ¢ocuklar olarak iki grupta
tanimlanmistir. SHCEK’in yeni yapilanmasinda ise; su¢ magduru olan ¢ocuklara
hizmet veren kuruluslar “bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri (BSRM)”, suca
stiriiklenen c¢ocuklara hizmet veren kuruluslar “koruma, bakim ve rehabilitasyon
merkezleri (KBRM)” olarak yapilandirilmastir.

Ancak bu kuruluslarin sayilar1 o kadar yetersiz kalmistir ki, bircok i1’de, bu
hizmetler eski kuruluslar, cocuk yuvalar1 ve yetistirme yurtlarinda karma olarak
verilmeye baslanmistir. Kurum bakiminda kalmayi istemeyen, kurum bakimini
benimsemeyen, reddeden cocuklar da geldikleri yerlere, sosyal tehlikelere maruz
kaldiklar1 kisilere/gruplara geri donebilmektedirler. Boylece toplum igerisinden ilk
defa suc isleyen bir kisi tiim kisiligi ve sosyal yasami bakimindan olumsuz olarak

degerlendirilmekte, yani damgalanmakta ve buna tepki olarak da tekrar sug



islemektedir. Tarde’nin Damgalama Teorisi ile agiklanabilecek sekilde damgalanmis
cocuklarin, bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri ile koruma, bakim ve
rehabilitasyon merkezleri yerine yetistirme yurtlarina gelisleriyle birlikte diger
cocuklarin da damgalanmasi mesrulastirilmis olmaktadir. Damgalama teorisini
savunanlar, sugun sosyal bir etkilesimin iiriinii oldugunu, ¢ocuklarin 6gretmenleri,
polis, komsulari, ebeveynleri ve arkadaslar1 tarafindan damgalandiklar1 i¢in yeni
veya yeniden su¢ islediklerini kabul etmektedirler. Yani toplum tarafindan suglu
olarak damgalanan ¢ocuklar da suca siiriiklenebilmektedir.

Ulkemizdeki bu alanda yapilan calismalara baktigimizda; Cocuk Koruma
Kanunu ile islevselligi degisen ancak fiziki yapis1 degismeyen kurumlara teslim
edilen su¢ magduru ve suga siirliklenen korunmaya muhtag¢ ¢cocuklarin kendileri i¢in
yeterli diizeyde rehabilite edici donanima sahip olmayan kurumlar1 benimsemeden
rehabilite siirecine baglanmasi istenen sonuca ulasilmasini engellemektedir. Boylece
cocuklarin gelecek kaygilar1 da istenmeyen oranda artabilmektedir. Bu arastirma ile
korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin kuruma gelis tecriibelerinden ailelerine dontis, kisa
veya uzun siireli yararlanacaklar1 hizmet modellerinin belirlenmesine kadar
gecirdikleri stiregteki sosyal, duygusal, davranigsal ve psikolojik beklentilerinin,
kurumca kendilerine verilen hizmetlerden yararlanma diizeylerini ve sonu¢ olarak
hem aile hem de kurum yasamindaki tecriibelerinin gelecek kaygilarini nasil
etkilediginin tespitinde literatiire onemli katki saglamas1 amaglanmaktadir.

Arastrmanm amaci dogrultusunda arastirma siiresinde Afyonkarahisar’da
ergen su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhta¢ ¢cocuklara yonelik hizmet
veren tiim ¢ocuklara ulasilmak istendiginden arastirma modeli olarak nitel arastirma
tekniklerinden genel tarama modeli tercih edilmistir. Cilinkii tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu gibi betimlemeyi, resmetmeyi
amaglayan arastirma yontemleridir. Arastirmaya konu olan su¢ magduru ve suga
siiriiklenen korunmaya muhta¢ c¢ocuklarin kendi kosullar1 iginde gelecek kaygi
durumlar1 oldugu gibi tanimlanmaya calisilmistir.

Arastirma modeli dogrultusunda; arastirmanin evreninde bulunan ergenlerden
kuruluslarda kalip arastirmaya katilmay1 kabul eden su¢ magduru ve suga siiriiklenen
korunmaya muhta¢ cocuklara; oOncelikle ¢ocuklarin farkli degiskenler agisindan

ailelerinin genel durumlari, aileden aldiklar1 destegi ve mevcut beklentilerini 6lgmek



amaciyla “Anket Formu” uygulanmistir. Yine anketin ikinci boliimii denebilecek ve
“Likert Olcegi” seklinde diizenlenmis sekilde kaldiklar1 kuruluslarla ilgili duygu ve
diisiincelerine yonelik tercih sorular1 yoOnetilmistir. Boylece ¢ocuklarin kurum
bakimmi degerlendirmelerine, kurum bakimindan memnuniyet durumlari
belirlenmeye calisilmigtir. Yargilarin yer aldigi kisim ile ¢cocuklarm kurum bakimima
bakis acilari, kabullenme ve beklentileri, kurum bakimi/bakim tedbiri ve diger
tedbirlerden SHCEK ile tanistiktan sonra nasil ve hangi diizeyde yararlandiklari
belirlenerek ergen gelisimi ve ¢ocuk haklar1 penceresinden belirlenmeye calisilmastir.

Daha sonra ise ¢ocuklara uygulanan “Beck Umutsuzluk Olcegi (BUO)” ile
cocuklarm aileden getirdikleri tecriibeleri ve kurumdan yararlanarak edindikleri
deneyimleri/kazanimlar1 1s18inda gelecege yonelik olumsuz beklentilerinin yani
kaygilarinin 6l¢tilmesi amaglanmistir.

Arastirma; Afyonkarahisar ili’nde 13-18 yas korunmaya muhtag ¢ocuk, sug
magduru ve suca siiriiklenen ¢ocuklara hizmet veren yatili sosyal hizmet kuruluglar1
olan Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu, Afyonkarahisar Kiz Yetistirme Yurdu,
Kadmana Cocuk Evi ve Karahisar Cocuk Evi’nde halen kurum bakimi altinda
bulunan ergenler ile smirli tutulmustur. Bu dogrultuda; arastirmanin evreni,
Afyonkarahisar 1l sinirlar1 olarak belirlenmis olup orneklemin evreni temsil
edebilecek yeterlilikte olmasma 6zen gdsterilmistir.

Arastirma, adi gecen kuruluslarda fiili olarak kalan toplam 91 ¢ocuktan
arastirma igin gelistirilen “Anket Formunu” ve “BUQO” uygulanmasimni kabul eden 83
cocuk ile gerceklestirilmistir. SHCEK Genel Miidirligi’niin de verdigi izin
dogrultusunda, arastirma icin kullanilan anket formu ve 6lcek, tamamen ¢ocuklarin
kendi rizalar1 dogrultusunda uygulanmistir. Herhangi bir baski veya zorlayici tutum
sergilenmemistir. Arastirma modeli agisindan evrenin biiyiik bir kismma ulasilmistir.

Anket formu araciligi ile elde edilmis olan bilgiler cesitli istatistiksel
teknikler araciliiyla analiz edilmistir. Oncelikle arastirmaya katilan su¢ magduru ve
suca siirliklenen korunmaya muhta¢ cocuklarim demografik Ozelliklerini ortaya
koymak i¢in siklik dagilimlar1 olusturulmustur. Ayrica ¢ocuklarin kurum hayatiyla

ilgili mevcut durumlar1 ve beklentileri verilmistir.



Anket Formu ve Beck Umutsuzluk Olgegi icin her bir soruya verilen
cevaplarin siklik dagilimlar1 ile ortalama ve standart sapma sonuclar1 ortaya
konulmustur.

Bu baglamda; ¢ocuklara yoneltilen olumlu ve olumsuz yargi igeren ciimlelere
verdikleri cevaplar ile elde ettikleri puanlar agisindan iist gruplara dahil olmasi (5
degerine yakinligl) onlarm olumlu duygu, diisiince ve tutumuna yani
memnuniyetlerinin yliksekligine, gelecek kaygilarmin azligina, puanlarin diisiik
olmasi ise olumsuz duygu, diisiince ve tutum ile gelecek kaygilarinin var olduguna
ve gelecek kaygilarinin yiiksek oranda yasandigi anlamina gelmektedir.

Cocuk Koruma Kanunu Kapsaminda Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin Gelecek
Kaygilarmin Incelenmesi (Afyonkarahisar Ornegi) adli tez, toplam dort bdliimden
olugsmaktadir. Birinci boliimde, aragtirmanin kavramsal gergcevesi ve tanimlarina;
ikinci boliimiinde ergen su¢ magduru ve suca siirliklenen korunmaya muhtag
cocuklara yonelik verilen yatili sosyal hizmet kuruluslar1 ile alanda aktif gorev ve
sorumlulugu bulunan kurum ve kuruluslarin sorumluluklarina; tigiincli bdliimde
arastirmada kullanilan yontem ve tekniklere; dordiincii boliimde ise arastirma bulgu
ve analizlerine yer verilmistir.

Bu arastirma sonucunda; su¢ magduru ve suga siiriikklenen korunmaya muhtag
cocuklarin 6zel ihtiya¢ duyduklar1 korunma gereksinimlerinin karsilanmasi
hizmetlerine ve gelecek kaygilarinin azaltilmasina yonelik yapilacak arastirmalara
belirleyici ve yol gosterici dayanak olusturmasi beklenmektedir. Ayrica kuruluglarin
cocuklarm rehabilite hizmetleri ile topluma yeniden kazandirilmalari, kurum bakimi
hizmetlerinin SHCEK’in geleneksel yapisi icerisinde degil, 2005 yilindan itibaren
CKK ile yeni misyon, vizyon ve ilkeler 1s18inda gergeklestirilmesi de tlimit
edilmektedir. Arastirmanin, ¢ocugun “cocuk koruma sistemi” igerisinde ihtiyag
duydugu kosullarda korunmasi ve gelecek kaygisi gibi yasadigi kaygilar1 yok etmek
veya en aza indirmek i¢cin gerekli olan hizmet planlamalarma ve Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi’nin yapilanmasina yon vermesi, bu alanda daha sonra kapsamli
olarak yapilacak kisa, orta ve uzun vadelerde yapilacak arastirmalara da 6nemli bir

kaynak olusturacag diisiiniilmektedir.



BIiRINCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

1. KAVRAMSAL CERCEVE VE TANIMLAR

Toplumlarin geleceklerinin giivencesi aile, ailenin giivencesi ise ¢ocuktur.
Aile ne kadar gii¢lii ve topluma uyumlu olursa, ¢ocuk ta o kadar aileye ve topluma
uyumlu olur. Saglkli ¢cocuk ve birey, saglikli toplumu olusturur. Toplum i¢in aile,
aile i¢in ¢ocuk vazgecilmezdir. Bu nedenle; ailenin ¢ocuk iizerindeki olumlu etkisi
onem kazanir, yani ¢ocugun toplumsallagmasi ailede baslar. Bu boliimde; genel

olarak aile ve ailenin ¢ocuga yonelik islevlerine yer verilmektedir.

1.1. AILE KURUMU

Aile, mnsanligin varolusu ile birlikte vardir, tarihi de insanlik tarihi kadar
eskidir. Insanlik var olduk¢a da var olacaktir. Ciinkii aile insanligin varligmin
teminatidir.

Devlet Planlama Teskilat:1 Tiirk Aile Yapist Ozel Ihtisas Komisyonu
tarafindan hazirlanmis olan raporda; “Aile; kan bagliligi, evlilik ve diger yasal
yollardan, aralarinda akrabalik iligkisi bulunan ve ¢ogunlukla ayni evde yasayan
bireylerden olusan; bireylerin cinsel, psikolojik, sosyal ve ekonomik ihtiya¢larmin
karsilandig1, topluma uyum ve katilimlarinin saglandig1 ve diizenlendigi temel bir
toplumsal birim” seklinde tanimlanmistir (Bulut, 1993: 2).

Tirk toplumunun kadim bir ge¢cmise sahip olmasinin en Onemli
faktorlerinden birisi hi¢ siiphesiz gii¢lii, saglam ve maneviyati (inang, insan sevgisi,
hosgorii, digergamlik) yliksek bireylerden olusan bir “Aile Kurumu”nun varhigidir
(SHCEK, 2011a: 7).

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas’nin  41. Maddesi’nde: “Aile, Tiirk
toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir” (T.C. Anayasasi, 2010: 46).
Toplumun aile kurumu tizerine insa edildigi vurgulanmakta ve devletin aileye verdigi
onem ortaya konmaktadir. Toplumun temelini olusturan aile, sosyal ve kiiltiirel
degerlerin nesilden nesile aktarilmasinda ve hatta neslin devaminin saglanmasinda da

onemli bir nitelige sahiptir.



Aile, insanlik tarihi boyunca biitiin toplumlar tarafindan vazgeg¢ilmez olarak
kabul edilen ve ortak deger olarak benimsenen bir kurumdur (ASAGEM, 2005a: 13).
Aile, yasamin, 6grenmenin ve ilk toplumsallasmanin temellerinin atildigi, sosyal
hayatin basladig1 yerdir. Cocuk ailesi igerisinde ilk 6dnce gordiigii anne babasindan
ogrendikleriyle aileye, ¢cevreye, gruba ve topluma uyumlu iligkiler gelistirir.

Aile, bir toplumu ayakta tutan ve yasatan temel kurumlardan bir tanesidir.
Insanligin sosyal-kiiltiirel gelismesinin hemen her basamaginda yer alan aile kurumu,
genelde iki cins arasindaki iligkileri, neslin devamini diizenleyen, standartlastiran bir
sistemdir (Aydm, 2000: 35). Aile bir toplumsal sistem olup agik bir sosyal kurum
olarak diger sosyal kurumlarla siirekli etkilesim halindedir. Aile, diger sosyal
kurumlardaki degisikliklerden etkilenir, biinyesindeki degisikliklerle de diger sosyal
kurumlar1 etkiler.

Aile toplumun temel tasidir. Aileye yapilan yatirim toplumun saglikh
gelisiminde en dogru ve akilci yontemdir (Izmir Valiligi, 2001: 55). Aile evlilik
kurumu ile kurulmaktadir. Evlilik kurumu, ana-babalik rolleriyle bireylerin sosyal
olarak kabul edildigi bir birliktir. Ailenin anahtar fonksiyonu bireyler arasindaki ¢ok
yonlii iliskileri ve ana-babalik rollerini mesrulastirmasidir (i1, 1999: 16).

Toplumun temelini olusturan aile, bir¢ok meslek grubunun odaginda yer
almaktadir. Aile, meslek gruplar1 tarafindan farkli tanimlanabilmektedir. Yaygin
deyimle ana, baba ve ¢ocuklardan olusan ve toplumun en kii¢iik birimi olan kuruma
sosyolojik anlamda aile denilmektedir (ASAGEM, 2005a: 14). Toplumsal bir
biitiinliik olan aile, birincil iligkilerin yasandig1 toplumsal yapidir. Aile, iliskilerin
belli sosyal ve hukuksal kurallarla baglandigi, toplumun kiiltiiriinii nesillere
aktarildig1 biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal zenginligi olan
toplumsal yapidir. Sosyolojik acidan organizmaci yaklasimla aile, toplumun en
kiigiik yapis1 yani hiicresidir.

Sosyal diizensizlik kurammin onde gelen kuramcilarindan Sampson ve
Groves, ailenin parcalanmasi/yikilmasi, fonksiyonlarini giderek kaybetmesini sosyal

dagilmanin gostergesi olarak gormiislerdir (Kizmaz, 2006: 13).



1.2.  AILE SINIFLANDIRMALARI

Tirk toplumunda da sanayilesme, kentlesme ve kirdan kente go¢ gibi
etkenlerle yasanan yogun siireg, aile i¢i iliskilerde, karar alma siireclerinde ve
rol/gorev paylagsma vb. alanlarda biiylik degisimlere yol agmistir. Kiiresel bir boyut
kazanan hizl1 degisim siireci; birkag kusagin birlikte yasadig1 genis ailenin yaninda,
daha kiiciik bir hane kompozisyonuna sahip bir aile tipini de 6n plana ¢ikarmistir
(ASAGEM, 2005b: 3).

Ailenin 6nemine yOnelik gliniimiize kadar birgok smiflandirma yapilmistir.
Ibn-i Haldun ile baslayan siniflandirma, Tonnies’in cemaat ve cemiyet, Cittorton ve
Cooley’in esas ve yan gruplar, Bergson’un kapali ve agik toplumlar, Durkheim’in
organik ve mekanik veya cercevelenmis — cercevelenmemis toplumlar seklindeki
siniflandirmalar1 ile devam etmistir (Giinay, 1986: 41-42). Gliniimiizde de bir¢ok
simiflandirma goriilmektedir.

Sosyoloji sistematigi baglaminda, diisliniis ve davranis sekilleri agisindan iki
ayr1 toplum tipi dikkatleri ¢ekmektedir. Bunlardan birincisi XIX. Yiizyil sonlarma
dogru 6zellikleri ve farkliliklari iyice belirip netlesen “sanayi toplumu” ya da modern
toplum, ikincisi sanayi oncesi ya da “geleneksel toplum”dur (Efe, 1997: 30). Bu
kapsamda yapisal agidan aile, geleneksel ve modern (¢ekirdek) aile olarak ikiye

ayrilir.

1.2.1. Geleneksel Aile:

Geleneksel ailede, anne veya baba soy bagi ile birlikte yasamaktadir. Iliskiler
birincil olup yardimlasma ve dayamigsma c¢ok giicliidiir. Bu nedenle; cocuklar
evlendikten sonra da aileye yakinliklarini korurlar. Birden ¢ok kusagin bir arada
yasadigi, ortak miilkiyet esasina dayali bir aile bigimidir. (Coskun, 1994: 299). Genis
aile, biiyilkk anne ve babalari, kardesler ile onlarin eslerini, teyze ve yegenleri
icerebilir (Giddens, 2000: 149). Geleneksel toplumlara 6zgili aile tipi genis ailedir
(Dogan, 1998: 305).

Tonnies’e gore geleneksel toplumlarn en Onemli Ozelligi “cemaat”
ozelligidir. Ciinkii cemaat 6zelligi gosteren topluluklarda “biz” duygusu yerlesmis
oldugundan resmi iligkiler yoktur. Mekanik dayanigma, yani bireyler arasinda benzer

norm, inan¢ ve degerler hakimdir. Birincil iliskiler gelismistir. Orf, adet ve
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geleneklere gore sekillenen siirekli iliskiler yaygindir. Ekonomik hayat daha ¢ok
tarim ve hayvanciliga yani tiretime dayalidir (Yelken,1999: 104-120).

Biiyiik ailenin temelinde biiyiik bir ge¢misi olan gelenekler; biiyiiklere saygi,
dini ve milli gérev duygusu ve cemaat suuru vardir (Freyer, 1969: 220). Akrabalik
kuvvetli, toplumsal denetim yazili olmayan ahlak kurallar: ile belirlenmis, sosyal
baskmnm belirgin oldugu, toplumda kabul gérmeyen davranislarin yadirgandig: aile
tirtidiir. Hatta oyle ki, bu toplumsal baskidan dolay1 kisiler, tasvip etmedikleri bir
takim faaliyetlerde dahi bulunabilirler (Bilgiseven, 1988: 167-172). Ulkemizde genis
aileden ¢ekirdek aileye dogru bir gegis siireci yasanmaktadir (Kurtulmus, 1998: 11).

1.2.2. Cekirdek Aile:

Bati’da sanayi devrimi sonucu ortaya ¢ikmis, anne baba ve evlenmemis
cocuklardan olusan aile tiirlidiir. Kent toplumunda yaygin olarak goriiliir. Cekirdek
aile evrensel ve toplumsal bir olgu olarak kabul edilir. Aile ile ilgili tiim kararlar
esler tarafindan ortak almir. Demokratik yap1 giicliidiir. Ailede otorite esler arasinda
esit paylasilmaktadir. Cocuklarin da karar siirecine katilimi desteklenir (Coskun,
1994: 299).

Cemiyet tipli toplumlarda maddi degerler sistemi hakimdir. Ben duygusu 6n
planda olup iliskiler resmidir. Ikincil iliskiler goriiliir. Toplumdaki isbdliimiiniin
geregi olarak insanlar arasinda organik dayanisma vardir. Toplumsal otokontrol zay1f
olup toplumsal denetim daha ¢ok yazili kurallarla saglanir. Geleneksel toplumlara
gore sosyal baski daha az ve toplumsal degisim daha hizlidir. Ekonomik hayat sanayi
ve ticarete dayanir. Toplum a¢ik ve dinamik, ferdi miilkiyet esastir (Yelken, 1999:
104-120). Cekirdek ailede kadin erkek esitligi lizerine kurulmus demokratik aile
kurallar1 gecerlidir. Babanin gelir getirici aragsal gorevine anne de katilmistir. Yani
anne de i yasamina girmistir. Aile kendi kendine yetmek zorundadir. Es se¢imi
evlenecek kisilerin tercihine baglidir. Cevreyle ve komsularla iliskiler zayif, sinirli ve
cok kontrolliidiir. Kisiler daha bireysel ve 6zgiirdiir. Bos zaman faaliyetleri sehirlerde
daha ¢ok oldugundan kent yasaminda gengler kaliteli zaman ge¢irme konusunda
daha ¢ok firsata sahiptir. Kentte her tiirlii spor, sosyal, kiiltiirel, egitim ve iletisim
olanaklar1t mevcuttur. Bu da ailenin ¢ocuk iizerindeki etkisini azaltarak arkadas ve

sosyal ¢cevrenin etkisini artirmaktadir.
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Ailenin ister kir ailesi, isterse de kent ailesi olsun, cocuk acisindan
bakildiginda, ailenin toplumsal islevi her iki aile i¢inde aynidir. Cocugun yetigsmesi
ailenin toplumsal islevlerini layikiyla yerine getirebilme kapasitesiyle yakindan

ilgilidir.
1.3.  AILENIN TOPLUMSAL ISLEVLERI]

Tarihsel siire¢ i¢inde aile giderek kiiciilme egilimi tasimaktadir. Sanayi
toplumlarinda ailenin, egitim, iiretim, sosyal glivenlik gibi islevlerini baska kurumlar
tarafindan tistlenildigi ve ailenin yalniz {ireme, ¢ocuklarm bakimi ve sosyallesmeyi,
iiyelerinin psikolojik gereksinmelerinin kargilanmasi gibi sinirlt islevleri oldugu ileri
siiriilmektedir (Adak, 2005: 58). Cocuk i¢in aile, toplumsal yasama hazirlandig1 ve
bu katilimin yas, cinsiyet, egitim, meslek vb. degiskenler cercevesinde yavas yavas
gerceklestigi bir yer olarak algilanabilir (Karatas, 2001: 90). Ciinkii her birey birincil
grup olan bir aile igerisinde dogar, gelisir ve yetisir. Anne-babalar, biiyiiyen
ergenlerin yasama iliskin tutumlari, degerleri, inanglari, benlik duygular1 ve kisisel
degerleri icin aile islevleri oldukca dnemlidir (Adams, 1995). Aile islevleri, saglikl
bir biitiinliilk ve beraberlik i¢inde yerine getirilmesi gereken gorevleri ifade eder
(Bulut, 1993). Ailenin ¢ocuk iizerindeki islevlerine deginmek ailenin 6nemini bir kez

daha ortaya koyacaktir. Ailenin islevleri degisik agilardan siniflandirilabilir.

1.3.1. Biyolojik Islev:

Toplumda niifusun kaynagini olusturmasi agisindan aile, temel bir kurumdur.
Bu islev, eslerin cinsel ihtiyaglarmi karsiladigi gibi kusaklarin stirekliligini de
saglamaktadir (Tezcan, 1995: 119). Boylece hem ailenin varlig1 korunmakta, hem de
neslin ve toplumun devami saglanmaktadir. Beraberlik arzusu, kadin ve erkek i¢in,
hayatin en anlamli ve doyumlu tarafini olusturur. Toplumsal ger¢eklik agisindan bu

arzularin karsilandig1 en mesru zemin ailedir (Sezal, 2002: 175).

1.3.2. Ekonomik islev:

Aile, kendisine mensup aile bireylerinin temel gereksinimlerini (beslenme,
barinma, korunma vb.) karsilama goérevini tistlenmistir. Bu gorev gegmiste ataerkil

ailelerde daha ¢ok babada iken, gelisen ve degisen diinya genelinde kadinlar da artik
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ailenin ekonomik islevinde onemli bir yere sahip olmuslardir. Yani annenin de
ekonomik isleve katilimi ile ailenin ekonomik iglevi miisterek hale gelmis, hatta bazi
ailelerde ailenin ekonomik islevi parcalanmis ya da tek ebeveynli ailelerde sadece
anneye veya babaya kalmistir. Bu doniisiimde genis aileden kopus ve ¢ekirdek aileye
gecisin  yaninda, modern kentlerde ve toplumlarda hizmet sektoriiniin 6nemli
kilometre taslar1 olmustur.

Kisaca aile, bireylerinin ekonomik giivencelerini ve yeterliligini saglayarak

ailenin ekonomik refahini teminat altma alir (Ozmete, 2004: 24).

1.3.3. Duygusal islev:

Insanin ailede karsilanan gereksinimlerinden bir digeri de duygusal
ihtiyaclaridir. Birey biyolojik olarak gelismek i¢in ihtiyaclarmin disinda psikolojik,
sosyal ve duygusal gelisimi i¢in de aileye ihtiya¢ duyar. Ailede bireyin sevgi ve
ozgiliven gibi ihtiyaglar1 da karsilanir. Yani aile birey i¢in sevgi odagi ve zor giinlerde
sigmilacak giivenli ve siirekli bir barmaktir, korunaktir. Ailedeki karsiliksiz sevgi,
cocugun kisilik gelisimini olumlu yonde sekillendirir. Ailede paylasilarak biiyliyen
sevgi, artarak topluma da yayilir.

Devletin farkli kurumlarinda g¢ocuklarin temel ihtiyaglar1 karsilansa bile
ozellikle kisilik yapilarinda sorunlar yasanmaktadir. “Aile i¢inde sevginin st
seviyede olmasi cocugun duygusal gelisimi acisindan ¢ok dnemlidir. Ciinkii ¢ocugun
kisilik gelisimi ancak aile i¢inde sorunsuz gerceklesme imkani bulabilir” (ASAGEM,
2010: 26). Bireyin duygusal ihtiyaclar1 ancak islevlerini saglikli olarak yerine
getirebilen (i1, 2001), “Birbirlerini destekleyen ve cesaret veren, problemlerini
miistereken ¢6zen” (Aktas, 1998: 288), aile liyelerinin sorumluluk suurunu gelistiren
ve kisilik kazanmalarina yardimci olan ailelerde karsilanabilir (Nirun, 1994: 143).

Ailede yeterli sevgiyi gorememis, sevgi yoksunlugu icerisinde olan ¢ocuklar
ile kurum bakiminda kalan ¢ocuklarda, bosanmis aile ¢ocuklarinda ve ¢ok ¢ocuklu
ailelerde yetismis cocuklarda diismanlik, kiskanglik, 6tke nodbetleri, psikolojik
bunalimlar, esyaya zarar verme ve paylasma duygularindaki zayiflik en ¢ok goriilen

davranis sorunlaridir.
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1.3.4. Koruyucu islev:

Aile bireylerinin her tiirli gereksinimlerini karsilama gorevini yerine
getirirken kendi etkisiyle ve/veya kendisi disindaki etkenlerle temel iglevlerini yerine
getirmekte zaman zaman zorluklarla karsilasabilir. Bu islev, gelecekteki maddi ve
manevi zararlara karsi aile bireylerinin korunmasi, geleceklerinin gilivence altina
almmasmi saglar. Geleneksel ailelerde koruma islevi, aile tarafindan ¢esitli tampon
onlemlerle yerine getirilirken modern ¢agda bu gorev sosyal devletin yiikiimliiliikleri
arasinda yer almaktadir (Dogan, 1998: 306).

Refah toplumlarinda devlet, topluma saglk, issizlik, yashlik, Ozirlilik,
korunmaya muhtaglik, su¢ magduru ve suga siiriiklenme gibi sosyal olgularda
korumaci yaklagsmaktadir. Hatta devlet pozitif ayrimcilikla dezavantajli gruplara

ozellikle daha koruyucu, kollayict yaklasmaktadir.

1.3.5. Toplumsallastirma Islevi:

Cocuk, aile icerisinde toplumun deger yargilarina ve niteliklerine uygun bir
birey olarak yetismektedir. Cocuklar, toplumun kiiltiirini, temel degerlerini,
normlarint aile ortaminda Ogrenirler. Aslinda kisinin cevresiyle etkilesim siireci
olarak tanimlayabilecegimiz toplumsallagsma, insanoglunun hayata adim attig1 ilk
donemlerden itibaren hayatinin sonuna kadar devam eder. Genglik ¢agi bireyin
toplumsallagmasi bakimindan ¢ok daha 6nemli bir donemdir. Ciinkii kisi bu donemde
toplum icerisindeki kimligini ve sahsiyetini kazanarak ferdiyet asamasma
gelmektedir (Bayhan, 1997: 203).

Toplumsallagsma; bireylerin 6zellikle de ¢ocuklarin belirli bir grubun islevsel
iiyeleri haline geldikleri ve grubun oteki liyelerinin degerlerini, davranislarmi ve
inanglarin1 kazandiklari siirectir (Gander & Gardiner, 2004: 297). Ozankaya’ya gore
ise (1991: 56) toplumsallagsma; bireyin yalnizca biyolojik bir varlik olmaktan ¢ikip
belli bir toplumla ve belli kiimelerle biitlinlestirilmesidir.

Maccoby’in (1984) ana baba tutumu ile yaptig1 arastirmada, cocugun
toplumsallagsmasina etki eden bir¢cok faktor i¢inde, en onemli faktoriin aile oldugu
belirtilmektedir (Hamarta ve dig., 2010: 75). Cekirdek ailede anne babanin ¢ocuk
iizerindeki 6nemli gorevlerinden biri de ¢ocugun iyi yetismesini saglamaktir. Yani

cocugun toplumun orf ve adetlerine, kiiltiiriine ve degerlerine uyumlu, onu kabul
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eden ve onaylayan bigimde yetistirilmesini saglamaktir. Cocuk Oncelikle anne
babasin1 model alarak aile igerisinde 0grendikleri ile kisilik gelistirir. Aile ¢ocugun
her tiirlii davranist ilk sergiledigi yerdir. Cocuk Oncelikle deneme yanilma yoluyla
ogrendigi her seyi ailede uygulayarak onaylanmasi durumunda davramis olarak
pekistirir (Dogan, 1998: 306).

Gencin toplumsallagsmasima etki eden baslica etkenler aile, okul, is ve arkadas
cevresidir. Bunlarin yaninda bos zaman faaliyetleri, televizyon izleme, kitap okuma
ve dini faaliyetler de gencin toplumsallagsmasina etki eden etkenlerdendir (Kala,
2006: 25). Insan iliskilerini belirleyen anlasma, uzlasma, baglilik, isbirligi gibi
olumlu nitelikleri ¢cocuk evde kazanir. Anlasmazlik, ¢ekisme, catisma gibi olumsuz
durumlarda takimacagi tutumlar1 da evde 6grenir (Yoriikoglu, 1993: 94).

Sosyal 0Ogrenme kurammnin aileye iliskin sorunlar1 (aile parcalanmasi,
ebeveynlerin sucluluk durumlari, otorite yapilari, ebeveynlerin ¢ocuklariyla
ilgilenme durumlar1 v.b), siddet goriintiilerinin kitle iletisim arag¢larindaki yayginlik
diizeyi, anti-sosyal veya sug¢lu akran grubunun varligi gibi faktorleri bireylerin sug

stiireglerinde etkili unsurlar olarak ele aldig1 goriilmektedir (Kizmaz, 2002: 162).

1.3.6. Egitim Islevi:

Cocugun egitim ve O6gretim gorevi ailenin sorumlulugundadir. Her tiirli
(akademik, laik ve din) egitim aile iginde verilir. Modern toplumlarda ¢ocugun 6rgiin
egitimini sosyal devletin geregi olarak devlet iistlenmistir. Giiniimiizde 6 yas dahil
ana simnifi yasi olmustur. Anasinifi ile egitime baslayan ¢ocuk, zorunlu egitimin 8 yil
olmas1 ile birlikte 15 yasina kadar okullara devam etmekte, 4 yila cikartilmig
ortadgretimle birlikte yas 18’1 ge¢mektedir. Yani ¢ocuk iiniversiteye resit olarak
baslamaktadir. BoOylece Orgilin egitim bireyin yasaminin biiylik bir bdliimiinii
kapsamaktadir. Bir bakima bireyin kisilik gelisimi ve yetismesinde okulda gecirilen
zamanin ¢oklugu nedeniyle okulun etkisi de o oranda artmaktadir. Ayrica yeni
sistemle birlikte davranig gelistirmeye odaklanma, okul/6gretmen ile ailenin
isbirligini kaginilmaz hale getirmistir.

Hem egitime devam eden hem de egitimini brrakmak zorunda kalan ¢ocuk
sahibi aileler, iiyelerinin 1yi bir egitim almasi, niteliginin gelistirilmesi i¢cin ¢ok

biiyiik ¢aba sarf etmektedir (Dogan, 1998: 306). Cocuklar 6grendikleri birgok bilgiyi
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aile icinde aldiklar1 egitime bor¢ludurlar (Gubrium & Honstein, 1990: 24-29). Aile
tarafindan iyi egitim almasi saglanmis cocuklar, ileride rahat ve mutlu yasama

sansina sahip olmaktadir.

1.3.7. Bos Zamanlan Degerlendirme islevi:

Ailenin 6nemli islevlerinden biri de iiyelerinin bos zamanlarmi etkin ve aktif
olarak degerlendirme gorevidir. Bu, eglenme ve kaliteli zaman gegirme olabildigi
gibi, ayn1 zamanda oyun ve/veya faaliyetlerle 6§renmeyi de saglamaktadir. Boylece
bireyin hem niteligi artar, hem de amagsiz davranislardan faaliyetlerden bireyi
uzaklagtirarak toplumsallagmasini, kendisinden beklenen rollere uyumlu hale
gelmesini saglar.

Bu nedenle; bos zaman faaliyetleri bireyin gelecek yasamina hazirlanmasina
da olanak saglamali, kaliteli zaman ge¢irme seklinde ve bireyin yeteneklerini de
ortaya koyucu ve yaratic1 diistinceyi destekler diizeyde anlamli, sosyal, kiiltlirel ve

sportif etkinlikleri de kapsamalidir (Dogan, 1998: 306).

1.3.8. Statii Kazandirma fslevi:

Bu islev, ailenin daha 6nceki islevlerinin tamaminin sonucu olarak ortaya
ctkmaktadir. Aile liyelerinin toplum i¢indeki edindikleri statiileri, aileleri tarafindan
belirlenir. Ailenin statiisiine ¢ocuk da zamanla ortak olur. Bu siire¢ ailenin
beklentileri ile ¢ocugun hedeflerinin ortiismesi durumunda daha verimli ve basarili
olur. Ancak beklentilerin ortlismemesi durumunda ise aile i¢i ¢atigmalar kaginilmaz
hale gelir ki, bdylece bireyin toplum igerisinde statii kazanmasi da engellenebilir
(Dogan, 1998: 306).

Ailenin belirli sorumluluklarinin basinda, ¢ocuklarmin is sahibi olmalarmna
yardimc1 olmasi, i3 ve meslek yasamindaki sorunlarinin ¢oziimiine katkida
bulunmasi, evlenip bir yuva kurmalarini saglamak gelmektedir (Camur, 2003: 38).
Toplumsallagsma siireci ile statii saglama siireci birbirini etkileyen ve giidiileyen bir
siirectir. Bu islevle, bir taraftan ¢ocugun kisiligi gelisirken, diger taraftan g¢ocuk
icinde yasadigi toplumun kurallarini, inanglarmi, degerlerini, kisilerin davranis ve

tutumlarii da 6grenmektedir.
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Evrimei ¢izgiyi izleyen disiiniirlerin ileri stirdiigii genel bir anlayisa gore,
insanlhigin baslangicinda aile ¢ok islevli idi; ekonomik, siyasi, sosyal, kiiltiire] hemen
tim toplumsal gorevleri yerine getiriyordu. Zamanla ailenin islevleri degisik
kurumlarca paylasildi, yaygin bir deyimle ‘biirokratik kurumlara aktarildi.” Mesela
ekonomik {iretim aileden ayrildi, otorite bir siyasal erk olarak ailenin disinda
belirginlesti, dini temsil 6zel tiirde yetismis din adamlarma gecti. Boylece aile neslin
devamimi saglayan biyolojik iiretim ve eslerin psikolojik tatminini saglayan bir
kuruma doniigmiistiir (Aydin, 2000: 37).

Aile tyeleri arasindaki iliskiler ve aile ortami, psiko-sosyal yonden gelisen
bireyin en cok etkilesim icinde bulundugu yerdir. Aile i¢indeki olumlu iliskilerin
bireyin kendine olan giivenini artirmasmin yaninda kendilik, oteki algisini ve
tutumunu gelistirir. Kendi kimligini kazanmasint ve kisilik gelisimini destekler,
sosyal beceriler kazanmasmni saglar, bunlarla birlikte topluma uyum siirecini
hizlandirir, onu toplumsallastirir. Kisaca bireyin kendini asmasina ve ispatlamasina
olanak saglar (Ozabaci, 2004: 45). Ciinkii yakin sevgi ve anlayis duygusunun
karsilandig1 yegane mekan ailedir (Kasapoglu, 1990: 51).

Lewis, Beavers, Gosselt ve Philips fonksiyonlarini beklenen diizeyde yerine
getiren aileleri saglikli/fonksiyonel aileler; aile i¢i iletisimin bozuk olmasi nedeniyle
fonksiyonlarmi yerine getiremeyen aileleri de sagliksiz/fonksiyonel olmayan aileler

olarak tanimlamigslardir (Nazli, 2003: 21).

1.4, KORUNMAYA MUHTACLIK OLGUSU VE AILE ILiSKiSi

Ailenin pargalanmasi, bireyin parcalanmis aile icerisinde yasamak zorunda
kalmasi, toplumsallagsma siirecini engelleyici etki eder. Birey i¢inde yasadigi
toplumun degerlerine, normlarina uymakta giigliikler yasayabilir. Bunun sonucunda
da; korunmaya muhtaglik olgusu ortaya cikar. Ailedeki sosyal c¢oziilme, esler
arasindaki siddetli ge¢imsizlik ve ailenin pargalanmasinin onlenememesi, ebeveyn
Olimleri, bosanmalar ile artan tek ebeveynli aileler, aile ic¢i siddet gibi sosyal
nedenlerin yaninda, kisisel zihinsel faktorler, ekonomik sorunlar da korunmaya
mubhtaclik olgusunu artirmaktadir.

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar ve gengler sorunu; yasanilan toplumsal degigsme

siirecinde, kirsal ve kentsel alandaki aile yapilarina bagl olarak olusur. Korunmaya
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muhtag aile yapisi i¢cinde bulunan ¢ocuklar ve gencler, yapisal degisme sorunlarinin
bir sonucu olarak ortaya c¢ikar. Toplumsal ekonomik yapisiyla korunmaya muhtag
durumda olan ““aile” dir. Ailenin yapisini siirdiirmesi, varligini korumasi ve gelismesi
tehlikededir. Ailenin yasam kosullari, toplumsal iligkileri, ana-baba ve ¢ocuklar1 ¢ok
yonlii olarak etkileyen niteliktedir. Bu siire¢ i¢inde; cocugun ve gencin aile yapisi
icindeki konumu degisir, yetismeleri toplumsal bir sorun olarak belirlenir (Cilga,
1989: 11).

Anne ve babanin ¢ocuk yetistirme tutumlari, cocuga verdikleri deger, kardes
sayisl, cocuga yonelik somutlasan davranislar da ¢ocugun korunmaya muhtag
duruma gelmesine zemin hazirlar. Ayrica evlilik disi iliskiler kimsesiz ve korunmaya
muhta¢ cocuklar1 nicelik olarak artirir. Toplumsal ve ekonomik nedenlerle aile
birliginin kurulamamasi, gelisen evlilik Oncesi iliskiler ise korunmaya muhtag
cocuklar sorununun boyutlarmi genisletmektedir.

Korunmaya muhtaglik olgusunun ortaya ¢ikisinda ailenin ekonomik ve
toplumsal iglevleri belirleyici olmaktadir. Cocuklar aileden daha ¢ok ekonomik ve
sosyal yetersizler nedeniyle kurum bakimma alinmaktadir. Ancak son yillarda sosyal
devlet yapismin One c¢ikarilmasi, ¢ocugun aileden ekonomik nedenlerle
koparilmasinin 6niindeki en biiyiik engelleyici garanti olmustur.

Aile yapisina yansiyan sorunlar agisindan bakildiginda, hane halk: buyiikligii
onem kazanmaktadir. Ege Bolgesi’nde hane halki biylkligi 3.8 kisi iken
Afyonkarahisar Ili'nde ise 4.9’dur (TUIK, 2009). Cocuk sayismin fazlalig ailenin
sosyal ve ekonomik yoOnlerden ¢ocukla yeteri kadar ilgilenememesi riskini
artirdigindan ¢ocuklarin ithmal ve istismarina da neden olabilmektedir.

Ekonomik anlamda dar gelirli ailelerde ortalama hane halki sayisinin artmasi
ailenin daha da yoksullasmasina neden olmakta ve kentsel hizmete erisimini olumsuz
etkilemektedir. Hane halki sayisindaki artis aile icinde, sevgi ve bakimin
paylasiminda, cocuklarin egitiminde ebeveyn lizerindeki yiikii artirabilir. Ayrica
ailenin sosyal ve ekonomik olanaklarinm smirliligi ¢ocuklarin gelecegini de olumsuz
etkileyebilir (¢ocuk is¢iligi, egitimsizlik, erken yasta evlenme gibi...) (Komisyon,
2010: 35).

Aile birliginin tesisini engelleyen ve ailenin parcalanmasma yol acan

nedenler, cocugun ve gencin ailesiz, kimsesiz kalmasina neden olur. Ailesiz ya da bir
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ailede yasama sansini kaybetmis ¢ocuklar, toplumda korunmasiz ve basibos kalirlar.
Cocuk koruma sisteminin yetersiz kalmasi durumunda ¢ocuklar ve gengler toplum
icinde sosyal tehlikelere karsi da korunmasiz ve yalniz kalarak en yiiksek risk
grubunu olustururlar. Kirsal alanda erken evlilik, beslenme sorunu; kentsel alanda ise
niteliksiz, marjinal islerde ¢alisma ve emek sOmiiriisiine maruz kalma siireci isler.
“Parcalanmis aile, daha sonra iivey anne ya da {ivey baba ile biitiinliigiinli kazansa
bile, toplumsallagma siirecindeki bu eksiklik ¢ocugun kisilik gelisiminde olumsuz
izler birakir” (Ulugtekin, 1991: 100).

Etiketleme veya damgalama teorisyenleri, bireylerin su¢lu olarak
damgalanmalar1 ile sucluluk arasinda iliski kurmaya ¢alismislardir. Bireyin suclu
olarak damgalanmasmin sugluluk siirecini pekistirici rol oynadigini savunmuslardir
(Kizmaz, 2006a: 25).

Igisleri Bakanligi Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii (NVI)
verilerine gore 2000’11 yillarda lilkemizde bosanmalar hem say1 hem de oran olarak
artis gostermektedir. Ozellikle ekonomik kriz dénemlerinde bosanma sayismin arttig1
gozlemlenmektedir (Demirkan ve dig., 2009: 31). Bosanmalarin artismi gosteren
benzer bir haberde; ulusal bir gazetede “Tiirkiye’de ayda 15 bin ¢ift bosaniyor”
bashigiyla yer almistr. Donemin ilgili Bakanmna gore, Tiirkiye’de toplumsal bir
¢cOziilme egilimi var ve bunun nedeni de sanayilesmenin ve yasam bicimlerinin
degismesiyle insanlarin  birlikte yasama  konusunda  kendilerini = fazla
zorlamamalaridir (Yildirimkaya, 2010: 8) seklinde yer almistir. Bosanma oraninin
yiiksek diizeye ulastigi iilkelerde, bosanmalarin neden oldugu olumsuzluklar,
¢Ozlimii en zor sosyal problemler arasinda sayilmaktadir. Diinyanin bir¢ok {ilkesiyle
karsilastirildiginda Tiirkiye’deki bosanma oranlar1 oldukga diisiiktiir (Demirkan ve
dig., 2009: 32).

Ailede, aile bireylerinin temel gereksinimlerini karsilamasmi engelleyecek
diizeyde maddi sorunlarin ortaya ¢ikmasi, ailedeki ebeveynler arasi ve/veya
cocuklarla iletisim eksikligi ve/veya yetersizligi, kisilik catigmalari, ailenin
dongiisiinii bozabilecek eslerin is yasamlar1 ve is yiiklerine bagl stresleri sonucunda
aile birligi temelinden sarsilabilir ve aile biitiinliigii bozulabilir. Boylece bosanma ile
parcalanan ailelerin ¢ocuklar1 eslerin birbirlerine diismanliklar1  sonucunda

korunmaya muhtag hale gelebilir.
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SHCEK 2010-2014 Stratejik Planinda, aile biitiinliigiiniin korunmas1 énemli
konu olarak ortaya ¢ikmistir. Kurumdan yatili bakim hizmeti alan bireylerin, aile
yaninda yasamalarinin onlarin bireysel ve sosyal gelisimleri i¢cin ¢ok énemli oldugu
ikinci durum olarak tespit edilmistir (SHCEK, 2009: 35). Ailenin desteklenmesi ve
giliclendirilmesi, esasinda toplumun desteklenmesi ve toplumsal dokumuzun

giiclendirilmesidir (ASAGEM, 2008: 19).

2. KORUNMAYA MUHTAC COCUK OLGUSUNA EVRENSEL BAKIS

ABD’de 1935 yilinda ¢ikartilan Sosyal Giivenlik Kanunu ayni zamanda ilk
cocuk refahi kanunu olarak bilinmektedir. Boylece ¢cocuklar ve aileleri i¢cin koruyucu
ve Onleyici hizmetler baslamistir. Daha sonra 1975 yilinda ¢ikartilan Sosyal
Giivenlik Kanunu, cocuklarin korunmasi, Onleyici ve tedavi edici programlarin
gelistirilmesi ve diisiik gelirli ailelere nakdi yardimlarm yapilmasma olanak
saglamigtir. Kurum bakimina alinan ¢ocuk sayisindaki artis nedeniyle 1980 yilinda
cikartilan Evlat Edinme Yardimi ve Cocuk Refahi Kanunu ile aileyi bir arada tutmak,
cocugun ailesine geri donmesini saglamak, evlat edinme ya da akraba yaninda
bakimmin saglanmast amaclanarak uygulamalarda aile odakli yaklasim
benimsenmistir. 1993 yilinda kabul edilen Aile Koruma ve Aile Destek Programu aile
koruma hizmetlerinin 6nceligi, koruyucu bakiminda bulunan g¢ocugun ailesi ile
yeniden birlestirilmesi ilke edinilmistir (Shireman, 2003; Barbell & Freundlich,
2001: 13-14).

1997 yilinda kabul edilen Evlat Edinme ve Giivenli Aileler Kanunu ile
koruyucu bakim altindaki ¢ocuk i¢in yapilan istikrarsiz yerlestirmeleri azaltmay1 ve
kalict yerlestirme yapilmasi hedeflenmistir. Yasayla aile kosullarinin iyilestirilmesi
yoniinde hizmetler sunulup, degisim yaratildiktan sonra ihmal ve istismar nedeniyle
ailesinden ayrilan ¢ocuklarin da aileye dondiiriilebilecegi kabul edilmistir (Adams ve
dig., 2005: 153). Giiniimiizde Amerika’da her on bin g¢ocuktan 75’1 korunma
altindadir. Bu durum ABD’de yarim milyon ¢ocugun devlet korunmasinda olmasi
demektir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklara verilen hizmetler ise genellikle “grup evi
bakim, koruyucu aile, kurumlar ve ¢ocugun aile yaninda desteklenmesi” seklindedir.

Hollanda’da sosyal hizmetlerde kamu kuruluslar, kurum bakimi

hizmetlerinden ¢ekilmis, aktif aktor 6zel sektor haline gelmistir. Tiim c¢alismalarda
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en yaygin metot olarak grup calismasi ve rehberlik kullanilmaktadir. Daha ¢ok cinsel
istismara ugramis, suca siriiklenen, madde bagimlis1 ¢ocuklar 6zel kurum
bakimindan yararlandirilmaktadir. Ciinki temel ilke c¢ocugun aile ortaminda
bakimmin saglamasidir (Adams ve dig., 2005: 114-127)

Ingiltere’yi inceledigimizde; 1989 yilinda ¢ikartilan Cocuk Kanunu ile
benzer kanunlar bir cat1 altinda toplanmistir. Ingiltere ve Galler Cocuk Kanunu;
cocugun oOnceligi, ebeveynlik sorumlulugu ve ebeveyn ile ilkelerini kabul ederek
cocugun ebeveyni tarafindan istismari {izerine siiphe olsa bile yine de ebeveynlerin
cocuklarmnin sorunlarinin ¢éziimiine katilmalar1 istenmektedir. Kurumda bakim ise
son ¢are olarak goriilmektedir (Adams ve dig., 2005: 153-176).

Kurum bakimi, ¢ocuklar i¢in genellikle tercih edilmeyen bakim tiirii olarak
degerlendirilmektedir. Ancak, 15 yasmdakileri koruyucu aile yanina yerlestirmek
oldukea gii¢ oldugundan, bu ¢ocuklar i¢in az sayida kiigiik kuruluslar mevcuttur. Bu
kuruluslara yerlestirilenler genellikle sorunlu ergenlerden olugsmaktadir. Kendisine ya
da bagkasina zarar verme egilimindeki ¢ocuklar i¢in korunakli cocuk evleri
bulunmaktadir. 16 yasindan sonra ise genellikle gencler kendi sorumluluklarini
almakta ve yasamlarini stirdiirmektedir (Brown ve dig., 2005).

Ingiltere’de ve Galler bdlgesinde her on bin gocuktan 50’si olmak iizere 60
bin ¢ocuk koruma altindadir. Ingiltere’de korunmaya muhta¢ cocuklarin %65’i
koruyucu ailede, %12’si cocuk evlerinde ve kalan %?23’ii de kendi biyolojik
ailelerine geri dondiiriilmek tizere cocuk bakim servislerinin kontrolii altinda veya
evlat edindirilmek iizere sirada beklemektedirler (Eksi, 2004: 14).

Fransa’da, Cocuk Koruma Kurumu, 1902 yilinda ¢ocuk 6liimlerini azaltmak
amaciyla kurulmustur. 1922 yilinda kurum, Ulusal Cocuk Koruma Komitesi seklini
almistir. Tkinci Diinya Savasi sonrasinda yardima muhtag ¢ocuk sayismin artmastyla
1947 ve 1958 yillarinda ¢ikarilan yasalar ile kurum yasalagsmistir. Boylece savas
yetimleri i¢in ilk defa ¢ocuklara ve genclere yonelik yuvalar kurulmustur. 1950’1
yillarda Fransa’da destekleyici aileleri goniillii olarak yetim bir ¢ocugun egitim
sorumlulugunu tiistlenmektedir. 1970’11 yillarda Konuk Aile yani “evinde bir cocugu
evlat edinmeden belli bir siire icin agirlayan, egiten aile” sistemi yasalagmuistir.
Sosyal ve ekonomik yoksulluk i¢inde bulunan ailelere yardim etmek amaciyla

cocuklara yonelik glindiizlii hizmet veren ‘“aile kresleri” agilmis, sosyal hizmet
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kuruluslar1 ¢esitlendirilerek cocuklarin akranlari ile etkilesime ge¢gmesi saglanmistir
(Adams ve dig., 2005: 71-76).

Irlanda’da ise ¢cocuk koruma sisteminde aile ile ortaklik anlasmas1 baska bir
deyisle sorunun ¢oziimiine ailenin sorumluluk alarak katilimmin saglanmasi ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Ailenin desteklenmesi sosyal calismanm temel odagmi
olusturmakta, ¢ocukla aile ortaminda calismak, ailenin ebeveynlik sorumlulugunu
giliclendirmek, ailenin sorunlariyla basa ¢ikma yetisinin, becerisinin gelistirilmesi

temel odak noktas1 olarak kabul edilmektedir (Brown ve dig., 2005).

3. KURUM BAKIMI HIZMETi ALAN ERGENLERE YONELIK YAPILAN
ARASTIRMALAR

Tiirkiye’de kurum bakimi korunmaya muhtag¢ ¢ocuklara verilen en iy1 hizmet
modeli olarak gorildiigiinden 6zellikle bakim hizmetleri odakli bir¢ok arastirma
yapilmistir. Kurum bakimindaki anne yoksunlugu bu kurumlara ilgiyi artwrmustir.
Ciinkii kurum bakiminin etkileri arasinda; fizyolojik bir nedeni olmayan biiylime
bozuklugu, 6zgiiven eksikligi, empati eksikligi, saldirganlik, antisosyal davranislar,
kendine zarar verme, okul basarisizligi, ahlaki gerilik, ergenlik ve geng yetiskinlikte
suca yonelme, sucu igsellestirme, sugu 68renme ve pekistirme gibi 6nemli bulgular
sayilabilir. Asagida kurum bakimu ile ilgili arastirmalara yer verilmistir.

Gokee (1971), “Kimsesiz Cocuklar Sorunu” adli arastirmasinda; ¢ocuklarin
zihinsel, toplumsal ve duygusal sorunlar1 oldugunu, ¢evrelerindeki kisilere giivensiz
ve kusku icinde yaklastiklarmni, sosyal iligskilerde basarisiz olduklarmni tespit etmistir.

Cocuk, cevresindeki sosyo-ekonomik durumlari daha iyi olan kisilerle
kendisini karsilastirdigi ve onlara gore kendisine bir yer tayin ettigi i¢in asagilik
duygusuna kapilir ve kisiligi bunun etkisiyle gelisir. Boylece kisiligi olumsuz yonde
etkileyerek topluma uyum saglamay1 giiclestirmektedir (Bilen, 1978: 118).

Kaya (1982), “50. Yil Erkek Yetistirme Yurdu 16-18 Yas Arast Erkek
Cocuklarinin Uyum Sorular1” adli Yilksek Lisans Tezinde; erkek yetistirme
yurdunda 16-18 yas grubu gencglerin uyum sorunlarmi yalan, hirsizlik, kagma, tikler
ve yersiz korkular alt basliklar1 ¢ercevesinde incelemistir. Arastirma sonucu elde
edilen bulgularda; yetistirme yurdunda kalan genclerin kleptomani ve fobik

reaksiyonlarmin, aileleri yaninda yasayanlara oranla farkli oldugu tespit edilmistir.
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Parker (1983); asir1 denetim ve baskinin, sevgi azligi ile birlikte bulundugu
zaman, cocuklart ¢ok olumsuz etkiledigini belirtmekte; arastirmasinda, ise asiri
koruyucu ana-baba tutumlarinin ilerde ¢ocukta duygusal problemlere ve depresyona
yatkilik yarattigin1 ortaya koymaktadir. Kurumlarda da ¢ocuk merkezli hizmet
verilmesine ragmen ¢ocuk kurum bakiminda bile sosyal ve psikolojik, hatta fiziksel
risklere kars1 korunmasiz kalmaya devam edebilmektedir.

Ayaz (1983), “Parcalanmis Ailelerin Cocuklarinda Goriilen Uyumsuz
Davraniglar” adli arastirmasinda; ¢ocuklarin ¢esitli korkulu davranislar sergiledikleri
ve genellikle, karanliktan, yalnizliktan, hayvanlardan ve cezalandirilmaktan
korktuklarin1 saptamistir. Burada c¢ocugun toplumsallasmasinda ailenin ne kadar
onemli bir kurum oldugu vurgulanmistir.

Bulut (1983) “Parcalanmis Aileden Gelen Cocuklarm Davranis Ozellikleri
Hakkinda Bir Arastirma” adli ¢alismasinda; par¢alanmis ailenin, ¢ocuklar tizerindeki
etkisinin ¢esitli degiskenler lizerinden anlamh etkiler olusturdugunu ve sosyal ¢evre
ile iligkilerinin aile par¢calanmasindan etkilendigini tespit etmistir.

Hayran (1987), “Bakima Muhta¢ Cocuklarin Sorunlarinin Coziimiinde
Yetistirme Yurtlar1 ve Getirdigi Sorunlar” adli arastirmasinda; bakima muhtag
cocuklarin cogunlugunun alt sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyden geldiklerini,
bakima muhta¢ c¢ocuklara milli gelirden biiylik pay ayrilmasmna karsin yurt
yasantisinin ¢ocuklarm bedensel ve ruhsal sagligini olumsuz yonde etkiledigini
ortaya koymustur.

Icmeli (1989), “Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin Ergenlik Doneminde
Karsilastiklar1 Sorunlar ve Co6ziim Yollar” adli makalesinde; kurum bakiminda
yetisen ergenlerde, ergenlik evresinden Onceki evrelerde, yeterli ilgi, bakim, sevgi
gormezse ve arzulari tatmin edilip doyurulmazsa, ya da duygu ve davranislari motive
edilmezse sapma ve gerileme gibi davranis bozukluklarinin kaginilmaz olacagini
belirtmistir.

Beydogan (1991), “Yetistirme Yurtlarinda Kiz Cocuklarinm Uyum Problemi”
adli Doktora Tezinde belirttigine gore; hangi nedenle olursa olsun, kuruma gelen kiz
cocuklar1 yurtlari, aile kurumu gibi gérmekte ve biiyiikk ¢ogunlugu iyi bir egitim

alarak meslek sahibi olmay1 istemektedir. Ancak bu istegin, kurumdan ayrilir
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ayrilmaz kesin ise yerlesmenin olanaksizliim1 bilen kiz cocuklarinda gelecege
yonelik kaygilara ve giivensizlik duygularma doniistiigiinii tespit etmistir.

Yoriikoglu (1993), yapilan arastrma sonuglarina ve gozlemlerine gore;
Tiirkiye’de kurum bakiminin, g¢ocuklarin fiziksel, sosyal, zihinsel ve duygusal
gelisimlerini olumsuz etkiledigini, gézlenebilen ¢esitli gelisim gerilikleri ve davranis
bozukluklarina neden oldugunu belirtmistir.

Cilga (1994) tarafindan yapilan “Genglik ve Yasam Niteligi” adh
arastirmanin verilerine gore; yetistirme yurtlarinda fazla itina gosterilen disiplin ve
kontrol davranisi nedeniyle; genclerin bagimsiz, demokrat ve hosgorilii davranis
kaliplarmi benimsemekte zorlandiklari, topluma katilma ve toplumla olan iliski ve
etkilesimlerinin zayif ve verimsiz oldugu sonucuna varilmistir.

Yorikoglu (1997), “Degisen Toplumda Aile ve Cocuk™ adli ¢alismasinda;
uzun siire kurum bakiminda kalan ¢cocuklarda donuk bakislar, cevre ile ilgiyi kesme
ve i¢e kapaniklik gibi davranis bozukluklari cok sik yasandigi ortaya konmustur.

Cocuk ruh saglig1 alaninda koruyucu faktorler ii¢ diizeyde tanimlanmaktadir
(Garmezy, 1985: 213-233). Bunlar genel olarak; biligsel yetenekler, basa ¢ikma
davranislari, aileden bir eriskinin ¢cocukla olumlu etkilesimi yani thmal ve istismarin
olmayisidir. Yurt dis1 ¢alismalarda da saptandigi gibi, ¢ocugun aile, akraba ya da
yakinlarindan biriyle siirekli iletisimi ve yeterlik diizeyinin yiliksek olmasi
psikopatoloji riskini azaltmaktadir (Werner ve Smith 1982; Rutter, 1990: 651-682;
Masten ve Coatsworth, 1998).

Kurum bakiminin yarattig1 iki onemli sakinca olan, “ana yoksunlugu” ve
“uyarict noksanligma” ¢oziim bulunursa, kurum bakiminda da g¢ocuklarin ruhsal
sagliklar1 yerinde ve kisilik gelisimleri normal olabilir (Arnaz, 1993: 116).
Profesyonellerin ige yonelim ve disa yonelim sorunlarmmm yam sira ozellikle
ergenlerde diisiince sorunlar1 ve dikkat sorunlarina dnem vermeleri gerekmektedir.
Iigili kaynaklarda cogunlukla hiperaktivite ve dikkat eksikligi iizerinde
durulmaktadir (Rushton ve Minnis, 2002: 359-369).

Ayrica damgalama, bireyin sosyal statiisiinii, sosyal iliskilerini bozan,
kendine giiven duygusunu azaltan, yalnizlik, umutsuzluk ve psikolojik belirtileri
arttiran bir durumdur (Rosen ve dig., 2000: 19-26; Ritcher ve dig., 2003: 31-49).

Damgalamanin c¢ocugun okul arkadaslari ve sosyal cevresinden dislanmasmin
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duygusal ve davranigsal sorunlar1 arttiran dnemli bir faktor oldugu goriilmiistiir (Link
ve Phelan, 2001: 363-385). Kurum bakimminda yasayan c¢ocuklar toplumsal
yargilamalarla kars1 karsiya kalmaktadir. Cocuklar hem toplumsal deger yargilari ile
tek baslarina bas etmek durumunda kalmakta, hem de bireysel giicliiklerini yagamak
zorunda kalmaktadir.

Timkaya (2005: 445-459) tarafindan yapilan bir arastirmada; yetistirme
yurtlarinda kalan ergenlerin umutsuzluk diizeylerinin ailesi yaninda kalan ergenlere
gore daha yiiksek oldugu ortaya konmustur.

Kesen ve arkadaglar1 (2007) tarafindan yetistirme yurdunda yasayan
ergenlerin, saldirganlik ve 6fke diizeyleri arasindaki iligkinin belirlenmesine yonelik
arastirmada da; ergenlerin siirekli 6tke ve ofke tarzi alt boyutlar: ile saldirganlik alt
boyutlari, yetistirme yurdunda kalan ergenlerin yaslar1 ile atak, sinir ve negatif
saldirganlik arasmmda anlamli pozitif iligki belirlenmistir. Arastirmada, ayrica
ergenlerin yurtta kalma siireleri arttikga saldirganlik ve 6fke diizeylerinin arttigi
ortaya konmustur.

Simsek, Erol, Oztop ve Ozer (2008: 235-246) cocuk ve ergenlerin
sorunlarmin yayginlig1 iizerine bakim verenler, 6gretmenler ve ergenlerden elde
edilen bilgilere gore arastrma yapmislardir. Bulgulara gore; sorunlu davraniglarin
goriilme siklig1 kurum bakiminda kalanlarda ailesi yaninda biiyiiyen ¢ocuklara gore
cok yiiksek oldugu, bununla birlikte disa ve ice yonelim sorunlarinin, diisiince ve
dikkat sorunlarinin da yine kurum bakiminda kalan ¢ocuklarda ailesi yaninda yetisen
cocuklara gore yine anlamli diizeyde yiiksek oldugunu ortaya koymustur.

Cocuk Koruma Kanunun vyiiriirliige girmesinden sonra SHCEK
Kuruluslarinda yapilan yeni arastirmalardan birini gerceklestiren (Demircan, 2009:
97-98), “cocuklarm ailevi, ¢evresel ve psikolojik nedenlerle kanunla muhalefete
diistiigiinii, koruma, bakim ve rehabilitasyon merkezlerinde bakim tedbiri uygulanan
cocuklarin biyolojik ve kimlik yaslarmin uyumsuz oldugunu, genis yas araliklarinda
hizmet veren kuruluglarda biiyiik suga stiriiklenen ¢ocuklarm kiiclikler iizerinde
belirgin baskilarinin oldugunu” ortaya ¢ikarmustir.

Inal, Uyanik ve Ozsiier (2009: 302-303), “Yetistirme Yurdu’nda ve Ailesi ile
Birlikte Yasayan 12-18 Yas Arasindaki Cocuklarin Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nden

Haberdar Olma Diizeylerinin Incelenmesi” arastirmasinda, yetistirme yurdunda ve
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ailesi ile birlikte yasayan ¢ocuklarin ¢ogunlugunun Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nden

haberdar oldugu belirlenmistir.

Karakas ve Kocaoglu (2010), “Cocuk ve Aile Sorunlar1 Kapsaminda 13-18
Yas Grubu Cocuklarin Bakim Modellerinin Karsilastirilmasi” adli arastirmasinda;
“kurum  bakimindaki  ¢ocuklarin  6nemli  bir ¢ogunlunun diizenlenen
etkinlik/faaliyetlere katilim gostermediklerini, yaridan fazlasinin ise yurtta kalmay1
istemedigini” ortaya koymustur.

Gezgin (2010), “Sucga Siiriiklenen Ergenlerde Denetim Odagi: Izmir
Orneginde Bir Calisma” adh arastrmasmda; ergenlerin  vakitlerinin ¢ogunu
arkadaslari ile gecirdigi, anlamli bir kismimin egitimine devam etmedigi, ¢ogunun 2-
3 kardesinin oldugu belirlenmistir.

Ayrica kurum bakimi hizmeti alan kesime yonelik c¢esitli zamanlarda yapilan
arastirmalarda ise;

a) SHCEK’ten ayrilan her 10 gencten 2’si kendinde egitim eksikligi oldugunu
disiindiigii, SHCEK’in daha egitimli, nitelikli kisiler yetistirmesi gerektigini,

b) Cocugu SHCEK’te kalan ailelerin ¢ocuklar1 ile baglarinin zayifladigi ve ailelerin
SHCEK’in aile baglarin1 giiclendirici, aileyi egitici/gelistirici hizmetlerinden
yararlandirilmadigini, ailelerin %48’inin ¢ocugunu nadiren ziyaret ettigini veya
hi¢ ziyaret etmedigini,

¢) Genglerin en ¢ok zorlandiklar1 konunun “sosyal hayata alismak™ oldugunu,

d) SHCEK’ten ayrilan genglerin %16’s1 ayrilan genclere rehberlik, danigsmanlik
hizmeti saglanmasi gerektigini diistindiigiinii,

e) Biinyesinde SHCEK genci calistiran kurum yoneticilerinin %40’ mmm SHCEK
genclerinin kisisel gelisimlerinin artirilmasi gerektigini; sorumluluk alma istegi,
is1 ile 1lgili insiyatif kullanma, sorunlarin iistesinden gelme ve stres altinda
calisma becerilerinin gelistirilmesi gerektigini,

f) Toplu yasamdan kaynaklanan kitle psikolojisi ile bazen olumsuz ortak tutum ve

davranislar gosterdiklerini ortaya koymustur (SHCEK, 2009: 167).

4. KORUNMAYA MUHTACLIK KAVRAMI

Cocuk konusunun diinyada dnem kazanmasmin iki dnemli nedeni vardur. I1ki;

19. yiizyilda Ingiltere ve Avrupa’nmin biiyiik endiistri merkezlerinde g¢ocuklarin ve
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genclerin istismar edilmesi, ikincisi ise; Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarmim
milletlerin bilinyesinde meydana getirdigi diizensizliklerin neden oldugu sosyal
sorunlardir. Savaglar soncunda; beslenme, issizlik gibi sosyal sorunlar meydana
gelmis, kimsesiz ve korunmaya muhtag ¢cocuklar artmastir.

1924, 1961, 1982 Anayasalarma bakildiginda; 1961 Anayasasi’nm iki diinya
savag1 sonrasinda, kimsesiz, yetim ¢ocuklarin ve parcalanmis ailelerin artis1 nedeni
ile uluslararasi bildirgelerin de etkisi ile aile ve ¢ocuk politikalarinin temellerini
olusturan hiikiimler konulan en ileri diizenleme oldugu gorilmektedir. 1961
Anayasasi, 35. maddesi devleti, ailenin, ananin ve ¢ocugun korunmasi i¢in gerekli
tedbirleri almak ve bunun i¢in kurumlar kurmakla sorumlu kilmistir. Cocugun
calisma yasaminda korunmasi, ilkogretimin kiz ve erkek tiim ¢ocuklara zorunlu
olmasi, egitimin parasiz olmasi, yoksul 6grencilere burslar verilerek okutulmalarmin
saglanmas1 gibi “sosyal adalet” ve “sosyal devlet” kavramlarin1 yasama gecirmistir
(Akytiz, 1999: 497).

Korunmaya muhta¢ gengler de, tiim genglik gibi, toplumun geleceginin bir
parcasidir. Korunmaya muhta¢ ¢cocuklar ve gencler nicelik ve nitelik yoniinden geng
niifusun 6nemli bir risk grubunu olusturur. Gerekli olanaklar saglanmadigi ve
yetisme kosullar1 1iyilestirilmedigi takdirde, sosyal, kiiltirel ve ekonomik
yoksunluklariyla toplumsal gelisme {iizerinde olumsuz etkiler doguracak, yeni
sorunlara yol acabilecek bir konumdadirlar (Cilga, 1989: 42).

Korunmaya muhta¢ ¢ocuk, genis anlamda belli zaman kesitinde o toplum
standartlarina gore, cocugun temel bakimi, yetismesi, korunmasi ve gozetilmesindeki
yetersizlik ve aksama nedeniyle sosyal, fiziksel, ruhsal ve ahlaki yonden saglikli bir
yetigkin olmasmin engellenmesi sartlarin1 igermektedir. Ciinkii ana-baba ya da
kimsesiz, varlikli veya varliksiz, su¢lu ya da sugsuz, herhangi bir eksikligi olmasi
veya olmamasi gibi bireysel 6zellikleri dikkate almaksizin hukuki bakimdan sag ve
tam dogdugu andan baglayarak ergin oldugu ana kadar her c¢ocuk korunmaya
muhtagtir (Inan, 1970: 42). Ciinkii ¢ocuk yeterli fiziksel ve zihinsel gelisime sahip
degildir.

Dar anlamiyla korunmaya muhtaghk kavramui ise, bir ¢ocugun kanunun
emrettigi Olclide 6zen ve bakim goérmemesi sonucunda beden, ruh ve fikir

giivenliginin tehlikeye diismesini ifade eder (Akytiz, 2000: 449).
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1993 yilinda, Tirkiye’de toplam niifus ic¢indeki korunmaya muhtag
cocuklarm (0-18 yas) sayismin (%?2’lik muhta¢ oranma gore) 524.141 oldugu
bulunmustur. Ancak bu rakamlarin ger¢ek rakamlara gore ¢ok diisiik oldugu, gergek
rakamlarin ¢ok daha yiiksek oldugu diisiiniilmektedir (UNICEF, 2001).

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) Tiirkiye 2009 verilerine gore; 2008
yilt niifus sayiminda iilkemiz niifusunun 10-19 yas araligindan yer alan kisi sayisinin
%?2’s1 153.146 kisi olup yas araligi ergenlik donemine yaklastirildik¢a korunmaya
muhtac¢ ¢ocuk sayis1 diismektedir. 0-19 yas araligina gore ise Tiirkiye’de yaklasik

499.474 korunmaya muhta¢ ¢cocuk oldugunu gostermektedir.

4.1. KORUNMAYA MUHTACLIK KOSULLARI

Geleceklerini giiven altina almak isteyen toplumlar, hangi yasta ve durumda
olursa olsun tiim c¢ocuklara sahip ¢ikarak iyi bir nesil yetistirmek zorundadirlar
(Bola, 1995: 189). Cocuk Haklarna Dair Sozlesme’de aile iginde, ailesiz ve 6zel
durumdaki cocuklarm korunmasi ayrmtili bigimde diizenlenmistir. Ornegin,
cocuklarin, ana-babalar1 tarafindan yetistirilme, ana-babasindan ayrilmama, ailesi
disinda bakim ve koruma altma alinma, istismara karsi korunma bunlarin arasinda
sayilabilir. Bir kismi ise, ekonomik ve sosyal haklar grubuna girerler. Cocugun
ekonomik sOmiirtiye, her tiirli tehlikeli ise ve egitimine, sagligina ve toplumsal
gelismesine zarar verecek caligmalara karsi korunmasi gibi haklar da bu gruba 6rnek
verilebilir (Aktiirk, 2006: 28-29).

Hem Medeni Kanununda, hem SHCEK Kanunu’nda hem de Cocuk Koruma
Kanunu’nda korunmaya muhtaclik kosullar1 farkli s6ylemle gergeklestirilmis olsa
bile aslinda genel degerlendirmede ortak noktalar1 mevcuttur. Ancak en acik ve genis
tanimin SHCEK Kanunu’nda yapildigir diisiinilmektedir. SHCEK Kanunu’nda
korunmaya muhtag ¢ocuk sayilabilmek icin genel ve 6zel olmak iizere iki sart

aranmaktadir.

4.1.1. Genel Sartlar:

Genel sart, cocugun beden, ruh ve ahlak gelisiminin veya sahsi glivenliginin
tehlikeye diismesidir. Fiziksel olarak; 16 yas alt1 her tiirlii iste ¢alistirilma, 16-18 yas

araliginda ciraklik egitim disinda calistirilma, sokagin is alani olarak tercihi (simit,
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kagit mendil, su satma isleri) ve sosyal tehlikelere karsi korunmasiz birakilmasi,
cocugun fiziksel gelisimini tehdit eden marjinal islerde calistirilmasi (insaat ve
mevsimlik igler), yasina ve gelisimine uygun beslenmesi, 6z bakim yetersizligi, caga
uygun uyumlu giydirilmemesi, fiziksel-zihinsel ve sosyal gelisimini engelleyecek
barinma kosullari, kotii muamele ve yeterli saglik hizmetlerinden yararlandirilmama
durumunda ¢ocugun bedensel biitiinliigl tehlikeye diismektedir.

Aile i¢i ¢ocuga yonelik siddet, cocukta fiziksel yaralanmalara yol agmasinin
yani sira biligsel, davranmigsal, sosyal ve duygusal fonksiyonlar {izerinde zararli
etkilere de sahiptir. Siddet, cocuklarda saglik sorunlarina yol agmakta ve aile ici
siddetin tiim genetik hastaliklarin toplamindan daha fazla insanin hayatina zarar
verdigi bildirilmektedir (Nicolson ve Wilson, 2004: 267).

Ruhsal gelisimin tehlikeye diismesi ise, ¢ocugun psikolojik ve duygusal
sarsintilara ve ¢Okiintiilere ugramasi ya da boyle bir tehlikenin bulunmasi anlamia
gelir. Stirekli asagilanan, hor goriilen, gelisimi olumlu desteklenmeyen cocuklarin
duygusal gelisimi tehlikeye diiser.

Cocugun ahlaki gelisimi ise, fuhusa, dilencilige veya hirsizliga tesvik, alkollii
ickileri veya uyusturucu maddeleri kullanmaya yonelmesi, evden veya okuldan
kacmay1 aliskanlik haline getirmesi, siirekli yalan sdylemesi ve calismaya karsi

direng gdstermesi nedeniyle tehlikeye diiger.

4.1.2. Ozel Sartlar:

Bu sartlar, daha ¢ok cocugun 6z ailesi ile ilgili sartlar1 kapsamaktadir. Bunlar;
a) Ana veya Babasiz veya Ana ve Babasiz Cocuklar: Bu c¢ocuklar; Tirk Medeni
Kanunu (TMK) cercevesinde gerceklesmis evliliklerden dogan, ancak 6liim ya da
bosanma/terk gibi nedenlerle ana ya da babasimi veya her ikisini de kaybetmis
cocuklardir. Ana-babanin ya da birinin hatta yakmnlarmin (dede-nine, hala, amca,
day1 gibi) korumasindan yoksun kalan ¢ocuklarin beden, ruh ve ahlak gelisimleri
tehlikeye girebilir ve bu cocuklarda siire¢ icerisinde korunmaya muhta¢ hale
gelebilirler.
b) Ana ve Babasi veya Her ikisi de Belli Olmayan Cocuklar: Bunlar evlilik i¢inde
dogarak niifusa tescil ettirilmeden terk edilen, evliligin ortadan kalkmasindan sonra

dogmus veya evlilik dis1 iligskiler sonucu dogmus, ancak yapilan arastirmalara
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ragmen ana-babas1 belirlenememis, kimse tarafindan aranmayan cami avlusu, kapi
Onlerine terk edilen cocuklardir.

¢) Ana veya Babas1 veya Her Ikisi Tarafindan Terk Edilen Cocuklar: Bu ¢ocuklar;
cesitli nedenlerle, Medeni Kanunun velayet sahiplerine yiikledigi goérev ve
sorumluluklar1 kasten yapmadiklar1 ya da kendi yetersizlikleri nedeniyle yerine
getiremeyen ana-babalarca terk edilmis c¢ocuklardir. Velayetleri kaldirilmis ana
babalarin ¢ocuklar1 da bu grupta degerlendirilebilir.

d) Ana ve Babasi Tarafindan ihmal Edilip Kétii Aliskanhiga itilen Cocuklar: Bu
cocuklar; kanunun ana-babaya yiikledigi cocugu gozetmek, ona nezaret etmek,
denetlemek gorevlerinde gosterdikleri ihmal dolayisiyla fuhusa, dilencilige, alkollii
icecekleri veya uyusturucu maddeleri kullanma aligkanligina, her tiirlii sosyal
tehlikelere stiriiklenme tehlikesiyle karsilasan cocuklardir. Baslik parasi i¢in akranina
veya kendisinden c¢ok biiylik kisilerle evlendirilen g¢ocuklar1 bu grupta
degerlendirmek miimkiindiir. Kisiligin temel belirleyicilerinden olan 06z-saygi
gelisiminde aile i¢i iligkiler, 6zellikle olumlu ana baba tutumlarinin etkisinin yiiksek
oldugu bilinmektedir.

Medeni Kanunun 346. maddesine gore, ana-baba gorevlerini yapmadiklari
takdirde, hakim ¢ocugun korunmasi icin gerekli onlemleri almakla yiikiimliidiir.
Cocugu korumak i¢in koruma onlemi ya da karari alinabilmesinin sart1 ise onun
gilivenliginin tehlikeye diismiis olmasidir. Boyle bir durum s6z konusu oldugunda
gerek ana-babanin, gerekse cocugun rizast olmasa bile, durumdan haberdar olan
hakim kendiliginden harekete gecer (Inan, 1970: 35).

SHCEK Kanunu ile korunmaya muhta¢ c¢ocuklar1 belirlemek, korumak,
bakmak, yetistirmek lizere gerekli hizmetleri yiiriitmek yiikiimliiliigi SHCEK Genel
Miidiirliigiine verilmistir. Genel Miidiirliiliikk admna bu yiikiimliiliigi, illerde 11 Sosyal
Hizmet Miidiirliikleri, ilgelerde ise Ilge Sosyal Hizmet Miidiirliikleri yerine getirir.

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuk, su¢ magduru ¢ocuk ve suga siiriiklenen ¢ocuk ile
sokak ¢ocugu ve sokakta calisan ¢ocuk arasinda yakin iligki vardir. Cilinkii her
sokakta calisan veya sokakta yasayan ¢ocuk, potansiyel olarak su¢ magduru veya
suca siirliklenen cocuktur. Bu nedenle; sokak ¢ocugu olgusundan da kisaca

bahsetmek gerekir.
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Tirkiye’de 1950’11 yillarda yasanmaya baslayan gé¢ ve kentlesme olgulari
“sokak c¢ocuklar1 sorununun” temeli olarak gdsterilebilir. Sokak cocuklar1 olgusu
Tirkiye’de “Koprialtt Cocuklart” olarak da bilinmektedir (Ulugtekin, 1997: 113-
118).

Sokak cocuklarinin ortaya cikisinda bir¢ok faktor rol oynamaktadir. Carpik
kentlesme, diisiikk sosyo-ekonomik diizey, gd¢ ve beraberinde getirdigi sagliksiz
yerlesim bolgeleri, parcalanmis aile, aile i¢inde siddet, degisik esler ve onlarin
cocuklari, cinsel ve duygusal istismar, egitimsizlik ve her tiirlii istismar ve ihmal
cocuklar1 ailenin disina, basibosluga ve sonugta sokaga itmektedir. Bu kentlesmenin
sonucu olarak sokak cocuklarinin sayisindaki artis endise verici boyutlara dogru
yiikselmektedir (Polat, 2007: 55).

Sokak cocuklar1 olgusu genellikle gb¢ veren ve gbg¢ alan iller arasinda
yasanmaktadir. Go¢ ve yoksullugun egemen oldugu illerimizde cocuklar cesitli
nedenlerle ithmal ve istismar edilmektedir. Bu ihmal ve istismarin en Onemli
goriiniimii, ¢ocuklarin hizla sokaga itilmesidir. Sokaga itilen ¢cocuk baslangigta aile
biitcesine destek saglamak gibi masum gerekcelerle ise baslamakta, ancak zamanla
cesitli su¢ ve kotii aligkanliklar kazanmakta, kisisel gelisimini risk eden deneyimlere
maruz kalmaktadir. Bu kosullarda sokakta yasayan ve sokakta calisan cocuklar,
gilinlerini basibos olarak sokakta gecirmektedir. Cocuklarm ve genglerin zihinsel,
ruhsal ve bedensel gelisiminin giivence altina alimmasi1 1982 Anayasasi’nin da
belirttigi gibi 6nemli bir kamusal yiikiimliiliiktir.

UNICEF sokak cocuklarini ¢ocuklarin aileleriyle olan iliskilerinin diizeyine

gore li¢ kategoride siniflamaktadir:

1. Grup: Aileleriyle siirekli iliskisi olan “sokakta calisan cocuklar”, glinlerini
sokakta calisarak gecirseler de ailelerinin korumasi ve denetimi altindaki
cocuklardir.

2. Grup: Aileleriyle zaman zaman iliski kuran “sokaktaki c¢ocuklar”dir. Bu
cocuklarin aile baglar1 zayiflasa da tiimiiyle kopmamustir. Kendilerini halen ana-
baba ve kardesleriyle 6zdeslestirmektedirler. Giinilinii sokakta bir seyler satarak
ya da dolasarak geciren, cogu zaman geceleri evlerinde kalan ¢cocuklardir.

3. Grup: Aileleriyle hi¢ iliskisi olmayan “sokaktaki c¢ocuklar’dir. Genelde

toplumun en yoksul kesiminde ve parcalanmis ailelerin ¢ocuklaridir. Ailelerinden
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ya zorla ya da kendi istekleriyle ayrilan bu ¢ocuklar giiniin 24 saatini sokakta
geciren “sokagin ¢cocuklar1”dir.

Biitiin tanimsal farkliliklara ragmen; literatiirde yaygin bir bigimde kabul
goren bir smiflama, 6zellikle geri kalmis tilkelerin sokaklarindaki ¢ocuklari, sahip
olduklar1 aile destegine gore, baslica li¢ kategoriye aymrmaktadir. Bunlar; 1. Sokak
cocugu olmaya aday olanlar, yani aileleriyle oturan ve sokakta calisan ¢ocuklar, 2.
Aile destegi yetersiz ve/veya slireksizlik gosterenler, yani sokaktaki cocuklar, 3. Aile
desteginden neredeyse biitiiniiyle yoksun olanlar, yani sokak ¢ocuklar1 (Zerrinoglu,
1995: 159-181).

Ulkemizde son yillarda sayilari hizla artan “sokagmn gocuklar’” evinden
atilan, kagan, ailesi olmayan veya ailesi tarafindan biitiinii ile basibos birakilan
cocuklardan olugmaktadir.

4857 sayili Is Kanunun 71. Maddesi geregi on bes yasmi doldurmamis
cocuklarin calistirilmasi yasaktir. Ancak on dort yasini doldurmus ve ilkégretimi
tamamlamis olan ¢ocuklar, bedensel zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime
devam edenlerin okullarima devamina engel olmayacak hafif igslerde calistirilabilirler
(CSGB, 2006: 26). Sokak cocuklarinin baglayici kanuna ragmen caligtirilmasi
tamamen ¢ocuk is¢i emeginin sOmiiriisii olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Cocuklarin sokakta ¢alismasi, uzun saatler sokakta olmalarina, beslenme ve
saglik sorunlar1 yasamalarina, egitimlerinin aksamasina neden olmaktadir (Karatay
ve dig., 2003: 254-272).

Cocugu sokaga iten nedenler ise ¢ok ¢esitlidir. Issizlik, i¢ go¢, egitimsizlik ve
egitimde firsat esitsizligi, sosyal giivenlik sorunu, ¢cok cocukluluk, gecekondulasma
ve carpik yerlesme, aile parcalanmasi, aile i¢i siddet, thmal ve istismar, okul, arkadas
ve 1§ ¢evresindeki negatif etki, gelir dagilimindaki adaletsizlik gibi nedenler Tiirkiye
sartlarinda en gegerli faktdrlerdir (Igli, 2009: 139). Sokaga tasmmus gocuk ozellikle
vaktinin tamamini sokakta ge¢irmeye baslamissa, hi¢cbir kisi, grup ve otoritenin
gozetim ve korumasinda degildir. Boylece bir¢ok sosyal tehlikeye karsi korunmasiz

ve basibos kalmaktadir.
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4.2. YASALARDA KORUNMAYA MUHTAC COCUK TANIMLARI

Ulkemizde korunmaya muhtag ¢ocuk, su¢ magduru ve suca siiriiklenen ¢cocuk
tanimlar1 farkli yasalarda tanimlanmis olup birbirlerine yakin ve birbirlerini

tamamlayici niteliktedir. Bunlar;

4.2.1. Medeni Kanunda: Bedensel ve zihinsel gelisimi tehlikede olan veya manen
terk edilmis halde kalan ¢ocuklar korunmaya muhtactir. Yine Medeni Kanuna gore,
aile icinde kalmasi ailenin huzurunu, onlardan katlanmalar1 beklenmeyecek
derecede, bozan cocuk da korunmaya muhtag¢ olarak nitelendirilmistir (4721 sayili

TMK, m.347).

4.2.2. SHCEK Kanununda: Korunmaya muhta¢ ¢ocuk; beden, ruh ve ahlak
gelismeleri tehlikede olup:

Ana ve babasiz, ana ve babasi belli olmayan, ana ve babasi tarafindan terk
edilen, ana ve babasi tarafindan ithmal edilip fuhusa, dilencilige, alkollii ickileri veya
uyusturucu maddeleri kullanmaya veya serserilige siirliklenmek tehlikesine maruz

bulunan ¢ocuktur (SHCEK Kanunu, m.3/b).

4.2.3. Cocuk Koruma Kanununda: Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal
gelisimi ile kisisel glivenligi tehlikede olan, thmal ve istismar edilen su¢ magduru
olan ¢ocuk korunmaya muhtag¢ ¢ocuk sayilmaktadir (5395 sayili CKK, m.3/1).

Kanunlarda ¢ocuk tanimlar1 teknik olarak farkli bir algiya yol ag¢sa da aslinda
genel anlam ve igerik olarak birbirlerine ¢ok yakindir. Her ii¢ Yasa’nin da ortak
noktast ¢ocugun fiziksel, zihinsel ve sosyal yonlerden korunmaya gereksimi
olmasidir. Tanimlar, ¢cocuk iizerinde odaklanarak yapilmistir.

Ayrica ana babasi tarafindan kotii muamele goren, asagilanan, giliciiniin
iizerinde ¢alistirilarak istismar edilen ¢ocuklar da korunmaya muhta¢ sayilmalidir

(Sayita, 1996: 46).

4.2.4. Cocuk Haklann Soézlesmesi’nde: Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1
Sozlesmesi’nde (CHS m.19/1) de korunmaya muhtag ¢ocuk tanimi yapilmamais,
ancak hangi hallerde ¢ocuklar i¢in koruyucu onlemler alinacagi diizenlenmistir. Bu

haller, cocugun ana-babasinin ya da ondan birinin, kanuni vasi ya da vasilerinin ya
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da bakimini iistlenen herhangi bir kisinin yaninda iken bedensel veya zihinsel
saldirtya, siddete veya suistimale, ihmal ya da ihmalkar muameleye, rza gegme dahil

her tiirlii istismara ve kotii muameleye ugramasidir (SHCEK, 2011b: 17).

4.3.  KORUNMAYA MUHTAC COCUKLARA VERILEN HIZMETL_ERIN

BELIRLENMESINDE SOSYAL INCELEME RAPORLARININ ROLU

Ergeni taniyip anlayabilmek i¢in yetistigi aileyi ve cevreyi iyi incelemek
gerekir (Onur, 1995; Yoriikoglu, 1990). Sosyal inceleme raporu; “su¢ magduru ve
suca sliriklenen korunmaya muhtac cocugun bireysel oOzelliklerini, yasam
kosullarini, aile ve sosyal ¢evresini, problemin kaynagini tespit etmek ve sorunlarinin
tanimlanip ¢6ziimiine iligkin programlama yapabilmek amaciyla, sosyal hizmet
egitimi almis sosyal caligmacilar tarafindan hazirlanan rapor” seklinde tanimlanabilir
(Tomanbay, 1999: 246).

Sosyal calisma gorevlilerince hazirlanan sosyal inceleme raporlar1 suca
stiriiklenen ¢ocugun tekrar topluma kazandirilmasi i¢in izlenecek plani olusturmaktir.
Sosyal inceleme raporlar1 6zellikle suca stiriikklenen ¢ocuklarin suctan korunmasi ve
tekrar suca stiriiklenmeden toplumsallagsmasinda aile ve/veya ¢ocuga yonelik mesleki
miidahale planini olusturmasi agilarindan da 6nem tagimaktadir.

Korunmaya muhta¢ c¢ocuklarin belirlenmesi ve belirlemenin yapilmasi
amaciyla yiiriitiilen inceleme ve arastirmalar biiyiik 6nem tasir. Kamu kaynaklarmin
gergekten gereksinimi olanlara aktarmasi ve ¢ocugun kisiligine en uygun 6nlemin
secilmesi anlamimna gelen bu incelemenin uzman personelce yapilmasi gerekir
(Kahramanoglu, 1983: 81).

Ayrica ¢ocuk adalet sisteminin belkemigi olan sosyal inceleme raporlari
(SIR), suca yodnelen c¢ocugun bireysel ve toplumsal gereksinmelerinin
degerlendirildigi ve bdylece ¢ocugun bireysellestirildigi raporlardir. SIR, hem
cocugun suca yonelme nedenlerini ve gereksinmelerini tanimlama, hem de ¢ocugun
gereksinim duydugu hizmetleri belirleme ve gelistirme acisindan 6nem tasir. Bu
nedenle sosyal inceleme raporlar1 sugca yonelen ¢ocuk ve ¢evresiyle nasil ¢caligmasi
gerektigini iceren  “bireysel  miidahale  planma”  temel  olusturur
(http://www.murataydin.name.tr, 23.03.2011). Sosyal inceleme raporlari, ¢ocuklar

hakkinda hem yargilamada hem de uygun koruyucu ve destekleyici tedbirlerin

34



belirlenmesinde savci ve hakimler i¢in olay ve olay yerinin fotografinin ¢ekilmesi,
resmedilmesi gibi bir anlam tagimaktadir.

Sosyal devlet olmanin geregi olarak hizmetin vatandasin ayagina gotiiriilme
arzusu, zaman zaman nitelikli personel ve ara¢ sinirliligi nedeniyle hizmeti
geciktirmekte, hatta hizmet verilememekte, bu da ihtiya¢ sahibinin sosyal yardim
kaybina ugramasina neden olmaktadir. Bununla birlikte isin ivedi ve en kisa yoldan
gerceklestirilme gayreti nedeniyle isin yeterli kriterler disinda tutulmasini kaginilmaz
hale getirebilmektedir.

Insanin toplumsallasma seriiveni dogumundan dliimiine kadar devam eder.
Bu yoniiyle denilebilir ki hayat, 6grenerek, geliserek ve degiserek sosyallesmektir
(Ozpolat, 2010: 11). Aile gocugun toplumsallasmasmda énemli bir yere sahiptir. Oz
anne baba yaninda kalan ¢ocuklarin toplumsallasmasi hem daha hizli hem de daha
uyumlu olmaktadir. Aile korumasindan yoksun ¢ocuklar sokaga yonelebilmekte ve
sokagin tehlikelerine maruz kalarak su¢ magduru veya suca siiriiklenen korunmaya
muhta¢ cocuk olabilmektedir. Cocuk i¢in en ideal yasam ve korunma yeri ailedir.
Ancak cocugun aile yaninda kalmasi1 miimkiin degil ise o0 zaman ¢ocuk sosyal devlet

politikalar1 sonucu olusturulmus yatili sosyal hizmet kuruluslarina yerlestirilir.
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IKiNCi BOLUM

KORUNMAYA MUHTAC COCUKLARA VERILEN HIZMETLER

1. SUC MAGDURU VE SUCA SfJRUKLENEN KORUNMAYA MUHTAC
ERGEN COCUKLARA VERILEN HIZMETLER

Sosyal hizmet uygulamalarinda ¢ocugun yliksek yarar1 gozetilerek oncelikle
0z ailesi yaninda kalmasi amaclanir. Ancak 6z ailesi yaninda kalmasi miimkiin olmaz
ise 0 zaman evlat edindirme ve koruyucu aile hizmetlerinden yararlandirilarak
biyolojik olmasa bile yasal bag kurularak yine bir aile yaninda kalmasi hedeflenir.
Tiim bunlara karsin bir aile yanina yerlestirilemeyen ¢ocuklar artik yaslarma uygun
yatili sosyal hizmet kuruluslarindan yararlandirilir.

Korunmaya muhta¢ cocuklara verilen hizmetler genel olarak ii¢ asamada
gelisim gostermistir. Bunlar; 1- Korunmaya muhtag ¢ocuklarin biiyiik gruplar
halinde bakimi (kisla tipi yetistirme yurtlart), 2- Biiyiik grup bakiminin zararlarinin
anlagilmas1 iizerine koruyucu aile hizmetlerinin ve daha kii¢iikk grup bakimi
hizmetinin gelisimi ve uygulanmasi (yetistirme yurtlarinda oda sistemine gegis ve
sevgi evleri uygulamalar1), 3- Cocugun 6z ailesinde bakiminin saglanmasina yonelik
destekleyici ¢alismalarin yapilmasi ve en kotii ailenin en iyi kurumdan iyi hizmet
verecegine iliskin bakis agisimm gelismesidir (Gokgearslan Cifci, 2009: 55).
Ulkemizde de tiim Avrupa iilkelerinde oldugu gibi iigiincii asama hizmetlerine agirhk

verilmeye baslanmistir.

1.1. ALTERNATIF SOSYAL HIZMET UYGULAMALARI

Toplumun gelecegini sekillendirmede etkisi ¢ok biiyiik olan yeni nesillerin
fiziksel ve ruhsal acidan saglikli olmalari, kendi degerlerinin farkinda olarak
yetismeleri ve bu degerleri insanligin yararmna kullanabilmeleri, onlara saglanacak
olan kosullarla yakindan ilgilidir. Cocugun, bir birey olarak ¢ikarini gbézeten ve
cocugun c¢ikarini toplumun ¢ikar ile biitlinlestiren bir yaklasim, ¢cocugun, toplumun
gelecegi oldugu diisiincesine zemin hazirlamaktadir. Cocuklarin sorumluluk sahibi,
bilingli ve nitelikli bireyler olarak yetistirilmeleri toplumun bugiinii ve gelecegi ile

ortlismektedir (Aral ve Glirsoy, 2001: 36).
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1.1.1. Koruyucu Aile Hizmetleri:

Koruyucu aile hizmetleri, SHCEK Koruyucu Aile Y6netmeligi dogrultusunda
yiriitiilmektedir. 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Yasasmin 23. Maddesine dayanilarak 14 Ekim 1993 tarihinde c¢ikartilmis, 21728
Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

Koruyucu aile bakimi, ¢cocuga 6z ailesi tarafindan bakilamadigi, ¢ocugun
evlatlik olarak verilemedigi durumlarda gecgici veya devamli bir siire i¢in bakiminin
saglanmasidir (Ustiiner, Erol ve Simsek, 2005: 130-140). Kisa veya uzun siireli,
bedelli veya bedelsiz olarak g¢ocuk bakimini iistlenen, ¢ocugun aile ortaminda
yasamasini saglayan, 0z anne-baba yerini tutabilecek aileler veya kisilere koruyucu
aile denir. Koruyucu aile, yanina yerlestirilen cocuga kars;

1. Oncelikle fiziksel ve psiko-sosyal gelisiminin saglkli olabilmesi igin gerekli
kosullar1 saglamak,

2. Cocugun yeteneklerinin ve becerilerinin el verdigi olgiide Oncelikle egitim ve
ogretimi ya da meslek sahibi edindirilmesi i¢in gerekli ¢abay1 gostermek,

3. Cocugun varsa 0z ailesi ve akrabalar1 ile uygun goriilen sekil ve zamanda
goriismesini saglamak gibi yiikiimliiliikkler1 bulunmaktadir (SHCEK, 2007: 20).
Koruyucu aile bakiminda, farkli 6zellikleri, bilgi ve becerileri bulunan aileler,

farkli sorunlari, yasam Oykiileri ve bireysel Ozellikleri olan korunmaya muhtag

cocuklara, koruma, bakma biiyiitme ve tedavisini destekleme gibi amaglarla bu

hizmeti saglamaktadirlar (Wilson ve dig., 2003: 991-1003, Holland ve Kevin, 2004:

117-135).

Aile pargalanmalar1 sonucunda, c¢ocuklar bir siire ailesinden ayri kalmak
zorunda kalabilmektedir. Bu nedenle koruyucu aile hizmetindeki amag, ¢cocuklarin
ailelerinden ayr1 olduklar1 bu zorlu donemi en asgari zararla, fazla zarar gérmeden
gecirmelerini  saglamaktir (Yolcuoglu, 2009: 50). Koruyucu ailenin, yanima
yerlestirilen ¢ocuga kars1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi, ¢ocukla koruyucu
aile arasmndaki uyumsuzluklarm tiim mesleki ¢alismalara ragmen giderilememesi,
koruyucu ailenin ¢ocuga istenilen sekilde bakamadiginin belirlenmesi, ¢ocugun
koruyucu aileye yerlestirilme nedeninin ortadan kalkmasi, koruyucu ailenin her

hangi bir nedenle koruyucu aile olmaktan vazge¢mesi durumlarinda koruyucu aile
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s0zlesmesi iptal edilerek ¢ocuk koruyucu aileden geri alinir (SHCEK Koruyucu Aile
Yonetmeligi, Deg., 2006: 2).

Koruyucu aile yanma yerlestirilen ¢ocuklarin bakim, egitim ve
yetistirilmelerine iliskin harcamalara karsilik olmak tizere talepte bulunan koruyucu
ailelere, cocuk basma her yil Biitce Kanunu ile tespit edilen memur maas
katsayisinin, en yiiksek Devlet memuru gosterge rakamlariyla carpimi sonucu
bulunan miktarm 0-6 yas % 45’1 (2011 Yili 1. alt1 aylik donemi i¢in 265 TL), 7-12
yas % 50’si (295 TL), 13-18 yas % 55’1 (324 TL), 19+yas % 60 (354 TL) ile ¢arpim1
sonucu bulanan miktarlar iizerinden 6deme yapilr (SHCEK Koruyucu Aile
Yonetmeligi, Deg., 2006: 3).

Ayrica 6ziirlii ¢ocuklara, koruyucu aile olan ailelere, yapilacak ddemeler ise
SHCEK Genel Miidiirligii’nce belirlenen 6ziir ve yas durumuna gore yukarida
belirtilen rakamlarin iki kat1 seklinde yapilir. Bunlarla birlikte; koruyucu aile yaninda
bakilan ¢ocuklar i¢in koruyucu ailelere koruyucu aile yaninda bakilip okula giden
cocuklara, her yil bir defaya mahsus olmak iizere Eyliil ayinda okul masraflarmin
karsilanmasi amaciyla 6demeler li¢ kat, koruyucu aile yanindaki biitiin ¢ocuklara,
yillik giyim masraflarmin da karsilanmasi i¢in Subat ve Agustos aylar1 6demeleri iki
kat olarak 6deme yapilir. Ayrica okula devam eden ya da 68renimini siirdiirememis
¢ocuklara, kurum bakimindaki ¢ocuklara verilen miktarlar iizerinden harghik, tam
giin 6grenim goriip de yemeklerini evde yeme olanagi bulamayan ¢ocuklara, 6grenim
siresince harcliklar1 i1ki kat artirilarak, okulu ailenin bulundugu yerden uzak
olanlardan okul servisi ile okullarina gitmek zorunda kalan ¢ocuklarin okul servis
iicretleri ile 6ziirlii cocuklarin servis licretleri, servis bulunmamasi halinde gidis—
gelislerdeki ulastirma giderleri otobiis bilet ticretleri karsiligi seklinde o6denir
(SHCEK Koruyucu Aile Yo6netmeligi, Deg.2006: 3).

Bunlarla birlikte, bir meslek edinmek iizere kamu ya da 6zel kuruluslar
tarafindan acilan kurslara katilacaklarin kurs siiresince kurs bedelleri, egitim ve
ogretimlerine iliskin etiit, kurs, yaz okulu, harg, smav ve kayit iicretleri ve baska
illere 6grenim amaci ile gitmesi gereken ¢ocuklarin ulagtirma giderleri de yine kurum
tarafindan ddenir. Ulkemizde koruyucu aile hizmetleri i¢in iicretler ¢ok iyi kosullara
ulastirilmasma ve siirekli tanitimlar yapilmasina karsm, halen KMC, SMC ve

SSC’nin ancak %2 ’sinin koruyucu aile yaninda kalmasi saglanabilmektedir. Bunun
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temel nedeni olarak dini tutumlar gdsterilmektedir (Onal, 2008). Ailelerin erkek
cocuga koruyucu aile olduklarinda ailenin kadmn bireyi, kiz ¢ocuga koruyucu aile
olduklarinda ise erkek bireyi icin namahrem oldugu inanci iilkemizdeki koruyucu

aile hizmetlerinin yayginlagsmasini 6nemli diizeyde engellemektedir.

1.1.2. Aile Yaninda Bakim:

Bu bakim tiiriiniin ortaya ¢ikis1 diger bakim tiirlerine nazaran oldukca eskidir.
Ingiltere’de 1601 yilinda Elizabeth Yoksulluk Kanunu ile bakima muhtag ¢ocuklarin
sorumlulugunu ytiklenmis olan ana-baba ve akrabalara nakdi yardim yapilmasi
ongoriilmiistiir (Akyiiz, 2000: 32).

2828 Sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’nun (9/b)
maddesine gore, “Oncelikle ¢ocugun aile i¢ginde yetistirilmesi ve desteklenmesi i¢in
aileyi egitim, danismanlik ve sosyal yardimlarla giiclendirmek” SHCEK’in gorevleri
arasinda sayilmaktadir (28282 sayili SHCEK Kanunu, 1983: 7).

Cocuklar1 koruma hizmetlerinde son yillarda 6zellikle gelismis tilkeler basta
olmak {izere biitiin diinyada aile birliginin korunmasi yaklasimi sosyal hizmet
uygulamalar1 acisindan en Onemli yaklasim olarak One ¢ikmaktadir. Geligsmis
iilkelerde korunmaya muhta¢ ¢ocuklara aile yaninda bakim hizmeti saglanmakta,
kurumu bakimi ¢ok acil durumlarda ve aile yaninda bakilmasinin ¢ocuk i¢cin 6nemli
tehdit olusturmasi durumlarinda uygulanmaktadir (SHCEK, 2007: 19).

Ulkemizde ise korunmaya muhta¢ c¢ocuklara verilen hizmetlerin kurum
bakiminda yogunlastigi bilinmektedir. Ancak KMC, SMC ve SSC’mn %75°1 kurum
bakiminda kalmaktadir. Cocuklarin fiziksel, duygusal ve zihinsel gelisimlerini ve
saglikl toplumsallagsmasini saglamakta yetersiz kaldigi1 bircok arastirma ile ortaya

konmustur (Onal, 2008).

1.1.3. Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmetleri:

SHCEK Genel Miidiirliigti Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmetleri
Yonetmeligi kapsaminda temel gereksinimlerini karsilayamayan ve yasamlarini en
asgari diizeyde dahi siirdiirmekte giicliik ¢ceken kisi ve ailelere kaynaklarin yeterliligi
Olgiisiinde yapilan ayni ve nakdi sosyal yardimlar yapilmaktadir. Bu yardimlar,

koruyucu ve Onleyici bir isleve sahiptir. Ilge kaymakamlar1 ve vali yetkilerinde
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olmak iizere gecici ayni-nakdi yardimlar, bir yil siireli nakdi yardimlar, uzun siireli

nakdi yardimlar seklinde uygulanmaktadir. S6z konusu sosyal yardimlardan;

a)

b)

d)

Ekonomik yoksunluk nedeniyle haklarinda korunma/tedbir karar1 aldirilarak,
sosyal hizmet kuruluslarinin himayesine birakilan, desteklendikleri takdirde ailesi
veya yakinlari tarafindan yanlarina alinabilecek 6zellikleri tastyan ¢ocuklar,
Ekonomik yoksunluk nedeniyle haklarinda korunma/tedbir karari alinarak
Kuruma ait bir sosyal hizmet kurulusuna yerlestirilmesi talep edilen ve
kendilerine sosyal ve ekonomik destek saglanamamasi durumunda Kuruma ait
sosyal hizmet kurulusuna yerlestirilmesi zorunlu goriilen, ancak korunma/tedbir
karar1 alinmaksizin sosyal ve ekonomik destekle ailesi veya yakinlar tarafindan
bakilabilecek ¢ocuklar,

Koruma/tedbir kararli iken yas sinirlarini tamamlamalar1 nedeniyle yetistirme
yurtlarindan ayrilan, bir is ve meslek sahibi olamayan gengler,

Sosyal ve/veya ekonomik yonden yoksunluk i¢inde olup; korunmaya, bakima ve
yardima ihtiyaci olan, sosyal ¢evrelerinden uzaklagsmadan evlerinde yasamlarini
sirdiirmek isteyen ve 1/7/1976 tarihli ve 2022 sayili 65 Yasini Doldurmus
Mubhtag, Giigsiiz ve Kimsesiz Tiirk Vatandaslarma Aylik Baglanmas1 Hakkinda
Kanundan yararlanamayan 60 yasini doldurmus ve 65 yasmi doldurmamis
yaslilar,

Korunma karar1 olmamakla birlikte maddi sorunlarla karsilasarak egitimini
devam ettiremeyecek duruma diisen ilkdgretim ve orta 6gretimdeki 6grenciler,
Tabii afetler nedeniyle muhta¢ duruma diisen aileler veya yakinlarini kaybederek
kimsesiz ve korunmasiz kalmis kisiler, olaganiistii bir felaket, hastalik veya kaza
gecirerek belirli bir siire kendisinin ve gecindirmekle ylikiimli bulundugu aile
fertlerinin temel ihtiyaglarimi karsilayamayacak durumda olanlar, hayati tehlike
arz eden ve ameliyat gerektiren durumlarla karsilasan kisiler ekonomik
yardimlardan yararlandirilir (SHCEK Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmetleri
Yonetmeligi, Deg.2011: 2).

1.1.4. Kurum Bakimu:

Bir ailenin olmadigi ya da ailenin fonksiyonlarmi yerine getiremedigi

durumlarda, kimsesiz ve korunmaya muhta¢ ¢ocuklara resmi ya da 6zel kurumlarca
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gecici ya da siirekli olarak sunulan bakim hizmetlerine verilen bir addir (Giiran,
1983: 15). Kurum bakimi, ¢ocugun kendi evinden uzakta oldugu 24 saatlik tam
zamanli bir bakimdir. Bu bakim tiirli, lilkemiz gibi sosyo-ekonomik yonden az
gelismis toplumlarda korunmaya muhta¢ cocuklar i¢in en yaygm hizmet tiriidiir
(Yolcuoglu, 2009: 50).

Aile yapisindan farkli bir yapida olan kurum bakimi, “bir aile ortaminda
bulunamayan ¢ocuklarin kendileriyle herhangi bir kan bagi olmayan diger ¢ocuklarla
birlikte gruplar halinde ya da topluca yasamalar1 ve yine kendileriyle kan bagi
olmayan ve biyolojik ebeveynlerin yerini alan yetigskinlerce bakilmalar1” olarak
tanimlanabilir (Gliran, 1983: 150). Kisaca kurum bakimi, ¢ocuklar icin ailenin
olmamasi ya da islevlerini yapamamasi durumlarinda son ¢are ve bazen de ilk 6nlem
ya da tampon tedbir olarak bagvurulan bakim bi¢imidir.

Aile ortamindan uzak, yurtlarda yasayan c¢ocuklarin fizyolojik ve sosyal
yonden akranlariyla farkliliklar gosterdigi bilinmektedir. Biiylime ve gelisim iizerine
etkili olan faktorlerden bir¢ogu ile i¢ ige yasayan yurt cocuklarinda, psikolojik
etkenlere bagh olarak gelisen aligkanliklar ve bunun takip eden hastaliklar olusabilir
(Akalar, 1994: 1).

Tiim sosyal hizmet uygulamalar1 ig¢erisinde kurum bakimi hem ekonomik
olarak en yiiksek maliyetli, hem de alternatif sosyal hizmet uygulamalari igerisinde
su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhta¢ ¢ocuklar acisindan en fazla

sosyal risk bulunduran hizmet modelidir.

1.2. COCUK KORUMA KANUNU KAPSAMINDA KORUYUCU VE

DESTEKLEYICI TEDBIR UYGULAMALARI

Uluslar aras1 belgelerde, suga siiriiklenen korunmaya muhta¢ cocuklarin
yetigkinler gibi yargilanmalar1 ve cezalandirilmalarmin, onlar1 su¢ ve benzeri
risklerden koruyamadigi gibi, daha fazla riske agik hale getirdigi gerceginden
hareketle, ¢ocuklara 6zgii kanun, usul ve makamlar olusturma gerekliligi tiim
devletler i¢in bir yiikiimliilikk haline gelmistir (SHCEK, 2004).

Cocuk Koruma Kanunu ile su¢ magduru ve suca siiriiklenen ¢ocuklar i¢in
yetigkinlerden ayri, cocuk adalet sistemi igerisinde ihtiyacglar1 olan koruyucu ve
destekleyici tedbirler ile bakim ve rehabilitasyonlarin1 saglamaya yonelik

diizenlemeler de yapilmistir. Cocugun bakim ve barmma ihtiyacini karsilama gorevi
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de SHCEK’e verilmistir. Kanunda diizenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirler,
suca siiriiklenen ve ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar bakimindan, ¢cocuklara 6zgii
giivenlik tedbiri olarak anlagilir (5395 sayili CKK).

Cocuk Koruma Kanunu (5/1) maddesinde koruyucu ve destekleyici tedbirler,
cocugun oncelikle kendi aile ortaminda korunmasini saglamaya yonelik danigmanlik,
egitim, saglik ve barinma konularinda aliacak tedbirlerdir. Bu tedbirlere deginmek

konunun anlagilmasi agisindan 6nemlidir.

1.2.1. Damismanhk Tedbiri:

Cocugun bakimimdan sorumlu olan kimselere ¢ocuk yetistirme konusunda;
cocuklara da egitim ve geligimleri ile ilgili sorunlarmin ¢oziimiinde yol géstermeye
yonelik uygulanan tedbirlerdir. Hem Milli Egitim Bakanligi, hem SHCEK in, hem
de yerel yonetimlerde gorev yapan sosyal ¢alisma gorevlileri (psikolojik danigsmanlik
ve rehberlik, psikoloji ve sosyal calisma boliimlerinden mezun olanlar) tarafindan
uygulanabilmektedir (5395 sayili CKK m.5/1-a).

25.10.2008 tarih ve 27035 sayilt Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige
giren Danismanlik Tedbiri Kararlarinin Uygulama Usul ve Esaslar1 Hakkinda
Tebligin (5-1) maddesi damgmanlik kararlarimin amag¢ ve kapsamini ortaya
koymaktadir. Buna gore;

a) Cocugun ailesi yaninda korunmasini saglamak veya g¢ocuk hakkinda verilen
tedbir kararlarnin uygulanmasi sirasinda onu ve bakimindan sorumlu olan
kimseleri desteklemek ya da uygulanmasi muhtemel tedbirler hakkinda
bilgilendirmek amaciyla uygulanir.

b) Bazi sorun alanlarinda tek basma riski azaltici bir miidahale olarak bazilarinda
ise, diger tedbirlerin uygulanmasindan Once veya diger tedbirlerle birlikte, o
tedbirlere destek vermek amaciyla uygulanir.

¢) Danismanlik tedbirlerinin kapsami, ¢ocuklarin bedensel, zihinsel, psiko-sosyal,
duygusal gelisimini desteklemek, okul, aile ve sosyal cevresi ile uyumunu
gliclendirmek ve yeteneklerine uygun bir meslek sahibi olarak hayata
hazirlanmalarin1 saglamak amaciyla okul basarisizligi, okuma yazma bilmeme,
okul devamsizligi, gibi egitim sorunlarinin ¢éziimiine yonelik faaliyetler ve okul

basarisini artirma; madde kullanimi, davranis bozuklugu, cinsel istismar, ergenlik

42



sorunlari, 6tke kontrolii, sosyal beceri sorunu, aile i¢i iletisim problemleri, ailede
parcalanma, ailede cocugun degeri konusunda yeterli duyarliligin olmamasi,
ailenin goce bagli sorunlari, gibi konularda korunma ihtiyaci olan veya suca
siiriiklenen ¢ocugu, aileylr ve cocugun bakimindan ve egitiminden sorumlu
kisileri bir arada sistematik bir sekilde ele alan, su¢ ve magduriyetin
tekrarlanmasin1 engellemek tizere riskleri ve koruyucu onlemleri degerlendiren
ve normal gelisimi destekleyen, miidahale eden, psiko-sosyal ve egitsel destek
hizmetleri olarak uygulanir.

d) Ihtiyac duyulan damismanhgin icerigi, sosyal inceleme raporunda belirtilir.
Sosyal inceleme raporu, bu tedbire ihtiyaci ortaya koyan sorun veya durumun
gerektirdigi uzmanhg tarif edici ve bu tedbire iliskin 6nerileri agiklayici nitelikte
diizenlenmelidir (Danismanlik Tedbiri Kararlarinin Uygulama Usul ve Esaslari
Hakkinda Teblig, 2008: 2).

Ailelerin  bilgilendirilmesi, bilin¢lendirilmesi, c¢ocuklariyla sorunlarinin
farkina varmalarmin saglanmasinda 6nemli bir 6neme sahip olan danigmanlik tedbiri,
SHCEK’in tasra teskilatinin genellikle 1 merkezlerinde olmasi, Milli Egitim
Miidiirliklerindeki sosyal calisma gorevlilerinin de alanda yeni hizmet vermeye
baslamalari, ailelerin de gerek ekonomik yiik, gerekse ilgisizlikleri nedenleriyle
istendigi gibi ya da planlandig1 gibi uygulanamamaktadir. Bu da; yerinde kisi ve aile

egitimini yani ailenin kendi yerlesim yerinde gii¢lendirilmesini 6nlemektedir.

1.2.2. Egitim Tedbiri:

Cocugun bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak devamina; is ve
meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya
meslek sahibi bir ustanin yanmna yahut kamuya ya da 6zel sektore ait isyerlerine
yerlestirilmesini igeren tedbirdir. Milli Egitim Bakanligi ile Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligi tarafindan yerine getirilmektedir (5395 sayili CKK m.5/1-b).

Ozellikle ¢ocuklarin zorunlu egitimi tamamlamamalari, yasina uygun
akademik devami saglayamayan c¢ocuklarin yasitlarinin seviyesine getirilmesi
acilarindan etkin uygulandig1 goriilmektedir. Ayrica ailesi tarafindan okula
gonderilmekte, devammin saglanmasinda zorluk yasayan cocuklarda da basarili

uygulanabilmektedir. Ancak c¢ocugun okula devam etmemesi, bakim tedbiri

43



almmasma esas teskil etmis ise ¢ocukta kurulustan izinsiz ayrilma davranisinin eslik
ettigi durumlarda basar1 olanaksiz hale gelebilmektedir. Buna karsin; sosyal devletin
geregi olarak devlet ¢ocugun egitime devam edebilmesi i¢in her tiirlii olanagi
seferber edebilmektedir. Cocugun egitime ge¢ baslamasi veya ciddi akademik

basarisizlik egitim tedbirinin uygulanmasini énemli derece engellemektedir.

1.2.3. Bakim Tedbiri:

Cocugun bakimmdan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle gdrevini
yerine getirememesi halinde, cocugun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu
aile hizmetlerinden yararlandirilmasi veya bu kurumlara yerlestirilmesini kapsayan
tedbirdir. Halen yalnizca SHCEK tarafindan cocuk yuvalari, yetistirme yurtlari,
bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri ile koruma, bakim ve rehabilitasyon
merkezleri tarafindan uygulanmaktadir (2828 sayili SHCEK Kanunu, 1983).

SHCEK Kanunu’ndaki korunma karar1 diizeyinde bir tedbirdir. Ancak ona
gore hem hizli alinabilmekte, hem de daha hizli kaldirilabilmektedir. Daha islevsel
ve sorun ¢Ozlciidir. Ayrica “30 gilinliik acil korunma karar1” seklinde de gecici
uygulama 6zelligi bulunmaktadir. Cocuk koruma onlemi genis anlamiyla ¢ocugun
bedensel, zihinsel, duygusal ve ahlak giivenliginin saglanmasi1 veya su¢ magduru
olmasinin 6nlenmesi i¢in idari ya da yargi mercilerince alinan onlemler biitlintidiir
(5395 sayili CKK).

Koruma karar1 kamu diizenine iligkin bir karar oldugu i¢in bu kararin igerigini
hakim takdir yetkisine gore kendisi belirler. Bu nedenle de yargilama ve karar igin
gerekli gordiigii arastirmalari re’sen yaptirir (Hatemi ve Serozan, 1993: 368).

SHCEK Kanununu geregince hakkinda koruma karar1 verilmis c¢ocuklar,
devletin, dolayisiyla, bu hizmeti devlet adma yiiriitmekle gorevli olan SHCEK’e
bagl kuruluglarin bakimi ve korumasi altina girerler. Tiirk Medeni Kanun ve Cocuk
Koruma Kanununa goére haklarinda koruma onlemi alinmis g¢ocuklarin nereye
yerlestirilecegini, ¢ocugun giivenligini géz oniinde tutarak hakimin belirleyecegini
diizenlemistir. Bu takdirde, cocugun yerlestirilecegi yer, SHCEK’e bagli bulunan
yurt, yuva ve koruyucu aile olabilecektir (Akyiiz, 2000). Yatili sosyal hizmet
kuruluglarmin agik kapi sistemi ile (kurulusa giris ¢ikisin belli saatlerde daha ¢ok

cocugun rizasi ile gergeklesmesi) calismalari nedeniyle cocuklarin kuruluslardan
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ayrilmalar1 kolaylagsmakta, hatta ¢ocuklar zaman zaman kurulusa gelmeyerek sosyal
tehlikelere de maruz kalabilmektedirler. Agik kapi sistemi, rizaya dayanan
hizmetlerin daha ¢ok igsellestirilebildiginden etkili bir modeldir. Sistemde uygulama
daha demokratik ve katilimc1 iken ergen su¢ magduru ve suca siiriiklenen ¢ocuklar

tarafindan olumsuz kullanilabilmektedir.

1.2.4. Saghk Tedbiri:

Cocugun fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi ve tedavisi i¢in gerekli
gecici veya siirekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan maddeleri
kullananlarm tedavilerinin yapilmasina yonelik tedbirdir (5395 sayili CKK m.5/1-d).
Son zamanlarda SHCEK ’e teslim edilen ¢ocuklarda 6zellikle sigara, alkol, ugucu ve
uyusturucu madde bagimlis1 ¢ocuk sayisinda artis gézlemlenmektedir. Saglik tedbiri
Saghik  Bakanligi  tarafindan  yerine  getirilmektedir.  Cocugun  kendi
isteginin/kabuliiniin veya katilimmin olmamasi durumunda 6zellikle bagimlilik ve

psikiyatrist tedavisi olumlu sonu¢ vermemektedir.

1.2.5. Barmmma Tedbiri:

Barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayati1 tehlikede olan hamile
kadinlara uygun barmma yeri saglamaya yonelik tedbirdir (SHCEK, Milli Egitim
Bakanlig1 ve yerel yonetimler tarafindan uygulanabilmektedir. Barinma tedbirinin
uygulandig1 temel hizmet modeli ise daha ¢ok kadin konuk evleridir 5395 sayili
CKK m.5/1-e).

Koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarmin kesinlesmesi beklenmeden
uygulanma zorunlulugu bulunmaktadir. Sorunlara acil miidahale ve 6nlem alma
kabiliyetini artirmaktadir. Yani sorun ¢oziicii, sonug verici 6zellige sahiptir.

13-18 yas grubu ergen korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin psiko-sosyal, duygusal
durumlarin1 anlamada, gelecek ile ilgili kaygilarini belirlemede, ergenlik donemi

ozelliklerini de ortaya koymak anlamli olacaktir.

2. ERGENLIK GELIiSiMi

13-18 yas grubu su¢ magduru ve suga stiriikklenen ¢ocuklara verilen hizmetler

ne kadar iyi olursa olsun, bu hizmetler ¢ocugun ergenlik donemindeki fiziksel,
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zihinsel, sosyal ve duygusal degisimleri de dikkate almarak verilmezse ¢ocugun
toplumsallagsmas1 yetersiz kalir, cocuk suga siiriiklenebilir ve cocugun gelecek
kaygis1 azaltilamadig1 gibi artirilabilir. Bu nedenle; su¢ magduru ve suga siiriikklenen
ergenlerin gelecek kaygilarmin azaltilmasi i¢in ergen iyi taninmali ve her tiirli
kurum bakimi, damigmanlik, rehberlik vb. hizmetler birlikte uyumlu ve zamaninda

verilmelidir.

2.1. ERGENLIK TANIMI VE GENEL ACILIMI:

Cocukluk ve ergenlik doneminde yasamin temelleri atilmakta, fiziksel gelisim
ile i¢cinde yetisilen ortamin da katkisiyla olusan psiko-sosyal kazanimlar ¢ocugun
kimlik kazanmasinda belirleyici olmaktadir (Duman, 1999: 234).

Ergenlik gelisiminin anlagilmasi i¢in ii¢ temel kavrami aciklamakta yarar
vardrr. Erinlik, ergenlik ve erginlik. Her li¢ kavram birbirini takip etmektedir. Bu
durumda erinlik; ¢ocukluk caginin sona ererek cinsel organlarin islerlik kazandig:
donemdir. Ergenlik ise ¢ocukluk ile yetigkinlik arasinda yer alan ve 6zellikle cinsel
olgunluga erisilen yas evresidir (Giirtin, 1991: 46). Diger kavram “olgunlasmis,
yetigsmis, 1yi ile kotliyli aywrabilecek yasa gelmis olan, resit” (Tirk Dil Kurumu,
1998: 1858) anlamma gelen erginliktir ki, bu evre artik kisinin ergenlikten ¢ikip
yetigkinlige gecisi anlamii tagimaktadir.

Genglik, bireyi sosyal olgunluga hazirlayan ergenlik ve delikanlilik
ozelliklerinin bir arada goriildiigli daha genis kapsamli bir kavramdir. Genglik,
cocuklukla erigkinlik arasinda yer alan, gelisme, ruhsal olgunlasma ve yasama
hazirlhik donemidir. Genellikle ilk ergenlik belirtileriyle baslayan genclik c¢agi,
biiylimenin durmasina kadar stirer ve 12-21 yaslarmi kapsar (Yoriikoglu, 1996: 13).

Ergenlik doneminde yas bakimindan kesin simnirlar konusunda tam bir goriis
birligi yoktur. Genellikle, 12,13-20,21 yaslar1 aras1 bir donem oldugu kabul edilir
(Semin, 1973: 21). Ergenin gelisimi c¢ocukluk déneminden ayr1 diisiiniilemez.
Dolayisiyla ergeni gerek fizyolojik, gerekse psikolojik ve sosyolojik olarak
degerlendirirken dinamik olarak yorumlamaktan ziyade gelisime dayali yorumlamay1
esas almmalidir (Albayrak, 1995: 29). Ergenlik ¢agi, insan yasaminin en ¢alkantili

evresidir.
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Aile i¢inde bir ergenin olmasi biitiin aileyi etkiler. Ergende 6zglirligiint
ailenin kisitladigi, ailede ise cocuklarinin serbestliginin smirlarinin ne olacagi
sikitilar1 vardir. Ergenle arkadas olunamamasi, onun diga donmesi ve belki de koti

aliskanliklar elde etmesine neden olacaktir (Kas, 2008b: 87).

2.2. ERGENLIKTE DEGISIM SURECLERI

Ergenlik donemi bir¢cok farkliligin bir arada yasandigi donemdir. Fiziksel

degisikliklere, zihinsel, duygusal ve sosyal degisimler eslik eder.

2.2.1. Fiziki Gelisim ve Davramgsal Degisim:

Ergenlikle birlikte fiziksel gelisim de hizlanir. Ergendeki fiziksel gelisim
onun duygularma etki ettigi gibi, davraniglarina da 6nemli diizeyde etki eder. Tutum
ve davraniglardaki degisiklikler kismen hormonlar, kismen de toplumsal degisimler
nedeniyle olur. Hormonlar bedenin kimyasal dengesi tizerinde etkili olurken, cevre,
ana-baba, arkadas ve Ogretmenlerin tutumlar1 da bu etkenlere katlanmay1
giiclestirebilir (Donmezer, 1994). Genglik caginin baslarinda fiziksel degisme ve
gelisme daha sonra yavaslayarak durur. Ardindan zihinsel ve toplumsal degisme,
gelisme devam eder. Fiziki gelismeler ruhsal degismelere de etki eder. Duygusal
hareketlilik ruh halini siirekli degisken hale getirir. Benzer ve zit duygular sik sik
degiskenlik gdsterir ve sik degisir. Heyecanlar 6l¢iisiiz ve sinirsizdir. Genglik ¢agi bir
gecis donemidir. Bireyin kisilik 6zelligi de bu donemde sekillenir. Kimlik arayislar1
belirginlesir. Bireyin kisilik 6zellikleri ve sosyal destek sistemleri bu donemin kolay

ya da zor gecisinde belirleyici olmaktadir.

2.2.2. Ergenlik ve Duygusal Gelisim:

Ergenin insanlik ve evrenin degerlerini kesfetme hizi yasaminda onemli
etkiler meydana getirir. Ergen, kendisinde olusan degisikliklerin nedenini arastirir ve
bunlar1 zihninde anlamlandirir. Yasanan bunalim ile zit duygular bir arada
yasanabilir. Utanma, sikilganlik, ¢ekingenlik, asir1 siiphe ve kiskanglik, kibir ve
gurur duygular1 yukariya dogru ivme kazanir. Bunlara 6zgiir, bagimsiz ve kuralsiz
yasama arzusu eslik eder. “Boylece genci harekete gegiren ve hareketin yoniinii tayin

eden kuvvetler bireyin anlayisi degil, fakat genellikle kendisinin bile farkinda
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olmadig1 duygularidue” (Pressey ve Robinson, 1991: 2). Ergenin duygusal
diinyasinda bazi celiskiler dikkatimizi ¢eker. Yalnizliktan duyulan hazzm yani sira,
bir gruba katilma ozlemi, yetiskini hor gérme, ama ona dayanma, endise ve
umutsuzluga karsin gelecege coskuyla yonelis, bu evrenin belirgin celiskili
duygulari, arasinda sayilabilir (Yavuzer, 1986: 274).

Ergenlik doneminde yasanan uyumsuzluklarin nedeni, ergenin gelisiminin
psikolojik ve fiziksel agidan ¢ok hizli olmasi, ergenin bu degisikliklere hazirlikli
olmamasi, toplumun ergen i¢in koydugu Olgiitlerle ergen arasindaki uyusmazlik ve
bu uyusmazligin ergenin davraniglar tizerinde olumsuz bir etkiye sahip olmasidir.
Ergene karsi, yetiskinin baski ve yasaklara dayanan disiplin anlayisi olumlu ve yapici
olmasi gereken bu evreyi, ¢atismalarla dolu, olumsuz bir doneme doniistiirebilmekte
ve ergenin ailede siddete ugrama olasiligin1 da arttrmaktadir (Yavuzer, 1998: 304-
324). Sayet aile ergene yaklasim konusunda ¢ok kisitlayici olursa ¢catisma kaginilmaz
hale gelir ki, suca acik olan ergenin suga karigmasina neden olabilir. Cocuk
suclulugunun biiyiik bir kismi1 ergenlik doneminde farkli nedenlerden gergeklesir.

Cocuk suclulugunu, yetigkin donemi su¢lulugundan ayiran en énemli 6zellik,
bu donemin kisilik gelisiminde “problemli evre” diye adlandirilan ergenlik donemine
rastlamasidir. Ergen ailesinin yasaklamalarina karsi koyar. Yeterince olgunlasmamais

olmas1 nedeniyle ergende belirgin bir dengesizlik goriiliir (Solak, 2007: 19-20).

2.2.3. Ergenlik ve Sosyal Gelisim:

Ergen, toplumda yerini almak iizere hazirlanan bir genctir. Ergenin gelisim
seyrini ve ruhsal yapisini en iyi gozlemleyebilecegimiz alan bu “sosyal gelisim”
alanmidir (Albayrak, 1995: 29).

Genglik ¢agmni birkag evreye ya da alt doneme ayirabiliriz. Hizli bliyiime ve
cinsel gelisimin oldugu 12-15 yaslar aras1 ergenlik ya da ilk genglik olarak bilinir.
Olumsuz davranis ve tepkilerin yogun oldugu evredir. 15-17 yas aras1 ¢cekingenligin
ve kendine giivensizligin belirgin oldugu delikanlilik evresidir. 17-21 yaslar arasi
kendine giiven, caka ve gosterisin agir bastig1 delikanlilik evresi, 21 yas ile 25 yas
arasinda uzamig genglik, ya da yiiksek Ogretim gengligi olarak tanimlanir
(Yoriikoglu, 1996: 20). Genglik doneminde ¢eliskiler ¢ok sik yasanir. Buna karsin

yenilige ve ileriye dogru atilimlar gencin kendini ispatlama cabasiyla birlesince

48



kimlik gelisimi de istendik hale gelir ve gen¢ topluma katilabilme giiveni kazanir.
Ergen benlik yapisini toplum igerisinde gelistirebilir. Benlik “bireyin ne oldugu, ne
olmak istedigi ve ¢evresinde nasil tanindigi konularindaki bilingliligi”dir (Eng,

1974: 31). Benlik gelisimi ¢ocugun toplumsallagsmasina belirleyici etki yapmaktadir.

2.2.4. Ergenlikte Ahlaki Gelisim:

Ahlak; bireyin i¢inde yasadigi toplumun kurallarina uyma davranisi olarak
tanimlanmaktadir. Ahlaki gelisimde ergenin kendi kimligini kazanmis, karakterini
edinmis ve toplum igerisinde kurallara uyabilen ve disiplinli olmasi belirleyici
olmaktadir. Diisiinceleri, sdylemleri ve davranislarinin uyumlu olmasi karakterli
olmasini saglar.

Iyi bir genglik dénemi gecirilmesinden sonra bireyin ebeveynleri ve diger
eriskinlerden duygu, diisiince ve davranigsal olarak ayrismis ve bagimsiz hale gelmis
olmali, kendi akran grubunu kurabilmeli veya kendine uygun akran grubuna
girebilmeli, kars1 cinse ilgi ve yaklasma istegi duymali, hatta sevgi besleyebilmeli,
cinsel kimligini ve roliinii 6grenmeli, evlilikle ilgili diisiinceler gelistirebilmeli,
fiziksel ve zihinsel donanimlarmin farkina varmis olmaldir. Ayrica iginde yasadigi
toplumun degerlerini ve kiiltliriinii  benimsemeli, kendi yasam hedeflerini
koyabilmeli, yasam tarzimi ve ornek alacagi modellerini belirleyebilmelidir. Kimlik
karmagasini da atlatmis olmalidir.

Sosyallesme bir vicdan tesekkiiliine hizmet eder; bu sayede ¢ocuk hem kendi
fikir ve ihtiyaglarini kontrol eder, hem de toplumdaki mevcut deger ve kurallara
uygun davranis sekilleri gelistirebilir (Ergilin, 1994: 40).

Havighurst’e gore ergenlikte gelisim gorevleri:

Bedensel 6zelliklerini kabul etmek ve bedenini etkili bigimde kullanmak.
. Eril ya da disil bir toplumsal rolii gerceklestirmek.

. Her iki cins yasitlariyla yeni ve daha olgun iligkiler kurmak.

. Ekonomik bir meslege hazirlanmak.

1.
2
3
4. Ana baba ve diger yetiskinlerden duygusal bagimsizlig1 ger¢eklestirmek.
5
6. Evlilige ve aile yasamina hazirlanmak.

7

. Toplumsal bakimdan sorumlu bir davranis1 istemek ve gerceklestirmek.
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8. Davranis rehberi olarak bir dizi deger ve bir ahlak sistemi kazanmak, bir ideoloji
gelistirmek olarak belirlenmistir (Gander/Gardier, 2004: 440-444).

Havighurst’a gore gelisim gorevlerini basarili gergeklestirmek mutluluga ve
sonraki gorevlerde basariya gotiiriir; basarisizlik ise mutsuzluga, toplumda kabul
gormemeye ve sonraki gorevlerde glicliiklere yol agar (Gander/Gardier, 2004: 544).

Ergenlik doneminde ise suca yonelten etkenler hizli bir bedensel ve ruhsal
degisimden, kalitimsal nedenlerden, zekadan kaynaklanacagi gibi, yanls egitim,
yetersiz sevgi ve sefkat de olabilir. Degisen deger yargilari, ahlak kurallarinin
bozulmasi, diizensiz kentlesme ve sanayilesme ve sosyo-ekonomik nedenler de
ergeni suca iten etkenler arasinda sayilabilir (SHCEK, 2011b: 54).

Ergenlik donemi icerisinde bulunan miisterek ¢ocuklar1 olan eslerin bosanma
siirecleri cocuklarn kotii aliskanliklara baslamak i¢in riskli bir donemdir. Eger
ayrilma Oncesinde de aile yapisinda catigmalar varsa, cocukla olan iliskiler
sikintiliysa, anne-babanin iligkisi bozuksa, ergenin farkli arayiglar igine girme

olasilig1 ytiksektir (Kas, 2008a: 97).

2.3. SUC MAGDURU VE SUCA SURUKLENEN KORUNMAYA MUHTAC
ERGEN COCUKLARA YONELIK YATILI HIZMET VEREN SOSYAL
HIZMET KURULUSLARI

Sosyal devlet; yurttaglarmin sosyal ve ekonomik durumlariyla ilgilenen,
onlara insanlik onuruna yarasir bir yasam diizeyi saglamayr 6dev bilen devlettir
(Sezen, 1998: 224). Sosyal devletin etkinligini saglayan en onemli etken ise; bir
iilkenin ekonomik gelisme ve biiyliime diizeyi yaninda, sosyal gelisme diizeyinin de
gliclii olmast ve sosyal refahin topluma esit bigimde yayilmasini saglayan
kaynaklarm yaratilmis olmasidir (Ozcan, 2004: 26).

Sosyal hizmetler, “kisi, grup ve topluluklarin yap1 ve sartlarindan dogan ya da
kendi denetimleri disinda meydana gelen bedeni, zihni ve ruhi eksikligi, fakirlik ve
esitsizligi gidermek veya azaltmak, toplumun degisen sartlarindan dogan sosyal
sorunlar1 ¢oziimlemek, insan kaynaklarmi gelistirmek, hayat standartlarmi
tyilestirmek ve yiikseltmek, fertlerin birbirleriyle ve sosyal c¢evresi ile uyum
saglamasini kolaylastirmak maksadiyla insan seref ve haysiyetine yarasir egitim,

danigmanlik, bakim, tibbi ve psiko-sosyal rehabilitasyon alanlarinda devlet veya
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goniilli veya 0Ozel kuruluslar tarafindan sistemli bir sekilde ifa edilen hizmet
programlarinin biitiiniidiir” (Geng, 2009: 60).

2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’nda sosyal
hizmetler; “kisi ve ailelerin kendi biinye ve sartlarindan dogan veya kontrolleri
disinda olusan maddi, manevi ve sosyal yoksunluklarinin giderilmesine ve
ihtiyaclarinin karsilanmasina, sosyal sorunlarinin Onlenmesi ve c¢odziimlenmesine
yardimc1 olmasini ve hayat standartlarinin iyilestirilmesi ve yiikseltilmesi amaglayan
sistemli ve programli hizmetler biitiini” olarak tanimlanmistir (2828 sayili SHCEK
Kanunu, m. 3/a).

Baska bir tanimda ise sosyal hizmetler, kisi, grup ve toplumlara sosyal, ruhsal
ve fiziksel yonden, olanaklar ¢ercevesindeki en yliksek refah diizeyine ulasabilmeleri
icin yardim yapilmasidir.

Cocuklarin yetistirilmesinde temel kurum aile olmasma ragmen, aile
kurumunun ortadan kalktig1 bazi durumlarda yatili sosyal hizmet kuruluslar1 gibi
diger toplumsal kurumlar bu goérevi yapmaktadir (Gilirgay, 1989: 21).

Risk gurubunda bulunan genclerimizin toplumca yetistirilerek her yonden
gelismis insanlar olarak topluma kazandirilmalar1 gencligin korunmasi politikalarmin
temel hedefidir. Genglerimizin toplumun ve ailelerinin yapilarindan, ¢evre
kosullarndan dogan gereksinmelerinin karsilanmasi, ekonomik ve sosyal
yoksunluklarinin  gelistirilmesi, yasam standartlarinin  yiikseltilmesi  genglik
hizmetlerinin temel amacidir (Cilga, 1989: 5).

Bu dogrultuda; sosyal devlet barmma ve korunma ihtiyact olan ¢ocuklara

yatili sosyal hizmet kuruluslar1 ile bu hizmetleri vermektedir.

2.3.1. Yetistirme Yurtlar:

2828 sayilt SHCEK Kanunun 15. maddesine dayanilarak 13-18 yas ve 18
yasin ilizerinde korunma kararinin devamini gerektiren kosullar1 tasiyan korunmaya
muhtac kiz veya erkek cocuklarini; Atatiirk Ilke ve Inkilaplarina bagli, demokrasi
bilincine sahip, insan haklarma saygili, ¢cagdas, beden, ruh ve duygusal gelisimleri
saglikli, topluma yararl bireyler olarak yetistirmek, korumak, bir is veya meslek

sahibi yapmakla amaciyla kurulmus yatili sosyal hizmet kuruluslaridir.
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Sayet 18 yasmi dolduran gencin ortadgretime devam etmesi durumunda 20
yasina kadar, gencin yiiksek O6gretime devam etmesi durumunda 25 yasina kadar
gidecek yeri olmamasi veya Oziirli olmasi durumlarinda da ihtiyac1 ortadan
kalkincaya kadar bakimi yurtlarda saglanabilmektedir. En eski ve taninmis kurum
bakimi hizmetidir. Cocuk Koruma Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra korunmaya
muhta¢ cocuklara, su¢ magduru ve suca siirikklenen c¢ocuklarda eklenerek karma
standart hizmet sunulmaya baslanmistir. Standart hizmet sunumu mesleki caligmalar1
zorlagtirmakta, sugun ve yanlisin 6grenimini de kolaylastirilmaktadir.

SHCEK 2011 verilerine gore (http://www.shcek.gov.tr, 16.05.2011); halen
iilkemizde 13-18 yas grubu erkek ergenlere hizmet veren toplam 3798 kapasiteli 54
yetistirme yurdunda kayith 4923 ¢ocuk ve 2893 fiili kalan ¢cocuk bulunmaktadir.
Bunun yaninda 2299 kapasiteli 41 kiz ergenlere yonelik yetistirme yurdu 3276 kayith
ve 1846 fiili kalan ¢ocuk bulunmaktadir.

Afyonkarahisar Ilinde 13-18 yas grubu kiz ve erkek ergenlere yonelik iki
yetistirme yurdu bulunmaktadir. 2011/Mayis Ay1 kayitlarina gore; Afyonkarahisar
Kiz Yetistirme Yurdu 55 kapasiteli olup yaklasik 71 kayithh ve 41 fiili kalan kiz
cocuk bulunmaktadir. Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu ise erkek ergenlere hizmet
vermekte olup 55 kapasiteli, 98 kayitli cocuk ve 41 fiilin kalan ¢ocuk bulunmaktadir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra hizmet
ayrismasi nedeniyle yetistirme yurdu uygulamasindan vazgeg¢ilme egilim artmus,
2015 yili ile birlikte yetistirme yurtlarinin ya tamamen hizmetlerini durduracagi yani
kapatilacag1 ya da bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri ile koruma, bakim ve

rehabilitasyon merkezlerine doniistiiriilecegi ongorilmiistiir.

2.3.2. Cocuk ve Genclik Merkezleri:

Cocuk ve Genglik Merkezleri (COGEM); sokakta yasayan ve ¢alistirilan
cocuklar1 bedensel, ruhsal ve duygusal gelisimleri agisindan tehlike yaratabilecek
risklerden korumak, temel gereksinimlerini gidermelerine yardimci olmak,
gerektiginde gegici olarak barmmmalar1 i¢in gerekli hizmetleri sunmak veya
sunulmasini saglamak, belirli bir slire¢ sonunda kendi kendilerine yeterli hale
gelmelerini saglayict her tiirlii sosyal hizmet miidahaleleri ile rehabilite edici mesleki

calismalar1 gerceklestirmek, aile ve topluma yonelik ¢aligmalar1 yapmak amaciyla
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kurulan yatili ve giindiizlii sosyal hizmet kuruluslaridir (SHCEK Cocuk ve Genglik
Merkezleri Y onetmeligi).

Gezici sosyal hizmet ekipleri veya kamu, 06zel kurumlar veya kisiler
tarafindan belirlenen veya bildirilen c¢ocuklarin ilk incelemelerinin yapildigi ve
giyim, beslenme, saglik, temizlik gereksinimlerinin karsilandigi, gerektiginde kisa
siireli barmnma hizmetinin verildigi, aileler ile baglantilarinin kuruldugu, ¢ocuklarin
durum ve 6zelliklerine uygun kuruluslarla isbirligi veya havale islemlerinin yapildig:
ilk miidahale birimleri ile sokakta yasayan cocuk ve genclerin yogun olarak
bulundugu yerlerde, cocuklar1 geceleri karsilasabilecekleri cesitli tehlikelerden
korumay1 hedefleyen, temizlik ve beslenme gibi temel gereksinimlerinin kismen
karsilanmasma yardimci olunan gece barmagi seklinde yatili alt birimleri de
bulunmaktadir.

Ailesiyle 1iliskisi az veya cok devam etmekle birlikte giiniin 6nemli bir
boliimiinde, aile denetimi ve destegi olmaksizin, yasadigi mekandan uzakta kendi
istegi veya ailesinin istegi ile calistirilan, egitim olanaklarindan kismen veya
tamamen yoksun birakilmis 7-18 yas grubu sokakta ¢alisan ¢ocuklara, ailesi ile
iligkisi az olan, ailesi olmayan, evden atilan, evden kagan ve giiniin tamamin1 sokakta
gecirip, gereksinimlerinin tamamini veya onemli bir kismini sokakta karsilayan 7-18
yas grubu sokakta yasayan ¢ocuklara da hizmet vermektedir.

SHCEK’in 2011 verilerine gore (http://www.shcek.gov.tr, 16.05.2011); yatil,
glindiizlii ve hem yatili hem giindiizlii olmak {izere ii¢ sekilde yapilanip hizmet
verebilmektedir. SHCEK’e bagli 7 giindiizlii COGEM’ de 233 kayitli olup 993 ¢ocuk
hizmet almaktadir. 27 giindiizli COGEM’ de ise 6827 cocuk hizmet almaktadir.
Hem yatili hem de giindiizlii hizmet veren 3 COGEM’ de ise 61 kayitli ve 1112

cocuk hizmet alarak rehabilite edilip topluma kazandirilmaya ¢alisilmaktadir.

2.3.3. Sevgi Evleri:

Sevgi Evleri hizmet modeli ile kurum bakimi yerine daha kii¢iik birimlerde,
aile ortamma benzer yapilar ve iligkiler sistemi igerisinde c¢ocuklarin
yetistirilebilecegi kiiclik miistakil binalardan olusturulan site i¢inde bakiminin
saglanmasidir ki, ¢cocuk evdeki bircok hizmet ve faaliyete aktif katilim gdstererek

sorumluluk alir. Bir bakima tiiketicilikten en azindan hizmet {reticiligine gecis
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yapar. Kararlara katilir, ev icerisinde aktiftir. Sevgi evleri 0-18 yas gruplarina hizmet
verebilmektedir.

SHCEK’in 2011/Subat Ay1 istatistiklerine gore (http:/www.shcek.gov.tr,
16.05.2011); tlkemizde 13-18 yas grubuna hizmet veren toplam 82 villa tipi sevgi
evi 847 kapasiteli olup 1061 kayith ve 613 kisi fiillen kalmaktadir. Son zamanlarda
Belediyeler ve TOKI ile yapilan yer karsilig1 anlasmalarla sevgi evlerinin sayisinda

onemli artig saglanmaktadir.

2.3.4. Cocuk Evleri:

Ulkemizdeki ¢ok yonlii gelismelere bagli olarak toplumumuzun sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel yapisindaki degisim siireci su¢ magduru ve suga siiriiklenen
cocuk sayisindaki artisa neden olmustur. Ulkemizde en yaygin hizmet modeli halen
kurum bakimi olup bu hizmeti yeniden ve esash olarak yapilandirilmasi ihtiyaci
kacmilmaz olmustur. Bu nedenle; su¢ magduru ve suca siiriiklenen ¢ocuklara verilen
toplu yasanilan kuruluglar yerine ¢cocuk evi adi altinda en ¢ok 6-8 gocugun barmip
yasamlarint siirdiirebilmesine, temel gereksinimlerinin karsilanabilmesine, toplu
yasamin getirdigi kurum bakimi olumsuzluklarini yasamadan ¢ocuklarin 6z giiveni
ve benlik saygisi yliksek, gelecege giivenle bakabilen, kendisini buna azami diizeyde
hazirlayan ve gelecek kaygisini en aza indirgemis, arkadaslik, komsuluk ve mahalle
gibi yerel kiiltiirel yapiy1 toplumun i¢cinde yasayarak dgrenebilen, toplumla i¢ ice ve
toplumun gercekleriyle bitlinlesen, Orf, adet ve kiltiiriini benimsemis ve
icsellestirmis genclik yetistirmek amaciyla “cocuk evi” seklinde bakim modeli
2000’1 yillardan itibaren uygulanmaya baslanmistir (http://www.shcek.gov.tr,
16.05.2011).

SHCEK 2011/Subat verilerine halen kiz ve erkek ergenlere hizmet veren
Tirkiye genelinde toplam 574 kapasiteli 90 adet cocuk evi, bu evlerde 580 kayith ve
507 fiili kalan ¢ocuk bulunmaktadir. Afyonkarahisar’da toplam 7 adet ¢ocuk evinde
47 ¢ocuga bakim hizmeti verilmektedir. Ileri diizey sosyal hizmet modeli olan gocuk
evleri uygulamasi aynit zamanda ¢ocugun toplum tarafindan da desteklenmesini ve
kontrol edilmesine olanak saglamaktadir ki, bdylece toplumsal sorumlulukta

paylasilmis olmaktadir.
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2.3.5. Cocuk Koruma flk Miidahale Birimleri:

2828 sayili kanun 21 inci maddesi ile 5395 sayili kanun 5., 6. ve 9.
Maddeleri geregi SHCEK’e bildirilen ¢ocuklar hakkinda verilecek hizmet modeli
belirleninceye kadar, 6n incelemelerinin yapildigi, giyim, beslenme, saglik, temizlik
gereksinimlerinin karsilandigi, bu siiregte gegici barinma hizmetinin verildigi, aileler
ile baglantilarmm kuruldugu, c¢ocuklarin ihtiyag¢ duydugu hizmet modelinin
belirlendigi, gerekirse ilk rehabilitasyon ¢alismalarmin baslatildigi; kurum ici veya
kurumlar arasi havale islemlerinin yapildig1 kiz ve erkekler i¢in ayr1 ayr1 olusturulan
merkezlerdir. Gozlem evi veya ilk adim istasyonu olarak da isimlendirilmektedir.
Ulke genelinde 76 kapasiteli 5 gdzlem evi bulunmaktadir. Daha ¢ok tiim hizmetlerin
onciiliigiinii tistlenen biiyiiksehirlerde bulunmaktadir. Ancak yakin zamanda tiim tilke
genelinde ¢ocugun ilk kabuliinde goézlemlenerek sorunlarinin tespiti ve uygun
kurulusa yonlendirilmesi amaciyla yayginlastirilmast planlanmaktadir (2828 sayili

SHCEK Kanunu, 1983).

2.3.6. Bakim ve Sosyal Rehabilitasyon Merkezleri:

Duygusal, cinsel ve/veya fiziksel istismara ugramis g¢ocuklarin olumsuz
yasam deneyimlerinden kaynaklanan travma ve/veya davranis bozukluklarini
gidermek amaciyla rehabilitasyon siireci tamamlanincaya kadar gegici siire bakim ve
korunmalarinin saglandigi, bu siire igerisinde aile, yakin cevre ve toplum ile
iligkilerinin diizenlenmesine yonelik calismalarin yiiriitiildiigii kiz ve erkek ¢cocuklara
yonelik ayr1 ayr1 yapilandirilan yatili sosyal hizmet kuruluslaridir.

Yapilan arastirmalarda, korunma altina alinma nedeninin ¢ocuk ihmali ve
istismar1 olmasi, ruh sagligin1 olumsuz yonde etkileyen onemli bir risk faktorii
oldugu belirlenmistir. Yurt disindaki calismalarda da ¢ocuga yoOnelik istismarin
fiziksel, duygusal, davranigsal ve biligsel fonksiyonlar1 etkiledigi ortaya konmustur
(Cicchetti ve Toth, 2000: 85-160).

Halen Ulkemizde toplam 504 kapasiteli 24 adet kiz bakim ve sosyal
rehabilitasyon merkezi bulunmaktadir. 820 kayitli cocugu bulunan bakim ve sosyal
rehabilitasyon merkezinde 405 cocuga bakilmaktadir (http:/www.shcek.gov.tr,
16.05.2011). Kayith ¢ocuk ile fiili kalan ¢ocuk arasindaki 6nemli fark cocuklarin

kisisel, psikolojik, sosyal ve beklenti farklilig1 gibi nedenlerle Kuruluslardan izinsiz
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ayrilan (KIA) ¢ocuklarin ¢oklugundan kaynaklanmaktadir. Ayrica Ulkemizde erkek

ergenlere hizmet veren bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezi bulunmamaktadir.

2.3.7. Koruma, Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri:

Suca siiriiklenmis ¢ocuklarin davranmig bozukluklarmmi gidermek amaciyla
rehabilitasyon siireci tamamlanincaya kadar gecici siire bakim ve korunmalarinin
saglandigi, bu siire igerisinde aile, yakin ¢evre ve toplum ile iliskilerinin
diizenlenmesine yonelik ¢aligmalarm yiiriitiildiigii, suca siiriiklenen kiz ve erkek
cocuklara yonelik ayr1 ayr1 yapilandirilan yatili sosyal hizmet kuruluslaridir (SHCEK
Bakim ve Sosyal Rehabilitasyon, Koruma Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri
Yonetmeligi).

Ulkemizde 237 kapasiteli 7 adet KBRM bulunmaktadir. Merkezlerde 515
kayitli ¢ocuk olmasina karsin SHCEK’in 2011/Subat Ay1 itibariyle 117 cocuk
kalmaktadir. Bakim altinda kalan ¢ocuk sayismnin azligi KIA ¢ocuk sayisinin fazlalig

ile agiklanabilir (http://www.shcek.gov.tr, 16.05.2011).

2.4. YATILI SOSYAL HiZMET KURULUSLARINDA GUNLUK YASAM

Yatili sosyal hizmet Kuruluslarinda giinlik yasam kuruluslarin hizmet
yonetmeligi dogrultusunda ve Kurulusta Giinliik Isleyis, Cocugun Kurulusa Kabul
Siireci ve Uygulama Plant Genelgesi olan 2010/09 No’lu genelge ile
yiiriitiilmektedir. Bu amacla;

1. Her kurulus midirligiince; kurulusun hafta i¢ci ve hafta sonu giinliik
faaliyetlerini, personelin gorev ve sorumluluklarini, ¢ocuklarin giin boyunca
yapacaklar1 faaliyetleri, faaliyetlerin baslangi¢ ve bitis siirelerini ve uygulamada
dikkat edilecek hususlar1 iceren yaz ve giiz donemi “gilinliilk yasam programi”
hazirlanmaktadir. Boylece cocuk programli, kuralli yagama hazirlanir. Boylece
cocugun kendi sorumlulugu ve gorevleri hakkinda 6nceden bilgi sahibi olmasi
saglanir ve diizensiz, programsiz yasamin oniine gegilir.

2. Her kurulus kendi ilin cografi konumu, mevsimler, hafta sonu ve resmi tatiller ve
cocuklarm okul vb. yerlerde devam ettikleri faaliyetleri de gozeterek ¢ocuklarin
kurulusa en son doniis saati agikga belirtilir. Boylece 6zellikle agik kap1 sistemi

ile calisan kuruluslarda kalan c¢ocuklarin takipleri miimkiin hale getirilerek
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cocugun kurum bakiminda basibos ve sosyal tehlikelere karsi korunmasiz
kalmasiin oniine gecilir. Kurulusa en son gelis saati aslinda program ve ¢ocuklar
icin giivenli saat anlami tasimaktadir.

3. Giinlik yagsam programinda c¢ocuklarm okul/kurs/etiit/is/sosyal kiiltiirel faaliyet
saatleri, kurulustan c¢ikis ve donilis saatleri belirlenerek ilgili personel
bilgilendirilir. Boylece dogrudan iletisim ile yanlis bilgi aktarimi engellenir ve
standart davranis sergilenmeye ¢alisilir. Clinkli farkl davranislar, farkl algi ve
tepkilere neden oldugundan cocuklar agisindan da amag¢ dis1 beklentilere yol
acabilir. Boylece ¢ocugun kontrolii daha etkin gerceklestirilir.

4. Programlara, okula giden c¢ocuklara kurulusta bulunduklar1 zamanlar dikkate
almarak cocuklarm yeterli ders g¢alismalar1 icin her giin en az 3’er saat etiit
konmaktadir. Bdylece c¢ocuklarin  akademik  basarilarinin  artirilmasi
amacglanmaktadir. Ayrica grup sorumlusu olan Ogretmenlerin de bu saatlerde
Kurulusta mesai diizenlemeleri ile kolaylikla bulunmalar1 saglanabilmektedir.

Kuruluslarda giinliik yasam icerisinde birbirini tamamlayict ve destekleyici
faaliyetler ile cocuklarm psiko-sosyal gelisimleri desteklenmektedir. Cocuklarin
ilgilerinin  ddiillendirici faaliyetlerde ve sportif etkinliklerde yogunlastigi
gozlenmektedir. Kuruluglarda acilacak resim, miizik, fotograf ve tiyatro atolyeleri
cocuklarm ilgilerinin belirlenmesine ve yeteneklerinin gelistirilmesine katki saglayip
gelistirilmesinin gerekliligini de ortaya koyabilecektir.

Sosyal ve Kkiiltirel agidan zayif kalmis cocuklarin yogun yasadiklari
ulagilabilirliklerine uygun mekanlarda sanat atdlyelerinin kurulmasi yolu ile,
cocuklarmm 0Ozgilin diislinme, ilretme ve deneme kapasitelerinin gelistirilmesi,

cocuklarm sosyal iligkilerini gli¢lendirici etki yapacaktir (Deniz, 2008: 151).

2.4.1. Giinliik Yasam Hizmetlerine Katilim:

Su¢ magduru ve suga siirtiklenen c¢ocuklar agisindan katilim; toplumsal
koruma sistemine girig, toplumsal bakim hizmetlerinden yararlanma, kurum
ortaminda yetigme siirecinin ve geligmesinin ydnlendirilmesine katilim ve bakim
sonrasinda sosyal, ekonomik, psikolojik yonleriyle kendine yeterli bir insan olarak

topluma etkin ve iiretken olarak katilimi1 anlamina gelir (Cilga, 1989: 41).
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Yetistirme Yurtlarimmm Kurulus ve Isleyisine Iliskin Yonetmeligin 46.
Maddesi; “cocuklarin sorumluluk duygusunu gelistirmek, kurulusu benimsemelerine
yardimc1 olmak ve kendi islerini kendilerinin yapabilmelerine olanak saglamak
amaciyla idare tarafindan hazirlanan bir plan ve program dahilinde; kisisel kullanim
alanlarmin tertip ve diizenine tamamen, genel kullanim alanlarinin tertip ve diizenine
ise kismen yardimci olarak kurulus hizmetlerine katilimlar1 saglanir” seklinde
diizenlenme getirmektedir (SHCEK Yetistirme Yurtlart Yonetmeligi). Ancak
cocuklarm ergenlik donemi calkantili psikolojik yapisinda olmalari, goniilli kisi ve
kisilerce kurumun siirekli olarak sivil denetime a¢ik olmasi, kurulusta her tiirli
hizmeti yapabilecek 6zel hizmet alimi personelinin istihdam edilmesi, devlet
erkaninin ¢ocuklara koruyucu yaklasimi nedeniyle ¢cocuklarin hizmete katilimi ¢ok
sinirli kalmaktadir. Hatta katilimlar1 tamamen dolayli olarak engellenmektedir.

COGEM’lerde de merkez hizmetlerinden yararlanan cocuk ve genglerin
sorumluluk duygusunu gelistirmek ve merkezi benimsemelerine yardimci olmak
amaciyla yas ve gelisim dilizeyleri dikkate alinarak merkez hizmetlerine katilimi
saglanir (SHCEK Cocuk ve Genglik Merkezleri Y onetmeligi).

Yatili veya giindiizlii sosyal hizmet kuruluslarinda genellikle hizmet alan
cocuklar, kendi 6zel alanlarinin temizlik ve diizeni agisindan hizmete kismi katki
vermektedirler. Bu gorevler ya da sorumluluklar da ¢cocuklarin gelecek yasamlarinda,
giinlik yasamin aligilagelmis gorevlerini stirekli sergilemelerini saglamada yetersiz
kalmaktadir. Kisa siireli  sorumluluklar  ¢ocuklarda olumlu davranisin

pekistirilmesinde ¢ok yetersiz kalmaktadir.

2.5. DEGISEN KORUNMAYA MUHTAC COCUK PROFILi

Sosyolojinin temel kavramlarindan biri olan degisim hemen her toplumda ve
her zaman var olagelmistir. Ciinkii insanoglu yaratilis1 geregi her zaman varligi
merak etmis, sorgulamis, yeni bir seyler ortaya koymaya g¢alismis ve hep gelisme
pesinde kosmustur. Iste bu durum degisimi de beraberinde getirmistir. “Degisimi
kisaca, onceki bir durum veya var olus tarzinda ki ¢esitlenmeler olarak tanimlanir”
(Fichter, 1996: 166).

Yapisal nedenlerden kaynaklanan ve toplumsal sorun olarak ortaya ¢ikan

korunmaya muhtaglik olgusunda tiim toplumsal siireglerin biitiinliigii ac¢isindan
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sebep-sonug iligkileri incelenmelidir. Ciinkii yapisal kosullarin degismesi siireci
icinde, korunmaya muhtaclik olgusu ortaya ¢ikmaktadir. Toplumsal yapi iginde,
ekonomik ve toplumsal diizeylerdeki farklilik bu olgunun farkli nedenlerden dolay1
ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir (Kiray, 1964: 3-4).

Suc ve suglulugu aciklama ¢abasi olarak formiile edilen sosyolojik kuramlarin
sayist bir hayli fazladir. Su¢ kuramlarinin bu denli fazla olmasi, su¢ olgusunun
karmagsikligi ve suc isleyenlerin sahip olduklar1 farkli sug¢lu profillerinden
kaynaklanmaktadir. Diger bir ifade ile; gerek ¢ok sayida sug¢ tiirliniin olmasi
(hirsizlik, tecaviiz, zimmete para gecirme, adam 6ldiirme, dolandiricilik, riigvet, gasp
v.b), gerek suglulukla ilintili ¢ok sayida degiskenlerin var olmasi (yoksulluk, issizlik,
esitsizlik, suclu akran grubu, sorunlu aile yapisi, gog, alkol ve uyusturucu, yerlesim
yerinin 0zelligi, kiiltlir, denetim unsurlarinin zayifligi, damgalanma v.b) ve gerekse
de sug¢ isleyenlerin sahip oldugu bireysel Ozelliklerinin (yas durumlari, medeni
durumlari, mesleki yapilari, sosyallesme bigimleri, cinsiyet durumu v.b) farklilik arz
etmesi gibi nedenler, su¢ olgusunun ¢ok perspektifli agiklamasini gerekli kilmistir.
Ancak, gelistirilen sosyolojik su¢ kuramlarmin hi¢ biri tek basma, suclulugun
miikkemmel tanimlayicis1 olarak goriilemez (Kizmaz, 2005: 150).

Sosyal Ogrenme teorileri, modern toplumlardaki siddet davranislarinin
kaynagmi aile yapilari, cevresel deneyimler ve kitle iletisim unsurlarint kabul
etmektedir. Sosyal 6grenme teorileri, sugun, bu davranis tiirii ile ilgili normlarin ve
davranislarin  6grenilmesinin  bir iirlini oldugu kabul eder. Sosyal 06grenme
kuramlarmin dayanagi, Tarde’nin “taklit” teorisine dayanir. Tarde, suclularin normal
kisiler olduklarini ve sugu 6grendiklerini iddia etmistir. Ona gore, davranis sekillerini
taklit ederler. Tarde’ye gore, bireyler digerlerini, onlarla temaslarinin yogunlugu ve
siklig1 oraninda, alt smiftakiler iist siniftakileri taklit ederler. Iki davranis catistiginda
biri digerinin yerini alabilir (i¢li, 1998: 99).

Hirschi 1969°da 4000°’den fazla 6grenciyle yaptig1 calismada, okul basarisi
diisiik, otoriteyi reddeden, okulu sevmeyen cocuklarin sug¢ isleme oraninin yiiksek
oldugunu ortaya koymaktadir. Otoriter, ilgisiz, ve reddedici aile ortamindan gelen
cocuklarm daha cekingen, icedoniik ve utangac olduklarmi (Kiligcel, 2006) ve bu
olumsuz tutumlarin utangaghk duygu ve davraniglarini pekistirip, davranis

bozuklugu boyutuna gelmesine neden olabilmektedir (Hamarta ve dig., 2010: 78).
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SHCEK Kuruluslarina daha 6nce cogunlukla yoksulluk nedeniyle bakim ve
egitim ihtiyac1 karsilanamayan, buna karsin egitime devam etmeye odaklanmis
cocuklar alinirken 2005 yilindan sonra Ozellikle suca siirliiklenen ¢ocuklar olarak
kurum bakimina alinan ¢ocuklardan erkeklerin hirsizlik, ailede ve okul gibi sosyal
alanlarda catigma, kural tanimazliklar1 nedeniyle toplum tarafindan diglanma ve
istenmeme, madde bagimliligt ve hatta psikolojik sorunlari nedeniyle; kiz
cocuklarmin ise kacarak gayri resmi evlilik, istekli birliktelik ve madde bagimliligi,
psikolojik sorunlar, aileyi ve ¢evresini reddetme gibi nedenlerle kurum bakimina
daha ¢ok savciliklar ve mahkemelerce gonderildikleri dikkat ¢ekmektedir. Boylece
kurum bakimina yasadigi psikolojik ve sosyal sorunlar nedeniyle ailenin ve
toplumun temel O6rf ve adetleriyle catisan, aile ve/veya toplum tarafindan 6nlem
almirken magdur edilen, zaman zaman da sug isleyen ¢ocuklar su¢ magduru ve suga

stiriiklenen ¢ocuklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.5.1. Su¢ Magduru Cocuk:

Diinya Saglik Orgiitii ¢ocuk istismarmi “¢ocugun sagligini, fiziksel gelisimini
olumsuz yonde etkileyen bir yetiskin, toplum veya {ilkesi tarafindan bilerek veya
bilmeyerek yapilan davranislar” olarak tanimlamaktadir. Cocukluk caginda thmal ve
istismar, aile bireylerinden kaynaklanabilecegi gibi, yakin ¢evre ya da yabanci
kisilerden de kaynaklanabilmektedir (TBMM Arastirma Komisyonu Raporu, 2006:
77). ihmal ve istismar edilen ¢ocuk su¢ magduru cocugu tanimlamaktadir.

Genel olarak ¢ocugun yasi, cinsiyeti, annenin sosyo-ekonomik diizeyi, ailede
cocuk sayisinin fazla olmasi, annenin kisith bir sosyal ¢evre iginde bulunmasi,
evlilikle ilgili problemlerinin olmasi, ¢ocuklukta istismar ve ihmale maruz kalmasi,
alkol, uyusturucu veya ila¢ bagimlis1 olmasi gibi sosyo-ekonomik faktorler yaninda,
cocuga yonelik olumsuz tutum ve davranislara neden olan ve ¢ocukla olumlu iliskiler
gelistirmesine engel bir kisilik yapisina sahip olma, bir baska deyisle yeterli annelik
becerilerinden yoksun olma vb. 6zelliklerin ¢ocugun aile icerisinde istismar ve ihmal
edilme olasiligmi arttirdigmi gostermektedir (Zeytinoglu ve Kozcu, 1990: 76-84;
Gorak ve Dig., 1999: 411-424; Hanci, 2005: 24-28).

Daha sonra ise anne-baba veya yakinlar1 tarafindan ¢ocuga karsi siddet

seklinde su¢ olugmaktadir. Ayni ev ortamini paylasan ebeveynlerden cocuga aile i¢i
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siddet uygulanmasi ve siddetin asir1 olmasi durumunda ¢ocuk su¢ magduru olarak
bakim tedbiri istemiyle yatili sosyal hizmet kuruluslarma kolluk kuvvetleri ile
gonderilmektedir. Boylece ¢cocuk, kurum bakimai ile tanigmaktadir.

Tirk Ceza Kanunu’na (TCK) gore; bir baska kisiye kasitli olarak veya
tedbirsizlik nedeniyle zarar veren, onun saglinin bozulmasma neden olan kisi
cezalandirilmaktadir. Bu sug¢ aile bireylerine yonelik islenirse, ceza daha da
artirilmaktadir (KSGM, 26).

Tiirk Medeni Kanunu, anne babanin ¢ocuk tizerindeki hakkini “sahis tizerinde
mutlak hak” statiisiinde bir hak olarak diizenlemektedir. Velayet hakk:i olarak
adlandirilan bu hak, bakip gézetme ylikiimliiliigiinden farkli olarak “Tedip Hakki’ni1
da icermektedir. Tedip hakki ise anne babaya cocugu egitmek, biiyiitmek ve bu
islemin gerektirdigi Ol¢iide cezalandirmak olanagmi vermektedir. Bugiin pek c¢ok
hukuke¢u fiziksel cezalandirmay1 reddetse de “tedip etmek” fiziksel cezalandirmay1
icerdiginden ve bundan bir kusak oncesi hukukgularca bu hakkin amacglanan egitimle
orantil1 siddeti icerdigi kabul edildiginden yerlesik anlayis bu sekildedir. “Anne baba
dover de, sever de” seklinde 6zetlenebilecek bu anlayisin istismara kiiltiirel bir zemin
olusturdugunu yasanan olaylar gostermektedir (Polat, 2006: 17-34).

Bu yaklasim sonucunda; anne babalarin egitim ve terbiye araci olarak ¢ocuga
kars1 Ozellikle fiziksel siddet kullanmalari, aile ici siddet veya aile efradina koti
muamele sugu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Boylece ebeveyn sanik, ¢ocuk ise magdur
olmaktadir. Cocugun ailesini istememesi nedeniyle ¢ocuk kurum bakimma
almmakta, cocuk tlizerindeki daha Onceki aile terbiyesi veya etkisi azaltilmakta,
cocugun kurum bakiminda kalma siiresi uzadikca da etkisi ortadan kalkabilmektedir.
Boylece aile kontrolii (anne, baba ve biiyiik kardes) istemeyen cocuklara 6zellikle
kiz cocuklarma kontrol mekanizmalarindan kurtulma olanagi saglanabilmektedir.

Ergenlikle birlikte ivme kazanan 6zgiir olma duygusu da bu egilimi artirmaktadir.

2.5.2. Suga Siiriiklenen Cocuk:

Sug, toplum halinde yasayan bireyler arasinda bazilarmin Oteki bireylerle
catismas! sonucu ortaya ¢ikan sapma davramisidir (Yavuzer, 1996: 27). Insanlikla
beraber ortaya ¢iktig1 kabul edilen sug; sosyolojik, psikolojik, biyolojik, sosyo-

ekonomik, sosyo-Kkiiltiirel kaynaklar1 ile cok boyutlu ve genel bir kavramdir (Ozsan,
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1990: 37). Cocuk suclulugu; “bir ¢ocuktaki anti-sosyal egilimlerin yasa miidahalesi
gerektirecek bir davraniga donilismesi” olarak tanimlanmaktadir (Evrim, 1999: 4).

Cocuk suglulugu, cocuklara isletilen ya da ¢ocuklar tarafindan islenen
suclarm kategorizasyonu, yaptirima baglanmasi ve hukukun onemli bir bolimiidiir.
Bir¢ok iilkede genglik suclulugu olarak kavramlastirilir (Tomanbay, 1999: 51).
Cocuk suclulugu bazi kaynaklarda ¢ocugun sosyal uyumsuzlugunun bir ifadesi veya
cocuktaki sapmis davranislarin yasal miidahale gerektirecek duruma doniigsmesi
olarak tanimlanmaktadir (Seviik, 1998: 13).

Yapilan arastirmalara gore; gen¢ suclugu giderek artis gostermekte ve
iilkeden iilkeye farklilik gosterse de hirsizlik, adam 6ldiirme, yaralama, saldirganlik
gibi sug tiirleri gencler tarafindan islenen suclarin baginda gelmektedir (Yoriikoglu,
2002: 399). Suc gelismis veya gelismekte olan tiim toplumlarin ¢6zmek i¢in ¢aba
sarf ettigi yaygin bir sosyal sorundur. Cocuklarm gelisimlerinin ve
toplumsallagmalarinin aileleri veya bakimlarmi istlenen kisi veya kurumlar
tarafindan gerektigi kadar desteklenemedigi durumlarda kotii arkadas modelleri gibi
bircok farkli nedenlerle suca yonelebilmektedirler. Bazen ¢ocuklarin sugtan
uzaklastirilmasi i¢in bakim tedbiri verilmesi de ¢gocuga sunacagi olanaklar ile cocugu
suca siiriikleyebilir.

Suga siiriikklenen cocuklar irdelenecek olursa, ozellikle 13-18 yas grubu
arasindaki ¢ocuklarin, ¢evre ve ailenin isledigi suglar1 iistlenmek zorunda kalabildigi
goriilmektedir. Bunun nedeni de 18 yasindan kiiclik olduklar1 i¢in yetigskinlere gore
daha hafif cezalara carptirilmalaridir. Bir cocugun yukarida sayilan nedenlerden bir
veya birkagim1 yasamasi, korunmaya muhta¢ durumda oldugunu gdstermektedir
(Bulut, 1996: 13).

Sokak c¢ocuklari, yasinin roliinii yasayamayan; baska bir deyisle oyun
oynama, okula gitme, aksam evinde anne-baba ve kardesleriyle birlikte olma gibi
dogal gereksinimlerinin karsilanamadigi bir ortam olan sokakta yasayan ve her tiirlii
tehlikeye agik bir yasam i¢inde yasayan, gelecekte suca itilme potansiyeli ¢cok yiiksek
olan 0-18 yas grubu arasindaki ¢ocuklardir (Polat, 2002). Suglu ¢ocuklar, genellikle
yasadiklar1 ¢evreden soyutlanmaya degil, eskisinden daha ¢ok sevilmeye gereksinim

duyar; gereksindikleri bu daha ¢ok sevgiyi ise ¢cocuga en basta kendi anne ve babasi
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verebilir. Cocuga gosterilecek sevginin niteligiyle bunun agiga vurulus bicimi,
ortadaki durumun 6zelliklerine baghdir (Zulliger, 1996: 148).

CHS’de c¢ocukluk doneminin kii¢iiglin savunmadan yoksun bulunmasi
nedeniyle, 6zel yardim gerektiren bir evre oldugu ilan edilmistir. S6zlesme ¢ocugun
esenlikli gelismesini saglayabilecek dogal cevresinin aile olduguna deginerek, soz
konusu temel grubun toplumdaki sorumlulugunu tam iistlenebilmesi i¢in ona destek
verilmesi ve korunmasi ihtiyacini yinelemektedir (Kiintay, 1993: 132-145).

Cocuk suglulugu ile ilgili hemen tiim arastirmacilarin tanimlar1 igerisindeki
ortak degerlendirmeleri, ¢ocuk suclulugu davranisi i¢inde olan ¢ocugun, suca itilmis
cocuk olarak kabul edilmesidir (Polat, 2000: 400). Bakim ve korunmaya muhtac,
fiziksel ve zihinsel gelisimlerinin tamamlayamamis, toplumun onlar1 egitmekle
yiikiimlii oldugu ¢ocuklarin sug¢ islediklerinden degil ancak toplumun onlar1 suga
ittiginden s6z edilebilir (Saldirim, 2002: 243-254). Bu agidan suca yonelen cocuk,
ailedeki ve toplumdaki diizensizliklerin bedelini 6deyen, sonra da topluma ddeten

cocuktur (Yoriikoglu, 1997).

2.6. KANUNLARDA SUC VE YAS ILISKiSi

Cocuk sucluluguna hukuk, sosyoloji ve psikoloji disiplinleri farkli acilardan
yaklagsmaktadir: Hukuksal acidan ¢ocuk suglulugu “Ergin caga gelmemis kisilerin
kanunlara kars1 ¢ikmalar” anlamina gelir (Kiintay, 1975: 9).

Tirk hukuk sisteminde suclu ¢ocuk bir hukuk kuralini1 ihlal etmis, 18
yasindan kiiciik kimse olarak tanimlanmaktadir. Bu kisiler hafifletilmis cezalara
carptirilmaktadir (Demirbas, 2001: 85). Tiirk Ceza Kanunun (TCK) hafifletilmis ceza
yas sinir1 0-18 yas arasidir. Bu grubun 0-12 yas arasmin ceza ehliyeti yoktur. “Fiili
isledigi sirada oniki yasmi doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlarin
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarmi algilayamamasi veya davraniglarimi
yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza sorumlulugu
yoktur” (I¢li, 2009: 6). 16-18 yas grubunda olan ¢ocuklarm isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarmi algilayabildigi ve davranislarini yonlendirme yeteneginin
yeterince gelistigi kabul edilmektedir. Dolayisiyla 16-18 yas grubu kismi sorumluluk
altindadir (Ulugtekin, 1999: 11). Hukuksal acidan ¢ocuk suclulugu, yetiskin

olmayanlara verilen ceza olarak ele alinmaktadir. Kanunlara kars1 ¢ikan yargilanir
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ancak kanunda su¢ olarak tanimlanmamis bir eylemde bulunan ¢cocuga herhangi bir
yaptirim uygulanamaz. Hukukun temel amaci, toplumsal diizenin saglanmasi ve
korunmasidir.

Sosyolojik acidan ¢ocuk suclulugu; hukuksal a¢idan sinirli bir ¢ergevede ele
almmaz; sosyal degerler, sosyal yapilar ve sosyal normlar acisindan daha genis
boyutlariyla irdelenir (Donmezer, 1994: 46). Toplumda sosyal olgular iki bi¢imde
goriiliir; “normal” ve “patolojik”. Yasanan olay genel ise normal, degilse patolojiktir.
Su¢ gecmisten giiniimiize toplumsal hayatta siirekli var olan sosyal bir olgu oldugu
icin normaldir. Durkheim’a gore sug¢ “saglam bir toplumun tamamlayic1 68elerinden
biridir”. Toplumlardan sugun kalkmasi imkansizdir, o zaman su¢ toplumsal hayatin
ayrilamaz bir parc¢asi oldugu icin normaldir (Kosemihal, 1975: 41-44).

Cocuklarmn isledigi suglar yetigkinlerinkinden bazi bakimlardan farkliliklar
gostermektedir. Cocuk suglar1 gliniimiizde c¢ogunlukla maddi ihtiyaglarin
karsilanmasina yoneliktir. Tiirkiye’de en ¢ok islenen sug tiirii mala yonelik suglardir.
Cocuk suclulugu ¢ok nedenli bir olgudur. Bu nedenlerin en onemlileri; aile, akran
gruplari, okul, bos zaman aktiviteleri ve kitle iletisim araglaridir. Cocugun giindelik
hayatin1 olusturan sosyalizasyon aginda normal davranis kaliplarinin olmasi onun
patolojik davranista bulunmamasini saglar (Bal, 2004: 23-28).

Sosyolojinin ¢ocuk sugluluguna yaklasimindaki amag, ¢ocugu suca iten
toplumsal nedenleri bulmaktir. Cocuklarin su¢ islemesini 6nlemek i¢in ¢alisan devlet
ve sivil toplum kuruluslarina yon gostermek, suca karisan ¢ocugun tekrar ayni suglu
davranis1 yapmamasi i¢in gerekli rehabilitasyon calismalarma yonelik projeler
ireterek sorunun ¢dzlimiine yardimeci olmaktir. Sosyologlar ¢ocugu suga yonelten
sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel nedenlerle ilgilenirler (Ozkan, 1994: 121-122).
Nedenleri farkli olmakla birlikte, sugta insan varlig1 en 6nemli ¢ekirdegi olusturur.
Bu c¢ekirdek, insanin kisiliginden; huylarindan, hayata bakisindan, manevi
degerlerinden, dis etkilere cevap tarzindan olusur (Ozsan, 1990: 37).

Psikolojik acidan ¢ocuk sucglulugu; psikolojik, psikiyatrik ve psiko analitik
goriis acisindan ele alinmaktadir. Psikolojik goriis, glinlimiize gelinceye kadar akil
bozukluguyla su¢ arasindaki iligkiyi arastrmistir. Psikiyatrik goriis, akil
hastaliklarini, psikozlari, duygusal bozukluklar1 ve psikopatiyi sugun nedeni olarak

goriir. Cocugun kisiliginin temellerinin atildigi donem, onun daha sonraki yagaminda
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sergileyecegi kisilik 6zelliklerinin kazanildigi evredir. Bowlby, kisiligin temellerinin
atildig1 ilk bes yil icinde anneden ayri1 kalmanin ¢ocukta suclu kisilik yapismin
gelismesinde en onemli etken oldugunu 6ne siirer (Bowlby, 1953: 65-67).

Cocugun kisilik gelisiminde bebeklikten ergenlige kadar gegen siire olduk¢a
onemlidir. Eger ebeveynler yetenekleri elverdigi Olglide bu donemde cocuklara
demokratik ana-baba tavriyla yaklasarak onlarin kendi kendilerini yonetmelerine izin
vererek rehberlik ederlerse ¢ocuklar1 saglikli bir 6zgiirlik duygusu gelistirecek ve
kisilikleri olumlu yonde gelisecektir (Gander ve Gardmer, 2004: 294-297). Jones,
hirsizlik yapan bir cocugun sadece ihtiyact oldugu i¢in degil, ilgi ve sevgi
eksikliginden dolay1 da bunu yaptigini 6ne siirmektedir (Jones, 1965: 13). Cocuklarin
yargilanmasinda “Onemli olan, islenen bir sucun ociinlii almak degil, sugluda bir

diizelmenin gerceklesmesini saglamaktir” (Zulliger, 1996: 101).

3. GELECEK YASAMA HAZIRLAMA VE iZLEME

Kurum bakimindan yararlandirilan c¢ocuklar, diger aile c¢ocuklar1 gibi
egitimlerine miimkiinse orgiin, degilse yaygin egitim seklinde devam etmektedirler.
Egitimlerinin yaninda c¢ocuklarin gelecekte topluma yararli bireyler olarak
yetistirilmeleri i¢in sistemli caligmalar yiiriitiiliir. Cocuklar resit olduktan sonra
aileleri veya yakinlar1 yanina gidebildikleri gibi kendilerine saglanan olanaklarla da
yalniz yasamalar1 da miimkiindiir. Cocuklara siirekli olarak gelecek yasamlarinda
kendilerine her hizmeti hazir sunan bir sistemin olmadig1 anlatilarak sorumluluklari
gelistirilmeye caligilir. Egitimine devam etmeyen veya oziirlii olmayan her ¢ocugun

18 yasin1 doldurmasindan sonra kurulustan ilisiginin kesilmesi amag¢lanmaktadir.

3.1. KURUMDAN AYRILMAYA HAZIRLAMA:

28.11.1993 tarihli 18235 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak cikartilan
Korunmaya Muhta¢ Cocuklarm Is ve Meslek Sahibi Olabilmeleri I¢in Isyerlerinde
Calistirilma Esaslarma liskin Yonetmelik Ile yetistirme yurdunda korunup da
herhangi bir nedenle 6grenime devam etme imkéani bulamayan su¢ magduru ve suca
stiriiklenen ¢ocuklarin bir is ve meslek sahibi olabilmelerini saglamak {izere Kamu ve

0zel isyerlerinde ticret karsiligi calistirilmasina olanak saglamaktadir.
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Kisiligin, deger, tutum ve davraniglarin gelismesi, toplum ig¢inde iliski ve
etkilesimlere girmek, sosyal ekonomik yonlerden toplumda bir yer almak anlamina
gelir. Kurum bakiminda kalan/bakim tedbiri uygulanan ¢ocuklarm yerlestirildikleri is
yerlerindeki davranig ve tutumlari, isi benimseyip gelecekte siirekli yapmama
egilimleri, is koluna ve isyerine sebatsizliklari, is ve meslege odaklandirilamamasi ile
cevrenin daha Onceki olumsuz tecriibeleri g¢ocuklarin is ve meslege yonelmesini
engellemektedir.

Cocuklarin ve genclerin okul basarilarmin yiikseltilmesi, 6zgiivenlerinin
artirilmasi, olumlu sosyal iligkiler kurmalar1 ve gelismeleri, hayata hazirlanmalar1
icin kiiltiirel, sportif, sanatsal vb. etkinliklere katilimlar1 saglanmaktadir. Bu tiir
etkinliklere katillmmn saglanmasinda sivil toplum Orgiitleri ile isbirligine

gidilmektedir (Cayboylu, 2002: 326).

3.2. AYRILMA SONRASI DESTEK VE IZLEME HiZMETLERI:

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Sosyal Destek ve Yardim
Y 6netmeliginin (6/c) maddesi geregince; koruma kararh iken resit olarak yetistirme
yurtlarindan ayrilan ¢ocuklara yapilan siireli (2011 yili Temmuz ay1 itibariyle aylik
306 TL.) nakdi yardimlardir. Bu yardimlar yurttan yeni ayrilan ¢ocuklarin kendi
temel gecimlerini saglayabilecek sosyal ve is yasami diizenlerini kurmalar1 igin
gecisteki magduriyeti 6nleme amaciyla yapilmaktadir (SHCEK Sosyal ve Ekonomik
Destek Hizmetleri Y onetmeligi).

Ayrica Kurulustan ayrilan ¢gocuklar SHCEK Genel Miidiirliigiliniin 18.05.2010
tarih ve 149 sayili yazisi, 2010/08 No’lu Genelgesinin (I1I-8) maddesi geregince grup
sorumlular1 tarafindan {iger aylik periyotlarla bir yil siireyle izlenmektedir. Boylece
gencin yeni yasaminda karsilastig1 uyum vb. sorunlarini en az diizeyde hissetmesi ve
yeni yasamina uyumunun hizlandirilmasi saglanir. Ancak yeterli 6lgme ve denetleme
sisteminin kurulamamasi, SHCEK’in istihdam edilen grup sorumlularmin belli bir
yasta olmasi, hatta bircogunun emeklilik siiresini doldurmus ve geleneksel personel
kiiltliriinden gelmesi, degisime ve gelisime karsi direngli yapilar1 nedeniyle izleme
hizmetleri yerine getirilememekte, rehberlik ve danmigmanlik da yapilamamaktadir.
kurum bakiminda uzun siire kalan ¢ocuklarin sorun ¢dzme becerilenin de smirh

oldugu diisiiniildiigiinde onlarm c¢ocuklarinin da kurum bakimma alinma olasiligini
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da anlamh diizeyde artirmaktadir (SHCEK Genel Miidiirligii 2010/08 No’lu
Genelgesi)

3.3. ISE YERLESTIRME CALISMALARI:

Bakanlar Kurulunun 10/02/1995 tarih ve 95/6542 sayil1 24/05/1983 tarih ve
2828 SHCEK Kanuna dayanilarak ¢ikardigi SHCEK Kuruluslarindan resit olarak
ayrilanlarin bir kamu kurum ve kuruluslarinda ise yerlestirilmelerini diizenleyen
3413 sayil tiizikk 02/03/1995 tarth ve 22218 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak
yurtrliigii girmistir.

Ise yerlestirme islemlerinde haklarinda korunma karar1 alinmis olup da; resit
oluncaya kadar sosyal hizmet kuruluslarinda kalmis, bir koruyucu aile yanina
yerlestirilmis, ayni nakdi yardim yapilarak ailesinin yanma yeniden yerlestirilmis
korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar yararlandirilir.

SHCEK, korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin bir meslek edindirilerek ayrilmalari
icin gerekli ¢aligsmalar1 yapmaktadir. Korunmaya muhtag c¢ocuklar1 meslege
yoneltme hizmetini tiim kurum ve kuruluslardan yardim alarak isbirligi igerisinde
yuritr.

Ise yerlestirme islemlerinde; daha dnce tiiziik hiikiimlerinden yararlanmamis
olmak, ailesinin olmamasi, evli veya ¢ocuklu olmasi, diger adaylara gore yash
olmasi, herhangi bir iste ¢alismiyor olmasi, halen bir sosyal hizmet kurulusunda
kaliyor olmak gibi faktdrler oncelik sirasinda degerlendirilir. Kurum bakiminda
siirekli olarak hazir hizmet alan korunmaya muhta¢ cocuklar ise yerlestirildiklerinde
1s ortamina uyumsuzluk ve verimsizlik gibi sorunlar yasamaktadirlar.

Korunmaya muhta¢ ¢cocuklar i¢in kurum sonrasi yasamlarini desteklemek icin
yapilan en 6nemli diizenleme 3413 sayili kanunun ¢ikarilmig olmasidir. Bu kanun ile
kamu kurum ve kuruluslarina mevcut kadrolarmin binde biri oraninda bir bélimiinii
ayirarak bakim kurumlarindaki gencglerin ise alinmalar1 gorevi yiiklenmistir. Bu
diizenleme, kurum sonras1 yasam sartlarimin gelistirilmesine ve ¢ocuklarin is sahibi

yapilmalarma 6nemli katki saglamistir (Cilga, 1994: 74).
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3.4. HAKLARINDA KORUYUCU VE DESTEI_(LEYiCI TEDBIR UYGULANAN
COCUKLARIN VELAYET VE VESAYETI:

Velayet, ¢ocugun kisiligine ve mallarina 6zen gostermek ve onu yasalar
karsisinda temsil etmek amaciyla ana babaya gorevler yiikleyen ve onlara yetkiler
saglayan, asil amacmin ¢ocugun korunmasi ve ¢ocugun yiiksek yararmin
gozetilmesini gerektiren temsil yetkisidir. Yani velayet, cocugun bedensel, zihinsel,
duygusal ve ahlaki yoOnlerden topluma uyum saglayabilme yeteneginin
kazandirilmasinin saglamasidir. Bu nedenle de velayet ¢ocugun yarari ve ¢ocugun
katilim hakkiyla sinirlandirilmistir.  Cocugun yararmin ailesinden ayrilmasini
gerektirdigi haller disinda cocugun ailesi yaninda yasamasini saglayacak tedbirlerin
almmast gereklidir. Cocuklarin kurumlara yerlestirilmeleri son g¢are olarak
disiiniilmelidir (Esat, 1996: 327).

Tirk Medeni Kanununa gore; cocuk ya velayet ya da vesayet altindadir.
Yaygin olarak sosyal hizmet kuruluslarina yerlestirilen cocuklarm aileleri ile
iligkilerinin tamamen koptugu, ¢ocuklarin ana babalarinin velayetlerinin iptal
edilerek kurumdan g¢ocuklara vasi/kayyum atandigi, ¢ocufun vesayet haklarinin
kurumda olduguna inanilir. Ancak ¢ocuklarin velayet/vesayet yetkileri genellikle 6z
anne-baba veya akrabalarinda bulundurulmaktadir. Sayet cocugun vesayet hakkini
kullanabilecek hi¢bir yakini yoksa veya vesayet hakkini kullanacak akrabalari ile
cikar catismast varsa kurumdan vasi atanabilir. Cocugun bakim tedbiri altinda
bulundugu siiregte, okul kaydi, okul takipleri, sosyal ve psikolojik sorunlarmin
¢Ozlimii, adli siiregleri vb. yasamindaki 6nemli siirecleri kurum tarafindan takip
edilmekte, temsilleri yine kurum tarafindan gerceklestirilmektedir. Ancak hukuksal
olarak velayet veya vesayet yetkisi gereken yurt disina ¢ikma, domuz gribi gibi
asilarin vurulmasi, hatta ¢ocugun yiiksek yararmma kurumca alternatif hizmetlerin
planlanmasi gibi durumlarda kurumun higbir yetkisi bulunmamaktadir.

Korunma altma alinan ¢ocuklar arasinda kimsesiz ¢ocuklar bulundugu gibi
halen velayet veya vesayet altinda bulunan c¢ocuklar da bulundugundan verilen
korunma kararlarinin aksine bir hiikiim olmadigi miiddetce velayet ve vesayet

haklarina etkisi bulunmamaktadir (Alsan, 1994: 118).
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4. COCUK HAKLARI UYGULAMALARI

Su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhta¢ cocuklarm istenilen
diizeyde toplumsallagmasinin saglanmasi ve gelecek kaygilarinin azaltilmasi icin
onlarin aileden getirilen O6grenilmis davranmiglari, kurum bakimindan yararlanma
diizeyleri, ergenlik gelisim Ozelliklerinin yaninda onlara ¢ocuk haklariyla birlikte
hizmetler sunulmalidir. Ciinkii ¢ocuklar, ¢ocuk haklarmi ne kadar iyi Ogrenir,

isteyebilir ve kullanabilirlerse, gelecege o kadar kaygisiz bakar.

4.1. DUNYADA COCUK HAKLARI UYGULAMALARI

Bu kisimda, c¢ocuk haklarina yer verilmistir. Insan Haklar1 Bildirgesi
baslangicta uluslararas1 hukuksal diizenlemelerden olusan bir hareket gibi
goziikiirken giiniimiizde ¢ocuklar, kadinlar, miilteciler gibi pek cok konuda uygulama
alan1 bularak kiiltiirel haklar, ekonomik ve sosyal haklar, siyasal haklar ve kisisel
haklar bagliklar1 altinda {ilkelerin yonetim ve egitim sistemlerini etkiler hale
gelmistir. Ozellikle diinyada yoksulluk i¢inde yasayan, beslenme, saglik ve egitim
konusunda bakim gérmeyen ve ¢alistirilarak ya da cinsel ticaret yoluyla somiiriilen
cok sayida ¢ocugun olmasi Birlesmis Milletler Kurulu’nun g¢ocuklarin haklarmin
korunmasini diisiinmeye yoneltmis ve 1959 yilinda Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nin
kabul edilmesine yol agmistir. Ancak ¢ocuklar1 korumak i¢in yasa giiciinde olan bir
sozlesme kabul etme zorunlulu§unun olmasi, Cocuk Haklar1 Bildirgesi’ni 1989
yilinda uluslararast diizeyde Cocuk Haklar1 Sozlesmesi sekline doniismiistiir.
Boylece tiim c¢ocuklar, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile haklar1 olan “hak 6zneleri”
olarak sayilmiglardir (UNICEF, 1998: 71).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (CHS), insan haklar1 ilke ve standartlarmnin
cocuklar agisindan gelistirildigi bir s6zlesmedir (Cilga, 2001: 71). S6zlesmede yer
alan maddeler ¢ercevesinde; (1) anne-babalar ve ¢ocuklar arasindaki dogal ve ahlaki
iligkiler, (2) anne-babalarin ¢ocuklarina kars1i gorevleri, (3) cocuklarin anne-
babalarina karsi haklar1 ve (4) devletin tiim bu haklar karsisindaki sorumluklari
diizenlenmistir.  Ayrica c¢ocuklarm egitimlerindeki kalite ve  biitiinliigiin
saglanabilmesi i¢in egitim sistemlerine bu haklar1 tanitip 6gretme ve bireylerin bu
haklarin1 kullanabilecekleri yeterlilige ulastirmalarini saglayacak sartlari olusturmaya

yonelik sorumluluklar verilmistir. UNESCO’nun (2003) da belirttigi iizere
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“cocuklarm haklar1 boylece hem hukuksal boyutta hem de bireysel gelisim
boyutunda ele alimmistir”(Yurtsever, 2009).

Cocugun yliksek yarart CHS’ nin iizerine insa edildigi ana fikrin kavramsal
karsiligidir (Sirin, 2011: 56). CHS giiniimiiz insan haklarmin biitiiniinii olusturan tiim
belgelerin en etkili olanidir ve ¢ocuklarin en yiiksek yararliligini amaglamaktadir.
Sozlesme hukuksal ac¢idan, (1) ayrimeciligin 6nlenmesi, (2) cocugun yiiksek yarari,
(3) yasama ve gelisme hakki ve (4) ¢ocugun gorislerinin dikkate alinmasi olmak
iizere dort temel ilkeye dayandirilmistir. Bu ilkeler cercevesinde cocuklarin tiim
haklari; (1) kisisel (medeni), (2) ekonomik, (3) sosyal ve (4) kiiltiirel haklar olarak
hem birbiri ile baglantili hem de birbirini pekistiren 6geler olarak tanimlanmistir.
So6zlesme’ye gore her ¢ocuk, i¢inde bulundugu durumun gelistirilmesi, toplumun
aktif ve sorumlu bir iliyesi durumuna gelebilmesi i¢in ayrilan kaynaklardan
yararlanma hakkina sahiptir (UNICEF, 1998: 6-7).

Hukuksal anlamda baglayici giice sahip olan CHS, diinya ¢ocuklarinm “Insan
Haklar1 Yasas1” niteligindedir ve kabul eden devletlerce ¢ocuklara yonelik tutum ve
davranislara iligkin evrensel standartlar1 diizenleyen baglayici bir giice sahiptir
(Moroglu, 2003: 33). Yani S6zlesme’ye gore, cocugun aile ¢evresi iginde yagamasi,
gelismesi, korunmasi ve katilimi esastir. Bu hakkin gbzetilmesi ve miimkiin
oldugunca korunmasi amaciyla 5395 Sayili CKK (4/;) maddesi, Cocuk Koruma
Kanununca Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir kararlarmin Uygulanmasi
Hakkinda Yonetmeligin (8/12) maddeleri geregince “kurum bakimi ve kurumda
tutmanin son ¢are olarak goriilmesi” vurgulanmistir.

Sozlesme’ye felsefi agidan bakildiginda; cocuklar icin ortak kabullerin
yaninda, haklarini1 bilen ve uygulayabilen bir ¢ocukluk olusturulmaya ¢alisildig:
goriilmektedir (Polat, 2006: 17-34). Glinlimiizde haklarin1 bilen ve uygulayabilen bir
cocukluk olusturabilmek i¢in de cocuklarmn ihtiyaclarinin hissedilir sekliyle tespit
edilmesine, ihtiyaglarin uygun etkinliklerle giderilmesine ve sonucunda da bireyin
gelisiminin saglikli degerlendirilmesine ihtiya¢ vardir.

Cocuklar da, toplumsal yapmin diger unsurlar1 gibi zaman i¢inde degismis,
donlismiistiir. Aydinlanmadan bugiine uzanan siirecte ortaya cikan ve bugiinkii

anlamin1 kazanan ¢ocukluk, tarihi gelisimi itibariyle “modern” bir kurumdur. Cocuk
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haklarinin kurumlagmasi ise ¢cok daha yenidir. Cocuk haklar1 da, tipki ¢ocukluk gibi
zaman i¢inde degismis, donlismiis, hak listeleri olusturulmustur (Turanli, 2004: 1).
Cocuklar esitlikten uzak ve haklardan yoksun birakilmis, gereksinim ve
cikarlari Onemsenmeyen, toplumun en wucundaki kenar mahalleye itilmis
marjinallerdir, toplumun en ¢ok korunmaya ihtiyact olan kesimidir. Cocuklar,
zihinsel, bedensel, ekonomik ve sosyal yonden gii¢siiz ve bagimhdirlar, isgii¢leri ve
cinsellikleri sOmiiriiliir, siddete maruz kalirlar. Buna karsilik kendilerini

koruyabilecek ekonomik, sosyal ve siyasi glicten yoksundurlar (Serozan, 2000: 3).

4.2. ULKEMIZDE COCUK HAKLARI UYGULAMALARI

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma Dair S6zlesme {ilkemiz tarafindan 1990
yilinda imzalanarak 1994 yilinda TBMM tarafindan kabul edilerek 4058 sayili yasa
ile i¢ hukuk kurali olmustur. S6zlesmenin Tiirkiye'de uygulanmasinin izlenmesinden
sorumlu “Koordinator Kurulus” olarak Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu Genel Miidiirliigi goérevlendirilmistir.

Su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhtag ¢ocuklar insan olarak;
onuru ve kisiliginin serbest¢ce gelismesi i¢cin gerekli olan ekonomik, sosyal ve
kiiltlirel haklarin1 gergeklestirme hakki vardir. Bu haklar, ulusal ve uluslar arasi
isbirligi icerisinde devletin teskilatlar1 ve kaynaklar1 dogrultusunda gergeklestirilir.

Ancak Tirkiye'de CHS yiirlirliige girmis olmasma ragmen bu alanda taninan
haklarin tiimiiyle hayata gecirilmesinde bazi sikintilar yasanmaktadwr. Bunda
biirokratik yapinin dogasindan kaynaklanan nedenlerin yani sira kuskusuz toplumsal
degerlerin, yerlesik kiiltiir, aligkanlik ve degerlerin de rolii bulunmaktadir (Dogan,
2000: 68-69). SHCEK biinyesindeki Kuruluslarda cocuklara “Cocuk Haklar1”
egitimleri siire¢ igerisinde bireysel ve/veya grup egitimleri seklinde ¢ok diizenli ve
siirekli olmasa da yerel diizeyde verilmektedir.

Ayrica Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Yetistirme Yurtlar
Genglerinin Yonetime Katilma Usul ve Esaslar1 Hakkindaki Yonergenin 5. maddesi
geregince ergenlere hizmet veren kuruluslarda yurt temsilci se¢imi yapilarak
cocuklarin yonetime katilmalari tesvik edilmektedir.

Yonergenin 7. maddesi geregince; ilkogretim 1. ve 2. kademedekiler i¢in

toplam bir asil temsilci ve bir yedek temsilci, ortadgretime devam edenler icin
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toplam bir asil ve bir yedek temsilci, ¢alisan/caligmayanlar i¢in bir asil ve bir yedek
temsilci se¢imi her yi1l yapilmaktadir.

Yonergenin 6. maddesi geregince adaylarda; en az alti aydir kurulusta
bakilmakta olmasi, devam ettigi egitim kurumunda disiplin cezas1 almamig olmasi,
smifin1 gecmis olmasi, egitime devam etmeyen adaylar icin son bir yilda ayni is
kolunda ¢alismasi sartlar1 aranmaktadir.

Her yil yeni egitim Ogretim yilinin baslangicinda yurt temsilcisi
secilmektedir. Secilen temsilcilerden “Il Cocuk Kurulu” olusturulmakta ve ilin
Cocuk Temsilcisi secilmektedir. Boylece ¢ocuklar aktif olarak segcme ve segilme
hakkini kullanmalarinin yaninda hizmetlerin planlanmasina, programlanmasina ve
hatta gergeklestirilmesi siireclerine dogrudan katilmaktadir. Ancak bu hakkin

kullaniminda ¢ocuklarda zaman zaman pasif kalma egilimi goriilebilmektedir.

5. AILEYI KORUMAYA YONELIK KURUMLAR VE iLGIiLi MEVZUAT

Toplum, ailesini ne kadar koruyabilir yani saglikli tutabilirse o derece mutlu
bireylere sahip oldugu gibi gelecegine de o kadar giivenle bakabilir. 21. Yiizyilda
toplumlar aileleri kanunlarla korumaya yonelmistir. Ulkemizde ailesini yine farkli
gorevleri bulunan kanunlarla korumaya c¢alismaktadir.

Ulkemizde, aileye iliskin hizmetler, Anayasa, Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk
Ceza Kanunu (TCK), 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Kanunu, 4320 sayilt Ailenin Korunmasina Dair kanun, 4787 sayil1 Aile Mahkemeleri
Kanunu cercevesinde sekillenmektedir. Bir anlamda {ilkenin aile politikasinin
temelini bu kanunlar olusturmaktadir. Bu kanunlar disinda, Is Kanunu, 657 sayili
Devlet Memurlar1 Kanunu (DMK), Niifus Planlamasi Hakkinda Kanunlarda da
kadma yonelik diizenlemeler bulunmaktadir. Kanunlarin yani sira Devlet Planlama
Teskilat1 tarafindan hazirlanan bes yillik kalkinma planlarmmin ve programlarinin
bazilarinda da ailenin korunmasi ve aileye yonelik hizmetlerin gelistirilmesi konusu
yer almaktadir (Igagasioglu ve Ozbesler, 2009: 37).

Ailede bireyler arasindaki iliskiler ne derece sevgi, saygi ve fedakarlik
esaslarina dayanmaktaysa, sosyal yap1 da o derece giiclii olacaktir. Bu nedenle,

devlet kendi gelecegi i¢cin korumali ve giiclendirmelidir (Demirbilek, 2001: 41).
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5.1. (KAPATILAN) AILE VE SOSYAL ARASTIRMALAR KURUMU

5256 sayili Aile ve Sosyal Arastrmalar Genel Mudirligii Tegskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun 13.11.2004 tarihli ve 25642 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak ytriirliige girmistir.

Aile kurumunun giiclendirilerek karsilasilan sorunlarin kendi biinyelerinde
¢ozme becerisinin artirilmasi, sosyal sorunlarim tespiti ve ¢oziimii i¢in paydas kurum
ve kuruluglarla isbirligi i¢erisinde, bilimsel ve etik degerlere bagh kalarak arastirma,
egitim ve yaymn faaliyetlerinde bulunmak, projeler gelistirmek ve desteklemek
misyonuyla caligmalarini yiiriiten Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miudiirligi
(ASAGEM) kendisine yliklenen misyonu gergeklestirmek i¢in iilkemizde aile odakl
calismalarina sivil toplum kuruluslarini da dahil ederek devam etmektedir.

Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigliniin amaci, iilkemizdeki sosyal
sorunlarin tespiti ve c¢oziimii ile Tirk ailesinin biitiinliigiiniin  korunmasi,
giliclendirilmesi ve sosyal refahinin artirilmasma yonelik ulusal ve uluslararasi
bilimsel arastirmalar yapmak veya yaptirmak, projeler gelistirmek, desteklemek,
bunlarin uygulamaya konulmasini saglamak ve aileye yonelik milli bir politikanin
olusmasina katki saglamaktadir. Bunu yaparken;

a) Ailenin biitiinliigliniin korunmasi, giiclendirilmesi ve sosyal refahinin artirilmasi
icin ulusal ve uluslararasi diizeyde bilimsel arastirmalar yapmak veya yaptirmak;

b) Ulkemizdeki sosyal sorunlarm tespiti ve ¢dziimiine ydnelik ulusal ve uluslararasi
alanda bilimsel arastirmalar yapmak veya yaptirmak, projeler gelistirmek,
desteklemek, sosyal bilimlerin gelismesine katkida bulunmak.

¢) Mevcut aile yapisini; ana, baba, es, ¢ocuklar ve akraba iligkilerinden kaynaklanan
problemler ile ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faktorlerin aile iizerindeki etkilerini
arastirmak, aile bireylerinin egitim firsatlarindan esit olarak yararlanmalarini
saglamak, bu konularda egitim programlar1 hazirlamak veya hazirlatmak.

d) Aileyi ve aile bireylerini tehdit eden, aileden veya aile disindan kaynaklanan
sorunlari, aile i¢i siddet ve istismari, tére cinayetlerini, kotii aliskanliklart ve
bagimliliklari, tiim bunlar1 doguran sebepleri, c¢evresel-sosyal etkilerini
incelemek, arastirmak, bunlarin dnlenmesine, ¢6ziimlenmesine yonelik ve aileyi

destekleyici egitici programlar hazirlamak veya hazirlatmak.
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e)

g)

h)

D

K)

)

5.2.

Ailelerin maddi kaynaklarinin rasyonel kullanimini temin maksadiyla ¢aligmalar
yapmak, bu konuda ilgili kamu kurum ve kuruluglar1 ile koordineli egitim
programlar1 hazirlamak veya hazirlatmak.

Ailedeki yapisal degisimleri, i¢ ve dis gociin aile yapisina olan etkilerini
arastirmak.

Inceleme ve arastirma alanlarinda elde edilen bilgileri degerlendirmek ve
sonuglarini sosyal ve kiiltiirel tedbirler haline doniistiirecek milli bir politikanin
olusumuna katkida bulunmak, bunlar1 uygulayict kurum ve kuruluglara aktararak
hizmetlerin gelistirilmesini ve yeni hizmet modellerinin olusturulmasini
saglamak.

Kamu kurum ve kuruluslari, tiniversiteler, yerel yonetimler, sosyal amacli vakif,
dernek ve diger sivil toplum kuruluslar1 ve 6zel sektor ile isbirligi yapmak,
bunlarin sosyal alandaki calismalarna destek saglamak, miisterek projeler
gergeklestirmek ve uygulamak.

Niifus yapisindaki degisimleri izlemek, sorun alanlarmi tespit etmek ve bu
konuda milli bir politikanin gelistirilmesine yardimci olmak.

Ailenin ve aileyi olusturan bireylerin karsilastiklar1 sorunlara iliskin
kamuoyundaki egilim ve istekleri tespit etmek amaciyla kamu veya 6zel kurum
ve kuruluslarla ortak ¢aliymalar yapmak.

Yurt disinda yasayan ve/veya c¢alisan Tiirk ailelerinin sorunlarmi arastirmak ve
¢Ozlim Onerileri gelistirmek.

Gorev alanma giren konularda, gereken mal ve hizmet alimlarmi saglamak,
enformasyon sistemleri, bilgi bankalari, kiitiiphane, arsiv ve dokiimantasyon
merkezi kurmak, istatistikleri derlemek ve bu alandaki c¢alismalari
kurumsallastirmak, elektronik, gorsel, basili yaym ve egitim faaliyetlerinde
bulunmak, ulusal ve uluslararast kongre, seminer, slira ve benzeri toplantilar

diizenlemektir (http://www.aile.gov.tr).

(KAPATILAN) SOSYAL HIZMETLER VE COCUK ESIRGEME
KURUMU GENEL MUDURLUGU

1949 yilinda 5387 Sayili 1. Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkindaki Kanun,

1957 yilinda 6972 Sayili Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Hakkindaki 2. Kanunla

yiriirlikten kaldirilmis ve yerel yonetimleri, koruma birliklerini kurmak ve
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korunmaya muhta¢ ¢ocuklara bakmakla yiikiimlii kilmistir. Yoksul ve korunmaya
muhta¢ cocuklara Milli Egitim, Koruma Birlikleri ve Cocuk Esirgeme Kurumu
olmak tizere ii¢ ayr1 kurum tarafindan gotiiriilen hizmetlerde biitiinliigiin saglanmasi
amaciyla 24 Mayis 1983 tarihinde 2828 Sayili yasayla Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Genel Miidiirligii kurulmustur.

2828 sayili kanun numarasi ile 24/5/1983 tarihinde kabul edilerek 27/5/1983
tarihli 18059 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak ylriirliige girmistir. Kanunun
amaci; korunmaya, bakima veya yardima muhta¢ aile, ¢ocuk, sakat, yash gibi
toplumun tiim dezavantajli kesimine her tiirlii koruyucu, onleyici, destekleyici ve
gelistirici hizmetleri vererek toplumun refahini yiikseltmektir. Kurum kanunlarin
kendisine sosyal hukuk devleti geregi verdigi gérevlerini misyonu, vizyonu ve temel

ilkelerine bagl kalarak yiiriitiir.

5.2.1. Misyonu:

SHCEK olarak, koklii devlet tecriibesi, engin kiiltiir ve medeniyet birikimi ile
evrensel hukuk ilkeleri ve Anayasa ¢ergevesinde, uluslararasi sézlesmelere, ulusal
plan ve politikalara, sosyal degisme ve gelisime gore, sosyal hizmetlerin temel ilke
ve esaslar1 ile model ve niteligini belirlemek (SHCEK, 2007: 1).

Nitelikli bir yasam siirdiirmekte giicliik ¢eken birey ve gruplarin; maddi,
manevi ve sosyal yoksunluklarinin giderilmesinin ve ihtiyag¢larinin karsilanmasinin
bir insan hakki oldugu anlayis1 icinde, sosyal sorunlarinin Onlenmesi ve
coziimlenmesine yardimci olmak ve hayat standartlarinin iyilestirilmesini amaglayan
sistemli ve programli hizmetler biitiiniinii, alanla ilgili olan kesimler ile isbirligi

icerisinde yiiriitmektir (SHCEK, 2007: 1).

5.2.2. Vizyonu:

Ulkemizde sosyal hizmet politikasmin belirlenmesi, uygulanmasi ve kurumlar
aras1 koordinasyonun saglanmasinda merkezi rol oynayan, sosyal hizmetlerin tiim
ihtiya¢ gruplar1 i¢in ulasilabilir olmasini saglayan, bakima ihtiya¢c duyan bireylerin
oncelikle yasadiklar1 ortamda kendilerine yeterli hale gelmesi i¢in tedbirler alan ve

bu hizmeti uluslararasi standartlarda sunan bir kurum olmaktir (SHCEK, 2007: 1).
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5.2.3. llkeleri:

a) Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus felsefesi ¢ercevesinde insan haklarma, evrensel
hukuk ilkelerine ve uluslararast sozlesmelere bagl caligmaktir ki, bdylece
hizmete uluslar aras1 nitelik ve standart kazandirilir.

b) Milli ve manevi degerlere bagli olmaktir ki, hizmet sunumunda hizmet alanin her
tiirlii degerine saygi gosterilir ve kesinlikle ayrimciliga yer verilmez.

¢) Bilimsel veriye dayali siirdiiriilebilir hizmet vermektir ki, bdylece verilen
hizmetler belli bir bilimsel temele oturtulur ve siirekli hale getirilir.

d) Isbirligine acik, tarafsiz ve seffaf olarak toplumun tiim kesimlerinin sosyal
sorunlarm ¢6ziimiine kanalize edilmesine, esglidiime ve koordinasyona tegvik
ederek toplumda sosyal sorumluluk duygusunun yerlestirilmesine olanak
saglanir.

Tim hizmet verilen kesimlerin ve calisanlarin memnuniyetini saglamak
seklindedir ki, kurum amaglarint misyon, vizyon ve temel ilkelerine bagli kalarak
insan onuruna yarasir hizmet yOntemleri ile miiracaat¢iya hizmeti yerinde

vermektedir (SHCEK, 2007: 1).

5.3. AILE MAHKEMELERININ KURULUS, GOREV VE YARGILAMA

USULLERINE DAIR KANUN

4787 kanun sayisi ile 9/1/2003 tarihinde kabul edilerek 18/1/2003 tarih ve
24997 sayili resmi gazetede yaymlanarak yiiriirliige girmistir. Aile mahkemeleri
davanin esasmma girilmeden ©Once veya davanin goriilmesi sirasinda, taraflar
arasindaki uyusmazlik nedenlerinin belirlenmesi i¢in arastirma ve inceleme yapmak
ve sonucunu sosyal calisma gorevlilerinden isteyebilir. Tercihen; evli ve cocuk
sahibi, otuz yasini doldurmus ve aile sorunlar1 alaninda lisansiistii egitim yapmus,
kamu veya ihtiyaca gore 6zel sektdrden bilirkisi olarak atanan psikolog, pedagog ve
sosyal caligmacilar tarafindan yapilan sosyal inceleme raporunda Onerilen aileye
mesleki kriz miidahalesi veya miidahale eylem plani ile ailelerin aile birligi ve/veya
biitiinliigiiniin sulh yoluyla korunmasi amacglanmaktadir. Boylece bosanma niyetli
olan aile cocuklarinin da korunmaya muhta¢ cocuk durumuna diismesi erken
miidahale veya tespitler ile onlenebilmektedir. Sulh yoluyla sonuc¢landirilan her

bosanma davasi toplumun Oniindeki aileye tehdit eden en biiyiik olgu olan sosyal
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¢oziilmenin ivmesini de diisiirmektedir (4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus,

Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun).

Ailenin ve aile i¢cinde bireyin korunmasi amaciyla sosyal calismaci, psikolog,
pedagog destekli aile mahkemelerinin kurulmasmimn giintimiiz Tirkiye’sinde ihtiyag
haline gelmesiyle kurulan Aile Mahkemelerinde; ailenin korunmasina yonelik
koruyucu, Onleyici ve egitici gorevler Ustlenilmistir (Filiz, 2009: 2).

Ailenin olusumu, gelisimi ve uyusmazhigin ortaya c¢ikma siirecinin
biitlinliigiinde, aile birliginin korunmasi, ailede yasanilan sorunlarin agilmasi, hak ve
¢ikar uyusmazliklarinin adil bir bigimde ¢6ziimti, aile bireylerinin ailede ve toplumda
etkinliginin arttirilmasi temel amagtir (Cilga, 2008: 152).

Aile mahkemeleri koruyucu, egitici ve sosyal dnlemler alarak;

a) Yetiskinler hakkinda;

1. Evlilik birliginden dogan yikiimliiliikkleri konusunda esleri uyarmak, uygun
goriilmesi durumunda onlar1 uzlastirarak aile biitiinliigiinii korumak,

2. Ailenin ekonomik yapismnin korunmasi veya evlilik akidi ile olusan mali
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesini saglamak,

3. Ihtiya¢ olusmasi durumunda esleri resmi veya 6zel saglik veya sosyal hizmet
kurumlarina, huzur evlerine yerlestirmek,

4. Bir meslek edinme kursuna veya uygun goriilecek bir egitim kurumunda
becerisinin veya niteliginin artirilmasini saglamak gibi 6nlemleri alma yetkisinin
yaninda;

b) Kiiciikler hakkinda;

1. Bakim ve gozetime yonelik nafaka yiikiimliiligl i¢cin 6nlemleri almak,

2. Bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunan veya manen terk edilmis halde
kalan kiigiigii, ana ve babadan alarak bir aile yanina veya resmi ya da 6zel saghk
kurumuna veya egitimi gii¢ cocuklara mahsus kuruma yerlestirmek,

3. Cocuk mallarinin yonetimi ve/veya korunmasma iliskin onlemleri almak gibi

yetkileri de bulunmaktadir.

5.4.  AILENIN KORUNMASINA DAIR KANUN

4320 sayilt kanun numarasi ile 14/1/1998 tarihinde kabul edilmis, 17/1/1998
tarthli 23233 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak kabul edilmistir.
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Kusurlu esin;

a) Diger ese veya cocuklara veya ayni hanede yasayan diger aile bireylerine karsi
siddete veya korkuya yonelik davranislarda bulunmasinin 6nlenmesi,

b) Miisterek evden uzaklastirilarak bu evin diger ese ve varsa ¢ocuklara tahsisi ile
diger es ve cocuklarin oturmakta oldugu eve veya is yerlerine yaklagsmasmin
Onlenmesi,

¢) Diger esin, cocuklarin veya aymi hanede yasayan diger aile bireylerinin
esyalarma zarar vermesinin 6nlenmesi,

d) Diger esi, ¢ocuklar1 veya ayn1 hanede yasan aile bireylerini teknolojik iletisim
araclariyla rahatsiz etmesinin 6nlenmesi,

e) Alkollii veya uyusturucu herhangi bir madde kullanilmis olarak ortak konuta
gelmesinin  veya miisterek konutta s6z konusu maddeleri kullanmasinin
onlenmesi saglanir.

Bu oOnlemlerin uygulanmasmdan alt1 ay sonu¢ alinamaz ise kusurlu esin
tutuklanma ve hiirriyeti kisitlayici cezaya hiikmedilme durumu aktif hale gelebilir.

4320 sayili Ailenin Korunmasmna Dair Kanunun korudugu hukuki deger, aile i¢i

siddetin 6nlenmesidir (Filiz ve dig., 2008: 10).

5.5.  COCUK KORUMA KANUNU

5395 sayili kanun 3.7.2005 tarihinde kabul edilerek 15.07.2005 tarihinde
yiiriirliige girmistir. Kanunun amaci, korunma ihtiyact olan veya suga siiriiklenen
cocuklarm korunmasini, haklarmm ve esenliklerinin giivence altina alinmasini

saglamaktir.

5.5.1. Temel ilkeler:

Cocuk Koruma Kanunu ¢ocugun haklarinin korunmasi amaciyla;
a) Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarinin giivence altina
alinmasi,
b) Cocugun yarar ve esenliginin gozetilmesi,
¢) Cocuk ve ailesinin herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutulmamasi,
d) Cocuk ve ailesi bilgilendirilmek suretiyle karar silirecine katilimlarmin

saglanmasi,
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e) Cocugun, ailesinin, ilgililerin, kamu kurumlarimin ve sivil toplum kuruluslarinin
isbirligi icinde ¢aligmalari,

f) Insan haklarma dayali, adil, etkili ve siiratli bir usiil izlenmesi,

g) Sorusturma ve kovusturma siirecinde ¢ocugun durumuna uygun 6zel ihtimam
gosterilmesi,

h) Kararlarin alinmasinda ve uygulanmasinda, ¢cocugun yasina ve gelisimine uygun
egitimini ve 6grenimini, kisiligini ve toplumsal sorumlulugunu gelistirmesinin
desteklenmesi,

i) Cocuklar hakkinda 6zgiirliigii kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina en son c¢are
olarak bagvurulmasi,

j) Tedbir karar1 verilirken kurumda bakim ve kurumda tutmanin son care olarak
goriilmesi, kararlarin verilmesinde ve uygulanmasinda toplumsal sorumlulugun
paylasilmasinin saglanmasi,

k) Cocuklarin bakilip gozetildigi, tedbir kararlarinin uygulandigi kurumlarda
yetiskinlerden ayr1 tutulmalari,

I) Cocuklar hakkinda yiiriitiilen islemlerde, yargilama ve kararlarin yerine
getirilmesinde kimliginin bagkalar1 tarafindan belirlenememesine yOnelik

onlemler alinmasi ilkeleri gozetilir (5395 sayili CKK).

5.6. EMNIYET GENEL MUDURLUGU COCUK SUBE MUDURLUGU/
BURO AMIRLIGI KURULUS, GOREV VE CALISMA YONETMELIGI
13.04.2001 tarihli 24372 sayili resmi gazetede yaymlanarak korunmaya
muhtag olan, ihmal ve istismara maruz kalan, bulunan, evden veya kurumdan kagan,
miilteci, refakatsiz, sokakta yasayan, sokakta calistirilan, oturdugu yeri haber
vermekten aciz, hakkinda koruma, 1slah ve/veya tedavi tedbiri alman, suga maruz
kalan, su¢ isledigi siiphesi altinda bulunan, kimligi tespit edilemeyen cocuklara
yonelik olarak polis tarafindan yiiriitiillecek hizmetlerin yiiriitiilmesini saglamak
amaciyla ¢ikarilmistir.
Cocuk polisi hizmetlerinin yiiriitiilmesinde ¢cocuk birimi;
a) Korunmaya ve yardima muhta¢, magdur, kaybolan ve bulunan cocuklarla ilgili
islemleri ytirtitmek,
b) Ailesine veya Il Sosyal Hizmetler Miidiirliigiine teslim edilmesi gereken,

hakkinda islah ve/veya tedavi tedbiri alman veya gdzaltinda tutulan ¢ocugun
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ailesine, ilgili kuruma veya adli mercilere teslimine kadar muhafaza etmek,
barinma, beslenme, haberlesme, temizlik gibi zorunlu ihtiyaglarini karsilamak,
gerektiginde saglik tedavilerini yaptirtmak,
¢) Cocuga karsi ve ¢ocuk tarafindan sug iglenmesini 6nleyici ¢aligmalar yiiriitmek,
d) Suc islemis veya suca yonelmis ¢ocuklar ile korunmaya muhta¢ ¢ocuklar1 suca
iten etkenlerin tespiti i¢in sosyal ¢aligmaci tarafindan arastrma yapilmasini
saglamak olarak belirlenmistir.

Ailenin korunmasi ve ¢ocugun aile igerisinde kamu kurum ve kuruluslarinin
psikolojik, ekonomik ve sosyal miidahaleleriyle biiyiimesine olanak saglanmasi
sosyal devletin en biiylik hedefidir. Tiim yetkili ve etkili kurum ve kuruluslarin
Ozveri ve samimiyetle yapilan ve yapilacak calismalarda gorev almalar1 caligmalar1
kuvvetlendirilmelidir.

Aile politikas1 sosyal politikanin 6nemli bir parcasidir. Aile politikas: sosyal
politikadan 06zellikle aile yasamimna etki etmeyi amaclayan, devlet tarafindan
gelistirilmis plan ve programlardir (Barker, 1999: 168).  Ulkemizde aile
politikalarmin genellikle sorun ortaya c¢iktiktan sonra devreye girdigini, bir baska
deyisle koruyucu ve giiclendirici olmaktan ¢ok, sorunlara kismi ¢oziimler bulmay1
hedefledigi sdylenebilir (I¢agasioglu ve Ozbesler, 2009: 36). Bu nedenle iilkemizde
ozellikle etkili ve sorun ¢oziicli sosyal politikalarin gelistirilebilmesi i¢in Aile ve

Sosyal Politikalar Bakanligi kurulmustur.

5.7. AILE VE SOSYAL POLITIKALAR BAKANLIGI

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi 08.06.2011 tarihli 27958 miikerrer sayili
Resmi Gazete’de yaymlanarak kurulmustur. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin
kurulmasi ile Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK), Kadinin
Statiisii Genel Miidiirliigli, Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii, Sosyal
Yardimlasma ve Dayanisma Genel Miidiirliigii, Oziirliiler idaresi Baskanlhig: ile
Sosyal Giivenlik Kurumu Primsiz Odemeler Genel Miidiirliigii gorevleriyle birlikte
Bakanliga devir olunmustur. Bu nedenle bu baskanlik ve genel mudiirlikler 2011 yil1
sonuna kadar miilga yani kapatilmis 6n ibaresi ile hizmetlerini siirdiirmektedirler.

Yeni Bakanlik icin teskilatlanma siiresi ise 31.12.2011 olarak belirlenmistir.
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Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na bircok gorevin yaninda aile ve
cocugun korunmast ile ilgili olarak 6333 sayili kanun hiikkmiinde kararname (KHK)
ile sosyal ve kiiltiirel dokudaki asmmalara karsi aile yapismin ve degerlerinin
korunarak gelecek nesillere saglikli bicimde aktarilmasini saglamak iizere; ulusal
politika ve stratejilerin belirlenmesini koordine etmek, aile biitiinliigliniin korunmas1
ve aile refahinin artirilmasma yonelik sosyal hizmet ve yardim faaliyetlerini
yiiriitmek, bu alanda ilgili kamu kurum ve kuruluslari ile goniillii kuruluslar arasinda
isbirligi ve koordinasyonu saglamak gorevi de verilmistir (633 KHK, m.2/1-b).

Ayrica ¢ocuklarn her tiirlii ihmal ve istismardan korunarak saglikli gelisimini
temin etmek iizere; ulusal politika ve stratejilerin belirlenmesini koordine etmek,
cocuklara yonelik hizmet ve yardim faaliyetlerini yiiriitmek, bu alanda ilgili kamu
kurum ve kuruluslar1 ile goniilliik kuruluslar arasinda isbirligi ve koordinasyonu
saglamak seklinde de gorev verilmistir (633 KHK, m.2/1-b). Bakanlik diizeyinde
yeniden yapilanma ile dagmnik sosyal hizmet uygulamalar: bir ¢at1 altinda toplanarak
hizmetlerde merkezilesme saglanmis, alanda mevzuat ¢esitliligi ortadan
kaldirilmastir.

Aile ve ailenin genel 6zellikleri, ¢ocuk tizerindeki islevsellikleri, ergenlik ve
ergene yatili hizmet veren sosyal hizmet kuruluslari, ¢ocuk haklar1 ve cocugun
gelisiminde yeri ve Onemi, ailenin korunmasinin 6nemi ve ailenin korunmasi i¢in
iilkemizde ¢ikarilmis kanunlara ve genel mevzuata yer verdikten sonra arastirmaya

yonelik bilgilere gegmek anlamli olacaktir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM VE TEKNIKLER

1. ARASTIRMANIN KONUSU

SHCEK’in en kokli kurum bakimi modelini teskil eden ¢ocuk yuvalar1 ve
yetistirme yurtlarinda kalan ¢ocuklarin psiko-sosyal, duygusal, ahlaki, kurumsal ve
egitim vb. 6zelliklerinin ve sorunlarinin belirlenmesine yonelik farkli il ve ilgelerde
hem iiniversite Ogretim tyeleri, hem yiiksek lisans Ogrencileri, hem de lisans
egitimine devam eden 6grenciler, hatta kurum personeli tarafindan birgok arastirma
yapilmistir. Ciinkii sanayilesme ve modernlesme ile 6ne ¢ikan korunmaya muhtag
cocuklar olgusu 6zellikle 1980’11 yillardan sonrasi ilgi gormeye baslamis ve ilgi 90’
ve 2000’11 yillarda artarak devam etmistir. Sosyal devlet yaklasimi da su¢ magduru
ve suga siiriiklenen ¢ocuklara ilgiyi artirmistur.

Ancak 2005 yilinda yiirtirliige giren CKK, 2828 sayili SHCEK Kanunu’ndaki
oncelikli kurum bakimi hizmetini “en son ¢are* olarak tanimlamis ve yeni alternatif
hizmetler olan danismanlik, egitim, bakim, saglik ve barinma hizmetlerini yiiriirlige
koymustur. Koruyucu ve destekleyici tedbirler olarak tanimlanan bu tedbirler,
SHCEK Kurumunun da i¢inde bulundugu bir¢ok kamu kurum ve kurulusunun yasal
olarak esglidiim icerisinde uygulamas: gerekliligi de vurgulanarak yiirlirliige
girmistir.

Gelismeler 15183iInda da SHCEK’te korunmaya muhta¢ cocuklara verilen
hizmetlerde misyon ve vizyon degisikligi kaginilmaz hale gelmistir. Artik hizmetin
odagmi da “kurum bakimi” yerine “aile” ve “aile yaninda bakim” almistir.

CKK uygulanmasindaki sorunlara yonelik az da olsa teorik ¢alisma, makale
ve ¢aligma grubu raporlari literatiire kazandirilmis olsa da alanda 6zellikle tedbirlerin
uygulandigt SHCEK Kuruluslarinda ve bizzat tedbirlerin uygulandigi ¢cocuklarin da
dahil edilmesiyle yapilmis arastirma yok denecek kadar az olup ¢ok sinirl kalmastir.

Bu arastirmanin konusu kisaca; CKK kapsaminda korunmaya muhtag
cocuklarin ailelerinden Ogrendikleri ile kurum bakiminda kendilerine verilen
hizmetlerden yararlanma diizeylerinin gelecek kaygilarini nasil etkilediginin ergenlik

gelisimi ve ¢cocuk haklar1 paradigmasimdan degerlendirilmesidir.
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2. ARASTIRMANIN AMACI

Haklarinda 2828 sayili kanun geregince korunma karar1 alimmis ya da 5395
saylli CKK kapsaminda koruyucu ve destekleyici tedbirlerden danigsmanlik, egitim,
saglik, bakim ve barinma tedbirlerinden biri ya da birkag1 verilerek bir sosyal hizmet
kurulusuna teslim edilmektedir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin; beklentilerinin
degismekte olan kurum bakimmin gelisim/degisim yOniiniin belirlenmesi, SHCEK
Kurum ve kuruluslarinda uygulanma bicimi, tedbirin uygulandigi c¢ocuklarin
yararlanma diizeyleri, tiim hizmetler sonucunda c¢ocuklarin gelecekle ilgili
beklentilerini ve bakis acilarmni ortaya konup farkliliklarin ergen gelisimi ve ¢ocuk
haklar1 paradigmasindan incelenmesi amaglanmaktadir. Boylece bakim tedbiri son
care olarak goriilen ¢ocuklarin sosyal rehabilitasyon stireglerinin hizlandirilarak

onlarin toplumsallagmalarina rehberlik etmek de hedeflenmektedir.

3. ARASTIRMANIN ONEMi

Avrupa Birligi iilkelerinde korunmaya muhta¢ c¢ocuklarm yaklagik %801
alternatif sosyal hizmet modelleri olan 6zellikle aile yaninda bakimi destekleyen
evlat edinme ve koruyucu aile hizmet modellerinden yararlandirilmakta iken
iilkemizde ise halen korunmaya muhta¢ cocuklarin %75°1 kurum bakimi (¢ocuk
yuvalari, yetistirme yurtlari, bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri ile koruma ve
bakim merkezleri) modelinden yararlandirilmaktadir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu korunmaya muhta¢ ¢ocuklara verilen
hizmetleri gelistirmis ve SHCEK tarafindan uygulanan projeler (Aileye Doniis
Projesi gibi) kurum bakimindan yararlanan (fiili olarak kurum bakiminda kalan)
cocuk sayilarinda ciddi diisiis saglamis olsalar da iilkemizi Avrupa Birligi tilkeleri
standartlarina ulagtrramamislardir.

Ulkemizde CKK, kanun koyucunun muradma uygun kurumlar agilamamis ya
da yeterli sayiya ulasilamamistir. Yeni ¢ikan CKK daha 6nce ¢ikan 2828 sayili
SHCEK kanunu kapsaminda olusturulan kuruluslar {izerinden korunmaya muhtag
cocuklara hizmet vermeye baslamistir ki, bu uygulama beraberinde yeni sorunlari da
getirmistir.

Degisen sosyal sorunlar korunmaya muhta¢ c¢ocuklarn toplumsal

goriiniimlerini de degistirmis, ¢cocuklar Cocuk Koruma Kanunu su¢ magduru (acil
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korunma ihtiyact olan ¢ocuk) ve suca siiriiklenen cocuklar olarak iki grupta
tanimlanmistir.  SHCEK’in yeni yapilanmasinda bu cocuklara hizmet veren
kuruluslar, su¢ magduru cocuklara hizmet veren kuruluslar da bakim ve sosyal
rehabilitasyon merkezleri, suca siirliklenen cocuklara hizmet veren kuruluslar
koruma bakim ve rehabilitasyon merkezleri olarak tanimlanmistir.

Ancak bu kuruluslarin sayilar1 o kadar yetersiz kalmistir ki, bir¢ok ilde bu
hizmetler eski kuruluslar 6zellikle yetistirme yurtlarinda karma olarak verilmeye
baslanmistir. Bu da ¢ocuklarin bu kuruluslara bakis agilarin1 dogrudan ve olumsuz
etkilemistir. Kurum bakiminda kalmay1 istemeyen, kurum bakimini benimsemeyen
cocuklar da geldikleri yerlere, sosyal tehlikelere maruz kaldiklar1 kisilere/gruplara
geri doniis davraniglar1 gosterebilmislerdir ve gostermektedirler.

Ulkemizdeki bu alanda yapilan ¢alismalara baktigimizda alanm eski ancak
2005 yilindan sonra Cocuk Koruma Kanunu ile islevselligi degisen ancak cehresi
degismeyen kurumlara teslim edilen su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya
muhta¢ ¢ocuklar1 kendilerinin rehabilitasyonu i¢in donanimi yeterli degildir.
Korunmaya muhta¢ c¢ocuklarm kurumlart benimsemeden, rehabilite siirecine
baslanamayacagindan bu arastirma; c¢ocuklarin kuruma gelis tecriibelerinden
ailelerine doniis, kisa veya uzun siireli yararlanacaklar1 hizmet modellerinin
belirlenmesine kadar gecirdikleri siirecteki sosyal, duygusal, davranigsal ve
psikolojik beklentilerinin, kurumca kendilerine verilen hizmetlerden yararlanma
diizeylerini ve sonug¢ olarak hem aile hem de kurum yasamindaki tecriibelerinin

gelecek kaygilarii nasil etkilediginin tespitinde literatiire nemli katki saglayacaktur.

4. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Bu arastirma; Afyonkarahisar Ili’nde 13-18 yas grubuna hizmet veren yatili
sosyal hizmet kuruluslarinda (Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu, Afyonkarahisar Kiz
Yetistirme Yurdu, Kadinana Cocuk Evi ve Karahisar Cocuk Evi) kurum bakimi

altinda bulunan ergenler ile sinirl tutulmustur.

5. ARASTIRMANIN MODELI

Arastrmanm amaci dogrultusunda arastrma modeli olarak nitel arastirma

tekniklerinden tarama modellerinden genel tarama tiirii kullanilmigtir. Karasar’a gore
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(1994: 77), tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amacglayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan,
birey ya da nesne, kendi kosullar1 iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya caligilir.

Genel tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile, evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir
grup, ornek ya da Orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar,
1994: 79). Arastirma modeli dogrultusunda arastirmaya katilan su¢ magduru ve suga
siiriiklenen; arastirmaci tarafindan olusturulan aile durumu belirleme ve kurulustan
memnuniyet durumunu ortaya koyan boliimlerden olusan “Anket Formu” ile onlarin
gelecege bakis egilimlerinin belirlenmesi amaciyla “Beck Umutsuzluk Olgegi

(BUO)” uygulanmustr.

6. ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMI

Aragtrmanmn evreni Afyonkarahisar Il smirlar1 olarak belirlenmis olup
orneklemin evreni temsil edebilecek yeterlilikte oldugundan elde edilen bulgularin
ayni zamanda evrenin dis1 i¢inde kullanilabilir olacag diistiniilmektedir.

Arastirmanin 6rneklemi; 2005 yilindan itibaren 5395 sayili CKK kapsaminda
SHCEK Afyonkarahisar Kuruluglarina (12 yas iistii ¢ocuk evleri, Fevzi Cakmak
Yetistirme Yurdu ve Afyonkarahisar Kiz Yetistirme Yurdu) teslim edilen ve halen
belirtilen kuruluslarda kalan ¢ocuklar olarak belirlenmistir. Arastirmaya, ad1 gegen
kuruluslarda fiili olarak kalan toplam 91 ¢ocuktan arastirma i¢in gelistirilen Anket
Formunu ve BUO uygulamay1 kabul eden 83 cocuk dahil edilmistir. SHCEK Genel
Miidiirligii’niin de verdigi yetki dogrultusunda, arastirma i¢in kullanilan anket formu
ve Olcek, tamamen ¢ocuklarin kendi rizalar1 dogrultusunda uygulanmistir. Herhangi
bir bask1 veya zorlayici tutum sergilenmemistir. Evrenin biiylik bir kismia ulasildigi

sOylenebilir.

7. VERI TOPLAMA ARACLARI

Arastirmanin evreni igerisinde bulunan ve yatili kurum bakimi hizmeti veren
kuruluslarda kalip arastirmaya katilmay1 kabul eden ¢ocuklara; oncelikle ¢ocuklarin
farkli degiskenler acisindan ailelerinin genel durumlari, ailelerinden aldiklar1 destegi

ve mevcut beklentilerini 6lgmek amaciyla “Anket Formu” uygulanmistir. Yine
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anketin ikinci boliimii denebilecek sekilde diizenlenmis ¢ocuklarin kurum bakimini
degerlendirmelerine yonelik konularin bulundugu kisim ile cocuklarin kurum
bakimina bakis agilari, kabullenme ve beklentileri, kurum bakimi/bakim tedbiri ve
diger tedbirlerden SHCEK ile tanmistiktan sonra nasil ve hangi diizeyde
yararlandiklar1 ergen gelisimi ve c¢ocuk haklar1 penceresinden belirlenmeye
calisiimastir.

Daha sonra ise ¢ocuklara uygulanan “BUQ” ile ¢ocuklarin aileden getirdikleri
tecriibeleri ve kurumdan yararlanarak edindikleri deneyimleri/kazanimlar: 1s1ginda
cocuklarmm gelecege yonelik kaygilarinin Glgiilmesi planlanmistir. Arastirmada

kullanilan veri toplama araclarmin temel 6zellikleri asagida ayr1 ayr1 6zetlenmistir.

7.1. ANKET FORMU

Arastirmada kullanilan anket formu arastirmaci tarafindan gelistirilmis ve iki
bolim olarak planlanmistir. Birinci boliim, 28 sorudan olugmaktadir. Bu boliimde
cocuk ve ailesinin genel demografik 6zellikleri, kurulus hizmetlerine kars1 tutumlari,
kurum ortamimdan sonra gelecek beklentileri ve cocuk haklar1 ile bilgi diizeyleri
ogrenilmistir. Ikinci boliimiinde ise c¢ocuklarin kaldiklar1 sosyal hizmet
kuruluslarindan yararlanma diizeylerinin belirlenmesine yonelik 40 soru ile her yargi
icin bes diizeyde degerlendirme sansi verilmistir. Yiiksek puan en iyi olarak

belirlenmistir. Buna gore cevap diizeyi;

Cok 1yi : 5 Puan
Iyi : 4 Puan
Orta : 3 Puan
Kot : 2 Puan
Cok kotii : 1 Puan olacak sekilde diizenlenmistir.

Sonuglar ise aritmetik ortalamasi 5,00-4,20 puan arasinda olanlar ¢ok iyi,
4,19-3,40 puan araliginda olanlar iyi, 3,39-2,60 puan araliginda olanlar orta, 2,59-
1,80 puan araliginda olanlar kétii, 1,79-1,00 puan araliginda olanlar ise ¢ok kotii
olarak degerlendirilmistir.

Bu baglamda; cocuklarin 6l¢ek puanlarinin yiikselmesi onlarin olumlu
davraniglara, duygulara ve diisiincelere sahip olduklarini; 6l¢ek puanlarmin azalmasi

ise olumsuz davranislara, duygu ve diisiincelere sahip olduklarmni ifade etmektedir.
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7.2. BECK UMUTSUZLUK OLCEGI (BUO)

Bireyin gelecegi yonelik olumsuz beklentilerini 6lgmek amaciyla A.T. Beck,
D. Lester ve L. Trexler tarafindan gelistirilmistir. Giilten Seber tarafindan Tiirk¢e’ye
uyarlanmistir. 20 maddeden olusan oOlgek, gelecege yonelik duygu diisiince ve
giidiilerin ifadeleridir. Gelecekle ilgili duygular madde 1, 6, 13,15, 9; giidi kaybr ile
ilgili maddeler 2, 3, 9, 11, 12, 16, 17, 20; gelecek beklentisiyle ilgili maddeler 4, 7,
14, 18 olarak belirlenmistir (Oner, 1997: 304).

On bir yanlis, dokuz dogru yanit1 iceren dl¢ek anahtarlarina gore, her uyumlu
yanit i¢in ‘1’ puan, her uyumsuz yanit i¢in ‘0’ puan verilir. Elde edilen aritmetik
toplam, “umutsuzluk” puanini olusturur. 0-20 degerleri arasinda olusan puanlar
yiiksek oldugunda umutsuzlugu, diisiik oldugunda ise umudu gosterir.

Anketin kolay anlasilmasi i¢in puanlama sistemi her uyumlu yanit i¢cin “5”,
uyumsuz yanit i¢in ise “0” puan olarak degerlendirilmistir. Boylece degerler 0-100
arasma yiikseltilmistir. Yine puanlar yiliksek oldugunda umutsuzlugu, diisiik

oldugunda ise umudu, kaygi durumunu gostermektedir.

8. ARASTIRMA V.ERi‘LERiNiN . DEGERLENDIRILMESINDE
KULLANILAN ISTATISTIKSEL TEKNIKLER

Arastirmada veri toplama araglari, haklarinda 2828 sayili kanun veya 5395
sayili Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda korunma karar1 veya bakim tedbiri olup
halen ergenlere hizmet veren yatili sosyal hizmet kuruluslarinda kalan 13-18 aras1
cocuklara uygulanmistir. Anket formu araciligi ile elde edilmis olan bilgiler “SPSS
for Windows 19.0” istatistik paket programma aktarilmis ve bu program araciligiyla
degerlendirilmistir.

Arastirma verilerinin degerlendirilmesinde ¢esitli istatistiksel tekniklerden
yararlanilmistir. Bunlar; Chi-square (x°), Significance (P), Standart Sapma (o),
Cronbach Alfa Katsayis1 teknikleridir.

Chi-square (¢*) : Bundan sonra Tiirk¢e okunusundan hareketle “ki-kare”
olarak isimlendireceg§imiz Chi-square testi, Orneklemde yer alan iki degisken
arasinda sistematik bir iligkinin olup olmadigin1 anlamamiz1 saglayan tekniktir. Ki-
kare, degiskenler arasinda sistematik iliskinin olup olmadigini, “beklenen”

dagilimlarla, “elde edilen dagilimlar1” karsilastirarak gergeklestirir. “Elde edilen”
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sonuglar “beklenen” sonuglara yakin oldugu oranda, degiskenler arasinda bir
ilisgkinin olmadigindan, baska bir anlatimla iki degiskenin birbirinden bagimsiz
oldugundan s6z edilir. Aradaki fark varsa iki degiskenin birbiriyle ilgili oldugu
anlagilir. Fark biytlidiikge degiskenlerin birbiriyle ilgileri de artar. Bu degerin
anlamlilik diizeyini anlamak i¢in, elde edilen ki-kare degeri ile ki-karenin tablo
degeri karsilastirilir. Eger elde edilen ki-kare degeri ki-karenin tablo degerinden
biiyiikse, karsilastirilan degiskenler arasinda rastlantiya dayanmayan bir iliski var
demektir. Caligmamizda tablolarda yer alan ki-kare degerleri hesaplanan degerlerdir.

Significance (P) : Degiskenler arasindaki iliskinin anlamli olup/olmadigimni
test eden bir istatistik yontemidir. Ki-kareye gore degiskenler arasinda iligki
olup/olmadig1 tespit edildikten sonra, tespit edilen bir iliski varsa, bu iligkinin
anlaml olup olmadigini tespit etmek i¢in karsilagtirma tablosunun “significance”mi1
hesaplamak gerekir. Eger bulunan deger, dikkate alinan anlamlilik diizeyinden
biiylikse s6z konusu iliski anlamsizdir. Degiskenler arasinda anlamli bir iliski i¢in
significance sayisinin anlamlilik diizeyi sayisindan (arasgtrmamda bu say1 0,05’tir)
kii¢iik olmasi gerekir.

Standart Sapma (o): Bir dagilimm gosterdigi yayilimm en giivenilir 6lciisii
“standart sapma”dir. Bir dagilimin 6l¢iisti olan standart sapma, gozlem degerlerinin
dagilimi ile dogrudan iligkilidir. Bu dagilimda goézlem degerlerinin birbirine olan
farkliliklar arttik¢a standart sapma biiyiir, azaldikca standart sapma kii¢iiliir. Boylece
Olcme yapilan grubun homojen ya da heterojen olusu hakkinda bir yargiya varmada
standart sapma bize yol gosterir. Bir dagilimin standart sapmasi, o dagilimdaki
gozlem degerlerinin ortalamadan farklarinin kareleri toplammnm O6rnek sayisina
bo limiiniin karekdkiine esit olmaktadir.

Cronbach Alfa Katsayisi: Su¢ Magduru ve Suca Siriiklenen Cocuklar
Olgegi ve alt boyutlar1 igin Cronbach Alfa giivenirlik analizi uygulanmistir. Anketin
gilivenilirligi yani anketin amacina ulagabilmesi i¢in, ankette kullanilan tiim sorularin
temel arastirma sorusunun cevabimi saglayabilecek nitelikte olmasi gerekir. Bu ise
sorular arasinda yliksek diizeyde korelasyon bulunmasiyla miimkiindiir. Cronbach
Alfa Katsayis1 bu amaca hizmet eden bir istatistik teknigidir. Cronbach Alfa

Katsayis1 0 ile 1 arasinda yer alir. Test sonucunda bulunan katsayr anketin
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gilivenilirlik diizeyini gosterir. Cronbach Alfa Katsayisinin degerlendirilmesinde

uyulan degerlendirme kriterleri genelde soyledir:

Alfa Katsayis1 0,40 tan kiigiik : Olgek giivenilir degil

Alfa Katsayis1 0,40-0,60 arasi : Olgek diisiik diizeyde giivenilir.
Alfa Katsayis1 0,60-0,80 arasi : Olgek oldukea giivenilir.

Alfa Katsayis1 0,80-1,00 arasi : Olgek yiiksek diizeyde giivenilir.

Su¢ Magduru ve Suga Siiriiklenen Korunmaya Muhtag¢ Cocuklar Olgegi ve alt
boyutlar1 ile BUO igin arastirmaya katilan ¢ocuklarin cinsiyeti, yas grubu ve anne-
baba durumlar1 arasinda farklilik olup olmadigin1 karsilastrmak icin %95
giivenirlikte bagimsiz 6rneklem t testi uygulanmistir.

Bagimsiz Orneklem T Testi: “t” testi, hipotez testlerinde en yaygim olarak
kullanilan yontemdir. “t” testi ile iki grubun ortalamalar1 karsilastirilarak, aradaki
farkin rastlantisal mi, yoksa istatistiksel olarak anlamli m1 olduguna karar verilir.
Kiigiik ornekleme teorisi olarak da bilinen “t” dagilimi, kii¢iik 6rneklemlerle de
calismaya imkan verdiginden, arastirmacilar icin biiylik kolaylik saglamaktadir. "t"
testi 0rnek boyutunun kiicliik oldugu ve ana kiitleye iliskin standart sapmalarin
bilinemedigi durumlarda “t” dagilimindan yararlanilarak;

1. Incelenen bir degisken agisindan bir gruba ait ortalama degerin onceden
belirlenen degerden farkli olup olmadiginin,

2. Incelenen bir degisken agisindan herhangi bir grubun farkli kosullar altindaki
tepkilerinde farkliligm olup olmadigi incelenerek hipotezleri test etmeye yonelik
olarak gelistirilmis bir analiz yontemidir.

Ayrica Anket Formu ile BUO i¢in arastirmaya katilan ¢ocuklarm kurum
bakiminda kalma stireleri, egitim durumlar1 ve aile yaninda kalma istekleri arasinda
farklilik olup olmadigmi karsilastirmak i¢in %95 giivenirlikte tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) uygulanmistir. Coklu karsilastirmalarda fark c¢ikan gruplarda
farkin kaynagini ortaya koymak amaciyla ise Tukey testi kullanilmistir.

Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA): “t” testi ile sadece iki grup
arasindaki farkliliklar1 incelemek miimkiindiir. Ancak ¢cogu zaman bir¢ok ¢alismada
ikiden fazla grubun karsilastirilmasina ihtiya¢ duyulur. Iste ikiden fazla grubun
birbirleriyle bir anda karsilastirilmalarmin gerektigi durumlarda “t” testi yetersiz

kalir. Ikiden fazla grubun bir anda karsilastirilmalarini saglamak igin gelistirilen
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testler arasinda en ¢ok bilineni ve en yaygin olarak kullanilan1 “Tek Yonlii Varyans
Analizi” dir. Varyans analizinin 6n kosullarindan birisi her bir grubun normal
dagilim sergileyen bir ana kitleden rastgele se¢ilmis 6rnekler olmasidir. Ayrica her
bir grubun esit varyansa sahip olmasi da istenmektedir.

Ayrica arastirma sonuclarinin  verildigi tablolarn  yorumlanmasinda;
arastirmacmin  arastirma yapilan kuruluslarda yaptigi  katimc1 goézlem ve

deneyimlerinden de biiylik 6l¢iide yararlanilmistir.

9. VERi TOPLAMA ARACLARININ GUVENIRLILIiGI

Arastirmanin alandaki literatiire kaynak olusturabilmesi i¢in 6zellikle veri
toplama araglarmin icerdigi sorularin ve verilen cevaplarin giivenirligi anlamli
bulunmaktadir. Bu nedenle; 6zellikle ¢ocuklarm kurum bakimi ile ilgili sorulara

verdikleri cevaplarin giivenilirligi 6ne ¢ikmustir.

Tablo-1. Anket Formundaki Kurulus Ile Ilgili Sorularin Giivenilirlik Analizi

- Madde Cronbach .l
Ol¢cek Sayisi Alfa Giivenirlik Diizeyi
Genel 0 83 0,982 Yitksek Derecede
Guivenilir
1. Ulasilabilirlik ve Iletisim 4 83 0,768 Oldukga Giivenilir
. Bt v S 4 83 0,935 M < DT
Glivenilir
3. Samimiyet ve Giiven 5 83 0,923 Yiksck Derecede
Gilvenilir
4. Kararlara ve Hizmetlere Katilim 7 83 0,931 Yukse'k Dgr;cede
Guivenilir
5. Sgsyal-Kulturel Ve Sportif 6 23 0.919 Yukse'k De;secede
Faaliyetler Giivenilir
6. Hayata Hazirlanma Faaliyetleri 6 83 0,894 Yukse'k Dgr;cede
Guivenilir
7. Olumlu Davranis Kazanma 8 83 0,953 Yukse}< Dgrgcede
Gilvenilir

Arastirmaya katillan su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklara uygulanan 40 maddelik anketin yiliksek derecede giivenilir oldugu
goriilmektedir. Ayrica alt boyutlarin giivenirliklerine baktigimizda degerlerinin 0,768
ile 0,953 arasinda degistigi goriilmektedir. Buna gore Ulasilabilirlik ve Iletisim alt
boyutunun oldukg¢a giivenilir oldugu, diger alt boyutlarin ise yiiksek derecede

giivenilir olduklar1 sonucuna ulagilmstir.
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10. iISLEM

Arastirma, Afyonkarahisar Ilinde Fevzi Cakmak Yetistirme ve
Afyonkarahisar Kiz Yetistirme Yurtlar: ile Kadinana ve Karahisar Cocuk Evlerinde
cocuklarla yiiriitiilmiistiir. Arastirmaya adi gecen Kuruluslarda kalan toplam 91
cocuk davet edilmis, ancak arastirmaya katilmay1 kabul eden 83 cocuk ile arastirma
gerceklestirilmistir.

Arastirma Onerisi ile birlikte veri toplama araglar, SHCEK Genel
Miidiirliigii Egitim Merkezi Daire Baskanligi'na Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii aracilig1 ile resmi yazigsma kanaliyla gonderilerek gerekli resmi
izin alinmastir.

Anketlerin uygulanacagi kurulus idareleri (Afyonkarahisar Fevzi Cakmak
Yetistirme Yurdu, Afyonkarahisar Kiz Yetistirme Yurdu, Kadinana ve Karahisar
Cocuk Evleri) ile iletisime gegilerek veri toplama araglarmin uygulanacagi giin
belirlenmistir. Arastrmaya dahil edilen c¢ocuklarin birbirleriyle sik goriismeleri
nedeniyle birbirlerinden etkilenme, yonlendirme gibi davramig gérmemeleri i¢in

anketler es zamanl olarak uygulanmistir.
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DORDUNCU BOLUM

COCUK KORUMA KANUNU KAPSAMINDA KORUNMAYA MUHTAC
COCUKLARIN GELECEK KAYGILARININ INCELENMESI
(AFYONKARAHISAR ORNEGI)

1. ARASTIRMAYA ILISKiN BULGULAR

Arastirma bulgular1 anlagilmasinin kolaylastirilmas: amaciyla; ¢ocuklara ve
ailelerine iligkin bulgular, cocuklarin kurulus hizmetlerini degerlendirmelerine iliskin
bulgular, ¢ocuklara uygulanan Beck Umutsuzluk Olgegine iliskin bulgular ve

karsilastirmali analizler sonucu elde edilen bulgular olarak gruplandirilmastir.

1.1. COCUKLARA ILiSKIN BULGULAR

Tim sosyal arastirmalarda “cinsiyet ve yas” degiskeni kullanilmaktadir.
Ciinkii cinsiyet ve yas degiskeni bir¢ok degiskeni etkilemektedir. Bu nedenle,

arastirmamizda da cinsiyet ve yas degiskenine yer verilmistir.

Tablo-2. Cocuklarin Cinsiyet Dagilimlar

W Kiz
W Erkek

Arastirmaya katilan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin dagilimi cinsiyet agisindan
birbirlerine yakinlik gostermektedir. Arastirma sonucunda kiz ve erkek sayisinin
yakin olmasi arastirmanin Kiz Yetistirme Yurdu (31 kiz), kiz ¢ocuklarina hizmet
veren Kadinana ve Kocatepe Cocuk Evleri (15 kiz) ile erkek cocuklarmna hizmet
veren Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu'nda (37 erkek) yapilmasi dagilimda etkili
olmustur. Ancak kiz ¢ocuklarma hizmet veren 3; erkek ¢ocuklarina hizmet veren bir
kurulusta aragtirmanin yapilmis olmasma ragmen cinsiyet dagiliminin yakmlik
gostermesinde, erkek ¢ocuklara hizmet veren kurulusun fiili hizmet kapasitesinin
yiiksekligi etkili olmustur. Erkek ¢cocuklarina alternatif hizmet modeli gelistirmek kiz

cocuklarma kiyasla daha fazla risk barindirmaktadir. Ayrica ergenlere hizmet veren
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kuruluslarda korunma altinda olan veya bakim tedbiri uygulanan ¢ocuk sayilar1 az da
olsa erkek cinsiyetinin fazla olmasma karsin birbirine ¢ok yakin dagilim

gostermektedir.

Tablo-3. Cocuklarin Yag Araliklart Dagilimi

2-14 Yas; 21; 25%

W 12-14 Yas
W 15-18 Yas

Arastirmaya katilan cocuklarin yaklasik %75°1 15-18 yaslar1 araligindadir. Bu
durum; yetistirme yurtlarindan hizmet alan c¢ocuklardan, kiigiik yas grubunda yer
alan ¢ocuklarin daha ¢ok alternatif (Aileye Doniis, Koruyucu Aile gibi) hizmetlerden
yararlandirilmasi ile agiklanabilir. Ayrica ergenlik sorunlari nedeniyle 15-18 yas
grubundaki cocuklarin sorumlulugunun aile ve akrabalar1 tarafindan alinmak

istenmemesi de tablonun olusmasina etkili olmustur.

Tablo-4. Cocuklarin Kurulusta Kalma Siireleri

8 Yil+; 30;.36%

0; 36% m0-2 Vil
W37Vl
8 Yil+

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin kurumda kalma siirelerinde birinci ve {i¢iincii
grup ayni oranda iken ikinci gruptaki ¢cocuk orani ise daha diistiktiir. Birinci grubun
(0-2 y1l) ¢oklugu aile-cocuk ve/veya ¢ocugun sosyal ¢evresi ile yasadigi sorunlarin
aile icerisinde coziilememesi nedeniyle cocugun ailesinden veya c¢evresinden
uzaklasmak zorunda kalmasi ile agiklanabilir. Ayrica kuruluslara 5395 sayili yasa
geregi de sik sik su¢ magduru ve suga siiriikklenen ¢ocuklari korunmaya muhtag hale

gelmesiyle de desteklenebilir. Buna karsin kuruluslarda verilen hizmetler ve mesleki
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calismalar (psiko-sosyal destek ¢alismalar1) sonucu cocugun ailesine geri donmesi ile
ikinci grubun (3-7 yil) oransal azligi anlamlandirilabilir. Ayrica tiglincii grubun
coklugu ise ¢cocugun yiiksek yararma yapilan mesleki ¢alismalardan yakin zamanda
¢Ozliim almamamasi veya ailenin kosullari iyilestirememesi sonucu g¢ocugun
kurulusta kalma siiresinin uzamasi ile agiklanabilir.

Yaklasik %36 olan 8 yil ve daha fazla siire kurum bakiminda kalan
cocuklarm da kurum bakimina aligmalar1 nedeniyle diger hizmetleri reddedici tutum

sergilemelerinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Tablo-5. Cocuklarin Egitim Durumlari Dagilimi

Ortadgretim

Devam Eden; 37; ilkdgretim Terk;

ilkdgretim
Mezunu; 20; 24%

M ilkogretim Terk
M ilkégretim Mezunu

Ortadgretim Terk

Ortadgretim Terk;
14; 17%

M Ortadgretim Devam
Eden

Arastirmaya katillan su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklardan ilkégretimin zorunlu olmasma karsin ilkogretimi terk etmis cocuklarin
orani yaklasik %14’diir ki, bu oran zorunlu egitime gore ¢ok yiiksektir. Yatili kurum
bakimina almman c¢ocuklarda Ozellikle daha onceki kendi yasam alanlarinda
ilkdgretime ve ortadgretime devam etmeme davranig sorunu yaygin olarak
goriilmektedir. Oyle ki birgogu da ilkdgretim zorunlu olmasina ragmen ilkdgretim
mezunu olamamaktadir. Aileden yeterli destek alamama, sosyal ve ekonomik
yoksunluk, egitimde akademik basarisizlik gibi dezavantajlar ¢ocuklarin ilkogretim
ve ortadgretim yasamlarini olumsuz etkilemektedir. Bununla birlikte, kurum bakimi
hizmetinin kismi is garantisinin de 6grenilmesi 6zellikle ortadgretime ilgiyi ve

devami azaltmaktadir. Ancak ¢ocuklarin egitime devam etmemesi, egitim hakkini
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kullanmak istememesi veya kullanmamasi zaten ¢ocugun kurulusa gelmesi icin
onemli bir gerekge olusturabilir. Ortadgretime devam eden c¢ocuklarin oranini ise
hem uyumlu davraniglari hem de akademik basarilar1 yiiksek cocuklarin kaldigi

cocuk evlerinin arastirmaya dahil edilmesi yiikseltmektedir.

1.2. COCUKLARIN AILELERINE IiLISKIN BULGULAR

Tablo-6. Cocuklarin Aile Durumlart

49; %59,0 49; %59,0
60 -
40 17; %20 .g 19; %2
) /09U, ; %20,5 ) /0 ; %18,1

20

0

Anne Baba
mOli mSag Bilinmiyor

Arastirmaya katilan ergenlerin yaklasik %20’sinin annesi veya babas1 vefat
etmistir. 2828 sayili SHCEK Kanunu kapsaminda ergenlere hizmet veren yatili
sosyal hizmet kuruluslar1 daha cok anne/babasi vefat etmis g¢ocuklara hizmet
vermekte iken Ozellikle 5395 sayili CKK kapsaminda anne-babast bosanmis
cocuklara hizmet vermeye baslamstir. Ikinci ve/veya iigiincii evliligini yapmus
ebeveynlerden dolayr da iivey anne ve/veya babanin iivey cocugu istememesi de
anne ve/veya babasi, hatta her ikisi de sag olan ¢ocuklarin da kurum bakimima
almmasmi kacmilmaz hale getirmistir. Bosanma nedeniyle ailesi pargalanmis, anne
ve/veya babasindan her ikisi de vefat etmis ¢ocuklar, anne ve babadan ilgi ve sevgi
gormedikleri i¢in ¢ocuklarda giivensizlik, 6z saygi kaybi ve terk edilmislik duygular1
gelisebilmektedir.  Boylece cocuklarmm  toplumsallasma  siirecleri  olumsuz
etkilenebilmektedir.

Cocuk ve ergenlerde olumlu davranisin ve uyumun en onemli belirleyicisi,
aile destegidir. Cocuklar i¢in bu destek koruyucu bir faktor olusturur (Sanders, 2000:
929-942). Oliim, gecici ayrilik veya bosanma gibi sebeplerden pargalanmis ailelerin

cocuklarinda bir¢ok sorunlar meydana gelir. Bunlar, bakim sorunu, arkadas gruplar1
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ile iliski sorunu, yeni aile yapisma uyum sorunu, okul sorunlar1 ve ileriye doniik
sorunlar olabilir (Bulut, 1983: 81-86).

Tim diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de kiiresellesme, iletisim
teknolojilerinde yasanan gelismeler, tiiketim kiiltlirii, bireysellesme, degerlerde
yozlagma, aile kurumunu da etkileyerek, bir sorun ¢d6zme mekanizmasi olmasi
gereken ailenin sorun {iireten bir birime doniismesine neden olmaktadir. Ailede
bosanma oranlarmin artmasi bunun bir yansimasi seklinde ortaya ¢ikar (Yurtkuran ve

dig. 2009: 139).

Tablo-7. Cocuklarin Anne Babalarinin Egitim Durumlart

B Anne M Baba

Ergenlere hizmet veren sosyal hizmet kuruluslarinda bakimi saglanan
cocuklarin annelerinin yogunlukla (%90) ortadgretimi bitiremedikleri goriilmektedir.
Bu oran babalarda ise %80’e diismektedir.

Egitim seviyesindeki farkliliklar esler arasindaki denkligi ortadan kaldiran
olumsuz durumlardir (Bilen, 1996: 114; Ozkan, 1989: 69). Bakim tedbiri uygulanan
cocuklarin da ortadgretime devam etmemeleri, hatta bitirememeleri anne-babalarmin
da egitim seviyelerinin diisiik olmasi1 nedeniyle c¢ocuklara yeterli destek

verememeleri ve rehberlik yapamamalar1 ile iliskilendirilebilir. Ayrica egitim
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seviyesi diisiik anne-babalarin c¢ocuklarmin egitimlerini 6nemsememeleriyle de

acgiklanabilir.

Tablo-8. Cocuklarin Anne Babalarinin Meslek Dagilimlar

59;%71,1 60
50

40
32;%38,6 30
20
10

Bilinmeyen Serbest Diger Ev Hanimi issiz
Meslek Meslekler

Tabloya gore korunma altinda bulunan c¢ocuklarm annelerinin %59°u ev
hanimidir. Babalarinin ise %?32’si serbest mesleklerde calismaktadir. Kurum
bakiminda kalan ¢ocuklarin annelerinin yalnizca yaklasik %10°u calismakta iken
babalarin ise %70’1 ¢alismaktadir. Korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin ailelerinin diisiik
sosyo-ekonomik diizeye sahip olmalar1 ¢ocuklarin sosyal tehditlere/tehlikelere karsi
korunmasiz kalmalarma neden olabilmektedir. SHCEK’in genel verilerine
baktigimizda uzun yillar kurum bakimina sosyo-ekonomik yetersizlikler nedeniyle
korunmaya muhta¢ c¢ocuklarin alinmis oldugunun goriildiigii, hatta yatili sosyal
hizmet kuruluslarinin yatili okul olarak algilandig1 goriilmektedir. Yeni politikalarda
bu duruma 6nemli derecede vurgu yapilmaktadir. Bilinmeyen degerlerinin ytiksekligi
ise anne ve babasi Olen ¢ocuklarin cevaplarinin bu kategoriye dahil edilmesinden

kaynaklanmaktadir.
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Tablo-9. Cocuklarin Anne Babalarinin Medeni Durumlari

36; %43,4 M Anne M Baba 35

26; %31,3 25

19; %22
17;%20,5

21; %25,

Olii Bosanmig Evli baska biri Bilmiyor
ile yasiyor

Aragtirmaya katilan c¢ocuklarin anne ve babalarinin medeni durumlari
benzerlik gostermektedir. Hem ebeveynlerin bosanma oranlar1 %30’lar diizeyindedir.
Kurum bakiminda kalan ¢ocuklari yakin zamanda daha ¢ok bosanmis aile ¢ocuklar1
oldugu arastirmada dikkat c¢ekici bulunmustur. Bu durum; iilke genelinde de
bosanmalarin artmasi ile agiklanabilir. Yeniden yapilan evliliklerde de, hem tivey
baba hem de livey anne ortak ¢ocuk disinda ¢ocuk kabul etmemektedir. Parcalanmis
aile cocuklar1 su¢ magduru ve suga siirliklenme acisindan en 6nemli potansiyeli
olusturmaktadir. Belirgin 6nemli bir bulgu da cocuklarin yine %30’a yakini
anne/babasinin medeni durumunu bilmemesidir. Bu da; anne babalarin medeni
durumlarmn1 ¢ocuklarin kendilerine karsi o6fke duymasini 6nlemek amaciyla
saklamas1 ile agiklanabilir. Ayrica kanuni olarak evli olmasina karsin baska biriyle
yasama bulgusu “birlikte yasama” egiliminin toplumda kabul géormeye baslamasi ile
anlamlandirilabilir.

Ancak gayri resmi evlilikte birbirine ve ¢evreye karsi evli gibi goriinen ve
miisterek aile hayati yasayan kisiler hukuken birbirine bagli degildir (Akintiirk, 1996:
173). Bu nedenle; gayri resmi evlilik Anayasanin 41. Maddesinde sozii edilen —
devletin korumasi altindaki aileyi olusturabilecek bir evlilik degildir (Cansel, 1991:
407). Babanin 6lmesi nedeniyle kurum bakimina alinan ¢ocuklarin kendine daha
giivensiz, mahzun ve ezik hissetmeleri ka¢milmaz duygu haline gelebilmektedir

( Saygili ve Cankirili, 2004: 84).
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Tablo-10. Cocuklarin Aile/Akraba Yamina Izinli Gitme Durumlar

43; %51,8
40; %48,2
45

40
35

Evet Hayir

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin yarisina yakini ailesi veya akrabalari yanina
izinli giderken diger yarisi izinli gidememektedir. Izinli gidebilen gocuklar, aileleri
veya akrabalar tarafindan sahiplenildigi seklinde degerlendirilirken, izine gidemeyen
cocuklar ise aile veya yakinlarmmin sosyo-ekonomik kosullari nedeniyle ¢ocuklarin
sosyal tehlikelere maruz kalma riskleri bulunmasi ile agiklanabilir. Cocugun kurulusa
kabuliinde gergeklestirilen “Goriisme Plan1” dogrultusunda ¢ocugun kiminle ve ne
siklikla goriiseceginin belirlenmesinin yaninda, kimlere ve hangi siirelerde izinli
verilebilecegi de belirlenmektedir. Ancak korunma/bakim altinda bulunan her ¢ocuk
yil icerisinde aile veya akrabalari yanina en fazla 70 giin izinli verilebilmektedir.
Cocugunu ve yakini olan ¢ocugu daha fazla izinle alma kosullar1 bulunan ailelere ise
cocuk alternatif sosyal hizmet uygulamalar1 (Aileye Doniis ve Aile Yaninda Bakim,

korunma kararinin/bakim tedbirinin kaldirilmasi) kapsaminda degerlendirilmektedir.

Tablo-11. Cocuklarin Izinli Gittikleri Kisi Dagilimlart

13; %30,2

20 11; %25,6 11; %25,6
8; %18,6 n

0
Anne Baba Agabey-Abla Diger Akrabalar

Arastirmaya katilip izine giden c¢ocuklarin %30’unun baba yanina izinli

gittikleri goriilmektedir. Tiirk aile yapisiin ataerkil olmasi bu durumu ortaya
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cikarmaktadir. Cocuklarin baba ile goriismeleri ve baba yanina izinli gitmeleri baba
yoksunlugu yasamalarmi dnlemektedir.

Boylece baba yoksunlugu yasayan Ozellikle erkek cocuklardaki basarisizlik
ve sosyal iliski sorunlarinin 6niine de gecilebilmektedir (Ozbey, 2009: 215).
Cocuklarin anne yanina izinli gitmeleri de hem annelerin ¢cocuklarma sevgisi, hem de
cocuklarm anne sevgisine olan ihtiyac1 nedeniyle goriigme, akrabalik iliskilerini
siirdiirme yani sahsi miinasebet kurma istegi ile iligkilidir. Su¢ magduru ve suga
stiriiklenen korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin birincil akrabalarmin yanma kisa ve/veya
uzun siireli izinli gittikleri anlagilmaktadir. Ozellikle agabey ve ablalarm yanma
cocuklarin izinli gidebilmeleri ailelerin parcalanmig olsalar dahi birbirleriyle

iligkilerini siirdiirdiikleri goriilmektedir.

Tablo-12. Cocuklarin Kardes Sayilart

40
20; %24,1 . 24; %28,9
14;%16,9 19 %229
20 6; %7,2
0
Yok

1 Kardes 2 Kardes 3 Kardes 4+ Kardes

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin %27 sinin iki kardesi, %23 ilinilin ti¢ kardesi
ve %29’unun ise 4 veya daha fazla kardesi bulunmaktadir. Kuruluslarda kalan
cocuklarm yarismin hane halki sayismin genel hane halki sayisi ile Ortiistiigii
goriilmektedir.

Ailedeki birey sayisi arttik¢a ailenin cocuk lizerindeki kontrolii azaldigindan
cocuklarin su¢ magduru ve suga siiriiklenme olasiliklar1 da artmaktadir (Farrington,
2006). Buna karsin, cocuklarin yaklasik %24’liniin kardesi bulunmamaktadir.
Ailenin tek ¢cocugu olmasima ragmen su¢ magduru veya suga siiriiklenen korunmaya
muhtag ¢ocuk olma durumu, aile i¢i dinamikler, iliskiler, siddet, ihmal ve istismar,

bireylerin psikolojik-fiziksel 6zellikleri ve livey evlatlik faktorleriyle agiklanabilir.
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Tablo-13. Cocuklarin Aile Yaninda Yasama Istekleri

26; %31,3

26 34; %41,0

23; %27,7
24
22

20

Evet Hayir Kararsizim

Arastirmaya katilan cocuklardan aile yaninda yasamak istemeyenler %41
iken aile yaninda yasamay1 isteyenler ise yaklasik %31°dir. Kararsizlarla birlikte
biiyiik bir ¢ogunlugu ailesi ile birlikte yasamay1 istememektedir. Bu da; ¢ocuklarin
kendi 6z ailelerinde kendileri ig¢in bir risk/tehdit gérmelerinin yaninda, ergenlik
donemine 6zgli, 6zgiir olma isteklerinin etkili oldugu sdylenebilir. Halk arasindaki
“devlet bizden 1yidir, daha 1iyi bakar” yanlis inanci da c¢ocugun aileden
uzaklasmasina, uzaklastirilmasinda etkili olmaktadir.

Aile i¢i iliskilerin bozulmasi, aile bireylerinin birbirlerini  sevip
benimseyememesi ¢ocugun gelisimini engelleyerek onun aileden kopmasina ve hatta
suca yonelmesine zemin olusturabilir.

Ergenler 6zellikle; aitlik duygusu, duygusal destek ve davranigsal normlari
kazandiran bir isleve sahip olmasi acisindan akran guruplarini tercih etmektedir
(Kizmaz, 2006b: 47-70). Kuruluslar ergenlere akran bulma sansi da saglamasi
nedeniyle ergenler tarafindan tercih edilebilmektedir. Ayrica yatili sosyal hizmet
kuruluglarinda ergenlerin psiko-sosyal destek hizmetlerinde de siirekli olarak
yararlandirilmas: durumu kurum bakimina ilgiyi artwrmaktadir. Bununla birlikte;
kuruluslarm agik kap1 sistemi ile ¢alismalarindan dolay1 ¢ocuk iizerindeki otorite ve
kontroliinlin de az olmasi su¢ magduru ve suga sliriiklenen korunmaya muhtag

¢ocuklarin kurum bakimini tercih etmelerinde 6nemlidir.
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Tablo-14. Cocuklarin Kalmay: Istedikleri Yer Dagilinu

Aile; 22; 27% Kurum; 56; 67%

H Aile

B Kurum
ikisi de Deg
6%  ikisi de Degil

Arastirmaya katilan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin yaklasik %67°si halen
kaldig1 yatili sosyal hizmet kurulusunda kalmayi istemektedir. Olusan tercihte,
kuruluslarin fiziksel kosullarinin ve firsatlarinin etkisi olabilir. Akran bulma
acisindan da kuruluglar su¢ magduru ve suga siiriiklenen ergenler igin aileye gore
tercih nedeni olabilir. Kuruluslarda ¢ocuklara sorumluluk verilmemesi de tercihte
etkili goriilmektedir. Kuruluglar hem sivil hem de resmi denetime agik yerler
olmalar1 nedeniyle cocuklar tarafindan daha giivenli yer olarak goriilmektedir.
Ayrica kuruluslarda cocugu Onemseyen, onlara kurallar1 6greten, onlart ilgi ve
sefkatle destekleyen personelin de varligi ¢cocuklarin bir yere ait olma hislerini de
artirmaktadir. Boylece kuruluslarda ¢ocuklarin davranis sorunu yasamasinin oniine
gegilebilir. Hem kurulus hem de aileyi istemeyen %6’lik bir grup vardir ki, onlar

asir1 6zglrlik ve denetimsiz yasama egilimli ¢ocuklardir.
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1.3. COCUKLARIN KURUM BAKIMI iLE ILGILI GORUSLERI

Tablo-15. Cocuklarin Kurulusta Kalmaya Duygusal Tepki Durumlart

Uziiliiyorum; 15;
18%

/_

Bazen; 33; 40%

Uziilmiiyorum;
35; 42% m Uzilmiyorum
M Bazen

Uziiliiyorum

Katimcilarin yaklasik %42’si kurumda kaldigma tziilmemektedir. Kismen
iiziilmeyenler de yaklasik %40 oranindadir. Yurtta kaldigina iiziilmeyen ve kismen
iiziilmeyen cocuklarin ¢oklugu (yaklasik %82) yurt veya ¢ocuk evlerinin belli bir
standartta olmasi ile agiklanabilir. Ayrica bu durum, ¢ocuklarin ihtiyag duydugu
uygun hizmet modelinin dogru belirlendigi, yurtlarda da beklentilerinin karsilandigi
seklinde degerlendirilebilir. Kuruluslardaki ilgi, egitim ve sosyal faaliyetler,
ihtiyaclarin yerinde ve zamaninda karsilanmasi, cocuklarin yurtta kaldiklarma
olumlu yaklagsmalarmi, kurum bakimi hizmetine 1limli olmalarin1 saglamaktadir. Bu;
diger tablo sonuclariyla da uyumlu olarak degerlendirilmistir. Kurum bakimina kars1
cocuklarda goriilen kabullenici yaklasim, cocugun 6fkelenmesini uygun olmayan bir
sekilde ifade edilmesini engellemektedir. Boylece ¢cocuk/ergen hem kendisine hem
de cevresine zarar vermesi Onlenmektedir. Cilinkii ergenlik ya da genclik ¢caginda bir
duygulanim ve cosku bicimi olarak yasanilan ofkenin kisilik {izerinde biraktigi
olumsuz etkiler cocugun daha sonraki yasamdaki kin, nefret, kiskanclik, diismanlik
gibi duygulara doniisebilir. Bu duygularin etkisinde kalan insan daha sik ve siddetli
otkelenebilir, suca karisabilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigmayi
Tesvik Fonu Sosyal Riski Azaltma Projesi Proje Koordinasyon Birimi SHCEK
Cocuk Koruma Sisteminin Degerlendirilmesi Nihai Raporunda (2006) yurtlarda

(yatil1 sosyal hizmet kuruluslarindan 13-18 yas grubuna hizmet veren kuruluslarda)
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kalan ¢ocuklarin, kuruluslarda kendilerine sunulan maddi imkanlardan memnuniyeti
genel olarak tatminkar diizeyde oldugu belirtilmektedir. Cocuklarin bu memnuniyeti

kurumda kalma isteklerinde en etkili faktor olmaktadir.

Tablo-16. Cocuklarin Sorun Paylasma Tercih Dagilimi

80; %96,4
78; %94 76;%91,6  78; %94
0,
80 %
61; % 4; %77,1
70
60
50
40 24; %28,9
30 ,519-
oo 12; %14,5 13;7
20 5; %6
3; % o2 0,
10
N e————————
Evet Hayir

B Kurulug Muduria/Madar Yardimcisi M Sosyal Calismaci

m Psikolog M Hemgire

B Grup Sorumlusu/Ogretmen m Arkadaglarim

" Diger Kisiler M Hig Kimse

Anket uygulanmasini kabul eden ergenlerin sorun paylasma tercihlerinde ilk
siray1 yaklasik %29 ile Grup Sorumlusu/Ogretmen, ikinci siray1 ise yaklasik %23
orantyla arkadaslar almaktadir. Cocuklar halen kendilerine en yakin olarak
ogretmenlerden olusan ve onlarin her tiirlii (har¢lk, giyim) ihtiyaglarini karsilayan
grup sorumlularint gormektedir. Cocuklar ile belli bir mevzuat kapsaminda
calismalar yapmak zorunda olan miidiir/miidiir yardimcisi, sosyal ¢alismaci,
psikolog, hemsirelerin de ¢ocuklarla ¢aligmalarinda mesleki yakmlik kuramadiklar1
goriilmektedir. Cocuklarm belli bir olumsuz tecriibe ile yurda gelmeleri goz oniinde
bulundurulursa bu 6nemli bir tehlike olusturmaktadir.

Ayrica yaklasik %23’lik oranla 6nemli bir kismmin da hi¢ kimse ile

paylagsmamas1 da baska bir anlaml1 sonugtur.
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Arastirmaya katilan cocuklarin sorunlarini kiminle paylastiklar1 g¢ocugun
kisiligi hakkinda bilgi vermektedir. Cocuklardan sorunlarin1 “hi¢ kimseye

danismayanlar” ige doniik (Nirun, 1986: 33) olarak degerlendirilebilir.

Tablo-17. Cocuklarin Kaldiklar: Yurtta Model Aldig1 Personelin Kadrosu

Model Alinan Personelin Kadrosu Cocuk sayis1 (N) Yiizde (%)
Hi¢ Kimse 45 54,2
Ogretmenler 16 19,3
Miidir-Miidir Yardimeilari 6 7,2
Psikolog 6 7,2
[l Miidiirii 2 2,4
Asct 2 2,4
Memur 2 2.4
Ev Sorumlusu 1 1,2
Hemsire 1 1,2
Grup Sorumlusu 1 1,2
Sosyal Servis Gorevlisi 1 1,2
Toplam 83 100

Anket uygulanmasimi kabul eden korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin %54,2’si1 hig
kimseyi kendilerine model almamakta iken, en ¢ok model alinan personeller ise
ogretmenler, miidiir, miidiir yardimcilar1 ve psikologlardir. Kurulus personelinin sik
degismesi ¢ocuklarin model alma diistincelerini olumsuz etkiledigi diistiniilmektedir.

Hatta cocuklarda model karmasas1 yasanmasina neden olmaktadir.

Tablo-18. Cocuklarin Kaldiklart Yurtta Kimin Yerinde Olmay Istedikleri

Kimin Yerinde Olmayi Istedigi Cocuk sayis1 (N) Yiizde (%)
Hi¢ Kimse 21 25,3
Ogretmenler 29 34,9
Miidir-Miidir Yardimeilari 16 19,3
Psikolog 8 9,6
Grup Sorumlusu 5 6,0
Guvenlik Gorevlisi 2 2,4
Diger Kisiler 2 2,4
Toplam 83 100

Arastirmaya katilan korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin %25,3’1 kaldiklar1 yurtta
hi¢ kimsenin yerinde olmak istememekte iken, en ¢cok yerinde olmak istenilen kisiler
ise 0gretmenler, idareciler (miidiir, miidiir yardimcisi) ve psikologlardir. Cocuklarin
kurum bakiminda kendileriyle birebir ilgilenen 6gretmenlerin yerinde olmay1

istemeleri onlarin daha cok o©zel ilgiye ve destege ihtiya¢ hissettiklerini ortaya
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koymaktadir. Ayrica idarecilerin yerinde olma istegi de otoriteye ortak olma egilimi

ile a¢iklanabilir.

Tablo-19.Cocuklara Gore En Iyi Hizmet Modeli Dagilimi

Evlathk verilmek; Kurum Bakimi;
7; 8%_\ 53; 64%

B Kurum Bakimi

Bir Aile Yan H Bir Aile Yanina

Verilmek; 23; Verilmek
28% Evlathk
verilmek

Arastirmaya katilan korunmaya muhta¢ ¢ocuklar, kendilerine verilen en iyi
hizmeti halen kurum bakimi olarak gérmektedir. Bu sonug, 14 ve 15. Tablolardaki
sonuclarla ortiismektedir. Ayrica iilkemizdeki su¢ magduru veya suca siiriikklenen
cocuklara verilen en Onemli hizmet olan kurum bakim oramiyla da paralellik

gostermektedir.

Tablo-20. Cocuklarin Sefkat ve Ilgi Gorme Durumlari

Evet; 43; 52%

Hayir; 16; 19%

Kismen; 24; 29%

M Evet
N Hayir
Kismen

Tablodan da anlasildig: tizere; Kuruluslarda kalan ¢ocuklarin yaridan fazlasi
kurulus personelinden sefkat ve ilgi gordiigiinii diisiinmektedir. Buna kismen sefkat
ve ilgi gorenleri de ekledigimizde 6nemli oranda kuruluslarda ¢ocuklara sefkat ve
ilgi gosterildigi goriilmektedir.

Toplumun en kiigiik birimi olan ailenin insan hayatinda énemli bir yeri vardir.
Kisilerin beden ve ruh sagligi icin gerekli sefkat, sevgi yakin ilgi ve bakim

bulabilecekleri en dogal ortam, ailedir (Giiran, 1983). Arastirmanin yapildig: yatil
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hizmet veren kuruluslardaki sosyal hizmet calisanlarinin bu bilingle hizmetlerini
stirdiirdiigli anlasilmaktadir. Kuruluslarda da; tipki anne babanin ¢ocuguna gosterdigi
gibi ¢cocuklara duyulan sevgi ve ilgi, onlarin yasamlaria deger ve anlam katmaktadir

(Ozabaci, 2004: 45).

1.4. COCUKLARIN GELECEKLE ILGILI KAYGI DURUMLARI

Tablo-21. Cocuklarin Gelecekle Ilgili Beklentileri

77; %92,8
80 64; %77,1
60 41; %49,4
30; %36,1
40
20 ; %7,2
Evet Hayir
M Mutlu Bir Aileye Sahip Olmak M Zengin Olmak
iyi Bir Egitim/Ogretim Almis Olmak B Mesleki Beceri Sahibi Olmak

Arastirmaya katilanlarin yaklasik yarisi gelecekte “mutlu bir aileye sahip
olmak™ istemektedir. Kurulustaki ¢ocuklarm ailenin 6nemini bildikleri ve bu 6zlemi
cektikleri goriilmektedir. Genel bir degerlendirme ile aslinda ¢ocuklarin ailedeki
sahiplenilme ve sevgi ihtiyacinin karsilanmasimni istedikleri ortaya konulmaktadir.
Bunu “iyi bir egitim almak* izlemektedir. Hissedilen ihtiya¢ olarak bakildiginda,
egitim mutlulugun gerisine itilmektedir. Ayrica cocuklarm zenginlik hayalinin
olmamast da kendilerini aswr1 maddiyat¢1 olarak gormedikleri seklinde
yorumlanabilir. Kuruluslarda egitim 6n plana ¢ikartilmasina karsm ¢ocuklarin gerek
ailelerinden ilk gelislerinde, gerekse kurum bakimindaki olumsuz model alma
yoluyla egitimi Onemsemedikleri, hatta okula devam etmedikleri goriilmektedir.
Bunun nedenleri olarak; SHCEK kuruluslarinda veya alternatif hizmetlerden
yararlanirken resit olan c¢ocuklarin bir kamu kurulusunda pozitif ayrimeciliktan
yararlanarak ise girmelerine olanak saglayan 3413 sayili kanundan dolay1 da
ilkdgretim mezunlarmm daha hizli ise girmeleri sayilabilir. Ayrica g¢ocuklarin

ilkdgretim mezunu olarak devlet memuru olabilme kosulunu saglamalar1 egitimin
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ilkdgretim smirinda kalmasinda 6nemli bir etkendir. Ayrica egitime devam eden sug
magduru ve suga siiriikklenen ¢ocuklar ile egitime devam etmeyen ¢ocuklarmn, hatta
bir iste dahi c¢alismayanlarm ayni standart (har¢hik dahil) hizmetlerden

yararlandirilmasi olumsuz modelin 6rnek alinmasini 6zendirmektedir.

Tablo-22. Cocuklarin Gelecek Ile Ilgili Kaygi Durumlari

Kaygi Durumu Evet Haywr
N % N %
Yurttan Cikmaktan Korkuyorum. 8 9,6 75 90,4
Toplum Hayatina Girmekten Cekiniyorum. 4 4,8 79 952
Ise Girememekten Korkuyorum. 22 26,5 61 73,5
Hayatta Basarisiz Olmaktan Korkuyorum. 38 45,8 45 54,2
Evlenememekten Korkuyorum. 6 7,2 77 92,8

Aragtirmaya katilan ergenlerin yariya yakini hayatta basarisiz olmaktan
korkmaktadir. Diisiik egitim seviyesi, yetersiz donamim ve smirlt sosyal destek
sisteminin bu egilimi artirdig1r diisiiniilmektedir. Ayrica ise girmekten korkma
diisiincesi de kisisel gelisim ve donanimdan kaynaklanan korkuyu artirmaktadir.

Kaygi bozuklugu, siiregen ve agiklanamayan igsel sikinti olarak
tanimlanabilir. Kaygili olan insan sikintilidir, anlamsiz bir heyecan ¢eker. Kotii bir
sey olacakmis sanisini kapilir ve bu duygudan kurtulamaz. Kaygmnm sik sik
yinelenmesi, anlamsiz ve gereksiz zamanlarda ortaya ¢ikmasi ve kisinin bu olguyla
bas edememesi durumlarinda psikolojik olarak tedavi edilmesini gerektirmektedir
(SHCEK, 2011b: 40). Kuruluslardaki cocuklar farkli etken ve temellerde kaygiy1
siirekli olarak yasamaktadirlar. Su¢ magduru ve suga stiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklarda kaygi aktif veya pasif olarak siirekli yasanir. Kayginin yoniinii ve
siddetini biiyiik Olgiide aileden getirdikleri Ozellikleri ve kurum bakimindaki

tecriibeleri sekillendirir.
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1.5. COCUK HAKLARI iLE ILGILI BULGULAR

Tablo-23. Cocuklara Gore Cocuk Haklarindan Sorumlu Kurum Cevap
Dagilini

Calisma Ve Sosyal Milli Egitim
Giivenlik Bakanhg; 7; 9%
Bakanlgi; 10;

12%

Adalet Bakanhgy;
2;2%

Arastirmaya katilmay1 kabul eden ergenlerin yariya yakini “Tiirkiye’de ¢ocuk
haklar1 ¢calismalarini” SHCEK’in yaptigini bilmektedir. Bunda hem Kurulusta toplu
olarak verilen ¢ocuk haklar1 egitimleri, hem de SHCEK’in genellikle ¢ocuklara yatili
bakim hizmeti veren Kuruluslara sahip olmasi ve ¢ocuklarin ¢evrelerinde en ¢ok bu
Kuruluslar1 gorme ve ziyaret etme sansi bulmalar1 da etkili olmaktadir.

Ayrica Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 44. Maddesi uyarinca, SHCEK Genel
Midirligi’niin  koordinatorliigiinde; Cocuk Haklarina iligkin periyodik gelisim
raporlar1 da imzalanan ihtiyari protokollere iligkin iilke raporlari ile tiim kamu kurum
ve kuruluslary, sivil toplum kuruluslar1 temsilcileri, {iniversiteler ve cocuklarin
katiimi ile hazirlanarak Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesine
sunulmaktadir (SHCEK, 2010: 21). Boylece iilke genelinde cocuk haklar1 ile
SHCEK taninmakta, kamu kurum ve kuruluslarinca da koordinatorliik kabul
gormektedir. Cocuklarin tablodaki dagilimda yer alan diger kurumlar1 iyi

tanimamalarinin da oranda etkili oldugu diistiniilmektedir.
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Tablo-24. Cocuklarin Cocuk Haklarindan Bilgi Sahibi Olma Durumlart

Var; 59; 71%
Yok; 24; 29%

m Var H Yok

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin biiyiik bir kismmin ¢ocuk haklar1 hakkinda
bilgisi bulunmaktadir. Cocuklara siirekli olarak ilgili mevzuat, haklar1 hem kurulus
personeli hem de paydas kurumlar olan i1 Emniyet Miidiirliigii Cocuk Sube Ekipleri,
hem Cumhuriyet Savcilar1 hem de sik karsilastiklar1 hakimler tarafindan degisik
ortamlarda siirekli olarak bilgi verilmesi de ¢ocuklari ¢ocuk haklarindan bilgi sahibi
olmalarinda onemli bir faktor olusturmaktadir. Ancak bilgisi olmayan kesiminde
%29 oraninda olmasi anlamli bulunmustur. Bu ¢ocuklarin Kuruluslara yeni gelen

cocuklar oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo-25. Cocuklarin Cocuk Haklar: Ile Ilgili Bilgi Kaynag

Bilgiyi Nereden Ogrendigi Cocuk sayis1 (N) Yiizde (%)
Bilmiyor-Hatirlamiyor 16 27,1
Okuldan 11 18,6
Ogretmenlerden 8 13,6
Cevremdekilerden 8 13,6
Kitap-Gazete-Internetten 6 10,2
Grup Sorumlularindan 5 8,5
Seminerlerden 3 5,1
Miidiirden 2 3,4
Toplam 59 100

Arastirmaya katilan korunmaya g¢ocuklardan cocuk haklar1 ile ilgili bilgisi
olanlardan, %27,1°1 bildiklerini nereden 6grendigini bilmiyor veya hatirlamiyorken,
bilgilerin agirlikli olarak okuldan, 6gretmenlerden, cevredeki kisilerden ve kitap,
gazete, internetten alindig1 goriilmektedir. Okullarda c¢ocuk haklar1 ile verilen
egitimler, hatta olusturulan kol/kuliip ¢alismalari, yazili ve gorsel basinda ¢ocuk
haklari ile ilgili ¢ikan haberlerde cocuklarin ¢ocuk haklarina asina olmalarma katki

saglamaktadir.
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Tablo-26. Cocuklarin Cocuk Haklar: Ile Ilgili Diisiinceleri

Cocuk Haklarimin Ne Oldugu Cocuk sayis1 (N) Yiizde (%)
Bilmiyor-Hatirlamiyor 38 45,8
Cocugun Ozgiirce Yasayabilmesi 15 18,1
Egitim Ogretim Hakki 13 15,7
Cocugu Fiziksel ve Ruhsal Saldirilardan Koruma 9 10,8
Hayat1 En Iyi Sekilde Yasama Hakki 4 4,8
Cocugun Kendini Savunabilmesi 3 3,6
Ailenin Yaninda Olmasi 1 1,2
Toplam 83 100

Arastirmaya katilan c¢ocuklarin yariya yakmi ¢ocuk haklarmin neler
olabilecegi hakkinda bilgisi olmadigim1 belirtirken, c¢ocuklarin %18,1’1 ¢ocuk
haklarmi ¢ocuklarin 6zgiir yasayabilme olarak goérmekte, %15,7’s1 egitim Ogretim
hakk: olarak goérmekte, %10,8°1 ise ¢ocugu fiziksel ve ruhsal saldirilardan koruma
olarak gormektedir. Arastrmanin ergenlerle yapilmasi bu donemde 6zgiir olma
duygusunun yiiksek yasanmasi da oranlarin artmasinda etkili olmustur. Bu sonuglar,
ergen c¢ocuklarin yasamlarinda ve davranislarinda engellenme, baski ve kontrol

istemedigi seklinde degerlendirilebilir.

Tablo-27. Cocuklarin Yurtta Hangi Haklar: Kullandiklar

Yurtta Hangi Haklar1 Kullandiklar: Cocuk sayis1 (N) Yiizde (%)
Higbirini 42 50,6
Hepsini 18 21,7
Egitim Hakki 9 10,8
Cars1 izni 5 6,0
Barinma, Beslenme, Egitim Alma 4 4.8
Diger Haklar 5 6,0
Toplam 83 100

Arastrmaya katilan ergenlerin yaklasik yarist yurtta hi¢bir hakkini
kullanamadigin1 diisiintirken, %20’si ise yurtta biitiin haklarin1 kullanabildigini
belirtmektedir. %10’u sadece egitim hakkini kullanabildigini disiinmektedir.
%10’dan az1 ise cars1 iznini kullanabildigini belirtmektedir.

Kurum bakiminda kurallar, ¢ocuklarin sugtan korunma amaci tasimasina
karsin ¢ocuklar tarafindan haklarmin engellenmesi olarak goriilebilmektedir. Aileleri
yaninda basibos ve kontrolsiiz yasam nedeniyle gelen ¢ocuklarin, kurum bakiminda

stirekli kontrol edilmesi bu diistinceyi artirmaktadir.
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Tablo-28. Cocuklarin Cocuk Haklarinin Gerekliligine Inanma Dagilimi

Hayir; 1; 1%
Evet; 74; 89% ~— Bilmiyorum; 8;
10%
M Evet W Hayir Bilmiyorum

Aragtrmaya katilan ¢ocuklarin tamammma yakmi ¢ocuk haklarmin
gerekliligine inanmaktadir. Ciinkii bu cocuklarin biiylik bir kismi haklarinin
engellenmesi nedeniyle su¢ magduru veya suga siiriiklenen korunmaya muhtag ¢ocuk
olarak bakim tedbiri uygulanmaya baslanmistir. Ayrica 6zellikle bakim tedbiri ile
cocuklarm bir¢ok hakkmin egitim, saglik hizmetlerinden yararlanma, fiziksel
gelisimin korunmasi ve 6zellikle de cocugun fikrinin alinmasi gibi haklarini kurum
bakimi siirecinde kullanabilmeleri c¢ocuklarm ¢ocuk haklarinmm gerekliligine

inanmalarmi en 6nemli belirleyicisi olmaktadir.

1.6. COCUKLARIN KURULUS HiZMETLERINI DEGERLENDIRMELERINE
[LISKIN BULGULAR

Bu boliimde; arastirma veri toplama araglarin Anket Formunun ikinci kismini
olusturan ¢ocuklarin kuruluslardan memnuniyetine iliskin sorulara verdikleri

cevaplardan elde edilen bulgulara iliskin tablolar verilmistir.

Tablo-29. Cocuklara Gore Yurdun En Biiyiik Avantaji

Yurdun En Biiyiik Avantaji Cocuk sayis1 (N) Yiizde (%)
Yok 20 24,1
Maddi Manevi Imkanlar 21 25,3
Is ve Devlet imkan 12 14,5
Egitim 11 13,3
Sahip Cikmalar1 7 8,4
Ozgiirliik 6 7,2
Diger Avantajlar 6 7,2
Toplam 83 100

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin %24,1°’1 yurdun bir avantaji bulunmadigini
diistinmekte, %25,3’1i maddi manevi imkanlarin en biiyiik avantaj, %14,5’1 i ve

devlet imkanlarin en biiyiik avantaj ve %13,3’1 egitim imkanlarinin en biiyiik avantaj
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oldugunu belirtmistir. Acik uclu sorularla toplanan verilerde, ¢ocuklarn kurum

bakimmin kendilerine sagladig1 avantajlara bakislarinda farklilasma goriilmektedir.

Tablo-30. Kuruluslarda Ulasilabilirlik ve Iletisim Durumu

o =
> . 2
o 2 s £ E 2 _
Ulasilabilirlik ve Iletisim Alt Boyutu Sorular ) — ©) Mo g X SS
Q < IS8 N o
0 —
Kurulus miidiirii ve yardimcilarma N 44 15 16 3 3
ihtiya¢ duydugum an kolaylikla . 4,08 1,19
ulasabilirim. % 53,0 18,1 19,3 3,6 6,0
Sosyal servis gorevlilerine ihtiyag N 46 19 10 2 6
duydugum an rahatlikla ulasabilir ve % 554 229 120 24 72 4,16 1,18
goriigebilirim.
Grup sorumlusuna/dgretmenlere ihtiyag N 44 16 11 2 10
duydugum an rahatlikla ulasabilir ve . 3,98 1,36
gbriisebilirim % 53,0 19,3 13,3 24 12,0
Ailem/yakinlarim agisindan bilmem N 25 18 29 2 9
o 3,57 1,25
gereken bilgiler zamaninda agiklanir. % 30,1 21,7 349 24 10,8

Arastirmaya katilan g¢ocuklardan c¢ok 1yi ve sadece iyi derecede kurulus
miidiir ve yardimcilarina, sosyal servis gorevlilerine (sosyal ¢alismaci, psikolog) ve
grup sorumlusu (6gretmen) ulasma kolayligi kurulusun idaresinin ve diger personelin
cocuklarla yakindan ilgilendigini, onlarla birebir goriistiigiinii ortaya koymaktadir.
Ayrica idarenin diger sorumlu personelin gorevlerini yerine getirmede de ¢ocuklarla
yiiz ylize iliskide oldugu anlasilmaktadir. Durum yatili sosyal hizmet kuruluslarmnin
isleyisi agisindan anlamli bir mesaj ortaya koymaktadir. Cok az olan olumsuz
tablonun ise cevaplayan cocuklari 6zel ihtiyaglarmin mevzuat agisindan miimkiin
olmamas1 nedeniyle oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan korunmaya muhta¢ cocuklarin, aileleri ve yakinlari ile
ilgili bilgilerden haberdar edilme durumunu, yarisi ¢ok iyi ve iyi goriirken diger
kismi ise yetersiz gormektedir. Cocuklarin aileleri ile bilgilerin ¢ocuklara daha ¢ok
sosyal servis gorevlileri tarafindan verilmesi ve yetersiz meslek elemani sayisi
nedeniyle c¢ocuklara bilgilerin ge¢ ulastirilmasit ¢ocuklarin durumu olumsuz

yorumlamasina neden olmus olabilir.
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Tablo-31. Kuruluslarda Sikayet ve Onerilerin Dikkate Alnma Durum

— =]
oo « 3 0
.. S = : ~
Oneri ve Sikayetler Alt Boyutu Sorular1 S 25 Q < X S.S.
Q < IS8 N o
0 —
Kurulus idaresine ilettigim sorunlar, N 42 16 10 4 11
dikkatle dinlenir ve sorunun ¢oziimiine % 506 193 12.0 48 133 3,89 1,42
gayret gosterilir. ¢ ’ ’ ’ ’ ’
Sosyal servise ilettigim sorunlar dikkatle N 41 20 10 2 10
dinlenir ve sorunun ¢6ziimiine gayret o 3,96 1,34
gbsterilir. % 49,4 24,1 12,0 24 12,0
Grup sorumlularina ilettigim sorunlar N 42 15 10 6 10
dikkatle dinlenir ve sorunun ¢oziimiine o 3,88 1,42
oayret gosterilir. % 50,6 18,1 12,0 7,2 12,0
Yurtta ¢gocuklarm goriigleri dikkate alinir. 36 17 13 6 1 3,73 1,42

% 43,4 20,5 15,7 72 1373

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin kurulus idaresinin ve grup sorumlularinin
sorunlara duyarhilig1 ve ¢coziim gayreti yaklasik %50 oraniyla ¢ok iyidir. Bu durum
sosyal servis i¢in yaklasik %73 tiir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin kurulus idaresine,
sosyal servise ve grup sorumlularma iletilen sorunlarin zamanmda c¢oziimiinden
biiylik cogunlugu memnun olarak ¢ok iyi ve 1yl gormektedir. Her ii¢ gruba da yakin
cevaplar verilmistir. Kurulusun g¢alisma sistemi ve sorunlara hizli miidahale etme
egilimi ve zaman zaman da zorunlulugu, ergenlerin yasadigi sorunlarin
Otelenmesinin sosyal riskleri artirmasi ve ergeni tehdit etme olasiligi da sorunlarin
ivedilikle degerlendirilip ¢6ziilmesini zorunlu hale getirmektedir. Boylece ¢ocuklarin
karsilagtiklar1  sorunlarinin  ¢oziimiinden memnun kalmalar1 sonucu ortaya
cikmaktadir.

Aragtrmaya katilan ¢ocuklarin, goriislerinin = dikkate almmasmi da
onemsedikleri ve almmasindan da memnun olduklar1 goriilmektedir. Cocuklarin
ergen olarak kuruluslar tarafindan ayri1 bir birey olarak goriilmesi de cocuklarin

Onemsenme hislerini artirmaktadir.
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Tablo-32. Kurulus Personeline Samimiyet ve Giiven Dagilimi

- =
2z . = = S
- " 2 > £ & = -
Samimiyet ve Giiven Alt Boyutu Sorulari o = =) o =~ X S.S.
o <
. en S o
w .
o
Yurt idaresine her zaman giivenirim. N 38 19 14 4 8 3,90 1,30
% 458 229 169 48 9,6
Sosyal servis gorevlilerine her zaman N 39 22 14 0 8 401 123
giivenirim % 47,0 26,5 16,9 0,0 9,6 ’ ’
Grup sorumlusu/dgretmenlere her zaman N 37 21 12 4 9 387 133
giivenirim % 44,6 253 145 48 108 7 ’
Kurumun diger personeli hep N 38 21 15 3 6 399 120
giivenilirdir. % 458 253 18,1 3,6 72 ’ ’
Yurt yonetiminin ¢ocuklarla ilgili aldign =~ N 38 20 10 4 11 384 1.40
kararlara giivenirim % 458 24,1 12,0 48 13,3 ’

Arastirmaya katilan ¢ocuklarm, Kurulustaki samimiyet ve giiven ile ilgili
duygu ve disiincelerini belirlemek ve tutumlarimi ortaya koymak amaciyla yargi
iceren degerlendirme ciimleleri tercih edilmistir. Buna gore;

“Yurt idaresine her zaman giivenirim.” ifadesine verdikleri yanitlarin
ortalamast 3,90 olup c¢ocuklarin kurulus idaresine iyi diizeyde yliksek oranda
giivendikleri anlasilmaktadir. Idarenin ¢ocuklar1 bir birey olarak gériip sorunlari ile
yakindan ilgilenmesi, onlarla etkinliklere dogrudan katilmasi ve olumlu iliskileri
oranin yiiksek ¢ikmasinda etkili olmustur.

“Sosyal Servis gorevlilerine her zaman giivenirim.” Ifadesine verilen yanitlar
4,01 ortalama ile iyi diizeyde yiiksek oranda giiven duyduklar1 anlasiimaktadir.
Sosyal Servis de gorevli psikologun ¢ocuklarin sorunlariyla yakindan ilgilenmesi,
¢coziim Onerileri getirmesi ve almacak kararlara katilimimi saglamasi giiveni
artirmaktadir. “Grup sorumlusu/6gretmenlere her zaman giivenirim” ifadesine
verilen cevaplarm ise ortalamasit 3,87 ile iyi dilizeyde yiiksek oranda giiven
duyulmaktadwr. Cocuklarin o6zellikle har¢lik, giyim ve egitim gibi maddi
ihtiyaclarmin grup sorumlusu/6gretmenler tarafindan karsilanmasi giiveni tesis
etmektedir.

“Kurumun diger personeli hep gilivenilirdir” ifadesine verilen yanitlarin
ortalamasi1 3,99 olup yine 1yi diizeyde ¢ocuklar tarafindan diger personele de yiiksek
oranda giiven duyulmaktadir. Ozellikle ¢ocuklarla yardimci hizmetler sinifinda yer

alan, mamiil yemek ve hizmet alimi personelinin ¢ocuklarla birlikte gezi, kamp,
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sportif ve kiiltiirel faaliyetlerde onlarin ihtiyaclarini dogrudan karsilamalari,
hizmetlerini yerine getirmeleri ve faaliyetlerde ¢ocuklarla birlikte olmalar1 ¢ocuklarla
diger personel arasindaki iliskiyi giivenilir kilmaktadir.

“Yurt yonetiminin ¢ocuklarla aldig: kararlara giivenirim.” ifadesine verdikleri
yanitlari ortalamasi 3,84 olup yine iyi diizeyde yiiksege yakindir. Kurulus idareleri
cocuklarm goriislerini genel toplantilarla veya zaman zaman yazili olarak almasina
karsin  cocuklarm tiim taleplerini mevzuat smirhligi  gibi  nedenlerle
karsilayamamaktadir. Ancak yine de cocuklar, idarece alinan kararlarin kendi

yararlarina oldugunu diisiinmektedirler.

Tablo-33. Cocuklarin Kararlara ve Hizmetlere Katilim Durumlari

— =
: = . 8 2 2

Kararlara ve Hizmetlere Katihm Alt = = 5 Q ~ X S.S.
Boyutu Sorular: &) < B
g o & O
v g
o

Kurumda ¢ocuk temsilcisi segimleri N 45 14 13 1 10 400 136

diizenli ve demokratik bigimde yapilir. % 542 16,9 15,7 1,2 12,0

KODEK Toplantilarina Cocuk temsilcisi N 36 23 10 4 10 386 135

bizim adimiza katilir. % 434 27,7 12,0 4.8 12,0
Cocuk temsilcisi ¢ocuklarla N 40 17 12 5 9
toplanti/gdriisme yaparak sorunlarimizi 3,89 1,36

belirler ve idare bildirir. % 482 20,5 14,5 6,0 10,8

Kurumda ¢ocuk temsilcisi tiim ¢ocuklar1 N 37 23 11 3 9 391 131

temsil edebilmektedir. % 44,6 27,7 133 3,6 10,8

Kurum g¢ocuklarmin goriislerini dikkate N 45 13 12 5 8 399 135
almaktadir. % 54,2 15,7 14,5 6,0 9,6 ’ ’
Sahsi sorunlarin degerlendirilmesinde N 43 20 11 3 6 4,10 1,21
ilgili gocugun goriisii de alinir. % 51,8 24,1 13,3 3,6 17,2

Kurumun misyon ve vizyonu bize N 35 19 17 4 8 3,83 1,30
Ogretir. % 42,2 229 20,5 48 9,6

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin kuruluslarm isleyisi ile ilgili diisiincelerinin
belirlenmesi amaciyla yargi iceren ciimleler olusturulmustur. Bu dogrultuda yapilan
degerlendirmede;

“Kurumda ¢ocuk temsilcisi secimleri diizenli ve demokratik bigimde yapilir”
Ifadesine gocuklarm verdikleri yanitlarm ortalamasi 4,00°diir. Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu Yetistirme Yurtlar1 Genglerinin Yo6netime Katilma Usul ve
Esaslar1 Hakkindaki Yonergenin 5. maddesi geregince Kuruluslarda her yil gizli oy

ve agik sayim ile cocuk temsilci se¢imi yapilmaktadir. Boylece ¢ocuklarin segcme ve
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secilme haklarmi kullanarak demokrasi bilinglerinin artirilmasi saglanmaktadir.
Cocuklara se¢ilme haklarmni kullanabilmeleri ic¢in gerekli siireler Onceden
verildiginden ¢ocuklarin memnuniyeti de artmaktadir.

“KODEK Toplantilarina Cocuk temsilcisi bizim adimiza katilir” ifadesine
verilen yanitlarin ortalamasi 3,86’dir. Cocuklar kendi adlarmma ¢ocuk temsilcisinin
Kurulus Koordinasyon ve Degerlendirme Komisyonu Toplantilarina giindeme gore
katildigini1 bilmekte ve memnun olmaktadirlar. Cocuk temsilcisi ¢ocuklar ile idare,
hatta diger personel arasinda iletisim ve dogrudan bilgi aktarma kopriisii gorevi
istlenmistir.

“Cocuk temsilcisi ¢cocuklarla toplant/goriisme yaparak sorunlarimizi belirler
ve idare bildirir” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,89’dir. Cocuk temsilcisi
idarenin ve diger personelin is yogunlugu vb. durumlarda g¢ocuklar ile onlarin
isteklerini  belirleme, i3  programmi  olusturma  amaglariyla  toplanti
gerceklestiremedigi veya c¢ocuklarin talepleri dogrultusunda c¢ocuklar birebir
goriiserek, grup veya toplu olarak bir araya gelerek onlarin ihtiyaglarmi (kurs, gezi,
kamp, sportif faaliyet vb.) belirleyerek yazili olarak idareye dogrudan bildirebilir.
Talepler idarece KODEK‘te degerlendirildikten sonra sonucglar gerekceleriyle
cocuklara idare, grup sorumlulari, nobet¢i, ¢gocuk temsilcisi veya iletisim panosu
kanaliyla duyurulur. Boylece ¢ocuklar siirece dahil edilerek bilgilendirilir ve ¢cocuga
toplumda ayr1 bir birey oldugu yasatilarak ogretilir.

Cocuk temsilcisi, taleplerin alinarak adaylarin belirlenmesi sonrasinda en ¢ok
oyu alan kisi olarak belirlenir. Boylece ¢ocugun hem demokratik hakki kullanmasi
saglanir, hem de cocugun tiim g¢ocuklar1 temsil etmesine olanak taninir. Boylece
cocuklarin “Kurumda c¢ocuk temsilcisi tiim c¢ocuklar1 temsil edebilmektedir”
[fadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,91 gibi iyi diizeyde yiiksek ¢ikmasina zemin
olusturulur.

“Kurum c¢ocuklarinin goriislerini dikkate almaktadu” ifadesine verilen
yanitlarm ortalamasi 3,99’dur. Cocuklarin degerlendirmesi iyi diizeyde yiiksektir.
Ergenle iletisim ve ona hizmet vermede temel ilkelerden birisi ¢cocugun her tiirlii
programlama siirecine dahil edilmesi ile yakindan ilgilidir. Ciinkii ¢cocuk siirecte aktif
yer alir ve katilim gésterirse hem sorunun ¢éziimii hizlanir, hem faaliyet daha basarili

olur, hem de katilim orani artir.
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Eger bir cocuk, sosyal yasama aktif katilimi tesvik eden ve yurttaghk
haklarmin ve sorumluluklarinin agikca belirlendigi bir cevrede yetismisse, biiytlik bir
olasilikla biiyilidiigiinde demokratik sistemi destekleyecek ve kendi g¢evresinin ve
toplumun gelismesine aktif olarak katilacaktir (UNDP, 2008: 77).

“Sahsi sorunlarin degerlendirilmesinde ilgili ¢ocugun goriisii de alinir”
ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 4,10’dur. Kurulusta yapilan tiim mesleki
calismalar ve faaliyetlerde “cocugun goriisii” mutlaka alinir. Alinmasi ¢ocugun
soruna ve faaliyete katilimin1 yiikseltir. Ancak c¢ocugun alinan goriisi
degerlendirilerek ¢ocugun yararma ise islem tesis edilir. Cocugun goriisiliniin kabul
gormeme gerekgeleri cocuga anlatilir, anlatilmalidir.

“Kurumun misyon ve vizyonu bize Ogretir” ifadesine verilen yanitlarin
ortalamasi 3,83’diir. Yine bu da iyi diizeyde yliksek olarak degerlendirilebilir. Yatili
sosyal hizmet kuruluslarinda egitim siireklidir. Her tiirlii egitim meslek elamani ile
cocugun her ortamda karsilagsmasinda kesintisiz siirdiiriiliir. Cocugun zaman algisi,

heyecani ve beklentileri nedeniyle egitim ¢aligmalari tiim siirece yayilir.

Tablo-34. Cocuklarin Sosyal-Kiiltiirel ve Sportif Faaliyetleri Degerlendirme
Durumlar

— 2
zZ s =
Sosyal-Kiiltiirel Ve Sportif Faaliyetler Alt x = £ & = _
S . © ¥ = X S.S.
Boyutu Sorular o < e
! s a O
0 -
Kurumda birgok etkinlik diizenlenir. N 56 1 6 2 8 4,27 1,29

% 67,5 133 72 24 9,6

Kurumda duvar gazetesi diizenli ¢gikartiir N 27 20 16 5 15 347 146

ve gocuklara gorevler verilir. % 32,5 24,1 19,3 6,0 18,1

Kurumda sosyal gelisim etkinlikleri N 41 16 17 3 6 400 123
diizenlenir. % 49,4 19,3 20,5 3,6 72 ’ ’
Yurdumuzda yeteri sayida sosyal- N 50 14 0 2 7

ktllturel ve sport}f faaliyetler % 602 169 120 2.4 84 4,18 1,25
diizenlenmektedir.

Diizenlenen bu faaliyetlerin katilimda N 48 17 10 1 7 418 122
herkese esit firsat taninmaktadir. % 57,8 20,5 12,0 12 84 ’ ’
Yurdumuzda diizenlenen sosyal, kiiltirel N 47 13 14 1 8 408 1.9
ve sportif faaliyetleri begeniyorum. % 56,6 15,7 16,9 12 9,6 ’ ’

Arastirmaya katilan ¢ocuklara Kuruluglarinda diizenlenen sosyal-kiiltiirel ve
sportif faaliyetler ile ilgili diisiincelerinin belirlenmesi amaciyla yargi i¢eren climleler

yoneltilmistir. Buna gore;
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“Kurumda bir¢ok etkinlik diizenlenir” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi
4,27 olup ¢ok 1iy1 diizeyde yiiksek orandadir. Cocuklarin yaklasik 5/4°1 faaliyetleri
iyi ve ¢ok 1yl olarak degerlendirilmistir. S6z konusu memnuniyeti, ¢ocuklarin
yetenekleri ve istekleri dogrultusunda Kuruluslarda c¢ok cesitli (gezi, piknik, kaplica,
kamp, futbol, masa tenisi, giires, voleybol, satrang, scrabble, folklor, modern dans,
kitap okuma yarigmalari, belirli giin ve hafta etkinlikleri, ziyaretler ve bayram
kutlamalar1) etkinliklerin gergeklestirilmesi ile agiklanabilir. Faaliyetlerin ¢ok ve
cesitli olmas1 cocuklarin bu etkinliklere goniillii katilimini artirmaktadir.

“Kurumda duvar gazetesi diizenli ¢ikartilir ve ¢ocuklara gorevler verilir.”
ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,47’dir. Cocuklar Kuruluslarda duvar
gazetesinin ¢ikartilmasini ve kendilerine gorev verilmesini iyi diizeyde istemektedir.
Cocuklarin hizli ve giincel bilgi sahibi olmalarinin yaninda hem yazili, hem de
okumali egitim faaliyetlerini iceren duvar gazetesi ¢ikarma faaliyeti siirekli olarak
gerceklestirilmelidir.

“Kurumda sosyal gelisim etkinlikleri diizenlenir.” ifadesine verilen yanitlarin
ortalamasi1 4,00 olup iyi diizeydedir. Cocuklarin psiko-sosyal gelisimleri icin
Kuruluslarda her tiirli egitim ve psiko-sosyal destek hizmetleri cocuklarin
memnuniyetini artirmakta etkili olmaktadir.“Yurdumuzda yeteri sayida sosyal-
kiiltiirel ve sportif faaliyetler diizenlenmektedir.” ifadesine verilen yanitlarin
ortalamas1 4,18°dir. Cok 1yi diizeye ulasan bu faaliyet, arttik¢a her faaliyete daha ¢ok
cocuk, her g¢ocuga da daha c¢ok sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetin diigsmesi
memnuniyeti daha da artiracaktir. 4,18 olarak yiiksek diizeyde memnuniyet oranina
ulagan “Diizenlenen bu faaliyetlerin katilimda herkese esit firsat taninmaktadir”
ifadesi de idare ve diger personelin c¢ocuklara esit ve adil tutumlar1 ile
anlamlandirilabilir.

“Yurdumuzda diizenlenen sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetleri
begeniyorum.” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 4,08°dir. Bu durum; her tiirli
etkinlikte cocuklarin ilgilerinin 6n planda tutularak kendi goriisleri dogrultusunda

planlanmasi ile agiklanabilir.
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Tablo-35. Cocuklarin Hayata Hazirlanma Faaliyetlerini Degerlendirme Durumu

5 s = =
Hayata Hazirlanma Faaliyetleri Alt Boyutu = g :E j % SS
Sorulari SR - S -
ot o
Kurumda ¢ocuklarin kazandigi bilgi, N 48 19 7 1 ]
gorgil ve deneyimler giinliik hayatta 418 125

ve/veya yurttan ¢ikinca kullanabilecekler % 578 229 84 12 96
nitelikte ve yeterliliktedir. ’ ’ ’ ’ ’

Kurum cocuklarm 2828 SHCEK, 5395 N 32 13 21 5 12
CKK, 3413 ise yerlesme ve 657 DMK o 3,58 1,42
hakkinda detayl bilgilendirmektedir. % 386 157 253 60 14,5

Yurttan ayrilacak ¢ocuklar yeterli sitede N 34 20 12 4 13 370 145

hayata hazirlanmaktadir. % 41,0 24,1 14,5 48 157
Yurttan ayrildigimda toplumda N 37 20 13 2 11
yasayabilecek nitelik ve donanim sahip 3,84 1,37

- e % 44,6 24,1 157 24 133
olacagimi diisiiniiyorum.

Yurttan erken ve resit olarak ayrilmaktan N 36 21 10 4 12 378 1.42
korkmuyorum. % 43,4 253 12,0 48 14,5 ’

Yurt gorevlilerin toplum igerisinde bize @™ N 40 20 9 3 11 390 139
rehberlik yaparlar, sorunlarimiz ¢ézerler. % 482 24,1 10,8 3,6 133 ’

Arastirmaya katilan su¢ magduru ve suga siiriiklenen ¢ocuklara kuruluslarda
verilen gorgii ve genel ahlak kurallar1 ile gelecekte ihtiya¢ duyabilecekleri bilgilerin
verilmesini saglayan egitim caligmalar1 ile ilgili olarak yargi igeren ciimleler
sunulmustur. Uygulanan anket sonucunda;

“Kurumda ¢ocuklarin kazandig1 bilgi, gorgii ve deneyimler giinliilk hayatta
ve/veya yurttan ¢ikinca kullanabilecekler nitelikte ve yeterliliktedir” ifadesine verilen
yanitlarin ortalamasi 4,18 oraniyla ¢ok iyiye yakin diizeyde yiiksektir. “Kurum
cocuklarin 2828 SHCEK, 5395 CKK, 3413 ise yerlesme ve 657 DMK hakkinda
detayl1 bilgilendirmektedir” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,58 oraniyla iyi
diizeydedir. “Yurttan ayrilacak c¢ocuklar yeterli siirede hayata hazirlanmaktadir”
ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,70 ortalamasi ile iyi diizeydedir. “Yurttan
ayrildigimda toplumda yasayabilecek nitelik ve donanim sahip olacagimi
diistinliyorum” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi1 3,84 ile 1yi diizeydedir.
“Yurttan erken ve resit olarak ayrilmaktan korkmuyorum” ifadesine verilen
yanitlari ortalamasi 3,78’dir. “Yurt gorevlilerin toplum igerisinde bize rehberlik
yaparlar, sorunlarimiz ¢ozerler” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,90 ile 1yi

diizeydedir.
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Tablo 35’in sonuglarina bakildiginda, Kuruluslarda c¢ocuklar kuruluslardan
ayrildiktan sonra ihtiya¢ duyacaklari bilgi ve gorgii kurallarmi 6grenmeleri i¢in
dogum giinii kutlamalar1, nisan ve diigiin katilimlari, devlet biiyiiklerini ziyaretler vb.
etkinliklerde yasayarak O0grenmeleri etkili olmaktadir. Ayrica kuruluglarda yapilan
her tiirli bilgilendirme egitimleriz de ¢ocuklarin bilgi donanimlarint artirmakta,
kendilerine olan gliveni pekistirmekte, boylece toplumla biitiinlesmelerine olanak
saglayarak kendilerini toplumun bir parcasi olarak gérmelerine firsat tanimaktadir.
Boylece egitimlerle bilgisi artan ve kendine giivenen ergen gelecek kaygisini

yasamamakta veya daha az yasamaktadir.

Tablo-36. Cocuklarin Kuruluslarda Olumlu Davranis Kazanma Durumlari

Olumlu Davrams Kazanma Alt Boyutu

Sorular S.8.

=
+

5. Cok iyi
3. Orta
2. Kotii

1. Cok kotii
el

Yurt ¢cocuklari, Atatiirk ilke ve inkilaplarina
bagli, demokrasi bilincine sahip, insan 46 13 12 3 9
haklarma saygili, ¢agdas, beden, ruh ve 4,01 1,36

duygusal gelisimleri saglkl, topluma yararlh % 554 15,7 145 3,6 10,8
bireyler olarak yetistirmektedir.

Cocuklar yurtta milli ve manevi degerlerini N 36 20 11 7 9 381 137
ogrenebilmektedir. % 434 241 133 84 10,8 ’
Yurtta ¢cocuklar demokratik tutum ve N 37 14 20 3 9 381 134
davramslar kazanmaktadirlar. % 44,6 169 241 36 10,8 ’
Cocuklar yurtta temel ahlaki kurallar N 34 17 18 3 11 370 138
6grenebilmektedir. % 41’0 20’5 21’7 3,6 13’3 ’ ’
Yurtta ¢ocuklar olumlu bir kisilik N 37 20 16 2 8 392 127
kazanabilmektedirler. % 446 24,1 193 24 9,6 > >
Kurulusta iyi model olan personel ¢oktur. N 36 17 16 5 9 3,80 1,35

% 43,4 20,5 19,3 6,0 10,8

Yurtta cocuklara yonelik yapilan rehberlik ve N 39 17 13 3 11 384 140

psikolojik destek hizmetleri iyidir. % 47,0 20,5 15,7 3,6 13,3
Cocuklar ¢ocuk ve ergen gelisim siiregleri N 39 18 15 4 7 394 127
hakkinda bilgilendirilmektedir. % 47,0 21,7 18,1 48 84 7 ’

Arastirmaya katilan c¢ocuklarin yargi ciimlelerine verdikleri cevaplar
sonucunda;
“Yurt cocuklari, Atatiirk ilke ve inkilaplarmma bagli, demokrasi bilincine sahip,
insan haklarina saygili, cagdas, beden, ruh ve duygusal gelisimleri saglikli, topluma
yararli bireyler olarak yetistirmektedir” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi

4,01°dir.
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“Cocuklar yurtta milli ve manevi degerlerini 6grenebilmektedir” ifadesine verilen
yanitlarin ortalamasi 3,81°dir. “Cocuklar yurtta milli ve manevi degerlerini
ogrenebilmektedir” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,81 dir.

“Yurtta cocuklar demokratik tutum ve davraniglar kazanmaktadirlar” ifadesine
verilen yanitlarin ortalamasi 3,81 dir.

“Cocuklar yurtta temel ahlaki kurallar O6grenebilmektedir” ifadesine verilen
yanitlarin ortalamasi 3,72’dir.

“Yurtta cocuklar olumlu bir kisilik kazanabilmektedirler” ifadesine verilen
yanitlarin ortalamasi 3,92°dir.

“Kurulusta iyi model olan personel ¢oktur” ifadesine verilen yanitlari ortalamasi
3,80°dir. “Yurtta ¢ocuklara yonelik yapilan rehberlik ve psikolojik destek hizmetleri
1yidir” ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,84 diir.

“Cocuklar ¢ocuk ve ergen gelisim siirecleri hakkinda bilgilendirilmektedir”
ifadesine verilen yanitlarin ortalamasi 3,94’diir.

Kuruluslarda yapilan her tiirlii etkinlikler, su¢ magduru ve suga siiriiklenen
korunmaya ¢ocuklarin psiko-sosyal gelisimlerini desteklemektedir. Boylece kendine
glivenen ve toplumda kendine yer bulabilen, yani toplumsallasmasini saglikli
tamamlamis ¢cocuk orani artmaktadir. Cocuklarin halen kaldiklar1 kurum bakimindan
cok 1y1 ve 1yi diizeyde memnun olmalarina karsin yine de aile isteklerinin giiclii
olmas1 anlamlhidir. Aileleri yaninda belli sosyal riskleri tasidiklari i¢cin kurum
bakimma aliman cocuklarin kaldiklar1 kurumlarda bu riskleri gormemeleri hem
yasam memnuniyetlerini, hem de toplumsal uyumluluklarmi artirdigindan gelecek

kaygisini da o oranda azaltmaktadir.
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1.7. COCUKLARA UYGULANAN BECK UMUTSUZLUK OLCEGINE ILISKIN
BULGULAR

Tablo-37. Beck Umutsuzluk Olcegi Sorularina Gore Cevap Dagilimlart

N Evet Hayir
Beck Umutsuzluk Olcegi

£¢8 N % N %
Gelecege umut ve cosku ile bakiyorum. 71 85,5 12 14,5
Elelrrldlm ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore ¢abalamay1 birakirsam iyi 37 44.6 46 55.4
Isler kotiiye giderken bile her seyin hep boyle kalmayacagini bilmek beni 60 723 23 277

rahatlatiyor. i i
Gelecek on yil iginde hayatimin nasil olacagini hayal bile edemiyorum. 37 44,6 46 55,4
Yapmay1 en ¢ok istedigim seyleri gergeklestirmek i¢in yeterli zamanim 57 68.7 26 313

var. > >
Benim i¢in ¢ok dnemli konularda ilerde basarili olacagimi umuyorum. 63 75,9 20 24,1
Gelecegimi karanlik goriiyorum. 24 28,9 59 71,1
Diinya nimetlerinden siradan bir insandan daha ¢ok yararlanacagimi 5] 61.4 32 38.6

umuyorum. ’ ’
Iyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam iginde 35 02 48 578

higbir neden yok. i §
Gegmis deneyimlerim beni gelecege iyi hazirladi. 61 73,5 22 26,5
Gelecek, benim i¢in hos seylerden ¢ok tatsizliklarla dolu goriiniiyor. 28 33,7 55 66,3
Gergekten 6zledigim seylere kavugabilecegimi ummuyorum. 48 57,8 35 42,2
Gelecege baktigimda simdikine oranla daha mutlu olacagimi umuyorum. 59 71,1 24 28,9
Isler bir tiirlii benim istedigim gibi gitmiyor. 38 45,8 45 54,2
Gelecege biiyiik inancim var 54 65,1 29 34,9
Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik 35 429 48 578

olur. ’ ’
Gelecekte gercek doyuma ulasmam olanaksiz gibi. 32 38,6 51 61,4
Gelecek bana bulanik ve belirsiz goriiniiyor. 26 31,3 57 68,7
Kotii giinlerde ¢ok, iyi giinler bekliyorum. 66 79,5 17 20,5

Istedigim her seyi elde etmek igin gaba gdstermenin gergekten yarari yok,

2. 27 32,5 56 675
nasil olsa onu elde edemeyecegim.

Arastirmaya katillan su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklarm  Beck Umutsuzluk Olgegi i¢in verdikleri cevaplarin dagilimi
incelendiginde;

“Gelecege umut ve cosku ile bakiyorum” ifadesine cocuklarin %85,5’1 evet
cevabt vermisken %14,5’1 hayirr cevabi vermistir. “Kendim ile ilgili seyleri
diizeltemedigime gore ¢abalamay1 biraksam 1yi olur” ifadesine ¢ocuklarin %44,6’s1
evet cevab1 vermisken %55,4’{i hayir cevabi vermistir. “Isler kotiiye giderken bile
her seyin hep boyle kalmayacagmi bilmek beni rahatlatiyor” ifadesine ¢ocuklarin
%72,3°1’1 evet cevab1 vermisken %27,7’°s1 hayir cevabi1 vermistir. “Gelecek on yil
icinde hayatimin nasil olacagmi hayal bile edemiyorum” ifadesine c¢ocuklarin
%44,6’s1 evet cevabr vermisken %55,4’1i hayir cevab1 vermistir. “Yapmay1 en ¢ok

istedigim seyleri gerceklestirmek igin yeterli zamanim var” ifadesine ¢ocuklarin
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%385,5°1 evet cevab1 vermisken %14,5’1 hayir cevabr vermistir. “Benim i¢in ¢ok
onemli konularda ilerde basarili olacagimi umuyorum” ifadesine ¢cocuklarm %75,9°u
cevabr vermigken iken %24,4’i hayrr cevabr vermistir. “Gelecegimi karanlik
goriiyorum.” ifadesine ¢ocuklarin, %28,9’u evet cevab1 vermisken %71,1°’1 hayir
cevabt vermistir. “Diinya nimetlerinden swradan bir insandan daha ¢ok
yararlanacagimi umuyorum” ifadesine ¢ocuklarm, %61,4°ti evet, %38,6’s1 hayir
cevabr vermistir. “Iyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima
inanmam i¢inde hi¢gbir neden yok™ ifadesine ¢ocuklarin, %42,2’si evet, %57,8’1 hayir
cevabt vermistir. “Gelecek, benim icin hos seylerden c¢ok tatsizliklarla dolu
goriiniiyor” ifadesine verilen cevaplara gore, %33,7’si evet, %66,3’1i hayir cevabi
vermistir. “Gercekten Ozledigim seylere kavusabilecegimi umuyorum” ifadesine
cocuklarin, %57,8’1 evet cevabi vermisken %42,2’si hayir cevabi vermistir.
“Gelecege baktigimda simdikine oranla daha mutlu olacagimi ummuyorum”
ifadesine cocuklarin, %71,1°i evet, %28,9’u hayir cevabr vermistir. “Isler bir tiirlii
benim istedigim gibi gitmiyor” ifadesine ¢ocuklarin, %45,8’1 evet cevabr vermisken
%354,2’s1 hayir cevabir vermistir. “Gelecege biiyiik inancim var” ifadesine ¢cocuklarim,
%65,1°1 evet cevabi vermisken %34,9’u hayir cevab1 vermistir. “Arzu ettigim seyleri
elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur” ifadesine cocuklarm,
%42,2’s1 evet cevabr vermisken %57,8’1 hayir cevabi vermistir. “Gelecekte gercek
doyuma ulagsmam olanaksiz gibi” ifadesine c¢ocuklarin, %38,6’s1 evet cevabi
vermisken %61,4’li hayir cevabir vermistir. “Gelecek bana bulanik ve belirsiz
goriiniiyor.” ifadesine c¢ocuklarm, %31,3’l evet cevabi vermisken %68,7°si hayir
cevab1 vermistir. “Kotii giinlerde ¢ok, iy1 giinler bekliyorum.” ifadesine ¢ocuklarm,
%79,5’i evet cevabr vermisken %20,5’i hayir cevabi vermistir. “Istedigim her seyi
elde etmek i¢cin caba gostermenin gercekten yarari yok, nasil olsa onu elde
edemeyecegim.” ifadesine ¢ocuklarm, %32,5’1 evet, %67,5’1 hayir cevabi vermistir.
Beck Umutsuzluk Olgegi sonuglarmm degerlendirilmesinde; su¢ magduru ve
suca sliriiklenen korunmaya muhtag g¢ocuklarin 6lgcek yargilarma farkli cevaplar
verdikleri, dogru ve yanlis sorulara da ters/uyumsuz cevaplarin verildigi
belirlenmistir. Olgek puanlarinin 20’lik sistemde genel degerlendirilmesinde; dogru
sorulara “dogru”, yanls sorulara ise “yanlis” cevaplarin puani 11, “dogru” yargilara

yanlis, “yanlis” yargilara ise dogru cevaplarin ise 9 puan aldig1 goriilmektedir.
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Sonuglara gore g¢ocuklarin yiizdelik olarak %45’inde gelecek kaygisinin
onemli diizeyde yasandigi tespit edilmistir. Kurum bakimindaki fiziksel alt yapidaki
yeterlilik, ¢ocuklara sunulan demokratik ve insani bakim hizmetleri ¢ocugun gelecek
kaygisini1 onemli diizeyde azaltmasina karsin tamamen yok edememektedir. Cocuk
ailedeki yasayacagi normal kabul edilebilecek gelecek kaygisini kurum bakimindaki
her tiirli olumlu destege ragmen kurum bakiminda daha fazla, yani normal
degerlerin iizerinde davranis sorunlar1 olacak sekilde yasamaktadir. Bu da; kurum

bakimindaki ¢cocuklar1 daha dezavantajli duruma getirmektedir.

2. KARSILASTIRMALI ANALIZLER
2.1. ANKET FORMU ILE DEMOGRAFIK DEGISKENLERIN
KARSILASTIRILMASI SONUCU ELDE EDILEN BULGULAR
Bu boélimde; kurum bakimda kalan c¢ocuklarin kaldiklar1 kurum ile

demografik degiskenlerin karsilastirilmasi ile elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Tablo-38. Arashrmaya Katilan Cocuklarin Kurum Yasamlariyla Ilgili Anket
Formu ve Alt Boyutlart Ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki Iligki Dagilimi
(Bagimsiz Orneklem T Testi)

Olcek Cinsiyet N Ortalama S:It)(lil.la t p
R
U IR o et gr‘f(ek jé ‘3‘:23 (1’:(7)1 3,656 0,000
Dilek, Oneri Ve Sikayetler gr‘iek jé ;‘;g ?g; 5277 0,000
Sermimibe Vs e grlliek fé ;‘:ﬁ (1):2132 4702 0,000
S T T s Py
R RTINS
Hayata Hazirlanma faaliyetleri grlliek jé g:gg ?:Zg 4,141  0,000*
Olumlu Davranis Kazanma I;lkzek 2; ::gg %i; 4,341  0,000*

Tablo incelendiginde; genel memnuniyet i¢in kizlarm ortalamasi 4,40 iken
erkeklerin ortalamasi ise 3,44 oldugu goriilmektedir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t

testi sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda genel memnuniyet bakimindan anlaml
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bir farklilik bulunmaktadir (t:4,859, p<0,05). Buna gore; kizlarin genel memnuniyeti
erkeklere gore anlamli derecede daha yiiksektir.

Ulasilabilirlik ve iletisim memnuniyeti bakimindan kizlarin ortalamasi 4,32
iken erkeklerin ortalamasi ise 3,60’tir. Uygulanan bagimsiz Orneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda Ulasilabilirlik ve iletisimden memnuniyet
bakimimdan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (t:3,656, p<0,05). Buna gore; kizlarin
ulagilabilirlik ve iletisimden memnuniyeti erkeklere gore anlamli derecede daha
yiiksektir.

Dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet bakimindan kizlarin ortalamasi
4,52 iken erkeklerin ortalamasi ise 3,23’tiir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet
bakimimdan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (t:5,277; p<0,05). Buna gore; kizlarin
dilek, oneri ve sikdyetlerden memnuniyeti erkeklere gore anlamli derecede daha
yiiksektir.

Samimiyet ve giiven memnuniyeti bakimindan kizlarin ortalamasi 4,45 iken
erkeklerin ortalamasi ise 3,41°dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda,
kizlar ile erkekler arasinda samimiyet ve glivenden memnuniyet bakimmdan anlamli
bir farklilik bulunmaktadir (t:4,702; p<0,05). Buna gore; kizlarm samimiyet ve
giivenden memnuniyeti erkeklere gore anlamli derecede daha yiiksektir.

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet i¢in kizlarin ortalamasi 4,45
iken erkeklerin ortalamasi ise 3,45’dir. Uygulanan bagimsiz Orneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda kararlara ve hizmetlere katilimdan
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (t:4,607; p<0,05). Buna
gore; kizlarin kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyeti erkeklere gére anlamli
derecede daha yiliksektir. Bunun nedeni; kizlarin iletisime ag¢ik olmalar1 ve
kendilerini daha iy1 ifade etmeleri veya etme gayretleri olabilir.

Sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet i¢in kizlarm ortalamasi
4,41 iken erkeklerin ortalamasi ise 3,66°dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (t:3,324; p<0,05). Buna
gore; kizlarm sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyeti erkeklere gore

anlamli derecede daha yiiksektir.
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Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet i¢in kizlarin ortalamasi 4,30
iken erkeklerin ortalamasi ise 3,37’dir. Uygulanan bagimsiz orneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda hayata hazirlanma faaliyetlerinden
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (t:4,141; p<0,05). Buna
gore; kizlarin hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyeti erkeklere gére anlamli
derecede daha yiiksektir.

Olumlu davranis kazanma memnuniyeti agisindan kizlarin ortalamasi 4,36
iken erkeklerin ortalamasi ise 3,36’dir. Uygulanan bagimsiz Orneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda olumlu davranis kazanmadan memnuniyet
bakimidan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (t:4,341; p<0,05). Buna gore; kizlarin
olumlu davranmig kazanmadan memnuniyeti erkeklere gore anlamli derecede daha
yiiksektir.

Kuruluslar ¢ocuklarm ailesi gibidir. Tipki ailenin, bireyin ve toplumun
fonksiyonlarinda en temel 6ge oldugu gibi kuruluslarda korunmaya muhta¢ ¢ocuklar
icin en temel 6gedir. Ciinkii ailenin, bireyin yasaminda ¢ok onemli bir yer tutan
beslenme, bakim, sevgi ihtiyaci, duygusal gelisim, psikolojik gelisim, egitim,
kiiltiirel degerleri kazanma, saglikli zeka gelisimini siirdiirme gibi temel ihtiyaglarini
karsiladig1 birincil yer ve c¢evre oldugu gibi kuruluslar da korunmaya muhtag
cocuklar i¢in ayni fonksiyonlar1 iistlenir. Kuruluslarda ¢ocuklar ile personel, hatta
cocuklarin birbirleriyle etkilesimi, aile ortami, agik iletisim, samimiyet ve giiven
ortami, demokratik ortam, etkili 6grenmeye ve cocuklarin psiko-sosyal yonden
gelisimlerini destekleyen sosyal faaliyetler onlarin kendi kisisel kapasitelerini de
artrrmaktadir. Bu iligkiler ve psiko-sosyal destekler aynen ailede oldugu gibi
kuruluslarda da korunmaya muhta¢ ¢cocuklarin kendilerine gliven duymasini, kendine
ve diger ¢ocuklara, gruplara ve topluma sevgi/saygi duymasini, toplumsal kimlik
kazanmasini, uyumlu kisilik gelisimini, sosyal beceriler gelistirmesini ve topluma
adaptasyon siirecinin  olumlu seyretmesini olanakli hale getirmektedir.
Kurulusun da kendi igerisinde etkilesen bir sistem olusu, yapiyr olusturan ¢ocuk ve
personelin bazi kurallara uymas1 zorunlulugunu da beraberinde getirir. Kuruluglarda
cocuk ve personel kurallara uymak, karsilikli olarak rolleri iistlenmek ve mevcut
yetkileri paylasmak durumundadir. Rollerdeki oOrtiisme degiskenler acisindan ne

kadar uyumlu veya benzer olursa ¢ocugun hayata hazirlanma ve olumlu davranig
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kazanmas1 desteklenmis olur. Kurulus yapisinda diizenlemeler kizlar i¢in daha
giivenli ve kontrolli mekanlar olusturmaktadir. Bu da kizlarin kuruluslardaki
faaliyetlerden memnuniyetini artirmaktadir. Erkeklerin ise daha 6zgiir ve kontrolden
uzak yasama aligkanliklar1 ve istekleri nedeniyle memnuniyetlerinin diisiik oldugu

diistiniilmektedir.

Tablo-39. Arastrmaya Katilan Cocuklarin Kurum Yasamlariyla Ilgili Anket
Formu ve Alt Boyutlart Ile Yas Aralig1 Arasindaki Iliski Dagilimi
(Bagimsiz Orneklem T Testi)

Olcek Gfl?l‘s)u N  Ortalama Sflt)(ril.la t p
e T T o
U IR o et g}g §:§ éé ;‘:ég 8:32 1374 0,173
Dilek, Oneri Ve Sikayetler g}g zzz g ggg }g 0,890 0,376
Samimiyet Ve Giiven gig §:§ éé ;‘éé Hg 0,927 0,357
K Vtttrs 2 21018 g o
soplianvest it 3 v W g
Hayata Hazirlanma Faaliyetleri g:}g §2§ éé g:;g }:}8 1,445 0,152
Olumlu Davranis Kazanma g:ig §:§ 2 ; ;:z? }fz 0,547 0,586

Genel memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu ortalamasi 4,14 iken 15 ile 18 yas
grubu ortalamasi ise 3,83’tlir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, 12 ile
14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda genel memnuniyet bakimindan anlamh
bir farklilik bulunmamaktadir (t:1,209, p<0,05).

Ulasilabilirlik ve iletisimden memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu ortalamasi
4,20 iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,87 dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t
testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda ulasilabilirlik ve
iletisimden memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:1,374;
p>0,05).

Dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu ortalamasi
4,08 iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,79’dur. Uygulanan bagimsiz 6rneklem
t testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda dilek, 6neri ve

sikayetler yoniinden anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:0,890; p>0,05).
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Samimiyet ve giivenden memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu ortalamasi 4,12
iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,86 dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda samimiyet ve giiven
yoniinden bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:0,927; p>0,05).

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu
ortalamas1 4,09 iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,89’dur. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda
kararlara ve hizmetlere katilim bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
(t:0,481; p>0,05).

Sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu
ortalamasi 4,46 iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,88 dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda
sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet bakimindan anlaml bir farklilik
bulunmaktadir (t:2,147; p<0,05). Buna gore; 12 ile 14 yas grubu sosyal-kiiltiirel ve
sportif faaliyetlerden memnuniyeti erkeklere gére anlamli derecede daha yiiksektir.

Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu
ortalamasi 4,13 iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,73 diir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda
hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet bakimimdan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:0,152; p>0,05).

Olumlu davramis kazanmadan memnuniyet i¢in 12 ile 14 yas grubu
ortalamasi 3,98 iken 15 ile 18 yas grubu ortalamasi ise 3,81°dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubu ile 15 ile 18 yas grubu arasinda
olumlu davraniy kazanmadan memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:0,586; p>0,05).

Korunmaya muhta¢ ergen cocuklara hizmet veren kiz ve erkek yetistirme
yurtlari; 13-18 yas ve 18 yasin iizerinde korunma kararinin devamini gerektiren
kosullar1 tasiyan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklari; Atatiirk ilke ve Inkilaplarma bagls,
demokrasi bilincine sahip, insan haklarina saygili, ¢agdas, beden, ruh ve duygusal
gelisimleri saglikli, topluma yararli bireyler olarak yetistirmek, korumak, bir is veya
meslek sahibi yapmay1” amaclamaktadir (SHCEK Yetistirme Yurtlarinin Kurulus ve
Isleyisine Iliskin Yonetmelik m.2)
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Yine korunmaya muhta¢ ergen su¢ magduru ve suga siiriiklenen ¢ocuklara
hizmet veren c¢ocuk evleri; “24/5/1983 tarih ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu ile 3/7/2005 tarih ve 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu kapsaminda haklarinda korunma ya da tedbir karar1 verilen 0-18 yas arasi
korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar1 korumak, bir is veya meslek sahibi yapmak, izlemek ve
desteklemekle gorevlidir (SHCEK Cocuk Evleri Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda
Yonetmelik m.2/1).

Bu baglamda; ergen korunmaya muhta¢ cocuklara, su¢ magduru ve suca
siiriiklenen c¢ocuklara hizmet veren yatili sosyal hizmet kuruluslarinda ¢ocuklarin
toplumda bir birey olarak yetismelerinin saglanmasi1 amaciyla samimiyet ve giiven
ortaminda, kolay wulasilabilirlik ve agik, etkili iletisim kurmalarmma olanak
verilmektedir. Dilek, istek ve Onerileri dikkate almarak sorunlarin ¢ocuklarin katilimi
coziimlenmesi saglanir. Bununla birlikte her tiirlii programlar ¢cocuk temsilcisinin de
katilimi ile ortak alimarak uygulanmaktadir. Boylece ¢ocuklarin toplumda kendini
ifade etme, bagimsiz bir oldugunun farkma vararak toplum icerisindeki roliine
hazirlanmas1 saglanarak olumlu davranis kazanip hayata en sekilde hazirlanarak
toplumsallagmas: tamamlanmaktadir. Yani toplumun bir parcasi olmasi saglanir.
Kuruluslardaki yapilan faaliyetlerde amaglanan davraniglarin pekistirilmesine katki
saglamaktadir. Cocuklara yonelik her tirlii calismalarin ilgili yonetmeliklerde
belirtilen amaclara hizmet edecek sekilde planlanmasi ve uygulanmasi ¢ocuklarin
kuruluslara kars1 memnuniyetini artirdigindan yas degiskeni ile yapilan tablodaki

karsilagtirmali analizler uyumluluk géstermektedir.
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Tablo-40. Arastrmaya Katilan Cocuklarin Kurum Yasamlariyla Ilgili Anket
Formu ve Alt Boyutlart Ile Yurtta Kalma Siireleri Arasindaki Iliski
Dagilimi (Tek Yonlii Varyans Analizi)

Olcek Yurtfa Ka!ma N Ort. Std. F p Fark
Siireleri Sapma

0-2 yil 30 3,95 1,14

Genel 3-7 yil 23 4,03 0,72 0,366 0,695 -
8 yil ve tizeri 30 3,79 1,10
‘ 0-2 y1l 30 3,95 1,08

Ulasilabilirlik Ve Iletisim  3-7 y1l 23 4,11 0,78 0,498 0,610 -
8 yil ve tizeri 30 3,84 0,98
) 0-2 yil 30 391 1,37

Dilek, Oneri Ve Sikayetler 3-7 yil 23 3,98 1,17 0,240 0,787 -
8 yil ve tlizeri 30 3,74 1,31
0-2 yil 30 4,12 1,14

Samimiyet Ve Gliven 3-7 yil 23 3,92 1,09 0,869 0,423 -
8 yil ve lizeri 30 3,73 1,16
. 0-2 y1l 30 3,84 1,26

E:}[‘ﬁfﬁra Ve Hizmetlere 3.7 yil 23 422 069 1,000 0373 :
8 yil ve tizeri 30 3,82 1,20
e .~ 0-2 y1l 30 3,96 1,20

E;’;{gﬁi‘fmrel Ve Sportif 3 ;) 23 415 081 0210 0811 -
8 yil ve lizeri 30 4,01 1,18
0-2 yil 30 3,97 1,14

Ezﬁ;t:tgﬁz‘ﬂanma 37yl 23 389 091 0638 0531 -
8 yil ve tizeri 30 3,65 1,25
0-2 y1l 30 3,92 1,22

%‘;ﬁ;?amms 3-7yil 23 391 1,03 0204 0816 -
8 yil ve lizeri 30 3,75 1,24

Genel memnuniyet icin 0 ile 2 y1l arasinda yurtta kalan ¢ocuklarin ortalamasi
3,95, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin ortalamasi 4,11 ve 8 yil ve daha fazla yurtta
kalanlarin ortalamasi ise 3,84 diir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
yurtta kalma siireleri arasinda genel memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir.(F:0,498, p>0,05).

Ulagilabilirlik ve iletisimden memnuniyet i¢cin 0 ile 2 yil arasinda kurum
bakiminda kalan c¢ocuklarin ortalamasi 3,95; 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin
ortalamas1 4,11 ve 8 yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 3,84’diir.
Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda
ulagilabilirlik ve iletisimden memnuniyet bakimindan anlamli bir farkhilik

bulunmamaktadir (F:0,498, p>0,05).
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Dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet i¢in 0 ile 2 yil arasinda yurtta kalan
cocuklarin ortalamasi 3,91, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin ortalamas1 3,98 ve 8
yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 3,74’°diir. Uygulanan tek yonlii
varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda dilek, Oneri ve
sikdyetlerden memnuniyet bakimmdan anlamli bir farklihlk bulunmamaktadir
(F:0,240, p>0,05).

Samimiyet ve giivenden memnuniyet icin 0 ile 2 yil arasinda yurtta kalan
cocuklarin ortalamasi 4,12, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin ortalamas1 3,92 ve 8
yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 3,73’tlir. Uygulanan tek yonli
varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda samimiyet ve glivenden
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:0,869, p>0,05).

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet i¢in O ile 2 y1l arasinda yurtta
kalan ¢ocuklarin ortalamasi 3,84, 3 ile 7 y1l arasinda yurtta kalanlarin ortalamasi 4,22
ve 8 yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 3,82’dir. Uygulanan tek yonli
varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda kararlara ve hizmetlere
katilimdan memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:1,000,
p>0,05).

Sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet i¢cin 0 ile 2 y1l arasinda
yurtta kalan c¢ocuklarm ortalamasi 3,96, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin
ortalamas1 4,15 ve 8 yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 4,01 dir.
Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda
sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet bakimindan anlaml bir farklilik
bulunmamaktadir.(F:0,210, p>0,05).

Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet i¢in 0 ile 2 yil arasinda
yurtta kalan c¢ocuklarm ortalamasi 3,97, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin
ortalamas1 3,89 ve 8 yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 3,65’dir.
Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda
hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet bakimmdan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir.(F:0,638, p>0,05).

Olumlu davranis kazanmadan memnuniyet icin 0 ile 2 yil arasinda yurtta
kalan ¢ocuklarin ortalamasi 3,92, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarin ortalamasi 3,91

ve 8 yil ve daha fazla yurtta kalanlarin ortalamasi ise 3,75’dir. Uygulanan tek yonli
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varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri arasinda olumlu davranig
kazanmadan memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
(F:0,204 p>0,05).

Tablo 49°dan da anlasildig1 iizere; korunmaya muhta¢ cocuklarn kurum
bakiminda kuruluslarda kalma siireleri ne olursa olsun kuruluslarda cocuklara
gosterilen yakinlik, ilgi, kendilerinin geleceklerinin teminat altmma alinmasi ig¢in
yapilan her tiirlii calisma ve sosyal destek cocuklarin her diizeyde ve her siirede
kurum bakimindan memnuniyetini artirmaktadir. Ayrica kuruluslarda yas, cinsiyet ve
kurulusta kalma siirelerine bakilmaksizin her cocuga aymi degerin verilmesi,
cocuklarin ayn1 diizeyde muhatap kabul edilerek standart hizmet uygulamasmin s6z
konusu analizlerin ortalama degerlerinin yliksek diizeyde ¢ikarak uyumlu olmasinin
temelini olusturdugu diisiiniilmektedir. Bununla birlikte; kuruluslardaki olumlu
yaklasim cocuklara kendilerini ifade etme becerilerinin denenmesi ve artirilmasi

acisinda da yarar saglamaktadir.
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Tablo-41. Arastrmaya Katilan Cocuklarin Kurum Yasamlariyla Ilgili Anket
Formu ve Alt Boyutlart Ile Egitim Durumlarit Arasindaki Iligki Dagilimi
(Tek Yonlii Varyans Analizi)

Olgek Egitim Durumu N Ort. Std. Sapma F P Fark
[k gretim Terk 12 3,68 1,07
Genel [Ikogretim Ogrencisi 20 4,18 0,89 1,756 0,162 -
Ortadgretim Terk 14 4,27 0,67
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,71 1,13
[k gretim Terk 12 3,77 0,99
Ulagilabilirlik Ve = ilkggretim Ogrencisi 20 4,21 0,77 1.688 0.176 -
Iletisim Olgegi Ortadgretim Terk 14 4,27 0,58 ’ ’
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,76 1,12
[k gretim Terk 12 3,44 1,18
Dilek, Oneri Ve  flkdgretim Ogrencisi 20 4,06 1,16 0.849 0.47] -
Sikayetler Ortadgretim Terk 14 4,14 1,18 ’ ’
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,80 1,41
[k gretim Terk 12 3,92 1,10
Samimiyet Ve [kogretim Ogrencisi 20 4,08 1,02 1628 0.189 -
Gliven Ortadgretim Terk 14 4,40 0,66 ’ ’
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,66 1,30
Ik6gretim Terk 12 3,60 1,13
E?;Eé?f:rze ilkégretim Ogrencisi 20 4,22 1,00 1362 0.260 -
Katihm Orta6gretim Terk 14 4,22 0,73 ’ ’
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,79 1,24
Sosyal-Kiiltiirel ilk?f:gret%m Tezrk .. 125 L1
Ve Sportif Ilkog.rvetlrr.l Ogrencisi 20 4,25 1,04 1,027 0,385 -
Faaliyetler Ortaggregm Tezrk . 14 4,32 0,68
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,85 1,19
Hayata ilkﬁ)gret%m Teirk N 12 3,65 1,19
Hazrlanma Ilkognrvetln'l Ogrencisi 20 4,18 0,93 1,780 0,158 -
faaliyetleri Ortaggregm Terk N 14 4,15 0,73
Ortadgretim Ogrencisi 37 3,58 1,27
[k gretim Terk 12 3,54 1,32
Olumlu Davranis  [lkogretim Ogrencisi 20 4,18 0,92 2276 0.086 -
Kazanma Ortadgretim Terk 14 4,33 0,79 ’ ’

Ortadgretim Ogrencisi 37 3,60 1,28

Genel memnuniyet i¢in ilkogretimi terk eden ¢ocuklarin ortalamasi 3,68,
ilkdgretim 6grencisi ¢ocuklarin ortalamasi 4,18, ortadgretimi terk eden cocuklarin
ortalamas1 4,27 ve ortadgretim Ogrencisi ¢ocuklarin ortalamasi ise 3,71’dir.
Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; egitim durumlar1 arasinda genel
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:1,756, p>0,05).

Ulasilabilirlik  ve iletisimden memnuniyet i¢in ilkdgretimi terk eden
cocuklarin ortalamast1 3,77, ilkdgretim Ogrencisi cocuklarin ortalamas1 4,21,

ortadgretimi terk eden c¢ocuklarin ortalamast 4,27 ve ortadgretim Ggrencisi
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cocuklarin ortalamasi ise 3,76’dir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
egitim durumlar1 arasinda ulasilabilirlik ve iletisimden memnuniyet anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir (F: 1,688, p>0,05).

Dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet icin ilkdgretimi terk eden
cocuklarin ortalamas1 3,44, ilkdgretim Ogrencisi cocuklarin ortalamasit 4,06,
ortadgretimi terk eden c¢ocuklarin ortalamast 4,14 ve ortadgretim Ggrencisi
cocuklarin ortalamasi ise 3,80°dir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
egitim durumlar1 arasinda dilek, Oneri ve sikdyetlerden memnuniyet bakimindan
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir (F:0,849, p>0,05).

Samimiyet ve glivenden memnuniyet icin ilkdgretimi terk eden ¢ocuklarin
ortalamas1 3,92, ilkogretim Ogrencisi ¢ocuklarin ortalamasi 4,08, ortaggretimi terk
eden ¢ocuklarin ortalamasi 4,40 ve ortadgretim 6grencisi ¢cocuklarin ortalamasi ise
3,66°dir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; egitim durumlar1 arasinda
samimiyet ve glivenden memnuniyet bakimindan anlamli  bir farklilik
bulunmamaktadir (F:1,628, p>0,05).

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet icin ilkogretimi terk eden
cocuklarin ortalamast 3,60, ilkdgretim Ogrencisi cocuklarin ortalamas1 4,22,
ortadgretimi terk eden c¢ocuklarin ortalamast 4,22 ve ortadgretim Ggrencisi
cocuklarin ortalamasi ise 3,79’dur. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
egitim durumlar1 arasinda kararlara ve hizmetlere katililmdan memnuniyet
bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:1,362, p>0,05).

Sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet i¢in ilkdgretimi terk
eden ¢ocuklarin ortalamasi1 3,88, ilkogretim 6grencisi ¢ocuklarin ortalamasi 4,25,
ortadgretimi terk eden c¢ocuklarin ortalamast 4,32 ve ortaggretim 6grencisi
cocuklarin ortalamasi ise 3,85’tir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
egitim durumlar1 arasinda sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet
bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:1,027, p>0,05).

Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet icin ilkdgretimi terk eden
cocuklarin ortalamasi1 3,65, ilkdgretim Ogrencisi cocuklarin ortalamasit 4,18,
ortadgretimi terk eden c¢ocuklarin ortalamast 4,15 ve ortadgretim OGgrencisi

cocuklarin ortalamasi ise 3,58’dir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
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egitim durumlar1 arasinda hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet
bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:1,780, p>0,05).

Olumlu davranis kazanmadan memnuniyet i¢cin ilkdgretimi terk eden
cocuklarin ortalamas1 3,54, ilkdgretim Ogrencisi cocuklarin ortalamasi1 4,18,
ortadgretimi terk eden c¢ocuklarin ortalamast 4,33 ve ortadgretim Ggrencisi
cocuklarin ortalamasi ise 3,60’tir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda;
egitim durumlar1 arasinda olumlu davranis kazanmadan memnuniyet bakimindan
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir (F:2,276, p>0,05).

Korunmaya muhtag ergen ¢ocuklara yatili hizmet veren sosyal hizmet
kuruluglarmin egitim acisindan temel hedefi tiim ¢ocuklarin akademik kapasiteleri
dogrultusunda devam edebilecekleri en {ist egitim seviyesine ulasmalarini
saglamaktir. Bu ama¢ dogrultusunda; tiim ¢ocuklarin genel degerlendirmeleri
KODEK’te yapilarak hazirlanacak plan dogrultusunda oncelikle egitime devam
etmesi saglanir. Ancak her hangi bir nedenle egitime devam edemeyen cocuklara
kars1t olumsuz bir siiflama yapilmaz, egitime devam etmeyenlere de en iyi hizmet
sunularak kurulus ortaminda onlar da hayata en iyi sekilde hazirlanir. Yani ¢ocuklar
egitim diizeyleri ile bir siniflandirmaya tabi tutulmaksizin ihtiya¢ duyduklar1 psiko-
sosyal desteklerden yararlandirilir. Bu tiir olumlu yaklasimin ¢ocuklarin kurulusta
tabloda belirtilen memnuniyetlerini artirmaktadir. Boylece analizler uyumlu sonug
vermektedir. Egitime devam etme asil amag¢ olsa da devam edememekte ¢ocugu

kurum nezdinde statii kaybina ugratmaz.
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Tablo-42. Arastrmaya Katilan Cocuklarin Kurum Yasamlariyla Ilgili Anket
Formu ve Alt Boyutlar: Ile Anne Durumlart Arasindaki Iliski Dagilim:
(Bagimsiz Orneklem T Testi)

Olcek Anne Durumu N Ortalama Sflt)(ril.la t p
Genel Oli/ F;gg“yor o 222 (l);i 0,558 0,578
Uil Vo s Olﬁ/]gggiy"" 4313 23; (1)333 0210 0,835
Dilek, Oneri Ve Sikayetler Ol F;zgﬁyor 2‘9‘ ggg }‘1“6‘ 21,043 0,300
Samimiyet Ve Giiven Olﬁ/]ggg“iyor 4313 igi igg 20,797 0,428
Eziﬁfﬁra Ve Hizmetlere (?lu/légénlyor 2491 g:g; }:(1)2 20,506 0,615
]?‘Z:ﬁi;le_tililturel Ve Sportif Olu/]Z;l;myor i;l 328(5) (l):gg -0.243 0,808
Hayata Hazirlanma Olﬁ/léz;gniyor ig g:;z }:}g -0,316 0,752
Olumlu Davranis Kazanma Oh'i/]i;l;niyor Zg g:;f iﬁlll -0,469 0,640

Genel memnuniyet i¢in annesini kaybetmis olanlarin ortalamasi 3,84 iken
annesi yasayanlarin ortalamasi ise 3,96’dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda, annelerini kaybetmis ya da yasiyor olan c¢ocuklar arasinda genel
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,558; p>0,05).

Ulagilabilirlik ve iletisimden memnuniyet i¢in annesini kaybetmis olanlarin
ortalamast 3,93 iken yasayanlarin ortalamasi ise 3,97’dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
arasinda Ulasilabilirlik ve iletisimden memnuniyet bakimindan anlamh bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-0,210; p>0,05).

Dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet i¢cin annesini kaybetmis olanlarin
ortalamast 3,69 iken yasayanlarin ortalamasi ise 3,99’dur. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
arasinda dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet bakimmdan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-1,043; p>0,05).

Samimiyet ve glivenden memnuniyet i¢in annesini kaybetmis olanlarin
ortalamast 3,81 iken yasayanlarin ortalamasi ise 4,01’dir. Uygulanan bagimsiz

orneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
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arasinda samimiyet ve giivenden memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-0,797; p>0,05).

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet i¢cin annesini kaybetmis
olanlarin ortalamas1 3,87 iken yasayanlarin ortalamasi ise 3,99°dur. Uygulanan
bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi1 ya da yasiyor
olmasi arasinda kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet bakimidan anlamh
bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,506; p>0,05).

Sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet i¢in annesini kaybetmis
olanlarin ortalamasi 4,00 iken yasayanlarin ortalamasi ise 4,05’tir. Uygulanan
bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi ya da yasiyor
olmas1 arasinda sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet bakimindan
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,243; p>0,05).

Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet i¢in annesini kaybetmis
olanlarin ortalamasi 3,78 iken yasayanlarin ortalamasi ise 3,86’dwr. Uygulanan
bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi ya da yasiyor
olmasi1 arasinda hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet bakimindan anlamli
bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,316; p>0,05).

Olumlu davranis kazanmadan memnuniyet i¢in annesini kaybetmis olanlarin
ortalamast 3,78 iken yasayanlarin ortalamasi ise 3,91’dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, annelerini kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
arasinda olumlu davranis kazanmadan memnuniyet bakimmdan anlaml bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-0,469; p>0,05).

Tablo 43 incelendiginde; su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklarin annelerinin 6lmesi cocuklarm kurum bakiminda kaldiklar1 stiregte
kurumda kendilerine sunulan hizmetlerden yararlanma diizeylerini olumsuz
etkilemedigi goriilmektedir. Bunun da aile kadar olmasa da kuruluslarin yerel
yapilanmalarindaki farkliliklara ragmen ¢ocuklara iletisim, birey olarak kabul gérme
ve dikkate alinma, giivenli ortam ve iliskilerdeki samimiyet, hizmetlerin ¢ocugun
yliksek yararma planlanmasi1 ve goriislerinin almmarak hizmetlere katiliminin
saglanmast ¢ocugun kuruluslardan memnuniyetini artirarak hayata hazirlanmasimi
saglamaktadir. Ayrica kuruluslardaki bayan personelin davranis sekil ve

performanslariyla ¢ocuklara az da olsa anne duygusunu yasatabildikleri sdylenebilir.
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Tablo-43. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Kurum Yasamlariyla Iigili Anket
Formu ve Alt Boyutlar: Ile Baba Durumlar: Arasindaki Iligki Dagilim:
(Bagimsiz Orneklem T Testi)

Olcek D]l?li“l:)::lu N  Ortalama Sflt)(ril.la t p
Genel (?m/ 2ggly0r B 397 vgo 0618 0538
Ulasilabilirlik ve Tletisim OliBilmiyor 34 =393 LY 0165 0,869
Sag 49 3,97 0,87
Dilek, Oneri Ve Sikayetler O/ 22;”“ 2‘9‘ g;g };g 0431 0,667
Sermmye v Ciem Olﬁ/}gg‘iy"r 3‘9‘ gg? ig; 0,184 0,855
Ezgﬁﬁra Ve Hizmetlere | (?lu/légémyor 2491 g:gg }:3411 0334 0,740
lssgzﬁille-tﬂ(;lturel Ve Sportif (“)lu/lg;lénfyor i;l iﬁé (l):gg 0,860 0,392
UL S L e
Olumlu Davranis Kazanma Olwzgéniyor 4313 g:;g i:gg -1,022 0,310

Genel memnuniyet i¢in babasmi kaybetmis olanlarin ortalamasi 3,83 iken
babasi yasayanlarm ortalamasi ise 3,97’dir. Uygulanan bagimsiz orneklem t testi
sonucunda, babalarin1 kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi arasinda genel
memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,618; p>0,05).

Ulagilabilirlik ve iletisimden memnuniyet i¢in babasmi kaybetmis olanlarin
ortalamasi 3,93 iken babasi1 yasayanlarin ortalamasi ise 3,97°dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, babalarmi kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
arasinda Ulasilabilirlik ve iletisimden memnuniyet bakimimdan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-0,165; p>0,05;).

Dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet icin babasini kaybetmis olanlarin
ortalamasi 3,79 iken babasi1 yasayanlarin ortalamasi ise 3,92°dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, babalarmi kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
arasinda dilek, oneri ve sikayetlerden memnuniyet bakimmdan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-0,431; p>0,05).

Samimiyet ve glivenden memnuniyet i¢in babasini kaybetmis olanlarin
ortalamasi 3,95 iken babasi1 yasayanlarin ortalamasi ise 3,91°dir. Uygulanan bagimsiz

orneklem t testi sonucunda, babalarmni kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
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arasinda samimiyet ve giivenden memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (t:0,184; p>0,05).

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet icin babasini kaybetmis
olanlarin ortalamasi 3,89 iken babas1 yasayanlarin ortalamasi ise 3,97°dir. Uygulanan
bagimsiz drneklem t testi sonucunda, babalarini kaybetmis olmasi ya da yasiyor
olmasi arasinda kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet bakimindan anlaml
bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,334; p>0,05).

Sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet i¢in babasini kaybetmis
olanlarin ortalamasi 3,91 iken babasi yasayanlarin ortalamasi ise 4,12°dir. Uygulanan
bagimsiz orneklem t testi sonucunda, babalarimmi1 kaybetmis olmasi ya da yasiyor
olmas1 arasinda sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet bakimindan
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,860; p>0,05).

Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet Olcegi icin babasini
kaybetmis olanlarin ortalamasi 3,71 iken babasi yasayanlarin ortalamasi ise 3,92 dir.
Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, babalarmi kaybetmis olmasi ya da
yasiyor olmasi arasinda hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet bakimindan
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir (t:-0,848; p>0,05;).

Olumlu davranis kazanmadan memnuniyet i¢in babasini kaybetmis olanlarin
ortalamasi 3,70 iken babasi1 yasayanlarin ortalamasi ise 3,96’dir. Uygulanan bagimsiz
orneklem t testi sonucunda, babalarmi kaybetmis olmasi ya da yasiyor olmasi
arasinda olumlu davranis kazanmadan memnuniyet bakimmdan anlaml bir farklilik
bulunmamaktadir (t:-1,022; p>0,05;).

Tablo 43 incelendiginde; kurum bakiminda kalan ergen su¢ magduru ve suca
siriiklenen korunmaya muhta¢ g¢ocuklardan babalar1 6lii ve sag olanlarin diger
degiskenlere gore faklilik olmamasi, kuruluslarin 1983 yilindan beri edindigi tecriibe
ve donanimla c¢ocuklara en ideal hizmeti vermesi ile agiklanabilir. Ayrica
kuruluglarin 24 saat sivil ve resmi denetime acik olmasi, AB uyum yasalari
kapsammda da kuruluslarin yeniden yapilandirilarak hizmet kalitesini ve
performansini esitlik, adalet ve ayrimciliga meydan vermeden gerceklestirmesi ile de

ifade edilebilir.
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Tablo-44. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Kurum Bakimi .I'le Ilgili Anket Sorulart
ve Alt Boyutlari Ile Aile Yaninda Kalma Istegi Arasindaki Iliski Dagilimi

Olek Aile Yal-llndf.l Kalma N Ort. Std. F p Fark
Istegi Sapma
Evet 263,71 1,33
Genel Hayir 344,08 0,83 0,936 0,396
Kararsizim 233,90 0,87
' Evet 263,75 1,22
Ulasilabilirlik Ve Iletisim Hayir 344,18 0,77 1,637 0,201 -
Kararsizim 233,86 0,85
) Evet 26 3,67 1,42
Dilek, Oneri Ve Sikayetler Hayir 34393 1,28 0,450 0,639 -
Kararsizim 234,00 1,16
Evet 263,80 1,43
Samimiyet Ve Giiven Hayir 344,15 0,94 1,122 0,331 -
Kararsizim 233,74 1,01
. Evet 26 3,68 1,41
E:}[‘ﬁfﬁra Ve Hizmetlere Hayir 34416 094 1,368 0260 -
Kararsizim 23391 0,92
e . Evet 263,85 1,43
E;’;{gﬁi‘fmrel Ve Sportif Hayir 34422 082 0,895 0413 -
Kararsizim 233,96 0,99
Evet 26 3,64 1,39
Hayata Hazirlanma faaliyetleri Hayir 34394 1,02 0,550 0,579 -
Kararsizim 233,89 093
Evet 263,63 1,54
Olumlu Davranis Kazanma Hayir 343,98 091 0,695 0,502 -
Kararsizim 233,92 1,02

Genel memnuniyet i¢cin aile yaninda yasamak isteyenlerin ortalamasi 3,71,
aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 4,08 ve aile yaninda yasamak
konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3,90’dir. Uygulanan tek yonlii varyans
analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda genel memnuniyet
bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:0,936, p>0,05).

Ulasilabilirlik ve iletisimden memnuniyet icin aile yaninda yasamak
isteyenlerin ortalamasi 3,75, aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 4,18 ve
aile yaninda yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3.86’dwr. Uygulanan
tek yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda
ulagilabilirlik ve iletisimden memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir.(F:1,637, p>0,05).

Dilek, Oneri ve sikadyetlerden memnuniyet i¢in aile yaninda yasamak

isteyenlerin ortalamasi 3,75, aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 4,18 ve
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aile yaninda yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3,86 ’dwr. Uygulanan
tek yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda dilek,
oneri ve sikdyetlerden memnuniyet bakimmdan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (F:0,450, p>0,05).

Samimiyet ve giivenden memnuniyet icin aile yaninda yasamak isteyenlerin
ortalamasi 3,80, aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 4,15 ve aile yaninda
yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3,74’tiir. Uygulanan tek yonli
varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda samimiyet ve
glivenden memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F:1,122,
p>0,05).

Kararlara ve hizmetlere katilimdan memnuniyet i¢in aile yaninda yasamak
isteyenlerin ortalamasi 3,68, aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 4,16 ve
aile yaninda yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3,91°dir. Uygulanan
tek yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda kararlara
ve hizmetlere katilimdan memnuniyet bakimindan anlamli bir farklihik
bulunmamaktadir.(F:1,368, p>0,05).

Sosyal-Kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet icin aile yaninda
yasamak isteyenlerin ortalamasi1 3,68, aile yaninda yasamak istemeyenlerin
ortalamas1 4,16 ve aile yaninda yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi
3,91°dir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak
isteme arasinda sosyal-Kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden memnuniyet bakimindan
anlaml bir farklilik bulunmamaktadir.(F:0,895, p>0,05).

Hayata hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet icin aile yaninda yasamak
isteyenlerin ortalamasi 3,64, aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 3,94 ve
aile yaninda yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3,89’dur. Uygulanan
tek yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda hayata
hazirlanma faaliyetlerinden memnuniyet bakimindan anlamh bir farklilik
bulunmamaktadir (F:0,550, p>0,05).

Olumlu davramis kazanmadan memnuniyet i¢in aile yaninda yasamak
isteyenlerin ortalamasi 3,63, aile yaninda yasamak istemeyenlerin ortalamasi 3,98 ve
aile yaninda yasamak konusunda kararsiz olanlarin ortalamasi 3,92’dir. Uygulanan

tek yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda olumlu
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davranis kazanmadan memnuniyet bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
(F:0,695,p>0,05).

Insanin bedensel, zihinsel ve ruhsal agidan saglikli bir gelisim gdsterebilmesi
icin; anne, baba ve kardeslerden olusan aile i¢cinde yetismesinin gerekli oldugu
olgusu, tim bilim adamlar1 tarafindan ortaya konulmaktadir. Ailenin yakimnlhgi,
sevgisi ve anne-babanin sefkat ve sicak ilgisinden yoksun kalan ¢ocuklarm, kisilik ve
davranis bozuklugu yasamalarma, topluma uyum saglayamamalarina ve psiko-sosyal
gelisim geriliklerine neden olmaktadir. Cocuklar; anne-babadan birisinin veya her
ikisinin 6lmesi, savas, dogal afet, anne-babanin ayrilmasi, yurt disma gidilmesi,
evlilik dist iliskilerin varligi vs. nedenlerle aile ortamindan uzaklasarak korunmaya
muhta¢ duruma diisebilmektedirler. Bu ¢ocuklar; sevgi, ilgi, yasama ortami, egitim
vb. yonlerden yetersizlik yasamalar1 ka¢inilmaz olur. Aile fonksiyonlarindan uzak
kalan korunmaya muhta¢ ¢ocuklar ileriki yagamlarinda sapma davranislar (ferdi/adi
sug, yaygin sug/terdr, hirsizlik, uyusturucu madde kullanimi vs.) gosterebilirler.

Su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhta¢ cocuklar, ailenin
oneminin farkinda olmalarina karsin kendi ailelerindeki bireysel sapma davranislari
gosteren, sug isleyen ve aile icerisinden kendilerine yonelen siddet, ihmal ve istismar
nedeniyle de aile yaninda kalmayi istemeyen ve aile yaninda kalmada kararsiz
olanlarin orani da yiiksek ¢ikmaktadir. Ayrica ergen donemindeki ¢ocuklar 6zellikle
aileleri ile yasadiklar1 iletisim, uyum sorunlar1 ve baski vb. nedenlerle aile yaninda
kalmay1 istemeyen cocuklarin orami da yiiksek olmaktadir. Yatili sosyal hizmet
kuruluslarmin sosyal, psikolojik ve ekonomik nedenlerle ailesi yaninda kalmasi
miimkiin olmayan cocuklara hizmet vermesi de tablonun sekillenmesinde etkili
olmaktadir.

Biitiin bunlarla birlikte yatili sosyal hizmet kuruluslarinda verilen ileri diizey
hizmetler, ¢ocuklara verilen deger, etkili iletisim, resmi olmasina karsin sicak ortam
ve ileri diizey sosyal hizmet uygulamalarindaki ev modeli ve ev modeline yakin
uygulamalar da c¢ocuklar acisindan kuruluslar1 ailenin alternatifi haline
getirebilmektedir. Cocuklarin 6zellikle {ist biirokratlara (vali, vali yardimcilari)
ulagsma ve kabul gorme kolaylig1 da kurulusta kalma egilimini artirmaktadir. Ayrica
akran iligkilerinin 6nemli yer kapladigi ergenlik donemine girmis olan ¢ocuklarin,

kuruluglarda akran bulma kolayligi nedeniyle yalmizlik duygusu yasama
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olasiliklarinin daha az olmasinin, ¢gocuklarin kurum bakiminda kalmay1 istemelerinde

etkili oldugu diisiiniilmektedir.

2.2. BECK UMUTSUZLUK OLCEGi ILE DEMOGRAFIK DEGISKENLERIN
KARSILASTIRILMASINA {LISKIN BULGULAR

Tablo—45. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Beck Umutsuzluk Ol¢egi Ile Cinsiyet,
Yag Araliklari ve Egitim Durumlart Degiskeni Arasindaki lliski Dagilimi

Olgek N Ortalama Std. t/'F p Fark
Sapma
Cinsiyet
Kiz 41 | 28,54 20,16
-2,778 | 0,007*
Erkek 42 40,24 18,18
Yas Grubu
12-14 yas 21 31,67 19,77
-0,740 | 0,468 -
Beck Umutsuzluk 15-18 yas 62 35,40 20,09
Olcegi (Maks: 100)
Egitim Durumu
[kogretim
Terk 12 36,67 5,62
I(-ljliogret.‘n? 20 | 3525 4,75
oot 0,121 | 0,948 | -
FAoSTEm | 14 | 32,14 5,64
Terk
Ortabgretim | 37 | 3419 3,24
Ogrencisi

Beck Umutsuzluk Olgegi i¢in kizlarm umutsuzluk ortalamasi 28,54 iken
erkeklerin umutsuzluk ortalamasi ise 40,24’tiir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi
sonucunda, kizlar ile erkekler arasinda Beck Umutsuzluk Olgegi bakimindan anlaml
bir farklilik bulunmaktadir (t:-2,778, p<0,05). Erkek cocuklarmn umutsuzlugu kiz
cocuklardan anlamli derecede daha yliksektir. Bu durum; kiz ¢ocuklarinin hayata
daha pozitif bakis agisina sahip olmalari ile a¢iklanabilir.

12 ile 14 yas grubundakilerin umutsuzluk ortalamasi 31,67 iken 15 ile 18 yas
grubundakilerin umutsuzluk ortalamasi ise 35,40’tir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t
testi sonucunda, 12 ile 14 yas grubundakiler ile 15 ile 18 yas grubundakiler arasinda
Beck Umutsuzluk Olgegi bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:-
0,740, p>0,05). Gelisim evreleri acisindan bakildiginda, yas biiylidikkce olumsuz

diisiincelerde de artma meydana gelebilmektedir. Yani yasin biiyiimesi ya da soyut
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gelisimin artmasi ile negatif diislinmelerde artis olabilir. Baska bir neden de,
gerceklik duygusunun artmasi olabilir.

[Ikdgretimi terk eden gocuklarm umutsuzluk ortalamasi 36,67, ilkdgretim
ogrencisi cocuklarm umutsuzluk ortalamasi 35,25, ortadgretimi terk eden ¢ocuklarin
umutsuzluk ortalamas1 32,14 ve ortadgretim Ogrencisi c¢ocuklarin umutsuzluk
ortalamas1 ise 34,19’dur. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; egitim
durumlar1 arasinda Beck Umutsuzluk Olgegi bakimindan anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (F:0,121, p>0,05).

3413 sayili Korunmaya Muhta¢ Cocuklarm Ise Yerlestirilmesine Iliskin
Tiiziik’lin ¢ocuklara ilkdgretim mezunu olmak gibi 6n kosullarda gelecek garantisi
saglamas1 c¢ocuklardaki umutsuzlugu umuda g¢eviren en biyik belirleyicidir.
Ozellikle ilkdgretim terk c¢ocuklarm 657 sayili DMK’nin 68. madde kosullarini
saglamamalar1 nedeniyle ise girme olasiliklar1 bulunmadigindan gelecek kaygisini
daha gii¢lii yasadiklar1 goriilmektedir. Ortadgretimi terk eden ¢ocuklarin da gelecek
kaygisini1 daha az yasamalar1 ilkogretim mezunu olmalar1 nedeniyle devlet memuru
olmalar1 Oniindeki ilk 6n kosul sartin1 saglamalaridir. Ortadgretime devam eden
cocuklarin ise kaygiyr ilkégretim mezunu ve ortadgretimi terk edenlerden fazla
yasamalar1 ise ortadgretim mezunu olarak memur vb. kadrolarda memuriyete
giremeyip diger diisiik egitimliler gibi hizmetli kadrosu ile memuriyete girmek

zorunda olmalar1 ile agiklanabilir.
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Tablo-46. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Beck Umutsuzluk Olcegi Ile Kurum
Bakzmtl?da Kalma Siirelei.’i, Anne-Baba Durumlari ve Aile Yaninda
Kalma Istegi Arasindaki Iligki Dagilimi

* Std.
Ol¢cek N |Ort. Sapma t/F p Fark

Yurtta Kalma Siireleri

0-2 y1l 30 | 36,50 18,53

3-7y 23 130,43 23,25 0,660 | 0,520 | -

8 yil ve tizeri | 30 | 35,50 18,82

Anne Durumu

Olii/Bilmiyor | 34 | 36,18 19,62

0,651 | 0,517 | -
Beck Umutsuzluk Olgegi Sag 49133,27 1 20,30
(Maks: 100) Baba Durumu
Olii/Bilmiyor | 34 | 36,76 19,22
0,876 | 0,384 | -
Sag 49 | 32,86 20,49
Aile Yaminda Kalma istegi
Evet 26 | 30,96 20,83
Hayir 34 | 35,59 19,72 0,598 | 0,552 | -

Kararsizim 23 | 36,74 19,63

Beck Umutsuzluk Olgegi i¢in 0 ile 2 yil arasinda yurtta kalan ¢ocuklarin
umutsuzluk ortalamas1 36,50, 3 ile 7 yil arasinda yurtta kalanlarm umutsuzluk
ortalamas1 30,43 ve 8 yil ve daha fazla yurtta kalanlarin umutsuzluk ortalamasi ise
35,50°dir. Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda; yurtta kalma siireleri
arasnda  Beck Umutsuzluk Olgegi bakimindan anlamli  bir  farkhilik
bulunmamaktadir.(F:0,660, p>0,05).

Annesini kaybetmis olanlarin ortalamasi 36,18 iken annesi yasayanlarin
ortalamasi ise 33,27°dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, annelerini
kaybetmis ya da yasiyor olan ¢ocuklar arasmda Beck Umutsuzluk Olgegi
bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (t:0,651; p>0,05).

146



Babasmi kaybetmis olanlarin umutsuzluk ortalamasi 36,76 iken babasi
yasayanlarin umutsuzluk ortalamasi ise 32,86’dir. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t
testi sonucunda, babalarmi kaybetmis ya da yasiyor olan ¢ocuklar arasinda Beck
Umutsuzluk Olgegi bakimindan anlamli bir farkhlik bulunmamaktadir (t:0,876;
p>0,05).

Aile yaninda yasamak isteyenlerin umutsuzluk ortalamasi 30,96, aile yaninda
yasamak istemeyenlerin umutsuzluk ortalamasi 35,59 ve aile yaninda yasamak
konusunda kararsiz olanlarin umutsuzluk ortalamasi ise 36,74’tiir. Uygulanan tek
yonlii varyans analizi sonucunda; aile yaninda yasamak isteme arasinda Beck
Umutsuzluk Olgegi bakimindan anlamli bir farklihk bulunmamaktadir.(F:0,598,
p>0,05).

Yurtta kalma, anne yoksunlugu, baba yoksunlugu ve aile yaninda kalma
degiskenleri ile umutsuzluk 6lgegi ortalamalari birbirine yakin olup 30,43 ile 36,74
degerleri arasindadir.

Cocugun i¢inde topluma ve ¢evreye uyum saglamasinda aile yani anne-baba
ile cocuk arasindaki iliskilerinin onemi biiyiliktiir. Yapis1 ve 0zelligi nasil olursa
olsun; ¢ocukluk déoneminde, ailesi nedeniyle sosyal ve duygusal yonden problemler
yasayan bir bireyin bu problemleri, ileriki yas donemlerinde de devam
edebilmektedir. Aile iliskileri zedelenmis ¢ocuklar aile yanina donmeyi istese de
ailesinin olmasi ya da ailesinin yanima dénmesi sahip oldugu umutsuzluk duygusunu
degistirememektedir. Aile i¢i iletisiminin 1y1 olmamasindan dolay1 birey kendini
daha yalniz hissedebilmektedir. Anne babasindan 6liim, bosanma vb. nedenlerle
ailesinden, anne ve babasindan ayrilan c¢ocuklarda ise yalmizlik duygusuna terk
edilmislik duygusu da eslik edebilir, cocugun gelecek kaygisini artirabilir (Hortagsu,
1997).

Ailenin fonksiyonel olmasi, gocugun saglikli gelismesine yardimci olur. Aile
ici etkilesim, bireylerin saghgmi etkiler, bir liyenin sagliksiz olmasi da tiim aile
iiyelerinde bazi sorunlarin ortaya c¢ikmasma neden olabilir, onlarin gelecek
kaygilarin1 yogun ve daha az yasamalarinda belirleyici olabilir (Chan, 2002). Sistem
teorisine gore aile bir biitlindiir. Biitiindeki bozulma veya anomi biitiinii etkiler. Aile,
Tiirk toplumunda da zaman igerisinde degisimlere ugramis, ancak ¢ocuk agisindan

onemini kaybetmemistir. Aile yaninda yetisen cocuklarda gelecek kaygisi anne
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babanin birebir destegi ile daha az yasanmaktadir. Bu baglamda; yurtta kalma
siireleri, anne ve babanin O0limii, aile yaninda kalma istegi arastirmaya katilan
cocuklarda benzerlik gostermektedir. Cocuklarin bu degiskenlere bagli olarak
gelecek kaygisini yaklasik %35’ lerde yasadiklar1 goriilmektedir.

Aile yaninda kalmama egiliminin yiikselen degerlerde goriilmesinin nedeni
ise; cocuklarm birbiri ile anlasamayan, farkli ego ideallerine sahip, aralarinda etkili
iletisim ve etkilesim kuramayan sagliksiz ailelere sahip olmalar1 gdosterilebilir.
Fonksiyonel olmayan ailelerde; tiyeler karsilikli iletisime kapalidirlar. Dolayl
iliskiler igindedirler. Kesin ve acik degillerdir. Genellikle liyelerde benmerkezcilik
hakimdir. Bu da 6nce yalnizlik, sonra da buna bagl olarak iimitsizlik yaratir. Kisiler
karsisindakilere onlarin bekledigi sekilde davranir. Boylece birbirlerinin gercek
ozelliklerini bilemezler. Uyeler duygusal sorunlarini birbirlerinden saklamak igin
biiyiik gii¢ sarf ederler. Sahte davranislar olusur. Kisi gercek ihtiyaclarini zayif veya
gliclii goriinerek saklama yoluna gider. Bu tiir ailelerde duygusal gelisim risk

altindadir. Psikopatolojik reaksiyonlarin goriilme olasilig1 fazladir.
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Tablo-47. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Beck Umutsuzluk Olcegindeki Olumsuz

Ifadeler Ile Cinsiyet Arasindaki Iliski Dagilini

Kiz Erkek
N % N %

Kendim ile ilgili seyleri Evet 18 43,9 19 45,2 | Ki-Kare:0,015
diizeltemedigime gore ¢abalamayi S.D:1
birakirsam iyi olur Hayir 23 56,1 23 54,8 | p:0,903
Gelecek on y1l iginde hayatimin Evet 17 41,5 20 47,6 | Ki-Kare:0,318
nasil olacagini hayal bile S.D:1
edemiyorum Hayir 24 58,5 22 52,4 p0’573

Evet 7 | 17,1 | 17 | 40,5 | Ki-Kare:5,528
Gelecegimi karanlik goriiyorum S.D:1

Hayir 34 82,9 25 59,5 | p:0,019*
Iyi firsatlar yakalayamiyorum. Evet 13 31,7 22 52,4 | Ki-Kare:3,636
Gelecekte yakalayacagima S.D:1
inanmam i¢inde hicbir neden yok Hayir 28 68,3 20 47,6 | p:0,057
Gelecek, benim i¢in hos seylerden Evet 1 26,8 17 40,5 IS<1I-)K13 re:1,728
¢ok tatsizliklarla dolu goriiniiyor Hayir 30 732 25 59.5 p:0,189
Gergekten 6zledigim seylere Evet 25 61,0 23 54,8 IS<1I-)K13 re:0,328
kavusabilecegimi ummuyorum Hayir 16 39,0 19 452 p:0,567
isler bir tiirlii benim istedigim gibi | EYet 171415 21 | 50,0 I;}'ff‘reioﬁw
gitmiyor Hayr | 24 | 58,5 | 21 | 50,0 | p:0,435
Arzu ettigim seyleri elde Evet 15 36,6 20 47,6 | Ki-Kare:1,036
edemedigime gore bir seyler S.D:1
istemek aptallik olur Hayir 26 63,4 22 52,4 p:0,309
Gelecekte ger¢ek doyuma ulagsmam Evet 12 29.3 20 47,6 IS<1I-)K13 re:2,949
olanaksiz gibi Hayr | 29 | 70,7 | 22 | 524 | p:0.086
Gelecek bana bulanik ve belirsiz Evet 10 244 16 38,1 IS<1I-)K13 re:1,811
gortuyor Haywr | 31 | 756 | 26 | 61,9 | p:0,178
Istedigim her seyi elde etmek igin | puoe |9 | 20 | 18 | 42,9 | KirKare:4,131
¢aba gostermenin gergekten yarari ’ ’ S.D:1 ’
yok, nasil olsa onu elde e
edemeyecegim Hayir 32 78,0 24 57,1 | p:0,042*

“Kendim ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore cabalamayi birakirsam iyi
olur” ifadesine kizlarin %43,9’u evet yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin
orani ise %45,2°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Kendim ile ilgili seyleri
diizeltemedigime gore ¢cabalamay1 birakirsam i1yi olur” ifadesine katilma bakimindan

kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,015, p>0,05).
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“Gelecek on yil icinde hayatimin nasil olacagmi hayal bile edemiyorum”
ifadesine kizlarmn %41,5°1 evet yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orani
ise %47,6°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecek on yil icinde
hayatimin nasil olacagmi hayal bile edemiyorum” ifadesine katilma bakimindan
kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,318, p>0,05).

“Gelecegimi karanlik goriiyorum” ifadesine kizlarin %17,1°1 evet yaniti
vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orani ise %40,5’dir. Uygulanan ki-kare
analizi sonucunda “Gelecegimi karanlik goriiyorum” ifadesine katilma bakimindan
kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik bulunmaktadir (Ki-kare:5,528, p<0,05).
Erkeklerin “Gelecegimi karanlik goriiyorum” ifadesine katilmasi kizlardan anlamli
derecede daha yiiksektir.

“Iyi firsatlar yakalayamryorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam iginde
hicbir neden yok™ ifadesine kizlarm %31,7’s1 evet yanit1 vermekte iken erkeklerde
evet diyenlerin orani ise %52,4°tiir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “lyi
firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam i¢inde higbir neden
yok” ifadesine katilma bakimindan kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:3,636, p>0,05).

“Gelecek, benim i¢in hos seylerden cok tatsizliklarla dolu goriiniiyor”
ifadesine kizlarmn %26,8’1 evet yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orani
ise %40,5’tir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecek, benim i¢in hos
seylerden c¢ok tatsizliklarla dolu goriiniiyor” ifadesine katilma bakimindan kizlar ile
erkekler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare: 1,728, p>0,05).

“Gercekten 0Ozledigim seylere kavusabilecegimi ummuyorum” ifadesine
kizlarin %61°1 evet yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin oranmi ise
%54,8’dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gergekten Ozledigim seylere
kavusabilecegimi ummuyorum” ifadesine katilma bakimindan kizlar ile erkekler
arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare: 0,328, p>0,05).

“Isler bir tiirlii benim istedigim gibi gitmiyor” ifadesine kizlarin %41,5°i evet
yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orani ise %50°dir. Uygulanan ki-kare
analizi sonucunda “Isler bir tiirlii benim istedigim gibi gitmiyor” ifadesine katilma
bakimindan kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,609,

p>0,05).
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“Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur”
ifadesine kizlarin %36,6’s1 evet yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orani
ise %47,6’dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Arzu ettigim seyleri elde
edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur” ifadesine katilma bakimindan
kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare: 1,036, p>0,05).

“Gelecekte gercek doyuma ulasmam olanaksiz gibi” ifadesine kizlarin
%29,3’1 evet yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orami ise %47,6’dur.
Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecekte gergek doyuma ulasmam olanaksiz
gibi” ifadesine katilma bakimindan kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:2,949, p>0,05).

“Gelecek bana bulanik ve belirsiz goriiniiyor” ifadesine kizlarin %24,4’i evet
yanit1 vermekte iken erkeklerde evet diyenlerin orani ise %38,1°dir. Uygulanan ki-
kare analizi sonucunda “Gelecek bana bulanik ve belirsiz goriiniiyor” ifadesine
katilma bakimindan kizlar ile erkekler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir
(Ki-kare: 1,811, p>0,05).

“Istedigim her seyi elde etmek i¢in ¢aba gdstermenin gercekten yarar1 yok,
nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine kizlarin %22’si evet yanit1 vermekte
iken erkeklerde evet diyenlerin orani ise %42,9’dur. Uygulanan ki-kare analizi
sonucunda “Istedigim her seyi elde etmek i¢in ¢aba gdstermenin gercekten yarari
yok, nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine katilma bakimindan kizlar ile
erkekler arasinda bir farklilhik bulunmaktadr (Ki-kare:4,131, p<0,05). Erkeklerin
“Istedigim her seyi elde etmek icin caba gdstermenin gergekten yarar1 yok, nasil olsa
onu elde edemeyecegim” ifadesine katilmasi kizlardan anlamli derecede daha
yiiksektir.

Koétii bir sonuca varilacak korkusuyla duyulan iiziintii olarak tanimlanan
kayg1, yasamin her asamasinda goriilebilmektedir. Kisaca sikintili, endise hali olarak
bilinir. Insan i¢in dogal bir duygu durumu olarak goriiliir. “Gelecegimi karanlhk
gorilyorum” ifadesine ve “Istedigim her seyi elde etmek icin gaba gdstermenin
gercekten yarar1 yok, nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine erkeklerin
katilmasi kizlardan anlamli derecede daha yiiksektir. Bu durum; erkek ve kadmlarin
toplumsal cinsiyete bagli olarak toplumsal rollerle agiklanabilir. Toplumumuzun

ataerkil yapida olmasi; erkeklerin gelecekte kurulacak ailenin temel gereksinimlerini
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karsilama, baskalarinin (es ve ¢ocuklar gibi) ekonomik sorumlulugunu istlenme
yoniindeki toplumsal baski erkeklerin gelecek kaygilarini yiikseltmektedir. Kizlar ise
daha 1limli ve uzlagmaci, kabul edici tutumlar1 nedeniyle mevcut kosullara uyum
saglamada erkeklere gore daha basarili olduklarindan gelecege daha timitli
bakmaktadirlar. Ayrica erkeklerin resit olduktan sonra calismadiklarinda aile ve
akraba tarafindan kabul edilmemeleri, kizlarin ise her kosulda aileleri ve akrabalar1

tarafindan kabul edilmeleri de sonugcta etkili olmaktadir.

Tablo-48. Arastrmaya Katilan Cocuklarin Beck Umutsuzluk Olgegindeki Olumsuz
Ifadeler Ile Yas Araliklart Arasindaki lliski Dagilimi

12-14 15-18
N % N %
Kendim ile ilgili seyleri Evet 9 42,9 28 452 |Ki-Kare:0,034
diizeltemedigime gore ¢cabalamay1 S.D:1
birakirsam iyi olur Hayir 12 57,1 34 54,8 p:0,854
Gelecek on yil iginde hayatlmln Evet 10 47,6 27 43,5 Ki-Kare:0,105
nasil olacagini hayal bile S.D:1
edemiyorum. Hayir 11 52,4 35 56,5 |p:0,746
Evet 6 28,6 18 29,0 |Ki-Kare:0,002
Gelecegimi karanlk goriiyorum. - ] 14 44 ] S.D:1
ayir 5 71, 71,0 :0,968
Iyi firsatlar yakalayamryorum. Evet 9 42,9 29 41,9 [Ki-Kare:0,005
Gelecekte yakalayacagima S.D:1
inanmam iginde higbir neden yok. |Hayir 12 57,1 36 58,1 [p:0,941
Gelecek, benim igin hos seylerden |EVet 7 33,3 21 33,9 Is(llsliare:0,002
gok tatsizliklarla dolu gériiniiyor. |Hayir 14 66,7 41 66,1 p:0.964
Gergekten 6zledigim seylere Evet 12 57,1 36 38,1 Is(gliare:0,00S
kavusabilece§imi ummuyorum.  [Hayir 9 42,9 26 41,9 p:0.941
fsler bir tirlii benim istedigim gibi [EVet 10 | 476 | 28 | 452 Is(llsliare:o,038
gitmiyor. Hayir 11 52,4 34 54.8 pgo,w
Arzu ettigim seyleri elde Evet 5 23,8 30 48 4 |Ki-Kare:3,886
edemedigime gore bir seyler S.D:1
istemek aptallik olur. Hayr 16 76,2 32 51,6 15:0,049+%
Gelecekte gergek doyuma Evet 6 28,6 26 41,9 I;Eﬁare: 1,183
ulagsmam olanaksiz gibi. Hayir 15 71,4 36 58,1 p;O,.277
Gelecek bana bulank ve belirsiz |[EYe! 4 19,0 22 35,5 g;ﬁare: 1,970
goriiniiyor. Hayir 17 81,0 | 40 64,5 |p:0,160
Istedlg}m her seyi elde etmek i¢in |Evet 7 33,3 20 32,3 Ki-Kare:0,008
caba gostermenin gergekten yarari SD:1
yok, nasil olsa onu elde Hayir 14 66.7 42 67.7 | ¢
iy ’ >! 1p:0,928
edemeyecegim.
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“Kendim ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore cabalamayi birakirsam 1yi
olur” ifadesine 12-14 yasidakilerin %42,9’u evet yaniti1 vermekte iken 15-18
yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %45,2°dir. Uygulanan ki-kare analizi
sonucunda “Kendim ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore cabalamayi birakirsam
iyl olur” ifadesine katilma bakimmdan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasinda bir
farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,034, p>0,05).

“Gelecek on yil icinde hayatimin nasil olacagini hayal bile edemiyorum”
ifadesine 12-14 yasindakilerin %47,6’s1 evet yanit1 vermekte iken 15-18
yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %@43,5’tir. Uygulanan ki-kare analizi
sonucunda “Gelecek on yil icinde hayatimin nasil olacagini hayal bile edemiyorum”
ifadesine katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,105, p>0,05).

“Gelecegimi karanlik goriiyorum” ifadesine 12-14 yasindakilerin %28,6’s1
evet yanit1 vermekte iken 15-18 yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %29’dur.
Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecegimi karanlik goriiyorum” ifadesine
katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasmmda bir farklhilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,002, p<0,05).

“lyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam iginde
hicbir neden yok™ ifadesine 12-14 yasindakilerin %42,9°u evet yanit1 vermekte iken
15-18 yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %41,9’dur. Uygulanan ki-kare analizi
sonucunda “Iyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam
icinde hicbir neden yok™ ifadesine katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasindakiler
arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,005, p>0,05).

“Gelecek, benim i¢in hos seylerden cok tatsizliklarla dolu goriiniiyor”
ifadesine 12-14 yasindakilerin %33,3’1i evet yanit1 vermekte iken 15-18
yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %33,9’dur. Uygulanan ki-kare analizi
sonucunda “Gelecek, benim icin hos seylerden c¢ok tatsizliklarla dolu goriiniiyor”
ifadesine katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,002, p>0,05).

“Gergekten Ozledigim seylere kavusabilecegimi ummuyorum” ifadesine 12-
14 yasindakilerin %57,1’1 evet yanit1i vermekte iken 15-18 yasindakilerde evet

diyenlerin orani ise %58,1°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gergekten
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0zledigim seylere kavusabilecegimi ummuyorum” ifadesine katilma bakimindan 12-
14 ile 15-18 yasindakiler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,005,
p>0,05).

“Isler bir tiirlii benim istedigim gibi gitmiyor” ifadesine 12-14 yasindakilerin
%47,6’s1 evet yanit1 vermekte iken 15-18 yasindakilerde evet diyenlerin orani ise
%45,2°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Isler bir tiirlii benim istedigim gibi
gitmiyor” ifadesine katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasidakiler arasinda bir
farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,038, p>0,05).

“Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur”
ifadesine 12-14 yasmdakilerin %23,8’1 evet yanit1i vermekte iken 15-18
yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %48,4’tlir. Uygulanan ki-kare analizi
sonucunda “Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik
olur” ifadesine katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasinda bir farklilik
bulunmaktadir (Ki-kare:3,886, p<0,05). 15-18 yasindakilerin “Arzu ettigim seyleri
elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur” ifadesine katilmasi 12-14
yasindakilerden anlamli derecede daha yiiksektir.

“Gelecekte gercek doyuma ulagsmam olanaksiz gibi” ifadesine 12-14
yasindakilerin %28,6’s1 evet yanit1 vermekte iken 15-18 yasindakilerde evet
diyenlerin orani ise %41,9’dur. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecekte
gercek doyuma ulagsmam olanaksiz gibi” ifadesine katilma bakimindan 12-14 ile 15-
18 yasindakiler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:1,183, p>0,05).

“Gelecek bana bulanik ve belirsiz goriiniiyor” ifadesine 12-14 yasindakilerin
%19’u evet yanit1 vermekte iken 15-18 yasindakilerde evet diyenlerin orani ise
%35,5’tir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecek bana bulanik ve belirsiz
goriiniiyor” ifadesine katilma bakimmdan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasinda bir
farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare: 1,970, p>0,05).

“Istedigim her seyi elde etmek i¢in ¢aba gdstermenin gercekten yarari yok,
nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine 12-14 yasindakilerin %33,3’l evet
yanit1 vermekte iken 15-18 yasindakilerde evet diyenlerin orani ise %32,3’tiir.
Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Istedigim her seyi elde etmek igin ¢aba

gostermenin gergekten yarar1 yok, nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine
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katilma bakimindan 12-14 ile 15-18 yasindakiler arasmmda bir farklhilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,008, p>0,05).

Tablo 48’in incelenmesinde; 15-18 yasindakilerin “Arzu ettigim seyleri elde
edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur” ifadesine katilim agisindan 12-14
yasindakilerden anlamli derecede daha yiiksektir. Yani 15-18 yas grubu ¢ocuklarin
kaygili durumu daha yiiksektir. Bu durum; ilk ergenlik donemini kapsayan 12-14 yas
grubunun resit olma yasindan daha uzak olduklar1 i¢in kurum korumasi altinda
kalmaya devam edecekleri, 15-18 yas grubunun ise resit olma ya da bagka bir deyisle
kurumdan ayrilarak toplumda kendi baglarna yasayacak olmalarinin yakmlhig: ile
aciklanabilir. Ayrica 15 yas lstii ¢ocuklarm karistiklar1 olaylar nedeniyle kanunla
muhalefete diismeleri durumunda olaymm hukuki anlam ve sonuglarini 6nceden
kestirebilecek psiko-sosyal ve ahlak gelisimine sahip olmalari nedeniyle ceza

indiriminin daha az olmas1 da kaygiy1 artiran neden olabilir.
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T ablo-49._ Arastirmaya Katilan Cocuklarin .Beck Umutsuzluk Olgcegindeki Olumsuz
Ifadeler Ile Egitim Durumlar: Arasindaki lliski Dagilimi

TIkégretim|(ilkégretim|Ortadgretim|Ortabgretim
Terk Ogrencisi |Terk Ogrencisi
N |% [N |% |N % N %
Kendim ile ilgili seyleri Evet | 8 [66,7| 8 |40,0| 5 |[357]| 16 | 43,2 |Ki-kare:3,011
diizeltemedigime gore S.D:3
¢abalamay birakirsam iyi olur [Hayir| 4 |33,3| 12 |60,0| 9 64,3 | 21 | 56,8 |p:0,390
Gelecek on yil iginde Evet | 5 |41,7| 7 |35,0| 5 |357] 20 | 54,1 |Ki-kare:2,574
hayatimin nasil olacagini S.D:3
hayal bile edemiyorum. Hayrr| 7 |583| 13 {65,0] 9 |643 | 17 | 459 |p:0,462
Gelecesimi Evet | 3 (25,0 7 |350] 5 |357| 9 |24,3 |Ki-kare:1,144
elecegimi karanlik S D3
goruyorut. Hayr| 9 [75,0] 13 |650] 9 | 643 | 28 |757 |p:0,766
i firsatlar yakalayamiyorum. \p oo |4 1333] 9 |450( 7 |50,0| 15 | 40,5 [Ki-kare:0,842
Gelecekte yakalayacagima S D3
e iginde higbirneden 1yl 8 | 66,7| 11 (550 7 | 50,0 | 22 | 59,5 [p:0,839
Gelecek, benim igin hos Evet | 4 [333| 7 |350| 6 |429| 11 |29,7 Ki-kare:0,802
seylerden ¢ok tatsizliklarla S.D:3
dolu goriintiyor. Hayir| 8 |66,7| 13 |65,0] 8 57,1 | 26 | 70,3 |p:0,849
Gergekten 6zledigim seylere |Evet | 8 [66,7| 11 |55,0 7 50,0 | 22 | 59,5 |Ki-kare:0,842
kavusabilecegimi S.D:3
ummuyorum. Haywr| 4 [33,3| 9 |450| 7 50,0 | 15 | 40,5 |p:0,839
Isler bir tiirlii benim istedigim Evet | 6 150,0 1115501 5 35,71 16 43,2 I;Blfgre: 1,438
gibi gitmiyor. Hayir| 6 [50,0] 9 450 9 |643| 21 | 568 |p:0,697
Arzu ettigim seyleri elde Evet | 4 |333]| 9 (450 7 |50,0 ]| 15 | 40,5 |Ki-kare:0,842
edemedigime gore bir seyler S.D:3
istemek aptallik olur. Haywr| 8 |66,7| 11 |550] 7 50,0 | 22 | 59,5 |p:0,839
Evet | 5 |41,7| 10 |50,0| 7 |50,0 | 10 | 27,0 |Ki-kare:4,005
Gelecekte ger¢ek doyuma S D3
wlasmam olanaksiz gibl. - \payl 7 1583 10 [500( 7 | 500 | 27 [ 73,0 [p:0,261
Gelecek bana bulanik ve Evet | 5 |41,7| 7 |350| 4 |28,6| 10 |27,0 IS<1I-)lfe31re:1,089
belirsiz goriiniiyor. Hayir| 7 |583| 13 [650] 10 | 71,4 | 27 | 73.0 [p:0,780
Istedigim her seyi elde etmek g o | 4 1333 12 |60,0] 4 |286| 7 | 18,9 |Ki-kare:10,103
igin ¢aba gdstermenin S.D:3
gergekten yarari yok, nasil Y
olsa onu elde edemeyecegim. Haywr| 8 166,7) 8 |40,0| 10 | 71,4} 30 |81,1 p:0,018*

“Kendim ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore cabalamayi brrakirsam 1yi

olur” ifadesine ilkdgretimden terk olanlarm %66,7’s1, ilkogretim 6grencisi olanlarin

%401, ortadgretim terk olanlarin %35,7’s1 evet yanit1 vermekte iken ortadgretim

ogrencisi olanlarda evet diyenlerin orani ise %43,2’dir. Uygulanan ki-kare analizi
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sonucunda “Kendim ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore cabalamay: birakirsam
iyl olur” ifadesine katilma bakimindan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir
farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:3,011, p>0,05).

“Gelecek on yil icinde hayatimin nasil olacagmni hayal bile edemiyorum”
ifadesine ilkdgretimden terk olanlarmm %41,7’s1, ilkogretim 6grencisi olanlarin %35°1,
ortadgretim terk olanlarin %35,7’s1 evet yanit1 vermekte iken ortadgretim 6grencisi
olanlarda evet diyenlerin orani ise %54,1°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda
“Gelecek on yil iginde hayatimin nasil olacagini hayal bile edemiyorum” ifadesine
katilma bakimmdan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir farklihk
bulunmamaktadir (Ki-kare:2,574, p>0,05).

“Gelecegimi karanlik goriiyorum” ifadesine ilkogretimden terk olanlarin
%251, 1lkogretim 6grencisi olanlarin %35°1, ortadgretim terk olanlarin %35,7’s1 evet
yanit1 vermekte iken ortadgretim Ogrencisi olanlarda evet diyenlerin orani ise
%24,3’tlir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecegimi karanlik gdriiyorum”
ifadesine katilma bakimindan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir (Ki-kare: 1,144, p>0,05).

“lyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam iginde
hicbir neden yok” ifadesine ilkogretimden terk olanlarm %33,3’1, ilkogretim
ogrencisi olanlarm %451, ortadgretim terk olanlarin %50°si evet yanit1 vermekte
iken ortadgretim Ogrencisi olanlarda evet diyenlerin orani ise %40,5’tir. Uygulanan
ki-kare analizi sonucunda “Iyi firsatlar yakalayamryorum. Gelecekte yakalayacagima
inanmam i¢inde hi¢cbir neden yok™ ifadesine katilma bakimindan farkli egitim
diizeyindekiler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:0,842, p>0,05).

“Gelecek, benim i¢in hos seylerden cok tatsizliklarla dolu goriiniiyor”
ifadesine ilkdgretimden terk olanlarin %33,3’1, 1lkogretim 6grencisi olanlarin %35°1,
ortadgretim terk olanlarm %42,9’u evet yanit1 vermekte iken ortadgretim 6grencisi
olanlarda evet diyenlerin orani ise %29,7°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda
“Gelecek, benim icin hos seylerden ¢ok tatsizliklarla dolu goriiniiyor” ifadesine
katilma bakimmdan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir farklihk
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,802, p>0,05).

“Gercekten 0Ozledigim seylere kavusabilecegimi ummuyorum” ifadesine

ilkdgretimden terk olanlarmm %66,7’si, 1lkdgretim Ogrencisi olanlarm %355°1,

157



ortadgretim terk olanlarin %50’si evet yanit1 vermekte iken ortadgretim 6grencisi
olanlarda evet diyenlerin orani ise %359,5’tir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda
“Gelecek, benim icin hos seylerden ¢ok tatsizliklarla dolu goriiniiyor” ifadesine
katilma bakimmdan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir farklihik
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,842, p>0,05).

“Isler bir tiirlii benim istedigim gibi gitmiyor” ifadesine ilkdgretimden terk
olanlarin %50’si, ilkdgretim Ogrencisi olanlarin %551, ortadgretim terk olanlarin
%35,7’s1 evet yanit1 vermekte iken ortadgretim Ogrencisi olanlarda evet diyenlerin
orani ise %43,2°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Isler bir tiirlii benim
istedigim gibi gitmiyor” ifadesine katilma bakimindan farkli egitim diizeyindekiler
arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare: 1,438, p>0,05).

“Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur”
ifadesine ilkdgretimden terk olanlarin %33,3’1, 1lkogretim 6grencisi olanlarin %45°1,
ortadgretim terk olanlarin %50’si evet yanit1 vermekte iken ortadgretim 6grencisi
olanlarda evet diyenlerin orani ise %40,5’tir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda
“Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur”
ifadesine katilma bakimindan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir farklilik
bulunmamaktadir (Ki-kare:0,842, p>0,05).

“Gelecekte gergek doyuma ulasmam olanaksiz gibi” ifadesine ilkdgretimden
terk olanlarin %41,7’si, ilkdgretim G6grencisi olanlarin %50°si, ortadgretim terk
olanlarin %350’s1 evet yanit1 vermekte iken ortadgretim Ogrencisi olanlarda evet
diyenlerin orami ise %Z27°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecekte
ger¢ek doyuma ulagmam olanaksiz gibi” ifadesine katilma bakimindan farkl egitim
diizeyindekiler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare:4,005, p>0,05).

“Gelecek bana bulanik ve belirsiz goriiniiyor” ifadesine ilkdgretimden terk
olanlarin %41,7’si1, 1lkogretim 6grencisi olanlarin %35°1, ortadgretim terk olanlarin
%28,6’s1 evet yanit1 vermekte iken ortadgretim Ogrencisi olanlarda evet diyenlerin
orani ise %27°dir. Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Gelecek bana bulanik ve
belirsiz goriiniiyor” ifadesine katilma bakimindan farkli egitim diizeyindekiler
arasinda bir farklilik bulunmamaktadir (Ki-kare: 1,089, p>0,05).

“Istedigim her seyi elde etmek i¢in ¢aba gdstermenin gercekten yarar1 yok,

nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine ilkogretimden terk olanlarin %33,3°1,
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ilkdgretim 6grencisi olanlarm %601, ortadgretim terk olanlarin %28,6’s1 evet yanit1
vermekte iken ortadgretim 6grencisi olanlarda evet diyenlerin orani ise %18,9’dur.
Uygulanan ki-kare analizi sonucunda “Istedigim her seyi elde etmek igin ¢aba
gostermenin gergekten yarar1 yok, nasil olsa onu elde edemeyecegim” ifadesine
katilma bakimindan farkli egitim diizeyindekiler arasinda bir farklilik bulunmaktadir
(Ki-kare:10,103, p<0,05). ilkdgretim dgrencisi olanlarin “Istedigim her seyi elde
etmek icin ¢aba goOstermenin gercekten yarar1 yok, nasil olsa onu elde
edemeyecegim” ifadesine katilmas1 diger egitim diizeylerindekilerden daha
yiiksektir.

Toplumdaki rollerin kazmilmasinda yakin zamanda kisisel nitelikler 6n plana
cikarak ana belirleyici faktér olmustur. Hem kamu sektoriinde hem de ozel
sektordeki en azmndan ilkogretim mezunu istthdami toplumda egitim seviyesinin
yilikselmesine neden olmustur. Ancak kurum bakiminda kalan su¢ magduru ve suga
siriiklenen korunmaya muhta¢ ¢ocuklarda egitime ilgi yasadiklar1 travmalar
nedeniyle cok diisiiktiir. Bu nedenle; Orgiin egitim caginit egitimi bitirmeden
gecenlerin orani da yiiksek olmaktadir. Ilkogretimi bitirememis cocuklar nitelikli
mesleki is bulmada zorlanmaktadir. Ciinkii bu cocuklarin 6zgiivenleri diistiktiir.
Biitiin bunlarin bir arada olmasi ilkdgretime devam eden, ilkogretim terk ve
ortadgretim terk ¢ocuklarin gelecekten beklentilerini diistinmekte, hedeflerini
azaltmakta ve onlar1 umutsuzluga siirliklemektedir. Ortadgretime devam eden
cocuklar ise ortadgretimi bitirdiklerinde diger egitim durumlarmna gore tercih edilen,
oncelik verilen grup olmalar1 timidiyle gelecege daha umutlu bakabilmektedirler.

Bu asamadan sonra; arastirmanin genel degerlendirmesinin 6zetinin yapildigi,
sorunlarin ¢dziimiine getirilen dnerilerin de bulundugu “ Sonug ve Oneriler” kismma
gecilmektedir. Boylece “zamandan kazanmak isteyen bircok okuyucu bu bolimii

okumakla yetinebilir (Karasar, 1995: 38).
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SONUC VE ONERILER

Ailede baslayan toplumsallasma ¢ocugun i¢inde yasadigi toplumun orf, adet,
gelenek ve gorenekleri ile edinilmis kiiltiiriine uygun davraniglar1 6grenme stirecidir.
Cocuga ailede verilmeye baglayan toplumsallasma egitimi, ailenin par¢alanmasi veya
cocugun ailede kalmasmin fiziksel, zihinsel, sosyal ve duygusal gelisimlerini tehdit
etmesi durumlarinda yerlestirildigi yatili sosyal hizmet kuruluslarinda devam eder.
Kanunlarla diizenlenmis hizmetlerle g¢ocugun ergenlik gelisim donemlerine 6zgiin
psiko-sosyal gelisimi desteklenir. Kurum bakiminda c¢ocuk, haklarmi 6grenerek
gelecege hazirlanip gelecek kaygisi yasamasmin onlenmesi i¢in de her tiirlii destek
verilir.

Cocuk Koruma Kanunu Kapsaminda Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin Gelecek
Kaygilarinin Degerlendirilmesi arastirmasinda; oncelikle ¢ocuklarin aile 6zellikleri,
kaldiklar1 yatili sosyal hizmet kuruluslarindan memnuniyet durumlari, psiko-sosyal
desteklerle gelecege hazirlanma siireclerinin gelecek kaygilarmna etkisi ergenlik
gelisimi ve c¢ocuk haklar1 paradigmasindan degerlendirilmesi yapilmistir. Bu
arastirma; 2005 yilindan sonra degisen ¢ocuk koruma sistemi ve kurum bakimi
hizmetlerine iligkin arastirma olmas1 bakimindan énemlidir.

Arastirma bulgularina gore; arastirmaya katilan cocuklarin cinsiyetlerinin
birbirlerine yakinlik gostermektedir. Cocuklarin yaklasik %75’1 15-18 vyas
araligindadr. SHCEK Genel Midirligii tarafindan baglatilan Aileye Doniis
Projesinin bu sonucta etkilidir. Ayrica ergenlik donemine 6zgii sorunlar1 nedeniyle
aile ve akrabalar tarafindan bu yaslarda cocugun sorumlulugunun alinmak
istenmesinin de etkisinin oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan cocuklarin yaklasik %36’smin 0-2 yil kurum bakiminda
kalmaktadir. Bu durum; 6zellikle son yillarda 5395 sayili yasa geregi kuruluglara sik
stk su¢ magduru ve suga siiriiklenen korunmaya muhta¢ ergen cocuklarin
getirilmesiyle acgiklanabilir. Kurum bakiminda uzun siire kalanlarin orani yaklasik ise
2/5’dir. Kurum bakiminda uzun siire kalan korunmaya muhta¢ cocuklarm kurum
bakimina aligmalar1 nedeniyle alternatif uygulamalara kars1 direngli olmalar1 oranini

anlamli diizeyde ytikseltmektedir.
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Arastrmaya katilan c¢ocuklarin; yarisma yakmi ortadgretime devam
etmektedir. Ozellikle sorumluluk bilincinin daha iyi islendigi ¢ocuk evlerinin
arastirmaya dahil edilmesi orani yiikseltmektedir. Cocuklardan zorunlu olan
ilkogretimi terk edenler yaklasik 1/5, ortadgretimi terk edenler ise yine yaklagik
1/5°dir. 1lkdgretimi terk oranmin yiiksekliginde ise gocugun mikro gevresi olan
ailenin sosyo-ekonomik durumu ve mezzo c¢evresi arkadas ve okul ¢evresi model
alma yoluyla olumsuz etki etmektedir. Ayrica ortadgretime devam etmeme ise 3413
sayil1 yasayla saglanan is garantisi ile iliskilendirilebilir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin 3/5’inin annesi sag, yine ayni oranda ¢ocugun
babasi sagdir. Arastirma, yillardir anne babasiz ¢ocuklara hizmet veren yatili sosyal
hizmet kuruluslarmin c¢ocuk profili ile birlikte ¢ocuklarm aile profillerinin de
degistigini ortaya koymaktadir. Ozellikle su¢ magduru ve suga siiriiklenen
korunmaya muhta¢ ¢ocuklar agisindan aileden kopmanin anne baba yoksunlugundan
degil, hizla arttig1 bir¢ok yazili ve gorsel medyada yer alan bosanma oranlariyla
aciklanabilir. Bununla birlikte ailenin sorun ¢dzme becerisinin zayifladigr ve
cocugun kendi 6z ailesinde dahi magdur olabilecegini de ortaya koymaktadir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin, annelerinin %20’sinin okur-yazar olmadig,
buna karsin babalarmin %4’iiniin okur-yazar oldugu tespit edilmistir. Arastirmadan,
egitim seviyesi diisiik anne babaya sahip ¢ocuklarin da egitimi 6nemsemedikleri ve
egitime devam etmedikleri anlasilmaktadir. Cocuklarin  egitime devam
etmemelerinde anne baba modelinin 6nemli etkisi ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin annelerinin egitim seviyelerinin diisiikligi
nedeniyle is bulup c¢alismadiklari, ev hanimi olduklari, babalarmnin ise yaklasik
4/5’mnin serbest ve diger mesleklere sahip olduklari, yani niteliksiz, giindelik ve
mevsimlik islerde calistiklar1 anlagilmaktadir.

Arastirmaya katilan cocuklarin annelerinin yaritya yakini, babalarmin ise
yaklagik 2/5°1 bosanmistir. Son yillarda kurum bakimma alman g¢ocuk sayisinda
artiglarda bosanma olgusu 6nemli bir faktor olarak goriilmektedir. Baska bir deyisle,
kurum bakiminda halen korunma altinda bulunan ¢ocuklarin ¢ogu parcalanmis aile
cocuklaridir. Ayrica hem annenin hem de babanin evli olmasina karsin bagka biri ile
yasamast da ailenin kiiltiirel ¢okiintii icerisinde oldugunu, yozlastigini ve eski

koruyucu iist olma 6zelligini kaybettigini ortaya koymaktadir.
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Kurum bakiminda kalan ¢ocuklarm yaklasik yarisi aile ve akrabalar1 yanina
izinli gidebilmektedir. Degisen c¢ocuk profilinde anne babasi sag olan ya da
akrabalar1 tarafindan benimsenmis ¢ocuk sayisi yiiksektir. Cocuklarin 1/4’ anne
yanma izinli giderken, 2/5°e yakini baba yanma izinli gitmektedir. Ulkemizdeki
ataerkil aile yapisinin yaygmligi cocuklarin baba yanina izinli gitmesinde belirleyici
etken olmaktadir.

Sosyal hizmet kuruluslarinda standart hizmet sunumu ve hizmetlerde de
ozellikle bakim hizmetlerinin ileri diizeyde verilmesi ¢cocuklarin kurumlarda kalma
isteklerini artirmaktadir. Boylece arastirmaya katilan ¢ocuklarin 2/5’si aile yaninda
kalmay1 istememektedir. Hizmetlerde ‘“ailenin merkezden kaymas1” kurumlari
ailenin alternatifi haline getirmektedir. Bu da ileri diizey sosyal hizmet
uygulamalarmin en biiylik riskini olusturmaktadir. Bagka bir deyisle, ¢ocuklarin
yaklasik 7/10’u kurumda kalmayi istemektedir. Cilinkii kurumlarda c¢ocuklar
kendilerini dikkate alan, Onemseyen grup sorumlusu/Ogretmen, arkadas ve
idarecilere, hatta meslek elemanlarina sahiptirler. Cocuklarm yaklasik 3/5°1 kendileri
icin en iyi hizmet modeli olarak kurum bakimini gormektedir. Halen kaldiklar1
kurumu da 2/5’si kabullenip benimsemislerdir. Ciinkii ¢ocuklarin yaris1 bu
kurumlarda sefkat ve ilgi gordiigiinii diistinmektedir.

Biitiin bu bulgulara karsin gelecek beklentisi agisindan arastirmaya katilan
cocuklarm yaklagik '2’s1 mutlu bir aileye sahip olmak isterken ’%’si mutlu bir aileye
sahip olmay1 Oncelikli ihtiya¢ olarak gérmemektedir. Arastirma, kurum bakiminin
anne-baba modellerinin  bulundugu aile ortamini1 saglayamadigini ortaya
koymaktadir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarm en biiyiik korkusu 2/5°1 ile hayatta basarili
olamamak, 1/5 orani ile ise girememek olusturmaktadir. Kurum bakimi standartlar1
ne kadar ileri diizeyde olursa olsun kurum bakiminda yetisen cocuklarda gelecek
kaygist seviyesi farkli diizeylerde de olsa da siirekli olarak yasanmaktadir.
Arastirmaya katilan ¢ocuklarin yaklasik 3/5’inden fazlasi ¢ocuk haklar1 hakkinda
bilgiye sahiptir. Yine yaklasik 3/5’tinden fazlasi ¢ocuk haklar1 ile ilgili ¢alismalari
SHCEK’in yiiriittiigiiniin  farkindadir. Yaklasik %90°1 da c¢ocuk haklarmin

gerekliligine inanmaktadir.
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Cocuklarin kurulus hizmetleriyle ilgili bulgulara baktigimizda ise; cocuklarin
thtiya¢ duydugunda kurulus idarecilerine, meslek elemanlarina ve 6gretmenlerine
kolay “cok iyi ve iyi diizeyde” ulasabildikleri goriilmektedir. Idareye bildirilen
sorunlarin da yaklasik 3/5’ten fazlasi dikkate alindig1 ve zamaninda ¢oziimlendigi
diistiniilmektedir. Yine benzer oranda da ¢ocuklar kurulus personeline karsi giiven
beslemektedir. Buna karsin; cocuklar aileleri ile ilgili bilmeleri gereken bilgileri
zamaninda kendilerine acgiklanmasini ise yaklasik 2/5 oranmiyla orta diizeyde
gormektedirler.

Arastirmaya katilan cocuklarm, bilyik bir kismi (%70) kararlara ve
hizmetlere katilim gosterdiklerini, kuruluslarda yeterli diizeyde sosyal-kiiltiirel ve
sportif etkinlerin diizenlendigini, hayata hazirlama ¢alismalarmin yapildigini, kurum
bakiminda olumlu davranis kazandiklarini, yaklasik %355’inin gelecege umutla
baktig1 belirlenmistir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin; kurum yasamlariyla ilgili ulagilabilirlik ve
iletisim, dilek, Oneri ve sikdyetler, samimiyet ve giiven, kararlara ve hizmetlere
katilim, sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetler hayata hazirlanma ile olumlu davranig
kazanma alt boyutlar1 dogrultusunda kizlarin memnuniyeti erkeklere gore anlamli
derecede daha yiiksektir. Ozellikle ¢ocuk evlerindeki kizlarm kurum bakimindan
memnuniyeti bu sonucu ortaya ¢ikarmistir. Diger degiskenler arasinda ise anlamli
iligki belirlenememistir.

Aragtirmanin bulgular1 dogrultusunda; su¢ magduru ve suca siiriiklenen
korunmaya muhta¢ c¢ocuklardan 15-18 yas aralifinda c¢ocuklarin ergenlik
sorunlarinin da etkisiyle aileleri tarafindan sahiplenilmedigi, kurumlarda ¢ocuklara
onlarimn memnuniyetlerini artiracak diizeyde ve yeterlilikte bakim hizmetlerinin
verildigi, haklarinin 6gretildigi, hayata hazirlanmaya yonelik hizmetlerin verildigi,
ancak bunlara karsin cocuklarin egitime devam etmedikleri, yatili sosyal hizmet
kuruluglarinda bakilan ¢ocuk profilinin degiserek daha c¢ok parcalanmis aile
cocuklarin oldugu, ailenin yozlasarak ¢6ziildiigii, kurumlarin ailenin alternatifi haline
gelerek Anayasanin ailenin korunmasi hiikkmii ile kurum bakiminin karsit kutuplagsma
halinde oldugu, cocuklarm kurum bakimmin farkli boyutlar1 nedeniyle farkli
diizeylerde gelecek kaygisi yasadiklari, az veya ¢ok yasanan kayginin hi¢ bitmedigi

belirlenmistir.
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SHCEK’e bagli yatili sosyal hizmet kuruluslar1 (kiz ve erkek yetistirme
yurtlari, kiz ve erkek BSRM ve KBRM ile kiz ve erkek ¢cocuk evleri) aileleri ve/veya
yasadiklar1 cevreden kendilerine yonelen sosyal tehlikeler (taciz, tecaviiz, ensest ve
asir1 siddet) nedeniyle ailelerinden uzaklastirilmasi gereken su¢ magduru ve suca
siriiklenen korunmaya muhta¢ c¢ocuklara insan onuruna yarasir hizmetleri
vermektedir. Ancak hizmet grubunun kendine 06zgii Ozellikleri, dezavantajlari
nedeniyle hizmetlerin istendik sonuglar vermesi ya uzun zaman almakta ya da
zorlagmaktadir. Ulkemiz ¢ok yonlii sosyal sorunlara ve risklere sahip korunmaya
muhta¢ cocuklara sunulan barinma ve beslenme hizmetleri agisindan ileri diizeyde
olmasma karsmn koruma, egitim ve gelecege hazirlamalar1 hizmetleri agisindan
Avrupa Birligi standartlarinda degildir. Bu da ¢ocugun siirekli olarak gelecek kaygis1
yasamasina neden olabilmektedir. Kisaca; cocugun hem toplumsallagmas1 hem de
gelecek kaygisint tolere edilebilir diizeyde yasamasi, cocugun aile igerisinde
benimsenerek yasamasiyla yakindan ilgilidir. Kurum bakimi ¢ocuga ne kadar iyi
yasam kosullari, sefkat, sevgi, ilgi ve kendini ifade edebildigi, benimsendigi ortami
olusturursa olustursun iligkiler higbir zaman ikincil (resmi) olmaktan kurtulamaz.
Yani kurum bakiminda (yatili sosyal hizmet kuruluslarinda) ailedeki biyolojik sevgi
ortami olusturulmasi1 miimkiin degildir. Bu da, korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin yasam
sevinclerini, degerlilik duygularin1 azaltici, onlar1 toplumdan koparici etki
olusturdugundan g¢ocuklarin gelecek kaygilarii siirekli artiric1 faktor olarak ortaya
cikmaktadir.

Teknolojik gelismeler, gelir dagilimindaki adaletsizlikler, aile ici iletisim ve
ekonomik sorunlar, go¢, egitimsizlik, yoksulluk ve firsat farkliliklar1 ailenin
biitiinliigiinii tehdit etmeye baglamis; ailede yabancilasma ve sosyal c¢oziilme
yasanmasina neden olmustur. Bunun sonucunda; aileden kopan, koparilan veya
koparilmasi zorunlu ¢ocuklarin sayisinda 6nemli artislar olmustur. Her gecen giinde
artis devam etmektedir. Bu grup cocuklar; 6nceleri beden, ruh ve ahlak gelisimi ve
sahsi giivenlikleri tehlikede olan korunmaya muhta¢ ¢ocuklar olarak tanimlanirken
daha sonra su¢ magduru ve suga stirilkklenen korunmaya muhta¢ cocuklar olarak
adlandirilmistir. Benzer yoksunluk ve tehditlere karsi korunmasiz olan bu ¢ocuklara

gotiiriilen hizmetler de zamanla degisme ve gelisme gostermistir.
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Su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya ¢ocuklara danismanlik, bakim
ve barinma hizmeti veren SHCEK Genel Miidiirliigii’niin yeniden yapilandirilarak
“Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1” catis1 altinda Orgiitlenmesi 08.06.2011
tarthinde gerceklesmistir. Boylece birbiriyle yakindan iliskili, i¢ ice ve paydas olarak
bagimsiz hizmet veren Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Midiirligi, Kadinin
Statiisii Genel Miidiirliigii, Oziirliiler Idaresi Baskanhgi, Sosyal Yardimlasma ve
Dayanisma Vakfi Baskanligi (SYDV) ile SHCEK Genel Miidiirliigii’niin giiclerini
bakanlik diizeyinde birlestirmistir. Bakanlik tasra teskilatlariin ilgeler diizeyinde
yayginlastirilmasi, kaynak ve emek israfinin oniine gecilmesinin ilk adimi olarak
ifade edilebilir. Etkili ve diizenli bir kayit sistemi ile de tiim hizmetler ihtiyag
sahiplerine insan onuruna yarasir bicimde ve hizli ulastirilmasi temel ilke olmalidir.
Yeni kurulmus olan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’'nin merkez ve tasra
teskilatlarini1 kurarak ivedilikle iglevsel hale getirilmesi psiko-sosyal ve ekonomik
destege ihtiya¢ duyan kisi, grup ve toplum agisindan yeni magduriyetlerin olugsmasini
engelleyecektir. Mevcut yatili sosyal hizmet kuruluslar1 Bakanlik Kanun Hitkmiinde
kararnamesi ile 11 Ozel Idarelerine devredilmektedir. Bu nedenle; 6zellikle cocuk
koruma sistemi agisindan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig: ile 11 Ozel idareleri
arasindaki yapilar ve roller ¢ok 1yi tanimlanmali, hatta hizmetler agisindan aradaki
zorunlu olan iligski, esgiidiim yasal olarak kurulmahdir. Ciinkii ¢ocuklarin
korunmalar1 ancak kamu kurum ve kuruluslari, STK’larin etkin bir sekilde isbirligi
yapmalari, birbirine entegre olabilen biitiinclil cocuk ve aile politikalariyla ancak
miimkiin olabilir.

Bu baglamda; toplumdaki iligkilerin nitelik ve bi¢imleri olarak tanimlanan
sosyal kapitalin hem c¢ocuk koruma sistemi igerisinde yer alan kurum ve
kuruluslarda, hem de ergenlere kurum bakimi hizmeti veren tiim kuruluslarda
gelistirilmesi olanakli hale getirilebilir. Boylece kurum bakimi hizmeti verenlerle,
hizmet alan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar arasinda karsilikli fayda elde etmek iizere
isbirligi ve koordinasyonu kolaylastiran giiven, iligkiler ag1 ve normlari
giiclendirilebilir. Bu da; cocuk koruma sistemine ilk defa giris yapan ¢ocuklarin
gelecek kaygisini azaltici etki edebilir.

Toplumlarin geleceklerinde ihtiya¢ duyacaklari giiclerinin temelinin saglam

aile yapisindan olusacagi gercegi ailenin korunmasini kaginilmaz kilmaktadir. Giiglii
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aile ise bireyci yaklasimlarla saglanabilir. Bu nedenle; ¢agimizda bir ¢ok tehditle
kars1 karsiya kalan ailenin korunmasi i¢in gerekli yasal diizenlemelerin yaninda,
ailenin 6nemini iceren ilkogretimden baslayan egitimler verilmeli, ailenin 6zellikle
ergenlerce igsellestirilmesi saglanmalidir. Hatta {niversitelerde aile birligini ve
biitlinliigiinii korumak, aile bireylerine rehberlik yapmak amaciyla ¢ocuk yetistirme
ve aile boliimleri a¢ilmalidir. Boylece iilkemizde sosyal ¢oziilmeyle hizlandigi
gozlemlenen aile parcalanmalarinin oOniine gegilebilir. Ayrica ilkogretim ve
ortadgretimde “cocuk haklar1 kuliiplerinin® sayis1 artirilarak faaliyetleri yerel ve
ulusal diizeyde desteklenebilir. Ayrica ilk ve ortadgretimlerde ¢ocuk haklar1 segmeli
ders olarak bile okutulabilir. Bununla birlikte, {iniversitelerin okul 6ncesi ve ¢ocuk
gelisimi boliimlerine ¢ocuk haklar1 dersleri de konabilir. Ciinkii haklarini bilen,
koruyan ve kullanabilen ¢ocugun korunmaya muhta¢ ¢ocuk durumuna diisme riski
daha az olacaktir.

Gelismeler 151831Inda SHCEK‘in su¢ magduru ve suca siirilklenen ¢ocuklara
verilen hizmetlerde misyon ve vizyon degisikligi kaginilmaz hale gelmis, artik
hizmetin odagini da “kurum bakimi1” yerine “aile” ve “aile yaninda bakim” almistir.
Hizmetin gelistirilmesi i¢in Medeni Kanun’da c¢ocugun bakim ve sorumlulugu
acisindan anne ve babaya yiikledigi gorevler diizenli takip edilmeli, 6zellikle ihmal
ve istismar1 belirlenen anne ve babalara cezai yaptirimlar uygulanmalidir. Boyle
durumlarda; Avrupa Birligi iilkelerinde oldugu gibi asir1 siddet, agir taciz, tecaviiz ve
ensest olmadig1 siirece c¢ocuk aileden koparilmamali, sorunlar aile icerisinde
koruyucu ve destekleyici damigmanlik tedbiri, saglik ve egitim tedbiri ile
coziimlenmelidir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ile sahada branglagsmaya
gidilmeli, sahada c¢alisgan uzman personelin ailelerin sorunlarini derinlemesine
incelerek kalici ¢oziimler bulup sosyal tedaviler yapabilmesi i¢in 1is yiiki
azaltilmalidir. Koruyucu ve destekleyici tedbir uygulamalar1 artirilmali, diizenli
olarak kayit altina almmmali, bunun i¢in bilgi islem merkezleri seklinde alt birimler
olusturulmalidir. Evlenme Danigma Merkezleri ile eslerin birbirlerini 1yi tanimalar1
ve evlilige hazirlanmalar1 saglanmalidir. Bosanmalarin azaltilmasi i¢in aileigi
uyusmazlik, siddetli ge¢imsizlik hallerine aile danisma merkezlerinde ailenin kurulus

amacina uygun giiclendirilmesi saglanmalidir. Boylece yiiksek olan ilk bes yildaki
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bosanmalarin da Oniine gecilebilir ve c¢ocuklarin ailelerinden erken koparak
korunmaya muhta¢ hale gelmeleri 6nlenebilir.

Aile, toplumun en kiiglik temel birimi oldugundan hangi yontemle olursa
olsun; kisi, grup ve topluluklara yonelik gerceklestirilen tiim hizmetler ailenin gerek
iyelerinin  gerekse biitlinliniin  gelismesinde 6nemli  bir etken oldugu
unutulmamalidir.

Aile ¢ocuk i¢in onaylama gorevini de iistlenmektedir. Onaylanmamis, saygi
duyulmamis ¢ocugun benlik saygisi da diisiik olmaktadir. Aileden kopan veya aile
icerisinde onaylanmayan cocukta giiven eksikligi kacmilmaz olmaktadir. Bu tiir
cocuklar da, yasama daha zayif baglanma, yasam boyu karsilagilan sorunlarla bas
etme becerisindeki diisiiklik onlarin depresyona siiriiklenme olasiligini da
yiikseltmektedir.

Aile pargalanmalarinin 6nlenmesinde aile bireylerinin ruh sagliklarinin
korunmas1 gerekmektedir. Ciinkli ruh sagligi bozulan ailelerde ailei¢i siddet, thmal
ve istismar daha ¢ok goriilmektedir. Ailenin ruh saglhigmin korunmasi ve kriz
donemlerinde aileye sosyal miidahale yapilabilmesi amaciyla aile hekimlikleri, aile
bireylerinin ruh sagligini korumaya yonelik hizmetler verebilecegi gibi, bu tiir
hizmetleri verebilecek toplum ruh sagligi merkezleri de kurulabilir. Aile hekimligi
formatinda olusturulabilecek toplum ruh sagligi merkezleri, toplum igerisinde aileleri
diizenli olarak takip etme kolayligma kavusabilecegi gibi sorunlara da 6nceden teshis
koyup ailenin tedavisini gergeklestirebilir. Aile tedavisi, sorun ¢ozme siirecine tiim
aileyi katmay1 amacglayan bir yaklasim oldugundan, temel hedefi, fiziksel, ruhsal
veya sosyal agidan sagliksiz olan bireyi iyilestirmektir. Benzer hizmetler kadro
zenginligi saglanarak Saglik Bakanligi’na bagli sosyallesme merkezlerinde de
verilebilir.

Ozellikle 2005 yilinda yasalasip yiiriirliige giren 5395 Sayili Cocuk Koruma
Kanunu, korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar1 su¢ magduru ve suga siiriiklenen ¢ocuk olarak
nitelemis, bu dogrultuda yine onlara verilecek yatili koruma hizmetlerini de yeniden
tanimlamis ve yapilandirma gerekliligini de ortaya koymustur.

Cocuk Koruma Kanunu, 2828 sayili SHCEK Kanunu’ndaki 6ncelikli kurum
bakimi hizmetini “en son ¢are” olarak tanimlamis ve alternatif yeni hizmetleri ortaya

koymustur. Koruyucu ve destekleyici tedbirler olarak tanimlanan: danigmanlik,
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egitim, bakim, saglik ve barinma tedbirleri SHCEK ‘in i¢inde bulundugu bir¢ok kamu
kurum ve kurulusunun yasal olarak esgiidiim igerisinde uygulamasi gerekliligi de
vurgulamistir. Cocuk Koruma Sistemi ilgili tiim kurum ve kuruluslarin isbirliginde
cocugun yiiksek yarar1 gozetilerek uygulanmalidir. Diizenli kayitlar tutulmali ve her
kurum kendi tasra teskilatlarini sik sik denetlemelidir. Bununla birlikte 6zellikle Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanlhigi ve Il Ozel Idareleri tarafindan miisterek veya
bagimsiz gerceklestirilecek cocuk koruma hizmetlerinde standartlar belirlenmeli, her
iki yapilanma i¢inde de i¢ kontrol sistemi kurulmali ve aktif isletilmelidir.

Su¢ magduru ve suga stiriikklenen korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin, aile yaninda
yetisen diger ¢ocuklar gibi bedenen, zihnen ve sosyal yonden istenen diizeyde
gelisebilmeleri i¢in 6zel ortam ve cevrelerde korunma ve bakim altinda tutulmali,
kendilerini ispatlama ve 6zgiiven gelisimleri i¢in yaslarina uygun firsatlar sunulmali
ve kolayliklar saglanmalidir. Kisaca ¢ocuk koruma sistemi iilkemizde tiim paydas
kurumlarin kendilerine yasalar ile verilen gorevleri layikiyla ve samimiyetle, sabirla
ve 1srarla tiikenmeden siirdiirmelerini gerektirmektedir. Paydas kurumlar arasinda
bilgi akisi en hizli iletisim araclariyla saglanmali, kayitlar diizenli bir sistemle
paylasilmalidir. Boylece her ¢ocuk anlik ve mevcut ylizeysel degerlendirmelerle
degil, ¢cok ylinlii olarak bilenerek en uygun hizmet modeline yonlendirilebilir.

SHCEK tarafindan uygulanan yatili sosyal hizmetler yas ve cinsiyete gore
planlanmis ve yillarca da hizmetler ayni sekilde verilmistir. Ancak oncelikle yatili
hizmetlerin sunulmasmnda yas degiskeni yeniden gozden gecirilmeli, yas gruplari
yeniden diizenlenmelidir. Clinkii halen mevcut sistemde 13-18 yas grubu cocuklar
ayni ortamlarda bakim altinda bulunmaktadir. Bu uygulama c¢ocuklar arasinda
kliklesmeye, yasi kiigiik cocuklarin biiyiik cocuklar tarafindan psiko-sosyal ve
duygusal olarak bask1 altina alimmasina neden olmaktadir. Yas gruplarinin 13-15 ve
16-18 yas grubu seklinde gruplandirilmasi ¢ocuklarm olumlu ve yasit 6rnek bulma
olanagmi artiracagr gibi  ¢ocuklara yaklasimda da  benzer tavirlarin
gerceklestirilmesini kolaylastiracaktir.

Su¢ magduru cocuklara hizmet veren bakim ve sosyal rehabilitasyon
merkezleri ile suga siiriiklenen c¢ocuklara hizmet veren koruma, bakim ve
rehabilitasyon merkezlerinde yas araligi 7-18 seklinde diizenlenmistir. Uygulama

bircok sorunu beraberinde getirmektedir. Bu nedenle; su¢ magduru ¢ocuklara hizmet
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veren bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri yenden yapilandirilarak yas
araliklar1 7-11, 12-15 ve 16-18 yas grubu seklinde yeniden diizenlenebilir. Cinsiyet
degiskenindeki diizenlemelerde su¢ magduru g¢ocuklara verilen hizmetleri uluslar
arasi diizenlemeye ¢ikarmak yetmeyecektir. Cinsiyet degiskeni ile birlikte benzer
magduriyetlerle gelen ¢ocuklar (taciz, tecaviiz, aile i¢i siddet, sokakta calistiriima
vb.) uygun yas gruplar1 ile birlikte bakim ve koruma altinda olmalidir. Boylece sug
magduru ve suca siirliklenen cocuklarin rehabilitasyon hizmetlerinden yeterli
diizeyde yararlanma sansina sahip olmasi saglanabilir. Bagka bir paradigmadan da;
Ulkemizdeki bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri degerlendirildiginde ise
halen fiili olarak hizmet verenlerin tamaminin kizlara/kadinlara hizmet veren yatil
sosyal hizmet kuruluslar1 oldugu goriilmektedir. Bakim ve sosyal rehabilitasyon
merkezi hizmetine ihtiya¢ duyan su¢ magduru erkek c¢ocuklarin rehabilitasyon
hizmetlerini yetistirme yurtlarinda almaya zorlanmaktadir. Hizmet standartlari
benzesmesine karsin bazi farkli uygulamalar1 da olan her iki hizmetin ayrigtirilmasi
ve en kisa zamanda erkek ¢ocuklarma hizmet veren bakim ve sosyal rehabilitasyon
merkezlerinin agilmasi1 gerekmektedir. Hatta hizli bir sekilde yetistirme yurtlar1 once
bolgesel olarak, daha sonra tamamen bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezleri
(BSRM) veya koruma, bakim ve rehabilitasyon merkezleri (KBRM) seklinde
yapilandirilmas1 hizmete hizli gecisi saglayabilir.

Yine 7-18 yas araliginda suga siiriiklenen ¢ocuklara hizmet veren koruma,
bakim ve rehabilitasyon merkezlerinde de benzer sorunlar yasanmaktadir. Yas
araliklar1 yine benzer sekilde gruplandirilabilir. Ciinkii 7-18 yas araliginda ¢ocuk ve
genglerin olusturdugu kurum bakiminda kendinden kii¢iik yas grubundaki ¢ocuklar1
kurulus malina zarar verme, rehabilitasyon programma katilim gostermeme,
kurulustan izinsiz ayrilma ve madde bagimliligina siiriiklendikleri gibi bu ¢ocuklara
fiziksel siddet de uygulamaktadirlar. Yas araliginin daraltilmasi tiim gelisimsel
farklhiliklarin  getirdigi  gereksinimlere de etkin rehabilitasyon programlari
uygulanmasma firsat verecektir. Ayrica yine bu merkezlerde suca siiriiklenme
(hirsizlik, mala veya cana zarar verme vb.) faktorleri de yine yas ile birlikte
ayristirilmalidir. Boylece  kurum  bakimi  hizmetlerinde ihtisaslagma

gerceklestirilebilir.
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Hizmet ayrigsmasi toplumumuzda farkli kosullarda yetisen cocuk ve genglerin
kurum bakiminda yetistirilme kosullarinin incelenerek bakim, konaklama, beslenme
vb. ihtiyaclar disinda kalan daha ¢ok nitelige yonelmeyi destekleyen; yapici,
yaraticy, gelismeye acgik, ruh saghigi yerinde, topluma katiima ve toplumla
biitlinlesme siirecinde basarili genglerin yetismesi icin gerekli yasal diizenlemeler
yapilmalidir.

Ciinkii ergenlere hizmet veren yatili sosyal hizmet kuruluslart bakim
sorumlulugunu iistlendikleri ¢ocuklarin; kisiliklerinin sosyal nitelik kazandigi, icinde
yasadig1 toplumun deger yargilarmi, dini inanglarini, orf ve adetlerini baska bir
ifadeyle sosyal ve Kkiiltiirel yapismi Ogrenip benimsedikleri donemin gectigi
kuruluglardir.

Yapilan arastirmalar, ¢ocuk ve genclere yonelik sorun ¢6zme, sorunlarla bas
etme ve sosyal beceri gelistirmede ¢ocuk ve ergenlere destek olunmasi geregini
vurgulamaktadir. Yine arastirmalar, 6zellikle arkadas/akran ve sosyal ¢evre etkisiyle
sigara, alkol, ucucu ve uyusturucu madde kullanmanin ¢cocuk ve ergen ruh sagligini
olumsuz yonde etkiledigini ortaya koymaktadir.

Cocugun gelisimi, kisilig1 ve ruhsal diinyasi acisindan ailenin ¢ok onemli
oldugu bir gergektir. Anne yoksunlugunun cocuk iizerinde olumsuz etkileri vardir.
Ozellikle su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhtag cocuklarimn, ailesinden
ayr1 yasamalar1 nedeniyle bazi psikolojik problemleri olabilecegi diistiniilmektedir.
Ana-babalarindan ayri1 olarak yasayan veya sokaga itilmis c¢ocuklarin biiylik bir
kisminda suca yonelme c¢ok sik goriilmektedir. Sevgi azligi, cocugun kendisine saygi
duygusunun gelisimini bozmakta; asir1 sinirlama ise ¢ocugun bagimsizlik,
girisimcilik, yaraticilik ve toplumsal yeterlilik duygularmni engellemektedir. Biitiin
bunlar ise sonugta kisinin yasaminda karsilastigi streslerle basa cikabilmesini ve
uyumunu olumsuz yonde etkilemektedir. Aile sosyal destek merkezleri uygulamaya
gecirilerek giliniin degisen kosullarma gore aile bireyleri bilgilendirilmeli ve siirekli
olarak psiko-destek saglanmalidir.

Ayrica insanin amag¢ yonelimli varlik oldugundan hareketle, korunmaya
muhta¢ ¢ocuklara yasam boyu amaglar kazandirilmali ve davraniglarini bu amaclar
dogrultusunda diizenlemeleri saglanmalidir. Boylece c¢ocuklar hem sugtan, hem

sucludan uzaklastirilarak topluma kazandirilabilir. Kuruluglarda nicelik olarak fazla
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olan Ogretmenlerin ¢ocuklara ama¢ edinme hizmetlerinde aktif ve etkin gorev
almalar1 saglanmali, ¢ocuklar i¢in ayr1 ayr1 hazirlanan uygulama planlarina bu yonde
katkilar1 zorunlu hale getirilmelidir. Cocuklarin mesleki yonelimlerinin belirlenmesi
ve desteklenmesi amaciyla kuruluslarda  “yaratici  calisma  atolyeleri”
olusturulmalidir. Béylece ¢ocugun enerjisinin yeteneginin kesfine ve gelistirilmesine
yonlendirilmesi saglanabilir.

Tim yatili sosyal hizmet kuruluslarinda ¢ocuklarin kurum bakim siirecinde
cocuklara sorun ¢6zme becerisi kazandirilmasi amaciyla diizenli olarak drama
egitimi verilmeli, tiim personel bu vb. egitimlere yOnlendirilmelidir. Cocugun
yasadig1 sorunlarm ¢oziimiinde drama etkili kullanilmalidir. Unutulmamalidir ki,
ozgiiveni yiiksek ¢ocuk toplumda da degerini ytkseltir, topluma uyum saglar ve
kendine yer bulur. Topluma tehdit degil, toplumun iyi bir pargasi olur.

Cocuklarin 6zgliven duygularinin gelistirilerek toplumun 6rf, adet ve gelenek
goreneklerinin ogretilmesi amaciyla kuruluslarda sosyal grup ¢alismalar1 yapilmali,
hatta benzer sorunu olan ¢ocuklarin da tedavi edici sosyal grup ¢alismasi seanslarina
katilim1 saglanmalidir. Sosyal grup calismasi egitici, gelistirici, sorun ¢oziicii ve
toplumsallastirict gruplar araciligiyla gerceklestirilmelidir.

Toplumun degerlerinin, normlarinin, kiiltiiriiniin ¢ocuga 6gretildigi araglarin
basinda spor, sosyal ve kiiltiirel faaliyetler gelmektedir. Cocugun 6zellikle ergenlik
donemindeki catigmaci enerjisinin olumlu yone kanalize edilmesinde biiyiik 6neme
sahip sosyal faaliyetlere yatili sosyal hizmet kuruluslarinda ¢ok daha fazla 6nem
verilmelidir. Cilinkii bu tiir faaliyetler su¢ magduru ¢ocugun magduriyeti lizerinde
odaklanmasmi engelledigi gibi suca siiriiklenen ¢ocugun da tekrar sug¢ islemesini,
suca siiriiklenmesini engelleyici etki eder, cocugu i¢inde yasadigi toplumla
catigmadan alikoyabilir.

Kuruluslarda kalan ¢ocuklarm gelecek yasama hazirlanmalarinda 6nemli bir
yer tutan egitim c¢alismalar1 kapsaminda hem c¢ocuklara gerekli olan ek bilgiler
uzman personel tarafindan verilmeli, hem de ¢ocuk haklar1 ve ¢ocuk haklarindan
yararlanma sartlar1 siirekli olarak anlatilmalidir. Cesitli egitim etkinlikleri ile
ozellikle cocuklarm da egitimde birbirlerini egitmeleri saglanabilir. Cocuklar
arasinda model olarak yetistirilebilecek lider cocuklarin katilimi ile egitimler daha

verimli ve etkili hale getirilebilir. Ayrica cocuklarin ergenlik sorunlarinin suca
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siiriklenmelerinin nedeni olmamasi icin ergenlik ve ¢ocuk haklar1 egitimlerinin
genelge seklinde zorunlu hale getirilmeli, boylece kisiye bagli hizmet olmaktan
cikarilmaldir.

Kurulusta ileri diizeyde verilen bakim ve barmmma tedbirlerinin yaninda
cocuklarm niteliklerinin artirilmast amaciyla her tiirlii davraniglarin ddiillendirilmesi,
istenmeyen davraniglarin ise sondiiriilmesi amaciyla cezalandirilabilmesi gerekir.
Ancak ergenlere hizmet veren sosyal hizmet kuruluslarinda belirgin bir ceza anlayis1
veya diizenlemesi bulunmamaktadir. Cocuklarda olumlu davranislarin pekistirilmesi,
olumsuz davranislarinsa olumlu davranislara doniistiiriilmesi i¢in etkin ve aktif 6diil-
ceza sistemi gelistirilebilir. Ancak her ikisinin uygulanmasinda su¢ veya kusur ile
odiil ve ceza orantili olmalidir. Béylece belli kurallarla 6diil ve ceza tecriibesi olan
su¢c magduru ve suca sliriiklenen korunmaya muhta¢ c¢ocuklarin gelecek
yasamlarinda da siirekli olarak odiil ve cezanin olacagmi 06grenebilmeleri
saglanabilir. Cocuklar kuralli yasamay1 ancak o zaman pekistirebilirler.

Bununla birlikte su¢ magduru ve suca siiriiklenen korunmaya muhtag
cocuklara hizmet veren kuruluslarda genel olarak uygulanan ‘“agik kapi sistemi”
kademeli olarak terk edilmeli, gerekirse ¢ocuk hakimi veya ergen psikiyatrisi
karariyla sistem bazi kurumlar i¢cin “yar1 agik™ veya “kendi i¢cinde kapalr” seklinde
diizenlenebilir. Iste o zaman ¢ocuk koruma sistemi ¢ocuk iizerinde daha etkili hale
gelebilir. Tamamen ¢ocugun iradesine birakilmis uygulamalar ergenlik sorunlari ile

birlesince kat1 ve asilmaz engeller olusturabilmektedir.
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ANKET FORMU

Bu anket, “5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda Korunmaya Muhta¢ Cocuklarin Gelecek
Kaygilarinin Incelenmesi konulu yiiksek lisans ¢alismasi i¢in hazirlanmis olup tamamen bilimsel amacla
kullanilacaktir. Calismaya samimiyetle katilacaginizi timit ediyorum. Tesekkiir ederim.

Arslan YALCIN
Sosyoloji Bolimii
Yiksek Lisans Ogrencisi

GENEL SORULAR:

1.Cinsiyetiniz? ( ) Kadm () Erkek
2.Yas araligimz? ( )12-14 ( )15-18
3.Kag yildir yetistirme yurdunda kaliyorsunuz? ( )0-2yil ( )3-7yil ( )8&11wyil ( )12+

4. Egitim durumunuz nedir? ( )Okur-yazar ( )ilkogretim Terk ( ) ilkégretim ....siif dgrenci
() Ortadgretim.... terk  ( )Ortadgretim ..... stmif 6grenci

5.Aile durumunuz? Anne ( )Olii ( )Sag ( )Bilmiyor Baba ( )Olii ( )Sag ( )Bilmiyor

6. Anne ve babanizin egitim diizeyi nedir ?
EGITIM DUZEY] ANNE BABA

Okur — Yazar Degil
Okur — Yazar
Tlkokul terk

Tlkokul Mezunu
Ortadgretim terk
Ortadgretim Mezunu
Onlisans Mezunu
Universite Mezunu

Bagka
7.Anne babanizin meslegi nedir/neydi? Anne ......................... Baba...........oool
8.Anne babanizin medeni durum nedir?
() Anne Bosanmis ..... evliligi () Evli ancak bagka biri birlikte yasiyor
() Baba bosanmis ..... evliligi () Evli ancak bagka biri birlikte yagiyor
9.Aileniz yanina izinli gidiyor musunuz? ( ) Evet ( ) Hayir

11.Kag kardessiniz? ( ) Kardesimyok ( )Oz.... ( )Uvey.......

12.Ailenizle yasamak ister misiniz?

() HAYIT 1SE NEAENY ...ttt sttt
() KAIATSIZIML. .. e e e

13.Sizce yurt mu, aile mi daha iyi?
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14.Sizi bunaltan bir sikintiniz oldugunda veya 6nemli bir karar almaniz gerektiginde daha ¢ok

Kiminle paylasirsiniz?
() Kurulug Miudiiriiy Miidiir Yardimeisi ( ) Sosyal Caligmaci
( ) Psikolog ( )Hemsire ( ) Grup Sorumlusu/Ogretmen ( ) Arkadaslarim
( ) Hig kimseye agilmam ( )Baska.............................

16.Siz Kurulusta kimin yerinde olmayi isterdiniz? ...........c.o.oviiiiiiiiiiiiiiiei e,
N AN e

17.Bu yetistirme yurdunda bulundugunuza iiziiliiyor musunuz?
( ) Uziilmiiyorum  ( ) Bazen () Uziilityorum

18.Korunmaya muhtag ¢ocuklar i¢in en iyi bakim yontemi sizce hangisidir?
() Kurum bakimi (¢ocuk yuvasi, yetistirme yurdu)
() Bir aile yanina verilmek ( koruyucu aile uygulamasi)
() Evlathik verilmek

19.Bulundugunuz yurtta yeterince sefkat ve ilgi gordiigliniize inaniyor musunuz?
() Evet ( ) Hayir () Kismen

20.Sizce gelecekte en énemli olan sey nedir?
() Mutlu bir aileye sahip olmak
() Zengin olmak
() Iyi bir egitim/dgretim almis olmak
() Mesleki beceri sahibi olmak

() BagKa L

21.Gelecekle ilgili olarak asagidakilerden hangisinden daha ¢ok korkuyorsunuz?
() Yurttan ¢ikmaktan korkuyorum
() Toplum hayatina girmekten ¢ekiniyorum
() Ise girememekten korkuyorum
( ) Hayatta basarisiz olmaktan korkuyorum
( )Evlenememekten korkuyorum
()Basgka ..o

22. Sizce Tiirkiye’de ¢ocuk haklari ¢aligmalarini hangi Kurum yapmakla gérevlidir?
() Milli Egitim Bakanlig1 ( ) Adalet Bakanhigi () SHCEK Saglik Bakanlig
() Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi

23.Cocuk haklar1 hakkinda bilginiz var m1?
() Var ( ) Yok

24, Varsa nereden OZIeNAINIZ?...........ccueieeuerreciirieeieteseetesteesaessesesessesseesseeseessesseassesssessesssassesssenss

27.Sizce gocuk haklar1 gerekli midir? ( ) Evet () Hayrr () Bilmiyorum

28.Sizce yurdun en bllyilik avantaji NEdir?..........ccevieeiiriirieiiecieie e
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3.

DUZEY
Sira = Z
. KONULAR 2| .| 2(8|22
o o|l2|olMIOE
142 13 14 1o
ULASILABILIRLIK ve ILETISIM
1 Yurt Kurulus miidiirii ve yardimeilarina ihtiyag duydugum an kolaylhkla

ulasabilirim.

2 Sosyal Servis Gorevlilerine (Sosyal Calismaci, Psikolog) ihtiyag
duydu@um an rahatlikla ulasabilir ve goriigebilirim.

;) Grup Sorumlusuna/Ogretmenlere ihtiyag duydugum an rahatlikla ulasabilir
ve goriigebilirim.
4 Ailem/yakinlarim agisindan bilmem gereken bilgiler zamaninda agiklanir.

DILEK, ONERI VE SIKAYETLER

Yurt idaresine ilettigim sorunlar, dikkatle dinlenir ve sorunun ¢oztimiine

" gayret gdsterilir.

6 Sosyal Servise ilettigim sorunlar, dikkatle dinlenir ve sorunun ¢dziimfine
gayret gosterilir.

7 Grup Sorumlularina ilettigim sorunlar, dikkatle dinlenir ve sorunun
¢bziimiine gayret gosterilir.

8 Yurtta gocuklarin goriigleri dikkate alinir.

SAMIMIYET VE GUVEN

9 Yurt Idaresine her zaman giivenirim

10 | Sosyal Servis gorevlilerine her zaman giivenirim

11 | Grup Sorumlusw/Ogretmenlere her zaman giivenirim.

12 Kurumun diger personeli (memur, hizmetli, hizmet alami personel vb.) hep
giivenilirdir.

13 Yurt yénetiminin dgrencilerle ilgili aldig1 kararlara giivenirim.

KARARLARA VE HIZMETLERE KATILIM
Kurumda Cocuk Temsilcisi segimleri diizenli ve demokratik bigimde
yapilr,

15 | KODE Toplantilarina Cocuk temsilcisi bizim adimiza katilir.

Cocuk temsilcisi gocuklarla toplanti/g8riisme yaparak sorunlarimiz
belirler ve idare bildirir.

17 Kurumda gocuk temsilcisi tiim ¢ocuklar1 temsil edebilmektedir.

18 Kurum gocuklarin goriiglerini dikkate almaktadr.

19 | Sahsi sorunlarin degerlendirilmesinde ilgili cocufun goriisti de alnir.
20 | Kurumun misyon ve vizyonu bize dgretilir.

14

SOSYAL-KULTUREL VE SPORTIF FAALIYETLER
Kurumda bircok etkinlik (belirli giin ve hafta kutlamalari, anma

21 programlari, dogum giinii kutlamalar, folklor, eglence, gezi, piknik, kamp
vb.) diizenlenir.

22 | Kurumda duvar gazetesi diizenli gikartilir ve gocuklara gdrevler verilir,
Kurumda sosyal gelisim (bilgilendirme toplantilari, kendini tanima ve

23 ifade etme, arkadaslik iliskileri gelistirme, iletisim, sosyal
etkilesim/paylasim grup galigmas1 vb.) etkinlikleri diizenlenir.
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Yurdumuzda yeteri sayida sosyal-kiiltiirel ve sportif faaliyetler

# diizenlenmektedir.

25 | Diizenlenen bu faaliyetlere katilimda herkese esit firsat tamnmaktadur.

2% Yurdumuzda diizenlenen sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetleri
begeniyorum
HAYATA HAZIRLANMA FAALIYETLERI

27 Kurumda gocuklarin kazandig bilgi, gbrgii ve deneyimler giinliik hayatta
ve/veya yurttan ¢ikinca kullanabilecekler nitelikte ve yeterliliktedir.

28 Kurum gocuklar1 2828 SHCEK, 5395 CKK, 3413 Ise Yerlesme ve 657
DMK hakkinda detayli bilgilendirmektedir.

29 | Yurttan aynlacak gocuklar yeterli siirede hayata hazirlanmaktadir.

30 Yurttan ayrildizimda toplumda yasayabilecek nitelik ve donamu sahip
olacagimi disiiniiyorum.

31 | Yurttan erken veya resit olarak ayrilmaktan korkmuyorum.

32 Yurt gorevlileri toplum igerisinde bize rehberlik yaparlar, sorunlarimiz
gbzerler.
OLUMLU DAVRANIS KAZANMA
Yurt ¢ocuklari, Atatiirk Ilke ve Inkilaplarina bagli, demokrasi bilincine

33 | sahip, insan haklarma saygih, ¢agdas, beden, ruh ve duygusal geligimleri
saglikli, topluma yararh bireyler olarak yetistirmektedir.

34 | Cocuklar yurtta milli ve manevi degerlerini dgrenebilmektedir.

35 | Yurtta gocuklar demokratik tutum ve davramslar kazanmaktadir.

36 | Cocuklar yurtta temel ahlaki kurallar 5grenebilmektedir.

37 | Yurtta gocuklar olumlu bir kisilik kazanabilmektedirler

38 | Kurulusta iyi model olan personel goktur.

39 Yurtta gocuklara yonelik yapilan rehberlik ve psikolojik destek hizmetleri
iyidir.

40 Cocuklar gocuk ve ergen gelisim siiregleri hakkinda bilgilendirilmektedir.
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BECK UMUTSUZLUK OLCEGI (BUO)

Asagida gelecege ait diisiinceleri ifade eden baz1 climleler verilmistir. Liitfen her bir ifadeyi okuyarak, bunlarin size
ne kadar uygun olduguna karar veriniz. Size uygun olanlar i¢in “Dogru”, uygun olmayanlar i¢in ise “Yanlig” siitununu

isaretleyiniz.

SIRA
NO CUMLELER DOGRU | YANLIS

I. | Gelecege umut ve cosku ile bakiyorum.

2. | Kendim ile ilgili seyleri diizeltemedigime gore cabalamay1 biraksam 1yi olur.

3. | Isler kotliye giderken bile her seyin hep bdyle kalmayacagini bilmek beni

rahatlatiyor.

Gelecek on yil iginde hayatimin nasil olacagini hayal bile edemiyorum.

Yapmayi en ¢ok istedigim seyleri gergeklestirmek igin yeterli zamanim var.

Benim i¢in ¢ok dnemli konularda ileride basarili olacagimi umuyorum.

Gelecegimi karanlik gdrliyorum.

Diinya nimetlerinden siradan bir insandan daha ¢ok yararlanacagimi umuyorum.

he e I B B

Iyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam i¢in de higbir

neden yok.

10.| Gegmis deneyimlerim beni gelecege iyi hazirladi.

IT.| Gelecek, benim i¢in hos seylerden ¢ok tatsizliklarla dolu gortiniiyor.

12.] Gergekten 6zledigim seylere kavusabilecegimi ummuyorum.

13.] Gelecege baktigimda simdikine oranla daha mutlu olacagimi umuyorum.

14.] Isler bir thirli benim istedigim gibi gitmiyor.

I5.] Gelecege biiytik inancim var.

16.] Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur.

I7.] Gelecekte gergek doyuma ulagsmam olanaksiz gibi.

18.] Gelecek bana bulanik ve belirsiz goriiniliyor.

19.] Kot giinlerden ¢ok, iyi giinler bekliyorum.

20.| Istedigim her seyi elde etmek icin ¢aba gostermenin gercekten yarart yok, nasil

olsa onu elde edemeyecegim.
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AFYONKARAHISAR VALILIGI
11 Sosyal Hizmetler Mudiirliigii

Say1 :B.02.1.SCE.4.03.00.00/605.01- & § 7~ 1 1 MAR 2011
Konu : Arastirma Talebi.
(Afyon Kocatepe Unv.-Arslan YALCIN)

Sayin : Arslan YALCIN
Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu
Kurulus Miidiir V.

flgi  : AKU.-Sosyal Bilimler Enstitiistiniin 31.01.2011 tarih ve 223 sayil1 yazisi.

Ilgi yazi ile bildirilen; Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Béliimii Anabilim Dali Yiiksek Lisans Ogrencisi Arslan YALCIN (Afyonkarahisar
Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu Miidiir V.) m “Cocuk Koruma Kanunu Kapsaminda; Sug
Magduru ve Suca Siiriiklenen Cocuklarin Gelecek Kaygilarmmin Degerlendirilmesi”
konulu arastirmay1 Afyonkarahisar Il Sosyal Hizmetler Miidiirliigiimiize bagh Fevzi Cakmak
Yetistirme Yurdu, K1z Yetistirme Yurdu, Kadinana ve Karahisar Cocuk Evlerinde korunma ve
bakim altinda/tedbir uygulanan ¢ocuklarla yapma talebinin uygun goriildiigiine iliskin
17.02.2011 tarih ve 138 sayil1 yazisi ile ekinde bulunan Onay ekte génderilmistir.

S6z konusu uygulamanin Onay tarihinden itibaren 6 ay siire ile Il Sosyal Hizmetler
Midirliigtimiiz koordinesinde, Kurulus Midiirliklerinin denetiminde, goniilliiliik esas1
gercevesinde, kurulus isleyisini aksatmayacak sekilde, ses-goriintli kayd: alinmaksizin,
herhangi bir yerde yaymlanmadan 6nce Kurum izni alinmasi ve arastirma bitiminde bir
orneginin Genel Miidiirliigiimiiz-Egitim Merkezi Baskanligina gonderilmek iizere i1 Sosyal

Hizmetler Miidiirliigiimiize génderilmesi hususunda;
(f 1 Miidiirti

Bilgilerinizi ve geregini arz ve rica ederim.

EREER
Ek : 1- Genel Miidiirliik Yazisi.
2- Onay.

DAGITIM
Geregi : B ilgi :
AKU-Sosyal Bilimler Enstitiisii. Ogrenci Arslan YALCIN-Kurulus Miidiir V.

Sosyal Hizmetler ve Ozel Idare Isham1 Kat: 5 AFYONKARAHISAR .
Tel: 0.272 2131983 Faks: 0272 2136933 Bilgi i¢in: Z.SEPIK
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T.C.
BASBAKANLIK
SOSYAL HiZMETLER VE COCUK ESIRGEME KURUMU
GENEL MUDURLUGU

SAYI : B.02.1.SCE.0.72.02.00/605.01- 438 -
KONU : Arastirma Talebi 17 Subat 2011
(Afyon Kocatepe Unv.-Arslan YALCIN)

_ AFYON VALILIGINE
(11 Sosyal Hizmetler Miidiirliigii)

ILGI: Afyon il Sosyal Hizmetler Midiirliigii'niin 09.02.2011 tarih ve 569 sayil1 yazisi.

Ilgi yaz1 ile Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Sosyoloji Bslimii Anabilim
Dali Yiiksek Lisans dgrencisi, aym zamanda Kurumumuz Afyonkarahisar Fevzi Cakmak Yetistirme
Yurdu Miidiir Vekili olarak gérev yapan Arslan YALCIN’1mn “Cocuk Koruma Kanunu Kapsaminda Sug
Magduru ve Suga Siiriiklenen Cocuklarin Gelecek Kaygilarinin Degerlendirilmesi” konulu arastirmayi
Afyonkarahisar Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu, Kiz Yetistirme Yurdu, Kadinana ve Karahisar Cocuk
Evlerinde uygulayabilme talebi bildirilmistir.

Makamin 18.02.2011 tarih ve 29 sayili Onay: ile s6z konusu uygulamanin Onay tarihinden
itibaren 6 ay siire ile 11 Miidiirliigii koordinesinde, Kurulusg Miidiirliikleri denetiminde, goniilliiliik esasi
cergevesinde, kurulus isleyisini aksatmayacak sekilde, ses-gorinti kayd: alinmaksizin, herhangi bir
yerde yaymlanmadan ¢nce Kurum izni alinmasi ve aragtirma bitiminde bir drneginin Egitim Merkezi
Bagkanligina génderilmesi kosullar ile gerceklestirilebilmesi uygun goriillmistiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

_—Tbrahim BARK
Genel Miidiir a.
Egitim Merkezi Baskany V.

EK: Onay Sureti

DAGITIM: ol
Geregi: Bilgi: e - l‘ .
-Afyon 11 Sos.Hiz.Mud. -GHD Bsk. (Ek konmadi) 29 ol s el

b
,Wu,c/;-z 4

2 5 Suat 201t e

Anafartalar Cad. 68/4 Ulus / ANKARA Ayrmtl bilgi igin irtibat : A.YUCE — Ogretmen
Telefon: (0 312) 31024 60/ 1233 Faks: (0312) 311 89 98
A mactas amtim/Acheal ooy Elektronik Ag: www.shcek.gov.tr SC

194



TC
BASBAKANLIK
SOSYAL HIZMETLER VE COCUK ESIRGEME KURUMU
GENEL MUDURLUGU

SAYI : B.02.1.SCE.0.72.02.00/605.01-2.9
KONU : Arastirma Talebi

(Afyon Kocatepe Unv.-Arslan YALCIN)
18 Subat 2011

GENEL MUDURLUK MAKAMINA

Afyon Il Sosyal Hizmetler Midiirliigii’niin 09.02.2011 tarih ve 569 sayili yazisi ile Afyon
Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji B&liimii Anabilim Dali Yiiksek Lisans
dgrencisi, ayn1 zamanda Kurumumuz Afyonkarahisar Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu Miudiir Vekili
olarak gorev yapan Arslan YALCIN’1n “Cocuk Koruma Kanunu Kapsaminda Su¢ Magduru ve Suga
Siiriiklenen Cocuklarin Gelecek Kaygilarinin Degerlendirilmesi” konulu arastirmay: Afyonkarahisar
Fevzi Cakmak Yetistirme Yurdu, Kiz Yetistirme Yurdu, Kadinana ve Karahisar Cocuk Evlerinde
uygulayabilme talebi bildirilmistir.

S6z konusu uygulamanin Onay tarihinden itibaren 6 ay siire ile {1 Miidiirliigti koordinesinde,
Kurulus Miidiirliikleri denetiminde, goniilliilik esas: gergevesinde, kurulus isleyisini aksatmayacak
sekilde, ses-goriintii kayd: alinmaksizin, herhangi bir yerde yayinlanmadan énce Kurum izni alinmasi ve
arastirma bitiminde bir 6rneginin Egitim Merkezi Baskanlifina goénderilmesi kosullar1 ile
gerceklestirilebilmesi hususunda Olurlarinizi arz ederim.
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