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The aim of this study is to investigate the influence of economic crises on foreign
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GIRIS
Ekonomik krizler iilke ekonomileri ag¢isindan ciddi bir sorun teskil
etmektedir. Kiiresel ¢apta veya lilke bazinda ¢ikan ekonomik krizler, makro agidan
iilke ekonomilerini, mikro agidan ise firmalar1 sarsacak sonuglar ortaya
cikarmaktadir. Ekonomistler krizlerle ilgili ciddi calismalar yapmislar ve ¢esitli
modeller ortaya koymuslardir. Her ne kadar cesitli ¢aligmalar yapilsa da krizi

onceden tahmin etmek ve analiz edip 6nlem alabilmek ¢ok zordur.

Ekonomik krizler, arz fazlaligi veya talep daralmasindan dolay1 ortaya
cikabilir. Uretim, istihdam, fiyatlar genel seviyesindeki ani konjonktiirel
dalgalanmalar depresyon, hiperenflasyon ve issizlik gibi krizlere neden olabilir.
Ekonomik nedenler yaninda dogal nedenler de krize neden olabilir, bunlara 6rnek

olarak deprem, sel gibi dogal afetler 6rnek verilebilir.

1980’11 yillardan itibaren kiiresellesme olgusu hiz kazanmistir. Geligsmekte
olan iilkelerde yasanan finansal serbestlesme ve disa agilma cabalar1 sonucunda
uluslararas1 sermaye akimlar1 gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere yogun
bir akim saglamistir. Gelismekte olan {ilkelerin finansal yapilart bu gelismelere
uygun olmadigi i¢in ya da ani degisimlere ayak uyduramadiklari igin krizler
yasanmistir. Tiirkiye’de 90’11 yillardan itibaren finansal serbestlesme hareketi ile
birlikte olumsuz mali gelismelerden etkilenmis ve krizlerle karsilasmistir. Kriz
oncesinde yliksek miktarda bulunan kisa siireli sermayelerin kriz doneminde iilke

disina ¢ikmasiyla birlikte iilke ekonomisinde kiigiilmeler yasanmustir.

Krizler iilke dis ticaretini ve rekabet edebilirlik giiciinii etkilemektedir. Ulke
parasinin yabanci paralar karsisindaki degeri, firmalarin dis ticaret egilimleri kriz

donemlerinde degisiklik gostermektedir.

Kiiresellesmenin de etkisiyle dis ticaretin 6nemi son yillarda énemli olgiide
artmistir. Dig ticarette s6z sahibi olan iilkelerin refah diizeyleri ve ulusal geliri diger
ilkelere gore pozitif farkliliklar gdstermektedir. Dis ticaretin 6nemli hale gelmesi
beraberinde rekabet kavraminin énemini de ortaya koymaktadir. Gerek iilkelerin
diger iilkelerle girdigi rekabet ortami, gerek firmalarin i¢ pazarda ve dis pazarda

girdigi rekabet ortami énemini giinden giine arttirmaktadir. Giiniimiiz kiiresellesen



diinyasinda bir iilkenin veya firmanin diger iilkeler ve firmalarla etkilesim igine

girmemesi imkansiz durumdadir.

Tiirkiye de 1980’11 yillarda disa doniik politikalar1 uygulamaya baslamistir.
Dis ticaretin serbestlesmesiyle birlikte dis ticaret hacminde 6nemli bir artig goze

carpmaktadir.

Calismamizin amaci, Tiirkiye’deki ekonomik kriz donemlerini inceleyerek,
kriz donemlerinde dis ticarette meydana gelen degisimleri incelemek ve rekabet

giiclinlin ne yonde etkilendigine bakmaktir.

Calismamizin ilk boliimiinde, teorik olarak ekonomik kriz, dis ticaret ve
rekabet kavramlar1 lizerinde durulmustur. Ayrica bu kavramlarin Tiirkiye iizerine

incelemesi yapilmuistir.

Caligmamizin ikinci boliimiinde, yasanan ekonomik krizlerin Tirkiye’nin
dis ticareti iizerinde ne gibi sonuglar dogurdugu veriler yardimiyla incelenmis ve

kriz rekabet iliskisi ele alinmistir.

Calismamizin son bolimiinde ise kriz, dis ticaret, rekabet olgularinin
arasinda bag olup olmadigi, ne derece birbirlerini etkiledikleri agiklanmaya

calisiimustir.



BIRINCIi BOLUM

EKONOMIK KRiZ, DIS TICARET VE REKABET GUCU

1. EKONOMIK KRiZLER VE KRiZ SURECLERI

Tiirkiye ekonomisi, ge¢mis yillar igerisinde bircok kriz siirecine tanik
olmustur. Bu krizler, hem Tiirkiye ekonomisinin yapisal 6zelliginden
kaynaklanmakta yani kendi igerisinde olugsmus, hem de dis etkenlere bagli olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu da Tiirkiye ekonomisinin olumsuz dis etkilere karsi agik ve

korunmasiz bir ekonomi oldugunu ortaya koymaktadir.

1.1. KRiZ KAVRAMI

Ekonomik kriz, ekonomide aniden ve beklenmedik bir sekilde ortaya ¢ikan
olaylarin makro agidan iilke ekonomisini, mikro agidan ise firmalari ciddi anlamda
sarsacak sonuclar ortaya cikarmasi demektir (Aktan ve Sen, 2002: 3). Bir baska
tanimlamaya gore s6z konusu kavram, genel olarak herhangi bir mal, hizmet,
tiretim faktorii veya finans piyasasindaki fiyat veya miktarlarda kabul edilebilir bir
degisme sinirnin Otesinde gerceklesen siddetli dalgalanmalari ifade etmektedir
(Delice, 2003: 57). Herhangi bir durumu kriz olarak adlandirabilmek i¢in krizin
temel unsurlarinin bilinmesinde yarar vardir. Krizler ani ve beklenmedik bir sekilde
ortaya ¢ikan, devleti ve firmalar1 olumsuz yonde etkileyen olaylardir. Kisa veya
uzun vadeli olabilirler, krizin siiresini belirleyen etken firmalarin krize kars1 aldig:
onlemlere bagli olabilir. Bir sektorde olusan kriz iliski i¢inde olan diger sektorlere
de yayilabilir, buradan da krizlerin bulasici 6zellik tasimasi anlami ortaya

¢ikmaktadir (Aktan ve Sen, 2002: 2).

Ekonomik krizler degisik sekillerde ortaya ¢ikabilirler. Tiiketici talebinde ve
firmalarin yatirimlarindaki biiyiik diisiis, yiiksek oranli igsizlik ve dolayisiyla yagam
standartlarinin diigmesi biciminde ortaya c¢ikabilir. Bu tiir ekonomik krizlere
genellikle finansal piyasalardaki belirsizlikler ve hisse senedi fiyatlarindaki diisiisler

ve yerli paranin yabanci paralara gore degerindeki diisiisler eslik eder. Bazen krizler



dogrudan dogruya finansal sektérden kaynaklanabilir. Yani krizler reel kesimden

baslayip finans kesimini vurabilecegi gibi tam tersi de olabilir (Egilmez, 2009: 48).

Krizler daha ¢ok sanayilesmis iilkelerde rastlanan dalgalanmalardir.
Piyasanin zaman zaman fazla iyimserlik havasinda hizla gelismesi; yatirimlarin,
istthdamin olaganiistii genislik kazanmasi, gelirlerin ¢ogalmasi, para hacminin ve
tedaviil sliratinin artmasi ile beraber hammadde ve mamul fiyatlarinin yiikselmesi,

tiretim artiginin belli bagh gostergeleridir.

Ancak biiyiik timitlerle yaratilmis stoklar eritilmeyince siddetli bir buhran ve
arkasindan gelen durgunlukla birlikte yatirimlar kisilmakta, istihdam daralmasi ile
gelirler algalmakta, talep edilmeyen stoklarin fiyati1 diigmektedir. Aradan bir zaman
gectikten sonra piyasanin kendi kendini toparlamasi ve canlanmasi hareketinin
baslamas1 diislik seviyedeki faaliyet temposunun tekrar yilikselmesiyle gevrilebilir

(Ergeng, 2009: 11).

Ekonomik kriz kavramini bazi1 Orneklerle aciklamaya calisabiliriz.
Enflasyon, gerek devlet gerekse firmalar agisindan bir sorundur ancak kriz degildir.
Hiperenflasyon ise bir krizdir. Cilinkii hiperenflasyon, fiyatlar genel seviyesinin
aniden ve beklenmedik bir bicimde hizla artmasidir (Aktan ve Sen, 2002: 2).
Ekonomik krizlerin temel unsurlarindan birisinin de aniden ve beklenmedik bir
anda ortaya ¢ikmasi ve firmalari ve devleti olumsuz etkilemesidir. Ornegin,
Tiirkiye’nin bir donem, i¢inde bulundugu kronik enflasyon ortamini kriz olarak
adlandirmak dogru degildir. Buna karsin 1980’li yillarda bir¢ok Latin Amerika
ilkesinde, 1990’11 yillarda ise sosyalizmin yikilmasi ile birlikte piyasa ekonomisine
gecis yapan lilkelerde aniden ortaya c¢ikan hiperenflasyon gerg¢ek anlamda bir kriz
olarak adlandirilabilir. Tarihsel agidan ilk biiyiik hiperenflasyon XVI. yiizyilda
Avrupa’da goriilmiistiir. Amerika kitasinin kesfedilmesinden sonra ¢ok biiylik
miktarlarda degerli maden Avrupa’ya tasinmis ve tasinan altin ve glimiisiin artmast
neticesinde Avrupa’da hiperenflasyon olgusu yasanmistir. Bu ilk krizin ardindan
diinyada zaman icerisinde ¢esitli tilkelerde konjonktiir hareketleri izlendiginde
fiyatlar genel seviyesinde ani sigramalar ortaya ¢iktigi goriilebilir. Fiyatlar genel
seviyesi, liretim, yatirim, istihdam vs. deki inis ¢ikis hareketleri iktisat biliminde

konjonktiirel dalgalanmalar olarak adlandirilir. Konjonktiiriin degisik donemlerinde



ortaya cikan enflasyon, deflasyon, stagflasyon, resesyon gibi gelismeleri kriz olarak

adlandirmak dogru degildir (Aktan ve Sen 2002: 3).

Fiyatlar genel seviyesinde azalma egilimi olarak tanimlanan deflasyon kriz
degildir. Ancak konjonktiir igerisinde beklenmedik bir bigimde fiyatlardaki ani
diisme donemi olarak adlandirilan depresyon bir krizdir. Ornegin, diinyada 1929-
1933 yillar1 arasinda yasanan ilk biiylik depresyon (ekonomik buhran) gergek
anlamda bir ekonomik krizdi. Enflasyon ve deflasyon nasil tek basina kriz olarak
adlandirilamayacaksa ayni sekilde devaliiasyon ve revaliilasyon kavramlart da kriz
olarak adlandirilamaz. Sabit kur rejiminde ulusal paranin yabanci paralar karsisinda
degerinin diisiiriilmesi (devalliasyon) isleminin kriz olarak adlandirilmasi i¢in, bu
islemin beklenmedik bir anda ve yiiksek bir parite ayarlamasi ile gergeklestirilmesi
gerekir. Yoksa, hiikiimetlerin yavas yavas ve ilimli oranlarda bagvurmak zorunda
kaldiklar1 devaliiasyon islemini kriz olarak adlandirmamak gerekmektedir (Aktan
ve Sen, 2002: 3).

1.2. EKONOMIK KRiZLERIN ONCU GOSTERGELERI

Ekonomik krizlere karsi alinabilecek tedbirler ve krizden en az hasarla
etkilenmek i¢in izlenebilecek baz1 gosterteler vardir. Ancak bu gostergelere ragmen
krizi 6nceden tahmin etmek ve krizi yapisal olarak analiz edip 6nlem alabilmek ¢ok

zordur. Ekonomik krizlerin 6ncii gostergeleri sunlardir:

Zay1f makro ekonomik gostergeler ve hatali iktisat politikalari
- Beklenen enflasyon oranindaki artis
- Faiz oranindaki yiikselis

- Ogzellikle finansal piyasalardaki belirsizligin artmasi ve fiyat hareketlerinin

artis kazanmasi
- Bankacilik sektoriindeki panik
- Menkul kiymetler borsasindaki ani diisiisler

- Para ikamesinin hizlanmasi



- Finansal altyapinin yetersizligi
- Ahlaki risk ve asimetrik enformasyon olgusu

- Piyasadaki kreditorlerin ve uluslararasit kurullarin hatali his ve Onerileri

(Ergeng, 2009: 11-12).

Iktisatcilar yirminci yiizyilin basindan beri ekonomik krizlerle ilgili ciddi
calismalar yapmiglar ve c¢esitli modeller ortaya koymuslardir (Ergeng, 2009: 12).
Finansal krizlerin yayginlagsmasi ile birlikte kriz erken uyari sistemlerine yonelik
calismalarin sayisi artmigtir. Caligsmalarda esas olarak, yasanmasi muhtemel
finansal krizler icin isaret olusturacak bir sistem gelistirilmesi hedeflenmektedir
(Aydin ve Kara, 2008: 6). Literatlirde 6ne ¢ikan erken uyar1 gostergeleri hakkinda
hayli ¢esitlilik vardir. Kriz erken uyari sistemlerine yonelik yapilan ¢aligmalara goz

atmakta yarar vardir.

Kaminsky, Lizandro ve Reinhart (1997), 1970-1995 yillar1 arasinda aylik
verilerle 20 iilkedeki 79 krizi incelemislerdir. Modelde uluslararasi rezervler,
ithalat, ihracat, dis ticaret hadleri, reel doviz kurunun normal trendinden sapmasi, i¢
ve dis reel faiz oranlar1 arasindaki fark, reel M1 talebi ile mevcut M1 degeri
arasindaki fark, M2 carpani, i¢ kredilerin GSYIH ya orani, reel mevduat faiz oran,
kredi/mevduat orani, banka mevduatlari, M2 nin briit uluslararasi rezervlere orani,
tiretim endeksi ve sermaye piyasalari endeksi olmak {lizere 15 gosterge se¢ilmistir.
Elde edilen bulgulara gore, ihracat, reel doviz kuru orani, genel para/uluslararasi
rezervler, ¢ikti fiyatlar1 gibi degiskenler kullanilmasiyla elde edilen sinyaller sonucu

krizler tahmin edilebilmektedir.

Demirglic-Kunt ve Detragiache (1997)’e gore bozuk bir makroekonomik
ortamin bankacilik krizlerinin ortaya c¢ikmasiyla iliskili oldugu giiclii kanitlar ile
ortaya konmustur. Ozellikle yiiksek reel faiz oranlari, yiiksek enflasyon, diisiik
GSYIH biiyiime, belirgin sistematik sorunlari olusturmaktadir. Ayrica hiikiimetlerin
bankalara yapmis olduklar1 miidahaleler ve kurtarma amaglh uygulanan gevsek para
politikalar1 bankacilik krizlerine sebep olmaktadir. Bankalarin ilerde tekrar
kurtarilacagr beklentisi etkin risk yonetimini azaltmakta ve enflasyon, doviz kuru

iligkisi dikkate alindiginda paraya kars1 spekiilatif atak olusturulabilmektedir.



Goldstein” in “Strategic Complementaries and The Twin Crises” adl
calismasini inceledigimizde, ylikselen piyasalardaki ikiz kriz deneyimini iki temele
dayandirmaktadir. ilk olarak hiikiimetler, déviz kuru rejimini sabit tutmakta ya da
doviz kuru bandim1 dar belirlemekte ve bu da spekiilatif ataklara karst
yiikiimliiliikleri ve yerli varliklar1 arasindaki uyumsuzluk déviz kuru riskini ortaya

cikarmaktadir.

1980’li yillarda Latin Amerika iilkelerindeki, 1990’11 yillarda Meksika ve
Gliney Dogu Asya’da ve ayrica Tirkiye’deki krizlere bakilarak finansal
serbestlesmenin finansal krizler lizerindeki etkisi incelendiginde, Tiirkiye’de Subat
2001 tarihinde meydana gelen krizin, disa acik bir ekonomide déviz kuru ¢apasina
dayanan para programlarinin, makroekonomik dengesizliklerin oldugu, denetim ve
gozetim mekanizmalarin etkili olarak islemedigi, kirllgan bir yapiya sahip
bankacilik sisteminin bulundugu durumda kolaylikla doviz ve finansal krize yol

acabilecegini gostermislerdir.

Ozatay ve Sak, Tiirkiye’de yasanan 2000-2001 krizlerinin arkasinda yatan
nedenlerin kirillgan bankacilik sektorii ve zayif makroekonomik yapi oldugu

sonucuna varmislardir (Aydin ve Kara, 2008: 7).

1.3. EKONOMIK KRIiZLERIN NEDENLERI

Ekonomik krizler, reel ve finansal sektorlerde arz fazlaligi veya talep
daralmasindan kaynaklanabilir. Gerek arz, gerekse talep krizinin ortaya ¢ikmasinin
cesitli nedenleri bulunmaktadir. Ekonomik krizler, organizasyon dis1 konjonktiirel
nedenlerden kaynaklanabilecegi gibi organizasyon i¢i nedenlerden de
kaynaklanabilir. Ekonomik krizlerin nedeni, her zaman ekonomik nedenler
olmayabilir. Ornegin, iilke diizeyinde etkili olan deprem, sel gibi dogal afetler

ekonomik krize neden olabilir (Aktan ve Sen, 2001: 6).

Ekonomik siire¢ icerisinde iiretim, istihdam ve fiyatlar genel seviyesinde
ortaya c¢ikan ani konjonktiirel hareketler ve dalgalanmalar da depresyon,
hiperenflasyon, issizlik gibi krizlere neden olabilir. Konjonktiirel hareketler piyasa

ekonomisinin tabii igleyisi neticesinde ortaya ¢ikan gelismelerdir. Bunun yani sira



devletin ekonomiye ani devaliiasyon, vergi oranlarinin arttirilmasi ve vergi yiikiiniin
agirlagtirllmasi gibi iktisat politikas1 araclari ile miidahale etmesi de ekonomik

krizlere neden olabilir (Aktan ve Sen, 2001: 8).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, malzeme teknolojisindeki
yenilikler, teknolojik buluslarda baz1 organizasyonlar icin firsat anlamina gelirken,
bazi organizasyonlar i¢in krize neden olabilir. Bilim ve teknoloji diinyasindaki
gelismelere ayak uyduramayan veya bu yonde ¢ok geride kalan organizasyonlarin
ayakta kalabilmeleri ¢ok giictiir. Bilim ve teknoloji, rekabet giiciinii belirleyen

temel unsurlardan biridir (Aktan ve Sen, 2001: 8).

Krizlerin, organizasyonun kendi i¢yapisindan ve yonetiminden kaynaklanan
nedenleri de olabilir. Optimal biiyiikliikten uzaklagsmis, merkeziyet¢i ve hiyerarsik
bir organizasyon yapisi, etkin olmayan liderlik ve mali yonetim, organizasyonda
cagdas yonetim tekniklerinin uygulanmamasi, organizasyonun kriz ortaminda, krize

kars1 koyabilme giiciinii de sinirlandirir (Aktan ve Sen, 2001: 8).

Ekonomik  krizlerin bir kismi  organizasyon dis1 nedenlerden
kaynaklanabilir. Siyasal, ekonomik, teknolojik ve ekolojik alanlardaki hizli degisim
ekonomik krizlerin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Bunlarin yani sira, diinyada
yasanan hizli ekonomik degisimler daima krizlerin ortaya ¢ikmasina elverisli bir
ortam  yaratmaktadir. Ozellikle kiiresellesme, uluslararast1 ve bélgesel
entegrasyonlarin 6nem kazanmasi, dis ticarette serbestlesme, yeni olusan biiyiik
pazarlar ve sosyalizmin c¢okiisii ve piyasa ekonomisine gegis siirecine giren
ilkelerdeki pazar potansiyeli gibi ekonomik degisimler, hem tehlike hem de firsat

anlaminda krizlere davetiye ¢ikarmaktadir (Boratav, 2009: 1-14).

Gliniimiizde krizlerin ¢ok sik ve ¢ok hizli siirecte meydana gelmesinin
nedeni, krizlerin bankacilik ve finans kaynakli olmasindandir. Ciinkii ekonomilerde
para piyasalart1 ve mali piyasalar gelismelere aninda tepki gosterebilmektedir.
Gelismekte olan iilkelerde piyasalarin spekiilatif hareketlere agik olmasi daha da

yipratici nitelik tagimaktadir (Yalman vd, 2010: 1126).



1.4. EKONOMIK KRiZ TURLERI

Ekonomik krizleri iki baslik altinda incelemek miimkiindiir. ilki mal-hizmet
ve isglicii piyasasinda ortaya cikan dengesizliklerin neden oldugu reel sektor
krizleridir. Digeri ise finans piyasalarindaki siddetli fiyat dalgalanmalarinin neden
oldugu finansal krizlerdir. Bu ayrim Grafik 1.1° de daha ayrintili gdsterilmistir

(Kibritgioglu, 2001: 9).

Grafik 1.1. Ekonomik Kriz Turleri

Ekonomik Krizler

eel Sektir Krizler Finansal Krizler

AN

Mal ve Hizmet Isgiicii Pivasasinda
Pivasalarinda Kriz Issizlik Krizi

VAN

Enflasyon Durgunluk Bankacihik Diwviz Krizi Borsa
Krizi Krizi Krizi {Curreney Crisis) Kriz

N

Odemeler Dengesi Krizi Diviz Kuru Krizi
(Balance of Payments Cnisis) {Exchange Rate Crisis)

Kaynak: Kibrit¢ioglu (2001).

Finansal krizler doviz ve hisse senedi piyasalar1 gibi finans piyasalarindaki
siddetli fiyat dalgalanmalar1 veya bankacilik sisteminde bankalara geri 6denmeyen
(batik) kredilerin asir1 derecede artmasi sonucunda yasanan ciddi ekonomik

sorunlarin bilesimi olarak kabul edilebilir (Kibritgioglu, 2001: 2).

Reel sektor krizlerine baktigimizda ise mal-hizmet ve 1is glici
piyasalarindaki miktarlarda yani iiretimde ve istihdamda ciddi daralmalar bigiminde
ortaya ¢ikmaktadir. Mal ve hizmet piyasalarindaki genel fiyat diizeyinin siirekli

artiglar1 ise bilindigi lizere enflasyon olarak adlandirilmaktadir. Eger bu artislar bir



siirin Ustiindeyse enflasyon krizi olarak tanimlanabilir (Sar1 ve Secilmis, 2010:

193).
Doviz krizlerinin belirleyicileri su bes grup altinda toplanabilir;
1) Zayif makro ekonomik gostergeler ve hatali iktisat politikalart
2) Finansal altyapinin yetersizligi
3) Ahlaki risk ve asimetrik enformasyon olgusu

4) Piyasadaki kreditorlerin ve uluslar arasi finans kuruluglarinin hatali his ve

Onsezileri
5) Siyasal suikast veya terorist saldir1 gibi bazi beklenmedik olay ve tesadiifler.

Hemen her doviz krizi dncesinde, bu bes grupta yer alan etkenlerin bir veya
bir kagi, bir ulusal paraya kars1 ekonomik ajanlarca spekiilatif saldir1 baglatilmasina
yol agmaktadir. Daha sonra da yerli paradan dovize dogru kagisla birlikte mevcut
d6viz kuru iizerinde kendini gosteren bu baski, ilgili iilkenin iktisat politikas1 karari
alicilan tarafindan ya Merkez Bankasi rezervlerinde ciddi bir erime goze alinarak,
ya biiyiik bir devaliiasyonla, ya yurti¢i faizler onemli 6l¢iide yiikseltilerek, ya da bu
tic politikanin iki veya li¢linlin uygun bir bilesimi tercih edilerek karsilanmaktadir.
Sik1 para politikalarinin, déviz kurlarinin bir para ya da para sepetine bagli doviz
kuru politikalarinin uygulandig1 ekonomilerin siklikla karsilastig1 bir ekonomik kriz

tiriidiir (Kibrit¢ioglu, 2001: 2).

Bankacilik krizleri olarak adlandirilan krizler ise ticari bankalar ¢esitli
nedenlerle ya 6nemli derecede mevduat ¢ikist ile karsi karsiya kalirlar ya da piyasa
enstriimanlarin1 fonlama kabiliyetlerini kaybederler. Bu durum bankalarin ciddi

likidite problemi ya da borglarini 6deyememe durumu ile krize girmesine neden

olur (Karacan, 1996: 128).

1.5. KRiZ SURECLERI

Kiiresellesmenin hiz kazandigi 1980’li yillarin sonunda, gelismekte olan

iilkelerde yasanan finansal serbestlesme ve disa acilma cabalari, uluslararasi
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sermaye akimlarinin gelismis lilkelerden gelismekte olan iilkelere akmasina neden
olmustur. Gelismekte olan iilkelerin ekonomik ve finansal yapilar1 bu gelismelere
uygun olmadigi i¢in ya da ani ve olaganiistii finansal gelismelere ayak
uyduramadiklar1 i¢in ekonomik krizler yasanmustir. Tiirkiye de finansal
serbestlesmenin yasandigi 1990’11 yillardan itibaren bolgesel ve ulusal c¢apta
olumsuz mali gelismeler kapsaminda finansal krizlerle karsilasmistir. Bu krizlerin
temel Ozellikleri, kriz Oncesinde yliksek miktarda kisa siireli sermaye olmasi ve
krizin yasandig1 zamanda bu biiyiik miktardaki sermayenin iilke digina ¢ikmasi ile

ekonominin kiigiilmesidir (Yalman vd, 2010: 1124) .

1.5.1. 1929 Biiyiik Diinya Krizi (Bilyiitk Buhran)

Birinci Diinya Savasi’na girilirken iilkelerin ¢ogu altin standardi denen bir
para sistemine sahipti. Kagit para, altin karsiligi olarak basiliyor ve dolayisiyla
doviz kuru da altin kuru tizerinden olusuyordu. I. Diinya Savasindan sonra paraya
siddetli bir sekilde ihtiyag duyan Avrupa iilkeleri karsiliksiz para basmaya
basladilar. Avrupa iilkelerinin paralarimin karsiliksiz  kalmasi, enflasyonun
yiikkselmesi, yatirimcilarin yatirimlarint ABD bankalarina ve New York Borsasi’na

yonlendirmistir. ABD’de biriken biiyiik servet biiyiik bir sicramaya neden olmustur.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD, diinya ekonomisinde kismen
etkinlik kazanmis, savas sirasinda Onemli oranda altin biriktirmistir. ABD’de
biriken sermaye basta Florida’da olmak {izere gayrimenkule ve toprak alimina
yonelmistir. Ancak toprak {lizerinde spekiilasyonlarin sona ermesi ile toprak
fiyatlarinda diislis yasanmis, topraktan c¢ikan sermaye New York Borsasi’na
yonelmistir. Hisse senetlerinin asir1 ylikselmesi ve gerceklerden kopmasi, Federal
Rezerv Bankasi’nin, spekiilatif artisi durdurmak i¢in 1929 yilinin yaz aylarinda faiz
oranlarin1 %7°den %15’¢ yiikseltmesine neden olmustur (A¢ikgdz ve Ozkan, 2009:
1). Borsada degerler asir1 bir sekilde yiikselmeye baglamistir. Hiikiimetler altin
girisini 6zendirmek i¢in altin standardini siirdiirmiis ve deflasyonist politikalar
izlemiglerdir. 1929 yilmin Ekim ayinda ABD borsasinda asagiya dogru gidis

baslamistir. Ekonomi tarihine Kara Persembe olarak gegen seanslarda borsa tam
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anlamiyla ¢okmiistiir. Cokiis kisa siirede tiim diinyaya yayilmis ve yaklasik 10 yil
siiren bir krize donlismiistiir. Diinya ekonomisinin bu biiylik bunalimdan c¢ikis1
biiyiik 6lgiide Ingiliz Iktisatg1 John Maynard Keynes’in ortaya koydugu devlet
miidahaleleri yoluyla olmustur. Keynesyen Ekonomi ya da Karma Ekonomi olarak
adlandirilacak devlet miidahalelerinin formiiliinii ortaya koymustur. Deflasyonist
bir gelismeden depresyona gecen diinya iilkeleri ekonomiye devlet miidahalesi

yaparak ekonomilerini canlandirmayi1 basarabilmistir (Egilmez, 2008: 60).
1929 Ekonomik Krizi’nin nedenlerinden en 6nemlileri sunlardir;
1) Gelir dagilimi dengesizligi
2) Sirketlerin mali durumlar arasindaki dengesizlik
3) Bankalarin yapilanmalarindaki bozukluk
4) D1g 6demeler dengesindeki bozukluk
5) Ekonomi yonetiminde tecriibesizlik
6) Para da altin standardinda 1srar (Ekodialog, 1).

Biiyiik Diinya Depresyonunun Tiirkiye’ye yansimalarina baktigimizda tarim
tiriinlerinin fiyatlar1 ¢okmiistiir, dis ticaret hadleri siddetli bir sekilde Tirkiye
aleyhine donmiistiir, ihracat pazarlar1 daralmis ve dis kredi olanaklar1 diismiistiir

(Kazgan, 2008: 4).

1.5.2. 1970’lerde Bretton Woods Sisteminin Cokmesi ve Petrol Soku

1970’lere kadar ABD, parasini altin karsilig1 olarak basan tek iilkeydi. 15
Agustos 1971°de dolart altin degisim standardindan ¢ikararak karsiligini kaldirdr ve
dalgalanmaya birakmistir. Boylece diinya para sistemi karsiliksiz kalmistir. Daha
sonra Ingiltere Pound’ u dalgalanmaya birakti, ingiltere’yi de diger sanayilesmis
tilkeler izlmistir. Para sisteminin karsiliksiz kalmasi gelismis iilkelerin rezervlerini
arttirmak amaciyla kolaylikla para basmalarina yol agmistir. Dolar ve oteki para
birimleri bunun sonucunda deger kaybina ugramistir. Petrol fiyatlar1 dolara bagl

oldugundan, dolardaki bu deger kaybi petrol iireticisi iilkelerin reel anlamda 6nemli
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kayiplarla karsilasmasina yol agmistir. Bunun {izerine petrol iireticisi tilkeler birligi
OPEC, petrol fiyatlarint altina baglamistir. Boylece petrol fiyatlar1 hizla
yiikkselmeye baglamigtir. Petrol fiyatlarindaki hizli yiikselis, dolar ve diger rezerv
paralarin deger kayiplariyla birlesince stagflasyon sorunu ortaya ¢ikmistir. Yani
ekonomiler hem enflasyon hem de durgunlugu bir arada yasamislardir. Bu uzun

stireli krizden ¢ikis 1980’leri bulmustur (Egilmez, 2008: 62-63).

1.5.3. 1980’lerin Krizleri ve 1994’e Kadar Olan Siirec¢

1982 yilindaki borg krizi Latin Amerika iilkelerine akan yabanci sermayenin
durmasina yol agmis ve izleyen dénemde ulusal tasarruflarin artmasi i¢in yeni
yontemler aranmasina yol agmistir. Krizle beraber, reel faiz hadlerinde goriilen hizli
artis, 1980’li yillardan baglayarak 1990°l1 yillara kadar siiren donem igerisinde,
Latin Amerika {ilkelerini, finansal sistemlerine derinlik kazandirmak ve yatirimlarin
verimliligini artirmak amaciyla mali reformlar yapmaya yonelmistir. Aslinda o
dénemde bor¢ batagina saplanmis iilkelerin 6niinde ¢ok se¢enek bulunmamaktadir.
IMF’den borg alabilmek i¢in genel adiyla, yapisal uyum denilen ve ekonominin
disa agilmasini ve finansal serbestlesmeyi hedefleyen politikalarin uygulanmasi
zorunlulugu vardi. Ayrica Cin, Giliney Kore, Malezya ve Tayland gibi itibar1 yiiksek
birka¢ Giiney Dogu Asya iilkesi haricinde, uluslararas1 mali kurumlar gelismekte
olan iilkelere kredi vermeyi durdurmuslardir. Bu sartlar altinda finansal reformlarin
yapilmasi kacinilmaz hale gelmistir. Ne var ki, finansal reformlarin uygulanmaya
konuldugu donemde de Latin Amerika iilkelerinin bircogu %50 ile %200 arasinda
degisen enflasyon ve ¢ok biiyiik biitce aciklartyla karsi karsiya kalmigslardir
(Giiloglu ve Altinoglu, 2002: 6).

1980’lerin sonlarina gelindiginde ABD de diinya konjonktiiriinden payini
almig, New York borsasi ¢okmiis ve yaygin banka iflaslariyla ABD ekonomisi,
1987°den 1991°e kadar siirecek bir durgunluga girmistir. Ayni durum 1990°da
Tokyo Borsasi’nin basina da gelmis, Japonya’da finansal kirilganlik ortaya ¢ikacak

ve uzun siireli durgunluk stireci baglamistir (Kazgan, 2008: 6).
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1980’lerdeki borg¢ krizlerinden sonra Meksika, Arjantin, Brezilya basta
olmak iizere, gelismekte olan lilkelerin yetersiz iktisadi durumlar fark edildiginde,

bu iilkelerden sermaye kagislart olmustur.

Tiirkiye’de uygulanan finansal baski politikalari, Latin Amerika iilkelerinde
oldugu gibi Tiirkiye’de de finansal piyasalarin gelisememesine ve tasarruf
oranlarinin diismesine yol agmustir. Tiirkiye’de yliksek enflasyon, dis borg, issizlik,
ithalat tikaniklar1 ve ihracat durgunluguyla kars1 karsiya bulunmasina yol agmistir

(Giiloglu ve Altinoglu, 2002: 16).

1.5.4. 1994 Nisan Krizi

Tiirkiye ekonomisi 1994 yilinin baslarinda temelini kamu kesimi agiklarinin
ve bunlarin finansman yonteminin olusturdugu bir kriz yasamis ve bu krizin kendini
en fazla hissettirdigi alanlar sermaye ve doviz piyasalart olmustur (Ardig, 2004:
164). 5 Nisan 1994 krizi, yapisal sorunlarin artmasiyla birlikte finans piyasalarinin
serbestlestirilmesi ve ekonomik aktivitelerin daha hassas ve kirilgan bir yapiya

biirlinmesi sonucu i¢ bor¢lanma krizi seklinde patlak vermistir.

1994 yilindaki bu ekonomik krizle birlikte, uzun bir siire istikrarli goriinen
dolar-TL paritesi ciddi sekilde bozulmus, enflasyonist beklentiler biiylik Slgiide
artmis, Hazine igeride bor¢lanamaz duruma gelmistir. ABD’li kredi degerlendirme
kurumlarinin Tiirkiye’nin kredi degerliligini arka arkaya diisiirmesi sonucu dis kredi
bulma imkani da kalmayinca siyasal iktidar bir ekonomik istikrar paketini yiiriirliige
koymus ve hemen pesinden IMF ile bir stand-by diizenlemesine girilmistir

(Egilmez, 2008: 71).

5 Nisan kararlar1 olarak anilan istikrar tedbirleriyle Tiirk Lirasi’nin degeri
dolar karsisinda serbest dalgalanmaya birakilarak Merkez Bankasindan
kullanabilecegi avans digiiriilmiistiir. 5 Nisan kararlar1 uygulanmaya birakilmis,
enflasyonu hizli bir bigimde indirebilmek i¢in 6nlemler alinmistir, kamu harcama
ve yatirimlarinda biiytlik diisiisler gerceklestirilmistir. Bankalardan yasanan mevduat
kac¢isinin onlenebilmesi i¢cin mevduatlara sinirsiz devlet garantisi getirilmistir. Kriz

sonucunda 1994 yilinda Tiirk ekonomisinde GSYIH % 5 oraninda kiigiilmiis,
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enflasyon orani ise % 106’ya yiikselmistir. 5 Nisan kararlar1 etkisiyle enflasyon
orani % 88’e gerilemistir. Yasanan spekiilatif ataklar sirasinda bankalar arasi
piyasada gecelik faiz oraninin % 1000’lere ¢cikmasi bankacilik sektoriinti sarsmistir.
Ug 6zel banka yiikiimliiliiklerini yerine getiremedikleri i¢in kapanmustir. IMF ile
imzalanan 1994 yilindaki 343 milyon ve 1995 yilinda imzalanan 684 milyon
dolarlik yardim alinmistir. Alinan borglar sayesinde GSMH ancak % 3 oraninda
artmistir. Makroekonomik gostergelerin kotiilesmesi, yurti¢i ekonomik politikalarda

yapilan 6nemli yanlisliklar krizi kaginilmaz kilmigtir (Ergeng, 2009: 34).

1.5.5. Kasim 2000 ve Subat 2001 Krizleri

Tiirkiye 2000 yilinda IMF ve Diinya Bankasi’nin destegini alarak ii¢ haneli
rakamlara wulagan enflasyonu diisirmek i¢in bir dezenflasyon programin

uygulamaya koymustur (Giiloglu ve Altunoglu, 2002: 22).

Yapisal reformlarda yavaslama olmasi, kamu bankalarina iliskin
diizenlemelerde yasanan sorunlar, politik belirsizlikler ve uluslararasi sermayenin
gelisen piyasalara daha tedirgin yaklagmasi, 2000 yilinin ikinci yarisinda
Tiirkiye’ye yabanci sermaye girisinin azalmasina yol agmistir. Bu gelismeler Kasim

2000°de kriz yasanmasina neden olmustur (Ural, 2003: 8).

2000 yilinda hem portféy yatirimlarinda hem de dogrudan yatirimlarda bir
onceki yila gore bliylik diisiisler gozlenmistir. Tiirkiye 2000 yilinin sonbaharinda
%27’lere ulasmus TUFE enflasyonuyla, GSYIH nin %4’iinii ge¢mis cari islemler
acigiyla, artan ithalat giderleri ve dis borglarla, azan ihracat gelirlerine karsilik
yabanci sermaye girisinin saglanamadigi bir konumdaydi ve devaliiasyon beklentisi
artmistl. Sonugta yabanci fon yoneticileri plasmanlarini tasfiye etmeye baslamis ve
kredileri kesmistir. Boylece yaklasik 4 milyar 800 milyon dolarlik portfoy yatirimi
tilkeden c¢ikmis ve devalilasyon beklentisi igindeki bankalar agik pozisyonlarini
kapatmak telasiyla doviz taleplerini artirmiglar ve piyasada likidite sikintis
baslamistir. Merkez Bankasi artan likidite ihtiyacina karsilik, IMF programi
cercevesinde belirlenen doviz rezervlerini minimum seviyede tutmak ve parasal

tabani net dis varliklardaki artis oraninda yiikseltmek hedefleri uyarinca piyasaya
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likidite vermemistir. Doviz talebindeki artis faiz oranlari artirilarak frenlenmek
istenmistir. Faizlerin asir1 ylikselmesi sonucunda biinyesinde ¢ok fazla devlet i¢
bor¢clanma senedi bulunduran Demirbank’a el konulmus ve TMSF® ye

devredilmistir (Giiloglu ve Altunoglu, 2002: 25).

Diger bankalara el konulacagi kaygisi panige yol acmustir. Faiz oranlari
onemli Olciide yiikselmis ve ozellikle gecelik bor¢lanma ihtiyaci yiiksek olan kamu

bankalarinin mali yapilart daha da bozulmustur (Yigit, 2005: 35).

Panik havasini dagitmak isteyen Merkez Bankasi sonugta piyasaya para
siirmek zorunda kalmistir. 17 Kasim 2000 tarihinde 24 milyar 433 milyon dolar
olan Merkez Bankasi briit doviz rezervi 1 Aralikta 18 milyar 942 milyon dolara
inmistir. Kasim krizinin derinlesmesini IMF’nin 7,5 milyar dolar tutarinda ek kredi
vermesi ve halkin her seye ragmen TL’den dovize gegcmemesi engellemistir

(Giiloglu ve Altunoglu, 2002: 25).

Krizin ardindan, Tiirkiye Aralik aymin sonlara ve Ocak 2001’in baslarina
dogru kriz ortamindan ¢ikmaya baglamistir. Ancak 19 Subat 2001° de Bagbakan ve
Cumhurbagkan1 arasindaki siyasi tartigmayla son bulmus, Kasim krizi nedeniyle
zaten hassas olan piyasalar altiist olarak doviz krizi baslamistir. Kasim krizinde TL
pozisyonlarini koruyan insanlarin da Subat’ta dovize hiicum etmeleri sonucu doviz
kuru tzerindeki baski artmis, Merkez Bankasi krizi izleyen iki glin boyunca
rezervlerini eritmek pahasina piyasaya miidahale etmis ancak 22 Subat 2001
tarihinde, doviz kuru ¢ipasinin yiiriirlikten kaldirilip dalgali kura gecildigini ilan

etmek zorunda kalmistir (Giiloglu ve Altunoglu, 2002: 25).

Subat 2001 doneminde ge¢mis yildaki krizden Gtiirii banka ve finansal
kurumlarin bazilar1 batmis, batmayanlar1 ise biiyiik darbe almis ve ekonomide
¢oklintii ortaya ¢ikmistir. Yanlis tedavi sonucunda faizler, daha makul bir diizeyde
dengelenebilecekken c¢ok yiikseklere firlamis, ekonomiye biiylik maliyetler
yiiklemistir (Egilmez, 2008: 78).

2000 yili boyunca uygulanan “doviz kuru c¢ipasina dayali enflasyon
diisiirme” programinin arka arkaya yasanan iki krizle ¢okmesinin ardindan, 6nceleri

“Yeni Ulusal Program” daha sonra da “Gii¢lii Ekonomiye Ge¢is Programi1” olarak
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adlandirilan program 15 Mayis 2001°de kamuoyuna duyurulmustur. 2001 yili
istikrar programinin temel hedefleri, siirdiiriillemez boyutlara ulasan kamu kesimi i¢
bor¢ dinamiginin ortadan kaldirilmasi, ekonominin dis destege muhta¢ olmayacak
bicimde saglikli bir yapiya kavusturulmasi ve bu amaca uygun olarak, finansal
piyasalarin yeniden yapilandirilarak, bankacilik kesimine islerlik kazandirilmasi

olarak belirlenmistir (Ural 2003: 18).

1.5.6. 2008 Diinya Mortgage (Konut Sistemi) Krizi

2008 yilinin Eyliill ayinda énce ABD’de patlayan sonra dalga dalga biitiin
diinyaya yayilan kiiresel krizin kokeninde tarihin en biiyiikk gayrimenkul ve kredi

balonu yatmaktadir (Egilmez, 2008: 66).

11 Eylil’den sonra Amerika Federal Rezerv Bankasi (Amerikan Merkez
Bankasi, FED) ekonominin canli kalmasi i¢in faizleri %4’ten %]1’e indirmistir. Bu
da yatirnmcilart FED’in tahvillerine para yatirmaktan vazgegirip yeni yatirim
alanlar1 arayisina sokmustur. Yatirimcilar paralarint merkez bankasindan alip yeni
yatirimlara yonlendirdiginden devlet kasasindaki paralar yatirim yollariyla dolasima
cikmistir. Biiyiik cogunlugu da Mortgage fonlarina akmistir. Mortgage sisteminde,
yatirimet ev alacak kisilere uzun vadeli kredi agmistir. Geliri bir ev alma parasi
biriktirecek kadar ¢ok olmayanlar kira yerine aym aylik maliyetle kredi borcu
Odeyerek para biriktirmeden ileride ev sahibi olmay1 amacglamislardir. Yatirimer ise
uygun faiz oraniyla yatirdigi parayr zaman igerisinde faiz orani ile geri alip kar
eder. Eger ev satin alan kisi borcunu 6deyemezse yatirimei eve bedelsiz olarak el

koyarak yatirimini kurtarabilmektedir (Ergencg, 2009: 39).

Yatirimin gilivenli ve gelirinin iyi olmas1 FED tahvillerinden ¢ekilen paranin
o6nemli bir kisminin Mortgage fonlarina akmasina sebep olmustur. Yiiksek talep ev
fiyatlarim1 biiyiikk bir hizla yukar1 ¢ekmistir. Mortgage piyasasi doydugu halde
yatirimcilar bu karli fondan daha fazla istedikleri icin 6demede zorlanacak kisilere
de kredi vermislerdir. Beklendigi gibi bu kisiler 6demede sorun yasamislar ve evler
tekrar yatirimeilarm eline ge¢mistir. Iptal olan Mortgage’ler sonucu yatirimeilarin

eline daha ¢ok ev gecmistir. Yatirimeilar evleri satiliga ¢ikardik¢a da ev fiyatlar
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diismiistiir. Ev fiyatlar1 diistiikce yatirinmcilar zarara ugramistir ve Mortgage
piyasast tamamen durmustur. Yatirimcilar yatirnmlarini, yatinm bankalari
araciligiyla yapmaktaydi. Ev fiyatlarinin asir1 diislisii yatirim bankalarinda biiyiik
bir cari aciga sebep olmustur. Gelirleri azalan bankalarda borglarin1 édeyebilmek

icin kredi musluklarini kapatmis hatta bazilar1 verdigi kredileri geri cagirmistir.

Tiim sektorde nakit krizi olugmustur. Nakit paranin olmayisi tiireticilerin
harcamalarini kismasina ve is¢i ¢ikarmasina sebep olmustur. Kisilan talep ve issiz
insanlarinda giderek temkinli davranarak harcama yapmamasi toplam talebi

diisiirerek ticaretin yavaslamasina sebep olmustur (Ergeng, 2009: 39).

Amerika en biiylik cari agiklarini vermistir. Bir yandan da 2008 yilinda
petrol, gida ve metal fiyatlar1 hizla artisa yonelerek, mali kesimdeki olumsuz
havaya yeni olumsuz beklentiler eklenmesine yol a¢mugtir. Krizin gelisme
yolundaki tilkeleri etkilemesinin de bir¢ok nedeni vardir. Bu iilkelere yonelik sicak
para ¢ekilmeye baslamistir. Sicak paranin kaynagi olan iilkelerde sorunlar ¢ikinca
bu sorunlarin gelismekte olan iilkeleri de etkileyecegi korkusu sicak paranin
¢ikmasina yol agmistir. Gelismis lilkelerde biiyiimenin diismesi gelisme yolundaki
iilkelerden yapilan ithalatta azalma olmasina yol agmistir. Bu karsilikli daralma
egiliminin sonucu olarak petrol ve metal fiyatlar1 ¢ok hizli bir ¢okiis i¢ine girdi. Bu
da ayrica bir deflasyonist bir etki yaratmaya baslamistir. 2008 krizinin diger
krizlerden farki, bunun tam anlamiyla bir kiiresel kriz olmasidir ve diinyadaki biitiin

tilkeleri etkilemis olmasidir (Egilmez, 2008: 68-69).

1.6. EKONOMIK KRIiZLERI ONLEMEYE YONELIK POLITIKALAR

Krizlere kars1 alinacak baslica 6nlemleri su sekilde 6zetleyebiliriz:

- Kirizler genel olarak makro ekonomik istikrarsizligin  sonucudurlar.

Makroekonomik istikrarin saglanmasi gerekmektedir.

- Makro ekonomik istikrari saglamanin kosullarindan biri de siyasal istikrarin

saglanmasidir.
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- Makro ekonomide diizen, gliven ve istikrar1 temin edecek yapisal reformlar

olusturulmas1 gerekmektedir.

- Mali ve parasal disiplini saglayacak anayasal-yasal-kurumsal diizenlemeler
yapilmalidir. Siirdiiriilebilir biitge agiklari tanimlanmali ve bu konuda hiikiimetleri

baglayici diizenlemeler yapilmalidir.
- Kamu bor¢lanmasinda disiplin saglanmalidir.

- Vergi sistemi, tarafsizlik, basitlik, adalet, genellik, istikrar, etkinlik ilkeleri

cergevesinde yeniden diizenlenmelidir (Aktan ve Sen, 2002: 9).

- Bankacilik kesiminde istikrarin saglanmasi gerekmektedir. Sistem i¢inde bir
bankada ortaya ¢ikan sorun kolaylikla finansal sistemin tiimiine yayilabilmektedir.
Bankacilik sistemindeki bir istikrarsizlik finansal sistemin tiimiinde istikrarsizliga

yol agabilmektedir.

- Sermaye hareketleri diizenlenmelidir. Spekiilatif sermaye hareketlerini azaltmak
icin Onerilen tedbirlerden biri de, wuluslararas1 sermaye islemlerinin
vergilendirilmesidir. Ozellikle finansal islemler iizerine konulacak vergilerin,
iilkeye giren uluslararasi fonlarin vadesini uzatacagi ve spekiilatif iglemler yerine

daha verimli yatirimlara yonelecegi one siiriilmektedir.
- Fiyat istikrar1 saglanmalidir. Enflasyon hedeflemesi tutturulmalidir.

- Gelismekte olan iilkeler kiiresellesen diinyada artan sermaye girisleri karsisinda
gerekli tedbirleri almalidir. Gelismekte olan iilkeler ekonomik istikrarsizliklara
acik bir yapiya sahip olmalarindan dolayi, istikrarsizliklara tepki gosterecek
mekanizmalar1 gelistirmeli, gerekli diizenlemeleri yapmalar1 gerekmektedir

(Ergeng, 2009: 42-56).

2. DIS TICARET

Diinyadaki biitiinlesme ve kiiresellesme egilimleri dis ticaretin dnemini son
yillarda daha da arttirmistir. Birbirinden uzakta bulunan tiiketiciler ve iireticiler dis

ticaret sayesinde ticari faaliyetlerde bulunarak etkilesim icine girmistir. Dis ticareti
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basariyla siirdiirebilen {ilkelerin refahini1 ve ulusal gelirini arttirdigini gozlemlemek

mumkindiir.

2.1. DIS TICARET KAVRAMI VE ICERIGI

Dis ticaret kavramina ticaretin tanimini yaparak baslamak uygun olacaktir.
Ticareti, lretilen mal ve hizmetlerin belirli bir iicret karsiligi son kullanicilara
ulastirilmasini saglayan alim-satim faaliyetlerinin tiimii olarak tanimlayabiliriz.
Ticaret genel olarak, i¢ ve dig ticaret olmak {izere ikiye ayrilir. D1s ticaret, mallarin
ve sermayenin ulusal sinirlarin digina akisiyla ilgilidir. Dig ticaret alim satim
islemlerinin teslimi agisindan ithalat ve ihracat olmak {izere iki sekilde gerceklesir.
Ulke ekonomisinin kalkinmasinda ihracat énemli bir yere sahiptir. Bu nedenle

tilkelerde ihracatin arttirilmasi, ithalatin azaltilmasi 6nemli hedefler arasindadir.

Ulkelerin bu hedeflere ulasmak icin aldiklar1 kararlar ve tedbirler de dis
ticaret politikasini olusturur (Megep, 2008: 3).

Uluslararas1 ekonomik olaylar inceledigimizde en bagta iilkeler arasi mal
alim ve satimlart gelmektedir. Mal akimlari, uluslar arasi ekonomik iglem tiirleri
icinde belki de en eskisidir. Teknolojinin, ulagtirma ve haberlesme olanaklarinin
gelismesi ve uluslar arasi alanda ticaret engellerinin azaltilmasi ile birlikte,
uluslararast mal akimlarinin boyutlar1 da hiz kazanmistir. Nitekim konuyla ilgili
istatistikler de Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki dénemde diinya ticaret hacminin,
diinya iiretiminden daha hizli arttigin1 gdstermektedir (Seyidoglu, 1996: 1). Ulkeler
neden dig ticaret yaparlar sorusuna verilecek lic yanit vardir. Gerek gilinlimiizde
gerekse gecmiste lilkeler arasi fiyat farkliliklar: dis ticaretin temel nedeni olmustur.
Fiyat farkliliklarinin yani sira iilke i¢i iiretimin yeterli olmamasi ve mal

farklilastirmast dis ticaretin diger ana nedenleridir (Utkulu, 2005: 6).

20



2.2. DIS TICARET TEORISININ DOGUSU

2.2.1. Merkantilizm Ve Klasik Liberalizme Kadar Olan Siire¢

Merkantilizm, 15. vyiizyildan 18. yiizylla kadarki donemin ulusal
devletlerinin, iilkede altin ve glimiisiin biriktirilebilmesi i¢in tatminkar bir dis ticaret
durumuna ulasilmasin1 zorunlu goren Ogreti ve uygulamalarina verilen addir.
Merkantilistler, bir ulusun refah veya zenginligini, altin ve glimiis mevcudu ile ayn1
anlamda gormektedir ve refahin arttirtlabilmesi i¢in de devletin, iilkeye tatminkar
bir dis ticaret bilangosu saglayacak bigimde, (ihracatin tesviki ve ithalatin ikamesi
gibi) cesitli diizenlemeler yapmasinin sart oldugunu ileri siirmektedirler

(Kibritgioglu, 1996: 51).

Merkantilizme gore devlet icin amag; para ve insan ¢oklugudur. Paranin
coklugu ticaretin ve endiistrinin gelismesini saglayan bir arag islevini gormektedir.
Ulke niifusunun ¢ogalmast ise, iilkenin emek ihtiyacinin karsilanmasida énemli rol

oynamaktadir.

Emek giiciinii ucuza saglamak, ticretlerin yiikselmesini dnlemek i¢in niifusu
artirma politikas1 tesvik edilmistir (Giiriz, 1993: 191). Devletin giicii, sahip oldugu
niifusunun fazlaligina, gii¢lii bir ordu ve donanmaya bagli oldugu gibi, iilkenin
sahip oldugu kiymetli maden miktarina da baglidir (Aydemir ve Giines, 2006: 145).
Ticaretin gelismesi icin tedaviildeki para miktariin c¢ogalmasi da merkantilist

uygulamada yarar saglamistir.

Merkantilizmde devlet idaresi Onemli rol oynamaktadir ve ekonomi
politikast hem ekonominin hem de devletin birlikte biiylimesini ve giiclenmesini
saglayacak temel bir ara¢ olarak goriilmiistiir. Bu donemde giicli olmanin
kriterlerinden bir tanesi de hazinen biiyiimesi idi ve bunun i¢inde dis ticaret
dengesinin pozitif olmasi, yani ithalattan c¢ok ihracat yapilmasi gerektigi igin
hiikiimdar ve tacirler arasinda bir ¢ikar birligi olmugtur (Giingor,2005: 3). Buradaki
temel diisiince, ililkeye olan altin ve giimiis giriginin, iilkeden disariya olan ¢ikist
asmastydi. Bagka bir deyisle merkantilistler, tatminkar dis ticaret bilangosundan,

yerli ireticilerin dis rekabetten korunmasi ve yurti¢i tiikketimin sinirlandirilmasi
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yoluyla, iilke lehine olusturulacak bir dis ticaret fazlasim1 anmaktadirlar
(Kibritgioglu, 1996: 51). Bunun i¢in merkantilist donemde hammadde ihracati
yasaklanmis, mamul madde ihracati da 6zendirilmistir. Sik1 bir giimrilk denetim

mekanizmasi kurulmalidir (Aydemir ve Giines, 2006: 145).

Korumaci 6nlemlerin hedefi, ticaretin ortaklarina belli bir ticaret yapisini ve
uluslararas1 is béliimii agisindan bir diizeni empoze etmektir. Ornegin altin ve
giimiis bakimindan yoksul uluslar, bir yanda yurt disindan gelecek endiistriyel
mamul mallar {izerine giimriik tarifeleri koyarken diger yanda da yurt disindan
yapilacak ucuz hammadde disalimimi tesvik etmekteydi. Ayrica yerli mamul
mallarin digsatim1 da tesvik edilmekteydi (Kibrit¢ioglu, 1996: 53). Devlet ihracat
hacmini arttirmak icin tlilke sanayini diizenlemeli, gerektiginde sanayi kuruluslar
kurmali, sanayi kesimini siki bir denetim altinda bulundurmalidir. Ayrica iilke
icinde ticareti sinirlayici engeller kaldirilmalidir. I¢ ticaret serbest¢e yapilmalidir

(Aydemir ve Gilines, 2006: 146).

Merkantilizm, ticari kapitalizmin ve yeni gelisen mutlak monarsilerin
iktisadi diisiince sistemini yansitmaktaydi. Buna karsin olarak Fizyokrasi ise
girisimei ¢iftciyi, biiyiikk Olcekte tiiretim yapacak tarimsal iireticiyi on plana

cikarmak isteyen Fransiz reformcularinin 6gretisi olmustur (Kazgan, 2000: 64).

Fizyokratlar, yasami dogal bir yasanin diizenledigini ve bu sirada, mantiksal
olarak temel politik bir diizenin izlendigini varsaymaktadirlar (Kibritgioglu,
1996:54). Tiim diizeni yonlendiren dogal kanunlara uymak, ayni zamanda mutluluk
ve refahin kaynagi olarak goriilmektedir. Serbestlik ve ©zel miilkiyet dogal
kanunlarin basinda gelmektedir ve bunlar birbirlerine siki sikiya baglidirlar
(Tekeoglu, 1993: 42). Devlet diizenlemesi hem gereksiz hem de istenmeyen bir
seydir. Dogaya uygun yasa gereksizdir. Dogaya aykiri yasa ise uzun dénemde
mutlaka ortadan kalkacaktir, ¢iinkii doga yasasi {istlindiir. Bu diisiince {inlii kural
“Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” (Laissez faire, laissez passer) in temelini
olusturur (Savas, 2007: 228). Bu diisiince fizyokrasinin temel ilkesi olmus ve
giintimiize kadar da, liberal iktisadin bir slogani olarak kullanilmistir (Tekeoglu,

1993: 42).
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Fizyokratlar ticareti, sadece iiretilen mallarin el degistirmesini sagliyor
diisiincesiyle Tlretken bir faaliyet olarak kabul etmemislerdir. Bu agidan,
Merkantilistlerle Fizyokratlar arasindaki fark carpicidir. Merkantilistler hem ulusal
hem de uluslararasi ticaretin ulusal zenginligi arttiran tek ugras oldugunu kabul
etmistir. Fizyokratlar da Merkantilistlerin goriislerine karsi c¢ikmislardir. Ciinkii
kendi goriislerine gore ticaret fazlas1 yaratma cabalari tarimsal {iriinlere olan talebi
azaltarak ulusal zenginligi olumsuz yonde etkileyecektir. Ancak bu goriiglerine
ragmen Fizyokratlar serbest dis ticareti desteklemislerdir. Fizyokratlarin serbest
ticareti desteklemeleri, yine tarimsal net {rlinii arttirmak amacindan
kaynaklanmaktadir (Savas, 2007: 234). Uluslararasi ticaretin ancak tarim kesiminin
tiretiminin artisgina  bir katkida bulunabilmesi durumunda bir degeri vardir

(Kibritgioglu, 1996: 55).

O donem Fransa’sinda tarim {riinleri ithracati vergiye tabi tutulmustu. Bu,
tarim Uriinlerine olan talebi azaltiyor ve lreticiyi tatmin edecek bir “iyi fiyat” in
olugmasini engelliyordu. Onun igin tarim iiriinleri ihracati da serbest birakilmaliydi.
Fizyokratlarin ticaret serbestisini ilk savunan diislinlirler olmasinin nedeni buydu.
Daha sonralari, 6zellikle Klasik Teori doneminde serbest dis ticareti savunmak i¢in

daha geligmis ve tutarli nedenler bulunacaktir (Savas, 2007: 234).

2.2.2. Klasik iktisat Ve Dis Ticaret

Iktisadin, pozitif ve normatif icerikli bir bilim olarak dogusu Adam Smith
(1723-1790) ile baslar. Smith sadece Klasik Iktisat diye adlandirilan bir ekonomik
diisiince sisteminin kurucusu olmakla kalmamis, giiniimiizde Yeni Klasik Iktisat
diye adlandirilan ¢agdas bir diisiince sisteminin de 6ziinli olusturmustur (Savas,

2007: 260).

Smith’in goriislerini ve Klasik Iktisat geregi gibi anlayabilmek igin devrin
ekonomik yonden temel 6zelliklerine bakmak gerekmektedir. Uluslarin Zenginligi,
Avrupa’da savaglarin durdugu ve diinya ticaretinin énemli Slgiide arttigi donemde
ortaya cikmustir. Ingiltere, asir1 korumacilik dénemini geride birakmis ve dis

ticarette biliylik bir canlanma ortaya ¢ikmustir. Fakat dis ticarette hala ¢ok agir
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sinirlamalar vardir. Bu sinirlamalara karsi biiylik bir memnuniyetsizlik mevcuttur.
Uluslarin Zenginligi, Merkantilizmin bu ilke ve siirlamalarina kars1 yoneltilen ilk
sistematik elestiriyi olusturmustur. Smith’in déneminde Ingiltere’de ticaret ve tarrm

geligmis iki sektor olup sanayi heniiz dogum sancilar1 cekmektedir (Savas, 2007:262).
Klasik iktisat dort temel unsuru savunmaktadir;
1) Tam rekabet sartlar1 tiim piyasalarda gecerlidir.

2) Ucret ve faiz oram1 dahil olmak iizere biitiin mal, hizmet ve faktor

fiyatlar1 esnektir.

3) Jean Baptiste Say’in teorisi olan mahregler kanunudur. Yani her arz

kendi talebini yaratir.

4) Son unsur ise miktar teorisi diye bilinen teorinin gecerli oldugudur.

Klasiklere gore ekonomi kendiliginden ve daima istihdama ulagir.

Bu nedenle devletin ekonomiye miidahale etmesine hem gerek yoktur hem
de boyle bir miidahale ekonomide durgunluk, issizlik ve enflasyon gibi cesitli
dengesizlik hallerinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Devlet biit¢esi denk olmalidir.
Devlet sadece emniyet, adalet ve savunma gibi islerle ugragsmak, biitge ve personel
yoniinden miimkiin oldugu kadar sinirh tutulmalidir. “Birakiniz yapsinlar, birakiniz
gegsinler” slogani ile belirlenen liberalizm, siyasi alanda oldugu kadar ekonomik

alanda da uygulanmalidir (Savas, 2005: 181).

Klasik Okul, Fizyokratlarin izinde laisser-faire ideolojisini siirdiiriirken,
bunu destekleyecek iktisat teorisini kurmustur. Iktisadi liberalizmi Neo-klasiklere
devreden zincirin halkas1 olmuslardir. Iktisadi liberalizmi toptan yadsimamakla
beraber, buna bazi noktalarda karsi ¢ikan goriislerin kaynagi da, yine kismen Klasik
okul olmustur. Klasik okulun baglangici A. Smith’in Uluslarin Zenginligi’nin
basildigr 1776 yilidir. Nasil ticari kapitalizm merkantilizmi, Fransa’da tarimin
kapitalistlesmesi Fizyokrasiyi dogurduysa, Ingiltere’de Sanayi Devrimi de Klasik
Iktisat Okulu’nu dogurmustur. Laisser-faire ideolojisi, serbest dis ticaret ilkesi
Fizyokrasinin ve Klasiklerin ortak noktasidir. Devlet miidahalesi minimuma

indirilmelidir. Dis piyasalardan ucuz smai hammadde ithal edilebilmesi, bu
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piyasalara sinai mamullerin serbestge satilarak ele gecirilebilmeleri i¢in, serbest dis

ticaret uygulanmalidir (Kazgan, 2000: 69-72).

Klasik serbest dis ticaret teorisini anlamak i¢in Adam Smith’in “Mutlak
Ustiinliik Teorisi” ve Ricardo’nun “Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi’ni

incelemek gerekmektedir.

Adam Smith, serbest ticaret ve uluslararasi uzmanlagmanin yararlarini
Mutlak Ustiinliik Teorisi ile agiklar. Teoriye gére bir iilke hangi mallar1 daha diisiik
bir maliyetle iiretiyorsa o iilke s6z konusu mallarda uzmanlagsmali ve bunlari ihrag
ederek pahaliya iirettiklerini yurt disindan ithal etmelidir. iki iilkeli, iki mall1 ve tek
faktorlii (emek) model agisindan belirtmek gerekirse, mutlak tstiinliikleri belirtmek
icin her bir malin maliyetinin iki iilkedeki maliyetlerine bakmak gerekir. Bir malda
maliyeti digerinden diisiik olan iilke o malin ihracatcisi, yliksek olan da ithalatgisi

olacaktir.

Ornek vermek gerekirse, Amerika ve Almanya iilkeleriyle A ve B mallari
ele alinarak mutlak tstiinliikleri agilamaya ¢alisalim. Amerika’da bir ig¢i bir giinde
A malindan 50 birim, B malindan 30 birim iiretmektedir. Almanya’da bir is¢i bir

giinde A malindan 20 birim, B malindan ise 80 birim tiretmektedir.

Tablo 1.1. Mutlak Ustiinliik Teorisi

A Mal B Mal
ABD 50 30
Almanya 20 80

Boylece verilen 6rnege gore, Amerika A malinin, Almanya ise B malinin
tiretiminde uzmanlasacaktir. Clinkii bu mallar1 daha ucuza iiretmektedirler. Diger
bir deyisle, s6z konusu iilkelerde emek verimliligi bu mallarda daha yiiksektir. O
halde, ABD, Almanya’ya A mali ihra¢ edip bu iilkeden B mali ithal etmelidir.
Boyle bir uluslararasi iiretim ve ticaret modeli, iki iilkenin de refahini arttirir.

Mutlak iistiinliik teorisinin dayandigi temel ilkeler bunlardir (Seyidoglu, 1996: 16).
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David Ricardo’nun karsilastirmali {istlinliige gore ihtisaslasmay1 saglayan
serbest dig ticaretin evrensel yararlari hangi sartlar altinda ileri siirtildiiglinii
bilmekte yarar vardir. Boliisiim teorisiyle, Ricardo gida maddeleri fiyatlarindaki
yiikselisi ve bunun kara etkisini teorisinin merkezi yapmustir. Ingiltere, giimriik
vergilerini  kaldirarak, yabanci bugdayr daha diisiik fiyatla ithal edip
sanayilesebilirdi veya gelisen tarimini ve toprak sahiplerini korumaya devam
edebilirdi. Ricardo Karsilastirmali {stlinlik teorisiyle, glimriikk vergilerinin
kaldirilarak, hububat ithalinin serbest ticaret ilkesine gore yapilmasinin sadece
Ingiltere’nin degil, diger iilkelerinde ¢ikarina olacagini ispatlamistir. Teorisi 6zel
sartlardan esinlenerek kuruldugu halde, serbest ticaretin her iilkede refahi
yiikseltecegi, gerek Klasik gerek Neo-klasik okulda degismeyen bir goriis olmustur
( Kazgan, 2000: 107).

Teoriye gore, her iilke maliyetler yoniiyle nispi maliyetler olarak daha iistiin
oldugu mallarda ihtisaslagsmalidir. Boyle yapildig1 takdirde, her iilke dis ticaretten
daha kazangli ¢ikacak ve milli gelirini daha hizli arttiracaktir (Tekeoglu, 1993: 87).

Teoriyi Ricardo’nun kendisi tarafindan verilen Ornekle agiklamaya
calismakta yarar vardir. Ornekte, Ingiltere’de bir is giiniinde kumastan 80 metre,
saraptan ise 40 litre iiretilmektedir. Portekiz’de ise kumas 10 metre, sarap 20 litre

uretilmektedir.

Tablo 1.2. Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi

Sarap Kumas
Ingiltere 40 80
Portekiz 20 10

Ingiltere her iki malda da mutlak iistiinliige sahiptir. Ciinkii sarabi da,
kumas1 da Portekiz’den daha ucuza iiretir. Bu durumda Mutlak Ustiinliik Teorisi’ne

gore dis ticaret teorisi yapilmamalidir, ingiltere her iki mali daha ucuza iirettigi i¢in
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kendisi iiretmelidir. Fakat Karsilastirmali Ustiinliik Teorisine gére bu durumda da

ticaret yapilabilir ve her iilke ticaretten kazang saglayabilir.

Ingiltere her iki malda da mutlak iistiinliize sahip olmasina ragmen bu
mallardaki tstiinliiklerin derecesi ayn1 degildir. Kumas iiretimindeki iistiinliik 8 kat,
sarap iiretimindeki iistiinliik ise 2 kattir. Bu bakimdan Ingiltere kumas iiretmeli,
sarabi ise Portekiz’den ithal etmelidir. Yani Ingiltere kumas iiretiminde
kargilagtirmali {istiinliige sahiptir. Portekiz ise her iki mali liretmek yerine sarap
iiretimine yonelerek kendisine yarar saglamalidir. Ornekten de anlasilabilecegi gibi
Ingiltere kumas iiretiminde uzmanlasir ve ihrac edecegi kumasla ihtiyaci olan sarabi
Portekiz’den karsilarsa her iki iilke de dis ticaretten kazangh cikar (Seyidoglu,
1996: 18).

2.2.3. Serbest D1s Ticaret Teorisine Tepki

Klasik Iktisat’in serbest dis ticaret teorilerine cesitli elestiriler gelmistir. 19.
yiizyilin ortasina dogru, uluslar dengesinde yeni yiikselen Almanya ve ABD,
Ingiltere ve Fransa’ya oranla, sanayilesmekte geri kalmistir. Sanayilesebilmek icin,
daha ileri iilkelerin rekabetinden kendilerini korumak adina, serbest dis ticaret
teorisine karsi c¢ikmalar1 gerekmistir. 19. ylizyilin basinda heniiz milli biitiinliige
kavusmamis Alman Konfederasyonu, politik bakimdan kiiciik devletlere
boliinmiistiir. Kiiciik Alman devletleri i¢ giimriiklerle birbirinden ayrildig: halde, dis
giimriikler konulmus degildir, kendilerinden ileri diizeyde sanayilesmis Ingiltere ve

Fransa’nin rekabetine agiktir (Kazgan, 2000: 179).

Bu nedenledir ki, Friedrich List, ticaretin iilke igerisinde serbest, disarisi i¢in
koruma altinda tutulmasmi savunmustur ve Klasik Iktisatcilarin serbest ticaret
doktrinini kabul etmemistir. Ona gore, kendi zamaninin biiylik {lkelerinin tiretim

kapasiteleri arasinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir.

Serbest ticaret ingiltere’nin lehine, Almanya’nmn aleyhine islemektedir. Bu
yiizden Alman milli sanayi gelisinceye kadar korumaci glimriik duvarlar tesis
edilmelidir. Yeni kurulan sanayilerin baska tiirlii gelisemeyecegini diisiinmektedir

(Tekeoglu, 1993: 124),
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Liberalizmin ve kapitalizmin diinyadaki onciisii ABD, gerek ge¢miste, gerek
bugiin koruma icin gerekli teorileri kuran iktisatcilar1 da yetistirmistir. Serbest dig
ticaret teorisine, teoride oldugu kadar uygulama alaninda da karsi ¢ikmakla,
benimsedigi ve diinyaya benimsetmeye calistig1 liberalizmle geligskiye diigmiistiir.
Ulke igerisinde serbest ticaret taraflist olan Carey, dis ticaret séz konusu oldugunda,

stirekli koruma politikasini savunmustur.

Korumanin gerekgesini su temellere dayandirmistir; 1836-1838 yillar
arasindaki serbest dig ticaret denemesinde ABD’nin depresyona girmesine karsilik,
1842°de gilimriiklerin korunmasindan sonra ekonomi tekrar canlanmis, gelir ve
istthdam diizeyi yiikselmistir. Milli ekonominin sanayileserek iiretimin ¢esitlenmesi
icin daha Once sanayilesmis tllkelerin rekabetinden korunmak gerekmektedir

(Kazgan, 2000: 181).

Tim iilkeler aslinda serbest ticaret politikalar1 ile kalkinmamislardir.
Britanya 1932°’de imalat alaninda istiinliiglinii kaybettiginde tarifeleri yeniden
uygulamaya baglamig ve 1860’dan bugiine siiregelen serbest dig ticaret politikasina

son vermistir (Chang, 2009: 52).
2.2.4. Neo-Klasik Iktisat Ve Dis Ticaret

Neo-klasik diislince, klasik metoda bagli kalmakla birlikte, marjinal deger
ve boliisiim teorileri ile birlikte 6nemli degisiklikler yapmis, para ve konjonktiir
teorilerine katkida bulunmustur. Neo-Klasik okulun deger ve bolisiim teorisi
giintimiizde pek az batili iktisat¢1 tarafindan reddedilir. Ekonomik olaylar arasinda

sebep-sonug iliskilerini izah ederken, insanlarin iktisadi davrandiklarini varsayarlar.

Rekabet serbestisini insanlarin gereksinimlerinin en yiiksek diizeyde tatmini
icin gerekli goriirler. Tam rekabetin maksimum toplumsal fayda yaratmasi igin,

gelir bolistimii esitligi tizerinde durmaktadirlar.

Faydayi, bireysel ve toplumsal olarak ayirip, bu ikisi arasinda 6zdesligin
bulunmadigini ve toplumsal faydanin 6nemini belirtirler. Azalan marjinal fayda

ilkesinden yola ¢ikarak artan oranli vergileri savunmuslardir (Kazgan,2000: 120).
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Klasik dis ticaret teorilerine temel bir elestiri, emek-deger teorisine
dayanmasidir. Emek disindaki faktorlerin maliyet ve dis ticarete etkisini dikkate
almamis olmasidir. Neo-klasik iktisat¢ilar emekle birlikte diger faktorleri de
kapsayan “firsat maliyeti” kavrammi kullanarak, Ricardo modelini revize
etmiglerdir. Buna gore iiretim biitiin faktorlerin ortak katkilariyla ortaya
cikmaktadir. Bir malin firsat maliyeti, o malin iiretimini bir birim artirmak i¢in
gereken kaynaklari serbest birakmak {izere, bir baska malin {iretiminden
vazgecilmesi gereken miktara denir. Marshall, temsili balyalar kavrami ile Ricardo
modelini iki malli olmaktan ¢ikarmis ve mallarin degerini karsilastirirken fayda-
deger kuramin1 kullanmistir. Emegin yani sira, maliyeti etkileyen bir faktor olarak
sermayeyi de dikkate almis ancak emek-deger teorisinin etkisinden tam olarak
cikamamistir. Buna karsilik G. Haberler, mallarin degerini 6lgmede, firsat

maliyetini kullanarak, emek-deger kavramini tamamen devre dis1 birakmastir.

Ozetle Neo-klasik dis ticaret teorisinde, firsat maliyeti kavrami, doniisiim
egrileri ile analiz araci haline doniistiiriilirken, kayitsizlik egrileri ve Mill’den
hareketle Marshall’in gelistirdigi teklif egrileri yardimiyla, yine mutlak ve
karsilastirmali stlinliik kuramlarinin ihmal ettigi talep unsuru, analizlerde dikkate
alinmaya baglamistir. Bu arada, Mill tarafindan teknolojik gelismelerin dis ticarete
etkisi baglaminda yapilan saptamalarin, Neo-klasiklerce gelistirilmedigini sdylemek

miimkiin goriinmektedir (Bayraktutan, 2003: 178).

2.2.5. Yeni Dis Ticaret Teorileri

Yeni Dis Ticaret Teorileri analizinde Olgege gore artan getiriler ve eksik
rekabet piyasalar gibi gergek¢i varsayimlart kullanilmistir. Dolayisiyla, bu teoriler
standart varsayimlari1 kullanan geleneksel Faktdr Donatimi1 Teorisi’nin agiklamada
yetersiz kaldig1 benzer ekonomiler arasindaki ticaret ile sanayi mallarina iliskin
endiistri i¢i ticaret diizeyini agiklamaya ¢alismasi yoniinden tamamlayici bir nitelik
tasimistir. Dis ticareti aciklamaya yonelik teorilerin her biri, uluslararas: ticaretin
timiini agiklayabilecek kadar kapsamli olmamakla birlikte bazi teoriler standart

mallar iizerine diger teoriler ise yeni iiriinlerin dis ticareti lizerine yogunlagmuistir.
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Porter (1990)’a gore, Yeni Dis Ticaret Teorileri, ticaretin esasini agiklamak
icin karsilagtirmali Uistlinliigiin 6tesinde rekabetci tistiinliige dogru hareket etmelidir.
S6z konusu teorilerin dayandigi rekabet anlayisi, farklilagtirilmig mallar, bolimlere
ayrilmig piyasalar, teknoloji degismeleri ve Olgek ekonomileri gibi gercek diinya
ozelliklerini vurgulayan bir zenginligi yansitmalidir. Dolayisiyla dinamik ve
yayilmaci bir yap1 gdsteren uluslararasi rekabet ortami, firmalarin yeni teknolojiler
ile yeni metotlar gelistirmelerini ve yenilik yapmalarin1 kaginilmaz hale

getirmektedir.

Bilgi cagmin yasandigi gilinlimiizde rekabet ustiinligl, bilgi yogun
teknolojilere dayali endiistrilerde ortaya c¢ikmistir. Bu nedenle, ge¢miste rekabet
Ustiinliigii yaratan dogal kaynaklar, sermaye ve emek gibi faktorlerin onemleri

gittikge asinmistir ve bilgi daha ¢ok 6nem kazanmistir (Deviren, 2004: 1).

2.2.5.1. Nitelikli Isgiicii Teorisi

Keesing ve Kenen gibi yazarlar, sanayi iilkeleri arasindaki dis ticaretin
biiyiik bir boliimiinlin nitelikli isgiicti farkliliklar1 ile agiklanabilecegine isaret
etmiglerdir. Bu yaklagima gore, mesleki veya niteligi yiiksek iggiliciiyle donatilan
iilkeler nitelikli is giicli yogun mallarda uzmanlasip bu mallar1 ihra¢ ederken
niteliksiz is giicliniin bol bulundugu iilkeler ise niteliksiz iggiiciinii igeren mallarin
tiretiminde uzmanlagsacak ve s6z konusu mallarin ihracatin1 yapacaktir. Keesing
yaptig1 c¢alismalarla beseri sermayenin uluslar arasi ticareti etkileme gliciini
bulmaya caligmigtir. Keesing’e gore nitelikli isgiicliniin ayr1 bir iiretim faktori
olarak ele alinmasinin iki nedeni bulunmaktadir. Birincisi, nitelikli isgiiclinlin
ticareti ve endiistrinin kurulus yerini etkileyebilmesidir. Ikinci nedeni, ekonomik
biiyiimeyi aciklamada 6nemli bir rol oynamasidir. Dolayisiyla ekonomik biiyiime
ile dis ticaret birbirleriyle i¢ ige gegmis olduklari i¢in ekonomik biiyiimeyi etkileyen

nitelikli isgiicli ayn1 zamanda ticareti de etkileyebilecektir (Deviren, 2004: 1).
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2.2.5.2. Teknoloji A¢ig1 Teorisi

Teknoloji ag1g1 hipotezi 1961°de Posner tarafindan ortaya atilmistir. Buna
gore, sanayilesmis iilkeler arasindaki ticaretin biiylik bir boliimii yeni mal ve tiretim
stireglerine dayalidir. Bunlar ¢ogunlugu ileri sanayilesmis tilkelerde kulu bulunan

yenilik¢i firmalar tarafindan gelistirilirler (Seyidoglu, 1996: 73).

Teknoloji acig1 teorisine gore, endiistrilesmis iilkeler arasindaki ticaretin
Oonemli bir boliimii, yeni {irlin ve iretim siireglerinin gelistirilmesine baglhdir.
Endiistrilesmis iilkelerdeki yenilik yapan firmalar, sz konusu iirlin ve lretim
stirecleri nedeniyle diinya piyasalarinda gegici monopol giicii elde ederler. Bu gecici
monopol olma durumu, telif haklar1 ve patent siirelerinin dolmasma kadar
siirmektedir. Dolayisiyla teknoloji agigi teorisi baglaminda endiistrilesmis tlkeler
baslangigta s6z konusu Tliriinlerin ihracatgist konumundadir. Daha sonra monopol
giiclerinin ortadan kalkmasi ve teknolojinin taklit edilmesine bagli olarak bu
tiriinler, emek ve dogal kaynak yoniinden iistiinliiklere sahip gelismekte olan iilkeler

tarafindan tiretilmeye baglanir.

Boylece rekabet iistiinliigii, gelismekte olan iilkelere gegerken séz konusu
iilkeler yeni iiriin ve liretim siireglerini ihrag etmeye endiistrilesmis tilkeler de ithal
etmeye baglamaktadirlar. Teknoloji agig1 teorisi, ticaretin belirleyicisi olarak
teknolojik degismeyi analize katmakla dis ticaret teorisine dinamik bir nitelik
kazandirmasina karsin teknoloji agiginin ortaya ¢ikma nedenleri ve bliytlikliigiini

aciklamada yeterince bagarili olamamistir (Deviren, 2004: 1).

2.2.5.3. Uriin Dénemleri Teorisi

Uriin dénemleri hipotezi, teknoloji agig1 hipotezinin genellestirilmis ve
gelistirilmis bir seklidir. 1966’da Vernon tarafindan ortaya atilmistir. Hipotezde 6ne
stiriilen gorilise gore, bazi llkeler halen var olan mallarda bazilar1 da yeni mallarin
tiretiminde uzmanlagirlar. Ancak kritik 6nem tasiyan varsayim su ki, bir mal, yeni
mal durumundan eski mal bi¢imindeki yasam donemlerinden gecerken iiretimin

cografi yeri de degisir.
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Ik asamada, yeni mallar az miktarda ve yurt ici piyasaya yonelik ve
tiiketiciye yakin {iretilir. Malin gelistirmesinde destek saglayan tiiketicidir. ikinci
asamada, iirlin olgunlagir, iiretim artar, ihracat baslar, {iretim teknolojisi hala tek
iireticinin elindedir. Ugiincii asamada, iiretim teknolojisi standartlasir. Firma yurt
icinde ve yurt disinda lisans vermeyi karli bulmaktadir. Malin lisansini alan diisiik
maliyetli yeni {lireticiler ihracat piyasasin ele gegirirler ve yenilik¢i iilkenin ihracat
hiz1 kesilir. Dordiincii asamada, yenilikei lilkenin i¢ piyasasi, yerli liretim yerine
ithalatla karsilanmaya baslanmaktadir. Lisanslar kalkar, mal ve teknoloji serbest
mal halini alir. Yenilikgi iilke tiretimi azalir. Besinci ve son asamada, yenilikgi tilke
tamamen bu malin iretiminden c¢ekilir. Tiiketim ithalat ile karsilanir. Yeni

teknolojik buluslar devreye girer (Seyidoglu, 1996: 75).

2.2.5.4. Tercihlerde Benzerlik Teorisi

Tercihlerde benzerlik teorisi, 1961 yilinda Steffan B. Linder tarafindan ileri
siiriilmiistir. Homojen olmayan sanayi mallarinin ticaretini konu almaktadir.
Ticareti belirleyen iretim maliyetlerinden c¢ok, tilkeler arasindaki zevk ve
tercihlerin benzerligidir. Ticareti belirleyen asil faktor arz kosullarindan ¢ok talep

kosullaridir (Deviren, 2004: 1).

Linder’e gore talep edilen sanayi mallarinin tiirleri ile kalitesi, biiylik olctide
kisi basma diisen milli gelir diizeyine baghdir. Dolayisiyla, bir sanayi iilkesinin
mallar yiiksek olasilikla ayni tercihlere sahip oteki sanayilesmis {iilkelerce talep
edilecektir. Diinya ticaretinin biiyiilk boliimiiniin sanayilesmis {ilkeler arasinda

yapilmasi da bu goriise destek saglamaktadir (Seyidoglu, 1996: 77).

2.2.5.5. Olgek Ekonomileri Teorisi

Bazi mallarda ortalama iiretim maliyetleri iiretim Olcegine ya da iiretim
hacmine baghidir. Eger iiretim 6l¢egi biiylirken ortalama birim maliyetler diisiiyorsa
tiretimde Olgege gore azalan maliyetlerden veya artan getiriden s6z edilmektedir

(Seyidoglu, 1996: 77).
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Olgek ekonomileri, igsel ve dissal dlgek ekonomileri olmak iizere iki gruba
ayrilmaktadir. Igsel &lgek ekonomileri, bir firmanin diger firmalarin iiretim
Olceklerinden bagimsiz olarak sadece kendi iiretim Olgeginin genislemesi
durumunda ortalama maliyetlerin diismesini ifade etmektedir. Otomobil endiistrisi
bunun tipik bir Ornegidir. Digsal 6l¢ek ekonomileri ise firmanin bagli oldugu
endiistrideki iiretim 6lg¢eginin bir biitiin olarak artmasiyla her bir firmanin ortalama
maliyetlerinde ortaya ¢ikan diisme seklinde tanimlanir. Bilgisayar endiistrisi 6rnek

verilebilir (Deviren, 2004: 1).

Olgegini biiyiik tutabilen firmalar, kiigiik firmalarin tutunmasimni engeller,
monopol giiclerini kullanirlar, fiyat veya satis hacmini kontrol edebilirler. Olgek
ekonomisi uluslar arasi ticarette tiiketiciye belli bir malin degisik tiirlerinin

sunulmasina yol agarak refahin artirilmasina katkida bulunmaktadir (Seyidoglu, 1996:78).
2.2.5.6. Monopolcii Rekabet Teorisi

Monopolcii Rekabet Teorisi, 1933 yilinda Edward H. Chamberlin tarafindan
gelistirilmistir.  Monopolci Rekabet Teorisi analizinde gercekei teoriler
kullanmaktadir. Bu nedenle Olgege gore artan getiriler, monopolcii rekabet
piyasalar1 ve iiriin farklilagtirilmas1 6nem kazanmakta ve teknolojik degismeler goz
oniine alinmaktadir. Uretim faktorlerinin, {ilkeler arasmnda mobil olduklar
varsayllmakta ve tagima giderleri analize dahil edilmektedir. Uluslar aras1 fiyatin
belirleyicisi, monopolcii rekabet piyasalarinda faaliyet gosteren firmalar olmaktadir.
Ulkeler, endiistri-i¢i ticaret nedeniyle bir malin hem ihracat¢is1 hem ithalatgist
olduklar i¢in karsilagtirmali istiinliiklere gore uzmanlasmaya gidememektedirler

(Deviren, 2004: 1).

Sanayi kesiminde firmalar ¢ogunlukla o6l¢ege gore artan verim kosullar
altinda calisirlar. Bu durumun dogal sonucu monopolcii rekabet piyasalarinin ortaya
cikmasidir. Nitekim sanayi kesiminde az ¢ok birbirinden farklilastirilmis mallar
satan ¢ok sayida firma bulunmasi bunun bir gostergesidir. Ayni endiistride

faaliyette bulunan firmalarin drettigi mallar, kalite, paketleme, kullanim, dis
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goriiniig, satis sonrasi servis ve hatta sirf ticaret unvani gibi yonlerden farklilik
gosterirler. Monopolcii Rekabet Hipotezine gore, {ilkeler faktér donatimi
bakimindan ne derece birbirine benzerlerse aralarindaki ticaretin o kadar biiyiik bir
boliimii endiistri-i¢i nitelikte olur. imalat sanayinde mal farklilastirmas: daha yaygin
bir olay oldugundan, benzer sanayi yapisina sahip iilkeler, birbirleriyle daha yogun
bir ticarette bulunurlar ve bu ticaretin agirlikli bolimii de benzer mallarin
birbirlerinden alim satimin1 kapsamaktadir. Monopolcii Rekabet Hipotezi
uygulamadan Orneklerle de desteklenmektedir. Ornegin Avrupa Birligi iilkeleri
arasinda ticaretin liberallesmesi, asil olarak endiistri-i¢i ticaretin gelismesiyle

sonuglanmistir (Seyidoglu, 1996: 80).

3. REKABET GUCU

Rekabet, evrensel kurallara bagli bir iligskiler sistemi olarak, doga
bilimlerinde oldugu gibi, kit kaynaklar1 kullanarak sinirli bir talebi ekonomik olarak
karsilama ve varligin1 gelistirerek siirdiirebilme yetenegini kazanmaktir. A. Smith
rekabeti, firmalarin piyasadaki degisikliSe uyum saglama faaliyeti olarak
gormektedir. Ote yandan, modern ekonomi teorisinde rekabet, malin fiyatinin arz ve
talebe gore belirlendigi ve faaliyet gosterenlerin kisiliklerinden bagimsiz bir piyasa
seklidir. Stigler rekabeti, “her alicinin sonsuz miktarda talep ile karsilastig1 piyasa”

seklinde tanimlamaktadir (Ciftci, 2004: 33).

Rekabet giicii tanimi, 6l¢lim teknikleri, belirleyicileri iizerinde genel kabul
goren bir yaklagim bulunmamaktadir. Bu durum, 6ncelikle rekabet giicii kavramina
farkli anlamlar yiiklenilmesinden kaynaklanmaktadir. Bazilar1 dogal kaynaklar
bakimindan zenginligin veya diisiik maliyette iiretimin avantajint onemserken,
bazilar1 uygun bir i ortam1 ve kiimelenme yapilarini, teknolojik gelismisligi veya
yiiksek biiyiime gibi makroekonomik performansi 6ne ¢ikarmaktadir. Genelde ise
iilkenin yasam standartlarini uzun vadede artirabilmesi olarak ifade edilmektedir.
Aslinda temel mesele, rekabet gliciinii tek faktorle ifade etmenin yetersiz olacagidir.
Rekabet giicii, bu faktorlerin her birinden etkilenmesine ragmen, ¢ok daha karmagik

ve derin bir yap1 arz etmektedir (Bedir, 2009: 11).
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Rekabet giicii, firma diizeyinde rekabet giicii, endiistriyel rekabet giicii ve
uluslararasi rekabet giicli olmak {iizere li¢ farkli sekilde incelenip tanimlanmaktadir.
Porter’a gore uluslararasi rekabet giiclinlin en temel belirleyicisi firmalarin sahip
oldugu rekabet giiciidiir. Firma diizeyinde rekabet giicii, yliksek kalitede ve diisiik
maliyette liretim yapma yetenegidir. Endiistriyel rekabet giicii, bir endiistrinin
rakiplerine esit ya da daha {ist diizeyde bir verimlilik diizeyine ulagsmasi ve bu
diizeyi siirdiirme yetenegi ya da rakiplerine kiyasla esit ya da daha diisiik maliyetle

liriin iiretme ve satma yetenegidir (Kirankabes, 2006: 237).

Bir ekonomik sistemin rekabet giicii veya ekonomik gelisme giicti kavrami,
ilkenin tiretken sektorlerinin dinamik olarak daha da gelistirilmesi, gelecek yillarda
rekabet edebilirligin saglanmasi, bir biitiin olarak ekonomide hayat standardi ve reel

ticret diizeyinin yiikseltilmesi anlamina gelmektedir (Ciftei, 2004: 38).

Rekabet giicii mikro ve makro diizeyde de ele alinabilir. Mikro diizeyli
yaklagimda iilke i¢indeki isletmeler arasindaki rekabet ve bu rekabetin ulusal ve
uluslararasi1 pazardaki etkileri incelerken, makro yaklasimda iilkenin uluslararasi
rekabetteki konumu iizerinde durulmaktadir (Civi vd., 2008: 2). Mikro rekabete
Hiilya Pastanesi ile Giilyurt Pastanesi arasindaki rekabet 6rnek verilebilmektedir.
Makro rekabete ise Hiilya Pastanesi’nin eglence sektoriinde bulunan bir firma
olarak rekabet sekli ornek verilebilmektedir. Ulke diizeyindeki rekabet giicii
kavrami ile firma diizeyindeki rekabet giicii kavrami birbirinden farklidir. Bir iilke
ve bir firma arasinda benzerlik kurmak yanlistir. Cilinkii basarisiz bir firma is

diinyasindan dislanabilir, ancak bir iilke i¢in boyle bir “alt ¢izgi” yoktur.

Firmalarin pazar pay1 i¢in rekabet etmelerine ve bir firmanin basarisinin
digerlerinin basarisizligi pahasina olmasina ragmen, bir iilkenin veya bdlgenin
basarisi, diger lilke veya bdolgeler icin yeni firsatlar yaratabilir ve iilkeler arasindaki
ticaret “sifir toplamli” bir oyun degildir. Eger rekabet giicliniin bir anlami, tanimi
varsa o da verimliliktir. Ulusal yasam standartlarindaki artig, verimlilikteki biiyiime
orani tarafindan belirlenmektedir. Belirtilen unsurlar makro-ekonomi diizeyinde
rekabet giicii kavraminin temel vurgulari olarak da bilinmektedir (Kumral, 2006:

278).
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Rekabet giicli, sadece disartya mal satma ve dis ticaret dengesini saglama
yetenegi olarak algilanmamalidir. Bunun yami sira, bir iilkenin gelir ve istihdam
diizeyini artirabilmesi, yasam kalitesinde kabul edilebilir ve siirekli artislar
saglayabilmesi ve uluslar arasi pazardaki payini artirabilme yetenegi de iilkenin
ulusal rekabet gliciinii gosterir (Kirankabes, 2006: 237). Rekabete dayali bir
ekonomi sadece kaynaklarin etkin kullanimini saglamakla kalmaz, ayni zamanda
rakip mallarin fiyatlarinin diismesine, pazarda daha biiyiik paya sahip olmak isteyen
isletmelerin veya iilkelerin kalitelerini artirmalarina ve yeni teknolojileri tiretimde

kullanmalarina yol agar (Sabir, 2002: 5).

3.1. REKABET GUCUNU BELIRLEYEN FAKTORLER

Rekabet giicliniin belirleyici faktorleri, ekonominin dis ticarete ve yabanci
yatirima agilmasi, piyasalara diizenleyici standartlarin yerlesmesi, bilgi teknolojisi
altyapinsin gelismesi, rekabet hukukunun etkin bir bicimde uygulanmasi gibi
faktorlerden olugsmaktadir. Bunun yaninda, ¢evre koruma anlayisinin gelismisligi ve
diisiik su¢ oranlari, temiz tretim, ¢evreye bakis ve cevreyle iliskiler i¢in yeni
yaklagim ve davranislarin gelistirilmesi uygulamalari gibi farkli pek ¢ok faktdrde bu

kapsamda degerlendirilmektedir (Cift¢i, 2004: 38).

Kisi basmna sabit sermaye olusumu, tasarruf orani, biitge dengesi, kamu
borcu enflasyon seviyesi, issizlik orani, reel faiz orani, reel déviz kuru, dis ticaret
acig1 dogrudan yabanci sermaye hareketleri, ekonomideki c¢esitlilik gibi makro
hususlar da rekabet giiclinii belirleyen faktorler arasinda yer almaktadir (Bedir,

2009: 20).

Ulkenin rekabet giiciiniin, tek tek isletmelerin ortalama rekabet giiciinden
daha ¢ok sey ifade ettigi kabul gérmektedir. Bunlar iilke ekonomisinin sahip oldugu
birgok kurumsal yapiy1 kucaklayan iilkenin iiretim yapisini, teknolojik altyapisini,
teknoloji tliretim kapasitesini ve dinamigini nitelikli insan sermayesini igeren ve
ekonomik ortam1 da temsil eden faktorlerle yakindan iligkilidir. Ayrica
uzmanlagma, marka taninmislig, {riin kalitesi, teknolojik liderlik, maliyet

pozisyonu, hizmet, fiyat politikasi, kendi devleti ve ev sahibi iilkedeki devletle
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iligkiler gibi stratejik boyutlar1 da vardir. Bu stratejik boyutlar bir {lilkenin rekabet
giiclinli, o {lilkenin {rettigi mallarin ister i¢ tiiketim, ister ihracat olsun diger
tilkelerin mallartyla kalite ve fiyat bakimindan yarigabilecek diizeyde olmasini
belirlemektedir. Rekabet giicii, iiretim ve verimliligin artmasi, yasam standartlarinin

tyilesmesi ve istthdamin gelistirilmesi i¢in bir 6n kosuldur (Ciftci, 2004: 40).
3.2. REKABET GUCUNUN OLCULMESI

Rekabet giiciiniin  Olgiilmesi teknikleri konusunda, rekabet giiciiniin
taniminda oldugu gibi belirli bir goriis birligi bulunmamaktadir. Bazi teknikleri

incelemekte yarar vardir.
3.2.1. Aciklanms Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi

Neoklasik iktisatgilar uluslararasit serbest dis ticarette kazanan ya da
kaybeden olmadigini, ihtisaslasma yoluyla biitiin uluslarin dig ticaretten karli
ciktigin1 savunurlar. Karsilastirmali ustiinliikler teorisi iilkelerin fiziki ve insan

kaynaklarina dayanir.

Ricardo modelinde iki iilkenin dig ticarette ihtisaslagmasi i¢in mallarin
fiyatlarinin mutlak olarak diger iilkelerden ucuz olmasi gerekmez, iki mal arasinda

goreli fiyat farki da ihtisaslagmay1 saglar.

Aciklanmis karsilastirmali istiinliikler katsayist bir iilkenin karsilastirmali
Ustiinliigii olan mallar1 belirlemek i¢in kullanilan dlgiitlerdendir. Ciinkii
kargilastirmali istiinligi dogrudan ortaya koyan bir katsayr yoktur. Aciklamali
Karsilastirmali Ustiinliik endeksi, iki degisik bicimde kullanilmaktadir. A¢iklamali

Karsilagtirmali Ustiinliik endeksi, goreli digsatim performansi dl¢gmeye yoneliktir.

Bazi calismalarda Balassa’nin endeksine karsi temel bilesenler analizi

yardimiyla bazi alternatifler gelistirilmeye calisildigi da goriilmektedir.
AKU; = (Xij / Xi) / (Xwj / Xw)

Xij =1 tlilkesinin yaptig1 j mali digsatimi
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Xi = 1 lilkesinin biitlin mallar itibariyle toplam digsatimi
Xwj = biitiin lilkelerin toplam j mali digsatimi

Xw = biitiin iilkelerin toplam diinya digsatimi1

AKU, endeksi ise, bir tiir goreli digsatim/disalim dlgiitiidiir.
AKU, = (Xij / Xi) / (Mwj / Mi)

Xij =1 tilkesinin j mali digsatimi

Xi =1 iilkesinin biitiin mallar itibariyle toplam digsatim1
Mwj = i iilkesinin yaptig1 j mali disalimi

Mi = i iilkesinin biitliin mallar itibariyle toplam disalim1

Endiistri-i¢i ticaret olgusunun giderek arttigi bir ortamda uluslar arasi
rekabet giiciinii, digsatim ve disalim verileri kullanarak AKU; veya AKU, gibi
endekslerle 6lgmeye calismak diislincesinin ardinda, uluslar arasi rekabet giiciliniin
karsilastirmali istiinliiklerle ayni anlama geldigi bi¢imindeki yaniltici 6n kabul
yatmaktadir. Uluslar aras1 rekabet giicli belirleyici mi, sonu¢ mu, yoksa gercekten
bir gosterge mi oldugu tartismali olan tek bir gostergeye indirgenemeyecek kadar

karmagik ve dinamik yonii bulunan bir kavramdir (Ciftgi, 2004: 106).

3.2.2. Uluslararasi Yonetim Gelistirme Merkezi (IMD) Endeksi

IMD Diinya Rekabet Giicii Yilliginda, ¢ok yonlii ve detayli gostergelerden
hareketle iilkelerin genel rekabet giicii siralamasi ortaya konmaktadir. Isletmelerin
uluslar arasi rekabet giiclinii destekleyen ortamin olusturulmasi ve siirdiiriillmesi

bakimindan iilkelerin yeniligini analiz ederek bir siralama sunmaktadir.

Bir ekonominin uluslar arasi rekabet giiciiniin sadece GSYIH ve verimlilige
indirgenemeyecegini, ¢iinkii isletmelerin ayn1 zamanda politik, sosyal ve kiiltiirel
hususlarla da ugragsmak zorunda oldugu belirtilmektedir. Bu nedenle iilkelerin,
isletmelerinin uluslar aras1 rekabet giicline katki saglayan en etkin yapiya,
kurumlara ve politikalara sahip bir ortami sunmalar1 gerektigine isaret edilmektedir.

Bu cergevede, cok sayida kriterden hareketle her biri bes alt faktérden olusan
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ekonomik performans, hiikiimet etkinligi, is alemi etkinligi ve altyap: faktorlerine
dayali olarak ekonominin genelinin uluslar arasi rekabet giiciine ulasilmaktadir

(Bedir, 2009: 64).
3.2.3. Aragtirma-Gelistirme Faaliyetleri Yoniiyle Olciilmesi

Arastirma gelistirme, sirket alt sektorii, sektor iilke boyutlarinda rekabet
giiciiniin ve bilyiimenin ana unsurlarindan biridir. Ulke boyutunda, sektdr ve alt
sektdr boyutlarinda AR-GE faaliyetlerini degerlendirmenin cesitli yollar1 vardir. flk
olarak girdi Olciitleri yoluyla degerlendirmektir. Bunlar, AR-GE harcamalarinin
miktar ya da bilim adami ve/ veya arastirmaci sayisi olarak kabul edilir. Diger yol
ise ¢ikt1 Olciitleri ile degerlendirilmektedir. Burada ise bilimsel yayinlar 6l¢ii kabul
edilmekte olup teknoloji alaninda bu gdsterge, patent sayilari olarak kabul

edilmektedir (Ciftci, 2004: 108).
3.2.4. D1s Ticaret Hadleri

Ulkelerin  uluslararast rekabet giiciinii temsilen kullanilan temel
gostergelerden biri de dig ticaret hadleridir. Birim deger, fiyat veya miktar cinsinden
ihracat endekslerinin ithalat endekslerine orani olan dis ticaret hadleri, bir birim

thra¢ malina karsilik gelen ithal mali degerini gosterir.

Dis ticaret hadlerinin bozulmasi, ithal mallarin daha pahaliya elde edilmesi
ve ihra¢ mallarinin daha ucuza teklif edilmesi demektir. Dis ticaret hadlerinin
bozulmast durumunda hiikiimet tarafindan doviz kuruna yapilacak miidahalelerle
ticaret hadleri ihracat¢1 veya ithalatcilar lehine degistirebilir. Ancak literatiirdeki
ampirik calismalarin ulagtig1 genel sonug, doviz kuru rejimindeki degisiklik veya
diizenlemelerin dis ticaret hadleri {izerinde pekte etkili olmadig1 yoniindedir

(Karagiiz ve Sen, 2010: 5).
3.3. REKABET POLITIKASI VE AMACI

Adam Smith’in serbest piyasa ekonomisi tezi, dayanagmi dogal diizen

diistincesinden almaktadir. Smith’e gore dogada insanlarin miidahalesi olmadigi
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zaman, miilkemmel bir diizen vardir. Ekonomi de bu tabi hayatin bir parcasidir,
clinkii ekonomik sistemin kurucu unsuru olan insanda rekabet giidiisii, dogal bi
icglidii olarak bulunmaktadir. Ekonomik yasam kendi akigina birakilirsa, rekabet
icglidiisti ile ferdi ¢ikarlarini izleyen rasyonel bireyler, ekonomik birimler piyasa
sistemini en iyiye gotiirecektir. Oysa bu dogal diizene yapilacak her tiirlii karisma
ve engelleme, Ozellikle de devlet miidahaleleri, sistemin dengesini bozarak

miikemmellikten uzaklastiracaktir.

Adam Smith’in 18.yy.da ileri siirdiigli “goériinmez el” kuraminin makro ve
mikro diizeyde her zaman i¢in saglikli islemedigi ilerleyen yillarda ortaya ¢ikmistir.
Makro diizeyde ekonominin karsilastigi sorunlar 1929 buhranini yaratmis, mikro
diizeydeki problemler ise rekabet yasalarinin ¢ikarilmasina dayanak olmustur.
Adam Smith’in de fazla iizerinde durmadan belirttigi gibi, insanlar bazen dogal
rekabet iggilidiisii ile hareket etmemekte, rakip birimler isbirligi icine girerek,
piyasanin tabii isleyisini bizzat kendileri bozmaktadir. Smith bdyle bir olasilig

belirtmesine ragmen, bu duruma kars1 bir ¢6ziim gelistirmemistir.

Bu ¢oziim bir asir sonra ABD’ de gelistirilmis ve modern anlamda ilk
rekabet kanunu yiirlirliige girmistir. Glinlimiizde, liberal ekonomik sistemi

benimsemis bir¢ok gelismis ililkede rekabet yasalar1 ve otoriteleri mevcuttur (DPT,

2000: 3).

Son yillarda kiiresel alanda uluslararasi ticaret iliskilerinin hizlanmasi,
firmalarin  yogun rekabetin yasandigi pazarlarda basar1 elde etme sansini
giiclestirmektedir. Gelismis iletisim ve ulasim teknolojilerinin tiim diinyanin
kullanimina sunulmasi ve iilkeler arasindaki sinirlarin da daralmasi yasanan
degisimi hizlandirmis ve teknolojilerin daha da yayginlagsmasina neden olmustur.
Farkli iilkelerdeki firmalar arasindaki stratejik isbirliginin artmasi sonucu diinyada

var olan rekabet anlayisinda 6nemli degisiklikler olmustur.

Uzun yillar varligim1 koruyan kapali piyasa anlayis1 yikilmis ve sonugta
kamu tarafindan i¢ pazarda uzun yillardir dig firmalara karsit korunan isletmeler
yogun rekabet i¢ine ¢ekilmistir. Yasanan bu degisiklikler sonrasinda iilkeler rekabet

giiclinlin korunmast ve artirilmasi konusuna daha fazla 6nem vermek zorunda
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olduklarimi fark etmisler ve ulusal rekabetin diizenlenmesi ve rekabet giiciliniin
artirllmas1 konusunda yapilan aragtirmalara biiyiik destek saglamiglardir (Civi ve

Erol, 2008: 99).

Rekabet politikasi, piyasa sisteminin isleyisine, yani rekabete islerlik ve
gecerlilik  kazandirmak, tiiketicileri rekabeti bozucu uygulama, olusum ve
politikalara karsi korumak ve verimliligi artirmak yoluyla tiiketici refahini1 ve ulusal
firmalarin yabanci rakiplerine kiyasla rekabet giiglerini azamilestirmek icin devletin

aldig1 her tiirlii 6nlem olarak tanimlanabilir (Aktan ve Vural, 2004).

Rekabet politikalarinin genel hatlariyla amaci rekabet¢i bir piyasa yapisina
ulagsmak, bunu da saglamak icin rekabetin oldugu piyasalari korumak, rekabetin
olmadig piyasalarda da rekabet kosullarin1 yaratmaktir. Rekabetci piyasalar, belirli
kosullar altinda, kaynaklarin etkin bi¢imde dagilimimi saglar. Etkin kaynak
dagilimi, bir baska deyisle kit olan kaynaklarin maksimum etkinlikte kullanilmasi

ise toplumsal refah1 maksimize edecektir (Ege, 2000: 67).

Rekabet politikasinin baslica fonksiyonlar1 su sekilde ozetlenebilir. Ilk
olarak, rekabeti azaltan firmalar arasi anlagmalarin engellenmesine yonelik
Onlemleri kapsar. Tiketicilerin refah kaybmna yol acan kartel veya benzeri
anlagmalarin engellenmesi bu politikanin temel unsurlarindan biridir. Ikinci olarak,
hakim piyasa pozisyonunun kotiiye kullanilmasinin engellenmesine calisir.
Piyasada hakim bir pozisyon elde eden firmalar gesitli stratejiler uygulayarak bu
pozisyonlarini kdtiiye kullanmak isteyebilirler. Rekabet politikas: son olarak, sirket
satin alma ve birlesmeleri yoluyla piyasada tekellesmenin meydana gelmesini
engellemeye calisir. Sirket satin alma ve birlesmeleri Slgek ekonomilerine yol

acmak suretiyle iktisadi verimlilik ve etkinligi artirabilir.

Bu tip uygulamalar birbirine zit iki 6nemli sonu¢ meydana getirdigi igin
rekabet politikas1 yoluyla piyasadaki tekellesmenin 6nlenmesi ile birlesme ve satin
almalarin ortaya cikardigi uluslar arasi rekabet giicii avantajindan yararlanma

arasinda bir degis tokusun meydana gelmesi kaginilmazdir.

Rekabet, tiretici ve tiiketicilerin refahini artiran bir unsurdur. Ancak fiyat

dis1 rekabetin yogunlugu ve Onemi rekabet sonucunda ulasilan refahin da cok
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boyutlu olmasini gerektirmektedir. Kalite, hiz, yeni iiriin ve silireglerin devreye
girmesi, yeni hizmet yontemlerinin ortaya ¢ikmasi rekabetin toplam refaha ilave
katkilarini olusturur. Bu unsurlarin pek ¢ogu ol¢iilemez nitelikte olmasi ve deger
yargilar1 bilinyesinde barindirmasi nedeniyle, rekabet hukuku ve politikasinin
ulagsmak istedigi amacin belirlenmesinde etkinligin iyi bir sekilde tanimlanmasi

gereklidir (Aktan ve Vural, 2004).
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IKiNCi BOLUM

TURKIYE’NIN KRiZ DONEMLERINDE DIS TICARETININ VE
REKABETININ INCELENMESI

1. TURKIYE’NIN DIS TICARETININ ANALIZI

Bilindigi tlizere 1980, Tiirkiye i¢in ithal ikameci politikalarin yerini disa
doniik politikalara biraktigi yildir. Seksenlerin ilk yarisindan itibaren ticaretin

serbestlesmesi ile birlikte dis ticaret hacminde dnemli artiglar gdzlenmistir.

Dis ticaret hacminin 2004 yili itibariyle 160 milyon dolar iizerine ¢ikmasi
dikkat cekicidir. Yine 2004 yilinda dis ticaret hacminin GSMH’ ya oran1 %50 nin
tizerine ¢ikmistir. Dis ticaret agiginin son yillarda oran olarak da yilikselmesi kaygi

verici durumdadir.

Tiirkiye ihracatinin %90’ 1ndan fazlasi sanayi iiriinleri, bu {irlinlerin yine ¢ok
biiyiik bir boliimii 6zel imalat sektorii kaynaklidir (Giirsel ve Polat, 2006: 14).
Ozelikle 1990’larin ikinci yarisindan itibaren ve dzellikle 2000°li yillarda ihracatin
bilesimindeki degisim dikkat ¢ekicidir. Temel tarim {iriinleri ihracatinin 1990’larin
ortasinda %15’in lizerinde olan pay1, 2005’e gelindiginde %6’ya kadar diigmuistiir.
Ote yandan tekstil sektoriiniin paymi korudugu ancak konfeksiyon fiiriinleri
ithracatinda paymn %20’den %15’e diistiigli goriilmektedir. Demir ve celik iirtinleri
payint korurken (%8), demir ve celikten esya Tlriinleri ihracat i¢indeki payini
1996°daki %2’den, 2005°te %4’e ¢ikarmustir. Ihracat payindaki son yillardaki en
biiyiik artis makine, elektrik ve elektronik iirlinler, motorlu tasitlar ve pargalarinda

gerceklesmistir.

Avrupa Birligi iilkeleri Tiirkiye’nin temel ticaret ortagidir. Ozellikle
Gumriik Birligi (1996) sonras1 Avrupa Birligi iilkeleri ile olan dis ticaret hacmi artig
gostermistir. 2000’li yillarda ihracatin ithalati karsilama oranmin toplam dis
ticarette yillik %65 iken, Avrupa Birligi ile olan dis ticarette ihracatin ithalati

kargilama orani yillik ortalama %75’tir. Bunun anlami, Tirkiye’nin dis ticaret

43



aciklart tehlikeli bir bi¢imde artmaktadir ama bunun nedeni biiytlik 6l¢iide Avrupa
Birligi ile olan dis ticaret degildir. Dis ticaret acig1 icerisinde Avrupa Birligi’nin
payr artmamaktadir. Buna karsin {giincii tlkeler ile olan dis ticaretimizden

kaynaklanan agik, oran olarak artmaktadir (Utkulu, 2005: 28).

TUIK’in son biilteni Tiirkiye’nin dis ticaretteki giincel durumunu
gostermektedir. Olusturulan gegici dis ticaret verilerine gore, 2011 Agustos ayinda,
2010 yilmin ayn1 ayina gore ihracat %32,2 artarak 11268 milyon dolar, ithalat ise
%26,3 artarak 19498 milyon dolar olarak ger¢eklesmistir. aynt donemde dis ticaret
ac181 6911 milyon dolardan, 8230 milyon dolara ulagsmustir.

Grafik 2.1. TUIK Dis Ticaret Istatistikleri
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2011 Agustos ayinda Onceki yilin ayn1 ayma gore ihracat degisim orani
%36,7 ithalatin degisim oran1 ise %26,3 olmustur. 2011 Agustos ayinda bir 6nceki
aya gore ihracat %6,6 artarken, ithalat ise %35,7 gerilemistir (TUIK, 2011: 1).

2. KRIZLERIN TURKIYE’NIiN DIS TICARETI UZERINE ETKIiLERIi- 2001
VE 2008 KRiZLERINE GENEL BIR BAKIS

Ulkemizde kronik bir yapiya biiriinen ekonomik krizlerin temelinde, i¢ ve
dis kaynakli bircok sorunun yattigi bilinmektedir. Ancak, dig ticarette yasanan
olumsuzluklar bu sorunlarin en 6nceliklilerindendir. Kriz donemleri incelendiginde
yasanan ekonomik krizlerin, ister i¢ etkenlerden kaynakli olsun ister dis etkenlerden
kaynakli olsun Tiirkiye’nin dig ticareti {izerinde Onemli etkileri oldugu
goriilmektedir. Bu bolimde 2001 ve 2008 krizleri dncesinde ve sonrasinda
Tiirkiye’nin ekonomik yapisi ve dis ticaretinde ne gibi degisiklikler oldugu

incelenecektir.

2.1.2001 KRiZI ONCESI VE SONRASI EKONOMININ GENEL DURUMU

Tiirkiye ekonomisinin temel iktisadi doniisiimlerden birisi, 1980’lerle
birlikte disa agik ekonomi politikalarima gecilmesi ve piyasa ekonomisinin
hakimiyetinin ekonomide giiglenmesidir. 1990’11 yillarda ise finansal serbestlesme
politikalarinin uygulanmasiyla Tiirkiye ekonomisi icin yeni firsat ve tehditlerin
ortaya c¢ikmasi s6z konusu olmustur. Bu siire¢te kamu finansman agig1 ve cari
islemler acig1 olmak iizere kur, faiz, enflasyon, dis ticaret, i¢c ve dis finansman
alanlarinda siirekli olarak cesitli diizeyde sikintilar kendisini hissettirmigtir. Ne
zaman bu sorunlu alan yonetilemeyecek hale gelmistir, o zaman Tiirkiye ekonomisi
basta doviz krizi olmak {izere finansal ve iktisadi krizlerle kars1 karsiya kalmistir.
Dolayistyla, iktisadi kalkinma sikintilari, finansman aciklarina yol acgarken,
finansman agiklarinin siirdiiriilememesi de basta finansal krizler olmak {izere

iktisadi krizlere yol agmaktadir (Oktar ve Dalyanci, 2010: 12).
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Tiirkiye 1994 yili basinda bir ekonomik krizin igine girmis, uzun bir siire
istikrarli goriinen dolar-TL paritesi ciddi sekilde bozulmus, enflasyonist beklentiler
biiyiik ol¢lide artmis, Hazine iceride bor¢glanamaz duruma gelmistir. Siyasal iktidar
5 Nisan 1994 istikrar programini yirlrlige koymus ve IMF ile stand-by
diizenlemesine girilmistir (Egilmez, 2009: 71). 1994 krizi ¢ok siddetli fakat kisa
siirelidir. Kriz sonucunda 1994 yilinda Tiirk ekonomisinde GSYIH % 5 oraninda
kiigiilmiis, enflasyon orani ise % 106’ya yiikselmistir. 5 Nisan kararlar etkisiyle
enflasyon orani %88’e gerilemistir. Bankalar aras1 piyasada gecelik faiz orani
%1000’lere ¢ikmasi bankacilik sektoriinii sarsmistir. IMF’den alinan borglar
sayesinde GSMH ancak % 3 oraninda artmistir. Makroekonomik gostergelerin
kotiilesmesi, yurtigi ekonomik politikalarda yapilan 6nemli yanlighiklar krizi

kacimilmaz kilmistir (Ergeng, 2009: 34).

1998 yilina gelindiginde Tiirkiye, 1980°li ve 1990°l1 yillarin biraktig
olumsuz mirasin yiikiinii ayn1 yonde siirdiiremeyecek durumdaydi. 1997 sonunda
enflasyon %100’e varmisti, i¢ borglar bir bakima ¢evrilemez noktadaydi, dis borglar
da hizla artmisti. Bir olumsuzluk kaynagi, Asya-Rusya krizinin Tiirkiye’ye
yanstyarak 1998 basindan itibaren mal ve hizmet ihracat gelirlerini ve borsaya giren
portfoy yatirimlarin1 olumsuz yonde etkilemesi oldu. Bu olumsuz etkiler siirerken
hiikiimet enflasyonu indirme amagh bir programi devreye soktu, IMF ile bir “yakin
izleme” anlagmasi imzaladi. Bu temelde, kamu harcamalarinin kisilmas: anlamina
geliyordu. 1999°dan sonra ekonominin gidisatinda, sermaye kacisi dahil, IMF
politikalarinin ve Tiirkiye’ye dayattigi yasalagmalarin etkileri devreye girmistir.
2000 yilmin son ¢eyregi ile birlikte ekonominin ¢okiisiinde, goklere tirmanan
igsizlik, diplere vuran reel licretler ve patlayan sosyal sorunlarda, ¢oken borsa
fiyatlarinda oncelikle IMF politikalarinin hatalari, bunu izleyerek de finans

kesimindeki kirilganlik ve hiikiimetin hatalar1 rol oynadi (Kazgan, 2002: 9).

2001 likidite krizinin olugmasina etki eden temel faktorler arasinda, sermaye
girisinin siirekliligini saglama ve beklentilerin yonetilmesinde hiikiimetin hatalari,
IMF programindaki kur riskine kars1 yeterli destegin saglanmasinda eksiklik, agirt
degerli TL, cari islemler aciginin kritik sinirin iizerinde seyretmesi, sermayeden

yoksun mali sektdr gosterilebilir. Diger yandan, petrol fiyatlarindaki, FED
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faizlerindeki yiikselmeler gibi olumsuz dissal kosullar ve Tiirkiye’deki bankacilik
sistemindeki kirillgan yapmin etkisiyle 2001 Subat krizinin ortaya ¢iktigi
sOylenebilir (Oktar ve Dalyanci, 2010: 14). Subat 2001 krizinin ardindan bankacilik
sisteminin  ¢Okiisiinii  Onlemek igin yapilan diizenlemeler devletin mali
yiikiimliiliiklerini ¢ok yiiksek diizeylere siiriiklenmistir. Odemeler dengesinin
sermaye hesabinda biiyiik net ¢ikislar gergeklesmistir. Reel ekonomi arz ve talep
yonlii olumsuzluklarin etkisiyle onemli oranda daralmistir. Krizden ¢ikisin hizli ve
kolay olmayacag1 goriisii yayginlik kazanmistir. Mayis 2001°de agiklanan “Giigli
Ekonomiye Ge¢is Programi” Mayis’ta imzalanan yeni IMF stand-by
diizenlemesiyle ve Diinya Bankasi kredileriyle desteklenmis ve iliretimdeki serbest
diisiisii Onleyememesine ragmen krizin denetim altina alinmasinda etkili olmustur

(Celasun, 2002: 17).

Kriz sonras1 Tiirkiye ekonomisinde goriilen gelismeler baglaminda ilk
onemli gelisme ekonominin tekrar pozitif biiylimeye ge¢mesi olmustur. 2002’de
hiikiimetin hazirladig1 Acil Eylem Planinda, IMF ile iligkileri stirdiirmesiyle olusan
i¢ ve dis piyasalardaki giiven sonucu, biiyiime orani 2002-2007 doneminde %5-%10
arasinda gerceklesmistir. Issizlik oranlart % 10 diizeyinin iistiinde katilagmustir.
Diger bir 6nemli gelisme ise enflasyon oraninin 30 yil sonra tek haneli rakamlara
inmesi olmustur. Bununla birlikte enflasyon hedeflemesine ortiilii bicimde gegilen
2002-2005 doneminde enflasyonda diisme goriilirtken 2006 yilindan itibaren
enflasyon gorece artma egilimine girmis ve tek haneli rakamlara diisen enflasyon
hedeflenen %4-6 bandimna, olusan katiliklar nedeniyle inmemistir (Uziimcii ve

Dikkaya, 2010: 284).
2.2. 2008 EKONOMIK KRiZI SONRASI EKONOMININ GENEL DURUMU

2008 yilma geldiginde kiiresel kriz kuskusuz Tiirkiye ekonomisini de
etkilemistir. Ancak durum bu sefer 2001 krizinden tamamen farkli olmustur, ¢iinkii
2001 krizi Tirk ekonomisinin ve 6zel sektdriin zayifliklarindan kaynaklanmistir.
Ustelik yurt disindan kredi almak ve iiretimi, istihdami ve gelirleri artirmak icin

yabanci tilkelerdeki krizi finanse etmek ve Tiirk mallart i¢in talebi glivence altina
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almak miimkiindii. Hatta 2008 krizinde baslangic ABD’de oldu, bati Avrupa
ekonomilerine yayildi ve neredeyse diinya iizerindeki biitiin iilkeleri etkiledi. Bu
krizden dolayr milli gelir ve kisi basina milli gelir diismiistiir, enflasyon, biitce
aciklari, bor¢ stoklari, cari hesaplar, dis ticaret aciklar1 ve Merkez Bankasi

rezervleri azalmistir (Danaci ve Uluyol, 2010: 876).

Yasanan kiiresel mali krizin yol actig1 belirsizlik ortaminin kiiresel dlgekte
sikilasan finansal kosullarin yani sira yatirim ve tiiketim harcamalarinin da
azalmasina neden oldugu ve artan tasarruf egiliminin de etkisiyle i¢ talepte sert bir
daralmaya yol a¢tig1 goriilmektedir. Kiiresel ekonomide artan bu sorunlarla birlikte,
Tiirkiye’de GSYIH biiyiime oranlar1 2008 yilmin ikinci g¢eyreginden itibaren
belirgin bir sekilde yavaslama egilimine girmistir. 2008 yilinin son ve 2009 yilinin
ilk ¢eyreginde ise ekonomik faaliyette oldukca sert bir gerileme yasandigi Grafik
2.2°de goriilmektedir.

Grafik 2.2. Tiirkiye’de Donemler Itibariyle GSYIH Biiyiime Oran1 (%)
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Kaynak: World Bank (2011), http://databank.worldbank.org/ddp/home.do?Step=3&id=4 (20.06.11).

2008 yilinin son ¢eyregi ve sonrasindaki iktisadi faaliyetlerdeki daralmanin
temel sebebinin ihracata dayali iiretim yapan sanayi sektoriinde meydana gelen
kiigiilme oldugu soOylenebilir. Bu durumun tarim disi isttihdamdaki bozulmay1

hizlandirdig1, is gilicline katilim oranindaki belirgin artisinda etkisiyle issizlik
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oranlarinda tarihi bir yiikselisin yasanmasina neden oldugu goriilmektedir. Ozellikle
2008 yilinin iicilincii ve dordiincii ¢eyregi ile 2009 yilinin birinci ¢eyreginde iktisadi
faaliyetlerdeki yavaslamanin derinlesmesiyle birlikte is giicii piyasasina iliskin
olumsuz ¢izginin bir dnceki doneme gore kotileserek devam ettigi ve issizlik
oranlarinda sert artislarin yasandign Grafik 2.3’de goriilmektedir (Oztiirk ve
Govdere, 2010: 387).

Grafik 2.3. Tiirkiye i¢in 2000-2009 Yillar1 Arasi Issizlik Oran1 (%)
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Kaynak: TUIK, Mankiw (2009).

2000 krizinden sonra yaklasik yedi yildir arka arkaya istikrarli bir biiyiime
performanst sergileyen Tiirkiye Ekonomisi’nde 2008 yilinin son ¢eyreginde
kiigiilme donemi baslamis ve bu kiigiilme 2009 un iiciincii ¢ceyregine kadar devam
etmistir. bu dénemde milli gelir % 7,9 kiigiilmiistiir. 2001 krizinde % 5,9, 1994
krizinde %6,9 oranlarina bakildiginda milli gelirdeki kii¢lilme agisindan 2009°daki
kiigiilme yakin tarihin en kotiistidiir. Kiigiilmeyi en ¢ok etkileyen kategoriler i¢ ve
dis talepte diisme, yatirimlarin azalmasi ve ihracatin azalmasidir (Danaci ve Uluyol,

2010: 878).
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3. 2001 VE 2008 KRiZLERI SONRASI TURKIYE’NIN DIS TICARETINDE
GORULEN DEGISMELER

2001 krizi oncesi Tiirkiye’nin disinda gerceklesen Asya ve Rusya krizleri
nedeniyle dis konjonktiir degismistir. Asya ve Rusya krizi, Tiirkiye ekonomisi
tizerinde dogrudan etkili olmamistir. Tiirkiye’de krizin etkisi dolayli bicimde ve
sonradan ortaya ¢ikmustir. Bu baglamda, baslangigta Giineydogu Asya yiikselen
pazar ekonomilerinin krizi olarak diisiiniilen bu gelisme, daha sonra yabanci
yatirimceilar tarafindan tiim diger yiikselen pazarlarin krizi olarak degerlendirilmeye
baslamis ve bu iilkelerden hizli bicimde yabanci sermaye c¢ikislar1 olmustur.
Gilineydogu Asya tilkeleri, Tiirkiye i¢in Onemli bir ihracat pazari olmadigindan
Tiirkiye krizden baglangigta pek etkilenmese bile, bir yandan uluslar arasi
piyasalarda bor¢lanmada zorlanmaya baslamis, diger yandan dnemli bir dig ticaret

partneri olan Rusya’ya ihracatta sorunlar yasamaya baslamistir.

Ote yandan 2001 krizinin ortaya ¢ikmasi baglaminda 2000 yili basinda
uygulamaya konan Enflasyonla Miicadele Programina deginmekte de yarar
bulunmaktadir. Belirtilen bu program, Asya ve Rusya krizi ve depremin etkisiyle
olusan olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi amaciyla hazirlanmistir. Déviz kuru
sepetine dayali bu programa stand-by anlasmasi ile IMF destegi saglanmistir.
Ancak, 2000 yilinda faizler ve enflasyon diisiiriilmesine karsin kur sepeti nedeniyle
TL asir1 degerlenmis ve ihracat ¢ok az (%4,5) artarken ithalat neredeyse patlamistir.
fhracatin ithalati karsilama orami %51 diizeyine gerilemistir. Ayrica ithalat
kanalindan yeterince doviz girisi olmayinca piyasada likidite sikintis1 bag gostermis,
22 Kasim 2000°de kiigiik 6lcekli bir para krizi patlamis, 13 banka ve ¢ok sayida
aract kurum batmistir. Bu sikintilarina ragmen siirdiiriilen program, 19 Subat
2001°’de Cankaya Koskii’'nde yasanan “Anayasa Kitapgigl” tartismasi sonrast
¢cOkmiistiir. Kriz ortaminda doviz fiyatlar1 ve faizler tirmanisa ge¢mis, bir gecede 6
milyar dolarlik rezerv azalis1 nedeniyle doviz kuru serbest birakilmistir. 15 Nisan
2001°de krizden ¢ikis1 saglayabilmek icin Giigli Ekonomiye Gegis Programi
aciklanmigtir. 2001°de TL 6nemli Ol¢iide deger yitirmesine karsin Tablo 2.1°de
goriildiigii gibi ihracat artis1 %12,8 diizeyinde kalmistir. ithalattaki daralma %24
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olurken bir 6nceki yilda 26,7 milyar dolar1 bulan dis ticaret acig1 2001°de 10 milyar

dolar diizeyine gerilemis, ihracatin ithalati karsilama oran1 %75 diizeyine

yiikselmistir.

Tablo 2.1. Tiirkiye Ekonomisinde Dis Ticaretin Gelisimi (1993-2002, milyar dolar %)

Yillar Thracat (X) X Artis Ithalat (M) M Artis X-M XM
Orani Orani

1993 15,3 4,3 29,4 28,7 -14,1 -3,6
1994 18,1 18,0 23,2 -20,9 -5,1 2,0
1995 21,6 19,5 35,7 53,5 -14,0 -1,4
1996 23,2 7,3 43,6 22,2 -20,4 -1,3
1997 26,2 13,1 48,6 11,3 -22.3 -1,4
1998 27,0 2,7 45,9 -5,4 -18,9 1,0
1999 26,6 -1,4 40,7 -11,4 -14,1 -0,7
2000 27,8 4,5 54,5 34,0 -26,7 -4,9
2001 31,3 12,8 41,4 -24,0 -10,1 2,3
2002 36,1 15,1 51,6 24,5 -15,5 -1,0

Kaynak: TUIK, Uziimcii ve Dikkaya (2010: 284).

2001 krizi sonrasi dig ticaret gelismelerine bakildiginda, Tablo 2.1°de

goriildiigli gibi, TL’nin dolar karsisinda degerini korudugu ve dolarizasyon

stirecinin etkilerinin azaldigr 2002-2006 doneminde genel olarak hem ihracat hem

de ithalat artmig, bununla birlikte ithalat artig1 daha yiiksek olmustur. Bu donemdeki

yiikksek oranli artiglarin etkisiyle 2005 yili itibartyla ihracat 85,5, ithalat yaklasik

140 milyar dolara ulagmistir. Ancak ithalat artis1 gorece daha yliksek oldugu i¢in dig

ticaret acig1 2006 sonunda 54 milyar dolara yiikselmistir. Bu ortamda ihracatin

ithalati karsilama oram1 da %61 diizeyine dogru diizenli bigcimde gerilemistir

(Uziimcii ve Dikkaya, 2010: 284).
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Tablo 2.2. Tiirkiye Ekonomisinde Dis Ticaretin Gelisimi (2003-2010, milyar dolar %)

Yillar Thracat (X) X Artis Ithalat (M) M Artis X-M XM
Orani Orani

2003 472 31,0 69,3 34,5 -22,1 68,1
2004 63,2 33,7 97,6 40,7 -34.4 64,8
2005 73,5 16,3 116,8 19,7 -433 62,9
2006 85,5 16,4 139,6 19,5 -54,0 61,3
2007 107,3 254 170,1 21,8 -62,8 63,1
2008 132,0 23,1 202,0 18,8 -70,0 65,4
2009 102,1 -22,6 140,9 -30,3 -38,7 72,5

Kaynak: TUIK, Uziimcii ve Dikkaya (2010: 286).

2008 kiiresel krizi oncesindeki dis ticaret gelismelerine bakildiginda, 2007
ve 2008 yillarinda ihracat ve ithalat artisinin devam ettigi, ancak bu kez ihracat
artisinin ithalat artisindan gorece yiliksek oldugu goriilmektedir. Bu gelisme
paralelinde 2008 sonunda ihracatin 132 milyar, ithalatin ise 202 milyar dolara
yiikseldigi ve dis ticaret aciginin 70 milyar dolara ulastigi dikkati ¢ekmektedir
(Tablo 2.2.).

2008 yilinin son ¢eyreginden itibaren diinya, 6nce finans piyasalarini sonra
da reel ekonomileri etkisi altina alan biiyiik bir krizle kars1 karsiya kalmistir. Hizla
kiiresel bir boyut kazanan krizin diinya ekonomileri iizerindeki etkileri yikict bir
sekilde ortaya c¢ikmis, finans kosullarindaki bozulma ve toplam talebin
gerilemesiyle birlikte kiiresel ticaret hizla yavaslamistir. Kiiresel ekonomi II. Diinya
Savagi’ndan sonraki en biiyiilk daralmayr yasamistir. Krizle birlikte basta
Tiirkiye’nin 6nemli dis ticaret ortaklari olmak {izere hemen hemen tiim
ekonomilerde ckonomik kiiclilme, issizlik oraninda artis, is Aleminin
beklentilerindeki bozulmalar gibi unsurlar nedeniyle tiikketim ve yatirim taleplerinde

ciddi bir daralma ortaya ¢ikmistir. Talebin azalmasina paralel olarak uluslararasi
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ticaret hacmi azalmistir. Kiiresel krizin diinya ticareti iizerindeki olumsuz etkileri

2008 yilinin ikinci yarisindan itibaren daha da belirginlesmistir.

Krizin Tirkiye’de en fazla etkiledigi alan dis ticaret kanali olmustur.
Diinyada devam etmekte olan kriz nedeniyle biiyiimedeki genel yavaslama,
Tiirkiye’nin dig ticaretini olumsuz etkilemistir. Krizle birlikte Tirkiye’nin dig
ticareti daralmis, bu daralmaya bagli olarak ekonomik biiyiime azalmis ve issizlik
orant artmistir. Krizin Tirkiye’nin dis ticareti iizerindeki etkileri, dis talep
daralmasi, avro/dolar paritesindeki dalgalanma ile emtia ve enerji fiyatlarindaki
diisiiler olmak {izere baslica ii¢ kanal iizerinden olmustur (Ergiin ve Goékdemir,

2010: 2115).

Tiirkiye’nin toplam ticaret hacminin yariya yakin1i AB iiyesi iilkeler ile
yapilmaktadir. Bu iilkelerle yapilan ihracatin hemen tamami basta giyim, gida ve
icecek olmak tizere tiiketim mallarindan olusmaktadir (Kiig¢likkiremitgi, 2008: 10).
Kiiresel krizin kendisini en sert bir sekilde hissettirdigi cografyanin Avrupa kitast
oldugu ve AB’nin 2009 yilinda % 4 ila % 4,5 arasinda kiiciildigi dikkate
alindiginda Tiirk ihracatgilarin da bu siiregten etkilenmesi kaginilmaz olmustur
(Kutlay, 2009: 59). Krizin ortaya ¢ikmasiyla kiiresel diizeyde ekonomiler kii¢iilmiis
ve buna bagl olarak da dis talep hizla gerilemistir. Dis ticarette en fazla paya sahip
olan Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin de GSYIH’s1 hizla gerilemis 2007 yilinda
%3,066 oraninda artan GSYTH 2008 yilinda %1,021 oraninda artmis, 2009 yilinda
ise %4,187 oraninda kiiciilmiistiir (Grafik 2.4). Ekonomik biiyiimenin azalmasina
paralel olarak bu iilkelerin dis talebi de hizla diismiistiir. Tiirkiye’nin ihracatinda en
yiiksek paya sahip olan iilkelerin diisen talebine bagli olarak ihracatta 2008 yilinin

ekim ayindan itibaren gerileme siirecine girmistir.
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Grafik 2.4. Avrupa Birligi GSYIH sinda Meydana Gelen Degisme (Sabit fiyatlarla)
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Kaynak: TUIK.

Grafik 2.5. Aylara Gore Tiirkiye’nin fhracati (milyon $)
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Kaynak: Ergiin ve Gokdemir (2010: 2117).

2008 yilinin son ceyreginden itibaren Tiirkiye’nin ihracat hacmi sert bir

diisiis gostermistir (Grafik 2.5). 2008 yili Eylil ayinda 12.793 milyon dolara
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gerilemistir. Bu sert disiiste Ozellikle Avrupa Birligi iiyesi llkelere yapilan
thracatin azalmasi etkili olmustur. Tiirkiye’nin AB {iyesi lilkelerle yaptig1 ihracat
Ocak 2002-Eyliil 2008 doneminde %23 oraninda artarken, Ekim 2008-Ocak 2009
doneminde %32 oraninda azalmistir. 2008 Eyliil ayinda Tirkiye’nin AB {iyesi
tilkelere 5.720 milyon dolar olan ihracati 2008 yilinin Aralik ayinda 3.224 milyon
dolar olmustur. Bu diislis 6zellikle 2009 yilinin ilk yarisinda da belirgin sekilde
devam etmistir. 2008 yilinda 63 milyar dolar olan AB f{ilkelerine ihracat 2009
yilinda 47 milyar dolara gerilemistir. Diinyadaki en biiyiilk ekonomi olan ABD,
2006 yilinda ihracatimizda 4. sirada yer alirken, 2007 yilinda 7. siraya diismiis,
ithalatimizda ise 5. sirada yer almistir. ABD ekonomisindeki durgunluk nedeniyle,
Tiirkiye’nin ABD’ye ihracat1 2005 ve 2006 yillarinda %1 ve %3,1 gibi ¢ok diisiik
oranlarda arttiktan sonra 2007 yilinda %17,6 azalmis, 2008 yilinin ilk dokuz ayinda

ise sadece %3,9 oraninda yiikselmistir.
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Tablo 2.3. Krizde En Fazla Diisiisiin Oldugu ihracat Fasillar1 (bin $)

Fasil Adi 2008 2009
Demir ve Celik 14.946.308 7.638.817
Motorlu kara tasitlari, traktor, bisiklet, 18.326.711 12.257.525
motosiklet ve diger

Mineral yakitlar, mineral yaglar ve 7.531.776 3.901.225
miistahsallari, mumlar

Niikleer reaktorler, kazan: makine ve 10.258.590 8.130.443
cihazlar, aletler, pargalari

Elektrikli makine ve cihazlar, aksam ve 7.971.713 6.636.374
parcalari

Demir veya celikten esya 5.742.363 4.548.867
Oriilmemis giyim esyas1 ve aksesuarlar 5.326.729 4.294.923
Orme giyim esyas1 ve aksesuarlart 7.826.732 6.925.480
Gemiler, suda yiizen tasit ve araglar 2.647.859 1.826.239
Bakir ve bakirdan esya 1.157.409 597.018

Kaynak: DTM, Ergiin ve Gokdemir (2010).

Tiirkiye ekonomisinde 2002 yilindan itibaren enerji ve emtia fiyatlarindaki
yiikseligler, TL’deki asir1 degerlenme ve Tiirkiye ekonomisinde yasanmakta olan
biiylime siireci sebebiyle yiikselen ithalat, kiiresel krizin de etkisiyle 2008 yilinda
yavaglamistir. Gerek diinya pazarlarindaki daralmaya bagli olarak gerekse doviz
kurlarmin yiikselmesi nedeniyle 2008 yili Temmuz ayinda 20.557 milyon dolar olan
ithalat 2009 yil1 Subat ayinda 9.075 milyon dolar olmustur. 2010 yili Ocak ayinda
ise Tiirkiye’ nin ithalat1 11.054 milyon dolar olarak gerceklesmistir. Toplamda 2009
yili ithalatin 2008 yilina gore % 30,3 azalarak 140,8 milyar dolar seviyesinde
gerceklesmistir (Grafik 2.6) (Ergiin ve Gokdemir, 2010: 2119).
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Tablo 2.4. Krizde En Fazla Diisiisiin Oldugu ithalat Fasillar1 (bin $)

Fasil Adx 2008 2009
Mineral yakitlar, mineral yaglar ve 48.281.193 29.887.135
miistahsallari, mumlar

Demir ve ¢elik 23.160.241 11.345.033
Niikleer reaktorler, kazan: makine ve 22.539.348 17.137.670
cihazlar, aletler, pargalari

Motorlu kara tasitlari, traktor, bisiklet, 12.789.717 8.976.223
motosiklet ve diger

Plastik ve plastikten mamul esya 9.385.517 6.945.170
Elektrikli makine ve cihazlar, aksam ve 13.892.260 12.250.190
parcalari

Bakir ve bakirdan esya 3.275.974 1.985.368
Organik kimyasal miistahsallar 4.421.328 3.341.520

Kaynak: DTM, Ergiin ve Gokdemir (2010).

Grafik 2.6. Aylara Gore Tiirkiye’ nin Ithalat1 (milyon $)
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Kaynak: Ergiin ve Gokdemir (2010: 2119).

Kiiresel finansal krizin tilkemizde cari agik Ttzerindeki etkisi olumlu
olmustur. 2008 ortalarina kadar aylik olarak 4 milyar dolarin iizerinde seyreden cari

acik Temmuz ayindan itibaren hizla diismeye baslamistir. Eyliil ayinda ise 1 milyar
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dolarin altina diismiustiir (Grafik 2.7). Tabii ki cari agiktaki azalma 6nemli Olglide

biiylime oranindaki azalma pahasina gerceklesmistir (Alantar, 2009: 12).

Grafik 2.7. Tirkiye’de Cari A¢igm Aylik Gelisimi
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Kaynak: TCMB, http://www.tcmb.gov.tr, (Erisim: 21.06.2011)

Sonu¢ olarak onemli ticaret ortagi olan iilkelerin krizden agir sekilde
etkilenmesi Tiirkiye’nin dis ticaret hacmini de olumsuz etkilemistir. 2007 yilinda
%25,5 oraninda artan ihracat, 2008 yilinda %?23,1 oraninda artmistir. 2009 yilinda
ise ihracat %22,6 oraninda azalmistir. Benzer sekilde ithalat 2007 yilinda % 22,8,
2008 yilinda % 18,8 oraninda artarken 2009 yilinda % 30,3 oraninda azalmigtir.

4. TURKIYE’NIN REKABET GUCUNUN INCELENMESI

Tiirkiye ekonomisi, diinya ekonomisindeki gelismelere benzer bigiminde, 24
Ocak 1980 istikrar dnlemlerinden bu yana asamali olarak uygulamaya koyulan mal
ticaretini liberallestirici, 6zellikle Agustos 1989°daki finansal diizenlemelerden bu
yana da sermaye hareketlerini liberallestirici politikalarin etkisiyle, yerli firma ve

sektorler agisindan daha rekabetci bir ortam haline gelmeye baglamistir.

Ote yandan, Tiirkiye’nin 1950’lerin ikinci yarisindan bu yana siiren ve

1987°deki tam {iiyelik bagvurusundan sonra iyice alevlenen Avrupa Birligi’ne
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katilma istegi ve buna yonelik giimriik tarifesi indirimlerinin de etkisiyle, kiiresel
rekabet kavrami iilkemizde sik¢a kullanilan kavramlar arasina girmistir

(Kibritgioglu, 1996: 2).

Tiirkiye, etkin rekabetin saglanmasina yonelik ¢alismalara ge¢ baslamistir.
Ulkemizde rekabet kanununun ¢ikarilmasi cesitli nedenlere dayanmaktadir.
Bunlardan birincisi, 1982 Anayasasi’nin 167. maddesinin birinci firkasidir. Bu
maddeye gore; “Devlet, para, kredi, sermaye, mal ve hizmet piyasalarinin saglikli
ve diizenli islemelerini saglayict ve gelistirici tedbirleri alir, piyasalarda fiili veya
anlagsma sonucu dogacak tekellesme ve kartellesmeyi onler” demekle devleti bu isle

yiikiimliiliik altina sokmustur.

Ikinci neden, AB ile olan iliskilerimiz agisindandir. Tiirkiye’nin 14 Nisan
1987 tarihinde Avrupa Toplulugu'na tam iiyelik basvurusunda bulunmasi, 31
Temmuz 1959°da yapilan ortak iiyelik bagvurusu ile baslayan Tiirkiye-Avrupa
Toplulugu iliskilerinde bir doniim noktast olusturmustur. Tiirkiye’nin Avrupa
Toplulugu iilkeleri ile ekonomik biitlinlesme siireci 12 Eyliil 1963 tarihli Ankara
Antlagmasi ile baslamis 22 Temmuz 1970 tarihli Katma Protokol ile pekistirilmistir.
Son olarak ise 1995 yilinda imzalanan Giimriik Birligi’nin son ddneminin
uygulanmasina iligkin kurallar1 belirleyen 1/95 tarihli Ortaklik Konseyi Kararlarinin
uygulanmasi1 agsamasidir. Bu belgelerin tiimiinde rekabet mevzuatlarinin uyumlu
hale getirilmesi, daha dogru bir deyimle, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi normlarina
uygun bir rekabet mevzuati benimseyecegine dair taahhiitler bulunmaktadir (Esen,

39).

Ugiinciisii ise, fiili ekonomik durum nedeniyledir. Tiirk ekonomisinde
ozellikle 1980 yilindan bu yana uygulanan serbest piyasa sisteminin yarattig, fiili
durum, rekabetin diizenlenmesi ve hatta yeniden tesisini gerekli kilmistir. Bu
gereklilik kendini, ayn1 zamanda karma ekonominin 6zelliklerini gosteren piyasa
yapilart agisindan da hissettirmektedir. Bilindigi iizere 1980°1i yillara kadar Tiirk
ekonomisi, serbest rekabet sartlarinin olmadigi, rekabet kiiltlirtiniin bulunmadigi ve
devletin veya devlet tarafindan himaye edilen tesebbiislerin piyasaya hakim oldugu
bir yapida bulunmaktadir. 1980’1i yillardan itibaren ithalat, para, tesvik ve rekabet

gibi ekonomik politikalarda uygulanan liberallesme siireci, Tiirk ekonomisinin anti
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rekabetci, bozuk yapisini diizeltmede yeterli olmamistir. Bilhassa ekonomik
yogunlagsma konusunda yapilan iktisadi analizler, Tiirk ekonomisinde izlenen liberal
politikalarin piyasalardaki tekelci yapiy1 fazla degistirmedigini ve rekabetci yapinin
istenilen Ol¢iide yerlesmedigini ortaya koymaktadir. Ekonomik yapida agirliklarini
koruyan kamu iktisadi tesebbiisleri ve rekabet diizenine alisik olmayan yerli sanayi
halen imtiyazli durumlarint korumaktadirlar. Bu durum genel olarak {ilke
kaynaklarmin savurgan kullanimina ve zaten var olan enflasyonist baskinin daha da
artmasina sebep olmaktadir. Bu bozuk fiili durumun diizelebilmesi ve piyasalarin
rekabet yoluyla 1slah edilebilmesi ihtiyaci, serbest rekabetin yasal bir diizenleme
yoluyla etkin sekilde korunmasini zorunlu kilmistir. Bu amacla ongdriilen 4054
sayil1 yasa, ekonomik diizendeki kartel anlagsmalarina ve ekonomik yogunlagmalara
kars1 etkin dnlemlerle donatilmistir. Fakat 6nemle ifade edilmelidir ki, salt Rekabet
Hukuku diizenlemeleriyle rekabetin istenilen 6l¢lide korunmasi ve serbest rekabet
ortaminin gerceklestirilmesi miimkiin degildir. Rekabet yasalarindan beklenen
faydalar, ancak siyasal iktidarlar tarafindan tutarli bir rekabet politikasinin ve buna

uyumlu ekonomi politikalarinin izlenmesi ile ger¢eklesebilmektedir (Esen, 40).

Ulkemiz ekonomisinde, iiretim kapasitesinin ve cesitliliginin artmasi, diinya
ticaretine entegrasyonun biiylik Olciide saglanmasi, teknoloji alaninda yasanan
gelismeler ve ihracat artis1 son derece 6nemli bulunmakla birlikte, heniiz istenilen
seviyeye ulasilamamuistir. Ticaret yatirrminin liberallesmesi ve devlet miidahalesinin
kalkmasina iliskin ¢esitli politikalar kesinlikle rekabeti destekleyici unsurlardir.

Ancak, bunlarin etkili bir rekabet politikas1 ile tamamlanmas1 gerekmektedir.

Rekabet anlaminda iilkemiz adina O6nemli bir olumsuzluk kayit disi
ekonomidir. Ekonomik faaliyetleri kayit dis1 olarak yiiritmek, sadece rekabet
ortamint ve vergi gelirlerini etkilemekle kalmamakta, ayn1 zamanda toplumsal
diizeni korumak i¢in yapilan saglik, ¢evre ve giivenlik diizenlemeleri de olumsuz
etkilemektedir. Bu sektdrde kayit disiligin yiiksek olmasi, kayithi olarak calisan
sitketlerin haksiz rekabete ugramasmma neden olmaktadir. Kayit disilig
Onleyebilmek sadece siki kontrol mekanizmalar1 kurarak degil, ayn1 zamanda daha

basit ve daha diisiik vergi sistemi uygulayarak da saglanabilir.
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Diger taraftan iilkemizde son zamanlarda ekonomide 6nemli iyilesmelerin
kaydedilmesi, uluslar arasi degerlendirme kuruluslar1 tarafindan verilen kredi
notumuzun iyilesmesi ve giiven ortaminin olusmast gibi oOlgiitlere baktigimizda
kiiresel rekabet konusunda gelecek yillarda daha iyi bir performans

sergileyecegimiz diisiiniilmektedir.

Bir iilkenin giiglii bir ekonomiye sahip olmasi ve toplumsal refahi
yakalayabilmesi i¢in, o iilkedeki kuruluslarin teknolojik olarak {iistiin Ozelliklere
sahip, kalite ve fiyatta diinya standartlarinda, katma degeri yiiksek {iriinler iiretmesi
gerekmektedir. Kiiresel rekabet artik dogal kaynaklara veya ucuz iscilige degil,

teknoloji gelistirmeye ve inovasyona dayali hale gelmistir.

Diinyada AR-GE’ ye ve inovasyona yatirim ig¢in cazibe merkezi olmak
amaciyla iilkeler arasindaki rekabet giderek artmaktadir. Bu g¢ergevede, iilkemiz
adima Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu’'nda alinan 2010’a kadar AR-GE

harcamalarinin GSYIH daki paymin %2 ye ¢ikarilmasi karar1 dnemli bir hedeftir.

Tiirkiye’nin teknolojiyi {ireten bir lilke konumuna gelmesi i¢in 6zel sektor,
devlet ve tiniversitelerin bu konuda isbirligi icinde olmasi kilit bir rol oynayacaktir.
Teknolojik rekabet diizeyinin artirilabilmesi i¢cin AR-GE konusunda yatirim yapilip
basarili olanlara belirli bir siire i¢in ayricalik saglanmalidir. Fikri miilkiyet haklar
patent kanunlar1 ile korunmalidir. Internet teknolojisine yatirim yapilmali ve dogru

kullanim1 saglanmalidir (Kirankabes, 2006: 243).

5. KRiZ VE REKABET

Kiiresellesen diinyada uluslar arasi1 rekabetin giderek 6nem kazandigi
goriilmektedir. Ticaret ve sermaye hareketlerinin serbestlesmesi neticesinde uluslar
arasi rekabet artmistir. Giiniimiizde rekabet giicii, uluslar arasi alanda basarinin ve
yiiksek performansin en dnemli gostergesi olmustur. Rekabet giicii yiiksek tilkelerin
refah diizeylerinin de daha hizli artma egiliminde oldugu goriilmektedir. Halen
diinyada iilkelerin rekabet edebilirlik yoniinden konumlarint 6lgen iki bagimsiz
kurulug bulunmaktadir. Bu kuruluslar Uluslararast Yonetim Gelistirme Enstitiisii

(IMD) ve Diinya Ekonomik Forumu’dur (WEF) (Yalin Enstitii Dernegi, 2006).
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Rekabet giiciinii etkileyen ¢ok sayida mikro ve makro faktérden séz etmek
miimkiindiir (Kirankabes, 2006: 236). Uluslararas1 Yonetim Gelistirme Enstitiisii,
rekabet giliclinii bir iilkenin siirdiiriilebilir bir sekilde katma deger iiretmesini
saglayan bir ortam olusturulmasi kapasitesi olarak ifade etmektedir (IMD, 2011).
IMD’ ye gore, firmalarin rekabet giiciinii birebir 6lgmek olanagi olmadigindan
rekabet giiciinii etkileyen faktorler belirlenmekte ve Olgiilmektedir (Kirankabes,
2006: 238). Olgiimde kullandiklar1 faktdrler de iktisadi performans, hiikiimetin
etkinligi, isletmelerin etkinligi ve altyapidir (IMD, 2011). IMD’ ye gore iilkelerin
rekabet giicleri sadece GSYIH ve verimlilik diizeyleri degerlendirilerek dlgiilemez,
clinkii isletmeler aynm1 zamanda iilkelerin i¢cinde bulunduklar1 politik, sosyal ve
kiiltiirel durumlarla da basa ¢ikmak zorundadirlar. Bundan dolayi tilkeler sirketlerin
rekabet edebilirliklerini saglayacak en etkin yapisal, kurumsal diizenlemeleri ve

politik ¢evreyi saglamak zorundadirlar (Kirankabes, 2006: 238).

Diinya Ekonomik Forumu her yil Global Rekabet Raporu adi altinda bir
rapor yayinlamaktadir. Bu raporda “Global Rekabet indeksi” ad1 verilen bir indeks
yardimiyla iilkelerin kiiresel rekabet giicii acisindan yeri tahmin edilmektedir. S6z
konusu arastirmada ‘“Rekabet Giicli”, bir iilkenin ekonomik refah ve yasam
standardin1 yiikseltebilmesi icin gerekli ekonomik gii¢ olarak tanimlanmaktadir
(Kirankabes, 2006: 238). Diinya Ekonomik Forumu’nun 2000 yilindan itibaren
“Rekabet Endeksi” adi altinda hesaplanan endeksi, her iilkenin gelecek bes ila on
yil arasinda biiyiiyebilme kapasitesini tahmin eder. Bu tahminler her iilkenin
iktisadi kosullarinin ve kurumlariin yapisini igeren 155 Olgiite dayalidir ve bu

oOlciitler rekabeti belirleyen sekiz faktorde bir araya toplanir. Bu sekiz faktor sunlardir:
1. Bir ekonominin uluslararasi ticaret ve finansal iliskilere agiklig1
2. Hiikiimet biitcesi ve regiilasyonlarim rolii (6rn. kamu harcamalary/ GSYTH)
3. Finansal piyasalarin gelisimi
4. Altyapimin kalitesi
5. Teknolojinin kalitesi

6. Is yonetiminin kalitesi

62



7. Emek piyasasinin esnekligi

8. Adli ve siyasal kurumlarin kalitesidir (Martin, 2007).
5.1. KRIZ VE REKABET POLITIKASI

Serbest rekabet, herhangi bir faaliyete serbest¢e girmeyi ve o alanda
calisabilmeyi, her tiirlii mal veya hizmetin herhangi bir sinirlama olmadan isteyen
herkes tarafindan serbestge iiretilmesi ve pazarlanabilmesini ifade etmektedir.
Serbest rekabetin saglanmasinin temelinde miilkiyet haklar1 ve sdzlesme 6zgiirligi
yer almaktadir. Ancak mevcut piyasada herhangi bir kimsenin veya firmanin tek
basina hakim konumda olmas1 rekabet ortamin1 olumsuz sekilde etkilemekte yani
rekabeti sinirlandirmaktadir. Rekabetin sinirlanmasi irade 6zgiirligli ve sozlesme
Ozgurliigiinii tehlikeye sokmaktadir. Bu nedenle piyasalarda rekabet ortaminin
olusturulmasi ve ayakta tutulmasi gerekmektedir. Ekonomik krizlerinde gosterdigi
tizere rekabetin kendiliginden saglanmasi miimkiin olmadigindan, devletin,

rekabetin korunmasina yonelik diizenlemeleri yapmasi gerekmektedir (Nart, 2009: 115).

Tiirkiye’de de 1980°1i yillardan itibaren her yoniiyle piyasa ekonomisi
diizenine ge¢mek hedeflenmistir. Bu hedefe ulasmak iizere 1994 yili sonunda
kaynagini 1982 Anayasasi’nin 167. maddesinden alan 4054 sayili Rekabetin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’un (Kanun) yiiriirliie girmesi ve 1997 yilinda bu
kanunu uygulamakla sorumlu Rekabet Kurumu faaliyetlerine baslamistir. Amact
piyasalardaki rekabetin saglanmasi ve korunmasi olan Kurumun goérevini yerine
getirme konusundaki bagimsizligi Kanun ile teminat altina alinmistir (Gtirsel ve

Tuncel, 2010: 326).

Rekabetin korunmasi her ne kadar yasalar veya bagimsiz otoriteler
denetimiyle gilivence altina alinmis olsa da bazi durumlarda giiclesebilmektedir.
Ekonomik krizler bu gibi durumlardan biridir. Ozellikle genel ve uzun siireli
krizlerin yasandigi donemlerde ortaya c¢ikan olumsuz ekonomik kosullardan
yalnizca etkin olmayan firmalar degil etkin firmalarda zarar gérmektedir (Gtirsel ve
Tuncel, 2010: 315). Ayn1 zamanda Tiirkkan (2008), ekonomik krizi, rekabet analizi

acisindan Onlenemeyen arz ve talep soklart nedeniyle fiyat sisteminin kitliklart

63



yansitamaz hale geldigi belirsizliklerin ve bunlarin yarattigir risklerin Olciisiiz
bicimde arttid1, tesebbiislere yonelik tehditlerin firsatlar1 astig1 ve sonug itibariyle
iktisadi ajanlarin motivasyonlarinda kokli degisikliklerin meydana geldigi bir

durum olarak tanimlamaktadir. Dolayisiyla krizler rekabet siirecini etkilemektedir.

Bu etkenler iktisadi ajanlarin, rekabet¢i piyasalarin diizenleyici ve
yonlendirici giicline olan giivenini azaltarak rekabetten kacinmalarina ve piyasa dist
¢dziimler aramalarina sebep olabilmektedir. Ote yandan hiikiimetlerin krize karst
aldig1 tedbirler piyasalarin rekabetci yapisina zarar verebilmektedir. Oysa gecmis
tecriibeler gostermistir ki krizlerin atlatilmasin1 kolaylastiracagi seklindeki bir
gerekceyle rekabet politikasini kismen ve gegici siireligine bile olsa askiya alinmasi
uzun vadede ortaya c¢ikmasi muhtemel etkinsizliklere zemin hazirlamaktadir

(Giirsel ve Tuncel, 2010: 316).

5.2. KRiZ DONEMINDE TURKIYE’DEKI REKABET POLITIKASI

Tiirk ekonomisinde 6zellikle 1980 yilindan bu yana uygulanan serbest
piyasa sisteminin yarattii fiili durum, rekabetin diizenlenmesi ve hatta yeniden
tesisini gerekli kilmistir. Bilindigi tizere, 1980°li yillara kadar Tiirk ekonomisi,
serbest rekabet sartlarinin olmadigi rekabet kiiltliriiniin bulunmadigi ve devletin
veya devlet tarafindan himaye edilen tesebbiislerin piyasaya hakim oldugu bir
yapida bulunmaktadir. 1980’11 yillardan itibaren ithalat, para, tesvik ve rekabet gibi
ekonomik politikalarda uygulanan liberallesme siireci, Tiirk ekonomisinin rekabetgi
olmayan bozuk yapisini diizeltmede yeterli olmamigtir. Bilhassa ekonomik
yogunlagsma konusunda yapilan iktisadi analizler, Tiirk ekonomisinde izlenen liberal
politikalarin piyasalardaki tekelci yapiy: fazla degistirmedigini ve rekabet¢i yapinin
istenilen oOl¢iide yerlesmedigini ortaya koymaktadir. Bu bozuk fiili durumun
diizeltilmesi ve piyasalarin rekabet yoluyla 1slah edilmesi ihtiyaci, serbest rekabetin
yasal bir diizenleme yoluyla etkin sekilde korunmasini zorunlu kilmistir (Aktas,

2003: 63).
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1990’11 yillardan itibaren ozellikle gelismekte olan piyasa ekonomileri

yogun olarak krizlerle karsilasmistir. Bir iilkenin uluslararasi1 piyasalarda rekabet

glicund,

fiyat rekabeti ve yapisal unsurlar belirlemektedir. Fiyat rekabeti, reel

kurlar, nispi pozisyon gelismeleri, birim {icretler ve ihracat kar marjiyla 6l¢iilmeye

calisilirken, yapisal unsurlar, verimlilik, makroekonomik performans ile satis

sonrast hizmetler ve uygun standartlar gibi niteliksel unsurlardan olugmaktadir.

Dolayistyla krizler sonrasinda yasanan doviz kuru ayarlamalar1 6zellikle rekabet

giicli konusunu temel tartigsma alanlarindan birisi yapmustir (Yiikseler, 2005: 3).

8. bes yillik Kalkina Plani’nda rekabet hukuku ve politikalar1 hakkinda bir

dizi politika hedefleri amaclanmistir. Bunlar sirasiyla;

Etkin bir uygulamayla birlikte toplumda rekabet kiiltiiriiniin gelistirilmesi

icin bilgilendirme ¢aligsmalarinin yapilmast,

Piyasalarin isleyisini etkileyen diger unsurlarda yapilan idari ve yasal

diizenlemelerde rekabet politikalarinin goz 6niine alinmast,

4054 sayili Kanun’a aykiri hiikiimler tasiyan mevzuatin tespit edilerek
gerekli degisikliklerin yapilmasi ve rekabet mevzuatinin AB mevzuatiyla

uyumlu hale getirilmesi ¢alismalarinin siirdiiriilmesi,

Rekabet Kurulu kararlarinin  yargisal denetimini yapmak iizere,

Danistay’da miistakil bir daire kurulmasi icin ¢aligmalar yapilmasi,

Rekabet Kurulu'nun karar alma siirecinde kiiresellesmenin etkilerinin

dikkate alinmasi,

Ozellestirmelerde rekabetin saglanmasina ve devir asamasinda ilgili
piyasada rekabet kurallariin tesis edilmesine 6zen gosterilmesi, kamu
sirketleri ile 6zel sirketler arasinda esit yarisi saglayacak diizenlemeler
yapilmasi ve dogal tekel olan alanlarda diizenleyici kurum ve kurallarin

olusturulmasi,

Kamu ihalelerinde rekabeti bozucu davraniglarin etkin bir bigimde takip

edilmesi,
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- Devlet yardimlar1 politikalarinin olusturulmasinda rekabet politikalarinin

dikkate alinmasidir (DPT, 2007: 14).

Iktisadi ajanlar arasinda rekabet saglikli isleyen piyasa ekonomilerinin temel
niteliklerinden biridir. Rekabetci olmayan piyasalar toplumsal refahin en iist diizeye
ulagsmasina engel olurlar. Dolayisiyla hemen her {ilkede rekabet yasalar ile korunma
altina alimmustir. Rekabetin kriz ortamindaki kisa vadeli sonuglarina karsi azalan
toplumsal ve politik tahammiil uzun vadeli yararlarinin elde edilmesine engel olan
iktisat politikas1 tedbirlerinin Oniinii acabilmektedir. Bu bakimdan rekabet
politikasinin 6nemi ve rekabet otoritelerine diisen gorevler kriz donemlerinde daha
da artmaktadir (Gtirsel ve Tuncel, 2010: 332). Tiirkiye de bir¢ok kriz atlatmis ve her
kriz doneminde yasanan sorunlar, rekabet ortamina duyulan giivenin azalmasinda
etkili olmustur. Halihazirda yasanan kiiresel kriz de diinya genelinde oldugu gibi
Tiirkiye’de de iktisadi ajanlarin rekabet¢i piyasa ekonomisine duydugu giivenin
sarsilmast ve rekabet kurallarinin bilerek veya bilmeyerek ihlal edilmesi

hususlarinda endiselere yol agmistir (Giirsel ve Tuncel, 2010: 326).
5.3. REKABET ENDEKSI"NE GORE TURKIYE’NIN DURUMU

Tiirkiye ekonomisi, 24 Ocak 1980 istikrar 6nlemlerinden bu yana agamali
olarak uygulamaya konulan mal ticaretini liberallestirici, 1989°daki finansal
diizenlemelerden bu yana da sermaye hareketlerini liberallestirici politikalarin
etkisiyle, rekabetci bir yapiya kavugmustur. Ayni1 zamanda tilkemizin 1987 yilinda
yapmis oldugu AB tam liyelik bagvurusundan sonra iyice alevlenen AB’ne katilma
istegi ve buna bagli olarak glimriik tarifelerindeki indirimler, kiiresel rekabeti

tilkemiz giindemine tagimistir (Kirankabes, 2006: 236).

Sinirlarin  kalktigi kiiresel diinya diizeninde {ilkeler arasi rekabet her
zamankinden daha siddetli hale gelmis, krizle birlikte daralan talep iilke
ekonomilerini ciddi bigimde etkilemistir. Ticaret kosullarinin ve imkanlarinin kriz
oncesi doneme gore daha da zorlastig1 giiniimiizde “rekabet giicii” lilkeler acisindan

kritik bir kavram haline gelmistir. Yiikselen {ilke ekonomilerinin diinya ekonomik
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refah pastasindan aldiklar1 pay:1 artirma talepleri, Cin ve Hindistan gibi iilkelerin
diisiik is giicli maliyetleri ve son derece esnek iiretim yapilar1 sayesinde sahip
olduklar1 yiiksek rekabet giicii gibi unsurlar, kriz doneminde kamu borcu ve biitge
aciklart alanlarinda baski altinda olan iilkelerin toparlanmasini daha da gii¢lestirmis

ve rekabet giiciinde gerilemeye yol agmustir (Degerli ve Ors, 2011: 18).

WEF’in Gelisim rekabet indeksini inceledigimizde (Tablo 2.5) lilkemiz AB
tilkeleri ve aday tilkeler i¢inde Romanya’dan sonra en zayif iilkedir (Kirankabes,

2006, 240).
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Tablo 2.5. Gelisim Rekabet Indeksi Bilesenleri (Teknoloji Indeksi, Kamu

Kurumlar1 indeksi, Makroekonomik Cevre indeksi)

Makro
Gelisim Kamu Ekonomik
Rekabet | Teknoloji | Kurumlar Cevre
Sira Ulke Indeksi | Indeksi Indeksi Indeksi

1 Ingiltere 13 17 12 18

2 Almanya 15 16 8 28

3 Ispanya 29 27 36 24

4 Fransa 30 24 20 27

5 Italya 47 44 46 47

6 Finlandiya 1 2 5 4

7 Isvec 3 4 17 12

8 Danimarka 4 5 2 3

9 Hollanda 11 11 16 10
10 Avusturya 21 21 11 22
11 Portekiz 22 20 15 37
12 Belgika 31 28 28 29
13 Liiksemburg 25 29 7 9
14 Irlanda 26 31 13 7

15 Yunanistan 46 37 43 51
16 Estonya 20 18 25 30
17 Malta 35 23 32 54
18 Slovenya 32 32 35 35
19 Litvanya 43 42 44 39
20 Kibris Rum Kes. 34 36 27 45

1 Macaristan 39 30 34 63
22 Cek Cumhuriyeti 38 22 48 46
23 Slovakya 21 34 45 49
24 Letonya 44 38 50 38
25 Polonya 51 39 15 53

* Bulgaristan 58 61 62 62

* Romanya 67 49 78 73

* Hirvatistan 62 51 73 68

* Tiirkiye 66 53 61 87

Kaynak: Kirankabes (2006: 240)
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Grafik 2.8. Gelisim Rekabet indeksi
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Kaynak: Kirankabes (2006: 241)

Genel olarak AB aday diilkeleri ve AB {iyesi Letonya, Litvanya,
Yunanistan ve sanilanin aksine italya Gelisim Rekabet indeksi agisindan en zayif
iilkeler olarak goze ¢arpmaktadir (Grafik 2.8.). Gelisim Rekabet Indeksi acisindan
AB iiyesi iilkeler i¢inde ve genel olarak kiiresel boyutta en iyi iilkeler sirasi ile
Finlandiya, Isve¢ ve Danimarka’dir. Ulkemiz ekonomisinde, iiretim kapasitesinin
ve ¢esitliliginin artmasi, diinya ticaretine entegrasyonun biiyiik 6l¢iide saglanmasi,
teknoloji alaninda yasanan gelismeler ihracat artigi son derece onemli bulunmakla
birlikte, heniiz istenilen seviyeye ulasilamamistir. Ticaret yatiriminin liberallesmesi
ve devlet miidahalesinin kalkmasina iliskin cesitli politikalar kesinlikle rekabeti
destekleyici unsurlardir. Ancak bunlarin etkili bir rekabet politikast ile

desteklenmesi gerekmektedir (Kirankabes, 2006: 241).
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Grafik 2.9. Teknoloji Rekabet indeksi
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Kaynak: Kirankabes (2006: 242)

WEF’in Teknoloji Rekabet indeksi Degerleri dogrultusunda olusturulan
grafik 2.9’a bakildiginda, AB iilkeleri ve aday iilkeler arasinda sondan ikinci sirada
yer aldigimiz goriilmektedir. Teknoloji Rekabet Indeksinde son sirada Bulgaristan
yer almaktadir. Teknoloji Rekabet Indeksi agisindan yine AB aday iilkeleri,
Litvanya ve Italya goreceli olarak zayif iilkeler olarak gbze ¢arpmaktadir. Bir
ilkenin giiclii bir ekonomiye sahip olmasi ve toplumsal refah1 yakalayabilmesi igin,
o llkedeki kuruluslarin teknolojik olarak iistiin 6zelliklere sahip, kalite ve fiyatta
diinya standartlarinda, katma degeri yliksek {irlinler iretmesi gerekmektedir.
Kiiresel rekabet artik dogal kaynaklara veya ucuz isgilige degil, teknoloji
gelistirmeye ve inovasyona dayali hale gelmistir. Diinyada AR-GE’ ye ve
inovasyona yatirim i¢in cazibe merkezi olmak amaciyla iilkeler arasindaki rekabet
giderek artmaktadir. Bu ¢ergevede, iilkemiz adma Bilim ve Teknoloji Yiksek
Kurulu’nda alman 2010’a kadar AR-GE harcamalarim GSYIH’ da ki paymnin
%?2’ye ¢ikarilmasi karar1 onemli bir hedeftir. Bu hedef dogrultusunda, AR-GE
calismalarin1  desteklemek amacgli yasal diizenlemeler getirilmesi, devlet
yardimlarinin, kamu ihale ve vergi sistemlerinin arastirma ve inovasyona yonelik
olarak yeniden yapilandirilmasi, fikri haklarin etkin korunmasi ve aragtirmacilar
icin elverigli bir ortam sunulmasi gibi politikalar giindeme getirilmelidir

(Kirankabes, 2006: 242).

Tablo 2.6’da da goriildiigii tizere Diinya Ekonomik Forumu’nun 1996-2011

yillart arasinda hesaplanan rekabet endeksi degerleri incelendiginde ekonomide
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yasanan krizlerin etkileri goriilmekte, yurt i¢i ekonominin genel rekabet gliciinii
belirgin olarak olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir (Esiyok, 2001:7).
Glineydogu Asya krizinin Tiirkiye’ye etkisi ¢ok gecikmeli olmus kriz haziran
aymda ortaya c¢ikmustir, Tiirkiye ancak Ekim ayindan sonra krizden etkilenmeye
baslamistir (Karluk vd. 1999: 8). Tiirkiye mali krizden basalngicta yogun bir
bicimde etkilenmemistir. Bunun baslica nedeni, bu iilkelerin etkin olduklar:
pazarlarin, Tiirkiye’nin dis ekonomik iligkilerinde ¢ok dnemli rol oynamamasidir.
Ancak iilkemiz bazi onemli pazarlarda bu iilkelerle rekabete giristigi sektorlerde,
rekabet giiciinde kayba ugramistir, Diinya ekonomisindeki yavaslama da giicliikleri
artirict bir etki yapmustir (Kavi, 2011: 1). Ozellikle tekstil ve konfeksiyon, elektrik-
elektronik ve otomotiv sektorlerinde rekabet artmistir (Karluk vd. 1999: 8). WEF
indeks siralamasina baktigimizda Tiirkiye 1997 yilinda 36. sirada yer alirken, 1998
yilinda 40. sirada, 1999 yilinda ise 44. sirada yer almistir.

2001 krizi sonras1 reel ekonomi arz ve talep yonlii olumsuzluklarin etkisiyle
onemli oranda daralmigtir (Celasun, 2002: 17). Ekonomideki daralma sonucunda
2001 yilinda 54. sirada yer alan Tiirkiye, 2001 ekonomik krizi sonrasi diisiis
yasamis ve 2002 yilinda 69. sirada yer almistir. 2006-2007 yillarinda 58. siraya
yiikselen Tiirkiye, 2007-2008 yillarinda 50. siraya yiikselmistir. 2008 kiirsel finans
krizinden sonra ise 2008-2009 yillarinda 63. siraya diistiigii goriilmektedir (WEF,
2011). Tiirkiye’de yasanan ekonomik krizin birinci kaynagi kiiresel kriz degil,
yanlig yonetim sonucunda reel sektoriin rekabet giliciiniin zayiflamasidir ve yiiksek

bor¢lanma oranidir (Oran, 2008: 3).

WEF'in 2010-2011 Kiiresel Rekabet Raporu'na gore, Tiirkiye 2009 yilina
gore, 2010-2011 yili raporunda, 61. sirada sabit kalmistir. Tiirkiye, yogun yerel
rekabetle (15.) ve oldukca deneyimli oldugu is teamiilleriyle (52.) sekillenen genis
piyasasindan oldukga fazla yarar saglamaktadir. Ulke ayn1 zamanda, limanlar ve
elektrik dagitimi yiikseltilmeye ihtiya¢ duysa da, o6zellikle yol ve hava ulagim
altyapisinda olmak iizere oldukga gelismis altyapisindan (56.) faydalar
saglamaktadir. Rekabetinin gelistirilmesine yardimer olmasi i¢in Tiirkiye, daha iyi
ilk 6gretim ve daha iyi saglik hizmetleri (72.) yoluyla insan kaynaklar1 temelini

gelistirmeye, isgilicli piyasasindaki etkinsizliklere vurgu yapmaya (127.) ve kamu
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kuruluglarinda etkinligin ve seffaflifin saglamlastirilmasina (90.) odaklanmalidir

(Schwab, 2010: 27).
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Tablo 2.6. Diinya Ekonomik Forumu Rekabet Endeksi (1996-2011)

Ulkeler 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 |2004 | 2005 | 2006- | 2007- | 2008- | 2009- | 2010-
07 08 09 10 11
Isvigre ] 6 g 15 6 7 V¥ v 4 2 2 1 1
Isvec 21 22 23 19 12 9 5 4 V.V V.V, g 4 4 4 2
Singapur 1 1 1 2 4 4 £ Y.y Y.V. 8 7 5 3 3
Amerika - 3 3 2z 1 2 1 2 V.V, VY. 1 1 1 2 ~
Almanva 22 25 24 23 14 17 14 13 V.¥. V.V. 7 5 7 7 5
Japonva 13 14 2 14 20 21 13 11 V.V. V.Y 5 8 9 i 6
Finlandiva | 16 19 15 11 i 1 2 1 VY. VY. 6 f 6 6 pr
Hollanda 17 12 7 0 3 & 15 12 VY. VY. 11 10 8 10 8
Danimarka | 11 20 16 17 13 14 10 3 V.Y V.Y 3 3 3 i G
Kanada 8 4 5 5 B 3 8 i VY. V. 12 13 10 9 10
Tiirkive 42 36 40 44 39 34 69 V.. VY. V.V, 58 30 63 61 61

Eaynalk: Martin (2007), http:maaw.info WorldConmp etitivenessEeports hin (Engim: 20 06 20110, Porter ve Schwab (20028), Schyak (200020100,

V¥ ver vok.
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SONUC

Calisma sonucunda ekonomik krizlerin dis ticareti ve rekabet giiciinii ne
yonde etkiledigi anlasilmaya ¢alisilmistir. Ekonomik verilerinde yardimiyla
incelendiginde ekonomik krizlerin genel olarak {iilkenin dis ticaretini ve rekabet

giiclinii olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir.

Tiirkiye ekonomisini inceledigimizde ekonomik krizlerin kronik bir yapiya
blirtindiiglinii gorebilmekteyiz. Finansal serbestlesme politikalarinin
uygulanmasiyla birlikte dis ticarette sikintilar bag gostermeye baslamistir. Kriz
donemlerini inceledigimizde kimi zaman ihracattaki artig sabit kalirken ithalatta
yasanan patlamalar dis agigin biiyiimesine sebep olmustur, kimi zaman ise hem
ihracatta hem de ithalatta yasanan daralmalar Milli Gelirin kii¢clilmesine sebep
olmus ve ekonomik daralmalar yasanmistir. Kriz donemleri verilerini dikkate
aldigimizda ekonomik krizlerinin dis ticaret iizerindeki genel etkisi dig agigin
biliylimesine sebep olmasidir. Dis ticarette yasanan sorunlar her zaman tilkemizde

yasanan krizlerden kaynaklanmayabilir.

Asya ve Rusya krizinden sonra Tiirkiye’'nin dis ticaret durumuna
baktigimizda kriz baglangigta Tiirkiye’yi dogrudan etkilememistir. Fakat sonraki
donemde ihracatimizda énemli yer tutan Rusya’nin ekonomik krizden etkilenmesi

sonucunda ihracatimizda 6nemli daralmalar yasanmustir.

2000 yilindaki ekonomik kriz déneminde TL’ nin asir1 degerlenmesi sonucu

ihracat ufak derecede artarken ithalatta patlama yasanmustir.

Son yasanan kiiresel kriz sonrasinda ihracatimizin biiyilk bdliimiini
olusturan Avrupa iilkelerinin taleplerindeki daralma sonucunda ihracatimiz énemli
oOlciide diisiis yasamistir. Daralma sonucunda ekonomik biiyiime azalmis ve issizlik
orani artmistir. Tirkiye’de en fazla etkilenen alan dig ticaret kanali olmustur.
Diinya’da genelinde biiyiimedeki yavaglama Tiirkiye’nin dis ticaretini negatif
yonde etkilemistir. Krizin Tirkiye’nin dis ticareti {izerindeki etkilerine
baktigimizda dis talep daralmasi, avro/dolar paritesinde daralma ile emtia ve enerji

fiyatlarindaki distisler goriilmektedir.
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AKU indeksi kullamlarak Tiirk ihra¢ mallarinin rekabet giiciinii inceleyen
caligmalar incelediginde, Tiirkiye’nin AB iilkelerine ihracatinda karsilastirmali
rekabet Ustlinliigli olan mallarin %80’inin sanayi triinleri oldugu goriilmektedir.
Sanayi TUriinleri arasinda ise tekstil ve Ozellikle hazir giyim {rlinleri agirhik

gostermektedir.

Tiirkiye’nin agiklanmis karsilastirmali tstiinliiklerinin temel olarak diigiik
ve orta diisiik sektorlerde bulunmasi, rekabet gliciiniin fiyat rekabetine dayandigini

gostermektedir. Tlirkiye teknoloji yogun sermaye mallarini ithal etmektedir.

Di1s acigin biiyiimesi, ekonomik biiylimenin azalmasi, Milli Gelirin
kiigiilmesi ve ekonomideki daralmalar sonucunda iilke dig rekabette gii¢siiz duruma
gelmektedir. Diinya FEkonomik Forumunun rekabet endeksi degerlerini
inceledigimizde kriz donemlerinde ekonomideki daralmaya ve olumsuzluklara
bagl olarak rekabet giiclimiizdeki sert diislisler goriilmektedir. Ekonomik krizler
sonras1 arz ve talep yonlii olumsuzluklarin etkisiyle reel ekonomi 6nemli 6l¢iide
daralmakta buna bagl olarak da rekabet diizeyimiz 6nemli dlgiide etkilenmektedir.
Yasanan krizler etki donemlerinde Tiirkiye’nin dis diinyayla etkilesiminde her
zaman olumsuz sonuglar dogurmus ve rekabet diizeyimizde gerilemeye yol

acmuistir.

Yillardir zor sartlarda rekabet miicadelesi veren Tiirk ekonomisi, krizlere
kars1 adeta asilanmigtir. Su ana kadar gegen siirede Tiirkiye nispeten basarili bir
sinav vermistir. Bu siireden sonra krizi nasil firsata ¢evirebilecegimize odaklanmak
en Onemli etkendir. Ekonomi yoOnetimine dikkat etmek ve dis politikalarda

ekonominin etki derecesinin géz dniinde tutulmasi gerekmektedir.
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