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YEMIN METNi

Doktora tezi olarak sundugum “Bizans Imparatorlugu Déneminde Trabzon
(Siyasi, Iktisadi Ve Idari Tarihi 395-1204)” adli galismann, tarafimdan bilimsel
ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigimi ve
yararlandigim eserlerin bibliyografyada gosterilen eserlerden olustugunu, bunlara atif
yapilarak yararlanmig oldugumu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.
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OZET

BiZANS IMPARATORLUGU DONEMINDE TRABZON (SiYASI,
IKTISADI VE IDARI TARIHI 395-1204)

Karadeniz’in giineydogu ucunda kurulmus olan Trabzon kentinin tarihi M.O.
VIIIL. Yiizyila kadar uzanmaktadir. Antik donemin biiyiik ticaret sehirlerinden biri
olan Trabzon’un en Onemli 6zelligi stratejik konumudur. Bu konum kentin ticari
hareketliliginin yilikselmesini saglamis ve ayni zamanda kentin etrafin1 ¢evreleyen
sarp daglar karadan gelecek istilalardan korunmasma imkan vermistir. Yakin
cevresindeki kentlerle ticari baglar1 olan Trabzon ayni zamanda uluslararasi ticaret
yollarinin iizerindeydi. Dolayistyla Trabzon kenti hem bolgesel hem de uluslararasi
ticarette 6nem tasiyan bir konuma sahipti. M.O. 1. yiizyildan itibaren Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyetine giren Trabzon kenti bu dénemde de stratejik bir
liman kenti olma 6zelligini devam ettirmis ve ayrica Roma ordular1 tarafindan
imparatorlugun dogu simirlarinda gergeklestirilen seferlerde ikmal noktasi olarak
kullantlmistir.

Trabzon kenti ve ¢evresi Roma Imparatorlugu’nun 395’te ikiye
boliinmesinden sonra Bizans (Dogu Roma) hakimiyetine girmistir. Kaynaklar kent
cevresinin Bizans hakimiyetindeki ilk ylizyillar1 hakkinda ¢ok fazla bilgi vermese de
I. Justinianus doneminden itibaren kentin tekrar onem kazandigi goriilmektedir.
Bizans Imparatorlugu ile Sasaniler arasinda yasanan savaslar ve Trabzon cevresinin
carpigsma bolgelerine olan yakinligi imparatorlugun bolge ile ilgili politikalarinda
degisiklik yapmasima neden olmustur. Ozellikle VI. ve VIL yiizyillda vuku bulan
Sasani savaglari nedeniyle Trabzon’da bir takim siyasi ve idari degisiklikler
yasanmustir. VII. yiizyill ortalarinda itibaren baslayan Bizans-Arap savaslarinda
Trabzon ve g¢evresi saldirilardan nispeten uzak kalmis ve 6zellikle Trabzon limam
Bizans-Arap ticaretinin 6nemli kesisme noktalarindan biri olmustur. Il. Basileios
tarafindan diizenlenen Giircii seferlerinde ikmal noktasi olarak kullanilan Trabzon
sehri, Malazgirt Savasi'ndan sonra Selguklu ordularinin hedefi olmustur. XI. ylizyil
sonlarindan itibaren Bizans Imparatorlugu'nda merkezi otoritenin zayiflamasi ile
Trabzon’da Gabras hakimiyeti baslamis ve bu donem yaklagik bir asir stirmiistiir.
Nihayet, IV. Hagh seferinden sonra Trabzon'da Rum Imparatorlugu'nun kurulmasi
ile Trabzon ve ¢evresi i¢in yeni bir slire¢ baslamistir.

Bu tez Trabzon’un Bizans Imparatorlugu donemindeki siyasi, ekonomik, idari ve
fiziki yapisini ele almay1 hedeflemektedir. Bizans imparatorlugu'nun dogu sinirindan
meydana gelen siyasi olaylarin Trabzon ve cevresini nasil etkiledigi ayrica Bizans
idari ve ekonomik yapisindaki degisikliklerin Trabzon ve ¢evresindeki yansimalari
bu calismanin temel konusudur.

Anahtar Sozciik: Trabzon, Pontus, Bizans, Arap, Gabras.




ABSTRACT

TREBIZOND AT THE PERIOD OF BYZANTINE EMPIRE (POLITICAL,
ECONOMIC AND ADMINISTRATIVE HISTORY 395-1204)

The history of Trebizond city which founded at the southeast of the Black
Sea, extends to VIII. century B.C. The most important characteristic of , which one is
the major trading cities of antiquity, is its strategic location. This location gave rise to
commercial activity of the city and at the same time steep mountains surrounding the
city allowed to shelter it from land invasions. Trebizond, which has commercial ties
with nearby cities, was also on the international trade routes. Therefore, Trebizond
city has a position that is important both in regional and international trade. The city
of Trebizond, which has been under the rule of the Roman Empire since the first
century B.C., has continued to be a strategic port city in this period and it has also
been used as a supply point in campaigns carried out by Roman armies on the eastern
borders of the empire.

Trebizond city and its surroundings entered into Byzantine (East Roman)
domination after the division of the Roman Empire in 395. Although the sources do
not give much information about the first centuries of Byzantine dominance of the
city, it is seen that the city has again become important from the time of lustinianus.
The battles between the Byzantine Empire and the Sassanids and the proximity of the
surroundings of Trebizond to the engagement regions have caused the empire to
change its policies regarding the region. Especially some political and administrative
changes took place in Trebizond because of the Sassanian wars that took place in the
VI. and VII. centuries. In the Byzantine-Arab wars that began in the mid-seventh
century, Trebizond and its environs remained relatively remote from the attacks, and
the port of Trebizond became one of the important intersections of Byzantine-Arab
trade. The city of Trebizond, which was used as a supply point during the Georgian
expeditions organized by Basil 11, was the target of the Seljuk army after the Battle
of Malazgirt. After the weakening of the central authority in the Byzantine Empire
by the end of the XI. century, the domination of Gabras began in Trebizond and this
period continued for about a century. Finally with the establishment of the Greek
Empire in Trebizond after the IV. crusade, a new process has started for Trebizond
and its environs.

This thesis aims to study the political, economic, administrative and physical
structure of Trebizond during the Byzantine Empire. The effects of political events
on the eastern border of the Byzantine Empire and the changes in the administrative
and economic structure of Byzantium to Trebizond and its surroundings are the main
subjects of this study.

Key Words: Trebizond, Pontos, Byzantine, Arab, Gabras
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KAYNAKLAR VE ARASTIRMALAR
1.Kaynaklar

Antik donemden itibaren Trabzon tarihi ile ilgili bilgi veren pek ¢ok kaynak
bulunmaktadir. Calismamizda, bu kaynaklarin biiyiik bir kismmin Ingiliz diline
cevrilmis versiyonlar1 kullamlmustir. Ozellikle antik doneme ve Roma-Bizans
doénemine ait olan kaynaklarin ¢ogunlukla Ingilizce cevirileri kullanilmis olup bu
ceviriler Loeb serisi igerinde ya da Oxford ve Cambridge tiniversiteleri biinyesinde
yaymlanmistir. Bazi durumlarda daha saglikli bilgi edinmek amaciyla eserlerin
Ingilizce ve Tiirkge gevirileri birlikte kullanilmustir. islam ve Bizans kaynaklarindan
bazilarinin Tiirkge cevirileri kullamlmis olup Ingilizce ya da Tiirkge gevirisi
bulunmayan kaynaklarin Arapga ya Fransizca gibi diger dillerdeki ¢evirileri
kullanilmastir.

1.1. Hellen ve Roma Kaynaklar:

Homeros, antik doneme ait eski kaynaklardan olan llias (llyada) ve Odysseia
adli eserleri yazari olup hayat: hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. M.O. VIIL.
yiizytlda Smyrna (Izmir) civarinda yasadifi diisiiniilen Homeros'un llias adh
eserinde Troya Savasi'nin bir boliimiinden bahsedilirken Odysseia ise Yunan savas
kahramani Odysseus'un savas sonrasi evine doniisiinii anlatmaktadir. Homeros'un
eserleri Ingilizce ve Tiirkce de dahil olmak iizere pek ¢ok dile ¢evrilmekle birlikte bu
calismada A.T. Murray tarafindan yapilmis Ingilizce cevirisi kullanilmustir.
Calismanin Pontos adiin kokeni ile ilgili kisminda Homeros'un eserinden istifade
edilmistir.

Herodotos, bati tarih yaziciliginin ilk temsilcilerinden biri olarak kabul
edilmekte ve "Tarih" adli eseri ile bilinmektedir. M.O. V. yiizyilda gerceklesen Pers-
Yunan savaslarinin konu alan eser dokuz kitaptan olusmakta olup Karadeniz havzasi,
Anadolu'nun tarihi cografyasi, Karadeniz etrafindaki halklar ve Pontus hakkinda
bilgiler vermektedir. Herodotos'un eseri basta Ingilizce olmak iizere bir ¢ok dile
cevrilmis olup bu c¢alismada Miintekim Okmen tarafindan hazirlanan Tiirkce geviri
kullanilmistir. Herodotos'un Pers-Yunan savaslarinda Pontos bdlgesinin durumu ile
ilgili verdigi bilgiler caligma esnasinda kullanilmistir.

Ksenophon, Thukydides ve Herodotos ile birlikte Hellen tarih yaziminin en
Oonemli temsilcilerinden biri olan Ksenophon, Anabasis adli {inli eseriyle
taninmaktadir. Bu eserde Bati Anadolu Satrab1 Kyros ile agabeyi Akhamenid kral1 II.
Artarkserkses arasindaki miicadele anlatilmaktadir. Kyros, agabeyini devirerek tahta
gecmek igin harekete gecmis ancak M.O. 401'de Kunaksa'da gerceklesen savasta
maglup oldugu gibi hayatini da kaybetmistir. Kyros'un Oliimiinden sonra geri



donmeye calisgan Hellen askerleri Anadolu iclerindeki daglik bolgeyi asarak
Karadeniz kiyisina ulasmis oradan da kiy1 seridi boyunca batiya dogru ilerleyerek
anavatanlarmma donmiislerdir. Savasin ve geri doniis yolculugunun sahidi olarak
yasadiklarim1 ve gordiiklerini anlatan Ksenophon'un eserine Pontos bdlgesinin
otokton halklar1 ve bu halklarin kiiltiire 6zellikleri gibi hususlarla alakali degerli
bilgiler bulunmaktadir. Eser ayrica bolgenin tarihi cografyasi ve bolgedeki ekonomik
faaliyetlerle ilgili 6nemli bilgiler sunmaktadir. Anabasis'in Tiirkce ve Ingilizce
cevirileri yapilmis olmakla birlikte bu calismada C.L. Brownson tarafindan
gerceklestirilen ve Loeb serisinde basilan Ingilizce terciimesi kullanilmistir.
Ksenophon'un Pontos bdlgesi halklari ile bdlgenin cografi ve iktisadi yapis1 hakkinda
verdigi bilgiler ¢aligmada kullanilmgtir.

Diodoros Siculus, M. O. 1. yiizyilda yasadig1 tahmin edilen Sicilya dogumlu
tarih¢idir. Yasami ile ilgili ¢ok az bilgi bulunan Diodoros, diinya tarihi niteligi
tasiyan ve belli boliimleri bugiine ulasabilmis Bibliotekhe Historike adli eserin
sahibidir. Diodorus'un eserinin farkli edisyon ve c¢evirileri bulunmakla birlikte bu
calismada R. M. Geer tarafindan yapilan Loeb serisi igerisinde basilan ¢eviri
kullanilmistir. Roma tarihinin M.O. V. ve IV. yiizyillari ile ilgili énemli bilgiler
barindiran eserin Makedonyali Iskender ve sonrasindaki komutanlar dénemini
anlatan boliimlerinden ¢alisma esnasinda istifade edilmistir.

Strabon, Amaseia (Amasya) kokenli zengin bir ailenin {iyesi olup antik
diinyanin en eski cografyacilarindan biri olarak kabul edilmektedir. Nysa
(Aydin/Sultanhisar) ve Roma'da egitim aldiktan sonra yaptig1 gezilere dayanan ve
kendisine biiyiik bir {in kazandiran Geographika adli eserini yazmistir. Strabon'un
eseri antik diinyanin cografi bir izdiistimii olmakla birlikte kitapta konu edilen
bolgelerin tarihi, halklari, iktisadi ve dini yapis1 hakkinda 6nemli bilgiler
paylagsmaktadir. Strabon'un bdlgenin cografi, iktisadi ve tarthi yapisi ile ilgili
paylastig1 bilgiler ¢aligmada kullanilmig olup Adnan Pekman tarafindan yayimna
hazirlanan Tiirkce ¢evirinden faydalanilmistir.

Appianus, M.O. 1II. yiizyilda yasadig1 tahmin edilen Romali bir tarih¢i olup
giiniimiize ancak belli parcalar1 ulagabilen Rhomaika (Roma Tarihi) adli eseri ile
bilinmektedir. Appianus'un eseri daha ¢ok savaslart konu edinmekte olup iktisadi,
sosyal ya da dini meseleler ikinci planda kalmaktadir. Appianus'un eserinin 6zellikle
Mithradates savaslart ile ilgili olan bdliimleri ¢aligmanin giris kisminda Roma-
Mithradates savaslar1 anlatilirken kullanilmistir. Appianus'un eseri farkli dillere
cevrilmis olmakla birlikte bu ¢alismada H. White tarafindan hazirlanan ve Loeb'de
basilan Ingilizce gevirisi kullanilmistir.

Arrianus, M.S. II. yiizyilda verdigi eserlerle bilinen Romali tarihgidir. Roma
Imparatorlugu'nda cesitli makamlarda gorev yapan Arrianus, Makedonyali
Iskender'in Iran ve Hindistan seferlerini anlatan Aleksandrou Anabasis ve Karadeniz
kiyisinda yaptigr teftis gezisini kaleme aldigi Arriani Periplus Ponti Euxini
(Arrianus'un Karadeniz Seyahati) adli eserleriyle taninmaktadir. Yedi kitaptan
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olusan Aleksandrou Anabasis'in farkli vgevirileri olmakla birlikte bu galismada
Pamela Mensch tarafindan hazirlanan ¢eviri kullanilmistir. Makedonyali iskender'in
Anadolu'daki askeri faaliyetleri anlatilirken bu eser kullanilmigtir. Arrianus'un
Karadeniz sahilleri hakkinda ayrintili bilgi verdigi ve bolge tarihi agisindan 6nem
tasiyan ikinci eserinin ise M. Arslan tarafindan hazirlanan g¢evirisi kullanilmistir.

Cassius Dio, M.S. 150'de Bithynia civarinda dogmus ve M.S. 235'de 6lmiis
Romal1 yonetici ve tarihgidir. Cassius Dio, seksen kitaptan olusan ancak biitiin
pargalar1 giinlimiize ulasmayan bir Roma Tarihi kaleme almistir. Bu eser basit bir
derleme olmaktan ¢ok Roma tarihinin bir yoneticinin bakis agisiyla degerlendirildigi
onemli bir kaynaktir. Bu c¢alismada eserin Earnest Carry tarafindan hazirlanan
cevirisi kullanilmig olup Cassius Dio'nun Polemon Kralligi ile ilgili verdigi
bilgilerden istifade edilmistir.

Eusebius, 269 ile 339/340 yillar1 arasinda yasamig Caeserea (Filistin) kokenli
din adami ve alimdir. Caeserea'da Pamphilos adindaki bir din adami tarafindan
egitilen ve doneminin dini tartismalaria etkin bir sekilde katilan Eusebius, Kronik,
Constantinus'un Hayat: ve Kilise Tarihi adli eserleriyle bilinmektedir. Bu ¢alismada
Eusebius'un 6zellikle Kilise Tarihi adli eseri kullanilmis olup eserin K. Lake ve D.
Litt tarafindan The Ecclesiastical History adiyla hazirlanmis ¢evirisi kullanilmistir.
Calismada, eserin Trapezus kolonisinin kurulusu ile ligili aktardigi bilgilere
bagvurulmustur.

Eutropius, M.S. 1V. ylizyllda yasamig Latin kokenli tarihgilerden biridir.
Roma imparatorlugunun yonetim makamlarinda ¢esitli gérevler alan Eutropius, 10
kitapta topladig1 Breviarium Historiae Romanae (Roma Tarihinin Ozeti) adli eseriyle
bilinmektedir. Eser M.O. 753 senesinden baglayarak Valens'in tahta ¢iktign 364
senesine kadar olan olaylart muhtasar olarak ve yalin bir dille aktarmaktadir. Bu
calismada eserin H. B. Bird tarafindan hazirlanan ¢evirisi kullanilmis olup Roma
Imparatorlugu ile Mithradates arasindaki savasglarin anlatiminda Eutropius'un
eserinden istifade edilmistir.

1.2. Bizans Kaynaklar

Zosimos, V-VI. yiizyillarda yasamig olup Nea Historia adinda Roma
imparatorlugu tarihinin 410 yilina kadar gelen donemini anlatan bir eser kaleme
almistir. Eser yaklasik olarak 501 tarihinde, Bizans Imparatoru I. Anastasius (491-
518) devrinde kaleme alinmistir. Zosimos'un eseri Trabzon g¢evresindeki Got ve
borani saldirilar 1le ilgili degerli bilgiler aktarmakta olup bu caligmada eserin R. T.
Ridley tarafindan yapilan ¢evirisi kullanilmistir.

Prokopios, Justinianos dénemini anlatan 6énemli eserler vermis bir Bizans
tarihgisi olup Kaiseria (Filistin) kokenlidir. I. Justinianos donemi savaglarin1 anlatan
ve H.B. Dewing tarafindan History of Wars adiyla Ingilizce'ye gevrilmis bir eseri ile
yine H.B. Dewing tarafindan Ingilizce'ye gevrilmis olup Justinianos devri yapilarii
ve imar faaliyetlerini anlatan On Buildings adli eserleri bulunmaktadir. Prokopios'un
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bu eserlerden farki bir usliipla kaleme aldig1 ve Justinianos ve Theodora'y1 elestirdigi
"Gizli Tarih" adinda bir eser bulunmakla birlikte bu ¢alismada genel olarak ilk iki
eserinden istifade edilmistir. Prokopios'un eserleri Tzan kavmi ve Justinianos'un
Trabzon ve ¢evresindeki faaliyetleri hakkinda faydali bilgiler vermekte olup ¢alisma
esnasinda bu eserlere sik¢a bagvurulmustur.

Agathias, VI. yiizyilin 6nemli Bizans tarihgilerinden biri olup Tarih adli
eseri ile bilinmektedir. Agathias'in eseri Prokopios'un g¢alismalarinin devami
niteliginde olup I. Justinianos devrinin 552-558 arasindaki donemini anlatmaktadir.
Eserin farkli edisyon ve c¢evirileri bulunmakla birlikte bu calismada Joseph D.
Frendo tarafindan yapilan c¢eviri kullanilmistir. Agathias'm Tzan kavmi ile ilgili
paylastig1 kiymetli bilgiler calismanin ilgili boliimlerinde kullanilmistir.

loannes Malalas, Bizans tarih yaziciliginin VI. yiizyildaki temsilcilerinden
bir digeri olup eseri I. Justinianos devrinin sonlarmna kadar gecen olaylar1 konu
edinmektedir. Eser, E. Jeffreys tarafindan The Chronicle Of John Malalas adiyla
cevrilmis olup Bulgarlarin Trabzon ve civarina iskani meselesinde Malalas'in eserine
basvurulmustur.

Stephanus Byzantinus, VI. yiizyilda yasamis Bizans cografyacilarindan biri
olan Stepnanus Byzantinus'un hayati hakkinda ayrintili bilgi bulunmamaktadir.
Ethnica adi verilen ve cografya sozIligl niteligi tasiyan bir eser kaleme alan
Stephanus Byzantinus, eseri I. Justinianos'a ithaf etmistir. Cografi ve etimolojik
acidan eksiklikler tagimakla birlikte antik gelenege bagli kalinarak hazirlanmis
olmasi eseri onemli kilmaktadir. Stephanus Byzantinus'un Trabzon ismi hakkinda
paylastig1 bilgilerden istifade edilmis olup eserin August Mineke tarafindan yapilmis
nesri kullanilmustir.

Theophanes, Bizansli bir kesis olup Kronographia adiyla bilinen bir diinya
tarihi kaleme almistir. 214 ile 813 yillar1 arasindaki olaylarin kronolojik olarak
anlatildig1 bu eser Bizans tarihinin 6zellikle VII. ve VIIL yiizyillar1 agisindan 6nem
tagimaktadir. Bizans tarith yaziminda 6nemli bir yere sahip olan eserin pek cok
gevirisi yapilmis olup bu ¢alismada Cyril Mango ve Roger Scott tarafindan The
Chronicle of Theophanes Confessor Byzantine and Near Eastern History AD 284-
813, adiyla yapilan ceviri kullanilmistir. Theophanes'in 1. Justinianos dénemi
Bizans-Bulgar iliskileri, Habib B. Mesleme'nin askeri faaliyetleri ve Armeniakon
thema'sinin kurulusu ile ilgili verdigi bilgiler ¢alismada kullanilmistir.

Constantine Porphyrogenitus, Makedon hanedanina mensup bir Bizans
imparatoru olup 913-959 yillar1 arasinda Bizans tahtinda oturmustur. "Alim
imparator" olarak bilinen Constantine Porphyrogenitus, De Ceremoniis (Seramoniler
Kitab1), De Administrando Imperio (Imparatorlugun Yonetimi Uzerine) ve De
Thematibus (Themalar Uzerine) gibi imparatorlugun toren adetleri, yonetimsel
Ozellikleri ve idari yapis1 hakkinda 6nemli bilgiler veren eserler birakmistir. Bu
eserlerden De Administrando Imperio, R.J. H. Jenkins tarafindan Ingilizce diline
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terciime edilmis ve calismamizda Constantine Porphyrogenitus'un Khaldia thema's1
ve Ardanug'un iktisadi yapist ile ilgili aktardig bilgiler kullanilmigtir.

loannes Skylitzes, XI. yiizyilda yasamis Bizans tarihgilerinden biri olan
Ioannes Skylitzes'in hayati hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Ioannes Skylitzes'in
Synopsis Historiarum adli eseri 811-1057 yili arasindaki olaylari anlatmakta olup
Theophanes'in eserinin devami niteligindedir. Eserin farkl dillere ¢evirileri yapilmis
olmakla birlikte bu ¢alismada John Wortley tarafindan A Synopsis of Byzantine
History, 811-1057, adiyla hazirlanan ¢eviri kullanilmistir. Ioannes Skylitzes, II.
Basileios (976-1025)'un Giircii seferleri ve Ermeni kralliklar ile iliskileri hakkinda
onemli bilgiler vermekte olup ¢alismamizda bu bilgiler kullanilmistir.

Mikhael Attaleiates, XI. yiizyilda yasamis Bizansli taihgi ve hukuk bilginidir.
Hayati hakkinda ayrintili bilgi bulunmayan Attaleiates, hukuk egitimi gérmiis ve
Bizans imparatoru Konstantinos Doukas (1059-1067) doneminde askeri yargig
olarak gorev yapmustir. Askeri yargichk goreviyle IV. Romanos Diogenes'in
diizenledigi seferlere katilan Mikhail Attaleiates, biri hukuk alanindaki Ponema
Nomikon digeri de tarih alanindaki Istoria (Tarih) adli eserler vermistir. Ozellikle
Malazgirt Savasi'nin ve sonrasindaki Tiirk ilerleyisinin canli sahidi olmas1 Mikhail
Attaleiates'in eserini daha degerli kilmakta olup bu ¢alismada Malazgirt Savasi ve
sonrasindaki gelismeler anlatilirken Attaleiates'in eserinden istifade edilmisitir.
Calismada Bilge Umar tarafindan hazirlanan ¢eviri kullanilmistir.

Mikhail Psellos, XI. yiizyilda yasamis Bizansli tarih¢i ve filozoflardan biri
olup erken yaglarda Bizans sarayina girerek cesitli gérevlerde bulunmus ve sarayda
belli bir niifuza erismistir. Istanbul'da yiiksek &gretim veren kurumlarda felsefe
dersleri veren ve pek ¢ok Ogrencisi olan Mikhail Psellos tarih alaninda da
Khronographia adiyla bilinen ve 976 ile 1077 yil1 arasindaki olaylar1 anlatan bir eser
kaleme almistir. Tiirkce'ye cevirisi Isin Demirkent tarafindan gergeklestirilmis olan
Khronographia, Tiirklerin Anadolu'yu fethi ve donem olaylar ile ilgili 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Mikhail Psellos'un Malazgirt Savas1 ve Robert Crispinos ile
ilgili aktardig: bilgiler bu ¢aligmada kullanilmistir.

Nikephoros Bryennios, 1062 senesinde Edirne'de dogup 1137'de istanbul'da
O0lmiis bir Bizans asilzadesidir. Bizans imparatorlugunda idari ve askeri olarak
yiiksek makamlarda bulunmus olan Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii adli eserinde
Malazgirt Savasi ve sonrasinda Bizans'ta yasanan gelismeleri ve Tiirklerin
Anadolu'daki ilerleyisini anlatmaktadir. Dort kitaptan miitesekkil olan bu eser 1070-
1079 yili arasindaki olaylar1 anlatmakta olup Bilge Umar tarafindan Tiirkge'ye
cevrilmigtir. Malazgirt Savasi sonrasinda Manuel Komnenos'un Trabzon civarindaki
faaliyetleri anlatilirken Nikephoros Bryennios'un eserinden istifade edilmistir.

Anna Komnena, Komnenos hanedanina mensup bir Bizans prensesi olup
Alexiad adimi tasiyan ve 1071-1118 yili olaylarimi anlatan bir eserin yazmustir.
Alexiad,Komnena'nin eseri Malazgirt Savas1 ve sonrasindaki gelismeler ile Alexios
Komnenos dénemi acisindan dnem tasiyan bir eser olup Ingilize ve Tiirk¢e de dahil
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olmak iizere pek cok dile cevrilmistir. Alexiad''n Malazgirt Savasi'ndan sonra
Trabzon'un Tirklerce ele gecirilisi ve Gabras ailesi ile ilgili verdigi bilgiler
calismada kullanilmis olup eserin Bilge Umar tarafindan hazirlanan cevirisinden
faydalanilmistir.

loannes Zonaras, XI.-XII. yiizyillarda yasamis Bizansli hukuk bilgini ve
tarih yazaridir. Dogum ya da Oliim tarihi hakkinda bilgi bulunmayan loannes
Zonaras'in varlikli bir aileye mensup oldugu ve hukuk egitimi aldig1 bilinmektedir.
Bizans Imparatorlugu'nda hukukla ilgili ¢esitli makamlarda gorev yapan loannes
Zonaras, esas iiniinii Tarihlerin Ozeti adli ¢alismasina borgludur. Bu eser, Diinyanin
yaratilisindan baslayarak 1. Alexios Komnenos déneminin sonuna kadar olan dénemi
anlatmakta 6zellikle Tirklerin Anadolu'da yayilmasini konu edinin XVII. ve XVIII.
kitaplar Bilge Umar tarafindan Tiirkce'ye terciime edilmistir. Eserin genel bir ¢evirisi
ise Thomas Banchich ve Eugene Lane tarafindan The History Of Zonaras: From Alexander
Severus To The Death Of Theodosius The Great adiyla ¢evrilmis olup bu ¢alismada her
iki terciime de kullanilmustir.

loannes Kinnamos, XII. yiizyilda yasamis ve Komnenos hanedanindan II.
loannes Komnenos (1118-1143) ile halefi ve oglu I. Manuel Komnenos (1143-
1180)'un imparatorluk yillarin1 anlatan Historia adli bir tarih eseri meydana
getirmistir. Ailesi ve yasami hakkinda ayrintili bilgi bulunmayan Ioannes
Kinnamos'un imparatorlugun c¢esitli kademelerinde gorev yaptigi bilinmektedir.
Bizans Imparatorlugu'nun XII. yiizyllda Anadolu ve Balkanlarda takip ettigi
politikay1 analiz etmek etmek acisindan 6nemli bir yere sahip olan eserin ¢evirisi Isin
Demirkent tarafindan gercgeklestirilmis olup calismanin Gabras ailesi ile ilgili
boliimlerinde bu ¢eviri kullanilmasgtir.

Niketas Khoniates, XII. yiizyil ortalarinda seckin bir ailenin iiyesi olarak
Phrigya bolgesinde dogan Niketas Khoniates, maliye ve hukukla ilgili ¢esitli kamu
gorevlerinde bulunmus ayn1 zamanda Bizans sarayinda da farkli unvanlarda gorevler
yapmustir. IV. Hagli seferi sonrasinda Istanbul'u terk ederek Iznik'e goc¢ eden
Khoniates eserlerinde Istanbul'daki canli bir sekilde tasvir etmektedir. Niketas
Khoniates'in eseri Ioannes Komnenos doneminden baslayarak 1206 yilina kadar
gelen olaylarin anlatildig1 yirmi bir kitaptan olugmaktadir. Daha énce H. Wolf ve I.
Bekker tarafindan nesredilen eser, XII. yiizyil Tiirk-Bizans iliskileri ve IV. Hach
seferi hakkinda onemli bilgiler sunan kaynaklardan biri olup bu caligmada Isin
Demirkent tarafindan yapilan kismi ¢eviri ve Harry J. Magoulias tarafindan
hazirlanan ceviriler birlikte kullanilmigtir. Eserin Tirklerin Karadeniz kiyisindaki
fetihleri ve II. Andronikos Komnenos'un Sebinkarahisar civarindaki yasami hakkinda
paylastig1 bilgiler ¢calismada kullanilmistir.

1.3.Islami Kaynaklar

Belazuri, IX. yiizyi1lda yasamis Iran kdkenli nesep alimi ve tarihgidir. Hayat:
hakkinda ayrintili bilgi olmayan Belazuri'nin Abbasi sarayindaki ilim meclislerinde
bulundugu ve bazi Abbasi halifelerinden yardimlar gordiigi bilinmektedir.
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Kaynaklardan pek ¢ok eser kaleme aldigi anlasilan Belazuri'nin bugline ulasabilmis
olan eserleri nesep ilmi ile alakali olan Ensabii'l-Esraf ve Islam fetihlerini anlattig:
Fiituhu'l-Biildan'dir. Bu eserlerden ozellikle Fiituhu'l-Biildan, Mislimanlarin Arap
yarimadasinin disimna ¢ikisin1 ve fetih hareketlerini anlatmasi bakimindan deger
tasimaktadir. Ayrica bu eser fethedilen bolgeler hakkinda verdigi tarihi, idari ve
sosyo-kiiltiirel bilgiler agisindan da deger tasimaktadir. Fiituhu'l-Biildan, Habib b.
Mesleme'nin akinlar1 ve Armeniakon thema'sinin kurulusu anlatilirken kullanilmis
olup eserin farkli dillerde bir ¢ok g¢evirisi olmakla birlikte bu ¢alismada Mustafa
Fayda tarafindan hazirlanan ¢eviri kullanilmistir.

Ibn  Hurdazbih, aslen iranli olup Islam cografyacilarmin ilk
temsilcilerindendir. Varlikli bir aileye mensup oldugu bilinen ibn Hurdazbih, nitelikli
bir tahsilden gectikten sonra Abbasi devlet teskilatinin ¢esitli kademelerinde gorev
yapmis ve Bagdat'taki seckin alimler arasinda kendisine yer bulmustur. EI-Mesalik
ve'l-Memalik adli eserini IX. yiizyil sonlarinda kaleme alan ibn Hurdazbih'in X.
yiizy1l baslarinda 6ldiigii diisiiniilmektedir. Ibn Hurdazbih'in Bizans idare sistemi ve
Khaldia thema's1 ile ilgili paylastigi bilgiler bu calismada kullanilmis olup eserin
Murat Agar tarafindan Yollar ve Ulkeler Kitab: adiyla hazirlanan cevirisi
kullanilmistir.

Mesudi, tam adi Ebu'l Hasan Ali b. Hiiseyin el-Mesudi olup Islam alimleri
arasinda Mesudi ismiyle taninan yazar, Bagdat dogumludur. Egitim hayatim
Bagdat'ta tamamladiktan sonra cesitli iilkelere seyhat eden Mesudi izlenimlerini
eserlerine aktarmistir. Eserlerinin sayist konusunda farkli tahminler olmakla birlikte
otuzdan fazla eser verdigi diisiiniilmektedir. Bu eserlerden sadece Muruc Ez-Zeheb
ve et-Tenbih ve'l-israf adli eserler bugiine ulasmis olup bu ¢alismada Muruc Ez-
Zeheb'in Trabzon'un uluslararas1 ticaretteki yerine dair paylastigi bilgilere
basvurulmustur. Eserin farkli niisha ve ¢evirileri olmakla birlikte bu ¢alismada Ahsen
Batur tarafindan Muruc Ez-Zeheb (4lfin Bozkirlar) adiyla hazirlanan geviri
kullanilmistir.

Ibn Havkal, X. yiizyilda yasamis iinli Islam cografyacilarindan olup
Nusaybin Islam cografyasinda yaptig1 gezilerle bilinmektedir. Belhi ekoliine mensup
miisliimn cografyacilardan biri olan Ibn Havkal, ilim diinyasindaki iiniinii Suretii'l-
Arz adli cografi calismasma borcludur. Islam iilkeleri ve miisliimanlara komsu
halklar hakkinda bilgi veren Ibn Havkal'in eseri ayrica haritalarla da desteklenmistir.
Eserin pek c¢ok dile terciimesi yapilmis olmakla birlikte bu ¢aligmada W. Ouseley
tarafindan The Oriental Geography of Ebn Haukal An Arabian Traveller Of The
Tenth Century, adiyla nesredilmis ¢eviri kullanilmistir. Ibn Havkal'in Trabzon limani
ve glimriik gelirleri ile ilgili paylastig1 bilgilere bu calismada basvurulmustur.

Mukaddesi, X. yiizyiln taninmis islam cografyacilarindan bir digeri olup
Ahsenii't-tekasim fi ma'rifeti'l-akalim (Cografi Bolgelerin En Giizel Tasnifi) adli
eseriyle bilinmektedir. Hayat1 boyunca yaptig1 seyahatlerde goriip isittiklerini eserine
aktaran Mukaddesi bu seyahatlerde islam diinyasinin disina pek ¢ikmamistir. Eserin
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cesiitli boliimleri Ingilizce, Farsca ve Rusca gibi dillere gevrilmis olup bu calismada
Ahsen Batur tarafindan Islam Cografyas: (Ahsenii't-Takasim) adiyla hazirlanan geviri
kullanilmistir. Mukaddesi'nin Trabzon ile ilgili paylastig1 bilgiler Araplarin bolgeye
olan ilgisini anlamak acisindan 6nem tasimakta olup bu ¢alismada kullanilmistir.

Idrisi, Islam diinyasmin XII. yiizyilda yetistirdigi {inlii cografya ve botanik
alimlerinden biridir. Hayat1 hakkinda ¢ok az bilgi bulunan Idrisi, Niizhetii'l- miistak
fi'htiraki'l-afak adli cografya kitabi ile tanmnmaktadir. Bu eser, Islam diinyasi ile ilgili
en genis kapsamli cografya kitaplarindan biri olup pek ¢ok tercliime ve tipkibasimi
yapilmistir. Idrisi'nin eseri farkli dillere gevrilmis olmakla birlikte bu ¢alismada
Pierre-Amedee Jaubert tarafindan Geographie D’Edrisi adi ile iki cilt halinde
hazirlanmis Fransizca cevirisi kullanilmstir. Idrisi'nin Trabzon'un ticari 6zelikleri ve
Trabzon ile Istanbul ve Erzurum gibi sehirler arasindaki giizergahlar hakkinda
verdigi bilgilerden istifade edilmistir.

Ibnii'l-Esir, 1160'da Cizre'de dogup 1233'te Musul'da vefat etmis Arap
kokenli {inlii Islam tarihgisi ve hadis bilginidir. Babasi Ebu'l-Kerem Esiriiddin'den
dolay1 Ibnii'l-Esir kiinyesi ile taninan Izzeddin Ibnii'l-Esir; egitimini Hicaz, Musul ve
Bagdat'ta devrin tanmmis hocalarindan ders alarak tamamlamustir. Ibnii'l-Esir'in
Zengi hanedanini anlatan Tarihu'd-devleti'l-Atabekiyye fi'l-Mevsil ve sahabilerin
yasanmu hakkinda bilgi veren Usdii'l-gabe fi marifeti's-sahabe gibi eserleri olmakla
birlikte onu donemin tarihgileri icerisinde 6n plana ¢ikaran eseri diinya tarihi
niteligindeki el-Kamil fi't-tarih'tir. Eserin farkli nesir ve c¢evirileri yapilmig olup
Tiirkce'ye de terciime edilmistir. ibnii'l-Esir'in Tugg b. Cuffun 894 tarihli seferi ve
Anadolu'ya ilk Tiirk akinlar ile ilgili payastig1 bilgilerden istifade edilmis olup bu
calismada Abdiilkerim Ozaydin tarafindan hazirlanan geviri kullanilmustir.

Tursun Bey, XV. yiizyillda yasamis Osmanli devlet adamlarindan biri olup
Ozellikle Fatih Sultan Mehmed (1451-1481) ve |Il. Bayezid (1481-1512)
donemlerinde devlet kademelerinde cesitli gérevler yapmistir. Tursun Bey ayrica
Fatih Sultan Mehmed doneminde Anadolu ve Balkanlarda gergeklestirilen pek ¢ok
sefere cesitli gorevlerle istirak etmis ve emeklilik doneminde 1444-1488 yili
arasindaki olaylar1 anlatan Tarih-i Ebii'l-Feth adli eseri kaleme almistir. Bu
calismada eserin Mertol Tulum tarafindan hazirlanan Tiirk¢e c¢evirisi kullanilmis
olup Tursun Bey'in Trabzon civarindaki Bulgar Dag ile ilgili aktardig bilgilerden
istifade edilmistir.

1.4.Ermeni ve Giircii Kaynaklari

Sebeos, VI. yiizyilda yasamis Ermeni tarihgilerinden biri olup eseri Bizans-
Sasani iligkileri ile Anadolu ve Kafkasya'daki Arap fiituhat1 hakkinda 6nemli bilgiler
vermektedir. Eserin Robert Thomson tarafindan The Armenian History attributed to
Sebeos, adiyla yapilmis ¢evirisi kullanilmistir. Sebeos'un eseri, Habib b. Mesleme'nin
Kafkas seferleri ve Bizans imparatoru IlI. Konstans (641-668)'in Araplarla
miicadelesi hakkinda oOnemli bilgiler sunmakta olup calismada bu bilgiler
kullanilmuistir.
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Ghewond, VIII. yiizyilda yasamis Ermeni tarih yazarlarindan biri olup hayati
hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. 730 yili civarinda dogdugu ve Dvin'de kilise
egitimi aldig1 diistiniilmektedir. Ghewond'un eseri 632 ile 788 yillar1 arasindaki
olaylar1 konu edinmekte olup Araplarin Kafkasya ve anadolu'ya yaptig1 seferler ile
bolgedeki idari diizenlemeleri hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Eser ayrica
Araplar ile Bizans Imparatorlugu ve Hazarlarin Kafkasya'da birbirlerine karsi
giristikleri miicadeleleri de tasvir etmektedir. =~ Ghewond'un eseri, Araplarin
Sebinkarahisar lizerine 778'te yaptigi sefer hakkinda bilgi vermekte olup bu
calismada Robert Bedrosian tarafindan Ghewond's History adiyla hazirlanan geviri
kullanilmistir.

Step'anos Taronec'i (Stephen of Taron), Ermeni tarih yaziciliginin 6nemli
temsilcilerinden biri olup hayati hakkinda ayrintili bilgi bulunmamaktadir. X.
yiizyilin sonlarinda Taron'da dogup XI. yiizyilin ortalarinda o6ldiigii diisiiniilen
Step'anos Taronec'i, li¢ kitaptan olusan bir Diinya Tarihi yazmis ve bu eserde
evrenin yaratilisindan 1005 yilina kadar yasanan olaylar1 anlatmistir. Eser, Tim
Greenwood tarafindan The Universal History of Step'anos Taronec'i  adiyla
Ingilizce'ye ¢evrilmis olup bu calismanin Bardas Phokas ve Hamdanilerin
Sebinkarahisar seferiyle ilgili boliimlerinde Step'anos Taronec'i'nin eserinden istifade
edilmistir.

Aristakes Lastivertsi, XI. yiizyillda yasamig Ermeni din adami ve tarihgidir.
Hayati hakkinda ayrtili bilgi bulunmayan Aristakes'in Erzurum yakinlarindaki
Lastivert koylinde dogdugu diisliniilmektedir. Yazar aldigir dini egitim ve diinya
gorlisiiniin de etkisiyle Ermenilerin basina gelen felaketleri kaderci bir anlayisla
degerlendirmistir. Aristakes'in tarihi, 1000 senesinden baslayaak 1071 yilina kadar
gelen olaylar1 anlatmakta olup Ermeni-Bizans iligkileri ve Sel¢uklu akinlar1 hakkinda
onemli bilgiler sunmaktadir. II. Basileios'un Giircii seferleri konusunda Aristakes'in
aktardig1 bilgilerden istifade edilmis olup eserin Robert Bedrosian tarafindan
Aristakes Lastivertc'i's History adiyla hazirlanmig gevirisi kullanilmigtir.

Urfali Mateos, XI. ylizy1l sonu ve XII. ylizy1l baglarinda yagamis Ermeni din
adami ve tarih¢idir. Dogum ya da 6liim tarihi hakkinda bilgi bulunmayan Urfal
Mateos'un hayatinin biiyilik bir boliimiinii Urfa'da gecirdigi eserindeki ifadelerinden
anlasilmaktadir. Urfali Mateos'un vekayinamesi 952 senesinden baglayarak 1136
yilina kadar yaganan olaylar1 anlatmakta olup onun 6grencisi olan Papaz Grigor eseri
devam ettirerek 1163 yilina kadar gelen olaylar1 anlattig1 bir boliimii vekayinameye
eklemistir. Urfali Mateos'un eseri, Tiirklerin Anadolu'da yayilmasi1 ve Haclilarin
bolgedeki faaliyetleri hakkinda degerli bilgiler sunmakta olup bu c¢alismada Ara
Edmond Dostourian tarafindan The Chronicle of Matthew of Edeessa Armenia and the
Crusades Tenth to Twelfth Centuries adiyla hazirlanan Ingilizce ceviri ile H.
Andreasyan tarafindan hazilanan Urfali Mateos Vekayi-Namesi (952-1136) Ve Papaz
Grigor'un Zeyli (1136-1162), adiyla nesredilen Tiik¢e c¢eviriler birlikte
kullanilmistir. Eserin II. Basileios'un Ermeni krallar1 ile olan iligkileri hakkinda
verdigi bilgilerden bu caligmada istifade edilmistir.
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Giircistan Tarihi (K'art'lis Chovreba), XVIII. yiizyillda Gilircii krali
Vakhtang doneminde bir araya getirilmis Giirciice tarih derlemesi olup en eski
devirlerden 1469 yilina kadar gelen olaylari anlatan kismi M. Felicite Brosset
tarafindan Fransizca'ya cevrilmistir. Eserin Tiirk¢e c¢evirisi Hrand D. Andreasyan
tarafindan yapilmis olup bu ¢eviride 1212 yilina kadar olan olaylar anlatilmaktadir.
Giircii tarihi icin oldugu kadar Islam, Bizans ve Tiirk tarihi i¢in de onemli bilgiler
ihtiva eden eser, Araplarin Kafkaslar ve Anadolu'daki ilk akinlar1 ve Artvin
bolgesindeki Bizans-Arap ve Giircil iliskileri ile ilgili boliimlerde kullanilmistir.

1.5. Siiryani Kaynaklari

Siiryani Mikhail, XII. ylizyilda yasamis Siiryani kokenli din adami ve tarih
yazaridir. Kilise merkezli bir anlayisla ve evrenin yaratilisindan baglayarak 1196
yilina kadar gelen olaylari anlatan bir diinya tarihi yazan Siiryani Mikhail'in eseri
Hrand D. andreasyan tarafindan Tiirkge'ye cevrilmis olup TTK kiitiiphanesinde
bulunmaktadir. Caligmamizda bu niisha kullanilmis olup Siiryani Mikhail'in II.
Andronikos ile ilgili verdigi bilgilerden istifade edilmistir.

Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), 1225/1226 yili civarinda Malatya'da
dogmus ve 1286'da vefat etmis Ibrani kokenli tarihgi, teolog ve gramer uzmanidir.
Otuzdan fazla eseri bulunan Gregory Abu'l-Farac, tarih alanindaki iiniinii Siiryani
dilinde kaleme aldig1 Makhtebhanuth Zabhne (Diinyann Kronolojik ve Politik Tarihi)
adl ti¢ ciltlik eserine borgludur. Tiirk tarihi agisindan 6neml bir yere sahip olan
eserin Ernest A. Wallis Budge tarafindan Siiryanice'den Ingilizce'ye cevirisi
yapilmis, Omer Riza Dogrul ise eserin birinci kismini Tiirkge'ye ¢evirmistir. Eserde
Danismendlilerin karadeniz kiyisindaki faaliyetleri ile ilgili bilgiler mevcut olup bu
calismada kullanilmstir.

1.6. Seyahatnameler

Ruy Gonzales de Clavijo, 1403 yilinda dénemin Ispanya krali III. Henry
(1390-1406) tarafindan Timur'a el¢i olarak gonderilmis ve yolculugu esnasinda
gordiigii yerleri anlatan bir eser kaleme almistir. Ispanya'dan deniz yolu ile Istanbul'a
ve oradan yine deniz gilizergahin1 kullanarak Trabzon'a gelen Clavijo, Trabzon'dan
sonra karayolunu kullanrak Erzurum ve Tebriz {lizerinden Semerkant'a ulagsmis ve
Timur'un huzuruna ¢ikmustir. Déniis yolunda da Trabzon iizerinden Istanbul'a ve
oradan da iilkesine ulasan Clavijo'nun seyahatnamesi Trabzon'un siyasi- iktisadi
yapis1 ve Trabzon cevresindeki yol gilizergahlar1 hakkinda 6nemli bilgiler vermekte
olup calismanin ekonomik faaliyetler ve yollar ile ilgili boliimlerinde bu esere
basvurulmustur. Eserin G. La Strange tarafindan hazirlanan ¢evirisi kullanilmistir.

Per Minas Bujiskyan, 1777 yilinda Trabzon'da dogup 1851'de 6lmiis Ermeni
kokenli din adami ve yazardir. 1804 yilinda Mkhitarist hareketine katilarak
Viyana'ya giden Per Minas Bijiskyan, ilerleyen yillarda dini temsilci olarak dogup
biiyiidiigii Trabzon da dahil olmak {izere Karadeniz kiyilarin1 gezmis ve bolgenin
tarihi, sosyo-kiiltiirel ve cografi 6zellikleri ile ilgili bilgiler verdigi bir eser meydana
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getirmistir. Bu eser Hrand D. Andreasyan tarafindan Karadeniz Kiyilari Tarih ve
Cografyast (1817-1819) adiyla Tiirkge'ye c¢evrilmistir. Eserde Trabzon adi ve
yoredeki ekonomik faaliyetler ile ilgili bilgiler bulunmakta olup calismada bu bilgiler
kullanilmustir.

John MacDonald Kinneir, 181-1814 yillar1 arasinda Anadolu ve Kafkasya'ya
seyahat etmis ve gozlemlerini Journey Through Asia Minor, Armenia and
Koordistan in the years 1813 and 1814 adli eserde bir araya getirmistir. Kinneir,
seyahati esnasinda Trabzon'a da ugramis olup eserinde paylastig1 gilizergah bilgileri
bu calismada kullanilmastir.

Victor Fontanier, XVIII. yiizy1l sonlarinda Fransa'min Cantal bolgesinde
diinyaya gelmis ve 1857'de son gorev yeri olan Italya'da Olmiistiir. Fransa
hiikiimetine gesitli hariciye gorevlerinde bulunarak hizmet eden Fontanier, ilki 1822-
1829 yillar1 arasinda ve ikincisi de Trabzon'da konsolos olarak bulundugu 1830'lu
yillarda olmak {izere Karadeniz sahilleri ve Anadolu'da iki defa seyahat etme firsati
bulmustur. Seyahatleri esnasinda gordiiklerini iki ayri1 seyhatnamede toplayan
Fontanier, Trabzon'daki gorevi esnasinda edindigi bilgi ve izlenimleri eserlerine
aktarmigtir. Bu c¢alismada Fontanier'in Arakli ismi ile ilgili aktardigi bilgiler
kullanilmis olup Ozgiir Yilmaz tarafindan "Victor Fontanier'in 1831'de Trabzon'dan
Batum'a Seyahati" adiyla yaymladigi ¢eviri makale kullanilmigtir.

John W. Hamilton, XIX .yiizyiln ilk yarisinda Anadolu'nun c¢esitli
bolgelerini gezmis seyyahlardan biri olup Researches In Asia Minor, Pontus and
Armenia: with some Accounts Of Their Antiquities And Geology adinda iki ciltten
olusan bir eser kaleme almistir. Eserde, Trabzon'daki Roma déneminden kalma
yazitlarla ilgili bilgiler bulundugu gibi sehrin fiziki yapist ile ilgili ¢izimler de
mevcuttur. Hamilton ayrica Trabzon civarindaki ekonomik faaliyetler ile ilgili
bilgiler de paylagsmakta olup bu caligmada, Trabzon'un iktisadi ve fiziki yapisi ile
ilgili boliimler hazirlanirken Hamilton'un eserine bagvurulmustur.

2. Arastirmalar

Calismamizda Trabzon ve ¢evresi ile dogrudan ya da dolayli olarak ilgili olan
Ingilizce, Tiirkce veya diger dillerde basilmis pek ¢ok arastirma eseri kullanilmistir.
Bu kapsamda zikredilmesi gereken ilk eser A. Bryer ve David Winfield tarafindan
1985 yilinda kaleme alinmis Byzantine Monuments and Topoghraphy of Pontos adli
iki ciltlik eser olup genel olarak Pontus bdlgesinin siyasi, idari, fiziki ve arkeolojik
yapist ile ilgili bilgiler vermektedir. Ayrica D. Magie tarafindan hazirlanan Roman
Rule in Asia Minor to the End of the Third Century After Christ I-11 adli eser Roma
tarihi ile ilgili bolimlerde kullanilmistir. 2014 yilinda Osman Emir tarafindan

hazirlanan Hellenistik ve Roma Dénemleri'nde Pontos (MO IV yy - MS 111, yy.) adl
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doktora doktora tezinden g¢alismanin giris boliimiinde istifade edilmistir. Ayrica
Mithradates Krallig1 ile ilgili olarak M. Arslan'a ait Romamnin Biiyiik Diismant
Mithridates VI Eupator adli eser kullanilmigtir. Trabzon sehrinin kurulusu ve adinin
kokeni ile ilgili olarak R. Drews'in kaleme aldig1 "The Earliest Greek Settlement on
the Black Sea" adli makale ile J. G. F. Hind'in "The Colonisation of Sinope and the
South-East Area" adli ¢alismalardan faydalanilmistir. Ayrica Demetrius Georgacas
tarafindan hazirlanan The Names for the Asia Peninsula and a Register of Surviving
Anatolian Pre-Turkish Placenames ve Paul Wittek tarafindan yazilan "Bizanslilardan
Tiirklere Gecen Yer Adlart" adli arastirmalar Trabzon adinin kdkeni ile ilgili

zikredilmesi gereken ¢alismalardir.

Calismanin siyasi tarih ile ilgili kisminda Bizans-Sasani savaslari anlatilirken
G. Greatrex ve S. Lieu tarafindan hazirlanan The Roman Eastern Frontier and the
Persian Wars adli eser referans gosterilmistir. A. A. Vasiliev, Trabzon ve ¢evresi ile
ilgili birgok esere imza atmis olmakla birlikte bu calismada ozellikle Bizans
Imparatoru Justinianos ile ilgili olan "Zur Geschichte von Trapezunt unter Justinian
dem Groossen" adli makalesi kullanilmistir. J. A. S. Evans'a ait The Age of Justinian
The Circumstances of Imperial Power ve W. E. Kaegi'nin kaleme aldigi Heraclius
Emperor of Byzantium adli eserler de ¢alismanin siyasi tarih kisminda bagvurulan
onemli eserlerdir. Ayrica W. Treadgold tarafindan hazirlanan A History of the
Byzantine State and Society ve Catherine Holmes'e ait Basil Il and the Governence of
Empire (976-1025) ile adli eserler ¢alismada kullanilmistir. Yannis Stauraitis'in
editorliigiinde hazirlanan A Companion to the Byzantine Culture of War, Ca. 300-
1204 adl eser de ¢calismanin siyasi tarih ile ilgili kisimlarinda kullanilmistir. William
Miller tarafindan hazirlanan ve Nurettin Siileymangil tarafindn ¢evrilen Son Trabzon
Imparatorlugu (1204-1261) adli eser ile Jakop Philip Fallmerayer'in A.C. Eren
tarafindan gevirisi yapilan Trabzon Imparatorlugu'nun Tarihi adli eserleri de istifade

edilen ¢aligmalar arasinda zikretmek gerekir.

Trabzon'un idari yapisi ele alinirken W. Treadgold'a ait olan The Byzantine
Revival 780-842 adli ¢alisma ile J. Haldon tarafindan hazirlanan Warfare State and
Society in Byzantine World, 565-1204 adli eserler kullanilmistir. Alan Harvey
tarafindan hazirlanan Economic Expansion in the Byzantine Empire 900-1200 ve
Angeliki Laiou tarafindan editorliigli yapilan The Economic History of Byzantium:

From The Seventh Through The Fifteenth Century adli eserler iktisadi yapi ile ilgili
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boliimlerde kullanilmistir. Ayrica ¢alismamizda Trabzon'daki darphane faaliyetleri
ile ilgili olarak arastirmalar yapan Simon Bendall'in "The Minth of Trebizond Under
Alexius | and the Gabrades” ve "The Coinage of Trebizond Under Isaac 11 (A.D.
1185-1195) With A Note On Unfinished Byzantine Die" adli makaleleri kullanilan

eserler arasindadir.

Cambridge Universitesi biinyesinde hazirlanan, The Cambridge Ancient
History, The Cambridge History of Iran adli ansiklopedik eserlerden ¢alismanin giris
boliimiinde, The Cambridge Companion to the Age of Justinian adli eserden siyasi
tarih ile ilgili bélimlerde ve son olarak The Cambridge Economic History of Europe

adl1 eserin ikinci cildinden de iktisadi yapi ile ilgili boliimde faydalanilmistir.

Yukarida kisaca izah edilen eserlerden baska A. H. M. Jones tarafindan
yazilan The Cities of the Eastern Roman Provinces ve Mehmet Tezcan tarafindan
kaleme alinan Klasik ve Ortacag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya adli eserler
ile Yusuf Ayonii tarafindan kaleme alinan Sel¢uklular ve Bizans ile Ibrahim
Tellioglunun yazdig1 Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz'de Tiirkler adl

eserler bagvurulan eserler kapsaminda zikredilmesi gereken eserlerdir.
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GIRIS
1. Roma Hakimiyetinden Once Trabzon ve Cevresi

Anadolu, tarihin en eski devirlerinden beri yerlesime sahne olmus zengin
gecmisi olan bir bolgedir. Farkli kiiltiirlere ev sahipligi yapan ve bu ozelligiyle
medeniyetler besigi konumunda olan Anadolu’nun tarih 6ncesi devirleri hakkinda
yerli ve yabanci arastirmacilar tarafindan cesitli arastirmalar yapilmistir. Benzer
arastirmalar Trabzon ve ¢evresi ile ilgili olarak da yapilmis ve bolgede ilk
yerlesimlerin ne zaman basladig tespit edilmeye calisilmistir. Bu amagla bolgedeki
ilk calismay1 I. Kilig Kokten gergeklestirmistir. Kokten tarafindan yayimlanan kazi
sonuglart raporunda, bolgenin insanlik tarihine ait en eski buluntularinin M.O.
1.000.000 ile 100.000 yillar1 arasina tarihlenen alt Paleolitik doneme ait oldugu
ancak Rize ile Ordu arasindaki kiy1 kesiminde tarih oncesi devirlerle ilgili herhangi
bir buluntuya rastlanmadigi belirtilmistir’. Karadeniz bolgesinde kazi faaliyetlerine
ilerleyen yillarda da devam edilmis ancak o6zellikle Ordu ile Rize arasindaki sahil
kesiminde bolgenin tarih Oncesi devirlerini aydinlatacak arkeolojik kalintiya
rastlamamugtir’.

Karadeniz bdolgesinde tarth Oncesi devirlerle 1ilgili yapilan arkeolojik
faaliyetlere genel olarak bakildiginda bolgenin daglik i¢c kesimlerinde yerlesim
yerlerine ve kalintilara rastlandigi ancak i¢ kesimden sahile yaklasildik¢a buluntu
sayisinin azaldig1 ve bazi noktalarda da hig¢bir seyin bulunamadig goriilmektedir. Bu
durumun ortaya c¢ikmasindaki baglica etkenlerin bolgenin cografi yapis1 ve bitki
ortiisti oldugu muhakkaktir. Nitekim bdlgede arastirmalar yapan arkeologlar da
cografi sartlarin sebep oldugu zorluklardan siklikla bahsetmiglerdir. Ayrica kiyi

boyunca devam eden yol yapim caligmalar1 esnasinda bolgenin tarih Oncesi

4. Kihig Kokten, “Kuzeydogu Anadolu Prehistoryasinda Bayburt Cevresinin Yeri”, DTCFD, 11/5,
1944, 5.478.

M. Ozsait, “ilk¢ag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi Sempozyum Bildirileri,
Trabzon 2000, s.36., I. Kiligc Kokten, “Anadolu’da Prehistorik Yerlesme Yerlerinin Dagilist Uzerine
Bir Arastirma”, DTCFD, X/3-4, 1952, 5.189-204. Ayrica bknz. 1. Kilig¢ K6kten, Nimet Ozgii¢, Tahsin
Ozgiig, “1940 ve 1941 Yilinda Tiirk Tarih Kurumu Adina Yapilan Samsun Bélgesi Kazilart Hakkinda
Iki Kisa Rapor”, Belleten, IX/35, (Temmuz 1945), 5.365 vd., Tahsin Ozgiic, “Samsun Hafriyatinin
1941- 42 yili Neticeleri”, TTK Kongresi, 3, Ankara, 1948, 393- 419, Bahadir Alkim, “Ikiztepe Kazis1
1978 Calismalar1”, Belleten 43, 1979, 151- 157, Onder Bilgi, “Ikiztepe Kazilarinin 1985 Do6nemi
Sonuglar1”, KST, VII, 1987, 149- 156; Onder Bilgi,“ikiztepe Kazilarmin 1986 Dénemi Sonuglar1”,
KST, IX, 1988, 169- 179; I. Kilig Kokten,” Orta ve Kuzey Anadolu’da Yapilan Tarihdncesi
Arastirmalar”, Belleten, 8/32, Ankara, 1944, s. 659-680, Altan Cilingiroglu, “Dogu Karadeniz Yiizey
Arastirmalar1 19937, AST, XII, Ankara, 1994, 5.345-348.



devirleriyle ilgili bilgi verecek buluntularin tahrip ya da yok edildigi arastirmacilar
tarafindan belirtilmektedir>.

M.O. XVIL yiizyilda Kizilirmak yayi igerisinde Hititlerin hakimiyet kurdugu
donemde Hitit metinlerinde “Yukar1 Ulke” olarak isimlendirilen Kuzey Anadolu’da
Gaskalar, Kuzeydogu Anadolu’da ise Azzi-Hayasalilar hiikiim siirmekteydi®.
Gagkalarin hakim olduklari bolgenin sinirlar1 ve hakimiyet siireleri tam olarak
bilinmemekle birlikte, Sinop’un batis1 ile Giresun arasinda kalan bolgede boylar
halinde birbirine gevsek baglarla bagli konfederatif bir yapida yasadiklari
anlagilmaktadir®. Gaskalar, Hitit kralligiin en eski donemlerinden yikilisia kadar
Hitit ilkesine yipratict saldirilarda bulunmuslardir®. M.O. XIIL yiizyilda Hitit
kralliginin Ege go¢leri sonucunda yikilmasi ile birlikte Gaskalar hakkinda bilgi veren
en temel kaynaklardan biri olan Hitit metinleri sessizlige biirlinmiistiir. Dolayisiyla
Hititler yikildiktan sonra Gagka tarihinin nasil sekillendigi hakkinda yeterli bilgi
bulunmamaktadir’.

Gagkalarin dogusunda, Giresun ile Rize arasindaki daglik alanlarda ve
Erzincan ile Erzurum arasinda kalan bolgede yasadiklari tahmin edilen Azzi —
Hayasalilar ise M.O. XV. asirdan itibaren Hititlerle miicadelelere girmeye
baglamistir®. ki krallik arasindaki savaslar 6zellikle 11.Tuthalya (M.O. 1410- 1390)
ve IL.Mursili (M.0.1344- 1306) arasindaki dénemde yogunlasmlstlrg. Hititler zaman
zaman Azzi-Hayasalilar karsisinda zorlansa da 6zellikle M.O. 1333 yilinda Mursili
Il. tarafindan diizenlenen seferde Hayasalilar agir bir maglubiyete ugramis ve

uistiinliik Hititlere gegmistirlo.

M. Ozsait, “Arkeolojik Veriler Isizinda Unye”, AST, 25/Il, Kocaeli, 2007, 5.296, Cilingiroglu,
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Adlandirmanin Ardindaki Onyargilar, Varsayimlar ve Gergekler”, OLBA, XI, 2006, s.72-78.
“Mahmut Pehlivan, Kagskalarin Eski Anadolu Tarihindeki Yeri ve Onemi, Erzurum, 1991, s.8-12,
Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, Ankara, 1998, s.73 vd.
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Ceylan, “Arnuwanda-Asmunikal Dua Metni ve Tarihi Agidan Degerlendirilmesi”, Atatiirk
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Karadeniz bolgesi, Eskicag’da kiyidan uzak ve i¢ kesimlerde kurulan
kralliklar i¢in diinyaya agilan bir kap1 olmustur. Hititlerin yikilmasindan sonra Dogu
Anadolu’da ortaya ¢ikan Urartu Krallig1 i¢in de bu durum degismemistir. M.O. IX.
ylizyll ortalarinda giiclii bir merkezi birlik kuran Urartular Akdeniz limanlarina
ulasarak bolge ticaretinde etkin rol alabilmek igin Asurlular ile miicadele
etmislerdir™. Urartular Ozellikle I1.Sarduri (M.O. 764-735) zamaninda Asurlularm
zayif durumundan faydalanarak Onasya’da iistiinliigii ele gegirmistir. Ancak Asur
tahtma Il1.Tiglatpileser (M.O. 744-727) iin gecmesiyle durum degismistir. Yeniden
diizenlenen Asur ordusu, Urartulart M.O. 742°de Kommagene’de yenilgiye ugratmig
ve Asurlular istinligi ele gecirmistir’’. Bu maglubiyetten sonra Kuzey Suriye
ticareti ve Akdeniz limanlar1 Asur denetimine girmis, Urartular Ege diinyas: ile
ticaret yapabilecekleri farkli yollar aramaya baslamislardir. Bu amaca en uygun
bolge Dogu Karadeniz olarak secilmis ve Il.Sarduri doneminden itibaren kuzey
seferleri kralligin genel bir politikasi geliserek devam etmistir™. Bu bolge Urartu kral
yazitlarmda Qulha' olarak gegmekte, bolgede bilyiik ganimetlerin ele
gecirildiginden ve Ildamusa™ adli krali bir kentten bahsedilmektedir. Urartularin,
Kuzeydogu Anadolu ile olan iliskisi hakkinda yazitlar disinda herhangi bir arkeolojik
malzeme bulunmamasi1 bolgedeki faaliyetleri ile ilgili daha fazla bilgi sahibi
olunmasi1 engellemektedir. Ancak onlarin Karadeniz’de askeri ve siyasi bir
hakimiyet kuramadiklari anlagilmaktadir'®. Urartularin ne zaman ve nasil coktligii
yazili ve arkeolojik kaynaklarin eksikligi sebebiyle tam olarak bilinmemektedir.
Ancak VIII. yiizyilda maruz kaldiklart Kimmer saldirilarindan sonra zayifladiklar: ve
Rusa Il (685-645) nin oliimiinden sonra Onasya’da eski dnemlerini kaybettikleri

anlagilmaktadir'’.

Osman Emir, “Eskicag’da Dogu Karadeniz Bélgesinin Jeopolitik Onemi”, Karadeniz incelemeleri
Dergisi, S.13, 5.13.

2Amelie Kuhrt, Eski Cag’da Yakindogu, III, 3. Baski, (Cev., Dilek Sendil), Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar, Istanbul, 2013, 5.236, Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular, 3.Baski, TTK., Ankara,
1992, 5.33-34.

Emir, “Eskicag’da Dogu Karadeniz Bblgesi’nin Jeopolitik Onemi”, s.15

YR.D. Barnett, “Urartian Art and Archeology”, CAH Vol. 3, Part 1,1990, 314-371, A. Cilingiroglu,
Urartu Tarihi, Ege Universitesi Yayinlar1, izmir, 1994, .83, Osman Emir, “Argonautlar Efsanesi:
Bir Mitosun ardindaki Gergekler ve Kolkhis”, Karadeniz incelemeleri Dergisi, C. 6, s. 11-16,
Kemalettin Koroglu, “Urartu Kralligi’nin Kuzey Yayilimi ve Qulha Ulkesinin Tarihi Cografyasi”,
Belleten, C. LXIV/241, s.726-739.

1K éroglu, 5.728.

°Emir, “Eskigag’da Dogu Karadeniz Bélgesi’nin Jeopolitik Onemi”, s.15.

YKuhrt, Eski Cag’da Yakindogu, 5.238-239, Erzen, s.39.
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Orta Asya menseli olduklar1 bilinmekle birlikte etnik kokenleri hakkindaki
tartismalarin hala devam ettigi Kimmerler, M.O. XIII. yiizyildan itibaren Kafkasya,
Kirmm ve Ozi (Dinyeper) havzasma yayilmis, M.O. VIII. yiizyildan itibaren ise Iskit
baskisi sebebiyle Kafkaslar1 asarak Anadolu’ya girmistirls. Yaklasik iki asir boyunca
Anadolu’da varligmi stirdiiren Kimmerlerin Karadeniz kiyilarinda yayildiklar
bilinmektedir. M.O. 676°da Orta Kizilirmak bolgesindeki Frigya Kralligi’na saldiran
Kimmerler, baskent Gordion’u yagmalamis ve bu maglubiyetten sonra Frig krali
Midas intihar etmistir. Kimmerlerden bir kol, Frig devletine indirilen bu agir
darbeden sonra Paphlagonia iizerinden Karadeniz kiyilarina yayilmis ve Herakleia
Pontika’dan (Karadeniz Ereglisi) Trapezus’a (Trabzon) kadar olan bolgeyi
hakimiyetleri altina almuslardir®. Kimmerler Anadolu’nun dért bir tarafina yayilmis
olmalarina ragmen onlardan geriye ¢ok fazla arkeolojik malzeme kalmamistir. Ancak
Unye yakinlarinda bulunan ve Kimmerlere ait oldugu diisiiniilen phiale tipindeki
gimiis kap ile simdiki adi “Agarmis Dag1” olup eskicag tarihgileri tarafindan
“Kimmerius” olarak adlandirilan Trabzon yakinlarindaki daglik bdlgeye ait bu
isimlendirme Kimmerlerin bolgede kurdugu hakimiyetin izleri olarak kabul
edilmelidir®®. Kimmerlerin bolgede yayilmasi Greklerin koloni faaliyetlerini de
etkilemis, Karadeniz’in giiney kiyilarinda neredeyse bir asirdir devam eden Grek
kesifleri ve koloni kurma faaliyetleri Kimmer istilalar1 sebebiyle akamete
ugram1§t1r21.

Eskicag’da Trabzon ve cevresinin tarihi ile ilgili en 6nemli olaylardan biri
Karadeniz kiyilarinda Grek kolonilerinin kurulmasidir. Yunanlarin koloni kurma
faaliyetleri, siyasi ve ekonomik sebeplerden ortaya ¢ikmistir”’. Bu ekonomik
sebeplerin baslicalar1 gelismekte olan endiistri i¢in ucuz hammadde ve kdle ihtiyact
ortaya ¢ikmasi ve artan Grek niifusunu besleyecek topragin bulunmayisidir. Bunun
yaninda iiretim fazlasi olan mallar1 satacak dis pazar bulma ihtiyact da Grekleri

koloniler kuracak bolgeler aramaya sevk etmistir®. Bu amacla 6nce Ege ve Akdeniz

M.T. Tarhan, “Eskicag Tarihinde Kimmerler Problemi”, s.362-364.

Yilhami durmus, “Anadolu’da Kimmerler ve iskitler”, Belleten, LXI1/231, 1997, 5.278, M. Taner
Tarhan, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, s.111-113.

M. Taner Tarhan, “Eski Anadolu Tarihinde Kimmerler”, s.116-118, M. Ozsait, Ilk¢ag tarihinde
Trabzon ve Cevresi, s. 37.

'M. Ozsait, ilk¢ag tarihinde Trabzon ve Cevresi, s. 37, ibrahim Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine
Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler, Serander Yay., Trabzon, 2004, s.20.

% Alexander Fol, “Thracia- Pontica Twenty Years Later”, New Studies On The Black Sea Littoral
(Trans.,. G.R. Tsetskhladze), Oxford, 1967, s.7.

“E. M. White, “Greek Colonisation”, The Journal of Economic History, XXI, No. 4, 1961, s. 443
vd. Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.40.



kiyilarinda koloniler kurmaya baglayan Grekler, daha sonraki déonemde Miletoslu
kolonicilerin ~ onderliginde Karadeniz ve Marmara kiyilarina yayilmaya
baglamuslardir®. Ozellikle VII. yiizyildan itibaren bolgede daha aktif rol oynamaya
baslayan Miletoslular, burada Trapezus (Trabzon), Amisos (Samsun) ve Sinope
(Sinop) gibi koloni merkezleri kurmuglardir®. Antik¢ag yazarlarindan Plinius’un,
Miletoslularin ~ bolgede doksandan fazla koloni kurdugundan bahsetmesi
Miletoslularin Karadeniz ¢evresindeki etkinligini anlamak ag¢isindan onemli bir
bilgidir?®.

Ancak Greklerin Karadeniz’e ¢ikis tarihi ile ilgili olarak modern
aragtirmacilar arasinda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. J.G.F. Hind, R. Boardman ve
R. Carpenter gibi arasgtirmacilar, Hellen kokenli denizcilerin gemi yapim
teknolojisinde yeterli seviyede olmadigini ve dolayisiyla M.O. VIIL. yiizyila kadar
Karadeniz’e ulagmalarinin miimkiin olmadigin1 iddaa etmislerdir’’. Bu goriise
karsilik olarak D. M. Robinson, A. Gweyn, R. Drews ve Graham gibi aragtirmacilar
da Greklerin M.O. VII. yiizyildan 6nce Karadeniz’e ulasmis olmalarmin ihtimal
dahilinde oldugunu ancak bu konudaki tartismanin arkeolojik calismalardan elde
edilecek veriler 1s181nda bir ¢6ziim kavusturulabilecegini ifade etmislerdir®®.

Karadeniz kiyilarinda Miletoslular tarafindan kurulan kolonilerden biri olan
Trapezus, Eusebius'a gore M.O. 756'da Pontos'ta kurulmustur®. Ancak, Eusebus'un
kentin kurulus tarihi ve ismi ile ilgili verdigi bilgiler tartisma konusu olmustur. R.
Drews, Eusubius'un kolonilerin kurulus tarihleri ile ilgili verdigi bilgilere her zaman
itimat edilemeyecegini vurgularken®, J. Hind de Trapezus kolonisinin kurulus
tarithini saglam bir sekilde aydinlatacak tarihi ve arkeolojik bilgiden yoksun

olundugu i¢in konunun tam anlamiyla aydinlatilamayacagini sdylemektedir. Ayrica

?4C. Roebuck, lonian Trade and Colonisation, New York, 1959, s. 117.

%Ozhan Oztiirk, Pontus, Antik¢ag’dan Giiniimiize Karadeniz’in Etnik ve Siyasi Tarihi, Genesis
Yayinlari, Ankara, 2012, s.288 vd.

?®Gaius Secondus Plinius, Naturalis Historia,V, (Ed. H. R. Rackman), London, 1947, s. 112.

?7). G. F. Hind, The Colonisation of the Black Sea Area in Archaic and Classical Period, Dunedin,
1971, s.211, J. Boardman, The Greek Overseas, London, 1988, s. 248, R. Carpenter, “The Greek
Penetration Of The Black Sea”, AJA, LII/1, 1948, s.3- 4., Gocha R. Tsetskhladze, “Grek Penatration
of the Black Sea”, The Archaelogy of Greek Colonisation, Essay Dedicated to Sir John
Boardman, (Ed. G.R. Tsetskhladze- F. De Angelies), Oxford, 1994, s.111.

%D, M. Robinson, “Ancient Sinope: First Part”, Journal of American Philology, Vol.27, No.2, s.
148, A. Gweyn, “The Character of Greek Colonisation, Journal of Hellenistic Studies, XXXVII, 38,
1918, s. 95, R. Drews, “The Earliest Greek Settlement on the Black Sea”, Journal of Hellenistic
Studies, 96, 1976, s. 24.

»Eusebius, The Ecclesiastical History, I, (Trans. K. Lake ve D. Litt), Loeb Classical Library,
London, 1926, IV, 56, 5.

*Drews, s.18vd.



Trabzon ve cevresi ile ilgili arkeolojik verilerin yetersiz olusu da aragtirmacilarin
kesin bir tarih vermesini engellemektedir®’.

Trabzon'un kurulus tarihi ile tartismalarin benzeri sehrin isminin kokeni
konusunda da yasanmaktadir. Baz1 arastirmacilar arasinda Trapezus isminin Grekge
kokenli oldugu ve Trapezus isminin Grekce'de masa anlamina gelen "trapeza"
(tpaméll) kelimesinden tiiretildigi yaygin goriis olarak kabul edilmstir. C. Texier,
sehir surlarinin dort kdseli olup masaya benzemesine bagli olarak sehre bu ismin
verildigini iddaa etmis*?, yine Bijiskyan da eski kalenin masayr andiran surlari
sebebiyle sehrin bu adi aldigim eserinde belirtmistir®®. W. Miller, Trapezus isminin
"masa gibi sehir" anlamina geldigini belirterek sehrin Grek kokenine vurgu
yaparken®*, B. Umar Hellence'de "diizliikli" anlamina gelen Trapezus isminin
Anadolu bas tanris1 Adra'nin Hellen kiiltiiriine uyarlanmis bir sekli olabilecegi
ihtimali iizerinde durmaktadir®®. Ancak schir surlarinin sekline bagli olarak yapilan
bu agiklamalar zorlama yorumlar niteliginde olup Trapezus isminin kokenini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir.

Yukaridaki izahlara karsilik olarak bolge tarihi ile ilgili caligmalar yapan bazi
arastirmacilar da Trapezus isminin Grek dili ile aciklanamayacagini iddaa
etmektedir. A. Bryer, Trapezus ismini koloni 6ncesi donemde sehre verilen ismin bir
adaptasyonu olarak gérmektedir®®. Anadolu'daki yer isimleri ile ilgili ¢alismalar
yapan D. Georgacas, bolgedeki sehirler ve diger yerlesim bolgelerinin isimleri ile
ilgili kuvvetli deliller bulunmadigindan bahsetmektedir®’. Bizans ile Tiirkler
arasindaki yer isimleri etkilesimi hakkinda ¢alismalar yapan P. Wittek de Grekge
"Pavrae" adindan tiiredigini belirttigi Bafra disindaki yer ismilerinin Grekge ile bir

baglantisin1 tespit edememistir®. Son olarak W.E.D. Allen de, bolgedeki yer

31).G.F. Hind, "The Colonisation of Sinope and the South-East Area” Losal Lthno-political Enitiies
of the Black Sea in the 7th-4th Cenuries B S. Materils of the All-Uniona Symposium Dedicated
to the problems of Ancient History of Black Sea Littoral Tsqgal tubo-Vani, Thilisi, 1988, s.213.
%2Charles Texier, Kiigiik Asya Cografyas: Tarihi ve Arkeolojisi, 111, (Cev. A. Suavi,), Enformasyon
ve Dokiimantasyon Hizm. Vakfi, Ankara 2002, s.154;

¥P. Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyllarn Tarih Ve Cografyass 1817-1819, Ter.
HrandD.Andreasyan, I.U. Edebiyat Fakiiltesi Yay., Istanbul 1969, 5.89-90.

¥Wwilliam Miller, Son Trabzon imparatorlugu (1204-1461), (Cev. Nurettin Siileymangil),
Heyamola Yay., Istanbul, 2007, s.9.

*Bilge Umar, Tiirkiye'deki Tarihsel Adlar, inkilap Kitabevi, istanbul, 1993, s.832.

36Anthony Bryer, Peoples and Settlement In Anatolia and the Caucasus 800-1900, Variorum
Reprints, London, 1988, s. 211.

¥Demetrius J. Georgacas, The Names for the Asia Minor Peninsula and a Register of Surviving
Anatolian Pre-Turkish Placenames, Heidelberg, 197 1, s. 100.

%8 paul Wittek, "Bizanshlardan Tiirklere Gegen Yer Adlart", (Cev. M. Eren), Selcuklu Arastirmalari
Dergisi, I, 1970, s.193vd.



isimlerinin Grekce ile alakali olmadigi goriisiinii savunmaktadir®®. Dolayisiyla
Karadeniz'in giiney kiyisindaki diger yer isimleri gibi Trapezus ismini de Grek dili
ile agiklamak miimkiin gériinmemektedir.

VI. yiizyilda yasamis bir cografyact olan Stephanus Byzantinus Trapezus
isminin kokeni ile ilgili olarak farkli yorumlamalar yapilabilecek bazi bilgiler
paylasmaktadir. Byzantinus, Ethnica adli cografya sozliigiinde Trapezus'un
isimlerinden birinin "Oezenis" oldugunu belirtmekte ancak bu ismin sdzciik anlami
ya da kokeni hakkinda bilgi vermemektedir’®. Karadeniz bolgesindeki yer adlari
tizerine ¢aligmalar yapan arastirmacilar Stephanus Byzantinus'un aktardigi bu isim
ile ilgili yorumlar yapmamakta ve daha Trapezus ismi ile Grekge arasinda baglanti
kurarak sehrin Hellen kokenini ortaya ¢ikarmaya calismaktadir. Ancak yukaridaki
izahatlardan da anlasilacagi iizere bu baglantiyr kurmak eldeki veriler 1s1ginda
mimkiin gérinmemektedir. Sonug olarak Miletoslu kolonicilerin kendilerinden 6nce
var olan ve kaynaklarda goriilmeyen sehir ismini ¢arpitip kendi dillerine uydurarak
Trapezus ismini kullanmaya basladiklar anlasilmaktadir®’. Hem Trapezus hem de
Oezenis isimleri Miletos'lulardan 6nceki donemde Trabzon sehrine verilen isim ile
baglantili olup bu ismin kokenin Grekge yerine eski Anadolu dillerinde ya da farkh
dil gruplarinda aramak gerekir.

Miletoslular, Karadeniz’de kaldiklar1 bir buguk asirlik donemde Ege’nin en
giiclii kentlerinden biri olmuslardir. Miletoslularin yiikselisinde siiphesiz ki
Karadeniz bolgesinin sundugu imkanlarin da yadsimnamaz bir etkisi olmustur. Basta
bolgenin stratejik konumu olmak iizere ham madde kaynaklar1 ve ticarete elverisli
limanlarin  varligt bolgeyi Miletoslularin  odak noktast haline getirmistir.
Karadeniz’in giiney kiyisindaki Trapezus, Sinope ve Amisos gibi limanlar
Anadolu’nun i¢ kesimleri ile baglant1 kurulmasina ve bu bolgelerden elde edilen ham
madde kaynaklarinin naklinin gerceklestirilmesine de imkan saglamlstlr42. Ancak
Grek kolonicilerin bdlgede olusturdugu koloni diizeni Perslerin Anadolu’ya gelisi ile
bozulmus, Pers krali Kyros (M.O. 559-530)’un Lydia krali Kroisos’u (M.O. 560-
547) M.O. 546/5 yilinda maglup etmis™® Ege kiyilarindaki Grek kolonileri de dahil

*W.E.D. Allen, A History of the Georgian People, London, 1971, s.55.

*° Stephanus Byzantinus, Ethnica, Ed. August Meineke, Berlin 1849, 5.631.

* Benzer bir siireg Tiirk hakimiyetinin baglamasi ile de yasanmis ve Tiirklerin kendilerinden dnce
kullanilan ismi Tiirk¢e'ye adapte etmesiyle "Trabzon" ismi ortaya ¢ikmustir.

*“Emir, “Eski¢ag’da Dogu Karadeniz B5lgesinin Jeopolitik Onemi”, s.16-17.

®0guz Tekin, Eski Anadolu ve Trakya, Ege Goclerinden Roma imparatorlugu’nun ikiye
Ayrihsina Kadar (M.("). 12- M.S. 4. Yiizyillar Arasi), {letisim Yayinlari, Istanbul, 2007, s.47, V.
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olmak iizere Anadolu’nun biiylik bir boliimiinde Pers hakimiyeti baglamistir.
Karadeniz ¢evresi de Anadolu ile birlikte Pers hakimiyetine girmis, Anadolu Persler
tarafindan satraplik adi verilen yonetim birimlerine ayrilmis ve bugiinkii Trabzon ile
Ordu arasinda kalan bolge ise 19. Satraplik bolgesinin sinirlart igerisinde yer
almistir®. Perslerin Anadolu’daki ustiinliikleri kral I. Dareios déneminde baslayan
Pers-Yunan savaslarindan sonra zayiflamis Yunanlar 6zellikle Bati Anadolu’da iistiin
duruma gegmislerdir45. Ancak Perslerin Anadolu’daki egemenlikleri Makedonyali
Iskender’in bdlgeyi istilasina kadar devam etmistir*®. Persler hakimiyetleri boyunca
Trabzon ve ¢evresinin insani ve ticari kaynaklarindan faydalanmiglardir.

Trabzon ve ¢evresi Pers hakimiyeti doneminde koloni dénemindeki ticari
hareketliligini korumaya devam etmis ayrica Persler Yunanlar ile yaptiklar
savaslarda bu bolgelerin yerli halklarindan faydalanmiglardir. Herodotos, on
dokuzuncu satrapliga bagli halklardan olan, Tibaren, Kolkhis, Makron, Mossionik ve
Moskhoilerin  Pers-Yunan savaslarinda Perslerin  safinda yer aldiklarini
belirtmektedir*’. Ayrica bu dénemde Sinope ve Amisos gibi sehirlerle birlikte
Trapezus’ta da glimiis sikkelerin basilmasi Trapezus ve ¢evresinin bolge ticaretindeki

6nemli konumunu muhafaza ettigini gostermektedir™®.

M.O.V. ve IV. yiizylla ait bazi antik kaynaklar Anadolu’da Pers
hakimiyetinin devam etti§i donemde Trabzon ve c¢evresi ile ilgili degerli bilgiler
vermektedir. Bu kaynaklarin basinda Ksenophon’un ‘“Anabasis” isimli eseri yer
almaktadir. Pers krali II. Dareios 405/404°te Oliip yerine biliyiikk oglu Arses,
Artakserkses adiyla tahta gecmis ancak Dareios’un kiiciik oglu Kyros, Anadolu’da
emri altinda bulunan birlikler ve Yunan parali askerleri ile birlikte kardesine isyan
etmistir. Kyros’un emrindeki ordu, M.O. 401°de Babil’in kuzeyindeki Kunaksa’da
yapilan savast kaybetmis ve Kyros Olmiistiir. Kyros’un emrindeki Yunan

komutanlarindan biri olan Ksenophon, bu isyan1 ve yenilgi sonrasi parali askerlerin

Diakov-S. Kovalev, flk¢ag Tarihi, C. I, (Cev., Ozdemir ince), Yordam Kitap, Istanbul, 2014, s.132,
Amelie Kuhrt, The Persian Empire, Vol. I, Routledge, London and New York, 2007, s.63.
*Herodotos, Tarih, (Cev., Miintekim Okmen), Is Bankas1 Kiiltiir Yay., Istanbul, 2015, s.181, R. N.
Frye, The History Ancient Iran, Miinchen, 1984, 5.106.

“IAR. Munro, “Xerxes’ Invasion of Greece”, CAH, Vol. V, (Ed. J. B. Bury, S.A. Cook, F.E.
Adcock), Cambridge University Press, Cambridge, 1964, 5.268-316, V. Diakov ve S. Kovalev, s.134,
Kuhrt, The Persian Empire, s.380-390.

*®Kuhrt, The Persian Empire, 5.390.

*"Herodotos, s. 358.

®Vedat Keles, “Sikkeler Isiginda Sinope’de Pers Etkisi”, Karadeniz Arastirmalar1 Sempozyum
Bildirileri 16-17 Nisan 2004, (Haz. D. B. Erciyas ve Elif Koparal), Istanbul, 2006, s. 100.
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geri doniis yolculugunu anlattig1 eserinde bolge ile ilgili onemli bilgiler birakmistir.
Memleketlerine donmek tizere Ksenophon onderliginde harekete gecen askerler
Karadeniz sahiline ulasarak buradan anavatanlarina déonmek i¢in harekete geg¢mis,
Gilimiishane ve Zigana Gegidi lizerinden Karadeniz sahiline ulasarak burada Grek
kolonilerinden sagladiklar1 yardimla anavatanlarina geri donmiislerdir. Ksenophon,
yol boyunca gordiigii halklar1 ve izlenimlerini eserinde aktarmistir. Uzun bir
yolculuktan sonra Zigana daglarmma ulasan ve yerel bir tercliman egliginde
Karadeniz’e varmaya c¢alisan Yunan askerleri ilk olarak Ksenophon’un “Makron”
adin1 verdigi halkla karsilasmis, Makronlara savagmak niyetinde olmadiklarini ve
amaglarmin denize ulasmak oldugunu soyleyince Makronlarin geleneklerine gore
tanrilar  huzurunda yemin edip muzraklarini karsilikli - degistirerek  baris
yapmlslard1r49. Yunanlar sahile yaklastiklari zaman “Kolh” olarak adlandirilan
toplulukla karsilasmis ancak Kolhlar, Yunanlara Makronlar gibi dostca
yaklagmayarak onlar1 tuzaga diisiirmiisler ve terk ettikleri kdylerinde bol miktarda
zehirli bal birakarak onlar1 zehirlemislerdir. Yunanlilar, ancak ii¢ dort giin sonra
zehrin etkisinden Kkurtulup yollarina devam edebilmis ve iki giinliik bir yiiriiyiisiin
ardindan Sinopelilerin Kolkhis’teki kolonisi olarak tanimladigi Trapezus’a
ulagmuslardir®.

Trapezuslularin konukseverligine ve askerlerin ihtiyaglarini karsilamasi igin
kurulan pazara ragmen erzak sikintis1 ¢eken Yunanlar, ¢evredeki yerlesim yerlerini
yagmalayarak ihtiyaglarimi karsilamaya c¢alismistir. Bu saldirilardan  birinde
ulasilmasi zor bir kalede yasayan ve Ksenophon’un bélgenin en savasci halklarindan
biri olarak tanimladigi “Driller” hedef segilmistir. Drillerin miistahkem kalesine
saldiran Yunanlar, yipratict bir miicadeleden sonra ele gecirdikleri erzakla geri
¢ekilmislerdir™. Nihayet yaklasik bir ay Trapezus’ta konakladiktan sonra yola gikan
Ksenophon ve askerleri iki giinliik yiiriiylisten sonra diger bir koloni sehri olan
Kerasus (Giresun)’a ulagsmis, oradan daha batiya ilerleyince de Mossynoiklerin
topraklarina girmislerdir. Ksenophon tarafindan tuhaf adetleri olan bir halk olarak
tanimlanan Mossynoik iilkesi gegildikten sonra Yunan askerleri Khalbylerin iilkesine
ulagmiglardir. Diger topluluklara nispeten daha kii¢iik olup gegimlerini demircilikle

saglayan ve Mossynoiklere bagli bir halk olan Khalbylerin iilkesini gecen Yunanlar,

*Ksenophon, Anabasis, (Trans., Carleton L. Brownson), Harvard University Press, Cambridge, 1980,
IV, VIII, 4-9.

*Anabasis, IV, V111, 18-23.

*!Anabasis, V, 11, 1-5.



sonraki giin Tibarenlerin {ilkesine ulagsmistir. Buradan da yiirliylislerine devam eden
Yunanlar, iki giin sonra Tibaren topraklarindaki bir Grek kolonisi olan Cotyora
(Ordu)’ya varmuslardir®?.

Anabasis’te bahsi gecen Trapezus ve g¢evresindeki yerel halklardan sonraki
donemde kaleme alinmis antik¢ag eserlerinde de bahsedilmektedir. “Periplous” adli
eserini M.O. IV. yiizyilda yazan Pseudo-Skylax, Asparos Nehri’nin batisindan
baslayarak once Byzeres halkindan daha doguya gelindiginde ise Ekekheirieis ve
Bekheirike halklarindan bahsetmekte, Trapezus civarinda ise Makrokephaloi
(Biiytik-Kafalilar) halkinin yasadigini aktarmaktadir. Trapezus’tan batiya gidildikc¢e
ise Mossynoikoi, Tibarenoi ve Khalybes halklarinin yerlesik oldugunu
yazmaktad1r53. Strabon ise, M.O. 1. yiizyilda yazdig1 eserinde Pontos’un Paryadros
daglar1 civarinda vahsi Mossynoikoi kavminin yasadigini, Trapezus (Trabzon) ile
Pharnakia (Giresun) arasinda ise Tibaranaoi, Khaldaioi ve eski zamanlarda Makron
denilen Sannoi kavimlerinin yasadigim belirtmektedir®®.Goriildiigii iizere Antikcag
kaynaklar1 Trapezus ve c¢evresinde yasayan haklar ile ilgili farkli bilgiler
vermektedir. Aynmi halk, farkli cografyacilar tarafindan farkli cografi bolgelere
yerlestirilmekte ve ayrica bu kaynaklarda Pseudo-Skylax o6rneginde oldugu diger
kaynaklardan takip edilemeyen Pordanis ve Stameneia gibi yer isimleri gegmektedir.
Ancak Ksenophon’dan Strabon’a uzanan siirecte Mossynoikoi, Khalybes ve
Tibarenoi gibi halklarin kaynaklardan takip edilebilmesi Trapezus ve civarindaki
tarihsel stirekliligi gostermesi agisindan 6nemlidir.

Adriyatik Denizi’nin dogu kiyisindan baslayarak Trakya'daki daglik bolgeye
kadar olan alanda bulunan ve uzun bir donem boyunca yerel giigler tarafindan
kontrol edilen Makedonya™, 1. Dareius (MO 522-486) zamammndan itibaren
Akhamenid Imparatorlugu’nun vassali haline gelmistir%. Makedonya’nin bu durumu
Akhamenid-Hellen Savaglari stirecinde de ayni sekilde devam
etmistir’’.Akhamenidlerin balgedeki kontroliiniin zayiflamasiyla, MO V. yiizyildan
itibaren bagimsiz hareket etmeye baslayan Makedonya Kralligi, MO 359°da II.

*Anabasis, V, 111, 10-15.

>*Murat Arslan, “Pseudo-Skylaks: Periplous”, Mediterranean Journal of Humanities, C. 11/1, 2012,
5.249,

*Strabon, Geographika, X1, 11, 17-18.

%J. Roisman ve L. Worthington (Eds.), A Companion To Ancient Macedonia, Blackwell Publishing
Oxford, 2010, , s.65.

%6J. M. Cook, The Persian Empire, Schocken Books, New York, 1983, s.58.

Burn, A. R., “Persia and The Greeks”, The Median and Achaemenian Period, CHI, Il, (Ed. I.
Gershevitch), Cambridge University Press, Cambridge, 1983, 5.292.
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Philippos’un tahta cikisyla birlikte giiciinii arttirmaya baglamistir®®. Philippos’tan
sonra tahta c¢ikan Aleksandros, Makedonya Kralligt merkezli bir diinya
imparatorlugu kurmak amaciyla harekete gecmis ve M.O. 334’te Akhamenidlere
savas ilan etmistir. Halys (Kizilirmak) nehrinin bat1 tarafindaki biitiin memleketleri
ele gegiren Aleksandros, nehrin Gteki yakasinda da onemli basarilar kazanmustir.
Ancak Aleksandros’un bu bolgede ne kadar ilerledigi ve hangi sehirleri ele
gecirdigine dair kaynaklarda bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica Aleksandros’un nihai
hedefinin Akhamenid Imparatorlugu oldugu diisiiniildiigiinde, hedefinden sapmamak
ve bu hedefe en az kayipla ulagmak icin engebeli bir cografyaya sahip olan
Karadeniz kiyilarina yénelmeyi bu asamada ¢ok uygun bulmadig: anlasilmaktadir.*
Hedefledigi biiyilik diinya devleti dogrultusunda Akhamenidlerle miicadeleye
devam eden Aleksandros, Kral III. Dareios (MO 336-330) komutasindaki
Akhamenid ordusunu 6nce Pindaros (Delicay) Irmag:i civarinda Issos Savasi’nda
(MO 333) ve sonra da Arbela (Erbil) sehri yakinlarinda, Bumelos Nehri kenarindaki
Gaugamela’da (MO 331) maglup etmistir. Béylece Akhamenidleri ii¢ yillik bir
miicadelenin ardindan etkisiz hale getiren Aleksandros, baskentleri Persapolis’e
girmistireo. Ozellikle Gaugamela Savas1 dncesinde Akhamenid kral1 I11. Dareios’un,
Kafkaslarin giineyi ve Trabzon cevresinde gorev yapan satraplardan asker temini
talebinde bulunmasi zikredilen bolgelerde Akhamenid hakimiyetinin hala devam
ettigini gostermesi agisindan Onemlidir. Aleksandros’un Akhamenidlerle olan
savaslar1 sirasinda bolge ile ilgili bir bagka ayrint1 da, Aleksandros’u ziyarete gelen
Sinope’li (Sinoplu) elgilerin durumunu anlatan kii¢iik bir anekdottur. Buna gore
Aleksandros, Hyrkania’nin® Zadrakarta sehrinde iken kendisini ziyaret eden Hellen
paralt askerleri ile Lakedaimon ve Atina elgilerini, Onceleri Hellen birligine
katilmigken sonra bundan vazgecerek Akhamenidlerin yanina gectikleri igin
hapsettirmis, ancak Sinopeli (Sinop) elgilere ise bodyle bir yaptirimi uygun
gormemistir.  Antik¢ag tarihgilerinden Arrianus, Sinopeli elgilerin  serbest

birakilmasini eserinde su sekilde aciklamaktadir: “Ciinkii Sinope’liler Hellen

8W. M. Ellis, “Macedonand North-West Greece”, , The Fourth Century B.C., CAH, VI, (Ed.D. M.
Lewis ve digerleri), Cambridge University Press, Oxford, 2008, s. 730 vd.

*Frangois Chamoux, Hellenistic Civilization, (Trans., Michel Roussel with Margaret Roussel),
Blackwell Publishing, Oxford, 2003, s.16.

Diodorus of Sicily, XVII, 32-34, Arrianus, Ill. 1-8, lan Worthington, Alexander the Great: A
Reader, Routladge, London and New York, 2005, s.114-115.

®'Hyrkania, Hazar Denizi’nin giiney kiyisinda bulunmaktadir. Buras1t Mazenderan, Giilistan ve Gilan
eyaletleri arasinda kalan tarihi bir bolgedir.
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Birligi’ne dahil olmamislardi. Onlar Perslere bagli olmaya devam ettikleri i¢in

krallarina elgi gondermelerinin bir su¢ olmadigi ¢cok agikti”. 62

Arrianus’un  verdigi bilgilerden de anlagilacagi ilizere Akhamenid
Imparatorlugu’nun ~ yikildign ~ donemde  Sinope’nin  heniiz  Makedonya
Imparatorlugu’na baglanmadigi anlasilmaktadir. Sinope’nin durumundan yola
cikilarak Pontos bolgesinin de heniiz Aleksandros’un imparatorluguna baglanmadigi
diistintilebilir. Pontos bolgesinde ve Trabzon civarindaki diger halklarin
Aleksandros’a karsi nasil bir politika izledigine dair kaynaklarda bir bilgi yoktur.
Sinopelilerin yaptigi gibi savasanlara destek verip vermedikleri ya da Aleksandros
hakimiyetine kars1 koyup koymadiklar1 bilinmemektedir. Fakat Akhamenidler
doneminde vergi vermekten baska bir ylikiimliiliigii olmayan Pontos bdlgesinin,
Akhamenidler yikildiktan sonra bagimsiz hareket ettigi, Aleksandros ve sonrasinda

da bu durumun bozulmadan devam ettigi anlagilmaktadir.

Aleksandros'un oliimiinden sonra generalleri (diadokhos) Makedonya
Kralligi'na it olan topraklar1 kendi aralarinda paylasmlslardlreg. Yapilan paylagimda
tam olarak fethedilememis olan Kappadokia, Pahlagonia ve Pontos bolgeleri ise
Eumenes’e verilmistir®’. Eumenes, Pontos bdlgesinin Trapezus’a kadar olan giiney
kiyilarint atadig1 yoneticiler ve bu bolgeye biraktigi kiigiik bir kesif grubu yardimiyla
ybnetmistir65. Ancak Eumenes, bolgeyi tam anlamiyla hakimiyeti altina alamadan
generaller arasinda miicadeleler baslamistir. Eumenes’in MO 316’da &liimiinden
sonra®®  Anadolu’nun bliyiik bir kisminda hakimiyet kuran Lysimakhos ve
sonrasindaki Seleukos’lar doneminde de boélgenin tam olarak kontrol altina
almamamistir. Sonu¢ olarak, generaller arasindaki miicadelenin siirekliligi ve
Pontos’un sarp daglar ve nehirlerin meydana getirdigi derin vadilerden olusan zorlu
cografyas1 Makedonya krallig1 sonrasindaki generaller déneminde iris (Yesilirmak)

vadisi lizerindeki Gazala (Turhal)’dan Trapezus’a kadar uzanan Karadeniz’in sahil

%The Landmark Arrian: The Campaigns of Alexander Anabasis Alexandrou, (Trans. Pamela
Mensch), Pantheon Books, New York, 2010, 11, 24. 4.

®Diodorus of Sicily, XVIIL 2. 2, A. B. Lloyd, “The Ptolemaic Period (332-30 BC)”, The Oxford
History of Ancient Egypt, (Ed. lan Shaw), Oxford University Press, Oxford and New York, 2000,
5.389.

*Diodorus of Sicily, XVIII. 3. 1., David Braund “After Alexander: The Emergence of the Hellenistic
World, 323-281”, A Companion To The Hellenistic World, (Ed. A. Erskine), Blackwell Publishing,
Oxford, 2005, s.22.

%Diodorus of Sicily, XVIII, 3.1.

%Djodorus of Sicily, XIX. 43-48 Richard Billows, Antigonos: The One-Eyed and the Creation of
the Hellenistic State, University of California Press, London, 1997, s.67.
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kesimindeki halklarin kralliklardan bagimsiz hareket etmesine ve bu bolgenin yerel
kiiltiiriin etkin oldugu bir bélge olarak kalmasina olanak sagladig: anlasiimaktadir®’.
Aleksandros’un MO 323’te 6liimiinden sonra, Makedonya Krallig1’na ait olan
topraklar Aleksandros’un generalleri arasinda paylasilmis ve bu paylasim generaller
arasinda yasanacak hakimiyet miicadelelerinin de baslangi¢ noktasini teskil etmistir.
Bu miicadelelerin sonunda Kiigiik Asya topraklarinin biiyiik bir kismi Seleukos
hakimiyetine girmis ancak Seleukoslarla ayn1 donemde Kiiciik Asya’da yeni bolgesel
kralliklar da kurulmustur. MO 1II. Yiizyildan itibaren kurulmaya baslayan bu
kralliklardan bir tanesi de Karadeniz Kapadokyasi’nda kurulan Mithradates
Kralligr’dir®®. Kralligin temelleri, Mithridates®® | Ktistes tarafindan Olgassys (Ilgaz)
Dag1 eteklerindeki Kinistene/Kimistene yoresinde atilmistir’.  Daha sonra
Amaseia (Amasya) ve sonra da Amastris’i alarak topraklarini genigleten Mithridates
I, bdylece bdlgenin stratejik agidan énem tastyan limanlardan birini ele gegirmistir 2.
Mithradates I Ktistes’in dliimiinden sonra tahti devralan Ariobarzanes déneminde ise
(M.O. 265-250) Amisosele gegirilmis ve devlet Karadeniz’in dogu kiyilarma dogru
genislemeye baslam1$t1r73. Ariobarzanes’in seleflerinden I. Pharnakes doneminde
(M.O. 197-159) ise bir diger dnemli liman kenti olan Sinope M.O. 183/182’de ele
gecirilmistir. Sinope’den sonra yayilmaci faaliyetlerine devam eden I|.Pharnakes,
Kerasos (Giresun) ve Kotyora (Ordu) gibi sehirlere hakim olarak devletin sinirlarini
Trapezus’a kadar uzatmustir’®. Kerasos’ta kendi adma izafeten “Pharnakeia” sehrini

kuran ve buraya Trapezus, Amisos ve Kotyora gibi Pontos sehirlerinden getirdigi

®’Chamousx, $.63-76, Emir, Hellenistik ve Roma Donemleri'nde Pontos, $.69.

%Aym dénemde Anadolu’da kurulan diger kralliklar Bithynia, Kappadokia ve Pergamon
kralliklaridir.

*Hanedani iiyeleri tarafindan kullanilan “Mithradates” unvani, Pers kokenli bir sdzciik olup”, Pers
dilinde “Mithra-data” yani “Mithra’nin bagisi”’anlamima gelmektedir. Pontos Krallari, “Mithradates”
unvanini kullanarak kendilerini “Tanrt’nin armagan1” olarak gordiiklerini ifade etmislerdir.

K imiata kalesinin de icinde bulundugu bu bélge hakkinda ayrmtili bilgi igin bknz. 1. Kaygusuz,
“Kimistene’den Yazitlar”, Tiirk Arkeoloji Degisi, XXV11-2, 1983, ss5.111-146.

"IStrabon, Geographika, XI1, 4, 41.

"2Strabon, Geographika, XIl. 3. 11; Murat Arslan, Romanmn Biiyiik Diismam Mithridates VI
Eupator, s.55-56.

"*David Magie, Roman Rule in Asia Minor to the End of the Third Century After Christ I-I1,
Princeton, New Jersey, 1950, s.189-190, Théodore Reinach, Mithridates Eupator, Kénig von
Pontos, Mit Berichtigungen und Nachtrigendes Verfassersins Deutsche Ubertragen von A. Gotze,
Teubner, Leipzig, 1950, s.31, M. Arslan, s.58

"Polybius, XXIII, 9. 2-3, Strabon, XVII, 3. 11, T.R.S. Broughton “Sinope”, The Oxford Classical
Dictionary, N. G. L. Hammond ve H. H. Shuller (Eds.),Oxford University Press, Oxford,1948, s.992-
993, D. Magie, 191, Arslan, 64, T. Reinach, 34vd.
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insanlar1 yerlestiren Pharnekes”I’in ardillarindan V. Mithradates (M.O. 150-120)
doneminde, Anadolu tarihinin 6nemli olaylarindan biri gerceklesmis ve Pergamon
krali III. Attalos, (M.O. 138-133) hazirladig1 bir vasiyetname ile topraklarimi kral
hazineleriyle birlikte Roma’ya birakmustir’®. Attalos’un M.O. 133’te $liimiinden
sonra vasiyetini yiiriirliige koyan Roma Cumhuriyeti, M.O. 129’da Pergamon
kralligin1 bir Roma eyaleti haline getirmistir’’. V. Mithratades'ten sonra tahta VI.
Mithradates Eupator (MO 120-63) ¢ikmistir. VI. Mithradates déneminde, Bosporos
Krallig1 ve Kirimeia Yarimadasi ile birlikte Kolkhis ele gecirilmistir. Boylece devlet
Amastris’ten Kolkhis’e uzanan Karadeniz sahillerini kontrolii altina almis ve VI
Mithradates kendisine yeni hedef olarak Roma Cumhuriyeti’nin Anadolu’daki
topraklarini se(;mistir78.V|. Mithradates’in Karadeniz ¢evresinde kazandigi basarilar
onun Anadolu’ya kisa bir siire 6nce adim atan Roma Cumbhuriyeti’ne kars1 kurtarici
olarak goriilmesine yol agmustir. VI. Mithradates de Roma ile miicadelesinde
Anadolu halklarinin Roma idaresine karsi besledigi kin ve nefreti en iyi sekilde
kullanmustir™. M.O. 109°da Paphlagonia’ya saldirarak Roma aleyhtar1 politikalarini
hayata gegiren IV. Mithradates, dnce Galatia bolgesini ve M.O. 103 ya da 102
civarinda da Kappadokia’y: istila etti®®. VL. Mithradates’in siiratle genislemesinden
korkan ve kendi kralligin1 tehlikede goren Bthynia krali III. Nikomedes, VI.
Mithradates’i Roma’ya sikayet etmis ve bunun iizerine Roma senatosu dnce Lucius
Cornellus Sulla’yr daha ondan sonra da Manius Aquilius’u Anadolu’daki sorunlari
¢0zmesi i¢in gérevlendirmistir81. Nihayet M.0.89°da, Aquilius’un Anadolu’nun

cesitli bolgelerinden topladigi askerlerle Mithradates Kralligi’na saldirmasi ile

"Strabon, XII. 3. 17; Arrianus Periplus. XVI, Getzel M. Cohen, The Hellenistic Settlement in
Europe the Island and Asia Minor, University of California Press, Los Angeles-Oxford, 2006,
5.387.

"*Strabon, XIII. 4. 2.

77Eutropius, Breviarum, (Trans. with Introduction and commentary by H. W. Bird), Liverpool
University Press, Liverpool, 1993, 1V. 20, Strabon, X1V, I. 38, R. E. Allen, The Attalid Kingdom: A
Constitutional History, Clarendon Press, Oxford, 1983, s.84-84.

"8Strabon, 1, 1. 1, 1, 2. 1, VII, 2, 17, Eutropius, V, 5, Hind, J.G. F, “Mithridates”, The Last Age of The
Roman Republic, 146-43 B.C., CAH, IX, (Ed. J. A. Crook ve digerleri), 1992, s.139-140, Marek Jan
Olbrycht, “Subjects and Allies: The Black Sea Empire of Mithradates VI Eupator: (120-63 BC)
Reconsidered”, PONTIKA 2008: Recent Research on the Northern and Eastern Black Sea in
Ancient Times, (Ed. Ewdoksia Papuci-Wtadyka ve digerleri), BAR International Series 2240, s. 275-
276,

M. Arslan, 5.126.

8strabon, XII, 3. 41, T. Reinach, 5.88 vd., A. N. Sherwin-White, Roman Foreign Policy in the East,
168 B.C. to A.D. 1, Duckworth, London,1984, s.105.

81Strabon, XIl, 2. 11, Plutarchus, Plutarch’s Lives, (Trans., B. Perrin), Harvard University Press
(Loeb), London and New York, 1960, M. Rostovtzeff, Rome, (Trans. J. D. Duff), Oxford University
Press, London and New York, s.111, David Shotter, Augustus Caesar, Routledge, London and New
York, 2005, s.38.
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yaklasik otuz yil siirecek olan “Mithradates Savaslar’” baslamistir. Mithradates,
Roma kuvvetlerine kars1 giiglii bir ordu kurabilmek amaciyla Pontos ve Kolkhis gibi
hakim oldugu boélgelerin madenlerini ve diger dogal kaynaklarini en verimli sekilde
kullanmis ve diger yandan da Anadolu’da etkin bir propaganda yiiriiterek Roma
Cumbhuriyeti ve onun Anadolu’daki yoneticilerinden nefret eden Anadolu halklarini
da kendi tarafina gekmistirgz. Mithradates Savaslari’nin ilk safthasinda, Romalilara
kars1 iistiinliikk saglayan ve Roma ordusunu Amnias Irmagi kenarinda maglup eden
Mithradates, bu zaferden sonra Anadolu iglerinde ilerleyerek Roma Cumhuriyeti’nin
Bati Anadolu’daki iistiinliigiine son vermistir™. Ancak iki devlet arasindaki
savaglarin sonraki asamalarinda istiinlik Roma’ya ge¢mis ve Mithradates agir
maglubiyetler almaya baslamistir. Ancak kazandigi bu zaferlere ragmen Roma,
Mithradates sorununa bir tiirli son noktayr koyamamistir. Nihayet Akdeniz’de
korsanlara kars1t verdigi basarili miicadelelerle adini duyuran Gnaeus Pompeius,
Roma Cumbhuriyeti tarafindan Anadolu’daki bu rakibe son darbeyi indirmesi igin

gérevlendirilmistir84.

M.O. 66’da Pompeius’un, Kuzeydogu Anadolu topraklarina saldirmasi ile
baslayan Mithradates Savaslari’nin iiglincii ve son asamasinda, Mithradates aldig

yenilgilerden sonra Kelkit havzasina®

ve oradan da Sinoria/Bayburt kalesine
sigmmistir™. VI. Mithradates burada da kendisini giivende gormeyerek miittefiki ve
damadi olan Armenia krali II. Tigranes’e siginmak istemistir. Ancak II. Tigranes
onun bu istegini geri ¢evirince, Mithradates son ¢are olarak oglu Makhares’in
yonetiminde olan Bosporos Kralligi’na siginmaya karar vermistir®’ .Pontos'tan
Kolkhis bolgesine gecen oradan da Kafkas kiyilarini takip ederek Bosporos
Kralligi’na ulasan Mithradates, burada oglunun kendisine kars1 Roma Cumbhuriyeti
ile igbirligine girdigini 6grenmistir. Makhares, babasimin kendisini yakalatmak i¢in

faaliyetlere basladigin1 6grenince yakalanmaktansa 6lmeyi tercih ederek intihar etmis

82Appianus, Mithridates, 15, Sherwin-White, s.113-114, D. G. Glew, “The Selling of the King: A
Note on Mithridates Eupator’s Propaganda in 88 B.C.”, Hermes, 105, 1977, 5.253-256.

8Strabon, XII. 3., Eutropius, V. 5., M. Arslan, 5.144.

8plutharkos, XXX, 1-3; Eutropius, VI, 12.

8Strabon, XI1. 3. 28; Plutharkos, Pompeius, XXXII. 2.

%Plutharkos, Pompeius, XXXII. 8, Sherwin-White, s. 252, Emir, Hellenistik ve Roma Donemleri'nde
Pontos, s.105-106.

¥plutharkos, Pompeius, XXXII. 9, H. A. M. Van Wijlick, Rome and the Near Eastern Kingdoms
and Principalities, 44-31 BC: A Study of Political Relations During Civil War, (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Durham University, 2013, s.38.
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ve boylece Mithradates, Bosporos tahtma oturmustur®™. Ancak Mithradares’in
sigindigit bu son kalede de Roma kuvvetlerinin takibinden kurtulamamais,
Mithradares’in ardindan siiratle bolgeye hareket eden Pompeius komutasindaki
Roma ordusu, Kafkasya’daki Albania ve Iberia kralliklar1 ile birlikte Karadeniz’in
kuzey ve dogusundaki pek ¢ok halki itaat altma almistir®. Pontos’a déniis esnasinda
da cesitli yerel halklar ile zorlu miicadelelere giren Romalilar, Trapezus’un yiiksek
daghik kesimlerinde yasayan ve yorenin en savas¢it halklarindan biri olan
Heptakometesler ile savagsmis ve bir¢ok kayip verdikten sonra seferlerini
tamamlamislardir™.

Roma Cumbhuriyeti bu askeri faaliyetleri ile Karadeniz ve c¢evresinde
yayilarak Mithradates’in etrafin1 sararken diger yandan da Bosporos Kralligi’na kara
ve denizden uyguladigi ambargo ile Mithradates’i ekonomik agidan zor durumda
birakmustir™. Roma Cumhuriyeti’nin Mithradates’e karsi uyguladigi askeri ve
ekonomik politika, Bosporos’ta ticaretin gerilemesine ve bolgede Mithradates’e karsi
isyanlarin ¢ikmasina sebep olmustur®. Ayrica Mihthradates’in varisi II. Pharnakes
de artik babasinin Roma karsiti olan politikalarini desteklemekten vazgegip ona karst
Roma ile igbirligi yaparak isyanlar1 kigkirtmis ve isyancilar tarafindan kral ilan
edilmistir™®. Oglunun ihaneti karsisinda iyice giigsiizlesen ve yillardir siirdiirdiigii
miicadelenin sonuna geldigini anlayan VI. Mithradates, teslim olmaktansa 6lmeyi
tercih ederek zehir icip intihar etmistir. Ancak viicudu yillar i¢inde zehire karsi
bagisiklik kazandigindan zehir onu O6ldiirmemis, bunun iizerine Galatiali sadik
korumasi Bituitos, Mithradates’ten aldigi emir iizerine onu kiligla Sldirmiistiir
(M.0.63)*. Roma Cumhuriyeti, Mithradates’in 6liimii ile Anadolu’daki en biiyiik
rakibinden kurtulmus, Mithradates Kralligi’nin topraklarina hakim olarak bu
bolgelerdeki hakimiyetini pekistirmistir. Boylece Trapezus ve cevresinde M.O.

63’ten itibaren Roma hakimiyeti baslamistir.

88Strabon, XI. 2. 13, Van Wijlick, s.37.

8Plutharkos, Pompeius, XXXV. 2-4; Eutropius, XI. 14 1; Sherwin-White, 5.255-256; Van Wijlick, s.
44 vd.

“strabon, XI1, 3. 18.

%L M. Arslan, 5.500.

% Appianus, 107-108.

*Appianus, Mithr. 110-111; Cassius Cocceianus Dio, Roman History, (Trans. Earnest Carry), Vol.
11 William Heinemann&The Macmillan, London&New York, 1914, XXXVI. 12.

%Appianus, Mithr. 111; Cassius Dio, XXXVII. 13
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2.Roma Hakimiyeti Doneminde Trabzon ve Cevresi

Anadolu’da Makedonya ve Seleukos kralliklarinin hiikiim stirdiigii donemde
Italya Yarimadasi’nda birliklerini saglayip denizasir1 bolgelerde yayilarak M.O. II.
asirdan itibaren Anadolu’da etkin olmaya baslayan Romalilar, M.O. 192°de
Magnesia’da yapilan savasta Anadolu’nun hakimi konumundaki Seleukos krali III.
Antiokhos’un ordusunu bozguna wugratmis, ertesi yil da Manlius Vulso
komutasindaki Roma ordusu Galatlar1 Ankara yakinlarindaki Olimpos ve Magaba
Dagi’nda yapilan savaslarda yenmis, bdylece Anadolu Roma niifuzu altina
girmistir%. Tiim bu askeri bagarilara ragmen Romalilar Anadolu’yu tamamen ilhak
etme niyetinde olmamis ancak Pergamon krali III. Attalos’un vasiyeti Romalilari
Anadolu’da miras¢1 konumuna getirmis ve Romalilar, M.O. 129°da Anadolu’daki ilk
eyaletleri olan Asia eyaletini kurmustur™.

Romalilar, Anadolu’nun i¢ ve dogu kesimlerinde daha fazla ilerleme
niyetinde olmamalarina ragmen, Pontos kral1 VI. Mithradates’in Anadolu’daki Roma
eyaletlerine saldirmasi ve bu boélgelerde halk tarafindan Roma egemenligine karsi
adeta bir kurtarict olarak karsilanmasi Roma kuvvetlerinin dikkatini Anadolu’nun
kuzey ve kuzeydogu kesimlerine kaydirmasina sebep olmustur. Taraflar arasinda
M.O. 89’da baslayan savaslar, M.O. 63’e kadar siirmiis ve Roma kuvvetlerinin
istlinliigii ile sonuglanmis, Romalilar yeni ele gecirdikleri bu bolgelerde kalict olmak
ve denetimi arttirmak i¢in ¢esitli idari diizenlemeleri hayata geg:irmislerdir97.

Roma Cumbhuriyeti tarafindan Anadolu’da yapilan idari diizenlemeler ile
Romalilar dogu sinirlarinda 6zellikle Galat kral1 Deiatoros merkezli bir tampon bolge
olusturmus ancak bu yeni diizen kisa bir siire sonra Romali1 generaller Pompeius ve
Gaius Iulius Caesar arasinda baslayan i¢ savas nedeniyle degisiklige ugramstir. Iki
komutan arasinda baslayan yonetime hakim olma miicadelesi nihayet M.O. 49°da i¢
savagin patlak vermesine sebep olmus ve bir sonraki yil Caesar, Thessalia’nin

giineyindeki Pharsalia Ovasi’nda yapilan savasta Pompeius’u maglup etmistir™. Bu

%M. A. Eckstein, Rome Enters the Greek East: From Anarchy to Hierarchy in the Hellenistic
Mediterranean 230-170 BC., Blackwell Publishing, Oxford, 2008, s.333, R. M. Errington, “Rome
and Greece to 205 BC.”, Rome and the Mediterranean to 133 BC., (Ed. A. E. Astin), CAH, VIII,
Cambridge University Press, 2008, s.280-289.

%Pliny, Natural History, (Trans. H. Rackham), Harvard University Press, 1961, Vol. IX, XXXIII.
148, Strabon, XII, 4.2, M. Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Siirlar Ve Roma Ydnetimi”,
AUDTCF Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 24, S.38, 2005, s.13-14.

%’Strabon, XII. 3. 1; Plutarkhos, Pompeius, XXXVIII. 1-3, M. Oktan, “Roma Cumhuriyet Déneminde
Pontos’ta Yapilan Diizenlemeler”, Anadolu, S.34, 2005, s.52.

%Cassius Dio, XLI 60-61, Plutharkos, Pompeius, 72, Robin Seager, Pompey to Great: A Political
Biography, Blackwell Publishing, Oxford, 2002, s.167-168.
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savasta, Anadolu’nun diger krallar1 gibi Galat krali Deiotaros da Pompeius’un
yaninda yer almistir. Caesar, savas esnasinda rakibinin yaninda yer alan Deiotaros ve
diger krallar1 bagislamis ancak onlari, Misir’a kacan Pompeius’u takip edecegi
seferde kullanmak tizere yliklii miktarda para cezalariyla cezalandirmistir %

Anadolu’da gegici diizenlemeler yaptiktan sonra esas hedefine yonelerek
Pompeius’u takibe koyulan Caesar, onun Aleksandria’da oldirtildiglini 6grendi.
Caesar boylece rakibini bertaraf etmisti ancak o heniiz Misir’da iken kralice
Kleopatra ve kardesleri arasinda taht kavgalari ¢ikti. Caesar, Misir’da meydana gelen
i¢ karigikliklarla ilgilenirken Pontos bolgesinde ise olaylar farkli bir yonde
gelismistirloo.

VI. Mithradates’in oglu olan ve Roma tarafindan Bosporos Kralligi’ndaki
hakimiyeti kabul edilen II. Pharnakes, Caesar’in Anadolu’da olmamasinin yarattigi
otorite boslugundan faydalanarak babasinin kralligini tekrar canlandirmak amaciyla
harekete ge¢mistir. Hedefleri dogrultusunda Kolkhis Kralligi'na ve Deiotaros’un
hakimiyetindeki topraklara saldiran II. Pharnakes, Kolkhis ve Armenia topraklarin
isgal etmis ardindan Kappadokia’nin dogu boliimlerini ele ge(;irmistirml.
Pharnakes’in hakimiyet alanini hizla genisletmesi iizerine, Caesar’in Anadolu’nun
giivenliginden sorumlu tuttugu general Calvinius harekete gegmis ancak Nikopolis’te
yapilan savas Pharnakes’in ezici Ustiinliigiiyle sona ermistir. Bu galibiyet ile
Ustiinliigiinii  pekistiren II. Pharnakes, Pontos’un Karadeniz kiyisindaki liman
kentlerine saldirmistir. Bu sehirlerden Amisos ve Sinope Pharnakes’in eline gegmis
ancak Pharnakes, Trapezus ve Pharnakeia sehirlerinde ayni1 basariy
tekrarlayamamlstlrloz.

Anadolu’nun siyasi manzarasi, Caesar’in M.O. 47°de Misir’dan Anadolu’ya
dontisii ile degismeye baslamistir. Anadolu’da baglh kralliklardan ve Roma
birliklerinden bir ordu meydana getirerek Pharnakes’in iizerine yiiriiyen Caesar,

rakibini Zela civarinda yenmistirlos. Maglubiyetin ardindan Kirim’a kacan II.

% Murat Arslan, Antik Cag Anadolu’nun Savas¢i Kavmi Galatlar, Arkeoloji ve Sanat Yay.,
Istanbul, 2000, s.157, D. Magie, s.406

10p|ytharkos, Caesar 49, Cassius Dio, XLII, 42-44, Elizabeth Rawson, “Caesar: Civil War and
Dictatorship”, The Last Age of the Roman Republic, 146-43 B.C., (Ed. J. A. Cook vd.), CAH, IX,
Cambridge University Press, 2008, s.434vd.

0lp|ytharkos, Caesar, 50. 1, D. Magie, 5.408, Minns, s. 589, D. Magie, s. 408;

192p|ytharkos, Caesar, 50. 1; Cassius Dio,XVII, 46-47, D. Magie, 5.409

193p)yt. Caes. 50, Cass. Dio XLII. 47-48, Magie, s.412, Adrian Keith Goldsworthy, Caesar, (Cev. E.
Kurtluoglu), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, istanbul, 2014, s.504.
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Pharnakes, satraplarindan Asander’in isyanini bastirmak isterken hayatini kaybetmis,
Bosporos tahtina da Asander gecmistir' .

Roma cumhuriyeti, Caesar’in oldiiriilmesini takip eden dénemde Marcus
Antonius, Octavianus ve Aemilius Lepidus’un olusturdugu tglii bir koalisyon
tarafindan yonetilmeye baglanmigtir. Roma tarihinin iknci triumvirleri olarak bilinen
bu koalisyonun iiyeleri cumhuriyet topraklarini gayri resmi bir sekilde aralarinda
bolismiislerdir'®™. Ancak bu paylasim Roma’da kabul gérmemis ve Cassius ile
Brutus'iin liderlik ettigi cumhuriyet taraftarlarinin da tepkisini ¢ekmistir. Triumvirler,
Caesar’in Kkatillerini cezalandirmak bahanesiyle, aleyhlerinde olusan muhalefeti
kirmak amaciyla harekete gecerek Caesar’in katillerine savas a¢cmustir. Taraflar
arasindaki miicadele M.O. 42°de Philippi Savasi’nda Cassius ve Brutus’un maglup

® muhalefeti bertaraf eden

edilip oldiiriilmesiyle triumvirler lehine sonuglanmlslo
Octavianus ve Antonius, M.O. 40’da imzaladiklar1 Brundisium Antlasmas1 ile Roma
topraklarini aralarinda paylasmislardir. Bu paylasimda diger dogu eyaletleri ile
birlikte Pontos da Antonius’un hakimiyetine girmistir107.

Yonetimine giren topraklarda bazi idari degisiklikler yapan Antonius, Pontos
Kralligr’nin bir boliimiinii VI. Mithradates’in soyundan gelen Dareios’a birakmustir.
Ancak Dareios’un bolgedeki yonetimi uzun siirmemis, kardesi Arsakes M.O. 36°da
kendisine isyan ederek tahti ele gegirmistirlOB. Bu gelismeler iizerine Antonius,
Arsakes isyanina son vermek iizere, Komana rahip krali Lykomedes’i ve Kilikia
Lykaonia bolgelerini kendisine bagisladigi Polemon’u gorevlendirmis, neticede
Arsakes Amasei yakimlarinda yakalanarak  Sldiriilmistir'™®. Polemon bu
basarilarindan sonra Antonius tarafindan Pontos krali olarak atanmis ve kendisine
Armenia Minor bolgesini de bagislayarak topraklarini genisletmistir. Trapezus’tan
Amisos’a kadar uzanan bu devlet tarihe “Polemon Krallig1” olarak gegmistir“o.
Ancak Pontos’taki idari degisiklikler Polemon Krallig: ile sinirli kalmamistir. Soyle

ki, Antonius, devletin batisinda 1iyice giiglenen Octavianus ile hakimiyet

104 Appianus, Mithradates, 120; Cassius Dio, XLII, 47, Ellis Hovell Minns, Scythians and Greeks: A
Survey of Ancient History and Archaeology on the North Coast of the Euxine from the Danube
to the Caucasus, Cambridge University Press, London and New York, 1913, 5.589.

1%Cassius Dio XLVI. 55. 4, Plutharkos, Antonius,19.

195p|ytarkhos, Antonius, 22, Eutropius, VII, 3., Swain-Davies, 5.225-227.

Y9plytarkhos, Antonius, 30, Cassius Dio, XLVIII, 28, 4, Pat Southern, Augustus, Routledge, New
York, 2001, s.130 vd.

%8 M\itchell, s. 38, Magie, s.434-435, Eleanur Goltz Huzar, Mark Antony: A Biography, University
of Minnesota Press, Minneapolis, 1978, s.159.

'%strabon, XII. 3. 38.

CassiusDio, XLIX. 33. 2,
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miicadelesine girmis ve M.O. 31°de yapilan Actium Savasi’'nda maglup olmus
ardindan da Misir’a kacip orada intihar etmistir™™. Seleflerinin takip ettigi politikaya
benzer bir sekilde Anadolu’da yeni siyasi diizenlemeler yapan Octavianus, Polemon
Kralligi’'nin Roma’ya dost ve miittefik olarak kabul edildigi anlasmayir Roma
Senatus’una onaylattiktan sonra M.O. 25’te Galat krali Amyntas’in dlmesi iizerine
bu krallig1 Galatya Eyaleti ad1 altinda imparatorluk sinirlarina katmistir™2.

Octavianus’un faaliyetlerinden Pontos bolgesine 6zel bir 6nem verdigi
anlasilmaktadir. Bunun en Onemli sebebi bolgenin stratejik konumu ve
imparatorlugun dogu siirindaki Parth tehlikesidir. Octavianus doneminde Polemon
Kralligi’nin yiikselisi Bosporos Kralligi’nin da Polemon’un idaresine birakilmas ile
devam etmistir. Ancak Polemon, Bosporos’ta ¢ikan bir isyan1 bastirmak isterken
6ldiiriilmiis ve krallik dul esi Pythodoris’in idaresine girmistirllg.

Pythodoris yonetimindeki Polemon Kralligi, M.S. 17°de Roma imparatoru
Tiberus’un Kappadokia Kralligi’'nt  bir Roma eyaletine doniistiirmesiyle
Anadolu’daki son bagli krallik haline gelmistirlM. Imparator Nero (M.S. 54-68)
doneminde baslayan Parth seferinde II. Polemon idaresindeki Polemon Kralligi
Roma ordusunu askeri destek sagladigi gibi Trapezus liman1 da Roma ordusu ig¢in
ikmal noktasi gorevi gormiistiir™™.

Romalilar Parth savaslarinin gergeklestigi bolgeye olan yakinligi dolayisiyla
Trabzon ve c¢evresinde bazi diizenlemeler yapmis ve Nero zamaninda kraliyet
doneminden beri Trapezus’ta bulunan donanma da kuvvetlendirilerek Classis

Pontika (Pontos Donanmasi) kurulmustur''®.

Nero’nun bu diizenlemeleri Parth
tehlikesi ile alakali oldugu kadar, imparatorun ilerleyen donemde Kafkasya ve
Karadeniz’de yapmak tasarladig: askeri faaliyetler ile de ilgilidir ancak onun erken

oliimii diigiincelerini hayata gegirmesine engel olmustur™™’.

Mecassius Dio, L.13, Plutharkos, Antonius, 61-78, C. Pelling, Triumviral Period”, The Augustan
Empire, 43 B.C.- A.D. 69, (Ed. A. K. Bowman), CAH, X, Cambridge University Press, New York,
2008, s. 559.

12Cassius Dio, LINN, 25. 1-2, Barbara Levick, Roman Colonies in Southern Asia Minor, Oxford
University, London, 1967, s.29.

"3cassius Dio, LIV, 24. 5-8, Strabon, XII, 3. 29, Minns, s. 594, A.H.M. Jones, The Cities of the
Eastern Roman Provinces, Oxford Universty Press, Oxford, 1998, s.171.

Wicassius Dio, LVII, 17, 7, Eutropius, 7, 11, Magie, 5.494.

"SAdrian Keith Goldsworthy, The Roman at Army, 100 BC.-AD. 200, Oxford University Press,
Oxford and New York, 2003, Magie, s.561.

116Emir, Hellenistik ve Roma Doénemleri'nde Pontos, $.153.

"A. B. Bosworth, “Arrian and the Alani”, Harvard Studies of Classical Philology, Vol.81, 1977,
s.225, E. Dabrowa, “Roman Policy in Transcaucasia from Pompey to Domitian”, The Eastern
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Vespasianus, Karadeniz’in kuzeyinde ve Kafkaslarda yasanan bazi siyasi
degisiklikler iizerine Pontos bdlgesinde birtakim degisiklikler yapmay1 zaruri
gormiistiir. Bu degisimin sebebi de Kafkaslarda yeni bir gii¢c olarak ortaya g¢ikan
Alanlardir. Sarmat kdkenli bir halk olup M.O. 1. yiizyildan itibaren itibaren Don
Nehri ve Hazar Denizi civarinda tutunan Alanlar, M.S. 1. ylizyildan itibaren
Kafkaslarda, Armenia’da ve Pontos’un kuzeyine akinlar yapmaya baslamustir'*®. Bu
yeni tehlikeye 6nlem almak amaciyla Anadolu’daki yollarin onarimi yapilmis ve
Trapezus’tan Satala’ya oradan da Samosata’ya (Adiyaman/Samsat) uzanan bir
giivenlik hatt1 olusturulmustur. Ayrica Vespasianus, Kafkaslardan gelebilecek
tehlikelere karst Pontos kiyilarinda ve Kafkaslarda sinir karakollar1 olusturarak Roma
Imparatorlugu’nun bolgedeki askeri varligim arttirmistir. Bélgenin 6nemli ticaret
merkezlerinden biri olan Trapezus da bolgede olusturulan askeri yapinin merkezi
olmustur™®.

Traianus’un 117°de Oliimiiyle Roma tahtina Publius Aelius Hadrianus
gecmistir. Imparatorlugu siiresince uzun soluklu seyahatlere ¢ikan Hadrianus,
128’den 132’ye kadar siiren ikinci gezisinde Trapezus kentine ugramistir. Bolgenin
savunma sistemi agisindan kilit bir noktada olan Trapezus’un 6nemini bilen
Hadrianus buradaki garnizonlar giiclendirdigi gibi Trapezus’ta kendi adi ile anilan

bir liman insa ettirmistilr120

. Hadrianus, Pontos bdlgesinde yaptigi bu seyahatin
ardindan Cappadocia valisi olarak gorev yapan Arrianus’u Karadeniz kiyilarinda
teftis yapmasi igin bolgeye gondermistir. Bu gérevlendirme, Hadrianus’un devletin
dogu smirmin giivenligi acisindan Pontos’a verdigi 6nemi gdstermektedir.
Trapezus’tan Dioskurias’a kadar olan bolgeyi gezen Arrianus’un Trapezus’un daglik

kesimlerinde yasayan ve Romalilara isyan edip vergi vermeyen “Sannoi” halkindan

Frontier of the Roman Empire (Proceedings of a Colloquium held at Ankara in September
1988), (Ed.D. H. French and C. S. Lightfoot), British Institute of Archaeology, Ankara, 1989, s.71.
MAgusti Alemany, Sources On The Alans A Critical Compilation, Brill, Leiden-Boston-Kéln,
2000, s.435, M. Fahreddin Kirzioglu, Yukari Kiir ve Coruk Boylarinda Kipg¢aklar, TTK, Ankara,
1992, s. 37-38.

19 |saac, B. H, The Limits of Empire: The Roman Army in the East, Clarendon Press, Oxford,
1990, s.37-38, David Bround, “Coping with the Caucasus: Roman Responses to Local Conditions in
Colchis”, The Eastern Frontier of the Roman Empire, (Ed. D. H. French and C. S. Lightfoot),
(Proceedings of a Colloquium held at Ankara in September 1988), British Institute of Archaeology.
Ankara, 1989, s.32 vd, G. Gamkrelidze, Researches in Iberia-Colchology (History and
Archaeology of Ancient Georgia), Otar Lordkipanidze Centre of Archaeology of Georgian National
Museum, Georgia, 2012, s.154.

120Ronald Syme, “Journeys of Hadrian”, Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik, Bd. 73, 1988,
s.161, Magie s.1470.
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bahsetmesi bolgedeki Roma otoritesinin zayifladigim gostermektedir'®. Nitekim
Arrianus’un teftis gezisinden kisa bir siire sonra Alanlar, Armenia ve Cappadocia
eyaletinde  istila  hareketine  girismisler = ancak  Arrianus  tarafindan
piiskiirtiilebilmislerdir*?.

Pontos bolgesinin Roma savunma sisteminde oynadigi kilit rol Severus
hanedan1 (193-235) doneminde Cappadocia ve Syria eyaletlerinin 6n plana ¢ikmasi
ile azalmaya baslamistir. Ozellikle imparator Caracalla déneminde (211-217)
Trapezus’ta bulunan donanmanin buradan Kyzikos’a nakledilmesi bdlgeyi
Karadeniz’in kuzeyi ve Kafkaslardan gelebilecek saldirilara karsi savunmasiz
birakmustir'?®. Nitekim bdlgede olusan savunma zaafl, Severus hanedaninin son iiyesi
imparator Severus Aleksander’in 235 yilinda Oldiiriilmesinden sonra baslayan
kargasa doneminde tiim ¢iplaklifiyla ortay cikmistir. Roma Imparatorlugu’nda ig
cekisme ve istikrarsizligin hakim oldugu bu doénemde devlet doguda Sasaniler

124 By saldirilar

kuzeyde de Got ve Borani saldirilari ile ugrasmak zorunda kalmigtir
neticesinde Karadeniz ve Kafkaslarda olusturulan Roma savunma hatti1 ¢okmiis ve bu
durumdan en ¢ok etkilenen bolgelerden biri de siiphesiz ki Pontos olmustur.
Karadeniz’in kuzeyinde yasayan yagmact topluluklardan biri olan Boraniler, 256
yilinda Bosporos Kralligi’na, bir sonraki yilda ise Kolkhis ve Pontos bolgelerine
saldirmistir. 257 yilindaki saldirida Karadeniz'in gliney kiyilarindaki stratejik liman
kentlerinden biri olan Trapezus, Boranilerin eline ge¢mistir. Trapezus sehri surlarinin
saglamlig ile bilinen bir sehir olmasina ragmen istilacillar sehir muhafizlarinin
thmalinden faydalanarak Trapezus’u ele ge¢irmeyi basarmis ve kenti yagmalayip
yakmlslard1r125. Pontos bolgesindeki istilalar 256 yilindan itibaren belli araliklarla ve
Karadeniz’in kuzeyine yasayan Gotlar ve Maoetisler gibi farkli halklarin da

katilimiyla devam etmistir. 257/258 tarihinde Gotlar ve Boraniler tarafindan ortak bir

saldir1 diizenlenerek Pontos ve Bithynia bolgeleri istila edilmis, 268’de Got kabileleri

121Arrianus, Arriani Periplus Ponti Euxini / Arrianus’un Karadeniz Seyahati, (Cev., Murat
Arslan) Odin Yayincilik, istanbul, 2005, XI, 1-2, Ronald Syme, “The Career of Arrian”, Harvard
Studies in Classical Philology, Vol.86, 1982, 5.200vd.

M. Rostovtzeff, Iranians and Greeks in South Russia, Oxford University Press, London and New
York, 1922, 5.118, Bosworth, “Arrian and the Alani”, 5.228, Alemany, s.108-109.

12Herodian, History of the Empire, (Trans., C. R. Whittaker), Harvard University Press, London,
Cambridge, Massachusetts, 1969, IV. 8, M. Ali Kaya, “Roma Imparatoru Septimius Severus
Doéneminde Anadolu”, TAD, 39, 2006, s.34-35, S. Mitchell, s.235.

2peter Heather, Gotlar, (Cev., Erkan Avci), Phoenix Yayinevi, Ankara, 2012, s.73-74.

125Zosimos, New History, (Trans., R. T. Ridley), Sydney University Press, Australia, 1982, I. 33, J.
Drinkwater, “Maximinus to Diocletion and the ‘Crisis’”, The Crisis of Empire, (Ed.A. K. Bowman),
CAH, XII, Cambridge, New York, 2008, s.42.
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Pontos’u bir kez daha yagmalamistir*®®. Pontos bélgesindeki son biiyiik Got istilasi
276 yilinda gergeklesmis, bu istila Pontos sehirleri i¢in tam bir yikim olmustur.
Roma imparatoru Tacitus, bu son istilay1 piiskiirterek Gotlar1 Karadeniz’in kuzeyine
itmeyi basarmistir. Ancak Got saldirilar1 Pontos sehirlerinin ekonomik acidan agir
darbeler aldigi bir donem olup Trapezus’da gergeklesen yikim buna en bariz
srneklerinden biridir'?’.

Roma imparatorlugu, Constantinos devrinin sonlarindan itibaren bir yandan
dogu smirinda Sasaniler ile savasirken diger taraftan da kavimler gogiiniin olumsuz
sonuglari ile bas etmek zorunda kalmigtir. Nihayet imparator Jovianos (363-364)
Sasanilerle bir anlasma yaparak savasa son vermis, 379’°da tahta ¢ikan 1. Theodosios
da imparatorluk arazisini yagmalayan Gotlar1 Balkanlarin gerisine siirmiis ve bir
kismin1 da imparatorluk arazisine yerlestirerek bu meseleyi ¢dzme yoluna gitmistir.
Hakimiyetinin son yillarinda devlet tek bir ¢ati altinda birlestiren Theodosios,
O0lmeden Once selefi Constantinos’un yaptigi paylasima benzer bir sekilde
imparatorlugu 395 yilinda ogullar1 Arkadios ve Honorius arasinda paylastirmistir. Bu
paylasimda Arkadios devletin dogu kismina Honorius ise bati kismina hakim
olmustur. Bu paylasimdan sonra imparatorlugun dogusu ve batisindaki gevsek baglar
iyice kopmus ve tarihi sinirlar ortaya ¢ikmustir',

M.O. 1. yiizyildan itibaren Trapezus ve gevresinde baslayan Roma hakimiyeti
Pompeius’tan itibaren ¢esitli idari diizenlemelerin yasandig1 ve bu baglamda bolgede
siirekli siir degisikliklerinin gergeklestigi bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Roma Imparatorlugu’nda meydana gelen i¢c savaslar ve imparatorlugun dogu
smnirinda meydana gelen degisiklikler ve bu degisikliklerle bagli olarak gelistirdigi
politikalar bolgeyi siyasi ya da ekonomik yonden etkilemistir. Netice olarak
Trapezus ve ¢evresi Roma hakimiyeti doneminde siklikla idari degisikliklerin
yasandig1 ve i¢ savaslar ve istilalar nedeniyle ekonomik olarak zor durumda olan bir

bolge olarak goriilmektedir.

12670simus, 1, 42-43, J. Drinkwater, 5.46, Magie, s.710.

2770simus, 1, 34-35, Magie, 5.710, P. Heather, 5.74.

128Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Cev. Fikret Isiltan), 8. Baski, TTK, Ankara, 2015,
s.47-50.
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BIRINCI BOLUM
SIYASI TARIH
1.1. Bizans Imparatorlugu’nun Erken Devirlerinde Trabzon ve Cevresi

1.1.1.Justinianos | (527-565) Doneminde Trabzon ve Cevresi

I. Theodosios’un 395°te dliimiinden sonra imparatorlugun ikiye ayrilmasiyla
birlikte Trabzon ve ¢evresinde Bizans (Dogu Roma) hakimiyeti baslamustir. III.
yiizyildaki Got saldirilarindan sonra imar edilmis de olsa eski canliligini ve 6nemini
kaybeden Trabzon VI. yiizyilda tekrar canlanmaya baglamistir*?®. Trabzon ve gevresi
bahsi gecen yiizyillda bazi istila hareketlerine maruz kaldigi gibi Bizans
imparatorlugunun askeri politikalarindan dolay: tekrar ilgi gérmeye baslayan bir kent

olmustur.

VL. ylizyilda Trabzon ve ¢evresini tehdit eden ilk istilact kuvvet Kafkaslardan
gelen Sabirler olmustur. Hun sonras1 donemde Kafkaslara gelerek bolgede etkin rol
oynayan Sabirler Sasaniler ile ittifak yaparak 516’da yilinda Daryal Gegidi’ni asip
Bizans arazisine girmistir. Armenia’y1 istila ederek Pontus, Kapadokya ve Galatia
eyaletlerini yagmalayan Sabirler, Konya yakinlarina kadar ilerlemistir*®’. Sabirler
gectikleri bolgelere bliyiik zararlar vermis ve bunun iizerine Bizans imparatoru
Anastasios 1. (491-518) bahsi gegen bolgeleri tekrar tahkim ettigi gibi ii¢ y1l vergiden
muaf tutmustur®’. Sabir akinlarinin Trabzon’a ya da Karadeniz sahiline indigine dair
kaynaklarda bilgi yoktur. Ancak Sabirlerin 6zellikle Trabzon ve civarinin daglik

kesimini tehdit ettigi anlagilmaktadir.

Bizans Imparatorlugu VI. vyiizyll baslarinda Sabirlerden farkli Tiirk
halklariyla da miicadele etmis, bu halklardan biri de Balkanlarda imparatorluk

arazisini tehdit eden Bulgarlar olmustur. Imparator Zenon I. (474-491) déneminden

2Anthony Bryer and David Winfield, The Byzantine Monuments And Topoghraphy Of The
Pontos, Vol.lI, Dumbarton Oaks, Washington, 2007, s.182.

%The Chronicle of Theophanes Confessor Byzantine and Near Eastern History AD 284-813,
Trans. Cyril Mango, Roger Scott, Clarendon Press, Oxford, 1997, s.245, Osman Karatay, “Suvarlar:
Dogu Avrupa’nin Esrarengiz Kavmi”, Tiirk Diinyas: incelemeleri Dergisi, C.X, S. I, 5.107.

B The Chronicle of John Malalas, Trans. Elizabeth Jeffreys, Australian Association for Byzantinee
Studies, Melbourne, 1986, s.227, Serif Bastav, “Sabir Tirkleri”, Belleten, C.V, S.17-18, 1941, s.61,
Henry H. Howarth, “The sabiri and the Saroguri”, The Journal of the Royal Asiatic Society of
Great Britain and ireland, 1892, 5.615-616.
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itibaren Bizans kaynaklarinda isimlerine rastlanan Bulgarlar, ilki 493 yilinda olmak
tizere pek cok kez Bizans topraklarina saldirmislar ve bu saldirilarina Justinianus 1.
(527-565) doneminde de devam etmislerdir'®. Bulgarlarin  528/529 yillarinda
Slavlarla birlikte Bizans topraklarina saldirmast™® ve Trakya’ya kadar ilerlemesi ile
baslayan savas Bizans ordusunun istiinliigii ile noktalanmis ve ertesi yil Bulgarlarin
lideri olan Mundo Justinianos’a gonderdigi elgiler vasitasiyla imparatorlugun tebaasi
olmak istedigini bildirmistir. Teklifi kabul edilen ve kendisine “magister militum per
Illyricum” unvani verilen Mundo’nun Bizans himayesine girmesi tebaasi tarafindan

4

hos karsilanmamis ve Mundo iilkesinde saldirilara ugramlsUrlS. Muhaliflerini

maglup ve esir eden Mundo bu esirleri Justinianos’a gondermis, imparator da bu

. . . . . . ,. 135
esirleri Armenia ve Lazika’ya gondermistir—".

M. Halil Yinang, bu esirlerin Trabzon ve civarindaki daglik bélgeye

e Yinang’in iddaalarini kabul eden bazi

yerlestirildigini iddaa etmektedir
aragtirmacilar Justinianos’un Bulgarlar1 bu bdlgeye yerlestirerek Sasanilere karsi
savunma Onlemi aldigini ifade etmekte ve yorede Bulgarlarin izini tasiyan bazi yer
isimlerinden bahsetmektedirler. Bulgarlarin varligiyla iligkili oldugu iddaa edilen bu
isimlerin en dikkat ¢ekeni Osmanli kaynaklarinda da ismine rastlanilan “Bulgar
Dag1” dir. Fatih Sultan Mehmet’in Trabzon’u fethini anlatan Nesri ve Asikpasazade,
Bayburt’u gecen Osmanli ordusunun “Bulgar Dag1” adindaki sarp bir dag: astigini ve
sultanin bu dag asarken yer yer atindan inerek yaya olarak yiiridiigiini

137

aktarmaktadir—°’. Fatih Sultan Mehmet doneminin tarih¢ilerinden olan ve Trabzon

132 yristina Shakadanova (Ed.), Treasure of Khan Kubrat Culture of Bulgars, Khazars, Slavs,
Centre For Publicity and Comittee of Culture, Sofia, 1989, s.14, Birsel Kiigiiksipahioglu, “Ankhialos
Savasi’min Sonuna Kadar Bizans-Bulgar liskileri”, Giineydogu Avrupa Arastirmalari Dergisi,
S.14,5.212-213.

33prokopios, Bizans’in Gizli Tarihi, Cev. Orhan Duru, Tiirkiye is Bankas1 Kiiltiir Yay., istanbul,
2001, s.134, Robert Browning, Byzantium and Bulgaria A Comparative Study Across The Early
Medieval Frontier, Temple Smith, London, 1975, 5.33-34, Georg Ostrogorsky, s.66.

34The Chronicle of John Malalas, s.264, The Chronicle of Theophanes Confessor, s.318. J. B. Bury,
History Of The Later Roman Empire, Il, Dover Publications, NewYork, 1958, 5.296.

%The Chronicle of Theophanes Confessor, 5.318, The Chronicle of John Malalas, s.264, John
Malalas, Imparator Justinianos’a sadece ganimet génderildiginden bahsederken Theophanes esirlerden
ve iskan edildiklerinden bahsetmektedir. Bulgar esirlerin yerlestirildikleri bolgeler Bizans
Imparatorlugu ile Sasaniler arasinda catigma sebebi oldugundan bu bolgelere takviye yapildigi
anlagilmaktadir. The Chronicle of Theophanes Confessor, s.319, n.7.

136M. Hali Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri, C.I, Istanbul Universitesi Yay., Istanbul,
1944, 5.167.

Y¥7As1k Pasazade Dervis Ahmed Asiki, Asik Pasazade Tarihi, Haz. Cemil Ciftci, Mostar Yay.,
Istanbul, 2008, 5.240, Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan Niima, C. II, Yay. Faik Resit Unat-M. A.
Koymen, 2. Baski, TTK, Ankara, 1987, s.751.
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seferine Vezir Mahmut Pasa’nin Divan Katibi olarak istirak eden Tursun Beg ise

aym dagdan “Barkar” ad1 ile bahsetmektedir'®,

F. Kirzioglu, Danismendname’de de ismine rastlanan Bulgar Dagi’nin
Anadolu’da Selguklulardan 6nce yasayan Tiirklerden kalan bir iz oldugunu 6ne
stirmiistiir. Ayrica bolge ile ilgili baz1t modern arastirmalarda Trabzon ve c¢evresinde
Bulgarlardan kaldig: diisiiniilen yer isimlerinden de bahsedilmekte, Trabzon ile Rize
arasindaki Cengel Dag1 ile Bayburt ile Of arasindaki Cengelistan adli bolgelerin
Bulgarlarin Cenge asireti ile alakali oldugu ayrica Rize’ye bagli Hortoz (Fener) koyii
ile Trabzon’un Macka ilgesine bagli Asagihortokop, Ortahortokop veYukarthortokop
kéylerinin Bulgarlarin Horto/Hortu asireti ile alakali oldugu ileri siiriilmektedir'®®.
Diger yandan S. Vryonis ve O. Turan gibi bazi arastirmacilar da Bulgarlarin Trabzon
civarina yerlestigine dair kesin bir bilginin bulunmadigini iddaa etmektedirler'®. S.
Vryonis, Justinianos tarafindan yerlestirilen Bulgarlarin 6nemsenecek kadar biiytik
bir niifusa sahip olmadigin1 ve asimile olduklarin1 ifade ederken, M.H. Yinang’in
Malazgirt Savasi’ndan 6nce Anadolu’daki Tirk yerlesimlerine iligkin tezlerini
“Kemalist” Tiirkiye’de ortaya ¢ikan ve hayal giiciine dayanan bir tarih yaziciliginin
{iriinii olarak gdormektedir. Ote yandan O. Turan da kaynaklarda “Bulgar Dag1”
olarak gecen yerin antik donemlerde “Parydres” daglar1 olarak bilinen ve sonrasinda
“Parhal” olarak amilan dag oldugunu iddaa etmistir**!. Nitekim sefere bizzat istirak
eden Tursun Bey’in “Barkar” ismini kullanmasi ve Bizans kaynaklarinda Bulgarlarin
yerlestirildigi yer olarak Armenia ve Lazika bdlgelerinin gosterilmesi Bulgarlarin
Trabzon ¢evresine yerlestirildigi iddaasina siiphe ile yaklasilmasi gerektigini
gostermektedir. Ayrica Bizans kaynaklarinda bahsedildigi iizere Bulgar krali
Mundo’ya bas kaldirip yenilen ve esir diisen Bulgarlarin sayis1 bilinmemekte ve
esirlerin  gittikleri bdlgelerdeki yer isimlerini degistirecek kadar kalabalik

olamayacaklar1 anlasilmaktadir. Iki ayri Osmanli kaynaginda “Bulgar Dag1” ismine

tesadiif edilmesi ise Nesri’nin eserini yazarken Asikpazade’den pek cok alinti

138Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, Haz. Mertol Tulum, Baha Matbaasi, Istanbul, 1977, 5.109.
39Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, 5.59-60.

“OSperos Vryonis, The Decline Of Medieval Hellenism in Asia Minor And The Process Of
Islamization From The Eleventh Through The Fifteenth Century, University of California Press,
Berkeley, Los Angeles, London, 1971, s.179-180, Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye,
12. Basim, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2013, 5.154.

1y, L. Menage, Neshri’s History Of The Ottomans The Sources And Development Of The Text,
Oxford University Press, London, 1964, s.10-11.
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yapmasindan kaynaklanmaktadir. Asikpasazade’nin eserinden belli yerlerde kelime
kelime alintilar yapan Nesri’nin Trabzon seferini anlatirken yine ayni yonteme
basvurdugu ve dolayisiyla kaynagi ile ayni hataya diiserek Fatih Sultan Mehmet’in
yaya olarak gectigi sarp bolgeden “Bulgar Dag1” olarak bahsettigi goriilmektedir.
Sonug olarak Justinianos I. doneminde Bizans arazisine iskan edilen Bulgar esirlerin
Trabzon’un dogusundaki bolgelerde iskan edildikleri ve kaynaklar incelendiginde

Trabzon civarinda bir Bulgar yerlesiminin olmadig1 anlasilmaktadir.

Trabzon ve gevresi, Bizans imparatorlugu ile Sasaniler arasindaki savaslarin
VI yiizyil baslarindan itibaren tekrar baslamasi ile 6nem kazanmistir. Bizans ile
Sasaniler arasindaki sinir1 kuzeyde Kafkas daglarindan basliyor ve giineyde Suriye
c¢ollerine kadar devam ediyordu. Bahsedilen bolge iki siiper giiciin siirekli savaslarina
sahne oluyordu ve bu devletler savastiklari bolgelerde kendi dinlerini yayarak
hakimiyetlerini saglamlastirmaya calisiyorlardi. Heniiz Imparator Anastasius I
devrinde Sasaniler, 502-503 yillarinda Bizans topraklarina saldirarak Theodosiopolis
(Erzurum), Nisibis (Nusaybin) ve Amida (Diyarbakir) gibi dnemli kentleri isgal
etmislerdir. 506 yilinda taraflar arasinda yedi yillik bir barig antlagsmasi imzalanmis
ve savas sona ermistir*2. Ancak Bizans imparatoru Justin 1. (518-527) devrinde
Sasanilere bagli olan Lazlarm yeni krali Tzath’in Istanbul’a gelerek vaftiz edilip
Hristiyan olmasi ve imparator tarafindan kendisine ta¢ giydirilip Laz krali olarak
atanmas1 sebebiyle iki imparatorluk arasindaki iliskiler gf:rilmi§‘[ir.l43 525 yilinda
baslayan baris goriigmeleri de olumlu bir sonu¢ vermeyince iki tarafin ¢arpismasi

kacinilmaz hale gelmistir.

I. Justin doneminin son yillarinda baglayan savaglar Bizans tahtina
Justinianos’un ¢ikmasindan sonra da devam etmistir. Laz kralligi {izerindeki Bizans
hakimiyeti devam ederken Iberia bolgesi de Sasani hakimiyetinde kalmistir™*,
Kafkaslarda Sasanilere kars1 gliglenmek ve hakimiyet alanlarini genisletmek isteyen

I. Justinianos, Trabzon’un giineyindeki daglik bolgede yasayan Tzanlar1 hakimiyet

“2The Chronicle of Theophanes Confessor, s.144-145, Tauraj Daryaee, Sasanian Persia The Rise
and Fall of an Empire, I. B. Tauris, Londo&New York 2009, s.27-28.

“*The Chronicle of John Malalas, 5.233, Alexander A. Vasiliev, Justin The First An Introduction
to the Epoch of Justinian the Great, Harvard University Press, Cambridge-Massachusetts, 1950,
s.260, J. A. S. Evans, The Emperor Justinian And The Byzantine Empire, Greenwood Press,
Connecticut-London 2005, s.13.

1%Geoffrey Greatrex ve Samuel L. C. Lieu, The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars
Part 11, AD363-630, Routledge, London and New York, 2002, s.82.
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altina almaya calismistir'®. Eserlerinde Tzanlar hakkinda bilgiler veren Prokopios,
Tzanlar'm yagma ve hirsizlik ile gecinen bir halk oldugunu ve {ilkelerinde beslenme
ihtiyacim1 karsilayacak bir {iriin yetismedigini anlatmaktadir'*®. Tzanlarin yasadigi
bolge hakkinda da bilgiler veren Prokopios, onlarin memleketlerinin -eski yazarlarin
sOylediginin aksine- Trabzon ile yan yana olmadigin1 ve Tzanilerle sahil arasinda
sarp, yiiksek daglar ve ormanlik araziler bulundugunu anlatmaktadir. Prokopios’un
aktardig1 bilgilerden hareketle Tzanlarin Trabzon’un gilineyinden Parhal daglarina
dogru uzanan bdlgede yasadiklari anlagilmaktadir'’.  Bizans Imparatorlugu’nun
onlara her yil yagma ve talan hareketlerine son vermeleri amaciyla belli miktarda
altin gondererek yemin ettirdigi Tzanlar bu yemine sadik kalmayarak Roma
topraklarint ve Armenia’yt yagmalamaktaydilar. Yagma hareketlerinden sonra
tizerlerine gonderilen Roma kuvvetlerine yenilen Tzanlar hizlar1 sayesinde kagarak
daglik iilkelerine siginiyorlardi™®®. Anastasius I. devrinden itibaren baslayan Sasani
savaglarinda Bizans ordularinin Sasani saldirilarina yogunlagmasini firsat bilen
Tzanlar’in otorite boslugundan faydalanarak bdlgedeki yagma faaliyetlerini

yogunlastirdigi anlagilmaktadir®®.

Tzanlart hakimiyet altina alarak boélgedeki kontroliinii gliclendirmek isteyen
Justinianos, Ermeni kokenli komutan1 Sittas’1 gérevlendirmistir. 520’lerin sonunda
bolgede birkac yil gecirdigi anlasilan Sittas, Tzanlar1 yenerek tam bir hakimiyet
altina almistir. Boylece Tzanlarin bolgede sebep oldugu yagma hareketlerinin 6niine
gecilmis ayrica Armenia’ya ve Lazika kralligina yakin olan Tzanlarin yurdunda

150

kontrol saglanarak Sasani saldirilarina karsi savunma boélgesi olusturulmustur™".

Novella’da Justinianos'un kazandigi basarilardan gururla bahsedilmekte ve Tzanlarin

“SA.D. Lee, From Rome To Byzantium AD 363 To 565: The Transformation Of An Ancient
Culture, Edinburgh University Press, Edinburgh 2013, 5.279.

146Procopius, On Buildings, Trans. H.B. Dewing, Loeb Classical Library,Harvard University Press,
Cambridge-Massachusetts 1940, I11. 6, 1-5.

“Procopius, On Buildings, I11. 6, 1-5., Nicholas Adontz, Armenia in The Period Of Justinian The
Political Conditions Based On The Naxarar System, Trans. Nina B. Garsoian, Calouste Gulbenkian
Foundation, Lisbon 1970, s.23.

“8procopius, History of the Wars, Trans. H.B. Dewing, William Heinemann-The Macmillan Co.,
London-New York 1914, |, XV, 21-25.

““Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, s.78.

10pracopius, On Buildings, 111. 6, 6., Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, s.83.
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daha Once hicbir imparatorun basaramadigi sekilde imparatorluga baglandigi

anlatilmaktadir™?.

Justinianos devri boyunca devam eden Sasani savaglari imparatorlugun
Trabzon ve ¢evresine daha ¢ok Onem vermesini saglamistir. Savasin en 6nemli
catisma noktalarindan olan Kafkaslara ve Armenia’ya yakin olmasi Trabzon ve
cevresinin stratejik dnemini arttirmistir. Bizans Imparatorlugu ile Sasaniler arasinda
532 yilinda barig antlagsmasi imzalanmis ve bu barisa gore Sasaniler Lazika’da
Bizans hakimiyetini kabul ederken Iberia’daki Sasani kontrolii de Bizanshlar

tarafindan kabul gﬁrmﬁstﬁrlSz.

Bolgede giiciinii korumak adina Justinianos’un uyguladigi yontemlerden bir
digeri de Hristiyanligin Bizans-Sasani sinirindaki halklar arasinda yaymak olmustur.
Sinir  boylarinda misyonerlik faaliyetleri yapmanin Onemini kavrayan ilk
imparatorlardan biri olan Justinianos dini baglar kurarak bolgede Bizans varligini
saglamlastirmay1 hedeflemistir. Bu dogrultuda ilk olarak imparatorluk tarafindan
gonderilen misyonerler vasitasiyla 530°’lu yillarda Abhazlar arasinda Hristiyanlik
yay11m1§t1r153. Bizans’in Hristiyanlastirma politikasi uyguladig: halklardan bir digeri
de Tzanlar olmustur. Eserlerinde Tzanlar’in agaglara, kuslara ve vahsi yaratiklara
taptigin1 anlatan Prokopios, Bizans hakimiyetine giren Tzanlarin kisa siire i¢inde
dinlerini degistirip yagmaya dayali hayat tarzlarini degistirdiklerini anlatmakta ve
imparator Justinianus’un Tzanlarin tekrar eski dini inanglarina ve hayat tarzlarina
donmeleri ihtimalini diisiinerek bazi 6nlemler aldigim anlatmaktadir. Imparator
Justinianos bu amagla, ucurumlar ve ormanlarla kapli bir bdlgede izole bir hayat
yasayan Tzanlarin diger halklarla rahat bir sekilde iletisime gecebilmesi i¢in bdlgeye
giden yollar1 diizenlemis ve 6zellikle atlar i¢in uygun hale getirmistir. Daha sonra da
Tzanlarin Tanri’’ya dua etmek ve diger ibadetlerini gerceklestirmeleri icin
“Schamalinichon” adli yerde bir kilise insa etmistir. Ayrica imparator, Tzan

tilkesinin her tarafinda kaleler insa ederek bu kalelere Roma garnizonlari

INovellae in Corpus Juris Civilis, Ed. R. Schoell, Berlin, Weidmann 1888-1895, XXVIII pr, 5.213,

J.A.S. Evans, The Age of Justinian The Circumstances of imperial Power, Routledge, London-
New York 1996, s.93, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, s.100.

%2Rene Grousset, Baslangicindan 1071°¢ Ermenilerin Tarihi, Cev. Sosi Dolanoglu, Aras Yay.,
Istanbul 2005, 5.230.

%3Geoffrey Greatrex, “Byzantium and the East in the Sixth Century”, Michael Maas (Ed.) The
Cambridge Companion to the Age of Justinian, Cambridge University Press, New York 2005,
5.490-491, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, s.100.
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yerlestirmistir™*.  Prokopios’un kaydettigi  bilgilerden hareketle imparator
Justinianos’un yeni ele gecirilen Tzan {ilkesinde hakimiyetini saglamlastirmak
istedigi anlagilmaktadir. Sarp ve ulasilmasi giic bir cografyada yasayan Tzanlarin
yurdunda yol aglarinin genisletilmesi ve kalelerin insa edilmesindeki esas amag
bolgeye kalici bir sekilde yerlesmektir. Hristiyanligin Tzanlar arasinda yayilmasi igin
yiriitiilen faaliyetler de ayn1 amaca hizmet etmektedir. Her ne kadar Prokopios
durumu Tzanlarin diger halklarla iletisime ge¢mesi ve Tanri’ya ibadet etmek gibi
iyimser bir bakis agisiyla acgiklasa da esas amag¢ bdlgedeki Bizans hakimiyetini

giiclendirmektir.

Imparator Justinianos, Tzan iilkesini Sasanilere karsi tampon bir savunma
bolgesi olarak kullanmay1 tasarladig gibi kaynaklardan savase¢i bir kavim olduklar
anlagilan Tzan halkini da Bizans ordusunda asker olarak kullanmistir'®®. Justinianus
doneminde Bizans ordusu Balkanlarda, Kafkasya’da ve Italya’da savasirken ordu
icerisinde Slav ve Hunlar gibi Tzanlardan olusan birlikler de yer alm15t1r156. Savasci
ve pagan bir topluluk olan Tzanlarin Hristiyanlik ile tanismalarini ve Bizans
ordusuna girmelerini saglayan Justinianus onlarin asil kimliklerinden uzaklasarak
imparatorluk adma sorun olusturmamalarini saglamaya calismustir™’.  Ancak
Justinianus’un tiim bu faaliyetlerine ragmen Tzan iilkesinde Bizans otoritesinin tam
olarak saglanamadig anlasilmaktadir. Zira Tzanlar 558°de Bizans Imparatorlugu’na
isyan etmis ve eski aligkanliklarina geri donerek gevrelerini yagmalamuslardir. Isyani
bastirmak iizere Tzan kokenli bir Bizans komutan1 olan Theodore bdlgeye
gonderilmistir. Bizans birlikleri isyam1 bastirmis ve ayrica Tzanlar daha once

vermekten muaf tutulduklari yillik haraci 6demekle yiikiimli tutulmuslardir™®.

532 yilinda Bizans ile Sasaniler arasinda imzalanan barig 540°ta Sasani krali
Hiisrev Anusirvan’in Suriye’ye girip Antakya’yr tahrip etmesi ile bozulmustur.
Giineyde Antakya’ya kadar ilerleyen Sasaniler kuzeyde Armenia ve Iberia’y1 tahrip

ederek Lazika’da daha 6nce Justinianus tarafindan insa edilen Petra Kalesi’ni ellerine

procopius, On Buildings, 111, 6, 8-26, David Alan Parnell, Justinian’s Men Careers and
Relationships of Byzantine Army Officers, 518-610, The Palgrave Macmillan, London 2017, s.42.
> john L. Teall, “The Barbarians in Justinian’s Armies”, Speculum, Vol. 40/2, 5.296.

%6 Agathias, The Histories, Trans. Joseph D. Frendo, Walter De Gruyter, Berlin 1975, 11. 20. 7; III.
20. 9.

T eall, “The Barbarians in Justinian’s Armies”, $.298-300.

18 Agathias, The Histories, V.1. 2-3, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 5.122.
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gegirmislerdirlsg.

Ayrica Sebatopolis (Suhumi) ve Pityus (Pitsunda)’taki Roma
birlikleri de miistahkem mevkilerini yiktiktan sonra bu bdlgeden ¢ekilmislerdir.
Sasanilerin Petra vasitasiyla Karadeniz sahiline inmesi ile Trabzon ve g¢evresinin
onemi daha da artmugs ve Trabzon bu olaydan sonra Bizans’in Sasaniler ile
Kafkasya’da yapacagi miicadelelerde Bizans ordusunun ikmal noktas: haline
gelmistir."®® Prokopios’un Petra’daki Bizans-Sasani savaslar1 hakkinda bilgi verirken
aktardigr bir olay Trabzon’un bu savaslar esnasindaki konumunu gozler Oniine
sermektedir. Buna gore Sasanilerin Petra’ya askeri bir birlik génderecegini 6grenen
Bizans askerleri, ¢cevredeki evleri atese verip duvarlart yikmis ve ardindan kayiklara
binerek deniz yoluyla Trabzon’a ulasmuslardir'®’. Prokopius’un aktardigi bu olaydan
Trabzon’un Bizans askerleri i¢in giivenli bir toplanma noktast oldugunu da
gostermektedir. Sasaniler ile yapilan savaslarda Trabzon’un stratejik Oneminin
artmasi Justinianos’un ilgisini Trabzon ve gevresine yoneltmesini saglamistir. Bu
ilginin sonucu olarak hem Trabzon hem de Rize’de imparator adina pek ¢ok yeni
bina insa edildigi gibi daha 6nce insa edilmis ve zamanla bakimsiz hale gelmis olan

bir¢ok binada onarim yap11m1§t1r162.

1.1.2.Herakleios (610-641) Doneminde Trabzon ve Cevresi

Justinianos doneminde Sasanilerle imzalanan 565 tarihli baris anlasmasindan
sonra biten savaglar Justinianos’un halefi II. Justinos (565-578) doneminde tekrar
baslamistir. Nihayet imparator Maurikios (582-602) doneminde imzalanan 591 tarihli
baris anlasmasi ile son bulan savaslardan galip ayrilan taraf Bizans olmustur'®,
Fakat bu anlasma ¢ok uzun 6miirlii olmamis, imparator Maurikios’un 602’de tahttan
indirilip yerine Phokas’in ge¢cmesi ile Sasani sahi1 Hiisrev Perviz, barisi bozarak
Bizans topraklarina saldirmigtir. 607-608 yillar1 arasinda Bizans ordularma agir

darbeler indiren Sasaniler, Bizans’in giineyde Euphrates’ten baslayip kuzeyde Satala

159

Procopius, History of the Wars, 1, XVII, 2-26, Beate Dignas ve Engelbert Winter, Rome And
Persia In Late Antiquity Neighbours and Rivals, Cambridge University Press, New York 2007,
5.39-40.

*Procopius, History of the Wars, VIII, 1V, 5-6.

81Alexander A. Vasiliev, “Zur Geschichte von Trapezunt unter Justinian dem Grossen,",
Byzantinische Zeitschrift 30/1, 5.385.

162procopius, On Buildings, 111, 7, 1-4, Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 5.182, Vasiliev,
“Zur Geschichte von Trapezunt unter Justinian dem Grossen,", S.386.

%3The Armenian History attributed to Sebeos, Trans. R. W. Thomson, Liverpool University Press,
Liverpool 1999, 12, 83-84, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 5.142-75.
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ve Trabzon’a kadar uzanan savunma hattimi her iki yonden de gegmislerdir'®.

Erzurum kuzeydogusunda yendikleri Bizans ordusunu Satala’ya kadar takip eden
Sasaniler Erzurum’u isgal ettikleri gibi, Satala ile Lykos (Kelkit Cay1) kenarindaki
Nikopolis’i tahrip etmislerdir’®. Anadolu’nun iglerine dogru ilerleyen ve ancak
Kaisareia Onlerinde durdurulabilen Sasaniler bu harekatin sonunda Bizans

hakimiyetindeki Ermeni topraklarinin énemli bir kismini isgal etmislerdir'®.

Dogu smirlarinda Sasanilerle miicadele eden Bizanslilar ayni donemde
Balkanlarda da Slav ve Avarlarin istilasi ile kars1 karsiya kalmistir. Ayrica buna
icerde imparator Phokas’in yiiriittiigli baskici rejim de eklenmisti ve imparatorluk
hizla felakete siirtikleniyordu. Nihayet Kartaca valisi Herakleios, Phokas yOnetimine
bas kaldirmis ve onu bertaraf ederek 610°da Bizans tahtina ¢ikmistir™®’. Herakleios
doneminin ilk yillarinda ilerleyislerine devam eden Sasaniler, 613 yilinda Bizans
ordusunu Antakya Onlerinde yenmisler ve sonrasinda Sam, Tarsus ve Kudiis’ii ele

gegirmislerdirm.

Bizans imparatoru Herakleios, devletin batisin1 tehdit eden Avarlarla 619°da
barig anlagsmasi imzaladiktan sonra harekete gecmis ve 622°den itibaren Anadolu’da
Sasanilere kars1 savasmaya baslamistir. 622 baharinda Istanbul’dan ayrilan
Herakleios komutasindaki Bizans ordusu diisman kuvvetlerine ulasamadan yaz
mevsimi bitmis ve Herakleios yeni bir rota ¢izerek Pontus eyaletine yonelmistir.
Gegitleri ve doguya dogru giden yollar1 tutan Sasani ordularinin komutan1 Sahrbaraz,
Heraklius’un Pontus’ta kislayacagin1 diisiinerek karargahin1 orada kusatmayi
planlamistir. Ancak Herakleios, hile amag¢li ani bir saldir1 ile Sasani ordusunu
piiskiirtmiis ve Bizans ordusunun kuzey ve doguya dogru yolu agilmistir'®®. Savagin
ilerleyen boliimlerinde Armenia arazisinde Sahrbaraz komutasindaki Sasani

ordusunu agir bir bozguna ugratan Herakleios, Avar kaganmin tehditkar tavirlari

1%4james Howard-Johnson, “The Official History of Heraclius® Persian Campaigns”, Ed. E. Dabrowa,
The Roman And Byzantine Army In The Near East, Krakow 1994, s.57.

®The Armenian History attributed to Sebeos, 33, 110-111, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern
Frontier, s.186.

1%6The Armenian History attributed to Sebeos, 33, 112; 34,113, Grousset, 5.261-262.

%7Nikephoros Patriarch Of Constantinople, Short History, Trans. Cyril Mango, Dumbarton Oaks,
Washington 1990, s.35-37, Walter E. Kaegi, Heraclius Emperor Of Byzantium, Cambridge
University Press, New York 2003, s.38-50.

1%8Clive Foss, “The Persians in the Roman near East (602-630 AD)”, Journal of the Royal Asiatic
Society, Vo0l.13/2, ss.151-154.

1%%Norman H. Baynes, “The First Campaign of Heraclius Against Persia”, The English Historical
Review, Vol.19/76, 5.697-698.
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nedeniyle istanbul’a désnmek zorunda kalmustir'"°. Avarlara verilen haracin miktarini
yiikselten ve akrabasindan birka¢ kisiyi kaganin yanina yollayarak meseleyi ¢ozen
Herakleios 623°te tekrar Anadolu’ya donerek Sasanilere karsi miicadele etmeye
devam etmistir'’*. Sonrasinda Sasanilerle Armenia arazisinde ve Transkafkasya’da
baz1 sonugsuz miicadelelere girisen Herakleios 625 yilinda Kilikya {izerinden Sasani
topraklarina girmeyi denediyse de basarili olamamis ve kis1 gecirmek {iizere
Sebasteia (Sivas) iizerinden geri cekilmistir' 2. Herakleios’un ordusu ile Anadolu’da
oldugu bu dénemde yeni bir ordu hazirlayan Sasaniler 626 senesinde saldiriya gegip
Istanbul &nlerine kadar gelmis ve Avarlar da kalabalik bir ordu ile saldirrya gecerek
Istanbul’u karadan ve denizden kusatmistir. Baskentin iki taraftan kusatildigim
ogrenen Herakleios ordusunun bir kismini yardim igin Istanbul’a yollamis ayrica
Sasanilere kars1 Kafkasya’daki gii¢lii Tiirk topluluklarindan biri olan Hazarlarla

1% Ote yandan Istanbul’u kusatan Avar ve Sasani ordular1 Bizans

ittifak kurmustur
kuvvetleri tarafindan maglup edilerek piiskiirtiilmiis ve Bizans ordular taarruz etme
firsatin1 yakalamuistir. Miittefik Hazar kuvvetleriyle birlikte Kafkaslarda ve Armenia
arazisinde Sasanilere karsi miicadele eden Herakleios, 627 sonlarinda Ninive
onlerinde Sasani ordusuna nihai darbeyi vurarak savasi bitirmis 628 yilinda taraflar

arasinda baris anlasmasi imzalanmustir™ ",

Herakleios doneminde Sasanilerle yapilan savaslarda Trabzon ve cevresinin
isgale ugradigina dair bir bilgi yoktur. Sasani kuvvetlerinin Pontos bdolgesinde
ulastigt en u¢ nokta Satala ve Koloneia yakinlarindaki Nikopolis olmus ancak
Sasaniler adi gegen bolgeleri tahrip etmesine ragmen ele gegirememistir' .
Dolayisiyla Trabzon ve cevresindeki sehirler saldirilardan zarar gormeyen ve

nispeten daha giivenlikli bdlgeler olmustur. Dolayisiyla Herakleios’un 623 yilindaki

Y"The Chronicle of Theophanes Confessor, 5.437-438, s.701, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern
Frontier, s.199, Baynes, “The First Campaign of Heraclius Against Persia”, s.701.

"'Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 5.199-200.

Y2The Chronicle of Theophanes Confessor, s.444-445, Ostrogorsky, s.95.

3 Anthony A.M. Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos, Variorum Reprints, London
1980, s.25, D. M. Dunlop, Hazar Yahudi Tarihi, Cev. Zahide Ay, Ikinci Baski, Selenge Yay.,
Istanbul 2016, s5.43.

4james Howard-Johnston, “The Siege of Constantinople in 626 Ed. Cyril Mango, Constantinople
And Its Hinterland, Variorum, Aldershot 1999, s.131-142, Johnston, “The Official History of
Heraclius’ Persian Campaigns”, s.58.

1Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos, s.25-26.
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geri ¢ekilisi esnasinda Trabzon yoluyla Istanbul’a gittigi ve 626 yil1 da Trabzon’da

gecirdigi bazi arastirmacilar tarafindan dile getirilmektedirl76.

Kaynaklarda Herakleios’un 623 yilinda geri ¢ekilirken hangi yolu kullandig:
hakkinda acik bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak imparatorun Armenia arazisinde
Sasani kuvvetlerini yendigi ve Sasani kuvvetlerinin Anadolu’nun i¢ bolgelerinde hala
etkin olduklar1 gercegi gbz oniline alindiginda Herakleios’un geri ¢ekilirken Roma
imparatorlugu doneminden beri askeri garnizon olarak kullanilan Satala kenti
iizerinden Karadeniz sahiline ulastig1 anlasilmaktadir. Bizans Imparatorlugu’nun
dogu smirindaki onemli askeri garnizonlardan biri olan Satala Sasaniler tarafindan
ele gegirememis gilivenli bir kentti ve i¢ bolgelerden Trabzon’a inen yol buradan
geciyordu. Ancak Trabzon-Satala giizergahi kiy1 seridine ulasan en kisa yol olmayip
Trabzon’un 27 kilometre dogusundaki Sourmaina kenti, Satala’ya daha yakindi ve
kentin dogal limani konumundaydi. Ayrica Satala ile Sourmaina arasinda Hysos
(Karadere) Vadisi boyunca ilerleyen yol Zigana Daglari’ndan gegen Satala-Trabzon
giizergahina gore daha kisa ve cografi sartlar agisindan da daha elverisliydi.
Dolayistyla Herakleios’un en kisa ve en giivenli sekilde Istanbul’a gidebilmek icin
Satala-Sourmaina yolunu kullanarak Trabzon sahiline geldigi ve buradan Istanbul’a
ulastig1 anlasilmaktadir. Herakleios’un Karadere vadisi boyunca uzanan yolu takip
ettigini gosteren bazi arkeolojik kalintilar da vardir. Karadere’nin agiz kisminda
Canayer (Buzluca) olarak adlandirilan mevkide kiigiik bir askeri garnizonun
kalintilar1  bulunmaktadir. Mimari olarak dikdortgen yapida olan Canayer
mevkiindeki bu garnizonun sekil itibariyle Satala ve Apsaros gibi imparatorlugun
onemli siir kaleleri ile benzer 6zellikler tasimasi dikkat ¢ekicidir. Karadere nin agiz
kismindaki bu askeri yerlesimin varligi Herakleios’un bolgedeki askeri

faaliyetlerinin bir kanit1 niteligindedir"".

Herakleios’un Sasani seferleri ile ilgili kaynaklarin bilgi vermedigi bir diger
konu da 626 yilinda imparatorun nerede oldugu ile ilgilidir. Baskent Istanbul’un ikili
kusatma altinda oldugu donemde Anadolu’da olan ve Hazarlarla ittifak goriismeleri

yapan Herakleios’un 626 yilin1 nerede gecirdigi kaynaklarda agik¢a belirtilmemekle

178 James Howard-Johnston, “Heraclius’ Persian Campaigns and Revival of the East Roman Empire
622-630”, War in History, Vol.6/1, s.20, Constantin Zuckerman, “The Early Byzantine Strongholds in
Eastern Pontos” Travaux et Memoires, XI, s.530, Michael Angold, Byzantium The Bridge From
Antiquity To The Middle Ages, St. Martin’s Press, New York 2001, s.44, Bryer, The Empire of
Trebizond and the Pontos, s.30, Grousset, 5.264.

1Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos, s.26-27.
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birlikte arastirmacilar imparatorun bu donemde Trabzon’da oldugu fikrini
benimsemislerdir. Istanbul Haziran ay1 baslarinda Avar ve Sasaniler tarafindan
kusatilmaya baslanmistir. Baskentin kusatildigi haberini alan Herakleios ordusunun
belli bir kismin1 yardim i¢in gdéndermis ve bu kuvvetler Istanbul’a Haziran ayinin
sonlarmnda ulasmuistir. Kusatma altinda olmasina ragmen Istanbul’a gitmeyen
imparator Hazarlarla ittifak goriismeleri yapmak iizere harekete gegmistir.
Kaynaklarda Hazarlarin ittifak goriismelerinde bulunmak iizere Lazika’dan deniz
yoluyla geldigi aktarilmaktadir. Dolayisiyla Herakleios’un hem Istanbul ile yakin
olabilecegi hem de Hazarlarla iletisime gecebilecegi bir konumda oldugu ve bunun

i¢in en uygun yerin Trabzon oldugu anlasilmaktadir®’,

A. Bryer, Herakleios’un 626 yilinda Trabzon’dan ziyade ulagimin daha kolay
saglandig1 Sourmaina’da konakladigini iddaa etmekte ve buna kanit olarak da
Herakleios’un Sasani seferlerinden sonra Sourmaina yakinlarinda kurulan Herakleia
(HpaxAewr) adl yerlesim yerini gostermektedir. Stratejik acidan iyi bir nokta olan
Herakleia’da askeri konaklama yeri ve kale bulunmaktaydi. A. Bryer, bugiin
Trabzon’a bagl bir ilge olan Arakli’nin ismini Herakleia ile baglantili gormekte ve
Herakleios’un esi Martina’dan dogan ve babasinin 6liimiinden sonra 641 yilinda
birka¢ ay tahtta kalip annesi ile birlikte katledilen Heraklonas’in 626 yili i¢inde
Sourmaina’da dogdugunu ve Herakleia isminin de buradan geldiginin iddaa
etmektedir'”. Bu iddaay: ispat edecek bir bilgi olmamakla birlikte Herakleia isminin
626 yilin1 Trabzon’da gecirdigi anlasilan imparator Herakleios ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Fakat Bizans imparatorunun bdlgenin merkezi konumundaki
Trabzon’da konakladig1 ve i¢ bolgelere ulasimda daha elverigli olan Sourmaina-

Satala yolunu takip ettigi anlagilmaktadir'®.

8Giles Morgan, Byzantium Capital Of An Ancient Empire, Pocket Essentials, Spain 2007, s.72-
73, Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos, s.25-26.

1Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos, $.30., 1831°de Trabzon’dan Batum’a seyahat eden
Fransiz diplomat Victor Fontanier, Arakli’dan “Heraclee” olarak bahsetmektedir. Bknz. Ozgiir
Yilmaz, “Victor Fontanier’in 1831°de Trabzon’dan Batum’a Seyahati”, Mavi Atlas GSU Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 5.123.

180S0urmaina-Satala yolu sonraki yiizyillarda da kullanilmaya devam etmis 6zellikle de Theodosipolis
(Erzurum)’in Bizans hakimiyetinde oldugu X. ve XI. ylizyillarda Paipert (Bayburt)’ten Trabzon’a
giden ticaret kervanlarinin tercih ettigi bir giizergah olmustur. I. Diinya Savasi sirasinda Trabzon’u
isgal eden Ruslar, giineyden gelebilecek bir saldirtya karsi onlem almak adina Karadere bdlgesini
kontrol altinda tutmus ve Bayburt’a ulasimda kullanmistir. Bknz. W.E.D. Allen ve Paul Muratoff,
Caucasian Battlefields A Historyof the Wars on the Turco-Caucasian Border 1828-1921,
Cambridge University Press, Cambridge 1953, $.380-399. Bahsi gegen giizergah giinimiizde de
Gilimiishane ve Bayburt ulagiminda siklikla kullanilmaktadir.
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Herakleios, Sasanilere karst aldig1 zaferlerle imparatorlugun dogu sinirinda
giivenligi saglamis ve Sasani tehdidine son vermistir. Ancak Herakleios un
Sasanilere kars1 savastig1 donemde yeni bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan ve hizla biiyiiyen
Miisliiman Araplar, imparatorlugun dogu eyaletlerini tehdit eder hale gelmis ve
boylece Yakin Dogu tarihinde yeni bir donemi agacak olan Bizans-Arap

miicadeleleri baglamstir™".

1.2.Bizans-Arap Miicadeleleri Doneminde Trabzon ve Cevresi

Herakleios’un yillar boyunca Sasani tehlikesinden uzak tutmak i¢in miicadele
ettigi topraklar, Sasanilerin maglup edilmesinden kisa bir siire sonra Arap tehdidiyle
kars1 karsiya kalmistir. Hz. Peygamber doneminde Arap yarimadasinda temelleri
atilan devletin smirlart onun vefatindan kisa bir siire sonra hizla genislemeye
baslamistir™®. 636 yilinda gerg¢eklesen Yermiik Savasi’nda Bizans ordusunu maglup
ederek Suriye bolgesinde hakimiyet kuran Miisliiman Araplar, Sasanileri de ayn1 yil
icinde Kadisiye Muharebesi’nde yenerek Irak ve Iran’in kapilarini agtiklari gibi

. .. 183
Sasanilerin mukavemetini kirmiglardir™—".

Fetih hareketlerine tiim hiziyla devam eden Araplar, 640 yilindan itibaren
Kafkaslara ve Anadolu iclerine ulasan akinlar yapmaya baslamistir. Hz. Omer’in
Stiraka b. Amr komutasindaki Arap birliklerini Kafkaslara gondermesiyle baslayan
seferler ilerleyen donemde Habib b. Mesleme komutasinda devam etmistir'®*. Hz.
Osman (644-656) tarafindan Irminiyye (Armenia)’nin fethiyle goérevlendirilen Habib
b. Mesleme Ermenilerin baskenti konumundaki Dvin’i fethetmistir'®. Araplar ayni
donemde Anadolu’ya da akinlar diizenlemeye baslamis, Sam valisi Muaviye 640
yilinda Kilikya bolgesinden Euchaita’ya uzanan akinlar yapmustir. 644°te Frygia

bolgesinin 6nemli sehirlerinden biri olan Amorion’u kusatan ancak basarisiz olan

810strogorsky, 5.102-103.

¥2Casim Avei, Islam-Bizans iliskileri, Klasik, istanbul 2003, .61, Ostrogorsky, s.102

8The Chronicle of Theophanes Confessor, s.470-471, John Haldon, Byzantium At War AD 600-
1453, Routledge, London and New York 2002, s.19, Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Fiituhu’l-
Biildan/Ulkelerin Fetihleri, Ter. Mustafa Fayda, Siyer Yay., Istanbul 2013, 5.291-298, Bertold
Spuler, Iran in the Early islamic Period: Politics, Culture, Administration and Public Life
Between the Arab and the Seljuk Conquests, 633-1055, Trans. Gwendolin Goldbloom&Berenike
Walburg, Brill, Leiden-Boston 2014, s.6-7.

%The History of al-Tabari The Conquest of Iran, Vol.XIV, Trans. G. Rex Smith, State University
of New York Press, Albany 1994, s.34-35, el-Belazuri, Fiituhu’l-Biildan, s.228, Omer Subas1, “Arap
Fethinden Selguklu Hakimiyetine Artvin”, Turkish Studies, Vol.7/3, 5.2330-2332.

18 The Armenian History attributed to Sebeos, 42, 138-139.
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Muaviye’nin  akinlar1  ilerleyen yiizyillarda  Araplarin = Anadolu iglerine

gerceklestirecegi fetih ve yagma amagh akinlarin baglangicini teskil etmistir™®.

Araplarin bolgede hizla yayillmaya baslamasi Ermenileri Bizans yanlist bir
politika gelistirmeye tesvik etmis ve Bizans yanlisi fikirleriyle bilinen Ermeni
nakharar1 Teotoros Risduni*®’ Bizans imparatoru II. Konstas tarafindan Ermeni
birliklerinin bagkomutani tayin edilmistir. Ancak Bizans’in giiven arz etmeyen
politikalart Ermeniler ile imparatorlugun birbirinden uzaklagsmasina ve nihayetinde

Teotoros Rigsduni’nin 654’te Araplarin himayesine gegmesine sebep olmustur'®,

Araplarin bolgede giliglenmesini engellemek icin harekete gecen Bizans
imparatoru II. Konstas ordusuyla harekete ge¢cmis ve 6nce Erzurum’a oradan da

Dvin’e ulasmlstlrlsg

. II. Konstas, bazi biiyiik Ermeni ailelerini yanina c¢ekmeyi
basardiysa da Ahtamar (Akdamar) adasma siginan Teotoros Rigduni’yi ele
gecirememistir. Bizans’a karsit miittefikinden yardim isteyen Teotoros Risduni’ye
Araplar yedi bin kisilik bir yardim kuvveti gondermistir. Hedeflerine ulasamayan
Bizans imparatoru 1I. Konstas bir kistm Bizans birligini bolgede birakarak istanbul’a
donmiistiir. Bolgede birakilan Bizans birlikleri Dvin’den ayrilip Dayk’a girmis ancak
buradan siiriilerek geri ¢ekilmislerdir. Bolgede tutunma imkanlar1 kalmayan Bizans
birlikleri i¢ bolgelerden Karadeniz sahil seridine dogru ¢ekilmeye baslamistir.
Ermeni tarih¢i Sebeos’un eserindeki kayda gore bahsi gecen birlikler geri ¢ekilisleri
esnasinda tiim bolgeyi yagmalamislardir. Trabzon’u zapt eden birlikler pek ¢ok esir

ve ganimet ile geri dénmiislerdir’®.

Fakat Trabzon ve g¢evresini yagmalayan
birliklerin hangi taraftan oldugu konusunda bir belirsizlik bulunmaktadir. Ozellikle
Sebeos’un bu olay hakkinda bilgi verirken kurdugu ciimlelerin agik olmamasi
belirsizlik olugsmasina yol agmaktadir. Bizans birliklerinin kendi sinirlar1 igerisinde
geri ¢ekilirken neden bdyle genis ¢apli bir yagma hareketine giristikleri ve Trabzon’u

zapt ettikleri belli degildir.""*. Kroniginde 652/653 yili olaylarim anlatirken Habib b.

'®*Walter E. Kaegi, Byzantium And The Early islamic Conquests, Cambridge University Press,

Cambridge 1993, s.246-247, Ostrogorsky, s.108.

¥ Teotoros Rigduni, Ermenilerin biiyiik feodal ailelerinden biri olan Risduni ailesine mensup bir bey
olup 641 ile 653 yillar1 arasinda Ermeni topraklarmin biiylik bir kismini ydnetmistir. Ermeni
feodalitesinde beyler, Farsca kokenli olup “aileye egemen olan” anlamindaki nakharar veya nahodar
unvani ile aniliyordu. Bknz. Grousset, 5.276.

8Grousset, 5.286-289.

Nina Garsoian, interregnum Introduction to a Study on the Formation of Armenian Identity
(ca. 600-750), Aedibus Peeters, Louvian 2012, s.9.

1%0The Armenian History attributed to Sebeos, 5.139-143.

“The Armenian History attributed to Sebeos, s.143
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Mesleme’nin fetihlerinden bahseden Theophanes Confessor, Arap komutan Abibos
(Habib b. Mesleme)’'un Armenia bolgesini istila ettigini ve bolgedeki Bizans
komutan1 Maurianus’u Kafkas daglarina kadar kovalayarak bolgeyi yagmaladigin
aktarmaktadir™®. Ote yandan Giircistan Tarihi’nde de ilk Islam saldirilan tasvir
edilirken Iran ve diinya memleketlerinin biiyiik bir kismimin isgal edildigi; Medya,
Somhet ve Kapadokya ile Trabzon’a kadar her yerin Hacerogullar1 (Araplar)’nin
istilasina ugradigi anlatilmaktadir'®®, Esasinda Sebeos ve Giircistan Tarihi’ndeki
bilgiler, Trabzon ve ¢evresinde II. Konstas’in seferinden hemen sonraki dénemde
yasanan Arap istilasinin yansimasidir. 653-654 yillarinda genis bir fetih harekatina
girisen Habib b. Mesleme komutasindaki Arap ordusu Tiflis’i baris yoluyla
fethetmistir. Ayrica Erzurum da Arap ordularinin eline ge¢mistir. Erzurum’u
hakimiyet altina aldiktan sonra harekatlarim1 kuzey ve doguya dogru devam
ettirdikleri anlasilan Arap ordularmin Trabzon’a kadar ilerleyerek bolgeyi

194

yagmaladiklar1 anlagilmaktadir—". Nitekim, Habib b. Mesleme komutasindaki Arap

ordularmin Tiflis ve Erzurum’u fethettikten sonraki faaliyetleri hakkinda bilgiler

195

veren el-Belazuri Klarceti™ (Kalercit) bolgesi ile Sevseti (Savsat), Kisal, Cevabhir,

Hunan, Kiistesci Bazelti, Kesferbis ve Semsehi el-Cerdam bolgelerinin Mesleme

192

The Chronicle of Theophanes Confessor, s.481.

M.F. Brosset, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 yilina kadar), Cev. Hrand D. Andreasyan,
TTK, Ankara 2003, s5.200. Sebeos’a atfedilen “Tarih” adl eserin iki ayr1 ¢evirisi Robert Bedrosian ve
Robert Thomson tarafindan yapilmis olup Thomson, eserin konuyla ilgili ciimlelerinin anlasilmaz
oldugunu istilay1 gergeklestirenlerin Teotoros Risduni ve beraberindeki Arap birlikleri olabilecegini
iddaa etmektedir. Eserde “onlar tiim memleketi tahrip ettiler, Trebizond sehrini ele gecirdiler ve pek
cok ganimet ile esir aldilar” ifadesi bulunmakta ve burada gegen “onlar” kelimesiyle hangi tarafin
kastedildigi anlasilamamaktadir. Bknz. The Armenian History attributed to Sebeos, s.143. R.
Bedrosian’a ¢eviride ise boyle bir belirsizlikten bahsedilmemektedir. Bknz. Sebeos, History, Trans.
R. Bedrosian, New York 1985, 35, 143.

19M.F. Brosset, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 yilina kadar), s.200. Sebeos’a atfedilen
“Tarih” adli eserin iki ayr1 ¢evirisi Robert Bedrosian ve Robert Thomson tarafindan yapilmig olup
Thomson, eserin konuyla ilgili climlelerinin anlagilmaz oldugunu istilay1 gergeklestirenlerin Teotoros
Risduni ve beraberindeki Arap birlikleri olabilecegini iddaa etmektedir. Eserde “onlar tiim memleketi
tahrip ettiler, Trebizond sehrini ele gecirdiler ve pek cok ganimet ile esir aldilar” ifadesi bulunmakta
ve burada gecen “onlar” kelimesiyle hangi tarafin kastedildigi anlasilamamaktadir. Bknz. The
Armenian History attributed to Sebeos, s.143. R. Bedrosian’a g¢eviride ise boyle bir belirsizlikten
bahsedilmemektedir. Bknz. Sebeos, History, s. 35, 143.

19K Jarceti, Yanlizgam Daglari’nin batisindan Coruh Nehri’nin asag1 kesimlerine oradan da Artvin ve
Savsat’in giineyinden Karadeniz’e kadar uzanan bdlgeye verilen isimdir. Tarihte bu bélgeden ilk defa
Urartu yazitlar1 bahsetmektedir. Urartu krali ispuini (M.O. 825-810) ve oglu Miuna (M.O. 810-780)
doneminde kuzeye yapilan seferleri anlatan yazitlarda ad1 gegen “Katarza” adli bolge Klarceti olarak
lokalize edilmektedir. Giiniimiizde Artvin il merkezi ile Ardanug, Savsat, Bor¢ka ve Murgul ilgeleri
Klarceti bolgesinde yer almaktadir. Subagi, “Arap Fethinden Selguklu Hakimiyetine Artvin”, s.2330,
Altan Cilingiroglu, Urartu Kralh@ Tarihi ve Sanati, Yasar Egitim ve Kiiltiir Vakfi, izmir 1997,
s.30, Igor M. Diakonoff — S.M.Kashai, Geographical Names According to Urartian Texts,
Wiesbaden 1981, 5.48-52.
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tarafindan baris yolu ile ele gegirildigini aktarmaktadir 196

. Erzurum’u ele gegirdikten
sonra Anaolu’nun kuzeydogu ucundaki Klarceti bolgesine ilerleyen Arap ordularinin
Trabzon g¢evresini de istila ettigi ancak bu olaymn kaynaklara farkli sekilde yansidig

anlasllmaktad1r197.

Imparator Herakleios’un oliimiinden 6nce Antakya, Edessa ve Dara gibi
Kuzey Suriye ve Mezopotamya sehirlerini ele geciren ve Anadolu iglerinde hizla
ilerleyen Miisliiman Araplar 653’teki bir akinlarinda Chalcedon (Kadikdy)’a kadar
ilerlemislerdir. Araplar arasinda Hz. Osman devrinin sonlarindan itibaren baslayan i¢
karigikliklar ve sonrasinda Hz. Ali ile Muaviye arasinda yasanan miicadeleler, Arap
fiituhatin1 yavaglatmig ve Bizans imparatorluguna bir siireligine de olsa rahat bir
nefes alma imkani tanimistir. Muaviye'nin 661'de halife olmasindan sonra Araplar
tekrar Bizans arazisinde goriilmeye baslamis ve 674-678 arasinda Istanbul'u kusatmis
ancak maglup olarak geri cekilmislerdir'®. 680-681 yillarindan itibaren Araplar
arasinda i¢ karisiklarin ¢ikmasin firsat bilen Bizans imparatoru Iustinianos strategos
I. Leontios idaresindeki bir orduyu Anadolu’nun dogusuna gondererek Erzurum’u
Araplardan geri almistir. Bolgenin Ermeni ve Gilircii kokenli yerel beylerine
hakimiyetlerini kabul ettiren Bizanshilar Kafkaslarda yayilarak Araplara karsi
istiinliigii ele gecirmistir. Bizans kuvvetlerinin bu sefer esnasinda Araplarin elinde
olan Klarceti bolgesini geri aldigi anlasilmaktadir. Bolgedeki Bizans yayilmasina
kars1 harekete gecen Araplar 700 yilinda 6nce bdlgenin 6nemli merkezlerinden biri
olan Dvin’i Bizanshlardan geri aldiklar1 gibi Erzurum ve civari da ayni yil Emevi
halifesi Abdiilmelik’in oglu Ubeydullah komutasindaki ordu tarafindan geri
alimmustir. Bu bilgilerden hareketle VIII. yiizyil baslarinda Araplarin Erzurum, Kars
ve Tiflis civarinda hakim oldugu ancak Klarceti ve civarimin Bizanshlarin eline

gectigi anlasllmaktadlrlgg.

VIII. ylizyil baslarinda Anadolu iglerine akinlar yapmaya devam eden
Araplar 709 yilinda Kapadokya bdlgesinin dnemli sinir bolgelerinden biri olan

Tyana'yr isgal edip 710-711 willarinda Kilikya bdlgesine ulasan akinlarda

%8B elazuri, Fiituhu’l-Buldan, s. 233.

Y\Varren Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford Universtiy Press,
Stanford 1997, 5.313.

198Ostrogorsky, s.115-116.

%9Father Michael Chamich, History of Armenian From B.C. 2247 to the of Christ 1780, or 1299 of
the Armenia Era, (Trans. Johannes Avdall), Calcuta 1827, s.374-375, Omer Subasi, “Arap Fethinden
Selguklu Hakimiyetine Artvin”, s.2336.
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bulunmuslardir. Araplarin Trabzon ve ¢evresine yonelik bir akin ger¢eklestirdigine
dair bir kayit bulunmamakla birlikte donemin kaynaklar1 Bizans topraklarina her yil
akin diizenleyen ve c¢ogunlukla kis mevsimlerini de Anadolu'da gegiren Arap
birliklerinin Anadolu’daki harekatlar1 hakkinda ayrintili bilgi vermemektedir. 663-
668, 670-672 ve 679 yillan1 arasinda gerceklestirdikleri seferlerde kis mevsimini
Anadolu’da geciren Araplarin  g¢esitli bolge ve sehirlere higbir kaynakta

20 Ancak Trabzon’un bu

bahsedilmeyen akinlar diizenledikleri distiniilebilir
saldirilardan ¢ok etkilenmedigi ve Anadolu’nun i¢ bolgelerine gore daha giivenli
oldugu anlasilmaktadir. Bizans imparatoru Justinianos II. (705-711) tarafindan
diplomatik bir gorevle Kafkasya’ya gonderilen spatharios Leon bu gorevden doniis
yolculugunda Trabzon limani iizerinden Istanbul’a ulasmistir. Leon’un Kafkasya’dan
dontiste Trabzon gilizergahin1 kullanmasi bahsedilen donemde Trabzon’un i¢
bolgelere gore daha giivenli oldugunu ve Trabzon limanmin da eski canliligini

korudugunu gostermektedir®.

Justinianos devrinin 711°de son bulmasindan ardindan Bizans’ta baslayan
taht miicadelesi ve i¢ karisiklik Araplarin Anadolu’da daha rahat hareket etmesine
zemin hazirlamistir. Nihayet 717°de Istanbul’u kusatan Araplar imparator Ill. Leo
(717-741)’nun basarili savunmasini asamayarak 718’de geri gekilmislerdirzoz.
Araplarin Istanbul 6nlerinde durdurulmasi ve daha sonra 740’da Akroinon (Afyon)
yakinlarinda Bizans ordusunun Araplari hezimete ugratmasi Anadolu’da Bizans
egemenliginin devam etmesini saglamlstlrzog. Araplar 740’tan sonra da Anadolu’ya

akinlar diizenlemis ancak Herakleios tarafindan temelleri atilan “thema” teskilati ve

Bizans direnisi sayesinde Araplarin Anadolu’yu tamamen fethetmesi engellenmistir.

%% John F. Haldon, Byzantium in The Seventh Century The Transformation Of A Culture,

Revised Edition, Cambridge University Press, Cambridge 1997, 5.106-107.

“Mystinianos II. Bizans’m Kafkaslarda azalan etkisini arttirmak amaciyla Leon’u gdrevlendirerek
Kafkaslara gondermistir. Leon, Alanlar1 Abhazlara karsi kigkirtip savag ¢ikartmak maksadiyla Alan
iilkesine gelmistir. Ancak Abhazlar Alanlara elgiler gondererek Leon’un kendilerine teslim edilmesini
ve karsiliginda 600 altin vereceklerini bildirmislerdir. Alanlar teklifi 6nce kabul ederek Leon’u teslim
etmis ancak sonrasinda Abhazlarin iilkelerinde yagma yapmasi iizerine Leon’u Abhazlarin elinden
kurtarmistir. Alanlarin yanindan ayrilarak Apsili’ye gegen Leon buradan gemiye binerek Trabzon’a
gitmis oradan da Istanbul’a geri dénmiistiir. Bkz. The Chronicle of Theophanes Confessor, s.542-547,
A.N. Stratos, Byzantium In The Seventh Century Justinian Il Leontius And Tiberius, Vol. V.,
Adolf M. Hakkert, Amsterdam 1980, s.151.

22Michael J. Decker, The Byzantine Dark Ages, Bloomsbury 2016, s.22, Salvatore Cosentino,
“Naval Warfare: Military, Institutional and Economic Aspects”, Yannis Stauraitis (Ed.) A
Companion To The Byzantine Culture Of War, Ca. 300-1204, Brill, Leiden-Boston 2018, s.314-
315.

2%paul Lemerle, Bizans Tarihi, (Cev. Galip Ustiin), Iletisim Yay., Istanbul 1994, s.83, Avril
Cameron, The Byzantines, Blackwell Publishing, Oxford 2006, s.33-34, Ostrogorsky, s.146.
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Bizans imparatorlugu ile Araplar arasinda Anadolu’da Toros daglarindan itibaren
giineybatida Seleucia (Silifke)’dan baslayan ve kuzeydoguda Karadeniz kiyisina
kadar uzanan bir sinir olugsmus ve Trabzon kenti, Miisliimanlarin yonettigi bolgelerle

Bizans Imparatorlugu arasindaki sinirin kuzeydeki son noktasi olmustur®®,

Arap tehdidi VIII. yiizy1l ortalarindan itibaren Bizans imparatorlugu igin
hayati bir tehlike olmaktan ¢ikmis ancak Araplarin Bizans topraklarina yonelik
akinlar1 bu donemden sonra da devam etmistir. Emevi hanedaninin son dénemlerinde
Araplar arasinda baglayan i¢ savas Bizansin dogu siirindaki Arap baskisini azalttigi
gibi Katkasya’daki yerel hanedanlar1 da Araplara karst cesaretlendirmistir.
Ardzurini, Mamigonyan ve Bagrat hanedanlari Araplara karsi birleserek 771’de
isyan etmis ve bu isyan 772’deki Begravand savasinda asilerin maglup edilmesi ile
son bulmustur. Bu savas sirasinda Museg Mamigonyan ile birlikte Bagratli Kor
Asot’un oglu Sembat Araplar tarafindan oldirildiigi gibi Savsat ve Klarceti

bolgeleri de Arap birlikleri tarafindan istila edilmigtir®®

. Bolgedeki hakimiyetleri
tekrar giiclenen Araplarin Armenia valisi Yezid b. Useyd es-Sullemi komutasindaki
birlikler Pontus bolgesine dogru ilerleyerek 778’de Koloneia (Sebinkarahisar),
Govat’a ve Kastighon’u istila etmistir. Fakat bu harekattan kesin bir sonu¢ alamayan

Yezid b. Useyd basarisiz olarak Armenia’ya geri dénmiistiir®®.

Araplarin  Begravand Savasi’ndan sonra Kafkaslarda tekrar giiclenmesi
bolgedeki yerel beylerin konumunu etkilemistir. Begravand’da oldiiriilen Sembat’in
oglu olan Vasak hakim oldugu Taron (Mus) beyligini birakarak Coruh ve Klarceti
bolgesine ¢ekilmistir®®. Vasak’m oglu Adarnese miras yoluyla Klarceti bolgesi ile
merkezi Artvin ve Savsat’in hakimi olmus ayrica Ardahan bolgesi ile Orta Coruh
vadisi de kendisine intikal etmistir’®. Adarnese’den sonra yerine gecen oglu Asod
(809-833) bolgedeki hakimiyetini saglamlastirdigi gibi Ardanug bolgesine de ele

gecirmistir. Hem Bizans imparatorlugu ile hem de Abbasilerle iyi iligkiler kuran

2gtephen Mitchell, Ge¢ Roma imparatorlugu Tarihi M.S. 284-641, (Cev. Turhan Kagar), TTK,
Ankara 2016, s.629, Edward N. Luttwak, The Grand Strategy Of The Byzantine Empire, The
Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge—Massachusetts-London 2009, s.221.
2%Ghewond’s History, s.37-38, Grousset, $.310-316, Cyril Toumanoff, Studies in Christian
Caucasian History, Georgetown University Press, Washington 1963, s.348, Levon Avdoyan,
Pseudo-Yovhannes Mamikonean The History of Taron (Patmut’iwn Taronoy), Scholars Press,
Atlanta 1993, s.28.

26Ghewond’s History, s.39.

2"Grousset, 5.326.

2% Giircistan Tarihi, s.221, Toumanoff, a.g.e, 5.485-486.
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Asod, Bizanslilar tarafindan kuropalates tayin edilirken Araplar da kendisini
Giircistan valisi olarak kabul etmistir. Fakat Asod’un bir siire sonra Araplarla arasi
acilmig ve Abbasilerin Armenia valisi Halid ibn Yezid’in yonettigi Arap ordusu
Asod’a kars1 savasmaya baslamistir. Arap ordusuna karsi koyacak giicii
olmadigindan geri c¢ekilen Asod, Savsat ve Klarcet bolgelerine gelmistir. Bu
donemde Savsat ve Klarceti bolgeleri bulasici bir dizanteri hastaligindan dolay:
tahrip olmustu ve oldukca az niifusluydu. Dolayisiyla Asot gibi kuropalates unvanli
bir asilzadenin memleketlerine yerlesmesini sevingle karsilamislardi. Asot, burada
kendi kaynaklariyla birka¢ kOy satin alip bazilarini da imar ettirdi ve bolgeyi
nispeten canlandirdi. Bizans imparatorlugu tarafindan bolgedeki hakimiyeti kabul
edilen Asot, dnceki Arap seferlerinden birinde Bagdatli Kru (Emevi halifesi Mervan
II.) tarafindan yiktirilan ve harabe halinde olan Ardanu¢ Kalesi’ni yeniden insa

ettirip bu kalenin surlar1 6niinde de bir sehir kurmustur®®.

Ardanu¢’u mamur hale getiren tekrar giliclenen Asot, Araplara saldirmak
tizere hazirliklar yapmaya baslamis ancak Araplarin ani saldiris1 {izerine Nigal
vadisine ¢ekilmek zorunda kalmistir. Burada ordusuna katilmak iizere cagirdigi
askerlerin ihanetine ugrayan Asot, sigindig1 kilisede 833’te 6ldiiriilmiistiir. Araplar,
Asot’un Oliimiinden sonra Savsat ve Klarceti disindaki biitiin topraklarini zapt edip
Iberia’ya hakim olmus ve onun heniiz kiiciik yasta olan Adarnese, Bagrat ve Guaram
adlarindaki ogullarinin da Ardanu¢ Kalesi’nde yasamasina izin vermislerdir. Ayrica
Savsat ve Klarceti bolgeleri ile Nigal vadisi de Araplara vergi Odemeye

baslamlstlrzm.

Araplarin Kafkaslarda giliglenmesi Bizans imparatoru Theophilos’un 837°de
bolgeye sefer diizenlemesine sebep olmustur. Ancak Bizans kuvvetleri Malatya ve
Kars yakinlarinda gerceklesen iki ayr1 muharebede Araplar tarafindan piiskiirtiilerek

basarisiz olmustur211

. Ayn1 déonemde Asot’un yerini oglu Bagrat(833-876) almistir.
Arap hakimiyetine karsi Bizans seferlerine glivenen Bagrat Bizanshilarin basarisiz

oldugunu gériince mecburen Araplara yakimlasmistir. Tiflis’in Arap emiri Ishak

*®Giircistan Tarihi, 5.224-225, Stephan H. Rapp, Studies in Medieval Georgian Historiography:
Early Texts and Eurasian Contexts, Lovanu in Aedibus Peeters 2003, s.356-357, Nikoloz
Aleksidze, The Narrative of the Caucasian Schism Memory and Forgetting in Medieval
Caucasia, Editions Peeters Louvain, 2018, s.46.

*“Giircistan Tarihi, s.225-226, Ronald Grigor Suny, The Making of the Georgian Nation, Second
Edition, Indiana University Press, Bloomington and indianapolis, 1994, s.30.

213ohn Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, 811-1057, (Trans. John Wortley), Cambridge
University Press 2011, s.68-69, Grousset, $.336-337.
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843’te Abbasilere isyan etmis, Ishak’a karsi hilafetin bolgedeki temsilcisi
Muhammed Ibn Halid’e yardim etmek bahanesiyle harekete gecen Bagrat da
Ishak’in elindeki yukar1 Aras vadisini almistir. Béylece Bagrat, Araplarin otoritesini
tanimakla birlikte Iberia’da yeniden giiclenmeye baslamistir. Bagratlilarin Ardanug
ve Savsat bolgesindeki varliklar1 da Asot’un biiyiik oglu Adarnese’nin varisleri
araciligiyla devam etmistir. Bagratlilarin Savsat’taki varligi Adarnese’nin 891°de
Olen oglu Gurgen ve torunu “Kuh” lakapli Asot’tan inen kol ile devam ettirilirken,
Adarnese’nin bir diger oglu olup 889°da 6len Sumbat ise Bagratlilarin Ardanug’taki

varligini devam ettirmistir®?.

Islam kaynaklari, Abbasilerin Ardanug ve Savsat bolgesinde hakim olduklari
donemde Trabzon’a yapilmis bir Arap akinindan bahsetmektedir. Ibnii’l-Esir’in El-
Kamil fi’t-Tarih adli eserindeki kayda gore 894 yilinda Tolunogullari hanedaninin
ikinci emiri Humareveyh b. Ahmed b. Tolun (884-896), komutan1 Tugg b. Cuff’u
gaza i¢in Bizans topraklarina gondermis, Tarsus’a gelen Tug¢ b. Cuff oradan
Trabzon’a kadar ilerleyerek Beludiyye’yi fethetmistir?®. Ote yandan, Tugg b.
Cuff’un 894 yilindaki seferiyle ilgili bilgi veren Taberi, yaz akinlar1 i¢in Tarsus’a
gelen Arap birliklerinin daha sonra “Tarayun” adli bir bolgeye ulastigini ve

Maluriyah’1 fethettigini yazmakta, Trabzon ile ilgili bir bilgi vermemektedir®™*

. Tuge
b. Cuff’un Tarsus’tan Trabzon’a ulasmas1 i¢cin Anadolu’yu bir ugtan digerine kat
etmis olmas1 gerektiginden bu gaza hareketinin gerceklesmesinin miimkiin olmadigi

anlasilmaktadir.

750 yilindan itibaren hilafeti elinde bulunduran Abbasi hanedaninin merkezi
otoritesi IX. ylizyil ortalarindan itibaren zayiflamaya baglamis ve sadece Irak ile
sinirlt kalmig, devlete ait diger bolgelerde cesitli yerel hanedanlar ortaya ¢ikmistir.
Bu hanedanlardan biri olup Misir ve Kuzey Suriye’de hiikiim siiren Hamdaniler, X.

yiizyilda Bizans’a karsi1 yapilan miicadelenin temsilcisi olmugtur®™.

Imparator
Theophilos doneminde 6zellikle Anadolu’da Araplara karsi taarruza gecen Bizans

birlikleriyle miicadele eden Hamdani Emiri Seyfiiddevle (944-967) 938’de yukari

*LGiircistan Tarihi, s.227-228, Grousset, s.337, Subasi, “Arap Fethinden Selguklu Hakimiyetine
Artvin”, $.2341-2342.

Bibnii’l-Esir, EI-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi islam Tarihi, (Cev. M. Besir Eryarsoy), Bahar Yay.,
Istanbul 1986, C.7, 5.390.

?Y“The History of al-Tabari The Return of the Caliphate to Baghdad (Trans. Franz Rosenthal) The
State University of New York Press, New York 1985, Vol. XXXVIII, s.14.

ZHamdaniler hakkinda bilgi i¢in bknz. Nasuhi Unal Karaaslan, “Hamdaniler”, I.A, C.15, TDV,
Ankara 1997, s5.446-447.
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Firat bolgesinde Bizans ordusunu yenmistir. Sonrasinda Armenia bolgesine girerek
pek ¢cok Ermeni ve Glirci beyini itaat altina alan Seyfiiddevle 940’ta Armenia
bolgesinden ayrilarak istila etmek amaciyla Sebinkarahisar’a girmis ancak hilafet
merkezi Bagdat’ta karigikliklar ¢ikmasi  {izerine bodlgeden ayrllmlstlrzm.
Seyfiiddevle’nin istila girisimi Araplarin Trabzon ve civarindaki bolgelere
gerceklestirdigi son akindir. Trabzon sonraki donemde II. Basileios (976-1025)’un
Kafkasya seferleri esnasinda imparatora ev sahipligi yapacak ve Il. Basileios’un
bolgeyi yeniden sekillendiren hamleleri Selguklu akinlar1 doneminde hem Trabzon

civarini hem de Anadolu’nun dogusunu etkileyecek sonuglar doguracaktir.
1.3. 1. Basileios (976-1025) Déoneminde Trabzon ve Cevresi

Bizans tarihinin en kudretli simalarindan biri olan II. Basileios (976-1025)
foannes Cimiskes’ten sonra tahta ¢ikmustir. iktidarinm ilk yillarmi biiyiik amcasi
hadim Basileios’un golgesinde geciren II. Basileios, 985°te onu bertaraf ederek tahtin
gercek hakimi olmus ancak bundan kisa bir siire sonra Bizans Imparatorlugu'nda
patlak veren i¢ savaglar II. Basileios’u uzunca bir siire ugrastlrm1st1r217. 979’da
kendisini imparator ilan ederek isyan eden ve basarisiz olunca Bagdat’a kacan
Bardas Skleros 986’da tekrar otaya cikip isyan etmistir. II. Basileios, Bardas
Skleros’un isyanini bastirmak iizere donemin en iinlii komutanlarindan biri olan
Bardas Phokas’1 gorevlendirmis ancak Bardas Phokas, 6nce Skleros’u etkisiz hale
getirmis ardindan da kendisi tahtta hak iddaa ederek 987°de Kapadokya’da
ayaklanmlst1r218. II. Basileios’a karst Daykli Tavit ile is birligi yapan ve onun
gonderdigi Giircii birliklerini de ordusuna alan Phokas, Kapadokya’dan baskente
dogru harekete gegmistir. Buna karsilik II. Basileios da magistros Grigorios’u
manevra yapmak ve Phokas’in baskente yiiriiyiisiinii yavaslatmak iizere Trabzon’a
gondermistir. Grigorios’un Trabzon harekatin1 engellemek isteyen Phokas da

219

bolgeye Giircii birliklerini gondermek zoruna kalmistir™™. Isyan Bardas Phokas'a

21Grousset, s.467, Ostrogorsky, s.258, ibnii’l-Esir, EI-Kamil Fr’t-Tarih Terciimesi islam Tarihi,
(Cev. Ahmet Agirakca), Bahar Yay., Istanbul 1987, C.8., 5.336, The Universal History of Step'anos
Taronec'i, (Trans. Tim Greenwood), Oxford University Press, Oxford, 2017, s.230.

YA A. Vasiliev, Bizans imparatorlugu Tarihi, (Cev. A. Miifid Mansel), Maarif Matbaasi, Ankara
1943, 5.393, Robert Browning, The Byzantine Empire, Revised Edition, The Catholic University of
America Press, Washington 1992, 5.112-113, Ostrogorsky, s.276-278.

*®Grousset, 5.500, Ostrogorsky, s.276-282, Alexander Kazhdan, “Phokas”, Oxford Dictionary of
Byzantium, Vol.3, Oxford University Press, New York- Oxford 1991, s.1665-1666, John H. Pryor ve
Elizabeth M. Jeffreys, The Age Of The APOMQN The Byzantine Navy Ca. 500-1204, Brill,
Le,den-Boston 2006, s.73-74.

219 Grousset, s.501.
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bagli kuvvetlerin 989'da Canakkale Bogaz1 civarindaki Abydos'ta ger¢eklesen nihai
savasta Bizans ordusuna maglup olmasi ve liderlerinin de savas esnasinda hayatini

kaybetmesi ile son bulmusgtur®®’.

II. Basileios'un Bardas Phokas't bertaraf etmesinden sonra Phokas'a yardim
etmis olan Daykli Tavit'in Bizans ile olan iliskileri kopma noktasina gelmistir. II.
Basileios'a kars1 gelmenin faydasiz olacagimi diisiinen Daykli Tavit imparatordan af
dileyerek itaat yemini etmis ayrica imparatora sonraki yillarda bdlgenin kaderini
etkileyecek onemli bir taahhiitte bulunmustur. Kendisinden sonra topraklarini idare
edecek bir oglu ya da halefi bulunmayan Tavit, 6lecegi giin biitiin topraklarin1 Bizans
imparatorluguna birakan bir vasiyetname hazirlatmis, bu sayede Tavit'in topraklarina
yerlesecek olan II. Basileios da vasiyeti kabul etmistir®’. Ancak Tavitin daha
sonraki faaliyetleri bu kararindan vazgectigini gostermektedir. Zira o, Giircii krali
Kurken'in oglu Pakrad1 (III. Pakrad) kendisine vasi atamistir. Tavit'e ait olan
topraklarin Giircii kralinin eline gegmesini istemeyen Il. Basileios ise Tavit'in 1000
yilinda 6lmesinin ardindan hizlica hareket ederek Coruh'tan Manazgerd diyarina
kadar uzanan topraklarini ilhak etmistir???. Tavit'in kendisine vasi olarak atadig1 ve
1008'de Giircii tahtina oturan III. Pakrad (1008-1014) Tavit'in topraklar ile ilgili
herhangi bir girisimde bulunmamis ancak bu ilhak Giirciiler tarafindan hi¢bir zaman
kabul edilmemistir. IIl. Pakrad, Dayk'a dair herhangi bir girisimde bulunmamakla
birlikte topraklarini farkli yonlerde genisletmeye calismis, bu donemde Bagrath
hanedaninin bir kolundan olup Ardanug ve Klarcet'te hiikiim siiren Stmpat ve Kurken
kardesleri huzuruna getirterek yakalatmig ve bir kaleye hapsetmistir. Kardeslerin bu
kalede 1011-1012 tarihlerinde 6lmesiyle Bagrat hanedanliginin Ardanug kolu tarihe

karigmis ve topraklar1 Giircii kralligina katllml$tlr223.

I1l. Pakrad'in 1014 yilinda 6liimiinden sonra yerine oglu 1. Giorgi gegmistir.
II. Basileios yeni kralin Dayk arazisi iizerinde herhangi bir niyetinin olup olmadigini

anlamak icin harekete ge¢mis ve I. Giorgi'ye Daykli Tavit'in miras: ile ilgili bir

220y annis Stouraitis, “Introduction: Military Power in the Christian Roman Empire,ca. 300-1204,

Yannis Stauraitis (Ed.) A Companion To The Byzantine Culture Of War, Ca. 300-1204, Brill,
Leiden-Boston, 2018, s.13-14, Grousset, s.501.

?213ohn Harper Forsyth, The Byzantine-Arab Chronicle (938-1034), Yahya b. Sa’id al-Antaki, I-11,
The University of Michigan, 1970, s.465-466, Grousset, 5.500-501.

2221 evon Avdoyan, “Feudal Histories: Paying Court to the Mamikonians and Bagratunis of Taron”,
Richard G. Hovannisian (Ed.) Armenian Baghesh/Bitlis and Taron/Mush, Mazda Publishers,
California 2001, s.79.

2BGiircistan Tarihi, s.264, Grousset, s.526.
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girisimde bulunmamasini bildirmistir. I. Giorgi, imparatora olumsuz cevap verdigi
gibi 1015 civarinda bélgeye gonderilen bir Bizans ordusunu da maglup etmistir®. I,
Giorgi'nin saldirgan tutumu II. Basileios'un Kafkasya'ya sefer diizenlemesini zorunlu
hale getirmis ancak imparatorlugun ayni donemde Bulgarlar ile savasmasi bu

seferlerin sonraya birakilmasina sebep olmustur.
1.3.1. II Basileios'un Giircii Seferleri ve Trabzon

II. Basileios, Bulgar seferini 1018'de basariyla tamamladiktan sonra Giircii
kralt I. Giorgi lizerine ylirimeye karar vermis ve hazirliklarin1 tamamladiktan sonra
1021 baslarinda yola ¢ikmistir. Erzurum'da ordugah kurup I. Giorgi'nin huzuruna
cikmasini bekleyen II. Basileios, Gilircli kralinin kendisini oyalayarak huzuruna
¢ikmamasi lizerine Basean'a girip bolgeyi talan ettigi gibi bolge halkini da Khaldia
themast arazisine siirmiistiir’®. Siirekli olarak geri ¢ekilen Giircii kralim Cildir Gélii
civarinda yakalayan ancak yapilan savasta kesin bir sonu¢ alamayan II. Basileios,
Tiflis'e kadar ilerlemis ancak kis mevsiminin baslamasi iizerine Cavakheti ve

Ardahan giizergahini takip ederek Trabzon'a ¢ekilmistir.

I. Giorgi'ye nihai bir darbe indirerek Giircistan seferini sonlandirmak isteyen
II. Basileios, 1022 baharinda tekrar harekete gecmistir. Bu harekatinda deniz yolunu
kullanarak Abhazya'ya saldirmay1 planlayan ve bu amagla Trabzon limaninda bir filo
olusturan imparator, Bizansli iki komutan Nikephoros Phokas ve Ksiphias'in
kendisine isyan etmesi ilizerine harekatini durdurmustur. Ancak asi komutanlar
arasinda anlagsmazlik ¢ikmasi ve isyanin son bulmasi {lizerine harekatina kaldig
yerden devam etme imkani bulan II. Basileios komutasindaki Bizans ordusu Segpa
civarinda Giirciileri maglup etmistir’®. Bu maglubiyetten sonra barig yapmaktan
baska sans1 kalmayan I. Giorgi, II. Basileios'un biitlin taleplerini kabul etmis ve

taraflar arasinda antlagsma yapilmistir. I. Giorgi bu antlasma neticesinde Daykl

*?Grousset, 5.527, Catherine Holmes, Basil 11 and the Governence of Empire (976-1025), Oxford
University Press, Oxford 2005, 5.482.

2% Aristakes Lastiverte’i’s History, (Trans. Robert Bedrosian) New York 1985, 11, X-XII, Grousset,
s.544, Mehmet Tezcan, “Selguklu Fethi Oncesi I1. Basileios’un Iberia Seferleri (1021-1022) Sirasinda
Trabzon’daki Ikameti Ve Bu Seferlerin Tiirk Fetihlerine Tesirleri”, Trabzon Tarih ve Kiiltiir
Yazilar, C.I., (Haz. Mithat Kerim Aslan vd.), Tiirk Ocaklar1 Trabzon Subesi Yay., Trabzon 2011,
5.94.

226Forsy‘[h, $.570, Giircistan Tarihi, s.269-270, Jean-Claude Cheynet, “Basil II and Asia Minor”, Paul
Magdalino (Ed.), Byzantium In The Year 1000, Brill, Leiden-Boston 2003, s.100, Grousset, $.545-
547.
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Tavit'in mirasindan vazgectigi gibi kendisine ait topraklarin bir kismin1 da Bizans'a

birakmustir??’.

II. Basileios, Glircistan lizerine yaptig1 seferlerde askeri a¢idan miihim
basarilar elde etmis olmakla birlikte bu seferlerdeki esas kazanimlarina diplomatik
yollarla ulagsmistir. Giirciiler lizerine diizenledigi ilk seferden sonra kislamak ve
ikinci seferin hazirliklarin1 yapmak i¢in Trabzon’a ¢ekildigi sirada 6nce Vaspuragan
ve sonra da Ani’de hakim olan Ermeni krallar1 Trabzon’a el¢iler gondererek II.
Basileios ile antlasma yapmis ve topraklarmi Bizans Imparatorlugu’na
devretmislerdir. Ermeni krallarinin bu yonde kararlar almasinda farkli sartlar etkili
olmustur. Oncelikle, II. Basileios ilk seferden sonra geri dsnmeyerek kesin bir sonug
almak niyetinde oldugunu gostermis ve sefer esnasinda bolge halklarina karsi
oldukg¢a sert bir tutum sergilemisti. Bolgede adeta terdr estiren ve pek yerlesim
bolgesini yasanmaz hale getiren II. Basileios, Basean bdlgesinde oldugu gibi
Ermenileri siirgiin etme yoluna da bagvurmugtu®?®, Ayrica 1018-1019 yilinda
Selguklu Tiirkleri ilk defa Anadolu’nun dogusunda goziikkmiis ve Vaspuragan
bolgesine girerek buray1 yagmalamis ayrica Azerbaycan’da hiikiim siiren Musafiriler

229 11. Basileios ile anlasarak

de 1021°de Ermeniler tizerine bir sefer diizenlemislerdi
topraklarint devreden ilk Ermeni krali, Musafirilerin ve ozellikle ilk defa
karsilastiklar1 Selguklu Tiirklerinin akinlarina karsi ¢aresiz kalan Vaspuragan krali

. 2
Senekerim olmustur®®.

Kral Senekerim, 1021°in son gilinlerinde II. Basileios’a topraklarini

devretmek istedigini bildiren bir mektup yazmis ayrica oglu David ve Ristunik

227Gllircistan Tarihi, s.270, Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sinir1, (Ter. Fikret Isiltan),
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., Istanbul 1970, 5.164.

22811, Basileios’un ilk Giircii seferi esnasinda bolgede gergeklestirdigi katliam ve tahribat Ermeni ve
Giircii kaynaklarinda 6nemli izler birakmustir. Aristakes yasanan katliamu “Imparatorun askerlerini
tilkenin dort bir yanina yolladi ve onlara yaslh ya da geng, ¢ocuk ya da yetiskin, kadin ya da erkek
kimseyi bagislamamalart konusunda ofkeli bir emir verdi. Ve o (imparator) on iki bolgeyi yikti ve
kirletti. Bu faaliyetlerinde sonunda bayindir bir iilkeyi insandan yoksun harap ve bos bir araziye
cevirdi” sbzleriyle anlatmaktadir. Aristakes Lastivertc’i’s History, II, X-XIV. Ote yandan Giircistan
Tarihi’nde de II. Basileios’un ilk seferin sonunda Trialet’ten Cavahet ve Ardahan’a geldigini ve
intikam hissi ile orada dncekilerden daha biiylik yikimlar gergeklestirdikten sonra kisi gegirmek iizere
Trabzon’a hareket ettigini anlatmaktadir. Giircistan Tarihi, 5.268.

22%Urfah Mateos Vekayi-Namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), 3.Baski, (Cev.
Hrand R. Andreasyan), TTK, Ankara 2000, s.48, Grousset, s.538.

#0Robert H. Hewsen, Armenia A Historical Atlas, The University of Chicago Press, Chicago-
London 2001, s.126, Tezcan, “Selguklu Fethi Oncesi II. Basileios’un Iberia Seferleri (1021-1022)
Sirasinda Trabzon’daki Tkameti", s.91.
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piskoposu Yegise’yi pek ¢ok degerli hediyeyle birlikte Trabzon’a géndermistir™".
Senekerim’in  kararindan olduk¢ca memnun olan ve Vaspuragan kralligini
topraklarina katan II. Basileios, Senekerim’e Sebasteia (Sivas) yOresini ve magistros

riitbesini Vermistirzgz.

II. Basileios’un uyguladigi ilhak politikast ve Giircii seferleri esnasinda
bolgede sergiledigi sert tavir Ani krali Hovhannes-Smbat’mm da Bizans’a
yakinlasmasina zemin hazirlamistir. II. Basileios ile 1. Giorgi arasindaki savasta
Giorgi’yi destekleyen Hovhannes-Smbat, Giirciilerin maglup olmasindan sonra
siranin kendisine gelebileceginden endise duyarak 1022 senesinin ilk giinlerinde
patrik Bedros Getadardz’1 elgilik goreviyle Trabzon’da bulunan II. Basileios’a
gondermistir. Patrik Bedros, Epiphaneia®®® yortusu sirasinda Trabzon’a ulasmis ve
Kral Hovhannes-Smbat’in mektubunu imparatora takdim etmistir. Hovhannes-Smbat
mektupta topraklarimi II. Basileios’a miras biraktigini beyan etmistir. Bir ¢ocugu
kiiglik yasta vefat eden ve varisi bulunmayan Hovhannes-Smbat kralligin1 hayatinin
sonuna kadar imparator adina koruyacagini da mektubunda bildirmistir. II. Basileios
topraklarint Bizans’a birakan Ermeni kralina bunun karsiliginda pek de onemli
olmayan magistros ile “Ani nin ve Biiyiik Armenia’nin arkhonu” unvanlarini vermis

ve boylece Ani krallig1 Bizans imparatorlugu tarafindan ilhak edilmistir®*,

Giircistan'a diizenledigi iki seferden biiyiik kazanimlar elde eden II. Basileios
doneminde Taok bolgesi ile Ani ve Vaspuragan kralliklar1 Bizans topraklarina

katilmistir. Ayrica Giircii krali 1. Giorgi'ye ait topraklarin bir kismi da ilhak edilmis

**!|0annes Skylitzes, 5.361-362, Robert H. Hewsen, “Van In Thhis World; Paradise In The Next” The
Historical Geography of Van/Vaspurakan”, Richard G. Hovannisian (Ed.) Armenian
Van/Vaspurakan, Mazda Publishers, California 2000, s.28-29. Dénem kaynaklarinda Senekerim’in
gonderdigi elgilik heyetinin II. Basileios ile nerede goriistiigii konustugu konusunda farkli bilgiler
mevcuttur. Urfali Mateos ve onu takip eden bazi kaynaklarda bahsedilen gdriismenin Istanbul’da
gerceklestigi yoniinde bilgiler bulunmaktadir. Bknz. Ara Edmond Dostourian, The Chronicle of
Matthew of Edeessa Armenia and the Crusades Tenth to Twelfth Centuries, Universtiy Press of
America, Lanham-New York-London 1993, s.46-47. Ancak loannes Skylitzes gibi olaylarin ¢agdasi
olan kaynaklarda goriismenin Trabzon’da gerceklestigi bilgisi verilmektedir. Dolayisiyla Kral
Senekerim’in, II. Basileios tarafindan kendisine karst diizenlenecek olasi bir seferden ¢ekindigi ve
bunu engellemek adina imparatora ikinci sefer igin hazirliklar yaptig1 Trabzon’da iken elgi gdndermis
oldugu anlasilmaktadir.

#210annes Skylitzes, 5.361-362, Sirarpie Der Nersessian, Armenia and the Byzantine Empire A
Brief Study of Armenian Art and Civilization, Harvard University Press, Cambridge-Massachusetts
1945, s.10-11, Honigmann, s.162-165, Grousset, $.540,

2336 Ocak’ta, Hz. Isa’min goriinmesinin ve vaftiz edilmesinin kutlandigi Hristiyan yortusudur.

23 A ristakes Lastivertc’i’s History, II, XV-XVI, Forsyth, 5.579-580.
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ve Bizans sinirlarina dahil olan Savsat ile Ardahan yoreleri imparatorlugun Giircii ve

Ermeni topraklarindaki sinir karakollari halini almistir®®

II. Basileios doneminde Anadolu'nun dogusundaki Ermeni krallarina kars
uygulanan baskici politika bahsi gegen kralliklarin Bizans'a ilhakiyla sonuglanmis
ayrica bolgede yasayan Ermeniler imparatorluk tarafindan farkli bolgelere iskan
edilmistir®. Ancak Ermenilerin yurtlarindan koparilmasi ilerde baslayacak olan
Selguklu akinlarina karst Bizans savunma hattin1 zayiflatmig ve imparatorlugun

Trabzon ¢evresini de kapsayan dogu thema'lar1 Tiirk akinlarina agik hale gelmistir.
1.4.Trabzon ve Cevresinde Selcuklu Akinlari
1.4.1.Malazgirt Savas1 Oncesinde Trabzon ve Cevresi

Bizans imparatorlugu, II. Basileios’un iktidarinda giicliniin zirvesine ulagmis
ancak II. Basileios’un 1025 yilinda 6lmesi ile Bizans Imparatorlugunda hizli bir

¢Oziilme bas gostermlstlr237 I

I. Basileios (976-1025) doneminde saglam temellerle
olusturulan askeri ve siyasi yapi, halefleri VII. Konstantinos (1025-1028),

Romanos Argyros (1028-1034) ve IV. Mikhail (1034-1041) donemlerinde
bozulmustur®®. II. Basileos doneminde yonetimi ele gegirme tesebbiisleri engellenen
aristokrat sinif II. Basileios sonrasi donemde giderek gili¢clenmis ve feodal yap1 devlet
icinde etkin hale gelmistir. Boylece, biiyiik toprak sahipleri bir yandan topraklarini
kiiciik toprak sahipleri aleyhine genisletirken diger yandan da sivil yonetim, merkezi
hiikiimet i¢inde askeri asalet smifinin aleyhine genislemeye baslamis, askeri asalet
smifinin  glictinii  kirmak amaciyla ordu ikinci plana atilarak asker sayisi

239 1v. Mikhail’den sonra Bizans tahtma oturan IX. Konstantin

azaltilmistir
Monomakhos (1041-1055) doéneminde sivil yonetim iktidari ele gecirmis, devlet

gereksiz harcamalardan dogan ekonomik sikintilart gidermek amaciyla askerlere

#Honigmann, s.164, Grousset, 5.548.
®Ermenilerin yasadiklari yerlerden almarak Balkanlarda ya da Anadolu’da farkli bolgelere iskan
edilmesi Bizanslilarin eski devirlerden beri uyguladigi bir politika olup Ermeni niifusundan asker
gucu saglama amaci tasimaktadir. Bknz. Grousset, 5.499.

TIM. Hussey, “The Byzantine Empire In The Eleventh Century: Some Different Interpretations”,
Transactions of the Royal Historical Society, Vol. 32 (1950), s.71-72.
80strogorsky, 5.296-318. Ayrica II. Basileios sonrasi donem i¢in bknz. John B. Bury, “The Roman
Emperors From Basil II To Isaac Komnenos”, The English Historical Rewiev, Vol.4, No:13, s.41-
64.
2Timothy Gregory, A History Of Byzantium 306-1453, Wiley-Blackwell, United Kingdom, 2010,
$.254, Isin Demirkent, “1071 Malazgirt Savasina Kadar Bizans’in Askeri Ve Siyasi Durumu”,
TUEFTED, S.33, 5.144-145, J.M. Hussey, s.72, Ostrogorsky, s.307.
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ayrilan topraklart vergilendirmeye baglamistir. Ayrica, Anadolu’da zaten mevcudu
azalmis olan Stratiotesler de belli bir {icret karsiliginda askerlikten muaf edilmis ve
boylece Anadolu themalar1 askeri giiciinii kaybetmistir24o. Ote yandan gérevlerinden
uzaklagtirilan askerlerin yerine orduya {icretli askerler alinmaya baslanmig®* fakat
ticretli askerler imparatorluk i¢in selefleri kadar sadakatle savagsmamis ve sayilarinin

az olmasi nedeniyle imparatorlugun askeri ihtiyacini da karsllayamamlslard1r242.

II. Basileios’un oSliimiinden Selguklu akinlarmin basladigi doneme kadar
gecen siirede gerceklesen onemli olaylardan biri de Ermeni Ani Kralligi’nin Bizans
topraklarma ilhak edilmesidir. II. Basileios doneminde Ermeni Kralliklar1 tizerinde
uygulanan devlet politikast bu donemde de devam ettirilmis ve IX. Konstantinos
doneminde Ermeni Ani Kralligt daha once yapilan anlasma geregi Bizans
topraklarina katilarak, bolge halki Anadolu’nun i¢ boélgelerine iskan edilmistir®*®,
Ancak bu politika sonraki donemde imparatorlugun aleyhine sonuglar dogurmus,
Ermeni kralliklarina son verilmesi ve bolge halkinin gogiiyle imparatorluk, dogu
siirlarini olast saldirilardan koruyacak tampon bir devletten ve askeri giligten yoksun
kalmistir. Ayrica Ermenilere uygulanan bu politika onlarin devlete olan bagliliklarini

zayiflatmis ve Tiirklerin Anadolu’ya girigini kolaylast1rm1§t1r244.

Bizans Imparatorlugu’nda bu geligmelerin yasandigi dénemde, 1040 yilinda
Dandanakan’da Gaznelileri maglup eden Selguklular Horasan’da yeni bir gii¢ olarak
tarih sahnesine ¢ikmustir®”. Selcuklu Sultan: Tugrul Bey (1040-1063), 1043’te
beraberindeki sehzade, emir ve Tiitkmen beylerini bati yoniinde sefer yapmakla

gorevlendirmis ve kisa siire sonra Azerbaycan iizerinden Bizans topraklarina giren

?*Romily J.H. Jenkins, Byzantium: The imperial Centuries, A.D. 610-1071, University of Toronto
Prints, Toronto, 1987, 5.365, Demirkent, “1071 Malazgirt Savagina Kadar Bizans", s.145.

#Yyusuf Ayonii, “Bizans Ordusunda Ucretli Tiirk Askerler (XI-XIL Yiizyillar), Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S. 25, s.55.

#2yusuf Ayonii, Selguklular Ve Bizans, TTK, Ankara, 2014, s.4-5, Ostrogorsky, 5.307-308, Ayonii,
“Bizans Ordusunda Ucretli Tiirk Askerler”, s.58.

283Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, TTK, Ankara, 2007, s.17-19,
Ayonii, Selguklular ve Bizans, s.5, Grousset, s.564-568.

2A. C. S. Peacock, Early Seljuq History A New Interpretation, Routledge, London and New
York, 2010, s.131, Demirkent, “1071 Malazgirt Savasina Kadar Bizans", $.145. Ayrica bknz. Richard
Hovannisian (Ed.), The Armenian People From Ancient To Modern Times, Vol. I., The Dynastic
Periods: From Antiquity to the Fourteenth Century, St. Martin’s Press, New York, 1997, s.188-193.
#°Ali Sevim vd., Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat Ve Kiiltiir, 2.Baski, TTK, Ankara,
2004, s. 31-36.
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Selguklu kuvvetleri durdurulamaz bir sekilde Anadolu iglerine ilerlemeye

baslamustir®*®.

Tugrul Bey doneminde, Trabzon ve cevresine uzanan ilk Selguklu seferi
Ibrahim Ymal komutasinda gergeklestirilmistir. Tugrul Bey’in Azerbaycan yoresini
fethetmekle gorevlendirdigi Selguklu sehzadesi Hasan Biiyiik Zap Suyu civarinda
Bizans kuvvetleri tarafindan pusuya diisiiriiliip sehit edilince, Ibrahim Yinal ve
Kutalmis, Tugrul Bey tarafindan Anadolu’ya génderilmistir®’. 1048°de iki komutan
onderliginde harekete gecen Selguklu kuvvetleri biiyiik bir hizla ilerleyerek Bizans
topraklarina girmistir. Selguklu kuvvetlerinin kendilerinden iistiin oldugunu diistinen
Bizans’in Vaspurakan ve Giircistan valileri Aaron ve Kekavmenos, imparator IX.
Konstantinos’tan yardim istemistir. Imparator, Giircistan hakimi Liparit’i
kuvvetleriyle bolgeye gitmesi icin gorevlendirmis ve komutanlara da Liparit’i

beklemelerini bildirmistir®*®

. Aaron ve Kekavmenos kuvvetlerini toplayarak, Pasin
(Basean) deki Ordru (Ordoru)’ya karargah kurmus ve Liparit’i beklemeye
baglamistir®®. Bizans kuvvetlerinin yollarindan ¢ekilmesiyle higbir engelle
karsilasmadan Vaspurakan ve Pasin’den gegen Selguklu kuvvetleri giineyde Taron
(Mus civari) ile Hostenk ve Horsen’e (Horzen), kuzeyde ise Sper (Ispir) Bayburt ve
Trabzon civarina uzanan akinlarda bulunmustur. Selguklularin  Anadolu’da
gerceklestirdigi ilk Tirkmen akinlart bolgede ilerleyen donemde gergeklesecek olan
fetihlerin 6n hazirlig olmustur®®. Harekatina devam ederek Pasin Ovasi’ndaki

Kapetru Kalesi 6nlerinde Bizans kuvvetleri ile karsilasan Selcuklu kuvvetleri, Bizans

ordusunu maglup ve Liparit’i de esir etmistir®™",

Selcuklularin Trabzon ve civarinda etkili olan ikinci akini, 1054 yilinda
Tugrul Bey taratindan Anadolu’ya diizenlenen sefer sirasinda gergeklesmistir. Tugrul

Bey’in idaresindeki Sel¢uklu ordusu, Azerbaycan lizerinden Anadolu’ya girerek,

26Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selcuklular Dénemi, 4. Baski, TTK, Ankara, 2014, s.2.

#’0Osman Turan, Selguklular Tarihi Ve Tiirk-islam Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, istanbul, 2003,
8.Baski, s.121.

248 Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.47.

¥ Ayonii, Selguklular Ve Bizans, s.18

Otbnii'l Esir, EI-Kimil fi't-Tarih, X, (Cev., Abdiilkerim Ozaydm), Istanbul, 1991. s.414-415,
Aristakes Lastivertcis, History, s.68, Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Camiu’d-Duvel, (Cev. Ali
Ongiil), Akademi Kitabevi, Izmir, 2000, s.16, Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
s.122, Omer Subast, “Arap Fethinden Selguklu Hakimiyetine Artvin”, Turkish Studies, Vol. 7/3,
Summer 2012, s.2347.

#1Alexander Daniel Beihammer, Byzantium and the Emergence of Muslim-Turkish Anatolia,
ca.1040-1130, Routledge, London and New York, 2017, s.77, M. Felicite Brosset, Giircistan Tarihi,
s.283, A. Sevim vd., Selguklu Devletleri Tarihi, s.45.
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Muradiye ve Ercig’i fethetmis, ardindan Malazgirt Kalesi'ni kusatmaya almistir®,
Bu esnada, Tugrul Bey ordusunu kollara ayirarak farkli yonlere yollamistir. Ug kola
ayrilarak harekatina devam eden Selguklu ordusunun kuzey yoniinde ilerleyen kolu
Parhal Dagi’n1 asarak Kafkas eteklerine kadar ulasmis ve Sim (Sasun) Dagi ile Oltu
ve Canik ormanlar1 arasinda kadar bolgeye akilar diizenlemistir. Ikinci kol Taik’i
gecerek Coruh Irmagi’na ulagmis ve Khaldia eyaletine akinlar diizenledikten sonra
geri donmiistiir. Doniis yolunda Bayburt sehrinde {icretli Frank askerleri ile
karsilasan Selguklu kuvvetleri, Franklara maglup olmaktan kurtulamayarak geri
cekilmis ve akinlari esnasinda elde ettikleri ganimeti de arkalarinda birakmak
mecburiyetinde  kalmislardir®®. Bu olayda bahsi gecen Frank kuvvetleri,
imparatorluk tarafindan Khaldia ve Koloneia civarin1 Tiirk akinlarina kars1 korumak
amaciyla gorevlendirilen ve i¢inde Varang askerlerinin de bulundugu birliklerin bir
parcasidir. Ancak bu birliklerin Bayburt civarindaki ¢arpisma haricinde Tiirklerle
aktif bir sekilde miicadele ettiklerine dair bir bilgi yoktur. Goriiniise gore bu birlikler,
bolgedeki Bizans komutanlarinin ne yapacaklarini bekleyip gorerek ona gore hareket

etmeyi tercih etmistir.”>*

Tugrul Bey’in Anadolu’dan ayrilmasindan sonra, Sel¢uklu emirleri
faaliyetlerine devam etmis, 1057 senesinde Dogu Anadolu’dan Karadeniz bolgesine
giden yolda 6nemli bir nokta olan Hanzit’i yagmalayan Selguklu kuvvetleri Kemah

5

ve Sebinkarahisar’a ulasan akinlarda bulunmustur25. Ayn1 donemde Bizans

Imparatorlugu’nda taht kavgalar1 yasanmaya baslamis ve Isaak Komnenos, imparator

Mikhael’i devirerek tahta glkmlst1r256

. Taht kavgalar1 esnasinda imparatorlugun dogu
sinirlarii iizerindeki hakimiyeti azalmis ve durumu firsat bilen Giircli Prensi Liparit
oglu Livane Bizans topraklarina saldirmistir. Livane’nin Erzurum’a saldirmasi
izerine sehrin hakimi, Ani valisi Katakalon’dan yardim istemistir. Gii¢ dengesinin
aleyhine dondiigiinii diisiinen Ivane ise rakiplerine kars: Tiirklerle temasa gegerek
onlardan yardim istemistir. Ivane’nin de eslik ettigi Tiirk akincilari, Khaldia’ya ve

Coruh Nehri tlizerindeki Hart’a kadar olan bolgeyi yagmalayip yiikli miktarda

22Urfah Mateos Vekayi-Namesi (952-1136) Ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), (Cev., H.
Andreasyan), TTK, Ankara, 2000, 3.Baski, s.100.

®3David Winfield, “A Note on the South-Eastern Borders of the Empire of Trebizond in the
Thirteenth Century”, AS, XII (1962), s.165, Kenneth Setton, A History Of The Crusades, Vol. I.
The First Hundred Years, The University of Visconsin Press, Madison-Milwakue and London, 1969,
5.190.

24 Beihammer, s.83.

255Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.67.

2%0strogorsky, s.313.
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ganimetle geri dénmiistiir®’,

Selguklu akincilari, 1058 yili boyunca Bizans
topraklarina akinlar diizenlemeye devam etmis, Yakuti’nin emriyle Azerbaycan
tizerinden Anadolu’ya giren Selguklu kuvvetleri Kemah’a ulasip burada ikiye
ayrilmis ve Dinar Bey’in oOnderliginde Coruh Vadisi giizergahini takip ederek

Sebinkarahisar’a kadar ilerlemistir®®.

Tugrul Bey doneminde, Anadolu’ya diizenlenen ve bir kismi1 da Trabzon ve
cevresine ulagan Tiirk akinlari ilk bakista kalict yerlesme amaci tasimayan, yagma ve
ganimete yonelik faaliyetler olarak goriilmektedir. Ozellikle Karadeniz bolgesinde
Sebinkarahisar disinda fethedilmis bir bolge olmayis1 akinlardaki ger¢ek amacin ne
oldugunu gosterir niteliktedir. Ancak Sebinkarahisar’in 1057-1058 yillarinda Bizans
Imparatorlugu’nda yasan taht kavgalari esnasinda isyancilarin sahip oldugu

59 L
ve bu kalenin isyanin basarili olmasindan

miistahkem mevkilerden biri olmasi®
hemen sonra Selguklular tarafindan fethedilmesi bolgede Selguklularin yarattigi

etkiyi gostermesi acisindan dnemlidir.

Tugrul Bey’den sonra Selguklu tahtina Cagri Bey’in oglu Alparslan (1063-
1072) ¢ikmistir. Amcas1 zamaninda bat1 yoniinde diizenlenen akinlara devam eden
Alparslan, 1064 yilinda Giircistan lizerine sefere ¢ikmis ve Selguklu kuvvetleri
Bizans Imparatorlugu'nun en saglam smir kalelerinden biri olan Ani’yi
fethetmistir”®. Selguklu ordusunun birliklere ayrilarak farkli yonlerde ilerledigi bu
sefer esnasinda Sultan Alparslan Onderligindeki kuvvetler Giircistan’in kuzey
bolgelerinde fetihler yaptiktan sonra yoOniinli glineye cevirerek Savsat, Artvin
(Klarceti) ve Tao (Oltu)’yu ele geg:irmistir261. Ancak Sultan Alparslan’in 6nemli
basarilar elde ettigi bu seferden sonra geri donmesinin ardindan harekete gegen
Giircii kral1 IV. Bagrat, kaybedilen yerleri geri almak amaciyla komsular1 Alanlar ile
ittifak kurmus ve Alan kuvvetleri Seddadogullar1 hakimiyetindeki Erran, Gence ve
Berdaa’y1 istila etmistir®. Istilalara son vermek amaciyla 1067-1068°de tekrar
bolgeye hareket eden Sultan Alparslan, Giircii isyancilar etkisiz hale getirdigi gibi

Tiflis ve Rostov civarmna akinlar diizenlemis ve bu akinlar esnasinda Sel¢uklu

*"Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s.151,

258Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.67,

»9Mikhail Psellos’un Khronographia’si, (Cev., Isin Demirkent), TTK, Ankara, 1992, 5.172vd.
20Grousset, 5.598-600.

%15adruddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir ibn Ali El Hiiseyni, Ahbar ud-Devlet is-Selcukiyye (Cev.,
Necati Lugal), TTK, Ankara, 1943, 5.24-26, A. Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.51.

22{hrahim Tellioglu, XI-XII. Yiizyillarda Tiirk-Giircii iliskileri, Serander Yay., Trabzon, 2009,
$.55.
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263

kuvvetleri Trabzon’a kadar ulagsmistir™". Mikhael Attaleiates, Selguklu akinlarinin

Anadolu’da sebep oldugu tahribati agiklarken, “hichir zaman giizel giin gérmeyen Iberia

(Giircistan) iilkesi artik isgal edilmis ve onunla simirdas olan diger ydéreler yani Mesopotamia,

Khaldia (Trabzon ydéresi), Melitene (Malatya yoresi), Koloneia (Sebinkarahisar) ve Firat’a yakin

yoreler aym cileyi cektiler” 1fadesiyle Tiirklerin Anadolu’nun diger bolgeleriyle birlikte

Trabzon yoresinde sebep oldugu tahribati gdzler 6niine sermektedir®®.

Selguklular, kurulduklar tarihten Malazgirt Savasi’na kadar gecen donemde
Anadolu’ya diizenledikleri akinlarda Karadeniz sahil seridine inememis olsalar da
bolgenin daglik kesimine ulagmay1 basarmislardir. Bu siirecte Sebinkarahisar, Artvin
ve Savsat gibi bolgenin daglik kesimlerindeki yerlesim yerleri Tiirklerin istilasina
ugramistir. Selcuklular, Malazgirt Savast 6ncesi donemde diizenledikleri akinlarla
Bizans Imparatorlugu’nun bolgedeki savunma giiciine agir darbeler indirmis ve
sonraki donemde Anadolu’da baslayacak olan Tiirk yerlesimleri i¢in saglam bir

zemin olusturmustur.
1.4.2.Malazgirt Savas1 Sonrasinda Trabzon ve Cevresi

Bizans Imparatorlugu, XI. yiizyilin ikinci yarisinda Balkanlarda Pecenek ve
Oguzlarla savasirken, Italya’nin giineyinde de Norman istilalarina kars1 miicadele
etmekteydi. Diger taraftan Anadolu arazisi de Selguklularin bitmek tiikenmek
bilmeyen akinlar1 ile tahrip olmakta, imparatorluk ise bu akinlara karsi caresiz

kalmak‘[aydl265 .

X. Konstantinos Doukas (1059-1067) doneminde Selguklu akincilarini
durdurmak ve i¢in Malatya ve Sivas gibi bazi Onemli kalelerin surlar
giiclendirilmisse de alinan tedbirler Sel¢uklu akincilarin1 durdurmaya yetmemistirzee.
X. Konstantinos’un 6liimiinden sonra tahta ¢ikan Romanos Diogenes (1068-1071)
doneminde Bizans imparatorlugu Tiirk akinlarina karsi bazi savunma stratejileri
gelistirmis ancak bu stratejiler Anadolu savunma sisteminin daha da zayiflamasina

yol agmistir. Bu dénemde imparatorluk Kizilirmak ile Firat arasindaki boélgenin

**El Hiiseyni, Ahbar ud-Devlet is-Selgukiyye, 5.30-32, Andrew S. Peacock, “Black Sea Trade and the
Islamic World Down to the Mongol Period”, The Black Sea: Past, Present and Future, Ed.Giilden
Erkut-Stephen Mitchell, London 2007, s.67, Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.70.

***Mikhael Attaleiates, Tarih, (Cev., Bilge Umar), Arkeoloji ve Sanat Yay., istanbul, 2000, 5.87.
%50strogorsky, s.317.

2%6Giiryani Patrik Mikhail'in Vekayinamesi, (Cev. Hrant D. Andreasyan), TTK Basilmamis Niisha,
Ankara, 1944, s.23-24.
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savunmasini giiclendirerek ve Kuzey Suriye’de Menbi¢ ve Artah’in fethedilmesiyle
Onlemler almaya calismistir. Boylece imparatorluk 6zellikle kuzeyde Kafkaslardan
ve gliney yoniinde de Urfa-Halep-Diyarbakir hattindan gelen akinlari 6nlemeye
gallsm1$t1r267. Imparator Diogenes; Divrigi, Maras ve Goksun havalisinde
faaliyetlerde bulunup Kuzey Suriye’de stratejik bir kale olan Menbig’i
Selguklulardan geri almistir. Ancak onun Istanbul’a geri doniisiiyle Selcuklular
akinlarina kaldiklar1 yerden devam ettikleri gibi kendilerine yeni hedefler
belirleyerek harekete gegmis ve Niksar’a beklenmedik bir akinda bulunmuslardlrzss.
Hedeflerine ulagamayan ve Sel¢uklu akinlarini engeleyemeyen Romanos Diogenes,

1070’te Manuel Komnenos?®®’

a Kourapalates unvanini vermis ve onu Baskomutan
olarak ataylp Anadolu’ya yollamustir?”’. Nikephoros Bryennios, Manuel
Komnenos’un Anadolu’da bulundugu dénemde Khaldia yoresinde kalarak Tiirk
akinlarini denetim altinda tuttugunu sdylemektedir. Manuel Komnenos’un Trabzon
civarinda bulunmas1 Tiirk akinlarmin bu bdlgeyi tehdit etmeye devam ettigini

géstermektedir271.

Romanos Diogenes doneminde 1069-1070 yollar1 arasinda imparator ve
kumandanlar tarafindan gercgeklestirilen akinlara ragmen Anadolu’da giivenlik
saglanamamistir. Bizans ordusunun Antakya ve Kilikya civarina gelebilecek akinlar
onlemek i¢in Lykandos vadisinde konaklamasi Sebasteia ve Koloneia gibi
imparatorlugun kuzey sinirindaki bolgeleri savunmasiz birakmistir. Ayrica Romanos
Diogenes tarafindan Sebasteia, Amaseia ve Koloneia boélgelerinin giivenligini
saglamak amaciyla gorevlendirilen Robert Crispinos’un isyan edip bdlgede yagma
hareketlerine girismesi de bahsi gecen bdlgelerin  savunmasinin  ¢okiislinii

hlzlandlrmlst1r272.

Norman kokenli soylu bir aileden gelen Robert Crispinos,
beraberindeki maceraperest savascilarla birlikte imparatorlugun dogu simirinda

gorevlendirilmis ancak kendisine ve adamlarina paralar1 6denmedigi icin isyan

%’Bejhammer, s.138.

2%8Beihammer, s.138-39, loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti (Kitap XVII-XVIII), (Cev., Bilge
Umar), Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2008, 5.130.

*mparator Isaakios Komnenos (1057-1059)’un yegeni ve gelecekteki imparator 1. Alexios’un
agabeyi.

#’°loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, 5.130.

?"INiikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, (Cev., Bilge Umar), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul,
2008, s. 44-45. Bryennios agik¢a belirtmese de Manuel Komnenos’un bu esnada karargah olarak
Trabzon’u kullandig1 ve emrindeki birlikleri oradan yonettigi anlagilmaktadir.

?’?Beihammer, s.145.
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ederek bolgeyi yagmalamaya baslamustir®”>.

Yagma hareketlerini kendisine s
edindigi Koloneia kalesinden yiiriiten Crispinos, imparator tarafindan iizerine
gonderilen birlikleri her seferinde maglup etmis, nihayetinde Romanos Diogenes’ten
Oziir dileyerek affedilmistir. Fakat kisa bir siire sonra saraydaki rakiplerinin
faaliyetleri sonucu imparatorun goziindeki itibar1 disiiriilerek Abydos’a siirgiline
yollanmigtir. Robert Crispinos’un durumunu 6grenen ve c¢ok oOfkelenen
Koloneia’daki birlikler de komutanlarinin intikamini almak i¢in Mesopotamia (Urfa-
Diyarbakir) yoresine akinlar diizenlemislerdir®". Bolgeyi Tiirklere karst savunmak
amaciyla gonderilen birlikler amaglariin tam tersine bdlgeyi yagmalamalar1 Bizans

imparatorlugunun bdlgedeki savunma sistemini daha da giicsiizlestirmis ve Tiirk

saldirilarina karsi acik hale getirmistir.

Romanos Diogenes daha once diizenledigi seferlerden istedigi sonucu
alamayinca, Selguklu akinlarini kalic1 bir sekilde durdurmak amaciyla biiyiik bir ordu
hazirlayarak Anadolu’ya gecmistir. Farkli milletlerden ve themalardan gelen
askerlerin olusturdugu bu orduda Khaldia themasindan gelen birlikler de yer
almistir®™. ki ordu 26 Agustos 1071°de Malazagirt’te karsilasmis ve Alparslan
yonetimindeki Tiirk ordusu Bizans ordusunu agir bir maglubiyete ugratmis ve

276

imparator da esir diigmiistiir"". Biiylik bir boliimii imha edilen Bizans ordusundan

geriye kalan az sayidaki komutan ve asker de Trabzon’a ulasarak oradan istanbul’a

o w Lo 277
donmiistiir™"".

Savagtan sonra Selguklular ve Bizans Imparatorlugu arasinda anlagma
imzalanip imparator serbest birakilarak Istanbul’a dogru yola ¢ikmis ancak

Istanbul’da kendisine kars1 olusan muhalif grupla giristigi miicadeleyi kaybetmis ve

?"Elisabeth M.C. Van Houts, “Normandy and Byzantium in Eleventh Century”, Byzantion, Vol.55,
No.2, 1985, 5.55-56, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, s.235.

2"Mikhael Attaleiates, Tarih, s.131-132.

?"John Haldon, “Marching Across Anatolia: Medieval Logistics and Modeling the Mantzikert
Campaign”, DOP, Vol.65/66, (2011-2012), 5.212.

"*Mikhael Attaleiates, Tarih, s.165-167, Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s.54-55, loannes
Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s.131-137.

?”’Mikhael Attaleiates, Tarih, 5.170-171. Mikhael Attaleiates, askeri yargic olarak gorev yaptigi sirada
Malazrt Savasi’na katilmis ve savastan sag cikarak Trabzon’a ulasabilmeyi basarmistir. Attaleiates,
Trabzon’da kendisiyle birlikte Ayan Meclisi iiyelerinden segkin bir grubun da bulundugunu ayrica
Dilek¢e Sunucubasi Leon ve Magistros riitbeli Bagyazman Eustratios Khoirosphaktes ile birlikte
Imparatorun yakin calisma arkadaslarindan olan Logothetes (Hesaplayic1) makamindaki Basileios
Maleses’in de kurtulup Trabzon’a ulasabilenler arasinda oldugunu anlatmaktadir.
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278 : g
. Romanos Diogenes’in 6liimii ile taraflar arasinda

kisa bir siire sonra da §lmiistiir
yapilan anlasma da gecerliligini yitirmistir. Bunun {izerine Sel¢uklu komutanlari
Sultan Alparslan’dan aldiklar1 emirle Anadolu’ya akinlar diizenlemeye baslamis,
Malazgirt Savasi’ndan Once yagma ve tahrip amaciyla gerceklestirilen Sel¢uklu

akinlar1 artik yerini genis ¢apli bir fetih hareketine birakmugtir®”®

Selguklularin 1071 sonrasinda Anadolu’da ele gecirdigi bolgelerden biri de
Trabzon ve civar1 olmustur. Malazgirt Savasi’nda Bizans ordusunun imha edilmesi
ile Anadolu topraklar1 neredeyse savunmasiz kalmis ve Selguklular daha 6nce ele
geciremedikleri Trabzon’u 1072°de ele gegirmistirzgo. Ancak Trabzon’un Tiirkler
tarafindan fethi meselesi arastirmacilar arasinda tartisma konusu olmustur. J. P.
Fallmerayer ve M. Koromila gibi yazarlar, Malazgirt’in hemen sonrasinda Sel¢uklu
kuvvetlerinin Trabzon civarina ulasip sehir etrafindaki daglik bdlgeyi ve varoslarini
ele gecirdiklerini ancak sehri zapt edemediklerini iddaa etmistirzsl. Ancak Anna
Komnena’nin Alexiad adli eserindeki ifadeler oldukg¢a acik olup Trabzon’un 1072’de
Tiirklerce ele gegirildigi anlasilmaktadir. 1048 yilindan itibaren Trabzon ve civarina
akinlar diizenleyen ancak bu akinlarda nihai bir neticeye ulagamayan Selguklular,
Malazgirt Savasi’ndan sonra Trabzon’u ele ge¢irmeyi basarmislardir. Bu basarida
Malazgirt maglubiyetinden sonra Bizans ordusunun dagilmasinin bu nedenle
Anadolu’nun Tirk istilalarina karsi savunmasiz kalmasmin etkisi vardir. Ayrica
Romanos Diogenes’in esir diismesi ve sonrasinda Istanbul’da baslayan iktidar
miicadeleleri de devletin dikkatini sinir bolgelerini ihmal etmesinde etkili olmugtur.
Tiim sartlarin lehlerine oldugu goriilen Selguklu emir ve komutanlar1 da Anadolu’da
hizli bir fetith hareketine baslamis ve Trabzon bu esnada fethedilmistir. Trabzon
sehrinin Sel¢uklular tarafindan fethedilmesinin sebeplerinden biri de sehirde
savunma yapabilecek askeri kuvvetin kalmamis olmasidir. Zira, Malazgirt
Savasi’nda Trabzon ve yoresinden de Bizans ordusuna katilan birlikler olmus ancak
bu savasta Bizans ordusu neredeyse tamamen imha edilmistir. Dolayisiyla
Selguklular, Trabzon’a saldirdiklarinda sayica az bir Bizans kuvvetiyle karsilagsmis

ve sehri ele gecirmislerdir.

2’8 Aristakes, History, s.173, Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), Abu’l-Farac Tarihi, C.I., (Cev.,
0. Riza Dogrul), TTK. Ankara, 1999, s.323-324.

?Urfali Mateos Vekayi-Namesi, 5.144.

280 Anna Komnena, Alexiad, (Cev., Bilge Umar), Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1996, s.261.

?813akob Philip Fallmerayer Trabzon Imparatorlugu nun Tarihi, (Cev., A.C. Eren), TTK, Ankara,
2011, s.14, Marianna Koromila, The Greeks In The Black Sea, Athens 1991, 5.179.

57



Selcuklularin bolgedeki fetihleri Trabzon ile de siirli kalmamis, Trabzon’u
Dogu Anadolu’ya baglayan yol iizerinde olup stratejik acidan dnem tasiyan Bayburt
sehri282 ve Trabzon’un dogusundaki Ardanug da Selguklu kuvvetleri tarafindan tahrip
edilmistir’™®. Romanos Diogenes’ten sonra Bizans imparatoru olan Mihael Dukas,
Tiirk akinlarmi durdurmak iizere 1072 yilinda Isak Komnenos’u kardesi Alexis ve
Norman reisi Roussel de Bailleul ile birlikte Anadolu’ya gondermistir. Ancak
Roussel de Bailleul yolda kendisine bagli kuvvetleri alarak Bizans ordusundan
ayrilmis ve bagimsiz hareket etmeye baslamistir. Mihael Dukas, kendisine isyan
eden Norman reisine karsi ayn1 donemde Anadolu’da fetihlerde bulunan Selguklu
komutant Artuk Bey’den yarim istemek zorunda kalmistir. Artuk Bey, Roussel’i
Sakarya Nehri civarinda maglup ve esir etmistir. Roussel’i esi tarafindan fidye
O6denmesi sonrasinda serbest birakan Artuk Bey, 1073’te Kavurt Bey’in isyan etmesi
nedeniyle Sultan Meliksah tarafindan merkeze c¢agrilmis, serbest kalan Roussel de

Bailleul da Amasya ve Niksar civarinda tekrar faaliyete baslamistir®.

Bizans
imparatoru Mihael Dukas, Roussel’in isyanina son vermek adma Aleksios
Komnenos komutasinda bir orduyu Anadolu’ya gondermis, Roussel de bu orduya
karst bolgedeki Selguklu komutanlarindan biri olan Emir Tutak ile ittifak kurmak
istemistir. Ancak bu ittifak karsisinda maglup olacagini bilen Aleksios Komnenos,
Roussel’in ittifak girsimini engelledigi gibi Emir Tutak’t da yanmna g¢ekmistir.
Aleksios ile anlagsma saglayan Emir Tutak, Roussel’i yemege davet ederek
tutuklatmis ve Roussel, Aleksios Komnenos tarafindan Istanbul’a gotiiriilmiistiir™.
Artuk Bey’in merkeze ¢agrildig1 ve Roussel’in de Istanbul’da tutuldugu bu dénemde
farkli Tiirk beyleri Anadolu’da fetihlerde bulunmaya baglamis, Tiirk ordular
Yesilirmak havzasi ile Karadeniz ve Marmara kiyilarina ulasmlslardlrzge.
Anadolu’nun i¢ kesimlerinden kiyr bolgelerine kadar hizla yayilan Tiirklere karsi

Bizans imparatorlugunun merkezi kuvvetleri ¢aresiz kalmis ancak Trabzon’da sehrin

ileri gelen ailelerinden birine mensup olan Theodore Gabras Tirklere karsi

%2\\infield, A Note on the South-Eastern Borders of the Empire of Trebizond in the Thirteenth
Century”, s.165.

Michael Pereira, East of Trebizond, London, 1972, s.71

?84Bilge Umar tarafindan cevrilen Ioannes Zonaras ve Mikhael Attaleiates’e ait Bizans kaynaklarinda
Roussell de Bailleul’un serbest kaldiktan sonra Sebinkarahisar’a yerlestigi ve faaliyetlerine buradan
devam ettigi belirtilmektedir. Bahsi gegen kaynaklarin orijinal metinlerinde bu bilgiye rastlanmadigi
gibi Bilge Umar’in da bu sonuca nasil ulastig1 belirsizdir. Bknz. foannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti,
s.146, Mikhael Attaleiates, Tarih, s.201.

*$Joannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s.143-146, Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, s.86-107, O.
Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.82

286Ayéru'i, Selguklular ve Bizans, s.61.
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miicadeleye baslamis ve sehri Tiirklerden geri almistir. Boylece Trabzon’da yaklasik
bir asir siirecek Gabraslar donemi baslamis, Gabraslar 6zellikle Karadeniz sahil

seridinde Tirklere karsi miicadele etmistir287.
1.5.Trabzon’da Gabraslar Hakimiyeti

Trabzon ve gevresinde hakimiyet kuran Gabraslarin etnik kokeni ve “Gabras”
isminin anlami konusunda arastirmacilar arasinda fikir birligi bulunmamaktadir.
zekasi ile 6n plana ¢ikmis biri oldugunu sdylemekte ancak onun kdkeni ve atalari
hakkinda bilgi vermemektedir®®. Fallmerayer, Gabras isminin Latince, Yunanca ya
da Pontik Rumca ile agiklanamayacagini ve bu kelimenin Khaldia diline ait eski bir
kelime olup “kuvvetli giiclii galip” anlamina gelen “gabar” kdkiinden tliredigini ve

89 A, Vasiliev, Gabras

“kahraman bir adam” manasina geldigini iddaa etmektedir
ailesi ile Ermeni kokenli asil bir aile olan Taronites ailesi arasindaki baglantiya
dikkat cekerek “gabras” isminin Ermeni kokenli olabilecegini isaret etmistirzgo.
Bizanshi tarih¢i Georges Pachymeres Gabras isminin Laz kokenli oldugunu
sOylemektedir ancak bu zayif bir iddaadir. A. Bryer ise bdlgenin Onemli
akarsularindan biri olan Harsit’in kollarindan birinin adinin “Kavras” olmasindan
hareketle Gabras ailesinin kokeninin bu bdlgede aranabilecegini isaret etmektedir.
Ayrica Bryer, ayni isme Sivas ilinin 15 km. dogusunda da “Gabras” veya “Gavras”

291 Buradan hareketle Gabras ailesinin

isimlerine tesadif ettigini bildirmektedir
Khaldia bolgesinin koklii ailelerinden biri oldugu ve Malazgirt maglubiyetinden
sonra bolgede Tiirklere karsi miicadeleyi orgiitleyerek bolgenin hakimi oldugu

anlasilmaktadir.

Gabras ailesinin Trabzon ve g¢evresinde merkezden bagimsiz olarak hareket
etmesi Ozellikle Malazgirt Savasi sonrasinda Bizans Imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan
feodallesme ile ilgilidir. Genel olarak Bizans tarihine bakildiginda XI. yiizyila kadar

olan donemde pek cok isyanin ¢iktig1 goriilmektedir. Saraymn ve baskentin ilgi

%7 Anna Komnena , Alexiad, s.261.

288 Anna Komnena, Alexiad, s.261.

*Fallmerayer, s.19, Ergin Ayan, “Trabzon Dukaligi: Gabras Ailesi”, Karadeniz Tarihi
Sempozyumu (25-26 Mayis 2005), C.1., Karadeniz Teknik Universitesi Yay., Trabzon, 2005, s. 55.
20A A, Vasiliev, The Goths In The Crimea, The Medieval Academy Of America, Cambridge-
Massachusetts 1936, s.153.

1A Bryer, “A Byzantine Family: The Gabrades ¢.979- ¢.1653”, The Empire of Trebizond and the
Pontos, (Ed. Anthony Bryer), Variorum Reprints, London, 1980, s.187.
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cekiciliginden dolay: isyanlarin nihai hedefi ¢cogunlukla Istanbul olmustur. Ancak
Malazgirt savagindan sonra bu durum degismis, isyancilarin temel hedefi baskente
hakim olmaktan ziyade bulunduklar1 bdélgede bagimsiz hareket etmek olmugtur®®?.
Buradan hareketle Istanbul’un merkezden uzaktaki yerel yoneticiler agisindan eski
ilgi ¢ekiciligini kaybettigi goriilmektedir. Gabras ailesinin Trabzon’daki faaliyetleri
de baskentten bagimsiz hareket etmeyi amaclamaktadir. Istanbul’dan uzak
olmalarinin verdigi avantaj1 da kullanan Gabraslar, imparatorluktan bagimsiz hareket

etmek icin Tiirk beylikleri ile ittifaklara girmekte bir sakinca gérmemislerdir.

Theodore Gabras, Trabzon’u Tiirklerden geri aldiktan sonra bdlgenin
savunma sistemin kuvvetlendirmek istemis ve Karadeniz sahili ile i¢ kesimler
arasindaki ulasimi saglayan dar vadilerde miistahkem mevkiler olusturarak Tiirk
akinlarina karsi onlemler almustir™. Anna Komnena’nin verdigi bilgilere gore
Theodore Gabras daha sonra Istanbul’a gitmis ve burada imparator I. Alexius (1081-
1116) tarafindan Trabzon Dukasi (askeri vali) olarak tayin edilmistir. Ayrica I.
Alexius, kardesi Sebastokrator’®® Isaakios’un kizini Theodore Gabras’m oglu
Gregorius ile nisanlamistir. Ancak ¢ocuklar heniiz ergenlik ¢agina gelmedigi i¢in,
Theodore oglunu Isaakios birakarak Trabzon’a donmiis ve ileri bir tarihte diigiiniin
gerceklestirilmesi kararlastlrllmlster%. Imparator 1. Alexius’un, kisisel 6zellikleri ile
on plana ¢ikan Theodore Gabras’i kendisine rakip olarak goriip Istanbul’dan
uzaklastirmak istedigi anlasilmaktadir. Ayrica Theodore Gabras’in Istanbul ile olan
baglarin1 kopararak bagimsiz hareket etmek gibi bir hedefe yonelmesini engellemek
i¢in de oglu Gregorius’u da Istanbul’da rehin tuttugu anlagilmaktadir. Ancak
Theodore Gabras’in Istanbul’dan ayrilmasindan bir siire sonra gelisen olaylarin .
Alexius ile Theodore Gabras arasindaki sozlesmenin gegerliligini yitirmesine sebep

oldugu ileride goriilecektir.

%2 Alexios 1. Komnnenos, Kibris ve Girit’te isyan cikaran yoneticilerle miicadele etmek zorunda

kalmistir. Toannis Stauraitis, “Narratives of John Komnenos’ wars: comparing Byzantine and modern
approaches”, John Il Komnenos Emperor of Byzantium: in the Shadow of Father and Son, Ed.
Alessandra Bucossi), Ashgate, London, 2016, s.31.

**Ergin Ayan, “Trabzon Dukalii: Gabras Ailesi, 5.56.

2Sebastokrator, Komnenos hanedani zamaninda imparatorun kardeslerine ve ¢ocuklarina verilen
unvan olup imparatordan sonraki en yiiksek makamdir.

2%Anna Komnena, Alexiad, 5.262, Michael Angold, The Byzantine Empire 1025-1204 A Political
History, Second Edition, Longman, London and New York, 1997, s.152-153, Bryer, “A Byzantine
Family: The Gabrades”, s.176.
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Theodore Gabras’m Trabzon’a hakim oldugu donemde Bizans
Imparatorlugu’nun dogu smirlar1 bir yandan Tiirk akinlarma sahne olurken diger
yandan da Giircliler Artvin ve ¢evresinde yayilmaya ¢alismaktaydi. Selguklu Sultan1
Meliksah (1072-1092) Giirciiler iizerine 1073-1074’te akinlar diizenlemis ancak
Girciiler Partkhisi bolgesinde yapilan savasta Selguklular1 yenerek aralarinda Savsat
gibi kalelerin de bazi kaleleri tekrar ele gecirmistir. Sultan Meliksah, Giircii
yayilmasini engellemek amaciyla 1076’da Giirciiler iizerine bir kez daha yiiriiyerek
Sirvan, Derbent ve Tiflis’i ele ge¢irmis ve Giirciilerin Savsat ile Klarceti bolgesinden
¢ekilmesini saglamistir. Selguklu vassali olmay1 kabul eden Giircii krali II. Giorgi,
Meliksah geri dontince bolgedeki Selguklu komutant Savtegin’e saldirmigtir. Bunun
tizerine Meliksah, Emir Ahmed komutasindaki giiclii bir orduyu bdlgeye géondermis
ve bu Selcuklu ordusu Trabzon ve ¢evresinde genis c¢apli faaliyetlerde

bulunmustur®®®,

Emir Ahmed 1080 yilinda harekete gecerek, Giircii kralini agir bir yenilgiye
ugratmis ve Kars’1 Tiirk hakimiyetine alarak bolgede diizeni saglam1$tlr297. Geri
doniis yolunda, Ebu Yakup ile Isa Bori adinda, beraberlerinde birgok boy ve oymak
olan iki Tiirk emirine rastlayan Emir Ahmed, onlara Giirciiler iizerine yaptig
seferden ve kazandigi ganimetten bahsetmis, bu iilkelere akinlar diizenleyerek
yerlesmeleri konusunda bu iki emiri tesvik etmistir. Isa Bori ve Ebu Yakup, ayn
yilin sonlarina dogru harekete gegerek Giircii topraklarina saldirmis ve Karadeniz
sahili boyunca ilerleyerek Savsat’a kadar olan bolgeyi ele gecirmis Ardanug’u da

yagmalamlster%.

Ertesi yil akinlarina devam eden Tiirkler, Coruh Nehri’nin
kaynagina kadar olan bolgeyi ele gecirerek Trabzon’un yakinlarina kadar
sokulmuglardir. Tiirk akinlar1 bolgede biiyiik bir dehsete yol agmis; Ardanug, Kutayis

ve Klarceti’nin 6nemli bir boliimii Tiirkler tarafindan yakilip ylkllm1$tlr299.

1080°de gerceklesen Tiirk akinlar1 sonrasinda bdolgenin siyasi tablosu
degismis Tirkler {istiin konuma ge¢mis, Giircii krali II. Giorgi de Selguklulara olan

baglihigimi devam ettirmek mecburiyetinde kalmistir. Tiirk akinlar1 sadece siyasi

26\, Lordkipanidze, Georgia in the XI-XII Centuries, Thilisi, 1987, .75, Allen, A History of the
Georgian People, 5.93.

27, Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu imparatorlugu, istanbul, 1953, s.114.
%Brosset, Giircistan Tarihi, 5.307, Aziz Basan, The Great Seljuks A History, Routledge, London
and New York, 2010, s.83, Tellioglu, Dogu Karadenizde Tiirkler, s.76.

#Roin Kavreligvili, “Giircistan Krali IV. Davit Agmasenebeli’nin Tarihgisi (XIL. Yy.) Tarafindan
Selguklular Hakkinda Verilen Bilgiler”, I. Uluslararas1 Sel¢uklu Sempozyumu, 27-30 Eyliil 2010,
Kayseri, 5.21-22, Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.92, Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.76.
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tabloyu degistirmekle kalmamis bolgenin niifus yapisi da bu akinlardan etkilenmistir.
Ozellikle Bayburt, Giimiishane ve Artvin yoreleri Tiirk iskanina sahne olmus, bu
bolgelerden cekilen yerli halk ise ya daghk bolgelere ya da Tiirklerin ele
geciremedigi sehirlere go¢ etmistir. Tilrkerin bu donemdeki istila ve yerlesimleri
donem kaynaklarinda da kendisine yer bulmustur. Urfali Mateos, bu donemdeki Tiirk
akinlarim1 tasvir ederken, “1080 yili Mart'ina dogru Okyanus denizi berisinde
(Anadolu’da) bulunan biitiin Hristiyan beldeleri Tiirklerin istilasina ugradi,; hi¢bir
vilayet onlarin isgalinden kurtulamadi... Bir¢ok bélgeler bosaldi. Artik sark milleti

300 ifadelerini kullanirken Giircii tarihinde de Tiirklerin “cekirge

siiriisii gibi” Bat1 Giircistan’in tamamina yayildiklar1 ifade edilmektedir®.

mevcut degildi...

Trabzon ve g¢evresi 1080 yili akinlarinda Tirklerin ele gegiremedigi
sehirlerden biri olup Theodore Gabras’in sehirdeki hakimiyeti devam etmekte idi.
Sel¢uklu akinlarindan sonra bolgede yayilmaci bir politika giiden Giirciiler ile Bizans
Imparatorlugu’nun bdlgedeki etkinlgi etkinligi azalmis ve Theodore Gabras,
Anadolu’da yeni kurulan Tiirk beylikleri ile 6zellikle de Danismendlilerle miicadele

etmeye baslamistir.

Malazgirt Savasi’nin ardindan Anadolu’da kurulan Tiirk beyliklerinden biri
olan Danismendli Beyligi, Danismend Gazi tarafindan Sivas merkezli olarak
kurulmug ve zamanla beyligin sinirlari Amasya, Tokat, Niksar, Kayseri, Zamanti,
Elbistan, Develi ve Corum'u kapsayacak sekilde genislemistir. Donem kaynaklarinin
net bir bilgi vermemesine ragmen Danigsmendlilerin Karadeniz sahil seridinde de
fetih faaliyerlerine giristikleri ve Theodore Gabras’in Danismendlilerle miicadele
ettigi anlagilmaktadir. Danismend Giimiistekin Ahmed Gazi, 1. Hacl seferinden 6nce
fethettigi Niksar’t sahil Rumlarina karsi yapacagi askeri harekatlarda is olarak
kullanmistir. Destans1 bir karakter tasimakla birlikte tarihi bir menkibe 6zelligi de
tagtyan Danigsmendname Ozellikle Niksar’in fethini anlatirken Danigmendliler ve

sahil Rumlar1 arasinda meydana gelen miicadeleleri yansitan olaylar igermektedir®?,

Birinci Hagli seferi, Anadolu’da Tirkleri lehine olan siyasi dengeyi

degistirmis ve Tirkler Haclilar ile miicadeleye odaklanmisken firsattan faydalanmak

%Urfali Mateos Vekayinamesi, s.181-182.

%1Brosset, Giircistan Tarihi, s.307.

302Ergin Ayan, “Danismendname’de Trabzon”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.6, S.28,
5.18-19, Ayan, “Trabzon Diikaligi: Gabras Ailesi”, s.56.
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isteyen Bizans imparatoru I. Alexios Marmara sahillerini ve iznik’i, Thedore Gabras
da Bayburt’u ele ge¢irmistir®®. Giimiistekin Ahmed Gazi de Hagli tehlikesi gegtikten
sonra harekete gecmis ve oglu Ismail komutasindaki bir orduyu Theodore Gabras
tarafindan isgal edilmis olan Bayburt’a yollam1$t1r304. 1098’de Coruh Nehri kiyisinda
gerceklesen savasta Ismail, Theodore Gabras komutasindaki orduyu yenmis ve
Gabras da bu savas sirasinda 6ldiiriilmiistir™®.

Danigsmendname, Theodore Gabras’in dliimiine yer vermekle birlikte eserde
olaylar daha farkli bir hal almaktadir. Esere gore Danismend Gazi Tokat’1 kusatinca
Gavaris, Melik’in elinden kagip, Canik Beyi Matrobid’e sigimmistir. Matrobid’e
Melik’in yaptig1 kotiiliikleri anlatarak onu kiskirtan Gavaris, Matrobid’in Danigmend
Gazi lizerine yiriimesini saglamistir. Matrobid Canik askerlerinden, Trabzon
ordusundan ve Ermeni ile Glircli sipahilerinden olusan ordusu ile Harsonisiyye
(Niksar) Irmagi’nin kenarina gelmis, Melik Danismend de otuz bin asker ile Cincife

3065

Yazis1”™ " ’nda konaklamistir. Bu haberi duyan Matrobid, Danismend Gazi’ye bir gece

baskini planlamisg ancak Rumlarin planlarin1 6grenen Melik Gazi, askerlerini pusuya

307 Destanda adi Matrobid olarak

yatirmi§ ve yapilan savasta Matrobid 6ldiiriilmistiir
gecen sahsiyetin  Theodore Gabras oldugu anlasilmaktadir. Zira, o tarihlerde
Trabzon’un yoneticisi Theodore Gabras’tir. Ayrica Danismendname’de Matrobid’in
Kiiste ve Yorgi adli iki oglundan bahsedilmektedir ki, bunlarin tarihi kaynaklarda da
ismi bilinen Konstantine Gabras ve Gregorius Gabras oldugu anlasilmaktadir. Yine
Theodore Gabras’in  Coruh  Irmag kenarinda oOldiriildigli  savas ile
Danigsmendname’nin bahsettigi Cincife Yazis1 civarinda gegen savasin seyri de

benzerlik gostermektedir®®

. Theodore Gabras’in dldiiriilmesi Bizans kaynaklarina da
baz1 farkliliklarla yansimistir. Tiirklerle miicadele ederken esir diisen Theodore
Gabras, Islam dinine ge¢gmeye zorlanmis ve bunu kabul etmedigi i¢in dldiiriilmiis ve

Hristiyanlar tarafindan aziz ilan edilmistir®®.

%% Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.114-115, E. Ayan, “Trabzon Diikaligi: Gabras Ailesi”, s.59.

%% Anna Komnena, Alexiad, s.341.

%%\Warren Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford University Press,
Stanford, 1997, s.624, Ayan, “Trabzon Diikalig1: Gabras Ailesi”, s.59-60.

30Njiksar’a 35 km. uzakliktaki Camagzi mevkii.

307Danismendname, (Haz. Necati Demir), Niksar, 1999, s.226, Ayan, “Danigsmendname’de Trabzon”,
5.20-21. Theodore Gabras’m 6liim yeri konusunda farkli fikirler bulunmaktadir. Danismendname’de
Niksar’da oldiirtildiigii sdylenmekle birlikte Claude Cahen, Theodore Gabras’in Erzurum’da
yakalanarak 6ldiiriildiigiinii Osman Turan ise onun Coruh kiyisinda basi kesilerek 6ldiiriildiigiini
iddaa etmistir. Bkz. O. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.136,

398 Ayan, “Trabzon Diikaligi: Gabras Ailesi”, s.60.

O vannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s.167.
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Theodore Gabras Trabzon’a dondiikten bir siire sonra esi vefat etmis ve o da
Alan iilkesinden soylu ve geng bir kiz ile evlenmistir. Ancak Theodore Gabras’in iki
nci esi ile Sebastokrator Isaakios’un esi olan Giircii Prensesi Eirene kardes cocuklari
idi. Durum bdyle iken cocuklar arasindaki nisan devlet yasalarma ve Ortodoks
kilisesinin geleneklerine aykir1 oldugu gerekgesi ile bozulmustur. Nisanin bozulmasi
lizerine Istanbul’a gelen Theodore Gabras oglunu Trabzon’a getirmeye karar vermis
ancak Theodore Gabras’in olasi bagimsizlik fikrini engellemek isteyen 1. Alexius,
Theodore Gabras’in talebini geri ¢evirmistir. I. Alexus’un bu karari iizerine oglunu
kacirmaya karar veren Theodore Gabras, Istanbul’daki son giiniinii birlikte gegirmek
bahanesiyle oglunu da yanina alip geziye ¢ikmis ve baba-ogul bir yolcu gemisine
binip Karadeniz’e acilarak Istanbul’dan kagmislardir. Durumu haber alan I. Alexius,
hemen bir savas gemisini yola ¢ikarmis ve Theodore Gabras’a oglunu kendi
kizlarindan biriyle evlendirmek niyetinde oldugunu bildiren bir mektup yazarak gemi
ile yollamistir. Bizanslilar, Kerempe Burnu civarinda Theodore Gabras’a yetismis ve
yapilan miizakereler sonucunda Gabras, imparatorun istegini kabul etmistir®™®,

Theodore Gabras’in 6liimiinden sonra Trabzon’un yonetimi oglu Gregorius
Gabras’a ge¢mistir. Ancak Gregorius’un Trabzon’a ne zaman dondiigii kaynaklarda
acikca belirtilmemistir. Babast ile Trabzon’dan kagma girisimi I. Alexius tarafindan
engellenen Gregorius, Istanbul’a doniince heniiz alti yasindayken imparatorun kizi
Maria Komnena ile nisanlanmstir. Istanbul’da Bizans Imparatorigesi Eirene nin
gozetiminde egitim almaya baslayan Gregorius, Trabzon’a kagis planlar1 yapmaktan
bu donemde de vazgecmemistir. Kacis planlarimi giivendigi arkadaslari anlatmis
ancak bunlardan biri olan bassaki Mikhail, durumu imparatora haber vermistir.
Bunun tizerine Gregorius’a bir tuzak kurulmus ve arkadaslar1 kendisinden Hz.
Isa’min gerildigi ¢armihta kullanilan ¢ivi {izerine yemin etmesini istemislerdir.
Gregorius, bu ¢ivinin bulundugu odaya girip ¢iviyi almis ancak bu sirada olay1 haber
alan nobetgiler odaya girerek onu yakalamis ve Gregorius Filibe (Philippolis)’de

hapsedilmistir311 .

Gregorius’un hapsedilmesinden sonra Theodore Gabras ile imparatorluk

arasindaki iliskilerin nasil devam ettigi ya da Theodore Gabras’in nasil bir tepki

19Anna Komnena, Alexiad, 5.262-265, Ayan, “Trabzon Diikaligi: Gabras Ailesi”, s.59-60.

' Anna Komnena, Alexiad, 5.262-265, Ayan, “Trabzon Diikaligi: Gabras Ailesi”, 5.59-60. A. Bryer
bu gelismelerin 1091 yilinda cereyan ettigini iddaa etmektedir. Bknz. A. Bryer, “A Byzantine Family:
The Gabrades”, s.176, Paul Magdalino, The Empire of Manuel I Komnenos 1143-1180, Cambridge
University Press, Cambridge, 1993, 5.203.
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gosterdigi  konusunda  kaynaklar  bilgi = vermemektedir. = Gregorius’un
hapsedilmesindeki temel amacin Thedore Gabras’1 baskente bagimli kilmak oldugu
anlasilmaktadir ancak Theodore Gabras’in bolgede bagimsiz gibi hareket etmesi,
Gregorius’un hapsedilmesinin kendisini ¢ok etkilemedigini gostermektedir. loannes
Zonaras, Gregorius ile Maria arasindaki nisanin daha sonra 1. Alexius tarafindan
bozuldugunu aktarmakta ve “imparator o adami (Gregorius) def etmenin yerine
olacaginm diigiiniip o kizint bir baskasiyla Phornbenos Katakalon 'un oglu Nikephoros
ile evlendirdi” ifadelerini kullanmaktadir™?. Nisanin ne zaman bozuldugu tam olarak
bilinmemektedir ancak Theodore Gabras’in Olimiinden sonra Gregorius ile
Maria’nin nisanli kalmalarin1 gerektirecek bir durum olmadigini diisiinen
imparatorun nisan1 bozdugu ve Gregorius Gabras’it da baskentten uzaklastirdig:

anlasilmaktadir.

Theodore Gabras’in Oliimiinden sonra Trabzon’da Dabatenos adli bir
komutan gorev yapmaya basglamistir. 1. Alexius’un Kumanlara karsi diizenledigi
seferde yer almis komutanlardan biri olan Dabatenos daha once Paflagonya ve
Pontos Heraklia’s1 (Karadeniz Ereglisi) gibi bolgelerde askeri gorevlerde
bulunmustur. I. Alexius’un, Theodore Gabras’in dliimiinden sonra sehrin stratejik
onemine bagli olarak Dabatenos gibi seckin bir komutani1 Trabzon’da gorevlendirdigi

anlasllmaktadlr?’l?’.

Theodore Gabras’tan sonra Trabzon’a atanan Gregorius Gabras’in bu
atamadan Once bazi diplomatik gorevlerde bulundugu anlasilmaktadir. Antakya
Prinkepsi Bohemund, 1101 yilinda Malatya civarinda Danismendlilerle savasa
girismis ancak yenilip esir alinarak Niksar’da hapsedilmistir. imparator I. Alexius,
Bohemund’u Tiirklerin elinden kurtarmak igin derhal harekete gegerek Gregorius
Gabras’1 Danismend Giimiistekin Ahmed Gazi ile yapilacak goriismelerde el¢i olarak
gorevlendirmis ve Bohemund’un kendisine teslim edilmesi karsiliginda Glimiistekin
Ahmed Gazi’ye iki yiiz altmis bin dinar teklif etmistir. I. Alexius’un eline gegcmek
istemeyen Bohemund ise, Ahmed Gazi’ye, I. Alexius’un teklif ettigi miktarin yarisini

O0demeyi vaad etmis ve ayrica Haclilarin da kendisi ile dost olacagi teminatini

*oannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s.167.

$3Anna Komnena, Alexiad, s.1119-291.
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vermistir. Bohemund’un teklifini c¢ikarlarina daha uygun bulan Ahmed Gazi,

Bohemund’u 1103’te Haglilara teslim etmistir™*.

Gregorius Gabras’in, Trabzon’a hangi tarihte atandigi kaynaklarda acikca
bildirilmemekle birlikte, Anna Komnena bu atamanin “on ikinci tasinmaz mallara
vergilendirme degeri bi¢me déneminde” gergeklestigini bildirmektedir. Buradan
hareketle Gregorius Gabras’in 1103-1104 tarihleri arasinda, Bohemund ile ilgili

elgilik gorevi bittikten sonra Trabzon’a atandig anlagilmaktadir®®®.

Gregorius Gabras, Trabzon’a dogru giderken yolda selefi Dabatenos ve
Trabzon’un Onde gelenlerinden olusan bir grup ile karsilagmis ve onlar
tutuklamstir®’®.  Esasinda Gregorius Gabras bu faaliyetleri ile Trabzon’da bagimsiz
hareket edeceginin isaretini vermistir. Gregorius’un Trabzon’da kendisinden Once
gorev yapan resmi gorevliyi tutuklamasi merkezi otoriteyi yok saydigi anlamina
gelmekte ve Trabzon’un Onde gelenlerini tutuklamasi da sehirde kendisine rakip
istemedigini gostermektedir. Imparator 1. Alexius, gelismeleri haber alinca,
Gregorius’a bu tesebbiislerinden vazgegmesini bildirmis ve onu derhal Istanbul’a
cagirmig ayrica faaliyetlerinden vazgecmesi halinde Trabzon’daki gorevine devam
edebilecegini de kendisine bildirmistir. Ancak Gregorius, imparatorun sundugu
¢Oziim Onerisine yanagsmamis ve [. Alexius’a isyan etmistir. Bunun iizerine I.

Alexius, Ioannes Taronites’i meseleyi ¢dzmesi icin Trabzon’a g(’)ndermistir317.

foannes Taronites’in yola ¢iktifim1  &grenen ve ona tek basina
direnemeyecegini diisiinen Gregorius, Danigsmendlilerden yardim almak istemis ve
bu amagla miistahkem bir kale olan Sebinkarahisar’a hareket etmistir318. Ancak
Gregorius’un faaliyetlerini dgrenen loannes, ordusundaki en mahir askerlerden ve
paral1 Kelt askerlerinden olusan bir birligi Gregorius’un ardindan yollamistir. Bizans

birlikleri hizli davranarak Gregorius ile Danismend Giimiistekin Ahmed Gazi’nin

310, Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.135-136, Ali Sevim, Azimi Tarihi Sel¢uklularla ilgili
Boliimler (H. 430-538/39-1143/1144), TTK, Ankara, 1988, s.32.

15Anna Komnena, Alexiad, s.379.

38 Anna Komnena, Alexiad, 5.1119-291.

17 Anna Komnena, Alexiad, s.379vd., Margaret Mullett, “The Madness of Genre”, DOP, Vol. 46,
Homo Byzantinus: Papers in Honor of Alexander Kazhdan, 1992, s.240.

$8Anna Komnena, Alexiad, s.380-381. Bazi aragtirmacilar bu bilgiden hareketle Gregorius
Taronites’in Danigmendlilerle miittefil oldugunu ve Sebinkarahisar’in da Danismendlilerin
hakimiyetinde oldugunu iddaa etmektedirler. Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, I, s.148.
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birlikleri birlesmeden 6nce Gregorius’a yetiserek onu Sebinkarahisar dolaylarinda

yakalamustir®'®,

Gregorius Gabras yakalandiktan sonra loannes Taronites tarafindan Istanbul’a
gotiirtilmiistiir. 1. Alexius 6nce Gregorius’un kor edilmesine karar vermis ancak daha

sonra loannes Taronites>2° 321,

ve Nikephoros Bryennios®un araya girerek
affedilmesini istemesi sonucunda bu kararindan vazge¢mistir. Affedilen Gregorius
once Anemas Zindani’nda hapsedilmis ancak daha sonra serbest birakilarak eski

gorev yeri olan Trabzon’a génderilmistirgzz.

1105-1106 yillart arsinda gerceklesen olaylardan sonra kaynaklarda
Gregorius Gabras ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Gregorius
Trabzon’daki gorevine I. Alexius devrinin sonuna kadar devam etmis ancak 1118’de
foannes Komnenos tahta ¢ikinca Gregorius yeni imparator tarafindan danisman
olarak atanmis ve Istanbul’a gelmistir. Gregorius’un Istanbul’a gelisiyle
Trabzon’daki gorevinin bittigi anlagilmakta ancak danigmanlik gorevinin ne kadar

siirdligli ve hangi tarihte 61diigii bilinmemektedir®?,

Gregorius Gabras, Bizans Imparatorlugu’na karst bagimsiz hareket etmeyi
diistinmiis ama bunda pek basarili olamamistir. 1106°da affedilip Trabzon’a
donmesinden 1118 yilinda danigsman olarak atanmasmna kadar gegen sliregte
kaynaklarin kendisinden bahsetmemesi Gregorius’un ¢evresindeki Tiirk beyliklerine
ve Bizans Imparatorluguna karsi pasif bir siyaset takip etmis oldugunu

gostermektedir.

Gregorius’tan sonra Trabzon diikaligina Konstantin Gabras atanmustir.
Konstantin Gabras’m Trabzon’a atanmadan 6nce Bizans Imparatorlugu’nda cesitli
gorevlerde bulundugu anlasilmaktadir. 1107°de Antakya Prinkepsi Bohemund,

Bizans imparatorluguna ait Avlonya ve Drag¢ sehirlerine saldirmig ve 1. Alexius

$9Anna Komnena, Alexiad, s.380, W. Treadgold, A History of Byzantine State and Society, s.625,
Ayan, “Trabzon Diikalig1: Gabras Ailesi”, s.61-62.

%0Gregorius Gabras’in anne tarafindan akrabasi ve I. Alexios’un yegenidir. Hem Gabras ailesi ile ve
hem de Komnenos hanedani ile olan akrabalik iligkilerinin Gregorius’un affedilmesinde etkili oldugu
anlagilmaktadir.

*2'K6klii bir Bizans ailesine mensup komutan ve miilki yonetici olup Anna Komnena’nin esidir.

Anna Komnena, Alexiad, s.380vd.

Bjoannes Kinnamos, damsmanlik gorevine getirilen Gregorius’un ¢izmeden yukariya ¢ikma yolunda
kaldigini yani yetki sinirlarini hi¢ agmadan gorevini devam ettirdigini anlatmakta bu sayede siirekli bir
giice sahip oldugunu kaydetmektedir. Bknz. Niketas Khoniates, Historia (Ioannes ve Manuel
Komnenos Devirleri), (Cev., Fikret Isiltan), TTK, Ankara, 1995, s.5.
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tarafindan {izerine gonderilen Kabasilos ve Kamytzes komutasindaki Bizans
ordusunu yenmistir. Bu maglubiyet iizerine imparator Konstantin Gabras’1 kesif
yapmak ve onlem almak amaciyla savas bolgesine yollamistir. Ancak bu gorevi
kendisi gibi biiyiik bir komutan i¢in ¢ok basit is olarak géren Konstantin gorev yerine
gitmekte isteksiz davraninca I. Alexios onun yerine Marianos Mavrakatakalon’u

gondermistir®®,

Konstantin Gabras’in bu olaydan bir siire sonra kaynaklarda Alasehir valisi
olarak goriilmektedir. Anadolu Selguklu sultan1 Sahingah (1110-1116) 1112 yilindan
itibaren Bizans topraklarina hiicum etmeye baslamlstlr325. Durumu 6grenen Alasehir
valisi Konstantin Gabras Selcuklu ordusunu Kelbianos civarinda karsilayarak
maglup etmis ve taraflar arasinda bir anlagsma imzalanmistir’?®. Fakat bu antlasma
¢ok uzun Omiirli olmamis ve Tirk taarruzlari devam etmistir. I. Alexios, Tiirk
akinlarim1 durdurmak amaciyla Konya iizerine yiiriimeye karar vermis ve nihayet iki
ordu 1116’da Aksehir civarinda karsilasmistir. Konstantin Gabras’in  Bizans
ordusunun sol kanadini yonettigi bu savasta Bizans ordusu galip gelmis ve

komutanlarinin tavsiyesine uyan Sahinsah baris istemek zorunda kalmistir®®’.

Konstantin Gabras’in 1118’de Ioannes Komnenos’un Bizans imparatoru
olmasindan sonra Trabzon diikii olarak atandig1 anlasilmaktadir. Bu atamada Bizans
sarayinda danigman olarak gorev yapan babasinin etkili olup olmadigi hakkinda
kaynaklarda bir bilgi ya da ima bulunmamaktadir. Ancak Bizans imparatorlarinin
tim bagimsizlik girisimlerine ragmen Gabras ailesinden heniiz vazge¢cmedigi

anlasilmaktadir.

Konstantin Gabras’mn Trabzon’da yonetimi ele aldigi donemde Anadolu
Miisliiman ve Hristiyan gii¢lerin miicadelelerine sahne oluyordu. Hagli Seferlerinin
baslamasiyla olusan din fark: etkisinin giderek 6nemini kaybettigi bu donemde Tiirk
ve Hagli hiikiimdarlar birbirleriyle ittifaka giriyor ve savasiyorlardi®?®. Konstantin
Gabras’in da bu tarz ittifaklardan birine dahil olarak etrafindaki Tiirk beyleriyle

savasa girdigi goriilmektedir. Erzincan, Kemah ve Divrigi yorelerinde hiikiim siiren

%24 Anna Komnena, Alexiad, s.409, E. Ayan, “Trabzon Diikalig1: Gabras Ailesi”, 5.63-64.

BA. Sevim-Erdogan Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, s.538, O. Turan, Selguklular Zamaninda
Tiirkiye, s.180-181.

%6Anna Komnena, Alexiad, s.451, O. Turan, Selguklular Zamaninda Tirkiye, s.181, Ayoni,
Selguklular Ve Bizans, s.102.

**’Anna Komnena, Alexiad, s.491vd., Ayénii, Selguklular Ve Bizans, 5.103-106.

3280y, Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.188.
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Mengiicekoglu Ishak Bey, Malatya sultan1 Tugrul Arslan®®’

a ait Harput ve Dersim
bolgesine 1118’°de bir akin diizenlemis, bu bolgeyi Tugrul Arslan’in atabegi olarak
elinde tutan Artuklu Belek de 1119°da Tugrul Arslan ile birlikte Mengiliceklilere ait
Kemah bélgesini istila etmistir. Istila hareketine karsisinda tutunamayan Ishak Bey
Trabzon’a kacarak Konstantin Gabras ile ittifak kurmus, Tugrul Arslan ve Belek de
bu ittifaka karst Danigsmendli Emir Gazi ile miittefik olmustur. Taraflar 1120°de
Gilimiishane’ye bagl Siran bolgesinde karsilasmis, Rumlarin bes bin civarinda kayip
verdigi bu savasta Konstantin Gabras ve Ishak Bey yenilmis ve esir diismiislerdir.
Ishak Bey, Emir Gazi’nin damadi olmasi vesilesiyle bedelsiz serbest kalirken
Gabras, otuz bin dinar karsihginda serbest kalabilmistir>°. Emir Gazi’nin esirleri
serbest birakirken miittefiklerine danismamasi Artuklu Belek ve Tugrul Arslan ile

aralarinin agilmasina sebep olmustur. ittifakin bu sekilde bozulmasi Trabzon iizerine

diizenlenmesi muhtemel bir seferin de hayata gegmesini engellemistir®".

Rakipleri karsisinda zor durumda kalan Mengiicekoglu Ishak Bey’in
Trabzon’a siginmasi, Konstantin Gabras’in bolgenin giiclii yoneticilerinden biri
oldugunu gostermektedir. Ayrica Konstantin Gabras’in bolgedeki Tiirk beyleriyle
ittifaka girmesi onun Istanbul’dan bagimsiz hareket etme egiliminde olduguna bir
isarettir. Nitekim daha sonraki gelismeler Gabras’in bu egilimini acik¢a ortaya

koyacaktir.

Konstantin Gabras’in Trabzon’u yonettigi donemde Karadeniz’in bati
kiyillarinda Danigsmendliler etkinken Trabzon’un dogu ve gilineydogusunda da
Gilirciilerin yayilma siyaseti giittiikleri goriilmektedir. Kral IV. Davit 6nderliginde
Kipgak destekli giiglii bir ordu kuran Giirciiler 1124’te Oltu, Géle ve Ispir’i ele
gegirmislerdir?’?’z. Girciiler bolgedeki faaliyetlerine daha sonra da devam etmis ancak

1130°da Konstantin Gabras tarafindan yenilgiye ugratilmislardir®®,

3291, Kilig Arslan’m oglu olup babasmim 1107°de liimiinden sonra Malatya’da sultan ilan edilmistir.
Bknz. Goknur Gogebakan, “Malatya”, DiA, C.27, TDV Yay., Istanbul, 2003, 5.469-470.

%0Faruk Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, TTK, Ankara, 2015, s.4.
Siiryani Mihael bu donemde Rumlarin sahil Tiirklerine karsi sefere c¢iktigimi ancak iki aylik bir
stireden sonra herhangi bir faaliyette bulunmadan geri dondiiklerini yazmaktadir. Rumlarin bu
girisimiyle 6zellikle Danigmendli hakimiyetindeki Karadeniz sahillerinin hedef alindig1 ve Konstantin
Gabras’in esaretten kurtarilmasinin amaglandigi diisliniilebilir. Muhtemelen Gabras’in serbest
birakilmasi ile Rumlar amaglarina ulastiklarini diisiinerek geri donmiislerdir.

31Abdullah Kaya, “Danismendli-Mengiicekli iliskileri”, CU Sosyal Bilimler Dergisi, C. X, S. I,
s.111, A. Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.186, Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.92.

$2Brosset, Giircistan Tarihi, 5.325-326, Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.325-326.

38 Azimi Tarihi, s.57, E. Ayan, “Trabzon Diikalig1: Gabras Ailesi”, s.64.
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Anadolu Selguklu hiikiimdar1 1. Kili¢ Arslan’in 6limiinden sonra ogullari
arasinda baglayan taht kavgalar1 ve i¢ karigikliklar sebebiyle Anadolu’da hakim
konuma gegen Danismendliler 6zellikle Emir Gazi (1105-1134) doneminde Malatya
civarindan Sakarya boylarina kadar olan bolgeyi hakimiyeti altmma almis ve
Karadeniz sahillerinde de fetihlere girismistir334. Karadeniz sahilinde birkag kaleye
sahip olan Kasianus adli bir yerel hakim 1129’da elindeki kaleleri Emir Gazi’ye
teslim etmis ayrica Kastamonu ve Cankir1 Emir Gazi tarafindan fethedilmistir335.
Konstantin Gabras’in Giirciilere kars1 kazandigi zafer ve ayrica Danismendlilerin
Karadeniz sahillerini fethetmesi dolayisiyla istanbul ile Trabzon arasindaki cografi
baglantinin kopmasi Konstantin Gabras’m Istanbul’dan bagimsiz hareket etmesine

olanak saglamistir.

Bizans imparatoru loannes Komnenos, Danismendlilere kaybettigi topraklari
geri almak icin sefere ¢ikmis ve Kastamonu’yu geri almis ancak onun Istanbul’a
donmesinin ardindan Emir Gazi harekete gecerek Kastamonu’da tekrar hakim
olmustur®®. joannes Komnenos’un Istanbul’dan ayrilarak Tiirklerle miicadele ettigi
bu dénemde kardesi Isak, taht1 ele gegirme girisiminde bulunmus ancak basarisiz
olunca dnce Sultan Mesud’a oradan da Emir Gazi’ye siginmistir. Emir Gazi de onu
Trabzon’a Konstantin Gabras’m yanma yollamistir. Isak daha sonra buradan

Malatya’ya gecerek orada Emir Gazi ile bulusmustur®’.

Konstantin Gabras’in
imparatora asi olan bir hanedan iiyesini kabul etmesi ve yine o dénemde Bizans
Imparatorlugu’nun Anadolu’daki en biiyiik rakibi olan Danismendliler ile is birligi
yapmast onun Istanbul’dan bagimsiz hareket ettiini gostermektedir. Esasinda
Bizanshilarin bu donemde daha ¢ok Tirklerin Anadolu’daki faaliyetlerine
yogunlasmis olmalari da merkezden uzak olan Trabzon’da hakim olan Konstantin

Gabras’1n rahat hareket etmesini saglamigtir.

Konstantin Gabras’in Trabzon’daki bagimsizligt ve Danismendliler ile
Selcuklularn Anadolu’da gergeklestirdigi fetihler loannes Komnenos'un 1139°da

bliyiik bir ordu toplayarak harekete gecmesine sebep olmustur®®. Tiirk ilerleyisini

3%40. Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.194-196.

3%Gregory Abu’l-Farac, Abw’l-Farac Tarihi, C.Il, (Cev., O. Riza Dogrul), TTK. Ankara, 1999,
s.363, Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.81.

%380 Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.197.

%7 pannes Kinnamos, s.30.

$8Niiketas Khoniates, s.22, loannis Stauraitis, a.g.e., s.32, O. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye,
$.202, Ayonii, Selguklular Ve Bizans, s. 124.
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durdurmak ve Gabras’a haddini bildirmek amacinda olan Ioannes Komnenos,
Karadeniz kiyis1 boyunca ilerleyerek Trabzon’da kontrolii saglamustir®™. Ancak daha
sonra seferin en biiyilik hedeflerinden biri olarak gordiigii Niksar’1 kusatan imparator

basarisiz olarak 1141°de Istanbul’a dénmﬁstﬁr.34o

Kaynaklarda Ioannes Komnenos tarafindan diizenlenen bu seferden sonra
Konstantin Gabras ile ilgili herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Buradan hareketle
Konstantin Gabras’in 1139 seferinden sonra herhangi bir bagimsizlik hareketine
girismedigi anlasilmaktadir. Konstantin Gabras’in Trabzon’u ka¢ yil daha yonettigi
ya da ne zaman 6ldigi ile ilgili bir bilgi de mevcut degildir. Ancak kaynaklarda
Manuel Komnenos doneminde II. Kili¢ Arslan’a gonderilen Konstantin Gabras adli
bir el¢iden bahsedilmektedir. Anadolu Selguklu sultanit II. Kilig Arslan, Tiirk
beylerinin kendisine karst kurdugu ve Manuel Komnenos’un da dahil oldugu ittifaki
pargalamak igin 1162 yilinda Istanbul’a gitmis ve orada imparator ile dostluk ve
saldirmazlik maddeleri iceren bir anlasma imzalayarak geri dénmﬁstiir34l. Ancak
Kili¢ Arslan geri dondiikten sonra Eskisehir-Kiitahya yoresindeki Tiirkmen akinlari
devam etmis ve Manuel Komnenos bu akinlar1 kontrol altina almasi igin Konstantin
Gabras elgi olarak II. Kili¢ Arslan’a yollamistir. Gabras sultana i¢inde yeni savas
araclarinin da oldugu pek c¢ok degerli hediyeler sunmus ancak Bizanshlar bu

goriismeden bir sonug alamamstir>*.

Kaynaklarda adi gecen bir diger Gabras da Manul Komnenos dénemi Macar
seferlerinde ve 1175 yilinda gergeklesen Amasya kusatmasinda Bizans ordusunda

343 Kinnamos tarafindan askeri harekatta tecriibeli ve

gorev alan Mikhail Gabras’tir
“sebastos” riitbeli biri olarak tamitilan Mikhail Gabras, imparator tarafindan

Amasya’y1 ele gecirmek lizere gorevlendirilmistir. Ordunun bir boliimiinii yanina

$9Yannis Stauraitis, “Civil War in the Christian Empire”, Yannis Stauraitis (Ed.) A Companion To
The Byzantine Culture Of War, Ca. 300-1204, Brill, Leiden-Boston 2018, s.118, W. Treadgold, A
History of Byzantine State and Society, s.634, Ayan, “Trabzon Diikaligi: Gabras Ailesi”, s.64, Steven
Runciman, Hagh Seferleri Tarihi, C. Il., (Cev., Fikret Isiltan), Ankara, 1992, s.180.

*foannes Kinnamos, s.18-19, Denis Sullivan, “Byzantine Fronts and Strategies 300-1204”, Yannis
Stauraitis (Ed.) A Companion To The Byzantine Culture Of War, Ca. 300-1204, Brill, Leiden-
Boston 2018, 5.293.

*Yoannes Kinnamos, s.149-1751, Muharrem Kesik, “Tirkiye Selguklu Sultan1 II. Kili¢ Arslan’in
Istanbul’u Ziyareti ve Tiirklerin Tarihteki Ilk Ugus Denemesi”, Belleten, LXV1/247 (2002), s.839-
848, Ayonii, Selguklular Ve Bizans, s.155-160.

%2 Niketas Khoniates, .83, Kesik, “Tiirkiye Selguklu Sultani II. Kilig Arslan’in Istanbul’u Ziyareti"
5.844.

¥3{oannes Kinnamos, s.165-186, Bryer, “A Byzantine Family: The Gabrades™, s.180, P. Magdalino,
5.80.
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alan Mikhail Gabras’in, askerlerin gerisini Trabzon ve Oinaion (Unye) taraflarindan
toplamasi kararlastiritlmigtir. Ordusunu hazir hale getiren Gabras, Amasya {izerine
ylriimiis ancak Amasyalilarin kendisini kaleye davet etmelerine ragmen
sehirdekilere giivenmedigi icin kaleye girmeyerek geri ¢ekilmis ve Istanbul’a
dénmiistiir’*®. Burada bahsi gecen Mikhail Gabras’in Trabzon’u yaklasik bir asir
yoneten Gabras ailesinin bir iiyesi olup olmadigr belli degildir. Ancak Mikhail
Gabras’in askerlerinin bir kismim1 Trabzon ve ¢evresinden toplayacak olmasi onun
Gabras ailesinin bir tiyesi oldugunu ve ailesinin Trabzon ve civarinda hala bilinen,

sOzii gegen ailelerinden olduguna isaret etmektedir.

Gabras ailesine mensup olan yoneticilerin Bizans Imparatorluglu yaninda
Anadolu Sel¢uklularina da hizmet ettigi anlasilmaktadir. Bunlardan ilki 1146
tarthinde Bizanslhlar ile Sel¢uklular arasinda Konya civarinda gerceklesen savasta
Bizanslilar tarafindan 6ldiiriilen Gabras adl1 bir emirdir. Kinnamos, dogustan Romali
(Bizansl) olan bu emirin Tiirkler arasinda kalip yetistigini ve savasta oldiiriildiikten
sonra kafasmin ibret olsun diye ordugahta dolastirildigini aktarmaktadir®®. Bir digeri
ise II. Kilig¢ Arslan’in sarayinda gii¢clii bir konuma sahip oldugu kaynaklarda
zikredilen Vezir Thtiyareddin Hasan bin Gabras olup Miryokefalon Savasi éncesinde

Manuel Komnenos’a elgi olarak gﬁnderilmistir346.

Gabras ailesinin Trabzon ve ¢evresindeki hakimiyetinin tam olarak ne zaman
son buldugu belli degildir ancak kaynaklardan Gabraslarin Trabzon’daki
hakimiyetinin XII. ylizyilin ikinci yarisinda son buldugu anlagilmaktadir. Gabraslar,
Trabzon’daki hakimiyetleri bitince Selguklularin ve Bizanslilarin hizmetine girmisler
ya da tg¢iincii bir yol olarak Kirim’a gitmeyi tercih etmisler ve boylece Trabzon’da

. . . . . L. 347
yaklasik bir asir siiren Gabraslar donemi sona ermistir®*’.

Gabraslarin  Trabzon’daki hakimiyetinin son buldugu yillarda Anadolu
Selcuklular1 da Danigmendli beyligine son vermistir. Anadolu Selguklu sultani II.

Kiligarslan (1155-1192), 1175’te Danismendlilerin, Sivas koluna, 1178’de ise

%*joannes Kinnamos, s.211-214, John Birkenmeier, The Development of the Komnenian Army,
Brill, Leiden-Boston-Koln, 2002, s.179-180, Ayonii, Selguklular Ve Bizans, s.165-166.

¥5{pannes Kinnamos, s.165-186.

¥6{pannes Kinnamos, s.214.

%"Bryer, “A Byzantine Family: The Gabrades”, s.176.
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Malatya koluna son vermistir**®. Danismendlilerin dagilma siirecine girmesinden
sonra harekete gecen Bizans imparatorlugu 1175°te Karadeniz sahilindeki Unye’yi

ele gecirmistir. Erzurum yoéresinde kurulmus bir Tiirk beyligi olan Saltuklular da

349 hakim olmus ayrica Ispir, Oltu, Avnik

ve Bayburt gibi sehir ve kaleleri de ele gegirmislerdir®®.

Danismendlilerin elindeki Sebinkarahisar

XIIL ylizyillin son ¢eyreginde Trabzon g¢evresindeki siyasi manzara yeniden
sekillenirken Trabzon’da Gabras ailesinden sonra neler olduguna dair bilgiyi Bizans
imparatoru  Andronikos ~ Komnenos  (1183-1185) ile ilgili  olaylardan
ogrenebilmekteyiz. Imparator II. Ioannes Komnenos’un (1118-1143)’un kardesi
Isaakios Komnenos’un oglu olan Andronikos Komnenos hayatinin biiyiik bir
kisminda imparatorluk makamindaki kuzeni 1. Manuel Komnenos (1143-1180) ile

miicadele etmistir351.

Kuzenini tahttan indirmek amaciyla basarisiz girisimlerde bulunan
Andronikos Komnenos ile . Manuel arasindaki ipleri tamamen koparan olay ise
imparatorun kardesi Isaakios’un kiz1 ve Kudiis’iin eski kral1 III. Baoudin’in dul karis1

352 1. Manuel

olan Theodora Komnena ile yasadigi uygunsuz gonil iliskisi olmustur
Komnenos, kuzenini sert bir sekilde cezalandirmak istemis ve Kudiis krali 1.
Amaury’den Andronikos Komnenos’u tutuklayip goézlerine mil c¢ektirmesini

istemigtir. 1. Manuel’in girisiminden haberdar olan Andronikos Komnenos ile

¥8Gregory Abu’l-Farac, Abu’l-Farac Tarihi, 11, 5.418-424, Siiryani Patrik Mikhail'in Vekayinamesi,
5.246-248, Ali Sevim vd., Selguklu Devletleri Tarihi, s.548.

%9Malazgirt Savasi’ndan sonra Tiirklerin eline gecen Sebinkarahisar’da hangi Tiirk beyliginin hakim
oldugu konusunda tartigmalar mevcuttur. Eserini XIV. Yiizyilda yazmis olan Residiiddin ve ondan
cok daha sonra bir eser kaleme almig olan Miineccimbag1 (XVII. yy), Mengiiciik Gazi’nin Malazgirt
savagindan sonra Erzincan, Kemah ve Sebinkarahisar yorelerini fethettigini kaydetmektedirler. Fakat
miiverrihlerin bu bilgileri kaydederken daha sonraki olaylari referans almis olduklar1 anlasiimaktadir.
Residiiddin, Camiiit-Tevarih, (Cev. A.Ates), TTK, Ankara,1960, s5.33-39, Miineccimbas1 Ahmed b.
Litfullah, Camiu’d-Diivel, Il, s.212, F.Siimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk
Beylikleri, s.3. Sebinkarahisar’in yikilislarina kadar Danismendlilerin elinde kaldigi onlardan sonra
da Saltuklularin hakimiyetine gegtigi anlasilmaktadir.

%0Bjr dénem Theodore Gabras tarafindan isgal edilen ancak 1098’de Danismendliler tarafindan geri
alindig1 bilinen Bayburt’un tam olarak hangi tarihte Saltuklularin eline gectigi bilinmemektedir.
Ancak bu olaym Danismendli beyi Ziinnun’un 1174’te Niksar’da 6lmesinden sonra, Saltuklu beyi
Nasireddin Muhammed doneminde gerceklestigi anlagilmaktadir. Baz1 eserlerde Rize ile gevresindeKi
kale ve sehirlerin Saltuklulara hara¢ vermis olabilecedi sOylenmekte ancak kaynaklarda Malazgirt
savasindan sonra kurulan Tirk beyliklerinin hakimiyet alanlarim1 Rize sahil bolgesine kadar
yaydiklarina dair bilgi bulunmamaktadir. Bknz. M. H. Yinang, Tiirkiye Tarihi, 5.133.

3y usuf Ayonii, “Bizans Imparatoru I. Andronikos Komnenos’un Hayati Ve Devlet Teskilatin
Yeniden Diizenlemeye Yonelik Reformlar1”, Tarih incelemeleri Dergisi, XXI1X/1, 5.108-109.

%2 William of Tyre, A History Of Deeds Done Beyond The Sea, 11, (Trans. Emily Atwater Babcock-
A.C. Krey), Columbia University Press, New York, 1943, s.345, Ayonii, “Bizans Imparatoru I.
Andronikos Komnenos’un Hayat1 Ve Devlet Teskilatin1 Yeniden Diizenlemeye Yonelik Reformlar1”,
s.110.
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Theodora Kudiis’ten ayrilarak bir iilkeden digerine yillarca devam edip Saltuklu
sarayinda son bulacak olan uzun bir seyahate baslamislardir®®®. Niketas Khoniates,
Khaldia ve civarindaki bdlgelerin hakimi olarak tanittig1 Saltuklu beyi tarafindan
kendisine verilen Sebinkarahisar’da esi ve iki ¢ocugu ile yasamaya baslayan
Andronikos Komnenos’un ydredeki bazi kaleleri ele gegirdigini ifade etmekte®™*,
ayrica Siiryani Mihail de Andronikos Komnenos un pek ¢ok sehri gezdikten sonra
Erzurum’a ulastigimi ve buradan emrindeki Tiirk askerleri ile birlikte Bizans
arazilerine akinlar diizenleyip ele gecirdigi Hristiyan ahaliyi Miisliimanlara sattigini
bildirmektedir®>>. Ancak Andronikos’un Komnenos’un Sebinkarahisar’daki yasami
bir siire sonra degismis, Trabzon’da gorev yapan Bizans valisi Nikephoros
Palaiologos, ani bir baskinla Andronikos’un esi Theodora’y1 ve ¢ocuklarini kagirarak
Istanbul’a géndermistir. Esi ve ¢ocuklarmi kurtarmak igin her tiirlii tehlikeyi goze
alarak Istanbul’a giden Andronikos Komnenos, imparatordan af dilemistir. imparator
tarafindan affedilen ancak Istanbul’da bulunmasi da istenmeyen Andronikos
Komnenos herhangi bir yonetici sifat1 ya da askeri giicii olmaksizin 1180°de Unye

(Oinaion)’ye génderilmistir356.

Niketas Khoniates’in Trabzon valisi olarak bahsettigi Nikephoros
Palaiologos, Gabraslardan sonra Trabzon’da adi bilinen ilk yonetici olmakla birlikte
Trabzon’da ne kadar siire gorev yaptigr bilinmemektedir. Ancak gorev yaptigi
donemde Tiirk beyliklerinin Trabzon civarina akinlar diizenledikleri ve Andronikos
Komnenos’un da bu faaliyetlere katildigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Nikephoros
Palaiologos, Andronikos Komnenos’un ailesini kagirarak onu Istanbul’a gitmeye
mecbur etmis ve askeri bir tehdit olmaktan ¢ikmasini da saglamistir. Nihayetinde

onun bu faaliyetlerinde imparatorun takdirini kazanma amaci da vardir.

$3Niketas Choniates, O City of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, (Trans. Harry J.
Magoulias), Wayne State University Press, Detroit, 1984, s.81. V. Minorsky, Andronikos
Komnenos’u misafir eden Tiirk beyinin Mengiicekli hanedanina mensup oldugunu iddaa etmekte F.
Stimer de bu Mengiicekli beyinin Muzaferiddin Muhammed ya da Fahreddin Behramsah olabilecegini
ileri siirmektedir. V. Minorsky, “Khaqani and Andronicus Comnenus”, Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, Vol.11, No.3, s.555-556, F.Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu
Anadolu’da Tiirk Beylikleri, s.10.

%4 Niketas Choniates, O City of Byzantium, s.80, loannes Kinnamos’un Historia’s1 (1118-1176),
s.181, V. Minorsky, “Khaqani and Andronicus Comnenus, s.555.

5Siiryani Patrik Mikhail'in Vekayinamesi, s.205.

%®Njketas Khoniates, O City of Byzantium, s.128-129, V. Minorsky, “Khaqani and Andronicus
Comnenus”, s.556.
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Andronikos Komnenos Unye’ye yerlestikten kisa bir siire sonra 1. Manuel
Komnenos 6lmiis ve Andronikos Komnenos Bizans tahtina ¢ikmistir. Onun bdlgeden
ayrilmasindan sonra Nikephoros Palaiologos’un Trabzon’daki gorevinin kag yi1l daha
siirdiigii bilinmemekle birlikte kaynaklarda adina rastlanmamaktadir. Saltuklularin
beyliginin Sebinkarahisar ve civarindaki hakimiyeti Anadolu Selguklu sultani II.
Riikneddin Siileymansah (1196-1204) tarafindan 1202’de beylige son verilinceye
kadar devam etmistir. XII. yiizyilin sonlarindan itibaren Azerbaycan ve Dogu
Anadolu’ya akinlar yapmaya baglayan Giirciileri durdurmak ve Anadolu’da siyasi
birligi saglamak adina hareket eden Riikneddin Siileymansgah, 1202’de sefere ¢ikmis
ve Erzurum’a geldiginde Saltuk oglu Meliksah kendisini kargilamis ancak o Saltuklu
beyini hapsettirerek Giirciilere ve Trabzon civarindaki Rumlara kars1 miicadele eden
bu Tirk hanedanina son vermistir>". Beyligin hakimiyetindeki Erzurum ve

Bayburt®®

bolgeleri  Elbistan meliki Mugisiiddin ~ Tugrulsah’a  verilirken
Sebinkarahisar da Mengiliceklilerin hakimiyetine verilmis ve Selcuklularin
Anadolu’daki hakimiyet sahas1 daha da genislemistir359. Ancak bu olaylardan kisa bir
siire sonra baslayan IV. Hagh seferi ile Anadolu’da Bizans Imparatorlugu’nu temsil
eden yeni imparatorluklar ortaya c¢ikmis ve bu imparatorluklardan birisi de

Trabzon’da kurulmustur.
1.6. Trabzon Imparatorlugu’nun Kurulusu

Bizans Imparatorlugu’nun son yiizyillar1 genel olarak incelendiginde, II.
Basileios’un 6liimiinden sonra imparatorlugun zayiflamaya basladigr goriilmektedir.
Imparatorlugun eski parlak giinlerinden uzaklastig1 bu dénemde baz tarihi olaylarin

imparatorlugun kaderini etkilemesi agisindan 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Bu

%7K erimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, (Cev. Miirsel Oztiirk), TTK, Ankara,
2000, s.24, Gregory Abu’l-Farac, Abu’l-Farac Tarihi, II, s.474, O.Turan, Sel¢uklular Zamaninda
Tirkiye, s.275-278, Tellioglu, Dogu Karadeniz’de Tiirkler, s.88.

%%Baburt yoresi 1202-1230 tarihleri arasinda Mugisiiddin Tugrulsah ve oglu Cihan Sah’in
yonetiminde kalmistir. Bahsi gecen donemde Bayburt kalesi Trabzon Rum Imparatorlugu’ndan
gelebilecek tehlikelere karsi tahkim ve insa edilmistir. Nitekim Bayburd kalesindeki kitabelerde
Mugisiiddin Tugrulsah’in ismine tesadiif edilmektedir. Bknz. F. Siimer, Selguklular Devrinde Dogu
Anadolu’da Tiirk Beylikleri, s.8, Ismet Miroglu, “Bayburt”, iA, C.V, TDV, 1992, 5.225.
359Mengiiceklilerin Sebinkarahisar’daki hakimiyeti 1228 yilma kadar devam etmistir. Anadolu
Selguklu sultan1 1. Alaeddin Keykubad komutanlarindan Ertokus’u Sebinkarahisar’1 fethetmek iizere
gorevlendirmis, sehrin hakimi olan Muzafferiddin Muhammed Selguklu kuvvetlerine
direnemeyecegini diisiinerek ailesi ve akrabalarinin gegimi igin bir ikta verilmesi sartiyla kaleyi
Ertokus’a teslim etmistir. Kendisine ikta olarak verilen Kirgehir’e yerlesen Muzafferiddin
Muhammed’in burada saygin bir hayat yasadigi kaynaklarda nakledilmektedir. Ibn Bibi, EI
Evamirii’l-Ala’iyye Fi’l-Umuri’l-Ala’iyye, (Cev. Miirsel Oztiirk), TTK, Ankara, 1983, 5.369-371,
O. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.377.
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olaylardan ilki olan Malazgirt yenilgisi ile baglayan karanlik donem 1176’da
Miryokefalon mevkiinde Tiirklerden alinan agir yenilgi ile devam etmis ancak
Bizans Imparatorlugu bir sonraki agir darbeyi Tiirklerden ziyade 1204’te Istanbul’u

isgal eden Haglilardan almistir.

IV. Hacli seferi, 1202’de Papa III. Innocentius’un ¢agris1 iizerine Misir
tizerinden Kudiis’e ulasmak amaciyla baslamis ancak Venedik Dogu Enrico
Dandolo’nun siyasi manevralari sonucu Hacli ordulari istanbul’a yonelmistir®®. 13
Nisan 1204’te Haglilarin eline gegen Istanbul tarihin gordiigii en biiyiik yagma ve
katliamlardan birine sahit olmus ve ardindan Haclilar tarafindan Istanbul merkezli bir

Latin imparatorlugu kurulmustur®”.

Hagli isgalinden sonra baskentten kacan sehirden kacan bazi Bizans soylular
imparatorlugun Latin kontroliinde olmayan bolgelerinde yeni devletler kurmustur.
Bu devletlerden biri 1ll. Aleksios Angelos (1195-1203)’un damadi 1. Theodoris
Laskaris tarafindan iznik’te kurulurken bir digeri de Mikhail Doukas tarafindan

362 Bu dénemde kurulan devletlerden biri de Aleksios ve David

363

Epir’de kurulmustur
Komnenos tarafindan 1204’te kurulan Trabzon Imparatorlugu’dur®°. Ancak Trabzon
Imparatorlugu’nun kurulusu, Epir ve Iznik’te kurulan devletlerde oldugu gibi IV.
Haglh seferlerinin sonuglari ile dogrudan alakali degildir. Zira David ve Aleksios
kardesler, Trabzon Imparatorlugu’nu Istanbul Haglilarin eline gegmeden kisa bir siire

6nce Giircii kraligesi Thamara’min yardimlari sayesinde kurmuslardir®®,

David ve Aleksios Komnenos kardesler, son Komnenos hiikiimdar1 I.
Andronikos Komnenos’un torunlart olup dedeleri 1185’te tahttan indirilip

katledilince Bizans tahtma II. Isaak Angelos hakim olmustur. Bizans

%0Steven Runciman, Hacli seferleri Tarihi, C.III, s.95vd., Isin Demirkent, Hach Seferleri, Diinya
Basinevi, Istanbul, 1997, 5.170-172.

%lErank Marzials, Memoirs of the Crusades By Villehardouin & De Joinville, E.P. Dutton, New
York, 1915, s.64-65, Niketas Choniates, s.322, Donald E. Queller and Thomas F. Madden, The
Fourth Crusade The Conquest of Constantinople, Second Edition, University of Pennsylvania
Press, Philadelphia, 1997, s5.193-203, T.F. Madden, “The Fires of the Fourth Crusade in
Constantinople. 1203-1204: A Damage Assessment”, Byzantinische Zeitschrift, 84/85, ss. 72-93,
Jonathan Phillips, The Fourth Crusade and the Sack of Constantinople, Viking, New York, 2004,
ss.158-183.

%2y usuf Ayonii, “Dordiincii Hagli Seferi’nin Bati Anadolu’nun Tiirklesme Siirecine Etkisi”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C.XXIV, S.1, s.6-7, Ayonii, Selguklular ve Bizans, s.208, Ostrogorsky, s.393.
%%3)onathan Harris, The Lost World Of Byzantium, Yale University Press, New Haven-London
2015, 5.208-209.

%*Murat Kegis, “Trabzon Rum Imparatorlugunun Kurulusunda Cevreyle Olan iliskileri”, AUDTCF
Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar1 Dergisi, C.28, S.46, 5.152-153.
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imparatorlugundaki hanedan degisikliginden sonra hedef haline gelen David ve
Aleksios Komnenos kardesler bir sekilde hayatta kalmay:1 basararak Istanbul’dan

35 Komnenos

ayrilmis ve Giircli Kraligesi Thamara’nin sarayma gitmislerdir
kardeslerin Istanbul’dan tam olarak ne zaman ve hangi sartlarda ayrildig tam olarak
bilinmemektedir. Bazi tarihgiler kardeslerin 1185°ten 1204’¢ kadar gegen siirede
Istanbul’da saklandigini ve Hagl isgalinden kisa bir siire once Istanbul’dan
ayrildiklarini ifade ederken bir kisim tarihgiler de iki kardesin 1185’ten kisa bir siire
sonra sehri terk ettigini iddaa etmektedir. Dedeleri 1. Andronikos 1185°te
oldiiriildiginde yaslar1 ¢ok kiiciik olan iki kardesin 1204’¢ kadar imparatorluk
kuvvetlerinin eline ge¢meden yasayabilme ihtimalleri ¢ok diisiik oldugundan

kardeslerin 1185°teki kargasa esnasinda Istanbul’dan kagirildig anlasllmaktad1r366.

Trabzon Imparatorlugu’nun kurulusu ile ilgili meselelerden bir digeri de
Thamara’nin Komnenos kardeslere neden yardim ettigidir. Kralice Thamara’nin
Komnenos kardeslere yardim etmesinin 6nemli sebeplerinden biri Komnenos
hanedan1 ile Giircii kraliyet ailesi arasindaki akrabalik iligkisidir. Esasinda Giircii
Bagrat ailesi ile Bizans imparatorlugu arasindaki akrabalik iligkisi III. Romanos
Argyros (1028-1034) doneminde, Giircii kralicesi Mariam’in oglu Bagrat ile
imparatorun yegeni Helen’in 1032°de evlenmesi neticesinde baslamis ve Komnenos
hanedan1 doneminde de devam etmistir. I. Aleksios Komnenos’un torunu
Aleksios’un Giircii krali I1. David (1089-1125)’in kiz1 Kata ile evlenmesi sonucunda
baslayan Komnenos ve Bagratli aileleri arasindaki akrabalik iliskileri Manuel
Komnenos (1143-1180)’un imparatorlugu doneminde de devam etmistir®®’. 1183’te
Bizans tahtina ¢ikacak olan Andronikos Komnenos 1170’te Giircii krali III. Georges
(1155-1180)’in  kiz1 ile evlendigi gibi Andronikos’un oglu ve Trabzon
Imparatorlugu’nun kurucusu olan Komnenos kardeslerin babas1 Manuel de bir Giircii
prensesi ile evlenmistir. Dolayisiyla 1185°te Bizans tahtina hakim olan Isaakios

Angelos, Komnenos hanedanini ortadan kaldirmaya karar verince Giircii kraligesi

3% Sergej Karpov, “The Black Sea Region Before and After The Fourth Crusade”, (Ed.) Angeliki
Laiau, Urbs Capta The Fourth Crusade and its Consequences, Lethielleux, 2005, Paris, 5.286.
3%8A. A.Vasiliev, “The Foundation of the Empire of Trebizond (1204-1222)”, Speculum, IX, (1936),
s.9vd.

%7asiliev, “The Foundation of the Empire of Trebizond”, s.4.
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Thamara’nin da akrabalarina yardim ettigi ve Komnenos kardesleri himayesine aldig1
anlasllmaktadlrssg.

Giircii  kraliyet ailesi ile Komnenoslar arasindaki akrabalik iliskisi, Kralice
Thamara’nin Komnenos kardesleri korumasi altina almasina bir sebep teskil etse de
Thamara’nin esas amacinin sadece himaye olmadigi ve onun bazi siyasi hedeflere
ulasmak adina hareket ettigi anlasilmaktadir. 1185’teki isyandan sonra Komnenos
ailesine uygulanan baski ve katliamdan dolayr Kralice Thamara ile Bizans
imparatorlugu arasindaki iliskilerin gerildigi anlasilmaktadir. Sonrasinda Bizans
imparatoru 1II. Isaakios Angelos’un, 1203’te Giircii kraliesi Thamara’nin
Akdeniz’deki Giirci manastirlarina gonderdigi kervanlara el koymasi Kralice
Thamara’nin Bizans aleyhinde faaliyetlere ge¢mesine sebep olmustur®®. 1203’te
Micingerd Kalesi civarinda yapilan savasta II. Riikneddin Siileyman S$ah
komutasindaki Selguklu ordusunu bozguna ugratan®® ve bolgedeki giicii artan
Kralice Thamara’nin IV. Hagli seferi esnasinda Istanbul’da yasanan isgal ve
kargasadan da istifade ederek, himayesindeki David ve Aleksios kardeslerin
Trabzon’u ele gecirmesine yardim ettigi ve bolgede dolayli bir hakimiyet kurma
yoluna gittigi anlagilmaktadir. Nitekim David ve Aleksios kardesler emirlerine
verilen Giircii kuvvetlerinin de yardimiyla Trabzon’a hareket etmis ve sehri Nisan
1204'te isgal etmislerdir®™.

Komnenos kardeslere karst Trabzon’da hangi sartlarda ve ne kadar miicadele
edildigi hakkinda ayrintili bilgi bulunmamaktadir. Ancak Angelos ailesinin Bizans
tahtina hakim oldugu 1185 yilindan 1204’¢ kadar gecen silirede imparatorluk
otoritesinin zayifladig1 ve eski thema diizeninin sadece isminin kaldigi, buna karsilik
feodal sinifin giderek giiclendigi ve eyaletlerde yasayan halkin imparatorluga karsi
giiveninin kalmadigr bir donemde Trabzon’da da Komnenos kardeslere kars1 giiglii

372

bir savunmamin  yapilmadigi  anlasilmaktadir™“.  Esasinda  Trabzon’da

imparatorluktan bagimsiz yeni bir devletin ortaya ¢ikmasini anlamak i¢in sadece

368Cyrill Toumanoff, “On The Relationship Between the Founder of the Empire of Trebizond and the

Georgian Queen Thamar”, Speculum, 15/3, s.3.

**Brosset, Giircistan Tarihi, s.412, Kegis,“Trabzon Rum Imparatorlugunun Kurulusunda Cevreyle
Olan Iliskileri”, s.153.

*°ibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iyye Fi’l-Umuri’l-Ala’iyye, 5.91-96, Donald Rayfield, Edge Of
Empires A History Of Georgia, Reaktion Books, London, 2012, s.114, A.C.S. Peacock, “Georgia
and the Anatolian Turks in the 12th and 13th Centuries”, Anatolian Studies, Vol. 56, 5.134.

$Miller, s.11-12, Fallmerayer, s. 47-48, Ayonii, Selguklular ve Bizans, s.213, Kegis, “Trabzon Rum
Imparatorlugunun Kurulusunda Cevreyle Olan iliskileri”, s.154.

$20strogorsky, s.371-373, Kegis, “Trabzon Rum Imparatorlugunun Kurulusunda Cevreyle Olan
[liskileri”, s.145-46.
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imparatorlugun degil Trabzon’un yakin tarihini incelemek yerinde olacaktir. Zira
Trabzon yaklagik bir asir boyunca her firsatta imparatorluk merkezinden bagimsiz
hareket etmeye calisan Gabraslarin kalesi konumundaki bir sehir olmustur.
Dolayisiyla merkezi otoritenin adeta ¢oktiigli bir donemde bagimsiz yeni bir siyasi
olusumun Trabzon’da kisa siirede ve kolayca kabul goérdiigii anlasilmaktadir.
1204’te  Aleksios Komnenos’un imparator ilan edilmesi ile kurulan Trabzon
Imparatorlugu Anadolu’daki Bizans kokenli son devlet olarak varligin1 1461°e kadar

stirdliirmiistiir.
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IKINCi BOLUM
IKTiSADIi VE iDARI YAPI
2.1.iktisadi Yap

Antik donemden itibaren biiyiik bir ticari hacme sahip olan Pontos bdlgesi
cografi ve iklimsel Ozellikleri sayesinde ekonomik degeri yiliksek belli {iriinlerin
iiretildigi ya da yetistirildigi bir bolge olmustur. Ozellikle kereste, tahil ve sarap
tiretimi ile balik¢ilik ve aricilik gibi faaliyetler Pontos bolgesindeki yaygin ekonomik
ugraglar arasindaydi. Ayrica bolge maden kaynaklar1 acisindan da zengindi. Ancak
Pontos’taki ticari faaliyetler daha c¢ok i¢e doniik bir yapi teskil etmis ve bolgenin
uluslararast ticari faaliyetlere etkin katilimi1 s6z konusu olmamuistir. Nihayet bolgenin
ice doniik ticari yapist Miletos ve loania kokenli halklarin Karadeniz kiyilarina
yerlesmeye baslamasi ile degismis ve Pontos bolgesi uluslararasi ticaretteki yerini
almistir. Ancak bolgede yasanan siyasi gelismeler uluslararasi ticaretin gerilemesine
ve dolayistyla Pontos bolgesinde de uluslararasi ticaret gelirlerinin azalmasina sebep
olmustur. Ozellikle Makedonyali Iskender ve sonrasindaki Diadokhoslar déneminde
gerceklesen savaslardan sonra Pontos bolgesindeki ticari faaliyetlerde gerilemeler
yasanmis ancak M.O. IV. yiizyilda kurulan Mithradates Krallig1 déneminde Pontos,

Anadolu’nun en 6nemli bolgelerinden biri olmustur®”,

Mithradates Krallig: ile yasanan savaslar sirasinda Pontos’un ticari dnemini
kavrayan Romali idareciler Pontos’a hakim olduktan sonra bdlgede cesitli
diizenlemeler yaparak ticari faaliyetleri gelistirmeye calismistir’™®.  Ozellikle
cumhuriyet dénemi Roma Imparatorlugu’nda meydana gelen i¢ savaslar Karadeniz
ticaretini olumsuz etkilemisse de Romalilarin imparatorluk Dénemi (M.0.27-M.S.
284)’nden itibaren Cin ve Hindistan ile yapilan ticarette Pontos ve Kafkasya
bolgelerinden gegen giizergahlar1 kullanmalar1 Pontos’un ticari 6nemini arttirmistir.
Pontos’un ticari dneminin artmasi ile birlikte Karadeniz sahilindeki énemli liman
kentlerinden biri olan Trabzon sehrinin ticari hacmi hizla biiylimiistiir. Bolgedeki
ticari hareketlilik Roma’nin Asker Imparatorlar Dénemi (235-284)’ nde sinirlarda

baslayan giivenlik sorunlari ve savaglar nedeniyle azalmistir. Pontos’un Roma

%30sman Emir, Hellenistik ve Roma Dénemleri'nde Pontos (MO IV yy.- MS IIl. yy.),
Yaymlanmams Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Trabzon 2014, 5.224.

374Strabon, XIl, 3-4, M. Oktan, “Roma Cumhuriyet Doneminde Pontos’da Yapilan Diizenlemeler”,
Anadolu, S.34, s.51-52, F. E Adcock, “Lesser Armenia and Galatia after Pompeius Settlement of
East”, JRS, 27, s.11, Van Wijlick, s.47-48.
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hakimiyetinden itibaren uluslararas1 ticarette Onem kazanmasina bagli olarak
Trabzon cevresi de ticari faaliyetlerin arttigi bir bolge olmus ve bu hareketlilik
Bizans imparatorlugu hakimiyetinde de devam etmistir. Hellenistik devirde ve Roma
hakimiyetindeki yiizyillarda bolgenin belli bash gelir kaynaklar1 arasinda yer alan
madencilik, balik¢ilik, aricilik ve kole ticareti gibi faaliyetlerin Bizans doneminde
kismen de olsa devam ettigine dair izleri kaynaklardan takip etmek miimkiinse de
uluslararasi ticaretten saglanan kazancin Bizans doneminde Trabzon ve g¢evresinin
esas gelir kaynagini olusturdugu goriilmektedir. Karadeniz kiyisindaki 6énemli bir
liman kenti olan Trabzon, Bizans hakimiyeti boyunca hem bdlgesel hem de
uluslararasi ticaret agisindan biiyiik bir merkez olma 6zelligini korumustur. Trabzon
sehri bolgedeki kentler adina 6nemli bir bulusma noktas1 oldugu gibi uluslararasi

ticaret yollarinin kesistigi dnemli bir kavsak noktast olmustur375.

2.1.1.Trabzon ve Cevresinin Uluslararasi Ticaretteki Yeri

Trabzon ve ¢evresinin uluslararasi ticarette onemli bir nokta olma siireci
Romalilarin Mithradates savaslarindan sonra Pontos bodlgesine hakim olmasiyla
baglamistir. Pontos bdlgesini ele gegirdikten sonra bolgenin ekonomik potansiyelini
kavrayan Romali Pompeius, Pontos’ta cesitli diizenlemeler yaparak Neapolis
(Vezirkoprii), Magnopolis(Kalekdy), Diospolis (Niksar) ve Nikopolis (Eskihisar)
gibi bolge ticareti acisindan Onem tasiyan yerlesim bdolgelerine kent statiisii
vermistir’’®. Pompeius’un bu diizenlemeleri hem Anadolu’da giivenli bir yol agi
olusturmak hem de Pontos’tan Uzak Dogu’ya uzanan giivenli bir uluslararas: yol ag1
kurmak amaciyla gerceklestirmisti. Strabon ve Plinius gibi antik donem yazarlari
Kolkhis’ten baslayarak Iberia’ya uzanan oradan da Hazar Denizi iizerinden

Hindistan’a varan bir ticaret yolundan bahsetmektedir®”’

. Pompeius’un yaptig
diizenlemelerle Pontos bolgesini ve Kafkaslar1 antik kaynaklarda bahsedilen bu

giizergahin baglangi¢ noktas1 olarak kullanmak istedigi anlasilmaktadir. Fakat Roma

$>Emir, Hellenistik ve Roma Donemleri’nde Pontos , 5.224-225.

$"%Strabon, X1, 28-38, William G. Fletcher, “The Pontic Cities of pompey The Great”, Transactions
and Proceedings of the American Philological Association, 70, 5.18-20

%Strabo, I, 1, 11, Plinius, VI, 19, 52. Plinius, Pompeius’un faaliyetlerinden anlatirken onun
bahsedilen yolu bulmaya ¢alistigin1 aktarmaktadir. Ayrica Pompeius’un Mithridates ile miicadele
ettigi donemde Roma donanmasi da kesif yapmak ve bilgi toplamak amaciyla Kolkhis kiyilarina
¢ikmistir. Bknz. Plutharcus, Pom. XXXVI, 1-6, M.P. Charlesworth, Trade-Routes And Commerce
Of The Roman Empire, Cambridge University Press, Cambridge 1924, s.104.
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Imparatorlugu déneminde Trabzon ve gevresinin ticari olarak &n plana cikist

Pompeius’un diizenlemelerinden daha sonra gerceklesmistir®’®.

Roma Imparatorlugu’nun Anadolu’da yayildig1 dénemde Iran’da hakim olan
Parthlar, iran iginden gecen ticaret yollarim1 kontrol altina almisti ve Romali
tiiccarlarin dogu ile yaptig1 ticarete engeller ¢ikariyordu. Parth engelini asamayan
Romalilar dogu ticaretini devam ettirmek i¢in yeni giizergahlar aramaya baslamistir.
Bu amagla 6nce Syria eyaleti lizerinden Misir’a oradan da Basra Korfezi lizerinden
doguya ulasan yeni bir giizergdh olusturan Romalilar, M.S. 54 yilinda Syria’da
baslayan Yahudi isyan1 sebebiyle bolgede giivenlik sorununun bas gostermesi
iizerine yeni giizergahlar aramaya baslamistir®”®. imparator Nero (MS 54-68) daha
once Pompeius tarafindan bir takin diizenlemeler yapilan Karadeniz ve Kafkasya
bolgesine y6nelmistir380. Imparator Nero Romal hakimiyetini Kafkasya bolgesinde
stratejik bir gecit olan Derbent’e kadar genisletmeyi hedeflemis ancak bu amacina

ulasamadan 61miistiir381

. Nero’nun haleflerinden imparator Trajanus (MS 98-117)
doneminde dogu ticaretini daha giivenilir hale getirmek adina seferler diizenleyerek
Armenia topraklarini, Nebati kralligini ve Basra Korfezi’ne kadar olan bdlgeyi

kontrol altina almislardir®®.

Trajanus’un  fetih  hareketlerinin esas gayesi Misir’dan  Arabistan
yarimadasinin kuzeyine oradan da Suriye ve Yukar1 Firat bolgesine uzanan bir ticaret
giizergah1 kurmak olmustur. Suriye’den Yukar:1 Firat bolgesine uzanan bu hat oradan
da baslangi¢ noktasi olarak Pontos bdlgesine ve Pontos'un ticari agidan en hareketli
sehirleri arasinda yer alan Trabzon'a ulasiyordu 383 Olusturulmak istenen bu yeni
giizergdh Romalilarin Pontos bdolgesine olan ilgisinin artmasimna sebep olmustur.
Trajanus’un halefi Hadrianus (117-138) bu amag¢ dogrultusunda ¢iktigi teftis
gezilerinin ikincisinde Trabzon’u da ziyaret etmis ve bir takim imar faaliyetlerinde
bulunmustur. Mevcut limanin ihtiyac1 karsilayamaz hale gelmesi iizerine kentte

kendi adimin verildigi bir liman insa eden Hadrianus ayrica su kemerleri, saray ve

378Emir, Hellenistik ve Roma Donemleri’nde Pontos, s.216.

¥"Mehmet Tezcan, Klasik ve Ortacag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Serander Yayinlari,
Trabzon 2012, 5.143-144.

380{mparator Nero déneminde Karadeniz ve Kafkasya’da yapilan diizenlemeler igin bknz. Plinius, VI.
3. 11, J.G. F. Hind,“The Middle Years of Nero’s Reign”, Historia, 20 (4), 493-495, Magie, 5.561-562.
**plinius, VI, 13. 40, Tacitus, 1. 6.

%82E. H. Warmington The Commerce Between the Roman Empire and India, Second Edition,
Vikas Publishing House, Delhi 1974, 5.96-97.

%3 Tezcan, a.g.e., 5.145, Warmington, 5.91-92
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tapinaklar inga ettirmistir. Hadrianus’un ziyareti ve Ozellikle liman insa ettirmesi

Trabzon’un ticari agidan giderek biiyiidiigiinii gostermektedir®®*,

Hadrianus donemi ile birlikte baglayan ticari hareketlilik III. yiizyilda Sasani
Imparatorlugu’nun kurulusuna kadar devam etmistir. III. yiizyil ortalarinda iran’da
Parthlarin yerini alan Sasaniler, ticaret yollarinin kontroliinii ellerine almig ve Roma
Imparatorlugu’nun dogu ile yaptign ticaret eski hareketliligini kaybetmeye
baglamistir. Alexander Severus doneminde Sasanilerle yapilan savaglarda Roma
ordulan tstiinliik kurup Cin ile yapilan ticareti canlandirmaya caligmis ancak bu
girisimler olumlu bir sonug vermemistir’®>. Sasanilerin Armenia, Suriye ve Anadolu
gibi farkli cephelerde Roma Imparatorlugu’na savas agmasi ve taraflar arasinda
stirlip giden miicadeleler uluslararas: ticareti engelledigi gibi bolgedeki sehirlerin
iktisadi hayatini olumsuz etkilemistir®®. Ayrica III. ylizyillda Karadeniz sahillerini
harap eden Got saldirilar1 Trabzon gibi liman kentlerinin ticari hareketliligini daha da
azaltmistir. Sonucta Trabzon ve ¢evresindeki sehirler Bizans hakimiyetinin basladigi
donemde ticari agidan eski hareketliligini kaybetmis ve iktisadi agidan gerilemis

yerlesim bolgeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir®®’,

Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilarak Anadolu’da Bizans hakimiyetinin
basladig1 IV. yiizyilin ikinci yarisinda Istanbul sehri ticari bir merkez olarak &n plana
c¢ikmaya baslamistir. Bizans’in bagkenti olarak siyasi ve dini bir merkez kimligi
kazanan Istanbul ayn1 zamanda Uzak Dogu ile yapilan ticarette de biiyiik bir pazar
konumuna yiikselmistir. Cin’den ve Asya’nin i¢ bolgelerinden gelen ipek ve ipekli

kumaglar Iran sinirmdan gegerek Istanbul’a geliyor ve buradan batiya sevk

%4 Mary Taliaferro Boatwright, Hadrian and the Cities of the Roman Empire, Princeton University
Press, New Jersey, 2000, s.119, Sileyman Cigdem, “Eskicag’da Trabzon Limani: Askeri ve
Ekonomik Yénden Gelisimi ve Dogu-Bati iliskilerinde Rolii”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 10 (2), 5.145

35Emir, Hellenistik ve Roma Dénemleri’nde Pontos, $.223, Thomas Banchich and Eugene Lane, The
History Of Zonaras: From Alexander Severus To The Death Of Theodosius The Great,
Routledge, London-New York 2009, s.41-42, Fergus Millar, The Roman Near East 31 BC — AD
337, Harvard University Press, Cambridge-Massachusets-London 2001, s.149-150, Pat Southern, The
Roman Empire From Severus To Constantine, Routledge, London&New York 2004, s.62, Adam
M. Kemezis, Greek Narratives of the Roman Empire Under The Severans Cassius Dio
Philostratus and Herodian, Cambridge university Press, Cambridge 2014, s.248-249, 291.

%86 peter M. Edwell, Between Rome and Persia : The Middle Euphrates, Mesopotamia, And
Palmyra Under Roman Control, Routledge, New York 2008, s.152, Daryaee, s.8, Dignas ve Winter,
5.22-23.

%8770simos, 1. 33, M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of Roman Empire, Oxford,
The Clarendon Press 1957, s.443-444, Drinkwater, .42, Emir, Hellenistik ve Roma Dénemleri’nde
Pontos, s. 183-185.
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%8 ipek ticareti IV. yiizyildan baslayarak Bizans ekonomisinde daha

ediliyordu
miihim bir yer tutmaya baslamust1. Ipegin ekonomik agidan 6nem kazanmasi Bizans
dis siyasetinde de kendisini gdstermis ve imparatorluk ipek ticareti konusunda Iran
ile rekabete girmistir. Ipek ticaretinden biiyiik kar elde eden iranlilar, iilkelerinden
gecen ham ipegin ya hepsini satin alarak ya da iizerine yiiksek bir fiyat koyarak
maliyetini arttirtyordu. Boylece Bizanslilar imalathanelerinde ihtiya¢ duyduklari

ipegi daha yiiksek bir fiyattan satin ahyorlard1389.

[ran’da hiikiim siiren Parth ve Sasani imparatorlarmimn ipek ticaretinde
engeller ¢ikarmasi ve devletler arasi rekabetten dolay1 Ipek Yolu'nun donem dénem
kesintiye ugramasi, Bizanslilar1 Justin I. (518-527) doneminden itibaren iran engelini
ortadan kaldiracak yeni giizergahlar aramaya itmistir. Bu amagla Justin I. ham ipegin
temini konusunda Sasanilere hegamonyasini kaldirmak icin yeni yontemler bulmaya
calismus, halefi Justinianos I. (527-565) doneminin baslarinda Bizans ile Sasaniler
arasinda savaslar tekrar baslamis ve bu durum ipek ticaretini tamamen durmasina
sebep olmustur®®. Justinianos I. déneminde baslayan savaslarin ilk evresi 532
yilinda imzalanan “Ebedi Barig” ile son bulmus ancak Sasani krali Husrev
Anusirvan’in 540 yilinda Bizans topraklarina saldirmasiyla tekrar baslayan savaslar
562 yilinda imzalanan baris antlagmasi ile son bulmugtur®™". Ipegin Bizans
ticaretindeki onemini idrak etmis bir imparator olan Justinianos I. savaslardan dolay1
durma noktasma gelen ipek ticaretini farkli giizergahlardan ve Iran engelini asarak
canlandirmaya calismistir. Bu amacla, Cin ile baglantiyr Kafkaslar ve Karadeniz
tizerinden giden alternatif bir giizergah ile gerceklestirmeye calismistir. Gilineyden
kuzeye dogru biitiin Orta Orta Asya’y1 kat eden bu yol Hazar Denizi’nin kuzeyinden
Kafkas daglarinin kuzey eteklerine uzamiyor oradan da Katkaslarin batisindaki
gecitleri asarak, Karadeniz sahilindeki Apsilia’ya vartyordu. Apsilia’dan sonra deniz
yoluyla Trabzon’a uzanan yolun devaminda ya kara yoluyla Istanbul’a ya da ikinci
bir segenek olarak deniz yoluyla Akdeniz’e ulasim saglaniyordu. Zorluk derecesi

belli yerlerde artan uzun bir giizergdh olmasina ragmen Iran engelini asan en

giivenilir yol olmasi sayesinde sonraki donemlerde de kullanilan bu yoldan gelen

%N. A. Manandian, The Trade And Cities Of Armenia Relation To Ancient World Trade,
(Trans. Nina Garsoian), Livraria Bertrand, Lisbon 1965, s.75.

89Tezcan, “Ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Ticaretinde Trabzon’un Yeri”, s.79.

90T ezcan, Klasik ve Ortagag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, s.27.

$10strogorsky, s.65-66, Grousset, s.230-232, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, s.96-
132.
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ticaret kervanlar1 dogu ile batiy1 birbirine baglayan bir giizergah {izerinden geldikleri

igin giimriik vergisinden muaf tutuluyorlardi®**,

Bizans imparatoru Justinianos bu yeni giizergah1 daha giivenli ve isler hale
getirmek i¢in dis politikasinda Kafkaslara daha fazla agirlik vermeye baslamistir.
Kafkas ticaret yolunun giivenligi agisindan stratejik bir nokta olan Lazika bolgesine
hakim olmaya calisan Justinianos I. bu amag¢ ugrunda Sasanilerle ¢etin miicadelelere
393

girigmistir™". 532°de imzalanan barig antlasmasi ile Sasaniler Lazika’daki Bizans

hakimiyetini kabul etmis ve Bizanslilar 536’da Lazika’nin Karadeniz sahilinde Petra

adinda bir sehir kurarak buraya Bizans askerlerini yerlestirmistir394.

Lazika
tizerindeki hakimiyet miicadelesi savasin sonraki evrelerinde de devam etmis 541°de
Sasaniler tarafindan istila edilen Petra sehri 551 yilinda tecriibeli komutan Bessas
onderligindeki Bizans ordusu tarafindan geri alinmustir’®. Justinianos dénemindeki
Sasani savaslar1 561°de taraflar arasinda imzalanan baris antlagsmasi ile sona ermis
Sasaniler, Bizans’in Lazika’daki hakimiyetini tanimistir. Justinianos I’in Lazika’ya
hakim olmak ig¢in Perslilerle giristigi uzun miicadeleler Lazika’nin yukarida
bahsedilen alternatif ticaret yollar1 agisindan tasidigi énem ile ilgilidir*®. Ayrica
Justinianos I tarafindan Trabzon ve Rize’de gerceklestirilen imar faaliyetlerinin de
Trabzon ¢evresinin uluslararasi ticarette yollar1 lizerinde dnem kazanmasi ile ilgili

oldugu anlagilmaktadir®®’.

Justinianos I’in halefi Il. Justinos (565-578) doneminde Bizans ordusu ile
Sasaniler arasindaki savas Armenia bdlgesinde tekrar baslamistir. Ayrica Sasaniler,
568-572 yillar1 arasinda Bizans’in Hindistan ile deniz ticareti agisindan stratejik bir
nokta olan Yemen’in i¢ islerine miidahale ederek burada kendilerinin destekledigi
Himyerileri yonetime getirtmis kisa siire sonra da Himyerileri ydnetimden

uzaklagtirarak Yemen’i topraklarina katm1§t1r398. Sasani sah1 Hiisrev 1. Arabistan’in

%92Tezcan, “Ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Ticaretinde Trabzon’un Yeri”, s.82.

393Martin J. Higgins, “International Relations At The Close Of The Sixth Century”, The Catholic
Historical Review, 27 /3, s.287-289.

$%procopius, History of the Wars, 11, 15. 8-12, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 5.100.
**Procopius, History of the Wars, VIII, 11. 1-64 Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier,
s.115-119, Grousset, 5.232.

3%R.C. Blockley, The History Of Menander The Guardsman, Francis Cairns Publicarions,
Liverpool 1985, ss.55-71, Ostrogorsky, s.66-69, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 5.132.
%’procpius, On Buildings, 111, 6. 8-26.

3%C.E. Bosworth, “Iran and the Arabs Before the Islam”, Ehsan Yarshater (Ed.), CHI, Vol. 3 (1), The
Seleucid, Parthian And Sasanian Periods, The Cambridge University Press, Cambridge 2000,
5.606.
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giineyindeki stratejik bir noktaya hakim olarak dogu-bat1 ticaretine miidahale giiciinii
arttirmis ve Bizansh tacirlerin Hindistan ve Uzak Dogu ile denizden yaptig: ticareti
tamamen engellemistirsgg. Bunun iizerine |. Justinos ticarette Iran engelini kaldirmak

ve savaglarda Sasanilere kars1 destek bulmak amaciyla harekete gegmistir4oo.

Bizans-Sasani savaslarinin devam ettigi donemde Sasanilerin Ipek yolu
tizerindeki uygulamalarindan zarar goren bir diger devlet de Sasanilerin dogusunda
kurulmus olan Goktirk Hakanlig1 idi. Sasanilerin ¢ikardigi engeller sebebiyle ipek
ticaretinde zorluklar yasayan Sogdlu tiiccarlar Bati Goktiirk kagami Istemi’ye
bagsvurmus, Istemi Kagan da Sogdlu tiiccarlarn talebi {izerine Maniakh
onderligindeki elgilik heyetini 568’de Istanbul’a gondermistir*®*. Béylece Sasanilerle
cekisme halinde olan iki devlet birbirine yakinlasmus, Istanbul’da yapilan gériismeler
neticesinde Sasanilere kars: siyasi ve ticari alanda is birligi yapma karar1 alinmistir.
Maniakh o6nderligindeki heyetin doniisii sirasinda Kilikiali Zemarchos da Bizans
temsilcisi olarak heyete katilmistir. Gidis ve doniis esnasinda Sasanilerin hedefi
olmamak i¢in farkli yollar takip eden elgilik heyeti Kafkasya’nin zorlu gegitlerinden
ve Alan iilkesinden gectikten sonra Karadeniz’in kuzeydogu kiyilarini takip ederek
Trabzon’a ulagmis, Trabzon’dan da imparatorluk kuvvetleri refakati ile Istanbul’a
varmuslardir’®. Elgilik heyetlerinin gidis doniis esnasinda Sasanilere yakalanmamak
icin 6zel caba sarf etmesi ve Kafkaslar ve Karadeniz kiyilar1 iizerinden seyahat
etmeleri Sasanilerin yollar tizerindeki hakimiyetini gdsterdigi gibi elgilerin kullandig:

giizergahin 6n plana ¢iktiginin bir isaretidir®®.

570 yilinda Istanbul’da gergeklesen goriismelerden sonra Sasaniler hem dogu

da Tiirklerle hem de batida Bizans kuvvetleri ile savasmaya baslamis ancak Bizans-

**R. N. Frye, “The Political History of Iran Under the Sasanians”, Ehsan Yarshater (Ed.), CHI, Vol. 3

(1), The Seleucid, Parthian And Sasanian Periods, The Cambridge University Press, Cambridge
2000, s.158, Joseph Wiesehofer, Ancient Persia From 550 BC To 650 AD, (Trans. Azizeh Azodi),
I.B. Tauris Pablishers, London-New York 2001, s.196-197.

*0Mehmet Tezcan, "ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar Ipek Yolu Ticaretinde Trabzon'un Yeri",
Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 3-5 Mayis 2001, C.1., (Yay.
Haz. M.K.. Arslan-Hikmet Oksiiz), Trabzon Valiligi i1 Kiiltiir Miidiirliigii Yay., Trabzon 2002, s.78.
“1Denis Sinor-S. G. Kylashtorny, "The Tiirk Empire", B.A. Litvinsky (Ed.), History Of Civilizations
Of Central Asia, Vol.lll., The Crossroads Of Civilizations: A.D. 250 to 750, Unesco Publishing,
Paris 1996, s.333, Dursun Ali Akbulut, Arap Fiituhatina Kadar Maveraitinnehir ve Horasan'da Tiirkler
(M.O. IL.- M.S. VII. yy.), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum 1984, s.15.
4OZBlockIey, $.115-127, Mihaly Dobrovits, “The Altaic World Through Byzantine Eyes: Some
Remarks On The Historical Circumstances Of Zemarchus' Journey To The Turks (ad 569-570)", Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 64/4, s.395-396.

93T ezcan, Klasik ve Ortagcag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, s.245.
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Tirk ittifaki uzun omiirlii olmam1$t1r404. Bizans-Sasani ¢ekismesi bu tarihten sonra
da devam etmekle birlikte taraflar arasindaki son biiyiik savas Bizans tahtina Phokas
(602-610)’1n ¢ikmasiyla baglamustir*®. Savasin ilk yillar1 Sasani kuvvetlerinin
ustiinliigii ile gegilirken, Bizans tahtina Herakleios (610-641)’un ge¢mesi ile Bizans
ordulart Sasanileri isgal ettikleri bolgelerden ¢ikarmaya baslamis ve 627'de
Sasanilere karsi nihai bir zafer kazanarak savasi bitirmistir*®. Herakleios, Sasanilerin
isgal ettigi Antakya, Kudiis, iskenderiye ve Suriye gibi ticaret yollar1 iizerinde
bulunan 6nemli merkezlere yeniden hakim olmus ancak bu hakimiyet uzun soluklu
olmamstir. Zira, VII. yiizyilin ilk yarisinda Arap yarimadasinda yeni bir gii¢ olarak
ortaya ¢ikan Miisliiman Araplar once Sasanileri ¢okertmis, Herakleios’un son yillari
ve onu takip eden Konstans doneminde ise Armenia, Suriye ve Misir gibi Bizansin
dogudaki topraklarnin biiyiik bir kismini ele gecirmislerdir®”’. Siyasi alandaki bu
gelismeler bliylik giiclerin ticaret yollar1 iizerindeki konumunu da etkilemis ve
Araplar, Trabzon’un da 6nemli bir kavsak noktasi olarak yer aldigi uluslararasi

ticaret yollarinda yeni ve giiclii bir aktor olarak yerlerini almislardir.

Kokeni Islam o6ncesi doneme dayanan Bizans-Arap ticari iliskileri

Islamiyet’in dogusundan sonra da devam etmistir*®®

. Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra biiyiik bir hizla yarimadanin disina yayilmaya baslayan Miisliiman Araplar,
Yakin Dogu’nun hem siyasi hem ticari yapisii degistirmislerdir. Ozellikle Dort
Halife devrinde gergeklesen bu hizli yayilma neticesinde Araplar; Iran, Suriye ve
Misir’a hakim olmus ayrica Iskenderiye, Halep ve Antakya gibi uluslararas: ticarette

onem tasiyan sehirler Araplarin eline ge¢mistir. Araplarin Kizildeniz ve Basra

Korfezi gibi Hindistan ve Uzak Dogu ile yapilan ticarette stratejik onem tasiyan

*%Bizans imparatoru Tiberius II. (578-582) zamaninda muhafiz subay1 Valentinus’in 6nderligindeki
bir elgilik heyetini Tiirk sarayina géndermis ancak goriismeler esnasinda Tiirk yoneticisi Turksantus,
Bizanslilarin verdikleri s6zlerde durmadiklarini ve bunun karsiliksiz kalmayacagini sert bir dille ifade
ederek Valentinus’a tepki gostermistir. Blockley, s.171-179, Ismail Mangaltepe, Bizans
Kaynaklarinda Tiirkler (Menandros Protektor ve Theoplaktos Simokattes), Dogu Kiitiiphanesi,
Istanbul 2009, s.118-119, Abdiilkadir Donuk, “On Dilli Bizans”, Tiirk Kiiltiirii, S.257, $.537-540.
“®Michael and Mary Whitby, The History of Theophylact Simocatta An English Translation with
Introduction and Notes, Oxford University Press, Oxford 1986, s.269-270, Greatrex and Lieu, The
Roman Eastern Frontier, s.182.

4%6C. Warren Hollister, Medieval Europe A Short History, Seventh Edition, McGraw-Hill inc., New
York 1994, s.48.

*7 John Haldon, “The Reign of Heraclius: A Context For Change?”, Gerrit J. Reinink&Bernard H.
Stolte (Eds.), The Reign Of Heraclius (610-641) Crisis and Confrontation, Peeters, Leuven-Paris-
Dudley 2002, s.3-4,Tezcan, Klasik ve Ortagag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, s.250-253,
Greatrex and Lieu, The Roman Eastern Frontier, 5.198-227.

98K onu hakkinda bknz. Patricia Crone, Meccan Trade and The Rise Of Islam, Princeton University
Press, Princeton 1987.
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bolgelere hakim olmasi Dogu-Bati ticaretinde Araplarin 6n plana ¢iktig1 yeni bir

donemi baslatmistir.

Ozellikle VIII yiizy1l baslarindan itibaren Hind deniz ticaretinde hakim
olmaya baslayan Araplar, Akdeniz havzasinin miihim bir kismini ele gegirmelerinin
bir neticesi olarak Akdeniz ticaretinde de s6z sahibi olmaya baglamistir. Dogu-Bat1
ticaretinde 6nemli yer tutan iskenderiye ve Halep gibi sehirlerin yaninda, Sam ve
Bagdat gibi bagkentler ile Basra gibi stratejik noktadaki sehirler de 6n plana ¢ikmaya
baglamustir*®. Araplarin, Akdeniz diinyasi ile birlikte yogun ticaret iliskileri igerisine
girdigi bir diger bolge de Hazar Denizi ve Karadeniz'in kuzeyi olmustur. VIL yilizyil
ortalarindan itibaren Kafkasya, Karadeniz ve Hazar Denizi civarinda 6nemli bir giig
olarak ortaya c¢ikan Hazarlar ticaretin gelismesi i¢in ¢esitli uygulamalar
gerceklestirmis ve bdlge ticaretinde sdz sahibi olmustur. Arap tiiccarlarin gerek Itil
gibi Hazar kentleri ile ve gerekse de Hazar Deniz kiyisindaki Esterabad gibi 6nemli

M0 Trabzon sehri, Araplarin hem

liman kentleri yogun ticari iligkileri olmustur
Bizans ile hem de hem de Karadeniz'in kuzeyi ve Hazar bolgesi ile yaptig1 ticarette
onemli bir kavsak noktasi olmustur. Trabzon'un uluslararasi ticarette giderek daha
onemli bir hal almasi Arap cografyacilarinin eserlerine de yansimig ve bu eserlerde

Trabzon ve ¢evresinin ticaretteki yerine dair ayrintili bilgiler verilmeye baslanmaigstir.

IX. yiizy1l Islam diinyasinin 6nde gelen tarihgilerinden biri olan Belazuri (61.
892), Islam fetihlerini anlattig1 ve cografi bilgiler vermesi agisindan énem tasiyan
Fiituhu’1-Biildan adh eserinde Trabzon ile ilgili bilgi vermektedir*'. Belazuri, Sasani
hiikiimdar1 Hiisrev 1. Nusirevan (531-579)’1in Ciirzan bolgesinde Firuzkubaz, Lazika
ve Barika adi verilen saraylar yaptirdigini ve Barika saraymin “Tarabeziinde”
(Trabzon) denizi kenarinda oldugunu aktarmaktadir. Belazuri’nin Karadeniz’i
“Tarabeziinde Denizi” olarak adlandirmasi Trabzon sehrinin bolgedeki agirligini ve

Arap literatiiriindeki yerini géstermesi agisindan 6nemli bir Srnektir*?,

“®K N. Chaudhuri, Trade and Civilisation in the indian Ocean An Economic History From the
Rise of Islam to 1750, Cambridge University Press, Cambridge 2002, s.35-50.

9 \W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, (Cev. Enver Ziya Karal), 2.Baski, TTK, Ankara 2000,
$.53-54, Mustafa Hizmetli, "Abbasilerin Bizans ile Ticari liskileri", Turkish Studies, Vol.11/16, s.49.
“Belazuri ve eseri hakkinda ayrintili bilgi icin bknz. Mustafa Fayda, “Belazuri”, iA, C.5, TDV Yay.,
Ankara 1992, s.392-393, Mustafa Fayda, “Fiituhu’l-Biildan”, iA, C.13, TDV Yay., Ankara 1996,
$5.258-259.

M2Belazuri, Fituhu’l-Biildan, s.225-226, Mahmut Ak, “islam Cografyacilarina Gore Trabzon”,
Cumbhuriyet’in 75. Osmanh Devleti’nin 700. Yihinda Trabzon Tarihi ilmi Toplantis1 (6-8 Kasim
1998) Bildiriler, Tkinci Baski, Yay. Haz. Kemal Cicek vd., Trabzon 2000, s.25.
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X. yiizyihn ilk yarisinda yasayan ve farkli bolgelere yaptigi seyahatleri
eserlerine aktaran Mesudi (61. 957)*%, bu eserlerin en meshurlarindan biri olan
Muruc ez-Zeheb’de Trabzon’dan bahsetmektedir. Kabh (Kafkas) daglar1 ve
cevresindeki halklar hakkinda bilgi veren Mesudi, Trabzon’un deniz sahilinde bir
sehir oldugunu ve her yil farkli milletlerden olusan gruplarin ticaret i¢in buraya

geldigini bildirmektedir***.

Belh cografya ekoliine*"® mensup olup X. yiizyilin sonlarinda yazdig: Suretii’l
— Arz adli cografya eseriyle taninan ibn Havkal, Trabzon’dan Rum Denizi sahilinde
tiiccarlarin tarafindan sik¢a ugranan bir sehir olarak bahsetmektedir*®. ibn Havkal
gibi Belh ekolunun &nemli temsilcilerinden biri olan istahri de Kitabu Mesaliki’l-
Memalik adli eserinde Trabzon sehrinde pek c¢ok tiiccarin toplandigini ve buradan

diger Bizans sehirlerine hareket ettiklerini aktarmaktadir*"’.

X. ylizyilin Arap cografyacilarindan Mukaddesi de Ahsenii't-Tekasim adli
eserinde Trabzon hakkinda bazi bilgiler sunmaktadir. Mukaddesi, Istanbul
(Konstantiniyye) ile ilgili bilgiler verirken bahsettigi Trabzon'u "Atrabezund" ismi ile
anmakta burada Miisliimanlarin yasadigin1 aktarmaktadir. Mukaddesi'nin Trabzon'da

Miisliiman varligindan bahsetmesi sehirde yasayan Miisliiman bir niifustan ziyade

Araplarin Trabzon'a olan ilgisini géstermektedir418.

Trabzon ve gevresi ile ilgili bilgi veren Arap cografyacilarindan bir digeri de

419

XII. yiizyilda yasamis olan Idrisi'dir*". Idrisi, Trabzon'un deniz kiyisinda konumu iyi

olan bir sehir oldugunu ve halifeler zamanindan beri Grek ve Miisliiman tacirler

tarafindan ticaret deposu olarak kullanildigini aktarmakta halkinin zenginliginden

420

bahsetmektedir Deniz kiyisinda ingsa edilmis bu giizel sehrin diger Bizans

“Murat Agari, islam Cografyacih@ ve Miisliiman Cografyacilar, Kitabevi Yay., istanbul 2002,
5.196.

“4Mesudi, Muruc Ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), Genisletilmis 2. Baski, Selenge Yay., Istanbul 2011,
5.132-133.

"°Belh ekolii hakkinda bknz. Nafis Ahmad, Muslim Contibution To Geography, Islamia College,
Calcutta 1947, 5.69-71.

“Bwilliam Ouseley, The Oriental Geography Of Ebn Haukal An Arabian Traveller Of The
Tenth Century, Oriental Press, London, 1800, s.161.

Ak, 5.38.

“8Muhammed b. Ahmed el-Mukaddesi, islam Cografyas: (Ahsenii't-Takasim), Cev. D. Ahsen
Batur, Selenge Yay., Istanbul 2015, s.156.

drisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bknz. Fuat Sezgin, islam’da Bilim ve Teknik, C. IIL, ikinci
Basim, Cev. Abdurrahman Aliy, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yay., istanbul 2008, 5.6-9.
420pjerre-Amedee Jaubert, Geographie D’Edrisi, Tome Second, A L’imprimerie Royale, Paris 1840,
5.393.
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(Romali) sehirlerine gidecek olanlar icin énemli bir nokta oldugunu belirten Idrisi,
Trabzon ile bazi sehirler arasindaki mesafeler hakkinda bilgi vermektedir***. Buna
gore, Erzurum (Kalikala)’dan Trabzon’a seyahat eden birinin yolculugu on iki giin
siirmekte, Trabzon ile Tiflis arasinda da sekiz giinliik bir mesafe bulunmaktadir.
Idrisi ayrica Trabzon ile Istanbul (Konstantiniyye) arasinda yapilacak bir yolculugun

da yirmi sekiz giin siirdiigiinii aktarmaktadir*?,

Idrisi’nin eserinde Trabzon ile belli basl sehirler arasindaki mesafelerden
bahsetmesi Trabzon’un ticari baglantilarinin oldugu sehirler ve ticaret glizergahlari
hakkinda bilgi sahibi olmamiz1 saglamaktadir. Bizans hakimiyetinin devam ettigi [X-
XII. yiizyillar boyunca yogun ticari faaliyetlerin yasandigi Trabzon sehri farkl

yonlerden gelen ticaret yollarinin kesistigi dnemli bir kavsak noktas1 olmustur.

Trabzon Ortacag’in biiyiik bir boliimiinde 6nemli bir ticaret merkezi olmasini
dogudan ve batidan gelen ticaret yollarinin kesistigi kavsak noktast olmasinda
bor¢luydu. Cin, Hindistan ve Uzak Dogu’dan ithal edilerek Trabzon’a ulasan mallar
buradan basta Istanbul olmak iizere Bizans iilkesine yay111yordu423. Uzak Dogu’dan
Trabzon’a ulasan uluslararas: ticaret yollarinda &zellikle Ermeni ve Iranl tiiccarlar

aktif rol aliyordu.

En eski devirlerden beri Dogu-Bati ticaretinin islemesinde 6nemli bir rol
iistlenmis olan Ermeniler, Trabzon’un dogu ticareti ile baglanti kurmasinda da
mithim bir yer tutuyordu. Trabzon sehri, Ortagag boyunca uluslararasi ticarette 6nem
tastyan Ermeni kentleri ile iliskiler i¢inde olmustur. Bu kentlerden ilki Azatcayi’nin
sol kenarinda kurulmusg eski bir yerlesim merkezi olan Artasat (Artaxata) idi. Uzak
Dogu’dan ve Asya iglerinden gelen mallar Artasat’ta kurulan uluslararasi pazarlarda
satiliyordu. Burada dogudan gelen degerli ticaret esyasini satin alan tliccarlar Yukari
Firat ve Karadeniz’in dogu ticaretinde stratejik dnem tasiyan Kelkit Irmag1 boyunca
ilerleyerek bolgeye ulasiyordu. Ancak Misliiman Araplarin Kafkaslara ulasip

Ermeniler hakim olmasiyla Artasat uluslararasi ticaretteki Onemini kaybetmis ve

#2! Geographie D’Edrisi, 5.325.

*22 Geographie D’Edrisi, s. 325, 394.

*2Angeliki E. Laiou, "Exchange and Trade Seventh-Twelfth Centuries”, The Economic History Of
Byzantium From The Seventh Through Fifteenth Century, Ed. Angeliki E. Laiou, Dumbarton
Oaks, Washington 2002, s.748, Manandian, s.74-79, Angeliki E. Laiou and Cecile Marrison, The
Byzantine Economy, Cambridge University Press, Cambridge 2007, s.83.
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yerini Dvin’e birakmustir®®. Arap hakimiyeti déneminde bolgenin biiyiik ticaret
merkezlerinden biri olarak 6n plana c¢ikan Dvin, Trabzon’un, Ermeni ve Iranh
tiiccarlar tizerinden dogu ile yaptig1 ticarette en yogun baglanti kurdugu sehirler
arasina girmistir425. Trabzon ile Dvin arasindaki ticari miinasebetler X. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren Dvin’in yerini Ani’ye birakmasina kadar devam etmistir.
Ermeni krali Apas’in 953’te o6liimii lizerine yerine gegen III. Asot (953-977) Ani
sehrini baskent yapmis ve bu yeni baskenti daha cazip hale getirmek adina tliccarlar
Dvin yerine Ani yolunu kullanmalar1 i¢in tesvik etmistir. Nitekim kralin tesvikleri
sonu¢ vermis ve ticaret kervanlart muhtemelen Dvin yoluna gore daha giivenli ve

emniyetli olan Ani yolunu kullanarak Trabzon’a dogru gitmeye baslamuslardir*®,

Ermenilerin Artagat, Dvin ve Ani’den farkli olarak Trabzon ile ticari
miinasebetlerini devam ettirdikleri ikinci bir gilizergah daha bulunmaktaydi. Bu
giizergahta Kars iizerinden hareket ticaret kervanlari Kars’in kuzeyindeki Ardanug’a
ugradiktan sonra Trabzon’a ulasiyordu. Kars’i bagkent yapan ve sehirde imar
faaliyetlerinde bulunan Ermeni krali Abas (926-953) Kars’1 giivenli bir sehir haline
getirerek Kars-Ardanug-Trabzon yolunda seyahat eden tiiccarlarin giivenligini

saglamayi ve boylece bolgedeki ticareti de korumayi amaglamistir*®’

Kuropalates Asot (809-833) zamaninda Ermeni Bagratuni ailesinin
yonetimine gecen Ardanug¢ Asot’un faaliyetleri sonucunda mamur hale gelmis ve
uluslararas: ticaretten sagladigi giimriik gelirleri sayesinde belli bir zenginlige
ulagmisti. Kars ile Trabzon arasindaki ticaret yolu iizerinde bulunan Ardanug¢ bu
ozelligi sayesinde farkli milletlerden tiiccarlarin geldigi bir sehir halini almisti.
Bizans imparatoru Constantine Porphyrogenitus (945-959) De Administrando
Imperio adli eserinde Ardanug’ta Suriye, Armenia, Abhazia ve Iberia’dan gelen

tiiccarlarin mal alip sattigin1 ve sehrin yapilan ticaretten yiikli bir giimriik vergisi

“2"Manandian, s.52,72, Heyd, 5.9, Ali Ipek, “Trabzon’un Ortagagda Ticaretteki Yeri”, Trabzon Tarih
Ve Kiiltiir Yazilari, C.I., (Haz. Mithat Kerim Aslan vd.), Tiirk Ocaklar1 Trabzon Subesi Yay.,
Trabzon 2011, s.32.

*®Moses Khorenatsi, History of Armenians, Trans. Robert W. Thomson, London 1980, s.91,
Manandian, s.87.

*Miiverrh Vardan, “Tiirk Fiitiihat: Tarihi”, (889-1169)”, (nsr. Hrand D. Andreasyan), I[UEFY, Tarih
Semineri Dergisi 1/2, Istanbul 1937, 5.159, Manandian, s.145, Grousset, s.471.

*"Nina Garsoian, “The independent Kingdoms Of Medieval Armenia”, The Armenian People From
Ancient To Modern Times, Vol. 1., The Dynastic Periods: From Antiquity To The Fourteenth
Century, Ed. Richard G. Hovannisian, St. Martin’s Press, New York 1997, s.178, Mehmet Metin
Hiilagii, Tarihte Tiirkler ve Ermeniler, C.I. ilkcag&Ortacag, TTK, Ankara 2014, s. 196, Grousset,
s.463, H.F.B. Lynch, Armenia: Travels And Studies, Vol.l. The Russian Provinces, Longmans,
London-New York-Bombay 1901, s.407.
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elde ettigini yazmaktadir. Ardanug’un saglam bir savunma hattina sahip oldugunu
aktaran Porphyrogenitus, sehir halkinin ekonomik ag¢idan iyi sartlar altinda
yasadigin1 ve niifusun kalabalik oldugunu so6zlerine eklemektedir. De Administrando
Imperio’daki bilgilerden hareketle Ardanug’taki ticari hareketliligin sadece Kars ile
Trabzon arasindaki ticari baglantidan kaynaklanmadigi anlasilmakta sehrin ayrica
Kafkasya’nin kuzeyindeki halklarla Suriyeli Arap tliccarlar ve Trabzon i¢in de bir

kesisme noktas1 oldugu anlasllmaktad1r428.

Trabzon’un Dogu-Bati ticaretinde etkin rol oynayan halklardan biri de
[ranlilardi. Basta Cin ipegi olmak iizere Uzak Dogu’nun degerli ticaret esyalarini
Buhara gibi biiyiik Tiirkistan sehirlerinden satin alan iranli tiiccarlar, bu mallar
karadan ya da denizden Trabzon’a ulastiriyor sonrasinda da bu mallar Istanbul’a
gotiiriiliiyordu. Iranli tiiccarlar Uzak Dogu’dan ithal ettikleri mallar diginda iran’da
iiretilen mallar1 da Trabzon’da satiyordu. Trabzon ile Iran arasindaki ticarette Tebriz

429

ve Erzurum sehirleri 6n plana cikiyordu®”. Zira Iran’dan hareket eden ticaret

kervanlar1 6nce Tebriz’e oradan da Erzurum’a hareket ediyor ve Erzurum’dan da

Trabzon’a ulastyordu®®.

Dogu-Bat1 ticaretinde Trabzon'un aktif olarak kullanildigi bir diger yol da
Hazar Denizi'nden kuzeyinden gelen uluslararasi ticaret yoluydu. Asya iglerinden
baslayarak Kuzey Kafkasya'ya ulagan bu yol, Kafkaslarin batisin1 gegtikten sonra
Karadeniz'in dogu kiyilarmi takip ederek oOnce Apsilia'ya oradan da Trabzon'a
ulasiyordu. Trabzon'a gelen ticaret kervanlari buradan Istanbul'a veya Akdeniz'e

ilerliyordu®*

. Bu ticaret yolu 6zellikle VIII-X. yiizyillarda bolgede hakim olan Hazar
Kaganlig1 zamaninda aktif olarak kullanilmis ve Hazarlar bolge ticaretinde etkin bir
rol oynamisti. Ayrica Hazarlar bolgedeki ticaret agini daha kuzey ve dogudaki
bolgelere dogru genisletmis ve kuzey bolgelerinden gelen degerli kiirklerle glimiis
Hazar iilkesinde takas edilmeye baslanmistir. Yine dogudan gelen ipek de Hazar
tilkesinde ticareti yapilan degerli iirlinlerden biri olmustur. Hazarlar, ipekten iiretilen

elbiseleri kendileri i¢in satin aldiklari gibi ipegin transit ticaretinden 6nemli miktarda

*®Constantine Porphyrogenitus De Administrando Imperio, Trans. R.J.H. Jenkins, Washington

1967, s. 217, Abraham Terian, “The Armenian Ties To Medieval Trebizond”, The Armenian Pontus
The Trebizond-Black Sea Communities, Ed. Richard G. Hovannisian, Mazda Publishers, California
2009, 5.100, Manandian, s.146.

*yasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.206, Manandian, s.74-79, Ipek, s.32.

*OHeyd, s.51, Jean Paul Roux, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, Cev. Lale Arslan, Kabalc1 Yay.,
Istanbul 2001, s.35.

*1Tezcan, Klasik ve Ortagag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, 5.29.
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gimriik geliri elde etmislerdir. Hazar Denizi civarinda toplanan bu ticaret mallari,
Karadeniz kiyilarina aktarilmis ve buradan da bati iilkelerine gitmistir*?. Nitekim
Mesudi de Trabzon pazarlarinda Ermeni ve Rumlarin haricinde Kesek tiiccarlarinin
da her yil pazarlara geldigini aktararak Hazar bolgesi ve Kafkas halklar1 ile Trabzon

arasinda ticari baglantiy1 ortaya koymaktadir*®®,

Trabzon'un uluslararasi ticaretteki 6nemini arttiran unsurlardan biri de Bizans
ile Islam {ilkeleri arasindaki ticarette sahip oldugu stratejik degerdi. Trabzon limani,
Abbasiler déneminden itibaren Bizans Imparatorlugu ile Araplar arasinda yapilan

%% fstanbul’dan yola

ticarette 6nemli bir bulugsma ve takas noktasi haline gelmisti
cikan ticaret esyast Trabzon’da Miisliman tiiccarlar tarafindan satin aliniyordu.
Buradan Yukar1 Firat bolgesi boyunca seyahat eden tiiccarlar Malatya sehrine
ugradiktan sonra satin aldiklari mallar1 islam beldelerine ulastiriyorlardi. Bizans
imparatorlugundan Islam iilkelerine ihra¢ edilen ticari iiriinler arasinda ilk sirayi

Bizans giysileri ve kumaslari ahyordu435.

Istanbul ile Trabzon arasindaki ticari iliskilere bagli olarak bu iki 6nemli
merkez arasinda siirekli isleyen bir gilizergah olusmus ve bu durum kaynaklara da
yansimustir. [X. ylizy1l baslarinda Amasra’da 6len ve Ortodoks kilisesince aziz olarak
kabul edilen Amasrali George un yasamini konu alan hagiografik eserde Trabzon ile
Sinop arasindaki ticari baglantiyr gosteren deliller bulunmaktadir. Bu esere gore
Sinop’tan Trabzon’a giden tiiccarlar burada tam olarak tespit edilemeyen bir
durumdan dolay1 yoneticiler tarafindan tutuklanmis, bunun iizerine Trabzon’a giden

Amasral1 Aziz George Sinoplu tiiccarlarin serbest kalmasini saglam1$t1r436.

2MLI. Artamonov, Hazar Tarihi Tiirkler, Yahudiler, Ruslar, Cev. Ahsen Batur, 3.Baski, Selenge

Yay., Istanbul 2008, 5.160-161, Heyd, s.51-54, Tezcan, Klasik ve Ortacag Dénemlerinde Karadeniz
ve Kafkasya, s.30.

*3Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s.133.

**0useley, s.161, Mesudi, Muruc ez-Zeheb, s.133, Ak, s.38.

G, Le Strange, The Lands Of The Eastern Caliphate Mesopotamia, Persia, and Central Asia
From the Moslem Conquest To The Time Of Timur, Cambridge University Press, Cambridge
1905, 5.136.

436Mapia I'epoivpatov, “Eumopikry dpoactnpiotnte Koatd Tovg Xkotewvoig Auwbves”, The Dark
Centuries Of Byzantium (7th-9th c.), Ed. Eleonora Kountoura-Galake, The National Hellenic
Research Foundation, Athens 2001, s.361, John L. Teall, “The Grain Supply Of The Byzantine
Empire, 330-1025”, DOP, V0l.30, s.125. Amasrali asil bir aileye mensup olan Aziz George, erken
yaslarda kilisede gorev almaya baslamis ve 790 yili civarinda Amasra Piskoposu olarak atanmustir.
802 ile 807 arasindaki bir tarihte 6ldiigli distiniilen Aziz George’un biyografisi birka¢ mucizevi
olaydan bahsetmekle birlikte donemiyle ilgili ayrmtili bilgilere yer vermemektedir. Bknz. A.
Kazhdan, “George Of Amastris”, The Oxford Dictionary Of Byzantium, Vol.ll, Ed. Alexander P.
Kazhdan, Oxford University Press, New York-Oxford 1991, ss.837,
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Amasrali George’un hagiografisinde gecen bu olay IX. yiizyil baslarinda
Karadeniz kiyisindaki sehirler arasinda artan ticari faaliyetleri gostermektedir. Ayrica
Sinop Istanbul ile Trabzon arasindaki giizergahin da énemli duraklarindan biridir. Bu
giizergahin ilerleyen ylizyillarda da aktif bir sekilde kullanildigi eserini XII. ylizyilin
ikinci yarisinda yazan Arap cografyaci idrisi’nin kayitlarindan anlagilmaktadir. idrisi
eserinde Istanbul ile Trabzon arasindaki giizergah hakkinda bilgi verirken buradaki
onemli durak noktalarindan da bahsetmektedir. Idrisi’nin verdigi bilgilere gore
[stanbul’da Mesnah**’ (Jupiter Urius Tapinagi)’dan baslayan yolculukta ilk durak
yeri 100 mil ilerdeki Dabisia (Kefken) adasidir*®, Kefken adasindan sonra Bilcan
(Bthynia) bolgesinde bulunan ve biiylik gemilerin giris yapabildigi Zaghra (Sakarya)
Nehri agzina ugramaktadir. Zaghra’dan sonraki ilk durak ise 60 mil 6tedeki Heraclee
(Eregli) olup yolculugun buraya kadar olan kismi sekiz giin siirmektedir. Heraclee ile
Chamastro (Amasra) arasinda 15 mil ve Chamastro ile dagin eteginde ve denizin
hemen kiyisinda kurulmus kiigiik bir yerlesim yeri olan Sikothri (Cide) arasinda 150
mil mesafe bulunmaktadir. Sikothri’den sonra kiigiik fakat sik niifuslu bir sehir olan
Sinoboli (Sinop)’ye ulasilmakta buradan da 100 mil uzaklikta olan ve biiyiik
gemilerin giris yapabildigi Aly (Kizilirmak) Nehri’nin denize dokiildiigi yere

ulagilmaktadir.**

Giizergahin devamindaki ilk durak yeri 150 mil 6tedeki Lanio (Unye)’dur ve
buras1 gelismekte olan biiyiik bir sehirdir. Lanio’dan sonra 40 mil mesafedeki
Cania’ya ve oradan da kii¢lik bir sehir olan Bona (Persembe)’ya ulasiimaktadir.
Bereketli ve gelismekte olan bir yer olan Bona ile Cania arasindaki uzaklik ise 50 mil
kadardir. Bona’dan sonra ticari agidan dikkate deger ve giizel bir sehir olan Khazenti
(Giresun) sehri yer almaktadir. Khazenti sehrinden Atrabezonda da denilen
Atrabezouni (Trabzon) sehrine ise 130 millik mesafe bulunmaktadir. Istanbul ile

Trabzon arasinda toplam dokuz bucuk giinliikk bir mesafe bulunmakta ve eger

*drisi’nin kayitlarinda “Mesnah” olarak bahsettigi Jupiter Urius Tapmagi, istanbul Bogazi'nin

girisinde ve en dar yerinde bulunmaktaydi. Uludag silsilesinin kiyiya vardig1 noktada kurulu olan bu
tapmak, Roma ve Bizans donemlerinde Khryopolis (Uskiidar)’te yapilmis birkag mabetten biridir.
Bknz. Charles De Peyssonel, 1745 Yihnda izmit ve iznik’e Yapilmis Bir Gezinin Oykiisii, Cev. F.
Yavuz Ulugiin, Kocaeli Yiiksek Ogrenim Dernegi Kiiltiir Yay., Kocaeli 2012, s.6.

*®Giiniimiizde Kocaeli smirlari icerisinde kalan tarihi Kefken adasi, Cebeci sahilinin karsisinda ve
Sakarya Irmagi’nin agzina yakin bir yerdedir. Antik dénemden itibaren denizcilerin kullandig1 bir
iskelesi olan Kefken adasindan Idrisi’den sonraki dénemde bolgeye seyahat eden Rus seyyah
Smolenskli Ignatius da bahsetmektedir. Bknz. George P. Majeska, Russian Travellers To
Constantinople In The Fourteenth And Fifteenth Centuries, Dumbarton Oaks, Washington 1984.
*¥Geographie D’Edrisi, 5.392-393
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Trabzon’dan Istanbul’a karayolu ile déniilmek istenirse ilk once Trabzon’a iki
giinliik mesafedeki Bersenda’ya ulasilmaktadir*®. idrisi’nin verdigi bilgiler istanbul
ile Trabzon ticari baglantinin XII. yiizyilda da devam ettigini gostermektedir. Ayrica
Giresun ile Persembe ve Unye gibi Karadeniz kiyisindaki diger yerlesim bolgelerinin

de ticari acidan hareketli oldugunu gdstermektedir.

Islam iilkeleri ile Bizans arasindaki ekonomik faaliyetlerin bir neticesi
olarak Trabzon ile Abbasilerin baskenti Bagdat arasinda da ticari baglar kurulmustu.
Bagdat’ta yola ¢ikan ticaret kervanlarinin bir kismi kuzey yoniinde hareket ederek
once Musul’a ulasiyor, oradan Ermeni sehirlerine geliyor ve yolculugun sonunda da
Trabzon’a ulasiyordu. Bagdat ile Trabzon arasindaki giizergahta bulunan Erzen ticari
faaliyetlerin yogunlastig1 stratejik bir merkez olarak 6n plana ¢ikiyordu®**. Hindistan
ve Cin’den deniz yoluyla Basra Korfezi’ne gelen dogunun degerli ticaret esyasi,
Dicle ve Firat nehirlerini takip ederek Erzen’e geliyordu442. Ayrica Erzen-Trabzon

yolu Ermeni tacirleri tarafindan da sikca kullamhyordu443

. Dolayisiyla Erzen, batidan
ve dogudan gelen tacirlerin bulustugu zengin bir sehirdi. Erzen’in uluslararasi
ticaretteki yeri 1048/1049°da Ibrahim Yinal komutasindaki Selcuklu kuvvetleri
tarafindan kusatilip yikilmasina kadar devam etmistir. Erzen sehri sakinleri Selguklu
kusatmasina kars1 sokak ve caddeleri gecise kapatip evlerin damlarina ¢ikmis ve
Selguklulara direnmeye ¢alismistir. Ancak direnisin altinci giiniinde ibrahim Yial’mn
emriyle sehrin atese verilmesi Erzen halkinin mukavemetini kirmis, sehir Selguklu
kuvvetleri tarafindan istila edilmistir. Bu istiladan sonra Erzen sehri uluslararasi

ticaret yollarindaki eski 6nemini kaybetmistir***.

Trabzon’un Karadeniz’in kuzey kiyilarindaki sehirlerle de canli ticari

iliskileri olmustur. Bizans Imparatolugu’nun Karadeniz’in kuzeyindeki ileri karakol

*0Geographie D’Edrisi, 5.393-394.

441Erzen, Erzurum’un 15 kilometre kadar kuzeybatisinda kurulmus bir yerlesim yeri olup giiniimiizde
yerinde “Karaz” adli bir kdy bulunmaktadir. islam cografyasinda Erzen adiyla bilinen ii¢ yerlesim
bolgesi bulunmakla birlikte kaynaklarda genellikle Siirt ile Meyyafarikin (Silvan) arasindaki
Erzen’den bahsedilmektedir. 1048’deki istiladan sonra Erzenden kaganlar Islam kaynaklarinda
Kalikala, Bizans kaynaklarinda ise Theodosiopolis olarak bilinen Erzurum’a yerlesmis ve buraya eski
memleketlerinin hatirasini yagatmak amactyla Erzen ismini vermisler ve bu isim yayilarak “Erzenu’r-
rum” seklinde kullanilmaya baslanmistir. Ibn Hurdazbih, Yollar Ve Ulkeler Kitabi, Cev. Murat
Agar1, Kitabevi, Istanbul 2008, s.84, Osman Giirbiiz, “Kalikala-Erzen Isimlerinin Mensei ve
Erzurum’un Fethine Dair Baz1 Degerlendirmeler”, ilahiyat Tetkikleri Dergisi, S.46, s. 135-137.
*2Manandian, 5.145-146, Heyd, s.51.

“3Terian, s.100.

“Urfal Mateos, Vekayiname, s.86-87, Mikhael Attaleiates, Tarih, s.153, Ayoni, Selguklular ve
Bizans, s.18-19, Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s.122.
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noktalar1 olan Bosporus (Ker¢) ve Kherson ayni zamanda dogudan gelerek Hazar
Denizi’ni kuzeyini takip eden ticaret kervanlarinin Bizans ile temasa gectigi Kirim
sehirleri idi. Bu sehirlerden 6zellikle Kherson, dogunun degerli ticaret esyasinin
geldigi islek bir liman olarak 6n plana Qlklyordu445 ve hem Istanbul hem de Trabzon
ile siki ticari baglar1 bulunmaktaydi. Khoerson sehri tahil {iriinleri ve sarap ithalatinin
6nemli bir kismmi deniz yoluyla Trabzon limanindan yapmaktaydi*®.  Bu
giizergahta On plana ¢ikan sehir bir diger sehir ise Kirim’in giineyinde islek bir
limana sahip olan Sugdak idi. Suriye ve Musul yolu ile Sivas’a gelen ticaret
kervanlari, baharat ile yiinlii ve ipekli kumaslarin agirlikta oldugu mallarini Trabzon
istikametinden ya da Anadolu Selguklularinin topraklarindan gecerek Kirim’a
ulastirtyorlardi. Ote yandan Kirim ve Giiney Rusya’daki tiiccarlar da Islam
diinyasinda oldukca degerli goriilen kiirklerini deniz yoluyla Anadolu’ya

tas1y0r1ard1447.

Bizans ticaretinde énemli rol oynayan Istanbul gibi sehirlerde ticari faaliyetler
pazaryerlerinde kurulan gegici tezgahlarda ya da siirekli olarak hizmet veren
diikkanlarda gergeklestiriliyordu. Antik¢ag’daki politik fonksiyonu bitmekle birlikte
halen daha agora olarak adlandirilan bu pazarlara sehir surlari disindaki acgik ve
serbest alanlarda rastlaniyordu. Bu pazar yerlerinde periyodik pazarlar ya da Selanik
ve Efes’te oldugu gibi sehrin bas azizi adina diizenlenen yillik panayirlar
kuruluyordu. VIII. yiizyil itibariyle Anadolu’da goriilen sehirlesme faaliyetlerinin
ardindan bu panayirlarin bazilar1 son bulduysa da Izmit (Nikomedia) ve Trabzon gibi

sehirlerde kurulmaya devam etmistir448

. Trabzon’da muhtemelen I. Basileios (867-
886) doneminden itibaren kurulmaya baslandigi tahmin edilen bu panayirin ne
siklikla kuruldugu ya da roliiniin tam olarak ne oldugu bilinmemektir. Ancak
Trabzon’un uluslararasi ticaretteki yerinin burada siirekli agik olan pazaryerlerinin

bulunmasini ya da fuarlarin kurulmasini sagladigi asikardir**®,

*>Charles Christoper Mierow, The Gothic History of Jordanes, Princeton University Press,
Princeton 1915, s.61.

“8Alan Harvey, Economic Expansion In The Byzantine Empire 900-1200, Cambridge University
Press, Cambridge 1989, 5.212-213.

*THeyd, 5.328, Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 302, Ipek, s.36.

*®A. Asa Eger, The Islamic-Byzantine Frontier Interaction and Exchange Among Muslim and
Christian Communities, 1.B. Tauris, London-New York 2017, s.289, Speros Jr. VVryonis, Byzantium
and Europe, Thames&Hudson, London 1967, s.98, Angeliki E. Laiou and Cecile Marrison, The
Byzantine Economy, s.81

*“JAngeliki E. Laiou, "Exchange and Trade Seventh-Twelfth Centuries", 5.729-730.
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Trabzon’da geleneksel olarak kurulan panayir Roma imparatoru Diocletianus
zamaninda arkadaslariyla birlikte sehit edilen ve sonraki siiregte sehrin koruyucu
azizi olarak ilan edilen Aziz Eugenios adina dﬁzenlenmekteydi450. Bu panayir
bolgesel ve bolgeler arasi ticarete agik olmakla birlikte esasinda uluslararasi ticarete
hizmet etmekteydi. Her yil farkli yonlerden gelen farkli milletlere mensup tiiccar
gruplart bu panayir1 ziyaret etmekte ve dogu ile batinin mallar1 bu panayirda takas
edilmekteydi. Aziz Eugenios adina kurulan yillik panayirin ne zaman bittigi tam
olarak bilinmemekle birlikte X. yiizyil sonlarma kadar devam ettigi

anlas11maktad1r451.

Trabzon, uluslararasi ticaret yollarmin kesistigi onemli bir sehir olmasi
sayesinde Antalya ve Ankara gibi yiiklii miktarda giimriik vergisinin toplandigi
Bizans sehirlerinden biri olmustur®™?. Arap cografyac1 Ibn Havkal, Trabzon ve
Anadolu’nun giliney kiyilarinda 6nemli bir ticaret sehri olarak dikkat ceken Antalya
(Attaleia) sehrinin giimriik gelirleri hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore

3 jken Trabzon giimriik geliri de

Antalya’nin giimriik gelirleri 300 kommerkion
1000 kommerkion tutarmdadir. Ibn Havkal’in verdigi istatistiki bilgileri dogrulamak
miimkiin gériinmemekle birlikte Trabzon’da toplanan giimriik vergilerinin seviyesini
ve Araplarla yapilan liiks tiiketim mallar1 ticaretini gOstermesi agisindan
onemlidir™*. Ozellikle dogudan gelen pahali baharatlar bu iirlinlerin en 6nemlileri
arasinda yer almaktaydi. Zengin kesimin yemeklerinde ve diyetlerinde kullanilan
pahali baharatlar sefere c¢ikan imparatorlar tarafindan da sefer esnasinda

kullanmaktaydi.*® ibn Havkal ayrica Trabzon’da toplanan liman gelirlerinin bir

kisminin 6nceki donemlerde yerel yoneticiler tarafindan alikonuldugunu ancak kendi

*OMurat Kegis, “Ortagag Trabzon’unda Aziz Eugenios Kiilti”, 1. Uluslararas1 Gec¢misten
Giiniimiize Trabzon’da Dini Hayat Sempozyumu, Trabzon 2016, ss.1243-1252, Jan Olof
Rosenqvist, "Local Worshipers, Imperial Patrons: Pilgrimage to St. Eugenios of Trebizond,” DOP,
Vol.56 (2002), pp. 193-200.

*! Angeliki E. Laiou and Cecile Marrison, The Byzantine Economy, s.81.

*ZSteven Runciman, "Byzantine Trade and Industry”, The Cambridge Economic History Of
Europe, Vol. II: Trade And Industry In The Middle Ages, Ed. Edward Miller vd., Cambridge
University Press, Cambridge 2008, s.139.

3K ommerkion, Bizans kaynaklarinda ik defa IX. yiizy1l baslarinda goriilmeye baslanan bir vergi
tirtidiir. Bir tiir dolasim ve satin alma vergisi olan kommerkion, imparatorluk tarafindan ithal edilen
mallardan ve deniz yoluyla imparatorluk sinirlar1 iginden Istanbul'a ulasan mallardan alinmaktayd.
XIV. ylizyil ortalarina kadar %10 oraninda alinan kommerkion, VI. loannes tarafindan % 2'ye
indirilmigtir. Bknz. Nikolas Oikonomides, "Kommerkion", The Oxford Dictionary Of Byzantium,
Vol.ll, Ed. Alexander P. Kazhdan, Oxford University Press, New York-Oxford 1991, s5.1141-1142.
**Harvey, 5.212-213, Jean-Claude Cheynet, "Basil Il and Asia Minor", Byzantium In The Year
1000, Ed. Paul Magdalino, Brill, Leiden-Boston 2003, s.75.

**Harvey, s.174.
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zamaninda bu gelirlerinin hepsinin imparator adma toplandigini aktarmaktadir®®,

Aym doénemde Bizans kaynaklarinda da Istanbul’dan eyaletlere gonderilen
yoneticilerin gittikleri yerlerde hara¢ toplamaya calisarak ¢esitli huzursuzluklara
sebep olduklarini1 anlatmaktadir. Trabzon’da da benzer bir durumun yasandigi ve
merkeze giden gelirlerin sehrin yoneticileri yliziinden azaldigi anlagilmaktadir.
Ancak X. ylizyilin sonlarina dogru imparatorluk otoritesinin artmasi ile Trabzon’da

toplanan gelirlerin tamami tekrar bagkente gitmeye baslamistir®’.

Farkli yonlerden gelen tiiccarlarin bulustugu 6nemli bir antrepo konumunda
olan Trabzon bu o6zelligini IX-XI. ylizyillar boyunca kesintisiz bir sekilde devam
ettirmistir. Ancak X. yiizyildan itibaren uluslararasi ticaret yollari tizerindeki hakim
giiclerin degismesi ve XI. ylizyll itibariyle Selguklu Tiirklerinin Anadolu'ya
diizenledigi akinlar Trabzon'daki ticari faaliyetleri olumsuz etkilemistir. 909'da
Ifrikiye'de kurulan ve 969'da Misir'a hakim olan Fatimiler, X. yiizyilin sonlarindan
itibaren baharat ticaretini Misir'a yonlendirmis ve boylece Uzak Dogu'dan baglayarak
fran korfezi yoluyla Anadolu'ya ulasan baharat yolu eski dnemini kaybetmistir.
Trabzon limani, dogudan gelen baharatin Bizans iilkesine giris yaptig1 en 6nemli
ticari merkezlerden biri oldugu ig¢in bu degisimden olumsuz etkilenmistir.

Trabzon’un bu alandaki yerini Rodos ve Girit adalar1 ile Anadolu’nun giiney

sahilindeki Antalya (Attaleia) limanlar almistir™®,

Trabzon'un ticari hareketliligini etkileyen bir diger faktor de Selguklu akinlari
olmustur. Trabzon ile canh ticari iliskileri olan Erzen ve Ardanug¢ gibi sehirlerin
Selguklu akinlarina ugramasi bolgedeki ticari hareketliligi etkilemistir®®. Ayrica XII.

yiizyilin sonlarindan itibaren Anadolu Selguklularin Karadeniz sahillerine inerek

*8Catherine Holmes,"Political Elites In The Reign Of Basil 11", Byzantium In The Year 1000, Ed.
Paul Magdalino, Brill, Leiden-Boston 2003, s.44, Yusuf Ziya Yoériikan, Miisliman Cografyacilarin
Goziiyle Ortacag'da Tiirkler, Gelenek Yay., Istanbul 2004, s.94.

*’George Finlay, A History Of Greece From lts Conquest By The Romans To The Present Time,
Vol IV., Medieval Greece and the Empire of Trebizond A. D. 1204-1461, Clarendon Press, Oxford
1877, s.311, Catherine Holmes,"Political Elites In The Reign Of Basil 11", s.44, Holmes, Basil Il and
the Governence of the Empire, s.463.

*8Angeliki E. Laiou and Cecile Marrison, The Byzantine Economy , s.137, Eliyahu Ashtor, A Social
And The Economic History Of The Near East In The Middle Ages, University Of California
Press, Berkeley-Los Angeles-London, 1976, s.195. Ayrica Fatimiler hakkinda bknz. Jamel A. Velji,
An Apocalyptic History Of The Early Fatimid Empire, Edinburgh University Press, Edinburgh
2016, Yaacov Lev, “The Fatimids and Egypt 301-358/914-969”, Arabica, 35/2, pp. 186-196.
**9Andrew D.S. Peacock, “Black Sea Trade and the Islamic World Down to the Mongol Period”, The
Balck Sea: Past, Present and Future: Proceedings of the international, interdisciplinary
Conference, istanbul, 14-16 October 2004, Ed. Giilten Erkut vd., British Institute of Ankara,
London 2007, 5.66-67.
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Samsun'a hakim olmasi Trabzon ile Istanbul arasindaki deniz yolu baglantisin
engelledigi i¢in iki sehir arasindaki ticari baglari da olumsuz etkilemistir. Orta
Karadeniz sahilindeki Samsun sehri, Anadolu Sel¢uklu sultani II. Kilig Arslan (1155-
1192)’m son hakimiyet yillarinda ya da Tokat meliki oldugu doénemde oglu

Riikneddin tarafindan fethedilmistir460.

Tiirklerin Karadeniz sahillerine inmesi
lizerine harekete gegen Bizans imparatoru Ill. Aleksios Angelos (1195-1203),
Konstantinos Phrangopulos komutasinda alti gemiden olusan bir donanmay1
Karadeniz sahillerine géndermistir. Giresun agiklarinda batan bir gemiyi bulmak
bahanesiyle yola ¢ikan Bizans kuvvetleri Samsun limanmna giren gemileri
yagmalayarak esas amaclarina ulasmis ve Karadeniz sahillerinde iki ay siireyle

faaliyet gosterdikten sonra Istanbul’a dénmiislerdir.*®

Konstantinos Phrangopulos tarafindan mallar1 gasp edilen tacirlerden bir
kismi gasp edilirken bir kismi da Istanbul’da ¢iplak bir vaziyette serberst
birakilmistir. Serbest kalanlar Istanbul’da imparatorun huzuruna cikarak yardim
istemis ancak imparatordan bekledikleri destegi bulamamislardir. Ote yandan
Samsun’da mallar1 gasp edilip Konya’ya donen Tiirk tacirleri de Riikneddin
Siileyman Sah’a bagvurmustur. Siileyman Sah, Bizans imparatorundan tacirlerin
zararinin ~ karsilanmasini  istemistir. Imparator III.  Aleksios, Konstantinos
Phrangopulos’un emirleri disinda davrandigini soyleyerek tiim su¢u komutanina
yikmaya c¢alismis ancak tacirlerin zararlarin1 karsilamaktan kurtulamamistir. Ayrica
1201 yilinda iki devlet arasinda yapilan antlasmada da tacirlerin zararlarina karsilik

Selguklulara elli dirhem giimiis para 6demek zorunda kalmigtir*®?,

Niketas’taki kayitlardan Bizans imparatorunun Tiirklerin Karadeniz’de

giiclenmesinden dolay1 rahatsizlik duydugu ve Konya’da yasanan taht degisikligini

#0Samsun’un tam olarak hangi tarihte fethedildigine dair kaynaklarda agik bir bilgi bulunmamaktadur.
fbn Bibi, II. Kilig Arslan’in ogullar1 arasinda yaptig1 paylasimda Riikneddin’e y&netimine birakilan
yerler arasinda Samsun’u zikretmemektedir. O. Turan, Samsun’un Riikneddin’in melikligi sirasinda
fethedildigini iddaa etmekte ancak Bizanslh tarih¢i Niketas Khoniates de agik bir sekilde Samsun ve
diger kiy1 sehirlerinin Riikneddin’e verildigini belirtmektedir. Ote yandan Samsun’un II. Kili¢ Arslan
tarafindan fethedildigine dair de kaynaklarda herhangi bilgi bulunmamaktadir. Bknz. ibn Bibi, El
Evamirii’l-Ala’iye Fi’l-Umuri’l-Ala’iye, I, s.41, Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklulari Hakkinda
Resmi Vesikalar Metin Terciime ve Arastirmalar, 3. Baski, TTK, Ankara 2014, s.122, Turan,
Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.144, Niketas, Annals, 5.290, Isin Demirkent, Niketas Khoniates’in
Historia’s1 (1195-1206) istanbul’un Hachlar Tarafindan Zapti Ve Yagmalanmasi, 2 Baski,
Diinya Yayincilik, Istanbul 2013, s.81. Ayrica II. Kilig arslan hakkinda bknz. Abdulhaliik Cay, 1.
Kili¢ Arslan, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 1987.

*®INiketas, Annals, $.290, Isin Demirkent, Niketas Khoniates’in Historia’s1, s.92, Turan, Selguklular
Zamaninda Tiirkiye, s.271-272.

462Niketas, Annals, s.290, Isin Demirkent, Niketas Khoniates’in Historia’s1, s.92
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de firsat bilerek bolgede tekrar giiciinii arttirmaya calistigi goriilmektedir. Ayrica
Tiirk tacirlerin Samsun limani {izerinden baslayarak bolge ticaretinde etkili olmaya
basladig1 anlasilmaktadir. Tiirklerin Karadeniz ticaretine dahil olmasi Trabzon ile
Istanbul arasindaki baglantiy1 zayiflattig1 gibi Grek tacirlerin Karadeniz ticaretindeki

roliinii azaltmstir*®.

Ancak tiim bu olumsuz gelismelere ragmen Trabzon'daki ticari hareketliligin
devam ettigi ve bu durumun kaynaklara yansidig1 anlagilmaktadir. Zira XII. ylizyilin
sonunda Pisali bir deniz rehberi tarafindan hazirlanan eserde Eregli (Herakleia
Pontika) ve Amastris (Amasra) ile birlikte Trabzon da Karadeniz kiyilarinin énemli
ticaret merkezlerinden biri olarak kaydedilmektedir*®*. Sonug olarak Trabzon'un bazi
bolgesel ve uluslararasi degisikliklerden etkilenerek ticari hacminin azaldigir ancak
bu durumun Trabzon'un uluslararasi ticarette bir merkez olma o&zelligini

sonlandiracak kadar etkili olmadigi anlagilmaktadir*®.

*3Samsun ve Karadeniz’in kiyisindaki liman kentleri ilerleyen yillarda da bolgedeki giiglerin
hakimiyet miicadelesine sahne olmustur. IV. Hagli seferinden sonra Karadeniz kiyilarinda hakim olan
Alexis ve Davis Komnenos kardesler, Samsun’u da ele ge¢irmeye ¢alismig ancak sehrin Bizans valisi
Sabbas, Komnenoslara karst Theodoros Laskaris’tan yardim isterken sehrin sakinleri Selguklulardan
yardim istemistir. Samsun ¢evresinde nizamin bozulmasiyla Suriye ile Misir’dan gelen tiiccarlar
Sivas’ta konaklamak zorunda kalmis ve yollarin giivensizligi yiiziinden ilerleyememistir. Ote yandan
Karadeniz’in kuzeyinden Samsun ve Sinop limanlarina gelen tiiccarlarin yolu da kapanmistir. Tiim bu
geligsmeler {izerine harekete gecen Anadolu Selguklu sultani II. Gryaseddin Keyhiisrev, Komnenoslar
iizerine sefere ¢ikarak Alexis Komnenos’u maglup etmis ve Samsun’daki ablukayi kaldirmistir. Bknz.
Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.302-303, Ibnii’l-Esir, EI-Kamil Fi’t-Tarih Terciimesi,
C.XIl,5.94, A. Sevim vd., Selguklu Devletleri Tarihi, s.559.

**David Jacoby, “Byzantium, The Italian Maritime Powers, And The Black Sea Before 1204”,
Byzantinische Zeitschrift, Bd.100/2, s.681.

*Trabzon, uluslararas: ticaretteki dnemini bélgede Trabzon Rum imparatorlugu’nun kurulmasindan
sonra da devam ettirmistir. Dogu ile yapilan ticarette eski devirlerden itibaren énemli roller oynayan
Venedik ve Cenevizliler Hagli seferleri sirasinda daha da on plana ¢ikmiglardi. IV. Hagli seferinin
hedefini kendi menfaatlerine gére degistiren Venedikliler, Istanbul’da Latin isgaline zemin hazirlamis
ve bu isgalden sonra Istanbul’un ticari faaliyetlerinde hakim konuma yiikselmistir. 1261°de Istanbul’u
tekrar ele gegiren Bizanslilar 1261°de imzalanan Nif anlagmasi ile Cenevizlilere Karadeniz’e ¢ikma
izni vermisler ve Cenevizliler farkli yollardan gelen degerli iriinlerin toplandigi énemli bir antrepo
olan Trabzon’un ticaretinde hakim noktaya gelmislerdir. Ote yandan 1265’ten itibaren Bizans
Imparatorlugu’ndan kopardiklar1 imtiyazlarla Karadeniz’e giren Venedikliler de XIII. yiizyilin
sonlarindan itibaren Trabzon’da goriilmeye baglanmistir. Dolayisiyla Trabzon uluslararasi ticaretin iki
biiytik giicli konumundaki Ceneviz ve Venediklilerin hakim olmaya calistig1 stratejik bir liman kenti
olarak onemini korumus ve bu durum kaynaklara da yansimistir. Bknz. Janet Abu-Lughod,”The
Shape of the World System in the Thirteenth Century”, Studies in Comperative international
Developmnets, Winter 1987-1988, s.13, Sergey Pavlovi¢ Karpov, Trabzon imparatorlugu Tarihi,
Cev. Enver Uzun, Kiiltir Bilimleri Akademisi, Istanbul 2016, s.130, S. Turan, Tiirkiye-italya
iliskileri I Selguklular’dan Bizans’n Sona Erisine, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara 2000, s.57-
58, Mehmet Tezcan, “Tirk-Mogol Hakimiyeti Doneminde Karadeniz’de Ticaret”, Tarih
incelemeleri Dergisi, C.XXIV/I, s.159. Ayrica Trabzon’daki ticari faaliyetlerin Arap kaynaklarina
yansimasi hakkinda bknz. Ebu Abdullah Sihabiiddin Abdullah b. Yakut, Mii’cemii’l-Biildan, Daru’s
Sadr, Beyrut 2010, Muhammed b. Ebi Talib ed-Dimeski, Nuhbetii’d-dehr fi’acayibi’l-berr ve’l-
bahr, Trans. A.F. Mehren, Copenhague 1874.
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2.1.2. Trabzon ve Cevresindeki Ekonomik Faaliyetler

Trabzon ve gevresi Miletli koloniciler ile Romalilarin hakim oldugu dénemde
madencilik, balik¢ilik, kole ticareti ve g¢esitli hayvancilik faaliyetlerinin
gergeklestirildigi bir bolge olmustur. Bu ekonomik faaliyetlerden bazilar1 hem ig
tilkketime hem de ihracata donilik faaliyetler olarak adlandirilabilecekken bazilari
sadece bolgesel boyuttaki ekonomik faaliyetler igerisinde yer almistir. Bizans 6ncesi
donemde Trabzon ve g¢evresinde gerceklestirilen bu faaliyetler bazi1 degisiklikler

gecirmekle birlikte Bizans doneminde de devam etmistir.
2.1.2.1.Madencilik

Madencilik faaliyetleri Antik¢ag'dan itibaren Pontos bolgesindeki en dnemli
ekonomik faaliyetlerden biri olup dénemin kaynaklarinda bu faaliyetle ilgili atiflar

%6 Trapezus ile Kerasos arasindaki daglik bolge zengin bakir,

bulmak miimkiindiir
kursun, demir ve giimiis yataklarma sahipken®®’, Giresun ile Of arasindaki bdlgede
de sayist elliyi asan demir madeni ocaklari tespit edilmisti®®®. Pontos bolgesindeki
madenler icerisinde en dnemlisi ise hi¢ siiphesiz demir yataklar1 olup antik donemde
bolgede yasadiklari bilinen Khalbyes halki demir isleme sanatindaki yetenekleriyle

biliniyorlardi*®®.

Bizans Imparatorlugu’nda VIIL vyiizyil itibariyle altin, demir, giimiis gibi
degerli madenler Katkasya, Toroslar ve Pontos’un dogu kisimlarindan karsilanmaya
devam etmistir. Ancak imparatorlugun bu bolgelerdeki madenler iizerinde yeteri
kadar kontrol saglayamadigi bilinmektedir. Ayrica dénemin Bizans kaynaklari
madenlerin hangi yogunlukta isletildigine dair bilgi vermek konusunda ¢ogu zaman

yetersiz kalmaktadir*™®.

Antik kaynaklarin Trabzon ve ¢evresindeki madencilik faaliyetlerine iliskin
pek c¢ok bilgi vermesinin aksine Bizans kaynaklarinda boélgedeki madencilik

faaliyetleri ile ilgili bilgi olduk¢a azdir. Ozellikle ordu techizatinin tarim aletlerinin

*83trabon, Geographika, XI1. 3. 19, Plinius, Naturalis Historia, V1. 4. 11.

7 Alan Greaves,“Milesians in the Black Sea: Trade, Settlement and Region”, Vincent Gabrielsen ve
John Lund (Eds.), The Black Sea in Antiquity. Region and Interregional Economic Exchanges,
(Black Sea Studies 6, The Danish National Research Foundation’s Centre for Black Sea
Studies), Denmark: Aarhus University Press, 2007, s.11.

“8R. Drews, “Karadeniz’de En Eski Grek Yerlesmeleri”, s.321.

*9plinjus, Naturalis Historia, V11, 57, Ksenophon, Anabasis, V. 5. 1.

*Haldon, Byzantium in The Seventh Century, s.13.
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yapiminda demire olan ihtiyag bu madenin Bizans doneminde de Onemini
korumasini saglamistir. Tarim aletlerinin genellikle ahsaptan yapildigi Karolenj
donem Bati Avrupa’sinin aksine Bizans’ta tarim aletlerinin yapiminda genellikle
demir kullanilmistir. Imparatorlugun diger bolgelerinde oldugu gibi Pontos’ta da
tarim aletleri yapiminda demirin etkin bir gekilde kullanildig1 tahmin edilebilir ancak

bu durumu kaynaklardan takip etmek miimkiin goriinmemektedir*’*.

Erken Bizans donemine ait kaynaklar Trabzon ve cevresindeki madencilik
faaliyetleri ile ilgili bilgi vermese de ge¢ donem Ortacag kaynaklarinda bazi
referanslar mevcuttur. XV. yiizyil basinda Timur’un sarayina seyahat eden ispanyol
elgisi Ruy Gonzalez De Clavijo, 1404’{in Nisan ay1 baslarinda Unye (Oinaion)

kiyisinda ¢alisan madencilere rastlamistir:

“Limamin asagisinda, deniz kiyisi boyunca uzanan ve demircilere ait olan birkag ev

gordiik. Ciinkii bu kisimlarda deniz kiyiya ince siyah bir kum dokiiyor ve onlar da bunun

icindeki maden parcalarini elemektedirler...” *

Clavijo’dan sonra Unye’deki demir madenlerinden bahseden arastirmaci ise
1836°da bolgede seyahat eden W. J. Hamilton’dur. Hamilton, Unye’deki demircileri
Clavijo’ya gore daha yukari kesimlerde gormiis olup sahil kesimi balikgilara terk

edilmistir:

“...Madeni bir kazmayla kazdiklar: topragi atarak ortaya cikarp kiiciik yiginlar
halindeki pargalart topluyorlardr ki, anladigim kadariyla bolgedeki genel uygulama bu

sekildeydi. Ancak demiri ¢itkarma islemi ¢ok yavas ve zahmetliydi, ¢ikarilan cevher bir

< R 5 473
ustanin ocaginda eritiliyordu...

Clavijo ve Hamilton tarafindan bahsedilen Unye’deki demircilik faaliyetleri,
antik donemde Kuzeydogu Anadolu’nun sakinlerinden olan ve demir islemedeki
yetenekleriyle taninan Chalybes’ler sonra bdlgedeki madencilik faaliyetlerinin
devam ettigini gostermektedir. Ortagag Bizans kaynaklarinda demircilik faaliyetleri
ile ilgili bilgi bulunmasa da antik donemden itibaren bolgede bir demircilik

geleneginin olustugu ve sonraki ylizyillarda da devam ettigi anlagilmaktadir.

*"Harvey, 5.124-125.

*2G. Le Strange, Ruy Gonzales Clavijo, His Embassy from Henry Il of Castille to
Tamburlaine the Great at Samarkand, 1403-1406, London, 1928, s.108.

473W. John Hamilton, Researches In Asia Minor, Pontus and Armenia: with some Accounts Of
Their Antiquities And Geology, I, London 1842, 5.274-275.
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Antik kaynaklar sayesinde Trabzon ve g¢evresindeki varligi bilinen
madenlerden bir digeri de glimiistiir. Ancak Bizans imparatorlugu déneminde gliimiis
yataklarinin ne kadar aktif bir sekilde c¢alistigi bilinmemektedir. 1204’ten sonra
Trabzon cevresinde hakim olan Rum Imparatorlugu déneminde giimiis paralar
kesilmigse de bu giimiisiin nereden geldigi konusunda kaynaklar net bir bilgi
vermemektedir*™. Ote yandan XIIL. yiizyil sonlarinda Marco Polo, Trabzon-Tebriz
yolunda, Bayburt yakinlarinda ‘“Argiron” adinda bir giimiis madeninden s6z

etmekte*”

, yine Ibn Battuta da Amasya’dan Erzincan’a giderken gectigi ve Eretna
ogullarinin elinde olan “Giimis” adli yerlesim bolgesinden bahsetmektedir’’®. Ancak
seyyahlar tarafindan bahsedilen bu yerlesim bolgeleri Erzincan civarinda bulunup
Trabzon cevresindeki glimiis madenleri ile baglantilar1 bulunmamaktadir. Sonug
olarak kaynaklarda Trabzon g¢evresindeki glimiis madenlerinin Bizans doneminde de

isletilmis olabilecegine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir*’’.

Trabzon civarinda antik¢agdan itibaren ¢ikarilan madenlerden sonuncusu sap
olup ozellikle Sebinkarahisar bolgesi zengin sap madenlerine sahip olmasi ile
bilinmektedir. Romalilar doneminde daha ¢ok tip alaninda kullanilan sap ayrica deri
tabaklama ve altin ile glimiisiin parlatilmasinda kullanilmistir. Bu islemlerin
gerceklestirilmesinde  biiylik miktarlarda sapa ihtiya¢ duyulmayisi Bizans
kaynaklarinda sap madeninden bahsedilmemesine sebep olmustur. Ancak XII.
ylizyilldan itibaren sap madeninin kullanim alaninda meydana gelen degisim
kaynaklarin sap madeni ve kullanim alanlar1 ile ilgili daha fazla bilgi aktarmasin
saglamgtir. Ozellikle Avrupa tekstil sanayiinde kumas boyama ve yikama islemleri
i¢cin biiyiik miktarlarda sapa ihtiya¢ duyulmasi sap madenlerinin degerinin artmasini
saglamis ve Anadolu’nun cesitli bolgelerindeki sap madeni yataklar1 da Avrupali

kumas iireticileri i¢in daha degerli hale gelmistir*’.

Avrupa tekstil sanayiinin sapa olan bagimliligi XV. yilizy1l ortalarina kadar
devam etmistir. Batili tekstilcilerin Anadolu’dan sap ithal ettigi baslica bolgeler

AN A, Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the Pontos: Chalybian Iron, Chaldian Silver,

Koloneian Alum and the Mummy of Cheriana”, Anatolian Studies, Vol.32, 5.142.

*®Manuel Komroff, The Travels Of Marco Polo (The Venetian), W. W. Norton & Company, New
York 1930, s.25.

*®Epu Abdullah Muhammed Ibn Battuta Tanci, ibn Battuta Seyahatnamesi, Cev. A. Sait Aykut,
YKY, Istanbul 2000, s.417.

“"Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the Pontos", s.139-146.

7% Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the Pontos", 5.146-147.
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[zmir’in  kuzeyindeki Phokaia (Foga)*”® bolgesi ile Pontos bolgesindeki
Sebinkarahisar olmustur. Sebinkarahisar’dan ilk sap ithalati XIII. yilizy1l sonlarinda
gerceklesmis, 1290 senesinde Sebinkarahisar’dan c¢ikarilan sap Trabzon limam

yoluyla Kefe’ye ihrag edilmistir*®.

Sebinkarahisar’daki sap madenleri Bizans imparatorlugu doneminde de
bilinip isletilmesine ragmen Avrupa tekstil sanayiindeki gelismelere bagli olarak
kullanim alaninin artmasi Bizans hakimiyetinin son dénemlerinde vuku bulmustur.
Dolayistyla sapin kullanim alani Bizans hakimiyetinin son doneminde artmis
olmakla birlikte sap ticaretini elinde tutanlar Bizansli ya da Trabzonlu tacirlerden ¢ok
Tiirkler olmustur. 1204'ten sonra Trabzon ¢evresinde hakim olan Rum imparatorlugu
Kerasous (Giresun) bolgesinde hakim olmakla birlikte Sebinkarahisar’da higbir
zaman kontrol saglayamamis ve bolge Malazgirt Savasi'ndan sonra cesitli Tirk
beylikler arasinda el degistirdikten sonra Selcuklu hakimiyetinde girmistir.
Anadolu'da Selguklu hakimiyetinin zayiflamasindan sonra ise Eretna beyliginin
hakimiyetine girmistir. Eretna beyliginin baskenti ve Anadolu'nun en 6nemli ticaret
merkezlerinden biri olan Sivas'tan Anadolu iglerine uzanan yol, Sebinkarahisar'dan
elde edilen sapin Avrupa'ya ihrag edildigi en Onemli giizergah olmus, Trabzon
lizerinden giden giizergah ise Trabzon Rum Imparatorlugu ile Tiirkler arasindaki

gergin iligkilere bagl olarak daha az kullan11m1§t1r481.

Bizans imparatorlugu doneminde Trabzon ve c¢evresindeki madencilik
faaliyetlerine genel olarak bakildiginda donem kaynaklarinda konuyla ilgili ¢ok az
bilgi verildigi anlasilmaktadir. Bizans Imparatorlugu’nda madencilik faaliyetleri ve
bunun Bizans kaynaklarina yansimasi arastirmacilar arasinda da tartisma konusu
olmustur. Bizans Imparatorlugu’nda madencilik faaliyetleri ile ilgili makalesinde
Bizans kaynaklarinda madenler ile ilgili cok az referansin bulunduguna isaret eden
Speros Vryonis, bu durumu agiklamak i¢in Bizanslilarin madenlere erisiminin
olmadigin1 ve dolayisiyla da Bizans kaynaklarima madenler ile ilgili bir bilginin
yansimadigint ya da bu tip siradan ve genel konulara deginmeyen Bizans

kaynaklarinin madenler konusunda bilgi vermedigini iddaa etmistir*®. Dolayisiyla

*®Doukas, Decline and Fall Of Byzantium To The Ottoman Turks, Trans. Harry J. Magoulias,
Wayne State University Press, Detroit 1975, s.148.

*0Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the Pontos”, s.147.

“®!Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the Pontos", s.148-149.

*825peros Vryonis, Jr, "The Question Of The Byzantine Mines", Speculum, Vol.37/1, s.1-17.
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Trabzon ve ¢evresindeki madencilik faaliyetlerinin Bizans doneminde de artarak ya
da azalarak devam ettigi ancak farkli olay ve olgulara odaklanan Bizans
kaynaklarinin Trabzon ve c¢evresindeki maden yataklar ile ilgili gelismelere yer
vermedigi anlasilmaktadir. Unye civarindaki madencilik faaliyetlerinden bahseden
antikcag ve ge¢ Ortagag kaynaklarinin anlattigi madencilik uygulamalarinin benzer
Ozelikler tasimasi bdlge madenciliginde antik¢ag'dan itibaren uygulanan bazi
tekniklerin degismeden yiizyilar boyunca devam ettigini ve geleneksellesmis bir hal
aldigim1 gostermektedir. Aksi durumda, Antik¢ag'dan itibaren isletildigi bilinen
madenlerin Erken ve Orta Bizans donemlerinde tamamen terk edildigi ve Trabzon ve
cevresinde Bizans hakimiyetinin sona erdigi 1204'ten sonra tekrar isletilmeye

baslandig1 gibi bir durum ortaya ¢ikmakta olup bu durum akla yatkin degildir.
2.1.2.2.Bahke¢ihk

Antik donemde Pontos bolgesindeki onemli ticari faaliyetlerden biri de
balik¢iliktir. Antik kaynaklarda Trabzon ve cevresinde avlanan balik gesitleri ve
bunlar ticareti ile bilgi verilmektedir. Karadeniz havzasinda pek ¢ok baligin avi ve
ticareti yapilmakla birlikte Trabzon cevresinde daha ¢ok palamut ve yunus balig
avciliginin yapildigi bilinmektedir*®. Ortacag kaynaklarinda Trabzon ve ¢evresinde
balik¢ilik faaliyetleri ile ilgili bir kayit bulunmamakta birlikte eserini XIX. yiizyil
baslarinda kaleme alan Per Minas Bijiskyan, Trabzon'da yunus baligi avciligr ile
bilgiler vermektedir. Bijiskyan'in aktardigi bilgilere gore Trabzon'a bagli Siirmene
kazasinda yunus balig1 yag ticareti yapilmakta olup bu yag bolge sakinleri tarafindan
kandil yag olarak kullanilmakta ve hediye olarak Istanbul'a génderilmektedir484.
Bijiskyan'daki bu kayitlardan antik donemden itibaren kaynaklara yansiyan yunus
balig1 avciligmmin Ortagag kaynaklarina yansimasa da XIX. yiizyil baslarinda halen
devam ettigi ve bu faaliyetin bir siireklilik arz ettigi goriilmektedir. Antik
kaynaklarda da izleri goriilen balik yag iiretiminin Ortagag boyunca devam ettigi ve
muhtemelen ihra¢ edilen iriinler arasinda olmadigi i¢in kaynaklara yansimadigi

anlasilmaktadir.

*Strabon, Geographika, XII, 3. 19. Ayrica Ksenophon, Kuzeydogu Anadolu'nun antik halklarindan
biri olan Mossynoikoi'lere ait ambarlari yagmalayan Yunan askerleri tarafindan bulunan kiiplenmis
yunus baligi eti ve balik yagindan bahsetmektedir. Bknz. Ksenophon, Anabasis, IV, 27-29.

“8p_ Minas Bijiskyan , s.60.
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2.1.2.3.Kole Ticareti

Trabzon ve ¢evresinde antik donemden itibaren gergeklestirilen ekonomik
faaliyetlerden biri de kole ticaretidir. Trabzon kenti, Karadeniz’in giiney kiyisindaki
bliyiik kole pazarlarindan biri konumundaydi. Ksenophon, eserinde Trabzon
cevresindeki halklardan bahsederken bdlgedeki kole ticareti ile ilgili bilgiler
paylasmaktadir®®®. Dénem kaynaklarindan anlasildigi kadariyla Trabzon ve
cevresinde kole ticaretinin Erken Bizans doneminde de devam etmistir. Procopios,
Lazlarin Karadeniz’de yasayan Romalilardan deri ve kole karsiliginda tuz, bugday ve
diger ihtiyaglarimi karsiladiklarini ifade etmektedir*®®. Procopios'taki bu kayitlardan
bolgede kole ticaretinin devam ettigi anlagilmaktadir. II. Basileios’un Giircii seferini
anlatan kaynaklardaki baz1 kayitlar Trabzon ve cevresine kole ticaretinin ilerleyen
yiizyillarda da devam ettigini gostermektedir. ~ Ermeni tarih¢i Aristakes, II.
Basileios’un ilk Giircii seferi sirasinda ele gegirdigi esirlerin Basil adindaki Khaldia

valisi tarafindan Trabzon’da satildiginm séiylemektedir487

. Bu olay Trabzon’da kole
ticareti ile ilgili ayrintili bilgi sahibi olmamiza imkan vermemekle birlikte bolgede

kole ticaretinin halen devam ettigini gostermektedir.
2.1.2.4.Aricihk

Madencilik ya da koéle ticareti kadar yaygin olmasa da antik donemde Pontos
bolgesinde goriilen ekonomik faaliyetlerden bir digeri de aricilik ve bal iiretimidir.
Aricilik, tarima elverisli arazilerin ¢ok az oldugu Trabzon ve ¢evresinde alternatif bir
tretim faaliyeti olarak yerini almistir. Antik kaynaklarda Trabzon ve g¢evresinde
yasayan halklarin aricilik faaliyetlerinde bulundugu ile ilgili referanslar mevcuttur.*®

Bolge halklan tarafindan gergeklestirilen aricilik faaliyetlerinin Bizans doneminde

485Ksenophon, Anabasis, V, 15. Ayrica bkz. Osman Emir, "Grek Kolonizasyon Donemi'nde
Karadeniz'de Onemli Bir Gegim Kaynagi: Kole Ticareti", Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S.10,
ss.10-21.

*procopius, Wars of History, 11, XV, 5.

*® Aristakes of Lastivert, Recit Des Malheurs De La Nation Armenienne, (Trans. M. Canard and H.
Berberian), Brussels, 1973, s.12, N. M. Panagiotakes, “‘Fragments of a Lost Eleventh-Century
Byzantine Historical Work’, C. Constantinides, N. M. Panagiotakes, E. Jeffreys, and A. D. Angelou
(eds.), Philellen, Studies in Honour of Robert Browning, Venice 1996, s.356.

*8Trabzon ve cevresindeki daglik bolgede iiretilen ballar literatiirde "deli bal" olarak bilinmekteydi.
Plinius eserlerinde fazla tiiketilmesi halinde bas agris1 yapan ve sarhosluk etkisi veren bu balin igerigi
ile ilgili bilgiler vermektedir. bknz. Plinius, Naturalis Historia, XXI, 44, 74. Ayrica Ksenophon'un
eserinde de bolgedeki bal {iretimi ile bilgiler mevcuttur. Ksenophon'un emrindeki askerler Trabzon
civarindaki halklardan biri olan Makronlar ile miicadele ederken, onlar tarafindan kasitli olarak
bosaltilmis bir kdye girmis ve burada bulduklari kovanlar igindeki bali yemislerdir. Ancak yedileri
baldan zehirlenen askerler yaklasik bir giin boyunca kusma ve ishal gibi sorunlara maruz kalmiglardir.
Bknz. Ksenphon, Anabasis, IV. 8. 19-22.
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varligimi korudugu kaynaklardan anlasilmaktadir. VI. yilizyill Bizans tarihgisi
Prokopios, Trabzon etrafinda iiretilen ballarin ac1 oldugundan bahsederken®® yine
VI. yiizyil Bizans yazarlarindan Stephanos Byzantinos tarafindan hazirlanan
"Ethnica" adli sozliikkte, Trabzon civarinda iretilen baldan bahsetmektedir*®.
Kaynaklardaki kayitlardan Trabzon ve ¢evresindeki aricilik faaliyetlerinin en azindan
erken Bizans doneminde halen devam ettigi anlagilmaktadir. Ancak kaynaklarin
sundugu bilgilerin kisitlt olusu iiretilen balin bolge ticaretinde ne kadar yeri oldugu

hakkinda fikir sahibi olunmasi i¢in yeterli degildir.
2.1.3. Bizans Doneminde Trabzon’da Darphane Faaliyetleri

Bizans para sistemi, gelenek olarak imparator Augustus doneminde gelisen
Roma para sisteminin bir takipgisi konumundadir***. Bizans ekonomisi, diger tiim
Ortagag devletlerinde oldugu gibi madeni para basimi konusunda esneklik
gostermemis olsa da gerek Roma’dan miras kalan para sistemi ve gerekse finansal
sistemindeki esneklik sayesinde imparator Konstantin’den 1453°e kadar siiren bin
yili agkin dénemde saglam bir para sistemi olusturabilmistir*®2. Bununla birlikte
Bizans para sistemi yiizyillar i¢cinde pek ¢ok degisiklik ge¢irmis ve belli donemlerde

para sisteminde 6nemli reformlara imza atilmistir*®.

Bizans Imparatorlugu’'nda para politikast kamu maliyesinin ihtiyaclari
dogrultusunda belirlenmis ve imparatorlugun maliye teskilat1 tarafindan da organize
edilmistir. Para basimi ile ilgili yonetim smifinin temelleri Diocletianus ve
Konstantin déneminde atilmis ve bu donemde olusan yap1 varhigini VIIL. yiizyil
baslarina kadar devam ettirmistir. VII. yiizyila kadar olan siirecte basta Istanbul
olmak iizere Selanik, Iskenderiyye, Kyzikos, Antakya gibi sehirlerdeki daimi
darphanelerde para basiliyordu. Ayrica Kibris, Isaura ve Salona 6rneklerinde oldugu
gibi gegici darphaneler kurularak buralarda para basimigtir. Imparatorluk yaptigi

O0demelerde ya da mali islemlerinde altin ya da glimiis gibi degerli metallerden

*¥procopius, History Of The Wars, VI, I-1V.

*0gtephanus Byzantinus, Ethnica, 5.631.

*IConstantina Katsari, "The Organisation Of Roman Mints During The Third Century Ce: The View
From the Eastern Provinces", Classics Ireland, \/01.10, $.27.

*2Cecile Morrison, "Byzantine Money: Its Production and Circulation”, The Economic History of
Byzantium: From The Seventh Through The Fifteenth Century, Angeliki E. Laiou (Ed.),
Dumbarton Oaks, Washington 2002, s.910.

*®David R. Sear, Byzantine Coins And Their Values, Seaby, London 1974, 5.11-15.
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tretilen paralara ihtiyag duydugu icin para basimi konusuyla oOzellikle

ilgilenmistir*®.

Bizans tarihinde askeri harcamalarda cogunlukla altin kullanilmis ve bu
uygulama Justinianos doneminin sonlarina kadar devam etmistir. Ancak VII. yiizyil
baslarindan itibaren askeri masraflarin karsilanmasi icin altin paralar yaninda glimiis
paralarin da kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir. Imparator Herakleios déneminde
Sasanilerle yapilan savaslar ordunun ihtiyaglarimin artmasina yol a¢gmis ve
masraflarin karsilanmasi i¢in Bizans darphanelerinde gilimiis paralar iiretilmeye
baslanmistir. Bizans ordusunun artan ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in ordunun seferler
esnasinda kullandigi giizergahlara ya da konakladigi bolgelere yakin sehirlerde
giimiis para basan darphaneler kurulmustur. Herakleios’un Sasani seferleri esnasinda
625-626 kisin1 Trabzon’da gegirdigi bilinmektedir. Bu durumda Trabzon’da bir
darphanenin kurulabilecegi diisiiniilebilir ancak kaynaklarda konuyla ilgili bir bilgi
bulunmamaktadir. Ayrica Herakleios’un seferleri esnasinda Kibris ve Isaura’daki
darphanelerde basilan paralarin bir ordu toplanmasi i¢in Pontos’a gonderildigi
bilinmektedir. Dolayisiyla bahsi gecen donemde Trabzon’da ya da yakin ¢evresinde
bir darphanenin kurulmus olmasi zayif bir ihtimal olarak gérﬁlmektedir495.
Herakleios'tan sonraki donemde Bizans para sisteminde cesitli siirecler yasanmustir.
Ikonoklast devirde (726-842) gecerli olan hukuk kurallarmin etkisiyle paralarin
tizerinde dini figiirlerin kullanilmas1 uygulamasina son verilmis ancak ikonoklast
devrin bitimiyle paralarda tekrar Hz. Isa ve Hz. Meryem biistleri goriilmeye

baslanm1§t1r496.

Malazgirt Savasi'ndan sonra Bizans Imparatorlugu'nda baslayan otorite
boslugu Anadolu'nun baz1 bdlgelerinde merkezden bagimsiz olarak siyasi
faaliyetlerde bulunan kisi ya da ailelerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Bizans'tan bagimsiz hareket eden bu kisi ya da gruplar ayn1 zamanda bulunduklari

bolgelerde darphaneler kurarak para basmaya baslamislardir®®’. Bunlardan biri olup

“*Cecile Morrison, "Byzantine Money: Its Production and Circulation”, 5.911-913.

**Michael F. Hendy, Studies In Byzantine Monetary Economy C. 300-1450, Cambridge University
Press, Cambridge 1985, 5.648.

*%5ear, 5.14-15.

*TCecile Morrison, "Byzantine Money: Its Production and Circulation", 5.916.
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Philadelphia (Alasehir) kokenli asil bir aileye mensup olan Theodore Mankaphas*®®,

Niketas Khoniates'teki kayitlara gore tizerinde kendi admin yazili kabartmasi
bulunan giimiis paralar bastirmistir*®. Bahsi gecen donemde benzer bir faaliyet de
Malazgirt Savasi'ndan sonra Trabzon'da hakim olan Gabras ailesi tarafindan
gerceklestirilmistir. Muhtemelen 1. Alexios Komnenos (1081-1118) doneminde
Trabzon'da kurulan bu darphanede Gabras ailesinin Trabzon'da hakim oldugu

donemde faaliyetlerine devam ederek cesitli tiplerde paralar basilmistir.

Trabzon'daki darphanenin XI. yiizyilin sonlarinda ya da XII. yiizyil
baslarinda kuruldugu diisiiniilmekte olup bu konu ile ilgili en ayrintili ¢aligsmalar
Simon Bendall tarafindan gerceklestirilmistir. Bendall, Trabzon darphanesine ait
oldugu diisliniilen 13 bronz paray1 inceleyerek bu paralarin agirliklari, stilleri ve ait
olduklar1 dénemler hakkinda yorumlarda bulunmustur. Bu paralar Amerikal
arkeologlar tarafindan Atina ve Korinth'te gerceklestirilen kazilarda ele gegirilmis
olup muhtemelen ticari ya da daha farkli bir amagla bolgeye gelen tek bir kisiden
kalan paranin bolgedeki bakiyesidir. Kisitli sayida olan paralarin birlikte bulunmasi
paralarin ortak bir kaynaktan geldigini gostermesi bakimindan 6nem tagimaktadir™®.
Bahsedilen paralarin hepsi kirpik kenarli olup ve cokgen kaliplarda basilmistir.
Paralarin bircogu alti ya da dokuz koseli iken ii¢ tanesi de on iki koselidir.
Darphanelerde bu kaliplarin kullanilmasindaki esas amag paralara daha yuvarlak bir
goriiniim kazandirmaktir. Paralar1 basmak i¢in kullanilan tiretim modelinin ne oldugu
tam olarak belirlenememistir. Ancak paralar basilirken daha ¢ok makaslama adi
verilen yontemin kullanildigi anlagilmaktadir. Muhtemelen serit ya da levha
halindeki bakir makaslanarak kesiliyor ve sonrasinda kdseleri k1rp111y0rdu502. Kirpma
isleminden sonra paralarin tizerinde herhangi bir ¢arpiklik olmamasi i¢in para basma

islemi madeni kaliplarin hazirlanmasindan 6nce yapilmaktaydi.

Trabzon darphanesinde basilan paralarin 6rnekleri nadir ve kisitli olsa da bu
paralar Anadolu'nun Bizans hakimiyetindeki diger bolgelerinde kullanilan paralar ile

bir benzerlik gostermemektedir. Sayilarimin kisithh ve benzerliklerinin nispeten az

*%¥Theodoros Mankaphas ve faaliyetleri hakkinda bknz. Yusuf Ayénii, “Bati Anadolu'da Bizansli
Yerel Hakimlerin Bagimsizlik Hareketleri (XII. Yiizyilin Sonlar1 ve XIII. Yiizyilin Baslarinda)”,
AUDTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, S.42/26, s5.147-150.

*®Niketas, O City Of Byzantium, 5.219-220.

%Morrison, " Byzantine Money: Its Production and Circulation”, 5.916, Hendy, 5.438.

%0lSimon Bendall, "The Minth Of Trebizond Under Alexius | And The Gabrades", NC, Vol.17(137),
s. 127-128.

*%2 Bendall, "The Minth Of Trebizond Under Alexius | And The Gabrades", s.127-129.
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olmasi bu paralarin Istanbul ya da diger biiyiik merkezlere gore daha az ziyaret
edilen ve sirkiilasyonun daha kisith oldugu bir bolgede kullanildiginm

géstermektedirSOg.

Paralar stil agisindan incelendiginde ise pek cogunda Hz. Isa'nin ve Aziz
Demetrios'un  biistiiniin oldugu bazilarinda ise istanbul'daki 6rneklerine gore daha
uzun ve daha zayif resmedilmis I. Aleksios Komnenos biistleri bulunmaktadir.
Bizans Imparatoru 1. Aleksios Komnenos 1092 yili civarinda Bizans paralar1 bazi
reformlar gerceklestirmistir. Bu reform hareketinden sonra Istanbul'da basilan paralar
ile Bendall tarafindan g¢alisilan paralar arasindaki benzerligin siirli olusu reform

hareketinin Trabzon darphanesinde pek etkili olmadigini gostermektedir®,

Trabzon'da basilan paralarin bir kisminda digerlerinden farkli olarak sehrin
koruyucusu kabul edilen Aziz Theodor’un biistii bulunmaktadir. Malazgirt
Savasi'ndan sonra Tiirkler tarafindan ele gegirilen Trabzon'u geri alan ve sehrin yerel
hakimi konumuna yiikselen Theodore Gabras, firsat bulduk¢a Bizans'tan bagimsiz
hareket etmeye c¢alismis ve muhtemelen paralarda kendi biistiinii kullanarak
bagimsizligin1 gdstermek istemistir. Sonug¢ olarak Trabzon'un Tirklerden geri
alinmasindan sonraki donemde I. Aleksios Komnenos tarafindan burada bir darphane
kuruldugu eldeki orneklerin bir kisminin Aleksios Komnenos'un Bizans tahtindaki

ilk on yilina geri kalanlarimin ise 1090'lara ait oldugu anlagilmaktadir™®,

Theodore Gabras, 1098 yilinda Tiirklerle giristigi miicadelede hayatini
kaybetmis ve Aleksios Komnenos’un 1118’de 6liimiinden sonra Bizans tahtina oglu
II. foannes Komnenos (1118-1143) ¢ikmustir. Theodore Gabras’tan sonra ise oglu
Konstantinos Gabras Trabzon’da hakim olmustur. Gabraslar, Istanbul ile Trabzon
arasindaki uzakliktan faydalanarak donem donem bagimsiz hareket etmeye
calismistir. Ancak Trabzon’daki Gabras hakimiyeti XII. yiizy1l ortalarina
gelindiginde sona ermistir. 1160 yili civarinda Khaldia bdlgesinde Nikephoros

Palaeologos adinda bir Bizans valisinin bulunmasi bolgenin tekrar Bizans kontroliine

503 Bendall, "The Minth Of Trebizond Under Alexius | And The Gabrades", s.127.
%4 Bendall, "The Minth Of Trebizond Under Alexius I And The Gabrades", s.128, 135.
%%®Bendall, "The Minth Of Trebizond Under Alexius I And The Gabrades", 5.135-136.
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girdigini gostermekte olup bolgedeki Bizans hakimiyeti 1204 yilinda Trabzon Rum

imparatorlugu’nun kurulmasina kadar devam etmistir>®,

I. Aleksios Komnenos doneminde Trabzon’da kurulan darphanenin Gabras
hakimiyeti ve sonrasinda da faaliyet gosterdigi anlasilmaktadir. S. Bendall tarafindan
yapilan incelemelerde Trabzon’da basilan paralarin bir kismmin . Aleksios
Komnenos ve Gabras donemine ait oldugu tespit edilmisken incelenen paralardan ii¢
tanesinin daha sonraki bir déneme ait oldugu anlagilmistir. Bu paralarin Bizans
imparatoru II. Isaakios Angelos (1185-1195/1203-1204) donemine ait oldugu
Bendall tarafindan yapilan ¢alismalarda ortaya konulmustur. Paralar incelendiginde
bunlarin 6zellikle 6n yiizlerinin II. Andronikos Komnennos (1182-1185) doneminde

basilan “tetarteron”"’

isimli paralarla benzerlik gosterdigi anlagilmistir. Ancak ¢ok
koseli kaliplar kullanilarak basilan ve sekiz ya da on koseli olduklar1 goriilen
paralarm Istanbul’da basilan paralara gore daha kalin oldugu gériilmektedir. Ayrica
bu paralar Istanbul’da basilan giimiis paralardan farkli olarak saf bakirdan
yapilmistir. Tiim bu 6zellikler dikkate alindigindan bu paralarin Istanbul’da basilan
paralar 6rnek alinmakla birlikte farkli bir darphanede basildigi anlasilmaktadir.
Ozellikle paralarm basiminda ¢ok koseli ve kirpilmis kaliplarin kullamlmasi daha
onceki devirde Trabzon’da basilan paralarla ayni1 kokenden geldigini ve Istanbul’da

basilan paralardan farkli oldugunu gostermektedir®®,

IV. Hagh seferinden sonra David ve Aleksios Komnenos kardesler tarafindan
Trabzon Rum Imparatorlugu kurulmustur. ilk imparator Aleksios Komnenos
doneminde para basildigina dair glinlimiize ulasan bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak
Aleksios Komnenos’un halefi Andronikos Komnenos (1222-1235) tarafindan para
basildigi bilinmektedir’®. Andronikos Komnenos déneminde basilan paralar ile
Bizans imparatoru II. Isaakios Angelos déneminde basilan paralarmn stilleri ve 6n
yiizleri benzer olmasina ragmen paralarin kaliplari, agirhiklart ve kalinliklar
birbirinden farklidir. II. Isaakios donemine ait olan paralar XII. yiizyiln 6zelliklerini

tasirken Andronikos Komnenos donemine ait olanlar IV. Hagh seferi sonrasinda

%%Simon Bendall, "The Coinage Of Trebizond Under Isaac Il (A.D.1185-1185) With A Note On
Unfinished Byzantin Die", Museum Notes (American Numismatic Society), VVol.24, 5.213.
Tetarteron, ilki yaklagik olarak 965 ile 1092 arasinda basilan hafif agirliktaki altin para ikincisi ise
1092'de baslayip XIII. yiizy1l ortalarina kadar kullanilmaya devam eden kiigiik bakir paralar igin
kullanilan isimdir. Bknz. Philip Grierson, "Tetarteron”, The Oxford Dictionary of Byzantium,
Vol.3, Ed. Alexnder P. Kazhdan, Oxford University Press, Oxford 1991, s5.2026-2027.

*%Bendall, "The Coinage Of Trebizond Under Isaac Il (A.D.1185-1185) ", s.214-215.

*®Bendall, "The Coinage Of Trebizond Under Isaac Il (A.D.1185-1195)", 5.215.
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sayilar1 artan Latin paralart ile benzerlik gostermektedir. Bu durum Andronikos
Komnenos doneminde Trabzon’daki darphanelerin ¢aligmaya devam ettigini ancak

donemin siyasi sartlar1 sonucu Latin paralarindan etkilendigini géstermektedir5lo.

Sonug olarak 1. Aleksios Komnenos doneminde Trabzon’da bir darphanenin
kuruldugu ve burada imparatorlugun diger bolgelerinde rastlanmayan 6zelliklerde
paralarin basildigr anlagilmaktadir. Trabzon’da basildigi diisiiniilen paralar stil
yoniinden Istanbul’da basilan paralara benzese de agirlik, kalinlik ve kalip dzellikleri
farklilik gostermistir. Trabzon’da Gabras ailesinin hakim oldugu donemde basilan
paralarda Gabras ailesinin Bizans’tan bagimsiz hareket ettigini gosteren degisiklikler
goriilmustiir. Trabzon’daki darphanenin Gabras ailesinden sonra, en azindan Trabzon
Rum Imparatorlugu’nun ilk yillarinda devam ettigi goriilmektedir. Bu darphane
Istanbul’daki gibi uzun soluklu ve etkilesim alan1 genis olan bir darphane olmasa da

Trabzon’da bir para basma geleneginin olusmasini saglamistir.
2.2.Idari Yap1

2.2.1. Thema Sisteminde Once Trabzon Ve Cevresinin idari Yapisi

Trabzon sehri ve cevresi Anadolu’da Roma imparatorlugu hakimiyetinin
basladifi dénemden itibaren pek cok idari diizenlemeye tabi tutulmustur. M.O.
129°da Anadolu’daki ilk idari diizenlemelerini gergeklestirerek Asia eyaletini kuran

511

Romalilar™™*, M.O. 63’te Pontos krali VI. Mithradates’i maglup ettikten sonra ele

gecirdikleri topraklarda eyaletler kurarak Trabzon ve c¢evresindeki ilk idari
diizenlemelerini gerg:eklestirmislerdirSlZ.

Pompeius onderliginde gerceklestirilen bu diizenlemeler sonunda, Herakleia
ile Pharnakeia arasinda uzanan sahil seridi ve giineyde Kappadokia hududuna kadar
uzanan bolge eyalet haline getirilerek “Pontos” adini almis ve daha énce (M.0.74)
eyalet haline getirilen Bithynia ile birlestirilmistir>*®, Pompeius, kurdugu bu yeni

eyalet ile ilgili diizenlemeler yapmaya devam ederek, Bithynia ile birlestirdigi

519Bendall, "The Coinage Of Trebizond Under Isaac Il (A.D.1185-1195)", 5.216-217.

M. Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Siirlar Ve Roma Y®6netimi”, AUDTCF Tarih
Arastirmalarn Dergisi, C. 24, S.38, 5.13-14.

12\, Oktan, “Roma Cumhuriyet Déneminde Pontos’ta Yapilan Diizenlemeler”, Anadolu, S.34, s.52.
M. Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri”, Tarih
incelemeleri Dergisi, XIII, 5.165, K. Wellesley, “The Extent of theTerritory Added to Bithynia by
Pompey”, Rheinisches Museum fiir Philologie, 96, 1953, s. 294, M. Oktan, s.60.
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Pontos’u “politeia” adi verilen on bir idari yonetim birimine aywrmistir®*®. Yeni
eyaletin disinda kalan uzak ve denetimi nispeten daha zor Kolkhis ile Armenia’ya
yakin olan Pontos topraklar1 ise Mithradates savaglar1 esnasinda Romalilara yardim
eden yerel kral ve prenslere verilmis ve boylece bolgede yeni tampon kralliklar

olusturulmustur™™

. Bu dogrultuda, Kolkhis bolgesi Aristarkhos’un hakimiyetine
gecmis~°; Gazelonitis, Pharnakeia ve Trapezus gibi ticari ve stratejik éneme sahip
liman kentlerini i¢ine alan Pontos kiyilar1 ise Galat tethrarkesi Deiataros’un
yonetimine birakilmustir™!’.

Trabzon ve c¢evresi, Julius Caesar’dan sonraki donemde komutan
Polemon’un idaresine birakilmis ve Trabzon’dan Samsun’a kadar uzanan bolgede
kurulan bu yeni idari yap1 tarthte “Polemon Kralli§1” olarak anilmistir>*®,
Polemon’un oliimiinden sonra dul esi Pythodoris tarafindan yonetilen Polemon
Kralhg1519, M.S. 17°de Iimparator Tiberius’un Kappadokia Krallig1’n1 Roma eyaletine
doniistiirmesiyle Anadolu’da Roma Imparatorlugu’na bagli son krallik konumuna
gelmistirszo.

Imparator Nero (M.S. 54-68) déneminde baslayan Parth savaslari ve
Armenia’nin elden ¢ikmasi Romalilar1 bolgede idari diizenlemeler yapmaya itmistir.
Romalilar, Armenia’nin kaybedilmesini Anadolu’nun dogu ve kuzeydogusundaki
bagl kralliklarin Parthlara karsi yeterli direnci gosterememelerine baglamis ve bu
bolgelerde birtakim siyasi ve idari degisiklikler yaparak savunmay1 kuvvetlendirmek
istemiglerdir. Bu amagla, M.S. 64’te Pontos bdlgesi, Carbulo’nun Onerisiyle eyalete
dontstiiriilmiis ve “Pontus Polemoniacus” adiyla Galatia eyaletine dahil edilmistir?.

Boylece Trapezus’un dogusundan Amisos’a kadar olan Karadeniz sahili bu yeni

SYstrabon, XII, 3. 1, H. Swain- Mark Everson Davies, Aspects of Roman History, 82 BC-AD 14: A
Source-Based Approach, Routledge, London and New York, 2010, s.105.

*1Claude Eilers, “A Roman East: Pompey’s Settlement to the Death of Augustus”, A Companion to
the Hellenistic World, (Ed. A. Erskine), Blackwell Publishing, Oxford, 2005, .90, Ronald Syme,
Anatolica: Studies in Strabo, Clarendon Press, Oxford, 1995, s.111.

> Appianus, Mithradates, 114, Magie, 5.1238.

17 A H. M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces, Oxford Universty Press, Oxford,
1998, s5.158, F. E Adcock, “Lesser Armenia and Galatia After Pompey’s Settlement of East”, JRS, 27,
1937, s.11, D. Braund, ve G. R. Tsetskhladze, (1998), “The Export, of Slaves From Colchis”,
Classical Quarterly, 39, 1998, 5.116 vd.

*CassiusDio, XLIX. 33. 2.

*“Cassius Dio, LIV, 24. 5-8, Strabon, XII, 3. 29, Minns, s. 594, A.H.M. Jones, The Cities of the
Eastern Roman Provinces, Oxford Universty Press, Oxford, 1998, s.171.

*2Cassius Dio, LVII, 17, 7, Eutropius, 7, 11, Magie, s.494.

>2'Etropius, VII, 14, A. Jones, s.171.
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eyaletin yonetim bélgesine girmistir"??. Bu tarihteki 6nemli degisikliklerden biri de
Trapezus’un “civitas libera” (6zgiir kent) ilan edilmesidir®®.

M.S. I. yiizyildan itibaren Karadeniz’in kuzeyi ve Kafkaslarda baglayan Alan
tehdidi Romalilarin Armenia ve ¢evresinde bazi giivenlik onlemleri almalarina sebep
olmustur. Roma imparatoru Vespasianus, bu yeni tehlike karsisinda savunmayi
arttirmak amaciyla 6nce 70 yilinda Armenia Minor’u Cappadocia eyaletinin bir
parcast haline getirmis sonra da 72 yilinda Galatia ve Cappadocia eyaletlerini
birlestirmistir>*. Ancak yeni olusturulan eyaletin genis bir toprak pargasindan
olugmasi eyalet yoneticilerinin sinir meselelerinden ziyade eyaletin i¢ isleriyle
ilgilenmesine ve dolayisiyla smir giivenligi konusunda bazi sikintilarin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Bu durum, Roma imparatoru Traianus’u (98-117) ¢cikmay1
planladig1 Parth seferinden 6nce bolgede idari degisiklikler yapmaya yoneltmis ve
M.S. 113’te Cappadocia, Galatia eyaletinden ayrilmistir. Boylece Pontos bolgesi de
yonetimsel olarak Cappadocia eyaletinin bir parcasi haline gelmistir">.

Roma imparatoru olarak 284’de tahta oturan Diocletianus, Severus
Alexander’in Oliimiinden sonra imparatorlugun girdigi kriz donemini reformlar
yaparak sonlandirmaya ¢alismistir. Bu amagcla imparatorlugun idari diizeninde kokli
degisiklikler yapan Diocletianus, merkezi yonetimi dogu ve bati olmak tizere ikiye
ayirdigl gibi eyaletleri de kiigiilterek “dioicesis” adi verilen on iki idari birime
ayirmistir. Yeni diizenlemeden sonra Trabzon ve ¢evresi Diocesis Pontus’un sinirlar
iginde kalmlstlrszﬁ.

Diocletianus doneminde baslayan reform ve dilizenlemeler imparator
Constantinus (324-337) doneminde devam etmis ancak Constantinus 6lmeden 6nce
biraktigi bir vasiyetname ile imparatorlukta boliinmelerin yasanmasina zemin

hazirlamistir’?’. Bu vasiyetnameye gore imparatorluk arazisi imparatorun ogullar1 ve

*2Magie, 5.561-562.

Zpliny, VI, 3. 11, A. Jones, S.171.

52“Barbara Burrell, Neokoroi: Greek Cities and Roman Emperors, Brill, Leiden and Boston, 2004,
s.205, Duncan b. Cambpell, The rise of imperial Rome AD 14-193, Osprey Publishing, 2013,
s.49vd.

SBM. Alj Kaya, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Smirlar ve Roma Yonetimi”, s.20, Franz Cumont,
“The Frontier Provinces of the East”, The Imperial Peace A.D. 70- 192, (S. A. Cook Eds.), CAH,
X1, Cambridge University Press, Cambridge, 1936, s.609, L. Everett Wheeler,“The Army and the
Limesin the East”, A Companion To the Roman Army, (Ed.P. Erdkamp), Blackwell Publishing,
Oxford, 2007, s.246.

%26John Anthony Cramer, A Geographical and Historical Description of Asia Minor, C. 11, Oxford
University Press, Oxford, 1832, 5.85-87.

**\fasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, s.87vd., Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, Cev. Esra
Ermert, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2011, s.76vd.
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yegenleri arasinda taksim edilerek bese boliinmekte ve Pontos bolgesini i¢ine alan
arazi “kral” unvaniyla imparatorun yegenlerinden olan Hannibalianus’a miras
birakilmaktadir. Ancak Hannibalianus’un 337°de Olmesiyle yonettigi topraklar,

Anadolu ve Misir’a hakim olan Constantius’a kalm1§t1r528.

2.2.1.1. V1. Yiizyilda Trabzon ve Cevresinini Idari Yapis:

Trabzon ve cevresinde, Bizans imparatorlugu donemindeki ilk esasl idari
diizenleme imparator I. Justinianos doneminde gerceklestirilmistir. 1. Justin
doneminin sonlarinda Sasanilerle baslayan savaslara 532 senesinde imzalanan baris
anlagmasi ile ara verilmis ve bu antlagmadan sonra I. Justinianos Armenia bolgesinde
Sittas’in da tesvikleriyle genis ¢apl idari diizenlemeler yapm1$t1r529. 18 Mart 536
tarihli bu yeni diizenlemede Theodosiopolis ile birlikte Pontos eyaletinin Paiper
(Bayburt), Satala, Nikopolis, Trabzon ve Kerasountos (Giresun) sehirlerini kapsayan
“Armenia Prima” eyaleti kurulmus ve Sittas da “magister militum per Armeniae”
(Armenia'nin Askeri Sefi) unvaniyla yeni kurulan eyaletlerin yoneticisi olarak
gérevlendirilmistir53o. I.Justinianos, Sasanilerle yapilan savaslarda ¢atisma alani olan
bu bolgelerde yaptigi idari diizenlemelerle imparatorlugun otoritesini arttirmak ve
Sasani smirinda tampon bdlge olusturmak istemistir. Sittas gibi Ermeni kokenli
komutanlarin eyalet yonetiminde gorevlendirilmesi Bizans imparatorlugunun
Ermenilerle barisik bir politika izlemek amacinda oldugunu ve bu yolla bolgedeki

konumunu saglamlastirmay1 hedefledigini gostermektedir®".

Trabzon ve ¢evresindeki bir sonraki idari degisiklik imparator Maurikios
doneminde gergeklesmistir. Imparator Maurikios déneminde gerceklesen savaslarda
Bizans ordusu tiim cephelerde Sasani ordusunu maglup etmeyi basarmis ve nihayet

Sasaniler arasinda bag gosteren taht kavgalari stiinliigiin tamamen Bizanslilarin

%%870simus, 11.40, 3; Julianus, The Works of the Emperor Julian, Vol. I, Trans. Wilmer Cave
Wright, W. Heinemann, Macmillan, London- New York, 1923, s.48-49, Mehmet Ozsait, “Anadolu’da
Roma Egemenligi”, Anadolu Uygarhklari, C. 11, Gérsel Yay., Istanbul, 5.403vd.

**Grousset, s.230.

*®Novellae in Corpus Juris Civilis, XXVIII pr, 5.213, Greatrex ve Lieu, The Roman Eastern Frontier,
s.100, Grousset, s.230-231, Adontz, s.110-113. Bu idari diizenleme ile Komana, Zela ve Sivas
(Sebasteia)'1 igine alan bolgede "Armenia Secunda", Kapadokya sehirlerinden Kokoussos (Goksun) ve
Arabissos (Yarpuz) ile Melitene (Malatya)'yi kapsayacak sekilde "Armenia Tetria" kurulmustur.
Ayrica Martyropolis (Meyafarkin) ile Sophene, Anzitene, Balibetene, Asthianene ve Balabitene gibi
onceki donemlerde Ermenilerce yonetilen idari bdlgeler de "Armenia Quarta" adli yeni bir eyaletin
idaresi altinda toplanmistir. Ermeni asilzadeleri tarafindan yonetilen bu bolgelere Bizansl yoneticiler
atanarak bolgedeki Bizans otoritesi arttirilmak istenmistir.

*Grousset, s.231.
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eline gegmesini saglamlstlrssz. Iran'daki taht kavgalaria miidahil olan Bizanslilar,
komutan Vehram Coben'e karsi Vehram Cobn tarafindan tahttan indirilen IV.
Hiirmiiz'lin oglu Hiisrev Perviz'i desteklemis ve miittefikinin taht ¢ikmasim
saglamistir. Imparator Maurikios, Hiisrev Perviz'e verdigi destegin karsilig1 olarak
Sasanilerle 591 yilinda Bizans imparatorlugu acisindan oldukg¢a avantajli sartlar
iceren bir baris anlagsmas1 imzalamis, bu anlagsmadan sonra da Ermeni topraklarinda
ve bu topraklarla sinir1 olan Pontos ile Kapadokya bolgelerinde idari degisiklikler

yapm1$t1r533.

Maurikios tarafindan gerceklestirilen yeni diizenleme ile basta Trabzon olmak
tizere diger Pontos bdlgesi sehirlerini ve Erzurum'u i¢ine alan idari bolgeye verilen
"Armenia Prima" ismi artitk Malatya diyari i¢in kullanilmaya baslanmistir. Ayrica
"Armenia Secunda" eyaletinin siirlar1 sadece Sivas ile siirli kalmig ve Malatya ile
Goksun'u icine alan bolge icin kullanilan "Armenia Tetria" ismi ortadan kalkarak
Frrat'in yukar1 kesimlerinden olusan "Biiyiikk Ermenistan” eyaleti kurulmustur. Son
olarak "Armenia Quarta" eyaletinin ismi "Mesopotamia" olarak degistirilmis ve
Sasanilerin biraktig1 topraklarda da "I¢ Ermenistan " ve "Asag1 Ermenistan" olmak

tizere iki eyalet kurulmustur®®*,

Trabzon ve cevresinin idari yapist VI. yiizyil boyunca devam eden Bizans-
Sasani savaslarina gore degismistir. Bizans ve Sasanilerin ¢atisma alanlari
konumundaki Armenia ve Kafkaslara yakin olmasi imparatorlugun Pontos bdlgesinin
askeri ve idari yapist ile ilgili daha ¢ok tasarrufta bulunmasina zemin hazirlamis ve
Bizansli yoneticiler Sasani savaslarindan elde edilen sonuglara gore Trabzon ve

cevresini de kapsayan ¢esitli idari degisiklikler gergeklestirmislerdir.

591 yilinda imzalanan anlasma Bizans-Sasani savaslarini nihai olarak

bitirmemis sadece savaslara bir miiddet ara verilmesini saglamistir. 602°de Bizans

%¥2gasanilerin tinlii komutani Behram Cubin, 589 senesinde Armenia arazisinde gerceklesen savasta
Bizans ordusu karsisinda tutunamayarak agir bir yenilgi almis ve Sasani krali IV. Hiirmiiz, bu yenilgi
sebebiyle Behram Cubin’i agir bir dille elestirmistir. Behram Cubin, IV. Hiirmiiz’iin sert tutumundan
sonra isyan ederek Hiirmiiz’ii tahttan indirmis ve 590°da Sasani tahtina ¢ikmuistir.

31V, Hiirmiiz’tin oglu Hiisrev Perviz, Behram Cubin’e karsi destek bulmak amaciyla Bizans
topraklarina gelerek Maurikios’tan yardim istemistir. Tahta ¢ikmasini saglarsa Iberia, Armenia ve
Mezopotamya’nin bir kismin1 Bizans yonetimine birakacagina dair séz veren Hiisrev Perviz ile
Maurikios arasinda ittifak kurulmustur. Bizans destekli ordusu ile Behram Cubin’i maglup eden ve
Sasani tahtina ¢ikan Hiisrev Perviz, 591 yilinda imzalanan anlasma ile vaad ettigi topraklar1 Bizans
Imparatorlugu’na brrakmistir.

*¥Grousset, 5.336.
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imparatoru Maurikios’un tahttan indirilerek yerine Phokas (602-610) ge¢mis ve bu

esnada Bizans-Sasani savaslar tekrar baslamistir®®

. Phokas devrinde baslayan ve
halefi Herakleios devrinde devam eden Sasani savaslar1 ve ardindan gelen Arap
saldirilar1 devleti yeni bir askeri-idari diizenlemeye yapma yoluna itmis ve tiim bu

gelismeler sonucunda thema sistemi ortaya ¢ikmustir.
2.2.2. Thema Sisteminde Trabzon ve Cevresi

“Thema” (Bepa), VII. yiizy1l ortalarindan XII. yiizy1l sonlarina kadar Bizans
Imparatorlugu’nun idari yapisina hakim olmus sistemin adidir. “Thema” terimi ayni
zamanda askeri ve sivil giicii birlikte kullanan “strategos” (Ztpatnydc) unvanli
yoneticiler tarafindan idare edilen askeri ve idari yonetim bdolgelerini tanimlamak
icin kullanilmaktadir. “Thema” teriminin kokeni ve sozciik anlami ile thema
sisteminin Bizans Imparatorlugu’nda ilk ne zaman ortaya ciktigi arastirmacilar

>% Ancak eldeki kaynaklar incelendiginde -ki bu

arasinda tartisma konusu olmustur
kaynaklar konuyu aydinlatmakta yetersiz kalmaktadir- “thema” sisteminin
Konstantinos doneminde olusturulan “Magister Militum” mevkileri ile baglayan ve
Maurikios doneminde kurulan “Eksharkos”luklarla devam eden askeri agirlikli idari
organizasyonlarin devami niteliginde oldugu ve imparatorlugun farkli yonlerden
gelen dis tehditlere karsi topraklarimi korumak amaciyla olusturdugu bir sistem

oldugu anlagilmaktadir®®’.

Idari, askeri ve sosyo-ekonomik yonleri olan themalarin VII. yiizyildan

baslayan stire¢ igerisinde sayilar1 zamanla artmistir. Bu noktada themalarin idari bir

*%Sasani krali Hiisrev Perviz, Maurikios’un tathttan indirilip 6ldiiriilmesi tizerine onun intikamini
almak bahanesi ile harekete gegerek Bizans topraklarina saldirmis ve Bizans-Sasani savaslari tekrar
baglamustir.

53%6«Thema” kelimesinin kokeni ve sozciik anlami hakkinda arastirmacilar arasinda farkli fikirler
mevcuttur. G. Ostrogorsky, I. Shahid ve D. Geanakoplos gibi arastirmacilar kelimenin Grekge kokenli
oldugunu ileri stirmiislerdir. Bu goriislerden farkli olarak J. Howard-Johnston kelimenin Altay kokenli
oldugunu ve Avarlardan Bizans’a gectigini iddaa etmistir. Bknz. Ostrogorsky, s.90, 1. Shahid,
“Heraclius and the Unfinished Themes Of Oriens Some Final Observations”, Byzantion, Vol. LXIV,
No.2, 1994, s. 366, D. Geanakoplos, Byzantium: Church, Society and Civilization Seen Through
Contemporary Eyes, University of Chicago Press, Chicago 1984, s.67, J. Howard-Johnston,
“Thema”, Maistor, Classical, Byzantine and Renaissance Studies for Robert Browning, Ed. A.
Moffatt, Canberra 1984, ss. 189-196.

537John Haldon, “Military Service, Military Lands, and the Status of Soldiers: Current Problems and
Interpretations”, DOP, Vol: 47, 5.3, Murat Kecis ve Ciineyt Giines, “Bizansin Anadolu’daki Yeni
Diizeni: Thema Sistemi’nin Ortaya Cikisi ve Problemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar:
Dergisi, C.19/43, 5.103-104
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birim olarak Herakleios doneminde ortaya c¢iktigi ve ondan sonra tahta cikan

imparatorlar tarafindan sayilarinin arttirildigi anlasiimaktadir®®®,

2.2.2.1. Armeniakon Thema'sinin Kurulusu

Kaynaklarda isimlerine rastlanan ilk themalar Anadolu’da kurulan
“Opsikion”, “Anatolikon” ve “Armeniakon” olup bu yonetim birimlerinin tam olarak
hangi tarihte kuruldugu kaynaklarda agik bir sekilde belirtilmemistir. Bu themalar ile
yaklasik olarak ayni1 donemde tesis edildigi diisiiniilen “Karabisian” da Anadolu’nun
giineyinde olusturulmus bir sahil thema’sidir®®. Anadolu'da kurulan ilk thema'lar
isimlerini buralara yerlestirilen birliklerden almis olup bahsi gegen themalarin
isimlendirilmesi cografi bir niteleme O6zelligi tasimamaktadir. Opsikion thema'si
adin1 bolgeye yerlestirilen muhafiz kitalarindan aldigi gibi Anatolikon ve
Armeniakon themalar1 i¢in de ayni durum s6z konusudur. Benzer bir sekilde
Anatolikon themasi Anadolu'nun sadece bati kismin1 kapsadigi gibi Armeniakon
themas1 da sadece Armenia bdlgesini kapsamamakta olup bu isimlendirmeler bu

bolgelere yerlestirilen birliklerin isimleri ile alakalidir®.

Bizans Imparatorlugu'ndaki yeni idari diizende Trabzon ve gevresi de
Anadolu'da kurulan ilk themalardan biri olan Armeniakon'un sinirlari igerisinde
kalmistir. Armeniakon themasi Kapadokya bélgesinden baslayarak Anadolu'nun
dogu kisimlarini ve Karadeniz kiyilari ile Firat arasindaki bélgeyi kapsiyordu®*,
Armeniakon themasinin hangi yil kurulduguna dair kaynaklarda net bir tarih
bulunmamakla birlikte bu thema ile ilgili en erken kayitlara Theophannes Confessor
ve Belazuri'nin eserlerinde rastlanmaktadir. Theophannes Confessor, 626/627 (A.M.

1542

6118) yili olaylarin1 anlatirken George adinda bir "Turma yoneticisinden

>%Efi Ragia, “The Geography of the Provincial Administration of the Byzantine Empire (C.A. 600-
1200)”, Byzantina Zoppeikta, Vol: 19, 5.195

*¥Murat Kegis, Ciineyt Giines, “Bizansin Anadolu’daki Yeni Diizeni: Thema Sistemi’nin Ortaya
Cikis1 ve Problemler”, s.96-97.

>0strogorsky, $.91.

*1John Haldon, Warfare State And Society In The Byzantine World, 565-1204, University
Collage London Press, London 1999, s.73, Clive Foss, “Armeniakon”, The Oxford Dictionary Of
Byzantium Vol.1, Oxford University Press, New York — Oxford 1991, s.177.

?Turmalar, thema’y:r meydana getiren kiigiik yonetimsel bolgeler olup baslarmda “turmakhes” adli
idareciler bulunmaktadir. Kaynaklarda bazen iki bazen de ii¢ ya da dort turmanin birleserek thema’y1
meydana getirdigi ifade edilmekle birlikte bu durum sabit bir kurala baglanmamistir. Bknz. A.
Kazhdan, “Tourma”, The Oxford Dictionary Of Byzantium, Vol.3, Oxford University Press, New
York — Oxford 1991, 5.2100.
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bahsetmektedir®*

. Theophannes eserinin ilerleyen boliimlerinde 667 (A.M. 6159)
yil1 olaylarindan bahsederken Armeniakon themasinin varligini gayet agik bir sekilde
vurgulayarak Armeniakon strategosu olarak gorev yapan Saborios adli bir
yoneticiden bahsetmektedir™*, Theophannes'in  6zellikle Saborios adli  bir
strategos'tan bahsetmesi bazi aragtirmacilar tarafindan kaynaklarda Armeniakon

themasinin varligina isaret eden en saglam ve en eski delil olarak kabul edilmistir®.

Anadolu thema'larinin en biiyiiklerinden biri olan Armeniakon themas: VI.
yiizyilda bilinen alt1 eski eyaleti sinirlar1 igerisine almisti. Bu eyaletler Cappadokia I
ve Il ile Armenia I ve II'yi ayrica Helenopontos ve Pontos Polemoniakos eyaletlerini
kapsiyordu. Harita iizerinde bakildiginda neredeyse bir iiggen formunda olan
Armeniakon'un biri Sinop digeri de Trabzon'un dogu kesimine dayanan iki ucu olup

Anadolu'nun i¢ kesimlerinden Karadeniz kiyilarina dayanmaktayd1546.

Thema'nin Armeniakon ismini tagimasi sinirlari igerisindeki topraklarda
Ermenilerin gogunlukta oldugu anlamma gelmiyordu. Ozellikle Trabzon bdlgesi
agirlikli olarak Grekge konusan insanlarin yasadigi bir bolgeydi. Yesilirmak ile
Kizilirmak arasindaki bolgede Ermeni niifusu yasamakla birlikte bu bolgedeki
Ermeniler niifusun kiiciik bir kismini olusturmaktaydi. Erzincan (Keltzine) ve
Sebinkarahisar'da da Ermeni dili konusan ve asimile olmamis unsurlar
bulunmaktaydi.  Bununla birlikte VII. ve VIII. yiizyillardaki Arap saldirilan
bolgedeki Ermeni niifusunun artmasina sebep olmustu. VI. yiizy1l itibariyle Bizans
hakimiyetinde yasayan Ermeniler, bu yiizyilin ortalarindan itibaren Araplarin
bolgeye hakim olmaya baglamasiyla Bizans iilkesine go¢ etmeye baslamislardir. Bu
sekilde tilkelerinden go¢ eden yedi yiiz kadar nakharar (soylu) yanlarindaki ailelerle

birlikte Bizans'a iltica etmis ve Pontos sinirlarina yerlestirilmistir547. Ancak tim bu

*3The Chronicle Of Theophannes Confessor, 5.450-453.

>“The Chronicle Of Theophannes Confessor, 5.488.

**Belazuri, Futuh’ul-Buldan adli eserinde Armenia (irminiyye) bolgesindeki ilk islam fetihlerinden
bahsederken Ciirzan ile Erran’in Hazarlarin elinde oldugunu irminiyye nin ise Ermenyakos tarafindan
yoOnetildigini aktarmaktadir. Belazuri, eserinin bir diger boliimiinde Hz. Osman (644-656) zamaninda
Erzurum’u fetheden Habib b. Mesleme el-Fihri’ye kars1 biiyiik bir ordu toplayan Patrik Ermenyakos
adli bir Bizans komutanindan bahsetmektedir. Belazuri, Fiituhu’l Buldan, s. 225-228. Belazuri’deki
kayitlar Theophannes’in verdigi bilgiler ile karsilagtirildiginda Armeniakon’un bir “thema” olarak
yaklasil on bes yil daha erken kuruldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bknz. Walter Emil Kaegi, Jr, “Al-
Baladhuri And The Armeniak Theme”, Byzantion, Vol.38/1, 5.274-275.

S%peter Charanis, Studies On The Demography Of The Byzantine Empire, Variorum Reprints,
London 1972, 5.203.

*'peter Charanis, "Yedinci Yiizyilda Bizans'ta Etnik Degisimler", Cev. Ilcan Bihter Barlas, Tarih
Okulu Dergisi, S.XVII, s.718.
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goclere ragmen Armeniakon, thema olarak hi¢gbir zaman Ermenilerin ¢ogunlukta
oldugu bir bolge olmamis ayrica Grek¢e konusan insanlarin yasadigi Trabzon ve
cevresini de i¢ine alan Karadeniz'in dar sahil seridi Armeniakon'un en yogun niifuslu

bolgesi olmustur™*®,

VII. ylizy1l ortalarinda olusmaya baglayan thema sistemi yaklasik bir asir
boyunca ¢ok biiylik degisikliklere ugramadan devam etmistir. Genis ve belirgin
farklarla birbirinden ayrilan cografi bolgelerden olusan ilk thema'lar, biiyiik sinir
degisikliklerine ugramadan yonetilmeye devam etmistir. Ancak Bizans merkez
idaresi bazi siyasi ve askeri sebeplerden &tiirii biiylik arazilere sahip themalar
kiigiiltme yoluna gitmis ve bdylece themalarin sayist artmaya baslamistir.
Imparatorlugun yeni stratejisi genis arazilere sahip themalar kiigiilterek her bir sahil
seridinden baslayan ve i¢ kisimlardaki diizliiklerle dag siralarina ulasan bolgelerden
olusan themalar olusturmak seklindedir. Thema organizasyonunda uygulanan bu
strateji degisikliginin sebebi imparatorlugun kars1 karsiya kaldigi savunma
problemlerini ¢6zmektir. Her ne kadar imparatorluk VIII. ylizy1l ortalarindan itibaren
askeri olarak gilicleniyormus gibi goziikse de Kibris, Sicilya ve Girit'te Araplara,
Balkanlar'da Bulgarlara ve Karadeniz'de de Ruslara karsi miicadele ederken zor
durumlara diigmiis ve bu durum Bizans" bir takim savunma tedbirleri almak yoluna
itmistir. Ote yandan genis arazilere hilkkmeden ve idari-askeri yetkilerle donatilmis
strategos'larin merkezi otoriteye bagkaldirma ihtimali de Bizans imparatorlarinin
themalar1 kiigiiltme yoluna gitmesine sebep olmustur. Sonug¢ olarak Bizans idare
sistemindeki strateji degisikligi Armeniakon thema arazisinde de birtakim
diizenlemelerin yapilmasina sebep olmus ve Trabzon ¢evresi yeni bir idari bolgenin

sinirlarina dahil olmustur549.
2.2.3. Khaldia Thema'sinin Kurulusu

Anadolu'nun en biiylik thema'larindan biri olan Armeniakon'un sinirlari, VII.
ve VIII. yiizyillar boyunca tek bir par¢a halinde kalmis ancak Bizans idare
sistemindeki strateji degisikligi sonucunda IX. yiizyill baglarinda Armeniakon

arazisinde iki yeni thema ortaya c¢ikmistir. Bunlar Anadolu'nun kuzeybatisinda

“8Warren Treadgold, The Byzantine Revival 780-842, Stanford University Press, Stanford 1988,
s.15.
*3\Warren Treadgold, The Byzantine Revival, 5.337.
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kurulmusg olan Paflagonya ve yine Kuzeydogu Anadolu'da kurulmus olan Khaldia

thema'laridir™®.

2.2.3.1.Kurulus Tarihi ile flgili Tartismalar

Kaynaklarda Khaldia'nin bir thema olarak ne zaman ve hangi sebeplerle
kuruldugu ile ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica Khaldianin kuruldugu
donemdeki statiisii ve isminin kokeninin ne oldugu ilgili de agik bir
bulunmamaktadir. Arastirmacilar tarafindan Khaldia'nin kurulus tarihi, kurulus
sebepleri ve Khaldia isminin kokeni ile ilgili farkli fikirler ileri siiriilmistiir. Khladia
thema'sinin kurulusu ile ilgili olarak A. Toynbee, Khaldianin tam olarak hangi
tarihte Armeniakon'dan ayrildiginin bilinmedigini ve bu olaymm VI. Konsantinos
(780-797), ya da Theophilos (829-842) donemlerinde gergeklesmis olabilecegini
belirtmistir™>". W. Treadgold ise, V. Leon (813-820) devrinde Armeniakon'un
kuzeybati ve kuzeydogu kisimlarinin boliinerek kuzeybatida Paflagonya,
kuzeydogu'da ise Khaldia’nin kuruldugunu iddaa etmistir. Treadgold, V. Leon'un
Armeniakon thema'sinin sinirlarini daraltarak bu dénemde kendisine isyan etmis olan
Armeniakon strategosunun giiciinii kirmak istedigini belirtmektedir®®?. Treadgold
aynt zamanda ilk donemlerinde Paflagonya'nin "katepan" Khaldia'nin ise "diik"
unvani tasiyan yoneticiler tarafindan yonetildigini her iki unvanin da deniz
kuvvetlerinde kullanilan unvanlar olduklarini ve dolayisiyla buradaki diizenlemelerin
karadan gelebilecek bir saldiridan ziyade deniz saldirilarina karsi alinmig bir 6nlem
oldugunu ifade etmektedir. Burada bahsi gecen tehlike IX. yiizyilin ilk yarisinda
Karadeniz kiyilarini tehdit eden Rus saldirilaridir. 819'de Bizans'a karsi ilk akinlarim
gerceklestiren Ruslar, Kuzey Anadolu kiyilarint vurmus ve Bizans imparatoru V.
Leon da Ruslarin saldirdigr bolgelerin savunmasii gili¢lendirmek amaciyla bu

bolgelerde Paflagonya ve Khaldia themalarini kurmustur.

Khaldia thema'sinin kurulus tarihi ile ilgili olarak Theophilos donemini isaret
eden arastirmacilar da mevcuttur. T. Gregory, Khaldia ve Paflagonya themalarin
kurulugsunu imparatorlugun VII. yilizyildan itibaren giderek daha askeri bir karakter

kazanmasinin bir sonucu olarak gérmekte ve bu thema'larin Theophilos doneminde

5%0p. Charanis, Studies On The Demography Of The Byzantine Empire, 5.203.

%!Arnold Toynbee, Constantine Porphyrogenitus and His World, Oxford University Press, London
1973, 5.225-226.

2. Treadgold, The Byzantine Revival, 5.223.
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kuruldugunu iddaa etmektedir.”®® G. Ostrogorsky de, thema sisteminin Balkanlar'da
yayilmasindan sonra Theophilos doneminden itibaren Anadolu'nun kuzey ve dogu
bolgelerinde de yayilmaya basladiginm1 ve Paflagonya ile Khaldia thema'larmin
kurulus amaciin devletin askeri giiciinii arttirmak oldugunu ifade etmektedir. Yine
Theophilos doneminde Kirim'da "Klimata" adiyla bit thema'nin olusturulmasi da
ayni amaca hizmet etmekte olup, Ostrogorsky, Bizans'in Karadeniz kiyilarinda
savunma tedbirleri almasimni Karadeniz'in kuzeyi ile dogusundaki bolgelerde baris
ortaminin bozulmasina baglamakta ve yeni baglayan Rus tehlikesini isaret
etmektedir™>*. Son olarak N. Oikonomides de Khaldia thema’simin kurulusunun 824
yilindan sonra gergeklesmis olabilecegini soyleyerek Theophilos donemine vurgu

yapmaktadir™>.

Doénem kaynaklarinin konu hakkinda agik bir tarih vermeyisi Khaldia’nin bir
“thema” olarak ne zaman kuruldugunu aciga kavusturmayi zorlastirmakla birlikte
tim degerlendirmeler géz Oniine alindiginda Paflagonya ve Khaldia thema’larinin
kurulusunun Karadeniz’in kuzeyinden gelen Rus saldirilari ile baglantili oldugu
anlasilmaktadir. Ruslarin  Bizans topraklarina gerceklestirdigi ilk akinlardan
Amasralt Aziz George’un hayatin1 anlatan hagiografik eserde bahsedilmektedir. Bu
eserde barbar bir kavin olarak anlatilan Ruslarin, Karadeniz kiyisindaki Amastris
(Amasra)’e saldirdigt  Aziz George’un mezarini yagmalamaya calistigl
anlatilmaktadir®®. Ancak bu eserde Ruslarin Bizans topraklarina gerceklestirdigi ilk
saldirilarin tarihi hakkinda delil olusturabilecek bilgiler sunmamaktadir. Bu durum
aragtirmacilarin konu ile ilgili farkl fikirler sunmasina sebep olmustur. Aziz George
ile ilgili en eski ve en kapsamli ¢alismalara imza atan arastirmacilardan biri olan V.
G. Vasilievsky, Amasra’ya yapilan Rus saldirilarinin 842 tarihinden Once

557

gerceklestirildigini iddaa etmistir™’. Rus bilim adami G. Vernadsky, Ruslarin

Paflagonya akinlarimi 840 yilina tarihlendirirken®®, A.A. Vasiliev, bu saldirilarin 860

>3\W. Treadgold, The Byzantine Revival, 5.339-340.

>>0Ostrogorsky, s.194.

**Nicolas Oikonomides, Les Listes De Presence Byzantines Des IX Et X Siecles, Editions Du
Centre National De La Recherce Scientifique, Paris, 1972, s.349.

6Alexander Kazhdan, "George Of Amastris”, The Oxford Dictionary Of Byzantium, Vol. 1,
Alexander P. Kazhdan (Ed.), Oxford University Press, New York-Oxford 1991, s.837.
%’A.AVasiliev, The Russian Attack On Constantinople In 860, The Medieval Academy Of
America, Cambridge-Massachusets 1960, s.72.

>%G.Vernadsky, "Byzantium and Southern Russia: Two Notes", Byzantion, Vol. XV, s.73, G.
Vernadsky, Ancient Russia, Yale University Press, New Haven, 1943, 5.243.
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yilindan 6nce gergeklesmis olamayacagimi iddaa etmektedir®™. Son olarak W.
Treadgold da Rus saldirilarimin gergeklestigi tarih olarak 818 yilin1 énermektedir®®,
Khaldia ve Paflagonya thema’larinin kurulusu ilk Rus akinlar1 dogrudan iligkili
oldugundan Ruslarin 860 gibi ge¢ kabul edilebilecek bir tarihte Paflagonya’ya
saldirmis olma ihtimali tarihi kaynaklarla uyusmamaktadir. Zira, El-Mesalik ve’l-
Memalik (Yollar ve Ulkeler Kitabi1) adli eserini IX. yiizyilin ilk yarisinda kaleme
aldig1 bilinen ibn Hurdazbih Bizans’m idari bolgelerini sayarken Khaldia (Haldiye)
bolgesinden de bahsetmektedir™®’. Dolayistyla Ruslarin bu saldirtyr 860 yilindan
once gergeklestirdigine dair bir siiphe bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak Ruslarin
Paflagonya saldirisinin V. Leon’un son yillarinda ya da hemen sonraki donemde

gerceklestirdigi ve Bizans Imparatorlugu’nun da saldirilara bir onlem almak

amactyla Karadeniz kiyilarinda iki yeni thema kurduklari anlagilmaktadir.

Imparatorluk idaresinin giderek askeri bir karakter kazanmasinin sonucu
olarak VII. yiizyillda ortaya ¢ikan “thema” sistemi, VIII. ve IX. ylizyillarda
imparatorlugun karsilastig1 askeri tehditler dogrultusunda gelismeye devam etmis ve
ilk sathada kurulan biiyiik arazilere sahip thema’lar boliinerek yeni askeri-idari
bolgeler olusturulmustur. Khaldia thema’sinin kurulusu da imparatorlugun askeri

ihtiyaclar1 dogrultusunda gergeklesmistir.
2.2.3.2. Khaldia Isminin Kokeni

Khaldia thema’st ile bir diger tartigma konusu da “Khaldia” isminin kokeni
ile ilgili olup Bizans kaynaklarinda “Khaldia” adinda cografi bir bolge ya da etnik
kokene isaret eden bir isme rastlanmamaktadir. Dolayisiyla arastirmacilar “Khaldia”

isminin kokenini daha farkli kaynaklardan arastirarak bulmaya ¢alismislardir.

Bazi arastirmacilar “Khaldia” ismini Urartu bas tanrist Haldi ile
iliskilendirmektedir. Ancak kaynaklarda Urartularin Trabzon ve cevresine kadar
yayildiklarina dair bir bilgi bulunmadig1 gibi bas tanr1 Haldi kiiltiiriiniin bdlgede
yayilldigina dair bir iz bulunmamaktadir. Dolayisiyla eldeki veriler 1s18inda

“Khaldia” ismi ile bas tanr1 Haldi arasinda bir baglanti kurmak miimkiin

9A.A Vasiliev, The Russian Attack On Constantinople In 860, s. 76.
%00\ Treadgold, A History Of Byzantine State And Society, 5.433.
*®1ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabu, 5.92.
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gorinmemektedir’®.

Ancak Urartu kaynaklarinda goriillen ve arastirmacilar
tarafindan Karadeniz bolgesinde oldugu iddaa edilen “Halitu iilkesi” ile “Khaldia”
adlandirmasi arasinda bir iliskinin oldugu anlasilmaktadir. Kelime anlami itibariyle
“Glimiis tilkesinin adamlar1” seklinde ¢evrilen “Halitu” halkinin, Urartu kaynaklarina
gore madencilikle ugrastiklar bilinmektedir®. “Halitu” halkimn Urartulardan
sonraki donemde de varligin1 korudugu anlasilmakta olup antik¢ag eserlerinde

kendilerinden sik¢a bahsedilmistir.

Strabon, eserinde Kuzeydogu Anadolu’da yasayan halklardan biri olan
Khalyb’lerden bahsederken “Khaldia” ile iliskili olabilecek bilgiler vermektedir.
Strabon’a gore eski devirlerde bolgede yasayan ve “Alybe” olarak adlandirilan
halkin ismi sonraki devirlerde “Kalybe” olarak degismistir’®. Strabon, eserinin farkl

bir boliimiinde de yine “Khalybe™ halki ile ilgili bilgiler paylasmaktadir:

“Bugtinkii Khaldoi halkina eskiden Khalybes denirdi; ve iilkelerinin tam karsisina
Pharnakeia  kurulmustur. Bu denizlerde yapilan palamut avi dogamin sagladigi bir
avantajdir...Karada madenler vardir. Daha eski devirlerde giimiis madeni oldugu halde,
bugiin sadece demir madeni kalmistir. Bu bélgedeki topraklar olaganiistii dardir, zira orman
ve madenlerle dolu olan daglar bunun hemen iistiindedir ve kiyinin ¢ogu iglenmistir. Béylece
madencilere hayatlarimi kazanabilecekleri madenler ve denizle mesgul olanlarin da

gecimlerini saglayabilmeleri icin balikgilik, 6zellikle palamut ve yunus avi kalir...” *®

Strabon ayrica “Alybe” ile “Khalybe” arasindaki isim degisikligi kabul
edilmezse “Khaldai” ile “Khalybe” arasindaki degisikligin anlagilmasimin pek

miimkiin olmayacagim ifade etmektedir>®

. Urartu kaynaklari ile Strabon’un verdigi
bilgiler karsilastirildiginda “Halitu” iilkesi ile “Khaldai/Khalybe” bolgesi arasinda
baglanti kurulabilecegi goriilmektedir. Zira Urartu kaynaklarinda Halitu iilkesinin
giimiis madeni acisindan zengin bir bolge oldugu vurgulanirken Strabon da Khalybes

tilkesinde bir zamanlar glimiis madeni oldugundan bahsetmektedir. Dolayisiyla iki

%%2C.A. Burney-D.M. Lang, The Peoples Of The Hills: Ancient Ararat Of Caucasus, London,
1971, s.129, Bryer and Winfield, The Byzantine Monuments, I, 5.299-300, Siileyman Cidem, Eski
Cag'dan Orta Cag'a Giimiishane, ikinci Baski, Giimiishane Valiligi Yay., Giimiishane 2012, s.46.
SMLT. Tarhan, "Urartu Devletinin Yapisal Karakteri", IX. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 1986,
5.299, M.R. Payne, Urartu Civi Yazih Belgeler Katalogu, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2006,
5.282-283.

S%4Strabon, Geographika, XII, 111, 20-28.

>%3Strabon, Geographika, XII, 111, 19.

%% Strabon, Geographika, XII, 111, 20-28.
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ayrt kaynakta bahsedilen “Halitu” ve “Khaldoi” iilkesinin ayni bolge oldugu

anlasilmaktadir.

Antikcag yazarlarindan Ksenophon da Khalyb halki ilgili bilgiler
vermektedir. Ksenophon’a gore bulunduklar1 boélgenin en savas¢t halki olan
Khalyb’ler, déviismekten asla c¢ekinmiyor ve savasta oldiirdiikleri diismanlarinin
kafalarin1 keserek beraberlerinde gotiiriiyorlardi. Ksenophon ayrica Khalyb’lerin en

biiyiik ge¢im kaynaginin demircilik oldugunu belirtmektedir®®’,

Urartu kaynaklarinda “Halitu”, antik¢ag eserlerinde “Khalyb/Khalybe” ya da
“Khaldoi” seklinde bahsedilen bolge ya da halkin “Khaldia” isminin kokeni ile
baglantili oldugu agik¢a goriilmektedir. Ancak “Khalyb/Khalybe” ya da “Khaldoi”
ismine Bizans kaynaklarinda ya da diger kaynaklarda hi¢ rastlanmamakta dolayisiyla
antikcagdan IX. yiizyila kadar gelen zaman diliminde bu ismin varligmni nasil
korudugu bilinmemektedir. A. Bryer, “Khaldia” isminin etnik koken belirttigini ve
Khaldia’lllarin bolgenin daglik kesimindeki korunakli kalelerde Bizans ya da
Trabzonlu yoneticilerin baskisina ragmen bir sekilde kimliklerini koruduklarini iddaa

etmektedir®®®

. Kaynaklarda Trabzon c¢evresinde Khaldia’lilar adinda bir halkin
yasadigina dair herhangi bir bilgi bulunmamakta, dolayisiyla kaynaklar 1siginda
“Khaldia” ismini etnik bir kokene baglamak miimkiin goriinmemektedir. Antik
donemde Kuzeydogu Anadolu’nun daglik kisminda yasadigi anlasilan bu halkin daha
sonraki ylizyillarda kimligini kaybettigi ancak yasadiklar1 bolgeye verilen ismin
Bizans doneminde varligin1 devam ettirdigi anlasilmaktadir. Ancak bu isim etnik bir
koken belirtmekten ¢ok cografi bir cografi bir adlandirma olup Bizans doneminde
bolgede kurulan Khaldia themasi’nin isminde yasamaya devam etmistir. Bugiin bile
Dogu Karadeniz’in sahil kesiminde yasayanlar i¢ kesimlerdeki daglik bolgede

yasayan insanlar1 ‘“halt” seklinde adlandirmakta ve bu tabir etnik bir aidiyet

belirtmekten ziyade bahsedilen daglik bolgeyi isaret etmek icin kullanilmaktadir.
2.2.3.3. Khaldia Thema'simin idari Yapis1

Armeniakon thema’sindan ayrilarak  kurulan Khaldia’nin  merkezi
Trabzon’du. Ancak Ibn’iil Fakih, Khalia (Galdia) strategos 'unun “Ikrita” ad1 verilen

yerde oturdugunu ve emrinde on bin kisilik bir kuvvetin bulundugunu aktarmaktadir.

%7K senophon, Anabasis, IV, VI, 5., Cigdem, Eski Cag'dan Orta Cag'a Giimiishane, s.48-49.
*%8Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, I, 5.299-304.
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Ibn’iil Fakih ayrica, Khaldia’nin iki turma’dan olustugunu ve igerisinde pek ¢ok
bélge ile kaleler oldugunu yazmaktadir’®. Ote yandan Taberi de 791/792 senesi
akinlarin1 anlatirken Araplarin “Ikritiye” adi verilen bir bolgeye ulastiklarii ve
buranin ¢ok soguk olmasindan dolay1 askerlerin elleriyle ayaklarinin dondugunu

aktarmaktadir®’®

. Ancak Arap kaynaklarinda “Ikrita” ya da “Ikritiyye” olarak
bahsedilen bolgenin Khaldia’nin merkezi olmadigi agiktir. Bu bolge, Batlamyus
tarafindan Kolkhis’in i¢ kesimlerinde oldugu aktarilan “Ekritika” adli yer olup Arap

yazarlari tarafindan hatali bir sekilde biraz daha gilineybatiya lokalize edilmistir .

Khaldia, Armeniakon thema’sinin Kuzeydogu Anadolu’daki topraklari
iizerinde kurulmustu ve Sper (Ispir), Keltzene (Erzincan) ve Bizanon (Vican)
bolgeleri thema sinirlari igerisinde idi. Bunlardan Sper ve Erzurum yakinlarindaki
Haltoyari¢ (Kagdari¢) koyii thema’nin dogudaki smir bélgesini olusturuyordu.
Ayrica Coruh Nehri’nin kaynagmma yakin bir noktadan dogan Murgul suyu
kenarindaki Mourguli (Murgul) da Khaldia sinirlarina dahildi ve turma olarak
yénetilmekteydisn, Ibn Hurdazbih, Khaldia ile ilgili bilgiler verirken icerisinde alt1
kalenin bulundugunu sdylemekle birlikte bu kalelerin isimleri ya da thema’nin

3 Ote yandan VI. Leon donemine tarihlenen

siirlar1 hakkinda bilgi vermemektedir
Nea Taktika’da Khaldia thema’sinin sinirlarina dahil olan yedi 6nemli merkezden
bahsetmektedir. Bunlar; Herianon (Ulusiran), Hamatzur, Haliu (Kelkit), Paiper
(Bayburt), Kerameos, Leriu (Lerri) ve Bizanon (Vican)'dur.”’*. Bu merkezlerden
Paiper, Trabzon’dan Iran’a ve oradan da Asya iglerine uzanan ticaret yolu iizerinde
bulunuyordu. Ayrica Sper de Erzurum’dan Pontus daglari boyunca ilerleyen ve Rize
tizerinden Karadeniz sahiline ulasan yol {izerinde bulunan o6nemli bir yerlesim
bélgesiydi575. Anadolu’nun kuzeydogusunda nispeten genis bir arazide kurulmus

olan Khaldia thema’smin smuirlar1 ilerleyen yillarda yeni thema’larin kurulmasi ile

degisime ugramistir. VI. Leo zamaninda Anadolu’nun dogusunda Mezopotamya

*%9 Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.301.

S0The History of al-Tabari, Vol. XXX, The Abbasid Caliphate in Equilibrium, (Trans. C.E.
Bosworth), State University of New York Press, New York, 1989, s.114. E.W. Brooks, "Byzantines
and Arabs in the Time of the Early Abbasids,” EHR, Vol.15, s.740.

'Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.301.

52Honigmann, s.51-52.

"[bn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitab, 5.92-93.

"*Honigmann, s.51.

*"David Winfield, “A Note On The South - Eastern Borders Of The Empire Of Trebizond In The
Thirteenth Century”, $.163.
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thema’st kurulmus ve daha 6nce Khaldia sinirlar igerisinde yer alan Keltzine bolgesi

bu yeni kurulan thema’nin sinirlarina dahil edilmistir®’®.

Bizans imparatorlugu’nda thema yoneticilerine 6denen maaslarin miktarlar
belirlenirken farkli yontemler takip edilmistir. Anadolu’nun dogusunda kurulan
thema’larda yoneticiler hazineden sabit bir maas alirken deniz thema’larinin
idarecileri de sabit bir maas aliyor fakat bati bolgesindeki yoneticilerin maas
miktarlarmin farklilik gosteriyordu. Ancak Khaldia strategos’unun maasi diger

altin ile 51n1rland1r11mlst1r578. Bu

yOneticilerin maasindan farkli olarak 10 litra
sinirlandirmanin nedeni Khaldia strategos’unun boélgedeki uluslararasi ticaretten elde
ettigi glimriik geliri olup strategos’un uluslararasi ticaret sayesinde imparatorluk

hazinesinden aldig1 maas kadar gelir elde ettigi bilinmektedir®".

Khaldia thema’s1 imparatorlugun dogu siirindaki stratejik noktada kurulmus
bir thema idi. Bu bdlge imparatorlugun dogusunu tehdit edecek saldirilara karsi sinir
giivenligini sagladig1 gibi Karadeniz’in kuzeyinden gelecek deniz saldirilarina karsi
onlem almak i¢in de kurulmustu. Ancak Khaldia bdlgesinin sinir bolgesinde ve
merkezden nispeten uzak olusu devleti tehdit eden i¢ isyanlarin bolgede etkili
olmasina sebep olmustur. Khladia thema’sinin yeni kuruldugu donemde Bizans
imparatoru 1l. Mihail (820-829)’¢ karst Anadolu’nun dogusunda bir isyan patlak
vermistir. Onderligini Thomas adinda Slav kokenli bir askerin yiiriittiigii isyan kisa
zamanda biliylimiis ve Thomas’in etrafinda farkli milletlerden pek c¢ok insan
toplanmigti. Anadolu’da Armeniakon ve Opsikion thema’lari haricindeki biitiin
thema’lara hakim olan Slav Thomas, Khaldia thema’sma da hakim olmustu®®.
Giderek giiclenen Slav Thomas, 821 yili sonlarinda Istanbul’u kusatmis ancak 823’e
kadar siiren kusatma basarisizlikla sonuglandigi gibi kusatmadan sonra Arkadiopolis

(Liileburgaz)’e c¢ekilen Slav Thomas burada Bizans kuvvetleri tarafindan ele

gecirilerek idam edilmistir®®.

>"®Constantine Porphyrogenitus, s.239.

*"'Litra, Bizans agirlik Slgiileri igerisinde yaygim olarak kullamlan bir birim olup 319 ile 324 gram
arasinda degistigi tahmin edilmektedir. Bkz. Erich Schilbach, “Litra”, The Oxford Dictionary Of
Byzantium, Vol. 2, Alexander P. Kazhdan (Ed.), Oxford University Press, New York-Oxford 1991,
s.1238.

°’8).B. Bury, The imperial Administrative System in The Ninth Century With A Revised Text Of
The Kletorologion Of The Philotheos, Oxfod University Press, London, 1911, s.40.

A, Toynbee, s.251

%80\, Treadgold, The Byzantine Revival, 5.229.

%81G. Ostrogorsky, 5.191-192.
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Khladia’nin dogu simirinda  kurulmus bir thema olmasi Bizans
Imparatorlugu’nun dogu smirinda ortaya cikan askeri meselelerde Khladia’daki
askeri kuvvetlerden faydalanma yoluna gitmesine sebep olmustur. Ozellikle Araplar
ve Ermenilerle ilgili meselelerde Bizans imparatorlarinin Khaldia strategos’larini
gorevlendirdigi goriilmektedir. Bizans kaynaklari, imparator 1. Basileios'un Firat
bolgesine gergeklestirmeyi tasarladigi bir saldirt i¢in Khaldia ve Koloneia
thema’larinin ordularmi gorevlendirdigini kaydetmektedir582. Basileios’tan sonraki
donemde de benzer uygulamalar devam etmis, imparator VI. Leon (886-912)
Miisliman Araplarin Pasin’e saldirip bolgedeki kiliseleri yikmasi iizerine tamirat
islemleri i¢cin Mezopotamya ve Khaldia yoneticilerini gérevlendirmistir583. Ayrica
VI. Leon doneminde Ermeni liderlerinden biri olan Manuel, Firat ile Cemiskezek
arasindaki topraklarini Bizans’a devretmis ve dort ogluyla birlikte Istanbul’a
gelmistir. Manuel’in ogullarindan ikisine c¢esitli riitbeler verilirken diger ikisine

%84 V. Leon’un haleflerinden Romanos

Trabzon yakinlarinda yeni araziler verilmistir
Lekapenos (920-944) zamaninda ise onemli bir ticaret merkezi olan Ardanoutzin
(Ardanug) tizerine Amiral Konstantin 6nderliginde bir ordu gonderildigi ve bu
orduya Khaldia’dan 300 kadar askerin katildigt Bizans kaynaklarinda
anlatilmaktadir®®.  Imparator Nikephoros doéneminde Khaldia ve Koloneia
thema'larin1 doux sifatiyla ydneten imparatorun yegeni olan Bardas Phokas,
imparator tarafindan Manazkert (Malazgirt) iizerine sefere gonderilmis ve sehrin

surlarin1 yikip etrafin1 yagmaladiktan sonra gekilmistir586.

Bizans’a dogu sinirindaki askeri meselelerde hizmet etmeleri sebebiyle
kaynaklarin kendilerinden bahsettigi Khaldia strategos’lar1 donem donem bagkente
isyan ederek imparatorlugu i¢ islerinde ugrastirmistir. Asi valilerden ilki Romanos
Lekapenos’u tathttan indirmek icin arkadaslariyla Adrian ve Tzatzes ile komplo
kuran Bardas Boilas olup, 923°te Bayburt Kalesi’ne siginmis ancak John Kurkuas
tarafindan teslim olmaya mecbur edilerek ele gegirmistir587. Imparator Nikephoros

Phokas (963-969)’in yegeni olup Khaldia ve Koloneia thema’larmin diikii olarak

582E. Honigmann, s. 51.

58Constantine Porphyrogenitus, s.207.

%84p_ Charanis, Studies On The Demography Of The Byzantine Empire, s.212.

58Constantine Porphyrogenitus, s.219.

%8 The Universal History of Step'anos Taronec'i, 5.235.

%87Speros Vryonis Jr., “The Will Of A Provincial Magnate Eustathius Boilas, (1059)”, DOP, Vol. 11,
s.273, Winfield, A Note On the South-Eastern Borders Of The Empire Of The Trebizond in The
Thirteenth Century”, s.163, Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.316.
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gorev yapan Bardas Phokas, 969°’da Nikephoros’un John Tzimiskes tarafindan
Sldiiriilmesi iizerine gorevinden uzaklastirilmistir*®®. Yazili kaynaklarin azligindan
dolayr Khaldia’da bu tarihten sonra kimlerin gorev yaptigi ve bu yoneticilerin
nerlerde gorev aldiklar1 bilinmemektedir. Ancak II. Basileios’un Giircii seferleri
sirasinda kis mevsimini Khaldia’nin merkezi Trabzon’da gecirdigi bilinmektedir.
Ayrica Malazgirt Savasi’na katilan Bizans ordusunda Khaldia’dan gelen birliklerin

589, Malazgirt Savasi’ndan sonra Khaldia arazisi Selguklu

de bulundugu bilinmektedir
akinlarinin hedefi olmus ve Trabzon kisa bir siireligine de olsa Tiirklerin eline
geemis ancak Tirklerden sehri geri alan Gabras ailesi Khaldia’nin yeni hakimi
olmustur. Gabras ailesinin hakimiyeti XII. yiizyil ortalarina kadar siirmiistiir. Bu
tarihten sonra bolgede thema yonetiminin devam edip etmedigine dair kaynaklarda
net bir bilgi olmamakla birlikte I. Andronikos Komnenos’un imparatorluk oncesi
hayatindan bahseden kaynaklar Trabzon’da gorev yapan Nikephoros Palaiologos adli
bir Bizans valisinden séz etmektedir®™. Nikephoros’tan Trabzon valisi olarak

bahsedilmesi ve onun igin strategos unvaninin kullanilmamasi bélgenin artik thema

statiisiinde olmadigin1 gostermektedir.

*%The Universal History of step'anos Taronec'i, 5.236.

*%John Haldon, “Marching Across Anatolia: Medieval Logistics and Modeling The Mantzikert
Campaign”, s.212.

**Niketas Khoniates, O City of Byzantium, s.128-129, V. Minorsky, “Khaqani and Andronicus
Comnenus”, s.556. Panaretos, Manuel Komnenos zamaninda Gabras ailesinin Trabzon'dan
kovuldugunu ve Nikephoros Palaiologos'un Trabzon' a vali olarak gonderildigini belirtmekle birlikte
konu hakkinda agik bir tarih vermemektedir. Bknz. A. Hahanov, Panaret'in Trabzon Tarihi, (Ter.
Enver Uzun), Eser Matbaacilik, Trabzon,2004, s.12.
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UCUNCU BOLUM
FiZIKI YAPI
3.1. Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyasi

Sehir, toplumun kiiltir dokusunu olusturan gelenek ve gorenekleri ile
yasadigl ortamin cografi kosullar1 ve tarihsel yapisinin etkisi altinda olusmus bir

591

sentezdir Bagka bir deyisle sehir bulundugu cografyanin ve ekonomik

hinterlandin eseridir. Dolayisiyla bir sehrin tarihi gelisimi arastirilirken o sehrin
cografi 6zelliklerine vakif olmak gerekmektedir®®.

Anadolu, sundugu dogal ve beseri kosullar sayesinde tarih boyunca farkl
toplumlar tarafindan olusturulan kalic1 yerlesim bdlgelerine ev sahipligi yapmustir.
Bu yerlesim bdlgelerinin belli donemlerde Onemli politik, iktisadi ve sosyal
gelismelerin yasandigi schirler olarak varliklarini siirdiirdiigii ve bazen de daha
kiiciik niifuslar1 barindiran kdy ya da kasabalar olarak kaldiklar1 goriilmektedir®®.
Anadolu sehirleri i¢inde, 6nemli bir konuma sahip olan Trabzon ve ¢evresi de, i¢inde
bulundugu cografi sartlardan etkilenerek bu sartlarin sundugu ya da kisitladigi
imkanlar ¢ercevesinde tarih boyunca gelisim gostermistir.

Trabzon ve g¢evresi cografi olarak Pontos bdlgesinin sinirlart igerisinde yer
almustir. “Pontos” (ITévtog) kelimesi Hellen dilinde ilk defa M.O. VIL yiizyil
ortalarinda yasadign tahmin edilen Homeros’un llias (ilyada) adli eserinde
kullanilmigtir. Ancak bu eserde "Pontos" kelimesinin hem biiyiik denizleri
tanimlamak i¢in hem de miistakil olarak “deniz” anlaminda kullamildig:

594

arastirmacilar tarafindan dile getirilmektedir Bu durumda, Karadeniz ig¢in

*IN.Tungdilek, Tiirkiye’de Yerlesmenin Evrimi, Istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul,1986,
s.103.

*%20. Giimiiscii, Tarihi Cografya, 2.Baski, Yeditepe Yay., istanbul Milli Egitim Basim Evi, Istanbul,
2010, s.8.

593\, Demir, Tiirkiye Sel¢uklular1 ve Beylikler Devrinde Sivas Sehri, Sakarya Kitabevi,
Adapazari, 2005, s.1

%Homer, The lliad, I-11, (Trans., A. T. Murray), 11, Harvard University Press, London, Cambridge,
Massachusets,1925, 145.201. Ornegin Ilias’in bir béliimiinde, “cekildi Akhilleus, kir¢il denizin
(Pontos 'un) kenarinda oturdu” ciimlesinde, “Pontos” kelimesini tek bagina “deniz” anlaminda
kullanilirken eserin bir baska boliimiinde gecen, “Ikaros Denizi’'nde (IkarosPontos 'unda) altiist ettigi
dalgalar gibi” ctimlesinde ise “Pontos” kelimesi bir isimle birlikte verilmistir.
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kullanilan “Pontos” kelimesinin genel bir adlandirma olup olmadigi, ya da bir ismin
Oniline gelen ve yine “deniz” anlami tasiyan bir kelime olup olmadigi tam olarak
anlasilamamaktadir. Homeros ve Ksenophon gibi antik¢ag yazarlariin eserlerinde
“deniz” kelimesini genellikle Ege bolgesinde denizi ifade etmek amaciyla kullanilan
thalatta / thalassa (0diatta/Bdlacca) sozcigiyle tanimlamis —olmalari
Karadeniz'den bahsedilirken tercih edilen “Pontos” isminin genel kabul gérmiis bir
adlandirma olmadigin1 ve Hellen dilinde “deniz” i¢in Thalatta kelimesinin daha
yaygin bir kullanim alanina sahip oldugu gérﬁlmektedirsgs.

Pontos ile ilgili 6nemli tartismalardan biri de kelimenin kdkenidir. Konu ile
ilgili arastirmalarda bulunan tarihg¢ilerin 6nmli bir kismi, “Pontos” tabirinin Hellen
diline sonradan girdigini ve bu etkilesimim biiyiik bir ihtimalle Karadeniz ¢evresinde
yasayan antik halklarla iletisimi gecildigi donemde gerceklestigini ifade

etmektedirler®.

Hellen literatiiriinde "Pontos" tabirine karsilik gelecek higbir
sOzcliglin bulunmamasi arastirmacilart "Pontos" sézciigiiniin Hellen kokenli olmadg:
fikrine yoneltmektedir. Bazi arastirmacilar bu sozciigiin Karadeniz bolgesinde
yasayan halklarin dillerinden Hellenceye geg¢mis oldugunu ifade etmektedir.
Kelimenin "yol” ya da “gecis yeri” manasma gelen "pont” ya da "bent" kokiinden
tiiredigini iddaa eden arastirmacilar sonu¢ olarak “Pontos” sdzciigiiniin zamanla
anlam geniglemesine ugradigini ve "deniz" anlaminda kullanilmaya baglandigini
diisinmektedirler™’.  "Pontos"  sozciiginiin  kokeni ile ilgili  ¢alismalar
gerceklestirenden biri olan A.C. Moorhouse "Pontos" sozciigliniin Hellen kokenli
olmadigini iddaa etmekte ve Hint-Avrupa dillerinde "yol" manasinda kullanilan bu
kelimenin Hellenceye de Hint-Avrupa dilleri vasitasiyla girdigini belirtmektedir>®.
[Tovrog (Pontos) kelimesinin Karadeniz i¢in icin ilk defa kullanilmaya
baslamas1 MO VIIL. vyiizyilda gerceklesmistir. ilk 6rnekleri Hellen kaynaklarinda
goriilen bu kelime; sert firtinalar1 ve bliyiik dalgalar1 ile denizcileri zor durumda

birakan ve tehlike aninda siginilabilecek ¢ok az dogal limana sahip olan Karadeniz'i

*®Homeros, I. 157; 1. 294.Ksenophon Hellen askerlerinin Thekhes (@fync) Tepesi'nden Karadeniz’i
gordiiklerinde “Thalatta! Thalatta!” (@dlatta!6dratta!) “deniz! deniz!” diye bagirdiklar
aktarmaktadir. Ksenophon, IV. 7. 19., Emir, Hellenistik ve Roma Dénemleri’nde Pontos, $.8-9.

%A. C. Moorhause “The name of the Euxine Pontus”, CQ, XXXIV, 1940, 5.123-148, S. Mitchell,“In
Search of the Pontic Community in Antiquity”, Representations of Empire: Rome and the
Mediterranean World, (Ed. Alan K. Bowman), Oxford University Press, Oxford and New York,
2002, s.38, S. West, “The Most Marvellous of All Seas: The Greek Encounter with the Euxine”,
Grece& Rome, 50 (2), s.157.

*"Murat Arslan, Romanm Biiyiik Diismam Mithridates VI Eupator, Odin Yayncilik, Istanbul,
2007, s.3

8Moorhause, s.123, Emir, Hellenistik ve Roma Doénemleri’nde Pontos, S.9.
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adlandirmak i¢in kullanilmistir. Ayrica Karadeniz'e agilan Hellen kokenli
denizcilerin bolge halklarinin savase tavirlariyla ilgili anlattigi hikayeler Karadeniz
icin, “misafirperver olmayan” ya da “misafir sevmez deniz” anlaminda "Aksenos
Pontos" (A&evog I16vtog) tabirinin kullanilmasina sebebiyet vermistir".

MO VIIL yiizyildan itibariyle, Hellen kdkenli denizcilerin gemi yapim
teknolojisinde iler bir seviyeye ulagarak Karadeniz'deki zorluklari asacak konuma
ulagmas1 Karadeniz kiyilarina yerleserek buralarda koloniler kurmaya baslamalarini
saglamistir. Miletos ve Ionia’lilarin 6n saflarinda yer aldig1 koloniciler, Karadeniz’de
kurduklar ticaret ag1 sayesinde bilhassa bolgedeki maden, kereste ve hububat gibi
kiymetli mallarin {lkelerine tasiyarak zenginlestiler. Karadeniz'deki koloni
faaliyetlerine paralel olarak baslayan ticari faaliyetler, bolgenin adlandirilmasinda da
baza degisimlerin yasanmasina yol agmis ve Hellenler kendilerine karli bir ticari
ortam sunan ve Onceleri Aksenos Pontos yani “Konuk Sevmeyen Deniz” olarak
adlandirdiklar1 Karadeniz i¢in artik Euksenos Pontos (Eb&evog I1ovtog) “konuksever
deniz” tabirini kullanmaya baslamlslard1r6oo. Karadeniz'i adlandirmak i¢in kullanilan
"Pontos" tabiri ilerleyen ylizyillarda kapsam genislemesine ugrayarak hem
Karadeniz'i hem de Karadeniz etrafindaki cografi bolgeyi tanimlamak i¢in
kullanilmaya baslanmistir®*. MS II. yiizyildan itibaren "Pontos" tabiri Romali tarih
yazicilar1 tarafindan, Kiiciik Asya'nin kuzeydogu topraklarmni tanimlamak igin
kullanilmaya baslanmlst1r602.

Romal1 yazarlar tarafindan “Pontos” seklinde isimlendirilen cografi bolgenin
sinirlarii acik bir sekilde ortaya koymak zordur. Bugiin Bafra burnundan denize
dokiilen Kizilirmak ise Pontos’un bati sinirini teskil ediyorduGOS.Bélgenin dogu simir1
ise muhtemelen Kolkhis’e kadar uzaniyordu®®. Pontos bolgesi giineyde Kapadokya
bolgesi ile sinir olugturmakla birlikte bu sinir1 tam olarak hangi bolgeden gegtigi belli

degildir®®.

%pliny, Natural History, (Trans., H. R. Rackham, W. H. Jones, D.E. Eichhoz), Harvard University
Press, London, Cambridge, Massachusetts, 1938, VI, |, 1-2, Strabon, VII, 3-6, Adem Isik, Antik
Kaynaklarda Karadeniz Bolgesi, TTK, Ankara, 2001, s.1., Emir, Hellenistik ve Roma
Donemleri’nde Pontos, $.10-11.

%0strabon, VII. 3. 6., Pliny, IV. 12. 76., Emir, Hellenistik ve Roma Dénemleri’nde Pontos, s.14

%9IM. Arslan, Romanin Biiyiik Diismam Mithridates VI Eupator, s.10.

%02M. Arslan, istanbul’un Antik¢ag Tarihi: Klasik ve Hellenistik Dénemler, Odin Yaymncilik,
Istanbul, 2010, s.10.

%3yeli Unsal, “Dogu Karadeniz’in Tarihi Cografyasi”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 8/2, (2006), s.131.

%%4strabon, XII, 3. 17-18, Emir, Hellenistik ve Roma Dénemleri’nde Pontos, s.18-19.
605Emir,Hellenistik ve Roma Donemleri’nde Pontos, s.19.
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Pontos bolgesinin cografi yapisinda belirleyici olan unsur Themiskyra
(Terme) bolgesinin i¢ kesimlerinden baslayarak doguda Apsaros (Ganio)'a kadar
uzanan dag siralaridir. Dogu-bati dogrultusunda uzanmakta olan bu dag siralari
bolgedeki dag sisteminin omurgasini teskil etmekteydi. Bu dag siralar1 arasindan
kuzey-giiney yoniinde uzanan araziler de bdlgenin karmasik cografi yapisinin en
onemli unsurlarindan biri konumundaydi. Pontos bolgesinin cografi yapisi son biiyiik
jeolojik hareketlenmelerin yasandigi donemde meydana gelmis ve kara ile deniz son
halini almisti. Bu donemde olusan dag siralar1 Rize'nin giineyindeki Kackarlar'da
4000 metre yiikseklige ulasiyordu. Dag siralarinin giineyinde ise bdlgenin cografi
yapisinda belirleyici bir diger unsur olan nehir vadileri uzanmaktadir. Heybetli bir
goriintli arz eden ve hala daha depremlerin etkili oldugu bu vadilerin en 6nemlileri
doguya dogru akan Akampsis (Coruh) ile batiya dogru akan Lykos (Kelkit) ve Iris
(Yesilirmak) nehirlerinin olusturdugu vadilerdir. Bu nehirlerin olusturdugu vadiler
bolgenin tarihi agisindan hayati deger tasimaktadir. Bu vadilerden baska Trabzon'un
giineyindeki Philabonites (Harsit) ile Kotyora (Ordu)'nin giineyindeki Melanthios
(Melet) caylarmin olusturdugu vadiler bolgenin cografi yapisinin olusumunda 6nemli
etkiye sahiptir. Nehirler tarafindan olusturulan vadilerin cografi yapis1 bolgedeki
sehirlerin yerlesimine 6nemli etki etmistir. Coruh ve Harsit gibi nehirlerin etrafi
kiviimli ve egimli tepelerden olusurken Yesilirmak ve Kelkit gibi nispeten daha
genis vadilerden akan nehirlerin etrafinda verimli ve yerlesime miisait havzalar yer
almaktaydi®®.

Pontos bolgesinin iklimi bolgenin cografi 6zellikleri tarafindan belirlenmis
olup bolgede iki ayr1 iklim tipini gormek miimkiindiir. Kiy1 seridinde ve Karadeniz'in
ilimanlastiric1 etkisinin hissedilebildigi i¢ bolgelerde 1lik bir sicaklik ve yagis
rejiminin hakim oldugu iklim tipi goriinmekteydi. Kuzeybati yoniinden Karadeniz
boyunca eserek dag siralarina carpan ve yiikselen riizgarlar tim sahil seridinde
yiiksek yagis rjimlerinin goriilmesine neden olmaktaydi. Yagis miktarlar1 arasinda
mevsimsel olarak ¢ok biiyiik farklar bulunmadig: gibi kuraklik ve bulutsuz giin say1s1
da yok denecek kadar azdir. Yagi miktarlart mevsimsel olarak ¢ok farklilik
gostermemekle birlikte yagislarin diistiigii bolgeler arasinda rejim farkliliklari
bulunmaktadir. Bélgenin batis1 ile Trabzon civarina daha az yagis diismekte iken

Giresun ile Ordu arasindaki bolge daha fazla yagis almaktadir. En fazla yagisin

%% Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.2-3.
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diistiigii bolgeler ise Rize ve daha dogusundaki bolgelerdir. Bu yagis farkliliklarinin
temel sebebi yerlesim bolgelerinin cografi konumu ile ilgilidir. Sahil boyunca hakim
riizgarlara daha fazla maruz kalan bolgeler en yiiksek yagis rejimine sahip olurken bu
riizgarlardan bir seviyeye kadar korunan bolgeler daha az yagmur aliyordu. Pontos
bolgesindeki siradaglarin gliney yamaglarindaki bolge ikinci iklim tipinin hakim
oldugu bolge idi. Bu iklim tipi bir biitiin olarak Anadolu'nun tamaninda goriilen
soguk iklim kusaginin bir yansimasiydi. Yagislarin diisiik rejimli ve genellikle ki
aylariyla smirli oldugu bolgede mevsimsel sicaklik degisimleri hakimdi. Kis
mevsiminde yogun kar yagis1 ve don olaylarina sikca rastlanirken yaz mevsiminde de
yiiksek sicaklar goriilmekteydi®”.

Bolgede goriilen farkli iklim tipleri bitki Ortiisiiniin yogunlugunu ve
cesitliligini de etkilemisti. Kiy1 seridindeki 1liman iklim tipi bu bolgenin verimli
olmasimi sagladig: gibi kiy1r boyunca doguya dogru gidildiginde bitki ortiisiiniin daha
da giirlesmektedir. Bu ac¢idan bakildiginda kiyr bolgesinin iliman dagil de yar
tropikal bir karakter sergiledigi goriilmektedir. Deniz seviyesinden 1200 metre
yiikseklige kadar olan bolgede genis yaprakli agaclardan olusan ormanlar
bulunmaktaydi. Ormanlarin siklig1 bolge iginde farklilik gostermekte olup Terme ile
Ordu arasindaki bolgede yiizyilllarca siiren agag¢ kesimlerinden dolay1 ve Trabzon'un
i¢ kesimlerinde de niifus yogunlugundan dolayr ormanlik alanlar azalmaktaydi.
Ancak Trabzon'dan daha doguya, Silirmene civarina dogru gidildik¢e ormanlik
araziler tekrar artmaktadir. Genis yaprakli agaclar, 1200 metre seviyesinden sonra
yerini igne yaprakli agaclara birakmakta ve 2000 metre civarinda ise ormanlar
azalarak yerini hayvancilik faaliyetlerinin gerceklestiriligi ve dolayisiyla da bolge

ekonomisi agisindan 6nem tasiyan zengin yaz otlaklarina birakmaktadir®®.

3.2.Sehrin Konumu ve Yerlesimi

Daglarin kiyrya paralel uzandigi ve engebeli arazi yapisinin hakim oldugu
Dogu Karadeniz bolgesinde kurulmus bir sehir olan Trabzon en eski devirlerden
itibaren bdlgenin en 6nemli yerlesim yerlerinden biri olmustur. Antik¢ag yazarlarinin

deyimiyle genis dag kiitleleri tarafindan hapsedilmis (mante vasto clausum) bir

% Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.3-4.

%% Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, s.4.
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bolgede kurulmus olmasi®®, derin vadiler ve engebeli arazi bolgede tarimsal
faaliyetlerin gerceklestirilmesini ve yerlesim alanlarinin bulunmasini engellese de
Trabzon sehri farkli 6zellikleri sayesinde bolgedeki en eski ve en onemli yerlesim
yerlerinden biri olarak 6n plana ¢ikmistir.Bélgenin daglik ve engebeli yapist ile ilgili

(13

bilgiler veren Strabon “... zira genel olarak Paryadros dag silsileleri ardinda iyi
sulanmis ormanlik yerler oldugundan ve bir¢ok yerler derin dereler ve dik
ugurumlarla temayliz ettiginden biiyiik kaleler yapmaya cok
elveriglidirler...”*seklindeki ifadeleriyle bolgenin daglik yapisinin savunma
acisindan sagladigi kolayliklara vurgu yapmaktadir.

Ticaret yollarmin istiinde olmasi, gemilerin demirlemeleri ve balik¢ilik
acisindan uygun kiyilara sahip olmasi sehrin 6nemini arttirmistir. Dogu Karadeniz’in
diger limanlarindan farkli olarak, Trabzon limani Anadolu iglerine hatta Dogu
Anadolu iizerinden Giiney Kafkasya ve iran’a ulasan oldukga getin bir yol ile genis
bir hinterlanda sahip olmasi ile ortaya g1kmlst1r611.B61genin maden yataklar
bakimindan zengin olmasi da Trabzon'un ekonomik olarak Onemini arttiran
hususlardan biri olmustur. Antik¢ag kaynaklar1 bu donemde Trabzon ve ¢evresinin
maden kaynaklar1 bakimindan zengin olduguna dair bilgiler igcermektedir. Antik¢ag
cografyacilarindan Strabon, Dogu Karadeniz kiyillar1 hakkinda bilgi verirken,
olaganiistii dar olan kiyr seridinin hemen iistiinden baslayan daglarin orman ve
madenlerle dolu oldugunu ve tarimin ¢ok az yapildigini kaydetmektedirmz. Ozellikle
bakir madeni acisindan zengin olan bu daglar tarihin her doneminde yogun olarak
kullanilmistir. Giimiis, sap ve demir gibi madenler de bolgede Eski ve Orta Caglarda

cikarilmakta idi.o*

. Bu durum s6z konusu daglarin civarlarinda yogunlasan antik yol
giizergahlar1 tarafindan desteklenmistir®. Tlik ve her mevsim yagislt olan iklimi ile
su kaynaklarimin fazlaligi da sehri yerlesim acisindan elverigli hale getirmistir.
Bolgenin yoresel ozelliklerinden kaynaklanan, erezyon ve sel gibi dogal afetlerin

sehir tarihindeki bazi 6nemli vakalarda belirleyici rol oynamasi, Trabzon'un cografi

%¥Melih Arslan, “Trapezus Sikke Darplari (13 Levha ile birlikte),” Belleten, C.LXXII, S.265 (Aralik
2008), s. 707.

%1%Strabon, Cografya, (XII,XIILXIV), (Cev., Adnan Pekman), Istanbul, 2005, s.40.

®M. C. SehabeddinTekindag, “Trabzon”, i.A. (M.E.B.), C. XII/1, s. 456.

®12Strabon, Cografya, 5.4002.

*Fatma Acun, “Tarih Boyunca “Pontus” ”, Milli Miicadele Déneminde Giresun Sempozyumu 6-7
Mart 1999, Giresun, Istanbul 1999, s.20.Eskicag kaynaklarinda bahsi gegen zengin maden yataklarina
giiniimiizde rastlamak miimkiin degildir. Bugiin Trabzon ve g¢evresinde genel olarak, kursun, ¢inko,
manganez ve demir cevherleri deger tasir. Ancak bolge ekonomisine katkilari sinirl seviyededir. Bkz.
M.R. Siimerkan- Esat Okman, Kiiltiir Varhklariyla Trabzon, Trabzon, 1999, 33- 34.

®"M.Arslan, “Trapezus Sikke Darplari”, 5.708.
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ozelliklerinin kentin tarihine etkisini gdstermesi agisindan Gnemli bir 6rnektir®®®,
Yukarida kisaca anlatilmaya calisilan Trabzon sehrinin stratejik konumu ve sahip
oldugu cografi o6zellikler, kuruldugu donemden itibaren Anadolu'nun Onemli
yerlesim merkezlerinden biri olmasini saglamistir.

Pontos'un savunma ve ticaret agisindan en Onemli sehirlerinden biri olan
Trabzon, sahil seridi ile dik vadiler ve tepeler arasinda kurulmustu. Sehrin bat1 yakasi
Aya Sofya Kilisesi'nin bulundugu yere kadar uzaniyordu. Buradan yukariya dogru
ise deniz seviyesinden yiiksekligi yaklasik 250 metreye ulasan ve kale surlar ile
cevrili olan Boz Tepe (Mithrion) bulunmaktaydi. Bu bolgedeki kale surlart algak
olmakla birlikte etrafinda yerlesime uygun bdlgeler bulunmaktaydi.

Sehrin dogu ve bat1 yakast Boz Tepe'den baslayarak kuzeye denize dogru
uzanan ve Hadrian tarafindan insa edilen imparatorluk limanina ulasan iki sarp vadi

616

tarafindan ayriliyordu Trabzonlu Kardinal Bessarion, sehrin dogu va bati

yakalarin1 olusturan bu vadiler arasinda gegislerin ahsa kopriiler sayesinde

gerseklestirildigini ifade etmektedir®’

Bu iki vadi tarafindan ¢evrilmis olan bolgede
bat1 yakasina kadar uzanan evlerin bulundugu "Asagi Hisar" yer almaktayd.
Sonrasinda ise Panagia Khrysokephalos Kilisesi ile manastir arazilerinin bulundugu
"Orta Hisar" bulunmaktaydi. Sehrin bu kisimlarindan sonra ise Trabzon
Komnenoslari tarafindan Epiphaneia ad1 verilen bir meydan ile kisla, sapel veya idari
binalardan olusan "I¢ Kale" bulunmaktaydi. Ayrica ekonomik ve endiistriyel
faaliyetlerin yogunlastigi Daphnous liman1 da kentin dogu yakasinda bulunmaktayda.
Daphnous limmanindan sehrin "Meydan" olarak tabir edilen bolgesine dogru ticaret
kervanlar tarafindan siklikla kullanilan bir yol buunmaktaydi. Kardinal Bessarion'un
carst olarak tarif ettigi bu bolgede ¢esitli diikkkanlar bulunmaktaydi. Bu yolun
giineyinden Boz Tepe'ye dogru ilerlendigi zaman ise Aziz Evgenios Kilisesine
618

ulasiimaktaydi™".
3.3. Yollar

**Bu konuya Ornek teskil edecek olay Anadolu Selguklu Sultanmi II. Alaeddin Keykubad'in 1228

yilindaki Trabzon kusatmasi sirasinda yasanmigtir. Sehre iic kola ayrilarak hiicum eden ve surlarin
iistiine ¢itkmaya muvaffak olan Tiirk kuvvetleri, aniden bastiran yagmur sebebiyle baslayan sel ve
toprak kaymalar1 sonucunda kollar arasindaki baglantiyr kaybederek yenilmis ve geri g¢ekilmek
zorunda kalmistir. Bkz. Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, 12. Basim, Otiiken
Nesriyat, Istanbul, 2013, 5.382-383.

®1°Bu gegitlerden bati yoniinde olam sonraki dénemde iskele ya da Boz Bogaz; dogu tarafinda olam
ise Kuzgun Dere adini almustir.

8175, P. Lambros, Bnocapiovog eykdpiov o tparelovvta, Neog EAAnvopvnuav, 13, 1916, s.186.

%18 ambros, 5.187, Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.178-179,
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Trabzon ve cevresindeki yol gilizergahi biiyiik dlgiide dag siralari ile sarp
vadilerin meydana getirdigi cografi sartlar altinda sekillenmistir. Bunun yaninda kiy
ile i¢ kesimler arasinda farklilik gosteren iklimi ile yolculuk i¢in her zaman olumlu
sartlar sunmayan Karadeniz de bolgedeki ulasim giizergahlarini etkilemistir.
Bolgedeki glizergahlar ile ilgili bilgilerin ¢ok az bir kismi ortagag kaynaklarina
dayanmakta olup biiylik ¢cogunlugu bolgede yolculuk yapmis seyyahlarin ya da
herhangi bir misyonla bolgede bulunmus olan batili blirokratlarin aktardig1 bilgilere
dayanmaktadir. Bolgenin fiziki ve cografi sartlar1 degismeden devam ettigi i¢cn bu
seyyahlarin aktardigi bilgiler ortacag yol gilizergahlar1 hakkinda da bilgi sahibi
olmamizi saglamaktadir. Ancak XIX. yiizyildan itibaren bolgede hizla artan yol
caligmalar1 ile vapurun deniz seyahatlerinde kullanilmaya baslanmasi sonucunda
yeni yollar ve ulagim yontemleri ortaya c¢ikarak eski donemlerde kullanilan
giizergahlarin degismesine yol agmustir®™®.

3.3.1. Deniz Yolu

Pontus sahili boyunca ulagim eas olarak deniz yoluyla yapiliyordu. Zira sahil
seridi boyunca karadan yapilacak bir yolculuk, dag siralar1 arasindan sahile uzanan
sarp vadiler ve egimli arazi nedeniyle olduk¢ca mesakkatliydi. Roma imparatorlugu
doneminde deniz yolunun askeri amaglarla kullanilmasina verilebilecek en iyi ornek,
kiyr seridindeki asker garnizon ve istasyonlar1 denetlemek amaciyla teftis gezisine

620

¢ikan Arrianus'un Karadeniz seyahatidir™". Yine Trabzon imparatorlugunun tarihini

anlatan Panaretos, eserinde imparator Aleksios I11. (1349-1390)'un askeri faaliyetleri
sirasinda sik sik deniz yolunu kullandigindan bahsetmektedir®,

Deniz yollar1 askeri faaliyetler acisindan Onemli oldugu kadar ticari
faaliyetler acisindan da dnemliydi. Eserini XII. yiizyilda yazan Idrisi, Trabzon'dan
Istanbul'a yapilacak bir kara yolculugu hakkinda bilgi vermekte ve bu yolculugun
yirmi sekiz giin siirdiigiinii anlatmaktadir®?. idrisi tarafindan bir karayolu olarak
bahsedilmesine ragmen bu giizergadh kara yolu olmaktan ¢ok bir deniz giizergahidir.
Zira Idrisi'nin basettigi bolgelerden Cide ile Inebolu arasindaki sahili takip eden

karayolu bugiin bile kullanigsiz olup Unye ile Fatsa'dan daha doguya gidildiginde
giderek yiikselen daglar ve siddetli akan nehirler nedeniyle kara yolculugu daha da

19Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.17.
620 A rrianus'un teftis gezisi hakkinda ayrintili bilgi ¢in bkz. M. Arslan, Arriani Periplus Ponti Euxini /

Arrianus’un Karadeniz Seyahati.

%21A. Bryer, "Shipping in the Empire of Trebizond", Mariner's Mirror, Vol.52, 1968, s.4.
%22 Geographie D’Edrisi, s. s. 325, 394
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zorlasmaktadir. Dolayisiyla Idrisi'nin bahsettigi giizergahin cogunlukla deniz yolunu

takip ettigi anlagilmaktadir®®,

Nitekim ilerleyen yiizyillarda bolgeyi ziyaret eden
Evliya Celebi, Karadeniz sahilini Batum'a kadar deniz yolculugu yaparak gezmistir.
Yine XIX. yiizyil baslarinda bolgeyi ziyaret etmis olan J. Kinneir de, Samsun'dan
Giresun'a karayolu ile gitmesine ragmen bu giizergahin kullanigsiz oldugunu
belirtmistir®*.

Bolgedeki akarsular {izerinde deniz yolu kadar yaygin olmasa da tasimacilik
yapilmaktaydi. Pontus'un bati ucundaki Kizilirmak ve Yesilirmak {izerinde
tagimaciligl yapilmakla birlikte bolgenin dogu ucundaki Coruh Nehri iizerinde de
kayikla tasimacilik yapilmaktaydi. Coruh Nehri, Ardanu¢ ile nehrin agzinda
kurulmug olan Batum arasindaki transit ticaretinde kullaniliyordu. Coruh Nehri
ayrica Tao bolgesinden gelen sarap, kereste, bal ve meyve ile Morgouli (Murgul)'den
gelen bakirin ihracatinda da kullamhyorduezs. Evliy Celebi, Coruh nehri'nde kayikla
yapilan ticaretten bahsetmekte®® yine Guarracino da akintiya karst yapilan
yolculugun iki giin akintt yoniindeki yolculugun ise sekiz saat siirdiigiinden
bahsetmektedir. Ozelllkle Bizans déneminde &nemli bir ticaret merkezi oldugu
bilinen Ardanug ile Tao ve Batum arasindaki baglanti kurmasi sebebiyle Coruh
nehrinin Bizans doneminde de tagimacilik amaciyla kullanildigi anlagilmaktadir®®’.

3.3.2.Karayolu

Avrupa ile Asya arasinda bir koprii konumunda olan Anadolu'da {i¢ ana
giizergah bulunmaktaydi. Bunlardan ilki Anadolu'nun kuzeybatisindan paralel bir
sekilde giineye dogru ilerliyor, ikincisi Anadolu'nun merkezinden geciyor ve
sonuncusu da Anadolunun kuzeyinden ilerliyordu. Pontus bdélgesine ulasan yol
Anadolu'nun kuzeyinden ilerleyen iigiincii giizergah olup, Istanbul'dan baslayarak
Erzurum'a ve oradan da Kafkasya ile Asya iclerine ulasan uzun gilizergahin bir
parcastydi. Pontus bolgesinin giineyine ulasan bu yolda mesafe uzadik¢a farkli ve
daha kisa mesafeli tali yollar ortaya ¢ikmaktaydi.

Pontus ve Bithynia bolgesindeki dogu-bati yoniinde uzanan dag siralari ile bu

dag siralar1 arasinda uzanan ve derin yariklar olusturan vadiler sebebiyle bolgede

623 Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, s.19.

%*Evliya Celebi Seyahatnamesi: Bursa-Bolu-Trabzon-Erzurum-Azerbaycan-Kafkasya-Kirim-
Girit, 2.Cilt-1.Kitap, Haz. Yiicel Dagli-Seyit Ali Kahraman, YKY, Istanbul 2005, ss.88-117, John
Macdonald Kinneir, Journey Through Asia Minor, Armenia and Koordistan in the years 1813
and 1814, London 1818, 5.319-324.

625Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.18-19.

626Evliya Celebi Seyahatnamesi, 5.118-119.

%27 Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.19.
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kuzey-giiney istikametinde karayolu ulagimi saglamak zorlasiyordu. Ayrica bolgenin
mevsimsel Ozellikleri de karayolu ulasimi {izerinde belirleyici etkilere sahipti. Kis
mevsiminde goriilen kar yagislar1 ve sert hava kosullar1 kisin yapilacak seyahatleri
zorlastirmakta ayrica yaz mevsiminde bdlgede sefer halinde olan bir ordu igin
yiyecek bulma ve giivenlik gibi meselelerde mevsimsel 6zellikler belirleyici
olmaktaydi®?®,

3.3.2.1. Dogu-Bat1 Giizergahi

Anadolunun kuzeyini takip eden yolun bati kismi giiniimiizde kullanilan
Istanbul-Ankara giizergahi ile hemen hemen ayniydi. Ankara'dan sonra Gerede'ye ve
oradan da kuzeye yoOnelen gilizergdh Vezitkoprii ve Merzifon'a ilerliyordu.
Merzifon'dan sora Kelkit vadisine ulasan yol Koloneia (Sebinkarahisar) ve

Erzurum'a ulaslyordu629.

Kuzey yolunun bir kolu da Dazimon (Tokat), Komana Pontika®® ve
Neokaiseria (Niksar)'ya kadar ilerlemekte olup buradan sonra Koloneia'ya
ulastyordu. Ancak Neokaiseria'ya kadar olan gilizergdh rahat bir sekilde tkip
edilebilirken buradan Koloneia'ya kadar giden Bizans gilizergahini belirlemek
nispeten daha zordur. Bu giizergah hakkinda Arap kaynaklari bilgi vermekle birlikte
bu eserlerde giizergahin detaylar1 hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Mukaddesi,
Mus'tan Istanbul'a giden yol hakkinda bilgi verirken Koloneia ile Neokaiseria
arasindaki yolculugun dért giin siirdiigiinii belirtmektedir®®. Ote yandan 1069'da
Tirkler tzerine sefere c¢ikan Bizans imparatoru Romanos Diogenes, doniis
yolculugunda Erzurum'dan Kelkit vadisinin iist kesimlerine ve oradan da Satala'ya
ulagsmistir. Kuzey yolunu kullandigi agik bir sekilde gorillen Romanos Diogenes'in
yolun ilerleyen bdliimlerinde Koloneia'ya ve oradan da Dazimon'a vardigi
anlasllmaktad1r632.

Pontus bolgesinde dogu-bat1 istikametinde uzanan 6nemli giizergahlardan bir
digeri de Kelkit vadisinden Bayburt'a ve oradan da Ispir'e uzanan yoldu. Kelkit
caymin kuzey kolunun aktig1 dogu-bat1 dogrultusundaki bir vadiyi takip eden bu yol

Varzahan'da son buluyordu. Varzahan, bahsi gegen vadiyi takip eden yolcu ya da

kervanlarin Trabzon-Erzurum yoluna dahil olduklar1 nokta oldugu icin 6nem

*2*Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, I, s.20.

Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, I, s.21.

630K omana Pontika, Tokat iline bagl Giimenek K&yii simrlarinda yer alan ve Pontus Kralligi'na bagh
meshur bir ticaret merkezidir.

'Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.22.

832John Skylitzes, 5.77-78.

629
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tagimaktaydi. Bayburt ovasinin kenarmnda kurulmus olan Varzahan, Bayburt'tan
farkl istikametlere seyahat etmek isteyenler i¢in pek ¢ok giizergah sunmaktaydi. Bu
giizergahlardan bir tansi de Ispir'e ulasmakta olup Coruh vadisini takip ettigi icin
zorluklar ihtiva etmekteydi®®®. Nitekim bolgede seyahat eden Hamilton'un yolculugu
bir siire bu vadiden devam etmis ancak Hamilton yolculugun ortalarinda giizergahin
disina ¢ikarak Coruh nehrinin giineyindeki tepeleri takip etmistir®, Ispir'den doguya
dogru Coruh nehrinin giineyini takip eden bir giizergah daha vardi ki, bu yol da
Bizans doneminde bdlgenin 6nemli ticaret merkezlerinden biri olan Ardanug'a
ulasmaktaydi®®.

Bayburt'tan dogu-bat1 istikametinde ilerleyen bir diger giizergah da Erzurum'a
ulagsmaktaydi. Bu nispeten kisa ama kis mevsimindeki kar yagislar1 ve yiiksek dag
siralar1 nedeniyle zorlu sartlarin hakim oldugu bir giizergahti. Bayburt ile Erzurum
arasindaki giizergahta 6nce Masat mevkiine ulasiliyor ve oradan sonra giineydoguya
dogru gidildiginde Kosapmar koyline variliyordu. Kosapinar koylinden sonra
Erzurum ovasi sinirlarindaki Meymansur mevkiine ulasiliyordu. XIX. yiizyilda Kop
Gegidi lizerinden giden yol agilana kadar kullanilmaya devam eden bu yolun Bizans
déneminde de kullamlan giizergah oldugu anlasilmaktadir®®,

Pontus bolgesindeki dogu-bati yonlii giizergahlar, bazi cografi ve iklimsel
ozelliklerin sebep oldugu olumsuz sartlardan etkilense de bolgenin askeri, idari ya da
ticari agidan Onem tasiyan kentlerini kapsayan onemli bir yol agimin var oldugu
anlagilmaktadir. Bayburt-Erzurum giizergah1 6rneginde goriildiigii gibi bu yollar
yakincagdaki onemli giizergah degisiklikleri gerceklesene kadar degismeden devam
kalmis ve kullanilmaya devam etmistir.

3.3.2.2.Kuzey-Giiney Giizergahi

Pontos bdlgesinde kuzey-giiney yoniindeki ulasim agi1 zorunlu olarak dag
siralart ile karsilasmaktaydi. Gliniimiizde bolgedeki yollar vadileri takip ederek dag
siralart boyunca gidebilecekleri kadar ileri noktalara gitmekteyken Ortagag’da
yollarin durumu daha farkli olup gilizergahlar degisik sekillerde belirleniyordu. Bu
donemde zorlu dag yollar1 yavas yavas ylikselen sirtlar iizerinden kavisli rotalar
olusturularak asiliyordu. Bu yontemle olusturulan giizerghahlar yolcularin hirsizlik

ve benzeri giivenlik sorunlarma kars1 6nlem almasmi sagliyordu. Bugiin Unye ile

%33Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, I, 5.38
%34 Hamilton, 5.226-231.

%35 Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.38.
%3¢ Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, I, s.39.

140



Giresun'dan i¢ bolgelere ulasan yollar daha eski donemlerde takip edilen
giizergahlarin devami niteliginde olup bahsi gecen yontemle olusturulmustur®”.

Pontus'un bati kismindaki dag siralar1 yiiksek olmadigi i¢in ulagima engel
olmuyordu ancak dogu kismindaki yiiksek dag siralar1 ile yagisli mevsimler ve
yogun ormanlik alanlar ulasimi engelliyordu. Dogudaki giizergahlar ¢ogunlukla
mevsimsel olup yaz mevsiminde atlar i¢in bol miktarda ot saglayan ve iyi sartlar
sunan yollar ki mevsiminde kasvetli ve tehlikeli bir hak almaktadir. Kis
yolculuklarinin tagidigr yiiksek risk, Siran'a kis mevsiminde sefer diizenleyen ve bu
seferi felaketle sonuglanan Trabzon imparatoru III. Aleksios hakkinda bilgi veren
Panaretos'un eserinde ya da kis mevsiminde Erzurum'dan Trabzon'a yolculuk yapan
XIX. yiizyll seyyahlarinin hikayelerinde acgik bir sekilde gé’)ﬁjlmektedirGSS.
Sebinkarahisar gibi yiiksek kesimlerdeki ilgce ve koyler ile il merkezleri arasinda
kisin yollarin halen kapaniyor olmasi bolgedeki kis yolculuklarinin zorluklarini
anlatmak bakimindan giizel bir 6rnektir®®®,

Trabzon ve cevresinde kuzey-giliney yoniinde ilerleyen pek ¢ok tali yol
olmakla birlikte Trabzon kentinden giineye giden ana yol, Degirmendere vadisi ve
Magka'yi takip ederek Erzurum istikametinde ilerleyen tarihi yoldur. Kis mevsiminde
kullanilan bu ana yol Zigana Gegidi iizerinden Satala ya da Erzurum'a gitmek isteyen
yolcular igin uzun bir giizergah sunmaktaydi. Erzurum, Kafkasya ve Iran iizerinden
gelen yollar1 kontrol eden ileri bir Bizans karakolu konumundaydi. Dolayisiyla
Erzurum ile Trabzon ve Rize arasindaki yol Erzurum'dan en kisa siirede sahil
kesimine uzanan ulagim agi oldugu icin 6nem tasimaktaydi. Roma imparatorlugu
donemindeki giizergahlar ve sehirler hakkinda bilgi veren bir harita olan Tabula
Peutingeriana, bu donemde Trabzon ile Satala arasinda kullanilan giizergdh ve bu
giizergahtaki duraklar hakkinda bilgiler vermektedir. Bu kaynaga gore Trabzon'dan
baslayan giizergah sirasiyla Magnana, Gizenenica, Bylae, Frigdarium, Patara ve
Medocia'ya ulagmaktaydi. Glizergahin devaminda Solonanica ve Domana'ya ulagan

yol Satala'ya Varmaktaydl640

. K. Miller ve H. Kiepert gib {inlii kartograflar bu
giizergahtaki duraklar1 tanimlamaya calismislarsa da bu ¢alismalar bir varsayimdan

Oteye gitmemektdir. Ayrica, Roma doneminden kalan Hortokop mevkiindeki kaleden

%3’Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, s.39.

%3%0. Lampsides, MyanA Tov ITavaperov Iepr Tov Meyarov Kopvnvev, Athens, 1958, s.77.
***Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, s.39.

*OKonrad Miller, Itinerarie Romana Romische Reisewege An Der Hand Der Tabula
Peutingeriana, Strecker&Schroder, Stuttgart 1916, s.417.

141



baska arkeolojik bir verinin bulunmamasi bu gilizergah hakkinda ayrintu bilgi sahibi
olunmasini engellemektedir®",

Trabzon'dan giiney istikametinde ilerleyen yol Theoskepastos (Kizlar)
Manastiri®? ve Boztepe'yi gectikten Pyxites (Degirmendere) vadisine giriyor ve
burada on bes kilometre ilerledikten sonra ilk durak olan Esiroglu'na variyordu.
Buradan Bayburt'a 6zellikle yaz aylarinda kullanilan farkli giizergahlar olmakla
birlikte kis mevsiminde kullanilan yol Macka'ya kadar vadiyi takip ediyordu.
Magka'dan sonra Degirmendere vadisinin dogusuna bakan yamagclar takip ederek
Hortokop Kalesi'ne ulasan yolun bir sonraki duragi Hamsikdy civarindaydi. Burada
tekrar farkli ve kisa giizergahlar ortaya ¢ikmakla birlikte ana yol Degirmendere'nin
kaynagini olusturan akarsuyu takip ederek Zigana Ge¢idi'ne varmaktaydi. 2025
metre yiikseklikteki Zigana Geg¢idi, orman smirimmin hemen {istiinde ve nispeten
korunakli bir bolgede olup ana yol buradan sonra giiney istikametinde ilerleyerek
Harsit ¢aymin kollarim1 takip eden vadi boyunca ilerlemekte ve Zigana Koyii'ne
ulagmaktadir. glizergahin bundan sonraki kismi ekili alanlarin ¢ogunlukta oldugu

%43 Trabzon'dan

Harsit vadisini takip ederek Ardasa (Torul) Kalesi'ne ulasmaktadir
giiney istikametine ilerleyen bu yol ilerleyen yiizyillarda da bolgede seyahat edenler
tarafindan  kullanilmistir.  Trabzon'dan Erzincan'a seyahat eden Clavijo,
Degirmendere vadisi tiizerinden Zigana Gegidi'ne ulagmis oradan da Torul
istikametinde ilerleyerek Erzincan'a varmis ve Clavijo'nun seyahati bir hafta
sﬁrmﬁstiirGM.

3.4. Trabzon ve Cevresindeki Bizans Yapilar

Arkeolojik ve yazili kaynaklar incelendiginde Trabzon ve cevresindeki ilk
imar faaliyetinin Roma imparatoru Hadrianus doneminde gerceklestirildigi
goriilmektedir. Anadolu'ya gerceklestirdigi ikinci seyahati sirasinda Trabzon'da kendi
adiyla anilan bir liman insa eden Hadrianus ayn1 zamanda bolgede su kemeri, saray

ve tapinak gibi yapila da insa ettirmistir®®.

Hadrianus'tan sonra bolgedeki ikinci
esasli mimari diizenleme Roma imparatoru Diocletianus doneminde gerceklesmistir.

M.S. 257 senesinde Karadeniz'in diger yakasindan gelen Gotlarin saldirisina ugrayan

*'Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, s.52.

?Manastir hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Macit V. Tekinalp ve Biilent isler, "Trabzon Kenti
Theotokos Theoskepastos Manastirt Uzerine Mimari Degerlendirme”, Anadolu ve Cevresinde
Ortacag, Say1. 3, 2009, ss.107-138.

* Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.48-49.

®4G. La Strange, Ruy Gonzalez de Clavijo, 5.116-122.

%4 Cigdem, Eskicag'da Trabzon Limanu, s.145.
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Trabzon sehri, isgalcilerin eline gegmis, evleri ve tapiaklari yikan Gotlar sehri
yagmalanmistir. XIX. yiizyill ortalarinda Trabzon'a gelen G. Finlay, cumhuriyet
doneminin baslarinda dinamitlenerek yikilan Aziz Gregory Nyssa kilisesinde Roma
imparatoru Diocletianus devrinde sehrin imar gordiigline dair bir kitabenin
varhigindan bahsetmektedir ancak kitabe bugiin kayiptir®®,

Bizans imparatorlugu doéneminde Trabzon ve c¢evresindeki ilk mimari
diizenleme ise Justinianos I. tarafindan gerceklestirilmistir. Imparator Justinianos
doneminde Bizans-Sasani savaslar1 siddetini arttirmis ve catisma alanlarina olan
yakinlig1 nedeniyle Trabzon ve ¢evresi daha 6nemli hale gelmistir. Bunun sonucunda
bolge ile ilgili yeni askeri ve idari politikalar iireten Justinianos, daglik kesimde
yasayan Tzan kavmini 520'li yillarda kontrol altina almis ve boélgenin idari yapisini
da degistirmistir. Oteden beri tam olarak Bizans kontroliine alinamayan Tzan halki
tizerinde kesin hakimiyet saglamak ve Trabzon ¢evresini olasi saldirilara kars1 giiglii
tutmak i¢in harekete gecen Justinianos, bolgedeki sehirlerde cesitli imara faaliyetleri
gerceklestirmistir. Justinianos, Trabzon'daki su sikintisini ¢6zmek amaciyla bir su
kemeri insa ettirmis ve kemer sehrin koruyucu azizi olan Evgenios'a atfedilmistir.
Rize'de de cesitli imar ve bakim faaliyetleri ger¢eklestiren Justinianos, Tzan halkini
kontrol altina almak amaciyla ugurumlar ve ormanlarla kapli sarp bir arazide bir
yasayan Tzanlarin iilkesine giden yollar1 diizenlemis ve 6zellikle atlar i¢in uygun
hale getirmistir. Tzan halki arasinda Hristiyanlig1 yayarak bolgedeki hakimiyetini
giiclendirmeye ¢alisan Justinianos, “Schamalinichon” adli yerde Tzan halki igin bir
kilise inga etmistir. Ayrica imparator, Tzan tlkesinin her tarafinda kale ve benzeri
askeri yapilar insa ederek Roma ordusunun bolgede yayilmasini saglamaya
ga11$m1§t1r647. XVIIL yiizy1l baslarinda sehri gezen Fransiz seyyah Tournefort ile
sonraki donemde Karadeniz kiyilarina seyahat eden Bijiskyan, Trabzon'da
Justininanos donemi imar faaliyetlerinden bahseden kitabeleri gordiiklerini sdyleseler
de bahsedilen kitabeler nugiin kayiptir®®,

Justinianos devrindeki imar faaliyetlerinden sonra Trabzon sehri ve c¢evresi
belli bir refah seviyesine ulagmisti. Ancak VII. ylizyil ilk dénemlerinden itibaren
baslayan Sasani ve Arap savaslar1 pek ¢ok sehrin kiigiilmesine yol agmistir. Ancak

bu donemde dis istilalardan nispeten uzak kalan Trabzon kenti varligin1 saglam bir

%46Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.181-182.
*’Procopius, On Buildings, 111, 6, 8-26.
%48 Joseph Pitton de Tournefort, A Voyage Into The Levant, London, 1741, s. 71
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%49 VIIL yiizy1l sonu ve X. yiizyil arasinda, Arap

sekilde korumaya devam etmistir
akimlarinin eski etkisini kaybetmeye baslamasiyla Anadolu'daki sehirler de tekrar
canlanmaya baglamistir. Anadolu'da giivenligin artmasiyla sehirlerin niifusu ve ticari
hareketliliginde artis goriilmeye baslamistir. Trabzon sehri bu donemde, Bizans
imparatorlugu ile Kafkasya, Iran ve Uzak Dogu arasinda ticaret baglantisi
kurulmasimi saglayan liman1 sayesinde hareketli bir sehir olma ozelligini
korumustur650.

IX. yiizyll baglarinda Khaldia thema'smin merkezi olmasi Trabzon'un
Oonemini daha da arttirmis ve sehirde ¢esitli imar faliyetlerinin gergeklesmesini
saglamistir. Basileios I. (867-886) doneminde Trabzon'daki Aziz Anna kilisesi
restore edilmis olup muhtemelen sehirdeki diger yapilar da bu esnada tamirat

gérmﬁstﬁrGSl ;

Malazgirt Savasi'nin sonrasinda Tiirkler tarafindan istila edilen sehir
bu esnada zarar gérmiis ve restore edilmis olsa da yazili ya da arkeolojik kaynaklarda
bu duruma isaret eden bir bilgi bulunmamaktadir.

3.4.1.Kale ve Surlar

Trabzon Kalesi; I¢ Kale, Orta ve Asag Hisar olmak iizere ii¢ boliimden
olusmaktadir. Sahil seridinden baslayarak kuzey-giiney yoniinde Boztepe'ye kadar
uzanan kalenin i¢ ve orta duvarlar1 Roma hakimiyetinde insa edilmis olup M.S. L
yiizyila tarihlendirilmektedir. Got saldirilart sirasinda tahrip edilen kale duvarlar
XIV. yiizyillda yeniden insa edilmistir. Trabzon imparatorlugu déneminde saray,
kisla ve sapel gibi farkli amagclarla kullanilan boliimleri bulunan I¢ Kale elli metre
yiiksekligindeki surlara sahipti652.

Ic Kale'nin ortasinda bulunan ve Trabzon imparatorlugu ddéneminde
"Epiphaneia" olarak adlandirilan avlu muhtemelen Bizans imparatorlugu déneminde
de yonetim merkezi olarak kullanilmisti. I¢ Kale hakkinda bilgiler veren Evliya
Celebi, burada derin hendeklerin, cami, mahzen ve cephanelerin varligindan
bahsetmektedir®3. Ayrica Bijiskyan da batihlarn bu hendeklerde devletten izin
alarak kazi faaliyetlerinde bulundugunu ancak birsey elde edemediklerini

belirtmektedir®*.

%9John Haldon, The Social History of Byzantium, Blackwell Publishing, West-Sussex, 2009, s.144.
0T readgold, A History of Byzantine State and Society, 5.573.

%1Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, 1, 5.182.

%2 Oztiirk, 5.635.

%53 Evliya Celebi Seyahatnamesi, s.102.

%4 Bijiskyan, .92
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Kuzeyden gilineye uzanan Orta Hisar, Dabakhane, Zindan ve Asagi hisar
kapisiyla disa baglanmaktadir. Surlarin Kuzgundere mahallesine bakan kisminda
Aziz Eugenios kapisi ve 1541'de Sirvanzade Mehmet Mirza Bey'in surlar1 onardigina
dair bir kitabe bulunmaktadir®.

Trabzon Kalesi'nin ii¢lincli boliimiinii olusturan Asagi Hisar surlari ise bati
duvarinda yer alan kitabeye gore Trabzon imparatoru II. Aleksios tarafindan 1324
yilinda insa ettirilmistiGSG.

3.4.2.Dini Yapilar

3.4.2.1. Siimela (Meryem Ana) Manastiri

Sehrin gilineyinde Giimiishane ile Trabzon arasinda Macgka sinirlarinda
kurulmus olan Siimela Manastiri, deniz seviyesinden 1200 m. yiikseklikte olup ydre
sOylencelerinde eserin mazisi 1500 yil kadar gerilere gotiiriilmektedir. Sarp
kayaliklar arasinda ulagilmasi dahi gii¢ bir yerde olan bu manastir uzun sure ziyaret
yeri olarak kullanilmistir. Bu giin dahi tarihi ve kiiltiirel bir gezi noktasi olan
Stimela'nin kurulusu ile ilgili farkl: fikirler mevcuttur®’.

Anadolu'daki kilise ve manastirlarin pek c¢ogunda oldugu gibi Siimela
Manastiri'nin kurulusu da mucizevi hikayeler yoluyla ¢ok eski tarihlere gotiiriillmeye
calisilmistir. Stimela Manstiri'nin baglica gelir kaynagi olan Meryem Ana tasvirinin
eskiligine ve kutsalligina vurgu yapmaya calisilna bu hikayeye gére Meryem Ana
tasviri Hz. Isa'min havarilerinden Lukas tarafindan yapilmis onun 6liimiinden sonra
Atina'ya tagmmisti. Ancak bu tasvir, Bizans imparatoru Theodosios devrinde
melekler tarafindan Atina'dan Trabzon'a ugurularak Siimela Manastiri'nin bulundugu
mevkiye birakilmistir. Bu esnada Atina'dan Trabzon’a seyahat etmkte olan Barnabas
ve Sophronios adli iki kesis bu tasviri bularak manastiri kurmuslardir. Boylece
Stimela Manastirt'nin  kurulusu Hristiyanlik gelenegindeki baska Orneklerde de
gorildiigii iizere zorlama hikayelerle ¢ok eski bir tarihe indirilmeye caligilmustir®®,

S. Eyice, konu hakkindaki makalesinde Siimela Manastiri'nin Trabzon
imparatorlugu doneminde insa edilmis bir yapi1 oldugunu manastirinin esas
kurucusunun imparator III. Aleksios olabilecegini iddaa etmis ve manastirin

sOylencelerde idda edildigi gibi Theodosios veya Justinianos donemlerinde insa

855 Oztiirk, s.635.

856()ztiirk, s.636.

®"Bayram Arif Kose, Ortacag'da Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyasi, Yayimlanmanms
Doktora Tezi, Atatiik Unversitesi, Erzurum 2012, 5.212.

%8Semavi Eyice, "Trabzon Yakminda Meryem Ana (Sumela) Manastin", Belleten, Cilt.XXX,
Say1.118, 1966, ss243-245,
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edilmesinin miimkiin olmadigimin altin1 ¢izmistir®™®. Ancak Justinianos'un bolgedeki
imar faaliyetlerinden bahseden Procopios, imparator tarafindan “Schamalinichon”
adli yerde Tzan halkinin ibadet etmesi i¢in bir kilise insa ettirdigini aktarmaktadir.
Trabzon'un giineyindeki sarp ve daglik arazide yasayan Tzan halki i¢in insa edilen bu
kilisenin ismi ile "Siimela" ismi arasindaki benzerlik ve kilisenin kuruldugu cografi
alan ile Tzan halkinin yasadig1 bolge diisiiniildiigiinde Siimela kilisesinin en eski
temellerinin Prokopios tarafindan "Schamalinichon" olarak adlandirilan mevkide
Justinianos tarafindan atildigi anlagilmkatadir®®, Ayrica manastira isim verdigi
disiiniileen Mela (Kara) Dagi'nin isminin de "Schamalinichon” isminden tiiredigi
goriilmektedir.

3.4.2.2. Aziz Anna (Kiigiik Ayvasil) Kilisesi

Aziz Anna Kkilisesi, Trabzon merkezinde Kahramanmaras Caddesi iizerinde
yer alan yuvarlak planli, {i¢ nefli ve ii¢ absidli bazilika formunda bir yap1 olup
icerisinde iki kitabe bulunmaktadir. Kilisenin giiney girisi tizerindeki kitabesinde
883/884 senesinde strategos ve protospatharios Alexios tarafindan tamir ettirildigi
yazmakta, X. ylizyila tarihlenen diger kitabesinde ise X. yiizyildan once yasamis
Gregory adinda bir papazdan bahsedilmektedir. Trabzon Rum imparatorlugu
doneminde mezarlik olarak kullanilan kiliseyi XX. yiizyil baglarinda ziyaret eden D.
Talbot Rice ve 1950'li yillarda ziyeret eden S. Ballance yapinin tahrip edildigini ve
kétii durumda oldugunu bildirmektedir®®*,

3.4.2.3. Theotokos Khrysokephalos Kilisesi

Theotokos Khrysokephalos Kilisesi, Trabzon'un Ortahisar semtinde Zagnos
ve Tabakhane kopriileri arasinda yer alan ti¢ nefli dini bir yapidir. Catisinda ya da
kilise siitunlarindan birinde kullanilan altin ya da bronz bir ikonadan dolayi
"Altinbagli Meryem" admi almistir®2 John Lazaropoulos, kilisenin Konstantinos
Monmakhos (1042-1055) doneminden beri "Altinbasli Meryem" adiyla bilindigini ve
bu adi kilisenin icindeki bronz bir Hz. Meryem ikonasindan aldigini ifade
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etmektedir.”> Dini soylencelerde VI. yiizyilda insa edildligi sdylense de yapiy1

tizerinde arastirmalar yapan S. Ballance kiliseyi X-XII. yiizyillar arasina

%9Eyice, 5.248-249.

*®procopius, On Buildings, 111, 6, 8-26.

%510 ztiirk, 5.641-642, Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.218-219.

%20 ztiirk, 5.640.

%3 A A. Papadopoulos-Keremeus, Fontes Historiae Imperii Trapezuntini, |, St. Petersburg, 1897,
S.76.
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tarihlendirmistir664.

Trabzon Imparatorlugu déneminde ta¢ giyme tdrenlerinin
yapildig1 ve hanedan ailesinin mezaligi olarak kullanilan kilise, Trabzon'un 1461
yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmesinden sonra gesitli diizenlemelere
tabi tutularak camiye c¢evrilmistir. Sehirdeki Rus isgali sirasinda F. Uspenski
tarafindan yapiy1 camiye ¢evirmek i¢in kullanilan boliimler ¢ikarilmis ancak Ruslarin
1918'de sehri terk etmesinin ardindan yapi tekrar camii (Fatih/Ortahisar) olarak

hizmet vermeye baslamistir®®.

3.4.2.4. Aziz Eugenius Kilisesi (Yeni Cuma Camii)

Aziz Eugenios kilisesi, I¢ Kale'ye yakin bir noktada sehrin dogusundaki
vadiye bakan kii¢ilik bir tepe iizerine kurulmus bir bazilika olup sehrin koruyucu azizi
Eugenius'a ithaf edilmistir. Aziz Eugenius kiiltii ile ilgili bilgileri tespit etmek bazi
zorluklara sebep olsa da yazili kaynaklarda bu kiiltten ilk defa bahseden Justinianos
doneminde sehre insa edilen su kemerinin Eugenius'a ithaf edildigini aktaran
Prokopios'tur. Sehirde Aziz Eugenius adini tasiyan bir kiliseni varligindan ilk kez
bahseden ise VII. yiizyilda Trabzonlu meshur bilim adami Tychikos'tan ders almak
icin Trabzon'a gelen Anania Shirakatsi'dir. Shirakatsi, Tychikos'u Aziz Eugenius
mezarinin oldugu yerde buldugunu soyleyerek Aziz Eugenius kilisesinin kurulus
tarihine dair en eski delili sunmaktadir. 1l. Basileios'un Trabzon ziyareti sirasinda
kolonlar ve diger yapi1 unsurlar1 ile desteklenen kilise, 1291'de bazilika olarak
yeniden inga edilmis ve XIV. ortalarinda imparator Aleksisos III tarafindan kilise

666

icerisinde yeni siislemeler yaptirilmistir . Kilisenin Tiirk fethinden sonra camiiye

cevrilerek "Yeni Cuma Camii" adim aldigina dair yaygin bir goriis olmakla birlikte,
H. Lowry, kilisenin XVI. yilizyilla kadar herhangi doniisiim yasamadan Hristiyan

%7 cemaatine hizmet ettigini idaa etmektedir®®®,

664Selina Ballance, "The Byzantine Churches of Trebizond" AS, Vol.10, 1960, s.151.

865 Oztiirk, s.641.

%%6Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, |, 5.222-223.

%7 Robert H. Hewsen, The Geograghy of Ananias of Shirak (ASXARHAC'OYC) The Long and
Recensions, Dr. Ludwig Reichert Verlag, Wiesbaden, 1992, s.374, Robert H. Hewsen, "'Science in
Seventh Century Armenia: Ananias of Shirak", Isis, Volume: 59, No:1, s.34.

%68 Heath W. Lowry, "Trabzondaki Yeni Cuma Camii: Nasil ve Nicin Bu Adi Almistir?", Bogazici
Universitesi Dergisi, VVol.3, 1975, s5.103-112.
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SONUC

Anadolu’nun 6nemli yerlesim bolgelerinden biri olan Trabzon’un tarihi yazili
kaynaklar 1s1¢inda M.O. VIIL. yiizyila kadar uzanmaktadir. Bu kadim sehir cografi
konumu, ticaret yollar1 {izerindeki limani ve kendisine dogal bir koruma saglayan
daghik yapisi sayesinde Anadolu'nun Karadeniz kiyisindaki en dikkat c¢ekici
sehirlerinden biri olmustur. Arkeolojik verilen azligi, Trabzon ve gevresinin tarih
Oncesi caglara ait donemiyle ilgili yok denecek kadar az bilgi sahibi olunmasina
sebep olmustur. Ancak Miletli Kolonicilerin Karadeniz kiyilarina gelisi bdlge
tarihinde yeni bir donemin baglamasini saglamistir. Koloni faaliyetleri ile birlikte

yazili kaynaklarda Trabzon ve cevresiyle ilgili bilgiler verilmeye baslanmistir.

Batili arastirmacilar antik donem kaynaklarima dayanarak Trabzon adimi
Miletli Kolonicilere gelisine baglamislardir. Bu noktada Trabzon adi Grek dili ile
baglant1 kurularak agiklanmaya c¢alisilmis ve gergek verilere dayanmayan yorumlar
yapilmistir.  Ancak Trapezus” ismini Grek dili ile agiklamak amaciyla yapilan
caligmalar yetersiz kalmaktadir. Bize gore antik kaynaklarda gecen “Trapezus” ismi
yeni bir adlandirma olmayip Miletlilerden o6nce kullanilan ve kaynaklarda

goriinmeyen bir ismin Grek diline adapte edilmis halidir.

Miletli Koloniciler devrinden sonra bir donem Pers egemenliginde kalan
Trabzon ve cevresi, Iskender déneminde Makedon Kralligi’nin egemenligine
girmistir. Iskender’den sonraki generaller ddneminde sik sik el degistiren bdlge 6nce
Mithradates Kralligi'nin sonrasinda da Roma Imparatorlugu'nun egemenligine
girmigtir. Trabzon sehri, Roma doneminde Kafkasya'ya ve Iran'a olan yakinhig
nedeniyle askeri bir ikmal noktast olarak kullanilmistir. Ayrica stratejik noktadaki
liman1 sayesinde uluslararasi ticari faaliyetlerin de yogun olarak devam ettigi bir
bolge olmustur. Trabzon ve gevresinin idari yapist Roma Imparatorlugu'nun dogu
smirindaki askeri faaliyetlere ve imparatorlugun ic islerindeki gelismelere gore
degismistir. Sonu¢ olarak Trabzon ve c¢evresinin stratejik konumu Roma
imparatorlarinin bolgede uyguladigi askeri ya da idari politikalarda belirleyici olmus,

Trabzon sehri ve limani da bu politikalarin odak noktasinda bulunmustur.

Trabzon ve ¢evresi, Roma Imparatorlugu'nun ikiye boliinmesinden sonra
Bizans Imparatorlugu'nun smirlarina dahil olmustur. III. asrin ortalarinda ugradig

Got istilalarindan sonra gelisimi yavaslayan Trabzon sehri, 1. Justinianos doneminde
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en yogun evrelerinden biri yasanan Bizans-iran savaslar1 sebebiyle Bizans
yoneticilerinin tekrar ilgilenmeye basladigi bolgeler arasma girmistir. Imparatoru
Justinianos ve Herakleios donemlerinde Sasanilerle yapilan savaslarda ikmal noktasi
olarak kullanilan Trabzon, Kafkaslara ve Iran'a agilan bir kapi olmasi sayesinde
Bizans imparatorlarinin ve ordularinin kisladigi dnemli bir nokta olmustur. imparator
Herakleios doneminin sonlarinda baglayan Bizans-Arap savaslarinda Trabzon ve
cevresi kalict bir isgale ugramamustir. Ancak Araplar miittefikleri olan Ermeni
kuvvetleri ile birlikte 654 yilinda Trabzon kentini ve gevresini istila etmis ve ancak
bu istila uzun soluklu olmamistir. Dolayisiyla bazi1 eserlerde goriilen Trabzon
kentinin Arap tehdidinden uzak kaldig1 yolundaki fikirlerin bilimsel agidan gergegi
yansitmadigi anlasilmaktadir. Araplarin Trabzon ve cevresindeki ikameti kira siireli
olmakla birlikte Bizans-Arap savaslari ilerleyen yiizyillarda da devam etmis ve
Trabzon kenti, Bizans Imparatorlugu'nun Anadolu'nun kuzeydogusundaki sinir

noktalarindan biri olmustur.

Anadolu'da baslayan Arap tehdidi ve sinirlarda bas gosteren diger tehditler
Bizans yoneticilerini bir takim askeri 6nlemler alma yoluna itmis ve sonug¢ olarak
Bizans Imparatorlugu'nun idari-askeri agidan temel dayanagini olusturacak olan
thema sistemi ortaya ¢ikmistir. VII. yilizyilin ortalarindan itibaren ortaya ¢ikan ve
imparatorlugun askeri-politik ihtiyaglarina gore gelisim gosteren thema sistemi,
Ruslarin [X. ylizy1l baslarindan itibaren Karadeniz kiyilarini tehdit etmeye baslamasi
ile Trabzon ve ¢evresinde de uygulanmaya konulmus ve Trabzon ile gevresini de
icine alan Khaldia thema's1 kurulmustur. Kaynaklarin yeterli bilgiyi vermemesi
nedeniyle arastirmacilar arasinda Khaldia adi ve thema'nin kurulus tarihi ile ilgili
fikir ayriliklar1 olusmustur. Ancak ayrintili incelemeler yapildiginda Khaldia
thema'sinin 818 yilindaki Rus saldirisindan sonra kuruldugu ve Khaldia adinin da
antikcagdan itibaren bolgede yasayan "Khaldoi/Khalybe" halkinin bolgedeki

yansimasi oldugu anlasilmaktadir.

Trabzon ve ¢evresinin idari yapisi IX. yiizyil baslarinda degisiklige ugramis
ve Trabzon da yeni idari birimin merkezi olmustur. Idari agidan ¢esitli yeniliklerin
yasandig1 bu déonemde Trabzon, uluslararas ticaret faaliyetlerinin hizla yogunlastigi
bir kent halini almistir. Ozellikle Bizans Imparatorlugu ile Araplar arasindaki
savaglarin eski siddetini kaybetmesinden sonra iki devlet arasindaki ticari iligkiler

yogunlasmis ve Trabzon da Arap ve Bizans mallarinin takas edildigi adeta dogu ile
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batinin bulustugu bir nokta olmustur. Ayrica Trabzon ile Kafkasya, Iran ve Kirim
arasindaki ticari baglantilar sehrin ekonomik hareketliligini arttirmistir. Engebeli
cografi yapisi nedeniyle tarim ve benzeri faaliyetlerden ¢ok fazla kar elde edemeyen
Trabzon kenti i¢in uluslararasi ticaretten alinan giimriik vergileri onemli bir gelir
kaynagi halini almis ve bu durum IX. ve X. yiizyillar boyunca devam etmistir. XI.
yiizyil ortalarindan itibaren Selguklu akinlarinin Trabzon ve cevresindeki ticari
faaliyetleri olumsuz etkiledigi diisliniilse de bu akinlar Trabzon limaninin ticari
potansiyeline ¢ok agir bir darbe vurmamis ve kentin uluslararasi ticaretteki 6nemi

Selguklu akinlar1 sonrasinda da devam etmistir.

Malazgirt savas1 sonrasinda Tiirk istilasina ugrayan Trabzon ve g¢evresi bu
istiladan yerel aristokrat giiglerin direnis gostermesi sonucunda kurtulmustur.
Malazgirt Savasi'ndan sonra Bizans imparatorlugu'nda merkezi otoritenin
zayiflamasi ile aymi yerel gilicler baskentten bagimsiz hareket etmeye baslamistir.
Esasen bu durm imparatorlugun i¢inde bulundugu otorite zaafiyeti ile alakali oldugu
kadar sehrin i¢ dinamikleri ile de yakindan ilgilidir. Zira, Anadolu'nun kuzeydogu
ucunda ve merkeze uzak olan Trabzon bolgesi merkeze muhalefet eden ya da otorite
boslugunu kendi lehine kullanmak isteyenler i¢in uygun ortam sunmustur. Malazgirt
sonrasinda sehre hakim olan Gabras ailesinin ve 1204'te sehirde bir imparatorluk
kuran Komnenos kardeslerin faaliyetleri de bu bakis acisiyla degerlendirilmelidir.
Dag siralarinn ardinda kurulmus ve savunmasi nispeten kolay bir sehir olan Trabzon,
muhalifler i¢in ¢ogu zaman elverisli bir bolge olmus ve bu yapisini tarih boyunca

devam ettirmistir.
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EKLER



EK 1: Roma Imparatoru Diocletianus ( 284-305) dénemine ait kitabe (Gregory Nissa

Kilisesi, Bryer and Winfield, Byzantine Monuments, s.230).
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EK 2: Bizans imparatoru Justinianos (527-565) dénemine ait kitabe (Joseph Pitton
de Tournefort, A Voyage into the Levant, s.71.)

EN ONOMATI TOY AECIIOTOT HMON IHCOY XPIT-
TOY GEOY HMON ATTQKPATOP KAICAP®A -
IOYCTINIANOC AAAMANIKOC TO®IKOC ®PANTIKOC
TEPMANIKOC TIAPTIKOC AAANIKOC OTANAAAIKOC.
A®PIKOC EYCEBHC EYTIXHC ENAOEOC NIKHTHC
NPOMEOTXOC AEI CEBACTOC AYTOYC ANENEQCEN
®IAOTIMIA TAAHMOC KTICMATA THC ITOAEOC
EMOTAHKA ENIMEAIA OYPANIOY TON @EO®IAEO...
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EK 3: Gabraslar doneminde Trabzon darphanesinde basilmis sikke
ornekleri(Bendall, The Minth of Trebizond Under Alexius I and the Gabrades,s.136).
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EK 4: XII yiizy1l sonunda Trabzon darphanesinde basilmis sikkelerden 6rnekler (Bendall,
The Coinage of Trebizond Under Isaac Il (A.D. 1185-1195), 5.218).
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EK 5: Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyasi (Emir, Hellenistik ve Roma

Donemlerinde Pontos, s.340).
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EK 6: Karadeniz kiyilarindaki Miletos kolonileri ( Richard Talbert, Barrington Atlas
the Greek and Roman World, Princeton University Press, New Jersey, 2000, s.116).
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EK 7: IV-VI ylizyillar arasinda Bizan-Sasani miicadele bolgeleri (Greatrex and Lieu,

The Roman Eastern Frontier, s.Xxx).
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EK 8: Bizans Imparatoru Herakleios'un Sasani seferleri (Kaegi, Heraclius Emperor

of Byzantium, s.123).
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EK 9: VIIL yiizyil sonunda Bizan-Arap sinir1 (Treadgold, A History of Byzantine
State and Society, $.368).
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EK 10: VI yiizyilda Bizans'm Dogu ticaret giizergah1 (G.P. Baker, Justinian The

Last Roman Emperor ).
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EK 11: Idrisi'nin diinya haritasinda Karadeniz ve gevresi(Suretii'l-Arz, Matbaatii'l-
Mesaha, Bagdad 1951).
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EK 12: Bizans Imparatorlugunda madenler (Laiou and Marrison, The Byzantine

Economy, 5.28)
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EK 13: Justinianos déneminde Bizans Imparatorlugu'nun idari yapis1 (J. Haldon,
The Palgrave Atlas of Byzantine History, Palgrave Macmillan, Hampshire-New
York, 2010, s.34.)

z=

e Prefecture boundary -
[ Questra Exercius *
400 kliometres
200 miies 2

Prefecture of Italy 26 Palaestina IIT 56 Phrygia Pacatiana
1 Alpes Cottiae 27 Palaestina I 57 Cana (in guaestura evercitus)
2 Aemiha 28 Arabia 58 Lycia
3 Venetia 29 Palaestina 1T 59  Lydia
4 Liguria 30 Phoenice 60 Bithynia
5 Flaminia 31 Theodorias 61 Hellespontus
6  Tuscia et Umbria 32 Cyprus (in guaestura exercitus) 62  Asia
7 Picenum 33 Phoenice Libanensis 63 Insulae (in guaestura exercitus)
8  Samnium 34 Syrnall 64 Creta
9  Campania 35 Symal 65 Europa
10 Apulia et Calabria 36 Euphratensis 66 Bosporus
11 Lucania et Bruttum 37 Osrhoene 67 Haemimontus
12 Sicilia 38 Mesopotamia 68 Rhodope

39  Armenia IIT 69  Scythia (in guaestura exercitus)
Prefecture of Africa 40  Armenia IV 70 Moesia II (in quaestura exercitus)
13 Corsica 41 Armemal 71 Thracia
14 Sardima 42 ArmeniaIT
15 Numidia 43 Helenopontus Prefecture of Illyricum
16 Zeugitania 44  Cappadocial 72 Macedonial
17 Byzacena 45 Cilieia I 73  Thessalia
18 Tropolitamia 46 Cilicia I 74 Achaea

47 Cappadocia II 75 Epirus vetus
Prefecture of Oriens 48 Lycaoma 76 Epirus nova
19 Libya Pentapolis 49  Isauria 77 Macedonia II
20 Libya Inferior 50 Pamphylia 78 Dacia Mediterranea
21  Arscadia 51 Pisidia 79 Dardania
22 Thebais Inferior 52 Galatia Salutaris 80 Praevalitana
23 Augustamnica IT 53 Galatal 81 Dacia ripensis
24  Aegyptus [ and IT 54 Paphlagoma 82 Moesial
25 Augustamnica I 55 Phrygia Salutaris 83 Dalmatia
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1ne

lda Anadolu'da thema teskilati (Treadgold, The Byzant

VIIL. ylzy1

EK 14

Revival, s.13).
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EK 15: VII-IX. yilizyillar arasinda thema sinirlarinin degisimi (Ostrogorsky, Harita

1)
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EK 16: Finlay'in Trabzon Haritas1 (Bryer and Winfield, Byzantine Monuments,

s.194).
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EK 17: 1223 6ncesi Trabzon Haritast (Bryer and Winfield, Byzantine Monuments,
s.194)

TREBIZOND BEFORE 1223

SURVIVING CLASSICAL MASONRY IN BOLD LINES
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EK 18: Anadolu'da Bizans Dénemi Giizergahlar1 (Haldon, Byzantium at War, s.18.)

Major Byzantium routes in Asia Minor
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