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(AL-MASHHADANI, Muntasser Muhammed Jasim, Uluslararasi Hukukta
Insanliga Karsi Suglar, Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2017)

OZET

Bu calismada Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinde yer alan insanliga karsi
suclar ele alimmistir. Bu genis konu, tarihi ve temel gelismeler ile ulusal ve uluslararasi
sozlesme, antlasma ve mevzuattaki Onemli degisiklileri tespit etmek suretiyle
belirlenmistir.

Bu ¢alismanin birinci boliimiinde, uluslararasi hukukta insanliga karsi1 suglarin
tarihsel gelisimi yoluyla uluslararasi hukuktaki insanliga karsi suclarin genel ilkeleri,
ayn1 zamanda Ikinci Diinya Savas1 sonrasi, kurulan Eski Yugoslavya ve Ruanda Askeri
Mahkemelerinin sistemleri, verdikleri hiikiimler ve bunlara yoneltilen elestiriler
incelenmistir. Ayrica, bu suglarin tarihsel ve hukuki gelisme asamalarina uygun olarak
insanliga kars1 suglarin tanimi, insanliga karsi suglar1 diger suglardan ayiran dzellikler
ele alinmistir.

Ikinci boliimde, insanliga kars1 suglardan kaynaklanan ceza sorumlulugunun
tanimi, kavrami ve bununla ilgili uluslararasi hukukgularin goriisleri, ayn1 zamanda
uluslararas1 sorumlulugun temeli, unsurlart ve bu sorumlulugu kaldiran durumlar
aciklanmustir.

Ucgiincii boliimde ise, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve mahkemenin insanliga
kars1 islenen suclarin faillerinin yargilanmasindaki etkinligi, mahkemenin niteligi
organlar ve yetkileri ile mahkemeye devredilen davalar, ele alinmistir. Ayrica
Uluslararas1 Ceza mahkemesinin yetkisini etkileyen engeller, mahkemenin kararlar1 ile

ilgili uluslararasi toplumun yaklasimi incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Insanlhiga kars1 suglar, Cezai uluslararas1 hukuk, Birlesmis
Milletler, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Roma
Statiisii, Niirnberg Askeri Ceza Mahkemesi, Tokyo Askeri Ceza Mahkemesi, Eski

Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi.



(AL-MASHHADANI, Muntasser Muhammed Jasim, International Law
Crimes Against Humanity, Master’s Thesis, Isparta, 2017)

ABSTRACT

Crimes against humanity within the framework of International Criminal Court
fall within the scope of this study. This broad topic has been determined considering
historical and essential incidents, national and international acts, agreements as well as
the major amendments in the regulations.

The first section involves the general principles of the crimes against humanity
in international law context explored through historical evolution of the crimes against
humanity. This section also investigates the systems, verdicts of as well as the criticisms
directed towards the military courts in former Yugoslavia established after World War
Il and those in Ruanda. In addition, the definition of the crime against humanity and the
features distinguishing these crimes from others are touched upon in this section along
with the historical and juridical evolution of these crimes.

The second section explores the definition of penal responsibility stemming
from crimes against humanity, the details of penal responsibility, views of the
international legal experts regarding the penal responsibility as well as the essence and
components of international responsibility and the conditions rendering this
responsibility void.

The third section involves International Criminal Court in detail, the role of this
court in trying the offenders of the crimes against humanity, the quality of the court, its
branches and authorities as well as the cases assigned to this court. This section also
explores the limitations impeding the authority of International Criminal Court, the

verdicts of the court and approach of the relevant international community.

Key words: Crimes against humanity, International Criminal Law, The United
Nations, International Criminal Court, Rome Statute of International Criminal Court,
Nurnberg Military Criminal Court, Tokyo Military Criminal Court, Former Yugoslavia

Military Criminal Court, Ruanda International Military Criminal Court.
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ONSOZ

Uluslararasi Insanhiga karsi suglar, uluslararas: toplum igin endise verici suglar
arasinda yer alan en agir suglardan biridir. Bundan dolayr da bu sucun kanuna
baglanmasi, etkisinin sinirlandirilmasi, failinin cezalandirilmasi i¢in birgok uluslararasi
anlagsma ve sozlesmeler diizenlenmistir. Ayn1 zamanda uluslararas1 toplumda bu tiir
suclarin yayilmasini Onlemek ve dokunulmazlia son vermek amaciyla birgok
uluslararasi ceza davasi yiiriitilmiistiir.

Ancak uluslararas1 fiili uygulamalara gore, uluslararast hukuk suglarinin
yayginlasmasinin Onlenmesinde etkin olmadigi saptanmaktadir. Ciinkli uluslararasi
hukuk kararlarinin birgogunun uluslararasi ceza adaleti kavramima aykirt politik
goriiglere tabii oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, Onceki uluslararast ceza
muhakemelerinde yapilan yargilama hatalarim1  Onlemek, telafi etmek ve tim
uluslararasi suglar1 caydirmak i¢in kalic1 bir uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasi
gerektigi goriisti ifade edilmistir.

Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurulmasinin uluslararast ceza adaleti igin
onemli bir adim oldugu sdylenebilir. Bu mahkemeden, uluslararasi suglarin diinyadaki
tarthi davalarma tanik olmast umuluyordu. Ancak Uluslararasi Ceza Mahkemesi
Statiisiine siyasi nedenlerle getirilen kisitlamalar mahkemeyi gecersiz bir hale
getirmistir. Bu siyasi etkinlikler, her zaman eski Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin
yargilamalarma eslik etmistir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisli, bu mahkeme
tarafindan beklenen uluslararasi ceza adaleti kavramini ihlal eden ayricaliklar ve

sinirlamalar icermektedir.
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GIRIS

Eski zamanlardan beri insan, insanlik hayatini diizenleyen hukuki ve ahlaki
sistem iceren tlim semavi kitaplarin ve mevzuatlarin ilgi odagi olarak toplumun temeli
ve glc kaynagi olmasmma yol a¢mustir. Ayrica farkli donemlerde insan hayatini
koruyabilecek ve iizerine diisen gorevleri yerine getirebilecegini saglayan uygun bir
sekilde diizenlemistir. Bunlarin arasinda yer alan en 6nemlisi de, toplum i¢inde herkese
esit hak ve yiikiimliiliikk saglayan bir hukuki sistem ¢ercevesinde, onurlu bir yasam icin
baskalarinin haklarina sayg1 gosteren ve adalete dayali bir insan toplulugu kurmaktir.?

Modern toplumlarin ortaya ¢ikmastyla, devletler insan haklarinin korunmasi igin
0zel gostererek bunun gerceklesmesi i¢in de kanun ve mevzuat koymaya baslamislar,
ayrica ister savas isterse baris sirasinda sivillerin hatta savasanlarin farkli durumlarda ve
cesitli yasam alanlarinda insan haklarinin korunmasi ve saygi duyulmasi i¢in bir¢ok
anlasma yapmiglardir. Koyulan kanun ve mevzuatlarin ve yapilan anlagmalarin
hiiklimleri semavi kitaplardan, orf ve adetlerden alinmasmna ragmen, koyulan
mevzuatlar ve uluslararasi anlagmalar bunlar1 kanunlara baglayarak tiim kosullar altinda
uluslararasi toplumun bu mevzuatlara ve kanunlara uymalar1 ve saygi duymalari i¢in
caydirict yaptirimlar da belirlemistir.?

Tarihin basindan bu yana, su¢ insanlarin hayatini, glivenligini, istikrarimi tehdit
eden en ciddi sosyal yasam tehlikelerinden biridir. Eskiden beri insan kendisini
korumak i¢in suga kars1 miicadele vermistir. Insan toplumlarinin gelisimi ile paralel bir
sekilde sucun da tiirii ve yontemleri gelismistir. Belirli bir toplumda veya devlette
islenen suglar bagka bir devlette veya devletlerde islenmeye baslanmistir. Boylece
uluslararasi suglar ortaya ¢ikmustir.®

Uluslararas1 hukuk hukukgulari, devletlerin kaosa ugradiklarinda ya da savaslar
sirasinda uluslararasi su¢ olaylarinin daha ¢ok ortaya ¢ikmasina dikkat ¢ekmislerdir. Bu
suclarin arasinda yer alan en ciddi suglar insanlarin hayatina dokunan veya hayatlarini

tehdit eden suclardir, daha sonra bu tiir suglar "insanlhiga karsi suclar" adiyla

'El-Atiyye, Isam, (2010), el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 3., Dar el-Hurriyye yaymlar1, Bagdat, s. 7.
2El-Kebbas, H., (2002), el-Himaye el-Cinaiyye Lil'hukuk el-insan, Bask1: 2., Dar el-Cami'iyyin Yaynlari,
Iskenderiye, s. 11.

SEI-Adili, M., (2003), el-Cerime el-Devliyye, Baski: 2., Dar el-Fikr el-Camii, Iskenderiye, s. 18.



tanlnmlstlr.4

Ikinci Diinya Savasi sirasinda islenen suglarin siddeti ve vahseti uluslararasi
kamuoyunu soke etmistir. Farkli iilkelerde oOliilerin sayis1 yliz binleri astyordu. Savasin
iki tarafi Ister ABD o&nciiliigiindeki Miittefik Devletler olsun isterse Nazi Almanya
onderligindeki Mihver Devletleri olsun, savasi kazanmalar1 i¢in ellerindeki biitiin
imkan, ara¢ ve yontemleri kullanmiglardir. Ayrica bu savasta nerdeyse her seyin
kullanilmasi caizdi. Bu savasin tek gerekcesi iktisadi ve siyasi ¢ikar elde edip diinyadaki
dogal kaynaklar1 kontrol etmeye ¢alismaktir.®

1945 yilinda savasin sona ermesiyle birlikte Miittefik Devletler Japon ve Alman
biiyiik savas suglularmi ikinci Diinya Savasi sirasinda isledikleri savas suglarindan
dolay1 1945 yilinda kurulan Niirnberg ve 1946 yilinda kurulan Tokyo mahkemesi gibi
askeri mahkemelerde yargilanmalarina karar vermislerdir. Ama bu tiir mahkemelerin
maglup diismanlara kars1 galiplerin adaletini temsil ettiginden dolayr bu mahkemelerden
beklenen uluslararasi adaletin saglanmasini yansitmiyordu, buna ragmen o zamanda bu
mahkemeler insanliga karsi islenen suclarin cezalandirilmast i¢in ilk uluslararasi
mahkemelerin baslangiciyd:.®

Ikinci Diinya Savasi muhakemeleri, uzun yillar siiren ve birgok devlette genis
alanlar1 kapsayan savas durumu altinda insanliga karsi islenen suglardan dolay1
uluslararasi cezai sorumlulugun belirlenme niteligini ve bu sorumluluktan kimlerin
yikiimlii tutulabilecegi konusunu ortaya koymustur. Ancak uluslararast hukuk
hukukgulari, yaptiklar1 hukuki arastirma ve c¢alismalar sonucunda hakimlerin
uluslararasi nitelikteki mahkemelerde yargilama yapabilmeleri i¢in islenen suglarla ilgili
usul ve kurallar belirlemistir.’

Ikinci Diinya Savasi'nin sona ermesi ile birlikte, insanlarin yasadig1 en dehsetli
doneme son verilmistir. Ciinkii bu savasta can ve mal kaybi1 coktu. Ancak uluslararasi
toplumun savas etkilerinden uyanip uyanmadan 1993 yilinda eski Yugoslavya'da ve

1994 yilinda Ruanda'da meydan gelen insanliga kasi suglarla kars1 karsiya kalmistir.

“Mahmut, A., (2009), el-Ceraim Zid el-Insaniyye Fi el-Kanun el-Devli, Baski: 1., el-Halebi el-Kanuniyye
Yayinlari, Beyrut, Liibnan, s. 35.

SHasan, N., (2008), el-Mesuliyye el-Cinaiyye Lil'kade Fi Zemen el-Nizaat el-Musellehe, Baski: 1., Dar
el-Kutup el-Misriyye Yaymlari, Kahire, s. 10.

®El-Sa'di, A., (2002), Mesuliyyet el-Ferd el-Cinaiyye An el-Cerime el-Devliyye, Baski: 1., Daru'l-
Matbuat El-Camiiyye, iskenderiye, s. 101.

"Ratip, A., (2009), el-Mahakim el-Cinaiyye el-Devliyye ve Mu'akabet Murtekibi el-Ceraim Zid el-
Insaniyye, Baski: 1., Dar el-Nahda el-Arabiyye, Kahire, s. 183.



Daha sonra da uluslararasi suglar hizli bir sekilde bas gdstermeye baslamistir. Bundan
dolay1 uluslararasi toplum, insanlia karsi suglar basta olmak iizere islenen uluslararasi
suclarina kars1 koyabilmek icin uluslararasi diizeyde kalic1 bir ceza hukuku sisteminin
olusturulamasmin gerekli oldugu gergegini anlamistir.®

Boylece Daimi Uluslararasi Ceza Mahkemesine ihtiya¢ duyulmustur, buna gore
uluslararasi toplum 1998 yilinda Roma Sehrinde diizenlenen konferansta Uluslararasi
Ceza Mahkemesinin Statiisiinli basariyla kararlagtirmistir. Mahkemenin Statiisii 1 Eyliil
2002 tarihinde yiirtirliige koyulmustur. Buna gore de ¢ogunun {imit ettigi ve
sabirsizlikla bekledigi daimi uluslararasi ceza mahkemesi kurulmus olmustur.®

Uluslararas1 hukukta insanliga karsi suclar konusu uluslararast hukuk
hukukgulariin ilgisini ¢eken konulardan biridir. Hukukgularin bu konu ile ilgili
goriisleri, diizenledikleri hukuki tartisma, arastirma ve calismalar sayesinde bu suglarin
ozellikleri, tiirleri, ortaya ¢ikardiklar1 uluslararasi ceza sorumlulugu, uluslararast cezai
muhakemelerin nasil uygulanacagi belirlenmistir.

Bundan dolayi, bu ¢alismamizda birinci boliimde insanliga karsi suglarin tarihi
gelisimi, tanimi, unsurlar ve tiirleri ele alinacaktir.

Ikinci boliimde, insanliga karsi islenen suglardan dogan uluslararasi cezai
sorumlulugun ne oldugu, sorumlulugun kimin tarafindan iistlenilecegi, sorumluluk
temelinin ne oldugu, unsurlart ve sorumlulugun kaldirilma kosullarinin ne oldugu
aciklanacaktir.

Uciincii béliimde ise, Uluslararast Ceza Mahkemesinin, insanliga kars: islenen
suclarin muhakemesindeki etkinligi, uluslararas: adaletin gergeklesmesi ve uluslararasi
cezalardan kaginma durumunun Onlenmesi 1i¢in mahkemenin {izerine diisen

sorumluluklar: yerine getirip getiremedigi durumlar incelenecektir.

8EI-Tahir, M., (2000), , el-Kanun el-Devli el-Cinai ve el-Cezaat el-Devliyye, Baski: 1., el-Halebi el-
Hukukiyye Yayinlari, Beyrut, Liibnan, s. 72.

%El-Isri, Abdulhadi, (2006), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Hukuksal Calisma) Havle Ilaket el-
Mahkeme Bi'l-Umem el-Muttehide ve el-Tadilat el-Muktaraha Ala Mesru el-Nizam el-Esasi, Baski: 1.,
Dar el-Nahda el-Arabiyye, Kahire, s. 58.



. BOLUM

ULUSLARARASI HUKUKTA INSANLIGA KARSI SUCLAR

ULUSLARARASI HUKUKTA INSANLIGA KARSI SUC GENEL
ILKELERI

Su¢, meydana geldigi anda insanlarin miicadelesi ile karsilastigi bir sosyal
olgudur. Devletler kurulduktan sonra suga karsi miicadele gorevi devlet organlar
tarafindan iistlenmistir. Devletler bu gorevi uygun bir sekilde yerine getirmek amaci ile
sucu belirlerken sucun Onlenmesi i¢in yasal gerceveler kapsamina alinmasi gereken
tedbir, ceza ve prosediirler de belirlemistir. Boylece su¢ eylemleri hukuki bir fikir
olarak incelemeye alinmistir. Toplumun gelismesi ve iliskilerinin yayginlasmasiyla
birlikte sucun kavrami da gelisip devlet smirim1 asarak diger devletlerin baris ve
giivenligini etkileyen sug¢lara doniligmiistiir. Bununla birlikte sugun 6zelligini ve tiirlerini
i¢c suclardan ayiran uluslararasi sug fikri ortaya ¢ikmistir.10

Uluslararas1 toplum, Birinci ve lkinci Diinya Savaslari siralarinda eskiden
diinyada esi bulunmayan uluslararasi tehlikeli suglarin ortaya ¢ikmasina tanik olmustur.
Ozellikle ikinci Diinya Savasi sirasinda dehset sacan yeni tiir uluslararas: suclar bas
gbstermeye baslamistir. Bunlardan en tehlikelisi de insanliga kars1 suglardir. Insanliga
kars1 suglar, Ikinci Diinya Savasi durusmalarinin merkezinde yer almistir. Uygulanan
yargilama ve muhakemeler insanliga karsi suglar fikrinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.
Ikinci Diinya Savasi'ndan hemen sonra insanlifa karsi suclar, Eski Yugoslavya
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiilerinde yer
almistir. Bu iki mahkemede insanlhiga karsi suglarla ilgili yapilan yargilamalar ve
bununla iligkili yargic ve hukukgularin goriisi, uluslararast su¢ kavraminin
gelismesinde 6nemli rol oynamistir. Ancak Birlesmis Milletler kurulunca, insanliga
kars1 suclar dahil olmak {izere tim uluslararasi suglarin, 6nceki ceza mahkemelerinin

kararlarina ve uluslararas1 orf adet ve Ggretilere istinaden yasalara baglanma gorevi

OE|-Cuburi, M., (2013), el-Suluk el-Lahik Ala itmam el-Cersme Fi el-Kanun el-Vad'i ve el-Seria el-
Islamiyye, Baski: 1, Daru'l-Hamid Kiitiiphanesi Yayin ve Dagitim, Amman, Urdiin, s. 25.



Uluslararas1 Hukuk Komisyonuna emanet edilmistir.

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu 1954-1996 yillari arasinda, insanlarin baris ve
giivenligini ihlal eden suglarla ilgili hukuksal derlemeler yolu ile insanliga karsi islenen
suglarin agir nitelikteki bir su¢ olduguna yonelik degerlendirmelerde bulunmaya
baslamistir. Boylece uluslararasi toplum, bu sucun uluslararasi baris ve giivenlige karsi
ne kadar vahim ve tehlikeli oldugu iizerinde durarak bu tip uluslararasi suglarin
Onlenmesi amaci ile bu suglarlarla ilgilenecek 6zel bir uluslararasi ceza heyetinin
kurulmasinin ne kadar gerekli oldugunun Onemine varmislardir. Biitiin bu c¢abalar
sonucunda, 1998 yilinda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi inga edilmistir.

Uluslararast ceza hukuku &gretisinde temel olarak uluslararast suglar,
uluslararas: orf ve adet hukuku kurallar1 ya da s6zlesmelerle yasaklanan eylemler olarak
bilinmektedir.**

Uluslararas1 suglarin, Uluslararasi Ceza Hukuku igtihatlarinin gelismesindeki
bulunan rolii ve dnemini 6grenebilmemiz i¢in, insanlia karsi su¢ fikrinin olusumunu,
gelisme asamalarini, unsurlarin1 ve tlirlerini diger uluslararasi suglardan ayrilan
niteligini belirtmemiz gerekli oldugunu 6n gérmekteyiz.

Bu nedenle konuyu asagidaki sekilde ii¢ ana baglik altinda ele alacagiz:
1. Uluslararas1 Hukukta insanhga Karsi Suclarin Tarihi Gelisimi

Uluslararasi toplumun gelismesi, aralarinda insanliga kars1 suglar bulmak iizere
uluslararas1 suglarin gelismesine yol acmustir. Insanhiga karsi suglari ise Uluslararasi
Ceza Hukuku'nun gelismesinde énemli rol oynamistir, bu nedenle asagida uluslararasi

hukukta insanliga kars1 suglarin tarihi bakimdan gelisme asamalarini ele alacagiz:
1.1. Birinci Diinya Savasindan Sonra insanhga Kars1 Suclar

Birinci Diinya Savasi bir¢ok sebepten dolayr 1914 yilinda basladi, ancak savagin
baslamasinin kivileimi, Avusturya Veliahth1 Arsidiik "Francis Ferdinand" ile esi
Sirbistan’in Saraybosna Sehrinde "Gavrilo Princip" adinda bir geng Sirp milliyetgisi
tarafindan Oldiirtilmesiydi. Ancak Avusturya, bu sugun dogrudan sorumlusu olarak
Sirbistan hiikiimetini sugluyordu. O donemde Sirbistan Devleti Rusya'nin himayesi

altindaydi, bu nedenle Almanya ve Avusturya, Rusya ve Fransa'ya kars1 savas ilan etti,

"Degirmenci, O., (2013), Cesitli Goériiniimleriyle Uluslararasi Su¢ Kavrami: Dar ve Genis Anlamda
Uluslararasi Suglar Ve Tiirk Hukuku, TUHFM C. LXXI, s. 1, s. 229-266, s. 255.



bu sirada Belgika ve Liiksemburg tarafsizliklarii ihlal ederek Italya ve Ingiltere ile
taraf tutarak Rusya kampma gectiklerini ilan ettiler. Osmanli Imparatorlugu,
Almanya'y1 taraf tuttu. Bunun iizerine Amerika Birlesik Devletleri de Ingiltere tarafina
katildi. ABD'nin savasa katilmasi Miittefik Devletlerin savasi kazanmalarinda énemli
rol oynamugtr.'?

Birinci Diinya Savasi 1918 yilinda Almanya'nin yenilgisi ve Miittefiklerin zaferi
ile sona erdi. Galip iilkeler 1919 yilinda Paris Konferansi'nda bulustu ve 28/06/1919
tarithinde Versay Antlagsmasi'mi imzaladi. Versay Antlasmasinin Maddeleri arasinda,
savas kigkirticilar1 Almanlarin ne kadar savas orf ve adet hukukunu ihlal ettiklerini
belirlemek icin "Sorumluluk Komisyonu"nun olusturulmasinda yer aliyordu. Bu
komisyon, uluslararas: hukuk kurallarina, savas 6rf ve adet hukukuna karsi islenen her
turli ihlaller tizerinde sorusturma ve muhakeme edip uygun cezalar verebilecek bir ceza
mahkemesinin kurulmasini énermistir. Bu antlagmanin 7. Boliimiinde 6zellikle de (227.,
228. ve 229.) maddelerinde Almanlar tarafindan iglenen savas suglari sorumlularina
isaret edilmistir.*®

Ayrica Antlasmanin 227. maddesi, Alman Imparatoru Il.Wilhelm'in uluslararasi
ahlak kurallarina ve sozlesmelerin kutsalligina ihanet ettiginden dolayr sorumlu
tutulduguna agik bir sekilde isaret etmistir. Ancak savasa sebep olmakla suc¢lanan
Imparator Hollanda'ya kagarak bu hiikiimden kurtulmustur. Hollanda Hiikiimeti
Imparatorun 1941 yilinda vefatina kader teslim etmeyi reddetmistir. 4

Versay Antlasmasi'nin 228. maddesinde ise, Almanya'nin, savas kanunlarim
ithlal eden faillerin Miittefik Devletlerin askeri mahkemeleri tarafindan yargilanmalarinm
ve suglularin kendi hukuklar1 uyarinca cezalandirmalarini kabul etmesini kapsamstir.
Ayni zamanda suglularin Miittefik devletlerine teslim edilmeleri hususunda Almanya
Hiikiimeti yiikiimlii tutulmustur.®®

Birinci Diinya Savasindan ¢ikarilan derslerle savas hukukuna ve ozelliklede

savagin timden yasaklanmasina iliskin ¢alismalar yapilmistir. Diger taraftan, silahli

2E|-Kahveci, A., (2001), el-Kanun el-Devli el-Cina'i (Ehem el-Ceraim el-Devliyye, el-Mahakim el-
Devliyye el-Csnaiyye), Baski: 1., El-Helebi EI-Kanuniyye Yayinlari, Liibnan, s. 174.

18EI-Siikri, A., (2008), el-Kada el-Cinai el-Devli Fi Alem Mutagayyir, Baski: 1., Daru'l-Sekafe Yaymn ve
Dagitim, Amman, Urdiin, s. 22.

14E|-Sazili, F., (2001) el-Kanun el-Devli el-Cinai, (Evveliyyat el-Kanun el-Devli el-Cinai, el-Nadariyye
el-Amme Lil-Cerime el-Devliyye), Baski: 1., Daru'l-Camiiyye Matbaacilig1, Iskenderiye, s. 339.
15Semseddin, E., (1999), Mebadi el-Kanun el-Cinai el-Devli, Baski: 2., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire
,S. 7.



catismalar sirasinda uyulmasi gereken kurallara iliskin yeni uluslararasi sozlesmelerde
yapilmaya devam edilmistir.'®

1920 yilinda "Sorumluluk Komisyonu", 895 isim igeren bir savas sucu listesi
cikararak bunlarin mahkemeye teslim edilmesini talep etti. Ancak Almanya, Alman
vatandaslarinin Miittefik Ulkeleri mahkemeleri tarafindan muhakeme edilmelerinin
Alman Hukukuna aykiri oldugunu bahane ederek teslim etmelerini reddetti. Ayrica bu
tiir yargilamalar iilkede i¢ kaoslarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir ihtimali vardir.
Cinkii Alman toplumu bu suglular1 milliyet¢i kahraman olarak kabul ediyordu.
Miittefik Ulkeleri Almanya'nin bu itirazin1 gdz oniine almistir. Ancak Almanya savas
suclularini yargilamak amaci ile 13 Aralik 1919 tarihinde Savas Sucu ve Kabahatleri
Kanunu c¢ikararak listede bulunan 45 savas suclusunun muhakemesine baslamistir.
Ancak verilen yarg: hiikiimleri sahte hiikiimlerdir, cok sayida beraat hilkkmii verilmis,
ayrica 6 ay ile 4 y1l arasinda degisen hiikiimler verilmisse de, kararlar pratik bir sekilde
uygulanmamis ¢iinkii mahkGmlarin ¢ogu hapisten kagmustir. Ote yandan yerel ve
Avrupa diizeyinde sorunlarin ¢ogalmasi, Hollanda Hiikiimeti'nin Imparatorun teslimini
reddetmekte 1srar etmesi, savas suclularinin yargilanmasi yoniinde ilk c¢abalarin
basarisizlikla sonuglanmasina yol agmugtir.t’

229. madde, hasar goren kisiler Miittefik Ulkeler veya Koalisyon giiciine katilan
bir kag iilkenin vatandaslar1 ise o llkelerin i¢ hukuku uyarinca askeri mahkemeler
tarafindan yargilama yapilacagima ydnelik bir hiikmii kapsamistir.'8

Osmanli Imparatorlugu ile baris anlasmasi yapmak daha zordu, g¢iinkii
Miittefikler Birinci Diinya Savast boyunca Osmanli Hiikiimeti ile Osmanlh
Imparatorlugunun varligina dokunan bir kag gizli antlasmalarda bulunmustur. Neticede
10 Agustos 1920 yilinda Osmanli Hiikiimeti Miittefik Devletleri ile Sevr Anlagmasi
imzalamaya zorlanmistir. Bu antlasma Osmanli Islam Imparatorlugu'nun sona
ermesinin baslangiciyd:.*®

Sevr Antlagsmasiin 226. maddesinde, savas orf ve adet hukukuna aykiri fiil

8Acer, Yiicel ve Kaya, (2017), Ibrahim, Uluslararas1 Hukuk, Se¢kin Yaymcilik, Gézden Gegirilmis ve
Genigletilmis 8. Baski, Ankara, s.353.

El-Avvadat, H., (2010), Miistakbel Hukuk el-insan ve el-Kanun el-Devli ve Giyab el-Muhasebe, Baski:
2, Avrupa-Arap Vakfi Yayinlari, Paris, s. 74.

Byesvi, L., (2008), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye el-Daimi ve Ihtisasatuha, Baski: 1., Daru'l-
Sekafe Yayin ve Dagitim, Amman , Urdiin, s. 40.

%E|-Fetlavi, S.- Casim, 1., (2007), Mukarrarat Mu'temar el-Sulh Lil-imbiratoriyye el-Almaniyye Fi Am
1919 (Dirase Tahliliyye), Kufa Arastirma Merkezinde Yayinlanan Hukuk Tezi, Kufa Universitesi, Say::
6., s. 274.



isleyen kisilerin Osmanli Devleti tarafindan Miittefik Devletlerine teslim edilmeleri
hususunda yiikiimlii olduguna isaret edilmistir. Antlasmanin 230. maddesinde ise,
Miittefik Devletlerinin bu hususla ilgili 6zel bir mahkeme insa etme hakkina sahip
olduklarina ve Osmanli Devleti'nin bu mahkemeyi kabul etmesine yiikiimli olduguna
dair bir hiikkim vardir. Ancak Milletler Cemiyeti kuruldugu takdirde suclularin
yargilanmalar1 i¢cin Miittefik Devletleri onlar1 Milletler Cemiyeti'ne sevk etme hakkina
sahip olduklarma da isaret edilmistir. Ama dikkati ¢eken sey, Sevr Antlagsmasi
yiiriirliige girmedi, ¢iinkii Osmanli Imparatorlugu bu antlasmay1 onaylamamustir.?°

Ancak bu antlasma 24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Antlagsmasi ile
degistirilmistir. Lozan Antlasmasinda, Sevr Antlasmasinin aksine herhangi bir
muhakeme konusuna isaret edilmemis, iistelik Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli
ordusu tarafindan islenen biitiin savas suclar1 i¢in genel af ilan1 da verilmistir.?

Genel olarak Birinci Diinya Savasi'ndan Once ve savas sirasinda uygulanan
yargilama sistemine karsi bircok elestiri yapilmistir. Bunlar: Miittefiklerin uluslararasi
adaletin gergeklesmesinde ciddi olmadiklari, zaten savasin ortaya ¢ikmasinin gercek
sebebi somiirge devletlerin aralarindaki rekabet ve savastan sonra diinya i¢in ¢ikarlarina
uygun ¢izmeye caligtiklart yeni bir cografya pesinde olduklaridir. Kurulan uluslararasi
ceza mahkemelerinin asil hedefi intikamdan baska bir sey degildir.??

Bu durum da Versay Antlasmasi1 227. maddesinin belirsizligini agikliyor, ¢iinkii
bu maddede, islenen uluslararasi sugun ne oldugunu, uygulanmasi gereken cezanin ne
oldugunu da belirlemeyip, "su¢ ve cezada kanunilik ya da yasallik ilkesi" ilkesine aykir1
olarak su¢un ve uygun cezanin belirlenmesi serbest bir sekilde mahkeme tahminine
birakilmistir. Ayrica ABD ve Japonya Ulkeleri, savas ihlallerini su¢layan herhangi bir
yazili yasa ya da teamiil hukuku bulunmadigin1 bahane ederek stirekli bir sekilde bu tiir
uluslararas1 yargilamalara karsi itirazda bulunmuslardir. Ustelik bu tiir uluslararas
yargilamalarin uygulanmasi devlet baskanlarina taninan dokunulmazlik ilkesine aykiri

oldugunu da éne siirmiislerdir. Ote yandan bu uygulamanin uluslararas1 hukukta bir ilk

2El-Besyuni, M., (2002), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a
Diraset Li Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ve el-Mahakim el-Cinaiyye el-Devliyye el-Sabika), Baski:
1., Yargi¢ Kuliibli Yaynlari, Kahire, s. 13, 14.

ZIAbdul- Gani, M., (2011), el-Cera'im el-Devliyye (Dirase Fi el-Kanu el-Cinai el-Devli), Baski: 1.,
Daru'L-Camia El-Cedid, iskenderiye, s. 452-453.

22Beni-Fadil, A., (2011), Damanat el-Muttehem Emam el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Genel
Hukukta Yiiksek Lisans Tezi, EL-Necah Universitesi, s. 12.



olmamas1 i¢in ABD hukuku bu tiir uygulamalari teyit etmiyordu.?®

Belirtmekte fayda var ki, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra diizenlenen baris
sozlesmelerinde insanliga kars1 suglar terimi kullanilmamistir. Bu sézlesmelerde sadece
savas orf ve det hukukuna aykir1 islenen suglarm zikredilmesi ile yetinmistir.2*

Savag, suclularmin ve Ozellikle savasi baslatan liderlerin cezalandirilmast

ihtiyac1 ilke defa biitiin siddetiyle Birinci Diinya Savasindan sonra ortaya ¢ikmigtir.?®
1.2. ikinci Diinya Savasi Sonrasi insanhga Kars1 Suclar

1.2.1. 1945 tarihli Niirnberg Uluslararast Askeri Ceza Mahkemesi

Statiisii’nde Insanliga Karsi Suclar

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra, Alman savas suglularini yargilamak amaci ile
1945 yilinda Londra Antlagsmasi uyarinca Niirnberg Askeri Ceza Mahkemesi
kurulmustur.?®

Niirnberg Sartinin 6. maddesinde mahkemenin, savas suglarina, insanliga ve
barisa karsi suglara bakmakla belirlenmistir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Almanlarin
isledikleri vahsi suclar nedeni ile insanliga karsi suclar ilk kez belirli bir sekilde
Niirnberg Sartinda zikredilmistir.?’

Mahkeme, saniklarin ve sahitlerin ifadelerini almak iizere ilk kez Nirnberg
Sehrinde muhakemeye baslamistir. Muhakeme sirasinda binlerce belge incelenmistir.
Neticede 24 siipheliden 22'sine idam, miiebbet ve belirli siire hapis cezasi diger ikisine
beraat hiikmii verilmistir. Ayrica mahkeme, Nazi Rejimi doneminde Alman
Hiikiimetine tabi olan gizli polis ve Nazi Partisini ve parti liyelerini koruyan giivenlik
hizmetleri gibi bazi resmi kurumlari sug &rgiitii olarak suglamigtir.?8

Soykirim sugu; milli, etnik, 1rki veya dini bir grubu kismen veya tamamen yok

etmek maksadiyla, grup iiyelerine kars1 belli fiillerin bir planin icrasi suretiyle islenmesi

23Zevakri, T.,- Lekhdari, A., (2013), el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Devliyye Lil'ferd, Sosyal Bilimler
Dergisi, Muhammed Khidar Universitesi, Cezayir, Say1: 32., s. 206-207.

2Alvan, M., (2001), el-Ceraim Zit el-insaniyye, Uluslararasi Kizil Hag¢ Komisyonunun Diizenledigi
Siminere Sunulan Uluslararas1 Ceza Makemesi Ile Ilgili Arastirma, Dimesk, 3-4 Ekim, s. 201.

% Aslan, Muzaffer Yasin, (2006), Teoride ve Uygulamada Savas Suclari, Bilge Yaymevi, Ankara, s.28.
2E|-Siikri, A., (2006), el-Hasais el-Mustereke Lil'Mahakim el-Cinaiyye el-Devliyye el-Muakkate, Sosyal
Bilimler EI-Muhtar Dergisi, Omer El-Muhtar Universitesi, Libya, Sayi: 3,s. 15.

2"Han-Bekke, S., (2006), el-Ceraim Zit el-insaniyye Fi Dav'i Ahkam el-Nidam el-Esasi Lil'Mahkeme el-
Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., El-Helebi EI-Hukukiyye Yayinlari, Beyrut, Liibnan, s. 49.

ZHasan, S., (2004), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Bask:: 1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire,
s. 119.



seklinde tanimlanmaktadir.?® (TCK’nin soykirim sugunu tarif eden 76. maddesindeki
diizenlemesi de, Soykirim Soézlesmesinin 2. maddesindeki tanim esas alinarak
olusturulmustur. Kaynakcada da belirttigimiz gibi bu goriis Mahmut Koca’nin

yorumudur.)

1.2.2. 1946 tarihli Uzak Dogu Tokyo Uluslararasi Ceza Mahkemesi

Statiisii’nde Insanliga Karsi Suclar

Uzak Dogu'da Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutani Amerikali General
Douglas Mac Arthur 1964 yilinda Tokyo'da Uzak Dogu Uluslararasi Askeri Ceza
Mahkemesi'nin ingsa edilmesi i¢in karar vermistir. Mahkeme daha sonra Tokyo
Mahkemesi adi ile bilinmistir. Bu mahkemenin yarg:i alani, Uzakdogu'da 6zellikle de
Japonya'da savas sugu isleyen onemli suglular1 yargilamaktir. Daha sonra mahkeme
kararina mahkemenin statiisiinii belirleyen bir yasa eklenmistir.*

Bu mahkeme askeri bir mahkeme oldugu icin objektif adaleti saglamak icin
degil sadece maglup olan devletlerin savagla baglantili suglarini yargilamak {iizere
kurulmugtur. Mahkemin verdigi kararlar kesindir. Dolayisiyla yapilan yargilma ve
verilen karar1 denetleyen bir mekanizma yoktur.3!

Mahkeme 11 yargi¢ iiyeden olusmus, yargi¢ lyeler mahkemeyi onaylayan
iilkeler ile "Uzak Dogu Komisyonu" adi ile bilinen komisyonu teskil eden Filipin ve
Hindistan Ulkeleri tarafindan sunulan yargic aday listesinden Miittefik Kuvvetler
Yiiksek Komutan1 tarafindan se¢ilmislerdir.®?

Tokyo Mahkemesinin 5. maddesinde mahkemenin yargi alanina giren suglar
belirlenmistir. Onlar: Barisa ve savas soOzlesmelerine (savas yasalart ve orf adet
kurallarinin ihlali) karsit islenen suglar ve insanliga karst suglardir. Niirnberg
Uluslararas1 Askeri Mahkemesi'nin yargi alanina giren aym suglardir.

Ancak Tokyo Mahkemesi'nden ¢ikarilan suglama raporlari, suclarin Uzak
Dogu'da islenmesine ragmen insanliga kars1 suclari g6z ardi etmistir. Bunun nedent ise,

ABD'nin mahkemeyi kontrolii altina alip, savas sirasinda yiiz binlerce masum Japonlara

2Koca, Mahmut, (2010), “Tiirk Ceza Kanununda Soykirim Sugu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi,
Nisan 2010, Say1: 1, s.9.

30E|-Siikri, S., el-Kada el-Cinai el-Devli Fi Alem Mutagayyir, a. g. €., S. 35.

31Erdal, Selcen, (2010), Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Devlet Egemenligine Etkisi, Yetkin Yaymlari,
Ankara, 5.66-67.

$Matar, 1., (2008), el-Kada el-Cinai el-Devli, Baski: 1., Daru'l-Camia El-Cedid, iskenderiye, s. 38.
BEL-Kahveci, A., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 263.
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kars1 patlattigt atom bombalari sugunu oOrtmeye calismasina yonelik bir davranis
olabilir.3*

Ayrica ABD, Japon imparatoru Hirohito'nun yargilanmasina itiraz ederek onun
yargilanmadan kagmasini saglamigtir.®®

Ote yandan, Tokyo Mahkemesi yirmi bes kisiyi suglayarak, onlara kars: idam,
miiebbet veya belirli siire hapis cezasi arasinda degisen cezalarla hiikiim vermistir.
Ancak 1951-1981 yillar1 arasinda Tokyo Mahkemesince hakkinda hiikiim verilen
mahkfmlarin hepsi serbest birakilmistir. Bu serbest birakma olay1, Japon imparatoru ile
Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutaninin arasinda 6nceden yapilan bir anlagma
cercevesinde, Japon imparatorlugu'nun yeni Japon Anayasasi ilan1 miinasebeti ile ilan

ettigi bir genel aftir.%®

1.2.3. 1945 tarihli 10 sayih Almanya'yr Denetleme Kanunu Geregince

Kurulan Uluslararasi1 Askeri Ceza Mahkemesi Statiisii’nde insanhga Kars1 Suglar

Miittefikler, 1945 yilinda Londra Antlagsmasi geregince 10 Sayili Almanya'y
Denetleme Kanununu ¢ikarmistir. Antlasmanin 1. maddesi, isledikleri suclarin belirli
cografyast olmayan savas suglularinin yargilanmalari icin Almanya'yt Denetleme
Konseyi ile anlagarak uluslararasi ceza mahkemelerinin insa edilmesine dair hiikiim
igermistir.

Almanya'y1 Denetleme Konseyi, Tokyo ve Niirnberg Uluslararas1 Askeri Ceza
Mahkemeleri Statiilerinde oldugu gibi uluslararasi suglari {i¢ ayri gruba bdlmesine
ragmen, onlardan bir tek maddede fark gostermis, o 2. maddesinde insanliga kars1 suglar
ile savas suglarini birbirinden ayirmistir. Boylece Almanya'y1r Denetleme Konseyi Sarti
sug listelerini genisleterek Niirberg Sartindan daha da ilerici gelmistir.>’ Ama belirli
yerlerde islenen suglarla ilgili hiikiimlerde ise, 30 Ekim 1943 tarihinde Moskova

[lani'nda, suglularin sug isledikleri yere geri teslim edilip saldirtya ugrayan halklar

%Yesvi, L., a.g. e, s. 61.

$Siileyman, A., (1992), el-Mukaddimat el-Esasiyye Fi el-Kanun el-Devli el-Cinai, Cezayir Universitesi
Yayinlari, Cezayir, s. 68.

%Georgi, H., (1999), el-Hibra el-Tarihiyye Li insa Nizam Daim Lil'adale el-Cinaiyye el-Devliyye Fi
Kadaya Hukuk el-insan, Insan, insan Haklari Arap Orgiitii Tarafindan Yaymlanan Dergi, Yaym: 5.,
Misir, s. 26-27.

37 EI-Besyuni, M., (2007), el-Kanun el-Devli el-insani, Baski: 2, Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Misir, s. 148-
149.
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tarafindan yargilanmalarmna dair hiikiim yer almistir.3®

Ote yandan bu kanun, 30/01/1933 — 01/07/1945 tarihleri arasinda islenen suglar
icin zaman asiminin kabul edilmedigine dair icerdigi hiikiimle diger kanunlardan
karakterize edilir. Ayrica bu kanunda, ceza c¢esitliligi goriiliir. Cezalar, idam, miiebbet
veya gegici hapis, miisadere, gayrimesru paralarin iade edilmesi, sivil haklardan veya
bazilarmdan yoksun birakilma gibi cezalardir.*

Ote yandan Ikinci Diinya Savasindan sonra uygulanan muhakeme ydntemlerine
bazi elestiriler yonlendirilmistir. Bunlardan en 6nemlisi:

1- Bu muhakemelerde uygulanan suglama kurallarinin kaynagi uluslararasi
iradeyi degil, savastan galip ¢ikan iilkelerin iradesini yansitiyordu. Savastan galip ¢ikan
Miittefik Kuvvetler bu muhakemelerden sadece ¢ikarlari ile uygun gelen ceza adaletini
gerceklestirmeye calisiyorlardi. Bu durum onlarin iliskilerinde c¢ifte standart
kullandiklarin1 ve ¢ikarilan hiikiimlerin farkli oldugunu gdsteriyordu.*

2- Yasa olmadan ne ceza ne de sug vardir ilkesini kullanmamak: Bu ilke eskiden
beri ceza hukukunda bilinen 6nemli bir ilkedir. Bu ilkeye gore, hukuk kurallarinin
gecmise doniik etkisi olmamalidir. Yani bir fiilin islenildigi tarihte bu fiili suclayan bir
yasa olmadigi takdirde sugu isleyen kisilerin muhakeme edilmesi kabul edilmez. Bu
nedenle yapilan muhakemelerde bu ilkenin uygulanmadig: i¢in ¢ikarilan hiikiimler yasal
olmadigindan iptal edilmelidir.*!

3- Hiikiimler ile uygulamalarin celiskileri: Niirnberg Mahkemesi, Alman savas
suglularini1 yargilamak icin argliman ve yasal belgeler arayisindaydi, ancak Tokyo
Mahkemesinin uyguladigr ceza prosediirleri daha farkli bir sekilde uygulanmistir.
Ciinkii Tokyo muhakemeleri daha hafif muamele ve hafif hiikiimler iceriyordu, ayrica
verdigi hiikiimler hukuki nitelik degil siyasi nitelik tasiyordu. Bunun aksine Niirnberg
Mahkemesi bu niteligi tagitmamustir, ayrica durusma ve yargilama sirasinda birgok

hukuk ilkeleri ihlal edilmistir. Yani mahkemede islenen hukuk ihlali nedeniyle alinan

BE|-Tayyip, V., (2015), Muktadayat el-Adale Emam el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Bask:: 1,
Kanuni Yaymlar Milli Merkezi, Kahire, s. 29.

¥Homid, A., (1978), el-icram el-Devli, Kuveyt Universitesi Matbaacilig1 , Kuveyt, s. 180.

40E]-Kahveci, A., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 250.

“yusuf, Y., (2015), Hukuk Tebadiil el-Mescunin Beyne el-Duvel Vifka el-ittifakiyyat el-Devliyye,
Bask:: 1, Hukuki Yaymlar Milli Merkezi, Kahire, s. 92..
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hiikiimler bagka bir tarafsiz mercilere arz edilmis olsayd: hiikiimlerin hepsi iptal edilmis
olacakt1.*?

4- Adaletin uygulanmasinda esitligin kaybolmasi: Bu mahkemelerde yargilanan
biitlin suglular Japonya ve Alman askerleridir, Miittefik Devletlerinin askerleri savas
sugu islemelerine ragmen herhangi bir hitkmii olmamistir. Bu durum, bu mahkemelerde
adaleti temsil eden kriterlerin savastan galip ¢ikan iilkelerin iradesi oldugunu
aksetmektedir.*®

Biitiin bu elestirilere ragmen, ikinci Diinya Savas1 yargilamalarinin, Uluslararasi
Ceza Sorumlulugu ilkesinin gelismesinde biiylik 6nemi vardir. Ayrica savas siralarinda
islenen suclarin1 diizenleyen ve ortaya c¢ikan insanliga karsi ihlalleri suglayabilen
Uluslararas1 Ceza Hukuk ve kurallarinin icat edilmesinin gerekli olduguna ciddi bir
sekilde diisiinmeye yol agmuis, iistelik bu muhakemeler sayesinde insanliga karsi suclar
terimi ortaya ¢ikmistir. Bunun neticesinde insanliga karsi islenen sucglari ve insan
haklar1 ihlallerini yargilayabilecek kalici bir uluslararasi ceza kurulunun bulunmasinin
ne kadar Onemli olduguna uluslararasi toplumun dikkatini g¢ektirmistir ki bunun
sayesinde daha sonra 1988 yilinda Kalict Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurulmasina

yol agmustir.*

1.3. 1993 tarihli Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii’nde

insanllga Kars1 Suclar

Ikinci Diinya Savasi sonrast dénemde, uluslararasi toplum soguk savasa tanik
olmustur. Soguk Savas Komiinist kampin ¢okiisii ile son bulmustur. Bununla birlikte
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti'nin dagilimiyla, Bosna-Hersek Cumhuriyeti
1991 yilinda Yugoslavya'dan bagimsizligini ilan etmistir. Bunun neticesinde Sirplar,
Hirvatlar ve Miislimanlardan olusan Bosna-Hersek bilesenleri arasinda silahli
catismalar ortaya cikarak daha sonra bu i¢ savas uluslararasi nitelikli bir savasa
doniigsmiistiir. Silahl1 ¢atismalar sirasinda binlerce sivil Miisliimana kars1 vahsi suclar
islenmisgtir.*®

Bosna Sirplari, Yugoslavya Federal Cumhuriyeti yardimi ile o donemde

4Homid, A., a. g. e., s. 178.

4El-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a Diraset Li
Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ...), a. g. e., s. 35.

#El-Tayyip, V., a. g. e. s. 69.

%Cerade, A., (2005), el-Kada el-Cinai el-Devli, Baski: 1, Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 174.
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Miisliimanlara karst etnik temizlik operasyonlart baglatarak, genis kapsamli ve
sistematik olarak soykirim suglari islemislerdir.

Netice olarak islenen suclar, Uluslararast Insancil Hukuk Ilkelerini ihlal
ettiginden dolay1r uluslararas1 toplum; faillerin cezalandirilmalar1 i¢in harekete
geemistir, buna gore Uluslararas1 Giivenlik Konseyi, Birlesmis Milletler Sartinin VII.
Boliimi altinda 22 Subat 1993 tarihli 808 sayili kararini vermistir. Bu kararda, 1991
yilindan itibaren bélgenin giivene ve barisa kavusacagina kadar eski Yugoslavya
Federal Cumhuriyeti Topraklar1 genelinde Insancil Hukuka kars1 islenen agir suglardan
sorumlu kisilerin yargilanmalart amaci ile Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin
kurulmasina isaret edilmistir.*®

808 sayil1 karar sadece bir mahkemenin kurulmasini 6ngoriiyordu. Mahkemenin
kurulus yontemi, yargi yetkisinin kapsami ve diger ozellikleri konusunda herhangi
birsey yoktu. Bundan dolayr Uluslararas1 Mahkemenin kurucu belgesi 827 sayili 1993
tarihli karar olmustur.*’

25 Mayis 1993 tarih ve 827 sayili1 Giivenlik Konseyi karari ile Uluslararasi: Ceza
Mahkemesinin Statiisii kabul edilerek mahkeme fiilin kurulmustur.*® Bu mahkeme
gercek kisileri yargilar. Yargilama yetkisi, devlet bagkani dahil resmi gorevlileride
kapsamaktadir. Mahkeme, soykirim, insanliga karst sug, savas suglart ve saldir
suglarni incelemektedir.*°

Mahkeme statiisii 7. maddesinin 2. fikrasinda, yargilama sirasinda her tiirlii
dokunulmazliklarin uzaklastirilmasina tekit edilmistir, yani su¢lunun resmi sifatin1 goz
Oniline alarak cezanin hafifletilmesine veya kaldirilmasina sebep olmasi onlenmistir.
Mahkemenin statiisiinde belirlenen suglardan birini ihlal eden kimsenin devletteki
gorevi ne olursa olsun kendisini igledigi gayrimesru fiilin sorumlulugundan kurtarmaya
veya cezanin hafifletilmesinde her hangi bir etkisi olmamalidir.*

Mahkeme statiisii 9. maddesi geregince de, uluslararas1 mahkeme ulusal

mahkemelerle ortak yetkilidir. Ancak uluslararasi mahkemeye oncelik verilmistir.

46Mantavi, M., (2015), Elhurub el-Ehliyye ve Aliyyat el-Teamul Meaha Vifka el-Kanun el-Devli, Baska:
1, Hukuki Yayinlar Milli Merkezi, Kahire, s. 215.

47Alpkaya, Gokgen, (2002), Eski Yugoslavya igin Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Turhan Kitabevi, 1.
Baski, Ankara, s.28.

480Onok, Murat, (2003), Tarihi Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan Kitabevi, Ankara, s.64.
49Sur, Melda, (2010), Uluslararast1 Hukukun Esaslari, Beta Basim Yayim Dagitim, Giincellenmis 4.
Baski, Istanbul, s.282.

Abdul-Gani, M., (2008), el-Kanun el-Devli el-Cinai (Dirase Fi el-Nadariyye el-Amme Lil'Cerime el-
Devliyye), Baski: 1., Daru'l-Camia El-Cedid, Misir, s. 205.
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Uluslararas1 mahkeme, bir davanin herhangi bir asamasinda ulusal mahkemeden bu

davadan vazgecip yargi yetkisini kendisine birakmasini talep edebilmektedir.>!

1.4. 1994 tarihli Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii’nde

Insanhga Kars1 Suclar

Nisan 1994 tarihinde Ruanda'da ¢ogunlugu temsil eden Hutu irke¢r liderleri
azinlig1 temsil eden Tuttsi'ye karsi kanli soykirim baglatti ki, soykirimin ilk 100
giinlinde yaklasik 2.800.000 sahis katledildi. Bunlarin arasinda devlet sorumlularindan
Basbakan ve birka¢ bakan bulunuyordu. Ayrica bu kanli olaylardan hatta sivillere
yardim saglamakla gorevli Birlesmis Milletler Misyonu ve Uluslararasi Barig Giicii de
kurtulamadi. Uluslararasi Insancil Hukuka islenen bu agir ihlal neticesinde, Uluslararasi
Giivenlik Konseyi, Birlesmis Milletler Sarti'min VII. Boélimi altinda 08/11/1994
tarihinde 955 sayil kararini ¢ikarmistir. >

Bu kararda, Ruanda'da Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurulmast yer
almistir.>

Ruanda Uluslararasi Mahkemesi Statiisii'niin 1. maddesinde mahkemenin yargi
alanina giren asagidaki suclar belirlenmistir: " Soykirim, insanliga karsi suglar, savas
suclari, 1949 yilli dort Cenevre Sozlesmesinin ¢ok ciddi sekilde ihlali." Bu maddede,
1949 willi dort Cenevre Sozlesmesinin ¢ok ciddi sekilde ihlali kavraminin
genisletilmesi ile savas dis1 ¢atismalar1 da kapsadigi goriiliiyordu.>*

Buna gore, Ruanda kosullar1 dogrultusunda olmak iizere, Ruanda Uluslararasi
Ceza Mahkemesinin Statiisii, Eski Yugoslavya Ceza Mahkemesinin Statiisii’nden ayri
almmustir.>

Ayni yargi alanina ve ayni yetkilere sahip olarak Ruanda ve Eski Yugoslavya
mahkemeleri, soykirim ve insanliga karsi suglara bakmak icin kurulmustur. Fakat

Ruanda suglar1 Ruanda Statiisliniin 3. maddesi uyarinca, i¢ savaglardan kaynaklandigi

StAbdul-Muhsin, U., (2010), ihtisas el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 2., Daru'l-Nahda El-
Arabiyye, Kahire, s. 39.

S2Atlem, H., (2002), Kanun el-Niza'at el-Musellehe el-Devliyye el-Medhal - el-Nitak el-Zemeni, Baski:
2., Dar el-Nahda el-Arabiyye, Kahire, s. 156.

S3El-Duleymi, A., (2013), Salahiyyet el-Mudde'i el-Am Leda el-Mahakim el-Cinaiyye el-Devliyye el-
Muakkate ve el-Daime (Dirase Kanuniyye), Baski: 1., Dar Gayda Yaym ve Dagitim, Amman , Urdiin, s.
79.

El-Selalde, M., (2005), el-Kanun el-Devli el-insani, Baski: 1., El-Maarif Tesisi, iskanderiye, s. 370.
5°El-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a Diraset Li
Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ...), a. g. €., S. 62.
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belirlenmistir.>®

Ama Yugoslafya suclar1 ise Yugoslavya Statiisiiniin 5. maddesine gore, silahli
catisma kapsaminda ortaya ¢ikmasi sart koyulmustur.®’

Yugoslavya Mahkemesi Statiisliniin aksine Ruanda Mahkemesi Statiisiinde
insanliga karsi suglar ile silahli ¢atigma arasinda baglanti kurulmamaktadir. Bdylece
insanliga karsi suclarin silahli ¢atisma zamaninda islenebilecegi gibi barig zamaninda da
islenecebilecegin iliskin diizenleme Niiremberg sonrasinda uluslararasi hukukta
meydana gelen gelisme Ruanda mahkemesi Statiisiinde takip edilmistir.>®

Ayrica mahkemenin yetkisi, ister Ruanda Topraklarinda isterse komsu tilkelerde
olsun 1 Ocak ila 31 Aralik 1994 tarihi arasinda islenen suglara iliskin olup devlet ve
tiizel kisiler hari¢ sadece sug isleyen gercek kisileri yargilamakla belirlenmistir.>

Mahkeme 1997 yilinda goreve baslarken birgok muhakeme yapmustir.
Muhakemelerde ¢ok sayida kisi mahkeme tarafindan suclanmistir, bunlarin arasinda
bulunan onemli isimlerden, Ruanda eski Bagbakani "Jane Kambanda" hakkinda
soykirim sug¢undan miiebbet, "Tapa" Belediye Baskani'ni "John Paul Okayesua"
hakkinda soykirim ve insanliga karsi sucglardan dolayr miiebbet, Mill Extrem Muller
Radyosunu eski yayincist "George Ruggero" hakkinda Hutulari Tutsileri 6ldiirmeye
kiskirtan sozlerinden dolay1 12 yil hapis cezasi ile hiikiim olmustur. Ayrica Tanzanya'da
gozaltinda bulunan 70 sanik hakkinda tutuklama emri ¢ikarmis ve 2006 yilinda 28
siipheliden 26'sin1 cezalandirmistir. Son olarak mahkeme 2009 yilinda katliam sugu
islediginden dolay1 Kigali Sehrinin Belediye Bagkani "Francois Karera" hakkinda dmiir
boyu hapis cezas1 vermistir.®

Ruanda ve Eski Yoguslavya Ceza Mahkemelerine birkag elestiri
yonlendirilmistir:

1- Ruanda ve Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemeleri, Uluslararasi

Giivenlik Konseyi tarafindan Birlesmis Milletler So6zlesmesinin  VII. Boliimiine

$Muhammed, M., (2016), el-Himaye el-icraiyye Emam el-Mahakim el-Devliyye (Dirase Tatbikiyye Ala
el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye), Baski: 1, Arap Arastirma Merkezi Yayin ve Dagitim, Misir., S. 16.
S’El-Rubey'i, M., (2015), Hazir el-itcar Bil'Beser Fi el-Kanun el-Devli (Dirase Mukarene Me'a el-Tesriat
el-Vataniyye), Baski: 1., Arap Arastirma Merkezi Yayin ve Dagitim, Misir, s. 142,

8Ates Eksi, Canan, (2004), Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Insanliga Karsi Suglar Uzerindeki Yargi
Yetkisi, Seckin Yayincilik, Ankara, s.95.

%El-Bukayrat, A., (2005), el-Adale el-Cinaiyye el-Devliyye, Muakabet Murtekibi el-Ceraim Zit el-
Insaniyye, Bask1: 1., Divanu'l-Camiiyye Matbaaciligi, Cezayir, s. 191.

80Saban, M., (2010), el-Kada el-Devli el-Cinai Me'a Dirase Tatbikiyye ve Muasira Lilmahkeme el-
Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., Daru'L-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 104.
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dayanarak aldig1 bir karar neticesi, bu mahkemelerin yargi gérevindeki bagimsizlik ve
tarafsizligin azalmasina sebep olup gorevini yaparken o kurucu devletlerin biiyiik
olasilikla siyasi etkisine maruz kalmaktadir.®*

Bu durum mahkemenin tarafsiz calismasini engelleyebilir, bdylece anilan
mahkemelerin aldiklar1 kararlar siyasilestirilmesinden endise edilir. Ayrica BM
Giivenlik Konseyi'nin daimi iiyelerinin sahip olduklart Veto hakki yolu ile
mahkemelerin yargi calismalarma miidahale edebilmelerini sagliyordu. Ornegin
Yoguslavya Mahkemesi, 1998 yilinda Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii’niin (NATO)
hava harekati sirasinda isledigi ihlallere karsi her hangi bir kovusturma baslatmamustir.
Ayni sekilde Ruanda Mahkemesi de, i¢ savastan sonra yoOnetime gelen Ruanda
Partisi'nin bazi Tutsili liyelerinin savas sirasinda isledikleri suclar karsisinda mahkeme
her hangi bir kovusturma baslatmamustir.%?

Ayrica Giivenlik Konseyi'nin Eski Yugoslavya Mahkemesine yaptigr miidahale,
NATO'nun; Karaditg ve Miladit¢'i mahkemeye vermekte tereddiit ettigi ile ortaya
cikmistir, boylece yapilan muhakemeler en diisiik seviyeye diismiistlir. Clinkii NATO
1995 yilinda Srebrenitsa katliamina yol agan Dayton Antlagmasinin Milosevig
tarafindan kabul etmesi karsinda ona dokunulmazlik vermistir. Daha sonra da Milosevig
Serbrenitsa'da islenen savas suglar1 ve insanlifa karsi suglarin emrinin verilmesinde
sorumlu oldugu gerekgesiyle itham edilmistir. 31 Mart 2001 tarihinde de tutuklanarak
Lahey'de Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesince yargilanmasi istenilmistir.
Ancak yargilama prosediirlerinde yapilan aksamalar neticesinde Milosevig'in hakkinda
11 Mart 2006 tarihine kadar her hangi bir hiikiim alinamamustir.®3

2- Her iki mahkemeden ¢ikarilan hiikiimler islenen ¢ok ciddi ihlallerle hig
orantili degildir. Uluslararast toplum bu muhakemelerden, uluslararasi adaletin
saglanmasin1 bekliyordu, ancak iglenen suglarin vahsiligine ragmen ¢ikarilan hiikiimler
degisik siireler arasinda degiyordu ya da mallarin sahiplerine iade edilmesine
hiikmediliyordu. Fakat faillere karsi verilen hiikiimler arasinda idam cezasi ya da

kurbanlarinin tazmin edilmesi hiikmii bulunmuyordu.®

1Hanefi, M., (2006), Ceraim el-Harp Emam el-Kada el-Cinai el-Devli, Baski: 1., Dar el-Nahda el-
Arabiyye, Kahire, s. 88.

82yusuf, Y., a. g. e., s. 196.

8Matar, 1., a. g. e., s. 48-49.

®4Muhammed-Heykel, E., (2009), el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Ferdiyye el-Devliyye Emam el-Kada el-
Cinai el-Devli, Bask:: 1., Daru'L-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 389.
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3- Her iki mahkeme de insa edilmelerini igeren her hangi bir uluslararasi
sozlesme olmadan acele ile kurulmustur. Birlesmis Milletler Orgiitiinii kullanarak
uluslararas1 baskisi ile siiratli bir sekilde kurulmustur. Bu muhakemeler Giivenlik
Konseyini ve kararlari ile iilkelerin bu uluslararasi orgiite ne kadar saygi duydugu ve
isbirliginde bulundugu durumlarini kars1 karsiya getirmistir. Fakat Birlesmis Milletler'in
bu mahkemeleri siiratli bir sekilde kurmasina saik olan neden, adalet standartlarinin
gerceklesmesi degil uluslararasi barisin korunmasiydi.®®

Ancak biitiin bu elestirilere ragmen, Eski Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi
Mahkemeleri, bireysel ceza sorumluluk kapsaminin genislemesinde katkida bulundu.
Bir kisi ister yalniz veya bir grup ile beraber isterse {istliniin emrini yerine getirmek icin
olsun isledigi sugtan dolay1 sorumludur.®®

Uluslararasi cezai sorumlulugun takviye edilmesi amaciyla, Ruanda Uluslararasi
Ceza Mahkemesi yeni ilkeler olusturmustur. Bu ilkelerden, ister savas isterse baris
durumlarinda olsun uluslararasi suclarin muhakeme edilmesi. Ayrica insanliga karsi
suglar tammma degisikliklerin getirilmesi. Ornegin, devlette resmi yetkiye sahip
olmayan faillerin de suglanmasini kapsamasi. Bu durum Giivenlik Konseyi karari ile
kurulan bir yarg:1 énceligi olarak uluslararasi 6rf ve adetlerde ve Uluslararasi Insancil

Hukuk'ta énemli bir gelismedir.®’

1.5. 1998 tarihli Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii’nde insanhga Kars:
Suclar

Uluslararasi toplum, uluslararas1 hukuk ve insan haklarinin ihlalinden sorumlu
olan kisinin kovusturulmast ve cezalandirilmast i¢in etkin bir mekanizmanin
bulunmasma ydnelik ¢aba sarf edilmis, bu ¢abalar sonucunda 1988 yilinda Italya'nin
Bagkenti Roma'da Uluslararasi Ceza Mahkemesini olusturan statiiye imza atilmistir. Bu
yeni hukuk varlig1 uluslararast boyutta énemli bir tarihi olay sayilmistir.%®

Ciinkii bu durum insan haklarinin fiili bir sekilde korunmasini saglayabilen
uluslararasi biitiin bir ceza hukuk sisteminin olusumu yolunda kalic1 Uluslararas1 Ceza

Mahkemesinin insasinda uluslararasi irade mutabakatinin saglanmasina yol agmistir. Bu

®Yusuf, Y., a. g. e., s. 196.

%Mentavi, M., a. g. e., s. 217.

57El-Seyyid, G., (2016), el-Mavkif el-Afriki Min Kararat el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye Ticah
Afrikiya, Baski: 1., Maarif Arap Biirosu, Kabhire, s. 40.

88]brahim, N., (2005), Aliyyat el-Himaya el-Devliyye Li Hukuk el-insan, Baski: 1., Dar el-Nahda el-
Arabiyye, Kahire, s. 39.
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yonelim Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 2002 yilinda yiiriirliige girmesiyle
birlikte uluslararast ceza hukukunun gelismesine biiylik katkida bulunmustur.
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi uluslararasi topluma karsi islenen en ciddi uluslararasi
suglarm 6zellikle de insanliga kars1 suglarm muhakemesinde yarg1 yetkisine sahiptir.®°
Ote yandan insanliga kars1 suglar 1998 yili Daimi Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
Statiisiinde tasidigr dnemden dolayt bu konuyu ayrintili bir sekilde {i¢lincii boliimde ele

alacagiz.
2. Insanhga Kars1 Su¢ Tanim

Sug genel olarak, gecmisten bu yana insanlarin toplumlar arasinda tanidiklart bir
olgudur. Insan topluluklar ile bir arada bulunan suglar, kurallarin kaynaklari ne olursa
olsun toplumlarda hakim olan kurallar1 ihlal eden eylemlerdir. Suglama ya da
yasaklama fikri insan topluluklar1 kuruldugundan beri bir arada bulunup gelismesi ile de
gelismistir. Sucun insanlarla beraber ortaya ¢ikmasi ve onlarla bir arada ilerlemesine
dair semavi kitaplarda da isaretler gorebiliriz. Yeryliziindeki ilk insan trajiklerinden biri
Habil’in kan kardesi olan Kabil’in canina kiymasidir, bu olay yeryiiziinde insanliga
kars1 islenen ilk vahsi suctur.”

Ayrica bu olaya Kur’an-1 Kerim'de Maide Suresi 27. ayetinde "(Ey
Muhammed!) Onlara, Adem’in iki oglunun haberini gercek olarak oku. Hani ikisi de
birer kurban sunmuslardi da, birinden kabul edilmis, otekinden kabul edilmemisti.
Kurbani kabul edilmeyen, Andolsun seni mutlaka dldiirecegim, demisti. Oteki, Allah,
ancak kendisine kars1 gelmekten sakinanlardan kabul eder, demisti." seklinde isaret
edilmistir.”

Arapcada sucun, dil, terim ve seriat bakimindan bir¢cok anlami vardir, dil
bakimindan sug: ciirmi fiilden veya bir kusurdan dolay1 ortay ¢ikan bir durumdur, bir
kisinin kusuru veya ciirimii biiyliklestiginde o kisiye sug¢lu denilir. Bdylece suglu:
kusurlu veya cani kimsedir.”

Allahu Teéla, Maide Suresi'nin 8. Ayetinde séyle buyurmus : "Ey iman edenler!

9El-Taravna, M., (2003), el-Kada el-Cinai el-Devli, Hukuk Dergisinde Yayinlanan Bir Makale, Kuveyt
Universitesi, Say1: 3., Eyliil, s. 127-128.

El-Cevheri, M., (2003), Usul Ilmey el-icram ve el-ikab, Baski: 2, Dubai Polis Akademisi, Dubai,
Birlesik Arap Emirlikleri, s. 23.

"l Kur’an-1 Kerim, Maide Suresi 27. Ayet.

2E|-Cevheri, A., (2009), Muhtar Al-Sahhah, Daru'l-Hadis, S: 178, Ayrica Bkz: Bin-Mandur, A., (1993),
Lisan el-Lisan Tehzib Lisan el- Arap, Baski: 1, Boliim: 1, Daru'l-Kiitiip El-ilmiyye, Beyrut, Liibnan, s.
181.
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Allah i¢in hakki ayakta tutun, adaletle sahitlik eden kimseler olun. Bir topluluga
duydugunuz kin, sizi adil davranmamaya itmesin. Adaletli olun. Bu Allah korkusu ile
takva ehline daha ¢ok yakisan (bir davranis) tir. Allah yaptiklarimizi hakki ile
bilmektedir.""®

Sug terim bakimindan: Sosyal menfaatlere karsi ihlal iceren bir insan davranisi
veya ihmalidir. Bu ihlale karst uygun goriilen ceza karar1 kanun koyucu tarafindan
takdir edilir.™

Su¢lama anlami ise dil bakimindan: Sug isleyen kisidir, yani isledigi bir kusur
sonucunda suglu olan kimsedir. Bir su¢ islemek cinayet islemektir. Arapcada "ciirim"
(+0=) zamme sug¢ anlamina gelir ancak "»_ = ¥" fetha ile yazilan sdzciik yemin etme veya
bir durumu kesinlestirme anlamina gelir.”

Ciinkii Allahu Teéla Nahl Suresi'nde 109. ayetinde s0yle buyurmus: "Hic siiphe
yok ki onlar, ahirette de ziyana ugrayanlardir."®

Terim bakimindan sucglama: Bir toplumun goriisiine gore topluluklarini tehlike
ile tehdit eden bir gayrimesru davranisa verilen bir niteliktir. Bu davranisa ise uygun
goriilen bir ceza ile karsi koyulacaktir. 77 Buna gére, suglama: Bir toplumun cikarini
koruyan hukuki bir uygulamadir.’

Seriat agisindan sug: (Allahu Tealad tarafindan "ta'zir"i veya "had" koyulmasi
gerektirilen Seri sakincalardir).”

Yukarida aciklananlara gore, su¢ toplumlarda yeni bir olgu degildir. Fakat bu
olgu giin gectikce bireysel veya grup davranisi seviyesini asarak uluslararasi diizeyde
bir olguya donlismiistiir. Toplumlarin gelismeleri ve ¢ikarlarmin farkli yonlerde
ilerlemesi, iilkeler arasinda savaslarin bas gostermesine neden olmustur. Birinci ve
ikinci Diinya Savaslari sirasinda islenen sug fiilleri bu duruma somut bir 6rnektir.&

Insanliga kars1 suglarm ortaya cikisini ve gelisimini, Birinci Diinya Savast

Sonrasi dénem ve Ikinci Diinya Savas1 Sonras1 dénem itibariyle degerlendirmek yerinde

8 Kur’an-1 Kerim, Maide Suresi 8. Ayet.

El-Sazili, F., (2009), Esasiyyat Ilm el-icram ve el-ikab, Baski: 2, El-Helebi El-Kanuniyye Yaynlari,
Beyrut, s. 14.

SEl-Feyruz-Ebadi, M., (2008), el-Kamus el-Muhit, Bask:: 3, Daru'l-Hadis, Kahire, s. 262.

76 Kur’an-1 Kerim, Nahl Suresi'nde 109. Ayet.

"Surur, A., (1972), Usul el-Siyase el-Cinaiyye, Baski: 1, Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 19.
®lbrahim, A., (2008), el-Siyase el-Cinaiyye (Dirase Mukarane), Baski: 1, Daru'l-Sekafa Yayin ve
Dagitim, Amman, s. 39.

®El-Mavirdi, U., (1989), el-Ahkam el-Sultaniyye ve el-Vilayet el-Diniyye, Baski: 1, Dar Bin-Kuteybe
Kiittiphanesi, Kuveyt, s. 285.

8EI-Tayyip, V., a. g. €., s. 11.
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olacaktir. Insanhiga karsi su¢ kavrammin ortaya c¢ikmasinda bu iki savasmn Onemi
biiyiiktiir. 8!

Ancak Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra yeni bir uluslararas1 sug ortaya ¢ikmuistr,
o da insanliga kars1 suctur. Bu suglar, semavi dinler, insani ilkeler, 6rf ve degerlerine
kars1 islenen suglardir. Netice olarak bu sucglar savas yontemleri ile ilgili norm ve
kavramlarmin etkilenmesine yol agmistir. Ayrica insanliga karsi suglarin Uluslararasi
Ceza Hukuku doktrinlerinin gelisimi alaninda 6nemli etki birakmistir. Uluslararas1 Ceza
Hukuku ise, insanliga karsi suglar1 asagida agiklandig1 gibi farkli donemlerde evrensel

gelismelerle etkilenerek farkli sekillerde tanimlamaya caligmistir.
2.1. Birinci Diinya Savasi Sonrasi insanhga Kars1 Suclar Tanim

Bilindigi iizere insanliga kars1 suglar ortaya ¢ikan yeni bir kavramdir. Bu kavram
Uluslararas1 Ceza Hukuku &gretisinde Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra 1945 yilinda
Almanyanin Niirnberg Sehrinde Nazi Rejimi liderlerinin yargilanmasi amaci ile
diizenlenen Niirnberg tedvinleri ile ilk kez kullanilmistir. Ancak insanliga kars1 suclarla
ilgili tartismalar Birinci Diinya Savasi sirasinda baglamistir.®

1914 yilimin yazinda Birinci Diinya Savasi'nin patlak vermesi sasirtict bir olay
degildir. Avrupa siyasetcileri ve hatta Avrupa Ulkeleri kamuoyu da diinya savasinin
patlamasinin an meselesi oldugunu biliyorlardir. Ciinkii savastan birkag¢ yil 6nce Avrupa
Kitasinda yasanan uluslararast iliskiler gerginligi apaciktir. Bu gerginligin
sebeplerinden biri, o donemde yapilan uluslararas: ittifaklar ve somiirge hirslarindan
kaynaklaniyordu. Ancak savasin patlamasmma dogrudan sebep olan sOmiirge
rekabetiydi.®

Bu gergin ortamda somiirge iilkeler savasi baglatmak icin sadece bir bahane
beklentisindeydi, bu bahane 28 Haziran 1914 tarihinde Avusturya-Macaristan
[mparatorlugu'nun Veliaht'1 Arsidiik Francis Ferdinand'in Sirbistan'n Saraybosna
Sehrinde katledilmesi ile ortaya cikarak 1. Diinya Savasi'nmin patlama kivilcimi

olmustur.®4

81Seymen Cakar, Aysen, (2012), “Insanliga Kars1 Suglar, TBB Dergisi 2012 (103), s. 171.

82Naddar, V., (2009), Mefhum el-Ceraim Zit el-insaniyye Fi el-Kanun el-Devli, Bask1: 1, Arap Birligi
Aragtirma Merkezi, Beyrut, s. 39.

8E|-Seyyid, R., (2011), Mebadi el-Kanun el-Devli el-Am Fi Sevhihi el-Cedit, Baski: 2, Dar Va'il
Yayinlari, Amman, s. 160.

8E[-Duleymi, M.- EI-Rifa’i, L., (2015), Tarih el-Alem el-Muasir, Baski: 1, Dar-Gayda Yaymn ve Dagitim,
Amman, s. 15-22.
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Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Versay Antlasmasi imzalandi. Bu antlagmanin
"Cezalar" bashigi altinda olan yedinci boliimiinlin 227. maddesi geregince sahsi ceza
sorumlulugu nedeniyle Alman Car1 II. Guillaume'n muhakemesi i¢in o donemde
kurulan 06zel ceza mahkemesine c¢agrilmistir. Ayn1 zamanda antlasmanin 227.
maddesine gore savas yasalar1 ve orf adet kurallarini ihlal eden kisilerin yargilanmalari
istenilmistir. Ancak bu hiikiimler uygulanmamustir.

Ote yandan, antlasmanin sekizinci bdliimii tazminatlar i¢in ayrilmistir. Dikkati
ceken diger bir husus, Versay Antlasmasi, bir yandan bireylere kars1 uygulanan ceza
yaptirimlarini; diger yandan sugtan dogan hasar tazminatini agik bir sekilde birbirinden
ayrrmistir. Ciinkii savas nedeniyle énemli dl¢iide mal ve can kaybi vardir.®

Belirtmekte fayda vardir ki, Birinci Diinya Savasi muhakemelerinin hukuk
Ogretisinde insanliga karsi suglari belirleyen her hangi bir tanim bulunmuyordu. Ciinkii
o donemde yargilamalarin hedefi, savas suglar ile ilgilenerek sadece savas hukukunu
ihlal eden ve savasin ¢ikmasina neden olan taraflarin sorumlulugunu belirlemekle
yetiniyordu.®®

Ikinci Diinya Savasi’na kadar soykirim suguna iliskin olaylar ingiliz Bagbakani
Winston Churchill’in da ifade ettigi gibi "isimsiz bir su¢" olma o&zelligini devam

ettiriyordu.®’
2.2. Ikinci Diinya Savas1 Sonrasi insanliga Kars1 Su¢lar Tanim

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi yapilan yargilamalarda insanliga kars1 suglar igin bir
ka¢ tanim verilmistir, bu tanimlar1 asagidaki basliklarda detayli bir sekilde ele almaya
calisacagiz:

2.2.1. 1945 yilinda Niirnberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi Statiisii’nde

Insanhga Kars: Su¢ Tanim

Insanliga karst suglar, Uluslararasi Ceza hukuku &gretisinde yer alan yeni bir
ifadedir.®® ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, Almanlarin Yahudi ve diger gruplara karsi

isledikleri suglara iligkin insanliga karsi su¢ terimi ilk kez uluslararasi kamuoyu

®Deco, E., (2008), Tarif el-Cezaat el-Taklidiyye Nitakuha ve Hasaisuha, Uluslararasi Kizil Hag
Dergisinden Derleme, Cilt: 90, Say: 870, s. 34.

8Semseddin, E., Mebadi el-Kanun el-Cinai el-Devli, a. g. e., s. 7-8.

8Goktepeoglu, E., (2014), “Uluslararast Hukukta ve Tiirk Hukukunda Soykirim Sucu”, TAAD, Yil:5,
Say1:19, s. 808.

8E[-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a Diraset Li
Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ...), a.g.e., s. 155.
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tarafindan kullanilan bir terim olmustur. 1945 yilinda ilan edilen Niirnberg Tedvinleri,
insanliga kars1 sug terimini tanimlayan ilk resmi yasadir.%®

Niirnberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi Statiisii'niin 6. maddesinin c.
fikrasinda insanlhi@a karsi sucglar: "Savas sliresi icerisinde veya savas olmadan 6nce
6ldiirme, imha etme, kolelestirme, siirglin ve sivillere kars1 girisilen baska insanlik dist
muameleler ya da mahkemenin yargi kapsamina giren suglarla ilgili dini, i¢ hukukta yer
alsin ya da almasin, siyasi veya irksal nedenlerden dolayr yargilanma."seklinde
tanimlamistir.®

Insanlara kars1 suglar icin verilen bu tanim igerdigi onemli ilkelere ragmen bazi
elestirilerle kars1 karsiya kalmistir. Cilinkii savas suglart ile insanliga karsi islenen
suclar1 birbirinden ayirmamistir. Bilindigi gibi bu suglarin arasinda biiyiik bir benzerlik
vardir ve bu nedenle bunlar1 agik bir sekilde belirlemesi gerekmektedir. Ozellikle de
savas sirasinda sivil niifusa kars1 yapilan yaygin veya sistematik saldirilar konusunda.
Ayrica savastan once islenen suglarin insanliga karsi su¢ olmasina ragmen bu suglarin
savasla ilgili olmasini sart koymustur. Yani, islenen fiillerin yaygin veya sistematik
yapilmasinin yani sira savasin ortaya cikmasi ile dogrudan bagli oldugunu gerekli
kiliyor ve bu da iliski ger¢eklesmedigi takdirde ortaya ¢ikan fiillerin ne kadar ciddi ne
kadar agir su¢ olursa olsun mahkemenin yargi yetkisi disinda kaldigi anlamina
gelmektedir.%

Buna gore Niirnberg mahkemesi, 1939 yilinda patlak veren Ikinci Diinya
Savasi'ndan once Nazi Partisi karsit1 siyasi muhalefeti olan Yahudi, Alman ve diger
sivillerin zulme, tutuklanmaya, Oldiiriilmeye ve diger insanliga karsi suglara maruz
kaldiklarin1 kabul etmesine ragmen, onlarin haklarinda islenen vahsi suglart insanliga
kars1 su¢ saymamistir. Bu nedenle mahkeme bu fiilleri su¢ sayabilmek i¢in savas sugcuna

ya da insanliga kars1 suglara bagl olduguna dair ispat delilleri bulmakta aciz kalmigtir.%

2.2.2. 1946 tarihli Uzak Dogu (Tokyo) Uluslararasi Askeri Mahkemesi

Statiisii’nde Insanhga Karsi Suclar Tanim

Japonya’nin, Miittefikler karsisinda yenilerek teslim olmasiyla birlikte 1945

®Ebu-Gazle, H., (2010), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve el-Ceraim el-Devliyye, Baski: 1., Dar
Celisu'l-Zaman, Amman, s. 297.

%9Bkz: Niirnberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi Stiisiita'niin 6. Maddesinin c. Fikrasina.

%ISiileyman , A., a. g. €., S. 281.

®Homid, A., a. g., €., s. 212,
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yilinda Ikinci Diinya Savasi sona erdikten sonra 19/01/1946 yilinda Uzak Dogu'da
Miittefik Kuvvetler Yiiksek Komutani Amerikali General Douglas Mac Arthur, Uzak
Dogu'da Japonyali savas suglularinin yargilanmasi i¢in Tokyo'da uluslararasi bir 6zel
askeri mahkemenin insa edilmesine karar vermistir.%®

Bu mahkemenin yargilama alani, uluslararast bariga karsi sug, insanliga karsi
suc ve silahli catigmalarla ilgili uluslararasi hukuk ve orfiin ihlalidir. Tokyo Uluslararast
Askeri Mahkemesine daha sonra statiisiiniin eklendigi ilan edilmistir.%

Uzak Dogu Uluslararasi Askeri Mahkemesinin 5. maddesinin c. fikrasinda
insanliga karst suglari: "Savas sirasinda ya da savastan Once, Oldiirme, imha,
kolelestirme, siirgiin ve diger insanlik dist muameleler veya 1rk, din siyasi esaslt sivil
niifusa kars1 islenen yaygin saldir1 suclar1 veya bir devletin topraginda islenen bir sugun
o devletin i¢ hukukunda su¢ sayilip sayilmadigini andirmadan mahkemenin yargi
alanina giren her hangi bir su¢ girisimi, ayrica anilan suglar her hangi bir kisi tarafindan
yapilmis olursa olsun sugun islenmesinde katkida bulunan, islenmesini planlayan, sugcu
organize eden veya kiskirtan bir komutan veya devlet adamlari islenen sug fiillerinden
sorumlu tutulacaktir."Seklinde tanimlamistir.%®

Belirtmekte fayda vardir ki, Tokyo Askeri Mahkemesi ile Niirnberg Askeri
Mahkemesi yasalarinin arasinda, yargi kapsami, yargilama seyri, su¢lama yontemi ve

izlenilen ilkeler bakimindan her hangi bir temel farklilik bulunmamistir.%®

2.2.3.1945 tarihli 10 Sayih Almanya'yr Kontrol Konseyi Kanunu’nda

insanhga Kars1 Suclar Tanim

20/12/1945 tarihinde barisa karsi sug, insanliga karsi su¢ ve savas sucu isleyen
suclularin muhakeme edilmesi amaci ile Miittefik Kuvvetler tarafindan, 10 Sayili
Almanya'y1 Denetleme Konseyi Kanunu adi ile taninan bir kanun ¢ikarilmistir.%” Bu
kanunda insanliga karsi suglar igin verilen tanim, Niirnberg Askeri Mahkemesi

Statiisiiniin 6. maddesinin c. fikrasinda verilen tanimdan daha farkliydi.%

%E|-Besyuni, M., el-Kanun el-Devli el-insani, a. g. e., s. 308.

%“Abdul-selam, Z., (2014), ), Mukaddime Fi el-Kada el-Devli Beyne el-Kavanin ve el-Seria, Baski: 1.,
Kanuni Yayinlar Milli Merkezi, Kahire, s. 18.

%Bkz: Uzak Dogu Uluslararas1 Askeri Mahkemesi Stiisiita'niin 5. Maddesinin c. Fikrast.

%E|-Kahveci, A., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 261.

%El-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a Diraset Li
Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ...), a. g. €., s. 34

%El-Yazci, E., el-Mahakim el-Cinaiyye el-Hassa, Uluslararas1 Arap Seminerine Sunulan Bir Calisma
Kagidi, Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Amman, 18/12/2000, s. 4.
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10 sayili kanunun 2. maddesinin c. fikrasinda insanliga karst suglar: "Yaygin bir
sekilde kasten Oldiirme, kdlelestirme, siirgiin, tecaviiz, ya da her hangi bir sivil niifusa
kars1 islenen insanlik dis1 muamele ya da (bu suclar islendigi yerde o devletin ic
yasalarinda ister su¢ sayilsin ister sayilmasin) dini, irk ve siyasi sebeplerden dolayi

islenen insanlik dis1 muameleleri kapsayan vahsi suglardir.” seklinde tanimlanmigtir.%°

2.3. 1993 tarihli Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii’nde

Insanhga Kars1 Suclarin Tanimm

Gegen yiizyilin doksanli yillarinin basinda, uluslararasi toplumun dikkati, Bosna
ve Hersek Cumhuriyetlerine yonelmistir. Cilinkii buralarda yasanan i¢ savaslar nedeniyle
insanlig1 karst vahsi suclar islenmis, bunun yani sira uluslararasi insancil hukuk ve
insan haklarina kars1 diger agir ihlaller de meydana gelmistir.’° Bu nedenle Giivenlik
Konseyi, Birlesmis Milletler Sarti'min VII. Boliimi altinda 1993 yilli 808 Sayili Karar
cikarip, bu karar geregince de Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesini insa
etmistir.*%

Bu mahkeme statiisiinlin 5. maddesinde insanliga kars1 suglar: "Silahli
catismalar, ister ulusal isterse uluslararasi nitelikte olsun, ya da belirli bir sivil niifusa
kars1 asagidaki suclarin islenmesi nedeniyle sorumlu olan kisilerin muhakemeleri Eski
Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin yargi alanindaki; kasten 6ldiirme, imha,
stirgtin, kolelestirme, hapis, iskence, tecaviiz, ya da dini, 1rk, siyasi temele dayali zuliim
ve diger insanlik disi fiillere girer"seklinde tammlamistir.1%?

Bu tanimin, Niirnberg Askeri Ceza Mahkemesi Statiisiinde yer alan tanimin bazi
fikralar1 ile mutabakat sagladigi goriilmektedir ki, sinirli olmasa da insanliga karsi
suclart teskil eden fiilleri belirtmektedir. Ancak bu tanimda Niirnberg Mahkemesi
taniminin aksine insanliga kars1 suglar tecaviiz, hapis ve iskence suclarii da kapsayarak
Almanya Kontrol Konseyi NO. 10 kanunu ile mutabak saglamakta olup ancak (Diger

insanlik dis1 suglar) ifadesi ile daha da genis anlam kapsamaktadir.1%3

%Bkz: 10 Sayili Almanya'y1 Kontrol Konseyi Kanunu’nda 2. Maddesinin c. Fikrasina.

100E|-Seyyid, M. - El-Hiirmiizlii, G., (2002), el-Kada el-Devli Elcinai, Dirase Tahliliyye Lilmahkeme el-
Cinaiyye el-Devliyye Bi Yoguslavya Mukarana Mea Mehakim Nurmberg ve Tokyo ve Ruanda, Baski: 1.,
Daru'l-Sekafe Yayin ve Dagitim, Urdiin, s. 122.

01E|-Mekhzumi, O., (2008), el-Kanun el-Devli el-insani Fi Dav'i el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,
Bask:: 1., Daru'l-Sekafe Yaym ve Dagitim, Urdiin, s. 156.

192Bkz: Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Stiisiita'niin 5. Maddesine.

1%Han-Bekke, S., a. g. e., s. 60.
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2.4. 1994 tarihli Ruanda Uluslararast1 Ceza Mahkemesi Statiisii’nde

Insanhiga Kars:1 Suclar

Ruanda'da insani durumun ciddi bir sekilde bozulmasindan, insan haklarinin agir
ihlallere ugramasi ve sivillerin yaygin kapsamli organize suglara ugramasindan dolayi
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri endisesini dile getirerek ¢agrisi iizerine 1994 yilinin
sonlarinda Ruanda i¢in 6zel bir ceza mahkemesinin kurulmasi diisiiniilmiistiir. 1%

Buna gore, insanliga kars1 sug isleyen failleri ve insan irkini imha etmekle suclu
insanlar1 yargilamak amaciyla, 1994 yilli 955 Sayili Uluslararast Giivenlik Konseyi
tarafindan Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi insa edilmistir.1%®

Bu mahkemenin statiisiiniin 3. maddesinde insanliga karsi suglar soyle
tanimlanmistir: "Dini, 1rk, tabiiyet ve siyasi sebeplerden dolay:1 herhangi bir sivil niifusa
kars1 yaygin veya sistematik bir saldirinin pargasi olan asagidaki fiillerin islenmesinden
sorumlu olan faillerin muhakeme edilmeleri Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin
yargt alanindadir: 6ldiirme, toplu yok etme, niifusun siirgiin edilmesi, kolelestirme,
iskence, hapis ve tecaviizdiir."*%

Bu tanim bazi soru isaretleri ortaya ¢ikarmis ki, islenen sucun insanliga karsi suc
sayllmasi i¢in (bir sivil niifusa kars1 yaygin veya sistematik saldirinin) bir parcasi
olmasmi sart kosmustur. Ayni zamanda bu ifadeyi belirleyen acik bir tanim
vermemistir. Bu nedenle bu ifade, (silahli catismanin) bulunmasini sart koyan
Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii'nlin aksine belirsiz ve anlagilmaz

olmustur. Bu farklilik, Ruanda'da ortaya ¢ikan insanliga karsi ihlallerin ne kadar vahsi

ve yogun oldugunu ortaya koymaktadir.1%’

2.5. Diger Uluslararasi Hukuk Belgelerinde Insanlhiga Karsi Suclarin

Tanim

Ikinci Diinya Savas sona erdikten sonra, uluslararasi toplum, gegmisteki hatalar
telafi etmek ve uluslararas1 hukuk sistemini gelistirmek amaci ile yeni bir uluslararasi

birlesimin ortaya ¢ikmasi pesindeydi. Bdylece 1945 yilinda Birlesmis Milletler Orgiitii

104Zeydan, M., (2009), Tedahhul el-Umam el-Muttehide Fi el-Nizaat el-Muselehe Gayr Zat el-Tabi el-
Devli, Baski: 3., Daru'L-Kiitiip El-Kanuni, Iskenderiye, s. 259.

105E|-Besyuni, M., (2012), el-Ceraim Zit el-Insaniyye (Tabiatuha ve Hasaisuha ve el-Tetavvurat el-Leti
Lehikat Bi Ahkamiha el-Mavduiyye ve el-icraiyye), Baski: 1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 195.

16Bkz: Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Stiisiita'niin 3. Maddesine.

107 Abdul-Rahman, 1., (2007), el-Himaya el-Cinaiyye Lil Medeniyyin Fi Zemen el-Nizaat el-Musellehe
Dirase Tahliliyye Ta'siliyye, Baski: 1., Kitap igin Misir Genel Heyeti, Kahire, s. 524.
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kurulmustur. Birlesmis Milletler, kuruldugu tarihten itibaren 1998 yilina kadar,
uluslararas1 kalic1 bir ceza mahkemesinin kurulmasi ve uluslararasi biitiin bir hukuk
sisteminin kurulmasi1 amaci ile uluslararasi hukuk sisteminin ve uluslararasi suglarin
belirli kanunlara baglanmasi i¢in yogun ¢abalar sarf etmistir. O zamanda diinya ¢apinda
yasanan siyasi karmasalar nedeniyle bu c¢abalar baslangi¢ olarak belirsiz ve diizensiz
olmasina ragmen daha sonra basar ile sonu¢lanmustir,%®

Birlesmis Milletler Genel Kurulu 1947 wyilli 177 Sayilh Karar1 geregince
Uluslararas1 Hukuk Komisyonuna birka¢ gérev vermistir. Bunlardan en Onemlisi,
Niirnberg Uluslararasi Askeri Mahkemesi Sartlarinda taninan Uluslararast Hukuk
flkelerinin formiile edilmesi ve insanligin giiven ve barisini ihlal eden suclarin kanuna

baglanmasi ile ilgili bir tasarisiin hazirlanmasidir.1®

2.5.1. Niirnberg Mahkemesi Statiisii’niin 6. Ilkesinde Insanlhga Kars1 Su¢

Tanimi

Uluslararasi1 Hukuk Komisyonu 1949 yilinda isine baslamistir. Uluslararasi
Hukuk hususunda, uluslararasi ve wulusal mahkemelerin kararlar1 ve lilkelerin
davraniglart ile ilgili belgelere dayanarak uluslararasi teamiil hukuk kurallarinin
kanunlarla baglanmas1 yoniinde ¢alismalarda bulundugunu dile getirmistir.*

1950 yilinda ise Uluslararas1 Hukuk Komisyonu, Niirnberg Uluslararast Ceza
Sartlarinda ve Muhakemelerinde tanman Uluslararas1 Hukuk Ilkelerinin hazirlanmasi
dahil olmak {izere insanlarin barig ve gilivenligini ihlal eden suclarla ilgili bir tasari
cikartmustir. !t

Bu yasanin 6. bendinin C. fikrasinda insanliga karsi suglar1 séyle tanimlamistir:
"Barisa kars1 ya da savas sugu olarak bir sivil niifusa karsi yapilan 6ldiirme, imha,
kolelestirme, siirglin ve benzer insanliga karsi suglar ya da dini, wrk ve siyasi
sebeplerden dolayi islenen zuliimdiir."**?

Bu tanimini bu sekilde c¢ikarilmasi i¢in yapilan biiyilk cabalara ragmen,

Uluslararasi Ceza Hukukunda temel ilkeler sayilan Niirnberg Ilkelerinin hukuki

18yysuf, S., (2002), el-itar el-Am Li'kanun el-Devli el-Cinai Fi Dav Ehkam el-Nidam el-Esasi
Lil'Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire , s. 83.
1%Abdul-Gani, M., el-Ceraim el-Devliyye, a. g. e., s. 544; Ayrica Bkz: Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nun 21/11/1947 Tarihli 177 Sayili Karar1.

H0E|-Besyuni, M., el-Kanun el-Devli el-Insani, a. g. e., s. 323.

Hjcazi, A., (2004), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1, Daru'l-Fikr EI-Camii, Iskenderiye,
s. 144.

112 Bkz: Niirnberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi Stiisiita'niin 6. Maddesinin ¢. Fikrasina.
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degerinin belirlenmesini icerisinde barindirmadigr goriilmektedir. Bilindigi gibi
Birlesmis Milletlerin insanli§a karst suglari kanuna baglamasi ¢abasinda dayandigi
onemli esas Niirnberg ilkeleriydi, ayrica Niirnberg ilkeleri, Uluslararas1 Ceza

Mahkemesi'nin ortaya ¢ikmasinda énemli rol oynamustir.**3

2.5.2. 1954 tarihli insanlarin Baris ve Giivenligini Thlal Eden Suclar Yasasi

Tasarisinda insanllga Karsi Suclar Tanim

1954 yilinda Uluslararasi Hukuk Komisyonu tasarisindan, insanlarin huzur ve
giivenini ihlal eden suglar taslagi diizenlemistir'**. Bu taslagin 2. maddesinin 11.
fikrasinda insanliga karsi suglar soyle tanimlanmustir: Din, 1rk, siyasi, cinsel veya
kiiltiirel sebeplerden dolayr devletlerin sivil gruplart yok etmek amaci ile asagidaki
fiiller insanliga karsi islenen su¢ olarak kabul edilmektedir: grup iiyelerini 6ldiirme,
fiziksel veya psikolojik saldir1 kasitli olarak grubu tamamen veya kismen yok edebilen
yasam sartlarina maruz koyma, grubun iiremesini engelleme, ¢ocuklari bir gruptan
baska bir gruba nakil etme, kolelestirme, siirgiin etme, zulmetme, kasith olarak ciddi
stiraplara ya da bedensel veya zihinsel veya fiziksel saglikta ciddi hasara neden olan
benzer nitelikteki diger insanlik dis1 eylemler."*®

Bu tanimda, insanliga karst suclar kavraminin genisletildigi goriilmektedir. Bu
tamim "dini, 1k, siyasi veya kiiltliirel sebeplerden dolayr zuliim etme" eylemlerini
insanliga kars1 sug olarak ifadesini icermistir.'!®

Ayrica Niirnberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesinin aksine, insanliga karsi

suclarin barisa kars1 suglar veya savas suclari ile bagli olmasini sart kogsmamugtir. !’

2.5.3. 1991 tarihli insanlarin Baris ve Giivenligini Thlal Eden Suclar Yasasi

Tasarisinda insanhga Karsi Suclar Tanim

1991 yilli Insanlarin Baris ve Giivenligini Thlal Eden Suglar Yasasi Tasarisinda,

13E|-Taravna, M., (2005), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., insan Haklar1 Calismalart
Amman Merkezi, Amman, Urdiin, s. 19.

H4E|-Besyuni, M., (1998), Medhal Fi el-Kanun el-insani el-Devli ve el-Rikaba Ala Istihdam el-Eslise,
Baski: 1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, Misir, s. 139.

115Bkz:1954 tarihli Insanlarin Baris ve Giivenligini Thlal Eden Suglar Yasasi Tasarisinda 2. maddesinin
11. Fikrasi.

16Muhammed EI-Far, A., (1996), el-Ceraim el-Devliyye ve Sultat el-ikab Aleyha, Daru'l-Nahda El-
Arabiyye, Kahire, s. 290.

UE|-Seyyid, R., (1994), el-Mesuliyye el-Devliyye An Adrar el-Hurub el-israiliyye (Birinci Béliim),
Bask: 1, Daru'l-Furkan Yayin ve Dagitim, Amman, s. 245.
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insanliga karsi suclara "Toplu veya diizenli olarak insan haklar1 ihlali" ifadesi
kullanilmigtir 118

Bu Tasarismin 21. maddesinde insanliga kars1 su¢ sdyle tanimlanmis: "Insan
haklarina agir veya sistematik ihlaller: Herhangi bir kisinin asagidaki ihlallerden birini
islemesi ya da iglenmesine emir vermesidir. Kasten dldiirme, kolelestirme siyasetini
izleme, bireyleri agir islerde ya da zorla ¢aligtirma, girisiminde bulunmanin yani sira
siyasi, 1rk, dini, sosyal, kiiltiirel sebeplerden dolay1 toplu veya sistematik bir sekilde bir
sivil niifusu zorla siirgiin etme veya zorla naklidir."**°

Bu tanimda uluslararast hukukta 6nceden kullanilan terimlerden farkli olarak
sucun "Toplu veya sistematik olarak insan haklarina karsi ihlal" baghigi altinda
aciklandigr goriilmektedir. Uluslararas1 Hukuk Komisyonu’nun bu farkli terimi
kullanmas1 ile bu suclarda iki yone dikkati ¢cekmek istemistir: Suglarin toplu ve
sistematik nitelikte uygulanmasidir. Ancak "toplu nitelik" terimi hukukgularin farkl
goriisi ile karsilagsmistir. Bu terim yanlisi olan hukukgulara gore, biitiin Uluslararasi
Ceza Mahkemelerinin Statiilerinde kullanilan "bir sivil niifusa karsi islenen fiiller"
ifadesinin kullanilmasin1 6ne siirerek bu tiir suglarda kurbanlarin sayisinin yiiksek
oldugundan dolayr bu tiir suclarin toplu nitelik tasimasmin gerekli oldugu
diisiincesindedir. Bu goriise karsi birgok hukukcu, insanliga karsi islenen suglarin toplu
niifusa kars1 islenmesinin gerekli olmadigini savunarak, 6ldiirme, iskence ve tecaviiz
su¢larinin Almanya'y1 Kontrol Konseyi Kanunu'nun 10. maddesinde isaret edildigi gibi,
toplu niifus ve ayn1 zamanda bireylere karsi da islenmesinin miimkiin oldugunu one

stirmektedirler.t?°

2.5.4. 1996 tarihli insanlarin Baris ve Giivenligini Thlal Eden Suclar Yasasi

Tasarisinda insanllga Karsi Suc¢lar Tanim

Yorucu ¢abalardan sonra Uluslararast Hukuk Komisyonu, 1996 yilinda

insanlarin barig ve giivenligini ihlal eden suglara karsi yasa Tasarisi koymayi

H18Bassiounis. M. cherif, (1994), "Crimes Against Humanity and the need for special convection”,
Columbia journal of international law v.31 No.3,p. 481.

19Bkz: 1991 tarihli Insanlarin Baris ve Giivenligini Thlal Eden Suglar Yasa Tasarisinin 21. Maddesine.
120Bkz: 1995 yilinda Uluslararast Hukuk Komisyonunun Yilligi, Cilt: 2., Bolim: 1., Kirk Yedinci
Oturumu Belgeleri, Birlesmis Milletler, Belge Ismi: A/CN.4/SER.A/1995/Add.1 (Part.1), Fikra: (85, 86,
87), s. (65, 66).
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basarmustir.'?!

Yasanin 18. maddesinde insanliga karsi suglar soyle tamimlanmis: "Insanliga
kars1 suglar, asagidaki fiillerden birinin hiikiimet veya herhangi bir orgiit veya grup
yonlendirmesi veya kiskirtmasi ile bir niifusa karsi yaygin veya diizenli olarak
islenmesidir: Kasten 6ldiirme, imha etme, kdlelestirme girisiminin yani sira siyasi, 1rk,
dini sebeplerden dolay1 zulmetme, sivil insanlarin zarar gérmesine yol agan insanlarin
temel hak ve Ozgiirliiklerini ihlal etme, silirglin, tecaviiz, cinsel kolelik, zorla fuhus,
kisilerin zorla kaybedilmesi, irk ayrimciligi, kasith olarak ciddi istiraplara ya da
bedensel veya zihinsel veya fiziksel saglikta ciddi hasara neden olan benzer nitelikteki
diger insanlik dis1 eylemlerdir."??

Bu tanimda,1991 wyilli yasasinda "toplu veya diizenli olarak insan hak ve
Ozgiirliikklerinin ihlali" baslig1 altinda gecen insanliga karsi suclar bu tanimdan farkli
olarak "insanliga karsi suglar" bagligi altinda agiklandigi goriilmektedir. Yani karar
vericiler insanliga karsi suglar ifadesinin yeniden kullanilmasini 6ngérmiislerdir. Ciinkii
bu terim uluslararasi hukuk alanlarinda ve hatta devletlerin i¢ hukukunda yaygin
kullanilan ve taniman bir terim haline gelmistir. Ikinci Diinya Savasi'ndan beri de bircok
uluslararas1 hukuk sartlarinda kullanilmis, ayrica daha yakin donemlerde de Eski

Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinde de tanman bir ifade olmustur.!?

2.6. 1998 tarihli Daimi Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii’nde Insanhga

Karsi Suc¢lar Tanimi

Birlesmis Milletler himayesinde 1998 yilinda Roma Sehrinde diizenlenen
konferansta, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statlisii (Roma Statiisii) kararlastirilmistir.
Roma Statiisii, Ruanda ve Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemelerinin hukuk
Ogretisinde yer alan uluslararasi insancil hukuk ilkelerini ve diger ¢ok tarafli uluslararasi
antlasma ve sodzlesmelerinde yer alan hukuk ilkelerini kapsamistir. Uluslararast Roma

Statiisii, insanliga karsi islenen siddet ve suglarin Onlenmesi i¢in kurulup, hukuki

121Bassiounis. M. cherif, (1994), "Crimes Against Humanity and the need for special convection”,
Columbia journal of international law v.31 No.3,p. 483.

122Bkz: Uluslararast Hukuku Komisyonunun Rapor Tasarisi, Kirk Sekizinci Oturumu, Belge Sayist:
(A/CN.4 / L527 / Add.9), Birlesmis Milletler, 1996, s. 2-3; Bkz: 1996 tarihli insanlarm Baris ve
Giivenligini ihlal Eden Suglar Yasa Tasarisinin 18. Maddesine.

123Bkz: 1995 yilinda Uluslararast Hukuk Komisyonu Yilligy, a. g. e., Fikra: 82, 83, s. 65.
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yetkisini uygulayabilmesi i¢in de bu mahkemeye genis yargilama yetkisi verilmistir.!24

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii'niin 7. maddesinin 1. fikrasinda
insanliga kars1 suglar tanimi sdyle yer almistir: "Asagidaki fiillerden her biri, herhangi
bir sivil niifusa veya gruba karsi yaygin veya sistematik olarak kasten islendiginde
Roma Statiistinde insanlia kars1 su¢ sayilmaktadir: A. Kasten dldiirme, B. Toplu yok
etme, C. Kolelestirme, D. Niifusun siirgiin edilmesi veya zorla nakli, E. Uluslararasi
hukukun temel kurallarini ihlal ederek, hapsetme veya fiziksel Ozgiirliikten bagka
bicimlerde mahrum etme, F. Iskence, G. Tecaviiz, cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla
hamile birakma, zorla kisirlastirma veya benzer agirlikla diger cinsel siddet sekilleri, H.
Herhangi bir tanimlanabilir grup veya topluluga karsi, bu paragrafta atif yapilan
herhangi bir eylemle veya mahkemenin yetki alanindaki her hangi bir su¢la baglantil
olarak siyasi, 1rki, ulusal, etnik, kiiltlirel, dinsel, cinsel veya evrensel olarak uluslararasi
hukukta kabul edilemez diger nedenlerle zuliim, I. Kisilerin zorla kaybedilmesi, J. Irk
ayrimciligr sugu, K. Kasitli olarak ciddi istiraplara ya da bedensel veya zihinsel veya
fiziksel saglikta ciddi hasara neden olan benzer nitelikteki diger insanlik dist
eylemler."?°

1998 wyilli Roma Statiisii, Uluslararast Kalici Ceza Mahkemesinin temel
sistemini icermistir. Bu da her zaman uluslararas1 hukuk ictihatgilarinin hayaliydi.
Roma Statiisii insan haklar1 ile ilgili bir¢ok uluslararast hukuk ilkelerini kapsayip,
insanliga kars1 suclar i¢in genis bir tanima yer vermistir. Statii dnemli hukuki deger
tasidigindan dolayr bir uluslararasi antlagma olarak farkli diinya iilkeleri tarafindan
kabul edilmistir.1?5

Yukaridaki tanimlarda insanliga karsi suglar farkli yontemlerle ele alinmais,
ancak bu tanimlarin hepsi uluslararas1 hukuk teamiiliiniin bir parcasi olarak bazilarini
vurgulamakta digerlerini ise vurgulamamaktadir. Buna ragmen 1998 yilli Uluslararasi
Ceza Mahkemesi Roma Statiisii'niin 7. maddesinde anilan tanim insanliga karsi suclar
icin verilen en uygun ve en kapsamli tanimdir. Ciinkii bu suclarin niteliklerini

belirleyerek tanimi "diger insanlik dist eylemler" ifadesi ile belirtmistir. Bu ifade ile

24Hortenseea de-T.- Guterres, B., (2006), el-ilaka Beyne el-Kanun el-Devli el-insani ve el-Mahkeme el-
Cinaiyye el-Devli, Uluslararasi Kizil Hag Dergisinden Derleme, Say1: 861, s. 19.

15Aydin, Devrim, (2006), Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Temel Belgeler Derlenmesi, Bulus Matbaacilik,
(Ceviren: Hivren Ozkol), Ankara, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 7. Maddesi 1.Fikrasinin
Metni, s. 4.

1%6Yyesvi, L., a. g. €., 5. 195.
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mahkemenin yargi alani, bu metinde kapsamli olamayan ve gelecekte ortaya c¢ikabilecek

davranislar1 kapsayacak sekilde genisletilmistir.'?”

3. Insanhga Kars1 Suclar1 Uluslararasi Diger Suclardan Ayiran Hukuki
Nitelikler

Insanliga karst suclar sahip oldugu &zel hukuki nitelikler ile kendisini
uluslararasi diger suglardan karakterize eder, bu hukuki nitelikler insanliga kars1 islenen

suclarin unsur ve tiirleri ile temsil edilir:
3.1. Insanhiga Kars1 Suclarin Genel Unsurlar

Bir eylemin insanliga karsi su¢ olusturulabilmesi i¢in bazi 6zellikleri icermesi
gereklidir. Icermesi gereken genel ilkeler sunlardir;

- Silahl ¢atigma sirasinda meydana gelmesi,

- Yaygin ve sistematik bir saldir1 olmasi,

- Sivil halka yonelik olmasi,

- Siyasi, ulusal, 1rksal, etnik yada dini temele dayali olmasidir.'?8

Tiim uluslararasi suglarda oldugu gibi insanlhiga karsi suglarda, ii¢ esas sug
unsuru (maddi, manevi ve hukuka aykirilik unsuru) bakimindan normal suglardan farkli
degildir. Ancak asagida aciklandigi gibi sadece tasidiklari uluslararasi ozellik ile

karakterize edilirler.
3.1.1. insanhga Kars1 Suclarin Maddi Unsuru

Genelde sucun maddi unsuru, gergekte bir yansimasi ortaya ¢ikan somut bir
fiziksel gorlinlimdiir. Su¢ fiili ancak bir insan tarafindan gerceklestirilebilen bir
davranistir, icrai davranigla veya ithmali davranisla islenebilir. Neticede bu davraniglar
kanuna aykin fiillere yol acar. Boylece bu unsurun temel 6geleri uluslararasi diizeyde
islenen suglarda da gecerlidir. Devletler i¢ hukukunda tanimlandigi gibi Uluslararasi
sug: "uluslararasi ¢ikarlara zarar veren veya tehlikeyle karsi karsiya koyan yasak fiil ya
da davranislardir. Bu davraniglar ise ya sug fiilini islemekle temsil edilen icrai davranig

ya da kanun geregince belirlenen yapmasi gereken fiilleri yapmamakla temsil edilen

127€]-Oceli, S., (2000), Ahkam el-Mesuliyye el-Cinaiyye An el-Ceraim el-Devliyye Fi el-Tesriat el-
Vataniyye, Baski: 1, Daru'L-Cemahiriyye Yayin ve Dagitim, Misrata, Libya, s. 288.
18Azarkan, Ezeli, a. g. e., s. 97-98.
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ihmali davramstir." seklinde tanimlanir.*?°

Insanliga kars1 suglarin maddi unsuru bir sivil topluluga kars1 yada sistematik bir
saldirmmin pargas1 olarak sozlesme ve statilerde yer alan eylemlerden birisinin
gerceklesmis olmasidir.**°

Buna gore, insanliga karsi suglarda maddi unsur ii¢ temel 6ge ile temsil edilir:

clirmi davranis, ciirmi netice, nedensellik bagidir.
3.1.1.1. Hatalh Davrams

Hatali davranis: "Ister icrai davranis isterse ihmali davranis olsun fail tarafindan
islenen fiziksel goriiniimlii, neticede dig diinyada kanun geregince su¢ sayilan etki
birakan bir maddi fiildir."**

Bu anlamda hatali davranig, ya icrai davranis ya da ithmali davranis bazen de
cekimser davranis sureti ile gergeklesebilir. Buna gore, maddi unsur davranig
olmaksizin gerceklesmez, ayrica failin baski altinda olarak birini yaralamasi durumunda
sucun maddi unsurlar1 bulunmadigindan su¢ ger¢eklesmez. Bunlari detaylica asagida

aciklayacagiz:

3.1.1.1.1. fcrai Davranis

Icrai davranis: "Dis diinyada degisiklik yapan ister maddi etki biraksin ister
birakmasin duyularla algilanabilen viicut organi hareketi veya hareketleridir."'%2

Biitiin uluslararas1 suglarin gergeklestirilmesi icrai davranisin meydana gelmesi
gereklidir. Ornegin bir devletin bagka bir devlete saldir1 baslatmasi veya o devleti

bombalamas1 veya o devlete kars1 deniz veya kara ablukasi dayatmasidir.3
3.1.1.1.2. ihmali (Olumsuz) Davrams, (Kendiliginden Yasak Olan
Davranislan Kapsar.)

Kanun geregince islenmesi gereken bir isin yerine getirilmesinde bir devletin

veya bir sahsin ¢ekimserligidir. Neticede gergeklesmesi kanun geregince olmasi

129Abdul-Halik, M., (1989) el-Ceraim el-Devliyye (Dirase Tasiliyye Lil'Ceraim Zit el-Insaniyye ve el-
Selam ve Ceraim el-Harb), Baski: 1., Daru'L-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 124,

10Aslan, Muzaffer Yasin, a.g.e., s.103.

181E|-Kahveci, A., (2008), Sarh Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Baski: 1., El-Helebi El-Hukukiyye
Yayinlari, Beyrut, s. 309.

132Ubeyd, H., (1999), el-Cerime el-Devliyye Dirase Tahliliyye Tatbikiyye, Baski: 2, Daru'l-Nahda El-
Arabiyye, Kahire, s. 96.

1383Ubeyd, H., a. g. e., s. 97.
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gereken sonucun gergeklesmesinin engellenmesine yol agilmis olabilir. Bu kavram,
hukuki cezalandirma kurallarinin bazen bir niifusa yonelik bir isin yapilmasindan
cekinmeye ya da yapilmasiin gerekli olduguna yiikiimliilik dayattigina odaklidir ve bu
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinden ¢ekinenler kanun geregince cezalandirilir.t3
Uluslararas1 suglarda bu davranis adaleti inkdr etmek sucguyla temsil edilir.
Ornegin yabancinin ulusal mahkemelere ulasmasindan mahrum koymak sugtur. Ya da
bir ordunun yiiksek komutanmi askerlerinin savas sugu islemeye kalkacaklarini
O0grenmesine ragmen onlart durdurmaktan c¢ekinmis olmasi da sugtur. Ciinki

uluslararas1 hukukun bu tiir sularin nlenmesini yiikiimlii kildig: bilinmektedir.**®

3.1.1.1.3. Cekimserlikle veya Neticesi Olan Olumsuz Davramsla ihmali

Davranis

Aslinda icrai davranisa dayanikli olan ancak ciirmi neticenin meydana gelmesine
yol acan ihmali davranigtir. Bu ihmali davranig, kanunun sugladigi bir neticenin
gerceklesmesini Onleyebilen bir davranist islemekten c¢ekinmekle temsil edilen bir
husustur. Cekimserlikle thmali davranis ile yalin ithmali davranisin arasindaki fark ise,
cekimserlikle davranista netice ister gerceklessin ister gergeklesmesin kanun
cekimserlik davranisini suglar, ama yalin ihmali davranista sugun olusumu neticenin
gerceklesmesine baghdir. Boylece yalin ihmali davranis ile g¢ekimserlikle ihmali
davranigin arasindaki fark normu, c¢ekimserlikle ihmali davranista neticenin
gerceklesmesi sarttir, ancak yalin davranista neticenin gergeklemesi sart degildir.1%

Ornegin, bir devletin harp esirlerine gida ve tibbi malzemeleri temin etmemesi
esirlerin Gliimiine yol acgarak bu fiilin neticesinde savas sugu meydana gelmis olur,
clinkii Uluslararast hukuk 1949 yilli Cenevre So6zlesmesi harp esirlerine yapilacak
muameleye iliskin sozlesme geregince yiikiimliiliik bulunmaktadir. Bu sézlesme biitiin
uluslararas: taraflara, harp esirlerine gida ve tibbi malzemelerin temin edilmesini

gerektiriyor. 13’

3.1.1.2. Kusurlu Netice

Kanun geregince korunan hak ve ¢ikarlara kars1 islenen saldir1 ya da bu ¢ikar ve

134Abdul- Gani, M., el-Ceraim el-Devliyye, a. g. €., s. 253 ; Ubeyd, H., a. g. e., s. 98.

135E|-Sazili, F., (2001) el-Kanun el-Devli el-Cinai, a. g. €., s. 263.

1% Abdul- Gani, M., el-Ceraim el-Devliyye, a. g. €., s. 226-227.

137E|-Fetlavi, S., (1986), el-Munaze'at el-Devliyye, Baski: 1., Daru'l-Kadisiyye Matbaasi, Bagdat, s. 418.
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haklar tehlike ile kars1 karsiya koyan suglardir.®®

Bu suglar, insanliga kars1 suglarla temsil edilir. Ornegin baris ve huzur iginde
yasamakta olan bir niifusa karsi yapilan saldir1 neticesinde niifusun siirgiin edilmesi
veya zorla nakli ile temsil edilir. Bu durumda, kusurlu sonug¢ insanlarin yasama yerini

se¢me ve intikal etme dzgiirliigii hakkina yapilan saldiri ile temsil edilir.%
3.1.1.3. Nedensellik Bag:

Nedensellik bag1 veya illiyet bagi, hukuki sonug ile sonucu ortaya ¢ikaran cilirmi
davranigin arasindaki bagi belirten bir hukuk terimidir. Bu nedenle nedensellik bagi
maddi unsur 6geleri gibi sadece bir tek sug¢ kategorisi ile belirlenir, o da neticeli
suglardir. Yani bu tip suglarin islenmesinden dolay1 dis diinyada degisiklik yapan belirli
bir ciirmi sonucun ortaya ¢ikmasina neden olmalar1 gerekmektedir.

Ancak yalin davranis suclar1 veya tehlike suglar1 adi ile bilinen suglar ise, maddi
unsurun gergeklesmesi igin belirli bir clirmi neticenin gergeklesmesi s6z konusu olmasi
gerekmez. Bu tip suglarin gerceklestirilmesi i¢in sadece clirmi davranisin bulunmasi
yeterlidir. Bu nedenle de bu tip suglar hususunda nedensellik baginin bulunmasi s6z
konusu olmamaktadir.14°

Ornegin bir kisinin, tamamen veya kismen bir grup insani imha etmek amaciyla
onlara kars1 giidiimlii roket firlatmasi, roket firlatma fiili ile temsil edilen su¢ davranisi
ile bu davranistan gergeklesen bir grup insani 6ldiirmekle temsil edilen neticenin
arasinda nedensellik baginin bulundugu i¢in roket atan failin soykirim sucu nedeniyle
cezai sorumlulugu ortaya ¢ikmis olmaktadir.*

Soykirim sugu, suclunun pasif davranisi ile de gerceklesebilir, 6rnegin fail, bazi
kisileri yok etmek niyetiyle bir niifusa karsi tibbi ve gida malzemelerinden mahrum

birakarak bu davranistyla tiim niifusun 6liimiine neden olmas1.#?

1%8Ramazan, O., (1999), Serh Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Baski: 1, Daru'l-Nahda El-Arabiyye,
Kahire, s. 161.

139 agin, E., (2012), el-Nadariyye el-Amme Lilcerime el-Devliyye (Dirase Tahliliyye Tasiliyye), Baski:
1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 543.

140Ubeyd, H., a. g. e., s. 108.

41E|-Seyha, H., (2001), el-Mesuliyye ve el-ikab An Ceraim el-Harb, Doktora Tezi, Hukuk Fakiiltesi,
Kahire Universitesi, s. 192.

“2Epu-Rukbe, R., (2007), el-Ceraim Zit el-insaniyye el-Ahkam el-Mavduiyye ve el-icramiyye, Doktora
Tezi, Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 205.
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3.1.2. insanhga Kars1 Suclarin Manevi Unsuru

Sugun manevi unsuru, failin kisiligini sugun maddi unsurlarina baglayan bir
psikolojik iliski oldugu seklinde tanimlanabilir. Bu iliskinin temeli ise iradedir. Ayrica
bu iligki bir davranisin haksizlik niteligini kazanabilmesi i¢in, sugun maddi unsurlarinin
yaninda manevi unsurlarinin da bulunmasim gerektirmektedir.!43

Buna gbre sucun manevi unsuru, kasit ve taksir ile temsil edilir. Bir fiil
davraniginda kasit bulundugu takdirde taksirin bulunmasi gerekli olmayacaktir, ancak
kasit bulunmadiginda taksir aranacaktir. Sugun manevi unsurunun ger¢eklesmesinde
anilan unsurlarin birinin edinilmesi su¢ iradesinin niteliginin yonelimine ve yoneldigi
olgularin tipine baglidir.}#4

Roma Statiisiine gore sugun manevi unsuru genel kasttan ibarettir. Roma
Statiisiine gore fail, sivil niifusa yonelik olarak yaygin ve sistematik saldirinin varligini
bilerek ve maksatli bir sekilde bu siirece katilmalidir. Buna karsilik failin, saldiriya ait
tim ozellikleri ve saldir1 politikasinin kesin ayrintilarini bildigini kanitlamasi gerekli
olmayacaktir.!4®

Kasit: Failin iradesiyle, sugun kanuni tamimindaki unsurlarimi bilerek ve
isteyerek bir sug fiilini gergeklestirmesidir. Ya da kanunlarla agik¢a yasaklanan ve
cezalandirilan sonuglari meydana getirmeye yonelen iradedir.'4®

Kasitsiz Taksir: Failin davranisinda kanunla dayatilan dikkat ve oOzen
yikiimliiligiinii ihlal ederek neticeyi istemeyen fail, yeterli dikkat ve Ozeni
gostermemesi yliziinden tehlikeyi tahmin edemeyerek olaya neden olmaktadir. Yani
sonucu Onleyebilecek durumda iken 6nleyememek gibi bir duruma gelmesidir. Bilingli
taksir de bulunmaktadir, failin bir neticeyi ongdrebilmesine ragmen bu neticeyi dnlemek
icin iradesinin hareket etmemesidir. Ciinkii bu sonucun meydana gelmesini 6nlemek

icin kisisel yeteneklerine dayanmasidir ancak mevcut kisisel yeteneginin bu neticenin

143Semseddin, E., (1997), Durus Fi el-Kanun el-Cinai, Bask:: 2., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s.
143; Ubeyd, H., a. g. e., s. 113.

144Husni, M., (1959-1960), Durus Fi el-Kanun el-Cinai el-Devli, Baski: 1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye,
Kahire, s. 131; Salih N., (2004), el-Nadariyye el-Amme Lil Kast el-Cinai (Mukarinen Bikulli Min el-
Kasd el-Thtimali ve el-Kasd el-Muteaddi ve el-Kast el-Has), Bask1: 1., Daru'l-Sekafe Yaym ve Dagitim,
Amman, s. 20.

45Tezcan, D., v.d., (2015), Uluslararas1 Ceza Hukuku, Seckin Yaymcilik, Giincellenmis Ugiincii Baski,
Ankara, s. 503.

146Abdul-Halik, M., a. g. €., s. 294.
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meydana gelmesini onlemekte yetersiz kalmasidir. 4

Uluslararas1 suglara gelince, bu suclarin manevi unsurlarinin  hukuki
diizenlemeleri ile ilgili uluslararasi hukukgular iki gruba ayrilmistir. Birinci grup:
Uluslararasi suglarin ¢ogu zaman kasith olarak islendigini, nadiren de kasitsiz veya
kusurlu bi¢imde islendigini, ayrica iki bi¢imde de islenen davraniglara karsi ceza
verilmesinin gerekli oldugunu sdylemektedirler. Ciinkii bunlar goriislerinde, 1948 tarihli
Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmas1 Sézlesmesine dayanarak uluslararasi
suclarda islenen fiillerin oldukea vahsi oldugunu 6ne siirmiislerdir.'4®

Ikinci grup hukukgular ise, uluslararas1 suglarn kasten ya da taksirli olarak
islenmesinin miimkiin oldugunu savunmaktadirlar, ancak iki bi¢imde de cezalandirmay1
kabul etmislerdir. Ciinkil bir hakka kars1 kasten islenen saldirinin suclanmasi, saldirtya
ugrayan o hakkin uluslararasi hukuk tarafindan korunmasi gereken bir hak oldugu
anlamma gelmektedir. Ayrica taksirli saldirilar netice olarak su¢un maddi bakimindan,
kasitl saldirilar gibi haklarin ziyan olmasina ve uluslararasi toplumun zarar gérmesine
de neden olabilir. Ustelik taksirli fiil isleyen kisi iradesini kanunlarda belirlenen sekilde
yonlendirmedigi i¢in kanun geregince suglanmalidir. Ayrica bu grup, uluslararasi
suclarin ¢ogu kisminin kasten islendigi, ancak taksirli bicimde de islenmesinin miimkiin
oldugunu séylemektedir. Ornegin, uluslararas: hukuk sehirleri ve hastaneleri koruyarak
bombalanmalarini su¢luyor, bu sugun kasitl bi¢imi agiktir, o bu sugun taksirli bigimi ise
failin sehre veya hastanelere yakin bir askeri hedefi bombalamaya ¢alisirken hedefin
tam isabetini beceremeyerek yakinindaki kanunlarca korunan sivil alanlart bombalamasi
ile temsil edilir.**®

Manevi unsurda dikkat edilmesi husus, faailin kendi fiilinin, diger gerceklesen
fiillerle baglantisinin bilincinde olarak, insanliga karsi sucu gerceklestirmis olmasidir.
Yani kendi fiilinden ayr1 olarak degil ¢cok yogun olarak gerceklesen fiillerin bir pargasi

oldugunu bilmesidir.*>
3.1.3. insanhga Karsi Su¢larda Kanunilik ilkesi

Kanunilik ilkesi, sugu olusturan fiile Uluslararas1 Ceza Hukuku kurallar ile

147Husni, M., Durus Fi el-Kanun el-Cinai el-Devli, a. g. e., s. 161.

48Abdul-Halik, M., a. g. €., S. 83.

149Husni, M., Durus Fi el-Kanun el-Cinai el-Devli, a. g. e., s. 165-166.

1%0Basak, Cengiz, (2003), Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Uluslararas: Suglar, Turhan Kitabevi, Ankara,
s.124.
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verilen gayrimesru niteliktir. Bu nitelik sadece bir kanun uyusumu degil, fiilin suglama
kurallarina uymasi ve buna gore de islenen fiilin su¢ niteligi kazanmasidir. Ancak
islenen bir fiilde gayrimesru niteliginin ispatlanmasi i¢in sadece fiilin suglama
kurallarina tabii olmasi yeterli olmamakla birlikte fiillden miibahlik sebepleri de
kaldiriimalidir.*>

Bu ilke, fiili suglayan bir kanuni metnin bulunmasini varsaymaktadir. Ancak
uluslararas1 sugtaki kanunilik ilkesi, varligin1 uluslararas1 orf ve adetlerden ve diger
uluslararas1 sozlesmelerden almaktadir. BOylece uygulama bakimindan Uluslararasi
Ceza Hukukundaki kanunilik ilkesi, Ulusal Ceza Hukukundaki kanunilik ilkesinden
farklidir. Ciinkii yasama uluslararasi suglarin tek kaynagi degil, orf ve adetler genel
olarak Uluslararas1 Genel Hukukta ana kaynaklardan biridir.>?

Ayrica Uluslararas1 Ceza Hukukunun tasidigi orf ve adet niteligi daha genis
yorum veya kiyas dayatiyor. Uluslararasi sdzlesmelerin ortaya ¢ikma sebebinin genelde
uluslararast 6rf ve adetlerin kanuna baglanmasii hedeflemistir. Bunlar daha net ve
belirgin olmasina ragmen, formiile edildiginde c¢ogu zaman belirsiz ve dikkatsiz
kaliyordu. Bu ylizden igerigini 6grenmek i¢in daha genis yorum ve kiyaslama gerekli
olmustur. Bu nedenle uluslararasi su¢ ulusal suctan farklidir. Uluslararasi su¢ degisik ve
cesitli yollarla islenir, bu sebeple tanimlanmas1 ve hiikmiiniin belirlenmesi daha da zor
olmaktadir. lkinci Diinya Savasi'nda savasan taraflar yeni fiziksel ve psikolojik
iskencelerde yeni yontemler kullanmistir. Ayrica taraflar, kanun koyucunun yasama
gorevini oldukga zorlastirmak amaci ile bilimsel gelismeleri agir ve esrarengiz suclar
islemekte kullanmislardir.1®3

Ancak Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisii ¢ikarildiktan sonra, uluslararasi
su¢ fikri daha once oldugundan daha fazla spesifik hale gelmistir. Uluslararasi Ceza
Hukuku Statiisii uluslararas1 sugu, unsurlarini ve suglara hiikiim eden Uluslararas1 Ceza
Hukuku kurallarin1 acik bir sekilde belirlemistir. Bu durum siiphelilerin haklarimi
korumak icin genis yorum ve kiyas yapmanin kabul edilmemesine yol agmistir. Roma
Statiisi uyarinca uygulanmasi gerekli olan Uluslararas1 Ceza Hukuku kaynaklarinda
arastirildiktan sonra mahkeme nezdinde bir sorun ortaya ¢iktigi durumda, fertlerin

haklarim1 koruyan kanunilik ilkesine dayanarak mahkeme dar kapsamli yorumlama

51Husni, M., (1989), Serh Kanun el-Ukubat, Baski: 6, Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 63.
2Matar, 1., a. g. e., 5. 260.
158Abdul- Gani, M., el-Ceraim el-Devliyye, a. g. e., s. 217.
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yapmaya yonelebilmektedir.!>

Uluslararast hukuk kurallar1 ulusal kurallardan bagimsiz olmasina ragmen,
hukuk hiyerarsisi bakimindan ulusal kurallardan tistiindiir. Uluslararasi hukuk belirli bir
fiile gayrimesru niteligi verirken ancak bu fiil ulusal hukukta mesru sayiliyorsa, bu
durumda uluslararas1 hukuk kurali istiin gelir, boylece s6z konusu fiilin gayrimesru
oldugu kabul edilir. Bu durum uluslararas: sugun kanunilik ilkesinin karakterize edildigi

bir 6zelliktir.'>®
3.1.4. insanhga Karsi Suclarin Uluslararas Ilkesi

Uluslararasi1 suglart ulusal suglardan ayiran onemli 6zellik suga uluslararasi
niteligini veren uluslararasi ilkesidir. Sugun uluslararasi ilkesi, uluslararast hukuk
tarafindan korunan bir hak veya ¢ikarin saldirtya ugramasi ile saglanir. Bu yiizden bu
ilke varligimni, saldirinin hedefledigi hak veya cikar tiiriinden alir.'%

Ancak iglenen bir sucun uluslararast ya da ulusal su¢ oldugunu nerden biliriz?
Bunu bilmek i¢in islenen sugun tiirlinii belirlemekte kabul edilen normun arastirilmasi
gerekir. Ancak hukukcgular bir sugun ulusal ya da uluslararas1 su¢ oldugu normunun
belirlenmesinde farkli goriiste bulunmuslardir. Bazi hukukgular, sugun uluslararasi sug
sayllmasi i¢in uluslararasit hukuka aykir1 olmasinin sart oldugunu ayni1 zamanda devlet
tarafindan islenmesinin de gerekli oldugunu soOylemistir. Ciinkii bunlara gore,
Uluslararas1 hukuk i¢in tek kisi devlettir. Boylece uluslararast meselelerde
kovusturulmasi gereken devlettir. 7

Diger hukukgulara gore, bir sucta uluslararas: sug¢ niteligi bulunmasi i¢in sugun
islenmesine birden fazla devletin katilmis olmasi sarttir. Yani sugu isleyen failin veya
ortaklarinin veya magdurun ya da sugun islenmesinden zarar goren ¢ikarlarin yabanci
olmasidir. Bu goriisiin olumsuz yoénii, sucun uluslararasi su¢ sayilmasi i¢in sugta
yabanci unsurun bulunmasinin sart kosulmasidir. Bu durum hukuk mantiina aykiridir,
¢linkli yabanci unsur olmadan soykirim sugu i¢ savasta ayni devletin vatandaslarina
kars1 islenebilmektedir. Boylece islenen soykirim sugunda fail veya magdur ayni devlet

vatandaslar1 olabilirler ve buna ragmen de uluslararasi suglu sayilirlar.'%

1%4Abdul- Gani, M., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 73.
1%5Husni, M., Durus Fi el-Kanun el-Cinai el-Devli, a. g. e., s. 60.
1%Husni, M., Durus Fi el-Kanun el-Cinai el-Devli, a. g. e., s. 170-171.
157Abdul- Gani, M., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 153.
1%8Abdul- Gani, M., el-Ceraim el-Devliyye, a. g. €., s. 293.
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Bagka bir egilime gore, islenen bir sugun uluslararasi su¢ sayilabilmesinin kurali,
Uluslararas1 Ceza Hukuku geregi korunan bir ¢ikarin ¢ok ciddi bir sekilde saldiriya
ugramasidir. Ayn1 zamanda bazi hukukgulara gore, uluslararasi su¢ normu, uluslararasi
plan veya komplodan dolay1 islenen bir sugtur. Ancak bu goriis elestirilmistir, ¢linkii bu
normun dayandig1 fikir belirsiz ve esrarengizdir. Ornegin casusluk ve para sahteciligi
gibi baz1 ulusal suglar da uluslararasi planlama yontemi ile islenmektedir.t*

Bir grup hukukgular da, uluslararasi ¢ikarin esas norm oldugunu One
sirmiislerdir.'®® Uluslararas1 c¢ikar ise, uluslararasi ceza hukukunca korunan ve
sahislarin ¢ogunlugu ve uluslararasi toplum varligi ile ilgili bir olusumdur. Ama bu
olusum ¢ogunlugu uluslararast toplum ile ilgili olmadiginda uluslararasi ¢ikar
sayllmaz.1%!

Ancak c¢ogu hukukcular, uluslararas1 hukuk ile ulusal hukuk arasinda tasarruf

yetkisi  ayrimi  yapmakta  uluslararast  ¢ikar  normunun  kullanilmasini

benimsemektedirler.16?
3.2. Insanhga Kars: Sug Tiirleri

Insanliga kars1 islenen sug tiirleri Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7.
maddesinin 1. bendinin metninde ayritili diizenlenmistir. Bu metinde Islenen fiilin
insanliga kars1 sug¢ sayilabilecegi icin su sartlar1 diizenlenmistir: "Bir sivil niifusa karsi
yaygin veya sistematik bir saldirinin parcast olarak islenmelidir. Sugu isleyen fail,
yaptig1 davranisin sivil niifusa karsi islenen yaygin veya sistematik bir saldirinin pargasi
oldugunu veya bu davranisin o saldirinin bir pargas: oldugunu bilmelidir." Asagida bu

suclar1 ayrintili olarak soyle ele alacagiz:
3.2.1. insanin Yasamina Dokunan Insanhga Kars1 Suc Tiirii
3.2.1.1. Kasten Adam Oldiirme

Adam o6ldirme fiili, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisi'niin 1. bendinin A.
fikrasinda yer almaktadir. Oldiirme eylemi, devletin uyguladig1 sistematik bir politika

kapsaminda devlet tarafindan veya ceteler tarafindan sivillere kars1 yaygin ve sistematik

1%9Matar, 1., a. g. e., 5. 264.

180Ca'far, A., (2007), el-itticahat el-Hedise Fi el-Kanun el-Devli el-Cezai, Bask:: 1., el-Muessese el-
Camiiyye Li'l-Tibaa Yaymlar1, Beyrut, Liibnan, s. 127.

161Abdul- Gani, M., el-Ceraim el-Devliyye, s. 295.

162Abdul- Gani, M., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 153.
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bir saldirnin pargast olmalidir. Magdurun, siyasi, etnik, dini ve ulusal ayirimciliga
dayanan nedenlerden otiirii Oldiiriilmesi halinde bu eylem insanliga karsi suclar
kategorisine girmektedir.63

Adam oldiirme fiilinin, insanliga karsi sug¢ sayilmasi i¢in, nedensellik baginin,
ilk olarak fiilin sivil topluluga kars1 saldir1 eylemiyle iliskilendirilmesi, ikinci olarak ise

faailin sug fiilinin bununla baglantili oldugunu bilmesi gereklidir.1%*
3.2.1.2. imha Etme Sucu

Bu sug tiirti Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7. maddesinin 2. bendinin
b. fikrasinda :"Imha, gida ve tibbi malzemeler gibi hayati malzemeleri menederek
Olime sebebiyet veren kosullar yaratmakla ¢ok kisinin 6limiine neden olma amacini
tastyan bir sugtur." seklinde yer aliyor. Bu fikra, "1- Samigin bir veya daha fazla kisinin
yasam kosullarini zorlastirarak 6liime neden olan kosullar yaratmasi 2- Cok kisinin
Olimiine neden olma amacini tagimasidir." sartlarini belirleyerek kasten 6ldiirme ve

imha etme suclarini birbirinden ayirmakta nispeten basarili olmustur.16°

3.2.2. insanhga Kars1 Sug, Fiziksel Saghk Tiirii
3.2.2.1. Iskence Sucu

Iskence sucu, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7. maddesinin 2.
bendinin h. fikrasi: "Iskence, samgin kontroliinde bulunan birine kars1 kasith sekilde
gerek fiziksel gerekse zihinsel agir act ve istirap veren herhangi bir harekette
bulunmasidir, ancak iskence kanuni ceza geregince veya neticesinden kaynaklanan
herhangi bir ac1 veya 1stirabi kapsamaz." seklinde tanimliyor. Bu tanim iskence sugunun
sartlarin1 sOyle belirliyor, 1- Sanigin magdura agir ac1 veya istirap vermesi, 2- Magdur
kisi veya kisilerin, sanmigin kontrolii altinda olmalari, 3- Bu aci1 veya istirap yasal
cezalardan veya neticesinden kaynaklanmis olmamalidir.1%®

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7. maddesinin 2. bendinin e. fikrasi

ise sdyedir: “Iskence, samgin gozetimi yada kontrolii altinda bulunan bir kimseyi, ister

183Epy-Garara, A., (2006), el-Kada el-Devli el-Cinai (Dirase Fi Dav ihtisas el-Mahkeme el-Cinaiyye el-
Devliyye), Baski: 1., Sebha Universitesi Matbaasi, Libya, s. 82.

164Bagak, Cengiz, a. g. €., .134.

185E1-Besyuni, M., (2009), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-
Infaz el-Vatani Lil'nidam el-Esasi), Bask1: 2, Daru'l-Suruk, Kahire, Dipnot (10, 11, 12), s. 303.
166E]-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a. g. e., s. 305.
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fiziksel isterse zihinsel olsun, agir ac1 yada 1zdiraba kasten tabi tutmaktir. Fakat yalnizca
kanuni yaptirnmlardan kaynaklanan yada onlarin dogasinda miindemic¢ (var olan) ac1 ve

1zdirap, iskence cercevesinde degerlendirilmeyecektir.”®’

3.2.2.2. Tecaviiz Sucu

Tecaviiz sucunun sartlarini koyarken hazirlik komitesi, Ruanda ve Eski
Yugoslavya'da oldugu gibi esneklik gostererek tiim gercekei durumlart kapsamistir. Bu
sucun sartlart soyle belirlenmis: "1- Sanigin, magdurun bedenine saldirarak zorla
fiziksel cinsel miidahale etmesi, 2- Saldirimin gli¢ kullanmakla veya ikrah, siddet,
psikolojik zuliim, gorev yetkisini kullanmakla, bir kisinin acizligini istismar etmekle

tehdit ederek zorla cinsel iliskiye girilmesi."'%®

3.2.2.3. Cinsel Kolelik Su¢u

Cinsel kolelik sugu acik bir sekilde her hangi bir uluslararasi sézlesmesinde
goriilmemistir. Fakat kolelestirme sugu altinda yer aliyor olup, ancak ilk kez
Uluslararas1 Ceza Hukuk Statiisii'niin 7. maddesi 1. bendinin g. fikrasinda yer almistir.
Cinsel kolelik fiilinin sartlar1 sdyle belirlenir:

"1- Sanmigin, satin alma, satma, 6diin¢ verme veya takas yapma gibi filleri bir kisi
veya kisiler iizerinde kullanma yetkisine sahip olmasi, ya da onlari kisisel 6zgiirliiklerini
kullanmaktan mahrum etmesi, 2- Sanigin, bir kisinin veya kisilerin cinsel iliskiye
girmelerine sebebiyet buluvermesi." Bu sugcta, islenen cinsel iligski eyleminde kadinlar
ve erkekler arasinda fark olmadigi gortilmektedir. Cilinkii magdurun kadin ya da erkek

oldugunu belirlememistir. 1%
3.2.2.4. Zorla Fuhus Sucu

Zorla fuhus sucgu, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7. maddesinin 1.
bendinin g. fikrasinda yer almaktadir. Bu sucun sartlari: "Samigin, bir kisiye veya
kisilere, gii¢, tehdit, ikrah, haciz, psikolojik baski uygulamak, gorev yetkisini
kullanmakla ya da onlar1 zorlayici ortamda bulundurmakla ya da memnuniyetsizligini

bildirmekten aciz kalmalar1 nedeni ile onlarin cinsel niteligi tasiyan fiiller yapmaya

167Tezcan, D., v.d., a. g. e., s. 49.

188Mahmut, M., (2007), el-Unf el-Cinsi Zit el-Mara Fi Evkat el-Nizaat el-Musellehe, Baski:1 ,DaruNahda
El-Arabiyye, Kahire, s. 159.

169E]-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a. g. e., s. 307.
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zorlanmalar1, 2- Failin, para karsilifinda veya diger yararlar elde etmek amaci ile

isledigi cinsel nitelikteki suglardir." seklinde belirlenmistir.1’®

3.2.2.5. Zorla Hamile Birakma Sucu

Bu sug, failin, bir grup insanin 1rki olusumunu etkilemek ya da uluslararasi
hukuka diger ¢ok ciddi ihlallerde bulunmak amaci ile bir kadin1 veya daha fazla kadini
hapsederek zorla ve iradeleri disinda hamile birakip onlar1 gayrimesru ¢ocuk
dogurmaya zorlamasidir. Ancak bu tanimda hamilelikle ilgili ulusal hukuka herhangi bir
sekilde deginilmemistir.}"

Zorla hamile birakma sugu Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7. maddesinin 2.
bendinin f. fikrasinda yer almaktadir. Su sekildedir;'’? “Zorla hamile birakma,
uluslararast hukukun ciddi bir sekilde ihlali veya bir toplulugun etnik bilesimini
degistirme amaciyla, bir kadinin arzusu olmadan zorla hamile birakilmasi anlamina
gelir; ancak bu tanim, hicbir sekilde hamilelige iliskin ulusal yasalar1 etkileyecek

sekilde yorumlanamaz.”
3.2.2.6. Zorla Kisirlastirma Sucu

Bu tiir suglarin daha da tehlikeli olmasindan dolayi, Roma Konferansina katilan
cesitli tilkelerin diplomatik heyetleri, zorla kisirlagtirma sugunu insanliga karsi suclar
igcerisinde barindirmistir. Bu sugun temel sartlar1 : " 1- Failin, bir veya daha fazla kisiyi
biyolojik iireme yetenegini engelleme davranisi, 2- Islenen davramsta tibbi gerekgenin
olmamasi veya hastanelerin birinde bir veya daha fazla kisiye kabulleri olmadan

iradeleri disinda ilag verilmesi" seklindedir.'”®
3.2.2.7. Diger Cinsel Siddet Sekilleri

Uluslararas1 kanun koyucu, "diger cinsel siddet sekilleri" ifadesini kullanarak
tanimlarda agikca belirlenmeyen diger cinsel suglarin kapsanacagini hedefleyerek ayni

zamanda insanliga kars1 su¢ oldugundan cezalandirilmasinin da gerekli olduguna isaret

"Hijcazi, A., a. g. €., s. 595.; Ebu-Rukbe, R., el-Ceraim Z1t el-Insaniyye, a. g. €., s. 159.

" Muhammed-Ali, M., Mavkif el-Tesriat el-Vataniyye Min el-Ceraim el-Dahile Fi htisas el-Mahkeme
el-Cinaiyye el-Devliyye, Uluslararasi Hukuk Misir Caimesinin Onuncu Kongresine Sunulan Calisma
Kagidi, Kahire, Aralik 2001, s. 6.

2 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 7. Maddesinin 2. Bendinin f. Fikrasina, a.
g.e.,s. 4

173E]-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a. g. e., s. 308.
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etmistir. Ancak cinsel nitelikteki bu tiir suclarin Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin yargi
alania girmesi i¢in baz1 kosullarn gergeklesmesi gereklidir, bu kosullar'’." 1- Failin,
bir veya daha fazla kisiye karsi cinsel fiil islemesi, ya da o kisiyi veya kisileri, giic
kullanmakla cinsel fiil islemeye zorlamasi, ya da kisiye veya kisilere karsi, siddet, ikrah,
haciz, psikolojik baski, gorev giicli kullanma, zorunlu ¢evre bulunmasi, kiginin razi
olmadigint sdylemekten acizligi durumlarindan kaynaklanan korku ile tehdit ederek
cinsel fiil islemeye zorlamasi. 2- Islenen cinsel davranislarin, statiiniin 7. maddesinin 1.
bendinin g. fikrasinda anilan suglarmn siddeti ile benzerlik arz ettiginde."*” seklindedir.
Cinsel suglarin yasayan bir kisiye karsi islenebilecegi gibi ve oliilere karsi
gerceklestirilen eylemlerde Oliiniin  hatirasina hakaret yada alenen hayasizca bir

hakaret/teshir sugu olacagida gz bulundurulmalidir.’®
3.2.3. Hareket Ozgiirliigiine Dokunan insanlhiga Karsi Sug Tiirii
3.2.3.1. Kolelestirme Sucu

Kolelestirme sugu, Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 7. maddesi 2.
bendinin c. fikrasinda: "Kolelestirme, insanlar1 temel haklarindan yoksun birakarak
onlar1 o6zellikle de cocuk ve kadinlari insan ticaretinde istismar etmektir." seklinde
tanimlanmistir. Mahkeme bu sugun sartlarini séyle belirlemistir: "Sanigin, bir veya daha
fazla kisi lizerinde miilkiyet hakki kullanmasi, 6rnegin bu kisileri 6diing verme, takas
yapma, satin alma, satma fiilleri, ya da bunlara ozgiirliiklerinden yoksun birakma
fiilidir."177

Insanin temel haklarmdan yoksun birakilmasina kélelestirme denilmektedir.
Kolelestirme, Niirnberg, Eski Yugoslavya, Ruanda ve Roma Uluslararas1 Ceza

Mahkemelerinde, insanliga kars1 suglar baglaminda ele alinmigtir.1®
3.2.3.2.Niifusun Zorla Siirgiin Edilmesi veya Nakli

Statiiniin 7. maddesinin 2. bendinin d. fikrasinda zorla siirgiin etme veya nakli:

"Mahmud, M., a.g.e.,s. 183.

15E|-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a. g. e, s. 309.

6Unver, Yener, (2013), Tiirk Maddi Ceza Hukukunda Cinsel Suglarin Elestirel Olarak Incelenmesi, II.
Tiirkiye- Slovenya Uluslararasi Hukuk Sempozyumu “Cinsel Suglar ve Evlilik Hukuku” 16/17-05-2013
Istanbul/Tiirkiye, Seckin Yayincilik, Ankara, s. 25.

17E|l-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a.g.e., Dipnot: 13,s. 304.

18 Azarkan, E., (2003), “Uluslararasi Hukukta Insanliga Karsi Suclar”Ankara Universitesi Dergisi, C.52
Sayt: 3, s. 293.
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"Niifusun zorla siirgiin edilmesi veya nakli, yani belirli bir niifusun yasal bir sekilde
bulunduklar1 ve oturduklar1 bolgeden Uluslararast Hukuk tarafindan kabul edilen bir
gerekce bulunmadan zorla kovulmalari veya nakil edilmeleridir." seklinde agiklanmistir.
Bu sucun sartlar ise sOyle belirlenmis: " 1- Failin, uluslararasi: hukuk tarafindan onayl
olmayan zorlayici bir sekilde bir veya daha fazla kisileri baska bir iilkeye veya basgka bir
bolgeye zorla kovmasi veya siirgiin etmesi. 2- Siirgiin edilmekle ilgili kisi veya kisilerin
kovulduklar1 veya siirgiin edildikleri bélgeden yasal bir sekilde bulunmalari. 3- Sanigin,
kovdugu kisi veya kisilerin bolgede yasal bir sekilde bulunduklarindan haberdar

olmas1.""?

3.2.3.3. Hapsetme veya Herhangi Bir Sekilde Beden Ozgiirliigiinden Yoksun
Etme

Roma Statiisii'nde hapsetme terimi bulunmuyordu, ¢linkii devletlerin hepsinde
hapis cezas1 uygulanmaktadir. Bu konu ile ilgili dar ve uygun olmayan yorumundan
uzaklagmak i¢in 7. maddenin 1. bendinin e. fikrasi1 eklenmistir, o da, "Herhangi bir
sekilde beden 6zgiirliigiinden yoksun etme" fiilidir, boylece bu fiil uluslararas1 hukuk
tarafindan korunmus oluyor. Hapsetme sartlar1 ise su sekilde belirlenmis: " 1-Sanigin,
bir veya daha fazla kisiyi hapsetmesi veya onlar1 beden 6zgiirliigiinden ciddi bir sekilde
yoksun kilmasi. 2-Davranisin siddetliligi, Uluslararas1 Hukukun temel kurallarini ihlal
eden seviyeye ulagmasi. 3-Sanigin, davranisin siddetliligini ispatlayan ger¢cek durumdan

haberdar olmasz."18°

3.2.3.4. Kisilerin Zorla Kaybedilmesi

Statliniin 7. maddesinin 2. bendinin t. fikrasinda kisilerin zorla kaybedilmesi:
"Kisilerin zorla kaybedilmesi, devletin veya devlet tarafindan destekli bir siyasi
orgiitlin, herhangi bir kisiyi veya kisileri tutuklamas: veya kagirmasi veya haciz etmesi,
daha sonra kacirilan veya kaybedilen kisi veya kisileri uzun bir siire i¢in kanun
korumasindan yoksun tutmak amaci ile bulundugu yer veya akibetleri ile ilgili herhangi

bir bilgi vermeyi reddetmesi anlamina gelir" seklinde tanimlanmustir. '8!

19E|-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li‘diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a. g. e, Dipnot: 14, s. 304.

180Muhammed, M., (2009), Devr Mahkemet Mucrimi el-Harb Fi Yoguslavya el-Sabika Fi Tatavvur
Ahkam el-Kanun el-Devli el-insani, Doktora Tezi, Hukuk Fakiiltesi, EI-Mansura Universitesi, Misir , s.
358.

1BlAlvan, M., a. g. e., s. 222.
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3.2.4. Insanhga Kars1 Suc, Irk Ayrimciligx ve Diger Insanhk Dis1 Fiiller
3.2.4.1. Zulmetme

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisi'niin 7. maddesinin 1. bendinin h.
fikrasinda genel olarak zulmetme suclari i¢in genis bir tanima yer vermistir: "Her hangi
bir tanimlanabilir grup veya topluluga karsi, bu paragrafta her hangi bir eylemle veya
mahkemenin yetki alanindaki herhangi bir sugla baglantili olarak siyasi, 1rki, ulusal,
etnik, kilttirel, dinsel veya (7/3) fikrada belirlendigi gibi cinsel tiirleri ile ilgili veya

evrensel olarak uluslararasi hukukta kabul edilemez diger nedenlere zulmetmektir."'82

3.2.4.2. Irk Ayrimcilig1 Sucu

Statiiniin 7. maddesinin 2. bendinin h. fikrasinda ik ayrimciligi sugu: "Irk
ayrimciligi, bir etnik grup tarafindan diger bir farkli etnik grubu veya toplulugu kontrol
etmek ve etnik rejimlerini korumak amaci ile onlara karsi islenen sistematik zuliim
barmndiran ve 1. fikrada isaret edilen fiiller niteliginde olan herhangi bir insanlik dis1

eylemdir."183
3.2.4.3. Diger insanlik Dig1 Fiiller

Roma Konferansi'nda bir¢cok tartismadan sonra "Diger insanlik dis1 fiiller"
ifadesi Uluslararas1 Ceza Hukuku Statiisii'niin 7. maddesinin 1. bendinin k. fikrasina
eklenmistir. Ancak bu fiiller, bedene veya zihne cok ciddi sekilde zarar veren, ya da 7/1
fikrasinda yer alan insanliga karsi suglarda oldugu gibi ciddi tehlike niteligi tasiyan
fiiller olmasi sart kosulmustur.'8

Belirtmekte fayda vardir ki, insanliga kars1 suglar konusu 6nemli bu soru isareti
ortaya koymaktadir o da, bir kisinin her hangi bir uluslararasi su¢ veya insanliga karsi
su¢ islediginde bu kisinin {izerine diisen cezai sorumluluk ne olacaktir?

Bu soruyu yanitlayabilmek icin, Uluslararast Ceza Sorumlulugu konusunu

aragtirmak gerekmektedir. Bu yilizden bu konuyu detaylica ikinci boliimde ele alacagiz.

182E|-Mesdi, A., (2002), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (el-ihtisas ve Kava'id el-Thale), Bask:: 1,
Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 89.

183E]-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...), a. g. e., Dipnot: 1, s. 312.

18*Muhammed, M., a. g. e., s. 376.
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1. BOLUM

INSANLIGA KARSI SUCLARDAN DOGAN ULUSLARARASI CEZA
SORUMLULUGU

Uluslararasi Hukuk Komisyonu, 1947’den beri otuz yil boyunca ceza
hukukundan daha fazla mali tazminatlar bakimindan devletler sorumlulugu ile ilgili
kanunlarin tedvin edilmesine odaklanmistir. 18

Fakat gegen yiizyilin doksanli yillarindan itibaren Uluslararasi Insancil Hukuka
kars1 islenen ciddi ihlallerden dolayr bireylerin sorumlulugu Uluslararas1 Hukukun
inceledigi ana konulardan biri olmustur. Bu yeni egilim uluslararas1 uygulamalar ile
ulusal uygulamalar arasinda, cezalarin niteligi, kapsami, magdurlarin rolii, ayrica
uluslararas1 orgiit ve 6zel kurumlar gibi devlet olmayan varliklar bakimindan ¢eligkili
durumlarim ortaya ¢ikmasina yol agmustir.8®

Boylece Uluslararast Hukuk tarafindan yapilan hukuk sorumlulugu diizenlemesi
her hangi bir ¢oziim getirmeden tartigmalara neden olmustur. Geleneksel sorumluluk
hukukunda, tazminat hakkinin yiriitilmesi i¢in gayrimesru fiil ile sugun kendisine
atfedilen kisinin arasinda nedensellik baginin bulunmasinin hedeflenmesine ragmen,
Uluslararas1 Hukuk Komisyonunun tartigmalar1 sug ile kabahati birbirinden karakterize
edilmesine yol agarak, nicel bir iliskiye nitel bir unsur koymus olmustur. Ciinkii
tazminatta ongoriilen 6nemli hususlar, gayrimesru fiilin yok edilmesi, eski durumun
yeniden iadesine firsat verilmesi, ayn1 zamanda gayrimesru fiilin islendigine dair itirafin
yapilmasi edebi esitlik sekillerinden biri oldugu kabul edilmistir.

Ancak 1985 yilinda Fransa ve Yeni Zelanda arasinda ortaya c¢ikan (Rainbow
Warrior) sorununda tahkim heyetinin ortaya koydugu "Ceza Tazminat1" kavrami, ister
kavram gelistirilmesi ac¢isindan isterse istisna koyma agisindan olsun gelenekseli

kirmugtir. X7

Harp, A., (2010), el-Nizam el-Cezai el-Devli — el-Ukubat el-Devliyye Zit el-Duvel ve el-Efrad, Baski:
1., el-Halebi el-Hukukiyye Yaymlari, Beyrut, Liibnan, s. 54.

1861 jjtfi, M., (2006), Aliyyat el-Mulahaka Fi Nitak el-Kanun el-Cinai el-Devli el-insani, (Karsilastirmali
Calisma), Baska: 1., Dar el-Fikir ve el-Kanun Yayinlari, Kahire, s. 104.

187Kadiri, H., (2009),el-Nizaat el-Devliyye (Karsilastirmali Caligma) , Baski: 1., Dar el-Kutup Yayinlari,
Amman , Urdiin, s. 92.
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Ciinkii eskiden ceza sorumlulugundan beklenen ana hedef; hatay1 cezalandirma
ve devleti suclama isleri degil, gayrimesru fiilin durdurulmasi ile beraber tazmin
edilmesiydi. Hukuki tedvin bu c¢eliskili durumu halletmisken 6zel hukukta devlet
sorumluluguna hata ve kusurluluk kavramini da eklemistir. Boylece sorumluluk sadece
iki ililke arasindaki esit muamele iliskilerinin etkilesimi ile sinirli kalmamakla birlikte
hukuk ytikiimliiliiklerine dayanarak herkesi kapsayan cesitli taraflarin ylikiimliligiini
de kapsar hale gelmistir.*®

Birinci ve Ikinci Diinya Savasi sonrast yapilan uluslararasi ceza
muhakemelerinde Eski Yugoslavya ve Ruanda Askeri Ceza Mahkemelerinin, insanliga
kars1 su¢lardan dolayi uluslararasi ceza sorumlulugu diisiincesinin olusumunda oynadigi
rol goz ardi edilemez. Clinkii bu suglar, uluslararasi toplumun korudugu insani ilke ve
degerleri ihlal eden, hatta uluslararasi toplumun varligini tehdit eden en tehlikeli
uluslararas1 suclar arasinda yer almaktadir. Ayrica Ruanda ve Eski Yugoslavya
Mahkemeleri, 1998 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan Uluslararast Ceza
Mahkemesi'nin kurulmasi i¢in uluslararasi kosullarin hazirlanmasinda Onemli rol
oynamustir. Daha sonra Uluslararasi Ceza Mahkemesi ise, Uluslararas1 Ceza
Sorumlulugu kavrammin gelismesinde ve ayrintilarinin belirlenmesinde 6nemli rol

oynamistir. Bu konuyu asagida ii¢ ana baglik altinda ayrintili bir sekilde ele alacagiz:
1. Uluslararas1 Ceza Sorumlulugunun Genel Ilkeleri

Uluslararas1 Ceza Sorumlulugu diislincesi uluslararasi igtihatcilarin ilgisini
cekmis, ictihatgilar  diisiinceleri ile uluslararast  sorumlulugun kapsaminin
genisletilmesinde katkida bulunmuslardir. Uluslararasit sorumluluk devletler ile sinirl
kalmayarak bu sorumlulugun islenmesinde esas unsur olan ger¢cek kisilere de
uzanmistir. Bundan 6nce bireyler Uluslararas1 Genel Hukukta geleneksel olarak tek kisi
sayilan devletin arkasinda gizlenerek uluslararasi su¢ islemislerdir. Ancak Uluslararasi
Ceza Sorumlulugunun kavrami degisince uluslararasi toplumun bireylere yonelik bakisi
degismistir. Bireylerin de uluslararas1 diizeyde cezalandirilmalari miimkiin hale gelerek;
birey, Uluslararas1 Ceza muhakemelerinin bir tarafi olmustur. Bu durum Uluslararasi
Ceza Sorumlulugu kavramini, esaslarini, unsurlarini ve buna iliskin Uluslararas1t Hukuk

ictihatcilarinin goriislerini ele almamizi gerektiriyor. Bu nedenle bu konuyu detayli

18Deco, E., Tarif El-Cezaat El-Taklidiyye Nitakuha ve Hasaisuha, Uluslararas1 Kizil Hag Dergisinden
Derleme, Cilt: 90, Say1: 870, Haziran 2008, s. 31-33.
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olarak asagida ele alacagiz:
1.1. Uluslararasi1 Ceza Sorumlulugu Tanim

Uluslararas1 Ceza Sorumlulugu; uluslararasi bir kuralin ihlal edilmesine karsi
uygulanan bir cezadir. Bu kavram insan tarihinin asamalarinin gelismesine gore ve
bunlar etkileyen uluslararasi kosullarin gelismesine gore degismistir.'8

Ceza sorumlulugu kavrami baglangicta tazminat temeline dayal: iilkeler arasinda
bir medeni sorumluluk olarak fail ile magdur arasinda hukuk iliskisi olarak
Ozetleniyordu. Milletler Cemiyeti'nin kurulmasi ile uluslararasi toplumun iilkeler
arasinda sozlesmelerin yapilmasina, uluslararasi barig ve giivenligi tehdit eden
eylemlerin sug¢landirilmasina ve cezalandirilmasina meyilli olmast ile birlikte,
cezalandirma esasina dayali olarak uluslararasi hukukta suc¢ gosterilen fiiller
karsiiginda Uluslararas1 Ceza Sorumlulugu olusmustur. 1%

Daha sonra da Birlesmis Milletler Sartt VII. Boliimii hiikiimlerine istinaden sug
fiillerinden dogan hasarin tazminati veya giderilmesi hiikkmii de uluslararasi ceza
hukukunun arasina eklenmistir.**

Uluslararas1 Ceza Sorumlulugunu tanimlayabilmek i¢in onceden genel olarak
uluslararast sorumlulugun ele alinmasi gereklidir. Uluslararas1 geleneksel hukukta,
devlet; Uluslararas1 Genel Hukuk oniinde tek kisi sayiliyordu. Ayrica devletin
uluslararast hukuka kars1 fiillerden birini islediginde ceza sorumlulugu ile degil hatta bu
fiiller baskalarina zarar vermis olsa da medeni sorumlulukla sinirlandirilmistir.*%?

Birinci Diinya Savasi sonrasi ilk kez bireylerin savas hukuku ve orf kurallarini
thlali nedeni ile kisisel Uluslararasi Ceza Sorumluluguna 1919 yilli Versay
Antlagmasinda yer verilmistir.1%

Ikinci Diinya Savasindan sonra Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun kurallari
gelismistir ki, devletler tarafindan uluslararas1 hukuk ve 6rf adet kurallarini ihlal eden

ve savasa sebebiyet veren kimselerin kovusturulmasinda, her tiirlii insan haklarina veya

189Suveylim, M., (2007), el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Devliyye Fi Dav'i el-Siyase el-Cinaiyye el-
Mu'asira, Bask:: 1., Dar el-Matbu'at el-Camiiyye Yayinlari, iskenderiye, s. 94.

%0vyysuf, S.,a. g. e., s. 58.

YIE|-Raci, M., el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Devliyye ve Devruha Fi Himayet Hukuk el-insan, Arap
Gelecegi Dergisinde Yayinlanan Hukuki Arastirma, Arap Birligi Arastirma Merkezi, Liibnan, Haziran /
2015, s. 144.

192Nasiri, M., (2011), Faaliyyet el-ikab Ala el-intihakat el-Cesime Li Kava'id el-Kanun el-Devli el-Insani,
Baski: 1., Daru'l-Fikr EI-Camii, Iskenderiye, s. 115.

1%Hjijazi, A., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye, a. g. e., s. 94.
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insanliga karst sug isleyen kisilerin cezalandirilmasi ilkesine uyum gosterilmistir.
Boylece Uluslararast Hukuk Kurallarina gore bireyler isledikleri uluslararasi sugtan
dolay1 ceza sorumlulugu ile yiikiimlii olmuslar, daha sonra uluslararasi hukuka karsi
islenen su¢ sorumlulugu devlet sorumlulugundan kisisel ceza sorumluluguna dogru
gelismistir. 19

Uluslararast  Sorumlulugun esast ve gelismesi bakimindan Hukukgular
Uluslararasi Sorumluluk icin ¢esitli ve farkli tanmim vermislerdir. Baz1 hukukcular
Uluslararas1 Sorumluluk temelini yasadis1 fiil teorisine baglamis, digerleri ise; risk
esasina baglamistir.1%

Tanimlarda uluslararasi sorumluluk temelinin gelismesi ile ilgili farkliliga
ragmen, uluslararast sorumluluk i¢in her hangi bir tanimda asagidaki unsurlar goz
Oniine alinmalidir:

1- Tanimda uluslararasi sorumluluk temeli yasadisi teorisi ile sinirli kalmamakla
beraber risk teorisi de goz Oniine alinmalidir.

2- Tanmimin metni, uluslararasi sorumlulugun tespitinden kaynaklanan etki
sadece tazminat 6demekle sinirl kalmamalidir.

3- Uluslararas1 sorumluluk, sadece devletler veya orgiitlerle sinirli olmamakla
beraber uluslararas1 toplumun c¢ikarlarina karsi su¢ isleyen bireylerin hakkinda da
uluslararast sorumluluk gerceklesir. Buna gore Prof. Ahmet Ebu El-Vefa Uluslararasi
Sorumlulugu : "Devlet veya Uluslararas1 Hukuk kisilerinden herhangi birisi, baska bir
Uluslararas1 Hukuk kisisi hakkinda isledigi Uluslararast Hukuka karsi fiilden dogan
herhangi zararin karsilanmst ile yiikiimliidiir." seklinde tanimlamgtir.1%

Dr. Seyyid Ebu El-I'ta Uluslararast Sorumlulugu: "Ister Uluslararasi Hukuka
aykirt olsun ister olmasin, yeter ki uluslararas1 ceza gerektiren bir davranis olsun, bu
davranigtan dogan sonu¢ Uluslararast Hukuk kisilerinin birinin zarar gérmesine
sebebiyet veren bir fiilin uluslararasi bir hukuk kisisine isnat edilmesidir.” olarak
tanimlamistir. Bu tanim; Uluslararas1 Hukuk kisileri ve ceza gerektiren Uluslararasi

Sorumlulugun tespitinden ortaya ¢ikan sonuclar bakimindan, Uluslararast Hukukta

94Daduki, 1., (2016), el-Nadariyye el-Amme Lil'mesuliyye el-Devliyye Bidun Ahta, Baski: 1., Arap
Arastirma Merkezi Yaym ve Dagitim, Misir, S. 26.

%Allam, V., (2001), Markez el-Ferde Fi el-Nidam el-Kanuni Lil'mesuliyye el-Devliyye, Daru'l-Nahda
El-Arabiyye, Kahire, s. 10.

1%Epu El-Vefa, A., (1996), Nadariyyet el-Daman Av el-Mesuliyye el-Devliyye Fi el-Seri'a el-islamiyye,
Hukuk ve Ekonomi Dergisi, Say1: 66, Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 6.
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yasanan gelismelerle orantilidir. Ayrica Uluslararast Sorumlulugu sadece yasadisi
fiillerle smirli  birakmayip Uluslararast  Sorumlulugunun kavramint  gelistirerek
Uluslararas1 Hukukun yasaklamadig fiilden dogan zararli sonuglar1 da kapsamistir.*®’

Ama ceza sorumlulugu ise, mevzuatlarda: "Bir kisinin isledigi su¢ vakasi ile
hukuku ihlal ettikten sonra, isledigi sugtan dolayr Ceza Hukukunca belirlenen ceza
hiikmiine tabii kalmas1." anlamina gelmektedir.1%

Buna gore, Uluslararasi Ceza Sorumlulugu tanimini s$Oyle anlatabiliriz:
"Uluslararas1 Hukuk kisilerinden birinin, Uluslararas1 Insancil Hukuk hiikiimlerini ve
Uluslararas1  Hukuk hiikiimlerini ihlal eden bir fiil islemesinden dolay:
sorusturulabilmesi ve isledigi sugtan dolayr Uluslararasi Ceza Mahkemesi uyarinca
cezalandirilmasidir."%°

Nizar El-Anbaki'ye gore: "Uluslararast Ceza Sorumlulugu; Devletin adina ya da
herhangi bir Uluslararas1 Hukuk Kisisinin adina ya da parti islerini uygularken veya
yiiriitiirken devleti temsil eden ister askeri isterse siyasi kisilerin igledikleri suglardan

dolay1 olusan sorumluluktur."?%

1.2. Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Kimin Yiikleneceginin Belirlenmesi

fle Tigili Uluslararasi Hukuk Hukukculariin Gériisleri :

Uluslararas1 ceza sorumlulugunun kimin tarafindan yiiklenecegi konusunda
hukukcular farkl goriise sahiptir. Bu goriis farklilig1 ise; uluslararasi ceza sorumlulugu
yiiklenmeden dogan etkiler ve bu sorumlulugun iizerine diisen kisiye nasil uygulanacagi
acisindan ortaya c¢ikmaktadir. Hukukcgular, uluslararast ceza hukukunun kimin
istlenecegi konusundan ii¢ farkli egilimde bulunmuslardir; uluslararast ceza
sorumlulugunun devlete isnat edilmesi, ya da bireylere isnat edilmesi ya da devlet ile
bireylere miisterek olarak isnat edilmesidir. Bu konuyu asagidaki baglhiklar altinda

detaylica ele alacagiz:
1.2.1. Devlete Isnat Edilen Uluslararas1 Ceza Sorumlulugu :

Bu goriis yanlilarina gore; devlet uluslararasi ceza sorumlulugunu tistlenecek tek

97Epu-ita, el-seyyid, (2001), el-Cezaat el-Devliyye Beyne el-Nadariyyeve el-Tstbik, Universiti Kiiltiir
Tesisi, Iskenderiye, s. 249.

1%8Giileyman, A, EI-Mukaddimat El-Esasiyye Fi EI-Kanun El-Devli EI-Cinai, a. g. e., s. 123.

%¥Avad, R., (2001), el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Ferdiyye Fi el-Muctema el-Hur (Dirase Mukarana),
Baski: 1, Daru'l-Nada El-Arabiyye, Kahire, s. 11.

200E]-Anbeki, N., (2010), el-Kanun el-Devli el-insani, Bask1: 1, Dar Vail Yayin Dagitim ve Matbaacilik,
Amman, Urdiin, s. 494.
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kisidir, ¢linkii Uluslararast Hukuk i¢ hukuka tabi olan gergek kisileri degil devletleri
tanimaktadir, uluslararas1 suglart isleyebilecek tek taraf devlettir bu nedenle ceza
sorumlulugunu tek basma iistlenir.?%*

Hukukcu Feber, bu goriis yanlis1 olmasinin sebebini sdyle anlatiyor: "Kisisel
uluslararast ceza sorumlulugunun tespit edilmesi igin, ger¢ek kisinin ayni anda
(Uluslararast Hukuk ve I¢ Hukuk) ile temsil edilen farkli hukuki sistemlere tabi
olmasini gerektiriyor, ancak evrensel orgiit ya da kiiresel bir devlet bulunmadigi i¢in bu
durumun ger¢eklesmesi miimkiin olmayacaktir. Boylece islenen uluslararasi su¢lardan
dogan cezai sorumluluk devletin tek basina yiiklenecegi bir sorumluluktur."2%?

Hukukeu Sildana, bu goriisii savunarak soyle bir ifade vermistir: "Devlet, devleti
kuran kisilerin iradesinden ayr1 bir sekilde bagimsiz bir iradeye sahip olarak
Uluslararas1 Hukuk kurallarinda taninan tek kisi sayilir, kisiler ise sadece devletin
iradesini yansitan unsurlardir, bdylece kisilerin fiili ve davranislar1 devlete isnat
edilmelidir, neticede devletin iradesini yansitan bireylerin isledikleri uluslararasi suctan
dogan sorumluluk devlet tarafindan iistlenilmelidir."?%

Ayrica, gercek kisiler uluslararasi kisilige sahip degillerdir. Buna gore
uluslararasi sug islediklerinde haklarinda uluslararasi ceza sorumlulugu tespit edilmez,
sorumlulugu devlet iistlenerek daha sonra devlet i¢ kanununa gore faile karsi uygun
ceza uygulayabilmesi miimkiindiir. Bu ifadeyi de soziine eklemistir.2%*

Fakat bu goriis baz1 elestirilerle karsilagsmistir. Bunlardan; ceza sorumlulugunun
devlete isnat edilmesi sdz konusu sugla herhangi bir iliskisi olmayan diger gercek
kisilerin de cezalandirilmasina yol agabilir. Bu durum ise, ceza kisiselligi ilkesi ile kars1
karstya gelir, iistelik devlet manevi kisi olarak, ceza niyetini kesfetme iradesine sahip
degildir, neticede uluslararasi suclar islendiginde bu suglari isleyen gercek kisilere isnat
edilip ceza sorumlulugunu yiiklenirler.2%

Ayrica manevi kisi hakkinda ceza yaptirnminin uygulanmast miimkiin degildir,

clinkli ceza yaptirimi1 sadece gercek kisiler hakkinda uygulanir. Bu goriis uluslararasi

ceza sorumlulugu tarihi gelisiminin ilk asamalarinda meydana gelmis ve devletin

21Alvan, M., (2007), el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 2., Dar Vail Yaymlari, Amman, Urdiin, s. 77.
22Muhammed El-Far, A., a. g. e., s. 30.

203]-Allusi, U., (1996), el-Mesuliyye el-Devliyye An el-Ceraim el-Muhille Bi'silm el-insaniyye ve
Emnihe, Uluslararas1 Hukukta Doktora Tezi, Hukuk Fakiiltesi, Bagdat Universitesi, s. 77 vd.

24Allam, V., a.g.e.,s. 88.

25Ali Sait, M., (2000), el-Kanun el-Devli el-Cinai (el-Cezaat el-Devliyye), Baski: 1.,Daru'l- Kutup El-
Cedid, Beyrut, s. 52.

52



sorumlulugunu tespit etmeye calisan Uluslararas1 Hukukta geleneksel doktrini temsil
etmektedir. Fakat giiniimiizde bu goriis Uluslararast Hukuk Doktrininde kabul
gormemektedir, ¢iinkii bu goris kiiresel diizeyde yasanan gelisme ve degisiklikleri goz

ard1 etmistir.?%
1.2.2. Devlet ve Gerg¢ek Kisinin Ortak Ceza Sorumluluklar:

Bu egilim yanlilari, bireylerin devlet adina uluslararasi hukuku ihlal etmesi
nedeniyle dogan uluslararasi ceza sorumlulugu bireylerin devlet ile beraber
tistlenecekleri ortak bir sorumluluk oldugunu savunmaktadir.?%’

Uluslararast hukuk, bireylerin devlet adina isledikleri uluslararasi suglardan
dogan kisisel sorumlulugu goéz ardi edemez. Bireyler de uluslararast ceza
sorumlulugunu yiiklenir.2%®

Ayrica devletler de manevi kisi olarak niteligine gére ambargo, deniz ablukasi
ve benzeri yaptirnmlarla cezalandirilabilir. Bireyler ise gergek kisi olarak niteliklerine
gdre hapis, idam ve benzeri yaptirimlarla hiikmolunur.?%

Yine bu goriis de birgok elestiri ile karst karsiya kalmistir, 6rnegin; devlete
uygulanan yaptirimlar mali tazminat ile temsil edilen medeni cezalarla sinirhidir, ancak
ceza yaptirimlari ise sadece gercek kisilere kars1 uygulanmaktadir.?1°

Aslinda manevi kisi gercekte hukuki bir hiledir, bunu gergek anlam ile temsil
eden gergek kisidir. Ayrica ceza sorumluluguna maruz kalan kisi gergek kisi olmalidir,
clinkii riskin ve tehlikenin gergek kaynagi devleti yoneten gergek kisilerdir. Bu nedenle
ceza yaptirimlari fertlere karsi uygulanmalidir. Ote yandan, sug¢ durumlarmin suga sebep
olan fertlerden ayr bir sekilde devlete isnat edilmesinin algilanmasi mantikli bir durum
degil. Ciinkii devleti su¢lamak biitiin halkin su¢lanmasi anlamia gelmektedir, bu da
ongoriilen bir durum degil. Bu nedenle devletin adina uluslararas: sug isleyen veya sug

planlayan kisilere kars1 ceza verilmesi mantiklidir.?!!

26 Abdul- Gani, M., EI-Ceraim El-Devliyye, a g. e., s. 428.

2"Muhammed El-Far, A., a. g. €., s. 33.

28 Ahdul-Gani, M., EI-Ceraim El-Devliyye, a. g. €., s. 488.

209E|-Rifai, A., (2004), el-Nadariyye el-Amme Li'lmesuliyye el-Cinaiyye el-Devliyye, DoktoraTezi,
Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 44.

210Nasiri, M., a. g. e., s. 140.

211Sened, H., (2004), el-Himaye el-Devliyye Li Hak el-insan Fi el-Selame el-Cesediyye, Bask: 2.,Daru'l-
Nahda EIl-Arabiyye, Kahire, s. 588.
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1.2.3. Gerg¢ek Kisiye Yonlendirilen Ceza Sorumlulugu

Bu goriis yanlilarina gore, uluslararasi ceza sorumlulugu yalniz gercek kisilerin
yiktimliligidir. Cilinkii devlet manevi kisi sayildig1 i¢in uluslararast su¢ islemesi
miimkiin degildir. Ayrica devletin ayirt etme ve irade eksikliginden dolay1 kendisinde
su¢ niyeti gergeklesmez. Bu grubun goriisiine gore, cezai sorumlulugun
gerceklesmesinin esas unsurlart olan irade ve ayirt etme unsurlart sadece gercek
kisilerde bulunur.?*?

Ote yandan ozellikle de 1945 yilinda Ikinci Diinya Savasi sonras1 fertler icin
tanman haklar ve {izerlerine diisen 6devler uluslararasi hukuk tarafindan kabul edilirken
fertler uluslararas1 hukuk hiikiimlerinde muhatap taraf olmuslardir.?*3

Ancak bu goriisiin olumsuz yani ise; uluslararasi sorumlulugun sadece bireyler
tizerinde sinirlandirilmasidir, ¢iinkii islenen uluslararasi suclardan dolayr devletler
birka¢ kisiyi kurban ederek ceza sorumlulugundan uzak tutulmalarini saglamis
olacaktir. Yani devlet, ceza sorumlulugunu iizerinden kaldirmak amaci ile bazi devlet
tiyelerini veya sorumlularini uluslararasi ceza muhakemesine takdim edebilecektir,
boylece de devlet uluslararasi ceza sorumlulugundan uzak durmasini saglamig
olabilecektir.?*

Bunlara ragmen, uluslararasi ceza sorumlulugundan gergek kisilerin sorumlu
tutulduklar1 gegmiste oldugu gibi ve uluslararas: belgelerde kararlastirildigi gibi ¢agdas
uluslararas1 doktrinde de yaygin egilim uluslararasi ceza sorumlulugunun bireylere
yonlendirilmesidir. Ciinkii uluslararasi hukuk kurallarinin agir ihlalleri ve bu ihlallerden
dogan yiiksek degerlerin zedelenmesi ve korunmasi gereken cikarlarin zarar gérmesi
nedeni ile bu kisiler uluslararasi ceza sorumlulugu kapsamina alinmalidir. Ancak o
fiillerden dogan sorumluluk gercekte fiili isleyen kisiler ile ayni anda devletin
yiiklenecegi ¢ifte sorumluluktur, ¢iinkii devlet uluslararas1 sorumluluk kurallarina gore
su¢ davraniglarindan dogan zarar sorumlulugunu yiiklenmelidir, fertler ise sug fiilini

isledikleri igin cezai sorumlulukla yiikiimlii tutulmalidirlar.?%®
1.3. Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Esasi ve Unsurlari

Uluslararast ceza sorumlulugunun arastirilmasi ic¢in uluslararasi ceza

22Muhammed El-Far, A., a. g. €., s. 34.
23Nasiri, M., a. g. e., s. 141.

2l4Allam, V., a. g. e, s. 93.
2I5Muhammed El-Far, A, a. g. €., s. 36.
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sorumlulugunun esas1 ve unsurlarinin ne oldugunun belirtilmesi gerekli olacaktir, buna

gore bu konuyu asagidaki iki ana baslik altinda ele alacagiz:
1.3.1. Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Esasi

Sorumlulugun esasi; kanun koyucunun, bir kisinin isledigi fiilinden dogan zarar
nedeni ile kanun koyucuyu bu kisinin hakkinda uygun bir ceza dayatmaya saik olan
sebep anlamina gelmektedir.?'®

Fakat uluslararast hukuk doktrininde wuluslararast sorumlulugu esasini

belirlemede ti¢ farkl teorisi bulunmaktadir:
1.3.1.1. Hata (Yanilma) Teorisi

Hata teorisi, uluslararasit sorumlulugun esasini belirlemede en eski teorilerden
biridir. Bu teori Hollandali hukuk¢u (Hugo Grotius)'ye aittir. Jrosios sayesinde bu teori
ic hukuk sisteminden uluslararas: hukuk sistemine aktarilmigtir.?!’

Hugo Grotius'a gore uluslararast hukukta esas sayilan hata teorisi; devletin
vatandaglarinin davranisindan dolayr devlete yonlendirilen hata veya ihmal sugundan
dolayr devletin sorumluluk istlenmesidir. Devletin, vatandaslar1 tarafindan meydana
getirilen hata davraniglarini 6nlemekte ihmal ettiginden ya da bu davranislart kabul
ettiginden ya da faillere kars1 ceza vermediginden veya onlarin cezadan kaginmalarini
saglamaya calistigindan dolay1 zararin ortaya ¢ikmasina istirak etmis sayilarak sorumlu
tutulmasidir. Bu teorinin uluslararasi 6greti de 6zellikle de yabancilar ile ilgili muamele
konusunda kabul gérmiis bir ilkedir.?'8

Bu teoriye kars1 bazi elestiriler yonlendirilmistir, bu elestirilerden: Hata konusu;
psikolojik bir fikirdir, devletin hukuki yapis1 ile orantili degil, ¢linkii yapisinin tiimii
manevi ve tiizel kisilerden olugsmaktadir. Ayrica bu teori, devletin hukuki kisiligi kralin
kisiliginde eriyip duran donemlerde ortaya ¢ikmis, o donemlerde devletin hatasi kralin
hatas1 kabul edilmistir. Bu durum da modern uluslararasi doktrin ile uygun olmayan bir

durumdur.?®

216 Abdul-Hamid, M., (2003), Usul el-Kanun el-Devli el-Am, Boliim: 1., Uluslararast Kural, Baski: 3.,
Daru'l-Camia El-Cedide, Iskenderiye, s. 365.

27'Kemali, A., (2006), el-Mesuliyye el-Ferdiyye el-Cinaiyye Fi Dav'i el-Kanun el-Devli el-Muasrr,
Yiiksek Lisans Tezi, Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 15.

218Epu El-Vefa, A., (2010), el-Vasit Fi el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 5.,Daru'l- Nahda El-Arabiyye,
Kabhire, s. 865.

219Muhammed Sait, M., (2008), el-Tathir el-Irki, DoktoraTezi, Hukuk Fakiiltesi, iskenderiye Universitesi,
S. 616.
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1.3.1.2. Yasadsi Fiil Teorisi

Bu teori uluslararast hukuk doktrininde énemli kabul gdren bir teoridir. Clinkii
uluslararast sorumluluk objektif esasli unsurlara dayanmaktadir. Teori hukuke¢u
Anzilotti'ye aittir. Anzilotti teorisinde, tiim kisisel ve psikolojik yonelimleri
uzaklagtirarak uluslararasi sorumlulugu objektif temeller (yani uluslararasi haksiz
fiiller) lizerinde tesis edilmesini Oongdrmiistiir. Ciinkii Anzilotti'ye gore, uluslararasi
sorumlulugun gergeklesmesi i¢in uluslararasi hukuk kurallarindan herhangi birinin ihlal
edilmesi kafidir. Ayrica devletin sorululugunun ortaya ¢ikmasi i¢in nesnel bakimdan
uluslararasi hukuk ihlalinin vuku bulmasina sebep olmasi yeterlidir. Ayn1 zamanda bu
teoriye gore, devletin isledigi fiilde kasitli ya da kasitsiz oldugunu bilmek igin irade
arayisinin faydasi olmadigi belirtilmektedir.??

Bu teoriyi uluslararasi doktrinin bilyiikk kismi teyit etmekte olup, teori devletin
uluslararas1 yasadisi fiil islediginde uluslararasi sorumlulugun tespit edilmesinde temel
unsur teskil etmektedir. Buna gore Uluslararast Hukuk Komisyonu devletlerin isledigi
uluslararas1 yasadisi fiillerinden dolay1 uluslararasi sorumluluk taslagini hazirlarken bu
teoriyi benimsemistir. Yasanin 1. maddesinde: "Devletin uluslararasi diizeyde isledigi
yasadigt herhangi bir fiilin sorumlulugunu yiiklenir." seklinde bir hiikiim bulunmus,
ayni yasanin 3. maddesinde: "Bir devletin isledigi fiile uluslararasi yasadist niteligi
vermek uluslararast hukukun gorevidir, islenen fiil devletin i¢ hukukunda yasadisi
sayilip sayilmadigindan da etkilenmez." seklinde bir metin barindirmgtir.??!

Yasadisi fiil teorisi uluslararas1 hukuk tarafindan kabul goren teorilerin arasinda
yer almaktadir. Uluslararasi hukuk yargilamalarinda, Uluslararasi Adalet Divani ve
diger hukuki tahkim heyetlerinin yaptiklar1 yargilamalarda bir¢ok hiikiimleri bu teoriye

dayanarak ¢ikarilmugtir.?%2

1.3.1.3. Risk Esashi Sorumluluk Teorisi

Risk sorumlulugu, bir devletin uyguladig: sira dis1 riskli bir faaliyet sonucundan

baska bir devletin zarar gormesi ile olusan bir sorumluluktur. Devletin baslattigi riskli

220E|-Duleymi, F., (2012), Mesuliyyet Kuvvat el-ihtilal el-Ancilo-Amriki An Intihak Kavaid el-Kanun el-
Devli el-Insani Fi el-Irak, Doktora Tezi, Arap Arastirma ve Inceleme Enstitiisii, Arap Birligi Orgiitii,
Misir, s. 66.

221Bkz: Uluslararas1 Hukuk Komisyonu Raporu, Mesru Mesuliyyet el-Duvel An el-Afal Gayr el-Mesrua
Devliyyen, Belge Sayist: 589/ 56/ A, 26/ kasim / 2001, s. 7-8.

22Amr, S., (1995), Mukaddime Vecize Li Diraset el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 3., Daru'L-Nahda EI-
Arabiyye, Kahire, s. 734.
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faaliyet ister yasal isterse yasadisi bir uygulama olsun baska {ilkenin zarar gérmesine
neden oldugundan sorumluluk vuku bulmus olur. Bu durumda devletin sorumlulugu
uluslararasi yasadist fiil esash teori degil, risk esasli teoriye dayali bir sorumluluktur.??

Bu teori doktrinde yeni bir teori olmayip, eskiden i¢ hukuk doktrinlerinde
bulunmustur, bu teori aslinda Islam seriatindan alinan bir teoridir, dnceden giivenlik
teorisi adiyla biliniyordu. Bu teoriye gore, tazminat ylikiimliiliigli; zararin sebebi yasal
ya da yasadis1 olup olmadigmma aldirmadan zararin bulunmasi ile gergeklesen bir
yiikiimliiliiktiir.2%

Belirtilmesinde fayda vardir ki, risk teorisi, devletlerin fiize atma ve atom testleri
ve diger ¢evre kirleten davranisindan dogan zararlardan sorumlu tutulabilmeleri i¢in tek
yol oldugundan uluslararasi hukuk doktrinde biiyiikk 6nem gormektedir. Bu durumlarda
bir devletin uluslararasi kurallara aykiri olmasa da yaptig1 bir davranis sonucunda baska
bir devletin veya vatandaglarinin zarar gérmesine sebebiyet verdiyse o devlet zarar

goren devlete veya vatandaslarma tazminat ddemekle yiikiimlii olacaktir.??®
1.3.2. Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Unsurlari

Uluslararas1 sorumluluk; uluslararas1 kisilerin birinin tarafindan uluslararasi
hukuk kurallarinin ihlallerinden dogan =zararin karsilanmasi i¢in faillere karsi
Uluslararas1 Genel Hukuk tarafindan uygulanan bir cezadir??®.

Bu tanmma gore, uluslararasi sorumlulugunun dogmasi i¢in {i¢ unsurun

bulunmasi gereklidir. Bu unsurlar1 asagidaki bagliklar altinda ele alacagiz:
1.3.2.1. Sorumlulugu Olusturan Haksiz Fiil

Yasadigt fiil uluslararasi sorumlulugunun dogmasinda temel bir unsurdur.
Yasadist fiil, uluslararasi genel hukuk kisilerinden birisi tarafindan uluslararasi
yiikiimliiliige kars1 islenen ister olumlu isterse olumsuz ihlallerle temsil edilir.?%’

Bu nedenle uluslararasi yiikiimliiliiklerinin birini ihlal eden fiilin-bu fiil

devletlerin i¢ hukukunda ister yasal isterse yasadisi fiil sayilsin-iglenmesinden dolay:

22Ebu El- Vefa, A., el-Vasit Fi el-Kanun el-Devli el-Am, a. g. e., s. 864.

24Epu El- Vefa, A., Nadariyyet el-Daman Av el-Mesuliyye el-Devliyye Fi el-Seri'a el-Islamiyye, a. g. e.,
s. 10.

25E|-Meczup, M., (2007), el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 7., EL-Halebi EL-Hukukiyye Yaymlar,
Beyrut, s. 321.

26brahim, Ali, (1997), el-Hukuk ve el-Vacibat el-Devliyye Fi Alemin Mutegayyir, Baski: 1.,Daru'l-
Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 570.

227Ebu EI- Vefa, A., el-Vasit Fi el-Kanun el-Devli el-Am, a. g. e., s. 860.
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uluslararas1 sorumluluk dogar.?®® Ayrica uluslararasi sorumlulugu yiiklenme konusunda
yiikiimliilik kaynaginin ne oldugu onemli degildir. Goriildiigii gibi, baz1 hukukgular
uluslararast sorumlulugunun esasmi risk ile bagladigindan ortaya ¢ikan ihtilafin

giderilmesi igin uluslararasi yasadis fiil terimi kullanilmustir.??°

1.3.2.2. Yasadisi Fiilin, Uluslararasi Hukuk Kisilerinden Birine Isnat
Edilmesi

Uluslararas1 sorumlulugun dogmasina neden olan sebebin uluslararasi genel
hukuk kisilerinin birine isnat edilmesidir. Yani islenen fiilin devlete veya uluslararasi
orgiitlerin birine isnat edilmesidir. Ciinkii devlet organlar tarafindan yapilan herhangi
bir davranis devletin yonetimi altinda ve devlet adina islendiginden dolayr yaptiklar
fiiller devlete isnat edilmelidir. Bu davranislar uluslararasi sorumlulugun dogmasina
sebebiyet veriyorsa ortaya ¢ikan uluslararasi sorumlulugun devlet tarafindan
listelenilmesi gerekli olacaktir.?°

Bununla ilgili Uluslararasi Hukuk Komisyonu tasarist 3. maddesinde
uluslararasi bir ylikiimliiliigii ihlal eden herhangi bir uluslararasi yasadisi fiilinin ortaya
cikmasi, ister icrai davranis isterse kusur davranisi sebebiyle olsun fiilden dogan

sorumluluk devlete isnat edilir, seklinde bir hitkiim tasimaktadir.?®
1.3.2.3. Zarar

Uluslararas1 hukukta zarar; uluslararas1 genel hukuk kisilerinin birine ait yasal
hak veya menfaate dokunmaktir,?32

Buna gore zarar; uluslararasi sorumlulugun dogmasinda onemli bir unsurdur,
uluslararasi yasadisi fiilin islendigi takdirde bile zararin bulunmadigi siirece uluslararasi
sorumlulugun dogmasini beklemek miimkiin olmayacaktir.?3

Ayrica uluslararast hukuk tarafindan korunan hak ve ¢ikarlara karsi bir saldirinin
yapilmadig1 siirece zararin gergeklesmesi miimkiin degil, yapilan saldir1 ise, ya bir

devletin smiria veya biiyiikelgiligine saldirmak seklinde maddi zarar niteliginde

28E|-Guneymi, M., (1982), el-Vasit Fi Kanun el-Selam, Bask1: 1.,Daru'l- Maarif Tesisi, Iskenderiye, s.
450.

29Besir, N., (1994), el-Mesuliyye el-Devliyye Fi Alemin Mutegayyir, Daru'l- Nahda El-Arabiyye,
Kabhire, s. 37.

20Ebu EI- Vefa, A., el-Vasit Fi el-Kanun el-Devli el-Am, a. g. e., s. 862.

2librahim, A., a. g. €., s. 617.

232E]-Meczup, M., a. g. e., s. 326.

28Amir, S, a. g e.,s. 491.
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gerceklesir, ya da bir devletin bayragmin hakaret edilmesi veya devletin diplomatik
temsilcilerinin onurunun rencide edilmesi ile ortaya ¢ikan manevi zarar ile temsil
edilir. 24

Uluslararasi Genel Hukuk da bu goriis iizerinde tesis edilerek, uluslararasi
sorumlulugun dogmasi i¢in zarar unsurunu temel unsur veya sart olarak saymamakita,
ancak devletin sadece uluslararasi bir yilikiimliiliiglinii ihlal etmesinin uluslararasi

sorumlulugun dogmasina yeterli olacagini kabul etmistir.?%®

2. Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

Mubahlik sebebi ise, islenen fiilden haksizlik niteligini reddeden hallerdir, yani
islenen fiilin su¢ sayilmaz duruma gelmesidir. Boylece fiilin mubahlik sebeplerinden
birine tabii oldugundan fiil mesru say1lacaktir.?*

Bu durum mubahlik sebepleri ile sorumlulugu kaldiran durumlarin arasindaki
farklilig1 belirtiyor.?” Sorumlulugu kaldiran haller fail ile ilgili olan kisisel nitelige
sahiptir, clinkii failden su¢ vasfinm1 kaldirir. Ancak bu durum biitlin failler i¢in degil
sartlar1 tasiyan failler ile smirlidir.?®

Mubahlik nedenleri ise, nesnel nitelige sahip olarak hukuk tarafindan korunan
cikarlar dogrultusunda islenen fiilin degerlendirilmesi ile baglidir.?®® Eger yapilan fiilin
suc niteligi reddedilirse, su¢ sayilmadigindan dolay1 herkes icin yasal ve mubah fiil
olacaktir.?4

Miibahlik nedenleri ile sorumlulugun kaldirilmasi hallerinin arasindaki hukuki
uyusum farkliligina ragmen, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, her ikisini de Uluslararasi
Ceza Mahkemesi Statiisiniin 31. maddesinde "Uluslararas1 Ceza Sorumlulugu

Kaldirilmasinin Sebepleri" seklinde ifade etmistir.?4

Genel olarak, haksiz fiil isleyen failin, fiili isledigi anda iradesiz veya ehliyetsiz

23E|-Dekkak, M., (1983), Sart el-Maslaha Fi Dava el-Mesuliyye An intihak el-Sariyye el-Devliyye, El-
Dar El-Camiiyye Yayin ve Matbaacilik, Beyrut, s. 52.

2%5Bin Ferdiyye, M., (2008), el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Devliyye Lil'afrad An Ceraim el-Tazib Mea
Dirase Li Cerimet el-Tazib Fi Sicn Ebu Garib, Yiiksek Lisans Tezi, Arap Arastirma ve Inceleme
Enstitiisii, Arap Birligi Orgiitii, Kahire, s. 84.

26Hysny, M., Serh Kanun El-Ukubat, a. g. e., s. 540.

Z7Surur, A., (1981), el-Vasit Fi Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Bask:: 3., Daru'l- Nahda El-Arabiyye,
Kahire, s. 305.

2%8Husny, M., Serh Kanun El-Ukubat, a. g. e., s. 158.

23 Abdul- Gani, M., El-Kanun El-Devli El-Cinai, a. g. e., s. 249.

240g]-Bukayrat, a. g. e., s. 87.

241Hijazi, A., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye, a. g. e., s. 261.
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oldugu takdirde islenen fiilden ceza sorumlulugu dogmaz. Boylece ceza
sorumlulugunun kaldirilmast hukuki uyusum bakimindan i¢ hukuk ile uluslararasi
hukuk arasinda(uluslararasi niteligi hari¢)farklilik yoktur. Buna gore Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi Statiisiiniin 31. maddesi uyarinca; ehliyetsizlik veya iradesizlikle temsil
edilen sorumlulugu kaldiran sebeplerden biri bulundugunda sorumluluk dogmamalidir,

bu konuyu asagida iki baglik altinda ayrintili olarak ele alacagiz:
2.1. Fiil Ehliyetine Gore Uluslararasi1 Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

Yasadis1 fiil isleyen failin gerekli biling ve idraka sahip olmadigi halde cezai
sorumlulugu bulunmaz. Ciinkii sorumlulugun dogmasi i¢in gereken irade ve biling
bulunmamuistir. Fail sucu islerken serbest irade, idrak ve bilinci olmaksizin cezai
sorumluluk dogmaz. Yani fail fiili islerken tam zihinsel giliciinde olmalidir. Bu nedenle
cezai sorumlulugu kaldiran sebepler yas kiiciikliigli, delilik veya akil hastaliklariyla
temsil edilir, ya da alkol almakla veya uyusturu kullanmakla irade ve kontrol kayb1 ile
ortaya cikan tesadiifi hallerle temsil edilir.?*> Bu durumlari asagidaki baslhklarda

detaylica aciklayacagiz:
2.1.1. Yas Kiiciikliigii

Ceza sorumlulugunun dogmas: i¢in yasadist fiili isleyen kisi resit, akilli ve fiili
islerken davraniginin niteliginin farkinda olmalidir. Cezai sorumlulugunun esas sartlari
idrak ve bilincin bulunmasidir, bunlar bulunmadiginda sorumluluk bulunmaz.
Uluslararas1 Ceza Sorumlulugunun dogmasini engelleyen en 6nemli ehliyetsizlik
nedenleri; delilik ve yas kiiclikliigiidiir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 31.
maddesinin 1. bendinin a. fikrasinda: "Asagidaki hallerde fail yaptig1 davranistan dolay1
sorumlu tutulmaz: a. Isledigi fiilin yasadis1 fiil oldugunu veya yasadis1 fiil niteligini
tasidigini idrak etme kabiliyet giicline sahip olmayan, ya da davranisini kanunlarla
uyumlu bir sekilde kontrol edemeyen akil hastas1 veya akli zayif olan fail."?43

Yas kiiciikliigli de ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplerin arasinda sayilir,
bilindigi lizere ceza sorumlulugu idrak ve bilicin bulunmasi ile var olur, ayrica biling;
bir kisinin isledigi davraniginin yasal ya da yasadisi olup olmadigini ayirt etme giiciine

sahip olmasidir. Bilincin 6nemi ise, bilincin insanin yasi ile bagl olmasidir. Ciinkii

22Abdul- Mun'im, S., (2002), el-Nadariyye el-Amme Li Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Baski:
1.,Daru'L- Camia EI-Cedid Yaynlari, Iskenderiye, s. 663.
243Nasiri, M., a. g. e., s. 207.
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insan dogdugu giin birden bire biling veya ayirt etme giicline sahip olmaz, fakat insanin
bilinci yavas yavas dogal bir akil biliylimesi ile belirli bir yasa ulasinca olgunlasip
tamamlanir.?4*

Uluslararas1 biitiin modern mevzuatlarda yas kiiclikliigii ceza sorumlulugunu
kaldiran bir nedendir. Ancak g¢ocugun resit olma yasinin belirlenmesi konusunda
farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Fakat ceza mevzuatlarinin biiytik kismi, 18 yasini erginlik
yas1 olarak kisinin isledigi biitiin fiillerinden sorumlu olduguna isaret etmistir. Bununla
ilgili Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'nlin 26. maddesinde: "Bir sugun kendisine
isnat edilen herhangi bir kisinin sucu islerken 18 yasini doldurmamissa, yargilanmasi
mahkemenin yargi kapsamina girmez." seklinde bir hiikiim barmdirilmistir. Boylece
mahkeme yetki alanini1 18 yasindan kiigiik olmayan yas guruplar ile belirlemis oluyor.
Ulusal mevzuatlarda oldugu gibi uluslararas1 mevzuatlarda da 18 yasindan kii¢iik olan
cocuklar ise, 6zel mahkemelere (¢ocuk mahkemesi) ihale edilmesi kararlagtirilmistir.
Ergin (resit) olmayan ve ceza hukuku bakimindan ¢ocuk ve c¢ocuklarin yas grubuna
6zgl kanun hiikiimlerine tabi olacaktir. Bu tiir yargilamalarin amact ¢ocugun toplum
icinde bakim ve rehabilitasyonu i¢in ¢ocuklar1 koruyan ve ¢ocuklara 6zgli giivenlik
tedbirleri uygulanmasidir.?4

Esas olarak bu Statii, ceza ehliyetinden ziyade isnad altinda bulunan ¢oguklarla
mesgul olmak istememistir.24®

Ote yandan, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii, sasirtict bir adim ile yas
grubu acig1 olarak adlandirilabilecek yasal bir bosluk birakilmistir, ¢iinkii 8. maddesinin
b. bendinin 26. fikrasi s0yle bir hiikiim barindirmistir: "On bes yasindan kiiciik
cocuklart silahaltina alma fiili savas su¢u sayilmaktadir." Bu hiikme gore uluslararasi
veya yerel silahli catismalarda on bes yasindan kiigiik cocuklari silahlandirma ve
silahaltina alma fiili savas sucu olarak nitelendirilirken, 15-18 yas grubu arasindaki
cocuklarin silahlandirma ve silahaltina alma fiili mahkemenin yetki alanina girmedigi

anlamina gelmektedir. Bu durum bir yandan Roma Statiisii ile diger yandan cocuk

esirgeme ve cocuk haklart ile ilgili uluslararasi antlasma ve sozlesmeleriyle karsi

24Ebu-Amir, M., (1986), Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Baski: 1., Daru'l-Matbuat El-Camiiyye
Yayinkari, iskenderiye, s. 270.

25Atiyye, Ebu'l-Hayr, (1999), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., Daru'l- Nahda El-
Arabiyye, Kahire, s. 41. ; Kamil, S., (2001), el-Himaya el-Cinaiyye Lil'Atfal, Bask:: 1., Daru'l-Nahda El-
Arabiyye., Kahire, s. 209 vd.

246Gen, Ersan, (2009), Uluslararas: Ceza Mahkemesi, Seckin Yaymncilik, 1. Baski, Ankara, s.114.
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karsiya gelmektedir. Bu nedenle Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin, onceligi

olarak; 18 yasindan kiiciik ¢ocuklar1 silahlandirma fiilini su¢lamasi gerekliydi.?*’

2.1.2. Akil Hastahg

Akil hastaligi; delilik ya da zihinsel eksiklik veya sakatlik anlamina gelir. Akil
hastaligi: "Akil bozuklugudur, bir kiginin ayirt etme kabiliyetinin kaybetmesine yol
acabilen bir sebeptir, bunun neticesinde islenen su¢ suglunun iradesine isnat edilmez, bu
durum sadece psikolojik hataliklar i¢in degil, tasarrufunu ve kabiliyetini kontrol
edemeyen veya ayirt edemeyen diger ruhsal hastaliklar igin de gegerlidir?*8."

Akil hastaligi sebebi ile bir kisi isledigi fiilinin kanun ile uyumlu olup
olmadigint ayirt etme giicline sahip olmadigindan ceza sorumlulugunu kaldiran bir
sebeptir. Bu durum hastanin sug¢ islemek halinde kendisinden ceza sorumlulugunu
kaldirabilir. Ancak bu gerekceyi kullanabilmek i¢in akil bozuklulugu ile sugun islenme
vaktinin arasinda zaman uyumlulugu olmalidir.?4°

Akil hastaligr fiilin islendigi zaman olmalidir. Sugun islenmesinden sonra ortaya
cikan akil hastaligi cezai sorumluluk acisindan bir etki yaratmaz. Fakat akil hastaligi
sucu islenmesinden sonra ortaya ¢iktigi takdirde cezai sorumluluk etkisi yaratabilir
mi?250

Bu soruya cevaben; fail sugu isledikten Once akil hastaligindan iyilesmis
durumda ise, ya da fail sucun islendiginden sonra akil hastalig1 gecirmis ise, bu iki
halde de zihinsel bozuklugu g6z oniine alinmaz. Ciinkii her iki durumda da fail sugun
islendiginde tam zihinsel giiclindedir, bdylece failin fiil ehliyeti etkilemez duruma
gelmis olur. Ancak failin akil saglig: yerine gelmeden faile karsi ceza davasi agilamaz.
Ciinkii kendini savunmaya kabiliyeti olmayan akil bozuklugu gegiren failin

kovusturulmasi veya yargilanmasi miimkiin olmayacaktir.?!
2.1.3. irade Dis1 Alinan Alkol

Sarhosluk durumu sorumlulugu ortadan kaldiran nedenlerden biridir. Ciinki

%4"Han-Bekke, S., a. g. e., s. 98.

248K ahveci, A., Sarh Kanun El-Ukubat (Genel Hukuk), a. g. e., s. 100.

249E|-Bukayrat, A, a. g. €., s. 95.

20Siileyman, A., (1998), Serh Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Divan El-Matbuat El-Camiiyye
Yayinlari, Cezayir, s. 312.

ZlHamide, Z., (2012), el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Devliyye Lil'ferd ve Tatbikatuha Fi el-Kada el-Cinai
el-Devli Ala Kadiyyet Binuseh, Uluslararas1i Hukuk iliskilerinde Yiiksek Lisans Tezi, Zeyn Asur
Universitesi, Cezayir, s. 116.
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alkollii veya uyusturucu bir maddenin alinmasindan dogan ve sinirlerde deprasyon veya
kismi fel¢ler yarattigindan dolay1 suuru ve segenekleri etkileyebilir. Ciinkii alkol insanin
aklinda yogun degisiklikler yaratarak onun isledigi fiilden dogan sonuglar1 algilama
kabiliyetini kaybettirir. Ayrica kontrol etme etkinligini azaltarak iradesini etkiler, onu
irade kaybina ve zihin bozukluguna ugratir.?>?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. Maddesinin 1. Bendinin b. Fikrasinda;
sarhosluk halinin uluslararasi ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplerden biri olduguna su
sekilde isaret etmis: "Bu statiide isaret edilen uluslararasi ceza sorumlulugunu kaldiran
nedenlerin yani sira, fiilin islendigi anda asagidaki hallerde faile cezai sorumluluk
yiklenmez: b- Fail sarhos oldugunda; ¢ilinkii bu halde fail isledigi fiilin yasadig1 olup
olmadigin1 veya kanunlarla uyumlu olup olmadigini algilama kabiliyetine sahip
olmayacaktir. Ancak iradi olarak alinan alkol veya uyusturucu madde etkisinde sug
isleyen failin sarhosluk nedeniyle yapacagi fiilin sonucu ceza mahkemesinin yargi
alanma girebilecegini bilmesine ragmen bu ihtimali andirmadigindan sarhos oldugu
durumda fail sorumlu tutulacaktir."?%3

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin bu maddesine gore, irade dis1 alinan
alkol ve uyusturucu nedeniyle suurunu kaybeden ve hareketini kontrol edemeyen faile
kars1 ceza verilemez. Boylece irade dis1 alinan alkol veya uyusturucu madde etkisinde
islenen su¢ durumu kanunda isnat yetenegini kaldiran ve azaltan nedenlerden biri
sayilarak failin sucu islemesinden dolay1 kendisine karsi ceza sorumlulugu uygulanmaz.
Irade dis1 alkol alma durumu su kosullar altinda gergeklesir; miicbir giic durumunda, ya
da failin igtigi igecegin sarhos edici veya uyusturucu madde oldugunu bilmedigi
durumda, yani faile bagkalari tarafindan alkol igeren bir maddeyi hile yolu ile alkol
icermemis gibi verilmesi durumunda ya da failin iyi niyeti ile i¢tigi bir maddenin sarhos
edici madde oldugunu bilmeden igmesi durumunda gerceklesir.?%*

Alkol ve uyusturucu madde kullanmak, suur ve iradenin kaybina yol agabilir,
ancak bu durumun Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler arasinda
bulunmasi i¢in asagidaki ii¢ sartin gerceklesmesi gereli olacaktir:

1- Sarhosluk hali, miicbir gii¢ veya bir olaganiistii olay neticesinde ortaya ¢ikmis

2Ebu-Amir, M, a. g. €., 5. 216.

28 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 31. Maddesi 1. Bendinin b. Fikrasinda,
a.g.e,s. 19

Z4Behnam, Ramsis, (1997), el-Nadariyye el-Amme Lil'kanun el-Cinai, Baski: 3., El-Maarif Tesisi,
Iskenderiye, s. 989.
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olmalidir, fakat uyusturucu ve alkol etkisiyle sugu isleyen kisi, alkol ve uyusturucu
maddeyi irade dist ya da bilgisi olmadan kullanmis olmalidir. Yani uyusturucu veya
alkollii maddeyi istekli olmadan bir hile neticesinde irade dis1 kullandigi tespit
edilmelidir.?®

2- Failin, gegici bir nedenle ya da irade dis1 alinan alkol veya uyusturucu madde
etkisiyle, igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarimi algilayamayan veya bu fiille ilgili
olarak davranislarini yonlendirme yetenegi 6nemli derecede azalmis olmalidir.?>®

3-Sugun islenmesi failin suur ve ayirt etme yetenegini kaybetme hali ile ayni
anda saglanmis olmalidir. Yani uyusturucu veya alkol etkisi ile fail sugu iglerken ayirt
etme yeteneginin azalmasi ve iradesinin yasadisi fiili islemeye yoneldigini algilamis

olmamalidir. Bu durumda failin ceza sorumlulugu bulunmaz.?’

2.2. Ozgiir irade Olmadan Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Kaldirilmasi

Uluslararasi ceza sorumlulugunun dogmasi igin failin serbest istegi ile temsil
edilen serbest iradesinin bulunmasi gereklidir. Yani fail sucu isledigi sirada, iradesinin
yonelecegi yonii ve isledigi fiilin sonucunu belirleme yetenegine sahip olmasidir. Failin
serbest iradesinin gergeklesmesi; sadece iradesinin yonlendirebilecegi yonleri bilmekle
degil, iradesinin yonelecegi yonii belirleyip iradesini ona gore yonlendirmesi ile temsil
edilir.® Fakat failin serbest iradesi olmadigi takdirde cezai sorumlulugu olmaz.
Ornegin; mesru miidafaa, iistiin emri, zorlama ve olaganiistii durumlardir. Bu durumlar

asagida detaylica agiklayacagiz:
2.2.1. Mesru Miidafaa

Mesru miidafaanin, eskiden beri tim mevzuatlarda insan i¢in dogal bir hak
oldugu kabul edilmistir.?°

Mesru miidafaa sdyle tanimlanir: "Bir kimsenin, kendisinin veya bir bagkasinin
herhangi bir hakkina (can, mal, 1rz) yonelen bir saldirty1 ortadan kaldirmak amaciyla,
faile kanun uyarinca verilen uygun gii¢ kullanma hakkidir."?%

Aynm1 zamanda bazilar1 da mesru miidafaay1 su sekilde tanimlar: "Devam eden

25Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 143.

26Ebu-Amir, M., a. g. €., s. 217.

27Abdul-Mun'im, S., a. g. ., s. 477 ve 672.

2%8Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 136.

25 Behnesi, A., (1988), el-Mesuliyye el-Cinaiyye Fi el-Fikh el-islami, Bask1: 4, Daru'l- Suruk, Kahire, s.
193.

20Siileyman, A., Sarh Kanun El-Ukubat (Genel Hukuk),a. g. e., s. 129.
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veya tekrar1 muhakkak olan haksiz bir saldirtyr ortadan kaldirmak amaciyla orantili
bigimde verilmesi gereken karsiliktir."?%

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 31. maddesi 1. bendinin c. fikrasinda
mesru miidafaadan dolayr ceza sorumlulugu olmadigina dair séyle bir hiikiim
getirilmistir: "Bir kisinin sug isledigi sirada asagidaki durumlar gergeklesirse faile karsi
ceza verilmez: bir kisinin savas sirasinda kendisinin veya baskasinin mal veya can veya
1rzin1 korumak amaciyla ya da askeri bir gorevi yerine getirmek amaci ile gerceklesen
veya gerceklesmesi muhakkak olan bir haksiz saldiriya karsi, saldirtyr def etmek
amaciyla orantili bir giic kullanarak makul bir davranigla saldiriya karsilik
verdiginde."?%?

Bu nedenle yasal savunma, bir kimsenin tehlikeyle tehdit edildiginde, kanunda
belirtilen usule gore failin orantili gii¢ kullanarak karsilastigi tehdidi ortadan kaldirmak
amaciyla faile verilen bir haktir. Kanun, saldir1 tehlikesine ugrayan kimsenin ugradigi
zarara katlanmasi ve daha sonra saldirgan1 hedef alarak ondan hesap sormasi veya
tazminat 6detmek amaci ile saldirgana karsi giic kullanmasi icin ilzam etmemektedir,
ancak mesru miidafaa sadece saldir1 aninda saldirty1 def etmek amaci ile faile verilen
dogrudan gii¢ kullanma hakkidir. Fakat failin saldirgana karsit kullandigi gii¢ fiilleri
mesru miidafaa i¢in olmadiginda uluslararasi sug sayilacaktir.?®3

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. maddesinde yasal savunma hakkini
devletler icin degil sadece gergek kisiler i¢in kisitlamistir. Uluslararasi Ceza Mahkemesi
bu maddede bireysel teorisini edinerek; bireyler icin kendilerini veya baskalarint mesru
miidafaa etmesine hak vermistir. Ayrica Statiiniin 5. maddesine gore bir kimsenin
kendisini veya baskasin1 korumak amaci ile mahkemenin yarg: alanina giren
uluslararasi savas sugu islediginden dolay1 sorumlu tutulmadigina isaret edilmistir.?%

Mesru miidafaa hakkinin iilkeler hari¢ bireylerle kisitlanmasinin sebebi fertlerin
uluslararast ceza sorumlulugunun vyiiriirliige koyulmasidir. Bunun aksine Birlesmis

Milletler Sartlari'nin 51. maddesinde mesru miidafaa hakk: esit bir sekilde iilkelere ve

bireylere de vermistir. Ancak bu durum iki uluslararasi hukuk diizenlenmesi arasinda

®LAbdul-Tevvab, M., (2002), Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), Baskr: 2.,Daru'l-Camia El-Cedide,
Iskenderiye, s. 68.

22Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. Maddesinin 1. Bendinin c. Fikrasina,
a.g.e.,s. 19-20.

283Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 83.

2640zkol, Hivren, a. g. €., s. 3-19-20.
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celiski oldugu anlamma gelmez. Bir lilkenin baska bir iilke tarafindan saldirtya
ugradiginda saldirtya maruz kalan iilke kendisini korumak amaciyla mesru miidafaa
hakkini kullanabilir, tabii ki de saldiriya karsilik veren tilke degil iilkenin fertleri
olmaktadir.?%®

Burada dikkati ¢eken en 6nemli sey, mesru miidafaa durumunun gerceklesmesi
icin bulunmasi gereken sartlarin ne oldugunu bilmektir.

Bunu bilmek i¢in mesru miidafaay1 anlamak gereklidir, mesru miidafaa: "Devam
eden veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldiriy1 ortadan kaldirmak amaciyla
orantili bi¢imde verilmesi gereken karsiliktir." olarak tanimlanir. Bu tanima dayanarak

mesru  mildafaanin ceza sorumlulugunu kaldirabilmesi i¢in asagidaki sartlarin

saglanmas1 gerekli olacaktir:
2.2.1.1. Haksiz Saldir1 (Haksiz Fiil) Kosulu

Yapilan saldir fiilinin uluslararas1 hukuk tarafindan sug¢ sayilan ve Uluslararasi
Ceza Mahkemesi'nin yargi yetkisine giren bir su¢ olmasi gerekmektedir. Saldir1 fiilinde
bu gayrimesru nitelik bulunmadigi takdirde mesru miidafaa hakki kullanmaya gerek
kalmayacaktir. Aynt zamanda mesru miidafaa, haksiz saldirinin islendigi sirada veya
devam ettiginde ya da gerceklesmesi muhakkak oldugunda kullaniimalidir.?%®

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. maddesi 1.bendinin c. fikrasinda
mesru miidafaa hakkini olusturan saldirida bulunmasi gereken sartlar1 asagidaki sekilde
belirlemistir:

-Saldirinin bir kisinin kendisine veya baskasina kars1 yapilacak olmali.

-Saldirinin, bir kisinin kendisinin veya bagkasinin yasami igin vazgecilmez
Onem tagiyan (gida, tibbi malzeme ve benzeri bireylerin yasami i¢in hayati dnem tasiyan
malzemeler) miilkiyetine ya da saldirinin savas durumunda bir askeri gorevin yerine
getirilmesinde vazgecilmez dneme sahip olan (Askeri araglar, silah, mithimmat ve savas
sirasinda askerin ihtiyag duydugu diger benzer malzemeler) bir miilkiyete karsi

yonelmis olmalidir.®’

%5Radiyye, M., (2006), Esbab el-fbaha Fi el-Kanun el-Devli el-Cinai, Yiiksek Lisans Tezi, Hukuk
Fakiiltesi, Kusantiniyye Universitesi, Cezayir, s. 41-42.

266Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. €., s. 84 ve 86.

%"Matar, 1., a. g. e., 5. 316.
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2.2.1.2. Savunma Fiilinin Kosullar:

Savunma Fiilini cezai sorumlulugu kaldiran sebeplerden biri sayilmasi igin,
saldir1 esnasinda yapilmasi ve saldir1 ile orantili olmasi sarttir. Savunmayr ayrintili

olarak asagidaki fikralarda ele alacagiz:

2.2.1.2.1. Savunmanin Zorunlu Olma Kosullari

Saldirinin bertaraf edilmesi i¢in savunma gerekli oldugu durumu anlatmaktadir.
Yani savunan kisinin saldirtyr def etmek i¢in baska yolu bulunmadiginda mesru
miidafaa dogar, ancak kendi savunmak i¢in baska bir ara¢ bulundugunda yaptigi
savunma mesru miidafaa sayillmayacaktir. Saldirganin ellerini tutmak, ya da saldirganin
kendisine karsi ilerlemesini engellemek amaci ile onun oniine bir seyler atmak, ya da

herhangi bir aragla onun kendisine ulasmasini énlemek 6rnek olarak verilebilir.?%8

2.2.1.2.2. Orantih Karsilik Verme Kosullari

Savunma fiili, saldirinin agirlik derecesiyle orantili olmalidir. Yani yasal bir
savunma durumunun dogmasi i¢in saldirtya verilen karsilik saldirmin giicii ile orantili
olmalidir. Oranlama kriteri, savunma fiilinin haksiz saldirty1, o anki hal ve kosullara
uygun olmak sartiyla saldirinin defedilmesi amaciyla saldirtya orantili bigimde karsilik
verilmesidir. Saldirtya ugrayan kimsenin verdigi karsihik fiili saldirmin agirhig ile
orantili veya daha az oldugu tespit edildiyse orantili karsilik sarti gergeklesmektedir.
Savunma durumunda saldiriya verilen karsiligin saldir1 ile orantili olup olmadigi

mahkemede olayin incelenmesi ile hakim tarafindan degerlendirilir.?%°
2.2.2. Komutanlarin ve Diger Ustlerin Emirleri

Baskan veya iist komutan; herhangi bir kisinin ister kanun geregi isterse
emrivaki olarak kendisine ait kuvvetleri fiili bir sekilde yoneten ve komuta eden
kisilerdir. Uluslararas1t Ceza Mahkemesi Statiisiinde yer alan "iistler" teriminden
kasit?’°, bir askeri karargihta bulunan subaylar degil, komutan veya diger iist diizey
yonetici, parti baskanlari, siyaset¢ileri veya is adamlarin1 ve hatta silahli milisleri

yoneten din adamlarin1 da kapsamaktadir. Yani, bir kategoriden diger bir kategoriye

28Semseddin, E., Mebadi EI-Kanun El-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 75.

29Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 87.

21%Epu-Semaha, N., (2008), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye Serh ittifakiyyet Roma Madde Madde,
Boliim: 1., Dar Homa Yayin ve Matbaacilik, Cezayir, s. 117.
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emir verme sistemine tabii olan belli bir yonetim cergevesi igerisinde liderin veya iist
bagkanin yetkisini fiili bir sekilde kullanma anlamina gelir. Emir komuta zinciri
bakimindan bu tiir hiyerarsi yonetim sisteminde uygulama gorevi ister askeri isterse
sivil iistiin emirleri ile alt kategori tarafindan yapilir.

1945 wyilli Uluslararast Niirnberg Askeri Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 8.
maddesinde isaret edilen "lstiin emirlerinin yerine getirilmesinin ifade edilmesi
uluslararast savag sucunu isleyen emir altinda olan astlarin ceza sorumlulugunu
tamamen kaldirmaz, ancak cezanin azaltilmasinda etkin bir faktor olacaktir.?*

Bu duruma soyle isaret edilmistir: "Suglanan kisinin, hiikiimetinin veya
iistlerinin emirlerini yerine getirdigi savunmasinin gegerli bir durum olarak kisisel
sorumlulugu kaldirilmaz, ancak hukukun Oyle gerektirmesi halinde, cezada indirim
sebebi olarak kabul edilebilir.”’"?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin  33. maddesi geregi, asagidaki
kosullarin gergeklesmesi halinde, iistlerin emirleri dogrultusunda sug isleyen kisilerin
bireysel ceza sorumlulugundan kurtulacagi hilkkme baglanmistir:

1- Bir kisinin mahkemenin yetki alanina giren suglardan herhangi birini
islediginde, asagidaki durumlar hari¢ sugu isleyen kisi, isledigi sugun sivil veya askeri
istlerinin emrini yerine getirerek islendigi savunmasit kendisini kisisel ceza
sorumlulugundan kurtarmaz:

a. Suglanan kisi (ast), sz konusu emre itaat etmek hususunda hukuki bir
sorumluluk altinda olmalidir.

b. Suclanan ast, verilen emirlerin yasadisi emirler olmadiginin farkinda
olmamalidir.

c. Verilen emirlerin acik bir sekilde yasadis1 oldugu anlagilmamalidir.

2- Bu madde geregince, Ustlerin tarafindan verilen emirlerin agik¢a insanliga
kas1 suclarin ortaya ¢ikmasina yol agan yasadisi emirler oldugunu bilerek bu emirleri
yerine getiren ast sorumlu tutulacaktir.

Goriildiigii lizere bu madde acik bir sekilde, suglunun istlerin emri
dogrultusunda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi yargi alanina giren bir sucu isledigini

savunmasi, kendisini ceza sorumlulugundan tamamen kurtarmaz, ancak suglanan kisi

211E|-Besyuni, M., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...),a. g. e., s. 31.
212Muhammed El-Far, A., EI-Ceraim El-Devliyye ve Sultat El-ikab Aleyha, a. g. €., s. 130.
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iistlerin emrine itaat ettigi, verilen emirlerin yasadist oldugunu bilmediginde ve verilen
emirlerin agik¢a yasadist oldugunun anlagilmadiginda istisnai olarak, bu kosullarin
hepsinin beraberce mevcut bulunmasi hallerinde, gegerli bir savunma olarak mahkeme
tarafindan kabul edilmektedir.?”

Roma Statiisiindeki bu madde bir biitiin olarak ele alacak olunursa, daha dnceki
diizenlenenlerin aksine, emrin ifas1 savunmasi, ilke olarak cezay hafifleticisebep olarak
dikkate alimayacaktir.?™

Ayrica son kosulun yorumunda, statiide soykirim ve insanliga karsi suglarin
islenmesine yonelik acik bir sekilde hukuka aykirt oldugunu belirterek bu suclari
isleyen su¢lunun iistlerin emirlerini yerine getirme durumu oldugu savunmasi kendisini
ceza sorumlulugundan kurtarmadigina isaret edilmektedir. Cilinkii bu tiir suglarin
islenmesine yonelik verilen emirlerin yasadisi emir oldugu agiktir. Ayrica bu tiir
suclarin iglenmesi, failin iradesinin bu sugu islemeye yoneldigi ve uluslararasi ceza
sorumlulugunun dogmasina neden olan cezai kastin bulundugunu kanitlamaktadir.2”

Ancak bazilar {istiin emrinin hukuki éneminin mahiyetini sormaktadir. Ustiin
emrinin 6nemi, cezanin hafifletilmesinde gerekge olarak kullanilabilmesidir. Zira bu
durumda failin iistiiniin emrine itaat etmesi i¢in zorlayici durumlar bulunuyor. Ornegin,
iradesine baski yapilarak ya da emre itaatsizlik cezasi ile cezalandirilmadan korkarak
istiin emrini yerine getirmeye zorlanmasidir.

Ancak bu baski ve zorlama, kendi hali ile sorumlulugu etkileyen bir cebir hali
sayllmaz, ¢linkii bu durum iradenin eksik olmasina ragmen suglanan kisinin iradesini
tamamen ortadan kaldiran bir durum teskil etmemektedir. Ciinkli suclanan ast
karsilastig1 baskiya ragmen cebir durumuna ulasmis sayilmaz, bu yiizden iistiin emrini
Oziir dileyerek itaat etmeyebilir. Boylece suclanan ast cebir durumu ile temsil edilen
sorumlulugu kaldiran kosullar saglanmadigi i¢in sorumluluktan tamamen kurtulamaz
ancak cezanin hafifletilmesi saglanabilir.?"®

Ayrica lstiin emirlerini itaat etmek manevi unsurun ortadan kaldirilmasina
sebebiyet verebilir. Clinkii cezai kasit, uluslararasi sucu teskil eden fiilin yasadisi nitelik

tasidigmmin farkinda olmasini gerektirir. Suclanan ast, {stliniin emirlerini yerine

23Mahmud, D., - Yusuf, B., (2003), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye - Heymenet el-Kanun Em
Kanin el-Heymene, Baski: 1., Beytu'l- Hikme, Bagdat, s. 180.

2l4Tezcan, Durmus, v.d., a. g. €., s. 404.

215 Abdurrahman, 1., a. g. e., s. 313.

278Semseddin, E., Mebadi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 115.
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getirdiginde bu emirlerin yasal oldugunu diisiinmesi, cezai kastin gerektirdigi
unsurlardan birinin yok olmasina yol agmis olur.?’’

Boylece cezai kast olmadigi i¢in kanun koyucunun gerektirdigi cezai sorumluluk
dogmayacaktir. Ciinkii ast, dstlinlin emir verirken kanunlari algilamis olduguna
inanarak, verdigi emirlerinin yerine getirilmesinin normal bir islem oldugunu diisiinmiis
olacaktir. Ayrica suglanan astin, kendisine verilen emrin yasadist oldugunun farkinda
olmasi kolay degildir, ¢iinkii uluslararasi hukuk kurallarinin ¢ogunun kaynagi orf ve
adetlere dayalidir. Bu nedenle herkesin bu kurallar1 bilmesi ve algilamasi miimkiin

olmamaktadir.?’®
2.2.3. Zorlama (ikrah)

Zorlama, bir kisinin bagka bir kisinin iradesini ortadan kaldirmak ya da
etkilemek amaci ile maddi veya manevi baski1 uygulamasidir.?’

Yani baski yapan kimsenin iradesini uygulamak amaciyla baskasinin iradesini
zorla etkilemektir. Bir kisinin direnemedigi bir gili¢ baskisi altinda istemeden sug
islemesi, ya manevi zorlama ya da maddi zorlama sayilir. Biitiin modern cezai
mevzuatlarda zorlama ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplerin arasinda yer
almaktadir.?®

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. maddesi 1. bendinin d. fikrasinda
zorlama eylemini ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplerden sayiyor: "1-Statiide isaret
edilen ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplere ilaveten bir kisi sucu islerken asagidaki
durumlarda sorumlu tutulmayacaktir: d. Mahkemenin yetki alanina giren bir sug ile
ilgili, statiiye gore, sugun islendigi sirada mevcut bulunan bir 6liim tehdidine veya
bedeni zarara maruz olan kisi, s6z konusu bu tehdit veya tehlikelerden gerekli ve makul
bir sekilde kacinmasina karsin, kagimabilecegi zarara gore daha agir bir zarara
niyetlenmedigi takdirde, statii kapsamina giren bir sugu islemek zorunda kalmis ise, bu
suctan dolayr sorumlu tutulmayacaktir. Yapilan tehdit ise: 1-Baska kisiler tarafindan
cikmast, 2-Ya da sug isleyen kisinin iradesi disinda diger bir durum neticesinde olusan

tehdit olmasa."?8!

27El-Sa'di, A., a. g. e., s. 292.

28Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 113.

2% Abdul- Gani, M., EI-Ceraim El-Devliyye, a. g. e., s. 414,

20Ebu-Amir, M, a. g. €., S. 224.

B1Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. Maddesinin 1. Bendinin d. Fikrasimna,
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Boylece Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisii, zorlama eyleminin maddi ve
manevi unsurlarinin ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplerden biri olarak kabul etmis
oluyor.?8
Buna gore, zorlamanin iki sureti oluyor maddi ve manevi, bunlar1 asagidaki iki

baslik altinda ele alacagiz.
2.2.3.1. Zorlamanin Maddi Yonu

Zorlamanin maddi yonii, kisinin iradesi ve fiilin 6zii ile ilgilidir. Iradede esas
unsur, irade niteliginden ayr1 olarak organ hareketi ve olumsuz tutumdur ve hukuk
usuliinde bunlarla fiil gergeklesmemektedir. Fiilin bulunmadigi halde de su¢un maddi
unsuru ortadan kalkar. Ciinkii fiil olmadan maddi unsur ger¢ceklesmez. Boylece iglenen
suc ile ilgili sorumluluk arastirilmasi s6z konusu olmamaktadir. Buna gére zorlamanin
maddi yonii sorumlulugu kaldirmaz, ancak sug¢un maddi unsurunun ortaya ¢ikmasini
saglayan sorumlulugu kaldiran sebeplerden birini saglayan bir unsur sayilir.?8

Zorlama kaynaklar1 ¢oktur, bazilart doga fiili ile ortaya ¢ikar buna miicbir sebep
denilir, digerleri ise, insan fiili ile olusur, buna da maddi zorlama ad1 verilir.?8

Uluslararas1 hukukta miicbir sebep, beklenmeyen bir sekilde ortaya ¢ikan ve
direnilmesi miimkiin olmayan olaganiistii bir olaydir.23

Ornegin ani bir sekilde bir iilkenin vatandaslar1 ve sinir1 baska devlet tarafindan
tahdit edildiginde o iilkenin tehdidi def etmek amaciyla yasadisi fiil islemeye mecbur

kalmasidir?8®,

2.2.3.2. Zorlamanin Manevi Yonii

Baska bir kisinin su¢ davranisi islemesi i¢in iradesine baski yapmaktir. Maddi
zorlamanin aksine, su¢un maddi unsurunun fiile isnat edilmesini yok saymaz, ama faili
suc islemeye iten 0zgiir iradeyi etkilemekle yetinir. Manevi zorlama, bir kisinin cebir ve

siddet veya muhakkak ve agir bir korkutma veya tehdit etkisiyle o kisinin tehlikeden

a.g.e,s. 20.

%2Cerada, A., a. g. €., S. 465.

283Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 509.

B4Ebu-Amir, M, a. g. e., s. 223.

25Tunisi, B., (1989), Esas Mesuliyyet el-Devle Esna el-Silm Fi Dav'i el-Kanun el-Devli el-Muasrr,
Doktora Tezi, Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 455.

26Avad, M., Dirasat Fi el-Kanun el-Devli el-Cinai, iktisad ve Hukuk Dergisi, Hukuk Fakiiltesi, Kahire
Universitesi, Say1: 3.,Y1l: 35., Haziran, 1965, s. 415.
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cekinebilmesi igin su¢ davranisi islemesinden dogan bir durumdur.?’

Manevi durumda, failin iradesi tamamen yok olmamakla birlikte, fail kendisinin
yoksa baska bir ¢ikarin korunmasi igin se¢im yapabilecek kadar 6zgiir iradeye sahip
olacaktir. Ancak bu 6zgiir irade gereklilik halinde bulundugundan daha az olur. Zorlama
halinde failin tehditten kurtulmasi igin baski yapan tarafin kendisine belirttigi sadece bir
tek yol bulunur. Mecbur olan bir kimse zorlamanin maddi durumunda failin organ
hareketine dayali olan su¢ isnadi iradenin tamamen yok oldugunun aksine gereklilik
halinde failin kurtulma yolunu aramak amaciyla kisith da olsa ozgiir iradeye sahip
olur.8

Bu nedenle zorlamanin manevi yoOniiniin saglanmasinin ana sarti; tehdidin,
sucun islenmesinden baska bir direnis yolunun bulunmamasidir. Béylece zorlama sugun
manevi unsurunun yok olmasinin sebebi olabilir. Ama tehlikenin kaynag: insan degilse,
ornegin doga giicii ise, bu halde bir gereklilik hali ortaya ¢ikar, bu halin bir¢ok kosullart
zorlamanin manevi yonii ile miisterek kosullardir. Bu nedenle gereklilik durumu ceza
sorumlulugu ortadan kaldiran sebeplerden sayilir.?%

Statiiniin 31. maddesinin 1. bendinin d. fikrasinda sorumlulugu kaldiran sebepler
arasinda sayilan sebep olmasi igin zorlamada saglanmasi gereken kosullar asagidaki
sekilde belirlenmistir:

1-Sugun davranisi, faili veya bagkasin1 yakin 6liim veya bedeni agir zarar veya
bedeni agir yaralama ile tehdit etmekle temsil edilen zorlama neticesinde ortaya
cikmalidir. Ama insanliga karst su¢ gibi uluslararasi bir sucun islenmesi kasti ile
kendisini savunan kisiye karsi yapilan zorlama eylemi ciddi bir sekilde tehdit teskil
etmediginden bu tiir O6nemsiz tehlike karsisinda su¢ islemek mesru miidafaa
say1lmayacaktir.?%

2-Tehditten kacinmak i¢in savunma yapan kimsenin davranisi gerekli ve makul
olmalidir. Yaptig1 savunma fiilleri saldir1 ile orantili nitelikte olmalidir. Savunma yapan
kimsenin, kendisine yonelen zarar1 def etmeye ¢alisirken ka¢indig1 zarardan daha biiyiik
291

zararin dogmasina sebep olmamalidir

3-Tehdit, ya bagka kisilerden ya da savunan kisinin iradesi disinda olusan

27Surur, A., el-Vasit Fi Kanun el-Ukubat (Genel Hukuk), a. g. e., s. 520.
288Husny, M., Durus Fi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 565.
29Abdul-Munim, S., a. g. e., s. 679,

2%0Hjjazi, A., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye, a. g. e., s. 288.
291Abdul- Gani, M., El-Kanun El-Devli El-Cinai, a. g. e., s. 260.
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olaganiistii bir olaydan kaynaklanmig olmalidir. Yani tehdidin kaynagi insan davranisi

ve deprem ve sel gibi doga fiili (miicbir gii¢) de olabilir.?%?
2.2.4. Gereklilik Durumu

Gereklilik durumu, bir kimsenin kendisine veya baskasina kars1 gergeklesmesi
muhakkak olan bir saldir1 tehlikesini savunmak amaciyla bir ya da daha fazla masum
kisi hakkinda sug islemesidir.?%3

Bu nedenle gereklilik durumu genel olarak; iki yasal ¢ikarin arasinda ortaya
cikan bir ¢eliskili durum sirasinda ¢ikarlardan birinin ugruna digerinin kurban
edilmesidir. Bu nedenle mesru miidafaada savunma yapan kimsenin mecbur durumda
olmas1 halinden farklidir. Ciinkii savunma yapan kimse, savunmasi yasadis1 bir saldiriy1
ortandan kaldirmak amaciyla saldirgana kars1 yonlendirirken, mecbur kimse ise, isledigi
fiil kanuna aykir1 olarak masum bir kisiye kars1 yonlendirir.?%

Omnegin, bir askerin idam cezasina varabilen bir cezadan korktugu icin iistiiniin
emrini yerine getirerek bir sehre ates agmasi, bu halde sucu isleyen kisinin hayatinin
veya Ozgiirliigiiniin tehdit altinda oldugunu (gereklilik durumunu) gerek¢e olarak
gostermesi ile ceza sorumlulugundan kurtulabilir, ama hayatinin tehlikede oldugunu
ispat etmelidir.?%®

Uluslararas1 Hukukta gereklilik durumunun kavram, bir devletin istikrarin1 veya
varligim veya sistemini tehlikeye sokabilecek, ciddi bir tehlike veya gerceklesmesi
muhakkak olan bir durum ile kars1 karsiya kaldigi durumla agiklanmaktadir. Ayrica
savunan devletin bu sonucun ortaya ¢ikmasinda herhangi bir etkisi olmamalidir ve bu
tehlikenin ortadan kaldirilmasi uluslararasi hukuk geregi korunan bir yabanci ¢ikara
kars1 saldirmasimi gerektiren bir durum olmalidir.?%

Ornegin, savas halinde olan bir iilkenin, diisman topraklarindan gergeklesmesi
muhakkak olan bir saldiriy1 defetmek amaciyla tiglincii bir devlete ait bir bolgeyi isgal
etmesinin gerekli oldugunu gerek¢e olarak kullanmasidir. Almanya, Birinci Diinya

Savas1 sirasinda tarafsiz olmalarina ragmen Belgika ve Liiksemburg'u isgal ederken bu

2%2Mahmud, D., - Yusuf , B., a. g. e., s. 219.

2%Behnam, R., a. g. e., s. 971.

2%Fyad, M., (1987), Fikret El-Zarura Fi el-Kanun el-Devli el-Am, El-Maarif Tesisi, Iskenderiye, s. 9.
2%Semseddin, E., Mebadi EI-Kanun EI-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 103.

2%Halaf, M., (1973), Hak el-Difa'ul-Sari Fi el-Kanun el-Cinai el-Devli, Karsilastirmali Analitik Caligma,
Basku: 1., ElI-Nahda El-Arabiyye Kiitiiphanesi, Kahire, s. 38.
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gerekceye dayanmistir.2%

Uluslararas1 Ceza Hukukunda gereklilik durumunun belirlenmesinde bu
durumun ceza sorumlulugunu kaldiran durum oldugu ya da sugta ve cezada miibahlik
sebeplerini temsil eden bir sebep oldugu, simiflandirilmasinda zorluk bulundurmaktadir.
Ayrica ulusal ceza hukuklarmin simiflandirilmasinda farklilik bulunmaktadir. Ogretinin
bir kismi, gereklilik durumunun, ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplerden biri
oldugunu savunmustur, ¢iinkii failin iradesini etkileyerek azalmasina neden oluyor,
boylece failin irade Ozgiirliigiiniin azalmasi ile kanun gere§ince esas unsurunun
kaybolmasi gerceklesmis oluyor.?%

Ogretinin diger bir kismi, gereklilik durumunda bir ¢ikarin kurtarilmasi igin
diger bir c¢ikarin feda edilmesinin miibahlik sebeplerinden biri oldugunu savunmustur.
Bu goriise gore, hak ve cikarlarin arasinda bir degerlendirme ve tercih yaparak islenen
sug fiilinde kurtarilan degerin kaybolan degerle bir karsilastirma yaparak az ya da daha
¢ok oldugunu belirleyerek miibahlik durumunun kararlastirilmaktadir.?%

Uluslararas1  doktrinde tercih edilen goriis, gereklilik durumunun ceza
sorumlulugunu kaldiran engellerden biri olarak degerlendirilen goriistiir. Ciinkii bu
durumda islenen yasa dis1 fiillerde manevi unsur gerceklesmiyor. Yani failin isledigi
su¢ uluslararast hukuk tarafindan korunmasia oOncelik verilen ¢ikarlar1 korumak
zorunda kalma durumudur.3®

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii, gereklilik durumunu agik¢a ceza
sorumlulugunu kaldiran sebeplerden biri olarak saymamustir. Ancak statiiniin 31.
maddesinin 1. bendinin d. fikrasinda, gereklilik durumunu saymadan sadece zorlama
durumunu ceza sorumlulugunu kaldiran sebepler arasina sokmustur. Buna asagidaki
sekilde isaret etmistir: "1-Statlide isaret edilen ceza sorumlulugunu kaldiran sebeplere
ilaveten bir kisi sucu islerken asagidaki durumlarda sorumlu tutulmayacaktir: d.
Mahkemenin yetki alanina giren bir sug ile ilgili, statiiye gore, sucun islendigi sirada
mevcut bulunun bir 6liim tehdidine veya bedeni zarara maruz olan kisi, s6z konusu bu

tehdit veya tehlikelerden gerekli ve makul bir sekilde kaginmasina karsin,

27Epu- Heyf, A., (1975), el-Kanun el-Devli el-Am, Béliim: 1.,Bask1: 12., El-Maarif Tesisi, Iskenderiye,
s. 203.

28E|-Fadil, M., (1965), el-Mebadi el-Amme Fi Kanun el-Ukubat, Baski: 4.Dimesk Universitesi
Matbaasi, Suriye, s. 454.

29Siileyman, A., EI-Mukaddimat El-Esasiyye Fi El-Kanun El-Devli EI-Cinai, a. g. e., s. 325.
30Semseddin, E., Mebadi ElI-Kanun El-Cinai El-Devli, a. g. e., s. 104.
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kacinabilecegi zarara gore daha agir bir zarara niyetlenmedigi takdirde, statii kapsamina
giren bir sugu islemek zorunda kalmis ise, bu suctan dolayr sorumlu tutulmayacaktir.
Yapilan tehdit ise: 1-Baska kisiler tarafindan g¢ikmasi, 2-Ya da sug¢ isleyen kisinin
iradesi disinda diger bir durum neticesinde olusan tehdit seklindedir."*%*

Bu metni incelerken, Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii'niin, zorlamanin her
iki tiiriini de (zorlamanin maddi ve manevi yonii) agikca ceza sorumlulugunu kaldiran
sebeplerden biri olduguna isaret ettigini gorebiliriz. Ancak zorlamanin manevi

yonlinden biri olarak gereklilik durumunu zimnen uluslararast ceza sorumlulugunu

kaldiran sebeplerden biri olarak saymaktadir.>02
3. Uluslararasi Ceza Sorumlulugunun Dogmasinin Etkileri

Uluslararas1 ceza hukuku ilkesini edinmek, sorumlu olan Kkimsenin
cezalandirilmasimi gerekli kilmaktadir.3%3

Geleneksel Uluslararas1 Ceza Hukuku kurallarina gore, bireyler uluslararasi ceza
sorumlulugundan ve yiikiimliilikten uzak tutuluyordu. Uluslararas1 hukuk kurallar1 ve
hiikiimleri ile yalnizca, uluslararast hukuk kisiligine sahip olan {ilkeler sorumlu
tutuluyordu. Ancak Birinci Diinya Savasindan once iilkeler arasinda, insan haklarina ve
onuruna saygl gosterilmesi ile insan ticareti ve kagakciligr gibi ihlallerin savas sucu
sayllmas1 ve bu ihlallere karsi insan haklarmin korunmasi konusu ile ilgili yapilan
uluslararast sozlesmeler sayesinde fertlere yonelik mevcut geleneksel bakis
degismistir.3%4

Daha sonra bireyler bazi Ogretilerde uluslararasi hukuk kisilerinden biri
olmustur. Uluslararas1 hukuk, bireyler i¢in hukuk geregi korunan bazi haklar tanimistir.
Bunun neticesinde uluslararas1 hukukta bireylerin bazi yiikiimliiliikleri de olmustur.
Fertlerin bu yiikiimliliiklerini ihlal ettiklerinde isledikleri davranig niteligi geregi
cercevesinde sorumlu tutulacaklardir.3%®
Bireyler uluslararas1 diizeyde {istlendikleri yiikiimliiliiklerle; insan haklarina

saygl duymakla yiikiimliidiirler. Bireyler bu haklar1 ihlal ederek insanliga karsi sug

301Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 31. Maddesinin 1. Bendinin d. Fikrasma,
a.g.e,s. 20.

302Abdul- Munim, S., a. g. e., s. 497.

S03E|-Savi, M., (1984), Ehkam el-Kanun el-Devli Bi-Mukafehet el-Ceraim Zat el-Tabia el-Devliyye,
Doktora Tezi, Iskenderiye Universitesi, s. 120.

304Ebu EI- Vefa, A., el-Vasit Fi el-Kanun el-Devli el-Am,, a. g. e., s. 579.

35Tunisi, B., a. g. e., s. 47
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islediginde kisisel ceza sorumlulugu yiiklenir, neticede uluslararasi hukuk kurallarini
ihlal edici davranislarindan dolay: cezalandirirlar.3%

Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari muhakemeleri, daha sonra 1993 yilinda Eski
Yugoslavya'da ve 1994 yilinda Ruanda'da uluslararasi suglardan dolay1 yapilan
muhakemeler gibi uluslararast muhakemeler yoluyla da bireylerin uluslararasi
sorumluluklart taninmistir. Bu muhakemeler sonucunda bireylerin uluslararasi sug
islediklerinden dolay1 kisisel olarak ceza sorumluluklarini tekit ederek suclular
hakkinda isledikleri uluslararas1 suglara gére ceza verilmistir.3%’

Son olarak Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiistiniin 25. maddesinde kisisel
ceza sorumlulugu ilkesi kabul edilmistir.*® Bu maddenin 1. fikrasinda: "Mahkeme bu
sistem cergevesinde gercek kisiler {lizerinde yargi yetkisine sahip bulunmaktadir."
Seklinde bir hiikiim vardir. Ayni maddenin 2. fikrasinda bu konuya sOyle isaret
etmistir: "Bir kisi mahkemenin yetki alanina giren bir su¢ islemesinden dolay: statii
uyarinca kisisel olarak sorumlu tutularak cezalandirilmaya maruz kalacaktir."3%°

Ortaya 6nemli bir soru ¢ikmustir: Statii kapsamina giren uluslararasi su¢lardan
dolay1 devletlerin sorumlulugu nedir ve uygulanacak cezalarin tiirii ne olacaktir?

Bunlara cevap verebilmek i¢in uluslararasi ceza hukuku 6gretisinin incelenmesi
gerekir. Cilinkii hukukgulara gore, uluslararasi ceza hukuku belgelerinde devletin
uluslararasi ceza sorumlulugu kavraminin kabul edildigine isaret edilmemistir. Aksine
bu fikir Birlesmis Milletler yetkili teskilatlar1 tarafindan reddedilmistir. Bu mesele
Uluslararas1 Hukuk Komisyonu Oniinde arastirilirken komisyonun c¢ogu iiyeleri
devletlerin ceza sorumlulugunun ikrar edilmesini reddetmistir.31°

Prof. Dr. Ibrahim El-Anani: "Uluslararas1 Hukuk geregince sug sayilan bir fiil
bir devlete isnat edildiginde, fiilden dogan ceza sorumlulugunu devlet adina hareket
eden veya devlet tarafindan yonlendirilen gergek kisi yiiklenir. Ayni zamanda ig

hukukta oldugu gibi {istiin emrinde olan altin islediklerinden sorumlu olduklar1 kurala

gore devletler de bireylerin yaptiklar1 fiilden sorumlu tutulurlar, ancak uluslararasi

3%6Ganim, M., (1962), el-Mesuliyye el-Devliyye, Arap Arastirma ve Calismalar Enstitiisii, Hukuk
Aragtirma Boliimii Ogrencilerine Agiklanan Dersler, Kahire, s. 117 vd.

SU7El-Azzavi, Y., (1970), Muskilet el-Mesuliyye el-Cinaiyye el-Saysiyye Fi el-Kanun el-Devli, Doktora
Tezi, Tennessee Amerika Universitesi, Sefik Matbaasi, Bagdat, s. 191.

38Atiyya, Ebu'l-Hayr, a. g. €., s. 41 vd.

39Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 25. Maddesinin 1. ve 2. Fikrasmna, a. g. €.,
s. 17.

310Bkz: Havliyyet Lucnet el-Kanun el-Devli, Béliim: 1.,Y1l: 1950, s. 105 vd.
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hukuk sisteminin simdiki durumuna baktigimizda bu sorumlulugun, medeni sorumluluk
cercevesinde sinirl kalip etkisinin nakdi veya ayni tazminat 6demekle temsil edildigini
gorebiliriz." seklinde bir goriis ifade etmistir.3!*

Bu nedenle devlete, uluslararasi genel hukuk kisilerinden biri olarak, uluslararasi
yasadis1 su¢ iglemesinden dolay1 ceza sorumlulugu yiiklenir ve isledigi sugun niteligine
gore bir ulslararasi ceza ile cezalandirilir. Uluslararasi sug isleyen devlete karsi ceza
yaptirimi uygulama yetkisine sahip olan taraf Birlesmis Milletler Teskilatlaridir. Ciinkii
Birlesmis Milletler uluslararasi toplumu temsil eden yasal bir kurumdur. Birlesmis
Milletler'e verilen yetki sayesinde uygulama organi olan Giivenlik Konseyi araciligi ile
uluslararasi sug isleyen devlete uygun goriilen ceza yaptirimi uygulanir.3!2

Giivenlik Konseyi ceza yaptirimlari, Birlesmis Milletler Sartinin 41. maddesine
dayanir, bu madde soyle bir hiikkiim igermektedir: "Giivenlik Konseyi silahli kuvvet
kullanim1 istenmeyen meselelerde alinmasi gerekli olan tedbirleri kararlastirabilir, aldig
kararlarin uygulanmasimi Birlesmis Milletler iiyelerinden talep edebilir, alabilecegi
kararlarin arasinda ekonomik iliskilerinin kesilmesi, deniz, hava, posta, telgraf, radyo ve
diger ulagim araclarinin kismen ya da tamamen durdurulmas: ve diplomatik iligkilerin
kesilmesi kararlar1 da yer alir."3!3

Bu maddede Giivenlik Konseyinin uluslararasi giivenligin ve barigin saglanmasi
icin karar alabilme yetkisi oldugu belirtilmektedir. Giivenlik Konseyi tarafindan
uygulanan yaptirimlarin niteligi saldirgan devletin isledigi yasadisi fiilinin niteligi ve

agirhgma gore degisir. Uygulanan yaptirimlar, siyasi veya iktisadi veya askeri nitelikte

olabilir.3
3.1. Siyasi Yaptirnmlar

Siyasi Yaptirim, uluslararasi genel hukuk kurallarinin birini ihlal eden
uluslararas1 hukuk kisilerinden birine kars1 uygulanan siyasi nitelikteki baski ile temsil
edilen bir yaptinim tiiriidiir. Birlesmis Milletler Sartinda uluslararas1 yiikiimliligiint
ihlal eden iilkelere kars1 uygulanabilecek bazi1 yaptirimlara isaret edilmektedir.31

Yaptirimlar kapsamina giren cezalar; diplomatik iliskilerin kesilmesi, Birlesmis

S1E|-Anani, 1., (1997), el-Nidam el-Devli el-Emni, Bask1: 1.,Yeni Ticari Matbaas1, Kahire, s. 118.
$12Epu- ta, EI-Seyyid, a. g. €., S. 257.

313Bkz: Birlesmis Milletler Sartinin 41. Maddesine.

$14Hiiseyin, B., (2010), el-intihakat el-Cinaiyye el-Devliyye Li'Hukuk el-Tifil, Baski: 1., El- Halebi El-
Hukukiyye Yayinlari, Beyrut, s. 148.

SI5EI-Rifai, A. a. g. e. s. 149.
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Milletler'de iiyeligin askiya alinmasi ya da tamamen uzaklagtirilmasi seklindedir:
3.1.1. Diplomatik fliskilerin Kesilmesi

Tek tarafli bir yaptirimdir. Bir devletin, baska bir devletin diismanca davranisini
protesto etmek gibi bazi sebep ve gerekcelere dayanarak o devletle diplomatik iligkisini
kesmesidir.3!® Diplomatik iliskiyi kesme karar1 devletlerin egemenligine bagli olan bir
karardir. Bu karar devletin bir durum karsisinda takdirine bagl bir davranigtir. Ayrica
devletlerin diplomatik iliskilerini kesmesi yoniinde hukukta devletlere belirli bir hak
veren metin bulunmamaktadir.3!’

Genelde, bir devletin baska bir devletle aralarinda ortaya c¢ikan smnir
anlagmazligr veya savas gibi gerginlik nedeniyle diplomatik iliskilerin kesilmesi
meydana gelir. Ya da iki devletten birinin insan haklarini ihlal ederek savas sucu
islemesi nedeniyle, ya da birinin digerine baski yaparak davranmisini degistirmeye
calismast neticesinde ikili iligkilerinde ortaya ¢ikan gerilim neticesinde iligkilerinin
kesilmesidir.3!8

Uluslararas1 toplumun, saldirgan {ilkeye karsi uyguladigi yaptirimdan bekledigi
hedef, o iilkenin uluslararas1 hukuk kurallarina aykir1 olan davranisin1 kabul etmedigini
belirtmek ve bu davranigin1 degistirmedigi takdirde yaptirnmlarin gittikge artacagini ve
diger devletlerle olan ¢ikarlarinin ciddi bir sekilde etkilenecegini bildirerek o devleti
uyarmaktir.1°

Norveg'in birkag Kenyali muhalifi topraklarinda barindirdigr i¢in Kenya'nin
Norveg’le diplomatik iligkisini kesmesi, 1985 yilinda, dort Libya savas ucaginin Tunus
hava sahasini ihlal ettiginden dolayr Tunus Libya ile diplomatik iliskilerini kesmesi
ornek olarak verilebilir.3%°

Bu tiir cezalarin bir devletin yasadis1 davranisini durdurmak ya da tekrarlamasini

onlemek ve onu dogru yola yoneltmekte etkin rol oynamasina ragmen, Birlesmis

S18Ebu- Amur, A., (2001), el-Vadifa el-Dublumasiyye Nesetuha Muessesatuha Kavaiduha ve Kavaninuha,
Baski: 1.,Daru'l- Suruk Yayin ve Dagitim, Amman, s. 239.

Sl7Favkul'ade, S., (1973), el-Dublumasiyye el-Hadise, Baski: 1., Daru'l- Nahda El-Arabiyye, Beyrut, s.
228.

318E|-Mellah, F., (1994), Sulutat el-Emn ve el-Hasanat ve el-imtiyazat el-Dublumasiye Fi el-Vaki el-
Nadari ve el-Ameli Mukaraneten Bi'Seria el-Islamiyye, Baski: 1., Daru'l- Matbuat EI-Camiiyye,
Iskenderiye, s. 121.

S1E|-Derraci, 1., (2005), Cerimet el-Udvan ve Meda el-Mesuliyye el-Kanuniyye el-Devliyye Anha.
Bask: 1., EL-Halebi EI-Hukukiyye Yaynlari, Beyrut, s. 594.

S0Ebu-Amur, A, a. g. e., s. 240.
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Milletlerin, insanliga karsi islenen herhangi bir sugtan dolay1 bir uluslararasi uygulama
olarak bu yaptirnmi baglayici bir ceza olarak uygulamadigi goriilmektedir. Ancak
verilen yaptirimlar Birlesmis Milletler Sartinin 41. maddesine dayanarak Birlesmis
Milletler Genel Kurumu tarafindan ¢ikarilan baglayici olmayan tavsiyelerdir. Ornegin,
20 Aralik 1982 tarihinde Birlesmis Milletler Sartinin 41. maddesine dayanarak ¢ikarilan
37/123 sayili tavsiye, bu tavsiyede, Israil'in 1982 yilinda Liibnan'a saldirdigindan ve
sivillere kars1 isledigi insanliga kars1 suglardan dolayi, Israil'i uluslararasi toplumdan
azletmek amaciyla Birlesmis Milletler Genel Kurulu iiye iilkeleri Israil ile bulunan

diplomatik iliskilerini ve diger biitiin iletisimleri tamamen kesmeye davet etmistir.3*
3.1.2. Birlesmis Milletler'de Uyeligin Askiya Alinmasi

Bir iilkenin Birlesmis Milletler'de {tiyeliginin askiya alinmasi, bu iilkenin
uluslararasi orgiitte sahip oldugu bazi hak ve imtiyazlarindan gegici olarak bu yaptirima
yol agan sebebin ortadan kalkmasina kadar yoksun kalmasidir.>?2

Genelde Birlesmis Milletler Orgiitiinde iiye olan biitiin iilkeler Birlesmis
Milletler Antlasmasi'nda yer alan biitiin hak ve imtiyazlara sahip olur. Bunun
karsihginda {iye iilkelerin yiikiimliilikleri de olur. Uye iilke iistlendigi
yiikiimliiliikklerden birini ihlal ettiginde Birlesmis Milletler'e gecici olarak bu iiyeyi bazi
hak ve imtiyazlarin1 kullanmaktan yoksun koyma hakki verilmistir. Ancak bu smirli ve
gecici  yatirnm Uyenin Birlesmis Milletlerdeki diger haklarmi  kullanmasini
etkilememelidir.

Ornegin bir iilkenin iiyeliginin askiya alnmasma karar verilmesinde, {iyenin
gecici olarak uluslararas1 orgiitte oy verme hakki gibi iyeliliginin bazi hak ve
imtiyazlarindan yoksun kalir, ancak iiyeliginin askiya alinmasi bu yaptirima yol acan
durumun yok olmas ile birlikte ortadan kalkar. Uyeligin kaldirilmasi durumu &rgiitten
kovulma durumundan farklidir. Ciinkii devletin uluslararas: orgiitten kovulmasi o
devletin nihai olarak Orgiitten uzaklastirilmasi anlamina gelir. Bdylece bu devlet
yeniden Orgiitte iiye olabilmek i¢in yeni talep takdim etmek zorunda kalacaktir. Ancak
tiyeligin askiya alinmasi devletin iiyeligini bitirmez. Birlesmis Milletler Sartina gore,

tiyeliginin askiya alinmasi iki boliime boliiniir, birinci boliim; kismi olarak askiya

$1Epu- ita, EI-Seyyid, a. g. e., s. 389.
32E]-Es'al, A., (1997), el-Nadartyye el-Amme Lil'Cezaat Fi el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 1. Kabhire, s.
271.
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alimmasi bu durumda iilke sadece oy verme hakkindan yoksun kalir, ikinci boliim;
tiyeligin tamamen askiya alinmasi, bu durumda iilke biitiin hak ve imtiyazlarindan
yoksun kalir.3?3

Uyeligin kismen askiya alinmasi, Birlesmis Milletler Sartimin 19. maddesi
geregi uygulanir: "Birlesmis Milletler'e Abonelik {icretini iki yildan daha fazla
geciktiren iilke Genel Kurulda oy kullanma hakkini kaybeder. Ama Genel Kurul'un,
abonelik ticretinin gecikme sebebi yiikiimliiliikten kaginmak degil devletin iradesi
disinda meydana gelen sebeplerden kaynaklandigi takdirde iilkenin oy kullanmasi kabul
edilir."3%

Bu maddeye gore, bir iiyenin kurum aboneligi icin gereken mali borcunu
O0demedigi takdirde, gecici olarak oy kullanma hakki aykiya alinir. Bununla birlikte,
Genel Kurul, iyenin mali aidatlarin1 ddememesinin sebebi yiikiimliikten kagmak degil,
iradesi Otesinde meydana gelen sebeplerden kaynaklandigina ikna olursa, o iiyenin oy
kullanmasina izin verebilir.3?®

Ama flyeligin tamamen askiya alinmasi ise, Birlesmis Milletler Sartinin 5.
maddesine dayanilir: "Giivenlik Konseyi tarafindan aleyhinde bir Onleyici ya da
zorlayict 6nlem alinmis bulunan bir Birlesmis Milletler {iyesi, iiyelik sifatindan dogan
hak ve imtiyazlarin1 kullanmaktan, Giivenlik Konseyinin tavsiyesi iizerine Genel Kurul
tarafindan alikonabilir. Giivenlik Konseyi bu hak ve imtiyazlarin kullanilmasina
yeniden izin verebilir."3?® Bu maddeye gore, Birlesmis Milletler iiyesinin iiyeligi
tamamen askiya alindiginda {iye biitiin hak ve imtiyazlarii kullanmaktan yoksun kalir
ve Orgiitte iiye sifat1 ile herhangi bir faaliyette bulunamaz.3%’

Dikkati ¢eken seyse, liyeligin durdurulmas: Birlesmis Milletler tarithinde orgiit

tiyelerinin herhangi biri aleyhinde uygulanmamugtir.
3.1.3. Bir Uyenin Birlesmis Milletler Orgiitii'nden Cikarilmasi

Uyenin Birelesmis Milletler Orgiitii'nden Cikarilmasi, drgiitiin antlasmasinda

belirlenen ilkeleri veya hiikiimleri 1srarla ¢cignemeye ¢alisan bir {iye aleyhinde alinan bir

323Gelim, S., (2006), el-Cezaat el-Devliyye Gayr el-Askeriyye, Yiiksek Lisans Tezi, Blida Saad Dahlab
Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Cezayir, s. 25.

324Bkz: Birlesmis Milletler Sartinin 19. Maddesine.

3825E|-Siikri, A., (2003), el-Munaddamat el-Devliyye ve el-iklimiyye ve el-Mutehassisa, Baski: 2, Dar
itrak Yayim ve Dagitim, Kahire, s. 90.

3%6Bkz: Birlesmis Milletler Sartinin 5. Maddesine.

$27Epu El- Vefa, A., (1998), el-Vasit Fi Kanun el-Munaddamat el-Devliyye, Baski : 5, Daru'l-Nahda El-
Arabiyye, Kahire, s. 420.
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ceza sonucunda o llkeyi zorla orglitten ¢ikarma islemidir. Boylece oOrgiitten ¢ikarma
isleminin orgiitten ¢ekilme isleminden farkli oldugu goriilecektir. Ciinkii Orgiitten
cekilme olay1 liyenin iradesi ile orgiitten ¢ekilmesidir, ama orgiitten ¢ikarilmasi, tiyenin
uluslararasi orgiit tarafindan alayhinde alinan bir ceza karar1 neticesinde ortaya ¢ikan bir
olaydir. Ote yandan Orgiitten ¢ikarma islemi, Birlesmis Milletler tarafindan uygulanan
en siddetli yaptinmdir ki, bu durum uluslararasi Orgiitten uzaklastirilan {iye igin
uluslararast toplumdan ve Birlesmis Milletler faaliyetlerine katkida bulunmaktan
azledilmesi anlamina gelir.3?® Uzaklastirma cezasi1 Birlesmis Milletler Antlasmasi'nin 6.
maddesinde: "Isbu antlasmada belirtilen ilkeleri 1srarla ¢igneyen bir Birlesmis Milletler
tiyesi, Giivenlik Konseyinin tavsiyesi lizerine Genel Kurul tarafindan orgiitten
cikarilabilir." seklinde yer almaktadir.3?®

Buna gore Birlesmis Milletler Antlasmasi'nda belirlenen ilke ve kurallari 1srarla
cigneyen bir iiye, Giivenlik Konseyinin tavsiyesi lizerine Genel Kurul tarafindan
uluslararas1 oOrgiitten ¢ikarilabilir. Boylece ceza uygulama yetkisi Antlasmanin 6.
maddesine dayanarak Orgiite ait takdiri bir meseledir. Yani Birlesmis Milletler iiyesinin
Antlagma ilkelerini ¢ignemesine ragmen Genel Kurul bu iiyeyi Orgiitten ¢ikarmakla
bagl degil, goriisiine gore herhangi bir sebep nedeniyle bu yaptirimdan ¢ekinebilir.>*°

Ayrica Birlesmis Milletler Antlasmasinin 18. maddesinde, Genel Kurul
tiyeliginden ¢ikarma kararinin alinmasi ile ilgili gerekli prosediir; oylama yolu ile hazir
bulunan ve oy veren iiyelerin iigte iki ¢ogunlugu ile alinmaktadir. Bu hiikim
Antlasmanin 18. maddesinin 2. fikrasinda yer almaktadir.3¥* Onemli olan diger bir sey,
tiyelikten ¢ikarma karari, bes siirekli tiyenin oy birligi ile Giivenlik Konseyi tarafindan
verilir.3%

Dikkati c¢eken konu ise, su ana kadar bu fikrada gecen hiikiim Birlesmis

Milletler liyelerinden herhangi bir liye aleyhinde uygulanmamustir.
3.2. Ekonomik Yaptirimlar

Ekonomik yaptirim: Uluslaras1 topluma aykir1 davranan bir iilkenin alacagi

kararlarin1 uluslararast hukuka uygun bir sekilde davranmasina ve uluslararast topluma

38gelim, S., a. g. €., 5. 32.

329 Bkz: Birlesmis Milletler Sartmin 6. Maddesine.

3308elebi, 1., (1987), el-Tandim el-Devli (Dirase Fi el-Nadariyye el-Amme ve el-Munaddamat el-
Devliyye), Daru'l- Camiiyye Yayin , Kahire, s. 261 vd.

31Bkz: Birlesmis Milletler Sartinmn 18. Maddesinin 2. Fikrasina.

332 El-Eg'al, A., a. g. ., s. 255; Bkz: Birlesmis Milletler Sartinin 18. Maddesine.
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yonelik yiikiimliiliklerine saygi duymasina zorlamak amaciyla o devletin iradesini
etkileyebilecek sekilde aleyhinde uygulanacak ekonomik cezalardir.33

Ekonomik yaptirimlarin uygulanmasi Birlesmis Milletler Antlasmasinin 41.
maddesine dayanmaktadir. Bu maddedeki ekonomik yaptirim uygulama sart1, Giivenlik
Konseyine uluslararasi giivenlik ve barisin saglanmasi i¢in verilen bir yetkidir.>®*

Ekonomik yaptirimlar agagidaki cezalar1 kapsar:
3.2.1. ihracat Yasag

Genel anlamda, bir ya da daha fazla iilkenin ekonomik ihracatina yasak
getirmektir.3® Bu nedenle uluslararas1 topluma aykiri davranis isleyen iilke veya
tilkelerin havalimanina ve deniz limanina ithalatin ve ihracatin ulasmasini 6nlemek
amaci ile kanuni yasak kararlarinin getirilmesidir. Uluslararas1 orgiit devletleri, belirli
bir devlete kars1 yasak koymalar1 i¢in diger devletleri davet eder, genelde de ihracati
yasak olan mallarin tiirlerini raporlar ile devletlere belirtir. Bazi durumlarda tirtinlerin
tirleri de belirlenir, drnegin atom enerjisi malzemeleri, silah ve miihimmat, petrol
iriinleri veya silah {iretiminde kullanilabilecek herhangi diger malzemeleri
kapsamaktadir. Bu tiir ambargo 6rnegi 1993 yilinda 883 sayili Giivenlik Konseyi karari
ile Libya'ya kars1 yaptirilan ambargo karardir. Bu karar geregi Libya'nin biitlin ihracati
yasaklanmugtir. 3%

Ayrica 1951 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan alinan bir karar
geregince, Kuzey Kore ve Cin Cumhuriyeti'nin kontroliinde olan bolgelere silah ve bazi

stratejik bir takim malzemelerin sevkiyati yasaklanmigtir.3¥’

3.2.2. Ekonomik Boykot

Ekonomik boykot, savas ya da baris durumlarinda askeri, siyasi veya ekonomik
amaglar saglamak i¢in bir ya da daha fazla iilke aleyhinde ticari ve ekonomik iligkilerin

askiya alinmasi ya da boykota ugratilmasini hedefleyen bir yaptirrmdir.®®® ithalat1 veya

383Yunus, M., (1985), el-Nadariyye el-Amme Li'Adam el-Tedahhul Fi Su'un el-Duvel, Doktora Tezi,
Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 64.

334Bkz: Birlesmis Milletler Sartinin 41. Maddesine.

3%5Yunus, M., a. g. e., s. 61.

336Ahmed, F., (2000), el-Ukubat el-Devliyye el-iktisadiyye, Baski: 1., Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire,
s. 36-37.

37Epu- ita, EI-Seyyid, a. g. e., s. 379.

38Ahmet, N., (2005), el-Ceza'at el-iktisadiyye Fi el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 1., Dar el-Nahda el-
Arabiyye, Kahire, s. 64.
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ihracat1 ya da her ikisinin de énlenmesini igerir.>*® Ayrica bir ya da daha fazla belirli
devlete karst kismen ya da tamamen ihracat ve sevkiyat yapmaktan ¢ekinmeyi ya da o
devletle veya devletlerin topraklarinda tiretim faktorleri karma yasagini Kkapsar.
Uluslararas1 orgiitler Birlesmis Milletler iiyelerini, uluslararast hukuk kural ve
hiikiimlerini ihlal eden iilkeye kars1 alinan boykot kararini uygulamaya davet eder.34
Ekonomik boykotun hedefi, devletin kendisi i¢in 6nemli olan silah ve benzeri
malzemeleri ithal etmesini Onlemek ve ihracatini engellemek yolu ile uluslararasi
faaliyetlerini kisitlayarak ekonomisini izolasyon altina almaktir. Bu durum {ilkeyi
kendisine dayatilan istekleri kabul etmeye zorlar. Bu istekler genelde askeri, siyasi veya
iktisadi amaclarin gergeklesmesini amaglar. Ornegin, 1920 yilinda Ulusal Hareketin
isteklerini desteklemek amaciyla Gandi'nin kigkirtmas ile Hindistanin ingiliz mallarmi

boykot etmesidir.34!
3.2.3. Ekonomik Ambargo

Ekonomik ambargo, bir devletin veya bir toplumun bagka bir devlet veya
topluma karst uyguladigi bir yaptinm tiiriidiir.3*? Siddet niteligi tasiyan bir baski
aracidir, bu yaptirimin hedefi, bir devlete karsi abluka uygulamakla o devletin bir
tutumunu veya belli bir davranisini degistirmeye zorlamaktir.3*

Ekonomik ambargo, savastan esnek ve daha az siddetli ayn1 zamanda ekonomi
yaptirimlart arasinda en siddetli cezadir. Ciinkii toplu bir sekilde yapilan bir yaptirimdir.
Ekonomik araglart kullanarak devletlerin arasindaki anlagmazliklarin ¢oziimiinde
kullanilir. Uluslararas1 hukuk kurallarini ihlal eden bir devletin davranigin1 degistirip
uluslararas1 hukuk kurallarina tabii olmasini saglamak amaciyla kendisine uygulanan bir
ekonomik baski aracidir.3*

Uluslararas1 hukuk kurallarma aykiri davranan {ilkelere kars1 etkin bir cezadur,

¢linkii bir toplu ceza yontemidir. Ornegin 08/06/1990 tarihinde 661 sayili Giivenlik

339Siileyman, H., (2011), el-Mukata'a el-iktisadiyye Beyne el-Nadartyye ve el-Tatbik, Baski: 2., Dar el-
Fikr el-Camii Yayinlari, iskenderiye, s. 89.

340E|-Kutayfi, A., el-Mukata'a el-Tktisadiyye Fi el-Tlakat el-Devliyye, Uluslararas1 Politika Dergisinde
Yayinlanan Bir Aragtirma ,Sayi: 7., Yil: 1967, Kabhire, s. 54.

S1Epu- ita, EI-Seyyid, a. g. e., s. 384-385.

342 fsmail, M., (2008), el-Uubat el-Devliyye el-Gayr Askeriyye Fi el-Kanun el-Devli, Baski: 1., Dar el-
Nahda el-Arabiyye, Kahire, s. 54.

343E|l- Ukayli, T., - EI-Kabi, S., Dirase Mkarane Li Ba'dNemazic el-Hisar ve Muvacehet el-Teheddi el-
Iktisadi, Yarmuk DergisindeYayinlanan Bir Makale, Say1: 39, Yil: 1993, Bagdat, s. 17.

$4Muhyiddin, C., (2009), el-Ukubat el-iktisadiyye Lil'Umam el-Muttehide, Daru'l-Camia el-Cedide
Yayin ve Dagitim, iskenderiye, Misir, s. 38.
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Konseyi karar1 geregi Irak'a uygulanan ekonomik ambargo, Irak'in uluslararasi
kararlarina uymasim1 saglamak ve komsu iilkelere tehdit etmekten vazgectirmek

amaciyla uygulanmistir.3*

3.3. Askeri Yaptirnmlar

Askeri yaptirimlar, Uluslararast hukuk kisilerinden birinin uluslararasi giiven ve
barig kurallarmi ihlal etmesi sonucunda ve tiim barisgil yollar tilkendikten sonra
uluslararasi toplum tarafindan uygulanan yasal askeri gii¢ kullanimidir.>*°

Uluslararas1 hukukta kuvvet kullanma kural olarak yasaktir. Ancak bu durumun
iki istisnasi vardir. Bunlardan birincisi, devletlerin silahli bir saldiritya ugradiklari
zaman kendilerini savunmalari i¢in yani mesru miidafaa i¢in, ikincisi ise, BM Gilivenlik
Konseyinin uluslararas1 baris ve giivenligi korumak amaciyla BM sartlarinin VIIL.
Boliimii altinda alabilecegi zorlayici tedbirlerdir.3*’

Uluslararast hukukta kuvvet kullanilmasmin yasaklanmasimin ilk kabuli
16.10.1925 tarihinde Almanya, Ingiltere, italya, Fransa ve Belgika arasinda imzalanan
Ren Misaki ile ve bir¢ok devlet arasinda ise 27.08.1928 tarihinde imzalanan Briand-
Kellogg Andlasmasi ile gergeklestirilmistir. Uluslararasi iligkilerde kuvvet kullanmasini
ilke olarak evrensel diizeyde yasaklayan ilk andlagsma ise Birlesmis Milletler
Andlasmasidir.3#

Uluslararasi gliven ve baris ciddi bir tehdit ile karsilasmadan Giivenlik Konseyi
askeri yaptirim girisimi yapamaz. Uluslararasi bir anlagsmazlik bulundugunda Giivenlik
Konseyi bu anlagmazlik durumunu Birlesmis Milletler Antlasmasinda yer alan askeri
olmayan tedbirlerle inceleyerek taraflarin yasal haklarmmin korunmasi sartiyla bu
durumun c¢oziilmesinde ne kadar uygun olup olmadigim takdir ettikten sonra, alinan
askeri olmayan bu tedbirlerin uluslararas: baris ve giivenligin korunmasi ya da yeniden

kurulmasinin yetersiz kaldig1 takdirde Giivenlik Konseyi bu durumu karsilamak igin

gereken askeri girisime karar verebilir.>*°

35Ahmed, F., a. g. e., s. 38-39.

$6Epu- ita, EI-Seyyid, a. g. e. , s. 397.

347Karl;, Mehmet ve Kurtdarcan, Bleda Riza, (Ceren Mahmutoglunun Katkilartyla), (2014), Suriye
Krizinin Hukuki Boyutlari, Beta Basim Yayim, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi, istanbul, s. 18.
348pazarci, Hiiseyin, (2011), Uluslaaras: Hukuk, Gdzden Gegirilmis 10. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara,
s. 517.

39 Afkirin, M., (2010), Kanun el-Munaddamat el-Devliyye (el-Nadariyye el-Amme, el-Umam el-
Muttehide, el-Munaddamat Ev el-Vikalat el-Devliyye el-Mutahassisa el-Murtabita Biha, el-Munaddamat
el-Devliyye el-Iklimiyye), Daru'l-Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 239-240.
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Buna iliskin Birlesmis Milletler Antlasmasinin 42. maddesinde s6yle bir hiikiim
bulunmaktadir:"Glivenlik Konseyi 41. maddesinde oOngoriilen Onlemlerin yetersiz
kalacagi ya da kaldig1 kanisina varirsa, uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi ya da
yeniden kurulmasi igin, hava, deniz ya da kara kuvvetleri araciligiyla, gerekli saydigi
her tiirlii girisimde bulunabilir. Bu girisimler gosterileri, ablukay1 ve Birlesmis Milletler
tiyelerinin hava, deniz ya da kara kuvvetlerince yapilacak baska operasyonlari
icerebilir."3%°

"Ayn1 zamanda Antlagmanin 43. maddesinin 1. fikrasinda: "Birlesmis
Milletlerin tiim tiyeleri, uluslararasi baris ve giivenligin korunmasina katkida bulunmak
tizere, Glivenlik Konseyinin cagrisi ile 6zel anlasma ya da anlagmalar uyarinca,
uluslararasi barig ve giivenligin korunmasi i¢in gerekli silahli kuvvetleri ve gegit hakkini
da icine almak iizere her tiirli yardim ve kolayligi Konseyin hizmetine sunmay1
yiiklenirler." sekline bir hiikiim barmndirmistir.3%

Dikkati ¢eken konu, yaptirim, cezalandirma veya silahli kuvvet kullanma
yontemi Birlesmis Milletler tarafindan anlagsmazliklarin ¢ézlimiinde bir yol olarak kabul
edilmemis ve bu amagla da kullanilmasini caiz kilmamistir. Ciinkii Antlasmada buna
isaret eden herhangi bir hiikim yoktur, ancak saldiriya veya isgale veya uluslararasi
giiven ve barigi ihlal eden bir eyleme ugrayan bir durumu 6nceki haline geri getirmek
icin ara¢ olarak ve mimkiin olan diger tiim ikna araglarinin tiikenmesinden sonra
kullanilabilmektedir. Yani Birlesmis Milletlerin, bir saldirtyr veya giiven ve barisi ihlal
eden durumu ortadan kaldirmak ve durumun saldiridan onceki haline geri getirmek
amaciyla silahli kuvvet kullanmasini kabul etmesidir, daha sonra da anlagmazlik
taraflarinin arasindaki sorunlarin ¢oziilmesinde bariscil yollarla anlagsmazligin kokten
¢oziilmesinin gerceklesmesini saglamaya ¢alismasidir.3>

Giivenlik Konseyi uluslararas1 yaptirnrm uygulamada takdir etme yetkisine
sahiptir. Birlesmis Milletler Antlasmasi yaptirimlarin uygulanmasinda oncelikler
belirlememis ve yaptirim kararlarinin alinmasini, duruma gore yaptirimlarin tiir ve

niteliginin belirlenmesini de Giivenlik Konseyi'nin takdirine birakmistir ki, Konsey

Antlasmanin 41. maddesi uyarinca aldigi tedbirlerin yetersiz kaldigint diisiindiigii

350 Bkz: Birlesmis Milletler Sartnin 42. Maddesine.

31 Bkz: Birlesmis Milletler Sartmnin 43. Maddesinin 1. Fikrasina.

352E|-Batayna, F., (2003), el-Umam el-Muttehide Munaddame Tebka ve el-Nidam Yerhal, Baski: 1, Arap
Arastirma Tesisi Yaymlari, Beyrut, s. 167-168.
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takdirde, uluslararasi giiven ve barigin saglanmasi amaciyla durumu degerlendirerek
Antlagmanin 42. maddesinde yer alan askeri yaptirimlar kullanabilmektedir.®*

Her halde, Birlesmis Milletler, bir devlet ya da devletler tarafindan kullanilan
yasadist kuvvetin uluslararasi baris ve giivenligin ihlal edilmesine yol actigini1 goriirse,
Antlasmanin VII. Bolimi altinda yasadigi saldir1 yapan devlet veya devletlere karsi
baskic1 ve zorlayici énlemler alabilir. 3>

Ancak uluslararasi gergek durum, Ozellikle askeri yaptinmlarla 1ilgili
uygulamalar bakimindan Birlesmis Milletler Antlasmasinin metinlerinde agiklanan
durumlardan farklidir. Birlesmis Milletler {iyesi olan bazi devletlerin kendi ¢ikarlarini
saglamak amaciyla askeri yaptirnmlar kullandiklari gériilmektedir. Ornegin, 2003
yilinda ABD'nin Irak'a kars1 baslattif1 savas girisiminde, ABD ile Ingiltere'nin biitiin
cabalarina ragmen Giivenlik Konseyi, Birlesmis Milletler'in karar1 ile Irak'a karsi
yapilacak savag girisimine izin vermemistir.

Ote yandan ABD'nin &nciiliigiinde olusturulan uluslaras1 koalisyon kiiresel
diizeyde mesruiyet kaynagi olan Birlesmis Milletler ¢ercevesi disinda
olusturuldugundan dolayr bu saldirgan savas uluslararas1 diizeyde tehlikeli bir olay
olarak goriilmiistiir. Ayrica ABD'nin Irak'a kars1 baslattigi savasta dayandigi onleyici
savas ve mesru miidafaa amacli Onleyici savas kavrami, bazi hukukculara gore
Uluslararas1 Genel Hukuk tarafindan yasaklanmis bir kavram oldugu sOylenmistir.
Ayrica bu kavram Birlesmis Milletler Antlasmasi'na aykir1 bir kavramdir, ¢iinkii bu
kavramin kabul edilmesi tiim devletler tarafindan kullanabilmesinin miimkiin olacag:
anlamina gelir ve netice olarak uluslararasi toplumda doga kanununun normal hukuka
{istiin gelmesine yol agar.3®

Insanliga karsi suglardan dogan uluslararasi ceza sorumlulugunu incelemek
diger bir temel soruna yol agmaktadir. Bu da Uluslararasi Ceza Mahkemesi,
mahkemenin insanhiga karsi su¢ isleyenlerin muhakemesindeki etkinligi ve

mahkemenin aldig1 kararlarin uluslararas: toplum tarafindan ne kadar kabul edilip

edilmedigidir. Bu konular1 gelecek tigiincii boliimde ele alacagiz.

38El-Es'al, A, a. g. €., S. 345.

$Hammad, K., (1997), el-Niza el-Muselleh ve el-Kanun el-Devli el-Am, Baski: 1.,Universitesi Vakfi
Calismalar1 Yayin ve Dagitim, Beyrut, s. 41.

$5Ali, M., (2013) el-Esbab el-istiratijiyye Li Gazv el-lrak (Dirase Tahliliyye Lil'Siyase el-Hariciyye el-
Amrikiyye), Baski: 1., Daru'l- Arap Ofisi Yaym ve Dagitim, Kahire, s. 109.
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11. BOLUM

ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI VE INSANLIGA KARSI SUC
ISLEYENLERIN MUHAKEMESINDEKIi ETKINLIiGi

Insanlik, tarihin baslangicindan beri insan haklarini ve onurunu korumak igin bu
alanda bliylik adimlar atmis ve giiniimiize kadar da bu haklarin pekistirilmesi ve hak
ettigi statiiye ulasmasi i¢in miicadele vermektedir. Tarih boyunca da bu haklarin
korunmasi ve miidafaa edilmesi icin miicadele istegi kaybedilmemistir. Tam aksine
herhangi bir kimsenin uluslararasi suglardan bir su¢ islediginde su¢lunun kim oldugunu
ya da hangi devlete tabii oldugunu aldirmadan yargilanmasi igin sesler
yiikselmektedir.3>®

Ancak tiim bunlara ragmen, uluslararasi suglardan islenen en ¢ok su¢ insanliga
kars1 islenen sugtur. Daha kotiisii halkin veya devletin adina islenmesidir. Genelde bu
sugu isleyen suclular devlette niifuza sahip kimselerdir. Bu nedenle de kendi devletinin
ulusal hukukunda yargilanmasi miimkiin olmamaktadir.®®’ Ciinkii bu devletlerde bu tiir
suclara su¢ davranis1 olarak bakilmiyor, aksine bazen bu suglar kahramanlik
sayllmaktadir. Ayrica bazi insanliga karsi sug niteliginde islenen davraniglar, devletin
ulusal hukuk sisteminde sug¢ oldugu kabul edilse de sugu isleyen kisilerin sahip
olduklar siyasi, iktisadi, askeri ya da dini niifuz nedeniyle veya ulusal hukukun zayif
olmas1 nedeniyle yargilanmalar1 ve kovusturulmas1 miimkiin olmamaktadir.>*®

Fakat yirminci yiizyila girildiginde, uluslararasi toplum uluslararasi ceza
hukukunun gelismesine katkida bulunan bir¢ok olayin ortaya ¢ikmasini gormiistiir.
Uluslararasi ceza yargisi insa edilmesi fikrinin yeni olmamasina ragmen, bu fikrin fiili
bir sekilde uygulanmas1 ancak yirminci yiizyilda dzellikle de Birinci ve Ikinci Diinya
Savaslart sonrast meydana gelmistir. Ote yandan uluslararasi ceza yargisini

kavrayabilmek i¢in uluslararasi toplumun olusumu ve gelisimini bilmek gerekli

36 Abdullah, S., (2008), Mebadi el-Kanun el-Devli el-Insani, Baski: 2., Dar el-Nahda el-Arabiyye, Kahire,
s. 34.

357El-Serefi, A., (2009), el-Kanun el-Cinai el-Devli, Baski: 2., el-Halebi el-Hukukiyye Yayinlari, Beyrut,
Liibnan, s. 78.

38Muhammed Hamid, H., (2016), el-Veciz Fi el-Serh ve el-Ta'lik Ala Misak el-Mahkeme el-Cinaiyye
el-Devliyye Vifkan li Ahar el-Ta'dilat, Baski: 1., Milli Merkez Hukuki Yayinlari, Kahire, Misir, s. 9.
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olacaktir. Clinkii giinlimiizde uluslararast ceza hukukunun dayandigi ilke ve kurallar
insanlik tarihinin farkli dénemlerinde olusmustur. Uluslararasi diizeyde yapilan en
onemli sozlesmeler ise, 1949 yilinda imzalanan Dort Cenevre Sozlesmesidir. Bu
sozlesmelerde gecen ilke ve kurallar geregince, Birinci ve ikinci Diinya Savaslari
sirasinda insanliga karsi islenen suglardan sorumlu olan suglularin cezalandirilmasi igin
uluslararasi mahkemelerin kurulmasina izin verilmistir. Ayrica Eski Yugoslavya ve
Ruanda'da uluslararasi insancil haklarin ve insan haklarimin agir ihlalinden sorumlu
kisilerin yargilanmalar1 i¢in gecgici 0zel uluslararast mahkemeler de kurulmustur. Bu
mahkemelerin kurulmasi uluslararast toplumun uluslararas1 diizeyde daimi bir
yargilama organin bulunmasina duyulan ihtiyac1 gdstermistir.3*

Cenevre Sozlesmeleri hiikiimlerinde taraf devletlerin agir ihlallere iliskin
zorunlu yargi yetkisini kullanmalari So6zlesme hiikiimleri c¢ergevesinde miimkiin
olmaktadir. Savas tutsaklart gibi savas magdurlarinin korunmasini igeren tciincii
sozlesme teamiil hukukunda degisikliklere sebep olmustur. Bu degisiklikler, insanliga
kars1 suglar ile barisa karst suclart kapsayan diger savas suclarini ve s6zlesmelerin agir
ihlallerle ilgili hukuki prosediir ve yargilama yetkisini kapsayan degisikliklerdir.°

Bu nedenle Birlesmis Milletler Genel Kurulu, daimi bir Uluslararast Ceza
Mahkemesinin kurulmast i¢in Uluslararast Hukuk Komisyonu'ndan hukuki temellerin
hazirlanmasi1 i¢in caba sarf etmelerini talep etmistir. Yogun ¢abalar basari ile
sonuglanarak Uluslararas1 Ceza Mahkemesi kurulmustur, Birlesmis Milletler,
17/07/1998 tarihinde Italya'min Baskenti Roma sehrinde kurulan konferansta
mahkemenin temel sistemini olusturmustur. Bu temel sisteme Roma Statiisii adi
verilmistir.

Bu mahkemenin kurulusu Roma Statiisiiniin giris boliimiinde, biitiin uluslari
birlestiren baglarin bulunduguna, uluslarin kiiltiirlerinin birbiriyle beraber insanligin
ortak kiiltiir mirasin1 tegkil etti§ine, bunun yani sira bu kiiltiir baginin ince olduguna ve
herhangi bir zamanda pargalanabilmesinin de miimkiin olduguna isaret edilmistir. Ayni
zamanda islenen uluslararasi tehlikeli suglarin cezasiz kalmamasina ve bu suglardan

sorumlu olan kimselerin uluslararasi toplumun Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile is

39El-Seyyid, G.,a. g. e., s. 45.
30Azarhan, Ezeli, (2003), Nuremberg’ten La Haye’ye: Uluslararast1 Ceza Mahkemeleri, Beta Basim
Yayim Dagitim, Istanbul, s.75.
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birligi yaparak yargilanmalarinin gerekli olduguna da isaret edilmisgtir.>®*

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin giris boliimiinde agiklanan bu ifadeler,
milletler ve uluslar igin uluslararasi su¢ sorumlulugundan kaginma ve suglularin
cezadan kurtulmalarma son verici bir donemin basladigini temsil etmistir. ABD,
Birlesmis Milletlerle beraber Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurulmasi i¢in harcadigi
emege ragmen ¢ikarlarim1 korumak amaciyla askerlerinin savas sugu veya insanliga
kars1 suglardan dolayr mahkemeye verilmemesini engellemek amaciyla, Mahkemenin
Roma Statiislinii imzalamay1 reddetmistir. Ayrica farkli ilkelerle askerlerinin
Uluslararas1 Ceza Mahkemesine teslim edilmemesi i¢in birgok antlasmalar yapmustir.>®2

Birlesmis Milletler Genel Kurulunun o6zellikle de Uluslararasi Hukuk
Komisyonunun, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin hukuki statiisiiniin hazirlanmasi igin
sarf edilen cabalarina ragmen; mahkemenin kurulmasinda aktif rol oynayan Giivenlik
konseyi ya da diger siyasi organlar degil Birlesmis Milletler iilke iiyeleri olmustur.
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi 15 — 17 Haziran 1988 tarihinde 160 iilkenin elgilerinin
katilimiyla diizenlenen konferansta, katilan iilkelerin yani sira ¢ok sayida hiikiimetler
aras1 kuruluslar, uluslararasi uzman ajanslar ve toplum temelli orgiitlerin istegi ile
kurulmustur.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Statiisiiniin onaylanmasinda 120 iilke kabul
ederken, yedi iilke (ABD, Israil, Katar, Cin, Hindistan, Libya, Irak) reddetmis ve 21
iilke de oy vermekten c¢ekinmistir. 18 Temmuz 1998 tarihinde Roma Sehrinde
Uluslararas1 Ceza Mahkemesini olusturan antlasma imzalanarak Temmuz 2002
tarihinde uluslararas1 diizeyde yiiriirliige girmistir. Roma Statiisii giris boliimiiyle 128
maddeden olusmaktadir. 363

Mahkeme merkezinin Hollanda’nin Lahey sehrinde bulunmasma karar
verilmigtir. Mahkeme 06zel karar vermedikge mahkemenin toplantilari Lahey'de
yapilacaktir.®* Giiniimiize dek Roma Statiisiinii onaylayan iilkelerin sayis1 124%

bulmus olup, bu iilkeler; 34'ii Afrika, 19'u Asya ve Pasifik, 18'i Bat1 Avrupa, 28' Latin

%6IMuhammed, M., a. g. e., s. 16.

362El-Duleymi, M., a. g. e., s. 13.

33Muhammed Hamid, H., a. g. e., s. 10; aym zamanda Hakim Antonio Cassese, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi Statiisii 120 devletin oyu ile kabul edilmistir, karsiliginda Statiiyii 7 devlet reddetmistir
(ABD, Israil, Iran, Libya, Cin, Suriye, Sudan), 20 devlet ise oylamaya katilmamustir, Bkz: Hakim
Antonio Cassese, (2015), el-Kanun el-Cina'i el-Devli, Baski: 1., Sadir Nashirun Kiitiiphanesi, Liibnan, s.
478.

364Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 3. ve 62. Maddelerine, a. g. €., S. 2 ve
42.
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Amerika ve Karayip Adalar1 Bolgesi, 25'i1 Dogu Avrupa ve aralarinda Arap Birligi
iilkelerine ait dort iilke (Urdiin, Cibuti, Komorlar, Tunus) olmak iizere diinyanin farkli
bolgelerine ait iilkelerdir.3%®

Bu nedenle Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve mahkemenin uluslararasi sug
isleyen kimselerin muhakemesinde ne kadar etkili oldugu konusunu asagidaki li¢ baslik

altinda ayrintili olarak ele alacagiz:
1. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi

Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi, 1998 Roma Tiiziigli ile kurulan genel ve
milletleraras: bir mahkemedir. flave olarak karma nitelikte mahkemelerde kurulmustur.
Bu mahkeme, devletlerin milletleraras1 hukuk kapsaminda isleyebilecekleri en agir
suclar olan soykirim, insanliga karsi suclar ile savas suclarini sorusturmak amaciyla
devletlerin milletleraras1 toplum tarafindan olusturulan siirekli ve bagimsiz bir yargi
organidir.3%

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi bagimsiz bir savci, bagimsiz bir yargilama
makami ve hakimden olusan, uluslararasi insan haklar1 hukuku standartlar1 ¢er¢evesinde
cezai yargilama yetkisi bulunan bir kurumdur.3¢’

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, kisileri yargilamak iizere uluslararasi alanda
kurulan tek ceza mahkemesidir. Mahkemenin yargi yetkisi, Roma Statiisii geregince,
uluslararasi topluma karsi islenen uluslararasi nitelikte agir suglar icin muhakeme ve
sorusturma yapmaktir. Bu nedenle Uluslararast Ceza Mahkemesi’ni anlamak igin
Mahkemenin niteligini heyetlerini ve yargi yetkisini belirtmemiz gerekli olacaktir.

Bunlar asagidaki basliklar altinda ele alacagiz:
1.1. Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin Niteligi

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, daimi bir uluslararasi kurum olup, insanliga
kars1, soykirim ve savas suglar1 gibi uluslararasi sug niteliginde islenen su¢lardan dolay1
faillerin yargilanmalar1 ve kovusturulmalar i¢in bir uluslararasi antlasma sonucunda

ortaya ¢ikan bir kurulustur.

%5]dris Lekrini: el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve Afrika, internet Uzerinde Yaymlanmis Bir
Makale, 28/10/2016 « https://al-ain.com/article/africa-and-the-international-criminal-court.

36Bozkurt, Enver, v.d., (2015), Devletler Hukuku, Gozden Gegirilmis 8. Baski, Yetkin Yaymnlari,
Ankara, 5.174-175.

367 Aksar, Yusuf, (2013), Teoride ve Uygulama Uluslararast Hukuk —lI-, Seckin Yayincilik, Birinci Baski,
Ankara, s. 146.
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Bu mahkeme uluslararasi sug isleyen kisileri mahkemenin Statiisii'nde yer alan
hukuki usullere gore sorgulanmalar1 ve yargilanmalari i¢in mahkeme antlagmasina taraf
olan biitiin tilkeler su¢lulart mahkemeye teslim etmekle yiikiimlii tutmaktadir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, devletler tizerinde bir varlik degil, bir uluslararasi
antlasma geregince ortaya c¢ikan bir olusumdur.®® Sadece iiye devletler igin baglayic
bir antlasmadir. Ayrica Uluslararast Ceza Mahkemesi, ulusal ceza yargisinin yerine
gecen bir yargt organi degil, ancak ulusal mahkemeler i¢in tamamlayici bir mahkeme
sayillmaktadir.°

Ayni baglamda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ulusal ceza mahkemelerinin yargi
yetkilerinin uzantisidir ki, bir devletin parlamentosu tarafindan Uluslararasi Ceza
Mahkemesi Statiisli onaylandig1 takdirde, ulusal hukukun bir pargas: sayilir. Buna gore,
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi devletlerin egemenligine tecaviiz sayilmaz ya da ulusal
mahkeme uluslararas1 ylikiimliiliigiinii yerine getirebiliyor veya getirme niyeti oldugu
siirece ulusal yargry1 asamaz.3"°

Profesor Rolf Sasha Lauder, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Niteligini soyle ifade
ediyor:®"* "Genel kural olarak, herhangi bir antlasmada taraf olmayan devlet o
antlagmanin hiikkiimleriyle bagli olmayacaktir. Tabii ki bu temel kural hiikiimetler arasi
orgiitlerin kurulus antlagmalar1 i¢in de gegerlidir. Uluslararasi1 orgiitlerin uluslararasi
tiizel kisiligi, orgiitte liye olmayan devletlerle ilgili bu devletlerin agik¢a ya da zimni bir
sekilde orgiitleri kabul etmelerine dayanir."3"?

Bu kabulin kurulus niteliginde oldugu soéylenir, buna ragmen istisnai
durumlarda hiikiimetler arasi orgiitlerin uluslararasi tiizel kisiligi herkes igin kabul
edilir. 1949 yilinda Uluslararasi Adalet Divani, Birlesmis Milletlerin hizmetlerinden
dogan tazminatla ilgili damigma gorlisiinii soyle anlatmistir @ "Uluslararast hukuk
geregince, uluslararasi Orgiit, gérevlerini yiiriitmesinde gereklilik sifat1 altinda zimni

olarak orgiitiin s6zlesmesinde yer almayan yetkilere dayanabilir." Ayni bu goriiste:

%8Musa, M., (2006), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve Devruha Fi Himayet Hukuk el-insan,
Baski: 1., el-Halebi el-Hukukiyye Yayinlari, Beyrut, Liibnan, s. 49.

369Serraj, A., (2001), Mebde el-Tekamul Fi el-Kada el-Cinai el-Devli, Baski: 1., Daru'l Nahda El-
Arabiyye, Kahire, s. 93.

S°E|-Besyuni, M., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...), a. g. e., s. 19-20.

371Gasha Rolf Lauder: Avrupa Birligi'nde Johanniter Sistemimi Genel Temsilcisinin Danismani, Briiksel,
O Onceden Baris ve Silahli Catisma Uluslararas1 Hukuk Enstitiisii'nde Arastirmact Yardimcisi Olarak
Caligtyordu, Bocam Universitesi, Almanya.

$72Abdulhamit, M., (2010), el-Sahsiyye el-Kanuniyye Li'l-Munazzamat el-Devliyye , Baski: 1., Dar el-
Nahda el-Arabiyye, Kahire, s. 89.
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"Uluslararas1 hukuka gore, uluslararasi toplumun ¢ogunlugunu temsil eden elli iilke,
uluslararasi pratik kisilige sahip bir hukuki varlik kurma ehliyetine sahiptir." seklinde
isaret edilmistir. Divan tarafindan agiklanan bu ifadeler, olduk¢a 6nemlidir ki, Birlesmis
Milletler Sarti’nda agik¢a yer almamasina ragmen, Birlesmis Milletlerin uluslararasi
tiizel kisilige sahip oldugunu belirtmektedir.>"®

Ayn1 zamanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisiiniin 4. maddesinin 1.
fikrasinda: "Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, uluslararasi tiizel kisilige sahiptir, ayrica
amacimi gerceklestirebilmesi ve fonksiyonunu uygulayabilmesi i¢in gerekli olan hukuki
ehliyete de sahiptir." seklinde yetkili olduguna agikg¢a isaret etmistir. Yani Uluslararasi
Ceza Mahkemesi, uluslararas: bir orgiit olarak tiizel kisilige sahiptir.3’

Ayrica Uluslararas1 Ceza Mahkemesi agikca Birlesmis Milletleri tamamlayan bir
orgiit sayilir. Clinkii Uluslararast Ceza Mahkemesi Roma Statiisii, Birlesmis Milletlerin
Sarti’nda yer alan giivenlik sisteminin etkinligini giliglendiren bir toplu yargi ceza
sistemini olusturmaktadir. Boyle bu iki uluslararasi sistem birbiriyle beraber,
uluslararas1 baris ve giivenligi korumakla gorevli olan bir uluslararasi hukuki sistemin
ana unsurlarini teskil etmis oluyor. Isaret edilmesi gereken diger bir sey, Uluslararasi
Ceza Mahkemesinin temel fonksiyonu, antlagmanin giris boliimiine gore "bir biitiin
olarak uluslararasi toplumu" yakindan ilgilendiren uluslararasi suglarla miicadele
etmesidir. Ayrica Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin, bir antlasma geregince kurulacak
diger bir hukuki konuya Ornek olabilecegi soylenebilir. Ayni zamanda mahkeme
uluslararasi toplum i¢in etkin bir sekilde gorevini yerine getirmeye devam eder.

Uluslararas1 Genel Hukuka gore, herhangi bir hiikiimetler aras1 orgiite 6zgi tiizel
kisilik Kriterleri su sekilde o6zetlenebilir: "Devletler arasindaki siirekli birlik, orgiitsel
yapi, Orgiit ile orgiitte liye olan iilkelerin arasinda yeterli ve belirli bir sekilde ayirt
edilmesi, uluslararasi diizeyde kullanabilir hukuki yetkilerin bulunmasi, hukuki
amaglar."

Bilindigi gibi Uluslararasi Ceza Mahkemesi biitiin bu kriterleri saglamaktadir.
Mahkeme devletleraras: bir antlasma geregince kurulmus, mahkemenin statiisiiniin 1.

maddesine gore daimi bir kurulus olmay1 amaglamistir. Statiiniin 34. maddesine gore de

373Gasha Rolf Lauder, el-Tabi'ul Kanuni Li'l Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve Nusu'i Anasir Fevka
el-Vataniyye Fi el-Kada el-Cinai el-Devli, Uluslararas1 Kizilhag Dergisinden Derlenmis, 2002, s. 153-
154.
37 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii 4. Maddesinin 1. Fikrasina, a. g. €.,
S. 2.
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Uluslararas1 Ceza Mahkemesi bir takim organlardan olusur: Bunlar; baskanlik divan,
temyiz heyeti, muhakeme heyeti, muhakeme Oncesi heyet, savcilik makami ve kayit
blirosudur. Bu organlar taraf Devletlerin talimatlarina tabi olmamakla beraber yetki
alanlarinda bagimsiz bir sekilde calisirlar. Dolaysiyla, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
kendiliginden bir uluslararasi 6rgiit oldugu ve Eski Yugoslavya ve Ruanda mahkemeleri
gibi uluslararasi drgiite tabii sadece bir organ olmadig1 agiktir.3"

Fakat giiclii ve etkin bir uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasina muhalif
olan biiyiik iilkeler, mahkemenin uluslararasi diizeyde bir ceza mahkemesi olmasi i¢in
Roma Statiisiinde mahkemenin g¢alismalarini kisitlayan sartlar koyarak mahkemenin
niteligini, mahkemenin kurulmasindan beklenen amaclara karsi gelen bir sekilde
degistirmislerdir. Boylece koyulan sartlar Uluslararas1t Ceza Mahkemesinin uluslararasi
suclarla ilgili muhakemeleri yaparken c¢alismalarinin etkilenmesine sebep olmustur. Bu

konu bu boliimiimiiziin temel arastirma konusu olacaktir.
1.2. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin Organlari

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 34. maddesinde, mahkemenin:
Baskanlik divani, temyiz heyeti, muhakeme heyeti, muhakeme Oncesi heyet, savcilik
makami ve kayit biirosu olduguna isaret edilmistir. Bunlar1 asagidaki basliklar altinda

detaylica aciklayacagiz.
1.2.1. Baskanhk Divam

Bagkanlik divani, mahkemenin yiiksek diizey organidir, savcilik makami harig
mahkemenin biitlin boliimlerini yonetir. Bagskanlik divani bir bagkan ve birinci ve ikinci
baskan yardimcilarindan olusur, Roma Statiisiinlin 38. maddesinin 1. ve 2. fikralarina
gore baskan ve yardimcilari, on sekiz iiyeden olusan mahkeme yargi¢larinin mutlak
cogunlugu ile ii¢ yil icin veya gorev siirelerinin sonuna kadar secilirler ve bu siire
sadece bir defa yenilenebilir.3"®

Aym zanda ayni maddenin 3. fikrasinda baskanlik divami gorevleri asagidaki
sekilde yer alir:
1-Savcilik makami hari¢, mahkemeyi dogru bir sekilde yonetmek.

2-Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii geregince kendisine verilen diger

375Sasha Rolf Lauder, a. g. €., s. 155-157.
3%Harb, A., (2010), el-Kada el-Cinai el-Devli, el-Mahakim el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., Daru'l
Menhel el-Liibnan, Beyrut, s. 217.
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gorevler.

Ayni maddenin 4. fikrasinda, baskanlik divanin goérevlerini yerine getirmek
amaciyla savcilik makamiyla tam koordinasyon saglamasi ile beraber, aralarindaki
biitiin karsilikli ve ortak konularda kabuliinii almasi diizenlenmistir.3””

Ayrica Mahkeme’nin toplumda bilinirliginin arttilmast ve kurumun dogru
anlasilmast icin yapilacak olan caligmalarda Bagkanligin sorumluluk alaninda yer

almaktadir.3"®

1.2.2. Mahkemenin Diger Heyet ve Biirolari

Mahkemenin yargi heyeti, Statiiniin 36. maddesinin 1. fikrasina gore, on sekiz
hakimden olusur. Hakimler taraf devletler genel kurulu toplantisinda gizli oyla oy
cogunlugu ile secilirler. Hakimlerin, yiiksek ahlaki degerlere, tarafsiz ve biitiinciil
karakterlere sahip olmalar1 ve kendi iilkelerindeki en yiiksek yargi makamlarina
atanmalar igin gerekli niteliklere sahip kisiler olmalar1 gerekmektedir.®"

Adaylarin ayrica ceza hukuku ve ceza usul hukuku, uluslararasi insancil hukuk
ve insan haklar1 hukuku konularinda deneyimli olmalart gerekmektedir. Her taraf
devlet, kendi vatandasi olmasa bile herhangi baska bir taraf devlet vatandasini aday
olarak gosterebilir. Statiiniin 34. maddesinin b. fikrasina gore, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi mahkemenin yargi fonksiyonlarini yerine getiren ii¢ heyetten olugmaktadir.

Statiiniin 39. maddesinde bu heyetlerin gorevleri asagidaki sekilde belirlenmektedir:
1.2.2.1.Temyiz Heyeti

Bu heyet bir baskan ve dort hakimden olusur, gorevleri siiresince temyiz

subesinde calisirlar, baska heyetlerde ¢alismalarina izin verilmez.3®

1.2.2.2. Muhakeme Heyeti

Muhakeme heyetinde en az alti hakim c¢alisir, muhakeme Oncesi heyetinin
gorevlerinden nasil bir gorev olursa olsun bu gorevlerle ilgilenir, ayrica taniklarin
huzurunda bulunmalarina, belgelerin oniinde arz edilmesine, muhakemeden o6nce

toplanan delillerden baska delillerin sunulmasina emir verebilir. Muhakeme heyeti gizli

$"Hammude, M., (2006), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, el-Nadariyye el-Amme Lil-Cerime el-
Devliyye, Daru'l Camia El-Cedide Yayinlar1, Iskenderiye, s. 229.

$78Ulusoy, Orgun, (2008), Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Etki Matbaacilik Yayncilik, {zmir, s. 31.
S19E|-Besyuni, M., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...), a. g. e., s. 61.

30yesvi, L., a. g. €., 5. 220.
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bilgilerin, taniklarin, saniklarin, magdurlarin korunmalar1 icin gereken tedbirlerin

alinmasiyla da ilgilenir.%

1.2.2.3. Muhakeme Oncesi Heyeti

Muhakeme Oncesi heyeti, en az altt hakimden olusur, Uluslararasi Ceza
Mahkemesinin 6nemli yargi organlarindan biridir. Bu heyetin 6nemi, mahkeme savcilik
makaminin gozetiminin yetki alanina girmesidir. Ayrica sorusturmada, delillerin
incelenmesinde ve saniklarin mahkeme Oniine girmeden Once ifadelerinin
incelenmesinde genis yetkilere sahiptir. Ayn1 zamanda Uluslararasi Ceza Mahkemesinin

oniinde yargilama siirecinin baslamasi igin tek giristir.8?

1.2.3. Saveilhlk Makam

Savci, Mahkemenin yargi yetkisine giren suglara iligkin isnatlar1 ve
delillendirilmis bilgileri kabul etmek, bunlar1 incelemek, divan 6niindeki sorusturmalari
ve yargilamalar yiiriitmekle gorevlidir.383

Savcilik makami, baskan olarak savci, bir ya da daha fazla savcr yardimcisi ve
savcl tarafindan atanmis savcilik makamu ile iliskin calismalarda tecriibeli olan birkag
gorevliden olusur.84

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinlin 42. maddesinin 4. fikrasina gore, savct
taraf devletler meclisi tarafindan iliye tamsayisinin bir fazlasinin gizli oyuyla, yani
mutlak ¢ogunlukla secilir. Savcinin yardimcilari, savci tarafindan belirlenecek bir
listeden ayn1 yontemle segilir. Saver her yardimer gorevi i¢in li¢ aday gosterir, ancak
adaylar farkli devlet vatandasi olmalidirlar. Ayrica savci, ¢ocuklara karst siddet, cinsel
ve cinsiyet ayrimina dayali siddet gibi belirli uzmanlik alanlarinda, kendisine yardimci
olacak ve hukuki ve teknik bilgi sahibi olan danigsmanlar atayabilir. Fakat bu atamalarda
savcl tarafindan, cografi temsil, cinsiyet dengesi ve ¢esitli hukuki alanlarda uzmanlik

konusu da dikkate alinmalidir. Saver ve yardimcilart dokuz yil icin segilirler, tekrar

secilmeleri de miimkiin degildir.3®®

%lHarb, A., a. g. e., s. 235.

382E|-Kudat, C., (2009), Derecat el-Tekad: ve Icraatuha Fi el-Maheme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1.,
Dar Vail Yayin ve Dagitim, Amman, Urdiin, s. 55.

S83E|-Besyuni, M., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...), a. g. e., s. 64.

384E|-Sukri, A., el-Kada el-Cinai el-Devli Fi Alem Mutagayyir, a. g. €., s. 113.

35Hamad, K., (2006), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye Nahve el-Adale el-Devliyye, Bask:: 1., EL-
Helebi EI-Hukukiyye Yayinlari, Beyrut, s. 93.
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Savcl ve yardimcilart yiiksek ahlaki degerlere sahip olmalidir. Ayrica ceza
hukuku ve ceza usul hukuku, uluslararas: insancil hukuk ve insan haklar1 hukuku
konularinda deneyimli olmalar1 gerekmektedir.3%®

Ayn1 zamanda statiiniin 42. maddesinin 1. fikrasi, savcilik makaminin mahkeme
organlarindan ayr1 bir organ olarak bagimsiz bir sekilde galistigini ifade etmektedir.
Ayrica mahkemenin yargi yetkisine giren suglara ilgili delilleri ve bilgileri kabul etmek,
bunlar1 incelemek, divan Oniindeki sorusturmalar1 ve yargilamalar yiiriitmekle gorevli
olduguna da isaret etmektedir. Boylece savcilik makami mahkeme i¢inde yargi gorevi
degil, yargi yetkisine giren suglarla ilgili delilleri inceler ve divan Oniindeki
sorusturmalari yiiriitiir.%®’

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Savcilik Ofisi’nin ii¢ tane gorevi bulunmaktadir.
Bunlar dosyalarla ilgili bilgi, belge ve delil toplanmasin1 kapsayan arastirma gorevi,
doyalarin yargi asamasina intikal etmesi ile baslayan kovusturma gorevi ve sonuncusu
ise, dosyalarin yetki acisindan incelendigi ve diger gorevlerin yiiriitiilmesi esnasinda
ihtiyag duyulan destegin saglandig1 yetki ve isbirligidir.3%

Savci biitiin bilgileri toplar ve daha fazla arastirma yapilip yapilmayacagina
karar verir. Fakat devlet s6z konusu kisiyi yargiliyorsa veya yargilamigsa savct herhangi
bir islem yapamaz. Ancak bu yargilama gostermelik ise, aragtirma ve sorusturma,

gerekli goriiliirse yargilama da yapabilir.38°
1.2.4. Kayit Biirosu

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 43. maddesinde, mahkeme kayit
blirosunun mahkemenin yargisal olmayan islerinin idaresinden sorumlu olduguna isaret
etmektedir. Yani savcilik makaminin gorevine dokunmadan mahkemeyi idare etmek ve
mahkeme i¢in hizmet saglamakla goérevlidir. Kayit biirosu bagkanina sef adi verilir.
Kayit biirosu sefi mahkemenin idaresinin ana sorumlusudur ve islevlerini mahkeme
90

baskaninin emri altinda yerine getirir.®

Kayit biiro sefi, taraf devletler meclisi tarafindan mutlak tiye ¢cogunlugu oyuyla

386 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 42. Maddesinin 3. Fikrasmna, a. g. €., S.
26.

%’"Hammude, M., a. g. e., s. 235.

38Ulusoy, Orcun, a. g. €., S. 37.

389 Acer, Yiicel ve Kaya,ibrahim, a. g. €., s. 373.

39E|-Besyuni, M., EI-Mahkeme EI-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...),a. g. e., s. 67.
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gizli oylamayla bes yil i¢in segilir. Sefin tekrar se¢ilmesi de miimkiindiir. Bunun birlikte
bu konuyla ilgili taraf devletlerin sundugu tavsiyeler gbz Oniine alinacaktir. Ayrica
gerekli durumlarda kayit sefi igin bir yardimci da ayni1 yontemle bes yil igin segilir.

Ayni1 zamanda statiiniin 44. maddesinde, savcilik makamina ve kayit biirosuna,
mahkemenin diger ¢alisanlarini, savcilik makaminda ¢alisan sorusturmacilar (yetenekli
tarafsiz ve tecriibeli olmalari sartiyla) tayin etmelerine hak verilmistir. Kayit biirosu,
bagkanlik divanmi1 ve savcilik makaminin kabulii ile mahkeme c¢alisanlarinin atanmalari
icin temel sart ve hiikiimlerini kapsayan oneriler sunar. Istisnai durumlarda divan,
mahkemenin herhangi bir organinin igleri ile iliskin yardim etmek amaciyla taraf
devletlerin veya hiikiimetler arasi kuruluslarin veya sivil toplum kuruluslarinin
karsiliksiz olarak gorevlilerinin tecriibesine dayanabilmesi miimkiindiir. Ayrica taraf
devletlerin toplantisinda kararlastirilan ilke ve yonergeler yoluyla savcilik makami da

amlan gorevlilerin tecriibelerine dayanabilirler.3%
1.3.Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin Yarg: Yetkisi

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin yargi yetkisine suglar uluslararasi toplumun
tiimiini ilgilendiren en agir nitelikteki suglardir. Hangi suclarin mahkeminin yetkisine
girdigi Statliniin 5. maddesinde su sekildedir; soykirim, insanlik aleyhine suglar
(insanliga kars1 suglar), savas suglar1 ve saldir1 sugu olarak sayilmistir.>%2

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin yarg: yetkisi, taraf devletlerin ulusal yargi
yetkisinin yerini almak degil, onlar1 tamamlayan bir yargi yetkisine sahiptir. Yani
Mahkeme, ulusal mahkemelere gore ikincil konumda yer almaktadir. Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi taraf devletlerin acik kabulii ve istekleriyle dogmustur, ayrica mahkeme
taraf devletlerin iradesi iizerinde bir bagimsiz yabanci egemenlik sayilmaz. Ciinkii taraf
devletler kendi iradeleri ile bir uluslararasi gerek iizerine bu mahkemeyi kurmuslardir,
antlagsmada da: "Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ulusal yargi yetkisini tamamlayan bir
mahkemedir" ifadesi yer almaktadir. Yani mahkemenin yargi yetkisi ulusal yargi yetkisi
tizerinde egemenlik saglamak degil tamamlayici bir yetki sayilmaktadir. Bu nedenle
mahkeme sadece yargi yetkisi alanina giren durumlarda devreye girecektir. Ya da bir

taraf devletin ulusal yargi kurumunun ¢oktiigii takdirde yarg: yetkisi Uluslararasi Ceza

$tani, Z., (2009), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve Tetavvurat el-Kanun el-Devli el-Cinai,
Bask: 1.,El-Helebi EI-Hukukiyye Yaynlari, Beyrut, Liibnan, s. 301-302.

392Turhan, Faruk, (2007), Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Yargi Yetkisi, Uluslararasi Ceza Divam
Kitab1 (Yayim Hazirlayan: Feridun Yenisey), Arikan Yayinevi, Istanbul, s. 125-126.
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Mahkemesine devredilir. Ancak bu durum devletin yargi alaninin yabanci bir yargi
kurulusuna devir etmesi anlamina gelmez, ancak Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ulusal
yarg1 yetkisinin uzantisi sayilir.3%

Divanin yargilama yetkisi kapsaminda, sorusturma asamasinda Savcilik Makami
ve On Yargilama Biirosu, kovusturma safhasinda Yargilama Biirosu gérev yapmaktadir.
Daha sonrasinda da, verilen yargi kararlarina karst “hukukilik denetimi’nin
yapilabilmesi i¢in kanun yolu olarak Temyiz Biirosu’na basvuru yapabileceklerdir.3%*

Ayrica statiide Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin yetkileri su sekilde
siralanmistir:  Objektif yargi yetkisi, kisisel yargi yetkisi, mekansal yarg: yetkisi,

zamansal yargi yetkisidir. Bunlar1 agagidaki fikralarda da ayrintili olarak agiklayacagiz:
1.3.1. Objektif Yarg: Yetkisi

Bu yetki, sucun tiirline dayanarak Roma Statiisiinde belirtilen sekilde islenen
sucun sorusturmasinda ve suglularin kovusturulmasinda mahkemenin yetki alani
belirlemektedir. Statiiniin 5. maddesi Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin yargi alanina
giren suglar1 sdyle siralamistir: "a. soykirim sugu, b. insanliga karsi suglar, c. savas
suclari, d. Saldirt sugu."3%

Bunlar1 asagidaki fikralarda 6zet olarak agiklayacagiz:
1.3.1.1. Soykirim Sucu

Bu sozciik ilk kez 1944 yilinda Ikinci Diinya Savasi sirasinda Avrupa'da Nazi
isgal operasyonlarmin dehsetini yansitmak icin kullanilmistir.3*® Ozellikle de, II. Diinya
Savas1 sonrasinda gorsel basininda gelismesiyle birlikte yasanan vahsetten uluslarasi
toplumun haberdar olmasi ve beraberinde gelen kamuoyu baskisi, devletleri soykirim
sucunun tanimlanmasi1 ve uluslararasi sozlesmelerde yazili hale getirilmesine

zorlamustir.3%’

SE|-Kudsi, B., (2004), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye Tabiatuha ve Ihtisasatuha Mevkif el-
Vilayat el-Muttehide el-Amrikkiyye ve Israil Minha, Hukuk ve Ekonomik Bilimleri Dimesk Dergisi, Cilt:
20., Say1: 2., s. 130-131.

3%Gen, Ersan, a. g. €., S. 83-84.

3%El-Kahveci, A., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 324.

3%el-Tbade el-Cemaiyye sozciigii, ilk kez Profesér Rafael Lemkin "1944 yilinda Mihver Devletleri'nin
Isgal Altindaki Avrupa'ya Hitkm Etmesi" baslig: altindaki kitabinda kullanmustir. Avrupa'da Nazi isgal
operasyonlarinin dehsetini anlatmak i¢in bu sozcigii kullanmustir. Ayrica yeni terimini dar anlamda
yorumlanmasindan uyarmustir, Bkz: Martin Shaw, (2017), el-ibade el-Cemaiyye, Ceviri: Muhyiddin
Hamidi, Bask:: 1., El-Ubeykan Matbaasi, Riyad, Suudi Arabistan, s. 33.

397Ulusoy, Orgun, a. g. €., S. 16.
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Soykirim sugu olduk¢a tehlikeli suglar arasinda yer almasindan dolay1
uluslararasi toplum bu tiir su¢lar1 kanuna baglamaya calismigtir ki, 1948 yilli Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasma Dair Antlasmada, soykirim; "milli, etnik,
irka dayali veya dini bir grubun bireylerini kismen ya da tamamen ortadan kalkmasina
yol agacak sekilde islenen davranislarla temsil edilir." seklinde tanimlanmugtir.3%

Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi Statiisii’niin 6.maddesinde anilan goriisii
benimseyerek soykirimi su sekilde tamimlamustir: “"milli, etnik veya dini bir grubu
kismen ya da tamamen ortadan kaldirmak maksadiyla islene herhangi sug fiillerinden
bir fiildir."3%°

Bir fiilin soykirim sucu olarak degerlendirilebilmesi i¢in, bir bolgede belli
gruplar arasinda yasanan catigmalar, kasten oldiirmeler yeterli sayilamaz. Soykirim
sucunda Oncelikle faillerce hazirlanmis ve kararlastirilmis olan genis bir plan ortaya
konulmali hatta bu planmn icrasim1 kamu kudretini kullananlarda faile katilmali yada
destek vermelidir.*%°

Buna gore, soykirim sugunun 6z, belirli bir insan grubunun toplu olarak hayatta
kalma hakkini reddetmekle anlatilmaktadir. Bu nedenle bu sug ¢esitli bakimdan insanlik
vicdanini agir bir sekilde zedeleyen bir sugtur, ayrica Birlesmis Milletlerin dayandigi
ahlaki ilkeleri ihlal etmeyi hedefleyen bir sugtur.*®

Soykirim sucunda, sucun islendigi donem onemli degildir. Bu sug ister savas,
ister hiikiimet gorevlileri, isterse 6zel gruplardan tarafindan iglenmis olsa bile bunlar

onemli degildir.4%?

1.3.1.2. insanhga Kars1 Suclar
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 7. maddesi insanliga kars1 suclari i¢in
genis bir tanima yer vermistir. Bu madde metninde, insanliga kars1 suglar1 temsil eden

bir ¢ok fiil siralamistir, 6rnegin; adam oldiirme, yok etme, kolelestirme, iskence yapma

ve 1rza tecaviiz gibi fiiller bilingli olarak genis ¢apli ve sistematik bir sekilde herhangi

3%Epu El-Vefa, A., (2009), el-Melamih el-Esasiyye Lil'Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Uluslararas
Ceza Mahkemesi Kitabinda Yaymlanan Aragtirma- Anayasal ve Yasamali Mutabakatlar, Kizil Hag
Uluslararas1 Komitesi Kahire, Baski: 7., s. 25.

3%9El-Kahveci, A., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 129.

400Sen, Ersan ve Malbelegi, Erkam, (2011), Tiirk Ceza Kanunu’nda Uluslararas1 Suglar, Seckin
Yayincilik, Ankara, s. 26.

40lHijcazi, A., a. g. e., s. 317.

4025yr, Melda, a. g. e., s. 283.
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bir sivil topluluga yoneltilirse insanliga kars: fiiller sayilacaktir.*®®

Insanliga kars1 suglar savas ya da baris durumlarinda islenebilir, gerceklesmesi
i¢in de silahli gatismanin bulunmasi sart degil, ayrica insanliga karsi sugun, rast gele
olmayan maksath olarak genis capli ve sistematik bir sekilde islenmesi gereklidir.*%

Roma Statiisii bakimindan insanliga karsi suglar, genel kastla islenebilegi
yoniinde ve sivil niifusa yoneltilmis saldirinin bir pargasi olarak iglenmesi olarak kabul

edilir.40

1.3.1.3. Savas Suc¢lan

Savas suglari, savas kural ve geleneklerinin ¢ignenmesi ifade etmektedir.
Mesela, halk kotii davranma, oldiirme, savas esirlerine kotii davranma ve benzeri
davranislar 6rnek olarak verilebilir.*%

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii, savas sugu kavrami i¢in genis ¢apli bir
tanim yapmistir ki, bu tanim i¢ silahli ¢atismalar sirasinda iglenen suglar1 da
kapsamistir. Mahkeme Statiisiiniin 1. fikrasinin 8. maddesinde; Mahkemenin yargi
alaninin bagimsiz olay olmayan ve genis kapsamli bir uygulama veya devlet siyasetinin
bir parcast olan olaylardan dogan savas suglariyla sinirli olduguna isaret edilmistir.
Mahkeme Statiistine taraf devletlerin, Mahkemenin yargi yetkisinin, agik¢ca ve
sistematik bir sekilde veya ¢ok sayida insanlar1 hedefleyen suglarla ilgili savas suglarini
kapsadigini belirtmeye calistiklar agiktir. Fakat Mahkeme'nin yargi yetkisini bu sekilde
sinirlamak Mahkemenin yetkisini etkilese de, Uluslararas1 Teamiil Hukukunda ya da
Eski Yugoslavya ve Ruanda Mahkemeleri gibi diger uluslararasi ceza mahkemelerinin
ictihatlarinda belirlenen savas sugu kavramini etkilemez. Savas suglari, teamiil
hukukuna gore wuluslararast insancil hukuku ihlal eden herhangi bir sucu
kapsamaktadir.*"’

Statii, uluslararasi toplumun tiimiinii ilgilendiren ¢ok ciddi suglarin islendigi

iddalarmin Divanin &niine gelmesini amag edinmistir.*%®

403(0zkol, Hivren, a. g. €., S. 7-9.

4M“Muhammed Ali, A., (2011), Israil ve el-Kanun el-Devli, Baski: 1., El-Zeytuna Merkezi Arastirma ve
Danigmanlik, Beyrut, Liibnan, s. 344.

405Tezcan, Durmus, v.d., (2017), Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaymcilik, Giincellenmis
15. Baski, Ankara, s. 74.

408Syr, Melda, (2013), Uluslararas1t Hukukun Esaslar1, Beta Yaymcilik, Tipki 6. Baska, Istanbul, s. 281.
407Hakim Antonio Cassese, (2015), el-Kanu el- Cina'i el-Devli, Baski: 1., Sadir Nasirun Kiitiiphanesi,
Liibnan, s. 165-166.

408Sen, Ersan, a. g. €., S. 93.
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1.3.1.4. Saldir1 Sucu

31 Mayis ile 11 Haziran 2010 tarihleri arasinda diizenlenen Roma Statiisii
konferansi sirasinda Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiinde saldir1 sugu tanimi kabul
edilmistir. Statiiniin 5. maddesinin 2. fikras1 kaldirilarak Statiiniin 8¢ maddesinden sonra
tekrar bir 8. madde koyulmustur, bu maddede saldir1 sugu su sekilde tanimlanmustir:

"1- Statii i¢in, saldir1 sugu; bir devletin siyasi veya askeri eylemleri ile kontrol
edebilecegi statliye sahip olan bir kisinin Birlesmis Milletler Sartin1 ihlal eden bir saldiri
eylemini hazirlamasi, uygulamasi veya planlamasi saldir1 sucu kapsamina girecektir, 2-
Yukaridaki fikra igin ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu 14 Aralik 1974 tarihli 3314
sayili kararinin 29/d fikrasina dayanarak, saldir1 sugu; bir devletin, bagka bir devletin
egemenligine, lilke biitlinliigiine ya da siyasal bagimsizligina kars1 ya da Birlesmis
Milletlerin anlagsmasina aykiri herhangi bir bicimde ister savas ilan etmekle isterse

etmemekle olsun silahli kuvvet kullanilmasi saldir1 olarak nitelendirilmektedir."4%°

1.3.2. Kisisel Yarg: Yetki

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiistiniin 25. maddesinin 1. fikrasinda : "Bu
statii uyarinca, gercek kisilerin muhakemesi Mahkeme'nin yetki alanina dahildir."4%
Boylece bu madde Mahkeme'nin yargi alanina giren kisilerin sadece gercek kisiler
oldugunu belirlenmektedir. Yani bir kisinin Mahkemenin yargi yetkisine giren bir sug
islediginde Mahkemenin Statiisiine gore suglu isledigi sucgtan dolayr kisisel olarak
sorumlu tutulacak cezalandirilacaktir.

Ancak Dbireysel ceza sorumlulugu uluslararast hukuka gore devletin
sorumlulugunu etkilemez. Statiiniin 4. maddesinde: "Uluslararas1 Hukuk geregi,
bireysel ceza sorumlulugu ile ilgili Statiide yer alan herhangi bir hiikim devletin
sorumlulugunu etkilemez." Yani bir devlet sadece uyguladig1 bir davranisindan dogan
hasarlar1 karsilamakla sorumlu olacak ve wuluslararast sorumluluk hikiimleri

dogrultusunda ortaya ¢ikan hasar1 tazmin etmekle yiikiimlii kilinacaktir.**

1.3.3. Mekéansal Yarg: Yetkisi

Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 12. maddesinin 1. ve 2. fikralarina

409Muhammed Ali, A, a. g. e., s. 388.

Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii (Cerimet el-Udvan) Tekrar Edilen 8. Maddesine.
400zkol, Hivren, a. g. €., s. 17.

AE|-Kudsi, B., a. g. e., s. 142-143.
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gore, Mahkeme'nin yargi yetkisine giren suglar sadece sartinda yer alan ve taraf
devletlerin topraklarinda islenen suglardir. Ama eger sug taraf olmayan bir devletin
topraklarinda islenmisse, mahkemenin o devletin kabulii olmadan islenen suga bakmasi
miimkiin olmayacaktir.**?

Ayni maddenin 3. maddesine gore taraf olmayan ilgili devletin kabulii bir bildiri
uyarinca mahkeme kayit biirosuna verilir. Bu kabul veya onaylamanin ilgili devletin
hakkinda gegerli olmasi; kabul belgesinin mahkemeye teslim edilmesi tarihinden
itibaren 60 giin sonra yiiriirliige girmis olacaktir.**

Statlinlin bu diizenlemesine gore, magdura gore sahsilik ilkesi geregince sug
kurbaninin Statiiye taraf olan devletin vatandasi olmasi halinde yada evrensellik ilkesi

geregi Uluslararas1 Ceza Mahkemesine yargi yetkisi tanimistir.*'4

1.3.4. Zamansal Yargi Yetki

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii geriye doniik ceza hukuku uygulama
ilkesini reddetmistir. Bu durum Statiinlin 11. maddesinin 1. Fikrasinda : "Bu Statii
yiirtirliige koyuldugu tarihten sonra islenen suglar Mahkemenin yargi yetkisine
girmektedir." seklinde aciklanmistir. Yani taraf iilkelerde sadece statiiniin yiiriirliige
koyuldugu tarihten sonra islenen suclar Mahkemenin yetki alanina girer, hiikiimleri bu
tarithten onceki tarihte islenen suclar1 geriye doniik olarak kapsamaz. Bunun sebebiyse,
Mahkemenin devletleri eskiden islenen suglardan dolayr cezalandirilmalarindan
korkmayarak onlarin Mahkeme Statiisiine katilmalari igin tesvik etme arzusudur.*'®

Uluslararas1 Ceza Mahkemes, “gecmise yiirlimezlik” ilkesini benimsemekle,
cagdas uluslararast ceza mahkemeleri tarihinde bir ilke imza atmistir. Bu durum
Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin “tabi hakim ilkesine” uygun bir mahkeme niteligine
sahip oldugunu gdstermis olmaktadir.*1®
Taraf devletler ise, statliniin yiiriirliige girmesinden sonra ayni maddenin 2.

fikrasinda : "Herhangi bir devlet Mahkeme Statiisiine taraf oldugu takdirde, Statiiniin

yirtrliige girmesi ile devlet onceden 12/3 fikrasina gore mahkemeye bildiri vermemis

42Muhammed Cafer, A., (2005), Mahkemet el-Ceza el-Devliyye Fi Muvacehet el-Kadaya el-Saba,
Hukuk ve Giivenlik Dergisi, Dubai Polis Akademisi, Say1: 1., Yil: 13., Dubai, Birlesik Arap Emirlikleri,
s. 156.

413El-Besyuni, M., EI-Mahkeme El-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...), a. g. e., s. 39-40.

4%Turhan, Faruk, a. g. e., s. 127.

415Atiyya, Ebu'l-Hayr, a. g. €., s. 39.

418Erdal, Selcen, a. g. e., s. 111.
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ise, Mahkeme sadece statiisiiniin yiiriirliige girdigi tarihten sonraki suglar1 yargilama
yetkisine sahip olacaktir." Yani Mahkemenin yargi yetkisi, Statiiye katilan yeni
devletlerin katildiklar1 tarihten sonra islenen suglar1 kapsamaktadir. Ancak 12,
maddenin 3. fikrasina gore dnceden Mahkeme Statiisiinii kabul eden devletler ise taraf
devletler gibi sayilacaklardir.*!

Mahkemenin yargi yetkisine giren suglar herhangi bir zamanasimina tabi
olmayacaktir. Roma Statiisiinde 6ngoriilen bu kural uluslararasi toplumu ilgilendiren en
ciddi suglarinin faillerinin bir zamanasimi savunmasi ileri siirerek uluslararasi ceza
adaletinden kagmasini engellemek amacina hizmet eder. Bundan dolayr zamanagimi
uygulanmazlig1 kurali énem arz etmektedir.*!8

Ote yandan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Sartlarinda yer alan yargi yetkisine
giren suglara bakmakta ve yetkisini kullanmakta 6zgiir degil, ¢iinkii Mahkeme Statiisii
ya da daha dogrusu Statliyii koyan devletler mahkemenin yetkisini belirli bir yonde
kisitlamiglardir. Mahkemeyi yonlendiren taraflar:

1-Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisiinde taraf devletler: Statiide taraf
devletler, belirli bir dava {izerinde olas1 bir ya da daha fazla sucun islendigi diisiiniilen
davanin incelenmesi ve iizerinde sorusturma yapilmasi ayrica mesele ile ilgili bulunan
biitiin belgeleri de savcilik makamina nakletme hakkina sahiptirler.*®

2-Uluslararas1 Giivenlik Konseyi: Uluslararast Ceza Mahkemesi Statiisi,
Birlesmis Milletler Sartinin 7. Boliimii altinda Uluslararas1 Gilivenlik Konseyi iizerinde
bir ya da daha fazla sugun islenmesi diisliniilen belirli bir davanin savcilik makami
tarafindan tlizerinde incelenmesi ve sorusturma yapilmasi i¢in davayr mahkemeye
nakletme hakkina sahiptir. Bu durum, Mahkemeye uluslararasi yetki verilen ve
hiikiimleri biitiin devletler i¢in baglayici olan tek durum sayilir.*?°
3- Savcilik Makami: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisit 15. maddesinde,

mahkeme Oncesi heyetten yetki aldiktan sonra savcilik makami bir dava iizerinde

sorusturma yapma hakkina sahip olduguna isaret edilmistir. Ancak savcilik makaminin

“"Mursi El-Zeyyat, E., (2011), el-Mesuliyye el-Devliyye Li'ruasa'i el-Duvel, Doktora Tezi, Hukuk
Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 129.

418K ul, Muhammet Celal, (2016),Uluslararas1 Ceza Mahkmesi ve Uluslararas1 Tecaviiz (Saldir1) Sugu, On
iki Levha Yaymcilik, 1. Baski, Istanbul, s. 23.

419E]-Anbeki, N., a. g. e., s. 588.

420Bkz: Birlesmis Milletler Sartinmn 7. Béliimiine.
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sorusturma yapabilmesi icin elinde yeterli miktarda delillerin bulunmasi gerekli
olacaktir.*?

Bunlara gore, Roma Statiisii taraf devletler Uluslararas1 Ceza Mahkemesine ii¢
dava nakletmislerdir, bu davalar sirayla: Kongo’nun, Uganda’nin ve giiniimiize kadar
stiren Orta Afrika'daki durumla ilgili sorun.

Mahkeme Statiisii'ne taraf olmayan iilkeler ise, Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi, Mahkeme Statiisii tarafindan kendisine verilen yetkilere dayanarak; 2005
yilinda Sudan'da Darfur bolgesindeki ¢atisma sorununu ve 2011 yilinda Libya'daki
durum sorununu sorusturulmalart i¢in Mahkemeye nakletmistir. Ayrica Filistin durumu
sorununu ve Israil'in Filistinliler hakkinda isledigi suglari Uluslararasi Ceza
Mahkemesine nakletmek igin uluslararasi diizeyde bireysel ¢alismalar devam
etmektedir.*??

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin kurulmasi ve mahkemeye yargi yetkisinin
verilmesi, uluslararasi suglar1 6zellikle de uluslararasi topluma kars1 islenen en tehlikeli
su¢ sayilan insanliga karsi su¢ isleyen kimselerin cezalandirilmalar1 veya cezadan
kacinmalarint Onlemek i¢in uluslararast toplumun istegini temsil eder. Acaba bu
mahkemenin kurulmasindan beklenen sonuglar gergeklesti mi?

Bu soruya cevap verebilmemiz i¢in Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin insanliga
kars1 su¢ Isleyen suglularin muhakemesinde ne kadar etkin oldugunu arastirmamiz

gerekmektedir. Bu nedenle asagidaki basliklar altinda bu konuyu ele alacagiz:

2. insanllga Kars1 Su¢ isleyenlerin Muhakemesinde Uluslararasi Ceza

Mahkemesi'nin Etkinligi

Roma Statiistinlin  126. maddesinin 1. fikras1 geregince Statiiyli 60 iilke
onaylarken Temmuz 2002 tarihinde Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin Statii tizigi
yiirtirliige girmistir. Boylece Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Statiisiine gore hukuki
fonksiyonlarini uygulayabilmesi i¢in bir hukuki varliga sahip olmustur. Savas sucu ve
insanliga kars1 suglardan sorumlu olan kisilerin sorusturulmasi i¢in mahkemeye bir¢ok
423

dava devredilmistir.

Bu davalar, Uganda, Demokratik Kongo Cumbhuriyeti, Orta Afrika Cumhuriyeti,

421Bkz: Birlesmis Milletler Sartinin 15. Maddesine.

422E|-Tayyib, V., a. g. e., s. 257.

423g|-Besyuni, M., EI-Mahkeme El-Cinaiyye El-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat El-infaz
El-Vatani ...),a. g. e., s. 77.
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Sudan'da Darfur ve Libya durumlari ile ilgili davalardir. Uganda, Orta Afrika ve Kongo
davalar devletleri tarafindan Uluslararasi Ceza Mahkemesi'ne nakledilmistir, ¢iinkii bu
devletler Mahkeme Statiisii'ne taraf devletlerdir. Ama Sudan'daki Darfur sorunu ve
Libya Sorunu, Statiiniin 13. maddesinin b. fikras1 uyarinca BM Giivenlik Konseyi
tarafindan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne nakledilmistir. Ciinkii Statiiniin 13/b fikrasi,
BM Giivenlik Konseyine BM Sartinin 7. Boliimii altinda herhangi bir sorunu
Mahkemenin savcilik makamina aktarmasina hak vermektedir.*?*

Uluslararasi  Ceza  Mahkemesi'nin  insanhia karst su¢ isleyenlerin
muhakemelerinde ne kadar etkin oldugunu bildirmek amaciyla Mahkemeye sevk edilen

davalarda suglularla ilgili Mahkemenin verdigi ceza ve kararlarinin ne kadar etkin olup

olmadigini asagidaki fikralarda agiklayacagiz:

2.1. Uluslararasi Ceza Mahkemesi'ne Sevk Edilen Sorunlar ve Mahkemenin
Suclular Hakkinda Verdigi Thlal Kararlar

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii, Mahkemenin yargi yetkisine giren suglari
mahkemeye nakletme hakkini taraf devletlere ve BM Giivenlik konseyine vermistir.
Ayrica Statiide yer alan baz1 durumlarda da Uluslararas1 Ceza Mahkemesi kendiliginden

sorusturma baslatabilir.

2.1.1. Taraf Devletlerden Uluslararasti Ceza Mahkemesine Sunulan

Sorunlar

Statiiye taraf devletler, mahkemenin yetki alanina giren {izerinde bir ya da daha
fazla sugun islendigi diisiiniilen davalar1 saveilik makamina aktarabilir, bununla beraber
Statiinlin 14. maddesinin 1. ve 2. fikralarma gore devletlerin ellerinde bulunan dava ile
ilgili bilgi ve belgeleri savciya vererek savcidan bu dava ile ilgili arastirma yapmasini
ve bu davada bir ya da daha fazla kisinin suclanmasinin gerekli olup olmadiginin
belirlemesini talep edebilir.4?°

Bu davalari Uganda Cumhuriyeti, Demokratik Kongo Cumhuriyeti ve Orta
Afrika Cumhuriyeti Mahkemeye nakletmistir, asagidaki fikralarda bu konuyu detaylica
aciklayacagiz:

424El-Anbeki, N., a. g. e., s. 603.
425 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 14. Maddesine, a. g. €., s. 11.
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2.1.1.1. Uganda Cumhuriyeti Sorunu

Uganda Cumbhuriyeti {i¢ silahli 6rgiit tarafindan siddetli ayaklanma hareketlerine
sahne olmustur, bu silahli ayaklanma hareketleri; Kuzey Uganda Tanri'min Direnis
Ordusu, Kuzey-batida Bat1 Nil Kurtulus Cephesi ve giliney-batida Birlesmis Demokratik
Gtgler Cephesi orgiitleridir. Bu orgiitlerin hepsi de azinlik Tutsi Kabilesi'nin tiyesi olan
Uganda Cumhurbagkani'na diigmanlik ediyorlardir. Bunlarin arasinda en tehlikeli orgiit
Tanri'nin Direnis Ordusu Orgiitiiydli, c¢ilinkii tiyeleri Uganda ordusundan ayrilan
askerlerden olusuyordu. Ayrica Uganda Hiikiimeti zayif oldugu ic¢in bu orgiit Uganda
Halki'na yonelik ¢ok sayida insanlhiga kars1 sug islemistir.*?°

Bu durumun karsisinda Aralik 2003 tarihinde Uganda Bagkani, Tanri'nin Direnis
Ordusu Orgiitii tarafindan islenen insanhiga karst suclarla ilgili sorusturmalarin
yapilmast i¢in bu sorunu Uluslararasi Ceza Mahkemesine nakletmistir. Mahkemenin
savcilik makami tarafindan yapilan sorusturmalar sonucunda, Uganda'daki yasanan
durumun oldukga ciddi oldugu belirtilmistir. Sorusturmalar neticesinde, kuzey Uganda
sakinlerinin Tanr1 Ordusu Orgiitii tarafindan sistematik olarak saldirtya ugradiklari
ortaya cikmistir. Bu saldirilar 6zellikle 1986 yilinda Yoweri Museveni iktidara
geldikten sonra cogalmistir. 1986-2003 yillar1 arasinda Tanri'nin Direnis Ordusu
sivillere kars1 bir¢ok su¢ islemistir. Bu suclar idam, tecaviiz ve ¢ocuk kagirma ile temsil
edilmistir ki, uluslararas1 raporlara gore kagirilan ¢ocuklarin sayisi 20 bini, dldiiriilen
veya tecaviiz edilen sivil kisilerin sayis1 10 bini asmstir. Ustelik bir milyondan fazla
insanin evlerinden zorla gog ettirildigi tespit edilmistir.*?’

2004 yilindaysa, Tanri'min Direnis Ordusu, Kuzey Uganda'nin Leyra
Bolgesindeki yerinden siirgiin edilmis kisiler i¢in kurulan Barlona miilteci kampina
saldirmistir. Bunun neticesinde Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Tanri'nin Direnis
Ordusu'nun bes iist diizey liderleri igin tutuklama emri ¢ikarmigtir, onlar: Joseph Kony,
Vincent Otti, Okot Odhiambo, Dominic Ongwen ve Raska Lukwiya’dir. Sanik Raska
Lukwiya vefat ettiginden dolayr mahkeme, hakkindaki sorusturma prosediirlerini iptal

etmistir; diger dort sanik ise, hala kagak durumundadirlar.*?®

426E|-Makhzumi, O., a. g. e., s. 373.
4’Hamad, K., a. g. e., s. 210-211.
428E|-Anbeki, N., a. g. e., s. 604.
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2.1.1.2. Demokratik Kongo Cumhuriyeti Sorunu

2004 yilinda Demokratik Kongo Cumhuriyeti, iilkede hiikiimetlere karsi art arda
meydana gelen darbelerden dogan i¢ kargasalar nedeniyle milyonlarca sivil insanla
karst 1islenen insanlhifa karsi suglar sorununu Uluslararas1 Ceza Mahkemesine
nakletmistir.

Haziran 2004 tarihinde, savcilik makami durum ile ilgili sorusturma baslatarak
silahl1 gruplarin isledikleri en ciddi suglarin yeri olarak "ituri" bdlgesine odaklanmustir.
Sorusturmalar sirasinda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Kongolular Milli Birligi
Milisinin iki komutan1 "Thomas Lubanga Dyilo" ve "Bosco Ntaganda", Toprak Birligi
I¢in Ulusal Cephe komutan1 "Germain Katanga" ve Ituri Bolgesinde Ulusal Direnis
Kuvvetleri komutan1 "Matthew Gode Jolo Shui" haklarinda dort tutuklama emri
cikarmigtir. 26 Ocak 2009 tarihinde Thomas Lubanga Dyilomun, 24 Ekim 2009
tarihinde Germain Katanga ve Matthew Gode Jolo Shui'nin muhakemeleri baslamistir.
Bosco Ntaganda ise, hala tutuklanmamuistir.

Eyliil 2008 tarihinde de, saveilik makami, Kiffa boélgesinde islenmesi iddia

edilen tecaviiz ve cinsel siddet suglar ile ilgili sorusturma baslatmistir.*?

2.1.1.3. Orta Afrika Cumhuriyeti Sorunu

Orta Afrika Cumhuriyeti 6 Ocak 2005 tarihinde topraklarinda islenen suclari
Uluslararas1 Ceza Mahkemesine nakletti, ancak o zamanda mahkemenin savcilik
makami bu devlette islenen suclarla ilgili sorusturma baslatmanin heniiz erken oldugunu
diigiinerek sorun ile ilgili aragtirma yapmak ve bilgi toplamakla yetinmistir.

22 Mayis 2007 tarihinde, savcilik makaminin topladigi bilgilere gore sivillere
kars1 genis kapsamli cinsel suglarin meydana geldigi tespit edilerek Uluslararas1 Ceza
Mahkemesinin devreye girmesi de 6n goriilmiistiir.**°

Savcilik makami tarafindan yapilan sorusturmalar sonucunda, Kongo Kurtulus
Hareketi Genel Bagkani1 "Jean-Pierre Bemba Gombo" isledigi savas sugu ve insanliga

kars1t su¢ nedeniyle hakkinda sug¢lama karar1 alinmistir. Sorusturma heniiz mahkeme

42%Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Savcisi Ofisi tarafindan yayinlanan Haftalik brifing, 15-20 Eyliil 2011,
Say1: 92.,s. 2.

430shibli, B., (2009), el-Himaya el-Devliyye el-Cinaiyye Li Hukuk el-insan ve Hurriyyatihi el-Esasiyye,
Doktora Tezi, Hukuk ve Siyasi Bilimler Fakiiltesi, Hukuk B&liimii, Muhammed Khider Universitesi,
Biskera, Cezayir, s. 370.
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oncesi heyeti tarafindan yiiriitiilmektedir.*3

2.1.2. Giivenlik Konseyi Tarafindan Nakledilen Sorunlar

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 13. maddesinin b. fikrasina gore,
Giivenlik Konseyi BM Sartinin 7. Boliimii altinda mahkemenin yetki alanma giren
tizerinde bir ya da daha fazla sugun oldugu diisiiniilen sorunlar1 mahkemenin savcilik
makamina nakledebilir. Bu durum taraf olan ve taraf olmayan biitiin devletleri kapsar,
c¢linkii bu durumda Giivenlik Konseyi'nin ¢abasi Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
Statiisii'nde kendisine verilen bir yetkinin yani sira uluslararasi toplumun baris ve
giivenligini saglamasi i¢in Birlesmis Milletler Sarti'nin da kendisine verdigi gorevlerden
biridir.#32

Giivenlik Konseyi’nin bu maddede s6z konusu olan yetkisinin, Uluslararasi
Ceza Mahkemesi’nin sadece devletlerin rizasiyla yargilama yapilabilecegi ilkesinin tesk

istisnas1 oldugunu unutmamak gerekir.**®

2.1.2.1. Darfur Sorunu

Giliney Sudan Darfur bdlgesinde Sudan hiikiimeti tarafindan desteklenen
Janjavid milisleri tarafindan islenen insanliga karsi su¢ ve soykirim suglarinin
islenmesi, yani sira iddialara gore milisler tarafindan meydana gelen sivil niifusun zorla
siirglin edilmesi, iskence, tecaviiz, kisilerin zorla kaybedilmesi ve binlerce kisinin
oldiiriilmesi nedeniyle, Mart 2005 tarthinde BM Giivenlik Konseyi Darfur'da meydana
gelen durumu Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne nakletmistir.*3

Haziran 2005 tarihinde savcilik makami Darfur sorunu ile ilgili sorugturmaya
baslamis, bu sirada Uluslararas1 Ceza Mahkemesi; Sudan Cumhurbaskani Omer el-
Besir, Ahmed Harun ve Ali Kushayb haklarinda ii¢ tutuklama emri ¢ikarmis, ayrica
mahkeme, Bahr Idris Abu Garda, Abdullah Benda Ebker Nureen ve Muhammed Salih
Jerbo Camus haklarinda ti¢ ihzar miizekkeresi ¢ikarmustir.

Aynt yilm 12 Temmuz giiniinde Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin birinci

mahkeme Oncesi heyeti; Zaghava, Masalit ve El-Fur etnik gruplarina karsi isledigi

insanliga kars1 su¢ ve soykirim suglarindan dolayr Sudan Cumhurbaskan1 Omer el-Besir

“lEl-Anbeki, N., a. g. e., s. 605.

42Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 13. Maddesinin b. Fikrasi, a. g. €., S.
11.

433Aksar, Yusuf, a. g. e., s. 166.

434Itani, Z., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve Tetavvurat el-Kanun el-Devli el-Cinai, a. g. e., 5.496.
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hakkinda ikinci bir tutuklama emri ¢ikardi.

Sudan hiikiimetinin yardimda bulunmasindan dolayi, 25 Mayis tarihinde birinci
yarg1 oncesi heyet aldig1 bir karar geregince; "Sudan Cumhuriyetinin Ahmed Harun ve
Ali Kushayb hakkinda agilan davada Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile is birliginde
bulunmadigini Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyine bildirmistir."

17 Haziran'da Abdullah Benda Ebker Nureen ve Muhammed Salih Jerbo Camus,
2007 yilinda Haskanita bolgesinde Afrika Birligi Baris Giicline diizenlenen saldirida rol
oynadiklar1 siiphesiyle kendilerine yonlendirilen savas sucu iddiasim1 reddetmek
amactyla goniillii olarak Uluslararasi Ceza Mahkemesinin dniinde huzur etmislerdir.

8 Aralik 2010 tarihinde, birinci mahkeme oncesi heyet; Abdullah Benda Ebker
Nureen ve Muhammed Salih Jerbo Camus haklarinda suglama karar1 vermek i¢in bir
oturum diizenlemistir. 6 Mart 2011 tarihinde mahkeme Oncesi heyet, siipheliler
Abdullah Benda Ebker Nureen ve Muhammed Salih Jerbo Camus haklarinda iddia
edilen biitlin suglart tespit etmistir. Ancak giiniimiize kadar muhakeme giiniinii
belirlememektedir. Son yillarda siipheli Bahr Idris Abu Garda da Mahkeme &niinde
huzur etmistir, ama diger saniklar ise, heniiz Uluslararas1 Ceza mahkemesi, Sudan

hiikiimetinden onlarin muhakeme edilmesi icin teslim edilmelerini talep etmektedir.*3®

2.1.2.2. Libya Sorunu

Libya'nin ikinci biiylik kenti olan Bingazi sehrinde 15 Subat 2011 tarthinde
meydana gelen Libya Devrimi sirasinda, Libya hiikiimeti tarafindan sivil gostericilere
karsi igslenen suglardan dolayi, 26 Subat 2011 tarihinde BM Giivenlik Konseyi 1970
sayilli karar1 geregince Libya sorununu Uluslararasi1 Ceza mahkemesine nakletmistir.
Mevcut bilgileri inceledikten sonra savcilik makami olayla ilgili sorusturma baslatmaya
karar vermistir. 16 Mayis 2011 tarihinde mahkeme Oncesi heyet; sivil Libyal
gostericilerinin hakkinda isledikleri insanliga karsi suglardan dolayr Libya Bagkani
Muammar Muhammed Gaddafi, Seyfiilislam Gaddafi ve Abdullah el-Senussi
haklarinda tutuklama emri ¢ikarmustir.**

Ancak 21 Ekim 2011 tarihinde Libya Baskanit Muammar Gaddafi devrimciler
tarafindan katledildi. Seyfiilislam Gaddafi ve Abdullah el-Senussi ise, tutuklanarak

435Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Savcisi Ofisi tarafindan yaymlanan Haftalik brifing, 15-20 Eyliil, 2011,
Sayr: 92, s. 3.

4%Bkz: 2011 yilli 1970 sayili Giivenlik Konseyi karar1 uyarinca, Uluslararast Ceza Mahkemesi Savel
Ofisinin BM Giivenlik Konseyine yonlendirilen ikinci beyany, s. 1 ve 2.
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Libya ulusal yargisina teslim edilmistir. Ancak ulusal yargi, Libya'nin Roma Statiisii'de
taraf devlet olmadigindan tutuklular1 Uluslararas1 Ceza Mahkemesine tesilm etmeyi
reddederek muhakemelerini kendisinin yapacagina karar vermistir.*3’

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi hala onlarin teslim edilmesini talep etmektedir.
Ayrica devrim sirasinda Libyali vatandaslar hakkinda islenen suglarla ilgili su¢lanan
eski Libya Milli Giivenlik Bagkani Seyyid el-Tuhami hakkinda Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi tutuklama emri ¢ikarmistir. Ayn1 zamanda Libya hiikiimetinden de onun
tutuklanmasin1 ve mahkemeye teslim edilmesini talep etmistir. Bununla birlikte

mahkemenin Libya olaylar ile ilgili yakindan ilgilendigini de tekit etmistir.*3®

2.1.3. Saveilhlk Makami Tarafindan Uluslararasi Ceza Mahkemesine

Nakledilen Sorunlar:

Statliniin 15. maddesine gore Uluslararas1 Ceza Mahkemesi savcilik makami,
mahkemenin yargi yetkisine giren suglarla ilgili bir sorun iizerinde kendiliginden
sorusturma yapma hakkina sahiptir. Savci, arastirilmasi gereken sorun ile ilgili bilgiler
toplamaya calisir, arastirma sirasinda sorun iizerinde sorusturma yapilamasinin gerekli
oldugu 6nemli bilgiler bulundugunda, hemen muhakeme dncesi heyete bir talep sunarak
sorunun iizerinde arastirma yapilmasini talep eder, ama sorun ile ilgili topladigi
bilgilerin iizerinde sorusturulma agilmasinin gerekli olmadig1 neticeye ulastiginda bu
sonucu bilgileri veren tarafa bildirir. Buna ragmen ayni1 sorunla ilgili yeni bilgiler ortaya
cikarsa savci bu bilgileri yeniden inceleyebilir.*3®

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi savcilik makami, 2008'de Kenya'da, 2007'de
Afganistan'da, 2006'da Kolombiya'da, 2008'de Giircistan'da, 2009'da Gine'de, 2010'da
Nijerya'da, 2010'da Honduras'ta ve 2010'da Kore Cumhuriyeti'nde islenen suglarla ilgili
sorusturmalar agmustir, Fildisi Sahili 1 Ekim'de 2003 ve Filistin 22 Ocak 2009
tarihlerinde Statiiniin 12. maddesinin 3. fikras1 geregince mahkemenin kayit biirosuna
onaylama ilan1 yatirmak yoluyla mahkemenin yargi yetkisini kabul ederek topraklarinda

islenen suglarla 1ilgili Uluslararasi Ceza Mahkemesinin sorusturma yapmasini

437E|-Buhairi, Y., Teda'iyat Mutalebet el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye Li Libya Bi Teslim Seyf el-
Islam elKazzafi, internet iizerinden yayinlanan bir makale, 27/07/2013.
http://www.hibapress.com/details-7179.html.

438Bkz: 8 Mayis 2017 tarihinde Uluslararast Ceza Mahkemesi Savcismnin Suriye ile ilgili BM Giivenlik
Konseyi'ne yonlendirdigi beyani, New York,

https://www.icc-cpi.int/legal AidConsultations?name=170509-otp-stat-lib&In=Arabic.

439 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas: Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 15. Maddesine, a. g. e., s. 11.
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istediklerini bildirmislerdir.*4

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin 15. maddesinde genis yargt yetkisi
vermesinin sebebi, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin mevcut bulunan kanit ve delillere
gore belirli bir sorun iizerinde sorusturma yapma ve sorunu mahkemeye nakletme
yetkisine sahip olabilmesidir. Fakat ne yazik ki uluslararas1 adaletin saglanmasi igin
kurulan bu mahkemenin yarg1 yetkisi segici yetkiye doniismektedir.*!

Goriildugi tlizere, Uluslararasi Ceza Mahkemesinin prosediirleri, sorusturma ve
tutuklama emri vermekle kisithdir. Cezalar bakimindan ise, fiili uygulamasi
bulunmamaktadir. Bu nedenle bu prosediirler uluslararasi baris ve giivenligi tehdit eden
suglar karsisinda yeterli olmamaktadir. Bu hukuki prosediirlerin zayifligi veya

etkisizligi uluslararasi bir yargi heyeti olarak mahkemenin {izerine koyulan engel ve

baglardan kaynaklanmaktadir. Bu engelleri asagidaki baslik altinda aciklayacagiz.
2.2. Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Etkinligini Kisitlayan Engeller

Mahkemenin uluslararasi suglarin azalmasi ile ilgili etkisiz olmasinin sebebi
bircok durumda mahkemenin aktivitesini ve etkinligini kisitlayan engellerdir. Bu
kisitlamalar dyle ya da boyle mahkemenin hukuki yargisal igerigini bosaltmakta ve
mahkemenin uluslararasi bir caydirici arag olma imkanini azaltmaktadir.

Mahkemenin ortaya c¢ikmasimin asil sebebi taraf devletlerin bu mahkemenin
kurulmasmin gerekli oldugu konusunda hem fikir olmalaridir. Mahkemenin Statiisiine
cok sayida tlkelerin katilmasmi saglamak i¢in ve devletlerin ozelliklede biiyiik
devletlerin kabuliinii elde etmek istemleri ile Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Statiisti,
cesitli taraflarin yonelimini ve goriisiinii gerceklestirebilecek sekilde formiile edilmistir.
Bu durum Statii'de ¢eliskiler ve hukuki bosluklar ortaya ¢ikarak yargilama yetenegini ve
degerini diistirmistiir ki mahkemenin uluslararasi nitelikli bir ceza mahkemesi olarak 6z
niteligi ile celiskili durumlar ortaya ¢ikmistir.*4?

Bu engelleri, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii'niin Giivenlik Konseyine
verdigi yetkiler ve Statiide bulunan hukuki bosluklarla belirleyebiliriz. Bu engelleri

asagidaki fikralarda aciklayacagiz:

440Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Savcist Ofisi Tarafindan Yaymlanan Haftalik Brifing, 15-20 Eyliil,
2011, Say1: 92., s. 3-6.

441E]-Dabbagh, H., (2010), Mebde el-Kad: el-Tabii Fi Dav'i Ahkam el-Nidam el-Esasi Li el-Mahkeme el-
Cinaiyye el-Devliyye, Doktora Tezi, Hukuk Fakiiltesi, Kahire Universitesi, s. 444.

#2Kasilah, S., (2009), Damanat el-Himaya el-Cinaiyye el-Devliyye Li Hukuk el-insan, Baski: 1., Daru'l
Nahda EIl-Arabiyye, Kahire, s. 603.
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2.2.1. Uluslararas1 Ceza mahkemesi Statiisiinde Giivenlik Konseyine

Verilen Yetkiler

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinde Giivenlik Konseyine genis yetkiler
verilmis, bu yetkiler; Giivenlik Konseyi'nin sorunlart mahkemeye nakletme hakki ile
olmustur, mahkeme Oniinde goriilen bir sorunun {izerinde yapilan yargilama veya

sorusturmay1 erteleme veya durdurma yetkisi seklindedir.
2.2.1.1. Giivenlik Konseyi'nin Sorun Nakletme Yetkisi

Devletlerin egemenligi hususunda 6nemli bir konu da Birlesmis Milletler
Gilivenlik Konseyine bir uyusmazligi Uluslararasi Ceza Mahkemesine nakletme
yetkisinin taninmasidir.*43

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiistiniin 13. maddesinin b. fikrasinda s6yle bir
hikkiim var: "Asagidaki durumlarda Statiiniin hiikiimlerine gore, 5. maddede isaret
edilen bir suca iligkin mahkeme hukuki yetkisini uygulamalidir: b. BM Sartinin 7.
Bolimiini kullanarak Giivenlik Konseyinin iizerinde bir ya da daha fazla sugun
bulunmas diisiiniilen bir sorunu Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne naklettiginde."***

Bu maddeye gore, Giivenlik Konseyi, Birlesmis Milletler Sarti'nin 7. Boliimii
altinda hareket ederek iizerinde bir ya da daha fazla mahkemenin yarg: yetkisine giren
sucun islenmesi diisliniilen bir sorunu Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin savcilik
makamina nakledebilir. Bu nedenle bu durumda Giivenlik Konseyi'nin yetkisi,
mahkemenin yargi yetkisine giren bir sugun islenmesine mahkemenin dikkatini
cekmekle aciklanmaktadir. Buna gore Giivenlik Konseyi mahkemeden yarg: yetkisine
giren suglardan birini isleyen kimsenin yargilanmasi i¢in miidahale etmesini
islemektedir. Ancak bu prosediir, isimleriyle belirlenen kisilere kars1 iddia etme veya
sikdyet etme asamasina yiikselmez. Yani Giivenlik Konseyinin yetkisi; mahkeme
savcililk makaminin sorusturma yetkisine miidahale etmeden belirli bir sorunu
mahkemeye nakletmesiyle smirli olmaktadir.**®
Ayn1 zamanda Giivenlik Konseyi, herhangi bir sugu Uluslararas1 Ceza

Mahkemesi'ne nakletmekte Ozgiir degildir. Ciinkii Statiiye gore Giivenlik Konseyi

tarafindan mahkemeye nakledilen sugun uluslararasi baris ve giivenligini tehdit eden bir

4“3Erdal, Selcen, a. g. e., s. 142.

44 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 13. Maddesinin b. Fikrasina, a. g. €., s. 11.
4“5Alvan, M., Ihtisas el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Hukuk ve Giivenlik Dergisi, Dubai Polis
Fakiiltesi, Birlesik Arap Emirlikleri, Yil: 10., Sayt: 1., Ocak 2002, s. 251-252.
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su¢ olmasi sarttir.*4

Ote yandan Giivenlik Konseyi belirli bir durumu Uluslararasi Ceza
Mahkemesine naklederken Statiiniin 12. maddesinin 2. fikrasina uymasi sart degildir.
Yani sugun taraf devlet topraginda ya da taraf devletin vatandaslari tarafindan islenmesi
sart degildir. Ciinkii bu durumda Giivenlik Konseyi uluslararasi giiven ve barisin
korunmasindan sorumlu olmasi sifatiyla Birlesmis Milletler Sarti'nin 7. Boliimii altinda
hareket etmis olacaktir. Bu durumda mahkeme, yaptigi sorusturmada ve aldigi
kararlarda yetkisini, kararlar1 mahkeme statiisiine taraf olan ve olmayan biitiin devletler
icin baglayici olan Giivenlik Konseyinden almis olacaktir. Bu durum da Uluslararasi
Ceza Mahkemesi'nin kararlar1 biitiin devletler igin baglayici karar sayilan tek
durumdur.*#

Ancak mahkemenin Giivenlik Konseyi'ne yetki vermesi mahkemenin itibarin
veya hukuki degerini etkilemez. Ancak mahkemenin boyle bir yontemi takip etmesi
kuskusuz Ki mahkemenin statiisiinii zayiflatir ve varligimin nedeniyle ilgili soru
isaretlerini ortaya ¢ikartir. Ayn1 baglamda uluslararasi uygulamalar bu hukuki varligin
lizerinde siyasi nitelik yansitiyor. Ciinkii Glivenlik Konseyi bir sorunu Uluslararasi
Ceza Mahkemesine naklederken BM Sarti'nin 7. Bolimii geregince hareket etmesi
gerekiyor. Yani uluslararasi baris ve giivenligi tehdit eden bir durum ortaya ¢iktiginda,
cogu zaman bu tehdidin belirlenmesi diinyadaki siyasi c¢ikar ve giic dengesi esasina

dayal1 olur. Bdylece de uluslararasi toplumda adaletin seyrini etkilemis olmaktadir.*48

2.2.1.2. Giivenlik Konseyi'nin Sorusturma veya Yargillamayr Erteleme
Yetkisi

Giivenlik Konseyi, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin 6niinde bakilan herhangi
bir sorun veya konu iizerinde yapilan sorusturmanin veya yargilamanin durdurulmasini
ya da ertelenmesini mahkemeden talep edebilir.**°

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 16. maddesinde: "Birlesmis Milletler

448E]-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a Diraset
Li Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ...), a. g. €., S. 166.

47El- Rashidi, M., Aliyyet Tahdid el-ihtisas ve In'ikadihi Fi Nadar el-Ceraim el-Devliyye Vifkan Li
Ittifak Roma Am 1998, Hukuk Dergisi, Kuveyt Universitesi, Yil: 27, Say1: 2., 2003, s. 19.

“8atlam, H., (2007), Nidam el-ihale ila el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Fikir Dergisi, Say:
2.,Hukuk ve Siyasi Bilimler Fakiiltesi, Muhammed Hider Universitesi, Biskra, Cezayir, Mart 2007, s. 23-
33.

449g|-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,(Nes'etuha ve Nidamuha el-Esasi Me'a Diraset
Li Tarih Lican el-Tahkik el-Devliyye ...), a. g. e., s. 137.
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Sartinin 7. Bolimii geregince Giivenlik Konseyi Uluslararast Ceza Mahkemesinden
talep ettigi takdirde Statii uyarinca mahkemenin on iki ay siire ile yargilamaya veya
sorusturmaya baglamasi veya devam etmesi miimkiin olmayacaktir. Ayrica Konsey ayni
sartlar altinda bu talebi tekrarlayabilir."4>°

Bu madde, Giivenlik Konseyine; Birlesmis Milletler Sartinin 7. Boliimii altinda
aldig1 bir karar uyarinca, Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Oniinde bakilan bir sorun
tizerindeki sorusturmayi veya yargilamayi on iki ay durdurulmasini veya ertelenmesini
talep etme yetkisini vermektedir. Ayni1 sartlar altinda Giivenlik Konseyi bu siireyi
uzatma hakkina da sahiptir.*?

Ancak Statii'niin bu maddesi birkag¢ elestiriye maruz kalmistir, bu elestirilerden
baslicasi; bu maddenin Gilivenlik Konseyine, Mahkemede bakilan bir davanin
muhakemesi ister basinda olsun isterse hiikiim verme asamasinda olsun, muhakemenin
veya sorusturmanin ertelenmesini talep etme yetkisini vermis olmasidir. Boylece
Gilivenlik Konseyinin miidahale etmesi adaletin yavas ilerlemesine ve gevsemesine
neden olacagindan endise edilmektedir. Ayrica delillerin veya taniklarin kaybolmasina
veya etkilenmesine neden olarak muhakeme seyrinin aksamasina yol agabilir.**2

Bazilaria gore de, Giivenlik Konseyine verilen bu yetki sadece muhakemenin
gecici olarak durdurulmasini degil, mahkemenin Oniinii keserek yargi yetkisini
kullanmasimni engellemektedir. Bu nedenle Giivenlik Konseyine verilen bu yetki,
mahkemenin bagimsiz bir uluslararasi ceza yargist heyeti olarak muhakeme yaparken
saglanmasi gereken yargi bagimsizligr giivencesine karsi tehlikeli bir durum teskil
etmektedir.*>

Dikkati ¢eken diger bir sey, Giivenlik Konseyi 12/07/ 2002 tarihinde 4572 sayili
oturumda aldig1 1422 sayili karar1 geregince, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinden on iki
aylik siire ile Roma Statiisiinde taraf olmayan bir devletin sorumlular1 veya simdiki ve
onceki gorevlileri hakkinda herhangi bir sorusturma veya yargilama baslatmamasini
454

talep etmistir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii, BM Giivenlik Konseyine bu yetkiyi

40Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 16. Maddesine, a. g. e., s. 12.
lEl-Avvadat, H., a. g. e., s. 83.

4525erraj, A., a. g. €., s. 116.

43Kasilah, S., a. g. e., s. 536.

454Bkz: Giivenlik Konseyinin 12/07/2002 Giinii 4572 Sayili Oturumunda 1422 Sayili Karari, Belge No.
S/RES/1422 (2002).
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vererek basarili olmamuistir. Nakletme ve dava agma yetkisini, Birlesmis Milletler Genel
Kurulu, resmi devlet kurumlari veya sivil oOrgiitler gibi diger uluslararasi yargi
organlarina vermeliydi, ¢iinkii bunlarin hedefleri biraz da olsa siyasetten uzaktir.*>
Sahsi goriisiime gore, BM Giivenlik Konseyine verilen sorusturmayi veya
yargilamayr durdurma veya erteleme yetkisi adaletin engellenmesi veya devre disi
birakilmasindan baska bir islevi olmamistir. Bu yetkinin Giivenlik Konseyi igin
uluslararasi barig ve glivenligi korumasi gorevinde destekleyici bir yetki oldugu deyimi
ise uluslararas1 diizeyde fiili uygulamalarda esasi olmayan bir deyimdir. Ciinkii
Giivenlik Konseyinin bu ve buna benzer yetkilerini 6rnegin (Veto hakki yetkisini)
herhangi bir uluslararast adaleti veya insan haklarin1 veya uluslararasi barig ve
giivenligini koruma i¢in kullanmamistir. Burma, Filistin, Irak, Suriye, Afganistan,
Libya ve Yemen'de yasanan olaylar Giivenlik Konseyinin, Birlesmis Milletler Sarti'nda
yer alan gorev ve taahhiitleri yerine getirmekte aksamasini ve basarisizligini temsil
etmektedir. Glivenlik Konseyi, yaptig1 ¢ok sayida ihlallerden dolay1 ve adalet pahasina
ayricaliklarinin  ¢ogalmasi nedeniyle uluslararasi hukuk sistemini tehdit etmeye

baslamis, sanki uluslararas1 hukukun iistiinde bir uluslararasi heyet héline gelmistir.
2.2.2. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinde Bulunan Bosluklar

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin igerdigi bazi hukuki bosluklar,
mahkemenin kendisine verilen gorevleri yerine getirmesinde performansinda agikca
aksamalarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu bosluklar:

1. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin, tiizel kisiler (Devletler, kurumlar,
hukuki varlik vb.) hari¢ sadece gergek kisilerin ceza sorumlulugunu kabul etmektedir.
Bu durumda mahkemenin 6niinde kisisel sifatlari ile gergek kisiler sorumlu tutuluyorsa,
ayn1 zamanda bu kisilerin hukuki kurumlarda veya varliklarda iiye olduklarindan ya da
devletleri temsil ettiklerinden tiizel kisi sifatlar1 ile sorumlu tutulmalar1 gereklidir.
Ayrica bu sorumluluklar bazi ulusal ceza hukuklarinda tespit edilmektedir. Buna gore
tiizel kisiler ozellikle de devletler hakkinda caydirict yaptirimlarin uygulanmasi daha

uygun olacaktir,**®

“Sitani, Z., (2009), el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye el-Nes'e el-ihtisasat el-Ehdaf, Internet
Uzerinden Yayinlana Bir Arastirma, Giivenlik Bilimleri Naif Arab Universitesi, Riyad, Suudi Arabistan,
s. 15.

46Abdullatif, B., (2008), el-Nidam el-Kada'i Li el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 1., Dar
Hamid Yayin ve Dagitim, Amman, s. 221.
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2. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin tiim suglar1 degerlendirecek yargi yetkisi
bulunmuyor. Ciinkii Statiiniin 5. maddesinde sadece dort uluslararasi suca isaret
edilmektedir. Bu dort sugun uluslararasi en siddetli su¢ oldugu iizerinde uzlasilarak,
teror sucu, Sivil havacilik, giivenlige karsi islenen suclar, narkotik ve psikotrop
maddeler ticareti igeren suclar ve benzeri diger uluslararas1 suglar uzaklastirilmistir.**’

3. Statiiniin 11. maddesine gore, statiiniin taraf devletlerde ya da statiiye katilan
yeni lilkelerde statiiniin bu iilkelerde yargi yetkisi sadece statiiniin yiiriirliige koyuldugu
tarihten itibaren mahkemenin yargi yetkisine giren suglara bakmakla sinirlanmistir.
Yani o devletlerde ya da statiiniin 12. maddesinin 3. fikrasina goére topraklari iizerinde
mahkemenin yargi alanina giren suglarla ilgili mahkemenin statiisiinii kabul eden
devletler, bu tarihten bir giin 6nce mahkemenin yargi yetkisine giren bir su¢ islemisse
mahkemenin islenen suca bakma yetkisi olmayacaktir.**®

Arastirmacilara gore, bu madde mahkemenin kurulmasindan beklenen
uluslararasi suclarin 6nlenmesi ve suclularin cezalandirilmasi ile ilgili amaglara karsi
gelmektedir. Uluslararasi Ceza Mahkemesi, uluslararasi hukuk sisteminde yoktan dogan
veya aniden ortaya c¢ikan bir kurulus degildir. Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Birinci
Diinya Savasi sonrasi yapilan muhakemelerden beri Roma Statiistiniin kabul edilmesine
kadar uzanan uluslararasi ceza hukukunda yapilan ¢abalardan dogan bir kurulustur.
Mahkeme benimsedigi birgok ilkeyi o muhakemelerden alip hatalarini telafi etmeye de
calismistir. Ayrica o zamanlarda yapilmamig yeni uluslararasi sucglar ikrar etmemistir.
Bu nedenle geriye doniik kuralin uygulanmamasi deyimi, kabul edilen bir deyimdir,
¢linkii mahkeme onceden mubah olan fiilleri su¢clamamaktadir. Yani uluslararasi sug
isleyen failler, fiillerini islemeden Once uluslararast su¢ oldugunu biliyorlardir. Bu
nedenle cezalandirilmalar1 gerekli olmalidir. Ciinkii bunlarin cezalandirilmamalart
magdurlarin haklarimin kaybolmasia ve suglularin cezadan kagmalara yol agacagi
anlamina gelmektedir.**°

4. Muhakeme prosediirleri ile iliskin Uluslararasi Ceza Mahkemesi ile ulusal
ceza mahkemeleri arasinda belirgin kriterlerin bulunmamasi, ulusal yarginin oniindeki

dava ile ilgili yapilan yargilama ve sorusturmanin hukuki usullere uygun olup

olmadigint bilmek noktasinda zorluk olusturmaktadir. Ayrica davanin hukuki seyri

*jtani, Z., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye el-Nes'e el-ihtisasat el-Ehdaf, a. g. e., s. 15.
48 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 11. Maddesine, a. g. e., s. 10.
49E|-Tayyib, V., a. g. e, s. 261.
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adaletin gerceklesmesini mi hedefliyor yoksa sadece bir bicimsel muhakeme midir?4¢°

Bana gore, bu muhakemeler esnasinda Uluslararasi Ceza Mahkemesinde
hakimlerin hazir bulunmalar1 gerekmektedir. Ayrica hakimlerin goézetimleri altinda
yapilmasmin gerekli olduguna mahkemelerce isaret edilmektedir. Ciinkii ulusal
mahkemelerde yapilan bircok yargilamalarin hedefi adaletin saglanmasi degil intikam
gerekeeli veya ¢ikar amacli muhakemelerdir. Ornegin, Misir'in mesru Cumhurbaskani
Muhammed Mursi'nin muhakemesinde, uygulanan prosediirler tam kelimesiyle adil
degildir. Aym1 zamanda, Eski Cumhurbaskani Hiisni Miibarek'in Misir Devrimi
sirasinda ylizlerce sivil gostericilerin dliimiine neden olmasina ragmen yargilanmasi
olduk¢a ge¢ kalmistir. Bu geciktirmenin sebebi, Misir yargisinin zimnen Miibarek'e
yonlendirilen suglardan arindirilmasini arzu olmasidir.

5. Statliniin 124. maddesine gore; bir devlet Statii’niin kendisi bakimindan
yiirtirliige girmesinden itibaren yedi yillik bir siire ile sinirli olmak iizere, Statiiniin 8.
maddesinde yer alan bir sugun kendi vatandas tarafindan veya kendi iilkesinde islendigi
ileri siirtildiigli zaman, mahkemenin yargi yetkisini ve dolayisiyla saveiligin sorusturma
yetkisini kabul etmedigini bildirebilir.*®

Yani Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin bir taraf devletin yedi yillik siire
icerisinde olas1 bir uluslararasi sug islediginde yargilanmamasini kabul etmektir.

Bana gore, bu istisnanin o6ldiirmeye "ruhsat vermekten baska" herhangi bir
hukuki anlam1 yoktur. Ciinkii bu madde uyarinca Statiide taraf bir devletin Mahkemenin
yargt yetkisini kabul etmedigini bildirmesi o devletin uluslararasi su¢ islemeye kararl
oldugu arzusunu aksederek mahkemenin 6niinde agik bir sekilde ilan edip mahkemeden
izin istemesi anlamma gelmektedir. Mahkemenin kabul etmesi ve bu isleme izin
vermesi mahkemenin asil gorevi olan uluslararasi adaleti saglamasi ile geliserek
mahkemenin varligindan beklenen hedeflere kugku ile bakilmasina neden olmaktadir.
Boylece mahkeme bir uluslararasi sugun iglenmesine ve suglunun hukuki sorusturmadan
kurtulmasina hukuki bir yol agmis olmaktadir.

6. Statii’niin 26. maddesine gore fiili isledigi esnada 18 yasindan kiiciik olanlar
hakkinda mahkemenin yarg: yetkisi ve dolayisiyla savciligin sorusturma yetkisi yoktur.
Yani savcilik 18 yasindan kii¢iik fail hakkinda higbir sorusturma islemi yapamaz. Buna

gore, 18 yasindan kiicliik cocuklar1 silahli askerlerine aldiysa ve onlar1 mahkemenin

40ftani, Z., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye el-Nes'e el-ihtisasat el-Ehdaf, a. g. e., s. 15.
41E]-Kahveci, A., el-Kanun el-Devli el-Cina'i, a. g. e., s. 327.
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yargi yetkisine giren suglarin islenmesinde kullandiysa bu madde geregince Uluslararasi
Ceza Mahkemesi kiiglik failler hakkinda higbir yargilama veya sorusturma islemi
yapamaz. Ayrica bunlarin isledigi uluslararasi suglar o devletin hukukunda sug¢ olarak
tarif edilmedigi takdirde faillerin cezadan kurtulmalarina yol agabilir.*6?

7. Statiiniin 8. maddesinde silahlarla ilgili fikrasinda; onceki donemlerde klasik
silahlarin kullaniminda bilinen her tiirlii silahlar1 belirleyerek, biyolojik niikleer ve
kimyasal silahlar gibi kitle imha silahlarin1 bu alanda yapilan teknolojik gelismeleri géz
ard1 etmektedir.*%®

Bundan dolay1 bir devlet uluslararasi sug islerken niikleer bombasi gibi gelismis
silah kullanirsa iglenen bu tiir uluslararasi suclar Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nin yargi
yetkisine girmez. Cilinkii bu tiir su¢lar Mahkeme Statiisiinde yer almamaktadir. (Statiide
bu tiir silahlan belirlemeyerek ¢ok sayida sivil niifusun 6ldiiriilmesine sebep olabilecek,
yok edici silahlarin niteligini belirlemekle yetinmeliydi.)*%4

8. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinde kararlastirilan cezalarin zayifligi,
Statiiniin 77. maddesinde diizenlenmis olduguna gore dort tiirlii ceza bulunmaktadir.
Bunlar; 30 yila kadar hapis cezasi, dmiir boyu hapis cezasi, suctan dogan zararlarin
karsilanmast i¢in para cezasi ve mal ve sermayenin miisadere cezasidir.*®®

Ayn1 zamanda bu madde, bu cezalar1 belirleme yetkisi, komuta dikey yetkisini
(hiyerarsik yetki) dikkate almadan hakimlere birakmistir. Ayrica bu madde idam
cezasinin diizenlenmemesine ragmen Statiiniin 80. maddesinde devletlere ulusal
kanunlarima goére ceza uygulama yetkisini vermistir. Yani mahkeme, bir devletin i¢
hukukunda idam cezas1 uygulaniyorsa o devletin idam cezasim1 kullanmasina izin
vermektedir.46®

Bu agir uluslararast suglar karsisinda uygulanan cezalarin zayif olmasina
ragmen, Statliniin 110. maddesinde, bu maddede belirlenen durumlara ilgili verilen
cezalarin yeniden mahkeme tarafindan gozden gecirilip cezalarin azaltilmasinin
467

miimkiin olmasina izin verilmistir.

Goriildigi tizere, bu maddeler sasirtici ¢eligkiler i¢ermektedir. Ciinkii bir

462Gerraj, A., a. g. €., s. 108-109.

463Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 8. Maddesine, a. g. €., S. 5.

464Bnduk, V., (2004), Mev'suat el-Kanun el-Devli Li el-Harb, Ceraim el-Harb ve el-Ibade, Kava'id el-
Harb, el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Dar EI-Fikir EI-Camii, Iskenderiye, s. 17.

45 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 77. Maddesine, a. g. ., s. 53.

466 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 80. Maddesine, a. g. ., s. 54.

47 Aydin, Devrim, Bkz: Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii 110. Maddesine, a. g. e., s. 73.
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yandan verilen cezalar islenen uluslararasi suglarin agirligi ile orantili olmadigi, diger
yandan bazi sartlar bulundugunda bu cezalarin yeniden gozden gegirilerek
azaltilmasinin miimkiin olduguna izin verilmektedir. Bu ¢eliskili duruma gore; bir
kisinin belirli bir su¢ islemesinden dolay1 birgok devletin ulusal hukukuna gore idam
cezasi ile cezalandirilirken, diger bir kisinin yiiz binlerce insanin 6lmesine neden olan
insanliga kars1 su¢ islediginde Uluslararasi Ceza Mahkemesi failin isledigi sugundan
dolay1 statiide idam diizenlenmedigi i¢in idam cezasi ile cezalandirilmasi miimkiin
olmamaktadir. Boylece mahkeme su¢luyu 30 yil ya da en ¢ok omiir boyu cezasi ile
cezalandirilmakla yetinerek, ayni zamanda Statiiniin 110. maddesi geregince belirli
sartlar saglandiginda bu cezalarin yeniden goézden gegirilip azaltilmasimna da izin
verilmektedir.468

Mahkeme Statiisiinde Giivenlik Konseyine verilen yetkiler ve Statiide bulunan
hukuki bosluklar, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin uluslararasi su¢ Ozellikle de
insanliga karst su¢ isleyen faillerin muhakemesinde ve cezalardan kagmalarini
onlemekte etkin kusuru oldugunu belirtmektedir. Ancak bu arada ortaya cikan en
onemli soru; Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiine neden Mahkemenin yetkisini,
etkinligini ve giictinii kisitlayan bu kadar sart ve engeller koyuldu?

Bu sorunun cevabi uluslararasi toplumun Mahkeme ile ilgili edindigi tutumlari

aragtirmamizi gerektirir. Bu nedenle bu konuyu asagidaki baslik altinda ele alacagiz:
3. Uluslararasi Toplumun Uluslararasi Ceza Mahkemesi ile lgili Tutumu

Uluslararasi toplumun Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile ilgili edindigi tutumun,
Mahkeme Statiisiiniin etkinligine yonelik acik bir etkisi vardir. Roma Konferansi
sirasinda, uluslararasi suglarin yargilanmasi i¢in yargilama yetkisine sahip olan bir
uluslararast hukuki varligi olarak Uluslararast1 Ceza Mahkemesinin kurulmasini
destekleyen devletler ile uluslararasi adaletin kendilerine ulasmasindan korkan ve biiyiik
devletler olarak insan haklarin1 koruma veya diinya giivenligini koruma gerekgesiyle
uluslararasi toplumu kontrol etmelerine yardim eden Giivenlik Konseyinin hakimiyetini
kontrol eden ve kendi kendilerine verdikleri ayricaliklarinin kaybindan korkan
mahkemenin kurulmasi fikrini reddeden taraflar arasinda hukuki uyusmazlik ortaya

cikmistir. Bu c¢eligkili durum sonucu ozellikle de mahkemenin kurulmasmi kabul

48Alvan, M., a. g. e., s. 150-151.
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etmeyen biiyiikk devletler, mahkemenin baglayici niteligini degistirerek mahkemenin
yargilama yetkisini, mahkemenin kurulmasindan beklenen amaglara karsi gelen belirli
sartlar koymuslardir. Bu konuya 1s1k tutabilmek icin li¢ ayr1 baglik altinda ozetle
aciklayacagiz:

3.1. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Yanlilar1

Roma Konferansina katilan bircok devlet uluslararasi ceza suglariin
yargilanmas1 yetki alanina giren bir uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasinin
gerekli oldugunu savunmustur. Konferansta bu goriisii paylasan birkag devlet gruplari
olusmustur. Bu devletlerin basinda Kanada ve Avustralya bulunmaktadir, bu devletlere
daha sonra Fransa ve Ingiltere de katilmistir. Mahkemenin kurulmasmi savunan bu
devletler, giigli ve genis yargi yetkisine sahip olan bir uluslararasi mahkemenin
kurulmasini, yani sira savcilik makamina da genis yetkinin verilmesini, tistelik i¢ silahli
catismalar dahil olmak tizere savas suglart i¢in genis ve kapsamli bir tanimin
verilmesini savunmuslardir.

Ayn1 zamanda Baglantisiz Ulkeler Grubu, saldir1 sugunun savas suclari olarak
Mahkeme Statiisiinde yer almasini 1srarla talep etmislerdir. Bu grup arasinda bulunan
Barbados, Dominik, Jamaika, Trinidad ve Tobago {ilkeleri narkotik ticareti sugunu bu
suclar arasinda yer almasini istemistir. Ayn1 grupta bulunan Tiirkiye, Cezayir, Hindistan
ve Sri Lanka iilkeleri ise, terdr sugunu mahkemenin yetki yargisina girmesinin gerekli
oldugunu 6ne stirmiislerdir. Ayrica bu grup iilkeler, Giivenlik Konseyinin, Uluslararasi
Ceza Mahkemesi yarg: yetkisine herhangi bir sekilde miidahale etmesini reddetmis, i¢
silahl1 savaglar sirasinda islenen suglarin mahkemenin yargi alanina girmesini ve
mahkemenin yarg: yetkisine giren suglart isleyen failler hakkinda idam cezasinin da
uygulanacak cezalar arasinda yer almasini 1srarla talep etmistir.*®°

Bu gruplarin arasinda bulunan Afrika ilkeleri grubu, Roma Konferansinda
hazirlikli  bir sekilde bulunmus, ayrica Mahkeme Statiisiiniin son taslaginin
diizenlenmesinde etkin rol oynamistir. Afrika ilkelerinden 43 iilke konferansa
katilmistir. Mahkeme Statiisiinli hazirlayan komite iiyelerinin arasinda; Misir Sudan,
Giiney Afrika ve Kamiron iilkeleri yer aliyordu, komite bagkanligint Misir Delegesi Dr.

Mahmut Sherif Besyoni listlenmistir.

49Hakim Antonio Cassese, a. g. e., S. 477.
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Kenya, Gliney Afrika ve Senegal basta olmak iizere Mahkeme Statiisiine taraf
olan 33 Afrika devleti Uluslararasi Ceza Mahkemesi ile biitiinlesme ve is birligi yapma
yasalar1 koymustur. Ayrica Burkina Faso, Orta Afrika ve Kongo, Gana ve Lesotho
Demokratik Cumhuriyeti, Nijerya, Uganda, Sierra Leone ve Komorlar aralarinda olmak
tizere 20 devlet mahkeme ile biitiinlesme ve is birligi yapma projesi hazirlamistir.
Ustelik Burundi ve Komorlar, Kongo, Mali, Nijer, Senegal ve Giiney Afrika devletleri
ulusal kanunlarinda Mahkeme Statiisii ile mutabakat saglayan kanunlar koymustur.
Biitiin bunlar, Afrika Ulkelerinin 6zel ¢ikarlara veya siyasi itibara bakmadan Mahkeme
Statiisiinde diizenlenen agir uluslararasi sug isleyenlerin cezalandirilmasina ve adaletin
gerceklesmesine yonelik arzularini yansitmaktadir.*’°

Arap devletleri de Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin kurulusunda etkin
rol oynamistir. Filistin de aralarinda bulunmak tizere biitiin Arap devletleri Uluslararasi
Ceza Mahkemesinin hazirlanmasinda katkida bulunarak Stati ile ilgili tiim
miinakasalara da katilmistir. Ustelik Arap Birligi ve Islam Konferans1 Orgiitii de hazir
bulunmustur. Buna ragmen Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiinii onaylamak yoluyla
statiiye Urdiin, Komorlar, Cibuti ve Tunus sadece dort devlet katilirken, Cezayir,
Bahreyn, Misir, Kuveyt, Fas, Uman, Suriye, Birlesik Arap Emirlikleri ve Yemen
Statiiyli imzalamalarina ragmen Uluslararas1 Ceza Mahkemesine katilmamiglardir.
Boylece Uluslararast Ceza Mahkemesinde en az temsil edilen Arap Devletleridir. 2010
yilinda Uluslararasi Ceza Mahkemesinin Konferansi sirasinda Avrupa Birligi ile beraber
37 iilke, mahkemeye "on bir" Taahhiitte bulunmus olup, bu taahhiitler; Mahkemenin
dokunulmazligi ve ayricaliklart ile ilgili anlagsmalart onaylama, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi ile is birliginde bulunma, mevzuatlarin uyumlastirilmasi, magdurlar i¢in
vakif fonlarina katkida bulunma, ulusal sorusturma ve kovusturmalar iizerinde
kabiliyetleri gelistirme ve benzeri hususlarda ylikiimliiliikler igermektedir. Ama dikkati
ceken sey, Arap iilkelerinin herhangi bir taahhiitte bulunmamalaridir.*’

Ote yandan, Irak 2004 yilinda Uluslararas1 Ceza Mahkemesine katilarak

Mahkeme Statiisiinli onaylayip katilma belgesi ilanim1 kayit biirosuna teslim etmistir.

Ancak, bir hafta sonra ABD baskist altinda Irak hiikiimeti Mahkemeye katilma

470E]-Seyyid, G., a. g. €., s. 53-55.

4Hac Siileyman, A., E1-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye ve el-Duvel el-Arabiyye, internet Uzerinden
Yaymlanan Hukuki Arastirma, Silali Catismalar ve Hukuk ile Ilgili Yaz Okulu Calismalar1 Dizisi,
Liibnan, Beyrut, Subat, 2012, s. 27.
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belgesini geri almigtir. Cilinkii ABD, Irak''n bu mahkemeye katilmasinin ABD
askerlerinin Irak'ta isledikleri insanliga karst su¢ ve savas suclarindan dolayr bu
mahkeme Oniinde yargilanmalarina yol agilacagindan korkmustur.

ABD daha ileri giderek, gelecekte olasi hukuki sikintilardan kag¢inmasi igin,
herhangi bir devlet Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiinii onaylarken bazen tehditle
bazen de tesvik etmekle o devleti kendisiyle ikili antlagsmalar yapmaya zorlamakta,
ornegin ABD'nin ekonomik veya askeri yardimlar1 keserek o devletin ekonomisini ve
cikarlarin1 olumsuz bir sekilde etkilemekle tehdit etmesi ve bu yonde baski yapmasidir.
Boylece ABD'nin uyguladigi dolayli ya da dolaysiz baskilart bu devletlerin Uluslararasi
Ceza Mahkemesi Statiisiinii onaylamaktan gecici de olsa vazgegmelerine sebep
olmustur. Suglularin  Uluslararas1 Ceza Mahkemesine sevk edilmelerini kabul
edilmeyecegine yonelik ABD ile ikili anlasmalarda bulunan iilkelerin arasinda Israil'in
yan1 sira Mistr, Irak, Katar, Yemen, Fas ve diger Arap iilkeleri de yer almaktadir.4"2

Ama gergekte, Uluslararasi Ceza Mahkemesine katilmayan devletlere karsi
kabahat yonlendiremeyiz. Ciinkii olur ki bu devletler Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
Statiisiiniin tartisilmas1 sirasinda, Giivenlik Konseyine verilen yetkiler dogrultusunda
Giivenlik Konseyini kontrol eden biiyikk devletler tarafindan yetkiyi kullanarak
mahkemenin yetkisini kisitlamaya c¢alistigin1 diisiinmiis olabilirler. Bdylece de
mahkemenin kurulmasindan beklenen amaglarin saglanmasinda etkiliginden kaybetmis
olabilir.*™

Ayrica biyiik devletlerin Giivenlik Konseyi araciligiyla mahkemeyi kendi
cikarlar1 i¢in ya da kendilerine karsi gelen devletlere karsi kullanmalar1t da miimkiin
olabilir. Ciinkii biiyiik devletler, c¢ikarlarin1 saglamak, hedeflerini gergeklestirmek ve
hakimiyetlerini dayatabilmek i¢in kontrol ettikleri Giivenlik Konseyi aracilifiyla
Mahkeme Statiisiinii isteklerine gore degistirebilirler. Ayrica biiylik devletler Mahkeme
yetkisini siyasi bakimdan kendilerine muhalif devletlere kars1 silah olarak
kullanabilirler, drnegin Mahkemenin Sudan'a kars1 ¢ikardigi kararlar vardir. Ote yandan
Arap Devletlerinin, Afganistan, Irak, Libya ve Sudan'da yasanan olaylardan aldiklar
zor dersler bu devletlerin uluslararasi topluma dayatilan gercek durumla uyum

saglamalarina yeterlidir.

42Hac Siileyman, A., a. g. €., s. 60.
43E|-Sukri, A., el-Kada el-Cinai el-Devli Fi Alem Mutagayyir, a. g. €., 5. 185.
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3.2. Uluslararasi1 Ceza Mahkemesi Karsitlar

Roma Konferansi'nda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin tartigilmasi
sirasinda bazi devletler uluslararasi diizeyde genis yetkiye sahip bir ceza mahkemesinin
kurulmasina kars1 gelmistir. Bu grup, Giivenlik Konseyinin ii¢ kalan daimi iiyesi Rusya,
Cin ve ABD'de olusmaktadir. Bu devletler, mahkemenin kendiliginden yetkisine sahip
olmasma ve savciya sorusturma baslatma yetkisinin verilmesine itiraz ediyorlardir.
Buna karsi, Giivenlik Konseyi'ne sorunlari mahkemeye nakletme ayni zamanda
sorunlar1 reddetme konusunda genis yetkilerin verilmesini 1srarla islemislerdir. Ayrica
bu biiyiik devletler, saldir1 sugunun diger savas suglari gibi mahkemenin yargi yetkisine
girmesini de reddetmistir. Niikleer silah kullanma su¢unun da mahkemenin yargisi
yetkisine giren suclar arasinda yer almasina da isaret etmislerdir.*™

ABD basta olmak tizere Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurulmasini reddeden
tilkeler grubu, Uluslararasi Ceza mahkemesi Statiisiiniin hazirlanmasini etkilemekte
biiyilk rol oynamistir. Bu etki, Mahkeme Statiisiinde Giivenlik Konseyine verilen
yetkilerle ve Statiide bulunan bosluklari ortaya ¢ikmaktadir. Israil dahi ABD ve
miittefiklerinin ~ Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiiniin  hazirlanmasindaki
tutumlarmin ve etkilerinin biiylik rol oynamasindan dolayi, bu konuyu daha ayrintili bir

sekilde agiklayacagiz:
3.2.1. Amerika Birlesik Devletleri'nin Tutumu

Baglangicta ABD Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kurulmasini destekleyerek,
31/12/2000 tarihinde Mahkeme Statiisiinii imzalamistir. Ancak Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi, ABD vatandagslari iizerinde yarg: yetkisini uygulamasindan korkarak ABD
Mahkeme hakkinda cekincelerini dile getirmistir. Daha sonra ABD Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi Statiisiiniin onaylanmasini reddetmis, 06/05/2002 tarihinde de Mahkeme
Statiisiinden imzasin1 geri almustir.*™

ABD Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiine katilmamasina ragmen, giiclii ve
etkin bir ceza mahkemesinin kurulmasina itiraz etmeye devam etmistir. Bu tutum ABD

delegesinin iddia ettigi uyusmazlik konusunun savciya verilen yetki konusu ile ilgili

olmadigi, mahkemenin 6zi, icra giicii, etkinligi, bagimsizlig1 ve uluslararasi topluma

47%Hakim Antonio Cassese, a. g. €. s. 477.
475El-Besyuni, M., el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye (Medhal Li'diraset Ahkam ve Aliyyat el-infaz el-
Vatani ...),a. g.e ., s. 143.
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donmeden kendiliginden muhakemeye baslamasi hususlar1 ile ilgili oldugu
belirtilmistir. Ornegin ABD, Statiide diizenlenen mahkemenin yetki yargisina giren
suglarla ilgili mahkemenin savcilik makaminin kendiliginden sorusturma ag¢ma
yetkisine sahip olmasi kararma itiraz ediyordu. Roma Konferansi’nda ABD delegesi
savas sucu uzmani David Scheffer, devletinin bagimsiz bir savcilik makaminin
kurulmasina itiraz ettigini vurgulamigtir. Ayn1 zamanda ABD, kisith ve zayif yargi

yetkisine sahip bir uluslararasi ceza mahkemesinin kurulmasini arzu ediyordu.*’®

3.2.2. israil'in Uluslararasi Ceza Mahkemesi Ile Tlgili Tutumu

Israil Uluslararas1 Ceza mahkemesinin kurulma fikrine itiraz etmistir, ancak bu
fikir sekillendirildikten sonra ve bir ger¢ek olduktan sonra Israil Mahkeme Statiisiine
imzalamay1 reddetmistir. Ancak ABD'min bu antlasmay1r imzaladigi takdirde aldigi
karar1 yeniden gbzden gegirecegini ilan etmistir. 31 Aralik 2000 tarihinde ABD
Mahkeme Statiisiinii imzaladiktan hemen sonra Israil de mahkeme statiisiinii
imzaladigin1 ilan etti. Ancak Statii Temmuz 2002 tarihinde yiiriirliige girerken Israil
resmi olarak Mahkeme Statiisiiniin kurulmasini onaylamay1 reddetmistir. 12/06/2002
giiniinde Israil Adalet Bakanligi, Israil Hiikiimetinin askerlerinin ve siyasi
sorumlularinin savas sugu gerekgesiyle kovusturulmalarina yol agilmasindan korkarak
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiistiniin kurulmasini kabul etmedigini ilan etmistir. 4
Agustos tarihinde ise, ilk devlet olarak Israil ABD ile savas suglularmim Uluslararas:
Ceza Mahkemesine teslim edilmemeleri ile ilgili bir anlasma imzalamastir.

Ayrica lsrail saldir1 sugunun Uluslararast Ceza mahkemesinin yetki yargisina
girmesini ve Giivenlik Konseyinin kabulii olmadan Mahkemeye saldirinin vuku
bulmasini belirleme yetkisinin verilmesini de reddetmistir. Ancak Mahkeme Statiisiiniin
insan yerlestirme eylemlerini savas suglari arasinda siraladigindan dolayr bu konu
Israil'in itiraz ettigi birinci konu olmustur. Ciinkii Statiiniin 8. maddesinin 1. bendinin a.
fikrasinda: "Bir devletin silahl1 kuvvetlerinin bagka bir devletin topraklarina saldirmasi
veya gecici olarak isgal etmesi sonucunda o devletin topraklarin1 veya bir kismini gii¢
kullanarak topraklarina katmasi savas sucudur" seklide bir aciklama icermektedir. Israil
Hiikiimetinin Hukuki Danismani Elyakim Rubinstein bu diizenlemeden hiikiimeti

uyararak, Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kanunlari, Israil'in Bat1 Seria ve Gazza

478E|-Avvadat, H., a. g. e., s. 83.
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Seridinde yaptig1 Yahudi yerlesmesini savas sugu sayabilmesinden korkusunu dile
getirmistir.’" Uluslararas1 Ceza Mahkemesine Israil’in Gazze Ozgiirlik Filosu’na
saldirist ile alakal olarak filo magdurlari adma su¢ duyurusunda bulunmustur.*®

Ote yandan, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin diizenlenme yontemine
bakildiginda mahkeme Giivenlik Konseyinin segici politikasini yiiriitmek igin 6n yiizii
olacagini gérmek miimkiindiir. Bu varsayimi 6zel olarak Giivenlik Konseyi kendi fiili
uygulamalariyla vurgulamistir. Bdylece uluslararasi adaletin, sadece zayif iilkeler
lizerinde uygulanmasindan baska yolu goriinmiiyor.*’®

Uluslararas1 Ceza  Mahkemesinin ~ verdigi  kararlarinda  adaletsizlik
hissedildiginde, mahkeme kararlarmi biitiin iilkeler {izerinde uygulayabilmesi ig¢in
kendisine verilen yetki giliciiniin kaybolmasina sebep olur. Ama mahkeme aldig1
kararlarinda adil olursa biitiin iilkeler hatta Statiiye taraf olmayan iilkeler bu kararlari
kabul etmek zorunda kalir. Ayrica mahkeme karsilastigi biitiin gili¢liiklere ragmen
tilkelerin ozellikle de taraf olmayan {ilkelerin ilgisini ¢ekmek amaciyla uluslararasi

toplumda biitin 6nemli sorunlari ele alarak sorunlarla ilgili mahkemenin goriigiinii

belirtmelidir.

3.3. Uluslararas1 Toplumun Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Kararlarim

Kabul Etmesi

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi c¢ok sayida ceza karari ¢ikarmamis, ¢ikardigi
kararlarin c¢ogu da uluslararasi tutuklama emirleri olmus; bunlarin c¢ogu da
uygulanmamuigstir. Uluslararas1 Ceza mahkemesinin yargi yetkisi islenen uluslararasi agir
suclarla ilgili olmasina ragmen, Darfur sorunu hari¢ verdigi hiikiimler bu agir suglari
yansitmiyor yami sira bir uluslararast mahkeme olarak kendisine yakismayan
hiikiimlerdir.

Insan Haklar1 izleme (Human Rights Watch) Orgiitiiniin 4 Mart 2009 giiniinde
"Uluslararas1 Ceza Mahkemesi: el-Besiri tutuklama emri kotii liderler igin bir uyaridir.”
bashigr altinda yayinlanan makalesinde; "Uluslararas1 Ceza mahkemesinin Sudan

Cumbhurbaskan1 Omer el-Besir hakkinda tutuklama emri ¢ikarmasi, devletin basinda

4T7El- Seyyid, G., a. g. e., s. 404.

48Yeni Yiizyll Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mavi Marmara Panali, Uluslaras1 Hukuk Normlari,
Tazminat ve TCK Acisindan Mavi Marmara Olayinin Degerlendirilmesi, Istanbul Yeni Yiizyil
Universitesi Yaynlar1 No:2, 2013, s. 33-34.

419E|l-Muhtar, O., (2006), el-Illaka Beyne el-Umem el-Muttehide ve el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye,
Daru'l Nahda El-Arabiyye, Kahire, s. 186-187.
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olan kigilerin de iskence, tecaviiz ve Oldirme fiilleri islemelerinden dolay1
tutuklanmalarinin - miimkiin oldugunu gostermektedir. Ayrica El-Besir hakkinda
cikarilan tutuklanma karari, Uluslararasi Ceza mahkemesinin ilk kez gérevde olan bir
devlet bagkaninin insanlifa karsi sugu ve savas sucu islemesinden dolay1r hakkinda
tutuklama karar1 ¢ikarmasidir." seklinde bir agiklama yapmigtir. Ayrica Orgiitiin
Uluslararas1 Adalet Programi Direktorii Richard Dicker soyle bir agiklama yapmustir:
"Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ¢ikardigi tutuklama karariyla Omer el-Besir adalet
tarafindan aranan bir siipheli oldu", soyle ekledi: "Hatta devlet bagkanlarinin isledikleri
korkun¢ uluslararasi suglardan dolay1 cezalandirilmalarina karst dokunulmazliklari
yoktur."48°

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Sudan Cumhurbaskan1 Omer Besir hakkinda
cikardigr tutuklama emri, biliyliik 6nem tasimaktadir. Cilinkii bolgede bat1 siyasetlerine
kars1 bir Arap devleti baskaninin itibarina dokunmaktir, ayrica Sudan cografi niteliginde
bir Afrika devletidir, ayn1 zamanda Arap devletlerini Afrika Kitasi'na baglayan bir
devlettir, bilindigi gibi Afrika Kitas1 gecen yakin donemlerde Somiirge Avrupa iilkeleri
tarafindan irk¢1 uygulamalara sahne olmustur. Bu nedenle Afrika devletleri 34 {iyeleri
ile Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiiniin onaylanmasi igin biiylik destekte
bulunmuslardir. Boylece bu devletlerin iradeleri biiyiik tllkelerin istek ve iradelerine
kars1 stiinliik sagladiklari anlamina gelmistir. Fakat Mahkemenin Darfur sorunu ile
ilgili Sudan hakkinda aldigi karari, sanki biiyiik devletlerin Afrika kitasindan
mahkemeyi desteklemelerinin intikamidir. Bu nedenle Darfur sorununu ve bundan

dogan etkileri 6grenmek i¢in bu konuyu detaylica agiklayacagiz:
3.3.1. Darfur Sorunu

Sudan’in batist Darfur bolgesinde yasanan insani felaketlere son verilmesi ve
oralarda gergek durumun iizerinde durulmasi i¢in 18/09/2004 giiniinde Giivenlik
Konseyi c¢ikardigi 1564 sayili karari geregince, bir sorusturma komisyonunu
kurulmasini istedi. Buna gore, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan, bu
bolgede soykirim suglarinin islenip islenmediginden emin olmak iizere uluslararasi bir

sorusturma komisyonu olusturdu. Daha sonra bu komisyon nihai raporunu genel

480Human Rights Watch: "el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye: Emir Tevkif el-Besir Bi Mesabet Inzar
Li el-Zuama el-Musi'in", Baslig1 Altinda Internet Uzerinden Yayinlanan Bir Makale, 4 Mart 2009.
https://www.hrw.org/ar/news/2009/03/04/235733.
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sekretere iletti, genel sekreter ise 13/01/2005 tarihinde komisyon raporunu Giivenlik
Konseyi'ne havale etti.

Giivenlik Konseyi sorusturma raporunu inceledikten sonra, Darfur bolgesindeki
insani durumun oldukc¢a tehlikeli oldugunu 6grendi. Komisyon raporunda, insanliga
kars1 sucu ve soykirim sugu niteliginde olan suglarin islenmesini vurgulamistir. Buna
gore Giivenlik Konseyi Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisiiniin 13. maddesinde
kendisine verilen yetkiye dayanarak Darfur Sorununu Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne
nakletti. Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Darfur bolgesinde yasanan olaylarin oldukca
ciddi oldugu kanaatine vardiginda, 04/03/2009 tarihinde Uluslararasi Ceza Mahkemesi
Savcist Luis Moreno-Ocampo, Darfur bolgesinde soykirim ve insanliga karst suglar
islediginden sorumlu goziiken Sudan Cumhurbaskani1 Omer el-Besir hakkinda
tutuklama miizekkeresi ¢cikard.*!

Sudan isnat delillerine ve degerlendirmeye karst itiraz ederek Lahey'de
mahkeme huzurunda delillerle beraber incelenmesini talep etti. Daha sonra mahkeme
oncesi yargi heyetinden ve temyiz heyetinde 10 hakim, savcilik makami tarafindan
toplanan delillerin degeri lizerinde tartisma ve inceleme baslatmistir. Neticede hakimler,
Sudan Hiikiimetinin silahli kuvvetlerinin devletin en iist kademesi tarafindan izlenen
belirli bir stratejik yontemle Darfur bolgesinde insanliga karsi su¢ ve savas suglarinin
islendigi sonucuna varmislardir. Bu sirada mahkeme 6ncesi heyet, adalete sevk edilmesi
gereken kisilerin adlarini belirleyerek, Janjavid Milisi lideri Ali Kushayb, Sudan devlet
bakan1 Ahmed Harun, Igisleri Bakan1 Abdurrahim Muhammed Hiiseyin ve Sudan
Cumbhurbaskan: Omer el-Besir hakkinda tutuklama miizekkereleri ¢ikard.*®?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi genel savcisi Luis Moreno-Ocampo, Glivenlik
Konseyi huzurunda yaptigi agiklamasinda, bu kisilerin sorumluluklarinin sadece
sorunlarla ilgili resmi statiilerine sahip olmalar1 degil, savcilik makaminin sorunlarla
ilgili topladig1 bilgiler ve gorgii taniklarmin verdigi ifadelere gore saniklarin iglenen
eylemlere diizenli olarak katilmalari, saldirilar1 fiili bir sekilde kendilerinin idare
etmeleri, silahli kuvvetleri toplamalari, maddi destekte bulunmalar1 ve saldirganlar

korumalarinin tespit edildigini belirtmistir.

481Hamid, H., (2009), el-Mehavif el-Devliyye Min el-indimam Li el-Mahkeme el-Devliyye el-Cinaiyye,
Sosyal Bilimler Diyala Dergisinde Yayimnlanan Bir Hukuki Arastirma, Milli Egitim Fakiiltesi, Diyala
Universitesi, Say1: 41., Diyala, Irak, s. 406.

482Bkz: BM Giivenlik Konseyinin 5 Haziran 2012 giiniinde New York'ta 6778 Sayili Oturumu, Bu
Oturumda Sudan Sorunu Tartisildy, s. 2.
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Sudan Cumhurbaskan1 Omer el-Besir'e yonlendirilen suglar insanliga karsi
suclart iceriyordu. Mahkeme Oncesi heyet netice olarak, Besir'in Zaghava, Masalit ve
El-Fur etnik gruplarimi kismen yok etme niyetinde oldugunu vurgulayarak savas
suclarinin durdurulmasi i¢in de Besir'in tutuklanmasinin gerekli oldugunu agiklamaistir.
Giivenlik Konseyi'nin 2005 yill1 1593 sayili kararina gore, Sudan Hiikiimeti tutuklama
karin1 uygulamakla yiikiimliidiir. Ancak Cumhurbaskan1 Omer Besir devletteki
statlistinii kullanarak kendisini ve emrindeki siiphelileri cezadan kurtarmaya calismus,
ayrica Darfur bolgesindeki insanliga karsi suglarin durup durmadigina iliskin herhangi
bir bilgi alimmanugtir.4®3

Sudan Hiikiimeti, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi tarafindan cikarilan gozalti
emirlerini reddederek, bu kararin Sudan devletinin i¢ islerine miidahale ve devlet
egemenligini ihlal oldugunu &ne siirmiistir. Ozel olarak da, Sudan Hiikiimeti
Cumhurbagkani'na karsi goézalti emrinin ¢ikmasimin adaletle herhangi bir ilgisi
olmadigin1 ve siyasi amagclar tagidigin1 sdylemistir. Fakat siyasi amag tasiyan bu tiir
olaylar Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin hukuki fonksiyonunun degerinin kaybolmasina

da yol agabilir.4%

3.3.2. Darfur Sorunu ile Tlgili Kararlarda Uluslararasi Toplumun Tutumu

Darfur Sorunu hususunda Uluslararasi Ceza mahkemesinin aldig1 kararlarindan
uluslararasi toplumun, devletlerin ¢ikarlar1 ya da adaletle ilgili duygular1 bakimindan

tutumlar1 degismistir.
3.3.2.1. Giivenlik Konseyi Uyelerinin Tutumu

ABD, El-Besir hakkinda verilen tutuklama miizekkeresini sicak karsilayip
Besir'in adalet huzurunda bulunmasini istedi. O donemki ABD Disisleri Bakanligi adina
konusan Robert Wood: "Amerika Birlesik Devletleri, Korkung eylemler isleyen
kimselerin adalete teslim edilmelerinin gerekli olduguna inaniyor" seklinde bir agiklama
yapti. Ayni zamanda o donemki Disisleri Bakani Hillary Clinton: "Eger Cumhurbagkani
Omer El-Besir kendisinin yonlendirdigi savas suclarindan masum olduguna inaniyorsa
mahkeme Oniine ¢ikip kendisini savunabilir." seklinde bir agiklama yapti.

Fransa da Besir'in tutuklanma kararimi tam olarak destekledi ki, o donemki

483Bkz: BM Giivenlik Konseyi, 6778 Sayili Oturumu, a. g. €., s. 3.
484Muhammed, T., (2009), Kira'a Kanuniyye Fi Muzekkiret I'tikal el-Reis el-Sudani (Omer el-Besir),
Siyasi Ekonomik ve Hukuki Bilimler Cezayir Dergisi, Hukuk Fakiiltesi, Cezayir, Say1: 3, s. 236.
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Fransa Disisleri Bakanligi sozciisii Eric Chevalier : "Fransa, Sudan Hiikiimetini
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile tam bir sekilde is birliginde bulunmasina davet
ediyor." Seklinde bir agiklama yapti. Ayrica Fransa, el-Besir'in tutuklanma kararinin
askiya alinmasmi Sudan Hiikiimetinin asagidaki taleplerin yerine getirilmesinde ne
kadar etkin olup olmadigina baglamistir: Darfur bolgesinde savasma ve saldirilarin
durdurulmasi, Bolgedeki tiim isyanci gruplarla kapsamli bir siyasi diyalogun agilmasi,
Deby muhalifleri Cad gruplarinin desteklerinin durdurulmasi, Sudan Yo6netiminin
Darfur'da isledikleri savas suglarindan dolayr (Ahmet Mahir ve Ali Kushayb) iki
siiphelinin teslim edilmesini saglamas.*®

Ote yandan Ingiltere, Rusya, Cin, Almanya, Togo, Guatemala ve Kolombiya
devletleri Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin tutuklama kararini destekleyerek, Sudan
Hiikiimetinin haklarinda tutuklama karar1 verilen kisilerin adalete teslim etmesinin
gerekli oldugunu da vurgulamislardir.

Ayn1 zamanda, Azerbaycan, Pakistan, Giliney Afrika, Fas ve Hindistan devletleri
tutuklama kararlarin1  desteklemekle birlikte, Darfur'da Doha Islam Belgesi
anlagsmasinin uygulanmasina, bdlgede barisin saglanmasi i¢in biitiin taraflarin kapsamli
bir i¢ diyalogun yapilmasi i¢in ¢aba sarf etmeye, Sudan Hiikiimetinin egemenligine
dokunmadan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi kararlarinin uygulanmasi i¢in Sudana

yardim etmeye uluslararasi toplumu davet etmistir.*%

3.3.2.2. Afrika Birligi'nin Tutumu

Afrika Birligi, sadece Giivenlik Konseyinin kendisine verilen yetkiyi kullanarak
mahkemeye verdigi bir talep iizerine mahkemeden ¢ikarilan tutuklama kararini
reddettigini belirterek, tutuklama kararinin ertelenmesini talep etmistir. Cilinkii boyle bir
kararin uygulanmasi Sudan'da baslayan baris giiclinli ve Darfur'daki goéreceli sakinligi
etkileyebilecegini One slirmiislerdir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin tutuklama karar1 ¢ikar ¢ikmaz, karardan bir
giin sonra 5 Mart 2009 giiniinde Afrika baris ve giivenlik Konseyi Arap Birligi delegesi
katilimu ile, tiye tilkeleri acil toplantiya davet etmistir. Toplant1 sonucunda, el-Besir'in

tutuklama prosediirlerinin bir y1l boyunca askiya alinmasi i¢in bir yiliksek diizey heyetin

“85Abdu-Hafiz, M., - Hamid, H., (2016), Tetavvur Mefhuk Ceraim el-ibade el-Cemaiyye Fi Nitak el-
Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye, Baski: 2., Hukuki Yayinlar Milli Merkezi, Kahire, Misir, s. 199.
48Bkz: BM Giivenlik Konseyinin 5 Haziran 2012 giiniinde New York'ta 6778 Sayili Oturumu, Bu
Oturumda Sudan Sorunu Tartisildi.
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acil olarak New York'a gonderilmesine karar vermistir. Ayn1 zamanda sorunla ilgilenen
Arap Birligi gibi biitiin bolgesel taraflarla koordine saglamayi, gerektigi durumda
Afrika Barig ve Glivenlik Konseyi'nin toplu bi¢imde Uluslararas1 Ceza Mahkemesinden

de ayrilmasini énermistir.*®’

3.3.2.3. Arap Birligi'nin Tutumu

Sudan Cumhurbaskani el-Besir hakkinda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi
tarafindan tutuklama karar1 ¢iktiktan hemen sonra 04/03/2009 giiniinde Arap Disisleri
Bakanlar1 olaganiistii bir toplant1 yapti, toplantida; Uluslararast Ceza Mahkemesinin el-
Besir hakkinda aldig1 kararlar1 reddederek, Sudan Hiikiimetinin mesrulugunu ve Darfur
sorununa barisgil bir ¢oziimiin kabul edilmesini desteklemistir.

Arap liderleri mahkeme kararindan sonraki miiteakip toplantilarinda Sudan'in
secilmis mesru liderliginin zayiflamasini hedefleyen Cumhurbaskani hakkinda verilen
Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin kararint reddetmesinde Sudan Hiikiimetini
desteklediklerini  belirtmislerdir. Liderler, devlet yonetimi basinda olan bir
Cumhurbagkanin aleyhinde boyle bir karar alinmasmin diinya ¢apinda tehlikeli bir ilk
oldugunu, &zellikle de bu karar 1961 yilli Diplomatik Iliskiler Hakkinda Viyana
Sozlesmesini ve uluslararasi teamiil hukuku kurallarini ihlal ettigini 6ne stirmiiglerdir.

Arap liderleri, uluslararasi ceza yargisini; uluslararasi adalet ilkelerinin
siyasallasmasin1 ve devletlerin siyasi sembollerini, istikrarini, giivenligini, toprak
biitiinliigin ve egemenligini hedeflemekte kullanilmasini reddettiklerini dile
getirmislerdir.

Ayrica Arap liderleri Uluslararas1 Ceza Mahkemesi mahkeme Oncesi heyeti
tarafindan El-Besir hakkinda uygulana hukuki prosediirlerin 6zellikle de Sudan
Mahkeme Statiisiine taraf olmadigindan dolay1 iptal edilmesini talep etmislerdir. Ayrica
BM Giivenlik Konseyi'ni, Sudan'da baris ve istikrarin korunmasi i¢in sorumlulugunu
istlenmeye Cagrida bulunmuslardir. Arap liderleri, Mahkemenin el-Besir hakkinda
uyguladig prosediirlerle herhangi bir sekilde uyusmamakla birlikte kararin ve karardan
dogan sonuclarin hepsini reddettiklerine de karar vermislerdir.

Ayrica Arap Parlamentosu Baskani Muhammed Casim Sakir, Omer el-Besir

aleyhinde ¢ikarilan Uluslararasi Ceza mahkemesinin kararini mutlak bir sekilde

47 Abdul-Hafiz, M., - Hamid, H., a. g. e., s. 202.
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reddederek, bu karar mahkeme savcisinin alninda bir siyah leke olarak nitelendirmistir.
Ayrica Uluslararast Ceza Mahkemesinin bu karar1 Arap Milletinin endise etmesine yol
acacaktir, ¢iinkii mahkemede yapilan muhakemeler uluslararasi adaletin saglanmasi
degil biyiik devletlerin kiiglik devletlere karsi egemenlik saglamalari igin

kullanilmaktadir.*88

3.3.3. Uluslararas1 Ceza mahkemesi Kararlarindan Dogan Sonuglar

Uluslararas1i Ceza Mahkemesi'nin kurulmasindan beklenen amagclara itibar
etmemesi, Statiistinde hukuki bosluklarin bulunmasi ve Giivenlik Konseyinin
tizerindeki kontrolii, mahkemenin verdigi kararlarla ilgili adalet hissinin kaybolmasina
yol agmustir. Yani Uluslararas1 Ceza mahkemesi verdi karlarin biiylik devletlerin
ciraklarin1 saglayarak biiyiik devletlerin elinde diger devletlere hakimiyet saglamalar
icin bir baski aleti olarak kullanilmaktadir. Bu nedenle bazi iilkeler mahkemenin
kurulmasinda 6nemli rol oynamasina ragmen, mahkemeden ayrilmak zorunda kalmistir.
Tehlikeli bir ilk olarak da, Afrika Birligi toplu bir sekilde mahkemeden ayrilmay1 kabul
etmistir, ancak ayrilma karar1 tiim birlik i¢in baglayic1 degildir, ayrilma kararina Nijerya
ve Senegal itiraz etmemistir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin Afrika devletleri aleyhinde edindigi siyaset ve
haksiz bir sekilde Afrika devletlerini hedeflemesi nedeniyle Burundi ve Giiney Afrika
daha onceden mahkemeden ¢ekilmislerdir. Ancak mahkeme bu iddialar1 reddederek
Afrika'da savas sugu magdurlar igin adaletin saglanmaya calisildigin éne siirmiistiir.*%

Gambiya da, uluslararas1 Ceza Mahkemesi'nden ayrildigini ilan etmistir.
Mahkemenin, bati devletleri tarafindan yapilan savas suglarin1 g6z ardi ederek
Afrikalilara adaletsizce davrandigini iddia etmistir.

Ayn1 zamanda, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ni "yeni somiirgecilik" ile
nitelendirerek Kenya da mahkemeden ayrildigini ilan etmistir.4*

Genel olarak Afrikalilarin genis bir kismi, Uluslararasi Ceza Mahkemesi Afrika

liderlerini diger kita liderlerinden daha fazla hedefledigini hissetmektedirler. 2002

48E|-Seyyid, G., a. g. €., s. 216-218.

49BBC Arabic Kanali'nda: "el-ittihad el-Afriki Yukarrir el-insihab el-Cema'i Min el-Mahkeme el-
Cinaiyye el-Devliyye" Baslhigi Altinda Yayilanan Bir Makale, internet Uzerinden 1 Subat 2017'de
Yaynlandi: http://www.bbc.com/arabic/world-38829362.

4%0rtadogu Dergisinde: "Temarrud Afriki Ala el-Cinaiyye el-Devliyye" Bashgi Altinda 13847 Sayisinda
Yayinlanan Bir Makale, internet Uzerinden 26 Kasim 2016 tarihinde yayinland:
http://aawsat.com/home/article/769831 .
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yilinda kuruldugundan giliniimiize kadar, Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin Afrika
liderlerinden bagska liderleri muhakeme etmedigi agiktir. Ayrica, 14 yil igerisinde sadece
bes hiikiim vermistir, besi de Afrika liderleri aleyhinde verilen hiikiimlerdir. Bu nedenle
mahkeme zalim bir sekilde sadece Afrika kitasini hedefledigi icin elestirilere maruz
kalmigtir. %

Ayni baglamda Rusya da Uluslararas1 Ceza mahkemesi savcisi Fatou Bensouda
ifadesinden hemen sonra mahkemeden ¢ekilmistir. Bensouda ifadesi Ruslar1 hayal
kirikliga ugratmustir, Ifadesinde; Kirim yarimadasinin Rusya topraklarina katilmasia
yol acan olaylart "Rusya'nin Ukrayna'ya karsi bir Savag ilanidir" olarak tarif etmistir.
Kirimi isgal toprakli olarak da kabul etmistir. Ayrica Mahkeme dedektiflerinin,
Ukrayna'nin giineydogusunda bulunan silahli teskilatlar1 Rusya'nmin kontrol edip
etmedigini belirlemek i¢in aktif bir sekilde calistiklarini dile getirmistir. Bensouda,
sorusturmalar sonucunda mahkeme Kirim krizinin Rusya katilimiyla bir silahli ¢atigma
oldugunu kabul etmesini istememistir.

Rusya Disisleri Bakanligi'ndan yapilan agiklamada: "Ne yazik ki, Mahkeme
kendisinden umulanlar1 gergeklestirmedi, uluslararasi yargi igin giivenilir ve bagimsiz
bir kurum olamadi." seklinde Uluslararasi Ceza Mahkemesini elestirilmistir. Ayrica
mahkemenin, mahkemede bakilan sorunlarla ilgili uyguladig tek tarafli yontemi ve
etkili olmayan yaklasimi nedeniyle Birlesmis Milletler Genel Kurulu basta olmak iizere
bircok uluslararast forumlarda elestirilmektedir. Ayni baglamda Uluslararasi Ceza
Mahkemesinin son 14 yil ¢caligmasinda sadece 4 hiikiim verdigine ve 1 milyardan fazla
ABD dolar1 harcadigina da isaret edilmistir.%2

Ote yandan, son giinlerde Afrika'da savas sucu islemekle suclanan Afrika'daki
diktatorlerden birinin hakkinda bir karar almistir. Uluslararasi Ceza Mahkemesi
tarihinde ilk kez Afrika'daki diktatorlerin birinden, zarara ugrayan magdurlar igin
zararlariin tazmini istenmistir.

Bu hiikiim geregi, Demokratik Kongo Cumhuriyetinden "Germain Katanga'"nin

2003 yilinda ihlale ugrayan her kdy i¢in 1 milyon ABD dolar1 6demesi istenmistir.

491Bugiiniin Haberleri Kanalinda: "Hadihi el-Duvel el-Afrikiyye insehebet Min el-Mahkeme el-Cinaiyye
el-Devliyye" Bashg Altinda Yaymnlandi, internet Uzerinden 25 Kasim 2016 tarihinde Yaymlandi:
http://www.akhbarelyoum.dz/ar/200239/195805.

49%2RT Rus Haber Kanalinda: "Rusya Tetebarra Min el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye." Bashgi
Altinda Yaymlanan Bir Makale, 16/11/2016 Internet Uzerinden Yaynlandi:
https://arabic.rt.com/news/849907.
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Germain Katanga, iilkenin kuzeybatisinda yiizlerce koyliiler hakkinda islenen
katliam eylemlerinin arkasinda oldugu ile suclandi. Ancak Katanganin miiflis
olmasindan dolayi, magdurlara tazminat 6denmesi i¢in onun yerine Uluslararasi Ceza
mahkemesinin magdurlar Fon'undan 6deme yapabilecegi olasilig1 arastirilmstir.

Uluslararast Ceza Mahkemesi 2014 yilinda Katanga hakkinda 12 yil hapis
cezasina ve 3.7 milyon dolar tazminat 6demesine hiikiim vermistir. Yani tazminat
magdurlarm her birine 250 dolar ve toplu tazminat olarak 1 milyon dolar1 bulmustur.*%®

Gergekten, Uluslararast Ceza Mahkemesinde yer alan biitiin istisnalar1 géze ardi
edilmesi miimkiinse de, verdigi bu hiikiim Uluslararas1 Ceza Mahkemesinin itibarina hig
te yakismayan bir hiikiim olmustur. Bu hiikiim; adalet ilkelerine karsi gelmektedir ve
islenen suclarla orantili degildir. Ciinkii mahkeme tarafindan kesin delillerle bir kisinin
binlerce sivil insan hakkinda islenen katliam ya da insanlhiga karsi sucun arkasinda
oldugunun ispat edilmesine ragmen suglunun sadece tazminat Odemesi ile
hiitkmolunmast mantiga bagli makul bir hiikim degildir. Ayrica failin tazminat parasi
olmadig1 durumda tazminat mahkeme tarafindan karsilanmaktadir.

Bu karar Uluslararas1 Ceza Mahkemesi {iistlendigi hukuki fonksiyonlarini yerine
getirmekte basarisizligini kanitlamaktadir. Bu durum Giivenlik Konseyinin isine gelen
ve uluslararas1 topluma hakimiyet saglamasini gergeklestiren bir durumdur. Ciinki
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, Gilivenlik Konseyi'nin kabulii olmadan herhangi bir
muhakeme yapamaz. Ayrica uluslararasi diizeyde Uluslararas1 Ceza mahkemesinin
yargl yetkisine giren c¢ok sayida sorunlarin bulunmasina ragmen Giivenlik Konseyi
tarafindan Mahkeme Statiisiine uygulanan kisitlamalar nedeniyle o sorunlara bakmasi

miimkiin olmamis ve olmayacaktir.

498BBC Arabici Kanali'nda: "el-Mahkeme el-Cinaiyye el-Devliyye Tiitalib Emir el-Harb Fi Afrikiya Bi
Def'i Tavidat Li Dahayah" Baslhigi Altinda Yaymlanan Bir Makale, Internet Uzerinden de 24 Mart 2017
Tarihinde Yayinlandi, http://www.bbc.com/arabic/world-39378115.
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SONUC

Insanliga karsi suclarin ortaya ¢iktigindan beri uluslararasi toplumun ilgisini
cekerek ortadan kaldirilmasina veya insanlara karsi yarattifi etkilerin 6nlenmesi igin
elinden gelini yapmaktadir. Bu tiir suglar acik bir sekilde ikinci Diinya Savas1 sirasinda
ortaya ¢ikmistir. Bu savas ve savasta islenen suclar, insanlik dis1 davranislarla ve savas
adet ve kurallarina aykirt siddetli ve dehset sacan olaylarla karakterize ediliyordu.
Islenen suglara daha sonra insanliga kars1 suclar adi verilmistir.

Uluslararas1 hukukgular, insanliga kars1 sugun 6zelligini, tanimini ve tiirlerini
bildirmek icin ilgi gdstermislerdir. Yaptiklar1 hukuki arastirmalar, tartigmalar ve
sunduklar1 goriisler; bu tiir suglarin ne kadar tehlikeli oldugunu, uluslararasi toplumun
bu sugun kanunlarla baglanmasinin ve bir uluslararasi ceza yasasi ile ¢er¢evelenmesinin
ne kadar 6nemli oldugunu, cezalarin islenen suclarla orantili bir sekilde belirlenmesini,
uluslararast kurumlarina gostermekte yardimci olmustur. Ayrica bu sucun biitiin
devletler ve hukuki varliklar tarafindan uluslararasi su¢ olarak bu su¢un Onlenmesi,
miicadele edilmesi, sucu isleyen kimselerin diinyanin her yaninda kovusturularak
onlarin yargilanmalarint ve cezalandirmadan kurtulmamalarini saglamak amaciyla
calismaya yiikiimli kilmistir.

Birlesmis Milletler Kurulu, insanliga karsi su¢larin kanunlara baglanmalar1 ve
faillerin diinya genelinde nerde olursa olsunlar cezalandirilmalarinin gerekli olduguna
yonelik uluslararasi toplumu yonlendirmede biiyiik rol oynamistir. Bunun ugrunda da;
insanliga kars1 suglarin ne kadar tehlikeli oldugunu ve uluslararas: gilivenlik ve barisa
karst1 ne kadar etkili oldugunu bildirmek i¢in bir¢ok toplanti diizenlemistir. Ayni
baglamda Birlesmis Milletlere ait Uluslararas1t Hukuk Komisyonunun bu konuyla ilgili
oynadig1 énemli rol da goz ardi edilemez.

Birlesmis Milletler 1947 yilinda 177 sayili karar1 geregi, Uluslararast Hukuk
Komisyonuna; Uluslararas1 hukuk ile iligkin uluslararasi ve ulusal mahkemelerin
kararlar1 ve devletlerin davranis1 ile ilgili belgelere dayanarak uluslararasi teamiil
hukuku kurallarin1 kanunlara baglama gorevini vermistir. Komisyonun en onemli
islevlerinden biri, 1945 yilli Niirnberg Askeri Mahkemesinin ve muhakemenin
sartlarinda kabul edilen uluslararasi1 hukuk ilkelerini yeniden formiile etmesiyle birlikte,

uluslararas: giivenlik ve barisi ihlal eden suglarin kanuna baglanmasi ile ilgili yasa
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tasarist hazirlamastydi.

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu 1947- 1998 yillar1 arasinda, yaptigr hukuki
caligmalar sayesinde, uluslararasi toplumu heniiz siyasi ¢ikarlarini uluslararasi adalete
tercih ettigi, ayrica uluslararas1 mahkemelerde yapilan yargilamalarda 6zellikle de 1945
yilli Niirnberg Askeri Mahkemesinde yapilan yargilamalardal946 yilli Tokyo Askeri
Mahkemesiyle kiyaslandiginda, daha sert ve acimasiz oldugu goriilmiistiir. Ancak
Niirnberg muhakemeleri sadece Alman savas suclularinin muhakemeleri ile ilgilendigi
ve suglularin birgogunun hakkinda idam cezasi verildigi de goriilmiistiir. Ama Tokyo
muhakemeleri ise, daha hafif hiikiim verdigi ve muhakemelerde siyasi c¢ikarlar
uluslararas1 adalete kars1 tercih edildigi goriilmiistiir. Ayn1 baglamda Japon Imparatoru
Hirohito'nun verdigi tavizler karsiliginda muhakemeden uzak tutulmasini saglamistir.

Diger yandan Tokyo Mahkemesi, savas sirasinda Miittefik Devletleri 6zellikle
de ABD tarafindan islenen savas suglari, 6zellikle de savasin son gilinlerinde ABD'nin
kullandig1 atom bombasinin binlerce masumun Oliimiine sebep olmasina ragmen bu
suglar1 gdz ardi etmistir. Ote yandan bu atom saldiris1 sonrasi Japon Imparatorunun
teslim olmastyla birlikte Ikinci Diinya Savasi sona ermistir.

Daha sonra 1993 yilinda Eski Yugoslavya'da binlerce masum Miisliiman'in
hakkinda islenen dehset sacan insanlia kars1 suclar ve 1994 yilinda Ruanda'da masum
Ruandalilarinin hakkinda islenen insanlhiga karsi suglarla ilgili yapilan yargilamalarin
gerekli diizeyde olmadigi goriilmiistiir. Sanki uluslararasi toplumlar, islenen bu tiir
suglarin uluslararasi giivenlik ve bariga ne kadar tehlikeli oldugunu bilmiyorlar. Belli ki,
siyasi ¢ikarlar mahkemeden ¢ikan kararlarin tizerinde etkili rol oynuyor. Ne yazik ki bu
durum, mahkemenin adalet hissinin kaybina, suglularin daha fazla insanlhiga karsi
uluslararasi sug islemelerine, suglularin cezalardan kagmalarina yol agmistir.

Yukarida aciklananlara dayanarak Uluslararast Hukuk Konseyi, uluslararasi
giivenlik ve barigin saglanmasi ve uluslararasit adaletin gerceklesmesi amaciyla taraf
ilkeleri yikiimlii kilacak bir sekilde, diinyanin her yerinde uluslararasi hukuku
uygulayabilecek daimi bir uluslararasi ceza hukuku sisteminin kurulmasinin gerekli
oldugu kanaatine varmistir. 1974—1998 yillar1 arasinda Uluslararast Hukuk Konseyinin
gosterdigi cabalar sayesinde uluslararasi bir hukuk sisteminin olusturulmasinin gerekli
olduguna uluslararas1 kamuoyunu yonlendirebilmistir. Bu ¢abalarda uluslararas1 hukuk

hukukgularmin goriislerine dayanmistir. Hukukcular goriisleri ve c¢alismalart ile
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uluslararas1 hukuk sisteminin gelistirilmesinin gerekli oldugunu, uluslararas1 adaletin
gerceklesmesini saglayan biitiin devletlerin tabii olacagi Birlesmis Milletler sistemini
tamamlayan ve bu sisteme esit olan bir uluslararasi cezai yargilama sisteminin icat
edilmesini vurgulamisglardir.

1998 yilinda Roma'daki uluslararasi1 Konferansa katilan iilkeler Uluslararasi
Ceza Mahkemesini basariyla kurmustur. Bu mahkemenin kurulusu Ikinci Diinya Savasi
bitiminden 1 Temmuz 2002 Statiisiinlin yiirtirliige girmesine kadar yasal ¢abalarin
sonucudur. Buna ragmen, boyle bir mahkemenin kurulmasi, uluslararasi toplulukta
insanliga kars1 suglarin yayginlasmasinin azaltilmasini etkilemedi. Ciinkii bu suclar
heniiz diinya ¢apinda her yerde meydana gelmektedir, ayn1 zamanda Uluslararasi ceza
adaleti konusundaki gercek arzuyu yansitmak i¢in hicbir cezai yargilama yapilmamaistir.

Uluslararas1 hukukta insanliga karsi suglar konusunun arastirilmasi igin, bu
suglarin hukuksal tanimini, tarihsel ve hukuki gelisme agamalarina gore incelenmesini
gerektirmektedir. Hi¢ sliphe yok ki, insanliga karst suclarin tanimini, uluslararasi ceza
hukukunda bu suclara verilen tanima gore sadece tek bi¢imde tanimlanmasi dogru
degildir. Bu suclarin hukuki tanimini ele alan hukuki belgelerin ¢okluguyla hukuki
tanimlar1 ¢ogalmistir. Fakat tanilarin hepsi, insanliga karsi suglarin agik¢a ya da zimni
olarak tanimlanmasinin, bir niifusa kars1 biiylik ¢apta ya da sistematik olarak islenen
agir suglar oldugunu paylagmaktadir.

Insanlhiga karst suglarin uluslararasi ceza adaletinin gelisimi iizerinde dnemli bir
etkisi olmustur. Uluslararas1 toplum, Ikinci Diinya Savasi sonrasi, uluslararasi ceza
mahkemelerinin hakimlerinin bu yargilamalardan beklenen adalete kavusabilmeleri i¢in
insanliga karst su¢ kavramini tanimlamak ve bunlardan dogan uluslararast cezai
sorumlulugunun mahiyetinin ne oldugunu belirlemek icin uluslararast hukuk
hukukgulariin arasinda hukuksal tartigmalar ortaya ¢ikmistir. Fakat Niirnberg Askeri
Mahkemesi yargilamalarindan Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurulusu tarihine kadar
yapilan uluslararasi ceza yargilamalar, uluslararasi ceza adaletinin gergeklesmesi icin
istenen diizeye ulastigi gorilmemektedir. Cilinkii verdigi hiikiimlerde bir¢ok hata
bulunmus ve bir¢ok elestiriye tabii olmustur. Bunlara ragmen, bu muhakemeler,
uluslararasi ceza adaletinin gercek baslangici olmus ve ayni1 zamanda uluslararasi ceza
sorumlulugunun kavramini belirtmekte 6nemli rol oynamistir.

Uluslararasi hukukta insanliga karsi su¢ kavraminin genislemesi, bu tiir suclarin
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islenmesinden dogan uluslararasi ceza sorumlulugu kavraminin gelismesine yol
acmistir. Boylece uluslararasi ceza sorumlulugu kapsamu, artik yalnizca bireylerle sinirl
kalmamus, devletleri kapsayacak sekilde genislemistir. Insanliga karsi suclarla ilgili
uluslararasi cezai sorumluluk, sucu isleyen kisilere bakilmaksizin, bu suglar1 olusturan
fiillere baglantili hale gelmistir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, insanliga karsi su¢ teskil eden fiilleri ve
Statiisiine uygun olarak uluslararasi cezai sorumluluktan dogan uluslararasi ceza
sorumlulugunu belirten yetkili organdir. Mahkemeye tiim uluslararasi suglari
yargilayabilmesi icin daha genis yetkiler getirme c¢abalarina ragmen, ancak bu
mahkemenin yargi alani insanliga karsi suglar dahil olmak iizere sadece Statiisiinde
ongoriilen bazi belirli uluslararasi suglar1 yargilamakla siirlhidir. Uluslararast Ceza
Mahkemesi Statiisii, biiyiik devletlerin diisiinceleri ve politik ¢ikarlar1 dogrultusunda ve
sadece mahkemeyi onaylayan devletler i¢in baglayict bir anlagma bi¢iminde formiile
edilmistir.

Bu nedenle, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinde ortaya konan sinirlamalar,
insanliga kars1 islenen suclar1 yargilamaya ve yetkisini uygulayabilmeye yetenekli
olmayan bir uluslararasi ceza mahkemesi yaratmistir. Ayn1 zamanda uluslararasi hukuk
sisteminde bir zayiflik ve dengesizlik oldugunu gostermektedir.

Bu calismaya dayanarak, uluslararasi topluma karsi islenen insanlhifa karsi
suclarin Onlenmesi veya etkilerinin azaltilmasi, suglularin cezadan kurtulamamasi ve
adaletin gerceklesmesi i¢in uluslararasi sisteminin giiciiniin ve yetkisinin yiiriitebilecek
kadar giiclii, bagimsiz bir uluslararasi cezai hukuk sisteminin kurulmasmin gerekli
oldugunu soyleyebiliriz. Ama Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile temsil edilen mevcut
uluslararast hukuki sistemin etkinlestirilmesi i¢in agagidaki fikralarin saglanmasi gerekli
olacaktir:

1- Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisiinilin, sartsiz, bagimsiz ve hiikiimleri
biitiin devletler i¢in gecerli olan ve uluslararast suglar1 takip edebilecek kadar
degistirilmesi.

2- Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na verildigi gibi esit ve ona tamamlayict
olarak Uluslararas1 Ceza Mahkemesi'ne uluslararas: tiizel kisiligi verilmelidir. Ayni
zamanda Birlesmis Milletler tiyelikleri geregi, tiim diinya iilkelerinin Uluslararas1 Ceza

Mahkemesinde esit liyelige sahip olmalar1 saglanmalidir. Ayrica uluslararasi adaletin
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saglanmasi i¢in mahkeme ¢ercevesinde mahkemeye taraf olan tiim tilkelere esit hak ve
yiikiimliiliikler verilmesi, Uluslararasi Hukukta insanliga karsi suglarla ilgili adaleti
saglayan ve belirli devletlere verilen 6zel imtiyazlar1i ortadan kaldiran uluslararasi
sistemde denge diizeninin yeniden diizenlenmesi gereklidir. Cilinkii bazi iilkelere verilen
ayricaliklar ve imtiyazlar, uluslararast adaletin ger¢eklesmesini engelleyerek
uluslararasi suglarin yayilmasini, insan haklarinin ihlal edilmesini motive etmektedir.
Ancak diinyanin farkli yerlerinde meydana gelen uluslararasi suglar bazi biiyiik
devletlere verilen yetki ve imtiyazlarin mantikli oldugunu gostermektedir. Ciinkii bu
biiyiik devletler diinya barisinin saglanmasindan ve insan haklarinin korunmasindan
sorumlu olduklar itibariyla yetkilerini kullanarak; Irak, Suriye, Yemen, Filistin,
Liibnan, Libya, Burma ve diger devletlerde oldugu gibi diinyanin farkli yerlerinde kaos,
savas ve uluslararasi suclarin yayillmasim1i Onlemeye caligmaktadirlar. Ciinkii bu
istikrarsiz durumlar bazi devletlerin par¢alanmasina da yol agabilmektedir. Boylece
gelecekte bu durumun tehlikesi sadece bu devletlerin sinirinda durmayarak biitiin diinya

ilkelerine de sizabileceginden endise edilmektedir.
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