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OZET

GELENEKSEL AKRABA ILISKILERININ YENI EVLILIKLER
UZERINDEKI ETKILERi: AFYONKARAHISAR iLi ORNEGI

Siimeyye EVRAN

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJIi ANABILiM DALI

Temmuz 2018
Danmisman: Dog¢. Dr. Hiiseyin Kog¢ak

Bu calisma, geleneksel akraba iliskilerinin yeni evlilikler iizerindeki etkileri
tizerine bir degerlendirmedir. Toplumun temel unsurlarindan biri olan aile, Tiirk
toplumu i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir. Tiirk ailesi yapi itibariyle Bati1 toplumlarindan
farkli olarak evlilik kurumu ile temellendirilmis ve toplumun daha saglikli ve daha
giiclii olmasina zemin hazirlamistir. Her toplumda goriilen ve kutsal sayilan evlilik,
insanlara yeni bir hayat tarzi sunmaktadir. Mevcut hayat diizeninden yeni yasam
bicimine gecilmesiyle birlikte yeni akrabalarda beraberinde gelmektedir. Evlilik
yalnizca kadin ve erkegin beraberligi degil ayn1 zamanda kayinvalide, kayinpeder,
goriimee, kayn, eltinin de evlilige dahil olabildigi bir siirectir. Akrabalik iligkileri
toplumdan topluma degisiklik gosterebilmektedir. Bu akrabalik iliskilerinde en 6nemli
faktor kayinvalide ve kaympederdir. Kiiltiirler aras1 degisiklik gosteren akrabalik

iliskileri, evlilikler tizerinde olumlu ve olumsuz etkiler olusturmaktadir.

Geleneksel akraba iligkilerinin yeni evlilikler {izerindeki etkileri iizerine
yapilan bu calisma, teorik ve uygulamali olarak iki bolimden olusmaktadir.
Calismanin teorik kisminda, aile, aile tipleri, aileye kuramsal yaklagimlar, evlilik,
evlilik tiirleri, bosanma, bosanma {izerine yapilan arastirmalar ac¢iklanmaya
calistlmistir. Uygulama boliimiinde ise, Afyonkarahisar ilinde yasayan katilimcilar ile
geleneksel akraba iligkilerinin yeni evlilikler iizerindeki etkilerini tespit etmeye

yonelik miilakat gergeklestirilmistir. Bu miilakatlar 33 kisi ile yapilmistir.



Gortigmelerin yapildig katilimeilar, kayinvalidesi ve kaympederi ile yasayan bireyler,
bir donem onlarla beraber yasamis bireyler ve aile bireyleri ile farkli sehirlerde
yasayan kisilerden secilmistir. Yapilan goriismeler sonucunda elde edilen bulgular
analiz edilerek yorumlanmistir. Geleneksel akraba iliskilerinin yeni evlilikler tizerinde

olumlu ve olumsuz etkilerinin oldugu goriilmistiir.

Anahtar Kelimeler: Genis aile, ¢ekirdek aile, evlilik, bosanma.



ABSTRACT

THE EFFECTS OF TRADITIONAL KIN RELATIONSHIPS ON NEW
MARRIAGES: SAMPLE OF AFYONKARAHISAR

Siimeyye EVRAN

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENS
DEPARMENT OF SOCIOLOGY

July 2018
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Hiiseyin KOCAK

This study is an assessment of traditional relative relationship on new
marriages. The family, which is one of the basic elements of society, is of great
importance for the Turkish society. The Turkish family is based on the institution of
marriage and different from western societies in terms of structure which has laid the
foundation for the healthier and stronger society. Marriage, seen in every society and
regarded as sacred, offers people a new way of life. With a transition from the existing
level of living to a new way of life, married people come across new relatives.
Marriage is not only a partnership between women and men but also a process in which
mother-in-law, father-in-law, sister-in-law, can be included in marriage. Kinship
relationships can vary from one community to another. The most important factors in
these kinship relationships are mother-in-law and father-in-law. Kinship relationships
that change between cultures have positive or negative effects on marriages.

This study on the effects of the traditional relative relationships on new
marriages consists of two parts, theoretical and practical. Within the theoretical part of
the study, family, family types, theoretical approaches to the family, marriage, types
of marriage, divorces, and previous researches on divorces have been investigated. An
interview (33) was conducted to identify the participants living in the Afyonkarahisar
province and the effects of the extended family type on the new marriages some of

whom lived with their mother-in-law or father-in-law for a while and some others who



lived in different cities. The findings of the interviews were analyzed and interpreted.
The results show that traditional relative relationships have positive and negative

effects on new marriages.

Key Words: extended family, elementary family, married, divorce.
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GIRIS
Kiigtik sosyal birimlerin bir araya gelmesi ile olusan aile, toplumun en kii¢iik
yap1 tagidir. Ailenin varligi ile birlikte toplum, bir kimlik kazanir ve varligin1 devam
ettirir. Ailenin ayn1 zamanda evlilik iizerine insa edilmis olmasi, onu toplum iginde
sosyal dengeleme gorevini iistlenen bir kurum haline getirmistir. Bu ylizden toplum
parcalanmaya ve dagilmaya ne kadar elverisli olsa da aile bu dagilma ve

parcalanmalar1 6nleyecek kadar giiclii bir hal almaktadir.

Aile, ¢cok yonlii bir yapiya sahip olmakla birlikte toplum iginde bir¢ok isleve
sahiptir. Tarih boyunca bu islevlerde belirli degisimler yasanmis olsa dahi siirekliligini
korumaktadir. En 6nemli islevlerinden biri insan neslinin devamini saglamasi yani
biyolojik islevidir. Gelirin tek elde toplanmasi ve aile iginde dagitimin saglanmasi
ailenin ekonomik islevidir. Insanin hayatini saglikl1 bir sekilde idame ettirebilmesi igin
belirli bir egitim almas1 gerekmektedir. Bu egitim siireci, toplumsal bir varlik olan
insanin toplumsallasmasimma olanak tanirken ayn1 zamanda toplumsal hayata
adaptasyon siirecini kolaylastirir. Bu egitim siirecini ihtiyag duyuldugu takdirde
ailenin basvurdugu dini islevi tamamlamaktadir. Aile tiim bu islevlerinin yaninda
koruyuculuk islevi ile ailenin denetim ve giivenligini saglamaktadir. Stiphesiz ki aile
bu islevler ile siirli degildir ancak ailenin toplumun devami ve kontroliine sagladig:

katki en 6nemli islevlerinden bir olarak varligin1 devam ettirecektir.

Aile yapisi insanlik tarihinin her ¢aginda, toplumun varligin1 devam ettirdigi
siire boyunca ayni kalmamistir. Toplumlarin yapilar1 degistikce, aile yapisi da bu
degisime ayak uydurmustur. Aile yapilarinda meydana gelen bu degisimler, aile
bireylerinin, aile i¢inde var olan ¢ocuklarin ve ailenin biitiinliigiinii saglayan diger
bireylerin belirli rol ve sorumluluk iistlenmelerine sebep olmustur. Giiniimiize kadar
gelmis olan Tiirkiye’deki aile yapilarinda hem batililasmanin etkisini {izerinde tagiyan
modern aile yapisina hem de Islami kurallar ve geleneklerden kopamayan koklerine

bagl aile yapisina rastlanmaktadir.

Aile, insan ile baslayip yine onunla varligini devam ettirmektedir. Aileyi
kuramsal yapisiyla ele alan yaklasimlar, onun ilerlemeci bir perspektif iginde
degismeyen taraflarina 6zellikle dikkat ¢cekmektedir. Yapilan bu ¢alismada kuramsal

yaklagimlar 6zetlenmeye ¢alisilmistir.



Evlilik, kadin ve erkegin i¢inde bulunduklari toplumun kurallar1 ekseninde
sosyal ve hukuki kurallara uygun olarak karsilikli sorumluluklarin istlenilerek
hayatlarini birlestirmeleri ve aile kurmalaridir. Her toplumda ve her kiiltiirde var olan
evlilik, insanlara yeni bir hayat tarzi sunmakta ve yeni akrabalik iliskilerini
beraberinde getirmektedir. Evlilik, yalnizca kadin ve erkegin beraberligi yani sira
kayimnvalide, kayinpeder, goriimce ve kayinlarin da evlilik siireglerine dahil oldugu bir

kurumdur. Akrabalar ile kurulan iliskiler kiiltiirden kiiltiire farklilik géstermektedir.

Evlilik baginin ¢6ziilmesi ile birlikte ¢iftlerin birbirlerinden ayrilma siireci
bosanma olarak tanimlanmaktadir. Bosanma bir nevi ortak yasamin sona
erdirilmesidir. Ayn1 zamanda yasal olarak evlilik birliginin sonlandirilmasidir. Zaman
icinde ortaya c¢ikan bosanma, duygusal ayrilik ile baslar ve hukuki anlamda bosanma

gerceklesir.

Calismanin birinci bdliimiinde aile, aile tipleri, aile yapisi, ailenin gelisim
stirecleri, aileye iligkin kuramsal yaklagimlar agiklanmaya calisilmigtir. Calismanin
ikinci boliimiinde ise evlilik, evlilik tiirleri, evlilikte aile i¢i iligkiler, evlilik uyumu,
bosanma, bosanma nedenleri ve bosanma nedenleri ile ilgili yapilan arastirmalar
aciklanmistir. Calismanin tiglincii bolimiinde arastirmanin metodolojik ¢ergevesi ve
sahada uygulanmis olan miilakat sorulari, kullanilan yontemler agiklanmis, geleneksel
akraba iliskilerinin yeni evlilikler tizerinde olumlu ve olumsuz etkilerine iliskin

bulgulara yer verilmistir.

Calismanin son boliimiinde yapilan saha aragtirmasi sonucunda elde edilen
bulgular degerlendirilmis, tartisilmis ve 6neriler sunulmustur. Bu ¢alismanin yapilma
sebebi Tiirkiye’de aile ve evlilik iizerine yapilmis ¢alismalar mevcuttur. Ancak aile
bireylerinin evlilikler iizerine etkisi noktasinda yapilan ¢alismalar yeterli degildir. Bu
calismada kayinvalide, kaympeder, amca, dayi, hala, goriimce, elti faktorlerinin evli

ciftler {izerindeki olumlu ve olumsuz etkileri tespit edilmeye ¢alisilmstir.



BIRINCi BOLUM
GENEL OLARAK AILE TANIMINA BAKIS

Toplum, tarihsel gelisim igerisinde, ayni toprak pargasi iizerinde yasamakta
olan ve ortak bir uygarliga sahip, yasamlarini siirdiirmek ve bir¢ok temel ¢ikarlarini
gerceklestirebilmek i¢in igbirligi yapan insanlarin tiimiidiir. Bir toplum yapisini
olusturan ve insanlar arasi iliskileri belirleyen belirli toplumsal kurumlardan s6z
edilebilir. Bu toplumsal kurumlarin toplumdan topluma degisen rolleri vardir. Ayni
toplumsal gruplar icerisinde dahi farkli fonksiyon ve rollere sahiptirler (Tolan, 1991:
493).

Insanin yasamini siirdiirmek igin diger insanlar ile siirekli bir iletisim icinde
bulunmas: insanin sosyal bir varlik oldugunun gostergesidir. Insanin toplumdan
bagimsiz bir varlik olmadigi gercegi, insanin topluluk icinde yasamasini zorunlu kilar.
Aile, i¢inde yasadigimiz toplumsal birimin en kiigiik yap1 tasi olarak tanimlanabilir;
yani toplum, en kiiciik sosyal birim olarak adlandirilan ailelerin bir araya gelmesinden

olugsmus insan toplulugudur (K6hnezoglu, 2006: 1-2).

Bireyin dogdugu andan itibaren insan olusuna dogru yolculugu i¢in aileye ve
topluma ihtiyaci vardir. Insanin sosyallesme o6zelligi kazanabilmesi ve bunun
sonrasinda beseri Ozelliklerini ehlilestirebilmesi ancak diger insanlarla olusan bir
etkilesim Oriintiisii i¢cinde yasamasi ile miimkiin kilinabilmektedir. Bu nedenle sosyal
bir varlik olmayi kisi, aile ve toplum hayatinin etkilesimine bor¢ludur (Dikegligil,

2012: 14),

Aile toplumu olusturan en temel 6gelerden biridir. Saglikli bir aile saglikli
toplumun temellerini olusturur. Toplum, aile ile siirekli olarak etkilesim ve iletisim
icindedir. Aile ge¢misten giiniimiize, tiim toplumlarda varligini devam ettiren
kurumlardan biridir. Bu sebeple ailenin evrensel bir kurum oldugu sdylenebilir. Aile
yapist itibariyle toplumdan topluma degisim gostermektedir. Bu yiizden evrensel bir

aile tanim1 yapilmasi olanaksizdir (Timur, 1972: 3).

Aile ayn1 zamanda toplumun ve siyasetin olusmasini ve devamliligini saglayan
en temel 6gedir. Ailenin iginde birey huzur ve giivende olur. Ayrica iyi bir aile, iyi bir

toplumun ortaya ¢ikisini giivence altina alir. Bu nedenle Islam diisiiniirleri bu konunun



tizerinde durmus ailenin erdemli bir toplum insa etmenin temel taslarindan biri

olduguna deginmislerdir (Sulul, 2016: 118).

Aile genel itibariyle niifusu yenileyen, milli kiiltiirli gelecek kusaklara aktaran,
cocuklar1 sosyallestiren, ekonomik ve biyolojik fonksiyonlarin yani sira psikolojik

tatmin iglevlerinin yerine gelmesini saglayan bir kurumdur ( Erkal, 2000: 35).

1. AILENIN TANIMI VE OZELLIKLERI

Aile, bireylerin birbirlerine dogrudan kan bagiyla bagli oldugu, yetiskin
tiyelerin ise ¢ocuklara bakma sorumlulugunun oldugu, ayni zamanda bireyin
toplumsallagma siirecinin ilk arac1 kabul edilen insan toplulugudur. Aile, insan tiiriiniin
devamini saglayan biyolojik iliski sonucunda meydana gelen, sosyallesme siirecinin
ilk ortaya ¢iktigi, bireyler arasi iligkilerin karsilikli kurallara baglandigi, toplumda o
giine kadar olusturulmus olan gelenek ve gorenekleri, kiiltiirel zenginliklerin kusaktan
kusaga aktarilmasini saglayan, ekonomik, psikolojik, biyolojik, toplumsal ve hukuksal
vb. yonleri bulunan toplumsal bir kurumdur. Aile her toplumda ortak olarak goriilen
bir kurumdur. Toplumlarin olusmasinda 6nemli bir faktdr olan aile ayn1 zamanda
niifusun kaynagi olarak kabul edilmistir (Brown, 1981: 10). Aile evrensel bir kurum
olarak varligmi devam ettirmektedir. Bu sebeple aile iizerine yapilan g¢esitli

tanimlamalar bulunmaktadir.

Maclver ve Page’ e gore, “aile seks iliskilerine bagli, ¢ocuk sahibi olma ve
sahip oldugu ¢ocuklari yetistirme niteliklerini iginde barindiran bir grup” seklindedir
(Mac Iver and Page, 1961: 238). Winch’ e gore aile, grup kategorisi iginde
bulunmaktadir. “Aile nesil iliskilerine dayali anne-baba ve ¢ocuktan ortaya ¢ikan bir
sosyal gruptur” (Winch, 1965: 84). Nimkoff’a gore aile, “Anne- baba ve ¢ocuklardan
meydana gelen ya da sadece kari-kocadan olusan ve devamlilik gdsteren bir birliktir”
(Koenig, 1966: 129). Summer ve Keller’ e gore ise “Aile en az iki neslin bir arada
bulundugu kan bagiyla ayirt edilen kiiclik bir sosyal orgiittiir” (Gokge, 1967: 47). Bazi
sosyologlar ise Ozellikle ilkel gruplarda ve kirsal bolgelerdeki aile tipini toplumsal
hayatin ana temalarindan biri olan toplulukla birlikte gorme egilimindedirler. Bu aile
tipi toplulugun birgok Ozelliklerini i¢inde barindirdig:r gibi yaptigimiz tanimla da

uygun diismektedir. ‘Kii¢iik ya da biiyiik nerede ne sekilde olursa olsun grubun iiyeleri



yasantilarint paylasiyorsa ve bu paylagim giinliik hayatin temel sartlarindan ileri

geliyorsa bu gruba topluluk denir’ (Maclver and Page, 1961: 8-9).

Freyer, aileyi tiim sosyal hayatin 6zii olarak nitelendirmis ve “tabiat tarafindan
yaratilmayan, fakat tabiattan ilham alarak, biitiin biiyiik sosyal yapilarin 6rnegini teskil
eden en kiigiik gruptur” seklinde tanimlamaktadir. Wallerstein, aileyi tanimlarken
“akrabalik baglariyla birbirine bagl olan ve ayni ¢ati altinda beraber yasayan, bir
tiketim ve bir iireme birimi olarak belirtmistir”. Kiray’a gore, “toplumsal
degismelerde tampon kurum islevi goren aile, yapisal degismelerden dolay1 ortaya
cikabilecek kopukluklar1 sekil ve iglev degistirerek karsilayan bireylerin gilivenlik
gereksinmelerini farkli bigimlerde yerine getiren sosyal bir kurumdur” ifadesini
kullanir. Findikoglu ise aileyi, sosyal kurallarin bir sistemi olan sosyal bir kurum kabul
etmis ve aileyi, “sadece, duygularin mahsulii olmayip, onlarin da i¢ine girdigi daha
karisik ve ¢oziilmesi zor bir adetler ve kaideler yeklinu” olarak tanimlamistir (Merter,
1990: 3). Aileyi, sosyal bir kurum olarak nitelendiren Leslie’ye gore “gelecekte
toplumda diger kadinlar gibi evlenebilen ve ¢ocuklar yetistirebilen ayni zamanda
onlar1 insan olarak topluma kazandiran insanligimizi bor¢lu oldugumuz giicli bir

sosyal kurum” demistir (Leslie, 1982: 3).

Aile tanimini genisletmek gerekirse aile, iginde barindirdig insanin belirli bir
bi¢imde ortaya koymus oldugu toplumsallasma siirecinin belirli Slgiilerle etkili bir
bigimde gegtigi, cinsel iliskilerin belirlenmis bir bigimde diizenlendigi, ana-babalar ve
cocuklar arasinda oOlgiilii, giiven veren, samimi ve sicak iligkilerin kuruldugu,
toplumsal diizenin de i¢inde bulundugu uyumlu biitiiniine gore ekonomik etkinliklerin
az veya cok belirli bir 6l¢iide yer aldigi toplumsal kurumdur (Ozankaya,1991: 357).
Tiim toplumlarda toplumla biitiinlesme siirecinin en 6nemli temsilcisi ailedir. Clinkii
bebeklikten yetiskinlige kadar aileler kiiltiirel ve sosyal degerleri kusaklara aktarma
gorevini Uistlenmektedir (Kendall, 2011:117).

Sonug olarak aile, toplumu besleyen, gelistiren, koruyuculuk gorevi tistlenen
bir yapidir. Aile toplumu olusturan ilk toplumsal biitiin olmakla birlikte insanin kendi
davraniglarin1 aktardigi ¢ocuklari yetistirip topluma kazandiran bir kurumdur. Aile
bireylerin birbiriyle etkilesim i¢inde oldugu yerdir. Ailenin bazi1 6zellikleri vardir.

Bunlar;



1. Aile evrenseldir.

Gecmisten giiniimiize varligini siirdiirmeye devam eden bir olgu olmasi ve
bugiine kadar her toplumda var olmasi ailenin evrensel oldugunun en o6nemli
gostergesidir. Yapisinda bir takim degisimler meydana gelmis olsa da her toplumda
varlig1 devam etmektedir. Aile bi¢imi bir gruptan digerine degisiklik gosterse dahi aile

evrenseldir (Henslin, 2015: 371).
2.  Aile duygusal bir temele dayanir.

Dogal yollarla biinyemizde var olan aile kokleri, karmasik duygularimizla
temellendirilmis olup nesli devam ettirme istegi, ebeveynlik, arkadaslik,
duygularindan olugsmaktadir. Toplumsal iligkilerin sonucunda beliren romantik
sevgiden 1rk gururuna, eslerin sefkat duygularindan ailenin ekonomik giivenligine,
kisisel ihtiraslardan neslin devamliligi duygusuna kadar ¢ikan ve birbirine bagli ikincil

duygularla giiclenmektedir.

3. Aile sekillendirme ozelligine sahiptir.

Aile, cocugun kisilik yapisini gelistirdigi gibi aynm1 zamanda aile iiyeleri
tarafindan bireyin hem biyolojik hem de zihni aligkanliklar edinmesi saglanir. Aile
icinde bireyin sosyallesmesi olustugundan ve ailenin ¢ocuk iizerindeki etkileri kisilik
gelismesinin bir pargas1 oldugundan dolay1 hayat boyu yetiskine arkadaslik edecektir
(MEB, 2011:4).

4.  Ailenin kapsami sinirlidir.

Ailenin biiyilikligii stnirlandirilmistir. Toplumsal yapilarin arasinda en kiigligii
ailedir. Ozellikle kentlerde yaygin goriilen kent tipi aile icin gecerlidir. Cekirdek

ailenin yaygin oldugu kentlerde aile en kiiciik birimdir.
5. Aile iiyelerinin sorumluluklar: vardir.

Aile iiyelerinin birbirlerine kars1 belirli sorumluluklart vardir. ilk olarak iyi bir
ebeveyn olma ve iyi birer c¢ocuk olmadir. Bunun yani sira ise ekonomik
gereksinimlerin karsilanmasi, ¢ocuklarin aile ye karst olan sorumluluklarini yerine

getirmesidir. Ciinkii aile iiyelerinin sorumluluklar1 yagam boyu devam etmektedir.

6.  Aile siireklilik gosteren ve aymi zamanda gegici bir tabiata sahip olan bir

kurumdur.



Aile kurumu stireklilik ve ayn1 zamanda evrensellik gosterirken, bir erkek ve
bir kadinin kurdugu birliktelik olarak ise toplum igindeki diger orgiitler arasinda en
gegici olan1 ve degiskenlik gosterenidir. Mac lver’e gore her aile normal olarak dort
asamal1 bir gelisim gostermektedir. Bu asamalar ise; evlilige hazirlanma, evliligin
gerceklesmesi, g¢ocuk yetistirme, ayri yasamaya baslama ya da bosanmanin
gerceklesmesi, eslerden birinin erken 6liimii gibi nedenlerden dolayr da olgunluk

evresine ulasim saglayamayan aileler vardir (Maclver, 1961: 240).

Toplumsal kosullarla iliskili olarak bu asamalarin siireleri toplumlar arasi
degiskenlik gosterir. Ornegin Tiirkiye’de ¢ocuk yetistirme ve ¢ocugun evden ayrilma

evresi bat1 toplumlarina oranla daha uzun siirmektedir.

Aile kurumunun normal olarak yasam boyu bu asamalardan gegisi birey olarak
hem kadinin hem erkegin psikolojik ve ruhsal durumlarini yakindan etkilemektedir.
Ozellikle ¢cocuklarin ve ailenin diger iiyelerinin kisilik gelisimi de bu asamali siireg ile
yakindan ilgilidir (Gokge, 1976: 50-51). Toplumsal kurumlar arasinda aile,
toplumunun devamliligini ve gelisimini saglayan diger kurumlara temel teskil eden

onemli bir fonksiyon tistlenmektedir.

2. AILE TIPLERI

Aile toplumun vazgecilmez bir unsuru olmasina bagli olarak, insanin kazandigi
toplumsal deger ve davraniglarin koklerini olusturmaktadir. Aile, toplumun sosyal ve
kiiltiirel degerleri icerisinde beslenir. Insanin bulundugu her zamanda bir toplumsal

biitiin olugsmus, bu toplulugun i¢inde de aile kurumu yer almistir (Karaman, 1992:
385).

Aile konusu sosyoloji biliminin en 6nemli konularindan birisidir. Aile, insanlik
tarihi kadar eskidir bunun yani sira insanin var oldugu tiim yer ve zamanda varligini
devam ettirmistir (Sar1, 2014: 369). Aile bu tarihi siire¢ igerisinde fonksiyonel olarak
cok fazla degisiklige ugramakla birlikte ayn1 zamanda toplum i¢inde en 6nemli kurum
olma 6zelligini korumustur. Aile evrensel bir kurum olsa dahi her toplumda meydana

gelen degiskenlere bagli olarak farkli aile tipleri ortaya ¢ikmistir (Birekul, 2014: 141).

Ailenin simiflandirilmalarina iligkin farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Bu
yaklasimlardan biri olan evrimci sosyolojik goriise goére; yani ailelerin bugiinkii

durumlarina gelisine kadar belirli bir evrim ¢izgisi izledigine iliskin 6ne siiriilen



yaklasim o6nemli Olglide ¢iiriitiilmistiir (Yildirim, 2013: 70). Modernlesme olgusu
aileye yeni tiirler katmakta ve aileyi de degistirmektedir. Bu etki modernlesme ile
birlikte aile tiirlerinin biitiiniiyle yok olmadigi, varligini devam ettirdigi anlamina
gelmekte ve ayn1 zamanda modernlesme ile 6zdeslesen ¢ekirdek aileye modern dncesi

donemde rastlanmayacagi anlamina da gelmemektedir (Yildirim, 2013: 71).

Aile kurumu, toplumsal gelismeler ile paralel olarak yapisal ve fonksiyonel
olarak degisimlere ugramaktadir. Bu degisim toplumdan topluma olacagi gibi aymi
toplum i¢indeki gruplar arasinda da degisiklik gosterebilir. Toplum i¢inde 6nemli
gorevlere sahip olan ailenin toplum igindeki yerini anlayabilmek i¢in aile ¢esitlerini
degerlendirmek ve bu aile cesitlerinin toplum igindeki konumunu belirlemek
gerekmektedir. Aile siniflandirmalarina etki eden faktorler genellikle hane halki sayisi

ve otoriteye gore siralanabilir (Gokge, 1976: 58).

2.1. BUYUKLUKLERINE GORE AILE

Biiyiikliiklerine gore aile tipleri geleneksel genis aile ve ¢ekirdek aile olmak
tizere iki kistmda incelenmektedir. Kir ve kentte aile yapilar1 degisim gostermektedir.
Kirsal kesimlerde geleneksel genis aile yapisina rastlanirken kentte g¢ekirdek aile

yapisina rastlanmaktadir.

2.1.1. Geleneksel Genis Aile

Kirsal kesimlerde daha fazla goériilmekte olan bu aile tipinde birden ¢ok evli
bireylerin ayni ¢at1 altinda yasadigini sdyleyebiliriz (Kendall, 2011: 480). Baba evi bir
erkekle karisin1 ve onlarin evlenmemis cocuklarini ayni zamanda evlenmis erkek
cocuklar ile onlarin eslerini ve cocuklarini, bazi durumlarda aile biiyiigliniin dul
kizlari1 veya kardeslerini iginde barindirmaktadir. Genis aile bireyleri ayni cati

altinda ancak pargalara ayrilmis aile konutlarinda yasamaktadir (Yasa, 1973: 2).

Geleneksel toplumsal donemde gegerli olan geleneksel ailenin, bu toplumsal
dénemin inanislari, tarimsal {iretim tarzi, 6zgiin tarihsel kosullar aile tizerinde etkili
olmaktadir. Geleneksel aile, ¢ogunlukla ¢ok islevli, genis, mahrem, dayanigmaci,
akrabalik baglarinin ve akrabalik iligkilerinin ¢ok giiclii oldugu ve popiilasyonun
yogun olmasindan dolay1 topluluk &zelliklerini iginde barindiran bir toplumsal yap1
igerisindedir. Bu aile tipi yaygin olarak Pre-modern toplumlarda goriillmektedir
(Y1ldirim, 2013: 71).



Genis aile, ekonomik bir birim olmasinin yani sira ortaklasa bir isletme 6zelligi
tagimaktadir. Ortak miilkiyetin s6z konusu oldugu aile tipidir. Akraba toplulugu miilke
sahiptir bireye ait degildir ve bu miilk aile reisinin denetimi altindadir (Patai, 1970:
85). Aym1 zamanda geleneksel ailede baba ailenin gegimini, ¢ocuk ve eslerinin
ihtiyaglari1  karsilamaktadir. Cocuk Dbiiyiidiigiinde ebeveynlerine bakmakla

yiikkiimliidiir. Haklar zamanla yerini sorumluluklara birakmaktadir.

fbn-i Sina bu ailede, kadmm roliinii “erkegin malmin ortag, malmin
koruyucusu, yiikiiniin tagiyicist ve ¢ocuklarinin terbiyesinde giivendigi kisi” olarak
tanimlar. Ona gore model kadin “akilli, dindar, arli, sevecen, dogurgan, az konusan,
itaatkar, icten, giivenilir, mecliste agir bagli, goriintlisiinde ciddi, boyu posu yerinde,
kendisini kocasina hizmete adamis ve ona iyi hizmet eden, degerlendirmesiyle
kocasinin azini ¢ogaltan, iyi huylariyla {iziintiilerini gideren, nezaket ve kibarligiyla
dertlerine teselli olan kadin™ dir. Kisi esine kars1 “kadinin durumunu giizellestirmesi
ve ¢ok koruyucu olmasi ve aldatmamasi” gibi tutumlariyla desteklerde bulunmasi

gerektigi tizerinde durmustur (Yildirim, 2013: 72).

Geleneksel genis aile tipi, kisinin 6zglirligiini kisitlayici ve buna bagli olarak
da toplumsal gelismeyi engelleyicidir. Ayn1 zamanda genis aile islevleri bakimindan

diger aile tiplerinin 6zelliklerini de i¢cinde barindirir (Gokge, 1976: 61).
Geleneksel genis ailenin islevleri su sekilde siralanmaistir:

1. Ekonomik fonksiyon: Aile diger 6zelliklerinin yaninda, ekonomik bir kiimedir.
Ailenin bu 6zelligi, bir yandan aile dig1 kaynaklari denetleme ve ydnlendirmeden
sorumlu iken bir yandan ise aile i¢in gerekli olan hizmetlerin iiretilmesinden
kaynaklanmaktadir (Tasc1,1991: 321). Ekonomik olarak bir biitiinliigii olan bu aile
tipinde evin geliri tek elde(anne ya da baba) toplanir ve masraf bir yerden yapilir.
Ayrica ozellikle tarim toplumlarinda goriildiigii gibi bu ailede oldukg¢a gelismis bir
ekonomik is boliimii ve is birligi vardir.

2. Prestij fonksiyonu: Uyeler toplumdaki statiilerini toplumdan almaktadirlar.
Soyluluk, rengberlik gibi kanla veya meslekle ilgili sosyal statii kaynag aile tarafindan
ortaya ¢ikmaktadir (Gokge, 1976: 61).

3. Egitim fonksiyonu: Bu fonksiyonun genel 6zelligi aile iiyelerinin her tiirlii

egitiminden sorumlu olmasi ve egitim fonksiyonunu yerine getirmeye ¢alismasidir. Bu



egitim siireci, insanin sosyallesmesine olanak tanirken ayni zamanda sosyal hayata
uyum siirecini saglayacak bilgileri ve davranig Oriintiilerini 6grenmesini de saglar
(Nirun, 1994: 69).

4. Koruyucu fonksiyon: Aile tiyeleri birbirlerini koruma fonksiyonunu yerine
getirmektedir. Bu koruma maddi veya manevi olabilir. Ailenin sosyal sigorta
fonksiyonu burada ortaya ¢ikmaktadir (Gokge, 1976: 61).

5. Dini fonksiyon: Aile iiyelerine, sadece dini eg8itim vermekle kalmaz. Tam bir
dini birlik olmak tizere tiyelerinin ibadetlerini de denetler (Tasc1, 1991: 321).

6. Esler arasinda sevgi saygi olusturma ve ¢ocuk sahibi olma fonksiyonu: Ailenin
en eskiye dayanan ve belki de hi¢ degismemis tek fonksiyonu olarak kalmistir. Aile
esler arasinda karsilikli sevgi ortami olusturur. Kar1 koca ve cocuklar sevgi baglariyla

birbirine baglanmaktadir (Kongar, 1970).
2.1.2. Cekirdek Aile

Bir evde yasayan anne, baba ve ¢ocuklarin olusturdugu topluluk ¢ekirdek aile
olarak tanimlanir. Cogu geleneksel toplumda cekirdek aile akrabalik aginin bir
pargasidir (Giddens, 2006: 207). Cekirdek ailenin her ne kadar modern aile bigimi
oldugu soylense de yalnizca suan degil gecmis donemde de karsimiza ¢iktigi
goriilmektedir. Sanayi devrimi ile birlikte toplumlarin kentlesme ¢abalari, kdyden
kente gociin artis1 geleneksel genis ailelerinin otoritelerini sarsmis aile baglarinin

zedelenmesine neden olmus ve ¢ekirdek ailelerin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir.

Cekirdek ailenin ii¢ fonksiyonu vardir. Ilk olarak insan tiiriiniin devami igin
¢ocuk yapma ve dogan ¢ocugun kiigiik yastan itibaren toplumsallastirilmasi, bir digeri

ise aile iiyelerinin ruhsal doyum noktasina ulasmis olmasidir.

Cekirdek ailenin ortaya ¢ikmasinda onemli faktorlerden biri de kentlesmedir.
Parsons’a gore ¢ekirdek aile daha ¢ok kentlerde yaygindir ve 6zellikle kentlesmenin
hizli oldugu Amerikan toplumuna 6zgii olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Ancak
Susmans yaptig1 arastirmalara dayanarak cekirdek aileyi meydana getiren seyin

kentlesme olmadig1 sonucuna varmistir (Lee and Cassidy, 1981: 57).

Cekirdek aile aslinda bir bakima akrabalik grubundan tecrit edilmistir fakat bu
durum ¢ekirdek ailenin akrabalik baglariyla iliskisinin tamamen koptugu anlamina

gelmemektedir (Goody, 2004: 180). Ciinkii kadin ve erkek evlenecegi esten
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yasayacaklari eve kadar beraber karar vermektedir. Cekirdek ailede siklikla goriilen es
secimi grup disindandir (egzogamik). Cekirdek ailede cinsiyet ayrimi yapilmamakta,
soy da otorite dagilimi da esitlige dayanmaktadir, miilkiyet ¢ocuklarin hepsine

gecgebilmektedir (Cagan, 2013: 91).

Kisaca c¢ekirdek ailenin temel islevleri baslica dort ana bashik altinda

toparlanabilir:

1) Kadin ve erkegin edindikleri —toplum tarafindan kendilerine verilmis- rolleri
en iyi yerine getirebilecekleri ortami saglamak;

2) Kadin ve erkegin cinsi ihtiya¢ ve beraberliklerini toplumca kabul edilen bir
mesruluk ¢ergevesine oturtmak;

3) Cocuklarin dogum, bakim ve yerlestirilmeleri i¢in en iyi ortam saglamak;

4) Toplumun kiiltiir birikimini bir nesilden digerine aktarmada en etkili kanal
olmak (Cagan, 2013: 91-92).

(Vergin, 1987: 21-22). Genis ailenin akrabalar ile kurulan samimi iliskiler ile
karistirilmasinin aksine ge¢gmisten bu yana Tiirkiye’de ¢ekirdek aile tipinin en yaygin
aile tipi oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore Tiirkiye’de genis ailenin giderek eskide
kalmas1 ve cekirdek aile tipinin kapitalist sistemin yayginlasarak artan bireyciligi
ortaya ¢ikarmasinin bir sonucu olarak degil, dini, siyasi ve hukuki faktorlerin etkisi ile
yayginlastigini1 belirtmektedir. Batinin etkisi altinda bulunan Tiirkiye’nin Osmanl
donemi ile baglayan modernlesme cabalari ile ortaya atilan reform politikalari, Isvigre
medeni kanununun kabul edilmesi ve yeni aile hukuku ile birlikte evlenme
bicimlerinin Avrupa normlarinin izlerini tasimasi gibi faktorlerden dolayr gecmisten

giintimiize Tiirk ailesinin ¢ekirdek aile niteligi tasidigini ileri stirmektedir.

2.2. OTORITE OLCUTLERINE GORE AILE TiPLERI
Aile tiplerini etkileyen bir diger faktdor ise otoritedir. Aile igerisinde
hakimiyetin kadin veya erkegin tarafinda toplanmasi ile birlikte iki farkli aile tipine

rastlanmaktadir. Bunlar ana ailesi ve baba ailesi olarak tanimlanabilir.
2.2.1. Baba Ailesi

Baba ailesi kendi igerinde lige ayilmaktadir. Baba ailesi, boliinmez asaba ve

ataerkil ailedir. Kirsal alanda bulunan aile tipi boliinmez asaba olarak, ailenin en yash
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erkeginin s6z sahibi oldugu aile tipinde ataerkil aile tipi olarak tanimlanabilir. Baba

ailesinde ise ebeveynler esit s6z hakkina sahiptir (Findikoglu, 1991: 12).
2.2.1.1. Boliinmez Asaba

Topraga yerlesmis topluluklarda rastlanan bir aile seklidir. Afrika, Asya ve
ozellikle Giiney Balkanlarda goriilmektedir.

Bu aile tipinde baba tarafi akraba olarak taninmakta ve soplardaki totem bagi
yerini kan bagina birakmaktadir. Boylelikle boliinmez asaba ailesinde erkek tarafinin
akrabalar1 ile birlikte disaridan alinan gelinler bulunmaktadir. Aile i¢indeki biitiin
fertler esittir. Baba ve analarin ise kendi ¢ocuklart iizerinde 6zel hak ve gorevleri
bulunmamaktadir. Cocuk dogdugu andan itibaren ‘asaba’ ya aittir, onun malidir

(Gokge, 1976: 59)
2.2.1.2. Ataerkil Aile

Romalilar ve Cinlilerde, ailenin en yash erkeginin mutlak s6z sahibi oldugu
aile tipidir. Bu aile tipinde kadinlarin higbir s6z hakki olmadigi gibi akrabalik da baba
soyunu izlemektedir. Kadinin dini erkegin atalarinin dinine baglanmistir. Ataerkil aile
tipinde dinin, atalar kiltiiri olmasmin yaninda aile baskani din ibadetlerinin
yiiriitiilmesi, aile islerinin ve mal varliginin idaresi gibi haklara da sahiptir (Eroz, 1991:
230).

2.2.1.3. Baba Ailesi

Bu aile tipinde anne ve baba beraber oturmakta ve kadinin belli bir statiisii
bulunmaktadir. Anne ve babanin cocuklar {izerinde esit haklar1 vardir. Bdylece
akrabalik hem anne hem de baba tarafindan gelmektedir. Ana ailesinde miras sadece
ana tarafindan hak iken, baba ailesinde her iki tarafta da mirastan pay alabilmekte ve
miras her iki tarafa da hak olmaktadir (Gokge, 1976: 59).

2.2.2. Ana Ailesi

Bu aile tipinin ilk insan topluluklarinin ortaya ¢iktig1 dénemde basladig: kabul
edilir. Bu donemde bazi etnologlar avcilik ve toplayicilik donemi adini da verirler. J.J.
Bachofen, Heredot’un yapitlarindan hareketle, antik Yunan’in babaerkil doneminden

once anaerkil bir donemin yasandigini ortaya koymustur (Sayin, 1991: 77).
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Bununla birlikte, bu iddiaya katilmayan sosyologlar da vardir. Freyer, ana
otoritesine dayali olan aile tipinin milletlerin baslangi¢ evresinde, baba hukuku esasina
dayali aile tipinin ise sonradan ortaya ¢iktigini 6ne siiren kuramin yanlis oldugunu
belirtmis ve s6zii gegen iki aile tipinin birbirlerini gelisim evrelerinde takip etmedigini
aksine bunlarin, gercek birer tip olarak birlikte var olduklarini ileri stirmiistiir (Merter,
1990: 15).

2.3. YERLESIM YERINE GORE AILE TIPLERI
Yerlesim yerlerine gore aile tipleri, kOy, kent ve kasaba ailesi olarak
siniflandirilabilir. Ailenin tiirii de yer aldig1 topluma gore isimlendirilmektedir. Koy,

kent ve gecekondu ailesi olarak ayrilmaktadir.
2.3.1. Koy Ailesi

Sosyal yapi ve iligkileri itibariyle koy ailesi daha statik bir durumdadir.
Enformel iliskiler ag1, sosyal denetim ve dayanisma yoniinden daha gii¢lii olmasi ile
birlikte aile agisindan sosyal kontrol giicii yoniinden daha dengeli bir yap1 sergiledigi
sOylenebilir. Bu agidan bakildiginda koyiin ve koy ailesinin sosyal yap1 gostergeleri
bakimindan incelenmesi 6nemli bir yere sahiptir. Tirkiye’de kdy ailesi etkilesim
icinde bulundugu sosyal yapu itibariyle bir¢ok farkli 6zellige sahiptir. Bu anlamda tek
bir ky ailesinden s6z etmek miimkiin degildir (Taylan, 2009: 117- 128).

2.3.2. Kent Ailesi

Ulkemizde sosyolojik olarak modern aile tanimina uygun diisen aile kent
ailesidir. Tilirk medeni kanunun 1926 yilinda kabuliiyle birlikte, tam anlamiyla
olmamakla beraber, bigimsel olarak modern aile kentlerimizde yer almaya baglamistir.
Anne, baba ve heniiz evlenmemis bireylerin meydana getirdigi bu aile modelinde aile
tiyelerinin ekonomik ve toplumsal gérevleri yeni bir igerik kazanmistir. Kent ailesinde,
kir ailesindeki ‘kendi kendine yeterli olma’ goriisiiniin yerine ‘disa acgilma’ ve
‘toplumdaki giiglerden yararlanma’ felsefi etkinlik kazanarak yayginlastirilmistir
(Gokge, 1978: 15).

2.3.3. Gecekondu Ailesi

Tiirkiye’de tarimda makinalasmaya gegilmesi ile birlikte isgiicti fazlaliginin

dogmasi, hane basmna diisen topragin azalmasi ve topragin verimsizlesmesi, artan
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saglik ve egitim sorunlar1 gibi nedenlerle birlikte kirsal niifusun her yonden ¢ekici olan
biiyiilk kentlere gdc¢ etmesiyle birlikte biiylikk cogunlugunun kentlerin kenar
mabhallelerinde ortaya ¢iktigr aile tipidir (Kocacik, akt. Taylan, 2009: 23).

Gecekondu ailesinin bazi 6zellikleri kirsal aileyi animsatir. Her ne kadar
cocuklar ve kadinlarin, geleneksel genis aile tipinden farkli olarak daha ¢ok 6zgiirliige
sahip olsalar da babanin aile igindeki otoritesi gecekondu ailesinde son derece
giicliidiir. Ornegin ¢ocuklarmn is ve es se¢me Ozgiirliikleri, kirsal aileye oranla daha
yaygindir. Buna karsilik hemen hemen biitiin 6nemli ailesel konularda, 6rnegin

kadinin ise girmesine karar erkek tarafindan verilmektedir (Lale, 2004: 58-59).
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3. TURK AILESININ TARIHI GELiSiM SURECI

Toplumun temelini aile olusturmaktadir. Aile, tarihsel bir kurumdur. Baska bir
deyisle bugiinkii varlik ve yapisin1 gegmise bor¢ludur. O halde ¢agdas Tiirk ailesini
anlayabilmek i¢in tarihi gelisim siirecine deginmek gerekmektedir. Bu sayede
gecmisten gliniimiize aile yapisinda ne tiir “degismeler’in oldugu ya da hangi
“sabiteler”in de korunarak geldigi daha iyi anlasilacaktir. Tiirk ailesinin gegirdigi
asamalar1 tic donem halinde incelemek miimkiindiir:
1. Eski Tiirklerde aile
2. Islami donemde aile
3. Modern Tiirkiye’de aile

Tiirk ailesi gegmisten glinlimiize incelendigi zaman, sahip oldugu gesitlilige
ragmen, geleneksel degerleri ve tarihsel birikimini korudugunu, anlayis ve 6z olarak
degismeden varligini devam ettirdigini goriiriiz (Alus ve Selgukkaya, 2015: 160).
Ancak, Tirk aile yapisinin nasil bir degisim gosterdigini, hangi yapilarin ve
geleneklerin korundugunu ya da terk edildigini anlamak i¢in ii¢ donem halinde konuyu

incelememiz gerekmektedir (Canatan, 2011: 97).
3.1. ESKI TURKLERDE AILE

Orta Asya’da ki Tiirkler her ne kadar gocebe hayati siirseler de “boy” biiyiik
ailenin ilk basamagidir. Boy’un soyad: yani “lakab1” vardi. Onceleri ana soyundan
olan boylara rastlanirken daha sonra baba soyundan olan boylarda goriilmektedir. Eski
Tiirk ailesinin adi Dogu Asya Tiirklerinde dokuzuncu gobege, Bati1 Asya Tiirklerinde,
ise yedinci gobege kadar dayanmaktadir (Nirun, akt. Lale, 2004: 46).

M. Eroz, “Tirk Ailesi” isimli ¢alismasinda Tiirk aile yapisi ile ilgili farkh
sosyologlarin goriislerini 6zetlemistir. Ers6z’iin ¢alismasinin aile yapisi ile ilgili
kisminda yer verilen sosyolog Ziya Gokalp’e gore, Tiirk ailesi Pederi ailedir (Yilmaz,

2012: 28).

Ibrahim Kafesoglu’nun goriisiine gore ise, eski Tiirk toplumunda aile, ilk
sosyal birlik olarak biitlin sosyal yapinin merkezinde yer almaktadir. Aile, kan bag:

esasina dayanmaktadir. Tiirklerin, diinyanin dort bir yanma dagilmis olmalarina
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ragmen benliklerini devam ettirmeleri, aile yapisina verilen biiylik 6nemden ileri

gelmektedir.

Eski Tiirklerde aile “genis aile” tipinde goriinse de, aslinda “kiigiik aile”
seklinde kurulmus olmasi akla daha yakin gelmektedir. Ciinkii Tirk ailesi; aile
biiyliglinlin(reisinin), adeta miilk sayilan aile fertleri iizerinde gecerli s6z hakkina

sahiptir.

Roma’daki “gens” (genis aileler), eski Yunan’daki “genose” den daha farkli
oldugu gibi Islavlardaki aile biiyiigiiniin biitiin aile halkina kdleleri gibi hiikmettigi,
kollektif miilkiyete dayali, tipik “genis aile” olan “zadruga”ya da benzememektedir.
Bu aile tiplerinde ¢ocuklar, anlasilacagi tizere miilk ve s6z hakkindan yoksun olmanin

baskisi altindadir (Kafesoglu, 1997: 228-229).

Islamiyet kabul edilmeden 6nce Tiirk aile kurumu yapisina dair ilk bilgilerden
bazilari, Batili seyyah, tiiccar ve benzeri kisilerden, bir boliimii ise Batili bilim
adamlarmin yazdiklari eserlerden elde edilmistir. Eski Tiirklerde aile hakkinda yazilan
kitap ve makalelerin nerdeyse hepsinde yararlanilan dokiimanlarin ayni kaynaklar
oldugu belirlenmektedir. Bunlardan, Fransiz etnografyacilarindan Grenard’in
‘Turkistan ve Tibet’, adli ¢aligmasi ilk ciddi ve bilimsel ¢alisma olmustur. Dogu
Tirkistan’daki aragtirmalarinda Tiirk aile yasamu ile ilgili oldukga genis veriler ortaya
koymustur. Grenard’dan sonra Fransiz sosyolog Richard’in ‘Tarihte Kadin® adl
caligmasi bulunmaktadir. Bu ¢alismada biiylik bir boliim Tirk ailesine ayrilmistir.
Ugiincii olarak ise bir diger Fransiz sosyolog olan ve Tiirkiye’deki sosyoloji anlayigini
onemli derecede etkileyen Durkheim, Tirk ailesi ile ilgili bazi genellemelerde
bulunmustur. Son olarak, yukarida bahsi gecen bilim adamlarinin eserlerinden
hareketle Ziya Gokalp, bir taraftan Eski Tiirk ailesi hakkinda, diger taraftan da Tiirk
ailesi tizerindeki degisimleri, aile sosyolojisi perspektifinden ¢6ziimlemeye
calismistir. Grenard, Richard ve Durkheim’in Tiirk sosyologumuz Gokalp’in

goriislerine kisaca bakmak gerekmektedir (Tirkone, 1995: 174).

Grenard’in goriisiine gore; bugilin Cin Tiirkistan’1 dedigimiz alanda varligim

stirdiiren Tiirklere aittir. Grenard ilk olarak su olaylara isaret ediyor.

1. Tiirk kiz1 evlenecegi kisiyi se¢mekte 6zgiirdiir ve Miisliiman cemiyetlere 6zgii

olan ayr1 yasama ve kadin kapalilig1 Sarki Tiirkistan Tiirklerinde bulunan bir 6zellik
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degildir. Diger Tiirk kabilelerinde var olan Kalin ad1 altinda nigsanli erkegin, nisanlisi
olan kiza verdigi miihiire burada rastlanmamaktadir. Yalniz toyluk diye adlandirilan
ve zorunlu bir sifat1 haiz olmayan bir hediyenin verilmesi gereklidir (Tiirkéne, 1995:
175).

2. Tiirk kadin1 ekonomik hayatta da erkegin yaninda yer almaktadir. Yalniz ev
icinde degil ayn1 zamanda pazarda da kadin, esinin oniinde gelmektedir. Bir ¢iftci
malinin artan kismini pazarda satmak istedigi zaman karisi ile beraber pazara gider ve
fiyat1 kestirmekte hakim olan kendisi degil karisidir. Bunun yani sira ¢ogu zaman
pazar islerini kadin tek basina da halledebilir (Findikoglu, 1990: 1213).

3. Bu ekonomik hiirriyetin yanmi sira, Tiirk kadinin iginde bulundugu hukuki
hiirriyet dikkat cekmektedir. Evli kadin her tiirlii tasarruf hakkini muhafaza eder. Mal
ayrilig1 prensiptir. Hatta kadin, babasinin ailesiyle iletisimini kesmemistir. Bosanma
durumu oldugunda kadin yalnizca babasinin evinden getirdigi mali degil, ayn
zamanda evlilikleri boyunca bu maldan elde edilen kism1 da kocasindan isteyip alma
hakkina sahiptir (Eroz, 1977: 47).

4. Cok karililik, Cin Tiirkistan’in da yasayan Tiirklerde, yalnizca ilk karisinin
rizast oldugunda miimkiin olmaktadir. Bunun yam1 sira ¢ok karililik, Cin
Tiirkistan’inda goriilen bir gelenek olmamakla birlikte ancak geliri ¢ok olan tiiccarlar
arasinda goriilmiistiir ve onlar ikinci ya da li¢iincii karilarini ilk karilari ile ayni sehirde
bulundurmazlar. Grenard’in betimlemelerindeki asil ¢izgilerden bir ka¢i bundan
ibarettir. Fakat goriisiiniin asil 6nemli olan kismi, bu betimlemelerin baglandigi
aciklamalarda goriilmektedir. Nasil oluyor da Miisliiman Tiirklerde goriilen
demokratik aile hayati, Avrupalilar1 kendine hayran birakiyor? Fransiz bilgicine gore
Islamhigin bu bélgede var olan niifusundan 6nce pedersahi bir aile hayat: vardu.
Sonradan ekonomik ve sosyal hayatin serpilmesi, kadm-erkek iliskilerinin
demokratlagmasina yardim etmistir. Bu demokratligi ¢ogu zaman aile ahlakinin
gevsekligine baglayan Grenard, milli Tiirk adetlerinin bozulmasi sorumlulugunu sik
stk meydana gelen Cin istilalarina atfetmekte yani bu Etnografya bilgicine gore, Sarki
Tiirkistan Tirklerinde var olan aile tipi, pedersahi aile iken ¢esitli etkilerin sonunda
her iki cinsin esit oldugunu kabul eden bir aile tipine doniismiistiir ( Findikoglu, 1991:
1214) .
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Fransiz toplumbilimcilerinden olan Richard, Rus ve Ingiliz etnograflarinin
diisincelerine dayanarak, Garbi Tirkistan Tirklerinin aile hayati hakkinda bizi
bilgilendirmeye c¢alismaktadir.  Sehirli Tiirklerden ziyade Yakut, Kirgiz, Altay
Tirkleri gibi asiret hayat1 yasayan hemcinslerimizde goriilen aile olaylarini arastiran
Richard, Tiirklerde ailenin tek tip olmadigini sosyal ve ekonomik sartlar ekseninde

cesitli tiplere ayirmak gerektigini belirtmistir (Erdz, 1977: 89).

1. Yakut Tiirklerinde aile ¢ok biiyiik dnem tasimaktadir. Akrabalik baginda temel
olan anadir. Bununla birlikte, 6rnegin Romadaki “Pedersah” a benzeyen bir
“Madersah” yoktur. Aile iginde egemenligini koruyan yine erkektir. Yalniz bu erkek,
ana tarafindan olmaktadir, 6rnegin dayidir. Disaridan evlenme gerekliligi olduguna
gore, basgka bir klana mensup olan erkek, kadinin inancin1 kabul etmektedir.

2. Akrabalik baginda babanin esas oldugu Kirgiz Tiirklerinde ise aile pedersahi
bir durumdadir. Totemligin (kutsal sayilan herhangi bir dogal nesne) yerine atalar dini
geemis ve biitiin evlenmeler, gen¢ kadinin kocasinin da aile dinine katilmas: demek
oldugundan dolay1 bir takim torenler yapilmaktadir. Bugiin hala Miisliiman olan
Kirgiz asiretlerinde bu torenlerin izlerine rastlamak miimkiindiir. Evlenen kiza
nisanlist olan erkegin verdigi baslik parasi bu izlerdendir (Findikoglu, 1990: 1214).

3. Altay Tirklerinde goriilen aile tipi yukarida ilk iki maddede bahsettigimiz aile
tipinin arasinda ortadadir. S6yle ki kadinin ailesine erkek girmesi maderilige olan
yakinligin bir gostergesidir. Fakat ayn1 zamanda kadina bir miihiir vermek zorunlulugu
vardir. Yalniz bu miihiir para ya da hediye degil gegici bir is yardim1 durumundadir.
Karisinin ailesi yaninda kisa bir zaman c¢alisan erkek, kendisine verilen miihiire
karsilik hizmette bulunur. Bu nokta, Altay Tiirklerindeki ailelerin Kirgizlarla iligkisini
gostermekte bu sekilde asiret hayati yasayan Tiirklerde {i¢ tip aile goriildiigiinii
sOyleyen Fransiz toplumbilimcisi, her ii¢ tipin toplumbilimi ydniinden Onemini
acikladiktan sonra, Tirkistan ve Anadolu’nun sehirli Tiirklerindeki aile hayatina
deginmis ve Yakutlardan Osmanlilara dogru ilerleyen bir zincirin bulundugunu, hatta
bu zincirin uzak Asya’nin Japon sahillerinden baslayip Finlandiya’ya dogru uzayan
alandaki aile kurumunun gelisimi ile de yakindan ilgili oldugunu belirtmistir

(Findikoglu, 1991: 12).

Durkheim ise, dogrudan olmasa bile aile sosyolojisi konular1 iginde sirasi

geldiginde Tiirk ailesine deginmistir. Durkheim e goére, Dogu Tiirkistan Tiirklerinin
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demokratik aile tipi Grenard’in soyledigi gibi, eski bir pedersahligin bitisinden
dogmadigint maderi tipinin degisiklige ugramis bir seklinden olustugunu
sOylemektedir. Nitekim Tiirk ulusunun en gelismemisi sayilan Yakutlar da bu maderi
aile (ana ailesi), Sib adin1 tasimaktadir. Bugiin ailede buldugumuz biitiin hukuksal
nitelikleri igerisinde barindirmakta, bu tip iginde kiiglik aileler bulunmaktadir. Fakat
bunlar gegici hayat tarzlaridir. Toplumsal ziimrenin higbir miidahalesine maruz

kalmamaktadir (Eréz, 1991: 224).

Akrabalik, ayn1 Sib’e baglanmaktan ileri gelmektedir. Yakutlarin aile adlarinda
da bunu gérmekteyiz. Her Yakut kendi Sib ad1 ile amlmaktadir. Ingiliz etnograflarmin
aktardig1 bilgilerden yola ¢ikan Durkheim diger taraftan Kirgizlardaki aile yapisinin
Pederi oldugunu sdyleyen Gross’un goriisiinii elestirmektedir. Alman sosyologu olan
Gross’a gore pederi olan Kirgiz ailesi ve ¢oban olan Kirgiz boylarinin, hayvan
yetistirmek i¢in ailenin fazla sayida olmasina ihtiyaci vardir ve bu aileler ancak
disaridan gelecek tehlike halinde pedersahi aile iginde birlesmektedirler. Durkheim,
bu goriisleri elestirirken, Gross’un s1g bir iktisadi gériisle olaylart incelerken, ailenin
taniminin ne oldugunu gozden kagirmis olusundan bahsetmektedir. Aile, bir takim
hukuki ve sosyal baglarin tamami olduguna goére meseleyi bu yonden ele almak

gerektigine vurgu yapmaktadir (Eroz, 1991: 225).

Tiirk sosyologlarindan Ziya Gokalp ise; biitiin Tiirklerde aile pedersahligi
olmadigindan dolay1, madersahliktan sonra dogrudan pederilige gegtigini belirterek
Fransiz sosyologun goriisiinii reddetmistir. Gokalp’e gore; Tiirklerde aile yapisi boy,
ocak, konak ve yuva olarak dort cagdan olusmaktadir. Boy; klan yasantisinin
Tirklerdeki goriiniimiidiir ki; Dogu Sibirya’da yasayan Yakut Tiirklerinde goriiliir.
Konak; Arap, Fars ve Bizans kiiltiirlinilin etkisi ile diger aile yapilarinda goériilmemis
sekilde kadinin harem yasantisi i¢ine sokuldugu, kadin erkek iliskilerinin bir takim
sinirlamalar altina alindigini ifade etmektedir. Zaman i¢inde, Tanzimat’tan sonra
konak tipi ailenin yerini esler ve evlenmemis ¢ocuklardan olusan yuva adinin verildigi

aile tipi almistir ve bu aile tipi glinlimiizde de varligin1 siirdiirmektedir (K6hnezoglu,
2006: 20).

Bir¢ok kaynaktan aldigimiz bilgiler esasinda Tiirk toplumunun 6ziinii aile

olusturmaktadir. Kagit¢ibasi’na gore, genel olarak aile yapisina bakildiginda yapisal
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olarak ¢ekirdek aile niteligi goriilmekte, kendine 6zgii bir 6zelligi bulunan, aile iiyeleri
ile kurulan baglarin kuvvetli oldugu ve etkilesim ile sosyal ¢ikarlarin daha siki oldugu
islevsel olarak genis aile tipine daha yakin bir aile modeli goriilmektedir (Arslantiirk,

2017: 9-18).

Tarihsel arastirmalara dayanarak eski Tiirk toplumunda ailenin bazi temel

ozellikleri su sekilde siralanabilir (Canatan, 2013:101).

1. Tiirklerde ‘ana’ ailesinin izine pek rastlanmaz. Hakim olan aile tipi ‘baba
ailesi’dir. Baba ailesinin temeli, disardan evlenmeye, yani exogami’ye dayanir.
Tiirklerde disardan kiz alma gelenegi vardir. Bu gelenekte exogami, baba yerlilik
olgusuyla birlikte yiirimektedir. Yani disardan alinan kiz, oglanin baba evine gelir ve
cogu durumlarda oglan baba izni olmadan aileden ayrilamamaktadir (Ogel, 1988: 258)
2. Tiirklerde ailenin asil c¢ekirdegi, baba, ogul ve onlarin torunlarindan
olusmaktadir. Evlenen kizlar ile onlardan dogan cocuklari, ailenin bir parcasi
sayllmamaktadir. Ancak daha giiglii olabilmeleri igin aile dede idaresinde
toplanilmaktadir. Bu durumda eski Tirk toplumunda aile ataerkil olmakla
kalmamakta, ayn1 zamanda genis aile 6zellikleri gostermektedir. Ailenin genis aile
olmasinin bir gerekgesi de, bir dnceki maddede belirtilmistir: Evlenen ogullar, yeni ev
acmak ya da kizin baba evine gitmek yerine baba evinde kalmak zorundadirlar. Yeni
ev agmak ve ayrilmak gibi durumlar baba ya da dedenin izni ile onaylanirdi (Canatan,
2013: 101).

3. Eski Tiirk ailesinde is boliimiinlin cinsiyet ve yas temelinde sekillendigi
gorilmektedir. Oglu yetistirme babanin, kizi yetistirme ise annenin gorevidir.
“Babasiz ogul, anasiz kiz bakimsiz (yani 6ksiiz) sayilirdi. Baba, oglunu evlendirmek
zorundadir. Bu gorevini ihmal etmesi durumunda ogul babaya kars1 gelip kalin veya
baglik parasini zorla alabilmektedir. Yani babaya ve biiylige saygt sinirsiz degildir
(Ogel, 1988: 258).

4, Eski Tirkler anneye ‘6g’ derlerdi. Bugiinkii Tiirkgede ‘Oksiiz’ sozii buradan
gelmekte ve “annesiz ¢ocuk” anlamindadir. Anne, egzogami ilkesi geregince ‘el
kiz1’dir. Fakat evlendikten sonra kocasinin soyuna ge¢cmektedir. Baba kizin1 verirken,
aynt zamanda ‘velayet hakki’ni da vermektedir. Anne, zamanla ve ozellikle de
cocuklarin dogumundan sonra statii kazanarak babadan sonra aileyi temsil eden ikinci

kisi olur ve diger akrabalardan daha ileri bir konuma ulasir. Dul kalmis bir kadin ise,
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kiigiik ¢ocuklarinin vasisi olur, eger biiyiik ogul varsa en biiyiik ogul evin biiyiigiidiir
(Kurt, 1992: 638).

5. Eski Tiirklerde, kiz ve erkek cocuklar arasinda bir ayrim yapilmamaktadir,
“ogul” evlat anlamina gelir ve hem erkek hem de kiz aile igerisinde esit sayilmaktadir.
Kizlar evlendiklerinde aile ile baglar1 kopar ve kocasinin ailesinin bir ferdi olur. Kizin
miras1 ¢eyiz olarak kocasmin evine gider. Islam’dan énce de bekaret énemlidir ve
bakir kiz tercih edilmektedir (Kafesoglu, 1987: 16).

6. Kadin evin dayanagi ve sahibidir. Is boliimii geregi kadin evde kalmak ve ev
islerine bakmak zorundadir. Tirklerde cokkarililik yaygin olmamakla birlikte
bilinmeyen bir sey degildir. Ik kadina “bas kadin”, sonradan gelenlere ise “kuma”
veya “ortak” adi verilmektedir. Bu ifadeler kadinlar arasinda da acik bir hiyerarsi
oldugunu gostermektedir (Ergin, 2003: 37).

7. Eski Tiirklerde ve giiniimiize kadar gelen stirecte evlilik, “ev” ile karakterize
edilmistir. Evliligin semboli “eb”, yani evdir. Evlenmek ise, “ev-lenmek” (yani ev
kurma) anlaminda bir eve sahip olmaktir. Evlenmek, ayn1 zamanda “ocak kurma”
anlamina da gelmektedir. Evlilik, “sonmez bir ates yakma”, eve gelen gelin ise “evi
aydinlatan bir ates” olarak ifade edilmistir. Evlenme, “kavusma, derilme ve kosulma”
anlamlarina gelmektedir. Evlilik bag1 ya da kari-koca bag1 ana-baba ile olan bagdan
daha kuvvetlidir. Bu kuvvetin zayiflamamasi i¢in kadinin kendi evinde kalmasi ve
anne-baba evine sik sik gitmemesi gerekmektedir.”

8. Tiirklerde evlilik, mutlaka bir arac1 yoluyla ve iki tane tanigin hazir bulundugu
bir ortamda yapilmaktadir. Bu da evliligin sadece kiz ve oglan arasinda bireysel bir
olay degil, aileler ve taraflar arasinda sosyal bir hadise oldugunu gostermektedir.
Ancak bir evlilik olayinda taraflar ne kadar ¢ok olursa uzlasma saglamak da o kadar
zordur. Kiz ve oglan arasinda uzlasmanin oldugu, ancak aileler arasinda uzlagmanin
saglanamadigr durumlarda “kiz kagirma” olaylar1 yasanmaktadir. Demek ki kiz
kacirma gelenegi uzlagsmanin tam olarak saglanamadigi durumlarin bir sonucu olarak
ortaya ¢cikmistir (Canatan, 2011: 103).

9. Tiirklerde evlilik, bosanma ve kiz kagirma gibi olaylara eslik eden baz1 kiiltiirel
gelenekler bulunmaktadir, bunlar, ‘kalin veya baslik’ tir. Tiirk aile hukukun temelini

olusturmaktadir. “Kalin”, kiz ailesine verilen aile malidir. Evlenen oglan agisindan bu,

*** Bu husustan Ziya Gokalp’ de bahsetmistir. Gokalp, Z. 2007, S. 274,Yap1 Kredi Yayinlari. istanbul
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babanin ¢ocuguna evlilik sirasinda yerine getirmesi gereken bir gérev ve haktir. Kiz
acisindan bakildiginda ise, ailesinin kizin1 vermesi karsiliginda elde ettigi bir haktir.
Kalinin anlam1 ve islevinin ne oldugu farkli bi¢imlerde yorumladig: gibi baslik ile
arasinda da bir fark olup olmadig1 da tartisilmaktadir. Kalin1 bir “kiz satis1” olarak
yorumlayanlar oldugu gibi bunu siddetle reddedip karsilikli bir akit ve sdzlesme olarak
da gorenler vardir. Baglik ile kalin arasindaki fark da pek acik degildir: Kalin bir hak
(“stit hakki” ya da “kemik hakki” olarak da ifade edilir) iken, bashik bir
hediyelesmedir. Ya da baslik, kalinin dejenere olmus seklidir. Gerek kalin gerekse
baslik, bosanmayi zorlastiran ve evliligi pekistiren adetlerdir. Kalin ve bagligin ziddina
c¢eyiz, kiz tarafinin oglan tarafina goétiirdiigii bir hediyedir. Bununla kiz baba evinden
kendisine diisecek olan miras hakkindan vazge¢mektedir. Ceyiz, kiz ailesi i¢in bir onur
ve prestij meselesidir. Kiz kagirma durumlarinda kiz ailesine “diyet” 6denmektedir.
Diyet, kalin ya da bashigin yerini tutan baska bir uygulamadir (Ogel, 1998: 259).

10.  Evlilik siireci ‘s6z kesme’ ya da ‘besik kertme’ adetiyle baslar ve ‘nisan’ ve
‘nikah’ ile tamamlanir. S6z kesme, Tiirklerde ¢ok deger verilen bir konu oldugundan
ve Onemine binaen “At iizerinde” yapilirdi. S6z kesme sirasinda kizdan “rizalik”
alinirdi. Bagka bir deyisle kizin rizasinin olup olmadig1 sorulur ve riza, “mendil”
semboliiyle ifade edilirdi. S6z kesmeden sonra “serbet” i¢ilir. Bu bir nevi ant igmedir.
Besik kertme adetine tiim Tiirklerde rastlanmaktadir. Ancak bu ergenlik ¢agina gelince
ikinci defa yenilenir ve yeniden nisan gergeklestirilir. Bu asamada taraflarin
vazge¢mesi miimkiin oldugu gibi nisan, “kiigiik diigiin” olarak da nitelendirilir.
Nisanlilik siiresi, ‘nikah kiyma’ (kiyin ya da akit) toreniyle biter ve evlilik ilke olarak
gerceklesir. Ancak Tiirklerde evliligin tam olarak gerceklesmesi bazen ilk ¢ocugun
dogmasina kadar stirmektedir. Nikah, kalin anlagmasindan sonra yapilir ve bazi
torenlerin (su i¢me, sakal kesme vs.) uygulanmasiyla tamamlanir. Bugiin de
Anadolu’da uygulanmakta olan kimi diiglin gelenekleri, sagdiclik, gelin kilavuzu ve
gerdek gibi kurumlar eski Tiirkler’den gelmektedir (Ogel, 1988: 290).

Yukarida siralamis oldugumuz on madde ile eski Tiirk ailesi hem sosyoloji
kaynaklarinda tanimlanmig olan geleneksel genis aile ve ataerkil aileye hem de bugiin
gormiis oldugumuz Tiirk ailesine benzemektedir. Tiirk ailesi zaman ig¢erisinde degisim
gostermis ancak bu degisim koklii bir degisim olmamakla birlikte baz1 6zellikleri

zaman icerisinde muhafaza edilerek glinlimiize ulasmistir (Canatan, 2011: 103).
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3.2. ISLAMI DONEMDE TURK AILESI

Tiirk aile yapisim etkileyen bir diger unsur ise Islamiyet’in kabul edilmesidir.
Din degistirme ister toplumsal olsun ister bireysel 6nemli bir olaydir. Bu degisim farkli
neticeler ortaya cikarabilir. Islamiyet’in kabulii ile birlikte Tiirk kiiltiirii Arap ve iran
kiiltiiriinden etkilenmistir. Islamiyet’in kabulii ile birlikte diizensiz olan evlilik diizeni
degismis kadin deger kazanmistir. Ayn1 zamanda gdcebe hayattan yerlesik diizene
gecilmis olmasi Tirkler’in aile yapisinda hem kiiltiirel alanda hem de toplumsal alanda

degismelerine sebep olmustur (Giiler ve Ulutak, 1992: 58).

Miisliimanligi benimsedikten sonra Selguklular, térelerini 6zellikle kadinlarin
toplumsal haklar1 yoniinden uzun bir siire daha devam ettirdiler. Bu durum Selguklu
Devleti’ne ait bazi minyatiirlerden, iginde kadin resmi bulunan seramiklerden
anlasilmaktadir. 13. yiizyilda {inlii Arap gezgini Ibni Batuta, Selguklu kadinlarmin
degisik zamanlarda ve g¢evrelerde, cesitli dis etkilerin ve hukuk sistemlerinin altinda
yasamis olmalarina karsin, Tiirk gelenek ve goreneklerini koruduklarimi belirtir (Giiler
ve Ulutak, 1992: 59).

Anadolu’daki biiytik kiiltiir sentezinin en 6nemli temsilcilerinden biri Osmanl
Devletidir. Ancak Osmanli Devleti Selguklular’in kiiltlir mirasin1 devralarak bu mirasi
daha ileri bir noktaya tasimistir. Selguklular donemi eski Tiirk kiiltiiriinden Islam
kiiltiiriine bir gecis donemi olarak kabul edildigi takdirde, Islami donemin en iyi 6rnegi
Osmanli Devletidir. Bu sebeple Osmanli doneminde aile yapist ve gelisimi

degerlendirilmelidir (Canatan, 2013: 104).

Osmanlr aile yapisi iizerine yapilan ¢alismalar Osmanli donemini klasik donem
ve Tanzimat sonrasi déonem diye ayirmistir. Bu ¢alismalarin bir diger 6zelligi ise aile
yapilarinin toplumsal siniflara gore incelenmesidir. Bu sebeple hanedan ailesi ile tebaa

arasinda bir farklilik bulunmaktadir (Ozkiraz ve Is¢i Bas, 2016: 90).

Toplumsal simiflamanin en iist tabakasini saray ve sarayin 6nde gelenleri
olusturmaktadir. Sarayin 6nde gelenleri “Osmanli saray ailesi” ve “Kamu gorevlileri”
nden meydana gelmektedir. Toplumsal sinifin alt tabakasini ise reaya sinifi (farkli
milletler) olusturmaktadir. Osmanli farkli milletleri de i¢inde barindirdigindan dolay1
yonetilen kesim etnik ve dini bakimdan farklilik gostermekte ve bu farklilik, dini

ayrisimlar1 da beraberinde getirmektedir (Canatan, 2013: 105).
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Dini ve kiiltiirel farkliliklar hem toplumsal siniflamayr hem de Osmanli aile
yapisint etkileyen unsurlardandir. Kiiltiirel etkilesim ve temel kurumlarda ortak
hareket edilmesi etkilesimi arttirmis ve farkl aile yapilarinin ortaya ¢ikmasina zemin

hazirlamistir (Ozkiraz ve Isci Bas, 2016: 90).

Osmanli toplumunda aile bigimi, birden fazla esle evliligin yaygin olmamasi
nedeniyle ¢ogunlukla bir, iki ve {i¢ gocuklu aile bigimindedir (Ortayl1, 2006: 58). Bu
cerceve lizerinden degerlendirildiginde Osmanli aile yapisi anne, baba ve ¢ocuklardan
meydana gelen bir gekirdek aile goriintiisii sergilemektedir. Anne, baba ve gocuklar ile
birlikte akrabalar farkli konutlara sahip oldugundan dolay1 genis aile tipi gostermedigi
anlasilmaktadir (Demirel ve digerleri, 1992: 105). Ancak demografik veriler, Osmanli
reayasinin aile yapisinin ¢ekirdek aile goriiniimii gésterdigini 6ne siirse de, ailelerin
ataerkil aile yapisina sahip olmasi ve ii¢ kusagin bir arada yasamasi, c¢ekirdek aile

olarak tanimlanabilir mi? sorusunu da 6ne ¢ikarmaktadir (Ozkiraz ve Is¢i Bas, 2016:
90).

Osmanli Devleti’nde, cografi simnirlarin genisligi ve cesitli kiiltiirleri iginde
barindirmas: sebebiyle tek tip aile yapisindan s6z edilemez. Osmanli’da yonetici
siifin aile yapisi ¢okkarililik iken, reaya kisimda daha seyrek goriilmektedir (Dogan,
2001: 54) Ayn1 zamanda reayanin sanat erbabu, tiiccarlar ve koyliilerden olusan sinifsal
yapilar sebebiyle hem sehir hem de koy arasinda farkliliklar meydana gelmistir
(Canatan, 2013: 108). Ayn1 zamanda sehirde yasayanlarin yasam standartlarinin
koyliilerinkine gore daha yiiksek olmasi ekonomik farkliliklara neden olmus bu durum

ise aile yapilarini etkilemistir (Dogan, 2001: 55).

Tanzimat Fermani ile birlikte topluma getirilen hukuki diizenlemeler Osmanh
aile yapisinin degismesine sebep olmustur. Tanzimat Fermani idari diizenlemelerin
yani sira aile, kadin ve egitim konularina da yeni diizenlemeler getirmistir. Bu yeni
diizenlemeler ile birlikte aile yapisi bir degisime ugramistir. Ayni1 zamanda
Tanzimat’in getirilerinden biri de ailenin, kendi kendine yetebilen ve {iretici bir birim
iken Batililagsma ile birlikte tiiketici bir aileye donlismesidir. Avrupa’ya gonderilen ve
geri donen diplomatlar ile 6grencilerin getirdigi yenilikler degisime zemin hazirlamis
ve ailenin dejenere olmasina sebep olmustur. Bu degisim ilk olarak zengin ailelerde

baglarken zaman i¢inde toplumun tiim kesimlerine yayilmistir (Canatan, 2013: 109-
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112). Toplumda meydana gelen bu degisimler sonucunda Osmanli aile yapisi bir

degisim i¢ine girmis ve modernlesmeye baglamistir.
3.3. MODERN TURKIYE’'DE AILE

Osmanli doneminde hakim olan aile yapis1 genis aile ya da ataerkil aile olarak
tanimlanmaktadir. Osmanli doneminde mecelle tarafindan diizenlenmis olan aile
hukuku ¢ok eslilige miisaade etmektedir. Kesin olarak s6z hakki erkegin elindeydi.
Buradan yola ¢ikarak Osmanli devletinde ataerkil aile yapisi oldugunu gormekteyiz
(Erdentug, 1972: 20). Osmanli donemindeki ataerkil aile yapis1 Atatiirk devrimlerinin
degistirecegi temel kurumlardan biri haline gelmistir. Aile kurumunun
degistirilmesinin altinda yatan asil neden ise yeni Tiirk devletinde kadini 6zgiirlestirme

fikridir (Ytceer, 2008: 131-134).

Cumhuriyet déneminde aile yapisinda meydana gelen degisimler yasalarla
koruma altina alinmigtir. Medeni kanunun kabulii ile birlikte aile mal varliginin
yonetimi ve sonrasinda mal paylasiminda kadin ve erkek esit haklara sahip olmustur.
Erkeklere seriatin izin verdigi ¢ok eslilik yasaklanmus, evlilik nikah ile teminat altina
alimmstir. Kadinlara se¢me ve secilme hakki taninmasiyla birlikte kadinlar egitim ve
ekonomide erkeklerle esit haklara sahip olmuslardir (Kongar, 1998: 585). Tiirkiye de
meydana gelen tiim bu siyasi, toplumsal ve ekonomik olaylar Tiirk aile yapisinda

degisimlere neden olmustur.

Cumhuriyet’in ilani, kadinlara c¢esitli yasal haklarin sunulmasi ve ayni
zamanda toplum adina yapilan yapisal reformlar, toplumsal ve siyasal hayatta
bulunmayan kadinin durumu hizli bir sekilde degismeye baslamistir (Kongar, 1998:
598- 599).

Bilgi toplumuna dogru ilerleyen diinyada sanayilesme ve sonrasinda is hayati
geleneksel toplumlardaki aile i¢i iiretim tarzindan dis mekanlardaki is yerlerine
taginmis, bunun yani sira is hayatinda giderek artan farklilagsma ile birlikte kas giicii ve
uzmanlagma eski 6nemini yitirmistir. Sanayi toplumuna dogru meydana gelen hizh
degisim sonucunda tarim toplumu 6nemini kaybederken kadinin ¢alisma hayatina
girisi bu degisim siireci ile ayn1 oranda degisiklik gostermistir. Bu durum, is hayatinda
kadina duyulan ihtiyacin artmasina sebep olurken aile yapisinda da degisiklikler

meydana gelmistir. Her iki esin de calistigi ¢ocuklu aile sayisinda artis olmustur.
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Ancak bu siiregte toplumun kadindan bekledigi rol ve davraniglarda benzer bir degisim
s6z konusu olmamistir. Kadindan aile i¢inde hem anne hem de ev hanimi gibi
geleneksel rollerini yerine getirmesi beklenirken, ayni1 zaman da esit bir birey olarak
is hayatina katilma imkan1 da saglanmistir (Yasar- EKici, 2014: 219). Kirsal kesimde
yasayan kadin, aile i¢inde liretime destek saglamaktadir. Kente gog ile birlikte toplum
icindeki statilisli degismistir buna bagl olarak aile i¢indeki erkegin mutlak otoritesi
sarsilmaya baglamistir. Kadinlarin toplum igerisinde gorev almasiyla birlikte
gecmisten giinlimiize kadar gelen ailedeki yerini sosyal alana kaydirmistir. Kadinin
calisma hayatina girmesi ayni1 zamanda genis aileden ¢ekirdek aileye gecisi dogrudan

etkileyen nedenler arasindadir (Eyiiboglu ve digerleri, 2000).

Cumbhuriyet doéneminde aile yapisinin degismesini etkileyen en Onemli
nedenlerden biri de kdyden kente gog ile birlikte genis aileden g¢ekirdek aileye
gecilmesidir. Bu donemde ailenin biiyiik bir kismi kirsal kesimde yasamaktaydi fakat
giiniimiizde bu oran tam tersine donmiistiir. 1950°1i yillarda Tiirkiye’de baslayan
sanayilesme siireci ile birlikte toplumsal olarak birtakim degisimler yasanmustir. Kirsal
kesimden kente go¢, bu degisimin en énemli nedenlerinden birini olusturmaktadir.
Kirsal gogiin aile tizerindeki etkisi, Ozellikle kendisini kentsel bolgelerde
gostermektedir. Kirsal gociin neden oldugu durumlar ise; aile fertleri arasindaki sosyal
ve ekonomik iliskilerin azalmasi, genis aile tipi yerine c¢ekirdek aile tipinin
benimsenmis bunun yani sira fertler arasinda bireysel yasam tipi tercih edilmeye
baslanmus, aile i¢i siddetin artmasi ve ¢ocuk is¢i sayisinda artiglarin meydana gelmesi
ile birlikte geleneksel Tiirk aile tipi yerini birbiri ile daha az hiyerarsik ve geleneksel
iliskiler igerisinde bulunan aile tiplerine birakmistir. Kadinin ¢calisma hayatina girmesi

ile birlikte aile i¢erindeki rolii ve fonksiyonu degisme gostermeye baslamistir. (Yasar-
Ekici, 2014: 219).

Yapilan arastirmalarda 1970 yili itibariyle ii¢ biiyiik metropoliin (Istanbul,
Ankara ve Izmir) diger merkezleri tamamen dislayarak tiim kirsal gocleri aldiklari
diistincesi degismistir. Koyliilerin yarisi bu li¢ metropole giderken diger yaris1 da bagka
yerlerdeki kentsel merkezlere yonelmektedir. Yine de Istanbul, bu ii¢ metropole gelen
koyliilerin %56’sin1 iginde barindirarak tistlinliigiinii korumaktadir. Bu grubun %33’
Ankara’ya, geri kalan %11°i ise Izmir’e gitmektedir. Baska bir calismaya gore 1965

yil1 niifus sayiminin sonuglaria gore i¢ goclerin %46’s1 Marmara yoresi, %36,6’sin1
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Istanbul metropolii ¢ekmistir. Ote yandan Karadeniz, I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu
yoreleri go¢ veren baslica bolgeler niteliginde goriilmektedir. Bu yoreler toplam i¢ goc¢
hareketlerinin %70’ine kaynak olmaktadir (Kocadas, 2016). Ciddi bir i¢ gdociin

yasandig1 donemde bu siireci kdyliilerin kentlilesmesi olarak da tanimlayabiliriz.

Kent niifusunda gozle goriilen artigla birlikte hem ekonomik hem de toplumsal
degisim kac¢inilmaz olmustur. Kente go¢ eden kir niifusu gelenek ve goreneklerini
beraberinde getirmistir. Ancak ayni zamanda hizli bir degisimde olan kent niifusuna
direnememislerdir. Kentlilesmeye baglayan kir niifusu bir degisim siirecine girmis, bu
degisim ailenin yapisal bi¢ciminde farklilasmasina neden olmustur. Kirsal alanda
ataerkil aile tipini yasayan kesim gocle birlikte caligmaya hayatinin i¢ine girmis ve

sonucta ¢ekirdek aile yapisina doniismeye baslamistir (Abadan-Unat, 1991: 153-155).

Toplumsal biitiinliigii saglayan degerlerdir. Toplumsal degerler, toplumsal
diizenin devamliligini saglayan en énemli faktorlerden biridir. Aile de bu degerlerin
etkisi altinda sekillenmektedir. Toplumsal degerlerin kusaktan kusaga aktarilmasinda
aile kurumu biiyiik bir paya sahiptir. Degerlerde meydana gelen bozulmalar dogrudan
veya dolayli olarak aile biitiiniine etki etmektedir. Cocugun ailesine kars1 sergiledigi
tutum ve davraniglar1 bu degerler biitiinii etkilemektedir. Kadinin toplumda bulundugu
konum ve aile i¢indeki durumu bu degerler ile korunmaktadir. Dolayisiyla toplumsal
degerlerde meydana gelen olumlu ve olumsuz degisimler aile yapilanmasini da aym

oranda degistirmektedir (Turgut, 2010: 25).

Son yiizyillda diinyayr etkisi altina alan teknoloji, toplumsal hayati
etkilemektedir. Bu durum ozellikle aile i¢i iliskileri de degistirmistir. Radyo,
televizyon, bilgisayar, cep telefonu ve internet ailenin i¢ine kadar girmistir. Hizla
gelisen teknoloji olumlu etkilerinden ¢ok olumsuz etkileri ile géze ¢arpmaktadir. Aile
bireyin ilk sosyallestigi alandir. Ancak internet ve televizyonun yayginlagsmasi bireyin
aile icerisinde sosyallesmesinin Oniine ge¢mis sosyal ve duygusal paylasimlar
azaltmis bireyler yalnizlasmaya baslamistir. Birey aileden gorecegi ilgi ve sevgiyi dis
diinyada aramaya baglamis, aile kavrami ayni1 evin igerisinde yasayan bireyler biitiinii
haline gelmistir. Sonug¢ olarak teknoloji; aile ici iligkileri sosyallikten bireysellige
dogru siirtikleyen ve aileyi olumlu etkilerinden daha fazla olumsuz etkileriyle yeni bir

sekle biiriindiiren bir unsurdur (Yasar- Ekici, 2014: 219).
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Cumbhuriyet donemi ve sonrasinda geleneksel genis aile yapisinin ¢ekirdek aile
yapisina doniigiimiinde etkili olan faktorleri siralamak gerekirse sanayilesme, tarimda
makinalasma, kirsal alanda sinirli bulunan is imkani1 buna bagli olarak gelen yoksulluk,
i¢ ve dis gocler kentlilesme ile birlikte egitim kalitesinin artmasi, ulasim imkanlarinin

diizelmesi ve hizla gelisen teknoloji olarak bahsedebiliriz.

Her toplumda oldugu gibi aile kavrami toplumu etkiledigi kadar toplumdan
etkilenen bir yap1 sergilemektedir. Gegmisten giinlimiize Tiirk aile yapist degisim ve
dontistim igerisindedir. Ancak batili toplumlarda hakim olan aile anlayis1 tamamiyla
Tiirk toplumuna yansimamistir. Glinlimiize kadar aile araciligiyla aktarilan toplumsal

degerler Tiirk aile anlayiginin saglam kalmasini saglamistir (Yasar- Ekici: 2014: 221).

Tiirk aile yapisinin tarihsel gelisimi ve Tiirk toplum yasantisi incelendiginde
koy ve kent ailelerinin islevleri, yapisal farkliliklar: ile toplumsal, ekonomik, kiiltiirel
degisimlerin toplumun yapi tasi olan aileyi nasil etkilediginden bahsedilmistir.
Toplumsal yapinin dayanak noktasi olan aile Tarih boyunca belli bir toplumsal diizene

gore insanligin devamliligini saglamakta etkili bir kurum olmustur (Gtiler, Ulutak,

1992: 74).

Genel olarak Osmanli toplumunda egemen olan aile tipleri geleneksel, ataerkil,
genis aile tipidir. Kadin siyasi, ekonomik ve toplumsal alana dahil olamiyordu. Aile
igerisinde ise otorite erkegin elindeydi. Bu durum aile yapisinda da geleneksel aile
yasantisinin benimsenmesinin bir sebebidir. Kadinin 6zgiirlestirilmesi i¢in baslatilan
caligmalar ile birlikte toplumda kadinin yeni bir olusum igine girdiginden
bahsedilmistir. (Zafer, 2013:132) Kadmin degisimi genis aileden modern g¢ekirdek

aileye gecise ivme kazandirmustir.
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4. AILEYE ILISKIN KURAMSAL YAKLASIMLAR

Aile sosyolojisinde aile olgusunu anlamlandirmak igin farkli kuramsal
yaklasimlar bulunmaktadir. Bu kuramlarin bir kismi sosyolojinin ana konularini ele
alirken bir kismi aile konusuna yogunlagsmistir. Bu yaklagimlar1 ayrintili olarak ele
almadan oOnce bazi kavramlarin agiklanmasi gerekmektedir. Bu c¢ercevede ilk
bahsedilmesi gereken kavram, teori ya da Tirkcede kuram diye ifade edilen

3

kavramdir. Farkli tanimlamalar1 olmakla birlikte kisaca, “ gozleme dayanan sani,
somut bilgi” olarak ifade edebiliriz. Baz1 durumlarda bir olay1 ayrintilariyla anlatma
ve kestirmeye yoOnelik olan arastirmalarda teori zihnimizi aydinlatma gorevi

tistlenmektedir (Ozen, 1987: 266).

Kuramlar soyut ifadelerden olusmaktadir bu nedenle bu ifadeleri test etmek
imkansizdir. Bu yiizden hipotez kavrami en az kuram kadar onemlidir. Hipotez,
bilimsel yontemde olaylar arasinda iliski kurmak ve bir olay1 nedene baglamak yani
kuramdan farkli olarak daha somut ifadelere yer vermektir. Kuramda olmayan
dogrudan dogruya kullanma ya da test imkan1 tam tersi olarak hipotezde mevcuttur
(Canatan, 2013: 32).

Aile hakkinda ortaya atilan biitiin kuramsal yaklasimlarin ¢ok fazla islevi
vardir. Bu islevlere deginmek gerekirse ilk gorevi arastirmaciya yol gdéstermesi ve
yolunu aydinlatmasidir. Konu {izerinde arastirma yapacak kisi teori ile yola ¢ikar.
Soyut Onermeler ile yola c¢ikan arastirmact somut Onermeler yani hipotezle

birlestirerek aragtirmasina bir yon tayin eder (Canatan, 2011: 33).

Buradan yola ¢ikarak baslangigta tek tek kuramlari ele almak yerine genel
cerceveye hakim olmak i¢in yaklasimlara deginmek yol gosterici olacaktir.
Sosyolojinin diger pek ¢ok alaninda oldugu gibi mevcut tiim metodolojik (pozitivist,
antipozitivist/yorumlayici, elestirel) ve kuramsal yaklagimlardan aile ¢aligmalarinda
da yararlanildig1 goriilmektedir. Sosyolojide kullanilan kuramsal yaklagimlarin,
yenilik¢i ¢ergevede “Sembolik etkilesimcimcilik” gibi mikro yaklasimlardan,
“Islevselcilik” ve “Catigmacilik” gibi makro yapisal yaklagimlara dogru genisledigini
ve bunun yani sira son yillarda sosyolojinin feminist ve postmodernist yaklagimlarla

da zenginlestigini sdyleyebiliriz (Ozen, 1987: 267).
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Bu kuramsal yaklagimlarda, insan ve topluma iligkin yapilan arastirmalarda
epistomolojik ve ontolojik ozelliklerden kopmadan bazilarinda nitel bazilarinda ise
nicel arastirma tekniklerini kullanmasinin uygun oldugunu ya da bunlarin gerekli
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Sosyolojik yaklasimlar ve onlarin aile hakkinda

ortaya attig1 goriisler temelinde aile kuramlari incelenecektir. Bu kuramlar;

1 Yapisal-islevselci Yaklagim

2 Catismaci Yaklasim

3. Sembolik Etkilesimsel Yaklagim
4

Feminist Yaklagim

4.1. YAPISAL- ISLEVSELCI YAKLASIM
Bu kuram genel olarak yaklasimin bir g¢esidi olarak goriilebilir. Sistemin
yaklagimi daha genel iken, bu kuram 20. yy da sosyolojide uzun bir siire egemenligini
korumus, topluma daha 6zel bir bakis acis1 sunmustur. Sosyolojide yapilsal- islevselci
yaklagim, toplumu birlik ve istikrar1 tesvik etmek i¢in birlikte ¢alisan karmagik bir
sistem olarak goren g¢ercevedir. Parsons ve Neil Smelser gibi sosyologlara gore
toplum, canli bir organizma gibi c¢esitli pargalardan olusan karmasik bir sistemdir

(https://www.ukessays.com/essays/sociology/understanding-of-the-structural-

functional-approaches-sociology-essay.php:  20.03.2017). Bu kuramin odak

noktasinda biitiinden par¢aya ya da grup- iiye iliskisi oldugu séylenebilir. Toplum
genel olarak birbirleriyle iletisim halinde olan alt bir sistem olarak tanimlanabilir ve
iyi calisan alt sistemlerin biitiinii iyi bir isleyise neden olur. Bu isleyis korundugu

takdirde toplum mekanizmasi istikrarli bir sekilde yoluna devam edebilir.

Yapisal- islevselcilere gore aile, toplumsal yapinin bir pargasi olmakla birlikte
ayni zamanda toplumun devamliligini saglama islevini yerine getiren bir kurumdur.
Aile tiyelerinin gorevi aile ve toplumun siirekliligini glivence altina almaktir (Schuz,

1982).

Yapisal- islevselci perspektife gore ailevi sistem, islev ve islevler arasindaki
koordinasyona bagli olarak isler. Aile liyelerinden birinin islevini yerine getirememesi
sistemin isleyisini engeller, en azindan zora sokar. Bu nedenle herkesin kendi roliinii

yerine getirmesi ailevi istikrar icin son derece Onemlidir. Islevlerin yerine
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getirilmesine ve koordinasyonun derecesine gore ailevi baglar gii¢lenir ve ortaya kendi

islevlerini yerine getiren saglikli bir yap1 ¢ikar (Canatan, 2011: 38).

Yapisal- islevselciligin elestiriye maruz kaldig1 noktalar vardir. Ik nokta diizen
ve istikrara vurgu yaparak degisimleri géz ardi etmesi ve bunlari “fonksiyon bozucu”
olarak gormesidir. Bu agidan degerlendirildiginde degisme, agiklanmayan bir durum
olarak nitelendirilmis ve etkileri bakimindan istenmeyen bir gelisme olmustur. Ikinci
nokta ise hangi islevin sisteme nasil hizmet ettigi belli olmamakla birlikte hangi aile
islevlerinin 6nemli oldugu tartismalidir. Bu belirsizliklerden dolay1 Yapisal-islevselci

kuram elestirilere sebep olmustur (Canatan, 2011: 39).

Bu yaklagimin 6nde gelen isimleri, T. Parsons, K. Davis, Levi- Strauss ve G.

Homans olarak sayilabilir.

4.2. CATISMACI YAKLASIM

Alman sosyologu Dahrendorf, cagdas sanayi toplumunda kendi sinif ve sinif
catigsmasi kuraminit kurmada Marx’c1 siniflar aras1 miicadele kuramindan yararlanir.
Sinif Dahrendorf i¢in, Marx’ta oldugu gibi tiretim araglarinin miilkiyetini degil daha
cok bagkalarina hilkmetmenin mesru bi¢imi olan otoriteye sahip olmay1 dile getirir.
Ister kapitalist ister komiinist ekonomi olsun ya da serbest veya totaliter yonetim olsun,

tiim c¢agdas toplumlarda siif miicadelesi otoritenin kontrolii ¢evresinde sekillenir

(Polama, 1993:125).

Bu kuramsal yaklasim {izerinden yola ¢ikan arastirmacilar aileyi toplumsal
esitsizligin dogurdugu sorunlar1 deneyimleyen bir grup olarak tarif ederler. Aile ve aile
tiyeleri, giiclii gruplarin elinde bulundurdugu yetersiz kaynaklar i¢in yaris i¢ine girmek

zorundadir.

Catismaci kuram aileye uygulandigi zaman daha ¢ok aile i¢indeki ¢atisma ve
rekabet iliskileri lizerine yorum yapar. Genis toplumda goriildiigii tizere toplumun
temel yapi tasi olan aile de ¢atisma ve rekabet iligkilerinin en 6nemlisi kaynaklarin pay
edilmesi ve bu sliregte esitsiz gii¢ iliskileridir. Otoriteye bagl olarak degisim gosteren
catisma, sonrasinda farkli ilkelere dayanarak ¢oziimlenir. Ancak ¢6ziim sonucu ne
olursa olsun gii¢lii olanlar gli¢siiz olanlar karsisinda her zaman {istiin ¢ikar (Klein&

White, 1996: 190-192).
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Catismacilar kapitalizmin aileyi belirledigini iddia ederek asir1 genelleme
yapmus olurken, Islevselciler aileyi belirleyen faktoriin toplumun ihtiyaclari oldugunu
savunmaktadir. Cagdas kapitalist toplumlar i¢inde bile farkliliklar oldugu goz ardi
edilmemelidir (Poloma, 2012: 119- 124).

Catismact Yaklasim, aile konusundaki incelemeleri ¢ogu zaman makro
diizeyde ve genellikle tarihsel karsilastirmalar ile yapmaktadir. Problem edindikleri
konularin basinda yer alan konular sinif miicadelesi ve gii¢lii siniflarin issizlige ve

evsizlige nasil baktigidir (Kasapoglu ve Karkiner, 2011: 16).

4.3, SEMBOLIK ETKILESIM YAKLASIM

Sembolik etkilesimcilik ifadesi, etkilesim teorilerinin temsilcileri olarak kabul
edilen Mead’in 6grencisi olan Blumer’e ait oldugunu soyleyebiliriz. Her iki sosyolog
da Chicago Okulu temsilcilerinden olmasi sebebi ile bu goriisii Chicago gelenegi
olarak tanimlamaktadirlar. Sembolik etkilesimciligin temeli bireye vurgu
yapmaktadir. Ger¢cek durumlarin bireylerde farki 6znel yorumlari beraberinde
getirecegini ve bu reelligin toplumsal hayatta yaygin olarak goriilebilecegi, bu
gercekligi incelemeyen sosyolojik teorilerin ilerlemekte olan toplumun gerisinde

kalacagini savunurlar (Poloma, 2012: 231-235).

Sembolik etkilesimciler, sembolik olmayan ve sembolik etkilesim olmak iizere
iki diizeyde degerlendirilebilecegini sdylerler. Sembolik etkilesimde, insanlar,
davranig ve jestleri ve ona verdikleri anlam temelinde yorumlanmasi ve tanimlanmasi
gerekmektedir. Sembolik olmayan etkilesimde ise, insan bagkasinin davranis ve
mimiklerine dogrudan tepki gdsterir. Insan gruplar1 genel olarak boyle tanimlama ve

yorumlama silirecinden olusmaktadir (Wallace, 2008: 237).

Blumer’e gore; bir topluluktaki insanlarin sahip olduklar1 ortak simgeler ve
anlayislarin  her yonden incelenmesi, sembolik etkilesimin temel 06zelligini
olusturmaktadir. Bu teoriye gore, kavramlar etkilesim yoluyla ve imgeler araciligiyla
sekillenmektedir. Sembolik etkilesimci model, kisiligin bireysel yanlarma dikkat
cekerek toplumsal olaylar1 veya olgulart mikro dlgekli degerlendirmektedir. Mikro
Olgekli yaklasimin makro yaklasimlardan ayrilan yonii, konunun merkezinde bireyin
kendisinin var olmasidir. Sembolik etkilesim teorisini arastiran teorisyenler yasam

diinyalarinin sembollerle kuruldugunu, sembolleri yorumlayan bireylerin, onlar

32



anlamlandirdiklarini ve anlamlandirdiklar1 semboller {izerinden harekete gegtiklerini

belirtmektedirler (Ozalp, 2014: 228-229).

Mead’in yolundan ilerleyen Blumer, insanlarin once karsisindaki insanin
davraniglarin1 yorumladigin1i ve daha sonra eyleme karar verdiklerini diisiiniir.
Blumer’in diisiincesine gore insanlar eyleme gegmeden Once arada yorum yapilma
stirecini beklerler. Bu yorumlama ve ayn1 zamanda anlamlandirma siireci géz ontinde
bulunduruldugunda isaretler ve semboller 6nem kazanmaktadir. Bu yaklasim sembolik

etkilesimcilik adin1 bu yiizden almistir (Poloma, 2012: 235- 236).

Diger toplumsal gruplarda oldugu gibi aile de bilgi, tutum, deger ve rollerden
olusmakta simgesel iletisimin belirledigi bir etkilesim merkezi olmaktadir. Sembolik
etkilesimciligin aile caligmalarina olan benzersiz katkisi ilk olarak ailelerin sosyal
gruplar oldugu yoniindeki Onermeye verdigi onemin ve ikinci olarak bireylerin
kimliklerini sosyal etkilesim yoluyla gelistirdigi iddiasindadir (Larossa and Reitzes,
2009: 136). Sembolik etkilesimi anlamlandirabilmek i¢in birka¢ noktaya deginmek

gerekmektedir.

Sembolik etkilesimciler, 20 yiizyildan bu yana aile de meydana gelen
degisimleri irdelemektedir. Son yillarda dikkatleri {izerine ¢ceken es segiminde 6nemli
olan kisilik o6zelliklerinin olusu ve duygusal tatmin diizeyinin yiikselmeye
baslamasidir. Bu durumla birlikte mahremiyet talebi artmis ve toplumda iliskiler daha
yiizeysel olmaya baglamistir. Esler birbiriyle arkadas ve dost olmak amaciyla evlilik
kurumuna basvurmus bunun yani sira evlilikten bekledigini bulamadigi i¢in
bosanmalara yol agmistir. Tiirkiye’de de bu egilimlerin arttigin1 gérmekteyiz. Kirsal
kesime oranla kentli ¢alisan ve egitim diizeyi yliksek olan kadinin evlilik anlayisinin
da farklilagtigin1 soyleyebiliriz. Maddi imkanlarinin artis1 ile birlikte evlilik kurumu
bir yiik olarak goriilmektedir (Gokkaya, 2015: 343).

Sembolik etkilesimciler, evliliklerin bosanma ile sonuglaniyor olmasini
sembollerde meydana gelen degisime baglamaktadir. Yalnizca bosanma iizerine degil
ask, cocuk, kari-koca rollerindeki degisiklikler esler {izerinde baskilara neden olmakta
ve yalnizca bir nedene baglanarak gerceklesiyor olmasi gii¢ olmaktadir. Tiim nedenler
bir araya toplandiginda degisimlerin bir arada diisiiniildiigiinde bosanmaya itici

faktorlerin giiglii bir hale geldigi sdylenebilir (Can ve Aksu, 2016: 892-893).
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Sembolik etkilesim ve aile kavramini ele alindiginda deginilmesi gereken bir
diger nokta ise bir evde iki ayr1 evlilik olmasidir. Burada 6nemli olan nokta eslerin
evliliklerini nasil algiladiklaridir. Eslere evde is paylasimi ve bu paylasim noktasinda
anlasip anlasmadiklarina dair sorular yoneltildiginde farkli yanitlarin geliyor olmasi
ve farkli fikirde olmalar1 dikkat ¢ekmistir. Eslerin ayni1 ev igerisinde iki farkli aile
yagami stirdiirdiikleri belirtilmistir (Mutluer, 1998: 220-224).

Aile lizerine yapilan tiim ¢alismalarin ortak yan1 makro yerine mikro {izerine
yani daha fazla yap1 yerine birey iizerine caligmalar1 ve olgular yerine siireclere
odaklanmis olmalaridir. Sembolik etkilesimci kuram da bu durumdan kagamamuigtir
(Kaya, 2000: 195- 207). Dolayisiyla sonuglar yalnizca arastirma yapilan gruplarla
smirli kalmis, genellestirilememistir. Bireye c¢ok fazla 6nem atfettiinden dolay1
kurumlarin 6nemini kavrayamamis olusu dikkat c¢ekmis, yapisalcilar normlarin
davranisi belirledigi iizerine dururken Sembolik etkilesimciler normlar1 sosyal
etkilesimden dogan bir sonug olarak gérmektedirler. Bu durumdan yola ¢ikarak sosyal
kurumlarin nasil ayakta kaldigimi agiklayamamislar ve bu noktada basarisiz

olmuslardir (Canatan, 2011: 44).

4.4. FEMINIST YAKLASIM

Aile iginde ¢ocugun toplumsallagsma siirecine elestirel olarak bakan en 6nemli
yaklasim feminist elestiridir. Bu elestiri, aileyi ¢ok katmanli bir yapi olarak
tanimlamaktadir  (Connel,1998:168). Feminist yaklasim, normlarm, rollerin
kurumlarin ve uluslararasi1 beklentilerin kadinlarin davraniglarini sinirladigi yollar
belirlemeyi amaglamaktadir. Ayn1 zamanda, kadinlarin kisisel kontroliiniin, goreli gii¢
eksikliginin kisitlart i¢inde bile nasil isledigini gérmeyi amaglamaktadir (Stewart,
1994). Bu yaklasimin temelinde cinsler arasi iliskiler yer almaktadir. (Aktas, 2013:62).
Ataerkil toplum yapist icinde kadinlarin degersizlestirildikleri diisiincesinden yola
cikarak elestirel bir yaklagim gelistiren, feminist goriisii hala tam anlamiyla ele alip
cozlimlemeye imkan taniyabilecek bir teori gelistirilemediginden dolayr feminist
diistinceyi savunanlar, liberalizm, marksizim, radikalizm, varolusculuk gibi diisiince
akimlarimin etkisiyle birlikte ortaya attiklar teoriler ile kadin haklarina yeni ¢6ziim

arayiglarint  devam ettirmislerdir. Kadinlarim ataerkil toplum yapis1 iginde
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degersizlestigini savunan bu feminist teoriler, bu diislince yapisinin nedenini

sorgulamaktadirlar (Giines, 2017: 246- 247)

Feminist yaklasim aile hakkindaki kavramlarimi olusturma asamasinda bir
taraftan yapisal islevselci ¢ikarimlara karsi elestirilerde bulunmustur. Diger yandan ise
catismact kuramdan etkilenmis ve disiincelerini aile kurumuna uygulamaya
calismistir (Gokge, 2017: 54).

Feminist yaklasima gore aile, toplum i¢indeki cinsiyet siniflarin1 ve cinsiyet
ayrimlarin1 ortaya c¢ikaran bir kurumdur. Aile, cinsiyet temelini esas alarak
toplumsallagsmay1 gergeklestirir ve bunun yaninda kadin ve erkek arasinda var olan gii¢
dengesizligini de i¢ine almaktadir. Toplumunun esitlik diizeyi daha az ya da daha ¢cok

olarak degistikge aile de evrim gegirmektedir (Aktas, 2013, 65-69).

Feminist yaklasim aile konusunu ele alirken kadina onem verir hatta odak
noktasi kadindir. Bu yiizden bu kuramin en 6nemli elestirildigi nokta aileye kadin
imgesi lizerinden bakip diger {iyeleri ailenin digina atmasidir. Feminist kuramin bir
diger elestiri noktasi ise arastirma tekniginin nitel aragtirma olmasidir. Bundan
kaynakli olarak bulgular1 siirli kalmakta ve hangi alanda genellestirilebilecegi

noktasinda sorun olusturmaktadir (Kirca, 2001: 28-29).
4.5. GELISMECI YAKLASIM

Bu yaklagimin temeli ailenin yasadigi gelisim asamalarina dayanmaktadir. Bu
stirekli olarak iiyelerden yeni gorevler beklemektedir. O halde aile, bir dizi asama
icinde iyelerin 0zglin gelisim gorevlerini tanimladigt bir topluluk olarak

tanimlanabilir (Canatan, 2011: 45).

Gelismeci yaklasima gore aile tarih iginde su agsamalardan gegcmektedir: 6nce kari-
koca sonra ¢ocuklarin dogmasi ile gelisim gostermeye devam eder ve ¢ocuklarin

evlenip meslek sahibi olmalar ile birlikte yeniden baslangigtaki cift ile sinirlanir.

Gelisimci kuramcilar ailenin gegirdigi evrelere bagli olarak birgok Onerme

saptamistir.

1. Ailevi gelisim, toplumsal zamanlama ve tarihsel siralamasi normlar tarafindan

diizenlenen bir grup siirecidir.
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2. Eger bir aile ya da birey, ailevi meselelerin normatif diizeniyle birlikte
“siralama disma” ¢ikarsa, sonraki yasaminin diizen disina ¢ikma ihtimali
yiiksektir.

3. Ailevi grup diizeni i¢inde aile iiyeleri dahili ailevi normlar tiretirler.

4. Aile kiimesi i¢indeki etkilesimler, ailevi roller tarafindan kurgulanan sosyal
normlar tarafindan diizenlenirler.

5. Bir ailevi asamadan digerine ge¢isler, simdiki asama ve bu asamada gecirilen
zaman stiresiyle kestirilebilirler.

6. Bireyler ve aileler, davranislarini is ve egitim gibi bagka kurumlarin normlarina
uydurmak amaciyla sistematik olarak kurumsal ailevi normlardan saparlar

(Canatan, 2011: 46).

Bu yaklagimi zayif kilan taraf ise gelismelerin her asamasinda ayni aileleri
inceleyen uzunlamasina bir yontemi gerektirmektedir. Fakat maliyetinin yiiksek
olmas1 sebebiyle sik rastlanmayan bir yaklagima dontismiistiir (Saym, 1991: 31).
Gelismeci yaklasim tiim aile bi¢imlerini kapsamaz, kurami gelistirenler Amerikan

orta sif ailelerini c¢alistiklar1 i¢in baska aile bi¢imlerini ihmal etmislerdir

(Canatan, 2011: 46).
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IKINCI BOLUM
EVLILIK VE BOSANMA

1. EVLILIK TANIMI

Evlilik, birbirini taniyan bir erkekle bir kadinin hayatlarini iginde bulunduklari
toplum tarafindan onaylanan evlilik akdi ile birlestirmeleriyle olusan toplumsal bir
kurumdur. Iki insanin geri kalan hayatlarinda bir arada yasamak istemeleri sonucu, 6rf
ve adetlere uygun olarak hayatlarini birlestirmeleri olarak da agiklayabiliriz. Harris,
evliligin gerceklestirilmesinin temel sebebinin ailenin gorevlerini yerine getirmek igin
yaratilan bir kurum oldugunu séylemistir (Harris, 1970: 53). Malinowski ise evliligin
ilk gorevi, cocuga yasal olarak bir baba saglamaktir. Onun goriisiine gore “biitiin insan
topluluklarinda evliligin hamilelikten Once gerceklestirilmesi talep edilmektedir”
(Malinowski, 1921: 177). Yani higbir toplum, evliligin gergeklesmedigi anne veya
cocuklardan meydana gelen birligi miikemmel bir sosyolojik hiicre kabul

etmemektedir (Yazan, 1989: 163).

Evlilik kurumu, aile birliginin vazgecilmez unsurlarindan biri olarak halen
gecerliligini korumaktadir. Malinowski’ ye gore bu iki kavram arasinda ki farklilik
sudur; aile grup veya orgiit olarak tanimlanirken; evlilik ise gocuk yapmak ve o ¢ocugu
yetistirmek i¢in yapilmis bir sozlesme olarak kabul edilmektedir (Mutlu, 2004). Evlilik
olgusu uzun yillar boyunca en genel haliyle bir kadin ve erkegin bir araya gelerek
olusturmus oldugu birlik olarak ifade edilmistir. Ancak aile kurumu ortaya ¢ikan
degisimlere bagl olarak hem 6ziinde hem de taniminda koklii degisimlere ugramistir

(Aras, 2010).

Evlilik kurumu, insanlik tarihi kadar eskidir. Bir sosyal kurum olarak, farkli
toplumlarda farkli zamanlardan beri farkli bigimler almistir (Wimalasena, 2016: 166).
Ancak ister hukuki bir iligki ister s6zlesme olsun evlilik, kadin ve erkek tarafindan akt
edilen ancak toplum adina devletin 6zellikle ilgilendigi ve iizerinde kontrol hakki ve

yetkisi olan bir iligki sistemi olarak belirtilmektedir (Karadag, 2015: 45).

Insanlik tarihi boyunca evlilik kurumunu diizenlemeyen bir toplum veya millet
yoktur. Bu toplumlarin ortak o6zelligi evlilik kurumunu gecerli diizeye getiren

kurallarin, orf, adet ve geleneklerin ya da inanglarin olmasidir. Ancak toplumlar
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arasinda hem seklen ve sorumluluk itibariyle farkliliklar bulunmaktadir (Karadag,

2015: 46).

Insanin var oldugu siire boyunca evliligin yasanan bir olgu oldugunu sdylemek
gerekir. Evlilik, her toplumda kendine bir yer edinmis olmakla birlikte ayn1 zamanda
hayatin siiriip gitmesini saglayan bir kurum olarak varligini siirdiirmeye devam
etmektedir. Insanlar hayatlarini siirdiirmeye devam ettikce evlilige/ evlenmeye
gereksinim duyacaklardir. Bu ahenk hem biyolojik hem de psikolojik bir gerekliligin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Cok yonlii bir gergeklik sonucu ortaya ¢ikmis olan evlilik
toplumsal biitiiniin yapisinin olugsmasina katki saglayan ilk ve en 6nemli kurum sifatini

almaktadir (Giddens, 2000: 140).

Evlilik, geri kalan hayatin doniim noktasini olusturarak yeni bir ailenin
kurulmasina neden olmaktadir. Aile, toplumun en 6nemli kurumu konumundadir. Bu
yapmin olusmasi ise evlenme olgusu ile mimkiin olmaktadir. Toplumlarin
birbirlerinden gelenek, gorenek, kiltiirel ve ekonomik yap1 olarak farklilik
gostermeleri evlilik bigimlerinin olusmasinda da etkili olmaktadir. Bu yiizden her

toplumda farkli evlenme bicimleri bulunmaktadir (K6nezoglu, 2006: 34).

Tiirk aile yapisini g6z oniinde bulundurdugumuzda Tiirkiye’de meydana gelen
sanayilesme, kentlesme ve go¢ olgusu ayni1 zamanda evlilik tiirlerini de etkilemistir.
Biiyiik kentlerde tanisarak (flort ederek) evlenme big¢imleri yayginlasirken,
gelenekselligin agir bastig1 kirsal kesimlerde farkli evlilik tiirlerine rastlanmaktadir
(Yi1lmazgoban, 2016: 1322).

1.1. EVLILIK TURLERI

Evlilik tiirleri ¢evre ve toplumsal degerlerin etkisine bagl olarak cesitlere
ayrilmaktadir. Bunlari; ¢evre faktoriine gore evlilik tiirleri, es sayisina gore evlilik
tirleri, otorite iliskilerine gore evlilik tilirleri ve diger evlilik tiirleri olarak

gruplandirabiliriz.
1.1.1. Grup Esasina Gore Evlilik Tiirleri

Evlilik olgusunda kimin kac¢ kisiyle evlenecegi akrabalik sistemlerinin

belirledigi bir durum olmaktadir. Bati toplumlarinda grup dist evlenme yaygin
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goriilmektedir. Baz1 toplumlarda ise akraba evlilikleri sik¢a goriilmektedir. Bu tutumu

sergileyen tilkelerden birisi de Tirkiye’dir.

Evlilikte ¢esitli Olciitler kullanilarak evlilik tiirleri arasinda ayrim yapilmistir.
Evliligin grup esasina bagli kalinarak siiflanmasi ikiye ayrilmaktadir. Bu; bireyin

grup i¢inde ya da grup dis1 evlilik yapmasidir (Altunek, 2001: 19).
1.1.1.1. Grup I¢i Evlilik (Endogamy)

Kisi bu tiir evlilikte, bulundugu gruptan evlenecegi esi seger. Bireyin kendi
tabakasindan, asiretinden ya da kendi mezhebinden hayatini birlestirecegi kisiyi
sectigi bu evlilik tiirti, geleneksel toplumlarda yaygin olarak goériilmektedir. Ciinkii bu
toplumlarin genel 6zelligi sosyal mobilizasyon diizeyi daha diisiik ve akrabalik
iliskileri kuvvetlidir. Geleneksel toplumlarda grup igi diizenin devamliligini1 saglamak
sebebiyle grup ici evlilik dnceliklidir. Ozellikle baz1 irklar, din gruplari, hatta etnik
gruplar kendi iiyeleri disinda evlenmeleri uygun bulmaz. Ornegin; Hindistan’da
devamliligin1 koruyan kast sistemi, endogami evliliklerinin temel 6zelliklerini
blinyesinde barindirmaktadir. Diger bir ornek ise, Tirkiye’de ailelerin kendi
topraklarinin bdliinmesini engellemek amaci ile kendi grubu i¢inden evlilige 6ncelik

verilmesidir (Wells, 1984: 100).
1.1.1.2. Grup Dis1 Evlilik (Egzogami)

Kisinin kendi grubu disindan yaptifi evlenme bi¢cimi  olarak
tanimlanabilmektedir. Bu evliliklerin amac1 grubu genisletmek ve is birligi artisini
saglamak istenmesidir. Grup din, dil, irk orf, adet ve geleneklerin temelinde var
olmaktadir. Toplumlarin degismesi ve hareketliligin artmasiyla birlikte gruplar arasi
etkilesim de ayn1 oranda artmistir. Dolayisiyla farkli gruplarla tanisma imkanlar1 da

artmistir. Bu da insanlarin fakli gruplardan evlilik yapmasina neden olmustur (Inan,

1952: 102).
1.1.2. Es Sayisina Gore Evlilik Tiirleri

Bir diger siniflama es sayisina goredir. Evlenirken secilen es sayisina gore bir
simiflama yapilmistir. EVIilik, genel olarak tek eslilik ve ¢ok esli evlilik olarak ikiye

ayrilabilir.
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1.1.2.1. Tek Es Evliligi (Monogamy)

Tek esli evlilik kiginin yalnizca bir es ile evlenmesi olarak tanimlanir.
Sanayilesmenin yaygin oldugu toplumlarda sik goriilen evlilik tiiriidiir. Bu evlilik
hukukun ve dinin izin verdigi aynmi zamanda kiiltiirel bir ideal olarak benimsenen
bunun yani sira toplumsal olarak da kabul gérmiis evlilik bigimidir. Baz1 sosyologlara
gbore monogomi evliligi modern evlilikler ile karakterize edilmistir. Yani birden fazla
evlilik yapan bireyler de dahil edilmistir. Monogomi endiistriyel toplumlarda bir
zorunluluk olarak goriilse de, farkli kiiltiirlerde zorunlu bir evlilik bigimi degildir

(Anderson-Taylor, 2001: 418).
1.1.2.2. Cok Es Evliligi (Polygamy)

Poligami (gok eslilik) kadinlar veya erkeklerin ayn1 kendi cinsinden ayr1 birden
fazla ese sahip oldugu evlilik seklidir. Ayn1 zamanda ¢ok karililik ve ¢ok kocalilik
olarak da tanimlanabilir. Ortadogu, Giiney Asya ve Afrika basta olmak iizere tiim
diinyada bu evlilik tipi goriilmektedir. Birden fazla ese izin veren poligami, kiiltiirel,
sosyal, ekonomik, politik ve dini gibi birgok yone sahip olan multidisipliner bir
konudur. (Yilmaz, 2015:222).

Osmanl1 déneminde Islam hukuku kurallar1 ¢ercevesinde ¢ok eslilige herhangi
bir yasaklama getirilmediginden dolayr bu evlilik tiiriine rastlanirken Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin 1926 yilinda getirmis oldugu Medeni Kanun ile birlikte poligami

yasaklanmistir (Dursuniist, 2010: 165).

Poligaminin ¢ok fazla nedenini 6ne siirebiliriz. Kirsal alanlarda ailenin geg¢im,
tarim isleri gibi ekonomik durumlarda daha fazla kadinin bulunmasi erkegin gelirinde
bir artis meydana getirecektir. Ya da bazi toplumlarda ekonomik diizeyi yiiksek olan
erkegin ¢ok esli olmasi statii simgesi olmaktadir. Bu ve bunun gibi nedenler

poligaminin ortaya ¢ikis sebebi olmaktadir (Yilmaz ve ark., 2015: 222-224).
1.1.3. Ciftlerin Oturdugu Yere Gore Evlilik Tipleri

Bu evlilik tiirti Matrilokal, Patrilokal, Neolokal diye tice ayrilmaktadir. Erkegin
evlendikten sonra ailesinden ayrilarak esleri ile birlikte kadinin ailesinin bulundugu
aileye katilmas1 Matrilokal evlilik olarak tanimlanmaktadir (Popenoe, 1982: 353).

Halk arasinda i¢ giiveysi olarak da tanimlanmakta olan, ailenin tek kizi var ve oglu
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yok ise kizin ailesinin damadini kendi evine yerlestirmesidir. Bu tip evlilik tiirii
“evlenmis olan ogul ve onlarin esleri, ailelerinin evinde ya da yakininda aileleri ile
birlikte yasarken; kiz ¢ocuklar1 evlendikten sora kocalarinin ailesi ile birlikte yasadigi
evlilik tiirti Patrilokal olarak tanimlanmaktadir (Popenoe, 1982: 353). Bu daha ¢ok
kirsal kesimde genis aile tipinde erkegin egemen oldugu, gelenek ve géreneklere bagl
kalinan toplumlarda gordiigiimiiz bir aile tipidir. Neolokal, kadin ve erkegin her iki
tarafin ailesinin yanina da yerlesmeyerek ayr1 bir evde oturduklar evlilik tiiriidiir.
Giliniimiizde daha ¢ok kent bolgelerinde karsimiza ¢iksa da kirsal kesimde de

orneklerini gormekteyiz.
1.1.4. Diger Evlilik Tiirleri

Goriicti usulii evlilik, gelenekselligin varligini korudugu yorelerde goriilen bir
evlenme bi¢imidir. Bu evlilik tiiriinde kiz segme girisimi, evlenecek gencin ailesi veya
diger yakin akrabalari tarafindan yapilmaktadir. Gencin kiz ile evlenmek istemesi
yeterli degildir. Ailenin diger bireylerinin de onay vermis olmasi gerekmektedir
(Sezen, 2005: 186).

Taygeldi evliligi, halk arasinda anali-kizli ya da igli-disli olarak tabir edilen
taygeldi evliligi, farkli cinsiyetten ¢ocuklari olan iki dulun hem ¢ocuklarinin, hem de
kendilerinin evlenmeleri ile olusmaktadir (Tacoglu, 2011:117). Balaman (2002: 44-
45) 1n tanimina gore ¢cocuklu dul ( est 6lmiis ya da ayrilmis) bir erkekle, karsi cinsten
cocuklu bir dul kadinin, ¢ocuklarmin ve kendilerinin evlenmeleriyle ortaya ¢ikan

evlilik olaylaridir.

Berdel (Berder), evlilik tiiriniin yorelere gore adlandirilmast farklilik
gostermektedir. Hakkari yoresinde “Kepir”, Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu’da “Berder” olarak adlandirilmaktadir. Evlenecek iki erkegin, evlilik
yasindaki kiz kardeslerini birbiriyle degistirme bi¢ciminde gerceklesen evlilik tiiriidiir

(Balaman, 2002:43).

Levirat, “dul kadimin 6lmiis olan kocasinin erkek kardesi ile
evlenmesi/evlendirilmesi sonucu meydana gelen evlilik tiirtidiir (Freyer,: 1967: 239).
Eger bir erkek 61diigii zaman esi ve ¢ocuklar yalniz kaliyorsa, onlara daha iyi bakacak

ve aile bitlinligiinii tehlikeye atmayacak bir evlilik yaptirilmast amaciyla
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yonlendirilen bu evlilikler, genel itibariyle evliligi kabul eden bireylerden ¢ok, ailenin

verdigi karar ile ger¢ceklesmektedir (Bagli, 2005: 10).

Baldizla evlilik, esinin 6liimii ile birlikte dul kalan kocanin, baldiz1 (esinin kiz
kardesi) ile evlenmesi ile olusan evlilik tiirtiidiir. Annesiz kalan ¢ocuklara "iivey anne"
olarak gelen teyzenin baska bir kadindan daha hosgoriilii davranabilecegi diisiincesi,
bu evlenme bi¢iminin tercih edilmesinde Olgiit olmaktadir. Bati Avusturalya'da
yasayan bazi toplumlarda varligimi yaygin olarak siirdiiren bu evliligin baska bir

bi¢imine ise "sorarat evlilik" denilmektedir (Sezen, 2005: 190).

Anlasarak evlenme, bu evlenme bigiminde bireyler birbirlerini is, okul, sosyal
cevre gibi ortamlarda tanimakta, arkadaslik olarak baslayan iliski daha sonra evlilige
dogru gitmektedir. Evlilik kurumu da toplum i¢inde yer alan her birim gibi degisiklige
maruz kalmaktadir. Yontemler ve evlilik bicimleri degisse de asil gergek evlilik
sonrast bireylerin mutlu ve huzurlu bir yuva i¢in gostermis olduklari ¢abadir. Ciinkii
her insan mutlu olmak ve huzurlu bir hayat siirmek amaciyla evlilik kurumuna adim
atar. Bu nedenle de bireylerin bu amaca ulagabilmek amaciyla sahip olmasi ya da
ogrenmesi gereken oOzellikler s6z konusudur. Evlilikler saglikli bireylerle, saglikli

toplumu olusturan birlikteliklerin temelinin atildig1 ilk noktadir (Kogak, 2015: 48).

Kiz kagirma- otura kalma evliligi, kiz kagirma erkegin kendisine es sectigi kizi
zorla ya da goOniillii olarak kagirmasidir. Bunun bir baska tiirii ise kizin oglam
kacirmasidir ki buna da otura kalma ad1 verilmektedir. Kiz kendine es se¢mis oldugu
oglanin evine gidip oturur. Otura kalma daha ¢ok erkegin ailesinin izin vermedigi
durumlarda bagvurulan bir yoldur. Kizin eve gelip oturmasi sonucunda erkegin kizi
evden kovmasi s6z konusu olmadigindan evlilik bu sekilde ger¢eklesmektedir (Dogan,

2009 : 142).

2. EVLILIKTE AILE/ HANE iCI iLISKILER

Toplum, sosyal yasamin bir organizasyonu olarak, bireylerin birbirleri ile
kurduklar1 karsilikli etkilesim ve iletisim siirecleriyle varligin1 devam ettirmektedir.
Bu stireclerin islerlik kazanmasi bireylerin toplumu yeniden diizenlemeleri olarak

degerlendirilir. Bu yiizden toplum, gruplarin ve bireylerin amaglarini gerceklestirmek
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adina kargsilikli olarak birlesen eylemlerin olusturdugu karmasik iligki aglari lizerine

kurulmustur (Oniir, 1989: 51).

Aile toplumun mikro boyuttaki kurumudur. Bunun anlami toplumda ortaya
¢ikan sorunlarin biiyiik bir boliimiiniin mikro diizeyde aile i¢inde de var olmasidir.
Toplum, c¢ikarlari, istemleri, konumlart ve vb. birbirinden farkli olan toplumsal
aktorlerden olugmus toplumsal bir birimdir. Aydmlanma cagi filozoflarinin da
belirttigi gibi, bu toplumsal aktorler, asgari miistereklerde anlasarak yasamlarini

stirdiirebilmektedir (Sayin, 1991: 80).

Aile, sosyolojik, kurumsal, tarihsel ve hukuki boyutlari ile farkli dinamikleri
icinde barindirir. Bireyler arasi iligkiler, ailenin demografik yapisi, degerler sistemi,
bireylerin diinya ile uyumu, mekan ve zaman boyutunda degisiklik géstermektedir. Bu
farkliliklarin temelinde yatan konu ise Tiirkiye’nin ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve ayni
zamanda toplumsal yapisinda meydana gelen degisimlerdir (Aktas, 2015: 430). Bu
toplumsal yapi igerisinde erkekler ve kadinlar evliligin gerekli oldugu diisiincesi ile
sosyallesir. Evlilik, erkek ile kadmin toplumun bir {iyesi olarak toplumda var

olmalarinda 6nemli bir rol oynamaktadir (Dedeoglu, 2000: 157).

Uyum ve ¢atisma her kosulda aile igi iliskilerde iletisim kurulmasini zorunlu
kilmaktadir. Diger bir ifadeyle iletisim; aile igi iliskilerin diizenlenmesinde hem
catismanin ¢oziime kavusturulmasi hem de uyumun saglanmasinda temel bir 6ge
olusturur. Giddens'in da belirttigi gibi demokrasinin 6nce ailede basladigi ve daha
sonra topluma yansidigr goriisiine dikkat edilirse aile igi iletisimin aslinda ne kadar
onemli oldugu ortaya ¢ikar. Aile ayn1 zamanda akrabalar grubu olarak ¢ocuklarin
yetistirilme sorumlulugunu {stlenir. Bu diisiinceye bagh olarak aile igi iletisimde
onemli olan 6ge duygu ve diisiincelerin, davranis ile tutumlarin karsilikli olarak
aktarilmasi1 siirecinde sembollere atfedilen anlamlarim ortak paylasiminin
saglanmasidir. Aile iiyelerinin birbirleri ile kurduklar1 agik iletisim ortak paylasimin

saglanmasinda 6nemlidir (Giddens, akt. Baran, 2004: 31).

Evlilik etkilesimi bir diizendir ve bu diizen i¢inde kocanin karisina kars1 bir
sonraki davraniginin, karisimnin kocasi ile bir dnceki durumuna baglhidir. Eslerin
birbirleri arasindaki aile igi iliskileri, anne ve babanin g¢ocuklari ile iliskileri ve

kardeslerin birbirleriyle olan baglar1 bu iletisim siireci i¢inde gelisir. Aile i¢inde var
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olan bireylerin hepsi iletisimin kendisini olusturmakta ve aile igi iletisim adimni
almaktadir. Sosyal bir orgiit olan aile, kendi icerisinde bir yapilandirma olusturur ve
bu yapr iligkilere anlam kazandirir. Eger kurulan iletisim uzlasmaci, paylasimct ve
esitlik¢i bir duruma doniisliyor ise aile i¢i iliskilerin esitlik¢i oldugundan s6z edilebilir.
Bunun aksi oldugu durumda erkegin séziiniin gegtigi ve iliskiler paylasimciliktan
ciktiginda ise iligkiler hiyerarsik ve otoriter bir hale biiriiniir. Bdylelikle ayrisimci
ataerkil iliskiler gelisir, kurulan iletisim beklentilere dayandigi takdirde iletisim
dolayl1 ve s0zsiiz bir bi¢gime biiriiniir. Bu iletigim tiirii ise iligskiyi zedelemesinin yani
sira iliskiyi sorunlu bir hale getirir (Baran, 2004: 34). Aile icerisinde bireylerin
birbiriyle olan iligkilerinin temelinin saglam olmamasi iligkilerde iiglincii kisinin
devreye girmesini zorunlu kilar. Ornegin baba ile iletisimi korku iizerine dayal1 olan
cocuk annesinin babasiyla iletisim kurup isteklerini bildirmesini ister. Ailede babaya
duyulmas: gereken saygi yerini korkuya biraktigindan dolay1r bdyle bir durum so6z

konusu olmaktadir.

Aile igi iligkiler, aile reisligi dedigimiz, ailede otorite bigimi ve karar verme
yetkisinin kimde oldugu; ailede rol dagiliminin ve ig bdliimiiniin (gérev ve sorumluluk
paylasiminin) nasil tanimlandigi; ailede kadinin statiisii ve konumunun tanimlanmasi
ailelerdeki iliskilerin niteligini ortaya koymada ayrici bir 6zellik gosterir (Taylan,
2009: 126). Maddi geliri yiiksek olan es, aile i¢inde genellikle egemendir. Bu konuda
calismayan esin ekonomik olarak esine bagimli olmasi, buna en iyi 6rnektir. Egitim ve
bilgi diizeyi de diger bir gii¢ kaynagidir. Egitim diizeyi diisiik olan es, aile i¢i ve disi
konularda karar verme séz konusu oldugunda, ikinci derece s6z sahibi olur (Sayin,

1991: 89).

Aile kurumunun temelini ortak frekansta bulusabilen iki birey atar ve ailenin
devamlilig1 da bu frekansin uyumuyla saglanir. Saglikli ailelerin temelini kar1 ve koca
iliskileri olusturur. Ciinkii ¢ocuklarin ilk egitimini aldig aile biriminde anne ve baba
birer rol model konumundadir. Bu nedenle kari-koca iliskileri, saglikli aile ortamlari
cok onemlidir. Iki bireyin evlilik konusunda anlasmalar1 ve nikdhin kiyilmasi ile
evlilik kurumu baslar. Birbirinden farkli iki insanin bir anda bambagka bir diinyaya
adim atmas1 ve kendine o diinyada yer edinmeye ¢alismasi basl basina bir aragtirma

konusudur. Ancak bu siiregte taraflarin yeni diinya diizenine ayak uydurabilmesi ve
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evlilik akdinin geregini yerine getirebilmelerinin en 6nemli kosullarindan biri

iletisimdir (Karadag, 2015: 38).

Aile de ¢ikarlar, istekleri, konumlari vb. birbirinden farkli toplumsal
aktorlerden olugsmustur. Eskiden aile yagamini, ailenin disindaki dogaiistii kaynakli
kurallar belirlemekteydi. Aile iiyeleri de bu kurallara uyuyorlardi. Bugilin gelismis
toplumlarda ortaya ¢ikan c¢ekirdek ailede, aile tiiyeleri karsilikli olarak, kendi

iradelerine dayali, baz1 hak ve gérevlere sahiptir (Saym, 1991: 93).

Cekirdek aile anne- baba ve ¢ocuktan olusan aile tipidir. Bu aileye iki ve ii¢
kusagin bir arada yasamasini ekledigimiz zaman ise genis aile tanimina ulagsmaktay1z.
Farkl1 kusaklarin bir arada yasamasi say1 ile dogru orantili olarak iligkilerde zorluklari
da beraberinde getirmektedir. Aile i¢ginde 6nemli olan iligkiler baba-ogul, kari-koca,

gelin-kaynana ve ana-ogul iligkileridir.

2.1. BABA- OGUL ILISKISI

Tiirkiye’de babalarin var olan kuvvetli otoritesine ogullarinin uymasi
beklenmektedir. Babanin aldig1 kararlar tartismaya agik olmadigi gibi ogul orta
yaslarda da olsa babanin kararlarina saygi duyar ve onun hoslanmayacagi kararlardan
kaginir. Babalarin aile ic¢indeki gorevleri arasinda ogullarina sosyal davranislar
aktarmak ve temel becerileri aktarmaktir. Stinnet merasimleri ve oglanin evliligi baba
tarafindan diizenlenir. Babanin saglik durumunun degismesi ya da o6liim halinde orta
en bilyiik ogul hane islerini yiiriitiir ama resmen aile reisi yasli babadir (Erdentug,
1972: 32). Baba otoritesinin yani sira erkek cocugun ayn1 zamanda anne tarafi i¢inde

ayni sevgi ve sayglyl duymasi gerekmektedir.

2.2. KARI- KOCA ILISKISi

Evlilikle birlikte hayatlarini birlestiren eslerin ev igerisinde belirli rol kaliplar
bulunmaktadir. Kadinin aile i¢indeki konumu annelik ve ev isleri ile anlatilirken,
erkegin konumu evin otoritesini saglayan aile reisligi olarak tanimlanmaktadir.
Kadinin aile igindeki yeri ve otoritesini farkli bir pencereden ele alan Kandiyoti,
ataerkil aile iliskilerinde kadinlarin, sadece duragan ve boyun egen bireyler olmadigini
aksine kadimlari belirli anlamlarda gii¢lii olduklarin1 ve bir yonetme bicimlerinin

oldugunu vurgulamaktadir (Ozgakir, 2002: 81-82).
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2.3. KAYINVALIDE- GELIN ILISKiSi

Tirk koylerinde kadinin konumu erkek c¢ocuk dogurmasi ile birlikte
kiymetlenir. Yapilan tespitler sonucunda anlasilmistir ki kadin esas kisiligini gelin
oldugu zaman bulmakta ve kayinvalide oldugunda kendisi gelin oldugu zaman

¢ektiklerini kendi gelinine ¢ektirmektedir. Gelini eve uyduran odur (Erdentug, 1972:
32).

Tiirkiye’de otorite konusunda kayinvalide evin reisinden sonra gelmektedir.
Gelinin eve uyum saglama siirecini kayinvalide yonetir. Yalnizca gelinin uyum
saglamasi degil komsuluk ve akrabalik iligkilerinin diizenlemesinde, yemegin hazirlik
stireci ve hane icindeki malzemenin nasil kullanilmasi gerektigine, torunlarin
yetistirilmesi gibi meselelerde gelinin kaymvalidesine danismasi gerekmektedir.
Kayinvalide icin yetistirildigini bilen gelin, bunun kaginilmaz kaderi oldugunu
bilmektedir. Kaymvalidenin otoritesi kuvvetli ise gelinle ge¢imsizlik az olmaktadir.
Gelin kaymvalidesinin soziinii dinlemeli ve ona karst saygili olmalidir. Gelin ve
kaymvalide arasinda yasanan ge¢imsizlik hos karsilanmamaktadir (Erdentug, 1972:

33).

Tarhan, gelin kaynvalide iliskisinin temelinde 6nyarginin bulundugu ve bu
durumun 6ntine gegmek igin belirli noktalardan bahsetmektedir. Diger tiim konularda
oldugu gibi aile i¢i iletisimde 6nemli olan nokta her iki tarafin da iyi niyetidir. Aile i¢i
iliskilerde 6nemli olan husus gelin ve kaymvalidenin birbirlerine hiisnii zan ederek
yaklagmasidir. Ikili iliskilerde problemlerin olmamasi igin, taraflardan en azindan biri
iyi zanla hareket ederse, gelinin davranis kaliplari kayinvalidesinin olumsuz
diistincelerini kirar ve 0 da gelini hakkinda daha pozitif davranmaya ve diisiinmeye
baslar (Tarhan, 2012: 115).

2.4. ANA- OGUL ILISKIiSI

Tiirkiye’de ana olmak, 6zellikle erkek ¢cocugu dogurmak ile kadinin statiistinii
yiikseltmektedir. Anne, cocuklarinin istekleri ve babanin davranig ve kararlari arasinda
uzlagtiric bir gorev iistlenir. Babanin 6lmesiyle ailenin biiylik oglu aile reisi olur ve
hanenin diger tiyeleri ile birlikte annenin de oglanin otoritesine girmesi s6z konusu
olmaktadir. Gerekli durumlarda ogullar annelerine emir verebilirler. Bunun yan sira

dul kadinin 6lene kadar oglunun evinde bir yeri vardir. Yetigkin erkeklerin annelerine
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bakmalar1 ve 6nem vermeleri beklenmektedir. Kisacasi kadinin esiyle olan iligkisinden
daha 6nemli olan ogluyla olan iligkisidir. Erkegin ise annesi ile olan iligkisi karis1 ile

olan iligkisinden daha 6nemlidir (Erdentug, 1972: 34).

2.5. AKRABALIK ILISKILERI

Ailenin toplum i¢in 6nemli bir kurum oldugunun altin1 ¢izmistik. Akrabalik ve
soy iliskileri ile birlikte bu kurum tamamlanmaktadir. insan dogas1 geregi yakinlari ve
akrabalar1 ile ruhsal bir baglanti ve yakinlik duygusuyla kaplidir. Her toplumda
gorilebilen bu ilginin kaynagi akrabalara karsi ruhlara yerlestirilen ortak sevgi bagidir.
Akrabalik, kisinin degistiremeyecegi ve karar vermedigi bir birlikten dogan 6zel bir
bagdir (Dogan, 2011: 47). Akrabalik i¢in 6nemli olan ilk soyun siirdiiriilmesidir.
Akrabaligin temelleri ilk olarak kan bagi ile atilirken evlilik ve bunun sonucunda

ortaya ¢ikan iligkilerde akrabalik iliskisi olarak tanimlanmaktadir.

Akraba gruplarinin orgiitlenme ve cinsel iliskileri diizenleme sekli hanelerin
birlesmesi ve ekonomik yapilari tizerindeki etkilerinden dolayr 6nemlidir. Bir ¢ocuk
tizerinde bulunan ev otoritesi anne ve babanin soyundan gelmis kisiler tarafindan da

saglanir. Annenin kardesleri tarafindan korunup kollanir ve disipline edilir.

Bireyin toplum i¢indeki konumunu ve buna uygun davranig kaliplarini
akrabalik sistemi belirlemektedir. Akrabalik iligkileri bireyin gruplar ile arasindaki
iligkileri, anne-baba ve ¢ocuklar arasindaki iliskileri, evli bireyler arasindaki, biyolojik
iliskileri belirlemekte etkili olmaktadir (Aydin, 2014: 18-20).

3. EVLILIK UYUMU

Insan, yasadigi toplum iginde diger insanlarla belirli davranislar1 gelistirerek,
sosyal iletisimler ile uyumu ya da doyumu yakalayarak kendisini mutlu hissedebilir.
Toplum i¢indeki diger insanlar ile kurulan temel iliskilerden biri de evliliktir. Evlilikte
uyum ise insan ve toplum i¢in olduk¢a 6nemlidir. Sosyal yasamin oldukca énemli bir
unsuru olan evlilik kavrami, eslerin uyum i¢inde olmasini gerektirmektedir. Birbirine
uyum saglayamayan ve siirekli zitlasan ¢iftler mutsuz ve birbirini anlayamayacak hale
gelebilmektedir.  Evlilikte uyum  kavrami  yalmizca  duygusal anlamda
saglanmamaktadir. Sosyal, ruhsal, duygusal ve cinsel iliskileri iginde barindiran

kavram, eslerin saglikli olma durumunu da kapsamaktadir (Tuzcu, 2017: 21).
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Evlilik iliskisinden elde edilen doyumun, insanlarin yasadiklari hayattan
sagladiklar1 genel doyum seviyesine biiyiik Olclide katki saglamaktadir. Yapilan
arastirmalar kisileri “is ve ekonomik giivence gibi hayatin 6nemli sayilabilecek baska
doyum kaynaklarindan daha fazla, mutlu bir evlilige 6nem verdiklerini géstermektedir
(Freedman, 1978). Bunun yan1 sira yasamda mutsuz evlilik ruh ve beden sagligini
olumsuz etkilemektedir (Bloom, Asher and White, 1978: 867).

Evlilik uyumu, evliligin ilk zamanlarinda bile 6nem verilmesi gereken uzun bir
hayat siirecidir. Bu nedenle ciftlerdeki biiylime ve gelismenin anlasildigi ve kabul
gordiigii olgunluk seklinde nitelendirilir. Eger bu biiyiime ve olgunlagsma tamamen
fark edilemez ve deneyimlenemezse evlilik iligkisinin sonlanmasi kaginilmazdir.
Lasswell’e gore evlilikte, ¢iftlerin bireysel dzelliklerini tanimaya ¢alismalar stirekli
devam eden bir siirectir, ¢linkii iki insan evlilikten 6nce ya da evlilikte birbirini tanisa
bile hayat siireci i¢erisinde insanlarin degigsme ihtimali s6z konusudur. Evlilik uyumu,
duygusal, istikrar, zihinsel yetenek ve sosyal etkin insan anlamina gelir. Evlilik bizim
en genel hayat sitilimizdir. Evlilikte her iki kisi de, kadin ya da erkek, birlikte
yasamayi, paylasmayi, uzlagsmayi, uyumu ve birlikte plan yapmayi 6grenmelidir

(Karadag, 2015: 50).

Haldford, Kelly ve Markman (1997) a gore evlilikte uyum, eslerin birbirlerine
kars1 pozitif duygular beslemesi ve pozitif diisiincelere sahip olmasi, olumlu bir iliski
semasina sahip olmasi, esler arasi iyi iletisim kurabilme, herhangi bir ¢atismada ¢6ziim
bulabilme becerisi, esler arasi keyifli aktivitelerin yapilmasi ile saglanmaktadir. Esler
arast uyumun en onemli belirleyicilerinden biri davranigsal olarak birbirine bagli olma,
duygusal diiskiinliik ve gereksinimlerin karsilanmasi evlilik doyumunda 6nemli

faktorler arasindadir (Haldford, Kelly &Markman, akt.Yalgin, 2014: 251).

Evlilik iliskisindeki 6nemli faktorlerden birisi de evlilik doyumudur. Evlilik
doyumu Kisinin kendi evliligi icerisindeki gereksinimlerini karsilamasina dayali
olarak, evlilik hayatinda kisilerin kendilerini mutlu etmeleri olarak da

tanimlanabilmektedir (Aydin ve Canel, 2017: 2).

Evlilikte eslerin birbirine yakin olmasi ile evlilik doyumu arasinda paralellik
vardir. Evliliklerin iizerinden zaman gectikge, esler arasindaki yakinlik artip, iletisim

kuvvetlendikge evlilik doyumunda da artis olur. Eslerin geleneksel degerler olarak
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uyumlu olmalarinin yani sira birbirine benzemeleri de esleri birbirine ¢eken unsurlar
arasindadir. Yapilan arastirmalar birbirine benzeyen eslerin evlilikte mutluluk ve
uyumunun, kisilik 6zellikleri farkli eslerden daha fazla oldugu saptamistir. Evlilik
iliskileri, eslerin evlilikten beklentileri, birbirlerine iligskin algilarina yonelik yapilan
calismalarin Oonemli olmasmin genel sebebi evlilik araciligiyla olusturulan aile
kurumunun O6neminden ileri gelmektedir. Yapilan evlilik ile kurulan ailenin,
toplumlarin temel 68esi olarak goriilmesi, saghkli ve doyumlu evlilik iligkilerini
tanimlamaya yonelik yapilan arastirmalara onem verilmesine sebep olmaktadir

(Yalgin, 2014: 251).

3.1. EVLILIK UYMUNU ETKILEYEN FAKTORLER

Toplumun degisme gostermesi ile birlikte gegmise gore kiyaslandiginda
saglikli evlilikler giinlimiizde gecerliligini koruyamamaktadir. Bunun ana sebebini
irdelemek gerekirse karsimiza ¢ikan modernizmin, insan hayatinm1 etkilemeye
baslamasi ile birlikte geleneksel yapinin zayiflamasi ve yeni davranis kaliplarinin tam
anlamiyla oturtulamamasidir. Saglikli bir evlilik giiclii bir aileyi de beraberinde
getirmektedir. Geleneksel toplum yapisinda bireylerin temel deger ve zihniyetini
koruyamayarak modernizmin baskist altinda ezilirken davranig ve tutumlar1 saglikli

bir evliligin siirdiiriilmesinde engel teskil etmektedir (Yilmazgoban, 2011: 78).

Evliliklerde bu sorunlarin ¢6ziime kavusturulmasi igin geleneksel yapinin
modernlige uyum saglamasi gerekmektedir. Fakat eskiden beri modernlesme algisi
ideolojik bir batililasmadir. Onemli olan geleneksel yap ile olan uyum degildir. Bu
yiizden aile ve evlilik kurumu tipki diger toplumsal alanlarda oldugu gibi batili
analizlerle anlasilmaya calisilmistir. Bat1 diinyasinda yapilan arastirmalar iizerinden
yapilan degerlendirmeler, Tiirk toplum yapist goz Oniinde bulundurmadan terciime
edildiginden kendi toplumumuz ile iligkili olmayan tahliller yapmaktadir. Evlilik
kurumuna bakis agisinda bu durum siirmeye devam ettikce saglikli evliliklerin
olumsuz sonuglar vermesi kaginilmaz olmaya devam edecektir (Yilmazgoban, 2011:
179).

Evliligi etkileyen faktorler arasinda en onemli etkenlerden birini karsilikli
iletisim olusturmaktadir. Bireylerin birbirlerini anlamasi, ilk olarak birey olabilme ve

kendi benligi ile karsisindakinin benligini bir kabul etmesi ile miimkiin olmaktadir.
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Karsilikli iletisim saglikli bir beraberligi ortaya ¢ikarmaktadir (Lian & Geok, 2008:
98).

Evlilikte uyumu etkileyen faktorler arasinda kisisel 6zelliklerden bahsetmek
gerekirse; kisi evlilikte kendine benzer bir adayla yasamini birlestirme yoluna
gittiginde daha mutlu ve uyumlu bir evlilik siireci gegirecegine inanir ve bu yonde
hayatin1 siirdiirlir. Yapilan arastirmalar da bu durumu dogrulamig arastirmacilar,
birbirlerine benzeyen eslerin evliliklerinin daha sorunsuz ilerledigini savunmusglardir.
Coornbs (1976) kisilik 6zellikleri birbirine daha yakin olan adaylar1 ve benzer yonleri
bulunmayan ciftlerin evliliklerini karsilastirdiginda birbirine benzediklerini diisiinen
adaylarin evliliklerinde mutlu bir beraberlik siirdiirdiigiinii belirtmistir (Coornbs, akt.
Coornbs; Levis & Spanier, 1979: 295).

4. BOSANMA

Bosanma, yasamlarini birlestiren evli ciftlerin; duygular, kisisel 6zellikleri,
inang kaliplari, sosyal ve kiiltiirel degerleri, kisinin aligkanliklar ile birbirlerine uyum
saglayamadiklart durumda nikah akdi ile birlestikleri evlilikleri bozma ve ayrilmis
olma durumudur. Evli kaldiklar siirece bedenen ve ruhen, sosyal, kiiltiirel, mesleki
sorunlarin ortaya ¢ikma riskinin ortadan kaldirilmasi temeline dayanir. Bireylerin daha
rahat ve huzurlu, saglikli bir yasam stirmeleri amaglanir (Can ve Aksu, 2016: 889).
Yillar iginde evliligin dneminin azaldig1 goriilmekte ve evli giftler sok edici artan bir

oranda bosanmak istemektedir (Vasudevan, 2015: 3418).

Toplumsal bir kurum olan aile ve bu ailenin pargalanmasiyla meydana gelen
bosanma olgusu, yiizyillardir tiim toplum tiplerinde var olmus, ancak ailenin toplumda
temel olusturmasindan kaynakli olarak genellikle yayginlik gdstermemistir. Dini
degerlerin 6nemini korudugu ve sosyal yasami etkiledigi yerlerde evlilik ve aile kutsal
sayilacak derecede 6nemli goriilmiis ve bu kurumlarin siirekliligini korumasi i¢in 6zel

bir ¢aba harcanmistir (Can ve Aksu, 2016: 889-890).

Bosanma, aile birliginin tiiketilmesi olarak da degerlendirilebilir. Ciftler,
birlikteligi ¢cekilmez duruma geldigi zaman birbirleri ile yollarint ayirmayi ve yeni bir
yasama adim atmayi tercih etmektedirler. Bu tercih ise bireyin yalnizca sosyo-
ekonomik ve psikolojik yasamini etki altina almakla kalmaz ayn1 zamanda boganma

konusunda toplumsal normlarin ve toplumsal degerlerin direng seviyesinin diismesine
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sebep olmaktadir. Yani bosanma, yalnizca bireyin bir tercihi olmaktan ¢ikarak
sonuclart toplumsal yapinin ¢oziilmesine neden olacak gelismeleri de iginde

barindirmaktadir (Karadag, 2015: 44).

Evliligin oldugu andan itibaren bosanma olgusu da var olmaktadir.
Bosanmanin tarihgesine deginmek gerekirse; ilkel toplumlarda insanlar icin evlilik,
sadece cinsel ihtiyaglarin giderildigi ve hayat boyu farkl ihtiyaglar sebebiyle kisiye
eslik edecek bir yardimcidan ibaret bir olgudur. Bu yiizden, tamamen faydaci
sebeplere dayanan bu birlikteligin, eslerden birinin gorevlerini yerine getirmemesi
durumunda evliligin Sona ermesi kaginilmaz olmaktadir. Toplumsal statii kaybi, esin
kotii davranislari, esin ailesi ile yasanan anlagsmazliklar ve iliskide baska birinin olusu
evliligin sonlandirilmasi igin gegerli sebepler arasindaydi. Bosanma siirecinde ciddi
bir 6zenle yapilan mal boliisiimii sayesinde taraflar kendilerine ait olan esyalari

beraberinde gotiirebilirdi (Anil, akt. Uzunoglu, 2016: 38).

Hristiyanlikta bosanma ise; M.S. IV. yiizyildan sonra Hristiyanligin Roma
Imparatorlugu ve Avrupa’da baskin hale gelmesiyle, evlenme ve bosanma
hususlarinda daha ¢ok dini kurallar gecerli hale gelmistir. Ancak; M.S. X. ylizyila
kadar Cermen ve Roma hukukunun bosanmaya ve aileye dair kurallarini
degistirmeden; aynen evlenme gibi bosanma olayinin da eslerin riza gostermesi ve
anlagsmaya varilmasiyla miimkiin olabilecegi kuralinin uygulanmasi stirdiiriilmiistiir.
Cermen hukukunda bulunan, erkeklere tek tarafli olarak taninan bogsanma hakkiyla
ilgili herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Daha sonra ise, Hristiyan kilisesi mevcut
kurallar1 degistirebilecek giice kavustu§una inanmis ve bdylece bosanmayi
yasaklamiglardir. Katolik iilkelerde, XVIII. ylizyildaki aydinlanma hareketine varan
siirede, bu yasaklama ¢ok kat1 bi¢imde uygulanmig ve taraflar anlagsmis olsa dahi
bosanmalar1 miimkiin olmamisti. Reform hareketi ile XVI. yiizyilda ciddi darbeler
alan bu yasaklamalar, XVIII. yiizyilda baslayan aydinlanma hareketleri sayesinde var
olan gii¢lerini yitirdiler (Anil, akt. Uzunoglu, 2016: 38-39).

Islamiyet’in kabuliinden dnce Tiirklerin aileye verdikleri deger ile Islamiyet
sonras1 birbiri ile benzesmektedir. Osmanli doneminde ise aile kurumunun
stirekliligini saglayan hem eski degerler hem dini degerlerin birlikteligi dnemlidir.

Bugiine gelindiginde ise “kalin” , “bashik”™ gibi eski Tiirklerde var olan uygulamalari
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gelenekten alimirken, Islamiyet’in kabulii ve Islamiyet sonrasinda mihir bu
uygulamalar arasinda yerini almistir. Osmanli aile yapisi iginde farkliliklar
barindirmasina ragmen genis aile yapisindan ¢ok cekirdek aile yapist gorliniimiine
sahip olup ¢ok ¢ocuklu bir yapiya sahip degildir. Osmanlida dini unsurlarin yani sira
diger uygulamalarla birlikte sultan kizlar ile siddet goren kadinlara bosanma hakki

tanimustir (Ozkiraz, 2016: 94).

Cok esliligin yasaklanarak tek esliligin esas alinmasi Cumhuriyet donemi ile
birlikte miimkiin olmustur. Bu dénemde kadinlarin siyasal, ekonomik ve egitim
alaninda esit haklara sahip olusunun yani sira kadinlara boganma konusunda erkekler

ile esit haklar tanmmustir (Ozkiraz, 2016: 95).

Pre-modern donemden modern doneme geg¢is donemlerinde toplumun bir arada
olmasini saglayan sosyal ve ekonomik Ozgiirlikklerin artmasiyla birlikte baglilik
yeminleri 6nemini kaybetmeye baslamistir. Dini inancin getirileri ve sosyal yasam
tizerindeki etkileri azaldikca dinin caydirici 6zelligi de onemini kaybetmis, nikah basta
olmak ftizere ciftleri birbirine baglayan manevi iliskilerde bozulmalar meydana
gelmeye baglamistir. Bireylerin 6zel yasamlarii etkisi altina alan bu degisiklikler,
zaman i¢inde karsisindakine duyulan giiven ve sadakat duygusunu yitiren siipheci bir
birey tipolojisini de ortaya g¢ikarmistir. Sonu¢ olarak toplumda giiven iliskisinin
bozulmaya baslamasi evliliklerin bosanmayla sonuclanmasini kortiklemistir. Bu
degisimler kendisini glinlimiiz toplumlarinda daha fazla hissettirmekle birlikte

bosanma olgusu siradan bir olay halini almistir (Sarpkaya, 2012: 6).

Toplumun dogal birligini ortaya ¢ikaran bir kurum olarak ailenin varligini
Oonemseyen muhafazakar kesimler tarafindan boganma olgusu, istenmeyen gelismelere
neden oldugundan, evli ciftlerin ve ¢ocuklarinin yasamlarinda psikolojik, ekonomik
ve sosyal sorunlara yol a¢tigi diistinildiiglinden dolayr onaylanan bir olgu
olmamaktadir. Bosanan ¢iftlerin bosanma sonrasinda 6nemli sayilabilecek problemler
yasadiklar1 ve bu problemlerin belirli bir zaman sonunda ¢oziimlenebildigi ya da
¢oziilemedigi goriilmiis bu yiizden bosanmanin farkli nedenleri olmasinin yaninda

sonuglarinin da farkli boyutlariin oldugu soylenebilmektedir (Sarpkaya, 2013: 30).

Ik olarak bosanma, hukuki, sosyal ve bireysel yonii etkili olan, ciftlere yeni

maddiyat ylikleyen, velayet ve ebeveynlikle ilgili yeni sorumluluklar doguran,
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duygusal ve psikolojik olarak sikintilar ortaya ¢ikaran ciftlerin yasaminda yeni
degisimlere sebep olan sonuglart da beraberinde getirmektedir. Yapilan bir ¢ok
arastirma, bosanmis olan ¢iftlerin yeni yasamlarinda da uyum giicliigii yasadigini
belirtmekte ve ciddi sorunlarla basa ¢ikmak zorunda kaldiklarini ifade etmektedir.
Ciinkii dul kalan bireylerin belirli bir siire sonrasinda yeni yasamlarina yabancilik
¢cekmeye basladiklar1 ve yeniden evlenme noktasinda basarisiz olduklari goriilmiistiir

(Bumpass, Martin, Sweet, 1991)

Toplumsal degisimin hizla yasandig1 Avrupa, 18. Yiizyilda intihar oranlarinin
hizla artisina sahit olmustur. Intihar sorunsalini inceleyen sosyologlar bosanmadan
kaynakli olabilecegini iddia etmislerdir. Bu sosyologlardan biri Durkhem’dir.
Intiharlarmn bircok sebebi oldugunu ancak bosanmanin da bu siiregte etkili oldugunu

one siirmiistiir (Gottman, 1994).

Durkheim, arastirmalarin1 ger¢eklestirdigi toplumlarda, kadinlarda daha diistik
olan intihar oranmin erkeklerde artig gosterdigini gozlemlemistir. Kadinlar igin
modern kent yasami bir¢ok O6zgiirliik sunmaktadir. Kent icinde calisma hayatinda
kendine yer edinen kadinlar, domestik rollerinden siyrilmis ve erkeklere oranla daha
az intihar etme egilimine girmislerdir. Geleneksel toplum tipinde aileleri tarafindan
baski goren kadinlar ise kendi baslarina hareket edememekte, kendi kararlarini
kendileri verememektedirler. Bosanmanin zor oldugu geleneksel toplum tiplerinde
Durkheim’e gore bosanma olgusunun kolay oldugu modern toplumlarda ise kadinlarin
intihar orant ayni degildir. Geleneksel toplum tiplerinde modern toplumlara oranla
intihar oran1 daha yiiksektir. Bosanma olgusunu gergeklestiremeyen kadinlar da

intihara yonelmektedirler (Sarpkaya, 2013: 31).

4.1. BOSANMA SURECINDE KADIN VE ERKEK

Aile birlik ve beraberliginin bozulmas1 durumunda ortaya ¢ikan bosanmanin
bircok nedeni olabilir. Bu siire¢ igerisinde hem kadin hem erkek zor donemlerden
gecmektedir. Kadin ve erkek arasinda belirgin kisilik farkliliklar1 bulunmaktadir ve bu
durum genetik algoritmanin geregi dogaldir (Tarhan, 2010: 22). Dolayisiyla bosanma
stirecinde kadin ve erkegin verdigi tepkiler ve yasadigi sorunlar farklhidir. Bu siire
zarfinda kadinlarin erkeklere oranla daha zor sartlar altinda bulundugu

diisiiniilmektedir. Bunun ana sebeplerinden bir tanesi Tirk toplum yapisinda
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erkeklerin kadinlardan daha 6n planda tutulmasidir. Bu sebeple kadinlarin bosanma
siirecinde aldig1 kararin sorgulanmasi bosanmayi yeniden diisiinmesine sebebiyet

verdiginin ve zor bir siire¢ atlatildiginin diistiniilmesine sebep olmaktadir.

Bosanmanin neden oldugu sorunlar ve sorumluluklar daha ¢ok kadinlari
yipratan bir siire¢ olarak goriinse de bu konuda yapilan bir¢ok arastirmada erkeklerin
bu siireci daha gec atlattigi sonucuna varilmigtir. Britanya da You Gov arastirma
sirketinin bosanmis 3 bin 515 kisiyle yaptig1 ankete gore kadinlar bosanmayi “yeni bir
baslangi¢c” olarak goérmekteyken erkek mutsuz ve stresli olmaktadir. Bosanma
tizerinden iki yildan fazla zaman ge¢mis erkeklerin %41’inin hala mutsuz oldugu

gorilmiistiir (Sevim, 2016: 294)

Ayrilik siireci her iki taraf i¢inde atlatilmasi zor bir travma olarak da
nitelendirilebilir. Bunun sebeplerinden bir tanesi alisilmig olan bir hayat diizenin
degisecek olmasi ve bunun getirdigi giivensizlik ve yalmz kalma korkusudur. iki
kisinin planladigi, hayaller kurdugu bir hayati birakip yeni bir hayat igin siirece

girilmesi iki taraf i¢in de hayallerini sonlandirmak anlamina gelmektedir.

Sen (2013: 31), bosanma siiresi iginde, genel olarak hayal kirikliklari ve
caresizlik duygularinin yagsandigini, intikam alma, kendisine yapilana karsilik verme
istegi ve umutsuz olduklarini ileri siirmiis, ayrilik sonrasi eslerin kendilerini bekleyen
yeni yasamlarina alisma siirelerinde yeni bir uyum gelistirmeleri gerektigini, bunlarin
yani sira evlilikleri sirasinda kurduklart hayaller ve gerceklesmeyen umutlari i¢in yas
tutmalart ile bu umutlarin ger¢eklesemeyeceginin farkina varmalari gerektigi sorununa

deginmektedir.

Bosanma siireci igerisinde egonun yaralanmasi ile birlikte kisinin kendine
duydugu giiven ve sayginin azalmasi, nerede hata yaptigini diisiiniirken gelecek i¢in
endiselerinin artmasi ve bu endiseleri kabul etmesiyle birlikte, bu donemden kisinin
dersler ¢ikartmasi ve kendi 6z benligini, bilinmeyen yonlerini bulup gelistirmesine
yardimci olacak bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Sen, herhangi bir ameliyat sonrasi
yasanan eski sagligina geri donme evresini boganma siireci i¢in de en uygun benzetme

olarak belirtmektedir (Sen, 2013: 32-33).

Bosanma siirecinde ve mahkeme doneminde hem kadin hem de erkek de

kizginlik, timitsizlik, caresizlik gibi duygular goriiliir; bunlara bagh olarak pazarlik
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yapma, kavga, tehdit, inkar, intihara bagvurma, yas tutmalar goriiliir. Devaminda,
yasanan yogun dfke nedeniyle, fiziksel olarak ayrilip kanuni islemlerin baslatilmast;
ekonomik diizenlemelerin yapilmasi ve varsa ¢ocuklarla ilgili pazarliklar baslatilir

(Arikan, 1996: 61).

Bosanma her iki es i¢in de zorlu bir donemin baslangici olarak kabul
edilmektedir. Esler bir siire kendilerini ne yapacaklarini bilemeyecek halde bulabilir.
Ozellikle bosanmadan sonra anne ve babasinin yanina dénmek zorunda olan kadinin
durumu daha zordur. Kadin her ne kadar kendi evine déonmiis olsa da kendini fazlalik
gibi hissederek ve kendine yeni bir hayat kurma zorunlulugu duyar. Boyle
durumlardan dolayr karamsarlik, kizginlik ve kendini glivende hissedememe

durumlari dogal bir siirectir.

Evliligin sayginlik simgesi gibi algilanan bir kurum olarak varligini devam
ettirdigi toplumlarda olumsuz olarak nitelenen bosanma, insan hayatinda ciddi stres
sebebi halini almaktadir. Yapilan arastirmalar, bosanma siirecinde olan yetiskin
bireylerde beslenme aksakliklari, uyku sorunlarinin basladigini, is veriminin
azaldigini, kendini yetersiz ve yalniz hissetme, kaygi gibi olumsuz ruh hallerinin
yasanma sikligiin ¢ogaldigini ortaya ¢ikarmistir. Bosanma sirasinda yaganan yogun
duygu karmasasi, bireyin krizi nasil anlamlandirdigi ve bireyin krizle bas etme
yontemlerine gore degismektedir. Sonunda bu siireg, bosanmadan sonra eslerin
kendilerine birbirlerinden bagimsiz yeni bir hayat ve kendilerine daha uygun bir kimlik

edinmeleri ile sona ermektedir (Yavuzer, akt. Sen, 2013: 32).

5. BOSANMANIN DAYANDIGI GORUSLER

Bosanma olayma dair goriisler, ferdiyet¢i ve toplumcu goriis olarak ikiye
ayrilmaktadir. Bunun sebebi ise bosanmay1 kabul eden bir kesimin bulunmasinin yani
sira bosanmay1 reddeden bir grubun bulunmasidir. Aile birligine 6nem veren toplumcu

gorlisiin aksine ferdiyetei goriis bireylerin menfaatinin 6nemine vurgu yapmistir.

5.1. FERDIYETCI GORUS
Bu goriis bosanmay1 kabul eden goriis olarak da belirtilebilir. Bu goriise gore,
evlilik bireylerin istekleri ve menfaatleri dogrultusunda kurulmus bir birlikteliktir. Bu

birliktelik kisilerin menfaatlerine ters diistiigiinde evlilik karar1 aldiklar1 gibi yine istek
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ve menfaatlerine uymayan bir hale biiriindiigiinde onlarin istekleri dogrultusunda

sonlandirilabilmelidir.

Bu goris, ailenin dirlik ve esenlik i¢inde devam etmesinde, olur olmaz
sebeplerle dagilmasinda ve yeni nesillerin, saghikli ve saglam karakterli bir sekilde
yetismesinde, esler kadar, toplumun da olgiilemeyecek derecede biiylik menfaati

bulundugu gerekgesiyle elestirilmektedir (Sahin, 2015: 18).

5.2. TOPLUMCU GORUS

Toplumcu goriis, ferdiyetgi goriisiin aksine bosanmay1 kabul etmeyen goriistiir.
Bu goriise gore, evlilik yalnizca kisilerin istek ve menfaatleri ile onlarin mutlulugu
degil, ozellikle yeni yetisen nesillerin saglikli birer birey olarak yetismeleri igin
kurulan beraberliktir. Bu durumda evlilik birligi eslerin oldugu kadar toplumun da

menfaatlerinin bulundugu 6l¢iilii ve devamli bir beraberlik olmalidir.

Toplumcu goriis, evlilik birligi eslerin arzularina ve menfaatlerine uymayan bir
hal alirsa, iradelerinden bagimsiz olarak aykir1 bir sekilde esleri bagl tutmanin, olaya
gore, ikisi arasinda sadakatsizlige yol agabilecegi ve evlilik birliginin amacindan
ayrilarak, onlar igin {liziintli ve istirap sebebi halini alabilecegi, bir diger ifadeyle

cehennem azabi haline gelecegi gerekgeleriyle elestirilmektedir (Sahin, 2015: 19).

6. BOSANMA SEBEPLERI
Evliligin sona ermesi yani bosanmanin ger¢eklesmesinin bir¢ok nedeni
olabilir. Bosanma ile ilgili yapilan arastirmalarin sonuglarina gére bosanma, bireysel

ve toplumsal nedenlere baglhdir.

Bireysel nedenleri siraladigimizda ilk olarak karsimiza c¢ikan kiigiik yasta
evlenmedir. Kiiciik yasta evlenen bireylerde bosanma siiresinin kisa oldugu
goriilebilmektedir. Evlilik siliresinin uzunlugu ise bosanma oranlarinda iyilestirme
gostermektedir. Amerika’da yasayan bireylerin evliliklerin altinc1 yilindan sonra
bosanma oranlarinda artig goriilmektedir. Japonya ve ispanya iilkelerine bakildiginda
ise bu durum tam tersidir. Modernizasyon sonrasinda ve ilk donemlerde bosanma orani
ciddi oOlclide azalmistir. Bosanma oranlarinda azalma goriilmesinin sebebi
endiistrilesme ile birlikte es se¢iminin Ozgilirligiinden kaynaklanmaktadir (South,

1986). Erken bosanma ise genel olarak evliliklerin bir ila igilincii yillarinda
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gerceklesmektedir. Baslangigta verilen evlilik kararmin ¢iftler i¢in dogru bir karar

olmadigi anlasildiginda bosanma kaginilmaz olmaktadir (Lale, 2004: 33).

Bosanmanin toplumsal nedenlerine deginmek gerekirse; bosanma olgusu
toplumlarin ekonomik olarak zirvede oldugu refah donemlerinde artis gosterirken
savas ve ekonomik olarak durgun donemlerde azalmakta, hatta durmaktadir. Ayni
zamanda ekonomik bagimsizligini elde eden kadinlarin, ¢alisip kazanmasi sonucu
kazandiklar1 6zgiiven neticesinde siirdiirtilmesi gii¢ hale gelen uyumsuz bir evliligi
stirdirmektense bosanma karar1 alinmakta ve buna bagli olarak ailede ¢oziilmeler
meydana gelmektedir. Bu durum da bosanma oranlarinda meydana gelen artislarda
onemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Lale, 2004: 33). Bosanma, erkeklerde
evlilik doyumu icin alternatif kaynaklar bulma ve evliliklerinde meydana gelen
mutsuzlugu daha kolay sonuglandirma olanagi saglamistir. Yapilan arastirmalar
kadinlarin bosanma kararini erkeklere gore daha kolay aldigini géstermektedir (Huber,
1980: 77-79). Arastirmalar kadinin kazandig1 paranin erkekten daha yiiksek olmasi
ile bogsanma arasinda dogrudan bir iligki oldugu tizerinde durmustur (Cherlin, 1979:

151-166).

Bosanma oranlarini etkileyen faktorlerden biri de evlenilecek esin se¢ciminde
ne derece 6zglr davranilabildigidir. Endiistrilesme es seciminde 6zerkligi arttirmas,
goriicli usulii evliliklerin yerine tanisarak evlenme tercihini 6ne ¢ikarmistir (Reiss,
1988: 40). Fakat sevgi ile kurulan evlilikler, ekonomik gereksinimlerin 6n planda
tutuldugu evliliklere gore yaralanmaya daha miisaittir. Sonug¢ olarak sehirlesme-
endiistrilesme sevgi ile kurulan evlilikleri arttirtyor ise ve sevgiye dayanan evliliklerde
bosanma oranlarinda artis saptaniyorsa bu durumda sehirlesme ve endiistrilesme ile
birlikte bosanma oranlar1 artis gosterecektir. Bu gergeveden yola ¢ikarak kadin ile
erkek arasindaki sevgi baglarmin 6nemsendigi ve asir1 vurgu yapildigi toplumlarda

bosanma oranlarinin da yiiksek olacagi ileri siiriilmiistiir (Reiss, 1988: 42).

Tiirk Medeni kanunu bosanma islemlerine standartlasma getirmistir. Bu kanun

sebebiyle bosanma nedenleri 6zel ve genel olarak gruplandirilmistir.

° Ozel bosanma nedenleri olarak onur kiric eylemlerde bulunma, zina, hayata
kas etme ve sug islemek, terk etmek ve akil sagliginin yerinde olmamasi olarak

belirtilir.
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o Genel olarak bosanma nedenleri, ortak bir yagsamin yeniden kurulamamasi,

evlilik birliginin temelinden sarsilmasi olarak belirtilmektedir (Aktas, 2011: 24-25).

6.1. BOSANMANIN OZEL SEBEPLERI

Tirk medeni kanununa gore bosanmanin 6zel sebepleri evlilik birligini
temelinden sarsan neden olarak belirtilmektedir. Bunlar arasinda bulunan zina
nedeniyle bosanma; evliligi devam ettigi sirada evli bireylerin eslerinden baska biriyle
isteyerek cinsi miinasebet i¢inde bulunmasi olarak tanimlanmistir. Evliligin devam
ettigi siire zarfinda bireylerin onur ve haysiyeti kirict davraniglarda bulunmasi hayata
kast ve kotli muamele bogsanma sebebi sayilmaktadir. Devam eden evlilik siiresi iginde
eslerden herhangi birinin ortak yasam konutunu terk etmesi, eslerden birinin akil
sagliginin evliligi tehdit edecek durumda olmasi bogsanmak i¢in yeterli bir gerekce

olarak sunulmustur (Can ve Aksu, 2016: 891).
6.1.1. Zina Nedeniyle Bosanma

Evli bir kadin ya da erkegin kocasi veya karisindan bagka bir kadin ya da
erkekle kendi istegiyle cinsel iliskide bulunmasi zina olarak tanimlanmaktadir. Kadin
ya da erkekten herhangi birinin zina etmis olmasi diger taraf i¢in bosanma
sebeplerinden biridir. Boylece kanun Tiirk kiiltiiriinde onemli bir yer tutan namus

anlayigin1 hukuki temele dayandirmis olmaktadir (Ataseven, akt., Battal, 2008: 30).

Yapilan tanimdan anlasildigi iizere bosanmaya olanak taniyan zina eyleminin
gecerli olabilmesi i¢in ilk olan cinsel birlesmenin yasanmasidir. Tanimadig biriyle
cinsel birlesme eylemini gergeklestiren esin bunu kiminle yaptigi, kag¢ yasinda oldugu,
bu kisinin evli olup olmadigi, cinsel birlesmenin siirekliligi, cinsel birlesmenin amaci
onemli degildir. Ciinkii evlilikte eslerin namuslu olmalari, bir durumu ifade eder ve bu
durumun ortadan kalkmasi i¢in siirekli bir yanlis davranisin bulunmasi gerekmez

(Battal, 2008: 30).
6.1.2. Hayata Kast veya Onur Kiric1 Davranis

Medeni kanunda cana kast etmek ve onur kirici1 davranis sergilenmesi bosanma
sebebi olarak diizenlenmistir. Ancak cana kast ve onur kirici davranis birbirlerinden

ayr1 kavramlardir.
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Eslerden birinin digerine aci g¢ektiren ya da istirap veren bir davranista
bulunmasi onur kirici olarak nitelenebilir ayn1 zamanda ruhsal ve fiziksel saglig1 bozan
davranislar olarak degerlendirilebilir. Ornegin iskence ve dayak, normal olmayan
cinsel iliskiye zorlama, evden kovma, a¢ birakma, evden ¢ikarmama ve bunlardan
herhangi birini yapmakla tehdit etme gibi hallere maruz kalan es aci ve istirap
duymaktadir. Fena muamele genellikle erkegin kadina yonelik bir davranisi olarak
goriiniir. Ancak bazi hallerde kadin da namus ve haysiyeti zedeleyici ya da asagilayici
s0z ve davranislarla kocasina eziyet edebilir. Hatta hakaret tiirlinden davranislar daha
¢ok kadin tarafindan kocasina kars1 yapilmaktadir (Akintiirk, akt., Battal, 2008: 33).
Bu davranislarin genel sebebi erkegin yaptigi hatali davranislar i¢in intikam alma

yonteminin se¢ilmis olmasidir.

Hayata kast etme ise, eslerden birinin digerini 6ldiirmeye tesebbiis etmesi ve
6ldiirme kastinin olmasi yeterli goriiliip hukukta tanimlandigi anlamda tasarlamanin
olmasi sart degildir. Ani bir kizginlik aninda ya da tahrik sonucu bile olsa kisinin

hayatina kast etmis olmasi yeterli goriilmektedir.

Eslerden birinin digerine karsi ne sebeple olursa olsun agir su¢ islemis oldugu
durumlarda daha sonra barisacaklarini ve yeniden ayni1 evi paylasacaklarini diistinmek
¢ok da miimkiin degildir. Ciinkii bir evi paylasmanin en 6nemli sebebi eslerin birbirine
giiven duymasidir. Ancak biri digerinin canina kast ettigi durumda olan iki kisinin ne
halde olursa olsun yeniden birbirlerine giiven duymalar1 neredeyse imkansizdir. Bu

durumda bosanma da kaginilmaz bir olgu olmaktadir (Ozcan Celik, 2015: 17).

Bosanma nedenlerinden biri de eslerden birinin yiiz kizartici sug¢ islemesinden
dolayidir (hirsizlik, dolandiricilik, 1rza gegme, sahtekarlik, kacakeilik, zimmete para
gecirme). Bu olumsuzluklarin eslerin haysiyetsiz bir hayat siirmesinin yaninda evliligi
cekilmez dereceye getireceginden bosanma nedenleri arasinda gosterilmektedir
(Battal, 2008: 34).

6.1.3. Terk Nedeniyle Bosanma

Eslerden herhangi  birinin  evlilik  kurumunun iizerine yiikledigi
sorumluluklardan kagmak maksadiyla, isteyerek ve siirekli olarak bulundugu ortak

yasam alanini terk etmesi ve geri donmemesidir.
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Kadin ya da erkegin yasadiklar1 konuttan ayrilarak kendi ailesinin yaninda
veya bagka bir konutta yasamaya baslamasi bu anlamda terktir. Evliliklerinden sonra
eslerden herhangi birinin gegerli bir nedeni bulunmadigi halde ortak konuta gelmemesi
de ayn1 zamanda terk anlamina gelmektedir. Eslerden biri digerini yasadiklar1 evi terk
etmeye zorlar veya onun yasadiklar1 eve donmesini engeller ise boyle bir durumda,
ortak yasam alanindan uzakta olan degil, ortak evi kullanmaya devam eden es terk

etmis sayilir (Ayan, 2007: 45).
6.1.4. Akil Hastalig1 Nedeniyle Bosanma

Toplumun temel birliginin korunmasi igin evlilik birliginin korunmasi
onemlidir. Ancak eslerden birinin akil hastas1 olma durumu evliligi ¢ekilmez bir hale
getireceginden dolay1 saglik raporuyla tespit edildigi takdirde es bosanma davasi agma

hakkina sahiptir.

Akil hastas1 olan bir esle evliligin devaminda israr edilmesi dogruluk ilkesi ile
uymamaktadir. Bunun yaninda akil hastasi bir es ile birlikte yasama sadece diger esin
degil, ozellikle ¢ocuklarin yetisme evreleri agisindan da diisiiniildiigii zaman Oniine
gecilmesi miimkiin olmayan sonuglarin dogmasina neden olabilir. Bu sebepten dolay1
Tiirk Medeni Kanun’unda yer alan bosanma sebeplerinden biri de akil hastaligina

dayali bosanmadir (Erol, 2011: 120).

Akil hastas1 bir esle beraberligin siirdiiriilmesi evlilik birligini zedeleyecegi
gibi ayn1 zamanda bu evlilikten meydana gelmis ¢cocuklarda ruhsal ve fiziksel olarak
da tamiri zor ya da miimkiin olmayan sonuclar ortaya cikaracagindan bosanma

nedenleri arasinda gosterilmektedir (Erol, 2011: 133).

6.2. BOSANMANIN GENEL NEDENLERI
Tiirk Medeni Kanunun bosanma sebeplerine getirdigi standartlasma geregince
bosanmada genel nedenler arasinda evlilik siiresince bireylerin anlasamamasi evliligi

cekilmez kilmasi nedeniyle bosanma nedeni olarak degerlendirilmektedir.
6.2.1. Evlilik Birliginin Sarsilmasi

Evlilik birliginden sarsilmasi (siddetli ge¢imsizlik) demek esler arasinda
siddetli ge¢imsizligin olusu ve bunun sonucunda anlagmazliklarin ortaya cikist

sebebiyle evliligin esleri mutlu etmekten ¢ok mutsuz etmesidir. Boyle bir durumda
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eslerin arasinda evliligi slirdiirme gibi bir istek kalmayacak, aralarinda Ki

anlagmazliklar onlar1 ruhsal olarak ¢okertecektir.

Yasanan sarsilma evlilik birligini ¢ekilmez hale getirdigi kadar toplum igin de
bliyiik bir tehlike barindirmaktadir. Ciinkii evliligin devam etmemesi, evligin devam
etmesinden daha saglikli sonuglar ortaya ¢ikarabilir. Evliligin temelinden
sarsilmasinin bir Olciitli yoktur. Bunun sebebi her evliligin kuruldugu temellerin
farklilik gostermesidir. Egler arasinda probleme ¢6ziim bulma sekli her evlilikte ayni
degildir. Bu sebeple ¢6ziimlenemeyen ve ¢Oziillemeyecek problem sonucunda

bosanma bireylerin yeni bir hayat i¢in agilan kapisidir (Ozcan Celik, 2015: 47)

Bir diger neden ise ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmesidir yani aile birliginin
saglandig1 evin artik es i¢in bir yuva olmaktan ¢ikmasi ve esinin kendisi i¢in ihtiyag
duyulan birisi olmasi1 durumundan ¢ikmis olmasidir. Evlilik birliginin temelinden
sarsilmast durumu ortak yasam alanlarin1 ¢ekilmez hale getireceginden bosanma

durumunda birbirini etkileyen bir siire¢ olmaktadir (ipek, 2007: 67).

6.3. BOSANMA NEDENLERI iLE ILGIiLI YAPILAN ARASTIRMALAR
Bosanma nedenleri ile ilgili hem yurt icinde hem de yurt disinda ¢esitli
aragtirmalar yapilmaktadir. Tiirkiye’de bosanma arastirmalart1 Cumbhuriyetin ilk
yillarina kadar dayanmaktadir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi bu konu tizerinde
cesitli aragtirmalar yiiriitmektedir. Yurtdisinda yapilan arastirmalar ise bosanmanin
evliligin hangi donemlerde gerceklestigi, kisilik 6zelliklerinin bogsanma iizerinde ki

etkisi gibi konular lizerine yogunlagmaistir.
6.3.1. Bosanma Nedenleri Ile Tlgili Yurtdisinda Yapilan Bazi Arastirmalar

Antropolog Laura Betzig, 160 toplumu inceledigi arastirmalart sonunda,
ozellikle kadmin acik bir sekilde yaptig1 zinanin, bir evliligi sonlandirmak i¢in 6ne
stiriilen en yaygin sebep oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Kisirligin bosanma sebepleri
arasinda ki yeri ikici siradir. Erkegin esine yaptig1 fiziksel/duygusal siddet, diinya
tizerinde bogsanma nedenlerinin tiglinciisiidiir. Ve bosanma nedenlerini bir esin kisiligi
ve davranistyla ilgili pek c¢ok suclama izlemektedir. Kiskanclik ve huysuzluk,
saygisizlik, asir1 gevezelik, kadinin tembelligi, kocasinin evine yeterince bakmamasi,
cinsel agidan ihmal edilmek ve yetersiz olunmasi ve evden uzak kalmak bosanma

nedenlerinin bazilaridir. Ayrica, bosanmanin genel olarak evliligin ilk yillarinda veya
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diigiiniin olusunun dordiincii yilina ya da dolaylarinda meydana gelmesi en 6nemli

noktadir (Aktas, 2011: 25).

Kitson'a (1992) gore, sosyal ve ekonomik durumlari iist seviyede olan bireyler
bosanma nedeni olarak; yetersiz iletisim kurma, farkli ilgi alanlarina ilgi duyma ve
uyusamama, buna karsilik sosyo- ekonomik diizeyi yiiksel olmayan bireyler; daha ¢ok
evle ilgili konularda sorumluluklarin paylasiminda yasanan sorunlar, fiziksel veya
duygusal istismarin yani sira esin alkol ve kumar aligkanligi, ekonomik sorunlar gibi
durumlar esler arasinda bosanma sebebi olarak belirtmislerdir (Kitson, akt. Ugan,

2007: 39-40).

Gottman ve Levensan (2000)’ i yapmis olduklar1 arastirmaya gore; ¢iftlerin
evliliklerinin ilk 7 yilinda bosanma oranlari en iist diizeye ulastig1 gibi ¢ocuklarinin 14
yasina geldikleri donem de ayrilik riskinin en ¢ok karsilasildigi dénem ve aymi
zamanda evliliklerinin siirdiiriilebilmesi i¢in en hassas donemler oldugunu da ortaya

koymustur.(Gottoman & Levensan, akt. Aktas, 2011: 26)

Bu yiizyilin basindan beri Bat1 iilkelerinde, bosanma istatistikleri kesintisiz
olarak artis gostermistir. Kuzey Amerika {ilkeleri, ozellikle ABD, bosanma
oranlarinda ilk siray1 alirken 1912 yilinda her on evlilikten birisi bosanma ile
sonuglanirken 1974 yilinda her 2.3 evlilikten birisi bosanma ile bitmistir (Aktas, 2015:
26).

6.3.2. Bosanma ile Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Baz1 Arastirmalar

Tiirkiye’de bosanma istatistiklerinin baslangic noktast Cumhuriyetin ilk
zamanlarina kadar dayanmaktadir. Bir¢ok tlilkede bosanma tehlike arz eden bir durum
olmakla birlikte Tiirkiye’de toplumsal bir sorun boyutuna ulasmamistir. Tiirkiye’de
toplumsal yap1 dinamiklerinden biri olan ailenin temelinin saglam olmasindan dolay1
Tiirkiye’de bosanma yiiksek seviyede tehlike olusturmamaktadir. Tirkiye’de
bosanmis kisilere ve bosanan kadinlara yonelik olumsuz yargilarin bosanmay1

etkiledigini sdyleyebiliriz (Arikan, akt. Ersoz, 2011).

Arikan’in  (1996) yaptigi “Halkin  Bosanmaya Iliskin  Tutumlarr”
arastirmasinda bosanma nedenlerine iliskin yaptig1 incelemede %17.90 siddetli
gecimsizlik, %12.60 kotii muamele, %11.90 zina, %5.60 ruh hastaligi, %1.42 beden
hastalig1 %4.43 kadin %1.90 erkek kisirligi, %13.38 i¢ki, %13.01 kumar, % 5.64 evi
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terk etme, %75.64, akrabalarin karismasi %7.70 maddi sikint1 olarak belirlenmistir.
Yapilan goriismeler sonucunda bir evliligi bosanmayla sonuclandiracak nedenlerin
basinda siddetli gecimsizlik vardir. Ulkemizde her yil artis gosteren siddetli

gecimsizlik en 6nemli neden olarak belirtilmistir.

Evlenme Tiirkiye’de hem benimsenmis hem de siireklilik gosteren bir yapiya
sahip olmaktadir. Son yirmi wyillik siirecte kaydedilmis bosanma oranlarina
baktigimizda 1990 yilinda 42.621, 1995 yilinda 55.136, 2000 yilinda 76.230 ve 2005
yilinda da 95.895 olan bosanma sayisi, 2010 yilinda 115.818 olarak
gerceklestirilmistir. 1990 yilinda kaba bosanma hizi binde 0,7°den, 2009 yilinda binde
1,59’a, 2010 yilinda ise binde 1,61’e kadar yiikselmistir (Ersoz, 2011: 253). Evlenen
ciftlerin sayis1 2016 yilinda 594 bin 493 iken 2017 yilinda %4,2 azalarak 569 bin 459
oldu. Kaba evlenme hiz1 binde 7,09 olarak ger¢eklesti. Bosanan ciftlerin sayis1 2016
yilinda 126 bin 164 iken 2017 yilinda %1,8 artarak 128 bin 411 oldu. Kaba bosanma
hiz1 binde 1,6 olarak gergeklesti. Ayn1 zamanda 2017 yilinda bosanmalarin %38,7’si
evliligin ilk 5 yili, %20,7°si ise evliligin 6-10 yili i¢inde gerceklesmistir
(http://tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27593: 12.06.2018). Bosanma oranlari

bolgeler arasi farkliliklar da gostermektedir. En yiiksek kaba bosanma hizi Ege
bolgesinde hemen ardindan Bati1 Anadolu bolgesi gelmektedir. Kaba bosanma hizinin

en diisiik oldugu bolgeler Kuzeydogu Anadolu ve Ortadogu Anadolu Bolgeleri’dir

Aile ve Sosyal Politikalar bakanligmin 2008 yilinda yaptigt Bosanma
Nedenleri Arastirmasi’ nin sonuglarina gore bosanmis kisilerin %39°u eski esleriyle
anlagmazliklarinin evlendikten hemen sonra basladigin1 belirtir. Genel itibariyle
bosanma diisiincesi evlendikten 1-3 yil sonra belirmektedir. Gorlisiilen kisilerin
%?37’s1 evlendikten sonra 1 ila 3 y1l arasinda bogsanma diislincesinin ortaya ¢iktigin
sOylerken %24’lik kesim evliligin ilk yilinda bu diisiincesinin oldugunu
belirtmektedir. Bosanma sebeplerinde 6ne ¢ikan nedenlerden biri ‘eslerin sorunlara
ilgisiz kalmasi, bu nedenle sorunlarin ¢éziimiiniin biiyiik oranda kisiye kalmas1”
diyenler %68 dir. “Ilgisizlik ve yeterli duygusal destegi alamamak™ %68 oranindadir.
Bu gerekgelerin yalnizca kendi bosanma gerekgeleri oldugunu sdyleyenlerin orani
%65 ile %68 arasinda degisiklik gostermektedir (http://ailetoplum.aile.gov.tr:
01.01.2018).
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Aile ve sosyal politikalar bakanliginin 2009 yilinda yaptigi “Bosanma
Nedenleri Aragtirmasi” ilk kapsamli arastirmadir. Arastirmanin yapilmasmin asil

sebebi sagliksiz iliskilerin temelinde yatan nedenlerinin neler oldugudur.

Arastirmanin sonucuna gore bosanma tek bir nedene baglanamayacak kadar
karmagik bir yapidadir. Kiiltiirel, sosyal ve ¢evresel etkilerin oldugu kadar ekonomik
ve psikolojik etkiler de 6nem tasimakta ayni zamanda cinsiyete gore bu faktorler

degisim gostermektedir.

Bosanma nedenleri arastirmasinda en yiiksek neden siddetli gecimsizlik
olmustur. Bu durum aymi zamanda kendi igerisinde ayrilmaktadir; ‘konugmalarin
karsilikli sug¢lamalar, ¢irkin sézler ya da kavgayla sonuglanmasi’ (65,4),’esimin ailesi
ile birlikte oturmamiz/iliskimize siirekli miidahale etmeleri’ (31,8), ‘esimin en ufak bir
olayda beni siirekli asagilayip, hakir gérmesi, degersizlestirmesi, hakaret etmesi’
(47,5). Arastirmalar, siddetli gegimsizligin altinda yatan ana neden eslerin birbiri ile
olan iletisim eksikligindeki yetersizligin esler aras1 yabancilasmaya sebep olmasi ve
bosanmanin Oniine gecilmez bir durum olmasmi ortaya cikarmakta oldugunu

gostermektedir (http://ailetoplum.aile.gov.tr: 01.01.2018).

ASAGEM(2011) tarafindan yapilan arastirma kapsaminda dayak/koti
muamele %11,4’liik bir oranla bosanma nedenleri arasinda en 6nemli kisimdadir.
Arikan’in Ankara’da alt gelir grubunda bulunan bosanmis kadinlar iizerine yapmis
oldugu bir arastirmada, kadinlarin bosanma sebebinde etkili olan nedenler arasinda en

onemlisinin %53,4 ile fiziksel siddet oldugunu belirtmislerdir (Dogan, 2016: 50).

2014 yilinda aile ve sosyal politikalar bakanliginin yiiriittiigi “Bosanma
Nedenleri Arastirmasi” nin sonuglarina gore en sik rastlanan bosanma nedenleri
arasinda yakin ¢evrenin evlilige miidahalesi (%40) ile duygusal iligkidir (%38). Bunun
yanit sira aldatma (%35), ekonomik sorunlar (%34) ve siddet (%34), eski esinin
aligkanliklar ya da kendisinin aliskanliklar1 (%31), yasam tarzi (%25) ve degerleri
(%20) nedeniyle evliligin bitirme nedenlerinin de az olmadig1 goriilmektedir. Kadinlar
tarafindan gsiddet, bosanma gerekcesi olarak sunulurken erkeklerde bosanma
gerekgesinin yakin ¢evre oldugu saptanmistir. Aragtirma bulgulari hem erkek hem de
kadinin ekonomik nedenlerden dolayr bosanmayr gergeklestirdigi  sonucunu

gostermektedir (http://ailetoplum.aile.gov.tr: 01.01.2018).
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UCUNCU BOLUM
ALAN ARASTIRMASI VE BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

Geleneksel akraba iligkilerinin yeni evlilikler {izerindeki etkileri:
Afyonkarahisar ili Ornegi arastirmasi bir alan arastirmasi olarak yapilmistir.
Aragtirmanin yapilma sebebi literatiirde tespit edilmis olan eksikligin yani sira aile
sosyolojisi alanina katkida bulunulacag: diisiincesidir. Tiirk toplumunun genis aile
goriinlimiinde olmasi ve bireylerin evlilikler iizerinde olumlu ve olumsuz etkileri
sorunundan yola ¢ikilarak yapilan aragtirma, miilakatlarin analiz edilip yorumlanmasi

ile tamamlanmustir.

1. ARASTIRMA HAKKINDA

Tiirkiye’de aile lizerine yapilmis gesitli arastirmalar mevcuttur ancak aile
bireyleri lizerine zengin bir literatiir bulunmamaktadir. Aile iizerine yazilan makaleleri
ve ¢aligmalar1 derleyen Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi’nin (1991),
“Aile Yazilar I” dir. Bes calisma halinde hazirlanmistir. Aile Arastirma Kurumu
Bakanlhig1 (1996) “Halkin Bosanmaya Iliskin Tutumlar: Arastirmas:” adh ¢alismada
Tiirkiye’de kentsel kesim insanlarinin bosanma ve bosanmis kisilere iliskin devletin
ne yapmasi gerektigi lizerine bir arastirma yapmistir. Bunun yan1 sira Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi (2009) “Tiirkiye'de Aile Yapisi Arastirmasi” ve (2014)
“Tiirkiye’de Bosanma Nedenleri Arastirmast” hazirlanmistir. Milli  Egitim
Bakanligi’nin (2011) “Aile Yapusi” isimli modiilii yayinlanmistir. Bu eserlerin yani sira
Ali Bayar’in (2013) “Degisen Toplumsal Yapida Aile” ve Kadir Canatan ve Ergiin
Yildirim’in(2011) “Aile Sosyolojisi” adli eseri ve Mustafa Aydin’in (2014) “Aile
Sosyolojisi Yazilari” nda aile tizerine yazilmis makalelerin derlemesi yayinlanmstir.
Mustafa Lale’nin (2004) “Aile Diizeni ve Aile I¢i Iliskiler” tezi Tiirkiye’de aile diizeni
ve iligkileri kapsamaktadir. Aile lizerine yazilan makaleler ise; Birsen Gokg¢e nin
(1976) “Aile ve Aile Tipleri Uzerine Bir Inceleme”, Kadir Canatan’in Aile Sosyoloji
kitab1 icinde yer alan (2011) “Tiirk Ailesinin Tarihsel Geligimi”, *“ Aile Hakkinda
Kuramsal Perspektifler”, Kenan Cagan’m (2013) “Ailenin Islevieri” makaleleridir.
Aile Sosyolojisi Yazilar1 i¢inde yer alan Beylii Dikegligil’in (2014) “Aileye Dair
Kabullerin Ezber Bozumu” makalesidir. Gil Aktasg’in (2015) “Tiirkiye'de Aile
Sosyolojisi Calismalarina Genel Bir Bakig”, Aylin Gorglin Baran’in (2004),
“Tiirkiye de Aile I¢i Iletisim ve Iliskiler Uzerine Bir Model Denemesi” bulunmaktadir.
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Evlilik iizerine Nevzat Tarhan’in (2012) “Evlilik Psikolojisi ” adl1 eseri bulunmaktadir.
Bu alanda yayinlanmis makaleler ise, Liitfi Sezen’in (2005), “Tiirkiye'de Evienme
Bicimleri’, Hatice Yal¢in’m (2014), “Evlilik Uyumu ve Sosyo Demografik Ozellikler
Arasindaki Iligki” Muhsin  Yilmazcoban’m (2011), “Eviilikte ciftleri Etkileyen
Unsurlar ve Arkadashk Iliskileri” , Sule Karadag’m (2015) “ Eviilik Uyumu
Iliskisinde Aile I¢i Iletisim” makaleleridir. Bosanma konusunda ise, Yelda Sevim ve
digerlerinin (2016), “Bosanan Erkeklerin Sorunlar: Uzerine Bir Arastuma: Elazig
Ornegi”, Yiicel Can Aksu ve Nazli Buket’in (2016), “Bosanma Siireci ve Sonrasinda
Kadin”, Nursen Aydin’in (2007) “Terk edeniyle Bosanma” makaleleri bulunmaktadir.
Berna Ozcan Celik’in (2015) “Genel Bosanma Sebebi Olarak Evliligin Temelinden
Sarsilmasi” tezi literatiirde bulunan kaynaklar arasindadir. Bunlarin disinda Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi’nin yaymladigi Aile ve Toplum Dergisinde aile ve evlilik
hakkinda makaleler bulunmaktadir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’de genel bilgilerin yer aldigi,
ancak 06zel olarak aile bireylerini konu alan yeterli bir ¢alisma olmadigindan dolay:
ozellikle sosyoloji literatiiriine katki saglayacagi diistincesi ile hazirlanmistir. Bu
calisma, aile lizerine yapilan tartismalari teorik ¢ercevenin disina tasiyarak yapilan
goriismelerden elde edilmis olan verilerden hareketle bir uygulama 6rnegi sunma

amacindadir.

Genis aile, Tirk toplum yapisi iginde varligini siirdiirebilirligini halen
korumaktadir. Hane halk: olarak ¢ekirdek aile yapisina benzemis olsa dahi ailelerin
paylasimlart devam etmektedir. Ancak gelin-damat kayinvalide-kaympeder ya da
erkek tarafi, gelin tarafi denildiginde bu durum toplum iizerinde olumsuz bir algi

yaratmaktadir.

Weiten, evlilik problemlerinden bahsederken akrabalardan dolayr yasanan
sorunlara da deginmistir (Weiten, akt. Aydin ve Canel, 2017). Tiirk toplumunda ise
aile baglar1 Bati toplumuna gore daha farkli ve daha giicli konumdadir. Aile
baglarimiz 6nemli olmasina ragmen modernlesmenin getirdigi kentlesme ile birlikte
aile baglar1 degisim i¢ine girmistir. Dini degerlerimiz anne ve babaya of demeyi dahi
uygun bulmazken, anneanne ve babaanne gibi aile biiyliklerini dislayan yeni aile tipleri
ortaya ¢cikmaktadir. Tiirk aile yapisi ne bireyci ne de genis aile yapisina benzemektedir.
Gortiniis itibari ile c¢ekirdek aile ancak deger ve kiiltiir olarak genis aileye benzer

ozellikler sergilemektedir. Aileden bagimsiz olamayan gen¢ bireyler arada
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kalmaktadir (Kuru, 2016: 64). Tiirkiye’de gelin kayinvalide iliskileri adina genellikle
olumsuz atiflar yapilmakla birlikte atasozii ve deyimlerle de bu algi desteklenmektedir.
Ornegin “Anasiz kiz olaydim, kaynanasiz gelin olaydim.” sdzii bir gelinin kendine
kariganinin olmamasini istemesini anlatmakta iken “Evime el girdi, canima yel girdi.”
soziiyle kayinvalidenin gelisiyle birlikte gelinin evde huzurunun kalmayisindan

bahsetmektedir (Aydin ve Canel, 2017: 3).

Ozellikle geleneksel aile yapisina sahip olan giftlerin evliliklerinde sorunlu
zamanlar yasanmasina neden olan en 6nemli faktorlerden biri de gelin ve kayimvalide
arasinda yasanan gerginliklerdir. Gelin-kaymvalide iliskileri iizerine sOylenen
atasozleri, deyim ve fikralar; kadinin, kaymvalidesi ile iletisiminin esi ile olan
iliskisinde ne kadar 6nemli oldugunu anlatan gostergelerdir. Cok fazla evliligin, gelin-
kayimvalide arasinda sudan sebepler ile ortaya ¢ikan tartigmalar yiiziinden bosanmayla
sonuglandi@i hatta bu iliskinin kimi zaman ise aile i¢i cinayetlere veya yaralamalara

neden oldugu diisiiniiliirse, meselenin 6nemi daha iyi goriilecektir (Tarhan, 2012: 114).

Geleneksel akraba iligkilerinin yeni evli bireyler lizerinde etkilerinin ortaya
konulmas1 Tiirk aile yapisinin analiz edilmesine katkida bulunacaktir. Calisma
sirasinda nitel arastirma tekniklerinden yararlanilarak katilimcilarla derinlemesine
miilakat(goriisme) yapilmistir. Sosyolojik arastirma yontemlerinden birisi olan nitel
aragtirma yontemlerinden en ¢ok basvurulan goriisme teknigi, temel veri toplama
araglarindandir. Insanlarin gergeklige iliskin algilarma, anlamlarma, tanimlamalarina
ve gercegi insa edislerine vakif olmanin en iyi yoludur. Ayn1 zamanda, bagkalarini
anlama yolunda kullanilan en giiglii yontemlerden birisidir. Jones’un da belirttigi gibi,
“Diger kisilerin gercekligi nasil inga ettiklerini anlamak igin, onlara sormamiz... Ve
(kat1 bir bigimde ve apriori olarak bizim tarafimizdan dayatilmasindan ziyade) kendi
terimlerini kullanmalarina izin verecek bir bicimde ve kendi anlamlarimin 6zii olan
zengin igerigi en iyi sekilde ifade edebilecek bir derinlikte sormamiz yerinde

olacaktir.” (Punch, 2011:165-166).

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular bu alan {izerinde yapilacak olan
calismalara kaynak olusturmasi agisindan Onem tasimaktadir. Sosyolojik olarak
geleneksel akraba iliskilerinin yeni evlilikler iizerinde olumlu ve olumsuz etkilerini

saptamak amaciyla belirlenen miilakat sorulari ile nitel arastirma tekniklerinden biri
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olan derinlemesine  goriismeler, Afyonkarahisar’da  yasayan aileler ile

gerceklestirilmistir.

Sosyal bilimlerde aragtirma yontemlerinden olan nitel aragtirma, toplumsal
yasamin dogal akisinda olay ve olgularin ayrintili olarak incelenmesini saglamaktadir.
Arastirmaci, nitel arastirma yontemleri ile goriinenin ardinda var olan dinamikleri
anlama, yorumlama ve ¢oziimlemeyi amaglamaktadir (Kinsiz, 2017: 245). Dolayisiyla
nitel aragtirmanin yapilma sebebi insanin, kendi diinyasini ve sirlarini ¢6zmek ve kendi
cercevesinde bigimlendirdigi toplumun sistemlerini kesfetmek iizere ilerlettigi bilgi

{iretme ve toplama bicimleri olarak tanimlanabilmektedir (Ozdemir, 2010: 327).

Arastirmada derinlemesine goriisme yontemi kullanilmasi sebebiyle bireye
odaklanilmistir. Bu yiizden grup goriismelerine yer verilmemistir. Goriisme icin
hazirlanan sorularin yani sira, goriisme esnasinda yeni sorular sorulmustur. Goriisme
esnasinda sorularin esneklik gostermesinin temel sebebi, her katilimcinin ayni durum
icinde olmamasi1 ve kendi i¢inde farkliliklar gostermesidir. Aile bireyleri ile iletisimin
boyutu ve birbirlerine tutum ve davranislar1 anlasilmaya ayni1 zamanda aile iligkilerinin
bireyler lizerinde olumlu ve olumsuz etkileri tespit edilmeye calisilmistir. Katilimcilar
gelin ve damattir. Bu katilimcilar igerisinde aileleri ile birlikte veya ayr1 yasayan
bireyler bulunmaktadir. Kullanilan yontemde sosyolojide kabul gormiis bulunan

metodolojik ilkelere bagli kalinmistir.

Calismanin teorik olan ilk iki kisminda aile, aile yapisi, aile kavramlar, aile
tarihi, aileye kuramsal yaklagimlar konular iizerinde durulmus ikinci kisimda ise
evlilik, evlilik tiirleri ve tanimlari, evlilikte aile/hane ici iliskiler, evlilik uyumu ve
evliligi etkileyen faktorler bosanma ve bosanma nedenleri konulart ele alinmastir.
Calismanin tiglincii boliimiinde ise saha kismina uygulanmis olan miilakat sorulari,

orneklemin yani sira arastirma bulgular tizerinde durulmustur.

Bu calismada geleneksel akraba iliskilerinin yeni evlilikler tizerinde etkileri
hakkinda hem teorik olarak hem de yiiz yilize goriismeler yapilmis bulunmaktadir. Tiirk
aile yapisinda genis ailelerin otoriter gorlinlimii ¢alismanin temel c¢ergevesini
olusturmaktadir. Bu baglamda arastirmaya yon veren temel problemler bu ¢alismanin

ana mihverini olusturmaktadir.

Bu arastirmada cevap aranacak temel sorular ise su sekilde hazirlanmistir.
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. Aile toplumun vazgecilemeyecek yapitasini olusturmaktadir.

. Ailenin temelini olusturan evliliktir.

. Tiirk aile yapisi ve aile diizeni bir degisim i¢ine girmistir.

. Aile i¢i iliskiler sosyal iliskiler baglaminda degismektedir.

. Cekirdek aile tipi artis gosterirken genis aile tipinde azalma goriilmektedir.
. Ailenin ve aileyi olusturan bireylerin akrabalik baglar giigliidiir.

. Toplumumuzda kayinvalide ve kaympeder 6nemli degerler arasindadir.

. Aile bireylerinin evli ¢iftler lizerinde etkileri mevcuttur.

Arastirmanin evrenini Afyonkarahisar’da yasayan aileler olusturmaktadir.
Gelin ve damattan olusan katilimcilardan 1’1 kayinvalidesiyle oturmakta, 1 erkek esi
ile birlikte ailesinin yaninda ikamet etmektedir. 3’ii ise gegici bir donem esinin ailesi
ile birlikte yasamistir. Katilimcilarin 22 si kayinvalidesi ve kayinpederi ile ayni
sehirde oturmaktadir. Toplumun temel yapitasi olan ailedir ailenin temelini olugturan
ise evliliktir. Gliniimiizde genis aile tipleri yerini yavas yavas c¢ekirdek ailelere
birakmis durumdadir. Ancak aile goriiniim itibariyle modernlesmis olsa da geleneksel
degerlerine bagliligin1 devam ettirmektedir. Arastirma yapilirken evli bireylerde yas
araligr dikkate alinmamistir. Bunun sebebi ise evlilik siiresi ile karsilagilan durumlarin
degisiklik gostermesi ve bu siire zarfinda ¢iftlerin nasil bir fikir ve tavir iginde

oldugunu anlayabilmektir.

Arastirmaya katilan bireylerin egitim durumlar1 1 doktora, 5 yiiksek lisans, 9
lisans, 2 6n lisans, 10 lise, 2 ortaokul ve 4 ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir.
Arastirmaya katilan bireylerin meslek durumlarina bakildiginda ev hanimi, 6gretmen,
akademisyen, hemsire, asci, 6gretim gorevlisi, avukat gibi meslek gruplarindandir.
Farkli meslek gruplarini ve egitim diizeylerini ele almamizin sebebi degisen maddi
kosullarla birlikte evlige olumlu ve olumsuz yansimalarin degerlendirilmesidir.
Toplamda 33 katilimer ile derinlemesine goriisme gergeklestirilmistir. Yapilan

goriismeler analiz edilmek i¢in katilimcilarin onayi ile ses kaydina alinmistir.

Calismada kullanilan miilakatta kadin ve erkek olmak tizere iki farkli soru
formu hazirlanmis ve her bir miilakat ise temel olarak iki boliime ayrilmistir. Birinci
boliimde katilimceilarin demografik bilgileri olan cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek,

aylik gelir, Afyonkarahisar’da ikamet edilen yer, esinin ailesi ile birlikte mi yasadig
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ve goriisme sikliklar1 gibi sorulara yer verilmistir. ikinci boliimde ise geleneksel
akraba iliskilerinin yeni evlilikler tzerinde etkileri olup olmadigi sorular ile
¢oziimlenmeye c¢alisilmig ve katilimcilarin bu durumu nasil degerlendirdikleri

anlasilmaya caligilmistir.

1.1. ARASTIRMANIN KATILIMCILARI VE SOSYO- DEMOGRAFIK
BILGILERI

Arastirmada sosyo-demografik bilgiler, verilerin analiz edilmesi ve dogru bir

sekilde yorumlanmasi i¢in 6nem arz etmektedir.
1.1.1. Cinsiyet

Tablo 1: Katilimcilarin Cinsiyet Bilgileri

Cinsiyet Kisi Sayisi
Kadin 25
Erkek 8
Toplam 33

Katilimcilarin 25’1 kadin 8’i erkektir. Gortismelere katilim Afyonkarahisar

merkez ve ilgeleri ile sinirlandirilmistir.
1.1.2. Yas

Tablo 2: Katilimeilarin Yas Bilgileri

Yas Arahgi Kisi Sayis1
18- 26 1
27-35 19
36-45 5
46 ve iizeri 8
Toplam g6

Orneklemin yas aralign 25 ile 49 arasinda degisiklik gdstermektedir. 59

yasinda bir erkek katilimci ile 64 yasinda bir kadin katilime1 bulunmaktadir.
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1.1.3. Egitim

Tablo 3: Katilimcilarin Egitim Bilgileri

Egitim Kisi Sayis1
Ilkokul 4
Ortaokul 2
Lise 10
On lisans 2
Universite 9
Yiiksek lisans ve Doktora 6
Toplam 33

Aragtirmaya katilanlarin egitim durumlarina bakildiginda lise ve iizeri egitim

diizeyinin yogun oldugu goriilmektedir.
1.1.4. Meslek

Tablo 4: Katilimcilarin Meslek Bilgileri

Meslek Kisi Sayisi
Ev hanim 9
Hemsire 4
Ogretmen 4
Akademisyen 4
Ozel Sektor 12
Toplam 33

Arastirmaya katilan bireylerin meslek durumlarina bakildiginda ev hanimi,
O0gretmen, akademisyen, hemsire, as¢i, O8retim gorevlisi, avukat gibi meslek
gruplarindandir. Farkli meslek gruplarini ve egitim diizeylerini ele almamizin sebebi
degisen maddi kosullarla birlikte evlige olumlu ve olumsuz yansimalarin

degerlendirilmesidir.
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Arastirmaya katilanlarin 25’1 Afyonkarahisar dogumlu 8’1 ise tayin ve es
durumu sebebiyle Afyonkarahisar’da ikamet eden kisilerden olusmaktadir.
Katilimcilarin 30°u evli 3’1 ise duldur. 28 katilimer ise 1 ila 4 ¢ocuga sahiptir. Bir
diger degisken ise katilimcilarin gelir diizeyidir. Belirlenen gelir diizeyleri
katilimcilarin sosyal siniflar1 hakkinda bilgi vermektedir. Katilimcilar gelir diizeyleri
hakkinda kendilerine yoneltilen soruya tereddiitsiiz cevap vermislerdir. 33 katilimcinin

gelir diizeyi 4 bin ile 9 bin arasinda degisiklik gostermektedir

2. ERKEKLERE DAIR VERILER

Bu bolim igerisinde erkekler ile yapilan goriismeler yer almaktadir.
Toplumumuzda erkekler genelde esi ile annesi arasinda kalan kisi konumundadir.
Ancak yapilan goriigmeler bu alginin aksini gostermektedir. Gorligme yapilan kisiler
bu durumun farkinda olup esi ve ailesi arasinda koprii olusturmaktadir. Esi ve annesi
arasinda herhangi bir tartisma oldugunda hakli tarafinda olmay1 ya da esinin yaninda
durduklarini dile getirmislerdir. Erkekler genel olarak aile i¢i problemleri ev disina

yansitmadiklarindan dolay1 olumsuz bir etkilenme siirecine girmemektedir.

Erkeklerin ailesi ile esinin arasinda idare eden bir konumu vardir. Bunun ana
sebebi ise erkegin evlendikten sonra iki ailesinin olmasi sorumlulugun ikiye
katlanmas1 ve iki kadinin arasini sicak tutmasi gerektigindendir. Hem es konumunda
hem evlat ¢ocugu olduktan sonra baba konumuna gegen erkegin sorumluluk
duygusuyla ne annesini ne de esini iizmeden hem annesinin hem de esinin gonliinii
yapan konumundadir. Kendisini dogurup biiyiiten annesi ile kalan hayatinin ortagi
olan esi arasinda kalan erkegin, iki taraftan vazgegmesi miimkiin olmadigindan dolay1

ikisini de hos tutmasi dogaldir.

Katilimcilara yoneltilen sorular arasinda ailesi ile esi arasinda gecen tartigmada
annesini degil esini tutmasi ya da tarafsiz bolgede kaldigin1 sdylemislerdir. Ailesinin
ve esinin arasinda kalmaya miisaade etmemektedirler. Ustiinde durulan bir diger nokta
ise esi ile annesi arasinda bir rekabetin s6z konusu olup olmadigidir. Katilimcilarin
bazilar1 boyle bir durumun oldugunu ve annelerini elestirirken diger bir taraf ise boyle

bir durum olmadig diistincesindedirler.
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2.1. AILE ICI ILETiSIM

Yapilan arastirma ile saptanmak istenen aile i¢inde anne ve gelin arasi
iletisimin derecesinin ne oldugu ve erkeklerin bu iletisimi nasil algilayip
yorumladigidir. Beraber yasamanin erkekler tarafinda olumlu olumsuz yanlarinin ne
oldugu, aile i¢cinde yapilan herhangi bir tartismada erkeklerin kimin tarafini tuttugu
ve bu davranist neden sergiledigi sorulmustur. Ailede meydana gelen olumlu ve
olumsuz durumlar ve aile i¢i alinacak onemli kararlar aileleri ile paylagilma siklig
ve neden paylagsma geregi duyduklar1 erkekler cercevesinden degerlendirilmistir.
Erkekler ile yapilan bu miilakatta ailesi ile esi arasinda koprii vazifesi goriirken olaylari

nasil degerlendirdigi bu olay ve durumlara nasil tepki verdigi saptanmaya ¢alisilmistir.
1. Esiniz ile anneniz arasindaki iletisim konusunda ne dersiniz?

“Ashinda tam olmasin istedigim gibi. Ikisi de kendi simirlarini biliyor. Ikisi de
kendi ¢ergevesini biliyor. Birbirlerinin alanlarmma girmiyorlar bu da memnuniyet
verici bir sey” (A.A,31).

“Cok giizel bir iletigimleri vardir. Anlagiyorlar Evet.” (H.T,59).

“Hig¢bir sitkinti yok gayet iyi. Genelde hep bir sikinti olur kaynana gelin
arasinda ama bizde yok hamdolsun.” (Z.K, 28).

1

“Iletisimlerinde sorun yok ama. Sanirim babamla olan iletigimi daha iyi.’

(B.O, 32).

“Zayif, benim de ¢ok zayif” (Y.C,37).

“Gayet iyiler ve hi¢ bir sikint1 yok. ”(0.K,28).

“Zaman gectikce daha giizel oldugunu diisiiniiyorum. Ilk zamanlar birbirlerini
anlamakta zorlamirken zaman gegtikten sonra daha iyi anlastilar. Ik zamanlarda biraz

stkintilar ¢ektik sonugta belli bir yasa kadar farkl sekilde yasadim Egim Afyonlu ben

Muglalyyim. Gelenek ve yasam tarzindan dolay: sikintilar yasiyyorsun ama bu zaman

icinde nerdeyse yok hale geldi.” (A.E,36).

Katilimcilarin esi ile aileleri arasinda herhangi bir problemin olmadigindan
bahsetmislerdir. Kendi alanlarinin farkinda olmalarinin memnun edici bir durum

oldugundan so6z etmislerdir. Katilimcilardan yalniz bir tanesi evliliklerinin iizerinden
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belirli zaman gectikten sonra daha iyi anlagmaya basladiklarii ifade eder.
Evliliklerinin ilk donemlerinde yasam tarzlart ve geleneklerinden dolayir sorunlar
yasadiklarin1 ancak zaman gegtikten sonra bu durumun ortadan kalktigini belirtmistir.
Erkekler egleri ile ailesi arasinda herhangi bir sorunun olmadigini olsa dahi uzun

vadeye yayilmadigini belirtmislerdir.
2. Sizce beraber yasamanin olumlu ya da olumsuz taraflari nelerdir?

“Olumlu tarafi bir ¢cocuk olmasi durumunda olabilir. Hep birlikte kalabalik bir
aile olabilir. Ben de kalabalik bir ailede biiyiidiim. Onun haricinde bu genis bir evde
miimkiin olabilir. Annem ve kardesim ayri yasiyor, anne baba ayri oldugu i¢in ben
villarca tek yasadim. Simdi 1,5 yildwr evlilik hayatim var. Olumsuz yonlerine olabilir
herkesin bir hayati oldugu igin, herkes bir araya toplandigi zaman genis bir yasam
alant olmasi lazim ki anca oyle yasanabilir. Mecburiyet durumu oldugunda da

olumsuz olacagin diisiinmiiyorum. ”(A.A,31).

“Bence daha olumlu. Bilhassa ¢ocuklar agisindan evlendigimiz yillarda tabi
esimle ben de geng¢ oldugumuz igin, bizim basimizda biiyiik olarak bulunmalari.
Geginme konusunda artisi var, tecriibelerinden faydalaniriz. Her tiirlii maddi manevi

imkanlarindan faydalaniriz. Bence olumlu.” (HT,59).

“Beraber yasayamam. Belli bir siireden sonra belli bir yastan sonra bir hafta

tizeri misafirlikler beni geriyor.” (B.0,32).
“Beraber yasamay1 hi¢ diisiinmedim” (Y.C,37).

“Cok iyi aslinda. Annem ¢ocukla ¢ok giizel ilgileniyor. Esim de ¢alistigi i¢in
anneme birakiyoruz. O yiizden olumsuz bir sikinti yok.” (0.K,28).

Katilimcilar beraber yasamanin olumlu olabilecegine deginmislerdir bunun
sebebi ise, ailelerinin ¢ocuk bakiminda yardimei olmalart kolaylik sagladigi ve esi ile
iletisimi  konusunda tecriibelerinden faydalanabileceklerini belirtmislerdir. Ayni
zamanda olumlu goriinen bir durum ise ailelerin maddi anlamda yardimc1 olacagidir.
Bu sebepler ekseninde olumsuz bir durum olmadigini ifade etmislerdir. Boyle bir aile
yasantisi i¢in alaninda genis bir alana ihtiya¢ oldugu herkesin kendi hayati oldugu ve
mecburi olmadig1 siirece sorun teskil etmeyecegini sdylemislerdir. Ve Olumsuz

oldugunu diisiinen bir katilimci beraber yasamanin aileye zorluk verecegini,
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misafirliklere bir siire sonra katlanamadigini bu yiizden beraber yasamayi istemedigini

belirtmistir.

3. Aileniz ile esiniz arasinda herhangi bir tartisma oldugunda taraf tutar

misimmiz?

Taraf tutmam. Genel olarak da tutmam. Iki tarafi dinlerim hakliy: da haksizi
da mutlaka soylerim. (A.A, 31).

“Elbette haklinin tarafini tutmak isterim ama. Cok fazla olmadi bizde béyle bir
sey.” (H.T,59).

“Hakli kimse onun yaninda olurum. Kimin oldugu énemli degil.” (Z.K, 28).

“Béyle ¢ok biiyiik can stkacak tartismalar olmad, fikir ayriliklar ufak tefek
tabi 10 senelik evliyiz. Ufak tefek fikir ayriliklar: oldu ama hi¢bir zaman hep karim
haklidir, hep ablam haklidir gibi hi¢hir zaman tutumum olmadi. Notr olup gergekten
kim hakliysa onun tarafinda olmaya ¢alistim.” (F.U, 35).

“Pek taraf tutacagimi sanmiyorum ama. I¢sel olarak annemi dissal olarak
esimi desteklerim sanirim. Anne tarafini tutmam sanirim erkegin anneye olan

diiskiinliigii. Annemin yast. I¢sel bir sey disart vurulmaz.” (B.O, 32).
“Tutmam ama esim benim tarafimi tutar” (Y.C, 37).
“Ikisinin de tarafini tutmam. Sakinlestirmeye calisirim.” (0.K, 28).

“Ben objektif olarak kisilerle tek tek konusurum. Sonucta amacimiz kalp
kirmak degil bir orta yol bulmak. Ama esim tartisma anminda taraf tutmasi gerekirse
benim tarafimi tutar.” (A.E,36).

Goriismeye katilan bireyler genel olarak taraf tutmadigini ancak iki tarafi
dinleme taraftar1 olduklarindan bahsetmislerdir. ki tarafi da dinleyerek objektif
degerlendirme yapilmasi haklinin tespit edilmesi taraftaridirlar. Ancak katilimcilardan
bir tanesi disaridan bakildiginda esinin hakli oldugunu diisiinse de i¢inde annesinin
tarafinda oldugunu bununda anne-ogul bagiyla ilgili bir durum oldugunu disartya
yansitamayacagini belirtmis ancak sozsel olarak esinin tarafinda olacagmi dile
getirmistir. Bir diger katilimci1 kendisinin bir tartigmada taraf tutmayacagini ama esinin

onun tarafini tutacagini sdylemistir.

75



4. Ailenizin icinde meydana gelen olumlu, olumsuz durumlar: anne ve

babamzla paylasir misimiz?

“Paylagsmam. Bazi seyler aile icinde kalmali. Kiiciik bir sey yasanip
anlatildiginda biz onu unuturuz ama anne ya da babalar onu unutmuyorlar. Bir
sahiplenme durumuna giriyorlar. Iz birakiyor o. Daha sonra ki durumlarda da araya
sogukluk girmesine sebep oluyor. Aymi sekilde annemle yasadigim bir seyi de esime
anlatmam. Anlatirsam da genel hatlarwyla detay vermem. Boyle bir sey var ama

hallettik gibi.” (A.A, 31).
“Paylasirdik anlatirdik. Tek de anlatirdim. Ikimizde paylasirdik.” (H.T, 59).
“Paylasmam.” (Z.K, 28).

“Ablam bana ¢ok yakindir. Bazi problemler oldugunda eger bir goriise
tecriibeye ihtiyacim olursa onunla paylasiyorum. Ablam benim ve ailemin kétiiliigiinii
istemez dolayisiyla pozitif yani ¢oziime odaklidr. Yani kotiiliik anlaminda sunu yap
bunu yap demez. Onu onerileri bizim ailemizin mutlulugu icindir. Bugiine kadar hig

zarar gormedik.” (F.U, 35).

“Esimin anne babasiyla paylasip paylasmadigini bilmiyorum. Aile igi
meselelerimiz pek olmaz ama genellikle maddi sorunlar babayla paylasilir bizde.”

(B.O, 32).
“Hayiwr paylasmam.” (Y.C, 37).
“Evet, 6nce babamla paylasirim.” (0K, 28).

“Cok degil ya. Ben olay benim disima tasmadigi siirece digart tasimam. Esimle
halletme taraftaryyim.” (A.E, 36).

Goriismeye katilan bireylere evde meydana gelen durumlar ailesiyle paylasip
paylasilmadigr soruldugunda farkli cevaplar vermislerdir. Bazi katilimcilar aile
igindeki olumsuz durumlarin disar1 tagsmamasi gerektigini kendilerinin sorunu
cozmelerine ragmen aile bireylerinin unutmadiini ve bunun sonrasinda bireyler
arasinda sogukluga sebep oldugunu beyan etmislerdir. Olaylar bireylerin disina
tasmadig1 takdirde anlatma taraftar1 degildirler. Ailesiyle aile i¢i meseleleri
paylastigin1 dile getiren bir katilimct ailesinin kotiiliiglinii diisiinmeyecegini aksine

pozitif yonlendirdigi i¢in 6nerilerinden faydalanmak icin anlattigini sylemistir.
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5. Aileniz i¢cin alinacak olan 6nemli kararlarda anne ve babamiza damsir

misimiz?

“Danisirim. Hepsine ayri ayri damsirim. Esimin ailesine de danisirim. Ciinkii
onlart da etkiledigini de diistintiyorum. Yakin oldugumuz i¢in. Uzakta olsan etkilemez

etkilese de derinden etkilemez ama yakinda oldugunda etkiliyor.” (A.A, 31).
“Danisirim.” (H.T, 59).

“Araba alirken danismadik ama. Ev alirken ¢ok biiyiik bir meblag olacagt igin
istisare yapilabilir.” (Z.K, 28).

“Danigirim.” (F.U, 35).

“Tatil meselesini kimseye danismam ama alim satim iglemlerinde tek babama

danmigirim. Babamun fikirleri bazen esim ve benim fikirlerimin iistiindedir.” (B.O, 31).

“Arada. Maddi konu olur. Bir seye karar verdigimde fikirlerini alirim agik acik
sormam.” (Y.C, 37).

“Annemden énce babama danisirim. Annem biraz fevridir.” (O.K, 28).
“Yani. E tabi ki fikirlerini alirnm.” (A.E, 36).

Arastirmaya katilan katilimcilar genel olarak aile i¢in alinacak olan 6nemli
kararlarda ailesiyle istisare ettigini ve fikir aldiklarini belitmis, babasinin fikirlerinin
kendi fikirlerinin Oniinde oldugunu diisiindiigli i¢in damistigimi dile getiren de
olmustur. Katilimcinin annesi babasina oranla daha fevri oldugu i¢in, karar alirken
annesine danigtigr goriilmektedir. Aldiklar1 6nemli kararlarin yalnizca kendilerini

degil ailelerini de etkiledigini diisiindiikleri i¢in paylastigini belirtmistir.

6. Aileniz ile (anne, baba) esiniz arasinda kaldigimz diisiiniiyor musunuz?

“Haywr diigiinmiiyorum.” (A.A, 31).

“Bazen. Evet. Bugiine kadar dedigim gibi ¢ok stk olmadi nadiren oldu. Ama
onlart da saghkl bir sekilde atlattik. Iki tarafi da seviyorsunuz. Bir taraf esiniz diger
taraf anneniz, ablamz. Tabi insanda negatif bir durum olusturuyor. Uziiyor seni

ypratiyor.” (F.U, 35).
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“Yok, oyle bir sikinti yasamadim ne annemden ne esimden yana. Fazla

gormedigimiz i¢in dyle seyler ¢ok yansimadi bize.” (B.O, 32).

“Nadir kalmamaya ¢alisiyorum. Ciinkii kalirsan mutlaka sorun olur.” (Y.C,

37).
“Zaman zaman kaliyorum.” (0., 28).

“Haywr diigiinmiiyorum.” (A.E, 36).

Katilimcilara ailesi ve esi arasinda kalip kalmadig1 soruldugunda katilimcilarin
4’1 boyle bir durum yasamadiklarint soylemislerdir. Katilimcilardan biri ara ara sorun
yasadiklarin1 ve arada kaldigini ifade ederken negatifligin kendisini olumsuz yonde
etkiledigini ancak o dénemleri saghikli bir sekilde atlattiklarimi dile getirmistir. Iki
tarafa da deger verdiklerini onlardan yana bdyle bir negatif durumun yasanmasinin
bireyler ilizerinde olumsuz bir etki yarattigi gorilmektedir. Katilimcilardan biri
olabildigince arada kalmaya firsat vermedigini aksi halde sorunlarin ortaya

cikabilecegini soylemistir. Arada kaldigini diisiinen ise bir katilimcimiz vardir.

7. Anneniz ve esiniz arasinda bir rekabet durumunun s6z konusu oldugunu

diisiiniiyor musunuz?

“Degil. Yani bu biraz da esimden kaynakl diyebilirim. Ozellikle esimden ve
esimin ailesinden. Esimin annesi en basta bir uyari da bulunmustu. Onun anne babast
ayrt evlatlariyla daha siki bagl sen bunu gozet. Bana bir geliyorsaniz onlara iki gidin.
Onlarla daha ¢ok ilgilenin. Bunu zaten esim de biliyor. Ayri bir aile yapist oldugu igin
daha gii¢li. Bunu bildigi i¢in o da stmirinda kalvyor ama annem de o ¢izgiyi ge¢miyor.

O yiizden ¢ok siikiir iyiler béyle bir rekabet hissetmiyorum.” (4.4, 31).
“Yok olmad:.” (H.T, 59).

“Oyle bir durum sezmedim.” (Z.K, 28).

“Ablamin hi¢hbir zaman éyle problemi olmadi. Esim bazen saka yollu da olsa
kiskanir. Kiskanir derken bazen ablami ¢ok onemserim. Ablamin 6zel durumlart var.
Son bir yil esi ile bosandi. Bu yaz yegenimin kanser olma durumu vardi. Ilgim oraya
kaydi. Zaman zaman esim bu durumdan sikdyet eder. Ama bu tath bir sikdyet. Hakl

oldugunu da diistiniiyorum zaman zaman. Ciinkii bazen onu ikinci plana atabiliyorum.
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Ozellikle su son zamanlarda. Ve bunu bana tatl bir sekilde hatirlatir. Ben de

diizeltmeye ¢alistrim.” (F.U, 35).

“Uzakta oldugundan dolayr oyle bir sey yok yilda ii¢ kez gériisebiliyoruz.
Hasret gidermekten sohbet etmekten baska bir seye firsat kalmiyor.” (B.O, 32).

“Annem tarafindan yok, ama ilk evlendigimizde esim tarafindan vardi. Ben
hatta annemi evlendikten sonra tanidim diyorum. Gelin onun i¢in disaridan gelen

birisi gibi ama zamanla kabul ediyor. Diizeliyor.” (Y.C, 36).
“4Annem biraz daha otoriterdir. Rekabet var. ” (0.K, 28).

“Yani tabi aslinda bunu soylerken ister istemez erkegin biraz baskin daha
oldugunu soylemeliyim. Bayanlar bize emanet. Disart ¢ikacagi zaman falan izin
almasi gerekir. Esimle annem arasinda olumsuz bir durum olmadi. Annem o yapida
bir insan degildir. Ben ortaokulda ¢iktim annemlerin yanindan liseyi iiniversiteyi farkl
yerlerde okudum o yiizden aileme ¢ok bagliligim yoktur. Bundan dolayr benim ailem

tizerinde o durumlar mevcut degildir” (A.E, 36).

Aragtirmaya katilan 2 katilimcr esi ve annesi arasinda bir rekabet durumu
oldugundan bahsetmektedir. Katilimcilardan biri annesini evlendikten sonra tanidigini
gelini olarak kabullenmekte zorlandigindan s6z etmistir. Diger bir katilimcimiz ise
annesinin otoriter yapisindan dolayi bir rekabet s6z konusu oldugundan bahsetmistir.
1 katilmcimizin esinin ablasi ile olan iligkisini kiskandigini ve zaman zaman bu
durumu dile getirdigini ancak tath sekilde hatirlatma yaptigindan dolay1 erkegin esini
anlayisla karsiladig1 ve esini hakli buldugu goriilmektedir. Katilimcilardan biri esi ve
annesi arasinda bir rekabet olmadigin1 bunun ana kaynaginin ise karisinin annesinin
evlilik esnasinda “ bana bir geliyorsaniz onlara iki gidin, onlarla daha ¢ok ilgilenin™
diye verdigi ogiitten kaynakli oldugunu, evlatlariyla siki bag kurmasini yadsimak
yerine sicak karsilamasi gerektigini anlatmasi iizerine esinin smirlarini bildigini ve

problem yasamadiklarini dile getirmistir.
8. Esinizin anne ve babaniz ile iyi iliskilerinin bulunmasini takdir eder
misiniz?

“Evet.” (Z.K, 28)
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“Karsi aile ya da kendi ailem icin iyi iliskileri insani iliskiler olarak

goriiyorum. Bir insan olarak herkesin yapmasi gereken seyler.” (B.O, 32) .
“Mutlaka” (Y.C, 37).
“Oyle bir sey oldugunda takdir ediyorum.” (0.K, 28).

“Su an ki iligkileri takdir edebilecegim kadar iyi Allah nazarlardan saklasin.”

(A.E, 36).

Arastirmaya katilim saglayan bireylerin timii esi ve ailesi arasindaki iyi
iliskilerin kurulmasini takdir etmekte ve bundan memnun olmaktadirlar. insani

iligkiler baglaminda iyi diyaloglarin kurulmasi taraflar1 olumlu etkilemektedir.

9. Anne ya da babanizin ev iliskilerinizde baskin olma s6z dinletme, kontrol

etme gibi davramslar1 oldugunu diisiinityor musunuz?
“Yok. Esimin ailesinde de yok.” (A.A, 31).
“Haywr.” (H.T, 59).

“Hi¢bir zaman béyle bir sey olmadi. Hi¢bir zaman one ¢tkmadilar. Aksine bu
kaymvalidemde biraz fazladwr. Kendi soziiniin dinletilmesini kendi dediginin olmasint
ister. Esim de bu konuda biraz sessizdir. Bir seyi ¢cok yanlis yapsa bile karsi ¢tkmaz
kabul eder. Ozellikle ailesine kars sessizdir. Ben burada bazi problemler yasadim. Bu
konu icin tartistigimiz birbirimizi kirdigimiz zamanlar oldu. Ama artik bir sekilde
kabullendik ¢iinkii esimin yapis1 boyle. Hakkini arayan bir yapida degil yaratilis
olarak. Ailesine karsi hi¢ degil. Benim kayinvalide de baskin bir tip, esine karsida
baskin bir tip. Ben bunu dengelemeye ¢alisim. Bende baskin bir tipimdir normalde
ama olmadi mi oldu. Orta yolu bulduk.” (F.U, 35).

“Yok, ailem bana hayatimin hi¢bir evresinde baski uygulamadi. Hatta
ortaokulda dahil ben karar verdim. Kendi boliimiimii kendim okudum. Babama ya da
anneme sordugumda kendi kararmniz, kendi hayatiniz, kendi karar almanizda fayda
var diye yonlendirdi. Anne ve babamin ¢ocuk yasta babalar: vefat etmis model
alacaklar: bir baba faktorii bulunmadigindan nasil davranacaklarini bilmiyor da

olabilirler. Kendileri serbest yetigmis bizi de serbest yetistirdiler o yiizden.” (B.O, 32).

“Yani 6giit verme oluyor ama baski yok. Nasihat verirler.” (0K, 28).
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“Hayrwr, olmaz sadece anne ve babam degil baskasimin soziiyle de karar

almam.” (A.E, 36).

Katilimcilar genel olarak ailelerinin ev iliskilerinde baskin olma isteginin
olmadigmi belirtmislerdir. Ancak nasihat verme olarak yonlendirme yaptigimi dile
getirmislerdir. Katilimcilardan biri kendi ailesinden yana bir s6z dinletme ve baskin
olma egilimi olmadigin1 fakat kayinvalidesinin esine gore daha baskin bir karakter
olmasi, esi daha sessiz bir yapiya sahip olmasindan dolay1 esi iizerinde {istlinliik
kurmak isteginin oldugunu bu siirecte esiyle problemler yasadigini ve bu durumu
dengelemeye calisarak orta yolu buldugunu sdylemistir. Kayinvalidesinin baskin bir
karakterinin olmasii artik yadirgamadigini sorun ¢ikarmak yerine bu 06zelligi ile

kendisini kabul ettiklerini soruna yer birakmadiklarini belirtmistir.

10.  Annenizin veya babanizin ¢ocuklari yetistirme tarzimzi elestirdigini

diisiiniiyor musunuz?

“Ufak tefek olmus olabilir ama ¢ok fazla degil. Zaten bizleri de yetistiren, onlar
oldugu igin. Onlar bizden daha tecriibeli oldugu icin. Pek olumsuz bir yanlislar

oldugunu diigtinmiiyorum.” (H.T, 59).
“Yonlendirme oluyor. Onlara damstigimiz da oluyor.” (Z.K, 28).

“Aksine. Bu konuda bize yardimci olmuslardwr. Ve takdir etmiglerdir. Kizim igin
kayinvalide-peder bizimle kaldilar. 2.5 yasina kadar onlar bizzat ilgilendiler biz ise
gittigimizde. Orda ¢ok biiyiik yardimlari oldu bize. Mesela biz bir sey olmasin,
vapilmasin dedigimizde bunun aksini asla yapmadilar bize yardimci oldular. Abim ve
ablam ise daha az goérdiikleri i¢in hi¢bir zaman bizim istegimiz disinda bir davranista
bulunmadilar. Dolayisiyla ¢ocuklart yetistirme tarzimizi hep begenmiglerdir.” (F.U,

35).

“Kendi ailemde gormiiyorum. Esimin ailesi dogu kiiltiiriinden oldugu dolay:
erkek ve kiz ayrumi yapryor olabilirler. Biz kendimiz yetistiririz ¢ocugu. Yilda iki kere

gortiyorlar ¢ocugu o da ¢ocugu simartmalart ile gegiyor. Elestirecekleri bir durum

yok.” (B.O, 32).
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“Arada. Genelde benim yammda kizma, soyle yapma boyle yapma, kendi

’

halineyken ne yaparsan yap diyorlar. Esimle aramda sorun olmaz bu durumdan.’

(Y.C, 37).
“Yok diisiinmiiyorum. Bilmedigimiz seyleri 6gretiyorlar.” (O.K, 28).

“Benim ailem ozellikle esimin bu konuda ¢ok fedakar ve ¢cocuklar konusunda
hassas oldugunu diistintiyor. Bunun aksine kaymnvalidem esimin hala yetersiz
oldugunu diistiniiyor. Ben onun ruh halini bildigim icin ¢ok dikkate almiyorum onun

lafiyla is yapmiyoruz.” (A.E, 36).

Ailelerin elestiri odakli degil daha ¢ok olumlu noktalarda yonlendirme
yaptiklarin1 kendilerini yetistiren ailelerin olumsuz bir konuda elestirmeyecegi
goriisinde olan katilime1r bu durumdan rahatsizlik duymadigini belirtmistir.
Annelerinin tecriibelerinden yararlandiklarint bu sayede bilmedikleri konularda
yardim aldiklarini dile getirmislerdir. Katilimcilardan biri cocuklara bakmalarinda ¢ok
yardimci olduklarin1 bu sayede ise rahat gidebildiklerini ve ¢ocuklara koyduklari
kurallar disimna hicbir sekilde c¢ikmadiklart bu yiizden sorun teskil etmedigini
sOylemistir. Bir katilime1 uzak mesafede olduklarindan dolayr arada bir anne ve
babasinin ¢ocuklar1 gordiigiinii elestirmek yerine ¢ocuklari sevmekle mesgul
olduklarindan bahsetmistir. Bir diger katilimcimiz kendi annesinin elestiride
bulunmadigint ancak kaymvalidesinin karisin1  yetersiz bulmasindan dolay:
sikayetlendiginden sz etmis ancak kaymvalidesinin yapisini bildiginden dolay1 bu
konunun esi ile arasinda sorun olusturmadigini sdylemistir. Genel olarak bireylerin
ailelerinden yana gelen elestirilerin olumsuz temelli olmayacagini diisiindiikleri ve
ancak tecriibelerini aktarma olarak degerlendirdikleri ayn1 zamanda bu siirecte onlar1

memnun ettikleri goriilmektedir.

11.  Anne ya da babamzin esiniz iizerinde baski olusturdugunu diisiiniiyor

musunuz?

’

“Yok. Tam tersine destekliyorlar. Basindan beri olumlu bir destekleme var.’

(AA, 31).

“Bizim tarafta bir sikinti yok. Bir baskida yok. Anne ve baba olmadig: igin
bende. Esimin anne ve babasit daha dogrusu annesi baskin bir tip oldugu i¢in onun

tistiinde baski olusturuyor. Son birkag yildir biraz hafifledi diyebilirim. Ama ilk basta,
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biz de kiigiikken diyelim gencken ya da neyse. O da gencken ¢atismalar daha fazlayd.
Beni ¢ok fazla tanimadan benim bazi hareketlerimi on yarguly, farkli algilyyordu. Sonra
biz bunun dogru olmadigimi soyledigimizde hak veriyordu. Ama bu siire¢ kirict
vipratici geciyordu. Kayinvalide arasinda hem bana hem esime yansiyan problemler

oldu ama atlattik.” (F.U, 35).

“Eviendigimiz ilk yillarda egimin ailesi esim iizerinde baski olusturmusg
olabilir. O da en kiiciik cocuk olma ve evden ayrilma ilk defa olmus, ¢iinkii iiniversiteyi
de kendi memleketinde okumustu. Ilk o zamanda evin yonetimi hakkinda baski

olusturmusg olabilirler ama bu bizim evliligimize yansimadi.” (B.O, 32).
“Asla olmadi.” (Y.C, 37).
“Tam aksine birbirine damgsirlar.” (O.K, 28).

“Benim ailemin hi¢bir zaman olmadi ama esimin kendi ailesinin etkisinde
kaldigim diisvintiyorum bunu esim de kabul ediyor. Ailelerin olumlu yaklasmasi lazim.

Bizi yargilayarak konusmalart hi¢hir zaman olumlu olmuyor.” (A.E, 36).

Katilimcilara ailelerinin esleri iizerinde herhangi bir baski olusturma egilimi
olup olmadig1 soruldugunda 3’ii boyle bir baskinin olmadigini onun yerine olumlu
desteklediklerini sdylemislerdir. Katilimeilardan ikisi kendi ailesinden yana herhangi
bir olumsuzlugun olmadigimi ancak kaymvalidesi tarafindan  olumsuz
yonlendirildigini, evliligin ilk yillarinda taraflarin birbirini tanimamasindan ve kisilik
ozelliklerinden kaynakli aile i¢i ¢atigsmalarin meydana geldigi durumlar s6z konusu
olmaktadir. Bunun zamanla asilabilir bir durum oldugu ama bireylerin birbirini
tanimadan Onyargi ile yaklasmalarinin kirict ve yipratict bir hale geldiginden
bahsetmistir. Taraflar arasi iletisim eksikliginden bu tiir problemlerin yasandigi
goriisiindedir. Esinin ailesi tarafindan olumsuz yonlendirme yapilmasinin kendilerini
rahatsiz ettigini ve olumsuz etkiledigini yargilamalarin taraflar arasinda sorun

olusturdugunu sdylemislerdir.

12.  Annenizin ya da babamizin hayatiniza miidahale etmeye ¢calistigini veya

hayatimza karistigim diisiiniiyor musunuz?

“Diistinmiiyorum. Miidahale degil de daha ¢ok her anne baba gibi iki ailenin

de onerileri olabiliyor. Ama sonunda siz bilirsiniz ctimlesini duyuyoruz.” (A.A, 31).
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“Haywr diigiinmiiyorum.” (Z.K, 28).

“Yok, oyle bir durumumuz yok. Aksine, ozellikle benim taraf icin konugayim.
Hi¢bir zaman 6yle bir durum olmadi. Ama 6biir tarafta bazi problemler oldu bazi
durumlara karismaya ¢alistilar bazen fikir ortaya koyarak, bazen direk etki ederek

ama o ¢ok biiyiik problem olmadi ana karart her zaman bize biraktilar.” (F.U, 35).

“Anne ve babamla olumsuz durum yasamam. Herkes kendi sinir ve ¢ergevesini

ihlal etmedigi icin herkes mutlu mesut yasar.” (B.O, 32).

“Ilk evlendigimiz dénemde mutlaka oldu. Sunu almayin bunu almayin suraya
gitmeyin bunu yapmayin beraber gidelim. Esimle ara ara sorun oldu. Biz ayrt bir
aileyiz neden hep beraber gidiyoruz gibi.” (Y.C, 37).

“Ara ara oluyor tabi.” (O.K, 28).

“O sekilde kesinlikle olmuyor. Ciinkii ozellikle tatil noktasinda aym yerde

oturdugumuz icin Mugla'ya gitmemiz bir sorun teskil etmiyor.” (A.E, 36).

Gortigmeye katilan katilimeilarin  ¢ogu ailelerin hayatlar1 iizerinde bir
miidahalesinin s6z konusu olmadigi sOylemistir. Hala zaman zaman miidahalenin
oldugunun dile getiren bir katilimci bulunmaktadir. Diger katilimcilar ise evliliklerinin
ilk dénemlerinde esinin ailesinden yana bir miidahale, hayatlarina karisma durumunun
s0z konusu oldugunu fakat son karar1 kendilerine biraktiklarini sdylemislerdir.
Aldiklar esyalar ve gidip geldikleri yerlere karistigini, esinin ailelerin hayatlarinin ayri
oldugu goriisiinde olmasi aralarindaki problemleri tetiklemistir. Aileler ve esler kendi
siirlarint  ihlal etmedigi takdirde aileler arasinda bir sorunun olugmayacagi

goriisiindedirler.

13.  Anne ve babaniz ile yasanilan olumsuz durumlarin evliliginizi

etkiledigini diisiiniiyor musunuz?

“Boyle bir sey yasasak belki derinden etkilemez ama hafif dahi olsa etkiler.

Mesela esim ve benim bir moral bozuklugumuz olsa 7/24 goriistiigiin ev hayatina da

etkisi olacaktir.” (A.A, 31).

“Eviiligimizi  perc¢inledigini  diigiiniiyorum. Daha faydali  olduklarini
diistintiyorum.” (H.T, 59).

“Etkiledigini diistinmiiyorum.” (Z.K, 28).
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“Kesinlikle etkiliyor. Etkilememesi miimkiin degil. Ciinkii evlienseniz de hala
orda bir baginiz var. Oraya karst bir sevginiz sayginiz yiikiimliiliikleriniz var kendi
ailenize karsi dolayisiyla orda olacak problemler ister istemez evliliginize yansiyor.
Olmamasi miimkiin degil. Ozellikle evliligin ilk zamanlarinda ne kadar tanirsan tam
insan evilendikten sonrasinda asil birbirini taniyor ¢ocuklar vs. igler zorlastiginda,
ailelerin disardan ailelerin de olumsuz katkilart mutlaka mutsuzluga yol agryor,

kirginliga yol agiyor. Ama atlattik.” (F.U, 35).

“Anne ve babamla olumsuz durum yasamam. Herkes kendi sinir ve ¢ergevesini

ihlal etmedigi i¢in herkes mutlu mesut yasar.” (B.O, 32).

“Yansitmamaya ¢alisiyoruz. Daha ¢ok belli etmemeye duyurmamaya

calistyorsun.” (Y.C, 37).

“Yani kendi kontroliimiizde tutmaya calisiyoruz. Yansimiyor o kadar. Kendi
aramizda hallediyoruz.” (0., 28).

Katilimcilara anne ve babasi ile yasadiklar1 olumsuz durumlarin evlilikleri
etkileyip etkilemedigi sorusuna genel olarak etkiledigi yoniinde cevap vermislerdir. Es
ve aile arasinda meydana gelmis ve gelecek olan sorunlarin yeni aileleri etkilemesi s6z
konusudur. Beraber yasamaya baslayan ciftlerin evlilik hayatlarina etki edecegi
goriisiinii savunmaktadirlar. Yeni bir aile hayati kurulmus olsa da aile bireyleri ile
baglarin devam ediyor olmasindan dolay1 orda yasanan problemlerin siirekli beraber
oldugun esine yansimasi kacinilmaz goriilmektedir. Evlenmeden 6nce tanigmis olsalar
dahi bireylerin birbirini evlilikten sonra daha iyi tanimaya basladigi, birbirlerinin
huylarina ve davranislarina alismaya basladiklarindan dolay1 bir de disardan ailelerin
olumsuz etkileri eklendiginde evliligin temeli sarsiliyor ve mutsuzluga yol agiyor
diistincesindedirler. Katilimeilar bu konuda ortak goriis igerisindedir. Ancak esler
birbirine alisip uyum saglamaya basladiktan sonra sorunlarin da ortadan kalktigini dile

getirmislerdir.

3. KADINLARA DAIR VERILER
Bu bolimde kadinlar ile yapilan goriismeler bulunmaktadir. Gelin ve aile
bireyleri arasinda toplumda kabul gérmiis olumsuz bir yargi bulunmaktadir. Genel

olarak gelin yabanci, aile i¢ine digsardan gelmis bir bireydir. Kayinvalidesi ile
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anlagamayan ve g¢atisan ve birbirleri ile istiinliik miicadelesi i¢ine giren kisi olarak
tanimlanmaktadir. Bu arastirma bir bakima 6nyargilari kiracak, gelin ve aile bireyleri
iletisimi ile ilgili 6nemli bulgulara yer verecektir. Goriigmelerin gogunlugu gelinlerin
ailenin diger fertleri ile olumsuz olaylar yasamadigin1 6ne ¢ikarmaktadir. Egitim
diizeylerine bakildiginda ilkdgretim mezunu ve yiiksekdgretim mezunlari i¢in bu
yargilar degisiklik gostermemektedir. Egitim siiresinin gelinin aile hakkindaki

gorislerini olumlu ve olumsuz etkilemedigini kismen sdyleyebiliriz.

Arastirmada kadinlarin esinin ailesi ile birlikte yasamasi ya da ayr1 yagamasi
gibi bir ayrim yapilmamistir. Eslerinin ailesiyle ayni sehirde yasayan ve farkli
sehirlerde yasayan esler ile miilakatlar gergeklestirilmistir. Cocuklarinin bakiminda
kayinvalidesinden destek alan gelinler bulunmakta ve bu durum onlar i¢in olumlu etki
yaratmaktadir. Esinin ailesi ile farkl sehirlerde oturan bireylerle yapilan gériismelerde
mesafeden dolay1 sorunlarin ortaya ¢ikmadigini, ¢ok sik goriisemediklerinden dolay1
herhangi bir olumsuz durum yasanmasi i¢in vakit kalmadigini dile getirmislerdir.
Esleri ile diyaloglarini saglam temeller iizerine oturtmus olan bireylerin aile iligkilerin
de problem olmadig1 tespit edilmistir. Evliliklerinin ilk yillarinda yasanan
problemlerin bir siire sonra ortadan kalktigini soyleyebiliriz. Genel olarak aile
iliskilerinde yapicit taraflarin  bulundugunu ve gelinlerin sozIli tartismaya

girmemelerinden dolay1 sorunlarin olumsuz sonuglar dogurmadigini sdyleyebiliriz.

3.1. KAYINVALIDE- KAYINPEDER VE GELIN ILISKISi

Bu boliimde kadinlar ile yapilan miilakatlarda gelin ve kaymvalide-kaympeder
iligkisinin bir de gelin tarafindan nasil degerlendirildigi, olaylari nasil sekillendirdigi
saptanmaya c¢aligilacaktir. Gelinlere yoneltilen sorular aile i¢i iletisimin derecesini
anlamaya yoneliktir. Genel olarak karsilikli iletisimin 6nemli oldugu goriisiinden yola
cikarak aile bireyleri ile kurulan iligkilerin evlilikler {izerinde olas1 olumlu ve olumsuz

etkileri lizerine degerlendirmeler yapilmistir.

1. Genel olarak kayinvalideniz/ kaympederiniz nasil 6zelliklere (olumlu,

olumsuz) sahiptir, nasil insanlardir?

“Genel olarak iyi insanlar. Ancak ¢ok fazla fikir vermeyi, akil vermeyi seven

yvapidalar. Benim tercih etmedigim bir sey.” (A.K,31).
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“Kayinpederim ¢ok sinirliydi. O gelmeden kasindan goziinden anlardik o
gelmeden her sey hazir olacak. Sofra hazir olacak. Yemek falan hazir olacak.
Kaywmvalidem hi¢ karismazdi bize. Sunu pisirmeyin bunu yapmayin demezdi ne
yaparsaniz yapin derdi. Bize birakirdi.” (A.B,46).

“Yapi olarak diizgiin insanlardi. Bilingli, yakin, samimi, diizenli insanlardi.”
(R.1,60).

“Benim hi¢cbir seyime karigsmazlar. Yanlarinda olsam mutlaka karisirlar. Ben
tic sene yasadim onlarla. Yanlarinda olsam karisirlardi ama simdi ayriyim
karisamazlar.” (B.K,37).

“lyilerdi kayinpederim akrabaydi. Kayinvalidemle anlasiyorduk kavga her
evde olur.” (Y.A,57).

“Kayinpederimin olumlu bir yapisi vardwr. Uzlastiricidir ¢ok fazla karismaz
miidahale etmez. Kaymvalidem de fikrini sorarsak cevap verir.” (S.G, 35).

“Kisaca cimrilerdi. Kazanglarimi koruma amac¢h siktigint yalarlardl.” (H.E,
64).

“Kaympederim ¢ok yapicidir. Olumludur. Kayinvalidem yasa bagh olarak
biraz ilerledikce ger¢ekten olumlu olmaya bagladi.” (E.S, 41).

“Iyi insanlardu. Ikisi de iyiydi. Ama tabi. Olumsuz yanlari da vardi.” (A.K, 48).

“Kayinpederim iyi bir insandi. Kayinvalidem hep onu yénlendirdigi i¢in

hir¢indi. “Kaywmvalidemi hi¢ sevmezdim.” (S.K, 45).

“Kaywmpederim ¢ok anlayigli sevecen highbir seye karismayan tamamen her seyi
bize bwrakwr. Kayinvalidem biraz alingandir ama asla beni ezdirmezler. Esime
miidahale ederler bana etmezler. Kayinvalidemin baskalarinin hayatina miidahale
etmesi beni ¢ok rahatsiz ediyor. Bana miidahale etmez ama bagskalariyla iletigim

kurmayt ¢ok seviyor ama olumsuz kuruyor.” (K.P, 35).

“Kaymnpederimi ¢ok severdim. Kaywmvalidemi hi¢ sevmedim hala da
sevmiyorum. Kayinbabam suan da gelse giillere yatirir bakarim o derece.
Kaywmvalidemin bana hig bir artisi olmadi. Beni hep evin hizmetgisi gibi gordii. Gelini
kizi gibi gormedi. Misafir gelirdi ben en son planda olurdum. Yatak yap bulasik yika
hizmetci gibi goriildiim. Otelendigim icin de kalbim isinmadi. Insan olarak seviyorum

ama diger tiirlii hi¢ sevemedim.” (P.0, 49).
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“Iyi insanlardir. Ben hi¢ kotiiliiklerini gérmedim. Act tath giinlerimiz gecti

ama birbirimizi kirmadik.” (M.A,35).

“Kayinpederim ¢ok konuskandir. Kayinvalidem tam tersine ¢ok sakindir. Ikisi

de iyi insanlardwr.” (D.D, 33).

“Kayinpederim yok. Kaywmvalidem de ¢ocuklarina c¢ok diiskiin. Kendini
par¢alar her dediklerini yapar.” (E.A, 31).

“Kaywmpederim yumugak bash sakin daha kontrolliidiir. Kayinvalidem biraz
baskici ama ¢ocuklarin iyiligi i¢in yapar. Olumsuz yonleri ise her seye fazla

karigsmasidir.” (A.S, 26).

“Kaywpederim rahatsiz oldugu igin bir iliskimiz yok. Kaymnvalidemle de tabi
ufak tefek piiriizler oluyor.” (T.M, 27).

“Genel olarak iyi insanlar. Tabi olumsuz yonleri de var. Kayinvalidem ¢ok
iyidir, bugiine kadar bana kirici bir laf séylememistir. Ama kayinpederimle goriis
olarak farkliyiz. Hosuma gitmeyen sozleri falan olabiliyor kendi karakteriyle ilgili ama

onunla da bir problem yasamadim.” (H.K, 26).

“Anlayigshlardir. Bana karsi kotii niyet beslediklerini diisiinmiiyorum.” (S.P,
25).

“Kaymvalidem tez canlidir. Kaympederim vaktini zamanmini bekler.” (M.K,

26).

“Kayinvalideme 20 y1l dayandim. Benim i¢in bana uygun bir insan degil. Yalan

soyleyebilen degisik yapida bir kaynana. Kaympederim ben yeni evliyken olmiigtii.’
(O.D, 41).

Katilimcilar kaympederi ve kayimvalidesinin kisilik 6zellikleri soruldugunda
genel olarak iyi olduklarini dile getirmislerdir. Kayimvalidesinin olumsuz 6zelliklerine
karsin kaympederinin daha sakin ve uzlagtirict oldugunu sdyleyen katilimecilar
bulunmaktadir. Kayinvalidesi i¢in her seye karigsan, cimri, sikintili yalan sdyleyen,
baskict gibi tanimlamalarda bulunmuglardir. Kaympederleri i¢in ise daha yapici,
sinirli, uzlastirici, konuskan, kontrollii hir¢in, sinirli degerlendirmesini yapmislardir.
Esinin ailesi ile beraber yasayan bireyler kendilerini hizmetci gibi gordiiklerinden,

kayinvalidesinin kayinpederinin yonlendirmesi ile sinirli bir yapiya sahip olmasindan
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dolayr iletisimlerinin iyi olmadigini, evin kizi degil elkizi gibi goriildiiglini
belirtmistir. Bir katilimc1  beraber yasamadiklarindan dolayr  kendilerine
karisamadigini ifade etmistir. Genel olarak olumlu degerlendirme yapan katilimcilarin

yan1 sira olumsuz degerlendirme yapan katilimcilar da bulunmaktadir.

2. Onlarla olan iliskilerinizi nasil tammmlarsimiz? (size karisir, sizi takdir eder,

size onem verir mi? ) Onlarin tecriibelerinden faydalanir, yardim alir misiniz?

“Bana 6nem verirler. Beni takdir ettiklerini diisiiniiyorum. Tabi arkamdan ne
diyorlardir bilmem ama. Diger eltilerime kiyasla bana onem verdiklerini
diistintiyorum. Ama karisamazlar. Ben o elektrigi onlara vermedigimi diistiniiyorum.

Gerektiginde sorarim tabi. Niye sormayayim sonugta annem benim.” (A.K,31).

“Kaywnvalidem ben bilmem siz yapin derdi. Iki tane gériimcem vardi,
bekdrlard: benden biiyiiklerdi. Onlar tistlenmis mutfagi kayinvalidem elini ¢ekmis her

seyden o yiizden karismazdi.” (A.B,46).

“Onem verirlerdi, severlerdi. Kayinvalidemin cok takdir ettigim yanlar: vardi.

Ornek aldigim seyler oldu.” (R.1,60).
“Takdir etmezler. Kayinvalidemden bir sey 6grenmedim.” (B.K,37).

“Biiyiigiim diye saygt duyulurdu, bizim adetlerimiz agirdir. Tartisma olsa da
yansitmazdik kaygilarimizi onlar konusmazsa biz konusurduk. Kaymmvalidem kendin
vap kendin 6gren derdi. Ama ona sormadan da bir sey yapamazdim. Bilmedigimi ona

soramazdim komguya sorardim.” (Y.A,57).

“Kayinvalidemin tecriibelerinden faydalanirim. Aile islerimize ¢ok
karismazlar. Ik ¢ocugumun bakiminda miidahale etmisti. Cocuguma o bakiyordu.
Benim vermek istemediklerimi o veriyordu. Bu yiizden iKinci ¢ocuguma 6zel bakic

tuttum. Esimle olan iliskime ¢ok fazla karismazlar” (S.G, 35).

“Hi¢ adam yerine koymadilar. Oglanlari beni sevip de aldiklari ve benden
vazgeciremedikleri icin hi¢ sevmediler beni. Esimin ailesiyle aile dostuyuz biz bir de.
Onceden ¢ok samimi oldugumuz icin 40 giin siirmeyen bir diiniirliik yasadik. Cok
samimiydik ama beni alinca ailemin gelmesi onlar: rahatsiz etti. 7 ay durduk ama 7

gtin gozii yagsiz giremedim yataga.” (H.E, 64).
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“Hayrr karismazlar. Kayinpederimle bir¢ok konuyu daha rahat konugabilirim.
Beni anlar, takdir ederler. Dile getirirler sik sik.” (E.S, 41).
“Takdir ederdi. Esim de ailesi de.” (A.K, 48).

“Esimin ailesi takdir ettigini hi¢ sanmiyorum. Etselerdi boyle olmazdik.

Tecriibelerinden faydalanirdim. Yemek yapmayt bilmezdim ogretirdi.” (S.K, 45).

“Beni her yerde o6ver. Gelinim der baska bir sey demez kendi ¢cocuklarim bir
yvana sen bir yana der. Beni ¢ocuklarindan ayri tutar. Yemek tecriibelerinden

faydalanirim baska degil.” (K.P, 35).

“Kaywmvalidemden goriip ornek aldigim hi¢ bir sey yok. Ama kayinpederim
bardak da yikasam her isimi takdir ederdi, severdi de. Mesela yeri gelirdi karsilik
verirdim. Salim kafayla oturup diisiindiigii zaman bana hak verirdi. Gelinim hakli
diyerekten hatasimi anlar gelir bana oziir dilerdi. Aramiz o kadar baba kiz gibi

giizeldi.” (P.0O, 49).
“lyidir takdir ederler.” (Z.K, 37).

“Tabi ki kaymnvalide biraz karisayim, elestireyim, konusayim oldu ama esim
iyidir bu konuda eginle anneni ayri tut derler ya esim de 6yle yapti. Tecriibelerinden

faydalanirim. Sonugta o da bir anne. Sayarim ve severim.” (M.A, 35).
“Sayg1 ¢cercevesinde, mesafeli. Bana énem verirler takdir ederler” (D.D, 33).

“Ben bu tarz iliskilerde biraz mesafe olmasi gerektigini diistiniiyorum. Cok

cana yakin bir iligkim yok. O gériince sarilir eder.” (E.A, 31).

“Kaympederim yumusak baslh sakin daha kontrolliidiir. Kayinvalidem biraz
baskici ama ¢ocuklarimin iyiligi icin yapar. Olumsuz yonleri her seye fazla karisiyor

olmasi” (A.S, 26).

“Karigsmaz, ¢tinkii ayni evde oturmuyoruz. Ben onlardan yardim alirim. Yemek
konusunda.” (A, 35).

“Takdir etme huylari yoktur. Yemek degil de tecriibelerini ornek aliyorum.”

(M.B, 28).

“Mutlaka ¢cocukta daha cok iyi oluyor. Iliskimiz iyidir, oturup konusabiliriz.”
(T.M, 27).
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“Onlara gittigimde deger verirler hi¢bir seyime de karismazlar. Onlar koyde

yasadigi i¢in tecriibesini bana ¢ok aktarmaz. Sen nasil istersen derler.” (H.K, 26).

“Fazla karismazlar ama uyarwrlar yanls bir sey yaptigimda soyle yapsan daha
iyi olur diye beni yonlendirirler. Tecriibelerinden bazen yararlanirim. Kendi ailem

karismaz.” (S.P, 25).

“Az bulunan bir kadindi, herkesin kaymnvalidesini goriiyorum ama benimki hig

gormedigim bir tipti.” (0.D, 41).

Katilimcilardan iliskilerini tanimlamalar1 istendiginde bir kismi kendilerine
onem verildigini bir kismi ise deger gormediginden bahsetmistir. Gelenek ve adetlerin
agir olmasindan dolay1r saygi gosterdiklerini herhangi bir problem olsa dahi
yansitamadiklarini sdylemistir. Esinin ailesinin evlendikten sonra anne ve babasinin
eve gelislerinden dahi rahatsiz olduklarini bu durumun kadin tarafindan zor bir siire¢
oldugunu ve mutsuzluga yol actig1 goriilmektedir. Gelinlerin bazilar1 kaymvalidesinin
tecriibelerinden yararlanmadigini ya da herhangi bir yardim almadigini belirtmis bir
kisitm ise ¢ocuk bakimi ve yemek konusunda tecriibelerinden faydalandiginm
sOylemistir. Bazilar1 her konu da kendilerine karistigini bunun daha fazla yonlendirme
seklinde oldugunu, ¢ocuklarimin 1yiligini disiindiigiinden baski yaptiklarini

diistinmektedirler. Takdir edildigini diistinen katilimci sayis1 gogunluktadir.

3. Kayinvalidenizle ve kaympederinizle iliskiniz nasildir? He konudan
konusur paylasimda bulunur musunuz? (6rnegin, esinizle ilgili meseleler,
cocuklarimiz, kendi aileniz ile olan iliskileriniz, cocuklarin davrams kaliplari,

kadinsal ve dinsel konular gibi).

“Kendi annem gibi olmasa da iyidir. Severim. Fikirlerine 6nem veririm. Her
konuyu konusurum ama esimle alakali seyleri pek paylasmaya gerek duymam. Ekstra
konular, farkli sohbetler olsun he konuda konusurum ama esimle olan sahsi
meseleleri, kavgalart asla anlatmam. Evimizden bu konu ¢ikmaz.” (A.K,31).

“Yok konusamazdik. Kayinvalidem yashydi. Oyle anlatma falan olmazdi.
Goriimcelerle daha iyi konusurdum o konulari. Gériimceler ufak tefek karisirdi. Esime
soylerlerdi genelde. Esim o zaman tabi ailesini hakli goriirdii. Simdi ben ¢ok yanlis
diistinmiigiim diyor. Ben seni bos yere kirmisim diyor. Benim yiiziime soylemezlerdi.

Soylese zaten.” (A.B,46).
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“Cok miikemmel olmasa bile ben ¢ok saygili davranirdim ona karsu.
Konusurduk. Onlardan iyi giizel seyler alirdik. Cozemedigimiz yapmadigimiz seyler
oldugunda.” (R.1,60).

“Kaywmvalidemle hi¢bir sey konusmayiz. Kayinpederim de éyle. O bana ne
yapiyorsunuz iyi misiniz? Diye sormayinca bende sormam. O biiyiik ya ¢ocuklar nasil
ne yiyorsunuz igiyorsunuz o benim biiytigiim sormaymnca ben de sormam.” (B.K,37).

“Konusamazdik. Muhabbet edemezdik. Bizde gelin konusmaz. Onlar izin

verirse konusurduk. Bizim ddetimiz agwr olur. O yiizden konusamayiz.” (Y.A,57).

“Eger o problemi ¢ozebilecekse sorarim. Ailemle ilgili seyleri falan anlatmam.

Cok fazla séylemem. Yani biraz daha resmiyim ¢ok fazla 6zelime girmem.” (S.G, 35).

“Sakaya vurdurdum hep yoksa kafayr yerdim bu zamana kadar. Konusma

ortamimiz yoktu onlarla. Onlarin her davranisi bana benimkiler ona tersti.” (H.E, 64).

“Daha ¢ok resmiydim. Normal konusurdum ama egimle sorunlarimi

anlatmazdim. Mutlu oluyorlardi ben anlatinca.” (S.K, 45).

“Esimle ilgili sorunlar: bir tek kayinvalidemle paylagirim kendi annemle bile
paylasmam. Benim ailem kin besler diye onlara anlatmam. Aynen sosyal muhabbet

ederim isimle ilgili konusmam anlamayacagi icin.” (K.P, 35).

“Hayiwr, bizim hi¢c oturup sohbet muhabbet ettigimiz olmadi. Mesela o
cogunlukla kizlarimin yanina giderdi. Kéyde oturdugumuz igin fazla yiyecek
icecegimiz yoktu. Mesela evde para varsa eve sebze meyve et sut aliniyorsa o para
bitene kadar koyde kalirdr bizimle yasardi. Para yoksa sehre gider orda kalir yer
icerdi. O yiizden de yataga bagli kayinvalidesine 9 sene ben baktim. Her Cuma
banyosunu yaptirir tirnaklarint keserdim. Onunla ilgilenir makine olmadigi igin
camaswini elimde yikardim. O yiizden kayinvalidem bana arti bir sey getirmedi. Ne o

bana karisirdi ne ben ona karisirdim.” (P.O, 49).
“Esimle ilgili konusamam ama giinliik hayattan muhabbet ederim.” (Z.K, 37).

“Ilk evlendigim donemde tanimak adina ¢ok seyimi paylasmadim. Biraz geride

durdum. Sonucunu diisiindiigiim icin tamdik¢a egimle ilgili olan konulari tamdik¢a
paylastim.” (M.A, 35).

“Biraz resmiyiz. Ister istemez resmiyiz. ” (A.1, 35).
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“Konusuruz paylaswriz ama ¢ok resmiyizdir. Konusurum genel olarak. ” (M.B,
28).

“Konusmayiz. Bazen giinliik meselelerden.” (T.M, 27).

“Kaymvalidemle 0 yasca benden baya biiyiik oldugu icin sohbet etmem.
Genelde giinliik hayattan konusuruz. Giinliik hayattan konusurken keyif alirim.” (H.K,
26).

“Daha ¢ok anne kiz gibiyizdir. Esimle olan problemlerimden bahsederim.”

(S.P, 25).

“Hayr, hi¢ ozel bir sey bahsetmezdim. Ciinkii o frekansi yakalayamadim ben
onda.” (0.D, 41).

“Yok sitmirlidir. Genel konusurum. Ailevi meseleleri anlatmam.” (K.K, 27).

Goriigmeye katilan bireylerin kayinvalide ve kaympederiyle olan iliskileri
genel olarak iyidir. Aile bireyleri ile konustuklar1 konular arasinda giinliik sohbetler,
esiyle ilgili meseleler bulunmaktadir. Katilimeilarin bir kismi, esi ve ailesi ile ilgili
konulardan bahsetmezken bir kismi kayinvalidesi ile paylagsmaktadir. Bunun sebebi
ise esini en iyi taniyan kisinin kayinvalidesi olmasi ve ¢6ziim bulabilecegi diisiiniilen
konularda paylagimda bulunmaktadirlar. Kaymvalidesi ya da kaympederi ile herhangi
bir paylasimda bulunulmamasinin sebebi gelenek ve goreneklerin agirligindan dolay:
konusulmayacagimin diisiiniilmesi, aile i¢i meseleleri disari tasimamak istenmesi,
kendi ailesi ile ilgili meselelerde resmi durulmasi gerektiginin diisiiniilmesinden
dolayidir. Bazi katilimeilar iligkilerinde resmiyet taraftar1 olduklarini, esi ile ilgili
meseleler konusuldugunda karsi tarafin mutlu oldugunu diisiinmelerinden dolay1

giinliik meselelerden paylasimda bulunmayi tercih etmektedirler.

4. Kayinvalideniz/Kaympederiniz ile anlasamadiginiz, tartistiginiz konular

var m1? Tartistiginiz durumlarda aranizi nasil diizeltirsiniz?

“Tartistigimiz degil ama. Esime diigkiinliigii beni bazen geriyor. Tamam, her
yasta ¢ocuktur ama ¢ok tizerine diismesi, isten geldin mi diye aramast vs. buna benzer
cok fazla korumasi kollamasi 5 yasindaki ¢ocugu koru da 30 yasindaki adami
korumast bana biraz abes geliyor. Hi¢ tartismadim.” (A.K,31).
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“Genelde ben konusurdum. Ik tepki benden olurdu. O pek konusmazdi.”
(A.B,46).

“Olurdu. Cok yogun tartismazdik. O kendi seyini bilirdi. Bende o ¢izgiyi
asmadim. Ikimizde bir Yerde kalmay: basarwrdik. Kirici bir sey yasamadik. Ailevi
mesele isin icine girmezdi. Iki tarafta sever sayardi birbirini. Ben herhalde biraz daha
swra disiydim o kurallara. Esimin ailesi afyonun koklii bir ailesinden. Bir takim
kurallar var. O kurallarin disina ¢iktigim zaman elestiri aldigim olurdu.
Kaympederimle hi¢ ters diistiigiim durum olmazdi. Hep ¢oziimcii bir insandir,
vapicidir. Kaymvalidem dobraydi rahatti. Aract falan koymadan isi biiyiitmeden direk
bana soylerdi. Ben o donemde ¢ocuktum, kendi egomda israrl davrandigim i¢in ¢ok
kabul eder durumda gériinmezdim. Simdi onun yasina geldigimiz zaman onun
gosterdigi yolda ne kadar hakli oldugunu goriiyorsun. Cag fark: ve yetistirilme farka.
Ben tek ¢ocuk biiyiidiigiim icin ¢ok kural simir olmazdi. Ailem beni 6zgiir birakird:
mesela. Cok kuralci, olmasi gerektigi gibi yetismedim. Fikirlerim dogrultusunda bir
insandim. Kiz olunca belki hos gériir, gelin olunca goze batar. Beraber yasadiginiz
siirece biraz daha onlarin kurallar: gegerliydi.” (R.1,60).

“Suan yok. Eskiden oluyordu tabi. Benim her seyi yapmamu isterdi ben de
yapmayinca tartisirdik tabi. Surat asitlir mutlaka. Tartismadan sonra hi¢ bir sey
olmamus gibi davraniyorduk. Ayni evdesin ¢iinkii.” (B.K,37).

“Tartistgimiz  fazla olmazdi. Korkardik c¢ekinirdik karsisinda laf
soyleyemezdim.” (Y .A, 57).

“Iste bu cocuk konusunda olmustu. Giyim kusam olabilir bazen. Onun
sevmedigi seyleri giydigim zaman begenmez. Tartismam ki. Tartistigim zaman esimle

olan iliskim kétii olacaktir telafi etmek zor olacaktwr. Susarim konusmam.” (S.G, 35).

“Kayinvalidemle yiiz yiize tartisma olayimiz olmadi, olmazdi. Ben sozel
diyaloga pek girmem. Bir de biiyiik olduklari i¢in tartismazdim. Kaywmpederim
kayinvalidemden daha fazla kaynanalik yapmistir bana. Maasimi benden istedi.
Esiminkini veririz ama benim annem ¢ok hastaydi, siirekli doktora giderdik. Babam
terziydi. Doktora ver para, eczaneye ver para, onun arda kalaniyla bizi okuttu ben
kayinpederime mi verirdim maagsimi. Babamin emegi o. Onun i¢in ben parayi
vermeyince bana diisman oldu. Oldii gitti esime diismanligi benim param yiiziindendi.

Yok, yoksul degil ama teslim etmedigim icin sevmedi. Bana getireceksin benden
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har¢lik isteyeceksin dedi bana. Esiminkini alsin ona karisamam. Esim bana kesinlikle
bir sey demedi. Sen bilirsin dedi. Ciinkii benim yetisme tarzimi babamin durumunu
biliyordu. Abdest alirken girsem kosa kosa gider havluyu verirdim su dokerdim.
Koyden almak istediler gelini eksiklik hissetmesinler diye bende elimden geleni
yaptim.” (H.E, 64).

“Yeme i¢me konusunda degil de gezme konusunda anlasamazdik. Yiiz

seklinden bilirdim tartisacagimizi ama biz gece 12den sonra yapardik yapacagimizi.”

(ALK, 48).

“Oglunu benden kiskaniyordu. Benim elimin ¢ok bol oldugunu oglunun benim

yiiziimden adam olmayacagint soylerdi.” (S.K, 45).

“Mesela tarlalar: ortagina verirdi. Ortagi da onu ¢ok kullanirdi. Ben de onu
uyarmak i¢in ¢ok ugrasirdim. Kavga ederdik sonra da diisiiniir hak verirdi. Eskiden
kooperatifler vardi. Tarladan kaldirdigimiz ekinlerin kazancini gétiiriip kooperatife
yvatirwrdik. O zaman da biz geg¢inmekte zorlamrdik. Biz tarlalar: ortagina veriyoruz
neden zorluk ¢ekiyoruz? Ortagi bizden daha ¢ok kazanirdi ama biz ona hizmet ederdik.
Kaywvalidem ile sozlii tartismamiz yoktu. Hala muhatap olmayiz. Icten pazarliklidir.

Ben de ne diisiiniiyorsa yiiziime soylesin isterim.” (P.O, 49).

“Bu zamana kadar ciddi bir tartisma yasamadik. Birbirimizin hayatina

karismayiz.” (D.D, 33).

“Suan oyle bir konu yok ama gecmiste olan konularda 6zel giinlerde arar

arayt yumusatirim. Eskiden aramamam siirekli ilgi beklemesi bunlar problemdi.”

(A.S, 26).
“Biraz resmi oldugumuz icin hi¢ tartismadik.” (M.B, 28).

“Cok biiyiik tartismalarimiz olmadi. Cocuk yiiziinden tartistyoruz yemek

konusundan bir de.” (T.M, 27).

“Cok miikemmeliyet¢i bir insan oldugu icin tartisiriz. Arayt da highir sey
olmamug gibi davranarak diizeltiriz.” (S.P, 25).

“Yani bazen bu durumlarda da alttan aliyorum. Tartisma sonlaniyor. Yapilan

bir is hakkinda ya da bir karar aldiysa farkh diisiiniiyorsa ¢atistyoruz.” (M.K, 26).
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“Tartistm diyemem sadece goriismiiyorum. Saygi c¢ergevesi iginde

diyebilirim.” (0.D, 41).

Katilimcilarin bir kismi kaymvalidesi ve kayinpederi ile herhangi bir tartisma
yasamadigindan bahsetmistir. Iliskilerini sayg1 cergevesinde yonlendirdiklerini, resmi
durduklarini, gériisme sikliklar1 olmamasindan dolay1 biiyiik sorunlar yagamadiklarin
dile getirmislerdir. Sorun yasayan bireyler ise kuralci bir aile olmasindan dolay1, gocuk
bakimi, gezme, siirekli ilgi beklemeleri, oglunu kiskanmalar1 sebeplerinden dolay1
tartistiklarini aray1 diizeltmek i¢in ise ya sustuklarini ya da higcbir sey olmamis gibi
davranarak arayr yumusattiklarini, ©zel gilinlerde arayarak gonil aldiklarini
belirtmislerdir. Kaynpederinin kayinvalidesinden daha ¢6ziimcii bir yapiya sahip
oldugundan dolayr onunla hi¢ yogun bir tartisma icine girmedigini ancak
kayinvalidesinin daha dobra dobra ve baskici bir karaktere sahip olmasinin
hayatlarinda problem oldugunu ifade etmistir. Aralarinda herhangi bir problem
oldugunda araci olmadan kendi aralarinda ¢oziime kavusturduklarini sdylemis
problemlerin temel noktasini kusak ve yetistirilme tarzinin farkli olmasi, daha 6zgiir
bir aileden gelmis olmasi, egosunun zedelenmesine baglamistir. Ev ig¢inde
tartismalarin kizi olsan hos goriilecegini ancak gelin olunca tahammiiliin daha az
oldugunu disiinmektedir. Yas ilerledigi zaman kayimnvalidesi ve kayinpederine hak
verdigini bir¢ok konu da egosundan kaynakli yanlis tepkiler verdigini diisiindiiglinti

sOylemistir.

5. Evlendiginiz zaman beraber yasayacaginizi biliyor muydunuz? Bu durum
sizi olumlu ya da olumsuz nasil etkiledi bahseder misiniz? (ayri yasiyor ise) Daha
bu konudan bahsedildi mi? Siz hi¢ esinizin ailesi ile beraber yasadimiz m?

Beraber yasamaniz teklif edilse kabul eder misiniz?

“Hayir. Onun ailesi istemez zaten. Eltimin ¢ocuguna bakiyorlar. Evleri kiiciik.
Biz esimin isi dolayisiyla tayinciyiz sonucta. Esim polis memuru. O yiizden ayni yerde
yasamamiz soz konusu degil, onlar soz konusu yapmadi. Beraber yasamay: esim asla
kabul etmezdi zaten.” (A.K,31).

“Ev kendimize ait olunca gerek olmadi. Kabul eder miydim? Hi¢ diistinmedim
ama o zaman sartlar onu gerektirseydi bende birlikte otururdum. Ama ¢ok huzursuzluk
olurdu. Kendi evimdeki rahatligim olmazdi.” (A.B,46).
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“Beraber yasayacagimizi biliyordum. Séyle bir iyi yani vardi. Olaylarin ¢ok
ustiinde durmazdim. O giin bir sey yasandiysa ¢ok iistiinde durmazdim. 1 saat sonra
hi¢hbir sey olmamis¢asina davranmirdim. O da onlara herhalde unutturur affettirirdi.
Siirdiiriilmezdi. Iki tarafi da diizene sokard:” (R.1,60).

“Beraber yasayacagimizi biliyordum. Yeniden beraber yasamazdim c¢iinkii
evilendikten sonra esim askere gitti. Birde hamileydim. Esim gitti, dogum yaptm.
Cocugum 6 giin boyunca agladi. Doktora falan getirmediler. Ben kendi ¢abalarimla
baktirdim. Ben altinimi sattim baktirdim. Hala i¢imden ¢ikmaz. Asla yeniden birlikte
yasamam ama insanlik hali bir sey olur. Bakilmak zorunda kalir o zaman gelsinler

bakarim ama onun disinda kesinlikle birlikte yasamak istemem.” (B.K, 37).

“Biliyordum. Aymi koye gelin gittim. Hasta oldum depresyona girdim.
Konusamadim iiziildiim. Anne babaya anlatamazdik. Anne tarafina anlatamiyorsun.

Cok ¢ektik. O yiizden beraber de yasamam.” (Y.A, 57).

“2 giin 3 guin yasamigimdir. Daha uzun olmaz. Ben onun evine gittigim zaman
rahat edebiliyorum ama o rahat edemez. Benin evime geldigi zaman diken iistiindeymig
gibi olur o dyleyken ben de rahat edemem ama onun evindeyken daha rahat olur gibi.
Zorda kalirsam belki.” (S.G, 35).

“Maalesef. Bize ev tutuldu o hafta i¢inde kendi esyalarini da bizim eve
getirdiler. Oglan, gelin ¢alistyor onlar getirecek parayi. Hastalara igne vurup onunla
gec¢iniyordu. Bizim koyiin tabiriyle yikik bir yere yurt yapacakti. Adamcagizin
hayalleri suya diistii benim yiiziimden. Olumsuz ¢ok sey etkiledi. Esimle alakali. Basta
biiyiik olsun diyemiyorum ¢iinkii olmad:. Yatagini yapmadim diye egime sikdyet ettiler.
Yatak namahremdir. Ben yataga dokunmam herkesin iyisi olur kétiisii olur. Siirekli
hizmet beklerlerdi.” (H.E, 64).

“Kabul etmezdim. Universiteyi zaten disarda okudum. Sonra ayri bir evde
yasamaya basladim. Sonra evlendim. Kendi ailemle bile yasamak zor gelirdi. Belli bir
diizen kuruyorsunuz kendi hayatiniza dair, o yiizden istemezdim zor olabilecegini
diistintirdiim.” (E.S, 41).

“Tabi ki de biliyordum. Afyonlu oldugumuz icin, ben de kalabalik aileden
geldigin igin ¢ok zorluk ¢cekmedim.” (A.K, 48).
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“Birlikte yasamayt kabul etmezdim. Yasantimiz degisik. Onlar muhafazakar
ben de modernim o yiizden anlagmaziik olurdu beraber yasasaydik.” (S.K, 45).

“Hi¢ beraber yasamadik. Zorunluluk olursa yasarum ama diger turlu birlikte

’

vasamam. Herkesin ozel bir hayati olmalidir. Kendi ailemle de birlikte yasamam.’

(K.P, 35).

“O konuda bana yalan séylediler. Bir ay kayinvalidesiyle yasayacak sonra egi
calistig1 yere Balikesir’e gotiirecek dediler. Bir ay gecti ben esime sordum ne zaman
gidecegiz diye. O da bana benim haberim yok, isim de yok istersen kal istersen git
dedi. Ben de koyde nereye gideyim dedim. Evlenmistim bir kere. Sonradan isi oldu. O
zaman fazla etkilenmiyordum. Goriimce, yaslhh babaanne, kayinpeder, kaymmvalide,
esim Ve ben alti kisiydik. Benim ailem de kéyde ¢ok kalabalikti. On yedi kiginin iginden
geldim ben buraya. Bizim ailemizde bir tartisma oldugu zaman aile biiyiikleri oturur
dinlerdi kim hakli kim haksiz birbirimizden oziir diletirdi. Her yerde tartisma olur ama
adalet de vardi. Burada o yok. Kiismiissiin aglamissin iiziilmiisstin kimsenin umurunda
degil. Seni ciddiye alan ilgilenen kimse olmazdi. O da sana ¢ok eksi olarak doniiyor.

Derdini anlatamiyorsun hakli da olsan karsinda kimse seni dinlemiyor.” (P.0O, 49).

“Hayw, hi¢ beraber yasamadim. Beraber yasamayr kabul etmem.
Kaywvalidemle bir problem yasamadim ama esimin tavirlarindan dolayr kabul

etmem.” (Z.K, 37).

“Hi¢ yasamadik. Birlikte yasamay: kabul etmezdim. Ben soyle séyleyeyim. Ben
evlenmeden once anneannem kaywmvalidenin yanina verme bu kiz kavga eder derdi.
Etrafimizdakileri yasantilarint goriiyordum. Ben evlenecegimiz zaman ayri yagamayi

teklif ettim egim de kabul etti.” (M.A, 35).
“Hayrr, dyle bir talepleri olmadi.” (D.D, 33).

“Zorda ve mecbur kalmazsa etmem. Ciinkii insan evinde rahat olmak istiyor.”

(E.A, 31).

“Hayrr, birlikte yasamayt kabul etmem. Ben her ailenin ézel oldugunu evin ev

tizerinde olmayacagini diisiiniiyorum.” (A.S, 26).

“Ayr1 yasayacagiz diye biliyorduk ama ilk evlendigim zaman 6 7 ay kadar
yasadik bu beni olumsuz etkiledi.” (T.M, 27).
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“Bir ¢at alti kart kocamindir onlar olursa ozgiir olamam. Istedigimi yapamam

rahat giyinemem yeri geliyor tartistyorum onlarin yaninda yapamam.” (H.K, 26).

’

“Etmezdim. Belki tanimadan once ederdim ama tanidiktan sonra etmezdim.’

(O.D, 41).

“Kabul etmem. lyiligin bozulmasini istemem. Kaynanamn iyisi uzaktadir gibi

diistintiyorum. Esimle aram bozulmasin diye kabul etmezdim.” (K.K, 27).

Katilimcilardan 6 tanesi esinin ailesi ile birlikte yagamistir. Diger katilimcilar
ise beraber yasanma teklifi geldigi takdirde mecburi bir durum degilse kabul
etmeyeceklerini evlerinin ayri olmasinin daha saglikli olacag:i kanaatindedirler. Bir
donem beraber yasamis olan katilimcilar aile bireylerinin ilgisiz davranmalar1 ve
evdeki olumsuzluklardan evliliklerinin ve ruh sagliklarinin kétii etkilendiklerini ifade
etmislerdir. Beraber yasamis bireylerin depresyona girdigi, sikintili siiregler gegirdigi
goriilmektedir. Herhangi bir sorun ¢ikti zaman higbir sey olmamig gibi davranarak
konuyu kapattiklarini ya da sustuklarini bu sekilde sorunun da ortadan kalktigini ifade
etmislerdir. Gelinlerin kendi ailelerine olumsuz durumlar1 anlatamamalari, bireylerin
susup her seyi igine atmasi iligkilerini zedelemis, evliligi ¢ekilmez hale getirmistir.
Beraber yasamanin olumlu bir durum olmayacagini diisiinen bireyler ¢iftlerin evlerinin
ayr1 olmasi taraftaridirlar. Ciinkii esleri ile olan iliskilerinde 6zgiir olamayacagini,

rahat hareket etmeyecegini diisiinmektedirler.

6. Kayinvalidenizin/ kaympederinizin sizi evin bir bireyi olarak gordiigiinii

diisiiniiyor musunuz?

“Genelde geline elkizi gibi bakarlardi. Kendi kizi gibi tutmazlard: Bir yabanci
gibisin. O evin igini yapryorsun temizligini yemegini yapiyorsun ama seni o evin ger¢ek
kizi gibi gérmezlerdi. Kayinpederim de aymi sekilde. Bu durum sizi rahatsiz eder
miydi? Etmez mi mutlaka ediyordu. Bir de nisanlivken kendi kizlar1 gibi
pohpohlamalar falan. Evienince hepsi biranda bitti gelin oldun artik. Araya mesafe
girdi.” (A.B, 46).

“Goriirlerdi. Fikrim sorulurdu. Onemsenirdi.” (R.1, 60).

“Gormiiyorlardi. Akraba oldugumuz halde gérmiiyorlardr.” (B.K, 37)

“Hayiwr. Gelin olarak. Gelin yapamaz, gelin giyemez. Kizlarina alir bana

almazilardi. Gelin ne yapsa goze batard. Eskiyi giysin gibi.” (Y.A, 46).
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“Hayir. Calisan kotii olur denirdi. Azgin olur, saygisiz olur. O yiizden evin

bireyi olarak goriilmedim.” (H.E, 64).

“Gelin ifadesini hi¢ kullanmadilar. Kizim diye hitap ederlerdi hep. Daha sik
gortigiiyor olsak kaymmpederim fikirlerimi sorabilirdi ama. Onlarin yasamlar: daha

bagimsiz bizden o yiizden aramizda bir fikir alisverisi de olmuyor.” (E.S, 41).

“Kizlarindan iistiin gordiiler. Esim 6 kardesti. Benim saygima karst onlar da

sevgisini verirdi.” (A.K, 48).
“Gelin olarak goriiyorlardi. Benim fikrimi almazlard:.” (S.K, 45).
“Kesinlikle goriiyorlar.” (K.P, 35).
“Zannetmiyorum. Evde bir esya gibi goriirlerdi.” (P.O, 49).
“Evet goriir. Deger verirler.” (M.A, 35).

“Zaman zaman diyelim. Bazen ¢ok ¢ok iyi bazen farkinda degil bence.” (E.A,
31).

“Goriiyorlar diye diigiiniiyorum.” (M.B, 28).

“Evet, esimden daha ¢ok benim iistiime diisiiyorlar. Hi¢ gelin demediler hep

kizim derler. Gelin oldugumu hi¢ hissetmedim.” (H.K, 26).
“Evet goriiyorlar. Fikirlerimi soruyorlar.” (S.P, 25).
“Goriiyordu tabii. Karismazlardi.” (0.D, 41).

Katilimcilara kendilerini evin bireyi olarak goriliip goriillmedigi sorusu
yoneltildiginde genel olarak deger gordiiklerini ve fikirlerinin  alindigini
sOylemiglerdir. 6 katilimer ise evin bireyi olarak degil gelin olarak yani elkizi gibi
goriindiiklerini sdylemislerdir. Bu yanitlar1 vermis olan katilimcilar daha 6ncesinde

kayinvalidesi ve kayinpederi ile ayn1 evde yasamislardir.

7. Kayinvalidenizin/kaympederinizin oglunu sizinle paylasamama durumu

oldugunu diisiiniityor musunuz?

“Evet. Paylasamama degil de kocami dizlerine yatirip saglarini oksamasi bana
tuhaf geliyor. Iyi olayim ister her zaman ama. Galiba biraz gelinlik dedikleri yaptiklar:
batryor samrim.” (A.K,31).
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“Kaywnvalidemde oldu. Benim esimi cok severmis. Ilk ii¢ kizdan sonra esim
olmus sonra iki kizi daha olmus. Erkek ¢ocuguna ¢ok deger verilen bir aileydi.
Kaympederim de oyle ¢ok deger verirdi. Kaymnvalidem de evlenince erkek ¢ocugu
elinden gidiverdi gibi geldi onlara, o yiizden biraz mesafelilerdi. Tepkisini nasil
gosterirdi? Oglum bana gelmez oldu gibi fark ettirmeden laf sokuyordu. Kayinvalidem
biraz fazla baglydi esime o biraz kiskandi.” (A.B,46).

“Oyle bir durum hi¢ olmadi. Her ne kadar ataerkil ailede olsa da aydin

insanlardi. Paylagimci. Seni hep varsayarlard:.” (R.1,60).

“Vardi. Esim benim istediklerimi yapiyor onlarda bunu fark ediyor. Aslinda
ailesine karsi da iyidir. Ama bana o kadar iyi davranmasin istiyorlar. Onlara karsi iyi,

bana karsi sert olsun.” (B.K,37).

“Oldu. O donemlerde oldu. Kayinpederim degildi. Esim kayinvalidemi dinler
bana eziyet ederdi.” (Y.A, 46).

“Kaywmpederim yapmaz oyle bir sey eminim. Kaymnvalidem de yansitmadi bana

evlerimiz yakindi onlart da goriiyorduk. Kiskan¢lik falan olmadi.” (S.G, 35).

“llgisizlerdi ogullarina karsi. Ben sevdim yeter. 13 yasinda sevdim. O da 14
yasindaydi.” (H.E, 64).

“Ilk zamanda kayinvalidemde oldu. Bu sadece bana da degil ii¢ erkekler.
Uciinciide bu azaldi, bende daha fazla oldu. Abisinde daha ¢ok yasandi. Esiyle arasim
agma senin esin boyle soyle gibi. Evliligin ilk yillarinda yapt1.” (E.S, 41).

“Kayinvalidemin beyin damarinda tikamkhik vardi. Asabiydi. Hareket ve

tavirlarindan belli oluyordu. Ben susardim. Sustugum zaman geginirdik.” (A.K, 48).

“Kaywmvalidemin vardi. Kayinpederimin yoktu. Biz yeni evlendigimizde
takilart ¢ok severdim. Esim anneme séyleme derdi. Annesi kiskancti. Problem
ctkaracagim bildigi icindi belki de. Kaymnvalidemle rekabet icinde hissediyordum.
Yemegi kotii yapsam da sorun ¢ikarmazdr esim. Ben el isi falan yapryorum sen maddi

yonden esine destek olmuyorsun diye basima kalkardi.” (S.K, 45).

“Iik eviendigim 3 yil ile suan ki yasadiklarimiz cok farkl. Bana gereksiz
tepkiler veriyordu. Bizim diigiin fotograflarimizi yirtmisti mesela.” (K.P, 35).
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“Zannetmiyorum. Esime de onem vermezlerdi. Ciinkii arka arkaya dogum
vapmis kaymmvalidem. Esime hi¢ bakmamuis. Ortalikta eltileriyle biiyiimiis esim.
Kaywm ilk biiyiidiigii icin 6zgiir bityiimiis. Ickisi kumart hep harchigi cebine koyulmus.
Benim esgim de oyle olmasin diye baski altinda yetistirmisler. Bu durum da sonra bana

olumsuz olarak dondii. Esim ¢ok iyi niyetlidir ama aile konusunda hala devam ediyor.”

(P.0, 49).

“Olabilir. Yani kesinlikle hi¢ oyle bir seye rastlamadim diyemem. O ¢ok

calistyor ¢ok yoruluyor gibi tavirlar: vardi.” (Z.K, 37).

“Yani oldu. Bir seyler pisirsin oglum yesin bunu yaptim falan oldu. Evinde
kaldik mesela beraber yatirmak istemezdi bizi. Bana ayri yatak yapardi. Artik ne

diistintirdii bilmiyorum. Biz de esimle taviz vermedik.” (M.A, 35).

“Iik zamanlar evet ama simdi degil. Yemek yaparken falan en giizel ben
vaparim diye bir yariga girdi. Cay getirir once ona verir yemek yenirken falan hadi

oglum ye der.” (E.A, 31).

“Hayw. Eskidendi ama su an hayir. Eskiden esimin bana yaptigini kendisine

de yapulsin istiyordu.” (A.S, 26).

“Hayrwr, ama dedesiyle babaannesinde vard: 0. Esim biraz dedesiyle yasamas.
Beni benimsememislerdi bariz belli ediyorlard:.” (M.B, 28).

“Yani bazen ama o da benim bencilligim diyebilirim.” (T.M, 27).
“Hig diigtinmedim. Benden oglunu kiskanmaz.” (S.P, 25).

Katilimcilara oglunu paylagsamama durumu soruldugunda ¢ogu genel olarak
kaympederinin bdyle bir yaklasimi olmadigini ancak kayimvalidelerinin evlendikleri
ilk donemlerde kiskandigimi ve esiyle aralarinin agildigini dile getirmislerdir.
Kaymvalidenin oglu ile gelini arasina girmek istemesi ve gelini kabullenemeyisinden
dolay1 sikintilar yasandigini belirtmislerdir. Kaymvalidenin oglunu elinden alinmig
gibi hissetmesinden dolay1 geline laf soktugunu ve esine fazla bagli olusundan dolay1
kendisine tepki gosterdigini gozlemledigini dile getirmistir. Evliligin ilk yillarinda
kayimvalidelerinin farkli karakterlerde oldugunu, daha tepkili oldugunu, esinin ¢ok
caligmasindan ve yorulmasindan sikayet edip geline tepki gosterdigi goriilmektedir.

Bu tiir olaylar ise gelinlerin evliliklerine olumsuz yansimistir. Ancak evliliklerinin
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tizerinden zaman gectikten sonra kiskanglik durumunun ortadan kalktigini dile

getirmektedirler. Baz1 katilimcilar ise bu goriise katilmamaktadir.

8. Kayinvalideniz/ Kayinpederiniz yap1 olarak sabirli/sabirsiz, sinirli/sakin
midir?

“Sakindirler.” (A.B, 46).

“Kaywmpederim ¢ok sabirlyydi. Hi¢hbir seyin tizerinde durmayan ¢ok pozitif bir
insandi. Obiirii i¢in aymi seyi sdyleyemeyecegim. Cabuk parlardi.” (R 1, 49).

“Kaymvalidem sakindir, yavastan yapar. Kayinpederim de sakindir. Ama
dedigim gibi onlarin yaptigim fark edince ben sinirlenirim. Esime yansitirlardi ama

esim bana soylemezdi.” (B.K, 37).
“Kaywmnvalidem ¢ok sakindir. Sabwrlidir da ani ¢ikislar yapmaz.” (S.G, 35).

“Kaywmvalidem sinirli kayinpederim daha sakindi. Kayinvalidem kizar gecerdi.

Ama kaympederim inatti.” (H.E, 64).

“Sakin aslinda, Suan ik evlendigim zamanki gibi degil. Suan ki donemi daha
sakin, daha sabwrli hani daha mantikli biraz daha diizelme var. Ya cocuklarinin belli
bir aile kurmasnin verdigi bir sey o zaman biraz daha gencti, benimle paylasmak
istemedi. Ozellikle torun sahibi olacagi zaman daha ¢ok yapmusti. Belki bir bebegin
de olmasi, ogullarini ona kaybettirme hissini vermisti ilk donemde boyle bir sey

yvasamisti. Ama suan yok.” (E.S, 41).

“Kayinvalidem sinirliydi kayinpederim ona gore daha yumusak bashydi.”
(S.K, 45).

“Sabirsizdir kaympederim ise sinirlidir.” (K.P, 35).

“Her seyi kendi icinde hallettigi icin sakindir.” (P.0O, 49).

“Yani yerine géore hareket eder ama siniri vardur. Biraz sinirlidir.” (M.A, 35).
“Sabirlidwr. Sakindir.” (D.D, 33).

“Cok panikatak. Cok heyecanli. Merakli, telaghdwr.” (E.A, 31).
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“Sabirsiz fevri davraniglar: olan bir insandir. Oturakl ve dingin diigiinen bir
insan degildir. Mesela hoslanmadigi bir sey varsa tislup olarak ¢ok yanlis bir sekilde
dile getirir. Siirekli ben der.” (A.S, 26).

“Gayet saburli. Vurdumduymaz biridir.” (A1, 35).
“Hayatimda tamdigim en sakin, en sabuwrlr insan. ” (M.B, 28).

“Yani ¢ok degisken aslinda bu. Bazi konularda aswri sabirlidir. Kaympederim
diistinerek davranmwr.” (S.P, 25).

“Sabwrsizdirlar.” (M.K, 26).
“Sabirsiz ve sinirlidirler.” (0.D, 41).

Katilimeilar kayinvalidesinin kisilik 6zelliklerini sabirli ve sakin olarak
tanimlamislardir. Kaympeder icin ise sinirli ifadesi kullanilmistir. Katilimcilar
arasinda kayinvalidesini sinirli ve heyecanli kayinpederini ise sakin ve sabirli olarak
tanimlayanlarda bulunmaktadir. Cocuk sahibi olacaklar1 zaman kayimvalidesinin daha
sinirli olusunu, artik geri donililemeyecegini oglunun elden gittigini diislinmesine

baglayan katilimc1 daha sonralar1 boyle bir sey yasanmadigini dile getirmistir.
9. Kayinvalideniz ge¢miste kayinvalidesi ile yasadiklarindan bahseder mi?

“Hi¢ sevmez kaywmvalidesini. Cok pasif oldugundan bahseder. Kocasina hig
bakmadigindan bahseder. Kayinpederim sogani hi¢ sevmez bunun sebebinin bile
kayinvalidesi oldugunu séyler. Kayinvalidesinden dolayr ¢ok anlayishdir. Onceden
cahillik varmis, yokluk varmis o dénemle asla kiyaslanamaz ama biz onlara
gittigimizde ben yapamasam da siz yapin der. Ben onun evine gittigim zaman ¢ok

rahatim kendi annemin evinde gibi.” (A.K, 31).
“Kaywmvalidesinin iyiliklerinden bahsederdi.” (A.B, 46).

“Cok ederdi. Uvey bir kayinvalide gelmis anlasamama gibi durumlart varmig

bu konulart benimle paylasird.” (R.1, 49).
“Kaywmvalidesi ¢ok iyi degilmig, ondan ¢ok ¢ektim derdi.” (B.K, 37).

“Melek gibi insanmis. Kayinvalidesinden hi¢ ¢cekmemis. Ama o bana ¢ektirdi.
Paylasmay1 sevmezdi. Acgozliiydii. Cok ¢ektik. Derdimi anlatamazdim. Icime
atardim.” (Y A, 46).
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“Bahseder. Cok iyi anlatmaz. Kaymnpederim onu bwrakip iiniversiteye falan

gitmig. O da sikinti yasamig.” (S.G, 35).
“Dogru diizgiin yasamamus ki. Eltisi vard: genellikle onla dururdu.” (H.E, 64).

“Evet. Olumlu yoniinii de olumsuz yoniinii de anlatirdi. Benim tanidigim

babaanne de dyle biri degildi. Kime sorarsan o hakliydi.” (A.K, 48).

“Evet. Cok kotii anlatir. Inamilmaz olumsuzmus. Bana olan davranisi
anlattiklariyla farkii. Su an iyiyiz.” (K.P, 35).

“Ederdi. Mesela biz uyanana kadar oglunu dolduruyor derdi. Kayinvalidesiyle
ilgili bunlart anlatirdr. Evde olan her seyi yetistiriyor diyerekten.” (P.O, 49).

“Cok bahseder. Dedikodu olarak diistiniiriim ¢ok sikilirim. O yiizden ¢ok

konusmasini istemem.” (M.A, 35).
“Kisutl olarak bahseder ama iyi anlatir.” (D.D, 33).

“Yani ¢ok oyle bir muhabbet yasamadik. Esiyle ilgili de sitkintilart olmus.
Anlatmazd..” (E.A, 31).

“Evet. O uzun siire yatalak kalmuis, bakmuis. O, stirekli ben onun icin her seyi
yaptim tarzinda yaklagir. Kayinvalidesinin eziyet ettiginden sikdyet¢iydi hep. Ailesini

gormesine izin vermezmis.” (A.S, 26).

“Bahseder. [liskileri cok kotiiymiis, ¢ok stkintiliymis gelinime yapmayacagim
diye sz vermig.” (M.B, 28).

“Evet bahseder. Kayinvalidesinden ¢ektigi sikintilar: sana yapmayacagim gibi

anlatir. Ben ilerde gelinime ¢ektirmem diye kendince anlatirdi.” (T.M, 27).

“Kaywmvalidesi hi¢ olmamis 0 gelin gelmeden olmiis. Ama 40 sene
kayinpederine bakmis. Zor olmus yemegi bulagigi. Hasta olursun ama onun éniine
yemek koymak zorundasin derdi.” (H.K, 26).

“Ara ara ¢ektikleri zorluklardan bahseder. Eskiden daha zor oldugunu séyler”
(MK, 26).

Katilimcilar kayinvalideleri ile geg¢miste yasadiklarindan konustuklarini
belirtmislerdir. Kayinvalidelerinin olumlu ve olumsuz yonlerinden bahsettiklerini

olumsuz durumlart dikkate alarak kendi gelinine bu sekilde davranmayacagini dile
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getirdiklerini sOylemislerdir. Ayn1 zamanda kayinvalidesi ile ge¢cmiste yasanilan

olaylardan bahsetmeyen katilimcilarda mevcuttur.
10.  Kaynvalideniz sizi sever sayar m?

“Ilk basta evlendigimiz zamanlar pek sevmezdi. Pek sevdigini belli etmezdi.
Daha sonralart daha ¢ok baglandi bana bir yanlisimi gérmedigi i¢in. Bana haksizlik
yaptigint daha iyi anladi. Bana gelirdi bende kalirdi, benimle dertlesirdi. Birde eve
veni bir elti aldik, baska bir gelin gelince daha iyi anladi benim kiymetimi.
Yaptiklarindan biraz pisman oldu gibi. Bir sey oldugunda gériimcelerimle konusurdu.
Soylemezlerdi ama muhtemelen konusuyorlardi. Soguk davramirlardi. Bizim aile

konusarak anlatmazdi hi¢chbir seyi. Bizim aile susaraktan anlasirdr.” (A.B, 46).

“Severdi. Ama bunu bana belli etmezdi. Baskalarina soylerdi. Herhalde
stmarwr. Kendine bir kat daha bir paye ¢ikarir diye. Zaten kendi farkindaligi var.
Takdir ettigi yonlerim vardi.” (R 1, 49).

“Ben sevmedigini santyorum. 4 geliniz dordiimiizii de tutmaz.” (B.K, 37).

“Seviyordur herhdlde. Baskasinin yaninda kirmaz olumsuz bir sey soylemez.”
(S.G, 35).

“Saygr olayi sifir zaten. Kiiciik goriimcem sevdigini soylerdi ama

inanmazdim.” (H.E, 64).

“Tabi kizi gibi severdi. Ayrilmisken bile kizi gibi davrandi. Uyuyup kalsam
tistiimii orterdi.” (A.K, 48).

“Hi¢ sanmiyorum. Kaymnpederimle daha iyiydik. En azindan giizel diyalog
kurardi giizel hitap ederdi.” (S.K, 45).

“Gergekten sevdigini de bilmiyorum sevdirmedi de. Bana o6zel hi¢ bir sey
vapmadi. Ben de ona karsi bir sevecenlik hissetmedim. Eltime 6zel davranislarina ¢ok
tiziildiim. Bana bir esyaya ya da mindere davranir gibi davrandiklar: igin gelinim
kizim demelerini isterdim. Sevecen davransaydi ben herkesle barisik bir insanim.

Insanlar ileriyi de diisiinerek bazi duygularima hakim olmak zorunda.” (P.O, 49).

“Sever sayar. Bizi dncelik olarak gelinimden daha ¢ok kiz olarak goriiyorum
der.” (M.A, 35).
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“Sever ama saymaz.” (A.S, 26).

“Sever Allah var bende onu severim. ” (A.1, 35).
“Evet diye diistintiyorum.” (M.B, 28).

“Yani sevdigini diigtintiyorum.” (T.M, 27).

“Evet sayar. Esimin ailesinden izin almam esim de haber vermemi ister.” (S.P,
25).

“Yapmacik. Arkamdan konusurdu.” (0.D, 41).

Katilimcilar  genel olarak  kayimvalidelerinin  kendilerini  sevdigini
belirtmislerdir. Bazi  katilimcilar ise kaympederinin  kendisini  sevdigini
kayimvalidesinin ise sevdigini diisiinmedigini sdylemislerdir. Evliliklerin ilk yillarinda
kayinvalidelerin gelinleri ile iletisimin kopuk oldugunu eve yeni bir gelin geldiginde
ise daha kiymetli oldugunu goézlemledigini belirtmektedir. Herhangi bir sorunda
kendisiyle konugmak yerine goriimceler ile konusulmasmin kendisine tepki olarak
dondiginiic ve aile ig¢inde meselelerin konusulmadigini dolayisiyla ¢oziime
kavusmadigi goriilmektedir. Gelinini sevse bile bunu dile getirmeyen kayinvalidenin
ise stmarmasin ya da kendine pay ¢ikarmasin diye bu sekilde bir davranis bigimi

gosterdigi diisiiniilmektedir.

11.  Kaymnvalidenizin/ kaympederinizin esinizle olan iliskinize miidahale

ettigini diisiiniiyor musunuz?

“Ashinda miidahale etmiyorlar ama. Biz esimle ¢ok sakalasiriz. Hi¢ kavgamiz
olmaz ciddi ama sakalasarak kavga ederiz. Onlarin yaminda saka biraz boyutunu
aswyorsa aslinda kavga etmiyoruz ama. Tabi onlar i¢in a kavga ediyorlar gibisinden
biraz panige kapilip ben karismayayim oglumda bence soyle gibi ciimleler. Ama ciddi
manada sunu yapwn, sunu yapmayn, soyle yapsaniz daha iyi olur yiiziime demediler

ama tabi ogullar arkalarindan dediler mi bilmiyorum.” (A.K, 31).

“Yanlarinda resmi duracaksin. Pek sevmezlerdi oyle seyleri. Ben déverdim

derdi kayimpederim onu gayet normal anlatirdl sende dév gibi.” (A.B, 46)

“Hi¢ etmediler. Kesinlikle. Hatta bir sey oldugu zaman onu hos gor. Bak
annesiz bir donem gecirmis. Yani daha esime bile sey yaparlardi.” (R.1, 49).
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“Suanda hayir. Daha once onlardan ¢ekindigi icin beni doktora getiremezdi.
Onlar soyle boyle diyecek diye getiremezdi. Kendi aileme gitmeme laf ederlerdi.
Eltilerim de karisirdr bana.” (B.K, 37).

“Kaympederim ederdi esime kizardi. Esim benle kavga edince kayinpederim
kizardi. Kaymnvalidem esimi doldururdu. Kavga ederdik doverdi beni kayinpederim
kizardi. Kayinvalidem sevinirdi. Doldururdu esimi Sen bugiin bunu yapmissin dogru
mu demezdi. Bize karisirdi. Ailene bir bayram gitsen bir bayram gidemezdin. Esim
bana bir sey alamazdi. Onlardan izinsiz. Esim bana nasil alsin.” (Y.A, 46).

“Etmezler. Ciinkii aramizdakileri onlara yansitmayiz. Aramizdaki tartismanin

farkinda olmazlar. Kendi ailem de karismaz ben kendim ¢ézerim aileme yansitmam.’
(S.G, 35).

“Biz mutfakta konugurken kaymmvalidem salondan cevap verirdi. Bir ramazan
giinii topun patlamasina yarim saat var. Renkli televizyon aldik. Esim ¢ok severdi her
seye meraki vardi. Kayinvalide elini beline koydu gitti geldi agrisi tuttu.
Televizyonunuz vardi ya Ne olacak simdi bu bir siirii paradwr simdi bu. Anne oglun

almus gelmis dedim sen demesen almazdi dedi.” (H.E, 64).

“4 tane gortimcem vardi. Yeri geldigi zaman kayinvalidemi kandwrirlard:. O da
sinirli davranirdr. Kaymmvalidem kayinpederim karismazdr goriimcelerim karisirdi.

Esimin yanina onlarin yanminda oturmazdim saygidan dolayr. Esimle de tartisirdim bu
konudan dolayr.” (A.K, 48).

“Benim hakli oldugum bir konuda bile ogullarimi hakli buluyorlardi. Haksiz
olsan bile susacaksin seklindeydi. Akrabalarim miidahale etmezdi. Kayinvalidem

hepsiyle kiis oldugu icin karisamazilardi. Esimle aldigim bir kararda onlara danisirdi

illaki bas problemimiz buydu.” (S.K, 45).
“Hayrr, bizim eviiligimize hi¢hir zaman miidahale etmediler.” (K.P, 35).

“Esimle ben onlarin yanminda yan yana oturamazdik. O odanin bir kosesine ben
bir kogesine otururdum. Yamma gelemezdi. Onlar evdeyse iceriye fazla girmez
utanwrdi. Eltim geldi mi yan yana diz dize otururlardi. Benim egim c¢ekindigi icin

aramiz da 1sinamiyordu.” (P.0O, 49).
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“Olabilir. Yasadigimiz seyler onlarin ¢ikarina tersse miidahale ederler.” (Z.K,
37).

“Yok hayir. Akrabalarumiz da etmez.” (M.A, 35).
“Onlar ister ama almayiz.” (A.S, 26).
“Yani hep il disindalar zaten annesi babas: da karismaz.” (M.B, 28).

“Yok. Babasinin yaninda aymi davranamaz. Oturmasina kalkmasina dikkat
eder, konusmasina dikkat eder, huylar: degisir. Babast okuyun diye akil verir baska
bir seye karismaz.” (H.K, 26).

“Miidahale etmezler. Akrabalar bazen eder, yorum yaparlar bu da beni
rahatsiz eder.” (S.P, 25).

“Hayur diigtinmiiyorum. Akrabalari bir karar alip onlara séyledigimizde onlar
tersini sayleyebiliyorlar yorum yapiyorlar. Onlar olumsuz yorum yapinca insanin

morali bozuluyor.” (M.K, 26).

Katilmeilarin -~ geneli  evliliklerine herhangi bir miidahale olmadig:
goriisiindedirler. Eslerine bu konu da nasihatte bulunduklarini, daha anlayish
davranmasi i¢in telkin ettiklerini belirtmislerdir. Esi ile arasinda olan konular1 disariya
yansitmadiklar1 i¢in herhangi bir miidahale durumunu ortaya g¢ikarmadiklarint bu
sebeple ne kendi ailesi ne de kaymvalidesi ve kaympederinin evliliklerine
karigamadiklarin1  belirtmistir. Bunun yani sira bazi katilimcilar eslerinin
kaympederlerinden ¢ekindigi i¢in yanlarinda rahat davranmadigini bu yiizden esi ile
yan yana dahi oturamadigini belirtmislerdir. Kayinvalidesi ve kaympederinin her
konuda esinin tarafinda durdugunu kendisi hakli olsa dahi esini doldurduklarint ve
sonrasinda esi ile kavga ettigini belirten katilimci ayn1 zamanda siddet gordiigiini
belirtmistir. Aile bireylerinin evliliklere dahil olmasinin olumsuz etkiledigini, giftler
arasinda c¢oziilemeyecek sorunlara doniistiiglinii ayn1 zamanda siddet unsuruna sebep
oldugu anlasilmaktadir. Katilimcilardan biri kayinvalidesinin evliliklerine karistigin
onlarin yaninda herhangi bir konu hakkinda konusamadigini dinlediklerini, her konuda
kendisinin suclandigini belirtmistir. Aile i¢ci meselelerin disariya tasmasi giftler
arasinda sorunlara aile hayatlarinda ise tatsiz zamanlarin gegirilmesine neden oldugu

gorilmektedir.
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12. Kaymnvalidenizle/kaympederinizle yaptiZiniz tartismada esiniz kimin

tarafini tutar?

“Esim bana onlar alttan al der. Onlar yash insanlar onlar anlamiyor der.
Benim gonliimii alir. Onlara da siz haksizsiniz demez. Arayr bulur. Askim sen idare et
der. Onlar boyle gormiis der. Biz idare edecegiz askim der. Ayda yilda bir gériiyoruz

der. Ama benim de gonliimii kirmaz. Taraf tutarsa da benim tarafimi tutar.” (A.K, 31).

“Evlendigimiz ilk zamanlar ailesini tutardi. Ama haksizlik yaptigini anladi.

Ben alttan almasam diizelmezdi. Bazi seyler biterdi.” (A.B, 46).

“Ortada kalirdi. Mesela eltimle kavga etsem beni tutardi. Kayinvalidem ve

kayinpederimle kavga ettigimde beni de tuttugu olurdu fark ederdim.” (B.K, 37).

“Esim annesini tutardi. Ve oyle tartismadan biz ¢ekinirdik yapmazdik. Onlarin

dedigi olurdu. Biz susardik.” (Y.A, 46).

“Dedim ya tartismam ben onlarla. Tartisirsam sinirlenirim ¢iinkii. Esime
anlattigimda ikimizi de tutmamaya ¢alisir ama bir iki defa annesini tuttu bu da beni
olumsuz etkiliyor tabi. Beni savunmasini beklerken annesini savununca hosuma
gitmiyor.” (S.G, 35).

“Ben sozel olarak tartismam. Yiiksek sesle tartisilan bir ortam da duramam.
Ancak aglamaya giiciim yeter. Esime soyledigim zaman o anda cevabini ver bana
aksettirme derdi. O bir sey diyemezdi ama bana izin veriyordu o anda cevabini ver
diye.” (H.E, 64).

“Bir taraf tutmamaya ¢alisir. Daha ¢ok orta yolu bulmaya ¢alisir. Ben sorun

vasadigimiz donemde esimden bana karsi boyle bir sey gormedim.” (E.S, 41).

“Ben zaten karsilik vermezdim ¢iinkii hastaydi. Yeri gelir susardim tuvalette
aglardim.” (A.K, 48).

“Esimin yaminda hi¢ bir tartisma yasamadim ama yagsasaydim onlari tutardi.

Olaylarin da esime gitmedigini diisiiniiyorum ¢tinkii ben anlatmazdim.” (S.K, 45).

“Esim her zaman hakli olamin yamindadir. Esim dengeyi c¢ok iyi kurdu.

Kayinvalidem séylediginde ona karst beni savundu. Céziildii.” (K.P, 35).

“Onlarin tarafini tutardi. Ben de kirilirdim.” (P.O, 49).
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“Esim hakl olan tarafi tutar. O anki konuda kim hakliysa onu savunur.
Kendisi de dyledir.” (M.A, 35).

“Esimin objektif olacagini diisiiniiyorum.” (D.D, 33).

“Yani tabi dyle bir tartismaya girmedik. Oyle bir ortam yaratmamaya ozen
gosteririm.” (E.A, 31).

“Cogunluk beni tutar. Oyle bir tartisma olmad: ama ailede huzursuzluk

olmasmn diye beni tutar.” (A.1, 35).

“Esim duruma bagh. Taraf tutmaz iki tarafla da konusur, dinler ényargils
degildir.” (M.B, 28).

“Genel itibariyle annesini tutar cocukla ilgili tartisigimizda annem daha

gormiistiir, bilgilidir tarzinda tartisiyoruz.” (T.M, 27).

“Yani hi¢ tartismamiz olmad: ama hep eger sen hakliysan ben annemin tarafin

tutmam der. Hi¢ olmad: ama benim tarafinu tutar diye diisiiniiyorum.” (H.K, 26).
“Hakl Kimse onun tarafini tutar.” (M.K, 26).

“Tartisma oldugunda esim annesini ¢ok iyi tanidigt igin benim tarafimdaydi.”
(O.D, 41).

“Esim annesinin tarafin: tutar. ” (K.K, 27).

Katilimcilar, kayinvalidesi ve kaympederi ile yasadigi herhangi bir tartismada
esinin objektif davrandigin1 s6ylemis, her iki tarafi da hakli bularak orta yol bulmaya
calistiklarin1 bu sayede esi ile problem yasamadiklarini belirtmislerdir. Esler genel
olarak arayr bulma taraftaridirlar. Ancak bunu yaparken esinin alttan almasini,
susmasini, yorum yapmamasini ve arayl bulmasinmi diislinerek hareket etmektedirler.
Eslerinin annesinin tarafini tutmasinin evliliklerini olumsuz etkiledigini diisiinen
katilimeilarin  kendisini savunmasini bekledigi goriilmektedir. Evliliklerinin ilk
yillarinda ailesi tarafinda olan eslerin, belirli bir siire sonra bu tutumlarini biraktiklarini
ve kendisini hakli buldugunu séyleyen katilimcilar da bulunmaktadir. Erkeklerin ailesi
ile esi arasinda dengeyi kurdugu takdirde problemlerin ortaya ¢ikmadigini, ¢iksa dahi

¢oziime kavusturuldugu anlasilmaktadir.
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13. Kaymnvalidenizin/kaymmpederinizin  hayatimza  miidahale ettigini

diisiiniiyor musunuz?

“Asla en azindan benim hayatima miidahale etmiyorlar ama diger eltilerimin
ediyorlar. Mesela bir tane eltimle beraber yasiyorlar. Evieri ¢cok yakin. Eltimin de
cocuguna baktigi icin eltim de biraz miisaade ediyor. Mesela ¢ocugunu anneme
birakip her yere gider. Bu rahatligi kendisi verdiginden dolayr yani her seyine
karistyorlar. Evine aldigi bir ¢épe dahi, artik bunu alma ¢ok para harciyorsun gibi. O
da sunu yapsam mi diye énce onlart arayip soruyor. Kendi anne ve babast yok. Bu
yiizden de biraz da kendi ailesi gibi gormiis herhalde. Ama agsir1 karisiyorlar. Ve bu
benim hosuma gitmiyor. Ben miisamaha gostermedigim igin. Hem ayni sehirde
yasamadigimiz i¢in 0 kadar samimiyetimiz yok. Ben agik kapt biraksam kesinlikle bana
da kariswrlar.” (A.K, 31).

“Tabi ki miidahale ettiler. Onlardan izinsiz bir yere ¢ikamazdik. Benim evim
Ne kadar ayrida olsa ben annemlere bile gidemezdim. Zaten beraber giderdik
annemlere. Cumalik denirdi énceden. Kayinvalidemle beraber giderdik ilk zamanlar.
Onda bile annesiyle séyle durdu, béyle yapti esime anlatirdi. Annesiyle enistesiyle
obiir odada oturdu gibi mesela. Bunlar falan ortaya konurdu. Esime aksettirilirdi bu
esim bana soguk davranirdi. Benim yiiziime bir sey séylenmezdi beni rahatsiz eden
buydu. Kaympederim giyimime kugsamima karigirdl. Eve kimseyi koyma derdi. Ayr: da
olsam gelirdi mesela kayinpederim. Esim Afyona ¢calismaya gelirdi. Kayipederim eve
kimseyi alma falan derdi. O sekilde karisirlardr.” (A.B, 46).

“Hayatima karigmazlardi. Esimin evde c¢alistigini goriince yiiz tepkisi
degisirdi. Ikimizde ¢alisiyoruz ya. Esimin bana yardim ettigini goriince sen otur gelin

caligsin derdi.” (B.K, 37).

“Ediyorlardi. Onlardan bu yiizden kavgali ayrildik biz. Bir daha da gitmedik.
Aramizda bir kirginlik oldu.” (Y .A, 46).

“Fikirlerini sorarsak éyle karisirlar. Ama illaki su olsun demezler. Size kalmag

derler. Cocuklara isim vermede falan 4i¢ bizimkileri verin falan demediler. ” (S.G, 35).

“Daha ¢ok onlardan izin alirdim. Esim onlardan izin almamu istiyordu.” (S.K,

45).
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“Tabii ki. Mesela anneme gitmek icin esimden izin alirdim. O da anneme sor
derdi. Ona sorardim o da babana sorayim da oyle derdi. Ayni kéytin i¢inde oturdugun

halde kapiy ¢cekip ¢ikamiyoruz. Goniilleri olursa gonderirlerdi.” (P.0O, 49).

“Zaman zaman olsa da sdzlerinin dinlenilmedigini goriiyorlar. Yanls kotii
goriir lla soyler. Onlarin gordiigii taraftan da bakariz isimize gelirse yapariz
gelmezse yapmayiz.” (M.A, 35).

“Evet. Mesela ben ailemi gérmeye gittigim zaman haber vermemi istiyorlardi.

Sonra haber vermemeye basladim onlar da alisti.” (A.S, 26).
“Yok, aksine daha mutlu olurlar.” (M.B, 28).

“Haywr. Ama misal bazi seylerde biiyiik bir sey oldugunda séyle yapsaniz diye
akil verirler ben rahatsiz degilim.” (S.P, 25).

“Hayr diigtinmiiyorum. Akrabalarin da ne gerek var diisiincesi oluyor.” (M.K,
26).

“Ediyordu. Tabi ki. Biz tatile gittigimiz zaman siirekli kayinvalidemi de

gétiirmek zorundaydik. Kiisiiyordu.” (O.D, 41).

Katilimeilar kayinvalidesi ve kaympederi tarafindan evliliklerine miidahale
edilmedigi taraftaridirlar. Ancak bir katilimci kendine bir miidahale olmadiginit ama
diger eltilere miidahale edildigini bu durumun ise kendi tutumundan kaynaklandigini
bildirmistir. 4 katilimcr hayatlarina miidahale edildigini ve bu yiizden evliliklerinin
olumsuz etkilendigi degerlendirmesini yapmuglardir. Ailelerden izin almadan herhangi
bir yere gidemediklerini annesine gidecek oldugu zaman dahi kayimnvalidesi ile gittigi,
orda yasanan olaylarin ise esine yanlis yansitilmasindan dolayr esi ile ¢ikmaza
girdigini belirten A.K bu durumdan rahatsiz oldugunu esi ile arasinda sogukluk
oldugunu sdylemistir. Ailelerin miidahalesinden dolay1 evleri kavgali ayirdiklarim
sOyleyen Y.A aralarinda kirginlik oldugunu ve bir daha onlar ile goriismediklerini dile
getirmigstir. Ailelerin ¢iftlerin hayatina dahil olma ¢abalar ¢iftler arasi, olaylar1 yanlis
degerlendirmeleri ciftler arasinda sorunlara sebebiyet verdigi gibi evlilikleri olumsuz

etkiledigi anlagilmaktadir.

14.  Kaymnvalideniz/ kaympederinizle yasadigimizin olumsuz durumlarin

evlilige yansidigim diisiiniiyor musunuz?
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“Diistiniiyorum. Ozellikle ilk evlilik zamanlarim berbatti. Onlar yiiziinden
bosanmay bile diigiindiik biz. Diigtintim berbatti. Diigiin kavgast her yerde olur belki
ama. Biz bosanma asamasina geldik. Iki taraf hatta bir sene kadar kiislerdi. Biz daha
6 senelik evliyiz. Daha iki senedir falan sicak konusuyorlar. Mesela ilk eviendigimiz
zaman ben hemen hamile kaldim. Sonra ben bunu sevinerek heyecanli heyecanli kendi
aileme soyleyip mutlu olacaklarint diistintirken annem ¢ok iizgiin karsiladi. Kegke
vapmasaydiniz belki bosanmirdiniz anlaminda bir sey ima etti. Cok moralim
bozulmustu. Onun ailesi de ayni hi¢ sevinmediler. Cok ¢atisma yasadik. Kendi annem
bile yeni hamile kaldigimda istemedi. Stirekli kavga ediyorduk. Siirekli senin annen,
benim annem. Senin annen bunu yapti seninki de bunu yapti diye baslayan konusma
kavgayla son buluyordu” (A.K, 31).

“Aramizda sogukluk olurdu. Aymi evin iginde kiis gibi olurduk. O bana ses
etmiyor ben ona etmiyorum. O sekilde olurdu. Bir iki seneden sonra zaten ¢ocugum

olduktan sonra her sey yavas yavas oturdu.” (A.B, 46).

“Bazen yanswrdr. Beni baska bir gézle gelip irdeliyor, polemige giriyor gibi
tiziiliirdiim. Esim hep onlari hakli goriirdii. Sen konusma, sen cevap verme senin geri
planda durman gerekiyor. Cok kiziyordum esime, birikimlerim oluyordu. Hep onlart

hakli gériip beni hi¢ dinlemedigi icin. Cok iiziiliiyordum.” (R.1, 49).

“Tabi ki yanstyor. Mesela annen bunu dedi baban bunu dedi. Artik gece hep
kavga baghyor. Bu durum ¢ocuklara da yansiyor.” (B.K, 37).

“Olmaz mi? Oluyor tabi. Huzursuz oluyorsun. Saygt sevgi kalmiyor. Esinle
kavga ediyorsun. Araniza sogukluk giriyor. Nefret giriyor. EVIiligi de etkiliyor.” (Y.A,
46).

“Yansiyor tabi ki. Meydana gelen tartismada dile getirmesem de baska bir

konuda onun sinirini oraya yansitmis olabiliriz. Esimle piiriiz oluyor tabi ki bu

durum.” (S.G, 35).

“Koye gidecegimiz zaman ben istemiyordum. O da bensiz gitmek istemiyordu.
Sorarlarsa ne cevap verecekti. Tartisma buydu. Hele kizim da biiyiidiikten sonra

kizimda agilyyordu. Bana karisamazlardr.” (H.E, 64).
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“Haywr. Biz disartya hi¢bir yansitmryorduk. Surada birbirimizi yesek disarida
bal borek olurduk.” (A.K, 48).

“Su an bile yansiyor. Ebeveynlerle yasanan sorunlar aileye olumsuz gekilde

muhakkak yanstyor. Olumlu sekilde de etkiliyor.” (K.P, 35).

“Tabi ki yansiyor. Mesela esin gelince soyliiyorsun ben bugiin sunu

yapacaktim yaptirmadilar. Ister istemez esinle tartisiyorsun.” (P.O, 49).

“Ben direkt onlarla olumsuz seyler yasamiyorum. Bizim olumsuz
durumlarimizin esimin onlarla aramizda bag kuramadigindan kaynaklandigin

diistintiyorum. Ben direkt problem yasamiyorum.” (Z.K, 37).

“Tabi Ki. Insan yapmayayim dese de yasadigimiz stres bize de yansiyor. Egim
sinirlendi, iiziildii diye bizi de iiziiyor. Orda yasadin, orda kalsin bizden sinirini

¢tkarma diye soylerim. O sinirlendigi icin bizi olumsuz etkiliyor.” (M.A, 35).
“Yok ya dnce bir kiskan¢lik falan oldu sonra kabullendi zaten.” (E.A, 31).

“Ilk yillar yanstyordu ama su an yok. Mesafeli ve olmas: gerektigi gibi oldugu
icin yasamiyoruz.” (A.S, 26).
“Esimin ailesiyle ¢ok fazla stkintimiz yoktur. Kendi ailemle vardir. O da yansur.

Ister istemez cammuz stkiliyor.” (M.B, 28).

“Yani mutlaka dile getirdigin zaman erkek ailesini savunuyor ama cok siikiir
atlatiyoruz.” (T.M, 27).

“Hani ¢ok biiyiik olaylar olsa yanswr. Esimin yasadigi tartisma eviiligime
yansuwr. Kendi ailemle olan konular: genelde belli etmem o yiizden etkilemez.” (H.K,
26).

“Tabi moral bozuklugu oluyor ama uzun siire olmuyor.” (M.K, 26).

“20 yulim qitti tabi ki yani. Eviiligimin ilK yillarinda eve sessiz telefon gelmis.
Telefonlar geliyor sessiz falan diye esimi doldurdu. Ayriima esigine geldik. Hig
unutamadigim ve affedemeyecegim bir olaydi. Bir nevi iftira. Bir adam ariyor diye

anlatiyordu esime. Allaha havale ettim.” (0.D, 41).

Katilimeilar kayinvalidesi ve kaympederi ile yasadigi olumsuz durumlarin

evliliklerine yansidigi kanaatindedir. Evliliklerin ilk yillarinda ailelerin  kiis
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olmasindan dolayr kendi evliliklerinin etkilendigi hatta bosanma noktasina kadar
geldikleri goriilmektedir. Kayinvalidesinin olaylar1 esine yanlis aksettirmesi,
kendisine iftira atmas1 sebebiyle bosanmayi diisiinen bir birey zor bir siireg atlattiginin
altin1 ¢izmektedir. iki taraf arasinda meydana gelen ayrilik ¢iftlerin senin annen benim
annem ikilemini ortaya ¢ikarmaktadir. Aile bireyleri ile meydana gelen olumsuz
durumlar sonucunda ev iginde sikintilar ve kiisliikler olmakta bunun sonucunda saygi
ve sevgi ¢ergevesi korunamamaktadir. Dolayisiyla bu durumlarin evliligi zedeledigi
gorilmektedir. Ailelerin sagduyulu olamayisi, eslerin yasadigr olumsuz durumlari
esine ve cocuklarina aksettirmesi ile birlikte huzursuzlugun kaginilmaz oldugu
anlasilmaktadir. Ayni1 zamanda bu olumsuzluk yalniz esler arasi iligkiyi degil,

cocuklarin hayatlarini da etkilemektedir.

15.  Kaymnvalideniz/ kaympederinizin c¢ocuklar1 yetistirme tarzimza
karistigim diisiiniiyor musunuz? Esinizle bu durumdan dolay: tartisma yasiyor

musunuz?

“Karistyorlar. Onlara gore biz ¢ok iizerine diisiiyoruz ¢ocuklarin. Bu da biraz
tartisilir tabi. Kaywmmvalidemin 31 yasindaki oglunun iizerine diiserken benim bes
vasindaki oglumun tizerine diistiigiimii soylemesi ¢ok komik tabi. Yedirdigime,
icirdigime karisiyorlar. Biz sal¢a ekmek biiyiittiik. Siz onu a¢ biraksaniz o yemek yerde.
Yemeyince iisteleme o actkinca gelir. Cok oyuncak aliyorsunuz, ¢ok simartiyorsunuz.
Kag cocuk biiyiittiik bir oyuncakla vs. hasta oldugunda hemen kayinvalidemin klasik
sozii ben ti¢ ¢ocuk biiyiittiim hasta etmeden o kadar zor sartlarda. Az giydiriyorsunuz,
¢ok giydiriyorsunuz. Cocuktan sonra miidahale artiyor. Asla esim bu konudan
tartismaz. Memlekete gelindiginde esim siz karismayin o ne yapacagini bilir der.
Miidahale etmeyin der. Buna goniil koyarlar ama esim asla miidahale etmelerine izin
vermez onlarin. Onlar oncedenmis der. Bir sey olup onlar miidahale ettiginde esim

¢ok kizar.” (A.K, 31).

“Isim falan diisiinmiiyorsun mesela ilk ¢ocuk kayinpederimin ismi. Ikincinin
iIsmini ben verecegim dedim. Kayinvalidem kendi ismini istedi. Onu da eltim koysun
dedim. Kaynanam kizdi bize kiistii konusmadi ama sonra kendi haline konustu. O
zaman bir tartisma yagadik iste. Cocugu kalin giydiriyorsun sicak derlerdi,

kayinvalidem karigirdi. Cocugun her dedigini yapryorsun diye kizarlardi. Ben de biraz
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her istediklerini yapardim herhalde. Esimle bu konudan tartisirdik ama annem babam

karisirlar derdi.” (A.B, 46).

“Biz ¢ok kisa birlikte oturduk. Benim birinci yilim hamilelige geldi. Cocuk bir
yvasina girdiginde de yan bloga tasinmistik. Bir yasindayken ufak tefek seyler olurdu.
Cok tutuyorsun, ¢ok giydiriyorsun. Cok disari ¢cikarip kalabalik ortamlara sokuyorsun.
Cok sik yikiyorsun. Ustiinii cok degistirdigimde o lekeyi siliver derdi. Cok sik yikardim
hasta edeceksin falan gibi. Galiba biz anne baba olarak ¢ok erken olgunlastik ve
onlarin elestirecegi seylere firsat vermedik. Ben kendimi de dejenere etmemek adina
esime bir sey demezdim. Yutuyordum. Tabi sustuk¢a, birde ailesiyle karsi karsiya gelip
benim yiiziimden esimle aralarimin sogumast, onlarin sorun yasamasina i¢im
elvermezdi. Kendim de annesiz yetistigim igcin o aradaki anne-ogul iliskisini ¢ok
onemserdim. Tartisma oldugunda esim benim tarafimi tutamazd:, tutsa da belli
edemezdi. Ciinkii annenin yaninda benim tarafimi tutmasi ¢ok biiyiik dezavantaj. Ama
diger iki gelininde yapamadiklarini ve oglu ¢ok erken eviendigi icin beni pek icine
sindirememis. Bir de diger ogullari aile icinden evlenmis. Belki hedefinde biri vardi
ama sen pat diye diistiin oniine. Yasamak zorundasin. Onca seye ragmen ben
saygimdan hi¢ odiin vermedim. Biiyiik elestiride bile cevap vermedim kabullenmis
gortiniip, bana bunu niye yapiyorsun diye bile hi¢ sormadim bile. Daha sonra
diistintince bunun iyi niyet gostergesi olup olmadigini sorgulamadim bile. Ailemin bu
aile ne istiyorsa yapacaksin, o sekilde nefes alacaksin seklinde beni yetigtirmeleri
i¢ime atmama neden oldu. Halbuki ailem deseydi a¢ik ol. Biraz da kendi istediklerini
belirt. Sende bir bireysin, bu ailede soz sahibisin, oglunun esisin falan hi¢ denilmezdi.
Onca simarikhigin iistiine boyle baskin kuralci aileye girince baya savas verdim. O
savasta beni ¢ok yipratti. O anda karsilarina ¢ikip korkusuzca kendimi savunamadim.
Insan degistikge aci cekiyor. Kendini karsi tarafa anlatamamak. Gengleri o konuda
oyle yetistirmeli. Kocanin onlarin agziyla hareket etmesi seni susturmasi. Bu konuyu
masaya yatirdiginda iki ii¢ giin heba oluyor. Insan ne gelirse gelsin, ne olursa olsun
diyor.” (R.1, 49).

“Kaywnvalidem bana hi¢ yardimci olmadu. Ilk cocugumu ben ¢ok zor biiyiittiim.
Ben mama pisirdim o kendi rahatina bakardi. Oturur, yemek yer, cay icer ¢cocuk aglar

umurunda olmazdi. Ben de ¢ocuklara soyledim babaanneniz boyle yapti diye.
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Stkintilar oluyordu oldu. Esimizle de sikinti yasiyorduk. Ben ¢ocuklarima miidahale

ettirtmem. Karigamazlar.” (B.K, 37).

“Biiyiik oglumu da kendi gibi egitti. Annene kiz, bagir gibi. Ben ¢ocuklarimi
yetistiremedim ki. Cocuklarimin okuluna karisamadilar. Karisamazlardr da zaten

ayriydim. Esimle kavga etmedik.” (Y.A, 46).

“llk ¢cocugumda ¢ok fazla miidahale ettiler ama ikinci cocugumda

karismadilar. Esimle de tartismistim bu konularda.” (S.G, 35).

“Karisamaz. Ben onun diisiincesine gore ¢ocuk yetistiremem. Belki de

soyliiyordu ama ben dinlemiyordum.” (H.E, 64).

“Karwsmuyorlar. Hi¢chir torununda onu gérmedim. Elestirdigini de gormedim.” (E.S,

41).

“Arada olurdu ama ben yine bildigimi okurdum. Esimle de tartismazdim.”

(ALK, 48).

“Evet. Merve c¢ok kiiciiktii biz ayrildigimizda 5 yasindaydi. Ben titizdim
biberonunu kaynatmadan vermezdim. Cimrilik konusunda laf soylerdi. Niye esine
masraf ¢ikartyorsun biz oyle yetistirmedik derlerdi. Esimle tartisma yasamazdik ¢iinkii
ben aksettirmezdim, ona tasimazdim. Ayrildiktan sonra da miidahale edemediler.

Zaten arayip sormazlardi. Ayrildiktan sonra ilgisizlerdi.” (S.K, 45).

“Sen kendi istedigin gibi yetistirmeye ¢aligtyorsun. Ustiinii kirletmesin, sofraya
otururken ellerini ytkasin istiyorsun. Cocuk o elleme diyorlar. Terbiyesini sen vermek
istiyorsun, onlar da bugiin de ellerini yikamadan yesin derlerdi, ¢ocuk da onlarin
sozlerinden etkilenirdi. Ben de iiziiliiyorum anneyim ¢ocugumun terbiyesini ben
vermek isterim. O an da onlar karisinca cok tiziiliirdiim, kizardim. En azindan
cocuklarima karismasalar isterdim. Esimle de bu konuda tartisirdik. Onlar yash idare
et, her seye karisma derdi. Esim de onlarin dedigi olsun isterdi. Benim fikrimi
onemsemiyorlar. Ama ben de cocugumu istedigim gibi biiyiitmek isterim. Ustiinden 5

6 sene gecti ki bugiinlere geldik cok siikiir istedigim gibi yetistirdim.” (P.O, 49).

“Kariswrlar. Kendilerince fikir sunarlar bende onlara katilirim. Olumlu seyler

soylerler. Ben de haklisiniz dikkat ediyorum diye onay veririm.” (Z.K, 37).

“Haywr diigiinmiiyorum. Esimle bu konudan sorun yasamiyoruz.” (D.D, 33).
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“Hayiwr diigiinmiiyorum. Akrabalar: da karismiyor. Akrabalar: bizimle ayni

yerde yagamuyorlar. O yiizden ¢ok karisma imkanlart olmuyor.” (A.S, 26).

“llk zamanlar karisiyorlardi. Mama verirken az veya c¢ok verdigime
karisirlardi. Kotii niyetli oldugunu da diisiinmiiyorum. Esimle tartismiyoruz.” (M.B,
28).

“O rahat olsun istiyor ben de izin vermek istemiyorum o stkintilart

cekebiliyoruz.” (T.M, 27).

“Evet karisiyorlar. Bazen kizima kizdigimda hi¢ kizmamam gerekiyor gibi

davranwyorlar. Esim onlara kiziyor. Akrabalarim da karismiyor.” (S.P, 25).

“Karistigim diistinmiiyorum ama rol model oldugunu diisiintiyorum. Elinde

sigara falan, cocuklarima ve bana olumsuz yansidi.” (0.D, 41).

“Yok, aksine tedirgin davranir. Esim de ben de pimpirikli insanlariz. Yapsa da

sorarak yapar bu benim géziime batmaz.” (K.K, 27).

Katilimeilar cocuklar1 yetistirme tarzina kayimvalidesi ve kayinpederi
tarafindan bir miidahalenin oldugunu diisiintiyorlar, ¢ocuklarin giyimleri ve yemek
diizenleri noktasinda fazla tstline diistiigiinii diisiinen kaymvalidesinin miidahalesi
icin A.K kayinvalidesinin hala esinin iizerine titredigini ve kendisine karigmasini
anlamsiz buldugunu dile getirmektedir. Cocuk bakimi ve yetistirme konusunda
kaymnpederden ziyade kayinvalidenin 6n planda oldugu goriilmektedir. Kiyafetlerin
onlara gore ¢ok yikanmasi, yemek konusunda g¢ocuklarin iizerine titremesi gibi
durumlarda miidahale s6z konusudur. Gelinlerin bdyle durumlarda rahatsiz oldugu ve
sustuklarindan dolay1 sikint1 yasadiklar1 ancak esleri ile bu konu iizerinden bir tartisma
yasamadiklarini aksine eslerinin bu konuda kendilerine destek oldugu goriilmektedir.
Katilimcilardan biri susmak yerine zamaninda kendisini elestirmeleri yerine yardimei
olmalarmi, kii¢iik evlendigi i¢cin hos goriilmesi gerektigini sdylemedigine pisman
oldugunu belki de bu konu hakkinda konugmus olsa onlarin korkusuzca elestirilerine
maruz kalmayacagmi diisiinmektedir. Fakat bu davranig sebebinin yetistirilme
tarzindan dolay1 meydana geldigini “aile ne derse onu yapmak zorundasin” diislincesi
ile yetismis bir bireyin elestirileri hazmettigini bunun yerine kendi isteklerinin
belirtilmesi 6gretilse bambaska bir hayatlar1 olacagini diisiinmektedir. Erkekler bu

konu da annelerinin tecriibelerini aktarmaya g¢alistigin1i bu yiizden hos goérmesi
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gerektigi konusunda eslerine telkin verdigi belirtilmektedir. Cocuk yetistirme
konusunda aile bireylerinin tecriibelerini aktarmasindan rahatsizlik duymadiginm
belirten katilimcilar eger uygun goriirse uyguladiklarini sdylemislerdir. Ayn1 zamanda

esleri ile ¢ocuk konusundan tartisma yasayan katilimcilar bulunmaktadir.
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SONUC

Bu arastirma, geleneksel akraba iligkilerinin gen¢ bireyler lizerindeki etkisi
Afyonkarahisar ili iizerinde genel bir degerlendirmede bulunmaktadir. Aile, bireysel
ve toplumsal yasamin en etkin ve en canli kurumlarindan biri olarak her zaman
varhigim1 korumaktadir. Ciinkii kiiltiirel ve sosyal degerlerin tamamini biinyesinde
toplayarak nesiller aras1 aktarimini saglamaktadir. Toplumlarin temelini olusturan aile
ve evlilik kurumudur. Evlilik ile birlikte aile olgunlasir ve gelisme gosterir. Bu ailede
meydana gelen c¢ocuklarin yetisme evresi tamamlandiginda yeni gorev ve
sorumluluklart yerine getirmek amaciyla kendilerine yeni bir hayat kurarlar. Ve bu
bireylerin evlilikleri sonucunda yeni akrabalik baglar1 olusur ve aile genisleyip biiyiir.
Dolayisiyla birbiri ile biitiinlesen ve birbirine siki sikiya bagli bir toplum meydana

gelir.

Tiirk toplumu tarim toplumundan sanayi toplumuna tam anlamiyla
gecememistir ve bu arada kalmiglik aile yapisini da etkilemistir. Aile yapist sanayi
toplumunda genis aileden ¢ekirdek aileye dogru bir degisim gosterirken, bir yandan da
cinsler arasi esitligin arttigini ve aile i¢cindeki rollerin de degistigini goriiriiz. Tiirk aile
yapisi geleneksel ve ¢ekirdek aile 6zelliginin her ikisini de iginde barindirmaktadir
aynt zamanda cinsiyet ve yas unsurlarina gore aile iliskileri degiskenlik
gostermektedir. Bunun ana sebebi ataerkil aile tipinde evin en yash erkek iiyesinin
evin reisi oldugunu, genis hak ve yetkilere sahip oldugunu, ailenin diger iiyelerinin
itaat etmekle ylkimli oldugu bir otoritenin varligidir. Kadinlar evlenerek bir
otoritenin bulundugu evden diger bir otorite hakimiyetinin bulundugu eve gelin olarak
gitmektedir. Burada gelin kocasmin evinde, kocasinin ailesine hizmet etmekte ve
kaymnvalidesinin soziinden c¢ikmamakta, kaymvalidesinin denetimine maruz
kalmaktadir. Fakat bu durum kadmin ekonomik olarak o6zgiirlesmesi ile birlikte
degisime ugramistir. Ciinkii kadin is hayatina katilmistir ve aileye katkida
bulunmaktadir. Kadinlarin ekonomik olarak aileye katkida bulunmalari, ekonomik
olarak Ozgiirlesmeleri ile paralel olarak aile i¢i iligskilerde eslerin birbirine
tahammiilleri azalmig ve aile diizeninde bozulmalar ortaya ¢ikmistir. Sanayilesme
sonrasi déonemde kadin toplumun her kesiminde yer almaya baslamistir. Siyasetten
kamuya erkeklerle ayn1 statliye ve haklara sahip olmustur. Bu haklar ayn1 zamanda

kadinlar iizerinde rol karmagasina sebep olmustur. Ev ve is hayatinda varligin1 devam
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ettiren kadin bir taraftan anne bir taraftan statii sahibi is kadin1 olarak toplumda
varligin1 devam ettirmektedir. Calisma hayatina atilan kadin, karar verebilen, hayatina
ekonomik olarak yon verebilen bir birey haline gelmistir. Calisan annelerin sayisinda
meydana gelen artis ve degisen rollerin etkisiyle aile i¢inde ¢atismalar, fikir ayriliklari

ortaya ¢ikmis ve bosanmalar artig gdstermistir.

Cumhuriyet déneminden 6nce geleneksel ve baskict olarak tanimlayacagimiz
yerlesim bi¢imi (baba yerlilik) hakimdir. Cumhuriyet donemi ile birlikte ailenin maruz
kaldig1 degisimlerden dolay1 ¢ogunlukla yeni evlilerin yeni ev agmasina miisaade
edilmistir Bununla birlikte ¢ekirdek aile yapisi yasadigi degisimler sonucunda genis
aile yapisindan ayrilmistir. Ancak ¢iftlerin ayr1 evde oturmalar1 akrabalik baglarini
koparmamistir. Dolayisiyla giiniimiizde Tiirkiye’de akrabalik baglarinin tiikkenmis

oldugundan bahsedemeyiz.

Fertler evlenip bir aile diizeni kurarak yeni bir hayata adim atarlar. Ev ve aile
iligkileri bakimindan kendi ailelerinden ayrilirlar. Ancak Tiirk toplum yapisinda erkek
ya da kiz evlat evlendiginde aile ile baglar1 kopmamakta aksine akrabalik baglari
olugsmaktadir. Bu olusan baglarin en onemli sonuglarindan biri erkek-ana, gelin-
kayinvalide ve kayinpeder iletisimlerinin ortaya ¢ikmasidir. Bu iletisimlerin olumlu ve
olumsuz etkilerinin ele alinmasi sebebiyle geleneksel akraba iliskilerinin geng ¢iftlerin

tizerindeki etkisi aragtirmasi yapilmistir.

Aile i¢i iliskilerde erkegin ailesi ile esi arasinda kurdugu iliski ile gelinin
kayinvalidesi ve kaympederi ile arasinda kurdugu iligki onemlidir. Tiirk toplum
yapisinda gelin denilince ezilen, hor goriilen, susmak zorunda birakilan kadin
gelmektedir. Kayinvalide ve kayinpederi ise evde otorite kaynagi, giicii elinde tutan
aile bireyleridir. Toplumumuzda yiizyillardir 6niine geg¢ilmesi miimkiin olmayan 6n
yargilar bulunmaktadir. Catigsmalarin genel sebebi iki tarafin birbiri lizerine kurmaya
calistig1 Ustlinlik miicadelesi ve gelinin kaymnvalidesinden baskin olma arzusudur.
Tiirk toplumunda erkek evlendigi zaman aile baglar1 genisler ve annesi ile esi arasinda
koprii vazifesi gormeye baglar. Bunun ana sebeplerinden biri erkegin ailesinin esi
tizerinde kurmaya calistiklart {stiinliik miicadelesinde ogullarinin da yaninda
bulunmalarini istemeleri ve taraf tutmaya zorlamalaridir. Geline sozlerini dinletme

istegi buna karsilik ise gelinin kendi alaninda bagimsiz olmak istemesi ve esini bu
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alanda yaninda istemesi soncunda tartigmalar ortaya ¢ikar ve erkek arada birakilarak,
tercih yapmaya zorlanir. Bu ¢alismada ne aile biiyiikleri ne de geng ciftler hakli
gosterilmemis, aile tipleri arasinda aile bireylerinin rolleri ile baglantili olarak
iletisimlerinin aile ici iligkilere yansimalar tespit edilmistir. Sorunlarin olusmasinin
temel sebepleri, miilakat yontemi ile geline ve erkege sorularak saptanmuistir.
Katilimcilar genellikle ayr1 evde oturan ve bir donem bir arada yasamis bireylerden

olusmaktadir.

Yapilan miilakatta gelinler kayinvalidesi ve kaymnpederinin kisilik
ozelliklerinden su kelimeler ile bahsetmiglerdir; akil vermeyi seven, sinirli, bilingli,
yakin ve samimi, uzlagtirici, hir¢in, anlayisl, baskin karakter yapisina sahip oldugunu
dile getirmislerdir. Kayinvalidesinin yap1 olarak yalan sdylemeye yatkin oldugunu
diisiinen katilimcilardan biri bu durumdan rahatsiz oldugunu dile getirmistir.
Katilimecilardan bazilar1 kendilerinin takdir edildigini dile getirirken bir kismi
onemsenmedigini evde deger gormedigini, evin hizmetgisi gibi gorildiigiini, bu
duruma katlanmak zorunda birakildiklarini sdylemislerdir. Kaymvalidesi ve
kaympederinin kendilerine karistigini diisiinen katilimeilar beraber yasadiklari siire
zarfinda miidahalede bulunduklarini ancak evleri ayirdiktan sonra boyle bir durumun
olmadigini beraber olmadiklarindan dolay1 boyle bir sorun yasamadigini sdylemistir.
Kendisine karigsmayan ancak esine karisan aile bireyleri de bulunmaktadir. Genel
olarak kadinlar esinin ailesinin tecriibelerinden yararlanmadigin1 dile getirirken ¢ocuk

bakimi1 ve yemek konusunda yardim aldigin1 dile getiren katilimcilar bulunmaktadir.

Eslerinin ailesi ile herhangi tartisma yasayip yasamadiklar1 sorusuna
katilimcilarin geneli boyle bir tartismaya firsat vermediklerini, aralarinda ki resmiyeti
ve sayglyl koruduklarindan dolay: tartisma yasamadiklarini, tartisma yasansa dahi
sustuklarmi ve hi¢ bir sey olmamig gibi arayr diizelttiklerini dile getirmislerdir.
Katilimcilarda kayimnvalidesi ya da kaympederi ile tartisma yasayanlar ayni evde
beraber yasayan bireylerdir ve tartisma sonrasi olay olmamis gibi davranarak iletisim

kurduklarini, beraber yasadiklarindan dolayi kiisliik olamayacagini belirtmislerdir.

Kaymvalidesi ve kaympederi ile beraber yasayan katilimcilar bu siiregte
olumsuz etkilendigini, depresyona girdigini, esinin ailesinin kendisine deger

vermediginden olumsuz etkilendigini ifade etmislerdir. Beraber yasandig: takdirde
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derdini anlatamadigini bu yilizden de evliligin olumsuz etkilendiginden bahsetmigler
ve ayr1 yasamak gerektigini dile getirmiglerdir. Ayri evde yasayan katilimcilara
beraber yasama teklifi geldiginde nasil tepki verecekleri soruldugunda ise, rahat
edilemeyecegini, yillarca tek yasamaya alismis olmaktan huzursuzluk olabilecegini,
ev ev lstiine olmayacagini, esleri ile konugamayacaklarini, vakit geciremeyeceklerini
ve bagkasi ile ayn1 evde yasadiklart durumda kendi diizenlerine karigilacagt yoniinde
gorlslerini belirtmigler, herhangi mecburi bir durum olmadig1 takdirde birlikte
yasamaya sicak bakmadiklarini ifade etmislerdir. Bu sebeplerden dolay1 ayr1 evde
yasamanin daha saglikli olacagi goriisiindedirler. Gelinler kendilerini evin bireyi
olarak gordiiklerini, fikirlerinin alindigin1 diistintirken, katilimcilarin bir kismi
kendilerini gelin ya da elkiz1 olarak gordiiklerini, fikirlerinin 6nemsenmedigini

belirtmislerdir.

Aile bireylerinden kayinpederinin oglunu kiskanma durumu olmadigini ancak
kayimvalidelerinin evlendikleri ilk donemde kiskanglik yasadiklarini belirtmislerdir.
Kayinvalidesi ile kaympederini, sabirli, sakin ve sinirli yapida olarak
tanimlamaktadirlar. Kayinvalideler genellikle ge¢miste kendi kayinvalideleri ile
yasadiklar1 problemleri “kendi gelinim oldugunda bu sekilde davranmayacagim”
diislincesi ile anlatmaktadirlar. Aile bireyleri ve akrabalardan kadina ve erkege yonelik
herhangi bir miidahale s6z konusu degildir. Bunun asil sebebinin aile ile aralarinda bir
resmiyetin bulunmasindan, esi ile arasinda olan meselelerin yansitilmamasi, beraber
yasamamalarina baglamiglardir. Aksini diisiinen katilimcilar  goriimcelerinin
doldurusuna gelen kayinvalidesinden dolayi, esinin babasinin yaninda huy ve
davraniglarinin degismesi, esinin her konuda ailesine danigsmasi, gibi sebeplerden
otirt esi ile iliskisine bir miidahalenin s6z konusu oldugunu bu duruma eslerinin

davraniglarinin miisaade ettigini belirtmislerdir.

Kaymvalidesi ve kaympederi ile gelinler arasinda herhangi bir tartisma
yasandiginda eslerinin ailesinin hatta 6zellikle annesinin tarafini tuttugunu sdyleyen
katilimcilar yogunluktadir. Evliliklerin ilk yillarinda bu durumla karsilastigini belirten
katilimcilar olumsuz bir durum oldugu gortisiindedir. Ancak taraf tutmadigini genel
olarak objektif davranmaya c¢alistiklarin1 ya da tartismaya miidahale etmediklerini
arayl bulmaya calisarak her iki tarafi da memnun etmeye ¢alistiklarin1 séyleyen bir

grupta mevcuttur. Eslerinin evliliklerinden belli bir siire sonra tartismada taraf
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tutmama davranig kalibinin ortadan kalkti§i kendisinin tarafinin tutuldugunu

sOylemistir.

Kaymvalidesi ve kaympederinin katilimcilarin hayatlarina bir miidahalede
bulunuluyor mu sorusuna, evliliklerde belirli konularda miidahale oldugunu diistinen
katilimcilar kendi ailelerinin yanina giderken dahi onlardan izin almas1 gerektigini,
kendilerine yapilan miidahaleden dolay1 evleri ayirmak zorunda kaldiklarini, tatile
giderken, 6nemli karar alirken kendi hayatlarina karisildigini diistinen bireylerin yan
sira herhangi bir miidahale olmadigin1 savunan katilimcilarda bulunmaktadir. Bu
midahale ile birlikte evliliklerinde sorunlarin olustugunu ve evliliklerini olumsuz

etkiledigini dile getirmislerdir.

Aile bireyleri, kayinvalidesi ve kaympederi ile yasanan olumsuz durumlarin
evlilige yansidigini, esi ile arasinda sogukluk ve kiisliige sebep olmasi, bosanma
stirecine girmeleri, esi ile stirekli tartisma yasanmasi gibi problemlerden dolayi esinin
ailesi ile yasanan olumsuz durumlar evliliklerini ve gocuklari etkilemektedir. Evliligin
ilk yillarindan sonra dengeyi kurduklarindan dolayr olumsuz durumlarin
etkilemedigini ve ¢ocuk olduktan sonra bu tiir problemler yasamadigini dile getiren

katilimcilarda vardir.

Esinin ailesinin ¢ocuklar1 yetistirme tarzina karigmadiklarini aksine bu konuda
destek olduklarini, miidahale etmeye c¢aligsalar da tecriibelerinden faydalanmak
istedikleri kadar faydalandiklarimi da dile getirmislerdir. Ancak katilimcilar bu

durumun olumsuzluguna deginmislerdir.

Erkekler ile yapilan miilakatlarda aileleri ile esi arasindaki iletisim durumu
hakkinda ne diistindiikleri soruldugunda; herhangi bir problem olmadigi, her iki taraf
kendi alanlarinin farkinda oldugu takdirde bir sorunda ¢ikmadigini, evliliklerinden
belli bir siire sonra iletisimlerinin daha saglikli oldugunu belirtmislerdir. Esleri ile
ailesinin beraber yasamasi hakkinda katilimcilar genellikle olumlu yanit vermisler
cocuk bakimi konusunda yardim alacaklarini, tecriibelerinden yararlanabileceklerini
olumsuz bir durum olacagini diisiinmediklerini belirtmislerdir. Herhangi bir tartisma
durumu oldugunda ailesi ile esi arasinda taraf tutmadiklarini, her iki tarafi da

dinlediklerini genellikle objektif davrandiklarini belirtmislerdir.
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Yasadiklar1 olumlu ve olumsuz durumlar aileleri ile genel olarak pozitif
yonlendirme yaptiklarindan dolay1 paylastiklarini ya da sadece babasi ile paylastigini,
hem kendilerini hem de ailesini etkileyen bir konu oldugundan dolay1 paylastiklarini
belirtmislerdir. Ailesi ile higbir konuyu paylasmayan adaylar ise evin iginde olan
meselelerin disar1 tasmasini istemediklerinden dolayr anlatmadiklarini belirtmislerdir.
Herhangi bir karar alirken katilimeilar genel olarak ailesine danisir, istisare eder, fikir

alirlar. Bunun sebebi ise ailelerini de etkilemesidir.

Aileleri ile esleri arasinda kaldigimin diistinen katilimcilar bu negatifligin
evlilikleri iizerinde olumsu bir etki yarattigini ve piiriizler olustugunu belirtmislerdir.
Esleri ile aileleri arasinda kaldigini diisiinmektedirler. Esleri ile anneleri arasinda bir
rekabet oldugunu diisiinen katilimeilar, evliliklerinin ilk yillarinda bu durumla
karsilastiklarin1 sdylemislerdir. Ancak katilimcilardan biri bu durumun olmayisini
esinin ailesinin olumlu yonlendirmelerden kaynakli oldugunu belirtmistir. Erkekler,
esleri ile aileleri arasinda kurulan iyi iliskilerin takdir edildigini bu durumdan memnun
olduklarimi1 belirtmislerdir. Ev iliskilerinde ailelerinin bir baskinlik durumunun s6z
konusu oldugunu diisiinen katilimcilar bu durumun daha ¢ok nasihat verme seklinde
oldugu belirtirken kendi ailesi tarafindan olmasa da esinin ailesinin karisi iizerinde bir
s0z dinletme, dedigini yaptirma durumunda esinin sessiz kalisinin aile icinde sorunlara
neden oldugunu belirtmistir. Erkek katilimcilar genellikle kendi ailesinin ve
akrabalarinin lizerlerinde bir otorite kurma c¢abasiin olmadig: ancak karisinin ailesi
tarafindan genellikle evliliklerin ilk yillarinda esleri iizerinde bir baski ve otorite

cabasinin bulundugu goriistindedirler.

Ailelerin ¢ocuklart yetistirme tarzinin elestirilmesi konusunda, daha cok
elestirme odakli degil, yonlendirme, tecriibelerini aktarma gibi oldugu diisiincesinde
hemfikirlerdir. Bu yonlendirmelerin ise esi ile arasinda problem teskil etmediginin
altin1 ¢izmislerdir. Katilimcilar anne ve babasinin esi iizerinde herhangi bir baski
olusturdugunu ve evliliklerine miidahale etmeye calistiklarini diisiinmiiyor ancak
esinin kendi ailesi tarafindan evliligin ilk yillarinda bir baski unsurunun s6z konusu
oldugunu ve bu durumun kendisini tanidiktan sonra siddetinin azaldigini
belirtmektedirler. Eslerin anne ve babasi ile yasadigi olumsuz durumlarin evlilige

yansidigini bu durumlarin ise evliligin olumsuz etkilenmesine, mutsuzluga yol actigi
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goriisiindeler. Aileler ile yasanan olumsuz durumlarin evliligi percinledigi fevri

davranilmadigi takdirde bu olumsuzluklarin atlatilacagini diisiinmektedirler.

Yapilan analizler sonucunda esler arasi iligkilerde aile faktoriiniin 6nemli
oldugu sonucuna ulastik. Gelinler ve kaymvalidelerin bazi konularda anlasamadigini,
kaympederler ile ise genelde tartisma yasanmadigini, aile i¢i iligkilerine
karisilmadigint ya da herhangi bir miidahalenin so6z konusu olmadigmnin
savunulmasinin yani sira belirli bir siire beraber yasayan bireylerin kaymvalidesi ve
kaympederi ile ayni evde yasamaya olumlu tepki vermedikleri saptanmustir.
Erkeklerin ¢cogunlukla esleri ile ailesi arasinda kalmadigini, bu durumu ise objektif
davranarak koruduklarini sdylemislerdir. Kayinvalidesi ve kayinpederi ile bir donem
beraber yasayan gelinlerin yeniden beraber yasamayi istemeyeceklerini ancak zorunlu
durum oldugunda miisaade edeceklerini dile getirmislerdir. Bunun yani sira erkekler
aileleri ile beraber yasamanin maddi ve manevi olarak olumlu olduguna
deginmislerdir. Taraflar arasi iletisimin kuvvetli olmas1 her konu da oldugu gibi aile
ici iletisimde de 6nemlidir. Gelin ve aile bireyleri arasinda iletisimin iyi olmasi i¢in en
azindan taraflardan birinin kotli zandan kaginmasi gerekmektedir. Taraflar aras1 koti

diisiince ve inang ¢ercevesinde kurulan iligkinin saglikli olmasi beklenemez.

Sonug olarak iletisime agik, duygu ve diislincelerini paylasarak problemler ile
birlikte basa cikabilen, he konuda birbirlerine destek olabilen ¢iftler evliliklerinde
akrabalik iligkilerinin olumsuz etkilerine maruz kalmamaktadir. Yapilan analizler, aile
biiyiikleri ile iletisimin evlilige olumlu ve olumsuz etkileri arasinda giiglii bir iliski

oldugunu gostermektedir. Bu iligki bireyin hayatini etkilemektedir.

Genel bir ifade ile kayinvalide ve kaympeder faktoriiniin 6nemli oldugu, aile
bliyiiklerinin evlilikler {izerinde olumlu ve olumsuz etkilerinin oldugu goriilmektedir.
Modern hayatta diisiince 6zgiirliigii, kadinin ¢alisma hayatina girmesi ile birlikte Tiirk
aile yapist degisme gOstermis ancak akrabalik iliskilerinin varligin1 korumasi
sebebiyle aile baglart kopmamistir. Geleneksel akraba iliskilerinin varligini devam
ettirdigi, kayinvalide ve gelin arasinda bir iktidar miicadelesinin oldugu, evliliklerin
ilk yillarinda otorite karmasasinin yasandigini ve bu durumun evlilige olumsuz
yansidigi goriilmektedir. Ancak aile bireyleri birbirini tanimaya basladiktan sonra bu

iktidar miicadelesinin, aile i¢i problemlere sebep olmadigi sonucuna varilmistir. Aile
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ici iletisimin kuvvetli oldugu ailelerde esler arasi sorunlarin ortaya ¢ikmadigi, yasanan
olumsuz durumlarda ise, karsilikli iletisim ile ¢oziime ulastirildigi sonucuna

varilmstir.
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EK: 2 Miilakat Sorular1

GELENEKSEL AKRABA ILISKILERININ YENI EVLILIKLER
UZERINDEKI ETKILERi: AFYONKARAHISAR iLi ORNEGi UZERINE
BiR ARASTIRMA

Merhaba, bu goriisme metni akraba iligkilerinin evlilikler {izerindeki etkilerinin
bireyler tarafindan nasil anlamlandirildigini 6grenmek amaciyla hazirlanmistir.
Verilen cevaplar Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
hazirlanan “Geleneksel Akraba Iliskilerinin Yeni Evlilikler Uzerindeki Etkileri:
Afyonkarahisar ili Ornegi” baslikl yiiksek lisans tezinde kullanilacaktir. Her soruya
cevap vermeniz yapilan arastirmanin bilimselligi agisinda 6nemlidir. Sorulan sorulara

rahat yanit verebilmeniz i¢in kimlik bilgilerinize yer verilmemistir.
Calismaya yaptiginiz katkilardan dolay1 tesekkiir ederim.

Stimeyye EVRAN
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DEMOGRAFIK BiLGILER ve SOSYO-EKONOMIK BiLGIiLER

Yas:

Medeni Durum:

Egitim Durumu:

Nasil Evlendiniz? (Tanisarak, Akraba Evliligi, Goriicii usulii ile...)
Meslek

Aylik Geliriniz?

Cocugunuz var m1? Varsa kag tane, yas araliklart ve egitim durumu nedir?
Afyonlu musunuz?

Afyon’da kag yildir ikamet etmektesiniz?

Afyon merkez /ilge/kasaba m1 ikamet etmektesiniz?

Esinizin ailesi ile birlikte mi yasiyorsunuz?
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ERKEGE SORULACAK SORULAR

Aile I¢i Tletisim
. Esiniz ile anneniz arasindaki iletisim konusunda ne dersiniz?
o Sizce beraber yasamanin olumlu ya da olumsuz taraflar1 nelerdir?
. Aileniz ile esiniz arasinda herhangi bir tartisma oldugunda taraf tutar misiniz?
o Ailenizin i¢inde meydana gelen olumlu olumsuz durumlari anne ve babanizla

paylasir misiniz?

. Aileniz i¢in alinacak olan 6nemli kararlarda anne ve babaniza danisir misiniz?
. Aileniz ile (anne, baba) esiniz arasinda kaldiginizi diisiiniiyor musunuz?
o Anneniz ve esiniz arasinda bir rekabet durumunun s6z konusu oldugunu

diisiiniiyor musunuz?

) Esinizin anne ve babaniz ile iyi iliskilerinin bulunmasini takdir eder misiniz?
o Anne ya da babanizin ev iligkilerinizde baskin olma s6z dinletme, kontrol etme
gibi davranislar1 oldugunu diisiiniiyor musunuz?

o Annenizin veya babanizin ¢ocuklari yetistirme tarzinizi elestirdigini diisiiniiyor
musunuz?

o Anne ya da babamizin esiniz iizerinde baski olusturdugunu diisiiniiyor
musunuz?

o Annenizin ya da babanizin hayatiniza miidahale etmeye c¢alistigin1 veya
hayatiniza karistigin1 diislinliyor musunuz?

o Anne ve babaniz ile yasanilan olumsuz durumlarin evliliginizi etkiledigini

diisiiniiyor musunuz?
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KADINA SORULACAK SORULAR

Kaymnvalide- Kaympeder ve Gelin iliskisi
. Genel olarak kayinvalideniz/ kaympederiniz nasil o6zelliklere (olumlu,
olumsuz) sahiptir, nasil insanlardir?
. Onlarla olan iligkilerinizi nasil tamimlarsiniz? (size karisir, sizi takdir eder, size
Oonem verir mi? ) Onlarin tecriibelerinden faydalanir, yardim alir misiniz?
. Kaymvalidenizle ve kaympederinizle iliskiniz nasildir? He konudan konusur
paylasimda bulunur musunuz? (6rnegin, esinizle ilgili meseleler, ¢ocuklariniz, kendi
aileniz ile olan iliskileriniz, ¢ocuklarin davranis kaliplari, kadinsal ve dinsel konular
gibi).
. Kaymvalideniz/Kayinpederiniz ile anlasamadiginiz, tartistiginiz konular var
mi1? Tartistiginiz durumlarda aranizi nasil diizeltirsiniz?
o Evlendiginiz zaman beraber yasayacaginizi biliyor muydunuz? Bu durum sizi
olumlu ya da olumsuz nasil etkiledi bahseder misiniz? (ayr1 yasiyor ise) Daha bu
konudan bahsedildi mi? Siz hi¢ esinizin ailesi ile beraber yasadiniz mi? Beraber
yasamaniz teklif edilse kabul eder misiniz?
o Kayinvalidenizin/ kaympederinizin sizi evin bir bireyi olarak gordiiglinii
diisiiniiyor musunuz?
o Kayinvalidenizin/kayinpederinizin oglunu sizinle paylasamama durumu

oldugunu diisiiniiyor musunuz?

. Kaymvalideniz/ Kayinpederiniz yap1 olarak sabirli/sabirsiz, sinirli/sakin
midir?

o Kayinvalideniz ge¢miste kayinvalidesi ile yasadiklarindan bahseder mi?

o Kayinvalideniz sizi sever sayar m1?

o Kaymvalidenizin/ kaympederinizin esinizle olan iligkinize miidahale ettigini

diisiiniiyor musunuz?

o Kaymvalidenizle/kaympederinizle yaptiginiz tartismada esiniz kimin tarafin
tutar?

o Kaymvalidenizin/kaympederinizin hayatiniza miidahale ettigini diisiiniiyor
musunuz?

. Kayinvalideniz/ kayinpederinizle yasadigimizin olumsuz durumlarin evlilige

yansidigini diigiiniiyor musunuz?
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. Kayinvalideniz/ kayinpederinizin c¢ocuklar1 yetistirme tarziniza karistigini

diistinliyor musunuz? Esinizle bu durumdan dolayi tartisma yasiyor musunuz?
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