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DEMIR, Gamze, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'na Gore Kisiyi Hiirrivetinden Yoksun
Kilma Sugu, Yiksek Lisans Tezi, Isparta, 2018

OZET

Tezin konusunu TCK md. 109-111°de diizenlenmis olan kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun incelenmesi olusturmaktadir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunda, bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakma eylemi cezalandirilmaktadir. Sug tipi ile kisinin bir yere
gitme veya bir yerde kalma hiirriyeti ile bireylerin 6zgiir iradeleri dogrultusunda hareket

edebilme serbestilerinin koruma altina alinmas1 amag¢lanmustir.

TCK md. 109’da sugun temel sekli ve nitelikli hallerine yer verilmistir. Md.
110’da cezay1 azaltan sahsi sebep olarak etkin pigsmanlik hiikiim altina alinmistir. Tiizel
kisiler hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirleri ise md. 111°de diizenlenmis olup bu
madde tehdit, santaj, cebir ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suclarin1 kapsayan

ortak bir hiikiim niteligindedir.

Kisi hiirriyeti, kisinin vazgegemeyecegi temel haklardandir. Bu hak gerek
Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesinin 5. maddesi, gerekse Anayasamizin 19.
Maddesindeki diizenlemeler ile de glivence altina alinmistir. Kisiyi hiirriyetinde yoksun
kilma sugu da Anayasamizda belirtilen su¢ ve cezalara iliskin genel esaslara paralel

olarak ceza kanunumuzda yer almistir.
Calismamizda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun unsurlari, diger

suglarla iligkisi, nitelikli halleri ve 6zel goriiniis sekilleri, doktrindeki goriisler ile yargi

kararlar1 1s181nda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler

Hiirriyet, Kisiyi Hiirriyeti, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma



DEMIR, Gamze, The Crime of Deprivation of The Liberty According To The Turkish
Criminal Law Nr. 5237, Master’s Thesis, Isparta, 2018

ABSTRACT

The subject of thesis is the examination of ‘deprivation of liberty crime’ which is
arranged at the 109-111 clauses of Turkish Criminal Law. In the deprivation of liberty
crime, penalized act is to restrain some one’s freedom ‘move from somewhere to

3

somewhere” or to “stay at some where ‘. The offense type puts the freedom of
movement and stay at somewhere und reproduction. The main aim of the Turkish Law-

Maker is to protect the movement of a person with his/her freewill.

The basic form and aggravating and extenuating circumstance take place at the
article 109. Effective repentance is arranged at article 110. Criminal liability of juristic
persons provision involving, offense of threat, physical coercion, black mail and

deprivation of liberty is arranged at article 111.

Personal liberty is an in defensible basic right and guaranteed by both ‘European
Convention on Human Rights’ article 5 and ‘The Constitution of the Republic of
Turkey’ article 19. Deprivation of liberty crime takes place in Turkish Criminal Law in
line with the for mentioned deregulations based on human rights and contemporary

penal policy.

Throughout the study, elements of deprivation of liberty crime, relation with the
other crimes, qualified version of the offense and specific aspects of the offense are

analyzed under the light of doctrine and judicial decisions.

Key Words
Liberty, Personal Liberty, Deprivation of Libert
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GIRIiS

Kisi hiirriyeti ve giivenligi en temel insan haklarindandir. Bir anlamda diger tim
haklarin temeli ve esasi niteligindedir. Zira hareket etme serbestisinden yoksun olan bir
kimsenin diger haklarin1 kullanabilmesi miimkiin degildir. Anayasamizda da herkesin
kisi hiirriyeti ve giivenligine sahip oldugu ve hangi hallerde hiirriyetinden yoksun
birakilacagi hiikiim altina alinmistir. Kisi hiirriyetine gelebilecek tehlikeler, diger
kisilerden gelebilecek tehlikeler ve devlet eliyle hiirriyetten yoksun kilmalar olarak iki
ana grupta toplanabilir. Bu ¢alismanin konusunu, 5237 sayili TCK’da diizenlenen kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu olusturmaktadir. Bununla birlikte, kisi hiirriyetinin
devlet organlar1 tarafindan da smirlanmasi miimkiin olup, kisi hiirriyetine devlet
tarafindan gelebilecek tehditler, keyfi uygulamalar ve haksiz tutmalar gibi hayati 6neme

sahip konulara da ¢alismada yer verilmistir.

Devlet, toprak biitlinliigiine bagl olarak siyasal orgiitlii bir ulusun ya da uluslar
toplulugunun olusturdugu tiizel varlik olarak tanimlanabilir ve lilke, insan toplulugu ve
egemenlik olarak ii¢ ana unsura sahiptir. Egemenlik unsurunun dogal bir yansimasi olan
mesru siddet tekelini elinde tutan giiniimiiz modern devletlerinde de yonetimdeki
siyasal iktidarlar, kamu diizeni ve asayisini saglarken, icerisinde zor kullanma ve
hiirriyetten yoksun kilmay1 da igeren bir takim tedbirlere basvurmaktadirlar. Iste bu
noktada, devletleri, bahsedilen bu tedbirleri uygularken insan haklarina saygili olmaya
ve insan onurunu On planda tutmaya zorlayacak mekanizmalara ihtiya¢ olmaktadir. Bu
mekanizmalar da devletlerin yargi sistemleri ve uluslararasi hukuk platformlarinda

devletler i¢in baglayiciligi olan uluslararasi metinlerdir.

Kisi hiirriyetinin devlet organlari tarafindan sinirlanmasi, diger fertler tarafindan
sinirlanmasindan ¢ok daha kolaydir. Zira devlet, kurumlar1 ve kolluk kuvvetleri ile
tesekkiil etmis biiyiik bir tlizel kisiliktir. Devlet tarafindan gerceklestirilen sinirlamanin
hakli ve hukuka uygun oldugu durumlarda bir sorun yoktur. Ancak kisinin
hiirriyetinden yoksun birakilmasi bir haksizlik teskil ediyor ise, en temel insan
haklarindan olan kisi hiirriyeti hakki ihlal edilmis olacaktir. Bu durumda haksiz
alikoyma gerceklesmis olacak ve devletin sorumlulugu giindeme gelecektir. Bu son
halde bile, bir devleti, adil ve demokratik davranmaya, insan haklarina saygili olmaya

zorlayacak herhangi bir mekanizma bulunmamaktadir. Devletlerin sorumlulugu ancak



uluslararas1 platformda kendilerini baglh kilacak olan s6zlesmelere taraf olmalar1 ve
boylelikle kendilerine uygulanacak yaptirimlar1  kabul etmeleriyle miimkiin
olabilecektir. Higbir uluslararasi1 metne taraf olmamis devletlerin kisi hiirriyetlerini
sinirlarken yaptigi uygulamalarin hukuka uygunlugu esasen kendi i¢ hukuk kurallarina
gore degerlendirilecektir. Bununla birlikte, uluslararasi hukukta devletlerin kendi ig
hukuklarinda 6zellikle temel insan haklarini ilgilendiren konularda tam bir serbesti
icerisinde hareket edemeyecekleri kabul edilmektedir. Bu baglamda bir devlet higbir
uluslararas1 metne taraf olmamis olsa bile “jus cogens” (buyruk kural) olarak ifade
edilen baz1 kurallara uymak zorundadir. Kuvvet kullanma yasagi!, iskence ve kotii
muamele yasagr bu kurallarin basinda gelmektedir. Kisi hiirriyetinin keyfi olarak
sinirlandirilamayacagi bir¢cok uluslararast antlasmada giivence altina alinmis olup

Onemine binaen “jus cogens” kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.

En temel insan haklarindan olmas1 sebebiyle kisi hiirriyeti 1215 tarihli Magna
Carta’dan 1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'ne kadar bircok iilke
anayasasinda ve uluslararasi belgede diizenlenmis, bdylelikle kisi hiirriyeti giivence

altina alinmaya calisilmistir.

Kisi hiirriyetine gelebilecek ikinci tehdit ise kisilerarasinda veya Kkisiler
tarafindan gergeklestirilen hiirriyetten yoksun kilmalardir. Kisilerin hareket etme
serbestilerinin diger kisilerden gelecek miidahalelere karsi da korunmaya ihtiyaci vardir.
Bu korumay1 saglamay1 amaglayan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu Tiirk Ceza
Kanunu’nun 109. maddesinde diizenlenmistir. Kanaatimizce, insanoglu ve devlet var
oldugu siirece, kisi hiirriyeti ge¢gmiste oldugu gibi gelecekte de 6nemini ve giincelligini
koruyacaktir. Bu husus, ¢alismanin konusunun kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu
olarak secilmesinde etkili olmustur. Tezin konusu lizerinde daha dnceden tez ¢alismasi
yapilmis olsa da, uygulama ve doktrindeki goriisler 1s181inda sucun yeni islenis sekilleri
de dikkate alinarak konunun yiiksek lisans tezi olarak yeniden calisilmasinda yarar

bulunmaktadir.

! Bunun tek istisnasi, mesru miidafaa durumudur ve devletler bakimindan ‘dogal bir hak’ olarak nitelenir.
Devletler uluslararasi iligkilerinde gerek herhangi bir bagka devletin toprak biitiinliigline ya da siyasi
bagimsizligina karsi, gerek Birlesmis Milletlerin amaglariyla bagdasmayacak herhangi bir bigimde kuvvet
kullanma tehdidine ya da kuvvet kullanilmasina bagvurmaktan ka¢inma yiikiimliiliigii altindadir. Bkz 26
Haziran 1945 tarihli Birlesmis Milletler Antlagmasi 2. madde.



Calisma {ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde hiirriyet kavrami, hiirriyet
aleyhinde islenen suclar, sucun tarihsel gelisimi ve sugla korunan hukuki deger ele
almmistir. Bu boliimde kisi hiirriyeti ve giivenliginin 1982 Anayasasi’nda nasil
diizenlendigine ve bu diizenlemeler ile Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi arasindaki
benzerliklere de deginilecektir.

Ikinci béliimde, genel olarak sucun unsurlarina deginildikten sonra, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun unsurlari incelenecektir. Bu kapsamda sucun
maddi unsurlan olarak fail, magdur, fiil(hareket), netice ile bu sugta hukuka aykirilik
unsuru doktrindeki gorisler 1s1ginda irdelenecektir. Hukuka aykirilik unsuru
incelenirken kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu agisindan uygulamada s6z konusu
olabilecek hukuka uygunluk nedenleri ele alinacaktir. Yine bu béliimde sugun manevi
unsuru da incelenecektir.

Calismanin tgilincii boliimiinde sugun 6zel goriiniis sekilleri, etkin pismanlik,
yaptirim ve muhakeme konular1 ele alinacaktir. Sugun 6zel goriiniis sekilleri ana basligi
altinda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun 6zel goriiniis sekilleri olarak
tesebbiis, ictima ve istirake iliskin hususlar doktrindeki goriisler ve mahkeme kararlari
1s181nda irdelenecektir.

Calisma genelinde ele alinan konular doktrindeki goriisler ve Yargitay kararlar
1s181inda incelenmeye ¢alisilmistir.  Yargitay kararlarma UYAP hakim ekranindan
ulagilmis olup, Yargitay dairelerinin ve Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun giincel
yaklagimini yansitmasi ve bu konuda yapilacak diger ¢alismalara da faydali olabilmesi
acisindan miimkiin oldugunca yeni tarihli kararlar dikkate alinmistir. Bazi kararlar
metin icerisinde tartisilmig, bazilar1 ise dipnot olarak verilmistir. Calisma, sonug ve

tartisma boliimii ile sona erecektir.



BIRINCI BOLUM
HURRIYET KAVRAMI, HURRIYET ALEYHINDE ISLENEN
SUCLAR, SUCUNTARIHSEL GELISiMi VE SUCLA KORUNAN
HUKUKIi DEGER

I. HURRIYET KAVRAMI

Hiirriyet, “0zgiirlik, serbestlik, hiir olus, herhangi bir kisitlamaya, zorlamaya
bagli olmadan diisiinebilme ve hareket edebilme” seklinde ifade edilebilir.

Tiirk Dil Kurumu Tiirkge sozliikte, “hiirriyet” kelimesinin karsiligr “6zgiirliik”
kelimesidir. “Ozgiirliik” kelimesini ise sdyle tanimlamaktadir: “1. Herhangi bir
kisitlamaya, zorlamaya bagli olmaksizin diisiinme veya davranma, herhangi bir sarta
bagli olmama durumu, serbesti. 2. Her tiirlii dis etkiden bagimsiz olarak insanin kendi
iradesine, kendi diisiincesine dayanarak karar vermesi durumu, hiirriyet™.

Hukuki manada ise, kiginin bulundugu yeri 6zgiirce se¢me, istedigi yerde kalip,
istedigi yere gitme ve hareket etme serbestisi olarak tanimlanabilir®.

Kavramsal olarak hiirriyet, ¢ok eski zamanlardan beri {izerinde diisiiniilen,
tartisilan konularin baginda bulunmakta ve hiirriyet nedir sorusunun cevabi giinden giine
cesitlilik kazanmaktadir. Kuvvetler ayriligi fikrinin mimar1 sayilan Montesquieu bu
tanim cesitliligine 18. yy da isaret etmis, Kanunlarin Ruhu adli eserinde su ifadeye yer
vermigstir: “Hicbir kelime yoktur ki hiirriyet kelimesi kadar kendisine degisik anlamlar
verilmis ve diisiincelere gesitli sekillerde yansimis olsun™*,

Kavrama yiiklenen anlamlar, siyasi, sosyal ve ekonomik yapi ile diinya
goriislerine, ideolojilere ve sosyal yapilara gore degisime ugramaya devam etmis, tam
ve genel geger bir taniminin yapilmasini zorlastirdigi gibi birbirinden farkli bir¢cok
sekilde tanimlanmasina neden olmustur. Abraham Lincoln’un “diinya hi¢bir zaman
hiirriyet kelimesinin iyi bir tarifine kavusamamistir” séziiniin bugiin de gercekliginden
ve tazeliginden hicbir sey kaybetmemis oldugu da sdylenebilir’.

Kisinin bir yere gitme veya bir yerde kalma &zgiirliigiiniin ihlali, ¢alismanin

konusu olan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu olusturmaktadir. Kisiyi

2 Tiirk Dil Kurumu Tiirkge Sézliik (Ankara,10.Bas1,2005), s. 1557.

3 Veli Ozer Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yaymevi, Ankara 2014, s. 410.

4 Montesquieu’dan aktaran, Miinci Kapani, Kamu Hiirriyetleri, AUHF Yayinlari, 5. Basi, Ankara,
1976,s. 3.

5 Burhan Kuzu; Demokrasi-Resmi Ideoloji-Sivil Toplum, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Yil: 1992
Cilt: 47 Sayr: 3, s. 222.



hiirriyetinden yoksun kilma sugunda yer verilen “kisi hiirriyeti” kavrami dar anlamda
fertlerin diledikleri gibi hareket edebilme hiirriyetini; genis anlamda ise ikamet
hiirriyeti, din hiirriyeti, toplanma hiirriyeti, 6gretim hiirriyeti gibi kamu hiirriyetlerini
icerir. Kisinin diledigi gibi hareket edebilmesi diger biitiin hiirriyetlerinin temeli
niteligindedir. Bu hiirriyet bir kiil halinde temin edilmez ise gerg¢ek hiirriyetten
bahsedilemez.

Hiirriyet kavrami ceza hukukunda yalnizca kisiye ait olan ve ihlal edilmesi bir
yaptirrma baglanan hukuki bir menfaat olarak adlandirilmaktadir’. Hiirriyetlerin, ceza
hukuku baglaminda yapilan tasnifinde ceza sorumlulugu esas alinmakta olup metafizik
hiirriyet, tabii hiirriyet ve siyasi hiirriyet seklinde iiclii bir ayrima gidilmektedir.
Metafizik hiirriyet veya irade hiirriyeti kisinin serbestge karar alabilmesi anlamindadir.
Tabii hiirriyet irade hiirriyetinin dogal bir sonucu olup, kisinin irade hiirriyeti
cercevesinde almig oldugu kararlar dogrultusunda hareket edebilmesini ifade eder.
Siyasi hiirriyet ise vatandaslarin se¢me, secilme ve siyasete katilma haklarinm
icermektedir®.

1982 Anayasasi’nin 19. maddesinde kisi hiirriyeti ile birlikte, adeta bu hiirriyetin
sigortas1 konumunda olan kisi giivenligi kavramina yer verilmistir. Kisi hiirriyeti ve
giivenliginden s6z edilebilmesi i¢in onun viicut ve hareket serbestisinin garanti edilmis
olmas1 ve kanunda gosterilen sartlar disinda bu serbestilerden mahrum edilememesi;

diger bir ifadeyle yakalanip tutuklanamamasi gerekmektedir®.

II. HURRIYET ALEYHINDE ISLENEN SUCLAR

Devletin en temel gorevlerinden birisi kisiyi korkudan arindirmak ve kisinin
hiirriyetini saglamaktir. Bu baglamda, hiirriyet ihlallerinin devlet organlar1 veya kisiler
tarafindan gerceklestirildigine bakilmaksizin yaptirima baglanmasi ve ceza kanunlarina
yansitilmas1 gerekmektedir. Hiirriyet kisitlamalar1 bagimsiz ve tarafsiz bir makamin

denetimine tabi olmalidir. Hiirriyetlerin ger¢cek anlamda korunmasi hiirriyet ihlallerine

¢ Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler Cilt II, Seckin Yayinevi, Ankara 1993, s. 1177-
1178.

7 Erol Cihan, Cebir Kullanma Ciirmii (TCK md. 188), IUHF Yayinevi, No:573, Istanbul 1978, s. 16.

$ flhan Uziilmez, ‘Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Hiirriyete Kars1 Islenen Suclar Sistemi Cergevesinde
Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suglar1’, Turhan Yayinevi, Ankara 2007, s. 13-14.

9 Mehmet Akad-Abdullah Dingkol, 1982 Anayasast Madde Gerekceleri ve Maddelerle Ilgili Anayasa
Mahkemesi Kararlari, Alkim Yaymevi, Istanbul 1998, s. 99.



kars1 caydirict etkili yaptirimlarin uygulanarak ihlallerin asgari diizeye indirilmesi ile
miimkiin olabilecektir'”.

Hiirriyet aleyhine islenen suglarin kanunlarda ayr1 bir bolim altinda
diizenlenmesi ancak 18. yy sonlarinda, kisinin dogumdan itibaren hiirriyetlere sahip
oldugunu savunan dogal hukuk doktrininin olusturdugu diisiince akimlariin etkisi ile
miimkiin olabilmistir'".

Roma Hukukunda hiirriyet aleyhinde islenen suglar hiirriyetleri dogrudan degil
dolayl bir sekilde koruma altina almaktaydi. Kisilerin hiirriyetleri {izerinde egemen giic
devlet oldugundan, kisi hiirriyetine karsi islenen suglar devlete karsi islenmis kabul
ediliyordu. Dolayisiyla Roma Hukukunda hiirriyet aleyhine islenen suglar ancak
devletin egemenligini ihlal ettigi dlciide sug¢ olarak goriilmekteydi. Cermen Hukukunda
hiirriyet aleyhine iglenen suglar ise, bir kisiyi satmak, kagirmak, hiirriyetinden mahrum
etmek, konut dokunulmazligini ihlal etmek gibi ¢esitli bigimlerde kisiye karsi suglar
arasinda yer almaktaydi. Kisiyi hiirriyetinden mahrum etme ve cebir kullanma suglar1
ilk kez 17. yy Cermen Hukukunda diizenleme altina alinmgtir!?,

Tiirk hukukunda ise hiirriyet aleyhine suglar, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun
“Ozel Hiikiimler” baslhikli ikinci kitabinin “Kisilere Kars1 Suglar’1 diizenleyen ikinci
kisminin “Hiirriyete Kars1 Suglar” bagligini tagiyan yedinci boliimiinde diizenlenmistir.

Yedinci Boliim 106. maddeden baslayarak 124. maddeye kadar devam
etmektedir. Bu boliimde su suglara yer verilmistir: Tehdit (md. 106), Santaj (md. 107),
Cebir (md. 108), Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma (md. 109), Egitim ve Ogretimin
Engellenmesi (md. 112), Kamu Kurumu veya Kamu Kurumu Niteligindeki Meslek
Kuruluslarinin Faaliyetlerinin Engellenmesi (md. 113), Siyasi Haklarin Kullanilmasinin
Engellenmesi (md. 114), Inang, Diisiince ve Kanaat Hiirriyetinin Kullanilmasini
Engelleme (md. 115), Konut Dokunulmazhiginin ihlali (md. 116), is ve Calisma
Hiirriyetinin Ihlali (md. 117), Sendikal Haklarin Kullanilmasin1 Engelleme (md. 118),
Haksiz Arama (md. 120), Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasinin Engellenmesi (md.121),
Ayrimcilik  (md. 122), Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma (md. 123) ve

Haberlesmenin Engellenmesi (md.124).

10 Muharrem Ozen, “Hiirriyet Kars1 Suglar”, s. 2714. ( Prof. Dr. Firat OZTAN’A Armagan, Cilt I,
Turhan Kitabevi Yay. Ankara Subat 2010.

" Ayse Duygu Ozgiiven, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2013, s. 21.

12 Ozgiiven, s. 34.



I1. KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN TARIHSEL
GELISiMi

A. Genel Olarak

Kisi hiirriyeti ile ilgili hukuk sistemlerinin getirmis oldugu diizenlemelere ¢ok
eski tarihlerde rastlamlabilmekle birlikte, Ingiltere’de kabul edilen “Magna Carta
Libertatum” kisi hiirriyeti kavraminin tarihi gelisiminde ilk ve en 6énemli basamaklardan
biri olarak kabul edilmelidir. Zira kisi hiirriyeti ve giivenliginde ¢ok énemli bir yeri olan
yakalama ve tutuklama; kisinin keyfi olarak ve bir yasaya dayanmadan 6zglirliiglinden
yoksun birakilamayacag seklinde ilk olarak Magna Carta’da yer almustir'>.

1628 tarihli Haklar Bildirisi’nde de (Petition of Rights), kisi hiirriyeti ve giivenligi
ile ilgili diizenlemelere rastlamak miimkiindiir'*. 17. yy. sonlarmna dogru diizenlenen
1679 tarihli “Habeas Corpus Act” in, kisi hiirriyeti ve giivenligi agisindan ayr1 bir yere
sahip oldugu ve bu belgenin “kisi ozgiirligii ve giivenligi hakkini saglam temellere
oturtan ilk belge” oldugu ileri siiriilmiistiir'>. Habeas Corpus usulii, 6zgiirliigii kisitlanan
kisinin ya da bu kisi yerine baskasinin mahkemeye basvurusuyla bagslar. Bagvuru
sonucunda mahkeme, kisitlamanin hukuka aykir1 olma ihtimalinin bulunduguna ikna
edilir ise Habeas Corpus emri vererek kisinin derhal serbest birakilmasini, serbest
birakilmadigr takdirde kisitlama gerekgesiyle birlikte belirtilen giin ve saatte
mahkemenin huzuruna ¢ikarilmasini emreder. Mahkeme ya kisinin serbest kalmasini ya
da muhakemenin bir an Once baglamasin1 emredecektir. Habeas Corpus emri, bir
baskasinin hiirriyetini haksiz olarak kisitladigi iddia olunan 6zel kisiler veya devlet
memurlari olmak iizere herkese kars1 verilebilir'®.

1689°da “Bill of Rights” (Temel Haklar Bildirisi) ile de ilk kez vatandaglarin baz
haklar1 diizenlenmis ve kralin, parlamentonun onayr olmaksizin bunlara miidahale

edemeyecegi diizenlenmistir!’.

13 Serap Keskin, Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi Hakk1, Yap1 Kredi Yayinlar1 1. Basi, Istanbul Aralik 2000,
s. 64.

14 Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine Giris, Beta Yaynlari
4. Basi, Istanbul Nisan 2003, s. 66.

15 Keskin , s. 65.

16 Mehmet Cakiroglu, Tiirk Anayasa Hukukunda Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ankara 2008, s. 18.

17 Aydan Omiir Surlu, insan Haklarinin ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin Yargitay Ictihatlarina
Yansimasi, TBB Dergisi, Say1 87, 2010, s. 151 (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/sayi87, Erisim Tarihi:
02.06.2017)




Magna Carta, Habeas Corpus Act ve Bill of Rights biitiin insanlig1 kavrayan genel
ve soyut prensipler ihtiva etmemekle ve sadece Ingiliz Halkinin belirli hiirriyetlerini
gerceklestirmis olmakla beraber, insanligin hiirriyet yolunda ilerleyisinde, ona 151k tutan
ornek mesaleler olmuslardir!.

Amerika’da ise 12 Haziran 1776 tarihinde Virginia Anayasasi ve bu Anayasanin
basina konan Virginia Haklar Bildirisi kabul edilmistir. Bu belgede yer alan hak ve
ozgiirliikklere, ayni tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirisinde de yer verilmistir. Bu
bildirilerde biitiin insanlarin esit derecede Ozglir ve bagimsiz olup, vazgegilip
devredilemeyecek haklara sahip oldugu belirtilmistir. Devlet ise bildiride yer verilen
hak ve ozgiirliikleri giivence altina almak ve bunlarin gerceklestirilmesine elverisli bir
ortami1 hazirlamakla gorevlendirilmistir. 1776 Amerikan Bagimsizlik Bildirisi; insan
onuru ve yasam hakkini, tiim hak ve 6zgiirliiklerin odak noktas1 yapmustir. Bildiride
insanlarin esit yaratildigi, yaratanin onlara bazi haklar tanidig1, yasama hakki, 6zgiirlik
ve mutlulugu arama hakkinin bunlar arasinda bulundugu ilan edilmistir. Bildiride
yasama hakkina 6zel bir 6nem verilerek bu hakkin evrensel bir degeri oldugu ve
milletleraras1 hukuk ve devletlerin kendi milli hukuklarindan bagimsiz oldugu
belirtilmistir'®.

1789 yilinda Fransiz ihtilali ile Avrupa’da insan haklar1 alaninda onemli
gelismeler olmus, 1789 Fransiz insan ve Vatandaslik Haklar1 Bildirisi’'nde insanlarin
dogal hukuka dayanan; dogal, evrensel ve devredilmez haklara sahip olduguna yer
verilmistir. 1789 Fransiz Bildirisi, yalnizca Fransizlar icin degil tim insanlar i¢in
gecerli, evrensel nitelikli bir bildiri olma amacini tagimasi nedeniyle genel nitelikli, kisa
formiil ve ilkelerden olugmustur. Bildiride 6zgiirliik, miilkiyet ve baskiya karst direnme
haklari, insanin dogal ve zamanasimina ugramaz haklar1 olarak nitelendirilmistir.
Bildiri, insan haklarmin ilki olan 6zgirliigiin kaynaginin dogal oldugunu ve baskasina
zarar vermeyen her sey, yapabilmenin hiirriyet kapsamina girdigini belirtmektedir.
Bunun yaninda 6zgiirliigiin kanun yolu ile korunmasi ile yetinilmemis, aynt zamanda

kanun egemenligine kars1 da korunmas: fikri ele alinmigtir®,

8K apani , s. 43.

19 Qurlu, s. 152.

20 Jale Civelek, 1789 Fransiz Bildirisi ve 1948 Evrensel Insan Haklar1 Bildirisi, Milletlerarast Hukuk ve
Milletleraras: Ozel Hukuk Biilteni, Cilt 9, Say1 9, 1989, s. 3-5.
(http://dergipark.gov.tr/download/article-file/99710, Erigsim Tarihi: 26.09.2017)




Bildiri, bu igerigiyle ve Fransiz Ozgiirliikler Anayasa Hukuku’na dahil edilen bir
metin olmasi1 ve resmi dili Fransizca olan bazi Afrika devletlerinde agik¢a referans
olarak alinmasi nedeniyle “siireklilik” 6zelligine sahiptir?!,

Yukarida da belirtildigi gibi, kisi hak ve hiirriyetleri kavrami sistemli ve
doktriner anlamda XVII. Yiizyilda ortaya ¢ikmis ve bundan sonra bireysel hak ve
hiirriyetlerden s6z edilmeye baslanmistir. Bu gelisme tabi hukuk akiminin etkisi ile
olmus ve toplum sdzlesmesine dayali olarak, insanin dogustan gelen, devletce
dokunulmaz bazi hak ve hiirriyetleri oldugu goriisii kabul gormeye baglamistir.
‘Ferdiyetci gorlis’ sahiplerinin getirdigi elestiriler sonrasinda “1789 tarihli Fransiz insan
ve Vatandas Haklar1 Beyannamesine” de etkili olan ve liberalizmle gelisen klasik liberal
hiirriyet goriisiine gore ise, hak ve hiirriyetlerin kaynagi toplum sézlesmesi degil,
insanin bizzat kendisidir. Her birey dogustan hak ve hiirriyetlere sahip olarak
dogmaktadir. Devlet, kisilerin bu hiirriyetlerine dokunamaz ve siirlandiramaz. Ancak
bu anlayista devlete yiiklenen pasif goérev zamanla elestirilmis, devletin hak ve
hiirriyetlerle ilgili olarak pozitif sorumluluk yiiklenmesi gerektigi goriisleri
benimsenmistir. Bu anlayisa gore bireyler, kisiliklerinin gelistirilmesi i¢in gereken
ortamin saglanmasini devletten talep edebileceklerdir. 20. yy anayasalarinda bu anlay1s
hakim olmustur??.

Hiirriyet hakkina yonelik en biiylik tehdidin devlet ve iktidar yetkisini
kullananlar tarafindan gergeklestirilmesi nedeni ile kisi hiirriyeti, hukuki giivenlik
anlamindaki kisi giivenligi kavramu ile birlikte korunmak istenmistir. Devlet iktidar ve
yetkisini kullananlarin yetkilerini keyfi bi¢imde kullanmalar kisi hiirriyeti i¢in tarihsel
siire¢ icerisinde dnemli bir sorun teskil ettiginden yasal diizenlemelerle bunun 6niine
gecilmek istenmistir.?? 1948 tarihli Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 9. maddesinde,
“hi¢ kimse keyfi olarak yakalanamaz, tutuklanamaz ve siirglin edilemez” ifadesine yer
verilmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesinin 5. maddesinde “dzgiirliik ve giivenlik
hakki1” bashigi altinda, “herkesin kisi 6zgiirliigli ve giivenligi hakkina sahip oldugu”
diizenlenmistir. 1966 tarihli BM Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesinin 9. maddesinde

ise, “herkesin kisi hiirriyeti ve giivenligine hakki oldugu, hi¢ kimsenin keyfi olarak

21Surlu, s. 152.
22K apani, s. 48.
23 Kapani, s. 63.



yakalanamayacagi, ya da tutuklanamayacagi, yasayla konulan gerekgeler ve islemler
disinda hiirriyetinden yoksun birakilmayacagi” hiikiim altina alinmistir. Boylece
ozgiirliik anlayis1 hukuk diizenine hakim olmus ve hukuk diizeninin baskalarina karsi

ileri siirme hakkini tanimasiyla 6zgiirliikler giivenceye kavusmustur®®,

B. Osmanh Hukukunda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

Osmanli Devleti seriat hiikiimlerine gore yonetildiginden, hiirriyet kavraminin
nasil degerlendirildigini anlamak igin oncelikle Islam hukukundaki diizenlemelere
bakilmalidir.  Islam  hukukunda  kisi  hiirriyeti mutlak  hiirriyet  olarak
degerlendirilmemekte, kisinin baskalarina ve kendisine zarar vermemek sinirtyla kabul
gormektedir. Osmanli Devleti merkeziyet¢i ve mutlak otoriteye dayali bir yonetim
anlayist ile yonetilmekte oldugu icin hiirriyet kavrami 19. yy 6ncesinde herhangi bir
anayasa veya benzeri bir belgede yer almamustir. Tanzimat donemi oncesinde, Osmanl
Imparatorlugunda islam hukuku hiikiimleri uygulandigindan, hiirriyeti tahdit sugu tazir
cezastyla cezalandirilmigtir®,

Tanzimat déneminde 1789 Fransiz Ihtilalinin yarattigi akimlarin etkisiyle 1839
yilinda Giilhane Hatt1 Hiimayunu, 1856 yilinda Islahat Fermani ilan edilmistir. Giilhane
Hatti Hiimayununda; can, mal, 1rz ve namus giivenligine, Islahat Fermaninda; ayni
kavramlar genisletilerek gayrimiislimlere iligkin hiikiimlere yer verilmistir. S6z konusu
belgeler halktan gelen isteklerin etkisiyle degil, 6zellikle yabanci devletlerin baskilar
ile tanzim edilmis olup, hiirriyet kavraminin gelisimine yol a¢gmakla birlikte, etkisi
sinirh diizeyde olmustur®,

Bu dénemde 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nda hiirriyetten yoksun
kilma suguna iligskin diizenleme yapilmistir. 1858 Ceza Kanunname-i Hiimayunu md.
203/1, “hiikiimetin emri olmaksizin ve kanun ve nizamlarinin tayin ettigi usuller
disinda bir sahs1 hapis ve tevkif eden veya rehin alan kimsenin cezalandirilmasini
Ongdrmiistiir” seklindedir. Bu maddenin 2. climlesinde, hapis ve tevkif olunan veya
rehin alinan kimsenin saklanmasi i¢in bilerek yer gdosteren kimsenin de cezalandirilacagi

belirtilmis, 204. maddede ise, hiirriyetten yoksun kilma sucunun agirlastirict nedenleri

24 Tbrahim O. Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, Imge Yaynevi, 7.Bas1, Ankara Kasim 2002, s. 12.

25 Burcu Kagan Kaplan, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya 2011, s. 8.

26 Abdullah Sezer, 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 & llgili Mevzuat, Beta Yay., 1.Bas., Istanbul
Subat 2004, s. 918.
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sayillmistir. 1858 Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nun bu hiikiimleri 765 sayili TCK’ nin

kabuliine kadar yiiriirliikte kalmistir®’.

C. 765 Sayih TCK’da Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu

765 sayili TCK’nin hiirriyeti tahdidi diizenleyen hiikiimleri, kanunun kabul tarihi
olan 1926 yilindan, 5237 sayili TCK’nin yiiriirliik tarihi olan 01.06.2005 tarihine kadar
uygulanmistir. Kigiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma sucu 765 sayili TCK’ nin
“Ciiriimler” adli 2. kitabinin “Hiirriyet Aleyhinde Islenen Ciiriimler” bashkli ikinci
babinda diizenlenmistir. Burada; “Siyasi Hiirriyet Aleyhine Islenen Ciiriimler”, “Din
Hiirriyeti Aleyhine Islenen Ciiriimler”, “Sahis Hiirriyeti Aleyhine Islenen Ciiriimler”,
“Mesken Masuniyeti Aleyhine Ciirtimler”, “Sirrin Masuniyeti Aleyhine Ciirlimler” ve
“Is ve Calisma Hiirriyeti Aleyhindeki Ciiriimler” baslikli 6 ayr1 fasil bulunmaktadir?®.

765 sayili TCK md. 179; “Bir kimse diger bir kimseyi gayrimesru surette kisi
hiirriyetinden mahrum ederse bir yildan bes yila kadar hapis ve bes bin liradan az
olmamak {izere agir para cezasiyla cezalandirilir. Eger suglu bu fiili islemek i¢in yahut
isledigi zamanda tehdit veya kotli muamele eder veya hile kullanir yahut bu fiili 6¢ alma
kastiyla veya dini veya milli bir maksatla yahut md. 499°daki haller disinda maddi ¢ikar
saglama kastiyla veya siyasi veya ideolojik veya sosyal gorlis ayriliklarindan
kaynaklanan herhangi bir amagla isler yahut magduru askerlikte kullanilmak {izere
yabanci1 bir lilkeye teslim ederse verilecek ceza ii¢ yi1ldan sekiz yila kadar agir hapis ve
on bin liradan az olmamak iizere agir para cezasidir. Yukaridaki fikralarda yazih
fiillerin silahla veya birden ¢ok kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde ceza iicte

birden yariya kadar arttirilir seklindedir.

D. 765 Sayih TCK ve 5237 Sayih TCK Arasindaki Farklar

Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu 5237 sayili TCK md. 109°da;
“(1) Bir kimseyi hukuka aykir1 olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak

hiirriyetinden yoksun birakan kisiye, bir y1ldan bes yila kadar hapis cezasi verilir.

¥ Kaplan, s. 10.
28 M. Emin Artuk-Ahmet Gokcen-A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi,
14.Bas1, Ankara Eyliil 2014, s. 947.
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(2) Kisi, fiili islemek icin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile kullanirsa, iki
yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiitkmolunur.

(3) Bu sugun;

a) Silahla,

b) Birden fazla kisi tarafindan birlikte,

¢) Kisinin yerine getirdigi kamu gorevi nedeniyle,

d) Kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle,

e) Ustsoy, altsoy veya ese kars1,

f) Cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda
bulunan kisiye karsi

Islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza bir kat artirilir.

(4) Bu sugun magdurun ekonomik bakimdan 6nemli bir kaybina neden olmasi
halinde, ayrica bin giine kadar adli para cezasina hilkmolunur.

(5) Sucgun cinsel amagla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek
cezalar yar1 oraninda artirilir.

(6) Bu sucun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten yaralama sucunun
neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi durumunda, ayrica kasten
yaralama sucuna iliskin hiikiimler uygulanir.”” seklinde diizenlenmistir®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u bakimindan etkin pigmanlik hali TCK md.
110°da; “Yukaridaki maddede tanimlanan sugu isleyen kisi, bu su¢c nedeniyle
sorusturmaya baslanmadan Once magdurun sahsina zarari dokunmaksizin, onu
kendiliginden giivenli bir yerde serbest birakacak olursa cezanin iigte ikisine kadari
indirilir” seklinde diizenlenmistir.

TCK md. 111°de ise tiizel kisiler bakimindan 6zel bir diizenleme getirilmistir. Bu
hilkkme gore ‘“Tehdit, santaj, cebir veya kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarinin
islenmesi sonucunda yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda bunlara
0zgi glivenlik tedbirlerine” hilkkmolunacaktir.

TCK md. 109 igerik itibariyle 765 sayilt TCK md. 179 ile ortiismekle birlikte,
yeni diizenlemede sugun unsurlar1 daha agik bir hale getirilmistir. Ornegin 765 sayih
Kanun md. 179/1°de gecen ‘“gayrimesru surette” ibaresi ceza hukuku terminolojisine

uygun bir sekilde “hukuka aykir1 olarak” seklinde; “kisi hiirriyeti” ibaresi “bir yere

29 TCK md.109

12



gitmek veya bir yerde kalmak™ seklinde ifade edilmistir. Kisi hiirriyeti, bir yere gitmeyi
veya bir yerde kalmay1 da i¢ine alan {ist bir kavram olarak kullanilabildiginden, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilmanin neyi ifade ettiginin maddede belirli hale getirilmesi
yerinde olmustur. Bdylece yeni kanun “belirlilik ilkesine” uygun bir diizenleme
yapmigtir’,

Bunun disinda, 765 sayili Kanun’da; bu sugun tehdit, kotii muamele veya hile
icrast yoluyla yahut 6¢ almak veya dini veya milli bir maksatla, 499. maddedeki haller
disinda c¢ikar saglamak maksadiyla veya siyasi veya ideolojik veya sosyal goriis
ayriliklarindan kaynaklanan herhangi bir amagla islenmesi nitelikli hal olarak kabul
edilmisti. Yine su¢un, magduru askerlikte kullanmak iizere baska bir lilkeye teslim
etmek seklinde, silahla veya birden ¢ok kisi tarafindan, (md. 179/2, 3) usul ve fiiru veya
kar1 koca arasinda, TBMM iiyelerine kars1 veya vazifesinden dolayr bir memura karsi
islenmesi de (md. 180) nitelikli hal olarak kabul edilmisti’'.

5237 sayili Kanunda ise sugun cebir, tehdit ve hileyle islenmesi ilk nitelikli hali
olusturmaktadir. Sugun silahla, birden fazla kisi tarafindan, yerine getirdigi kamu gorevi
nedeniyle, kamu gorevinin sagladigi niifuzu koétiiye kullanmak suretiyle, iistsoy, altsoy
veya ese karsi, cocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak
durumda bulunan kisiye karsi islenmesi diger nitelikli hal grubu olarak yer almaktadir
(md. 109/3). Sucun cinsel amagla islenmesi ayr1 bir nitelikli hal olarak kabul edilmistir
(md. 109/5). Sugun magduru ekonomik bakimdan 6nemli bir kayba ugratmasi hali
sucun neticesi sebebiyle agirlasmis seklini olusturmaktadir (md. 109/4). Sugun
islenmesi amaciyla veya islenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle
agirlagsmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin
hiikiimlerin uygulanacag1 belirtilerek gercek ig¢tima hiikmiine yer verilmistir (md.
109/6)*2. Boylelikle, 5237 sayili Kanunun 109. Maddesinin diizenlemesi ile 6nceki
kanundaki bazi nitelikli haller maddeden c¢ikarilmis, bazi nitelikli haller ise madde
metnine ilave edilmis ve nitelikli haller bir araya getirilmistir. Boylelikle yeni
diizenleme ile sugun nitelikli halleri eski kanuna nispeten daha sistematik ve sade bir

hale biiriinmiistiir>>.

30 flhan Uziilmez, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XI, Say1.1, 2, 2007, s. 1184.

31 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1184.

32 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1185.

33 Ahmet Gokcen, Hiirriyete Kars1 Suglar (5237 Sayili TCK. md. 106-122, s. 12.
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5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu md. 109 ile diizenlenen sug tipi miilga 765 sayil
Tirk Ceza Yasasi’nda diizenlenmis bulunan bir¢ok sug¢ tipini bir araya getirmistir.
Miilga Yasa’da yer alan kimi suglar, yeni diizenlemede sugun nitelikli halleri olarak
diizenlenmistir. Ornegin, memur tarafindan islenen hiirriyeti tahdit sugu (765 sayili
TCK md. 181), kiigliklerin kagirilmasi ve alikonulmast sugu (765 sayili TCK md. 182)
gibi. Ayrica 765 sayili TCK’da diizenlenmis bulunan kiz, kadin ve erkek kagirma
suglar1 (765 sayili TCK md. 429-433) 5237 sayili TCK’ya alinmamis oldugundan bu
nitelikteki davraniglar 109.madde kapsaminda diizenlenmistir. Benzer bicimde 765
sayillh TCK md. 499’da diizenlenmis bulunan adam kaldirma sugu da yeni TCK’ya
alinmadigindan yagma sugunu islemek amaciyla kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasi
s0z konusu oldugunda, fail hem TCK md. 109 hem de TCK md. 148’de yer alan yagma
sugundan dolay:r sorumlu tutulacaktir** Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu ile
yagma sucguna iligkin maddeler birlikte degerlendirildiginde, suglardan birinin digerinin
unsuru veya agirlastirict nedeni olmasi gibi bir durum s6z konusu olmadigindan, bu iki
su¢ yonilyle bilesik sucgtan s6z etmek miimkiin degildir. Bunun yaninda, 5237 sayili
TCK’nin hazirlanmasinda esas alinan ‘kag fiil varsa o kadar sug, kag¢ su¢ varsa o kadar
ceza vardir’ ilkesi geregince TCK md. 44 hiikiimleri uygulama alani bulmayacaktir>.

765 sayili TCK’nin yiiriirliikte oldugu donemde, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucuna tam tesebbiisiin miimkiin olmadigi, yalnizca eksik tesebbiisiin s6z konusu
olabilecegi savunulmaktaydi®®. Yabanci birgok ceza kanununda oldugu gibi yeni
TCK’da da, suga tesebbiiste cezanin tespit edilmesinde, “eksik tesebbiis —tam tesebbiis”
ayirimina yer verilmemistir. Adil ve esit bir cezalandirma uygulamak amaciyla,
tesebbiis hareketlerinin sebep oldugu zarar veya tehlikenin agirliginin esas alinmasi
ongoriilmiistiir’’.  Sugun unsurlar1  boliimiinde de bahsedilecegi iizere, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu sirf hareket suglarindan olup maddi unsurunu

olusturan hareketlerin gerceklestirilmesiyle tamamlanmaktadir. Bu dogrultuda kisiyi

(www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc, Erigim Tarihi: 11.05.2017).

34 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ceza Ozel, s. 288.

35 Y .CGK 2012-6-1523 Esas, 2013/66 Karar.

36 Erol Cihan, ‘Kisisel Ozgiirliigii Sinirlama Ciirmii (Hiirriyeti Tahdit)’, {UHFD, C.XLI, S. 1-2, Istanbul
1975, s. 65.

(file:///C:/Users/ Administrator/Downloads/4629-13437-1-PB.pdf. Erisim Tarihi: 30.06.2017)

3"M.Ihsan Darende, Yeni TCK’da Sug Islemeye Tesebbiis, s.1.,
(http://www.sinerjias.com.tr/pg/pdf/16.pdf, Erigim Tarihi: 12.07.2017).
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hiirriyetinden yoksun kilma sugunun icra hareketlerinin pargalara boliinebildigi

durumlarda tesebbiisten bahsetmek miimkiin olacaktir®.

E. 1982 Anayasasinda Kisiyi Hiirriyetinin Korunmasi

Kisi hiirriyeti ve giivenligi, Anayasamizin “Temel Haklar ve Odevler” baslikli
ikinci kisminin “Kisinin Haklar1 ve Odevleri” baslikl1 ikinci boliimiinde 19. maddede
diizenlenmistir.

Anayasanin 19. maddesi,1961 Anayasasindaki 30. madde gibi, Anayasanin en
ayrintili maddelerinden biridir. Cilinkii kisiyi yoneticilerin keyfine gdre yapilabilecek
yakalama ve tutuklamalara kars1 koruyan hiikiimler anayasa hukukunun kilit taglarindan
birini olusturur. Bunlar saglam degilse, anayasalarla kurulan biitiin koruyucu kubbe
¢okebilir*.S6z konusu madde;

“Herkes, kisi hiirriyeti ve gilivenligine sahiptir. Sekil ve sartlar1 kanunda
gosterilen mahkemelerce verilmis hiirriyeti kisitlayici cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin
yerine getirilmesi; bir mahkeme kararimin veya kanunda 6ngoriilen bir yiikiimliiligiin
geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanmasi; bir kiigiigiin gozetim altinda
1slaht veya yetkili merci Oniine ¢ikarilmasi icin verilen bir kararin yerine getirilmesi;
toplum igin tehlike teskil eden bir akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir
serseri veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede tedavi, egitim veya islahi
icin kanunda belirtilen esaslara uygun olarak alinan tedbirin yerine getirilmesi; usuliine
aykin sekilde iilkeye girmek isteyen veya giren, ya da hakkinda sinir dis1 etme yahut
geri verme karar1 verilen bir kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi halleri disinda
kimse hiirriyetinden yoksun birakilamaz.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kag¢malarini,
delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini dnlemek maksadiyla veya bunlar gibi
tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karartyla
tutuklanabilir. Hakim karar1 olmadan yakalama, ancak sugiistii halinde veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir; bunun sartlarii kanun gosterir.

Yakalanan veya tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve

38 Artuk/Gokgen/Y enidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 310.
3 Miimtaz Soysal, ‘Temel Nitelikleriyle 1961 ve 1982 Anayasalari(Karsilastirmali)’, Anayasa Yargist
Dergisi, 1984 C.1, s.11.
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haklarindaki iddialar herhalde yazili ve bunun hemen miimkiin olmamas1 halinde so6zli
olarak derhal, toplu suglarda en ge¢ hakim huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

(Degisik: 3.10.2001-4709/4 md.)Yakalanan veya tutuklanan kisi, tutulma yerine
en yakin mahkemeye gonderilmesi icin gerekli siire hari¢ en geg kirk sekiz saat ve toplu
olarak islenen suglarda en ¢ok dort giin icinde hakim Oniine ¢ikarilir. Kimse, bu siireler
gectikten sonra hakim karar1 olmaksizin hiirriyetinden yoksun birakilamaz. Bu siireler
olaganiistii hal, sikiyonetim ve savas hallerinde uzatilabilir.

(Degisik: 3.10.2001-4709/4 md.) Kisinin yakalandigi veya tutuklandigi,
yakinlarina derhal bildirilir.

Tutuklanan kisilerin, makul siire i¢inde yargilanmayir ve sorusturma veya
kovusturma sirasinda serbest birakilmayi isteme haklari vardir. Serbest birakilma
ilgilinin yargilama siiresince durugsmada hazir bulunmasini veya hiikkmiin yerine
getirilmesini saglamak icin bir giivenceye baglanabilir.

Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa slirede durumu
hakkinda karar verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykirilig1 halinde hemen serbest
birakilmasini saglamak amaciyla yetkili bir yargi merciine bagvurma hakkina sahiptir.

(Degisik: 3.10.2001-4709/4 md.) Bu esaslar disinda bir isleme tabi tutulan
kisilerin ugradiklar1 zarar, tazminat hukukunun genel prensiplerine gore, devletge
O0denir” seklindedir.

Anayasanin 19.maddesinin 1.fikrasinda herkesin kisi 6zgiirligii ve giivenligi
hakkina sahip oldugu ilke olarak ortaya konduktan sonra 2. ve 3. Fikralarinda sekil ve
sartlar1 kanunda gosterilmek sartiyla kisilerin 6zgiirliiglinden mahrum birakilabilecegi
durumlar sinirlt olarak sayilmistir.3.10.2001 tarih ve 4709 sayili Kanun ile Anayasanin
19. maddesinde yakalama ve tutuklamada toplu su¢larda hakim karsisina ¢ikartiima
siresine, yakalama ve tutuklamanin yakinlara bildirilmesi hakkina ve hukuka aykiri
yakalama ve tutuklama durumunda devletten tazminat isteme hakkina iligkin hususlarda
degisiklik yapilmistir®.

1982 Anayasasinin 19.maddesinin 2001 degisikliginden Onceki seklinde,
yakalanan veya tutuklanan kisi, tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi igin
gerekli slire digsinda toplu olarak islenen suglarda en ¢ok on bes giin i¢inde yargi¢ 6niine

cikarilmasi gerekiyordu. 2001 Anayasa degisikligi ile yakalanan veya tutuklanan kisinin

40 K eskin, s. 66.
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olagan donemde toplu sucglarda yol siiresi disinda hakim karsisina ¢ikartilma siiresi dort
gline indirilmistir. Yine anilan degisiklikten once, yakalanan veya tutuklanan kisinin
durumu, sorusturmanin kapsam ve konusunun agiga c¢ikmasinin sakincalarinin
gerektirdigi kesin zorunluluk disinda yakinlarina bildirilebilecekken, 2001 Anayasa
degisikligi ile yakinlara bildirme hakki bakimindan, s6z konusu kosul ortadan
kaldirilmistir. Degisiklige gore, sorusturmanin kapsam ve konusunun agiga ¢ikmasinin
sakincalarinin gerektirdigi kesin zorunluluklar gibi bir nedenle yakalananin veya
tutuklananin, yakinlara bildirme hakki artik engellenemeyecektir. Buna aykir1 diisen
yasalar ve uygulama Anayasaya ve hukuka aykir1 olacaktir®!.

19. maddede tazminata iliskin yapilan degisiklik ile hukuka aykir1 yakalama
veya tutuklamadan dolayi, haksiz yere yakalanan veya tutuklanan kisinin devlete karsi
tazminat istemi, tazminat hukukunun genel ilkelerine gore belirlenecektir. Degisiklikten
onceki 19. maddenin tazminati diizenleyen son fikrasina gore, haksiz yakalanan veya
tutuklananin ugradigi zarar, kanuna gore devlet¢e Odenirdi. 4709 sayili Yasa'nin,
Anayasanin 19. maddesinde degisiklik yapan 4.maddesinin gerekgesine gore, bu
degisiklikle, "Devlete, zarara sebebiyet verenlere riicu hakk: getirilmektedir. Boylelikle
1982 Anayasasinda 2001 degisikligi ile Devlete, haksiz yakalama veya tutuklama
yaparak zarara neden olanlara riicu edebilme hakk1 getirilmis olmaktadir*?.

Kisi hiirriyeti ve gilivenligine iliskin sinirlamalarin, kanunda belirtilen esas ve
usule uygunlugunu saglama yilikiimliligii ilke olarak idari organlara ve derece
mahkemelerine aittir. Anayasanin 19. maddesinin amaci bireyi keyfi bir sekilde
Ozgiirliigiinden alikoymaya karsi korumak olup, maddede ongoriilen istisnai hallerde
kisi ozgiirliigiine getirilecek sinirlamalarin maddenin amacina uygun olmasit ve keyfi
uygulamaya yol agmamasi gerekir. Bu nedenle Anayasanin 19. maddesinde yer alan
hiirriyetten yoksun birakmanin sekil ve sartlarinin kanunda gosterilmesi kurali
geregince, bagvurucunun tutukluluk durumunun “kanuni” dayanaginin bulunup
bulunmadiginin, kanunun 6zgiirliikten yoksun kilmaya izin verdigi hallerde ise, hukuk
devleti ilkesi geregi, keyfiligi dnlemek icin, uygulanmasinda yeterli 6l¢iide erisilebilir,

kesin ve dngoriilebilir olup olmadiginin Anayasa Mahkemesince incelenmesi gerekir®.

41 Keskin, s. 68.

42 Keskin, s. 68-70.

4 Anayasa Mahkemesi’nin 9.1.2014 Tarihli Karari, Bagvurucu: Ugur Hosgoren, Basvuru Numarast:
2012/999
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Bu baglamda AYM bireysel bagvurular ile ilgili olarak vermis oldugu kararlarda ve
gerekgelerinde bu giivenceyi etkin olarak saglamay1 amaglamstir.

Ornegin AYM 2015 yilinda vermis oldugu bir kararinda; “astsubay olan
basvurucu hakkinda iistii tarafindan verilen 7 giin oda hapsi disiplin cezasi uygulanarak
Anayasanin md. 19 c¢ergevesinde hiirriyetinden yoksun birakildigi, bu durumda
bagvuranin ozgiirliikten yoksun birakilma halinin ‘yetkili bir mahkeme tarafindan
verilen mahkiimiyet’ karar1 ile gerceklesmemis bulundugundan Anayasada ongoriilen
sartlara uymadig1, Anayasa md. 19/2’nin ihlal edildigi” belirtmigtir**.

AYM 2014 yilinda verdigi kararinda ise “bagvurucunun 16.11.2005 tarihinde
gozaltina alindigini, 19.11.3005 tarihinde ¢ikarilan miizekkereye istinaden tutuklandigi,
5271 sayili kanunun 103.maddesinin 2 numaral fikrasinda 6ngoriilen azami tutukluluk
stiresinin 16.11.2010 tarihinde doldugu, bu durumda bagvurucunun bu tarihle hakkinda
mahkmiyet hiikmiiniin kuruldugu, 16.10.2012 tarihi arasindaki tutukluluk halinin
kanunda aranan sekil ve sartlara uymadigi agiklanan nedenlerle Anayasa md. 19/3’lin
ihlal edildigine karar verildigini” belirtilmistir*’.

Anayasa md 19/7°de, bir ceza sorusturmasi kapsaminda tutuklanan kisilerin,
sorusturma veya kovusturma sirasinda makul siirede serbest birakilmayi isteme
haklarina sahip oldugu gilivence altina alinmistir. Anayasanin bu hiikmiine gore,
anayasaya uygunluk i¢in kanunda Ongoriilen siireler agilmamis olsa bile tutukluluk
siiresinin makul olmasi gerekmektedir*¢.

Anayasa Mahkemesi vermis oldugu bireysel basvuru kararlarinda, kanuni
tutukluluk siiresinin mevcut olmasinin kisinin bu siirenin sonuna kadar tutulabilecegi
anlamima gelmemesi gerektigini belirtmistir. Kanuni tutukluluk siiresi asilmasa dahi
makul siirenin her zaman gz 6nilinde bulundurulmasi gerektigini belirtmistir. AYM’ ye
gore tutukluluk siiresi boyunca tutuklamanin maddi ve sekli sartlari devam etmelidir.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun temel seklinin islenmesi (1-5 yil), tehdit
cebir ve hile kullanilarak islenmesi (2-7 yil), diger nitelikli hallerde ve etkin pismanlik
neticesi cezada yapilacak indirim siireleri dikkate alindiginda, verilecek olan hapis

cezast stireleri gesitlilik arz etmektedir. Dolayisiyla her somut olayda tutukluluk siiresi

# Anayasa Mahkemesi’nin 12.3.2015 Tarihli Karari, Bagvurucu: Hasan Baki Giilcan, Basvuru No:
2013/760

$AYM, Ugur Hosgoren karar.

46 Medet Akcan, Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlar1 Cergevesinde Tiirkiye’de Tutuklama, Selguk
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2015, s. 107.
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de degisecek ve Anayasa md. 19 anlaminda bir ihlale sebebiyet vermemek icin bu

siireler her somut olaya gore ayrica goz oniinde bulundurulacaktir®’.

F. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi

Kararlarinda Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

Kisi o6zgiirliigiine biiylik 6nem veren Anayasamiz, tutuklama konusunda Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin hiikiimlerini 19. maddeye aynen alarak, tutuklulukta
makul siirenin asilmamasini emretmistir®.

Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki AIHS md. 5’te ayrintil sekilde diizenlenmis,
oncelikle kisinin hangi hallerde 6zgiirliigiine yoksun birakilabilecegi ifade edilmistir.
Buna gore kisi ancak; yetkili bir mahkeme tarafindan, yasaya uygun olarak, su¢ isledigi
hakkinda makul sliphe bulunmasi durumunda tutulabilecektir. Bunun yaninda, kisi
yetkili merciler Oniine ¢ikarilacaksa, bulasici hastalik yayabilecek durumda ise, akil
hastasi, alkolik, uyusturucu madde bagimlisi, lilkeye girmekten alikonulacak veya sinir
dis1 edilmesi islemine konu olacak ise tutulabilecektir. Kiigiiglin gozetim altinda egitim
altina alinmas1 da tutulmasi i¢in bir sebep teskil etmektedir. Herkesin makul bir siire
icinde yargilanmaya veya adli kovusturma sirasinda serbest birakilmaya hakk: vardir.

Sozlesmede belirtilen 6zgiirliik hakki, mutlak bir hak olmayip kamu yarar
amaciyla sinirlanmasi miimkiin olan bir haktir®.

So6zlesme hiikiimleri uyarinca tutuklu kisilerle ilgili islemler gecikmeye neden
olmayacak sekilde yiiriitilmeli ve eger bir yargilama makul bir siireyi asiyorsa,
yargilama tutuksuz devam etmeli ve tutukluluk siiresi hi¢bir sekilde makul bir siireyi
asmamalidir. Ancak hangi siirenin makul sayilacagini, daha dogrusu makul olan ile
olmayan siire arasindaki sinirin ne oldugunu her zaman kolayca tespit etmek miimkiin
degildir. Burada tutuklu sanigin tekrar 6zgiirliigiine kavusmasindaki ¢ikar1 ile devletin
etkin bir ceza kovusturmasindaki ¢ikarlar1 dikkate alinmasi gerekir. AIHM tutukluluk

siiresinin makul olup olmadigin1 somut olayin dzelliklerine gore degerlendirmektedir’.

47 AYM B.No: 2014/17718, 16.04.2015 T. Karar, AYM B. No: 2012/521, 02.07.2013 T. Karar; AYM B.
No: 2012/1137, 02.07.2013 T. Karar; AYM B. No: 2012/239, 02.07.2013 T. Karar.

48 Faruk Turhan, Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) Kararlarina Gére Makul Tutukluluk Siiresi
ve Tiirk Hukuku, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Say1 3-4, 2001, s. 77-79

4 Tbrahim Sahbaz, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde Kisi Ozgiirliik Ve Giivenligi, TBB Dergisi, Say1
58, 2005, s. 172 (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-58-139, Erisim Tarihi: 19.06.2017)

0 Turhan, s. 78.
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AIHM, sami@m suc isledigine dair makul kuskunun varligini tutuklamanin
zorunlu kosulu olarak kabul etmekle birlikte, bu sartin tutuklamanin {izerinden belli bir
siire gectikten sonra yetersiz olacagint ve tek basmna tutuklama icin gerekce
olusturamayacagini belirtmektedir. AIHM, Mansur/Tiirkiye®',? kararinda, tutuklu
sahsin bir su¢ islemis olmasina iliskin makul siiphenin devaminin, siirdiiriilen tutukluluk
halinin gegerliligi i¢in zorunlu bir kosul oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte, belli bir
siirenin asilmasi durumunda bunun yeterli olmayacagini, adli merciler tarafindan 6ne
striilen  gerekgelerin  Ozgiirliigiin ~ kisitlamasin1  hakli  nedene  dayandirip
dayandirmadiginin incelenecegini ifade etmistir. AITHM bu kararinda, ulusal mercilerin
tutuklulugun devamina karar vermesi durumunda, bu kararinda siradan ifadeler ile
degil, olayla bagdasan, tutuklamanin devamina sebep olan saglam gerekceler one
siirmesi gerektigine vurgu yapmistir>>,

Tutma siiresi, kisinin fiilen alikonuldugu andan itibaren baglayacak, yakalanma
an, kisinin tutuldugu anin baslangic1 kabul edilecektir™®. AIHM kararlarina gore, ilk
derece mahkemesinin verdigi hiikiimden sonraki asamada gegen siire, tutulu kalinan
stire kapsaminda degerlendirilmeyecektir. Ciinkii bir kisi hakkinda hiikiim verilerek ilk
derece agsamasinin sona ermesinden sonra kisinin tutulu durumda bulundurulmaya
devam edilmesi asamasi, AIHS md. 5/1-a kapsaminda degerlendirmeye konu

olacaktir>.

3! Turhan, s. 95.

2. AIHM 08.06.1995, Mansur/Tiirkiye, IHKAD, Cilt 2, s. 158-170, par.44, 51. Tiirkiye, AIHM’ in
zorunlu yargi etkisini kabul ederken, 22 Ocak 1990 tarihinden sonra “meydana gelecek olaylar ya da
olaylara iliskin mahkeme kararlar1” igin tanidigin1 beyan etmisti. ATHM ise, 22 Ocak 1990 tarihinden
once meydana gelen olaylar i¢in inceleme yapamayacagini, zaman bakimindan yetkisinin bu tarihten
sonra meydana gelen olaylar i¢in gegerli oldugunu kabul etmekle birlikte, 5. maddenin 3. fikrasi ile
6.maddenin 1. fikrasia iligkin basvurular incelerken, Mahkeme’nin yargi yetkisinin taninmasi anindaki
yargilamanin mevcut durumunun da goz 6niinde bulundurulmasi gerektigine karar vermistir. Bu nedenle
AIHM Tiirkiye’nin Mahkeme’nin yarg1 yetkisini tanidig: tarihten sonraki bir yil sekiz giinliik tutukluluk
siiresinin, bu tarihten 6nce var olan bir durumun sadece bir uzantisi oldugunu ve bu olaylarinda
Mahkeme’nin zaman bakimindan yetkisi i¢cinde bulunduguna karar vererek, tutuklama tarihi olan 5 Kasim
1984 tarihinden Tiirkiye’nin Mahkeme’nin yargi yetkisini tanidig1 22 Ocak 1990 tarihine kadar gegen bes
yil li¢ aylik siireyi de dikkate almustir.

53 Behiye Eker Kazanci, AIHS VE AIHM Kararlar1 Cergevesinde Yakalama ve Tutuklama Koruma
Tedbiri ile Kisi Giivenligi ve Hiirriyetinin Simirlandirilmast TBB Dergisi, 2012 s. 98, s. 75-104.
(http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2012-98-1121, Erisim Tarihi: 10.06.2017)

54 Turhan, s. 80.

55 Monica Macovei, Kisinin Ozgiirliikk ve Giivenlik Hakk1, ATHS nin 5.maddesinin Uygulanmasina [liskin
Kilavuz, Insan Haklar1 Kitapgiklari, No:5, s. 49 (www.inhak-bb.adalet.gov.tr,  Erisim Tarihi:
23.06.2017)..
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IV. KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUYLA KORUNAN
HUKUKI DEGER

A. Genel Olarak

Sug ile korunan hukuki deger denildiginde, kanunun korudugu yararin sug ile ihlal
edilmesi veya tehlikeye diisiiriilmesi anlasilir. Bunun yaninda, doktrinde sug¢un hukuki
konusundan ne anlagilmasi gerektigi konusunda degisik goriigler ileri striilmistiir.
Siibjektif nitelikteki teori savunucularna gore, sugun hukuki konusu haktir, su¢ bir
hakki ihlal eder. Onlara gore su¢ ya hukuku, ya degisen bir hakki ya da devlete ait tek
ve devamli bir hakki ihlal eder. Objektif nitelikteki teorileri savunanlarin goriisleri de ii¢
temel iizerinde toplanabilir. Su¢ kimine gore hukuku, kimine gore hukuki ylkiimliligi,
kimine gore ise hukuki varlik veya yarari ihlal eder. Karma teoriyi savunanlar ise hem
objektif hem de siibjektif teorilerden yararlanmaktadir. Onlara gore su¢ hem objektif
hem de siibjektif sekilde korunan yararlarin ihlalidir*®.

Hukuki degerler hukuk toplumundaki sosyal diizenin devamu igin gegerliligi
zorunlu olan ideal manevi degerlerdir. Bu degerler sosyal diizenin devamlilig1 i¢in
korunmasi gereken soyut degerlerdir’’.

Hukuki degerler davranis normlarindan dogarlar. Bu degerleri korumaya yonelik
davranis normlarindan kaynaklanan yiikiimliiliiklere aykir1 davranislar, hukuka aykirilik
teskil etmektedir. “Hukuki deger” bir suca iliskin kanuni tanimin yorumunda basvurulan
en Onemli aractir. Sug teskil eden her fiil ayn1 zamanda bir hukuki degerin ihlali niteligi
arz etmektedir. Bu nedenle bir hukuki degerle iliskilendirilemeyen bir sugtan ve daha

genel bir ifade ile haksizliktan s6z edilemez>®.

B. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢unun Korudugu Hukuki Deger

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu ile kisilerin 6zgiir istek ve iradeleri
cergevesinde hareket edebilme, yer degistirme hiirriyeti koruma altina alinmak
istenmistir. TCK’da kisinin bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun
birakilmasindan s6z edilmektedir. Bu nedenle, bu sug ile potansiyel hareket hiirriyeti,

diger bir ifade ile bir yere gitme veya bir yerde kalma konusunda irade olusturma

36 Demirbas, s. 526

57 Yener Unver, Ceza Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, Seckin Yayncilik, 2003, s.
149.

58 1zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, 12. Bas1, 2016, s. 160
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hiirriyeti korunmaktadir. Fakat md. 109°dan hareketle “aktiiel hareket 6zgiirliigiiniin’>’

korundugu sonucuna da rahatlikla ulagsilabilir. Dolayisiyla esasen burada korunan
degerin dis hiirriyet oldugunu ifade etmek kafidir. Boylece, bu sucla ayni zamanda
aktiiel hareket 6zgiirliigiiniin de koruma altina alindig1 ifade edilmis olmaktadir®.

Hareket serbestisi hem hareket etme Ozgiirliiglini hem de hareket etmeme
Ozgiirliigiinii icerir. Cebir, tehdit ve santaj suglarinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucundan farkli olarak bireyin sadece hareket hiirriyeti degil, hareket hiirriyetinin 6n
asamas1 olan karar verme hiirriyeti de korunmaktadir®'.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli hali yoniinden yasama hakki
ve viicut bitlinliigii hakki da korunmaktadir. Sugun nitelikli halleri bakimindan korunan
deger igerisinde baska kisilik degerleri bulunmaktadir. Ornegin; sucun cinsel amagla
islenmesi nitelikli haller arasinda diizenlenerek cinsel 6zgiirlik de koruma altina
alimmak istemistir. Diger nitelikli hallerden olan sugun kamu gorevinin sagladigi niifuzu
kotiiye kullanmak suretiyle islenmesinde kamu itibar1 ve kamuya olan giiven, ¢ocuga
kars1 islenmesinde cocugun iistiin menfaati, beden veya ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda olanlara karsi islenmesinde ise zayiflarin korunmasi

diisiinceleri géz 6niine alinmstir.?,

59 Aktiiel Hareket Ozgiirliigii alismanin ikinci boliimiinde detayl sekilde aciklanmustir. Bkz: s. 34.

60 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1186.

¢! Veli Ozer Ozbek-M. Nihat Kambur-Koray Dogan-Pinar Bacaksiz-ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Seckin Yayincilik, 10.Basi, 2016, s. 411.

62 Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 412.
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IKINCi BOLUM
KiSiYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN
UNSURLARI VE NIiTELIKLi HALLERI

I. GENEL OLARAK SUCUN UNSURLARI VE KiSiYi HURRIYETINDEN
YOKSUN KILMA SUCUNUN MADDI UNSURLARI

Sug, toplumsal diizenin devami agisindan korunmasi gereken hukuki degerlerin
acikca ve bilingli olarak ihlal edilmesi veya en azindan bu degerlerin koruma altina
alimmasina yoneltilmis kurallara 6zensizlik niteligi tasiyan insan davraniglaridir. Bu
yonii itibariyla su¢ bir haksizliktir, bagka bir ifadeyle hukuka aykirilik arz eden
muayyen bir fiildir%.

Sug, kanuni tanima uygun (tipe uygun) ve hukuka aykiri davraniglar olarak da
tanimlanabilir. Ceza kavrami da dahil edildiginde; “kanunda karsiliginda ceza ve/veya
giivenlik tedbiri Ongoriilen kanuni tanima uygun (tipiklik) ve hukuka aykiri davranis
sugtur” seklinde bir tanimlama yapilabilir®.

Sucun olusmasi1 kastin varligina baghdir. Kast, sugun kanuni tanimindaki
unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir®. Yani sugun olusmasi igin kastin
varlig1 kuraldir. Taksir kanunun agikga belirttigi hallerde failin sorumlulugu sonucunu
dogurmaktadir. Taksirle islenmis bir fiill ancak kanunda fiilin taksirli seklinin
diizenlenmis olmasi halinde failin ceza sorumlulugunu dogurmaktadir®®.

Doktrinde sucun unsurlarindan ne anlagilmasi gerektigi hususunda bir goriis

birligi yoktur®’.

63 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 157.

% Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ikinci Baski, Ankara 2015, s. 189.
Bu tanimlamadan hareketle, sugun unsurlar tipiklik ve hukuka aykirilik olarak belirlenebilir. Akbulut’a
gore tipikligin maddi unsurlari, hareket, netice, nedensellik bagi, fail ve magdur olarak siralanabilir.
Tipikligin manevi unsurlar1 ise kast ve taksirdir.

655237 Sayili1 TCK md.21.

% Akbulut, s. 337.

67 Ornegin, Ozbek vd, sugu tipe uygun, hukuka aykir, kasten islenen neticeli ve icrai nitelikte bir insan
davranist olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda sucun unsurlari tipe uygun eylem, hukuka aykirilik ve
kusurluluktur(Bkz Ozbek, s. 218, 222, 231, 240). Hakeri ise kusurlulugu sugun unsurlar1 disinda ayr1 bir
kategoride incelemistir. Hakeri’ ye gore sugun unsurlari sugun kanuni unsuru (tipiklik) ve hukuka
aykirilik unsurlar1 olarak iki baglik altinda incelenir(Bkz. Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Adalet Yaymevi, Ankara 2014, s. 122.). Koca/Uziilmez’e gore tipiklik, TCK’nm ifadesi ile sugun kanuni
tanimi, genis ve dar anlamda olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Genis anlamda tipiklik, haksizlik tipinin
unsurlari, hukuka aykirilik, kusur ve objektif cezalandirilabilme kosullari ile sahsi cezasizlik sebeplerini
icerir. Dar anlamda tipiklik ise, her bir suca kendi 6zelligini veren ve onun haksizlik icerigini karakterize
eden tanimdaki unsurlardir(Bkz. Mahmut Koca-ilhan Uziilmez, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yayincilik, 8. Basi, Ankara Eyliil 2015, s. 95).
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Yeni TCK nin sisteminde esas alinan sug¢ teorisinde suc¢un unsurlar1 {ice
ayrilmaktadir: 1) Maddi unsurlar, 2) Manevi unsurlar, 3) Hukuka aykirilik unsuru. Bu
sistemde kusurluluk sugun bir unsuru degildir. Kusurluluk, isledigi su¢ dolayisiyla fail
hakkinda bulunulan bir degerlendirme yargisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir®®,

Calismada sucgun unsurlari; maddi unsurlar, manevi unsurlar ve hukuka aykirilik
olarak ii¢ ana baslik altinda incelenecektir. Maddi unsurlar baslig1 altinda, fail, magdur,
hareket ve netice unsurlar1 6nce genel bilgiler 1s181nda ele alinacak ve ardindan kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu 6zelinde irdelenecektir.

Sugun manevi unsurlart basligi altinda ise kast ve taksir unsurlarina yer
verildikten sonra, hukuka aykirilik unsuru irdelenecek, bu baglamda kisiyi hiirriyetinden

yoksun kilma sugunda hukuka uygunluk nedenlerine yer verilecektir.

A. Fail

Fail kavraminin kokeni ‘fiil” dir. Yani fiili isleyen, fiili gerceklestiren kimseye
fail adi verilmektedir. Nitekim TCK md. 37/1°deki® diizenlemeden sugun kanuni
taniminda yer alan fiili gerceklestiren kisinin fail olarak tanimlandigi sonucunu
cikarilabilir’®.Ceza kanunlarinda tamimlanan suglar kural olarak herkes tarafindan
islenebilen suglardir’!.

Sugun faili sadece gercek kisi olabilir. Tiizel kisiler adina islenen suglarda sugu
isleyen bir gercek kisi vardir. Tiizel kisiler fail olamaz’>. TCK md. 20°de tiizel kisilerin
cezai sorumluluklarinin bulunup bulunmadigi ile ilgili agik diizenlemeye gidilmistir. Bu
diizenlemeye gore ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinin fiilinden dolay1
sorumlu tutulamaz. Sucun unsurlarindan olan hareket yetenegi de sadece insanlarda
bulunacagi i¢in sugun faili ancak gergek kisiler olabilir. Tiizel kisiler ile ilgili giivenlik

tedbirlerine hiikmedilebilecegi TCK md. 20/2de belirtilmistit’>. TCK da tiizel kisiler

68 Hukuka aykirilik ve kusurluluk farkli kavramlardir. Hukuka aykirilik, fiil ile hukuk diizeni arasinda bir
celiski, bir ahenksizliktir. Kusur ise haksizlik teskil eden fiili ger¢eklestiren sahsin isledigi fiil nedeniyle
kinanabilmesi gerektigi konusundaki yargiy: ifade eder. Hukuka aykirilik ve Kusurluluk arasindaki iligki
icin bkz: Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler s. 377.

% TCK md.37/1: Sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gergeklestiren kisilerden her biri, fail
olarak sorumlu olur.

"Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 130.

"' Akbulut, Genel Hiikiimler, s. 319.

"?Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 131.

3 TCK md.20/2: Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak, sug dolayisiyla kanunda
ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklidir.
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hakkinda uygulanacak giivenlik tedbirleri 60. maddede belirtilmistir. Bu maddeye gore
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanacak tiizel kisiler 6zel hukuk tiizel kisileri olarak ifade
edilmis ve uygulanacak giivenlik tedbirleri izin iptali ve miisadere olarak belirtilmistir’*.

TCK md. 109’da farkli bir 6zellik aranmadigindan, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucunun faili herkes olabilir. Asagida aciklanacagi iizere kamu gorevlisinin
gorevini kotiiye kullanmak suretiyle bu sugu islemesi halinde ceza arttirilir. Ayni
zamanda kisiyi hiirriyetten yoksun kilma sugunun, birden fazla kisi tarafindan birlikte
islenmesi hali de, artinm nedeni olarak diizenlenmis bdylelikle sugun daha kolay
islenmesini ve magdurun iizerindeki korkutuculuk derecesini dikkate alarak kanun
koyucu bu halde de faillerin daha fazla ceza almasini amaglamistir. Ayrica, faille
magdur arasindaki akrabalik iligkisi de (iistsoy, altsoy, es olmasi) sugun cezayi
agirlastiricr nitelikli unsurudur’®. Bu durum ayni zamanda goriiniiste 6zgii sug olarak

isimlendirilir’.

B. Magdur

Genel olarak sugun magduru sucla korunmak istenen hukuki yararin sahibi olan
gercek kisilerdir. Tip icerisinde ayrica tanimlanmadigi siirece su¢un magdurunun kim
oldugu 6nemli degildir. Ancak bazi sug tiplerinde su¢un magdurunun kim oldugu veya
nitelikleri 6nem arz eder. Ornedin ¢ocugun cinsel istismar1 sucunda tipe uygun bir
fillden bahsedebilmek icin failin hareketlerinin mutlaka ¢ocuk (TCK md. 6’da
tanimlandig1 sekilde heniiz 18 yasin1 doldurmayan kisi) olarak kabul edilen bir kisiye
yonelik olmasi gerekir. Benzer sekilde cocuk diisiirtme sugundan bahsedebilmek igin
hareketin mutlaka hamile bir kadina yénelmis olmas: gerekir’’.

Magdur kelimesi kadre ugramis kisi, haksizliga ugramis kisi anlamina
gelmektedir. Kisinin islenen su¢ dolayisiyla magdur olabilmesi i¢in, sugu olusturan
fiilin islendigi sirada hayatta olmas1 gerekir. Kasten 6ldiirme sugunun magduru, sucun

icra hareketlerinin gergeklestigi sirada hayatta oldugu i¢in 6len kisidir. Buna karsilik,

74 Akbulut, Genel Hiikiimler, s. 329.

75 Mehmet Emin Artuk - Ahmet Gékcen - A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet
Yaymevi, 9.Basi, Ankara 2015, s. 292.

76 Akif Yildirim, Tiirk Ceza Hukukunda Haksiz Arama Sucu, Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi, say!. 19, s.
594. (http://www.taa.gov.tr/dosya/dergiler/taad19/files/assets/basic-html/page68.html, Erisim Tarihi:
12.10.2017)

7 Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 223.
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Olmiis bir kisinin iizerindeki esyalarin ¢alinmasi sugunda magdur 6lmiis kisi degil, onun
yakinlaridir. Magduru olmayan bir su¢ olmadigi gibi, biitiin suglarda magdur ancak
gercek kisilerdir. Tiizel kisiler bir sucun islenmesi dolayisiyla zarar gérmiis olabilirler
ancak magdur olamazlar’®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u magdur bakimindan 6zellik arz etmez ve
herkese karsi iglenebilen bir suctur. Diger bir ifade ile hareket yetenegi olan veya
olmayan her insan bu sugun magduru olabilir. Su¢un magduru olabilmek i¢in sirf iradi
olarak yer degistirme yetenegine sahip olup olmamanin yeterli olup olmadigi, hareket
serbestisine sahip olmayacak derecede akil hastasi, fel¢li, agir hasta, kendini
bilemeyecek derecede sarhos veya baygin bir kimselerin sugun magduru olup
olmayacag1 doktrinde tartigmalidir’.

Sugun potansiyel hareket hiirriyetini korudugunu savunan yazarlar®, yer
degistirme yoniinde irade olusturabilecek ve bunu icra edebilecek durumda olanlarin,
gercekte yer degistirmeye yonelik iradelerinin varligi gerekmeksizin sucun elverisli
konusu olabileceklerini kabul etmektedirler. Buna gore bir yere gitme veya bir yerde
kalma konusunda aktiiel bir irade olusturulmasi aranmadigindan, su¢un olusumu igin
magdurun hiirriyetinin simirlandirildigini hissetmesi  gerekli degildir. Ornegin, bir
kisinin digerini uzunca bir siire odaya kilitlemesi durumunda, kilitlenen kisinin bunun
farkina varmamasi gibi. Buna karsilik, azinlikta olmakla birlikte, magdurun ancak belli
bir yere gitme veya bir yerde kalma yoniinde irade olusturmus kisiler olabilecegini
goriisiinii savunan yazarlar da vardir®!.

Sug ile aktiiel hareket hiirriyetinin kisitlandigin1 savunan yazarlara gore hareket
serbestisine sahip olmayan ya da bulundugu yeri degistirme bilincine sahip olmayan
kiiciik ve akil hastas1 gibi kisilere kars1 bu durumun varlig: siiresince bu sug islenmez®.
Ornegin yeni dogmus bir ¢ocugun besigine baglanmasi halinde, kisi hiirriyetinden

mahrum etme sugu islenmis say1lmaz®*.

78 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 203.

7 Mahmut Koca — Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi, Ankara 2106, s.
402

80 M. Emin Artuk-Ahmet Gokcen- A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet Yaymevi,
14.Basi, Ankara Eyliil 2014, s. 248.; Recep Giilsen, Hiirriyeti Tahdit Suglari, Vedat Hukuk Yayinlari,
Ankara 2002, s. 41-46.; Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 399.

81 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 400.

8 Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, s. 1179.

8 Cihan, Hiirriyeti Tahdit, s. 32.
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Sucun potansiyel hareket hiirriyetini kisitladigini, irade serbestisine sahip
kiiciiklerin sugun magduru olabilecegini ancak ¢ok kii¢iik yastaki ¢ocuklarin potansiyel
olarak dahi hareket etme serbestisi olmamasi sebebiyle bu sugun magduru
olamayacaklarmn ileri siiren yazarlar da vardir®.

Bizim de katildigimiz goriise gore, benimsedigi sistem nedeni ile doktrindeki bu
tartismanin TCK bakimindan biiyiik 6nem arz etmedigi ifade edilmelidir. Zira kanunun
Oongordiigi sistemde herkes bu sucun magduru olabilmekte, hatta fiilin ¢ocuklara ve
kendini savunamayacak durumda olanlara karsit islenmesi cezanin arttirilmasini
gerektiren nitelikli hali olusturmaktadir®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda magdurun hiirriyeti 6nceden kismen
sinirlanmig olabilir. Bu sinirlamanin iizerine failin ikinci bir sinirlama getirmesi halinde
yine hiirriyetten yoksun kilma sugu olusacaktir. Bu kisilerin kendilerine taninan bir
Ozgurlik alan1 vardir ve bu alan igerisinde hareket etmelerinin engellenmesi sugun
olusumu i¢in yeterli olacaktir. Ornegin, cezaevindeki bir tutuklu veya mahkiimun ya da
hastanede bulunan bir hastanin baglanarak oda i¢cinde hareket kabiliyetinin engellenmesi
veya hiicreye kapatilmasi veya tuvalete kilitlenmesi hallerinde de bu su¢ olusacaktir
clinkii bu kisiler ilgili mevzuatin kendilerine tanidigr alan iginde hareket etme
serbestisine sahiptirler®®. Italyan Temyiz Mahkemesi 25 Nisan 1975 tarihinde bir grup
hiikiimliiniin kagmak i¢in diger grup hiikiimliiyli cezaevinin kilisesine kapatmasini
hiirriyetten yoksunluk saymigtir®’.

Son olarak sucun olusmasi i¢in magdurun kendi kendine hiirriyetini elde
edebilmesinin mutlak surette imkansiz olmasi, her tiirlii kagis ve kurtulus yolunun
magdura kapali olmasi sart degildir. Magdurun istedigi gibi hareket etmesine engel
olmak i¢in konulmus, maddi ve manevi engelleri kolaylikla yenemeyecek durumda

olmas: yeterlidir®®.

8 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin
Yayincilik, 13.Basi, Ankara Ekim 2016, s. 479.

85 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 401.

86 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 400.

$7 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yayimevi, Ankara, Kasim 2016, s. 271.

8 Faruk Erem - Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Savas Yaymevi, 9.Bas1, Ankara
2003, s. 89.
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C. Hareket

Ceza kanunlarindaki su¢ tanimlarinda her bir sugun haksizlik igerigini ifade eden
yapisal unsurlar farkli sekillerde diizenlenmistir. Tipe uygun haksizligin
gerceklesebilmesi icin, sugun kanuni taniminda belirtildigi sekil ve tarzda hareket ya da
hareketlerin yapilmasi sarttir. Ceza hukuku bakimindan bir hareketten s6z edilebilmesi
icin, dig diinyadaki davranigin kanuni tanima uygun olmasi gerekmektedir. Hareketin
tipte tanimlanisina gore suglar cesitli ayrimlara tabi tutulabilir. Buna gore suglari, tek
hareketli suglar, ¢ok hareketli sucglar, serbest hareketli sucglar, bagli hareketli suglar,
se¢imlik hareketli suclar, kesintisiz (miitemadi) suglar ve ihmali suglar seklinde bir
ayrima tabi tutmak miimkiindiir®.

Tek hareketli suclarin meydana gelmesi i¢in tek bir hareket yeterli olmaktadir.
Tek hareketli suglarin en tipik 6rnekleri, kasten 6ldiirme, hirsizlik, sug islemeye tahrik
suclaridir. Kanuni taniminda birden ¢ok harekete yer verilen suclara ¢ok hareketli suclar
denir. Bu suclarda sugun olusumu icin kanuni tanimda yer alan tiim hareketlerin
yapilmasi gerekmektedir. Yagma, dolandiricilik ve 6zel belgede sahtecilik suglart bu
sug tipi igin verilebilecek 6rneklerdir®.Bu bakimdan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunun tek hareketli suglardan oldugu ifade edilebilir.

Sucun olusmasi i¢in bir hareket gerekliyse de bu hareketin nasil olmas1 gerektigi
konusunda bir belirleme yapilmamissa, serbest hareketli su¢ séz konusu olur. Ornegin
kasten 6ldiirme sucu bigakla, bogarak, elektrikle vs. islenebilir. Bagli hareketli suglar ise
serbest hareketli suglardan farkli olarak hareketin kanun tarafindan 6zellikle belirlendigi
ve bu hareket disinda bir hareket ile sugun islenmesinin miimkiin olmadig1 suglardir.
Ornegin yagma sucu ancak cebir veya tehdit ile islenebilir’!.

Sucun, su¢ tanimindaki hareketlerden bir veya birkaginin gerceklestirilmesiyle
islenebildigi suglara secimlik hareketli su¢lar adi verilmektedir. Bu hareketlerden bir
tanesinin yapilmasiyla sug¢ islenebildigi gibi, bunlardan herhangi bir kacinin
yapilmasiyla da sug islenebilmektedir. Ornegin: hakaret, resmi belgede sahtecilik,
giiveni kotliye kullanma, bilisim sistemlerini engelleme, kamu gorevinin terki veya

yapilmamasi suglari®?. Kanuni tanimmda magdurun bir yere gitme veya bir yerde kalma

8 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 112.
9 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 113.
*'Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 151.
2Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 152.
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hiirriyetinden yoksun birakilmasi seklinde islenebilece§i Ongoriildiiglinden,  kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun sec¢imlik hareketli bir su¢ oldugunu ifade etmek
miimkiindiir.

Yukarida verilen bilgiler 1s1ginda; TCK md 109°da, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugunun hareket unsurunun bir kimseyi bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hiirriyetinden yoksun birakma olarak ongoriilmesine ragmen, ifade edilen eylemlerin
hangi hareketlerle yapilacagina iliskin herhangi bir sinirlama yer almadigindan bu sug
serbest hareketli bir sugtur’. Yargitay da kararlarinda; kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugunun serbest hareketli bir su¢ oldugunu, sugun bir yere gitme veya bir yerde
kalma Ozgiirliigiiniin kaldirilmas1 neticesini  dogurabilecek her tiirlii hareketle
islenebilecegini, failin fiili dogrudan veya dolayli hareketleriyle ve c¢esitli araglar
kullanarak gergeklestirebilecegini belirtmigtir™.

Magdurun narkoz ile bayiltilmasi®, elinin/ayaginin baglanmasi®®, kapali bir
yerde tutulmasi, kap1 acik dahi olsa bulundugu yeri serbest iradesi ile terk etmesini
engelleyici tedbirler alma®’ suretiyle kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasi séz konusu
olabilecektir.

Ote yandan magdurun bir yerden baska bir yere gitmesi i¢in zorunlu olarak bagl
oldugu araglarin alinmasi veya onlara zarar verilmesi suretiyle kullanilmasina engel

olunmasi durumunda da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu islenmis olacaktir®®. Bu

% Aym yonde bkz: Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 241., Aksi yonde bkz: Cakmut, Kisiyi
Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, s. 589.

% CGK 28.03.2017 T., 2015/1253 E., 2017/184 K.; CGK 21.03.2017 T., 2014/14-468 E., 2017/181 K.

95« .. sanik A...’min, agabeyi olan diger sanik H.. nin biber gazi stkmak ve amonyakli pamuk koklatmak
suretiyle etkisiz hale getirip el ve ayaklarini koli band:i ile bagladiktan sonra dolaba koydugu
magdurenin, mevcut halini gorerek diger sanikla beraber siiriiklemek suretiyle evden c¢ikarip ticari
taksiye bindirdiginin, saniklar ile magdurenin bu sekilde Gaziantep ilinden Diyarbakir iline geldiklerinin
anlasiimast karsisinda, samigin eyleminin 5237 sayili TCK.min 109/2, 3.b maddesinde diizenlenen sugu
olusturdugu gozetilmeden, dosya kapsamina uygun diismeyen gerekceyle aynmi maddenin 1. fikrast ile
cezalandirilmasina karar verilmesi...”’Y. 14. CD. 2.3.2015 T.2015/951 — 2308 E..K. (UYAP).

% «_. santklarm olay giinii magduru el ve ayaklarindan ranzaya baglamak suretiyle hiirriyetinden yoksun
kaldiklarinin sabit olmast karsisinda atili suctan mahkiimiyetleri yerine dosya kapsami ile olusa uygun
diismeyen gerekceyle beraatlerine karar verilmesi...” Y.14.CD. 26.10.2015 T. 2013/9006 E. 2015/9756
K. (UYAP).

97« __sug tarihinden once Izmir'de gazinolarda ¢alisan magdurenin Bingol ili Kig1 ilcesinde gazino isleten
sanikla anlasip yaninda ¢calismak iizere gittigi ilcedeki calisma ortamini begenmeyip geri donmek istedigi
ve buna karsi ¢itkan samigin, zorla isyerinden ayrilmasina engel olarak alikoydugu magdurenin telefonla
ihbarda bulundugu kolluk giiclerince tutuldugu yerden kurtarildigi anlasildigindan, samigin atili sugtan
mahkumiyeti yerine dosya kapsamina uygun diismeyen yazili gerekceyle beraatine karar verilmesi...”
Y. 14.CD 24.5.2017 T.2014/8117 E. 2017/2839 K. (UYAP).

9% Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 259; Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 387; Cakmut, s. 590.
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kapsamda felgli kisinin ihtiya¢c duydugu tekerlekli sandalyesini veya bastonunu almak,
banyoda bulunan birinin kiyafetlerini saklamak vb. hareketler kisinin hareket
serbestisini ortadan kaldiracagindan TCK md. 109’da diizenlenmis sucun olusmasina
sebebiyet verecektir®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu silah, uyusturucu madde gibi araclar
kullanilarak gerceklestirilebilecegi gibi tehdit, hile gibi manevi veya yakalama,
baglama gibi fiziki araglarla da islenebilecektir'.

Hiirriyetten yoksunluk kisa veya uzun siireli olabilir; bu durumun sucgun
olusumuna etkisi yoktur. Anlik tutma durumlarinda ise su¢ olusmayacaktir. Sucun
olusumu bakimindan siirenin kisaligini takdir somut olaymn o6zelligine goére hakim
101

tarafindan degerlendirilecektir

25.09.2012 T. 2011/5-447 E. 2012/1789 K. sayili ilaminda; “...hiirriyetten yoksun

Bu husus Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun

kilma sugunun olusabilmesi agisindan ge¢mesi gereken silire konusunda 5237 sayili
TCK’nda herhangi bir agiklama bulunmamaktadir. Ancak, hiirriyetten yoksun birakma
kavrami, anlik olmayan bir siireyi zorunlu olarak icerir ve fiil ile sonucun hukuken
kabul edilebilecek bir zaman miiddetince siirmesini gerektirir. Bu bakimdan, her olayda
stirenin, hem fail hem magdur acisindan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma niteligini
tasty1p tasimadiginin, hareketin agirligi, 6nemi ve ciddiyeti ile birlikte hakim tarafindan
degerlendirilerek belirlenmesi gerekir. Dolayisiyla sucun olusumu agisindan 6nceden

10255

bir zaman uzunlugunun belirlenmesi olanakli degildir... seklinde ifade edilmis,

dakika ya da saat veya giin olarak belirli bir siire belirtilmemistir'®*. Sucun olusumu i¢in
gecmesi gereken siire hakkinda belirli bir zaman dilimini ilke olarak belirtmeyen CGK

10 dakikalik siireyi sugun olusumu icin yeterli saynugtir'®.

9 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 293; Ozbek vd., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler s.
430-431

10A rtuk/Gokcen/Y enidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 294.

101 Artuk/Gokcen/Y enidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 295; Cakmut, s. 590.

102 Ayn1 yonde bkz CGK 03.12.2012 tarih ve 2012/ 288-419 E.K. say1li ilami

103 Benzer Yargitay kararlari igin bkz. Y. CGK 05.02.2013 T. 2102/14-1409 E. 2013/37 K.; CGK
03.12.2012 T. 2012/288-419 E. K. (UYAP).

104 <« Bu sekilde gergeklesen olayda sanik, tam olarak tespit edilememekle birlikte en az 10 dakika
kadar siiren bir zaman dilimi i¢inde elindeki av tiifegi ile magdur N... nin 6zgiirligiinii kisitladigindan,
eyleminin silahla tehdit sugunu degil, 5237 sayili TCY'min 109. maddesinde diizenlenen Kkisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olusturdugunun kabulii gerekir...” CGK. 02.10.2012 T. 2011/8-778
E. 2012/1795 K. (UYAP).
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Failin magdurun hiirriyetini kisitladigi yerin nerede oldugunun 6nemi yoktur. Bu
yerin failin ya da magdurun veya baskalarinin miilkiyetinde olmas1!%, acik veya kapali
bulunmast, araba, ada, gemi, 1ss1z bir yer ya da ormanlik alan olmas1 6nemli degildir!®®.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmak i¢in basvurulan araglar 6nemli olmamakla birlikte,
fiilin islenmesinde bazi araglarin kullanilmasi halinde sugun nitelikli halleri olusabilir.
Ornegin TCK md. 109/3-a bendinde diizenlenen silahin kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakmak amaciyla sucta kullanilmasi halinde, failin cezasi bu nitelikli hale gore
artirilacaktir!'®’,

Fiilin yapmak ve yapmamak olmak iizere iki goriiniis sekli bulunur. Ilkinde icrai,
ikincisinde ise thmali bir hareket s6z konusudur. TCK’da normlar emir ya da yasak
norm seklinde diizenlenmistir. Gergekten bir seyin yapilmasinin emredilmesi ve fakat
yapilmamasi ihmali, bir seyin yapilmasinin yasaklanmasi ve fakat yapilmasi icrai bir
hareket seklinde ortaya ¢ikar. TCK’ da bulunan normlarin bir¢ogu ‘yasak norm’, yani
icrai bir hareket biciminde islenebilen suclar seklinde diizenlenmistir. Icrai suclara

ornek olarak, kasten 6ldiirme, hirsizlik ve yagma suglari verilebilir. ihmali suglar ise bir

emir kuralina aykiriliktir. Yasa kisiye belirli bir sekilde hareket etmesini emretmektedir.

105« olay giinii samgin evinde misafir olup birlikte alkol alan magdurenin evden gitmek istedigi ancak

santk tarafindan elbisesi par¢alamip yiiziine tokat atildiktan sonra iizerine kapi kilitlenerek evden
¢ctkmasina izin verilmedigi ve magdurenin telefondan mesaj atarak yardim istedigi tanitk Bostan'in olay
yerine gelip kolluk giiclerini aramasini miiteakip durumu égrenen sanigin magdurenin evden ¢itkmasina
miisaade ettigi ve mahkemece de eylemin bu sekilde gercgeklestigi kabul edildigi halde, samigin atili sugtan
dolayr 5237 sayih TCK'min 109/2. maddesi yerine yazili sekilde aymi maddenin birinci fikrast ile
cezalandirilmasina karar verilmesi...”. Y.14.CD. 22.03.2017 T. 2014/6192 E. 2017/1528 K. (UYAP).

106« ticari iliski nedeniyle birbirlerini taniyan sanik ile katilanmin olay giinii aksami disarida birlikte
eglendikten sonra kaldigi otele birakmak icin katilami aracina alan samigin, yolda giderken araci
durdurup katilana yonelik basit cinsel saldirt eylemini gerceklestirmesinin ardindan onu kendisine ait eve
rizasina aykirt sekilde gotiirdiigii ve burada tekrar katilana basit cinsel saldirt eyleminde bulunan sanigin
aldigi alkoliin etkisiyle uyuya kalmasi iizerine bu durumdan faydalanarak evden uzaklasan katilanin
bindigi taksiyle kaldigi otele gidip aracini alarak Izmir'e dondiikten bir giin sonra hastaneye giderek
muayene olup karakola basvurdugu anlasildigindan, kabul edilen bu eylem neticesinde katilanin ruh
saghginin bozulup bozulmadigi hususunda usultine uygun rapor alinarak sonucuna gére samigin basit
cinsel saldirt ve kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢larindan cezalandrilmast yerine dosya kapsamina
uygun diismeyen yazili gerekceyle atili suglardan beraatine karar verilmesi...”. Y. 14.CD.25.5.2017 T.
2014/7831 E. 2017/2863 K. (UYAP).

“...Samigin nikahsiz olarak birlikte yasadigi magdureyi, aralarinda ¢ikan tartisma nedeniyle elleri ve
ayaklarmmi baglayarak aracina bindirip Sapanca ilgesinden hareket ettigi, yolda “Seni Esmeye gétiiriip
daga atacagim” dedigi ve magdurenin Arifiye Ilgesine geldiklerinde ayagini ¢ozerek aractan atlamasi
tizerine magdureyi orada birakarak olay yerinden ayrildigi tiim dosya igeriginden anlasildigindan,
mevcut haliyle samgin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu cinsel amagla gerceklestirdigine iligkin
iddia dahil herhangi bir delil bulunmamasina karsilik yazil sekilde hakkinda TCK'nin 109/5. maddesinin
uygulanmast neticesinde fazla ceza tayini...” Y. 14.CD. 24.11.2015 T. 2014/331 E.- 2015/10968 K.
(UYAP).

107 Burcu Kagan Kaplan, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu, Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz
Universitesi, Antalya 2011, s. 30.
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Gorevi ithmal etme sugu buna 6rnek olarak verilebilir. Birey bu hareketi icra etmezse
emre karsi gelmis olur. Buradaki ihmal kisiden beklenilen seyin yapilmamasi seklinde
ortaya cikar. Ote yandan, icrai suclar ihmali olarak da islenebilir. Bu durumda “ihmal
suretiyle icra suglar1” s6z konusu olur!%,

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, hem icrai hareketle hem de ihmali
hareketle islenebilir. Bir kisinin bagka birisini bir yere kapatmasi sugun icrai olarak, bir
yerde kapatilmis birisinin bulundugu yerden ¢ikmasini saglamamasi ise ihmali olarak
islenmesine Ornektir'®”. Benzer olarak, hasimlarinmn evinin 6niinde karakol kurmalar
yliziinden kisi evine giremediginde ya da evinden c¢ikmadiginda sug¢ yine ihmali

119 By noktada, TCK’da ceza sorumluluguna yol acgabilecek

hareketle islenmis olacaktir
ithmali hareketler i¢in tiim suglar1 kapsayan genel bir diizenlemeye yer verilmedigini
belirtmek gerekir. Buradan hareketle doktrinde bazi yazarlar, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun ihmali bir hareketle islenebilecegi agikca diizenlenmediginden
bahisle, sugta ve cezada kanunilik ilkesi uyarinca failin cezalandirilamayacagini ileri
siirmektedir'!!,'2, Buna karsilik, bizim de katildigimiz goriise gore kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma ihmali hareketlerle islenmeye elverisli suglardandir''>.

Ani sug, kanunun aramig oldugu unsurlarin gerceklestigi anda tamamlandig1 ve
sona erdigi sug tipidir. Bu sug tipinde su¢un tamamlanma ani1 ile sona erme ayni anda
gerceklesir. Sucun unsurlar1 bu anda eksiksiz olarak (tam) gergeklesmektedir. Ornegin,
hirsizlik sugu bir bagkasinin taginabilir esyasinin alinmasi ile tamamlanir ve sona erer.
Benzer sekilde kasten 6ldiirme sucu da bir ani suctur!'.

Kesintisiz su¢ siireklilik gosteren, devam eden su¢ anlamindadir. Bu sucta

devam etmesi gerekenin ne oldugu tartismali olmakla birlikte Tiirk doktrinindeki genel

kabule gore hareketten dogan neticenin devam ettigi suglara kesintisiz sug

108 Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 222.

109 Soyaslan, Ozel Hiikiimler, s. 199.

110 Zeki Hafizogullar1 - Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Kisilere Kars1 Suclar, USA
Yayincilik, Ankara, 2010, s. 177.

11 Ozbek vd., Ozel Hikiimler, s. 430; Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1191;
Tezcan/Erdem/ Onok, Ceca Ozel Hukuku, s. 346.

12 Karg1 goriis igin bkz; Mehmet Emin Artuk, ‘Hiirriyeti Tahdit Ciirmii’, Prof. Dr. Halid Kemal Elbir’e
Armagan, Istanbul, 1996. s. 60; Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gékcen, Ahmet Caner Yenidiinya, Tiirk
Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, Madde 76-131, 3.Cilt, Turhan Kitapevi, Ankara 2009, s. 2814;
Cihan, Hiirriyeti Tahdit, s. 64-67.

13 (Jziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 405.

114 Erdal Yerdelen, Miitemadi (Kesintisiz) Sug, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1:18 ,Temmuz
2014, s. 114. (http://www.taa.gov.tr, Erisim Tarihi: 26.12.2017)
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115 Koca/Uziilmez, her sugta bir netice oldugu fikrini kabul etmemektedir.

denilmektedir
Netice yalnizca sugun kanuni taniminda hareketten bagimsiz olarak ayrica gosterilmesi
durumunda bir unsur olarak dikkate alinmalidir. Neticenin tek basina hareketten
bagimsiz olarak devam etmesi de s6z konusu olamaz. Netice hareketin bir sonucudur ve
bu sebeple neticenin devami ancak hareketin siirdiiriilmesi ile miimkiin olabilir. Bu
nedenle kesintisiz sugta devam eden netice degil, esasen sugun kanuni taniminda
gosterilen harekettir Dolayisiyla kesintisiz sug, bir sucun kanuni taniminda gosterilen
hareketin icrasinin devam ettigi suclardir!!®.

Kesintisiz suclarda fiilin icrasi devam ettigi siire boyunca, fiilin ifade ettigi
haksizlik da islenmeye devam etmektedir. Burada adeta devamli bir sekilde yenilenen
suc esasen hukuka aykirt durumun gerceklesmesiyle tamamlanmakta ve bu durumun
ortadan  kaldirilmasiyla  bitmektedir. Dolayisiyla kesintisiz  suclarda  sugun
tamamlanmas1 ve bitmesi farkli zamanlarda gerceklesebilmektedir. Halbuki kanuni
tanima uygun hareketin icrasiyla ya da tipte ayrica neticenin arandigi hallerde neticenin
gerceklesmesiyle tamamlanan ani suglarda, sugun tamamlanmasi ve bitmesi seklinde bir
ayrim sdz konusu degildir. Ornegin kasten 6ldiirme sugu, o6liim neticesinin
gerceklesmesiyle tamamlanir. Magdurun yaralandiktan bir siire sonra 6lmesi bu sugu
kesintisiz hale getirmez. Ciinkii Oldiirmeye yonelik hareket gerceklestirilmis ve
bitmistir. Ayrica 6liimiin bir netice olarak siirdiiriilmesi, yani kisinin siirekli 6ldiiriilmesi
s6z konusu olamaz'"”.

Ozgeng de, kesintisiz suglarda fiilin icrasinin bir anda tamamlanmadigini,

siireklilik arz eden hususun netice oldugunu ileri siiren doktriner goriisiin dogru

olmadigini belirtmistir!'®,'1° 120, Bu kapsamda, kasten 6ldiirme sugu ani su¢ olmasina

115 Sylhi Donmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. I,14. Basi, istanbul 1997, s. 96 ve Veli
Ozer Ozbek/Pinar Bacaksiz/Koray Dogan, Ceza Hukuku Bilgisi, Genel Hiikiimler, Ankara 2006, s. 128’den
aktaran Koca/Uziilmez, Genel Hikiimler, s.114.

116 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 114.

117 R oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 115

118 Ozgeng,Genel Hiikiimler, s. 172; Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 167; Soyaslan, Genel Hiikiimler, s. 259.
19 Kars1 Goriis i¢in bkz Ozbek vd, Genel Hiikiimler, s. 241; Ozbek vd’e gore ise hareketten dogan
neticenin bir siire devam ettigi suglara kesintisiz su¢ denir. Bu gdriise gore, neticenin bir siire devam
etmesi, sugun gerceklesmesi icin zorunlu olup, sugun bir unsurudur. Neticenin bir slire devam etmesi
kesintisiz sugun ilk kosuludur. Sugun kesintisiz su¢ olarak kabul edilebilmesi i¢in ikinci kosul, failin
neticeye son vermek imkani ve iktidarinin varligidir. Aksi halde sug kesintisiz olarak nitelenemez.

120 Yine kars1 gorils icin bkz Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 231-234; Demirbas’a gore kesintisiz suc,
zorunlu ve muhtemel kesintisiz su¢ seklinde ikiye ayrilarak incelenebilir. Kanunun neticenin bir siire
devam etmesini sart kostu suglar zorunlu kesintisiz su¢lardir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu bu
su¢ c¢esidine Ornek olarak verilebilir. Aslinda ani su¢ olarak islenmeleri miimkiin olmakla birlikte,
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karsin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz bir suctur. Kasten 6ldiirme
sucunda 6liim neticesinin gergeklesmesiyle su¢ tamamlanmis olmaktadir. Buna karsilik
kesintisiz suglarda sucun kanuni tarifindeki fiilin icrasina devam edilmektedir. Benzer
sekilde; su¢ islemek amaciyla orgiit kurma, girilen konuttan ¢gikmamak suretiyle islenen
konut dokunulmazligini ihlal, uyusturucu ve uyarict maddenin imali, nakledilmesi,
depolanmasi, igskence, eziyet suglar1 kesintisiz suglara ornek teskil eder. Kesintisiz
sucun islenmesine icrai bir davranigla baslanilip thmali davranisla devam edilebilir.
Mesela, bir yere hapsedilmek suretiyle kisinin hiirriyetinden yoksun birakilmasiyla sug
islenmeye baglanmistir, hiirriyeti sinirlama devam ettigi siirece bu kisinin serbest
birakilmamasi suretiyle sugun icrasina devam edilmektedir'?!.

Kesintisiz sugun, kanuni taniminda gosterilen hareketin icrasinin devam ettigi
suglar oldugu kanaatindeyiz. Bu baglamda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu da
kesintisiz suctur. Burada fiilin icras1 devam ettigi siirece haksizlik da devam etmektedir.
Failin fiilinden kaynaklanan ihlal anlik olmanin 6tesinde bir siire devam etmektedir.
Fiilin icrasi, magdurun hareket serbestisinin kisitlandig1 an (sugun tamamlandigi an) ile
magdurun hareket serbestisini kazandigi an (sugun bitme ani) arasinda devamlilik
gostermektedir. Diger bir ifadeyle fiilin icras1 6nemsiz sayilamayacak bir siire boyunca
devam etmelidir'?2,

Bir sugun ani su¢ mu kesintisiz su¢ mu oldugunun tespit edilmesinin ceza
hukuku bakimindan énemli sonuglari vardir. Oncelikle, ani suglar gibi kesintisiz suglara
da tesebbiis ancak bu suclarin tamamlanmasi anina kadar miimkiindiir. Kesintisiz
suclarin tamamlanmasi ve bitmesi ayni zamanda gergeklesebilecegi gibi farkh
zamanlarda da gergeklesebileceginden tesebbiis konusunda bu hususa dikkat etmek
gerekir. Kesintisiz su¢ tamamlandiktan sonra islenmeye devam edilmis olmasi ve bu
esnada failin elinde olmayan sebeplerle icranin sona erdirilmesi halinde sug¢ esasen
tamamlandigindan tesebbiise iliskin hiikiimler uygulanmaz. Ornegin bir kimsenin bir
yere kapatilmak suretiyle ozgiirliigiiniin kisitlanmasiyla hiirriyeti sinirlama sugu

tamamlanmis olur. Suca tesebbiis ancak bu asamaya kadar miimkiin olabilir. Odaya

kapatilmig bir kisinin ertesi giin polisler tarafindan bulunarak kurtarilmasi durumunda

kesintisiz olarak da iglenebilen sug¢lardir. Failin hareket ve neticeyi devam ettirme iktidarina sahip oldugu
durumlarda, muhtemel kesintisiz sugtan bahsedilir. Ornegin, gecekondusundan elektrik diregine kanca
atmak suretiyle elektrik hirsizlig1 yapan failin hirsizlig1, kagak elektrik kullanildik¢a devam edecektir.

121 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 172.

122 K oca/Uziilmez, Genel Hitkiimler, s. 115
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sucun tesebbiis asamasinda kaldigindan s6z edilemez. Kesintisiz su¢ islenmeye devam
ettigi slirece yani bitinceye kadar bu suglara istirakin her sekliyle katilmak miimkiindiir.

Ani suclara istirak ise ancak sucun tamamlanmasina kadar séz konusu olabilir'?

. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kalma sugunda da, hareketin devam ettigi siire boyunca, su¢ sona
erene kadar (kisi 6zgiirliigiine yeniden kavusuncaya kadar) azmettirme disindaki suca

istirak sekilleri uygulama alani1 bulacaktir.

D. Netice

Netice, sucun maddi unsurlarindan birisidir. Bu noktada vurgulamak gerekir ki,
netice fiilin bir alt unsuru degil, fiilden ayr1 olarak, sugun maddi unsurlarindan birini
olusturur. Bu bakimdan, yeni TCK’ya hakim olan sug teorisinde, her sucta mutlaka bir
netice vardir seklindeki klasik anlayis terkedilmistir. Bunun sonucu olarak benimsenen
sistemde klasik su¢ teorisinde oldugu gibi neticesi harekete bitisik veya neticesi
hareketten ayr1 su¢ kavramindan artik sz edilemez'?*,!’ Icra edilen fiilin dis diinyada
meydana getirdigi degisiklik netice olarak adlandirilir. Ancak, icra edilen fiilin dig
diinyada meydana getirdigi her degisiklik degil, sadece sugun kanuni tarifinde unsur
olarak yer alan degisiklik ceza hukuku acisindan 6nem tagimaktadir. Baska bir deyisle,
burada s6z konusu edilen netice, sadece kanuni tarifte yer alan dis alemdeki
degisikliktir. Mesela, kasten 6ldiirme sugunda (TCK md. 81) bir insanin 6lmesi, sugun
maddi unsurlarindan biri olan netice unsurunu olusturmaktadir'2°.

Klasik su¢ teorisine taraf olan yazarlar her sucta mutlaka bir neticenin
oldugunun, ancak bazi suglarda bu neticenin harekete bitisik oldugunu ileri

stirmektedirler'?’.

123 Koca/Uziilmez, s. 117

124 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 174.

125 Kars1 yonde bkz Demirbas Genel Hiikiimler, s. 232. Demirbas, bazi suglarda neticenin harekete bitisik
olup yer ve zaman olarak hareketten ayrilamayacaklarini, neticesi harekete bitigik suclarin hareketin
yapilmasiyla birlikte gerceklesecegini savunmaktadir. Bu baglamda, kanunun neticeyi gostermedigi,
sadece belirli bir hareketin yapilmastyla sugun tamamlandigini kabul ettigi suglara, neticesiz ya da sekli
sug (sirf hareket suglar1) denmektedir. Bunlarda hareketin iginde olan bir netice vardir; yani hareketin
yapilmasiyla neticenin gerceklesecegini kanun &ngdrmiistiir. Ornegin; terk( md. 97), konut
dokunulmazligini ihlal (md. 116), hakaret (md. 125), gérevi ihmal (md. 257/2), yalan taniklik (md. 272)
bu suglardandir.

126 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 174.

127 Ozbek vd, neticenin maddi olarak ortaya ¢ikmamasimnin o sucu neticesiz suc haline getirmedigini,
ortaya ¢ikan tehlikenin de bir netice oldugunu ileri siirmektedir. Bu baglamda, suglar1 da; sekli-maddi,
zarar-tehlike, ani-kesintisiz ve kalkisma suclar1 olarak tasnif etmistir. Bkz. Ozbek vd., Genel Hiikiimler,
s. 237. Demirbas ve Soyaslan da, sirf hareket suglarinda, neticenin hareketin i¢inde bulundugunu ileri
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Kanaatimizce, hareketin dis diinyada meydana getirdigi degisiklik olan netice,
suc¢ tipinde, sugun kanuni taniminda gosteriliyorsa, ceza hukuku bakimindan bir deger
tagir. Bu bakimdan, iradi insan davranmisinin dig diinyada meydana getirdigi degisiklik
kanuni tipte yer almiyorsa dnem arz etmez. Ornegin, kasten dldiirme sugunda (md. 81)
netice (0lim) cezalandirma i¢in aranmigken hakaret sugunda sugun olusmasi
bakimindan neticenin (magdurun utanmasi, incinmesi, Uziilmesi) gerceklesmesi
aranmamustir. Dolayisiyla her sugta bir neticenin oldugu seklindeki diisiince isabetli
degildir. Nitekim ceza normunda baz1 suglar sirf hareket suglart olarak
diizenlenmisleridir ve tipe uygun hareketin icrasi, ayr1 bir neticenin varligina ihtiyag
gostermeksizin sugun olusmasi igin yeterlidir'2%.

Neticeye gore suglar, ‘sirf hareket sugu-neticeli su¢’, ‘zarar sugu-tehlike sucu’
seklinde ayrimlara tabi tutulabilir'®,

TCK’da yer alan suclarin biiylik bir kismi icrai veya ihmali bir hareketin
gerceklestirilmesiyle tamamlanan suglardir. Bu suglarin tamamlanmasi i¢in neticenin
gerceklesmesi aranmaz ve “suf hareket suglari” olarak adlandirilirlar. Intihara
yonlendirme (TCK md. 84), tehdit (md. 106) ve hakaret (md. 125) bu suglara 6rnek
olarak verilebilir. Bazi suglarin taniminda ise, su¢un tamamlanabilmesi i¢in sadece
hareketin yapilmis olmasi yeterli goriilmez, hareket ile arasinda bir nedensellik baginin
bulunmasi gereken bir de neticenin ortaya ¢ikmasi aranir. Bu suglar “neticeli suglar
olarak” adlandirilmaktadir. Kasten 6ldiirme(md. 81) ve kasten yaralama(md. 86) bu
suglara drnek olarak verilebilir'*°,

Bizce de, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sirf hareket sucglarindandir. Zira
sucun tamamlanmasi i¢in herhangi bir netice aranmamustir. Sugun olusmasi i¢in, failin
magdurun hiirriyetini sinirlama amacini tagiyan fiili icra etmesi ve magdurun hiirriyetini
sinirlamis olmasi gerekmektedir!3!.

Bununla birlikte, hareketin sonucu zarar veya tehlike seklinde gerceklesir. Bir

kimsenin yasamina, viicut biitiinliigline, onuruna veya malina yonelik saldiri, bir zarar

vermedir. Kanun koyucu sug tipinde zararli bir neticeyi Ongérmiisse, bir zarar sugu

siirmekte ve hareketin yapilmasi ile neticenin de gerceklesecegini savunmaktadir. Bkz. Demirbas, Genel
Hiikiimler, s. 232.;Soyaslan, Genel Hiikiimler, s. 258.

128 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 250.

129 Artuk/Gokeen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s. 252

130 K oca/Uziilmez, Genel Hitkiimler, s. 119

131 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1191.
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vardir demektir'32,

Buna karsilik, kanun koyucu korudugu degeri zarar tehlikesinde
cezalandirmay1 gerekli gormiisse, tehlike sucundan s6z edilir. Kanun koyucu burada
hareketin yapilmasi ile dogan zarar ihtimalini, yani tehlikeyi ger¢eklestirmeyi sug
saymustir'?,

Kisinin bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinin sinirlandirilmasi ile kisi
bir zarar ugramis olacaktir ki bu yoniiyle de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun bir

zarar sucu oldugunu soyleyebiliriz.

II. SUCUN MANEVI UNSURU

A. Genel Olarak

Manevi unsur, islenen fiil ile kisi arasindaki manevi bagi ifade eder.
Gergeklestirilen davranigin fiil niteligi tagimasi ve dolayisiyla bir sugun varligindan sz
edilebilmesi icin Oncelikle bu bag tesis edilmelidir. Manevi unsur ile kusurluluk
birbirine karigtirllmamalidir. Kusurluluk isledigi su¢ dolayisiyla kisinin kinanmasi
gerektigi hususundaki yargiy: ifade eder. Bu bakimdan kusurluluk isledigi fiille irtibatl
olarak kisi agisindan bulunulan bir degerlendirme yargisidir ve dolayisiyla sugun bir
unsurunu olusturmaz. Diger bir anlatimla, kisi isledigi fiilden dolay1 kusurlu bulunmasa
bile bu fiil su¢ olma 6zelligini muhafaza eder. Buna karsilik kanuni tanimda aranan
manevi unsur gerceklesmedigi takdirde, suc¢ olusturan bir haksizligin varligindan sz
edilemez. TCK’ya hakim olan su¢ teorisinde sugun manevi unsuru ile kusurluluk
birbiriyle irtibatli ve fakat icerik ve fonksiyonlar1 bakimindan ayri kavramlardir!34,

Doktrindeki klasik goriise gore, failin sorumlu tutulabilmesi i¢in ceza normunda
yasaklanan fiilin gerceklestirilmesi yetmez, ayrica haksizlik teskil eden bu fiil ile kisi
arasinda manevi bir bagin da bulunmasi gerekir. Bu manevi bag doktrinde ‘manevi

unsur’, ‘kusur’ veya ‘kusurluluk’ seklinde isimlendirilmektedir. Ancak bu goriis isabetli

degildir. Zira kusur, haksizlik olusturan fiili islemesi dolayisiyla kisi hakkinda bir

132 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 236.
133 Demirbas, s. 237.
134 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 221.
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muaheze yargisidir ve bir fiil, fail tarafindan kusuru olmadan islense bile haksizlik ve
su¢ vasfin1 koruyacaktir!*.

Kusur yargisindan once, kanundaki belirli su¢ tanimlarina uygun bir haksizlik
meydana gelmelidir. Bu haksizligin kasten veya taksirle islenmis veya gergeklestirilmis
olmasi dnem arz etmez. Dolayisiyla, kast ve taksir, birer kusurluluk degil haksizlik sekli
olarak anlasiimaktadir'*.

Gilinlimiiz sug¢ teorisinde “tipikligin manevi unsuru” kavramindan kisi ile fiil
arasindaki manevi bag anlagilir. “Bugilin artik sugun tipikliginin gerceklesmesinin
yalnizca objektif tipikligin varligindan ibaret olmadig1 tartismasiz bir sekilde kabul
edilmektedir. Bir davranis, ancak, manevi unsurlarin da varligi halinde tipik haksizlik
olarak nitelendirilebilir. Kisi ile gerceklestirdigi davranis arasinda manevi bir bag yoksa
bu davranig fiil niteligi tasimaz ve dolayisiyla bir sugun varligindan soz edilemez.
Manevi unsurlarin varligi halinde, ancak o fiil siibjektif olarak da failine isnat edilebilir.
Bu nedenle failin tipik haksizlik unsurlarmin tiimii bakimindan kasten veya taksirle
hareket ettiginin de belirlenmis olmas1 gerekir!*’,

TCK md. 21/1'3® ve 22/113%deki diizenlemelerden acikca goriilecegi iizere, kast
ve taksir, kural ve istisna iligkisi i¢inde bulunmaktadir. Kast kural olarak, her sugcta
bulunmasi gereken zorunlu unsurdur. Kast ve taksir zorunlu olarak, bir kisiye karsi
islenen fiilde ayn1 anda bir arada bulunamaz. Yani bir failin ayn1 hareketle, ayn1 sug tipi
bakimindan ve ayni konu ve magdurla ilgili olarak, ayn1 anda hem kasten ve taksirle
hareket etmesi miimkiin degildir'4’.

Ceza hukuku siibjektif tipiklik acisindan kural olarak kasti aramaktadir. Taksirli
hareketler ise istisnai olarak cezalandirilmaktadir. Bu nedenle ancak kasten islenen
hareketler cezalandirilabilir. Taksirli hareketler ise kanunda acik¢a ve ayrica
belirtilmedik¢e cezalandirilmaz. Neticesi sebebiyle agirlasan suglarda ise kast ve taksir

kombinasyonu bulunmaktadir'4!.

135 Tipikligin manevi unsuru ile kusurluluk kavramlarinin farkli anlamlara geldigi yoniindeki goriisii igin
bkz Ozgeng Genel Hiikiimler s. 222.

136 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 223.

137 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 134.

133 TCK md.21/1: Sugun olusmas: kastin varligma baghdir. Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarmn
bilerek ve istenerek gergeklestirilmesidir.

139 TCK md.22/1: Taksirle islenen fiiller, kanunun agikga belirttigi hallerde cezalandirilir.

140 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 136.

141 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 135.
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B. Kast-Taksir Ayrimi ve Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu

TCK’da kast kavrami tanimlanmis olup, buna gore ‘kast, sucun kanuni
unsurlarinin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir’. Kanunun kasta iligkin bu tanimi
doktrinde kabul goren kast tanimi ile de ortiismektedir. Doktrinde de kast, sugun kanuni
taniminda yer alan objektif unsurlarin bilinmesi ve istenmesi veya ‘tipikligin bilerek ve
istenerek gergeklestirilmesi’ seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimlara gore kast, bilme
ve isteme olmak {iizere birlikte bulunmasi gereken iki unsurdan olusmaktadir'#?,

Tipikligin manevi unsuru ile kusurluluk doktrinde kimi yazarlar tarafindan
birbirleri yerine kullanilmaktadir. Bizim de katildigimiz goriise gore, manevi unsurlar
ile kusurluluk kavramlar1 ayn1 sey degildir. Bu ¢ercevede; haksizlik teskil eden bir fiil
islendigi takdirde, bu haksizlig1 gerceklestiren kisinin sahsi Ozellikleri dikkate
alinmaksizin, bu fiili hakkinda bir degerlendirmede bulunulmaktadir. Buna karsin,
kusurluluk s6z konusu oldugunda, gerceklestirdigi haksizlik dolayisiyla, bir insan olarak
failin hangi sartlarda sorumlu tutulabilecegi incelenmektedir!*’,

Kusurluluk gerceklestirdigi haksizlikla ilgili olarak faildeki iradenin olusum
sartlarinin tespiti ve bu tespite binaen gergeklestirdigi haziklik dolayisiyla failin

muaheze'**

edilmesi gerekip gerekmedigi hususundaki yargiy:r ifade eder ve sug teskil
eden fiilin bir vasfi degildir. Dolayisiyla isledigi fiil sebebiyle, failin kusurlu
addedilmesinin veya addedilmemesinin, bu fiilin su¢ vasfini haiz bir haksizlik olmasi
iizerinde etki dogurmayacaktir. Ornegin, isledigi fiilin anlam ve muhtevasin
kavrayamayacak derecede akli dengesi bozuk bir akil hastasinin bir insan1 dldiirmesi
halinde, islenen fiil bir sug teskil etmektedir, ancak, failin kusur yetenegi olmadigi i¢in,
kusurundan bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Islenen fiil dolayisiyla failin kusurlu
addedilmemesi halinde dahi; bu fiil belirli bir haksizlik ifade edebilecegine gore ceza
hukuku agisindan 6nem tasimaktadir. Ancak bu durumda faile uygulanacak yaptirim
farklilik arz edecektir'®.

Kast gergeklestirilen haksizligin manevi unsuru olarak kabul edilmekle beraber,

ayn1 zamanda kusur yargisinin zeminini olusturur. Kast i¢in 6nemli olan, belli bir amaca

yonelik olarak kisini davranislarin1 yonlendirmesidir. Fakat bu yonlendirmenin serbest

142 Ozbek vd.,Genel Hiikiimler, s. 263; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 292.
143 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 223

14 Kinama (Muaheze kelime anlamu, tdk.gov.tr)

145 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 223
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iradeye dayanmasi ve bu nedenle kisinin kinanabilmesi kastin varligi i¢in gerekli
degildir. Dolayisiyla, yas kii¢iikliigii, akil hastasi veya sarhos olan bir kisi dahi kasten
hareket edebilir'#®.

Doktrindeki bazi yazarlar, tipikligin maddi unsurlarinin bilinmesinin kastin
varlig1 bakimindan yeterli oldugu ve istemenin kastin bir unsurunu olusturmadigini ileri
sirmektedir. Ozgeng’ e gore kisi isledigi fiilin sonuglarmi 6ngdrmiis ise bunlarm
gergeklesmesini istemese bile kasten hareket etmis sayilacaktir. Ornegin cebir altinda
veya tehditle kendisine sug isletilen kisi, ne bu fiili islemeyi ne de fiilin neden oldugu
neticenin gerceklesmesini istemistir. Fakat bu durumda failin kasten hareket ettigine
siiphe yoktur. Kastta isteme unsuruna yer verilmesi, onun bir kusurluluk sekli olarak
kabul edilmesinin sonucudur. Nitekim yeni TCK’da kastta bilmenin yaninda isteme
unsuruna da yer verilmesinde, bu klasik gériis etkili olmustur'#’.

Kast, failin igledigi sugun maddi unsurlar1 hakkindaki bilgisine gére dogrudan
kast ve olas1 kast olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Fail, isledigi su¢un maddi unsurlarini
biitiiniinii diislinmiis, 6ngdrmiis ve dolayisiyla biitiin bunlar hakkinda bilgi sahibi
olmussa, dogrudan kast s6z konusudur. Bir sucun islenmesi kararlastirilmis, bu sugun
maddi unsurlar1 ve 6zellikle islenene fiilin giinliik hayat tecriibelerimize gére muhakkak
surette sebebiyet verecegi neticeleri ongoriilmiis ise fail dogrudan kastla hareket
etmistir. Ornegin A’y1 6ldiirmek igin silahim1 bu sahsi hedef alarak atesleyen B, A’ya
kars1 6ldiirme sucunu dogrudan kastla islemistir'*®.

TCK md. 21/2’de olast kasta iligkin hiikme yer verilmistir. Buna gore, “Kisinin,
sucun kanuni tanmimindaki unsurlarin gergeklesebilecegini 6ngérmesine ragmen, fiili
islemesi halinde, olas1 kast vardir.” Olas1 kast halinde fail, sugun kanuni tanimindaki
maddi unsurlarin gerceklesebilecegini dngdérmektedir. Bu dngdérme olgusu olasi kasti
bilingsiz taksirden ayirmaktadir. Buna karsilik, dogrudan kasttan farkli olarak, olas1 kast
halinde; somut olayda sucun maddi unsurlarinin gergceklesmesi, fail tarafindan
muhakkak degil, muhtemel addedilmektedir. Belli bir neticenin gerceklestirilmesine

yonelik olarak islenen fiilin diger bazi neticelerin olusumuna muhtemelen sebebiyet

146 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 225

147 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 224-226

148 Benzer 6rnek olarak, bir siyasi sahsiyeti 6ldiirmek amaciyla bu kisinin bindigi ucaga bomba yerlestiren
failler, bu bomban1 patlamasi sonucunda ugakta bulunan diger kisilerin de giinliik hayat tecriibelerimizde
gore muhakkak surette Slecegini ongormiislerdir. Bu itibarla, gerceklestirilen fiilin muhakkak suretle
sebebiyet verecegi neticeler acisindan dogrudan kastla hareket etmislerdir; bkz, Koca/Uziilmez, s. 144
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verecegi Ongoriilmiis ise bu neticeler agisindan olasi kastla hareket edilmis demektir.
Fail ger¢eklestirdigi fiilin muhtemel bazi neticeleri meydana getirebilecegini diisiinmiis,
bu neticelerin ger¢eklesmesini miimkiin ve muhtemel olarak tasavvur etmisse, bu
neticeler acisindan olas1 kastla hareket edilmistir. Fail fiili islerken bu neticelerin
muhtemelen gerceklesecegini Ongdrmils ve bunlari kabul etmistir. Islenmesi
kararlagtirilan fiilin kanunen tarif edilen muayyen bir neticenin gergeklesmesine
sebebiyet verecegi muhtemel telakki edilmis olmasina ragmen, bu neticenin
gerceklesmesi kabullenilmistir. Olas1 kast halinde, kanuni tarife uygun neticenin
gergceklesmesi, olayin seyrine birakilmaktadir. Kisi, neticenin gergeklesmesini
muhtemel addetmekle birlikte, bunu gerceklesmesi i¢in 6zel bir caba géstermemektedir.
Kanuni tarife uygun neticenin meydana gelecegi muhtemel addedilmesine ragmen, fail
fiili islemekten geri kalmamgtir'#°,!>0,

Kast ve taksir arasindaki ayrim Roma Hukukuna (dolu-culpa) kadar
dayanmaktadir. Ancak taksir, kasta nazaran uzun siire soniik kalan bir kavram olmustur.
Taksir Arapga bir kelimedir ve sozliikte kisaltma, bir isi eksik yapma, bir seyi
yapabilecekken c¢ekinip yapmama, kusur etme, kabahat, gilinah gibi anlamlara
gelmektedir. Ceza hukuku terminolojisinde ise taksir, bir kimsenin dikkat ve &zen
yukiimliiliigiine aykir1 davranmak suretiyle istemedigi fakat ongorebildigi bir neticeyi
gergeklestirmesi olarak tarif edilmektedir!>!.

Taksir TCK md. 22/2°de'*? dikkat ve dzen yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla,

bir davramigin sugun kanuni taniminda belirtilen neticesi Ongoriilmeyerek

149 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 235.
150 QOlas1 kast ile ilgili 6rnekler igin bkz: Ozgeng, s. 236. ‘Kisi eline gegirdigi bir tabancay: birka¢ defa
tecriibe eder ve tabancanin ates almadigini gézlemler, nasil olsa patlamiyor diisiincesiyle agzinda mermi
bulunan bu silah1 saka yapmak i¢in arkadasina yonelterek tetige basar, bu kez ateslenen tabancadan ¢ikan
tek kursun maktule isabetle 6liimiine sebebiyet verilen olayda, failin olasi kastla hareket ettigini kabul
etmek gerekir’.
Yine;  Sehirlerarasi yolda seyreden bir otobiis siiriiciisil, trafik lambasinin kendisine kirmizi yanmasinda
ragmen, kavsaktan gegmek ister. Ancak trafik lambasi yesil yanan diger yonden gelen bir otomobilin
trafikte gliven prensibine uygun olarak kavsaktan gectigi sirada otobiis otomobile carpar ve bir veya
birka¢ kisinin 6liimiinde sebebiyet verir. Trafik lambasi kendisine kirmizi yanan siiriicii trafik lambasini
yesil yandig1 diger yonden bir aracin gelmekte oldugunu goriir. Fakat buna ragmen kavsaktan gegcmeye
karar verir. Bu durumda otobiis siiriiciisiiniin, meydana gelen 6liim neticesi agisindan olasi kastla hareket
ettigini kabul etmek gerekir.
151 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 173
1532 TCK md.22: (1) Taksirle islenen fiiller, kanunun agikga belirttigi hallerde cezalandirilir.

(2) Taksir, dikkat ve 6zen yiikiimliliigline aykirilik dolayisiyla, bir davranisin sugun kanuni
taniminda belirtilen neticesi ongoriilmeyerek gerceklestirilmesidir.

(3) Kisinin 6ngdrdiigii neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesi halinde bilingli
taksir vardir; bu halde taksirli suga iliskin ceza tigte birden yarisina kadar artirtlir.

41



gerceklestirilmesidir seklinde  tanimlanmustir. Taksirle islenen fiillerin
cezalandirilmasinin nedeni, toplum tarafindan kisilere yiiklenen dikkat ve Ozen
yiliklimliiliigliniin ihlalidir. Bu nedenle ister yetkili mercilerin belirledigi normlarin ihlali
sonucu olsun, isterse miisterek hayat tecriibelerinden kaynaklansin taksirli fiillerde

13 Ceza

kisilere yiliklenmis olan dikkat ve 6zen yiikiimliliigii ihlal edilmektedir
hukukunda kural; kasten islenen haksizliklarin su¢ olarak cezalandirilmasidir. Buna
karsin, taksirle islenen fiillerin kanunda su¢ olarak tanimlanmasi istisnai niteliktedir.
Nitekim TCK md. 22/1’de “Taksirle islenen fiiller, kanunun agikg¢a belirttigi hallere
cezalandirilir” denilmek suretiyle, bu husus agikca belirtilmistir. TCK’ya gore, sugun
kanuni tarifinde yer alan unsurlar1 bilerek ve isteyerek gerceklestiren kisi kasten hareket
etmistir. Buna karsilik Ceza Kanununda tanimlanan bir fiili 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlali
suretiyle gerceklestiren ve bunu yiikiimliliiklerine aykirt bir sekilde Ongdérmeyen
(bilingsiz taksir) veya boyle bir fiilin gergeklesmesini muhtemel addetmekle birlikte
neticenin meydana gelmeyecegine yikiimliiliiklerine aykir1 bir sekilde giiven
duyan(bilingli taksir) bir kisi taksirle hareket etmistir!>*,

Yukarida verilen bilgiler 1s181nda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kasten
islenebilen suglardandir. Zira TCK md. 109/1-3 arasinda belirtilen sugun temel ve
nitelikli seklinin olusumu icin kastin disinda baska bir manevi unsurun bulunmasi
aranmamig, sucun taksirle islenebilecegine dair bir diizenleme yapilmamistir. Sugun
olusumu i¢in varligl aranan kast, failin hareketinin bir insanin bir yere gitme veya bir
yerde kalma yolundaki iradesini engelleyecegini bilmesi veya en azindan miimkiin
gormesi halinde vardir. Fail, magduru bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
ozgiirliiginden yoksun kildigini bilecek ve bunu isteyecektir. Bu itibarla TCK md.

155

109°da yer alan sug taksirle islenemez'>®. Ote yandan sug olas1 kastla da islenebilir. Bu

durumda verilecek ceza indirilir'>%,'%”. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun terdr

(4) Taksirle islenen sugtan dolay1 verilecek olan ceza failin kusuruna gore belirlenir.
(5) Birden fazla kisinin taksirle isledigi suglarda, herkes kendi kusurundan dolay1 sorumlu olur.
Her failin cezasi kusuruna gore ayri ayri belirlenir.
153 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 176.
154 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 178.
155 Artuk/Gokcen/Y enidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 303.
156 TCK md.21/2
157 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 491.
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amaciyla bir terdr orgiitiiniin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi ‘terér sugu’ sayilir ve ceza
agirlastirilir'3,

TCK’daki bazi su¢ tanimlarinda, sugun unsurlarinda bulunan kastin yaninda,
failin belli bir amag¢ dogrultusunda ya da belirli bir saikle hareket etmesi, bir manevi
unsur olarak aranmaktadir. Saik amag olarak da isimlendirilir ve kimi suglar acisindan
sucun temel sekline iliskin bir unsur teskil etmekte, kimi suglar agisindan ise sugun

kanuni tarifinde sucun nitelikli sekline iliskin bir unsur olarak belirtilmektedir'>’

. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun da, TCK md. 109/5°te diizenlenen nitelikli seklinin
olusumu icin failin cinsel amagla hareket etmis olmasi, yani cinsel bir amagla kisiyi
hiirriyetinden yoksun birakmasi aranmistir'®®. Kanun koyucu burada cinsel amagtan
bahsetmekle birlikte, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglardan her hangi birisine
dogrudan goénderme yapmamustir. Bu nedenle bu diizenleme, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun cinsel saldir1, cinsel istismar ve cinsel taciz niteligindeki fiillerin

islenmesine olanak saglamak i¢in gergeklestirildigi durumlar1 kapsamaktadir!6!.

III. HUKUKA AYKIRILIK
A. Genel Olarak

Genel olarak hukuka aykirilik, hukuka kars1 gelme, hukuk diizeni ile ¢atisma
halinde olma anlamina gelmektedir. Sugun unsuru olarak hukuku aykirilik ise, islenen
fiile hukuk diizeni tarafindan izin verilmemesi, fiilin biitiin hukuk diizeni ile bir ¢atisma
ve celiski icinde olmasini ifade etmektedir!®2.

Bu yoniiyle hukuka aykirilik, belirli bir norm igerisinde ifade edilen emir veya
yasaga uygun hareket edilmesi kuralina aykirihg ifade eder'®.Buna gore yapilacak olan

degerlendirme de tek basina Ceza Kanunu ile sinirh tutulamaz. Bir davranig hukuka ya

uygundur ya da degildir. Bu nedenle, tipikligin gergeklesip gerceklesmedigi sadece

138 Terdrle Miicadele Kanunu md. 4/a, md.5

159 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 285.

160 ¥ oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 406.

161 ¥ oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 417.

162 ¥ oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 250.

163 Veli Ozer Ozbek, TCK Izmir Serhi Tiirk Ceza Kanununun Anlamu Cilt I Genel Hiikiimler, 4. Bast,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2010, s. 346.
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ceza hukukunu ilgilendirirken, sug tipine uygun fiilin ayn1 zamanda hukuka aykir1 olup
olmadig tiim hukuk diizenine bakilarak belirlenir'®*.

Bir hareket, ceza hukukuna 6zgii bir yaptirim tehdidi altinda ise objektif hukuka
aykiriligr ifade eder ve su¢ olarak tanimlanir. Bu durumun dogal sonucu olarak sug
tipleri, hukuka aykiriligin karinesini teskil ederler. Dolayisiyla sug tiplerinde hukuka
aykiriligr belirtmeye yonelik aciklik bulunmasa dahi, s6z konusu sug¢ tipi bunun
karinesini olusturur. Bunun yaninda, hareketin gergeklestirilmesine miisaade edilmis ve
hatta gérev olarak yiiklenmis olabilir. Ornegin, mesru miidafaa ve gorevin ifas1 gibi
durumlarda artik hareket objektif olarak hukuka aykir1 degildir'>.

Hukuka aykirilik, sugun genel bir unsuru olup, hukuk diizeni ile fiil hakkindaki
degersizlik yargisini ifade eder. Tipe uygunluk belirlenirken fiil, sadece ceza hukuku
bakimindan bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Hukuka aykirilik bakimindan ise
fiil tim hukuk diizeni tarafindan bir degerlendirmeye tabi tutulmakta ve fiilin
islenmesinin hukuka uygun olup olmadigi arastirilmaktadir. Bu arastirmanin neticesinde
fiili hukuka uygun hale getiren bir sebep mevcut degilse, fiilin su¢ teskil ettigi
sOylenebilecektir. Bu nedenle sug, ayni zamanda biitiin hukuk diizenine aykiriliktir. Bu

agidan hukuka aykirilik, biitiin hukuk diizeni ile fiili arasindaki bir iliskinin ifadesidir!¢®.

B. Hukuka Ozel Aykirihk

TCK’da bazi suglarin kanuni taniminda “hukuka aykir1 olarak™ (md. 109/1, 120),
“hukuka aykir1 bagka bir davranisla” (md 114/2), “kamu gorevlisinin sagladigi niifuzu
kotiiye kullanmak suretiyle” (md. 109/2 (d), 137/1 (a), 250, 252/3), “cebir ve tehdit
kullanarak ya da hukuka aykir1 baska bir davranigla” (md 117/1) gibi ifadeler
kullanilarak, hukuka aykirilik unsuru dolayl olarak ifade edilmistir. Bu ve buna benzer
ifadelerle, 6zel bicimde aranan hukuka aykiriligi biitiin su¢larin yapisal unsurunu
olusturan hukuka aykiriliktan ayirmak igin, “hukuka 6zel aykirilik” in bulundugu ileri

stiriilmektedir'®’

. Bu suretle kanun koyucu failin, isledigi fiilin hukuka aykirt oldugunu
bilmesini yani, isledigi fiilin hukuka aykir1 oldugu hususunda dogrudan kastla hareket

etmesini aramistir. Baska bir deyisle, ilgili su¢ taniminda fiilin hukuka aykiriligina

164 Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 347; Kayihan icel, A. Hakan Evik. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 2.
Kitap, Yenilenmis 4. Basi, Beta Yaymlari, Istanbul, 2007, s. 85; Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 252

165 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 254.

166 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 252; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 374-377.

197 [cel/Evik, Genel Hiikiimler, s. 95.
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ozellikle isaret edilmis olan hallerde, bu su¢ ancak dogrudan kastla islenebilecektir!®s.

Hukuka aykiriligin ilgili su¢ taniminda oOzellikle vurgulandigi durumlarda, ceza
sorumlulugu i¢in failin, isledigi fiille ilgili olarak sugun maddi unsurlarin1 yani sira, bu
fiillin hukuka aykiriliginin da bilincinde olup olmadiginin ayrica arastirilmasi gerekir.
Aksi takdirde failin kastinin varligindan s6z edilemeyecektir'®’.

Tirk hukukunda genel olarak kabul edilen goriise gore, hukuka aykirilik
unsuruna sugun kanuni taniminda yer verilmesi durumunda, fail, isledigi fiilin hukuka

170 Kanun koyucunun hukuka aykirilik

aykir1 oldugu bilinciyle hareket etmesi gerekir
halini sug¢ tipinde gdstermesinin bir nedeni vardir. Kanun koyucu hukuka 6zel aykirilik
teskil eden ibareye sug tipinde yer vermis ve failin kanunun 6ngordiigii sekilde hareket
ettigini bilmesini ve hareket etmeyi istemesini aramistir. Hukuka aykirilik unsurunun ve
dolayisiyla sugun olusmasi i¢in failin hukuka aykir1 hareket ettigini bildiginin tespit
edilmesi gerekir. Ornegin polis memurunun bir kimseyi hirsiz sanarak hiirriyetinden
yoksun kilmasi halinde hukuka aykirilik bilincinin yoktur. Dolayisiyla kamu gérevinin
sagladig1 niifuzu kotiiye kullanmamistir ve su¢ meydana gelmeyecektir'’!. Bu agidan
degerlendirildiginde, fiilin hukuka aykiriligina 6zellikle isaret edilen suclar, yalnizca
dogrudan kastla islenebilecektir!’?.

Bu durumda ornegin; suciistii halinde yakalamada aslinda durumun bdyle
olmamasi halinde veya hiirriyetten yoksun kilmada magdurun rizasinin bulunduguna
iligkin fiili bir duruma yonelik iyi niyetin varlig1 ve hatanin esasli olmasi halinde fail
sorumlu olmayacaktir. Yukarida da ifade edildigi gibi, polis memurunun bir kimseyi
hirsiz zannederek hiirriyetinden yoksun kilmasi ihtimalinde de hukuka aykirilik
bilincinin yoklugu ve kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye kullanilmadigi icin sug
olugsmayacaktir. Bir bagka ornek olarak ise, kolluk giiciine mensup bir kisinin, belirli bir
kimsenin tutuklanmasi ic¢in yetkili merciden emir almig olmasi durumunda, kisinin
kimliginde hataya diiserek tutuklama miizekkeresinde ismi belirtilenden baska birini

tutuklamasi halinde; burada TCK’nin 30/3. maddesindeki ilkeler uygulanabilir. Fail

tarafinca gerceklestirilen hareket, hata olmasaydi ne sekilde degerlendirilecek idi ise,

168 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 294.

199 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 295.

170 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 254.

17! Artuk/Gékeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 304.

172" Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 253; Aym yonde bkz, Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel
Hiikiimler, s. 378; Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 292.
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hata halinde de aym sekilde diisiiniilir. Buna gore; kolluk mensubu tutuklama
miizekkeresinde yazili kisiyi tutuklamis olsaydi eylemi hukuka uygun sayilacakti. Bu
nedenle de hata halinde de, sayet hatas1 kaginilmaz ise, eylemi hukuka uygun saymak
gerekecektir' 7>,

Doktrinde fiilin hukuka aykirilifinin su¢ taniminda ayrica belirtilmesine
ylklenen islevi ikili bir ayrim ¢ercevesinde degerlendirmeyi savunan yazarlar da vardir.
Bu goriise gore, sayet, hukuka aykirilik kanuni tarife maddi unsurlardan birini
nitelendirmek i¢in konulmussa, kastin konusunu olusturur. Buna karsilik hukuka
aykiriligin sugun genel unsuru olarak tipte yer aldigi hallerde, sugun kanuni tanimina
iliskin bir unsur olarak kabul edilmedigi i¢in kastin konusunu degil, kusurlulugun

174

konusunu olusturur' . Kanun koyucu, bu sekilde hakimi 6zellikle olayda bir hukuka

uygunluk sebebinin var olabilecegini diistinmesi noktasinda ikaz etmektedir. Kanuni
tarifteki bu ifade, kusur alamina ait olan haksizlik bilinci!”*bakimmdan bir baglanti

noktasi olusturmaktadir'®.

173 Bagar, s. 108.

174 Koca/Uziilmez bu noktada, sucun kanuni tarifinde hukuka 6zel aykirilik olarak adlandirilabilecek
ifadelerin gectigi durumlarda bir ayrim yapmak gerektigini belirtmistir. “Eger bu kavram sugun kanuni
tarifindeki maddi unsurlardan birinin sifat1 olarak goriiniiyorsa, gercek bir tipiklik s6z konusudur. Bu
durumda kasti, tipikligin bir unsuru haline gelen bu hukuka aykirihigi da kapsamasi gerekir. Ornegin,
TCK md 244/4 de diizenlenen ‘bilisim sistemini veya verileri engellemek ya da bozmak suretiyle ¢ikar
saglama sucunda failin ‘kendisinin veya baskasinin yararina haksiz bir ¢ikar saglamasi’ aranmaktadir.
Dolayisiyla bu sug tipinde yer alan ‘haksiz’ kelimesi yalnizca sugun ¢ikar saglama unsuruna iligskin bir
vasiftir. Bu itibarla failin sagladigi ¢ikarm hakiz oldugunu bilmesi gerekir. Burada tipikligin unsuru olan
hukuka aykirilik kastin kapsaminda olmalidir. Bu suglarin ancak dogrudan kastla iglenebileceginde siiphe
yoktur. Buna karsilik, hukuka aykirilik kavrami, tim sugun degerlendirilmesiyle ilgili bulunuyorsa, bu
durumda sadece gereksiz ve fazladan olarak, hukuka aykiriligin genel bir su¢ unsuru olduguna isaret s6z
konusudur. Bu nitelikteki hukuka aykirihigm kastin kapsaminda olmasi gerekmez. Ornegin,
‘haberlesmenin engellenmesi (md.124)’, ‘kisisel verilerin kaydedilmesi (md.135)’, “verileri hukuka aykir1
olarak verme veya ele gecirme (md.136) ve bilisim sistemlerine girme (md.243/1) suglarinin kanuni
taniminda gecen ‘hukuka aykiri olarak’ ifadesi sugun tiimiinii nitelendirdigi i¢in kast degil, kusur alanina
iliskindir. Dolayisiyla bu tiir hukuka aykiriliklarin kastin kapsaminda bulunmasi gerekmez. Mesele
haksizlik bilinci gergevesinde, yani kusur baglaminda degerlendirilmelidir”. Bkz Koca/Uziilmez, Genel
Hiikiimler, s. 256.

175 Hukuka aykirilik ve haksizlik arasindaki iliski i¢in bkz, Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.
374. Hukuka aykirilik yerine haksizlik teriminin kullanilmasi isabetli degildir. Hukuka aykirilik fiilin
norma aykiriligini belirtir. Haksizlik ise, fiil hakkinda verilmis olan deger yargisidir. Hukuka aykirilik,
sug teskil eden fiilin bir vasfidir. Haksizlik ise, fiilin hem tipe uymasi hem de hukuka aykir1 bulunmasidir.
176 K oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 407.
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C. Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Su¢unda Uygulanabilecek Hukuka
Uygunluk Nedenleri

Hukuka uygunluk, fiilin hukuka aykiri olmamasini ifade eder. Bu yoniiyle,
kanunun yasaklayarak cezalandirdig1 bir hareketin yapilmasina izin verilmesi durumu
hukuka uygunluk nedeni olarak ifade edilir.!”’.

Bir fiilin tipe uygun oldugu tespit edildikten sonra, hukuka uygunluk
sebeplerinin olup olmadigi incelenecektir. Eger hukuka uygunluk sebepleri yoksa tipe
uygun davranis hukuka aykir1 olacaktir. Sugun hukuka aykirilik unsurunu ortadan
kaldiran ve fiilin sug¢ teskil etmesine engel olan nedenler olarak da tanimlanabilen
hukuka uygunluk sebepleri, kural olarak biitiin suclar i¢in gegerlidir. Sucun kasten ya da
taksirle iglenmesi arasinda bir fark olmadig1 gibi icrai veya ihmali hareketle islenmesi
arasinda da fark yoktur!®,

Hukuka aykirilig1 ve bunun sonucu olarak da tipe uygun fiilin cezalandirilma
imkanmi ortadan kaldiran 6zel nedenler hukuka wuygunluk nedenleri olarak
adlandirilir!'”,

TCK bakimindan diizenlenen genel hukuka uygunluk sebepleri, kanun hiikmiinti
yerine getirme (TCK md. 24/1), mesru savunma (TCK md. 25/1), hakkin kullanilmasi
(TCK md. 26/1) ve ilgilinin rizasidir (TCK md. 26/2).

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu bakimindan da uygulama alam

bulabilecek olan hukuka uygunluk nedenlerine sirasiyla deginmek yerinde olacaktir.

1. Kanunun Hiikmiinii Yerine Getirme

Anayasamizin kisi hiirriyeti ve giivenligini diizenledigi 19. Maddesinde

ongoriilen hallerde'® fiil hukuka uygun kabul edilmektedir. Kesin olarak belirlenen bu

177 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 260.

178 R oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 259.

179 Basar, s. 108.

180 Anayasamizin 19. Maddesinde: Herkesin, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahip oldugu, sekil ve sartlari
kanunda gosterilen mahkemelerce verilmis hiirriyeti kisitlayici cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin yerine
getirilmesi; bir mahkeme kararmin veya kanunda ongoriilen bir yiikiimliliigiin geregi olarak ilgilinin
yakalanmasi veya tutuklanmasi, bir kiigiigiin gdzetim altinda 1slah1 veya yetkili merci 6niine ¢ikarilmasi
icin verilen bir kararm yerine getirilmesi; toplum igin tehlike teskil eden bir akil hastasi, uyusturucu
madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede tedavi, egitim
veya 1slahi i¢in kanunda belirtilen esaslara uygun olarak alinan tedbirin yerine getirilmesi; usuliine aykir1
sekilde iilkeye girmek isteyen veya giren ya da hakkinda sinir dis1 etme yahut geri verme karari verilen
bir kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi halleri disinda kimsenin hiirriyetinden yoksun
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haller disinda, ne nedenle olursa olsun kiginin hiirriyetinden yoksun birakilmasi sug
olusturur’®!. Bu dogrultuda, Anayasada belirlenmis smirlar dahilinde kanunlarda
hiirriyetten yoksun birakmay1 hukuka uygun kilan diizenlemelere yer verilmesi miimkiin
olmaktadir.

TCK md. 24/1’de “kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez”
seklinde bir diizenleme yapilarak bu hukuka uygunluk nedenine yer verilmistir.
Kanunun hiikkmiinii yerine getiren kimsenin cezalandirilmamasi, kisinin bdyle bir
davranista bulunmak bakimindan kanun tarafindan yetkilendirilmis olmasinin bir
geregidir. Hukuk diizeni teklik arz eder dolayisiyla bir kimsenin hem kanun tarafindan
yetkili kilinmasi, hem de bu davramisindan dolay1r cezalandirilmasi s6z konusu

olamaz'®?

. Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimsenin fiili tipe uygundur ancak hukuka
aykir1 olmadigi icin sug teskil etmez ve kisiye ceza verilmez. Bir kanun hiikmii kisiye
herhangi bir davranig konusunda bir hak veya yetki vermisse, bunun usuliine uygun
olarak icra edilmesi durumunda hukuka aykirilik giindeme gelmez'®>.

TCK md. 24/1’de kullanilan “kanun” ifadesinden anlagilmasi gereken, hukuk
kuralidir. Dolayisiyla, yerine getirilen hiikkmiin mutlak surette ceza kanununda yer
almas1 gerekmedigi gibi, kanun seklinde olmayan tiiziik, yonetmelik vb. diger
metinlerde yer almas1 da miimkiindiir'®4.

Kanunun belli kisilere, belirli bir davranista bulunmalar1 hususunda dogrudan
yetki vermesi kanunun hiikkmiinii yerine getirme olarak adlandirilir. Dolayisiyla kanun
hiikmiintin vermis oldugu belli bir hak veya yetkiyi yerine getiren kisinin fiili sug
olusturmayacaktir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, hakkin kullanilmasi hukuka
uygunluk nedeninden farkli olarak, kanun hiikmiiniin yerine getirilmesinin bir gorev ya
da yetki niteliginde olmasidir. Esasinda kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi baska bir
acidan su¢ oldugu halde, bu fiil bir bagka hiikiim tarafindan su¢ olmaktan ¢ikarilarak fail

sorumlu tutulmamistir'®>.

birakilamayacagi belirtilmistir. Bu dogrultuda, Anayasada belirlenmis smirlar dahilinde kanunlarda
hiirriyetten yoksun birakmay1 hukuka uygun kilan diizenlemelere yer verilmesi miimkiin olmaktadir

181 7Zeki Hafizogullari, Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), Yetkin Yaymevi, 6.
Basi, Kasim 2012, s. 222.

18 2Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 254.

183 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 260.

184 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Yayinevi, 15. Basi, Ankara, 2010, s. 1430; Hakeri,
Genel Hiikiimler, s. 260 ; Soyaslan, Genel Hiikiimler, s. 369.

185 Ozbek, TCK Izmir Serhi, Cilt I, s. 356; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 404.
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Gorevin ifast hukuka uygunluk nedenine TCK’dan ve diger kanunlardan
ornekler vermek miimkiindiir. Ornegin, TCK md. 278, md. 279 ve md. 280 geregi ihbar
ylkiimliiliiglinii yerine getiren kisiler; bilirkisilik gorevini ifa eden kisiler (md. 276,
CMK md. 62), zor kullanma yetkisine sahip kamu gorevlileri (md. 256), ifade edilen
gorevlerini usuliine uygun yapmalari halinde cezalandirilmayacaklardir. Keza, CMK ‘da
belirtilen kosullara uygun olarak bir slipheli veya sanig1 yakalayan, tutuklama kararini
yerine getiren (PVSK md. 13), usuliine uygun olarak bir siipheli veya sanik evinde
arama yapan (CMK md. 119) kolluk gorevlileri kanundan kaynaklanan bir yetkiyi
kullandiklari igin belirtilen fiiller hukuka uygundur!®S,

CMK uyarinca yakalama, gozaltina alma ve tutuklama tedbirleri ve TCK
uyarinca hapis cezalar1 ve gilivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesinde, TMK md. 432
uyarinca akil hastaligi, akil zayifligi, alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, agir
tehlike arz eden bulasic hastalik veya serserilik nedeniyle toplum i¢in tehlike olusturan
ergin kisinin, korunmasinin baska sekilde saglanamamasi halinde tedavisi, egitimi veya
islaht i¢in bir kuruma yerlestirilmesi veya alikonulmasi kararinin uygulanmasinda
kisinin hiirriyetinden yoksun birakilmasi kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi oldugu

icin hukuka uygundur'®’.

Bu ve benzeri gorevler genellikle kolluk kuvvetlerine
verilmistir. Bunun yaninda, kolluk memuru olmasa da bazi kimseler bu tiir yetkileri
kullanmaya haizdir. Ornegin, CMK md. 90, kisiye sug islerken rastlanmasi halinde
herkese yakalama yetkisi vermistir.

Eger islenen sug, sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagli olan bir sugsa,
yakalamanin yapilabilmesi i¢in durumun ilgililere bildirilmesi iizerine sikayet hakkinin
kullanilmig olmas1 gerekmektedir. Bu durumda sikayetin yapilmamis olmasi, yakalanan

kisinin derhal saliverilmesini gerektirir'®®

. Ancak sorusturma ve kovusturmasi sikayete
bagli olmakla birlikte, cocuklara, beden veya akil hastaligi, malulliik veya giicstizliikleri
nedeniyle kendilerini idareden aciz bulunanlara karsi islenen suciistii hallerinde kiginin
yakalanmasi i¢in sikdyet sarti aranmaz. Suclistiinde veya sugiistii bir fiilden dolay1
izlenen kisinin kagma ihtimalinin olmas1 ya da kimligini hemen belirleme imkaninin

bulunmamasi nedeniyle sug isleyen kisiyi yakalayan veya yakaladigi kisinin kagmasina

engel olmak i¢in onu bir yere kapatan kisinin fiili, TCK md. 24/1°de diizenlenen kanun

186 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 263.
187 Ozgiiven, s. 60.
138 A rtuk/Gokeen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s. 384.
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hiikmiiniin yerine getirilmesi hukuka uygunluk nedeni kapsaminda degerlendirilecek ve

su¢ olusturmayacaktir'®,

Ancak her haliikarda en kisa zamanda kolluga haber
verilerek, yakalanan kisinin kolluga teslim edilmesi gerekir. Ayrica yakalama yetkisinin
herkese tanindigr durumlarda, yakalama yapan kisi, yakalananin kag¢masin
engelleyecek derecede zor kullanma yetkisine de sahip olup makul diizeyde cebir
kullanabilir'®.

Benzer sekilde CMK md. 90/2 kapsaminda tutuklama karar1 ya da yakalama
emri diizenlenmesini gerektiren ve de gecikmesinde sakinca bulunan hallerde,
cumhuriyet savcisina veya amirlerine derhal bagvurma imkani olmayan kolluk
gorevlilerinin yakalama yetkisi bulunmaktadir. Sonu¢ olarak bu maddeye paralel
sekilde, bir kimseyi hiirriyetinden yoksun birakan kolluk gérevlisinin fiili, gorevin ifasi
kapsaminda kanunun hiikmiinii yerine getirdigi i¢in sug teskil etmeyecektir.

PVSK’da hiikiim altina alinan, kamu giivenligi ile kamu diizeninin saglanmasi
ve korunmasi i¢in basvurulan bir tedbir olan 6nleme yakalamasi yapma hususunda da
kolluk  kuvvetleri yetkili kilinmistir. Bu yakalama tiiri kisi hiirriyetini
sinirlandirdigindan, amacina ulastigi anda kisinin derhal serbest birakilmasi, serbest
birakilmadig takdirde de hakim kararinin alinmasi gerekmektedir'!. Yine CMK md.
109 uyarinca hakkinda adli kontrol tedbirine bagvurularak siipheli hakkinda yurt disina
¢ikamama karariin verilmesi yahut uyusturucu, uyarici veya ugucu maddeler ile alkol
bagimliligindan kurtulmasi amaciyla siliphelinin hastaneye yatirilarak tedavi altina
almmasinda da hukuka uygunluk sebebi mevcut olacaktir. Gézalti (CMK md. 91),
yakalama emri (CMK md. 98), tutuklama (CMK md. 100 vd.), siipheli, sanik veya
tanigin zorla getirilmesi (CMK md. 146) hallerinde de kanun hiikkmiiniin yerine
getirilmesi s6z konusudur. Esasen ifade edilen bu durumlarin hepsinde kisilerin
hiirriyetlerine karst bir miidahale s6z konusudur. Bunula birlikte, bu fiilleri
gerceklestirenler, kanunun kendilerine vermis oldugu bir yetkiyi kullandiklar1 igin,
hareketleri esasen TCK’da yer alan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu olustursa

da, hukuka uygunluk nedenlerinden faydalanacak ve haklarinda cezaya

hiikmolunmayacaktir.

189 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 436.
190 veli Ozer Ozbek vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, 2. Basi, Ankara, 2011, s. 259.
191 Ozbek vd., Ceza Muhakemesi, s. 255.
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Burada sayilan hukuka uygunluk nedenlerinin gegerli olabilmesi i¢in dncelikle
kendileri i¢in aranan sartlarin var olmasi gerekir. Ornegin, cumhuriyet savcisi tarafindan
verilen bir tutuklama karar1 hukuka aykir1 olacagi i¢in, boyle bir olasilikta hukuka
uygunluk sebebinin varligindan s6z edilemeyecektir. Bunun disinda hukuka uygunluk
nedeninin kapsami disinda kalan bir bagka su¢un islenmesi durumunda dogaldir ki bu
sucu isleyen kisinin sorumluluguna gidilebilecektir. Sozgelimi yetkisi dahilinde
yakaladig1 faili adli makamlara c¢ikarmasi gereken kolluk gorevlisi, durumun hakl
gostermedigi bir bigimde ilgili kisiyi tuttuktan sonra doverse, iskence yaparsa hukuka

aykir1 bu davranisindan otiirii cezai yaptirimla karsilasacaktir!®2,

2. Mesru Savunma

Mesru savunma TCK md. 25’te diizenlenmis olup, kisinin kendisini veya bagka
birini hedef almis olan saldir1 karsisinda, savunma amagli olarak bu saldiriy1 defedecek

193

oranda kuvvet kullanmasini ifade eder ””. Diger bir anlatimla mesru savunma, saldiri

karsisinda kalan kisinin, hukuk diizeninin saglamadigi korumay:1 bizzat kendisinin
saglamasidir'®.

Mesru savunma, mevcut bir saldiridan kurtulmak ve devamini 6nlemek igin
yapilan savunma hareketlerini hukuka uygunluk nedeni olarak kabul ettigi i¢in,
saldirin haksizliginin yaninda, savunmanin da saldiriy1 defetmek i¢in gerekli oldugu
zamanda ve gerektigi Ol¢iide olmasina izin verir. Savunmaya yonelik icra edilen
hareketler, saldirtyr bertaraf edecek oOlgiide olmali, saldir1 ile savunma arasinda bir
oOl¢iistizliik meydana gelmemelidir. Bu durum her somut olayda ayr1 ayr1 incelenmelidir.
Olgiiliiliik kosulu incelenirken yapilacak olan degerlendirmede, saldir1 ve savunmada
kullanilan araglar, saldiriya ugrayan ve savunma dolayisiyla zarar verilen yararlar
dikkate almmalidir!®>.

Kisi, kendisinin veya baskasinin hakkina yonelmis haksiz bir saldiriy
savusturmak icin saldirganin hiirriyetini sinirlar ise, bu fiil mesru savunma kapsaminda

gerceklestirilmis olacak ve TCK md. 109’da hiikiim altina alinan su¢ olusmayacaktir.

Saldirtya ugrayanin gerceklestirdigi bu fiil, giivenligi saglanincaya kadar mesru

192 Cihan, Hiirriyeti Tahdit, s. 63.

193 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 264.

19 Tamim igin bkz. Bahri Oztiirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik
Tedbirleri Hukuku, Yenilenmis 10. baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 197.

195 Jcel/Evik, Genel Hilkiimler, s. 127, Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 270-271.
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kalmakta devam eder. Giivenligin saglanmasindan sonra, saldiriya ugrayan hiirriyetten
yoksun kilma fiiline tek basina veya zabitanin yardimiyla son vermelidir'®®. Bu sinirin
asilmasi halinde, TCK md. 27/1 ¢ercevesinde kasten islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakmadan sorumluluk giindeme gelecektir'®’. Yine, bir kimsenin ciizdanimi calan
kapkagciyr bir depoda yakalayip, ciizdanini geri aldiktan sonra kapiyir iizerine
kilitlemesi durumunda, bu smirin asilmasi halinde, yani kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilmanin, saldiridan kurtulabilmek i¢in gerekli yogunluk ve siireyi agmas1 durumunda;
TCK md. 27/1 gercevesinde kasten islenen kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmadan

sorumlulugu giindeme gelecektir'*®,

3. Hakkin Kullanilmasi

TCK’nin 26/1. maddesine gore; hakkini kullanan kimseye ceza verilmez. Kanun,
bu sekilde genel bir diizenleme getirerek, bu hukuka uygunluk nedeninin sartlarini ve
nelerin hakkin kullanilmas1 olarak kabul edilebilecegini uygulama ve G&gretiye
birakmistir. Hakkin icrasi, hukuken korunan bir hakkin kullanilmasi halinde hak
sahibinin cezalandirilmamasi demektir'®’.

Hak veya yetkinin kullanilmasi genel bir hiikiimle diizenlenmediginde, her
olayda durumun ayr1 ayr degerlendirilmesi gerekmektedir. ilk nce, hukuken taninmis
ve koruma altina alinmig bir hakkin bulunmasi gerekir. Bu hak kamu hukuku veya 6zel
hukuk gibi ¢esitli kaynaklardan dogmus olabilir. Ornegin, bir sanatin ya da meslegin
icrasina izin veren kamu hukuku kurali, o konuda kisiye siibjektif bir yetki vermistir. Bu
nedenle, tip fakiiltesini bitirip ihtisasin1 tamamlayan bir doktorun gerekli 6zeni
gostererek yaptigi ameliyat sonrasinda, hasta oOliirse doktorun sorumlulugu yoktur.
Ancak doktor eger o konuda uzman degilse, artik doktorun bu konuda bir hakki
olmayacagindan sorumlulugu s6z konusu olacaktir. Yine hak, 6zel hukuktan®®, yarg
kararindan®!, idari bir tasarruftan’®®, 6rf ve adetten’”® ve hukuki islemden**

kaynaklanabilir®®.

196 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 304.

197 K oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 408.

198 Tezcan/Erdem/Onok s. 347.; Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 119.

199 Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 426.

200 Malikin malvarlig1 iizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunmas:.

201 Mahkemenin verdigi kesinlesmis bir yargi kararinin icrast.

202 Devletin turistik bir tesis yapilmasi amaciyla bir koyu 50 yilligina bir isletmeciye kiralamasi ve
isletmenin orman ve kiy1 seridi lizerinde tasarrufta bulunmasi.
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Bir hakkin kullanilmast durumunda bunun hukuka aykir1 olacagindan
bahsedilemez. Zira hukuk diizeni, bir taraftan kisilere hakkini kullanma etkisini
verirken, diger taraftan bunu hukuka aykir1 olarak géremez’°’. Bununla birlikte her
halde ifade edilen hakkin kétiiye kullanilmamis olmasi gerekir. Medeni Kanun md.
2/2’de de belirtildigi gibi; bir hakkin agik¢a kotiiye kullanilmasi hukuk diizeni
tarafindan korunmaz ve bu durum hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedeninin de
sinirini olusturur®®’.

Yukarida hakkin kullanilmasi genel hatlar1 ile izah edilmis olup, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan gerceklesmesi muhtemel olabilecek
hakkin kullanilmas1 hukuka uygunluk nedenlerinden belli basl olanlar1 incelenecektir.
Bu dogrultuda, zilyetlik hakkinin kullanilmasi, ana ve babanin ¢ocugu lizerinde sahip
oldugu egitim ve terbiye verme hakki ve tip mensubunun tibbi miidahalede bulunma
hakki (hekimlik mesleginin icrasi) ¢ergevesinde islenen fiillerin hukuka uygunluk
nedeninden yararlanacagi soylenebilecektir. Bu fiillerin amaca uygun ve ol¢iilii olarak

gergeklestirilmesi halinde hukuka aykir1 bir fiilden bahsedilemeyecektir.

a. Zilyetligin Korunmasi

Zilyetlik hakki zilyede elinde bulundurdugu mali koruma ve muhafaza etme
imkan1 verir. Zilyetligin korunmasinin dayanagi Medeni Kanun md. 981/1°deki;
“Zilyet, her tiirlii gasp ve saldirty1 kuvvet kullanarak defedebilir” hitkkmidiir. Zilyetlik,
suciistii halinde veya fail kacarken korunabilir. Ornegin, zilyet cantasini ¢alan hirsizi
kovalay1p elinden ¢antasim alabilir®®,

Bir kimsenin hakkin1 kuvvet kullanarak bizzat koruma yoluna gidebilmesi igin,
hakkin kaybolmasi tehlikesinin mevcut ve o anda kolluk kuvvetlerine basvurmanin
imkansiz olmasi sarttir. Eger kolluk giiclerinin miidahalesini saglama imkani1 mevcut

olmasina ragmen kuvvete bagvurulacak olursa, gerceklestirilen fiil ile hukuka aykiri

davranilmis olacak ve fail meydana gelen zarar1 6demek durumunda kalacaktir. Yine

283 TCK md.225te teshircilik cezalandirilirken, 6rf ve adet geregi plajlarda mayolu, hatta iistsiiz
giineslenmeye izin verilir. Ornek igin bkz: Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 302

204Rehnedilen bir malin borcun belirtilen siirede §denmemesi nedeniyle satilmas:.

205 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 302.

206 Toroslu, Ceza Genel, s. 160.

207 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 272.

208 Demirbasg, Genel Hiikiimler, s. 304.
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dogaldir ki gerekli sartlar olussa bile kuvvet kullanilirken 6l¢iilii davranilmali, korunan
hakkin kapsaminin hakli géstermeyecegi derecede siddetten kaginilmalidir®.

Ornegin, gizlice baskasinin evine girerek gizli belgelerin fotokopisini ¢eken bir
kimsenin, o anda yakalanarak kolluk kuvvetleri gelene kadar evdeki bir odaya
kapatilmas1 durumunda fiil hukuka aykir1 sayilmayacak, faile bu hareketinden Gtiirii
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ceza verilmeyecektir. Benzer olarak,
calinmis araciyla karsilasan malik, hirsiz siiriicliyli zorla durdurursa hukuka uygun

davranmus sayilacaktir®'”,

b. Tedip Hakki

Tedip hakki, kanundan, akitten veya oOrf ve adetten dogan egitme gorevi
anlamina gelir. Tedip hakki sahipleri, bu hakki kullanirken halin gerektirdigi ve saglhiga
zarar vermeyen sekilde davranislarda bulunabilirler. Dolayisiyla bu dogrultuda yapilan
hareketler hukuka uygun kabul edilir. Tedip hakki egitim gdrevinin bir sonucudur. TCK
md. 232/2 “idaresi altinda bulunan veya biiyiitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek
veya bir meslek veya sanat 6gretmekle yiikiimlii oldugu kisi izerinde, sahibi bulundugu
terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisini kotliye kullanan kisiye, bir yila kadar hapis
cezast verilir” seklinde diizenlenmek suretiyle, tedip (terbiye) yetkisinin kotiiye
kullanilmas1 cezalandirilmistir?’!. TMK md. 339*'?’da; ¢ocuklarin séz dinleme
yukiimliiliigline uygun davranmalarimin saglanmasiin miimkiin olabilecegi ifade
edilmistir. Bu cercevede, anne ve babanin sahip oldugu velayet hakkinin kapsami
dahilinde, TMK md. 339/1°de diizenlenen ¢ocugun egitimi i¢in onun Ozgiirliiglini

kisitlayict nitelikteki fiiller hukuka uygun hale gelecektir’'®. Zira ¢ocugun erdemli,

209 Bagar, s. 126.

219 Giilsen, s. 62.

211 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 315.

212 TMK md.339: Ana ve baba, gocugun bakim ve egitimi konusunda onun menfaatini géz éniinde tutarak
gerekli kararlar1 alir ve uygularlar. Cocuk, ana ve babasmin séziinii dinlemekle yilikiimlidiir. Ana ve
baba, olgunlugu 6l¢iisiinde ¢ocuga hayatini diizenleme olanag: tanirlar; 6nemli konularda olabildigince
onun diislincesini géz oniinde tutarlar. Cocuk, ana ve babasinin rizasi disinda evi terk edemez ve yasal
sebep olmaksizin onlardan alinamaz. Cocugun adini ana ve babasi koyar.

213« . .Olay gecesi yasanan ailevi gecimsizlik nedeniyle resmi nikahli esi olan miisteki G..ile tartisan
sanigin, miistekinin oniki yasindaki oglu magdur F..'la birlikte evden ayrilmak istemesi iizerine kapry
kilitleyip tehditle gitmesine engel olmast seklinde gergeklesen olayda samigin, oglu olan magdurun gece
evden gitmesine sahip oldugu velayet hakkina istinaden engel olmast eyleminde magdur yoniinden
tizerine atili kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun kanuni unsurlary itibariyle olusmadigi
anlasildigindan, hakkinda miistekiye yonelik eyleminden dolayr 5237 sayili TCK'min 109/2,3-e,f.
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onurlu, diirlist bir insan olarak yetismesini saglamak, ona iyi seyler 0gretmek, koti
yollara sapmasii Onlemek ve kotii aliskanliklardan uzak durmasini saglamak da
cocugun genel egitimi kapsaminda degerlendirilebilir’'*. Benzer sekilde, TCK md.
232/2°de ‘idaresi altinda bulunan veya biiylitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek
veya bir meslek veya sanat 6gretmekle yiikiimlii oldugu kisi tizerinde, sahibi bulundugu
terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisini kotliye kullanan kisi *den bahsedilmekle, bu
kisilerin de terbiye hakkindan dogan disiplin yetkilerinin varlifindan s6z edilebilir.
Boylece, 6gretmen ve ustalarin da bu hakka sahip olduklar1 sonucu ortaya ¢ikar®!>. Bu
son durumda kendisine tedip hakki uygulananin velayet altinda bulunmasi gibi bir sart
gerekmemektedir. Gergekten de 6rnegin ¢ocugunu belirli bir sanat 6gretmek {izere bir
ustanin yanina ¢irak olarak veren kisi, ustanin ¢iraga o sanat1 6gretmesi icin zaruri olan
miktar ve derecede bir tedip yetkisini de tanmmus olur?'®. TCK md. 232/2’deki bu
diizenlemede, terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisinin yalnizca kotiiye kullanilmasi
suc haline getirilmekle, ortiilii bigimde, terbiye hakkinin kotiiye kullanilmasi seviyesine
varmayan hareketler mesru kabul edilmektedir®!”.

Hakim, tedip hakkinin kapsamini belirlerken, orta zekali, diiriist, normal ve
sefkatli bir anne ve babanin veya egitmenin, ¢ocuklarin1 dogru yola yonlendirebilmek
adina sectikleri yontemlerin, adalet, diiriistliik kurallarina uyup uymadigini ve insani,
ahlaki degerlerle bagdasip bagdasmadigimi inceler’'®. Ornegin, kisi ¢ocugunun yahut
idaresi altinda bulunan kisinin terbiyesi ve egitimi i¢in, disiplin yetkisi kapsaminda
onun disar1 ¢ikmasini yasaklayarak, ¢ocugun hareket serbestisini engellemis olabilir.
Tedip hakki kapsami igerisinde kalindiktan ve kotiiye kullanilmadiktan sonra, ¢cocugun
dogru olanm1 6grenebilmesi adina bagvurulan bu yontem hukuka uygun sayilacaktir. Bir
cocugun cezalandirilarak tiim hafta boyunca odaya kilitlenmesi, onun yararina olmaktan
ziyade, gelisimine olumsuz yonde etki edecegi i¢in boyle bir durumda hukuka uygunluk

sebebinin varhigindan bahsedilemeyecektir?!.

maddeleri geregince belirlenen cezanin kogullar: olusmadigi halde zincirleme suca iliskin ayni Kanunun
43/2. maddesiyle arttiriimasi...”, Y. 14.CD 2015/6723 23.2.2017 2017/960 K. (UYAP).

214 Turgut Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuku 2. Cilt Aile Hukuku, Beta Yayinlari, Yenilenmis 11. Basi,
Istanbul, 2008, s. 412.

25 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, TCK Serhi, C. 111, s. 2814.

2165ylhi Dénmezer, Ceza Hukuku Hususi Kisim Sahislara Karst ve Mal Aleyhinde Ciiriimler, 4. Basi,
Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1959, s. 124.

217Soyaslan, Genel Hiikiimler, s. 358.

218 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 446.

219 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 208.
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Anlatilanlar 1s181nda, velayet hakkina sahip kimse, cocugun menfaatini
gozeterek, evi terk etmesine miisaade etmediginde ya da onun gelisimi i¢in aldig1 bazi
kararlar1 uyguladigi durumlarda hukuka aykiri hareket etmemis olacaktir. Tiim bu
durumlarda, cocugun yasi, cinsiyeti, saglik durumu dikkate alinmalidir. Cocugun
kisiligi ve gelisimi dikkate alinmadan esaret mahiyetinde uygulanacak hiirriyetten
yoksun kilmalarda fail hukuka aykir1 hareket etmis olacak ve sugu islemis sayilacaktir.
Tedip hakkinin kullaniminda sinirin asildigi bu hallerde TCK md. 109 ve md. 232/2
aynit anda ihlal edilmis olacaktir ve failin sorumlulugu fikri i¢tima hiikiimlerine gore

belirlenecektir??.

¢. Hekimlik Mesleginin icras

Hekimin tedavi veya estetik amaclarla insan {izerinde gerceklestirdigi tibbi
miidahaleler hakkin icras1 kapsaminda degerlendirilir ve hakkini kullanan kisinin eylemi
sug teskil etmeyecegi icin kisiye herhangi bir ceza da verilmez**'.

Bu g¢ercevede bir hukuka uygunluk nedeninden bahsedebilmek igin, tibbi
miidahaleyi gerceklestirilen kisinin bir hekim olmasi, tibbi miidahalede zorunluluk
bulunmas1 ve yeterince bilgilendirilmis hastanin rizasinin bulunmasi ile birlikte hekimin
tip biliminin gereklerine uygun, 6zenli bir tibbi miidahale yapilmasi gerekmektedir.
Belirtilen sartlardan tibbi zorunluluk sarti, Anayasa md. 17/2°de*??, tibbi miidahalede
bulunanin hekim olmasi sarti, Tababet ve Suabati Sanatlarmin Tarzi Icrasina Dair
Kanunu md. 1-4 arasinda, riza sart1 ise, Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi1 ve Nakli
Hakkinda Kanun md. 4’te ve Biyotip S6zlesmesi md. 5’te ve Hasta Haklar1 Yonetmeligi

md. 5/d-e ile 24. maddesinde®?® diizenlenmistir*>*. Dolayisiyla, yukarida ifade edilen

220 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1200,Artuk/Gékcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.
334-335; Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 349.

21 Artuk/Gokeen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s. 433.

22 Anayasin Kisi Dokunulmazligi, Maddi ve Manevi Varligi baglikli 17. Maddesinin 2. Fikrasi: Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizas1 olmadan
bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz.

223 Hasta Haklar1 Yonetmeligi md.24: . hayat: veya hayati organlarindan birisini tehdit eden acil haller
haricinde, rizanin her zaman geri alinmasi miimkiindiir. Rizanin geri alinmasi, hastanin tedaviyi
reddetmesi anlamina gelir. Rizanin miidahale basladiktan sonra geri alinmasi, ancak tibbi yonden sakinca
bulunmamasina baglidir.” Seklinde agiklanmistir.

224 Ruza sart1 ile ilgili detayh bilgi igin bkz: Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 433.
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sartlar acisindan ayn1 zamanda kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi hukuka uygunluk
sebebi de s6z konusu olmaktadir’®,

Bu bilgiler 15181nda; bazi sartlar altinda bir hekimin tibbi miidahale sirasinda
gerceklestirmis oldugu eylemler, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu agisindan tipe
uygun olarak gerceklesse bile hukuka aykiri sayilmayacaktir. Uygulanan tibbi
miidahale, tibbi agidan zorunlu ise ve tedavi esnasinda gerekli tani, teshis ve miidahale
yontemleri secilmis ise hukuka uygun addedilecektir. Dolayisiyla, agir yaral bir kiginin
yogun bakim {initesinde tutan, bir hastay1 gerekli hallerde miisahede altinda bulunduran
hekimin kisinin hiirriyetinden yoksun birakilmasindan dolay1 sorumlulugu giindeme

gelmeyecektir??®,

4. Tigilinin Rizas

“Hukuken korunan varligin sahibinin riza veya rizasizlik seklinde ortaya ¢ikan
iradesi, ceza hukuku yoniinden 6nem tasimaktadir. Sucla korunan hukuki yararin
sahibinin, ihlale riza gostermesi durumunda, bu rizanin fiili hukuka uygun hale
getirmesine magdurun (ilgilinin) r1zas1 denir’*??’.

Magdurun rizasinin icra edilen fiili hukuka uygun hale getirebilmesi i¢in
oncelikle kisinin o hukuki yararin sahibi olmasi gerekir. Magdur olmayan, yalnizca o
suctan zarar goren kimsenin gosterdigi riza, hukuka uygunluk nedeni anlaminda gecerli
bir riza olarak kabul edilemez. Bundan dolay1 yalnizca magdurun rizasinin isleve sahip
oldugu hallerde bu hukuka uygunluk sebebi uygulanabilecek olup; her durumda
magdurun rizasmin gegerli oldugu kabul edilemez??®. TCK md 26/2°de de, kisinin
mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak {izere, agikladigi rizasi
cercevesinde islenen fiilden dolay1 kimseye ceza verilemeyecegi ifade edilmistir. Buna
gore, kisinin lizerinde mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir hakkina iligskin olarak
kanuna, ahlaka ve kamu diizenine aykir1 olmamak kaydiyla gecerli bir sekilde agikladigi
riza iizerine islenen fiil hukuka uygun olacagindan cezalandirilmayacaktir®®’. Bir yere
gitme veya bir yerde kalma hiirriyeti, belirli sartlar altinda kisinin iizerinde mutlak

surette tasarrufta bulunabilecegi haklar kapsaminda yer almaktadir. Bununla birlikte,

225 Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 307-308.

226 Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 435.

227 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 315.

228 Ozbek, TCK izmir Serhi, s. 449- 450; Oztiirk/Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku, s. 218.
229 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 408, Artuk/Gokcen/Y enidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 276.
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hukuk diizeni 6nemine binaen kisiye tanimis oldugu hiirriyetleri bizzat kisinin kendisine
kars1 dahi koruyacak bazi tedbirleri almistir ve bu konuda ilgilinin rizasinin hangi
sartlarda gecerli olacagini belirtmistir. Bu dogrultuda, kisi hiirriyetinden vazgecemez ve
hiirriyetini hukuka aykir1 olarak siirlayamaz. Kisinin kolelik, esaret veya sahsiyetinden
feragat etmesi sonucunu doguracak hallere gdsterecegi riza gegerli degildir®*°.

[lgilinin hiirriyetinden yoksun kalmaya yénelik rizasinm fiili hukuka aykiri
olmaktan cikarabilmesi i¢in gecerli bir riza agiklamasi gereklidir. TCK md. 109°da,
rizaya ehliyet ve riza beyaninin gergeklestirilis usulii konusunda herhangi bir diizenleme
yoktur. Dolayistyla bu hususta genel kurallardan hareket etmek gerekmektedir. Ceza
hukukunda, rizaya ehliyet yasinin kanunlarda ayrica gosterildigi durumlar disinda
anlama yetenegine sahip bulunan kimselerin r1zaya ehil oldugu kabul edilmektedir®!.

Uziilmez, vazgectigi hakkmn anlamimi, kapsamini ve &nemini algilayabilecek
durumda olan kisinin gosterdigi rizanin gecerli oldugunun kabul edilmesi gerektigini
ifade eder. Dolayisiyla, algilama yetenegi gelismis olan kiigiiklerin vermis oldugu
rizanin islenen fiili hukuka uygun oldugunu kabul etmek gerekir. Kanun koyucu kisi
hiirriyetini sinirlama sugu bakimindan riza ehliyeti ile ilgili bir yas belirlememistir. Bu
nedenle, hiirriyetten yoksun kilma sucgu cinsel amacglh olarak islense bile, algilama
yetenegine sahip kiigiik riza gdstermis ise icra edilen fiil su¢ olmaktan ¢ikacaktir?32,

Kisi hiirriyetinin cinsel bir amacla sinirlanmasi sugu nitelikli hallerindendir.
Ancak bu durum kanun koyucunun cinsel suglar konusunda ilgilinin rizas1 i¢in koydugu
yas smirlamalarinin burada da gegerli olacagi sonucunu meydana getirmez. Kanun
koyucu, burada sadece hiirriyetten yoksun kilmanin cinsel bir amagla islenmesini, failin
farkli bir sekilde degerlendirmesini gerektiren hal olarak, islenen fiilin haksizlik
icerigini artiran ve bu nedenle cezada artirim yapilmasini gerektiren bir hal olarak kabul
etmistir. Dolayisiyla, kiiciiklere yonelik olarak riza iizerine islenen cinsel amaclh
hiirriyetten yoksun kilmanin ve bunun ardindan riza ile gergeklestirilen cinsel
davraniglarin farkli degerlendirmeye tabi tutulmasi gerekir. Bu baglamda, yasi ne olursa
olsun algilama ve davraniglarini yonlendirme yetenegi gelismis bir cocugun gosterdigi
riza lizerine gerceklestirilen hiirriyetin sinirlanmasi, bu arada cinsel amagli olarak

sinirlama TCK md. 109°daki sugu olusturmayacaktir. Buna karsilik, 103. madde

20 (Jziilmez, s. 1199.
21 Uziilmez, Kilma s. 1200.
22 (Uziilmez, s. 1200. Aym1 yonde bkz., Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 724.
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hiikmiine goére on bes yasindan kiigiik bir ¢ocugu rizasi ilizerine kagiran kisi ¢ocuk
tizerinde cinsel istismari olusturan davranislarda bulunacak olursa, on bes yasindan
kiigiiklerin cinsel istismara yonelik rizalar1 gegerli olmadigindan, cinsel istismar sugu
olusacaktir?®3, 234,

Yargitay ise, vermis oldugu kararlarinda yas kriteri getirerek, on bes yasini
tamamlamis olan ¢ocuklarin hiirriyetlerinin sinirlanmasina gostermis olduklar1 rizanin
gecerli oldugunu ve on bes yasindan kii¢iik olanlarin rizalarina ise itibar edilmeyecegi
yolunda istikrar kazanms kararlar vermistir’*>. Ne var ki, kisi hiirriyetinin sinirlanmasi
sugunda ilgilinin rizas1 bakimindan algilama yetenegine sahip olmanin disinda herhangi
bir Olgiitlin temel alinmamasi gerektigini diisiinmekte ve Yargitay’in bu goriisiine
katilmamaktay1z. TCK md. 234/3’te “Kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizasi disinda

evi terk eden ¢ocugu, rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlari durumdan

haberdar etmeksizin yaninda tutan kisi, sikayet iizerine, ii¢c aydan bir yila kadar hapis

23 Uziilmez, s. 1201.

234 Doktrinde, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunda hukuka uygunluk nedeni olarak ilgilinin
rizasinin gegerli olmadigini savunan, yine ilgilinin rizasina sadece 15-18 yas grubunda yer alan ¢ocuklar
bakimindan etki taniyan goriisler icin bkz Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 336-337.

Rizanin gegerliligi konusunda sadece 15 ile 18 yas arasinda olup da davranislarini yonlendirebilme
yetenegine sahip olan c¢ocuklarin gosterecekleri rizalarin islenen fiili hukuka uygun hale getirecegini
savunan Artuk, Gokcen ve Yenidiinya; bu nitelikteki cocuklarin yasal mevzuat gergevesinde kendi
baslarina diledikleri yere gidebileceklerini ve istedikleri yerde kalabileceklerini belirttikten sonra, hukuk
diizenince 15 ile 18 yas arasindaki davraniglarint yonlendirebilme yetenegini haiz ¢ocuklar isledikleri bir
su¢ nedeniyle sorumlu tutulmaktayken ya da Medeni Kanun tarafindan, onlarin yaptiklar1 tasarruflara
sonug baglanmaktayken, bir hak veya 6zgiirligii kullanmanin s6z konusu oldugu durumlarda, bu hakkin
veya 0zglirliigiin kullaniminin bagkalarmin onayina bagl tutulmasinin ¢eligki yaratacagini ve bu nedenle
rizanin ¢ocuk tarafindan kendi iradesiyle verilmesinin gerektigini soylemektedirler.

25 Kayden 15.01.1998 dogumlu olup sug tarihinde on bes yasimi tamamlamayan magdure ile onceden
tamisip arkadag olan samigin, olay giinii disarida bulustugu magdureyi cebir tehdit veya hile olmaksizin
Konya il merkezinden Hadim ilgesine getirmesinin ardindan burada kendilerini karsilayan tanik A..'le
konustuktan sonra magdureyi sahsina zarar vermeksizin jandarma karakoluna teslim ettigi tiim dosya
iceriginden anlasildigindan, magdurenin yasi itibariyle rizasinin hukuken gegersiz olmasindan dolay
sanigin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan cezalandirilmas: yerine yazili gerekceyle beraatine
karar verilmesi..." Y. 14.CD 22.6.2017 T., 2014/ 8543 E, 2017/ 3551 K. (UYAP).

"...Suga siiriiklenen ¢ocugun, sug¢ tarihinde on bes yasindan kii¢iik olup yasi itibariyle rizasimin hukuki
gecerliligi bulunmayan magdureyi ailesinden habersiz sekilde yanmina alarak gétiirdiigii parkta tutmasi
seklinde gerceklesen eyleminin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu olusturdugu goézetilerek 5237
sayth TCK'min 109/1, 109/3-f, 109/5. maddeleri geregince mahkimiyeti yerine dosya kapsamina uygun
diismeyen yazili gerekgeyle beraatine karar verilmesi, Kanuna aykir,, O Yer Cumhuriyet Savcisinin
temyiz itirazlart bu itibarla yerinde gériildiigiinden, hiikmiin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi
gozetilerek 1412 sayilh CMUK 'min 321. maddesi uyarinca bozulmasina..." Y.14.CD 20.6.2017 T. 2014/
8650 E., 2017/3436 K. (UYAP).

"...Samigin, sug¢ tarihinde onbes yasindan kiiciik olup yagsi itibariyle rizasimin hukuki gecerliligi
bulunmayan magdureyi ailesinden habersiz sekilde yanina alarak Kasy il¢esinden llgin il¢esine gétiirmesi
eyleminin kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu olusturdugu gozetilmeden, su¢ vasfimin tayininde
yanilgiya diisiilerek yazili sekilde ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi su¢undan hiikiim kurulmast..."
Y.14.CD 29.5.2017 T.,2014/8158 E.,2017/ 2913 K. (UYAP).
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cezasi ile cezalandirilir” denilmektedir. Kanuni temsilcisinin bilgi veya rizasi disinda
evi terk etmek, bir baskasiyla evi terk ederek gitmeyi de, yani kagmayr da
kapsamaktadir. Kanun koyucu ¢ocugun rizasina dayansa bile herhangi bir seklide evini
terk eden ¢ocugu ailesini ve yetkili makamlari durumdan haberdar etmeksizin yaninda
tutan kisinin sikayet {lizerine cezalandirilmasini kabul etmistir. Dolayisiyla algilama
yetenegine sahip bir cocugu kendi rizasiyla bile olsa kagirarak hiirriyetini siirlayan
kisi, md. 109°dan degil, md. 234’te hiikiim altma alinan sugtan cezalandirilacaktir>*®.
Nitekim Yargitay 14. Ceza Dairesi 26.03.2014 giin ve 7213-4025 sayili ilamu ile; sug
tarihinde 15 yasii bitirmeyen magdure ile arkadas olan sanigin magdureyi rizasiyla
yanina alip bir yakininin evine goétiirmesinin ardindan burada ailesini veya yetkili
makamlar1 haberdar etmeksizin {i¢ giin siireyle alikoydugu magdureye kars1 herhangi bir
cinsel eylem veya sug teskil edecek baska bir harekette bulunmaksizin magdureyi bir
parka biraktigi, mevcut haliyle sanigin eyleminin TCK'nun 234/3. maddesinde
diizenlenen ¢ocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugunu olusturdugu kabul edilmistir®®’.
Ne var ki; Yargitay Ceza Genel Kurulu 16.06.2015 T. 2014/14-465 E. 2015/235 K.
sayili ilaminda .. Ilgilinin rizas1t TCK'nun 26/2. maddesinde, ‘kisinin iizerinde mutlak
surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, agikladigi rizasi
cercevesinde islenen fiillden dolayr kimseye ceza verilmez” seklinde diizenleme
yapilmistir. Bu diizenlemeye gore, sucgla korunan hukuki yararin sahibinin ihlale riza
gostermesi durumunda, bu riza failin ceza sorumlulugunu ortadan kaldiracaktir. Ceza
sorumlulugunu ortadan kaldirabilmesi i¢in rizanin, lizerinde serbestce tasarruf edilebilir
bir hukuki menfaate iliskin olmasi, kisinin riza agiklamasina ehil olmasi ve tasarrufun
kanuna, adaba ve genel ahlaka aykir1 sekilde yapilmamis olmasi gerekir. Bu noktada bir
hakkin {izerinde serbestce tasarruf edilip edilemeyecegi hukuk diizenine hakim genel
ilkelere gore belirlenecektir. On bes yasini tamamlamamis ¢ocuklarin kendi iradeleriyle
serbestce hareket etme hakki, niteligi itibariyle ilizerinde mutlak surette tasarruf
edebilecekleri bir hak olmadigindan, bu haklarinin ihlaline yonelik olarak
gerceklestirilen eylemlerle ilgili gosterdikleri riza, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu yoniinden bir hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilemeyecektir. Sanigin bir

stiredir duygusal arkadaslik yaptig1 15 yasindan kiiciik magdureyi kendi rizas1 dahilinde

2% (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1201.
237Y,14. CD. 26.03.2014. E., 7213-4025 K. (UYAP).
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bir yakininin evinde ii¢ giin siireyle alikoymak bi¢cimindeki eyleminde, magdurenin
rizast hukuken {iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakka iliskin
olmadigindan hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilemeyecektir. Dolayisiyla 15
yasindan kii¢iik magdurenin rizasiyla bile gerceklesmis olsa bu eylem TCK'nun 109/1,
109/3-f, 109/5. maddelerinde diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu

2

olusturmaktadir...”” seklinde belirtilen gerekgeyle Yargitay 14. CD’nin sanigin

eyleminin ¢cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi sugunu olusturdugundan bahisle vermis
oldugu bozma kararini kaldirmgtir®®.

Yargitay Ceza Genel Kurulu yakin tarihte verdigi bir baska kararinda da; kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunu diizenleyen TCK'min 109. maddesinde, magdurun
riza aciklama ehliyetini belirleme noktasinda bir yas sinir1 getirilmedigini, bu halde yas1
kiiciik magdurun rizasinin failin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirip kaldirmayacag,
failin amacinin toplumda kabul gdren bir davranis ya da genel ahlak kurallarina uygun
olup olmadigi nazara alinarak belirlenmesi gerektigi, bu anlamda kiigiik yastaki
cocugun gidecegi yere birakilmasi ya da cocugun ailesini evde bulamadigi icin
komsgularina gitmesi 6rneklerinde oldugu gibi kisinin mesru amagla hareket ettigi
durumlarda yas1 kii¢lik ¢ocugun rizasinin gegerli olacagi, kisinin haksizlik bilinciyle
hareket ettigi ve kii¢ligiin rizasinin kanuna, adaba veya genel ahlak kurallarina aykiri
oldugu hallerde ise yas1 kii¢iik ¢ocugun rizasinin gegerli olmayacagi, bu sebeple yasi
kiicik  magdurun rizasmin  failin  ceza sorumlulugunu ortadan  kaldirip
kaldirmayacaginin her olaym ozelligine gore degerlendirilip belirlenmesi gerektigi

kabul edilmistir>*°.

IV. SUCUN NITELIKLi HALLERI
A. Genel Olarak

Ceza kanunun 6zel hiikiimler kisminda diizenlenen sug tipleri incelendiginde,
suglarin once temel seklinin tanimlandig1 goriiliir. Cezaya layik haksizligin olusmasi
icin varlig1 zorunlu olan temel unsurlar tagiyan sug tipi, o sugun temel seklini olusturur.

Ornegin kasten dldiirmenin temel sekli “bir insanin kasten oldiiriilmesiyle”, hirsizligin

28Y.CGK, 16.06.2015 T. 2014/14-465 E. 2015/235 K. (UYAP).
29Y. CGK, 21.03.2017 T. 2014/14-468 E. 2017/181 K. (UYAP).
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temel sekli “zilyedin rizasi olmadan baskasina ait taginir bir malin yarar saglamak
maksadiyla bulundugu yerden alinmas1” ile olusur?*°.

Kanun koyucu, temel su¢ tipinde ekledigi bazi unsurlarla, o sucun daha agir
veya hafif cezalandirilmasimi isteyebilir. Nitekim kanunda, suglarin biylik bir
cogunlugunda, bu suclarin temel sekline gore cezanin arttirtlmasini veya indirilmesini
gerektiren hallerine de yer verilmistir. Iste sucun temel sekline ilave edilen ve cezanin
arttirllmasin1  veya indirilmesini gerektiren bu hallere sucun nitelikli unsurlar
denir?¥! 242,

Gortildiigii gibi, sugun nitelikli halinde o sucun temel sekline iliskin tim
unsurlar yaninda ayrica en azindan bir tane 6zel unsuru bulunmaktadir. Bir bagka
deyisle sugun nitelikli halinde sugun temel seklinin biitiin unsurlar1 vardir ve ayrica
temel suc tipinin cezasini agirlastiran veya hafifleten bir sebep de bulunmaktadir.
Esasen temel sug tipinin biitiin 6zelliklerini tasimayan bir hale, o sugun nitelikli hali
denemez. Sugun temel seklini meydana getiren unsurlardan birinin bulunmamasi
halinde sucun ne temel ne de nitelikli halinden bahsetmek miimkiindiir Zira “temeli
olmayan bir binanin katlarindan” bahsedilemez. Ornegin, fail baskasina ait tagmnir mali
yarar saglamak maksadiyla almamigsa, bu fiilin elde bulunan esyayi ¢ekip almak
suretiyle islenmesi hirsizligin nitelikli halini olusturamaz. Ciinkii sugun temel sekline
iliskin maksat unsuru gergeklesmemistir. Temel sekli gerceklesmeyen bir sugun nitelikli
bir halinden s6z edilemez. Buna karsilik bir sucun nitelikli halinin ger¢eklesmemesi o
sugun temel seklinin olusmasina engel degildir**.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun temel sekline gore cezanin daha ¢ok
artirllmasina sebep olan nitelikli halleri aynt maddenin 2, 3 ve 5. fikralarinda
diizenlenmistir.

Hiirriyetten yoksun birakma fiilinin cebir, tehdit veya hile ile gergeklestirilmesi
md. 109/2°deki nitelikli hali olusturmaktadir. Ayn1 maddenin 3. fikrasinda ise sugun
silahla (md. 109/3-a), birden fazla kisi tarafindan birlikte (md. 109/3-b), kisinin yerine

getirdigi kamu gorevi nedeniyle (md. 109/3-c), kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye

240 K oca/Uziilmez, Genel Hitkiimler, s. 129.

241 K oca/Uziilmez, Genel Hitkiimler, s. 130.

22 Doktrinde, nitelikli unsurlara, ‘suca etkili olan haller’, ‘cezaya etkili olan haller’, ‘agirlatict ve
hafifletici sebepler’ diyen yazarlar i¢in bkz; Ayhan Onder, Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul, 1992, s. 181;
Sulhi Dénemezer - Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, Cilt II, 12. Bast, Istanbul
1997, s. 1087

243 Koca/Uziilmez, Genel Hitkiimler, s. 302.
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kullanilmak suretiyle (md. 109/3-d), iistsoy, altsoy veya ese karsi (md. 109/3-¢), ¢cocuga
ya da beden veya ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi
(md. 109/3-f) islenmesi nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Sugun cinsel amagcla
islenmesine ise cezanin artirilmasini gerektiren son nitelikli hal olarak md. 109/5’te yer
verilmistir?**,

Ayni madde i¢inde ayrica iki tane neticesi sebebiyle agirlasmis sug¢ diizenlemesi
bulunmaktadir. Maddenin 4. fikrasinda, sucun magdurun ekonomik bakimdan 6nemli
bir kaybma neden olmasi halinde ayrica bin giine kadar adli para cezasina
hilkmedilecegi belirtilmis olup; 6. ve son fikrasinda ise kasten yaralama sugunun

245

neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda™, ayrica kasten

yaralamaya iliskin hiikiimlerin uygulanacag: belirtilmistir®*.

B. Fiili islemek I¢in veya Fiilin islendigi Sirada Cebir, Tehdit veya Hile
Kullanilmasi

Kanun koyucu amag¢ su¢ olan hiirriyetten yoksun birakmanin meydana
gelebilmesi i¢in cebir, tehdit veya hile kullanilmasi durumunu cezanin arttirilmasini
gerektiren hal olarak diizenlemistir. Bu nitelikli hal ile bir bilesik su¢**’ olusturulmus,
cebir ve tehdit kullanilmas1 kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmayi nitelikli hale getiren
unsurlar olarak diizenlenmistir®*®.
Nitelikli hallerin uygulanabilmesi i¢in cebir, tehdit ve hile sucun icrasina

baslamak i¢in kullamlmis olabilecegi gibi**°, baslanmis olan icra hareketlerine devam

etmek i¢in de kullanilmis olabilir®*°.

244 K oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 412.

245« Eskisehir Adli Tip Sube Miidiirliigiinden aliman 29.11.2013 tarihli raporda magdurda neticesi
sebebiyle agirlagsmis yaralama halinden bahsedilmemesi ve TCK'min 109/6. maddesine gére samign,
magduru hiirriyetinden yoksun kildigi siire icerisinde ona yénelik olarak neticesi sebebiyle agirlagmig
yaralama eyleminde bulunmasi halinde ayrica kasten yaralama sug¢undan da mahkumiyetine karar
verilecegi hususu gozetildiginde, kasten yaralama sugundan agilan kamu davasi ile ilgili olarak mevcut
rapora gore yaralama eyleminin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unun cebir unsuru icinde
kaldigi...”> Y.14.CD.30.3.2017 T. 2016/ 8557 E. 2017/ 1730 K. (UYAP).

246 K oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 412.

247 Tanim i¢in bkz: Bu ¢alisma s. 103.

28 Artuk/Gokeen/Yenidiinya,Genel Hiikiimler, s. 68; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, TCK Serhi, s. 2824;
Toroslu, Ceza Ozel, s. 86.

249« olay giinii samgn, resmi nikahl esi olan katilami evde yasanan tartisma swasinda darp ettikten
sonra onu igeride bwrakip evin kapisint kilitleyerek ayrildigi tiim dosya igeriginden anlasildigindan,
mevcut haliyle sanigin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunu cebir veya tehditle islemedigi gozetilerek
atily suglardan dolayr eylemlerine uyan 5237 sayili TCK'min 109/1, 3-e, 86/2, 86/3-a. maddeleri geregince
cezalandirilmast yerine su¢ vasfimin tayininde yanilgiya diisiilerek yazili sekilde ayni Kanunun 109/2,
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TCK md. 109/2°de yer verilen cebirin niteligini tayin edebilmek i¢in TCK md.
108°de diizenlenen cebir sugunun goz onilinde bulundurulmasi gerekir. Madde metninde
tanim1 yapilmamis olsa da cebir, kisiye kars1 fiziki gii¢ kullanmak suretiyle, onun veya
bir {giinci kisinin iradesi ve davranislar1 iizerinde zorlayict bir etki meydana

getirilmesidir®®!

. Fiziki giiclin vermis oldugu acidan kaynaklanan zorlamalar cebri
olusturur. Bu ¢ercevede, kisinin hiirriyetini sinirlayabilmek veya sinirladiktan sonra ona
kars1 bedenen hissedilen fizik giic kullanimi md. 109/2° deki nitelikli hali
olusturacaktir’>,2%3,

Uygulanan cebir kisiyi 6zgiirliigiinden yoksun birakma sugunun islenebilmesi
i¢cin zorunlu olan siddet derecesini asmis ise, olusan sugla birlikte kisiyi 6zgiirliiglinden
yoksun birakma sugunun gercek ictima kurallarina gore igtima ettirilmesi gerekir. Bu
dogrultuda, TCK md 109/6’ya gore “bu sugun islenmesi amaciyla veya sirasinda kasten
yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi durumunda,
ayrica kasten yaralama sucuna iligkin hiikiimler uygulanir”. Dolayisiyla, uygulanan
cebir sonucunda TCK md. 87°deki agir neticelere yol agilmasi durumunda fail, TCK
md. 109 yaninda ayrica kasten yaralama sugundan dolay1 da cezalandirilacaktir. Buna
karsilik TCK md. 86 kapsaminda kalan cebir s6z konusu ise, bilesik su¢ kurallarina gére
ayrica yaralamadan dolay1 ceza verilemeyecektir?>*,

Tehdit; TCK md. 106°da bagimsiz bir sug tipi olarak yer almis olup, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu bakimindan ise nitelikli hal olarak diizenlenmistir.
Tehdit, magdurun iradesinin ileride gercgeklestirilecegi bildirilen kotilik veya
haksizlikla etki altina alinmasini ifade eder’. Burada bahsi gecen *’bildirmek’’

sOzciiglinden, sOylemek fiilinin yaninda, sézsiiz, hareket ve isaretlerle yapilan diger

anlatimlar da anlasgilmalhidir. Bu kotiilik veya haksizlik magdurun kendisi ya da

109/3-e. maddelerine gore hiikiim kurulmas:...” Y. 14.CD. 21.6.2017 T.2014/8170 E.2017/ 3518 K.
(UYAP).

250 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 485.

251 Adem Séziier, <’ Tehdit Sugu’’, TUHFD, C. LIV, S. 1-4, Istanbul, 1991 — 1994, s. 128” den aktaran,
Basar, t., s. 52.

252 <« .Olusa uygun kabule gére saniklarin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma eylemlerini, magdurenin
agzimi kapatip kolundan tutmak suretiyle zorla gercgeklestirdiklerinin anlasilmasi karsisinda, cebir
kullanilarak gergeklestirilen eylemlerin TCK'min 109/2. maddesinde diizenlenen sucu olusturdugu
gozetilmeden, ayni maddenin birinci fikrasi ile cezalandwriimalarina karar verilmesi ve atili su¢u birden
fazla kisiyle birlikte isledikleri sabit oldugu halde haklarinda 109/3-b maddesinin uygulanmamasi,...”
Y.14. CD. 23.3.2017 T. 2016/8412 E. 2017/1540 K. (UYAP).

253 K oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 413.

254 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 483.

255 Ozbek vd., Ozel Hitkiimler, s. 431.
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yakinlarina karsi, kisinin hayati, viicut biitiinliigii, cinsel dokunulmazligi, seref ve
haysiyeti, sosyal veya iktisadi itibar1 iizerinde gerceklestirilir. Keza hiirriyeti
sinirlanmak istenen magdurun veya bir yakininin malina verilecegi belirtilen zarar da
tehdit say1lacaktir®®.

Tehditten maksat, magdurun veya bir yakinin hukuksal agidan korunmaya deger
bir yararina ileride zarar verecegi beyaniyla magdurun korkutulmasidir. TCK md.
106°da sucun genel diizenlenis biciminin aksine, bu sug¢ tipi bakimindan tehdidin
yonelik oldugu hukuksal degerler yoniinden bir ayrima ve sinirlamaya gidilmemistir. Bu
nedenle magdur iizerinde objektif olarak korku yaratmaya elverisli, hukuk¢a korunan
herhangi bir hukuksal degere zarar verilecegi beyani tehdit i¢cinde degerlendirilmelidir.
Ornegin, kagirilmak istenen kisiye “direnirsen yakarim” denmesi gibi. Mala verilecek
zarar beyani da tehdit olusturur®’.

Tehdit, yoneldigi konu itibariyle objektif olarak magduru failin istedigini yerine
getirmeye uygun ve elverisli olmalidir. Objektif olarak magduru korkutmaya elverisli
bir kotiilik bildirimiyle, hiirriyetinin sinirlanmasina katlanmak zorunda birakilmasi
veya hiirriyeti sinirlanmis bir vaziyette iken bu durumun devaminin tehditle saglanmasi
TCK md. 109/2’ye uygun bir tehdidi olusturacaktir®>®,

Hile bir kimsenin yaniltilmasi, aldatilmas1 anlamina gelir. Gergegi oldugundan
farkli gostermek suretiyle kendisinde yanlis bir kanaat uyandirilan magdur bdyle bir
davranis olmasaydi ozgiirligiiniin sinirlanmasina gostermeyecegi rizayr gostermek
durumunda kalmaktadir. Hile, dogrudan magdura karsi yapilabilecegi gibi (6rnegin
annen hastalandi, seni hastaneye gotiirecegiz denmesi), bir iigiincili kisi araciligiyla da
(6rnegin, arkadasinin aranip ‘annesi hastalandi, sdyle ona asagida bekliyoruz, hemen
gelsin hastaneye gotiirecegiz denmesi gibi) gergeklestirilebilir®>”.

Hile sonucunda ortaya ¢ikan netice zor kullanarak veya tehdit ederek elde edilen
neticeden farksiz bulunmakta, yani cebirle veya tehditle ulasilacak sonuca hile ile
varilmaktadir. Buna gore, kisi maruz kaldigi hileyle, yani kandirilarak hiirriyetinden

yoksun hale getirilebilir. Iradesi hile ile bozularak bir kisinin hiirriyetinden yoksun hale

256 Artuk/ Gokcen/Yenidiinya, TCK Serhi, C. 111, s. 2824,2825.
257 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 484

238 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1193.

259 Tezcan/Erdem/Onok s. 484.
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getirilmesi veya hile ile kisinin hiirriyetinden yoksunlugun devam ettirilmesi 109/2.

fikraya uygun nitelikli hali olusturmaktadir®®°.

C. Sucun Silahla Islenmesi

Fiilin silahla islenmesi TCK md. 109/3-a’da sucun temel sekline nazaran
arttirllmasini  gerektiren nitelikli bir unsur olarak belirlenmistir fiilin daha kolay
islenmesini sagladigi ve magdurun mukavemetini kirdig1 i¢in kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugu bakimindan bdyle bir nitelikli unsura yer verilmistir. Sugun
islenmesinde kullanilan silah, fiilin icrasin1 kolaylastirdig1 gibi, faile cesaret vermekte,
buna karsiik magdurda ciddi bir korku yaratmakta ve magdurun direncini
kirmaktadir®®!. Bu fikra kapsaminda silah kavramindan anlasiimasi gereken TCK’nin
“Tanmimlar’” baslikli 6. maddesinin f bendinde belirtilmistir. Buna gore silah
deyiminden; atesli silahlar, patlayict maddeler, saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere
yapilmis her tiirlii kesici, delici veya bereleyici alet, saldir1 ve savunma amaciyla
yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve savunmada kullanilmaya elverigli diger seyler,
yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, stirekli hastalia yol agici niikleer,
radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler anlasilmalidir. Fiilin islenmesi sirasinda
magduru etkileyecek bi¢imde bu araclardan birinin kullanilmig olmasi, 6rnegin duman
cikaran bir gaz atarak fiilin iglenmesi, tabancanin teshiri, nitelikli unsurun uygulanmasi
bakimindan yeterlidir?®.

Fiilin silahla islenmesini, silahin somut olay dahilinde bilfiil kullanilmasi
seklinde yorumlanmamalidir. Zira her ne kadar failin yalnizca silahli olmasi nitelikli
halin uygulanmasi igin yeterli olmasa da, sugun silahla islenmis kabul edilebilmesi igin
mutlaka silahin magdura yoneltilmis olma zarureti de yoktur. Burada 6nem arz eden,
silahin sucun iglenmesinde vasita olmasi ve sucun islenmesini kolaylastirmasidir?®3,
Ornegin silahin yalnizca gosterilmis veya kabzasindan ¢ikarilmis olmasi veya
goriinecek bigcimde kilif iginde bulunmasi da magdurun i¢ huzurunu bozabilecegi igin ve
magdurun direncini kirmaya yeterli olacagindan bu durumda da nitelikli halin

uygulanmasi gerekir. Ciinkii silahin sugun agirlatict sebebi sayilmasinin nedeni, magdur

260 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1193.

261 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 299.

262 Artuk, Gokeen ve Yenidiinya, TCK Serhi, C. III, s. 2825

203Soyaslan, Ozel Hiikiimler, s. 203; Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1195.
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tizerinde korkutucu etki yaratip, onun direnci kirarak sugun islenmesini

264 Uziilmez’e gore ise, fiili isledigi sirada silahm sirf failin

kolaylastirmasindandir
tizerinde olmas1 bu nitelikli halin gerceklestiginin kabulii i¢in yeterli sayilmamalidir.
Fail, silahtan fiilin icrasim1 kolaylagtiracak tarzda faydalanmis olmalidir. Bu
faydalanmanin ne sekilde gerceklestigi onemli degildir. Ornegin kisinin direncini
kirmak i¢in ceketin altinda duran silahin gosterilmesi veya goriinmesini saglamaya

yonelik hareketlerin yapilmasi halinde de bu nitelikli hal ger¢eklesir?s>.

D. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi

TCK md. 109/3-b’de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun “birden fazla
kisi tarafindan birlikte” iglenmesi, cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli hal olarak
diizenlenmistir. Bu nitelikli hale getirmenin sebebi magdurun i¢ huzuruna daha agir

zarar vermesi ve bu sayede sucun islenmesini kolaylastirmasidir?®®

. Hiikiimde yer alan
‘birlikte’ teriminin ifade ettigi anlam, birden fazla kisinin hiirriyetten yoksun kilma
sucunu islerken beraberce hareket etmeleridir. Birden ¢ok kisinin sugun islenmesinden

once aralarinda anlasmis olmalar1 sart degildir®®’.

Kanun koyucu, magdurun
mukavemetini kirmasini, magdur tizerindeki etkisini ve sugun icrasini kolaylastirmasini
dikkate alarak, hiirriyeti smirlamanin birden fazla kisi tarafindan istirak halinde
islenmesini nitelikli hal olarak kabul etmistir. Ancak bentte gecen “sucun birden fazla
kisi tarafindan birlikte islenmesi” ibaresi, miisterek failligi diizenleyen 37/1. maddedeki
“sucun kanuni tarifindeki fiili birlikte gerceklestirenler” olarak anlasilmalidir. Nitelikli

halin uygulanabilmesi bakimindan, birden fazla kiginin miisterek faillik statiisii icinde

sugun icrasma katilmis olmalar1 gerekmektedir?®® 2%, Bu nedenle azmettiren ve yardim

204 A rtuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 300

265 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1195.

266 Giilsen, s. 105.

207 Artuk/Gokeen/ Y enidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 300.

268 K oca/Uziilmez, Ozel Hitkiimler, s. 415.

269« Suca siiriiklenen ¢ocuk Y...’nin magduru konusma bahanesiyle kandirarak samik S...'in cay
ocagina gotiiriip buradan kagmak isteyen magdura engel olmasi, suca siiriiklenen ¢ocuk O...''n ¢ay
ocaginda S...'le birlikte magduru darp ederek zorla yanlarinda tutmasi, sanik Seckin'in ise magdurun
zorla gotiiriildiigii araci kullanip sanik B... ile suga siiriiklenen ¢ocuk E... gibi magdurun arabaya zorla
bindirilmesinden, Nif Cayinda doviilmesi ve olaya miidahale edilmesi amina kadar gerceklesen tiim
eylemlerde olay yerinde bulunup digerleriyle beraber magdur iizerinde miisterek hakimiyet kurmasi
karsisinda, samiklar S..., S..., B... ile suca siiriiklenen ¢ocuklar Y..., O... ve E...nin kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma su¢unu TCK'min 37. maddesi kapsaminda birlikte isledikleri gozetilmeden, yazili sekilde
haklarimda aymi Kanunun 39. maddesinin tatbiki suretiyle cezalarin eksik tayini...” Y.14. CD. 10.04.2017
T.2016/11171 E. 2017/1918 K. (UYAP)
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eden asgari saymin belirlenmesi bakimindan goéz oniinde bulundurulmaz. Bununla
birlikte su¢ birden fazla kisi tarafindan birlikte islendiginde nitelikli hal, bunu bilen

azmettiren ve yardim eden igin de uygulanir®”,

E. Sucun Kisinin Yerine Getirdigi Kamu Gorevi Nedeniyle Islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun magdurun yerine getirdigi kamu
gorevi nedeniyle islenmesi, sugun agirlagmasi sonucunu doguracaktir. Magdurun salt
kamu gorevlisi olmasi, bu agirlastirict nedenin uygulanmasi sonucunu dogurmaz.
Sugun, magdurun yerine getirdigi kamu gérevi dolayisiyla islenmesi gerekir®’!.

Kamu gorevi sona ermis olsa da kisinin kamu gorevinin gereklerine uygun
davranmast dolayisiyla hiirriyetinden yoksun kilinmasi halinde, yine bu hiikiim
uygulanacaktir. TCK md. 6/1-c’ye gore, kamu gorevlisi, “kamusal faaliyetin
yiiriitiilmesine atama veya se¢ilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya
gecici olarak katilan kisi” dir. Tiirk Ceza Yasas1 uygulamasinda kimlerin kamu gorevlisi
sayilacagi konusunda aranacak oOlciit, kiginin kamusal faaliyetin yiiriitilmesine
katilmasidir. Bu durum, madde gerekcesinde de aynen tekrar edilmistir. Anayasa ve
yasalarda belirlenmis usullere gére kamu adina gercgeklestirilen her tiirli hizmet,

kamusal faaliyettir?’2 273,274,

“...Dosya igerigine gore santk Murat'in, haklarinda atili sugtan kurulan hiikiimlerin a¢iklanmasinin geri
birakilmasina karar verilen diger saniklar Gokhan ve Nezir'le birlikte magduru zorla araca bindirmek
istedikleri sirada olay yerine gelen taniklar Samet ile Nurol 'un miidahalesini takiben kolluk gorevlilerinin
de gelmesi iizerine magduru birakmalar: seklindeki eylemi TCK 'nin 109/2. maddesinde tanimlanan sugu
olusturdugu halde, ayni Kanunun 109/1. maddesine gore cezalandirilmasi ve kigiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islendigi nazara alinmadan hakkinda 109/3-b.
maddesinin uygulanmamas: suretiyle eksik ceza tayini...” Y. 14. CD. 21.3.2017 T. 2014/10941
2017/1454 K.(UYAP)

270 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 485.

271 Cakmut, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sugu, s. 595.

272 Cakmut, s. 596; Soyaslan, Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, s. 493.

273« 1136 Sayilh Avukathk Kanununun 1. Maddesinde (Avukathgmn kamu hizmeti oldugu) 57.
maddesinde (gorev sirasinda veya yaptigi gorevden dolayi avukata karst iglenen suglar hakkinda bu
suclarin hakimlere karsi islenmesindeki hiikiimler uygulanir) denilmesi goz oniinde tutulmaksizin,
gorevinden dolayr avukatini Oldiiren saniga basit Sldiirmeye iliskin hilkmiin uygulanmasi, bozmay1
gerektirir”, Y.1.CD, 14.11.1991-2518/2719. (UYAP).

274 TCK md 6/1-c’de kamusal faaliyetle ilgili olarak ¢Kamusal faaliyet, Anayasa ve kanunlarda
belirlenmis olan usullere gore verilmis bir siyasal kararla, bir hizmetin kamu adina yiiriitiillmesidir. Bu
faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisilerin maas, licret veya sair bir maddi karsilik alip almamalarinin, bu
isi siirekli, silireli veya gecici olarak yapmalarmin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu bakimdan
mesleklerinin icrasi baglaminda avukat veya noterin kamu goérevlisi oldugu hususunda bir tereddiit
bulunmamaktadir. Keza kisi, bilirkisilik, terciimanlik ve taniklik faaliyetinin icras1 kapsaminda bir kamu
gorevlisidir. Askerlik gorevi yapan kisiler de kamu gorevlisidir. Bu bakimdan 6rnegin bir su¢ vakiasina
miidahil olan, bir tutuklu veya hiikiimliiniin naklini ger¢eklestiren subay veya erler de kamu gorevlisidir.
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TCK acisindan kamusal faaliyet, idare hukukundaki gibi, en genis anlamiyla
kamuya yararli hizmet seklinde anlagilmamalidir. Aksi takdirde herhangi bir kamu
hizmetini gergeklestiren herkes, 6rnegin; 6zel hastanede calisan bir saglik meslegi
mensubu, bir belediye otobiisii soforii kamu gorevlisi sayilacaktir. Boyle bir durumda
toplumun biiylik kismi kamu gorevlisi kavramina dahil olabilecegi i¢in ve kamu
gorevlileri tarafindan gorevlerinden oOtiiri islenen suclar ile kamu gorevlisine karsi
islenen suglar daha agir bigimde cezalandirildigindan, toplumun biiyiik kismini daha
agir cezalandiran bir ceza hukuku sistemi dogacaktir®’>,

Islenen fiille kamu gorevlisinin yerine getirdigi gorev arasinda illiyet bagmin
varhig1 tespit edilmelidir. Bunun disinda, fiilin kamu gorevlisine kars1 gorevi ifa ettigi
sirada degil, daha sonra olsa da ifa edilen gorev dolayisiyla islenmesi yeterlidir. Faili,
fiili icraya sevk eden neden, kamu gorevlisinin yerine getirdigi gorevdir. Dolayisiyla
sucun bu se¢imlik nitelikli unsuru igin, failin saiki 6nem tagimaktadir. Her durumda
failin sugu isleme saiki kamu gorevinden kaynaklanan bir neden olmalidir. Bu neden,
gorevden kaynaklanan bir intikam duygusu veya kin olabilir. Ornegin 6denmeyen
borglar yiiziinden mallar1 haczetmek amaciyla diikkkdna gelen icra memurunun depoya
kilitlenmesinde, kisinin yerine getirmis oldugu kamu gorevi sebebiyle 6zgiirliigiinden
yoksun kilindig1 kabul edilmelidir.”®

Fiilin kamu gorevlisine karsi, goreve dayanmayan herhangi bir sebeple islenmesi
durumunda, bu durumda nitelikli hal degil; kanunun 109. maddesinin ilk fikrasinda yer
alan sugun temel sekline iliskin cezanin uygulanmasi gerekmektedir. Bu bakimdan
kamu gorevine dahil olan isler disinda, 6rnegin kirasin1 6dememesi gibi baska bir
sebeple kamu gorevlisinin hiirriyetini sinirlayan hakkinda md. 109/3-c degil; sucun
temel sekli olan md. 109/1 uygulanacaktir.?”’

Bu kapsamda, nitelikli halin olusumu i¢in yerine getirdigi gorev dolayisiyla
bizzat kamu gorevlisinin kendisinin hiirriyetinden yoksun birakilmasi gerekli degildir.

Kamu gorevlisinin yerine getirdigi gorevden dolay1 bir yakininin hiirriyetinden yoksun

Buna karsilik, kamusal bir faaliyetin yiiriitiilmesine ihaleye dayali olarak 6zel hukuk kisilerince
tistlenilmesi durumunda, bu kisilerin kamu gorevlisi sayilmayacagi agiktir.”” denilmektedir.

25 Giines Okuyucu, ‘Tiirk Ceza Hukukunda Kamusal Faaliyet ve Kamu Gorevlisi’, Alman — Tiirk
Karsilastirmali Ceza Hukuku, Prof. Dr. Koksal Bayraktar’a Armagan C. III, Yeditepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayini, Istanbul, 2010, s. 527-542.

276Soyaslan, Ozel Hiikiimler, s. 204.

277 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 363.
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birakilmasi da bu kapsamda degerlendirilmelidir. Ornegin bir hakimin verdigi karara

tepki olarak oglunun kagirilmasi halinde sucun nitelikli sekli olusur®’®.

F. Sucun Ese, Altsoy Veya Ustsoya Kars1 Islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun, iistsoy veya altsoydan birine ya da
ese kars1 islenmesi, sugun nitelikli hallerinden birini olusturur (TCK md. 109/3-¢).2”

S6z konusu agirlastirict nedenin uygulanmasi bakimindan aranan akrabalik
iliskisi (lstsoy, altsoy ve es kavramlari) Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore
belirlenecektir. TMK md. 17’ye gore biri digerinden gelen kisiler arasinda altsoy-iistsoy
hisimlig1 vardir. Bir kimsenin kendisinden geldigi kisilerle arasinda iistsoy, bir kimsenin
kendisinden gelenlerle arasinda ise altsoy histmligi vardir. Ustsoy ve altsoy olma
durumunda olanlarin  hiirriyetinden yoksun birakilmasi sucun nitelikli halini
olusturmaktadir. Altsoy ¢ocuk olabilecegi gibi on sekiz yasini doldurmus kisiler de
olabilir.

Kar1 veya kocadan birinin digerini hiirriyetinden yoksun kilmasi*®® da cezanin
arttirtlmasim1  gerektiren nitelikli hali olusturmaktadir. Bu su¢ bakimindan fail ile
magdur arasinda kari-koca iligskisinin bulunup bulunmadigt Medeni Kanun

hiikiimlerinin yani sira fiili duruma gore belirlenmelidir!,2%2,

G. Sucun Cocuga, Beden veya Ruh Bakimindan Kendini Savunamayacak

Durumda Bulunan Kisiye Kars1 Islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma fiilinin, on sekiz yasindan kiiciiklere karsi
veya bedeni veya psikolojik durumu itibariyle kendini savunamayacak durumda olan
kisiye karsi islenmesi sucun diger nitelikli halini olusturmaktadir. Kanun koyucu,

cocuklara ve bedenen veya ruhen kendini savunamayacak durumda bulunanlara karsi

278 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1196

279 Cakmut, s. 597.

80« Olay giinii samgn, evde resmi nikahli esi olan magdureyle ¢ikan tartismanin biiyiimesi iizerine
onu zorla banyoya kapatarak kilitlemesinin ardindan sahsina zarar vermeksizin ertesi giin sabah ¢ikartip
ailesine gonderdigi tiim dosya iceriginden anlasildigindan, sanik hakkinda TCK 'nin 109/2 ,3-e maddeleri
ile belirlenen cezada ayni Kanunun 110. maddesinin tatbiki gerektigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim
kurulmasi neticesinde fazla ceza tayini..." Y. 14.CD. 5.7.2017 T. 2014/8021 E. 2017/ 3653 K. (UYAP).
21 K oca/Uziilmez, Ozel Hitkiimler, s. 41.

282 Aksi goriis i¢in bkz Cakmut, s. 597; Uygulamada, es olma statiisii bakimindan, gegerli resmi nikahin
varligr aranmaktadir. Taraflar hakkinda ayrilik karari verilmis bulunmasi, bu agirlagtirici nedenin
uygulanmasina engel olmaz. Resmi nikah bulunmaksizin, dini nikahla kurulmus birlikteliklerde ise bu
hiikmiin uygulanmasi suretiyle cezanin agirlastirilmasi s6z konusu olmayacaktir.
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fiillin islenmesindeki kolaylig1 dikkate almis ve bu durumu nitelikli hal olarak kabul
etmistir.

Cocuk, failin altsoyu ise 3. fikranin e bendine gore hareket etmek gerekir.?83,284
Cocuk, heniiz on sekiz yasini doldurmamais bireydir (TCK md. 6/1-b).

Magdurun ¢ocuk olmast halinde bu hususun agirlastirici hal olarak diizenlenmis
olmas1 nedeniyle mutlaka magdurun niifus kaydinin niifus miidiirliiglinden getirtilmesi
veya UYAP ortamindan ¢ikartilmas: gerekir. Miisnet sucun olusumu ile niteligini
belirlemeye etkisi bakimindan magdurun yasina itiraz edilmesi veya magdurun yasi ile
goriinlimii arasinda bir uyumsuzluk oldugunun goézlemlemesi halinde, dogum tutanagi
getirtilmeli, magdurun resmi bir saglik kurumunda dogmadiginin anlagilmasi halinde,
yasini belirlemeye yonelik kemik grafileri ¢ektirilip tam tesekkiillii bir hastaneden,
icinde radyoloji uzmaninin da bulundugu saglik kurulu raporu aldirilmasi, duraksama
halinde Adli Tip Kurumundan da goriis sorulup, failin su¢ tarihindeki yasi bilimsel
olarak belirlendikten sonra samigin hukuki durumunun tespiti gerekir. Yargitay’in
duraksamasiz uygulamasi da bu yonde yerlesmistir®®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun, c¢ocuktan baska yasi, hastaligi,

malulliigii veya ruhsal ya da fiziksel gii¢siizliigli nedeniyle kendini korumaktan aciz bir

kimseye karst islenmesi de, cezanin agirlastirilmasi sonucunu doguracaktir. Bent

28 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1197.

284« _Eylemin birden fazla kisiyle cocuga karsi islendigi kabul edildigi halde 5237 sayili TCK'min 109/3-
f maddesinin hiikiim fikrasinda gosterilmemesi...” Y.14.CD 4.4.2016 T. 2014/3797 E. 2016/3261 K.
(UYAP).

285« Mahkemece, Atatiirk Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali Baskanhgimn 28.04.2016
tarihli raporlart dikkate alinarak, magdurenin niifus kaydinda 02.12.1996 olan dogum tarihinin
30.12.1993 ve samigin da 16.04.1999 olan dogum tarihinin 26.04.1996 olarak diizeltilmesine karar
verilmis ise de, sz konusu raporlarin Atatiirk Universitesi Tip Fakiiltesi Radyoloji Anabilim Dali
Baskanligi tarafindan diizenlenen konsiiltasyon raporlart ile ¢elistiginin anlasilmasi karsisinda, sugun
niteligine ve uygulanacak kanun maddelerinin belirlenmesine etkisi bakimindan magdure ile samigin daha
once yas tespitlerine esas aliman kemik grafileri de eklenmek suretiyle tam tesekkiillii bir hastaneden
icinde radyoloji uzmanmin da bulundugu saghk kurulu raporlari alinmasi, duraksama halinde Adli Tip
Kurumundan goriis alinarak gercek yaslarimin bilimsel olarak saptanmasindan sonra sanigin hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi...”
Y..14.CD.13.02.2017 T. 2016/11271 E . 2017/606 K. (UY AP).

“....Kayden 01.09.1995 dogumlu olup sug tarihleri itibariyle onbes yasini doldurmasina kisa bir siire
bulunan magdurenin, niifusa tescilinin ti¢ yil kadar sonra 14.07.1998 tarihinde yapildiginin anlasimasi
karsisinda, suglarin niteligine etkisi nazara alinarak resmi bir kurumda dogup dogmadiginin arastirilip
resmi kurumda dogmadiginin belirlenmesi halinde, yas tespitine esas olacak sekilde kemik grafileri
cektirilerek tam tesekkiillii bir hastaneden, i¢inde radyoloji uzmaninin da bulundugu saghk kurulundan
rapor alinmasi, duraksama halinde, Adli Typ Kurumundan gériis alinarak magdurenin sug¢ tarihindeki
gercek yasimin bilimsel olarak saptanmasindan sonra samiklarin hukuki durumlarimin tayin ve takdiri
gerekirken eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiimler kurulmasi...” Y.14.CD 13.03.2017 T. 2014/6085 E.
2017/1286 K. Ayn1 yonde bkz. 14.CD 05.04.2017 T. 2016/11300 E. 2017/1818 K; 14 CD. 11.05.2017 T.
2014/7547 E. 2017/2587 K.; Y.14.CD. 03.04.2017 T.2016/11588 E. 2017/1751 K. (UYAP).
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kapsaminda gosterilen magdurlarin savunma olanaklarimin azligi fiilin islenmesinde
kolaylik saglayacagindan, s6z konusu magdurlara karsi sucun islenmesi agirlastirici
neden sayillmistir. Yargitay bu agirlastirict nedenin uygulanabilmesi icin Adli Tip
Kurumu ilgili Thtisas Kurulundan olay tarihi itibariyle magdurun herhangi bir akil
hastalig1 ya da zayifligi bulunup bulunmadigi, var ise bu durumunun hekim olmayanlar
ile cevresinde yasayanlar ve taniyanlarca anlasilip anlagilamayacagi, magdurun eyleme
ruhsal yonden mukavemete muktedir olup olmadigi, beden veya ruh bakimindan
kendini savunup savunamayacagi, beyanlarina itibar edilip edilemeyecegi hususlarinda
ayrintili rapor alindiktan sonra sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerektigini
kabul etmektedir?®® . Magdurun kendini savunamayacak duruma diismesinde kendi

kusurunun bulunmast, bu nitelikli halin uygulanmasini engellemeyecektir?®’.

286Y. 14.CD 2.5.2016 T. 2016/1683-4477 E. K,

“...Magdure ile ilgili olarak Atatiirk Universitesi Tip Fakiiltesi Psikiyatri Anabilim Dalinca diizenlenen
13.11.2015 tarihli ve Yozgat Adli Tip Sube Miidiirliigiince tanzim edilen 22.05.2015 giinlii yetersiz
raporlara dayanilarak sanmik hakkinda mahkumiyet hiikiimleri kuruldugunun anlasiimas: karsisinda,
magdurenin Istanbul Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kuruluna sevk edilerek sug tarihi itibariyle akil
hastalig1 veya akil zayifligr olup olmadigi, kendisine karst islenen eylemin ahlaki kétiiliigiinii idrak edip
edemeyecegi, fiile karsi mukavemete muktedir olup olmadigi, akil hastaligi veya akil zayifligi var ise bu
durumun beden veya ruh bakimindan kendisini savunmasina mani olacak mahiyet ve derecede bulunup
bulunmadigi, beyanlarina itibar edilip edilemeyecegi, akil hastaligi veya akil zayifligi varsa bu durumun
hekim olmayanlar ile ¢evresinde yasayanlar ve kendisini taniyanlarca anlasilip anlasilamayacagi
hususlarinda aciklayict rapor alindiktan sonra samigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken
eksik arastirma ile yazil sekilde hiikiimler kurulmasi...” Y. 14. CD. 28.11.2016 T. 2016/8323 -8100 E.K.
(UYAP).

“... Sug tarihinde onbes-onsekiz yas araliginda olan magdurenin agamalardaki beyanlarinda, olay giinii
rizaswla iliskiye girdigi saniklari daha dnce hi¢ gérmedigini ve tammadigint belirtmesi, saniklarin tiim
savunmalarinda magdureyi daha dnce tammadiklarin ve ilk kez olay giinii gordiiklerini, magdurenin
normal bir kisi gériiniimiinde oldugunu ve herhangi bir akil hastaligi veya zeka geriligi bulunduguna dair
gozlemlerinin olmadigint belirtmeleri, Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kurulu tarafindan diizenlenen
28.12.2012 tarihli raporda, magdurenin kendisinde mevcut olan zeka geriliginin hekim olmayanlarca
anlasilamayabilecegi, ancak yakin ¢evresinde yasayanlarca ve kendisini taniyanlarca anlasiabileceginin
miitalaa edilmesi ve tiim dosya kapsamina gore; saniklarin, magdurenin kendisine karsi gerceklestirilen
eylemlerin hukuki anlam ve sonuclarint algilama yeteneginin bulunmadigini bildigine dair her tiirlii
stipheden uzak, kesin ve inandwrict delil elde edilemedigi, buna gore saniklarin magdureye yoénelik
gerceklestirdikleri eylemin regit olmayanla cinsel iligki sucunu olusturacagi, soéz konusu sucun
kovusturulmasmmin sikayete tabi oldugu ve magdure D..ile annesi miisteki D..'un saniklardan sikayetci
olmadiklarim ifade etmeleri hususu gézetilerek, saniklar haklarinda resit olmayanla cinsel iligki
sugundan agilan kamu davalarmmin diismesi, kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ise beraat karart
verilmesi gerekirken yazili sekilde mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi...”, Y.14.CD 15.6.2017 T.2017/985-
3351 E. K. (UYAP).

Ayni yonde bkz Y..14. CD 21.3.2016 T.2016/806 - 2734 E. K. (UYAP)

87Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 395; Cakmut, s. 597.
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H. Sucun Kamu Gérevinin Sagladig Niifuz Kotilye Kullamlmak Suretiyle
Islenmesi

8 listlendigi gorevin kendisine sagladigi baskalarini

Kamu gdrevlisinin?
etkileyebilme giiclinii kotiiye kullanarak diger bir kisiyi hiirriyetinden yoksun hale
getirmesi sugun diger nitelikli halini olusturmaktadir. Sirf kamu gorevlisi sifatina sahip
olmak yeterli degildir, ayrica yerine getirilen kamu gorevinin sagladigi niifuz kotiiye
kullanilmis olmalidir. Bu nedenle, gercege aykirt bir sekilde kendisini kamu gorevlisi
olarak gosterip bir kimseyi hiirriyetinden yoksun hale getiren kisi, fiili hileyle islemis
olacagindan 109/2. madde hiikiimleri ¢ercevesinde sorumlu tutulacaktir. Bu nitelikli
halin olusumu i¢in, kamu gorevlisinin kisiyi hiirriyetinden yoksum kilma yetkisine
sahip olmasi1 sart degildir. Kisinin iistlendigi kamu gorevini yerine getirebilmesi i¢in
kendisine taninan baskalarimi etkileyebilme, onlar iizerinde otorite kurma yetkisini,
hiirriyetin smirlanmas1 yoniinde kétiiye kullanmasi yeterlidir,

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun kamu gorevinin sagladigi niifuz
koétiiye kullanilmak suretiyle islenmesi, sugun agirlasmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu
agirlastirict nedenin uygulanmasi i¢in, failin, fiili islerken kamu goérevlisi olmasi ve bu
nedenle sahip oldugu niifuzu kétiiye kullanmasi gerekir. Bu kosullarin her ikisi bir arada

bulunmalidir®®®,

I. Sucun Cinsel Amacla Islenmesi

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu cinsel amagla islenirse faile verilecek
ceza artirilacaktir. Sugun “cinsel amagla islenmesinden maksat failin, fiili islerken cinsel
arzularim tatmin gayesiyle hareket etmesidir®!.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun temel seklinin olusmasi i¢in kast
yeterli iken, maddenin besinci fikrasinin uygulanabilmesi i¢in failin "cinsel amagla"

hareket etmesi, bagka bir anlatimla kastin yaninda bu saikin de gerceklesmesi

288 “Kamu gorevlisi kavraminin igeriginin belirlenmesi ceza hukuku agisindan bazi sonuglar dogurmasi
sebebi ile 6nem arz eder. Oncelikle kamu gérevlisi olma, 6zgii suglar agisindan 6nemlidir. Ornegin
zimmet sugu yalnizca kamu gorevlileri tarafindan islenebilir. Bunun yaninda, islenen sugun magdur veya
failinin kamu gorevlisi olmasi bazi suglar agisindan nitelikli hal olusturur. Kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sucu da bu suclardandir”. Bkz. Mahmut Kaplan, Tirk Ceza Hukukunda Kamu Gorevlisi Kavrami,
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2015, C. 5, S. 2., s. 49-77.

289 K oca/Uziilmez, Ozel Hitkiimler, s. 417; Toroslu, Ceza Ozel, s. 86.

2% Toroslu, Ceza Ozel, 87; Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 397.

21 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, TCK Serhi, Cilt I11, s. 2830.;Cakmut, s. 599.

73



gerekmektedir. Bu husus madde gerekcesinde de; “sucun cinsel amagla islenmesi, s6z
konusu su¢ agisindan failin gittiigli amag¢ itibartyla ayr1 bir nitelikli unsur
olusturmaktadir" seklinde belirtilmistir. Cinsel amag kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
eylemini bizzat gerceklestiren kimsenin amaci olabilecegi gibi, onu azmettiren kisinin
amaci da olabilir®*2,

Kanun koyucu sucun cinsel amagla islenmesini sucun cezasinda yari oraninda
artinm yapilmasin1 gerektiren bir nitelikli hal olarak kabul etmistir. Kanun koyucu
sadece cinsel amagtan bahsetmis, cinsel dokunulmazliga karsi sug¢lardan birine
dogrudan atif yapmamistir. Dolayisiyla bu diizenlemeyi, kisiyi hiirriyetinden yoksun
birakmanin cinsel saldiri, cinsel istismar ve cinsel taciz niteligindeki fiillerin
gerceklestirilmesine imkan saglamak icin icra edildigi halleri®*> kapsar sekilde

diisiinmek gerekmektedir®*.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun md. 109/5’teki** nitelikli halinin
meydana gelebilmesi i¢in, magdurun iradesiyle hareket edebilme imkaninin, cinsel
saldir1 eylemine yetecek siirenin {izerinde bir zaman dilimi boyunca sinirlanmasi
gerekmektedir. Aksi halde, yani kisinin hiirriyetinin yalnizca cinsel saldir1 siiresince
sinirlanmast durumunda TCK md. 102’de hiikiim altina alinan cinsel saldir1 sugu
olusacaktir*®®. Sucun nitelikli halinin uygulanabilmesi i¢in failin cinsel amagla hareket
etmis olmasi yeterlidir. Failin ayrica amacini gergeklestirmis olmasi aranmamaktadir.

Fail amacina da ulasabilmis ise ayrica islemis oldugu cinsel saldir1, cinsel taciz gibi bu

22 Yargitay Ceza Genel Kurulu 06.10.2015 tarih 2013/14-778 E., 2015/306 K. (UYAP).

23« . suca siiriiklenen g¢ocugun olay giinii babasina ait bakkal diikkanina yiyecek almak igin gelen
magdura cinsel istismarda bulunmak i¢in agzini kapatip tezgahin arkasina gotiirdiigiiniin iddia edilmesi
karsisinda, magdurun gotiiriilme mesafesi, cinsel istismar fiilinin islendigi yer olan tezgah ardinin
diikkanla baglantisi ve konumu arastirilarak sonucuna gore kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢unun
olusup olusmadiginin belirlenmesi gerekirken, eksik arastirma ile yazili sekilde beraat karart
verilmesi...” Y. 14. CD 2015/68 E.2017/ 2151 K. (UYAP).

294 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1197.

295 TCK md.109/5: Sugun cinsel amagla islenmesi halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek cezalar yari
oraninda artirilir.

296 <« Nitelikli cinsel saldirt sugunun islendigi sirada ve eylemle simirli siireyle magdurun iradesiyle
hareket edebilme imkanimin ortadan kaldwilmasmin  kigiyi  hiirriyetinden yoksun kilma sucunu
olusturmayacagi, kisinin viicudunun sucun konusu olmast sebebiyle, magdurun hareket edebilme
ozgiirligii ortadan kaldirilmadan bu sucun islenemeyecegi, dosya kapsamina gére de saniklarin,
miistekinin evine zorla girdikten sonra gerceklestirdikleri nitelikli yagma ve nitelikli cinsel saldirt
eylemleri disinda miistekinin hiirriyetini kisitlayan baskaca bir hareketlerinin bulunmamasi karsisinda,
mevcut haliyle eylemlerin sadece TCK'min 102/2. maddesi kapsamindaki nitelikli cinsel saldiri sucunu
olusturdugu gozetilmeden, yazili sekilde kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan da mahkumiyet
kararlar verilmesi...”, Y.14.CD 16.3.2017 T. 2016/10241E. 2017/1388 K. (UYAP).
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suclardan da cezalandirilacaktir®®’

. Diger bir anlatimla cinsel saldir1 sugu gergeklesmis
ve aym1 zamanda kisi hiirriyetinden de yoksun birakilmis ise fail, hem cinsel saldiri
sugundan hem de kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun nitelikli halinden(TCK
md. 109/5) cezalandirilmas: gerekmektedir®®.

Magdurun evlenme maksatli kagirilmast durumunda da bu nitelikli halin
uygulanacag: doktrinde savunulmaktadir®”. Yargitay da bu yonde kararlar vermistir?.
Yargitay’in bosanmis olan veya bosanma asamasinda olup da evi terk etmis olan
kadinin hiirriyetinin esi tarafindan kisitlanmasi durumunda da bu hiikmii uyguladigina
dair kararlar1 bulunmaktadir®®!. Ne var ki; bu gériise katilmamiz miimkiin degildir. Zira
Yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 16.09.2013 tarih 2011/14144 esas 2013/9149 karar sayili

302

ilaminda verilen kars1 oy>*~ ile de dikkat ¢ekildigi lizere; cinsel amag, icerisinde kaba

297 Bagar, s. 85.

28Y. CGK. 12.05.2015 T. 2013/14-550 E. 2015/158 K. (UYAP).

29 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 489.

300 Saniklarm, magdureyi samik E.. ile evlenmesini saglamak kastiyla kagirdiklarinin tiim dosya
iceriginden anlagilmasi karsisinda, hiirriyetten yoksun kilma eyleminin cinsel amacla gerceklestirildigi
sabit oldugu halde, haklarinda TCK'nin 109/5. maddesinin uygulanmamasi,..." Y. 14. CD. 23.5.2016 T.
2014/4958 E. 2016 /4990 K. (UYAP).

“.Sanik S..'!n evlenmek istedigi magdureyi olay giinii sanik D.. ile birlikte zorla araca bindirerek
gotiirdiikleri evde altkoyduklar: tiim dosya iceriginden anlasildigindan saniklarin magdureye yénelik
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu cinsel amagla islemeleri nedeniyle TCK'nin 109/2-3b-f maddesi
uyarinca belirlenen cezalarin kogullart olustugu halde, aymi Kanunun 109/5. maddesi ile arttirilmasi
gerektigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmasi neticesinde cezalarin eksik tayini,..” Y. 14. CD.
25.1.2016 T.2014/1903 E. 2016&665 K. (UYAP).

301Y. 14.CD.14.3.2013 T.2012/324 E.2013/2763 K. (UYAP).

302 « 765 sayili dnceki ceza yasasinda bu sucun karsilig olan 429 ve 430. maddelerin de artirim nedeni
‘sucun gehvet hissi veya evlenme maksadiyla islenmesi’ olarak diizenlenmisti. Yeni ceza kanununda
madde diizenlenirken énceki yasadaki evienme ibaresine yer verilmeyerek sadece sehvet hissinin karsilig
olan cinsel amag ibaresine yer verilmistir. Cinsel amacta, kaba cinsel duygularin tatmini vardwr. Ancak
evlenme istegi icinde anlik cinsel faydalanma bulunmamaktadir. Magdure ile ileriye yonelik aile
birlikteligi hedeflenmektedir. Yasa koyucunun, yeni ceza yasast diizenlenirken dnceki yasanin se¢imlik
hareketlerinden olan evlenme amacint yeni yasaya almayip, sadece diger secimlik hareket olan sehevi
amact madde metnine almasi bilingli bir tercihtir. Yasa koyucunun bu biling¢li tercihi karsisinda, evlenme
amaciyla kagirma ve cinsel bir saldwri veya istismar gerceklestirilmeyen eylemler icin artirim maddesinin
uygulanacagnt ileri siirmek, isabetli olmayan dayanaksiz bir goriig olur.

Ote yandan, yasadaki ama¢ mutlak bir amactir, bu da sadece kaba cinsel duygularin tatmin etmek icin
cinsel saldirt yapmak amacidir. Bu amacla hiirriyetten yoksun kilma su¢unun iglenmesidir. Artirim
maddesinin uygulanabilmesi ig¢in bu amacwin tartismasiz ve yalin olmasi gerekir. Evlilik amaciyla
hiirriyetten yoksun kilmada evliligin icinde bulunan bir¢ok husustan sadece cinsellik hususu secilerek
sugcun bu amagla islendigini kabul etmek sadece bir yorumdur. Bu da yorumla yasanin uygulanmasini
genisletmek olur. Oysa maddi ceza hukukunda yorum yasagi vardir. Cezada kanunilik ilkesi geregince
yasa metninde yer almayan evlenme amaci yasa metnindeki cinsel amag¢ olarak kabul edilip,
yorumlanamaz. Keza, sanik evlenmek amaciyla sug isler ancak magdurenin rizasin elde edinceye kadar
cinsel bir saldirt yapmayabilir veya hiirriyetten yoksun kilma eyleminden vazgegerek cinsel bir saldirt da
gerceklestirmeden magdureyi serbest birakabilir. Bu nedenle bilhassa evlenmek amaciyla bu sugun
islendigi ancak tecaviiziin gergeklesmedigi olaylarda cinsel amactan dolayr cezayr artirmak yasal
degildir.
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cinsel duygularin tatminini barindirir. Evlilik niyeti ile hareket etme ise uzun vadede ve
dogas1 geregi cinsellik unsurunu igermekle birlikte, kisa siireli cinsel faydalanma ihtiva
etmez. Evliligin i¢inde bir¢ok unsur bulunur. Evlilik amaci ile kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilan kisinin iradesinin yalnizca cinsel amaca ydnelik oldugunu kabul etmek,
fail tarafindan evliligin diger tiim unsurlarinin goz ardi edildigini ileri siirmek anlamina
gelir.

Boyle bir yaklasim, bir kimseyi yalnizca cinsel amaclarini tatmine yo6nelik
olarak hiirriyetinden yoksun kilan kisi ile sevgili oldugu veya sevdigi kisiyi yakin
gelecekte evlenme niyeti ile hiirriyetinden yoksun kilan kisi hakkinda uygulanacak
yaptirimin ayni olmasi sonucunu dogurur ki bu sonug¢ adalet duygusunu da zedeler
niteliktedir. Bu nedenle evlenme amaciyla bu sugun islendigi ancak cinsel suglardan
birinin ger¢eklesmedigi olaylarda cinsel amagtan dolay1 cezanin artirilmamasi gerektigi

kanaatindeyiz*®.

V. SUCUN NETICE SEBEBI iLE AGIRLASMIS HALI

Kasten islenen temel sucun, tipikligin gerceklesmesi i¢in gerekli olanin 6tesinde
belirli bir neticeye sebebiyet vermesinden dolay1 cezanin agirlastirilmasi durumunda
neticesi sebebiyle agirlasan sugtan s6z edilir’™.

TCK’nin “Netice sebebiyle agirlasmis su¢” basliklt 23. maddesine gore; “Bir
fiilin, Kastedilenden daha agir veya bagka bir neticenin olusumuna sebebiyet vermesi
halinde, kisinin bundan dolay1r sorumlu tutulabilmesi i¢in bu netice bakimindan en
azindan taksirle hareket etmesi gerekir”. Bu diizenlemeyle 765 sayili Kanunda mevcut
olan objektif sorumluluk anlayisi terkedilmis ve kisinin temel sug tipine nazaran sebep
oldugu agir veya bagka neticeden sorumlu tutulabilmesi i¢in en azindan taksir

derecesinde bir kusurunun bulunmasi aranmistir’®. Bu kapsamda, kastedilenden daha

Bu tartismalar 1s1ginda somut olayimiza baktigimizda samik, arkadaslariyla birlikte evlenmek amaciyla
magdureyi kacirmislar bilahere de sersbest birakmiglardir. Olay sirasinda magdureye yonelik herhangi
bir cinsel hareket gerceklestirilmis degildir. Yasanin cezayr artirmak istedigi durum kaba cinsel arzularin
tatmini i¢in cinsel saldirt yapmak amacwyla magdurlara karst hiirriyetten yoksun kilma su¢unun
islenmesidir. Evlenmek amaciyla sucun islendigi ve cinsel saldirimin da gercgeklesmedigi bir durumda
cezamin artirilmasi, yasanmin lafzina, sugta ve cezada kanunilik ilkesine uymayacagr gibi maddi ceza
hukukundaki yorum yasagini da ihlal etmek olacaktir...” (UY AP).

303 Ayni yénde bkz. Y. 14 C.D. 17.04.2017 T. 2014/7230 E., 2017/2101 K. sayil ilaminda verilen karsi oy;
Y. CGK. 04.10.2016 T. 2015/ 14-11119 E. 2016/ 339 K. sayili ilamda yer verilen direnme karari.

304 Oztiirk/Erdem, Uygulamal Ceza Hukuku, s. 256.

305 Koray Dogan, Netice Sebebiyle Agirlasmis Suclar, Ankara 2011, s.1.
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agir veya bagka bir netice meydana gelirse, kisinin, meydana gelen bu neticeden
sorumlu tutulabilmesi, s6z konusu netice agisindan en azindan taksire dayali kusurunun
varligia bagl kilinmustir>%,

Neticesi sebebiyle agirlasmig suclarda ya failin  hareketi sonucunda
kastedilenden daha agir bir netice meydana gelmekte ya da sugun olugmasi i¢in aranan
neticeden daha agir baska bir netice gerceklesmektedir. Gergeklesen bu agir veya bagka
netice sebebiyle fail daha agir bir cezaya carptirilmaktadir. Neticesi sebebiyle agirlagsmis
suctan sOz edilebilmesi i¢in ilk sart, temel su¢ tipi bakimindan kasten hareket
edilmesidir. Bu temel sug tipi neticeli bir su¢ olabilecegi gibi sirf hareket sugu da
olabilir. Ikinci olarak, failin ger¢eklesen agir veya baska netice bakimindan en azindan
taksirle hareket etmesi gerekmektedir’®’. Kanun, bdylece kast-taksir kombinasyonu
olarak da ifade edilen karma bir sug tipi olusturmustur. Bu karma sug tipi iki kademede
gergeklesmektedir. Birinci kademede kasten islenen temel sug, ikinci kademede ise en
azindan taksirle sebebiyet verilen, daha agir veya baska bir netice yer almaktadir*®®,

Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmaya yonelik fiilin, magduru hiirriyetinden
yoksun birakmanin disinda, ayrica onun ekonomik bakimindan 6nemli bir kayba
ugramasina neden olmasi neticesi sebebiyle agirlasmis hal olarak diizenlenmistir®®.

Bu fikranin uygulanabilmesi agisindan magdurun hiirriyetinin kisitlanmasi ile
birlikte ekonomik olarak bir zararin dogmasi ve bu zararin da 6nemli boyutlara ulagsmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda; nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in ekonomik kaybin
agir, bir baska deyisle 6nemli derecede olmasi gerekmektedir. Zira belirli bir ekonomik
kayip, sucun maddi unsuru i¢inde zaten dogal olarak bulunabilir. Fiilin dogal neticesini
nitelikli bir hal olarak kabul etmek yerinde olmayacagi i¢in, maddede bu kaybin

310

‘onemli’ dl¢iide olmasi gerektigi ayrica vurgulanmistir’™”. Kaybin dnemli olup olmadigi

somut olayda hakim tarafindan tayin edilecektir’!!. Ornegin c¢ok ©6nemli bir is
toplantisina katilmak {izere evinden ¢ikan magdurun hiirriyetinden yoksun kilinmasi

durumunda, anlagsma saglayacagi isi kaybetmesi durumunda 6nemli miktarda bir kaybin

3% Ahmet Gokgen, Murat Balci, Kasten Yaralama Sugunun Netice Sebebiyle Agirlasmis Hali, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Prof. Dr. Mehmet Akif Aydmn’a Armagan,
Cilt 21, Say1 2 (Ozel Say1), 2015, s. 373. (http:/dergipark.gov.tr/download/article-file/273401; Erisim
Tarihi: 13.06.2017).

307 Gokgen/Balcy, s. 373-375.

308 K oca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 223; Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 276

309 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 417.

310 Basar, s. 87.

31 Koca/Uziilmez, s. 418.
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varhigindan s6z edilebilir. Benzer durum, ¢ok pahali bir gelinlik hazirlayan terzinin
diiglin 6ncesinde ya da onemli bir konser verecek olan sarkicinin konser oncesinde
kacirilmasi halleri i¢in de gecerlidir*'2.

Burada diizenlenen ekonomik kayip, yalnizca mameleki azalmay1 degil; ayrica
hiirriyetten yoksun kilma sugu neticesinde meydana gelen mahrum kalinan kar1 da
kapsar. Hiirriyeti sinirlanan kisinin ekonomik bakimdan énemli bir kaybinin s6z konusu
oldugu hallerde, fail hakkinda temel sug tipinin gerektirdigi hapis cezasinin yani sira
ayrica neticesi sebebiyle agirlasmis halden dolayr bin giine kadar adli para cezasina
hiikmolunacaktir.

TCK md. 109/6’ya gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun iglenmesi
amactyla veya sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmis
hallerinin ger¢eklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimlerin
uygulanacag belirtilmistir. Bu fikranin uygulanabilmesi i¢in, meydana gelen zararin,
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilmaya yonelik fiilin sonucunda meydana gelmesi gerekir.
Dolayisiyla kagirdiklar kisiyi bahcedeki agaca baglamak isterken magdurun bileginin
kirilmasi halinde failler hakkinda gergek ictima kurallar1 uygulanacak ve ek olarak
kasten yaralama su¢undan da cezalandirilacaklardir. Burada dikkat edilmelidir ki, failin
bu fikra hitkkmiine gore sorumlu tutulabilmesi i¢in kasten yaralamanin neticesi sebebiyle
agirlasmis haline yonelik dogrudan bir kasti aranmamaktadir. Magdurun havasiz ve
nemli bir bodrum katinda tutuldugu esnada astim gibi bir hastalia yakalanmasi
durumunda fail hem hiirriyetten yoksun kilma hem de kasten yaralama hiikiimlerinden
ceza alacaktir. Buna karsin fail heniiz magdurun hiirriyetini kisitlayamadigi halde,
magdura uyguladigi cebir sonucu kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis
sekilleri meydana gelirse tipe uygun bir neticesi sebebiyle agirlasmis suctan soz
edilemeyecek, bu sebeple de fail kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna tesebbiis ile
kasten yaralama sugundan mesul olacaktir. Bu halde tamamlanmis bir temel sug tipi
olmadig1 icin neticesi sebebiyle agirlasmis suga tesebbiis s6z konusu olamayacagindan,
bu iki su¢ arasinda uygulanacak fikri i¢tima hiikiimlerine gore hakkinda daha agir

cezay1 dngdren suctan hiikiim kurulacaktir®!3,

312 Bagar, s. 88.
313Soyaslan, Genel Hiikiimler, s. 245,256.
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UCUNCU BOLUM
KiSIYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN OZEL
GORUNUS SEKILLERI, CEZAYI AZALTANSAHSI SEBEP
OLARAK ETKIiN PISMANLIK, YAPTIRIM VE MUHAKEME

I. KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCUNUN OZEL GORUNUS
SEKILLERI

A. Tesebbiis

Ceza kanununda diizenlenmis olan suglar, belli bir siire¢ izlenerek
gerceklestirilmektedir. Bu siirece de su¢ yolu (iter criminis) denir’'®. Bu siireg, failin
suc islemeye karar vermesi, bu kararin icrasi ve son olarak neticenin gergeklesmesiyle
sona ermektedir. Sucta ve cezada kanunilik ilkesinin sonucu olarak, ancak sug tipinde
Ongoriilmiis olan neticenin gergeklesmesiyle fail kanunda Ongdriilen yaptirim ile
cezalandirilacaktir. Ancak failin su¢ yoluna girmesi ve sugun icrasina baglamasi
sebebiyle haksizlik boyutunu almis bir fiilin cezalandirilmasi ise tesebbiis hiikiimlerinin
uygulanmasi ile miimkiindiir. Bu durumda, failin sucun icrasina baslamasina ragmen,
elinde olmayan sebeplerle sucu tamamlayamamasi halinde tesebbiis agsamasinda kalmis
su¢ s0z konusu olacaktir. Bu nedenle, su¢ yoluna girmis olan failin, su¢un kanuni
tarifindeki biitlin unsurlarin gerceklesmedigi gerekcesiyle cezalandirilmamasi soz
konusu olamaz. Bu noktada eklemek gerekir ki; failin bu sebeple cezalandirilabilmesi
icin, sugun kanuni tarifinin yani sira, fiilin icrasinin tamamlanamamasi veya kanuni
tarifteki neticenin gergeklesmemesi halinde de cezalandirmaya imkan taniyan bir
diizenlemeye ihtiya¢ vardir. Bu nedenle, ceza kanunlarinda suga tesebbiis derecesinde
kalmasi halinde de failin cezalandirilmasina imkan saglayan hiikiimlere yer verilmistir.
Bu itibarla, su¢un tesebbiis derecesinde kalmasi halinde de failin cezalandirilmasina
imkan saglayan hiikiimlere yer verilmistir®!°.

Tesebbiis ceza hukukunda; su¢ taniminda belirlenmis olan fiilin icrasina elverisli
hareketlerle baslanmis olmakla birlikte bu fiile iliskin icra hareketlerinin

tamamlanamamas1 veya icra hareketleri tamamlanmis olmakla birlikte, su¢ tipinde ayr1

314 Her kasith suc birden fazla asamalardan gecerek islenir, tamamlanir. Sug, islenisi bakimindan ele
alindiginda birdenbire ortaya c¢ikmamakta, zaman iginde birbirini izleyen farkli evrelerden gegerek
meydana gelmektedir. Geleneksel olarak bu siire¢ doktrin tarafindan; diigiince, icra, tamamlanma ve sona
erme seklinde evrelere ayrilmis ve bu siirece su¢ yolu adi verilmistir. Bkz; Hakeri, Genel Hiikiimler, s.
460.

315 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 460.
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bir unsur olarak belirlenmis olan hallerde neticenin ger¢eklesmemis bulunmasini ifade
eder’!S,

Sug tipinde yer alan bu neticenin sugun tesebbiis agsamasinda kalmasi nedeniyle
gerceklesememesi halinde de toplumsal baris bozulmus olur ve bu hareketlerin de
cezalandirilmas gerekliligi ortaya ¢ikar’!’.

Tesebbiis, TCK md. 35’te diizenlenmektedir’'®. Failin icrai hareketlere
baslamasi ile sugun tamamlanmasi arasinda suga tesebbiis ortaya c¢ikmaktadir.
Tesebbiise iliskin hiikiimler, bagimsiz sug tipi olusturmayip; ancak belli bir suca bagh
olarak uygulanabilir’’®. Bu sebeple tesebbiis hiikiimleri, yardimc1 norm niteligindedir.
Her ne kadar, kanuni tarife uygun haksizlik gerceklestirilmis olmasi i¢in sucun
tamamlanmasi1 gerekirse de; failin su¢ yoluna girmesi ve sucun icrasina baslamasi
sebebiyle haksizlik boyutunu almig bir fiilin cezalandirilmas1 ancak tesebbiis
hiikiimlerinin uygulanmasi ile miimkiindiir. Tesebbiise iliskin bir diizenleme ceza
kanunlarinda yer almasa idi, failin tesebbiisten dolay1r cezalandirilmast miimkiin
olmazdi. Zira suclar ceza kanunlarinda, tamamlanmis suclar seklinde tanimlanmistir. Bu
nedenle tesebbiise iliskin hiikiimler ceza sorumlulugunu genisletici etkiye sahiptir*?°.

Bu ¢ercevede, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, magdurun kendi istegi ile
bulundugu yeri degistirme olanagimin ortadan kaldirilmasi (veya smirlandirilmasi) ile
tamamlanir. Sugun tamamlanmasi i¢in belirli bir siire sart kosulmamis ise de burada
kesintisiz bir su¢ s6z konusu oldugu i¢in hiirriyetten yoksun kilmanin 6nemli olmas1 ve
neticenin bir siire devam etmesi gerekir. Burada kesintisiz su¢ sdz konusudur ve sucun
tamamlanma ve bitme ani birbirinden farkli olabilir. Sugun tamamlanma ani, magdurun
bulundugu yeri degistirme olanaginin ortadan kaldirilmasi; bitme ami ise magdurun
yeniden Ozgiirliigiinii kazanma anidir. Hiirriyetten yoksun kalma olgusunun belli bir

zaman siiresince devam etmesi su¢un olusumu i¢in gereklidir®?!.

316 Artuk/Gokeen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s. 583.

317 Kaplan, s. 79., Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 414.

318 TCK md.35: (1) Kisi islemeyi kast ettii bir sugu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay1 sorumlu tutulur.

(2) Suga tesebbiis halinde faili meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore, agirlagtirilmisg
miiebbet hapis cezasi yerine on ii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan on
bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte iigline
kadar indirilir.

319 Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 412.; Ozbek vd.,Genel Hiikiimler, s. 484.

320Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 414.

321Cakmut, s. 599.
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu sirf hareket sugudur. TCK’daki
tesebbiise iliskin kurallar ¢cercevesinde bu suca tesebbiis miimkiindiir. icra hareketlerinin
tamamlanamamasi1 durumu disinda, sayet hiirriyetten yoksun kilma, kesintisiz sugtan
bahsedebilmeye olanak verecek kadar siirmemisse de, yine tesebbiisten soz edilebilir.

22

Bu sucta goniillii vazgegme hiikiimleri,?*? icra hareketlerinin tamamlanma asamasina

kadar uygulanabilir*?3.

Bazi yazarlar’®*, kesintisiz suglara iliskin degerlendirmeyi netice unsurunu goz
onlinde bulundurarak yaptigindan ve tesebbiiste netice meydana gelmediginden yola
cikarak kesintisiz suclara tesebbiisiin miimkiin olmadigini ileri siirmiislerdir®?>.

Bizim de katildigimiz diger goriise gore, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunda hareketten ayr1 bir netice s6z konusu degildir ve hareketin parcgalara
boliinebilmesi suretiyle bu suga tesebbiis miimkiindiir’?®. Nitekim Yargitay da, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suguna tesebbiisiin miimkiin olduguna iligkin kararlar

vermektedir’?’.

322 Goniillii vazgegme hukuki mabhiyeti itibariyle, cezay kaldiran sahsi bir sebeptir; Bkz Koca/Uziilmez,
Genel Hiikkiimler, s. 413.

323 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 496.

324Bkz: Tugrul Katoglu, Ceza Kanunlarmm Zaman Yéniinden Uygulanmas: (Miitemadi Sug), Seckin
Yayinevi, Ankara, 2008. s. 134-135.

32SHafizogullari/Ozen de, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, kesintisiz bir su¢ oldugundan, suga
tesebbiisiin miimkiin olmadigmi ifade etmektedir. Hafizogullari/Ozen, “Hiirriyet Karsi Suglar”, s.
2725’den aktaran Ozgiiven, t., s. 74.

326 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 497.;Artuk/Gékeen/Y enidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 310.

327« Katilan ile samgmn bir siire arkadaslik yaptiktan sonra ayrilmalarimin ardindan olay giinii samigin,
katilanin evinin éniine giderek hakaret ve tehdit iceren sozler séyleyip kapisini tekmeleyerek ayrilmasini
miiteakip polise haber veren katilanin kapt oniinde bekledigi sirada ticari taksiyle yanina gelen sanigin,
zorla taksiye bindirmeye ¢alistigi katilanin direnmesi ve tanik C... nin miidahalesinden dolayr eylemini
tamamlayamadigi, katilan beyanlari, tamk anlatimi, adli rapor ve tiim dosya iceriginden anlagildigi
halde, samigin kasten yaralama ve kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna konu eylemlerinin biitiin
halinde kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢una tesebbiis oldugu gozetilerek TCK'min 109/2, 35.
maddeleri geregince mahkimiyeti yerine olusa uygun diismeyen yazili gerekceyle beraatine karar
verilmesi.” Y. 14. CD. 26.4.2017 T.2014/ 12396 E. 2017/2246 K. (UYAP).

“....samigin, bir giin once magdurenin tezgdahtar olarak ¢alistigi igyerine giderek iist katta bulunan takim
elbiselere bakmak istedigi, magdurenin isyerinde yalniz olmast nedeniyle iist kata ¢ikmayip patronunu
cagirabilecegini soylemesi tizerine, samigin ayrildigi, olay giinii tekrar is yerine gelen samigin iist katta
bulunan takim elbiselere bakmak istedigini soylemesine karsilik o an yalniz olan magdurenin iist kata
ctkmayip patronunun gelecegini belirttigi, bunun iizerine samigin bu kez alt kattaki pantolon ve
gomleklere bakmaya baslayarak bazi modelleri ¢ikarip gostermesini istedigi, magdurenin bir pantolonu
almak iizere egildigi sirada iizerinde ele gegirilen bicag sirtina dayaywp bagirmamasi igin eliyle agzini
kapatarak, konugmamasi igin uyarip tst kata dogru siiriiklemeye basladigi, magdurenin merdivenlerde
iki basamagi ¢iktiktan sonra aniden doniip dirsegiyle samigin karnina vurup isyerinden kacarak
bagirmasi iizerine ¢evredeki sahislarin samgi yakalayarak olay yerine gelen polis memurlarina teslim
ettikleri sabit oldugundan, mevcut haliyle samgin eyleminin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuna
tesebbiis kapsaminda kaldigr gozetilerek 5237 sayili TCK.mn 109/2, 109/3-a ve 35. maddeleri uyarmnca

81



Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, magdurun kendi iradesi dogrultusunda
yer degistirmesine engel olunmasi veya bulundugu yeri terk etmeye zorlanmasi ile
tamamlanir. Dolayisiyla suga tesebbiis ancak sugun bu surette tamamlanmasina degin
gerceklesebilecektir’®®.  Fail, icra hareketlerini elinde olmayan nedenlerle
tamamlayamadig1 takdirde suga tesebbiis giindeme gelebilecektir. Ornegin, fail,
magduru kagirmak amaciyla sirtina alip uzaklasacagi sirada, magduru, bagirmasi
nedeniyle, birakip olay yerinden ayrildiginda suca tesebbiis kabul edilebilecektir. Yine,
magdurun tlizerine kapiy1 kitlerken birilerinin gelmesi iizerine fiilini tamamlayamamasi
halinde su¢ tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir. Benzer olarak, uyumakta olan
magdurun {lizerine kapinin kilitlenmesi ancak magdur heniliz uyanmadan odaya gelen
diger bir kisi tarafinsan kapinin acildigir durumlarda icra hareketleri tamamlanmamigtir

ve tesebbiis s6z konusu degildir’®’.

B. istirak

Suglarin genellikle tek kisi tarafindan islenebilmesi miimkiindiir. Tek kisi
tarafindan islenebilen bir sucun birden ¢ok kisinin aralarinda anlasmalar1 ve sucun
olusumuna katkida bulunarak islenmesi halinde istirak s6z konusu olacak ve bu sekilde
islenen suglara istirak halinde islenen suclar ad1 verilecektir®*°,

TCK’da yer alan bazi suglar ise, kanun hiikmii geregince veya nitelikleri icab1
ancak birden fazla kisi tarafindan islenebilir. Sugun tipe uygun surette gerceklesebilmesi
icin birden fazla kisinin bulunmasi sart olan suc¢lar ‘zorunlu istirak’ hali olarak
nitelendirilmekte, zorunlu istirak halleri de “¢ok failli suglar” ve “zorunlu serikligin s6z
konusu oldugu suglar” olarak ikiye ayrilmaktadir. istirak faillik ve seriklik olarak ikiye

331

ayrilmaktadir®®'. Istirak kavrami, faillik ve serikligi birlikte ifade etmektedir. Tipe

cezalandwilmasina karar verilmesi gerekirken, sug¢ vasfinin tayininde yanilgiya diigiilerek yazili sekilde
tehdit su¢undan hiikiim kurulmasi,..."Y. 14.CD 12.2.2015 T. 2013/6354 E. 2015/ 1038 K. (UYAP).

“.olay giinii samigin bicak zoruyla apartmanmin bodrum katindaki kémiirliige gotiirmek istedigi
magdurenin direnmesi nedeniyle eylemini gerceklestiremeyecegini anlayarak kactiginin anlasiimasi
karsisinda, mevcut haliyle kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma eylemi tesebbiis asamasinda kalmasina
ragmen sanik hakkinda tamamlanmis sug¢ hiikiimlerine gore uygulama yapilarak fazla ceza tayini...”
Y.14.CD. 7.6.2017 T.2014/8054 E.2017/3142 K. Ayrica bkz. 14. CD. 18.5.2017 T.2014/6447 E.-
2017/2687 K. (UYAP).

328 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1204.

329 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 418.

330 Artuk/Gokeen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s. 624.

31 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 497.
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uygun hareketiyle haksizlig1 gerceklestirene fail; netice agisindan nedensel deger
tagimakla birlikte, sug tipinde diizenlenmemis olan hareketleri gerceklestiren veya sugun

islenisine yaptiklar1 katki tek basina tipe uygun olmayan kisiler seriktir®3.

Ceza kanunumuzun sisteminde istirak sadece birka¢ su¢ bakimindan®* cezayi
arttiran bir nitelikli hal olarak Ongoriilmiis genel agirlastirict bir neden olarak
diizenlenmemistir®*.

Istirak, TCK’nin “ceza sorumlulugun esaslari” bash@ altinda 37 ila 41.
maddelerinde diizenlenmistir. TCK md. 37°de “faillik”, md. 38’de “azmettirme”, md.
39°da “yardim etme”, md. 40’ta “baglilik kurali” ve md. 41°de “istirak halinde islenen
suglarda goniillii vazgegme” diizenlenmistir®.

TCK’nin 37.maddesinin ilk fikrasinda miisterek faillik, ikinci fikrasinda dolayli
faillik tarif edilmistir’**®. Buna gdre miisterek faillik, birden fazla kisinin, birlikte sug
isleme kararina bagli olarak, sucun icra hareketlerini gerceklestirip, sugun kanuni
taniminda yer alan ve haksizlik teskil eden fiil izerinde miisterek hakimiyet kurmalari

halinde s6z konusu olan istirak seklidir®®’

. Bagka bir ifadeyle, sucun icrasina bulunulan
katki, sucun basariyla islenmesi agisindan zorunluluk arz ediyorsa, bu su¢ ortagi
miisterek faildir. Miisterek faillikten s6z edebilmek i¢in, her bir failin, fiilin birlikte
gerceklestirilmesi icin katki saglamasi ve faillerin hepsinde birlikte sug¢ isleme kararinin
mevcut olmasi gerekir®*S,

Miisterek faillikte isboliimii temel faktordiir. Miisterek hakimiyetin kurulup
kurulmadigi, sug ortaklarinin iistlendigi roller ve sugun islenmesine sagladiklar1 katkilar
gz oniinde bulundurularak belirlenir. Ornegin sug ortaklarindan birinin cebir veya

tehdit kullanarak magduru etkisiz hale getirdigi, digerinin de iizerindeki para ve sair

332 {zzet Ozgeng, Suca Istirakin Hukuki Esas1 ve Faillik, Istanbul 1996,s.140
333 Bu suglar TCK md; 102,103,106,109°dur.
Md.102/3-d: Cinsel saldir1 sugunun silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
Md.103/3-a: Cocuklarim cinsel istismari sugunun birden fazla kisi tarafindan iglenmesi
Md.106/2-c: Tehdit sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
Md.109/3-b: Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
34Hakeri, Genel Hiikiimler, s. 509.
335 Kaplan, s. 90.
336 TCK md.37: (1) Sugun kanuni tamiminda yer alan fiili birlikte ger¢eklestiren kisilerden her biri, fail
olarak sorumlu olur.
(2) Sugun islenmesinde bir baskasini ara¢ olarak kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur. Kusur
yetenegi olmayanlart sugun islenmesinde ara¢ olarak kullanan kisinin cezasi, {igte birden yarisina kadar
artirtlir.
337 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 428.
338 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 512-513.
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kiymetli esyay1r aldig1 yagma sucunda her iki sug¢ ortaginin sugun islenisine yaptiklari
katki, sucun icrasi agisindan birbirini tamamlayici niteliktedir. Dolayisiyla, her iki sug
ortagi, sucun islenisi lizerinde ortak bir hakimiyet kurmaktadir. Miisterek failler, birlikte
suc¢ isleme karar1 gercevesinde, isbolimii esasina dayanan miisterek katkilari nedeniyle
islenen sug sebebiyle karsilikli olarak sorumlu tutulmaktadirlar®®.

Miisterek faillikte, birlikte sug¢ isleme karar1 olmasi ve fiil lizerinde miisterek
hakimiyet kurulmasi dolayisiyla, her bir su¢ ortag: fail statiisiindedir. Faillerin sorumlu
olabilmesi i¢in, TCK’nm md. 40’ta diizenlenen baglilik kuralina®*’ gerek yoktur**!.

Yukarida da belirtildigi gibi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun kanuni
taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, miisterek fail olarak
sorumlu olur. Bununla birlikte, sugu olusturan tipik fiili ger¢eklestiren failin hareketiyle
es zamanli olan ve tipik fiilin islenmesi yOniinden Onem tasiyan hareketleri
gergeklestiren kimse de sugun islenisi lizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugundan yani
diger seriklerle birlikte sucun islenisi lizerinde ortak hakimiyet kurdugundan, fiili
birlikte isleyen, miisterek faildir**.

Bir sugun, bir bagkasin1 ara¢ olarak kullanmak suretiyle islendigi hallerde dolayl
faillik s6z konusudur. Sug tipini bu sekilde gerceklestirenler, bir bagkasini buna sevk
ettigi, suc tipi bakimindan zorunlu olan hareketler onun plani ¢ergevesinde icra edildigi
icin sorumludurlar. Dolayl faillikte arkadaki kisi aracinin iradesi iizerinde hakim bir
pozisyona sahiptir. Bu kisi, aract olarak kullanilan kisinin iradesine hakim olarak bir
sucun iglenis siirecini elinde tutmaktadir. Dolayli fail, araci {izerindeki hakimiyetini, bu
kisideki bildigi bir noksandan faydalanarak kurmaktadir. Dolayl faillikte araci
durumundaki kisiye bir su¢ isleme karar1 verdirilmemekte (azmettirilmemekte), o
sadece sucu islemeye sevk edilmektedir. Bu kapsamda; bir kisinin su¢ islemeye sevk
edildigi somut bir olayda, dolayli failligin mi, yoksa azmettirmenin mi bulundugunun

tespitinde “fiil hakimiyeti” prensibinden hareket edilecektir. Arkadaki kisi, fiilin icrasi

339 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 441; Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 490

340 TCK md.40: (1) Suga istirak i¢in kasten ve hukuka aykir1 islenmis bir fiilin varlig1 yeterlidir. Sugun
islenisine istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini Onleyen kisisel nedenler gbz Oniinde
bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.

(2) Ozgii suglarda, ancak &zel faillik niteligini tastyan kisi fail olabilir. Bu suglarin islenisine istirak eden
diger kisiler ise azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulur.

(3) Suga istirakten dolay1 sorumlu tutulabilmek igin ilgili su¢un en azindan tesebbiis agamasina varmis
olmasi gerekir.

3#1Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 440; Artuk/Gokgen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 793.

32 Toroslu, Ceza Ozel, s. 225.
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safhasinda tistliin bir konumdaysa, yani vakialari basindan sonuna kadar kontroliinde
bulundurmaktaysa dolayl faildir. Azmettirmede ise, serbest iradesiyle hareket eden bir
sahsin ¢oziilmesi s6z konusudur. Azmettiren kisi, su¢ isleme dogrultusundaki iradesini
bir baskasina intikal ettirmektedir. Ancak, azmettiren azmettirdigi sucun islenisi
safhasinda olaylarin seyrine hakim olamamakta, sugun islenisi bakimindan azmettirilene
tabi olmaktadir®®’.

Bu bilgiler 1s181nda; kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden fazla kisi
tarafindan birlikte islenmesi, sugun nitelikli hallerinden olup; cezanin arttirilmasina yol
acacaktir. Kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sugunda dolayl faillik miimkiindiir.
Ornegin, bir yere gitme 6zgiirliigiinii engellemek istedigi kimseyi asilsiz ihbar ile polise
yakalatan kisi, bu kimseye yonelik olarak diger sug¢larin yani sira kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sucunu da islemis sayilacaktir. Iftirada bulunarak veya yalan taniklik
yaparak kisinin hiirriyetinden mahrum kilinmasi durumunda ya da akil hastasi bir
kisinin azmettirilerek baskasini kagirmasinin saglanmasi hallerinde de dolayl faillikten

344

sorumluluk s6z konusudur’™. Ancak kusur yetenegi olmayanlari sugun islenmesinde

arag¢ olarak kullanan kisinin cezasi, kanunun 37/2. maddesi geregi licte birden yarisina
kadar artirilacaktir®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna azmettiren veya yardim eden sifatiyla
katilmak da miimkiindiir**°.

Sug tipinin kesintisiz su¢ olmasi, suca istirak bakimindan burada da 6nem arz
etmektedir. Zira su¢ tipinin tamamlanma ve sona erme anlart farkli oldugu igin,
magdurun hiirriyetinden mahrumiyeti devam ettigi siirece, suga baglangigta istirak

edilmese dahi, sona erme anina kadar azmettirme disindaki diger istirak sekilleri ile fiile

istirak etmek miimkiindiir. Bu kapsamda, kesintisiz bir su¢ olan kisiyi hiirriyetinden

33 Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 435.

34 Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1206.

345 Bagar, s. 90-91

36« Samik H...'min diger santk M...in eylemine 5237 sayili TCK.min 39. maddesi anlaminda yardim
eden sifatiyla istirak ettiginin kabul edilmesine ve bu sekilde hiikiim kurulmasina karsin, saniklar
haklarindaki hiikiim fikralarinda TCK'nin 37/1. maddesi delaletiyle cezalandwrilmalarina karar verilmesi
suretiyle ¢eliski yaratilmasi, ayrica TCK'nin 109/3.b. maddesinde diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma sugunun birden fazla kisiyle birlikte islenmesi halinin kabulii icin madde gerekgesinde de
belirtildigi sekilde sugun icrai hareketlerinin birden fazla sahis tarafindan beraber gergeklestirilmesinin,
yani TCK'min 37. maddesi anlaminda miisterek faillik durumunun gerektigi, su¢un icrai hareketlerinin bir
kisi tarafindan gercgeklestirilmesine karsilik, diger su¢ ortaklarimin azmettiren veya yardim eden
konumunda olmalari halinde ise bu fikra hiikmiine gére ceza verilemeyecegi gozetilmeden saniklar
haklarinda kosullar: olusmadigi halde TCK'nin 109/3.b maddesinin uygulanmasi...”” Y.14.CD 28.11.2016
T.2016/9637 — 8103 E.K. (UYAP).
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yoksun kilmaya, yardim eden sifatiyla, sugun icrasina baslanmadan once veya sugun
icrasinin devam ettigi sirada istirak edilebildigi halde, azmettirme ise, ancak sucgun
icrasma baglamadan 6nce miimkiin olabilir. Ornegin, failin bir siiredir alikoydugu
kimseye goz kulak olmak i¢in ona yardim eden arkadasi veya kagirmig oldugu magduru
saklayacak yer konusunda arkadasindan yardim isteyen failin bu talebine olumlu yanit
vererek yer konusunda yardimer olan kisi, su¢ tamamlanmis oldugu halde, magdur

heniiz Ozgiirligline kavusamadigi i¢in sona ermediginden, kanunun 39. maddesi

347 348

kapsaminda yardim eden”®’ olarak suga istirak etmis sayilacaktir’*°.

Yargitay da uygulamada; magdurun kagmasini engellemeye ¢alisacak sekilde
hareket eden**°, magdurun kagirilmasi sirasinda araci kullanan®°, magdurun kagirildig
aract kullanip gotiiriildiigii yerde bekletildigi yerin oniinde bekleyen®!, araciyla
magduru nakleden®>, diger failin eylemine destek amactyla magduru tutup sugun

islenisinde ortak hakimiyet kuran®**, failin bu eylemleri nedeniyle sucu birlikte isleyen

olarak kabulii gerektigi ifade edilmektedir.

347 >> . kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu hile kullanmak suretiyle isleyen sanik M.... ile bu
saniga yer temin ederek eyleme yardim eden sifatiyla istirak eden diger sanik H... hakkinda 5237 sayili
TCK'nin 109/2. maddesi yerine ayn1 Kanunun 109/1. maddesinin uygulanmasi suretiyle cezalarin eksik
tayini, > Y.14.CD 28.11.2016 T. 2016/9637 — 8103 E.K. (UYAP).

348 Bagar, s. 147.

349« . Saniklar U... ve E... m, diger samklar tarafindan zorla yaylaya getirilen magdurun kagmasmi
engeller sekilde etrafi tutup aydinlatmay1 sagladiklarinin tiim dosya kapsamindan anlasilmasi karsisinda
su¢ islenmesindeki rolleri, sagladiklart katkinin 6nemi, fiil iizerinde ortak hakimiyet kurmalari ve sug
isleme kararindaki birlik nazara alindiginda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun miisterek failleri
olduklar1 gozetilmeden yazili sekilde 5237 sayili TCK.nun 39/1. maddesi ile cezalarindan indirim
yapilmast,..”” Y. 5.CD 18.05.2010 T. 2006/5527 E..-2010/3728 K. (UYAP).

350 ¢« Sanik R..'n araci kullanarak magdurenin kagirilmasi eylemine miisterek fail olarak katildig:
gozetilmeden cezasindan 5237 sayili Yasanmn 39. maddesi ile indirim yapilmasi ise karsi temyiz
bulunmadigindan bozma sebebi yapilmamistir...” Y.5.CD 01.02.2010 T.2006/204 E.2010/K. (UYAP).
31efsyerinden hirsizlik yaptigi iddiasiyla olay giinii bulundugu bakkal diikkanindan hile ile ¢ikarilarak
kdyde bir eve gotiiriiliip, burada yaklasik bir saat zorla tutulan miistekinin, bulundugu yerden hile ile
alimmasi sirasinda sanik Y... ile birlikte haraket eden, arabayi1 kullanan ve miistekinin zorla tutuldugu siire
icerisinde evin Oniinde bekleyerek sanik Y...’la birlikte atili sugu isledigi anlagilan sanik M.. hakkinda
TCK.nun 37. maddesi uyarinca sugu birlikte isleyen sifatryla hiikiim kurulmasi gerekirken, yazili bigimde
TCK.nun 39. Maddesi uyarinca yardim eden kabul edilerek noksan ceza tayini,...”” Y.5. CD 03.03.2010
T.2008/142 E.2010/3166 K. . (UYAP).

352¢ Magdure ile 6teki saniklarin yiyecek ve sair ihtiyaglarini karsilamanm yaninda onlar1 araci ile
Akcakoyun beldesi yakinlarindaki ormanlik alana naklettigi olusa uygun olarak kabul edilen sanik E...’in
miisterek fail olarak sorumlu tutulmasi gerektigi gézetilmeden suca yardim eden olarak kabul edilerek
cezasindan 39. maddeyle indirim yapilmasi karst temyiz bulunmadigindan bozma nedeni
yapilmamistir...”” Y.5.CD 28.09.2009 T. 2009/9083-2009/10494 E. K. (UYAP).

353 « . Magdurenin agamalardaki anlatimlarina gore; saniklarm zorla kagirmalarindan sonra eyleme sanik
H.’mn katilip H...’in ayrildigi ve bu asamadan sonra saniklarin cebir ve tehdit kullanmak suretiyle
Karaburg kéyiinde tanik M... evine gotiirdiiklerinin anlasiimast karsisinda, fiili birlikte ger¢eklestirerek
sugun iglenisi iizerinde ortak hakimiyet kuran sanik H... in miisterek fail olarak sorumlu tutulmas yerine
yardim eden konumunda sayilarak cezasindan 39. maddeyle indirim yapilmast...” Y.5.CD 01.06.2009
T.2009/3381-2009/6645 E.K. (UYAP).
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun icra hareketlerine katilmayan ancak
diger failin yaninda duran®* failin eyleminin ise TCK.'nin 39. maddesi kapsaminda

yardim olarak nitelendirilmesi gerektigi kabul edilmektedir.

C. ictima
1. Genel Olarak

Ictima, TCK’da; md. 42 ile md. 44 arasinda diizenlenmistir. TCK’nin 42’nci
maddesinde “bilesik su¢”, 43. maddesi “zincirleme su¢”, 44°. Maddesinde ise “fikri
ictima” yer almaktadir.

Ceza kanunumuz gergek ictima kuralin1 benimsemistir. Gergek igtima, “kag tane
fiil varsa o kadar sug, kag tane su¢ varsa o kadar ceza vardir” prensibi ile ifade edilir*>.
Birden fazla eylemle, birden fazla hukuki yararin ihlal edilerek, birden fazla sug
olugmasi halinde s6z konusu olur. Gergek igtima, birden fazla sug isleyen faile verilecek
cezalarin toplanmasini ifade etmektedir. Ancak TCK’ya gore, cezalar toplanmayarak ve
her biri bagimsizliklarii koruyarak, sonuglarini infaz alaninda gosterecektir. Suglarin
ictimar ise istisna olusturmaktadir. Tek bir eylemle, birden fazla hukuki yararin ihlal
edilerek ya da farkli eylemlere ayni hukuki yararin ihlal edilerek su¢ islenmesi halinde,
suclarin ictimair s6z konusu olmaktadir. Suglarin igtima ettigi hallerde, failin
sorumlulugu belirlenirken, i¢tima edilen suglara iliskin cezalar ayr1 ayr1 toplanmamakta,
tam aksine, bu suglardan birinin cezasi esas alinmak suretiyle verilecek cezanin tespitine
iliskin prensipler ortaya konulmaktadir®¢,

TCK’da ger¢ek ictima kuralinin ayrica belirtildigi c¢esitli hiikiimler yer
almaktadir. Cebrin bir sugun temel veya nitelikli unsurunu olusturdugu hallerde ilgili
sugun unsurunu olusturan cebrin agirligina iliskin bir aciklama getirmek gerekir.

TCK’nin benimsedigi sisteme gore, cebrin sugun unsuru olarak kabul edildigi suclarda

sucun islenisi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis halleri

33« Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun icra hareketlerine katimayan samklar H..ve E..'un

yamnda bulunmak suretiyle suga yardim eden konumunda bulunan sanik E.. a verilen cezadan TCK.nin
39. maddesi uyarmnca indirim yapilmamasi ve bunun sonucu olarak tayin olunan cezaya 109/3-b
maddesinin tatbik edilemeyeceginin nazara alimmamast...”, Y.5.CD’nin 25.11.2009 T. 2009/2414
E.2009/13228K. (UYAP).

35SHakeri, Genel Hiikiimler, s. 518.

35 Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 513.
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gerceklestiginden, hem ilgili sugtan hem de kasten yaralama su¢unun neticesi sebebiyle
agirlasmus halinden dolay1 cezaya hiikkmolunacaktir®’.

Sugun cinsel bir amagcla islendigi hallerde, kanun koyucunun nitelikli hal olarak
g6z oOnilinde bulundurdugu husus, failin sirf bu amagcla fiili gerceklestirmesidir. Fail,
hiirriyetinden yoksun biraktigi kisiye karsi cinsel saldiri, cinsel istismar veya cinsel
taciz suc¢larindan birini gergeklestirmisse, ayrica bu fiillerden de sorumlu tutulacaktir.

TCK md. 119°da belirtilen “Egitim ve 6gretimin engellenmesi, kamu kurumu
veya kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslariin faaliyetlerinin engellenmesi,
siyasi haklarin kullanilmasinin engellenmesi, inang, diisiince ve kanaat hiirriyetinin
kullanilmasini1 engelleme, konut dokunulmazliginin ihlali ile is ve ¢alisma hiirriyetinin
ihlali suclarinin™ iglenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle
agirlasmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama sugundan dolay1
cezaya hiikkmolunacaktir®>®,

Yagma sucunun ve gorevi yaptirmamak i¢in direnme sugunun islenmesi
sirasinda  kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin
gerceklesmesi  durumunda, ayrica kasten yaralama sugundan dolayr cezaya
hiikmolunacaktir®*,

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, bir bagka sucun unsurunu veya nitelikli
halini olusturmadig: takdirde bagimsiz bir sug tipidir ve bu durumda baska bir sucla
birlikte iglenmesi halinde kural olarak gercek igtimain uygulanmasi gerekmektedir.
Ornegin, hirsizlik yapmak igin baskasinin evine giren kisinin, kolaylikla bir seyler
calabilmek i¢in uyumakta olan ev sahibinin iizerine kapiy1 kilitlemesi 6rneginde durum
boyledir*®’. Benzer sekilde, TCK md. 267. ve 272 geregincede, iftirada veya yalan
taniklikta bulunulan fiile iliskin beraat karar1 veya kovusturmaya yer olmadigma dair
karar verilmis olan magdurun bu fiil nedeniyle gozaltina alinmasi veya tutuklanmasi
halinde; iftira eden veya yalan taniklikta bulunan kisi; iftira ve yalan tamiklik sucu
disinda ayrica kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuna iliskin hiikiimlere gore, dolayl
fail olarak sorumlu tutulur. Bu itibarla, iftira ve yalan tamiklik suglari ile kisiyi

hiirriyetinden yoksun kilma sucu arasinda gergek i¢tima uygulanacaktir®®!,

357 Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 511.

358 Tezcan 563

3% Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 564.
360 Giilsen, s. 130.

361 Ozgiiven, s.105.
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Ulasim araglarinin kagirilmasi veya alikonulmasi sugunu diizenleyen TCK md.
223’de; cebir veya tehdit kullanarak ya da hukuka aykir1 bagka bir hareketle ulasim
aracinin hareket etmesini engelleyen veya gitmekte oldugu yerden bagka yere goétiirme
fiili hilkkme baglanmistir. Maddenin dordiincii fikrasinda, sugun iglenmesi sirasinda
gergeklestirilen  hiirriyetten yoksun kilinma fiilleri dolayisiyla ayrica cezaya
hiikmolunacag1 diizenlenmistir. Bu itibarla, ulasim araglarimin kagirilmas1 veya
alikonulmasi sucu ile kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu arasinda gercek ictima
hiikiimleri gegerli olacaktir. Ancak bu durumda tek bir hareketle birden ¢ok kisinin
hiirriyetinden yoksun kilinmast s6z konusu olabileceginden, zincirleme sug¢ kuralinin
uygulanmasi giindeme gelecektir*¢?3%3,

TCK’da suclarin ictimai olarak bilesik sug, zincirleme sug, ayni neviden fikri
ictima ve farkli neviden fikri i¢tima karsimiza g¢ikmaktadir. Bu sayilanlar TCK’nin
genel hiikiimlerde diizenledigi suglardir. Bunlar disinda, ‘belgede sahtecilik suglari’ na
iliskin olarak md. 212°de*** 6zel hiikiimlerde diizenlenen 6zel ictima kurallar1 da yer

almaktadir®®.

2. Bilesik Suc¢

Bilesik su¢ TCK md. 42’de diizenlenmistir. Bu maddeye gore, bilesik sugtan
bahsedebilmek i¢in, yasada agik¢a, bir sugun bir bagka sugun unsuru ya da agirlatici
sebebi olarak diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir. Eger bu husus kanunda agikca
belirtilmemis ise, gercek ictima hiikiimleri uygulanarak, her bir fiil i¢in ayr1 ayri
cezalandirilma yapilacaktir®®®,

Bilesik sug iki ayr1 suctan olusur. Ancak, bilesik sugta, bir norm, diger bir normu

367 Kanunda

blinyesine almakta ve onun varligimi kaybetmesine neden olmaktadir
bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenen bir fiilin, bagimsiz olarak tanimlanan bir bagka

sugun unsurunu ya da daha agir cezay1 gerektiren nitelikli seklini olusturmasi halinde,

362 Ozgiiven, s. 103.

363 Ozgiiven’in burada giindeme gelebilecegini belirttigi zincirleme sug esasen “ayni1 neviden fikri ictima”
dir. Bkz: Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 500 (ikinci paragraf).

34 TCK md. 212: Sahte resmi veya ozel belgenin bir bagka sugun islenmesi sirasinda kullanilmasi
halinde, hem sahtecilik hem de ilgili suctan dolay1 ayr1 ayri cezaya hitkmolunur.

365 Artuk/Gokgen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s.818.

366 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 491.

367 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 487.
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artik, bir baska sucun unsurunu olusturan ya da cezay1 agirlastiran nitelikli haline
sebebiyet veren fiilden dolay1 ayrica cezalandirma yapilmayacaktir®®®,

Bilesik sucun s6z konusu oldugu hallerde tek bir su¢ islenmis olur. Maddede bu
husus “tek fiil sayilan su¢” seklinde ifade edilmistir. Bilesik sug, kendini olusturan
suclara boliinemez. Bilesik sucun islendigi yer ve zaman yoniinden bilesik sugta
belirlenen netice dikkate alinir. Zamanasimi da bilesik sugta belirtilen neticenin
gerceklestigi andan itibaren baslar. Bilesik sugun unsuru ya da agirlastirici sebebi olan
sucun tamamlanmasi, ancak asil sucun tesebbiis durumunda kalmasi halinde, faile
tesebbiis hiikiimlerine gore ceza verilecektir. Bilesik sugu olusturan suglardan birisinin
kovusturmasimin sikayete bagli olmasi, bilesik su¢ bakimindan da ayni sonucu
dogurmaz®®.

TCK’da kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucuna iliskin fiili islemek icin veya
isledigi sirada fail; cebir, tehdit veya hile kullanirsa, sugun cezasi agirlastirilmaktadir.
Bu itibarla, cebir ve tehdit, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun agirlastirici
sebebini olusturdugundan, bilesik su¢ hiikiimleri geregince, sadece kisiyi hiirriyetinden

k370.

yoksun kilma sugundan ceza verilecek’’”; cebir ve tehdit sucuna iliskin ceza

uygulanmayacaktir’’!.

TCK md. 109/6 ve son fikrasinda getirilen diizenlemede; kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya sirasinda, kasten yaralama sucunun
neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerinin gerceklesmesi durumunda, fail hakkinda ayrica
kasten yaralama sucuna iliskin hiikiimlerin uygulanacagi belirtilmistir. Sugu
isleyebilmek i¢in veya isledigi sirada cebir kullanmak, md. 109/2 uyarinca cezayi
artiran nitelikli hal olarak diizenlenmis ve sugun unsuru haline getirilmistir. Bu sebeple,
cebir kullanilarak 6zgiirliigiin kisitlanmasi halinde, bilesik suc¢ kurallar1 gergevesinde
failin yalnizca kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan dolay1 cezalandirilmasi

gerekecek, TCK’nin 108. maddesindeki cebir sugundan ise faile ayrica ceza

verilmeyecektir’’>. Gergekten de failin, diger bir kimsenin bir yere gitmek veya bir

368 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 491.

369 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 489.

30« Saniklarmn, hiirriyetini kisitladiklart sirada miisteki N..'e soyledikleri tehdit icerikli sozlerin
TCK'min 109. maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun tehdit
unsurunu olugturdugu gézetilmeden yazili sekilde ayrica tehdit su¢undan da mahkimiyetlerine karar
verilmesi...” Y. 14. CD. 01.06.2017 T. 2014/8383 E. 2017/ 3024 K. (UYAP).

371 Artuk/Gékeen/Y enidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 267.

372 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 440; Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 360, 361.
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yerde kalmak Ozgiirliigline cebir kullanarak engel olmasi, kanunun 108. maddesi
anlaminda bir sey yapmaya veya yapmamaya ya da kendisinin yapmasina izin vermeye
zorlama teskil etmektedir. Ancak, cebir TCK’nin 109/2. maddesinde sugu nitelikli hale
getiren unsur olarak diizenlendigi i¢in bilesik su¢ s6z konusudur ve bu gibi hallerde
TCK’nin 42. maddesi hikkmii geregince fail yalnizca md. 109/2°’den sorumlu
tutulacaktir. Yasa koyucu bu diizenlemeyle birlikte, TCK md. 44°te getirilen fikri igtima
kuralin, fiilin vehamet derecesini dikkate alarak bertaraf etmistir’’?. Fakat TCK md.
109/2°de bahsi gecen cebri, kasten yaralama sugunun temel ve nitelikli seklini kapsar
bicimde anlamak gerekir. Zira yasa koyucu, md. 109/6’da dogrudan kasten yaralamanin
neticesi sebebiyle agirlasmis seklinden failin ayrica sorumlu tutulacagini 6ngérmek
suretiyle, kasten yaralamanin temel veya nitelikli sekillerinin 109/2. madde kapsaminda
kaldigin1 kabul etmistir. Sayet uygulanan cebir, TCK md. 87°deki agir neticelere yol
acmissa, failin, kanunun 109. maddesinin yaninda ayr1 olarak kasten yaralama sugundan
da sorumlu tutulmasi gerekecektir. Ancak failin neticesi sebebiyle agirlagsmis
yaralamadan sorumlu tutulabilmesi i¢in, TCK md. 23 geregi, bu netice bakimindan en
azindan taksirle hareket etmis olmasi aranacaktir. Failin, magdurun hiirriyetini
siirlayarak onu bir sey yapmaya, yapmamaya veya kendisinin yapmasina katlanmaya
zorlamasi olasiligindaysa, tek suc isleme kastinin bulunmasi, tek bir hareketin ve bu
hareket sonucunda ayr1 ayr1 sug tiplerinin ihlal edilmesi sartiyla fikri ictima hiikiimleri

374

uygulanmalidir’”®. Yagma sugunu islemek icin kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasi

durumunda da fail hem kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan hem de duruma

gbre yagma sucundan cezalandirilir®”>,

3. Zincirleme Sug¢

Zincirleme sug, TCK md. 43’te diizenlenmistir. Zincirleme sug, bir sug isleme
karar1 ¢ercevesinde, ayni sugun ayni kisiye karsi farkli zamanlarda birden fazla kez
islenmesidir. Zincirleme sugun s6z konusu olmasi igin, birden ¢ok fiilin bulunmasi,

fiillerin her birinin ayni sugu olusturmasi ve ayni sucun birden ¢ok defa aymi kisiye

373 Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, TCK Serhi, C. 111, s. 2839.
374 Bagar, s. 160, Tezcan s. 498.
375 Gokeen, Hiirriyete Karli Suglar, s. 11-12; Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 499.
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karst islenmesi ve birden ¢ok sugun bir su¢ isleme kararmin icrast kapsaminda
gergeklestirilmesi gerekir®’S.

TCK md. 43/1’in aciklig1 geregi, magdurlarin farklh kisiler olmasi, zincirleme
sugun olusumuna engeldir. Buna gore, dzgiirligiinden yoksun kilinan kisi sayisinca sug
olusacaktir. Bunun istisnasi, TCK md. 43/2 hiikmii geregi “sucun birden fazla kisiye
kars1 tek bir fiille islenmesi” durumudur. Ornegin, sdzliisiiniin evden ¢ikmasini dnlemek
isteyen sevgilinin, iceride arkadaslari da oldugu halde kapilar1 {izerlerine kilitlemesi,
durumunda zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilir®”’,

Zincirleme su¢ bakimindan aranan ilk sart, birden ¢ok fiilin bulunmasidir. Her
bir fiilin su¢ olusturmasi gerekir. Her bir fiilin ayr1 su¢ olusturdugu hallerde, faile artik
her bir sugtan ayr1 ayr1 ceza verilmeyip, tek bir ceza verilecek ve bu ceza TCK’nin
43.maddesine gore artirilacaktir. Birden ¢ok fiilin bulunmasi, hukuki olarak ¢ok sayida
fiilin varhig1 seklinde anlasilir. Hukuki anlamda tek fiilin s6z konusu oldugu durumlarda
zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmayacaktir. Buna gore aymi sugu olusturan
hareketlerin ardi ardina tekrarlanmasi halinde, her bir fiil bagimsiz olarak su¢ meydana
getirmediginden zincirleme sug olugsmayacaktir®’®.

Zincirleme sucta aranan ikinci sart, fiillerin her birinin ayni sugu olugturmasidir.
Ayni sug, TCK md. 43/1°de “bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezayi
gerektiren nitelikli sekilleri, ayn1 su¢ sayilir” seklinde ifade edilmistir. Ayrica birden
fazla fiil, ayn1 sucu olusturmakla birlikte, farkli zamanlarda islenmelidir. Farkli zaman,
bir sucun tiim unsurlariyla ger¢eklesmesinden sonra diger sucun islenmesi seklinde
anlasilmalidir. Bu zaman aralig1 kisa ya da uzun olabilir. Arada gegen zamanin uzun
olmasi, ayn1 sug isleme kararmin bulunmadig: yoniinde bir karine olusturabilir’”®. TCK
md. 43/1’de fiilin “degisik zamanlarda” islenmesi sartinin aranmasinin sebebi, ayni
maddenin 2. fikrasinda diizenlenen ve ayni neviden fikri ictima olarak ifade edilen ve

zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasini dngéren hiikiimdiir*°.

376 Koca/Uziilmez, Ozel Hikiimler, s. 441.; Ozbek vd., Ozel Hikiimler, s. 514.; Demirbas, Genel
Hiikiimler, s. 489.

377 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 498.

378 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 443.

379 Koca/Uziilmez, s. 444.

3800zbek, Izmir Serhi, s. 713.
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Zincirleme su¢ bakimindan olmasi gereken diger bir sart, ayni sugun birden ¢ok

defa aym kisiye karsi islenmesidir®®!

. Sugun magdurunun farkli kisiler olmasi halinde,
zincirleme sug hiikiimleri uygulanmayacaktir. Sugun magdurunun belli bir kisi olmay1p,
toplumu olusturan herkesin olmasi halinde de zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanacaktir.
Ornegin, gevrenin kasten kirletilmesi, imar kirliligine neden olma, parada sahtecilik gibi
suclarda belli bir kisi su¢un magduru olmayip, magdur herkestir. Dolayisiyla
miiteselsilsen islenmesi halinde zincirleme sug hiikiimleri uygulanacaktir®®.

Zincirleme sucun séz konusu olmasi igin aranan son sart ise, birden ¢ok sucun
bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda gerceklestirilmesidir’®®. Buradaki karar,
kasttan fakli olup, kast1 da igine alan ve kasttan dnce gelen bir kavramdir’®*. Bu sart,
zincirleme sucun siibjektif unsurunu olusturmaktadir. Bu unsur, fiilden 6nce kurulan bir
plana bagl olarak gerceklesebilecegi gibi, fiillerin devamina sonradan karar verilmesi
hallerinde de gergeklesebilir. Siibjektif unsur, islenen birden ¢ok sug arasindaki manevi
bagi ifade etmektedir. Ayni su¢ isleme kararinin belirlenmesinde, suglarin islenis
sekillerindeki benzerlikler, suglarin islenme zamani ve islenme yerleri gibi Slgiitlere
bakilir. Bu 6lgiitleri hakim takdir edecektir®®’.

Zincirleme sugun varligi halinde, tek bir sug¢ islenmis kabul edilecek ve TCK

386

md. 43’e gore, faile verilecek ceza 1/4’ten 3/4’e kadar artirilacaktir’®®. Kasten 6ldiirme,

kasten yaralama, iskence ve yagma suclarinda zincirleme su¢ hiikiimleri

381« _samign bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik zamanlarda magdure E..'va karst kisiyi

hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu birden fazla isledigi sabit oldugu halde, gerekge ile celiskili sekilde
hakkinda 5237 sayii TCK'min zincirleme sucu diizenleyen 43. maddesinin uygulanmamasi ve sanigin
magdure G..."ve yonelik kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu énce hile daha sonra santajla
gergeklestirdigi halde 109/2. maddesi yerine su¢ vasfinda yanilgiya diigiilerek 109/1. maddesi ile ceza
belirlenmesi suretiyle eksik ceza tayini...”Y.14.CD 14.6.2016 T. 2016/1632-6124 E.KX. (UYAP).

382 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 501.

383« Samign kisiyi hiirrivetinden yoksun kilma sucunu bir sug isleme kararimin icrasi kapsaminda
degisik zamanlarda birden fazla islemesine ragmen hakkinda zincirleme sucga iliskin TCK'min 43/1.
maddesinin uygulanmamasi...” Y. 14.CD 31.1.2017 T. 2016/10542 E.2017/379 K. (UY AP).

384 Ozbek vd., Ozel Hiikiimler, s. 519.

385 K oca/Uziilmez, Ozel Hikiimler, s. 447.

386« . Dosya kapsamina gére, 05.12.2005 tarihli eylem ile kesinlesen hiikme konu 08.02.2006 tarihli
eylemin zincirleme sekilde gerceklestirilmesi nedeniyle zincirleme su¢ kapsaminda yer alan her bir
eylemin birbirinden bagimsiz olarak cezalandiriimasinin miimkiin olmayacag: dikkate alinip mahkemece,
Burhaniye Agir Ceza Mahkemesinin sanik hakkinda kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucundan dolayt
temel cezayi alt sinirdan belirlemek suretiyle yaptigi uygulama esas alinarak TCK'nin 109/2, 109/3-a, b,
109/5, 43/1, 62/1. maddelerinin tatbiki suretiyle belirlenecek hapis cezasindan adi gecen Agwr Ceza
Mahkemesinin atili sugtan hiikmettigi sonu¢ cezamin mahsup edilmesi sonrast kalan ceza miktart ile
samigin - mahkimiyetine karar verilmesi gerektigi gdozetilmeden, yazili sekilde hiikiim kurulmasi
neticesinde fazla ceza tayini...” Y. 14.CD 15.12.2015 T. 2015/1925- 11744 EX. (UYAP).
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uygulanmayacaktir. Bu durumda her bir su¢ bagimsizligin1 koruyacak ve fail her bir
sugtan ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir®®’.

TCK 43/3’te zincirleme sugun uygulanmayacagi sug¢ tipleri arasinda
sayllmadigindan, zincirleme suca iliskin hiikiim, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucunda islerlik kazanacaktir. Buna gore, ancak tek bir hareketle birden fazla kisiye
kars1 hiirriyetten yoksun kilma sucunun gergeklestirilmesi halinde tek su¢ var kabul
edilecek ancak ceza arttirilacaktir. S6z konusu istisna diginda ise, magdur sayis1 kadar
su¢ olusacaktir’®®. Ornegin kapinin kilitlenmesi bicimindeki tek bir hareket sonucu
odadaki ii¢ kisinin hiirriyetinden yoksun kilinmasi halinde, zincirleme su¢ hiikmii
geregince tek bir cezaya hiikmedilecek ve ceza arttirilacaktir. Ancak iki kiginin
bulunduklar1 yerden kagirilmasi érneginde oldugu gibi, birden fazla hareket s6z konusu
oldugunda, magdur sayis1 kadar kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u meydana gelmis
olacaktir. Bunun disinda, aynmi su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik
zamanlarda bir kisiye karsi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun birden fazla kez

islenmesi halinde faile, tek ceza verilecek ancak ceza arttirilacaktir’®.

4. Aym Neviden Fikri I¢ctima

TCK md. 43/2’ye gore “Ayni sucun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille
islenmesi durumunda da, birinci fikra**® hitkmii uygulanir”. Kanunda bu diizenleme ile
yeni bir zincirleme sug hali yaratilmis gibi goriinse de 6gretide bu kurum “ayni neviden
fikri i¢tima” olarak adlandirilmaktadir.*®! Bu hiikmiin uygulama kosullar1 ise: Ayni
sugun tek bir fiille islenmesi, ayn1 su¢ isleme karar1 ve birden fazla magdurun
bulunmasidir. Buradaki tek fiil, hukuki anlamda hareket olarak anlagilmalidir. Ayni

neviden fikri i¢timain farkli neviden fikri ictima ile kesisme noktas fiilin tekligidir®2.

387 Ozbek, 1zmir Serhi, s. 717.

388 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 360.

3% Uziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1187.

3% TCK md.43/1: Bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni
sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dortte
tigline kadar artirilir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekilleri,
ayni1 sug sayilir. (Ek climle: 29/6/2005 — 5377/6 md.) Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra
hiikmii uygulanir.

391 Ozbek vd., Genel Hiikiimler, s. 594.; izzet Ozgeng, TCK Gazi Serhi, Ankara Kasim 2005, s. 271.

392 Bzbek vd., s. 596.
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Yukarida da deginildigi gibi, ceza kanunumuzun sisteminde ger¢eklesen sug
sayis1 belirlenirken netice degil fiil esas alinmistir. Ancak bir fiille ayn1 su¢ birden fazla
kisiye kars1 islenmis olabilir. Bu durumda ayn1 neviden fikri igtima s6z konusu olur.

Ayni neviden fikri igtimaya Ornek olarak ayni sozle birden fazla kisiye hakaret

4

edilmesi** ya da birden fazla kisinin tehdit edilmesi*** ya da cinsel tacizde

5

bulunulmasi*®® verilebilir. Yine hirsiziga konu ¢anta iginden iki ayr1 kisiye ait cep

telefonu ¢ikmis olmasi durumunda da ayni neviden fikri ictimadan soz edilebilir.

Bir fiille birden fazla kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma da bu ictima sekline

6

ornek, olusturur’®®. Aynmi neviden fikri igtima halinde zincirleme suc¢ hiikmii

uygulanacagindan ceza yasada dngoriilen oranda arttirilir®®’.

Ayni neviden fikri igtima halinde bir su¢ vardir ve fail hakkinda bir cezaya

398

hiikmolunur, fakat bu ceza arttirilir’”®. Ayni neviden fikri ictima dolayisiyla cezada

yapilacak olan arttirma orami ile ilgili olarak zincirleme su¢ hiikkmiine atifta
bulunulmustur. Zincirleme sug ile ayni neviden fikri i¢tima arasindaki tek miistereklik

cezada yapilabilecek arttirma iliskin oranlarin ayn1 olmasindan ibarettir**.

393 TCK md.125

39 TCK md.106

395 TCK md.105

3% Ayni neviden fikri igtima ve zincirleme sug¢ ayrimini vurgulayan &rnekler ile ilgili bkz Ozgeng, Genel
Hikiimler, s. 596.

“ * Bir bankadaki farkli kigilere ait hesaplardan para ¢ekmek suretiyle islenen hirsizlik sugunda,
hesap sahibi kisi sayisinca hirsizlik sugunun olustugunu kabul etmek miimkiin degildir. Bu durumda
hirsizlik sugunu magduru, bankanin ortagi ve miisterek maliki konumundaki gergek kisilerdir. Sayet
birden fazla hesaptan ayni anda para cekilmisse, olayda bir/tek hirsizlik sugunun olustugunu kabul etmek
gerekir. Bankadaki cesitli hesaplardan farkli zamanlarda para g¢ekilmek suretiyle hirsizlik sugunun
islenmesi halinde, birden fazla hirsizlik sugunun olustugunu ve fakat aralarindaki psisik bag dolayisiyla
zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini kabul etmek gerekir.

*Ayni sekilde esya, iizerindeki hakimiyet bir bagkasina tevdi edilmeden, miilkiyet veya zilyetlik
olmaksizin, korumasiz bir sekilde, hirsizliga karsi bir tedbir almadan bir yerde birakilmis olabilir.
Omegin yaygin uygulama olarak camilerde ibadet sirasinda kisiler ayakkabilarin1 herhangi bir koruma
olmadan ayakkabilifa birakirlar. Bu durumda olan esya calindigi takdirde bunlarin miilkiyeti farkli
kisilere ait olsa bile, kanaatimizce bir/tek hirsizlik sugunun olustugunu kabul etmek gerekir. Bir baska
ifadeyle bu gibi durumlarda g¢alinan esyanin miilkiyetinin farkli kisilere ait oldugu g6z Oniinde
bulundurularak, esyasi ¢alinan kisi sayisinca hirsizlik sugunun islendigi sonucuna varilmamalidir.”

397 Ozbek vd., Genel Hitkiimler, s. 597.

398 < )

...Samgin, her iki magduru konusmak icin ofisine davet ettikten sonra kapilart kilitletip, M.. 'e
tabanca dogrultmak suretiyle atili sucu isledigi tiim dosya iceriginden anlasildigindan, magdurlar
altkoyma eyleminin tek fiille birden fazla magdura yonelik islenmesi nedeniyle zincirleme sekilde kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunu olusturdugu gézetilerek, TCK'min 109/2, 3-a, 3-c, 110, 43/2.
maddeleri uyarinca mahkimiyetine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde magdur sayisinca hiikiim
kurulmasi...” Y. 14. CD. 12.06.2017 T. 2014/ 8218 E.2017/3208 K. (UYAP).

39 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 598.
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TCK md. 43/3*te, ayn1 neviden fikri ictima agisindan da gegerli olan bir
istisna hiikkme yer verilmistir. Buna gore, bir fiille birden fazla kisiye kars1 islenmis olan
kasten 6ldiirme veya kasten yaralama suclarinda 6len veya yaralanan kisi sayisinca ayri
ayr1 cezaya hiikmolunacaktir. Keza, bir tehdit ile birden fazla kisi korkutulmak suretiyle
haksiz kazang elde edilmesi durumunda da, magdur sayisinca yagma sucunun olustugu
kabul edilmektedir. Diger bir ifadeyle; bir fiille birden fazla kisiye kars1 kasten 6ldiirme,
kasten yaralama, yagma ve iskence sucunu islenmesi halinde kisi gercek ictima
hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir®®!,

Bununla birlikte kanun koyucu bazi suglar baglaminda 6zel olarak ayni neviden
fikri igtima hiikmiine yer vermistir. Ornegin, belirsiz sayida kisilerin sagligin1 bozmak
amactyla ve bu amaci gerceklestirmeye elverigli olacak surette radyasyona tabi
tutulmasi halinde; radyasyon yayma sugunun*’? temel sekline nazaran daha agir ceza
ongoriilmiistiir'®. Keza benzeri bir durum taksirle 6liime sebebiyet sucuna iliskin TCK
md. 85/2’de de mevcuttur. Kagmaya imkan saglama sucunda da, kagmasi saglanan
gbzaltina alian, tutuklu veya hiikiimlii kisi sayisinin birden fazla olmasi halinde de bir
cezaya hiikmedilmekte ancak verilecek ceza arttirilmaktadir. Fakat bu son ornekte
ka¢masi saglanan kisiler sugun magduru degil konusunu olusturduklarindan burada ayni
neviden fikri i¢tima sz konusu degildir*™*,

Yukarida da belirtildigi gibi, bir kisinin ayni sug¢ isleme kararinin icrasi
diistincesiyle, tek bir fiille birden fazla kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmasi, ayn
neviden fikri ictima olarak degerlendirilir. Ornegin, bir odada bulunan bes kisinin

hareket serbestisini, odanin kapisini iizerlerine kilitlemek suretiyle ortadan kaldirma®®.

400 TCK md.43/3: Kasten dldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suclarinda bu madde hiikiimleri
uygulanmaz.

401 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 599.

402 TCK 172: (1) Bir bagkasini, saghigin1 bozmak amaciyla ve bu amaci gergeklestirmeye elverisli olacak
surette, radyasyona tabi tutan kisi, ii¢ yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Birinci fikradaki fiilin belirsiz sayida kisilere karsi islenmis olmasi halinde, bes yildan az
olmamak iizere hapis cezasina hitkmolunur.

(3) Bir baskasinin hayati, saglig1 veya malvarligina 6nemli 6l¢iide zarar vermeye elverisli olacak
bicimde radyasyon yayan veya atom g¢ekirdeklerinin parcalanmasi siirecine etkide bulunan kisi, iki yildan
bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(4) Radyasyon yayilmasina veya atom gekirdeklerinin pargalanmasi siirecine, bir laboratuvar
veya tesisin igletilmesi sirasinda gerekli dikkat ve 6zen yilikiimliliigiine aykir1 olarak neden olan kisi,
fiilin bir bagkasinin hayati, sagligi veya malvarligma onemli Olciide zarar vermeye elverigli olmasi
halinde, alt1 aydan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirtlir.

403 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 600.
404 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 714.
405 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 311.
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Yine, ulasim araglarinin kagirilmasi veya alikonulmasi durumunda, vasitalarin igindeki
kisilere kars1 da ayrica hiirriyetten yoksun kilma fiili gergceklesecektir. Bu noktada, TCK
md. 223/4’lin agik hiikmii geregi fikri i¢tima kurallarina bagvurulmayacak ve TCK md.
109°’dan ayrica ceza verilecektir. Bu durumda, s6z konusu araglarda hemen her zaman
birden fazla kisi bulunacagina gére TCK md. 43/2 uyarinca, TCK 109°da belirtilen ceza

arttirilacaktir®®,

5. Farkh Neviden Fikri Ictima

TCK md. 44°te, isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olugmasina sebebiyet
veren kisinin, bunlardan en agir cezay1 gerektiren suctan dolay1 cezalandirilacag: hiikiim
altina alinmistir. Bu kapsamda, farkli neviden fikri igtimain s6z konusu olabilmesi i¢in
ayn1 hareketle birden fazla sugun olusmasina sebebiyet vermek gerekir. Farkli suclar ile
farkli sug tipleri kastedilmektedir. Bu sug tipleri ayn1 kanunda diizenlenebilecegi gibi
farkli kanunlarda da yer alabilir. Diger bir ifade ile fikri i¢timanin uygulanmasi
bakimindan gergeklesen suglarin hangi kanunda oldugunun bir 6nemi yoktur*®’.

Farkli su¢ kavrami bir sucun temel ve nitelikli sekilleri disindaki suc¢lar olarak
anlagilmalidir. Fikri igtimanin uygulanabilmesi i¢in hareketin tek olmasi gerekir. Dogal
nitelikteki belirli bir iradeye bagl olarak gergeklestirilen hareket, icra devam ederken
iradenin sapmasi sonucu dogal bagi icinde degerlendirilemeyecek bir netice meydana
getirirse, bunlarm fikri ictima iginde birlestirilmeleri miimkiin degildir*’®.

Farkli neviden fikri ictima hallinde, bir fiil ile kanunda tanimlanan birden fazla

farkli su¢ islenmektedir*”. Bu suglarin her birinden ayr1 ayr1 cezalandirilabilme imkani

varken, kanun koyucu faile bu suglardan en agirinin cezasinin verilmesi ilkesini

406 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 500.

407 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 716.

408 Artuk/Gokeen/Y enidiinya, Genel Hiikiimler, s. 720.

49 Olay tarihinde miistekilerin haciz islemi icin samk T..'n isyerine gittikleri, daha sonra sanigin
miisteki O..'ii arayarak baska bir adrese ¢agirdigi, miistekilerin bu adrese gittikleri, taraflarin burada
konustuklar: swrada samigin diger sanmiklar D.. ile S..t'e kapilari kilitlemeleri yoniinde talimat verdigi,
santk T..m O..'e yumrukla vurdugu, daha sonra elindeki tabancayr miistekive dogrulttugu, miistekilerin
bu sekilde 10 dakika kadar iceride kilitli tutuldugu anlasildigindan, mevcut haliyle saniklarin
eylemlerinin TCK'nin 109. maddesinde tanimlanan kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma ve 265. maddesinde
yer alan gorevi yaptirmamak igin direnme su¢larini olusturdugu; tek eylemle birden fazla sugun
olusmasina yol agmasi nedeniyle saniklarin TCK'nin 44. maddesinde diizenlenen fikri ictima kurallar
geregince bu suglara iligkin en agwr cezayr ongéren ve eylemlerine uyan TCK'min 109/2, 3-a-b-c, 43/2.
maddeleri uyarmnca cezalandirilmalar: gerektigi gozetilmeden, yazili sekilde hiikiimler kurulmasi...” Y.
14. CD.22.06.2016 T. 2016-8249 -6205 E..K. (UYAP).

97



benimsemistir. Buna gore farkli neviden i¢timanin giindeme gelebilmesi i¢in; failin tek
olmasi ve bu fiil ile kanunda tanimlanan birden fazla sugun islenmesi gerekir*'°.

Suglarin farkli neviden igtimar ile ilgili su ornekler verilebilir. Evi yakilarak
kisinin 6ldiirtilmesi halinde, hem genel gilivenligin kasten tehlikeye sokulmasi sugu (md.
170), hem de kasten Oldiirme sugunun nitelikli hali (md. 82/1-c) islenmektedir.
Gozluklii bir kisinin goziine yumruk vurularak kasten yaralama sucgu (md. 86) islenirken
ayni zamanda mala zarar verme sucu da islenmektedir. Kisiye iskence yapilirken ayni
zamanda kasten yaralama, hakaret, tehdit gibi suglar da islenmektedir*!’.

Farkli neviden fikri i¢tima halinde iglenen sug¢lardan en agirinin cezasinin faile
verilmesi kabul edildiginden, dava zamanasimi da bu cezaya gore tespit edilecektir.
Yine bu durumda sugun nerede ve ne zaman islenmis oldugu meselesi agir cezayi
gerektiren sug dikkate alinmak suretiyle tespit edilecektir*!2,

“Kigiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun, velayet hakkina sahip kimse
tarafindan ¢ocugun menfaatine aykir1 nitelikte veya cocugun kisiligi yok sayilarak
esaret olarak nitelendirilebilecek bigimde hiirriyetinden yoksun kilinmasi suretiyle
islenmesi halinde birden fazla su¢ islenmis olacaktir. Bu suglar TCK md. 232’de
diizenlenen idaresi altina bulunan veya biiylitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek
veya bir meslek veya sanat 6gretmekle yiikiimlii oldugu kisi lizerinde, sahibi bulundugu
terbiye hakkindan dogan disiplin yetkisini kotiiye kullanma sugu ile hiirriyetten yoksun
kilma sucudur. Burada da fikri ictima kurali geregince, hiirriyetten yoksun kilma
sugundan cezalandirilmaya gidilecektir™*!3.

Velayet yetkisi elinden alinmis olan ana veya babanin ya da {igiincii derece dahil
kan hisiminin, on alt1 yasini bitirmemis bir cocugu veli, vasi veya bakim ve gdzetimi
altinda bulunan kimsenin yanindan cebir veya tehdit kullanmaksizin kacirmasi veya
alikoymas1 ve kanuni temsilcisinin bilgisi veya rizast disinda evi terk eden ¢ocugu,
rizasiyla da olsa, ailesini veya yetkili makamlar1 durumdan haberdar etmeksizin yaninda
tutma fiilleri TCK md. 234’te sug olarak diizenlenmistir. S6z konusu ¢ocuk kagirma ve

alikoyma sucu ile kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu arasindaki i¢tima iligkisini

degerlendirirken  birbirinden  farkli  olasiliklart  goz  Oniinde  bulundurmak

410 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 604.

411 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 620.

42 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s. 721.

413 Tezcan/Erdem/Onok, Ceza Ozel, s. 349; Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 725.
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gerekmektedir*!*

. On iki yasin1 doldurmus on bes yasini doldurmamis olmakla birlikte
kendisine kars1 gerceklestirilen fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi
gelismis cocugun ve on bes yasini doldurmus on alti yasini bitirmemis bir ¢ocugun
kacirilmasi veya alikonulmasi ve ¢ocugun rizasinin varligi halinde; kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sucu olugmayacaktir. Diger sartlar1 da mevcutsa md. 234’teki sucun
meydana geldigi soylenebilecektir. Kagirilan veya alikonulan ¢ocugun on iki yasini
doldurmus, on bes yasini doldurmamis olmakla birlikte kendisine kars1 gergeklestirilen
fiillin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olmasi yahut on iki
yasini doldurmamis olmasi halinde ise fikri igtima kurali uygulanacaktir. Bu halde daha
agir cezay1 gerektiren kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugundan cezalandirmaya

gidilecek; TCK’nin 234. maddesinden ayrica ceza verilmeyecektir*'®,

II. CEZAYI AZALTAN SAHSI SEBEP OLARAK ETKIN PISMANLIK

Sugun tamamlanmasindan sonra failin goniillii olarak neticeyi telafi etmeye
yonelik gerceklestirdigi davraniglara etkin pismanlik denir. Etkin pismanhik gonillii
vazgecmenin tamamlanmis suglardaki goriiniim sekli olarak da tanimlanabilir. Etkin
pismanlik genel hiikiimler arasinda ceza sorumlulugunu etkileyen bir hal olarak
diizenlenmemis, TCK’min &zel hiikiimler kisminda bazi sug tipleri acisindan*!'®
uygulama alani bulmustur. Dolayisiyla etkin  pismanlik hiikiimleri sadece
diizenlendikleri suglar bakimindan uygulanabilmektedir.

Etkin pismanliktan yararlanilabilmesi i¢in failin pigsmanlik gosteren eylemleri
bizzat gerceklestirmesi gerekmektedir. Bununla birlikte, failin gercekten pisman olmasi
ya da merciine pismanhigini dile getirmesi gerekmeyeceginden hakim tarafindan failin
fiilinden dolay1 gercekten pismanlik duyup duymadigini arastirmasina gerek yoktur.
Ancak, failin pismanhig1 etkin olmalidir. Fail sugun tamamlanmasindan sonra pigmanlik
gostermelidir. Pigmanlik kanunda dngoriilen zamanda gosterilmis olmalidir*!”,

Etkin pigsmanliga sonu¢ baglanan kimi suclarda failin bu durumu cezai
sorumlulugu tamamen bertaraf etmekte, kimi suglarda ise sadece ceza sorumlulugunu

azaltan bir etki gostermektedir. TCK md. 110°da hiikiim altina alinan etkin pismanlik

414 Ozgiiven, s. 105.

45 Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 727.

416 TCK md. 93, 110, 168, 184/5, 192, 201, vd.

417 Yasemin Baba, Tiirk Ceza Kanunu’nda Etkin Pismanlik,1. Baski, Xl Levha, istanbul 2013,s. 152.
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kurumu, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu agisindan bir sahsi cezasizlik sebebi
olarak degil, cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi bir sebep olarak
diizenlenmistir*'®.

TCK md. 110°da etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in bulunmasi
gereken sartlar belirtilmistir. Fail, kisiyi hiirriyetinden yoksun birakma sucu nedeniyle
sorusturmaya baslanmadan o©nce magdurun sahsina zarar1 dokunmaksizin, onu
kendiliginden gilivenli bir yerde serbest birakirsa, cezasinin {igte ikisine kadari
indirilecektir.

Etkin pismanlik hiikiimlerinden yararlanabilmek igin oncelikle kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun tamamlanmasi gerekmektedir. Bu baglamda, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucu tesebbiis asamasinda kalmis ise goniillii vazgegme
hiikiimleri uygulanabilir. Dolayisiyla, magdurun Onemsiz sayillamayacak bir siire
boyunca hiirriyetinden yoksun birakilmasi ve daha sonra serbest birakilmis olmasi
gerekmektedir. Etkin pismanligin uygulanmasi i¢in varligi aranan bir diger sart, islenen
fiil dolayisiyla heniiz sorusturmaya baslanilmamis olmasidir. Sorusturma makamlarinin
ise el koyduktan sonra magdur giivenli bir yerde de olsa serbest birakilsa ceza
sorumlulugunda bir degisiklik olmayacaktir. Diger bir sart olarak kanunda ifade edilen
magdurun sahsimna zarar verilmemis olmasi, magdurun bedensel olarak herhangi bir
zarar gdrmemis olmasini ifade etmektedir. Son sart olan magdurun giivenli bir yerde
serbest birakilmis olmasi hususunda ise, magdurun birakildig1 yerin tehlikelere acgik

olup olmadig1 her somut olayda ayrica degerlendirilecektir*!®.

III. YAPTIRIM

Kisiler, hukuk tarafindan kendilerine yiiklenen yikiimliiliiklere aykiri
davranirlar ise sorumlu tutulmaktadirlar. Yiikiimliiliklere aykirt sekilde davranildiktan
ve bunun neticesi olarak haksizlik olusturan bir davranis meydana getirildikten sonra,
bu haksizlig1 artik gergceklesmemis hale dondiirmek miimkiin degildir. Buna karsin,
yukiimliilikklere aykirilik dolayisiyla ger¢eklesen haksizlik karsisinda hukuk diizeninin
devamliligin1 saglamak maksadiyla bazi yaptirimlar uygulanmaktadir. Bu kapsamda,

yaptirim, kisinin yiikiimliiliiklerine aykir1 davranigimin gerekli kildigi hukuki bir

418 Bagar, s. 94.
419 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 419.
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sonuctur. Gergeklesen haksizlik, hukuk diizeni tarafindan kisiler arasinda olusturulan
dengenin bozulmasina sebep olur. Yaptirimin uygulanmasi ile hedeflenen genel amag,
bu dengenin yeniden tesis edilmesidir*?°.

Ceza hukuku yaptirnmlarinin agir olmasi yoniiyle diger hukuk dallarindan
ayrilmaktadir. Sug isleyen bir kisinin cezai yaptirima maruz kalmadig: bir toplum hayal
edilemez. Boylesi bir durumda anarsi ve kargasa ortaya cikar. Bu bakimdan, ceza
yaptirimina bagvurmak toplumsal yasamin siirmesi agisindan zorunluluk arz eder*?!.

Tiirk Ceza Kanununda suglar icin Ongoriilen sistem ‘iki izli’ bir yaptirim
sistemidir. Buna gore, hukuka aykir1 ve sug teskil eden bir fiile uygulanacak yaptirim ya
ceza ya da glvenlik tedbiri olacaktir. Bununla birlikte cezalarin ve giivenlik
tedbirlerinin yani sira, giiniimiizde ceza hukukunda {igiincii bir iz olarak magdurun
korunmasina iliskin hiikiimlerin *? de yer aldig1 goriilmektedir??.

TCK md. 109/1°de, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilan kimsenin bir yildan bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi belirtilmistir. Maddede 6ngoériilen sugun
yaptirimi olan cezanin alt siir bir yildir. TCK md. 49/2°de bir y1l veya daha az siireli
hapis cezalarmin kisa siireli hapis cezast oldugu belirtildigi i¢in, hakimin cezay1 alt
siirdan belirlemesi durumunda TCK md. 50/1 uyarinca adli para cezasina veya diger
secenek yaptirimlardan birine ¢evrilebilir.

Failin fiili isledigi sirada on sekiz yasini doldurmamis veya altmis bes yasini
bitirmis olmasi1 durumunda, oncesinde hapis cezasina mahkiim edilmemek sartiyla,
mahk{im edildigi bir yillik hapis cezasi, md. 50/3’teki*** diizenleme geregi md. 50/1°de
yer alan se¢enek yaptirimlardan birine ¢evrilecektir. Hapis cezasinin ertelenmesi baglikli

TCK md. 51 hiikiimleri geregince, fail hakkinda iki yil veya daha az siireyle hapis

cezasina hiilkmedilmigse failin cezasi ertelenebilecektir. Fiili isledigi sirada on sekiz

420 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 665.
41 Demirbas, Genel Hiikiimler, s. 536.
422 TCK md.50/1-b; Kisa siireli hapis cezasinin, suglunun kisiliine, sosyal ve ekonomik durumuna,
yargilama siirecinde duydugu pismanlia ve sugun iglenmesindeki &zelliklere gore; magdurun veya
kamunun ugradigi zararin aynen iade, suctan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle, tamamen
giderilmesine bagl tutulmasi.

TCK md.51/2: Cezanim ertelenmesi, magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, sugtan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi koguluna bagli tutulabilir.
423 K oca/Uziilmez, Genel Hilkiimler, s. 526.
424 TCK md.50/3: Daha 6nce hapis cezasina mahkiim edilmemis olmak kosuluyla, mahk(im olunan otuz
giin ve daha az siireli hapis cezasi ile fiili isledigi tarihte onsekiz yasini doldurmamis veya altmisbes
yasini bitirmis bulunanlarin mahkim edildigi bir y1l veya daha az siireli hapis cezasi, birinci fikrada yazili
secenek yaptirimlardan birine ¢evrilir.
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yasini doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan bu siirenin
ist sinir1 ti¢ yildir. Bunun yaninda failin daha once kasith bir suctan dolay1 ii¢ aydan
fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olmasi ve sugu isledikten sonra yargilama
siirecinde gdsterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar su¢ islemeyecegi konusunda

mahkemede bir kanaatin olusmas1 gerekmektedir*?>.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun, cebir, tehdit veya hile**® ile
islenmesi durumunda, TCK md. 109/2 geregince faile iki yildan yedi yila kadar hapis
cezasi verilecektir. Cezanin alt sinir1 iki y1l hapis oldugu igin, fail hakkindaki cezanin bu
sinirdan belirlenmesi halinde, kanunun 51. maddesi uyarinca cezasi ertelenebilecektir.
Bu olasilikta da, eger fail fiili isledigi tarihte on sekiz yasini doldurmamis veya altmis
bes yasini bitirmisse, bu siirenin tist sinir1 ii¢ y1l olacaktir. TCK md. 109/3’te siralanan
cezay1 agirlastiran nedenlerin gergeklesmesi halinde, fail hakkinda maddenin 1. veya 2.
fikralarina gore verilecek ceza bir kat artirilacaktir®?’. Bir kat artirmadan anlagilmasi
428

gereken, verilen ceza miktar1 kadar bir cezanin temel cezaya eklenmesidir*?®. Ornegin

bir yillik bir hapis cezasinin bir kati iki yi1l olacaktir. Maddenin 3. fikrasinda yer alan

45 TCK md.51/1-a,b

426« Yasi ve hafif diizeyde zihinsel yetersizligi nedeniyle beden ve ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunan on ii¢ yasindaki magduru para karsiliginda ikna eden saniklarn, 1ssiz
bir yere gétiiriip, cinsel istismar su¢unu rahat bir sekilde gerceklestirebilmek ve kagmasini onlemek
amaciyla ellerini agaca baglayarak cinsel istismarda bulunduklar: olayda, kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma eylemini, magduru para verme bahanesiyle kandirmalar: nedeniyle hile, ellerini agaca baglamak
suretiyle de cebir ile gerceklestirdikleri anlasildigindan sugun 5237 sayiui TCK ’nun 109/2. maddesi
kapsaminda kaldig kabul edilmelidir...” Y.CGK 20.10.2015 T.2015/14-209 E.2015/339 K. (UYAP).

“... Olus ve kabule gére; suc¢a siiriiklenen ¢ocugun olay giinii sanikla beraber aragla yanmina gittigi eski
kiz arkadasi magdureye son bir kez konusacagini sdyleyerek rizasiyla araca binmesini sagladigi, daha
sonra sanik ile suga siiriiklenen ¢ocugun magdureyi evine birakmayarak olayin gerceklestigi Elmadag
yakinlarindaki 1ssiz bir yere gétiirdiikleri ve mevcut haliyle samgin eyleminin hile kullanmak suretiyle
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu olusturdugu gozetilmeden 5237 sayili TCK'min 109/2. maddesi
geregince cezalandirilmasi yerine ayni Kanunun 109/1. maddesi uyarinca mahkiimiyetine karar verilmesi
suretiyle eksik ceza tayini...”” Y. 14. CD. 04.04.2016 T. 2014/3797E. 2016/3261 K. (UYAP).

421 © Samigin kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢unu kayden 11.02.1999 dogumlu olup sug tarihinde
onsekiz yasini doldurmamis bulunan ve TCK'min 6/1-b maddesi kapsaminda ¢ocuk sayilan magdureye
karst isledigi halde, hakkinda TCK'min 109/3-f maddesinin uygulanmamasi, Sanik hakkinda TCK'nin
109/2 ve 109/5. maddeleri uyarinca hiikmolunan 3 yil hapis cezasindan ayni Kanunun 43. maddesi
uyarinca 1/4 oraminda yapilan artirum sonucu 3 yil 9 ay hapis cezasina hiikmolunmas: gerekirken,
artirtmin 109/2. maddesi uyarinca belirlenen ceza iizerinden yapilmast suretiyle 3 yil 6 ay hapis ceza
tayin edilmesi sonucunda eksik cezaya hiikmolunmasi, ..”’Y.14.CD 9.6.2015 T. 2015/2616- 7020 E.K.
(UYAP).

428 Bagar, s. 167
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cezay1 agirlatict sebeplerden birden fazlasinin ayni anda fail i¢in uygulanabilir olmasi
halinde dahi failin cezasindaki bu artirim yine bir defa uygulanacaktir*?’.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun magdurun ekonomik bakimdan
onemli bir kaybina neden olmasi halinde, hapis cezasinin yaninda ayrica bin giine kadar
adli para cezasina da hiikkmolunacaktir. Madde metninde adli para cezasi agisindan alt
sinir belirlenmediginden, bu siire TCK’nin 52/1. maddesi gere§ince bes gilin olarak
uygulanacaktir. Bu baglamda, en az bes giin ile en fazla md. 109/4’te gosterilen sinir
olan bin gilin arasinda belirlenecek olan giin sayisi, kanunun 52/2. maddesinde
ongoriilen en az yirmi ile en fazla yliz Tiirk Lirasi arasinda belirlenecek olan meblag ile
carpilarak sonu¢ adli para cezasi belirlenecektir. Buradaki para cezasi, magdurun
ugramis oldugu ekonomik zararin boyutuna, failin kisiligine, sosyal ve ekonomik
durumuna gore tespit edilecektir. Eger failin eylemi, 109. maddenin 3. ve 5.
fikralarindaki artirirm nedenlerini de kapsayacak sekilde gerceklesmisse, suc sebebiyle
magdurun onemli bir ekonomik kayba ugramasi kosuluyla, para cezasi iizerinden de
maddenin 3. ve 5. fikralarma gore artirrma gidilmelidir**. Ayrica TCK’daki diizenleme
geregi, erteleme kurumu yalnizca iki yi1l veya daha az siireli hapis cezalar1 igin
getirildiginden, hapis cezas1 ile birlikte hiikkmedilmis olsa bile, hapis cezasi
ertelenebildigi halde, adli para cezas1 artik ertelenemeyecektir.

Bu sucun cinsel amaglh olarak islenmesi halindeyse, Onceki fikralara gore
verilecek olan cezalar yar1 oraninda artirilacaktir. Maddenin son fikrasina gore, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla veya sirasinda, magdur
tizerinde kullanilan cebirin, kasten yaralama sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis
hallerinin meydana gelmesine sebebiyet vermesi halinde, fail ayrica 87. madde
hilkmiine gore de cezalandirilacaktir. Bu noktada deginilmesi gereken bir diger husus
da, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma su¢u bakimindan CMK md. 231/5 vd. fikralarinda
diizenlenen hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulanabilirligidir.

Bu kurum, hapis cezasinin ertelenmesine kiyasla fail i¢in daha lehe bir diizenleme

429« samgin suca siiriiklenen cocuklar ile birlikte magdureyi cebir ve tehditle hiirriyetinden yoksun

bwraktiklarmmin  tiim dosya igeriginden anlasilmas: karsisinda, sucun islenis sekli, magdurenin
hiirriyetinden yoksun birakildigi siire, meydana gelen zararm agirligi, samigin sucu isleme amag ve
saikleri ile kastimin yogunlugu nazara alimip hakkaniyet ve orantililik ilkesi de gozetilerek TCK'nin 61/1.
maddesi uyarinca anilan sug¢ i¢in kanunda ongériilen cezamin alt simrindan uygun bir miktar
uzaklasilmak suretiyle alt ve tist simir arasinda cezaya hiitkmedilmesi gerekirken yazili sekilde alt sinirdan
makul oramn iizerinde uzaklasilarak hiikiim kurulmasi neticesinde fazla ceza tayini,” Y. 14.CD
21.6.2016 T. 2016/1798- 6129 E.K. (UYAP).

430 Mustafa Artug, Kisilere Kars1 Suglar, Adalet Yaymevi, Ankara, 2008, s. 860
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goriiniimiindedir. Zira hapis cezasinin ertelenmesi halinde, belirlenen denetim siiresi
yukiimliiliiklere uygun veya iyi halli ge¢irildigi takdirde ceza infaz edilmis sayilirken;
hiikmiin ac¢iklanmasinin geri birakilmasi halindeyse, kurulan hiikiim sanik hakkinda
hicbir hukuki sonu¢ dogurmamaktadir. Buna gore; sani@in kabul etmesi halinde,
hiikmolunan iki y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi hakkinda mahkeme
tarafindan hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilecektir.

Fail hapis cezasina mahk(im edildigi takdirde, hakkinda TCK md. 53/1°de yer
alan hak yoksunluklar1 uygulanacak ve mahkim oldugu hapis cezasinin infazi
tamamlanincaya kadar bu haklari kullanmaktan men edilecektir. Ancak, kisa siireli
hapis cezas1 ertelenen veya fiili isledigi sirada on sekiz yagin1 doldurmamis olan kisiler
hakkinda bu fikra hiikmii uygulanmayacaktir*!. Bunun yaninda, kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma sugu, 53. maddenin ilk fikrasinda sayilan hak ve yetkilerden birinin
kotiilye kullanilmasi suretiyle, ornegin kamu gorevinin sagladigr niifuzun kotiiye
kullanilmas1 suretiyle de islenebilir. Bu durumda, kanunun 53/5. maddesindeki
diizenleme geregi, ayrica cezanin infazindan sonra islemek iizere, hiikkmolunan cezanin
yarisindan bir katina kadar arttirnllarak bu hak ve yetkinin kullanilmasinin
yasaklanmasina karar verilecektir**?,

TCK’da tiizel kisilerin cezai sorumlulugu kabul edilmemekle birlikte haklarinda
giivenlik tedbiri uygulanmasi gerektigi diizenlenmistir. Bu dogrultuda, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sucunun bir tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi
durumunda, yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda TCK md. 1114
geregince miisadere ve ruhsatin iptali gibi tlizel kisilere 6zgili gilivenlik tedbirleri
uygulanacaktir. Ancak TCK md. 60’ta belirtilen sartlarin bulunmasi s6z konusu
giivenlik tedbirlerine hiikmolunabilmesinin 6n kosuludur. Bu madde kapsaminda
oncelikle bir kamu kurumu tarafindan verilen izne dayal1 olarak faaliyette bulunan bir
0zel hukuk tiizel kisisi bulunmalidir. Bunun yaninda, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma
sucu, Ozel hukuk tlizel kisisinin temsilcileri tarafindan kendilerine verilen yetkinin

kotiiye kullanilarak ve tiizel kisi yararina kasith olarak islenmesi ve bu su¢ sebebiyle

mahkimiyet hilkkmii verilmis olmas1 gereklidir. S6z konusu hilkmiin tatbik edilebilmesi

1 Artuk/Gokeen/Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s. 312.; Basar, s. 169.

432 K oca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 423.; Basar, s. 167.

43 TCK md.111: Tehdit, santaj, cebir veya kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarimin islenmesi
sonucunda yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hiikmolunur.
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icin tiizel kisi yararina saglanan haksiz menfaatin mutlaka ekonomik bir nitelik tagimasi

aranmamakta, manevi bir yararin varlig1 da yeterli kabul edilmektedir**.

IV. MUHAKEME

5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’na gdre sorusturma evresi, kanuna gore
yetkili mercilerce sug sliphesinin 6grenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen
evredir. Bu evrede Cumhuriyet Savcisi, ihbar veya bagka bir suretle bir sugun islendigi
izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez, kamu davasi agmaya yer olup olmadigina
karar vermek {izere hemen isin gercegini arastirmaya baglar. Bu kapsamda, maddi
gercegin arastirilmasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in emrinde bulunan adli
kolluk gorevlileri araciligiyla siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak
muhafaza altina almakla ve sliphelinin haklarini korumakla yiikiimliidiir. Sorusturma
evresinin amaci, kamu davasi agilmasina gerek olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasidir.
Cumbhuriyet Savcist bu amaca ulagsmak i¢in, delilleri bulmak, koruma altina almak ve
(yeterli siipheye ulasmis ise) olayr mahkeme &niine gotirmek ile gorevlidir*>.
Kovusturma ise iddianamenin kabuliiyle baslayip, hiikkmiin kesinlesmesine kadar gecen
evreyi ifade eder**.

Sorusturmanin baslatilabilmesi icin, sug islendigi izlenimi veren bir durumun
ihbar veya baska bir vasita ile Ogrenilmesi gerekmektedir. Baska bir vasita ile
ogrenmeye Ornek olarak, sikdyet iizerine Ogrenme veya sorusturma makamlarinin
dogrudan dogruya sucun iglenmesini 6grenmesi verilebilir*’.

Ihbar, resen kovusturulan bir sugtan haberdar olan kimse tarafindan mevcut
durumun adli makamlara iletilmesidir. Thbar eden, sugtan zarar goéren veya sucla
herhangi bir alakasi olamayan iigiincii kisi olabilir. Sugun sikdyete tabi olmadigi

durumlarda suctan zarar goren tarafindan yapilan bildirim sikdyet degil ihbar

niteligindedir. Sikdyet ise, fiilin sorusturulmasi ve kovusturulmasini sikayete tabi

434 Ali Parlar ve Muzaffer Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt II, Seckin Yayinlar1 3. Basi,
Ankara, 2010, s. 1846.

435 Yener Unver / Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara 2010, s. 487.

436 CMK md. 2/f

47 Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 1059.
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oldugu durumlarda, kisinin 6 aylik hak diisiiriicii siire igerisinde, yazili veya sozli
olarak yetkili makamlardan fiilin kovusturulmasini istemesidir*®.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, takibi sikdyete bagli su¢lardan degildir
ve savcilik tarafindan re’sen takip edilir. Bu sugtan zarar goren kimsenin sugu
duyurmasi ve failin cezalandirilmasini istemesi ihbar niteliginde olup, sikayet adi
altinda yapilsa dahi, sikayet siiresine tabi degildir ve bir ceza muhakemesi sartin1 da
olusturmamaktadir.

Sugun, kamu gorevlisi tarafindan, kamu gorevinin sagladigi niifuzun kotiye
kullanilmast suretiyle islenmesi halinde 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu
Gorevlilerinin - Yargilanmas1 Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanacaktir. Kamu
gorevlisinin adliyeye iliskin gorev veya isler dolayisiyla bu sucu islemesi durumunda
sorusturma CMK 161/5 geregince cumhuriyet savcilarinca dogrudan yapilacaktir.
Bunun yaninda 4483 sayili Kanun md. 2/3’te, agir cezay1 gerektiren sugiistii halinde
genel hiikiimlerin uygulanacagi belirtilmistir. Dolayisiyla burada, gorev sebebiyle
islenmis olsa dahi yine CMK hiikiimleri uygulama alam bulacaktir**°.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun cezasi 109.maddede 1 yildan 5 yila
kadar hapis cezasi olarak diizenlendiginden, bu sugun cezasinin iist siirt 5 yil hapis
cezast olup, 5235 sayilh Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 11.maddesi uyarinca
bu sug dolayisiyla agilan davalar Asliye Ceza Mahkemesinde goriilecektir**.

Bir davanin hangi mahkemenin gorevine girdigi hususu, kamu diizeniyle
ilgilidir. Davaya bakan mahkeme kovusturma evresinin her asamasinda re’ sen
gorevsizlik karar1 verebilecektir. Bunun tek istisnast CMK md. 6/1’e gore, durusmada
sugun hukuksal niteliginin degistiginden bahisle gorevsizlik karar1 verilerek dosya alt

derece mahkemeye gonderilmemesidir. Mahkemenin gozrevsiz oldugu, davaya

katilanlarca da

438 Nur Centel, Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinlari, 13.Basi, Istanbul, Eyliil 2015,
s. 8.

9Artuk, Gokcen ve Yenidiinya, TCK Serhi, C. I1I, s. 2841; Basar, s. 170.

440 Ozbek, TCK Izmir Serhi, s. 728; Necati Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisilere Kars1 Suglar, 2.
Basi,

Seckin Yayincilik, Ankara, 2008, s. 860.
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Davaya katilanlar da kovusturma evresinin her asamasinda mahkemenin

gorevsiz oldugunu ileri siirebilir*!.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz suclardan oldugu icin, yetkili

mahkeme, 5271 sayili CMK’nin 12/2. maddesi geregince kesintinin gerceklestigi yer

mahkemesi olacaktir**? #. Bununla birlikte zamanasimi da kesintinin gerceklestigi

giinden itibaren islemeye baslayacaktir*,

41 Dogan Soyaslan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yaynlari, 6. Basi, Kasim 2016, s. 197.

442 CMK md.12: Yetkili mahkeme (1) Davaya bakmak yetkisi, sugun islendigi yer mahkemesine aittir.

(2) Tesebbiiste son icra hareketinin yapildigi, kesintisiz suglarda kesintinin gergeklestigi ve zincirleme
suclarda son sugun islendigi yer mahkemesi yetkilidir.

(3) Sug, iilkede yayimlanan bir basili eserle islenmigse yetki, eserin yayim merkezi olan yer mahkemesine
aittir. Ancak, ayn1 eserin birden ¢ok yerde basilmasi durumunda sug, eserin yayim merkezi digindaki
baskisinda meydana gelmisse, bu sug i¢in eserin basildig1 yer mahkemesi de yetkilidir.

(4) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olan hakaret sucunda eser, magdurun yerlesim
yerinde veya oturdugu yerde dagitilmissa, o yer mahkemesi de yetkilidir. Magdur, sucun islendigi yer
disinda tutuklu veya hiikiimli bulunuyorsa, o yer mahkemesi de yetkilidir.

(5) Gorsel veya isitsel yayinlarda da bu maddenin igiincii fikrasi hitkkmii uygulanir. Gorsel ve isitsel
yaym, magdurun yerlesim yerinde ve oturdugu yerde isitilmis veya goriilmiigse o yer mahkemesi de
yetkilidir.

43 (Jziilmez, Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma, s. 1209.

444 Koca/Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 423.

107



SONUC VE DEGERLENDIRME

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun, 6zel
hiikiimlere iligkin ikinci kitabinin, kisilere kars1 suglar baslikli ikinci kisminin, hiirriyete
kars1 suglar baslikli yedinci boliimiiniin 109. Maddesinde diizenlenmistir. Sug ile
korunan hukuki deger kisilerin bir yerde kalma veya bir yere gitme konusunda irade
olusturabilme ve bu konuda tercihte bulunma serbestisidir. Bu su¢ genellikle zor
kullanilarak islendiginden, bireyin viicut dokunulmazliginin da korundugu séylenebilir.
Sug¢ bir anlamda kamu itibarin1 da korumaktadir. Zira sugun kamu gorevlisi tarafindan

islenmesi halinde, esasen kamu idaresinin giivenilirligi de zarar gorecektir.

Sugla kiginin yalnmizca aktliel degil, potansiyel hareket hiirriyeti de
korunmaktadir. Kisinin o anda kullanip kullanmadigina bakilmaksizin hareket hiirriyeti
sucun konusunu olusturur. Dolayistyla hareket yetenegine sahip olsun veya olmasin, her
insan bu su¢un magduru olabilir. Magdurun kamu gorevlisi olmasi ve kendisine kars1
islenen sugun gorevinden kaynaklanmasi durumunda ise TCK md. 109/3-¢ uyarinca
failin cezas1 arttirilacaktir. Magdurun herhangi bir sekilde hareket 6zgiirliigliniin
kisitlanmis olmasi, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun ger¢eklesmesi
bakimindan yeterli olup; 6zgiirliigiin sinirlandirilmasinin mutlak surette gerceklesmis
olmasma gerek yoktur. Magdurun hiirriyetine kavusmak icin maddi veya manevi

engelleri kolaylikla asamayacak olmasi sugun olusumu i¢in yeterlidir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu serbest hareketli bir sugtur. Sug, silah,
uyusturucu madde gibi araglar kullanilarak herhangi bir hareketle gerceklestirilebilecegi
gibi tehdit, hile gibi manevi veya yakalama, baglama gibi fiziki araglarla da
islenebilecektir. Sucun olusumuna sebep olacak hareketin yapilmasi ile su¢ tamamlanir.
Sug, sirf hareket sugu olarak nitelendirilebilir; zira hareketten ayri1 bir neticenin
gerceklesmesine gerek yoktur. Sugun tamamlanmasi i¢in magdurun hiirriyetinden
yoksun kaldig1 silirenin ne kadar olmasi gerektigi hakim tarafindan her olayin somut
ozellikleri degerlendirilerek tespit edilecektir. Sug, icrai hareketle islenebilecegi gibi
ihmali hareketle de islenebilir. Bir kisinin baska birisini bir yere kapatmasi sugun icrai
olarak, bir yerde kapatilmig birisinin bulundugu yerden ¢ikmasini saglamamasi ise

thmali olarak islenmesine ornektir.

108



Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu kesintisiz bir suctur. Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu, magdurun iradesine uygun olarak kisitlanmasi ile

tamamlanir, magdurun hareket serbestisini tamamen kazandig1 anda biter.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucu, kasten islenebilen suglardandir. Sugun,
TCK md .109/1-3. fikralarinda diizenlenen temel ve nitelikli sekillerinin olusumu igin
kastin disinda baskaca manevi unsur aranamamistir. Buna karsilik, maddenin 5.
fikrasinda diizenlenen nitelikli seklinin olusumu igin failin cinsel amagla hareket etmis
olmasi, yani cinsel bir amacla kisiyi hiirriyetinden yoksun birakmasi aranmistir.
Magdurun evlenme maksatli kagirilmas: durumunda da bu nitelikli halin uygulanacagi
doktrin ve Yargitay tarafindan savunulmaktadir. Ne var ki, evlilik kurumu igerisinde
bulunan diger tiim unsurlarin géz ardi edilerek sadece cinsellik unsurunun 6n plana
cikarildigi bu yaklasim adalet duygusunu zedeler niteliktedir. Evlenme amaciyla bu
sucun islendigi ancak cinsel suglardan birinin gergeklesmedigi olaylarda cinsel amagtan

dolay1 cezanin artirtlmamasi gerektigi kanaatindeyiz.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda gegen “hukuka aykir1 olarak™ ibaresi
su¢ tipindeki bir unsuru nitelendirmemekte, sug¢ tipinin biitiinline yonelik bir ifade
olarak kanunda yer almaktadir. Dolayisiyla, bu ibareyle, kanun koyucu hakimi somut
olayda failin fiili islerken bir hukuka uygunluk sebebinin varligini ve ayrica failin
haksizlik bilincine sahip olup olmadigini arastirmaya yoneltmek istemistir. Bir fiilin tipe
uygun oldugu belirlendikten sonra, hukuka uygunluk sebeplerinin olup olmadigi
aragtirilacaktir ki bu suca iliskin olarak tiim hukuka uygunluk nedenlerinin
uygulanabilecegi soylenebilir. Ancak kanunun genel hiikiimlerinde herhangi bir
diizenlemeye yer verilmemis oldugundan, hiirriyetten yoksun kilma suguna iliskin
ilgilinin rizasinin gegerli kabul edilecegi yas hususu tartismalidir. Bununla birlikte,
doktrinde ve Yargitay ictihatlarinda genel kabul goren goriis; on bes yasimi
doldurmayan magdurun rizasinin herhangi bir gecerlili§inin olmadigi yoniindedir.
Yargitay’in, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna iligkin olarak verilen rizanin
gecerli sayilacagi yas hususunda cinsel suglara iligkin 6zel diizenlemeyi esas almasi ve
on bes yasini doldurmamis olanlarinin rizasini kati bir surette gecersiz kabul etmesi,

bizce hatalidir.
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Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunda hareketten ayr1 bir netice s6z konusu
degildir ve hareketin parcalara boliinebilmesi suretiyle bu suga tesebbiis miimkiindiir.
Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu, magdurun olusturdugu irade yoniinde yer
degistirmesine engel olunmasi veya bulundugu yerden ayrilmaya zorlanmasi ile
tamamlanacagindan, suga tesebbilis ancak sugun bu surette tamamlanmasina degin
gerceklesebilecektir.  Fail, icra  hareketlerini elinde olmayan nedenlerle

tamamlayamadig takdirde suca tesebbiis glindeme gelebilecektir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suguna istirakin her hali miimkiindiir. Kanuni
taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, miisterek fail olarak
sorumlu olur. Su¢ miisterek failler tarafindan birlikte islenmigse, bu durum kanunun

109/3-b maddesi geregi sucun nitelikli halini olusturmaktadir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucgu, bir bagka sucun unsurunu veya nitelikli
halini olusturmadig1 takdirde bagimsiz bir sug tipidir ve bu durumda bagka bir sucla
birlikte islenmesi halinde kural olarak gercek igtimain uygulanmasi gerekmektedir.
TCK md. 109/2’ye gore fiili islemek icin veya isledigi sirada cebir, tehdit veya hile
kullanilmast halinde bilesik su¢ hiikiimleri uygulanacak ve faile yalnizca kisi
hiirriyetinden yoksun kilma sugundan ceza verilecektir. TCK md. 109/6’daki
diizenlemeye gore de, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunun islenmesi amaciyla
veya iglenmesi sirasinda kasten yaralama sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis
hallerinin ger¢eklesmesi durumunda, ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimler

uygulanacaktir.

Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu takibi sikayete bagli olmayan
suclardandir ve savcilik tarafindan resen takip edilir. Sug tipinin kesintisiz suclardan
olmasi sebebiyle yetkili mahkeme 5271 sayili CMK’nin 12/2. maddesi geregince
kesintinin gergeklestigi yer mahkemesi, davaya bakmakla gorevli mahkeme ise asliye
ceza mahkemesi olacaktir. Bununla birlikte dava zamanasimi da kesintinin gerceklestigi

giinden itibaren islemeye baslayacaktir.
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