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YEMIN METNi

Yiksek lisans tezi olarak sundugum “Viyana Kusatmasi'ndan Sonraki Harp Yillarinda
Bosna Eyaleti’'nde Asayis ve Diizen (1683-1699)” adli ¢aligmanin, tezin proje
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ONSOZ

Osmanli tarihinde 1683 yilinda Viyana Onlerinde biiyiik bir yenilgiye ugrayan
Osmanli ordusunun, adeta bir bozgun seklini alan karmasa i¢inde geri ¢ekilmesi yeni bir
donemin baslangiciydi. Kusatma sonrasinda Habsburglar, Venedik ve Lehistan’in
Osmanli Devleti'ne karst Mukaddes Ittifak antlasmasi imzalayarak karsi saldiriya
gecmeleriyle Karlofca Barisi’na kadar siirecek savag donemi baslamis oldu. Osmanli ve
Kutsal Ittifak ordular1 arasindaki savaslarin Balkan cografyasinda gergeklesmesi
dolayisiyla Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki eyaletleri, siiregelen savaslardan
Anadolu’daki eyaletlere gore askeri ve sosyal agidan daha fazla etkilenmiglerdir. Bu
minvalde 1683 yenilgisinden sonra baslayan harplerin Balkanlar’daki Osmanli
eyaletlerini askeri, ekonomik ve sosyal bakimdan nasil ve ne 6l¢iide etkilediginin izahi
olduk¢a 6nemlidir.

Literatiirde, Osmanli idaresindeki Balkan eyaletlerini, islamlasma, idari yapu,
niifus, siyasi ve askeri agidan inceleyen pek ¢ok calisma mevcut olmasina ragmen, s6z
konusu eyaletleri, monografik bir bi¢imde ele alarak belirli bir tarih ya da dénem
araliginda her agidan derinlemesine inceleyen ¢alismalarin sayisi oldukga azdir. Nitekim
benzer sekilde Bosna Eyaleti’ni konu alan ¢alismalar da islamlasma, vakiflar, idari-
askeri yapilanma ve toprak sistemi basliklarinda yogunlasmistir. Bununla birlikte
Osmanli idaresinde Bosna’yr konu edinen calismalarin daha ¢ok XV. ve XVI.
yiizyillarla sinirli kalmasi ve XVII. ve XVIII. yiizyillar1 kapsayan ¢aligmalarin sayica az
olmasi, tarihsel silire¢ icerisinde bolgenin ne gibi degisimler gecirdiginin takibini
zorlagtirmaktadir. Bu bakimdan 6zellikle XVII. yiizyilda Bosna Eyaleti’ni konu alan
calismalarmn artmasi, Imparatorlugun bu yiizyilda yasadig1 siyasi, askeri ve ekonomik
istikrarsizligin bolgeyi ne Ol¢iide ve nasil degistirdiginin ortaya konmasi agisindan
Oonemlidir.

XVII. yiizyildaki uzun savaslar, bizatihi savas bolgesi olmasindan dolay1 her
seyden Once Balkanlar’daki eyaletleri etkilemekte ve sekillendirmektedir. Nitekim
bozgun yillarinda kuzeyden Habsburglar, giineyden ise Venedik baskisina maruz kalan
Bosna Eyaleti, savas kosullarindan etkilenen bdlgelerin basinda gelmektedir. Bu
baglamda 1683-1699 yillarinda Bosna Eyaleti’nde savasin ne sekilde ilerledigi ve
eyaleti nasil etkiledigi bu tezin konusudur. Ayrica caligmamizda siiregelen savas
sirasinda Bosna Eyaleti’nin toplumsal diizeni incelenerek, diizeni bozan eylemlerin
neler oldugu ve bolgede ne gibi sosyal degisimlere yol agtig1 belirlenmeye ¢aligilmistir.
Sayet tek bir cimleyle ifade edilecek olursa bu tez Viyana Kusatmasi’ndan sonraki
bozgun yillarinda Bosna Eyaleti’'nin  askeri-sosyal vaziyetini  incelemeyi
hedeflemektedir.

Bu dogrultuda caligmanin birinci bdliimiinde 1683 yilindan itibaren savas
dahilinde gergeklesen askeri hareketler ele alinacaktir. Bu kapsamda s6z konusu
boliimiin amaci 1683-1699 savas yillarinda Bosna Eyaleti’ne olan Habsburg ve Venedik
saldirilarinin hangi tarihlerde, hangi kale ve sehirleri hedef aldigini detayli bir sekilde
anlatarak, savasin nasil cereyan ettigini ortaya koymaktir. Nitekim ilk baslikta Belgrad
Kalesi’nin kaybina kadar olan donem igerisinde Venedik’in Sin ve Knin kaleleri iizerine
olan saldirilar1 ayrintili bir sekilde incelenmis ve savasin gidisatini ne yonde etkiledigi
lizerinde durulmustur. Ikinci bashkta ise 1688 yilinda Belgrad Kalesi’nin



kaybedilmesinin ardindan izvornik, Yenipazar, Srebrenice ve Gradiska bolgelerinde
gerceklesen savaslar ele alinmustir. Ugiincii bashk yine Belgrad Kalesi ekseninde
sekillenmis, savas doneminde kalenin Bosna Eyaleti ile iliskisi incelenerek, 1690-1694
yillar1 arasinda savasin Bosna’daki diizeni nasil etkilediginden bahsedilmistir. Dordiincii
baslik ise Gabela Kalesi’nin kayb1 ve sonrasi i¢in ayrilmistir. 1694 yilinda Venedik
tarafindan ele gecirilen Gabela Kalesi, Sin ve Knin kalelerinin kayb1 sonrasinda Bosna
Eyaleti’nin giliney smirlarinin savunulmasi hususunda olduk¢a 6nemliydi. Kalenin
kaybedilmesi 6zellikle Hersek Sancagi’ndaki kazalar1 daha gilivensiz hale getirmistir.
Nitekim bu kisimda kalenin kaybi ve Osmanli birliklerinin kaleyi tekrar ele gecirme
cabalar1 ve soz konusu c¢abalarin bolge ahalisini nasil etkiledigi detayli bir sekilde
incelenmistir. Birinci boliimiin son basligi ise Habsburg ordulari1 kumandani Prens
Eugene’in Saraybosna seferini ve sonrasini konu edinir. 1697 yilinda Zenta bozgunun
ardindan gerceklesen bu sefer, Saraybosna sehrinin Habsburg birlikleri tarafindan
nerdeyse tamamen yakilmasiyla sonuglanmistir. Ayrica Brod’dan Saraybosna’ya kadar
olan kaleler ise yine Habsburg birliklerince atese verilip, yikilarak etkisiz hale
getirilmistir. Bu baslikta Prens Eugene’in Saraybosna seferinin nasil cereyan ettigi,
sefer sirasinda hangi giizergahlarin takip edildigi, sehrin istiladan sonraki durumu ve
sonugclar1 gibi hususlar anlatilmistir.

Calismamizin ikinci boliimiinde ise 1683-1699 yillar1 arasinda Bosna Eyaleti’nin
sosyal diizeni ele alinacaktir. Bu dogrultuda ikinci boliimiin amaci siiregelen savasin
Bosna Eyaleti’nin sosyal diizenini hangi agilardan etkileyip, ne yonde degistirdigi veya
sekillendirdigini ortaya koyarak, bu siireci etkileyen dinamiklerin neler oldugunu
aciklamaktir. Bu minvalde ikinci boliimiin ilk basliginda s6z konusu dénem igerisinde
Bosna Eyaleti’nde ortaya ¢ikan eskiyalik hareketleri ele alinmig ve bu faaliyetleri hangi
gruplarm ne gibi amaclarla vyiiriittiikleri iizerinde durulmustur. Ikinci bashikta ise
Osmanl1 ordusunun mensubu olan Yenigeri ve sipahilerin eskiyaliklar: ve kanuna aykiri
eylemleri konu edinilmistir. Uglincii baslikta 1683-1699 savas déneminde Bosna
Eyaleti’nde nefir-i &amm uygulamasinin amaci, kapsami ve bu cagri dogrultusunda
toplanan askerin hangi bélgelerde istihdam edildiginden bahsedilmistir. Ikinci béliimiin
dordiincii bashig1 bozgun yillarinda Bosna Eyaleti’nde veba i¢in ayrilmistir. Nitekim o
tarihlerde Bosna Eyaleti’nin sosyal diizenini siiregelen savastan bagimsiz olarak
etkileyen veba salgini, mevcut savas kosullariyla birleserek, olii sayisinin artmasina,
iiretimin ve vergi gelirlerinin diismesine neden olmustur. Bu bakimdan veba salgini,
bahsi gecen donemde savasin gidisatin1 dogrudan etkileyen bir degisken olarak ortaya
cikmaktadir. Ikinci boliimiin son bashginda ise sefer kacaklari, vergi tahsilindeki
kanuna aykir1 uygulamalar ve iktisadi yolsuzluklar incelenmistir.

Calismama basladigim tarihten itibaren asagida zikrettigim isimler, akademik
veya insani anlamda bana destek olmasalardi, siiphesiz bu ¢alisma her agidan eksik
kalirdi.

[Ik olarak lisans egitimime basladigim yillardan itibaren, gerek akademik
kimligiyle gerekse 6grenci odakli egitim anlayisiyla beni ve gevresindekileri her daim
cezbederek motive eden hocam Dog¢. Dr. Hakan Karagdz’e ne kadar tesekkiir etsem
azdir. Onun damismanliginda hazirladigim bu c¢alismanin istisnasiz her asamasinda
hocam, bana yol gostermis, vakit ayirmis, kendi basima ¢6ziim bulamadigim bircok
mesele hususunda bana her anlamda yardimci olmustur. Bu minvalde tezime en fazla



katkida bulunan, noktasindan virgiiline kadar ¢alismami sekillendirerek, fikirleriyle
ufkumu agan yine kendisidir. Hocama ¢ok sey bor¢luyum.

Siileyman Demirel Universitesi Tarih Boliimii’ne adim attigim giinden beri
Ogrencisi olmakla gurur duydugum, gerek insani gerekse akademik bilgi ve
tecriibeleriyle bana ve diger 0grencilerine her daim yol gostererek, bizim i¢in birgok
seyi kolaylastiran degerli hocam Prof. Dr. Behset Karaca’ya minnet ve siikran
bor¢luyum. Yogun mesaisine ve kisitli vaktine ragmen tezimi okuyarak, ¢alismamdaki
eksiklikleri isaret eden Dog. Dr. Celal Erdonmez’e yardimlarini esirgemedigi i¢in ayrica
tesekkiir ederim.

Calismam boyunca gerek arastirma gerekse yazim asamasinda benden destegini
ve yardimini esirgemeyen Alican Kirisoglu'na, her ne kadar calisma alanlarimiz farkl
olsa da tezime metodolojik anlamda yaptigi katkilar icin dostum Ilkay Sahin’e,
calismamu yiiriittiigiim siire igerisinde farkli hususlarda yardimina bagvurdugum Berkay
Cetin’e cok tesekkiir ederim.

Isparta, 2018

Yasar Korkmaz



(KORKMAZ, Yasar, Viyana Kusatmasi’ndan Sonraki Harp Yillarinda Bosna
Eyaleti ‘nde Asayis ve Diizen (1683-1699), Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2018).

OZET

II. Viyana Kusatmasi’ndan sonraki harp yillarinda Bosna Eyaleti kuzeyden
Habsburg, giineyden ise Venedik saldirilarina maruz kalmistir. Bu saldirilar sonucunda
Bosna Eyaleti’nde bir¢ok miistahkem kale kaybedilmistir. Ayrica s6z konusu savas
doneminde ahali, diisman istilalari, yiiksek vergiler, eskiyalik hareketleri, yoneticilerin
zulmii ve salgin hastaliklar gibi olaylarin etkisiyle kitlik ve yoksulluk i¢inde kalmistir.
Bununla birlikte siire¢ icerisinde kayiplar1 telafi etmek, asayis ve diizeni tekrar
saglamak icin bazi Onlemler alimmustir. Buna karsin 1697 yilinda Habsburglarin
Bosna’nin iglerine kadar akin diizenleyerek Saraybosna’yi neredeyse tamamen
yakmalar1 eyaletin sosyal agidan ¢okmesine yol agmistir. Bu tezin amaci 1683-1699
savasinin Bosna Eyaleti’ni nasil etkiledigini askeri ve sosyal boyutlariyla ele alarak, s6z
konusu ¢okiintiiyii ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Bosna, Eyalet, Sosyo-askeri, Asayis, Diizen
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(KORKMAZ, Yasar, The Law and Order in the Province of Bosnia During the
Years of Warfare Following the Siege of Vienna (1683-1699), Master’s Thesis, Isparta,
2018).

ABSTRACT

During the years of warfare following the Second Siege of Vienna, the Province
of Bosnia was exposed attacks by Habsburg from the north and by Venice from the
south. As a result of these attacks, many fortified castles in Bosnia Province were lost.
Moreover, the population during the said wartime fell into scarcity and poverty due to
incidents such as invasions, high taxes, movements of banditry, despotism of the rulers
and epidemics. Nevertheless, the fact that the Habsburgs raided deep into Bosnia and
put almost the whole city of Sarajevo on fire in 1697 led the social collapse of the
province. The purpose of this paper is to put this collapse forward by discussing how
the war of 1683-1699 affected the Province of Boshia from a military and social
perspective.

Keywords: Ottoman, Bosnia, Province, Socio-military, Law, Order
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KAYNAK TAHLILI

A - Arsiv Vesikalan

Calismamizda kullanilan arsiv vesikalari, Y514 numarali Saraybosna ser’iyye
sicilinin yam sira Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan ¢ok sayida defter ve farkl
tasniflerde kayith vesikalardan olugmaktadir.

Ik olarak Y514 numarali Saraybosna ser’iyye sicilil, ¢calismamiz dogrultusunda
yararlandigimiz kaynaklarin 6nemlileri arasindadir. Bu dogrultuda bahsi gecen ser’iyye
sicili Saraybosna kazasina ait olup, 1692-1718 tarihlerine ait muhtelif kayitlar1 ihtiva
etmektedir. Bununla birlikte s6z konusu defter, arastirmaciya bizatihi o bolgede kaleme
alimmis olmasindan dolay1 ayni tarihli benzer arsiv belgelerine kiyasla Bosna Eyaleti
hakkinda daha ayrintili ve oldukca zengin bir igerik sunmaktadir. S6z konusu
Saraybosna ser’iyye sicili hakkinda Halil inalcik, 1942 ve 1943 yillarinda olmak iizere
iki ayri makale? nesrederek, bahsi gecen defterin somut ozelliklerini, paleografik
incelemesini, hangi tarihleri kapsadigin1 detayl bir sekilde agiklamis ve defterden bazi
kayitlar1 transkribe ederek yayimlamistir. Nitekim yazar da adi gecen defterin varligini
Halil inalcik’in yaymmlamis oldugu makalelerden 6grenip, onun cazibesine kapilarak
ehemmiyetini tahayyiil dahi edemeyecegi bir kaynagi inceleme firsati bulmustur.
Bununla birlikte Halil Inalcik’in heniiz 1942 gibi Osmanli tarih yaziciliginin gelisimi
bakimindan erken sayilabilecek bir tarihte ser’iyye sicillerinin énemine dikkat ¢cekmesi,
onun yol gostericiligini bir kez daha kanitlamaktadir.

Calismamiz dahilinde yararlandi§imiz bir diger arsiv kaynagi miithimme
defterleridir®. Bu baglamda ¢alismamizda 98* (H. 1100/M. 1688-1689), 99° (H. 1100-
1101/M. 1688-1689), 100° (H. 1101-1102/M. 1689-1690), 101’ (H. 1102-1103/M.

1 S8z konusu defter bugiin, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi’nde “mecmua (ferman. berat, tezkere
suretleri)” adiyla “Y000609” demirbas numarasi ve “Y/0514” yer numarasinda bulunmaktadir.

2 Halil Inalcik, “Saraybosna Ser’iyye Sicillerine Gére Viyana Bozgunundan Sonraki Harp Yillarinda
Bosna 17, Tarih Vesikalart Dergisi, ¢. Il, S. 9, 1942, s, 179-181; ilk makalenin devamm olarak; Halil
Inalcik, “Saraybosna Ser’iyye Sicillerine Goére Viyana Bozgunundan Sonraki Harp Yillarinda Bosna 17,
Tarih Vesikalar: Dergisi, c. |, S. 11, 1943, s. 372-384; Halil Inalcik, “Osmanli Tarihi Hakkinda Miihim
Bir Kaynak”, AUDTCFD, c. 1, S. 2, 1943, s. 89-96.

% Divan-1 Hiimay(n toplantilarinda miizakere edilen dahili-harici meselelere ait siyasi, askeri, ictimai ve
iktisadi 6nemli kararlarin kaydedildigi defterlere "mithimme defterleri" adi verilmistir. Bagbakanlik
Osmanli Arsivi'nde H. 961-1333 /M.1553-1915 tarihleri arasinda tutulmus 419 adet Mithimme Defteri
mevcuttur.

4 98 numarali mithimme defteri, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde ba. 989 Numarali Divan-1 Hiimaytin
Defterleri Katalogu'nda (A.DVNS.MHM.d) bulunmakta olup, 191 sayfadan olusmaktadir.

5 99 numarali mithimme defteri, Resat Celik ve Mehmet Ali Tan’in tarafindan yiiksek lisans tezi
kapsaminda transkribe edilmis ve degerlendirilmistir. Bakiniz; Resat Celik, “99 Numarali Miihimme
Defteri Transkripsiyonu Degerlendirilmesi (1-90)”, Bitlis Eren Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bitlis, 2015; Mehmet Ali Tan, “99
Numarali  Miihimme  Defteri  Transkripsiyonu  Degerlendirilmesi ~ (91-180)”, Bitlis Eren
Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Bitlis, 2015.

® 100 numarali mithimme defteri, Muzaffer Fehmi Sakar tarafindan yiiksek lisans tezi kapsaminda
transkribe edilmis ve degerlendirilmistir. Bakiniz; Muzaffer Fehmi Sakar,“1101\1102 (1690\1691) Tarihli
100 Numarali Miihimme Defteri”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1  Enstitiisii,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2007.



1690-1691), 1028 (H. 1102-1103/M. 1690-1691), 104° (H. 1103-1104/M. 1691-1692),
105% (H. 1105-1006/M. 1693-1694) ve 110! (H. 1108-1110/M. 1696-1697) numarali
mithimme defterleri kullanilmistir.  Bununla birlikte ¢alismamiz ~ kapsaminda
Bagbakanlik Osmanli Arsivi kataloglarina “10 Numarali Atik Sikayet Defteri” olarak
kaydedilmesine ragmen, muhtevasi goz Oniine alindiginda bir sefer mithimmesi olan
1686-1687 (h. 1097-1098) tarihli atik sikayet defterinden de yararlanilmistir!?,

Son olarak calismamizda Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan Ali Emiri,
bniilemin ve Muallim Cevdet tasniflerinde yer alan muhtelif vesikalardan da
yararlanilmstir.

B - Yazma Eserler

Calismamizda istifade edilen yazma eserler arasinda bulunan, Defterdar Sari
Mehmed Pasa®® tarafindan kaleme alinmus olan Ziibde-i Vekayiat'*, 1656-1704 yillari
arasindaki olaylar1 konu alan, vekayindme seklinde yazilmig bir eserdir. Bununla
birlikte kullanmis oldugumuz bir diger yazma ise Anonim Osmanli Tarini’dir®®. Miiellifi
belli olmayan bu eser, 1688-1704 tarihleri arasindaki olaylar1 ihtiva eder. Anonim
Osmanli Tarihi, o dénemin olaylarin1 konu alan diger yazmalara gore nispeten daha
eksik ve tafsilatsiz kalsa da bazi olaylar1 genis olarak ele almasiyla dikkate deger bir
eserdir.

7 101 numarali mithimme defteri, Tuba Meryem Karacan tarafindan yiiksek lisans tezi kapsaminda
transkribe edilmis ve degerlendirilmistir. Bakiniz; Tuba Meryem Karacan, “/0/ No’lu Miihimme
Defierinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi”, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Antalya, 2010.

8 S6z konusu mithimme defteri, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde ba. 989 Numarali Divan-1 Hiimay(n
Defterleri Katalogu'nda (A.DVNS.MHM.d) bulunmakta olup, 235 sayfadan olusmaktadir.

® S6z konusu mithimme defteri, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde ba. 989 Numarali Divan-1 Hiimay(n
Defterleri Katalogu'nda (A.DVNS.MHM.d) bulunmakta olup, 284 sayfadan olusmaktadir.

10105 numarali mithimme defteri, Bekir Gokbunar tarafindan yiiksek lisans tezi kapsaminda transkribe
edilmis ve degerlendirilmistir. Bakiniz; Bekir Gokbunar, “105 Numarali Miihimme Defteri (Ozet-
Transkripsiyon)”, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Sakarya, 1996.

11 S6z konusu miithimme defteri, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde ba. 989 Numarali Divan-1 Hiimiy(in
Defterleri Katalogu'nda (A.DVNS.MHM.d) bulunmakta olup, 689 sayfadan olusmaktadir.

2 36z konusu atik sikdyet defteri, Mesut Demir tarafindan yiiksek lisans tezi olarak transkribe edilmis ve
degerlendirilmistir. Nitekim ¢alismamizda dnemine binaen bu teze sik sik bagvurulmustur. Bu dogrultuda
Mesut Demir tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezi, metin igerisinde “ASD” olarak kisaltilarak
gosterilmistir. S6z konusu tez igin bakimz; Mesut Demir, “1686-1687 (h.1097-1098) Tarihli Atik Sikdyet
Defteri’nin Transkripsivon ve Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiisii, (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2010.

13 Defterdar Mehmed Pasa (6. 1717), Rami Mehmet Pasa’nin sadrazam olmasiyla birlikte 5 Mayis
1703’te bagdefterdarliga tayin edilmistir. Bu tarihten sonra basdefterdarlik gorevini kisa araliklarla yedi
defa daha ifa eden Sar1i Mehmed Pasa, c¢esitli suglamalar ve entrikalar sonucunda 1717 yilinda idam
edilmistir; Abdilkadir Ozcan, “Defterdar Sart Mehmed Pasa”, DIA, c. 1X, 1994, s. 98.

14 Defterdar Sari Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayidt Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1074), (Haz.
Abdiilkadir Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995.

15 Anonim Osmanli Tarihi (1099-1116/1688-1704), (Haz. Abdiilkadir Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu
Ankara, 2000.
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Calismamiz dahilinde kullanilan bir baska yazma ise Rasid Mehmed Efendi'®
tarafindan kaleme alman Tarih-i Rdgsid Zeyli'’ isimli kaynaktir. Eserde, 1660-1722
yillar1 arasindaki hadiseler kronolojik bir bi¢imde, nispeten sade bir {slupla
anlatilmistir. Bununla birlikte s6z konusu yazma igerik bakimindan donemin siyasi
olaylarindan, o yillarda gergeklesmis mubhtelif toren, merasim, diigiinlerden ve devlet
kadrolarindaki 6nemli sahsiyetlerin azil ve tayin kararlarindan olugmaktadir.

Calismamiz dogrultusunda istifade ettigimiz son eserler ise Silahdar Findiklil
Mehmed Aga'® nin kaleme aldig1 Zeyl-i Fezleke!® ve Nusretname?®dir. Zeyl-i Fezleke,
1654-1695 yillan arasinda gergeklesmis savaslari, isyanlari, taht degisikliklerini, elgi
gelis ve gidislerini konu edinir. Nusretname ise 1695-1721 yillarin1 kapsamaktadir. Bu
minvalde miiellifin, yillarca sarayda gorev bulundugu, bu siire zarfinda 6nemli gérevler
iistlendigi, bizatihi sahit oldugu olaylar1 kaleme aldigi g6z oniine alindifinda s6z
konusu iki yazmanin ehemmiyeti anlagilmaktadir.

C - Tetkik Eserler ve Literatiir Degerlendirmesi

Osmanl idaresinde Bosna Eyaleti’ne ve Bosna bdlgesinin ge¢misine yonelik
bilimsel calismalar XX. yiizyilin baslarindan itibaren tarih yaziciligma dahil olmaya
baslasa da bolgenin gecmisteki vaziyetine iliskin esas ilgi, 1992 yilinda baglayan
savastan sonra olusmaya baslamistir. Bu dogrultuda literatiirde, Bosna Eyaleti’ni
Islamlagma, idari yapi, niifus, siyasi ve askeri acidan inceleyen pek ¢ok calisma
mevcuttur. Bu minvalde Bosna Eyaleti’nde Islamlasma, toprak sistemi ve demografik
yapidaki degisimler hususunda Nedim Filipovi¢?, Adem Handzi¢??>, Ahmed S. Alici¢%,
Antonina Zhelyazkova®* ve Fikret Adanir’in® calismalar1 sayilabilir. Bununla birlikte

6 Cesitli yerlerde miiderrislik ve kadilik yapmis olmasinin yani sira Rasid Mehmed Efendi, elgilik,
Istanbul kadihg: ve Istanbul kazaskerligi gérevlerine kadar yiikselmistir. Rasid Mehmed Efendi’nin
Tarik’ininden baska miiellifi oldugu cesitli manzum ve mensur eserleri de bulunmaktadir.

17 Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, c. 1, (Haz. Abdiilkadir Ozcan, vd.), Klasik Yaynlari,
Istanbul, 2013.

18 Kiiciik yaslarda saraya giren Mehmed Aga, sarayda gegirdigi siire boyunca has oda hizmeti, diilbend
agalig1 ve silahdarlik gibi 6nemli gorevler iistlenmis, 1. Mustafa ile yakin iligkiler kurmustur; Abdilkadir
Ozcan, “Silahdar Mehmed Aga”, DI4, c. XXXVII, Istanbul, 2009, s. 194-195.

19 Nazire Karagay Tiirkal, “Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106 / 1654-7
Subat 1695)”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Istanbul, 2012.

20 Mehmet Topal, “Silahdar Findikhili Mehmed Aga Nusretname Tahlil ve Metin (1106-1133/1695-
1721)”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), istanbul,
2001.

21 Nedim Filipovi¢, “Bosna-Hersek'te Timar Sisteminin Inkisafinda Bazi Hususiyetler”, Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, ¢. XV, S. 1-4, 1953, s. 154-188.

22 Adem Handzig, Population Of Bosnia in The Ottoman Period, IRCICA, Istanbul 1994; Adem Handzic,
“Bosna’da XVI. Yiizyilda Kasabalarm Gelismesinin Baz1 Ozellikleri”, IX. Tiirk Tarih Kongresi (21-25
Eylil 1981), c. I, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 895-900; Adem Handzi¢, “XVI. Yiizyilda
Bosna’da Osmanli Sehirlerinin Olusumuna Bir Bakis”, Bosna-Hersek, Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi,
Istanbul, 1992.

2 Ahmed S. Aligi¢, “Hersek’te Islam’m Yayilmasr’, (Cev. Hatice Orug) Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, c. XLVI, S. 2, 2006, s. 247-252.

24 Antonina Zhelyazkova, “Bir Tarihyazimi sorunsali Olarak Balkanlar’da islamlasma: Giineydogu
Avrupa Perspektifi”, Osmanli ve Balkanlar Bir Tarih Yazimi Tartismasi, (Cev. Beril idemen), (Der.
Fikret Adanir- Suraiya Faroghi), fletisim Yayinlari, istanbul, 2011, s. 259-306.

% Fikret Adamr, “Bosna Hersek’te ‘Miisliman’ Bir Ulusun Olusumu: Bir Tarihyazimi Tartigmasi”,
Osmanli ve Balkanlar Bir Tarih Yazimi Tartismast, (Cev. Beril Idemen), (Der. Fikret Adanir- Suraiya
Faroghi), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 307-350.
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yine Bosna Eyaleti’ndeki Islamlasma, dini degisimler ve sosyal yap1 Colin Heywood?®
ve John Fine?’ tarafindan ele alinmustir.

Buna ilaveten Hatice Orug tarafindan Bosna’nin Osmanli Devleti’nin fethinden
eyalet statlisi kazanincaya kadar (1580) gegen siire igerisinde sancak olarak
orgiitlenmesi ve idari yapisi incelenmistir?®. Mehmet Emin Yardimci, tahrir defterleri
1is1ginda XV ve XVI. ylizyil Bosna’sii niifus, ticaret, sehirlesme, sosyal ve demografik
yapt baglaminda ele almistir®. Aydi Babuna ise “Bir Ulusun Dogusu Gecmisten
Giiniimiize Bognaklar” isimli c¢alismasinda Bosna Eyaleti’ni farkli hususlarda diger
Osmanli eyaletleriyle karsilastirmis ve bunlar arasinda Bosna’nin ayricalikli konumunu
izah etmistir®®.

Diger taraftan Zafer Go6len, Bosna Eyaleti’nin XIX. yiizy1ll Tanzimat déneminde
gecirdigi ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel degisimleri ele alarak, Tanzimat’in Bosna
Hersek bolgesinde uygulanisini ve o yillarda Bosna’yr etkileyen siyasal gelismeleri
incelenmistir®!. Golen, ayrica “Tanzimat Dénemi Bosna Isyanlar: (1839-1878)” isimli
eserinde s6z konusu tarihler arasinda ortaya cikan isyanlart ayrintili bir sekilde ele
almistir®?, Bununla birlikte Justin McCarthy’de Bosna Eyaleti’ni XIX. yiizy1l 6zelinde
incelemis ve bdlgenin sosyal ve demografik dinamiklerini ortaya koymustur®,

Son tahlilde Osmanli idaresinde Bosna Eyaleti’ni konu alan tetkik eserlerin
biiyiik cogunlugunu boélgenin XV ve XVI. yiizyillarda Islamlasma, niifus ve idari
yapisini inceleyen ¢alismalar olusturmaktadir. Bu duruma benzer sekilde XIX. yiizyil
Bosna Eyaleti’ni kapsayan arastirmalar da literatiirde kayda deger bir yere sahiptir.
Buna karsin XVII. yilizyilda Bosna Eyaleti’nin siyasi, askeri ve sosyal vaziyetini farkli
acilardan konu alan ¢aligmalarin sayisinin oldukg¢a az olmasi, eyaletin fethinden itibaren
gecirdigi degisimlerin agiklanmasi hususunda dikkate deger bir eksiklik yaratmaktadir.
Nitekim 6zellikle XVII. yiizyilin sonundaki savaslar neticesinde bolgenin her bakimdan
koklii degisimler gecirdigi géz oniine alindiginda bahsi gecen konunun ehemmiyeti bir
kez daha anlasilmaktadir.

% Colin Heywood, “Bosnia Under Ottoman Rule, 1463-1800”, (Ed. Mark Pinson), The Muslims of
Bosnia-Hercegovina Their Historic Development from Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia,
Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, 1994, s. 22-53.

27 John V. A. Fine, “The Medieval and Ottoman Roots of Modern Bosnian Society”, (Ed. Mark Pinson),
The Muslims of Bosnia-Hercegovina Their Historic Development from Middle Ages to the Dissolution of
Yugoslavia, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, 1994, s. 1-21.

28 Hatice Orug, “15. yiizyilda Bosna Sancag1 ve Idari Dagilimi”, OTAM, 18/2005, Ankara, 2006, s. 249-
271.

2 Mehmet Emin Yardime1, 15. ve 16. Yiizyillarda bir Osmanli Livasi: Bosna, Kitap Yayinevi, Istanbul,
2006.

30 Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu Ge¢misten Giiniimiize Bosnaklar, (Cev. Hayati Torun), Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlari, Istanbul, 2000.

81 Zafer Golen, Tanzimat Déneminde Bosna Hersek, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2010.

32 Zafer Golen, Tanzimat Donemi Bosna Isyanlart (1839-1878), Alter Yayinlari, Ankara, 2009.

3 Justin McCarthy, “Ottoman Bosnia, 1800-1878”, (Ed. Mark Pinson), The Muslims of Bosnia-
Hercegovina Their Historic Development from Middle Ages to the Dissolution of Yugoslavia, Harvard
University Press, Cambridge, Massachusetts, 1994, s. 54-83.
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GIRIS

XVIL. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanh Devleti ve Avrupa

XVII. yiizyillda Avrupali devletlerin hedefleri teknolojik gelismelerden ve niifus
artiglarindan etkilenerek degisiklik géstermistir. Bu yiizyilin ortalarina kadar Avrupa
cografyasinda savas ya da barig kararlar1 ¢ogunlukla dinsel kaygilar ve onyargilarla
alinmaktaydi. 1650’lere gelindiginde ise, bu durum yavas yavas degisiklik gostermis ve
uygulanan politikalarda “ulusal ¢ikarlar” dikkate alinmaya baslanmistir. Kisa vadeli
degisken ittifaklarin daha sik goriilmeye baslandigi bu dénemde reel politik siyasetler
agirlik kazanarak, ¢ok kutuplu bir devletler sistemine gecildigi sdylenebilir®. Siiphesiz
askeri maliyetler, uzun savaslar ve iase sorunlari taraflari olabildigince ucuz sekilde ve

kisa zamanda ¢ikarlarini korumaya itmistir.

S6z konusu donemde Avrupali devletleri ve Osmanli Devleti’ni degismeye
zorlayan ilk etken askeri devrimdir. O tarihlerde bir devletin ¢ikarlari, merkezi yapisi,
ekonomisi ve biirokrasisi askeri sistemiyle dogrudan iliskili oldugundan, yeni
teknolojiler ve yeni taktikler askeri sistemi yeniden sekillendirmistir. Buna bagli olarak
ekonomik Oncelikler, parasal iliskiler, toprak ve vergi politikalart da degismis
bulunuyordu. Savaglar XVI. yiizyilin aksine yillarca devam eden, bir cepheyle sinirli
kalmayan bir nitelik kazandi. Ayrica savunma 6geleri de ayn1 oranda gelistiginden kisa
siirelerde sonu¢ almak imkansiz bir hale gelmistir. Uzun siiren savaslar kislama
siirelerini uzattigindan dolay1 sefer maliyetleri artmistir®. Ote yandan atesli silahlarin
gelismesi, menzillerinin arttirilmasi ve doldurma siirelerinin kisaltilmasiyla, okguluk ve
kilicla kuganmis piyade sinift da 6nemini kaybetmeye baslamistir. Askeri teknolojinin
getirdigi yeni tarz uygulamalar hem ordularin hem de yan destek siniflarinin sayilarinin

artmasina neden olmustu. Ornegin 1440’larda Fransiz kraliyet topcularmin adedi 40,

3 Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri, (Cev. Birtane Karanakei), Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlart, [stanbul, 2001, s. 107.

35 Gabor Agoston,* Macaristan’da Osmanli-Habsburg Serhadi (1541-1699): Bir Mukayese”, Osmanli 1,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 443.



yillik barut ihtiyaci 20.000 libre iken bu rakam bir yiizy1l sonra 500.000 libre baruta ve
275 topguya ¢ikmistir®.

Osmanli Devleti, askeri devrimin getirdigi ates giictiniin etkisini ilk kez 1593-
1606 uzun savas doneminde hissetmistir. O tarihlerde Habsburg ordusunda atesli silah
kullanan piyade oram1 % 75’e ulagmist1 ve ordu ates giiciiyle iligkili taktikleri ¢oktan
benimsemisti. Osmanlilar ise, Habsburglar’in bu ustiinligiinii ordularindaki tiifekli
yenigeri ve sekban sayilarini arttirarak dengelemeye calistilar. Nitekim 1567 yilinda
12.798 olan yenigeri sayisi, 1609’a gelindiginde 37.627 kisiye ulasmisti®’. Asker
sayisinin artmasina paralel olarak biitcedeki mevacib tutarlar1 da artmustir. Ornegin,
1582 biitgesinde 133 milyon civarinda olan mevacib tutari, 1608 yilinda 373 milyona

ulasmistir®,

Ordu mensuplarina 6denen maaslar 1630°da biitgenin ylizde 77’sini,
1670’de yiizde 62,5’ini olusturuyordu. Oysaki bu rakamlar XV. ve XVI. yiizyillarda ¢ok

daha diisiiktiir®®.

Askeri devrimin bir sonucu olarak Bati cephesinde tiifek kullanmayi bilen
ordulara karst savagan Osmanlilar, atesli silah kullanan askerlerle olusmasi gereken bir
diizene sahip olmak zorundaydilar. Ancak ordunun Onemli bir giiclinii teskil eden
sipahiler atesli silah kullanma konusunda isteksiz davranmislar, sisteme uyum
saglayamayak ellerindeki topraklar1 devlete hizmet eden gesitli gruplara ve levendlere
kaptirmiglardir. Bu asirda koyliiler maddi gegimlerini saglamak i¢in silahlanip orduya
girerlerken sipahiler ordudan ¢ikmaktaydilar. Tifekli piyadeye olan ihtiyacin giderek
artmast sipahi sayisinin diigmesine, yenigeri sayisinin artmasmna sebep olmustur.
Yenigeri ordusundaki biiylimenin etkisi, onlarin asayisi saglama gorevlerinden dolay1
tiim tasra vilayetlerinde hissedilmisti®. Sipahilerin savas meydanlarinda eskisi kadar
etkili olamamas1 ve donemin sartlarina gore ilkel birlikler haline gelmeleri Osmanh

Devleti’ni askeri yapida degisiklik yapmaya itmistir. Sipahilerden bosalan kadrolarin

% Goffrey Parker, Askeri Devrim Bati’min Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-1800, (Cev. Tuncay
Zorlu), Kiire Yayinlar1, Istanbul, 2006, s. 34.

37 Gabor Agoston, “Avrupa’da Osmanli Savaslari 1453-1826, Osmanli’da Savas ve Serhad, (Cev.
Kahraman Sakul), Timas Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 99.

38 Mehmet Yasar Ertas, “XVIL. ve XVIIL. Yiizyillarda Osmanli Savas Finansmam ve 1715 Yilinda
Diizenlenen Mora Seferi’nin Maliyeti”, Birinci Iktisat Tarihi Kongresi Tebligleri, c. 1, (Ed. Rahmi Deniz
Ozbay, Fahri Solak vd.), Istanbul, 2010, s. 656.

% Linda T. Darling, “ Kamu Maliyesi: Osmanlh Merkezi Y®dnetiminin Rolii”, Tiirkiye Tarihi, c. 111, (Ed.
Suratya Faroghi), (Cev. Fethi Aytuna), Kitap Yaymevi, Istanbul, 2011, s. 153.

40 Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, (Cev. Zeynep Altok), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2011,
S. 70-72.



alternatifi topraksiz, igsiz ve yoksul koyliiller olmustur. Sekban-sarica ve levend diye
adlandirilan bu parali askerler maliyetlerinin diisiik olmasi ve savas bitince terhis
edilebiliyor olmalarindan dolayr XVII. yiizy1l boyunca tercih edilmislerdir. Bu gruplar
yenigeriler kadar etkili olmasalar da cabuk Orgiitlenebilmekte, ok ve kilica gore daha
kisa siirede 6grenebilen tiifegi, ise yarar bigimde kullanabilmekteydiler. Ancak levend
istthdamimin olumsuz tarafi, bu askerlerin seferden sonra terhis olduklarinda maddi
ihtiyaclarim1 karsilamak amaciyla eskiyaliga ve isyana basvuruyor olmalaridir. XVI.
yiizy1l boyunca bu parali askerler sefer zamanlar1 disinda iilke genelindeki asayisi ve yol
giivenligini ortadan kaldirip, ticareti olumsuz yonde etkilemislerdi. Ayrica vergi
vermekten kacan ve genellikle devletin otoritesinin zayif oldugu harp zamanlarinda
harekete gecen konar-gogerler de, sarica-sekbanlara katilip tacirleri soymaya basladilar.
Bu tip faaliyetleri gergeklestiren getelerin sayilar1 genellikle fazla olmamakla beraber
zaman zaman 4500 gibi ciddi rakamlara ulastiklar1 da olmustur*!. Nitekim bu dénemde
benzer sorunlar sadece Osmanli Devleti igerisinde degil Avrupa ordular igerisinde de

bas gostermekteydi®?.

Ote yandan XVII. yiizyilda ordularin sayisinin artmasi ¢agdasi diger devletler
gibi Osmanli Devleti’ni de nakit para sikintist igine sokmustur. Devletin ekonomisi
genel olarak ortagag tipi tarima dayaliydi. Ayni olarak tahsil edilen vergilerin gelirin
cogunlugunu olusturmasi yiliziinden yeni seferlere kaynak saglanamiyordu. Buna
ilaveten ordudaki maash asker sayisi artmisti ve seferler gegen ylizyila nazaran daha
uzun slirmekteydi. Devlet, nakit para akisini saglamak icin olaganiistii hallerde alinan
avariz vergisini devamli hale getirmis, ayrica paranin i¢indeki degerli metal oranini
diisirme yoluna gitmistir. Ancak bu iki tesebbiisten de farkli nedenlerden dolay1 sonug
alinamamustir. Bununla birlikte gerekli olan nakitin temin edilebilmesi i¢in kisa vadeli
i¢ borglanma wusulii denenmistir. Ayrica iltizam yoluyla mukataalar satilmaya
baslanmistir. iltizam usulii kisa vadede nakit saglasa da yerel sorunlara ve dirence sebep
oldugundan baska sorunlari da beraberinde getirmistir*®. Osmanli Devleti’nin mali
acidan iltizam sistemine ihtiya¢ duyma sebebi esasen kriz zamaninda devletin acil nakit

para ihtiyacini karsilayacak mekanizmalarin sinirli olmasidir. Osmanli Devleti i¢in bu

4 Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu 'nda Asiretlerin Iskani, Eren Yayincilik, istanbul, 1987, s. 41.
42 Bu dogrultuda Ispanyol Flandre ordusunun itaatsizlikleri bu duruma &rnek olarak gdsterilebilir; Mesut
Uyar - Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Is bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 173.

43 Uyar-Erickson, a.g.e., s. 160-161.



sistem bir siire yararli olduysa da miiltezimin denetimi ve sinirlandirilmasi pek miimkiin
olmadigindan 1695 yilinda malikane sistemine gecilmistir. Bunun nedeni 1-3 yil gibi
kisa vadeli siirelerde iltizam sahiplerinin kar hirsiyla halki somiirerek verimliligi
diisiirmeleridir. Bunun aksine yeni sistemde malikane sahibi, tasarruf ettigi bolgenin
Omiir boyu sahibi oldugu icin halki somiirmek uzun vadede zararina olacagindan
kismen daha adaletli davranmasi1 gerekmekteydi. Ayrica malikane sahibinden alinacak

miieccele miktarinca devlet eline gegecek geliri 5nceden hesaplayabiliyordu®.

Yukarida deginildigi tizere devletin nakit ihtiyacini karsilamak amaciyla
bagvurdugu yollardan biri olan mevcut vergileri arttirma ve yeni nakdi vergiler koyma
usulii farkl1 sorunlar1 beraberinde getirmistir. Oncelikle yagma ve baskinlarin ¢ok sik
yasandigi Osmanli tagrasinda ziraat yapmak koyliiler icin fevkalade zordu. Bununla
birlikte avariz, imdad-1 seferiyye ve tekalif-i sakka vergilerinin altindan kalkamayan
halk, vergileri 6deyemez duruma gelmis ve yerini yurdunu terk ederek go¢ etme yoluna
gitmistir. Ayrica go¢ edenler hem avarizdan hem de diger vergilerden
Kurtulmaktaydilar. G6¢ edenlerin bazilari levend oluyor bazilari ise Anadolu’daki
vilayet ayanlarinin hizmetine giriyorlardi. Ote yandan géglerin ¢ogu Istanbul’a oldugu
i¢in bu sehrin niifusu da ¢ok artmis olup, s6z konusu artig zahire sikintisin1 beraberinde

45, Devlet, zirai ekonomiye zarar veren ve gelirleri azaltan bu sorunu, goc

getirmistir
edenleri topraklarina geri dondiirerek ve buralara cesitli oymaklar1 yerlestirerek
¢ozmeyi amaglamistir®®. Ozellikle Balkan cografyasinda seferler sirasinda iase ve ikmal
bakimindan olduk¢a onemli bir yere sahip olan ve ordu i¢in zahire ambari olarak
nitelendirilebilecek bu bolgelerin bos ve ekinsiz kalmasi Osmanli Imparatorlugu igin

thmal edilemeyecek bir sorun teskil etmekteydi.

Tasradaki bu kosullar karsisinda bazi kdyliler devletin yeniden iskan
kapsaminda yerlesip, ekip bigcmeye devam etmeyi secseler de bazilar1 sekban
boliiklerine ya da eskiya c¢etelerine katilmak amaciyla silahlanmaya baglamislardir. O
tarihlerde atesli silah iiretimi devletin tekelinde olmasina ragmen, artan talep karsisinda

silah iireten zanaatkarlarin sayis1 giderek artis gostermistir. Uretimdeki artis, dogal

4 Darling, a.g.m., s. 161.

* Yiicel Ozkaya, Osmanh Imparatorlugu 'nda Ayanlik, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 96-97.
“Yusuf Halagoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Iskdn Siyaseti ve Agiretlerin
Yerlestirilmesi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 6.



olarak fiyatlar1 diigiirmiistiir. 1600’lerde ¢ok kaliteli olmasa da is gorecek seviyede olan

bir tiifek, bir atin degerinin 1/3’ii olan 3-5 altin dukaya almabilir hale gelmistir®’.

XVII. yiizyilda Osmanli Devleti’ni mesgul eden bir diger sorun ise yiiksek
enflasyondur. Bati Avrupa’dan degerli madenlerin ticaret yoluyla Osmanl iilkesine
girmesi, tarimsal tretimin niifus artisinin gerisinde kalmasi ve askeri harcamalardaki
artis enflasyonun baslica sebepleri arasinda gosterilebilir®®. Osmanlilarin  yiiksek
enflasyonu devaliiasyonla asmaya calismalari, fiyatlar1 daha istikrarsiz hale getirerek,
mali krizlerin kisir dongii halinde birbirini takip etmesine neden olmustur. Bu déonemde
kumas ve yag gibi maddelerin fiyatlar1 en az bes kat artmistir. Ayrica 1609°da bugday
ve koyun fiyatlar1 1520°deki fiyatlarin yirmi katina ulagmustir®®.

Ote yandan XVII. yiizyillda énceki asirdan farkli olarak Osmanli Devleti’ni
siyasi ve askeri a¢idan daha fazla yipratacak olan Rusya, yeni bir ortak olarak devletler
sistemine dahil olmustur. 1526-1699 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu’nun askeri
hareket alanimin Orta Avrupa olmasindan dolayr kuzey ihmal edilmis, Rusya’nin
biliylimesi ve giiclenmesi ¢ok ge¢ fark edilmistir. Bu baglamda Rusya’nin kuzeyde
giiclenmesi, Osmanli Devleti’ni bagka bir cephede daha savasmak zorunda birakmustir.
Ayrica Rusya’nin uglarda Kazaklar1 kullanmasi ve bu gruplar1 atesli silahlarla
donatmas1 Kirim birliklerinin de yipranmasia yol agmistir™®. O tarihlerde Kirimlilar,
cografi konumlar1 geregince biitiin kuvvetlerini Ruslar ve Lehler karsisinda toplamak
istedigi halde Osmanlilar, onlar1 daima Orta Avrupa savaslarina katilmaya mecbur

birakiyordu®!.

Sonug olarak Osmanli Devleti XVII. yiizyilda 6nceden tecriibe etmedigi pek gok
sorunla karsi karsiya kaldi. Yiizyilin basinda celali isyanlariyla zirai lretim zarar
gormiis, tasrada gilivenlik ve asayis bitmistir. Bununla birlikte 1620°li yillarda yenigeri
ve sipahilerin Istanbul’da ¢ikardigi isyanlar ve padisahin katledilmesi Osmanli
Devleti’ni askeri ve ekonomik acidan daha kirilgan bir hale getirmis, istikrarsizliga ve
kaosa siiriiklemistir. Ancak yiizyilin ikinci yarisinda Kopriilii ailesinin yaptigi reformlar

ve alinan gesitli onlemlerle bu sorunlar kisa vadede asilip, merkezi yonetim giiglense de

47 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye, c. IV, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar1, istanbul, 2016, s. 29-30.

8 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, letisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 117.
4 Barkey, a.g.e., s. 52-54.

5 flber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara, 2008, s. 346.

51 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. 11, Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2014, s. 12.



1683 yenilgisi Kopriililler doneminin kazanimlarinin kaybedilmesine sebep olmus ve

Osmanli Devleti’ni Zenta bozgununa daha sonra Karlofca Barigi’na gotiirmiistiir.

ikinci Viyana Kusatmasi

Habsburglar ile 1664 yilinda imzalanan Vasvar bariginin ardindan Fazil Ahmet
Pasa doneminde iki devlet arasinda iliskiler normalleserek Osmanli, Girit meselesiyle
Habsburglar ise Bati Avrupa siyasetiyle ilgilenmeye baslamisti. Ancak Protestan
Macarlarin 1670’te Habsburglara karsi isyan etmeleri, Osmanli Devleti’ni 1699
Karlofca Antlasmasi’na gotiiren stlirecin fitilini atesleyerek, tiim Macar elinin

kaybedilmesine neden olan bir savas doneminin baslamasina sebep olacaktir.

Bu dogrultuda ilk olarak Habsburglar, Orta Avrupa’da merkezi bir monarsi
kurmak amaciyla milli direnisin temeli olan Protestan Macarlarin anayasasini ve

komitalarin1 askiya almugtir®

. Ayrica ylizlerce Protestan din adaminin nafakasini
keserek, birgok kisiyi de kiirege mahkiim etmislerdir®®. Bu siirecte Habsburg
kuvvetlerinden kagmay1 basarabilen bazi asiler, Erdel’e siginarak Fazil Ahmet Pasa’dan
yardim istediler. Fazil Ahmet Pasa, elgileri hos karsilasa da sonu belli olmayan bir isyan
ugruna Habsburglar ile olan barig antlasmasini bozmak istemeyerek, asileri dikkate

almamustir.

1670 isyaninda 6nemli rol oynayan Tokeli Istvan isimli bir asilzadenin oglu olan
Tokeli Imre, 1678 yilinda asilerin basina gecmis ve onlar1 Habsburglara kars:
orgilitlemistir. Fazil Ahmet Pasa’nin 6limiiyle Osmanli Devleti’yle ittifak hususunda
umutlanan Tokeli Imre, Kara Mustafa Pasa’ya bagvurarak, onu bu konuda ikna etmeyi
basarmistir. Bununla birlikte yeni sadrazamin Habsburg karsiti siyaset izleyecegi goreve
geldigi ilk yillardan itibaren belli olup, Kara Mustafa Pasa’nin asil niyetinin Orta Macar
sorununu tamamen ¢6zmek admina biitin  Macaristan’t ele gecirmek oldugu
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Tokeli imre’nin Habsburglara kars: ittifak teklifi Mustafa
Pasa’ya aradigi uygun zemini hazirlamis bulunuyordu. Bu minvalde Kara Mustafa
Pasa’nin emriyle Budin Beylerbeyi, Habsburglarin elinde bulunan Kuzey

52 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul, 2015, s. 183.
58 Simon Millar, Osprey Askeri Tarih Dizisi Viyana 1683, (Cev. Esref B. Ozbilen), Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 19.



Macaristan’daki bazi topraklari alarak Tokeli Imre’ye verdi ve Osmanli Devleti
tarafindan Orta Macar Krali olarak tanindi®. Tokeli Imre’nin Osmanli Devleti’yle
ittifak kurmasi ve Kara Mustafa Pasa’nim Habsburg karsit1 faaliyetleri dogu cephesinde
herhangi bir savasa hazir olmayan Imparator Leopold’ii telaslandirmis ve barist
yenileme kaygisina diisiirmiistiir. Ciinkii o tarihlerde Fransa, Habsburglar’in batisinda
yayilmact bir siyaset izlemekte ve Strasbourg’u isgal altinda tutmaktaydi. Ayrica
Ispanya, Hollanda ve Alman Prenslikleri de Habsburglarin XIV. Louis’i durdurmasi
gerektigini diistinmekteydiler. Bu sebeple Habsburg hiikiimeti, Osmanlilarla barisi

yenileyerek dogu sorununu ¢dzmeyi hedeflemektedir™.

Habsburglar, ilk olarak Macarlarla uzlagsmak ve onlar1 tekrar kazanmak amaciyla
onlara ozgiirliik, adil vergi ve mezhep serbestligi tanidi®®. Bu tesebbiis sonug
getirmeyince Imparator, Tokeli ile goriisme yoluna gitti, ancak herhangi bir sonug
alamadi. Macarlarin herhangi bir anlasmaya razi olmadiklar1 Habsburglar tarafindan
anlasilinca, bu defa Osmanlilarla 1664 barisin1 yenileme yoluna gidildi. 1682’de
Osmanli ile baris saglamak amaciyla Comte Albert de Caprara Istanbul’a génderilmis
ve gorigmeler baslamistir. Osmanlilar, barisin imzalanabilmesi i¢in Osmanl
Imparatorlugu’na her yil vergi verilmesi, bazi topraklarin Tokeli ye birakilmasi ve
Leopoldstadt ile Graz kalelerinin yikilmasi sartlarini 6ne stirmiistiir. Habsburg elgisi ise
bu taleplerin hepsini reddetmistir®’. Taleplerinin kabul edilmeyeceginin farkinda olan
Kara Mustafa Pasa’nin asil amaci padisah1 sefere ikna etmekti. Bu dogrultuda
Sadrazam, padisahi1 seferin gerekliligine inandirmak icin Oncelikle serhadlerden
Habsburg taarruzlarina dair sahte feryadnameler getirterek, padisaha arz etti. Daha sonra
ise Yeniceri Agasi yardimiyla yenigerileri sefer konusunda padisaha baski yapmaya
zorladi. En sonunda padisah daha fazla direnemeyerek sefere razi oldu®®. Bu vaziyet
karsisinda Habsburg elgisi Caprara, yapilacak hi¢bir sey olmadigr anlamis ve

Imparator’a savasa hazir olmas gerektigini mektupla bildirmistir.

Son ana kadar baristan {imitli olan Imparator, elginin raporuyla birlikte barigin

imkansiz oldugunu anlayarak Alman Prensliklerine, Lehistan’a, Papalik ve Hollanda’ya

5 Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. I11, s. 185-186.

% Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. I11, s. 186.

% Kemal Cigek, “Il. Viyana Kusatmasi ve Avrupa’dan Doniis (1683-1703)”, Tiirkler, c. IX, Ankara,
2002, s. 747.

57 Tnalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, s. 187.

58 fsmail Hakk1 Uzungarsily, Biiyiik Osmanli Tarihi, c. 1, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, s. 437.



elciler yollamis ve yardim istemistir. Diger taraftan Imparator’un muhtemel bir savasi
ongoremeyerek, ordunun ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in hi¢ hazirlik yapmadigi
aciktir. Hatta barisin yenilenecegine dair umudu yiiziinden Imparator, ittifak cagrilari

icin bile ge¢ kalmis bulunuyordu®®.

Ote yandan Leopold’iin Osmanlilara karsi1 tiim Habsburglar1 birlestirme
cabalarina karsin, bazi elektorleri ikna etmenin yolu, Fransa ile bir antlagsma
imzalamaktan ge¢iyordu. Ciinkii Mainz, K&ln ve Heideberg gibi elektorler Fransa’nin
olas1 bir saldirasindan korkmaktaydilar. Buna karsin o tarihlerde Fransa ile anlagmak
miimkiin olmadigindan Leopold, s6z konusu ittifak antlagmalarini emniyet altina

%, Leopold’iin yardim cagris1 karsisinda Papalik, Habsburlara yonelik

alamamistir
muhtemel bir Osmanli saldirisini tiim Katolik diinyasina yapilmis sayarak biitiin Avrupa
giiclerini birlesmeye ¢agirdi. Bununla birlikte Viyana Hiikiimeti’ne para yardiminda da
bulundu. Bu minvalde Papaligin etkisi ve tesvikiyle savasa Venedik dahil olmustur®l,
Leopold ve Papaligin ¢agrisina karsin Lehler, savasa girmek istedikleri halde Fransa-
Osmanli yakinligindan dolay1 buna cesaret edemiyordu. Ancak gerek Papa’nin parasal

yardim vaatleri gerekse Leopold’iin ittifak baskisina daha fazla kayitsiz kalamayarak

Lehistan da savasa katilma karar1 almistir®?,

Ote yandan Habsburglar, 1680’lerdeki savas déneminden once ordularindaki
asker sayisini arttirmak i¢in askere alma sisteminde degisiklik yaptilar. S6z konusu
sistemin temeli hala soylulara dayansa da eyaletlerin asker génderme yerine bedel
odeme segeneginin kaldirilmasi orduda asker sayisimi arttirdi®®, 11. Viyana Kusatmasi
sirasinda Habsburg kuvvetlerinin sayilar tarihlere gore farklilik gostermekle birlikte 14
Temmuz’a kadar sehrin disinda yaklasik 37.000 asker vardir. 14 Temmuz-12 Eyliil
tarithleri arasinda 72 boliik piyade, 1 plastron alayr ve sehir muhafizlar1 olmak iizere

toplam 12.000 asker mevcuttur. Bununla birlikte prens ve elektorlerin kuvvetleri toplam

59 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, (Cev. Niliifer Epceli), c. V, Yeditepe
Yayinevi, Istanbul, 2011, s. 69-70.

8 John Stoye, Viyana Kusatmasi, (Cev. Derin Tiirkdmer), Dogan Kitap, Istanbul, 2011, s. 125.

®1 Cigek, a.g.m., s. 748.

62 Faruk Bilici, “XVII. Yiizyilin ikinci Yarisinda Tiirk-Fransiz [liskileri: Gizli Harpten Objektif ittifaka”,
Osmanly 1, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 488.

63 Gabor Agoston, “Dogu-Orta Avrupa’da Imparatorluklar ve Savas, 1550-1750: Osmanli-Habsburg
Rekabeti ve Askeri Déniisiim”, Osmanli’da Strateji ve Askeri, Gii¢, (Cev. M. Fatih Calisir), Istanbul,
2012, s. 191.



27 tabur piyade ve 80 béliik siivariden olusmaktadir®. Buna ek olarak 14 Temmuz
itibariyle Osmanli ordusunun mevcudu ise toplam 200 bin asker, 300 top ve 60-70 bin
kisilik bir maiyetten olusmaktaydi®®. Osmanli ordusu igerisinde 1683 seferine katilan
geri hizmet siniflar1 ise beldarlar, neccarlar, cerahorlar ve yoriiklerden meydana

gelmektedir.%®.

1683 yilmin Ocak ayinda padisah tuglar ¢ikarilarak sefere memur olanlarin
Belgrad’da toplanmalarina dair her tarafa fermanlar gonderildi ve padisahin Belgrad’da
kalarak sadrazamin serdar olarak ileri gitmesi kararlastirildi. 1683 Subat sonunda
Edirne’den ¢ikan ordu, 3 Mayista Belgrad’a ulasmistir®’. Ayn1 giin Zemun sahrasindan
hareket eden Osmanli ordusu, 27 Haziran’da Istolni-Belgrad’a ulagmis, buradan da

Viyana’ya dogru ilerlemeye baslamistir®,

Sadrazam Kara Mustafa Pasa ilk olarak Yanikkale’yi kusatti. Fakat kale
kumandaninin kaleyi teslim etmeyip sonuna kadar direnecegini bildirmesi iizerine
Sadrazam, harp meclisini toplayarak, Yanikkale oniinde vakit kaybedilmeyip, hemen
Viyana’'nin kusatilmasini, Yanikkale gibi Onemsiz bir kale ile ugrasilmamasini
diisiindiigiinii soyledi. Toplantida bulunan Murat Giray ise bu sene Yanikkale ve
Komaron kalelerinin alinmasini ve etrafa akinlar yapilarak kisin hudutta gecirilmesini,
ertesi sene Viyana’ya gidilmesini onerdi. Ayrica harp meclisinde bulunan Budin Valisi
Uzun Ibrahim Pasa’da 6nce Macar memleketlerinin ve Yanikkale, Komaron kalelerinin
alinmasini sonra Beg¢ iizerine gidilmesini belirtti. Bunun iizerine Kara Mustafa Pasa,
asker ve mithimmatin telef edilmeden Viyana’ya gidilmesini, Viyana alinirsa diger
kalelerin savagmadan elde edilecegini savundu. Ibrahim Pasa cevaben Viyana’nin
Hristiyanlar i¢in 6nemli bir sehir oldugunu ve kusatilirsa Haglilarin buraya yardima

kosacagini, Yanikkale alinmadan Beg¢’e gitmenin hata oldugunu sdylese de Sadrazam

& Millar, a.g.e., s. 20.

85 Zinkeisen, a.g.e., s. 69.

8 Sefer sirasindaki geri hizmet simiflari siper kazmakla gorevli olan beldarlarin sayis1 4000, koprii
ingasinda gorevli neccar sayis1 270, yol agmak ve bataklik temizlemekle gorevli cerahor sayis1 yaklasik
380 ve gesitli gorevler iistlenen yoriiklerden olugsmaktadir. Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bakiniz;
Meryem Kagan Erdogan, “1683 Viyana Seferi’nde Goérev Alan Geri Hizmet Siniflar1”, Merzifonlu Kara
Mustafa Pasa Uluslararasi Sempozyumu (8-11 Haziran 2000), Ankara, 2001, s. 183-194.

67 Uzungarsili, a.g.e., s. 439.

8 fsmail Hami Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, c. 111, Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul, 2011, s.
601.



Viyana’ya gitme hususunda 1srar edip, itiraz edenleri seferden men etmekle tehdit etti.

Bu durum iizerine toplantiya son verilerek Viyana’nin kusatilmasina karar verilmistir®®.

Osmanlt kuvvetleri, Regelsbrunn’da yasanan c¢atismalardan ve Altenburg,
Haimburg gibi kalelerin alinmasindan sonra 14 Temmuz’da Viyana onlerindeki tepelere
ordugdhmi kurdu’®. Viyana’nin savunmasimi iistlenen Starhemberg Kontu Ernst’in
emrinde yaklasik 20 bin kisilik bir ordu vardi. Bununla birlikte Imparator Leopold
kusatmanin felaketle sonuglanabilecegi endisesi ile korkmus ve heniiz 7 Temmuz’da

sehri terketmistir’®.

Kalenin kusatilmasi 16 Temmuz’da bitti ve giineybati yoniinden metrisler
kazinip atese baslandi. Kirim hani, Tulln kopriisiinii korumakla gorevlendirilmisti.
Kusatma 12 Eyliil’ kadar yaklasik 60 giin slirdii. Ana surun altinda lagim agilmasiyla
(11 Eylil) kalenin diismesine az bir zaman kalmisti. Ancak kusatmanin son
zamanlarinda Tiirk ordusunda erzak sikintisi ortaya cikti ve askerin morali bozulmaya
basladi. Hatta bir ara yenigeriler metrisleri birakip genel bir saldirida bulunmak dahi
istediler. Kusatma devam ederken 31 Mart’ta imzalanan antlasma geregi miittefik ve
Leh ordular1 Viyana’y: kurtarmak icin yola ¢ikmuslardi. Ilaveten Leh Krali Sobieski bu
taarruzu oldukca Onemsemekteydi, zira Viyana diistiigii takdirde siranin Lehistan’a

geleceginin farkindaydi’2.

Hagli ordusu Viyana’ya dogru ilerlerken, bu kuvvetlerin Kirim Tatarlar
tarafindan tutulmasi yoniinde bir strateji belirleyen Veziriazam, gerekli onlemleri
almayip yardima gelen orduyu kiiglimsemistir. Mustafa Pasa once kaleyi diisiirmeyi

amaclamis daha sonra miittefik kuvvetleri iizerine gitmeyi hedeflemistir’3.

12 Eyliil’de Kahlenberg tepesine ulasan Jan Sobieski, Mustafa Pasa’nin miittefik
ordularina kars1 herhangi bir hazirlik yapmamasina sasirmis, sehri kusatmakta olan

Osmanli askerlerinin yorgun ve bitkin olduklarmi goriince rahatlamisti’®. iki taraf

8 Uzungarsily, a.g.e., s. 442-443.

70 Zinkeisen, a.g.e., s. 68-69.

' Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, c. 1V, (Cev. Niliifer Epgeli), Yeditepe Yayinevi,
Istanbul, 2009, s. 169.

72 Zinkeisen, a.g.e., s. 72.

8 Cigek, a.g.m.,s.749.

7 Sabire Arik, “Polonya Krali III. Jan Sobieski Hiikiimdarlik Dénemi (1674-1696)”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, ¢. XXIV, S. 38, Ankara,
20086, s. 225.
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arasinda sabah baglayan ¢arpismalar sonucunda Osmanli birlikleri kars1 sirtlardan inerek
saldirtya gecen diisman karsisinda agir bir maglubiyete ugramistir’. Yenilginin
kesinlesmesinin ardindan Osmanli ordusu diizensiz bir sekilde c¢ekilirken, karargah
Hristiyanlarin eline diistii. Biiyiik meblaglarda para, degerli miicevherler, nerdeyse tiim
toplar diismanin eline gecti ve binlerce esir kagti. Osmanlilar, Viyana Onlerinde sadece
biiyiikk bir maglubiyet yasamamislar ayn1 zamanda varliklarin nerdeyse tamamini da

kaybetmislerdir’®.

Osmanli ordusunun geriye kalan birlikleri 14 Eylil’de Yanikkale Oniinde
toparlandilar. Ofkeden deliye donmiis olan Sadrazam savas meydaninda ilk bozulan
Uzun Ibrahim Pasa’y1 yenilgiden sorumlu tutarak bogdurdu. Ug giin Yanikkale’de kalan
Osmanli ordusu, Budin’e gecti. Bu sirada Kara Mustafa Pasa, Murat Giray’1 seferdeki
kayitsizligi ve ciddiyetsizligi sebebiyle azletti ve yerine Haci Giray’1 gegirdi. 16
Ekim’de Osmanli ordusu, Belgrad’a hareket etmekte iken Estergon’un kusatildigi ve
askerin itaatsizligi sebebiyle diismana teslim edildigi haberi alinmistir. Sonug olarak
hem Viyana bozgunu hem de serhatlerden art arda gelen kotii haberler neticesinde Kara

Mustafa Pasa, IV. Mehmet’in emriyle Belgrad’da idam olundu’’.

Osmanli ordusunun 1683’te Viyana Onlerinde yenilmesinin altinda yatan
sebepler ordunun giicsiizliigii, sayist ya da donemin askeri teknolojisinden
yoksunlugundan ziyade ordunun yonetimi agisindan pek ¢ok stratejik ve islevsel hatalar
yapilmasidir. Bu durum boylesine donanimli bir ordunun gergek potansiyelinin golgede

kalmasina sebebiyet vermistir’®.

1683-1699 Bozgun Yillari

1683’te Viyana onlerinde bozguna ugrayan Osmanli ordusu, diizenli bir sekilde
cekilmeyi basaramayinca, ordunun tiim varligi diisman eline ge¢mis ve ¢ok fazla zayiat
verilmisti. Bu yenilgi 1699 Karlofca Antlagsmasi’na kadar siirecek olan bir dizi savagin

baslangicidir. Kusatma 6ncesinde Osmanlilarla barisi yenilemek seklinde bir politika

7> Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, s. 197.
6 Jorga, a.g.e., s. 172.

" Uzungarsily, a.g.e., s. 454-457.

78 Uyar-Erickson, a.g.e., s. 148.
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izleyen Habsburglar, 1683-1699 doneminde ise neredeyse biitiin kuvvetlerini

Osmanlilara kars1 harekete gegirmistir.

Viyana yenilgisiyle Osmanli Devleti’ni kurulusundan bu yana neredeyse en
zayif doneminde yakalayan Avrupalilar, 1684 yilinda Papa’nin da tesvikiyle
Habsburglar, Lehistan ve Venedik’ten olusan Kutsal Ittifak birligini kurdular’®.

1684 yazinda miittefikler her yandan saldirtya gegtiler. Haziran ayinda Habsburg
ordusu, Budin’i almak niyetiyle ilerledi. Budin yolu iizerindeki Visegrad ve Vaycen
kalelerini ele geciren Habsburglar, Peste’yi de alarak Budin’i kusatt:. Ungiiriis serdari
Bekri Mustafa Pasa’nin ilk saldirilart sonu¢ vermedi. Daha sonra Hamzabey
sahrasindaki karsilasmada Osmanli ordusu, Habsburglar karsisinda bozguna ugradi. iki
aydan uzun siire Budin’i kusatan Habsburg kuvvetleri, mevsim yagmurlari, hastalik,

aclik gibi sebeplerden 6tiirii geri ¢ekilmek zorunda kaldi®,

1684 Agustos’unda bu sefer Leh ordulari, Kamanice ve Bogdan’t almak
niyetiyle Krakow’dan ¢iktilar. Ancak Hotin Kalesi 6niinde Osmanli ve Tatar askerleri
tarafindan geri puskiirtiildiiler. 1685 yilinda Lehliler tekrar taarruza gecseler de bir

sonug elde edemeyerek ricat ettiler®’.

Bununla birlikte Osmanli ordusu, Kuzey Avrupa’da cephelerinde basarili gegen
carpismalarin aksine Macaristan cephesinde bir dizi yenilgiye ugranmustir. ilk olarak
Habsburg kuvvetleri, 1685 ilkbaharinda Uyvar’1 kusattilar. Yeni Sadrazam kusatma
altindaki Uyvar’a yardim etmeyerek Estergon’u kusatti. Habsburg kumandani
Lotheringen, Tiirklerin Estergon’u kusattig1 haberini alinca bir kisim kuvvetini Estergon
tizerine yolladi. Estergon 6niinde Habsburglar, Osmanli kuvvetlerini bozguna ugrattilar.
Yenilginin ardindan Sadrazam, Budin’e ¢ekilmek zorunda kaldi. Daha sonrasinda ise
Uyvar, kirk giin dayandiktan sonra diistii. Kaledeki Osmanli kuvvetlerinin ¢cogu sehit
oldu ve civardaki palangalar diismanin eline gecti®2. Ertesi sene Karl kumandasindaki
Habsburg ordusu Visegrad, Vag ve Peste iizerinden ilerleyerek Budin’i kusatti. Kalenin

kumandan1 Abdurrahman Abdi Pasa, diismana 2,5 ay kadar dirense de 2 Eyliil giinii

" Cigek, a.g.m., s. 750.

8 Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, s. 207.
81 Uzungarsily, a.g.e., s. 474-475.

82 Uzungarsili, a.g.e., s. 466.
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sehit oldu ve Uyvar’ ardindan Budin’de diismanin eline gecti®®. Budin’in isgalinden
sonra Osmanli ordusu, Belgrad’a dogru ¢ekilmeye basladi. O esnada Habsburg birlikleri
Segedin’i kusattilar. Bunun iizerine Serdar, Segedin’e kusatmadan kurtarmak amaciyla
kaleye bir miktar asker sevketti. Ancak sevk edilen birlikler Habsburglarin baskini
sonucunda dagildi. Sonrasinda Ahmed Pasa’nin kumanda ettigi birlikler de diisman
saldiris1 karsisinda bozulunca, Osmanli ordusu bir panik halinde her seyi birakarak,
panik halinde kamistir. Nitekim bu bozgundan sonra Segedin, Siklos, Kaposvar, Pec

gibi miistahkem kaleler diismanin eline ge¢mistir®®.

1687 yilinda da Macaristan cephesinde kayiplar devam etmistir. Sadrazamin
kumandasindaki Osmanli ordusu ilk énce Osek’te Habshurglari yenmeyi basarsa da
sonrasinda Mohag’ta yenilgiye ugradilar. Ordu, defterhane ve hazineyi savas alaninda
birakarak Peter Varadin’e ¢ekildi. Bu maglubiyet sonrasinda Yegen Osman Pasa’nin
kiskirtmasiyla kapikulu askerleri Veziriazam aleyhine isyan ¢ikardilar. Ordu, isyan
nedeniyle Belgrad’a ¢ekildiginde, asiler Siyavus Pasa’y1 veziriazam ilan edip, padisahi
tahttan indirmek amaciyla Istanbul’a yoneldiler. Isyan sebebiyle cephenin bos kalmasi
Osek, Varadin ve Sirem kalelerinin kaybedilmesine neden oldu. 1688 yili igerisinde
Istanbul’daki karisikliklar sebebiyle yeterli destek alamayan Egri Kalesi ve daha sonra
Lipve Kalesi diisman eline gegti. Nitekim o tarihlerde Habsburglar i¢ bdlgelere dogru
ilerlemesine ragmen, diisman iizerine zamaninda asker yollanmamasi ve Yegen Osman

Pasa’nin beceriksizligi sebebiyle 8 Eyliil 1688’de Belgrad diisman eline ge¢mistir.°.

Ote yandan 1688 yilinda Osmanli Devleti, hem taht degisikligini haber vermek
hem de baris 6nermek amaciyla Habsburg imparatoru’na bir elgi heyeti génderdi.
Imparator, Bati Avrupa’daki olaylar nedeniyle barisa istekli gdziikiiyordu. Bununla
birlikte ittifak anlagmasindan dolay1 goriismelere Viyana’daki Lehistan ve Venedik
elcileri de katilmaktaydilar. Taraflar arasinda gorismeler kis boyunca siirdii.
Habsburglar, biitiin Macaristan’in yan1 sira Eflak, Sirbistan ve Bosna’y1 istiyor ve
Tokeli’nin teslimini talep ediyordu. Ayrica Venedik, Egriboz adasinin bosaltilmasini ve

Dalmagya’da bircok kalenin tahliyesini, Lehistan ise Kamenige, Podolya ve

8 Zinkeisen, a.g.e., s. 85-86.
8 Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, s. 223.
8 Cigek, a.g.m., s. 750-751.
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Ukrayna’dan bagka Tatarlarin Asya’ya c¢ekilmesini talep ediyordu. Bu talepler

karsisinda baris ihtimali ortadan kalkmistir®,

Baris imidinin kalmamasi ve Habsburglarin Fransa karsisinda zor durumda
kalmasi Padisahi, sefer hususunda cesaretlendirmis ve 1689°da tuglar Edirne sahrasina
dikilip, sefer karar1 alinmistir. Bu dogrultuda harekete gecen ve 7 Haziran’da Sofya’ya
ulagsan ordunun basinda padisah kalmis, Recep Pasa, Belgrad’t kurtarmak i¢in serdar
olarak ileriye gitmistir. Osmanli kuvvetleri ve Habsburglar arasinda Pasarofca civarinda
cereyan eden savasta, Recep Pagsa maglup olmus, toplar, ¢adirlar ve mithimmat diisman
eline gecmistir. Bu maglubiyet iizerine zaten morali bozuk olan asker cepheden kagmis
ve serdarin emirlerine itaat etmeyerek isyan ¢ikarmiglardir. Nitekim Osmanli ordusunun
bu durumunu géren Habsburglar, Nis {izerine yliriimiisler ve ilk anda bozulan Osmanl
ordusu karsisinda kesin bir zafer kazanarak 26 Eyliil 1689°da Nis’i ele gegirmislerdir®’.
Bu gelismeler iizerine sagligi da iyice bozulan padisah Edirne’ye dénmek zorunda

kalmustir.

Cephedeki son yenilgiler lizerine II. Siileyman Ekim 1689’da Bekri Mustafa
Pasa’y1 azlederek yerine Kopriilii Fazil Mustafa Pasa’yr tayin etti. Yeni Sadrazam,
goreve basladiktan sonra savas yliziinden alinan vergileri kaldirdi, yenigeri ocagindaki
asker sayismi diisiirdii ve saray masraflarmin azaltilmasi yoniinde tedbirler aldi®.
Ayrica 1690 yilindan itibaren uzun siiren savaslar nedeniyle zarar goren ticaret, para ve
mal akisim1 yeniden saglamak ve i¢ gocler nedeniyle ortaya cikan ekinsiz alanlari
yeniden zirai lretime kazandirmak amaciyla diizenlemeler yapildi. Derbentcilerin
yeniden diizenlenmeleri, go¢ebe unsurlari tekrar yerlesik hayata gecirmek ve cizyenin
toplanmasinin yeniden yapilandirilmas: bu diizenlemelerin basinda gelmektedir®. i¢
siyasette yapilan diizenlemeler 1683’ten beri siiren kotii gidisati sonlandirmis ve

merkezi otoriteyi tekrar giiclendirmistir.

Reformlarin ardindan 1690 yilinda Habsburglar iizerine sefere ¢ikan Osmanli

ordusu, ilk olarak Nis’i geri aldi, sonrasinda Habsburg ordusu bozguna ugratilarak

% Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, s. 227-228.

87 Uzungarsili, a.g.e., s. 517-519.

8 Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. I11, s. 237.

8 Suraiya Faroghi, “Merkezi Devletle Basetmek, Yerel Giiglerle Basetmek: 16. yiizyildan 19. yiizyilin
Baglarina Osmanl Bolgeleri ve Ayan ”, Osmanli ve Balkanlar Bir Tarih Yazinu Tartismasi, (Cev. Beril
Idemen), (Der. Fikret Adanir- Suraiya Faroghi), letisim Yayinlari, istanbul, 2011, s. 424.
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Semendire ve Belgrad geri alinmis ve Sirbistan kurtarilmistir®™®, Ertesi sene sefere ¢ikan
Fazil Mustafa Pasa, Belgrad’dayken Habsburg ordusunun Salankamen taraflarinda
bulundugu haberi geldi. Bunun iizerine Salankamen taraflarina yiiriyen Osmanh
ordusu, 19 Agustos 1691 giinii Habsburg ordusuna taarruz etti. Cesurca savasan
Osmanli kuvvetleri, Habsburg ordusunu bozmak {izereyken askere cesaret vermek i¢gin
Oon saflarda savasan Sadrazamin alnma isabet eden bir kursunla Olmesi {izerine

beklenmedik bir yenilgi almistir®.

Ote yandan II. Ahmed’in dliimiiniin ardindan tahta gegen II. Mustafa, gok
gecmeden Habsburglar iizerine sefer ilan etti. 1695 yilinda bizzat padisahin

kumandasinda sefere ¢ikan Osmanli ordusu, Lipve ve Lugos kalelerini fethetmistir®2.

1697 nin Nisan ayinda II. Mustafa’nin komutasi altinda Osmanli ordusu, tekrar
Macaristan seferine ¢ikt1 ve Osmanli ordusu Agustos ayinda Belgrad’a ulasti. Burada
toplanan harp meclisinde bir kisim ordu erkan1 Varadin ’in kusatilmasini tavsiye ettiyse
de Elmas Mehmet Pasa’nin Temesvar tarafina gitmek i¢in baski kurmasiyla seferin

yonii belirlemis oldu®.

Bu dogrultuda hareket eden Osmanli ordusu, Tisa nehrinin Zenta yakinlarinda
gecilmesi sirasinda Prens Eugene’in baskinina ugradi. Heniiz ordunun sekizde biri nehri
gecmisti. Bunlar arasinda Elmas Mehmet Pasa, 13 beylerbeyi ve yeniceri zabitleri de
bulunuyordu. Ordu sayica az oldugundan Habsburglar karsisinda tutunamayip,
tamamen sehit oldu. Asil Osmanli ordusu nehrin yikilmasindan dolayr karsiya
gecememis ve dua etmekten baska bir sey yapamamustir. Bu savas sirasinda 58 yenigeri
agasi, 10 alaybeyi, 20 sipahi ve silahtar agasi sehit olmustur. Ayrica 74 top, 3 cifte
darbzen ve 500’4 askin zahire arabasi kaybedilmistir. Bu yenilgiyle birlikte

Macaristan’daki Osmanli ilerleyisi durmus, Padisahta bir daha cepheye donememistir®.

Diger taraftan 1683-1699 yillar1 arasindaki donemde Osmanli Devleti’nin
yiizlesmek zorunda oldugu baslica problemler eskiyalik, i¢c gogler, siiregelen savaglarin

maliyeti ve isyanlar olarak siralanabilir. Ikinci Viyana Kusatmasi’ndan hemen sonra ve

% Zinkeisen, a.g.e., s. 104-105.

%1 Cigek, a.g.m., s. 751-752.

% Inalcik, Devlet-i Aliyye, c. I11, s. 263-264.
9 Uzungarsili, a.g.e., s. 563-564.

% Cigek, a.g.m., s. 753.
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takip eden felaket senelerinde Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’daki eyaletleri
biiyiikk bir karmasa iginde kalmislardir. S6z konusu donemde sehirlerin asayisini
saglamakla gorevli birlikler dagilmis, yol giivenligi kaybolmus ve ticareti faaliyetler
zarar gormiustiir. O tarihlerde Osmanli koyliisii de stliregelen siyasi istikrarsizlik
karsisinda kendi giivenligini, kendisi saglamaya calismistir. Bu dogrultuda s6z konusu
donemde merkezi otoritenin yerini yerel ayanlar, bazi ileri gelenler ve ekonomik agidan

giiclii olan kimseler almaya baslamistir®.

Diger taraftan 1683 Viyana bozgunu ve onu takip eden felaket senelerinde
Imparatorlugun hazinesi bosalma derecesine gelmis ve kaybedilen topraklardan dolay:
gelirler diismiis, elde kalan topraklarin birgogundan da alinmasi planlanan vergiler tahsil
edilememistir. Nitekim bu duruma siiregelen savaslar yliziinden azalan devlet gelirleri
artan devlet kadrolar1 ve ulufeli askerlerin gider yiikii de eklenince devletin ekonomik
vaziyeti hayli iginden ¢ikilamaz bir hal almist:®. Bu kapsamda 1683 yilinda
324.566.230 akce olan hazine gideri, ilk savas yili sonunda 525.165.640 akgeye
yikselmistir. Felaket senelerinin sonunda ise bu rakam 1.211.379.266 akgeye
ulasmustir®’. Devlet, bozulan mali durumu diizeltmek ve siiregelen savaslar icin kaynak
yaratmak amaciyla ilk olarak yeni vergiler ihdas etme yoluna gitmistir. Bu vergilerin
basinda imdad-1 seferiyye ve Hristiyan ahali i¢in ticareti serbest olan saraba konan
riisum-1 hamr gelmekteydi®. Sadece bu yolla savas masraflarinin ekonomik yiikiiniin
kaldirilamayacagini anlayan Osmanli yoneticileri, miri mukataalar1 malikane usulii ve
kayd-1 hayat sartiyla 1694-95 tarihinden itibaren satma yoluna gitmislerdir. Miri
mukataalarin satilmasi ise, ayan ve esraflarin devlet ve halk nezdindeki giic ve
niifuzlarmi arttirmasiyla sonuglanmigtir. Buna mukabil maddi ve idari ayricaligi eline
geciren ve tasarrufunda bulunduran ayanlar bu yolla servetlerine servet katmislar ve

kudretlerini genisletmislerdir®.

% flber Ortayl, “ikinci Viyana Kusatmasmmn iktisadi Sonuglar1 Uzerine”, Osmanli Arastirmalar: II,
Istanbul, 1981, s. 200-201.

% Halil Sahillioglu, “ Stvis Y1l Buhranlar1”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, c. XXVII,
S. 1-2, Istanbul, 1967, s. 97.

7 Yusuf Oguzoglu, “Osmanli Sehirlerindeki Halkin Vergi Yiikii Uzerine Bir Arastirma (1680-1700)”,
Osmanli Arastirmalar: XV, Istanbul, 1995, s. 157.

% Halagoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nun Iskdn Siyaseti ve Agiretlerin Yerlestirilmesi, S.
38.

% Riza Karagdz, “ikinci Viyana Seferi Sonrasinda Ayanlarin Giiglenmesi”, Merzifonlu Kara Mustafa
Pagsa Uluslararast Sempozyumu,(8-11 Haziran 2000), Ankara, 2001, s. 210.
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1683 savasi sonrasinda Osmanli Devleti’nin kars1 karsiya kaldig1 diger 6nemli
sorun ise tiiredi eskiyasinin, levendlerin ve konar-gocerlerin eskiyalik hareketleri ve
yagma faaliyetlerine girismeleridir. Merkezi hiikiimet, 1683 yilindan baslayarak 1699
barisina kadar siiregelen savaslar sirasinda Anadolu’da ortaya ¢ikan eskiyalar, levendler
ve iskanlar1 bir tiirli saglanamayan asiretlerle basa ¢ikamiyordu. Nitekim Osmanl
Devleti, ortaya ¢ikan isyanlarin bastirilmasi ve asayisin saglanmasi hususunda pek ¢ok
tesebbiiste bulunduysa da elde yeterli kuvvet olmadigindan bir sonuca ulasamamaistir.
Bu tip hareketler ve isyanlar daha 6nceki savas yillarinda da yasanmisti. Ancak Osmanli
Devleti pek ¢ok cephede ve bu kadar sik sekilde savasmadigindan bir miktar kuvvetini
muhafaza edebiliyor ve muhtelif asayissizlikleri 6nleyebiliyordu. Ayrica 6nceki savaslar
bu kadar agir yenilgilerle sonuc¢lanmadigindan devlet kendini daha kisa siirelerde
toparlayabiliyordu'®. Bu dénemde eskiyalar koyleri yagmalama, ordu hazinesini
soymaya tesebbiis gibi eylemler yiiriitmiislerdir. Ornegin, 1690 yilinda Lof¢a kadisi,
meskiin ahalinin bir kisminin diisman korkusundan gog ettigini, geri kalanlarinin eskiya
saldirilarina maruz kaldigim1 ve yardim gelmemesi halinde ahalinin gb¢ edecegini
bildirmistir'®*. Bundan baska 1692 senesinde cephedeki askere gonderilen miri hazine
Nis ile Aleksinag menzilleri arasinda 700 kisilik bir eskiya grubu tarafindan
yagmalanmistir. Hazineyi soyan eskiyadan bazilari yakalanmigsa da paralari tekrar

toparlanamamugtir'%2,

1683-1699 savas doneminde Osmanl tasrasinda giivenligi ve ticareti ortadan
kaldiran ve zirai iiretime zarar veren bir diger topluluk konar-gégerlerdir. S6z konusu
zararlar, koyliilerin hayvanimi ¢almak, adam kagirmak ve yagma gibi faaliyetleri
kapsamaktaydi. 1691 yilina gelindiginde Devlet, konar-gogerleri, yerlesik ahaliye daha
fazla zarar vermesini 6nlemek i¢in Onceden terkedilmis topraklara yerlestirme karari
aldi. Bununla birlikte yiiriitiilecek iskan politikast bir kanunname ile belirlenmis
olmayip, hiikiimler ve talimatlar gercevesinde uygulanmistir. Giivenilir kimseler bu
oymaklara bagbug tayin edilmis, aralarindaki olasi anlagsmazliklart bu yolla ¢ézmek
istenmistir. Ayrica Devlet, yerlestirilen oymaklari, hem harap olmus bolgedeki zirai

hayati tekrar canlandirmalar1 hem de buralar1t eskiya saldirilarindan korumalari

100 Gzkaya, a.g.e., s. 71.

101 Selguk Demir, “XVII. ve XVIIL. Yiizyillarda Lofca Sehri”, Osmanii Dénemi Balkan Sehirleri, C. |,
(Ed. Zafer Golen-Abidin Temizer), Gece Kitapligi, Ankara, 2016, s. 292.

102 Mustafa Cezar, Osmanli Tarihinde Levendler, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 2013, s. 164.
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karsihginda avarizdan ve raiyyet vergilerinden muaf tutacagim taahhiit etmistir'%,

Ayrica ordunun geri hizmet smifinda eksinci ve yamak kadrolarinda kullanilan
yoriikler, 1691 yilinda evlad-1 fatihan adi altinda Rumeli’nin sag, sol ve orta kolunda
yeniden istihdam edilmislerdir’®®. Diger taraftan gerek eskiyalik hareketleri gerekse
uzun savaslarin yikict etkisi ve toprak kayiplart sebebiyle Ozellikle Balkan
cografyasindaki bir¢ok bolgenin harap olmasi veya diisman eline gegmesi, i¢ gogleri de
beraberinde getirmistir. Ozellikle 1683-1689 doneminde ug bolgelerden baslayarak
kaybedilen meskln topraklarin Miisliiman-Tiirk ahalisi Sofya-Serez yoniine dogru daha
ic bolgelere go¢ etmeye baslamistir'®. Balkan cografyasinda seferler sirasma ordu igin
zahire ambar1 olarak nitelendirilebilecek bu mahallerin bos ve ekinsiz kalmasi Osmanli
Imparatorlugu icin ihmal edilemeyecek bir sorun teskil etmekteydi. Nitekim Fazil
Mustafa Pasa, sadrazamligi sirasinda bu sorunun ¢dzmek amaciyla muhtelif 6nlemler

almig, reformlar yapmis ve go¢ eden ahali bir kismi eski yerlerine dondiiriilebilmistir.

Osmanh idaresinde Bosna Eyaleti

1462 yilinda Bosna Krali Tomosevi¢’in her sene vermekle yiikiimlii oldugu 50
bin diika vergiyi 6dememesi lizerine Fatih Sultan Mehmet, 1463 yilinda Bosna {izerine
sefere ¢ikmis ve sefer sonucunda Bosna’yi fethederek, Kral Tomosevig’i idam
ettirmistir'®. 1463 yilinda Bosna’nin fethini takip eden iki ay icinde Bosna sancagi
organize edilmis ve kurulmustur. O tarihlerde Bosna Sancagi, dort vilayetten olusmakta
olup, bu vilayetler Bosna Krali topraklari, Kovagogullar1 topraklari, Pavliogullari
topraklar1 ve Hersek topraklarini kapsamaktadir. Daha sonralar1 Yele¢ ve Saray

vilayetleri de Bosna Sancagi’na eklenmistir'®”.

Kanuni Sultan Siileyman doéneminde Bosna bdlgesindeki genisleme yliriitiilen

akmlar ve sefereler ile devam etmistir. ilk olarak 1528 tarihinde Mohac seferi

%8 Orhonlu, a.g.e., s. 48-49.

194 Yusuf Halagoglu, XIV- XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2014, s. 118-119.

195 Halagoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu’nun Iskan Sivaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi, s.
52.

106 Mehmet Emin Yardimci, 15. ve 16. Yiizyillarda bir Osmanli Livasi: Bosna, Kitap Yaymevi, istanbul,
2006, s. 12.

197 Hatice Orug, “15. yiizy1lda Bosna Sancagi ve Idari Dagilimi”, OTAM, 18/2005, Ankara, 2006, s. 251-
252.
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sonrasinda Yayce ve Banaluka ele gecirildi. Bu tarihe kadar Osmanlilar, Sadece
Bosna’nin giineyinde ve Hersek bolgesinde hikimiyet kurabilmislerdi'®®. Daha sonra
Lika’ya dogru ilerlenerek Klis Kalesi ve Dalmagya’nin biiyiik bir kismi fethedildi
(1537)10°,

Fethinden sonra Bosna’da ilk olarak Rumeli Beylerbeyligine tabi Saraybosna

110 Daha sonra gerceklestirilen fetihlerle Bosna’nin sinirlar

Sancagl kurulmustur
genislemis ve 1580 yilinda eyalet haline getirilmistir. Bu dogrultuda eyaletin sinirlari
kuzeyde Drava nehri, giineyde bazi Dalmagya sehirleri hari¢ olmak {izere Adriyatik
denizi, doguda Drina, giineydoguda Ibre nehirleri ve batida Lika’nin biraz ilerisine
kadar uzantyordu. Osmanli Devleti’nin Orta Avrupa’daki serhaddini teskil eden Bosna
Eyaleti’nin smirlart 1699 Karlofca Antlasmasi’na kadar onemli bir degisiklik
gostermemistir!!t, 1580 yili itibariyle Bosna Eyaleti; Bosna, Hersek, Kilis, Pojega,
Orahovige (Rahovige), Kirka, Izvornik sancaklarindan olusuyordu. Ayrica 1584 yilinda

Yenipazar da sancak haline getirilerek bu eyalete baglanmistir!*2,

Ote yandan Bosna bdlgesinin fethi tamamlanana kadar smirlar1 ve serhadleri sik
sik degistiginden dolayr idare merkezleri de farklilik gostermistir. 1553 yilina kadar
Bosna bolgesinin idare merkezi Saraybosna olmustur. Daha sonra Bana Luka (1639°a
kadar), tekrar Saraybosna (1690’lara kadar) ve en son Travnik bolgenin idare edildigi

merkezler konumundaydilar!?,

Osmanlilar Bosna’y1 fethettikten sonra bu bdlgede var olan sehirleri genisletme
ve yeni sehirler kurma siyaseti izlediler. Sehirlerin kurulmasinda ilk adim bir vakif
binast inga etmek yoniinde olmustur. Ciinkii vakiflarin kurulmasinin hemen ardindan

sehrin gelismesi de baslamaktaydil*

. Vakif binalariyla birlikte bir Osmanl kasabasinin
en Oonemli pargasit olan Sultan camileri de 1570’lere kadar insa edilmistir. Sultan

camileri devlet tarafindan yapilir, bakimi1 ve masraflar1 devlet tarafindan karsilanirdi.

108 3, Kresmarik, “Bosna Hersek (tarih)” 74, c. 11, Istanbul, 1979, s. 731.

109 Feridun Emecen, “Bosna Eyaleti”, DIA4, c. VI, Istanbul, 1992, s. 296.

110 Orug, a.g.m., s. 252.

111 Tyran Gokge, “1699-1700 Tarihli Bosna Vilayeti Hududnamesi”, Ege Universitesi Tarih Incelemeleri
Dergisi, S. 16, 2001, s.75.

112 Emecen, a.g.m., s. 296.

113 Noel Malcolm, Bosna 'min Kisa Tarihi, (Cev. Askim Karadagli), Om yayinevi, istanbul, 1999, s. 99.

114 Adem Handzig, “XVI. Yiizyilda Bosna’da Osmanli Sehirlerinin Olusumuna Bir Bakis”, Bosna-
Hersek, Tiirk diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 1992, s. 20.
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Bosna’da bu sekilde 21 adet cami insa edilmis, buna paralel sekilde ayni sayida kasaba
kurulmustur. Nitekim sz konusu kasabalar Sarayevo (Saraybosna), Izvornik, Foga,
Rogatica, Visegrad, Srebrenice, Travnik, Akhisar (Prusats), Prozor, Knyejina, Doboy,
Yayce, Banya Luka, Donya Tuzla (Asag Tuzla), Biyelina, Gradiska, Kamengrat,
Obortsi, Glamog, Dirnis ve Dobrum (Drina Nehrinde) kasabalaridir'®®,

Bosna Eyaleti’nin merkezi konumunda olan Saraybosna, ilk fethedildigi
donemlerde kiigiik bir kasaba halinde organize olmus ve ekonomisi gelismemis bir
yerdi. Sonraki yillarda Balkanlar’daki Osmanli topraklariin genislemesi ve uglarin
ilerlemesiyle Saraybosna’nin i¢ bdlgeleri geliserek, kendi bedestenlerine sahip bir
ticaret merkezi halini aldi. Osmanlilar zamanla bu bolgelerde kopriiler inga ederek yol

sistemini de olusturmuslardir®®

. Osmanlilarin fethinden sonra hizli bir sekilde gelisen
Saraybosna, XVI. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde Balkanlarin batisinda hem ticari

hem de niifus bakimindan en popiiler sehir olmustur!!’,

Bununla birlikte Osmanli Devleti, Rumeli cografyasinda fethettigi bolgelerin
iskanim1 ve kalkinmasin1 saglamak amaciyla bir yerlesim yerinin kasaba statiisii
kazanmasindan, yani gerekli cogunluga ulagsmasindan hemen sonra burada ikamet eden
halki bir vergi muafiyeti getiriyordu. Bu muafiyetten kasit, halkin hukuk bakimindan
reaya statiistinden ve ayn1 zamanda resm-i ¢ift denilen temel reaya vergisinden muaf
olmasindan ibarettir''®, Bosna Eyaleti’nde de ahaliye vergi muafiyeti dzellikle bu
bolgenin fethinden baglayarak XVI. Yiizyil boyunca uygulanmistir. Bunun temel nedeni
bolgenin bir u¢ bolgesi olmasi dolayisiyla smirlarin muhafaza ve miidafaasindaki
devamlilig1 saglamaktir. Ayrica bu goreve kaynak saglamakla yiikiimlii olan halkin,

ayn1 zamanda askeri seferlere katilma mecburiyeti de vardi'®®,

Ote yandan Osmanli fetihlerinden 6nce Bosna cografyasinin dini yapisi muhtelif
inanglarin egemen oldugu, olduk¢a karmasik bir diizen arzetmektedir. Gelismis bir

feodal sistem igerisinde yonetilen Ortagag Bosna’sinda dini yapi, cografyaya gore

115 Adem Handzig, “ Bosna’da XVI. Yiizyilda Kasabalarin Gelismesinin Baz1 Ozellikleri”, IX. Tiirk Tarih
Kongresi (21-25 Eylil 1981), c. 11, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 896.

116 Halil inalcik - Biilent Ari, “Tiirk-Islam-Osmanli Sehirciligi ve Halil inalcik’in Calismalar”, Tiirkiye
Aragtirmalart Literatiir Dergisi, c. 111, S. 6, 2005, s. 45-46.

117 Nikolai Todorov, The Balkan City 1400-1900, University of Washington Press, Seattle 1983, s. 65.

18 Handzig, “Bosna’da XVI. Yiizyilda Kasabalarin Gelismesinin Bazi Ozellikleri”, s. 897.

119 Avdo Sugeska, “Bosna Eyaleti’nde Tekalif-i Sakka”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Enstitiisti Dergisi, S. 12,1982, s. 756-757.

20



sekillenmis, baslica ii¢ ayr1 inanca tabi idi. Buna gore, bolgenin kuzeydogu kisimlari,
yani Milesevo ve civar bolgeleri genel olarak Ortodoks Kilisesinin etkisi altindaydi.
Kuzey ve orta kisimlar Bogomillik veya Kriptobogomilligin etkisi altindaydi. Bolgenin
bat1 kisimlarin da Bogomillik ve Katoliklik yaygindi. En dogu kisimlarda yer alan
Popovo, Bobani ve Trevinye nahiyeleri ise Ortodoks inanca sahiptiler?°.

Bosna boélgesinin kuzey ve orta kisimlarinda hakim olan Bogomilizm inanci,
diinyaya 1yilik ve kotiiliikk tarafindan hiikmedildigini be birbirine tezat olusturan bu iki
giic arasindaki miicadelenin yasayan her insanin hayatini sekillendirdigini kabul eden
diialist bir doktrindir'?!. Bogomilizm ilk olarak X. yiizyilin ortalarinda Bulgaristan’da
ortaya ¢ikmistir. Koken olarak Bog (Tanr1), mil (dost) kelimelerinden olusan Bogomil
kelimesi Tanridostu manasina gelmektedir!?2. Bogomiller, Isa’nin yeniden canlandigini
ve Tanrinin birligini reddetmekle birlikte Hristiyanlarin ayinlerini de kabul etmezler ve
kilisenin hiyerarsik bir kurum olarak dini yonlendirmesine de karsidirlar. Bogomillerin
bu Ogretileri, onlarin Ortodoks kilisesi ve Hristiyan soylular tarafindan eziyet
gormelerine neden olmus, kilise bu Ogretinin Bosna cografyasinda yayilmasin

engellemeye calismistir'?®,

Osmanli Devleti’nin bolgeyi fethetmesinden sonra Bosna halki, herhangi bir
zorlama ya da misyonerlik faaliyetine maruz kalmaksizin asamali bir sekilde din
degistirdi. Normal sartlarda muhafazakar bir hayat yasayan koyliilerin daha tutucu ve 6n
yargili olmasi beklenirdi. Ancak yerel halk ¢esitli sosyal ve demografik faktorlerin
etkisiyle Islam’i diger Balkan milletlerinden daha kolay ve kapsayici sekilde
benimsemistir. Bosna halkimin Islam’1 diger Balkan halklarma gore daha kolay
benimsemesinin nedeni birkag¢ ana etkenle agiklanabilir. Bu baglamda 6ncelikle bolgede
yaygin olan bogomillik inanci ana esaslar bakimmdan Islam’in getirdigi tek tanri

inanciyla ¢elismemekteydi. Ayrica bolgedeki Kiliselerin organizasyon agisindan kotii bir

120 Ahmed S. Aligi¢, “Hersek’te Islam’mn Yayilmas1’, (Cev. Hatice Orug), Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, c. XLVI, S. 2, 2006, s. 248.

121 John V. A. Fine, “The Medieval and Ottoman Roots of Modern Bosnian Society”, (Ed. Mark Pinson),
The Muslims of Bosnia-Hercegovina Their Historic Development from Middle Ages to the Dissolution of
Yugoslavia, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, 1994, s. 8; Hava Selguk, "Osmanl
Devleti’nin Balkanlarda Uyguladig: iskan Siyaseti (1432-1481)", Tiirk Tarihinde Balkanlar, (Ed. Zeynep
Iskefiyeli, vd.), Sakarya Universitesi Balkan Aragtirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayinlari,
Sakarya, 2013, s. 347.

122 7afer Golen, Tanzimat Doneminde Bosna Hersek, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2010, s. 36.

123 Milos Mladenovic, “The Osmanli Conquest and the Islamization of Bosnia”, Slavic and East-
European Studies, Vol. 3, No. 4 (Hiver /Winter 1958-1959), s. 223.
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durumda olmalar1 nedeniyle islam’a kars1 durabilecek bir dini yap1 s6z konusu degildir.
Bununla birlikte Bosna cografyasindaki feodalitenin yerini gii¢lii bir merkezi yonetimin
almas: iktisadi ve sosyal agidan sartlar1 degistirmis, koylii kitlelerini sehirlere ¢gekmis ve

tek bir dini biitiinliik olusturmay1 tesvik etmistir'?*,

Erken donem arsiv kayitlar1 ve tahrir defterleri incelendiginde Bosna
bolgesindeki Islamlasmanin niteligi, hiz1 ve kapsayiciligi daha acik bir sekilde ortaya
cikmaktadir. Bu baglamda 1489 tarihli tahrir defterine gére Bosna livasinda toplam
30.856 hane mevcuttur. Bu hanelerin 3951’1 Miisliiman, 26.861’1 Hristiyan’dir. Bu
rakamlara gore Bosna livasinin toplam niifusu 145.496°dir. Toplam niifus igerisinde
Hristiyanlar %87°lik bir orana sahiptir. 1530 yilinda yapilan tahrirde ise Bosna livasinda
toplam 23.717 haneden 10.774’ Miisliiman, 12.943’ii Hristiyan’dir. Toplam niifusun
57.806’s1 Miisliiman, 65.280°1 Hristiyan’dir. Bu rakamlara gore iki tahrir arasinda gecen
siire sadece 41 yil olmasia ragmen Miisliiman niifusun pay1 oldukea yiikselmistir?,
Sirbistan ve Macaristan menzilleri lizerinde olmasi sebebiyle Osmanli Devleti igin
onemli bir hareket noktasi olan Izvornik’te ise niifus, 1512 yilinda 150 Hristiyan, 70
Miisliiman haneden olusmaktadir. Askeri birliklerle beraber toplam niifus yaklasik 580
hanedir. 1532’ye gelindiginde Miisliiman hane sayis1 113’e yiikselmis, Hristiyan hane
sayist 29’a dligsmiistiir. 1548’de hala 30 olan Hristiyan hanesine karsilik olarak

Miisliiman hane sayis1 432°ye yiikselmistir'?®

. Bosna livasindaki i¢ bolgelerin aksine 36
yil gibi kisa bir siire icerisinde Izvornik sehrinde Miisliimanlar cogunluk hale
gelmislerdir. Buna ek olarak toplam hane sayis1 artmis ve niifus ¢cogalmistir. Bélgenin
bir serhad bodlgesi olmasi bunun baglica nedeni olarak sayilabilir. Nitekim serhad

bolgelerinde gogler ve niifus degisimleri i¢ bolgelere nazaran daha sik yasanmaktadir.

1463 yilindan 1535’lere kadar gelen ilk donemde Bosna’nin bazi kesimlerinde
cesitli nedenlerden dolayr Miisliimanlarin, niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu goriilse de
Islam’1n biitiin bolgelere yayilmas1 ve niifus bakimindan iistiinliigii ele gegirmesi ancak
XVII. yiizyilin baslarinda gergeklesmistir'?’. Nitekim 1604 yili tahriri bu durumu
destekler niteliktedir. Bosna livasinda 1604 yili tahririnde 45.941 Miisliiman hane,

124 Aligig, a.g.m., s. 252,

125 Yardimet, a.g.e., s. 40-41.

126 Todorov, a.g.e., s. 64.

127 Halil Inalcik, « Tiirkler ve Balkanlar”, Bal-Tam Tiirkliik Bilgisi, S. 3, 2005, s. 31-32.
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18.891 Hristiyan hane bulunmaktadir. Niifusun %71’  Miisliiman, %29’u

Hristiyan’dir'?8,

Arsiv belgeleri ve tahrir kayitlarina 1s131nda Bosna bolgesinde Islamlasmanin
devletin zoruyla yiiriitilmiis bir siire¢ olmadigi, uzun bir zaman iginde sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik faktorlerin etkisiyle anadili Tiirkce olmayan halkin kendi secimiyle
gergeklestigi agiktir'?®. Buna karsin Islamlasmanin yaygin bir sekilde anlatildig: gibi
sadece cizye ve harag¢ vergisinden kaginmak i¢in gergeklestigini savunmak yanlis olur.
Ciinkii yillik olarak tahsil edilen bu vergiler XVI. yiizyilda zenginler igin 4, orta
seviyedekiler i¢in 2 ve fakirler i¢cin 1 duka idi. S6z konusu donemde 1 dukanin 20
kiloluk bir bugday parasina denk geldigi dikkate alindiginda bahsi gecen vergilerin din
degistirmeyi tesvik edecek boyutlarda olmadig1 goriilecektir’®. Hatta o tarihlerde bir
gayrimiislim i¢in Osmanl iilkesinde yasamanin dénemin Ispanya’sinda Yahudi olarak
ya da bir Katolik tilkesinde Protestan olarak yasamaktan daha zor olmadigi sdylenebilir.
Bu bakimdan Osmanlilarin fethettikleri bolgenin daha 6nceki arazi hukukuna uymasi ve
halktan tahsil edilecek vergilerin makul diizeylerde olmasi gayrimiislimler i¢in gayet

yasanilabilir bir ortam sunmaktaydi®3L,

Bununla birlikte Osmanlilar, II. Murad ve Fatih sultan Mehmet doneminde
Balkanlarda bir Islamlastirma politikasi giitmemislerdir. O dénemde ani bir fetih ve
yerlesmeden ziyade Rum, Sirp ve Arnavut asilzadeleri yerlerinde birakilip, Hristiyan
timar erleri olarak Osmanli toprak sistemine dahil etmek Osmanlilar tarafindan
uygulanan yaygin bir stratejiydi**2. 1463 yilinda fethedildiginde aym1 strateji Bosna igin
de uygulanmistir. Nitekim Osmanli Devleti, Ortacag Bosna’sinda var olan bagtina*®

sistemini dirlik sistemine dahil ederek vergilendirmek kosuluyla genel hatlariyla

128 Adem Handzig, Population Of Bosnia in The Ottoman Period, IRCICA, Istanbul, 1994, s. 31.

129 Halil Inalcik, “ Osmanli Doneminde Balkanlar tarihi Uzerine Yeni Arastirmalar”, GAMER, 1/1, 2012,
s. 8-9.

130 Malcolm, a.g.e., s. 121.

131 Antonina Zhelyazkova, “Bir Tarihyazimi sorunsali Olarak Balkanlar’da islamlasma: Giineydogu
Avrupa Perspektifi”, Osmanli ve Balkanlar Bir Tarih Yazini Tartismasi, (Cev: Beril idemen), (Der.
Fikret Adanir- Suraiya Faroghi), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 301.

132 Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 143.
133 Bastina, hiikiimdarlarin 6nemli hizmetler gosteren kisilere miilk olarak vermis olduklar1 toprak
parcasina verilen addir. Bu yoniiyle Osmanlilardaki temlikten nispeten farkli bir yonii bulunmamaktadir;
Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, s. 174-175.
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devamimi saglamistir’34. Buna minvalde 1477-1478 (H.882) tarihli Sancak-1 Vilayet-i
Hersek defterinde, bir kisminin eskiden bastina tasarruf ettikleri kayitli olan bazis1 ¢ok
biiyiik (Vugka 5956 akge), bazisi ise ¢ok kiiciik (Radivoy 430 akge) Hristiyan timar
sahipleri bulunmaktadir'®. H. 859 (M.1454-1455) tarihli Vilk (Vulk, Vuk) vilayetine ait
mufassal deftere gore ise vilayetin kapsadigi bes nahiyede 170 timardan 27’si
gayrimiislim sipahilere aittir. Ayni bolgedeki Novaberde Kalesi’ndeki 11 neferden
yalnmiz 1°i Miisliimandir. Yine ayni bolgenin 23 sene sonra yazilmis defterinde de durum
pek degisiklik gdstermemis, Hristiyanlar timar tasarruf etmeye devam etmistir'3®. Tlgili
defter kayitlarindan anlasilacag lizere Osmanlilar, fethettikleri bolgenin arazi hukukunu
kendi toprak sistemleriyle birlestirmisler ve toprak tasarrufunda irk, din ya da dil fark:

gozetmeksizin asker kokenli olanlara timar tevcih etmislerdir.

Ancak daha sonraki donemlerde devletin i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik
istikrarsizliktan faydalanan bazi niifuzlu kimseler mesela alaybeyiler yahut yerel elitler,
risvetle maiyetlerinde adamlar1 ya da gercekte var olmayan kisiler adina beratlar
cikartarak, 10, 20 veya daha fazla timar tasarruflart altina almuslardir!®’. Nitekim
merkezi otoritenin eksikliginden yararlanan bu kisiler, tasarruf ettikleri timarlar
ciftliklere doniistiirerek giiclenmislerdir. Bu bakimdan Bosna’daki giftliklerin ¢ogunun
eski timar topraklarinin 6zel miilklere doniismesiyle olusmasi ve Bosna’nin cografi
yapist geregi kiyida olmasi nedeniyle yerel ayanlar, bu bolgenin ydnetiminde daha
cabuk etkili olmuslardir. Oysaki Imparatorlugun diger bolgelerinde ayanlarin XVIIIL.
yiizy1l baslarindan itibaren giic kazandiklar1 bilinmekteyken, Bosna’da heniiz 1640 gibi

erken tarihlerden baslayarak bu gibi ziimrelerin ortaya ¢iktig1 gériilmektedir'®®,

Sonu¢ olarak Osmanlilar, Bosna’y1 fethettikleri tarihten itibaren bu bolgede
yogun bir imar faaliyeti baglatmislar, var olan sehirleri biiylitliip uygun bolgelere yeni
sehirler ve kasabalar kurmuslardir. Osmanli yonetimindeki Bosna sehirleri hizla

geliserek Balkan cografyasinda hem ekonomik hem de niifus bakimindan &nemli

134 Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu Gegmisten Giiniimiize Bosnaklar, (Cev. Hayati Torun), Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlari, istanbul, 2000, s. 36.

135 Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, s. 157.

136 [nalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, s. 154.

137 Nedim Filipovig, “Bosna-Hersek'te Timar Sisteminin inkisafinda Baz1 Hususiyetler”, Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, c. XV, S. 1-4, 1953, s. 184.

138 Fikret Adanir, “Bosna Hersek’te ‘Miisliiman’ Bir Ulusun Olusumu: Bir Tarihyazimi Tartismas:”,
Osmanli ve Balkanlar Bir Tarih Yazimi Tartismast, (Cev. Beril Idemen), (Der. Fikret Adanir- Suraiya
Faroghi), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 343.
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merkezler haline gelmislerdir. Bununla birlikte sehirlesme ve refah diizeyine paralel
sekilde bdlge halkinmn Islam’1 benimsemesiyle dini yap: bir biitiinliik kazanmistir. Buna
ek olarak Osmanlilar, diger Balkan eyaletlerinde oldugu gibi Bosna’da da kendilerinden
onceki toprak hukukuna uygun davranmiglar, bastina sistemini kendi sistemlerine dahil
etmiglerdir. Ayrica Osmanli Devleti, Orta Avrupa seferlerinde 6nemli bir hareket
noktasi olan Bosna bolgesine diger eyaletlere kiyasla her zaman ayricalikli davranmus,
gerek vergi muafiyetleri gerekse toprak tasarrufu hususunda farkli politikalar
uygulamistir. Buna ek olarak Bosna Eyaleti, yiiriitiilen seferler kapsaminda Osmanli
siirlarinin batiya dogru genislemesiyle ug bolgesi olmaktan ¢ikmis, gilivenli bir i¢ bolge
haline gelmistir. Nitekim bu durum Bosna Eyaleti’nin ticari statiisiinii gelistirmistir.
XVII yiizyll baslarinda Bosna bolgesindeki Osmanli fetihlerinin tamamlanmasinin
ardindan, eyaletin sinirlar1 Karlofca Antlagsmasi’na kadar biiyiik oOlclide degisiklik
gostermemistir. Buna kargin Osmanli Devleti’nin 1683 yilinda Viyana dnlerinde aldig:
maglubiyet sonrasinda Bosna Eyaleti, 1699 yilina kadar savag donemi igerisinde giivenli

bolge olmaktan ¢ikip, savasin bir cephesi haline gelmistir.
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BIiRINCIi BOLUM

BOSNA EYALETI’NDE ASKERI HAREKETLER

1.1. Kutsal ittifak’in Kurulmasi ve Bosna Eyaleti’nde i1k Carpismalar

1683 yilinda Viyana 6nlerinde biiyiik bir yenilgiye ugrayan Osmanli ordusunun,
adeta bir bozgun seklini alan karmasa i¢inde Budin’e ¢ekilmesi yeni bir dénemin
baslangiciydi. Savagin bitmesinin ardindan Osmanli tarafi maglubiyetin getirdigi
sorunlarla yiizlesmek iizere kendi i¢ siyasetindeki diizeni tekrar saglamaya yonelmisti.
Habsburglar ise kazanilan zaferin tek bagma Orta-Avrupa sorununu ¢ézmeyecegini
bildiginden Osmanli Devleti’ne kars1 tiim Hristiyanlar tek ¢ati altinda toplayacak bir
ittifak igin ¢alismaya basladi. Bu donemde Habsburglar, Fransa’nin tarafsizligi
sayesinde yiiziinii rahatlikla doguya donebilirdi. Bu baglamda Osmanlilara kars1 5 Mart
1684°te Habsburglar, Venedik ve Lehistan’in olusturdugu Mukaddes Ittifak kuruldu®®

Habsburglar ve Lehistan’in aksine 1683 savasimin dogrudan tarafi olmayan
Venedik ile sonrasinda Rusya’nin ittifaka katilmasi, 1699 Karlofca Barigi’na kadar olan
savaslarin farkli cephelerde gergeklesmesine neden olmustur. Bu kapsamda Kutsal
ittifak dahilindeki dért devletin kimi zaman ayn1 anda kimi zaman da bir plan dahilinde
yiriittiikleri savag XVII. yiizy1l 6zelinde Osmanli Devleti’nin pek alisitk olmadigi
sekilde birden fazla cephede gergeklesmekteydi. Bu durumun en belirgin 6rnegi olarak
Habsburg ve Venedik’in Bosna, Dalmagya kiyilar1 ve Hersek sinirlarindan olmak tizere
Bosna Eyaleti’ne yaptiklari saldirilar gosterilebilir. Savasin basladigi 1684 yil1 itibariyle
Habsburglar’in ilk hedefi Budin oldu. Bu dogrultuda Habsburg ordusu, fazla
zorlanmadan Visegrad, Vag¢ ve Peste’yi ele gegirmis ve Budin’i kusatmistir’*®, Bosna
Eyaleti’ndeki savasi sekillendirecek ilk ¢arpismalar Habsburglar’dan ziyade Venedik’le
Dalmagya tarafindaki kalelerde baslamisti.

1% fnalcik, Devlet-i Aliyye, c. 111, s. 205.
140 Joseph Von Hammer Purgstall, Biiyiik Osmanli Tarihi, c. V1, Ugdal Nesriyat, Istanbul, 1998, s. 403-
406.
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Venedik’in Bosna Eyaleti’ne yonelik ilk saldirilar1 Dalmagya tarafinda bulunan
Sin, Knin*! ve Ihlivne!*? kaleleri iizerine olmustur. Bu kaleler igerisinde Ihlivne
digerlerine gore nispeten daha i¢ kisimda kaldigindan asker ve miithimmatin dagitim
yeri durumundadir. Thlivne’den menziller birden fazla kola ayrilarak; bir kol Ispilet’e
dogru, bir kol Sin’e dogru, diger kol ise Knin Kalesi’ne ulasmaktaydi**®. Bu kapsamda
Venedik’in savas ilanindan sonra Osmanli Devleti, Ihlivne iizerine bir saldiri
olabilecegini Ongordiigiinden kalenin muhafazasim1 giiglendirmekteydi. Bu amagla
yapilan ilk hamle asker sayisimi arttirmak olmustur. Ornegin; Bosna valisi Siyavus
Pasa’ya gonderilen hiikiimlerde Ihlivne Kalesi’nin muhafazasinin ¢ok miihim oldugu,
kap1 halki ve yenigeri, cebeci, topgu askerleriyle birlikte kalenin muhafazasina gitmesi

144 Ayrica Ihlivne ve civarinda bulunan kale ve madenlerin savunmasinda

istenmistir
kullanilmak {izere reayadan olmamak kaydiyla Saraybosna’dan 1500, Travnik Zupce
kazasindan 400, Akhisar’dan 300, Golhisar’dan 100, Celebipazari’ndan 120,
Vigegrad’dan 50, Yenivaros’tan 20, Yenipazar’dan 50, Meladine ve Ayluk kazasindan
100 ve Bihke’den 30 olmak iizere toplam 2670 nefer gonderilmesi emredilmistir'®.
Felaket seneleri boyunca seferlerde ve savunmada istindam edilecek askerlerin temini
icin nefir-1 amm seferberligine sik sik basvurulacaktir. Ancak bu cagriya muhatap
kisiler gerek yolda gerek gorev yerinde firar edebilmekteydiler. Mesela Ihlivne Kalesi
icin nefir-i Amm kapsaminda toplanan il erlerinin'*® bazilar1 kaleye varmus, bazilar1 da

firar etmislerdir. Bu firardan dolay1 kale savunulamamis ve zarar gérmiistiir'®’.

141 Sin ve Knin kaleleri, Gazi Hiisrev Bey tarafindan fethedilmistir; Safvet Beg Basagic, Bosna Hersek
Tarihi 1463-1850, (Cev. Saffet Atalay), Kastas Yaynevi, Istanbul, 2015, s. 67.

142 Thlivne, Osmanli Devleti tarafindan XV. yiizy1l sonlarinda fethedilmistir. Osmanlilar tarafindan
yiiriitillen imar faaliyetleri ve ahalinin avariz tiirii vergilerden muaf tutulmasi sayesinde kasaba, XVI.
yiizyllda neredeyse tamamen Islamlasarak, askeri ve ticari agidan onemli bir merkez haline gelmis
bulunuyordu; Machiel Kiel, “Livno”, DIA, c. XXVII, Istanbul, 2003, s. 200-202.

143 Fadimana Fidan, “17. Yiizyilda Bir sefer Hazirhg: Belgrad’dan Adriyatik’e Bosna Menzilleri”,
Osmanli Donemi Balkan Sehirleri, c. 11, (Ed. Zafer Golen-Abidin Temizer), Gece Kitapligi, Ankara,
2016, s. 45.

144 Mesut Demir, “1686-1687 (h.1097-1098) Tarihli Atik Sikdyet Defteri’nin Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul, 2010, Hiikiim 126/s. 218 (H. Evail-i Saban 1097/M. Haziran-Temmuz 1686);
Hiikiim 127/s. 218 (H. Evail-i Saban 1097/M. Haziran-Temmuz 1686); Hiikiim 259/s. 267 (H. Evahir-i
Sevval 1097/M. Eyliil 1686); Hiikiim 290/s. 277 (H. 11 Zi’l-ka’de 1097/M. 29 Eyliil 1686).

145 ASD, Hiikiim 172/s. 237-238 (H. Evahir-i Saban 1097/M. Temmuz 1686); ASD, Hiikiim 181/s. 241-
242 (H. Evail-i Ramazan 1097/M. Temmuz 1686).

146 1 erleri, Osmanlilar’da bir yigitbasinin emrinde asayisi saglamak amaciyla olusturulmus, yerel milis
kuvvetleridir. Osmanli Devleti’nde il erleri teskilati, celali ve suhte isyanlarinin arttigt XVI. yilizyilda
yayginlik kazanmistir. Nitekim “yarar ve tuvana, harb u darbe kadir” gencler arasindan secilen il erleri,
devletin diizenli ordusunun asayisi saglayamadigi bolgelerde yerel bir kuvvet olarak kullanilmak iizere
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Ote yandan Ihlivne muhafazasinda olan askerlerin zahire sikintis1 ¢ektiklerini
belirtmeleri tizerine Bosna Eyaleti’ndeki kadi, yenigeri serdarlari, ayan ve is erlerinden,
ahaliden satmak isteyenlerden narh-1 cari {izere yeteri kadar zahire alinip gonderilmesi
istenmis, bu esnada gereginden ¢ok zahire alinarak vurgunculara firsat verilmemesi ya

da ahaliye zahire sikintis1 ¢ektirilmemesi belirtilmistir!4e.

Ihlivne Kalesi’ne ve nispeten Adriyatik kiyilarma daha yakin bir noktada
bulunan Sin Kalesi ise Venedik saldirilarina dogrudan maruz kalan ilk yerlerden biridir.
Venedikliler Uskok eskiyalariyla birlikte 1685 yili baslarinda Sin Kalesi’nit4°
kusatmuslar, civarindaki bolgeleri yagmalamiglardi. Sin Kalesi’nin kusatildigi haberini
alan Bosna Beylerbeyi Findik Mustafa Pasa, kapi halki ve sancakbeyleriyle birlikte
kalenin yardimina gitti. 7 Nisan’da Cetne nehri sahrasindan ilerleyen Osmanli
kuvvetleri karsisinda Venedikliler muhasarayr kaldirmiglar ve geri ¢ekilmeye
baslamislardir. Bu sirada Findik Mustafa Pasa ani bir hiicumla Venedik ve Uskok
birliklerini bozguna ugratmisti. Fazla asker kayb1 vermeden kazanilan zafer sonrasinda
bozguna ugrayan diigmanin zahire ve mithimmati Sin Kalesi’ne nakledilmistir. Findik
Mustafa Pasa’nin bu basarisi iizerine 28 Nisan’da Edirne’de padisahin huzurunda

kendisine hilat giydirilmisti*>°.

Venedikliler Nisan 1687°de Sin Kalesi’ni tekrar kusattilar. Bu gelisme iizerine
kaleyi diismandan kurtarmak amaciyla Bosna Beylerbeyi Mehmet Pasa
gorevlendirilmis, Hersek pasasinin da mevcut askerleriyle birlikte onun yardimina

151

gitmesi istenmigtir>". Ayrica Bosna Beylerbeyi Mehmet Paga’nin yanina génderilmek

lizere Bosna’da vaki Banaluka, Kamengrad, Kostanice, Yayce, Derbend, Tesne,

istihdam edilmistir. Bununla birlikte belirli bir bolgeden il eri yazma izni, kadilarin yetkisinde olmayip,
merkeze aittir; Miicteba Ilgﬁrel, “I1 Erleri”, DIA, c. XXII, Istanbul, 2000, s. 59-60.

147 ASD, Hiikiim 191/s. 245 (H. Evail-i Ramazan 1097/M. Temmuz 1686).

148 ASD, Hiikiim 289/s. 277 (H. Evasit1 Zi’l-ka’de 1097/M. Ekim 1686); ASD, Hiikiim 303/s. 281-282
(H. 13 Zi’1-ka’de 1097/M. 1 EKim 1686).

149 1683 tarihli Bosna kaleleri yoklama defterine gore kalede 100-300 arasinda nefer bulunmaktadir. Bu
say1 dikkate alindiginda kale, asker sayis1 bakimindan orta dlgekte gosterilebilir; Okan Giiven, “Iki Savas
Arasinda  Bosna Kaleleri (1669-1683)”, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2017, s. 63.

10 Nazire Karagay Tiirkal, “Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106 / 1654-7
Subat 1695)”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Istanbul, 2012, s. 989-992; Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i Vekayiat Tahlil ve Metin (1066-
1116/1656-1074), (Haz. Abdiilkadir Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s. 208; Rasid Mehmed
Efendi, Tdrih-i Rasid ve Zeyli, c. |, (Haz. Abdiilkadir Ozcan, vd.), Klasik Yayinlari, Istanbul, 2013, s.
286.

151 ASD, Hiikiim 750/s. 477 (H. 14 Cemaziye’l-ahir 1098/M. 27 Nisan 1687).
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Travnik, Kladna, Birge, Celebipazari, Visegrad, Kresevo ve Visoka kazalarindan nefir-i
amm kapsaminda adam toplansa da bazilari eksik bazilar1 ise hi¢ varmadigindan
istenilen sonu¢ alinamamustir. Bu a¢igin kapatilmasi adina Saraybosna’dan 150,
Banaluka’dan 150, Travnik’den 15, Kladna’dan 15 ve Birce kazasindan 30 nefer
yollanmasi belirtilmisti®2. Buna ilaveten Sin Kalesi’ni kurtarmaya gidecek askerlerin
zahire sikintisi ¢ekmemesi i¢in narh-1 cari lizerinden zahire alinarak gonderilmesi

istenmisti®®3.

Sin Kalesi’ni kurtarmak i¢in Bosna Beylerbeyi Mehmet Pasa ve Hersek
Sancakbeyi yaklasik 12 bin kisilik kuvvetle yardima gitmislerse de basarili

154

olamamiglardir Sin Kalesi’nin kaybedilmesi Adriyatik kiyilarindaki kalelerin

giivenligini tehlikeye sokmustu.

Sin Kalesi’nin diismesinden sonra bdlgenin 6nemli kalelerinden biri olan Knin,
Venedik’in hedefi haline gelmisti. Knin garnizonu 1683 tarihli Bosna kaleleri yoklama
defterine gore bolgedeki en fazla nefer sayisina sahip olan kalelerden biri olup, 293
piyade, 190 siivari ve 17 topcu olmak iizere toplam 500 neferden olusmaktadir!®. ileri
ki senelerde muhafazada bulunan neferlerin sayilari ve niteliklerinin degisiklik
gostermis olmasi ihtimal dahilinde olsa da kale, nefer, cephane ve miihimmat

bakimindan yoklanmaktaydi*®®,

Veziriazam Siyavus Pasa, M.1687-1688/H.1099 yilinda Knin Kalesi
muhafazasina Atlu Beyzade Mehmet Pasa’yr tayin etmistir. Kroniklerden 6grenildigi
lizere Siyavus Pasa, Bosna Eyaleti mutasarrifligi gorevini ifa ederken, Atlu Beyzade
Mehmet Pasa’ya igten ige diismanlik beslediginden kendisini Knin muhafazasina
gondermistir. Bu durumun farkinda olan Atlu Beyzade Mehmet Pasa,
memnuniyetsizliginden rehavete kapilarak Knin Kalesi’nin savunmasinda gevseklik
gostermistir. Savunmadaki bu boslugu fark eden Venedikliler, 1688 yilinda kaleyi
kusatmislar, on giin kadar siiren kusatmadan sonra Kkaleyi ele ge¢irmisler ve Mehmet

Pasa da dahil olmak iizere kalede bulunanlari esir almislardir®®’. Knin Kalesi’nin

152 ASD, Hiikiim 749/s. 476-477 (H. 13 Cemaziye’l-ahir 1098/M. 26 Nisan 1687).
153 ASD, Hiikiim 751/s. 477 (H.14 Cemaziye’l-ahir 1098/M. 27 Nisan 1687).

1% Uzuncarsily, a.g.e., s. 178.

1%5 Giiven, a.g.t., s. 67.

1% ASD, Hiikiim 818/s. 505 (H. 21 Receb 1098/M. 2 Haziran 1687).

157 Ziibde-i Vekayidt, . 283-284; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 337.
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diismesinin ardindan etrafindaki birka¢ palankanin da direnmeden teslim olmasiyla

Venedik’in Dalmagya kiyilarindaki hakimiyeti daha da saglamlasmist1*®®,

Bununla birlikte Lubin kazasi ve Nova Kalesi de Venedik tehdidi altindaydi.
Lubin ahalisinin yokluk ve fakirlik ¢ekmesinin yani1 sira kazalari deniz kenarinda
bulundugundan Venediklilere karsi giivenligi saglayacak derbend ve gecitlere yeteri
kadar asker tayin edilmesi gerekmektedir'®®. Nova Kalesi’nin ise Venedik tarafindan
hem denizden hem de karadan kusatilmasi iizerine Bosna beylerbeyi Hiiseyin Pasa,
Iskenderiye Sancagi'ma mutasarrif Siileyman Pasa ve Prizren Sancakbeyi Siyavus

Bey’in kelenin yardimima gitmesi istenmistir.',

1.2. Belgrad Kalesi’nin Kaybedilmesinden Sonraki Dénem

Habsburglar, 1688 yili itibariyle Visegrad, Vag, Uyvar, Budin, Segedin, Siklos,
Kaposvar, Pe¢, Osek, Varadin ve Valpo gibi énemli kaleleri ele gecirmisler ve
Belgrad’a saldirmak i¢in birtakim hazirliklar igine girmislerdi. Bu sirada Devlet-i
Aliyye, cephede baslayip istanbul’da devam eden isyan sebebiyle savasi gerektigi gibi
organize edememekteydi. Yegen Osman Pasa’nin Eyliill 1688’de direnis gostermeden
cekilmesiyle Belgrad Kalesi diistii'®!. Bir sonraki sene ise Nis ve Kanije diisecek, Fazil
Mustafa Pasa’nin sadrazamlifina kadar kayiplar ve kotii gidisat devam edecektir.
Bununla birlikte Belgrad’in diismesiyle birlikte savag Bosna serhaddine kaydi. Bu
tarihten 6nce Macaristan’daki kaleler, Bosna sinirindaki kaleler igin bir tampon gorevi

gormekte ve Habsburg ordularinin direk bu bolgelere saldirmasini engellemekteydi.

Habsburglar, 33 bin kisilik ana ordulari ile 1688 yazinda harekete gegip

dogrudan Belgrad’a saldirdiklar1 sirada, maresal tayin edilen Markgraf Ludwig von

163

Baden!®® ayri bir birlikle Bosna iizerine saldirmistir!®®., Bu saldirt esnasinda

1%8 Zinkeisen, a.g.e., s. 96.

159 ASD, Hiikiim 765/s. 482-483 (H. 22 Cemaziye’l-ahir 1098/M. 5 May1s 1687).

180 ASD, Hiikiim 950/s. 562-563 (H. 4 Zi’l-ka’de 1098/M. 11 Eyliil 1687); ASD, Hiikiim 971/s. 572 (H.
19 Zi’l-ka’de 1098/M. 26 Eyliil 1687); ASD, Hiikiim 972/s. 574 (H. Evasit-1 Zi’l-ka’de 1098/M. Eyliil
1687).

161 Zinkeisen, a.g.e., s. 102,

162 Markgraf Ludwig von Baden 1655-1707 yillan arasinda yasarms olup, 1683-1699 déneminde
Habsburglarin Budin, Belgrad, Nis ve Vidin’i isgal ettigi muharebelerini yonetmistir; Hakan Karagoz,
“Venedik (1716) ve Habsburg (1716-1717) Seferlerinde Vidin Sehrinin Askeri ve Lojistik Onemi”,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XXX, S. 2, Aralik 2013, s. 85-86.

163 Zinkeisen, a.g.e., s. 102.
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Gradiska'®*ve Izvornik'®

gibi 6nemli kale ve kazalarla birlikte pek ¢ok irili ufakli kule
de diismanmn hedefi oldu. Gradiska Kalesi, zikredilen tarihte saldirrya ugradiginda
diisman isgaline direnecek cephanesi ve mithimmati olmasina ragmen diismana teslim
edilmistir. Bunun sebebi diismanla daha 6nce Derbend mevkiinde karsilasan Bosna’dan
toplanmis nefir-i &mm askerlerinin canlarini kurtarmak i¢in kagmalaridir. Nefir-i amm
askerinin firar ettigini duyan Gradiska Kalesi neferleri de direnmeden kaleyi birakip
kagmislardir. Bunun yani sira ayni giinlerde benzer nedenlerle Gradiska civarindaki pek
cok kale ve palanka diisman eline gecmisti'®®. Bosna serhaddi i¢in hayli 6nem arzeden
Gradiska Kalesi’nin kolay bir sekilde Osmanli Devleti’nin elinden ¢ikmasi sonraki
yillar i¢in Bosna’nin kuzey sinirlarini daha savunmasiz hale getirecekti. Nitekim Mart
1690 tarihli bir hiikiimden anlasilacagi lizere diisman istilasi sebebiyle harap olan
Gradiska’nin kaleyi korumakla gorevli miistahfizan neferat1 hali kalmistir. Bu neferler
Gradiska Kalesi tamir edilinceye kadar Travnik Kalesi’ne naklettirilerek muhafaza
hizmetinde kullanilmasi uygun gériilmiistiir!®’. Oysaki kale 1677-1678 yillar1 arasinda
maliyeti 48.000 akgeye varan on haftalik bir onarim gérmiistii’®®. Bu onarim kaleyi
savas donemine hazir hale getirmisse de yukarida zikredilen hadiseler nedeniyle

sonugsuz kalmistir.

Habsburg birliklerinin Bosna Eyaleti’ne hiicum etmesi iizerine merkezden ¢esitli
hiikiimler gonderilerek diismana karsi yapilacak hareketlerin organize edilmesi
amaglamisti. Bu kapsamda Rumeli Beylerbeyi Ahmet Pasa, Uskiib Sancagi mutasarrifi
Turnacibast Mahmud Pasa ve Dukakin Sancagi mutasarrifi Mahmud Pasa’nin Bosha

189 Nitekim diisman

Valisi olan Vezir Hiiseyin Pasa’nin yardimina gitmeleri istenmigtir
Yenipazar taraflarina saldirdiginda Dukakin Sancagi mutasarrifi Mahmud Pasa Cagka,

Prebol ve Izvornik’te dahil olmak iizere kale ve kazalarin muhafazasina memur

164 Gradiska, o tarihte Bosna Sancagi’na bagli olup, 1683 tarihli Bosna kaleleri yoklama defterine gore
nefer sayis1 455°tir; Gliven, a.g.t., S. 65.

185 Bugiinkii Sirbistan ile Bosna-Hersek sinirinda Drina nehrinin sol tarafinda yer alir. Osmanl tarafindan
1460 yilinda fethedilen izvornik, Saraybosna ile Belgrad’1 baglayan yol iizerinde bulundugundan énemli
bir merkezdir; Nenad Moacanin, “Izvornik”, D4, c. XXIII, Istanbul, 2001, s. 553-554.

186 Ziibde-i Vekayidt, s. 284-285; Tarih-i Rasid ve Zeyli, a.g.e., s. 337-338.

187 Mehmet Ali Tan, “99 Numarali Miihimme Defieri Transkripsivonu Degerlendirilmesi (91-180)”, Bitlis
Eren Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Bitlis, 2015, s. 36/Hiikiim 324 (H. Evail Cemaziye’l-ahir 1101/M. Mart 1690).

188 Giiven, a.g.t., s. 43.

189 BOA, Miihimme 98, 6/18 (H. Evail-i Muharrem 1100/M. Ekim-Kasim 1688).
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edilmisti'’®. Bununla birlikte bazi durumlarda merkezden gonderilen emirlere riayet
edilmeyip, aksatilabilmekteydi. Nitekim yukarida deginildigi {izere Rumeli Beylerbeyi
Ahmet Pasa’nin diger pasalarla birlikte Bosna tarafina gitmesi emredildigi halde gérev

yerine zamaninda gitmediginden birkag¢ defa ikaz edilmek durumunda kalmistir*’2.

Yenipazar kazast ve civarindaki koyler 1688 kisinda istila edilince Bosna
Eyaleti’nde yeni bir ¢atisma noktas1 daha dogmus oldu. Yenipazar ahalisinin mahzari
mucibince Dukakin Sancagi mutasarrifi Mahmud Pasa’ya hitaben gonderilen hiikiimde
yine Mahmud Pasa’dan Vezir Hiiseyin Pasa’nin yardimina gitmesi istenmistil’%.
Habsburg, Macar askerleri ve onlara bagli ¢esitli yerel gruplar, Cagka’da toplanip
Yenipazar {izerine saldirmay: kararlastirmislardi. iki taraf arasinda cereyan eden savasta

Osmanli kuvvetleri kesin bir zafer kazanmistir'’>,

Yukarida ifade edildigi ilizere Yenipazar, Srebrenice ve Visegrad taraflari
basaril1 bir sekilde savunulmustur. Lakin Markgraf Ludwig von Baden’in Belgrad’a ¢ok
yakin bir konumda bulunan izvornik’e yaptig1 saldir1 basarili bir sekilde savunulamamis
ve kale Habsburglarin eline gecmistir'’4. Kalenin Habsburglarn eline gegmesi,
Belgrad’in kaybiyla dogrudan iligkilidir. Bu dogrultuda Belgrad ve Bosna Eyaleti
sinirindaki kalelerin kaybedilmesi yiiziinden Habsburg ordulari, Izvornik ve Bosna’nin

daha i¢ bolgelerinde kalan kazalara ilerleyebilmislerdir.

Izvornik Kalesi’nin kaybedilmesiyle civarindaki bolgelerin giivenligi de
tehlikeye girmisti. Nitekim 1689 baslarinda Izvornik tarafindan 6 bin kadar diisman
Srebrenige Kalesi’ne dogru harekete gegmis, ancak Osmanli kuvvetlerinin yardima
geldigini 6grenince firar etmistir. Firar eden birlikleri takip eden Osmanlilar, savasi

kazanarak Srebrenice’nin giivenligini saglamislardi'”. Izvornik’in kayb1 sonrasinda bir

10 Ziibde-i Vekayidat, s. 301; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 348.

1 BOA, Miithimme 98, 22/61 (H. Evahir-i Muharrem 1100/M. Kasim 1688); BOA, Miihimme 98, 23/65
(H. Evahir-i Muharrem 1100/M. Kasim 1688).

172 Dukakin Sancag mutasarrifi Mahmud Pasa’ya hitaben gonderilen hiikiimde Yenipazar ve o havalideki
diger kasaba ve kuralarin diigman tarafindan istila edildigi “...kiiffar-1 haksarin ve itaatten hurug eden
astar eflak reayasimn istilasindan nast ve kasaba-i Yenipazar ve Rogozne? derbendine sui-kasd:
mukarrer oldugu ilam...” seklinde ifade edilerek, Mahmud Pasa’dan Vezir Hiiseyin Pasa’nin yardimina
gitmesi istenmistir; BOA, Mithimme 98, 35/106 (H. Evail-i Safer 1100/M. Kasim-Aralik 1688).

113 Ziibde-i Vekayidt, s. 326-327; Tdrih-i Rasid ve Zeyli, s. 364-365; Zeyl-i Fezleke, s. 1199,

174 Zinkeisen, a.g.e., s. 102.

15 BOA, Miihimme 98, 105/349 (H. Evahir-i Rebiii’l-ahir 1100/M. Subat 1689).
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catisma da Visegrad Kalesil’® yakinindaki kopriiniin hakimiyeti hususunda yasanmustir.
Habsburg, Macar ve Hirvat kuvvetlerinden olusan ordu, kale yakinindaki kopriiyl ele
gecirereck Bosna tarafina gelecek asker ve miihimmat yardimini engellemeyi
amaglamisti. Bosna Valisi Topal Hiiseyin Pasa bu durumu haber alinca yanindaki
pasalar ve Bosna askeriyle diismanin {izerine hareket etmis ve 4-5 saat siiren savasta

galibiyetle ayrilmistir’’,

Belgrad Kalesi’nin kaybedilmesinin ardindan izvornik’in ¢ok yakininda ve
Belgrad yolu iizerinde bulunan Saraybosna sehri de diismanin saldirilarina maruz
kalmisti. Bu kapsamda Habsburg birlikleri Belgrad’1 ele gecirdikten sonra Saraybosna
tarafina yonelmis, burada kasaba ve kuralar1 zaptetmek amaciyla harekete ge¢mis iken
Vezir Hiiseyin Pasa elli bayrak levendden olusan kuvvetiyle diisman hangi menzilden
gelmeyi denese o tarafa asker gonderip, dliisman birliklerini karsilayarak her menzilde
puskiirtmeyi basarmistir. Ayrica Rumeli Beylerbeyisi Kemankes Ahmet Paga ve Kara
Mustafa Paga da 20 bayrak levendle Saraybosna da bulundugu sirada diismanin tekrar
bir harekatla Ozige’ye saldirma niyeti oldugu haber alinmistir. Bunun iizerine Vezir
Hiiseyin Pasa ve Kemankes Ahmet Pasa birlikte harekete gegerck, Ozige iizerine
yiirliyen 3 bin kadar diigmanin tamamini kiligtan gegirmislerdir. Osmanli kuvvetlerinin
Saraybosna bolgesindeki bu galibiyetleri Habsburglara bagl birliklerin bu bdlgeden bir
siire geri c¢ekilmesini sagladi. Bununla birlikte Kemankes Ahmet Pasa’ya Pristine’de
kislamasi emredilince Saraybosna ahalisi bu durumdan hi¢ hosnut olmamisti. Nitekim
ahalinin mahzarlarindan anlagildig: lizere Saraybosnalilar, kis1 giivende gecirmeleri i¢in

178

20 bin askere ihtiyaglar1 oldugunu diisiinmekteydiler-"°. Kemankes Ahmet Pasa’nin kis1

Saraybosna’da gegirmesiyle gilivende olacaklarini belirten ahali, eger kazalan
savunmasiz kalirsa diigmanin bu boélgeyi istila edecegini, kadin ve g¢ocuklarin esir

diisecegini ifade etmislerdir’®.

178 Visegrad, Bosna-Hersek’in dogusunda Bosna livasina bagli olup, Drina nehrinin kiyisinda yer
almaktadir; P.L. Inciciyan ve H.D. Andreasyan, “Osmanli Rumelisi Tarihi Cografyasi”, Giineydogu
Avrupa Arastirmalar: Dergisi, S. 4-5, 1975-76, s. 105.

Y7 Ziibde-i Vekayidt, s. 323; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 362.

178 S5z konusu hiikiimde bu husus “...bu kis iginde yirmi bin mikdart asker imdadimiza tayin buyrulmaz
ise ahvalimiz yine miincer olacagin miilahaza buyrulup...” seklinde belirtilmistir; Saraybosna Ser’iyye
Sicili, Y514, vr. 43a/l (H. 12 Rebii’l-evvel 1100/M. 4 Ocak 1689).

179 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 43a/l (H. 12 Rebiii’l-evvel 1100/M. 4 Ocak 1689).
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Gorildiigii  tizere Bosna Eyaleti'ne 1688 kisinda baglayan Habsburg
saldirilarinin pek ¢ogu o bolgedeki vali ve sancakbeylerinin iyi 6rgiitlenmesi sayesinde
geri puskiirtiilmustiir. Boylelikle Yenipazar, Srebrenice, Visegrad ve Saraybosna
kazalar1 diismana karsi savunulabilmisti. Bu dénemde savunulamayarak, Habsburg
kontroliine giren tek bolge Izvornik olmustur. Izvornik’in kaybedilmesiyle
hinterlandindaki bolgelerinde tehlikeye girmesi kolaylasmustir. Nitekim Izvornik Kalesi,
Bosna Eyaleti agisindan diismana birakilmayacak kadar o©nemli bir mevkide
oldugundan, kalenin kurtarilmasi i¢cin Vezir Topal Osman Pasa ve yardimina gelen
Arnavud pasalartyla birlikte harekete gecilmistir. Kaleyi bir tarafindan Hiiseyin Pasa,
oteki tarafindan ise diger pasalar kusatmis ve bir siire muhasara ettikten sonra kaleyi ele
gecirmislerdir’®. izvornik kalesi Bosna Eyaleti’ndeki kaleler igerisinde “...metanet i
istihkam ile istihar bulan kal’alarindan ve ol tarafin sedd-i sedidi olacak bir kal’a...”
51181 oldugundan tekrar ele gegirilmesi hem Izvornik kazas1 hem etrafindaki kazalar hem
de Bosna ile Belgrad’in yol giizergahinin isleyisi ve giivenligi acisindan oldukga

onemlidir.

Belgrad’m 1688 kisinda kaybedilmesinin ardindan, 1689 ve 1690 yillar
boyunca Habsburg ordularmin Bosna Eyaleti’ne bagli kazalara yaptigi saldirilarinin
Macaristan’daki savaglarin aksine yerel Osmanli kuvvetlerince nasil geri
puskiirtiilebildigi birka¢ sebeple agiklanabilir. Bu baglamda ilk olarak Bosna’nin
Macaristan’a gore daha giineyde olusu, 1683 savasindan sonraki bozgunun ilk
etkilerinden korumus ve yerel Osmanli kuvvetlerine Orgiitlenmek i¢in zaman
kazandirmigtir. Ayrica Bosna bdlgesinin reayas: Sirbistan’daki bazi kazalarda oldugu
gibi Habsburg birliklerine katilmamis ve onlarla birlikte hareket etmeyi tercih
etmemistir’®?.  Ahalinin isyan etmeyisi Sirbistan’a nazaran Bosna’da isleri
kolaylastirmistir. Bununla birlikte o donemde Bosna’nin savunulmasinda Bosna Valisi

Vezir Hiiseyin Pasa’nin icraatlarinin énemli bir etkisi vardir. Hiiseyin Pasa, Habsburg

180 Ziibde-i Vekayidt, s. 327; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 365; Anonim Osmanl Tarihi (1099-1116 | 1688-
1704), (Haz. Abdiilkadir Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2000, S. 7; Anonim Osmanl Tarihi, diger
kaynaklardan farkli olarak kusatmanin siiresini 19 giin olarak belirtmistir. Ayrica yine Anonim Osmanli
Tarihi’nde kalenin fethinden sonra Sebes, Lugos, Modava, Fethiilislam, irseve, Yeni Palanka, Gorgofca,
fhram ve Giigrecinlik bolgelerindeki savaslar sebebiyle yerlerini terk eden reayanin yerlerine tekrar iskan
ettirildigi ve {i¢ sene boyunca harag vergisi de dahil olmak {izere vergi muafiyeti saglandig1 sdylenmistir.
181 Ziibde-i Vekayidt, s. 327.

182 1683-1699 yillar1 arasinda Sirbistan reayamin durumu ve bu bdlgede savagin gidisati hakkinda daha
ayrintili bilgi icin bakiniz; Tatjana Kati¢, “Viyana Savasi’ndan Sonra Sirbistan (1683-1699)”, Tiirkler, C.
IX, (Cev. Erol Hatipli), Ankara, 2002, s. 765-772.
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birliklerinin hareketlerini iyi gdézlemleyerek savunulmasi gereken kaza ve kalelerin
miidafaasina ya bizzat kapi halkiyla gitmis ya da yardimina gelen sancakbeylerini s6z
konusu bolgelere sevk etmistir. Nitekim Hiiseyin Pasa’ya hitaben gonderilen bir
hiikiimde kendisinin Bosna Eyaleti’ndeki hizmetlerinden memnun olundugu
belirtilmisti®®. ilaveten Hiiseyin Pasa’nin soz konusu yillarda Bosna Eyaleti’ni birkag
istisna diginda basartyla savunabilmesinin ardinda yatan neden, civar sancakbeylerinin
merkezden gonderilen emirlerle Bosna’nin imdadina gitmeye memur edilmis olmasidir.
Nitekim miithimme defterlerindeki kayitlar, Rumeli Beylerbeyi Ahmet Pasa, Uskiib
Sancagi mutasarrifi Turnacibast Mahmud Paga, Dukakin Sancagi mutasarrifi Mahmud

184 Avlonya Sancakbeyi Cafer Pasa'®®,

Pasa, Hersek Sancagi mutasarrifi Mahmud Pasa
Kostendil Sancagi mutasarrifi Salih, Ankara Sancakbeyi Hiiseyin'® ve Karaman eyaleti
mutasarrifi  Vezir Ahmet Pasalarin®®’ 1688-1689 yillar1 arasinda kapi halk,
mahiyetindeki piyadeleri, stivarileri ve il erleriyle Bosna Valisi Vezir Hiiseyin Paga’nin

yardimina gittiklerini géstermektedir.

1.3. 1690-1694 Yillar1 Arasindaki Siire¢

II. Stileyman’in Ekim 1689°da sadrazamliga Fazil Mustafa Pasa’y1 getirmesiyle
Osmanli Devleti’nin toparlanma donemi baslamis oldu. Yeni Sadrazam goéreve gelir
gelmez bir dizi askeri ve ekonomik reform yaparak yillardir siiregelen savasin koti
etkilerini ortadan kaldirmayi amacgladi. Sadrazam Fazil Mustafa Pasa, devletin i¢
diizenini ve gerekli organizasyonu sagladiktan sonra Nis ve Belgrad’t Habsburglardan
geri almak amaciyla sefere ¢ikmistir. 1689 kisindan itibaren Osmanli Devleti’nin
Balkan cephesindeki en 6nemli hedefinin Vidin, Nis, Belgrad hattin1 tekrar kurmak

oldugu asikardir.

1683-1699 savasina kadar Belgrad Kalesi, bir serhad kalesi olmasa da

Macaristan’a yonelik seferlerde bir ikmal iissii ve kislak olarak kullanildigindan

183 Resat Celik, “99 Numarali Miihimme Defteri Transkripsiyonu Degerlendirilmesi (1-90)”, Bitlis Eren
Universitesi/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Bitlis, 2015, s. 209-210/Hiikiim 253 (H. Evasit-1 Cemaziye’l-evvel 1101/M. Subat 1690).

184 BOA, Miihimme 98, 204/706 (H. Evail-i Saban 1100/M. Mayis 1689).

185 BOA, Mithimme 98, 52/153 (H. Evasit-1 Safer 1100/M. Aralik 1688).

186 BOA, Miihimme 98, 195/674 (H. Evahir-i Receb 1100/M. Mayis 1688).

187 BOA, Miihimme 98, 204/707 (H. Evail-i Saban 1100/M. Mayis 1689).
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onemini korumaya devam etmisti'®. Kalenin Habsburg serhaddindeki énemi her zaman
vezir riitbeli bir muhafiz pasanin bulunmasindan da anlagilabilir. Ayrica kaledeki
muhafizin ve garnizonun kalenin konumundan dolay1 sorumluluk alani1 Tuna yoluyla
Fethiilislam’a, Bat¢ina’dan Nis’e, Nis’ten izvornik’e; yine Belgrad’dan Sava yoluyla
Bogiirdelen’e karsi yakada Sirem’e ve Belgrad’in karsisinda olan Zemun sahrasina

kadar uzanan oldukga genis bir bolgeyi kapsamaktaydi'®°.

Yukarida deginildigi ilizere 1688 yilinda Belgrad Kalesi’nin kaybedilmesiyle
Bosna Eyaleti’ndeki bazi kaza ve kuralar Habsburg birliklerinin saldirilarina maruz
kaldi. Diger bir ifadeyle Budin ve Macaristan topraklarinin Habsburglarin eline gegmesi
Belgrad’1 once bir serhad kalesi haline getirdi, daha sonra Nis’e kadar olan bdlgenin
kaybiyla Bosna’nin da dahil oldugu i¢ bolgeler tehlikeye girdi. Ilgili kisimda da
bahsedildigi iizere Vezir Hiiseyin Pasa ve yardimma gelen diger sancakbeylerinin
gayretleriyle Bosna savunulabilmisti. Fakat Tuna savunma hattindaki diger garnizonlar
Bosna serhaddi kadar sansh degildi. Oyle ki Budin’in kaybiyla Belgrad, Belgrad’in
kaybiyla Nis, Nis’in kaybiyla da Vidin biiyiik bir tehdit altinda kalmistir. Bu noktada
calismamiz 6zelinde Belgrad’in geri alinmasi ve sonrasindaki siiregte Bosna Eyaleti’nin

roliiniin izah1 olduk¢a 6nemlidir.

Belgrad garnizonu Viyana Kusatmasi’ndan, kaybedildigi 1688 yilina kadar olan
siirecte Bosna Eyaleti’nden gonderilen neferlerin toplanma yeri konumundaydi**°. 1690
yilindan sonra ise hem askeri hem de mimari agidan Belgrad Kalesi’nin tahkimi
hususunda Bosna Eyaleti hatir1 sayilir bir gorev iistlenecektir. Nitekim kalenin 8 Ekim
1690 yilinda Osmanlilar tarafindan ele gecirilisinden sonra Bosna Eyaleti’nin biitiin

imkanlarint  zorlanmas1 istenerek miimkiin oldugu kadar neccarin Belgrad’a

188 Omer Gezer, “Kale ve Nefer: Habsburg Simirinda Osmanli Askeri Giiciiniin Yeniden Orgiitlenmesi
(1699-1715)”, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara,
20186, s. 170.

189 Gezer, a.g.t., s. 172-173.

190 By durum ilgili vesikada su sekilde yer almaktadir; “...sefer-i hiimdyinuma ziyade asker tedariki lazim
ve miihimm olmagla taht-1 kazdnizda viki* kasabdt ve kurdda sdakin ve miitemekkin mukim ve misdfir
yeniceri ve esamileri ¢caltk ve kulogullar: ve yenicerilik iddi ‘dsin edenlerin ve mukaddema yenigeri olup,
dirliklerin inkdr edenleri ve cebeci ve topgu td’ifesin ve Budun ve sd’ir yerlii kullarin evilerinden ihrdc ve
tava’if-i mezbiirdan Ihlivne ve Banaluka muhdfazasina me’mir olanlart mu ‘accelen irsal ve ma ‘addsin
siz ki serddrlarsiz bayraginiz agup dnlerine diigtip umiimen Belgrad'a gétiiriip mevciid etdiriip...”; ASD,
Hiikiim 374/s. 310-311 (H. Evahir-i Zi’l-hicce 1097/M. Kasim 1686). Bu minvalde diger hiikiimler i¢in
bakiniz; ASD, Hiikiim 384/s. 314-315 (H. Selh-i Zi’l-hicce 1097/M. 16 Kasim 1686); ASD, Hiikiim
388/s. 322 (H. Gurre-i Muharrem 1098/M. Kasim 1686); ASD, Hiikiim 569/s. 405 (H. Evail-i Rebiii’l-
evvel 1098/M. Ocak 1687).
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gonderilmesi talep edilmistir. Saraybosna kadisina ve Bosna miitesellimine hitaben
gonderilen hiikiimde diigmandan kurtarilan Belgrad Kalesi’nin tamiri icin ticretleri
miriden verilmek {izere Bosna’dan neccar gonderilmesi istenmisti. Bahsi gecen
hiikiimde gonderilmesi talep edilen neccarlar ig¢in bir say1r verilmeyerek “...her ne
mikdar neccdar bulinursa...” seklinde ifade edilmesi ihtiyacin fazlaligini gostermesi

191

bakimindan dikkate degerdir*". Garnizonda ¢ok sayida neccara ihtiya¢ duyulmasinin

sebebi muhtemeldir ki 8 Ekim’de kalenin barut deposunda bas gosteren patlamadir!®?,

Miiteakiben 8 Ekim 1690’da kalenin geri alinmasinin ardindan savunmanin
giiclendirilmesi adina Bosna Eyaleti’nden 10 ak¢e yevmiye ile 500 miistahfiz, 500 azeb,
150 yerlii cebeci ve 150 yerlii topcu olmak {izere toplam 1300 yerlii kulu yazilarak
deftere kayd olunmasi istenmistir'®. Ayrica Bosna Valisi Hiiseyin Pasa’ya hitaben
gonderilen bir bagka hiikimde Bosna Eyaleti’ndeki bazi gecit yerlerini korumakla
gorevlendirilen Budin’in yerli yenigerilerinin, gegit yerlerini bekleme yiikiimliiliikleri
ortadan kalktig igin, sefer hizmetinde memur olmamalar1 durumunda Belgrad Kalesi’ne

gonderilmeleri emredilmigti*®.

Gortldiigii tizere Osmanli yonetimi kaleyi ele gecirdikten hemen sonra kusatma
sirasinda zarar goren yerlerinin onarimina baslamis ve muhafazasi i¢in asker sayisini
arttirmak adma girisimlerde bulunmustur. Nitekim 1688 kusatmasinda kalede bulunan
3500 kisilik Osmanli birligi Habsburg kuvvetlerine karsi kaleyi savunamamist1!®®.
Bununla birlikte 1690 yilinda kaleyi Osmanlilar tarafindan kusatildig: sirada garnizonda
bulunan 6 bin Habsburg askeri de buray: elinde tutamadi'®®. Bu zafiyeti fark eden
Osmanli yonetimi kalenin fethinden sonraki donemde muhtemel bir Habsburg

tehlikesine karsi miirettebat sayisini arttirmiglardir.

191 Muzaffer Fehmi Sakar, “1101\1102 (1690\/691) Tarihli 100 Numarali Miihimme Defteri”, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 2007, s.
199-200/Hiikkiim 108/407 (H. Evail-i Muharrem 1102/M. Ekim 1690).

192 Zinkeisen, a.g.e., s. 105.

19 BOA, Mithimme 100, Hiikiim 62/222 (H. Evahir-i Muharrem 1102/M. Ekim —Kasim 1690).

194 Nitekim bu husus ilgili hiikiimde “...bundan akdem Bedun'un yerlii yenigerileri Bosna eyaletinde ba ‘zi
gecid yerleri muhafazasina ta ‘yin olunup be-Iiitfu lldhi te ‘dla bundan boyle ol gegidleri beklemek iktizas
ber-taraf olmagla neferat-i mezbure haliya yaninuzda hidmet-i seferde mevcud degiller ise...” seklinde
ifade edilmistir; BOA, Mithimme 100, Hiikiim 63/226 (H. Evasit-1 Muharrem 1102/M. Ekim 1690).

19 Gezer, a.g.t., s. 175.

1% Zinkeisen, a.g.e., s. 104.
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Bu baglamda 1691 yilinda Belgrad Kalesi’nin muhafazaciya ihtiyaci olmasindan
dolay1 Bosna Eyaleti’nde bulunan Bireden ve Akra kalelerinin bos kalip, bir mahalle
yerlesmeyen neferlerinin nafakalar1 verilerek Belgrad muhafazasina gonderilmesinin
yani sira Belgrad muhafazasina katilmak isteyenlerin kul tahrir edilip derhal yollanmasi
istenmistir'®”. Yine Bosna’dan Belgrad Kalesi’ne asker yazilmasina dair bir baska
hiikiimde 1000 nefer yenicerinin Bosna canibinden temin edilmesi uygun goriilmiistii'®,
1693 tarihli bir hitkkimden de anlasilacag: iizere merkezden Bosna’ya levendat tahriri
igin gonderilmis olan Fazli boliikbasmin 2000 nefer tahrir ederek Belgrad’a gitmesi
emredilmisti’®®. Belgrad Kalesi’nin 1690°da ele gegirilmesinden Habsburglarin Kaleyi
tekrar kusattigi 1693 yilina kadar olan dénem igerisinde muhafaza islerini yiiriiten asker
sayilar1 gerek Bosna’dan gerekse baska bolgelerden temin edilmis ve kalenin savunmasi
giiclendirilmisti. 1693 sonbaharinda Habsburglar kaleyi tekrar kusatip, basarisiz
olduklarinda, kalede yaklasik 15000 kisilik bir kuvvet birakilmistir. S6z konusu
garnizon, 2700 yerlii kulu, 6300 dergah-1 ali yenigerisi, 1500 cebeci, 100 top arabaci,
timarl1 serdengecti ve sancak askerlerinden olusmaktaydi?®. Kale muhafazasindaki
yaklagik 2700 yerlii kulunun biiylik cogunlugunun Bosna’dan goénderilmis olmasi
muhtemeldir. Ayrica Bosna Eyaleti’nden cebeci ve topgu da gonderildigi géz Oniine
alindiginda 1693 yilinda mevcut bulunan 15000 kisilik kalabalik garnizonun hatiri

sayilir bir miktar1 Bosna’dan temin edilmis olmalidir.

Daha sonraki bolimlerde bahsedilecegi lizere 1684 yilindan baslayarak Bosna
Eyaleti diigman saldirilar1 sebebiyle askeri ve ekonomik agidan giderek zayiflasa da
Belgrad’in savunmasi i¢in asker gondermeye devam etmistir. O donemde Bosna’daki
asker sayis1 Habsburg ve Venedik’i iki cephede birden karsilamaya yeterli degil iken bir
kismmin da Belgrad’a gonderilmesi kalenin stratejik onemiyle aciklanabilir. Bosna
yoneticileri ve ahali bu durumdan memnun olmasa da Belgrad kadar 6nemli bir kalenin
uzun siire diigman elinde kalmasinin Bosna i¢in de yikict sonuglar dogurabilecegini
bilmelerinden  dolayi, kendi giivenliklerini kalenin muhafazasiyla  birlikte

diisiinmiislerdir. Nitekim Belgrad’in 1688-1690 yillar1 arasinda Habsburg kontroliinde

197 Tuba Meryem Karacan,“/0! No’lu Miihimme Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi”,
Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Antalya, 2010, s.
281/Hiikiim 100/331 (H. Evahir-i Zi’l-hicce 1102/M. Eyliil 1691).

1% BOA, Miihimme 102, Hiikiim 105/444 (H. Evail-i Rebiii’l-ahir 1103/M. Aralik 1691).

19 BOA, Mithimme 104, Hiikiim 257/1181 (H. Evahir-i Ramazan 1104/M. Mayis-Haziran 1693).

20 Gezer, a.g.t., s. 176.
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olmasi Bosna Eyaleti’nin Saraybosna, izvornik, Srebrenice ve Yenipazar gibi i¢

bolgelerini tehlikeye sokmustu.

Yukarida bahsedildigi tizere 1688 yilinda Belgrad Kalesi’nin kaybedilmesi,
Bosna Eyaleti’ne olan Habsburg saldirilarinin Izvornik, Srebrenice ve Saraybosna
licgeninde gergeklesmesine sebebiyet vermistir. Osmanli kuvvetleri o donemde bu
bolgelerde basarili sonuglar almis olsa da Habsburglarin s6z konusu bolgelerden tam
manasiyla ¢ikartilamadigini goriilmektedir. Buna mukabil 1690 Ekim’inde Belgrad
Kalesi Osmanlilar tarafindan tekrar ele gegirilmis olmasina ragmen s6z konusu ti¢ kaza
diisman tehdidi altinda kalmaya devam etmistir. Ornegin Aralik 1690 tarihinde
Srebrenice kadisina hitaben gonderilen bir hiikiimde Izvornik ve Ozige kalelerini
diismanin istila ederek, ahaliden bir kismini esir aldigi, bazi yerleri de atese verdigi
belirtilmektedir. Diisman taarruzundan ve hastaliktan helak olan bolge halki vermekle
yikiimlii oldugu vergileri vermeye iktidarlart olmadigindan, muafiyet talebinde
bulunmuslardir. Nitekim bu durum Osmanli yo6netimi tarafindan kabul gormiis,

Srebrenice ve Izvornik ahalisi vergiden muaf tutulmuslardir?®?,

Bosna Eyaleti kazalarindaki reayanin genel vaziyeti de Belgrad’a yakin olan
kazalardan farkli degildir. 1684-1699 savas doneminde Bosna ahalisi sikayet¢i oldugu
baslica konular arasinda fazla nefir-i amm talebi, yiiksek vergiler, diigman istilalari,
eskiyalik, salgin hastalik ve kitlik gelmekteydi?®2.0 dénemde Bosna ahalisinin sosyal ve
ekonomik durumunu ilk agizdan yansitmasi bakimindan Saraybosna ser’iyye sicili
olduk¢a onemlidir. Bu konu kapsaminda sicile yansiyan bazi hiikkiimlerde; Saraybosna
halki Bosna Eyaleti’nde bulunan Sin, Nevekin ve Kostanice?®® kalelerinin diisman eline
gecmesiyle sigmilacak bir kale kalmadigini, hem yaz mevsiminde hem de kis
mevsiminde perisan ve perakende olduklarini belirtmiglerdir. Ayrica gerek nefir-i amm
gerekse akge ile asker donatarak muhafazaya katki saglayan ahali, muharebelerin uzun
sirmesi nedeniyle fakirlesmisti. Bununla birlikte siiregelen savaslar yiiziinden yollarin
kapanmasiyla tiiccarlar da ticaret yapamaz hale gelmislerdi. Ote yandan nefir-i amm

yazilanlar gittikleri yerlerde sehit olmus, sag kalanlar ise veba sebebiyle vefat

21 BOA, Miihimme 100, Hiikiim 70/263 (H. Rebiii’l-evvel 1102/M. Aralik-Ocak 1690-1691).

202 ASD, Hiikiim 507/s. 369 (H. Evasit-1 Safer 1098/M. Aralik-Ocak 1686-1687).

203 Kuzeyde Hirvatistan simirinda yer alan Kostanige, 0 tarihte Bosna Sancagi’na bagh olup, garnizonu
1683 tarihli Bosna kaleleri yoklama defterine gore 679 piyade, 158 siivari, 81 topcudan olusmaktadir;
Giiven, a.g.t., s. 67.
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etmiglerdi. Bolgede savasmaya giicii yetecek adamin kalmamasi ve ahalide akge ile
sekban tutacak para bulunmamasi nedeniyle kasaba ve kdyler savunmasiz hale gelmisti.
Dikkate deger bir baska nokta ise Bosna muhafizi olan Cafer Pasa’nin {i¢ dort senedir
Temesvar muhafazasinda bulundugundan dolayr Bosna’daki reayanin savunmasiz
kalmasidir. Nitekim ahali, hallerine acinmasim1 ve Vezir Cafer Pasa’ya bolgenin
savunmasinda kullanilmak tizere 200-300 kese akg¢e gonderilmesini aksi takdirde

204 Su  durumda

memleketlerinin muhafazasinin miimkiin olmayacagini belirtmistir
Bosna Eyaleti o yillarda giineyde Dalmagya kiyilarindaki kalelerini kaybetmis sekilde
Venedik tehdidi altinda, kuzey ve kuzeydoguda ise Habsburg baskisi altinda
bulunmakta ve savas iki ayr1 cephede ve iki ayr1 diismanla yapilmaktaydi.
Mubharebelerin cereyan ettigi bazi bolgelerde zafer kazanilirken bazi1 bolgelerde agir
kayiplar veriliyordu. Tiim bu gelismeler yasanirken Bosna muhafizi Vezir Cafer Paga

Temesvar Kalesi’nin muhafazasinda bulunmakta ve Bosna’dan da Belgrad’a asker

sevkiyat1 devam etmekteydi.

Yukarida bahsedildigi sekilde 1690-1694 yillarinda Bosna Eyaleti’nin sosyal ve
ekonomik durumu hakkinda bilgi veren mahzarlarda ve hiikiimlerde benzer sorunlar dile
getirilmistir. Bu kayitlarda ahali, sinirlardaki kalelerin kaybedilmesinin ardindan ig
bolgelerinde diisman saldirilarina maruz kalmasiyla savunmasiz kaldiklarini zikrederek,
yollarin diisman tarafindan kapatildigini, veba ve kitlik gibi nedenlerle hallerinin harap
oldugunu belirtmekteydi. Bu durum karsisinda ahalinin Devlet-i Aliyye’den istegi,
Bosna Eyaleti yoneticilerine asker, cephane ve zahire gonderilerek, halktan daha fazla

vergi talep edilmemesi olmustu?®. Bu noktada ahalinin bazi durumlarda kadiya giderek

204 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 3a/l (H. Evahir-i Safer 1103/M. Kasim 1691)

205 Bahsi gecen hususlar ser’iyye sicilinde kayith ilgili vesikada “...on seneye karibdir ki cemi’ milel
nasara yekdil ve yekcihet olduklarindan nasi sinin-i sabikada eyalet-i Bosnada vaki’ Nova ve Knin ve Sin
ve Kostanige ve bunlarin emsali kal’alar: dahi-i kefere-i bi-din olub eyalet-i mezburede tahassun edecek
husun-i metanet nemun kalmamagla sayf i sita kefere-i bi-din-i duzah-mekin kasabat ve kuraya ceteleri
perakende etmegin belde-i mezbure ve havalisi fukarasi kah nefir-i a’mm tarikile imdad ve kah akge ile
tiifenk-endazlar tutub vech-i mesruh iizere iimmet-i Muhammede miiderrisan olub lakin selatin-i
fermandan sami-mekan ve havakin-i kudretvan al-i Osman (...) ahir’iil-zaman hazeratiyla kiiffar-1 haksar
ve duzah-kararin cenk ii cidal ve harb ii kitali miitemadi olmagin bu diyar-i mahsur’iig-seklin ekser
kasabat ve kurasini kefere-i bi-din nehb ii garet ve sebi ve hasaret ve yollar mesdud olmagla tiiccarimiz
ticaretden miinkati’ ve kendii res mallarin ve emval-i evkaf ve eytami dahi sinin-i meziden berii tiifenk-
endaz imdadina harc ii sarf ettiklerinden maada bi-emr’il-lahi birka¢ sene alettevali kaht u gala dahi
miistevli ve hala vaki’ olmagla sagar u kibarimiz miitekeddir iil-ahval ve fakir’il-hal olub ve sinin-i
sabikada bu diyarin tavaif askeriyyesi seferlerde ve ahalisinden darb ii harbe kadir olanlart nefir-i a’mm
tarikile vardiklar: yerlerde sehid ve baki kalanlar: sene-i mazide vebadan vefat etmleriyle hala harb ii
darbe kadir adamlaruimiz kalmayub bundan akdem kefere-i bi-din hiicum eyledikde bu fukara ve zuafa-i
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her sene veregeldigi vergilerden muafiyet ya da bir kisminin tahsilini talep ettigi de
oluyordu. Ornegin Saraybosna’ya bagli Visoka kasabas1 Alaeddin Mahallesi ahalisi
Saraybosna kadis1 olan Ali Efendi’ye gidip, senelerdir Visoka kasabasi {lizerine diisen
tekalifin 5 hissesinden 2 hissesini Alaeddin mahallesi olarak veregelmekte olduklarini,
ancak mahalle sakinlerinin ¢ogunun savaglarda sehit oldugunu, bazisinin ise mahalleyi
terk ettigini kalanlarin ise yoksulluk icinde olduklarindan tahammiillerinden ziyade

tekalif talep edilmemesini istemislerdir?®.

Bu dénemde Bosna Eyaleti’nde bulunan kaleler de kaza ve kasabalar gibi zahire
darligi ve kitlik ¢ekmekteydiler. Savaslarin basladigi 1684 tarihinden itibaren 1690’h
yillara kadar bolgede bir¢cok onemli kale, gesitli nedenlerle diisman eline gegmis
bulunmaktaydi. Bu kaleler Sin, Novi, Knin, Gradiska, Brod ve Kostanige olarak
sayilabilir. Ayrica Thlivne, izvornik, Yenipazar, Bihke, Srebrenice ve Visegrad kaleleri
de -bazilar1 birden ¢ok defa- diisman istilasina ugramis, farkli boyutlarda zarar
gormiislerdir. Nitekim Venedikliler, 1693 Ilkbaharinda Zadra Kalesi'nden hareketle
Ihlivne Kalesi {izerine, Habsburglar ise Sava ve Bihke yakininda bulunan
karargahlarindaki 6 bin kadar askeriyle Bihke ve onun civarindaki palankalari
ilkbaharda kusatmak iizere anlasmislardi. O yillarda Bihke ve Ihlivne kaleleri
cevresindeki kasabalarin reayasi ya kiiffar tabi olmus-bunlarin gayrimiislim ahaliden
olmast muhtemeldir- ya da kitlik nedeniyle zayif diigmiistiir. Ayrica Bosna valisinin
yaz mevsiminden kisa kadar Sava kiyilar1 muhafazasinda bulunmasindan dolay1 Bihke
ve Ihlivne bolgesinden uzak diismesi buralarin savunmasiz kalmasina yol agmisti. Bu

zafiyeti bilen Hirvat ve Kotor’a bagli yerel gruplar, sz konusu bolgelere stirekli

eftan ve hizan nefir-i a’'mm tarikile Brod kal’ast canibine revan olub ve lakin kefere-i bi-din kesret iizere
olmagin kal’a-y1 mezbure dahl-i kiiffar olub min-ba’d dahi i1yazen bi-emrillahi kefere-i bi-din zuhur ve
hiicum etdikde nefir-i a’'mm tarikile imdad ve akge ile sekban tutub feryad (...) tab u tuvan ve zerre
mikdart miknet ve iktidarimiz kalmamagla esbab-1 mukabele ve mukatele olan asker ve cebehane ve
zahiremiz dahi olmamagla bu aceze i zuafa paymal-1 a’da ve u’kul-1 kasrast olan la-yu’ad ve la-yuhsa
nisvan ve muhadderat-i ismet-giizin ve sibyan hayr’iil-edyan olan din-i Muhammedin ihrag¢ ve kendii din-i
batil ve ayin-i atillarina sevk ve tahrif etmeleri mukarrrer olub timmet-i Muhammed ve bilciimle reaya-i
selatin muhterem ve havakin muhtesem hasr ii hedm yanlarinda halik’iil-beraya olmagin bu acezenin
ahval-i perisanlarina (...) taraf-1 saltanat-1 aliyyeden hala Bosna muhafizi olan zai cihan arami-i a’zamin
yarar i namdart ve viikela-y1 fehamin akile ve miidebbir kargiizar: ve devletlu saadetlii Cafer pasa
hazretlerinin taraf-i ba-emr iil-seriflerine kifayet mikdari asker ve cebehane ve zahire ve hazine irsal
buyrulmaz ise kendii mekir-i a’da-y1 dinden bu diyarin muhafazasi vechen min-el viicuh bir tarikile
miimkiin olmadigi (...) paymal-1 a’da olmamiz ihtimali kiilli olmagn...” seklinde yer almaktadir;
Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 12ab/I (H. 1103/M. 1691-1692); Bu minvalde bagka bir vesika i¢in
bakiniz; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 42ab/I (Tarihsiz).

206 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 6b/I1 (H. 15 Sevval 1105/M. 19 Haziran 1693).
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saldirarak yagmalamaktaydilar. Buna mukabil Bihke ve Thlivne kalelerinin ileri
gelenleri bolgenin diismandan korunmasi igin Bosna yoneticilerine hazine, zahire ve
cephane gonderilmesi hususunda talepte bulunmuslardir®®’. Ancak 1693 yili baslarinda
diisman unsurlar1 Bihke Kalesi’'ne yakin bir kaleye saldirdiginda Bihke sancakbeyi
Mustafa’nin kaleyi muhafaza edemeyip firar etmesi nedeniyle hem sancak ahalisi hem
de kalenin neferleri dagilip, perisan olmuslardi. Daha 6nce Kruya Kalesi dizdari olan

Mustafa, firar etmesi nedeniyle sancakbeyligi elinden alinmistir?®,

Bihke ve Ihlivne kalelerinin yani1 sira Hersek Sancagi’min smirinda bulunan
Kalbon Kalesi de diisman istilasi nedeniyle sikinti ¢ekmekteydi. Kalbon Kalesi
neferatinin mevaciblerine ocaklik olan mahaller diisman istilasina ugradigindan dolay1
kale neferat: hakettiginden daha az maas almak durumunda kalmistir?®. Yine benzer bir
sekilde Thlivne Kalesi’ne tabi Soyce palankasi neferati, M.1691-1692/H.1103 senesinde
hakettikleri 1067 esedi gurus tutan mevaciblerini alamadiklar1 i¢in bulunduklari bolgede
gecinemediklerini ve zor durumda olduklar1 belirterek, mevaciblerinin miriden ya da

baska bir yerden temin edilerek génderilmesini talep etmislerdir?°.

Tiim bunlara ilaveten Saraybosna ser’iyye sicilinde kayitli bir hiikkiim Bosna
Eyaleti’'nde siliregelen savasin durumunu ve etkisini aciklar niteliktedir. Subat 1694
tarihli s6z konusu hiikiimde; Uskoklarin Thlivne ve Akhisar tarafina, Hirvatlarin
Banaluka Kalesi ve madenlerine, Venediklilerle birlikte Karadag haydutlarinin Hersek
Sancagi ve ona bagli kasabalara, Habsburglarin ise Macarlarla birlikte Izvornik,
Srebrenige ve Tuzla bolgesine saldirp, buralar1 yagmaladiklar belirtilmektedir. Ayrica
bu kazalarda ahalinin siginabilecegi kaleler ya diisman eline gegmis ya da zarar gérmiis
oldugundan tahassun edilecek herhangi bir kale kalmamustir. Ote yandan 6nceki
savaglarda verilen kayiplar ve kitlik nedeniyle bu bdlgeleri savunacak bir kuvvet de
kalmamuistir. Bu sartlar altinda ahali, diisman taarruzlarina karsi beldelerinin savunmasiz

kaldigim1 ve Bosna Valisi Mehmet Pasa’ya?'! hazine ve cephane gonderilmezse

207 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 5b/1 (H. Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1104/M. Subat 1693).

28 BOA, Miihimme 104, Hiikiim 145/633 (H. Evéhir-i Cemaziye’l-evvel 1104/M. Ocak-Subat 1693).

209 BOA, IE.AS 30/2628 (H. Safer 1105/M. Ekim 1693).

210 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 2b/Il (Tarihsiz).

211 Mehmet Pasa, Topal Hiiseyin Pasa’nin kethiidasiyken 1691 yilinda Bosna valisi olmustur. Bosna’daki
savaglarda basarili olmasindan dolay1 1697°de vezirlik riitbesini alsa da, ferman varmadan vefat etmistir;
Halil Inalcik, “Saraybosna Ser’iyye Sicillerine Gére Viyana Bozgunundan Sonraki Harp Yillarinda Bosna
17, Tarih Vesikalar: Dergisi, c. 11, S. 9, 1942, s. 182.
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12 Bu hiikiim esas alindiginda Ihlivne

Bosna’nin istila edilecegi diisiincesindedir
Kalesi’nin 1686 yilindan beri Venedik ve Uskok akinlar1 sebebiyle istila edildigi ifade
edilebilir. Ayrica Sin ve Knin kalelerinin diisman elinde olmas1 da Thlivne ve Hersek
Sancagi’nin siirekli baski altinda kalmasinin bir diger nedenidir. Bununla birlikte
Izvornik, Srebrenice ve Tuzla bélgeleri ilk olarak 1688’de Belgrad’in diisman eline
gecmesiyle tehlikeye girmisti. 1694 yilina gelindiginde hala bu bolgelerin Habsburg

akinlarina maruz kalmasi Belgrad’in geri alinmasina ragmen i¢ bolgelerde hala

giivenligin tam manasiyla saglanamadigini géstermektedir.

Bosna Eyaleti’nin 1688 yilindan baglayarak 1690°l1 yillarda daha kotiilesen
sosyal ve ekonomik durumunu diizeltmek amaciyla bazi Onlemler alinmistir. Bu
onlemlerin maddi yliklenicisi ¢ogu zaman devlet bazi durumlarda ise halkin bizatihi
kendisi olmustu. Ornegin, savasin heniiz baslar1 sayilabilecek 1686 tarihinde
Saraybosna ahalisi, merkeze bir arzuhal géndererek, diisman istilasindan korunmak igin
miinasip olan bir yerde, kendi imkanlariyla birka¢ kulenin insasi igin izin istemistir.
Buna dair génderilen cevapta ise ahalinin kendi imkanlariyla Osman Cavus nezaretinde

bahsi gecen kuleleri yaptirmalarina izin verilmistir??,

1688 kisinda ise eyalet savas yliziinden perisan olup gelirsiz kaldigi i¢in
levendlerin ulufeleri 6denememis, sefere memur askerlerin miihimmatlar1 temin
edilememistir. Bu maddi sorun Saraybosna’da bulunan Hiisrev Bey evkafinin
fazlasindan karsilanarak c¢oziilmiistii®’*. 1691 tarihli baska bir hiikiimde ise Izvornik
Sancakbeyi Hiiseyin’e ve o bolgedeki kazalarin kadilarina hitaben, Bosna Eyaleti
mutasarrifi Cafer Pasa’ya 80 deve, barut, kursun ve fitilin kendisine ulastirilmasi

istenmistir?®®

. Goriildiigi tizere gerek merkezden gonderilen yardimlarla gerekse
mahalli tesebbiislerle Bosna’nin diismandan muhafazas1 i¢in baz1 girisimler
bulunmaktaydi. Ancak esas sorun bu girisimlerin tiim eyalete tesmil edilememesi ve
sunulan ¢ozlimlerin devaminin getirilememesiydi. Bunun baglica sebepleri Osmanli
Devleti’nin XVII. yiizyildaki siyasal sorunlari, 1683-1699 savas donemindeki padisah
degisikliklerinin getirdigi maddi ylik ve istikrarsizlik ya da savasin kotii gidisatinin her

yerde benzer sorunlart dogurmasi olarak gosterilebilir. Savas donemi boyunca

212 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 7a/lll (H. Evahir Cemaziye’l-ahir 1105/M. Subat 1694).
213 ASD, Hiikiim 409/s. 331(H. Evail-i Muharrem 1098/M. Kasim 1686).

214 BOA, Miihimme 98, Hiikiim 6/17 (H. Evail-i Muharrem 1100/M. Ekim-Kasim 1688).

215 BOA, Mithimme 101, Hiikiim 100/329 (H. Evahir-i Zi’l-hicce 1102/M. Eyliil 1691).

43



neredeyse Bosna Eyaleti’ndeki her kazada ahalinin oncelikli talebi vergi muafiyeti
olmustur. Hatta bazi durumlarda ahali kendilerinden sekban ve sekban akgesi talep
olunmamasi kaydiyla muhtemel bir diisman saldiris1 sirasinda kendi miidafaalarini
kendileri saglamay: kabul ettikleri dahi oluyordu®®. Yine benzer bir hiikiimde Bosna
ahalisinin, askerin yetersiz kaldigi durumlarda savasa katilmasi karsiliginda hem sekban

akcesi hem de tekalif-i sakka emsali vergilerden muaf tutuldugu anlasilmaktadir®'’.

Bosna Eyaleti’nin, fethinden itibaren XVI. ve XVII. yiizyillar1 da kapsayacak
sekilde vergi muafiyeti miiessesinden en fazla yararlanan bolge oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte 1683-1699 savas donemindeki vergi muafiyeti, onceki senelerden
farkli olarak Bosna’nin ayricalikli yapisindan ziyade, bolge halkinin uzun siiren savasin
etkisiyle yokluk ve kitlik ¢ekmesinden dolayr taninan bir toleranstir. Bu kapsamda
vergileri 6deyemeyecek durumda olan bazi kaza ve kura reayasi basta tekalif-i sakka
olmak tizere benzeri yilkiimliliiklerden belirli bir siire olmak kaydiyla muaf
tutulmustur. Ancak her seye ragmen muafiyetlerin de bir siirinin oldugu agiktir. Bu
dogrultuda Bosna muhafizi Vezir Hiiseyin Pasa, Saraybosna kadisi, Bosna Eyaleti’nde
vaki biitiin kadilar, alaybeyleri, kol agalari, ulema ve is erlerine hitaben gonderilen bir
hikkiimden anlasildig1 tizere, memleket muhafazasindaki hemen herkes askeri ya da
gayr askeri fark etmeksizin imdad akgesi?’® vermekle miikellef tutulmustur®®®.
Boylelikle bir anlamda tekalif-i sakkadan gecici ya da daimi olarak muaf olan gruplar,
imdadiyye vergisinden muaf olamadilar. O donemde imdadiyye vergisi olaganiistii
durumlarda ve kisa vadede nakit saglamak amaciyla bagvurulan zorunlu bir yontemdir.
Bosna Eyaleti’nde savunma giderlerinde kullanilmak iizere imdad akgesinin yani sira
mangir kat’ ettirme yoluna da gidilmistir. Mangir kat’indan elde edilecek gelir yine

levend tedarikinde ve askeri masraflar1 karsilamak amaciyla kullanilacakti??°,

216 Bosna Beylerbeyi Mehmet Pasa’ya hitaben gonderilen hiikiimde, Saraybosna ahalisi muhtemel bir
diisman saldirist durumunda, aralarindan harb u darbe kadir olanlarin karst koymalar1 sartiyla
kendilerinden talep edilen 1500 sekban ve sekban akgesinden muaf tutulmuslardir; BOA, Mithimme 104,
Hiikiim 67/288 (H. Evahir-i Zi’l-ka’de 1103/M. Agustos 1692).

2" BOA, Mithimme 104, Hiikiim 67/290 (H. Evail-i Zi’l-hicce 1103/M. Eyliil 1692).

218 Avariz tiirii olaganiistii bir vergi olan imdadiye, bu donemde devletin genelinde sefer masraflarim
karsilamak amaciyla arizi bir vergi olarak uygulanmaktaydi. Ancak XVII. yiizyildan itibaren imdad-1
seferiyye ve imdad-1 hazariyye diye ikiye ayrilarak diizenli, vergiler haline gelecektir; Ahmet Tabakoglu,
“Imdadiyye”, DIA, c. XXII, istanbul, 2000, s. 221-222.

219 BOA, Miihimme 98, Hiikiim 10/32 (H. Evail-i Muharrem 1100/M. Kasim 1688).

220 Ziibde-i Vekayidt, s. 324, Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 363.
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1.4. Gabela Kalesi’nin Kaybi ve Sonrasi

Gabela Kalesi, Mostar’a yaklasik 45 km uzaklikta, Neretva nehri kiyisinda,
Hirvatistan sinirinda bulunmaktadir. Kale, bazi kaynaklarda Gabele, Gible ve Sedd-i
Islam olarak da anilmaktadir. Gabela bolgesi 1591 yilinda kurulan kapudanlik sayesinde

askeri acidan dnemli bir kimlige kavusmustur??,

1683-1699 savasinda Gabela Kalesi, Sin, Knin ve IThlivne ile birlikte Dalmagya
savunma hattinin bir parcgasiydi. 1687°de Sin Kalesi’nin ve 1688 yilinda ise Knin
Kalesi’nin kaybedilmesinin ardindan Gabela Kalesi’nin 6nemi daha da artmistir.
Nitekim Venedikliler, bu iki kaleyi ele gecirdikten sonra Ihlivne ve Gabela iizerindeki
baskilarin1 arttirmislardi. Bosna Eyaleti’'nin  glineydeki kazalarinin  Venedik
saldirilarindan savunulabilmesi igin Gabela Kalesi’nin gii¢lendirilmesi sartti. Bu amacla

kaleye Sin ve Knin’in kaybindan hemen sonra asker sevkiyat1 baglamistir??,

Viyana Kusatmasi’ndan sonraki savas yillarinda Gabela ilk kez Eyliil 1689°da
saldirtya ugradi. Venedik donanmas1 Zadra’ya yanasip karaya asker ve cephane ve top
indirmis, ardindan Gabela’ya ilerleyip kaleyi kusatmisti. Bu haberi alan Hiiseyin Pasa
kendi kap1 halki ve serhad askeriyle Gabela Kalesi’nin diigman isgalinden kurtarmak
amaciyla harekete gecti. Osmanli kuvvetlerinin kale Oniine ulagsmasinin ardindan
meydana gelen savasta Venedikliler maglup edilmis ve kale kusatmadan kurtarilmistir.
O tarihte Hiiseyin Pasa’nin, Gabela bogazina bir kulle insa edilmesi durumunda,
diismanin bogaz1 gecip kaleyi muhasara edemeyecegini belirtmesi iizerine, bahsi gegen
kulenin insast uygun goriilmiistiir. Ayrica yeteri kadar cephane ile miistahfiz kul

228 Hagziran 1690’da ise kale ahalisi, merkeze mahzar

yazilmasi kararlagtirilmistir
gondererek, kalelerinin baz1 Venedik kalelerine yakin olmasindan dolay: tehlike altinda
oldugunu belirtmisler ve Selim Pasa’nin Hersek Sancagi alaybeyisi bayragiyla kalenin

savunmasina tayin olmasini talep etmislerdir. Nitekim merkezden gonderilen hiikiimde,

221 Giiven, a.g.t., s. 39.

222 By minvalde Bosna Valisi Vezir Hiiseyin Pasa’ya hitaben génderilen hiikiimde “...imdi sen ki vezir-i
miisarun ileysin kala’i merkume serhad-i Islamda olmagin (...) ol havaliden muhafazaci ta’yin ve hifz u
hiraseti ile takayyiid ve ihtimam eylemen babinda...” seklinde ifade edildigi lizere Gabela Kalesi’nin
savunmasinda istihdam edilmek i¢in asker tayin edilmesi istenmistir;, BOA, Mithimme 98, Hiikiim
116/383 (H. Evasit-1 Cemaziye’l-evvel 1100/M. Mart 1689).

223 7eyl-i Fezleke, s. 1262-1263.
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Bosna Valisi Hiiseyin Pasa’dan kalenin genel durumunu kontrol edip bu sorunu ¢6zmesi

istenmistir??,

Ote yandan ileride deginilecegi iizere Bosna Eyaleti'nde ortaya ¢ikan veba
salgini 1694’teki kusatmadan dnce Gabela Kalesi'ni zayiflatan etkenlerden biridir. Bu
donemde Gabela Kalesi’'nde veba salgini sebebiyle ¢ok fazla kisi vefat ettiginden
kalenin savunma giicii zayiflamistir. Muhtemel bir diisman saldirisina mukavemet
edecek giicleri kalmadigindan dolay1 kalenin Hersek Sancagi alaybeyine bagli zuama ve

timar erbab1 tarafindan muhafaza edilmesi kararlastiriimigtir??®

. Hatta arsiv belgelerinin
anlasildig {lizere, 1683’ten sonra baslayan savas doneminde bu bolgede ortaya ¢ikan
salginin Bosna’daki kaleler igerisinde en fazla Gabela’y: etkileyip zayif diisiirdiiglini
soylemek yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte Gabela Kalesi, stratejik ©nemi
dolayisiyla gerek veba gerekse bagka bir nedenden dolay1 savunmasiz birakilamazdi. Bu
dogrultuda Ihlivne havalisinin muhafazasinda olan Klis Sancagi mutasarrifi Ali
Pasa’dan Gabela tarafina diisman saldirdiginda kalenin muhafazasina memur olan

Hersek Sancag mutasarrifi Selim Pasa’nin yardimina gitmesi istenmistir??°,

1694 yilinda Hirvatlarin Mostar yakinindaki bazi kaleleri istila etmesiyle Gabela
Kalesi’nin elden ¢ikmasina giden siire¢ baslamis oldu. O yillarda Mostar kasabasi
reayast Bosna valilerinin ve Hersek pasalarinin senede birka¢ defa ‘devr’ namiyla
bedavadan yem ve akge talep etmelerinden dolay1r zaten rahatsizlardi. Eyalet
yoneticilerinin ahaliye haksiz angaryalar yiliklemesi, reayadan bazilarinin yerlerini
terketmesine bazilarinin ise diismana veya cesitli asilere tabi olmasina neden oldu. Bu
tir sayiklerle Mostar bolgesinin asayissiz ve diizensiz halde olmasindan yararlanan
Hirvatlar, Gabela yakinindaki birka¢ kaleyi ele gecirerek, askerleri zahire sikintisina
sokmustur. Diisman kuvvetlerinin bu tiir faaliyetleri, Mostar ve civarindaki kasaba
halkini tedirgin etmesinden dolay1 ahali, Zadravarya’ya kadar olan bdlgenin diismandan
temizlenmesi igin mahzar gondererek yardim istemistir. Bu hususta Iskenderiyye Valisi

Silleyman Pasa, Arnavud askeriyle birlikte s6z konusu bolgeye tayin olunmustu. Bu

224 BOA, Mithimme 100, Hiikiim 22/70 (H. Selh-i Saban 1101/M. Haziran 1690).

225 BOA, Mithimme 102, Hiikiim 176/693 (H. Evésit-1 Cemaziye’l-ahir 1103 /M. Mart 1692).

226 By dogrultuda gonderilen hiikiimde Klis Sancagi mutasarrifi Ali Pasa’dan Gabela Kalesi’ne diisman
saldirdiginda Hersek Sancagi mutasarrifi Selim Pasa’nin yardimina gitmesi hususu ilgili vesikada “...ber
vech-i arpalik Hersek sancagi mutasarrifi Selim dame ikbaluhu ile haberlesiib kemal-i ittifak ile def’-i
mazarrat-r ada bezl-i mechud...” seklinde ifade edilmistir; BOA, Mithimme 104, Hiikiim 200/931 (H.
Evahir-i Receb 1104/M. Mart-Nisan 1693).
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sirada Gabela Kalesi ve civarinin muhafazasiyla gorevlendirilmis olan Hersek Valisi
Siileyman Pasa, Iskenderiyye Valisi'nin Arnavud askeriyle tayin oldugunu &grenmesi

3

tizerine, “...Arnavud askerine tahrib itdiriip, ganayim-i bi-sumara vasil olurum...”
diisiincesiyle muhafazayla gorevli oldugu Gabela havalisinden ayrilmis ve o bolgeyi bos
ve savunmasiz birakmistir. Bu zaaftan yaralanan Venedikliler, Mostar’in nehir
karsisindaki mahallerini vurdu, lakin yagma ve istilaya firsat bulamadan geri ¢ekildiler.
Daha sonra Venedik kuvvetleri Gabela Kalesi’nin etrafin1 savunmasiz yakalayinca 22
Haziran 1694’te kaleyi kusattilar. Kaledeki askerler bir giin aksama kadar dayansa da

sonrasinda kaleyi teslim etmislerdir??’

. Venedik kuvvetleri kaleyi ele gegirdikten sonra
sinirdaki bazi derbentleri de zabtetmislerdi. Bu esnada Gabela Kalesi’ne yakin
mevkilerde bulunan Mostar, Nevesin, Lubin ve Istolca gibi kaza ve kasabalarin ahalileri
Venedik tehlikesine karsi ilk anda bir buhran i¢inde kalarak, araliksiz yardim talep
etmislerdir. Kalenin Venedik eline gegtigi haberi Bosna Valisi Mehmet Pasa’ya
ulastiginda, kalenin kurtarilmasi i¢in hemen eyalet askeriyle bir miktar nefer
gonderilmis, Mehmet Paga’da kalan askerle Banaluka, Tesne, Maglay tarafina gitmistir.
Ancak Gabela Kalesi’nin diigman isgaline ugradig1 sirada Banaluka, Tesne ve Maglay
taraflarinin da tehlikede olmasi nedeniyle yeterli sayida asker gonderilemediginden

olumlu bir sonug almamamistir??,

Gabela Kalesi’nin geri almmas: i¢in Iskenderiyye mutasarrifi Vezir Siileyman
Pasa®®, Bosna Beylerbeyi Mehmet Pasa, Hersek Valisi Selim Pasa tayin
olunmustu®®.Osmanl kuvvetleri Thlivne Kalesi'nden bir kita top, bir kita humbara
havani alarak, biitiin Bosna askeriyle birlikte Gabela Kalesi’ni 24 Temmuz 1694’te
kusattilar. Ancak gerek Osmanlilarin sayica az olmalar1 gerekse Venedik’in kaleyi ve
cevresini tahkim etmesinden dolay1 basarili olamadilar. Venedik, kaleyi 22 Haziran’da
ele gecirdikten sonra yeni tabyalar insa etmis, lizerine yeni toplar yerlestirmistir. Ayrica

7-8 bin askerle kale ve civarindaki kule ve saranpolari savunmaktadir. Bununla birlikte

221 Ziibde-i Vekayidt, . 486-488; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 461-462.

228 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 40b/II (H. 28 Sevval 1105/M. 22 Haziran 1694); Saraybosna
Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 40b/l (H. 29 Sevval 1105/M. 23 Haziran 1694).

229 Gabela Kalesi’nin geri alinmasina memur edilen Vezir Silleyman Pasa, kusatma basarisiz olunca suglu
bulunarak Ihlivne Kalesi muhafizligina gonderildi ve yerine Uskiiplii Ali Pasa getirildi. Siileyman Pasa
1695°te ilbasan beyi, 1697°de Temesvar ve Nis muhafizi, 1698’de Rumeli Valisi olduktan sonra 1699°da
emekli olmustur; Halil Inalcik, “Saraybosna Ser’iyye Sicillerine Gére Viyana Bozgunundan Sonraki Harp
Yillarinda Bosna I, Tarih Vesikalar: Dergisi, c. 11, S. 11, 1943, s. 373.

230 BOA, 1E.AS. 29/2599 (H. Zi’l-kade 1105/M. Temmuz 1694); BOA, C.AS. 858/36718 (H. Evasit-1
Zil’l-kade 1105/M. Temmuz 1694); Ziibde-i Vekayidt, s. 490-491; Tdrih-i Rasid ve Zeyli, s. 464.

47



kalenin sahrasina hendekler kazip su ile doldurularak savunma gii¢lendirilmistir. Ote
yandan 24 Temmuz’da Siilleyman Paga, kalenin ancak bir tarafin1 kusatabilmis, kalenin
li¢ tarafi bos kalmistir. Kalenin tiim cephelerden tam olarak muhasara edilebilmesi i¢in
20 bin askerin gerekli oldugu sdylenmektedir. Nitekim muhasara sirasinda kale tek
cepheden kusatildigindan bos kalan taraflardan diismanin gemilerle zahire, mithimmat
ve cephane tasimas: engellenememisti. Kusatmanin basarisiz olmasimin baslica diger
nedenleri ise; Gabela Kalesi’ni kusatan Osmanli kuvvetlerinin kaleyi birden fazla
cepheden muhasara etmeye yetecek kadar kalabalik olmayisi ve cephane, mithimmat ve

top sayis1 agisindan yetersiz kalmasi olarak 6zetlenebilir?3!,

Ik kusatmadaki basarisizligin ardindan kaleyi geri almak adina 6ncekinden daha
fazla asker ve cephane toplanmasi icin harekete gecildi. Bu minvalde Belgrad
Kalesi’'nden iki kita kolonbor, bes kita sahi top, iki kita humbara havani, ¢esitli
mithimmat ve cephane &nce izvornik’e oradan da Bosna ‘ya ihra¢ olunmustur. Bosna
Beylerbeyisi Mehmet Pasa, climle pasalar, Bosna’nin zuama ve erbab-1 timar1 da dahil
olmak iizere harekete gegerek 17 Ekim 1694’te Gabela Kalesi’ni tekrar muhasara
etmislerdi. Ancak kisin erken gelmesi ve savasin gereginden fazla uzamasi nedeniyle
kusatma kaldirilmistir®®2, Bununla birlikte ikinci muhasaranin da birinciyle benzer
nedenlerden basarisiz oldugu sdylenebilir. S6z konusu bu iki kusatmada Osmanli tarafi
acisindan oOncelikli sorunlardan birisi asker sayisi olmustu. Nitekim Gabela Kalesi’'nin
kurtarilmasi i¢in Saraybosna’da nefir-i &mm toplanmasina ragmen, daglarda ve sehir
civarinda olan haydutlarin saldirma ihtimaline karsilik sehrin korunmasi, Gabela’ya
gidilmemesi uygun goriilmiistiir?®®. Saraybosna ile benzer nedenlerden dolay1 civar

eyaletlerden de asker temin edilememisti.

Ote yandan Gabela Kalesi’nin 1694 yilinda iki defa art arda muhasara edilmesi

zaten zor durumda olan Bosna ahalisini daha sikintili bir vaziyete sokmustu. Nitekim bu

231 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 13b/I (H. 5 Zi’l-kade 1106/M. 17 Haziran 1695); Saraybosna
Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 14ab/ll (Tarihsiz); Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, 14a/I (H. 8 Zi’l-kade
1106); Ziibde-i Vekayidt, s. 490-491; Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, S. 464.

232 Ziibde-i Vekayidt, s. 491., Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 467.

233 Nitekim sehrin ve ahalinin haydut ve diisman saldirilarina karsi savunmasiz kalma ihtimali ser’iyye
sicilinde kayith vesikada “...bir defa dahi umum iizere nefir-i a’mm ihra¢ olunub sehirden bir tarafa
varilursa el-yazen bi-emrillahi taglara giren haydud eskiyasi ve etrafda olan sair kefere-i bi-din sehr-i
mezbura miistevli olub tar u mar ve nisvan ve sibyami esir ve giriftar etmeleri emr-i mukarrer ve
muhakkik olmagmn...” seklinde ifade edilmistir; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 9a/I (H. Evahir-i
Zi’1-hicce 1105/M. Agustos 1694).
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kusatmalar sirasinda halktan envai ¢esit tekalif-i sakka tahsil edilmis, zahire, cephane ve
toplarin tasinmasi icin ¢ok sayida Okiiz ve beygirler alinmisti. flaveten asker igin
peksimet ve ko¢ da almmustir’®*. Bu kapsamda Gabela Kalesi’nin geri alinmasi igin
diizenlenen iki kusatmanin askeri ve lojistik yiikiiniin neredeyse tamamen Bosna Eyaleti

birliklerine ve reayasina kaldigini1 séylemek yanlis olmayacaktir.

Osmanlilar i¢in 1683’ten sonra baslayan savas donemi igerisinde Bosna’nin
giineyinde Venedik ile ger¢eklesen muharebeler pek parlak sonuglanmadigi agiktir.
Savasin basladigi erken tarihlerden itibaren Sin ve Knin gibi iki 6nemli kalenin
kaybedilmesinin ardindan Hersek’in giivenligi agisindan Gabela Kalesi hayati bir
ehemmiyet kazandi. Bu durumun farkinda olan Osmanli Devleti 1689’dan baslayarak
1694 yilina kadar farkli zamanlarda kalenin muhafazasi icin gesitli dnlemler alsa da
1694’te Venedik eline diigmekten kurtaramamistir. Daha sonra kaleyi geri almay iki
defa deneseler de muvaffak olamamislardir. Ayrica Venedik’in 22 Haziran’da kaleyi ele
gecirdikten sonra ikinci Osmanli kusatmasinin tarihi olan 17 Ekim’e kadar gecgen
yaklagik 4 ay gibi kisa siire igeresinde kaleyi biiyiik 6l¢iide giiglendirip, tahkim etmesi
dikkate degerdir.

Ote yandan Gabela Kalesi’nin kaybi etraftaki baz1 kaleleri de kotii etkilemisti.
Mesela Hersek smirinda bulunan Vidoska Kalesi’nin neferati yillik 4194 gurus eden
mevaciblerini alamamislardi. Bunun nedeni Gabela Kalesi diisman eline gegtikten sonra
aklamlarinin reayasinin perisan olmasi1 ve ahaliden bazilarinin diismana tabi

olmasidir?®®,

Bununla birlikte Gabela Kalesi arsiv belgelerine yansidigi sekliyle
Hersek’in giivenligi icin ele gecirilmesi elzem bir kale olup, daha fazla Venedik
kontroliinde kaldig1 takdirde Bosna ve Hersek memleketlerinin elden ¢ikmasina neden
olacak bir mertebededir. Bu bakimdan 1694 yilindan sonra kalenin diisman elinde

kalmas1 Hersek Sancagi’nin siirekli tehdit edilir hale gelmesiyle sonucglanacakti. Bu

234 By husus ilgili vesikada “... Hersek sancaginda sedd-i sedid olan Gabela kala’s: dest-i kiiffara giriftar
olduktan sonra kala’-1 mezburenin iki defa’ muhasarasinda envai’ tekalif-i sakka ve zehair ve toplar
altina la-yuhsa okiiz ve cebehane ve zehair nakli iciin (...) beygirleri ve asker igiin dakik-i has ve peksimet
ve kog ve tekrar okiiz ve bundan maada sekban ve nefir-i a’'mm ve bu fukaranin la-yua’d ve la-tahsa zaaf
tari olup halimiz miikedder ve canib-i erbaadan diisman-1 bi-dinin can ve bas ve miilk i eviad u ryale
hiicum ve bu bela-i uzmadan maada nice tekalif-i sakka iizerimize tahmil olunmagla...” seklinde ifade
edilmektedir; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 15b/Il (H. Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1106/M. Ocak
1695); Ayn1 minvalde bagka bir vesika i¢in bakiniz; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 41b/1 (H.
Evahir-i Rebi’til-ahire 1106/M. Aralik 1694).

25 BOA, IE.AS 45/4083 (H. 11 Sevval 1106/M. May1s 1695).
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minvalde degerlendirildiginde Gabela Kalesi’nin kayb1 1683-1699 savas doneminde

Bosna Eyaleti i¢in doniim noktalarindan biri olarak sayilabilir.

Gerek Gabela kusatmasi sirasinda gerekse sonraki donemde Bosna Eyaleti’nin
sosyal ve ekonomik durumu oldukga kotii durumdaydi. Bu vaziyette Gabela’nin savas
masraflarinin Bosna reayas: tarafindan karsilanmasinin pay1 oldugu gibi 1683’ten beri
devam eden savasin getirdigi Oliimler, salgin hastaliklar, kitlilk ve asayissizlik de
etkilidir. Nitekim Saraybosna ser’iyye siciline yansiyan sekliyle 1694 yaz aylarindan
baslatarak 1695 ilkbaharina kadar olan tarih araliginda Saraybosna ahalisi, haydutlarin
yollar1 keserek tiiccarlar1 yagmalamasindan, tekalif-i sakkadan, kitliktan ve vebadan
sikayet¢idir. O yillarda Bosna Eyaleti’nin durumunu ser’iyye sicilinde yer alan
“...eyalet-i Bosna’da kirk sekiz kaza ma’mur ve abadan iken kiiffarin istilasindan ve
ziyade zulm ii teaddiden hala Bosna sancag ii¢ dort kaza kalip ve onlarin dahi niceleri
garet-kerde ve hasaret-zede-i diisman ve cevanib-i erbaadan karib yerlere diisman
geliip pey-der-pey hiicum ve esir ii nehb ii garetten hali olmayup tahassun edecek
kalelerimiz ve bundan bdyle bir vechile mukavemet ve miidafaaya dermanimiz

kalmayup...” ciimleleri 6zetlemektedir?®

. Gorlildigii iizere ser’iyye sicilinde kayitlt bu
belgede, savas oncesi donemde Bosna Eyaleti’nde 48 kaza diizen ve mimari agidan iyi
durumdayken, siiregelen savasin etkisiyle ancak 3-4 kazanin kaldigi ve onlarinda
diisman saldirilarina karst savunmasiz durumda oldugu belirtilmistir. O déonemde Bosna
Eyaleti’nin giineyde Venedik kuzeyde ise Habsburglar ile siirekli savas icerisinde
olmasi, Bosna askerlerinin ikiye boliinmesini gerektirdiginden Osmanli kuvvetleri gogu
bolgede ya sayica az olarak yakalaniyor ya da yeterli mithimmata veya cephaneye sahip
olamiyordu. Bazi zamanlarda hem Habsburglar hem de Venedik ayni anda harekete

gecerek Bosna’dan Hersek’e veya Hersek’ten Bosna’ya asker sevk edilmesini olanaksiz

birakmaktaydilar.

Gabela Kalesi basarisizligindan sonraki donemde Bosna Eyaleti’nde savas
siddetlenerek devam etmistir. Bu donemde Gabela’nin geri alinmasinda basarisiz olan
Bosna Beylerbeyi Mehmet’in merkezi hiikiimet nezdinde kredisinin kalmadigi,
kendisine hitaben gonderilen hiikiimlerden anlasilmaktadir. Ornegin; Atile Kalesi’nin

diismandan kurtarilmasi ve civarindaki bolgenin giivenliginin saglanmasi hususunda

2% Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 41b/l (H. Evahir-i Rebi’iil-ahire 1106/M. Aralik 1694);
Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 15b/II (H. Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1106/M. Ocak 1695).
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Mehmet Paga gorevlendirilmis iken basarisiz olunmasi iizerine gerek Atile bolgesinin
gerekse Bosna Eyaleti’'nde bulunan muhafazaya muhtag her bolgenin diigman
tecaviiziinden korunmasi beylerbeyi olan Mehmet Pasa’nin gérevi oldugu soylenmis ve
bir yer daha istila edilirse siddetle cezalandirilacagi belirtilmisti. Ayrica savasin Bosna
Eyaleti’nde farklt noktalarda ayni anda siirmesi sebebiyle Mehmet Paga’ya
Hiidevendigar Sancagi mutasarrifi Abdullah, Yenigehir Sancagi mutasarrifi Mehmet,
Klis Sancagi mutasarrifi Ismail ve Hersek mutasarrifi Ali ile birlikte hareket edip,
muhafazaya muhta¢ mahallerde kigslamasi istenmisti. Bu sayede beylerbeyi olarak
Mehmet Pasa’nin hazir bir sekilde her menzilin imdadina yetismesi dngdriiliiyordu®®’.
Ancak Hiidavendigar Sancagi mutasarrifi Abdullah’in kap1 askerlerinin dagilmasindan
dolay1 gorevini aksatmistir”®®, Buradan yola ¢ikarak o yillarda Bosna’yr muhafaza eden

beylerin ve pasalarin gerek birbirleriyle olan iletisimlerinin gerekse motivasyonlarinin

1690-1691 yillarina nazaran diisiik oldugu varsayilabilir.

Hem mithimme defterlerine hem de Saraybosna ser’iyye siciline yansiyan
sekliye 1695 ve 1696 yillarinda Bosna Eyaleti’nin durumu o6nceki yillardan farkli
degildir. Bosna ahalisi diisman saldirilarindan, vebadan, esir ve schit sayisinin
artmasindan, kithiktan, fakirlikten ve eskiyalarin yagmasindan yakinmaktadir. Bununla
birlikte gecitler ve kopriilerin diisman tarafindan ele gegirilmesi tiiccarlarin ticaret
yapmalarint engellemis, kaza ve kasabalarda fiyat artis1 yasanmasina sebep olmustur.
Ayrica Hersek Sancagi’nda bulunan Mostar, Blagay, Istol¢a, Lubin, Cernige ve Nevesin
kazalarinin gayrimiislim reayasinin ¢cogunun diismana tabi olmasi bagl basina bir sorun
teskil etmekteydi. Gayrimiislimlerin bu sekilde davranmalari Bosna ve Hersek’in
niifusunun azalmasina yol ac¢tigindan nahiye ve kazalarin muhafazasini zorlastirtyordu.
Ocak 1695°te bu vaziyetin diizeltilmesi i¢in kale ve palankalara 2494 nefer, bazi1 bogaz
ve gegitlere de 1126 nefer tayin edilmistir. Ayrica ordu Belgrad’da iken 750 nefer

yenigeri, 55 nefer cebeci, 28 topgu, 9 top arabacisi, 22 atik topcu ve 9 atik top arabacisi

21 Bekir Gokbunar,“105 Numarali Miihimme Defieri (Ozet-Transkripsiyon)”, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya, 1996, s. 105-106/ Hiikim
24/70 (H. Evasit-1 Rebi’iil-evvel 1106/M. Kasim 1694).

238 BOA, Miihimme 105, Hiikiim 103/438 (H. Evail-i Cemaziye’l-ahir 1106/M. Ocak 1695).
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toplamda 873 nefer Bosna muhafazasi i¢in tayin edilmisti. Ayrica bir miktar

miihimmatta yollanmigt1?°,

Ote yandan yine ayn1 mithimme hiikkmiinde gecen farkl1 ifadeler o yillarda Bosna
Eyaleti’nin durumunu ve Mehmet Pasa’nin roliinii anlamak icin dikkate degerdir. Ocak
1695 tarihli hiikkiimde belirtildigi tizere Bosna serhaddi haydut yatagi olmus ve “hi¢bir
vakitte bu mertebe kaymis degil”dir. Ayrica beylerbeyi Mehmet Pasa’ya hitaben “...ve
lakin senden evvel Bosna muhafazasinda olanlarda kangisimin yanina bu kadar adem
tayin olundu? ve Bosna serhaddi ne zaman bu mertebe kaydi?..’ diye sorulmus,
beylerbeyinin yanindaki askeri gilice, mithimmata vurgu yapilmis, suc¢lunun kendisi
oldugu ima edilmisti. Bosna eyaletinin bu vaziyetinin diizeltilmesi i¢in Mehmet Pasa’ya
gece giindiiz gayret ve hamiyetle ¢alismasi sdoylenmis, Bosna eyaletindeki kale ve
palankalarin eski ve yeni neferatlarina nizam verip, silah ve pusatlarini hazir hale
getirmelerini saglamasi istenmistir. Ayrica Mehmed Pasa’nin kendi kapi askerini de
hazir etmesi, climlesini tiifekle donatmasi ve o taraflarda olan pasalarinda ayni seyi
yaparak Bosna’daki muhafazaya muhta¢ mahallerin ciimlesinin kurtarilmasini ve

durumlarinin diizeltilmesi belirtilmisti®*°.

1696 ve 1697 yillarinda ise savasin yonii Bosna Eyaleti’nin kuzeybatisina
kaymis bulunmaktaydi. Oncelikle Krupa Kalesi?*! Hirvat saldirilarindan dolay:
yipranmis vaziyetteydi. Kale neferati, Hirvat saldirilarindan dolay: ziraata ve ¢iftgilige
firsatlar1 olmadigindan zahire sikintis1 gekmektedirler?*?. O tarihlerde Bosna hududunda
Bihke ve Krupa yolu lizerinde bulunan Vargar Palankasi da yine Hirvat ve Kotor
tehlikesi altindadir. Krupa ve Bihke savunmasi i¢in 6nemli bir noktada bulunan
palankanin gii¢lendirilmesi lazim geldiginden Bosna Beylerbeyi Mehmet Pasa bir arz
gondererek palankadaki 60 nefer muhafiza ek olarak 50 farisan ve 20 topcu neferi
yollanmasin1 istemisti. Ancak sadece 30 farisan ve 10 topcu neferi ilavesine miisaade

edilmistir?*®. Her ne kadar talep edilenden az nefer ilavesine miisaade edilse de sz

239 BOA, Miihimme 105, Hiikiim 108/463 (H. Evail-i Cemaziye’l-ahir 1106/M. Ocak 1695); Saraybosna
Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 17b/l (H. 24 Receb 1107/M. 28 Subat 1696); Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514,
17b/11 (H. Evahir-i Receb 1107/M. Subat 1696).

240 BOA, Miihimme 105, Hiikiim 108/463 (H. Evail-i Cemaziye’l-ahir 1106/M. Ocak 1695).

241 Giiniimiizde ‘Bosanska Krupa’, Bosna’nin kuzeybatisinda yer almaktadir. Kanuni déneminde
fethedilen kalede 1683 tarihli icmal Bosna kaleleri yoklama defterine gore 85 miistahfizan, 127 azeban ve
30 farisan olmak tizere toplam 242 nefer bulunmaktaydi; Giiven, a.g.t., s. 115.

242 BOA, AE.SMST.II 65/6883 (H. Zi’l-hicce 1107/M. Temmuz 1696).

283 BOA, C.AS 394/16261 (H. Receb 1108/M. Subat 1687).
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konusu palankanin toplamda 90 nefere ulasacak olmasi, bir palankaya gore nispeten
fazladir. Asker mevcudunun fazla olmasi Vargar palankasinin Bihke savunmasi

acisindan énemli bir konumda olduguna isaret etmektedir.

Diger taraftan Habsburg ordusu Haziran 1697°de Bihke Kalesi’'ni kusatarak
Gabela Kalesi’nin ardindan Bosna Eyaleti’ndeki en 6nemli hamleyi gerceklestirmis
bulunuyordu. O yillarda Banaluka ile birlikte Bosna’da asker sayis1 bakimindan en fazla
mevcuda sahip olan Bihke Kalesi, etrafi hendeklerle ¢evrili bir yap1 arzetmektedir.
Habsburg kusatmasi Oncesinde Bihke Kalesi’nin surlarini korumak i¢in kale
duvarlartyla hendek arasina saranpo ve gilineydeki surlar boyunca tabyalar inga
edilmisti. Ayrica i¢ kale ve istihkdmlar giiglii goriinmektedir. Ancak kaledekiler
tarafindan Habsburg birliklerinin hedefinin Bihke oldugu anlasildiginda duvardaki bazi
gedikler sepet ve sandiklarla doldurulmustu. Bununla birlikte kusatma esnasinda kaleyi
yaklasik 800 kisilik bir garnizon savunuyordu?*. Habsburg ordusu, kaleyi 26 kita
balyemez, kolonborna, sahi toplar ve dort kita havan topu ile kusatti. Top darbeleriyle
birkag giin icerisinde yikilan kale duvarlarindan ve parmakliklardan gegerek kaleyi ele
gecirmek isteyen Habsburg birlikleri Osmanli ordusunun tam zamaninda yardima
gelmesiyle geri puskiirtiilmiistiir. Bu yenilginin ardindan Habsburg ordusu 28
Haziran’da kusatmayi kaldirarak kale oniinden ¢ekilmistir. Ayrica kusatma sirasinda
kuleleri, duvarlar1 ve burglart yikilarak harap olan Bihke Kalesi’nin, kusatma sonrasinda

onarim gérmesi ve mithimmatinin tamamlanmasi uygun goriilmiistii®*.

Bosna’nin giineyinde ise Venedik’in basini ¢ektigi bir ittifak birligi Gabela’da
toplanarak Pogitel?*® ve Nevesin?*’ taraflarma yiiriimiis, 2000 kisiden olusan bir grup
Pogitel’i kusatmig, 1500 kisiden ibaret diger grup ise Nevesin iizerine ilerlemistir.
Hersek Sancagi mutasarrifi Seyfullah Paga, Nevesin iizerine gelen diismani yaklasik ii¢

saat siliren bir savas neticesinde maglup etmistir. Bu haber Pogitel Kalesi’ni muhasara

24 Gezer, a.g.t., s. 248.

25 Ziibde-i Vekayidt, s. 616; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 540-541.

246 Hersek bolgesi kalelerinden olan Pogitel Kalesi, yiiksek rakimli bir tepe iizerinde Neretva yaninda
nehre hakim bir konumda bulunmaktadir. Gabela Kalesi’ne yaklasik 13 km uzakliktadir; Giiven, a.g.t., s.
37.

247 Mostar’in 40 km dogusunda bulunmaktadir.
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eden birlikler tarafindan duyulunca onlarda kusatmanin iiciincii giinlinde muhasaray1

kaldirip geri cekilmislerdi®*®,

1.5. Prens Eugene’in Saraybosna’y Istilasi ve Sonrasi

1683 yilinda baslayarak 1699 Karlof¢ca Barisi’na kadar siiren muharebe donemi
icerisinde savasin gidisatin1 belirleyen bazi kirilma noktalari yasanmistir. Bunlar
arasinda Osmanli Devleti’'ni Karlof¢a Barisi’na siiriikleyen maglubiyetler 1691
yilindaki Salankamen savasi ve 1697 Zenta maglubiyeti sayilabilir. Bununla birlikte

Prens Eugene’in®*® Saraybosna harekatin1 Zenta savasindan ayr1 diisiinmemek gerekir.

II. Mustafa, Viyana Kusatmasi’nin ardindan kaybedilen topraklari geri almak
amactyla 1695 ve 1696 yillarinda olmak {izere iki ayr1 sefere ¢ikmis, bu seferlerde
basarili neticeler elde edince Habsburglar iizerine tigiincii bir sefer diizenleme karari
almigtir. Bu dogrultuda 18 Haziran’da Edirne’den harekete gegen Osmanli ordusu, 10
Agustos’ta Belgrad’a ulasmustir. Ik 6nce Belgrad’dan Pangova iizerine gegen ordunun
yonil, muhtelif nedenlerden dolayr siirekli degisiklik gostermis, en sonunda Tokeli
Imre’nin basinda bulundugu Macarlarla birlesmek adma Segedin iizerine gidilmesi
kararlastirilarak, Zenta Onlerinden Tisa nehrinin gegilmesi kararlastirilmistir. Osmanl
ordusunun Tisa nehrini ge¢cmeye c¢alistigini duyan Prens Eugene, diizensiz vaziyette
bulunan birlikler iizerine saldir1 emrini vermistir®°. Bu minvalde 11 Eyliil 1697°de 6gle
saatlerinde  baslayan savas glinlin sonunda Osmanlilarin  maglubiyetiyle

sonuglanmustir. 2!

. Prens Eugene, tedbirli davranarak, savas sonrasinda Temesvar’a
cekilen Osmanli ordusunu takip etmedi. Nitekim para ve erzak sikintist Habsburg

birliklerinin Temesvar’a veya Belgrad’a bir saldir1 diizenlemesini engellemekteydi.

248 Ziibde-i Vekayidt, s. 616; Tarih-i Rdsid ve Zeyli, s. 540-541.

249 18 EKim 1663 tarihinde Paris’te dogmus olan Prens Eugene, aslen Italyan olmasina ragmen Fransiz
kiiltiiriiyle yetigsmistir. Bununla birlikte XIV. Louis’nin kendisini Fransa ordusunda istememesi nedeniyle
goniilli olarak Kahlenberg savasina (1683) katilmis olup, Cigerdelen ve Estergon muharebelerinde de yer
almistir. Bunun yani sira 1687 Moha¢ muharebesinde ve Yukar: Italya’da savasan Prens Eugene, 1694
yilinda Italya’daki Habsburg ordularm baskomutanligina getirilmistir. 1697 yilinda Zenta, 1716’da
Petervaradin ve Temesvar’da Osmanli ordularini bozguna ugratan Prens Eugene, 1717’de ise Belgrad’1
yaklagik iki asir sonra Habsburg kontroliine gecirmis bulunuyordu. Osmanlilarin “Ciice Seytan” diye
andiklar1 Eugene, 21 Nisan 1736 tarihinde Viyana’da Olmiistir; Hakan Karagdz, “Petervaradin
Muharebesinde (1716) Habsburglarin Osmanlilardan Ele Gegirdigi Silahlar ve Harp Teghizati”, Istanbul
Universitesi Tarih Dergisi, S. 59, Istanbul, 2014, s. 82.

250 Erhan Afyoncu, “Zenta”, DIA, c. XLIV, Istanbul, 2013, s. 279-280.

251 Zinkeisen, a.g.e., s. 108.
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Ayrica yollarin siirekli yagan yagmurlar nedeniyle gecilmez hale gelmesi ve ordunun
odun, yem, igme suyu sikintisindan dolayr Temesvar’a ilerleme planindan vazgegildi.
Bunun {izerine ordusunun biyiikk bir kismini Erdel ve Tuna kenarindaki kis
karargahlarina gonderen Prens Eugene, Bosna iizerine yiiriimiistii®2. Prens Eugene’in
Zenta sonrast Saraybosna’yr hedef olarak se¢mesinde bahsedildigi ilizere ordunun
lojistik acidan sikint1 iginde olmasi etkiliydi. S6z konusu sorunlar nedeniyle yeni tahkim
edilen Temesvar’a veya Belgrad’a gidilemezdi. Bu sartlar altinda geriye sadece Bosna
kalmis bulunuyordu. Ayrica kis mevsimi yaklasirken diizenlenecek bu harekétin
hedefinin Banaluka ve Yayge bolgelerinden ziyade niifus bakimindan daha yogun bir
merkez olan Saraybosna olmasi da anlasilabilir bir tercihtir. Diger taraftan Saraybosna
istilasinin Oncesinde Bosna Valisi Mehmet Pasa’nin vefat etmesi Bosna askerinin
nizaminin bozulmasina yol agmis, eyaleti daha savunmasiz ve gligsiiz bir hale
getirmisti®>. Bosna Valisi Mehmet Pasa’nin §liimii iizerine yerine Kethiida Ahmet Aga

getirilmistir®.

Prens Eugene, Bosna seferi igin yanina 4000 siivari, 2500 piyade ve 12 hafif
toptan olusan kii¢iik bir birlik alarak hizli hareket edebilecek birlikte harekete gegmistir.
Habsburg birlikleri 12 Ekim’de Brod’da Sava Nehri’ni gegti®>. Buradan hicbir direnisle
karsilasmadan ilerleyerek yaklasik 50 km giineydeki Doboy’a 17 Ekim’de ulasmis ve
kaleyi ele gecirmistir.?®, Habsburg ordusu Doboy’u aldiktan sonra yaklasik 35 km
giineyde bulunan Maglay Kalesi’ne hareket ederek ve buray1 da aldi?®’. Toplam muhafiz
sayilar1 200’ gegmeyen bu kaleler ve onlara bagli palankalar diisman saldirilari
karsisinda fazla dayanamayarak teker teker diigmekteydi. Diismanin Doboy ve Maglay
kalelerini istila ettigi sirada, Kethiida Ahmet Aga yaninda bazi zuama ve defter halkiyla

birlikte vefat etmis olan Mehmet Pasa’nin cenazesinde bulunuyordu. Ahmet aga haberi

252 Erhan Afyoncu, Sorularla Osman/: Imparatoriugu, Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2014, s. 375-376.

28 Ziibde-i Vekayidt, s. 630-631; Tdrih-i Rasid ve Zeyli, s. 551.

254 BOA, Miihimme 110, Hiikiim 117/484 (H. Evahir-i Rebi’iil-evvel 1109/M. Eyliil 1697); BOA,
Miihimme 110, Hiikiim 117/485 (H. Evahir-i Rebi’iil-evvel 1109/M. Eyliil 1697).

25 Zinkeisen, a.g.e., s. 110.

2% Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45a/1 (H.1109/1697).

27 Mehmet Topal, “Silahdar Findiklili Mehmed Aga Nusretname Tahlil ve Metin (1106-1133/1695-
1721)”, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul,
2001, s. 338.
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alir almaz yaninda bulunan tiim asker ile Vranduk Bogazi’na dogru diigmani karsilamak

lizere yola ¢ikt1?®®,

Diismanin  Saraybosna’ya dogru yaklastigimi farkeden ahali ise, Pogitel
Kalesi’nde siirgiinde olan Daltaban Mustafa Pasa’y1?®° Saraybosna’ya yardima ¢agirdu.
Saraybosna’ya intikal eden Mustafa Pasa ilk icraat olarak civar kazalara buyruldular
yazarak sehrin miidafaasi i¢in asker toplamaya calisti. Pasa, savagsmaya giicii yeten kadi
ve imamlara varincaya kadar herkesi silahlandirip, orgiitlemek icin ugrasmistir?®.
Bununla birlikte Saray mollast olan Mehmet Efendi de civardaki menzillere mahzar
gondererek diismanin hedefinde Saraybosna’nin oldugunu, sehrin miidafaasi i¢in sekban

ve cephane gonderilmesini talep etmekteydi?®’.

Habsburg ordusu, Maglay Kalesi’ni aldiktan sonra Saraybosna’ya dogru
ilerleyisine devam ederken gectigi yerleri Silahdar Findiklili Mehmed Aga’nin
ifadesiyle ‘seyl-i revan’ gibi yakip yikmaktaydi. Diisman birlikleri Maglay’dan sonra
once Saraybosna’ya 12 saat uzaklikta olan Oznice kasabasma ulasmis, ordunun 6ncii
birlikleri ise Visoko kasabasina varmis bulunuyordu. Bu sirada hem Oznige hem de
Visoko kasabalar1 halki ve civardaki karye ahalisi, evlerini, mallarin1 ve erzaklarini
oldugu gibi birakarak Saraybosna sehrine siginmislardi. Diger taraftan Kethiida Ahmet
Aga kapr halki, Bosna askeri ve bir miktar levend ile diismanla savasa girisse de
diismanin Oniinii kesememis ve Zenige ovasina cekilmistir. Bunun {izerine Habsburg

ordusu, Zenige palankasimi kusatarak ald1 ve kasabasini atese verdiZ®2,

Sava Nehri’ni 12 Ekim’de gegen Prens Eugene, Brod, Doboy, Maglay, Vranduk,
Zenige, Visoko giizergahi takip ederek yaklasik 10 giin gibi kisa bir siire icerisinde 23
Ekim’de Saraybosna Onlerine ulagsmis bulunuyordu. Kethiida Ahmet Aga diismandan

once sehre varmasina ragmen miidafaada basarili olamayacag: diisiincesiyle savunma

2% Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45a/I (H.1109/1697).

29 XVII. yiizyil ortalarinda Manastir’da dogan Mustafa Pasa sirasiyla kapilar kethiidaligi, kapicibasilik,
mirahurluk ve yenigeri agaligi (1691) gibi gorevlerde bulunmustur. II. Mustafa’nin 1696’daki ikinci
Habsburg seferine beylerbeyi olarak katilan Mustafa Paga, ayn1 y1l Diyarbekir beylerbeyi oldu. Bu gorevi
sirasinda halkin kendisinden sikdyetci olmasi iizerine aldigr mallar1 geri vermeye ve dliime mahkim
olmasina ragmen Seyhiilislam’in ricasi iizerine affedilerek Pogitel Kalesi’ne siiriilmiistiir; Abdiilkadir
Ozcan, “Daltaban Mustafa Pasa”, DI4, c. VIII, Istanbul, 1993, s. 433-434.

280 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 58b/I (H. 6 Rebi’iil-ahir 1109/M. 22 Ekim 1697); Nusretname,
s. 338.

%61 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 453/l (H.1109/M. 1697).

262 Nusretname, s. 338-339.
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diizeni almamisti. Ayrica Saraybosna ahalisi de sehri miidafaadan ziyade kendi caninin
derdine diistip, diisman sehre girmeden bir giin Once yanlarna alabildikleri kadar
esyalarii alip, Hersek tarafina dogru gitmislerdi. O sirada sadece gayrimiislim halk ile
kis sartlarindan dolay1 yolculuk edemeyecek durumda olan bir miktar Miisliiman ve
kaleye tahassun eden bir miktar savunmaci sehirde kalmist1. ilaveten Ahmet Aga
sehirden 11 saat uzaklikta Drin suyu yakasinda, Daltaban Mustafa Pasa ise yaninda
Seyfullah Pasa oldugu halde bir miktar asker ile Drin suyu iistiinde bulunan Visegrad
kopriisiinde mevzilendi. Pasalar sehrin vaziyetini devlete bildirerek, yardim talep
etmislerdi®®®. Ancak heniiz daha yardim sevk edilmeden evvel Prens Eugene, 23
Ekim’de Saraybosna’ya girerek sehri yagmaladi ve nerdeyse her yerini atese verdi?®.
Bu yanginda sehirde 6 bin ev ve 150 camiinin hemen hemen hepsi 24 saat i¢inde kiil
oldu. Esasen Prens Eugene, kaleyi de almak istemekteydi, ancak gerek mevsimin
ilerlemis olmas1 sebebiyle gerekse yanindaki asker sayisinin az olmasindan dolay1 geri
cekilmek zorunda kaldi®®®. 25 Ekim’de Habsburg birlikleri, Saraybosna’da kendilerine
katilmak isteyen bir miktar Katolik Hristiyan ile birlikte sehirden ayrildi?®®. Prens
Eugene Saraybosna’ya geldigi yolu takip ederek Brod Kalesi’ne dogru ilerledi. Maglay
Kalesi’ne ulastiklarinda kaleyi yikti. Daha sonra Doboy Kalesi’ne gelerek, buraya adam
yerlestirmis ve Brod Kalesi’nden mithimmat ve cephane naklettirmistir. Doboy’dan
¢ikan Habsburg ordusu, énce Brod iizerinden Sava Nehri’ni gegerek Saraybosna seferini

tamamlamis bulunuyorlardi?®’.

Habsburg ordusunun sehirden c¢ekilmesinin ardindan Kethiida Ahmet Pasa
dagilan halki sehre getirmeye calisti. Ahaliden bir kismi sehre geldiginde evleri ve
esyalar1 yanmis halde oldugundan perisan oldular. O kadar ki sehirde bulunan 6 bin
evden ancak 30 kadar1 tepelerde bulundugundan yangindan etkilenmemisti. Bununla

birlikte Daltaban Mustafa Pasa da daglara ve civar bolgelere dagilmis olan reayayi

263 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45b/I (Tarihsiz/Metnin icinden H. Evasit-1 Cemaziye’l-ahire
1109/M. Aralik-Ocak 1698 tarihli oldugu anlagilmaktadir.); Nusretname, s. 339-340.

264 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 58b/1 (H. 6 Rebi’iil-ahir 1109/M. 22 Ekim 1697); Saraybosna
Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45a/l (H.1109/1697); Nusretname, s. 340-341; Ziibde-i Vekayidt, s. 631; Tarih-i
Rasid ve Zeyli, s. 551.

265 Zinkeisen, a.g.e., s. 110.

266 Malcolm, a.g.e., s. 150.

267 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45b/1 (Tarihsiz/ Metnin icinden H. Evasit-1 Cemaziye’l-ahire
1109/M. Aralik-Ocak 1698 tarihli oldugu anlasiimaktadir.); Nusretname, s. 341.
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yerlerine geri dondiirmeye calisarak siiregelen karmasa ve kesmekesi sonlandirarak

asayisi saglamaya calismistir®,

Bosna ahalisi, Prens Eugene’in Saraybosna seferinden 6nce gerek uzun siiren
savasin etkisiyle gerekse eyalet sinirlarindaki kalelerin birer birer diismesi yiiziinden
yoksulluk ve kitlik ¢ekmekteydi. Buna ek olarak savas yillarinda farkli tarihlerde kimi
zaman Belgrad Kalesi’nin savunmasi i¢in kimi zaman da sefer-i hiimayun sebebiyle
Fazli Aga ve Haseki Osman aga vasitasiyla pek cok defa asker yollanmasi, reayanin
durumunu daha da kotiilestirmistir. Ayrica Bosna halki savas doneminin neredeyse her
yilinda veba salgimiyla da basa ¢ikmak zorundaydi. Nitekim ileri ki bdliimlerde daha
ayrintili ele alinacagi lizere Bosna’daki veba salgini merkeze gonderilen neredeyse
biitiin imdad ¢agrilarinda kendine yer edinmis, eyaletteki her siniftan insan1 tehdit eder
bir hal almist1?%°. Bosna Eyaleti bu vaziyetteyken Prens Eugene’in Saraybosna’yi istila
edip, atese vermesi, Osmanli Devleti’'nin XV. yiizyilda fethinden itibaren
Saraybosna’daki yatirimlarinin neredeyse hepsini kaybettirdi. O tarihten sonra sehir
tekrar insa edilse de 1697 yangin1 sonrasinda verilen gogler yiiziinden Osmanli yonetimi
boyunca bir daha ekonomik ve siyasi anlamda eskisi kadar aktif bir merkez

olamamistir?’°.

Bununla birlikte Prens Eugene’in Saraybosna seferini hem kronolojik agidan
hem de sonuclar1 acisindan Zenta bozgunuyla birlikte diistinmek Karlofca’ya giden
slireci anlama hususunda faydali olacaktir. Osmanli ordusu Zenta’da nispeten kabul
edilebilir bir yenilgi almis olsaydi, biiyiik ihtimalle Prens Eugene, Saraybosna’ya bir
sefer diizenleyecek giiveni kendinde bulamayacakti. Oysaki Prens Eugene, Zenta
zaferinin getirdigi 6zgiivenle, mevsim sartlarin1 ve lojistik sorunlari tolere edebilecek
sayica az ama hizla hareket edebilen birliklerle Sava’dan Saraybosna’ya kadar
ilerleyebilmisti. 11 Eyliil’deki yenilgiden sonra Osmanli ordusunun, gerek savas
meydaninda birakilan cephane ve esyalar yiiziinden gerekse askeri kadrolarin yitirilmesi

nedeniyle caresizlik icinde Temesvar iizerinden Istanbul’a hareket ederken civar

288 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45b/I (Tarihsiz); Nusretname, s. 341.

289 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45a/l (Tarihsiz/Metnin iginden H. Evasit-1 Cemaziye’l-ahire
1109/M. Aralik-Ocak 1698 tarihli oldugu anlagilmaktadir.).

270 Mustafa Imamovic, “ Urban Development of Sarajevo During The Otoman Rule”, X. Tirk Tarih
Kongresi (1986), c. IV, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1990, s. 1748.
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eyaletlerin giivenligini pek diisiinmeyisinin de Eugene’in Saraybosna’ya sefer karari

almasinda etkili oldugu sdylenebilir.

Ote yandan Habsburg tarafi, Saraybosna seferinden ¢ok fazla bir kazanim elde
edememis gibi goriinse de Saraybosna’nin istilas1 Zenta zaferini pekistirmis ve Osmanli
Devleti’'nin Karlofca gibi agir hiikiimler iceren bir anlagsmayi imzalamasina ortam
hazirlamisti. Sonug olarak Prens Eugene’in Saraybosna seferi, 1683 yilindan beri devan
eden savasin Bosna Eyaleti’ni ne kadar zayiflattigi anlamak babinda dikkate degerdir. O
tarihlerde Habsburglar, Bosna’nin kuzey hudutlarini tehdit eder durumda olmasinin yani
sira ordusunun bir kismiyla bile eyaletin i¢ bolgelerinde merkez bir sehir olan

Saraybosna’ya kadar ilerleyebilecegini Osmanli Devleti’ne kanitlamigti.

1697 Saraybosna istilasindan Bosna Eyaleti’ndeki yoneticiler sorumlu
tutuldugundan, diismanin bdlgeden ¢ekilmesinin ardindan eyalete nizam vermek adina
yonetimde degisiklikler yapilmistir. Oncelikle Diyarbekir ahalisinin sikayetleri
sebebiyle Pocitel Kalesi’ne siiriilen Vezir Daltaban Mustafa Pasa affedilerek Bosna
Eyaleti kendisine ihsan edilmisti. Bununla birlikte gereken yerlerde kullanilmasi igin
4000 nefer piyade ve 500 nefer siivari levend gonderilip, ulufe, bahsis ve zahire
masraflart icin 400 kese akce de yollanmisti. Diger taraftan Mehmet Pasa’nin yerine
Bosna beylerbeyi olmus olan Kethiida Ahmet Pasa Hersek Sancagina, Hersek Sancagi
mutasarrifi Seyfullah Pagsa Tesne muhafazasina, Klis mutasarrifi Selim Pasa Bihke
Kalesi’'ne ve Ferhat Pasazade Mustafa Bey Banaluka Kalesi muhafazasina tayin

edilmistir®’.

1697 ve 1698 yillarinda da Bihke ve Nova taraflarinda catismalar devam etti. ilk
olarak Bihke Kalesi muhafazasina memur Selim Pasa yaninda getirdigi zahire ve
cephaneyi teslim ettikten sonra yanindaki askerler ile Zerin sahrasmna bir akin
diizenleyerek, buradaki 5 karyeyi atese vermis, bir miktar ganimet ve esir alarak
donmiistiir?’®>. Bununla birlikte yine Bihke Kalesi’nin zahiresi teslim edildikten sonra
Zerin sahrasi ve Nova Kalesi havalisine akin diizenlenip, kalenin biitiin varosu atese

verilmis, bir hayli esir ve ganimet ele gecirilmistir?’,

21 Ziibde-i Vekayidt, s. 631-632; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 551.
212 Ziibde-i Vekayidt, s. 634; Nusretname, s. 345.
213 Ziibde-i Vekayidt, s. 642; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 558.
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1698 yilinda ise, Bosna Valisi Daltaban Mustafa Paga’nin yaninda Bosna Eyaleti
sancaklarinin mutasarriflar1 oldugu halde 7 Ekim’de Sin ve Cetne taraflarina sefer
diizenlemesidir. Harekat dncesi bazi pasalar, Sin bolgesinin tash ve kayalik olmasindan
dolayr top ve humbara gotiirilmesinin vakit alacagi, bu esnada diismanin seferden
haberdar olup organize olacagindan miitevellit top ve humbara nakli yerine ath
askerlerle hareket edilmesini ongdrmiislerdi. Ancak Mustafa Pasa “...iizerimize diisman-
1 bi-din geliir ise asker-i Islam’i ceteye salivermeyiip miidafaasina gayret ideriz, gelmez
ise kullelere sarilup avn-i Hak ile feth ii teshirine takayyiid ve tahassiin eyeleyen
mela’ini kahr-1 tedmir ideriz...” diyerek bu oOneriyi kabul etmemistir. 7 Ekim’de
piyadeler, siivariler, iki kita sahi top ve bir kita humbara havaniyla hareket ordusu, 6nce
Ihlivne Kalesi'ne oradan da Cetne taraflarma gecildi. ilk olarak bu bdlgede Sin
Kalesi’nden ¢ikan diismanla bir ¢atigma yasanmisti. Sonrasinda Sin Kalesi’ne dogru
devam edilerek, kale yakininda bulunan bazi kuleler ele gegirilmis, Sin bolgesinin
iclerine dogru akinlar diizenlenmistir. Kalenin 1694 yilinda kaybindan sonra diizenlenen
kusatmalardan beri Osmanli kuvvetleri bu bdolgelere ugramamisti. Daltaban Osman
Pasa’nin yonettigi 1 haftadan fazla siiren bu harekat sirasinda tim Sin cevresi
yagmalanmistir. Ayrica bu sefer sirasinda Hiidaverdi Pasa, Klis mutasarrifi Ali Pasa,

Thlivne muhafizi Recep Pasa, Kapicibast Omer Aga ¢ok yararli olmuslardi®’,

Sonug olarak Venedik’in 1684 yilinda Kutsal Ittifak’a dahil olmasiyla Bosna
Eyaleti’nde savas, Ihlivne, Sin ve Knin kalelerine olan Venedik saldirilartyla
baglamistir. Venedik, savas boyunca Bosna Eyaleti’ni, Dalmagya kiyilarindaki kaleler
vasitasiyla baski altinda tutarak, Hersek bolgesindeki askerlerin bir kismimin kKuzeye
kaydirilmasint engellemis ve eyaletin kuzey smirlarini1 daha giivensiz hale gelmesine
yol agmisti. Habsburglar ise savasin baslarinda Macaristan’daki kaleleri aldiktan sonra
Balkan savunma hattinin kilidi olan Belgrad Kalesi’ni ele geg¢irmislerdi. Belgrad
Kalesi’nin kayb1 sonrasinda Bosna Eyaleti’ndeki Gradiska, Brod, Izvornik, Srebrenice,
Yenipazar ve Visegrad gibi kaleler Habsburg akinlarina maruz kalmistir. Bu kaleler
icerisinde kuzey bolgelerinde kalan Gradiska ve civart Habsburg kontroliine gecse de
nispeten i¢ bolgelerde kalan Izvornik-Yenipazar bdlgesinde Osmanli kuvvetlerinin iyi

orglitlenmesi sayesinde basarili olunmustu. Bununla birlikte Ekim 1689°da Fazil

214 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 22a/IV (H. 7 Cemaziye’l-evvel 1110/M. 11 Kasim 1698);
Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 21b/IV (H. 7 Cemaziye’l-evvel 1110/M. 11 Kasim 1698);
Nusretname, s. 409-417.
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Mustafa Pasa’nin gelmesiyle Osmanli Devleti toparlanma siirecine girmis Vidin, Nis ve
Belgrad’1 geri alarak Balkan savunma hattini tekrar tesis etmisti. Belgrad’in geri alinasi
Bosna Eyaleti’ndeki Habsburg baskisinin da nispeten azalmasmi saglamistir. ilaveten
gerek Belgrad’in geri alinmasinda gerekse fethinden sonraki savas donemi igerisinde
muhafazasinda Bosna Eyaleti’nin desteginin izah1 6nemlidir. Bu kapsamda defaatle
bahsedildigi ilizere Bosna’dan Belgrad’da farkli tarihlerde pek c¢ok defa degisik
statlilerde asker yollanmisti. O kadar ki s6z konusu destek sadece asker sevkiyatiyla
sinirl1 kalmamis her sene neccar ve cerahor da gonderilmisti. O yillarda Bosna
Eyaleti’nin de askeri ve sosyal durumunun olduk¢a kotii olmast ragmen Belgrad icin
asker yollanmasi Belgrad savunma hattinin Bosna i¢in ne kadar 6nemli oldugunu
gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Bu minvalde Bosna’nin yoneticileri ve ahalisi
Belgrad Kalesi diisman kontroliinde olursa ayni hinterland da bulunmasindan dolay:
Bosna havalisinin de bundan dogrudan etkilenecegini bilmekteydiler. Bosna Eyaleti igin
savasin gidisatin1 etkileyen bir diger olay ise 1694 yilinda Gabela Kalesi’nin
kaybedilmesiydi. Savasin heniiz baslar1 sayilabilecek bir tarihte Sin ve Knin kalelerinin
kaybedilmesinin ardindan Gabela Kalesi, Mostar, Saraybosna gibi i¢ bolgeleri Venedik
ve yerel gruplarin saldirilarindan koruyan, Dalmagya bolgesinin savunulmasi agisindan
onemli bir merkezdi. Kale 1694’te kaybedildiginde geri alinmasi adma ayni yil
igerisinde iki ayr1 sefer diizenlense de Venedik’in kale ve etrafini iyi tahkim etmesinden
dolay1 basarili olunamamistir. O yillarda kuzeyden Habsburglar, giineyden ise Venedik
taarruzlar altinda kalan Bosna Eyaleti sosyal ve ekonomik acidan ¢okmiis vaziyetteydi.
Bu donemde Bosna’dan merkeze gonderilen mahzar ve ilamlarda ahali, uzun siiren
savagin ve maglubiyetlerin etkisiyle kazalarda ¢ogu kisinin sehit oldugu, sag kalanlarin
ise vebadan vefat ettigini belirterek hem tekalif-i sakkadan hem de sekban taleplerinden
muaf olmak istemektedirler. Diger taraftan o yillarda 10 seneden fazla siiredir devam
eden savasin etkisiyle bir¢ok kale zarar gordiigiinden dolayr mimar ve ustalar Bosna
kalelerinin tamiriyle ugrastiklarindan, Belgrad’a her sene gonderilen neccar ve
cerahorun 1697 itibariyle goénderilemeyecegi belirtilmisti?’>. Ote yandan Bosna Eyaleti
fakirlik ve yoksulluk igindeyken Prens Eugene’in Saraybosna’yi istila ederek yakmasi
ve o hat lizerindeki Maglay, Doboy, Visoko gibi kale ve kazalar1 yikarak atese vermesi,

eyalet lizerinde savas bittikten sonra bile uzun yillar siirecek yikici bir etki birakmastir.

25 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 20a/1V (H. Selh-i Cemaziye’l-ahire 1108/M. 22 Ocak 1697).
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IKINCi BOLUM

BOSNA EYALETI’NDE SOSYAL DUZEN

2.1. Bosna Eyaleti’nde Reaya, Zimmi ve Haydut Eskiyalig

Eskiya kelimesi, sozliikte “bahtsiz, fena hareketli, haylaz, habis, haydut, yol
kesen” gibi anlamlara gelen saki kelimesinin ¢oguludur?’®. Osmanli kaynaklarinda
farkli tarihlerde yol kesme, soygun, asilik, halkin canina ve malina kastetme gibi
faaliyetlerde bulunanlar i¢in eskiya kelimesinin yani sira “kuttau’t-tarik, celali, esirra,
harami, tiiredi, haydut(hayduk)’kelimeleri de kullamlmistir?’’. Esasen Osmanl

vesikalarinda eskiyalarin farkli sekillerde nitelendirilmesi, bu gruplarin faaliyetlerini ve

amagclarii tanimlamaktaydi.

Osmanh tarthinde erken donemlerden itibaren goriilmeye baslayan eskiyalik
hareketleri XVII. ylizyilla gelindiginde celali ve tiiredi olarak adlandirilan sekliyle
biiyliyerek imparatorlugun nerdeyse her cografyasina yayilmis, bas edilmesi gereken bir
sorun haline gelmis bulunuyordu. Bu tarihlerde eskiyaligin tirmanmasinin ana sebepleri
olarak niifus artis1, siyasi istikrarsizlik, uzun siiren savaslarin ekonomiyi ve koylii
smifim kotii etkilemesi olarak sayilabilir?’®. Bu dogrultuda celali isyanlarmin yarattig
fetret devrinin en 6nemli sonucu koylii reayasini gége zorlamasidir. Nitekim o tarihlerde
celali isyanlar1 sebebiyle kdylerini terkedenlerin bir kismi levend olmus, diger bir kismi

ise sehirlere gdgmiislerdir®’®,

Genel olarak XVI. ve XVII. yiizyilda ortaya ¢ikan eskiyalar, Osmanli Devleti’ni
yikma kaygis1 giitmiiyorlardi, aksine miimkiin olan en kazangli sekilde onunla
birlesmek istiyorlardi. Bu asilerin ¢ogu, devlet igerisinde daha gii¢lii mevkiler ve toprak
elde etmek amaciyla isyan etmislerdir®®. Diger bir ifadeyle bu gruplarin isyanlar1 ve

asilikleri toplumsal yap1y1 parcalamay1 hedeflemek yerine, toplumdan olabildigince ¢cok

218 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2015, s.
1140.

217 Miicteba Ilgiirel, “Osmanlilar’da Eskiyalik Hareketleri”, DIA, c. XI, Istanbul, 1995, s. 467.

278 {1giirel, “Osmanlilar’da Eskiyalik Hareketleri”, s. 467.

219 Mustafa Akdag, Celali Isyanlar: (1550-1603), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1963, s. 253.

280 Barkey, a.g.e., s. 203.

62



fayda saglamay1 amaglamaktadir. Bu dogrultuda eskiyalarin kayda deger bir ideolojisi

olmadigindan daimi bir diismanlar1 ya da miittefikleri de yoktur®®!,

Ote yandan 1683-1699 savas doneminde Balkan eyaletlerinin genelinde goriilen
Osmanli vesikalarinda “haydut eskiyasi” olarak adlandirilan eskiyalik tipi XVII. yiizyil
celali ve tiiredi eskiyaligindan farklidir. Genel olarak Anadolu’daki eskiyalar isyan
ettiklerinde; reaya durumundan kurtulmak, kentli ve parali asker gibi vazifeler
kazanarak geleceklerini garanti altina almak istiyorlardi. 1683-1699 doneminde
Rumeli’deki eskiyalar ise diizensiz savascilar olarak carpisarak ganimet pesinde
kogsmaya alisan gruplarin Viyana Kusatmasi basarisizligt sonrasinda Balkan
eyaletlerinin i¢c bolgelerine ¢ekilmek zorunda kalmalarindan dolayr eskiyalik

282

yapmalaridir*®s. Bagka bir ifadeyle siir bdlgelerinde is bulamayan bu askerler

gecimlerini saglamak amaciyla soygun ve yagma gibi faaliyetlerde bulunmuslar ve

“hayduk” olarak adlandirilmislardir?®3,

“Hayduk” kelimesi Osmanli vesikalarinda
“haydud” olarak yer alir ve herhangi bir ideoloji gergevesinde Orgiitlenmeyen adi
eskiyalik denebilecek faaliyetleri tanimlamak igin kullanilir. Bununla birlikte Bosha
Eyaleti’'nde eskiyalik yapan gruplar sadece sinir bdlgelerinde is bulamayan askerler
olmayip, bazi durumlarda Miisliimanlar ve zimmilerde bu tip faaliyetlere girismislerdir.
1683-1699 doneminde Balkan eyaletlerinde faaliyet gdsteren belgelerdeki ismiyle
haydut eskiyalarmim amaci, kasaba ve koyleri basip, reayanin emval ve erzaklarini
yagmalama veya yollar1 keserek yolcular1 ve tiiccarlar1 soymak olarak 6zetlenebilir. Bu
bakimdan eskiya gruplari, savas giicii yiiksek yoksul geng erkeklerin olusturdugu ve

maddi ¢ikarlar i¢in Balkanlardaki bolgelerin ekonomik kaynaklarini hedef alan kitleler

olarak dikkat ¢cekmektedirler.

1683-1699 savas doneminde Osmanli Devleti'nin diger tiim Balkan
eyaletlerinde oldugu gibi Bosna Eyaleti’nde de haydut eskiyalari, yiiriittiikleri yagma ve
soygun faaliyetleriyle eyaletteki sosyal ve toplumsal isleyisi bozuyorlardi. Bununla
birlikte siiregelen savas sartlarinin eskiyalarin islerini biiyiik 6l¢tide kolaylastirdigi da

bir gercektir. Nitekim 1683 savasindan sonra Bosna dahil olmak iizere tiim Balkan

281 Barkey, a.g.e., s. 182.

282 Mehmet Karagoz, “17. Asrin Sonunda Filibe ve Cevresinde Eskiyalik Hareketleri (1680-1700)”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c. XVI, S. 2, 2006, s. 376.

283 Surarya Faroqhi, Osmanl Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, (Cev. Elif Kilig), Tarih Vakfi Yurt Yaynlar
Istanbul, 2010, s. 72.
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cografyasinda sosyal ve ekonomik sartlar giderek kotiilesmeye basladigindan hem

eskiyalik olaylar1 hem de bu gruplara katilim artig gosterecektir.

Bosna Eyaleti’ndeki haydut eskiyalarinin ilk belirgin hareketleri 1687 yillarina
rastlar. Haziran 1687 tarihli bir hilkme gore haydut eskiyalari, Ozice, Cacka, Velipova,
Rudnik ve Yenivaros kazalarinda ahalinin gerek evlerini basarak gerekse yollar1 kesmek
suretiyle mal ve erzaklarin1 yagmalamislardi. Devlet, eskiyalarin bu faaliyetlerine karsi
zikredilen kazalardan darb u harbe kadir adamlar toplanarak bdlgenin muhafaza
edilmesini istemisti. Ote yandan sz konusu kazalar haydut eskiyasi tarafindan bir daha
yagmalanirsa kadilara ve il erlerine hitaben “...sizin adem-i tekayyiidiiniize haml olunup
garet olunan emval ve erzaklari size tazmin olundukdan sonra mansibiniz dhara
verilmekle konulmayup esedd-i ukiibetle miistehak olmaniz mukarrerdir...” denilerek
sorumlularm onlar olacag belirtilmisti?®*. Bir baska 6rnek ise Temmuz 1687 tarihli
olup, bu tarihte Bosna’da bulunan Gélhisar ve Yenice nahiyelerini haydut eskiyast istila
etmis, reayasini perakende ve perisan etmistir. S6z konusu nahiyelerin istilasindan sonra
o0 civarda bulunan Yayge Kalesi neferleri ve nefir-i amm askeri bolgenin muhafazasi
icin memur edilmisti?®®, iki 6rnek hiikiimde goriildiigii iizere haydut eskiyalarinin
herhangi bir ideolojileri olmaksizin, sadece maddi beklentiler kazanmayir umarak
faaliyetlerini gerceklestirdikleri anlasilmaktadir. Bununla birlikte devlet, eskiya
saldirilarindan kazalar1 muhafaza etmek adina yine o bolgedeki savasmaya giicii yeten
ahaliyi ya da yakin kalelerdeki askeri devreye sokma hususunda 6nemli ¢abalar sarf
etmistir. Eskiyalar iizerine harici bir birlik gonderilmemesinin sebepleri hem siiregelen
savag yliziinden yasanan asker kitlig1 hem de nerede ve ne zaman ortaya ¢ikacagi belli

olmayan bu tip kiigiik gruplarla savagmanin zorlugu olarak varsayabilir.

Ote yandan 1683-1699 déneminde Bosna Eyaleti’ndeki eskiyalik hareketlerinin
reayayl ne kadar ve nasil etkilediginin daha iyi anlagilmas1 hususunda Y514 numarali
Saraybosna ser’iyye sicili olduk¢a 6nemli deliller sunmaktadir. Bu belgeler ahalinin
sikdyetlerinin ve kaygilarinin ilk agizdan yazilmis sekli oldugu icin eyaletteki eskiya
tahribatinin boyutunu ve etkilerini dogru bir sekilde yansitmaktadir. Bu minvalde genel

olarak Bosna Eyaleti’nin 6zel olarak ise Saraybosna sehrinin eskiyalik hareketlerinden

284 ASD, Hiikiim 822/s. 507 (H. 24 Receb 1098/M. 5 Haziran 1687).
285 ASD, Hiikiim 998/s. 582-583 (H. Evail-i Ramazan 1098/M. Temmuz 1687).

64



ne Ol¢iide etkilediginin izah1 agisindan s6z konusu Saraybosna ser’iyye sicilinde kayith

bazi hiikiimler {izerinden bazi ¢ikarimlarda bulunmak dogru olacaktir.

Saraybosna ser’iyye siciline yansiyan ilk haydut eskiyaligi kaydi Aralik 1693
tarinlidir. Bu hiikiimde belirtildigi lizere; Yenipazar kasabasi hem diigman saldirilari
hem de haydutlarin istilas1 sebebiyle harap olmus, ahalisinden bazilar1 sehit diigmiis, sag
kalanlar da perisan olmuslardir. Ayrica bolgenin biiyiik bir derbendi olmasina ragmen
kasabalarinin agikta olmasindan dolay1 haydut ve eskiya saldirilarina kars1 korunmasiz
oldugu da soylenmisti?®. 1695 tarihli baska bir hiikiimde ise haydutlar yollarda
tiiccarlarin mallarin1 yagmaladigindan dolay1 ahalinin kitlik ve yoksulluk c¢ektigi
belirtilerek ticaretin ve tiretimin durma noktasina geldigi, ¢ogu diikkkanin goriiniirde var
olmasmna ragmen faaliyette olmadigi sOylenmistir. Ayrica Saraybosna ahalisi
kendilerinden istenen vergiyi ddemeyeceklerine binaen hallerine merhamet edilerek

vergiden muaf tutulmay: talep etmislerdi®®’

. Saraybosna ser’iyye siciline yansiyan
sekliyle haydut eskiyalarinin faaliyetleri, oncelikle bolgedeki ekonomik vaziyeti hedef
aliyor ve etkiliyordu. Bu kapsamda yollar eskiyalar tarafindan kesilip, yolcular ve
tiiccarlar yagmalandigindan dolay: ticari faaliyetler aksamaktaydi. S6z konusu ticari
faaliyetlerin aksamasi1 da yine en ¢ok reayayr etkilemistir. Ornegin; once kefere
istilasina daha sonra da iki bin kadar haydut eskiyasinin istilasina ugrayan Pristine
ahalisi, kitlik ¢ektiginden bir siiredir hububat ve yiyecegini bagka bolgelerden temin
etmek zorunda kalmig olup, buna ilaveten Bosna civarindaki haydut eskiyasinin vefiet ii

kesretinden sikint1 ve zorluk ¢ekmekteydiler?®,

Ote yandan sehirlere ve kasabalara yonelik eskiya saldirilart Bosna Eyaleti’ndeki
savagin siddetlendigi zamanlarda artis gostermekteydi. Savas sartlari, bolgedeki asker

ve insan yogunlugunu gerek nefir-i amm tarikiyle gerekse neferatin ihraciyla

26 Bu durum ilgili vesikada “...Bosna civarinda vaki kasaba-i Yenipazara bundan akdem kefere-i
fecerenin istilast ve badehu haydud-1 merdudun dahi birka¢ def’a hiicum ve hasaretleri sebebiyle kasaba-
i mezbure harab ve yebab ve ahalisinden kimi siiheda ve kimi fukara olub perakende ve perisan ve efkar-1
halk-ullah olmus iken hala bazilari yine kasaba-i mezbureye bakiyyeden geliib siikun ve karar murad
ediib lakin etraf ve eknaflart mahuf ve muhataralu azim derbendi olub kasabalari agikda olmagile haydud
ve harami eskiyasindan bir vec¢hile emm ii rahatlart olmamagin kasaba-i mezburenin bir miinasib olan
mahallinden hayduddan tahassun edecek mikdarin bir seranpu binasina kiilli ihtiyaglart olub boyle bir
tedbir ve tedariik olunmadik¢a bir vechile siikun ve karara imkan olmayub bil-kiilliye perakende ve
perisan ve Bosna yolunun insidad ve inkitai’na bais olacagi mukarrerdir deyu...” seklinde ifade
edilmistir; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 7a/Il (H. 15 Rebi’iil-ahire 1105/M. 14 Aralik 1693).

287 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 12b/II (H. 18 Receb 1106/M. 4 Mart 1695).

288 BOA, AE. SAMD.II 5/440 (H. 1106/M. 1694/1695).
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azalttigindan dolay1 eskiyalik i¢in uygun zemin hazir bulunmaktaydi. Nitekim Haziran
1695’te Saraybosna ahalisinin bir kismi, nefir-i amm kapsaminda Gabela Kalesi’nin
geri alinmasimna memur edildigi esnada, eskiyalar kalabalik bir sekilde Saraybosna
yakimindaki Yasanin?®® karyesine gelip yagma tesebbiisiinde bulunmus, ahalinin karsilik
vermesiyle de kagmislardi. Yine Saraybosna’ya dort saat uzaklikta bulunan Ibrahim adli
bir Miislimanin evi eskiyalar tarafindan basilmis, mali ve erzaki yagmalanmisti. O
yillarda haydutlar Saraybosna etrafindaki daglarda yasayarak, reayayr esir alip,
mallarin1 yagmalamis, ahalinin mahsulatinin tarlalarda kalmasina yol agmis, huzur ve

asayisin ortadan kalkmasina neden olmuslardir®®,

Eskiyalar, kalabalik silahli gruplar halinde hem piyade hem de atli olmalart
nedeniyle tizerlerine gonderilen devletin mesru kuvvetlerine kars1 dogrudan ¢arpigsmak
yerine, magaralara saklanarak vur-kaclar seklinde savasiyorlardi®®l. Bu durumda devlet,
nerede ve ne zaman ortaya ¢ikacagi belli olmayan dagmik getelerin faaliyetlerini celali
isyanlarinda oldugu gibi diizenli ordusuyla bastiramiyordu. Diger taraftan eskiya
gruplari, tasrada merkezi otoritenin zayiflig1 karsisinda ne kadar gii¢lii olurlarsa olsunlar
varliklarin1 devam ettirebilmek ve lojistik ihtiyaclarmi karsilayabilmek adina kimi
zaman reayanin kimi zaman da bolgenin ileri gelenlerinin destegine ihtiyag

duyuyorlardi?®,

Ote yandan 1683-1699 savas yillarinda eskiyalik yapan sadece sinirlarda is
bulamayan askerler degildi. Bazi durumlarda savas kosullarindan, artan vergilerden,
kitliktan ve yoneticilerin zulmiinden sikdyet¢i olan Miislim ya da zimmi topluluklarda
eskiyalik yapmuglardir. Buna mukabil zimmi ahalinin otoriteye kargi faaliyetleri
Osmanli vesikalarinin ¢ogunda haydut eskiyaligi olarak degil, zimmi istilasi, zzmmi

isyan1 veya zimmi eskiyalig1 olarak zikredilmektedir.

289 il

20 Bu husus ser’iyye sicilinde kayith vesikada “...haydud eskiyasi medine-i mezbure etrafinda vaki
cibalde hala bayraklariyla geziib iimmet-i Muhammedi esir ve hayvanatlarmi ahz u garetden hali
olmamalarwla ishu sene haydud eskiyasi havf ve (...) mahsulatimizi ele getiirmek ve nahiye-i mezburede
vaki menzillerimizde emr-i miisteb’ad olub bilciimle mahsulatimiz telef ve mazarratlarindan ekserimiz
perakende ve perisan olmak emr-i mukarrer olmagin...” seklinde yer almaktadir; Saraybosna Ser’iyye
Sicili, Y514, vr. 14b/l (H. Evail-i Zi’l-hicce 1106/M. Temmuz 1695).

291 Mehmet Karagéz, a.g.m., s. 381.

292 {lgiirel, a.g.m., s. 467-468.

13

66



Bozgun yillarindan sonra Bosna Eyaleti'ndeki ilk zimmi isyanlar1 ve
eskiyaliklar1 1686 yilina rastlamaktadir. Hersek Sancagi’nda vaki Niksik ve civarindaki
nahiyelerin zimmi reayasi, Ekim 1686’da isyan ederek cizyelerini gondermemis,
diismanla birlikte birka¢ beldeyi yagmalayarak bazi Miisliimanlar1 esir almislardir.
Istanbul’dan gonderilen hiikiimde ise Seyhiilislam’dan fetva alindig1 ve isyancilarin
katledilmesinin ser’an caiz oldugu belirtilerek, ser’ile haklarindan gelinmesi
istenmisti®®®. Bununla birlikte Hersek Sancagi’nin Niksik, Drinak, Onoguste ve Kolasin
gibi bazi bolgelerinde zimmilerin isyanlar1 devam etmistir. Bu isyanlar ve eskiyaliklar
bazen il erleri bazen de civar kalelerden nefer ihraciyla bastirilmaya ¢alisilmistir?®,
Bagka bir hiikiimde ise Yayge Kalesi dahilinde yasayan bazi zimmiler, kaleye zarar
vermeye tesebbiis ettiklerinde Yayge kadisina ve kale dizdarina gonderilen bir hiikiimle

s6z konusu kisiler kaleden ihrac edilerek tasra ve varosta iskan ettirilmesi istenmisti®®®.

Diger taraftan siiregelen savas nedeniyle Bosna Eyaleti’ndeki asker yogunlugun
azaldig1 zamanlarda, haydut eskiyasina benzer sekilde zzimmi reaya da bu mesguliyeti
firsat bilip harekete gegmekteydi. Nitekim Bosna Valisi Hiiseyin Pasa’ya hitaben
gonderilen bir hiikiimde, Bosna askerinin Belgrad’a gidisi lizerine eyaletteki asker
sayisinin azalmasini firsat bilen Hersek Sancagi zimmileri, isyan etmislerdir. Bu
dogrultuda Hiiseyin Pasa’dan isyancilar Miislimanlarin emval ve erzaklarii
yagmalamadan evvel ahalinin yardimina yetismesi ve ihtiyaglarini gérmesi istenmisti?®®.
Bununla birlikte 1688’de Belgrad’in kaybiyla baslayan, Nis ve Vidin’de de devam eden
yenilgiler ve askeri ayaklanmalar nedeniyle devletin Hersek’teki isyan ve eskiyalik
olaylartyla yakindan ilgilenmeye vaktinin olmadigi sdylenebilir. Nitekim Foga, Mostar,
Banaluka, Nevesin ve Kolagin bolgelerinde isyanlar 1689 yilinda da etkinligini

stirdiirmiistiir.2%’.

Viyana yenilgisinden sonra baglayan savas donemi icerisinde Bosna

Eyaleti’ndeki zzimmi reayanin isyan edip diismanla birlik olarak, eskiyalik yapmasini

293 ASD, Hiikiim 304/s. 282 (H. Evasit-1 Zil’l-ka’de 1097/M. Ekim 1686).

2% ASD, Hiikiim 398/s. 327 (H. Evail-i Muharrem 1098/M. Kasim 1686); ASD, Hiikiim 418/s. 334 (H.
Evail-i Muharrem 1098/M. Kasim 1686); ASD, Hiikiim 488/s. 362 (H. Evail-i Safer 1098/M. Aralik
1686); ASD, Hiikiim 502/ s. 367-368 (H. Evail-i Safer 1098/M. Aralik 1686).

295 ASD, Hiikiim 275/s. 272 (H. 4 Zil’l-ka’de 1097/M. 22 Eyliil 1686).

2% BOA, Miihimme 98, Hiikiim 68/203 (H. Evail-i Rebi’iil-Evvel 1100/M. Aralik-Ocak 1688-1689).

27 BOA, Miihimme 98, Hiikiim 226/806 (H. Evahir-i Ramazan 1100/M. Temmuz 1689); BOA,
Miihimme 98, Hiikiim 235/845 (H. Evahir-i Sevval 1100/M. Agustos 1689).
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tetikleyen sebeplerin izah1 6nemlidir. Bu kapsamda tekalif-i sakka basta olmak iizere
diger angaryalar, kitlik, savas kosullar1 ve Bosna’da yetki sahibi kisilerin ahaliye zulmii,
zimmileri isyana tesvik eden sebepler arasinda gosterebilir. Ayrica zimmi isyanlarinin
ve eskiyaliklariin Bosna’dan ziyade Hersek bolgesinde daha sik goriilmesi Venedik’in
Sin ve Knin gibi kaleleri ele gegirerek, Osmanli kuvvetlerine karsi giineyde iistiinliik
kurmasiyla agiklanabilir. Diger taraftan 1683 yenilgisinden sonraki harp yillarinda
zimmi isyanlar1 Bosna Eyaleti’yle birlikte Sirbistan ve Makedonya’da da ortaya
ctkmistir?®. Ancak Bosna’da Sirbistan’a gore Miisliiman ahalinin niifus bakimindan
gayrimislimlerden fazla olmasi her haliikarda zimmi isyanlarimi smirli tutmaktaydi.
Ayrica Osmanli Devleti’nin, bazi zamanlarda Miisliiman reayayr zimmi isyanlarini
bastirmak amaciyla da kullanabildigi g6z Oniine alindiginda siirecin Sirbistan’a gore

nispeten kontrol altinda gelistigi sdylenebilir.

Ote yandan zimmi isyanlarinin disinda siradan reayadan kimselerin de eskiyalik
girisiminde bulunduklar1 bilinmektedir. Ancak 1683-1699 savas donemi igerisinde
Bosna Eyaleti’ni kapsayan reaya eskiyaligina dair vesikalarda reayanin niteligi agikca
belirtilmediginden, isyan edenleri Miislim ya da gayrimiislim olarak ayirmak miimkiin
gozilkmemektedir. Ornegin Saraybosna ser’iyye sicilinde bir belgede bu durum
“...etraf-1 cevanibde reaya kimi kiiffara tebaiyyet ve kimi haydud olup yollarda tiiccarin
ve misafirin ve bakiyye-i raiyyetin emvalin nehb ii hasaretden hali olmamagile...”

seklinde gegmektedir®®®,

Bosna Eyaleti’nde reayanin dahil oldugu eskiyalik faaliyetleri, haydut
eskiyaligina benzer sekilde ahalinin ekonomik kaynaklarini hedef almaktadir. Nitekim
reaya eskiyalik yaparak, herhangi bir ideoloji ya da kisiye bagli olmaksizin ge¢imini
saglamaya ¢alistyordu. Bunlar1 yine haydut eskiyaligina benzer sekilde yollar1 keserek
gerek tliccarin gerekse yolcularin mallarin1 yagmalama ve adam o&ldiirme olarak

sayabiliriz3%,

28 K ati¢, a.g.m., s. 765.

29 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 41b/I (H. Evahir-i Rebi’iil-ahire 1106/M. Aralik 1694).

300 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 15b/I1 (H. Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1106/M. Ocak 1695);
Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 17b/1 (H. 24 Receb 1107/M. 28 Subat 1696); Saraybosna Ser’iyye
Sicili, Y514, vr. 17b/11 (H. Evahir-i Receb 1107/M. Subat 1696); BOA, Miithimme 101, Hiikiim 102/- (H.
Evail-i Muharrem 1103/M. Eyliil-Ekim 1691).
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Ote yandan 1683-1699 savas doneminde Bosna Eyaleti’nde ortaya cikan eskiya
saldirilarindan ahali ve eyaletin diizeninin korunmasi i¢in alinan tedbirler; nefir-i amm
uygulamasi kapsaminda savasmaya giicii yeten Kkisilerin kendi memleketlerini
savunmasi, eskiyalarin ortaya ¢iktigi bolgelere yakin kalelerdeki neferlerin bir kisminin
tayini veya istilaya ugrayan ilgili kaza ya da kasabaya muhafaza amaciyla bir palanka
insa edilmesi olarak ifade edilebilir. Bu dogrultuda haydut ve eskiya saldirilarina karsi
korunmasiz olan Yenipazar ahalisi, s6z konusu saldirilar1 kasabaya bir palanka insa
edilmedikge piiskiirtmenin miimkiin olmadigini, sayet eskiyalar Yenipazar’1 istila ederse
Bosna yolunun da kapanacagini kadiya belirtmistir. Bunun {izerine bolgeye bir palanka
insa edilmesine karar verilmisti®’!. Baska bir 6rnekte ise Hersek Sancagi’nda vaki Bihor
kazasinin Akova ahalisi, siirekli Sava tarafindan gelen haydut eskiyasinin saldirilarina
maruz kalmakta olup emvali ve hayvanlar1 yagmalandigindan, bu saldirilarin 6nlenmesi
icin yine bir palanka insasini uygun gormiistii’®2. Bosna Beylerbeyine hitaben
gonderilen bir hiikiimde ise baz1 durumlarda tercih edildigi iizere palanka ingas1 ya da
nefir-i amm tariki olmaksizin eskiyanin zuhur ettigi boélge cevresindeki bir kalenin

neferlerinden bir kisminin tayin edilmesi uygun goriilmiistiir®®,

Sonu¢ olarak 1683 Viyana kusatmasindan sonraki harp yillarinda Bosna
Eyaleti’'nde farkli gruplar eskiyalik yaparak eyaletteki toplumsal ve sosyal hayati
bozmuglardir. S6z konusu eskiyalik faaliyetlerini gerceklestirenler is bulamayan
savascilar, zimmiler ve reayadan kimseler olarak sayilabilir. Bu donemde eskiyalar
cogunlukla yol kesme, kasaba basip yagmalama, adam kacirma ve oldiirme gibi
kanunsuz isler yaparak gecimlerini saglamaya caligmislardir. Eskiyalik hareketleri
sonucunda Bosna Eyaleti’nde yol giivenligi ortadan kalkmis, asayis bozulmus, ticari

faaliyetler sonlamis ve toplumsal hayat yasanilmaz hale gelmistir.

%1 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 7a/ll (H. 15 Rebi’iil-ahire 1105/M. 14 Aralik 1693); BOA,
Miihimme 104, Hitkiim 264/1210 (H. Evail-i Sevval 1104/M. Haziran 1693).

302 Ziibde-i Vekayidt, s. 544; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 500.

303 Prepol ve Yenipazar kazalariin haydut eskiyasindan muhafazasi i¢in Rojay Kalesi neferlerinden bir
kismu tayin edilmistir; BOA, Mithimme 104, Hiikkiim 52/213 (H. Evasit1 Sevval 1103/M. Haziran-
Temmuz 1692).
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2.2. Yeniceri ve Sipahi Eskiyaliklari

1683-1699 savas yillarinda Bosna Eyaleti'nde bazi kazalarda yeniceri ve
sipahiler de farkli sekillerde ahaliye zulmederek zorbalik yapmuslardir. Bu yillarda
Bosna Eyaleti’nde ¢arsida pazarda arbede ¢ikarip kavga eden, esnafa ve fukaraya eziyet

304 vurgunculuk ve bozgunculuk yapan3® birgok

eden, savasa katilmayip sehirde oturan
yenigeri eylemlerini argiv belgelerindeki kayitlarda gérmek miimkiindiir. Bununla
birlikte bir¢ok hiikiimde yenigerilerin gerek kisladiklar1 mahallerde gerekse narh-1 cari
lizere zahire temininde reayadan bu bahaneyle bedava yiyecek, yem, ak¢e veya zimmet
almamalar1 ve ahaliye zahire sikintis1 ¢ektirilmemesi istenip, gerekli olan ev, ahir ve
zahirenin miriden karsilanacag belirtilmisti®®®. Ancak Saraybosna ser’iyye sicilinde yer
alan bir kayda gore yenigerilerin s6z konusu uyarilara riayet etmedikleri, ihtiyaclar1 ve
hayvanlarinin yemleri devlet tarafindan temin edilmis olmasina ragmen, ahalinin
elindeki beygirleri zorla aldiklari, reayaya zulmettikleri goriilmistiir. Saraybosna
miitesellimi Mustafa Aga asileri durdurmak istediginde ise, yenigeriler tiifeklerle
savasarak karsilik vermislerdir. Ayrica yenigeriler sefer sirasinda agalarim
dinlemeksizin nefir-i amm ile birlikte avdet ederek yapmakla yiikiimlii olduklari
memuriyeti aksatmaktaydilar. Buna ilaveten sarhos sekilde kili¢ ve tiifeklerle carst ve
pazarlara saldirarak ahaliden bazilarin1 katletmis ve kadinlara taciz girisiminde
bulunmuslardir. Bununla birlikte sehre gelen zahire iizerinden bozgunculuk ve

karaborsacilik yaparak ahaliye kitlik c¢ektirmiglerdir. Buna karsin ahali, yenigerilerin

sebep oldugu bu sikintilardan kendilerini kurtarmasi igin Devlet-i Aliyye’den yardim

talebinde bulunmustur®®. Ote yandan s6z konusu belge “cemm-i gafir ve cem -i
kesir™®% niteliginde olup, belde-i Sarayin ulema ve suleha ve fukaras: ve nahiyesinden

304 Thlivne Kalesi muhafazasiyla gorevlendirilen yenigerilerin memur olduklar1 goreve gitmeyerek, yaz-

kis Saraybosna’da ikamet ederek eskiyalik yapip, kavga ¢ikarmalar1 hakkinda bakimz; Saraybosna
Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 2b/I (H. Evasit-1 Muharrem 1104/Eylil-Ekim 1692); BOA, Mithimme 104,
Hiikiim 86/383 (H. Evahir-i Muharrem 1104/M. Ekim 1692).

305 fzvornik Sancagi’nda bulunan kasaba ve kuralarda yeniceri, cebeci ve topgu taifesinin arpa ve bugday
alarak ihtikar etmeleri hakkinda bakiniz; ASD, Hiikiim 194/s. 246 (H. Evail-i Ramazan 1097/M. Temmuz
1686).

306 ASD, Hiikiim 289/s. 277 (H. Evasit-1 Zil’l-Ka’de 1097/M. Ekim 1686); ASD, Hiikiim 303/s. 281-282
(H. 13 Zil’l-ka’de 1097/M. 1 Ekim 1686); BOA, Mithimme 105, Hiikiim 24/71 (H. Evésit-1 Rebi il evvel
1106/M. Kasim 1694); BOA, Mithimme 105, Hiikiim 24/72 (H. Evéasit-1 Rebi’il evvel 1106/M. Kasim
1694).

307 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 17b/I (H. 24 Receb 1107/M. 28 Subat 1696).

308 Ser’iyye sicillerinde bazi bagvurularda kullamlan “cemm-i gafir ve cem’-i kesir” terimi, somut bir
kalabalig1 ifade etmekte olup, bir belde sakinlerinin timiinii ilgilendiren y6netim, giivenlik ya da vergi
meseleleri gibi konulara iligkin kayitlarda siklikla gegmektedir. Bazi kayitlarda “cemm-i gafir ve cem’-i
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nerdeyse herkesin ortak sikayetini dile getirmektedir. Bu bakimdan Saraybosna ve
civarinda goriilen yenigerilerin eskiyalik ve kanundisi eylemlerinin oldukga biiyiik ¢apli
olup, reayadan ¢ok sayida kisiyi etkilemis olmas1 muhtemeldir. Ocak 1691 tarihli bagka
bir hiikkiimde ise Bosna Valisi Hiiseyin Pasa’ya tabi olan 12 neferin eskiyalik yaparak
ahaliye zulmettiklerinden dolayr adi gecen neferlerin Istanbul’a getirilip, huzura

c¢ikarilmalari istenmisti®®®.

Diger taraftan 1683-1699 yillarinda Bosna Eyaleti’nde yasanmis sipahi kaynakli
sorunlar yenigerilerin sebep oldugu sorunlardan farklidir. Kisith sayidaki belgeden
anlasildigr kadartyla s6z konusu donemde sipahiler, herhangi bir yagma, carsi ve
pazarin dilizenini bozma, adam kacirma veya Oldiirme gibi faaliyetlerde
bulunmamuslardir. Bosna Eyaleti’nde bu donemde ortaya g¢ikan sipahiler ile ahali
arasindaki anlagsmazliklar1 orneklerle agiklayarak, ¢ikarimlarda bulunmak daha dogru

olacaktir.

Saraybosna ser’iyye sicilinde kayith bir belgeye gore; Bosna Eyaleti’nde ¢iftlik
yerlerine mutasarrif olanlar sipahilere asar vergisini vermeye razilar iken, sipahi ve
zuama, asar vergisiyle yetinmeyip, kanuna ve ser’e aykiri muhtelif angaryalar talep
ederek ahaliyi taciz etmislerdir. Ayrica ahaliye “...kendimiz ve yahud subasilarimiz
gelmedik¢e mahsule vaz’-1 yed etmiyesiz...” diye mahsule dokunulmamasini ikazinda
bulunmuslardir. Bunun {izerine ahali, mahsule dokunmamis ve sipahinin 6sriinii almaya
gelmesi i¢in beklemistir. Lakin sozii edilen sipahiler, Osriinii almaya zamaninda
gelmediklerinden ahaliye ait mahsuliin kis mevsiminde tarlalarda kalmasina neden
olmuslardir. Ahali maruz kaldigi bu durum karsisinda, Devlet-i Aliyye’den kadi
araciligryla magduriyetlerinin giderilmesini talep etmistir®’®. Yakim tarihli baska bir
belgede ise sipahilerin her sene kasten ahalinin mahsuliinii tarlalarda birakmasinin yani
sira tam hasat zamaninda ahaliyi tirpanci, orak¢l ve saman nakli gibi tiirlii islerde kendi

hesabina galistirarak eziyet ettigi belirtilmistir®'t. Bununla birlikte Subat 1696 tarihli bir

K1)

kesir” terimi yerine “ahali-i belde”, “ahali-i vilayet” sozciikleri de kullanilmistir. Bu terim hakkinda
ayrmtili bir analiz i¢in bakiniz; Ozer Ergencg, Osmanli Tarihi Yazilar: Sehir, Toplum, Devlet, Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlari, istanbul, 2013, s. 442-453,

309 BOA, Mithimme 100, Hiikiim 113/431 (H. Evasit-1 Rebi’iil-evvel 1102/M. Ocak 1691).

310 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 10b/I (H. Evahir-i Rebi’iil-ahire 1106/M. Aralik 1694).

311 Bu husus ilgili vesikada “...eyalet-i mezburenin sipah ve zuamast vakt ii zamaniyla raiyyetin
mahsulatini ta’sir etmeyiib kasden lil-ezrar mahsulati tarlalarda cevridiib her sene itlaf ve vakt-i hasadda
tirpanct ve orak¢i ve c¢ift ayritha? ve guna-gun hidemat-i takat soz ile raiyyeti ticiz ve kendii
hidmetlerinden avare (...) ve ahar yerlere gider olduklarinda ve kendii ¢iftliklerinden otlak ve saman ve
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belgede de Saraybosna’ya tabi Iznik? karyesinden sipahi Siileyman’mn vasisi olan
Abdullah, s6z konusu bolgeden fethinden beri salariyye alinmadigi halde, salariyye
vergisi talebinde bulunarak ahaliye zulmetmis ve bu bahaneyle ahalinin ekili
yerlerinden Ogiirli kasten zamaninda almayarak, mahsullerin tarlalarda c¢iliriimesine

sebep olmustur®',

Sipahi eskiyaliklarinin yani1 sira XVII. yiizy1l sonlarinda timar diizeninin
bozuldugu da bir gercektir. Bu donemde savaslarda timarli sipahilerin 6lmesiyle bos
kalan timarlar kanunsuz olarak bagkalar1 tarafindan gasp edilmistir. Ayrica timar
diizeninin bozulmas1 ordusunun yapisini ve sayisini etkilemekteydi. Bozgun yillarinda
gerek sipahiler gerekse yenigeriler cogu zaman asker toplamakla gorevli cavuslara ya

riisvet vererek ya da onlar1 6ldiirmek suretiyle seferlere istirak etmiyorlardi®?,

Sonug¢ olarak 1683-1699 savas yillarinda eskiyalik hareketleri diger Balkan
eyaletlerinde oldugu gibi Bosna Eyaleti’nde de ortaya ¢ikmistir. S6z konusu dénemde
eskiyalik ve zorbalik yapan gruplari kutta-i tarik®#, zimmiler, yeniceriler ve sipahiler
olarak siralamak miimkiindiir. Buna mukabil haydut eskiyalar1 herhangi bir ideolojik bir
amag giitmeksizin, gecimlerini saglamak amaciyla yolcular1 ve kasabalar1 yagmalayarak
ahalinin ekonomik kaynaklarin1 hedef almiglardir. Bununla birlikte 6zellikle Hersek
bolgesindeki zimmiler savasin kotli gidisatini firsat bilerek isyan etmisler, diismanla
birlik olarak reayanin malint ve zahiresini yagmalamislardir. Ancak Bosna Eyaleti’nin
Miisliman niifusu yogun oldugundan zimmi isyanlar1 Sirbistan’daki kadar yikict
sonuglar dogurmamisti. Buna ilaveten bozgun yillarinda Bosna’da kale ve kasabalarda
asayisi saglamakla gorevli yenigeriler de carsi ve pazarda arbede cikararak, esnafa ve

fukaraya eziyet etmistir. Ayrica savasa katilmayarak sehirde vurgunculuk yapmak

zehair nakli iciin (...) miitalebesiyle rencide ve remide ve envai cevr ve eza ve esnaf tahmil tekalif
malayutakadan hali olmadiklarindan maada...” seklinde ifade edilmektedir; Saraybosna Ser’iyye Sicili,
Y514, vr. 11b/1 (H. Evéhir-i Cemaziye’l-evvel 1106/M. Ocak 1695).

312 Ahaliden talep edilen salariyyenin kanuna aykiri oldugu hususu ilgili vesikada “...karye-i mezbure
sipahileri kadimiil-eyyamdan berii dsar-1 ser’iyye ile riisumatlarint ser’ ve mu’tad iizere alub ziyade ile
ahali-i mezbureyi rencide etmis degiller iken hala karye-i mezbure sipahisi olan Siileyman sipahinin
vassisi ve vekili olan Abdullah nam kimesne hilaf-i defterimize te’addi eylediginden gayri bu diyar
a’dim"il-itibardan feth-i hakaniden berii salariyye alinmaz iken hilaf-1 ser’ ve kanun salariyye talebiyle
bizi ta’ciz...” seklinde ifade edilmistir. Ser’e aykiri salariyye talebi ve Gsiir vergisinin kasten zamaninda
alinmamasi hakkinda bakimiz; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 19a/1 (H. Evail-i Receb 1107/M.
Subat 1696).

313 flber Ortayl, “ 17. Yiizy1l Sonlarinda Orta Anadolu Vilayetlerinin Toplumsal-Ekonomik Durumu
Uzerine”, Osmanli’da Degisim ve Anayasal Rejim Sorunu, Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1, Istanbul, 2008, s.
14-15.

314 «“Kytta-i tarik” kelimesi yol kesenler, haydutlar anlamina gelmektedir; Devellioglu, a.g.e., s. 610.
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suretiyle sosyal diizeni bozmuslardir. Sipahiler de Viyana Kusatmasi’ndan sonraki harp
yillarinda her ne kadar yenigeriler gibi yagma ve karaborsacilik gibi eylemlere
karigmasalar da gerek ahalinin mahsuliinii kisin tarlalarda birakarak gerekse angarya
hizmetler talep etmek suretiyle reayayr zarara ugratmislardir. Ote yandan devlet,
eskiyalarin nerede ve ne zaman ortaya g¢ikacaklar1 belli olmadigindan dolayi, celali
isyanlarna karst alian tedbirlerde oldugu gibi diizenli ordu gondererek bu eylemleri
sonlandiramiyordu. Bu donem eskiyalarin faaliyetlerini 6nlemek adina, nefir-i amm
kapsaminda savagsmaya giicii yeten kisilerin kendi memleketlerini savunmasi,
eskiyalarin ortaya ¢iktigi bolgelere yakin kalelerdeki neferlerin bir kisminin tayini veya
istilaya ugrayan ilgili kaza ya da kasabaya muhafaza amaciyla bir palanka insa edilmesi
gibi tedbirler alinmistir. S6z konusu tedbirlerin bu denli sinirli olmasinin nedeni ise
siiregelen savas yliziinden yasanan asker kitligidir. Nitekim 1699 yilindaki Karlofca
Barisi’ndan sonra Osmanli Devleti, Bosna Eyaleti ve diger Balkan eyaletlerindeki biitiin

eskiyalik hareketlerini biiylik 6lgiide sona erdirecektir.

2.3. 1683-1699 Doneminde Bosna Eyaleti’nde Nefir-i Amm

Sozliklerde “nefir’ kelimesi; cemaat, topluluk, ‘nefir-i amm’ ise; savas
bolgesinde bulunan biitiin halkin savasa siiriilmesi, diigmanla savas i¢in biitiin halktan
olusturulan asker olarak ifade edilmistir®®®. Diger bir ifadeyle nefir-i Amm, diisman
tehdidi altinda bulunan bir Islam topragmin savunulmasinda Miisliiman ahaliden farz-1
ayn geregince savagmaya giicli yetenlerin savaga dahil edilmesidir. Osmanli Devleti’nde
nefir-i amm yoluyla asker toplanmasinin ilk 6rnegi Yildinm Beyazid (1389-1402)
déneminde Nigbolu Savasi’nda (1396) kullanilmak {izere ilan edilmisti. Bu tarihten

sonra Il. Murad (1421-1451) devrinde de nefir-i amm uygulanmistir32®,

1683-1699 savas doneminde ise kutsal ittifak birliklerine karsi birden fazla
cephede savasan Osmanlilar, 1686 yilinda nefir-i amm ilan etmek zorunda kaldilar.

Osmanlr’da nefir-i &mm ilan1, Islam beldesinin savunmaya muhta¢ ve cihadin farz

315 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligii, c. 11, Milli Egitim Bakanlig
Basimevi, Istanbul, 1993, s. 672; Devellioglu, a.g.e., s. 958; Semseddin Sami, Kamus-: Tiirki, Kapi
Yayinlart, [stanbul, 2013, s. 1467.

316 Osmanli’da erken donem nefir-i &mm uygulamalar1 hakkinda daha ayrintili bilgi igin bakiniz; Murat
Tugluca, “Osmanli’da Nefir-i Amm Uygulamasinin Erken Dénem Ornekleri ve Toplumsal Dinamizme
Yansimas1”, Belleten, c. LXXX, S. 289, Aralik 2016, s. 773-796.
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olduguna dair bir fetva alinmasi ve bu fetvaya dayanarak nefir-i amm ilam
dogrultusunda gergeklesirdi®l’. Nitekim s6z konusu savas donemine ait dort ayri
hiikiimde, diisman bir Islam beldesini isgal ettiginde “...cihada kadir ahalinin iizerine
cihad farz-1 ayn olur mu...” diye sorulmus, inkar edenin ve ¢agriya icabet etmeyenin
kafir olacagi hususunda fetva alinmig, savasmaya giicii yetenlerin nefir-i amm g¢agrisina
katilarak memleketin muhafazasinda bulunmalar1 istenmistir®8, Bu noktada fetvanin
giicii nefir-i amm ilanina bir mesruiyet kazandirarak, dini ve diinyevi yaptirimlar
icermesi sebebiyle muhataplarini sadece sefere cagirmiyor, ayni zamanda ¢agriya karsi

gelenleri de tehditle zorluyordu3®.

Nefir-i amm ilan1 hususunda génderilmis hiikiimlerden anlasilacagi tizere savasa
kadir olan ahaliden hi¢ kimse bu ¢agridan muaf degildir. 1683-1699 savas donemine ait
arsiv kaynaklarina yansiyan sekliyle ahaliye pek cok defa gerek vergi gerekse baska
vazifelerde belli sartlar altinda muafiyet tanimigsa da nefir-i amm c¢agrisina reaya,
ilmiyye, il erleri ve erbab-1 timar ayirt etmeksizin herkes katilmak zorundaydi. Bununla
birlikte nefir-i amm c¢agrilarina zaten sefere gitmekle yiikiimlii olan muvazzaf askerler
de pek ¢ok defa dahil edilmistir. Bunun amaci fetva ve nefir-i amm c¢agrisinin dini
baglayiciligi kullanilarak gerek sefere gidislerde gerekse sefer sirasinda yasanabilecek

olas1 goniilsiizliik ve firar gibi olaylarin yasanmasini engellenmekti®?°.

Diger taraftan 1683-1699 yillarinda Bosna Eyaleti’nde nefir-i amm kapsaminda
toplanan askerin hangi kale ve kazanin muhafazasinda ne sekilde istihdam edildigi
hususu hakkinda s6z konusu déneme ait mithimme defterlerinde ve Saraybosna ser’iyye
sicilinde herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Bununla birlikte 1686-1687 yillarini
kapsayan atik sikayet defterinde Bosna Eyaleti’nde nefir-i amm neferinin istthdami
hakkinda bir¢ok hiikiim mevcuttur. Bu dogrultuda s6z konusu bahsi gecen deftere

kayitl hiikkiimlerden, savasin erken yillarinda Bosna Eyaleti’nde nefir-i amm askerinin

317 Murat Tugluca, “1683-1699 Savaslarinda Nefir-i Amm Halki”, SUTAD, S. 40, Giiz 2016, s. 90.

318 BOA, Miihimme 102, Hiikiim 94/412 (H. Evahir-i Rebi’iil-evvel 1103/M. Aralik 1691); ASD, Hiikiim
517/s. 374-375 (H. Evasit-1 Safer 1098/M. Aralik-Ocak 1686-1687); ASD, Hiikiim 735/s. 469-471 (H.
Eviail-i Cemaziye’l-ahire 1098/M. Nisan 1687); ASD, Hikim 823/s. 507-508 (H. Evahir-i Receb
1098/M. Haziran 1687).

319 Tugluca, “1683-1699 Savaslarinda Nefir-i Amm Halk1”, s. 90.

320 Tugluca, “1683-1699 Savaslarinda Nefir-i Amm Halk1”, s. 95.
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321

Thlivne Kalesi’nin muhafazasinda®!, Sin Kalesi’nin kurtarilmasinda3??

, Kostanige
Kalesi muhafazasinda®®, Nova Kalesi muhafazasinda®*, genel olarak Bosnha
serhaddinin savunmasinda®?® kullanildig1 goriilmektedir. Ote yandan Bosna’da nefir-i
amm uygulamasina savasin sadece erken donemlerinde degil, H.1109 (1697-1698) gibi

gec bir tarihte de ihtiya¢ duyulmustu?®,

Diger taraftan nefir-i amm askerinin bazi1 durumlarda cepheye gidip firar ettigi
ya da hi¢ gitmedigi de olmustur. Ornegin; ihlivne muhafazas i¢in Bosna’dan toplanan
nefir-i amm askerinden bazilar1 kaleye varmis olmalarina ragmen bulunduklari yerden
firar etmislerdir. Nitekim bu firar sebebiyle Ihlivne Kalesi zarar gérmiistiir®?’. Eyliil
1686 tarihli bir belgeye gore ise benzer sekilde yine Ihlivne Kalesi’nin diismandan
muhafazasi i¢in Bosna’dan nefir-i amm askerine ihtiyag duyulmus, ancak emre itaat
edilmemis ve kale yine savunmasiz kalarak zarar gormiistiir. Bu dogrultuda génderilen
hiikiimde Ihlivne muhafazasina memur olan Kostendil mutasarrifi Mehmet’in yania
nefir-i amm toplanarak génderilmesi emredilmis, fermana bu defa da itaatsizlik edilmesi
durumunda sorumlularm siddetle cezalandirilacag: belirtilmistir®?®, Yakin tarihli baska
bir hiikiimde ise harb u darbe kadir il erleri nefir-i &mm tariki iizere Sin Kalesi’nin

kurtarilmasina memur edilmisse de ancak bir kismi1 gorev yerine gitmemistir®?°.

Ote yandan Venedik’in de savasa dahil olarak Dalmagya kiyilarindan Hersek
Sancagi’ndaki kaleleri tehdit etmesi Bosna Eyaleti’nin savunulmasi hususunda asker
ihtiyacini arttirmaktaydi. Nitekim bu artis gerek nefir-i amm tariki gerekse sekban
tedariki olarak ahaliye de ayni oranda bir yiik binmesine neden oluyordu. Bu dogrultuda

heniiz savasin basi sayilabilecek tarihlerde ahalinin nefir-i amm taleplerini karsilamakta

321 ASD, Hiikiim 128/s. 218-219 (H. Evail-i Saban 1097/M. Haziran-Temmuz 1686); ASD, Hiikiim 129/s.
219 (H. Eviil-i Saban 1097/M. Haziran-Temmuz 1686); ASD, Hiikiim 290/s. 277 (H. 11 Zi’l-ka’de
1097/M. 29 Eyliil 1686).

322 ASD, Hiikiim 512/s. 370-371 (H. 12 Safer 1098/M. 28 Aralik 1686).

323 ASD, Hiikiim 919/s. 549-550 (H. 14 Sevval 1098/M. 23 Agustos 1687).

324 By hiikiimde harb u darbe kadir biitiin il erleri Nova Kalesi’nin diismandan muhafazasma memur
edilmis ve “...elimizde ve kendii kazdamiz ve dhar mahallin muhdfazasina emrimiz vardur...” diyerek
mazeret uydurmalarina izin verilmeden Bosna beylerbeyi Hiiseyin Pasa’nin yanina gonderilmeleri
istenmistir. Bakiniz: ASD, Hiikiim 952/s. 563-564 (H. 4 Zi’l-ka’de 1098/M. 11 Eyliil 1687).

325 Cihada kudreti olan Miisliimanlardan Bosna serhaddinin muhafazasinda istihdam edilmek iizere nefir-i
amm tariki i¢in bakiniz: BOA, Mithimme 101, Hiikiim 101/333 (H. Evahir-i Zi’l-hicce 1102/M. Eyliil
1691).

326 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 39b/IV (H. 1109/M. 1697-1698).

327 ASD, Hiikiim 191/s. 245 (H. Evail-i Ramazan 1097/M. Temmuz 1686).

328 ASD, Hiikiim 280/s. 273-274 (H. Evail-i Zi’l-ka’de 1097/M. Eyliil 1686).

329 ASD, Hiikiim 749/s. 476-477 (H. Evail-i Cemaziye’l-ahire 1098/M. Nisan 1687).
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zorlandig1 goriilmektedir. Ornegin; Saraybosna ahalisi, génderdigi bir arzuhalde nefir-i
amm ve sekban taleplerini karsilamaya iktidarlar1 olmadigini, riiz-1 kasima degin 150

330 Yine benzer bir hiikiimde

sekbandan fazlasini gonderemeyeceklerini belirtmislerdir
Saraybosna ahalisi sehir halkindan savasmaya giicii yetenlerin yenigeri, Sipahi ya da
sekban yazildigindan dolay1 geriye ihtiyarlarin ve ulemadan kimseler kaldigini, nefir-i

amm kapsaminda asker yollanmasinin miimkiin olmadigim ifade etmislerdi®.

Diger taraftan nefir-i amm talep edilen bolgelerdeki ahali, kendi kazalarinin
diisman tehlikesi altinda kalmast ya da muhtemel bir diigman saldiris1 karsisinda
kazalarinin savunmasiz kalma ihtimaline karsilik baska bolgelere asker gondermek
hususunda imtina etmistir. Nitekim bir hiikiimde Deyakova ahalisi, hudutta yer alan
kasabalarmin muhafazaya muhta¢ oldugunu, asker kithgr c¢ekildigini belirtip,
kendilerinden nefir-i amm talep edilmemesini istemislerdir. Buna cevaben gonderilen
hiikiimde bahsi gegen kasaba muhafazaya muhtag ise nefir-i amm ile kimsenin rencide
edilmemesi uygun goriilmiistiir’®?. Saraybosna ahalisi ise uzun siiren savasin etkisiyle
kitliktan ve yoksulluktan perisan oldugunu 6ne siirerek uzak serhatlere muahafazaci
olarak gitmek yerine, diisman saldirdiginda kendi beldelerini kendileri savunmay talep

etmislerdir®®,

Buna ilaveten s6z konusu atik sikdyet defterinde yer alan 1687 baslarinda
kaydedilmis bir hiikiim ise nefir-i amm esaslar1 dikkate alindiginda hayli ilgingtir. Bahsi
gecen hiikiimde Banaluka kazas1 Vordinye nahiyesinin zimmi madenciyan reayasi cizye
ve diger ylikiimli olduklar: vergilerini verdikleri halde kusurlari olmamasina ragmen
Bosna beylerbeyi tarafindan nefir-i amm dahilinde savasa gonderilmek istenmislerdir.

Nitekim bu hususta gonderilen hiikiimde nefir-i amm uygulamasmin sadece

330 ASD, Hiikiim 410/s. 331 (H. Evail-i Muharrem 1098/M. Kasim 1686).

331 ASD, Hiikiim 997/s. 582 (H. 6 Ramazan 1098/M. 16 Temmuz 1687).

332 ASD, Hiikiim 915/s. 548 (H. Evasit-1 Sevval 1098/M. Agustos 1687).

333 Bahsi gegen husus ilgili vesikada “...bu tarafda diisman hareket eyledikce harb u darbe kadir piyade
ve siivari def’i mazarrat a’dada himmet ve sarf u kudret eyleyeler amma iktiza eyledigi zaman vilayet-i
kiram taraflarindan cebr ve teklif olunmayub ahar serhadlere siiriilmeytip bi’z-zarure icab eylemeden
sair dirlik sahibleri gibi muhafaza hizmetine ta’yin olunmayup salik-i meslek celb-i mal olup muhafaza ve
ahar hidmet bahanesiyle hin-i fetihden berii ellerimizde olan muafiyetnamemize muhalif ve mugayir
rencide olmayasuz deyu yedimize emr-i a’liyye ihsan ve sevketlii muhabetlii (...) sultan Mehmet han
hazretleri dahi bu fukaraya merhamet ve mua “fiyetlerimizi ibka ve ferman-z ali ihsan buyurup...” seklinde
belirtilmistir. Vesikanin tamamu i¢in bakimz; Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 42b/I (M. 1691-1692).
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Miisliimanlar1 kapsadigi, zimmi reayanin bu uygulamaya dahil olmamasi gerektigi

belirtilerek, bahsi gegen nahiyedeki zimmilere dokunulmamasi istenmistir®3,

Ozetle, nefir-i amm, diisman tehdidi altinda bulunan bir Islam topraginin
savunulmasinda Misliiman ahaliden farz-1 ayn geregince savasmaya giicii yetenlerin
savasa dahil edilmesi olup, XV. ve XVIL yiizyillarda farkli nedenlerle pek ¢ok defa
uygulanmistir. Bozgun yillarinda ise Osmanli Devleti, Kutsal Ittifak birliklerine kars1
birden fazla cephede savastigindan dolayi, 1686 yilinda ¢agrinin mesruiyetini belirten
bir fetva araciligiyla nefir-i amm ilan etmek zorunda kalmistir. Bozgun yillarinda nefir-i
amm ¢agrisindan hi¢ kimse muaf tutulmayarak gerek ulemadan gerekse reayadan her
Miisliiman farz-1 ayn geregi kale ya da kazalarin muhafazasinda istihdam edilmislerdir.
Bununla birlikte 1683-1699 savas yillarinda nefir-i amm bazi1 bolgelerde gereginden
fazla uygulandigindan dolay1 ahaliyi zor duruma diisiirmiis ve savunmasiz birakmaistir.
Buna ilaveten nefir-i amm c¢agrist her kazada ve kdyde aymi ilgiyi gérmemis, bazi
bolgeler cagriya itaatsizlik etmis bazilari da memur edildikleri hizmetleri

tamamlamadan firar etmislerdir.

2.4.1683-1699 Doneminde Bosna Eyaleti’nde Veba

Veba, Osmanli kaynaklarinda ‘taun’ olarak da adlandirilmis, ‘yersinia pestis’
isimli bir bakterinin yol agtig1 bulasict bir hastaliktir. Bu hastaligin hiyarcikli,
septisemik ve akciger vebasi gibi cesitli tiirleri mevcuttur®®. Esasen kemirgenleri
etkileyen bir hastalik olan veba, insanlara kemirgenlerin tasidigi pire yoluyla
bulagsmaktadir. Bununla birlikte insandan insana sadece akciger komplikasyonlariyla
ag1z, burun ve nefes yollar1 vasitasiyla gecer®®. Baslangigta kemirgenlerden insana
bulasan hastalik ulaklar, tiiccarlar, gocebeler, askerler ve kagaklar gibi tasiyic1 gruplar

ile farkli bolgelere yaylirs®’,

Diinya tarihinde insanliga biiyiik zarar vererek toplumsal diizeni alt iist eden ve

kitlesel oliimlere yol acan veba salginlari, VI. yiizyil ortalarindaki Justinian vebasi,

334 ASD, Hiikiim 596/s. 417 (H. Evasit-1 Rebi’iil-,Evvel 1098/M. Ocak-Subat 1687).

335 Niikhet Varlik, “Taun”, DIA4, c. XL, Istanbul, 2011, s. 175.

3% Daniel Panzac, Osmanli Imparatorlugu’nda Veba (1700-1850), (Cev. Serap Y1lmaz), Tarih Vakfi Yurt
Yayimnlari, Istanbul, 1997, s. 42.

337 Panzac, a.g.e., s. 96-100.
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1332 yilinda Cin’den yayilip 6zellikle Avrupa’da etkili olan kara 6lim (black death)
olarak adlandirilan salgin ve XIX. yilizyilda Hindistan’in Bombay sehrinde baslayan

salgin olarak ii¢ gruba ayrilabilir®é,

Kara oliimiin ardindan gelen salginlarda hastalik, Venedik ve Ragusa gibi
Akdeniz limanlarindan ticaret yoluyla Islam cografyasma sirayet etmis ve i¢ bolgelere
dogru ilerlemistir®®. Bununla birlikte XV. yiizyilda veba 1403’te Kiigiik Bati Asya,
1416-17°de Istanbul ve c¢evresi, 1420°de yine Istanbul, 1431°de Patras, 1436’da
Bulgaristan, 1440-1441°de Mora, 1455°de Bati Trakya ve Istanbul, 1459-1460’ta
Yunanistan olmak iizere Istanbul cevresi ve Balkan cografyasinda etkili olmustur®®.
XVI. yiizyilda ise Islam iilkelerini etkileyen salgmnlar 1511-1513, 1520-1529, 1533-
1549, 1552-1566 yillarinda meydana gelmistir.3*t. XVII. yiizyilda ise en 6nemli
salginlar 1603, 1611-13, 1620-24, 1627, 1636-37, 1647-9, 1653-6, 1659-66, 1671-80,
1685-95 yillarinda ortaya ¢ikmis ve 1697°de cikan salgin XVIIL yiizyilin baslarina

kadar stirmiistiir3*.

Bosna Eyaleti’nde veba salginlari, XV. yilizyildan itibaren etkili olmaya
baslamistir. Bu baglamda 1466-1476 yillarinda patlak veren veba salgini Bosna ve
Hersek dahil olmak iizere Trakya ve Anadolu’nun da i¢cinde bulundugu birgok bdlgeyi
etkisi altina almistir®®. 1541, 1543, 1545%* ve 1574%% tarihlerinde Bosna, Hersek,
Mostar ve Neretva’da salginlar yasanmaya devam etmisti. Bununla birlikte 1580 yilinda
Izvornik ve cevresinde yasanan siddetli veba salgini bolgenin ekonomisini kotii

etkileyerek, niifusun azalmasima yol agmistir®*,

3%0rhan Kilig, “ 16-18. Yiizyillarda Balkan Sehirlerinde Yasanan Veba Salginlar1 ve Sosyo-Ekonomik
Etkileri”, Osmanli Donemi Balkan Sehirleri, c. 111, (Ed. Zafer Golen-Abidin Temizer), Gece Kitapligi,
Ankara, 2016, s. 1184.

339 Varlik, a.g.m., s. 176.

340 Heath Lowry, “Pushing the Stone Uphill: The Impact of Bubonic Plague on Ottoman. Urban Society
in the Fifteenth and Sixteenth Centuries”, Osmanli Arastirmalar: XXIII, Istanbul, 2003, s. 105.

341 Varlik, a.g.m., s. 176.

342 Niikhet Varlik, “Conquest, Urbanization and Plague Networks in the Ottoman Empire 1453-1600”,
The Ottoman World, (Ed. Christine Woodhead), New York: Routledge, 2012, s. 261.

33 Niikhet Varlik, “Disease and Empire: A History of Plague Epidemics in the Early Modern Ottoman
Empire (1453-1600)”, The University of Chicago Department of Near Eastern Languages and
Civiliations, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Chicago, 2008, s. 260.

34 Varlik, a.g.t., s. 104-105.

35 Varlik, a.g.t., s. 130.

36 1580 yilinda ortaya ¢ikan salgin sirasinda yasanan dliimlerden sonra cizye tahsiline gelen gorevliler
Olenleri ¢ikarip, yeni gelenleri ilave etmeden tahsilat yapmak istedikleri i¢in problem yasanmasi {izerine
ahalinin istegi dogrultusunda yeniden tahrir yapilarak, cizye vermekle yiikiimli olan niifus
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1683-1699 bozgun yillarinda ise Bosna Eyaleti’nde veba salginlari, mevcut
savas kosullariyla birleserek bolgenin sosyo-ekonomik yapisimi yikict bir sekilde
etkilenmistir. Bu dogrultuda s6z konusu donemde Bosna Eyaleti’nde ortaya c¢ikan
salginlarin etkileri Saraybosna ser’iyye siciline kayitli bir belgeye “...muharebe ve
mukatele esnalarinda ceng u harbe kadir olanlarimizin kimi esir ve kimi sehid ve gegen
senelerde maraz-i vebadan fevt ve bazi istila-i kaht u galadan ve hiicum ve galabe-i

diismandan perisan olup...”**'

seklinde yansimistir. Goriildiigii tizere ser’iyye sicilinde
yer alan bu belgede, harb u darbe kadir kisilerin esir ve sehit olmalarinin yani sira kitlik
ve veba salgini sebebiyle de perisan olduklari ifade edilmistir. Nitekim Saraybosna
ser’iyye sicilinde veba salgilariyla alakali diger hiikiimlerde de ahalinin arasinda harb u
darbe kadir olan kisilerin siiregelen savaglar yliziinden sehit ya da esir oldugu, sag
kalanlarin ise vebadan vefat ettigi zikredilerek, kaza ve kasabalarin savunmasiz
kaldigina vurgu yapilmistir®*®. Bununla birlikte bahsi gecen ser’iyye sicilinde kayith

veba hastaligi hakkinda bilgi veren kayitlarin farkli tarihli olmasi, salgmin bozgun

yillar1 boyunca Bosna Eyaleti’ni tehdit ettigini géstermektedir.

1683-1699 savas yillarinda Bosna Eyaleti’nde ortaya c¢ikan veba salgini
hakkinda Saraybosna ser’iyye sicilindeki belgelerin yani sira donemin miithimme
defterlerinde de birka¢ hiikiim mevcuttur. Bu dogrultuda Aralik 1690 tarihinde
Srebrenige kadisina hitaben génderilen bir hiikiimde, Izvornik ve Ozige kalelerinin
diisman tarafindan istila edilmesi iizerine ahaliden bazi kisilerin esir alindigi, bazilarinin

ise hastaliktan vefat ettigi soylenmistir®*°

. Ancak soz konusu belgede salgin dogrudan
veba veya taun olarak zikredilmemis, “...kimi dahi hastalikdan ihldk olup...” seklinde
yer almistir. Nitekim o donemde Bosna Eyaleti’nde yaygin baska bir salgin hastaligin
var olmadig1 goz Oniine alindiginda, bahsi gegen Oliimlere veba salgininin yol agmis

olmasi1 kuvvetle muhtemeldir. Diger taraftan 102 numarali mithimme defterinde kayith

giincellenmistir. Buna mukabil s6z konusu bolgede vergi miikelleflerini belirlemek amaciyla yeniden
tahrire ihtiya¢ duyulmasi, salginin ahali {izerindeki etkisi gostermesi bakimindan dikkate degerdir; Kilig,
a.g.m., s. 1198-1199.

347 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 17b/II (H. Evahir-i Receb 1107/M. Subat 1696).

38 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 2a/Il (Tarihsiz); Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 3a/l (H.
Evahir-i Safer 1103/ M. Kasim 1691); Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 9a/l (H. Evahir-i Zi’l-hicce
1105/M. Agustos 1694); Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 12ab/l (H. 1103/M. 1691-1692);
Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 15b/Il (H. Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1106/M. Ocak 1695);
Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 17b/1 (H. 24 Receb 1107/M. 28 Subat 1696); Saraybosna Ser’iyye
Sicili, Y514, vr. 41b/1 (H. Evahir-i Rebi’iil-ahire 1106/M. Aralik 1694); Saraybosna Ser’iyye Sicili,
Y514, vr. 42ab/I (Tarihsiz); Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 45a/I (Tarihsiz).

39 BOA, Miihimme 100, 70/263 (H. Rebi’iil-evvel 1102/M. Aralik 1690).
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Mart 1692 tarihli hiikiimde ise Gabela Kalesi’'nde veba sebebiyle ¢ok sayida kisinin
vefat etmesinden dolay1 kalenin savunmasinin zayifladigi ve muhtemel bir diisman
saldirisina mukavemet edecek giicliniin kalmadigr belirtilmis, kalenin Hersek Sancagi

alaybeyine bagli zuama ve timar erbabi tarafindan savunulmasi kararlastirilmistir®>.

Arsiv kaynaklarindan anlasilacagi lizere 1683-1699 bozgun yillarinda ortaya
cikan veba salginlar1 Bosna Eyaleti’ni askeri, sosyal ve ekonomik acidan etkilemistir.
Nitekim veba dolayisiyla harb u darbe kadir neferlerin vefat etmesi eyaletin
savunmasini zorlastirmig, asker sikintisi ¢ekilmesine yol a¢gmistir. Bununla birlikte
ahalinin bir kisminin salgin sebebiyle 6liimii, tiretimin ve vergi gelirlerinin diigmesine

neden olmus, devleti ekonomik ve sosyal agidan sikintiya sokmustur.

Ote yandan bozgun yillarinda Bosna Eyaleti’nde ortaya cikan veba salgini
hakkinda bilgi veren Saraybosna ser’iyye sicilindeki ve miihimme defterlerindeki
kayitlarin sinirli sayida olmalar1 ve ayrintili malumat icermemeleri dolayisiyla salginin
tam olarak ne kadar insan1 etkiledigi, 6lii sayisi, hastaligin Bosna’ya nereden geldigi ve
salginin odak noktalar1 gibi hususlar aciklanamamaktadir. Ornegin, s6z konusu ser’iyye
sicilinde vebanin zikredildigi farkli tarihli pek ¢ok belge olmasina ragmen, salgin
hakkinda ayrintiya girilmemis ve birka¢ ciimleyle gecistirilmistir. Yine 1683-1699
tarihleri arasinda kaleme alinan mithimme defterlerinin de konuyla alakali sinirh sayida

hiikiim ihtiva etmesi meselenin anlasilmasini gii¢lestirmistir.

Sonug olarak Bosna Eyaleti’'nde veba salginlar1 XV. ylizyildan itibaren farkli
tarihlerde goriilmeye baslamis, toplumsal hayati yasanmaz hale getirerek ticari,
ekonomik ve sosyal diizenin bozulmasina yol a¢gmistir. Nitekim Bosna Eyaleti’nde
Viyana bozgunundan sonraki harp yillarinda da ortaya ¢ikan veba salgini, neden oldugu

Oliimlerle savas sirasinda bolgeyi askeri agidan zayif diisiirmiistiir. Bununla birlikte

30 Gabela Kalesi’nde ortaya ¢ikan veba salgini ve salginin kalenin savunmasini zayiflattigi hususu, 102

numaralt mithimme defterinde kayith ilgili hiikiimde “...Gabela ahalisi mahzar gonderiib Gabela kalesi
leb-i derya ve intiha-i serhadde vaki olmagla leyl ii nehar a’da-yi liyamdan cenk i cidal ve harb ii
katalden hali olmayub bundan akdem kesret-i veba sebebi ile ekseri vefat ediib a’da ile mukavemete
iktidarlart olmayub esedd-i ihtitag ile muhafazaya muhtag olmagn...” seklinde yer almaktadir; BOA,
Miihimme 102, Hiikiim 176/693 (H. Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1103 /M. Mart 1692).
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Bosna’da veba salginlar1 sadece XVI. ve XVII. yilizyillarla sinirli kalmayip, 1730-33-
343%1 yve 1783%2 gibi sonraki tarihlerde de gériilmeye devam etmistir.

2.5. Bosna Eyaleti’nde Sefer Kacaklar ve Iktisadi Yolsuzluklar

1683-1699 savas yillarinda gerek Bosna Eyaleti’nin savunmasinda gorevli
gerekse Bosna’nin ¢esitli bolgelerinden sefer i¢in tahrir olunan askerlerin bir kismi
yapmakla yiikiimlii olduklar1 gorevleri yerine getirmeyerek firar etmislerdir. Buna
mukabil firar eden askerler genellikle gegici statiideki levend ve sekbanlar olup, bazi
durumlarda yenigeri gruplarmin da gorev yerlerini birakip firar ettigi durumlar
yasanmistir. Genel olarak XVII. yiizyilda levend ve sekban gruplarinin sefer kararlari
ile birlikte Osmanli ordusuna dahil edilmeleri, askeri birliklerin sefer i¢in hizli ve
diizenli bir sekilde toparlanmalarin1 engellemekteydi®*3. Buna ek olarak séz konusu
gecici statiideki parali askerlerin miri hazineden iicretlerini almalarina ragmen,
gorevlerini yerine getirmeyerek firar etmeleri Osmanli Devleti’ne hem askeri hem de
maddi olarak zarar vermistir. 1683-1699 savas doneminde firar eden askerlerin basinda
levend ve sekbanlar gelmektedir. Oncelikle XV1I. yiizyilin sonlarnda levend ve sekban
toplanmasi ile alakali emirler valilere, seraskerlere, mutasarriflara veya s6z konusu
bolgedeki niifuzlu bir ayana yazilabilmekteydi. Ayrica bahsi gecen emirlerde yazilacak
levendin siivari mi, piyade mi oldugu, askerlerin bahsis ve ulufelerinin ne kadar olacagi
ve toplanacak levendin hangi bolgeye gonderilip, kimin emrine verilecegi

belirtilmistir®>*.

Bozgun yillarinda askerlerin seferden firar ettigine dair erken tarihli belgelerden
biri Y514 numarali Saraybosna ser’iyye siciline kayitli olup, Agustos 1685 tarihlidir.
S6z konusu belgede H. 1095 (1683-1684) ¢ikilan Engiiriis seferi i¢in ferman mucibince
Ozige kazasindan 75 nefer sekban toplanmis, miri hazineden her nefere ayda beser

kurustan on aylik elliser kurus ticretleri 6denmistir. Lakin s6z konusu sekbanlar

%1 1730 yilinda Saraybosna, Yenipazar ve Yayce’de, 1733-34 yillarinda da Bihag ve Banaluka’da veba
ortaya ¢ikmustir; Panzac, a.g.e., s. 73.

32 Kilig, a.g.m., s. 1201.

33 Mehmet Yasar Ertas, “Osmanli Savas Organizasyonunda Zorlu Bir Siireg: Ordunun Toparlanmas1”,
Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, S. 19, Istanbul, 2008, s.
231.

34 Cezar, a.g.e., s. 244,
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yiikiimlii olduklar1 hizmeti yerine getirmeyerek seferden firar etmislerdir. Buna mukabil
bahsi gecen 72 nefere 6denmis olan 50 kurus licretlerinin onar kurusundan vazgegilip,
geriye kalan kirkar kurusun tahsil edilmesi istenmistir. Bu kapsamda 38 sekbandan
kalan kirkar kurus tahsil olunsa da geriye kalan 34 sekban firar ettiginden hazineden

35 Yine buna benzer bir oérnekte ise sefer-i

O0denen tcretler tahsil olunamamistir
hiimayun i¢in Bosna’dan yazilan 1000 nefer levendin bahsis ve ulufeleri verildigi halde,
yapilan yoklamada ancak 507 kisinin mevcut bulundugunu, digerlerinin ise firar ettigi
belirlenmistir. Bunun {izerine Bosna Valisi Cafer Pasa’ya sayim sirasinda mevcut
bulunan 507 neferin firar eden askerlerin pesinden gonderilip yakalanmasi, aldiklar
bahsis ve ulufelerin geri tahsil edilmesi ve digerlerine ibret olsun diye iclerinden

birkacimin cezalandirilmast emredilmistir®®.

Gorildigi lizere asker ihtiyacinin
karsilanmasi hususunda gerek sefer sirasinda gerekse kale savunmasinda sekban ve
levendlerin istihdami, bu gruplarin bazi durumlarda sefere gitmek yerine eskiyaligi

tercih etmesi agisindan her zaman giivenilir ve istikrarli bir ¢6ziim yolu degildir.

Diger taraftan 1683-1699 savas doneminde firar ederek gorev yerini terkeden
askerler sadece sekban ve levendler olmayip, yenigeri, sipahi, topcu ve cebeci
birliklerinin de ordudan firar ettigi hadiseler yasanmistir. Ornegin Bosna Eyaleti’ndeki
kadilara, miitesellimlere, yenigeri serdarlarina ve is erlerine hitaben gonderilen Agustos
1687 tarihli bir hiikiimde; bazi yenigeri, sipahi, cebeci, topgu ve leventlerin orduyu
yagmalayarak firar ettikleri belirtilerek, firar eden askerlerin yakalanmas1 istenmistir®’.
Bununla birlikte nefir-i amm askerinin de cepheye gidip firar ettigi ya da hi¢ gitmedigi
durumlar olmustur. Ornegin; Ihlivne muhafazasi i¢in Bosna Eyaleti’nden toplanan
nefir-i amm askerinden bir kismi, kaleye varmig olmalarina ragmen sonradan firar
etmislerdir. Nitekim bu firar sebebiyle askerin savunmakla yiikiimlii oldugu ihlivne

Kalesi zarar gormiistiir®8,

S6z konusu donemde Osmanlilar tarafindan goérev yerlerinden firar eden
askerleri yakalamak iizere basvurulan yontemlerden biri Balkan cografyasindaki gegit
yerleri ve oOnemli giizergahlardaki yetkilileri uyarmak olmustur. Bu dogrultuda

Gradiska’dan Belgrad’a kadar olan bolgelerdeki yerel yoneticilere fermansiz higbir

35 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 50b/II (H. 19 Ramazan 1096/19 Agustos 1685).
36 BOA, Mithimme 101, 100/330 (H. Evahir-i Zi’l-hicce 1102/M. Eyliil 1691).

37 ASD, Hiikiim 905/s. 543-544 (H. 9 Sevval 1098/M. 18 Agustos 1687).

38 ASD, Hiikiim 191/s. 245 (H. Evail-i Ramazan 1097/M. Temmuz 1686).
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askerin gecirilmemesi, fermansiz ge¢mek isteyenlerin yakalanarak hapsedilmesi

emredilerek asker kagaklarinin yakalanmasi éngoriilmiistiir>>®.

Ote yandan 1683-1699 savas doneminde Bosna Eyaleti'nde ¢esitli
asayigsizlikler, ahaliden vergi tahsilinde kanunsuzluklar, yerel yoneticilerin reayaya
olan zulmii gibi hadiseler vuku bulmustur. Nitekim bozgun yillarinda Bosna
Eyaleti’nden diger bolgelere yasanan goglerin dnemli bir kismi1 yerel yoneticilerin halk
tizerindeki baskisi nedeniyle gergeklesmistir. Bu dogrultuda séz konusu yerel
yoneticilerin kanundis1 faaliyetlerini ve bu faaliyetlerin halki nasil etkiledigini birkag
ornek iizerinden agiklamak yerinde olacaktir. Buna mukabil Subat 1691 tarihinde Bosna
Valisine ve Saraybosna kadisina hitaben yazilmis bir hiikiimde, Taslica kazasi
ahalisinden zahire akgesi ve tekalif-i sakka alinmamasi kararlastirilmisken Hersek
Sanca@i’nin mutasarrifi Mustafa, ahaliden bedel-i konak bahanesiyle iki bin kurus, okiiz
ve koyun bahast almis, buna ilaveten neferleri birbirine kefil edip, adam basi birer
buguk kurus daha almistir. Bu duruma iliskin merkezden gonderilen emirde ise
kanunsuz olarak alinan vergilerin iade edilmesi icin bahsi gegen mutasarrifin
Saraybosna’da hazir bulundurulmasi emredilmistir®®®. Bir baska 6rnekte ise, Bosna
ahalisinden adet-i agnam vergisi®®! talep edilmesi iizerine ahalinin durumu “...istila-i
keferede yanmis, yakilmis ve koyun ve sair ciimle seylerden ayrilmis bu fukaranin
yiizden birinde onar on beser koyun ancak bulunur ve yedimizde hatt-1 hiimayun ve
muafname olup bunun gibi tekalif ve miitalebeden muaf ve miisellem ve her vechile
mahall-i merhamet-i fukara ve zuafadan olup...” seklinde agiklanmistir®®?, Nitekim
goriildiigli iizere bozgun yillarinda siiregelen savaslar sebebiyle ekonomik agidan
cokiintiiye ugrayan ahalinin adet-i agnam vergisini Odeyebilecek maddi imkéani
bulunmadig1 gibi ¢ogu kisi de vergiyi gerektirecek miktarda kii¢iikbas hayvan yoktur.
Diger taraftan 1683-1699 savas donemi icerisinde Bosna Eyaleti’'ndeki yerel

yoneticilerin ahaliye karsi olan haksiz tutumlari ve baskilarina bir 6rnekte Mostar

39 ASD, Hiikiim 278/s. 273 (H. 4 Zi’l-ka’de 1097/M. 22 Eyliil 1686); ASD, Hiikiim 904/s. 543 (H. 8
Sevval 1098/M. 17 Agustos 1687).

%0 BOA, Miihimme 100, 123/469 (H. Evail-i Cemaziye’l-evvel 1102/M. Subat 1691).

%1 Osmanl Devleti tarafindan kiigiikbas hayvandan alinan bir vergi olan adet-i agnam vergisi, resmi
kayitlarda ‘resm-i ganem’ seklinde de gegmektedir. Bu vergi genellikle koyun yavruladiktan sonra nisan
veya mayis aylarinda alinmakta olup, vergi miktar1 bdlgelerin &zelliklerine gore degisiklik
gostermektedir. Ayrintili bilgi i¢in bakimz; Feridun Emecen, “Agnam Resmi”, DIA, c. 1, Istanbul, 1988, s.
478-479.

362 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 50a/l (H. Evahir-i Zi’l-hicce 1117/M. Nisan 1706).
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kasabasi reayasindan fazladan akge ve yiyecek talep edilmesidir. Bu kapsamda Mostar
kasabas1 reayasinin tahrir zamaninda cizye ve asar vergileri karsiliginda ancak birer
altin flori vermeleri kararlastirilmis iken Hersek pasalarinin zulmii ve Bosna valilerinin
senede birka¢ defa ‘devr’ namiyla yiyecek ve para talep etmeleri, kasaba ahalisinin bir

kismiin gd¢ etmesine bir kisminin ise bazi asilere katilmasina neden olmustur®®,

364 nizami bozulmus ve bu

Ote yandan bozgun yillarinda Bosna darphanesinin
durum ticari faaliyetlerin sekteye ugramasina sebep olmustur. S6z konusu dénemde
Bosna darphanesinde mangirin®® fazla kesilmesinden dolayr bollasmas1 ticaret
hayatinin isleyisini bozmustur. Bu sorunun ¢oziilmesi i¢cin Bosna valisine, Saraybosna
kadisina ve is erlerine gonderilen hiikiimlerde Bosna darphanesinin yeniden tanzim

edilmesi istenmis ve giinde 500 kurustan fazla mangir kat’ olunmamas1 emredilmistir®®.

1683-1699 yillar1 arasinda siiregelen savaslar Bosna Eyaleti’nin vergi diizeninin
de bozulmasina neden olmustur. S6z konusu donemde gerek savas yiiziinden gerekse
veba salginlar1 nedeniyle niifusun azalmasi vergi miikellefi olan hanelerin kisi sayisinin
diismesine sebep olmustur. Buna ek olarak yine savas kosullarindan dolay:1 ahalinin
topragin1 ve evini birakarak gbo¢ etmesi vergi tahsili sirasinda karisikliklart da
beraberinde getirmistir. Bahsi gecen karigikliklar1 bir 6rnek {izerinden agiklamak

yerinde olacaktir. Bu dogrultuda Yanboli kazasina tabi bir karye reayasi kadiya giderek,

363 Ziibde-i Vekayidt, s. 486; Tarih-i Rasid ve Zeyli, s. 461.

34 Maden yataklarina yakin yerlerde kurulan Osmanli darphaneleri, Balkanlar’da Tuna’nin giineyinde
batida ise Bosna’da Srebrenige, Banaluka gibi bolgelerde yer almaktadir. Balkanlar’daki Osmanli
darphanelerinin sayis1 XVI. yiizyilda kayda deger oranda artig gostererek, II. Selim ve III. Murad’in
saltanatlar1 sirasinda doruk noktasina ulagsmistir. Her ne kadar sayilari ¢ok olsa da devlet, darphanelerin
faaliyetlerini ve hesap defterlerini kadilar aracilifiyla denetlemektedir; Sevket Pamuk, Osmanli
fmparatorlugu 'nda Paramin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 39,98; Halil
Sahillioglu, “Darphéane”, DIA, c. VIII, Istanbul, 1993, s. 502.

365 Kaynaklarda mangur, mankur ve mankir olarak da gegen bakir sikkeye mangir denilmektedir. Osmanl
Devleti’nde ilk mangirlarin ne zaman basildig1 bilinmemekle beraber ilk tugralt mangir Emir Siileyman
Celebi (1402-1410) kestirmistir. Osmanli Devleti’nde en fazla bakir para Kanuni Sultan Siileyman
doneminde basilmig olup, XV. ve XVI. ylizyillar bakir para kullanimin en yaygin oldugu dénemdir.
Giiney Amerika’dan Osmanli topraklarina gelen bol glimiis nedeniyle I1I. Murad (1574-1595) devrinden
itibaren bakir para kullanimi azalmistir. Ancak Viyana Kugatmasi’ndan sonraki felaket senelerinde devlet,
savas nedeniyle meydana gelen mali krizi asilabilmek adma 1688 yilindan itibaren mangir darbina
baglamistir. Bu donemde Osmanli Devleti, mangir darbindan biiyiik kar elde etse de sahteciligin oniine
gecemeyerek 1691 yilinda mangir bastmimi durdurmustur; Oguz Tekin, “Mangi”, DIid, c. XXVII,
Istanbul, 2003, s. 568.

36 BOA, Mithimme 100, 86/334 (H. Evasit-1 Zi’l-ka’de 1101/M. Agustos 1690); BOA, Miihimme 100,
89/346 (H. Evahir-i Zi’l-ka’de 1101/M. Agustos-Eyliil 1690).
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karyelerinin alti adet avariz hanesi®®’

olmasma ragmen reayanin yoksulluktan ve
hastaliktan perisan oldugunu bildirmislerdir. Ayrica ad1 gegen karyeden ii¢ dort nefer,
voynuk olarak asil karyelerine gitmislerdir. Bu minvalde hem voynuk olarak karyeden
giden kisilerin hem de koyde yoksulluktan perisan olan reayanin iizerlerine diisen
tekalif digerlerinin iizerine kalmistir. Bu dogrultuda kadiya giden karye ahalisi de
O0demekle yiikiimlii olduklar1 tekalifleri vermeye iktidarlart olmadigini belirterek,

kazalarma tahrirden sonra gelen ve iizerlerinde haneleri olmayan Karaorman®®®

reayasina kendi iizerlerindeki iki hanenin aktarilmasini talep etmislerdir®®®°.

2.6. Karlofca Antlasmasi’ndan Sonraki Donem

1683 yilindan beri devam eden savas 1699 yilinda Karlofca Antlagmasi’yla sona
ermis ve taraflar arasinda baris saglanmistir. Barisin saglanmasini takip eden birkag yil
boyunca Karlofca Barist geregi degisen Bosna hududunun tespiti yiiriitiilmesi gereken
ilk islerden biridir. Bununla birlikte Osmanli Devleti savasin bitmesine miiteakiben
Bosna Eyaleti’ndeki kale ve palankalarin tamiri hususunda harekete ge¢mistir. Nitekim
1683 yilinda beri devam eden savas sebebiyle Bosna Eyaleti’ndeki birgok kale ve
palanka zarar gormiis, bazilar1 kismen bazilar1 ise tamamen kullanilamaz hale gelmistir.
Buna ilaveten Devlet-i Aliyye, uzun savas doneminde gerek diisman saldirilar1 gerek
farkli gruplarin yuriittiigii eskiyalik faaliyetleri gerekse salgin hastaliklar yliziinden

yoksullasan reayanin durumu diizeltmek amaciyla bazi 6nlemler almistir.

Karlof¢ca Antlasmasi’nin imzalanmastyla yillardir degismeyen Bosna Eyaleti’nin
sinirlart da antlasma maddeleri uyarinca degismis bulunuyordu. Buna mukabil 1699
yilindan itibaren Bosna Eyaleti’nin yeni sinirlart Bossut suyunun Sava’ya karistig
yerden Brod Kalesi’ne kadar Sava Nehri’nin uzandigi hat olmustur. Ayrica Brod,
Doboy, Yasenofca, Dubige, Novi, Krupa ve Bihke kaleleri Habsburglar tarafindan

bosaltilarak, Osmanli Devleti’nin kontroliine birakilmasi kararlastirilmistir. Bunun

37 Avariz, kanunnamelerde yer alamayan ve &nceleri olaganiistii durumlarda bagvurulan daha sonra ise

streklilik kazanan bir vergi tirii olup, sehir-kdy farki gozetmeksizin biitiin reayadan alinird.
Osmanlilar’da vergi ve niifus tespitleri aile (hane) sayimina dayandigindan vergi vermekle yiikiimlii olan
niifus tahrir defterlerine “avariz hanesi” olarak yansimistir. Diger bir deyisle avariz hanesi terimi,
vergilendirilebilir niifusu gostermektedir; Halil Sahillioglu, “Avariz”, DIA, c. IV, istanbul, 1991, s. 108;
Ortayls, a.g.e., s. 139-140.

368 Klis Sancagi’nda bagl bir kaza olup, burada bir kapudanlik mevcuttur; Gezer, a.g.t., s. 218.

369 Saraybosna Ser’iyye Sicili, Y514, vr. 21b/I (H. Evahir-i Receb 1109/M. Subat 1698).

85



disinda Kostanice Kalesi’nin Habsburglarin elinde kalmasi uygun goriilmiistii*®. Diger
taraftan Osmanli Devleti ve Venedik arasinda yiiriitiilen miizakereler ¢ergevesinde
Dalmagya’da Sin, Knin, Gabela ve Citluk kaleleri Venedik’e birakilmistir. Bu
dogrultuda Karlofca Antlasmasi’na gére Osmanli-Venedik sinirt Knin’den Verlika’ya
kadar ve buradan Duare/Duvara, Vergoraz ve Citluk hattindan Gabela’ya kadar uzanan

bir ¢izgiyi kapsamaktaydi®t,

Ote yandan antlasmanin imzalanmasiin ardindan Osmanli Devleti, Bosna’daki
kale ve palankalarin teftis ve tamiri i¢in harekete ge¢mistir. Bu dogrultuda Habsburg
siirina yakin yerlerde olan Yasenof¢a, Dubige, Sokov, Brod, Bihke, Doboy, Tesne,
Maglay, Krupa, Izacik, Tirsi¢, Berkovige, Ostrovig, Istine (Stijana), Istazin (Cazin),
Torokmihalpekler (Pecigrad), Todornovi, Viranovgra¢ (Vrnograd), Pojin, Kilados-1
Kebir (Velika Kladusa), Rebce, Ostroviga-1 Atik (Ostrovica), Bilay ve Sokolice kaleleri
tamir edilmistir. Osmanlilar, kalelerin tamir ve insa islerinde etraftaki kazalarin

reayasini, muhafiz neferat1 ya da timarl sipahileri kullanmustir®’2,

Diger taraftan eyaletin kotii vaziyetinin farkinda olan Devlet-i Aliyye, Karlofca
Antlagsmasi’nin imzalanmasindan sonra savas nedeniyle yoksullasan reayanin
tizerindeki yiikii hafifletmek adina Bosna Eyaleti cizyesini affetmistir. Ayrica bolgede
uygulanan vergi affi sadece bir sene ile sinirli kalmamus, gerekli bolgelerde cizye veya

diger vergilerde affa ya da indirime gidilmistir®”.

Ote yandan 1683-1699 harp yillarinda Bosna Eyaleti’nin niifusu, gerek savasin
neden oldugu olimler gerek gogler gerekse yerli Katolik ahalinin Habsburglara
katilmas1 nedeniyle azalmistir®”*, Nitekim sdz konusu dénemde yasanan gogler Bosna
bolgesinde niifusun azalmasina yol agarak, Saraybosna gibi 6nemli ticaret merkezlerinin

etkinliklerini sinirlandirmistir.

370 Zinkeisen, a.g.e., s. 147; Abdiilkadir Ozcan, “Karlofca Antlasmas1”, D4, c. XXIV, Istanbul, 2001, s.
506; Gokee, a.g.m., s. 75-76.

371 Giiner Dogan, “Venediklii Ile Dahi Sulh Oluna”: 17. ve 18. Yiizyillarda Osmanli-Venedik Iliskileri,
[letisim Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 134-135; Ozcan, “Karlofca Antlagsmas1”, s. 507; Zinkeisen, a.g.e., S.
150.

372 Gezer, a.g.t., s. 245.

373 Gezer, a.g.t., s. 52.

374 Marko Attila Hoare, The History of Bosnia: From the Middle Ages to the Present Day, Sagi, London,
2007, s. 44.
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SONUC

Habsburglar ile 1664 yilinda imzalanan Vasvar Antlagsmasi’nin ardindan iki
devlet arasindaki baris ve iyi iliskiler, Protestan Macarlarin Habsburglar’a kars1 isyan
edip, Osmanl1 Devleti’nin bu siirece katilmasiyla bozulmaya baslamisti. Bu dogrultuda
Osmanli Sadrazami1 Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, Protestan Macarlarin lideri
konumunda olan Tokeli Imre ile ittifak halinde Habsburg karsiti bir siyaset
izlemekteydi. Bu minvalde Kara Mustafa Pasa vasitasiyla Osmanli Imparatorlugu’nun
Tokeli imre’yi Orta Macar Krali olarak tanimasiyla savasa giden siire¢ resmen baslamis
oldu. Habsburglar ise o tarihlerde Fransa’nin izledigi yayilmaci siyaset dolayisiyla
Osmanlilarla barig1 yenileyerek, muhtemel bir savastan kacinmak istiyorlardi. Bu
baglamda Habsburglar, Istanbul’a bir el¢i gdndererek barisi yenilemek isteseler de
Osmanli tarafinin asir istekleri nedeniyle baris yenilememistir. 1ki devlet arasinda baris
ihtimali kalmamasinin ardindan taraflar savas hazirliklarina baslamislardir. Nitekim
Habsburglar Papalik vasitasiyla Venedik ve Lehistan’1 savasa dahil ettiler. Buna karsin
Osmanlilar ise Habsburg seferi i¢in Subat sonunda harekete ge¢mis ve 3 Mayis’ta
Belgrad’a ulagmistir. Sadrazam Kara Mustafa Pasa’nin yonetimindeki Osmanli ordusu
ilk olarak Yanikkale’yi kusatti. Fakat kale hemen ele geciremeyince Kara Mustafa Pasa,
bir harp meclisi toplamis, kendisine gosterilen muhalefete ragmen Yanikkale oniinde
vakit kaybedilmeden Viyana iizerine yiirinerek, kusatilmasina karar verilmistir. Bu
dogrultuda Osmanli ordusu, 14 Temmuz’da Viyana onlerinde ordugadhin1 kurmus, 16
Temmuz’da da kaleyi kusatarak atese baslamistir. Kusatma, 12 Eyliil’e kadar yaklasik
60 giin stirdii. Bununla birlikte kusatmanin son zamanlarinda Tiirk ordusunda erzak
sikintis1 ortaya ¢ikmig, askerin morali bozulmaya baslamistir. Bu esnada Osmanli
ordusunun yorgun ve bitkin bir vaziyette iken Leh ordular1 12 Eyliil’de Kahlenberg
tepesine ulasmis ve savasa dahil olmustur. Bunun ardindan iki ates arasinda kalan
Osmanli ordusu, Kirim Hant’nin kuvvetlerini alarak, savas meydanindan ¢ekilmesiyle
cokiintliye ugramis ve dilizensiz bir sekilde Budin’e c¢ekilmistir. Kusatmanin
basarisizlikla sonu¢lanmasinin ardindan hem Viyana bozgunu hem de serhadlerden katii
haberler gelmesi dolayisiyla Kara Mustafa Pasa IV. Mehmet’in emriyle Belgrad’da

idam olunmustur.
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Osmanli Devleti’nin 1683 yilinda Viyana Onlerinde biiyliik bir yenilgiye
ugramasi 1699 Karlofca Barisi’na kadar siirecek olan bir savas donemini baslatmistir.
Literatiirde “felaket seneleri” olarak adlandirilan bu donem igerisinde Osmanli
Devleti’nin Balkan eyaletleri uzun yillar siiren savasin yikici etkisine maruz kalmustir.
Nitekim s6z konusu Balkan eyaletlerinden biri olan Bosna Eyaleti, Viyana yenilgisiyle
baslayip, Karlofca Barisi’yla biten donem igerisinde savas, asayissizlik, yoksulluk,
kithk, eskiyalik, kanunsuzluk ve salgin hastaliklar gibi pek c¢ok sorunla yiizlesmek

durumunda kalmustz.

1684 yilinda Kutsal Ittifak’a Venedik’in de dahil olmasiyla Bosna Eyaleti’ndeki
ilk carpismalar Dalmagcya kiyilarinda Ihlivne, Sin ve Knin kaleleri etrafinda baslamustir.
Bu dogrultuda Venedikliler, Nisan 1687°de Sin Kalesi’'ni kusatmislar ve ele
gecirmisilerdir. Sin Kalesi’nin diismesinden sonra ise Knin Kalesi hedef haline gelmis
ve 1688°de burasi da Venedik kontroliine girmistir. Buna mukabil savasin heniiz baslari
sayilabilecek tarihlerde Venedik’in Sin ve Knin gibi miistahkem kaleleri ele gecirmesi
Bosna Eyaleti’nin giineyinin daha savunmasiz bir hale gelmesine neden olmustur.
Bununla birlikte Eyliil 1688 yilinda Belgrad Kalesi’nin diismesiyle Bosna Eyaleti’ndeki
Izvornik, Yenipazar, Srebrenice ve Visegrad gibi bolgeler Habsburg akinlarina maruz
kalmisti. Belgrad Kalesi’nin kaybedilmesinin ardindan 1689 ve 1690 yillarinda Bosnha
Eyaleti’ne yonelik Habsburg saldirilart Bosna Valisi Hiiseyin Pasa’nin gayretleriyle geri
puskiirtiilmiistiir. Ayrica bu siirecte Bosna reayasinin Osmanli birliklerine karsi isyan

etmeyisi s6z konusu bolgelerin savunulmasini kolaylastirmisti.

Fazil Mustafa Pasa’nin Ekim 1689°da sadrazam olmasiyla Osmanli Devleti bir
toparlanma siirecine girmisti. Bu siirecte yeni sadrazam merkezi otoriteyi
giiclendirmeye yonelik reformlar ve diizenlemeler yaparak, devletin i¢ siyasetindeki
sorunlar1 nispeten ¢ozmiistiir. Daha sonra Habsburglar iizerine sefere ¢ikan Fazil
Mustafa Pasa, Nis’i ve Belgrad’1 geri alarak, diismanin ilerleyisini durdurmustur. Buna
ilaveten 8 Ekim 1690 tarihinde Belgrad Kalesi’nin geri alinmasindan sonraki giinlerde
kalenin tahkimati ve gii¢clendirilmesi hususunda Bosna Eyaleti 6nemli bir rol
oynamistir. Nitekim o tarihlerde askeri ve ekonomik agidan iyi durumda degilken bile

Bosna Eyaleti’'nin, Belgrad savunmasi igin asker yollamasi kalenin Bosna igin

ehemmiyetini géstermesi bakimindan dikkate degerdir.
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Bosna Eyaleti i¢in savasin gidisatin1 degistiren noktalardan biri de 1694 yilinda
Dalmagya kiyillarmin giivenligi i¢in olduk¢a o©nemli bir kale olan Gabela’nin
kaybedilmesidir. Nitekim Sin ve Knin kalelerinin kaybindan sonra Gabela Kalesi’nin de
Venedik eline gegmesiyle Bosna Eyaleti’nin giiney kazalar1 Venedik tehdidine maruz
kalmistir. Kalenin Dalmagya savunmasi hususundaki Oneminin farkinda olan
Osmanlilar, birka¢ defa kaleyi tekrar ele gecirmek istemisler, ancak basaril
olamamiglardir. Bu baglamda s6z konusu girisimlerin basarisiz olmasin da,
Osmanlilarin sayica az olmalari, Venedik’in yeni tabyalar insa ederek, yeni toplar
yerlestirmek suretiyle kaleyi ve ¢evresini tahkim etmesi gibi hususlar etkili olmustur.
Gabela Kalesi’nin kaybindan sonraki siiregte ise savasin yonii Bosna Eyaleti’nin
kuzeybatisina kaymis bulunmaktaydi. Bu kapsamda Habsburg ordusu, 1697°de Bihke
Kalesi’ni kusatmissa da, Osmanli birliklerinin kalenin yardimina zamaninda yetismeleri

nedeniyle kusatmayi kaldirarak geri ¢ekilmistir.

1697 Ekim’inde ise Prens Eugene’in Brod, Doboy, Maglay, Visoko
glizergadhindan ilerleyerek Saraybosna’ya diizenledigi akin, Bosna Eyaleti’nin bu
tarinten itibaren savas dis1 kalmasina yol agmistir. Habsburglarin Saraybosna’yi istila
ederek yakmasi ve o hat iizerindeki Maglay, Doboy, Visoko gibi kale ve kazalari
yikarak atese vermesi Bosna Eyaleti’nin askeri diizenini ve Orglitlenmesini bozmus
bulunuyordu. O kadar ki s6z konusu Saraybosna yangminda sehirde bulunan 6 bin
evden, ancak 30 kadari tepelerde bulundugundan dolay1 yangindan etkilenmemistir. Bu
kapsamda toplam 6 bin ev ve 150 camii 24 saat i¢inde kiil olmus bulunuyordu. O
tarihten sonra sehir tekrar insa edilse de 1697 yangmi sonrasinda verdigi gocler
nedeniyle Saraybosna, Osmanli idaresi boyunca bir daha siyasi ve mali bakimdan eskisi
kadar aktif bir merkez olamamistir. Nitekim Prens Eugene’in 11 Eylil Zenta
muharebesinden sonra diizenledigi bu akin, Zenta maglubiyetinin yikic1 etkisini
pekistirmis ve Osmanli Devleti’nin Karlof¢a gibi agir hiikiimler igeren bir antlasmay1

imzalamasina ortam hazirlamistir.

Ote yandan 1683 Viyana Kusatmasi’ndan sonra baslayan savas dénemi bircok
sorunu da beraberinde getirmistir. Bu baglamda 1683-1699 yillar1 arasindaki Bosna
Eyaleti’'nde asayis ve diizeni bozan baslica problemler farkli gruplarin yliriittigi
eskiyalik hareketleri, baz1 askerlerin ve yerel yoneticilerin kanunsuz faaliyetleri olarak

sayilabilir. Bu baglamda s6z konusu doneme ait arsiv kayitlar1 incelediginde Bosna
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ahalisinin yliksek vergiler, eskiyalarin yagma ve tacizleri, yenigeri ve sipahilerin kanun
dis1 faaliyetleri, veba salgint ve gereginden fazla uygulanan nefir-i amm gibi

sorunlardan sikayetci olduklar1 goriilmektedir.

Bozgun yillarinda Bosna Eyaleti’nde haydutlar, yenigeriler, sipahiler, zimmiler
ve reayadan bazi kimseler eskiyalik ya da benzer faaliyetler yiiriiterek, toplumsal hayati
yasanilmaz hale getirmislerdir. Bu baglamda eskiyalik hareketleri, belli bir ideolojik
amac giitmeksizin, ahalinin ekonomik kaynaklarini hedef alarak ge¢imlerini saglamak
isteyen kisiler tarafindan yiiriitilmekteydi. S6z konusu eskiyalik hareketleri savasin
siddetlendigi yillarda artig gostererek yol gilivenliginin ortadan kalkmasina, asayisin
bozulmasina ve ticari faaliyetlerin sinirlanmasina neden olmustur. Diger taraftan bazi
yenigerilerin karistigi olaylar ise carst pazarda arbede c¢ikarma, zorbalik, savasa
katilmay1p sehirde vurgunculuk ve karaborsacilik yapma, reayaya eziyet ederek bedava
yiyecek, yem, akge talep etme gibi hadiselerdir. Sipahiler ise daha ¢ok asar vergisiyle
yetinmeyerek, reayadan kanuna aykiri hizmetler talep etme ve ahalinin mahsuliinii

kasitli olarak tarlada birakma gibi hareketlerde bulunmuslardir.

Bosna Eyaleti, cografi konumu nedeniyle bozgun yillarinda siiregelen
savaslardan en cok etkilenen bolgelerden biridir. Bu dogrultuda Hersek tarafindan
Venedik, Bosna tarafinda ise Habsburglar ile girisilen savaslar nedeniyle eyalette Ki
asayis ve diizen bozulmustur. Nitekim bu bozulma yol gilivenligini ortadan kaldirmus,
ticari faaliyetlerin kisitlanmasina ve zirai lretimin aksamasina neden olmustur. Bu
minvalde ticaretin ve zirai {retimin diismesi kith@ ve yoksullugu beraberinde
getirmistir.  1683-1699 savas doneminde Bosna Eyaleti’nde yasanan kithiga ve
yoksulluga, yiiksek vergiler, sik uygulanan nefir-i amm, eskiyalik hareketleri, yenigeri
ve sipahi zorbaliklar1 da eklenince sosyal hayat aksamis ve reaya her acidan zarar
gormiistiir. Ayrica s6z konusu donemde savas kosullarinin getirdigi yikici etkiye veba

salginlariin eslik etmesiyle Bosna ahalisi uzun yillar eski haline donemeyecektir.

Sonug olarak Bosna Eyaleti, 1683-1699 savasinin 6nemli cephelerinden biri
olmus, muharebelerin her safhasindan farkli sekillerde etkilenmistir. Bu dogrultuda
Bosna, 1683 Viyana Kusatmasi’ndan sonraki harp yillarinda hem Habsburglarla hem de
Venediklilerle iki cephede birden savasirken, bir taraftan da Belgrad Kalesi’ne gerek

asker gerekse kalenin tahkimati hususunda yardim gonderiyordu. Bu sartlar altinda uzun
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sire devam eden savas Bosna Eyaleti’'nin hem askeri hem de ekonomik olarak
neredeyse biitiin kaynaklarini tiiketmis bulunuyordu. Ilaveten Prens Eugene’in 1697
yilinda Saraybosna’ya diizenledigi sefer kapsaminda Saraybosna sehriyle birlikte
Brod’a kadar olan Osmanli kalelerini yikarak atese vermesi, eyaleti her acidan
¢okiintiiye ugratmistir. S6z konusu sefer sirasinda Habsburg birliklerinin  Brod
Kalesi’'nden Saraybosna’ya kadar kayda deger bir direnis gérmeden ilerleyebilmis
olmalari, siiregelen uzun savas doneminin Bosna Eyaleti’ne olan etkisini gostermesi
bakimindan dikkate degerdir. Nitekim eyaletin kotii vaziyetinin farkinda olan Devlet-i
Aliyye, Karlofca Barisi’nin ardindan 1683 yilindan beri siiregelen savas nedeniyle
yoksullasan ahalinin sosyal ve ekonomik durumunu diizeltmek amaciyla bazi énlemler
almis ve uygun goriilen bolgelerde vergi affi uygulamistir. Ayrica savasin bitisine
miiteakiben Osmanli Devleti, Bosna’da savas sirasinda zarar gérmiis kale ve palankalari

tamir faaliyetlerine baglamistir.
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EKLER
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Ek.1 Bosna hudutlarinda muhafazaya muhtag mabhallerin, diisman tecaviiziinden
muhafazasi i¢cin Bosna Beylerbeyine hiikiim; BOA, C.AS. 858/36718 (H. Evasit-1 Zil’l-
kade 1105/M. Temmuz 1694).
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Ek.2 Bu hiikiim Bosna Beylerbeyine hitaben gonderilmis olup, Gabela Kalesi’nde veba
salgin1 ortaya ¢ikmasinin ardindan, kale savunmasimin da bu salgindan etkilendigini
konu almaktadir; BOA, Mithimme 102, Hiikiim 176/693 (H. Evasit-1 Cemaziye’l-ahir

1103 /M. Mart 1692).
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Ek.3 Bu hiikiim Bosna Valisi Cafer Pasa’ya gonderilmis olup, Pasadan bahsis ve
ulufeleri verildigi halde firar ettigi tespit edilen neferatin yakalanip, ibret igin
haklarindan gelinmesi istenmistir; BOA, Mithimme 101, 100/330 (H. Evahir-i Zi’l-
hicce 1102/M. Eyliil 1691).
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Ek.4 Bu varak, Y514 numarali Saraybosna ser’iyye sicilinde 2ab’de kayithdir.
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Ek.5 Bu varak, Y514 numarali Saraybosna ser’iyye sicilinde 7ab’de kayithdir.
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Ek.6 Bu varak, Y514 numarali Saraybosna ser’iyye sicilinde 10ab’de kayitlidir.
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Ek.7 Bu varak, Y514 numarali Saraybosna ser’iyye sicilinde 40ab’de kayithidir.
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Ek.8 Karlofga Antlagsmasi Sonrasinda Osmanli-Habsburg Sinirinin Bosna Kesiti; Gezer,
a.g.t., s. 40.
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Ek.9 1695’te Bosna Eyaleti ve Komsular1; Golen, a.g.e., s. 514.
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