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OZET

GURBUZKOL, Ridvan. Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konularin

Ogretimine Yénelik Goériiglerinin Belirlenmesi, Yuksek Lisans Tezi, Van, 2019.

Bu calismanin amaci, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular
hakkindaki tutumlari ve gérislerinin belirlenmesidir. Bu ¢calisma da 6zel durum yontemi
kullaniimigtir. Calisma, 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Van il merkezi ve ilgelerinde
gbrev yapmakta olan 289 (134-kadin, 155-Erkek) Fen Bilimleri 6gretmeni ile
yuratilmastar. Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenleri icerisinde amagli érneklem
yontemi yardimiyla secgilen 10 6gretmen ile mulakat yapilmistir. Calisma da veri
toplama araci olarak Sosyobilimsel Konular Hakkindaki Gériis ve Tutum Olgegi ve yari-
yapilandiriimis gérisme formu kullaniimistir. Arastirmada elde edilen nicel veriler;
tanimlayici  istatistik  teknigi  kullanilarak analiz  edilmigtir.  Nitel  verilerin
¢dzimlenmesinde ise icerik ve betimsel analizden vyararlaniimistir. Bu c¢alisma
sonucunda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin, sosyobilimsel konular hakkinda yeterli bilgiye
sahip olduklari, Fen Bilimleri dersinde bu konulara yer verdiklerini ve gunlik hayatta
onem verdikleri belirlenmistir. Bazi 6gretmenlerin ise bu konular hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadiklari ve Fen Bilimleri dersinde vyeteri kadar bu konulara zaman
ayirmadiklari tespit edilmistir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konulara karsi olumsuz
tutuma sahip olduklari da belirlenmistir. Fen Bilimleri 6gretmenleri bu konularin toplumu
ilgilendiren ve 6gretim programinda yer almasi nedeniyle sosyobilimsel konularla ilgili
bilimsel tartismalari ve ¢alismalari takip ettikleri sonucuna ulasiimistir. Ogretmenler bu
konularin tartismali konular oldugu icin, bagka goruslere saygili olmayi, muhakeme
becerilerini ve elestirel dusinme becerilerine katki sagladigini belirtmiglerdir. Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkindaki tutum ve goruslerinin daha

net gorulebilmesi i¢in genis katimli calismalarin yapilmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Sozciikler

Fen Bilimleri Ogretmenleri, Sosyobilimsel Konular, Sosyobilimsel Tutum ve Géris.



ABSTRACT

GURBUZKOL, Ridvan. Determining The Views of Science Teachers Towards
Teaching Socio-Scientific issues, Master’s Thesis, Van, 2019.

Stating opinions and attitudes of Science teachers about socio-scientific
issues.The aim of this study is stating socio-scientific issues. At the study, special case
method is used. In 2018-2019 academic year, the study is carried with 289 science
teachers (134 women-155 men) who works around Van and its district. 10 Science
teachers, who are chosen through science teachers attending the study with the help of
purposeful sampling, are interviewed. As data collection tool, opinion and attitude about
socio-scientific issues scale and semi-structured interview form is used. Quantitative
data those are obtained at the study are analyzed by using descriptive statics
technique. Content and description analysis help to analyze the qualitative data. At the
end of the study, it is stated that science teachers have enough knowledge about socio
scientific issues, teach these issues in their lessons and give importance in daily life.
Some teachers do not have enough knowledge about these issues and they do not
allow time to these issues in their lessons. The teachers have positive attitude to socio-
scientific issues and they follow the debates and studies because these issues affect
society and figure on curriculum. According to teachers, these issues are polemic so
they can respect to the others, have reasoning skills and think critical. To see clearly
the opinions and attitudes of science teachers about socio-scientific issues, well-
attended studying are offered

Key Words

Science teachers, socio-scientific issues, socio-scientific opinion and attitude.
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1.BOLUM
GiRIS
Bu bdlimde arastirmaya iliskin problem durumu, arastirmanin énemi ve amaci,

arastirmanin sinirhliklari ve sayiltilari Gzerinde durulmustur.
1.1. Problem Durumu

Son c¢eyrek asirda dinya nifusunun artmasi, toplumlar arasi iletisim kurma
gerekliligi, hastaliklarin artmasi veya 6lumcul bazi hastaliklarin tedavisinin bulunmasi
gibi bircok olay, bilim ve toplumun birbirini etkilemesinden kaynaklanmaktadir. Bilim
gelistikge bilimin toplum Uzerindeki etkisi artmis ve sosyal alanda dnemli élglide yer
almaya baglamistir. Bilimsel alandaki bu ilerleme beraberinde bir¢cok tartisma ve ikilemli
konularin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Alan yazinda bu tur konular sosyobilimsel
konular olarak adlandirilir. Sosyobilimsel konular (SBK) karmasik, agik uclu, tartismali
ve kesin cevabi olmayan konulardir (Sadler, 2004; Topgu, 2011). Bu konular hem
bilimsel hem de sosyal konulari olup gunluk hayatta ikilemler ve tartismalari
olusturmaktadir (Sadler ve Zeidler, 2005). Sosyobilimsel konularin sosyal yasamda
anlam ve 6neminin olmasinin yaninda Fen Bilimleri dersiyle de iligkili olmasi gerekir

(Eastwood, Sadler, Zeidler, Lewis, Amiri, Applebaum, 2012).

Sosyobilimsel konular halk ve bilim insanlari arasinda goérus farkhliklarinin
oldugu, bilimsel bilgilerin belirsizlikler tagididi, risk ve yarar analizlerinin yapilarak hem
yerel hem de bdlgesel anlamda kisilerin bir karara varmak zorunda olduklari, sosyal
boyutlari da olan tartismali bilimsel konulardir (Demiral ve Turkmenoglu, 2018; Ratcliffe
ve Grace, 2003). Ornegin Genetigi Degistiriimis Organizmalar (GDO) besinler
alanindaki gelismelerin besinlerin degerlerini artirdid1 bilinmektedir. Diger tarafta ise
GDO'’lu besinler genetigi degistirildiginden dolayi bir kismi insan saghgina olumsuz etki
etmekte ve bu da sosyal hayati olduk¢a etkilemektedir. Diger bir o6rnek ise
fabrikalardan ¢ikan zehirli gazlar atmosfere yayildigindan kiresel isinmaya neden
olmaktadir. Bunun yaninda fabrika bulunan yerlesim birimleri gelismekte ve ekonomileri
arttigindan dolayl hayat standartlari artmaktadir. Orneklerde de anlasildi§i gibi bir
taraftan yarar saglarken diger taraftan zarar verebilir ve bu da karsit gorislerin ortaya
cikabilecegini gostermektedir. Sadler ve Zeidler (2005) tarafindan SBK’nin 6zellikleri
asagidaki gibi belirtiimistir (Akt. Topcu, 2015).



e Dogasi geregi toplum igerisinde anlasmazliklara yol agan
e Tartismaya aclk

e Bozuklu yapi (sorunlu) ¢ozilmeyi bekleyen

o Birden fazla perspektiften degerlendirilebilen

o Hakkinda basit bir sekilde sonuca varilamayan

o Genel olarak ahlaki ve etik konulari igeren konulardir.

Ratcliffe ve Grace (2003) SBK’'nin temel 6zellikleri asagidaki gibi belirtmistir (Topgu,
2015)

Fen bilimlerini temel alan

Bilimsel bilgi icerisinde gelisen

e Siklikla medyada yer alan

o Kisisel ve sosyal seviyede fikir olusturmayi gerektiren

o Birbiriyle ¢atisan bilimsel kanitlara dayall

e Sosyal ve politik ydnden yerel, ulusal ve global boyutlara sahip olabilen

¢ Risklerin deg@erlerle etkilesim icinde oldugu fayda-maliyet analizlerini iceren
e Surdurulebilir kalkinmayi géz 6nine alan

o Degerleri ve ahlaki muhakemeyi igeren

¢ Risk ve olasiligi anlamayi gerektiren

e Gergek hayatla ilgili gincel konulardr.

Aciklamalarda da géruldigu gibi sosyobilimsel konularin temel 6zellikleri: guncel,
tarismaya acik, celigkili konular, risk bulunduran, fenle ilgili, ahlaki boyutlari g6z

onunde bulunduran 6zelliklerdir.

Fen bilimlerinin insan yasamlarini, toplumu, kaltiria nasil etkiledigini ve onlardan
naslil etkilendigini anlamak igin yapilan calismalar gin gectikce artmaktadir. Klonlama,
dinyanin iklimi, kiresel i1sinma, Acquired Immune Deficiency Syndrome (ALDS),
silahlanma, nikleer reaktdrler, GDO’lu besinler, organ bagisi vb gibi konular toplumu
ilgilendiren sosyal konulardir. Birgok fen egditimcisi kuresel Isinma, genetik
muhendisligi, nikleer silah kullanimi gibi sosyobilimsel konular ve bu konularin egitimi
konusuna dikkat ¢cekmektedir (American Association for the Advancement of Science
(AAAS), 1989; Kolsto, 2001; Sadler ve Zeidler, 2004; Zeidler, Walker, Ackett ve
Simmons, 2002). Sosyobilimsel konularin egitimi, AAAS (American Association for the
Advancement of Science-1989) tarafindan modern fen egitiminin en d&nemli

hedeflerinden biri olarak belirtiimistir (AAAS, 1989). Birgok arastirmaci sosyobilimsel



konularin farkli alanlari (zerinde c¢alismalar yapmistir. Ornegin ekoloji konulari
(Patronis, Potari ve Spiliotopoulou, 1999; Wu ve Tsai, 2007) ve genetik muhendisligi
(Ekborg, 2008; Walker ve Zeidler, 2007) bu alanlardan birkagidir. Her gecen gin bu
konularin éneminin artmasindan dolay! bu konular Gzerine yapilan ¢alismalar énem
kazanmistir. Bu galismalar sosyobilimsel konularin énemini arttirmaktadir. Bu konular
bir taraftan kigisel, politik ve etik perspektifin yani sira bilimsel iddialar ve argimanlar
icerirken (Kolsto, 2006), diger taraftan sosyal ve duyussal boyutlari igcermektedir
(Sadler, 2004).

Sosyobilimsel konular hem yerel ve bdlgesel hem de kiresel agilardan énemli
olabilir. (Ekborg, Ottander, Silfver ve Simon, 2013; Evren ve Kaptan, 2014).
Arastirmacilardan bazilari palmiye yagi uretimi (Eggert, Ostermeyer, Hasselhorn ve
Bogeholz, 2013), Mangrove ormanlarinin tahrip edilmesi (Luther, Tippins, Bilbao, Tan
ve Gelvezon, 2013), gri renkli sincaplarin, kirmizi renkli yerli sincaplari korumak
amaciyla dldurilmesi (Evagorou ve Osborne, 2013) ve kus gribini énleyebilecegi
disuncesiyle tavuklarin yok edilmesi (Lee ve Grace, 2012) gibi ¢cok daha kiguk
kapsamli bolgesel ihtimalleri ve riskleri kapsayan sosyobilimsel konulara
calismalarinda yer vermiglerdir. Ote taraftan nlkleer enerji, genetigi degistiriimis
organizmalar, klonlama, tip bebek, sera etkisi, kiresel iIsinma, nano teknoloji, kék
hicreler, tasiyici anneler, sperm bankalari (Castells, Medeirous ve Konstantinidou,
2014; Chang ve Chiu, 2008; Concannon, Siegel, Halverson ve Freyermuth, 2010;
Demiral, 2014; Jakobsson, Makitalo ve Saljé, 2009; Jho, Yoon ve Kim 2014; Sadler ve
Zeidler, 2004; Topgu, Sadler ve Yilmaz-Tuztn, 2010) gibi sosyobilimsel konular kiresel
boyutta dnem arz edebilir. Tlrkiye’deki yesil yol projesi, Akkuyu ve Sinop nlkleer
santrali, igne ada, ithal tohum ve ithal hayvancilik, kagak elektrik gibi konular da

sosyobilimsel niteliktedir.

21.yuzyilda birgok Ulkede sosyobilimsel konularin énemi gun gegtikge artmakta
ve bu ulkelerin kendi 6gretim programlarinda sosyobilimsel konulara gereken dnemi
verdigi soylenebilir. Basta Amerika Birlesik Devleti (ABD) olmak Uzere birgok ulkede
Ogretim programinin planlanmasinda SBK’ya gereken 6énem verilmektedir ve 6gretim
programlarinda sosyobilimsel konulara yer verilmektedir. Pek ¢ok ulkenin programinda
SBK’ya bu denli yer veriimesinin nedeni Fen Bilimleri ve toplum arasindaki iligkiyi
ortaya gikarmaktir. Ornegin ABD’de SBK Uzerine yazilmis birgok kaynak bulunmaktadir
(Fleming, 1986; Zeidler ve Schafer, 1984). Bu kaynaklarda SBK’nin nasil uygulanacagi

ve nasil 6gretilecegi acik sekilde belirtiimektedir.



Sosyobilimsel konular 1980 yilinda ortaya c¢ikmigsa da (Fleming), 2000’li
yilllarda énem kazanmaya baslamistir. Gelisen bilimle sosyobilimsel konular Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) yaklagsimina gore kendine ait bir alt bashga sahip
olmustur. Tlrkiye'de SBK 2013 yilindan itibaren Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programinda dogrudan yer almigtir (MEB, 2013). Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi
dort temel 6grenme alaninda yer almaktadir. Bu 63renme alanlarindan birisi Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) olup, sosyobilimsel konular bu 6grenme basligi altinda
yer almaktadir. Her ne kadar sosyobilimsel konular FTTC’nin altinda verilmis olsa da
SBK, Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre konulariyla iliskili olmasinin yani sira, bilimin
dogasi, etik ve ahlaki kurallari, strdardlebilir kalkinma bilincini, epistemolojik konulari
icermektedir (Topgu, 2015). Ogretim programinin uygulayicilari égretmenler oldugu
igin, 6gretmenlerin sosyobilimsel konular hakkinda tutum ve goérusleri bilmesi 6nemlidir.
CUnkl ogretim programinin amacina ulasmasinda o6gretmenlerin  programdaki

o6grenme alanlarini bilmelerinin 6nemli rol oynadigi sdylenebilir.

Birgok Fen Bilimleri 6gretmeninin sosyobilimsel konularin tartismali olmasi
nedeniyle bu konulari anlatmakta ya da bu konularda 6grencilere rehberlik etmede
zorlandiklari bilinmektedir (Kilinc, Thomas, Eroglu, Demiral, Kartal, S6nmez ve
Demirbag, 2017). Bunun nedeni olarak 6gretmenlerin bu konuda yetersiz olmalari ve
ogrencilerin farkli goérislerden olmasindan kaynaklandigi duasundlmektedir (Kiling,
Afacan, Polat, Demirci, Yildirim, Demiral, Eroglu, Kartal, S6nmez,Geri ve Gorguld,
2014). Buna karsin, bu konuda yeterli bilgisi olan égretmenlerin ise kendi goruslerini
odrencilere empoze etme korkularinin olmasinin da buyuk rolu oldugu sdylenebilir.
Bundan dolayr sosyobilimsel konularin 6gretiminde &6gretmenlerin  ¢cekimser
davrandiklari bilinmektedir (Kiling, Demiral ve Kartal, 2017). Ogretmenlerin
sosyobilimsel konularda objektif distinme ve baskalarinin disincelerine saygili olma
ve bilimsel bilginin 6zelliginde ayriimamalari icin MEB tarafinda bu konuda onlara yeteri

kadar hizmet ici egitimin verimedigi sdylenebilir.

Bilimsel bilginin kesinligine, bilim insanlarinin objektifligine inanan Fen Bilimleri
Ogretmenleri genellikle 6gretmen merkezli 6dretim uygulamaktadirlar. SBK hakkinda
Fen Bilimleri 6gretmenleri hizmet ici egitime tabi tutulmamaktadir ve bu da onlarin
inang sistemlerinin degismemesine neden olmaktadir (Kiling, Kartal, Eroglu, Demiral,
Afacan, Polat ve Demirci-Guler, 2013). Benzer sekilde yapilan bagka bir arastirmada
Bloch ve Lazarowitz (2005), Fen Bilimleri 0Ogretmenlerinin etik konusundaki
farkindaliklarinin orta dizeyde oldugu gordlmustir. Yapilan arastirmalarda Fen

Bilimleri 6gretmenlerinin etik konulari ele alis sekilleri égrencilerin bakis acilarini



etkilemektedir. Bundan dolay1 o6gretmenlerin farkindaliklari ve bilingli olmasi
dgrencilerine yansimaktadir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konular hakkinda bilgi sahibi
olmalari ve bu konularda bilingli olmalari gerekmektedir. Clnki toplumu sekillendirecek
olan, sosyobilimsel konular hakkinda bilgi sahibi olacak, risk faktorlerinin farkinda olan

kisileri 6gretmenler yetigtirmektedir (Sadler, 2004).

Bu konuda yapilan arastirmalarda, Fen Bilimleri dgretmenlerinin yeteri kadar
sosyobilimsel konulari 6grenemedikleri veya eksik kaldiklarini gostermektedir. Bunun
sonucunda da Fen Bilimleri 6gretmenleri yeterli bilgiye sahip olamamaktadir (Kiling ve
ark., 2013). Yeteri kadar bilgiye sahip olmayan Fen Bilimleri 6gretmenleri sosyobilimsel
konularin 6gretiminde zorlanacaktir. Glnlik hayatin gelismesiyle glincellenen bilgiler
ve buna adapte olmaya calisan okullarin en buyuk o6zelligi bilgilerin 6grencilere
aktariimasini saglamaktir. Okullarin bu konulari 6grencilere aktarabilecegi en 6nemli
derslerden birisi de Fen Bilimleri dersidir. Modern Fen Bilimleri dersinin amaci bilingli,
duyarli o6grenciler yetistirmektir. Buna onculik edecek kigsiler ise Fen Bilimleri
ogretmenleridir. Bu yuzden Fen Bilimleri 6gretmenleri 6grendikleri yontemleri
gelistirmeli ve farkli yollarla 6grencilerle aktarmalidir. Cinki feni tartismayr ve
sorgulamayi bilmeyen toplumlar, toplumun getirdigi hurafe ve dogmalardan kurtulamaz

(Kegeci, Kirllmazkaya, Zengin-Kirbag ve Sener, 2011).

Sadece temel dizeyde fen kavramalarini bilip agiklayabilen Fen okuryazari bir
kisinin bu davraniglari gergeklestirebilmesi mimkin dedildir (Wolfensberger, Piniel,
Canella ve Kyburz-Graber, 2010). Bunu bir 6rnekle aciklamak gerekirse, kalitim
konusu ile ilgili fen kavramlarini bilen ve derse katilan bir 6grenci bunu gunlik hayatta
nerede kullanilabilecedini égrenemeyebilir. Kalitim konusunda ata bireylerinde olan
cekinik genlerin birkag kusak sonra ortaya cikabilecegini yorumlayamayabilir. Ayni
sekilde bazi bitkilerin genlerinde bulunan bazi dzelliklerinin degistiriimesiyle bitkide
bulunan eski 6zelliklerinin yerine renk, uzunluk, ortama dayanikliik ve gen yapisinin
degismesi gibi yeni 6zellikler kazanmasini yorumlayamayabilir. Bir ortamda bu konuyu
tartisabileceg@i, gunlik hayatta hangi alanlarda kullanilabilecegi, insan ve toplum
arasindaki iligkiyi kurabilecegi, kendi goris ve duslncelerini aktarabilecedi anlamina
gelmiyor. Bu ylUzden fen bilimleri 6gretmenleri sosyobilimsel konular hakkinda tutuma

sahip olacak ve goruslerini ifade edecek ortamlar olusturabilmeliler.

Sosyobilimsel konular agik uglu sorular tasidigindan karmasiktir ve belirsizlikler
icermektedir. Sosyobilimsel konular igeriklerini gunlik hayatta karsilasilabilecek

durumlardan alir. Bundan dolayi bu konularin anlagilip égrencilere de 6gretilmesi fen



egitiminin dnemli amaglari arasinda bulunmaktadir(Albe, 2008; Kolsto, 2006; Nielsen,
2012; Walker ve Zeidler, 2007). Sosyobilimsel konularda ele alinan ikilemler, etik
kurallar ve toplumsal endiseler fen bilimlerinden ayri distinilmemelidir. Bu konularda
bilingli bireyler karar verirken etik, yasal, psikolojik ve medikal faktérlerin farkinda olur
ve karar verme slrecini etkiler (Demiral ve Tirkmenoglu, 2018). Bunun farkina varan
ogrenciler ¢agdas toplumun bir bireyi haline gelerek yetisir. Bu sebeple, égrencilerin
etik ikilemlerin bulundugu konularda farkindaliklarinin ve farkh gérigslere toleranslarinin
artirlmasi ve bu ikilemlerin ¢déziminde aktif olarak bulunmalari gereklidir (Dawson,
2011). Ogrencilerin bu konulari 6grenebilmesi ve aktif olabilmesi icin 6gretim

programlarinda sosyobilimsel konulara yer verilmesi gereklidir.

Sosyobilimsel konularin 6gretimi icin alan yazinda farkh ¢alismalar bulunmustur.
Yedinci sinif dgrencilerinin sosyobilimsel konular hakkindaki goéruslerinin alinarak
OBYM'ye dayali fen 6gretimi araciligiyla bu gorislerin incelenmesi (Bakirci, Artun,
Sahin ve Sagdi¢, 2018), Fen Egitiminde Sosyobilimsel Aktivitelerle Karar Verme
(Gologlu, 2009), sosyobilimsel konularin argimantasyon tabanli destekli 6gretim
(Domag, 2011; Yaman, 2012), sosyobilimsel konularin tartisma etkinlikleriyle
desteklenmesi (Tasgpinar, 2011), grupla tartisma, makale okuma, karar verme sulreci
aktiviteleri (Cansiz, 2014), yerel gazete haberlerinin ders disi etkinlikle paylasiimasi ve
sunulmasi (Capkinoglu, 2015), kiguk gruplarin tartismalar (Kutluca, 2012; Soysal,
2012), tartisma, power point ve deney haftalari (Karisan, 2014), sosyobilimsel
konularda sistem dinamigi yaklagimi (Nuhoglu, 2014) 6gretimi planlamiglar. 68 tane 10.
sinif lise &grencileriyle, Tayvan’a 4. Nukleer santral kurulup kurulmamasi ile ilgili
yapillan vyari deneysel c¢alismada 33 06grenci yonlendirilerek, 35 &grenci
yoénlendiriimeden internet kullanarak 100 dakikalik stiregte on-line olarak 6édev formlari
doldurmusglardir. Calismanin sonunda ydnlendirilmis olan grubun bilissel gelisimlerinin

yonlendiriimemis gruba oranla anlamli oldugu bulunmustur (Wu ve Tsai, 2011).

Son dénemlerde fen 6grenme ortamlarinda teknolojin yaygin olarak kullanildigi
gorilmektedir. Sosyobilimsel konularin guncel konu olmasi nedeniyle 6grenciler
teknoloji araciligiyla bu bilgilere ulasmaktadir. Ozellikle 6grencilerin internete kolaylikla
ulasmasi 6grenme gesitliligini saglamaktadir (Akdeniz, Oztiirk ve Bakirci, 2017). Bu
dgrenme cesitliliginin birgok olumlu yani bulundugu sdylenebilir. Ornegin yapilan bir
aragtirmada internetin, fen egitiminde 6grencilerin gelismesine katki sagladigi (Hsu,
Wu ve Hwang, 2008); sosyobilimsel konularda on-line arastirmalar kullaniimasinin
kavramsal anlamay! kolaylastirdigi (Wu ve Tsai, 2011) tespit edilmistir. Kececi ve diger

(2011) yapilan galismada sosyobilimsel konu olan Genetigi Degistirilmis Organizmalar,



ilkdgretim ogrencileriyle Moodle Uzerinden online argimantasyon yontemi kullanarak
gergeklestirilmis. Ogrencilerin genetigi degistirilmis organizmalara karsi farkindaliklari
artmis ve 0grencilerin sosyobilimsel dislnce becerileri gelismistir. Buna karsin,
internet kaynakh ulagilan bu bilgilerin bilimsellikten uzak olma durumlari 6grencilerin bu
konuyu yanlis ya da eksik 6grenmelerine sebep olmaktadir. Bu durumda dgretmenlere
biyiik gorevler dismektedir. Ozellikle Fen Bilimleri dersinin temel konularindan biri
olan sosyobilimsel konulari 6grencilerine dogru, tarafsiz 6gretiimesinde 6nemli rol
oynamaktadirlar. Bunun yaninda &grencilerin internet kaynakli 6grendigi yanhs
bilgilerin yine 6gretmenler tarafindan duizeltimesi énem arz etmektedir. Dolayisiyla
ogretmenlerin sosyobilimsel konularin hakkindaki tutum ve goéruslerinin belirlenmesi

alan yazina katki saglayacagi dustunulmektedir.

Sosyobilimsel konularin égretiminde etkili olan bir diger neden ise bilimin
dogasidir. Bilimin dogasina dair inanglar en yaygin tanimiyla sudur: Bir bilgiye ulasmak
icin izlenen yol, bilimsel bilgi gelisiminin barindirdi§i degerler ve varsayimlar ya da
bilimin epistomolojisidir (Abd-El-Khalick ve Lederman,1998; Lederman ve Zeidler,
1987). Fen okuryazarliginin énemli gorilen bilesenlerinden biri de bilimin dogasinin
anlasiimasidir. (National Science Teachers Association [NSTA], 1982). Bu konularin
bilimsel bir yani olsa da genel olarak bilimsel bilginin sinirinda yer aldiklari, kisisel veya
sosyal anlamda karar vermeyi gerekli kildiklari gézlenmektedir (Grace ve Ratcliffe,
2003). Belirli bir fayda-zarar hesabi1 da gerektiren bu kararlar degerleri, ahlaki ve etik
unsurlari da barindirmaktadir (Sadler, 2004; Zeidler, 2003). Ayrica bu konular
anlagildiginda risk ve ihtimaller de algilanmaktadir (Kolsto, 2006; Demiral ve
Tdrkmenoglu 2018; Solomon, 1989).

1.2. Aragtirmanin Onemi

Turkiye de dahil olmak Uzere birgok ulkenin 6gretim programlarinda bilimsel
okuryazar 6égrencilerin yetismesini oncelikli hedefler arasina aldiklari gortlmektedir
(MEB, 2005; 2013, 2018). Bilimsel okuryazar 6grencilerin dnemli 6zelliklerinden biri de
bilgiyi oldugu gibi almayan, arastiran ve sorgulayan, kisiler olmalaridir. Ele alinan
konularin glincel olmasi okuryazar dgrencilerin bu konulari daha iyi 6grenmelerini
saglar. Sosyobilimsel konularin &zellikleri arasinda bilginin tartismali olmasi, glncel
olmasi, arastiran ve sorgulayan 6zelliklere sahip olmasindan dolayi bilimsel okuryazar
ogrencilerin bu konulari 6grenmelerinin, dgrencilerin bilimsel okuryazar olmalarina katki

saglayacagi dusunulmektedir.



Gelece@e bilingli bireyler hazirlamak sosyobilimsel konulari 6gretmenin ana
amaclarindan biri haline gelmistir (Demircioglu ve Ucar, 2014). SBK’lari 6grencilere
aktaracak ve dgretebilecek iyi dgreticiler Fen Bilimleri 6gretmenleridir. Ogretmenlerin
sosyobilimsel konularda ne kadar yeterli bilgiye sahip olurlarsa, &grencilere
sosyobilimsel konulari daha iyi 6gretebilecegi belirtiimigtir (Bakirci, Artun, Sahin ve
Sagdig, 2018). Bunun yani sira Fen Bilimleri 6gretmenleri, bilim, teknoloji ve toplumla
ilgili konularin farkina varmalari, bu konularla ilgili etkili kararlar verebilmeleri amaciyla
ogrencilerin bu konular hakkinda bilgilendiriimelerinin énemli oldugu vurgulanmaktadir
(Ozdemir, 2014). Etkin karar verebilme, teknoloji ve toplumu anlama sosyobilimsel
konularin 6zellikleri icinde yer aldigindan dolayi Fen Bilimleri 6gretmenlerinin SBK’ya
kars! tutum ve gorusleri 6nem arz etmektedir. Clinki SBK konusunda cagdas ve
objektif bilgi rehberligi yapan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin, programda vurgulanan

sosyobilimsel konularin 6gretimine katki saglayacagi dustunulmektedir.

Yapilan ¢calismalar incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin etik konusundaki
farkindaliklarinin orta dizeyde oldugunu gostermistir (Bloch ve Lazarowitz, 2005).
Ayrica Fen Bilimleri 6gretmenlerinin etik konularina derste yer vermeleri égrencilerin
bakis acilarini etkilemektedir. Bundan dolay1 6gretmenlerin farkindaliklari ve bilingli
olmasi égrencilerine yansimaktadir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konular hakkinda bilgi
sahibi olmalari ve bu konularda bilingli olmalari gerekmektedir. Cinki toplumu
sekillendirecek olan, sosyobilimsel konular hakkinda bilgi sahibi olacak, risk
faktorlerinin farkinda kisileri 6gretmenler yetistirmektedir (Sadler, 2004). Sosyobilimsel
konularin toplumu ilgilendirmesi, fen konulari ile dogrudan iligkili olmasi ve fikir birligi
olmayan konular olmasi sebebiyle Fen Bilimleri 6gretmenlerinin SBK hakkinda yeterli
ve objektif olmalari 6grencilerin bu konulari dogru ve iyi bir sekilde algilamalarina katki
saglayacaktir (Kiling, Demiral ve Kartal, 2017). Bu agidan bakildiginda bu ¢alismanin

alan yazina katki saglayacagi sdylenebilir.

21. yuzyilda bilgileri 6grenmek ve bu bilgileri var olan bilgilerin Gzerine aktarmak
yerine, ogrenilen bilgilerin sorgulanmasi ve var olan bilgilerle karsilagtirdiktan sonra
yapilandiriimasi yapilandirmaci 6grenme kuraminin temel ilkelerinden birisidir (Bakirci
ve Calik, 2013). Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programrnin, yapilandirmaci 6grenme
kuramini temel almig olmasi nedeni ile 6grencilerin 6grenme sureclerinde aktif
olmalarini ve birinci veri kaynaklarindan bilgileri elde etmesi dnerilmistir (MEB, 2018).
Ogrencilerin aktif oldugu slreglerden birisi konuyla ilgili yaptiklari arastirmalardir. Bu
surecte 6grenciler, bilim insanlarinin izledigi aragtirma yontemlerini takip ettigi icin Fen

Bilimleri dersine karsi olumlu tutum gelistirmektedirler (TUyslUz, Sardag ve Durukan,



2017). Fen Bilimleri dersine kargi ogrencilerin olumlu tutum gelistirmelerinde
ogretmenlerin  6nemli rolu vardir. Buradan hareketle 6gretmenlerin derslerinde
sosyobilimsel konulara yer vermesinin, 6grencilerin toplum i¢in énemli bir fen konusu

olan bu konularin dgrenilmesine katki saglayacagina inaniimaktadir.

Ogrenciler bilginin kesin ve dogru bilgi olduguna inandiklari igin égrencilerin
sosyobilimsel konulari anlamakta zorluk yasadiklari sdylenebilir. Sosyobilimsel
konularda bilginin kesin ve tek dogru oldugu sdylenemez. SBK’lar, 6grencilerin bilim ve
teknoloji ile ilgili sosyobilimsel sorunlarin ¢ézimine uygun bilimsel ve ahlaki
muhakeme becerilerinin gelismesini saglamak amaciyla 6gretim programlarina dahil
edilmistir (MEB, 2013). Bu konularin 6gretiimesinde Fen Bilimleri 6gretmenlerine
onemli gorevler dusmektedir.  Fen Bilimleri 6gretmenleri bu konularin 6gretim
programina dahil edilmesinin gerekli oldugunu ve ogrencilerin bu konularla ileride
karsilasacaklari i¢in okul ortamlarinda ilgilenmelerinin dnemli oldugunu belirtmektedirler
(Kiling, Afacan, Polat, Demirci, Yildirim, Demiral, Eroglu, Kartal, Sénmez, Geri ve
Gorglll, 2014). Okul ortamlari 6grencileri gunlik hayata hazirlayan yerler oldugundan
dolayi ogrenciler okullarda ne kadar etkili birer birey olurlarsa gunlik hayata uyum
saglamalari da o oranda kolaylasir. Zamanlarinin gogunu okulda gegiren dgrenciler icin
okullar artik hayatin merkezi haline gelmigtir. Okulda sosyobilimsel konulari iyi 6grenen
ogrenciler bu konulari gunlik hayatta daha aktif kullanabilir ve gunlik hayata
aktarabilirler. Diger taraftan Fen Bilimleri 6gretmenleri, bu konularin 6grencilerin gunluk
ve sosyal problemlerle bilim arasindaki iliskiyi anlamalarina, égrencilerin gerek karar
verme becerilerinin gelistiriimesi gerekse feni daha iyi anlamalarina katki saglayacagini
dustunmektedirler (Lee, Abd-El-Khalick ve Choi, 2006; Lumpe, Haney ve Czerniak,
1998). Bazi 6grencilerin sosyobilimsel konulara olumlu baktiklari bazi 6grencilerin ise
sosyobilimsel konulara olumsuz baktiklari séylenebilir. Ogrencilerin 6zellikle okul
disindaki yagamlari sosyobilimsel konulari égrenmeleri tizerinde etkilidir. Ornegin; aile
yapisl, sosyal ¢evre, gelenek ve goreneklerin sosyobilimsel konularin 6grenilmesinde
etkili oldugu ve Fen Bilimleri 6gretmenlerinin de bu yapilar g6z 6ninde bulundurarak
Ogrencileri sosyobilimsel konularin &6gretiminde aktif bir hale getirmeye ¢alistig
sOylenebilir. Ayrica fen 6gretim programlari 6grencilerin, bilimi okul disinda yasadiklar
ve gordukleriyle kargilastiracak deneyimler icermelidir (Sadler ve Zeidler, 2009).
Ogrencilerin sosyal hayata uyumlarini saglamada etkili olan sosyobilimsel bilimsel
konularin Fen Bilimleri ogretmenlerinin bu konulara gerekli 6zeni gostermesinin
Ogrencilerin gunlik hayatta karsilastii sosyobilimsel konular hakkinda objektif

goruslere sahip olmasinda etkili oldugu sdylenebilir.
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Fen Bilimleri égretmenlerinin birgogunun sosyobilimsel konularin 6gretiminde
rehberlik etmede ve sinifi ydnetmede zorlandiklari géralmustir (Kiling, Demiral ve
Kartal, 2017). Ayrica bazi sosyobilimsel konularin (nukleer santraller, tagiyici anne,
hidroelektrik santralleri vb.) devlet politikalarini olusturduklarindan dolayi bu konulari
anlatmaktan endise duyduklarini belitmektedirler (Gayford, 2002). Sosyobilimsel
konularin égretilmesinde rehberlik eden Fen Bilimleri 6gretmenleri devlet politikalarinin
aksi yonunde gorus belirttikleri zaman 6grencilerin 6gretmenlerinin tutumlarini yanhs
algilamalarina ve égrencilerin SBK 6grenmelerinin Gzerinde bir tutum olusturulabilecegi
soylenebilir. Ote yandan egitim reformlarinin birgogunda gorildigi gibi 6gretmenlerin
ogretim programlarinin yogun olmasi, ders materyallerinin yoksunlugu ve sinav odakl
egitim gibi nedenlerle yeterli zamani bulamadiklari bahanesiyle sosyobilimsel konulara
gerektigi kadar yer vermedikleri gértlmustir (Cross ve Price, 1996; Gayford, 2002; Lee
ve ark., 2006). Bu durum sosyobilimsel konularin Fen Bilimleri 6gretmenleri tarafindan
geri plana atiimasina neden olmustur. Boylece 6gretim programinda vurgulanan
sosyobilimsel konulara o6gretmenlerin gereken 6nemi vermedigi anlasiimaktadir.
Dolayisiyla bu  durumun  &grencilerin  sosyobilimsel  konulari  yeterince

6grenememelerine neden oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Sosyobilimsel konular hakkinda yapilan arastirmalar genel olarak 6dretmen
adaylarina yonelik yapilan arastirmalardir. Fen Bilimleri 6gretmenlerine yonelik yapilan
¢alismalarin yeterli sayida olmadigi sdylenebilir. Sinif ortaminda etkili olan Fen Bilimleri
ogretmenlerin  sosyobilimsel konulari aktaracak o6greticiler oldugu bilinmektedir.
Sosyobilimsel konular hakkinda yeteri kadar bilgiye sahip olamayan Fen Bilimleri
o6gretmenlerinin bu konularin anlatiminda sorun yasayacaklari asikardir. Fen Bilimleri
ogretmenlerinin dnemli gbrevlerinden biri de dgrencilerin fen okuryazari bireyler olarak
yetismelerine katki saglamaktir. Fen okuryazari bir bireyden, sosyobilimsel konular
hakkinda dusuncelerini ifade edebilecek duzeyde bilgi sahibi olmasi beklenmektedir
(Norris ve Philips, 2003; Sadler, 2004). Fen okuryazari bireylerin yetismesi toplumun
ilerlemesi, refah seviyesine ulagsmasi ve gelismesi agisindan énemlidir. Fen Bilimleri
Ogretmenleri toplumun fen okuryazari olmasi Uzerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.
Sosyobilimsel konular hakkinda muhakemeler yapma ve saglikli kararlar verme fen
okuryazarhginin énemli bir parcasi haline gelmistir (Holbrook ve Rannikmae, 2007).
Fen Bilimleri 6gretmenlerinin nitelikli birey yetistirme gorevleri bulunmaktadir. Bundan
dolayi, 6grencilerin nitelikli birey o6zelliklerinden biri olan fen okuryazar bireylerin

yetistirimesinde sosyobilimsel onemli yer tutmaktadir. Bu acidan bakildiginda
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ogretmenlerin sosyobilimsel konulara kargi tutum ve bilgi duzeylerinin belirlenmesi bu

¢alismayi énemli kilmaktadir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programrnin amaglari arasinda problem ¢ézme,
elestirel dislinme, yaratici dislinme, yenilikci olma ve etkili iletisim kurma gibi
uygulama becerilerini 6grencilere kazandirarak égrencileri mezun olduktan sonra kendi
islerini kurmalarini saglayacak dizeye tasimak da yer almaktadir (Beca, 2007).
Ogrencilere bu becerileri kazandirabilecek olan kisiler Fen Bilimleri égretmenleridir.
Ogrenci merkezli ve yapilandirmacilik 6grenme kuramina dayali egitim sisteminin
Ulkemizde yerlesmesi ile 6grencilerin bilimi anlama, bilim yapma, fen ile ilgilenme
becerilerinin artmasi amaclanmistir (MEB, 2013). Bu alanda istenilen her bireyde ve
fen okuryazari bireylerin yetismesini saglamaktir. Ogretim programimiz her ne kadar da
ogrenci merkezli bir program olsa da programda Fen Bilimleri 6gretmenlerine dusen
gorev ve sorumluluklarda artmistir. Sosyobilimsel konularin daha iyi anlasilabilmesi ve
aktariimasini saglayacak Kkisilerin egitimli, tartisabilen, fen becerisine sahip, bilingli

kisiler olmasi gerekir.

Sosyobilimsel konulari 6greten Fen Bilimleri 6gretmenlerinin égrencileri ayni
zamanda birer fen okuryazari bir birey haline getirmeye calistigi soylenebilir. Milli
egitimin temel ilkesi “Tim 6grencileri fen okuryazari bireyler olarak yetistirmek” olarak
belirlenmistir (MEB, 2013). Fen okuryazari olan bir birey su sekilde tanimlanmistir:
arastirip sorgulayan, etkili kararlar ortaya ¢ikartabilen, problem kendine giveni olan
¢dzme becerisi gelismis, isbirlikgi, etkili iletisim kurama becerisine sahip, surdirilebilir
kalkinma bilinciyle hayat boyu 6grenmeyi arzulayan, fen bilimlerine iligkin gerekli bilgi,
beceri, olumlu tutum, algi ve degere, fen bilimlerinin teknoloji-toplum-gevre ile
etkilesimine yonelik anlayisa ve psikomotor becerilere sahiptir (MEB, 2013). Milli egitim
temel programinda yer alan bu 6zelliklerin ayni zamanda sosyobilimsel konularin
ogretiminde ogrencilerde bulunmasi gereken ve 6grencilere kazandiriimak istenen
dzelliklerle benzer oldugu gérilebilmektedir. Ogrencilere bu ézellikleri aktarabilecek en
onemli etkenlerden biri de Fen Bilimleri 6gretmenleridir. Sosyobilimsel konular guncel
ve surekli gelisim icinde oldugundan dolay!r Fen Bilimleri 6gretmenleri gelismelerden
haberdar olmali ve bunlari égrencilere aktarabilmelidir. Ogretmen, dgrencilerini her
tarld gelismeden haberdar etmeli, 6grencilerin ilgi ve meraklarini arttirmali ve onlari
tesvik etmeli, ufuklarini gelistirmeli, sahip oldugu okuryazarlk bilgisini égrencilerine
aktarabilmeli, fen ile ilgili dugtncelerini ifade edebilmeli, fen-teknoloji ve toplumun
birbirlerini nasil etkiledigini anlamalarini saglamalidir (Cepni, Ayvaci ve Bacanak, 2009;

Yetisir, 2007). Ogrencilere bu &zellikleri kazandirabilecek olan Fen Bilimleri



12

ogretmenleri sosyobilimsel konular hakkinda ne kadar bilgiye sahipse 6grencilerinin de

daha bilgili olmalarini ve bu konulari 6grenmelerini saglar.
1.3. Arastirmanin Amaci

Bu galismanin amaci; Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular
hakkindaki tutumlari ve goéruslerini ortaya ¢ikarmaktir. Bu genel amag¢ dogrultusunda

asagidaki siralanan alt problemlerin cevaplanmasi amaclanmaktadir.
1. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara kargi tutumlari nedir?

2. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin égretimi hakkindaki goérusleri
nedir?
a) Ogretmenler sosyobilimsel konulari nasil tanimlamaktadir?

b) Ogretmenlerin sosyobilimsel konularin égretimine yonelik olmasi gereken
o6grenme ortami hakkindaki dustnceleri nelerdir?

c) Ogretmenlerin giincel konulara yénelik merak durumlari nasildir?

d) Ogretmenlerin sosyobilimsel konularin ginlik hayat ile iliskisi konusundaki
dustnceleri nelerdir?

e) Ogretmenlerin lisans déneminde sosyobilimsel konulara ydnelik almis
olduklari egitimin yeterliligi hakkindaki gérisleri nelerdir?

f) Ogretmenlerin sosyobilimsel konularin énemine yénelik diisiinceleri nelerdir?
1.4. Arastirmanin Sinirliliklari
1. Bu calisma, 2018-2019 egitim-6gretim yili ile sinirlidir.

2. Bu calisma, Van il merkezi ve ilgelerinde yer alan Fen Bilimleri 6gretmenleri ile

sinirlidir.
3. Bu ¢alisma kapsaminda uygulanan dlgek sosyobilimsel konular ile sinirlidir.
1.5. Arastirmanin Sayiltilari

1. Aragtirmada o©rneklem olarak kabul edilen 289 Fen Bilimleri Ogretmenlerinin

arastirma evrenini temsil ettigi varsayllmaktadir.

2. Orneklem grubunda yer alan 6gretmenlerin anketteki sorulara ve gériisme sirasinda

sorulan sorulara samimi cevaplar verdikleri distnulmektedir.
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2.BOLUM
KURAMSAL GERGEVE ve iLGILi ARASTIRMALAR

Bu bélimde, calismaya alt yapi olusturmak amaciyla okuyuculara alan yazinda

sosyobilimsel konular ile ilgili yapiimis ¢alismalar sunulmustur.
2.1. Alan Yazin Galigmalari

Asagida sosyobilimsel konulara yonelik alan yazindaki bazi g¢aligmalar Tablo

1’de verilmigtir.

Tablo 1’de calismanin amaci dogrultusunda sosyobilimsel konular ile ilgili
c¢alismalar; yazar(lar), amag, veri toplama araci, drneklem, yéntem ve sonuc(lari)

seklinde 6zetlenerek verilmistir.



Tablo 1. Sosyobilimsel Konulara Yénelik Yapilan Calismalar
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YAZARLAR AMAC VERI TOPLAMA ORNEKLEM YONTEM SONUG
ARACI

Demiral ve Cepni Fen Bilgisi 6gretmen GDO'lu Besinlere Fen Bilimleri Nedensel Elestirel dusinme becerisi ve alan
adaylarinin Genetigi Yonelik Bilgi Testi Odgretmen adaylar - bilgisinin  argimantasyon becerileri
(2018) Degistirilmis Organizmalar karsilastir  Uzerinde etkili oldugu ve &gretmen
(GDO) konusundaki Watson-Glaser Elestirel  N=20 ma adaylarinin arglimantasyon
argiimantasyon becerilerini Akl Yiritme Glcu becerilerinin daha yiiksek seviyelere
incelemektir Olgegi getirilmesi igin alan bilgilerinin ve
elestirel disinme becerilerinin

geligtiriimesi 6nerilmistir.
Aydemir, Fen Bilgisi Ogretmen AcIk uglu soru Fen Bilimleri Nitel Ogretmen adaylarinin genel olarak
Karakaya-Cirit, Adaylarinin Ogretmen adaylari orta dlizeyde  gorlslere  sahip
Kaya ve Azger Arglimantasyona iligkin Yari-yapilandiriimig olduklarini ancak diisiik seviyede
Gorusleri ve Argiman milakat N=32 argiman kurma seviyelerine sahip

(2018) Kurma Becerilerinin olduklarini géstermistir.

Arastiriimasi

Topaloglu-Yavuz ve Okul digl 6grenme Acik uglu soru formu Yedinci sinif Betimsel Arastirma  merkezindeki etkinliklerin
Kiyici-Balkan ortamlarinda yurGtulen dgrencileri galisma canllar  Uzerinde vyarattigi  saglik
etkinliklere bagli olarak sorunlarindan ve Urunlerin dogal halini
(2018) organ bagisi ve GDO N=21 kaybetmesinden  dolayi GDO'’larin
sosyobilimsel konularina zararli oldugu sonucuna ulagiimis.
iliskin yedinci sinif Ancak uygulama sonrasinda GDO’larin
ogrencilerinin goruslerini yararlh  oldugunu distnen o&grenci

belirlemek amaglanmistir.

sayisinin da dikkat c¢ekici sekilde arttigi
tespit edilmigtir.
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Irmak Fen Bilgisi 6gretmen Ders planlari, Fen Bilimleri Deneysel FBOAnin SBK &gretiminde onemli
adaylarinin(FBOA) . Ogretmen adaylari olan doért pedagojik alan hakkindaki
(2018) sosyobilimsel konulari(SBK) ~ Ogretimin video farkindaliklarinda bir artisa isaret
teknoloji ile etkili 6gretme kayitlari, N=44 etmistir: (1) fen konularinin dogasi, (2)
deneyimlerini Gstbiliglerini Videoyla uyarilmis geri sinif  sdylemi  konulari, (3) kulturel
aktivite ederek N g : konular ve (4) durum-tabanh konular.
gelistirmektir. gagirma gortgmeleri, Sonuglar, ayni  zamanda, etkili
Yansitici degerlendirme Ustt_)_ilissel dislinceye sahip olan
kagtlari, FBOA'nin bireysel ders planlarinda
daha iyi ders planlari hazirladigini da
Ogretim sonrasi gOstermigtir. Ayrica, uyelerinin izleme
yapilandiriimis ve duzenleme becerileri iyi olan
gorusmeler gruplar, ders planlarini etkili bir sekilde
uygulayabilmislerdir.
Bakirci , Artun, Ortak Bilgi Yapilandirma Sosyobilimsel Konulari  Yedinci sinif Nitel Ogrenciler, sosyobilimsel konularin
Sahin ve Sagdic Modeli’ne (OBYM) dayal Degerlendirme Formu ogrencileri karmasik, acik uclu ¢ogunlukla
fen 6gretimi aracihgiyla tartismali ve kesin cevabl olmayan
(2018) yedinci sinif 6grencilerinin Yari-yapilandirimis N=25 konular oldugunun farkina
sosyobilimsel konular gorigme varmisglardir. OBYM temelli
hakkindaki géruslerinin uygulamalarinin yedinci sinif

incelenmesidir.

Ogrencilerinin sosyobilimsel konularda

karar verme yeteneklerinin
gelismesinde, gunluk hayatta
karsilasacaklari sorunlari ¢bdzme

becerilerinde  ve  bireylerin  fen
okuryazarliklarinin gelismesinde etkili
oldugu tespit edilmigtir.



http://dergipark.gov.tr/@alers
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Seckin-Karaca Yapilandirmaci yaklasim Bilimsel Disiinme Yedinci sinif Karma Yapilandirmaci yaklagim yoluyla
yoluyla sosyobilimsel Yetenekleri Testi ogrencileri Yontem SBK'lara dayali fen egitimi alan deney
(2018) konulara dayali fen (BDYT), grubu o6grencilerinin mevcut programa
eqgitiminin 7. sinif N=51 dayali olarak yapilandirmaci yaklagim
ogrencilerinin bilimsel Yansitici Dugtinme yoluyla fen egitimi alan kontrol grubu
dusltinme yeteneklerine, Olgegi (YDO) 6grencilerine gore caligmada
yansitici disinmelerine ve odaklanilan unitelerle ilgili olarak daha
sosyobilimsel konulara iyi icerik bilgisine; sosyobilimsel
bakis agilarina etkisini disinme ve bakis agllari
incelemektir dogrultusunda destekledikleri
goruslere daha fazla
neden/delil/agiklama sunma
yeterliligine sahip oldugunu
gOstermektedir.
Han-Tosunoglu Tarkiye'deki biyoloji Pedagojik Alan Bilgisi Biyoloji 6gretmenleri Betimsel Calismaya  katilan  dgdretmenlerde

(2018)

o6gretmenlerinin SBK
hakkindaki pedagojik alan
bilgilerinin incelenmesidir.

Acik Uclu Anketi
N=102

SBK'y1 sinif icine transfer etmek icin
gerekli vyeterlilikler acisindan d&nemli
eksiklikler oldugunu géstermektedir.
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Karabal Sosyobilimsel konularin Problem Cozme Fen Bilimleri Deneysel Arastirma sonucunda Ortak Bilgi
ogretiminde Ortak Bilgi Envanteri, ogretmen Yapilandirma Modeli ile derslerin

(2018) Yapilandirma Modeli adaylari yarutaldigd deney grubunda vyer
kullaniminin Fen Bilimleri Melbourne Karar alan  fen  bilimleri  6gretmen

Ogretmen adaylarinin Verme Olgedi, N=67 adaylarinin, kontrol grubuna gore

problem ¢ézme ve karar aceleci, kagingan, degerlendirici,

verme egilimleri Gzerindeki kendine guvenli ve planli problem

etkilerini belirlemeyi ¢bzme  egilimlerinde istatistiksel

amagclamaktadir. agidan anlamli gelisim gosterdikleri

gorilmdastir.  Ayrica, Ortak Bilgi

Yapilandirma Modeli, deney

grubunda yer alan fen bilimleri
o6gretmen adaylarinin  kagingan,
erteleyici ve panik karar verme
egilimleri Uzerinde pozitif ydnde etkili
olmustur. Bunun vyaninda, fen
bilimleri O6gretmen adaylar
sosyobilimsel konularin 6gretiminde
Ortak Bilgi Yapilandirma Modeli'ni
kullanim agisindan ustin ve yeterli
gormuslerdir.

Sibig Fen bilgisi 6gretmen Yari yapilandiriimig Fen bilimleri Betimsel Fen bilgisi &gretmen adaylarinin
adaylarinin sosyobilimsel  soru igceren bir O6gretmen adaylari sosyobilimsel konulara kargi olan 6z-
(2017) konulara (SBK) ve gOrusme formu yeterlilik inancini ortaya c¢ikarmayi
SBK'nin 6gretimine N=30 amagclamis ve adaylarin gelecek fen
yonelik goruslerini bilimleri  derslerine  sosyobilimsel
incelemektir. konular entegre etmelerine yodnelik

0z-yeterlilik inanclarinin disik
oldugunu bulmustur.
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Topgu ve Atabey Sosyobilimsel konu igerikli  Yazili argimantasyon  Yedinci sinif Deneysel Arastirma sonunda argimanlari igin
alan gezilerinin ilkogretim  formlari ogrencileri arastirma bu bilgilerini kullanan &grencilerin

(2017) ogrencilerinin sunduklari kanit sayisi ve Kkalitesi
argumantasyon nitelikleri N=31 artmistir.  Verilerin  analizi, alan

Uzerindeki etkisini tespit gezileri sonrasinda Ust seviyede

etmek amaclanmistir. iddia, kanit ve muhakeme sunan

dgrenci sayisinin ylkseldigini ortaya
koymustur. Ayrica bu etkinliklerin
o6grencilerin  muhakemelerini  ve

savunmalarini gelistirdigi
sdylenebilir.
Sezer Gorev yapan ve Fen 6gretimi 6z Gorev yapan ve Secgkisiz Atanmis ve gorev yapmakta olan
atanmamis Fen bilimleri yeterlik 6lgegi atanmamis fen ornekleme ogretmenler ile atanmamis
(2017) ogretmenlerinin fen (G6ziim,2015) bilimleri 6gretmenleri  yéntemi ogretmenler arasinda
bilimleri 6z yeterliliklerine sosyobilimsel konulara yonelik 6z
gére sosyobilimsel Sosyobilimsel yeterliklerinin ~ farkli  olmadig
konularla ilgili 6z yeterlilik ~ tutum Olcegi saptanmistir. Ogretmenler
ve tutumlarinin (G6zim,20195) arasinda olumlu veya olumsuz 6z
belirlenmesi yeterlik acisindan bir farkhhk
amagclanmigtir. olmadigi ortaya c¢ikmistir. Her iki

ogretmen  grubunun  tutumlari
acisindan da farkhlik olmadigi
g6zlenmigtir. Ogretmenlerin
ogretim- 6grenme, farkindalik,
toplum gibi alt faktdrlerin
herhangi birinde bir farkllik
olmadigi saptanmigtir.
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Yolagiden Sinif ve Fen Bilimleri Fen Ogrenme Sinif ve Fen Bilimleri Betimsel Ogretmen adaylarinin fen
ogretmen adaylarinin fen Becerisi Olgegi, o6gretmen adaylari 6grenme becerileri, fen
(2017) ogrenme becerisi, fen okuryazarligi ve sosyobilimsel
okuryazarlig ve Temel Fen N=432 konulara yénelik tutumlarinda
sosyobilimsel konulara Okuryazarlik Testi bazi degiskenlere gdére anlamli
yonelik tutumlarini - farkhliklar gosterdigi
belirlenen degiskenlere SOSyObIIImS..E| . saptanmigtir. Ayrica fen
. Konulara Yo6nelik v s -

gOre incelemek ve Tutum Olgegi O0grenme becerisi arttikga fen
aralarindaki iligkiyi okuryazarlik  duzeylerinin ve
arastirmaktir sosyobilimsel konulara yodnelik
tutumlarinin arttigi, fen 6grenme
becerisi azaldikca fen
okuryazarlik  duzeylerinin ve
sosyobilimsel konulara yo6nelik
tutumlarinin azaldigi

anlasiimigtir.
Karisan ve Sosyobilimsel konular "Bilim-Toplum 6.sinif 6grencileri Deneysel Derslerde sosyobilimsel
Turksever temelinde 6gretilen bilim Sorunlarina konulara yer verilmesinin
uygulamalari dersinin Duyarlilik Olgegi N=137 dgrencilerin bilim toplum
(2017) 6grencilerin bilim ve sorunlarina duyarliliklarina

toplum sorunlarina
duyarhliklarina etkisini
arastirmaktir.

olumlu etki ettigini gdstermistir.




Tirkmen, Pekmez Fen bilgisi 6gretmen 4 tanesi agik uglu 3 Fen bilgisi Tarama Ogretmen adaylarinin

ve Saglam adaylarinin fen-teknoloji- tane de o6gretmen adayi Modeli sosyobilimsel konular
toplum-gevre baglantisi derecelendirilmis dlgekli hakkinda yeterli bilgi
(2017) baglaminda sosyo-bilimsel soru N=44 dizeyinde olmadiklari
sorunlar hakkindaki ortaya konmustur lakin bu
goruglerini ortaya konularin nasil
koymaktir Ogdretilebilecegi  konusunda

ise tam tersine olmasi
gereken niteliklere  yani

yontem velya
tekniklerinkullanimina
sahiptirler. Ayrica

sosyobilimsel konularla ilgili
bilgi ve goérislerinde en etkili
olan kaynak Universitedeki
derslerden  fizik, kimya,
biyoloji  dersleri  olurken,
medyadan sosyal medya ve
gorsel medya, sosyal hayat
agisindan ise arkadaslar ve
aile bilgi kaynagi olarak 6n
plana ¢ikmaktadir.

Karahan ve Roehrig  Sosyobilimsel Baglamlarin ~ Sinif-ici gdzlemler, Ortadgretim Nitel Ogrencilerin gevre kalitesini
Cevre Egitiminde Ogrenci ogrencileri arttirmayi hedefleyen

(2016) Failliginin Yari-yapilandiriimig projeler yoluyla yasadiklari
Desteklenmesinde gorismeler N=31 toplumda fark yaratmak

Kullaniimasi noktasinda daha motive ve

cesaretli olduklari

gorilmustar.




Evren-Yapicioglu Fen Bilimleri 6gretmen Temel Fen ve Teknoloji  Fen Bilimleri Karma Sosyobilimsel durum temelli
egitiminde sosyobilimsel Okuryazarli (TFTO) O0gretmen adaylari yaklasimin  Fen  Bilimleri
(2016) durum temelli yaklasimin,  dlgegi o6gretmen egitimine katkilari,
O6gretmen adaylarinin fen N=82 sosyobilimsel durum temelli
okuryazarlik seviyeleri ve Argimantasyon yaklagim gergevesinde etkili
argimantasyon Becerilerini Belirleme ogretim  yontem-teknik ve
becerilerine etkisi ile (ABB) Olcegi araclari, sosyobilimsel
sosyobilimsel durum durumlar  ilkégretim Fen
temelli yaklagsima ydnelik Bilimleri Dersi  Ogretim
gérisleri ve galismalarina Programi'nda ele alinma
yansimalari incelenmistir. bicimi hususunda alternatif
¢6zim Onerileri
geligtirilmigtir.
Es, Isik- Ogretmen adaylarinin Acik uclu 6 sorudan Ogretmen adayi Nitel Ogretmen adaylarinin
Mercan niikleer kavrami ile ilgili olusan bir anket nukleer ile ilgili sinirli bilgiye
ve Ayas bilgi ve niikleer ile yasam N=127 S?dhiil OLC!:Jk_Ie_‘”’ sl?,tip
. olduklari  bilgiyi genellikle
(2016) konusundaki medya yoluy%yégindikleri,

dusuncelerinin
incelenmesi

O6gretmen adaylarinin buyuk
cogunlugunun nukleer
santral olan birilde yagsamak
istemedikleri ancak
Turkiye’de nukleer santral
kurulmasi konusunda
(isteme ya da istememe)

oranlarin  birbirine  yakin
oldugu gorulmustur. Bu
bulgulara ek olarak
O6gretmen adaylarinin

o6grenim goérdukleri anabilim
dallarina goére bilgi ve
dusuncelerinde  farkliliklar
oldugu da saptanmistir
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Nuhoglu Glincel Sosyobilimsel Sistem dusincesi ve ilkdgretim 7. Ve 8. Ornek olay  Ogrencilerin bir sistemde stoku ve
Konulara Yoénelik Sistem sistem dinamigi sinif 6grencileri akisi belirleme noktasinda sikinti
(2014) Dinamigi Temelli Kurulan yaklasimi yasadiklari, bir sistemi batin olarak
Ogrenci Modellerinin N=10 algilamada  zorlandiklar, sistemi
Degerlendirilmesi Stella programi olusturan unsurlar arasinda iligkiyi
dogru bir sekilde kuramadiklar tespit
edilmistir. Ogrencilerin gelistirdikleri
modeller (zerinde calisirken model
konularini 6grenmeye yonelik
ilgilerinde olumlu gelismeler
g6zlenmistir.
Toraman ve Alci Ulkemizde egitim Acik uglu soru formu Fen ve teknoloji Betimsel Ogretmenlerin yenilenen fen bilimleri
sisteminin degismesiyle o6gretmenleri dersi 6gretim programina iligkin
(2013) birlikte yapilandirilan fen gériglerinin, program gelistirmenin
bilimleri dersi 6gretim N=9 unsurlari gozetilerek programa iliskin,
programina iliskin fen ve hedef, igerik, sureg ve
teknoloji 6gretmenlerinin degerlendirmeleri agisindan olumlu
goOruslerini belirlemeyi bulduklari tespit edilmigtir.
amaclamistir.
Kirbag-Zengin ilkdgretim dgrencilerinin Nukleer Santral Basari  Yedinci sinif Deney Ogrencilerin nikleer enerji hakkinda
bir sosyobilimsel konu Testi ogrencileri bilgileri  arastinimistir.  Bdylelikle
(2011) olan nukleer enerji N2l yapilan arastirma ile o&grencilerin

kullanimi, nikleer
santrallerin riskleri ve
faydalari hakkindaki
farkindaliklarini élgmek,
arttirmak ve gevreye
duyarhliklarini gelistirmek
amaciyla yapilmistir

nikleer enerji ile dntest-sontest
sonuglarl arasinda anlamh farkin
oldugu bulunmustur.
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Bilen ve Ozel Ustiin yetenekli Biyoteknolojiye yonelik  Bilim Sanat Tarama Ogrencilerin ¢ogunlugunun
ogrencilerin genetigi tutum anketi Merkezlerinde egitim biyoteknoloji uygulamalarindan
(2012) biyoteknolojiye yonelik go6ren ogrenciler bazilarinin yararli oldugunu
bilgi dizeylerini ve dusunurlerken, bazi uygulamalarini
tutumlarini incelemektir. N=62 ise riskli gorduklerini géstermektedir.
Sahin ve Hacioglu Bilimsel Tartisma Destekli  Kavram testi ikégretim 8. sinif Deneysel Bilimsel tartisma destekli 6érnek olay
Ornek Olaylarin 8. Sinif ogrencileri etkinliklerinin 6grencilerin okudugunu
(2010) Ogrencilerinin “Kalitim Okuma anlama beceri anlama becerilerini de anlamli
"Konusunda Kavram testi N=101 diizeyde arttirdigi sonucuna
Ogrenmelerine ve varilmigtir.
Okudugunu Anlama
Becerilerine Etkisi
Dogru Ogrencilerin Biyoteknoloji Gorus Sekizinci sinif Nitel Aragtirmaya  katilan  6grencilerin
biyoteknolojiye karsi olan Anketi ogrencileri biyoteknolojiye kargi goris puanlari
(2010) ilgilerini, yaklagimlarini ve degerlendirildiginde ogrencilerin
bilgi seviyelerinin ne Biyof[eknoloji Basari N=350 biyoteknolojiye karsi olumlu goriise
diizeyde oldugunu tespit Testl sahip olduklari bulunmustur.
etmek amacglanmistir.
Sidrmeli ve $ahin Universite dgrencilerinin Biyoteknoloji Tutum Universite dgrencileri ~ Betimsel Ogrencilerin biyoteknolojik
biyoteknoloji calismalarina  Olgegi arastirma calismalara karsi tutumlarinin

(2009)

karsi olan tutumlarinin,
bilgi dizeyinin ve
biyoteknolojik ¢calismalarin
uygulanmasina yonelik
goruslerinin arastiriimasi

N=222

cesitlilik gdsterdigi ve konuya bagh
oldugu belirlenmistir.  Arastirma
sonucunda, 6grenciler genel olarak
biyoetik  egitimini  dnemsedikleri,
biyoloji ve genetik derslerinin biyoetik
icermesi gerektigini
distinmektedirler.




24

Topgu Fen bilgisi 6gretmen Mdalakat Fen Bilgisi 6gretmen Sirekli Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kritik
adaylarinin sosyobilimsel adaylari kiyaslama disinme niteliklerinin, sosyobilimsel
(2008) konular hakkinda kritik konularin  igerigi ile  baglantili
distinme yeteneklerinin N=39 olmadigi belirlenmistir. Kisisel
arastiriimasi deneyimlerin, sosyal faktorlerin,
amaclanmistir. ahlaki, etik konularin ve teknolojiden
duyulan endigelerin Odgretmen
adaylarinin kritik disiinme

yeteneklerini etkiledigi gértlmustur.
Ozdemir ve Kurulmasi planlanan Demografik 6zelliklerin ~ Ogretmen adaylari Tarama Ogretmen adaylarinin tutumlarinda,
Cobanoglu nukleer santraller ve ve Likert tipi sorularin sahip olduklari bilginin yapisi ile
nikleer enerji kullanimiyla  yer aldi§i soru formu N=506 epistemolojik  inaniglarinin  etKkili
(2008) ilgili 6gretmen adaylarinin oldugu belirlenmistir. Fen Bilgisi

g6rislerinin diinyadaki
nikleer gug gelisiminin
sosyal ve bilimsel
boyutlari ¢gergcevesinde
incelenmesi
amaclanmistir.

ogretmen adaylari, sosyal bilgiler
ogretmen adaylarina goére dinya
genelindeki nikleer  silahlanma
konusunda daha fazla endise
duymaktadir. Cinsiyet bakimindan
dgrencilerin goérusleri incelendiginde,
erkek katilimcilarin, Tuarkiye'de
nikleer santral kurulmasi, nuikleer
santrallerin cevreye etkisi,
Tarkiye’'ninener;ji politikalari
konularinda, kiz katihmcilara gore
daha olumlu gdrise sahip oldugu
tespit edilmigtir.
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Tablo 1 incelendiginde; sosyobilimsel konular alaninda yapilan calismalar
listelenmigtir. Arastirmalar konu ve amag olarak bakildiginda yapilan calismalarda
genellikle 6gretmen, 6dretmen adaylari ve 6grencilerin bilgi ve dusunceleri, SBK’'ya
karsi olan tutumlari ve SBK'yi 6gretme yontemleri incelenmistir. Aragtirmalarda
sosyobilimsel konular hakkinda var olan bilgi ve goérugler (Aydemir, Cint, Kaya ve
Azger, 2018; Bakirci, Artun, Sahin ve Sagdi¢, 2018; Demiral ve Cepni, 2018; Evren-
Yapicioglu, 2016; Ozdemir ve Cobanoglu 2008; Sibig 2017; Sirmeli ve Sahin 2009;
Tldrkmen, Pekmez ve Saglam, 2017; Toraman ve Alci, 2013); Sosyobilimsel konulari
o6gretmede kullanilan farkli yéntem ve modeller (Irmak 2018; Karaca, 2018; Karabal
2018; Karisan ve Turksever, 2017; Kirbad-Zengin, 2011; Nuhoglu, 2014; Topaloglu-
Yavuz ve Kiyici-Balkan (2018); Sahin ve Hacioglu, 2010; Topgu ve Atabey 2017) ve
Sosyobilimsel konular hakkindaki tutumlar (Bilen ve Ozel 2012; Sezer 2017; Sirmeli

ve Sahin 2009; Yolagiden 2017) gibi konular arastiriimistir.

Sosyobilimsel konularda yapilan calismalarda veri toplama araci olarak;
mulakat (Aydemir, Cinit, Kaya ve Azger 2018; Bakirci,_Artun, Sahin ve Sagdi¢ 2018;
Demiral ve Cepni, 2018; Karabal, 2018; Karahan ve Roehrig, 2016; Sibig 2017;
Toraman ve Alci, 2013; Topgu 2008); Anket (Bilen ve Ozel 2012; Dogru, 2010;
Tdrkmen, Pekmez ve Saglam, 2017); Tutum olcekleri (Bilen ve Ozel 2012; Sezer,
2017; Surmeli ve Sahin, 2009; Yolagiden, 2017); Kavramsal anlama ve basar testleri
(Dogru 2010; Kirbag-Zengin, 2011; Sahin ve Hacioglu 2010) kullanildigi gorulmektedir.

Sosyobilimsel konular ile ilgili yapilan arastrmalar yéntem agisindan
incelendiginde bir¢cok yonteme rastlanmistir. Bu ydntemlerden bazilari, deneysel
yontem (Irmak 2018; Karabal, 2018; Karisan ve Turksever, 2017; Kirbad-Zengin, 2011;
Sahin ve Hacioglu, 2010; Topgu ve Atabey, 2017); Nitel arastirma (Aydemir,
Karakaya-Cirit, Kaya ve Azger, 2018; Bakirci, Artun, Topaloglu-Yavuz ve Kiyici-Balkan
(2018); Sahin, Sagdig, 2018; Demiral ve Cepni, 2018; Es, Isik-Mercan ve Ayas, 2016;
Karahan, Roehrig, 2016) ve betimsel yontemlerin kullanildigi tespit edilmistir (Han-
Tosunoglu, 2018; Sibig, 2017; Toraman ve Alci2013; Surmeli ve S$ahin, 2009;
Yolagiden, 2017).

Arastirmanin 6rneklemini ise genellikle 6gretmen adaylari (Aydemir ve
Karakaya-Cirit, Kaya ve Azger, 2018; Demiral ve Cepni, 2018; Irmak 2018; Karabal
2018; Sibi¢c 2017; Sezer 2017; Yolagiden 2017; Tirkmen, Pekmez ve Saglam 2017;
Evren-Yapicioglu 2016; Es, Isik-mercan ve Ayas 2016; Topgu 2008) olusturmaktadir.
Ortaokul égrencileri (Bakirci, Artun, Sahin ve Sagdig, 2018; Bilen ve Ozel, 2012;
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Dogru, 2010; Karisan ve Turksever, 2017; Karahan ve Roehrig, 2016; Kirbagd-Zengin,
2011; Nuhoglu, 2014; Topaloglu-Yavuz ve Kiyici-Balkan 2018; Sahin ve Hacioglu,
2010; Seckin-karaca 2018; Topgu ve Atabey 2017) ve ogretmenler (Sezer, 2017

Toraman ve Alcli, 2013) 6rneklemi olusturmaktadir.

Sosyobilimsel konular ile yapilan aragtirmalarin sonuglarina bakildiginda;
6gretmen adaylarinin argiimantasyona iliskin goérislerinin disik oldugu ama argiman
kurma seviyesine sahip oldugu (Aydemir, Karakaya-Cirit, Kaya ve Azger, 2018); Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konularin dért pedagojik alan hakkinda bir
artislarinin oldugu ve etkili Ust bilissel distinceye sahip olan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin daha iyi ders plani hazirlayip daha iyi uyguladiklari (Irmak 2018); Ortak
Bilgi Yapilandirma Modelinin yedinci sinif 6grencilerinin karar verme, gunlik hayatta
karsilasacaklari problemleri cozme ve fen okuryazarliklarinin gelismesinde etkili oldugu

(Bakirci, Artun, Sahin, Sagdig, 2018) sonucuna ulasiimistir.

Yapilandirmaci yaklasim yoluyla sosyobilimsel konulara dayali fen egitiminde
ogrencilerin daha iyi icerik bilgisine sahip olduklari ve sosyobilimsel dustinme, bakis
acisi dogrultusunda savunduklari goruslerinde daha fazla neden, delil aciklama
yeterliligine sahip olduklari (Segkin-Karaca, 2018); Biyoloji 6gdretmenlerinin
sosyobilimsel konulari sinif igine transfer igin gerekli yeterliklerinin eksik oldugu (Han-
Tosunoglu 2018); Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulari entegre
etme 06z yeterliliklerinin disuk oldugu (Sibig 2017); Goérev yapan ve atanmamis Fen
Bilimleri 6gretmenleri arasinda sosyobilimsel konulara yodnelik 6z yeterliklerinin
arasinda fark olmadidi (Sezer 2017) saptanmistir. Bunun yani sira 6grencilerin ¢evre
kalitesini artirmaya yonelik projelerde toplumda fark olusturmada daha cesaretli ve
motive edici olduklari (Karahan ve Roehrig, 2016); Ogrencilerin gelistirdikleri modeller
Uzerinde calisirken model konularini 6grenmeye yonelik ilgilerinde olumlu gelismeler
g6zlendigi (Nuhoglu 2014) ve 6grencilerce biyoteknoloji konularinin bazilarinin yararh

bazilarinin riskli oldugu (Bilen ve Ozel 2012) sonuglarina ulagiimistir.
2.2. Alan Yazi Taramasi Sonuglari

Toplum ve bilimin birbiri ile etkilesimi sosyobilimsel konularin ortaya ¢ikmasini
dogurmusgtur. Bu durum sosyobilimsel konulara verilen 6nemi arttirmigtir. Bu 6nemin
birgok Ulkenin sosyobilimsel konulara 6gretim programinda yer vermesiyle anlagildigi
soylenebilir. Ulkemizde sosyobilimsel konulara 2013 vyilindan itibaren 6gretim
programlarinda yer verilmigtir (MEB, 2013,). Ogretim programinin amacina

ulasmasinda o6gretmenlerin etkili fen &gretiminde rehberlik etmesi 6nem arz
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etmektedir. Fen Bilimleri o6gretiminde o6nemli 6grenme alanlarindan birisi de
sosyobilimsel konulardir. Bu konularin tartismaya acgik ve tek bir cevabinin olmamasi
bu konularin 6gretimini zorlagtirmaktadir. Bundan dolayi 6gretmenlerin etkili bir fen
6gretimi yapabilmelerinde sosyobilimsel konularin dnemi ortaya ¢ikmaktadir. Yapilan
bircok calisma da &gretmenlerin sosyobilimsel konularla ilgili eksiklerinin oldugu ve
konulara karsi olumsuz tutuma sahip oldugu sonuglarina ulasiimistir  (Yolagiden,
2017). Bu calismada da bundan 6nceki ¢alismalarin sonuglarina benzer ya da farkl
sonuglarin olup olmamasi ve 2013 yilindan itibaren fen bilimleri dersi 6gretim
programinda sosyobilimsel konularin yer almasiyla birlikte 6gretmenlerin gorislerinde,

tutumlarinda degisiklik olup olmamasi adina bu ¢alisma énem arz etmektedir.

Fen Bilimleri dersi 06gretim programinin temel felsefelerinden birisi de
dgrencilerin fen okuryazar olmalarini saglamaktir. Ogrencilerin okuryazar olmasinda
ogretmenlerin sosyobilimsel konulara bakislari, bilgi dizeyleri ve tutumlari énemli rol
oynamaktadir. Yapilan birgcok calismada o6gretmenlerin sosyobilimsel konularda yeterli
olmalari 6grencilerin fen okuryazarligi Gzerinde etkili oldugu saptanmistir (Clarkeburn,
Downie ve Matthew, 2002; Lazarowitz; Bloch, 2005; Sadler ve arks, 2006).
Sosyobilimsel konulari tartigsabilecek bireylerin yetistriimesi ayni zamanda fen okuru
bireylerin de yetismesinde etki edecegdi sdylenebilir (Driver, Newton ve Osborne, 2000;
Kolsta, 2001; Sadler ve Zeidler, 2005; Topg¢u, 2010). Bundan dolayi bu ¢alismada Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkindaki tutumlari, gorigleri ve bilgi
dizeyleri 6grencilerin fen okuryazarlidi agisindan blylk éneme sahip oldugundan

dolayi bu ¢alismanin alan yazina katki saglayacagdi dusunulmektedir.

Sosyobilimsel konular ile ilgili galismalarin sonuglari degerlendirildiginde; OBYM
temelli uygulamalarin yedinci sinif 6grencilerinin sosyobilimsel konularda karar verme
yeteneklerinin  gelismesinde, gUnlik hayatta karsilasacaklari sorunlari ¢dézme
becerilerinde ve bireylerin fen okuryazarliklarinin gelismesinde etkili oldugu (Bakirci ,
Artun, Sahin ve Sagdig, 2018). Biyoloji 6gretmenlerin SBK'y1 sinif igine transfer etmek
icin gerekli yeterlilikler acisindan 6nemli eksiklikleri oldugu (Han-Tosunoglu, 2018).
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin gelecek fen bilimleri derslerine sosyobilimsel
konulari entegre etmelerine ydnelik 6z-yeterlilik inancglarinin disuk oldugu (Sibig,
2017). Fen 6grenme becerisi arttikga fen okuryazarlik duzeylerinin ve sosyobilimsel
konulara ydnelik tutumlarinin arttigi, fen 6grenme becerisi azaldik¢a fen okuryazarlik
dizeylerinin ve sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarinin azaldigi gorulmektedir
(Yolagiden, 2017).
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Yapilan alan yazi taramasi sonucunda sosyobilimsel konular ile genel anlamda
¢alismalarin oldugu ve sosyobilimsel konular hakkindaki goérigslerin  arastirldigi
gorulmektedir. Sosyobilimsel konularin 6gretiminde farkh yontemlerin kullanildigi
gorilmektedir. Yapilan ¢alismalar genellikle 6gretmen adaylari Gzerine yapilmistir. Fen
Bilimleri 6gretmenlerine yonelik sosyobilimsel konularin ¢aligmalarinin ¢ok az sayida
olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bundan dolayi Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel
konulara yonelik tutumlarinin arastirlmasi, bu konudaki bilgileri ve bu konulara

bakislari onemli hale gelmistir.
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3.BOLUM
YONTEM

Bu arastirmada, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkindaki
tutumlari ve goériglerini ortaya ¢ikarmak amaclanmigtir. Arastirma modeli, evreni ve
orneklemi, veri toplama araglari, verilerin toplama araglarinin uygulanmasi,

yorumlanmasi ve ¢dzimlenmesi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Deseni

Bu ¢alisma, nicel ve nitel veri toplama araglarinin birlikte kullanilarak yapilan bir
calismadir. Nicel ve nitel verilerin birlikte kullanimi, calismanin glvenirligi ve
gecerliligini arttirmaktadir (Ersoy, 2006). Yapilan c¢alismada &6zel durum ydntemi
kullaniimigtir. Ozel durum yontemi farkli veri toplama araglarinin bir arada kullanilarak
bir durumun 6zelligi Uzerine odaklanmayi saglar (Cohen ve Manion, 1994). Birden fazla
veri toplama yontemi kullanilarak verilerin birbirini sinamasi ve desteklemesi beklenir
(Yildirm ve Simsek, 2011).

Ozel durum yontemi 6zellikle bireysel yiritilen ¢alismalarin uygulanmasinda
daha uygun oldugu sdylenebilir. Bu yontemin 6nemli avantajlarindan biri de bir
problemin 6zel durum Uzerine yogunlasmasina imkan saglamasidir (Wellington, 2000).
Durum c¢alismasi, durumlari derinlemesine, sistemli, ¢cok yonli ve guncel olan bir
olguyu gercek yasam cercevesi iginde inceleyen arastirma yontemidir. Durum
calismasi asamalari; arastirma olgusunun saptanmasi, durumun sinirlandiriimasi, veri
setinin tetkik edilmesi, bulgularin olusturulmasi ve sonuglarin yazilabilmesidir (Bassey,
1999; Denzin ve Lincoln, 1996). Durum calismasi, 6grenme-6gretme slreglerinin
yorumlanmasinda ve egitim arastirmalarinda kullaniimasi énerilmektedir (Campoy,
2005). Bu yontem tek bir durumun derinlemesine inceleme yapilabilmesine imkan
saglayabilmesidir (Stake, 1995).

Ozel durum calismasi yéntemi, sayisal veriler toplayarak sonuca ulasma ve
teori test etmenin yani sira nitel 6zellik tasiyan arastirmalarda da kullanilir (Tekin ve
Ayas, 2005). Bu arastirma yontemi ile ¢alisilan konu hakkinda derinlemesine bilgi elde
etme, olayl farkl yonleriyle anlamayi saglar (Cepni, 2010). Bu tur calismalarin
yapilmasinda arastirmaci, verilerin toplanmasinda, analiz edilmesinde ve bu verilerden
sonuca ulasma da birinci derecede kaynak teskil etmektedir. Ozel durum galigmalari,

kiguk gruplar Uzerinde derinlemesine inceleme yapmayi saglamasinin yani sira daha
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kisa sUrede arastirmanin tamamlanmasini saglayan bir arastirma yéntemidir (Tekin ve
Ayas, 2005).

Bu caligma da Fen Bilimleri 6gretmenlerinin tutumlarini ortaya cikartmak igin
sosyobilimsel tutum dlgedi nicel veri toplama araci olarak kullaniimigtir. Yapilan
¢alismanin sonunda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkinda
goriglerini belirlemek icin yari yapilandiriimis mulakat vasitasiyla nitel veriler elde
edilmistir. Bu c¢alismada nicel ve nitel veri toplama araci bir arada kullaniimasi

nedeniyle 6zel durum yénteminin uygun olacagi disinilmustar.

3.2. Aragtirmanin Evren Ve Orneklemi

Ozel durum yénteminin esas alindiyi bu c¢alismada érneklem belirlemesinde
amagh o6rnekleme yoéntemi kullaniimigtir.  Bu drneklemenin  kullaniimasinda
arastirmacinin érnekleme kolay ulasabilmesi, ekonomik olmasi ve zaman tasarrufu
saglamasi gibi dediskenler etkili olmustur. Ayrica bu drneklem segimi ¢calismaya hiz ve

pratiklik kazandirmaktadir (Miles ve Huberman, 1994; Yildirnm ve Simsek, 2011).

Bu ¢alismanin evrenini Dogu Anadolu Bolgesinde bulunan Van ilindeki tim Fen
Bilimleri ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin orneklemi, 2018-2019 egitim-
dgretim yihinda Van merkez ilgelerinde (Edremit, ipekyolu ve Tusba) gérev yapmakta
olan 289 Fen Bilimleri 6gretmenleri olusmaktadir. Bu égretmenler icerisinde segilen 10
Fen Bilimleri dgretmeni ile milakat yapilmistir. Ogretmenlerin segiminde tutum
Olcedinde alinan puanlarin aritmetik ortalamasi dikkate alinmistir. Aritmetik ortalamasi
yuksek olan 6 ve dusik bulunan 4 tane 6gretmen segilmigtir. Bunun yaninda mulakata

secilen 6gretmenlerde gonulli olmalarina da dikkat edilmistir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Bu bolimde yapilan ¢alismada kullanilan veri toplama araclari hakkinda bilgiler
verilmistir. Calismanin verileri; Sosyobilimsel Konulara Yénelik Goriis ve Tutum Olgegi
(SOBTO) ve Yari Yapilandiriimis Milakat (YAMU) elde edilmigtir.

3.3.1. Sosyobilimsel Konulara Yénelik Gorls ve Tutum Olgegi

Ogretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara yénelik tutumlarini  6lgmek
amaciyla Topgu (2010) tarafindan gelistirilen “Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum
Olgegi” kullaniimistir. Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi 3 alt boyuttan ve
30 maddeden olugmaktadir. Yapilan agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri

sonucunda, olgcegin Cronbach alpha i¢ guvenilirlik katsayilari 0.70-0.90 arasinda
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degisen 3 boyutta toplandigi ortaya konmustur. “Sosyobilimsel konularin yarar ve
onemi” alt boyutunda Cronbach alpha i¢ guvenilirlik katsayisi 0.90, “Sosyobilimsel
konulardan hoslanma” alt boyutunda Cronbach alpha i¢ guvenilirlik katsayisi 0.81 ve
son olarak “Sosyobilimsel konulara yonelik kaygl” alt boyutunda Cronbach alpha i¢
guvenilirlik katsayisi 0.70 olarak bulunmustur (Topgu, 2010). Likert tipi olan bu élgek “1-
Kesinlikle katiimiyorum”, “2-Katilmiyorum”, “3-Kararsizim”, “4-Katilyorum”, “5-
Kesinlikle katilyorum” gibi segeneklere sahip bes dereceli bir digektir. Olgekte yer alan
9 maddenin anlamca olumsuz olmasindan dolayr bu maddelerin ters (1=Kesinlikle
katiliyorum; 5= Kesinlikle katilmiyorum) olarak tekrar kodlamasi yapilmistir. Anlamca
olumsuz olan maddeler (3, 5, 12, 16, 17, 19, 26, 28 ve 29. Madde).

3.3.2. Yari-Yapilandirilmis Mulakat

Arastirmanin  nitel boyutu kapsaminda, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin
sosyobilimsel konular hakkinda goéruslerini belirlemek Uzere toplam on adet agik uglu
sorulardan olusan yari yapilandiriimis milakat formunda hazirlanmistir. Arastirmaci
tarafindan toplam on bes adet acik uglu sorudan olusan yari yapilandiriimis mulakat
formu hazirlanmigtir. Hazirlanan sorularin i¢ gecerliligini saglamak icin bu sorular Ug¢
uzmana danisilmis ve uzmanlarin incelemeleri sonucunda mulakat formuna son hali
verilmistir. Uzmanlarin goérisleri alindiktan sonra soru sayisi ona indirilmigtir. Goriisme,
o6gretmenlerin uygun oldugu zamanda yapilmistir. Gérlismeler égretmenlerden izin
alinarak ses kayit cihazi ile kayit altina alinmistir. Gérismelerden elde edilen veriler

metin haline donustirialmustir.

3.4. Verilerin Analizi

Nicel veri toplama araci olan Sosyobilimsel Konular Hakkindaki Tutum Olgegi
elde edilen veriler SSPS 22 girilmis ve gerekli parametleri incelenmigtir. Likert tipi olan
bu oOlcekte olumlu ifadeler sirasiyla 5, 4, 3, 2, 1 olacak sekilde, olumsuz ifadeler ise
sirasiyla 1, 2, 3, 4, 5 olacak sekilde puanlama yapilmistir. Tutum &lgeginin tanimlayici

istatistik degerleri (aritmetik ortalama ve standart sapma) hesaplanmistir.

Yari-yapilandirimis  mdilakatlarin  anailizinde betimsel bir igerik analizi
kullaniimistir. Mulakat formunda bulunan agik uclu sorular Fen Bilimleri 6gretmenlerine
sorulmus ve go6rismeler ses kayit altina alinmistir. Kaydedilen goérismelerde
arastirmaci tarafinda calisma problemi ile ilgili olmayan veriler g¢ikartiimistir. Daha
sonra kaydedilen ses kayitlari diuz yaziya aktarnimistir. Arastirmaci tarafindan

kodlamalar olusturulmustur. Verilerin guvenirligini korumak icin arastirmaci diginda iki
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Fen egitimcisine ham veriler verilerek ¢alisma problemi dogrultusunda tema ve kodlar
cikartilmigtir. Olusturulan kodlamalar uzman egitimci kodlamalari ile karsilastiriimigtir.
Olusturulan her iki kodlamalar arasinda farkin ¢gok az oldugu gértlmustir. Hesaplanan
kodlayicilar arasindaki tutarlilik Miles ve Huberman onerdigi (1994) onerdigi formal ile
0.83 olarak hesaplanmigtir. Daha sonra yapilan karsilastirmalar da ortak kodlamalar

olusturulmustur. Olusturulan tema ve kodlar tablo seklinde sunulmustur.

3.5. Veri Toplama Araglarinin Gegerliligi ve Gilivenirligi

3.5.1. Sosyobilimsel Konular Hakkindaki Gériis ve Tutum Olgegi Gegerlilik ve

Guvenirligi

Topcu (2010) tarafindan gelistirilen o6lcegin Cronbach alpha i¢ guvenilirlik
katsayilari 0.70-0.90 arasinda degisen 3 boyutta toplandi§i ve gecerli ve glvenilir bir

6lcme araci oldugu rapor edilmistir.

Olgek oncelikli olarak 167 Fen Bilimleri 6gretmenlerine uygulanmistir.
Ogretmenlere uygulanan &lgegin alt boyutlari bakimindan Cronbachs Alpha
degerlerine bakilmistir. Uygulanan 6élgek sosyobilimsel konularin yarar ve 6nemi,
sosyobilimsel konularda hoslanma ve sosyobilimsel konulara yonelik kaygi bashkli ug
alt boyuttan olugmaktadir. Olgegin alt boyutlarinin Cronbach’s Alpha givenirlik
katsayisi sirasiyla yarar ve 6nemi 0,85, hoslanma 0,80 ve kaygi boyutu 0,72 olarak
bulunmustur. Olgegin tamamina iliskin Cronbach"s Alpha givenirlik katsayisi 0,84

olarak hesaplanmistir.

3.5.2. Yari Yapilandirilmis Milakat icin Gegerlilik ve Giivenirlik

Bu calisma da kullanilan mulakat formu sorulari arastirmanin nitel boyutunda
yer aldigindan dolayl elde edilen verilerin gecerlilik ve guvenilirligi yerine teyit
edilebilirligi, inanihrhigi, tutarihgr ve aktarlabilirligi incelenmigtir (Denzin ve Lincoln,
1994). Yari-yapilandirilmis milakat formuyla elde edilen veriler ¢ arastirmaci
tarafindan incelenmis tema ve kodlar olusturulmustur. Daha sonra uzman
incelenmesine yer verilmis ve galilsmalar sayesinde ¢alismanin inanirhdi saglanmistir.
Uygun ornekleme yolu secilerek ve okuyucuya ayrintili bir sekilde agiklama yapilarak
calismanin aktarabilirliligi saglanmistir. Calismanin  dogrulanabilirlii agisindan

islenmemis veriler, bulgular ve yorumlar kaydedilmigtir.
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3.6. Veri Toplama Araglarinin Uygulanmasi

Ana problem cumlesi Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular
hakkindaki tutumlari ve gorislerinin belirlenmesi olan bu c¢alisma 2018-2019 egitim
ogretim yili icerisinde Van ili ve ilgelerinde gérev yapmakta olan Fen Bilimleri
dgretmenlerine uygulanmistir. Oncelikli olarak Yiziinct Yil Universitesi Egitim Bilimleri
Enstutisi'ne bu caligmanin yapilacagina dair bilgi verilmigtir. Daha sonra Universite
tarafindan galismanin yapilabilecegine dair alinan izin belgesi ile Van il milli egitim
madarlagane basvurulmustur. Van il milli egitim maddrlGga tarafindan bu ¢alismanin
Fen Bilimleri 6gretmenlerine uygulanmasi bakimindan bir sakincanin bulunmadigini ve
okullarda gérev yapmakta olan 6gretmenlere uygulanabilir olan izin belgesini Dokiman
Yoénetim Sistemi (DYS) ile okullara iletimini saglamistir. izin belgesinin bir érnegi de
arastirmaci tarafindan alinmigtir. Arastirmaci izin belgesi ile birlikte okullarda gorev
yapmakta olan 6gretmenlere veri toplama olgeklerini uygulamistir. Calismanin énemi
hakkinda da o6gretmenlere bilgi verilmis. Arastirmaci ulasamadigi Fen Bilimleri
ogretmenlerine ise Van milli egitim maduarliga tarafindan arastirmacinin iletisim bilgileri
ve mail adresi ile birlikte DYS sistemi Uzerinde okullara bilgi verilmistir. Calisma

ogretmenlerin dersini engellemeyecek sekilde uygulanmistir.
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4.BOLUM

BULGULAR

4.1. Sosyobilimsel Konulara Yonelik Goriis veTutum Olgeginde Elde

Edilen Bulgular

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara yénelik tutumlarina iligskin

betimsel istatistiksel degerleri Tablo 2'de verilmigtir.

Tablo 2. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara yénelik tutumlarina iliskin
betimsel degerlerin dagilimi

Olgekteki Alt Boyutlar N X Ss

Sosyobilimsel konularin yarar ve énemi 289 56.65 8.90
Sosyobilimsel konularda hoslanma 289 26.55 4.78
Sosyobilimsel konulara yénelik kaygi 289 33.14 6.08
Sosyobilimsel konulara yénelik tutum 289 38.78 6.50

Tablo 2 incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin Sosyobilimsel Tutum
Olgeginin sosyobilimsel konularin yarar ve &6nem boyutu puanlarinin  aritmetik
ortalamasi, 56.65 iken, sosyobilimsel konularda hoslanma boyutu puanin aritmetik
ortalamasinin  26.55 ve sosyobilimsel konulara kaygi boyutu puanin aritmetik
ortalamasi 33.14 oldugu goérilmektedir. Ogretmenlerin toplam dlgek puanini aritmetik

ortalamasinin ise 38.78 oldugu bulunmustur.

Fen Bilimleri o6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarinin

aritmetik ortalama ve standart degerleri Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3. Fen Bilimleri égretmenlerinin sosyobilimsel konulara ydnelik tutumlarinin
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde Maddeler X SS

no

1 Sosyobilimsel konular hakkinda yeni gelismeleri 6grenmek 4,19 1.088
isterim.

2 Sosyobilimsel konular surekli gelisen bilimi daha iyi 4.10 1.028
anlamami saglar.

3 Sosyobilimsel gelismeler sosyal agidan yozlastirmaktadir, 3.84 1.150
bozmaktadir.

4 Sosyobilimsel konular hakkindaki tartismalar dikkatimi geker. 3.79 .969

5 Sosyobilimsel gelismeler ahlaki ve etik acidan endise 3.59 1.142
vericidir.

6 Sosyobilimsel konulari diger bilimsel konulara gére daha gok 3.38 .940
severim.

7 Sosyobilimsel konular ile beraber bilimsel konulari daha iyi 3.82 .894
ogrenirim.

8 Sosyobilimsel konular ¢ok sevdigim bir alandir. 3.67 .909

9 Sosyobilimsel konularin gunlik yasantida gok énemli yeri 3.88 .937
vardir.

10 Medyadan sosyobilimsel konular hakkindaki gelismeleri 3.76 .948
zevkle takip ederim.

11 Sosyobilimsel konular hakkinda daha ¢ok sey 6grenmenin 4.03 .889
onemli oldugunu distniyorum.

12 Sosyobilimsel gelismeler sonucu ortaya gikan uygulamalari 3.67 1.099
dini agidan uygun bulmuyorum.

13 Sosyobilimsel konular ile ilgili arastirma yapmak hosuma 3.75 .890
gider.

14 Sosyobilimsel konular hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek 3.99 .837
isterim.

15 Sosyobilimsel konular guinlik olaylarla ilgili oldugu igin daha 3.94 .819
¢ok 6grenmek isterim.

16 Sosyobilimsel konularin koti amagh kisiler tarafindan 3.00 1.129
suistimal edilecegini dusuniyorum.

17 Sosyobilimsel konular hakkinda tartismaya katiimak bana 3.64 1.025

cazip gelmez.
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18 Medyada(TV veya gazeteler) sosyobilimsel konulara daha 3.81 1.032
fazla yer verilmelidir.

19 Sosyobilimsel konulardaki gelismelerin yarardan ¢ok toplum 3.79 1.113
icin zararlarinin daha fazla olacagini disintyorum.

20 Sosyobilimsel konular hakkinda ilging bilgiler 6grenmek 3.90 .884
bende merak uyandirir.

21 Cevremde gergeklesen olaylari sosyobilimsel konular 3.89 .869
hakkinda 6grendigim bilgileri kullanarak anlamaya galismak
hosuma gider.

22 Sosyobilimsel konularin toplum Uzerindeki olasi olumsuz 3.89 .908
etkileri Gzerinde daha fazla bilgi sahibi olmak isterim.

23 Sosyobilimsel konular teknolojik gelismeler tizerinde yeniden 4.01 .806
disinmemizi saglar.

24 Sosyobilimsel konular ile ilgili ek kaynaklar (internet, kitap vs) 3.72 .838
okurum.
25 Sosyobilimsel konular tizerinde tartigmak distinme 3.96 .887

yetenegimizi gelistirir.

26 Sosyobilimsel konular anlamaya ¢alisirken canim sikilr. 3.72 1.054

27 Sosyobilimsel konulara fen derslerinde daha ¢ok yer 3.83 1.033
verilmesini isterim.

28 Sosyobilimsel konular ilgimi gekmez. 3.98 1.044

29 Sosyobilimsel konular hakkindaki uygulamalarda toplumsal 3.91 1.008
degerlerin zarar goérecegini disindyorum.

30 Sosyobilimsel konularin toplum tzerinde yapacagi etkileri 3.91 .859
ilgimi ¢ceker.

Tablo 3 incelendiginde, olgekteki 6 ve 16 nolu maddelere Fen Bilimleri
o6gretmenlerinin verdikleri cevaplar Xs=3.38, Xis= 3.00 dizeyinde puan aldiklar
gorulmektedir. Likert tipi Olgcegin kriterlerine gére bu puan degerinin “kararsizim”
secenegine tekabll ettigi sdylenebilir. Ayni sekilde tablo 6'dan 1, 2, 11 ve 23 nolu
maddeler incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin verdikleri cevaplar X;= 4.19,
X5=4.10, X11=4.03, X,3=4.01 puan degerleri seklindedir. Bu puan degerleri “ayni

fikirdeyim “ dnermesine karsilik gelen puan araliginda oldugu sdylenebilir. Orneklemi
olusturan fen bilimleri &gretmenlerinin sosyobilimsel konulara ydnelik tutumlar
incelendiginde, genel olarak tutum puanlarinin ayni fikirdeyim (3.40-4.19) dizeyinde

olduklari belirlenmistir.
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4.2. Yari-Yapilandirilmig Miilakat Formunda Elde Edilen Bulgular

Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin “Sosyobilimsel konular denilince
ne anliyorsunuz? sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen tema ve kodlar
Tablo 4'te verilmisgtir.

Tablo 4. Fen Bilimleri 06gretmenlerinin  “Sosyobilimsel konular denilince ne
anliyorsunuz?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen tema ve kodlar

Tema Kodlar F, F, F3 F, F Fs F;, Fg Fy Fio
Toplumsal + + + + + + + + + +
konular
Tartismali + + - + - + + + + -
konular
Acik uglu - + + + - + + + - +
konular

- Fenle ilgili + + + - + + - - + +

Z konular

>

c

(@)

X Karmagik - + + + - . + + - +
©

prd konular

E

5 Bilim ve + - + + + . - + + B
S teknolojiyle ilgili

(2]

o konular

3 onula
Cevresel + + + - + - - - - -
sorunlar
Nukleer eneriji - + + + - - - - - -
santralleri
Sardirdlebilir - + - + + - - - - -
kalkinma

Tablo 4 incelendiginde Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular
hakkindaki goéruslerine iligkin gorusleri toplumsal, tartismal, acgik uglu, fenle ilgili,
karmasik konular olarak tanimladiklari gorilmektedir. Bu konularda F; kodlu 6gretmen
“Tartismaya acik, agik uglu, cevreyi ve insanlari etkileyen konulardir’olarak belirtmigtir.
Benzer gekilde F, kodlu ogretmen “Fen bilimleri ve toplumsal hayati ilgilendiren
konulari igerdiginden glnimdzde sosyobilimsel konularin énemi artmaktadir ve

gelisme acik bir alan olmaktadir’. Ayrica calismaya katilan F; kodlu o6gretmen
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“Sosyobilimsel konular tam bir tanimi olmamakla birlikte karmagik, acik uglu, bilim ve

teknolojiyle ilgili konular olarak tanimlayabiliriz’. seklinde gorus belirtmigtir.

Ayrica bazi Fen Bilimleri 6gretmenler ise bilim ve teknolojiyle, ¢cevresel, nikleer
enerji, surddrulebilir kalkinma gibi konular olarak belirtmiglerdir. Bu alanda F, kodlu
ogretmen “Sosyobilimsel konular bilim ve teknoloji, niikleer enerji, sdrdlrilebilir
kalkinma gibi konulari iginde bulundurur” diye tanimlamistir. Ayrica ¢alismaya katilan
Fs kodlu ogretmen “Ginimizde gelismekte olan bilim ve teknoloji ile birlikte
stirdiirtilebilir kalkinmanin énemi artmaktadir. Bunun yani sira gevresel sorunlara da
neden olabilecek sonuglar ortaya ¢ikabilmektedir.” seklinde agiklama yapmistir. Benzer
sekilde calismaya katilan Fs kodlu dgretmen “Sosyobilimsel konulari fen ile ilgili
oldugundan dolayi toplumun gelismesine, kesin cevabi olmadigindan dolayl da

tartisma konular olarak tanimlayabiliriz’. seklinde agiklama yapmistir.

Fen Bilimleri o6gretmenleri 6grenme ortaminda sosyobilimsel konularin

ogretimine iliskin gorusleri Tablo 5'te verilmigtir.

Tablo 5. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin “Sosyobilimsel konularin 6grenme ortaminda
nasil 6gretilmelidir? sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen tema ve kodlar

Tema  Kodlar F, F, Fs F, Fs Fe Fr Fs Fo  Foo
Tartisma + + + + + + + + + +
3 Beyin firtinasi + + - + + + + ¥ B i
x
% Ornek olay + + - + - + - n - ¥
[t
g Minazara - + o+ - + o+ + - + ¥
£
g Soru-cevap + - +  +  + - + ¥ ¥ -
:>O_
Argimantasyon + + - + - - - + + -
= Akill tahta + + + + - + + + - +
B\ . .
g Projeksiyon + - + o+ o+ - + - ¥ +
) Similasyon + - + + + - - - - -
2
x Animasyon + - - + + - - + - -
[t

Tablo 5 incelendiginde, Fen Bilimleri 6dretmenleri sosyobilimsel konularin
dgretimine iliskin gérigleri iki tema altinda toplandigi gérilmektedir. Ogretmenler,

sosyobilimsel konularin 6gretiminde tartisma, beyin firtinasi, érnek olay, soru cevap ve
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argimantasyon gibi yontem/teknikleri ile 6gretiimesi gerektigini dili getirmislerdir.
Tartisma kodu ile goris beyan eden F; kodlu 6gretmen “Sinif ortaminda égrencilerin
zihninde canlanmasi igin érnek olay ve soru-cevap ydntemini kullanarak égrencilerin
sosyobilimsel konularin 6grenmelerini saglariz” seklinde goérls beyan etmistir. Ayrica
calisma katilan Fg kodlu dgretmen ise gorisini; “Ogrencilere éncelikle beyin firtinasi
olacak sekilde sorular ybneltiim daha sonra 6grencilerin verdikleri cevaplari tartisma
ortaminda tekrar 6grencilerle birlikte konunun yararli ve zararll ybnlerini belirleyerek
dersi islerim” seklinde acgiklamistir. Benzer sekilde Fq kodlu dgretmen ise “Ogrencilerle
konulari isledikten sonra bazi konularda iki grup olugturarak konunun yararlari ve
zararlarini 6grencilerin miinazara yapacak sekilde anlatmalarina olanak sagliyoruz ”

seklinde gorusunu belirtmigtir.

Ayrica bazi Fen Bilimleri ogretmenleri akilli tahta, projeksiyon, simulasyon,
animasyon gibi teknolojik araglari ile konunun 6gretilmesi gerektigi seklinde goéruslerini
dile getirmislerdir. Akilli tahta kodu ile goérusinu goérus beyan eden F, kodlu 6gretmen
“Siniflarda kurulu olan akilli tahtalar sayesinde sosyobilimsel konulari &grencilere
videolar izleterek daha iyi 6grenmelerini saglariz’” seklinde goéris beyan etmistir. Benzer
sekilde galismaya katilan Fy kodlu 6gretmen “Siniflarda projeksiyon cihazi yardimi ile
sosyobilimsel konulari égrencilere gérsel bir sekilde aktararak 6grencilerin bu konulari

daha iyi 6grenmelerini ve bilgiler daha kalici hale gelir’ seklinde acgiklama yapmigtir.

Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularla ilgili

bilimsel arastirmalari takip etmelerine iliskin goértsleri Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6. Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Sosyobilimsel konular hakkinda yapilan bilimsel
calismalari takip eder misiniz” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen tema
ve kodlar

Tema Kodlar F,. F, F3 F, Fs Fs F; Fg Fo Fy

Fen ile ilgili konu + + + + + + - + + _
olmasi

Bilimsel olmasi + + + + - + - + + -

Evet
+
+
+
+

Toplumsal olmasi

Teknolojinin + - - - + + - - - -
gelismesi

1

1

1

1

1

1
+

1

1
+

Sosyobilimsel
konular farkinda
degilim

Hayir

iigimi fazla - - F - - - + - _ R
cekmediginden

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilmsel konular ilgili olarak arastirma yapma
konusunda gorusleri iki tema altinda Tablo 6’da toplandigi gorilmektedir. Sosyobilimsel
konular hakkinda bilimsel arastirmalari takip eden Fen Bilimleri 6gretmenleri, fen ile
ilgili olmasi, bilimsel olmasi, toplumsal olmasi ve teknolojinin gelisimiyle ilgili
oldugundan dolayi sosyobilimsel konulari takip etmektedirler. Bu konuda gorusunu
belirten Fy kodlu é6gretmen; “Fen bilimleri bransindan dolayi, aylik ya da yillik ¢ikan
bilim teknik dergileri ve toplumsal konular ile ilgili oldugundan bu alanda yapilan
bilimsel ¢alismalari takip ederim” diye belirtmistir. Ayrica ¢alismaya katilan Fs kodlu
o6gretmen ise goérlusund “Ginidmiizde gelisen teknoloji ile birlikte bu gelisim toplumu
etkilemektedir. Toplumun teknoloji ile birlikte gelismesi daha fazla &nem
kazanmaktadir. Bu ylzden gelisimim igin bu konulari hakkinda yapilan bilimsel

calismalari arastirir ve takip ederim “ seklinde gorus beyan etmistir.

Ayrica Tablo 6 incelendiginde, Fen Bilimleri 06gretmenlerinin bazilari
sosyobilimsel konular hakkinda yapilan bilimsel c¢alismalari takip etmediklerini
belirtmiglerdir. Calismaya katillan 6gretmenler bu konudaki gorislerini sosyobilimsel
konularin dikkatlerini gekmedigini ve ilgilenmediklerini gorigmede beyan etmislerdir. Bu
konuda F; kodlu 6gretmen “Sosyobilimsel konular ile fazla ilgilenmedigimden ve fazla
ilgili olmadigim i¢cin bu alanda yapilan konular hakkindaki bilimsel ¢alismalari takip
etmem ° diye gorugunu belirtmistir. Ayni sekilde galismaya katilan F;o kodlu 6gretmen

“‘Bu konular hakkinda fazla bilgim olmadigindan ve ayri olarak arastirma
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yapmadigimdan &tiirli yapilan bilimsel ¢alismalari takip etmiyorum.” seklinde agiklama

yapmigtir.

Calismaya katillan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin digital ortamda sosyobilimsel

konulari takip eder misiniz? iliskin gorisleri Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin “Digital ortamda sosyobilimsel konulari takip
eder misiniz?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen tema ve kodlar

Tema  Kodlar FR F Fs R Fs Fe F Fg Ry Fpo
internet + + + + + - + ¥ ¥ +
< Televizyonda - + + - + + - + + +
>
g Bilim dergileri + - - + - + + + - -
Gazeteler - + + E + - + - + -
Facebook + + = - . + - - T +
< ©
>3 Instagram + - - - + + - - - -
o q)
n E -
Twitter - - + - + - - + - +

Tablo 7 incelendiginde Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulari
digital ortamda takip etmelerine iliskin gorusleri iki tema altinda toplandiklar
gorulmektedir. Bazi Fen Bilimleri 6gretmenleri digital ortamda sosyobilimsel konulari
internet ortaminda, televizyonda, bilimsel dergiler, sosyal medya, gazetelerde takip
ettikleri gorulmektedir. Bu alanda goérus belirten F, kodlu 6gretmen “Farkli (ilkelerde
yapilan arastirmalari infernet ortaminda veya bazi televizyon kanallarinda takip etmeye
ve izlemeye c¢alisiyorum. Bu sekilde sosyobilimsel konular hakkinda fikir sahibi
olabilirim” diye tanimlamistir.  Ayni sekilde calismaya katilan F; kodlu 6gretmen
“Gunlik hayatin bir pargasi haline gelen internette ve digital ortamda rahat
bulabilecegim gazetelerin bazi haber kisimlarinda sosyobilimsel konulari takip ederim’
seklinde go6ris belirtmistir. Ayrica ¢calismaya katilan baska bir Fs kodlu 6gretmen
“Gunlik hayatta sosyobilimsel konulari televizyonlarin bazi programlarinda denk
gelirsem ve haber sayfalarinda gériirsem bakarim. Onun disinda ayri olarak &6zel

olarak bakmam” diye belirtmistir.

Tablo 7 incelendiginde, calismaya katilan bazi Fen Bilimleri 6gretmenleri
sosyobilimsel konulari digital ortamda Facebook, Instagram ve Twitter gibi sosyal
medya ortamlarinda takip ettiklerini belirtmektedirler. Calismaya katilan Fg kodlu

ogretmen “Sosyobilimsel konulari ginliik hayatta en ¢ok kullandigim sosyal medya
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araci olan Facebook sayfalarinda takip etmekteyim. Ozellikle bazi bilimle ilgili sayfalara
katildigimdan dolayi sosyobilimsel konulara bu sayfalar sayesinde ulasabilmekteyim”.
seklinde goris belirtmistir. Benzer sekilde calismaya katilan F; kodlu 6gretmen
“Sosyobilimsel konulari Instagram tarafindan takip ederim. Ciinkii gelisen teknoloji ile
birlikte artik bilgi bu sosyal medya araciligi ile insanlara ulasabilmektedir”. diye
belirtmistir. Ayni sekilde ¢alismaya katilan F; kodlu 6gretmen “Sosyobilimsel konulari
sosyal medya aracilidi ile takip ediyorum. Hemen her sosyal medya hesabim
oldugundan ve bilimle ilgili sayfalara (ye oldugumdan dolayi sosyobilimsel konulara

rahat takip edebiliyorum”. diyerek gérisunu belirtmistir.

Fen Bilimleri dersi kapsaminda sosyobilimsel konularin égretiminin 6drencilere
sagladigi katkilara iliskin 6gretmenlerin gorusleri Tablo 8'de verilmistir.
Tablo 8. Fen bilimleri 6gretmenlerinin “Sosyobilimsel konularin égretiminin égrencilere

sagladigi yararlarin neler oldugunu disiniyorsunuz’ sorusuna vermis olduklari
cevaplardan elde edilen tema ve kodlar

Tema Kodlar E F, 49 F,4FW F, F, F;, F; Fy
Karar verme  + + - + - 2 + + T +
Yorum + + + - + + - - + -
yapma

= Empati + + - + - + + _ + a

K kurma

£ -

S ] -

o © Gorasina + + - + + + - T i n

N r=

2 O savunma

5 &

c > -

o Elestirel + - + - - - + - - +

' dusiinme

0 $
Gorus + - + + + - - + - -
degistirme
Problem + + - - - + - - + +
¢bzme

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin dgretiminde 6gdrencilere
sagladigi yararlari konusundaki gorUsleri Tablo 8'de toplandigi goérulmektedir. Fen
Bilimleri égretmenleri sosyobilimsel konularin 6grencilere sagladigi yararlari; karar
verme, yorum yapma, empati kurma, gorusunid savunma seklinde dile getirmigler. Bu
konuda gérusiuni beliten Fy kodlu 6gretmen; “Ogrenciler konular hakkinda yorum

yaparken ayni zamanda kendi kararlarini da verirler. Bazi durumlarda kendilerini
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baskalarinin yerine de koyabilirler.” diyerek duguncesini dile getirmistir. Benzer gekilde
calismaya katilan Fy, kodlu 6gretmen “Ogrenciler sosyobilimsel konular hakkinda karar
verirken ayni zaman da kendi goérislerini de savunarak dugtincelerinin  énemli

oldugunun farkina varirlar’ seklinde gorus belirtmigtir.

Tablo 8 incelendiginde, bazi Fen Bilimleri 6gretmenleri elestirel disiinme, gorus
degistirme, problem ¢6zme gibi Ogrencilerin gelisimine yarar sagladigini dile
getirmisler. Gorus degistirme konusunda dastncelerini dile getiren Fg kodlu 6gretmen;
“Bazi sosyobilimsel konulari sinif ortaminda tartigildi§i zaman bu konular hakkinda
fazla bilgi sahibi olmayan &grenciler konuyu &grenmelerinin yani sira gériislerinde
degisme meydana geliyor,” seklinde aciklamistir. Ayni sekilde calismaya katilan F,
kodlu 6gretmen “Sosyobilimsel konular &grencilerin giinliik hayatta karsilasacaklari
problemleri tanimasini ve bu problemleri nasil ¢bzmesi gerektigini 6grenmelerine

yardimci oluyor.” seklinde goris beyan etmistir.
Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin gunlik
hayatla iliskisine yonelik gorisleri Tablo 10°’da verilmistir.

Tablo 9. Fen Bilimleri 6gretmenlerini “Sosyobilimsel konular giinliik hayat ile iliskisi
konusunda neler diigtinliyorsunuz?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen
tema ve kodlar

Tema  Kodlar Fi F, F3 F Fs Fe F;  Fg Fg  Fy
Toplumun + + + + - - + + + +
sorunlari

S

o

S Canli yagami + - + + + + - + + -
c

o . .

X Cevreye etkisi + - + ¥ - i n ¥ - "
]

(%)

[= "

3 Besinler - + - + + + - ¥ _ N
o

c T

o Teknolojinin + + - - + - + - + +
5 gelismesi

[

2 .

D> Ekonomik - + + - - - - - + _

= sebepler

=

S -

3 Ulkeler arasi + - - + - + - + - i
3 rekabet

[t
Alinan ilaglar + - - - - + - - +

Tablo 9 incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin

gunlik hayatla iliskisini topumun sorunlari, canli yasami, c¢evrenin etkisi, besinler,
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teknolojinin geligmesi, ekonomik nedenler, llkeler arasi rekabet ve alinan ilaclar olarak
dile getirmigler. Bu konuda F, kodlu &gretmen; “Sosyobilimsel konular insanlarin
glindelik hayatlarini etkiler durumdadir. Toplumun sorunlari olugtuk¢a bu sorunlar
cevreye de etki eder ve canli yasamini olumsuz etkileyebilir.” diye tanimlamistir. Ayni
zamanda calismaya katilan Fs kodlu dgretmen; “Sosyobilimsel konular canlilarin
yasami (izerindeki etkisi canlilarin beslenmesiyle de ilgilidir. Ozellikle genetigi
degistiriimis organizmalarin (GDO) canlilarin gelisimine ve sagligina etki etmektedir.”
seklinde gorasini dile getirmistir. Benzer sekilde ¢alismaya katilan Fg kodlu 6gretmen;
“Glnliik hayatta alinan bazi besinlerin insan sagligina etkisi ve bazi ilaglar insan
yasamini olumlu veya olumsuz yénde etkileyebiliyor ve etki de bazi (ilkelerin ilaglarini
baska llkelerden alinmasiyla birlikte ekonomilerini etkilemektedir.” seklinde gorus
beyan etmistir.

Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin mesleki
gelisime avantaj sagladigina yonelik gorusleri Tablo 10°’da verilmistir.

Tablo 10. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin “Sosyobilimsel konular mesleki gelisiminize
avantaj saglar mi? Nasil sadlar?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde edilen
tema ve kodlar

Tema Kodlar = F, F; F, Fs Fg Fm Fs Fo Fio

Fen + + + + + + + + + +
mufredatinda
yer aldigi

Bilimle ilgili + + + - - - + + + -
olmasi

Gunlik hayatla + + + - + - - + - -
iligkili

1
+
]
+
+
]
]
+
]
+

Rol model olma

Saglikla ilgili + - - - - + + - - -
olmasi

Mesleki Gelisime Katki

Acik- - - + + - - - - + -
Diastnduricu

Tablo 10 incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin
mesleki gelisime sagladigi avantajlari fen 6gretim programinda yer aldigindan, bilimle
ilgili olmasi, gunlik hayatla iligkisini, rol model olma, saghg ilgilendirmesi ve agik-
dugundurucu oldugunu dile getirmigler. Bu alanda gorug belirten F; kodlu 6gretmen;
“Fen bilimleri 6gretmenleri olarak gelismemize katki sadlar, giinliik hayatla iliskili

oldugundan dolayi bilingli ve farkinda olan bir toplum yetistirmemizi saglar.” diye
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tanimlamistir. Benzer sekilde calismaya katilan F; kodlu dgretmen; “Sosyobilimsel
konular glinliik hayatin iginde olan yasantilarla dogrudan ilgili olmasinda dolayi biz fen
bilimleri 6gretmenlerinin bu konulari 6grenmemizi ve yasantimiza uygulamamizi
sagladigindan dolayr mesleki gelismemize yarar saglar.” seklinde gorug belirtmigtir.
Ayrica bu galismaya katillan F; kodlu 6gretmen; “Sosyobilimsel konular fen bilimleri
miifredatinda yer aldidi igin biz 6gretmenlerin bu konulari 6grenmemiz gerektigi ve biz
o6gretmenler 6grendigimiz zaman &6grencilere 6gretebiliriz bu sekilde &grencilere rol

model olabiliriz.” diyerek gérusunu dile getirmistir.

Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin Universitedeki derslerde
sosyobilimsel konulari ayrinti olarak goérdiklerine iliskin goérisleri Tablo 11'de

verilmigtir.

Tablo 11. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin “Universitedeki derslerde sosyobilimsel
konulari ayrintili olarak gbérdiintiz mi?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde
edilen tema ve kodlar

Tema Kodlar F, F, Fs Fa Fs Fe F; Fs Fo Fio

Ozel 6gretim + + 4 4 - N - + ¥ -
yontemleri dersi

Evet

Bilimin dogasi - + = - - . - - + -
dersi

Ogretim - - + + + + + - - -
elemanlarinin
yetersizligi

Ayri bir ders - - + + - + + - - +
olarak
veriimemesi

Hayir

Konularin - - + - + - - - - +
Yuzeysel olarak
anlatilmasi

Tablo 11'de Fen Bilimleri dgretmenlerinin sosyobilmsel konular ilgili olarak
arastirma yapma konusunda gorusleri iki tema altinda toplandigi gorulmektedir.
Universitedeki derslerinde ayrintili olarak géren Fen Bilimleri 6gretmenleri, 6gretim
yontemleri dersinde, bilimin dogasi dersinde verilmesi olarak goérdiklerini
belirtmislerdir. Bu konuda Fy kodlu égretmen; “Universitemiz sosyobilimsel konulara
fazla yer veriyordu. Ozellikle 6gretim yéntemleri dersinde nasil égretilecegi ve nasil
anlatilacagini 6greniyorduk.” seklinde belirtmektedir. Benzer sekilde galismaya katilan

F, kodlu 6gretmen; “Sosyobilimsel konulari bilimin dogasi dersinde ayrintili olarak
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isliyorduk. Bu konulari her hafta gruplar olusturarak konularin olumlu ve olumsuz
ybnlerini tartisma seklinde sinif ortaminda islerdik. Ayni zamanda bazi durumlarda

videolarla birlikte dersleri daha iglevli hale getirirdik” diye tanimlamistir.

Tablo 11 incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin Universitedeki derslerde
sosyobilimsel konulari ayrintii  olarak gormemelerinin  nedenlerini;  6gretim
elemanlarinin  sosyobilimsel konularda yetersiz olmalari, ayri bir ders olarak
verilmemesi, konularin yuzeysel olarak anlatiimasi seklinde dile getirmislerdir. Bu
konuda calismaya katilan Fs kodlu &gretmen; “Universitelerde ayrintili olarak
sosyobilimsel konular anlatiimadi. Sosyobilimsel konular yiizeysel olarak anlatildr’ diye
aktarmaktadir. Ayni sekilde galismaya katilan Fi, kodlu égretmen; “Universitedeki
derslerimizde sosyobilimsel konular ayri bir ders altinda gbérmedik ve bazi
sosyobilimsel konular (stiinden ylizeysel anlatilarak veya hi¢ 6nem verilmeden

anlatilarak bu konular islendi” diyerek gorisinu dile getirmistir.

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara gunlik hayatta yeterince
onem verilmesi konusuna iliskin gorusleri Tablo 12'de verilmistir.
Tablo 12. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin “Sosyobilimsel konulara giinliik hayatta

yeterince 6nem veriliyor mu? Neden ?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde
edilen tema ve kodlar

Tema Kodlar F,. F, Fs F, Fs Fs F, Fg Fg Fy

Ekonomik - - - + + - - + - -
politikalar

+
1
+
+
+
[

1
+
1
1

Gelisen teknolojiler

Evet

+

Toplumsal konular

Ogretmenlerin - + - - - + - - - -
donaniml
olmamalari

1
+
]
]
]

]
+
]
+
]

Siyasi politikalar

Hayir

Ogretim - + - - - + - - - +
elemanlarinin

yeterli donanima

sahip olmamasi

Tablo 12’de Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulara ginlik hayatta
yeterince 6nem verilip verilmedigine iligkin gorUgleri iki tema altinda toplandigi

gorilmektedir. Ogretmenler, ekonomik politikalar, gelisen teknolojiler ve toplumu
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ilgilendiren konular oldugu igin sosyobilimsel konulara énem verildigini belirtmiglerdir.
Bu konuda Fg kodlu 6gretmen; “Kiresellesen diinyada sosyobilimsel konular énemi
gittikge artmaktadir. Ozellikle gelisen teknoloji ile birlikte ekonomik politikalar 6nem
kazanmaktadir. Tabi bu da toplumsal konulara yansimaktadir.” seklinde belirtmektedir.
Benzer sekilde calismaya katilan Fg kodlu dgretmen; “Glnliik hayattaki ekonomik
politikalar, gelisen teknolojiler toplumu olumlu veya olumsuz bir sekilde etkilemektedir.
Bu olaylarda toplumsal konulara yansimaktadir ve toplumun bir sekilde yénlendirmesini

saglamaktadir.” seklinde gorus belirtmistir.

Tablo 12 incelendiginde, Fen Bilimleri 6dretmenleri sosyobilimsel konulara
gunlik hayatta yeterince 6nem verilmemesinin nedenlerini 6gretmenlerin bu konuda
yeterli bilgiye sahip olmamalari, siyasi politikalar, 6gretim elemanlarinin sosyobilimsel
konularda yetersiz olmasi seklinde aktarmaktadirlar. Bu konuda F, kodlu 6gretmen;
“Sosyobilimsel konulara yeterince énem veriimemektedir. Ogretmenlerin yeteri kadar
donanima sahip olmamalari, (ilkelerin siyasi politikalari ve (niversitelerin alt yapilarinin
yeteri diizeyde olmadigindan dolayr gereken ©6nem verilimemektedir’ diye
aktarmaktadir. Ayni sekilde calismaya katilan F; kodlu égretmen “Ulkelerin ekonomik
politikalarini belirleyen siyasi politikalarin yénlendirilmesiyle sosyobilimsel konular bu
siyasi  politikalarin  hedefleri icinde yer almadigindan dolayr fazla ©6nem
verilmemektedir.” seklinde gorus belirtmektedir. Benzer sekilde galismaya katilan Fg
kodlu &gretmen “Universitede okudugumuz yillarda gérdiigimiiz  dersler ve
Universitenin alt yapisi sosyobilimsel konularin 6grenmemizi saglayacak diizeyde
degildi. Bundan dolayr sosyobilimsel konularin ne kadar ©6nemli oldugunu
o6grenemedigimiz igcin glinliik hayata da uygulamamiz zor oldugundan yeterince 6nem

verilmemektedir.” diye belirtmigtir.

Sosyobilimsel konularin égrencilerin ahlaki ve etik gelisimine iliskin Fen Bilimleri

ogretmenlerin gorisleri Tablo 13’te verilmigstir.
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Tablo 13. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin  “Sosyobilimsel konular ahlaki ve etik
gelismesine katki saglar mi? Neden?” sorusuna vermis olduklari cevaplardan elde
edilen tema ve kodlar

Tema Kodlar F1 F, Fs F. Fs Fs F, Fe Fo Fio
Erdemli + - + + + + - + + +
olma
Ahlaki + + + - + - —+ - T B

~ perspektif

°
[ Toplum - + - + - + + + - +
2z yarari

X

o

< Dini tabular ~ + - - + - + - + + +
Maddi- + - + - + - + - - R
manevi
degerler

Tablo 13 incelendiginde Fen Bilimleri 6gretmenleri sosyobilimsel konular ahlaki
ve etik gelismesine katki sagladigina yénelik goérusleri erdemli olma, ahlaki perspektif
ve toplum yarari olarak dile getirmislerdir. Bu alanda gorus belirten F¢ kodlu 6gretmen;
“Sosyobilimsel konular toplumdaki bireylerin Kigilikli bireyler olarak yetismesini
saglamaktadir’. seklinde goris belirtmistir. Calismaya katilan Fy kodlu 6gretmen; “Bazi
sosyobilimsel konular kisilerin ve égrencilerin toplumda deder gbrecek birer erdemli
bireyler olarak yetismesini saglar’. diye tanimlamistir. Benzer sekilde ¢alismaya katilan
Fs kodlu ogretmen; “Toplum yararina yapilan sosyobilimsel c¢alismalar toplumdaki
bireylerin ahlaki bakis acilarinin gelismesini ve bunu toplum yararina kullanabilecek

sekilde olusmasini saglar’. seklinde gorus beyan etmistir.

Calismaya katilan bazi Fen Bilimleri 6gretmenleri sosyobilimsel konularin ahlaki
ve etik gelismesine iliskin olarak dini tabular, maddi-manevi degerler olarak goéruslerini
dile getirmiglerdir. Bu konuda F; kodlu 6gretmen; “Sosyobilimsel konular toplumda
olusan bazi dini inanislarin dedismesine neden olur. Ornek olarak toplumun bazi
kesimleri teknolojinin yabanci lilkeler tarafindan dretildigini ve bunlarn kullanmanin
haram oldugunu sbylerlerdi ama artik gliniimiizde bu dini inaniglar degismeye bagladr’.
seklinde goértsunia dile getirmistir. Ayni sekilde ¢alismaya katillan F; kodlu 6gretmen
“Sosyobilimsel konular bilimin dogasinin bir pargasidir. Bu yiizden bilimin dogasinda
etik ve ahlaki degerler oldugundan sosyobilimsel konularda bu anlamda katki saglar’.
diye aktarmaktadir. Benzer sekilde calismaya katilan F; kodlu dgretmen; “Toplum

tarafindan olusturulan maddi ve manevi degerler sosyobilimsel konularin etik ve ahlaki
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boyutunu etkilemektedir. Clnkl maddi ve manevi agidan bakildi§i zaman insanlarin
empati becerisinin gelismesine yardimci olmaktadir ve insanlar arasindaki diyalogun

artmasina neden olur”. seklinde gorus belirtmigtir.
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5.BOLUM
TARTISMA VE SONUC

5.1. Sosyobilimsel Konulara Yonelik Goriis Ve Tutum Olgegine Yoénelik

Tartisma Ve Sonug

Fen Bilimleri 6gretmenlerin tutum Olgeginde yer alan dort alt boyutlarina iligkin
ortalama puanlarinin farkh oldugu tespit edilmistir (Bkz. Tablo 2). Ogretmenlerin
sosyobilimsel konularin yarar ve 6nemi konusundaki maddelerin ortalama puani
yuksek ¢ikarken, tutum, hoglanma ve kaygli maddelerine yonelik maddelerin ortalama
puanlarinin dusik ¢iktigi belirlenmigtir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konularin énemi
konusunda olumlu gorus bildirmelerinde, sosyobilimsel konularin 6gretim programinda
yer almasi, sosyobilimsel konularin gérsel ve yazili basinda surekli gindemde olmasi
ve sosyobilimsel konular hakkinda bilgi edinilmesi insanlarin saglikli yasamlarinda
onemli olmasi ile acgiklanabilir. Topgu, Glven ve Mugaloglu (2014) yapmis oldugu
galismasinda sosyobilimsel konularin 6gretim programinda yer almasiyla birlikte
ogretmenlerin sosyobilimsel konulari arastirdiklari ve bu konuda hizmet i¢i egitim
almalari konusunda istekli olduklarini belirtmistir. Sosyobilimsel konularin yazili ve
gorsel basinda yer almasiyla uzmanlar tarafindan daha c¢ok tartisildigi gortlmustir
(Sadler, 2004; Yahaya, Zain ve Karpudewan, 2012). Bu agidan bakildiginda Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkinda bilgili olmalari, bu konuda
belirli goéris ve tutuma sahip olmalarinin alan yazindaki ¢alismalarin sonuglariyla

benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konulardan hoglanmadidi ve kaygi
duyduklari tespit edilmistir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konulardan hoslanmama ve
kaygilarinin olmasi bu konularin tartismaya acik ve bu konularda fikir birliginin
olmamasiyla iligkilendirilebilir. Calismanin yapildigi ¢evrenin dini inaniglari bakimindan
muhafazakar olmalari, ailelerin sosyobilimsel konulara bakis agilarinin olumsuz olmasi
bu durumun &grencilere yansimis olmasinin da etkili oldugu sdéylenebilir. Ornegin
ogretmen derste tasiyici anne ve sperm bankalari ile ilgili sosyobilimsel konulara 6rnek
verirken 6grencilerden gelen tepkilerden gekinmektedirler. Cinku bu konular Hiristiyan
olan  topluluklarda normal  karsilanirken islam  toplumlarindan normal
karsilanmamaktadir. Ayrica 6grencileri sinava yonelik bir yontem ve tekniklerle dersi
isleyen Fen Bilimleri 6gretmenleri sosyobilimsel konularin ag¢ik uglu, tartismall konular
olmasindan dolayl derslerde bu konulara fazla yer vermemektedir. Dolayisiyla da

sosyobilimsel konulardan hoglanmamakta ve kaygi duyduklari séylenebilir. Uluslararasi
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bazi calismalarda 6gretmenlerin SBK’lari derslerinde islemelerinde sikintilar yasandigi
soylenebilir (Hogan, 2002; Roth ve Lee, 2004; Zeidler ve arks, 2009). Ogretmenler
bilimsel ilkeleri ve bilimsel stre¢ becerilerini dgretirken bilimin farkh agilarini ylk olarak

gorebilmektedirler (Jenkinse, 1992).

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin tutum dlgeginde ortalama degerlerine bakildiginda
genellikle 3.40-4.19 puan araliginda oldugu gorulmektedir. Bu bulgu 6gretmenlerin
sosyobilimsel konulara yonelik olumlu tutuma sahip olduklarini ve belirli dizeyde bilgi
sahip olduklari seklinde yorumlanabilir. Fen Bilimleri ders kitaplarinda ve
kazanimlarinda sosyobilimsel konular ile ilgili bilgilerin yer almasi édretmenlerin bu
konulara hakkinda bir tutuma sahip ve bu konular hakkinda fikir sahibi olmalarini
saglamistir. Alan yazin incelendiginde Yolagiden (2017) &6gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konulara yonelik iliskin tutumlarinin orta seviyenin Ustiinde oldugunu
belirlemistir.

5.2. Sosyobilimsel Konular ile ilgili Yari-Yapilandirilmisg Miilakat Formunda
Elde Edilen Bulgularin Tartisma Ve Sonucu

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkinda birgok fikir beyan
ettikleri gérilmustir. (Bkz. Tablo 4). Ogretmenler sosyobilimsel konulari, tartigmali,
acik uglu ve fen ile ilgili konular seklinde aciklamiglardir. Bunun yaninda toplumu
ilgilendiren, insanlar tarafindan fikir birligine variimayan ve c¢evre sorunlar ile
iliskilendirerek agiklamiglardir.  Ogretmenlerin  bu agiklamalarinda sosyobilimsel
konularin égretim programinda yer almasindan dolay! arastirma yapmalari bu konuda
yapilan bilimsel ¢calismalari takip etmeleri ve ders kitabinda sosyobilimsel konularin yer
almasinin etkili oldugu dusunulmektedir. Bunun yani sira gunlik hayatta bilim ve
toplumu ilgilendiren problemlerin gunlik hayatta sirekli géz dninde olan problemler
olmasi ve guncelligini korumasi da 6gretmenlerin sosyobilimsel konular hakkinda fikir
sahibi olmalarint saglamigtir. Bu konuda gorus beliten F; kodlu 6gretmen
“Sosyobilimsel konular tam bir tanimi olmamakla birlikte karmagik, acik uclu, bilim ve
teknolojiyle ilgili konular olarak tanimlayabiliriz.” seklinde goérusunu ifade etmigtir. Bu
konuda yapilan galismalar incelendiginde sosyobilimsel konulari hem bilimsel hem de
sosyal ikilemler igeren problemler seklinde tanimlandigi saptanmistir (Sadler ve
Zeidler, 2005). Benzer sekilde Topgu (2010) calismasinda sosyobilimsel konulari
karmasik, kesin cevabi olmayan konular seklinde tanimlamigtir. Ogretmenlerin bu
calismada sosyobilimsel konulari alan yazinda gectigi gibi tanimladiklari sonucuna

ulasiimistir.
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Fen bilimleri 6gretmenleri, sosyobilimsel konularin 6gretiminde beyin firtinasi
teknigi, Ornek olay, mulnazara ve soru-cevap teknigi kullanilmasi gerektigini
belirtmiglerdir. (Bkz. Tablo 5). Ogretmenlerin bu sekilde diisiinmelerinde bu dgretim
tekniklerinin 6grenci merkezli olmasi, tartigmaya imkén vermesi ve toplumu ilgilendiren
drnek olayin sinifa taginmis olmasi gibi unsurlarin etkili olmasiyla agiklanabilir. Ornegin
beyin firtinasi tekniginin her 6grencinin kendi fikrini sdylemesi, ogrencilerin farkli
duglncelere kargi saygili olmasi ve orijinal fikirler Gretilmesi gibi yararlari
bulunmaktadir. Calismaya katillan F; kodlu 6dretmen “Sinif ortaminda &grencilerin
zihninde canlanmasi icin 6rnek olay ve soru-cevap ybntemini kullanarak égrencilerin
sosyobilimsel konularin 6grenmelerini saglariz’ seklinde gorisini beyan etmesinde bu
tekniklerin 6grenme ortaminda daha etkili oldugunu disinmesinden kaynaklanmig
olabilir. Ayrica bazi 6gretmenler de akilli tahta, simulasyon, projeksiyon ve animasyon
seklinde genellikle gorsel agirhkh yontem ve tekniklerin kullanilmasi seklinde
gérislerini dile getirmisler. Ogretmenlerin bu sekilde disiinmeleri, cagin teknoloji ¢agi
olmasi, ogrencilerin teknoloji destekli derslere ilgi duymasi ve teknolojik araglarin
birden ¢ok duyu organlarina hitap etmesiyle aciklanabilir. Ogretmenlerin, okullarinda
bulunan teknolojik aletlerin alt yapilarinin bulunmasinin, okul ve g¢evresinin bu ortama
uygun olmasinin, égrencilerin daha iyi 6grenmelerini sagladigi, ders anlatim zamaninin
daha verimli oldugu, zamandan tasarruf sagladigi ve égrencilerde kalici 6grenmeler

olusturdugu sdylenebilir (Oztlirk, Akdeniz ve Bakirci, 2017).

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkinda yapilan bilimsel
calismalari takip etmeleri konusunda iki ayri goruse sahip olduklari gériimektedir. (Bkz.
Tablo 6). SBK hakkinda yapilan bilimsel ¢alismalari takip eden &gretmenler bu
konularin fenle ilgili olmasi, bilimsel olmasi, toplumsal olmasi ve gin gectikce
teknolojinin gelismesine bagl olarak takip ettiklerini agiklamiglardir. Calismaya katilan
Fs kodlu 6gretmen ise gorusunu “Gindmdizde gelisen teknoloji ile birlikte bu gelisim
toplumu etkilemektedir. Toplumun teknoloji ile birlikte gelismesi daha fazla énem
kazanmaktadir. Bu ylzden gelisimim igin bu konulari hakkinda yapilan bilimsel
calismalar aragtirir ve takip ederim “ seklinde gorus beyan etmigtir. Her gecen gin
gelisen teknoloji ile birlikte toplumda olusan yeni gelismeler ve yeni ihtiyaglarin ortaya
¢cikmaya basladigi gérilmektedir. Bu alanda yapilan ¢alismalar ile insanlar daha bilingli
hale gelmektedirler. Gelisen bu olaylar fen ve bilimle ilgili oldugundan insanlarda merak
uyandirmakta, insanlarin ilgi duymasina, insanlarin kendilerini geligtirmesine, var
oldugu dunya hakkinda bilgi sahibi olmasina ve gelisen teknoloji ile birlikte bu gelisen

teknolojinin insanlarin hayatlarini kolay hale getirecek yeni icatlar hakkinda bilgi sahibi
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olmak ve bu icatlari gunlik hayatta kullanmak icin bilgilenmeleri gerektigiyle
aciklanabilir. SBK hakkinda yapilan arastirmalari takip eden ddretmenlerin toplumla
ilgili olmalari, bilime kargi merak duymalari, fen bilimleri alaninda yapilan arastirmalari
takip etmeleri ve gelisen teknolojiyi takip etmeleri ve teknolojiyi gunlik hayatta
kullanmalari ile soylenebilir. Sosyobilimsel konular hakkinda yapilan bilimsel
calismalari takip etmeyen 6gretmenlerin ise sosyobilimsel konular hakkinda fikir sahibi
olmadiklari ve ilgilerini ¢ekmedikleri belirlenmistir. Ogretmenlerin  bu sekilde
dusunmeleri gunlik hayatlarinda bilime karsi fazla ilgilerinin olmadigi, bilimle ilgili
belgesel, program, tartismalari ve bilim hakkinda yazilan yazilari takip etmedikleri,
toplumda olusan ve gelisen olaylari karsi yeteri kadar ilgilenmedikleri ile agiklanabilir.
Calismaya katilan Fy kodlu 6gretmen “Bu konular hakkinda fazla bilgim olmadigindan
ve ayri olarak arastirma yapmadigimdan Otiri yapilan bilimsel c¢alismalar takip
etmiyorum.” seklinde agiklama yapmistir. Gelisen bu olaylarin sosyobilimsel konulari
olusturmasi, birlikte gelisen bu olaylari takip etmeyen &gretmenlerin bu konular
hakkinda fikir sahibi olmamalarina ve sosyobilimsel konulara karsi ilgi duymamalarina
neden olabilir. Bunun da 6gretmenlerin sosyobilimsel konulari takip etmemelerine ve
bu konularda yeteri kadar arastirma yapmamalarina neden oldugu sdylenebilir.
Cebesoy ve Dénmez (2013) yaptigi ¢alisma da Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konular hakkinda arastirma yapmalari ve bilingli olmalari gerektigini
belirtmigtir. Ogretmenler kendi alaninda en iyisini bilmeli ve ilgili konuya hakim olmalidir
(Bursalioglu,1981; Sisman, 2006; Demirtas ve Glnes, 2002; Sahin, 2006).

Fen Bilimleri d3retmenlerinin sosyobilimsel konulari digital ortamda iki farkh
sekilde takip ettikleri tespit edilmistir. (Bkz. Tablo 7). Ogretmenlerin sosyobilimsel
konulari internet, televizyon, internet ortaminda yayinlanan dergi ve gazetelerden takip
ettikleri belirlenmistir. Bu alanda goérls belirten F, kodlu édretmen “Farkli (lkelerde
yapilan arastirmalari infernet ortaminda veya bazi televizyon kanallarinda takip etmeye
ve izlemeye c¢alisiyorum. Bu sekilde sosyobilimsel konular hakkinda fikir sahibi
olabilirim” diye tanimlamigtir. insanlar ginlik hayatta sahip olmak istedikleri bilgiye
rahat ulagabilecekleri bir gagda yasamaktadirlar. insanlar, istedikleri bu bilgiye 6zellikle
internetin ortaya gikmasiyla birlikte daha rahat ve kolay bir sekilde ulagabilmekte ve bu
bilgiyi kullanabilmektedirler. internetin hizli bir sekilde gelismesiyle ve yayilmasiyla
birlikte insanlar internet Uzerinden uluslararasi ve ulusal alanda bilimle ilgili yazilan
yazilari takip etmekte, kullanabilmekte, bu alanda ¢ikan dergileri okumakta, toplum ve
bilimi ilgilendiren konulari internet Uzerinden yayinlanan gazeteler sayesinde bilgi

sahibi olmalari ile agiklanabilir. Bunun yani sira televizyon sayesinde sosyobilimsel
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konularla ilgili yayinlanan programlari, belgeselleri, bilim insanlarinin yaptigi
konusmalari ve bu alanda ¢ekilmis filmleri de izleyerek bu konular hakkinda bilgi sahibi
olduklari sodylenebilir. Bazi 6gretmenlerin sosyobilimsel konulari sosyal medya ortami
olan facebook, instagram ve twitter da takip ettikleri gorulmektedir. Caligsmaya katilan
Fs; kodlu 63retmen “Sosyobilimsel konulari sosyal medya araciligi ile takip ediyorum.
Hemen her sosyal medya hesabim oldugundan ve bilimle ilgili sayfalara (ye
oldugumdan dolayi sosyobilimsel konulara rahat takip edebiliyorum”. diyerek gortsini
belirtmistir. Ozellikle sosyal medyanin gelismesiyle birlikte insanlar daha fazla kisiye
ulasabilmektedirler. Bilginin sosyal medya Uzerinde daha hizli bir sekilde yaylimasiyla
birlikte insanlarin bilinglendigi ve bu konular hakkinda daha fazla bilgi sahibi oldugu
soylenebilir. Sosyal medya Uzerinde insanlar istedikleri zaman iletisime gecme imkani
oldugundan dolayi guncel konularla ilgili gorUslerini aktarma, tartisma ve bilgi
edinebilmektedirler. Bu konuda Alacam-Aksit (2011) yaptigi calisma da 6gretmen
adaylarinin SBK’lar hakkinda bilgiye daha ¢ok sosyal medyada ulastigini belirtmistir.
Bu acidan bakildijinda ogretmenlerin sosyobilimsel konularla ilgili bilgileri sosyal
medyadan 6grenmis olmalari daha 6nceki galismalarla benzerlik gosterdigi sGylenebilir.
Alan yazinda Go6zum, (2015) yaptid1 ¢calismada o6gretmenlerin sosyobilimsel konulari

¢ogunlukla medyadan takip ettigini ileri sirmagstir.

Fen Bilimleri ddretmenleri, sosyobilimsel konular &gdrencilere karar verme,
yorum yapma, empati kurma, kendi goérisunu savunma, elestirel disinme, gorus
degistirme ve problem ¢dzme gibi 6zellikler kazandirdigini ifade etmiglerdir. (Bkz. Tablo
8). Ogrencilerde bu 6zelliklerin gelismesinde, fen 6Jrenme ortamlarinda tartigma
tekniklerinde munazara, forum, acik oturum, kollegyum ve panel gibi tekniklere yer
verilmesinin etkili oldugu diistunilmektedir. Ogretmenlerin bu sekilde diisiinmelerinde,
¢agdas egitimin amaci 6grencilerin sahip olduklari bilgileri kendilerinin olusturmasi,
okuduklar konular hakkinda fikir sahibi olmalari, bagka insanlarin fikirlerine saygi
duymalari ve bu insanlarin fikirlerine de bakarak kendi fikir yapilarinin da degismesiyle
aciklanabilir. Bu konuda gorisini belirten Fo kodlu 6gretmen; “Ogrenciler konular
hakkinda yorum yaparken ayni zamanda kendi kararlarini da verirler. Bazi durumlarda
kendilerini bagkalarinin yerine de koyabilirler.” diyerek duguncesini dile getirmigtir.
Sosyobilimsel konulari 6grenen ve bilgi sahibi olan o6grenciler bu konulari gunluk
hayatta daha rahat tartisabildikleri, yorum yapabildikleri ve bu konuda fikirlerini daha
rahat soyleyebildikleri sdylenebilir. Alan yazinda yapilan caligmalarda sosyobilimsel
konularin farkli 6gretim kademesindeki 6grencilerin karar verme, elestirel disinme ve

muhakeme becerilerini gelistirdigi bulunmustur (Albe, 2008; Zeidler, Sadler, Applebaum
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ve Callahan, 2009). Ornegin &grencilerin sosyobilimsel bir konu olan gevre kirliligi
bilgilerinin olmamasi ve cevre kirliligi konusunu 6grenen 6grencilerin bu konuda fikir
yuratmeleri, ¢O0zUm Onerileri sunmalari, yeni fikirler Uretebilmesi ve fikirlerinin
degismesine yol acmistir (Biernacka, 2006; Ebenezer, Chacko, Kaya, Koya ve
Ebenezer 2010; Demircioglu ve Vural, 2016). Benzer sekilde Lee ve Erdogan, (2007)
yaptigi c¢alismada sosyobilimsel konularla ilgili yapilan &drenme ortamlarinin
ogrencilerin fen bilimleri dersine karsi pozitif yonde etkiledigini tespit etmistir. Bu
konuda yapilan bagka bir calisma da sosyobilimsel konularin égrencilerin fen dersinde

motivasyonlari arttirdi§i sonucuna ulasiimistir (Parcmann, 2006).

Fen Bilimleri dgretmenleri sosyobilimsel konularin gunlik hayatla iliskisini
toplumun sorunlari, canlilarin yasami, ¢evreye etkisi, besinler kavramiyla
iliskilendirerek aciklamiglardir. (Bkz. Tablo 9). Diger taraftan calismaya katilan bazi
ogretmenler ise sosyobilimsel konulari teknolojinin gelismesi, ekonomik sebepler,
Ulkeler arasi rekabet ve alinan ilaclar gibi kavramlar baglaminda ifade etmislerdir.
Ogretmenlerin bu gorislerinde teknolojinin getirmis oldugu fayda ve zararlarinin etkili
oldugu dusunulmektedir. Teknoloji alaninda gelisen ¢alismalar, Uretilen ilaclarin bazi
hastaliklarin tedavisinde kullaniimasi veya bunun yaninda bazi ilaglarinda hastaliklara
neden olabilmesi bazi ulkelerin yasam standartlarini yikseltmek ve ulkelerinin
gelismiglik duzeyini ylkseltmeye calismasi ile birlikte diger Ulkeler ile rekabet haline
girmesiyle aciklanabilir. Calismaya katilan Fg kodlu 6gretmen; “Glinlik hayatta alinan
bazi besinlerin insan sagligina etkisi ve bazi ilaglar insan yasamini olumlu veya
olumsuz ybdnde etkileyebiliyor ve etki de bazi llkelerin ilaclarini baska Ulkelerden
alinmasiyla birlikte ekonomilerini etkilemektedir.” seklinde goérlis beyan etmistir.
Ulkelerin rekabet halinde olmasi ve bu (lkelerin ekonomilerini ileri bir diizeye
tasimalarinda énemli bir yere sahip olan sosyobilimsel konularin dnemi gin gectikge
artmaktadir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konularin guinliik hayat ile iligskisi konusunda
gOris bildirmeleri, bu konularin gorsel ve yazili basinda gindemde olmasi, teknolojinin
gelismesiyle birlikte cevreye etkisi ve c¢evreninde canli yasamini etkilemesi olarak
sOylenebilir. Diger taraftan Ulkelerin gelismislik dizeylerini ve hayat standartlarini
arttirmasi ¢alismasi, bazi Ulkelerin bilim alaninda yaptiklari c¢alismalarla bazi
hastaliklarin tedavisini bulmasi ve bulduklar ilaglari baska Ulkelere satarak
ekonomilerinin diger Ulkelerin ekonomileri Uzerinde tutmasiyla da agiklanabilir. Arik ve
Turan (2006), yaptigi caligmada nukleer santrallerin yeni istihdam alanlari olusturdugu

ve ulke ekonomisine katki sagladigini belirtmigler.
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Fen Bilimleri dgretmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretmenlik meslegine
yonelik gelisimini fen mufredatinda yer almasi, bilimle ilgili olmasi, gunluk hayatla iligkili
olmasi, rol model olusturmasi, saghk alaniyla ilgili olmasi ve bu konularin agik ve
dugsundurucu olmasi olarak tespit edilmigtir. (Bkz. Tablo 10). Calismaya katilan F3 kodlu
o6gretmen; “Sosyobilimsel konular glinliik hayatin i¢inde olan yasantilarla dogrudan ilgili
olmasinda dolayr biz fen bilimleri 6gretmenlerinin bu konulari 6grenmemizi ve
yasantimiza uygulamamizi sagladigindan dolayr mesleki gelismemize yarar saglar.”
seklinde gorus belirtmistir. Topluma yon veren siniflardan birisinin de 6gretmenler
oldugu bilinen bir gercektir. Bunun farkinda olan 6gretmenler, bircok konuda bilgi sahibi
olmak icin gundemi takip ettikleri, arastirma yaptiklari ve topluma yodn verecek
konularda daha fazla bilgi sahibi olmalari igin ¢caba sarf ettikleri séylenebilir. Bu durum
ogretmenleri genel klltir ve alan bilgisine katki saglayacaktir. Boylece dgretmenlerin
mesleki gelisimlerini gelistirecegi apacik ortadadir. Diger taraftan bilim hakkinda bilgi
sahibi olan o6gretmenler, bilimin glnlik hayattaki 6neminde, yararlari ve nasil
kullanilacagi bakimindan 6ncu olduklari séylenebilir. Sosyobilimsel konular hakkinda
bilgi sahibi olan 6gretmenler bu konulari insanlara agiklayici bir dille aktarabilme,
gunlik hayatla iligkisinin dnemini anlatabilme ve insanlarin bu konularin ne kadar

onemli oldugunun farkina varabilmesine yardimci olabilecekleridir.

Calismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmenlerinin bazilari sosyobilimsel konulari
Universite dgrenimleri stresinde detayli bir sekilde gérdiklerini belirtmiglerdir. (Bkz.
Tablo 11). Ogretmenlerin bu gorislerinde lisans ddéneminde almis olduklari Bilimin
Dogasi, Ozel Ogretim Ydéntemi ve Biyolojide Ozel Konular dersinde gérmis olmalari
etkili oldugu soéylenebilir. Calismaya katilan F;, kodlu d3retmen; “Sosyobilimsel konulari
bilimin dogasi dersinde ayrintili olarak isliyorduk. Bu konulari her hafta gruplar
olusturarak konularin olumlu ve olumsuz ybénlerini tartisma seklinde sinif ortaminda
islerdik. Ayni zamanda bazi durumlarda videolarla birlikte dersleri daha iglevli hale
getirirdik” diye tanimlamistir. Ogretmenlerin bu derslerde sosyobilimsel konularin
ogretim elemani rehberliginde yapilan tartismalarin 6gretmen adaylarini disunmeye
sevk etmesi, yeni fikirler Uretmesi ve farkli goruslere saygili olmayi kazandirmasinin
etkili olduguna inanilmaktadir. Ornegin drama yéntemini sinifta isleyen bir 6gretmen
ogrencilerine verdigi gorevlerle 6grencilerin empati yeteneginin gelismesine ve ayni
zamanda da fikirlerinin degisebilecegini 6grenebilecedi sdylenebilir (Guzel, 2001).
Sosyobilimsel konularin kesin cevabinin olmamasi, bilginin 6znel olmasi toplum ve
fenle ilgili olmasi bakimindan bilimin dodasiyla benzer iligkili oldugu séylenebilir. Fen

egitiminin amacinin bilimin dodasini anlayabilmektir (Tao, 2003). Diger 6gretmenler ise
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universite yillarinda sosyobilimsel konulari ayrintili olarak gérmemelerini 6gretim
elemanlarinin yeterli bilgi donanimina sahip olmamalari ve siyasi politikalar olarak
belirlenmistir. OJretmenlerin yetismesinde énemli bir role sahip olan Universitelerin alt
yapilarinin ve égretim goérevlerinin yeterli bilgi donanimina sahip olmalari 6gretmenlerin
yetistirimesinde, gelismesinde ve bilgi sahibi olmalarini sagladigi ile aciklanabilir.
Calismaya katilan Fi, kodlu 6égretmen; “Universitedeki derslerimizde sosyobilimsel
konular ayri bir ders altinda gérmedik ve bazi sosyobilimsel konular (istiinden yiizeysel
anlatilarak veya hi¢c énem verilmeden anlatilarak bu konular islendi’ diyerek gorisunu
dile getirmistir. Ulkelerin gelecek hedeflerini ve gelisimlerini sadlayan siyasi politikalar
ayni zamanda ulkelerinde egitim politikalarini bicimlendirdigi ve yon verdigi sdylenebilir.
Alan yazinda Guven (2010) yaptigi calisma da siyasi politikacilarin egitime yon

verdiklerini ve egitim politikasini belirlediklerini aktarmistir.

Fen Bilimleri 6dretmenlerinin sosyobilimsel konularin énemi agisinda farkli
goruslere sahip olduklari belirlenmistir. (Bkz. Tablo 12). Sosyobilimsel konulari gunlik
hayatta 6nemli oldugunu duslnen ogretmenler bu konudaki gorustnu teknoloji ve
ekonomi kavramlari ile iligkilendirerek aciklamislardir. Calismaya katilan Fg¢ kodlu
ogretmen; “Ginliik hayattaki ekonomik politikalar, gelisen teknolojiler toplumu olumlu
veya olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Bu olaylarda toplumsal konulara
yansimaktadir ve toplumun bir sekilde ybnlendirmesini saglamaktadir.” seklinde goéris
belirtmistir. Ulkelerin gelistirdikleri teknolojileri kullanarak veya bu teknolojileri diger
ulkelere satarak ekonomilerinin gelismesine ve ilerlemesine katki sagladigi sdylenebilir.
Sosyobilimsel konular Uzerinde calismalar yapan Ulkelerin kendi toplumunun refah
seviyesini Ust dizeye ylkseltmek ve Ulkelerinin ekonomileri st seviyede tutarak kendi
vatandaslarinin daha rahat bir hayat sirmelerini sagladigi ile aciklanabilir. Ornegin
Ulkelerinde fabrika acan ve bu fabrikalarin islenisinin en iyi sekilde yapilmasini
saglayan ulkeler kendi vatandaglarina is imkani saglamakta ve ekonomik durumlarinin
dizelmesini ve yukselmesini saglamaktadir (Topgu,2010). Sosyobilimsel konularin
gunlik hayatta yeterince 6neme sahip olmadidini didstinen oOgretmenler ise bu
konularin 6gretmenlerin sosyobilimsel konular hakkinda donanimli olmamalarini,
ulkelerin siyasi politikalari ve Universitedeki oOgretim elemanlarinin sosyobilimsel
konular hakkinda yeteri donanima sahip olmamalarini iligkilendirerek aciklamiglardir.
Caligmaya katilan Fg kodlu 6gretmen “Universitede okudugumuz yillarda goérdiigimiiz
dersler ve Universitenin alt yapisi sosyobilimsel konularin égrenmemizi saglayacak
dlizeyde degildi. Bundan dolayi sosyobilimsel konularin ne kadar énemli oldugunu

ogrenemedigimiz icin glinliik hayata da uygulamamiz zor oldugundan yeterince 6nem



58

verilmemektedir.” diye belirtmistir. Sosyobilimsel konular hakkinda yeterli bilgiye sahip
olamayan &6gretmenlerin bu durumu bu konularin insanlar tarafindan eksik bilinmesi
veya bu konularda yanlis fikir sahibi olmalari ile agiklanabilir. Topgu (2015) yapmis
oldugu calismasinda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular agisinda
yeterli olmamalarini egitim fakultesinde bu konularla ilgili yeterli derslerin olmayisi ve
O6gretim elemanlarinin bu konuda yeterli olmamasiyla agiklamistir. Bu acgidan
bakildiginda &gretmenlerin goruslerini daha once yapilan calismalar destekledigi
soylenebilir. Ulkelerin gelismesinde ve ilerlemesinde bliyiik éneme sahip olan siyasi
politikalarin sosyobilimsel konulara bakis acgilari veya bu konular hakkindaki
dusuncelerinin toplumun sosyobilimsel konulara karsi dislince yapilarinin olusmasini
sagladigi soylenebilir. Calismaya katilan F; kodlu &gretmen “Ulkelerin ekonomik
politikalarini belirleyen siyasi politikalarin ybnlendirilmesiyle sosyobilimsel konular bu
siyasi  politikalarin  hedefleri icinde yer almadigindan dolayr fazla &6nem
veriimemektedir.” seklinde gorlis belirtmektedir. Ornegin niikleer santrallerin
kurulmasini desteklemeye yonelik olusturulacak siyasi politikalar, nukleer santrallerin
kurulmasina yonelik ¢alismalar yapmaya baslar ve toplumun da niikleer santrallerin
kurulmasi yénunde disuncelerinin olusmasini saglayacagi seklinde belirtilebilir. Topgu
(2014) nukleer eneriji ile yaptidi galismada 6grencilerin, nikleer santrallerin is imkani
sunmasl, ucuz enerji saglamasi ve enerji bagimhihdinin azaltacagr yoéninde gorus
belirttiklerini agiklamistir. iseri (2012) yaptigi calismada genel algilarin az oldugu
durumlarda risk durumlarinin ytksek oldugu, genel algilarin yiksek oldugu durumlarda

risk algisinin az oldugu goérigunl vurgulamistir.

Ogretmenler sosyobilimsel konularin etik ve ahlaki boyutu bakimdan yarar
sagladigini belirtmislerdir. (Bkz. Tablo 13). Fen Bilimleri 6gretmenleri bu konularin
kisilik gelisimine, erdemli olmaya, ahlaki perspektif gelistirmeye, dini tabulara, maddi-
manevi degerlere ve bilimin dogasina katki saglayacagini belirtmislerdir. Calismaya
katlan Fs kodlu &Ogretmen; “Toplum yararina yapilan sosyobilimsel c¢alismalar
toplumdaki bireylerin ahlaki bakis acilarinin gelismesini ve bunu toplum yararina
kullanabilecek sekilde olusmasini saglar’. seklinde gériis beyan etmistir. insanlarin
toplum i¢inde baslica gbrev ve sorumluluklari bulunmaktadir. Bunlardan bazilar kisilikli
yaplya sahip olma, toplumun yararina igler yapma, ahlaki agidan toplumun énemsedigi
yazili veya vyazisiz kurallara uyma seklinde aciklanabilir. Gelismis toplumlarda
insanlarin  birbirine kargi daha saygih olduklari, birbirlerinin dini inaniglarini
benimsedikleri veya saygi duyduklari sdylenebilir. Sosyobilimsel konularin yaratici, belli

bir cevabi olmayan, toplum ve fen ile ilgili konular oldugundan bu konular hakkinda fikir
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sahibi olan insanlar bagka ulkede yagayan insanlarin maddi veya manevi degerlerine
kargl saygili olma, orada yasayan insanlar hakkinda empati kurabilme ve kendi
toplumu veya bagka toplumlarin yararina olacak sekilde davraniglarda bulunma ve bu
alanda yapilacak olan calismalara katilma, destek verme, insanlarin bilinglenmesine
yardim ederek Kisilik yapilarinin olugsmasini saglayacagi soylenebilir. Calismaya katilan
F; kodlu &gretmen; “Toplum tarafindan olusturulan maddi ve manevi degerler
sosyobilimsel konularin etik ve ahlaki boyutunu etkilemektedir. Clink(i maddi ve manevi
acidan bakildigi zaman insanlarin empati becerisinin gelismesine yardimci olmaktadir
ve insanlar arasindaki diyalogun artmasina neden olur”. seklinde gorus belirtmistir.
Sosyobilimsel konularla toplumlarin ahlaki ve etik degerlerini de kazandirilabilecegini
belirtmislerdir (Pedersen ve Turkmen, 2005; Sadler ve Zeidler, 2004). Sosyobilimsel
konularin sosyal agidan insanlarin gelismesini, ilerlemesini sagladigi soylenebilir.
Lester, Ma, Okhee ve Lambert (2006) yaptigi calismada sosyobilimsel konularin

toplumu sosyal acidan bilinglendirdigini vurgulamiglardir.
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6.BOLUM
ONERILER

1. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkindaki goérus ve tutumlarinin
daha aglk ve net gorilebilmesi icin daha fazla 6gretmenlerle calismalarin yiritiimesi

onerilmektedir.

2. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin derslerinde sosyobilimsel konulara daha fazla yer
vermesi ve zaman ayirmasi 6grencilerin bu konulari daha kalici ve etkili 6grenmelerine
yardimci olacagi ve karar verme becerilerinin gelismesine katki saglayacagi

dusunulmektedir.

3. Fen Bilimleri 6gretmenlerine sosyobilimsel konular hakkinda profesyonel gelisimlerini

destekleyici egitimler verilmesi dnerilmektedir.

4. Egitim fakultelerinde verilen derslerde sosyobilimsel konulara daha fazla yer

verilmesi ya da bu konulari iceren secmeli dersin yer almasi dusuntlmektedir.

5. Sosyobilimsel konularin Fen Bilimleri derslerinde daha fazla yer verilmesi bu

konularin yasamin bir parcasi oldugu farkindahgi kazandirabilir.

6. Fen Bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular hakkinda daha fazla arastirma
yapmalari ve bu konular hakkinda yayin yapan bilimsel dergi, kitaplar, medya

araciligiyla takip etmeleri tesvik edilebilir.



61

KAYNAKCA

Abd-El-Khalick, F., Bell, R.L., & Lederman, N. G. (1998). The nature of science and
Instructional practice: Making the unnatural natural. Science Education, 82 (4),
417-436.

Akdeniz, A. R., Oztirk, M. ve Bakirci, H. (2017). Bilgisayar destekli 6gretim
uygulamalarinin sekizinci sinif 6grencilerinin fen dersi akademik basarilarina ve
bilginin kaliciligina etkisi. HAYEF Journal of Education, 14 (2), 59-77.

Alacam Aksit, A. C. (2011). Sinif 6gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konularla ve bu
konularin égretimiyle ilgili gériigleri. Ege Universitesi: Yayimlanmamis yiiksek

lisans tezi.

Albe, V. (2008). Students’ positions and considerations of scientific evidence about a

controversial socioscientific issue. Science Education, 17 (8-9), 805-827.

American Association for the Advancement of Science. (1989). Science for all

Americans. New York: Oxford University Press.

Arik, F. ve Turan, S. (2006). Nukleer enerji raporu: nikleer santralin Konya'ya
kurulabilirligi, getirileri ve goturaleri, Yeni ipek Yolu Konta Ticaret Odasi Dergisi,
19 (217):25-32.

Aydemir, Karakaya-Cirit, Kaya ve Azger (2018). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
argimantasyona iligkin goérlgsleri ve argiman kurma becerilerinin arastiriimasi.
Special Issue on International Conference on Science, Technology, Engineering,
Mathematics and Educational Sciences, 3-5 May 2018, Mus, Turkey.

Bakirci, H. Artun, H. Sahin, S. ve Sagdi¢, M. (2018). Ortak bilgi yapilandirma modeline
dayal fen 6gretimi araciligiyla yedinci sinif 6grencilerinin sosyobilimsel konular
hakkindaki gérislerinin incelenmesi. Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi, 6 (2),
207-237.

Bakirci, H. ve Calik, M. (2013). Adaptasyon ve dogal segilim konusunda gelistirilen
rehber materyallerin sekizinci sinif 6grencilerinin  alternatif kavramlarinin
giderilmesine etkisi. Egitim ve Bilim, 38 (168), 215-229.



62

Bassey, M. (1999). Case study research in educational settings. USA: Open University

Beca, J. (2007). The need for improvement in innovativeness development
anentrepreneurship training in high school and university science education. T-
Space at The University of Toronto Libraries, University of Toronto Mississauga.
URL:http://hdl.handle.net/1807/10112, Erisim Tarihi:01.02.2017.

Biernacka, B. (2006). Developing scientific literacy of grade five students: A teacher
researcher collaborative effort. University of Manitoba: Doctoral dissertation.

Bilen, K. ve Ozel, M. (2012). Ustin yetenekli 6grencilerin biyoteknolojiye yodnelik
bilgileri ve tutumlari. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik
Egitimi Dergisi, 6 (2), 135-152.

Bursalioglu, Z. (1981). Egitim yoneticisinin yeterlikleri. Ankara: A.U. Egitim Fakultesi

Yayinlari.

Campoy, R. (2005). Case study analysis in the classroom: Becoming a reflective

teacher. California: Sage Publications.

Cansiz Aktas, M. (2014). Nitel veri toplama araclari. M. Metin (Ed.) icinde, Kuramdan
uygulamaya egitimde bilimsel arastirma yodntemleri (ss. 337-371). Ankara:

PegemA Akademi Yayinlari.

Cansiz, N. ve Cansiz, M. (2015). Views and knowledge of preservice science teachers
about nuclear power plants. International Journal on New Trends in Education
and Their Implications, 6 (2), 216-224.

Castells, M., Medeirous, C. R., & Konstantinidou, A. (2014). Argumentation about

socio-scientific issues (ssl1): scientific knowledge, beliefs and values.

Cebesoy, U. M. ve Sahin-Dénmez, M. (2013). Fen bilgisi dgretmen adaylarinin
sosyobilimsel konulara yoénelik tutumlarinin cgesitli degiskenler agisindan
incelenmesi. M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, 37, 100-117.

Chang, S. N., & Chiu, M. H. (2008). Lakatos’ scientific research programmes as a
framework for analysing informal argumentation about socioscientific issues.
International Journal of Science Education, 30 (13), 1753-1773.


http://hdl.handle.net/1807/10112

63

Clarkeburn, H., Downie, J. R., & Matthew, B. (2002). Impact of an ethics programme in
a life sciences curriculum. Teaching in Higher Education, 7 (1), 65-79.

Cohen, L., & Manion, L. (1994). Research methods in education (Fourth edition).
Newyork: Rutledge.

Concannon, P. J., Siegel, A. M., Halverson, K., & Freyermuth, S. (2010). College
students’ conceptions of stem cells, stem cell research, and cloning. Journal of
Science Education and Technology, 19 (2), 177-186.

Cross R. T., & Price R. F.(1996). Science teachers social conscience and the role of
controversial Issues in the teaching of science. Journal of Research in Science
Teaching, 33 (3),319-333.

Capkinoglu, E. (2015). 7. sinif o6grencilerinin  yerel sosyobilimsel konularda
olusturduklari argumantasyonlarin kalitesi ve karar verirken dikkate aldiklar

faktorlerin incelenmesi. Hacettepe Universitesi: Yayinlanmamis doktora tezi.

Cepni, S. (2010). Arastirma ve proje calismalarina giris (5.Baski). Trabzon: Ofset
Matbaacilik.

Cepni, S., Ayvaci, H. $. ve Bacanak, A. (2009). Bilim Teknoloji Toplum ve Sosyal
Degisim. Trabzon: Celepler Matbaacilik.

Dawson, V. M. (2011). A case study of the impact of introducing socio-scientific issues
into a reproduction unit in a Catholic Girls’ school. T. D. Sadler (Ed.). Socio-
scientific Issues in the Classroom (313-345). New York: Springer Dordect.

Demiral, U. ve Cepni, S. (2018). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel bir
konudaki argimantasyon becerilerinin incelenmesi. Kirgehir Ahi Evran
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 19 (1), 734-760.

Demiral, U. ve Turkmenoglu H. (2018). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin gdo’lu besinler
ile ilgili risk algilarinin karar verme mekanizmalariyla iligkisinin incelenmesi. YYU
Egitim Fakdltesi Dergisi, 15 (1), 1025-1053.

Demiral, U. (2014). Fen bilgisi égretmen adaylarinin sosyobilimsel bir konudaki

argiimantasyon becerilerinin elestirel diisiinme ve bilgi dlizeyleri agisindan



64

incelenmesi: GDO 6rnedi. Karadeniz Teknik Universitesi: Yayimlanmamis

doktora tezi.

Demiral, U. ve Turkmenoglu, H. (2018). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel
bir konuda karar verme stratejilerinin alan bilgileriyle iliskisi. Uludag Universitesi
Egitim Fakdiltesi Dergisi, 31 (1), 309-340.

Demircioglu, H. ve Vural, S. (2016). Ortak Bilgi Yapilandirma Modelinin (OBYM),
sekizinci sinif duzeyindeki Ustlin yetenekli 6grencilerin kimya dersine yonelik

tutumlari tizerine etkisi. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, 13 (1), 49-60.

Demircioglu, T. ve Ugar, S. (2014). Akkuyu ndkleer santrali konusunda Uretilen yazili

argiimanlarin incelenmesi. ilkégretim Online, 13 (4), 1373-1386.

Demirtag, H., ve Glnes, H. (2002). Egitim yonetimi ve denetimi s6zlugu. Ankara: Ani

Yayincilik.

Denzin, N. K., & Lincoln, Y. S. (1994). The research process. In N. K. Denzin ve Y. S.
Lincoln (Eds.), Handbook of qualitative research, 45-81. Thousand Oaks, CA:

Sage Publications.

Denzin, N. K., & Lincoln, Y. S. (1996). Strategies of gqualitative inquiry. London: Sage

Publications.

Dogru, M. S. (2010). ilkégretim sekizinci sinif 6égrencilerinin biyoteknoloji ile ilgili
yaklagimlari ve bilgi  seviyelerinin  6lgiilmesi. Kastamonu  Universitesi:

Yayimlanmamis ylksek lisans tezi.

Domag, G. G. (2011). Biyoloji egitiminde toplumbilimsel konularin &gretiimesinde
argiimantasyon tabanli  égrenme  sirecinin  etkisi. Gazi  Universitesi:

Yayimlanmamis ylksek lisans tezi.

Driver, R., Newton, P., & Osborne, J. (2000). Establishing the norms of scientific

argumentation in classrooms. Science Education, 84 (3), 287-312.

Eastwood, J. L., Sadler, T. D., Zeidler, D. L., Lewis, A., Amiri, L., & Applebaum, S.
(2012). Contextualizing nature of science instruction in socioscientific issues.
International Journal of Science Education, 34 (15), 2289-2315.



65

Ebenezer, J., Chacko, S., Kaya, O. N., Koya, S. K., & Ebenezer, D. L. (2010). The
effects of common knowledge construction model sequence of lessons on
science achievement and relational conceptual change. Journal of Research in
Science Teaching, 47 (1), 25-46.

Eggert, S., Ostermeyer, F., Hasselhorn, M. & Bodgeholz, S. (2013). Socioscientific
decision making in the science classroom: The effect of embedded metacognitive
Instructions on students' learning outcomes.
http://dx.doi.org/10.1155/2013/309894.

Ekborg, M. (2008). Opinion building on a socio-scientific issue: the case of genetically
modified plants. Journal of Biological Education, 42 (2), 60-65.

Ekborg, M. , Ottander, C., Silfver, E. & Simon, S. (2013). Teachers’ experience of
working with socioscientific issues: A large scale and in depth study. Research in
Science Education, 43 (2), 599- 617.

Ersoy, A. F. (2006). Ogretmen adaylarinin gelisim dosyasina dayal degerlendirmeye

iliskin gérusleri. flkdgretim Online, 5 (1), 85-95.

Es, H., Isik Mercan, S. ve Ayas, C. (2016). Turkiye igin yeni bir sosyobilimsel tartisma:
Nukleer ile yasam. Turkish Journal of Education, 5 (2), 47-59.

Evagorou, M. & Osborne, J. (2013). Exploring young students’ collaborative
argumentation with in a socioscientific issue. Journal of Research In Science
Education, 5 (2), 209-237.

Evren, A. ve Kaptan, F. (2014). Fen egitiminde sosyobilimsel durum temelli 6gretim
and 6nemi. EAB 2014 VI. Uluslararasi Egitim Arastirmalari, 5-8 Haziran 2014
icinde (s. 389-402). Ankara: Hacettepe Universitesi.

Fleming, R. (1986). Adolescent reasoning in socio-scientific issues, part I: Social

cognition. Journal of Research in Science Teaching, 23, 677— 687.

Fleming, R. (1986). Adolescent reasoning in socio-scientific issues, part Il: Nonsocial

cognition. Journal of Research in Science Teaching, 23, 689-698.



66

Gayford, C. (2002). Controversial environmental issues: A case study for the
professional development of science teachers. International Journal of Science
Education, 24, 1191-1200.

Gologlu, S. (2009). Fen egditiminde sosyo-bilimsel aktivitelerle karar verme becerilerinin
gelistiriimesi: dengeli beslenme. Marmara Universitesi: Yayimlanmamis yiksek

lisans tezi.

Gozim, A. I. C. (2015). Okul 6ncesi, sinif ve fen bilgisi 6gretmenlerinin fen bilimleri 6z
yeterliliklerine gbre sosyobilimsel tutum ve bilissel yapilarinin belirlenmesi.

Ondokuz Mayis Universitesi: Yayimlanmamis doktora tezi.
Glven, i. (2010). Tiirk editim tarihi. Ankara: Naturel Yaynlari.

Glizel, H. E. (2001). ilkégretim 6.sinif fen bilgisi dersinde dramatizasyon yénteminin

basariya etkisi. Marmara Universitesi: Yayimlanmamis ylksek lisans tezi.

Hogan, K. (2002). Small groups’ ecological reasoning while making an environmental
management decision. Journal of Research in Science Teaching, 39 (4), 341-
368.

Holbrook, J., & Rannikmae, M. (2007). Nature of science education for enhancing

scientific literacy. international Journal of Science Education, 29, 1347 - 1362.

Hsu, Y. S., Wu, H. K., & Hwang, F. K. (2008). Fostering high school students’
conceptual understanding about seasons: the design of a technology-enhanced
learning environment. Research in Science Education, 38, 127-147.

Irez, S., Han-Tosunoglu, C., Dogan, N., Cakmakci, G., Yalaki, Y. ve Erdas-Kartal, E.
(2018). Assessing teachers competencies in identifying aspects of nature of
science in educational critical scenarios. Science Education International, 29 (4),
274-283.

Irmak, M. (2018). Etkili sosyobilimsel konular &gretimi pratiklerinin egitim tasarim
arastirmasi ile geligtirimesi. Orta Dogu Teknik Universitesi: Yayimlanmamig

doktora tezi.



67

iseri, B. (2012). Fen ve teknoloji é6gretmen adaylarinin niikleer enerjinin riskleri ve
faydalari hakkindaki diigtincelerine farkli bilgi kaynaklarinin etkileri. Ahi Evran

Universitesi: Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi.

Jakobsson, A., Makitalo, A., & Saljd, R. (2009). Conceptions of knowledge in research
on students’ understanding of the greenhouse effect: Methodological positions
and their consequences for representations of knowing. Science Education, 93
(6), 978-995.

Jenkins, H. (1992). Textual poachers: Television fans and participatary calture. New
York: Routledge.

Jho, H., Yoon, H. G., & Kim, M. (2014). The relationships of science knowledge,
attitude, and decision making on socio-scientific issues: The case study of
students’ debates on a nuclear power plant in Korea. Science Education, 23 (5),
1131-1151.

Karabal, C. (2018). Degisime direng, orgutsel hafiza ve vazgecme arasindaki

iliskiler. Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1 (2), 6-24.

Karahan, E ve Roehrig, G. (2016). Use of socioscientific contexts for promoting student
agency in environmental science classrooms. Bartin Universitesi Egitim Fakiltesi
Dergisi, 5 (2), 425-442.

Karigan, D. (2014). Exploration of preservice teachers' reflective judgment and
argumentation skills revealed in a socioscientific issues-based inquiry laboratory

course. Orta Dogu Teknik Universitesi: Yayimlanmamis doktora tezi.

Karisan, D. ve Tirksever, F. (2014). Bilim uygulamalari dersinin sosyobilimsel konular
baglaminda &égretilmesinin égdrencilerin bilim-toplum sorunlarina duyarhliklarina
etkisinin incelenmesi. Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ozel Sayisi: 363-
387.

Kegeci, G. Kiriimazkaya, G. Zengin-Kirbag, F. ve Sener, A. (2011). ilkoégretim
ogrencilerinin  nukleer enerji sosyobilimsel konusunu onlineargimantasyon
yontemi ile 6grenmesi. 5" International Computer & Instructional Technologies

Symposium, 22-24 September, Elazig.



68

Kececi, G., Kirilmazkaya, G., Zengin K., F. (2011). ilkégretim dgrencilerinin genetigi
degistirimis organizmalari on-line argiimantasyon yontemi ile égrenmesi. 6™
International Advanced Technologies Symposium 16-18 May 2011, Elazig,
Turkey.

Kiling, A. Afacan, O. Polat, D. Demirci, P. Yildirim, K. Demiral, U. Eroglu, B. Kartal, T.
Sonmez, A. Iseri, B. ve Gorgulu, O. (2014). Preservice science teachers' belief
system about teaching a socioscientific issue. Turkish Journal of Science
Education, 11 (3), 79-102.

Kiling, A. Kartal, T. Eroglu, B. Demiral, U. Afacan, O. Polat, D. Demirci-Gller ve
Goérgili, O. (2013). Preservice science teachers efficacy regarding a
socioscientific issue: A belief system approach. Research in Science Education,
43 (6), 2455-2475.

Kiling, A., Afacan, O., Polat, D., Demirci, P., Yildirim, K., Demiral, U., Eroglu, B., Kartal,
T., Sonmez, A., Iseri, B., ve Gorgulu, O. (2014). Preservice science teachers'
belief system about teaching a socioscientific issue. Turkish Journal of Science
Education, 11 (3), 79-102.

Kirbag Zengin, F., G. Kiriimazkaya, ve G. Kecgeci. (2011). Akill tahta kullaniminin
ilkdgretim ogrencilerinin fen ve teknoloji dersindeki bagari ve tutuma etkisi.
International Computer & Instructional Technologies Symposium. Elazi§: Firat
Universitesi. 2011.

Kilinc, A., Demiral, U. ve Kartal, T. (2017). Resistance to dialogic discourse in SSI
teaching: The effects of an argumentation-based workshop, teaching practicum,
and induction on a preservice science teacher. Journal of Research in Science
Teaching, 54 (6), 764-789.

Kilinc, A., Kelly, T., Eroglu, B., Demiral, U., Kartal, T., Sonmez, A., ve Demirbag, M.
(2017). Stickers to facts, imposers, democracy advocators, and committed
impartialists: Preservice science teachers’ beliefs about teacher’s roles in
socioscientific discourses. International Journal of Science and Mathematics
Education, 15 (2), 195-213.



69

Kolsto, S. D. (2001). Scientific literacy for citizenship: Tools for dealing with the science
dimension of contoversial socioscientific issues. Science Education, 85 (3), 291-
310.

Kolsto, S. D. (2001). To trust or not to trust— pupils ways of judging information
encountered in a socio-scientific issue. International Journal of Science
Education, 23 (9), 877-901.

Kolsto, S. D. (2006). Patterns in students’ argumentation confronted with a risk-focused
socio-scientific issue. International Journal of Science Education, 28 (14), 1689-
1716.

Kutluca, A. Y. (2012). Fen ve teknoloji 6gretmen adaylarinin klonlamaya iliskin bilimsel
ve sosyobilimsel arglimantasyon kalitelerinin alan bilgisi yéniinden incelenmesi.

Abant izzet Baysal Universitesi: Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi.

Lazarowitz, R., & Bloch, I. (2005). Awareness of societal issues among high school
biology teachers teaching genetics, Journal of Science Education and
Technology, 14 (56), 437-457.

Lederman, N. G., & Zeidler, D. L. (1987). Science teachers' conceptions of the nature
of science: Do they really influence teaching behaviour? Science Education, 71,
721-734.

Lee, H. Abd-El-Khalick, F., & Choi, K. (2006). Korean science teachers perceptions of
the gntroduction of socio-scientific gssues into the science curriculum. Canadian

Journal of Math, Science and Technology Education, 6 (2), 97-117.

Lee, M. K., & Erdogan, I. (2007). The effect of science—technology—society teaching on
students’ attitudes toward science and certain aspects of creativity. International
Journal of Science Education, 29 (11), 1315-1327.

Lee, Y. C.. & Grace, M. (2012). Students’ reasoning and decision making about a
socioscientific issue: A cross-context comparison. Science Education, 96 (5),
787-807.

Lester, B. T. Ma, L. Okhee, L., & Lambert, J. (2006). Social activism in elementary
science education: A science, technology and society approach to teach global

warming. International Journal of Science Education, 28 (4), 315-339.



70

Lumpe, A. T. Haney, J. J., & Czerniak, C. M. (1998). Science teacher beliefs and
intentions to implement science-technology-society in the classroom. Journal of
Science Teacher Education, 9 (1), 1-24.

Luther, A. R., Tippins, J. D., Bilbao, P. P., Tan, A., & Gelvezon, L. R. (2013). The story
of mangrove depletion: using socioscientific cases to promote ocean literacy.
Science Activities: Classroom Projects and Curriculum Ideas, 50 (1), 9-20.

Miles, M. B., & Huberman, A. M. (1994). Qualitative data analysis: an expanded

sourcebook. (2" Edition). California: Sage Publications.

Milli Egitim Bakanligi (2013). llkégretim kurumlari (ilkokullar ve ortaokullar) fen bilimleri
dersi (3, 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar) 6gretim programi. Ankara: Devlet Kitaplari Basim
Evi.

Milli Egitim Bakanhg@i. (2005). llkégretim fen ve teknoloji dersi (6, 7 ve 8. siniflar)

ogretim programi. Ankara: Devlet Kitaplari Basim Evi.

Milli Egitim Bakanhgi. (2018). Fen bilimleri dersi 6gretim programi (ilkokul ve ortaokul 3,
4, 5, 6, 7 ve 8. siniflar). Ankara: Devlet Kitaplari Basim Evi.

National Science Teachers Association (NSTA). (1982). Science-technology-society:
Science education for the 1980s. (An NSTA position statement). Washington,
DC: NSTA.

Nielsen, J. A. (2012). Arguing from Nature: The role of ‘nature’ in students’
argumentations on a socio-scientific issue. International Journal of Science
Education, 34 (5), 723-744.

Nielsen, J. A. (2012). Science in Discussions: An analysis of the use of science content

in socio-scientific discussions. Science Education 96 (3), 428-456.

Norris, S. P., & Phillips, L. M. (2003). How literacy in its fundamental sense is central to

scientific literacy. Science Education, 87, 224-240.

Nuhoglu, H. (2014). Glncel sosyobilimsel konulara yonelik sistem dinamigi temelli
kurulan 6grenci modellerinin degerlendiriimesi. Kuram ve Uygulamada Egitim
Bilimleri Dergisi, 14 (5), 1957-1975.



71

Ozdemir, N. (2014). Sosyo bilimsel esaslar gercevesinde sosyo bilimsel konulari
tartismak tutumlari nasil etkiler? Nikleer santraller. Turkish Studies, 9 (2), 1197-
1214.

Ozdemir, N. ve Cobanoglu, E. O. (2008). Turkiye’de niikleer santrallerin kurulmasi ve
ndkleer enerji kullanimi konusundaki égretmen adaylarinin tutumlari. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34, 218-232.

Oztirk, M. Akdeniz, A. R. ve Bakirci, H. (2017). Bilgisayar destekli dgretim
uygulamalarinin ortaokul 6égrencilerinin bilimsel distinme becerileri Gzerine etkisi.
Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi, 14 (1), 611-639.

Parchmann, |. Grasel, C. Baer, A. Nentwig, P. Demuth, R., & Ralle, B., (2006). A
symbiotic implementation of a context-based teaching and learning approach.
International Journal of Science Education, 28 (9), 1041-1062.

Patronis, T. Potari, D., & Spiliotopoulou, V. (1999). Students’ argumentation in
decision-making on a socio-scientific issue: Implications for teaching.

International Journal of Science Education, 21, 745-754.

Pedersen, J. E., & Tidrkmen H. (2005). Pre-Service teachers knowledge and
perceptions of social 1ssues. STS Today, 17 (2), 2-12.

Ratcliffe, M., & Grace, M. (2003). Science education for citizenship: Teaching socio-

scientific issues. Maidenhead: Open University Press

Roth, W. M., & Lee, S. (2004). Science Education as/for Participation in the
Community. Science Education, 88 (2), 264-291.

Sadler, T. D., & Zeidler, D. L. (2004). The significance of content knowledge for
informal reasoning regarding socioscientific issues: Applying genetic knowledge

to genetic engineering issues. Science Education, 88, 683-706.

Sadler, T. D., & Zeidler, D. L. (2005). Patterns of informal reasoning in the context of
socioscientific decision making. Journal of Research in Science Teaching, 42,
112-138.



72

Sadler, T. D., & Zeidler, D. L. (2005). The significance of content knowledge for
informal reasoning regarding socioscientific issues: Applying genetics knowledge
to genetic engineering issues. Science Education, 89 (1), 71-93.

Sadler, T. D., & Zeidler, D. L. (2004). The morality of socioscientific issues: Construal

and resolution of genetic engineering dilemmas. Science Education, 88, 4-27.

Sadler, T. D. (2004). Informal reasoning regarding socioscientific issues: A critical
review of literature. Journal of Research in Science Teaching, 4, 513-536.

Sadler, T. D. Amirshokoohi, A. Kazempour, M., & Allspaw, K. (2006). Socioscience and
ethics in science classrooms: Teacher perspectives and strategies. Journal of

Research in Science Teaching, 43, 353—-376.

Sadler, T. D., & Zeidler, D. L. (2009). Scientific literacy, PISA, and socioscientific
discourse: assessment for progressive aims of science education. Journal Of
Research In Science Teaching, 46 (8):909-921.

Seckin Karaca, H. (2019). Yapilandirmaci yaklasim yoluyla sosyobilimsel konulara
dayali fen editiminin 7. sinif édrencileri iizerine etkileri. Trakya Universitesi:

Yayimlanmamis yuksek lisans tezi.

Sezer, K. (2017). Goérev yapan ve atanmamis fen bilimleri 6gretmenlerinin
sosyobilimsel konularla ilgili 6z yeterlilik ve tutumlarinin belirlenmesi. On Dokuz

Mayis Universitesi: Yayimlanmamig yiiksek lisans tezi.

Sibig, O. (2017). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara ve
sosyobilimsel konu temelli 6gretime yénelik gériigleri. Yildiz Teknik Universitesi:

Yayimlanmamis yiksek lisans tezi.
Solomon, J. (1989). Discussing nuclear power. Physics Education, 24, 344-347.

Soysal, Y. (2012). Sosyo-bilimsel arglimantasyon kalitesine alan bilgisi diizeyinin etkisi:
Genetigi  degistirilmis  organizmalar. Abant izzet Baysal Universitesi:

Yayimlanmamis yiksek lisans tezi.

Stake, R. (1995). The art of case research. Thousand Oaks, CA: Sage Publications.



73

Sirmeli, H. ve Sahin, F. (2009). Universite dgrencilerinin biyoteknoloji calismalarina
yonelik bilgi ve gérisleri. Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3 (37),
33-45.

Sahin, A. E. (2006). Meslek ve 6gretmenlik. (Ed. V. S6énmez). Egitim Bilimine Giris.
Ankara: Ani Yayincilik.

Sahin, F. ve Hacioglu, Y. (2010). Bilimsel tartisma destekli érnek olaylarin 8. sinif
ogrencilerinin “kalitim” konusunda kavram 6grenmelerine ve okudugunu anlama
becerilerine etkisi. In International conference on new trends in education and
their implications. 11-13 November 2010. Antalya, Turkiye.

Sisman, M. (2006). Egitim bilimine giris. Ankara: Ani Yayincilik.

Tao, P. K. (2003). Eliciting and developing junior secondary students’ understanding of
the nature of science through a peer collaboration instruction in science stories.

International Journal of Science Education, 25 (3), 147-171.

Tagpinar, P. (2011). Sosyobilimsel tartisma destekli saglik egitimi etkinliklerinin
ilkbégretim 5. sinif égrencilerinde saglik bilincinin ve igerik bilgisinin gelisimine

etkisi. Marmara Universitesi: Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi.

Tekin, S. ve Ayas, A. (2005). Kimya o6gretmenlerine yonelik bir hizmet i¢i egitim

kursunun yansimalari: Ak¢aabat érnegi. Milli Egitim Dergisi, Sayi 165.

Topcu, M. S. (2010). Development of attitudes towards socioscientific issues scale for

undergraduate students. Evaluation and Research in Education, 23 (1), 51-67.

Topgu, M. S. Sadler, T. D., & Yilmaz-Tiiziin, O. (2010). Pre-service science teachers’
informal reasoning about socioscientific issues: the influence of issue context.
International Journal of Science Education, 32 (18), 2475-2495.

Topgu, M. S. ve Atabey, N. (2017). Sosyobilimsel konu icerikli alan gezilerinin
ilkdgretim &grencilerinin  argimantasyon nitelikleri Uzerine etkisi. Bartin

Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6 (1),68-84.

Topgu, M. S. (2015). Sosyobilimsel konular ve &gretimi. Ankara: Pegem Akademi

Yayinlari.



74

Topcgu, M. S. (2008). Fen &gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkindaki kritik
digtinme yetenekleri ve bu yetenekleri etkileyen faktérler. Orta Dogu Teknik

Universitesi: Yayimlanmamis doktora tezi.

Topgu, M. S., Mugaoglu, E. Z. ve Gliven, D. (2014). Fen egitiminde sosyobilimsel
konular: Tarkiye ornegi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 14 (6),1-22.

Toraman, S., ve Alci, B. (2013). Science and Technology teachers’ opinions about

renewed science lesson curriculum. EKEV Akademi Dergisi; Sayi: 56, 11-22.

Tarkmen, H., Pekmez, E. ve Saglam, M. (2017). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konular hakkindaki dustinceleri. Ege Journal of Education, 18 (2),
448-475.

Tlysuz, Sardag ve Durukan, (2017). Arastirma sorgulama temelli grenme yaklagimini
dgretmen adaylarinin analitik kimya égrenimine etkisi. YYU Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 14 (1), 1657-1696.

Walker, A. K., & Zeidler, L. D. (2007). Promoting discourse about socioscientific issues
through scaffolded inquiry. International Journal of Science Education, 29 (11),
1387-1410.

Wellington, J. (2000). Educational research, contemporary issues and practical

approaches. London: Continuum.

Wolfensberger, B. Piniel, J. Canella, C., & Kyburz-Graber, R. (2010). The challenge of
involvement in reflective teaching: Three case studies from a teacher education
project on conducting classroom discussions on socio-scientific issues. Teaching
and Teacher Education, 26, 714-721.

Wu, Y. T., & Tsai, C. C. (2007). High school students’ informal reasoning on a
socio-scientific issue: Qualitative and quantitative analyses. International Journal

of Science Education, 29 (9), 1163-1187.

Wu, Y.-T., & Tsai, (201). The effects of different on-line searching activities on high
school students’ cognitive structures and informal reasoning regarding a socio-

scientific 1Issue. Research Science Education, 41 (5), 771-785.



75

Yahaya, J. M., Zain, A. M. N., & Karpudewan, M. (2012). Understanding socioscientific
issues in a low literate society for the achievement of the millennium development

goals. World Academy of Science, Engineering and Technology, 72, 123-126.

Yapicioglu-Evren, A. (2016). Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel durum
temelli 6gretim yaklasimi uygulamalarina yonelik gorusleri ve calismalarina
yansitmalar. Hacettepe  Universitesi  Egitim  Bilimleri  Enstitiisii  Egitim
Arastirmalari Dergisi, 2 (2), 132-151.

Yetigir, M. G. 2007. llkégretim fen bilgisi 6gretmenligi ve sinif Sgretmenligi birinci
sinifinda okuyan égretmen adaylarinin fen ve teknoloji okuryazarlik dlizeyleri.

Gazi Universitesi: Yayimlanmamis yliksek lisans tezi.

Yidinm, A. ve Simsek, H. (2011). Sosyal bilimlerde nitel arastirma ydntemleri
(8.Baski). Ankara: Seckin Yayincilik.

Yolagiden, C. (2017). Ogretmen adaylarinin fen 6grenme becerisi, fen okuryazarli§i ve
sosyobilimsel konulara yénelik tutumlari arasindaki iliskininin arastiriimasi. Sutgu

imam Universitesi: Yayimlanmamis yiksek lisans tezi.

Zeidler, D. L., & Keefer, M. (2003). The role of moral reasoning and the status of
socioscientific issues in science education. In the role of moral reasoning on
socioscientific issues and discourse in science education (pp. 7-38). Springer

Netherlands.

Zeidler, D. L., & Schafer, L. E. (1984). Identifying mediating factors of moral reasoning
in science education. Journal of Research in Science Teaching, 21, 1-15.

Zeidler, D. L, Walker, K. A. Ackett, W.A., & Simmons, M. L. (2002). Tangled up in
views: beliefs in the nature of science and responses to socioscientific dilemmas.
Wiley Periodicals, Inc. Sci Ed 86, 343-367.

Zeidler, D. L. Sadler, T. D. Applebaum, S., & Callahan, B. E. (2009). Advancing
reflective judgment through socioscientific issues. Journal of Research in Science
Teaching, 46 (1), 74-101.

Zeidler, D. L., & Nichols, B. H. (2009). Socioscientific Issues: Theory and Practice.

Journal of Elementary Science Education, 21 (2), 49-58.



76

EKLER

EK 1.

Sosyobilimsel Konular Haklondald Goris ve Tutum 6lgt§i

Bu &lgek Fen Bilimlen &fretmenlermm sosyobilinee] kormalar hakkmdaki gariislenm ortaya gikarmak icin hazwlanomshr,
Aszaida venlen maddelen dikkathee okuyunuz ve karpsmdalks kotulara bes secenekten simm 10 en uypum olamms ¥ 1zaret 1le
aretleyiniz.  Latfen her bir maddeyi bir ker isaretleyviniz we hichir maddeyi bos buakmaymmz. Yapacagmuez katkalar 1¢m
i Lliir ederi

MmeDL
Mezum oldufummms SniwersTBe, . ... ..o Yiaksek Lisans Ogrencisi

Bu meslekte olma sebebiniz
Ofretmenlifi sevmek( ) 055°de son tercihf ) Aileve gevre etdsif ) Diiizenli maag, iy garantisi )

Giarew yapalan yer,

o ) flge merkez( ) Eay( )

Cinsiyer;

E=z( ) Erkek )

Eaxdem:

1-5yl{ ) 11yl ) 12-163l( ) 17-yukanza{ )

Maddeler

Katiliyorum
Tamamen
Katihyoram

Kararsiam

Katlmiyorum

Kesnlikle
Kanlmyorm

Madde Mo

Sosyobilimse] lar hakkmds yeni gelismeleri Gerenmek isterim

Sosyobilimse] } lar siirekli gelisen bilimi daha yi an caslar.

Sosyobilimsel selizmeler sosyal agdan yozlasormakadir, bozmaktadir.

Sosyobilimsel lar hakkmdak) tarbsmalar dikkatom ceker.

Sosyobilimsel elismeler ahlaki ve etik agdan endise vericidir.

Sosyobilimse] } ‘ﬁdiéerbﬂimsellumlamg&mdahagnksetaim_

Sosyobilimsel k lar ile beraber bilimeal komnlan daha iyl ogrendnim

Sosyobilimse] k dar ok sevdifim bir akandir.

Sosyobilimse] } ‘—mgun]ntmr-amlia-;\nkm:ﬂnhymmrﬂu

o = B 2 B = L

[1] Medyadan sosyobilimsel konular hakkmdaki pelismeleri zevkle takip ederim
1 Sosyobilimse]l konular hakkmds daha gok ey ogrenmenin dnemb ol doguam

12 Sosyobilimsel pelismeler somaon ortaya qkan wyzulamalan dind agdan wygun

bulnmryorm.
13 Sosyobilimsel konular ile ilzili arashrma yapmak hosumsa zider.

14 Sosyobilimse lar hakkmda dahs gok sey o&m k isterim.

15 Sosyobilimsel lar griinliik olaylarls ilgili oldugn ign daha cok dfrenmek istarim.

16 Sosyobilimsel konularm kit amach kisiler tarafindan suistinal edileceZin
i i

17 Suﬂr_nh'mmsd' Yonular hakkmda tarbsmaya katilmak bana cazip zelmer.

18 T ohilimsel konulara daha fazla werilmalidir.

19 Sosyobilimse]l koomlardski gelismelerin yarardan ¢ok topbom ign zararianmm daha fazla
olacafim digiindiyonm

20 Sosyobilimse] k lar hakkmds ilming hllg;]eruﬁ, ‘bende mersk wy [T

21 Cevremde zerceklesen olaylan sosyobilimssl komnlar halckmeds derendigim bilgilen
kmllanarak snlamaya cahgmak hosums gider

2 Sosyobilimsel konnlanm toplom dzerindeki olas: olumswz ediler iizerinds daha fazla
bil=i sahibi olmak isterim

23 Sosyobilimsel teknolojik melizmeler nzerinde yeniden disn iz saplar.
24 Sosyobilimsel ile ilgili ek kaymaklar{ internet, kitap vs) okomm

6 Sosyobilimsel anlamaya calimrken camm sikahbr.

27 Sosyobilimsel ara fem derslerinde daha gok yer verilmesini isterim

T T
25 Sosyobilimse] lar fizerinde tarpsmak diginme yetenesimiz geligtivir.

28 Sosyobilimsel 1l=imi pekmez.

L] Sosyobilimse]l konular hakkmdald wypulamalands tophomesal degerlerin zarar gorecegini
-

30 Sosyobilimsel k larn tophom fizerinde vapacag etkilen ilgini ceker.
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EK 2.

Sosyobilimsel Konularla ilgili Yari-Yapilandirilmis Miilakat Formu

Bu form, Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konular Hakkindaki

gériglerini ortaya ¢ikarmak igin hazirlanmigtir.

S.1) Sosyobilimsel konular denilince ne anhyorsunuz?

S.2) Sosyobilimsel konularin 6grenme ortaminda nasil 6gretilmelidir?

S.3) Sosyobilimsel konular hakkinda yapilan bilimsel ¢calismalari takip eder misiniz?

S.4) Digital ortamda sosyobilimsel konulari takip eder misiniz?

S.5) Sosyobilimsel konularin 6gretiminin  6grencilere sagladigi yararlarin neler
oldugunu dastnldyorsunuz

S.6) Sosyobilimsel konular gunlik hayat ile iligkisi konusunda neler dusunuyorsunuz?

S.7) Sosyobilimsel konular mesleki gelisiminize avantaj saglar mi? Nasil saglar?

S.8) Universitedeki derslerde sosyobilimsel konulari ayrintili olarak gérdiiniiz mi?

S.9)Sosyobilimsel konulara glnlik hayatta yeterince dnem veriliyor mu?

S.10) Sosyobilimsel konular ahlaki ve etik gelismesine katki saglar mi?
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