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0z

Bu aragtirmada, muzik 6gretmeni adaylarinin bireysel ses egitimi dersine
yonelik 6z vyeterlik algilarinin farkl degiskenler acgisindan incelenerek tespit
edilmesi ve bu tespit dogrultusunda egitim Ogretime katki saglanmasi
amaclanmistir.

Bu arastirma nicel arastirma yontemlerinden betimsel turde tarama
modelindedir. Arastirmanin c¢alisma grubunu; Adnan Menderes Universitesi,
Atatiirk Universitesi, Balikesir Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi, Gazi
Universitesi, Harran Universitesi, inéni Universitesi, Marmara Universitesi,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi ve Trabzon Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi BolimU Mduazik Egitimi Ana Bilim dali Gg¢lnci ve doérdincu
siniflarinda 6grenim goérmekte olan 157 erkek, 238 kiz olmak Uzere toplam 395
ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Bireysel Ses
Egitimi Dersi Oz Yeterlik Olgegi” kullaniimistir.

Aragtirma sonucunda elde edilen verilere bakildiginda; muzik ogretmeni
adaylarinin bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin orta duzeyde
oldugu, cinsiyet ve okul degiskenine gore bakildiginda 6z yeterlik algilari arasinda
istatistiksel acgidan anlamli bir fark olmadigi fakat madde bazinda farkhliklar
oldugu, sinif degiskenine goére bakildiginda ise 4. Sinif égdrencilerinin 3. Sinif
ogrencilerine gore 0z yeterlik algilarinin daha yuksek oldugu bulgularina
ulagiimistir. Ayrica arastirmadaki katihmcilarin bireysel ses egitimi dersine yonelik
genel kaygl ve 6z yeterlik algilari arasinda orta buyuklUkte ve ters yonde bir etki ve

iligkinin oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar sozciikler: ses egitimi, bireysel ses egitimi, muzik 6gretmeni adaylari, 6z

yeterlik.



Abstract

This study aims to determine the self-efficacy perceptions of music teacher
candidates towards the individual voice training course by examining these
perceptions in terms of different variables and contribute to education based on
the findings obtained.

This study is a descriptive survey model which is one of the quantitative
research methods. The participant group of this study involves 157 male and 238
female in total 395 students ,third and fourth grade students, studying in the
Department of Music Education at Adnan Menderes University, Atatirk University,
Balikesir University, Dokuz Eylul University, Gazi University, Harran University,
inénli University, Marmara University, Mehmet Akif Ersoy University and Trabzon
University. In this study, “Individual Voice Training Course Self-Efficacy Scale” was

used as a data collection tool.

Considering the data gathered by the survey results; self-efficacy
perceptions of music teacher candidates towards individual voice training course
were found to be at moderate levels, according to the gender and school variable
there is no statistically significant difference between their self-efficacy
perceptions, but there are some striking differences based on per item, as for the
grade variable, it was found that 4th grade students had higher levels of self-
efficacy perceptions than 3rd grade students. Furthermore, the results revealed
that there was a moderately large inverse impact and relationship between the
participants' general anxiety and self-efficacy perceptions towards individual voice

training course.

Keywords: voice training, individual voice training, music teacher candidates, self-

efficacy.
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Bolim 1
Giris
insan topluluklarinin ortak dili olarak bilinen muzigin, bireylerin gelisimleri ve
iletisimleri agisindan 6nemli bir yere sahip oldugu soylenebilir. Farkli dillerdeki
muzikleri dinlemek ve sdylemek icin veya baska kultirlere ait enstrimanlari
¢almak igin o kulture ait olmaniz ya da o dili bilmeniz gerekmez. Muzik evrensel bir
dile sahiptir. Gegmigten gunimuze kadar 6nemli gelismeler géren muzik, bireylerin

gelisimi ve kendilerini ifade edebilmeleri i¢cinde etki gosteren egitimin bir dahdir.

Bir egitim araci olmasinin yaninda egitim alani olarak da kullanilan muzik
egitimi, toplumsal, kilttrel vb. birgok baglamda buyUk bir rol oynar. Muzik egitimi
belirtilen 6zelliklerinden dolayr gegmisten bu yana devlet, din adamlari, sivil-askeri
yoneticiler ve tip insanlarinca kullanilan bir egitim araci olmustur (Ozgir ve
Aydogan, 1999: 2).

Muzik egitimi, “Cocukluk doéneminden baglayarak bireylere muzikal
davraniglar kazandirarak s6z konusu davranis ve becerileri gelistirme surecidir”
(Say, 2010: 536).

Ucan’'in tanimina goére genel, 6zengen ve mesleki olmak Uzere miuzik
egitimi G¢ gruba ayrilmaktadir. “Genel muzik egitimi, her yasta, her diizeyde ve her
asamada gergeklestirilen bir egitim alanini kapsamaktadir. Ozengen muizik egitimi,
bireylerin ilgi ve isteklerine bagl olarak okul diginda aldiklari bir egitim alanini
kapsamaktadir ve her bireylerin 6zengen muzik egitimi alma firsati bulunmayabilir.
Mesleki muzik egditimi ise muzigi meslek olarak se¢cmis olan bireylerin aldiklari

egitim alanini kapsamaktadir’ (1997: 31).

Ulkemizde muzik egitimi; Guizel Sanatlar Fakiilteleri, Sahne Sanatlari ve
Muzik Bolumlerinde, Devlet Konservatuvarlarinda ve Egitim Fakultelerinin Muzik
Ogretmenligi Ana Bilim Dali Programlarinda gerceklestiriimektedir. MEB’e bagli
okullarda egitim-6gretimin devam edebilmesi igin muzik 6gretmenleri ve ilgili Muzik
Ogretmenligi Ana Bilim Dallari ¢ok biiyiik dnem tagimaktadir. Bu dogrultuda Mizik
Ogretmenligi Ana Bilim Dallarinda mizik dgretmeni adaylari lisans egitimleri
boyunca mduzik alan bilgisi, genel kultur ve meslek bilgisi dersleri gorerek
o6gretmenlige hazirlanmaktadirlar (Karatas,2019).

Yonetken, (1952) okullarda uygulanan muzigin temelinde, daha ¢ok ses

muziginin yer aldigini, insan sesinin pratik, dogdal ve etkili bir muzik aleti oldugunu,

1



ses egitimi sureglerinde de bu enstrimani egitmeyi ve onu dogru bir sekilde
kullanarak sarki séylenmesinin gerekliliginden bahsederek, ses egitiminin dnemine

dikkat gcekmigtir.

Tam bu ifadelerden yola ¢ikilarak muzik 6gretmeni adaylari i¢in bireysel ses

egitimi dersindeki 0z yeterlik algilarinin onem tasidigi dustunulmektedir.

Isiksal ve Askar (2003) e gore: “Oz-yeterlik, Sosyal Biligsel Kuramin énemli
degiskenlerinden biridir. Sosyal Bilissel Kuramcilara gore bireyin 6z-yeterlik algisi
bireylerin yaptiklari segimleri, bir isi bagarmada harcadiklari ¢abayi ve yasadiklari

endise derecesini glglu bicimde etkilemektedir.”

Donald (2003: 219)" icin: “6z yeterlik inangtir ve bu isi basarabilir miyim”

sorusudur.

Bu tanimlardan yola ¢ikildiginda, 6gretmen adaylarinin bireysel ses egitimi
dersine kargi 0z yeterlikleri algilari, bireysel ses egitimi dersine olan basarilarini
etkileyen onemli kavramlardan biridir. Bireylerin derse kargi 6z yeterlik algilari
arttiginda derslerde goOstermis olduklari basarilari da artmaktadir. Bireylerin
davranislari, aslinda bir seyi basarmaya elverigli olduklarindan ¢ok kapasiteleri ve

basarmaya olan inanclarina dayanir (Kurbanoglu, 2004: 139).
Problem Durumu

Oz yeterlik algilarinin, kendini mizik yoluyla ifade eden kisilerin muzikal
yasantilarinin gelisimlerinde oldukga buyuk etkileri vardir. Kisilerin 6z yeterlik
algilari, akademik yasamlari boyunca olumlu olumsuz degiskenlerle
karsilasmaktadirlar. Muzik egitiminin dnemli bir boyutu olan ses egitiminde de bu
algilarin, akademik basarilarini etkiledigi soylenebilir. Oz yeterligin, bireysel ses
egitimi dersi alan mizik 6gretmeni adaylarinin akademik basarilarini etkileyen bir
faktor oldugu dusltnulerek ve buna istinaden arastirmada bu problem durumunu

etkileyen degiskenlerin ortaya cikariimasi hedeflenmistir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Miizik Ogretmeni ile Oz Yeterlik algilari arasindaki dogrusal iligki oldugu
dusundldugiunde, muzik o6gretmeni adaylarinin bireysel ses egitimi dersindeki
basarilari ve 6z yeterlikleri ydninde bu ¢alismanin yapilmasi hedeflenmistir. Tim
bunlardan yola c¢ikilarak bu arastirmanin amaci;bireysel ses egitimi dersi alan



O0gretmen adaylarinin bu derse yonelik 6z yeterlik algilarini tespit etmek ve tespit

edilen olumsuz durumlara karsi ¢ozim onerileri getirmektir.

Yapilan arastirmalar sonucunda 6z yeterlik algisi Gzerine gesitli disiplinlerde
yapillmig olan calismalara rastlanmistir. Mizik Egitimi alaninda da o6gretmen
adaylarina yonelik 0z yeterlik Olgekleri gelistirilerek alana 6zgu genel ve Ozel
calismalar yapilmistir. Ulkemizde de bireysel ses egitimi derslerinin ve ders
iceriklerinin gelistirilebilmesi yoninde yeni bilimsel calismalara ihtiyag vardir.
Bireysel ses egitimi alaninda yapilmis olan 0z yeterlik olgeklerinin sinirli olusu ve
deneysel calismalara yarar saglayacaglr dusunuldugu igin bu calisma onem

tasimaktadir.
Arastirma Problemi
Problem durumundan yola ¢ikilarak arastirmanin problem cumlesi:

“‘Muzik 6gretmeni adaylarinin bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z Yeterlik

algilari nasildir?”olarak belirlenmistir.
Alt problemler.

1. Ogrencilerin, Bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilari nasil

bir dagilim géstermektedir ve ne dlizeydedir?

2. Ogrencilerin, Bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilari

cinsiyet, okul ve sinif degiskenlerine gore farklilik gdstermekte midir?

3. Ogrencilerin, Bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilari ve

kaygi duzeyleri arasinda anlamh bir iliski var midir?
Sinirhihklar
Bu calisma,
1- 2019-2020 egitim-6gretim yili ile,

2- Adnan Menderes Universitesi, Atatiirk Universitesi, Balikesir
Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi, Gazi Universitesi, Harran
Universitesi, inéni Universitesi, Marmara Universitesi, Mehmet Akif
Ersoy Universitesi ve Trabzon Universitesi Egitim Fakiiltesi Guzel
Sanatlar Egitimi Bolimu Muzik Egitimi Ana Bilim dah Gglncl ve

doérdunca siniflarinda 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylari ile,

3- Arastirmada kullanilan Olgek ile sinirlidir.



Tanimlar

Ses Egitimi. Bireylerin konusurken ve sarki sdylerken sesin, anatomik ve
fizyolojik Ozelliklerini kullanabilmesi i¢in kazandirilan davraniglarin, belirlenen
hedeflere yonelik, belli ilke ve yontemlerle uygulandidi planli bir etkilesim surecidir
(Toreyin, 2008: 82).

Bireysel Ses Egitimi. Temel ses egitimi kisiye anatomik agidan fizyolojik
Ozelliklerine gore sesini dogru, guzel ve etkili bicimde kullanmak igin gereken

temel davraniglari kazandirmaktir (Cevik, 2013).

Miizik Ogretmeni. Miizik egitimini iceren dgretmenlik meslegdinin dnemi ya
da vyeterliklerini kazanarak o6gretmenlik yapma yetkisini elde etmis bireylerdir
(Ugan, 2005).

Oz yeterlik. Bireyin belli bir isi basarili ile gerceklestirebilmesi icin gerekli
olan etkinlikleri organize edip basarabilecegine olan inancidir (Bandura, 1997: 3;
Zimmerman, 1995: 83).



Bolum 2

Arastirmanin Kuramsal Temeli ve ilgili Arastirmalar
Oz Yeterlik

Oz yeterlik bilindigi tzere bireyin kendi yeteneklerini bilmesi ve farkinda

olmasi durumudur.

Oz yeterlik kavrami Bandura (1986) tarafindan bulunan “Sosyal Ogrenme
Kurami’nin ana kavramlarindan biridir. Sosyal Ogrenme Kurami bireylerin sahip
olduklari becerilerini etkin olarak kullanabilmeleri i¢in dncelikli olarak kendilerini bu

alanda glvende hissetmeleri gerektigini ileri sirmektedir (Bandura, 1977).

Schunk (2009) a gére Oz yeterlik, kisinin bir seyi yapmak icin ne kadar
yeterli oldugunu dasinmesi ve ne yapabilecegini bilmesinden ¢ok farkl olup,
Kisilerin becerilerini ve kapasitelerini degerlendirerek davranigsa donusturmesinde

etkili olabilmesi ve kisiye benlik kazandirmasi agisindan 6énem tasimaktadir.

Oz yeterlik bireyin degisiklik gdésteren durumlara ayak uydurabilmesi, verilen
etkinligi basarma yetenegine, kendine olan inanci ve kendi yargisidir. Diger bir
deyigle 6z yeterlik, bireyin gelecek yasantisinda karsilasabilece@i zor durumlarin
ustesinden gelmede ne seviyede basarili olabilecegine iligkin kendine iligkin inang

ve yargisidir (Bandura, 1986).

Bir bagka anlatima gdre bireyin, belli bir performansi géstermek icin gerekli
etkinlikleri dizenleyerek, basarili sekilde yapma yetenegine dair inancidir
(Bandura, 1986). Bandura’'nin, 6z yeterlik algisinin bireyin; etkinliklerinin segimini,
guclUkler karsisindaki israrci tutumunu, cabalarinin dizeyini ve performansini
etkiledigi konusundaki gorusu birgcok arastirmaya konu olmaktadir. Bandura
(1977), insanlarin olumsuz deneyimler karsisinda ne kadar gaba sarf ederek ne
kadar surede dayanabileceklerini ve algilanan 6z yeterlik ne kadar guglu olursa

cabalarin da o kadar etkili olacagini belirtmektedir (Karatas, 2019).

Oz yeterlik bir isin tasarlanmasi ve o is icin gerekli yeteneklerin fark
edilmesi, toplanmasi, kargi kargiya kalinan zorlu durumlarla birlikte olan
kazanimlarin da g6z onune alinarak ortaya c¢ikan gudulenme seviyesi gibi

unsurlari igermektedir (Yildirim ve ilhan, 2010).

Oz yeterlik bireyin kargilagtiyi zorlu durumlar karsisinda hangi diizeyde

basarili olabilecegine dair kendisini yargilama durumudur (Kiremit, 2006). Oz



yeterlik kavrami kisinin becerilere sahip olup olmadigini degil bu becerileri kullanip

kullanamayacagina iligkin inancini tanimlayan bir kavramdir (Bandura, 1997).

Oz yeterlik algilarinin neler olduguna dair detaylandirilarak farkl anlatimlar
yapilmasi ¢ok dnemlidir. Daha detayli bir sekilde kavram tanimi yapabilmek igin bu

kavramin farkl boyutlarinin da incelenmesi gerekir (Demir,2018).

Bu hedef dogrultusunda 6z yeterlik kavrami boyutlari asagida verildigi
gibidir.
Oz yeterligin "blyUkIik", "giic" ve "genelleme" olmak lzere 3 boyutu séz

konusu olup bunlar asagida kisaca agiklanmigtir (Gist, 1987’den akt., Bolat, 2011:
7).

1. Buyukluk: Kisinin yapabilecegine inandidi isin zorluk derecesini ifade

etmektedir
2. Gug: Buyuklik ile ilgili inancin gugla ya da zayif oldugunu tanimlar

3. Genellik: Genellik beklentinin ¢esitli durumlarda ne 6lgtide yaygin oldugu
ile ilgilidir.

Muzik o6gretmeni adaylarinin icra edecegi muzik 6gretmenligi mesleginin
zorluk derecesi 0z yeterlik kavrami boyutlarindan buyuklige, muzik ogretmeni
adayinin bu mesledi yapacagina dair olan inancinin gugli ya da zayif olmasi bu
boyutlardan guce, muzik ogretmeni adayinin o6gretmenlik mesleginde
karsilagsacagl olumlu, olumsuz tim durumlar icin gOsterecedi inancin
genellenebilmesi de bu kavram boyutlarindan genellige 6rnek olarak gosterilebilir
(Yildiz, 2013).

Oz yeterlik inanci, genel ve duruma 6zel 6z yeterlik olmak Uzere iki baslik
altinda incelenebilir (Isik, 2001).

Bu durumlara gore, genel 6z yeterlik ve duruma 6zel 6z yeterlik inanci

kavramlari agagida verildigi sekilde aciklanabilmektedir.

Genel Oz Yeterlik. Bandura, (1997) kisilerin belirli bir konuya dair
yeteneklerine yodnelik degerlendirmelerinin  benzerlik gosteren konularda da
degerlendirmelerine  genelleyebilecegini ifade etmektedir. Oz vyeterligin
genellesebilecegine dair dusunceler ileride 6z-yeterlik kavramindan ortaya ¢ikan
ve genel 0z yeterlik olarak isimlendirilen yeni bir kavramin ortaya ¢ikmasina sebep

olmustur.



Genel 6z yeterlik bireyin zorlu ve stresli olaylar ile basa ¢ikmadaki yeterlik
inancidir (Scholz ve Schwarzer, 2005). Bir bireyin birgcok alanda karsi karsiya
kaldigi ve mucadele etmesi zor olan yeni durumlar karsisindan genel guveni
seklinde de ifade edilir. (Scholz, Dofia, Sudve ve Schwarzer, 2002). Bireyin daha
once yasamis oldugu basari/basarisizlik o kisinin genel 6z yeterlik inancini

meydana getirmektedir (Chen, Gully ve Eden, 2004).

Duruma Ozel Oz Yeterlik. Duruma gore 6zel 6z yeterlik inanci bireyin 6zel
durumlarina yonelik yeterli olup olmama inanci olarak tanimlanabilir. Duruma 6zel

0z yeterlik iki baslik altinda incelenebilir (Bolat, 2011: 6).

Goreve Ozel Oz Yeterlik. Goreve 6zel 6z yeterlik inanci belirli bir gdrevie
iliskilendirilmistir. Ornek verecek olursak; bir sayisal problemle karsilagan kisinin
sayisal kabiliyetini, topluluk karsisinda konugsma yapacak kisinin sézel becerilerini,
yeni bir alana yatirrmda bulunacak yoneticilerin gelecegi 6ngérebilme kabiliyetlerini

degerlendirmeleri gerekir (Isik, 2001).

Alana Ozel Oz Yeterlik. Alana 6zel yeterlik durumlarinin sadece 6zel
faaliyet alanlariyla iligkilendirilebilecegi sdylenebilir. Ornegin, mizik 6gretmeni
adaylarinin muzik ogretmenligi mesleginin tum etkinlik ve c¢alismalari yerine
getirebilmeleri  acgisindan  yeterliklerine olan inanglari bu kapsamda

degerlendirilebilir.

Bireyin davraniglarinin gekillenmesinde onemli rol oynayan 0z yeterlik
inancinin nasil elde edildiginin bilinmesi, onun gelistiriimesi ve surdurtlmesi

bakimindan énem arz eder (Duman, 2007).

Oz Yeterlik inancinin Davranislar Uzerindeki Etkileri. Sosyal égrenme
kuraminda bireylerin davraniglari, davranisgl ve bilissel kuramdan farkli olarak,
bireyin cevresi ve zihinsel yetenekleri ile 6z yeterlik inanglari sonucu olugur.
Sosyal 6grenme kuramina goére bireylerin davranislarini 6z yeterlik, bagimhlik,
basari vb. Ozellikler de cevresel degigkenler ve bilissel Ozellikler kadar etkiler
(Kiremit, 2006).

Oz yeterlik inanci, kisinin gldilenmesinin, basarisinin ve refahin temelini
olusturmaktadir. insanin gerceklestirecedi bir is konusunda kendi becerilerine
iligskin inanci yuksekse, ise baglarken daha iyimser olacak, isi bagsarmak i¢in daha

cok calisacak ve karsisina ¢ikacak glgclikler kargisinda yilmayacaktir. Oz yeterlik,



bireyin becerilerinin ne kadar Gst duzey olduguyla degil, becerilerine olan inanciyla
ilgilidir (Pajares, 2002’den aktaran: Buyukduman, 2006).

Oz yeterlik inanci bireysel tercihleri, hedefleri, duygusal tepkileri, cabay! ve
performansi etkileyen énemli bir motivasyonel yapidir. Oz yeterlik ayni zamanda
deneyimle, geribildirimlerle ve o6grenmenin sonuglariyla degisen ve gelisen bir
yapidadir (Gist ve Mitchell, 1992).

Oz vyeterlik alaninda galismalar gergeklestiren arastirmacilar 6z yeterlik
inanglarinin yuksek ya da dusik olmasina bagli olarak, bireylerin; kendilerine
verilen gorevileri degisik bakis acilariyla ele aldiklarini, harcadiklari ¢aba ve

ugraslarin farkllastigini tespit etmiglerdir (Duman, 2007).

Bu nedenle Kkisiler eylemleri gergeklestirebilecek yetenekleri olduguna
inandiklar igin gergeklestirirler. Bu sebeple inanglarini kaybeden bireyler
zorlandiklari anda eylemi gerceklestirmekten vazgecebilirler. Yapilan galismalar 6z
yeterlik inanci yuksek olan bireylerin duguk olan bireylere gore daha uzun sure
¢aba harcadiklarini ve derinlemesine c¢alismalar yaptiklarini gdstermektedir.
Ayrica 0z yeterligi yuksek olan bireylerin engeller karsisinda daha ¢abuk

toparlandidi ve hedeflerine bagl kaldiklari anlasiimaktadir.
Mager’e (1992) gore 6z yeterligin davraniglar Gzerinde bes ana etkisi vardir:

1-Secme Davranigi: Oz vyeterlik inanclari kisilerin segme davranislarini
etkiler. Kisi bir davranis konusunda kendisini yetersiz hissederse bu davranis onun
kariyerini gelistirecek olsa bile bunu reddedebilir. insanlarin bir alanda kendilerini

yetersiz hissetmeleri onlarin o alanda ¢aligma olasiliklarini dusurebilir.

2- Motivasyon: Kisilerde yasanan davranis degisikliginde kullanilan eneriji
olarak tanimlanabilir. Belirli bir alanda ylksek 0z yeterlik inancina sahip olan
kisiler, calismalarinda dusuk 6z yeterlik inancina sahip olan kigilerden daha g¢ok
gayret sarf ederler. Bu durum da 6grenme ortamlarinda sunulan goéreviere
yaklasimlar konusunda bireysel farkhliklara ve farkli davraniglara sebep olmaktadir
(Duman, 2007).

3-Azim: Yuksek 0z yeterlik inancina sahip olan kisiler engellerin ve olumsuz
sonuglarin karsgisinda yilmayip, calismalarini kararlihkla surdartr, engel olan

duruma degil sonu¢ durumunda yakalanacak basariya odaklanirlar.



4-Kolaylastirici dustnce kaliplari: Yiksek 6z yeterlik inancina sahip olan
Kisiler bir ise basladiklarinda kendilerine “Ben bu isi basarmak igin ¢calisacagim ve
basaracagim” telkininde bulunurlar. DUiguk 6z yeterlik inancina sahip olan kisilerin
ic sesleri ise bunun tam tersi yondedir, bu durumda olanlar olumsuz senaryolari
g6z 6nlne alip iyi bir performans gdsteremeyeceklerine inanirlar. Yiksek 6z
yeterlik inancina sahip olan kisilerin olusturdugu dugunce kaliplari onlari basariya

yakinlagtirir.

5-Stres ve depresyonla basa ¢ikabilme: Dusuk 6z yeterlik inancina sahip
olan Kigilerin stresli durumlarla ve depresyonla karsilasma orani yiksek 6z yeterlik
inancina sahip Kisilere gore daha yuksektir gunkt dusuk 6z yeterlik inancina sahip
olan kisiler performanslarinin sonucunda basarisiz olacaklarina inanirlar ve surekli
olumsuz beklentilere sahiptirler. Bunun yaninda olusabilecek stresli durumlarla ve

depresyonla basa c¢ikabilme gucu yuksek 0z yeterlik inancina sahip kigilerde,

dusuk 0z yeterlik inancina sahip kigilere gore daha yuksektir.

Tablo 1’de Mager’e (1992) gore 6z yeterlik inancinin, bireyin davraniglari

uzerindeki bes ana etkisi gosterilmigtir.

Tablo 1

Oz Yeterlik Inanglarinin Bireyin Davranislarina Olan Etkileri

Davraniglar

Yiiksek Oz Yeterlik

Diisiik Oz Yeterlik

Se¢me davranisi

Motivasyon
Azim

Dusiince Kaliplari

Stres ve depresyonla
basa ¢ikabilme

Kariyerlerini gelistirecek olan
secgenekleri tercih etmekten
kaginmazlar.

Motivasyon diizeyleri ylksektir.
Olumsuz sonuglar karsisinda
yilmaz.

Kendilerine strekli “ben bu igi

basaracagim” telkininde bulunurlar.

Stres ve depresyonla karsilasma
olasiliklari dusuktur; karsilasilan
stresli durumlarin Ustesinden rahat
bir sekilde gelirler.

Davranig kariyerlerini
gelistirecek bile olsa onu
segmekten kaginirlar.

Motivasyon dizeyleri digUktdr.
Olumsuz sonugclarda ¢alismayi
sonlandirir.

Akillarinda surekli
basarisizliklarla ilgili
diusunceler bulunur.

Stres ve depresyonla
karsilasma olasiliklari
yuksektir; bu gibi durumlar
karsisinda stresli durumun
Ustesinden gelmekte
zorlanirlar.

Yukaridaki tablo 1’'de ele alindiginda 0z vyeterlik inanglarinin bireyin

davraniglarina olan etkileri g6zlemlenmektedir.



Oz yeterlik inancinin ézenle incelendigi zaman egitim veren ve egitim alan

Kisilerin davraniglarinda etkili rol oynadigi goriimektedir.

Ogretmen Oz Yeterligi. “Ogretmenlik, devletin egitim, 6gretim ve bununla
ilgili yonetim gorevlerini Uzerine alan 6zel bir ihtisas meslegidir.” (Milli Egitim Temel
Kanunu, Madde 43).

Ogretmenlik Meslegi bitin meslekler icerisinde en 6nemlisi ve en eski
olanidir. CUnku 6grenme ve 6gretme isi ilk insandan ginumuze kadar devam eden
bir siirectir. insanlik var oldugu middetce de bu siire¢ devam edecektir. Bunun

icin ilk ve en buyuk meslek dgretmenliktir (Ertugrul, 2005: 14).

Ogretmenlerin, meslekteki yeterlilikleri icin yaptiklari calismalar, yetenekleri
ve almig olduklari editimlerinin yani sira, kendilerine digen gorev ve sorumluluklari

yerine getirebilme inanclari ile yakindan ilgilidir (Kiremit, 2006).

Ashton ve Webb (1982), 6gretmen yeterligini iki boyutta inceleyerek bunlari
“6gretme yeterligi” ve “bireysel yeterlik” olarak ele almigtir. Bu boyutlardan ilki olan
ogretme yeterligi, 6gretmenlerin 6grencilerin gecmis deneyimleri gibi dis faktorlerin
Ustesinden gelebilmelerine dair 6gretme yeterliklerine iliskin algilaridir. ikinci boyut
olan bireysel yeterlik ise ogrencilerin etkili ve kalici 6grenmeleri i¢cin 6gretmenlerin
gerekli 6gretme davraniglari saglayan kapasitelerine olan inanglandir (Davies,
2004).

1970’lerin sonlarindan sonra 6gretmen yeterligi hakkinda galisan Bandura
(Tschannen-Moran ve Hoy 2001), 6gretmen yeterliginin, 6gretmenin bireysel
yeteneginden ve profesyonel dgretim yeterliginden olustugu sonucuna varmistir.
Ogretmen yeterligi kisisel bir sorumluluktur ve burada 6gretmen, 6grencinin
ogrenme ve davranig sorumlulugunu Ustlenir. Profesyonel 6gretim yeterligi ise
ogretmenlerin meslek digi olaylarin Ustesinden gelmeye olan inancidir (Wheatley,
2002).

Bilim adamlarinin yapmis olduklari tanimlar géz 6nunde bulundurularak
ogretmen 6z yeterlik algisinin 6gretme sureci ve 6grencilerin davranislarina ve

akademik acisindan geligsebilmeleri icin dnemli bir yeri oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlik Meslegdi Genel Yeterlikleri Taslaginda, iyi bir 6§retmenin sahip
olmasi gereken genel yeterlikler alti baslk altinda toplanmistir (MEB, 2004):

1- Kisisel ve Mesleki Degerler -Mesleki Geligim
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2-  Program ve icerik Bilgisi

3-  Ogreneni Tanima
4-  Ogrenme ve Ogretme Siireci
5-  Ogrenmeyi, Gelisimi izleme ve Degerlendirme

6- Okul, Aile ve Toplum lligkileri

Yilmaz (2004) goére insan davranigini agiklamak i¢in kullanilan Bandura’nin
0z yeterlik inanct kurami, ogretmenlerin, mesleki yeterlikleri yerine
getirebileceklerine iligkin inanglarinin ne duzeyde oldugunu ortaya cikararak;
ogretmenlik  mesleginin  sorumluluklarini  yerine  getirebilmelerine iligkin

davraniglarini tahmin etmede kullanilabilmektedir.

GUnUmuzde kullanillan egitim sistemlerinden modern egitimin onemli
kavramlarindan biri olan oOgretmen 06z yeterligi 6gretmen davranislarinin iyi

tanimlayicilarindandir. (Gibson ve Dembo, 1984).

Ogretmenlerin 6z yeterlik inanglari dogrultusunda, &gretim sirecindeki
cabalarinin, amaglarinin ve istek seviyelerinin farklilastigi ifade edilmektedir
(Tschannen-Moran ve Hoy, 2001). Yilmaz (2004: 262) yapmis oldugu calismada
mesleki strese karsi koyan faktorlerden birininde 6z vyeterlik beklentilerinin
oldugunu, yuksek 0z vyeterlik algisina sahip olan egitimcilerin mesleklerine
digerlerine oranla daha ¢ok yoneldiklerini ve yuksek memnuniyet duzeyine sahip

olduklarini ifade etmisgtir.

Tablo 2’de 6gretmen olacak bireylerin meslege hazirlanan égrenciler oldugu
dusundlerek onlarin 6z yeterlik inang dlzeylerinin akademik davranislara olan

etkisi belirtilmistir.
Tablo 2

Oz Yeterlik Inang Diizeylerinin Akademik Bagsariya Etkisi

Yiiksek Oz Yeterlik Diizeyine Sahip Olan Diisiik Oz Yeterlik Diizeyine Sahip Olan

Ogretmen Adayi Ogretmen Adayi

Yapmalari gereken akademik Yeterli olamayacaklarina inandiklari akademik

islerden kaginmazlar. islerden uzak dururlar (Schunk, 1991).

Biligsel ve bilis Ustu stratejiler kullanirlar Yeterli olmadiklarina inandiklari akademik islerde

(Pintrich ve Groot, 1990). biligsel ve bilis Ustl stratejileri kullanmazlar.

Akademik isleri sonlandirmak igin ¢ok daha Yeterli  olamayacaklarini  dustndukleri  igin

azimlidirler.(Pintrich ve Groot, 1990). akademik igleri bitirme konusunda azimli
degillerdir.
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icerigi anlamak icin daha gok zaman icerigi anlamak icin fazla zaman harcamazlar.

harcarlar (Peterson vd., 1982).

Yukaridaki Tablo 2'den anlasilacagi gibi 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin
0z yeterlik inanglarinin akademik davraniglari, 6gretmenlerin egitim ogretim
durumlarini, sinif i¢i ve sinif digi etkinliklerini, kendi davranislarini, meslege karsi
ve oOgrencilere kargi tutumlarini, 6grenci davraniglarini etkiledigi anlasiimaktadir
(Demir, 2018).

Miizik Ogretmeni

Miizik Ogretmenligi kendine 6zgl bir meslektir. Mizik 6gretmenligi egitimi,
bu meslege yoOnelen veya yoOneltilen bireyleri muzik alaninda 6gretmenlestirme
surecidir (Ucan, 2006: 68).

Muzik oOgretmeni, Ogrencide muzik egitiminin hedefleri dogrultusunda
davranis degisiklikleri olusturmakla yukumladdr. Bu yukimlalik cergevesindeki
gorevlerinin Ustinden gelebilmek igin belirli niteliklere sahip olmak zorundadir. Bu
zorunluluk muazik 6gretmenligi egitimini gerekli kilar. Clinkd muzik égretmenligi
nitelikleri, herhangi bir ortamda geligiguzel etkilesimlerle degil, belirli bir ortamda
duzenli, planh ve yontemli etkilesimlerle kazandirilabilir. Bu da, kuskusuz, belirli bir

programi ya da okulu gerektirir (Ugan, 2005: 211).

Tufan ve Gudek’e (2008: 27) gore; 6gretmenlik meslegdine yonelik aciklanan
boyutlar, muzik ogretmenligi mesledi icin de onem tasimaktadir. Muzik
ogretmenligi birey ve toplumun mutlulugu ve gelisimine oldugu kadar, mazigin bir

kaltur 6gesi olarak gelisimine de katki saglayan bir meslektir.

Miizik dersleri ilk kez 1870 yilinda istanbul Muallim Mektebi'nde (6gretmen
okulu) programh olarak baslatiimistir. 1870’lerden itibaren kiz ortaokullari ve
ogretmen okullarinin, 1910’lardan itibaren de erkek ortaokullari ve 6gretmen
okullarinin programlarinda yer almaya ve zamanla bu tur okullarin ¢gogalmasiyla
birlikte yayginlagsmaya baslayan muzik derslerinde iyi bir 6gretim yapilabilmesi,
kuskusuz, bu alanda iyi yetismis ogretmenlerin varligina baghydi. Bu yondeki
arayiglarin bir sonucu olarak, mevcut 6gretmen okullarinin disinda ve “yalnizca
muzik 6gretmeni yetistiren bir 6gretmen okulu” agilmasinin gerekli oldugu goérusu
Cumbhuriyet’in kurulusunu izleyen yil iginde hizla belirginlesip benimsendi ve bu
dogrultuda alinan kararlar hemen uygulamaya konuldu (Ugan, 2005: 180).

12



“Cumbhuriyetin kuruldugu vyillarin basinda egitim ve sanat alanlarinin en
basinda Muzik alani gelmektedir. Turkiye’de bircok 6gretmen okulundan o&nce
Muzik Ogretmen Okulu (Musiki Muallim Mektebi) kurulmustur” (Ugan, 2005).

“‘Musiki  Muallim  Mektebi  Ataturk onderliginde  kurulan  Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin ilk kurumlarindan ve yine O’nun 6nderliginde kokla atihmlara

yonelen Tirk Miizik inkilabrnin ana kurumlarindan biridir’ (Ugan, 2005: 259).

“‘Gazi Egitim EnstitusU kurulusundan itibaren bazen yavas bazen hizl
surekli bir gelisim gosterdi. GEE Mizik Bélimi’'ne 1968’de Iistanbul'da 1973'de
izmirde, 1977’de Nazil'de ve 1981'de Bursa'da acilan yeni Mizik Bélimleri
eklendi. Ayrica, 1942-47 yillari arasinda etkinlik gosteren Hasanoglan Yuksek Koy
Enstitisi Glzel Sanatlar Kolu'nda da muizik 6gretmeni yetistirme denemesinde
bulunuldu”(Ugan, 2005: 181).

Oz Yeterlik inancinin Ogretmen Davranislarina Etkileri. Bireylerin sahip
olduklari yetenekler benzerlik gosterdiginde 6z yeterlik inang dizeyleri bakimindan

farkli seviyelerde performans sergileyebilirler (Gist ve Mitchell, 1992).

Oz yeterlik ile ilgili galismalar kisilerin herhangi bir konu Uzerinde 6z yeterlik
inancglarina bagli olarak sahip olduklari degiskenlik gosteren davraniglarini ve

hazirlanma sureclerini etkiledigini ortaya koymaktadir (Ydcel, Yalgin ve Ay, 2009).

Ogretmen 6z yeterligi ginimuz egitim sistemi icinde énemli kavramlardan
biridir. Gibson ve Dembo’ya (1984) gobre 06z yeterlik inanglari 6gretmenlerin
davranisinin iyi bir yorumlayicisidir. Ogretmenlik 6z yeterlik inanci Ashton (1984)
tarafindan, "6grencilerin performanslarini etkileme algilarina olan inanglari" olarak
tanimlanmaktadir. Ashton (1984), o6gretmenlik 6z yeterlik inancinin, &égrenci

basarisiyla iligki oldugunu belirtmistir.

Ogretmenin sinif icindeki davraniglarini, 6gretime ve sinif ydnetimine iligkin
vermis oldugu kararlarini etkileyen en buylUk etmenlerden birisi, kendi 6gretim
yontemlerine olan gulveni, bir bagka deyisle 6z yeterlik inancidir (Tschannen-
Moran, Woolfolk Hoy ve Hoy, 1998).

Ogretmen 6z yeterlik algisi, 6gretmenin sinif igerisindeki davranislarinin
duzenlenmesini, 6gretmenlerin 6gretim sureci igerisine hakim olmalarini, belirledigi
hedefe ulasabilmelerini, ve gostermis olduklari ¢abayi kendi istekleri ile yapmis
olmalari gibi bircok faktoru etkiler (Celik, 2013).

13



Ogretmen 6z vyeterlk inanglari, sinif yonetiminde, etkinliklerin
planlanmasinda, &gretimde, ogrencilerin 6drenme igin gudllenmesinde ve
ogrencilerle iyi diyaloglar kurulmasinda onemli bir yeri vardir. Beklenilen
gudulenme ve performans ogretmen davraniglarinin belirlenmesinde 6nemli bir
pekistiregtir. Bu sebeple yeterligi daha iyi olan o6gretmenler, 6gretim surecinde
hakimiyeti ellerinde tutabileceklerine ve dgrencileri basari igin motive etmede etkili

olabileceklerine inanirlar (Erdem ve Demirel, 2007).

Bunun yani sira, 6z yeterligi yuksek olan 6gretmenlerin bir sey 6grenirken
zorlanmadiklari, 6grenciler ile ilgili karsilastiklari problemlerin Ustesinden daha iyi
ve sabir gostererek gelecekleri, gorevlerini Ustun bir 6zveri ve galismayla yerine
getirdikleri, basari ve basarisizlik gibi durumlarda daha fazla sorumluluk aldiklari
gOzlemlenirken; duslk 6z yeterlige sahip 6gretmenlerin ise basari ve basarisizlik
gibi olabilecek dis faktorleri imkanlarin vyetersiz olduguna dayandirdiklari

g6zlenmistir (Ware ve Kitsantas, 2007).

Yapilan cgalismalardan yola c¢ikilarak, o6gretmen 06z yeterlik algisinin,
ogrencilerin akademik gelisimleri ve basarilari agisindan 6énemli bir yere sahip

oldugu soylenebilir.
Ses Egitimi
Muzik Egitiminde ses egitiminin dnemli bir yeri vardir. Ozellikle mesleginde

sesi ile 6n planda olan bireylerin egitim hayatlarinda ses egitimi plan ve program

icerisinde ilerlemektedir.

Ses egitimi: “Bireylerin konusurken ve sarki sdylerken sesin, anatomik ve
fizyolojik oOzelliklerini kullanabilmesi igcin kazandirilan davranislarin, belirlenen
hedeflere yonelik, belli ilke ve yontemlerle uygulandidi planh bir etkilesim surecidir’
(Toreyin, 2008: 82).

Baska bir tanima gore ses egitimi: “Bireylere seslerini kullanabilmeleri igin
gerekli temel davraniglar kazandirarak eser seslendirmede girtlak yapisi dogalligi
ve saghgini, eserin Ozelliklerini bozmadan onu korumaya yonelik yapilan
degisiklikleri olusturan bir suregtir” (Kartal, 2009).

Wurgler'a (1997:3) gore; ses egitimi: “Belirsiz bir sonu olan geligigtizel bir
yol degil,” belirli teknik, muzikal ve sanatsal amagclara ulasabilmek i¢in verimli,

sistematik ve sahip olunan ses Ozelliklerine gore bireysellestiriimis bir program
olmaldir (Yukruk, 2002: 5).
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Sabar (2008)'a gore: “Ses egitimi, yalnizca opera igin degil, caz, pop, yerel

vb. her turla sarki sdyleyen icin dnemlidir.

Kolgak (1998: 43) ses egitimi surecini sOyle ele almaktadir: Ses egitimi basit
seslerden baslayarak, sese tam hakim olunacak zamana gelinceye kadar, gamlari,
arpejleri, kromatikleri ve bunlardan olusan suratli notalari, trilleri, apojettrleri ve her
cesit esneklik egzersizlerini yapmaktir. Vokalizasyon adi verilen bu egzersizleri
ayni zamanda sesin ortaya ¢ikarilmasi ve devam ettirilmesini, sarki sanatinin en
zor konularindan biri olan rejisterlerin birlesmesini, yani gogus rejisterinden kafa

rejisterine gegisi, tembrin temizligini, entonasyonun emniyetini igerir.
Bazi uzmanlarin ses egitimi tanimlari agagidaki gibidir;

Toreyin (2008: 83)'e gore: “Ses egditimi, bir alan egitiminin genel adi olarak
batinlik gosterse de, kapsadigi bazi davranislar, igerik, yontem ve teknikler,
kullanilan ara¢ gereg, bu egitimin uygulandigi ortam ve duzey ile uygulamasi
planlanan slrenin farkliliklari, ses egitiminin c¢esitli tlrlere ayrilmasini zorunlu
kilmaktadir”.

Say (2005: 475)a gore: “Ses egitimi, sarki sOyleme sanatinda muzikal

davranislari gelistirmeyi amaclayan sanatsal ve teknik ¢alisma surecidir”.

Sabar (2008: 31)a gore: “Ses egitimi, sarki sdyleyen herkes icin gereklidir.
Bu kural yalniz opera degil, pop, caz, yerel vb. hemen hemen her turli sarki

sdyleyen icin dnemlidir”.

Ses egitimi surecinde Uzerinde durulmasi gereken konulardan bazilarini
soyle siralayabiliriz; “ses ve solunum organlari, nefes cesitleri, nefes basincini
arttirici galismalar, nefes-ses, nefes-s6z baglantisi, rezonans ¢alismalari, diksiyon
calismalari, sese nitelik ve alan kazandiran seviyeye uygun temel teknik vokal
calismalar” (Seving &Simsek, 2004: 29).

Ses Egitiminin ilke ve Amaglari. Téreyin (2008: 102) Ses egitiminin ilkeleri
bu egitimin tip, psikoloji, fizik, akustik, egitim, mizik, dilbilim, estetik gibi bilimsel ve
sanatsal disiplinlerle olan iligkisi nedeniyle s6z konusu disiplinlere dayanmaktadir.
Ses egitiminin amaglar ise; ses egitimi tlirine, dlzeyine, suresine ve igerigine

gore degisiklik gosterebilmektedir”. Diye belirtmistir.
Ses egitiminin temel ilkeleri sunlardir;

-Dogal ses olusumuna aykiri degildir,
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-Duzenli bir solunumla girtlak alti basing ¢ok iyi ayarlanir,
-Ses bolgeleri (rejistrler), yerine goére uygun ve dogru olarak kullanilr,
-Ses, anatomik yapi 6zelliklerinin digindaki tonlarda zorlanmaz,

-Artikilasyon, konusmada ve sarkida dilin gereklerine uygun olarak

olusturulur,
-“Konusur gibi” sarki sdylenir,
-Sesi Uretme ve kullanmada ergonomik davranilir.
-Muzigin gerekleri yerine getirilir.

-Ses egitiminin temelden en ileri dizeye kadar her turinde ve her
asamasinda, egitimcilik ve ogretmenlik mesleginin gereklerine uygun davranilir
(Toreyin 2008: 102,103).

Cevik (2013: 54) e gore ses egitiminin genel amaci: Ses egitimi turlerine,
yas ve teknik dizeye anatomik ve fizyolojik yapiya uygun olarak, bireyin, egitsel
veya sanatsal amagclar dogrultusunda, sesini dogru, guzel ve etkili kullanabilmesi

icin gerekli davraniglari kazandirmaktir.

Onder Yigit (2004: 20); “insanin yasaminda sesin veya ses egitiminin
konugsmak ve muzik yapmak gibi, iki onemli yerinin oldugunu, muzik yapmaya
yarayan diger araglarin tek basina olusturamadigi ¢esitli renklerin tUmuna iceren
insan sesinin, dilden aldig1 gugle bu aracglarin yanindaki degerli ve tutarl yerini

aldigini” belirtmigtir.

Ses Egitimi Turleri. Cevik (2013) e gore kapsamli anlama sahip olan ses

egitimi 3 alt basamakla incelenmektedir.
1.Bireysel Ses Egitimi
a) Temel Ses Egitimi
b) ileri Ses Egitimi (San)
2.Birlikte (Kimesel) Ses Egitimi
3.Koroda Ses Egitimi
Bireysel Ses Egitimi.

Temel Ses Egitimi:
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Editsel amag¢ dogrultusunda, sarki sdylemede, konusmada, sesin dogru,
guzel bicimde kullanmaya yonelik davranis kazandirma suirecidir. Temel ses
egitiminin amaci kiginin anatomik ve fizyolojik yapi ozellerine uygun bir sekilde
sesini dogru, guzel ve etkili kullanabilmesi igin gereken temel davranislari
kazandirmaktir (Cevik, 2013).

ileri Ses Egitimi (San):

Bireylerin gelisim surecini tamamlayarak anatomik ve fizyolojik yapiya
sahip, sesini dogru kullanmaya ve gelistirmeye acik kigiye 6zel uygulanan ve

planlanan disiplinler arasi ses egitimi taradur.

Toreyin’e (1998: 10) gore: San egitimi, ses egitiminin icinde, o6zellikle
mesleki muozik egitimi kapsaminda ve ses egitiminin gerektirdigi temel
davraniglarin Uzerinde olusturulan, ileri teknikle ve artistik duzeyde sarki
soyleyebilmeyi ve sese dayaniklilik kazandirmayi amacglayan, mesleksel, ileri bir
ses egitimidir.

Baltacioglu (2017) san egitimini; dilimize, Fransizca “chant” s6zcugunden
gegen kelimenin anlamini, “dayanikli ve saglamlik kazandirmak igin sesi islemek,
yetistirmek, sesle ilgili dayaniklihk sanati, sesle sarki sdyleme sanati” olarak

aciklamistir.

Birlikte (Kimesel) Ses Egitimi. Bazi zamanlarda bireysel ses egitimi
icinde kullanilan bir eg@itim taraduar. Gruplar halinde galismalar yapan 6grenciler igin
birbirlerini dinleme aligkanhgi ve ¢ikarim yapma gibi olumlu sonuglar dogururken,

zaman acisindan yetersiz olunabilecek olumsuz sonuglarda ortaya ¢ikarabilir.

Koroda Ses Egitimi. Ucan’a (2001: 21-50) goére koro, topluluk halinde
muziksel seslenen, konugan, sdyleyen, muziksel iletisim ve etkilesim halinde olan
insan kumesi, Apaydin’a (2006: 570) gore ise birlikte “topluca sarki sdylemek igin

olugturulan topluluktur.”
Kargilikh egitim anlamina gelen egitisim, iki ya da daha c¢ok Kisinin;
dgretmenle-6grencilerin, birbirlerini karsilikli egitmesi anlamina gelmektedir (inam,

2005: 93, Ugan, 2001: 45).

Bu nedenle koro egitimi; “Bireysel farkhliklarin ‘bir'e indirgendigi bir stiregten
cok, tum bireylerin ‘kendi seslerini’ bulduklari butinun ‘bir'ligini olusturma sureci”

olarak da tanimlanabilir (Deger, 2008: 1).
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Tdm bu yaklagsimlardan yola c¢ikildiginda koro muziginde ses egitimi;
bireysel bir ¢calisma oldugu kadar kigilerin bir araya gelerek olusturdugu topluluk
halinde de seslendirilebilir. Koro, insanlari birlestiren, topluluk halinde ayni

duygularla hep birlikte sarkilar sdylemeleriyle olusan bir muzik tarudur.
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Bolum 3

Yontem

Bu arastirma, muzik 6gretmeni adaylarinin bireysel ses egitimi dersindeki
0z yeterlik algilarinin incelenmesine yonelik arastirma olup, nicel verilere bagli
betimsel arastirma ydntemlerinden tarama (survey) modelinde tasarlanmistir.
“Betimsel tarama modeli ge¢gmiste ya da halen var olan bir durumu, var oldugu

sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimidir” (Karasar, 2007: 77).
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini, Turkiye’deki Egitim Fakulteleri Glizel Sanatlar Egitimi
Bolumleri Muzik Egitimi Anabilim Dallar’nda Bireysel Ses EQitimi dersi alan 3.

Sinif ve 4. Sinif 6grencileri olugturmaktadir.

Arastirmanin érneklemini ise, Turkiye’deki Egitim Fakulteleri Glzel Sanatlar
Egitimi Bolumleri Muzik Egitimi Anabilim Dallari igerisinden random o6rnekleme
yontemiyle secilmis Adnan Menderes Universitesi, Atatiirk Universitesi, Balikesir
Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi, Gazi Universitesi, Harran Universitesi,
inéni Universitesi, Marmara Universitesi, Mehmet Akif Ersoy Universitesi ve
Trabzon Universitesi'nden 395 dgrenci olusturmaktadir. Ornekleme ait demografik

bilgiler Tablo 3’de gosterilmigtir.
Tablo 3

Arastirma Orneklemine Ait Demografik Bilgiler

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Erkek 157 39.7

Kiz 238 60.3
Toplam 395 100.0
Okul Frekans (f) Yiizde (%)
Adnan Menderes Universitesi 11 2.8
Atatiirk Universitesi 54 13.7
Balikesir Universitesi 47 11.9
Dokuz Eylil Universitesi 44 111

Gazi Universitesi 61 15.4
Harran Universitesi 22 5.6

inéni Universitesi 37 9.4
Marmara Universitesi 25 6.3
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 31 7.8
Trabzon Universitesi 63 15.9
Toplam 395 100.0
Sinif Frekans (f) Yiizde (%)
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Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)

Erkek 157 39.7
Kiz 238 60.3
3. sinif 192 48.6
4 sinif 203 51.4
Toplam 395 100.0

Tablo 3'de goéruldigu gibi arastirmaya katilan o&grencilerin cinsiyet
degiskenine gore dagihimlarina bakildiginda, toplam 395 &grenciden 157’sinin
%39.7 oranla erkek, 238’inin %60.3 oranla kiz oldugu ve kiz 06grenci
yogunlugunun daha fazla oldugu gorulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin okul degiskenine goére dagilimlarina
bakildiginda, toplam 395 ogrenciden en yogun dagilimin sirasiyla Trabzon
Universitesi (63 6grenci %15.9), Gazi Universitesi (61 dgrenci %15.4) ve Atatiirk
Universitesi'nden (54 dgrenci %13.7) saglandigi, sonra Balikesir Universitesi (47
dgrenci %11.9) ve Dokuz Eylil Universitesi'nin (44 6grenci %11.1) geldigi ve en az
katlimin ise Adnan Menderes Universitesinden oldugu (11 &grenci %2.8)

gOrulmektedir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin sinif degiskenine gore dagilimlarina bakildiginda
ise, toplam 395 6grenciden 192’sinin %48.6 oranla 3. Sinif ve 203’Gnin %51.4
oranla 4. sinif 6grencisi oldugu ve arastirmaya katilim agisindan 3. sinif ile 4. Sinif

ogrenci sayisinin birbirine denk oldugu sdylenebilir.
Veri Toplama Sureci

Arastirmada kavramsal ¢erceveyi olusturabilmek amaci ile literatur taramasi
yapiimis ve konuyla ilgili kaynaklardan bilgi toplanmaya c¢alisiimigtir. Kaynaklarin
bir bolumU maddi olarak toplanirken, bir bélimune ise online veri tabanlarindan

ulasiimistir.

Arastirmada, Mesleki Muzik Egitimi alan 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi
dersi ile ilgili 6z yeterlik algilarini belirleyebilmek veri toplamak amaci ile literaturde
var olan 6z yeterlik algisi olgekleri incelenmis ve bu dogrultuda arastirmanin
amacina uygun olarak Yildirim’in (2009) gelistirdigi Keman Dersi Oz Yeterlik Algisi
Olgegi'nden Kaya (2011) tarafindan koro dersine uyarlanan 6z yeterlik algisi 6lgegi
baz alinmis ve arastirmaci tarafindan gelistirilerek Bireysel Ses Egitimi dersine
uyarlanmistir. Gelistirilen Olgek uzman goérisine sunulduktan sonra 2019-2020

egitim 6gretim yili gliz déneminde pilot uygulama icin Agri ibrahim Cegen
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Universitesi ve Van Yiiziinct Yil Universitesi'ndeki 153 6grenciye uygulanmistir.
Uygulama sonrasi 6lgedin guvenirligi test edildikten sonra 2019-2020 egitim
dgretim yili bahar déneminde drneklemi olusturan Adnan Menderes Universitesi,
Atatiirk Universitesi, Balikesir Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi, Gazi
Universitesi, Harran Universitesi, inéni Universitesi, Marmara Universitesi,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi ve Trabzon Universitesindeki 395 6grenciye
uygulanarak veriler toplanmistir. Veri toplama araci ile ilgili islemler asagida

belirtilmigtir.
Veri Toplama Araclari

Yildinm’in (2009) gelistirdigi Keman Dersi Oz Yeterlik Algisi Olgegi'nden
Kaya (2011) tarafindan koro dersine uyarlanmis 20 maddelik hali baz alinan ve
arastirmaci tarafindan yeniden dizenlenerek madde sayisi 25’e ¢ikarilan Bireysel
Ses Egitimi dersi 6z yeterlik algisi dlgegi, kapsam gecerliginin saglanmasi igin
uzman gorustune sunulmustur. Goérusleri alinan uzman grubunun bilgileri Tablo

4’de gosterilmistir.
Tablo 4

Uzman Grubu Bilgileri

Universite/Fakiilte/Boliim Unvan Alan
Gazi Universitesi. Egitim Fakdltesi Muzik Egitimi o o
1 Prof. Muzik Egitimi
Ana Bilim Dali
Atatirk Universitesi K.K. Egitim Fakdltesi Miizik
2 Prof. Dr. Mizik Egitimi

Egitimi Ana Bilim Dali

Atatirk Universitesi K. K. Egitim Fakdltesi .
3 Prof. Dr. Olgme-Degerlendirme
Egitim Bilimleri Bolumu
Atatlrk Universitesi Glizel Sanatlar Fakdltesi .
4 Dr. Ogr. U. Muzik Egitimi
Muzik Bilimleri BAlIimu
Hacettepe Universitesi Ankara Devlet

5 ) Ogr. Gér. Dr. Mizik Egitimi
Konservatuvari Kompozisyon Anasanat Dali

Oz yeterlik algisi 6lgegi icin olusturulan 25 madde, kullanilabilir, diizeltimeli
ve kullanilamaz segeneklerini iceren bir formla birlikte uzman goérusine
sunulmustur. Uzman gorugleri alindiktan sonra oOlgeklerin kapsam gegerligini

saglayip saglamadigi ve odlgeklerde kalacak maddelerin tespiti igcin KGO (Kapsam
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Gecerlik Orani) degerleri belirlenmistir. KGO hesaplamasinda asagidaki forml

kullanilmistir:

Ng
KGO= —2--1
N2

Ng: Gerekli diyen uzman sayisi

N: Arastirmaya katilan toplam uzman sayisi

Tablo 5te, kapsam gegerliginin saglanmasinda ve elde edilen KGO
degerlerinin karsilastirimasinda kullanilacak KGO (Kapsam Gecgerlik Olgitl)

degerleri gortlmektedir.
Tablo 5

KGO karsilastirmasi icin minimum degerler (Veneziano&Hooper, 1997)

Uzman Sayisi KGO
5 0.99
6 0.99
7 0.99
8 0.78
9 0.75
10 0.62
11 0.59
12 0.56
13 0.54
14 0.51
15 0.49
20 0.42
25 0.37
30 0.33
35 0.31
40 ve Ustu 0.29

Tablo 5@ gore, Olcek maddelerinin kapsam gegerligini saglamasi igin,
alinan uzman gorusleri dogrultusunda hesaplanan KGO degerlerinin, uzman
sayisina gore verilen KGO degerinden buyiik gikmasi gerekmektedir.

KGIi (Kapsam Gegerlik indeksi)hesaplamasi ise, uygun goriilen maddelerin
KGO degerlerinin ortalamasi hesaplanarak elde edilmistir.Yesilyurt ve Capraz
(2018)a gore, olgcekte kalan maddelerin kapsam gecerligini saglamasi igin,

hesaplanan KGi degerinin KGO degerinden bilyiik cikmasi gerekmektedir.
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Uzman gorisleri dogrultusunda belirlenen maddelere yonelik KGO degerleri

ve dlgegin tamamina ait KGO ve KGi degerleri Tablo 6’'da goriilmektedir.

Tablo 6

Oz Yeterlik Algisi Olgek Maddeleri KGO, KGO ve KGI Degerleri

Oz Yeterlik Algisi Olgedi Maddeleri

Madde Kullanilabilir Diizeltilmeli Kullanilamaz KGO
1- BSE dersinde kendimi basarili bulurum. 5 0 0 1.00
2: ) BSE dersinde  aktif oldugumu 5 0 0 1.00
dusundram.
3- BSEl defsmdcva., seviyemi agan eserleri 3 5 0 -0.20
seslendirebilecegime inanirim.
4- ”BSE dersinin  gereklerini  yerine 3 > 0 -0.20
getirirken zorlanirim.
5- Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler
o 5 0 0 1.00
zor geldiginde ¢alismayi hemen birakirim.
6- Yeni bir eseri 6grenirken &nceden
ogrendigim bilgilerimi etkili bir sekilde 4 1 0 0.60
kullanabilecegime inanirim.
7- Blre_ysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen 5 0 0 1.00
eserleri kolaylikla algilarim.
& Yoni Diggeser 'Sdienidgyp onu g8 0 0 1.00
seslendiremeyecegimi distuntrim.
9: Bweys_el Ses Egitimi dersi, kendime olan 5 0 0 1.00
glvenimi azaltmaktadir.
10  -Bireysel Ses  Egitimi  dersi 5 0 0 1.00
sinavlarindan korkarim.
11- Zorluk derecesi ylksek olan eserleri
seslendirmek i¢cin  kendimi  yetersiz 4 1 0 0.60
bulurum.
12- BSE dersinde 06grendigim eserleri
hatal seslendirmekten korkarim. 4 1 0 0.60
13- Cok galissam bile bireysel ses egitimi
; 9 i 5 0 0 1.00
dersinde basarili olamayacagima inanirim.
14- .BSE_ dgrsmde en ufak bir hata yapmak 4 1 0 0.60
beni tedirgin eder.
15- Blreysgl Se_s Egitimi  konserlerine 4 1 0 0.60
¢ikmak beni tedirgin eder.
16- Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi,
arkadaslarima yardim edecek kadar yeterli 5 0 0 1.00
bulurum.
17- Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri
arkadaslarimin onlnde ¢ekinmeden 5 0 0 1.00
seslendirebilirim.
18- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
. : O e 5 0 0 1.00
eserleri kendi kendime 6grenebilirim.
19- BSE dersinde 6grendigim eserleri
konserde hatali seslendiremeyecedimi 4 1 0 0.60
dusundrim.
20- Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden
. AT : 4 1 0 0.60
Once kendimi tedirgin hissederim.
21- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen 5 0 0 1.00
farkli dillerdeki eserleri dodru seslendiririm. '
22- BS_E dersmdia verllt?n__fa__rk_l_| dillerdeki 4 1 0 0.60
eserlerin zor oldugunu dusunurim.
23-Bireysel Ses  Egitimi  dersindeki
e e 1.00
basarim 6zguvenimi artirir.
24- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen 1.00
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eserlerin kolay olusu beni dersten sogutur.
25- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen

eserler zorlastikga daha ¢ok ¢aligirim. 5 0 0 1.00
Toplam Uzman Sayisi 5

Kapsam Gegerlik Olgiitii (KGO) 0.99

Kapsam Gegerlik indeksi (KGI) 1.000

Tablo 6’da goéruldigu gibi

uzman gorusgleri

dogrultusunda kapsam

gecerligini saglamayan ve duzeltilmesi istenen 3,4,6,11,12, 14, 15, 19, 20 ve 22.

sorular (KGO < KGO = 0.99) belirlenmistir. Olgme-degerlendirme alan uzmani

gorusu dogrultusunda, maddeler icinde duzeltimesi istenen kaygi ve korku

ifadelerinin 6z yeterlik durumu iginde dusunuUlebilecedi belirlendikten sonra

uzmanlarin istegi dogrultusunda maddeler duzeltilerek tekrar uzman gorugune

sunulmustur. Tablo 7’te yeniden alinan uzman gorugleri verilmistir.

Tablo 7

Diizeltme Sonrasi Oz Yeterlik Algisi Olgek Maddeleri KGO, KGO ve KGI Degerleri

Oz Yeterlik Algisi Olgedi Maddeleri

Madde Kullanilabilir Duzeltilmeli Kullanilamaz KGO
1- BSE dersinde kendimi basarili bulurum. 5 0 0 1.00
2: ) BSE dersinde  aktif oldugumu 5 0 0 1.00
disundrdm.
3- BSE d_ersmvd_e, !Ierl dizey eserleri 5 0 0 1.00
seslendirebilecegime inanirim.
4- BSE dersinin  hazir bulunusluk
gereksinimlerini yerine getirirken 5 0 0 1.00
zorlanirim.
5- Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler
o 5 0 0 1.00

zor geldiginde ¢alismayl hemen birakirim.
6- Yeni bir eseri 6grenirken ders ile ilgili
bilgilerimi etkili bir sekilde 5 0 0 1.00
kullanabilecegime inanirim.
7- Blre_ysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen 5 0 0 1.00
eserleri kolaylikla algilarim.
8 e bir eser ogrenirken onu g 0 0 1.00
seslendiremeyecedimi dusunurim.
9:B|re.ys_el Ses Egitimi dersi, kendime olan 5 0 0 1.00
guvenimi azaltmaktadir.
10 -Bireysel Ses Egitimi dersi 5 0 0 1.00
sinavlarindan korkarim.
11- Zor!uk derecey yulfsgk _.ol_.an eserleri 5 0 0 1.00
seslendiremeyece@imi dusunuram.
12- Bireysel Ses Egitimi dersinde
O6grendigim eserleri hatali seslendirecegimi 5 0 0 1.00
disandrim.
13- Cok caligsam bile bireysel ses egitimi

; 9 i 5 0 0 1.00
dersinde basarili olamayacagima inanirim.
14- Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak 5 0 0 1.00
bir hata yapmaktan bile korkarim. '
15- Bireysel Ses Egitimi konserlerine
ctkmadan o6nce kendimi gergin ve 5 0 0 1.00
huzursuz hissederim.
16- Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, 5 0 0 1.00
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arkadaslarima yardim edecek kadar yeterli

bulurum.
17- Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri
arkadaslarimin onlnde ¢ekinmeden 5 0 0 1.00

seslendirebilirim.

18- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
eserleri kendi kendime 6grenebilirim.

19- Bireysel Ses Egitimi dersinde
ogrendigim eserleri konserlerde hatali 5 0 0 1.00
seslendirecegimi disundrim.

20- Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden

once kendimi gergin ve huzursuz 5 0 0 1.00
hissederim.

21- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
farkl dillerdeki eserleri dogru seslendiririm.
22- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
farkli dillerdeki eserleri 5 0 0 1.00
seslendiremeyecegdimi disunurim.
23-Bireysel Ses  Egitimi  dersindeki

5 0 0 1.00

5 0 0 1.00

N 5 0 0 1.00
basarim 6zgiivenimi artirir.
24- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
. . . 5 0 0 1.00
eserlerin kolay olusu beni dersten sogutur.
25- Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
5 0 0 1.00
eserler zorlastikga daha ¢ok galisirim.
Toplam Uzman Sa_;_(|5| ) 5
Kapsam Gegerlik _Olgijtij (KG(_)) 0.99
Kapsam Gegerlik Indeksi (KGl) 1.000

Tablo 7°de KGO, KGO ve KGi degerlerine bakildiginda, 6z yeterlik algisi
dlcegi icin olusturulan 25 maddenin KGO degerinin KGO degerinden biiyik oldugu
ve KGI = 1.00 > KGO = 0.99 oldugu igin 25 maddenin kapsam gegerligini sagladig!

gorulmektedir.

Kapsam gecerligini saglayan 25 maddelik 6z yeterlik algisi Olgegi, yapi
gecerliginin ortaya konulmasi amaciyla, faktor analizi uygunluguna yonelik Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) ve BarlettSphericity testine tabi tutulmustur. Test sonuglari
Tablo 8’de gorulmektedir.

Tablo 8

Faktér Analizi Uygunlugu KMO ve Barlett Testi Sonuclari

Kaiser-Meyer-Olkin Ornekleme Yeterligi Olgiimii 917

X 4616.282
Bartlett'sSphericity Testi Sd 300

p .000°

Tablo 8e goére, 6z yeterlik algisi Olgegi maddelerinin KMO degerinin
0.60’dan yuksek cikmasi (KMOg; yeterik = 0.917 > 0.60) ve Barlett testi sonucu
hesaplanan ki kare degerinin .05 diizeyinde anlamli gikmasi (X%s00 = 4616.282, p =

.000 < .05) maddelerin faktorlestirilebilir ve faktér analizine uygun oldugunu
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gOstermektedir. Tablo 9’da 6z yeterlik algisi 6lgegi maddeleri igin yapilan faktor

analizi sonugclari goérilmektedir.

Tablo 9

Oz yeterlik Algisi Olgegi Faktér Analizi Toplam Varyans Agiklamasi Tablosu

Baslangic Ozdegerleri Kareli Yiiklerin  Agirhkh Kareli" L Yiklerin
. Toplamlar DoéndiriilmusToplamlar
plesen Toplam % % Toplam % % Toplam % %
Varyans Yigiimah Varyans Yigilmah Varyans Yigiimal

1 8.916 35.666 35.666 8.916 35.666 35.666 5.310 21.239 21.239
2 2.735 10.941 46.607 2.735 10.941 46.607 3.859 15437 36.676
3 1.219 4.877 51.484 1.219 4.877 51.484 2932 11.727 48.403
4 1.035 4.139 55.624 1.035 4.139 55.624 1521 6.084 54.488
5 1.017 4.068 59.692 1.017 4.068 59.692 1.301 5.204 59.692
6 .896 3.582 63.274

7 .831 3.324 66.599

8 744 2.975 69.573

9 .713 2.853 72.426

10 .691 2.763 75.189

11 .658 2.630 77.820

12 .612 2.448 80.267

13 .588 2.352 82.620

14 .530 2.120 84.739

15 495 1.981 86.720

16 .458 1.831 88.551

17 438 1.752 90.302

18 430 1.721 92.024

19 .375 1.500 93.523

20 331 1.323 94.846

21 .304 1.215 96.061

22 .279 1.117 97.178

23 .265 1.059 98.237

24 .229 .916 99.153

25 212 .847 100.000

Tablo 9’a gore, 0z yeterlik algisi dlgeginde yer alan maddelerin baslangi¢c 6z

degerlerine bakildiginda, birinci faktor yuk degerinin yuksek ¢iktigi goralmektedir

(BO = 8.916). Birinci faktérin tek basina agikladigi varyansinda yiksek oldugu

gorilmektedir (Varyans= %35.666). Olgekte ikinci ylksek yik degerinin 2.735

oldugu ve acikladigi varyansin ise %10.941 oldugu gorulmektedir. Bu ylksek

degerin 6z yeterlik durumu icinde sayilabilecek kaygi ifadelerinden kaynaklandigi

sOylenebilir. Bu noktadan hareketle, bir batin olarak kaygi ifadeleriyle birlikte 6z

yeterlik algisi duastnildiginde maddelerin blyidk cogunlugunun tek faktérde
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birlesebilecegi, birinci ve ikinci faktdr toplam yiik degerinin yiksek ciktigi (BO
=11.651) ve birinci ve ikinci faktor icin aciklanan yigiimali varyansinda yuksek
oldugu gorulmektedir (Varyans = 46.607).Bu dogrultuda 6lgegin tek boyutlu ve 6z

yeterligi dlgen bir yapida oldugu soylenebilir.

Tablo 10’de Olgegin tek faktdre ylklenebilecegini gosteren Bilesen Matriksi

(Component Matrix) tablosu gortlmektedir.
Tablo 10

Oz yeterlik Algisi Olgegi Bilesen Matriksi Tablosu

Bilesen

Maddeler
1 2 3 4 5

Cok calissam bile bireysel ses egitimi dersinde basarili
olamayacagima inanirim. '

Zorluk derecesi ylksek olan eserleri seslendiremeyecegimi
dasunurdm.

Bireysel Ses Egitimi dersinde 06grendigim eserleri hatall
seslendirecegimi distnirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum. .693 -.400 -.146
Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri duzeydeki eserleri

736 .240 -.183 -.153

711 .267 -.147 .130 -.227

.695 .252 -.139 -.128

seslendirebilecegime inanirim. 685 -.318 -.183 103
Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan giivenimi azaltmaktadir. .684 .358 -.156
Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu disunirim. .682 -.390

Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan korkarim. .671 .379 -.151 -.185
Elljr;agrssizi?assseléglrtilr;n‘l dersine girmeden o6nce kendimi gergin ve 670 260 141
Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarim 6zgutvenimi artirir. .648 -.263 .191

Bireysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen eserleri kolaylikla algilarim.  .645 -.368 -.306

Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor geldiginde calismayi
hemen birakirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, arkadaglarima yardim
edecek kadar yeterli bulurum.

Yeni bir eseri dgrenirken dnceden Agrendigim bilgilerimi etkili bir
sekilde kullanabilecegime inanirim.

Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri arkadaslarimin éninde
¢ekinmeden seslendirebilirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri konserlerde hatali
seslendirecegimi distnirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkh dillerdeki eserleri
seslendiremeyecedimi dusunurim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan bile

.611 .145 .216 -.165 -.245

.599 -.369 143

.596 -.446 .140 -.250 -.114

.580 -.260 -.394 .109 .136

.570 .340 140 .278

557 .163 .360 .469 .164

541 415 -126 -.261 .214

korkarim.

Bireysell Sgs Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri dogru 524 -282 306 434 142
seslendiririm.

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikca daha ¢ok 493 -382 134 - 305
galisirim.

I?lvreysell _Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime 461 -.444 S111 147
ogrenebilirim.

Yeni bir eser 6grenirken onu seslendiremeyecegimi distnirim. 449 336 235 -.417
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Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir bulunusluk gereksinimlerini
yerine getirirken zorlanirim.

Bireysel Ses Egitimi konserlerine ¢ikmadan énce kendimi gergin ve
huzursuz hissederim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin kolay olusu beni
dersten sogutur.

447 310 .353 -.106

444 412 -366 .172 .289

555 .212 297 -.314 .455

Bilesen Matriksi tablosu incelendiginde, 25 maddenin tamaminin birinci
faktor yuk degerlerinin daha yuksek oldugu gorulmektedir. Bu bulgu da dlgegin

genel bir faktore sahip oldugunu gosterir niteliktedir.

Eigenvalue

o

T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
1 2 3 4 5 6 7 8 810 11 1213 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25

Component Number
Sekil 1.0z yeterlik 6lgegdi birikinti grafigi.

Bilesen Matriksi tablosu incelendiginde, 25 maddenin tamaminin birinci
faktor yuk degerlerinin daha yuksek oldugu gorulmektedir. Bu bulgu da dlgedin
genel bir faktére sahip oldugunu gésterir niteliktedir. Oz yeterlik algisi 6lcegi
birikinti grafigine bakildiginda ise faktor yuklerinde ilk faktérden sonra buylk bir
dusus gorulmekte ve sonraki faktorler ise paralel bir gorinim sergilemektedir.
Buna bagli olarak ilk faktorden sonraki faktorlerin varyansa olan katkilarinin gok
dusuk ve birbirine yakin oldugu soylenebilir. Elde edilen bu bulgular dogrultusunda
0z yeterlik algisi Olgeginin yapi gegerligini sagladigi ve 6z yeterligi Olgen tek

faktorll bir yapida oldugu soylenebilir.

Kapsam ve yapi gecerligi ortaya koyulan 6z yeterlik algisi 6lgeginin

glvenirligini de test etmek amaciyla Cronbach’s Alpha glvenirlik testi
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uygulanmistir. Ozdamar'a (2011) gére, Cronbach’s Alpha testinde elde edilen a
katsayisi,

“0.00 < a< 0.40 ise olcek guvenilir degildir.

0.40 < a< 0.60 ise Olgek duguk guvenirliktedir.

0.60 < a< 0.80 ise oldukga guvenilirdir.

0.80 < a< 1.00 ise olgek yuksek derecede guvenilirdir’ seklinde

yorumlanmalidir.

Olgegin glvenirligini test etmek icin test-tekrar test yontemi uygulanarak
once 2019-2020 egitim ogretim yili gz doneminde pilot uygulama yapilmig ve
Agri ibrahim Cecen Universitesi ve Van Yiizinci Yil Universitesindeki 153
ogrenciye Olgcek uygulanmistir. Uygulama sonrasi yapilan guvenirlik analizi

sonuglari Tablo 11'de gérulmektedir.
Tablo 9

Oz Yeterlik Algisi Olgegi Pilot Uygulama Cronbach’s Alpha Giivenirlik Testi

Sonuclari

Madde Madde Diizeltilen = Madde
2 . Silindiginde Silindiginde Madde Silindiginde
Olgek Maddeleri Olgek Olgek Toplam Cronbach's

Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alpha

Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi

69.18 85.423 .183 .622
basarili bulurum.
Bireysel ~Ses _Egitimi  dersinde  aktif g4 ;, 85.762 164 624
oldugumu dasunurim.
Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri
dizeydeki eserleri seslendirebilecegime 69.63 87.775 .059 .635
inanirm.
Bireysel Ses Egitimi dersinin  hazir
bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken 70.56 85.051 197 .620
zorlanirim.
Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor 70.95 86.181 151 625

geldiginde calismayi hemen birakirim.

Yeni bir eseri 6grenirken Onceden
dgrendigim bilgilerimi etkili bir gsekilde 69.07 88.351 .041 .636
kullanabilecegime inanirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde &gretilen

X 69.12 89.123 .013 .638
eserleri kolaylikla algilarim.
Yeni  bir eser = ogrenirken  onu;q ., 78.169 395 594
seslendiremeyecegimi disunurim.
B]_reysgI_Ses Egitimi dersi, kendime olan 70.93 84.759 183 622
glvenimi azaltmaktadir.
Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan 70.80 80.518 353 602
korkarim.
Zorluk  derecesi yiksek olan eserleri ;, oq 82.677 284 611
seslendiremeyecedimi disunurim.
Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim 70.69 83.177 .296 .610
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eserleri hatall seslendirecegimi disundrim.
Cok calissam bile bireysel ses egitimi

. N . 71.11 84.613 .233 .617
dersinde basarili olamayacagima inanirim.
Bireysel Ses Eglt_lml dersinde en ufak bir 70.56 83.735 230 617
hata yapmaktan bile korkarim.
Bireysel Ses Egitimi konserlerine ¢gikmadan
once kendimi gergin ve huzursuz 70.54 81.224 .320 .606
hissederim.
Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi,
arkadaslarima yardim edecek kadar yeterli 69.50 85.738 .160 .624
bulurum.
Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri
arkadaslarimin onlinde ¢ekinmeden 69.27 87.700 .064 .634
seslendirebilirim.
Bireysel Ses Egitimi _dersinde verilen gq ;) 84862 212 619
eserleri kendi kendime 6grenebilirim.
Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim
eserleri konserlerde hatal seslendirecedimi 70.56 82.037 .332 .606
disundrdm.
Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden once 70.63 79.878 369 599
kendimi gergin ve huzursuz hissederim.
Bilreysel lSes Eg_|t|m[ dersinde \./grlnen farkli 69.68 86.838 113 629
dillerdeki eserleri dogru seslendiririm.
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkl
dillerdeki eserleri seslendiremeyecegdimi 70.48 81.186 .357 .603
disundrdm.
I?lre.ysel . S_es Egitimi dersindeki basarim 69.07 86.746 110 629
oOzguvenimi artirir.
Blreyse_l Ses Egitimi . dersinde uverllen 70.86 86.435 129 627
eserlerin kolay olusu beni dersten sogutur.
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen 69.25 89.941 037 645
eserler zorlastikga daha ¢ok galisirim.
Olgek Toplam Giivenirlik .630

Tablo 11 incelendiginde,pilot uygulamada 6z yeterlik algisi dlceginin hem
madde bazinda, hem de o6lgek madde toplami bazinda guvenirligi sagladigi ve

Olgegin oldukga guvenilir oldugu gérulmektedir (0.60 < a = 0.630 < 0.80).

Pilot uygulamada guvenilirligi saglayan 6lgek daha sonra 2019-2020 egitim
ogretim yili bahar doneminde arastirmanin orneklemini olugturan Adnan Menderes
Universitesi, Atatiirk Universitesi, Balikesir Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi,
Gazi Universitesi, Harran Universitesi, inéni Universitesi, Marmara Universitesi,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi ve Trabzon Universitesindeki 395 ogdrenciye
uygulanmigtir.Uygulama sonrasi yapilan guvenirlik analizi sonuglar Tablo 12'de
gorulmektedir.

Tablo 12

Oz Yeterlik Algisi Olgegi Tekrar Test Cronbach’s Alpha Giivenirlik Testi Sonuglari
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Madde Madde Diizeltilen  Madde
Silindiginde Silindiginde Madde Silindiginde
Olgek Olgek Toplam Cronbach's
Ortalamasi Varyansi Korelasyonu Alpha

Olgek Maddeleri

Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi
basarili bulurum.

Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif
oldugumu dasundrim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri

93.8604 279.472 .633 .923

93.8528 278.695 .618 .923

dlzeydeki eserleri seslendirebilecegime 94.3616 278.073 .627 .923
inanirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinin  hazir

bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken 94.2047 285.926 414 .926
zorlanirim.

Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor
geldiginde calismayi hemen birakirim.

Yeni bir eseri 6grenirken dnceden
ogrendigim bilgilerimi  etkili bir sekilde 93.7464 284.274 537 .924
kullanabilecedime inanirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde 0gretilen
eserleri kolaylikla algilarim.

Yeni bir eser Ogrenirken
seslendiremeyecegimi disuntrim.

Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan
glvenimi azaltmaktadir.

Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan
korkarim.

Zorluk derecesi ylksek olan eserleri
seslendiremeyecegimi disuntrim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim
eserleri hatali seslendirecedimi disunurum.

Cok calissam bile bireysel ses egitimi
dersinde basarili olamayacagima inanirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir
hata yapmaktan bile korkarim.

Bireysel Ses Egitimi konserlerine ¢ikmadan

93.7945 281.439 570 .924

93.7717  282.956  .586 923
OMMg41110 283176  .415 926
935971  276.908  .651 922
93.7388  275.973  .634 923
94.1414  274.387 671 922
93.9414  278.327  .656 922
93.6224  275.089  .699 922

93.9490 281.177 .508 .925

once kendimi gergin ve huzursuz 94.3768 283.163 413 .926
hissederim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi,

arkadaslarima yardim edecek kadar yeterli 94.2553 281.698 .543 .924
bulurum.

Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri

arkadaslarimin onlnde ¢ekinmeden 94.1642 280.927 .524 .924

seslendirebilirim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen
eserleri kendi kendime 6grenebilirim.
Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim
eserleri konserlerde hatal seslendirecegimi 94.1819 280.566 .535 .924
ddsundrim.

Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden énce
kendimi gergin ve huzursuz hissederim.

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkl

94.0705 287.844 407 .926

93.8857 275.290 .639 .922

dillerdeki eserleri dogru seslendiririm. 94.2426 284.471 477 925
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkl
dillerdeki eserleri seslendiremeyecedimi 94.0376 282.057 .526 .924

distniram.
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Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarim

AT 93.6755 280.411 .599 .923
Ozguvenimi artirir.

Bireysgl Ses Egitimi .dersinde vverilen 93.7869 291.607 273 928
eserlerin kolay olugu beni dersten sogutur.

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen 94.0604 286.040 433 926
eserler zorlastikga daha ¢ok ¢aligirim.

Olgek Toplam Giivenirlik 927

Tablo 12 incelendiginde, tekrar testte 0z yeterlik algisi 6lgeginin hem madde
bazinda, hem de Olgek madde toplami bazinda guvenirligi sagladigi ve olgegin
yuksek derecede guvenilir oldugu goérilmektedir (0.80 < a = 0.927 < 1.00).
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 5'li Likert tipinde gelistirilen ve gegerligi ve
guvenirligi saglanan 6z yeterlik algisi dlgegi, arastirmada veri toplama araci olarak

kullaniimistir.
Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 17. 0 (The Statistical
PacketforTheSocialSciences) paket programinda kodlanarak analiz edilmigstir.
Ogrencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarini belirlemek
amaciyla 5’li Likert tipte hazirlanan &lgek maddelerine verilen cevaplarin
dagilimlari frekans (f) ve ylizde (%) analizi ile elde edilmistir. Ayrica 6grencilerin 6z
yeterlik algisi dizeylerinin belirlenmesi igin, her maddenin aritmetik ortalamalari ve
Olcek agirhikh madde aritmetik ortalamalari hesaplanmig ve 6z yeterlik algilarinin
ne dizeyde oldugu ortaya koyulmustur. Sen (2011)e goére 6z yeterlik algisi
diuzeylerinin belirlenmesinde dikkate alinacak ortalama puan araliklari Tablo 13’'de
goruldugu gibidir.

Tablo 13

Oz Yeterlik Diizeyi Aritmetik Ortalama Kistas Puan Araliklari

Oz Oz
Olumlu ifade Puan Araliklan Yeterlik Olumsuz ifade Puan Araliklan Yeterlik

Duzeyi Duzeyi
Kesinlikle Katilmiyorum 1-1.79 Dusuk Kesinlikle Katiliyorum 1-1.79 Dusuk
Katiimiyorum 1.80-2.59 Dusuk Katiliyorum 1.80-2.59  Dusuk
Kararsizim 2.60-3.39 Orta Kararsizim 2.60-3.39 Orta
Katiliyorum 3.40-4.19 Yiuksek  Katiimiyorum 3.40-4.19  Yiksek

Kesinlikle Katiliyorum 4.20-5.00 Yiksek Kesinlikle Katiimiyorum  4.20-5.00 Yiksek

Hipotez testleri, bir hipotezin dogrulugunun istatistiksel bir guvenilirlik

araliginda saptanmasi igin kullanilan yontemlerdir. Hipotez testleri bir érneklem
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ortalamasi ile bu érneklemin ¢ekilmis oldugu disunulen ortalama deger etrafindaki
farkin anlamh olup olmadigini, yani énemli bir fark olup olmadigini saptayan
testlerdir. Eger iki ana kutlenin ortalamalari arasindaki fark sinaniyorsa; bunlardan
cekilen 6rneklemlerin ortalamalari Uzerinde hipotez testleri yapilarak, farkin dogru
olup olmadidi anlasilabilir. Arastirmalarda iki tip hipotez bulunmaktadir. Sifir
hipotezi (Ho), null, yokluk hipotezi, istatistiksel hipotez adlariyla da anilmaktadir.
Bu hipotezde, orneklemden elde edilen ortalama ile anakutleye ait ortalamanin
farki "sifir","0" sayilabilir. Yani anakltle Uzerinde yapilan deformasyonlarin
anakutle aritmetik ortalamasini degistirmeyecegi gorusunu savunur. Bu gorus
savunulurken istatistiksel anlamlilik denilen (%99, %97 veya %95) yanilgi payi gbz
onune alinir.Karsit Hipotez (H1) ise, alternatif hipotez ya daarastirma hipotezi
olarak anilmaktadir. Bu hipotez sifir hipotezinin aksine yapilan deformasyonun
anakutle aritmetik ortalamasini degistirecegi 6n goristinde bulunur (Vikipedi, t.y.).
Bu dogrultuda, arastirmada ortalama puanlarin farkliligina yonelik testlerde
%95 glven araligi ve .05 anlamlilik dlzeyine gore, iligki testinde ise %99 guven
araligi ve .01 anlamhlik dizeyine gore hipotezler test edilmigstir. Hipotez testlerinde
elde edilen p degerinin ortalama puanlarin farkhligina yonelik testlerde.05’ten
blyuk, iliski testinde ise .01’den buylk olmasi durumunda sifir hipotezi ya da
yokluk hipotezinin kabul edildigi ve karsilastirilan puanlar arasinda fark olmadidi; p
degerinin ortalama puanlarin farkliigina yonelik testlerde.05’ten kaguk, iligki
testinde ise .01’den kugUk olmasi durumunda ise arastirma hipotezinin kabul
edildigi ve karsilastirilan puanlar arasinda fark olduguna karar verilmistir.
Arastirmada hem 06z yeterlik algisinin demografik degiskenlere goére farkhligini,
hem de 0z yeterlik algisi ve kaygi arasindaki iligskiyi ortaya koymak ic¢in hangi
istatistiksel testin kullanilacaginin belilenmesine yonelik olarak Kolmogorov-
Smirnov normallik testi uygulanmistir. Tablo 14’te Kolmogorov-Smirnov testi
sonuglari gorulmektedir.
Tablo 14

Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Maddeler istatistik Sd p
1-Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum. 242 395 .000°
2-Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu disinarim. .235 395 .000°

3-Bireysel Ses Egitimi dersinde. ileri diuzeydeki eserleri seslendirebilecegime
inanirm. '

4-Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir bulunusluk gereksinimlerini yerine
getirirken zorlanirim. '

189 395 .000"

219 395 .000°

33



5-Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor geldiginde calismayr hemen

241 395 .000°
birakirim.
6-Yeni t?|r eseri qgrenlrken O6nceden 6grendigim bilgilerimi etkili bir gekilde 256 395 000"
kullanabilecedime inanirim.
7-Bireysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen eserleri kolaylikla algilarim. .297 395 .000°
8-Yeni bir eser 6grenirken onu seslendiremeyecegdimi distnirim. .220 395 .000°
9-Bireysel Ses Egitimi dersi. kendime olan glvenimi azaltmaktadir. .299 395 .000°
10-Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan korkarim. .267 395 .000°
11-Zorluk derecesi yuksek olan eserleri seslendiremeyecegimi dasinirim. 211 395 .000"
lg—l?flr?y?el Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri hatali seslendirecegdimi 296 395 000"
disundram.
_13—(30k calissam bile bireysel ses egitimi dersinde basarili olamayacagima 205 395 000"
inanirim.
14-Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan bile korkarim. .223 395 .000
15—B|reysell Ses _Egltlml konserlerine g¢ikmadan &nce kendimi gergin ve 175 395 000"
huzursuz hissederim.
16—B|reysel Ses Egitimi dersinde kendimi. arkadaslarima yardim edecek kadar 204 395 000"
yeterli bulurum.
17-B|reysel_$¢s Egitimi dersindeki eserleri arkadaslarimin 6éniinde ¢gekinmeden 190 395 000"
seslendirebilirim.
18-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime 6grenebilirim. .232 395 .000°
19-B|reysel §e§ !;g_!thjl__ dersinde 0Ogrendigim eserleri konserlerde hatali 211 395 000"
seslendirecegimi disundrim.
ZQ-BlreygeI Ses Egitimi dersine girmeden 6nce kendimi gergin ve huzursuz 236 395 000"
hissederim.
21—B|re)_/s_e_l Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri dogru 218 395 000"
seslendiririm.
22-B|reysel Sesw E_gl‘_[_lm_l ) c_I_ersmde verilen farkh dillerdeki eserleri 208 395 000"
seslendiremeyecegimi dasiniram.
23-Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarim 6zglvenimi artirir. .255 395 .000°
24:B|reysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin kolay olusu beni dersten 245 395 000"
sogutur.
25-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikga daha ¢ok galigirm. .224 395 .000°
Oz yeterlik Genel Ortalama .082 395 .000°
3—-
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Sekil 2. Normallik Q-Q dagilim grafigi.

Tablo 14’de normallik testi sonuglari ve Sekil 2'de dagilim grafigine
bakildiginda, verilerin normal dagiimadigr gorilmektedir (p = .000 < .05).Basol
(2014)ya gore, hipotez testlerinde veriler normal dagihm gdsteriyorsa ve esit
aralikli Olgek duzeyindeyse parametrik testler test edilmelidir. Veriler normal
dagihm gostermiyorsa ve siniflama veya siralama Olgegindeyse parametrik
olmayan testler kullaniimalidir.

Bu bilgiler dogrultusunda,arastirmada 6z vyeterlik algisinin demografik
degiskenlerden cinsiyet ve sinif degiskenine gore farkhligini test etmek amaci ile
non-parametrik testlerden iki grup puanlarinin kargilastirimasinda kullanilan
Mann-Whitney U testi uygulanmigtir. Oz yeterlik algisinin, demografik
degiskenlerden okul dediskenine goére farklihgini test etmek amaciyla ise,
parametrik testlerden ikiden fazla grup puanlarinin karsilastiriimasinda kullanilan
OneWayAnova testi uygulanmigtir. Burada parametrik bir testin kullanilmasinin
tercih edilme sebebi, hem orneklem buyuklugunan 30°’dan fazla olmasi, hem de
OneWayAnova testinin non-parametrik karsihgl olan Kruskal-Wallis H testinde
farkhligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik post-hoc c¢oklu
karsilastirma testlerinin bulunmayigidir.

Hangi post-hoc analizinin kullanilacagi mantiginin temelinde varyanslarin
homojen olmasi veya olmamasi mantigi yatmaktadir. Eger varyanslar homojense
secilecek olan teknikler farkli, homojen degilse secilecek olan teknikler farklidir
(“Istatistik Turkiye”, ty.). Bu dogrultuda arastirmada hangi post-hoc testinin
kullanilacagina karar vermek amaciyla varyanslarin homojenligine yonelik Levene
testi uygulanmistir. Tablo 15’de uygulanan Levene testi sonuglari gérulmektedir.
Tablo 15

Varyans Homojenligi Levene Testi Sonuglari

Maddeler istatistik Sd1 Sd2 p
1-Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum. 2.549 9 385 .007
2-Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu disindrim. 1.039 9 385 .408
3-Bireysel Ses  Egitimi  dersinde, ileri  dUzeydeki  eserleri

. . 652 9 385 .752
seslendirebilecegime inanirim.

4-Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir bulunugluk gereksinimlerini yerine
getirirken zorlanirim. )
5-Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor geldiginde ¢alismaylr hemen
birakirim.

6-Yeni bir eseri 6grenirken énceden 6grendigim bilgilerimi etkili bir sekilde
kullanabilecegime inanirim.

649 9 385 .754
2659 9 385 .005

4738 9 385 .000
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7-Bireysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen eserleri kolaylikla algilarim. 1.790 9 385 .069
8-Yeni bir eser 6grenirken onu seslendiremeyecegimi disunirim. 2.807 9 385 .003
9-Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan glivenimi azaltmaktadir. 2.439 9 385 .010
10-Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan korkarim. 1.478 9 385 .154
35;?1T:5m derecesi ylksek olan eserleri seslendiremeyecegimi 2165 9 385 024"

12-Bireysel Ses Egitimi dersinde 06grendigim eserleri  hatali
seslendirecegimi disundrim.

13-Cok calissam bile bireysel ses egitimi dersinde basaril
olamayacagima inanirim.

14-Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan bile
korkarim.

15-Bireysel Ses Egitimi konserlerine gikmadan 6nce kendimi gergin ve
huzursuz hissederim.

16-Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, arkadaglarima yardim edecek 4
kadar yeterli bulurum. :
17-Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri arkadaglarimin 6ninde
¢ekinmeden seslendirebilirim. '
18-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime
ogrenebilirim. '
19-Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri konserlerde hatali
seslendirecegimi distnirim.

20-Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden 6nce kendimi gergin ve
huzursuz hissederim.

21-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri dogru
seslendiririm.

22-Bireysel Ses EGgitimi dersinde verilen farkh dillerdeki eserleri
seslendiremeyecegimi disuntrim.

1370 9 385 .200
1.684 9 385 .091
1.005 9 385 .436
2283 9 385 .017
25 9 385 .921
661 9 385 .744
233 9 385 .990
2360 9 385 .013
1.634 9 385 .104
2685 9 385 .005

1.178 9 385 .308

23-Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarim 6zglvenimi artirir. 2.468 9 385 .010
24:B|reysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin kolay olusu beni dersten 1593 9 385 115
sogutur.

égl-lz:;le%sel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikga daha g¢ok 2 470 9 385 009"

Oz Yeterlik Genel Ortalama 401 9 385 .934

Varyans homojenligi testi sonucunda 6lgek maddelerinden 1, 5, 6, 8, 9, 11,
15, 19, 21, 23 ve 25. maddelerde varyanslarin homojen olmadigi (p < .05); 2, 3, 4,
7,10, 12,13, 14, 16, 17, 18, 20, 22 ve 24. maddelerde ve 0Olgedin genel ortalama
puaninda varyanslarin homojen oldugu (p > .05) tespit edilmistir.

Post-hoc testlerinden varyans homojenligine ek olarak, esit olmayan 6rnek
boyutlarina Gabriel post-hoc testi agikga izin verir. Games-Howell testi ise, esit
olmayan varyanslar ve esit olmayan 6érnek boyutlari igin tasarlanmistir (“istatistik
Tarkiye”, ty.). Bu dogrultuda grup boyutlari esit olmadidi igin, varyanslarin
homojen oldugu maddelerdeki ¢oklu karsilastirmalarda Gabriel testi, varyanslarin
homojen olmadigi maddelerdeki ¢oklu karsilastirmalarda ise Games-Howell testi

kullanilmistir.
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Arastirmada, Bireysel Ses Egitimi dersine iligkin kaygl ve 6zyeterlik algilari
arasinda bir iligki olup olmadigini test etmek amaciyla ise, veriler normal dagilim
gostermedigi icin Spearman’srhokorelasyon testi uygulanmigtir. Korelasyon
katsayisi, -1 ile +1 arasinda deger almaktadir. Korelasyonun buyuklugu (0-1) iki
degisken arasindaki iliskinin glcunU gosterirken, isareti (+,-) degiskenlerin ayni
yonde (+) artip azaldigini ya da zit yonlerde (-) artis ve azalig gosterdigini belirtir.
Eger iki degisken arasinda hig iligki yoksa korelasyon katsayisi sifir ya da sifira
yakin bulunur. iki degisken arasindaki korelasyon (r) degeri igin, *.1arasindaki
degerler kuguk etki, (+.1) ve (x.3) arasindaki degerler orta buyuklikteki etki ve
(x.3) ve (£.5) arasindaki degerler ile daha Ustteki degerler buylk etki seklinde
yorumlanabilir (Sen, t.y., s. 11-13).

Arastirmada sunulan tablolarda f, %, X, N, Sira Ort., Sira Top., Varyans,
Kareler Top., Ort. Kare, Ort. Farki, F, x2, U,Sd, ss,rve p dederleri uygulanan testler

dogrultusunda belirtilerek yorumlanmistir.
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Bolum 4

Bulgular ve Yorum
Arastirmanin bu boélimunde arastirmanin alt problemleri dogrultusunda

olusturulan tablolara ve yorumlara yer verilmigtir.

Bireysel Ses Egitimi Dersine Yonelik Oz yeterlik Algisina iliskin Bulgular ve

Yorum

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin kendilerini basaril
bulmalarina yonelik durumlari.
Tablo 16

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Kendilerini Basarili Bulmalarina Yénelik

Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 14 3.5
Katiimiyorum 31 7.8
Kararsizim 75 19.0
Genellikle Katiliyorum 145 36.7
Tamamen Katiliyorum 130 32.9
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.88

Tablo 16 incelendiginde 395 o6grenciden; 275 o6grencinin %69.6 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde kendilerini basarili bulduklari, 75 6grencinin %19.0
oranla bu konuda kararsiz oldugu, 45 6grencinin ise %19.7 oranla Bireysel Ses
Egitimi dersinde kendilerini bagarili bulmadiklari goriimektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
kendimi basarili bulurum” (madde 1) maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine
yonelik 6z yeterlik algilarinin yiiksek oldugu gorilmektedir (3.40 < X= 3.88 < 4.19).
Bagka bir anlatimla, égrencilerin blyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
kendilerini basarili buldugu ve kendilerine bu konuda olan inang¢ ve glvenlerinin
tam oldugu, ancak azimsanamayacak bir kisminin ise kendilerine bu konuda olan
inang ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi soylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde 6grencilerin kendilerini aktif bulmalarina

yonelik durumlari.
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Tablo 17

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Kendilerini Aktif Bulmalarina Yénelik

Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 17 4.3
Katiimiyorum 35 8.9
Kararsizim 69 17.5
Genellikle Katiliyorum 130 32.9
Tamamen Katiliyorum 144 36.5
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.88

Tablo 17 incelendiginde 395 0Ogrenciden; 274 o6grencinin %69.4 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde kendilerini aktif bulduklari, 69 6gdrencinin %17.5
oranla bu konuda kararsiz oldugu, 52 6grencinin ise %13.2 oranla Bireysel Ses
Egitimi dersinde kendilerini aktif bulmadiklari gértilmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, 6lgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif
oldugumu dusinirim” (madde 2) maddesinde, Bireysel Ses EJitimi dersine
yonelik 6z yeterlik algilarinin yiiksek oldugu gortilmektedir (3.40 < X= 3.88 <4.19).
Bagka bir anlatimla, égrencilerin buyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
kendilerini aktif buldugu ve kendilerine bu konuda olan inang¢ ve glvenlerinin tam
oldugu, ancak azimsanamayacak bir kisminin ise kendilerine bu konuda olan
inang ve guvenlerinin yeterli diUzeyde olmadigi sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin ileri duzeydeki eserleri
seslendirebilme inancina yonelik durumlari.

Tablo 18

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin lleri Diizeydeki Eserleri

Seslendirebilme Inancina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 26 6.6
Katilmiyorum 61 15.4
Kararsizim 118 29.9
Genellikle Katiliyorum 119 30.1
Tamamen Katiliyorum 71 18.0
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.37
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Tablo 18 incelendiginde 395 o6grenciden; 190 6grencinin %48.1 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde ileri dlzeydeki eserleri seslendirebildikleri, 118
ogrencinin %29.9 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 87 ogrencinin ise %22.0
oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde ileri duzeydeki eserleri seslendiremediklerini
dusundukleri gorulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 0z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, olgcekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde ileri
duzeydeki eserleri seslendirebilecegime inanirim” (madde 3) maddesinde, Bireysel
Ses Egitimi dersine yobnelik 6z vyeterlik algilarinin orta dizeyde oldugu
gorilmektedir (2.60 < X = 3.37 < 3.39).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin buyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde ileri duzeydeki eserleri seslendirebileceklerine olan inang ve guvenlerinin
tam olmasina ragmen, azimsanamayacak bir kisminin ise kendilerine bu konuda
olan inang ve guvenlerinin yeterli duzeyde olmadigi sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin hazirbulunugluk
gereksinimlerini yerine getirmede zorlanmalarina yonelik durumlari.

Tablo 19

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Hazir bulunugluk Gereksinimlerini

Yerine Getirmede Zorlanmalarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 21 5.3
Katilmiyorum 57 14.4
Kararsizim 96 24.3
Genellikle Katiliyorum 113 33.7
Tamamen Katiliyorum 88 22.3
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.47

Tablo 19 incelendiginde 395 6grenciden; 201 o6grencinin %56.0 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir bulunugluk gereksinimlerini yerine getirirken
zorlandiklari, 96 &grencinin %24.3 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 78
O6grencinin ise %19.7 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir bulunusluk
gereksinimlerini yerine getirirken zorlanmadiklarini disunduikleri goéralmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinin

hazir bulunugluk gereksinimlerini yerine getirirken zorlanirm” (madde 4)
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maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin digsik
diizeyde oldugu goriimektedir (1.80 < X = 2.47 < 2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinin
hazir bulunugluk gereksinimlerini yerine getirmede kendilerine olan inang ve
glvenlerinin tam olmasina ragmen, buyuk bir kisminin ise kendilerine bu konuda
olan inang ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersindeki eserler zor geldiginde ogrencilerin
calismayi birakmalarina yonelik durumlari.

Tablo 20

Bireysel Ses Egitimi Dersindeki Eserler Zor Geldiginde Ogrencilerin Calismayi

Birakma Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 12 3.0
Katiimiyorum 35 8.9
Kararsizim 64 16.2
Genellikle Katiliyorum 137 34.7
Tamamen Katiliyorum 147 37.2
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.06

Tablo 20 incelendiginde 395 6grenciden; 284 o6grencinin %71.9 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zor geldiginde c¢alismayl hemen
biraktigi, 64 6grencinin %16.2 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 47 6grencinin ise
%11.9 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde eserler zor gelse bile galigmayi devam
ettirdikleri gorulmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersindeki
eserler zor geldiginde calismayl hemen birakirrm”(madde 5)maddesinde, Bireysel
Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin disuk dizeyde oldugu
goritlmektedir (1.80< X = 2.06 < 2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersindeki
eserler zor gelse bile kendilerine olan inan¢ ve guvenlerini yitirmedigi ve galismayi
birakmadigi, ancak ¢ok buyuk bir kisminin ise kendilerine bu konuda olan inang ve
guvenlerinin ¢ok dusuk dizeyde oldugu ve zorlandiklarinda galismayi biraktiklari

soylenebilir.
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Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin yeni bir eser 6grenirken
onceki bilgilerini etkili bir gsekilde kullanabilmelerine yonelik durumlari.
Tablo 21

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Yeni Bir Eser Ogrenirken Onceki

Bilgilerini Etkili Bir Sekilde Kullanabilmelerine Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik

Dlizeyleri

Secenekler f %
Asla Katilmiyorum 12 3.0
Katiimiyorum 19 4.8
Kararsizim 67 17.0
Genellikle Katiliyorum 160 40.5
Tamamen Katiliyorum 137 34.7
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.99

Tablo 21 incelendiginde 395 6grenciden; 297 &6grencinin %75.2 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde yeni bir eser 6grenirken onceki bilgilerini etkili bir
sekilde kullanabildigi, 67 6grencinin %17.0 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 31
ogrencinin ise %7.8 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde yeni bir eser 6grenirken
onceki bilgilerini etkili bir sekilde kullanamadiklari goruimektedir.

Arastirmaya katilan &grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, olgcekteki olumlu maddelerden “Yeni bir eseri 6grenirken onceki
bilgilerimi etkili bir sekilde kullanabilecegime inanirrm” (madde 6) maddesinde,
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin ylksek oldugu
gorilmektedir (3.40 < X=3.99 < 4.19).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin ¢ok bluyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde yeni bir eser 6grenirken onceki bilgilerini etkili bir sekilde kullanabildigi ve
bu konuda kendilerine olan inan¢ ve guvenlerinin tam oldugu, ancak bir kisim
ogrencinin ise kendilerine bu konuda olan inang ve guvenlerinin yeterli dizeyde
olmadigi soylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin ogretilen eserleri kolaylikla

algilamalarina yoénelik durumlari.
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Tablo 22

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Ogretilen Eserleri Kolaylikla Algilama

Durumlarina Yénelik Dagiim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 12 3.0
Katiimiyorum 25 6.3
Kararsizim 49 12.4
Genellikle Katiliyorum 188 47.6
Tamamen Katiliyorum 121 30.6
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.96

Tablo 22 incelendiginde 395 o6grenciden; 309 o6grencinin %78.2 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde 0Ogretilen eserleri kolaylhkla algilayabildigi,49
ogrencinin %12.4 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 37 dgrencinin ise %9.3 oranla
Bireysel Ses EQitimi dersinde Ogretilen eserleri kolaylikla algilayamadigi
gOrulmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
Ogretilen eserleri kolaylikla algilarim”(madde 7)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi
dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin yiiksek oldugu goriilmektedir (3.40< X = 3.96
<4.19).

Baska bir anlatimla, égrencilerin ¢ok blyuk bir kismininBireysel Ses Egitimi
dersinde ogretilen eserleri kolaylikla algiladigi ve kendilerine bu konuda olan inang
ve guvenlerinin tam oldugu, ancak az da olsa bir kisim 6grencinin isekendilerine
bu konuda olan inang ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin yeni bir eseri
seslendirebilmelerine yonelik durumlari.

Tablo 23

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Yeni Bir Eseri Seslendirebilme

Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 30 7.6
Katiimiyorum 68 17.2
Kararsizim 57 14.4
Genellikle Katiliyorum 105 26.6
Tamamen Katiliyorum 135 34.2
Toplam 395 100.0
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Secgenekler f %

Asla Katilmiyorum 30 7.6
Katiimiyorum 68 17.2
Kararsizim 57 14.4
Genellikle Katiliyorum 105 26.6
Tamamen Katiliyorum 135 34.2
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.37

Tablo 23 incelendiginde 240 6grencinin;%60.0 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersinde yeni bir eser oOgrenirken onu seslendiremedigi,57 o6grencinin %14.4
oranla bu konuda kararsiz oldugu, 98 6grencinin ise %24.8 oranla Bireysel Ses
EQgitimi dersinde yeni bir eser 6grenirken onu seslendirebildigi gértlmektedir.

Arastirmaya katilan o6grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, dlgekteki olumsuz maddelerden “Yeni bir eser dgdrenirken onu
seslendiremeyecegdimi dusunurim’(madde 8)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi
dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin disik oldugu gorilmektedir (1.80< X = 2.37
<2.59).

Bagka bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
yeni bir eseri seslendirmede kendilerine olan inan¢ ve guvenlerini yitirmedigi,
ancak ¢ok blyuk bir kisminin ise kendilerine bu konuda olan inang ve gtivenlerinin
¢ok dusuk diuzeyde olduguve vyeni verilen bir eseri seslendiremeyeceklerini
dugundukleri sGylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin kendilerine olan
glivenlerinin azalmalarina yonelik durumlari.

Tablo 24

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Kendilerine Olan Giivenlerinin Azalma

Durumuna Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katiimiyorum 18 4.6
Katilmiyorum 31 7.8
Kararsizim 37 9.4
Genellikle Katiliyorum 101 25.6
Tamamen Katiliyorum 208 52.7
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 1.86

Tablo 24 incelendiginde 309 6grencinin;%78.3 oranla Bireysel Ses Egitimi

dersinin kendilerine olan guvenini azaltti§i,37 6grencinin %9.4 oranla bu konuda
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kararsiz oldugu, 49 dAgrencinin ise %12.4 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinin
kendilerine olan glvenini azaltmadigi gorulmektedir.

Arastirmaya katilan o6grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olcekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersi,
kendime olan guvenimi azaltmaktadir’(madde 9)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi
dersine yOnelik 6z yeterlik algilarinin disik oldugu gorilmektedir (1.80< X = 1.86
<2.59).

Bagka bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
kendilerine olan guvenlerinin azalmadigi, ancak ¢ok buyuk bir kisminin ise
kendilerine bu konuda olan inang¢ ve guvenlerinin gok duguk duzeyde olduguve bu
dersin kendilerine olan guvenlerini azalttigini dusundukleri sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde 6grencilerin sinavda kendilerini yetersiz
bulmalarina yonelik durumlari.

Tablo 25

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Sinavda Kendilerini Yetersiz Bulma

Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 25 6.3
Katiimiyorum 32 8.1
Kararsizim 49 124
Genellikle Katiliyorum 102 25.8
Tamamen Katiliyorum 187 47.3
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.00

Tablo 25 incelendiginde 289 6grencinin;%73.1 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersi sinavlarinda kendilerini yetersiz buldugu,49 o6grencinin %12.4 oranla bu
konuda kararsiz oldugu, 57 6grencinin ise %14.4 oranla Bireysel Ses Egitimi dersi
sinavlarinda kendilerini yetersiz bulmadigi goérulmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersi
sinavlarinda kendimi yetersiz hissederim’(madde 10)maddesinde, Bireysel Ses
Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin distk oldugu goérilmektedir (1.80< X
= 2.00 < 2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersi

sinavlarinda kendilerine olan inang ve guvenlerinin tam oldugu ve kendilerini
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yetersiz hissetmedigi, ancak ¢ok blyuk bir kisminin ise kendilerine bu konuda olan
inan¢ ve guvenlerinin ¢ok duslk duzeyde olduguve kendilerini bu sinaviarda
yetersiz hissettikleri sOylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin zorluk derecesi yiiksek olan
eserleri seslendirebilmelerine yonelik durumlari.
Tablo 26

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Zorluk Derecesi Yiiksek Eserleri

Seslendirebilme Durumlarina Yénelik Dagiim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 31 7.8
Katiimiyorum 45 114
Kararsizim 89 22.5
Genellikle Katiliyorum 118 29.9
Tamamen Katiliyorum 112 28.4
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.41

Tablo 26 incelendiginde 230 6grencinin;%58.3 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersinde zorluk derecesi yuksek olan eserleri seslendiremedigi,89 6grencinin
%22.5 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 76 6grencinin ise %19.2 oranla Bireysel
Ses Egitimi dersinde zorluk derecesi yuksek olan eserleri seslendirebildigi
gOrulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumsuz maddelerden “Zorluk derecesi yuksek olan
eserleri seslendirmek igin kendimi yetersiz bulurum”’(madde 11)maddesinde,
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 06z yeterlik algilarinin dusik oldugu
gorilmektedir (1.80< X = 2.41 < 2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
zorluk derecesi yuksek olan eserleri seslendirmede kendilerine olan inang ve
glvenlerinin tam oldugu ve kendilerini yetersiz hissetmedigi, ancak buyuk bir
kisminin ise kendilerine bu konuda olan inang¢ ve guvenlerinin ¢cok dusuk dizeyde
oldugu ve zor eserleri seslendiremeyeceklerini dugundukleri sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin 6grendigi eserleri hatali

seslendirmekten korkmalarina yonelik durumlari.
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Tablo 27

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Ogrendigi Eserleri Hatali

Seslendirmekten Korkma Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 10 2.5
Katiimiyorum 46 11.6
Kararsizim 82 20.8
Genellikle Katiliyorum 134 33.9
Tamamen Katiliyorum 123 31.1
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.21

Tablo 27 incelendiginde 257 6grencinin; %65.0 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersinde 6grendigi eserleri hatali seslendirmekten korktugu, 82 6grencinin %20.8
oranla bu konuda kararsiz oldugu, 56 6grencinin ise %14.1 oranla Bireysel Ses
Egitimi dersinde oOgrendigi eserleri hatali seslendirmekten korkmadigi
gOrulmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
ogrendigim eserleri hatali seslendirmekten korkarim”’(madde 12)maddesinde,
Bireysel Ses EGgitimi dersine yonelik 06z yeterlik algilarinin duasik oldugu
goritlmektedir (1.80< X = 2.21 < 2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
ogrendigi eserleri seslendirmede kendilerine olan inan¢g ve guvenlerinin tam
oldugu ve bu eserleri seslendirmekten korkmadigdi, ancak buyuk bir kisminin ise
eserleri hatali seslendirmekten korktugu ve kendilerine bu konuda olan inan¢ ve
guvenlerinin ¢ok duguk duzeyde oldugu soylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin kendilerini basaril
bulmalarina yonelik durumlari.

Tablo 28

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Kendilerini Basarili Bulma Durumlarina

Yénelik Dagiim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 16 4.1
Katiimiyorum 36 9.1
Kararsizim 39 9.9
Genellikle Katiliyorum 100 25.3
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Tamamen Katiliyorum 204 51.6
Toplam 395 100.0

Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 1.89

Tablo 28 incelendiginde 304 6grencinin;%76.9 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersinde ¢ok caligsa bile basarili olamayacagina inandidi,39 &égrencinin %9.9
oranla bu konuda kararsiz oldugu, 52 6grencinin ise %13.2 oranla Bireysel Ses
Egitimi dersinde ¢ok ¢aligsinca basarili olacagina inandigigorulmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, olgekteki olumsuz maddelerden “Cok galigsam bile bireysel ses
egitimi dersinde basarii olamayacadima inanirrm”’(madde 13)maddesinde,
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin disik dizeyde oldugu
goritlmektedir (1.80< X = 1.89 < 2.59).

Bagka bir anlatimla, égrencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersine
¢cok calistiklarinda basarili olacaklarina karsi inan¢ ve guvenlerinin tam oldugu,
ancak c¢ok buyuk bir kisminin ise bu derse c¢ok caligsalar bile basarili
olamayacaklarini dusundukleri ve kendilerine bu konuda olan inang ve
guvenlerinin ¢ok dusuk duzeyde oldugu soylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin hata yapmaktan tedirgin
olmalarina yonelik durumlari.

Tablo 29

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Hata Yapmaktan Tedirgin Olma

Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katiimiyorum 19 4.8
Katilmiyorum 53 13.4
Kararsizim 65 16.5
Genellikle Katiliyorum 114 28.9
Tamamen Katiliyorum 144 36.5
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.21

Tablo 29 incelendiginde 258 6grencinin;%65.4 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersinde en ufak bir hata yapmaktan tedirgin oldugu,65 6grencinin %16.5 oranla
bu konuda kararsiz oldugu, 72 6grencinin ise %18.2 oranla Bireysel Ses Egitimi

dersinde hata yapmaktan tedirgin olmadigi gorulmektedir.
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Arastirmaya katilan &grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, dlgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde en
ufak bir hata yapmak beni tedirgin eder’(madde 14)maddesinde, Bireysel Ses
Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin disik oldugu gorilmektedir (1.80< X
=2.21<2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
hata yapmaktan g¢ekinmedikleri, ancak ¢ok buyuk bir kisminin ise bu derste en
ufak bir hata yapmaktan bile ¢ok gekindikleri sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin konsere ¢ikmadan oOnce
kendilerini gergin ve huzursuz hissetmelerine yénelik durumlari.

Tablo 30

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Konsere Cikmadan Once Kendilerini

Gergin ve Huzursuz Hissetme Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik

Diizeyleri

Secenekler f %
Asla Katilmiyorum 44 11.1
Katilmiyorum 64 16.2
Kararsizim 94 23.8
Genellikle Katiliyorum 92 23.3
Tamamen Katiliyorum 101 25.6
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.64

Tablo 30 incelendiginde 193 6grencinin;%48.9 oranla Bireysel Ses Egitimi
dersinin konserlerine ¢ikmadan kendilerini gergin ve huzursuz hissettigi,94
ogrencinin %23.8 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 108 6grencinin ise %27.3
oranla Bireysel Ses Egitimi dersinin konserlerine ¢cikmadan kendilerini gergin ve
huzursuz hissetmedigi goruimektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olcekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi
konserlerine ¢ikmadan o6nce kendimi gergin ve huzursuz hissederim”’(madde
15)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin orta
duizeyde oldugu gorilmektedir (2.60< X = 2.64 < 3.39).

Baska bir anlatimla, o&grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
konserlerine c¢ikmadan once kendilerini gergin ve huzursuz hissetmedigi ve

kendilerine olan inang¢ ve guvenlerinin tam oldugu, ancak buyuk bir kisminin ise
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kendilerine bu konuda olan inan¢ ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi ve
konser 6ncesi gerginlik ve huzursuzluk yasadiklari sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin kendilerini arkadaslarina
yardim edecek kadar yeterli bulmalarina yonelik durumlari.
Tablo 31

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Kendilerini Arkadaglarina Yardim

Edecek Kadar Yeterli Bulma Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 26 6.6
Katiimiyorum 45 114
Kararsizim 109 27.6
Genellikle Katiliyorum 143 36.2
Tamamen Katiliyorum 72 18.2
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.48

Tablo 31 incelendiginde 395 o6grenciden; 215 o6grencinin %54.4 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde kendini arkadaglarina yardim edecek kadar yeterli
buldugu,109 6grencinin %27.6 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 71 dgrencinin
ise %18.0 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde kendilerini arkadaglarina yardim
edecek kadar yeterli bulmadigi gérulmektedir.

Arastirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
kendimi, arkadaslarima yardim edecek kadar yeterli bulurum” (madde
16)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin yluksek
duzeyde oldugu gorilmektedir (3.40< X = 3.48 < 4.19).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin blyutk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde kendilerini arkadaglarina yardim edecek kadar yeterli buldugu ve
kendilerine olan inan¢ ve guvenlerinin tam oldugu, ancak azimsanamayacak bir
kisminin ise kendilerine bu konuda olan inang ve guvenlerinin yeterli dizeyde
olmadigi sOylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde 6grencilerin verilen eserleri arkadaslar

oniinde cekinmeden seslendirebilmelerine yonelik durumlari.
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Tablo 32

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Verilen Eserleri Arkadaslari Oniinde

Cekinmeden Seslendirebilme Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik

Duizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 27 6.8
Katiimiyorum 43 10.9
Kararsizim 108 27.3
Genellikle Katiliyorum 111 28.1
Tamamen Katiliyorum 106 26.8
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.57

Tablo 32 incelendiginde 395 o6grenciden; 217 o6grencinin %54.9 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri arkadaslari 6niinde c¢ekinmeden
seslendirdigi,108 &6grencinin  %27.3 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 70
ogrencinin ise %17.7 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri
arkadaglari onuinde ¢cekinmeden seslendiremedigi gorulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersindeki
eserleri arkadaslarimin  6ninde c¢ekinmeden seslendirebilirim” (madde
17)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin yiksek
oldugu gériilmektedir (3.40< X = 3.57 < 4.19).

Bagska bir anlatimla, 6grencilerin blyutk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersindeki eserleri arkadaslarinin 6nunde c¢ekinmeden seslendirebildigi ve
kendilerine olan inan¢ ve guvenlerinin tam oldugu, ancak azimsanamayacak bir
kisminin ise kendilerine bu konuda olan inan¢ ve guvenlerinin yeterli duzeyde
olmadigi ve bu eserleri topluluk onunde seslendirirken hata yapma endisesi ile
cekingenlik yagsadigi sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin verilen eseri kendi kendine
ogrenebilmelerine yonelik durumlari.

Tablo 33

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Verilen Eseri Kendi Kendine
Ogrenebilme Durumlarina Yénelik Dagihm ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secenekler f %

Asla Katiimiyorum 13 3.3

51



Katiimiyorum 39 9.9

Kararsizim 104 26.3
Genellikle Katiliyorum 150 38.0
Tamamen Katiliyorum 89 22.5
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.67

Tablo 33 incelendiginde 395 o6grenciden; 239 6grencinin %60.5 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendine &grenebildigi,104
o6grencinin %26.3 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 52 6grencinin ise %13.2
oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendine 6grenemedigi
goOrulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 0z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen eserleri kendi kendime 6grenebilirim” (madde 18)maddesinde, Bireysel Ses
Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin yuksek diuzeyde oldugu gorilmektedir
(3.40< X = 3.67 <4.19).

Bagka bir anlatimla, 6grencilerin blyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde verilen eserleri kendi kendine 6grenebildigi ve kendilerine olan inang ve
glvenlerinin tam oldugu, ancak azimsanamayacak bir kisminin ise kendilerine bu
konuda olan inan¢ ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadi§i ve bu eserleri kendi
kendine 6grenmede sikinti yasadigi sOylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin ogrendikleri eserleri
konserde seslendirebilmelerine yonelik durumlari.

Tablo 34

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Ogrendikleri Eserleri Konserde

Seslendirebilme Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 30 7.6
Katilmiyorum 41 10.4
Kararsizim 101 25.6
Genellikle Katiliyorum 126 31.9
Tamamen Katiliyorum 97 24.6
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.45

Tablo 34 incelendiginde 395 &grenciden; 223 6grencinin%56.5 oranla

Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri konserde hatali seslendireceklerini
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disundugu,101 6gdrencinin %25.6 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 71 égrencinin
ise %18.0 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri konserde dogru
seslendirecegini dugundugu gorulmektedir.

Arastirmaya katilan o6grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
ogrendigim eserleri konserde hatali seslendirecegimi dudstintrim” (madde
19)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin disuk
oldugu gorilmektedir (1.80< X = 2.45 < 2.59).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
ogrendigi eserleri konserde hatasiz seslendirecegini disundigu ve kendilerine
olan inang¢ ve guvenlerinin tam oldugu, ancak buyuk bir kisminin ise kendilerine bu
konuda olan inan¢ ve guvenlerinin yeterli duzeyde olmadigi ve 6grendigi eserleri
konserde seslendirirken hata yapacagini dusundugu soylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersine girmeden 6nce ogrencilerin kendilerini
gergin ve huzursuz hissetmelerine yonelik durumlari.

Tablo 35

Bireysel Ses Egitimi Dersine Girmeden Once Ogrencilerin Kendilerini Gergin ve

Huzursuz Hissetme Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secenekler f %
Asla Katilmiyorum 26 6.6
Katilmiyorum 43 10.9
Kararsizim 54 13.7
Genellikle Katiliyorum 113 28.6
Tamamen Katiliyorum 159 40.3
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.15

Tablo 35 incelendiginde 395 d6grenciden; 272 6grencinin%68.9 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden once kendini gergin ve huzursuz
hissettigi,54 6grencinin %13.7 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 69 6grencinin ise
%17.5 oranla Bireysel Ses EQitimi dersine girmeden Once kendini gergin ve
huzursuz hissetmedigi gorulmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, dlgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersine

girmeden 6nce kendimi gergin ve huzursuz hissederim” (madde 20)maddesinde,
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Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin dasik oldugu
gorilmektedir (1.80< X = 2.15 < 2.59).

Baska bir anlatimla, égrencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersine
girmeden oOnce kendilerini gergin ve huzursuz hissetmedigi ve kendilerine olan
inan¢ ve gulvenlerinin tam oldugu, ancak buyuk bir kisminin ise kendilerine bu
konuda olan inang ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi ve bu derse girmeden
once gerginlik ve huzursuzluk yasadigi soylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin verilen farkh dillerdeki
eserleri dogru seslendirebilmelerine yonelik durumlari.

Tablo 36

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Verilen Farkli Dillerdeki Eserleri Dogru

Seslendirebilme Durumlarina Yénelik Dagim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 23 5.8
Katiilmiyorum 44 11.1
Kararsizim 115 29.1
Genellikle Katiliyorum 141 35.7
Tamamen Katiliyorum 72 18.2
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.49

Tablo 36 incelendiginde 395 o6grenciden; 213 o6grencinin %53.9 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri dogru seslendirdigini
distiindigu,115 6grencinin %29.1 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 67 égrencinin
ise %16.9 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri
dogru seslendirmedigini digundugu gorulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen farkl dillerdeki eserleri dogru seslendiriim” (madde 21)maddesinde,
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin yiksek oldugu
gorilmektedir (3.40< X = 3.49 < 4.19).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin blyUk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri dogru seslendirmede kendilerine olan
inan¢g ve guvenlerinin tam oldugu, ancak azimsanamayacak bir kisminin ise
kendilerine bu konuda olan inang¢ ve guvenlerinin yeterli duzeyde olmadigi ve bu

eserleri dogru seslendiremediklerini dugundukleri soylenebilir.
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Bireysel ses egitimi dersinde ogrencilerin verilen farkh dillerdeki
eserleri seslendirebilmelerine yonelik durumlari.
Tablo 37

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrencilerin Verilen Farkl Dillerdeki Eserleri

Seslendirebilme Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secenekler f %
Asla Katilmiyorum 12 3.0
Katiimiyorum 55 13.9
Kararsizim 90 22.8
Genellikle Katiliyorum 121 30.6
Tamamen Katiliyorum 117 29.6
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.30

Tablo 37 incelendiginde 395 &6grenciden; 238 06grencinin%60.2 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri seslendirmede
zorlanacagini dusindigu,90 6grencinin %22.8 oranla bu konuda kararsiz oldugu,
67 ogrencinin ise %16.9 oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkh
dillerdeki eserleri zorlanmadan seslendirebilecegini distndugu gorilmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen farkl dillerdeki eserlerin beni zorlayacagini dusuntrim” (madde
22)maddesinde, Bireysel Ses EJitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin disuk
oldugu gériilmektedir (1.80< X = 2.30 < 2.59).

Bagka bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen farkli dillerdeki eserleri seslendirmede zorluk yasamadidi ve kendilerine
olan inang ve guvenlerinin tam oldugu, ancak buytk bir kisminin ise kendilerine bu
konuda olan inang ve glvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi ve bu derste verilen
farkli dillerdeki eserleri seslendirmede zorluk yasadigi sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde 6grenci basarisinin 6zguveni artirmasina
yonelik durumlari.

Tablo 38

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Ogrenci Bagarisinin Ozgiiveni Artirma Durumuna
Yénelik Dagiim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secenekler f %

Asla Katiimiyorum 16 4.1
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Katiimiyorum 25 6.3

Kararsizim 47 11.9
Genellikle Katiliyorum 138 34.9
Tamamen Katiliyorum 169 42.8
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 4.06

Tablo 38 incelendiginde 395 6grenciden; 307 o6grencinin %77.7 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarisinin 6zguvenini arttirdi§i,47 6grencinin
%11.9 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 41 6grencinin ise %10.4 oranla Bireysel
Ses Egitimi dersindeki basgarisinin  6zguvenini arttirmadigint  digundugu
gOrulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 0z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Olgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersindeki
basarim 6zguvenimi artirir” (madde 23)maddesinde, Bireysel Ses Egitimi dersine
yonelik 6z yeterlik algilarinin yiiksek oldugu gorilmektedir (3.40< X = 4.06 < 4.19).

Baska bir anlatimla, 6grencilerin ¢ok buyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde basarili olduklarinda 6zguvenlerinin de arttigini distindigu ve kendilerine
olan inan¢ ve guvenlerinin tam oldugu, ancak az da olsa bir kisim 6drencinin ise
kendilerine bu konuda olan inan¢ ve guvenlerinin yeterli dizeyde olmadigi ve
dersteki basarinin 6zguveni etkilemedigini dugtndukleri sOylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde verilen eserlerin kolay olusunun
ogrenciyi dersten sogutmasina yonelik durumlari.

Tablo 39

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Verilen Eserlerin Kolay Olusunun Ogrenciyi Dersten

Sogutma Durumuna Yénelik Dagihm ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katiimiyorum 19 4.8
Katilmiyorum 26 6.6
Kararsizim 63 15.9
Genellikle Katiliyorum 135 34.2
Tamamen Katiliyorum 152 38.5
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 2.05

Tablo 39 incelendiginde 395 06grenciden; 287 &grencinin %72.7 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserin kolay olusunun kendilerini dersten

soguttugu,63 6grencinin %15.9 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 45 dgrencinin
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ise %11.4 oranla Bireysel Ses EQitimi dersinde verilen eserin kolay olusunun
dersten sogumaya etki etmedigini distndukleri gérilimektedir.

Arastirmaya katilan o6grencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, Ol¢ekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen eserlerin kolay olusu beni dersten sogutur’ (madde 24) maddesinde,
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin diasik oldugu
gorilmektedir (1.80< X = 3.37 < 2.59).

Bagka bir anlatimla, 6grencilerin bir kisminin Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen eserlerin kolay olusundan dolayl derse karsi herhangi bir sogukluk
hissetmedigi, ancak buyuk bir kisminin ise verilen eserler kolay oldugu zaman
derse ilgilerinin azaldigi ve bu dersten soguduklari sdylenebilir.

Bireysel ses egitimi dersinde verilen eser zorlastikga o6grencilerin
calismalarina yonelik durumlari.

Tablo 40

Bireysel Ses Egitimi Dersinde Verilen Eser Zorlastikga Ogrencilerin Calisma

Durumlarina Yénelik Dagilim ve Oz Yeterlik Diizeyleri

Secgenekler f %
Asla Katilmiyorum 14 3.5
Katiimiyorum a7 11.9
Kararsizim 94 23.8
Genellikle Katiliyorum 138 34.9
Tamamen Katiliyorum 102 28.5
Toplam 395 100.0
Oz yeterlik Algisi Diizeyi (X) 3.68

Tablo 40 incelendiginde 395 o6grenciden; 240 o6grencinin %63.4 oranla
Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eser zorlastikca daha c¢ok calistigi, 94
o6grencinin %23.8 oranla bu konuda kararsiz oldugu, 61 6grencinin ise %15.4
oranla Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eser zorlastikga ¢alisma durumlarinda
bir degisiklik olmadigr gorulmektedir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin 6z yeterlik algisi ortalama puanlarina
bakildiginda ise, o6lgekteki olumlu maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen eserler zorlastikga daha ¢ok calisirrm” (madde 25)maddesinde, Bireysel
Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin yuksek oldugu gorulmektedir
(3.40< X = 3.68 < 4.19).
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Bagka bir anlatimla, 6grencilerin blyuk bir kisminin Bireysel Ses Egitimi
dersinde verilen eserler zorlastikga basarabilme inancina bagli olarak kendilerine
olan inan¢ ve guvenlerinin arttigi ve daha c¢ok c¢alistiklari, ancak az da olsa bir
kisim o6grencinin ise kendilerine bu konuda olan inan¢ ve glvenlerinin yeterli
duzeyde olmadigi ve eser zorlastikca kendilerine olan guvenlerinin de azaldigi
soylenehbilir.

Bireysel ses egitimi dersi 6z yeterlik genel goruniimiine yonelik
durumlari.

Tablo 41

Bireysel Ses Egitimi Dersi Oz Yeterlik Genel Gériiniimiine Yénelik Dagilim ve Oz

Yeterlik Dizeyleri

s : £ £ =%
x > > 5 = g0 £ >0
T o E E £ T2 g 2 < 2
S _0 S = o c = E= = o
o »n O n ®© ] Gl O © c © o N 2
ﬁ'i’% <X X X (OR 4 - X — 0O <<
O<L=2"F"% f % f % f % f % f % X
1 14 35 31 78 75 190 145 36.7 130 329 395 100 3.88
2 17 43 35 89 69 175 130 329 144 365 395 100 3.88
3 26 6.6 61 154 118 299 119 301 71 180 395 100 3.37
4 21 53 57 144 96 243 133 337 88 223 395 100 247
5 12 30 35 89 64 16.2 137 34.7 147 372 395 100 2.06
6 12 30 19 48 67 170 160 405 137 347 395 100 3.99
7 12 30 25 63 49 124 188 476 121 30.6 395 100 3.96
8 30 76 68 172 57 144 105 266 135 34.2 395 100 2.37
9 18 46 31 78 37 94 101 256 208 527 395 100 1.86
10 25 63 32 81 49 124 102 258 187 473 395 100 2.00
11 31 78 45 114 89 225 118 299 112 284 395 100 241
12 10 25 46 116 82 208 134 339 123 311 395 100 2.21
13 16 41 36 91 39 99 100 253 204 516 395 100 1.89
14 19 48 53 134 65 165 114 289 144 365 395 100 2.21
15 44 111 64 162 94 238 92 233 101 256 395 100 2.64
16 26 6.6 45 114 109 27.6 143 362 72 182 395 100 348
17 27 6.8 43 109 108 273 111 28.1 106 26.8 395 100 3,57
18 13 33 39 99 104 263 150 380 89 225 395 100 3.67
19 30 76 41 104 101 256 126 319 97 246 395 100 245
20 26 6.6 43 109 54 137 113 286 159 403 395 100 215
21 23 58 44 111 115 291 141 357 72 182 395 100 3.49
22 12 30 55 139 90 228 121 30.6 117 29.6 395 100 2.30
23 16 41 25 63 47 119 138 349 169 428 395 100 4.06
24 19 48 26 66 63 159 135 342 152 385 395 100 2.05
25 14 35 47 119 94 238 138 349 102 258 395 100 3.68
Bireysel Ses Egitimi Oz Yeterlik Algisi Genel Ortalama Puani (X) 2.8839

Tablo 41°de aragtirmaya katilan 6grencilerin 6zyeterlik algisina bagh olarak
cevap dagihimlari ve ortalama puanlarina bakildiginda, Olgekteki olumlu
maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum” (madde 1),
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“Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu disinirim” (madde 2), “Yeni bir
eseri 6grenirken dnceden 6grendigim bilgilerimi etkili bir sekilde kullanabilecegime
inanirm” (madde 6), “Bireysel Ses Egitimi dersinde ogretilen eserleri kolaylikla
algilarim” (madde 7), “Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, arkadaglarima
yardim edecek kadar yeterli bulurum” (madde 16), “Bireysel Ses Egitimi dersindeki
eserleri arkadaglarimin 6nudnde c¢ekinmeden seslendirebilirim” (madde 17),
“Bireysel Ses EGgitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime 6grenebilirim”
(madde 18), “Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime
ogrenebiliim” (madde 21), “Bireysel Ses EgJitimi dersindeki basarim 6zgutvenimi
artinr’ (madde 23) ve “Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikga
daha ¢ok calisirm” (madde 25)maddelerinde Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik
0z yeterlik algilarinin yiksek oldugu gorilmektedir (3.40< X< 4.19).Olumlu
maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri dlzeydeki eserleri
seslendirebilecegime inanirm” (madde 3)maddesinde ise, dgdrencilerin Bireysel
Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin orta dizeyde oldugu
gorilmektedir (2.60< X< 3.39).

Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir
bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken zorlanirirm” (madde 4), “Bireysel Ses
Egitimi dersindeki eserler zor geldiginde calismayl hemen birakirrm” (madde 5),
“Yeni bir eser o6grenirken onu seslendiremeyecegimi dusinurim” (madde 8),
“Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan guvenimi azaltmaktadir” (madde 9),
“Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan korkarim” (madde 10), “Zorluk derecesi
yuksek olan eserleri seslendiremeyecegdimi disunurim” (madde 11), “Bireysel Ses
Egitimi dersinde 6grendigim eserleri hatali seslendirecegimi dusunurim” (madde
12), “Cok calissam bile bireysel ses egitimi dersinde basarili olamayacagima
inaninm” (madde 13), “Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan
bile korkarim” (madde 14), “Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri
konserlerde hatali seslendirecegimi dustinurim” (madde 19), “Bireysel Ses Egitimi
dersine girmeden once kendimi gergin ve huzursuz hissederim” (madde 20),
“Bireysel Ses  Egitimi  dersinde verilen farkli  dillerdeki eserleri
seslendiremeyecegimi disinurim” (madde 22) ve “Bireysel Ses EgJitimi dersinde
verilen eserlerin kolay olusu beni dersten sogutur” (madde 24) maddelerinde,
ogrencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin dusuk
oldugu gorilmektedir (1.80< X< 2.59).0Olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi

konserlerine ¢ikmadan 6nce kendimi gergin ve huzursuz hissederim” (madde
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15)maddesinde ise, 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik
algilarinin orta diizeyde oldugu gorilmektedir (2.60< X< 3.39).

Olgekten elde edilen puanlar dogrultusunda, 6grencilerin Bireysel Ses
Egitimi dersine kargi genel 6z yeterlik algilarina bakildiginda, 6z yeterlik algilarinin
orta diizeyde oldugu gorilmektedir (2.60< XGenel=2.8839 < 3.39).

Bireysel Ses Egitimi Dersine Yonelik Oz yeterlik Algisinin Demografik
Degiskenlere Gore Farkliligina iligkin Bulgular ve Yorum

Bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algisinin cinsiyet
degiskenine gore farkliligina iligkin durumlari.
Tablo 42

Cinsiyet Degiskenine Gére Bireysel Ses Egitimi Dersi Oz Yeterlik Diizeyi
Farkliliklar

Oz Yeterlik Maddeleri Cinsiyet N g'r':[a SiraTop. U p
1- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 200.58 31490.50

kendimi basarili bulurum. Kiz 238 196.30 4671950 L02/8.500 .702
2- Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif Erkek 157 206.18 32369.50

oldugumu disindrim. Kiz 238 192.61 4584050 /999500 .226
3- Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri Erkek 157 200.59 31492.50

duzeydgkl_ w eserleri Kiz 238 196.29 4671750 18276.500 .705
seslendirebilecegime inanirim.

4- Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir Erkek 157 192.90 30286.00

buly_nugluk gereksinimlerini  yerine Kiz 238 201.36 4792400 17883.000 .456
getirirken zorlanirim.

5- Bireysel Ses Egitimi dersindeki Erkek 157 194.21 30491.50

eserler zor geldiginde c¢alismayi Kiz 238 20050 4771850 18088.500 .573
hemen birakirim.

6- Yeni bir eseri 6grenirken 6nceden Erkek 157 207.69 32607.00

ogrend|g_|m b1|.gl|el'.lml etkili bir sekilde Kiz 238 191.61 45603.00 17162.000 .146
kullanabilecegime inanirim.

7- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 201.90 31698.00

Gretilen eserleri kolaylikla algilanm.  Kiz 238 19543 46512.00 10071000 553
8- Yeni bir eser 0&grenirken onu Erkek 157 191.59 30080.00
seslendiremeyecedimi dusunurim. Kiz 238 202.23 48130.00 17677.000 348
9- Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime Erkek 157 195.43 30682.50

olan glvenimi azaltmaktadir. Kiz 238 199.70 47527.50 18279.500 691
10 -Bireysel Ses Egitimi dersi Erkek 157 189.72 29786.00

sinavlarindan korkarim. Kiz 238 203.46 48424.00 17383.000 210
11- Zorluk derecesi ylksek olan Erkek 157 195.87 30752.00

e§er_ler_| ) seslendiremeyecegimi Kiz 238 199.40 47458.00 18349.000 .756
dusuntrim.

12- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 195.46 30687.50

ogrend|g|m o ?s?rlg_rl__ hatali Kiz 238 199.67 4752250 18284.500 .708
seslendirecegimi distnirim.

13- Cok calissam bile bireysel ses Erkek 157 191.38 30046.00

egitimi § de_rsmde basaril Kiz 238 20237 48164.00 17643.000 .308
olamayacagima inanirim.

14- Bireysel Ses Egitimi dersinde en Erkek 157 186.46 29273.50 16870500 089
ufak bir hata yapmaktan bile korkarim. Kiz 238 205.62 48936.50 ' '

15- Bireysel Ses Egitimi konserlerine Erkek 157 186.91 29345.50

¢lkmadan o©Once kendimi gergin ve Kiz 238 20531 4886450 16942.500 .108

huzursuz hissederim.
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16- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 204.06 32037.00

kendimi, arkada§larlma yardim Kiz 238 194.00 46173.00 17732.000 .373
edecek kadar yeterli bulurum.

17- Bireysel Ses Egitimi dersindeki Erkek 157 204.59 32121.00

eserlerl arkada§|lar|m_|.nl onlnde Kiz 238 193.65 46089.00 17648.000 .335
¢ekinmeden seslendirebilirim.

18- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 206.08 32355.00

Ygr|len ._v.aserlerl kendi  kendime Kiz 238 192.67 45855.00 17414.000 .232
ogrenebilirim.

19- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 192.81 30270.50

ogrend|g|m evs_er_ler_ll k_pn__sg_rlerde hatali Kiz 238 20143 4793950 17867.500 .447
seslendirecegimi disundrim.

20- Bireysel Ses Egitimi dersine Erkek 157 186.90 29344.00

girmeden once I'<end|m| gergin ve 238 205.32 48866.00 16941.000 .100
huzursuz hissederim.

21- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 203.66 31974.50

verilen .fa.1r.kI| dillerdeki eserleri dogru Kiz 238 194.27 4623550 17794.500 .405
seslendiririm.

22- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 194.92 30602.00

venlen. farkl fj_lllt_ard__el<_! ) ?serlen Kiz 238 20003 47608.00 18199.000 .651
seslendiremeyecegimi dasiniram.

23- Bireysel Ses Egitimi dersindeki Erkek 157 197.50 31008.00

basarim 6zgivenimi artirir. Kiz 238 198.33 47202.00 18605.000 940

24- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 180.39 28320.50

verilen eserlerin kolay olusu beni 15917.500 .009

9 Kiz 238 209.62 49889.50
dersten sogutur.
25- Bireysel Ses Egitimi dersinde Erkek 157 213.49 33518.00 .
verilen eserler zorlastikga daha c¢ok Kiz 238 187.78 44692.00 16251.000 .023
calisirim.
2 . Erkek 157 194.80 30583.00
Oz Yeterlik Genel Ortalama Kiz 238 200.11 47627.00 18180.000 .650

Tablo 42’ye gore, 157 kisiden olusan Erkek ve 238 kisiden olusan Kiz
gruplarinin 6z yeterlik farkhliklarina bakildiginda, Bireysel Ses Egitimi dersine
yonelik genel 6z yeterlik dizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir fark
olmadigi (U = 18180.000, p = .650> .05), ancak madde bazinda 6z yeterlik dlgeqi
maddelerinden 24 ve 25. maddelerde istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu
gOrulmektedir (p < .05).

Farklihik gosteren maddelerin sira ortalamalari ve sira toplamlari
incelendiginde, “Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin kolay olusu beni
dersten sogutur” (madde 24) maddesinde SOgek = 180.39, STewek = 28320.50 ve
SOk z = 209.62, STk, = 49889.50 oldugu ve erkek ve kiz 6grencilerin Bireysel Ses
Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik duzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
fark oldugu (U = 15917.500, p = .009< .05) gorulmektedir. Bagka bir anlatimla, kiz
ogrencilerin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari erkek
ogrencilerin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran

daha yuksektir. Yani kiz 6grencilerin 6z yeterlik duzeyleri erkek 6grencilere gore
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daha yuksektir ve kiz 6grenciler Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler kolay
olsa bile erkek égrencilere gére daha az dersten sogumaktadirlar.

“Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikga daha ¢ok galisirm”
(madde 25) maddesinde ise, SOgek = 213.49, STgwkek = 33518.00 ve SOk, =
187.78, STk,; = 44692.00 oldugu ve erkek ve kiz 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi
dersine yonelik 6z yeterlik dlzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
oldugu (U = 16251.500, p = .023< .05) gorulmektedir. Bagka bir anlatimla, erkek
ogrencilerin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlar kiz
ogrencilerin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran
daha yuksektir. Yani erkek ogrencilerin 6z yeterlik dizeyleri kiz ogrencilere gore

daha yuksektir ve erkek o6grenciler Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler

zorlastik¢a kiz 6grencilere gore daha ¢ok ¢alismaktadirlar.

Bireysel ses egitimi
degiskenine gore farkliligina iliskin durumlari.

Tablo 43

dersine yonelik o6z yeterlik algisinin okul

Okul Degiskenine Gére Bireysel Ses Egitimi Dersi Oz Yeterlik Diizeyi Farkliliklari

Kareler Ort.

Oz Yeterlik Maddeleri Varyans Top Sd e F p
i o ) o Gruplar arasi 9.696 9 1.077
1-Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili Gruplarici  439.226 385 1.141 .944 .486
bulurum. ' ' ' '
Toplam 448.922 394
) o ] ) 5 Gruplar arasi 8958 9  .995
2-Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu Gruplarici  491.685 385 1.277 .779 .636
distndram. ' ' ' '
¥ Toplam 500.643 394
i o ) o ~Gruplar arasi 19.981 9 2.220
3-Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri dizeydeki Gruplarici 492565 385 1.279 1.735 079
eserleri seslendirebilecegime inanirim. plarie ' : : :
Toplam 512.547 394
4B | Ses Egitimi dersinin h bul | kGruplararaS| 27.621 9 3.069
-Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir bulunuslu . *
gereksinimlerini yerine getirirken zorlanirim. Gruplar ici 486.733 385 1.264 2.428 .011
Toplam 514.354 394
i o . . Gruplar arasi 18.065 9 2.007
5-Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor Gruolarici  439.595 385 1.142 1.758 075
geldiginde calismayi hemen birakirim. plarie ' ' ' '
Toplam 457.661 394
6-Yeni bir eseri dgrenirken 6nceden 6grendigim Gruplararasi 19.967 9 2.219 .
bilgilerimi  etkili bir sekilde kullanabilecedime Gruplari¢ci  367.992 385 .956 2.321 .015
Inanirim. Toplam 387.959 394
. Gruplar aras1 12.423 9 1.380
7-Bireysel Ses Egitimi dersinde o6gretilen eserleri Gruplarici  365.081 385 948 1.456 163
kolaylikla algilarim. plarig ' ' ' '
Toplam 377.504 394
) ) il Gruplar arasi 37.845 9 4.205
8Yeni ~ bir  eser  ogrenirken  ONU G aici 640.701 385 1.664 2.527 .008°
seslendiremeyecegimi dasuntram.
Toplam 678.547 394
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) Gruplar arasi
9-Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan glvenimi

azaltmaktadir. Gruplar ici
Toplam
Gruplar arasi
10-Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan .
Gruplar ici
korkarim.
Toplam
Gruplar arasi
11-Zorluk  derecesi yuksek  olan eserleri .
) AL i Gruplar ici
seslendiremeyecegimi dasuntram.
Toplam
Gruplar arasi
12-Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri .
; e v LT Gruplar ici
hatali seslendirecegimi disunarim.
Toplam
o o i Gruplar arasi
13-Cok calissam bile bireysel ses egitimi dersinde o
9 . Gruplar igi
basarili olamayacagima inanirim.
Toplam
Gruplar arasi
14-Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata G o
; ruplar ici
yapmaktan bile korkarim.
Toplam
Gruplar arasi
15-Bireysel Ses Egitimi konserlerine gikmadan 6nce .
L . : . Gruplar ici
kendimi gergin ve huzursuz hissederim.
Toplam
) Gruplar arasi
16-Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, Gruolar ici
arkadaslarima yardim edecek kadar yeterli bulurum. plarie
Toplam
17-Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri Gruplar arasi
arkadaslarimin onlinde ¢ekinmeden Gruplar igi

seslendirebilirim.

Toplam
Gruplar arasi
18-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri -
: RN o Gruplar igi
kendi kendime 6grenebilirim.
Toplam
Gruplar arasi
19-Bireysel Ses Egitimi dersinde dgrendigim eserleri G L
. M- A ruplar ici
konserlerde hatall seslendirecegimi dusdnuram.
Toplam
Gruplar arasi
20-Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden &nce L
. ] . > Gruplar igi
kendimi gergin ve huzursuz hissederim.
Toplam
Gruplar arasi
21-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkh .
; . S - Gruplar igi
dillerdeki eserleri dogru seslendiririm.
Toplam
Gruplar arasi
22-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkh -
; . ; . e . Gruplarici
dillerdeki eserleri seslendiremeyecegimi disunurim.
Toplam
Gruplar arasi
23-Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarim G .
RN ruplar ici
O0zglvenimi artirir.
Toplam
Gruplar arasi
24-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin L
. = Gruplar ici
kolay olusu beni dersten sogutur.
Toplam

25-Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler Gruplar arasi

23.835 9 2.648
499.506 385 1.297
523.342 394
19.203 9 2.134
569.794 385 1.480
588.997 394
14160 9 1.573
581.030 385 1.509
595.190 394
12921 9 1.436
449.469 385 1.167
462.390 394
15,604 9 1.734
510.269 385 1.325
525.873 394
29.923 9 3.325
544.213 385 1.414
574.137 394
20.893 9 2321
664.059 385 1.725
684.952 394
10.206 9 1.134
478.401 385 1.243
488.608 394
16.428 9 1.825
540.266 385 1.403
556.694 394

5731 9 .637
416.157 385 1.081
421.889 394
15886 9 1.765
537.693 385 1.397
553.580 394
23115 9 2.568
587.072 385 1.525
610.187 394
25480 9 2.831
443.254 385 1.151
468.734 394

8808 9 .979
490.341 385 1.274
499.149 394
18.867 9 2.096
439.675 385 1.142
458.542 394

8334 9 926
480.653 385 1.248
488.987 394

13.979 9 1553

2.041

1.442

1.043

1.230

1.308

2.352

1.346

913

1.301

.589

1.264

1.684

2.459

.768

1.836

742

1.316

034"

.168

405

275

231

014

211

514

.235

.806

.255

.091

.010°

.646

.060

671

227
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zorlastikga daha ¢ok calisirim.

Gruplar ici

454,542 385 1.181

Oz Yeterlik Genel Ortalama

Toplam 468.522 394
Gruplar arasi .760 .084
Gruplarigi  55.994 385 .145
Toplam 56.754 394

.580 .813

Tablo 43 incelendiginde farkli okullardan 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi

dersine yonelik 6z yeterlik puanlari ortalamalari arasindaki farki belirlemek

amaciyla yapilan varyans analizi sonucunda, farkli okullardan égrencilerin Bireysel

Ses Egitimi dersine yonelik genel 6z yeterlik puanlari ortalamalari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi (Fo.05 : 9-385 = .580, p = .813> .05);ancak

madde bazinda 06z yeterlik dlcedi maddelerinden 4, 6, 8, 9, 14 ve 21. maddelerde

istatistiksel agidan anlamh bir fark oldugu goértlmektedir (p < .05). Bu farkhligin

hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla yapilan Gabriel ve Games-

Howell goklu kargilastirma testlerinin sonuglari Tablo 44’de gortulmektedir.

Tablo 44

Okul Degiskenine Gére Bireysel Ses Egitimi Dersi Oz Yeterlik Diizeyi

FarkliliklariGabriel ve Games-HowellCoklu Kargilagtirma Test Sonuglari

.. ¥ . Ort.
Farklilik _Gosteren Oz Yeterlik (1) Okul X, (J) Okul X, Farki  ss D
Maddeleri
(1-3)
4-Bireysel Ses Egitimi dersinin Mehmet Akif Trabzon X
hazir bulunusluk gereksinimlerini Ersoy 297 L o213 .841 .247 .027
. - o Universitesi
yerine getirirken zorlanirim. Universitesi
6-Yeni bir eseri 06grenirken
Onceden o6grendidim Dbilgilerimi Dokuz Eylul Balikesir *
etkili bir sekilde kullanabilecegime Universitesi 432 Universitesi 381 510 153 041
inanirm.
8-Yeni bir eser 6grenirken onu . .
seslendiremeyecegimi Balikesir — 7, Dokuz Eylil y g3 g13 250 049
L Universitesi Universitesi
dusuntrim.
9-Bireysel Ses Egitimi dersi, Mehmet AKkif Dokuz Eviil .
kendime olan guvenimi Ersoy 216 . SYU 143 729 235 .043
- Y Universitesi
azaltmaktadir. Universitesi
Aatirk 509 1.044 301 019
Universitesi
B‘r’]k/‘gsniff' 1.93 1.205 .310 .004°
14-Bireysel Ses Egitimi dersinde Harran Gazi X
en ufak bir hata yapmaktan bile - " Lo 314 =7 . . 208 1.054 .296 .012
Universitesi Universitesi
korkarim. inénii .
. . 208 1.055 .320 .043
Universitesi
Trabzon 541 4 025 294 016
Universitesi
21-Bireysel Ses Egitimi dersinde .
verilen farkli dillerdeki eserleri ROKUZ EVIUl 5 gg Haman =~ 5 o5 977 285 044"
Universitesi Universitesi

dogdru seslendiririm.
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Tablo 44 incelendiginde okul degiskenine gore ogrencilerin Bireysel Ses
Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin farkhlastigi maddeler gértulmektedir.
Farkhligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla yapilan Gabriel
ve Games-Howell ¢oklu karsilastirma testi sonucunda, farkhligin “Bireysel Ses
Egitimi dersinin hazir bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken zorlanirm”
(madde 4) maddesinde Mehmet Akif Ersoy Universitesi (X = 2.97) ile Trabzon
Universitesi (X = 2.13) arasindan kaynaklandigi (p = .027 < .05); “Yeni bir eseri
ogrenirken oOnceden o6grendigim bilgilerimi etkili bir sekilde kullanabilecegime
inaninm” (madde 6) maddesinde Dokuz Eyliil Universitesi (X = 4.32) ile Balikesir
Universitesi (X = 3.81) arasindan kaynaklandigi (p = .041 < .05); “Yeni bir eser
Oogrenirken onu seslendiremeyecedimi dusunurim” (madde 8) maddesinde
Balikesir Universitesi (X = 2.74) ile Dokuz Eylul Universitesi (X = 1.93) arasindan
kaynaklandidi (p = .049 < .05); “Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan glivenimi
azaltmaktadir’ (madde 9) maddesinde Mehmet Akif Ersoy Universitesi (X = 2.16)
ile Dokuz Eylil Universitesi (X = 1.43) arasindan kaynaklandigi (p = .043 < .05);
“Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan bile korkarim” (madde
14) maddesinde Harran Universitesi (X = 3.14) ile Atatlirk Universitesi (X = 2.09, p
=.019 < .05), Dokuz Eylul Universitesi (X = 1.93, p = .004 < .05), Gazi Universitesi
(X =2.08, p =.012 < .05), indnii Universitesi (X = 2.08, p = .043 < .05) ve Trabzon
Universitesi (X = 2.11, p = .016 < .05) arasindan kaynaklandi§i ve “Bireysel Ses
Egitimi dersinde verilen farkh dillerdeki eserleri dogru seslendiririm” (madde 21)
maddesinde Dokuz Eylil Universitesi (X = 3.93) ile Harran Universitesi (X = 2.95)
arasindan kaynaklandidi (p = .041 < .05) bulunmustur.

Bu sonuglara gére, Trabzon Universitesi 6grencileri Bireysel Ses Egitimi
dersinin hazir bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken Mehmet Akif Ersoy
Universitesi 6grencilerine gére daha c¢ok zorlanmaktadir.Balikesir Universitesi
ogrencileri yeni bir eseri ogrenirken onceden ogrendikleri bilgileri etkili bir sekilde
kullanmada Dokuz Eylil Universitesi ogrencilerine gére daha c¢ok sikint
yasamakta; ancak yeni bir eseri 6grenirken onu seslendirmede Dokuz Eylul
Universitesi 6grencilerine gore daha az sikinti yagsamaktadir. Bireysel Ses Egitimi
dersi, Dokuz Eylil Universitesi dgrencilerinin kendilerine olan giivenini Mehmet
Akif Ersoy Universitesi 6grencilerine goére daha ¢ok azaltmaktadir. Atatiirk
Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi, Gazi Universitesi, inéni Universitesi ve
Trabzon Universitesi dgrencileri Harran Universitesi dgrencilerine gore Bireysel

Ses Egitimi dersinde hata yapmaktan daha ¢ok korkmaktadir. Harran Universitesi
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dgrencileri ise, Dokuz Eylil Universitesi dgrencilerine gére Bireysel Ses Egitimi

dersinde verilen farkh dillerdeki eserleri dogru seslendirme konusunda daha ¢ok

endise yasamaktadir.

Bireysel ses egitimi

degiskenine gore farkliligina iliskin durumlari.

Tablo 45

dersine yonelik 06z yeterlik algisinin sinif

Sinif Degiskenine Gére Bireysel Ses Egitimi Dersi Oz Yeterlik Diizeyi Farkliliklari

Oz Yeterlik Maddeleri Sinif N g'rrta SiraTop. U p

1- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 181.75 34896.00 *
kendimi basarili bulurum. 4 sinif 203 213.37 43314.00 16368.000 004
2- Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif 3. sinif 192 185.32 35581.50 *
oldugumu diisinardim. 4sinif 203 209.99 4262850 L/0°3:500 .024
3- Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri 3. sinif 192 187.79 36055.00

duzeydgk| _ o eserleri 4 sinif 203 207.66 42155.00 17527.000 .074
seslendirebilecegime inanirim.

4- Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir 3. sinif 192 201.54 38696.00

bulyl_wugluk gereksinimlerini  yerine 4 sinif 203 194.65 3951400 18808.000 .535
getirirken zorlanirim.

5- Bireysel Ses Egitimi dersindeki 3. sinif 192 206.49 39646.50

eserler zor geldiginde galismayi 4 sinif 203 189.97 38563.50 17857.500 .130
hemen birakirim.

6- Yeni bir eseri 6grenirken 6nceden 3. sinif 192 191.50 36768.50

ogrend|g_|m bll_gller_lml etkili bir sekilde 4 sinif 203 204.15 4144150 18240.500 .243
kullanabilecedime inanirim.

7- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 186.21 35753.00 .
Ogretilen eserleri kolaylikla algilarim. 4. sinif 203 209.15 42457.00 25000 032
8- Yeni bir eser 06grenirken onu 3. sinif 192 190.07 36493.00
seslendiremeyecegimi dasliniram. 4. sinif 203 205.50 41717.00 17965.000  .164
9- Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime 3. sinif 192 193.64 37178.00

olan giivenimi azaltmaktadir. 4sinif 203 20213 41032000 18650:000 419
10 -Bireysel Ses Egitimi dersi 3. sinif 192 192.33 36927.00

sinavlarindan korkarim. 4.sinif 203 203.36 41283.00 18399.000 304
11- Zorluk derecesi yuksek olan 3. sinif 192 203.74 39118.00

e§er_ler_| ) seslendiremeyecegimi 4.sinif 203 19257 39092.00 18386.000 .316
dusuntrim.

12- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 194.74 37389.50

ogrendigim eserleri. hatall 4 sinif 203 201.09 4082050 18861.500 .565
seslendirecegimi distnirum.

13- Cok calissam bile bireysel ses 3. sinif 192 205.96 39545.00

egitimi i de_rsmde basarili 4 sinif 203 190.47 38665.00 17959.000 .142
olamayacagima inanirim.

14- Bireysel Ses Egitimi dersinde en 3. sinif 192 193.90 37229.00 18701.000 470
ufak bir hata yapmaktan bile korkarim.  4.sinif 203 201.88 40981.00 ' '

15- Bireysel Ses Egitimi konserlerine 3. sinif 192 197.27 37875.00

gkmadan once kendimi gergin ve .. .¢ 503 19869 4033500 19347000 899
huzursuz hissederim.

16- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 188.26 36145.50

kendimi, arkada_glanma yardim 4 sinif 203 20721 4206450 17617.500 .086
edecek kadar yeterli bulurum.

17- Bireysel Ses Egitimi dersindeki 3. sinif 192 191.56 36779.50

eserlerl arkadaglgrlrn_l_n. onlnde 4 sinif 203 204.09 4143050 18251.500 .260
¢ekinmeden seslendirebilirim.

18- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 186.13 35737.00 .
verilen eserleri  kendi  kendime 4 sinif 203 209.23 42473.00 17209.000 .036

ogrenebilirim.
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19- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 193.43 37138.50
ogrendigim eserleri konserlerde hatali 4.sinif 203 20232 41071.50 18610.500 .423
seslendirecegimi distnirim. ' ' '

20- Bireysel Ses Egitimi dersine 3. sinif 192 200.77 38548.00
gimeden Once kendimi gergin Ve 4 g 203 195.38 3966200 0000000 622
21- Bireysel Ses EGgitimi dersinde 3. sinif 192 188.72 36233.50
verilen farkli dillerdeki eserleri dogru 4.sinif 203 206.78 4197650
seslendiririm. ' ' '
22- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 208.74 40077.50
verilen  farkli  dillerdeki  eserleri 4.sinif 203 187.84 3813250 17426.500 .060
seslendiremeyecegimi dasiniram. ' ' '
23- Bireysel Ses Egitimi dersindeki 3. sinif 192 192.33 36928.00

17705.500 .102

18400.000 .306

basarim 6zgiivenimi artirir. 4 sinif 203 203.36 41282.00
24- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 198.17 38049.50
verilen eserlerin kolay olusu beni 19454.500 .975

9 4 .sinif 203 197.83 40160.50
dersten sogutur.
25- Bireysel Ses Egitimi dersinde 3. sinif 192 182.82 35102.00

verilen eserler zorlastikca daha ¢ok 16574.000 .008"
calisirim. 4 sinif 203 212.35 43108.00
Oz Yeterlik Genel Ortalama 3. sinif 192 182.42  35025.00 16497.000 .008"

4.sinif 203 212.73 43185.00

Tablo 45’e gore, 192 kisiden olusan 3. sinif ve 203 kisiden olusan 4. sinif
gruplarinin 6z yeterlik farkliliklarina bakildiginda, Bireysel Ses Egitimi dersine
yonelik hem genel 6z yeterlik dizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
oldugu (U = 16497.000, p = .008< .05), hem de madde bazinda 6z yeterlik dlcegi
maddelerinden 1, 2, 7, 18 ve 25. maddelerde istatistiksel agidan anlaml bir fark
oldugu gorulmektedir (p < .05).

Farklihk goOsteren maddelerin sira ortalamalari ve sira toplamlari
incelendiginde, “Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum” (madde 1)
maddesinde SO3gnf = 181.75, STz gnf = 34896.00 ve SOy gnif = 213.37, STasinf =
43314.00 oldugu ve 3. Sinif ve 4. Sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine
yonelik 6z yeterlik dlzeyleri arasinda istatistiksel agcidan anlamh bir fark oldugu (U
= 16368.000, p = .004< .05) gorUlmektedir. Bagka bir anlatimla, 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari 3. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran
daha ylksektir. Yani 4. sinif o6grencilerinin 6z yeterlik duzeyleri 3. sinif
Ogrencilerine gore daha yuksektir ve 4. Sinif ddrencileri Bireysel Ses Egitimi
dersinde kendilerini 3. Sinif dgrencilerine gére daha basaril bulmaktadir.

“Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu daslinurim” (madde 2)
maddesinde SO3gnf = 185.32, ST3gnif = 35581.50 ve SO4.gnif = 209.99, ST4gnif =
42628.50 oldugu ve 3. sinif ve 4. sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine

yonelik 6z yeterlik dlzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir fark oldugu (U
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= 17053.500, p = .024 < .05) goérulmektedir. Bagka bir anlatimla, 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari 3. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran
daha yuksektir. Yani 4. sinif ogrencilerinin 0z yeterlik duzeyleri 3. sinif
Oogrencilerine gore daha yuksektir ve 4. sinif 6grencileri Bireysel Ses EQitimi
dersinde kendilerini 3. Sinif 6grencilerine gore daha aktif bulmaktadir.

“Bireysel Ses Egitimi dersinde ogretilen eserleri kolaylikla algilarim” (madde
7) maddesinde SOz gnf= 186.21, ST3gnf= 35753.00 ve SOy gnf= 209.15, ST4qnf=
42457.00 oldugu ve 3. sinif ve 4. sinif ddrencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine
yonelik 6z yeterlik dlzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu (U
= 17225.000, p = .032 < .05) gorulmektedir. Bagka bir anlatimla, 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari 3. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalar ve sira toplamlarina nazaran
daha ylksektir. Yani 4. sinif o6grencilerinin 6z yeterlik dizeyleri 3. sinif
ogrencilerine gore daha yuksektir ve 4. sinif ogrencileri Bireysel Ses Egitimi
dersinde Ogretilen eserleri 3. Sinif 6grencilerine gore daha kolay algilamaktadir.

“Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime 63drenebilirim”
(madde 18) maddesinde SOz gnf= 186.13, ST3.nf= 35737.00 ve SOy ginif = 209.23,
STasnf= 42473.00 oldugu ve 3. sinif ve 4. sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi
dersine yonelik 6z yeterlik dlzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
oldugu (U = 17209.000, p = .036< .05) gorulmektedir. Bagka bir anlatimla, 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari 3. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalar ve sira toplamlarina nazaran
daha yuksektir. Yani 4. sinif o6grencilerinin 6z yeterlik duzeyleri 3. sinif
ogrencilerine gore daha yuksektir ve 4. sinif ogrencileri Bireysel Ses Egitimi
dersinde verilen eserleri kendi kendine 6grenmede 3. Sinif 6drencilerine goére
daha basarihdir.

“Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikga daha ¢ok ¢alisirrm”
(madde 25) maddesinde SOz gnf= 182.82, ST3nf= 35102.00 ve SO4.gnf= 212.35,
STasnt= 43108.00 oldugu ve 3. sinif ve 4. sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi
dersine yonelik 6z yeterlik dlzeyleri arasinda istatistiksel acidan anlaml bir fark
oldugu (U = 16574.000, p = .008< .05) gorulmektedir. Bagka bir anlatimla, 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari 3. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran

daha yuUksektir. Yani 4. sinif o6grencilerinin 6z yeterlik duizeyleri 3. sinif
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Oogrencilerine gore daha yuksektir ve 4. sinif égrencileri Bireysel Ses EQitimi
dersinde verilen eserler zorlastikga 3. Sinif Agrencilerine gbére daha ¢ok
calismaktadir.

Oz yeterlik madde genel ortalamasina bakildiginda ise, SO3gnf = 182.42,
ST3snf= 35025.00 ve SOy gnif= 212.73, ST4.sns= 43185.00 oldugu ve 3. sinif ve 4.
sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik genel 6z yeterlik dlzeyleri
arasinda istatistiksel agidan anlamh bir fark oldugu (U = 16497.000, p = .008 <
.05) gorulmektedir. Baska bir anlatimla, 4. sinif 6grencilerinin genel 6z yeterlik
puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari 3. sinif égrencilerinin genel 6z
yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran daha yuksektir.
Yani 4. sinif 6grencilerinin 6z yeterlik dizeyleri 3. sinif 6grencilerine gore daha
yuksektir.

Bireysel Ses Egitimi Dersine Yonelik Oz Yeterlik Algisi ve Kaygi
Arasindaki iliskiye Yénelik Durumlari.

Tablo 46

Oz Yeterlik Algisi ve Kayg! lliskisine Yénelik Spearman’srho Korelasyon Testi

Sonucglari
Korelasyon Kaygi Oz Yeterlik Algisi
r 1,000 -,205"
Kaygi p . ,000°
N 395 395
r -,205" 1,000
Oz Yeterlik Algisi p ,000" :
N 395 395

Tablo 46’da, 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi dersi ile ilgili kaygl ve 6z
yeterlik algilari arasindaki iligkiye bakildiginda, %99 glven araliginda kaygi ve 6z
yeterlik algisi arasinda orta blyUklikte ve ters yonde bir etki ve iligki oldugu
gorulmektedir (.1 <r=-.205< £.3, p =.000 < .01).

Baska bir deyisle, ogrencilerin kaygi duzeyleri artarken 6z yeterlik algilari
dusmekte, ya da kaygi duzeyleri azalirken 6z yeterlik algilari artmaktadir.Yani,
herhangi olumsuz bir durumda ortaya ¢ikan kaygi durumu dgrencilerin 6z yeterlik
algisini da etkilemekte ve oOgrencilerin kendilerine olan guven ve inanglarini

olumsuz yonde etkilemektedir.
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Bolim 5
Sonug,Tartisma ve Oneriler

Arastirmanin bu boélimunde, muzik ogretmeni adaylarinin bireysel ses
egitimi dersine yonelik 0z yeterlik algilarini cinsiyet, sinif dizeyi ve okudugu
universite degiskenleri agisindan incelenerek istatistiksel dagilimlari tespit edilerek

Onerilerde bulunulmustur.

Arastirmanin birinci alt probleme iligkin analizler incelendiginde; arastirmaya
katilan katihmcilarin bireysel ses egitimi dersi 6z yeterlik algisina iliskin “Bireysel
Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum” (madde 1), “Bireysel Ses Egitimi
dersinde aktif oldugumu dustnurim” (madde 2), “Yeni bir eseri 6grenirken
onceden 06grendigim bilgilerimi etkili bir sekilde kullanabilecegime inanirim”
(madde 6), “Bireysel Ses Egitimi dersinde ogretilen eserleri kolaylikla algilarim”
(madde 7), “Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, arkadaslarima yardim edecek
kadar yeterli bulurum” (madde 16), “Bireysel Ses EQitimi dersindeki eserleri
arkadaslarimin onunde ¢ekinmeden seslendirebiliim” (madde 17), “Bireysel Ses
Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime 0Ogrenebiliim” (madde 18),
“Bireysel Ses EQitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime &6grenebilirim”
(madde 21), “Bireysel Ses Egitimi dersindeki basarim 6zguvenimi artinir” (madde
23) ve “Bireysel Ses EQitimi dersinde verilen eserler zorlastikca daha ¢ok
calisirrm” (madde 25) maddelerinde Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6zyeterlik
algilarinin yuksek oldugu tespit edilmistir. Olumlu maddelerden “Bireysel Ses
Egitimi dersinde, ileri diizeydeki eserleri seslendirebilecegime inanirim” (madde 3)
maddesinde ise, Ogrencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yodnelik 6zyeterlik

algilarinin orta dizeyde oldugu tespit edilmistir.

Olgekteki olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi dersinin hazir
bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken zorlanirirm” (madde 4), “Bireysel Ses
Egitimi dersindeki eserler zor geldiginde calismaylr hemen birakirrm” (madde 5),
“Yeni bir eser o6grenirken onu seslendiremeyecegimi dusuinirim” (madde 8),
“Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan guvenimi azaltmaktadir’” (madde 9),
“Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan korkarim” (madde 10), “Zorluk derecesi
yUksek olan eserleri seslendiremeyecegimi disuntrim” (madde 11), “Bireysel Ses
Egitimi dersinde 6grendigim eserleri hatali seslendirecegimi dustinurim” (madde
12), “Cok calissam bile bireysel ses egitimi dersinde basarili olamayacagima
inanirm” (madde 13), “Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan
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bile korkarim” (madde 14), “Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri
konserlerde hatali seslendirecegimi dustintrim” (madde 19), “Bireysel Ses Egitimi
dersine girmeden once kendimi gergin ve huzursuz hissederim” (madde 20),
“‘Bireysel Ses  Egitimi  dersinde  verilen farkli  dillerdeki eserleri
seslendiremeyecegimi disunurim” (madde 22) ve “Bireysel Ses Egitimi dersinde
verilen eserlerin kolay olusu beni dersten sogutur” (madde 24) maddelerinde,
ogrencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin dusuk
oldugu tespit edilmistir. Olumsuz maddelerden “Bireysel Ses Egitimi konserlerine
¢cikmadan 6nce kendimi gergin ve huzursuz hissederim” (madde 15) maddelerinde
ise, 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinin orta

duzeyde oldugu tespit edilmigtir.

Muzik 6gretmeni adaylarinin bireysel ses egitimi dersine yonelik 6z yeterlik
algilarinin genel ortalamalari incelendiginde ise; 6grencilerin Bireysel Ses Egitimi

dersindeki 0z yeterlik algilarinin orta dizeyde oldugu sonucuna ulasiimigtir.

Arastirmanin ikinci alt problemine iliskin yapilan analizler incelendiginde;
arastirmaya katilan katilimcilarin bireysel ses egitimi dersine yonelik genel 6z
yeterlik algilarinin cinsiyet degiskenine gore bakildiginda 157 kigiden olusan Erkek
ve 238 kisiden olusan Kiz gruplarinin 6z yeterlik farkliliklarina bakildiginda,
Bireysel Ses Egitimi dersine yodnelik genel 6z vyeterlik dizeyleri arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark olmadigi, fakat madde bazinda farkliliklar
oldugu sonucuna ulasilmistir. Farklilik gosteren maddelerin sira ortalamalari ve
sira toplamlari incelendiginde, “Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin
kolay olusu beni dersten sogutur” (madde 24) maddesinde erkek ve kiz
ogrencilerin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik duzeyleri arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu .Bagka bir anlatimla, kiz 6grencilerin 6z
yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve sira toplamlari erkek ogrencilerin 6z
yeterlik puanlarinin sira ortalamalar ve sira toplamlarina nazaran daha yuksek
oldugu sonucuna,“Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikca daha
¢ok ¢alisinm” (madde 25) maddesinde ise erkek ve kiz dgrencilerin Bireysel Ses
Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik duzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
fark oldugu,Baska bir anlatimla, erkek 6grencilerin 6z yeterlik puanlarinin sira
ortalamalari ve sira toplamlari kiz o6grencilerin 6z yeterlik puanlarinin sira
ortalamalari ve sira toplamlarina nazaran daha yuksek oldugu sonucuna

ulasiimistir.Okul degiskenine goére bakildiginda Bireysel Ses EQitimi dersine

71



yonelik genel 6z yeterlik puanlari ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark olmadigi, ancak madde bazinda farkliliklar oldugu “Bireysel Ses Egitimi
dersinin hazir bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken zorlanirirm” (madde 4)
maddesinde Mehmet Akif Ersoy Universitesi ile Trabzon Universitesi arasindan
kaynaklandidi “Yeni bir eseri 6drenirken dnceden 6grendigim bilgilerimi etkili bir
sekilde kullanabilecedime inanirm” (madde 6) maddesinde Dokuz Eylll
Universitesi ile Balikesir Universitesi arasindan kaynaklandigi “Yeni bir eser
Ogrenirken onu seslendiremeyecedimi dusunirum” (madde 8) maddesinde
Balikesir Universitesi ile Dokuz Eylul Universitesi arasindan kaynaklandig
“Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan guvenimi azaltmaktadir” (madde 9)
maddesinde Mehmet Akif Ersoy Universitesi ile Dokuz Eylil Universitesi arasindan
kaynaklandigi “Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan bile
korkarim” (madde 14) maddesinde Harran Universitesi ile Atatirk Universitesi
arasindan kaynaklandigi, Dokuz Eylul Universitesi, Gazi Universitesi, inoni
Universitesi, Trabzon Universitesi arasindan kaynaklandiyi ve “Bireysel Ses
Egitimi dersinde verilen farkl dillerdeki eserleri dogru seslendiriim” (madde 21)
maddesinde Dokuz Eylil Universitesi ile Harran Universitesi arasindan
kaynaklandigi bulunmustur. Trabzon Universitesi 6grencileri Bireysel Ses Egitimi
dersinin hazir bulunusluk gereksinimlerini yerine getirirken Mehmet Akif Ersoy
Universitesi ogrencilerine gére daha ¢ok zorlanmaktadir.Balikesir Universitesi
ogrencileri yeni bir eseri 6grenirken dnceden 6grendikleri bilgileri etkili bir sekilde
kullanmada Dokuz Eylil Universitesi o6grencilerine gére daha cok sikinti
yasamakta; ancak yeni bir eseri ogrenirken onu seslendirmede Dokuz Eylul
Universitesi 6grencilerine gére daha az sikinti yagsamaktadir. Bireysel Ses Egitimi
dersi, Dokuz Eylul Universitesi dgrencilerinin kendilerine olan glivenini Mehmet
Akif Ersoy Universitesi 6grencilerine gére daha ¢ok azaltmaktadir. Atatiirk
Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Gazi Universitesi, inéni Universitesi ve
Trabzon Universitesi 6grencileri Harran Universitesi ogrencilerine gore Bireysel
Ses Egitimi dersinde hata yapmaktan daha ¢ok korkmaktadir. Harran Universitesi
dgrencileri ise, Dokuz Eylil Universitesi ogrencilerine gére Bireysel Ses Egitimi
dersinde verilen farkh dillerdeki eserleri dogru seslendirme konusunda daha ¢ok
endise yasamaktadir sonucuna ulasiimigtir. Sinif degiskenine yonelik genel 6z
yeterligi acisindan anlamli diuzeyde bir faklilagsma oldugu sonucuna ulasiimistir.
Farklihk gosteren maddelerin sira ortalamalari ve sira toplamlar incelendiginde,
“Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum” (madde 1) maddesinde,
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3. Sinif ve 4. Sinif égrencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik
dizeyleri arasinda istatistiksel acidan anlamli bir fark oldugu, yani 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik duzeyleri 3. sinif 6grencilerine gore daha yuksektir ve 4.
Sinif 6grencileri Bireysel Ses Egitimi dersinde kendilerini 3. Sinif 6grencilerine
gbre daha basarih buldugu sonucuna, “Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif
oldugumu didsunudrim” (madde 2) maddesinde, 3. sinif ve 4. sinif égrencilerinin
Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik duzeyleri arasinda istatistiksel
acidan anlamh bir fark oldugu, yani 4. sinif 6grencilerinin 6z yeterlik duzeyleri 3.
sinif 6grencilerine goére daha yuksektir ve 4. sinif 6grencileri Bireysel Ses Egitimi
dersinde kendilerini 3. Sinif égrencilerine gére daha aktif buldugu sonucuna,
“Bireysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen eserleri kolaylikla algilarim” maddesinde,
3. sinif ve 4. sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik 6z yeterlik
dizeyleri arasinda istatistiksel acgidan anlamli bir fark oldugu, yani 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik dizeyleri 3. sinif 6grencilerine gére daha yluksektir ve 4.
sinif 6grencileri Bireysel Ses EGgitimi dersinde Ogretilen eserleri 3. Sinif
ogrencilerine gore daha kolay algilamakta oldugu sonucuna, “Bireysel Ses Egitimi
dersinde verilen eserleri kendi kendime 6grenebilirim” (madde 18) maddesinde, 3.
sinif ve 4. sinif égrencilerinin Bireysel Ses EJitimi dersine yonelik 6z yeterlik
dizeyleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark oldugu, Yani 4. sinif
ogrencilerinin 6z yeterlik duzeyleri 3. sinif 6grencilerine gore daha yuksektir ve 4.
sinif o6grencileri Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendine
ogrenmede 3. Sinif dgrencilerine goére daha basarili oldugu sonucuna, “Bireysel
Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikgca daha ¢ok calisirrm” (madde 25)
maddesinde, 3. sinif ve 4. sinif 6grencilerinin Bireysel Ses Egitimi dersine yonelik
0z yeterlik duzeyleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir fark oldugu, yani 4.
sinif dgrencilerinin 6z yeterlik dizeyleri 3. sinif 6grencilerine gére daha yuksektir
ve 4. sinif 6grencileri Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikga 3.
Sinif 6grencilerine gore daha ¢ok galismakta oldugu sonucuna, 6z yeterlik madde
genel ortalamasina bakildiginda ise, sinif degiskenine yonelik 6z yeterlik algilarina
bakildiginda 4. sinif 6grencilerinin genel 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari ve
sira toplamlari 3. sinif 6grencilerinin genel 6z yeterlik puanlarinin sira ortalamalari

ve sira toplamlarina nazaran daha yuksek oldugu sonucuna ulasiimistir.

Arastirmanin Uglncu alt problemine iliskin yapilan analizler incelendiginde;

arastirmadaki katilimcilarin bireysel ses egitimi dersine yonelik genel kaygi ve 6z
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yeterlik algilari arasinda orta buyuklikte ve ters yonde bir etki ve iligkinin oldugu
gérilmustir. Ogrencilerin kaygi diizeyleri artarken 6z yeterlik algilari diismekte, ya
da kaygi duzeyleri azalirken 6z yeterlik algilar artmaktadir.Herhangi olumsuz bir
durumda ortaya c¢ikan kaygl durumunun ogrencilerin Ozyeterlik algilarini
etkileyerek, kendilerine olan guven ve inanglarini olumsuz yonde etkiledigi

sonucuna ulasiimistir.

Konu ile ilgili ¢alismalar incelendiginde ayni degiskenlerle ilgili olarak

yapilan benzerlik ve farkhlik gosteren arastirma sonugclarina ulasiimistir.

Arastirma sonucu ile benzerlik gdsteren Erdodan’in (2008) calismasi
katihmcilarin, ses egitimi alanindaki terminoloji ve temel kavramlar hakkindaki
yeterliliklerini inceleyip, cinsiyet baglaminda farkli olup olmadiklarini, okuduklari
universitelere gore farklilik gosterip gostermediklerini belilemeye calismistir.
Arastirma sonucunda cinsiyet degiskenine gore ve okuduklari Universitelere gore

farkhlik gosterdigini ortaya koymustur.

Bir bagka benzerlik gosteren calisma Cevik'in 2010 yilinda yayimlamig
oldugu calismanin bulgulariyla benzerlik gosteren, 6z yeterlik algilari ile cinsiyet
degiskenleri arasinda anlamli bir fark bulunmadi§i fakat madde bazinda
degisiklikler oldugu, sinif degiskeni arasinda ise anlamli bir farkin ortaya c¢iktigi

belirtilmistir.

Sen ve Celenk (2017) in yapmis olduklari arastirma sonuglarina benzer bir
sonug ortaya koymuslardir. Arastirmada ankete katilan dgrencilerin Geleneksel
Turk Halk Mazigi dersine yonelik 6z yeterlik algilarinda universiteden universiteye
anlaml farklihklar goésterdigi gorulmustir. Bu bakimdan bireylerin okuduklari
universitelerin yasadiklari yorelere gore kalturlerinde farklihklar

gosterebilecedinden 6turt bu sonuglara varilabilecedi sdylenebilir.

Aragtirmaya benzerlik gostermeyen bir baska calisma incelendiginde
Karatas (2019)'un yapmis oldugu arastirmaya katilan bireylerin, bireysel ses
egitimi dersi 6z yeterlik ve bireysel ses egitimi dersi tutumlarinin sinif dizeyi
degiskenine gore anlamli olarak farklilik yaratmadigi, bireysel ses egitimi dersi 6z
yeterlik ve tutum Olgegi sonucunda, kiz ve erkek o6grenciler arasinda anlamli bir
farkhlik gorilmeyip, bireylerin cinsiyet farkhliklarinin bireysel ses egitimi dersindeki

0z yeterlik ve tutumlarini etkilemedigi ancak bireysel ses egitimi dersi 6z yeterlik
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algilarinin égrenim goérilen Universite degiskenine goére anlamli olarak degisiklik

yaratmadigi sonucuna ulagsmistir.

Akbulut yapmis oldugu arastirmada calismayla farkli sonuglar elde ederek,
cinsiyet baglaminda anlamh farkliliklar elde edememistir. Yapmis oldugu
calismada muzik ogretmeni adaylarinin mesleklerine iligkin olarak 6z yeterlik
inancglarinin degerlendiriimesine yonelik gerceklestirilmigtir. Tum bunlardan yola
cikilarak arastirmaya katilan bireylerin mizik 6gretmenligi 6z yeterlik inanglarinin

cinsiyet baglaminda anlamli bir fark yaratmadigi sonucuna variimistir.

(http://efdergi.yyu.edu.tr/makaleler/cilt_lll/aralik/ozetler/e_  akbulut_15.htm,
E.T.:13.05.2019).

Yapilan arastirmaya benzerlik géostermeyen Mete’'nin (2018) yapmis oldugu
yuksek lisans tez incelemesinde, arastirma bulgularindan hareket edilerek muzik
ogretmeni adaylarinin bireysel galgl 6z yeterlilik dizeylerinin sinif bazina goére
aralarindaki farkliliga iliskin t degeri dizeyinde anlamli bir iligki oldugu sonucu
bulunmustur. Bu bulgu sinif bazi alindiginda 6gretmen adaylarinin 6z yeterlilik

diuzeyleri arasinda anlaml fark oldugunu gostermektedir.

Bir bagska benzerlik géstermeyen Yildiz’in (2013) yapmis oldugu yuksek
lisans tez calismasinda, muzik 6gretmeni adaylarinin 6z yeterlik algi dizeylerinin
incelenmesiyle elde edilen bulgularindan ulagilan sonuglarina gore, muzik
ogretmeni adaylarinin 6z yeterlik inan¢ duzeyleri yuksektir. Calismadan ortaya
¢lkan sonuca gore, evreni temsil ettigi varsayilan érneklem grubunun 6z yeterlik
inancglarinin  yuksek duzeyde oldugunu ve muzik ogretmeni adaylarinin

ogretmenlik meslegini icra ederken kendilerine guven duyduklarini gostermektedir.
Oneriler

o Muzik Egitiminde basariy! yukseltmek amaciyla égrencilerin 6z

yeterliklerini artiracak yontemler gelistirimesi ve uygulanmasi dnerilebilir.

. Ogrencilerin 6z  vyeterliklerini  artiracak  yontem  ve
uygulamalarin oncesi ve sonrasinda On test, son test yapilarak 6z yeterlik

ve basari arasindaki iligki tespit edilebilir.

o Muzik egitimi dallarindan ses egitimi alaninda yapilan bu

arastirmanin farkh boyutlarda da gergeklestiriimesi dnerilebilir.
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o Lisans duzeyinde egitim goren ogrencilerin, derslere yonelik
0z vyeterlik algilarinin geligtirimesiyle dogru orantili olan akademik

basarilarinin arttiriimasi onerilebilir.

o Ogretmen adaylarinin bireysel ses egitimi dersindeki 6z
yeterlik algilari ve kaygi duzeyleri sonucu g6z onunde bulundurularak
muzikal deneyim ve performanslarini arttiracak c¢alismalarin geligtiriimesi

onerilebilir.

o Arastirma sonucunda farklilik gosteren degiskenlerden yola
cikarak Ogretmen Adaylarinin 6z yeterliklerinin mesleki yasamlarina etki

eden sosyo-kultirel etkenlerin belirlenmesine yonelik ¢calismalar yapilabilir.

. Ogretmenlerin meslegindeki 6z yeterlik algi seviyeleri ile
ogrencilerin meslege yonelik 6z yeterlik algi seviyeleri arasindaki iligkinin

karsilastiriimasina yonelik galismalarin arttirlimasi 6nerilebilir.

Bireysel ses egitimi dersinin 6gretmen adaylarinin ses geligimini
destekleyen muzik 6gretim programi genelinde haftalik ders saatinin arttiriimasi

onerilebilir.
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EK- Veri Toplama Araci

BIREYSEL SES EGITiMi DERSI OZYETERLIK ALGISI OLCEGI

1 | Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi basarili bulurum.

2 | Bireysel Ses Egitimi dersinde aktif oldugumu diistiniiriim.

3 | Bireysel Ses Egitimi dersinde, ileri  diizeydeki eserleri
seslendirebilecegime inanirim.

4 | Bireysel Ses Egitimi dersinin hazirbulunusluk gereksinimlerini yerine
getirirken zorlanirim.

5 | Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserler zor geldiginde ¢alismay1 hemen
birakirim.

6 | Yeni bir eseri 6grenirken 6nceden 6grendigim bilgilerimi etkili bir
sekilde kullanabilecegime inanirim.

7 | Bireysel Ses Egitimi dersinde 6gretilen eserleri kolaylikla algilarim.

8 | Yeni bir eser 6grenirken onu seslendiremeyecegimi distiniirim.

9 | Bireysel Ses Egitimi dersi, kendime olan giivenimi azaltmaktadir.

10 | Bireysel Ses Egitimi dersi sinavlarindan korkarim.

11 | Zorluk derecesi yiiksek olan eserleri seslendiremeyecegimi diisiiniirim.

12 | Bireysel Ses Egitimi dersinde o6grendigim eserleri hatal
seslendirecegimi diigiiniiriim.

13 | Cok c¢aligsam bile bireysel ses egitimi dersinde basarili olamayacagima
Inanirim.

14 | Bireysel Ses Egitimi dersinde en ufak bir hata yapmaktan bile korkarim.

15 | Bireysel Ses Egitimi konserlerine ¢ikmadan once kendimi gergin ve
huzursuz hissederim.

16 | Bireysel Ses Egitimi dersinde kendimi, arkadaglarima yardim edecek
kadar yeterli bulurum.

17 | Bireysel Ses Egitimi dersindeki eserleri arkadaslarimin Oniinde
¢ekinmeden seslendirebilirim.

18 | Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserleri kendi kendime
Ogrenebilirim.

19 | Bireysel Ses Egitimi dersinde 6grendigim eserleri konserlerde hatali
seslendirecegimi diiglintiriim.

20 | Bireysel Ses Egitimi dersine girmeden 6nce kendimi gergin ve huzursuz
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hissederim.

21 | Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri dogrul
seslendiririm.

22 | Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen farkli dillerdeki eserleri
seslendiremeyecegimi diisliniirim.

23 | Bireysel Ses Egitimi dersindeki bagarim 6zgilivenimi artirir.

24 | Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserlerin kolay olusu beni dersten|
sogutur.

25 | Bireysel Ses Egitimi dersinde verilen eserler zorlastikca daha ¢ok

calisirim.
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OZGEGMIS

20 Agustos 1992 Kars dogumluyum. ilk ve orta 6gretimimi Kars Atatiirk ilkogretim
okulunda tamamladim. Lise 6grenimimi Kars Gulahmet Aytemiz Anadolu Guizel
Sanatlar Lisesi’'nde tamamladim.

2011-2012 egitim 6gretim yilinda Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimu Mizik Ogretmenligi Anabilim Dalini
derece ile kazandim. Lisans egitimi 1. ve 2. sinifi  Atatirk Universitesinde
tamamladim. Daha sonra 2013-2014 Egitim Ogretim yilinda Farabi Degisim
Programi ile Ankara Gazi Universitesine 1 yillik gegis hakki kazandim. 2014-2015
Egitim Ogretim yilinda Atatlrk Universitesine déniis yaptim. Ve burada Lisansimi
tamamladim.

2015-2019 yillari arasinda Prof. Dr. ihsan Dogramaci Vakfi Erzurum Ozel Bilkent
Laboratuvar llkokulunda Mizik Ogretmeni olarak gérev yaptim.

2019 yilindan beri Atatirk Universitesi Glizel Sanatlar Fakiltesi Mizik Bilimleri
Boliminde Ogretim Elamani olarak gérevime devam etmekteyim.

Mail: cansukocer9@gmail.com , cnskocer92@agmail.com

Cansu KOCER
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EK-C: Yuksek Lisans Tez Orijinallik Raporu

VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
Egitim Bilimler Enstitiisii

LISANSUSTU TEZ ORiJINALLIK RAPORU

VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI
Egitim Bilimler Enstitiisii

Tez Baghgi / Konusu
Miizik Ogretmeni Adaylarinin Bireysel Ses Egitimi Dersindeki Oz Yeterlik Algilarimn inc

Yukarida baghgi/konusu belirlenen tez galigmamin Kapak sayfasi, Girig, A
béliimlerinden olusan toplam 57 sayfahik kismina iligkin, 27/07/2020 tanhmde
tarafindan Turnitin intihal tespit programindan asagida belirtilen ﬁltreleme
orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oran1 % 20 (yirmi) dir. £

Uygulanan Filtreler Asagida Verilmistir:
- Kabul ve onay sayfasi harig,

- Tesekkiir harig,

- I¢indekiler harig,

- Simge ve kisaltmalar harig,

- Gereg ve yontemler harig,

- Kaynakga harig,

- Alintilar harig,

- Tezden g¢ikan yaynlar harig, '
- 7 kelimeden daha az rtiisme igeren metin kisimlari harig

Van Yiiziincii Y1l Universitesi Lisanstistii
Yonergeyi Inceledim ve bu yonergede belirtilen
intihal Igemedigini; aksinin tespit edilecegi
kabul ettigimi ve yukarida vermis old!

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Adi Soyadi
g Ogrenci No
' Anabilim Dali :
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