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(KUTGI, Demet, Tiirkiye’de Bolgesel Yenilik¢ilik Performansinin Olgiimii
Uzerine: Bir Endeks Calismasi, Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2019)

OZET

Sanayi Devriminin gergeklesmesi mevcut {retim sistemi anlayisinda
degisikliklere yol agmustir. Kitle {iretiminin ekonomiye hakim olmaya baslamasiyla
rekabet seviyelerini arttirmak isteyen toplumlar mal ve hizmet iiretiminde artig yolunu
tercih etmektedirler. Bu artis siirecinde ise bilgi verimlilik araci olarak kullanilmaya
baglamistir. Bilginin ekonomilerde agirliginin artmaya baglamasi refah ve rekabet
artisini stirdiirmek isteyen toplumlar i¢in birgok alanda reform ve etkili eylemler yapma
zorunlulugu dogurmustur. Bu alanlarin basinda ise yenilik olgusu olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Yeniligin ekonomik isleyisteki yerinin 6neminin fark edilmesiyle birlikte
konu sistem yaklagimlar1 ¢ergevesinde degerlendirilmeye baslanmistir. Bu yaklagim
farkli mekéansal birimler i¢in oldukca etkin araclar arasinda yer almaktadir. Farkli
diizeylerdeki yenilik sistemlerin insasindan sonra yenilik yonetiminin etkinligi glindeme
gelmistir. Bu dogrultuda ekonomilerin yenilik performansint  6lgmeye yonelik
gelistirilen analizlere ve analiz sonuglarma gore tlretilebilecek politikalara ihtiyag
duyulmaya baslanmistir.

Bu tez calismasinin amaci, bolgesel yenilik sistemleri gercevesince Tiirkiye
IBBS Diizey 2 bolgelerinin yenilik¢i kapasitesini ortaya koymaktir. Bu kapsamda 2014-
2018 yillarina ait yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerini olusturan toplam 7 ana bilesen, 17
alt bilesen ve toplam 58 gostergeyi kapsayan genis bir veri seti hazirlanmistir.
Normalizasyon yontemi sonucu elde edilen genel yenilik ve yenilik etkinligine ait
indeks degerleri her bir bolge i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilerek analiz edilmistir.

Yenilik analizi sonucunda bolgelerin indeks degerleri olusturularak yenilikgilik
anlaminda boélgelerin giiclii ve zayif yonleri de ayrintili sekilde incelenmistir. Bu
anlamda c¢alisma bu alandaki politika yapicilarina, kamu otoritesine, ulusal ve yerel
diizeydeki aktorlere onemli bir referans niteligi tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bilgi Ekonomisi, Yenilik, Yenilik Sistemleri, Yenilik
Performansi, Normalizasyon Y Ontemi.



(KUTGI, Demet, A Study on the Measurements of Regional Innovation
Performance Index in Turkey, Master Thesis, Isparta, 2019)

ABSTRACT

The realization of the Industrial Revolution has led to changes in the current
understanding of the production system. As mass production begins to dominate the
economy, societies that want to increase their level of competition prefer to increase the
production of goods and services. In this process of increase, knowledge has been used
as a productivity tool. The increasing weight of knowledge in economies has
necessitated reforms and effective actions in many fields for societies wishing to sustain
prosperity and competition. Innovation at the beginning of these fields is very
important. With the recognition of the importance of innovation in economic
functioning, the subject has been evaluated within the framework of system approaches.
This approach is among the most effective tools for different spatial units. After the
construction of innovation systems at different levels, the effectiveness of innovation
management has started to come up. In this respect, the analysis developed to measure
the innovation performance of economies and the policies that can be produced by the
results of the analysis began to be needed.

The aim of this thesis is to reveal the innovation capacity of Turkey NUTS 2
regions within the framework of regional innovation systems. In this context, the data
set consisting of 7 main components, 17 sub-components and a total of 58 indicators
constituting the innovation input and output components for 2014-2018 has been
prepared. Index values of general innovation and innovation efficiency obtained as a
result of normalization method are presented separately for each region. As a result of
the innovation analysis, the index values of the regions were created and the strengths
and weaknesses of the regions in terms of innovation were examined in detail. In this
sense, the study is an important reference for policy makers, public authority, actors at
national and local level in this field.

Key Words: Knowledge Economy, Innovation, Innovation Systems, Innovation
Performance, Normalization Method.
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ON SOZ

Bu ¢aligma Diizey 2 Bolgeleri ¢ergevesince bolgelerin yenilik kapasitesini ortaya
koyma amacina hizmet etmektedir. Bilgi ekonomilerinde yeniligin giderek Onem
kazanmas! konunun daima giincel kalmasini saglamistir. Ulke ekonomilerinde refah ve
rekabeti artirmanin bir yolu da yenilikten gegmektedir. Calismada yenilik performansini
ortaya koyabilmek amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerini olusturan gdstergelere
yer verilmis ve normalizayon yontemi sonucu elde edilen bulgular dogrultusunda
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GIRIS

Teknoloji ve diisiince alaninda yasanan doniisiimler iktisadi faaliyetlerin
geleneksel olma 6zelligini zamanla yitirmesine yol agmustir. Ozellikle diisiinsel boyutta
yasanan gelismeler bilgi tretimini tetikleyerek yeni bir siirecin dogmasina imkan
tanimistir. Daha ¢ok gelismis tilke ekonomilerinde yasanan bu doniisiim siirecinde bilgi,
iiretim faktorleri arasinda yer almaya baglamistir. Yogun bilgi tiretimi, iiretim siirecine,
sistemlere ve hizmetlere yansiyarak Sanayi Devrimi’nin ger¢eklesmesini saglayacak
ortamin olugmasina imkan tanimistir. Ekonomik ve sosyal gelismeyi saglayarak refah
ve rekabet seviyelerini yiikseltmeyi amaglayan toplumlar mal ve hizmet iiretiminde artig
yolunu tercih etmislerdir. Bu durum ise bilgi sermayesine dayanan ekonomiye gegis
stirecini hizlandirmistir. Sanayi sonrast donemde kiiresel rekabet avantaji elde
edebilmek i¢in toplumlarin bilgiyi verimlilik araci olarak kullanilmaya basladiklari
goriilmektedir. Ikinci Diinya Savasi’m takip eden donemden itibaren, iilke
ekonomilerinde fordizm ve post-fordizm ile birlikte bilgi ve teknolojilerin gerekliligi
vurgulanmistir. Bilgi liretimine yapilan ¢esitli yatirnmlarin yaratmis oldugu pozitif
digsalliklar iktisadi bliylimenin en onemli kaynaklari arasinda yer almaya baglamistir.
Bu baglamda bilgiye dayali bir ekonomide rekabet giiciinii arttirmak isteyen uluslarin
bir¢ok alanda reform ve etkili eylemler yapmasi gerekmektedir. Bu araglarin basinda ise

yenilik dnemli bir unsur olarak kabul edilmektedir.

Ulusal diizeyde verimlilik artisi, refah diizeyinin ytikseltilmesi ve belki de en
onemlisi kiiresellesmenin yarattigi benzerliklerinden ayrilmanin yolu yenilikten
gecmektedir. Yenilige onem veren {ilkelerin bilim ve teknoloji politikalar1 tretirken

ekonomik hayatta da daha basaril1 bir goriiniim sergiledikleri goriilmektedir.

Yenilik, bilim ve teknolojiye dair politika iireten iilkelerin ekonomik hayatta
daha bagarili bir goriiniim sergiledikleri goriilmektedir. Ancak yalnizca politika iireterek
tilkelerin basariy1 siirdliirmesi miimkiin degildir. Bu sebeple, siirdiiriilebilirlik ve basari
acisindan yeniligin bir sistem olarak ele alinmasi yani iilkenin ekonomik isleyisinde yer
alan kurumsal yapilanmalarinin da isleyis igerisine dahil edilmesi gerekmektedir. Bilim
ve teknoloji politika tiretiminde yenilik sistemlerinin igleyisini anlamak igin farkl
diizeylerde cerceveler kullanilmaktadir. Ortak bir sistem inga etme ugrasi ise bir¢ok

sektorde faaliyet gOsteren aktdrler arasindaki etkilesimi arttiracagi icin, ekonomik ve



teknolojik biliyime mekanizmasi araglari arasinda gosterilmeye baslamistir. Bu
gelismelere paralel olarak ulusal ve bolgesel diizeylerde yenilige yonelik faaliyetler
giindem yaratmaya baglamistir. Yogun kiiresellesme dalgasina ragmen oOzellikle
gelismis llkeler tarafindan bolgesellesme ve yerellesme siireclerine yapilan vurgu sz

konusu ¢alismanin da bolgesel diizeyde ele alinmasinda etkili olmustur.

Yenilik ile ilgili gelismis ve gelismekte olan tilkelerde yapilmis olan ¢ok sayida
calisma bulunmaktadir. Ozellikle 1980°li yillardan giiniimiize degin gerek teorik
gerekse ampirik alanda yapilan ¢alismalar ile ilgili hayli zengin bir literatiir olusmustur.
Ampirik ¢alismalar sonucunda uluslarasi, ulusal ve bolgesel diizeyde yeniligin
Olclimiine iligskin farkli yaklasimlar gelistirilmeye baslamistir. Basta Avrupa Birligi ve
Ekonomik Is Birligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD), INSEAD (The Business Schooll for
the World), Diinya Ekonomik Forumu (WEF) olmak iizere birgok organizasyon
tarafindan yeniligiye yonelik faaliyetlerin gelistirilmesi ve Olclilmesine dair ¢ok sayida
rapor ve politika dokiimani yaymnlanmistir. Ulkemiz acisindan ise yeniligin dl¢iimii
tizerine yapilan ¢aligmalar sinirlhi kalmaktadir. Literatiirdeki bu eksikligin altinda yatan
temel nedenlerden birinin verilere ulasmada yasanilan zorluk oldugu diisiiniilmektedir.
Oysaki iilke ya da bolgenin yenilik kapasitesini ortaya koymaya yonelik yapilan
calismalarin sonuglar1 gelistirilecek politikalarin tasariminda, kamu kaynaklarinin etkili,
ekonomik ve verimli kullanilmasinda son derece etkili olmaktadir. Bu diisiinceden
hareketle yeniligin 6nemini gozler 6niine sermek, ilerleyen zamanlarda konu ile ilgili
yapilacak caligmalara katkida bulunmak, politika ireticilerine, sivil toplum
kuruluglarina ve kamu kurumlarina yol gdstermesi amaciyla Tiirkiye’de yenilik

performansini inceleyen bu ¢alisma hazirlanmistir.

Calismanin konusu, amaci ve uygulama kisminda tercih edilen yonteme dair
bilgilere asagida kisaca yer verilecektir. Ozetle Tiirkiye Diizey 2 bolgelerinin yenilik
performansini 6lgmeye yonelik olarak yapilan bir ¢alisma olmasi sebebiyle, analiz
sonucu elde edilen degerler bolgelerin yenilik performans degerlerini analitik olarak

sunmaktadir.
CALISMANIN KONUSU VE KAPSAMI

Tiirkiye’de bolgeleraras: yenilik¢ilik performansini 6lgmek iizere hazirlanan bu

tez ¢alismasinda, iilkelerin yenilik performansini 6lgmeye yonelik detayli bir teorik ve



ampirik ¢aligma gergevesi sunulmustur. Yenilik sistemleri dogasi geregi bir¢ok kurum

ve kurulus ile ekonomik aktorleri igerisinde barindirmaktir.

Bu calismada Diizey 2 bolgeleri kapsaminda ulasilabilen en giincel veriler
dogrultusunda toplamda uluslararasi gegerliligi olan 7 yenilik ana bileseninden olusan
veri seti hazirlanarak diizenlenmistir. 4 ana bilesen yenilik girdilerini, diger 3 ana

bilesen ise yenilik ¢iktilarini olusturmaktadir.
CALISMANIN AMACI VE GEREKCESI

Iktisadi refah arayisi yollarinin arttif1 ve kiiresel rekabetin daha da kizistig
giiniimiizde yenilik faaliyetlerinin artirilmasia yonelik gelistirilen politikalarin énemi
daha da artmaktadir. Bu agamada bilimsel ve somut verilere dayali yapilan ¢aligmalar
sonucu lretilen politikalar daha basarili ve etkili olmaktadir. Bu baglamda 6ncelikle
iilke ya da bolgenin yenilik durumuna iliskin gostergelere bakmak yerinde olacaktir. Bu
calismanin temel amaci, bolgelerin yenilik performansini ortaya koymak ve analiz
bulgularindan yararlanilarak her bir bolge i¢in farkli politika tasarimlarinin yapilmasina
imkan saglanmasidir. Bu kapsamda son derece onemli ve giincel bir konu olan
yeniligin, Tirkiye kapsaminda irdelenmesi ve yapilacak calismalara yol gdstermesi

amactyla bu ¢alisma gerceklestirilmistir.
CALISMANIN ONEMi

Uzun  donem  siirdiiriilebilir ~ biiyiime  ve  kalkinma  hedeflerinin
gerceklestirilmesine yonelik bir¢ok ara¢ kullanilmaktadir. Son donemlerde ‘“‘yenilik”
ilgili hedefleri gerceklestirme hususunda en etkin araglar arasinda gosterilmektedir. Bu
baglamda calismanin Onemi, bolgesel yenilik sistemleri cergevesinde, Tiirkiye nin
bolgesel yenilik performansini ortaya koymaya yonelik bir 6l¢iit olusturarak bolgelerin
gicli ve zayif yanlarinin saptanmasidir. Analiz bulgular1 bolgelerde de aktif rol
oynayan bir¢ok aktore, politika iireticilerine yenilik politikalarini tasarlamada yol
gosterici bir etki yaratacaktir. Calismada Diizey 2 boélgelerinin yenilik performansi
Ol¢tim gostergelerinde en son ulasilabilir yil verileri kullanildig1 i¢in giincel bir nitelik

tasimaktadir.



CALISMANIN YONTEMI

Arastirma, 2014-2018 yillar1 arasin1 kapsayan donem igin yenilik girdilerini ve
¢iktilarini olusturan bilesenlerden olusturulmustur. Bu kapsamda 4’1 girdi, 3’1 ¢ikti
olmak iizere toplam 7 ana yenilik bileseni ve bu bileseni olusturan 17 alt bilesen
kapsamindaki toplam 58 gosterge kullanilarak veri seti hazirlanmistir. Calismada bu
veriler analiz edilirken normalizasyon yontemi kullanilmistir. Calismada yapilan analiz
ise iki asamadan olugmaktadir. Analizin ilk asamasinda Diizey 2 bolgeleri i¢in genel
yenilik indeks puan degerleri hesaplanmistir. Hesaplama yapilirken her bir Diizey 2
bolgesi i¢in, yenilik girdilerini ve ¢iktilarint olusturan 7 ana bilesene ait her bir alt
bilesenin aritmetik ortalamasi alinmistir. Analizin ikinci asamasinda ise, her bir Diizey 2
bolgesi icin hesaplanan bdlgesel yenilik etkinlik puan degerlerine yer verilmistir.
Hesaplanmig olan degerlere gore yenilik kartlar1 olusturularak her bir bdlge yenilik

bilesenini olusturan gostergeler agisindan degerlendirilmistir.
CALISMANIN KISITLARI

Bu tez calismasinda 6zellikle ampirik kismin olusturulmasinda bazi kisitlarla
karsilasilmustir. Ilk olarak ele alinan cok sayida gostergeye ek olarak yeniligin 6l¢iimiine
iliskin uluslararasi literatiirde yer alan bazi gostergeler de kullanilmak istenmis ancak
Diizey 2 kapsaminda bu verilere ulasilamadigi veya heniiz olusturulmadigi i¢in analiz
disinda tutulmustur. Bu kisitin ortaya ¢ikmasinda, teknoloji ve yenilige iliskin istatistik
veritabanlarmin yeni kuruluyor olmast dnemli bir etkendir. Diger kisit ise, ¢alismada
kullanilan bir¢ok gosterge i¢in diizenli bir zaman serisi elde edilememektedir. Bu
kisitlarin  ortadan  kalkmasi  birgok  gOstergenin genis zaman aralifinda
degerlendirilmesine imkan taniyarak bolgeler i¢in daha farkli sonuglar elde

edilebilecektir.
CALISMANIN iCERIiGi

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Boliimlerin igerigi olusturulurken cografya,
iktisat tarihi, bolgesel iktisat, evrimci iktisat ve yenilik iktisadi gibi multidisipliner bir

yaklagim benimsenmistir.

Birinci bolimde oncelikle yeniligin ¢ikis noktasi olan bilginin teorik ve

kavramsal ¢ergevesi ¢izilmistir. Bilgi toplumlarmin ortaya ¢ikis siireci aktarildiktan



sonra, bilgi ekonomisinin Ozelliklerine ve bilesenlerine yer verilmistir. Yeniligin
ekonomilerde giderek Onem kazanmasinin altinda yatan nedenler teorik cergeve
igcerisinde aktarilmistir. Yeniligin dogasini anlayabilmek amaciyla dncelikle yeniligin
tanimlar1 ve tirleri acgiklanmistir. Akabinde ise, yenilik, sistem yaklasimlari

cergevesinde degerlendirilmistir.

Ikinci boliimde, iktisat teorilerinde yenilik yaklasimimin yeri ve dnemi tarihsel
perspektifte sunulmustur. Diinyadaki gelismelere paralel olarak Tiirkiye’nin yenilik
sirecinde hangi asamada oldugu ortaya konulmaya c¢alistlmistir. Bu amag
dogrultusunda iilkemizde uygulanan yenilik politikalarina bakilmis ve yenilige dair
yasanan doniisiim ve kirilmalar tarihsel olarak sunulmustur. Yenilik temelli biiylime
politikalarmin gelistirilip uygulanmaya baslamasi ile birlikte yeniligin 6l¢timii giindeme
gelmeye baslamistir. Bu baglamla c¢alismada yeniligin  Olglimiinde kullanilan
yaklasimlar ve gostergeler literatiirle uyumlu olacak sekilde sunulmustur. indeks
hesaplamalarinda kullanilan ¢esitli bilesenler ve kullanilan yontemler agiklanmaktadir.
Farkli kurum ve kuruluslarca Tiirkiye icin hesaplanan indeks degerlerine de yer

verilmigtir.

Uciincii boliimde ise ¢alismanin ampirik c¢ergevesi ¢izilmistir. Bu boliimde
oncelikle ulusal ve bolgesel diizeyde yenilik performansini dlgmeye yonelik olarak
yapilan teorik ve ampirik ¢aligmalar degerlendirilmistir. Daha sonra ¢aligmanin evreni
belirlenmis ve yontem kismina geg¢ilmistir. Analiz yonteminin belirlenmesinden sonra
ise yenilik indeksi hesaplamalar1 yapilmistir. Indeks hesaplamalari sonucu elde edilen
bulgular her bir Diizey 2 bolgesi i¢in detayl bir sekilde sunulmustur. Calisma, sonug ve

degerlendirme ile son bulmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
BIiLGI EKONOMISIi VE YENILIK SISTEMLERININ TEORIK VE
KAVRAMSAL CERCEVESI

Toplumlarin yasayis bi¢cimlerindeki degisik biiyiik 6l¢iide ekonomik ve sosyal
yasantiya da sirayet etmektedir. Go¢ebe toplumla bagladigi kabul edilen yasam bigimi
giinlimiizde evrilerek bilgi toplumlarina doniismiistiir. Bu doniisiim ekonomik yasantiya
da yansiyarak bilgi ekonomilerini meydana getirmistir. Calismanin bu boliimiinde
bilginin ekonomide nasil agirlik kazandigi tarihsel ve teoriksel olarak sunulacaktir.
Oncelikle bilginin kavram ve tiirleri ve bilginin tarihsel evrimlesme siireci ele
aliacaktir. Daha sonra ise bilgi ekonomisinin ana bilesenleri ve teorik olarak arka
planinda yatan gelismelere yer verilecektir. Bilgi ekonomilerinin tarihsel siiregteki yeri
anlatildiktan sonra bu ekonominin olusmasinda etkisi oldugu diisiiniilen ana unsurlar
detayli bir sekilde anlatilacaktir. Bu kurgu c¢alismanin temel amacina yonelik olarak
bilgi ekonomisinin en 6nemli bilesenleri arasinda kabul edilen yenilik faaliyetlerini

degerlerlendirmek ve 6lgmek icin gerekli cercevenin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.
1.1. BILGININ EKONOMIDEKI YERI

Giiniimiizde gergeklestirilen iktisadi faaliyetler geleneksel olma o6zelligini
kaybederek, bilgiye dayali teknolojik gelismelerin yasandigi, girisimcilik faaliyetlerinin
arttigi ve yeni firma olusumlariin meydana geldigi faaliyetler haline evirilmistir.
Ozellikle gelismis iilke ekonomilerinde yasanan bu déniisiim, bilginin en 6nemli iiretim
faktorlerinden biri olarak kabul edilmesini saglamistir. Yasanmakta olan doniisiimiin
ana sebebi olarak teknolojik alanda yasanan gelismeler gosterilse de disiinsel boyutta
da yasanan gelismeler son derece etkili olmaktadir. Diisiinsel riiniin bir sonucu olan
bilgi liretimi sayesinde baglayan bu yeni siire¢ ile bilgi aletlere, iiriinlere, sistemlere ve
hizmete doniistiiriilmektedir. Bu durum sanayi devriminin dogmasina da neden olan en
onemli faktorlerden biridir. 1880°den baslayip Ikinci Diinya Savasi ile biten donemde,
bilgi artik yeni anlamiyla islere uygulanmaya baslamistir (Giiglii ve Sotirofski, 2006:
353). Artik bilgi, son hizla iiretimin en 6nemli faktorii haline gelmekte, sermaye ve

emek faktorlerini bir yana itmektedir (Drucker, 1993: 34).



Bilginin ekonomik ve sosyal fayda yaratmasi, teknoloji olarak somuta
indirgenmesiyle baslayip, tiriinlerin hayat1 yeniden tasarimlamasiyla devam etmektedir.
Mal ve hizmet iiretimde secenek cesitliliginin artmasi, maddi sermaye agirlikli bir
ekonomiden bilgi sermayesine dayali ekonomiye gegisi hizlandirmaktadir. Bunun bir
sonucu olarak iilkeler bilgiye daha fazla yatirim yapmaya baslamiglardir. Kurum ve
kuruluslarin, isletmelerin, bireylerin bilgiyi faal olarak kullanmasi, {retmesi ve
yaymasinin yarattig1 deger iizerine kurulu olan ekonomik faaliyetler “bilgi ekonomisi”
ya da “bilgi temelli ekonomi” olarak literatiire ge¢mistir (Ozsagir, 2014: 83-85).

Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren literatiirde yogun olarak yer almaya baslamistir.

Bu boliimde bilginin kavram ve tiirleri, bilginin tarihsel evrimlesme siireci ele
alarak bilgi ekonomisinin ana bilesenleri ve teorik olarak arka planinda yatan

geligsmeler sunulacaktir.
1.1.1. Bilgi Kavram ve Bilgi Tiirleri

Bilgi kavrami farkl disiplinler arasinda, uygulama alanlarinin 6zelliklerine gore
pek ¢ok tanima sahiptir. Bilgi lizerinde ¢alisilan icerik ve perspektife gére pek cok
cesitte anlamlar iceren karmasik bir kavramdir. Ayn1 zamanda bilgi kavrami zamanla
degisim niteligide goOstermektedir. Bilgi kavrami Latince “informato” kokiinden
tiiretilmis olup, “bicim verme”, “bi¢cimlendirme” ve ‘“haber verme” anlamlarina
gelmektedir (Balay 2004: 66). Tirk Dil Kurumu (TDK)’ya gore bilgi, “insan aklinin
erebilecegi olgu, gercek ve ilkelerin biitiinii”, “ogrenme, arastirma veya gozlem yoluyla
elde edilen gercek, malumat” ve “insan zekdsimin c¢alismasi sonucu ortaya ¢ikan
diisiince tiriinti, vukuf” seklinde tanimlanmaktadir. Oxford sozliige gore, “deneyim veya
egitim yoluyla elde edilen bilgiler ya da beceriler; bir konunun teorik ya da pratik
anlayigr” olarak tanimlanmaktadir. Cambridge sozliigline gore, “deneyim ya da ¢alisma
yvoluyla elde edilen ve genellikle bir insamin aklinda olan ya da genel olarak insanlar
tarafindan sahip olunan farkindalik, anlayis” olarak tanimlanmaktadir. Daniel Bell
tarafindan ise, “sistemli bir sekilde herhangi bir iletisim araciligi ile baskalarina
aktarilan, makul bir hiikmii veya deneyimlenmis sonucu gosteren, olgu veya fikirlerle

ilgili diizenli ve sistemli ifadeler biitiinii” olarak tanimlanmistir (Bell, 1980).

Platon’un bilgi anlayisi, zaten onceden edinilmis olan ve ruhta sakli bulunan

bilgilerin agiga ¢ikarilmasi, animsanmasi esasina dayanmaktadir. Iktisadi anlamda



bilginin dort farkli kaynaginin oldugu belirtilmektedir. Bu baglamda, bilgi insan dis1
varliklardan kaynaklanabilir, i¢ gozlemle elde edilebilir, dis diinyaya ait objektif
gozlemle elde edilebilir veya geleneklerden kaynaklanabilir (Kutlu, 2010: 95-97). Awad
ve Ghaziri’ye (2004: 33) gore ise bilgi, tecriibe veya c¢alisma yoluyla kazanilmis
anlayistir. Alavi ve Leidner’e gore (2001: 109) ise, bilgi, bireylerin zihninde yer alan,
olgular, yoOntemler, yorumlar, fikirler, gozlemler ve yargilarla kisisellestirilmis
enformasyondur. Bilgi, belli bir diizen i¢indeki deneyimlerin, degerlerin, amaca yonelik
enformasyonun ve uzmanlik goriisiiniin yeni deneyimlerin ve enformasyonun bir araya
getirilip degerlendirilmesi i¢in bir ¢ergeve olusturan esnek bir bilesimidir (Davenport ve
Prusak, 2001: 27).

Bilgi tiirleri ile ilgili de pek ¢ok smiflandirma yapilmaktadir. Kaynagina gore
bilgi tiirleri acik bilgi ve ortiilii bilgi olarak ikiye ayrilmaktadir. Acik bilgi, ifade
edilebilen, kaydedilebilen, aktarilabilen ve ulasilabilen bilgidir. Ortiilii bilgi ise, kisiye
0zgl olan, kurum calisanlarinin zihninde yer alan deneyim, de8er ve eylemlerden
olusan bilgelik ve uzmanlik bilgisidir. Formiile edilmesi ve iletilebilmesi zordur (Ugak,
2010: 718). Uretilme bicimine bagh olarak yapilan bilgi tiirleri, analitik bilgi (bilim
tabanli), sentetik bilgi (mithendislik tabanli) ve sembolik bilgi (artistik tabanli) olmak
tizere Ui¢ farkli sekilde siiflandirilabilmektedir (Asheim, Boschma ve Cooke, 2011:
893-904).

Analitik bilgi, bilimsel bilginin son derece onemli oldugu, bilgi iiretiminin
biligsel, akilc1 ya da arastirma-gelistirme (Ar-Ge) gibi daha ¢ok formel modellere
dayanan endiistriyel diizenlemeleri ifade etmektedir (Isik ve Kiling, 2013: 25). Yeni
bilgi, 6grenme siireci ve bilgi altyapisiyla arasindaki etkilesime bagli olarak ortaya
cikar. Universite-sanayi baglantilar1 ve diger arastirma merkezleri arasinda kurulan
baglantilar analitik tabanli bilgi tlirinde daha oOnemlidir ve akict bir sekilde
gergeklesmektedir. Bu baglamda analitik bilgi tabaninda iletisim aglari son derece
onemlidir. Biyoteknoloji ve nanoteknoloji alaninda gerceklestirilen faaliyetler analitik

bilgi tabanlarina 6rnek olarak gosterilmektedir.

Sentetik bilgi, daha ¢ok ortiik bilginin dahil oldugu etkilesime, deneyime,
yaparak 6grenme (learning by doing) sonucu elde edilen bilgiye ve pratik yeteneklere

dayanmaktadir (Kustepeli ve Giilcan, 2010: 62). Var olan bilginin uygulanmasi veya



bilginin yeni, 6zglin birlesimleri vasitasiyla yeniligin gerceklestigi iktisadi faaliyetleri
aciklamaktadir. Sentetik bilgi tabanlarina, tiretici ve miisterinin karsi karsiya kaldigi
durumlarda aralarinda meydana gelebilecek spesifik problemleri ortadan kaldirmak
amaciyla ortaya ¢ikmaktadir. Ar-Ge faaliyetleri, analitik bilgi tabanina kiyasla daha az
Oonem tagimakta iken Ortiilii bilginin 6nemi daha fazladir (Kumral ve Giiglii, 2015: 35).
Gida miihendisligi, tesisat miithendisligi, mekanik miihendisligi ve tekstil miithendisligi

gibi daha ¢ok geleneksel endiistriler 6rnek olarak gosterilmektedir.

Sembolik bilgi, iiriinlerin daha ¢ok estetik yonii ile ilgili olup, yeni tasarimlar ve
fikirlerin yaratim1 sonucu, kiiltiirel eserlerden ekonomik agidan yararlanma ile ilgilidir.
Reklamcilik, sinema, tasarim ve moda, kitap, miizik, gibi kiiltiirel ve yaraticilik yonii
agir basan endiistrilerde sembolik bilgi yogun olarak kullanilmaktadir. Sembolik bilgi,
cografi agidan dogrudan aktarma imkaninin olmamasi, faaliyetin gergeklestigi alanin
toplumsal ve kiiltiirel olusumlarina bagli olmasi gibi sebeplerden &tiirii ortilk kabul

edilmektedir (Asheim, 2007: 226).

Bilgi tabanlar1 siniflandirilmasi, ¢esitli agilardan birbirlerinden ayrilmaktadir.

Tablo 1’de bu farkliliklar 6z bir sekilde verilmistir.

Tablo 1: Farkh Kriterlere Gore Bilgi Tabanlar: Siniflandiriimasi

Analitik Bilgi (Bilim Sentetik Bilgi Sembolik Bilgi

Tabanl) (Miihendislik tabanl) | (Artistik Tabanli)
KRITERLER

Bilim kanunlarmi | Var olan bilgiyi yeni bir | Anla, estetik, kalite, etki
Bilgi yaratiminda uygulayarak doga | sekilde birlestirmek | yaratmak
temel mantik sistemleri hakkinda yeni | veya uygulamak

bilgi gelistirmek

Bilimsel bilgi, modeller | Problem ¢6zme ve | Yaratici siireg
Bilginin gelistirilmesi | ve tiimdengelim tiimevarim
ve kullanilmasi

Aragtirma birimleri | Tiketiciler ve | Stiildyoda yaparak
Dahil olan aktérler icerisinde ve arasinda | tedarikgiler ile | 6grenme, proje

isbirligi etkilesime gecerek | takimlari

O0grenme

Glgli kodlanmis bilgi | Kismi kodlanmig bilgi, | Giiglii semiyotik bilgi
Bilgi Cesitleri icerigi, ylksek oranda | giiclii ortiiklik

soyutluluk

Ilag gelistirme Mekanik miihendislik Reklamcilik
Cikti

Kaynak: Asheim, Boschma ve Cooke 2011.

Tabloya bakildildiginda ortaya konan bes farkli kriter i¢in her bir bilgi tiirii ayr

niteliklere sahiptir. Ozellikle sembolik bilgide, estetik ve yaratict unsurlarm agirlikta




oldugu bir bilgi iiretimi s6z konusudur. Analitik bilgi ve sentetik bilgi ise daha ¢ok, yeni
bir bilgi liretme ve bunu gelistirme ¢abasi ile ilgilidir. Bilgi tiirii ne olursa olsun yapilan
eylemlerin sonuglandigi asama bilgi ekonomilerinin yaratilmasinda son derece

Oonemlidir.
1.1.2. Bilgi Toplumu Kavramm

Bilgi toplumu, bilgi ve toplum kavramlarinin birlesmesiyle olusmus bir
kavramdir. Bilgi; teknoloji ile beraber, bilgi toplumunun o6ziinii, cekirdegini ve
dinamosunu olusturmaktadir. Bilgi toplumlarinin analize daha elverisli oldugu
gerekgesiyle Daniel Bell tarafindan bilgi yeniden tanimlanmustir. Bell” gore bilgi, “telif
hakki veya baska bir sosyal tanmima yoluyla onaylanmus, bir isme veya isim grubuna
bagli, objektif olarak bilinen entelektiiel bir miilkiyettir’. “Entelektiiel miilkiyet”
anlaminda bilginin politik ve ekonomik olmak iizere iki boyutu vardir. Politik boyut,
bilgi sahibine iktidar olma olanagin1 saglar. Ekonomik boyut ise bilginin bir piyasasi
oldugu igin gelir ve refah saglamaktadir (Dura, 1990: 99).

Bilgi toplumu kavraminin 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren kullanildigi
goriilmektedir. Kavram ile ilgili yapilan calismalara bakildiginda birbirinden farkli pek
cok tanimlamaya rastlanmaktadir. Bilgi toplumunun her tiirlii bilginin tretildigi, bilgi
aglarma erisim imkanlarinin bulundugu, hazir bilgilerin paylasiminin arttigi, bilgi
yayiliminin kolaylastig1 ve bilginin her sektdrdeaktif sekilde kullanildigi bir toplum
olarak tanimlandig belirtilebilir (Kutlu, 2005: 89).

Erkan (1998: 96) bilgi toplumunun bilgisini bilisimsel bilgi olarak adlandirmis
ve bilisimsel bilgiyi bilgi teknolojileri i¢inde gelecege yonelik islenmis bilgi olarak
tanimlamigtir. Bilgi toplumu, maddi mal tretiminden ¢ok, bilgi iiretiminin 6nemli
oldugu; bu bilginin toplanmasi, islenmesi, tekrardan iiretilmesi ve dagitilmasiyla ilgili
faaliyetlerin arttig1 bilginin giderek 6zel miilkiyete konu oldugu bir toplum yapisidir.
(Sanlisoy, 1998: 169). Genis anlamiyla bilgi toplumu, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
(BIT) sagladigi olanaklari kullanan, ekonomik ve sosyal alan basta olmak iizere
yasamin her alaninda bilgiyi insana hizmet etmenin bir araci olarak merkeze alan yeni
bir toplumsal yapidir. Dar anlamiyla ise, stratejik tiretim faktorii olarak “bilginin” kabul

edildigi toplumsal yapidir (Tase¢1, 2007: 318).
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Bilgi toplumunda, bilgi en 6nemli ve en temel kaynak olarak kabul edilmektedir.
Bilgiyi tiretme, yayma ve bilgide yasanan gelismeler bu toplumsal yasamin karakteristik
unsurlar1 arasinda gosterilmektedir. Bilgi sermayesi, nitelikli insan faktorii ve stirekli
egitim anlayisi, bilgide yasanan gelismeler sonucunda onemi git gide artan faktorler
haline gelmistir. Ayn1 zamanda bilisim ve iletisim teknolojisinde, bilgi otoyollarinda,
elektronik ticaret gibi pek ¢ok alanda goriilen ilerlemeler toplumlari sanayi toplumunun
otesine tastyarak bilgi toplumlarinin olusmasmi saglamistir (Ozsagir, 2014: 80-87).
Bilgi toplumuna gecis ile birlikte BIT alaninda yeni gelismeler ortaya cikmaya
baglamistir. Bu alanda yasanan gelisimlere bagli olarak, meta yonelimli bilgi
sekillerinin arttig1 yeni bir toplumsal yapt meydana gelmektedir. Bu yeni toplumsal
yapmin gostergeleri bilgi ve bilgi iletisim teknoloji basat konumda olmak {izere
teknolojik, toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alanlara gozlemlenebilmektedir

(Kiibicek vd. 1997: 40).
1.1.3. Bilgi Toplumlarimin Ortaya Cikis Siireci

Toplumlarin geligsmesi siirecinde bilim ve teknoloji alanda yapilan yenilikler son
derece etkili olmaktadir. Bu yenilikler, toplumlarin ekonomik ve sosyal yapilarini belirli
bir siire icerisinde degistirmekte ve doniistiirmektedir. Bu baglamda, Schumpeter
tarafindan “yaratict yikim” olarak ifade edilen, baz1 teknolojik gelismelerin etkisi diger
gelismelerden ¢ok daha etkili olmaktadir. Bu durum ekonomik ve sosyal acidan

toplumda daha kokli degisimlerin yasanmasina sebep olmaktadir (Basalla, 2004: 284).

Insanlik tarihine yon veren ve bu etkileri biinyesinde barindiran ii¢ toplum
asamasindan sz edilmektedir. Bunlar sirasiyla tarim toplumu, sanayi toplumu ve bilgi
toplumudur. Tarim toplumu, sabanin icadiyla basladigi kabul edilen, yerlesik yagsam
diizenine gecildigi ve pazarlarin {iretim bolgeleri ve civar koylerle sinirli oldugu
asamadir. Sanayi toplumu, buhar makinesinin icadiyla baslayan ve kitlesel iiretime
gecildigi, is bolimii ve uzmanlagsmanin arttigi ve Fransiz Devrimi etkilerinin sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik alanlarda yogun degismelerin goriildiigii asamadir. Ikinci asama
Fransiz Devrimi ile Sanayi Devriminin yasandigi doneme denk gelmektedir. Endiistri
toplumlarinda pazar, fiziksel olarak ulasilabilen her yerdir. Bilgi toplumu ise, ilk

bilgisayarin gelistirilmesiyle baslayan, bilginin ve nitelikli insanin merkezde yer aldigi,
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pazarin cesitli iletisim aglar1 sayesinde tiim diinyaya ulastigi asamadir (Tas¢1, 2007:
317-319).

Diinyay1 algilama bi¢iminde degisimler ve yeni teknolojiler ekonomik sistemde
ve sosyal yapida derin bir degisime sebep olmustur. Bu hususta Sanayi Devrimi bu
degisimlerin baslangi¢ noktasi olarak kabul gormektedir. Gilinlimiize gelinceye kadar

dort tane Sanayi Devrimi’ne sahit olunmustur (Drath ve Horch, 2014).

Birinci Sanayi Devrimi Ingiltere’de baslamis ve yaklasik olarak 1760-1840
yillar1 arasina kadar siirmiistiir. Buhar makinesinin kullanilmaya baglanmasi, tekstil
sektoriinde verimliligin artmasi ve demiryollarinin insas1 Birinci Sanayi Devrimi’ni
baslatan en temel faktorler olarak kabul edilmektedir (Coleman, 1956). Ingiltere’de
1712 yilinda buhar makinesinin icat edilmesi o giine kadar el emegiyle yapilan iiretim
yerini mekanik tiretime birakmistir. Makinelerin iiretim giicline katilmasi1 demir tiretimi
ve tekstil iiretimini artirmis 6zellikle Ingiliz ekonomisinde olaganiistii gelir sigramasina
sebep olmustur. Bu donemde demir yolu aglarinin gelismesiyle devrim daha fazla alana
yayllma imkani bulmus ve lretim artisina sebep olmustur. Birinci Sanayi Devrimi,
Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'nde sermaye birikiminde artis yasanmasi

toplumun refah diizeyinin artmasina olanak saglamigtir (Pamuk ve Soysal, 2018: 42).

ikinci Sanayi Devrimi 19. yiizyil sonlar1 ile 20. yiizyil baslar1 arasindaki
donemi kapsamaktadir. Teknoloji devrimi olarak da ifade edilen bu devrimde,
demiryollar1 daha da gelismis, birinci endiistri devriminden farkli olarak ¢elik iiretimine
agirhik verilmis, buhar ve komiir giicli yerine petrol ve elektrik enerji kaynagi olarak
kullanilmistir. Bu gelismeler uzak pazarlara ulasim ve hammadde tedariginde kolaylik
saglamis ve tretimde yiiksek hiza ulastirmistir (Janicke ve Jacob, 2009). Elektrigin
makineye aktarilmasi ve montaj hattinin sagladigi destek iiretim hizinda ivme yaratarak
seri liretiminin olusumunu tetiklemistir (Schwab, 2017: 16). Bu doénemde, 1913’te
Henry Ford hareketli bant teknolojisini kullanmaya baslamistir. Henry Ford tarafindan
gelistirilen bu teknik diger sektorlerde de kullanilarak iiretimde verimlilik artisi
saglanabilmistir (Bulut ve Akgaci, 2017: 52). Kiiresellesmenin etkinliginin de arttig1 bu
donemde iletisim araclar1 gelismis, sehirlere gé¢ hizlanmaya baslamis bununla beraber
yasam standartlarinda degisimler goézlemlenmeye baslanmistir. Siyasi ve ekonomik

acidan gii¢lii merkezi devletler kurulmustur. Ikinci Sanayi Devrimi ABD, Almanya ve
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Japonya oncelikli olmak iizere diinyanin diger pek ¢ok bolgesine de yayilmistir (Pamuk
ve Soysal, 2018: 42).

Uciincii Sanayi Devrimi 1960’11 yillarda baslamistir ve genellikle bilgisayar
devrimi ya da dijital devrim olarak adlandirilmistir. Yariiletkenlerin, ana bilgisayarlarin
(1960’1ar), kisisel bilgisayarlarin (1970’ler ve 1980’ler) ve internetin (1990’lar)
katalizorliigiinde gelismistir (Schwab, 2017: 16). Yazilim sektoriinde hizla ilerleme
kaydedilmesi makinelerde de degisiklik yaratmistir. Ayni1 zamanda niikleer enerji, fiber
optik, lazer, telekomiinikasyon, mikro elektronik, biyo-tarim ve bilgisayar gibi pek ¢ok
farkli alanin gelisimi tiretimini farkli boyutlara kaydirmistir (Yiicel, 2004; 100-101).
Seri iretim de elektrigin kullanildigi bu donemde mekanik ve elektronik alanlarin
gelisiminde biiyiik ilerlemeler yasanmistir. Dijital devrim ile beraber programlanabilen
cihazlarin yapimi bilisim teknolojilerini ortaya ¢ikarmistir. 20. yiizyilin ortalarindan
itibaren agir sanayi ve bilgi teknolojisinde yasanan gelismeler bilgi toplumu gibi yeni
iktisadi terimler de literatiirde yerini almigtir. Ayrica ¢agin en énemli kavramlar1 olarak
“stirdiiriilebilirlik” ve “siirdiiriilebilir bliylime” kavramlar1 biiylik 6nem kazanmistir

(Redclift, 2005).

Masuda (1990: 3) figlincii sanayi devrimiyle beraber sanayi toplumlarinin
enformasyon toplumuna doniistiigiinii belirtmektedir. Bu devrim sanayi toplumundan
bilgi toplumuna gecis siirecinin hizlandigi ve insanhi@in gelisimine biiyiik katkilar
saglayan bir devrim olma oOzelligini tasimaktadir. Cilinkii bilgi toplumuna gegis
bilgisayar, yazilim, mikro-elektronik teknolojisi ve internet sisteminin bir analizi olup
bilgi toplumunun temel yapisini bu teknikler olusturmaktadir. insanligm bu dénemde
bilgi toplumuna hizl1 bir sekilde ulasmasi; teknolojilerin gelisme hizi ve insanlarin bu

teknolojilere uyum esnekliginin yiiksekliginden kaynaklanmaktadir (Erkan, 1998: 11).

[k {ic sanayi devriminin sonucu ve bilesimleriyle olusan ve bugiin heniiz
baslangicinda bulundugumuz yeni bir devrimin gelistigi diistiniilmektedir. Bu devrimin
icinde bulundugumuz vyiizyilla birlikte basladigi kabul edilmektedir. Ilk olarak
Almanya’da 2011 yilinda Hannover Fuarinda Endiistri 4.0 terimi ortaya atilmistir. Bu
kavramin giiniimiizde giderek daha ¢ok kullanildigir ve 6nem kazandig1 goriilmektedir.

Endiistri 4.0 terimi, Doérdiincii Sanayi Devrimi ya da Massachusetts Teknoloji
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Enstitlisti (MIT) profesorleri tarafindan yayinlanan kitaba gore “ikinci makine ¢agr”

olarak da adlandirilmaktadir (Brynjolfsson ve McAfee, 2015).

Mrugalska ve Wyrwicka (2017) Endistri 4.0 kavramuni, “karmagsik fiziksel
makine ve cihazlarin, ticari ve toplumsal sonuglart daha iyi tahmin etmek, kontrol
etmek ve planlamak igin kullanilan aga bagl sensérler ve yazilimlarla entegrasyonu”
veya “uriinlerin yasam dongiisti boyunca yeni bir deger zinciri organizasyonu ve
yonetimi seviyesi”’ olarak tanimlamaktadirlar. Endiistri 4.0, 6zerk kontrolii ve dinamik
tiretimi nedeniyle deger zincirlerinin optimizasyonu lizerinde yogunlagmistir. Rekabetci
tiriinlerin, hizmetlerin, giiclii ve esnek lojistik ve iiretim sistemlerinin tasarimini ve

uygulanmasini kapsamaktadir.

Genel olarak Endiistri 4.0 konusu ile ilgili kapsamli ve agiklayict bir tanim

Tiirkiye’nin Endiisrti 4.0 Platformu’nda su sekilde yapilmaktadir:

“Endiistri 4.0, trtinlerin ve iiretim sistemlerinin yasam dongiisiindeki biitiin
deger zincirinin organizasyon ve yonetiminde yeni bir seviye olan Dordiincii Sanayi
Devrimi’ni tamimlar. Bu dongii, siirekli artarak bireysellesen miisteri isteklerine
odaklanir ve fikir asamasindan bagslayarak iiriin gelistirme ve iiretim siparisinden, bir
trtiniin son kullaniciya dagitimini ve geri doniisiimiinii de kapsayacak sekilde tiim

zinciri i¢ine alan hizmetleri icerir” (Endiistri 4.0 Platformu, 2018).

Alman Hiikiimeti tarafindan desteklenen Endiistri 4.0, bilgisayar ve internet
destekli yeni bir liretim modeline gecilmesine olanak taniyacak bir teknolojisi projesidir
(Bulut ve Akgact, 2017: 53). Bilgisayar donanimi, yazilimi ve aglar1 biinyesinden
barindiran dijital teknolojiler yeni olmamakla birlikte {iglincli sanayi devriminden
ayrilarak daha geliskin ve biitlinlesik hale gelmistir. Endiistri 4.0, daha yaygin bir mobil
internet, daha ucuz ve daha kiigiik; ancak daha gii¢lii sensorler ve yapay zeka ile makine
Ogrenmesini karakterize eden dijital devrim {izerinde yiikselen bir devrimdir (Schwab,
2017: 16). Bu devrimde kullanilan yazilim teknolojileri ve dijital teknolojiler yeniden
tiretilmeyip daha gelistirilmis bir sekilde diinyaya sunulmaktadir. Dijital teknoloji,
“akilli fabrikalar”, “akilli ve baglantili makine” sistemleriyle ilgilenen Endiistri 4.0’1n
alan1 sadece bu unsurlarla sinirli kalmayip kapsayiciligi ¢cok daha genistir. Kuantum
fizigi, nanoteknoloji, gen dizilemi, yenilenebilir enerji gibi pek ¢ok alanda eszamanli ve

uyumlu olarak ilerlemektedir (Aydemir, 2018: 256). Bu teknolojilerin birbirleriyle
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entegre olmalar1 fiziksel, dijital ve biyolojik alanlarda yarattigi karsilikli etkilesim
Endiistri 4.0’1 diger devrimlerden farkli kilmaktadir (Schwab, 2017: 17).

Dordiincii Sanayi Devrimi’nin teknolojik itici giicti olarak kabul edilen pek ¢ok
ara¢ kullanilmaktadir. Ozerk tasitlar (dronlar, siiriiciisiiz arabalar..), 3D yazicilar, ileri
robotik, geri dondistiiriilebilir ve uyarlanabilir malzemeler fiziksel trendler arasinda
gosterilmektedir. Nesnelerin interneti, sensorler, blockchain (dagitik kasa defteri),
artirtlmis gergeklik (dijital ortamda canlandirma), biiylik veri ve veri analitigi, siber-
fiziksel sistemler ise dijital uygulama trendleri arasinda gosterilmektedir. Biyolojik
alanda ise genetik alaninda yapilan yeniliklar n plana ¢ikmaktadir (Schwab, 2017; Ocal
ve Altintag, 2018). Endiistri 4.0. makine giiciiniin; insan giiciiniin yerini alarak {iretim
stireglerini  kendiliginden yonetebilir hale gelmesine olanak tanimaktadir. Robot
teknolojileri, nesnelerin interneti gibi sistemler ile “akilli fabrikalarin” ortaya ¢ikisi
saglanmistir. Dordiincii Sanayi Devrimi’nin ilk Onceligi ve en somut 6rnegi arasinda
akilli fabrikalar gosterilmektedir (Bulut ve Akgaci, 2017: 56). Bu fabrikalarda karmasik
tiretim siireci yerini daha hizli ve sorunsuz bir sekilde isleyen silirece doniistiirmiistiir.
Bu duruma paralel olarak iiretilen iiriinler daha az problemli ve daha uzun Omiirlii hale
gelmistir. Ayn1 zamanda akilli fabrikalarda insanlar, makine ve cesitli tiretim kaynaklari
ile devamli etkilesim igerisindedir (EBSO, 2015: 16). Fiziksel, dijital ve biyolojik
olarak bahsedilen teknolojik megatrendlerin altinda cesur ve yenilik¢i bir siireg
yatmaktadir. Bu devrimde yeni beliren teknolojiler ve genis tabanli yenilik, daha 6nceki
devrimlere kiyasla ¢ok daha hizli ve genis ¢apta entegre olmaktadir. Ancak Birinci
Sanayi Devrimi’nin insanogluna verdigi ders hala giincelligini korumaktadir: Schwab
(2017) tarafindan ifade edildigi lizere “Ilerlemenin baslica belirleyicisi bir toplumun
yeniligi kucaklama derecesidir.” Bu baglamda devletin, kamu kurumlarinin ve 6zel
sektorilin lizerlerine diisen gdrevi yapmalar1 gerekmektedir, vatandaslarin uzun vadede
yarar saglamasi son derece 6nemlidir (Schwab, 2017: 17). Tim bu yasanan gelismeler

15181nda toplum yapisi evirilerek yerini yavasca bilgi toplumlarina birakmugtir.

Sanayi toplumu yerine bilgi kavraminin giindeme gelisi II. Diinya Savasi sonrasi
doneme rastlamaktadir. Bu donemden itibaren dile getirilen ve 1960’11 yillarda artarak
devam eden tartismalar igerisinde, sanayi toplumu sonrasinda gec¢ilmekte oldugu
diisiiniilen yeni bir toplumsal yapiy1 tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Torenli, 2004:

11).
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ABD, Japonya ve Bat1 Avrupa gibi toplumlarda yasanan belirgin degisimler ve
farkliliklar yeni toplumsal yapiyr tanimlamak iizere ortaya atilan yeni kavramlarin
dogmasina neden olmustur. “Sanayi Sonrasi Toplum” ve sonrasinda gelistirdigi “Bilgi
Tabanli Sanayi Sonrast Toplum” modelinin kurucusu olarak kabul edilen ve bu gecisi
sagladigini ifade eden Daniel Bell’e (1980: 531) gore, enerjiyi, kaynaklari ve makine
teknolojisini birlestirip bir araya getirerek sanayi toplumuna doniistiiren 6ge bilgidir.
Ozellikle sanayi sonras1 toplum modelinde ekonomik biiyiimenin ger¢eklesmesi bilgiye
sahip olmaktan ge¢mektedir. Ayn1 zamanda bu yeni toplumsal yapi kisilerce farkli
sekillerde de ifade edilmektedir. AlvinToffler, “ii¢iincii dalga”, Castells, “é6grenen
toplum”, Zbigniev Brzezinski, “teknokratik ¢cag”, Masuda ve Peter F. Drucker ise “bilgi
toplumu” olarak adlandirmislardir (Balay, 2004; Tasci, 2007). Ancak bu yeni
kavramlar arasinda, Toffler tarafindan “si¢iincii dalga” olarak nitelendirilen asama “bilgi
¢agr”, bilgi caginin 6ngdrdigii toplum ise “bilgi toplumu” olarak nitelendirilmektedir
(Ozden, 2002: 15).

Sanayi devrimlerinin ve sanayi toplumunun insanlik tarihinde yarattigi kokli
doniisiime benzer bir siire¢ gliniimiiz diinyasinda da bilgi alaninda yasanmaktadir. Bu
doniistim 20. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren baslamis olup hala devam etmektedir.
Ancak Sanayi Devrimine kiyasla, yeni teknolojilerin hizla iiretilmesi ve yasam
bi¢cimimize hizla uyum saglamasi, bilgi toplumuna doniisiimiin ¢cok daha kisa siirede
gerceklesmesini saglamaktadir. Gelecegin diinyasinda etkin ve saygin bir konuma sahip
olmak isteyen uluslar i¢in doniisiim siirecinin takip edilmesi son derece Onem arz
etmektedir. Bu baglamda iilkelerde hem girdi hem ¢ikt1 unsuru olarak bilginin agirligt

on planda olacaktir (Erkan, 1998: 164-175).

1990°l1 yillarin  ortalarindan itibaren bilgi ekonomileri kavrami sik¢a
kullanilmaya baglanmistir. Hangi kavram kullanirsa kullanilsin bugiiniin ekonomisinin
temel tasim1 “bilgi” olusturmaktadir. Bilginin iiretimi, islenmesi, kiiresel aglarda
dolasima girmesi ve paylasiminin yarattigi deger lizerine kurulu olan ekonomik
faaliyetler, “bilgi ekonomisi” ya da “bilgi temelli ekonomi” olarak adlandirilmaktadir.

Bu caligmada bilgi ekonomisi kavrami tercih edilmistir.

Bilgi teknolojilerinin etkiledigi doniisiim siirecine giren yeni ekonomik yapiy1

tanimlamak i¢in de farkli kavramlar kullanilmistir. Bunlarin 6ne c¢ikanlari; “Bilgi
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Ekonomisi”, “Bilgi Tabanli Ekonomi”, “Yenilik Ekonomisi”, “Yeni Ekonomi”,
“Sayisal Ekonomi”, “Ogrenen Ekonomi”, “Ag Ekonomisi” ve “Aglasmis Ekonomi”dir.
Aralarinda kapsam olarak kiigiik farkliliklar olmasia karsin tiimiinii iceren genel

kavram “Bilgi Ekonomisi”dir (Tas¢1, 2007: 319).
1.2. BILGI TOPLUMUNDAN BiLGI EKONOMISINE GECIi$

Bilgi toplumlarinda yasanan radikal degismelerin politik, kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik alanlarda degisiklik yaratmasi kaginilmaz olacaktir. Teknolojik alanda
yasanan gelismeler ve onu takip eden yiliksek degisim esnekligine sahip olan bilgi
toplumunun ekonomik sistemi de zaman icerisinde evrim gecirecektir. Uretim iliskileri
ve sosyal yapilar yeniden diizenlenerek bilgi iiretiminin hakim oldugu bir ekonomik
sistem ortaya cikacaktir. Kisileri ve girisimcileri bilgi iiretmeye iten temel unsur basari
rekabeti olacaktir. S6z konusu rekabet yerel diizeyde oldugu kadar kiiresel diizeyde de
etkili olacaktir. Kiiresellesen toplumlarda bilgi, sanayi sonrast donemde kiiresel rekabet
avantaji elde edebilmek igin verimlilik araci olarak kullanilmaya baslanmigtir (Kuhn,

2007: 34). Giiniimiizde gii¢lii olmak bilgiyi tiretebilmek ve islemekten gegcmektedir.

Bilgi ekonomisi kavrami ilk defa Mahchlup (1958) tarafindan kullanilmustir.
Mahclup, ti¢ klasik sektor igine gizlenmis olan yeni bir sektorii tanimlamak i¢in bu
terimden yararlanmigtir. Ancak, bilgi ekonomisi kavrami, Drucker’n  (1992)
“Stireksizlik Cagr” adli kitabinda yer aldiktan sonra popiiler olmaya baslamistir. OECD
(1996), bilgi ekonomisini “ziretim ve dagitimdabilginin kullanildigr ekonomi” olarak
tamimlamaktadir. Tapscott (1998) ise Yeni Ekonomi olarak ifade ettigi bilgi
ekonomisini, “gelecek i¢in rekabet, yeni iiriin, hizmet ve deger yaratma kapasitesi”
olarak tanimlanmustir. Castells bilgiye dayali ekonomiyi; “kaynaklarin verimliligi ve
firmalarin  rekabetciligi  ekseninde,  teknolojinin  ydnetimi  ile  yonetimin
teknolojiklesmesinde, bilgi ve teknolojinin iglenmesi yoluyla iilkelerin birbirine

bagimhihigimin  her zaman oldugundandaha fazla arttigi  bir ekonomi” olarak
tanimlamaktadir” (Castells, 2004: 139-140).

Gergekte biitiin ekonomik sistemlerin temelinde yer alan bilginin, iiretim
faktorleri arasinda birincil 6neme sahip oldugu ve kullaniminin yayginlastig1 bir faktor
oldugu ekonomik diizen, bilgi ekonomisi olarak adlandirilmaktadir (Meg¢ik, 2013: 117).

Bilgi ekonomisi, bilgi toplumunun ekonomik yapisini inceleyen bir iktisat dalidir
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(Yumusak, 2014: 4). ileri teknoloji alanlarinda, iiretme ve yenilik yaratma becerileri
sayesinde sanayi ve hizmetler alaninda iiretimin gerceklestirilmesini ifade etmektedir
(Tubitak, 2002: 4). Stratejik faktoriin bilgi oldugu, iiretim ve tiiketim siiregleri ile bunlar
arasinda gergeklesen tiim Siireglerin bilgiye dayali oldugu ekonomiyi, bilgi ekonomisi
olarak adlandirmak miimkiindiir. Bilginin yaratilmasi, dolagimi ve paylasiminin insani
ve ekonomik kalkinmanin, dolayisiyla da kiiresel rekabet avantajmin temel dinamigi

haline gelmesi gorece yeni bir olgudur (Ozsagir, 2014: 85).
1.2.1. Bilgi Ekonomisinin Ozellikleri

Bilgi ekonomisinin en temel 6zelligi hammaddesinin bilgi olmasidir. Yeni
ekonomiye gore teknolojinin ana kaynagi bilgi unsurudur. Ancak diger teknolojik
devrimlerde oldugu gibi sadece bilginin teknolojiyi kistas almasi yaklagimi kabul

edilemez.

Bilgi ekonomisini diger ekonomilerden ve sanayi ekonomisinden ayiran temel
fark, bilginin tiretim faktorleri i¢inde birincil 6ncelige sahip olmas1 ve bilisim sistemleri
yardimiyla bilginin {iretiminde ve kullanimindaki artistir. Bu noktada bilgi
ekonomisinin ozellikleri asagidaki gibi siralanabililir (Castells, 2000: 9-11; Tapscott,
1998: 63; Ozsagir, 2016: 94-102):

o Bilgi ekonomisi hizmet iiretiminin one ¢iktigi bir ekonomidir. Bilgi
ekonomisinde artan hizmet talebi ve bu talebi karsilamaya yonelik faaliyetler
hizmetlersektoriiniin biiylimesini saglamistir. Bu sayede bilgi ekonomilerinin temel
sektorii hizmetler sektdrii olmustur (Ozsagir, 2016: 94).

o Yenilik temelli bir ekonomidir. Yenilik, daha 6nce iiretilmeyen bir iiriini
veya hizmeti olusturmak; ya da onceden kesfedilmemis bir silireci hayata gecirmek
seklinde de ifade edilebilir. Yenilik ortaminin devamliligi, yenilik¢i anlayisa sahip
bireyler sayesinde miimkiin olmaktadir. Bilgi ekonomisinin ana ilkesi, “kendi tiriiniiniin
modasin kendin gegir” olarak ifade edilmektedir. Bir firma bunu gerceklestiremezse
digerleri bunu mutlaka basaracaktir. Eger yeni ve basarili bir {iriin gelistirilmis ve
piyasaya siiriilmiis ise, hedef bu {iriiniin daha gelismisinin ortaya ¢ikarilmasi ve boylece

ilk tirliniin modasinin gegirilmesi gerekliligi olmaktadir (Bayrag, 2003: 52).
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o Bolgesel ve kiiresel diizeyde tiim ekonomik birimlerde verimlilik ve
rekabet giiciiniin asil belirleyicisi bilgidir. Verimlilik ve rekabet giicii bilgiyi iiretme,
isleme ve yonetme becerisi ile dogrudan iliskilidir.

. Bilgi ekonomisinde iiretim yerel seviyede tiim diinya i¢in yapilmaktadir.
Bu acidan bilgi ekonomisinin kiiresel bir ekonomidir. iki kutuplu diinyanm ortadan
kalkmasindan sonra iktisadi boyutta da 6nemli Olgiide simirlar ortadan kalkmistir.
Giiclinii dinamizmden, yenilikten ve degisimden alan kiiresel bir ¢evre yaratmistir. Bilgi
ekonomisinin yiikselisi bu cevreyi yaratmada en 6nemli rolii oynamaktadir. Ulusal,
bolgesel veya yerel diizeylerde sinirlarin olmadigi tek diinya ekonomisi haline gelen
bilgi ekonomisi giiniimiizde gecerlilik gdstermektedir (Keviik, 2006: 328). Uretim
acisindan kiiresellesmesinin nedeni, firmalarin teknolojik istiinliik elde etme arzusu,
ucuz is giicli temini kolayligi ve hammadde kaynaklarindan istifade ederek piyasada
rekabet avantaji elde etme cabalaridir. Ulagim ve iletisim sistemlerinde yasanan
gelismeler tretimin yerel olmaktan ¢ikip uluslararasi bir nitelik kazanmasinda son
derece etkili olmustur. Bu baglamda, firmalarin {iretimlerini, girdi unsurunun ucuz
bulundugu yere kaydirmalari kaginilmaz hale gelmistir (Dura ve Atik, 2002: 40-41).

o Bilgi ekonomisi bir ag ekonomisidir (Juniper, 2002: 748). Ag
ekonomilerinde bilgi paylasimi ve etkilesim en yiiksek diizeydedir. Bilgi ekonomisi
iletisim aglariyla entegre olmus bir ekonomidir. Bilgi ekonomilerinde yer alan
ekonomik birimler ag isletmeleri olarak adlandirilmaktadir (Sanlisoy, 2015: 319). Bu
baglamda kiigiik 6l¢ekli ve biiylik 6lgekli isletmelerin stratejileri, 6lgek ekonomilerinden
yararlanma ve kiiresel boyutta rekabet etme arzular1 g6z Oniinde tutularak
belirlenecektir.

. Bilgi ekonomisi dijital bir ekonomidir. Eski ekonomide bilgi, insanlar ve
firmalar arasinda toplantilarla, telefon goriismeleri ile raporlarla vb. analog haberlesme
araglar1 vasitasiyla gergeklestiriliyordu. Bilgi ekonomisinde ise, haberlesme, hiikiimet
kararlarinin gonderilmesi, isletme faaliyetleri gibi pek ¢ok islem sifir ve bire dayal
dijital kodlar yardimiyla gerceklestirilmektedir (Ozsagir, 2016: 97). Bu durum bilginin
cesitli iletisim aglar lizerinden neredeyse 11k hizinda hareket edercesine ucuz ve
giivenilir yollardan alicilara ileterek bilgi akigini saglamaktadir (Keviik, 2006: 103).

o Bilgi ekonomisi sanal bir ekonomidir. Cesitli faaliyetlerin dijital ve

elektronik bir ortamda gerceklestirilmesi sanallasma olarak tanimlanmaktadir.
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Sanallasma ekonominin metabolizmasini, kurumlarin tiirlerini ve aralarindaki iligkileri,
dolayisiyla bir biitiin olarak ekonomik faaliyetlerin dogasim1 ve isleyisini
degistirmektedir (Bayrag, 2003: 50). Giiniimiizde sanal piyasalarin varligi bu duruma
ornek teskil etmektedir. S6z konusu piyasalarda alic1 ve saticilarin piyasaya giris ve
cikislardaki serbestligi, aligveriste kolayliklar saglamasi ve birgogunun 24 saat ¢alismasi
ekonomik isleyiste degisiklik meydana getirmektedir.

J Bilgi ekonomisi molekiiler bir ekonomidir. Sirket veya kurumlarin
yaptigi en iyi ise gore uzmanlasarak ekonomik birimlere ayrildigi bir doniisim
ekonomisidir. Sanayi ekonomisinden bilgi ekonomisine ge¢is ile beraber Olgek
ekonomisinden yararlanan sirketlerin degisen kosullara uyum saglamak amaciyla
yeniden yapilanmas: siirecini kapsamaktadir. Ozellikle biiyiik sirketlerin boliinmesi ve
daha etkin c¢alisabilecegi molekiil kiimelerine ayrilmasi, sirketlere esneklik, rekabet
avantaji, ozerklik gibi ¢esitli yetenekleri kazandirmasi hususunda son derece 6nemlidir.
Eski sirket yapilarindan farkli olarak bilgi ekonomisinde sirket yapilarinin temelini
birey olusturmaktadir. Bireyin kurdugu ekip ile beraber yaptig: cesitli faaliyetler yeni
bilesim altyapinin genislemesine olanak saglayacaktir (Ata, 2009: 31).

o Bilgi ekonomisi iiretici ve tiiketici arasindaki mesafe farkini ortadan
kaldirmaktadir. Kitle tiretimi yerini kitle 6zellesmesine birakmaktadir. Yani iireticiler
iriin gelistirirken tiiketici bireylerin zevk ve tercihlerini ayr1 ayr1 goz Oniinde
bulundurmaktadir. Tiiketicilerden iireticiye aktarilan bilgi sayesinde tiiketici de tiretim
siirecine dahil olarak birbirleriyle daha fazla etkilesim imkan1 elde etmektedir. Tiiketici
ve lretici arasindaki etkilesim ise bilgi otoyolu ile kurulmaktadir. Ayn1 zamanda yeni
bilisim teknolojileri sayesinde alici ve saticilarin somut piyasa diginda bagka bir
ortamda bir araya gelebilmelerine olanak saglamaktadir. Bu sayede alici ve satici
arasindaki iliskilerde degismektedir (Ozsagir, 2016: 100).

. Bilgi ekonomisi, Ar-Ge faaliyetlerine dayali bir ekonomidir. Uretim
faktorii olarak “bilginin” hakim olmasi ile beraber Ar-Ge faaliyetlerine verilen 6nem hiz
kazanmustir. 21. yiizyilin ezici rekabet diinyasinda firmalarin, kurumlarin ekonomik
yagsamda hayatta kalabilmeleri yenilik yapabilme kabiliyetlerine bagli olarak
degigsmektedir. Yeniyi yakalamanin yolu ise Ar-Ge faaliyetlerine ve harcamalarina
verilen onemden ge¢mektedir. Bilgi iiretme, yeni bilgiyi iirline doniistiirme cabasi

kurumlar ve firmalar1 Ar-Ge faaliyetlerine yoneltmektedir. Kiiresel rekabette firmalarin
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ciddi kar marj1 elde etme istegi ve piyasada istiinlik kurma c¢abalari Ar-Ge
harcamalarini arttirmaktadir (Lang, 1996: 3). Bu baglamda Ar-Ge faaliyetlerini yiiriiten
uzmanlagmis firma sayis1 giin gectikge artmaktadir. Ayrica Ar-Ge faaliyetlerinin bir
sonucu olarak ortaya c¢ikan teknolojik bilginin, biitlin ekonomiye yayilmasi ve
paylasilmasi1 ekonomik biiylimeyi gergeklestirecegi yoniinde yapilan pek ¢ok c¢alisma
bulunmaktadir (Zerenler vd., 2007: 657).

o Bilgi ekonomisinde hiz anahtar degiskendir. Ulasim ve iletisim
teknolojisinde artan gelismeler diinyayr “kiiresel koy” seklinde ifade edecek kadar
kiiciiltmiistiir (Kazgan, 1997: 7). Rekabetin giderek daha da arttig1 bu ortamda firmanin
ya da herhangi bir ekonomik bir faaliyetin basariya ulagsmasinda hiz énemli bir etken
haline gelmistir. Teknolojik degismede artan hiz sebebiyle, yeni iirlinlerin {iretim
araliklart ¢cok kisa olmaktadir. Hiz ve siklik da artig iiriinlerin hayat egrilerinin kisa
Oomiirlii olmasina sebep olmaktadir. Bu durumda firmalarin Ar-Ge faaliyetlerine agirlik
vermeleri ilk olmanin getirecegi avantaji elde etme hususunda imkan tanmiyacaktir
(Bayraktar ve Kaya, 2016: 96).

o Bilgi ekonomisinde hdkim sektor yeni medya sektoriidiir. Bilisim
teknolojilerini yogun olarak kullanan yeni medya sektorti, bilgisayar, iletisim ve eglence
sanayilerinin birbirlerini uyum saglamasiyla olugsmaktadir. Yeni medya sektorii, kendini

besleyen diger sektorlerinde refah yaratmasina yol agacaktir (Sanlisoy, 2015: 104).
1.2.2. Bilgi Ekonomisinin Bilesenleri

Bilgi ekonomisinin bilesenleri ile ilgili literatiire bakildiginda pek ¢ok farkli

siniflandirmanin yapildig: goriilmektedir.

Uckan (2006), bilgi ekonomisinin dort temel direk tizerinde yiikseldigini
belirtmistir. Ekonomik ve sosyal doniisiime olanak saglayan kurumsal rejim ve
hukuksal altyapinin olusturulmasi, yasam boyu Ogretim anlayisini benimseyen bir
toplum yapisinin insasi, bilisim sektoriiniin tam rekabete agik ve yenilik¢i bir yapida
kurulmasi, toplumun tiim 6rgiitlerini i¢ine alan bir ulusal yenilik sisteminin yaratilmasi
olarak ifade etmistir. Keviik (2006: 322), bilgi ekonomisinin unsurlarini; bilgi, BIT ve
bilgi iscileri olarak ii¢ baglik altinda agiklamaktadir. Oort vd., (2009) bilginin {iretimi,
kullanimi, edinimi ve Ar-Ge’yi bilgi ekonomisinin bilesenleri arasinda gostermektedir

(Aktaran ve Godin, 2008: 6). Bilgi agirlikli ekonomilerin, bilginin tiretimi, kullanima,

21



yayillmast ve gelistirilmesi hususlarinda dort temel ayak {iizerinde oturmaktadir.
Ekonomik ve kurumsal model, egitimli ve becerikli bir niifus, yenilik sistemi ve
enformasyon altyapisi olarak tasnif edilmistir (Aubert ve Reiffers, 2003: 11). Tas¢1
(2007: 322), Diinya Bankasi tarafindan yayinlan rapordaki bilesenler dikkate alinarak
bilgi ekonomisinin dort unsur lizerinde ylikseldigini ifade etmektedir. Bunlar: Ar-Ge ve
yenilik(cilik), insan kaynagi, bilgi ve iletisim teknolojileri ve bilgi ekonomisinin
gelisme kaydedebilecegi uygun is ortami olarak siniflandirilmistir. Diinya Bankasi
(2008) tarafindan yayinlanan raporda ise bilgi ekonomisi dort temel siitun iizerine insa

edilmektedir. Bu kapsamda bilgi ekonomisinin bilesenleri Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Bilgi Ekonomisinin Bilesenleri

Ekonomik ve o PSS
Kurumsal Egitim e Bilgi ve Tletisim Yenilik Sistemleri
.. Beceri Altyapisi
Rejim
Ulkenin Ulke Dinamik bir Ulkenin yenilik sistemi-firmalar,
ekonomik ve vatandaslar enformasyon arastirma merkezleri, tiniversiteler,
kurumsal rejimi  bilgiyi; altyapisi; etkili diisiince kuruluslari, danigsmanlar
mevcut ve yeni  iiretmek, iletisimi, bilginin ve diger organizasyonlar- artan
bilginin verimli  paylasmak ve  yayilimini ve kiiresel bilgi stokunu kendine
bir sekilde etkili bir enformasyonun ¢ekebilmeli, 6ziimseyebilmeli,
kullanimi ve sekilde isleyisini bunu yerel ihtiyaglara uyarlamali
girisimciligin kullanmak i¢in = kolaylastirmaktadir. ve yeni teknolojiler olusturmalidir.
gelistirilmesi egitime ve
icin tegvikler becerilere
saglamalidir. ihtiyag
duyarlar.

Kaynak: Diinya Bankasi, (2008), K4D Knowledge For Development, 5.

Bilgiye dayal1 bir ekonomiye gegmek i¢in bu alanlarin dérdiinde reform, yatirim
ve koordinasyon agisindan etkili eylemler yapmak gerekmektedir. Ekonomik ve
kurumsal rejimi giiclendirmek amaciyla hiikiimet tarafindan ¢esitli desteklere (tesvikler,
yatirim destegi vd.) ihtiya¢ duyulmaktadir. Hayat boyu 6grenme yaklasimi ¢ergevesinde
bilginin islenmesi, gelistirilmesi ve yeteneklerin kesfedilmesi i¢in etkin bir egitim
sistemi gelistirilmelidir. Enformasyonun bireyler ve kurumlar arasinda iletimini
saglamak igin gerekli olan altyapr destegi saglanmalidir. Ulke/bdlge ekonomisinde s6z
sahibi olan tiim paydaslarin koordineli olarak calisabilecegi sistemin insasi isleyis

agisindan son derece onemlidir.
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1.2.2.1. Ekonomik ve Kurumsal Rejim

Ulkenin ekonomik ve kurumsal rejimi, mevcut bilginin daha verimli kullanimi
ve yeni bilginin edinimi i¢in tesvik saglamalidir. Ayrica ekonomik faaliyetlerde
verimliligi arttirmak, yenilik ve yeni girisimleri arttirmak igin tegviklerin saglanmasi
son derece Oonemlidir. 21. ylizy1l ekonomilerinde gelismenin devamlilig1 i¢in devlete
pek cok gorev dismektedir. 20. ylizyll ekonomilerinde iilkeler arasi gelismislik
farkliliginin temel nedeni sermaye agig1 olarak gosterilirken, 21. yy’da bu farkin bilgi
acigindan kaynaklandigi 6ne siiriilmektedir. Bu baglamda devletin rolii tilkede gelisme
imkan1 saglayacak politikalar1 hayata gecirmek olarak yeniden formiile edilmektedir
(Ozsagir, 2016: 182-185).

Kamu giicii, bilginin yayilmasi, enformasyon ve bilgiye erisim olanaklarinda
asimetrileri kaldirmaya yonelik gerekli oOnlemleri almalidir. Ayrica, 6zel sektor
kuruluslar1 ile kamu arastirma enstitiileri ve {iniversitelerin bulusmasini1 saglayan
kulugkalarin (inkiibatorlerin)-is destek hizmetlerinin tek elden saglandigi mekanlar-
olugmasint saglamali, teknolojileri gelistirme merkezleri, teknopark ve yaratici

girisimleri bir araya getirici platformlarm olusmasini saglamahidir (TUSIAD, 2003: 25).

Diinya Bankas1 Enstitiisii K4D (Knowledge for Development) programi, ulusal
politika yapicilarina bilginin, bityiime hususunda ne kadar giiglii etkisi oldugunu ve bu
farkindalig1 yiikseltmeyi amaglayan ¢alismalar iizerinde yogunlasmaktadir. Ekonomik
aktorleri kiiresel ve yerel bilgiyr birlestirmeye tesvik etmektedir. Bireyleri
cesaretlendiren ve liderlere yardim eden bir sistem Ongoriilmektedir. Bilgi agirlikli
calisan isletmeler icin rekabetci firsatlardan yararlanma olanaklar1 {izerinde
calisilmaktadir. Analiz ve politika Onerileri hiikiimetin talebi, hiikiimet ile yakin iligkiler
kuran politika yapicilari, 06zel sektor yoneticileri, sivil toplum yoneticileri,
akademisyenler ve medya temsilcileri gibi bilgiyi kullanan kurum ve kuruluslar
tarafindan yapilmasi uyumlulugu saglamay1 kolay hale getirecektir (Diinya Bankasi,
2008: 7).

Mevcut kaynaklart maksimum kullanmaya odakli, e-devlet yapilanmasi ile
etkinligin ve saydamligin saglandigi, biirokrasinin azaldigi, biitin kamu ve 0zel
kuruluglar arasinda iletisimin acik oldugu politikalar olusturma geregi dogmustur

(Hobikoglu, 2014: 52).
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1.2.2.2. Egitim ve Beceri

Bilginin paylasilmasi ve etkin kullanimi i¢in iilkenin iyi egitim almis ve
becerikli insanlara ihtiyact bulunmaktadir. Bu baglamda iyi bir egitim altyapisina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bilgiyi liretme ve kullanma gorevini iistlenen bilgi iscileri,
kurulan iyi bir egitim altyapisi sayesinde bilginin doniisiimiine ve ticarilestirilmesine
olanak saglamaktadirlar.

Analiz etme ve gozlemleme yetenegi giiglii olan, bilgiyi isin gerekliliklere gore
uyarlayabilen, karsilagtigi problemleri farkli bakis acisiyla degerlendirip farkl
degiskenleri kullanarak ¢oziim {iretebilen kisiler bilgi is¢isi olarak adlandirilmaktadir.
Bilim adamlari, alaninda uzman kisiler, egitimciler ve bilgi sistemini tasarlayanlar bilgi
isgisi sinifin1  olusturmaktadir. Bilgi is¢isi olarak adlandirilan bu smifin, bilgi

ekonomisinin yiikselisine paralel olarak gelistigi soylenmektedir (Ozgiiler, 2003: 145).

Bilgi iscileri sahip olduklar1 bilgiyi satarlar veya ticaretini yaparlar. Siirekli
o0grenme ve kendini gelistirme ¢abasi icerisinde olan is¢iler yaraticiliklarini ve fikirlerini
tirlin, mal veya hizmete donistiirmektedirler. Bu baglamda bilgi iscileri, bilgi temelli
ekonomik faaliyetlerin olusumunda ve sekillendirmesinde basat rol oynamaktadir. Ayni
zamanda teknolojileri ortaya ¢ikaran gelistiren ve sistemlere uyarlayan yine bilgi
is¢ileridir. Bilgi iscileri sayesinde sistem c¢ok iyi isletilebilecegi gibi onlara gereken
onem verilmediginde sistemin aksamalar1 isletmeler icin biiyiik kayiplara yol agabilir
(Kurt, 2004: 209). Bilimsel bilginin iiretilmesi asamasinda kurumlarin ihtiya¢ duydugu
kisilerin yetistirilmesi yaninda, toplumun “bilgi okuryazar” oraninin yiikseltilmesine

yonelik politikalarm iiretimi son derece énemlidir (Ozsagir, 2016: 184).

Bilgi kaynaklarindan biri olan tliniversiteler de bireylerin girisimciligi bir kariyer
olarak se¢mesinde &nemli rol oynarlar. Universiteler, girisimcilerin bu alandaki
yeteneklerini gelistirmesine, is fikirlerini olgunlastirmasina ve girisimlere yonelik
mevcut destekler hakkinda bilgi sahibi olmalarina yardimci olacak program, ders veya
bagimsiz egitimler sunabilirler (Kumral ve Giiglii, 2015: 36). Ote yandan girisimcilik
kiiltiiriiniin olusturulmas1 ve yayginlastirilmasi igin tiniversite miifredatlarinda is plani
olusturma ve yeni {irlin ya da hizmet gelistirmeye yonelik dersler konulmalidir

(YASED, 2012: 129).
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1.2.2.3. Bilgi ve Iletisim Altyapisi

Dinamik bir bilgi altyapisinin olmasi etkili iletisimi, bilginin yayilimim ve
isleyisini kolaylastirmaktadir. Kiiresellesme iilkelere ekonomik ve sosyal anlamda pek
¢ok imkani sundugu gibi baz1 olumsuzluklar1 da pesinden siiriiklemektedir. Ozellikle
son yillarda kiiresel yakinsama egiliminin olusmasi bu durumlara sebebiyet
vermektedir. Bir {ilkenin ekonomik yapisinin bilgi temelli ekonomiye doniisiimii
siirecinde BIT’te meydana gelen gelismeler 6nemli rol oynamaktadir. Ulke genelinde
yaratabilecegi yenilik¢i ve yiiksek katma degerli yapi, ekonomide verimlilik artisi,
istihdam yaratma potansiyeli, ihracatin ithalati karsilama oranlarma yapabilecegi
katkiyla stratejik dnem arz etmektedir (Ozsagir, 2016: 239).

Yirminci yiizytlin ikinci yarisindan itibaren BIT’te yasanan gelismeler is
diinyasini, yonetim yapisini, mal ve hizmet iiretim yontemlerini, tiilketim anlayis1 gibi
pek c¢ok alani yeniden sekillendirmistir. Internet kullanimi, cep telefonu, laptoplar,
kisisel dijital yardimcilar, bagka bir ifade ile yazili metni, ses ve video goriintiilerini ¢ok
hizl1 bir sekilde isleyen, iletilen ve depolayan ayn1 zamanda bilgisayar ag sistemlerinin
kullanilmaya ve robotlarin iiretilmeye baslanmasi bu gelismelere Ornek olarak

gosterilebilmektedir (Keviik, 2006: 324).

BIT’te yasanan déniisiim fiziksel uzakligin yaratti§1 olumsuz kosullar1 ortadan
kaldirarak bilgiye erisim maliyetlerini 6nemli Olgiide azaltmaktadir. Bu durum
isletmelere yeni pazarlarda rekabet edebilecek firsati yaratmaktadir. Yeni bir fikri, farkl
bir i3 modeline doéniistirmek ve pazarlamak bilgi teknolojileri sayesinde daha kolay
gerceklestirilmektedir.  BIT’ler yiiksek kalitede daha diisiik maliyetli {iriinlerin
tiretilebilmesi igin gerekli isbirligi imkanlar1 da yaratmaktadir (European Commission,
2001: 8). Ayrica yapilan ticaret anlagsmalari, iletisim ve ulasim maliyetlerinde yasanan
diislis, sermayenin, mallarin, hizmetlerin ve isgiicliniin iilkeler arasindaki akimini

artirmistir (Kozma, 2008: 4).

BIT sayesinde bireyler, kamu kurumlariyla ve isletmelerle daha etkin bir iletisim
kurabilmektedirler. Dolayisiyla islem maliyetleri azalmakta ve verimlilik ekonomik
faaliyetlere yansimaktadir (Keviik, 2006: 322). Bilgi teknolojilerinde yasanan devrim
bilginin kodlanmasina yonelik egilimleri artirmis ve 6zellikle gelismis ekonomilerde

kodlanan bilgilerin paylasimini da artirmaktadir. Kodlanmis bilgi, diisiik maliyetli
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olmasinin yam1 sira en yiiksek hizda aktarim avantajlarina sahiptir. BIT,
organizasyonlarin bilgiyi tiretme ve kullanma olanaklarini gelistirmis ve maliyetleri de
azaltmistir (Hougton ve Sheehan, 2000: 10-13). Ozellikle internet teknolojisinin
kullaniminin yayginlagsmasi cografi uzakliklar1 ortadan kaldirarak pazarlama, dagitim,
stoklama gibi cesitli maliyet unsurlarini azaltmigtir. Internetin yayginlasmasi, bilgi
toplumunda iletisim sansinin esit bir sekilde dagilimini saglamistir. Internet, bilgi
tekelini segkin ziimrenin elinden ¢ikartarak, bilginin genis kitlelere ulasmasini

saglamistir (Liska ve Grune, 1999: 30).

Bilgi ekonomisinde olusan internet temelli iliskiler elektronik ticaret, elektronik
pazarlama, dijitallesme alanlarinin gelisimine katki saglamistir. Elektronik ticaret, kolay
ve genis Ol¢ekli pazar bulmada etkin bir duruma gelmistir. Dijital ortamda var olan
isletmeler fiziksel ac¢idan bulundugu konumda degil tiim diinyada pazar
bulabilmektedirler. Internet teknolojisindeki gelismelerin sonucu olarak ortaya cikan
elektronik ticaret rekabet iistiinliigii saglayacak bir sistem haline gelmistir. Isletme
Olceklerindeki farkliliklara bakilmaksizin rekabet giicline olumlu katki yapmaktadir.
Elektronik pazarlama, hedeflenen cografya da istenilen kitleye ulagmayi kolay hale
getirmektedir. Yaratict odakli iiretilen yenilik¢i iirlinlerin hedef kitleye ve diinyaya
aracisiz bir sekilde sunma imkani saglamustir. Internet, intranet, extranet gibi dijital
ulasim araglar1 vasitasiyla dijital teknoloji temelinde olusan ekonomi olarak
tanimlanmaktadir. Dijitallesmenin gelismesi yaratici fikirlerin eyleme dokiilmesini daha
kolay hale getirmistir. Sanal {irinleri, internet temelli faaliyetleri ve teknolojik yenilikte

ortaya ¢ikabilecek gelismeleri etkin hale getirmistir (Hobikoglu, 2014: 75-82).

Gintimiizde, ilkelerin  gelismislik seviyeleri  sosyo-ekonomik agidan
incelendiginde, BIT sektorii iiriin ve hizmetlerinin etkin kullanimi sayesinde hizli erisim
ve iretkenlik kazanan ¢esitli alanlar 6n plana ¢ikmaktadir. BIT, sektdrlerin
tiretkenligine ve maliyet etkinliklerine katkida bulundugu gibi rekabeti de tetikleyerek,
gelismis lilke ekonomilerinin {izerine oturdugu yenilik, verimlilik gibi temelleri
gliclendirerek ekonomik biiyiimelerine olumlu katkida bulunmaktadir (Yased, 2012:
60).

Bilgi ekonomileri, ekonomik biiyiime ve verimlilik {izerine odaklanmistir. Bilgi

ve iletisim teknolojilerinin bilgiyi doniistiirme etkisi sayesinde ekonomik biiytimenin,
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verimliligin ve yeniligin merkezindedir (Godin, 2004: 679). Ekonomik ve sosyal
gelismenin itici unsuru haline gelen bilgi ve iletisim teknolojileri, iktisadi biiyiimeyi,
sosyal, saglik, egitim gibi alanlarda verilen hizmetleri ve yonetisimi gelistirmektedir.

BIT sektorii yogun Ar-Ge faaliyetlerine dayali iiretilen iiriinleri de kapsamaktadir.

Ayrica bilgi ve iletisim teknolojileri ekonomik verimliligin de itici giicii olarak
kabul edilmektedir. Bu baglamda ekonomik verimlilige, toplam faktér verimliligine ve
istthdama yaptigr olumlu katkilar bilgi ve iletisim teknolojilerinin biiylimeye kaynak

teskil edebilecegini gostermektedir (Isik ve Kiling, 2013: 31-37) .

OECD tarafindan yayinlanan raporda ise, “Bilgi ve iletisim teknolojilerine
yapilan yaturimlar, firmalarin rekabet giiciinii, isgiicii verimliligi ve beceri diizeyini
artiracak yatirimlari, sanayinin yeniden yapilanmasini, yeniligi Ve isletme sirketlerinin
kurulmasimi ozendirmektedir. En onemlisi olarak, bilgi ve iletisim teknolojisinin bilisim
sektorii disindaki sektorlerde de kullanmimi ve yayginlasmasi, isletmelerin, kamu ve
sosyal kurumlarin  verimliligini artinip,  yenilikleri, yeni iiriin ve hizmetleri

gelistirmelerine ve ¢ok faktorlii iiretkenlik akisinin saglanmasina yardimci olacagi”

ifade edimistir (OECD, 2009: 33).

Tablo 3’te bilgi ve iletisim teknolojileri altyapisini ve ekonomiyi tesvik eden
politika tedbirlerinin ekonomiye nasil yansidigi, BIT arzi ve talebi arasindaki
etkilesimler sunulmaktadir. Ekonominin arz cephesini BIT altyapisini tesis edilmesi,

talep cephesini ise BIT iiriinleri ve hizmetlerinin talebinde artis olusturmaktadir.

Tablo 3: Ekonomide Bilgi ve iletisim Teknolojileri

BIT Sektorii ve Arz Cephesi BiT-Dis1 Sektor ve Talep Cephesi

Hizmet alamayan, hizmetin yetersiz | Okullarda, kamu sektoriinde,
oldugu alanlarda ya da yeni nesil aglarin | saghkta, arastirma ve egitimde BIT
BIT icin talebin | gelistirilmesinde altyap1 yatirimlarimin | altyapisinin iyilestirilmesi.

tesvik edilmesinde | desteklenmesi “Akilli” ve “Yesil” bilgi teknolojileri

alinan énlemler ile ilgili altyapinin tanitilmasi

U
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-lletisim sirketleri, donamim saticilar1 ve
altyapmin dagitim siirecine dahil olan

diger kurumlar i¢in pozitif gelir etkisi,

-BIT sektor gelirlerini ve istihdami
beslemek i¢in BIT sektor iiriin ve

hizmetlerinde talep yaratilmasi,

- Altyapr dagitimi  icin istihdamin | -Yeni 6zel donanimlarin, servis ve
I. Dereceden korunmasi ve olusturulmas. Isciler diger | damsmanlik saglayicilarinin  (akill
Etkiler sektorlerde para harcamay: siirdiirmeye | sebeke, saglik bilgi teknolojisi vb.)
devam ediyor. <::|artmas1,
-Diger sektorlerdeki BIT teknik ve
ilgili islerin korunmast ve
ﬂ olusturulmasi. J_L
-Isletme ve tiiketici harcamalarindaki | -BIT ~ sektdriine yapilan  yatirim
art1s, sermayenin derinlesmesine katkida
-Altyapt ile ilgili gelir ve istthdamin | bulunur ve aym zamanda isgiicii
korunmast, verimliligini artirir.
-BIT donamim talebinin uyarilmasi, BIT | -Bu  sektdrlerin =~ ve  verimlilik
tireten sektorlerde ¢ok faktorlii verimlilik | etkilerinin yeniden diizenlenmesi,
artis1. <:> Yeni {iriin ve hizmetler (uzaktan
-Genis bant uygulamalar1 icin talep | egitim, ¢cevrimigi saglik gibi)
1. ve I11. | olusturulmasi ve ilgili islerin yaratilmasi | -Daha fazla altyapiya ve bu altyapiya

Dereceden Etkiler

ve korunmasi.

hizmet vermeye yonelik talepleri
artirma

-Yeni beceriler

-Yeni iiriin ve hizmetler (e-ticaret, saglik hizmetleri, ¢evrimigi egitim, bilgi yogun

profesyonel hizmetler, dijital iiriinler gibi) sayesinde yeni ig firsatlart ve gelir elde

etme imkan1 saglamasi,

-BiT leri, firma, sektdr ve iilke seviyesinde yenilikleri etkinlestirir ve verimlilik

ve biiyiimeyi tesvik eder.

-BIT kullanimu, egitim ve saglik alanlarinda daha iyi hizmet verilmesini saglar ve

toplumsal sorunlarin ¢6ziilmesine katkida bulunabilir.

Kaynak: OECD, 2009: 34.

1.2.2.4. Yenilik Sistemi

Ulkenin yenilik sistemi-firmalar, arastirma merkezleri, iiniversiteler, diisiince

kuruluslari, danismanlar ve diger organizasyonlar- artis gosteren kiiresel bilgi stokunu
kendi Yenilik
bulundurarak, yeni teknolojileri desteklemeli ve ihracatta rekabet edebilecek yeni

lehine c¢ekebilmelidir. sistemleri, yerel ihtiyaglart g6z Oniinde
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tirtinler ve pazarlar olusturmalidir. Yenilik sistemleri basligi ¢alismanin ikinci boliimde

detayl bir sekilde anlatilacagi i¢in bu baslikta kisa olarak bahsedilmistir.
1.3. YENILIGIN ONEMI VE YENILIK SISTEMLERI

Biiylime siirecinde yeniligin roliinii inceleyen c¢alismalara bakildiginda 6zellikle
Neo-Klasik ve Neo-Schumpeterci (evrimci) yaklasimlarin goriislerinin baskin oldugu
goriilmektedir. Devletin bilim ve teknoloji alaninda yiirlitmiis oldugu politikalar,
yenilige ve teknolojiye verilen 6nem, iilke ekonomilerinin biiyiimesinde son derece
etkili oldugu hususunda her iki akim ortak paydada bulusmaktadirlar. Ancak evrimci
yaklagim ekonomik biiylimeye daha cok teknoloji ve bilim tarihi penceresinden
bakmaktadir. Buna gore, yenilik gelismelerini tetikleyen unsurlar iilkelerin teknolojik ve
ekonomik yapilarina bagli olarak ge¢mis yillara dayanmaktadir. Siirecin basarisi
endiistriyel, cografik kisitlara bagl olarak degismektedir (Verspagen, 2004: 496-497).
Diinya ekonomisinde siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeyi gerceklestiren iilkelerin bilim,
teknoloji ve yenilik temelli biiylime politikalarin1 gelistirip uyguladiklar1 goriilmektedir.
Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabet Raporu’nda yeniligi hedef alan {ilkelerin
diger tlilkelere kiyasla daha cok rekabet edebildigi ve siirdiiriilebilir biiylimeyi
saglayabildikleri belirtilmektedir. Ancak yalnizca bilim ve teknoloji politikalari
tiretmek, iilkelerin bulundugu ekonomik ¢evrede basarili olmak i¢in tek basina yeterli
olmamaktadir. Daha yiiksek basar1 ve basarinin devamhiligi i¢in kurumsal

yapilanmalarinda isleyis igerisinde yer almas1 gerekmektedir.

Bu boliimde oOncelikle yenilik kavrami ve tiirleri anlatilacak, daha sonra
birbirleriyle etkilesim igerisinde olan bir¢ok aktér ve kurumlardan olusan yeniligin
sistemleri ele alinacaktir. Literatlirde yenilik sistemleri ile ilgili farkli siniflandirmalarin
yapildigir goriilmektedir. Calismada yalnizca ulusal ve bolgesel yenilik sistemlerinden

detayli olarak bahsedilecektir.
1.3.1. Yenilik Kavram

Yeniligin dogasini, ekonomik sistemdeki yeri ve roliinii anlayabilmek i¢in bu
kavramin gelisim siireci irdelenmelidir. Bu hususta oncelikli olarak yenilik kavrami ve
buluslar (icat) arasindaki anlam farkliliklarina deginilecektir. Schumpeter, iktisadi

gelisim silirecinde bu iki kavram arasindaki belirgin farkliliga dikkat ¢ekmektedir.
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Schumpeter’e (1939) gore, pek cok yenilik teorik ya da pratik bilginin bir sonucu
olarak ortaya c¢ikmakta iken, bircogu da hicbir Onciile ihtiyag duymadan ortaya
cikabilmektedir. Buluslar ise, daha ¢ok bilimsel faaliyet sonucu yaratilan entelektiiel
ugraslarin {irtiniidiir ve her daim yenilikle sonuglanmamaktadir. Ayni zamanda buluslar
tek baglarina ekonomik bir etki yaratma konusunda yetersiz kalmaktadirlar. Bireylerin
ve girisimcilerin yetenekleri buluslarin yeniligi donlisiimii konusunda oncii bir role
sahiptir. Yenilik, ekonomik ve sosyal degisim icerisinde buluslardan farkli olarak sistem
igcerisinde ayirt edici birer i¢sel faktor olarak kabul gérmektedir (Schumpeter, 1939: 80-
82).

Yenilik sozciigii etimolojik acgidan basitge irdelendiginde kokeni Latince
“innovatus” sozciigiine dayanmaktadir ve “sosyal ve ekonomik alanda katma deger
yaratan yenilik> anlamima gelmektedir. Dilimize Ingilizce “innovation” kelimesinden
kazandirilmis ve giincel Tiirkce sozliikte “yenilesim” olarak tanimlanmaktadir. iktisat
terimleri sozligiinde ise “yenilik” olarak tanimlanmistir. Yenilik sozctigii teknik bir
terim olarak 1990°l1 yillardan itibaren kullanilmaya baglanmistir. Sanayi ve tarimda,
sanatta, iktisat ve bilisim gibi pek cok alanda yaygin olarak kullanilmaktadir (Akalin,
2007: 483).

Yenilik/yenilik¢ilik kavrami pek ¢ok kurum/kisi tarafindan agiklanmaktadir.
Garcia ve Calantone’ye (2002) gore yeniligi en net sekilde ortaya koyan calisma
teknolojik yenilikler temelli OECD (1991) c¢alismasidir. Bu tanima gore, “yenilik,
teknoloji temelli icadin yeni bir pazar yaratma veya hizmet sunma ihtimaline karsi
baslatilan, icadin geligimi, iiretimi ve pazarlama ugraslarini da igine alan ve tekrar

eden bir siirectir”.

Iktisadi literatiirde ise yenilik kavrami ilk olarak J.A. Schumpeter tarafindan
kullanilmistir. Schumpeter’e gore yenilik bes farkli noktada ortaya c¢ikmaktadir: (i)
titketicinin bilmedigi yeni bir malim veya kalitenin iiretimi, (i) yeni bir iiretim
fonksiyonu gelistirmek, (iil) yeni bir piyasamin a¢ilmast, (V) Yeni hammadde ve yart
mamul kaynaklarimin elde edilmesi, (v) yeni bir organizasyonun gerceklestirilmesidir
(Tiryakioglu, 2009).

Porter (1990) ise, yeni bir pazar konumuyla rekabette goreceli avantaj yaratan

yeni teknolojilere ve is yapma metotlariyla iligskilendirmektedir. Lundvall’a (1992) gore
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yenilik, ekonomik yapmin tiim parcalarini ve Ogrenmeyi etkileyen arastirma ve
gelistirme faaliyetlerinin yiriitiildiigli kurumsal yapiy1r i¢eren bir sistemdir. Avrupa
Birligi (EU) tarafindan yayinlanan “Green Paper on Innovation” raporundaki
tanimlamaya gore yenilik “iriin, hizmet ve ilgili piyasalarin cesitliligi, kapsami ve
araligi agisindan yenilenmesi, tiretim, arz ve dagitimda yeni yontemlerin kurulmasi, ig
kosullari, isgiicii niteliklerinde degisiklik yapimasidir” (European Commission, 1995:
4).

Dosi’ye (1988) gore yenilik; bir kesif, deney, gelisim, taklit ve yeni {iriinler, yeni
liretim sistemleri ve yeni organizasyon kurulumlarini igeren bir arastirma faaliyetidir
(Kiling, 2011: 14). Yenilik, girisimciligin belli bir fonksiyonudur ve girisimcinin yeni
kaynaklar yaratarak refah yaratmasi veya mevcut kaynaklarin kullanim potansiyelini

artirarak refah yaratmasidir (Drucker, 2002: 96).

Akyos’a (2004) gore yenilik; “diisiince gelistirme, teknoloji gelistirme yeni veya
gelistirilmis iiriin veya iiretim yodntemi veya ekipmani iiretme ve pazarlama

faaliyetlerinin yonetimidir”.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti'niin (OECD) ve Avrupa Birligi
Istatistik Ofisi (EUROSTAT)’mn yaymlamis oldugu “Oslo Kilavuzunda” ise yenilik,
“yeni veya onemli derecede farklilastirilmig tiriin (mal ya da hizmet), veya siirecin, yeni
bir pazarlama metodunun ya da firma i¢i uygulamalarda, isyeri organizasyonunda veya

dis iligkilerde yeni bir organizasyonel yéntemin uygulanmasi” olarak tanimlanmigtir

(OECD ve Eurostat, 2005: 50-52).

Ortaya konmus pek ¢ok calismada yenilige dair tanimlara ulagsmak miimkiindiir.
Ozet olarak ifade etmek gerekirse, yenilik/yenilikgilik yeni bir {iriin elde etmenin yam
sira, hali hazirda var olan {iriin, hizmet veya siirecin yeni bir teknik ve yontemle ortaya
cikarilmasi, degistirilmesi ve bunun ticarilestirilerek ekonomik ve sosyal alanlarda

fayda elde etme olanag1 yaratmasidir (Mevlana Kalkinma Ajansi, 2014: 12).
1.3.2. Yenilik Tiirleri

OECD ve Eurostat tarafindan yayinlanan “Oslo Kilavuzu” referans alindiginda
yenilik ve Ar-Ge faaliyetleri dort kategoriye ayrilmaktadir. Bunlar sirasiyla iiriin

yeniligi, siire¢ yeniligi, pazar yeniligi ve organizasyonel yenilik seklindedir. Ancak
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yenilik yapilirken teknolojinin girdi olarak kullanip kullanilmadigi, istihdam yaratmada
ve ¢evre korunmasina katki diizeyi ve yapilan yeniligin biiylikliigline gore de cesitli
kategoriler de eklenebilmektedir (Elgi, 2007: 3). Bu ¢alismada Oslo Kilavuzu tarafindan

referans alinan yenilik tiirleri agiklanmustir.
1.3.2.1. Uriin Yeniligi

Yeni teknolojilerden faydalanma, rekabet iistiinliigli elde etme ve tiiketicilerin
degisen ihtiya¢ beklentilerini karsilamak {irin yeniliginin ortaya g¢ikmasina sebep
olmustur. Mal veya hizmetin var olan 6zellikleri, kullanim fonksiyonlar1 géz onilinde
bulundurularak islevsel veya fiziksel agidan yeni veya Oonemli sayilabilecek diizeyde
iyilestirilerek pazara sunulmasi “lriin yeniligi” olarak adlandirilir (Orta Karadeniz

Kalkinma Ajansi, 2012: 9).

Uriin yeniligi, yeni veya farkli iiriin ortaya koyma ya da mevcut iiriinlerde daha
kaliteli daha tstiin 6zellikler eklenerek degisiklik veya farklilik yapilmasi faaliyetlerini
barindirmaktadir. Kullanilan parca ve malzemelerde, yerlesik yazilimda, teknik
ozelliklerde, dizaynda ve firiin kullanimin1 kolaylastirma gibi daha degisik islevsel
ozelliklerde iyilesmeleri/gelismeleri icermektedir. Uriiniin temel isleyisi disinda ek
fayda saglayabilecek nitelikteki tiim farkliliklar drlin  yeniligi baghigi altinda
degerlendirilebilir. Isletme acisindan iiriin yeniligi, Ar-Ge, iiretim ve tasarim gibi

kisimlarda ger¢eklesmektedir (Hauschild ve Salomo, 2011: 5).
1.3.2.2. Siire¢ Yeniligi

Onemli &lgiide 1iyilestirmis yeni ve farkli bir {iretim metodunun, dagitim
kanallarmin  gelistirilmesi veya mevcut yontemlerde yapilacak degisiklikleri
kapsamaktadir. Siire¢ yeniligi tekniklerde, takim ve/veya yazilimlar da meydana gelen
onemli farkliliklar1 icermektedir (Seyitogullart ve Yalgmsoy, 2016: 15). Rekabet
giiciinde ve karlilikta artig ayn1 zamanda birim iiretim ya da dagitim maliyetlerinde
azaltma saglamak amaciyla daha uygun daha kaliteli hizmet veya {iriin sunma
amaclarin1 tasimaktadir. Bugilin pek ¢ok isletme de kullanilan ve Japonlar tarafindan
gelistirilen ‘Just-In-Time’ yOntemi -iiretim agisindan gerekli olan girdilerin tam

zamaninda gerekli yere ulastirilmasi- isletmelere depolama ve tasima maliyetleri

32



acisindan biiylik avantajlar saglamistir. Bu durum siire¢ yeniligine bir o6rnek teskil

etmektedir.

Uriin  gelistirmede  kullanilan  bilgisayar destekli tasarimlarda, BIT
uygulamalarinda, tiiretim bandinda yeni otomasyon sistemlerinin uygulanmasi
hususunda ve satin alma, muhasebe gibi yardimei destek faaliyetlerindeki yeni ya da
onemli Olgiide degistirilmis tiim yenilikler siire¢ yeniligini kapsamindadir (OECD ve

Eurostat, 2005: 53).

1.3.2.3. Pazarlama Yeniligi

Urlin tasariminda veya ambalajinda farkli ve yeni yontemlerin uygulanmasi veya
gelistirilmesi, var olanlar {izerinde ise Onemli Ol¢iide iyilestirmeler yaparak daha
yaratici, gelismis sonuglar elde edilmesidir. Uriin promosyonu, fiyatlandirma veya iiriin
yerlestirme gibi yOntemlerin yani1 sira yeni pazarlama yontemlerini de kapsayici
nitelikte bir yeniliktir. Bu yenilik firmanin toplam satis hacmini yiikseltmek amaciyla
miisteri beklentilerini karsilayip daha hizli bir sekilde cevap vermeyi, yeni pazarlarda
yer almayr veya firmanin var olan {riinlerini yeni yontemlerle pazarlarda

konumlandirma amacini tagimaktadir (OECD ve Eurostat, 2005: 54).

Firmalarda rekabet giiciinii elinde bulundurabilme ag¢isindan biiyiik rolii olan
“imaj ve lin” pazarlama yeniligin ne derece giiclii olabildigi ile dogrudan ilgilidir. Daha
fazla misterinin begenisi kazanacak sekilde tasarlanmis ve pazarlanmis trlinler
firmalarin pazar paylarint artirmasimnin yani sira yeni pazarlara girmelerini de
saglamaktadir. Bunun yolu ise pazarlama yeniliginden ge¢gmektedir. Firmalarin rekabet

giiclerini bu yolla artirmas iilkeler agisindan biiyiime anlami da tasimaktadir (Elgi,
2007: 12).

Ozellikle {iriin odakli pazarlama yeniliklerinde temel amag; tiiketiciye dogru
mesajlar vererek, rakip Uriinlerden farkli oldugu imaji verecek vaatler yaratmaktir.
Glniimiizde pazarlama yeniligini dogru kullanan firmalar arasinda Apple Ornek
gosterilmektedir. Bir mal veya hizmetin fiyatinin o mal veya hizmete yonelik talebe
gore degistirilmesine iliskin bir yontemin ilk kez kullanilmas1 vb. pazarlama yenilikleri

kapsaminda verilebilecek drneklerdir (Gengoglu ve Unlii, 2016: 187).
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1.3.2.4. Organizasyonel Yenilik

Firmalarin is yapma yontemlerini gelistirmesi, is uygulamalarinda ve igyeri
organizasyonun da veya dis iligkilerinde yeni bir organizasyonel yontemin uyarlanarak
kullanilmasidir (OECD ve Eurostat, 2005: 55). Organizasyonel yenilikler, firmalarin
yonetimsel veya islem maliyetleri gibi cesitli maliyet unsurlarini azaltmak, istthdam
edilenlerin oOrgilitsel memnuniyetini ve bu sayede is¢i verimliligini yiikseltmek, dis
bilgilere ulasim1 kolaylastirmak ya da firmada kullanilan malzemelerin maliyetlerini

azaltmak suretiyle firma performansini iyilestirip arttirabilir.

Organizasyonel yeniligi diger yenilik tiirlerinden ayiran nokta, yeniligin firma
yonetimi tarafindan alinan stratejik bir karar sonucunda yapilmasi ve firmada daha dnce
kullanilmamis bir ydntem (isyeri organizasyonuyla, dis iliskilerle veya is
uygulamalariyla ilgili bir yontem) olmasidir. Bu baglamda organizasyonel yenilik, ekip
calismasi, bilgi aktarimi, isbirligi, koordinasyon, 6grenme vb. yenilik¢iligi tesvik eden

tiim yonetimsel ugraslarla ilgilidir (Giinday vd., 2011: 663).

Organizasyonlar yenilik faaliyetlerini ger¢eklestirebilmek i¢in bilgiye ihtiyag
duymaktadirlar. Bu baglamda bilgiye ii¢ farkl1 yoldan ulasabilirler. Ilk olarak, isletme
ya da ortaklarmin (liniversite, arastirma kuruluslari, diger isletmeler gibi) ihtiyag
duyduklar1 bilgiyi kendilerinin iiretmesidir. Ikinci olarak, isletme igin gerekli olan
bilginin patent, lisans gibi yollarla satin almasidir. Son olarak ise, isletmenin

gereksinimi olan bilgiyi makineye igerilmis olarak almasidir (TUSIAD, 2003: 28).

Isletmenin gesitli faaliyetleri igin yeni bir entegre sistemin kurulmasi, yeni bir i¢
haberlesme sistemi (intranet) ve maliyetlendirme sisteminin olusturulmasi, ilk defa
tiniversite ve Ar-Ge faaliyetlerini gerceklestiren kurumlarla isbirligi yapmak ve bilgiye
erisim ve paylasim i¢in gerekli ¢alisma ekiplerin olusturulmasi organizasyonel yenilik

bashig1 altinda yer almaktadir (Gengoglu ve Unlii, 2016: 187).
1.4. YENILIK SISTEMLERI YAKLASIMI

Yeniligi sistem yaklasimi cercevesinde degerlendirmek geleneksel ve modern
ekonomi modellerinde farkli olarak agiklanmaktadir. Geleneksel yaklasimda yenilik,
aragtirma faaliyeti ile baglayan ve yenilik ile tamamlanan dogrusal ve bilesenler

arasinda en az diizeyde etkilesimin var oldugu basit bir siirece dayanmaktadir. Modern
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ekonomi modeli ise, gelencksel yaklasimdan farkli olarak {izerinde g¢alistig1 seyi bir
biitiin olarak degerlendirir, biitiinii olusturan bilesenler arasindaki iliskiye odaklanirken
ayni zamanda diger bilesenlerle etkilesiminden meydana gelen diger tiim ogeleri de
degerlendirmeye tabi tutar (Ercek, 2018: 15). Bu baglamda bilesenlerin tek basina
hareketi degil birlikte nasil hareket ettikleri hususu daha 6nemli olmaktadir. Yeniligin
sistemi kavramint modern yaklasim cergevesinden degerlendirilmesi daha anlamli
olacaktir. Ciinkii modern yaklasim yeniligi dogasina uygun bir sekilde sistematik,
interaktif ve evrimsel yapisiyla en iist sevide etkilesime dayali karma bir siireci

biinyesinde barindirmaktadir (Hancioglu ve Yesilaydin, 2016: 107).

Yenilik sistemleri yaklagimi gergeklesen bir kavram olarak ortaya g¢ikmakla
beraber yeniligi destekleyen kurumlar ve nispi olarak giiclii ve ¢esitlilik gdsteren
sistemleri tanimlamak i¢in de kullanilmaktadir (Lundvall, 2007: 112). Bu yaklasimda
yalnizca firma ve firmalar arasinda meydana gelen iliskiler degil, tiim kurumlar bir ag
yapist olarak ele alinmaktadir. Sistemin merkezinde ise bireyler arasi etkilesimi
gerceklestirmeye yonelik 6grenme siirecleri olusturmaktadir. Sistem, kendi igerisinde
(arkada kalan bir merkezle devamlilik arz edecek sekilde bilgi aktarimi saglayan) geri
bildirim ve yeniden yapilandirma diizeni ile sekillendigi i¢in dinamik bir yapidadir.
Boylelikle ortaya cikan birikimli nedensellikler, verimli ve verimsiz dongiiler tiim
yenilik sistemlerinin (yenilik sistem ve alt sistemleri) esas karakteristigini meydana
getirmektedir (Lundvall, 1992: 2).

Yenilik stirecinde etkin rol oynayan ve bu siirecte etkisi olan kurumlari, kamu
veya Ozel sektor aktorleri arasinda gergeklesen etkilesimleri tanimlamak ve
karsilastirmaya calismak pek ¢ok politika caligmasinin ortak amaci haline gelmistir. Bu
kapsamda, yapilan arastirmalarin ¢ogu ortak bir sistem insa etme amaciyla bir araya
gelen istirak¢iler arasindaki etkilesim vurgulanarak endiistriyel gelismeye farkli bir
boyut kazandirabilecegi fikridir (Groenewegen ve Steen, 2006: 278; Lenger, 2008:
1101). Bu fikir yenilik sistemleri yaklasimini ekonomik biiylime olusturma giicii
acisindan tartisilmasina sebep olmustur. Gerek akademik gerekse politik ¢evrelerce

ekonomik ve teknolojik biiylime mekanizmasi araci olarak goriilebilir (Gomleksiz,
2012: 40).
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Yenilik sistemi yaklagiminin temel 6zellikleri Kaufmann ve Todtling’e gore,
(2000: 30) yenilik, “birbirine bagh ve dogrusal olmayan siireglerin tamami seklinde
degerlendirilmektedir”. Yenilik siireci temel olarak Ar-Ge faaliyetlerini kapsamasinin
yan1 sira satig, pazarlama ve dagitim fonksiyonu gibi farkli baslangic noktalar1 da
bulunmaktadir. Firmalar ve diger kurumlar arasinda karsilikli bagimhilik ve geri
beslenme dongiileri mevcuttur. Bu bagimlilik ve dongili ayn1 zamanda firmalar arasinda

kurulan iligkiler i¢inde gecerlidir.

Yenilik siirecine hakim olan diger bir ozellik belirsiz olusudur. Kurumlar
araciligi ile bu problem ortadan kaldirabilir. Kurumlar yapi olarak risk alma ve degisime
kars1 gelistirdikleri davranigsal degerleri ve aliskanliklari, patent mevzuati gibi kurallari
blinyesinde barindirmasinin yani sira kulucka merkezleri ve teknoloji transferi
saglayacak kurumlar1 da kapsamaktadir. Kurumlar, yenilik proseslerinde pek ¢ok islevi
yiiriitmektedirler. Ik olarak enformasyon saglayarak ya da belirli cercevedeki kurallari
kullanarak belirsizlikleri minimum diizeye indirmektir. Ikinci olarak farkli kisiler
arasinda var olan uyusmazliklar1 ortadan kaldirmak ve yapilacak ortak ¢aligmalar i¢in
kurallar tespit etmektir. Son olarak, yenilige yonelik yapilan c¢alismalarin

odiillendirilmesi yoluyla yenilik faaliyetlerini siibvanse etmektir.

Firmalar acisindan belirsizlikle basa ¢ikmanin diger bir yolu ise, rutinlerdir.
Rutinler; firmalar tarafindan kullanilan arastirma ve gelistirme, tarama ve haberlesme
faaliyetleri dogrultusunda yapacagi tercihler dogrultusunda belirli bir teknolojik rota
belirleyerek yenilik siirecine yon veren ve istikrarini saglayan araglar olarak
adlandirilmaktadir. Bir ilke veya bolgede gerceklestirilen yenilik faaliyetleri o
iilke/bolgenin yapmis oldugu kurumsal diizenlemelerle yakindan iligkilidir. Tim
diizenlemelere ve calismalara ise yonetisim modeli ile yon verilmektedir (ipek, 2015:
34). Yenilik siirecinin baglangicindan itibaren bilgi daima siirecin igerisinde Yyer
almaktadir. Farkli iletisim kanallar1 sayesinde kolaylikla doniistiiriilebilen ve degisimi
icin mekansal yakinliga ihtiya¢c duymayan kodlanmis bilgiler de siirecin igerisinde var

olmaktadir.

Yenilik sistemi yaklagimimin ilgili literatiirde tarihsel kokenine bakildiginda
yaygin bir goriisiin hadkim oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda Alman ekonomist

Friedrich List tarafindan 1841 yilinda yayinlanan “The National System of Political
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Economy (Ulusal Politik Ekonomi Sistemi)” adli eseri yenilik sistemleri yaklagimin
temeli olarak kabul edilmektedir (Freeman, 1987: 99; Lundvall, 1992: 16; Edquist,
1997: 4; Johnson vd., 2003: 2; Freeman ve Soete, 2004: 339). List ¢alismasinda Sanayi
Devrimi sonrasi Ingiltere’nin diinya pazarlarina hakim olmasinda altinda yatan sebebin,
teknolojik alanda ustiinliigii elinde bulundurmasindan kaynaklandigini ileri stirmektedir.
Ingiltere karsisinda Alman ekonomisini giiclendirmek ve bu acidan gelisim
asamasindaki “bebek” (yeni kurulan) endistrileri koruyarak, yeni teknolojilerin
olusumuna olanak taniyan politikalarin {iretilebilmesi, devamlilik arz eden bir
yapilanmanin kurulmasiyla ilgilidir (Freeman, 1995; Archibugi ve lammarino, 1999:

259; Peters, 2006: 18-19).

Yenilik sisteminin kavramsal acidan ilk degerlendirilmesi 1985 yilinda Lundvall
tarafindan yapilmistir. Ortaya ¢ikis silirecinden giiniimiize kadar yenilik sisteminin
tanimlanmas1 ve ¢erceve sinirlarinin belirlenmesi ile ilgili net bir ayrim yapilamamus,
sistemi dogru ya da yanlis seklinde nitelendirilebilecek genel kabul gérmiis bir yaklagim
olusmamustir (Ercek, 2018: 16).

Lundvall’a gore (1992: 12) yenilik sistemlerinin dar ve genig tanimlar1 arasinda
ayrim yapilabilmektedir. Dar tanim, “Ar-Ge departmanlari, teknoloji enstitiileri ve
tiniversiteler gibi arastirma ve kesfetmeyi iceren kurumlar ve organizasyonlart
icermektedir”. Genis tanim ise “arastirma ve kegfetmenin yani sira ogrenmeyi etkileyen
tiretim sistemi, pazarlama sistemi, finansal sistem ve bunlarin alt sistemlerinden
meydana gelen kurumsal yapilanma ve ekonomik yapinin bakis agilart ve tiim
boliimlerini icermektedir”. Diger bir tanima gore ise, yenilik sistemi, “ekonomide yeni
olan teknolojilerin icerigini etkileyen kurumlar ve politikalar ile bunlar arasindaki
iletisim ag1” olarak belirtilebilir (Afzal, 2014: 507). Genel olarak, toplumsal, teknolojik
ve ekonomik fayda yaratacak bilginin farkli tiirlerinin {tretildigi, dagitildigr ve
uygulandigr siiregleri, aktorleri, yararlanilan mekanizmalar1 ve aralarindaki karmagsik

iliskileri ¢cevreleyen bir sistemdir.

Yenilik sistemi bu sistemin pargasi olan ve etkilesim halinde bulunan bilesenler
arasinda {liretici ve dagitict roliiyle birlikte bilginin meydana gelmesini saglayan,
bilginin yenilik c¢aligmalar1 yardimiyla ekonomiye aktarilmasini saglayan ve bilgiye

deger katarak ¢ok dnemli bir kavram haline getiren bir sistemdir (Gregersen ve Johnson,
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1996: 482; Kilig, 2011: 53). Kiiresel rekabet ortamda iistlinliik kurmak isteyen ayni
zamanda stirdiirebilir bir konum elde etmek isteyen {iilkeler, yenilikte yetkinlik kazanma
ya da yetkinliklerini artirma hususlarini sistem anlayisi ¢er¢evesinde ele almalidirlar
(Ozsagir, 2014: 140). Yenilikten farkli olarak sistem yaklasiminda sadece firma ve
firma ile iliskili kuruluslar degil, biitiin kurumlar bir ag yap1 olarak ele alinir. Sistem
kurumsal yapilanmalarin hem kurum i¢i hem kurumlar arasi fonksiyonel etkinligini esas

alir.

Bilim ve teknoloji politikalarinin iiretilmesinde yararlanilan yenilik sistemlerinin
dogasini anlamak ve anlatmak i¢in dort farkli ¢erceve kullanilmaktadir (OECD 1999;
Andersson ve Karlsson 2004; Sungur 2007). Bunlar; (i) ulusal yenilik sistemleri, (ii)
bélgesel yenilik sistemleri (iii) sektorel yenilik sistemleri ve (iv) teknolojik sistemlerdir.
Kiiresel yenilik sistemi igerisinde yer alan ve birbirleriyle iliski igerisinde olan

sistemlerin sinirlar1 ve arasindaki iliski Sekil 1°de 6zetlenmektedir.

Sekil 1: Yenilik Sistemlerinin Yapisi

Kiiresel Yenilik Sistemleri
*Cokuluslu Firmalar *Ticaret Anlasmalar

*Uluslararas: Hukuk *Fikri Miilkivet Haklar:
*Uluslararas: Finansal Diizenlemeler

Ulusal Yenilik Sistemleri
*Altyapa *Finansal Sistem
e *Kurumlar *Ar-Ge Sistemui

— ey, T Bélgesel
) Sektrey R Xenilik
——— enilik Sistemleri

Kaynak: Frenz ve Oughton, 2005: 33.

Ulusal yenilik sistemi diger sistemlere kiyasla iizerinde en ¢ok ¢alisilan ve ulusal
diizeyde en anlamli bulunan sistem olarak kabul edilmektedir. Bununla beraber,
bolgesel yenilik sistemleri, sektorel yenilik sistemleri ve teknolojik yenilik sistemleri de
UYS’ne alternatif ¢alisma alanlarin1 olusturmaktadir. Ancak tiim yenilik sistemleri

birbirinden tamamen bagimsiz olmayip birbirini tanimlayici niteliktedir. Her bir yenilik
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sistemi diizeyinin sagladig1 avantajlar1 ortaya koymak i¢in sistemleri farkli diizeyde

incelemek yerinde olacaktir (Sungur, 2007: 52).

Bu bolimde, Sekil 3’te gosterilen yenilik sistemleri yaklasiminin temelini
olusturan ulusal yenilik sistemleri ile beraber sistemin alt bir dalin1 olusturan bolgesel

yenilik sistemleri incelenecektir.
1.4.1. Ulusal Yenilik Sistemi Tanim ve Cercevesi

Ulusal Yenilik Sistemi terimi 1980°’li yillardan itibaren giindemde olup
giiniimiizde de hem akademisyenlerce hem de politikacilar tarafindan yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bu yaklagimin temelleri 1987 yilinda Chris Freeman tarafindan
atildigi kabul edilmektedir. Japonya ekonomisinin basarisint inceledigi “National
Systems of Innovation: The Case of Japan Tecnology Policy and Economics
Performance: Lessons From Japan (Ulusal Yenilik Sistemleri: Japonya Teknoloji
Politika ve Ekonomi Performans: Ornegi: Japonya’dan Ogreti)” adli calisma, UYS
kavraminin bugiinkii anlamda kullanildig1 ilk ¢alisma olarak goriilmektedir. Aslinda
Ulusal Yenilik Sistemi (UYS) isim babas1 Bengt-Ake Lundvall’dir. Ancak Lundwall’in
da kabul ettigi gibi, bu sonuca ulagmasini saglayan baslica etken List in 1841 yilindaki
kitabina sikc¢a atifta bulunan Freeman ve arkadaslarinin (Lundvall, 1992; Nelson ve
Rosenberg, 1993) calismalar1 olmustur. UYS yeni bir sistem gibi goriilebilir ancak bu
fikir Alman ekonomist List’in 1841 yilinda yayimladig: Ulusal Politik Ekonomi Sistemi

eserine kadar uzandigi konusunda 6ncii arastirmacilar hemfikirdir (Freeman 1995).

List sadece gilinlimiizdeki ulusal yenilik sistemlerinin isleyislerindeki temel
niteliklerini 6ngérmekle kalmayip, yabanci teknolojilerin alinmasiyla yerli teknolojik
gelismeler arasindaki etkilesimleri de kavramustir. List, c¢agdas arastirmalarin
merkezinde yer alan ulusal yenilik sistemlerinin bir¢ok niteliklerini (egitim ve 6gretim
kurumlar, teknik arastirma enstitiileri, tiretici kullanicini etkilesimli “interaktif”
Ogrenme siireci, bilgi birikimi, ithal edilen teknolojinin 6ziimsenmesi, stratejik
sanayilerin tesviki vb.) analiz etmenin Gtesinde, devletin uzun vadeli iktisat ve sanayi

politikalarini uygulama ve koordine islevine de biiylik 6nem vermistir.

Yenilik sistemleri kavramlar1 ortaya ¢iktigi tarihten itibaren oldukga esnek ve

saglam yapis1 ve farkli konularda 6nemli bilgiler {iretmesi sebebiyle kurumsal iktisat ve
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yenilik iizerine c¢alisan bir¢ok aragtirmacinin dikkati ¢ekmektedir. Sistem kavraminin
literatlire kazandirilmasindan itibaren, konu ile ilgili pek ¢ok arastirmact ulusal yenilik
sistemlerini tanimlamaya ve sistem igerisinde yer olan birimleri ve davraniglar
aciklamaya c¢alismaktadirlar. Bu baglamda ortaya konan c¢alismalarda, birbirini

tamamlayici nitelikte tanimlamalar yapilmaktadir.

Freeman’a gore ulusal yenilik sistemi, “ulusal tiim sosyal kurumlari kapsayan,
faaliyetleri ve etkilesimleri ile yeni teknolojileri olusturan, ithal eden, farklilastiran ve
dagitan kamu ve ozel sektordeki kuruluslarin olusturdugu genis bir ag sistemidir”
(Freeman 1987). Lundvall’a gore UYS (1992), ulusal smirlar igerisinde yer alan,
iktisadi manada faydal1 olacak bilginin iiretilmesi, yayilmasi ve kullanimi hususlarinda
karsilikli etkilesim igerisinde olan tiim O6ge ve iliskilerden meydana gelmektedir.
Lundvall, “6grenmeyi, arastirmayt ve kesfetmeyi tetikleyen kurumsal organizasyonlar
ve ekonomik yapinin tiim bilesenleri” ulusal yenilik sistemini tanimlamaktadir. Nelson
ve Rosenberg’a gore (1993), ulusal firmalarin yenilik¢i performansini tayin eden

etkilesimlerin var oldugu kurumlar biitiiniidiir.

Ulusal yenilik sistemi ile alakali dar veya genis anlamda pek c¢ok tanimlama
yapmak miimkiindiir. Ancak 6ncii arastirmalarin yaptiklari tanimlarda, bir arada olan
aktorler ve bu aktorlerin arasinda kurulan ag yapiya dayali bilgi ve 6grenme stireclerine
vurgu yapilmaktadir (Sungur, 2006). Tanimlamalarda ortak noktalar oldugu gibi farkl
noktalarda mevcuttur. Ornegin; Freeman daha ¢ok yenilik siirecindeki etkilesimleri

vurgularken, Nelson yenilik ve bilgi liretiminin dnemine dikkat ¢cekmektedir.

Yenilikte sistem yaklasimi bilginin Uretimi yayilarak uygulanmasi gibi tim
siirecleri barindirdigindan kurumlar arasi etkilesim sistemin odak noktasidir. Tiim bu
kurumlar ve aralarindaki bilgi, finansman ve regiilasyon akisini, tanimlayan dinamik bir
sistemdir (El¢i, 2007). Makro seviyede belirli amaglara hizmet etmek {izere tasarlanmis,
kendine Ozgii karakteri, yetenekleri, hedefleri vb. olan ve duruma / ihtiyaca gore
bagimsiz olarak hareket edebilen mezo ve mikro seviyedeki sistemlerin biitlinlesmesi”

olarak tanimlanabilir (Ercek, 2018: 18).

Yenilik sistemleri analizine temel olusturan iki unsur “bilgi” ve “O6grenme”
olarak kabul edilmektedir. Ogrenme, bilginin asil kaynagini ve en 6nemli siirecini

olusturmaktadir. Bu agidan bilgi temelli ekonomi ve 6grenen ekonomi kavramlarinin
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derinliginin anlasilmasi, yenilik sistemleri konusunda daha doyurucu bir kuramsal
temelin olusmasin1 saglamistir (Lundvall, 2005: 22). Ogrenen ekonomi, teknoloji,
yetenekler, farkli se¢imler ve kuruluslardaki degisim siirecini izah etme ve idrak etmeye
yonelik hedefler dogrultusunda teorik bir ekonomi bakis agis1 gelistirir. Ogrenen
ekonomi; sahislarin, sirketlerin, bolgelerin ve ulusal ekonomilerin basarma giicii i¢in
onemli olan Ogrenme yetenegini iceren ekonomidir (Isitk ve Kiling, 2012: 177).
“Ogrenen ekonomi” kavrami, ¢agdas ekonomik gelisme analizine toplumsal boyutu da
eklemekte ve “ulusal yenilik sistemi” kavramini bir anlamda tamamlamaktadir

(Taymaz, 2001: 49).

UYS, bilimsel aragtirmanin tesvik edilmesi, yeni teknolojilerin yaratilmasi ve bu
teknolojilerin ekonomide uygulanmasi igin bir araya gelen ¢ok sayida farkli
bilesenlerden olusan bir yapidir. Sistemde dogrudan ya da dolayli olarak gorev alan,
bilim, teknoloji ve yeniligin yoniinii ve oranini etkileyen bircok kurum / kurulus yer
almaktadir. Sistemi olusturan kurumlar bir iliskiler ag1 olarak birbirleriyle baglantili ve
devaml etkilesim halinde olan {i¢ katli bir yap1 niteligindendir. Bu yap1 asagida sunulan

Sekil 2 yardimiyla agiklanmaktadir (Hobikoglu, 2014: 109).

Sekil 2: Ulusal Yenilik Sisteminin Yapisi

Uretim ve Uygulama Birimlerini
Iceren Sistemler

Yenilik¢i Ortamin Kurulmasi

Cat1 katinda bilim ve teknoloji politikalarinin olusturulmasi, uygulanmasi,
denetim ve degerlendirilmesinin yapilmasi, kurumlar arasi esgiidiimiin saglanmasi,
yasal diizenlemelerin yapilmasi1 gerekmektedir. Hiikiimetler yenilik sisteminin 6nemli
bir elemanidir. Ciinkii hiikiimetler, arastirmayi, gelistirmeyi ve bilimin geligsmesini
dogrudan finanse etmektedirler. Bugiin hiikiimetler, teknoloji ve yenilik politikasini,

biitin bir ekonomi politikasinin tamamlayict bir pargast haline getirmek ve iilke
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ekonomisinin tamamini kapsayan etkin bir bilgi sistemi kurulmasinda ve yenilik icin
uygun sartlarin saglanmasinda rol almak zorundadirlar. Bu sartlarin saglanmasi igin
uygulanabilecek politikalar sdyle siralanabilir: rekabet politikasi, egitim ve oOgretim
politikasi, idari-mali reform politikasi, finansman ve maliye politikasi, isgiicii politikasi,
yabanci sermaye politikasi. Hiikiimetlerin diger bir gorevi de farkli ¢ikar gruplar
arasinda uzlasma saglanmasidir. Ciinkii ulusal bilim ve teknoloji politikalari, kamu
kaynaklar1 oncelikli olmak tizere ulusal kaynaklarin, bu politikalarda belirlenen

oncelikler dogrultusunda yeniden diizenlenmesini gerektirmektedir.

Orta kat, tiretim ve uygulama birimlerini igeren ii¢ biiyiik alt sistemden
olusmaktadir. Isletmelerin stratejik yeterliligi, kamu arastirma laboratuvarlar1 ve

liniversite alt sistemi meydana getiren temel unsurlardir.

Alt katta ise, yenilikle ilgili olarak, altyapinin olusturularak yenilik ortaminin
olusturulmasi, patent sistemine islerlik kazandiran bir yapida sekillendirilmesi ve
finansman sisteminin risk sermayesi olanaklar1 ile yenilik¢i {iretimin Oniinii agacak
sekilde diizenlenmesi gibi 6nerilere yer verilmektedir. iletisim altyapisi ile bilgi akisinin
kesintisiz saglanmasi ve ag yapisi ile elektronik iletisimin saglanmasi bilgi ve iletisim
teknolojileri alaninda gerceklesmesi beklenen hedeflerdir. Bu hedef ve oOnerilere ek
olarak vergi, faiz, kur ile ilgili diizenlemeler, temel egitim yapisi ile isgiiciiniin egitim
diizeyinin etkilenmesi, vergi, faiz, kur ile ilgili uygulamalar ve egitim ile tiiketim

yapisinin etkilenmesi gibi basliklar yer almaktadir.

Ulusal yenilik sistemi, yeniligin ortaya ¢ikmasini, kullanilmasini, yayilmasini ve
gelisimini etkileyen her tiirlii sosyal, politik, ekonomik unsurun bir arada kullanilarak,
ekonomik a¢idan yarar saglamasini hedefleyen bir hizmetler biitiiniidiir (Lundvall,

1992).
1.4.2. Bolgesel Yenilik Sistemi Tamim ve Cercevesi

Bolgesel yenilik sistemi (BYS) yaklasimi gorece olarak yeni sayilmakla
birlikte, 1990’11 yillarda ortaya ¢iktig1 kabul edilmektedir. 1980’11 yillarda ulusal yenilik
sistemine yonelik arastirmalar 90’li yillarda yOniinii bolgesel yenilik sistemi

yaklasimina dogru g¢evirmistir (Asheim 1995; Asheim ve Isaksen 1997; Cooke 1992,
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2001). Kavramin ortaya ¢ikisinda iiretim yapisinda meydana gelen doniisiimler etkili

olmustur.

Bolgesel yenilik sistemlerinin ¢ikis noktasi, iki temel arastirma alanina
dayanmaktadir. Bunlardan birincisi, yenilikte sistem yaklagimidir. Sistem yaklagiminda
yenilik, birbirleriyle baglantili olan kurumlar arasindaki isbirligine dayali olarak ele
alimmaktadir. ikincisi ise yeniligin ortaya ¢iktig1 sosyo-kurumsal gevreyi aciklamaya
odaklanan bolge bilimidir. Bolgesel bakis agis1 yeniligi, yerellesmis ve yerelde igerilmis
bir siire¢ seklinde betimlemektedir. Bolge bilimi ile ilgili literatiir, hem mekansal
yakinhigin rolii (yerellesmenin avantajlart ve mekansal yogunlasma) hem de bilgi
birikimi ve yayillmasina neden olan kurallar, ortak standartlar ve normlarla

ilgilenmektedir (D6kmen, 2009: 41)

80’11 yillar1 takiben bolgelerde siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma ile ilgili
yapilan ¢alismalar 15181nda yenilik ve kiimelenme hususunun gerek iktisat¢ilar gerekse
hiikiimet tarafindan Oneminin kavranmasi bolgesel diizeyde yenilik politikalarinin
harekete gegirilmesini gerekli kilmistir. Bu dogrultuda bolgesel diizeyde yiiriitiilen
politikalar, yenilik politikalarin1 ve bolgesel kalkinma politikalarini kapsayacak sekilde

bir doniisiime ugramistir.

Yeni bolgesel kalkinma yaklasimlari ise sanayi toplumundan bilgi toplumuna
gecis, kiiresellesme, kalkinma anlayisinin  deg§ismesi, siirdiiriilebilir  kalkinma
stratejisinin Oonem kazanmasi bolgesel kalkinma anlayisinda bir takim degisimlere ve
yeniliklere yol agmustir. Geleneksel bolgesel kalkinma yaklasiminin hedefi bolgesel
gelisme iken yeni kalkinma anlayisinda hedef bolgesel yenilik anlayisidir. Geleneksel
yaklagimda kaynak olarak bolgeler aras1 yeniden dagitim kullanilirken, yeni yaklasimda
yerel ve bolgesel kaynaklarin kullanimi hedeflenmektedir (Keskin ve Sungur, 2010: 8).
Ayrica bolgesel gelismeye yonelik olan yeni yaklasgimlar, geleneksel yaklasimlara
zaman ve mekan boyutunu da eklemeyi amaclamaktadir. Yenilik iktisadinda bolgeler
ekonomik biiyiimenin kritik noktas1 olarak giderek onem kazanmaktadir. Yeni bolgesel
gelisme modellerinin odak noktasi bilgi, 6grenme ve yenilik iiretimi haline gelmistir

(Duran ve Tore, 2018: 59).

Yenilik konusunda 1980’11 yillar itibariyle pek ¢ok akademisyen ve

aragtirmacinin literatlire katki yaptiklar1 goriilmektedir. Bolgesel yenilik sistemi

43



kavraminin ortaya atilmasindan once yenilikle ilgili, “bolgesel yenilik politikalari”,
“venilik¢i ¢cevre” ve “yenilik aglart” gibi kavramlar kullanilmistir (Yilmaz, 2001). Bu
kavramlar arasinda “yenilik¢i ¢evre” kavrami arastirmacilarin dikkatini ¢ekerek yogun
bir ilgi gérmiistiir (Doloreux ve Parto, 2005). Yukarda ifade edilen tiim kavramlar
bolgesel rekabetciligin sosyal ve kurumsal sartlarini agiklamaya yoneliktir. Yenilik¢i
kurumlarin diger yenilik¢i kurumlar ile etkilesim de bulundugu ortam Fransa’daki
Yenilik¢i Cevre Arastirma Grubu GREMI (Groupe de Recherche European sur les
Milieux Innovateurs) tarafindan “yenilik¢i ¢evre” olarak adlandirilmaktadir (D6kmen,

2009: 39).

Bolgesel gelisim s6z konusu cografyanin refahini ve gelisimini direkt etkileme
giicine sahip oldugu icin ekonomik cografya, bolgesel iktisat ve iktisadi biiylime
alanlarinda “bolgesel gelisim” kavrami Onemli bir konumdadir. Bdlgesel biiyiime
kavramsal olarak bolge ve bolgeler arasinda dinamik ve kapsayici bir mekéansal olgu

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Capello ve Nijkamp, 2009).

Uretim asamalarinda ve ticaret teorilerinde daha fazla 6ne ¢ikan bolgelerde var
olan etkilesim, dogrudan yabanci yatirimlar basta olmak {izere yeni yatirimlar tesvik
etme ve bunlarin sebep oldugu kiimiilatif nedenselliklerle iktisadi kalkinmada adeta bir
cizgi gorevi gormektedir. Artan getiri ve bilgi merkezi kaynagi olan bolgelerde farklh
siirecler sonucunda sekillenen yenilik sistemleri yaklagiminda da onemli olmaktadir
(GOomleksiz, 2012: 49). Marshallc1 endiistriyel bolgeler, ekonomik cografya, yenilikg¢i
cevre, kiimelenme ve ulusal yenilik sistemleri gibi yaklasimlar: icerisinde bulunduran
bolgesel yenilik sistemi genis bir teorik arka plana sahiptir (Asheim vd., 2011: 876-
877). Bu agidan ulusal yenilik sistemleri yaklagiminin sonucu olarak bolgesel yenilik
sistemleri yaklasimi ortaya ¢ikmaktadir. Sistem 6l¢eginin ulusal boyutta olmasi yenilik
stirecine etki eden Onemli olgularin geri planda kalmasina veyahut
gozlemlenememesine neden olacag: belirtilmistir. Bu sebeple sistem 6lgeginin bolgesel
diizeyde tutulmasi, bolge dinamiklerinin yenilik siirecindeki yerinin incelenmesine
olanak saglayacaktir (Dulupgu vd., 2007:10-11). Baz1 bolgelerin diger bolgelere kiyasla
yenilik faaliyetleri konusunda daha basarili olmalari, bolgedeki kuruluslarin yenilik
yapma giidiilerini destekleyerek ekonomik faaliyetlerin diizenlenmesi acisindan ve
politika seceneklerinin belirlenmesinde bolgelerin uygun bir 6lgek olabilecegi fark

edilmistir (Bakir ve Tuncel, 2010a: 21). Ayrica iktisat teorilerinde ve gesitli
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calismalarda yerellesmenin ve bdlgesellesmenin Onemine yapilan vurgu dikkat

¢ekmektedir (Martin, 2004: 2-14).

Mekansal yakmligin 6nemini vurgulayan bu alandaki bazi teorik gelismeler,
firmalarin ve bdolgelerin yenilik becerilerini gelistirmede bolgesel kaynaklarin 6neminin
yeniden kesfedilmesine neden olmustur (Sungur, 2007: 65). “Bdlgesel yenilik sistemleri
kapsaminda yapilan vurgulardan en onemlisi, mekansal uzakliklarin bireyler arasi
etkilesimin derecesini azaltma egiliminde oldugu ve bu yiizden so6z konusu etkilesimlerin

en iyi sekilde bélgesel diizeyde gozlemlenebildigi ile ilgilidir.” (Gomleksiz, 2012: 50).

Bazi arastirmacilara gore yenilik, cografi yogunlasma ve yakinlik oldugu
durumlarda daha kolay goriilmektedir (Storper, 1997; Doloreux, 2002). Bu siirecte
kiimelenmeler kritik rol oynayarak bolgesel yenilik sisteminde tagmalar
yaratabilmektedir. Bu durum kiime igerisinde yer alan firmalar1 ekonomik faaliyetlerini

yogunlastirmalar1 agisindan olumlu etkilemektedir (Ozdemir, 2018: 37).

Bolgesel yenilik sistemi yaklasiminda bdlgelerin  giderek artan Onemini
aciklamada one ¢ikan bazi nedenler ve mekanizmalar asagidaki gibi siralanabilir:

(Trippl, 2006: 3-4; Durgut ve Akyos, 2001; Dokmen, 2009: 48).

Yenilik faaliyetleri farkli cografi mekanlarda farklh ozellikler sergilemektedir;
Yenilik faaliyetlerinin cografi manzarada dengesiz dagildigina dair giigli kanitlar
bulunmaktadir. Endiistriyel uzmanlagsma ve yenilik performansi konularinda bolgeler
arasinda belirgin farkliliklar olduguna iliskin goriisler bulunmaktadir. (Breschi 2000;
Paci and Usai 2000). Bu farkliliklar bolgeye 06zgii kosullarin varligina dikkat
cekmektedir.

Yerellesmig bilgi yayilimlary, bilgi yayilmalar1 genellikle mekansal siirliliga
tabi olarak yenilik siirecinde énemli bir gorev listlenmektedir. Bilgi tasmalar1 ve spin
off’lar belirli kosullar1 saglamak {tizere yiliksek teknoloji bolgelerinin kurulmasinda

onemli rol oynamaktadir (Durgut ve Akyos, 2001: 8)

Ortiik bilgi ve giiven esasina dayali iligkiler; bilginin kodlanmasma yénelik
egilimlerin artmasi Onemli gelismeler arasinda gosterilmekle beraber; ortiik bilgi,
yenilik faaliyetlerini basarili bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in de dnem arz etmektedir. Ortiik

bilgi paylasimi, mekansal yakinliga bagh kisisel iletisime ihtiyag duymakta ve giiven
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esaslt iligkiler kurulmasina dayanmaktadir. Bir bolgede kolektif 6grenmeye yol agan
ekonomik, politik ve kurumsal iliskiler kiimesini temsil eden yenilik¢i ¢evre olusabilir

(Sungur, 2007: 67).

Politika Yeterliligi ve Kurumlar, yenilik yonetimi ile ilgili yapilan farkl
calismalarda alt bolge alanlarinda kurumsal ortam ve siyasi karar alma yetenekleri bu

alanlarda kuvvetle farklilastigini ortaya koymaktadir (Cooke vd. 2000).

Bolgeler, teknoloji politikalart ve yenilik planlar1 yaparak teknoloji transferini ve
yeniligi giiglii bicimde ve bolgesel yenilik sistemi dogrultusunda desteklemeye
baslamiglardir. Katma deger yaratan iiretim zinciri i¢inde birbirine bagimli firmalar,
bilgi lireten kuruluslar (iiniversiteler, arastirma enstitiileri, teknoloji saglayan firmalar
vb.), aract kurumlar (teknik veya danigsmanlik hizmeti saglayanlar gibi) ve miisterilerden
olusan endiistriyel kiimeler c¢ogunlukla bdolgesel agyapilarina ve spesifik yenilik

orneklerine yol agmaktadirlar (Durgut ve Akyos, 2001: 4).

Bolgeler, bolgesel (mezo) diizeydeki iktisadi koordinasyonun Onemli bir
dayanagidir: Bolge, yeniligin; yenilik¢i bolgesel aglar, yerel kiimeler ve arastirma
enstitiilerinin verimli etkileri aracilifiyla tretildigi yerdir (Asheim ve Gertler, 2005:
299). Bolgesel diizeyde yenilik sisteminin uygulanmasmin arka planinda bolgesel
O0grenme faaliyetleri yatmaktadir. Bolgedeki aktorler arasinda kurulan iletisim ve
etkilesimle pekisen 6grenme faaliyetleri bolgelerde yeniligin gelisebilmesi i¢in uygun

zemini saglamaktadir.

Yeniligi ve yatirnmi harekete geciren mukayeseli Ustiinliiklerin ulusal yam
oldugu gibi bolgesel bir yanimin da oldugu vurgulanmaktadir. Bolgelerin kendi
varliklarii kullanmalar1 ve bodlgede var olan ancak kullanilmayan varliklarini da
gelistirmeleri bolgenin kiiresel pazarda rekabeti icin gerekliligin de vurgusu

yapilmaktadir (OECD, 2003).

BYS bir bolgenin iiretim sistemi igerisinde yer alan ve yenilik¢i faaliyetleri
destekleyen kurumsal altyapi olarak diisiiniilebilir. (Asheim ve Coenen, 2005). BYS,
ulusal yenilik sisteminden bagimsiz olmamakla birlikte bazi yonlerden farklilasan bir
sistemdir. Cooke vd. (1997) tarafindan sistemdeki etkilesimlerin ¢ogunun bdlgesel

diizeyde gergeklestigi ve ayrica teknolojik degismeye ulusal diizeydeki bir sistem

46



yaklasiminin yetersiz kalacagi one siiriilerek detayli olarak tartisilmistir. BYS’de
bilginin iiretilmesi ve kullanilmas ile ilgili iki alt sistem oldugu belirtilmektedir. ilk alt-
sistem arastirma topluluguna isaret ederken, diger alt sitem sanayiyi isaret etmektedir ve
bu sistemler kiiresel, ulusal ve bolgesel sistemlere baghdir (Cooke vd., 2004). Hangi
diizeyde olursa olsun, sistem yaklagiminin temel vurgusu, kamu ve 6zel kurumlar aginin

etkilesimidir.

Bolgesel yenilik sistemi; bolgesel dengesizlikleri azaltmak, yenilik odakli
calisan firmalar1 ve nitelikli emegi ¢ekmek ve firmalarin rekabet avantajini saglamalari
icin yiiriitiilen politika ve ¢esitli yontemlerden olusan bir sistemdir. BY S'nin bolgedeki
aktorler tarafindan onaylanmasi bdlgesel stratejilere, planlamalara ve gelisime
kaynaklik etmektedir (Isik ve Kiling, 2011: 29; Cumhurbaskanlig1 Strateji ve Biitce
Baskanligi, 2008: 32).

Bolgesel yenilik sistem yaklagimi, iiretimin bolgesel boyutunu ve yenilik
kapasitesi ve ekonomik giiciin bolgesel farkliliklarimi aciklamaya yoneliktir ve
tilkelerdeki bolgelerin gesitliligini, yeniligin farkli dinamikleri ve belirli bir sistemdeki

kuruluslar arasindaki etkilesimleri vurgulamaktadir (OECD, 2011).

Bolgesel bir yenilik sisteminin analizi, belli bir bolgede ekonomik agidan ilgili
bilginin yaratilmas1 ve yayginlastirilmasini yani sira kilit aktorlerin ve kaynaklarin
(6rnegin: mevcut altyapilarin, bilgi kaynaklari1 ve uzmanlik kaynaklari, finansman vb.)
tanimlanmasima izin vermektedir (Ozen vd., 2018: 71). Bir sistem kavrami, hangi
politika diizeyinde (yerel/bolgesel/ulusal/ulus 6tesi) hangi tiir destegin kuruldugunu ve
bolgeler arast isbirligi olanaklarinin ne oldugunu agiklia kavusturmaya yardimci

olmaktadir (ERIS Working Group Report, 2008).

Kisacasi bolgesel yenilik sistemleri, sadece ulusal degil, ayn1 zamanda kiiresel
egilimleri yani uluslararasi ajans ve yenilik sistemleri ile de ilgili kompleks ve
etkilesimli bir iliskiler agidir. Bu sistemler igerisinde, bolgeler sadece farkli diizeylerde
yenilik performanslarina sahip olmakla kalmaz, ayrica 6zellikle sistemdeki konumlarina
veya ulusal politikalardaki degisiklikler gibi ¢esitli faktorlere bagli olarak farkli
sekillerde gelisme gosterirler. Bu faktorler; aktif niifus yiizdesi, is giicii verimliligi,

bolgesel ihracat, ulusal patent bagvuru ve tescilleri, faydali model bagvurulari, kisi basi
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GSYH, bilim ve teknoloji harcamalari, interneti diizenli kullanan birey sayisi vb. gibi
degiskenlerdir (Kutvonen, 2007; Ozen vd., 2018: 75).

Ulusal yenilik politikas1 hedeflerine ulasilmasi i¢in bolgede iiretilen gliclii
yenilik dinamikleri Onemlidir. Bolgelerin ekonomik rekabet giiciinii artirmalari
firmalarin yenilik performanslarini iyilestirerek verimliliklerini arttirmaktadir. Bu

hususlar, BIS yaklasiminm 6nemli kabul edilmesinin iki ana nedeni olusturmaktadir

(OECD, 2008: 49).

BYS, temel olarak yenilik¢i aktorler arasindaki bolge-ici ag baglarin ve
baglantilarin roliinii vurgulayan bir yaklasgimdir. BYS’nin bir diger odak noktasi da
“cografi yakinlik” olmaktadir. Zira aktorlerin ve kurumlarin birbirine yakinligi, giiclii
baglantilara sahip sanayi kiimelerinin gelismesini ve uzun soluklu iligkilerin ortaya
¢ikmasini miimkiin kilmaktadir. El¢i vd. (2008:40) “ulusal yenilik sisteminin ekonomik
ve toplumsal gelisme hedefine hizmet edebilmesi de bolgesel yenilik sistemlerine islerlik
kazandrilmasini gerektirir. Bolgesel dengesizliklerin ortadan kaldiriimas: ve bolgesel
kallkinmanmin saglanabilmesi, bolgelerin ozelliklerine ve ihtiyaglarina gore sekillenmis
venilik sistemlerinin, yoénetim bicimlerinin, politikalarinin ve politika uygulama

ara¢larimin gelistirilmesiyle miimkiin olacagini” ifade etmektedirler.

BYS igerisinde iiniversiteler ve egitim kurumlari, yenilik¢i firmalar, aragtirma
kuruluglari, sivil toplum kuruluslari, imkan saglayicilar gibi pek c¢ok aktér yer
almaktadir. Ayrica kiiltlirel normlar, toplumsal kurallar, ¢esitli aliskanliklar, tarih vb.
faktorler BYS’nin diger unsurlar1 arasinda gosterilebilir (Turanli ve Saridogan, 2010).
Bolgesel diizeyde yenilik sisteminde etkin rol oynadigi diisiiniilen ¢esitli aktorler ve

aralarinda etkilesimin kuruldugu ortamin tipolojisi Sekil 3’te gosterilmektedir.
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Sekil 3: Bolgesel Yenilik Sistemleri Tipolojisi

[ DIGER YENILIK SISTEMLERI I

—

LTuslararasilasnrma

I BOLGESEL YENILIK SISTEMLERI |
SOSYO-ERKONOMIK YAPI
Nufus. Beserni sermaye, isgucii. ulasalabilirlik ve
kapsam
[ HUKUMET ALT SISTEMLERT [
DESTEKLEYICI - IS ORTANI ALT
ALT SISTEMIER _ _ SISTEMILERI
-Bilim ve teknoloji Erkilesim -Ticari kuruluslarda SAr-
altyapis: - Ge
-Yenilik altyvapisa -Diger yenilikgi faaliyetler
-Urenom yapis:
-Firmalann vapisa
S&T ve
Y enilik
Ciknlarm
Ekonomilk

Ciakrlar

Kaynak: Navarro ve Gibaja, 2009.

Cooke (1992, 2001), Asheim ve Isaksen (2002), Braczyk vd. (1998) gibi bir¢ok
arastirmacinin ¢aligmalariyla evrimlesen BY'S yaklagimi zamanla makro, mezo ve mikro
her seviyede yenilik sistemlerinin merkezine oturmustur. BYS’de bilgi iiretimi ve
gelisen teknolojiyle beraber yenilik faaliyetlerini daha da aktif hale getiren aktorler,
resmi ve resmi olmayan agyapilarla, kurumsal anlamda desteklenen politikalar ile
birlikte gecmis deneyimlerden ya da onceden yapilan tasarimlardan yararlanarak BY'S

gelisme gostermektedir.

BYS yaklasimi bolgesel sinirlarin ¢izilmesi ve gelistirilmesinde iki farkli nokta
vurgulanmaktadir. Bolgeyi diger bolgelerden {stiin  kilan teknoloji  gelistirme
yetenekleri vurgulanarak bolgeye heterojen bir kimlik kazandirmaktir. Diger nokta ise,
aktorlerin yerelde gomiilii olan bilginin paylagimina bagl olarak yenilik kapasitelerini

arttirma hususudur.

Doloreux’a gore bu iki konuda elde edilen basari, bilgi siireglerine ivme
kazandirarak belirsizligi azaltir, bolgenin rekabet ve yenilik giiciinii gelistirme

konusunda olumlu etki yaratir (Doloreux, 2004). Ozellikle biiyiik iilkeler agisindan,
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ulusal sistemin altinda yer alan ve merkezi olmayan (decentralized) bir alt-Sistem
yapilanmasi, lilkenin ekonomik kalkinmasinda daha faydali ve islevsel olabilmektedir
(Yilmaz, 2001). Ulusal yenilik sistemleri icerisinde bir alt sistem olan bolgesel yenilik
sistemleri, mekansal baglamda firma oOlgegi ve bolgesel bir perspektiften iktisadi
biliyiimeyi ve yeniligi tetikleyen bir etken olarak one ¢ikmaktadir (Sternberg, 2000:
389).

Bolgesel yenilik sistemi, kilit 6nem tasiyan aktorler (6rnegin, isletmeler,
hiikiimet organlari, finansman saglayan kurumlar, tiniversiteler ve diger bilgi iireticileri)
arasinda karmasik bir baglantilar iligkisi olusturur ve etkinligi, bu etkilesimlerin kalitesi
ve yogunluguna baglidir. Bu durum, yeniligin yalnizca teknolojik degil, ayn1 zamanda
sosyal bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Bolgesel yenilik sistemi, o bolgedeki
sanayiyi, kamu kurumlarmni, tiniversite ve teknopark gibi arastirma kurumlarina da
icermektedir. Bu noktada, “iiclii sarmal” (triple helix) olarak adlandirilan yaklasim 6ne

cikmaktadir (Sekil 4).

Sekil 4: Uclii Sarmal Model

Uclii bag, bolgelerde yenilikgilik yapilmasi baglaminda iiniversite- kamu- sanayi
arasindaki 1§ birligini vurgulamaktadir. Sanayi 6zel sektor, tiniversite arastirma sektorii
ve kamu sektorii ise kamu kurum ve kuruluslariyla temsil edilmekte olup; t¢iiniin
arasinda “is birligi”, “bilgi paylasim1”, “bilgi transferi” ve hatta “bilgi ve dolayisiyla
yenilikgilik yaratilmas1” ile sonuglanmasi i¢in yeni bir kavramsal ¢er¢eve gerekmektedir
(Northern Periphery Programme, 2014). Bu cercevede ilk model devlet¢i yaklasimdir.
Bu yaklasimda, devletin baskin oldugu bir ortam vardir ve 6zel sektor ile iiniversite
birbirinden kopuktur ve rolleri net bir sekilde ayrilmistir. Universitenin temel gérevi
egitim vermektir. Ozel sektdrde ise, devlet eli ile desteklenmis biiyiik sanayi kuruluslari
bulunmaktadir. Ikinci olarak gelistirilen Laissez-faire modelinde ise, her ii¢ aktdr de

birbirinden bagimsiz ve belli bir mesafede yer almaktadir. Universite, artik temel

50



arastirma ve insan giicii kaynag olarak gérev yapmaktadir. Ozel sektdr ise, piyasa
kavrami ile tanismistir ve piyasa sartlarina gore pozisyon almaktadir. Kamu sektorti,
sadece piyasa aksakliklarina miidahale etmektedir. Bireysel zihniyet 6n plandadir ve
girisimci adeta bir kahraman olarak degerlendirilmektedir. Bu iki modelin ortak 6zelligi
bolgelerin yaratmaya calistigt uluslararast rekabet giiclinii saglamakta basarili

olamamuistir (Giilcan ve Kustepeli, 2018: 95).

2%  <¢

Uclii bag modelinde ise, “6zel sektor”, “iiniversite”, “kamu sektorii” niin baskin
veya birbirinden ayrik yapisi tamamen degigsmekte ve i¢ i¢e bir yapiya doniismektedir
(Leydesdorff, 2012: 2-5). Diger bir deyisle adeta birbirlerinden rol c¢almaktadirlar:
Universite egitim/6gretim ve arastirmanm yam sira girisimcidir; firma kurar. Ozel
sektor, egitim ve Ogretim faaliyetlerine etkin olarak katilir; calisanlar icin hayat boyu
O0grenme bir yasam bi¢cimi sekline gelmektedir ve firma biinyesinde egitim
verilmektedir. Devlet, resmi ya da yar1 resmi kamu kurum ve kuruluslar1 vasitastyla

sermayedar olarak piyasaya katilmaktadir.

Ucglii sarmal model is birliginin iyi organize edilmesi ve verimli olarak ¢alismasi,
bolgelerde makro, mezo ve mikro seviyedeki faaliyetlerin “yaratict bilgi ¢evreleri’ne
donlismesine neden olmakta; bu da bolgelerin kalkinmasina ve gelismesine katkida
bulunacak faaliyetlerin yapilmasi i¢in somut, kapsamli ve yenilik temelli politikalarin
olusmasini ve uygulanmasini kolaylagtirmaktadir. Bolgelerde sektorlerin nasil dagilim
gosterdigi, bolgesel kalkinmada hangi sektorlerin 6ne ¢iktigr gibi sorular1 yanitlamak,
verimli ve yapici politikalar gelistirebilmek icin her bolgeyi kendi dinamikleri ve
ozellikleri gercevesinde degerlendirmek gerekmektedir (Giilcan ve Kustepeli, 2018: 95-
96).

Bolgesel diizeyde yenilik siirecini destekleyebilecek etkili yenilik politikalart
farkli perspektiflerin gelisimi ile alakadar goriinmektedir (Ponsiglione vd. 2018). Bu
perspektiflerden ilki 6grenen bolge yaklasimidir. Bu yaklagim ayni yerel baglamdaki
aktorlerin ekonomik ve sosyal yeniliklerle miicadelede is birligi yapmay1 6grenmeleri
ile ilgilidir. Bu aktorler firma, iiretici, miisteri, bilgi iireten uzmanlar, kamu-6zel
aragtirma kurumlar1 kisacas1 tiim sosyo-ekonomik bdlgesel sistemin ajanslari
birbirleriyle etkilesim kurarak 6grenmektedirler. Bu farkli ajanslar arasindaki is birligi

ve kolektif 6grenme siirecinin belirlenmesinde iletisim kritik bir dneme sahiptir. Bu
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baglamda kurumsal aktorler, ajanslarin roliinli oynamak, etkili etkilesim kurmada ve is
birligini katalizor etmede esas olarak goriilmektedir. Firma aglar1 ve diger oOrgiitler
icerisinde yiiksek giiven ve karsilikli etkilesim normlar1 gelistirmek daha genis bir
toplumsal degisime sebep olmaktadir. Ayrica bir kez etkili iletisim kuruldugunda bu

normlarin giiclendirilmesi daha muhtemeldir.

Akillh uzmanlasma yaklasimi ise yerel baglamda yerel 6zelliklere dayanarak,
Ar-Ge ve iiretim faaliyetleri agisindan uzun vadede farkli bolgelerin gelisimi ile ilgilidir.
Bolgenin giiclii yonlerine ve yerel bilgi kaynaklarina odaklanarak siirdiirtilebilir biiyiime
ve ekonomik biiylime saglanabilir (Foray vd., 2011). Akilli uzmanlasma “Zilkenin
verimli varliklar: arasinda tiimleyicilik iliskisi kurarak, gelecekte yerel kapasiteler ve

bolgesel mukayeseli iistiinliik saglayabilecek yatirimlari ozendirici bir stratejidir.”

(Foray, 2013).

Lider ve takipgi bolgelere ek olarak, halihazirda var olan yeniliklere uyum ve
uyum saglayabilme yetenegine sahip bolgelerde vardir. Bir ekonomik sistemin
kapasitesi, bilgiden yararlanma giiciine, yaraticiligma ve kiiltlirine bagli olmaktadir.
Bolgelerin bilissel ve sosyal agidan farklilik gostermesi, yeniligin farkli sekillerde
aciklanmasina sebep olmaktadir (Boschma, 2005). Bélgenin mevcut potansiyeli veya
kendi kaynaklar1 yeterince degerlendirilmeden belirlenen biiyiime stratejilerindeki
basarisizliklar {izerine temellenmistir ve bdlgenin igine doniik, potansiyeline uygun bir
kalkinma anlayisina sahiptir. Bu stratejide, bolgede bulunan tiim paydaslar karar
mekanizmasinda s6z sahibidir. Bu stratejiye gore, bdlgenin yiiksek potansiyel tasiyan
faaliyetlerde uzmanlasmas1 gerekmekte ve yenilik araciligiyla ytiksek teknolojiye sahip

olmayan bolgelerin gelistirilmesi hedeflenmektedir (Kutgi ve Maden, 2018: 154).

Ekolojik yenilik yaklasimi yeniligin gelisimi icin ¢esitlilige ve sosyal
etkilesimin 6nemine vurgu yapmaktadir. OECD tarafindan yapilan yenilik tanimi kistas
alinarak (Kemp ve Pearson 2007: 7) ekolojik yeniligi “Ekolojik yenilik, érgiit icin yeni
olan ve ilgili diger alternatifleriyle karsilastirildiginda yasam omiirlerinin her
asamasinda ¢evresel riskleri, kirliligi ve kaynak kullaniminin (enerji kullanimi dahil)
diger olumsuz etkilerini azaltan bir tiriiniin, iiretim siirecinin, hizmetin veya ydnetim
stire¢lerinin olusturulmast, benimsenmesi  veya  kullamlmasidir” olarak

tanimlamiglardir.
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Son yaklasim ise, yenilik sisteminde yer alan pek ¢ok kurum ile ¢ok sayida ortak
olan unsurlar1 kapsamaktadir. Uretken- ekonomik yenilikgi sistemlerini (6rnegin; sanayi
bolgeleri, bolgesel kiimeler) tanimlayan bu yaklasim literatiirde karmagsik kiimelenme
sistemleri olarak adlandirilmaktadir. Ayni1 zamanda bolgesel yenilik sisteminin 6nemli
bir unsurun da toplum oldugu kabul edilmektedir. Toplum bir taraftan, yenilik
tesvikcileri olarak talep tarafin1 temsil ederken, diger taraftan da bdlgedeki insan

sermayesini ve sosyal sermayeyi sekillendirir (Elgi, 2007: 37).
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IKINCI BOLUM
YENILIK SISTEMLERININ GELISiMi VE TURKIYE’DEKIi
YANSIMALARI

Bilgi ekonomilerinde yenilik faaliyetlerinin oneminin farkina varilmasiyla
birlikte bu faaliyetlere yonelik yapilan adimlar da artmistir. Tiirkiye’de ve diinyanin
bircok iilkesinde konu ile ilgili teorik ve uygulamali olarak yapilan ¢alismalar artmis ve
ozellikle politika yapicilarinin, bolge aktorlerinin ve akademisyenlerin dikkatini
cekmistir. Yapilan ¢aligmalar yeniligin 6nemini daha da artirmis ve aragtirma ¢evresinin
genislemesine sebep olmustur. Bu ¢er¢evede yapilan c¢alismalar farkli bir¢cok politika
dokiimanina da yansimistir. Yenilik siirecinde etkin rol oynayan kurumlar ve aktorler
arasindaki etkilesimin boyutu, yeniligin sistem olarak ele alinmasi siirecini baslatmistir.
Calismanin bu boliimiinde oncelikle yenilik kavrami ve tiirlerinin farkli kisiler ve
kurumlarca nasil degerlendirildigine yer verilecektir. Geleneksel ve modern ekonomi
modellerinde yeniligin sistemsel olarak nasil ele alindigi ve sistemlerin nasil bir
yapilanma gosterdigi detayl1 bir sekilde aciklanacaktir. Tiirkiye’de yeniligin gelisimine
yonelik atilan adimlar ¢esitli politika dokiimanalarina dayali olmak iizere tarihsel
perspektifte sunulacaktir. Konu ile ilgili iilkemizde yasanan doniisiim ve kirilmalar
ortaya konmustur. Yeniligin, ekonomik biiylimeyi arttirdigini vurgulayan ¢aligmalarin
yayginlagsmasi yeniligin nasil dl¢iilecegine dair sorularin olusmasina temel hazirlamistir.
Calismanin devaminda yeniligi 6lgmeye yonelik olarak gelistirilen yaklagimlara yer
verilmistir. Ayn1 eksende bu oOlglimlemeler yapilirken caligmalarda hangi bilesenlerin

kullanildig: bilgisi de yine ¢aligmanin bu bdliimiinde sunulacaktir.

2.1. IKTISAT TEORISINDE YENILIiK YAKLASIMININ YERI VE
ONEMIi

Modern toplumlar ekonomik ve sosyal gelismeyi saglayarak refah seviyelerini
yiikseltmeyi amaglamaktadirlar. Uretilen mal ve hizmet miktarimnin artmasi bu gelismeyi
saglayacak yollardan biri olarak kabul edilmektedir. Uretim faktdrlerinde ve verimlilikte
artigin saglanabilmesi teknolojide yasanan gelismelere baglhlik gdstermektedir. Uretim
hususunda, iiretilen ya da gelistirilen bilgilerin teknolojiye donistiiriilerek iiretime

uygulanmasi belirli girdi seti ile daha fazla {iretim yapabilme imkéani sunmaktadir. Bu
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baglamda belirli bir zaman siirecinde meydana gelen iiretim artist o ekonomideki
bliylimeyi ifade etmektedir (Bocutoglu ve Berber, 2003: 196). Bilginin iiretimde
oynadig1 rolii, liretim fonksiyonu ¢ercevesinde analiz etmek, bilgiyi soyut halden somut
hale getirmekle miimkiindiir. Bilginin somut hale doniisiimii tamamlandiginda teknoloji
ve yenilik adimi almaktadir. Bilginin teknolojiye ve yenilige doniistiiriilmesi ve bu
seklinde tiretimde temel degisken konumuna gelmesi klasik iktisatta kabul géren azalan
verimler yasasinda bir degisimi beraberinde getirmektedir (Ozsagir, 2016: 117-120).
Iktisatgilar cok eskiden beri, uzun donemde iktisadi biiyiime ve verimlilik artisinda

bilim ve teknolojinin 6nemini kavramiglardir.
2.1.1. Klasik iktisat ve Yenilik

Iktisadi biiyiimeye anlamaya ve saglamaya ydnelik cabalar Adam Smith’in 1776
yilinda yayimladigi “An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations
(Uluslarm Zenginliginin Dogas1 ve Nedenleri Uzerine Bir Sorgulama)” adli eseri ile
mesruluk kazandigi soylenebilir. Kisaca ‘Uluslarin Zenginligi’ olarak bilinen bu kitap
ile iktisat yerlesik bir bilim dali haline geldi. Smith, gelistirdigi biiyiime modelini sanayi
devriminin sanayi biiylime hizinin- yeniliklerin ve isbdliimiiniin belirgin bi¢imde
artmas1 gibi Ozelliklerin {izerine insa etmistir. Malthus’a gore teknolojik alanda
ilerlemenin ortalama yasam standardi-kisi basina hasila diizeyi iizerinde bir etkisi
olmayacaktir. Ciinkii teknolojik ilerleme sonucu uzun dénemde iiretim artacak iiretim
artigina paralel olarak niifus da artacaktir. Malthus’un biiylime modellerine bakildiginda
tilkelerin yoksulluga mahkim olduklar1 sonucuna varilir. Biiylime modelinin gergek
yasamdan uzak kalmasini sermaye birikimi ve teknolojik ilerlemenin iktisadi biiylime
tizerindeki etkilerini thmal etmesi veya dogru bir yaklasimla degerlendirememesinden
kaynaklanmaktadir. Ricardo’nun gelistirdigi biiylime modeli, azalan verimler ve
fonksiyonel gelir dagilimi-gelirin ticret (is¢iler), rant (toprak sahipleri) ve kar
(kapitalistler) seklindeki dagilimi iizerine insa edilmistir. Sanayi devriminin ilk
asamalarinda karlar yliksek oldugu i¢in tasarruf ve sermeye birikimi hizlidir. Sermaye
birikimini uyaran temel faktor kardir. Araziyi kiralayan ve {icretli is¢i ¢alistirarak iiretim
yapan kapitalistlerin tek amaci kar elde etmektir. Kapitalistler iktisadi gelismeyi
harekete gecirmede Oncii rol oynamaktadirlar (Heilbroner, 2013: 85-93). Ciinkii elde

ettikleri kar1 tekrar sermayelerine ekleyecek ve daha fazla isci calistirmak, iiretim
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yapmak isteyeceklerdir ancak daha ¢ok {iretim yapan kapitalistlerin sermaye birikimine
dayali bu biiyiimeyi siirdiirmeleri olanakli degildir. Yatirimlarin artmasinda ise
belirleyici unsur kar oranidir. Kar orani ne kadar yiiksekse yatinmlar da o oOlgiide
artmaktadir. Ricardo’ya gore sabit sermaye yatirimlari artsa veya teknolojik ilerlemeler
olsa bile ekonomi durgunluk seviyesine mutlaka ulasacaktir (Berber, 2011; Uziimcii,

2012; Unsal, 2016).

19. yiizy1l kapitalizminden ve liberalizmin kaynagi olan Tabii Kanun felsefesi ve
Faydaci felsefeden alan sosyalist diisiince sistemi kapitalizmim ve klasik iktisat
ekoliiniin  karsisindadir  (Kazgan, 1997: 271). Sosyalist biiyime modelinin
olusturulmasinda en 6nemli katki Karl Marx’a (1818-1883) aittir. Marx tarihsel
materyalizm ve sinifsal yapi analizi, yatirnmlarin iktisadi gelisme siirecindeki etkisi,
gelisme, biliylime ve dengesizlik analizi gibi c¢esitli analiz teknikleri kullanmigtir
(Uziimeii, 2012: 109-111). Hem A. Smith ve hem de K. Marx icatlar1 ve yenilikleri,
ozellikle kapitalist ekonomilerde biiylimenin dinamik unsuru olarak kabul etmislerdir.
Biiyiime teorisi de geleneksel olarak, bilgi birikiminin biiyiime siirecindeki hayati

roliinii kabul etmektedir (Freeman ve Soete, 2004: 363).

2.1.2. Keynesyen iktisat ve Yenilik

1936 yilinda yaymladigi “The General Theory of Employment, Interest and
Money (Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi)” adli eserinde klasik ekoliin arz yonlii
yaklagimlarini elestirmistir. Keynes Genel Teori’de ekonomik durgunlugun temel
sebebinin talep yetersizligi oldugunu ifade etmistir. Keynes’e gore ekonomilerin
durgunluktan g¢ikabilmeleri toplam (efektif) talebin artirilmasiyla miimkiindiir. Keynes
modelinde yatirimlardaki artisin milli geliri artiracag ile ilgilenmis yatimlarin kapasite
artiric1 etkisini ihmal etmistir. Kisa donem ekonomik biiyiimeyi inceleyen Keynes eksik
istthdamdan tam istihdama nasil ulagilabilecegini agiklamaktadir ancak uzun dénemde
biiyliyen bir ekonominin ¢éziimlemesini yapmamistir. Bunun i¢in Keynes’in biiylime

teorisi, statik bir teori olarak goriilmektedir (Yardimci, 2006: 19).

Keynes’in genel teorideki analizi statik bir teori olarak goriilmesine ragmen,
aynt zamanda dinamik bir biiylime teorisinin 6nemli unsurlarini da icermektedir.
Bunlar, birikimin iki temel degiskeni olan yatirim ve tasarruftur (Siriner ve Dogru 2005:

164). Keynes’in yatirnm ve istthdam diizeyi ile ilgili gorilisleri, modern biiyiime
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teorilerinin olusmasina Onciilik ederek biiyiime hususunda ilginin artmasma yol
acmistir. Keynes direk ekonomik biiylimeden ziyade, durgunluk igerisinde olan
ekonomileri bu durumdan kurtmak i¢in neler yapilmasi gerekliligi lizerinde durmustur.
Durgunlugun yerine herekete birakacak faktor olarak ise talebin genislemesidir.
llerleyen yillar1 takiben Keynes tarafindan ortaya atilan fikirlerden hareketle keynesyen
biliylimii modelleri olusturulmaya baslanmistir. Harrod-Domar biiylime modeli bunun en
tipi 6rnegidir. Bu modelde Keynesin ihmal dis1 birakti§i yatirimlarin kapasite etkisini
analize sokulmustur. Bu baglamda modelin temeli, yatirnmlarin diinden bugiine
biliylimenin dinamigi kapasite artis etkisidir (Dinler, 2000: 513). Yatirimin gelir arttirici
ve lretim kapasitesini arttirmak tlizere iki etkisi bulunmaktadir. Yatirnm kendisinden
daha biiyiik bir artisa yol agmaktadir bu durum carpan analiziyle ifade edilmektedir.
Toplam talep, iiretim ve istihdam arasindaki iligskiyi agiklayarak ekonominin biiylime

hizin1 marjinal tasarruf orani (s) ve sermaye hasila katsayisina (k) baglamaktadir.

2.1.3. Neoklasik Iktisat ve Yenilik

19. yilizyilin ikinci yarisinda iktisadi biiyiime alanindaki c¢aligmalar Alfred
Marshall’in kurucusu oldugu “Neoklasik” iktisat akimryla devam etmistir. Bu kapsamda
ortaya ¢ikmis “iktisadi biiylime modelleri” ise, s6z konusu c¢aligmalar igerisinde dnemli
bir yer tutmaktadir. Ekonomik biiylime teorisinde ilk devrimin Adam Smith, ikinci
devrimin ise Neo-klasik biiylime modelleri ile gergeklestirildigi kabul edilmektedir.
Ozellikle 2. Diinya Savasi’ndan sonra bilyiime analizleri ile ilgili yapilan calismalar
dikkat cekmektedir. 1950’lerin sonunda Neo-klasik biiyiime teorileri ve 1980’lerin sonu

ve 1990’11 yillarda ig¢sel biiylime teorileri literatiire kazandirilmistir (Berber, 2011: 113).

Neoklasik biiyiime teorisi, niifus artisina ve teknolojik degismeye tasarruf,
yatirirm ve ekonomik biiylimenin nasil cevap verdigini agiklamaktadir. Teorinin en
temel O6nermesi; uzun dénemde pozitif bir kisi basina ¢ikt1 oranin siirdiirebilmek i¢in
yeni {iriin, piyasa ve siiregler seklindeki teknolojik bilgide siirekli bir gelisimin (teknik
ilerlemenin) olmas1 gerektigini 6ne siirmek olmustur (Gomleksiz, 2012: 10). Teori
Solow-Swan (1956) tarafindan gelistirildiginden Solow-Swan modeli olarak da
bilinmektedir. Bu teoride niifus artisi ve teknolojik degisme dissal degisken olarak
kabul edilmektedir. Niifus artisi ekonomik biiylimeyi etkilerken, ekonomik biiyiime

niifus artisin1 etkilememektedir. Teknolojik degisimler ekonomik biiylimeyi etkilerken,

57



ekonomik biiylime teknolojik degisimi etkilememektedir. Teknolojik degismelerin
analizlerde dissal faktor olarak ele alinmasi ve azalan verimler yasasinin gegerliligi ile
bliylimenin uzun vadede duracagi Neoklasik model ile gosterilmektedir (Aghion ve
Howitt, 1999: 11). Modelde, sermaye diizeyindeki degismeler hasila diizeyine bagl
oldugu icin, sermaye ve hasila arasinda, tasarruf orani seklinde, fonksiyonel bir iligki
vardir. Hasila diizeyi iiretiminde, sermayenin marjinal verimlili§i sermaye miktarma
bagli olarak azaldig i¢in, verimlilik yiiksekse, daha az sermaye, giderek artan iiretime
katkida bulunur. Bunun sonucunda sermaye birikimi giderek giiclesir ve uzun dénemde
biiylime sifira yaklasir. Neoklasik model uzun dénemli biiyiimeyi agiklama hususunda
yetersiz kalmaktadir. Uzun donemde kisi basina biiyiime, ancak teknik ilerlemeye bagli
bir digsal trend mevcutsa goriilebilir. Teknik ilerlemenin etkileri iki sekilde ortaya
cikmaktadir: (i) dogrudan verimliligi artirmak, (ii), sermayenin getirisini artirarak ilave
yatirum ve gelir artisina yol a¢mak. Teknik ilerleme modelde agiklanmadigi siirece,
biilylime, modelde hala digsaldir (Freeman ve Soete: 2004: 371-372). Teknolojik
gelisme olmazsa sermaye birikimi slirdiiriilemez, marjinal verimlilik azalmaya baglar ve
sonunda kisi basina gelir artis1 sifira dogru yaklasmaya baslar. Ekonomik biiylimenin
sermaye birikimi ve teknolojik gelismeye bagli oldugunu belirten Neoklasik biiylime
modeli, sermayenin azalan marjinal verimlilige sahip olmasi nedeniyle uzun dénemde
biliylimenin ancak teknolojik gelismeye bagli oldugunu ve bu gelismenin dissal oldugu

esaslarina dayanmaktadir (Dinler, 2014: 41).

Teknolojik gelismeyle ilgili degiskenler ortaya konan modeller igerisine siklikla
eklenmeye c¢alisilsa da, uzun donemli gelismenin nedeni agiklamada yetersiz
kalmaktadirlar (Nelson ve Winter, 2002: 27). Azalan verimli girdiler, dlgege gore sabit
getiri, digsal teknolojik gelisme ve tam rekabeti esas alan digsal biliyiime modelinin
ongoriilerinin gerceklesmedigine dair bulgularin olmasi, digsal biliylime teorisinin
reddedilebilecegi yoniindeki egilimi giiglendirecektir (Yardimeci, 2006: 99). Ozellikle
1980’lerin sonlarina dogru modele iligkin bulgular yapilan ampirik testlerle incelenmis
calismalarda modelin en temel Onermesi olan teknolojinin digsal olduguna iliskin
siiphelerin artmasina neden olmustur. Bunun iizerine Neoklasik biiyiime teorisine

alternatif olarak icsel biliyiime teorisi gelistirilmistir.
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2.1.4. Solow ve Yenilik

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bilgi ve teknolojinin ekonomide agirlik
kazandig1 ve dneminin vurgulandigi bir donem olmustur. Bu donemde, tlkelerin bilgi
ve teknoloji diizeylerinde goriilen farkliliklar ve buna bagli olarak gelisen teknik
ilerlemenin altinda yatan sebepleri agiklamaya yonelik aragtirmalar yapilmaktadir.
Kapitalist diizende ekonomi dinamiginin temelini teknolojik yenilikler olusturdugu
goriisii iktisatcilar arasida hakimdir. Ancak biiyiime siirecinin modellenmesi konusunda

ise iktisat¢ilar arasinda fikir ayriliklar1 s6z konusudur (Freeman ve Soete, 2004: 370).

Biiylime oraninin artmasi i¢in teknolojik gelismenin gerekliligi Solow tarafindan
ortaya atilmigtir. Bu gelismenin nasil saglanacagi hususunda herhangi bir agiklama
olmayisi, biiylime alaninda yeni yaklasimlarin ortaya atilmasini saglamistir. Bu
yaklagimlar genel olarak teknolojik ilerlemenin belirli igsel degiskenler tarafindan
belirlendigini vurgulamaktadir (Dulupgu, 1997: 69). Igsel biiyiime modellerinde igsel
kabul edilen ve ekonomik biiyiime iizerinde etkili olan unsurlar ile bilgi ekonomisini
etkileyen unsurlar arasinda benzerlikler oldugu goriilmektedir (Tagc1, 2007: 324-325).
Igsel biiyiime modelleri, teknolojik yenilikler, bilgi Ar-Ge, egitim, saglk, beseri
sermeye, kamu harcamalari, 6lgek ekonomileri vb. gibi pek ¢ok unsurun liretim siireci
tizerindeki etkileri ve biiylimenin belirleyici unsurlar1 olarak yeniden ele almaktadir.
Diger taraftan, direkt olmamakla birlikte iilkelerdeki bolgesel, dinsel ve kiiltiirel

faktorlerinde ic¢sel biiyiime modelinin temel unsurlar1 arasinda sayilmaktadir (Berber,

2011: 148).

Amerikal iktisatgr Paul M. Romer ve yeni klasik okulun kurucusu Robert. E.
Lucas i¢sel biiylime modellerinin 6nciisii olarak kabul edilmektedirler. Romer ve Lucas
tarafindan yapilan arastirmalarda biiylimenin iktisat i¢i unsurlarin {irinii oldugu,
ekonomik sistemin kendi dinamikleri i¢inde ve teknolojinin, bazi faktorlerin

etkilesimiyle i¢sel oldugu varsayilmaktadir (Ercan, 2000: 130; Dinler, 2014: 40).

Ar-Ge, vyenilik ve teknolojinin ekonomik biliylimeye yaptig1 katkiy1
deneyimleriyle ortaya koymasina ragmen herhangi bir ekonomik biiylime modeli ortaya
koymamis olan Schumpeter’in yaklagimindan bahsedilecek daha sonra Romer ve

Lucas’in yaklagimlarina deginilecektir.
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2.1.5. Schumpeteryan Yaklasim ve Yenilik

Iktisadi gelisim alaninda c¢alismus iktisatgilardan birisi olan Schumpeter, 1934
yilinda yayimladigi “The Theory of Economic Development (Ekonomik Kalkinma
Teorisi)” isimli eserinde, iktisadi biiylime kavramini ve klasik donemi farkli bakis
acistyla yorumlamistir. Neoklasik iktisadin 6nemli aksakliklar1 arasinda teknoloji ve
yenilik siireclerini dikkate almayan yaklasimi elestirilmektedir. Schumpeter teknolojik
rekabet kavramini iktisat terminolojisine sokmustur. Teknolojik degismelerin etkileri ve
yenilik¢i siireglerin  farkli  katmanlar1 iizerine egilen oOnemli iktisatgilardandir
(Hobikoglu, 2014: 121). Iktisadi biiyiime konusunda gelistirdigi analizlerin belkemigi
“teknolojik yenilikler” ve “girisimciler” olmak {izere iki kavrama dayandirmaktadir.
Schumpeter’e gore biiylimenin altinda yatan temel unsur, daha ileri yenilik siirecini
baslatan ve siirekli genisleyen yenilik faaliyetleridir. Ayn1 zamanda, analizinin farklilik
yaratan 6zelligi teknolojik yeniligin ayn1 zamanda eski teknolojilerin yikimini igeren bir
siirec olarak ele almmasidir (McMillan, 2004: 190-195). iktisadi gelismenin itici
giiclinliin Ar-Ge ve yenilik oldugunu belirten Schumpeter, bu sebepten dolayr yenilik

teorisinin kurucusu olarak kabul edilmektedir (Lundvall, 2007: 10).

Teknolojik gelisme kendinden 6nceki yeniliklerin gli¢lerini zayiflatarak onlar
piyasa digina itmektedir. Schumpeter bu durumu “yaratict yikim” olarak
isimlendirmektedir. Yaratici yikim, yeni teknolojiler veya yeniliklerin, eskileri veya
eski teknolojileri ekonomik olarak degersizlestirmesi anlamia gelmektedir (Aighon ve
Howitt, 1997: 53). Schumpeter’in bahsetmis oldugu bu yaratic1 yikim siirecinin temel
dinamikleri bilgi ve teknolojidir. Schumpeter, teknolojik gelisme ve insan kaynaklarinin
sahip olduklar1 bilgi birikimleriyle tasma-yayilma etkisini, tretim faktorii olarak
bilginin biiylimeye katkilarim1 tecriibelerle kanitlamasina kargin, bunlar1 teorik

cergevede model haline getirmemistir (D1s Ticaret Miistesarligi, 2003).

Schumpeterci yaklasimi benimseyen evrimsel iktisatla alakali calismalar,
bilginin ekonomik degisimin aciklanmasinda Onemli bir rol oynadigin1 kabul
etmektedirler. Bu yaklasima gore bilgi, bir ekonomik gercekligin digerine doniisiimiinde
rol oynayan onemli bir agiklayici faktor olarak tartismalarin merkezini olusturmaktadir

(Encinar ve Munoz, 2006: 256).
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2.1.6. Romer ve Lucas’in Yaklasimlari ve Yenilik

Ikinci Diinya Savasinin sona erdigi 1945-1950’1i yillardan 1980°li yillara kadar
iktisadi biiylime ve kalkinma konularina hakim olan paradigma neoklasik yaklasimdi.
Neoklasik modelde biiyiimenin motoru is giicii artis1 ve teknolojik gelismelerdi. Ancak
modelde her iki degiskende dissal kabul edilmekteydi. Neoklasik modellerin varsayim
ve sonuglar test edilmeye baslandiginda, varsayilan teorilerin gegerliligi ve politik

onermeleri {izerine yeni tartismalar basladi (Acar, 2008: 125-127).

Ozellikle Solow tarafindan gelistirilen biiyiime modelinde, biiyiime oraninin
artmasi i¢in teknolojik gelismeye ihtiya¢ duyuldugu belirtildi ancak bu gelismenin nasil
saglanacagi konusuna iligkin herhangi bir agiklama getirmemistir. Bu sebeplerden
dolay1 biliylimeyi etkileyen politikalarin neler oldugunu ortaya ¢ikaracak caligsmalar
biiylime alaninda ilginin yeniden canlanmasina ve yeni bir yaklasimin dogmasina sebep
olmustur (Dulupgu, 1997: 69). Amerikali iktisat¢1t Paul M. Romer ve yeni klasik okulun
kurucusu Robert. E. Lucas oOnciiliigiinde yeni arastirmalar baslatilmistir. Romer ve
Lucas tarafindan yapilan arastirmalarda biiylimenin iktisat i¢i unsurlarin iiriinii oldugu,
ekonomik sistemin kendi dinamikleri icinde ve teknolojinin, bazi faktorlerin
etkilesimiyle icsel oldugu varsayilmaktadir. Bu baglamda neoklasik biiyiime
yaklagimindan ayrilmaktadir (Ercan, 2000; Dinler, 2014). Neoklasik yaklagimin
ayristigl noktalar iki temel baslik altinda degerlendirilebilir. Bunlardan ilki, teknolojik
gelismenin  icsellestirilmesidir, yani teknolojik gelismenin nasil olacaginin
modellenmesi ve uzun donemde bolgeler arasi kisi basina diisen gelir farkliliklarinin
hangi yonde degisecegidir. Diger nokta ise, liretimde fonksiyonlarinda azalan verimlerin

olmadig1 varsayimidir (Filiztekin, 2008: 20).

Igsel biiyiime modelleri, teknolojik yenilikler, bilgi Ar-Ge, egitim, saglik, beseri
sermeye, kamu harcamalari, 6lgek ekonomileri vb. gibi pek ¢ok unsurun iiretim siireci
tizerindeki etkileri ve biiylimenin belirleyici unsurlar1 olarak yeniden ele almaktadir.
Diger taraftan, direkt olmamakla birlikte iilkelerdeki bolgesel, dinsel ve kiiltiirel
faktorlerinde igsel biiylime modelinin temel unsurlar1 arasinda sayilmaktadir (Berber
2011: 148). Temellerinin Romer (1986) ve Lucas’in (1988) bilgiyi igeren bir ekonomik

biiyiime modeli iizerine yaptiklar1 ¢alismalar “Yeni Biiyiime Teorisi” ya da “Igsel
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Biiyiime Modelleri” olarak da isimlendirilen teorileri olusturmustur (Erdogan ve

Canbay, 2016: 36).

Neoklasik modele alternatif olarak gelistirilen modelin Onciisii Paul M.
Romer’dir ve 1986 yilinda “Increasing Returns and Long-Run Growth (Artan Getiriler
ve Uzun Dénem Biiyiime)” adiyla yayinlanan makalesi I¢sel Biiyiime Teorileri’nin
baslangi¢ niteligindedir. Romer, Kenneth Arrow’un (1962) yilinda ortaya attig1
“yaparak O0grenme” yaklagimini temel almaktadir. Ayni zamanda Romer, Schumpeter,
Smith, Marshall gibi kendi doneminden onceki pek ¢ok ekonomistten ilham almistir.
Romer bu daha oOnce ortaya konulan teorilerin giincellesmesine imkan saglayarak

biiylime teorisi alaninda ¢i1gir agmustir ve ilk i¢sel bliylime modelini olugturmustur.

Romer, calismalarina Ar-Ge faaliyetlerini gelistirme c¢abasi, teknolojik
gelismelerin pareto optimumu igermesi ve yenilik teorisine eksik rekabeti ekleyerek bir
biiyiime teorisi geligtirmistir. 1990 yilinda yayimlanan “Endogeneous Technological
Change (Igsel Teknolojik Degisim)” adli ¢alismasinda Ar-Ge tabanli ekonomik biiyiime
modeli fikrini ilk kez ortaya koymustur (Jones, 1998: 2). Romer modelinde teknolojik
ilerlemeyi ekonomik biiylimenin merkezine koymakta ve teknolojiyi biiyiimenin igsel

bir unsuru olarak kabul etmektedir.

Teknolojik gelisme ise, yenilik, iriin farklhilastirilmasi, {riin ¢esitlenmesi,
egitime yapilan yatirimlarin artmasi ile miimkiin olabilmektedir (Hobikoglu, 2014:
117). Teknolojik bilgi birikimde artis ekonominin biiylime hiz1 {lizerinde artic1 etkiye
sahip olmaktadir. Romer’a gore ekonomik biiylime bilgi birikimi ile baglantihidir ve
bilginin sermayenin en temel sekli oldugunu kabul etmektedir. Romer’a gore iiretilen
bilginin gostergesi, lilkede var olan sermaye birikimidir. S6z konusu iilkede daha onceki
sermaye birikimi ne kadar biiylikse o kadar ekonomik bilgi iiretilmis olacaktir (Romer,
1990: 71-73). Ancak modelde ekonomik biiylimenin siirdiiriilmesi icin tek basina
sermaye birikimi yetersiz goriilmektedir. Yenilik, bilgi birikimi, teknolojik degisim ve
girisimcilerin olugan Ar-Ge sektorli ekonomik biiylimenin itici giiciidiir (Dogan, 2014:

37).

Arrow’un yaparak 0grenme kavramindan hareketle, Romer’a gore iiretim ve
yatirim silirecinde bir yan {irlin olarak bilginin {iretildigini, bilginin kamu mal1 gibi

tiretimde bir cesit bedava girdi olarak kullanildigin1 varsaymaktadir. Ancak bu varsayim
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yapilirken yeni tasarim veya fikir sahiplerinin haklarinin patent, fikri miilkiyet haklar
gibi cesitli yollarla korunarak bilginin tam bir kamu mali olmasinin 6niine gegilmesi ve
bu sayedebulus yapilmasinin dzendirilmesi amacini1 tasimaktadir (Romer, 1994: 12). lyi
isleyen fikri miilkiyet haklar1 yeni buluslarin ticari haklarin1 koruyabilmektedir ancak;
bilginin yayilmas1 hususunda engelleyici etkisi olmayacaktir. Boylece bilgi transferi bir
firmadan diger bir firmaya aktarilmaktadir. Bu durum firmalarin iiretim olanaklar
tizerinde pozitif bir digsallik olusturacaktir Romer’a gore firma sayisi ne kadar fazla ise
o kadar dissallik olusmaktadir. Pozitif digsallik yayilma (tagsma) etkisi ile ekonominin
tiimiine etki edecektir. Yani teknolojik bilgi birikimde artis ekonominin biiylime hiz1
lizerinde artic1 etkiye sahip olmaktadir. Iktisadi literatiire calismalarryla énemli katkilar
saglayan Romer, Ar-Ge’nin verimlilik diizeyinin yenilik siirecini direkt etkiledigini ve
ayni zamanda yenilik iiretimi i¢in Ar-Ge’nin ¢ok dnemli faktor oldugunu belirtmistir

(Romer, 1990: 81).

Robert E. Lucas 1988 yilinda “On The Mechanics of Economic Development
(Ekonomik Kalkinmanin Mekanikleri Uzerine)” isimli makalesinde ekonomik
biliylimenin uzun dénemli kaynagini beseri sermaye olarak kabul etmektedir. Lucas’a
gore siirdiiriilebilir bliylimenin smirsiz bir sekilde saglanmasi beseri sermayenin
artirllmasi ile mimkiin olmaktadir (Temple, 2001: 59). Lucas, beseri sermaye ile
ilkenin toplam bilgi stogunu ekonomik biiylimenin temel kaynagi olarak kabul
etmektedir. Ekonomik biiylimede beseri sermayenin 6nemini ortaya koymak amaciyla
fiziki sermayenin birikimi ve ekonomik isleyisteki roliinii ve ayn1 zamanda teknolojik
gelismeleri Neoklasik {iretim fonksiyondan yararlanarak modellemistir. Bu baglamda

i¢sel biiyiime teorilerini farkl bir agidan degerlendirme olanagini sunmustur.

Rasyonel beklentiler, kisisel egitim ve yatirim tercihleri gibi unsurlar1 modele
ekleyerek tasarruf ve yeni sermaye yatirimlarina, yeni teknoloji buluslari tizerinde
caligmasini yogunlastirmistir. Lucas’a gore teknolojik defisme ve beseri sermaye
aracilig ile daha onceden iki is¢inin yaptigir bir isi, teknolojiyi kullanan bir is¢inin
yapmast verimlilikte artis saglayarak ekonomik biiylimeye katki saglayacagini ifade
etmistir (Lucas, 1988: 5-17). Bunlara ek olarak devletin teknolojik altyapr ve egitimin
gelistirilmesi i¢in yaptig1 cesitli yatirimlarin, beseri sermaye birikimi {lizerinde pozitif

etkisi oldugunu belirtmektedir (Bas¢1 ve Voyvoda, 2001: 3).
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Arrow’un (1962) yilinda ortaya attifi “yaparak 6grenme” yaklagimini beseri
sermayenin olusum Onciisii olarak kabul edilmektedir. Lucas (1988) c¢alismasinda,
yaparak 6grenme yaklasimi ile beseri sermaye birikiminin artabilecegini, ileri teknolojili
mal tlireten sektorlerde yaparak 6grenmenin daha hizli olacagini ve dolayisiyla beseri

sermaye birikiminin de daha hizli artacagini ifade etmektedir (Lucas, 1988: 27-28).

2.1.7. Iktisatta Yenilik Yaklasitmina Dair Kisa Bir Degerlendirme

Yeni biliyiime modelleri genel olarak degerlendirildiginde biiylime kaynaklar
arasinda ilk olarak teknolojik yenilikler ele alinmaktadir. Teknolojik yenilikler ise, Ar-
Ge’ye faaliyetlerine yeterli kaynagin saglanmasina ve bilgi {iretiminde yararlanilan
diger faaliyetlere baghdir. ikinci olarak beseri sermaye birikimi irdelenmektedir.
Bireyin bilgi birikimi, deneyimleri ya da kisiye 6zgii yeteneklerinin toplami olarak ifade
edilmektedir. Bu baglamda beseri sermaye diizeyi ne kadar yiiksekse, tiiketim mallar
tiretimde her bir is¢inin tiretkenligi de o denli yiiksek olmaktadir (Parasiz, 2003: 11).
Son olarak, biiylime sadece teknolojik gelismeye ve beseri sermayeye endekslenmeyip
aynt zamanda kamu mallari, iletisim aglari, enformasyon hizmetleri vb. altyapi

yatirimlarinin varliklara da bagl olmaktadir (Ozsagir, 2016: 127).

Yeni biliyiime modelleri, teknik ilerlemenin basit bir zaman trendi olarak
goriildiigli neoklasik yaklasimdan farkli olarak, yeni biiyiime modellerinde teknik
ilerlemenin degiskenleri irdelenmekte ve bodylece 6ziinde kalkinmanin kaynaklarin

igsellestirerek belirlemektedir (Freeman ve Soete, 2004: 373).

Sanayi ekonomilerinden bilgi ekonomilerine gegis ile beraber teknolojik bilgi
iiretiminde yapilan yatirimlara bagli olarak gelisme gosteren teknolojik yeniliklerden ve
beseri sermayeye yapilan yatirimlardan ortaya ¢ikan pozitif dissallik veya tasma etkileri
iktisadi bliylimenin en 6nemli kaynagimi olusturmaktadir. (Yardimci, 2006: 49). Bilgi

ekonomisinde biiyiime siirecine etki eden faktorler kisaca Sekil 5’te gosterilmistir.
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Sekil 5: Bilgi Ekonomisinde Biiyiime Siireci

Profesyonel Ar-Ge Beseri Sermaye
Caligsmalari Yatirimlari

N '

Bilgi ve Beceri
Stokundaki Artig
Bilgi ve Beceri Devletin Teknik
Stokunun Ise @ Altyap1
Uygulanmasi Yatirimlari
Verimlilik Artigi
Iktisadi Biiyiime

Kaynak: Ozsagir, 2016: 128.

Icsel bilyiime teorisi (yeni ekonomi biiyiime siireci), teknoloji esasli bilgiyi,
ekonomideki ayrict nitelikteki yapisal degisimleri ve toplumdaki karsilikli etkilesimleri
aragtirmaya ve bu faktorler ile etkilesimlerin ekonomik biiylimede nasil bir etki
yarattigini anlama amacin1 tagimaktadir (Aghion ve Howitt,1999: 1). Geleneksel
bliylime modellerinin aksine yeni biiyiime teorisi dissal bir teknolojik degisimin
varligim1 kabul etmekte ve bu konuda arastirma yapan iktisatgilara daha gelismis

varsayimlar yapma imkani sunmaktadir.

Ozellikle Schumpeter tarafindan icat, yenilik, yaratici yikim ve girisimci
kavramlar1 yeniden tanimlanarak glindeme getirilmis ve yeni biiyiime modellerinde
teknolojik gelismenin niteliksel boyutu aciklanmistir. Niteliksel biiyiime siirecinde
ortaya ¢ikan olumlu etkiler gelisen ¢evre teknolojisi sayesinde olumsuz ¢evresel etkileri
azaltmakta diger yandan ise yeniliklerin basrol oynadig: bir siiregte yiiksek biiyiime
oranlarina ulasilmasini saglayarak reel hasilanin niceliksel olarak artigina da imkéan

sunmustur. Yeni biiyiime modellerinde igse/ yani kendi kendini besleyen veya
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siirdiirebilen  biiyiime siireglerinin, 0Ozetle, Sekil 5’ te gosterildigi sdylenebilir

(Kibritcioglu, 1998: 210).

Icsel bilyiime modeli, kiiltiirel, tarihi, sosyolojik kosullar ve farkli politika
uygulamalar1 yapisinda barindiran karmasik siireglerin bir sonucu olarak ortaya
¢ikmaktadir. Iktisadi biiyiime yolunda beseri ve fiziksel sermaye, Ar-Ge calismalari ve
yaparak 6grenme yaklagimi bu siiregte kilit rol oynamaktadir. Beseri sermaye, gesitli
yatirnmlar ve politikalar, Ar-Ge c¢alismalari, yaraticiik ve yaparak &grenme
yaklasimiyla beslenen tiim bu unsurlarin birlesimi bilgi, teknoloji ve yenilik yaratim
siirecinin vazgegilmez birer parcasini olusturmaktadir. Ig¢sel biiyiime modelinin esas
amaci olan bilgi {iretimi ve beraberinde gelen teknolojik ilerlemeler, ticari bir refah
ciktist olarak nitelendirilebilecek yeniliklerin esas temelini olusturmaktadirlar. Nihai
olarak ise bu refah ¢iktisi, bahsedilen tiim diger faktorlerle, uzun donem siirdiiriilebilir

bir iktisadi biiylimenin kilidini acabilecektir.

Iktisadi biiyiime siirecinde bilgi iiretimi, teknolojik ilerleme ve yenilikler icsel
biiyiime ¢arkinin temel dislileri arasinda gosterilmektedir. Bliylimeye yonelik iiretilen
her tiirlii politika ve yapilan ¢esitli yatirimlar, tesvikler, beseri sermaye ve altyapi
imkanlar1 dahil pek ¢ok diger dislide mekanizmanin isleyisi icerisindedir. Yenilik
slirecine kadar modelde yer alan tiim disliler biiylime siirecinde hayati 6neme sahiptir.
Bir veya birden fazla dislide yasanabilecek sorun biiylime siirecinin yavaglamasina veya

durma noktasina ulasmasina neden olabilecektir (Gomleksiz, 2012: 23-24).

Bilgi temelli ekonomilerde yeniligin merkezi bir konumda rol oynadig:
goriilmektedir. Ancak son zamanlarda yenilige ait karmasik siiregler yeterince
anlasilamamaktaydi. Bu baglamda, bu siireci daha iyi anlamak i¢in son yillarda bir¢ok
calisma ortaya cikmistir. Makro diizeyde, yenilik 6nemli bir organ olduguna ulusa
ekonomik biiyiime ve uluslararasi ticarette yeniligin 6nemli bir organ ve baskin faktor
olduguna dair giliclii kanitlar mevcuttur. Mikro diizeyde ise, Ar-Ge’nin bir firmanin
kapasitesini arttirdigi ve sadece teknolojik bilgiden degil her tiirden yeni bilgiden
faydalandig1 goriilmektedir (OECD ve Eurostat, 1996: 15).

Sanayi devrimlerinden bilgi devrimine giden siiregte bir iilkenin refah ve yasam
standardini arttirmasi rekabet giliciinii arttirabilmesine baglidir. Rekabet giicli artigini

saglayabilmenin yolu iiretkenligi artirmaktan gegmektedir. Uretkenligi arttiran en
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onemli arag¢ olarak kabul edilen yenilik ise iilkeler i¢in bilylimenin, istthdamin ve yasam
kalitesinin anahtaridir (Elgi, 2007: 31). Yenilik bizleri zenginlestirmenin yani sira,
yasam ve calisma kosullarimizda da topyekiin bir degisime sebep olmustur (Aghion ve
Howitt, 1999: 1). Yeniligin uzun dénemli iktisadi biiylime ve sosyal degisim lizerinde

onemli etkisi oldugunu ifade eden pek ¢ok goriis bulunmaktadir.

Yenilik, firmalar, bolgeler ve iilkeler arasindaki performans farkliliklarinin
altinda yatan sebeplerini aciklayici giiclii bir faktordiir. Bu baglamda yenilikte basarili
olan firmalar, diger rakiplerine kiyasla daha fazla refah elde etme imkanina ulasirlar.
Ayni zamanda daha yenilik¢i olan iilke ve bolgeler, daha az yenilik¢i olanlara gére daha
fazla verimlilik ve gelir elde etmektedirler. Daha yenilik¢i yani lider konumda olan tilke
ve bolgeleri yakalama umudu olan diger iilke ve bolgeler kendi yeniliklerini artirma
zorunlulugu ile yiizlesmeleri gerekmektedir (Fagerberg, 2003: 13). Yenilik, verimi ve
rekabeti artirarak iilkelerde refahin yiikselmesine neden olmaktadir. Giiniimiiz ekonomi
politikalarinin amaci; biiylimenin ve kiiresel diizeyde rekabetin artirilmasi, bununla
birlikte refah artis1 ve yasam kalitesi artimi iizerine kurulmustur. Yenilik ise bu
kurgunun basariya ulasmasinda en onemli silah olarak goriilmektedir. Kiiresellesmenin
yarattig1 benzerlikleri asarak, yok olmamak i¢in yapilan miicadelede tek savas araci

olarak goriilmektedir (Savas, 2007: 12).

Yenilik; kiiresel problemlerin ¢éziilmesine yardim eden, yeni iiretim teknikleri
gelistiren, verimliligi artirici hizmetleri gelistiren, yeni istthdam olanaklar1 saglayan,
yurttaglarin yasam kalitelerini artiran, yeni teknolojileri ve yeni iiriinleri beraberinde
getiren ve bu 6zellikleriyle ekonomik biiylime siirecine ciddi katkilar saglayan 6nemli

bir faktordiir (Shqipe ve Ramadani, 2010).

Sonug olarak; ulusal diizeyde verimliligin arttirilmasi, ekonomik biiylime ve
kalkinmanin saglanmasi, yiiksek yasam standartlarina ulagilmasi i¢in yenilik olmazsa
olmaz sarttir. Ulkeler, yenilige 6nem verdikleri dlgiide dinamizme kavusmakta ve

ekonomik basariya ulagsmaktadirlar (Eren, 1982: 147).
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2.2. TURKIYEDE’Ki BOLGESEL YENILiK POLITiKALARI
DONUSUMU VE UYGULAMALARI

Bilgi ekonomisine gecis ile birlikte yenilik olgusu lilke ve bdlge ekonomilerinin
refahini artirmanin 6nemli bir yapitas1 olarak kabul edilmektedir. Yeniligin bir sistem
olarak ele alinmasi ise farkli sistem anlayislarini da giindeme getirmistir. Bu baglamda
gelistirilen sistemler ve icerikleri birbirini tamamlayici nitelikte olsa da her bir sistemin
kendine 0zgli farkliliklar1 bulunmaktadir. Teorik ve uygulamali olarak yapilan
caligmalar refah artis1 baglaminda yeniligin dogru bir arag¢ olarak kullanilmasina imkan
tanimaktadir. Ayn1 zamanda politika iireticilerine, bolge aktdrlerine yol gdsterici nitelik
tasimaktadir. Kalkinma planlarina dayali olarak hazirlanan pek ¢ok politika
dokiimanlarinda yeniligin, iilke ekonomisi ilizerinde yaratabilecegi etkiler detayli bir

sekilde ele alinmaktadir.

Bu béliimde, Tiirkiye’de Cumhuriyet doneminden giliniimiize yeniligin politika
dokiimanlarindaki yeri, gelisimi; diinyadaki gelismeler dogrultusunda Tiirkiye’deki
politik ve uygulamaya yonelik doniisiimler ortaya konmaya calisilmistir. Bu kapsamda
giiniimiize kadar alana yonelik yayinlanan politika dokiimanlar1 incelenmistir. Tarihsel
akig igerisinde politikalardaki yeniligin gelisimine ve yenilik dl¢iimiinde kullanilan
gostergelere bakilmis, Tiirkiye’de yasanan doniisiim ve kirilmalar donemler itibariyle

degerlendirilmistir.
2.2.1. Tiirkiye’de Politika Dokiimanlarinda Yeniligin Yeri

Yenilik {izerine yapilan caligsmalar, yukarida da ayrintili sekilde ifade edildigi
tizere 1890’11 yillara kadar uzanmaktadir. Tarihsel perspektifte incelendiginde yenilik
teorilerinin ilk olarak sosyoloji alaninda kullanildigi kabul edilmektedir (Kotsemir,
2013: 13). Sosyologlar ve antropologlar yeniligi genis bir paradigma olarak kabul
etmektedirler. Ekonomistler ise yeniligi farkli bir bakis acisiyla rekabetin 6nemli bir
belirleyicisi olarak kullanmiglardir. Iktisadi anlamda yeniligin 6ncii ismi olarak kabul
edilen Schumpeter, ortaya attig1 yaratici yikim kavrami ile yeniligin iktisadi analizler
i¢in kullanilmasinda énemli bir rol iistlenmistir (Schumpeter, 1939). ilerleyen yillari
takiben o6zellikle 1940’larda II. Diinya Savasi sebebiyle yenilik ¢aligsmalar1 ciddi sekilde
azalsa da devam etmistir (Maclaurin, 1953; Lange, 1943). 1950'lere gelindiginde yenilik
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tiirleri, ekonomik biiylimeyle iligskilendirilmis ve yeniligin biiylime tizerindeki etkilerini
Ol¢timleyen pek ¢cok ampirik ¢alisma yapilmistir. Bu siire¢ ayni1 zamanda yenilikle ilgili
olarak bir evrimi de gdstermektedir. Ilk asamada orgiitsel yenilik kavrammin ortaya
cikisina yonelik yapilan calismalar dikkat ¢ekmektedir. Bu calismalarda oOrgiitlerin
ancak yenilik yoluyla siirdiiriilebilir rekabeti saglayabilecekleri ifade edilmistir (Cole,
1959; Aitken, 1965). Siireci yeni iriinlerin ortaya ¢ikisi ve buluslarin ticarilestirilmesi
faaliyeti izlemektedir (Jewkes, Sawers ve Stillerman, 1958). Yeniligi bir siire¢ olarak
kabul eden goriise ait dncii calismalardan biri ise Carter ve Williams (1957)’e aittir. Bu
calismada yenilik silirecinin i¢sel mantigt ¢oziimlenmeye calisilmistir. Akabinde
yeniligin yayilimi iizerine yapilmis arastirmalar géze ¢arpmaktadir (Brozen, 1951). Tiim
bu degisim slireci, arastirmalar1 yeniligin ekonomik biiylime lizerindeki etkilerini 6lgme
boyutuna tasimistir. Buradaki oncii calisma ise Solow’a (1957) aittir. 1950’li yillarda
yenilik faaliyetleri ve yeniligin Olciilmesine yonelik kurumsal gelismeler de dikkat
¢cekmeye baglamigtir. Ulusal Bilim Vakfi (NSF, ABD, 1950), Asya Teknoloji Enstitiisii
(AIT, Tayland, 1959) ve Arastirma ve Gelistirme Sirketi (RAND, ABD, 1948) gibi
kuruluglar bu donemde varlik bulan kurumlarin sadece baslicalaridir (Kotsemir vd.,
2013: 15). Tiim bu yasanan doniisiim siirecinin s6z konusu yillar itibariyle Tiirkiye’de
onemli yansimalari olmamistir. Bahsi gecen yillarda Tiirkiye heniiz sanayilesme

stirecinin baslarinda geng¢ bir Cumhuriyettir.

Yeniligin Ol¢limiine yonelik tarihsel peridizasyonda kullanilan gostergeler
asagidaki sekilde goriilmektedir. Yillar i¢inde diinyada yasanan bu doniisiim eszamanl

olmamakla birlikte Ttirkiye’deki yenilik politikalarini sekillendirmede etkili olmustur.

Sekil 6: Yenilik Performansinin Ol¢iimiine iliskin Kullanilan Gostergeler

1950- 1960'lar 1970-1980'ler 1990'lar 2000'ler
Birinci Evre -Girdi ikinci Evre-Cikt1 Uciincii Evre- Dérdiincii Evre- Siireg
Gostergeleri Gostergeleri Yenilik Gostergeleri
Gostergeleri
Ar-Ge Patent 8
yatirimlari basvurulart Anketler Maddi olmayan
varliklar
Sermaye
ye | I Yaynlar I Endeksler
Yogunlugu Yenilik kapasitesi [ Yonetim teknikleri |
Kalite karsilastirmasi | Risk/Getiri |
[_BT personeli_| doniisiimii [ Sistem Dinamikleri |

Kaynak: Stone vd.,2008.
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Diinyada 1950’li yillarda baslayan yenilik 6l¢limii ¢alismalarinda temel girdi
olarak Ar-Ge yatirimlari, sermaye, teknoloji yogunlugu ve bilgi ve iletisim sektoriindeki
personel sayilar1 kullanilmistir. Ulkemizde ise bu yillar arasinda geri kalmis bolge
sorunlarina ¢oziimler tretilmeye c¢alisilmistir. Sanayilesme ise Ozel sektore verilen
desteklerle saglanmaya calisilmistir. Girdiler arasinda gosterilen Ar-Ge yatirimlari
tilkemizde ancak 7°’nci Kalkinma Planma (1996-2000) denk gelen donemde
desteklenmeye baslanmistir. Her sahada yeter sayida ve iistlin nitelikte teknik eleman
yetistirme programlari ise 2’nci Kalkinma Plan1 doneminde (1968-1972) ele alinmistir.
Ayrica yenilik ¢iktilart arasinda kabul edilen marka, 1965 yilinda 551 sayili Kanun’a
dayali olarak ¢ikartilmistir.

Ikinci evrede bilim ve teknoloji faaliyetleri dogrultusunda elde edilen ara ¢iktilar
dikkate alinmistir. Bu donemde iilkemizde 3’lincii ve 4’lincii Kalkinma Planlari
yiiriirlilktedir. Altyapi, hizmetler ve sanayinin iilke genelinde dagilim1 irdelenmistir. Ik
evrede gosterilen sermaye ise 4’lincii Kalkinma Plan1 déneminde yerel sermayenin aktif
katilim1 olarak yer almistir. Tiirk Patent Enstitiisii 1994 yilinda kurularak iilkemizde

smai miilkiyet haklar1 alaninda 6énemli bir adim atilmistir.

Ugiincii evrede diinyada yeniligin dlgiilmesinde yenilik gostergeleri ve indeksler
dikkate alinarak kamuyla paylasilan verilerin ¢esitli yontemlerle analiz edilmesine
odaklanilmaktadir. Tiirkiye’de 2000’11 yillara gelindiginde yenilik kavrami yeni yeni
giindeme gelmeye baslamistir. Yenilik kapasitesini anket, endeks hesaplama gibi farkl
yontemlerle dlgmeye yonelik caligmalar Tiirkiye icin yakin zaman ait ¢aligmalardir.
9’uncu Kalkinma Planinda (2007-2013) yenilik, Ar-Ge, bolgesel gelisme ile ilgili amag
ve uygulamalara dair temel ilkelere yer verilmistir. Ayrica bu donemde her Diizey 2
Bolgesi i¢in 26 adet Kalkinma Ajansi kurulmustur. Planda bolgesel gelisme stratejilerin
hazirlanmas1 gerekliligi ifade edilmistir (T.C Cumhurbaskanligi Strateji ve Biitce
Baskanligi, 2002).

Icinde bulundugumuz dénemi kapsayan son evrede ise yenilik siireg
gostergelerine odaklanilarak gosterge yelpazesi genisletilmistir (OECD, 2010). Bolgesel
yenilik stratejileri agisindan Tiirkiye’de ilk 6rnek ¢alisma RIS-Mersin Projesidir. Bu
projeye kadar yenilik kavrami ulusal politikalar c¢ergevesinde degerlendirilen bir

kalkinma araci olarak goriilmiistiir (TEPAV, 2008: 7). Bu projede kiimelenme modeli,
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network, bilgi gibi yenilik siirecine etki eden gostergeler ele alinmistir. Bolge planlarina
bakildiginda ise yenilik gostergesi olarak Ar-Ge, beseri sermaye, altyapi ve kiiltiir,
piyasa gelismisligi, smai haklar, bilimsel yaym gibi birgok bilesenden

yararlanilmaktadir.

Tiirkiye’de uygulanan yenilik politikalarinin takibi i¢in genellikle Kalkinma
Planlarina dayali olarak hazirlanan bilim ve teknoloji politikalar1 temel dokiiman olarak
kabul edilmektedir. I. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1963-1967) bilim ve teknoloji
politikalar1 hususunda, temel arastirma faaliyetlerine 6nem verilmesi ve yapilacak
aragtirmalarin yiiksekdgrenimle uygun olarak gelistirilmesi gerekliligi ifade edilmistir
(T.C. Cumhurbagkanligi Strateji ve Biitge Baskanligi, 1963). Bu baglamda dénemin
bilim ve teknoloji politikalar1 acisindan 6nemli sayilabilecek en temel gelisme 1963
yilinda Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu’nun (TUBITAK) kurulmasidir.
Ayrica, OECD Bilimsel Arastirma Komitesi tarafindan yiiriitiilen ve Tiirkiye’nin de
katildigr “Pilot Takimlar Projesi (1962)” bilimsel arastirma ve teknolojinin refah
tizerindeki etkisini dlgmeye yonelik onemli bir adimi temsil etmektedir. /1. Bes Yillik
Kalkinma Plani’nda (1968-1972), teknolojik gelismelerin temelinde bilimsel aragtirma
ve calismalarin etkili bir ara¢ oldugu belirtilmistir (T.C. Cumhurbaskanlig1 Strateji ve
Biitge Bagkanligi, 1968). Bu donemde Marmara Bilimsel ve Endiistriyel Arastirma
Merkezi kurulmustur. Ancak merkezin caligmalari istenilen etkileri yaratamamustir. [11.
Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1973-1977), modern teknolojinin uygulanmasina ve
teknoloji ~ iretiminin  yurtiginde  Ozendirilmesine  vurgu  yapilmistir  (T.C.
Cumbhurbagkanligi Strateji ve Biitce Baskanligi, 1973). Teknoloji politikalarinin
uygulanabilmesi i¢in Bilim ve Teknoloji Dairesi kurulmustur. IV. Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda (1979-1983) ise ilk kez teknoloji politikalarina yer verilmistir. Teknoloji
politikasinin sanayi, istihdam ve yatirim politikalariyla entegre bir sekilde hazirlanmasi
gerektigi ifade edilmistir (T.C. Cumhurbaskanligi1 Strateji ve Biitce Baskanligi, 1979).
1983-1990 yillarini kapsayan donemde Devlet Planlama Teskilat: (DPT) ve TUBITAK
tarafindan hazirlanan bilim ve teknoloji politikasina yonelik olusturulan ilk belge
niteligi tastyan “Tiirk Bilim Politikasi: 1983-2003” belgesi hazirlanmistir. Politikanin
temelinde Tiirkiye’yi 21. ylizyila hazirlayacak fiziki ve beseri sermaye altyapisinin
kurulmasi, gerekli yasal ve kurumsal diizenlemelerin ayarlanmasi yer almaktadir. 1983

yilinda bilim ve teknoloji politikalarinin belirlenmesi, uygulanmasi igin en iist karar
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merci olarak Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu (BTYK) kurulmustur. Tirk Bilim
Politikasi:  1983-2003 belgesi gerekli ortamin yaratilamamas: nedeniyle hayata
gecirilememistir. Ancak 1993°te “Tiirk Bilim ve Teknoloji Politikasi: 1993-2003” adli
dokiiman yeni baglayan donemde kabul edilmistir. Bu dokiiman VII. plana biiyiik
Olciide yansimistir. Dokiimanin nihai amaci, ulusal bir yenilik sistemi insa etmek ve bu
sistemin diger mekanizmalar ile uyumlu ¢alismasini saglamak olarak belirlenmistir. V.
Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1985-1989) Ar-Ge calismalarina 6nem verilmesi ve
oncelikli sektorler ile alt sektorlerin tespit edilerek caligmalarin yogunlastirilmasi
amaglanmistir (T.C. Cumhurbagkanligi Strateji ve Biitce Bagkanligi, 1984). 1989
yilinda DPT tarafindan kamu kurumlarinin Ar-Ge projeleri desteklenmistir. V1. Bes
Yillik Kalkinma Plani’nda (1990-1994) bilgi toplumuna gegisin saglanmasi i¢in gerekli
olan Ar-Ge altyapist ve insan kaynaklarinin gelistirilmesine yonelik diizenlemeler
agirlik kazanmistir. Sanayi kuruluglari, kamu kurumlart ve arastirma kuruluslari,
tiniversiteler arasindaki gerekli koordinasyonun saglanmasi bilim ve teknoloji politikasi
hedefleri arasinda yer almistir (T.C. Cumhurbaskanlhigi Strateji ve Biitce Baskanligi,
1990). 1990 yilinda TUIK tarafindan Oslo Kilavuzu referans alinarak yenilik anketi
uygulanmasina baglanilmigtir. OECD metodolojisine uygun olarak Oslo Kilavuzuna
dayanan Topluluk Yenilik Anketi 1995-1997 yillar1 arasinda ilk kez yapilmistir ve
yapilmaya halen devam edilmektedir. Yenilik arastirmasi adli ¢galigma en son 2014-2016
doénemi icin yapilmistir ve sonuglar TUIK tarafindan yaymlanmaktadir (TUIK, 2016).
VII. Bes Yilik Kalkinma Plani’nda (1996-2000) iniversite-sanayi isbirliginin
gerekliligine yeniden vurgu yapilmistir. Ar-Ge faaliyetlerinin ve aragtirmaci sayilarinin
artirilmasit hedeflenmistir (T.C. Cumhurbaskanligi Strateji ve Biitge Bagkanligi, 1996).
2001 yilinda Teknokent Yasasi olarak da bilinen “Teknoloji Gelistirme Bolgeleri
Kanunu” ¢ikarilmigtir. Tiirk yenilik politikasina dair en 6nemli belge 1997°de
yayinlanan “Tiirkiye’nin Bilim ve Teknoloji Politikasi” belgesidir. Ulusal Yenilik
Sistemi’nin  kurulmasima iliskin c¢esitli diizenlemeler BTYK tarafindan karara
baglanmistir. Raporda ulusal bilim ve teknoloji politikasinin ana konularindan biri olan
ulusal yenilik sisteminin olusturulmasi i¢in gerekli olan hazirliklar tanimlanmaktadir.
BTYK’nin almis oldugu bu karar yenilik kavrami dogrultusunda sekillenmistir. Yenilik
ve kalite yonetimi tekniklerini gelistirme ve Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin

(KOBI) yenilik iiretme kapasitelerini destekleme gibi hedeflere deginilmistir. 1999°da
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Bilim ve Teknoloji Atilim Projesi gergeklestirilmis olmasina ragmen yenilik politikalari

icin alinan kararlar projede basariyla uygulanamamustir.

2000’11 yillar Tirkiye’de yenilik politikalarinin ive kazandigi yillara isaret
etmektedir. VIII. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (2001-2005) rekabet giiciinii artirmak
ve bilgi toplumuna doniisii hizlandiracak teknolojik gelismeleri saglamak oOncelikli
hedefler arasinda gosterilmistir. Planda, {iniversite-sanayi isbirliginin gerekliligi, hukuki
ve kurumsal zeminin gelistirilmesi, Ar-Ge girisimlerinin desteklenmesine yonelik
cabalar goriilmektedir (T.C. Cumhurbaskanligi Strateji ve Biitce Baskanligi, 2001).
Teknoparklar, ¢ok ortakli, disiplinler aras1 nitelikli projeler ve bilim insan1 yetistirmeye
yonelik projeler bu donemde desteklenmistir. Ayrica teknolojik yenilik {iretme
konusundaki ihtiyaglara odaklanilmaktadir. Tirkiye’nin Arastirma Alani’nin
Tanimlanmas1 (TARAL) ile BTYK tarafindan 2004 yilinda gerceklestirilen toplanti
sonucunda bilimsel ve teknolojik gelismeler i¢in gereksinimler ve hedefler ortaya
konmustur. TARAL ile baslayan siirecte ulusal bilim, yenilik, teknoloji plan ve
stratejileri calismalar sistematik olarak yiiriitiilmeye baslanmistir. Bilim ve Teknoloji
Politikalar1 Uygulama Plan1 (BTP-UP), 2005-2010 yillarin1 kapsayan donem igin
TARAL ekseni dogrultusunda yapilmasi gerekli olan eylem planlar1 yer almaktadir.
Bilindigi lizere, Oslo Kilavuzuna dayanilarak 2005 yilinda yaymlanan Avrupa Yenilik
Karnesi (European Innovation Scoreboard) Avrupa Birligi ve AB’ye aday iilkelerin
yenilikle ilgili performanslarini ortaya koymak tizere yapilmis bir ¢caligmadir. Belgede,
Avrupa’daki yenilik egilimlerini analiz etmesinin yani1 siwra Tirkiye’ye iliskin
degerlendirmeler de yapilmaktadir. Avrupa Yenilik Karnesi ¢alismasi her yil Avrupa
Komisyonu tarafindan yaymlanmakta ve ek olarak ¢aligma igerisinde bolgesel yenilik
indeks hesaplamalar1 sonucu yer almaktadir. Bu ¢alisma Tiirkiye’nin yenilik diizeyi ve
uygulanan yenilik politikalarinin degerlendirilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.
Calisma son olarak 2018 yili i¢in yapilmis ve kamuoyuyla paylasilmistir (European
Commission, 2018). 2006 yili sonbaharinda gergeklestirilen BTYK toplantisinda Tiirk
yenilik politikasinin olusturulmasi karar1 alinmistir. AB’nin 2000 yilinda yayinlamig
oldugu yenilik politikas1 ile uyumlu olarak hazirlanacag: ifade edilmistir. 2006 yilinda
yayinlanan Ulusal Yenilik Girisimi Yenilik Cerceve Raporunda bolgesellik yaklasimi
on planda olmustur. Gelistirilen projeler arasinda bolgesel yenilik sistemlerinin kurulup

islerlik kazandirilmasi i¢in pilot bolge c¢alismalarima baslanmistir. Bu baglamda
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Tiirkiye’de ilk bolgesel yenilik ¢alismasi Mersin’de baslatilmistir. Ayni yil igerisinde
Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu'nca yeniligi, yaraticiligt ve
girisimciligi tesvik etmek amaciyla miifredata yenilikle ilgili bir dersin konmasi
kararlagtirllmistir. Uluslararast Bilim, Teknoloji ve Yenilik Stratejisi (2007-2010)
tilkemizin uluslararas1 alanda rekabet giiciinii artirmasi amaciyla bilgi, teknoloji ve
yenilik kapasitesinin gelistirilmesine katki saglamaktadir. IX. Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda (2007-2013) diinyada degisen kosullara uyum saglamak i¢in planlarin
yeniden tasarlanmas1 gerekliligine vurgu yapilmistir. Ar-Ge faaliyetlerinin yenilik
tiretecek sekilde ve iiretime yonelik olarak tasarlanmasi iilkenin verimlilik ve rekabet
giicine olumlu etki edecegi vurgulanmistir. Ulusal diizeyde rekabet giicii
kazanilabilmesi igin yenilige 0zel bir Onem verildigi goriilmektedir (T.C.
Cumbhurbagkanlig1 Strateji ve Biit¢e Bagkanligi, 2007). Ulusal Yenilik Stratejisi (2008-
2010) belgesinde yenilik kavrami ve tiirleri tanimlanmaktadir. Yenilik faaliyetlerinin
etkinligini azaltan sebeplere ve yeniligi gelistirmeye yonelik olarak verilen desteklere
yer verilmistir (TUBITAK, 2008: 2). Yenilikgcilik, istihdamin artmasi, katma degeri
yiiksek olan iiriinlerin tiretilmesinde odak olarak gosterilmistir. Ulusal Bilim, Teknoloji
ve Yenilik Stratejisi (UBTYS) (2011-2016) iilkemizde artan Ar-Ge ve yenilik kapasitesi
ile tlizerinde durulan yeni imkénlar ve yaklasimlar iizerine temellendirilmistir.
KOBI’lerin ulusal yenilik sisteminde daha etkin rol almasi, Ar-Ge isbirligi kiiltiiriiniin
daha yaygin hale getirilmesi gibi pek ¢ok hedef gosterilmistir. X. Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda (2014-2018) iilkenin edinmis oldugu kazanimlarin siirdiiriilmesi ve yapisal
reformlarin uygulanmasi lizerinde 6nemle durulmustur. Planda bolgeler arasindaki
farklilig1 dikkate alacak sekilde bolgesel yenilik stratejilerinin hazirlanmasi gerekliligi
belirtilmistir. Ekonominin yenilik¢i, ithalata olan bagimliligi azalmis bir yapiya
doniistiiriilmesinin saglanmasi planlanmistir (T.C. Cumhurbaskanlig1 Strateji ve Biitce
Bagkanligi, 2013: 27). Tiirkiye’nin yeni bilim ve teknoloji politikalarinin belirlenmesi
amactyla BTYK tarafindan TUBITAK 1n gérevlendirilerek Vizyon 2023: 2003- 2023
Strateji Belgesi ¢aligmasi yapilmistir. Belge, bilim, teknoloji ve yenilige dair yapilacak
calismalarda tiim paydaslarin katilim ve taahhiitlerini icermektedir. Ozellikle gelecege
odaklanma ve stratejik diisiinme agisindan {retilecek politikalara onemli katkilar
saglamaktadir. Vizyon 2023 Projesi ile gegmisteki Tiirk bilim ve teknoloji politikasina

yonelik ¢abalar devam etmektedir.
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Yukarda bahsedilen tiim ¢aligmalarin yenilikle ilgili konular iizerinde birer yap1
tagt olusturdugunu ifade etmek miimkiindiir. Tiirkiye’nin yenilik siirecini anlamaya
yonelik basta bilim ve teknoloji politikalar1 dokiimanlar1 incelendiginde asil hedefin

network igerisinde ulusal yenilik sistemi olusturmak oldugu sdylenebilir.

Yenilik sisteminin kilit niteligi tasiyan ara yiizlerine bakildiginda; konuyla ilgili
politikanin bolgesel yenilik sistemlerinin, iiniversite ve sanayi isbirligi ile kurulacak
arastirma merkezlerinin ve wulusal bilgi altyapisina iligkin master planinin
olusturulmasini; ulusal akademik ag yapisinin kurulmasini, son olarak da kamunun Ar-
Ge kurumlarinin yeniden yapilandirilmasi hedeflerini ortaya koymaktadir (TUSIAD,
2011).

Tiirkiye’nin yenilik politikalarinda yasana doniisiim 6nemli kirilma noktalar

itibariyle Tablo 4’te donemler itibariyle 6zetlenmistir.

Tablo 4: Tiirkiye Yenilik Politikalarimin Kirilma Noktalari

1923-1950’1er

- Ogzel bir bilim ve teknoloji politikas: bulunmamaktadir.
- Sanayi alaninda yeterliligin saglanmaya c¢alisildig1 ve liniversite reformlarinin yapildigi
bir donem

1950-1960’1ar

- Liberal doneme gegis ile beraber 6zel sektoriin ekonomideki agirligr artmustir.
- Sanayilesme galigmalari 6zel sektor eliyle yiiriitilmeye ¢alisiimistir.
- Bilim ve teknoloji politikalarina yer verilmemistir.

1960-1990’1ar

- DPT tarafindan hazirlanan kalkinma planlar1 dogrultusunda ekonomi politikalarinin
yiiriitiilmesi karar1 alinmstir.

- 1963 yilinda TUBITAK kurulmustur.

- Pilot Takimlar Projesi 1962 yiiriitilmiistiir

- Kalkinma Planinda teknolojinin yurti¢inde iiretilmesi vurgusu yapilmstir.

- Kalkinma Planinda ilk kez Teknoloji Politikasina yer verilmistir.

- Tirk Bilim Politikasi: 1983-2003 belgesi bilim ve teknoloji politikasini olugturmaya
yonelik ilk belgedir.

- 1983 yilinda Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu (BTYK) kurulmustur.

- Tirk Bilim Politikasi: 1993-2003 belgesi onaylanmustir.

- Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu ¢ikarilmistir.

- 1990 yilinda yenilik anketi uygulamasi ¢alismalarina baglanilmistir.

- Topluluk Yenilik Anketi ¢calismalari ilk kez yapilmustir.

- Tirkiye'nin Bilim ve Teknoloji Politikas1 belgesi yaymlanmustir.

2000'ler
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- Teknolojik yenilik iiretmeye yonelik politikalara odaklanilmistir.

- Teknopark, bilim insan1 yetistirme gibi konularin 6n plana ¢iktig1 bir donemdir.

- 2004'te Tirkiye'nin Arastirma Alani1 (TARAL) tanimlanmistir.

- 2005 yilinda Avrupa Yenilik Karnesinde Tiirkiye'ye iliskin degerlendirmeler
yapilmustir.

- 2006'da Tirk Yenilik Politikasinin olusturulmasi karar1 BTYK'da alinmigtir.

- Tirkiye'in ilk bolgesel yenilik ¢alismasi 2006 yilinda Mersin Pilot bolgesi i¢in
baslatilmigtir.

- 2007-2010 i¢in Uluslararas1 Bilim, Teknoloji ve Yenilik Stratejisi yayinlanmisgtir.

- Ulusal Yenilik Stratejisi (2008-2010) belgesinde ilk defa yenilik kavramu ve tiirleri
tanimlanmugtir. Yenilik faaliyetleri odak noktalar arasinda gosterilmistir.

- Ulusal Bilim, Teknoloji ve Yenilik Stratejisi (UBTYS) 2011-2016 belgesi kabul
edilmistir.

- Vizyon 2023: 2003-2023 Strateji Belgesi caligmasi yapilmustir.

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmustir.

Rekabetin artmasi uluslar1 ekonomik biiyiime performanslarint gézden
gecirmeye sevk etmektedir. Biiylime performansini artirmanin bir yolu olarak iilkeler
yenilikgilik kapasitelerini yiikseltme c¢abasi icerisindedirler. Bu sebepten dolayi
iilkelerin yenilik kapasitesini insa etmeleri ve gelistirmeleri dnem arz etmektedir

(Gomleksiz, 2012: 80).

1950’11 yillardan itibaren yenilik konusu diinya giindeminde olmus ve 90°h
yillara gelindiginde Al/tin Cagi na ulastig1 diistiniilmektedir. Yenilik kavramu, tiirleri ve
yeniligin gelistirilmesi i¢in yapilan ¢aligmalar diinyada 1950’11 yillara denk gelirken,
iilkemizde bu c¢aligsmalarin baslamasi tiziiciidiir ki 2000’11 yillar1 bulmaktadir. Diinya
gelismelerini geriden takip ettigimiz goriilse de iilkemizde 2000’li yillardan itibaren
yenilik konusuna dair teorik ve uygulamali yapilan ¢aligmalarin sayisinda ciddi bir artis
yasanmistir. Bu artisin yasanmasinda AB’ye iiyelik ve uyum siirecinde olan lilkemizin
yaptig1 yapisal reformlarin etkisi son derece yliksektir. Uyum siireci baglaminda Oslo,
Frascati ve Canberra Kilavuzlarinin 2005 yilindan itibaren referans alinmasi Tiirkiye
yenilik politikalarinin gelisimine 6nemli katilar saglamistir. Bu kapsamda yapilan
arastirmalara bakildiginda Tiirkiye’de yeniligin Altin Cagi’min ise 2000’11 yillarin
ortasina denk geldigini soylemek miimkiindiir. Bilim, teknoloji ve yenilik alaninda
yetkinlesen ve yasanan gelismeleri yenilige doniistiirme giicii kazanmis bir Tiirkiye
2023 vizyonu olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda Ar-Ge ve yenilik faaliyetlerine
yonelik kaynaklar artirilmali ve nitelikli aragtirma c¢alismalart desteklenmelidir.
Yenilige dair uygulanan politikalarin basarisinda ulusal yenilik sistemi igerisindeki

kuruluglar arasinda koordinasyon son derece etkili olmaktadir. Politika {iretiminde tim

76




paydaslarin siirece dahil edildigi stratejiler hazirlanmaya baslanmistir. Ulkemiz yenilik
politikalarinda diinya gelismelerini geriden takip etse de konu ile ilgili ¢aligmalarin

ivme kazanmasi siirece ortak olmaya calistigimizin gostergesi niteligindedir.

ow e

2.2.2. Tiirkiye Diizey 2 Bolgeleri Acisindan Yeniligin Yeri

Kalkinma Ajanslar1 tarafindan hazirlanan bolge planlart 2010-2013 ve 2014-
2023 yillarmi kapsayacak sekilde hazirlanmistir. Ozellikle Onuncu BYKP’da bolgesel
gelisim agisindan yeniligin 6nemi bir kez daha vurgulanmigtir. Bu agidan 2014-2023
donemini ele alan bolge planlarim1 yenilik ag¢isindan incelemek ve kiyaslamak

uygulanan politikalarin bolge iizerinde nasil bir etki yarattigini anlama hususunda

yerinde olacaktir.

Tablo 5: Tiirkiye'de Bulunan Kalkinma Ajanslar:

Diizey 2 Bolgeleri Faaliyette Olan Kalkinma Ajanslari
1 | TR10: Istanbul Istanbul Kalkinma Ajansi1 (ISKA)
2 | TR21: Edirne, Kirklareli, Tekirdag Trakya Kalkinma Ajansi (TRAKYAKA)
3 | TR22: Balikesir, Canakkale Gliney Marmara Kalkinma Ajans: (GMKA)
4 | TR31: Izmir Izmir Kalkinma Ajansi (IZKA)
5 | TR32: Aydin, Denizli, Mugla Giiney Ege Kalkinma Ajansi (GEKA)
6 | TR33: Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak Zafer Kalkinma Ajansi (ZAFER)
7 | TR41: Bilecik, Bursa, Eskisehir Bursa, Eskischir, Bilecik Kalkinma Ajansi
(BEBKA)
8 | TR42: Bolu, Diizce, Kocaeli, Sakarya, Yalova | Dogu Marmara Kalkinma Ajansi (MARKA)
9 | TR51: Ankara Ankara Kalkinma Ajansi (ANKARAKA)
10 | TR52: Karaman, Konya Mevlana Kalkinma Ajanst (MEVKA)
11 | TR61: Isparta, Antalya, Burdur Bat1 Akdeniz Kalkinma Ajansi (BAKA)
12 | TR62: Adana, Mersin Cukurova Kalkinma Ajans1 (CKA)
13 | TR63: Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye Dogu Akdeniz Kalkinma Ajans1 (DOGAKA)
14 | TR71: Aksaray, Kirikkale, Kirsehir, Nigde, | Ahiler Kalkinma Ajansi (AHIKA)
Nevsehir
15 | TR72: Kayseri, Sivas, Yozgat Orta Anadolu Kalkinma Ajansi (ORAN)
16 | TR81: Bartin, Karabiik, Zonguldak Bati Karadeniz Kalkinma Ajansi (BAKKA)
17 | TR82: Cankiri, Kastamonu, Sinop Kuzey Anadolu Kalklinma Ajanst (KUZKA)
18 | TR83: Amasya, Corum, Samsun, Tokat Orta Karadeniz Kalkinma Ajansi ( OKA)
19 | TR90: Artvin, Giresun, Gilimiishane, Ordu, | Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi (DOKA)
Rize, Trabzon
20 | TRAL: Bayburt, Erzincan, Erzurum Kuzey Anadolu Kalkinma Ajansi (KUDAKA)
21 | TRA2: Agri, Ardahan, Igdir, Kars, Serhat Kalkinma Ajansi (SERKA)
22 | TRBI1: Bingol, Elaz1g, Malatya, Tunceli Firat Kalkinma Ajansi (FKA)
23 | TRB2: Bitlis, Hakkari, Mug, Van Dogu Anadolu Kalkinma Ajansi (DAKA)
24 | TRCI1: Adiyaman, Gaziantep, Kilis Ipekyolu Kalkinma Ajans1 (IKA)
25 | TRC2: Diyarbakir, Sanlurfa Karacadag Kalkinma Ajans1 (KARACADAG)
26 | TRC3: Batman, Mardin, Sirnak, Siirt Dicle Kalkinma Ajansi (DIKA)

Kaynak:T.C. Cumhurbaskanlig: Strateji ve Biitce Baskanligi,
http://www3.kalkinma.gov.tr/PortalDesign/Portal Controls/WeblcerikGosterim.aspx?Enc=83D5

AGFFO03C7B4FCC26F032470459B0B
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Tiirkiye’de Ar-Ge ve yenilik ¢aligsmalarinin bdlge agisindan detayli izlenmesi ve
degerlendirilmesi i¢in Kalkinma Ajanslarinca hazirlanan Bolge Planlarina ek olarak
Bolgesel Yenilik Stratejilerinin de hazirlanmasi gerekmektedir. Calismada yer verildigi
tizere, 26 Bolgeden yalnmizca dokuz tanesinin “Bolgesel Yenilik Stratejisi” hazirladigi

gbze carpmaktadir. Hazirlanan stratejiler Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6: Kalkinma Ajanslarinca Hazirlanan Bolgesel Yenilik Stratejileri
TR31 Izmir Kalkinma Ajansi Izmir Bolgesel Yenilik Stratejisi
(2012)
TR32 Giiney Ege Kalkinma Giiney Ege Bolgesel Yenilik ve Girisimcilik Stratejisi
Ajansi (2016)
TR33 Zafer Kalkinma Ajansi Bolgesel Yenilik Stratejisi
(2014)
TR42 Dogu Marmara Akilli ihtisaslagma igin Bolgesel Yenilik Stratejisi
Kalkinma Ajansi (2014)
TR52 Mevlana  Kalkinma Akilli Uzmanlasma Temelinde Konya-Karaman Bolgesel

Ajansi (2014) Yenilik Stratejisi
TR81 Bati Karadeniz Kalkinma Bolgesel Yenilik Stratejisi ve Eylem Plan1 2015-2025
Ajansi (2014)

TR83 Orta Karadeniz Bolgesel Yenilik Stratejisi (2013-2023)
Kalkinma Ajansi (2012)

TR90 Dogu Karadeniz Dogu Karadeniz Bolgesel Yenilik Stratejisi ve Eylem

Kalkinma Ajansi (2014) Plan1 2015-2017
TRC1 iIpekyolu Kalkinma Bélgesel Yenilik Stratejisi (2017-2020)
Ajansi

Kaynak: Yazar tarafindan derlenmistir.

Ayrica TR41, TR51, TR72 ve TRB2 bolgelerinde faaliyet gosteren Kalkinma

Ajanslar1 “Bolgesel Yenilik Stratejisi” hazirlik ¢aligmalarina devam etmektedir.

Son donemde fretilen yenilik politikalarina bakildiginda kanita dayali yani
Olctimlemeye yonelik politika anlayisina gecilmeye calisildigi goéze c¢arpmaktadir.
Tiirkiye’de uygulanan yenilik politikalarinin yoniinii somut analizlere dayali olarak
tiretilen politikalara ¢evirdigini sdylemek miimkiindiir. Ulusal yenilik sisteminin ingas1
cergevesince uygulanacak politikalart belirlemek ve uygulamaya koymak cagin takibi

acisindan 6nem arz etmektedir.
2.3. YENILiK OLCUMLEMEYE ILIiSKIN YAKLASIMLAR

Literatiirde yenilik ile ilgili kiiresel, ulusal ve bolgesel diizeyde teorik ve
uygulamali olmak iizere farkli ¢aligmalara ulasmak miimkiindiir. Yapilan ¢aligmalar
tilke ve bolgelerin yenilik potansiyelini ve performansini ortaya koymaya yonelik ¢esitli

indeks ¢alismalarini kapsamaktadir ve ayrica ulusal, bolgesel diizeyde yenilik sistemleri
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icerisindeki bilesenlerin etkinlikleri ve farkli tiir ekonomik degiskenler iizerindeki
etkilerini arastirmaya yoneliktir. Bu kapsamda literatiirde yer alan baslica indeks

calismalar1 ve diger caligmalar alt bagliklar halinde verilmistir.

Literatiirin bu kismi1 secilmis uluslararasi, ulusal ve bolgesel diizeyde yapilmis
calismalardan olusmaktadir. Bu calismalar “Global Yenilik indeksi”, “Avrupa Yenilik
Skorbordu”, “Bolgesel Yenilik Skorbordu” ve ABD’de yapilan “Amerikan Bolgelerinde

Yenilik” olmak tizere dorde ayrilmaktadir.
2.3.1. Kiiresel Yenilik indeksi (Global Innovation Index)

Kiiresel yenilik endeksi, ilkelerin yenilik performansini belirli 6lgiitler
cergevesinde degerlendirerek incelenen tilkeleri siralamaktadir. Uluslararas: diizeyde bir
indeks caligmasidir. Kiiresel yenilik endeksi projesi ilk olarak 2007 yilinda Fransa’da
yerlesik bir yiiksekogretim kurumu tarafindan baglatilmistir (INSEAD, 2011). Bu
endeks yeniligin 6zelliklerini anlamak ile beraber uzun doénemli verimlilik, istihdam
artis1 saglayacak politikalara yol gostermeyi amaclamaktadir. Ulkelerin yenilikgi
arastirma ve Uriinler icin tahsis ettikleri kaynaklar1 detayli bir sekilde incelemeye de
olanak saglamaktadir. Ayn1 zamanda iilkelerin goéreceli kapasitelerini belirlemenin yan
sira bir ilkede uygulanan yenilik politikalarinin giiglii ve zayif yanlarini da ortaya

koymak amaciyla tasarlanmistir.

Diinya Fikri Miilkiyet Kurumu (WIPO) onderliginde olmak {iizere c¢esitli
isbirlikleriyle hazirlanan ¢alismada, yenilik ile kalkinma arasindaki iliskiyi
vurgulayarak ekonominin itici giicii olarak yeniligi vurgulamaktadir (Dogruluk payi,

2018 https://www.dogrulukpayi.com/bulten/kuresel-yenilik-endeksi-nde-turkiye).

Indeks hesaplamasinda bircok girdi-¢ikt: degiskenleri kullanilmaktadir ve bu
degiskenler siirekli olarak giincellenmektedir. Caligsma ilk olarak 2008-2009 yillar1 igin
130 iilkede yapilmistir. Bu tarihten giiniimiize kadar her yil diizenli olarak kiiresel
yenilik endeksi hesaplanmaktadir. Tirkiye’nin de bulundugu son ii¢ yila ait indeks

siralamalart ve degerleri Tablo 7°de gésterilmistir.

Tablo 7: Ulkelerin Kiiresel Yenilik indeks Siralamalari ve Degerleri

Yil Ulkeler Siralama / indeks Degeri
2018 Isvigre 1 (68.40)
Toplam 126 Ulke Hollanda 2 (63.32)
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Isveg 3(63.08)

Birlesik Krallik 4 (60.13)
Singapur 5 (59.83)
Tiirkiye 50 (37.42)
2017 Isvigre 1 (67.69)
Toplam 127 Ulke Isveg 2 (63.82)
Hollanda 3 (63.36)
Amerika Birlesik Devletleri 4 (61.40)
Birlesik Krallik 5 (60.89)
Tiirkiye 43 (38.90)
2016 Isvigre 1 (66.28)
Toplam 128 Ulke Isveg 2 (63.57)
Birlesik Krallik 3(61.93)
Amerika Birlesik Devletleri 4 (61.40)
Finlandiya 5 (59.90)
Tiirkiye 42 (39.03)

Kaynak: Cornell University, INSEAD, WIPO, The Global Innovation Index, 2018.

Tablo 7’ye gore verilen yillar arasinda Isvigre, Hollanda, Isve¢ iilkeleri
genellikle indeks degeri en yiiksek iilkeler olmustur. Birlesik Krallik, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) ve Singapur iilkelerinin ise siralamalarinin degistigi goriilmektedir.
Tiirkiye’nin indeks degeri ve siralamasina bakildiginda ise geriledigi goriilmektedir.
Indeks hesaplamasinda kullamlan bilesenlere ait hangi gostergelerde geri planda
kalindiginin tespit edilmesi, s6z konusu gostergelerde gerekli iyilestirmelerin yapilmasi
icin ipucu niteligi tasimaktadir. Kiiresel yenilik indeksini olusturan bilesenler Sekil 7°de

gosterilmistir.
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Sekil 7: Kiiresel Yenilik Indeksi Bilesenleri

Kamu
99 Diizenleyici tarafindan
Kurumlar Politik Cevre Cevre deralenen i
sartlar1
Beseri Egitim Egitim  Yenilik |
Kapasite Yatirimi Kurumlari Potansiyeli
Yenilik
. Girdi [ : . Altyapt
Endeksi BIT ve Altyap1 |BIT & Altyap1 | Genel Altyapi Iyilestirilmesi
ve Kullanimi
Piyasa Yatirnmeilar ve  |Ozel Kredilere
Gelisimi Kredi Ortami Erigim
KURESEL — :
YENILIK — Firmalarda ST I¢ ve D1
INDEKSI Firma Geligimi Yenilik [ Rekabete
- Cevresi Aciklik
Bilimsel . S— . Ihracat ve
P— Ciktilar Bilgi Yaratimi Bilgi Pratigi istihdam
Cikt1
Endeksi CYl?‘[rlell;IrCISL Yaratici Toplumsal
Refah Ciktilar Refaha Katk1

Kaynak: https://www.globalinnovationindex.org/qgii-2018-report

Sekil 7°de gortldigi gibi yenilik girdi alt endeksi, ulusal ekonomide yenilikgi
calismalara imkan saglayan bes siitundan olusmaktadir. Bunlar: Kurumlar, beseri
sermaye ve arastirma, altyapi, piyasalarin gelismisligi ve ticari gelismislik seklindedir.
Yenilik ¢ikt1 alt endeksi, yenilik¢i faaliyetler sonucu elde edilen ¢iktilar hakkinda bilgi
vermektedir. Bilimsel ¢iktilar ve yaratict ¢iktilar olmak iizere iki farkli yenilik ¢iktist
vardir. Ulkenin yenilik performansini ortaya koymak amaciyla girdi ve ¢iktiya ait tiim
degiskenler kullanilarak, pozitif ve negatif normalizasyon yontemlerinden yararlanilarak
indeks degerleri elde edilmektedir. Elde edilen indeks degerleri ise O ile 100 puan
arasinda degismektedir. Ayrica kiiresel yenilik endeksi basligi altinda yenilik etkinlik
indeksi de hesaplanmaktadir. Bu indeks genel yenilik ¢ikti endeksinin genel girdi
endeksine oranlanmasiyla elde edilmektedir ve bu deger O ile 1 arasinda degismektedir.
Bir iilkenin yenilik girdilerinin ¢iktilar {izerindeki etkinlik derecesinin ne oldugu
hakkinda bilgi vermektedir. 2018 Kiiresel Yenilik Indeksi'ndeki gostergeler 126 iilke
ekonomisinin her biri igin ayrintili profiller sunmaktadir. Calismada oncelikle her bir

iilke i¢in genel Kiiresel Yenilik Indeksi (Global Innovation Index-GII) siralamasina yer
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verilmigtir. Daha sonra ise, tasarlanan her bir iilke profili i¢in dokuz temel 6lgiim
gostergesi belirlenmistir. Bunlar; yenilik ¢ikti ve girdi alt endeksi siralamalari,
ekonominin ait oldugu gelir grubu, bulundugu cografi bolge, yenilik etkinligi orani,
niifus sayisi, GSYH degeri, kisi basmma diisen GSYH ve son oOlgiim ise GII 2017
siralamalaridir. Yenilik girdi ve ¢ikti ana bilesenler toplam 7 ana kategori altinda
toplanmistir. Bu 7 ana kategori ise, toplam 21 alt kategoriden olugsmaktadir. 2018 GlI
hesaplanmasinda yenilik girdi ve ¢iktilar1 kapsaminda ele alinan toplam 80 gdsterge
kullanilmistir. Tablo 8’de Tiirkiye’ye ait genel yenilik puanlar1 ve siralamalari

gosterilmistir.

Tablo 8: Tiirkiye'nin Genel Yenilik Puanlari ve Siralamalari

Skor (0-100) Sira
Genel Indeks 37,42 50
Yenilik Girdi Indeksi 42,64 43
Yenilik Cikti Indeksi 32,19 62
Yenilik Etkinlik Indeksi 0,75 25

Kaynak: The Global Innovation Index, 2018.

Tabloya bakildiginda genel yenilik indeks siralamasinda 126 iilke iginden 37,42
puanla 50°nci siradadir. Yenilik ¢ikti indeksi puan ve siralamasinda ise diger indeks
degerlerine kiyasla daha geride oldugumuz goriilmektedir. Yenilik etkinlik indeksinde
ise 1’e yakin bir puan degeri lilkeyi 25’nci siraya yerlestirmistir. Tiirkiye icin

hesaplanan 7 yenilik ana kategorisine ait puan degerleri ise Sekil 8” de gosterilmistir.
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Sekil 8: Tiirkiye'nin Kiiresel Yenilik Indeks Degerleri

Tiirkiye'nin Kiiresel Yenilik indeks Degerleri

Kurumlar
100

Yaratic1 Ciktilar Beseri Sermaye ve Arastirma

Bilimsel Ciktilar

Firma ilerlemesi Piyasa ilerlemesi

==O==P1an

Kaynak: The Global Innovation Index, 2018.

Yenilik girdileri kurumlar, beseri sermaye ve arastirma, altyapi, piyasa
ilerlemesi ve firma ilerlemesi olmak {izere toplam 5 ana kategoriden olusurken; yaratici
ciktilar ve bilimsel ¢iktilar kategorileri ise yenilik ¢ikt1 bilesenlerini olusturmaktadir.
Yenilik girdileri arasinda kurumlar, altyap: ve piyasa ilerlemesi bilesenlerine ait puan
degerleinin birbirlerine yakin oldugu goriilmektedir. Ancak beseri sermaye ve arastirma
ve firma ilerlemesi bilesenlerinde ise daha diisiik puanlar elde edildigi dikkat
cekmektedir. Cikt1 bilesenlerine bakildiginda ise, tavan puan dikkate alindiginda daha
diisiik puanlar elde edildigi goriilmektedir. Yenilik girdi bilesenleri i¢in hesaplanmis
puan degerlerine karsilik Tiirkiye’nin 126 iilke igerisindeki yeri ise soyledir: Kurumlar
bileseninde 96°nc1, beseri sermaye ve arastirma bileseninde 49’uncu, altyapida 52°nci,
piyasa ilerlemesinde 55°nci, firma ilerlemesinde ise 72’ncidir. Yenilik ¢ikti

bilesenlerinde ise, bilimsel ¢iktilarda 52’nci ve yaratici ¢iktilarda 39 uncudur.
2.3.2. Avrupa Yenilik Skorbordu (European Innovation Scoreboard)

Avrupa Yenilik Skorbordu, Avrupa Birligi Isletme ve Sanayi Genel Miidiirliigii
(Directorate General Enterprise and Industry) kapsaminda bir girisim olan “PRO INNO
Europe” tarafindan hazirlanmaktadir. Caligma 2001 yilindan itibaren her yil diizenli
olarak yapilmistir. Bu endeks AB iilkelerinde, diger Avrupa iilkelerinde, Avrupa
Birligine aday iilkelerde, diger bolge iilkelerinde ve ABD, Japonya gibi uluslararasi
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Olgekte yenilik performansinin karsilastirmali analizini sunmaktadir. Ulusal yenilik
sistemlerinin nispi giiclii ve zayif yonlerini degerlendirir ve iilkelerin gelistirmeleri
gereken alanlar1 belirlemelerine yardimci olur. Dolayisiyla endeks istihdam ve
bliylimeyi destekleyen politikalarin hazirlanmasi i¢in politika yapicilarina degerli
kaynaklar sunulmak {izere yayimlanmistir. Calismada yenilik skor tablosu basligi
altinda 4 ana indeks bileseni, 10 yenilik olgiitii altinda toplam 27 farkli gdsterge yer

almaktadir. Bu kapsamda genel ¢ergeve Sekil 9°da gosterilmistir.

Sekil 9: Avrupa Yenilik indeksi Bilesenleri

Kaynak: European Commission, European Innovation Scoreboard 2018.
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Yenilik indeksinin hesaplanmasinda yukaridaki tiim gostergeler icin normalize
edilmis puan degerleri kullanilmis ve herhangi bir agirlandirma islemi yapilmamaistir.
Yapilan hesaplamalar sonucunda iilkeler, yenilik lideri, gili¢lii yenilikgiler, orta
yenilik¢iler ve 1limli yenilik¢iler olmak tlizere 4 farkli yenilik performans gruplarina
ayrilmustir. Isvigre, Isveg, Danimarka, Finlandiya basta olmak iizere 7 iilke yenilik
liderleri arasinda gosterilmistir. Almanya, Irlanda, Norveg, Fransa, Israil ve diger
iilkerler giiclii yenilikgiler arasindadir. Cek Cumbhuriyeti, Portekiz, Ispanya, Estonya,
Malta ve diger iilkeler orta yenilik¢iler grubundadir. Bulgaristan, Makedonya, Romanya
ve Ukrayna tilkeleri son grupta yer almaktadir. Tiirkiye’nin Avrupa Yenilik Karnesi 10

yenilik 6l¢iitli i¢in 2017 yilina ait degerler Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9: Tiirkiye'nin Avrupa Yenilik Karnesi

Olciitler Puanlar Olciitler Puanlar

Insan Kaynaklar 31.4 Yenilik¢iler 97.5

Aragtirma Sistemleri 38.1 Baglantilar 69.5

Yenilik Dostu Cevre 84.1 Entelektiiel Sermaye 9.0

Finans ve Destek 52.7 Istihdam Etkileri 10.8

Firma Yatirimlar 126.0 Ekonomik Etkiler 53.6
Ozet Yenilik Indeksi 56.8

Kaynak: European Commission, European Innovation Scoreboard 2018.

Tiirkiye ise Cek Cumhuriyeti, Portekiz, Ispanya, Estonya gibi iilkelerle birlikte
orta yenilik¢iler grubunda yer almistir. Firma yatirimlari ve yenilikgiler en giiclii yenilik
oOl¢iitleriyken, entelektiiel sermaye ve istthdam etkileri ise en zayif yenilik olgiitleri
arasmdadir. Caligmada ayrica AB ile yapisal farkliliklar ortaya konmustur. Uretimdeki
istthdam payinda Tirkiye’nin AB ortalamasinin  olduk¢a {izerinde oldugu
belirtilmektedir. Ancak yliksek ve orta teknolojili iiretimde ve bilgi yogun hizmetlerde

istihdam paylar1 agisindan AB ortalamasinin oldukga altindadir.

Calismanmn sonunda ise 2012-2017 yillarin1 kapsayan donem i¢in 0 ile 1
arasinda yer alan 6zet yenilik indeks degerleri (Summary Innovation Index) bazi tilkeler

ve Tiirkiye i¢in Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 10: Ulkelerin Avrupa Yenilik indeksi Siralamalar

ULKELER 2012 2013 2014 2015 2016 2017
AB-28 0,471 0,476 0,476 0,485 0,498 0,504
Almanya 0.614 0.615 0.594 0.598 0.593 0.603
Belgika 0.562 0.562 0.560 0.564 0.585 0.593
Bulgaristan 0.188 0.201 0.210 0.217 0.226 0.229
Cek Cumhuriyeti 0.394 0.401 0.399 0.408 0.403 0.415
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Danimarka 0.688 0.695 0.682 0.684 0.670 0.668
Polonya (pl) 0.240 0.248 0.240 0.247 0.261 0.270
Irlanda (1e) 0.529 0.518 0.523 0.530 0.578 0.585
Fransa 0.504 0.508 0.520 0.532 0.553 0.551
Hollanda (nl) 0.610 0.612 0.602 0.615 0.625 0.648
Hirvatistan (hr) 0.249 0.260 0.234 0.257 0.259 0.258
Italya (it) 0.363 0.357 0.365 0.375 0.369 0.371
Kibris Rum

Kesimi (cy) 0.418 0.434 0.378 0.393 0.376 0.386
Litvanya (It) 0.286 0.284 0.278 0.306 0.369 0.359
Macaristan (hu) 0.311 0.312 0.315 0.318 0.323 0.332
Isvec (se) 0.694 0.700 0.686 0.693 0.708 0.710
Makedonya (mk) 0.177 0.189 0.198 0.204 0.215 0.222
Romanya (ro) 0.482 0.487 0.477 0.488 0.572 0.571
Tiirkiye 0.217 0.219 0.275 0.279 0.280 0.286

Kaynak: European Commission, European Innovation Scoreboard 2018.

Daha once ifade de edildigi gibi Tiirkiye orta yenilik¢i iilkeler arasinda yer
almaktadir. Ozet yenilik indeks degeri 1’e yaklastikca lider iilke konuma gelinmektedir.
2017 yili degetlerine bakildiginda Isveg, Danimarka ve Hollanda iilkelerinin lider

konumda oldugu goriilmektedir.

2.3.3. Bolgesel Yenilik Skor Tablosu (Regional Innovation Scoreboard)

Avrupa Yenilik Skorbordu ile birlikte Bolgesel Yenilik Skorbordu’da
yaymlanmaktadir. Bu raporla birlikte yayimlanan Bolgesel yenilik indeksi, bolgesel
diizeyde ilave bakis agilar1 sunmaktadir. Ulusal yenilik sistemlerinin performansini
degerlendirir Avrupa Yenilik Skorbordu’nda bolgesel yenilik kriterleri, bolgesel
diizeyde genel bir yenilik verisi olmayisi nedeniyle daha az siklikta ve daha az
ayrmtilidir. Bolgesel Yenilik Skor Tablosu bu agigi, bélgelerin yenilik performanslar
hakkinda istatistiki bilgiler saglayarak ele almaktadir. Calisma bolgesel olarak NUTS1
ve NUTS2 diizeylerinde yapilmaktadir. Toplamda 238 bdlgeyi kapsayan ¢alismada 17
farkli gosterge kullanilmistir. Calisma kapsaminda kullanilan gostergelerden bazilar
Avrupa Istatistik Ofisi’nden (EUROSTAT) alinmis; bazilar1 ise Avrupa Birligince
yapilan “Kamu Yenilik Anketi” (Community Innovation Survey) sonuglarindan elde
edilmistir. Bolgesel yenilik skorbordu bileseni hesaplamasinda kullanilan géstergeler ve

detayl1 agiklamalar Tablo 11°de gosterilmistir.
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Tablo 11: Bolgesel Yenilik Skorbordu Bilesenleri

GOSTERGELER

ACIKLAMALARI

MUMKUN KILICILAR

Insan Kaynaklari

Arastirma Sistemleri
YATIRIMLAR

Finansman ve Destek

Firma Yatirimlari

Toplam niifus icerisinde 30-34 yas aras1 yiiksekdgretim
mezunu sayisl

25-64 yag arasi yagamboyu 6grenim katilimcilart

Milyon kisi basina diisen uluslararasi bilimsel ortak yayinlar
Atiflarda ilk %10 igerisindeki bilimsel yaymlar

Kamu sektoriinde Ar-Ge harcamasinin GSYH igerisindeki (%)
pay1

Ozel sektérde Ar-Ge harcamasinin GSYH icerisindeki (%)
pay1 ‘

Ar-Ge dis1 yenilik harcamalari (yalnizca KOBIler i¢in)

YENILIiK FAALIYETLERI
Uriin veya siire¢ yeniligi yapan KOBI’lerin tiim KOBI’lere
orani (%)
. Pazarlama veya organizasyonel yenilik yapan KOBI’lerin tiim
Yo KOBI’lere ore}llm (0/%) 4 T
Kurum igerisinde yenilik yapan KOBI’lerin tiim KOBI’lere
orani (%)
Diger KOBI’lerle isbirligi yapan yenilik¢i KOBI’lerin tiim
Baglantilar KOBI’lere orani (%)
Milyon kisi basina diisen kamu-6zel sektor ortak yayimlar
Milyar kisi basina diisen patent bagvuru sayisi
Entelektiiel Kazanclar Milyar kisi basina diisen marka basvuru sayisi
Milyar kisi basina diisen bireyse tasarim uygulamalari
CIKTILAR

Istihdam Etkileri

Ekonomik Etkileri

Bilgi yogun hizmetlerde istihdam edilenlerin tim isgliciine
orani (%)

Tiim KOBI’lerin satiglari igerisinde yeni pazar ve firma
triinlerinin satis orani (%)

Kaynak: European Commission, Regional Innovation Scoreboard 2019.

Bolgesel yenilik indeks degerleri 2009, 2011, 2013, 2015, 2017 ve 2019 yillari

icin hesaplanmistir. Yapilan hesaplamalar sonucu bolgeler 4 farkli kategoriye

ayrilmistir. AB ortalamasindan %20 ve daha fazla puan degerine sahip bolgeler, yenilik

liderleri olarak nitelendirilerek ilk kategoride yer almaktadir. AB ortalamasinin %90 ile

%120 arasinda kalan bolgeler ise gii¢lii yenilik¢iler grubu olarak ikinci kategoriyi

olusturmaktadir. AB ortalamasinin %50 ile %90 arasinda kalan bolgeler ise iigilincii

kategoride (moderate innovators), ortamanin %350’sinin altinda kalan bolgeler ise

dordiincii kategoride (modest innovators) yer almaktadir. 2019 yilinda yayimlanan

caligmaya gore, 38 bolge lider grupta, 73 bolge giiclii grupta, 97 bolge ligiincii ve 30

bolge ise dordiincii grupta yer almaktadir.
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2.3.4. Amerikan Bolgelerinde Yenilik (Innovation in American Regions)

Amerika Bolgelerinde Yenilik ABD Kalkinma Idaresinin (Economic
Development Administration) bir projesidir ve ABD Ticaret Bakanliginca (U.S.
Commerce Department) desteklenen bu projede farkli kurumlarda yer almaktadir.
Yenilik indeksi, yenilik kapasitesini degerlendirmek i¢in segilen bir bolgeyi veya ilgeyi
ABD ile karsilastirmaktadir. Calisma ABD eyaletinde yer alan 50 bodlgenin yenilik
performanslarinin karsilagtirmali olarak analiz edilme amacini tagimaktadir. Bu amag
dogrultusunda 4 ana indeks bileseni belirlenmis ve her bir ana indeks altinda alt
bilesenlerin agirliklarina yer verilmistir. indeks hesaplanmasinda kullanilan degiskenler

ve agirliklar Tablo 12°de gosterilmistir (STATS America).

Tablo 12: Amerikan Bélgeleri Yenilik indeksi Bilesenleri ve Agirhklar

ANA / ALT INDEKS BiLESENLERI ANA iINDEKS ALT iINDEKS
AGIRLIGI AGIRLIGI
BESERiI SERMAYE %30

Toplam istihdam igerisinde ileri teknolojili istihdamin pay1
Teknoloji ve bilgi tabanli meslekler

Geng niifus artis orani %20
25-64 yas arasi lisans mezunlari

25-64 yas arasi kolej ya da Onlisans mezunlari

EKONOMIK DINAMIKLER %30
10.000 is¢i bagina diisen ortalama kiigiik igletmeler
10.000 is¢i basina diisen ortalama biiyiik isletmeler
Genis bant yogunlugundaki degisim %12,5
1.000 hane bagina diisen genis bant baglant1 sayisi
Yeni faaliyete gegen ortalama firma sayisi

GSYH igerisinde 10.000 dolar basina diisen ortalama risk sermayesi %25
yatirimi

VERIMLILIiK VE iISTIHDAM %30

Isci bagina yillik ortalama GSYH degisim orani %12,5
Isci basina GSYH

1.000 isci bagina diigen ortalama patent sayisi
Toplam istihdam igerisinde ileri teknolojili istthdamin payindaki %25
degisim

Istihdam artis1/ niifus artis orani

IKTISADI REFAH %10

Isletme sahibi basina 6z sermaye kazancindaki degisim

Isci basina iicret ve maas tazminatindaki degisim %10
Kisi basina kisisel gelirdeki degisim

Ortalama net i¢ gd¢ orani %20

Ortalama igsizlik orani
Ortalama yoksulluk orani
TOPLAM 100%

Kaynak: http://www.statsamerica.org/innovation/innovation_index/weights.html.
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Segilen bolge veya ilge igin yapilan hesaplamalarin sonuglar1 haritalandirilarak
da sunulmaktadir. Yenilik indeksi hesaplamalarinin yani sira kiimelenme ve yatirim

analizleri de yapilmaktadir.
2.4. YENILIK OLCUMUNDE KULLANILAN BILESENLER

Ezici rekabet diinyasinda iilkeler ekonomik biiylime performanslarini arttirmaya
yonelik yogun ugraslar vermektedirler. Yenilik kapasitesini yiikselterek rekabet yarisina
katilmak isteyen her iilkelerin yenilik kapasitelerini gozden gecirmelerinin gerekliligi
sik sik vurgulanmaktadir. Bu agidan olusturulacak indeks 6zellikle gelismekte olan iilke
ekonomilerin yenilik performansina iligskin bilgiler sunmaktadir (Wonglimpiyarat, 2010:
247). Literatiire bakildiginda yenilige dair teorik ve uygulamali olarak pek ¢ok
calismaya ulasmak miimkiindiir. Burada 6zellikle yeniligin Sl¢iimii icin ¢aligmalarda
kullanilan bilesenler iizerinde durulacaktir. Ol¢iim bilesenleri ulusal, bdlgesel basta
olmak tizere farkli kategorilere ayrilabilmektedir. Calismanin yukaridaki kisminda izah
edilen indeks ¢aligmalarinda kullanilan bilesenlere bakildiginda iki ana kategori ve yedi
alt kategoriden olustugunu sdylemek miimkiindiir. Yenilik girdileri ana kategorisi
altinda yer alan alt bilesenler “Kamu Kurumlari”, “Beseri Sermaye”, “Altyap1 ve
kiiltiir”, “Piyasa gelisimi”, “Is ortamidir.” Yenilik ¢iktilar1 ana bashig: altinda ise
“Yaratici ¢ikt1”, “Bilimsel ¢ikt1” ve “Refah” alt bilesenleri yer almaktadir. Calismada
Olciim i¢in kamu kurumlar1 alt bileseni hari¢ tiim bilesenlere yer verilmistir. Bu
dogrultuda tiim bilesenlerin sistem icerisindeki yeri ve alt basliklar1 olusturan

parametrelere deginilecektir.
2.4.1. Kamu Kurumlar

Kamu kurum ve kuruluslan genellikle icerisinde pek ¢ok politik ve diizenleyici
mekanizmalar1 barindirmaktadirlar. Kamu kurumlarinda yer alan birimlerin ulusal ve
bolgesel diizeyde gerceklestirmis olduklari faaliyetlerin yenilikle olan baglantisini ilk
bakista fark etmek miimkiin olmayabilir. OECD (2005) raporuna gore, uzun dénemde
ekonomik biiylimenin saglanmasi yenilik faaliyetlerini destekleyen ortamlarin
yaratilmasina bagli oldugu vurgulanmistir. Bu ortamin yaratilmasinda sorumlu bas aktor
ise kamu kurum ve kuruluslaridir. Yenilik ekosisteminin sekillenmesinde hayati rolleri

bulunmaktadir. Kamu kurumlar1 yeniligin engelleyici ve itici gii¢lerini gozler Oniine
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sererek yenilik stratejilerinin olusturulmasina ve iyi bir yenilik yonetim anlayiginin
yerlesmesine imkan saglamaktadirlar. Kamu tarafindan verilen ¢esitli tesvik ve finansal
destekler, 6zel sektoriin Ar-Ge faaliyetleri, yenilik harcamalar1 ve patent bagvurusu gibi
yapacagi pek c¢ok yenilik faaliyetlerine olumlu katki yapmaktadir (Czarnitzki, Hanel ve
Rosa, 2011). Hiikiimetler, yenilik i¢in saglam bir ortamin gelistirilmesinde, yeniligin
temellerine yatirim yapilmasinda, yenilikteki bazi engellerin asilmasina yardimci
olunmasinda ve yeniligin kamu politikasinin temel hedeflerine katkida bulunmasinda
Kilit bir rol oynamaktadir. OECD (2015) tarafindan yayinlanan raporda, politika
yapicilart ve mali agidan kisitli ekonomiler i¢in de uygulanabilecek, yenilik¢ilige ve
eyleme yonelik kapsamli bir yaklasim igin temel teskil eden bes farkli Oncelik
belirlenmistir. Bu oncelikler, (i) yenilik¢ilik yatirimlarimin ve is dinamizminin
gliclendirilmesi, (ii) verimli bir bilgi yaratma ve yayma siirecine yatirim yapilmasi, (iii)
dijital ekonominin avantajlarinin degerlendirilmesi, (iv) yetenek ve becerilerin
gelistirilerek, optimum diizeyde kullaniimasi (V) yeniliK i¢in yonetisimin ve politikalarin

uygulanmasinin iyilestirilmesi olarak belirlenmistir.

Kamu kurumlarinin yenilik siirecini daha etkin yonetmeleri basarili yenilik
projelerinin ortaya ¢ikmasina olanak saglamaktadir. Bu sayede tiretkenliklerini artiran
kurumlar iilke ekonomisinin rekabet istiinliigii elde etmesine katki saglayabilirler.
Yenilik faaliyetlerinin artmasinda dogru politikalarin iiretimi ve biiylimeyi tesvik eden

etkin bir kurumsal ¢ergevenin gelistirilmesi onem arz etmektedir (INSEAD, 2011: 9).
2.4.2. Beseri Sermaye ve Arastirma

Beseri sermaye egitim, hukuk, sanayi, teknoloji, ekonomi, Ar-Ge ve yenilik gibi
birgok farkli bilim dali ya da konuyu igerisinde bulunduran ekonomi kavrami olarak
goriilmektedir (Aksu, 2016: 71). Ulkede var olan iiretim kaynagmin ve insan degerinin
verimli ve etkin kullanilmasi amaciyla makro perspektiften bakarak ¢oziimler liretmeye
caligmaktadir. Temel iiretim faktorleri arasinda gosterilen beseri sermaye iktisadi
biliyiimenin kaynagini olusturan faktorler arasindadir. Bireyin ya da toplumun bilgi,
beceri, yetenek ve gorgii kazanabilmek i¢in yapmis oldugu tiim egitim harcamalari
olarak tanimlanmaktadir. Bireyin zaman igerisinde beceri, tecriibbe ve kiiltiirel

faaliyetlere katilimiyla kazanim sagladigi ve biriktirebildigi sermaye tiirii olarak da
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karsimiza ¢ikmaktadir (Seyidoglu, 2002: 59). Genel olarak egitim ve 6gretime yapilan

uzun vadede yatirim niteligi tasimaktadir.

Yenilik olgusu agisindan bakildiginda beseri sermaye yenilik aginin
belirlenmesinde 6nemli bir konumda oldugu goriilmektedir. Ulusal ve bolgesel diizeyde
beseri sermayedeki farkliliklar gergeklestirilen yenilik faaliyetlerindeki farklilig
aciklamada yardimci olmaktadir (Rutten ve Boekema, 2007). INSEAD tarafindan
hazirlanan rapora gore yenilik kapasitesinin en temel belirleyicileri arasinda egitim
seviyesi gosterilmektedir (INSEAD, 2011: 10). Yeni bilgi ve teknoloji iiretiminde
egitim anahtar rol listelenmektedir Ulusal ve bolgesel diizeyde hazirlanacak yenilik
politikalarinda egitim konusuna ayr1 bir 6nem verilmelidir. Politikalarda nitelikli
isgliciiniin yetismesi hedeflenmeli ve bu amag¢ dogrultusunda bilgiyi tedarik edecek tiim
kuruluslar desteklenmelidir. Ozellikle iiniversiteler tarafindan yiiriitiilen arastirmalar
cevre birimlerle de etkilesim yarattig1 icin bolgesel ve ulusal gelisime kaynak teskil
etmektedir.  Beseri sermayeye iligskin literatiire bakildiginda birgok gostergenin
kullanildig1 goze ¢arpmaktadir. Global yenilik indeksi ve Avrupa yenilik skorbordu
bilesenleri gostergelerine de bakilmistir. Calismalarda, 15-24 yas arasi egitime katilim
orani, yiikksekogretim ve doktora mezun sayisi, hayat boyu 6grenim katilimcilari, egitim
harcamalarinin Gayri Safi Yurtigi Hasila’ya (GSYH) orani, okuma-yazma orani,
matematik, fen ve teknoloji alanlarindan mezun olanlarin orani, geng niifus artig orani
gibi gostergeler kullanilmaktadir (Europen Comission, 2008; INSEAD, 2011; Duman;
2017).

Arastirmacilar  Ar-Ge ve yenilik faaliyetlerinin basarili  bir sekilde
yiirlitiilmesinde 6nemli bir girdi konumunda yer almaktadirlar. Bilgi iiretiminde pay:
olan tiim arastirmacilarin yenilik siirecine katilmasi bilginin ticari degere doniismesine
olanak saglamaktadir. Bu agidan iilke ya da kurumlardaki arastirmaci sayist yenilik
performansina etki eden 6nemli degiskenler arasinda gosterilmektedir (Siit ve Cetin,
2018: 302). Yapilan arastirmalara bakildiginda arastirmaci sayisi olarak miihendis
sayisi, Ar-Ge personel sayisi, iiniversite arastirmaci sayist gibi veri cesitliligine
rastlanmaktadir. Yalnizca aragtirmaci sayisina bakilarak yenilik faaliyetleri ile ilgili

cikarimlarda bulunmak yaniltici olabilmektedir.
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2.4.3. Altyapi ve Kiiltiir

Altyapi sistemleri ulusal sinirlar i¢erisinde kalan bolgelerde gerekli olan yol, su,
elektrik gibi fiziksel donanimlarin tiimiinii kapsamaktadir. Altyap1 olanaklarinin
gelismisligi, iilke ya da bolge ekonomisinin rekabet giiciine gii¢ katan faktorler arasinda
gosterilmektedir. Altyap1 faaliyetlerinin kapsam alani kendi igerisinde farkli gruplara
ayrilmaktadir. Bunlar; temel altyap: (kara, demir ve hava yolu, miilkiyet), teknolojik
altyapt (internet, Telekom, bilgi ve iletisim teknolojileri), bilgi altyapisi (egitim
imkanlar1) ve yasanan yerin kalitesi olmak iizere dort bashik altinda toplanmaktadir
(Gardiner, 2003: 5). Yenilik faaliyetlerinin yaratilmasinda ve artisinda altyap1
yatirimlart énemli bir rol iistlenmektedir. Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojileri,
ulastirma ve bu kapsama yonelik yapilan yatirimlar, mal ve hizmet iiretimde artan
verimliligi ve daha az maliyeti beraberinde getirerek yenilik sistemlerini beslemektedir
(INSEAD, 2011: 11). BIT kapsaminda degerlendirilen genis bant internet altyapisi
kullanicilara yiiksek hizda internet temin ederek yaratilan yeni fikirlerin diger bolge,
firma ya da bireylerle kisa paylasimina imkan tanimaktadir. Slaper vd’e gore (2011: 39)
bu durum zamanla yenilik kapasitesinde artis olarak kendisini gosterecektir. Literatiire
bakildiginda ulastirma, enerji, saglik, BIT ana basliklar1 altinda toplanan sabit ve genis
bant internet abone sayisi, kara, deniz ve demir yolu uzunluklari, hava yolu trafigi,
enerji tiiketim miktarlari, saglik imkanlart gibi bircok gosterge kullanilmaktadir. Kiiltiir
baslig1 altinda ise, sinema ve tiyatro seyirci sayilari, kiitliphanelerden yararlanma sayisi

gibi gostergeler kullanilmaktadir (Gomleksiz, 2012; Duman, 2017).
2.4.4. Piyasa Gelisimi

Piyasa gelisimi igerisinde girisimcilik, rekabet ve ticaret gibi ana konulari
barindirmaktadir. Yenilik sistemlerindeki dnemli konumlarindan dolayr bu kavramlar

uzerinde durulacaktir.

Yenilik ve girisimcilik arasindaki iligski uzun siiredir literatiirde giindemde olan
kavramlardan biridir. Zhao’ya (2005) gore, girisimciler daima yeni firsat pesindedir ve
yenilik de bu firsatlar1 ele gegirmek igin bir aragtir. Drucker (1985), girisimcilik
ruhunun yeniligin itici gliciinii  olusturdugunu vurgulamaktadir.  Girisimciler
isletmelerde yapi, siire¢, mal ve hizmetlerde yenilik yaparak maliyetlerini azaltmakta ve

ayn1 zamanda kaliteyi de yiikselterek tiiketici isteklerini karsilamaktadirlar. Siire¢ ve
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yonetimsel faaliyetlerde yapilan yenilik caligmalart ise, isletmeleri daha etkin ve
prodiiktif hale getirmektedir. Tiim bu cabalar ise biiyiime ve gelismeyi hizlandirarak
ulusal ekonomiye katki saglamaktadir. Oyle ki, yenilik¢ilik bir iilke i¢in siirdiiriilebilir
bliylimenin, toplumsal refahin, yagam kalitesi artisinin ve istthdamin saglanmasinda en

onemli ¢dziimlerden biri olarak goriilmektedir (Irmis ve Ozdemir, 2011:140).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan hizli gelismeler, yeni iiriinlerin piyasa
siiriilmesi ve hizmet anlayisinin farklilasmasi rekabete bakis agisini degistirmistir.
Michael Porter (1998), modern rekabetin verimlilik ve yaraticiliktan gectigini ifade
etmistir. Giinlimiiz dinamik rekabet ortami, isletmeleri daima yeni ve farkli iiriin
iretmeye itmektedir. Yeni iirlin ve siirec yeniligi gerceklestiren ve bunlar
ticarilestirebilen isletmeler ve iilkeler daha rekabet¢i yapiya kavusmaktadirlar. Bu
acidan isletmeler, 6zel sektor kuruluslart yeniliklerin temelini olusturan lokomotifler
arasinda gosterilmektedir. Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum-WEF)
tarafindan her y1l Kiiresel Rekabet Raporu yayinlanmaktadir. Kiiresel rekabet giiciinii
olgmeye yonelik ¢ok sayida bilesen kullanilmaktadir (WEF, 2016). Ancak rekabet
tstiinliigiinii elde etmede onemli rolii oldugu diisiiniilen bilesenler arasinda yenilige
yatirnm gosterilmektedir. Siirdiiriilebilir rekabet i¢in, isletmeler ve tilkeler yeni iiriin ve
sireglerin yarattiminda ve uygulanmasinda basarili olmak durumundadirlar (Bayraktar

ve Kaya, 2016: 101-103).
2.4.5. Is Ortamm

Bilim, teknoloji ve yenilik alanlarina yapilan kamu yatirimlarinin niteligi
genellikle kamusal bilim tabanina destek vermeye yoneliktir. Bu kapsamdaki yatirimlar
isletmelerin 6zellikle yeni liriin ve siire¢ yeniliklerin de faydali olabilmektedir. Kamu
desteginin temel arastirma faaliyetleri i¢in ayrilmasi “piyasa basarisizlig1” gibi
sorunlarin ¢oziimiine katki saglamaktadir (Howells, 2005: 1227). Kamu fonlariyla
desteklenen projeler bireysel projelere gore daha az risk barindirmaktadir. Bu durum,
yenilik projeleriyle ilgili kamu programlarinin genel hedefinin neden bu projelerin
basarisizlik orani yiiksek olan ilk asamalariyla alakali oldugunu agiklamaktadir. Is
ortaminin gelistirilmesine yonelik aktif kamu destekleri hem finansman alaninda hem
de ulusal ve bolgesel yenilik sistemlerinin sekillendirilmesi ve uygulanmasinda gerekli

olmaktadir (Chung, 2002: 489). Kapsami en genis ve eski olan yatirnm tesvikleri
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Ozellikle sanayi sektdriinde faaliyet gosteren yerli ve yabanci firmalarin yatirimlarin
kapsamasi nedeniyle cok oOnemli ve etkili bir destek sistemidir (Yavan, 2010).
Finansman ve tesvik kapsaminda yenilik faaliyetlerine destek sagladigi diisiiniilen
bilesenler arasinda tesvik belgeleriyle yaratilan yatirnm tesviki, imalat, enerji, ulastirma
ve haberlesme sektorlerine yapilan yatirimlar, illere verilen ihtisas ve ihtisas dis1 kredi

tutarlar1 gibi bir¢ok bilesen yer almaktadir.

Ar-Ge ve yenilik destekleri, herhangi bir alanda olusan fikir yahut mevcut
olusumlar iizerinde, arastirma ve gelistirme yapilabilmesi adina, ilgili kurumlar
tarafindan saglanan destekleri kapsamaktadir. Bu dogrultuda séz konusu destekler,
gelecekte inovasyonu saglayacak calismalarin ilk evrelerinin, daha iyi imkéanlar ile
tamamlanmasi icin verilmektedir. Neticede her yeni fikrin arastirmalar ve caligmalar
sonucu kesin olarak bir ¢iktiya doniismesinin zor ve riskli bir durum oldugu
disiiniildiiginde, bu destekler, yenilik konusunda atilan ilk adimlarin g¢ogaltilmasi
bakimindan dnemli bir yere sahiptir. Bu baglamda bu desteklerin hedef kitlesi, tahmin
edildigi lizere arastirma ve gelistirme faaliyetlerinin merkezi konumunda olan
{iniversiteler ve yine {iniversiteler ile is birligi yiiriitmekte olan KOBI’ler ve etki dlgegi
daha yiiksekte olan biiyiikk sanayi firmalaridir. Bahsedilen tim bu nedenler devlet
politikalarin1 Ar-Ge ve yenilik konusunda ilgili aktorlere destek saglama yoniinde
etkilemektedir ve bu amaca yonelik verilen destekler giderek artmakta ve
cesitlenmektedir. Bu g¢ergevede Ar-Ge ve yenilik alaninda toplamda 12 kurum
tarafindan destek verilmektedir. Bu kurumlarin basinda, say1 bakimindan en fazla destek
programi barindiran kurum olarak TUBITAK gelmektedir. Ar-Ge ve yenilik
kapsaminda destek veren diger bakanliklar ve ilgili kurumlar ise Sanayi ve Teknoloji
Bakanligi, KOSGEB, Universiteler (BAP), Ulastirma ve Altyap1 Bakanlig1, Enerji ve
Tabi Kaynaklar Bakanligi, Tarim ve Orman Bakanligi, Strateji ve Biitce Baskanligi,
Hazine ve Maliye Bakanligi, Saglik Bakanligi, Savunma Sanayi Bagskanligi ve
Teknoloji Gelistirme Vakfidir. Ilgili kurumlarca verilen birgok destek programi

bulunmaktadir (T.C. Cumhurbagkanlig1 Strateji ve Biit¢e Baskanligi, 2016: 10).

Yenilige yonelik verilen tiim destekler yenilik ekosisteminin etkin ve giiclii
olmasini saglamaktadir. Etkin bir ekosistemde yapilar arasi iliskiler ve isbirligi diizeyi
onem tasimaktadir. Ozellikle iiniversiteler, Teknoloji Gelistirme Bélgeleri (TGB),

Teknoloji Transfer Ofisleri (TTO), Ar-Ge Laboratuvarlari, Organize Sanayi Bolgeleri
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ve Serbest Bolgeler basta olmak iizere yenilik ¢alismalarina 6ncii eden itici kuvvetler
arasinda yer almaktadir. Yenilik ekosistemini temsilen, teknoloji gelistirme bdlge sayist,
Ar-Ge merkez sayisi, TTO personel sayisi, tiniversitelerdeki 6gretim elemani sayisi gibi

birgok gdsterge yer almaktadir (IZKA, 2016).
2.4.6. Yenilik Ciktilar:

Ulusal ve bolgesel diizeyde yenilik girdisi olarak diisiiniilen bilesenler yukarida
bahsedilmis ve bu yenilik¢i faaliyetler cesitli yenilik ¢iktilarini olusturmaktadir. Konu
ile ilgili literatiire bakildiginda bu ¢iktilar genellikle bilimsel ¢ikti, yaratici ¢ikt1 ve nihai
amacg olarak refah c¢iktist bagliklar1 altinda degerlendirilmektedir. Yenilik ¢iktilarini
degerlendirmeye yonelik birgok farkli gosterge kullanildigi goze carpmaktadir.
Patentler, markalar, bilimsel yayinlar, proje sayilar1 gibi pek cok degisken yenilik
ciktilar1 arasinda degerlendirilmektedir (Gomleksiz, 2012: 86). Bazi arastirmacilara
gore patent, yeniligin girdi unsurunda degerlendirilmekte ve ticarilestirilemeyen
fikirlerin yansimasi olarak goriilmektedir. Ancak yasanan tartigmalara ragmen fikri
haklar arasinda yer alan patentler genel anlamda kabul gérmiis yenilik ¢iktilar arasinda
degerlendirilmektedir (Rogers, 1998: 11; Brenner ve Broekel, 2009: 12). Daha 6nce
alimmis patentler kapsamindaki bilgi {iretim havuzlari, mucitler arasindaki fikir
yayilimlar1 ve teknik bilgi (know-how) akimlari yeni patent olusumlarina olanak
saglamaktadir (Slaper vd., 2011: 39). Yenilikler kapsaminda deginilebilecek bir diger
nokta da ilkelerin, vatandaslarinin refahin1 temin etme yoniindeki nihai amaclaridir.
Dolayisiyla, yenilik ¢iktilar1 kapsaminda refah faktoriiniin 6nemi goz ardi edilemez. Bu
kapsamda meydana gelen tiim yenilikler, insanligin yasam kosullarinmi iyilestirmektedir

(INSEAD, 2010: 26).
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UCUNCU BOLUM
TURKIYE iBBS 2 BOLGELERI YENILiK UZERINE AMPIRIK
BiR UYGULAMA VE SONUCLARI

Calismanin ikinci boliimiinde ayrintili olarak agiklandigir {izere yeniligin
Olciilmesi icin gelistirilen baslica yaklasimlar ve bilesenlerin iilke ya da bolgelerin
yenilik performansi iizerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu kapsamda ¢alismanin
bu boliimiinde, yenilik performansinin ortaya konulmasi i¢in tercih edilen yontem ve

bilesenler literatiirle uyumlu olacak sekilde Diizey 2 bolgeleri ayr1 ayr1 incelenmistir.

Bu boliimiin ve ayni zamanda tezin amaci, ikinci bolimde agiklanan ve etkisi
oldugu diisiiniilen bilesenler kapsaminda bdlgelerin yenilik performansinit ortaya
koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda elde edilen sonuglar 26 boélge igin
degerlendirilecektir. Bu bdliimde oncelikle daha ¢ok yenilik kapasitesini 6lgmeye
yonelik literatiir taramasi yapilmistir. Devaminda ise, arastirma tasariminda ¢alismasa
uygulanan adimlar anlatilmistir. Sonrasinda c¢alismada uygulanacak analiz ydntemi,
degiskenler ve veri seti sunulmaktadir. Kullanilan degiskenler kapsaminda bolgelerin
yenilik durum degerlendirilmesi arastirma bulgular1 kisminda sunulanarak

sonlandirilacaktir.
3.1. LITERATUR TARAMASI

Ulusal, bolgesel ve firma diizeyinde yenilik kapasitesini dlgiimlemeye yonelik
cok sayida calisma bulunmaktadir. Yenilik performans Ol¢iimii ve indeks degerleri
olusturulmasinda yenilik sistemleri igerisinde yer alan bilesenlerin ¢ikti iizerindeki
etkilerini dlgen arastirmalarin yani sira yenilik etkinligi ve bolgelerin rekabet giiclinii
ortaya koymaya yonelik ampirik ¢alismalar mevcuttur. Bu kapsamda literatiirde yer alan

baslica ¢alismalar asagida sunulmustur.

Porter ve Stern (2001), 2000-2001 yillarm1 ve 75 iilkeyi kapsayan calisma,
ulusal diizeyde yenilik kapasitesini ortaya koymaya yonelik yapilan indeks ¢aligmasidir.
Calismada uluslaras1 patent faaliyetleri ile ii¢ farkli ana baslik altinda toplanan ¢esitli

degiskenlere yer verilmistir. Niifus yapisi, Ar-Ge faaliyetleri, bilim uzmani ve miihendis
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sayisi, Universite-sanayi isbirligi olmak {izere modelde toplam 24 degisken
kullanilmistir. ~ {lgili degiskenler ana baslhklar altinda standartlastirilarak indeks
degerleri elde edilmistir. Agirliklandirma yapilmadan birlestirilerek genel bir yenilik
kapasitesi indeksi hesaplanmistir. Ayrica c¢alismada indeks hesaplamasinin yanisira
degiskenlerin aciklayici giiclinii gdstermek amaciyla regresyon analizi yapilmistir.
Analizde bagimli degisken olarak patent sayilari kullanilmistir. Modelin tahmin

sonucunda ise kullanilan 24 degiskenden 23’1 istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Furman, Porter ve Stern (2002), ulusal diizeyde yenilik yogunlugundaki
farkliliklarin  temel belirleyicilerinin neler oldugu iizerine yapilmis ampirik bir
calismadir. Bu kapsamda, belirliyicileri agiklamada bilgiye dayali i¢sel biiylime modeli
ve Porter’in rekabet teorisi kistas alinmistir. 1973- 1996 yillar1 arasinda 17 OECD
ilkesinde yapilan ¢aligmada bagimli degisken olarak patent sayisi kullanilmis, Ar-Ge
calisan sayisi, akademik yayin sayisi, kisi bagina GSYH, is giicii, sermaye gibi yeniligin
altyapisinu olusturan bircok degiskene yer verilmistir. Caligma genel anlamda ulusal
diizeyde yenilik kapasitesindeki farkliliklarin yenilik ve Ar-Ge verimliliginden

kaynaklandigini ayirt etmek i¢in ampirik bir ¢cer¢eve sunmaktadir.

Huggins (2003), 1993-1999 yillar1 arasinda Ingilterede’ki bolgeleri kapsayan
calisma, bolgelerin goreceli ekonomik rekabet edebilirliklerini tek bir endeks
olusturarak degerlendirmektedir. Endeks olusturulmasinda kisi basina GSYH, ortalama
gelir, ekonomik faaliyet orani, is yogunlugu, bilgi tabanli firma sayisi, issizlik orani
degiskenleri kullanilmistir. Calisma sonucunda bilgi tabanli firmalarin sayis1 ve
yenilik¢i faaliyetlere yonelik iligkilerle, bolgesel biiylime ¢iktis1 ve genel rekabetgilik

diizeyi arasinda gii¢lii bir korelasyonun var olduguna ulagilmstir.

Fritsch (2004), 11 Avrupa bolgesinde 1995-1998 yillarini kapsayan dénem igin,
bolgelerdeki tiretim kuruluslarinin igbirlik¢i faaliyetleri ile Ar-Ge faaliyetleri etkinligi
arasinda kurulan iliskiyi ampirik olarak 6lgmeye calismistir. Calismada yaklasik 4300
anket uygulanmis, bolgeler arasindaki isbirlik¢i davramislardaki degisikliklerin, farkli
tiir Ar-Ge etkinliklerini aciklamada ne derece etkili oldugu tespit edilmeye ¢alisiimistir.
Elde edilen veriler Cobb-Douglas tiirii temel korelasyon analizine tabi tutulmus ve
analiz sonucunda bolgesel diizeyde isbirlik¢i tutumlarin yenilik¢i faaliyetlere imkan

sagladigi fikri desteklenmemistir.
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Martin (2004) c¢alismasinda Avrupa Birligine iiye 25 iilke ve toplam 207
bolgede, rekabet diizeyinde etkisi olan faktorlerin iktisadi biiylime iizerinde yarattig1
etkiyi incelemistir. Bu amag¢ dogrultusunda 1980-2001 yillarin1 kapsayan dénem igin
bircok degiskenin (kisi basmma GSYH, Ar-Ge harcamalari, fiziksel sermaye, dissal
sermaye vd.) kisi basina GSYH biiyiime iizerindeki etkilerini Barro tipi f — yakinsama
yaklagimiyla tahmin etmistir. Analiz sonucunda bdlgesel diizeydeki kisi basina GSYH
diizeyi ve Ar-Ge harcamalar1 degiskenlerinin etkilerinin anlamli oldugu sonucuna

ulasilmstir.

Hu ve Mathews (2005), Dogu Asya iilkelerinde (Tayvan, Giiney Kore, Singapur,
Hong-Kong, Cin) 1975-2000 donemini kapsayan yenilik kapasiteni belirleyen unsurlar
lizerine c¢alisma yapmislardir. Calismada yenilik faaliyetleri bagimli degisken, niifus,
kisi basina GSYH, bilim insan1 sayisi, Ar-Ge harcamalari, bilimsel yayin sayisi vd.
toplam 11 degisken bagimsiz degisken olarak kullanilmistir. Regresyon analizi
sonucunda fikri miilkiyet haklarindaki korumaci yaklasimin yeniligi olumsuz etkiledigi
sonucuna varmiglardir. Ayrica yenilik ile diger degiskenler arasindaki iliskinin sonucu

pozitif ¢gitkmustir.

Buesa vd. (2006) tarafindan yapilan calisma bolgesel yenilik sistemlerinin
tipolojisini olusturmak amaciyla Ispanya Ar-Ge sistemine uygun bdlgelerin gok
degiskenli genis bir veri analizine dayanmaktadir. Calismada ilk olarak ana teorik
yaklasimlar agiklanmistir. Daha sonra bolgesel yenilik kapasitesini etkileyen bolgesel
iiretim ve yenilik ortami, iiniversite, kamu idaresi ve 6zel girisimden olusan dort ana
unsur arasinda ayrim yapmayi saglayan faktdr analizi uygulanmistir. Ispanyol Ar-Ge
sisteminin tipolojisini belirlemek amaciyla ayrica kiime analizi de uygulanmistir.
Yapilan analizler sonucunda Madrid (kamu yonetimi), Katalonya (¢evre), Bask Bolgesi
(isletmeler) ve Navarra (liniversite) disindaki diger bolgelerde Ar-Ge sisteminin
heterojen bir yap1 sergiledigi saptanmistir. Madrid yenilik sistemi agisindan en dengeli
bolge, Katalonya genis pazara sahip ve verimliligi yliksek bolge, Basque Ar-Ge
harcamalarinin yogun oldugu ve Navarra ise iiniversite- sanayi isbirligi konusunda lider
bolgeler arasinda gosterilmistir. Calismada son olarak, yenilik¢i kapasitesinin temsilcisi
olan patentler ve diger dort degisken regresyon analizine tabi tutulmustur. Bolgesel
tiretim ve yenilik ortaminin teknolojik bilgi tiretilmesinde yliksek etkiye sahip oldugu

belirtilmistir.
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Hall ve Mairesse (2006) tarafindan yapilan ¢alisma yenilik ve bilgi yonetiminin
cesitli yonlerini ve birkag iilke i¢in firma diizeyinde performans etkilerini inceleyen
caligmalar1 ele almaktadir. Yapilan caligmalar genellikle yenilik anketlerinden elde
edilen veriler kullanilarak yapilmistir. Yenilik anleti verileri kullanilarak modelleme ve
uygun ekonometrik tahmin yontemlerinin kullanimi konusunda oOnemli caligsmalar
sunmaktadir. Nicel 6l¢iimlere ek olarak topluluk yenilik anketleri gibi anketler yenilik¢i

stire¢ anlayisina daha biiyiik katkilar saglayabilecegi ifade edilmistir.

Zabala-lturriagagoitia vd., (2007) Avrupa bolgelerinin yenilik performanslarini
6lcmeye yonelik yaptiklari calismalarda 2002 yili i¢in 161, 2003 yili iginse 187 bdlgeyi
ele alarak irdelemislerdir. Calismada Avrupa genelini kapsayan “Avrupa Yenilik
Skorbordu” bilesenleri referans alinmistir. Bilesenler yenilik girdisi ve ¢iktist olmak
tizere iki baslik altinda toplanmistir. Girdi bilesenleri arasinda hayat boyu 6grenme, Ar-
Gr harcamalari, belirli sektorlerdeki istihdam sayilari, patent basvurulari; bolgesel
GSYH degiskenlerine ait ideks degerleri ise yenilik ¢iktis1 olarak kullanilmistir. Yenilik
performansi Olglimii i¢in Veri Zarflama Analizi (Data Envelopment Analysis)
kullanilmistir. Bu analiz ile beraber bolgelerin teknik etkinlik puanlar1 da
hesaplanmistir. Analiz sonucunda ise, etkinlik degerleri ile beraber Ispanyadaki 17

bolge incelenmis 2002 ve 2003 yillart i¢in karsilagtirilmali olarak sunulmustur.

Fritsch ve Slavichev (2007), bolgesel yenilik sisteminin etkinliginin
belirleyicileri ele alinmistir. Calismada hem bilgi {iretim fonksiyonuna dayanan hem de
Almanyada’ki 97 bolgede (NUTS3) verimliligin mekansal dagilimini tanimlayan,
bolgesel yenilik sistemleri i¢in O6l¢lim metoduna yer verilmistir. Farkli bilesenlerin
bolgesel yenilik sistemlerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla c¢ok degiskenli
regresyon analizleri yapilmistir. Niifus yogunlugunun yenilik performans: iizerinde
olumlu etki yarattifi saptanmistir. Endiistri yogunlugu ile yenilik faaliyetlerinin
etkinligi arasindaki iliskinin, Jacobs’un yanisira Marshall-Arrow-Romer digsalliklarina
uygun oldugu belirtilmistir. Nihai olarak Bati Almanya Dogu Almanya’ya kiyasla daha

yenilik¢i bulunmustur.

Lenger (2008) Tiirkiye IBBS Diizey 1 bélgeleri {izerinde 1998-2005 yillarmi
kapsayan calisma bolgesel yenilik sistemi ger¢evesinde devlet {liniversiteleri ve yasal,

kurumsal altyap1 araciligi ile oynadig: rolii incelemek iizerinedir. Bu kapsamda patent
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basvuru sayilar1 iizerinde devlet iiniversiteleri, teknoloji gelistirme bolgeleri, aragtirma
merkezleri ve bilimsel yayin sayilarinin etkinligi Genellestirilmis Momentler Yontemi
(GMY) ile analize tabi tutulmustur. Analiz sonucunda patent degiskeniyle diger
degiskenlerin bolgesel yenilik performans etkisi lizerinde pozitif ve giiglii bir iliskinin
olduguna ulasilmistir. Bolgelerin yenilik sistemine asil katkinin, iiniversitelerden,
teknoloji gelistirme bolgeleri, arastirma merkezleri ve iiniversite-sanayi ortak aragtirma

merkezlerinden geldigi ifade edilmistir.

Schiuma ve Lerro (2008) bilgi temelli ekonomiler ile bolgesel yenilik kapasitesi
arasindaki iliskiyi agiklamaya yonelik yapilan teorik bir ¢alismadir. Bir bolgenin bilgi
tabanli sermayesi ile yenilik kapasitesi arasindaki baglantilarin tiimiinii gérme ihtiyacina
cevap vermek lizere ¢alisma yapilmistir. Ampirik ¢alismalarin daha iyi yiiriitiilebilmesi
icin bilgi sermayesi ile bolgesel yenilik kapasitesi arasindaki iliskiyi aciklayan genis
kapsamli literatiir taramasidir. Bir bdlgenin yenilik kapasitesini etkileyen bilgi temelli
sermaye kategorilerinin neler oldugu ve bilgi temelli kategoriler bolgesel yenilik
kapasitesini nasil etkiledigini agiklamaya yonelik iki soru calismanin ana hatlarim

olusturmaktadir.

Rejeb vd., (2008) yenilik¢i firmalarin yenilik kapasitelerin 6lgmeye yonelik bir
calisgma ortaya koymuslardir. Calismada c¢oklu o6lgiit modelleri destekleyen
matematiksel yaklagimlar oOnerilmistir. Firmanin yenilik kapasitesinin oSlgiilebilirligi,
yenilik sisteminin ilkelerine ve siirecin uygulamalarina bagl oldugu ifade edilmistir.
Firma gruplarimi karakterize etmek ve uygulamalar arasindaki etkileri gdstermek icin
veri madenciligi yaklagimi onerilmistir. 20 firma ve 13 degiskene yer verilen ¢aligmada
degisken sayisini azaltmak ya da yeni degiskenler olusturmak i¢in temel bilesenler
analizi teknigi (Principal Component Analysis) kullanilmigtir. Ayrica c¢alismada
firmalarin potansiyel yenilik indeksi (Potential Innovation index) de hesaplanmustir.
Hesaplama sonucunda firmalarin 7’si proaktif, 6’s1 preaktif, 3’ii duyarl ve geriye kalan

firmalarin pasif oldugu ortaya ¢ikmistir.

Dobni (2008), ¢alismasinda bir kurulusun yenilik kiiltiir yapisin1 6lgmek igin
ampirik temelli bir ara¢ gelistirmeyi ve ¢ok maddeli bir yenilik kiiltiri nermeyi
amaclamistir. Bu kapsamda goriismelerden ve finansal hizmetler sektoriinde ¢alisan 282

kisiye anket uygulamasi yapilmistir. Caligmalar sonucunda yenilik kiiltiirii 6lgeginin,
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yenilik egilimi, drglitsel se¢im, orglitsel 6grenme, yaraticilik ve giiclendirme, pazar ve
deger yonelimi, uygulama baglami olarak tanimlanan toplam 7 faktdrden olusan bir

yapi ile temsil edilebilecegi sonucuna ulagmistir.

Pinto (2009) tarafindan Avrupa Birligi’ndeki yenilik ¢esitliligini anlamak ve
bolgesel yenilik¢i profillerin tipolojisini 6nermek amaciyla yapilan g¢aligmada 175
Avrupa bolgesi incelenmistir. Yenilik olgusunun altinda yatan boyutlar1 bulmak ve
benzer Ozellik gosteren homojen bodlge gruplart olusturmak icin ¢ok degiskenli
istatistikler kullanilmistir. Caligmada ilk olarak faktor analizi yontemi kullanilmistir.
Teknolojik yenilik, beseri sermaye, ekonomik yap1 ve isgiicli piyasasinin durumu olmak
lizere dort boyut belirlenmistir. Daha sonra bes bolge grubu (Dezavantajli Bolgeler,
Ortalama Bolgeler, Merkez Bolgeler, Biiyiikk Ekonomik Merkezler ve Yenilik¢i
Bolgeler) ile sonuglanan hiyerarsik bir kiime analizi yapilmistir. Caligmalar neticesinde
fiziksel yakinligin hala yenilik siirecleri tizerinde énemli bir etkisi oldugu belirtilmistir.
Yeniligin planlanmasi ve politika olusturulmasi icin bu profil cesitliliginin dikkate

alinmasi gerektigi ifade edilmistir.

Li (2009) calismasinda Cin bolgeleri arasindaki yenilik perfomansinda artan
esitsizlikleri agiklamak 1i¢in olasiliksal sinir modeli (stochastic frontier model)
kullanmisgtir. Bolgesel endiistri nitelikli yenilik, Ar-Ge faaliyetleri ve hiikiimet destegi
bolgesel yenilik sisteminin etkinliginde 6nemli rol oynadig: belirtilmistir. Bolgesel
yenilik sisteminin arastirma enstitiisii ve liniversite egemenliginden firma egemenligine
gecmesi genel yenilik verimliligi arasindaki farkin giderek acilacagi anlami
tasimaktadir. Bu durum bolgesel yenilik sistemlerinde biiyiik bir boslugun olugsmasina

kaynaklik etmektedir.

Schoonmaker ve Carayannis (2010), 2007-2009 doénemi igin ABD’de 25
endiistriyi ele alan c¢alisma, bolgesel ag degeri lizerinde etkili oldugu diisiiniilen 18
degiskenin etkileri sabit regresyon modeli ile incelenmistir. Analiz sonucunda 06zel
sektor kaynakli fikri miilkiyet haklari, federal fonlar ve finansman baglantilar

degiskenleri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Wonglimpiyarat (2010) 2007 yil1 igin Tayland genelinde yapilan ¢alisma yenilik
verimliligin degerlendirilmesi i¢in yenilik kapasitesi endeksinin olusturulmas: ile

ilgilidir. Calismada tilkedeki organizasyon, siireg, hizmet, iiriin ve pazarlama yenilikleri

101



kullanilarak genel bir yenilik kapasitesi indeksi olusturulmustur. indeks olusturulurken
beseri sermaye, altyapt ve yenilik iklimi ana basliklar1 altinda toplanan degiskenler
anket yoluyla elde edilmistir. O ile 4 puan arasinda degisen indeks degeri, ililke geneli
i¢in 2,30 puan olarak hesaplanmistir. Ulkenin yenilik kapasitesinin orta seviyede yer

aldig1 sonucuna ulagilmstir.

Guan ve Chen (2010), yenilik siirecinin nicel bir perspektiften degerlendirilmesi
icin yenilik performanslarinin ortaya konmasi gerekliligi ¢alismalarinin temel noktasini
olusturmaktadir. Calismada 26 Cin eyaletinde yer alan bolgedeki ileri teknoloji
endistrilerinin teknolojik yenilik faaliyetlerini Ol¢iimlemek icin gesitli istatistiksel
veriler kullanilmistir. 2002 ve 2003 yillarinda karsilagtirmalar yapmak icin ardisik iki
kesitsel veri tabani segilerek veri zarflama analizi uygulanmistir. Analiz sonucunda
yiikksek Ar-Ge ve yiiksek ticari performans; yliksek Ar-Ge ve diisiik ticari performans;
diisiik Ar-Ge ve yliksek ticari performans; diisik Ar-Ge ve diisiik ticari performans

olmak iizere 2002 ve 2003 yillar1 i¢in 26 il dort alt gruba ayrilarak karsilastirilmastir.

Annoni ve Kozovska (2010) tarafindan yapilan ¢alismada rekabetgilik ve yenilik
faaliyetleri bolgesel diizeyde ele alinmistir. Avrupa Birligi’nde 268 bdlgeyi icine alan
calisma, bolgelerin rekabet giiclinii 6lgcmeye yonelik olarak kullanilan degiskenler
1s1g¢inda degerlendirilmistir. Temel bilesenler, etkinlik bilesenleri ve yenilik bilesenleri
olmak iizere 3 ana bashik altinda diger alt degiskenlere de yer verilmistir. Temel
bilesenler kapsaminda kurumlar, makriekonomik istikrar, altyap1 imkanlari, saglik ve
egitim kalitesi altbasliklar1 kullanilmistir. Etkinlik bilesenleri kapsaminda hayat boyu
ogrenme, yliksekogretim ve emek piyasast etkinligi altbasliklar1 kullanilmistir. Yenilik
bilesenleri basligr altinda ise, is ortami, teknolojik hazirlik ve yeniliklik faaliyetlerine
yer verilmistir. 2007-2009 yillari1 kapsayan caligmada, bolgesel diizeydeki yenilik
farkliliklarin1 analiz etmek amaciyla normalizasyon yontemi kullanilmistir. Bu
yontemle elde edilen indeks degerleri ise faktor temelli, etkinlik temelli ve yenilik
temelli olmak tizere 3 farkli gelisim asamasina ayrilmis ve bu kapsamda 3 farkh
agirliklama kullamilmistir. Ayrica calismada indeks hesaplanmasinda kullanilan
degiskenlerin agiklayiciligini test etmek amaciyla En Kiiclik Kareler (EKK) regresyonu

uygulanmistir. Analiz sonucunda gruplarin R? degerleri elde edilerek yorumlanmustir.
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Fritch ve Slavtchev (2011) tarafindan yapilan ¢aligma 1995-2000 yillarimi
kapsayan donem icin Dogu ve Bati Almaya’da yer alan 93 bdlgenin bolgesel yenilik
sistemlerindeki etkinlik farkliliklarini izah etmeye yoneliktir. Alternatif etkinlik 6l¢tiim
teknigi olan bigi liretim fonksiyonu c¢ercevesinde konuyu ele almiglardir. Bolgesel
patemt basvuru sayilar1 analizde ¢ikt1 degiskeni olarak kullanilmistir. Cikti degiskeni
tizerinde 6zel sektor Ar-Ge personeli, akademik personele tahsis edilen fonlar, aragtirma
ensititiileri, niifus yogunlugu, farkli sektorlerdeki istihdam sayilar1 gibi bircok
degiskenin etkileri irdelenmistir. Analiz sonucunda, 6zel sektor Ar-Ge calisanlari,
aragtirma fonlar1 ve elektirik miihendisligi alanindaki istihdam degiskenleri arasindaki
etki pozitif ve anlamli olarak bulunmustur. Hizmet sektdriindeki istihdam ve kurulus

basina istthdam degiskenleri anlami ve negatif yonlii olarak bulunmustur.

Slaper vd. (2011) bolgesel yenilik performans: ve ekonomik biiyiimeye iliskin
yapilan ¢alisma ABD genelinde 3110 yerlesim yerinde yapilmistir. Calismanin ilk
asamasini bolgesel yenilik kapasitesi ve performansina etki eden degiskenlere yonelik
yapilan analizler olusturmaktadir. Bolgesel yenilik indeks degerlerinin elde edilmesi
amaciyla 1997-2006 yillar1 aras1 7 farkli degiskene agirliklama yontemi uygulanmistir.
Bunlar; toplam niifus igerisinde lisans/én lisans vb. mezun orani, KOBI sayilar, &zel
sektor Ar-Ge harcamalari, yatirnmlarda risk sermayesi orani, patent sayilari, genis bant
altyapisi, yiiksek teknolojili endiistrilerde istihdam yapisidir. Calismanin ikinci
asamasinda ise, bolgesel yenilik ¢iktilarinin ve indeks degerlerinin ekonomik biiylimeye
(isci basmma GSYH degisimin) muhtemel etkileri ekonometrik modellemeyle
incelenmistir. En kiiciik kareler (EKK) regresyonu sonucunda degiskenlerden KOBI
sayilari, 6zel sektor Ar-Ge harcamalari, patent sayilari, genis bant altyapis1 ve yiiksek
teknolojili endiistrilerde istihdam biiylime iizerinde anlamli etkiye sahip oldugu

bulunmustur.

Bolgelerin yenilik indeksini 6l¢gmeye yonelik yapilan diger bir calisma
Gomleksiz (2012)’ e aittir. Calismada Tiirkiye IBBS Diizey 2 bolgeleri baz alimis ve
genellikle 2008-2011 yillar arasi veriler kullanilmistir. Yenilik girdileri ve ¢iktilart
olmak iizere iki ana baglik altinda degerlendirilen toplam 45 bilesene yer verilmistir.
Beseri sermaye, altyapt ve kiiltiir, piyasa gelisimi ve is ortami yenilik girdilerini
olusturmaktadir. Yaratict ve bilimsel ¢iktilar, refah alt bashklart ise ¢ikti

degiskenleridir. Calismada kiiresel yenilik indeksi hesaplanmasinda kullanilan
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normalizyon yontemi tercih edilmistir. Ayrica her bolge i¢in yenilik etklinlik degeri de
hesaplanmistir. Genel indesk ve etkinlik hesaplamalari sonuglar1 karsilastiriimali ve

gorsel olarak sunulmustur.

Tiiyliioglu ve Sarag (2012) gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yeniligin
belirleyecilerini tespit etmek amactyla ampirik bir ¢alisma ortaya koymuslardir. 1998-
2007 wyillarmi kapsayan donem igin 26 gelismis ve 18 gelismekte olan iilke baz
alinmistir. Calismanin incelenmesinde ise dinamik En Kiigiik Kareler (EKK) yontemi
tercih edilmistir. Kisi basina GSYH, Ar-Ge harcamalari, beseri sermaye, dogrudan
yabanci yatirimlar (DY), disa agiklik ve fikri miilkiyet haklar1 bagimzsiz degiskenler
olarak belirlenmistir. Bagimli degisken olarak ise, yerli patent sayilar1 kullanilmistir.
Analiz sonucunda Ar-Ge harcamalari ve beseri sermaye gelismekte olan ilkelerde
anlamsiz olarak bulunmustur. DYY ise, gelismekte olan lilkelerde negatif yonlii etkiye
sahipken, gelismis iilkelerde pozitif yonlii etkiye sahiptir. Fikri miilkiyet haklar ise

gelismekte olan iilkelerde yenilik siirecini olumsuz etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Camison ve Mir (2012), calismalarinda Avrupa yenilik karnesinde kullanilan
gostergeler dogrultusunda turizm sektoriinde yeniligin sirket diizeyinde 6l¢iilmesine
iliskin mevcut durumun ve sorunlarin istesinden gelmek icin bazi Onerilere yer
verilmistir. Caligmada, bir turizm firmasinin teknolojik ve orgiitsel yeniliklerinin yani
sira Schumpeterian teorisini ve dinamik yetenekler temelini birlestiren yenilik¢i
yeteneklerini de igeren kapsamli bir bakis agist saglamak i¢in bir puan tahtasina yer

verilmistir.

Ozbek ve Atik (2013) Tiirkiye nin yenilik perfonmasi agisindan Avrupa Birligi
(AB) iilkeri arasindaki yerini tespit etmeye yonelik yapilmis bir ¢alismadir. Calismada
29 iilke i¢in 2010 yili Avrupa yenilik karnesinde kullanilan 13 yenilik gostergesi
kullamilmistir. Cok degiskenli istatistik yontemleri arasinda gosterilen kiimelenme
analizi uygulanmistir. Hiyerarsik kiimelenme analizi sonucunda {ilkeler 4 kiime halinde
gruplanmustir. Tiirkiye ise, Bulgaristan, Italya, Polonya, Portekiz vd. iilkerinde

bulundugu 3. Kiimede yer almstir.

Makkonen ve Have (2013) bolgelerin yenilik¢i performansini karsilastirmada
daha kapsayic1 bir yontem olan bilesik yenilik endeksleri kullanilmas: gerekliligi ifade

edilmistir. Calismada 1000 kisi basina diisen Ar-Ge faaliyeti (Ar-Ge harcamalar1 ve
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personel sayilari), patentleme degiskenleri (patent bagvurulari ve verilen patent sayilari)
ve yenilik sayilar1 olmak iizere 5 degisken kullanilmistir. 1997-2007 arasindaki donemi
kapsayan ve Finlandiya Diizey 1 igin yapilan ¢alismada temel bilesenler analizi yontemi
kullanilmistir. Tek gostergelere kiyasla bolgesel yenilik¢i performansi 6lgmede bilesik

endekslerin daha iyi isledigi sonucuna ulagilmstir.

Giilmez ve Akpolat (2014) tarafindan yapilan ¢alisma, Ar-Ge faaliyetleri, yenilik
ve ekonomik ve biiyiime arasindaki uzun donemli iligskiyi ortaya koymaya yoneliktir.
Caligma Tiirkiye ve 15 AB iilkesini kapsamaktadir. Ar-Ge harcamalari, patent sayilar
ve kisi basina gelir verileri dinamik panel veri (GMM) yontemiyle analiz edilmistir.
Analiz sonuglarma goére patent sayilart ve Ar-Ge harcamalari, ekonomik biiyliime

izerinde pozitif ve anlaml etkiler yaratmaktadir.

Cakin ve Ozdemir (2015) yenilik performansini degerlendirmek amaciyla 2010-
2012 yillar1 aras1 Tirkiye Diizey 1 bolgelerinde Ar-Ge ve yenilik gostergeleri dikkate
alinarak bolgelerin yenilik performans: degerlendirilmistir. Ar-Ge harcamalari, Ar-Ge
insan giicli ve igletme sayis1 yenilik girdi degiskenlerini olustururken, patent sayilari ve
yiiksek teknolojili tirin ihracati ise ¢ikti degiskenlerini olusturmustur. Calismada
regresyon analizi, DEMATEL Tabanli Analitik Ag Siireci (DANP) ve TOPSIS
yontemlerinden yararlanilarak boélgelerin performans siralamasina yer verilmistir.
Istanbul, Dogu Marmara ve Ege bolgesi en yiiksek performansa sahip ilk 3 bdlgedir.
Baz alinan yil araliginda bu bolgelerin ve siralamalarinin degismedigi sonucuna
ulagilmistir. Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu, Dogu ve Bati1 Karadeniz bolgeleri

ise yenilik perfonmansi agisindan son siralarda yer almistir.

Edquist ve Zabala (2015) tarafindan yapilan calisma AB iiyesi Isve¢’in ulusal
yenilik sisteminin performansini ortaya koymaya yoneliktir. Calismada 2014 yili yenilik
birligi skor tablosunda kullanilan veriler analiz edilmistir. Girdi ve ¢ikti gdstergeleri
altinda toplam 25 farkli gosterge kullanilmustir. Analizde Ozet Yenilik Endeksi
(Summary Innovation Index) hesaplamasi kullanilmis ve sonuglara gore iilkeler
siralanmistir. AB’ne iiye iilkeler arasinda Isve¢’in yenilik lideri olma pozisyonu yeniden
gozden gecirilmesi gerektigi ifade edilmistir. Yenilik Olgiimiinde kullanilan
gostergelerin teorik arka planina yer verilmis ve Isve¢’in diger AB iiyesi iilkelere gore

yenilik performansina iligkin yeni bir deger hesaplanmistir. Bulgulara gore yenilik
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girdileri agisindan Isveg ilk sirada yer alirken, yenilik ¢ikt1 gostergeleri acisindan 10.
sirada yer almistir. Avrupa Birligi tiye tilkelerinin yaklagik iicte birinin daha yiiksek bir
yenilik ¢iktisina sahip oldugu tespit edilmistir. Yenilik Birligi Skor Tablosunda 2014
yilinda Isveg, “AB Uye Devletleri’nde Yenilik Performansi” olarak adlandirilan tiim
AB 28 Uye Devletleri igerisinde 1. sirada yer almistir. Ancak ¢alismada sonucunda
Isvec'in Avrupa'da kesinlikle bir yenilik lideri olarak goriilemeyecegi aciklanmistir. Bu
durum yenilik birligi skor tablosunun hatali olabilecegini ve arastirmacilari,

politikacilari, politika yapicilarini ve halki yanlis yonledirebilecegi ifade edilmistir.

Yilmaz vd. (2016), illerin rekabetgiligini ortaya koyabilmek amaciyla yenilik
indeksi hesaplanmustir. Calismada IBBS Diizey 3 (iller) baz almmis ve toplamda 22
degisken kullanilmistir. Yapilan faktSr analizi sonucunda iller yenilik indeks
degerlerine gore gruplandirilmistir. Analiz sonucuna gore Istanbul 24.01 indeks degeri
ile 1. sirada yer almustir. Istanbul’'u Ankara (14,03) ve Kocaeli (7,93) indeks
degerleriyle takip etmektedir. indeks degerleri birbirine yakin olan iller arasinda
gruplandirma yapilarak 6 homojen grup olusturulmustur. Yenilik kapasitesi gelismis
iller (Istanbul, Ankara, Kocaeli, Izmir, Bursa) 1. Derece grupta gosterilmistir. 6. Derece

grupta ise toplam 14 il yer almistir.

Sidhu vd. (2016), bireylerin ve kuruluslarin yenilik yeteneklerini Slgmeye
yonelik yapilmis bir caligmadir. Bireylerin veya c¢alisma gruplarinin psikolojik
profillerinin  analizi yoluyla yenilik¢iligi Olgmek ve mevcut yontemlerle
birlestirildiginde sirketin biitlinsel bir analizini Onerebilecek yaklasimdir. Calismada
Berkeley Yenilik Endeksi (BIl) kullanilmis, yenilik kapasitesini biitiinciil bir sekilde
Olgmek icin basit ama giicli yontemler sunan bir konsept ve agik bir proje olarak

nitelendirilmistir.

Hancioglu (2016), OECD kapsaminda 33 iilkenin ele alindigi 2011-2015
yillarin1 kapsayan ¢aligmanin amaci, Kiiresel yenilik endeksini meydana getiren yenilik
giridi ve ¢ikt1 alt endeksi degisken kiimeleri arasindaki iliskinin ortaya konmasidir. Bu
ama¢ dogrultusunda kanonik korelesyon analizi uygulanmistir. Kurumlar, beseri
sermaye ve arastirma, altyapi, piyasalarin gelismisligi ve ticari gelismislik girdi
degiskenlerini olusturmaktadir. Bilgi ve teknoloji ciktilar1 ve yaratict ¢iktilar ¢ikti

degiskenleridir. Degisken kiimeleri arasindaki iligkinin belirlenmesi gelismekte olan
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tilkerin yenilik performanslarmi yiikseltmeleri amaciyla olusturulacak yenilik
politikalaria yol gosterici niteliktedir. Analiz sonuglarina gore, her iki degisken kiimesi

arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Ers6z vd. (2016) tarafindan yapilan ¢alismada, Avrupa Yenilik Karnesinde
kullanilan gostergelerden yararlanilarak, Tiirkiye’nin yenilik konumu tespit edilmeye
calisilmistir. Bu dogrultuda Avrupa Birligi’ne bagli 39 iilkeye ait yenilik verileri analiz
edilmistir. Hiyerarsik Kiimelenme analizi sonucu hangi iilkenin hangi iilke ile daha ¢ok

benzedigi saptanarak kiimeler olusturulmustur.

Woronowicz vd. (2017) yilinda yapilan ¢alisma Avrupa Arastirma ve Yenilik
stratejilerinin uygulanmasini ve degerlendirilmesini iyilestirmeyi amagclayan bir
INTERREG projesinin metodik yaklagimini sunmaktadir. RIS3'lin ve akilli uzmanlagsma
stratejilerinin tanimlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi ile ilgili tiim faaliyetler,
Siire¢ Referans ve Degerlendirme Modeli kapsaminda tanimlanmaktadir Gelistirilmis
siire¢ kabiliyeti, idari bolgesel smirlarin 6tesinde gercek yenilik ekosistemlerinin
kurulmasin1 kolaylastirmak igin sektorler arasinda bolgesel politika ve stratejilerin

diizenlenmesi gerektigi ifade edilmistir.

OECD (2017) tarafindan yaymlanan “Science, Technology and Industry
Scoreboard STI (Bilim, Teknoloji ve Endiistri Skorbordunda), dijital doniisiimiin bilimi,
yeniligi, ekonomiyi ve insanlarin ¢calisma ve yasam standartlarini nasil etkiledigine yer
verilmistir. Tiirkiye dahil toplam 37 iilke i¢in gostergeler yorumlanmistir. Tlirkiye’ye ait
rapora bakildiginda ii¢ farkli baslik altinda degerlendirmeler yapilmistir. Bunlar: (i)
Bilim, yenilik ve dijital devrim, (ii) Biyiime, meslekler ve dijital doniisim, (iii)
Yeniligin mevcut durumudur. Tiirkiye’nin gegmis yillardaki durumu ve OECD iilkeleri

arasindaki yeri raporda detayli olarak sunulmustur.

Bolgesel yenilik sisteminin performansina 6lgmeye yonelik yapilan diger bir
calisma ise Wu vd. (2017)’ne aittir. Calisma 2012-2014 yil araligin1 ve Hebei
eyaletindeki 11 sehri kapsamaktadir. Bolgelerin yenilik performansini degerlendirmek
ve endeks degerine doniistirmek i¢in Veri Zarflama Analizi (DEA) uygulanmistir. Ar-
Ge harcamalari, Ar-Ge personel sayisi, patent basvurulart ve patent tescil sayisi
caligmanin veri setini olusturmaktadir. DEA analizi sonucunda, son 3 yildaki Hebei

eyaletinde bolgesel yenilik kapasitesinin  performans1  karsilagtirmali  olarak
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sunulmustur. Genel olarak Hebei eyaletinin bolgesel yenilik perfomansinin artan
skalada yer aldigi saptanmistir. Hebei eyaleti, yenilik kaynaklarinin girisini stirekli
artirarak etkin bir sekilde yenilik faaliyetlerini siirdiirmesi gerektigi ifade edilmistir.
Ayrica ¢alismada hiikiimetin {ist diizey teknik personeli de yenilik siirecine dahil etmesi
gerektigi ve yenilik politikasin1 gliclendirerek yeterli fon saglamasi gerekliligi
vurgulanmistir. Isletmelerin bolgesel yenilik sisteminin ana gdvdesini olusturdugu
gerekgesiyle yenilik yeteneklerini gelistirmeleri sayesinde bolgesel yenilik kapasitesini

artirabileceklerdir.

Duman ve Karacor (2017) tarafindan yapilan ¢alisma bolgesel yenilik sistemi ile
iktisadi biiylime arasindaki iliskiyi koymaya yoneliktir. Bu kapsamda Tiirkiye’de Diizey
1 kapsamindaki TRS5 bolgesinin (Ankara, Konya, Karaman) yenilik kapasitesi
normalizasyon yontemiyle incelenmistir. 2009-2016 yillar1 arasini kapsayan galismada
yenilik girdileri ve c¢iktilar1 altinda indeks degerleri elde edismistir. Temel yenilik
girdileri 3 ana bagslik altinda toplanan 48 bileseni kapsamaktadir. Temel yenilik ¢iktilar
ise yenilikler, bilimsel ¢ikti, ekonomik ¢ikt1 ve toplumsal refah basiklari altinda ele
alman 20 bilesenden olugmaktadir. Calismada Kolmogorov-Smirnov istatistik uyum
testi degiskenler arasindaki normalligi test etmek amaciyla ayrica elde edilmistir.
Normalizasyon yontemi sonucunda ise bolgelerin yenilik siniflar1 belirlenmistir. TRS

bolgesi yenilik girdi-¢iktt modeline gore iist sinifta yer aldig: tespit edilmistir.

Janger vd. (2017) yilinda yapilan ¢alisgma yenilik ¢iktilarini ve sonuglarini
Ol¢medeki zorluklarin arka planinda yatan nedenleri degerlendirmeyi amaglamaktadir.
Caligmada AB 2020 gostergesinde kullanilan dort gdstergenin aritmetik ortalamasi ve
SU (structural upgrade) gostergesinin iki gostergesi olarak hesaplanan degistirilmis bir
AB 2020 Yenilik Gostergesi sonuglart sunulmustur. Patent sayisi, bilgi yogun
sektorlerde istthdam orani, bilgi yogun mal ve hizmetlerin rekabet giicii ve hizli
biiyiiyen firmalarda yenilik¢i sektorlerden gelen istthdam gostergelerine ek olarak
ihracat kalitesi ve sektore gore Ar-Ge yogunlugu bilesenleri de eklenmistir. Calismada
degistirilmis yeni bir AB 2020 yenilik gostergesi igin sonuclar detayli olarak

sunulmustur.

Siit ve Cetin (2018) 2006-2015 yillarin1 kapsayan ¢alisma, yenilik

gostergelerinin ekonomik biiylime iizerinde etkilerini panel veri yontemiyle analizine
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dayanmaktadir. Ar-ge harcamalari, patent ve arastirmaci sayist gibi tek bilesenli yenilik
degiskenlerinin yani sira kiiresel yenilik indeksi, Avrupa yenilik indeksi ve toplam
faktor verimliligi gibi c¢ok bilesenli yenilik degiskenleri calismanin veri setini
olusturmustur. Analiz sonuglarina gore patent gostergesi hari¢ diger degiskenlerin
ekonomik biiylime {izerinde pozitif ve anlaml etkisi oldugu bulunmustur. Diger yenilik
gostergelerinin ekonomi biiyiime iizerindeki etkisi 6nem sirasina gore Avrupa yenilik
indeksi, kiiresel yenilik indeksi, toplam faktor verimliligi, arastirmacilar ve Ar-ge

harcamalari olarak siralanmustir.

Holgerrson ve Kekezi (2018), yenilik miimkiin kilicilarimi ve ¢iktilarini
yansitabilen ¢ok boyutlu bir yenilik endeksi gelistirme calismanin amacini
olusturmaktadir. Yenilik girdileri beseri sermaye, dissalliklar, ulasilabilirlik, firma
aktiviteleri, yenilik dis1 degiskenler (issizlik ve su¢ oranlari) olarak 5 ana baslik altinda
toplanmistir. Patentler, firma performanslart ve bdlgesel gelir ise yenilik c¢ikti
basliklarin1 olusturmaktadir. Isvecte’teki tiim belediyeler icin toplam 44 degisken
tizerinde faktor analizi uygulanmistir. Elde edilen endeks herhangi bir bolgeye veya
iilkeye benzer bir sekilde uygulama imkan1 sunmaktadir. Onerilen endesk dért boyuttan
olusmustur ve calismada detayli bir sekilde agiklanmustir. Ilk faktor belediyenin
biiyiikliigii ile ilgili degiskenleri icermektedir. Ikinci bilesen erisebilirliktir. Belediye
smirlar1 dtesinde gerceklesen bilgi yayilimlarmi dikkate almak igindir. Ugiincii bilesen
kiimelerdir. Bu kategoride yer alan degiskenler bilginin farkli mekanizmalar araciligiyla
yayllmasint ve bu sayede yeniligin yayilmasini saglar. Son bilesen ise firma
performanslarindan olugmustur. Bir belediyede birgok yenilik firmasi varsa, biiylime

sans1 artacagl ve yeni girisimler i¢in cazip hale gelecegi belirtilmistir.

Gault (2018), yeniligin 6l¢iimii i¢in kavramsal bir ger¢eve gelistirmek amaciyla
tim ekeonomik sektdrlerde gegerli olan yenilik kavramlarmi bir sistem yaklagimiyla
birlestirmektedir. Tek bir sektordeki yenililik faaliyetlerine odaklanmaktan ziyade diger
sektorleride i¢ine alan yenilik sisteminin analiz edilmesi gerekliligi vurgulanmistir.
Ticaret sektoriinde son 25 yildir yenilikle ilgili resmi bilgilere ulasilirken, diger

ekonomik sektorlerde bu bilgilerin yetersiz diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Hauser vd. (2018) tarafindan yapilan ¢alismada ii¢ farkli bilesik yenilik endeksi

icin 1itici giicler ve yeniligin c¢esitli yonlerini kapsayan alti yenilik gostergesi
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aragtirtlmaktadir. Etkili bir bolgesel yenilik politika tasarimi i¢in yeniligin itici giicleri
hakkinda detayli bilgiler sunulmustur. Calismada Ar-Ge, beseri sermaye, kurumlar,
sosyal sermaye, kiiltiir ve kiimelenme olmak tizere 6 farkli itici gii¢ belirlenmistir.
Yenilik ¢iktilar1 arasinda ise, patentler, {iriin, slire¢ ve hizmet yeniligi, firma ve piyasa
yeniligi ilk diizey yenilik ¢iktilar1 arasinda ele alinirken, firma ve piyasa yeniliginden
elde edilen ciro pay1 ise ikinci diizey yenilik ¢iktisar1 arasinda gosterilmistir. Veri seti
yenilik gostergeleri, bolgesel yenilik skor tablosu indeksi ve yeniligin iticileri olmak
tizere 3 farkli baslik altinda toplanmistir. Topluluk yenilik anketi verileri, normalize
edilmis gostergeleri listeleyen RIS 2012 raporu ve Eurostat verileri kullanilmistir.
Regresyon analizi ve temel bilesenler yontemleri kullanilarak veriler analiz edilmistir.
Yeniligin ¢ok boyutlu olarak kavranmasi i¢in kapsamli bir analize ihtiya¢ duyuldugu ve

bir¢ok gostergenin ayr1 ayr1 géz oniine alinmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Hancioglu ve Atay (2018), Tiirkiye, Giiney Kore ve Israil’in ulusal yenilik
sistemlerini analiz etmeye ve kiyaslamaya yonelik yapilmis bir ¢aligmadir. 2008 ve
2010 yilinda OECD tarafindan yayinlanan Bilim, Teknoloji ve Endiistri goriiniim raporu
3 iilke acisindan incelenmistir. Kamu ve 6zel sektdr Ar-Ge harcamalari, bilimsel yayin
sayisi, patent sayisi, arastirmaci sayisi vd. bilesenler goz Oniinede bulundurularak
kiyaslama yoluna gidilmistir. Ayrica 3 ilkenin yenilik girdi ve ¢iktilar1 ile yenilik
politikalar1 da degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Yakin donemlerde yenilik
faaliyetlerine baslayan 3 iilke arasinda Tiirkiye diger tilkelere kiyasla oldukca diisiik bir

performans sergiledigi sonucuna ulasilmistir.
3.2. ARASTIRMA TASARIMI

Arastirmanin birinci boliimiinde, bilginin kavramsal ve kuramsal gergevesi
¢izilmis ve bilgi toplumlarinin ortaya ¢ikis siirecine deginilmistir. Bilgi toplumlarindan
bilgi ekonomilerine gegis siireci hakkinda genel bilgilere yer verilmistir. Bilgi
ekonomisi ve iktisadi bilylime siireci arasindaki iligki tarihsel perspektifte ele alinarak
aciklanmistir. Arastirmanin ikinci boliimiinde ise bilgi ekonomilerinde 6nem arz eden
yenilik konusuna dair detayl bilgilere yer verilmistir. Ayn1 zamanda yenilik, ulusal ve
bolgesel olmak {izere sistem yaklagimlart ¢ercevesinde de degerlendirilmistir.

Tiirkiye’de politika dokiimanlarinda yeniligin yeri Cumhuriyetin baglangicindan
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giiniimiize tarihsel olarak incelenmistir. Ulke ve bdlgelerin yenilik potansiyelini ve

performansini ortaya koymaya yonelik indeks degerleri ve bilesenleri incelenmistir.

Calismanin bu kisminda Tiirkiye’deki Diizey 2 bolgelerinin yenilik agisindan
nasil bir perfomans sergiledikleri incelenmistir. S6z konusu c¢aligma yapilirken izlenen

adimlar ve elde edilen ¢iktilar agagidaki tabloda 6zetlenmektedir.

Tablo 13: Arastirma Asamalari ve Ciktilar

Asama | Yontem Cikt1

1 Literatiir Taramast Yeniligi 6l¢meye .111§k1n t_eorlk altyap1 ve
uygulamalarm belirlenmesi

2 Olgiim Parametrelerini Olusturma Calismanin yaplla_bllrnes_l_ igin literatiirle
uyumlu parametlerin tespiti

3 Analiz Y0ontemini Belirleme Olgiim parame tleri . pellrlendlktgn sonra
uygun analiz yonteminin se¢ilmesi
Caligmanin  yapilabilmesi i¢in gerekli

4 Veri Setinin Olusturulmasi verilerin toplanmasi ve analize hazir hale
getirilmesi

.. Iki farkh asamadan olusan analiz
5 2" Enast ciktilarinin elde edilmesi
6 Analizin Sonlandirilmasi Sonuglar ve Oneri

Tabloda goriildiigii iizere Oncelikle yenilik kapasitesini ve performansini
O0lcmeye yonelik literatiir taramasi yapilmistir. Literatiirdeki ¢alismalar incelenerek
yenilik performansini etkileyebilecek degiskenler saptanmistir. Diger asamada ise
degiskenlere uygulanabilecek analiz yontemleri arastirilmistir. Analiz yOnteminin
belirlenmesinden sonra resmi kurumlarin istatistiki gostergelerinden yararlanilarak veri
seti hazirlanmis ve analize hazir hale getirilmistir. Calismanin ilk asamasinda 26 Diizey
2 bolgeleri i¢in genel yenilik puan degerleri hesaplanmis ve sonuglar bulgular
boliimiinde detayli bir sekilde sunulmustur. ikinci asamada bdlgesel yenilik etkinlik
puan degerlerine yer verilmistir. Ilk iki asamada hesaplanan degerlere gore 26 bolge igin

yenilik kartlar1 olusturulmus ve detayli olarak bulgular kisminda sunulmustur.
3.3. CALISMA EVRENI

Calismada bolgesel yenilik indekslerinin hesaplanmasinda Bakanlar Kurulu
Karar1 ile 2002 yilindan itibaren uygulanan Istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasi
(IBBS) esas alimmustir. IBBS, bélgeler arasi dengesizliklerin giderilmesi amaciyla
bolgelerin sosyo-ekonomik yapilarini analiz etme ve Avrupa Birligi (AB) ile mukayese

edilebilir verilerin tiretilmesi amaciyla AB boélgesel siniflandirmasi olan Nomenclature
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of Territorial Units for Statistics (NUTS) ayrimina gére tanimlanmistir. Bolge sistemi
olusturulurken {i¢ diizeyde bdlge birimleri tanimlannmustir. idari yaprya uygun 81 il
Diizey 3 olarak tanimlanmistir. Ekonomik, sosyal ve cografi agcidan benzerlik tagiyan
komsu illerin niifus biiyiikliigii ve bolgesel kalkinma planlari da goz Oniinde
bulundurularak 26 adet Diizey 2 birimleri tanimlanmistir. Diizey 2 bolgelerinin
gruplandirilmasi sonucunda ise 12 adet Diizey 1 bolge birimleri tanimlanmigtir
(Cumhurbagkanhigr Strateji ve Biitge Baskanligi, 2002). Bu kapsamda ¢alismada Diizey
2 bolge birimleri kullanilmistir. Sekil 10°da Diizey 2 bolge birimleri gosterilmistir.

Sekil 10: Tiirkiye IBBS Diizey 2 Bolgeleri

Kaynak: T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanligi, Bélgesel Rekabet Edebilirlik Operasyonel Programi
(2007-2009).
Diizey 2 bolgeleri sinirlart igerisinde yer alan iller ise asagidaki Tablo 14°de

siralanmastir.

Tablo 14: Tiirkiye IBBS Diizey 2 Bolge illeri

Diizey 2 Bolgeleri

TR10: istanbul TR71: Aksaray, Kirikkale, Kirgehir, Nigde, Nevsehir
TR21: Edirne, Kirklareli, Tekirdag TR72: Kayseri, Sivas, Yozgat

TR22: Balikesir, Canakkale TR81: Bartin, Karabiik, Zonguldak

TR31: Izmir TR82: Cankiri, Kastamonu, Sinop

TR32: Aydin, Denizli, Mugla TR83: Amasya, Corum, Samsun, Tokat

TR33: Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak TR90: Artvin, Giresun, Giimiishane, Ordu, Rize, Trabzon
TRA41: Bilecik, Bursa, Eskisehir TRAL: Bayburt, Erzincan, Erzurum

TRA42: Bolu, Diizce, Kocaeli, Sakarya, Yalova TRA2: Agri, Ardahan, Igdir, Kars,

TR51: Ankara TRB1: Bingol, Elazig, Malatya, Tunceli

TR52: Karaman, Konya TRB2: Bitlis, Hakkari, Mus, Van

TR61: Isparta, Antalya, Burdur TRC1: Adiyaman, Gaziantep, Kilis

TR62: Adana, Mersin TRC2: Diyarbakir, Sanlurfa

TR63: Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye TRC3: Batman, Mardin, Sirnak, Siirt

Kaynak:http://www.planlama.org/index.php/tuerkiyede-boelgesel-kalknma-
ajanslar/tuerkiyedeki-statistiksel-boelge-birimleri-bb
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26 adet bolgenin bulundugu Tiirkiye Diizey 2 bdlgelerinde yenilik performansi

degerlendirilmistir.
3.4. ANALIiZ YONTEMIi

Yenilik sistemleri en giincel ve kapsayici veriler ilizerinde calismaya imkan
saglayan teknik bir girdi-¢ikt1 sistemler biitiiniidiir. Bolgesel yenilik sisteminin etkinligi
ise, bolgeye ait farkli parametreler kullanilarak bolgenin genel yenilik performansini
yansitan ve sistemin tiim parametrelerini kapsayan bir girdi-¢ikti mekanizmasinin

etkinligi ile sekillendigi varsayilmaktadir (Zabala-Iturriagagoitia vd., 2007: 662-663).

Calismada bolgelerin  yenilik performanslarinin  ortaya konulmasi ve
karsilastirilmasina yonelik bir 6lgiit olusturulmaya calisilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle
bolgelerin yenilik indeks degerleri 7 alt gosterge i¢in hesaplanmis daha sonra bu indeks
degerlerinden elde edilen sonuglara gore genel puan ve etkinlik puanlari da
hesaplanarak sonuglar elde edilmistir. Bolgesel yenilik indekslerinin hesaplanmasinda
Global Yenilik indeksi ¢alismasinda kullanilan normalizasyon ydntemi tercih edilmistir.
Literatiire bakildiginda bir¢ok veri normalizasyon yontemine rastlanilmaktadir. Ancak
genellikle yontemin ii¢ ana baslik altinda toplandig1 goriilmektedir. Bu yontemler vektor
normalizasyonu, dogrusal normalizasyon ve monoton olmayan normalizasyon
seklindedir. Farkli degiskenlere sahip olan bilesenlerin analizinde bu ydntemin tercih
edildigi goriilmektedir (Wang vd., 2009: 2272). Calismada dogrusal normalizasyon
yontemleri arasinda  gdsterilen Minimum-Maksimum  normalizasyon metodu
kullamlmistir (Ozdagoglu, 2014: 283-284; Akdemir, 2009: 24). Bu yéntem farkh
ozellikleri olan veri setlerini siitun siitun birbirinden bagimsiz bir sekilde normalize
etmektedir. Ayrik 6zellikleri olan veriler genel olarak her bir siitun bir 6zelligi gosterir
ve normalizasyon da her bir 6zelligi ayr1 ayr1 uygulanir. Bu yontem veri setinde yer alan
degerlerin dagilimin1 diizenli hale getirmektedir. Minimum-Maksimum yonteminde

yeni degerler asagida gosterilen esitlikle formiile edilmektedir.

' Xi — Xmin
X =

Xmaks - Xmin

Bu esitlikte;
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x'= Normalize edilmis veriyi,

Xi = Girdi degerini,

Xmin = Veri seti igerisindeki en kii¢iik say1y,

Xmaks = Veri seti i¢erisindeki en biiyiik say1y1 ifade etmektedir.

Bu formiile gore elde edilen veri deger araligir O ile 1 arasindadir. Veri seti
icerisinde negatif isaretli degerler olsa dahi bu isaretler normalizasyon sonucu ortadan
kalkarak pozitif hale gelirler. Literatiire bakildiginda bazi arastirmacilar tarafindan
kendi problemlerine 6zgii dlgeklendirme yontemi gelistirmektedir. Her problem igin

farkl bir 6l¢eklendirme yontemi de kullanilabilmektedir (Yavuz ve Deveci, 2012: 175).

Calismada yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerine ait veriler her bdlge i¢in belirli
araliktaki indeks degerlerine doniistiiriilmektedir. Bu aralik ise, ele alinan 7 ana alt
bilesen kapsaminda 1 ila 7 puan arasinda belirlenmistir. Bu sebeple yukaridaki esitlik

asagidaki gibi yeniden revize edilmistir.

Xi — Xmin

indeks (x;) = 6 x +1

X maks — X min

Bu esitlikte;

Xi =Indeks degeri hesaplanacak bdlgelerin grup igindeki sayisal degerini,
Xmin= her bir grupta yer alan minimum degeri,

Xmaks = her bir grupta yer alan maksimum degeri ifade etmektedir.

Boylece her bir bolgenin indeks degerleri; bolgeye ait grup degerleri ile gruptaki
minimum deger ve maksimum deger arasindaki farka boliinmesiyle elde edilmektedir.
Bu baglamda, bilesenler igerisinde yenilik kapasite ve performansi yiiksek olan bolgeler
7 ve 7’ye yakin degerler alirken, nispeten daha diisiik bolgelerin puani 1 ve 1’e yakin
degerler almaktadir. Bu formiil; en yliksek degere sahip bdlgeye 7, en diisiik degere
sahip bolgeye 1 ve diger tiim bolgelere de 1 ile 7 arasinda deger verilecegini gosterir.
Hesaplamalarda herhangi bir agirliklandirma kullanilmamistir. Indeks degerleri 7 ana
kategori ve kendilerini olusturan alt kategorilerin aritmetik ortalamasi olarak meydana

gelmektedir. Genel yenilik girdi ve ¢ikti indeksleri, kendilerine ait ana basliklarin
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ortalamasinda olusmakta ve boylece 26 Bolge icin Bélgesel Yenilik Indeks degerleri
meydana gelmektedir (Gomleksiz, 2012: 110).

Bolgesel yenilik indeks degerlerinin yami sira yenilik girdi-¢ikt1 arasindaki
performansin ortaya konulmasi icin yenilik etkinligi de hesaplanmaktadir. Yenilik
performansi, yaratilan c¢iktilar ve ortaya konan ¢abalar arasindaki iliski olarak
nitelendirilebilmektedir. Bu baglamda iilke, bolge ya da firmalar tarafindan yenilige
dontistiiriilebilen kaynaklar s6z konusu olmaktadir (Brenner ve Broekel, 2009: 15).
Bolgelerin yenilik etkinligi, yenilik girdilerine karsilik ne kadar yenilik ¢iktis1 elde
edilmesi olarak degerlendirilmistir. Her bir Diizey 2 bolgesi i¢in yenilik etkinligi basit

olarak asagidaki gibi hesaplanmistir.

Yenilik Giktt indeksi

Bolgesel Yenilik Etkinligi=—————— -
Yenilik Girdi Indeksi

Her bir bolge i¢in hesaplanan etkinlik degerinde puani 1 ve 1’den biiyiik olan
bolgeler etkinligin goreli olarak yiiksek oldugu ve 1’den kiigiik olan bdlgeler ise
etkinligin diisiik oldugu boélgeler olarak nitelendirilmektedir (Duman, 2017: 107).

3.5. VERI SETi VE DEGISKENLER

Bolgesel yenilik indekslerinin olusturulmasinda ana ve alt degiskenlere ait veri
seti olusturulurken en son ulasilabilen yil verisi kullanilmistir. Bu kapsamda veriler
genel olarak 2014 - 2018 yillart arasi donemi i¢ermektedir. Yenilik girdi ve ¢ikti
bilesenleri 7 ana alt ve 17 alt bilesene ait toplam 58 gdsterge tanimlanmistir. Veri seti
olusturulurken temel olarak Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Sanayi ve Teknoloji
Bakanlhigi, Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu (BTK), University Ranking by
Academic Performance (URAP), Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
(TUBITAK), Tiirk Patent Enstitiisii (TPE) ve cesitli kurum kuruluslarm yaymlamis
olduklar1 istatistikler, raporlar, haber biiltenlerinden yararlamlmistir. Indeks

bilesenlerinin genel ¢ercevesi ve gostergelere ait detayli bilgi Tablo 15°te sunulmustur.
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Tablo 15: Bolgesel Yenilik indeksinde Kullanilan Gostergeler

iletisim sektdriiniin pay1

ANA . VERI
BILESENLER ALT BILESENLER YILI KAYNAK
1.1. iSGUCU
1.1.1.Bin kisi basina diisen egitim durumuna goére 2017
isgiicii sayis1 (15 yas ve iizeri)
1.1.2.Bin kisi basina diisen yiiksekdgretim mezunu | 2018
= sayisi (25-64 yag arasi) TUIK
: 1.1.3.Toplam niifus icerisinde yiiksek lisans 2017
s mezunu sayisi (15 yas ve iizeri)
&
= 1.1.4.Toplam niifus icerisinde doktora mezunu 2017
z sayisi (15 yas ve {izeri)
& 1.2. EGITIM
g 1.2.1. Yiiksekogretim kurumlarinda gérevli 6gretim | 2017
- eleman1 sayisi TUIK
1.2.2. Ortadgretimde net okullagma orani 2017
1.3. NUFUS
1.3.1. Niifus yogunlugu 2018 .
1.3.2. Net go¢ hizt 2018 TUIK
2.1.ALTYAPI
E 2.1.1. Sabit genis bant internet abone sayisi 2014
= 2.1.2. Mobil genis bant internet abone sayisi 2014 BTK
g 2.2. ULASTIRMA
g 2.2.1. 11 ve devlet yolu toplam yol uzunluklar1 (km) | 2017
3 2.2.2. Toplam demiryolu ag1 (km) 2017 »
= - TUIK
5 :% 2.2.3. Toplam hava yolu trafigi yolcu sayist 2017
-~ : 2.2.4. Bin kisi bagina diisen otomobil sayisi 2018
v/ 2.3. KULTUR
§ 2.3.1. Gazete ve dergilerin kisi bagina yillik tiraj 2017
» sayi1sl
§ 2.3.2. Bin kisi basina halk kiitiiphanelerinden 2017 TUIK
- yararlanma sayisi
j 2.3.3. Tiyatro gosterisi basina diisen seyirci sayisi 2017
o 2.3.4. Sinema gosterisi basina diisen seyirci sayist 2017
2.4. SAGLIK
2.4.1. Yiz bin kisi bagina diisen toplam hastane 2016 ..
yatak sayist TUIK
2.4.2. Bin kisi bagina diisen hekim sayist 2016
2.5. ENERJI
2.5.1. Kisi bagina sanayi elektrik tiiketimi (kwh) 2017 TUIK
3.1.GIRISIMCILIiK
% E 3.1.1. Is kayitlarina gére toplam girisim sayisi 2016
o
§ =z 3.1.2. Toplam girisim sayist igerisinde imalat 2016 TUIK
— ] P
~ B sektoriiniin pay1
e O 3.1.3. Toplam girisim sayist igerisinde bilgi ve 2016
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YENILIiK CIKTILARI

3.1.4. Toplam girisim sayis1 i¢erisinde mesleki, 2016
bilimsel ve teknik faaliyetlerin pay1
3.1.5. Toplam girisim icerisinde egitim 2016
faaliyetlerinin pay1
3.2. REKABET
3.2.1. Kurulan sirket sayist 2018
3.2.2. Yabanc1 sermaye ile kurulan sirket sayist 2018 TOBB
(anonim+limited)
3.2.3. Kurulan yabanc1 sermayeli sirket bagina 2018
yabanci sermaye orant
3.3. TICARET VE MALI ARACI
KURULUSLAR
3.3.1. Kisi basina diisen ihracat 2018
3.3.2. Kisi basina diisen ithalat 2018
3.3.3. Imalat sektdriindeki ihracat 2017 TUIK
3.3.4. Imalat sektoriindeki ithalat 2017
3.3.5. Finansal hizmetlerde yerel birim sayist 2017
3.3.6. Kredi kuruluslarinda yerel birim say1si 2017
4.1. FINANSMAN VE TESVIK
. . . . . 2018 | T.C. Sanayi ve
4.1.1.Verilen bolgesel sabit yatirim tesvik belgesi Teknoloji
basina yatirim tesvigi Bakanlig1
2018 | T.C.
_ 4.1.2. imalat, enerji, ulastirma ve haberlesme Cumbhurbagkanl
= sektorlerindeki kisi basina diisen toplam kamu 181 Strateji ve
ﬁ yatirimlari Biitge
g Baskanligi
7> 4.1.3. Illere verilen toplam kredi tutari (ihtisas ve 2017 | Tirkiye
: ihtisas dis1) Bankalar Birligi
4.2. YENILIK EKOSISTEMI
4.2.1. Teknoloji gelistirme bolgeleri sayisi 2018 T.C. Sanayi ve
4.2.2. Ar-ge merkez sayisi 2018 | Teknoloji
4.2.3. Tasarim merkez sayi1s1 2018 | Bakanhig
5.1. EKONOMIK CIKTILAR
5.1.1. Bin kisi basina diisen patent bagvuru ve tescil | 2018
sayi1sl
5.1.2. Bin kisi basina diisen faydali model bagvuru 2018
5. YARATICI | ve tescil sayisi TPE
CIKTILAR 5.1.3. Bin kisi basina diisen marka basvuru ve tescil | 2018
sayl1sl
5.1.4. Bin kisi basina diisen tasarim basvuru ve 2018
tescil sayisi
5.1.5. Yiiksek teknolojili iiriin ihracati 2018 TUIK
6.1. YAYINLAR
6. BILIMSEL | 6.1.1. Toplam makale puan (devlet ve vakif 2018 URAP
CIKTILAR | iiniversiteleri)
6.1.2. Toplam atif puani 2018 URAP
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6.1.3. Toplam bilimsel dokiiman puani 2018 URAP
6.2. PROJELER
6.2.1. ARDEB toplam proje sayisi (6nerilen ve 2017 TUBITAK
desteklenen)
6.2.2. ARDEB projelerine aktarilan tutar 2017 TUBITAK
6.2.3. Universitelerin arastirma harcamalari tutar 2017 YOK
(Kalkinma Bakanlig1 ve BAP)
7.1. TOPLUMSAL REFAHA KATKILAR

7 REFAH 7.1.1. Bolgesel satin alma giicii paritesi 2017 TUIK
7.1.2. Kisi basina bolgesel gayri safi katma deger 2017
(TL)

Tablo 15°te goriildigii lizere yenilik girdi ve ¢ikt1 ana bilesenleri i¢erisinde 7 ana
alt ve 17 alt bilesenden olugmak lizere toplam 58 gdsterge kullanilmistir. Beseri
sermaye, altyap1 ve kiiltiir, piyasa gelismi ve is ortami ana bilesenleri yenilik girdilerini
olustururken, yaratici ¢iktilar, bilimsel ¢iktilar ve refah bilesenleri ise yenilik ¢iktilarin
olusturmaktadir. Referans gosterilen kaynaklarda bazi1 gostergelere ait istatistiki veriler
genellikle il diizeyini kapsamaktadir. Indeks hesaplamasi cergevesinde bu iller Diizey 2
kapsaminda gruplandirilarak yeniden revize edilmistir. Ayrica indeks hesaplamalarinda
genellikle aragtirma altbaslig1 cercevesinde yer verilen gostergeler (Kisi basina Ar-Ge
harcamalari, Ar-Ge insan kaynagi, Ar-Ge personeli ve arastirmaci sayis1) Diizey 2’de
mevcut olmadigi icin veri setine dahil edilememistir. S6z konusu verilere yalnizca
ulusal diizeyde ulasabilmek miimkiindiir. Benzer sekilde yenilik ¢iktilar1 kapsaminda
degerlendirilen gostergelere (ekonomik faaliyette teknolojik yenilik girisimi, iiriin
girisimi, pazar girisimi ve yenilik faaliyetlerine devam eden girisimler) Diizey 2’de

mevcut olmadigr i¢in veri setinde kullanilamamaistir.
3.6. ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin ilk asamasinda 26 Diizey 2 bolgesi icin genel yenilik puan degerleri
hesaplanmistir. Hesaplama yapilirken her bir Diizey 2 bolgesi i¢in, yenilik girdilerini ve
ciktilarin1 olusturan 7 ana bilesene ait her bir alt bilesenin aritmetik ortalamasi
alimmistir. Yani 7 ana bilesene ait indeks degerleri kendilerini olusturan alt
bilesenlerinin aritmetik ortalamasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Genel yenilik puan indeks
degerlerine ait sonuglar maksimum degerden minimuma dogru her bir Diizey 2 bdlgesi

ve 7 ana bilesen icin Tablo 16’da ayr1 ayr1 sunulmustur.
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Tablo 16: Diizey 2 Bolgelerinin Genel Yenilik indeks Puan Degerleri

Genel Genel Puan Dagilimm
Diizey 2 Yenilik Begeri Altyap Piyasa Is Yaratici Bilimsel | Refah
Bolgeleri Puan Sermaye ve Gelisimi | Ortami Ciktr Cikn
Degerleri Kiiltiir
TR10 5,97 6,12 3,73 6,66 6,57 6,67 5,03 7,00
TR51 3,89 3,63 3,24 2,41 3,37 3,19 6,32 5,07
TR31 3,30 2,81 3,07 2,07 2,70 2,43 5,06 4,99
TR42 3,17 2,53 2,97 2,28 3,11 2,35 4,29 4,64
TR41 3,00 2,52 3,16 2,20 2,17 3,14 3,91 3,92
TR72 2,51 2,15 3,80 1,49 1,86 2,43 3,42 2,39
TR32 2,47 2,33 3,37 1,47 1,71 2,49 3,17 3,30
TR52 2,43 2,06 2,95 1,73 1,93 1,94 2,34 2,73
TR21 2,41 2,04 2,95 1,82 1,53 1,85 3,50 3,92
TR61 2,39 2,44 2,52 1,34 1,82 1,38 2,75 3,38
TR33 2,33 2,16 2,80 1,72 2,01 1,65 2,71 2,61
TR90 2,22 2,57 2,25 1,31 1,48 1,25 2,60 2,92
TR62 2,18 2,11 2,90 1,49 1,52 1,23 3,35 2,42
TRC1 2,18 1,76 2,90 1,33 2,56 1,26 2,78 2,98
TR83 2,16 2,22 2,91 1,68 1,73 2,24 2,70 2,21
TR71 2,13 2,04 3,15 1,36 1,73 1,23 2,59 2,02
TR22 2,11 2,12 2,60 1,63 1,47 1,55 2,18 3,23
TRB1 2,10 2,11 3,19 1,28 1,44 1,17 3,44 2,05
TR81 2,07 2,04 2,91 1,68 1,73 2,24 2,70 2,64
TR82 1,95 2,44 2,90 1,49 1,52 1,23 3,35 2,33
TRAL 1,91 1,69 2,81 1,02 1,37 1,10 3,13 2,25
TR63 1,87 1,90 2,58 1,68 1,66 1,66 2,60 1,66
TRC2 1,73 1,44 2,47 1,69 1,49 1,27 2,64 1,39
TRB2 1,48 1,20 2,11 1,25 1,31 1,12 3,50 1,24
TRC3 1,31 1,41 2,16 1,33 1,29 1,02 2,11 1,21
TRA2 1,25 1,11 1,72 1,16 1,10 1,00 1,56 1,12

Tablo 16’da hesaplama sonucu elde edilen yenilik genel puani siralamasina gore
TR10 (istanbul) bdlgesi 5,98 puanla ilk sirada yer almaktadir. TR10’u 3,89 puan
degeriyle TR51 (Ankara) ve 3,30 puan degeriyle TR31 (Izmir) bélgesi takip etmektedir.
TR10 bolgesine ait puanlara bakildiginda altyap1 ve kiiltiir ile bilimsel ¢ikt1 bilesenleri
hari¢ diger tiim bilesenlerde en yiiksek puan degerine sahiptir. Ozellikle refah
bileseninden bdlgenin tam puan almasi dikkat gekmektedir. Ikinci sirada yer alan TR51
(Ankara) bolgesine ait puanlara bakildiginda genellikle yiiksek puanlara sahip oldugu
goriilmektedir. Ancak 6zellikle bilimsel ¢iktilar bileseninde 1’inci sirada olmasi bolgeyi
bu konuda ©6n plana tasimaktadir. Genel siralamada {i¢iinci olan TR31 bdolgesi

puanlarina bakildiginda, bilimsel ¢ikti, beseri sermaye ve refah bilesenlerinde yiliksek
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puan degerlerine sahip oldugu goriilmektedir. TR10, TR51 ve TR31 bolgelerini takiben
sirayla TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR41 (Bursa, Eskisehir,
Bilecik) ve TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) bolgeleri takip etmektedir. TR62 (Adana,
Mersin) ve TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) bolgelerinin ise aynmi genel puan
degerine (2,18) sahip olduklar1 goriilmektedir. Genel puan siralamasinin sonunda
bulanan ti¢ bolge 1,48 puanla 24’{lincii siradaki TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari), 1,31
puanla 25’inci siradaki TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) ve 1,25 puanla 26’nc1
wradaki TRA2 (Agn, Kars, Igdir) bolgeleri olmustur. TRA2 bolgesi, beseri sermaye, is
ortami, yaratici ¢ikt1 ve refah bilesenlerinde son sirada yer almistir. TRC3 bolgesi ise,

altyap1 ve kiiltiir ve bilimsel ¢ikt1 bilesenlerinde son siradadir.

Calismanin ikinci asamasinda ise, her bir Diizey 2 bolgesi igin hesaplanan
bolgesel yenilik etkinlik puan degerlerine yer verilmistir. Yenilik ¢ikti indeksinin girdi
endeksine boliinmesiyle elde edilen etkinlik puan degerlerine ait sonuglar, etkinlik puani

en yiiksek olan bolgeden en diisiige dogru siralanarak Tablo 17’ de sunulmustur.

Tablo 17: Diizey 2 Bolgelerinin Yenilik Etkinlik Puanlari

Diizey 2 Bolgeleri Yenilik Yenilik  Etkinlik
_Cikt1 ) Girdi Puam
Indeksi Indeksi
1  TR31 (izmir) 4,16 2,66 1,56
2 | TR51 (Ankara) 4,86 3,16 1,54
3  TRA41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) 3,64 2,51 1,45
4 | TRA42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) 3,76 2,72 1,38
5 TR32 (Aydn, Denizli, Mugla) 2,88 2,16 1,34
6  TRC2 (Sanlwrfa, Diyarbakir) 2,00 1,53 1,31
7  TR52 (Konya, Karaman) 2,79 2,16 1,30
8  TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) 2,73 2,17 1,26
9  TRALI (Erzurum, Erzincan, Bayburt) 2,16 1,72 1,25
10 TR62 (Adana, Mersin) 2,41 2,01 1,20
11 TR22 (Balikesir, Canakkale) 2,38 2,02 1,19
12 TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) 2,75 2,32 1,18
13 TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) 2,38 2,02 1,18
14 TRB81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) 2,26 1,93 1,17
15 TRG61 (Antalya, Isparta, Burdur) 2,58 2,24 1,15
16 TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) 2,33 2,03 1,15
17 TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) 2,48 2,21 1,12
18 TRBI1(Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli) 2,22 2,00 1,11
19 TRB82 (Kastamonu, Cankir1, Sinop) 2,06 1,87 1,10
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20 TR1O0 (istanbul) 6,23 577 1,08

21 TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, 2,25 2,20 1,02
Gilimiighane)

22 TRG63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) 1,86 1,89 0,98

23 TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) 1,46 1,49 0,98

24  TRAZ2 (Agn, Kars, 1gdir, Ardahan) 1,23 1,27 0,96

25 TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) 2,02 2,21 0,91

26 TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) 1,10 1,46 0,75

Tablo’de hesaplama sonucu elde edilen yenilik etkinlik puan1 siralamasina gore
TR31 bolgesi 1,56 puanla ilk sirada yer almaktadir. TR51 bolgesi 1,54 puaniyla 2’nci
olurken, TR41 bdlgesi 1,45 puan degeriyle 3’ilincli siradadir. TR31, TR51 ve TR41
bolgelerini TR42 ve TR32 bolgeleri takip etmektedir. Etkinlik puaninda son {i¢ sirada
olan bolgeler ise TRA2, TR71 ve TRC3’tiir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi,
hesaplanan etkinlik degerinde puani 1 ve 1’den biiyiik olan bolgeler etkinligin goreli
olarak yiiksek oldugu ve 1’den kiiclik olan boélgeler ise etkinligin diisiik oldugu
bolgelerdir. Tabloya bakildiginda TR63, TRB2, TRA2, TR71 ve TRC3 bdélgelerinin
etkinlik puan degerlerinin 1’den kii¢lik oldugu goriilmektedir. Diger bolgelere kiyasla
etkinligin goreli olarak diisiik oldugu bolgelerdir. Yenilik genel puanina gore
kiyaslayacak olursak; TR10 bolgesi yenilik genel puaninda ilk sirada yer alirken
etkinlik puaninda 20°nci siraya gerilemesi dikkat ¢cekmektedir. Dikkat ¢eken diger bir
bolge ise TRC2 bolgesidir. Bolge, genel yenilik siralamasinda 23’iincii iken, etkinlik
siralamasinda 6’ncidir. Benzer sekilde genel yenilik siralamast 21°inci olan TRAI1
bolgesi, etkinlik puan siralamasinda 9’uncu siraya yiikseldigi goriilmektedir. TR51,
TRBI ve TR63 bolgelerine ait yenilik genel ve etkinlik puan siralamalar1 degismeyerek
ayni kalmistir. Calismanin devaminda ise, yukarida hesaplanmis olan degerlere gore 26
bolge i¢in yenilik kartlar1 olusturulmustur. Yenilik kartinda, yenilik girdilerini ve
ciktilarini olusturan bilesenlerin puan ve siralamalarina yer verilmistir. Ayrica her bir
bolge i¢in 7 ana ve 17 alt yenilik bilesenlerini olusturan gdstergeler agisindan detayli

olarak ele alinmistir.
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Sekil 11: Diizey 2 TR10 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR10 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 1 5,97
Bolgesel yenilik etkinligi 20 1,08
Alt Bilesenler
= Beseri Sermaye 1 6,12
= Altyap1 ve Kiiltiir 2 3,73
.= Piyasa Gelisimi 1 6,66
O Is Ortamu 1 6,57
. Yaratic1 Ciktilar 1 6,67
= Bilimsel Ciktilar 3 5,03
= Refah 1 7,00
o

Beseri Sermaye

Yaratici Clktllar s Ortamm
=O==Puan

Istanbul, Tiirkiye’nin kuzeybatisinda yer alan Marmara Bolgesinde
bulunmaktadir. Anadolu yakasinin dogusunda kalan Kocaeli sehriyle, Avrupa yakasinin
batisinda kalan Tekirdag iliyle komsu konumdadir. TR10 Bolgesi yenilik kartina
bakildiginda, genel yenilik indeks siralamasinda 5,97 degeriyle 1. sirada yer almistir.
Yenilik girdileri ana bilesenleri arasinda yer alan beseri sermaye, piyasa gelisimi ve i
ortami alt basliklarinda bolge 1. siradadir. Altyapr ve kiiltiir basliginda ise TR72
bolgesini takiben 3,73 puan degeriyle 2. sirada yer almistir. Yenilik ciktilart ana
bilesenleri arasinda yer alan bilimsel ¢ikt1 kategorisinde ise, TR51 ve TR31 bdlgelerini
takip ederek 5,03 puan degeriyle 3. siradadir. Bolgenin refah bileseninden tam puan
almas1 ise dikkat ¢ekicidir. Genel yenilik indeks siralamasinda bolge ilk sirada yer
alirken, yenilik etkinligi siralamasinda bdlgenin 20°nci siraya gerilemesi goze
carpmaktadir. Mevcut yenilik girdileriyle beklenen ¢iktilarin yaratilamamasi yenilik

etkinliginin diisiik ¢ikmasina sebep olmustur. Cikt1 degiskeni agisindan bilimsel ¢iktilar,
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girdi degiskeni agisindan ise altyapr ve kiiltiir ana degiskenlerinin diisiik ¢ikmasi
bolgenin etkinlik diizeyinde 6nemli bir rol oynadig1 gostermektedir. Calismada TR10
bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilegenlerinin
ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR10 bolgesi ortalama degerleri agsagidaki

grafikte sunulmustur.

Sekil 12: TR10 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Beseri Altyap1 ve Piyasa is Ortam1  Yaratici Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTR10 Diizey 2 Ortalamasi

TRI10 bolgesi yenilik girdileri agisindan degerlendirildiginde, tiim bilesenler
acisindan Diizey 2 ortalamasinin oldukg¢a {izerinde yer aldigi goriilmektedir. Beseri
sermaye ana bileseni, daha dnce Tablo 15°te gosterildigi lizere isgiicii, egitim ve niifus
alt bilesenlerinden olusmaktaydi. TR10 bdlgesi isgiicii gostergelerine bakildiginda
yiiksekdgretim mezunu sayis1 biraz diisiik kalsada, yiiksek lisans ve doktora mezun
sayisinda bolge lider konumdadir. Benzer sekilde yiiksekdgretim kurumlarinda gorevli
ogretim elemant sayisi agisindan da ilk siradadir. Ancak egitim alaninda ortadgretimde
net okullasma oranma bakildiginda daha alt siralarda yer almasi goze ¢arpmaktadir.
Bolgenin niifus yogunlugu ise oldukca yiiksektir. Altyap1 gostergelerine bakildiginda,
sabit ve mobil genis bant internet abone sayisinda yine ilk siradadir. Ulastirma agisindan
bakildiginda ise bolgenin diger bolgelere kiyasla gerilerde kaldigr goriilmektedir.
Ozellikle karayolu ve demiryolu uzunluklari, bin kisi basina diisen yolcu sayisinda bu
durum goéze garpmaktadir. Ulastirma olanaklarinin iyilestirilmesi, karayolu ve otoyol
baglantilarinin  gelistirilmesi, rayli sistemin agirlhk kazanmasi, havalimani

kapasitelerinin artiritlmasi bolgenin ulagim konusunda da gelismis olmasina yardimci
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olabilir. Kiitiiphane sayisinin oldukga yiiksek olmasina karsin, kisilerin kiitiiphanelerden
yararlanma sayist olduk¢a disiiktiir. Niifus yogunlugunun yiiksek olmasindan dolayi
kisi basma diisen hastane yatak ve hekim sayisi diisiik ¢ikmistir. Bolgenin piyasa
gelisimi olanaklar1 ise Diizey 2 bolgelerine kiyasla oldukea iyi durumdadir. Girisimcilik
faaliyetlerinin yaygilhigi, rekabetin yiiksek diizeyde olmasi ve dig ticaret hacminin
yarisindan fazlasinin bolgede yaratilmasi gibi unsurlar, piyasa gelisiminde diger
bolgeleri geride birakarak 6,66 puanla ilk sirada yer almasini saglamistir. Diizey 2
bolgelerinin ortalamasi ise 1,78 puan olarak hesaplanmistir. Bolgenin is ortami alt
bilesenlerine bakildiginda, yatirim tesvigi ve kredi tutarlarinda ilk sirada yer alirken,
imalat, enerji, ulastirma ve haberlesme kamu yatirimlarinda TR71 bdlgesini takiben 2.
siradadir. Ar-Ge merkez sayisi, tasarim merkez sayisi gibi yenilik ekosisteminin
bilesenlerine bakildiginda, TR10 bolgesi ile diger bolgeler arasinda niceliksel olarak
bliyiik fark bulunmaktadir. Bolgenin finansman ve tesvik, yenilik ekosistemi
kategorilerinde lider olmasi is ortam1 ana bilesenine yansiyarak 6,57 puanla ilk siraya

yerlesmesini saglamistir.

Yenilik ciktilar1 ana bilesenlerine bakildiginda, yaratict ¢iktilar alt bileseni
altinda yer alan patent, faydali model, marka ve tasarim basvurulari sayilarinda ve
yiiksek teknolojili iiriin ihracatinda yine lider konumdadir. Ustelik diger bolgelerle
kiyaslandiginda sayisal olarak biiyiik farkliliklar dikkat ¢ekmektedir. Ancak tescil
sayilart agisindan degerlendirme yapildiginda, faydali model tescil sayisinda TR51 ve
tasarim tescil sayisinda ise TR72 bdlgelerini takip ettigi goriilmektedir. Bolge, bilimsel
ciktilar acisindan degerlendirildiginde ise, proje bashig altinda yer verilen (ARDEB
proje sayisi ve tutarinda, liniversitelerin aragtirma harcamalari tutari) tiim gostergelerde
I’inci siradadir. URAP tarafindan yayimlanan makale puani, atif puani ve bilimsel
dokiiman puanlar1 agisindan bdlgenin orta siralarda yer aldigir goriilmektedir. Bu
baglamda bolge bilimsel yayin sayilar1 bakimdan yetersiz bulunmustur. Koklii
{iniversitelerin performansinin istenilen diizeyde olmadigi Istanbul Kalkinma Ajansi
tarafindan sunulan raporda belirtilmistir (Istanbul Kalkinma Ajans1,2012: 45). Refah
gostergesi olarak ele alinan bolgesel satin alma giicii paritesi ve bolgesel gayri safi

katma degerde de 1’inci siradadir.
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Sekil 13: Diizey 2 TR21 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR21 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 9 2,41
Bolgesel yenilik etkinligi 8 1,26
Alt Bilesenler
« | Beseri Sermaye 17 2,04
= Altyapi ve Kiiltiir 11 2,95
= Piyasa Gelisimi 7 1,73
O Is Ortam1 8 1,93
g Yaratici Ciktilar 9 1,94
= Bilimsel Ciktilar 22 2,34
%  Refah 5 3,92
o

Bese{i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar s Ortam

=O==Puan

TR21 bolgest Tiirkiye’de Bati Marmara bdlgesinde yer almakta ve Tekirdag,
Edirne Kirklareli illerinden olusmaktadir. Avrupa ve Asya kitalar1 arasinda bir gecis
bolgesi niteligi tasimaktadir. Avrupa kitasi tizerindeki topraklarimizin biiytik bir kismim
TR21 bolgesi olusturmaktadir. Avrupa’ya agilan sinir kapilart yine bu bolgede yer
almaktadir. TR21 Bolgesi yenilik kartt puan ve siralamalarina bakildiginda 2,41 puan
ile genel yenilik siralamasinda 9’uncu ve 1,26 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda
8’incidir. Yenilik girdileri ana bilegenleri arasinda yer alan beseri sermaye kategorisinde
2,04 puan ile 17°nci sirada yer almistir. Altyap1 ve kiiltiir (2,95 puan ile 11’inci), piyasa
gelisimi (1,73 puan ile 7’°nci) ve is ortami (1,93 puan ile 8’inci) bilesenlerinde ise ilk 10
icerisinde oldugu goriilmektedir. Bolge, yenilik ¢ikt1 alt bilesenleri agisindan
degerlendirildiginde ise, bilimsel ¢ikt1 kategorisinde 2,34 puan ile son 5 bolge arasinda
yer almistir. Yaratici ¢iktida ise 1,94 puan ile yine ilk 10 bolge arasina girmistir. Refah

bilesenin ise, 3,92 puan ile ilk 5 bolge arasinda yer almasi dikkat g¢ekicidir. Etkinlik
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puanina ve siralamasina bakildiginda ise, genel puan siralamasindan bir basamak dnde
oldugu goriilmektedir. TR21 bolgesi yenilik etkinligi i¢in, mevcut girdilere yakin bir
cikt1 elde ettigi yorumu yapilabilir. Etkinlik siralamasinda bir basamak 6nde ve ilk 10

bolge arasinda olmasi yenilige verilen dnemin gostergesi olarak yorumlanabilir.

Calismada TR21 boélgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik
girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR21 bdlgesi

ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 14: TR21 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

7,00
6,00
5,00
4,00 50
3’00 295281 3,14 2,91
, 2,27 2,34
2,04 173178 1,93201  1,94190
2,00 '
0,00
Beseri Altyapi ve Piyasa Is Ortam1  Yaraticl Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTR21 Diizey 2 Ortalamasi

Bolge, yenilik girdi alt bilesenleri acgisindan degerlendirildiginde, beseri
sermaye, piyasa gelisimi ve is ortami puanlarinin Diizey 2 ortalamasinin altinda kaldigi
goriilmektedir. Begeri sermaye bilesenini olusturan alt bilesenlere bakildiginda yiiksek
lisans ve doktora mezunu sayisi, yliksekogretim kurumlarinda gorevli 6gretim elemani
sayis1 nispeten diisiikk ¢ikmustir. Ortadgretimde net okullasma orani ile yiiksekogretim
mezun sayilar1 gostergelerinde orta siralarda yer almigtir. Altyapr ve kiiltiir bileseni ise
2,95 puan ile Diizey 2 ortalamasinin iizerinde kalmigtir. Sabit ve mobil genis bant abone
sayilari, kisi basina diisen hekim sayisi, demiryolu uzunluklari, halk kiitiiphanelerinden
yararlanma sayis1 orta diizeydedir. Enerji baslhig1 altinda degerlendirilen kisi basina
sanayi elektrik tiiketiminde ise bolgenin 1. sirada olmasi géze ¢arpmaktadir. Corlu,
Cerkezkdy ve Liileburgaz gibi sanayi bolgelerinde yogun bir tiiketimin olmasi bu
duruma sebep olabilir. Bolgede elektrik tiiketiminin fazla olmasi, enerji verimliliginin

getirecegi katma deger acisindan Onemli bir potansiyel tasidigi sdylenebilir. Piyasa
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gelisimi bileseninde degerlendiren kurulan yabanci sermayeli sirket basina yabanci
sermaye oraninda Trakya bolgesinin en yiiksek degere sahip oldugu goriilmektedir.
Girigimcilik faaliyetlerinde ise goreceli olarak diisiikliikler dikkat ¢ekmektedir. Bu
baglamda girisimcilik faaliyetlerine yonelik farkindalik ¢aligmalarinin yapilmasi piyasa
gelisimi endeksini {ist siralara tasiyabilecegi sOylenebilir. Ticaret ve mali araci
kuruluslar alt indeksi ¢ercevesinde bolge genellikle orta siralarda yer almistir. Yenilik
ekosistemi kapsamindaki faaliyette olan Ar-Ge merkez sayis1 ve tasarim merkez sayisi
bakimindan iist siralardadir. Ar-Ge merkez sayis1 TR31 bolgesini ve tasarim merkez

sayist TR51 bolgesini takip ettigi goriilmektedir.

Yaratici ¢ikt1 alt indekslerine genel olarak bakildiginda boélge ilk 10
icerisindedir. Patent, tasarim ve marka basvuru sayilarina kiyasla faydali model bagvuru
sayist biraz diigiik kalmistir. ARDEB proje sayis1 ve tutarinin olduk¢a diisiik olmast,
ayrica liniversitelerin aragtirma harcama tutarinin da oldukc¢a diisiik seviyelerde olmasi
bolgenin bilimsel ¢ikt1 bileseninde 22°nci sirada yer almasina sebep oldugu
diisiiniilmektedir. 2,34 puan ile Diizey 2 ortalamasinin oldukg¢a gerisinde kaldig
goriilmektedir. Refah ¢iktis1 kapsaminda ele alinan bolgesel satin alma giicii paritesinde
TR51’1 ve bolgesel gayri safi katma deger acgisindan TR41 bolgesini takip ettigi
goriilmektedir. Trakya bolgesinin refah acisindan ilk 5’te yer almasi bolgenin genel ve
etkinlik puanlarmma biiyiik olgiide yansimistir. Diizey 2 ortalamasinin 1,01 puanla

tizerinde kaldig1 goriilmektedir.
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Sekil 15: Diizey 2 TR22 Boélgesinin Degerlendirilmesi

TR22 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 17 2,11
Bolgesel yenilik etkinligi 11 1,19
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 13 2,12
% Altyapi ve Kiiltiir 18 2,60
.= Piyasa Gelisimi 12 1,63
O s Ortam: 21 1,47
.. Yaratic1 Ciktilar 14 1,55
= Bilimsel Ciktilar 23 2,18
Z Refah 9 3,23
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortanm

=O==Pyan

TR22 (Balikesir, Canakkale) Giiney Marmara Bolgesi, Tiirkiye’nin batisinda
Marmara ve Ege bolgeleri arasinda konumlanmigtir. Marmara ve Ege denizine kiyisi
olan bolge Izmir, Manisa, Kiitahya, Bursa, Tekirdag ve Edirne illeriyle ¢evrilidir. Asya
ve Avrupa kitalarinda topragi bulanan bolgede Canakkale bogazi yer almaktadir. TR22
Bolgesi yenilik kartina bakildiginda 2,11 puan ile genel yenilik siralamasinda 17°nci ve
1,19 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda 11’incidir. Yenilik girdileri kapsaminda ele
alinan beseri sermaye alt indeksinde 2,72 puan ile 14’iincii sirada yer almistir. Diger
yenilik girdi alt indekslerine bakildiginda altyap: ve kiiltiirde 2,60 puanla 18’inci sirada,
piyasa gelisiminde 1,63 puan ile 12’nci sirada ve is ortaminda ise 1,47 puan ile sondan
6’nct siradadir. Yenilik ¢iktilart kapsaminda ele alinan alt bilesenlere bakildiginda,
yaratici ¢iktt kategorisinde 1,55 puanla 14’iincii sirada, bilimsel ¢iktida 2,34 puanla

22’nci sirada ve refahta 3,23 puan ile 9’uncu siradadir. Giiney Marmara bolgesi, genel
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yenilikte 17’nci sirada olmasina ragmen, etkinlik puan siralamasinda 13’{incii Sirada
oldugu goriilmektedir. Bu durum bolgenin mevcut girdileriyle daha fazla cikti

yaratildigina isaret etmektedir.

Calismada TR21 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik
girdi ve cikt1 bilesenlerinin ortalamalart alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR21 bolgesi

ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 16: TR22 Bolgesine At indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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B TR22 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, beseri sermaye ve refah ana bilesenlerinin
Diizey 2 ortalamasinin iizerinde kaldig1 diger bilesenlerin ise ortalamanin altinda kaldigi
goriilmektedir. Begseri sermaye alt bilesenleri degerlendirildiginde, toplam isgiicii
sayisinin ¢evre illerine gore diisiik kaldigi ve TRB1 ve TRB2 bolgelerine yakin bir
deger aldigr goriilmektedir. Bolge, yiiksekdgretim mezun sayisi, yliksek lisans ve
doktora mezun sayisi, net okullagma orami agisindan ortalarda yer alirken; Ogretim
eleman: sayis1 bakimindan alt siralarda yer almistir. Niifus yogunlugu ise gevresinde yer
alan illere kiyasla daha diistiktiir. Grafikte de goriildiigii izere beseri sermaye, Diizey 2
ortalamasmin biraz altinda kalmistir. Altyapr ve Kkiiltiir alt bilesenlerine bakildiginda
bolge genellikle orta ve daha alt siralarda kaldigi goriilmektedir. Kiiltiirel faaliyetlere
katilim sayisinin az olmasi, demiryolu uzunluklarmin diisiik olmasi, altyap: ve kiiltiir
bileseni performansini olumsuz etkiledigi soylenebilir. Halk kiitliphanelerinden
yararlanma sayisi, hastane yatak kapasitesi gibi gostergelerde bolge orta siralarda yer

almistir. Ancak enerji bileseni kapsaminda ele alinan kisi basina sanayi elektirik
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tiketimine bakildiginda yliksek olmasi goze carpmaktadir. Altyapr ve kiiltiir alt
bilesenleri genel olarak degerlendirildiginde Diizey 2 ortalamasinin altinda kaldig:
goriilmektedir. Bu durum bolgenin altyap1 ve kiiltiir géstergelerine ait bazi bilesenlerde
zayif kaldigim1 gostermektedir. Girisimcilik faaliyetleri genellikle TR21 bolgesine
benzer sekilde orta diizeydedir. Ancak bilgi ve iletisim sektoriindeki girisimcilik
faaliyetlerinin diger girisimcilik faaliyetlerine gore diisiik kaldig1 goriilmektedir. Imalat
sektoriindeki ihracat ve ithalat rakamlarinin ¢evre bolgelere kiyasla biraz geride kaldigi
sOylenebilir. Piyasa gelisimi agisindan bolge yine Diizey 2 ortalamasinin altinda
kalmistir. Finansman ve tesvik g¢ercevesinde, yatirim tesvigi ve kredi tutar1 nispeten
diisiik olsa da kamu yatirimlarmin yiiksek olmasi dikkat cekicidir. Bolge kamu
yatirimlart agisindan TRS51 bdlgesini  takip etmektedir. Yenilik ekosistemine
bakildiginda heniiz bir tasarim merkezinin kurulmadig1 goriillmektedir. Yenilik girdileri
arasinda yer alan is ortami ana bileseninde Diizey 2 ortalamasinin 0,54 puan

gerisindedir.

Yenilik ¢iktilar1 igerisindeki yaratici ¢iktilar kapsaminda degerlendirilen faydali
model, tasarim ve patent gostergeleri hem basvuru hem de tescil sayilari agisindan bolge
yiiksek bir performans sergilemektedir. Ancak marka bagvuru ve tescil sayisi i¢in tam
tersi bir durum s6z konusudur. Boélgeninin ekonomik ¢iktilarinda marka sayist 6n plana
cikmigtir. Marka hari¢ diger fikri miilkiyet haklarindaki niceliksel diisiikliigiin, yaratici
¢ikt1 bileseninin Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmasina yol agtigr ileri siiriilebilir.
Bilimsel c¢iktilar kapsaminda 6zellikle yayinlar alt bilesenine bakildiginda makale, atif
ve bilimsel dokiiman puani diisiik seviyededir. Bu durum 6gretim elemani sayisinin az
olmasi ile iliskilendirilebilir. Projeler kapsaminda ele alinan proje sayis1 ve tutarlarinin
yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Bu hususlarin bilimsel ¢ikt1 bilesenin Diizey 2
ortalamasinin altinda kalmasina sebebiyet verdigi diisiiniilebilir. Bolgesel satin alma
giicii paritesi ve bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde bolge orta siralarda yer
almigtir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puanin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Sekil 17: Diizey 2 TR31 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR31 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 3 3,30
Bolgesel yenilik etkinligi 1 1,56
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 3 2,81
% Altyapi ve Kiiltiir 9 3,07
.= Piyasa Gelisimi 5 2,07
O Is Ortam 4 2,70
g Yaratic1 Ciktilar 6 2,43
= Bilimsel Ciktilar 2 5,06
g Refah 3 4,99
o
Bese;‘i Sermaye
Refah Altyapi ve Kiiltiir
5
Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi
Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

TR31 (Izmir) Bolgesi, Ege Bolgesi’nin en batisinda Izmir Kérfezi gevresinde
konumlanmistir. Bat1 sinirlar1 tamamen Ege Denizine kiyidir ve Balikesir, Aydin ve
Manisa illeriyle komsudur. TR31 Bolgesi yenilik kartina bakildiginda 3,30 puan ile
genel yenilik siralamasinda 3’tincii ve 1,56 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda 1’inci
siradadir. Yenilik girdileri ve ¢iktilar1 ana bilesenleri siralamalarina bakildiginda,
altyap1r ve kiiltlir hari¢ olmak iizere diger tiim bilesenlerde bolge ilk 5 arasinda yer
almistir. Yenilik ¢iktilar1 kapsaminda ele alinan alt bilesenlere bakildiginda, yaratici
cikt1 kategorisinde 2,43 puanla 6’nc1 sirada, bilimsel ¢iktida 5,06 puanla 2’nci sirada ve
refahta 4,99 puan ile 3’ilincii siradadir. Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikti diizeyinin ¢cok
daha fazla olmas1 bolgeyi yenilik etkinligi bakimindan ilk siraya tasimaktadir. Yenilik
etkinliginde bolgenin 1’inci sirada olmasinin ardinda yatan bir¢ok unsurun bulundugu

sdylenebilir. 2012 yilinda yaymlanan “Izmir Bolgesel Yenilik Stratejisi’nde” bdlgenin
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yenilik ekosistemi faktor haritasi ¢ikartilmistir. Bu ¢alismada bolgenin Ar-Ge ve yenilik
konusunda giiclii ve zayif oldugu yonler ortaya konulmustur. Politika yapicilarinin,
arastirmacilarin yani tiim bolge paydaslarinin ¢esitli ¢alismalardan yararlanmasi bolgeye
dair farkindaligin artmasimi saglamistir. Bolgenin bilimsel ¢ikti alt bileseni
siralamasinda TR10 bolgesini takiben ikinci olmasi da yenilik etkinlik diizeyine
yansidigt sdylenebilir. Caligmada TR31 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak
amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmigtir. Diizey 2 bolgeleri

ve TR31 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 18: TR31 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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mTR31 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin tiimiinde
Diizey 2 ortalamasinin ilizerinde kaldig1 goriilmektedir. Beseri sermaye alt bilesenleri
degerlendirildiginde, genellikle TR10 ve TRS51 bolgesini takip ederek ilk 3 sira
igerisinde yer almistir. Toplam isgiicii sayis1 agisindan TR10 bolgesini; yliksek lisans ve
doktora mezun sayisi, kendi biriminde gorevli 6gretim elemant sayilari bakimindan ise
TR51 bolgesini takip ederek 3’iincii siradadir. Ancak TRS51 bolgesi ile niceliksel
karsilastirma yapildiginda degerler arasindaki farklilik dikkat gekicidir. Ortadgretimde
net okullagsma orani ve niifus yogunluguna bakildiginda yiiksek degerlere sahip oldugu
goriilmektedir. Grafikte de goriildiigli lizere beseri sermaye bileseni, Diizey 2
ortalamasinin {izerindedir. Altyap1 alt bilesenlerine bakildiginda, sabit genis bant
internet abone sayisinda TR10 bolgesini takiben 2’nci sirada yer almistir. Altyapi

bilesenleri agisindan bolge iyi bir performans sergilemesine ragmen ulastirma alaninda
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yetersizlikler mevcuttur. Kisi basina diisen sanayi elektrik tiiketiminde bdlge 6.
siradadir. Halk kiitiiphanelerinden yararlanma sayisi, hastane yatak kapasitesi ve hekim
sayisindaki digtiikliikler, altyapr ve Kkiiltiir bilesenin zayif noktalarini olusturdugu
sOylenebilir. Ancak genel olarak degerlendirme yapildiginda Diizey 2 ortalamasinin
tizerinde kalan bolgenin iyi bir performans sergiledigi ifade edilebilir. Yenilik girdisi
ana bileseni olan piyasa gelisimi alt bilesenlerine bakildiginda 6zellikle girisimcilik
faaliyetleri 6n plana ¢ikmaktadir. Toplam girisim sayisi, bilgi ve iletisim sektorii girisim
sayilar1 gibi girisimcilik alt kategorisinde bolge genellikle TR51 bdlgesini takiben
3’lnci sirada yer almistir. Ticaret ve mali araci kuruluglar bileseni altinda ele alinan
gostergelere bakildiginda genellikle TR42 ve TR51 bdlgesini takip ederek ilk 5 bolge
arasinda yer aldigi goriilmektedir. Piyasa gelisimi acisindan bolge yine Diizey 2
ortalamasiin lizerindedir. Bolgenin is ortami alt bilesenlerine bakildiginda, yatirim
tesvigi ve kamu yatirnmlar1 agisindan yine ilk 5’te yer alarak iyi bir performans
sergiledigi sdylenebilir. Yenilik ekosistemine bakildiginda, teknoloji gelistirme bolge ve
tasarim merkez sayisinda ilk 3’te olsada Ar-Ge merkez sayisi agisindan bdlgenin biraz
geride kaldig1 goriilmektedir. Bolge, is ortami ana bileseninde Diizey 2 ortalamasinin

0,69 puan tizerindedir.

Yenilik ¢iktilar icerisinde yaratici ¢iktilar kapsaminda degerlendirilen faydali
model, tasarim, marka ve patent gostergeleri acisindan ve yiiksek teknolojili {irlin
thracatinda bolge yine ilk 5’te yer almistir. Bu baglamda yine yliksek bir performans
sergiledigi sOylenebilir. Bilimsel ¢iktilar kapsaminda 6zellikle yaymlar alt bilesenine
bakildiginda TR51 bolgesini takip ederek 2°nci sirada yer aldigi goriilmektedir. Benzer
sekilde projeler bilesenini olusturan gostergeler acgisindan da bolge TRS51°1 takiben
3’lnci siradadir. Bilimsel ¢iktilar, bolgenin yenilik ¢iktilarinda arasinda en giiclii olan
bilesen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bolgenin Diizey 2 ortalamasinin epeyce iizerinde
yer almasi bu durumu destekleyici niteliktedir. Bolgesel satin alma giicii paritesi ve
bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde bolge ilk siralarda yer almistir. Refah
gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda boélge puanmi 2,08 puanla daha

yiiksektedir.
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Sekil 19: Diizey 2 TR32 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR32 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 7 2,47
Bolgesel yenilik etkinligi 5 1,34
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 9 2,33
% Altyap1 ve Kiiltiir 12 2,95
.= Piyasa Gelisimi 6 1,82
O s Ortamu 17 1,53
. Yaratic1 Ciktilar 10 1,85
= Bilimsel Ciktilar 7 3,50
= Refah 8 3,30
o

Bese;‘i Sermaye

Altyap1 ve Kiiltiir

Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Pan

TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) Bolgesi, Tiirkiye’nin glineybati ucunda Biiyiik
Menderes ve Bati Akdeniz havzasinda yer almaktadir. Bolgenin kuzeyinde Izmir,
Manisa, Usak; dogusunda ise Afyon, Burdur ve Antalya illeri bulunmaktadir. TR32
Bolgesi yenilik kartina bakildiginda 2,47 puan ile genel yenilik siralamasinda 7’nci ve
1,34 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda 5’incidir. Yenilik girdileri kapsaminda ele
alinan beseri sermaye alt indeksinde 2,33 puan ile 9’uncu sirada yer almistir. Diger
yenilik girdi alt indekslerine bakildiginda altyap1 ve kiiltiirde 2,95 puanla 12°nci sirada,
piyasa gelisiminde 1,82 puan ile 6’nc1 sirada ve is ortaminda ise 1,53 puan ile 17’°nci
siradadir. Yenilik ¢iktilar1 kapsaminda ele alinan alt bilesenlere bakildiginda, yaratici
cikt1 kategorisinde 1,85 puanla 10°uncu sirada, bilimsel ¢iktida 3,50 puanla 7’nci sirada
ve refahta 3,30 puan ile 8’inci siradadir. Bolgeye genel olarak bakildiginda 6zellikle is
ortami bilegenleri kapsaminda alt siralarda oldugu goriilmektedir. Etkinlik puanina ve

siralamasina bakildiginda ise, genel puan siralamasindan bir basamak geride oldugu
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goriilmektedir. TR32 bolgesi yenilik etkinligi i¢cin, mevcut girdilere yakin bir ¢ikt1 elde
ettigi yorumu yapilabilir. Bolge yenilik indeks puan ve etkinlik siralamasinda ilk 10
bolge arasinda yer almistir. Calismada TR32 boélgesini, Diizey 2 bolgeleriyle
kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey

2 bolgeleri ve TR32 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 20: TR32 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

7,00
6,00
5,00
4,00 3,50
295281 3,14 3‘302 91
3,00 2332 27 178 2 01 185190
2,00 1,82 0
0,00
Beseri Altyapi ve Piyasa Is Ortam1  Yaraticl Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

B TR32 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, is ortami ve yaratici ¢ikti ana bilesenleri
hari¢ diger tiim bilesenlerin Diizey 2 ortalamasmin iizerinde kaldigi goriilmektedir.
Beseri sermaye alt bilesenleri degerlendirildiginde genellikle bolgeye yakin olan TR61
ve TR62 bolgelerini takip ettigi goriilmektedir. Alt gostergelere bakildiginda bolge
siralamada genellikle ilk 10 igerisinde yer almistir. Grafikte de goriildiigli lizere beseri
sermaye bileseni, Diizey 2 ortalamasinin biraz iizerinde kalmistir. Altyap1 ve kiiltiir alt
bilesenlerine bakildiginda, bolge genellikle iist siralarda yer almistir. Sabit ve mobil
genis bant internet abone sayisinda TR33 ve TR62 bolgelerini takiben iist siralarda yer
almistir. Ulastirma alt bileseni gostergelerine bakildiginda, toplam demiryolu
uzunluklarimin diisiik kalmasi altyapr ve Kkiiltiir bileseni performansini olumsuz
etkiledigi sOylenebilir. Sinemaya kiyasla, tiyatro gosterisi basina diisen seyirci sayisi
oldukga yiiksektir. Bolgede tiyatroya olan ilginin sinemaya kiyasla daha fazla oldugu
sOylenebilir. Saglik bileseni gdstergelerine bakildiginda, hastane yatak kapasitesi biraz
diisiik kalsa da kisi basina diisen hekim sayisi yiiksekligi goze ¢arpmaktadir. Kisi basina
sanayi elektirik tiikketiminde TR62 bdlgesini takip ederek ilk 10 bdlge arasinda yer
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almistir.  Altyapt ve kiiltiir ana bileseni TR32 bdlgesi igin genel olarak
degerlendirildiginde Diizey 2 ortalamasimin lizerinde kalmistir. Piyasa gelisimi alt
bilesenleri acisindan bolgenin TR42 ve TR62 bolgelerini takip ettigi goriilmektedir.
Girigimcilik faaliyetleri bolge diizeyinde iyi bir performans sergilese de bilgi ve iletisim
sektorli girisim sayisinda biraz gerilerde kaldigi goriilmektedir. Kurulan sirket sayisi
acisindan TR42 bdlgesini takiben 7°nci sirada ve kredi kuruluglarinda yerel birim sayisi
acisindan da TR61 bolgesini takiben 6’nci sirada yer almustir. Ihracat ve ithalat
rakamlar1 gibi diger gostergelere de bakildiginda bolge siralama olarak ilk 10 igerisinde
yer almistir. Piyasa gelisimi ana bilesenin Diizey 2 ortalamasinin iizerinde kaldig
goriilmektedir. Finansman ve tesvik kapsaminda ele alinan, yatirnm tesvigi, kamu
yatirimlar1 ve kredi tutarlarinin yeterli diizeyde olmadigi goze carpmaktadir. Imalat,
ulastirma, enerji ve haberlesme kamu yatirimlar1 agisindan bdlge 24’{incii sirada yer
almistir. Sabit yatirnm tegvik belgesi basina yatirim tesvigi agisindan 16’nc1 siradadir.
Yenilik ekosistemine bakildiginda teknoloji gelistirme bdlge sayisinin azligi dikkat
¢cekmektedir. Bolgenin is ortami ana bileseninde Diizey 2 ortalamasimin 0,48 puan

gerisinde olmasina s6z konusu olumsuzluklarin neden oldugu diisiiniilebilir.

Yenilik ¢iktilari igerisindeki yaratict ¢iktilar kapsaminda degerlendirilen patent,
tasarim ve marka sayilar1 agisindan bolge TR61 ve TR62 bolgelerini takiben ilk 10
sirada yer almasina ragmen; faydali model sayisi acisindan biraz gerilerde kaldigi
goriilmektedir. Yiksek teknolojili {irlin ihracatinda ise TRC1 bolgesini takiben 7’nci
sirada yer almistir. Yaratici ¢ikti bileseni genel olarak degerlendirildiginde bolgenin orta
diizeyde performans sergiledigi sdylenebilir. Bolge yaratici ¢iktilar agisindan 0,05 puan
farkla Diizey 2 ortalamasinin gerisinde kalmistir. Bilimsel ¢iktilar kapsaminda yayinlar
alt bilesenine bakildiginda makale, atif ve bilimsel dokiiman puanlarinin yiiksek
seviyelerde oldugu goriilmektedir. Ancak projeler kapsaminda ele alinan proje sayis1 ve
tutarlarinin yeterli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Bolgenin bilimsel ¢ikt1 bileseninde
Diizey 2 ortalamasinin {izerinde olmasi, yayin sayilarindaki yiikseklikle
iligkilendirilebilir. Bdlgesel satin alma giicii paritesi ve bolgesel gayri safi katma deger
gostergelerinde bolge yine ilk 10°da yer almistir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi
ile kiyaslandiginda bdlge puanin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Sekil 21: Diizey 2 TR33 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR33 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 11 2,33
Bolgesel yenilik etkinligi 17 1,12
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 11 2,16
% Altyapi ve Kiiltiir 4 3,28
= | Piyasa Gelisimi 13 1,59
O s Ortam 11 1,81
. Yaratic1 Ciktilar 11 1,83
= Bilimsel Ciktilar 13 3,01
X Refah 14 2,61
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=0O==Puan

TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak) Bolgesi, Tirkiye’nin batisinda yer alan
Ege Bolgesinde bulunmaktadir. Ege, Marmara ve Akdeniz bolgesinde yer alan bir¢ok
ille komsudur. TR33 Bolgesi yenilik kartina bakildiginda 2,33 puan ile genel yenilik
siralamasinda 11%inci ve 1,12 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda 17’nci siradadir.
Yenilik girdileri ve ¢iktilar1 ana bilesenleri siralamalarina bakildiginda, altyap: ve kiiltiir
hari¢ olmak {izere diger tiim bilesenlerde bdlge orta siralarda yer almistir. Yenilik
ciktilar1 kapsaminda ele alinan alt bilesenlere bakildiginda, yaratici ¢ikti kategorisinde
1,83 puanla 11’inci sirada, bilimsel ¢iktida 3,01 puanla 13’iincii ve son olarak refahta
ise 2,61 puan ile 14’tincii siradadir. Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikti diizeyinin orta
seviyelerde kalmas1 yenilik etkinligi bakimindan bolgenin 18’inci Sirada yer almasina
neden olmustur. Diizey 2 bolgeleri ve TR33 bolgesi ortalama degerleri asagidaki

grafikte sunulmustur.
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Sekil 22: TR33 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

7,00
6,00
5,00
4,00
3,28 281 3,013:14 ) 6]_2’91
3,00 2.162.27 190 '
0,00
Beseri Altyapi ve Piyasa is Ortam1  Yaraticl Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTR33 Diizey 2 Ortalamasi

Yenilik bilesenleri kapsaminda bolge, ozellikle ulastirma alt bileseni igerisinde
on plana ¢ikmistir. Bu durumun, bdlgedeki demir yolu ag1 uzunlugunda ilk sirada yer
almasindan kaynaklandig: ileri siiriilebilir. Bunun yanisira diger yenilik girdileri
bilesenlerine bakildiginda beseri sermayede, toplam isgiicii agisindan TR32 bdlgesini
takiben 8’inci sirada yer almistir. Ortadgretimde net okullagma orani ve niifus
yogunlugu gostergelerinde cevresinde yer alan bolgelere kiyasla biraz gerilerde
kalmistir. Yiiksek lisans ve doktora mezunu sayilar1 agisindan bolge, TR83 bdlgesini
takiben 12’nci ve 13’lincii siralardadir. Bolgenin beseri sermaye ana bileseninin Diizey
2 ortalamasinin altinda kaldig1 goriilmektedir. Altyapr alt bileseni sabit ve mobil genis
bant internet abone sayisinda ilk 10 bolge arasinda yer almistir. Ulastirma gostergeleri
bolgenin en giiglii yanini olusturmaktadir. Il ve devlet yolu uzunlugunda sirastyla TR72,
TR90 ve TRS52 bolgelerini takiben 4’lincii siradadir. Demiryolu uzunlugunda ise 25
bolgeyi geride birakarak ilk sirada yer almistir. Bu iki gostergenin oldukca yliksek
siralarda yer almasi bolgenin ulastirma anlaminda gilicli yoniinii olusturdugu
sOylenebilir. Hava yolu trafigi yolcu sayisinda ise alt siralarda yer aldig1 goriilmektedir.
Kiiltiir faaliyetlerinde halk kiitliphanelerinden yararlanma sayisi, tiyatro seyirci sayisi
gostergeleri agisindan ilk 10 bolge arasindadir. Sinema seyircisi, gazete ve dergilerin
yillik tiraj sayisilarinda ilk 10 bolge arasinda olmadigi goriilmektedir. Saglik bileseni
cercevesinde ise bolge genel olarak orta siralarda yer almistir. Kisi basina sanayi
elektirik tiiketiminde ise daha yiiksek puan alarak 9’uncu siradadir. Diizey 2 ortalamasi

ile kiyaslandiginda bolgenin 0,47 puanla 6nde olmasi altyapr ve kiiltiir bileseninde
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giiclii oldugunu gostermektedir. Piyasa gelisiminde girisimcilik alt endeksi kapsaminda
bir degerlendirme yapildiginda, toplam girisim sayisi, imalat sektorlii girisim payi,
mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetlerin girisim icerisindeki paylarinda bolge 9’uncu
siradadir. Ancak bolgenin bilgi ve iletisim sektorii girisimcilik payinda daha alt
siralarda yer aldigi goriilmektedir. Rekabet bileseni kapsaminda ele alinan gostergeler
acisindan diisiik puanlara sahip olan bolge ilk 10 bolge arasina girememistir. Ticaret ve
mali arac1 kuruluslar alt bilesenlerinde daha yiiksek puan ve siralamalarda yer aldigi
gorilmektedir. Bolgenin piyasa gelisimi bileseni acisindan Diizey 2 ortalamasinin
altinda kaldig1 goriilmektedir. Bolgenin is ortami alt bilesenlerine bakildiginda, tesvik
belgesi basma yatirim tesvigi ile ihtisas ve ihtisas dis1 kredi tutarinda ortalarda yer
alirken, toplam kamu yatirimlar1 agisindan bolgenin daha gerilerde kalarak 22°nci sirada
yer almasi dikkat gekicidir. Teknoloji gelistirme bolgeleri, Ar-Ge merkez ve tasarim
merkez sayisi agisindan bolge ilk 10 arasinda yer almaktadir. Bolge, is ortami ana

bileseninde Diizey 2 ortalamasinin gerisinde kalmaktadir.

Yaratici ¢ikt1 alt indekslerine genel olarak bakildiginda bolgenin orta diizeyde
bir perfomans sergiledigi soylenebilir. Alt indeks bilesenlerine daha detayli bakildiginda
patent tescil ve bagvuru sayisinda TR31 bdlgesini takip ederek ilk 10 bolge arasinda yer
almistir. Marka, tasarim ve faydali model tescil ve basvuru sayilarinda ise genellikle
orta siralardadir. Yiiksek teknolojili {irlin ihracatinda ise TR62 bdlgesini takiben
10’uncu sirada yer almustir. Ozellikle Manisa ilinin ihracati yiiksek ve orta-yiiksek
teknolojili  sektdrlerde yogunlagmaktadir. Yaratict c¢ikti  bileseni genel olarak
degerlendirildiginde bolgenin orta diizeyde performans sergiledigi sdylenebilir. Bolge
yaratici ¢iktilar agisindan 0,07 puan farkla Diizey 2 ortalamasinin gerisinde kalmistir.
Toplam atif puan1 ve bilimsel dokiiman puani acisindan bdlge 9’uncu sirada olmasina
karsin diger bilimsel ¢ikt1 alt bilesenlerinde orta-alt siralarda yer almistir. Diger ana
bilesenlerde oldugu gibi bolge Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Refah ¢iktisi
kapsaminda ele alinan bolgesel satin alma giicli paritesinde TRA1’1 ve bolgesel gayri
safi katma deger acisindan TR32 bolgesini takip ettigi goriilmektedir. Benzer sekilde

refah bileseninde de Diizey 2 ortalamasinin altindadir.
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Sekil 23: Diizey 2 TR41 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR41 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 5 3,00
Bolgesel yenilik etkinligi 3 1,45
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 6 2,52
% Altyapi ve Kiiltiir 7 3,16
.= | Piyasa Gelisimi 4 2,20
o Is Ortam 6 2,17
. Yaratic1 Ciktilar 3 3,14
= Bilimsel Ciktilar 5 3,91
X Refah 6 3,87
o

Bese;‘i Sermaye

Altyap1 ve Kiiltiir

Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Plan

TRA41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) Bolgesi, Tiirkiye’nin batisinda yer almaktadir.
Bolge, TR42, TR51, TR33 ve TR22 bolgeleriyle gevrilidir. TR41 Bolgesi yenilik
kartina bakildiginda 3,00 puan ile genel yenilik siralamasinda 5. ve 1,45 puan ile yenilik
etkinlik siralamasinda 3’{incii siradadir. Bolge, yenilik indeksi kapsaminda genel olarak
degerlendirildiginde en basarili bolgeler arasinda yer almaktadir. Yenilik girdileri ve
ciktilar1 ana bilesenleri siralamalarina bakildiginda, tiim bilesenlerde iist siralarda yer
almistir. Yenilik girdileri kapsaminda ele alinan beseri sermaye alt indeksinde 2,52 puan
ile 6’nc1 sirada yer almistir. Diger yenilik girdi alt indekslerine bakildiginda altyap: ve
kiiltirde 3,16 puanla 7. sirada, piyasa gelisiminde 2,20 puan ile 4. ve is ortaminda ise
2,17 puan ile 6. siradadir. Yenilik c¢iktilar1 kapsaminda ele alinan alt bilesenlere
bakildiginda, yaratici ¢ikt1 kategorisinde 3,14 puanla 3’lincii sirada, bilimsel ¢iktida
3,91 puanla 5’inci sirada ve refahta 3,87 puan ile 6’nc1 siradadir. Bolgeye genel olarak

bakildiginda 6zellikle piyasa gelisimi ve yaratict ¢ikt1 bilesenleri kapsaminda basarili

140



bir performans sergiledigi sOylenebilir. Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikti diizeyinin
yiiksek seviyelerde kalmasi yenilik etkinligi bakimindan bdolgenin 3’{incli sirada
olmasini saglamistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR41 bolgesi ortalama degerleri asagidaki

grafikte sunulmustur.

Sekil 24: TR41 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Beseri Altyapi ve Piyasa is Ortam1  Yaratical Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTR41 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin tiimiinde
Diizey 2 ortalamasinin lizerinde kaldigi goriilmektedir. Beseri sermaye alt bilesenleri
degerlendirildiginde, genellikle TR10, TR51 ve TR31 bolgelerini takip ederek 4. sirada
yer almistir. Egitim durumuna gore toplam isgiicii sayisi, yliksek lisans ve doktora
mezun sayisi bilesenlerinde de ayni siralamayla 4’{inciidiir. Ogretim elemam sayisinda
5’inci olurken, ortadgretimde net okullagsma oraninda 6’nc1 sirada yer almistir. Ayrica
bolge, bolge disindan ve i¢inden yogun go¢ almaktadir. Bolgenin beseri sermaye alt
bilesenlerinde {iist siralarda yer almasi Diizey 2 ortalamasmin iizerinde kalmasini
saglamigtir. Altyap1 alt bilesenlerine bakildiginda, sabit ve mobil genis bant internet
abone sayisinda TR31 bolgesini takiben 4’ilincii sirada yer almistir. Ulastirma alt
bileseninde yer alan hava yolu trafigi yolcu sayisindaki diisiikliik géze carpmaktadir.
Demiryolu uzunlugunda TR33 ve TR72 bdlgelerini takip ederek iist siralarda yer
almistir. Kiiltiir alt bilesenleri kapsaminda ele alinan gazete ve dergilerin tiraj sayisi,
sinema seyirci sayisinda ilk 5 bolge arasindadir. Ancak tiyatro izleyici ve bin kisi basina
halk kiitliphanelerinden yararlanma sayisinda bolge alt siralarda kalmaktadir. Hekim

sayis1 ve hastane yatak sayilaria bakildiginda bdlgenin yliksek-orta siralarda kaldig:
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goriilmektedir. Enerji bileseninde ise yiiksek puan alarak TR63 bolgesini takiben 5’inci
siradadir. Bolge altyapi ve kiiltiir bileseni agisindan 0,35 puanla Diizey 2 ortalamasinin
tizerindedir. Yenilik girdisi ana bileseni olan piyasa gelisimi alt bilesenlerine
bakildiginda o6zellikle girisimcilik faaliyetleri 6n plana c¢ikmaktadir. Toplam girisim
sayist, bilgi ve iletisim sektorii girisim sayilar1 gibi girisimcilik alt kategorisinde bdlge
genellikle TR51 bolgesini takiben 3’iincii sirada yer almistir. Ticaret ve mali araci
kuruluglar bileseni altinda ele alinan gostergelere bakildiginda genellikle TR42 ve TR51
bolgesini takip ederek ilk 5 bolge arasinda yer aldig1 gériilmektedir. Ozellikle imalat
sanayinin bu bolgede 6n planda oldugu géze carpmaktadir. Piyasa gelisimi agisindan
bolge yine Diizey 2 ortalamasinin iizerindedir. Bolgenin is ortami alt bilesenlerine
bakildiginda, yatirim tesvigi ve kamu yatirimlar1 agisindan yine ilk 5°te yer alarak iyi
bir performans sergiledigi sdylenebilir. Yenilik ekosistemine bakildiginda, teknoloji
gelistirme bolge ve tasarim merkez sayisinda ilk 3’te olsa da Ar-Ge merkez sayisi
acisindan bolgenin biraz geride kaldigi goriilmektedir. Bolge, is ortam1 ana bileseninde

Diizey 2 ortalamasinin 0,69 puan iizerindedir.

Yaratici ¢ikt1 alt indekslerine genel olarak bakildiginda bolge ilk 5 igerisinde yer
alarak oldukga yiiksek bir performans sergilemektedir. Ozellikle patent tescil sayisinda
TR10 bolgesini takip ederek 2’nci sirada yer almistir. Patent bagvuru sayisinda ise TR10
ve TR51 boélgelerinin hemen arkasindadir. Marka tescil ve bagvuru sayisinda ise yine
yiiksek bir degere sahip olan bolge 4’lincii sirada yer almistir. Tasarim tescil sayisinda
TR72, TRC1 ve TR10 bolgelerini takip ederek 4’lincii olmustur. Yiiksek teknoloji iiriin
ihracatinda ise puanlarin yiiksekligi yine dikkat ¢ekmektedir. Yaratici ¢ikti bileseni
genel olarak degerlendirildiginde bolge yiiksek performans gostermektedir. Bolgenin
Diizey 2 ortalamasinin oldukca tizerinde olmasi bu durumu kanitlayici niteliktedir.
Bilimsel ¢iktilar kapsaminda yayinlar alt bilesenlerine bakildiginda makale puaninda
TR51 ve TR31 bolgelerini takip ederek 3’iincii sirada olmasina karsin atif puani ve
bilimsel dokiiman puani kategorilerinde biraz daha alt siralarda yer almistir. ARDEB
proje sayist ve tutarinda ise TR61 bdlgesini takip ederek 6’nci sirada yer almistir.
Bolge, bilimsel ¢ikt1 bileseninde Diizey 2 ortalamasinin oldukga iizerindedir. Bolgesel
satin alma giicii paritesi ve bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde bolge ilk
siralarda yer almistir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge

puani 0,96 puanla daha yiiksektedir.
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Sekil 25: Diizey 2 TR42 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR42 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 4 3,17
Bolgesel yenilik etkinligi 4 1,38
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 5 2,53
% Altyapi ve Kiiltiir 10 2,97
.= | Piyasa Gelisimi 3 2,28
o Is Ortam 3 3,11
. Yaratic1 Ciktilar 7 2,35
= Bilimsel Ciktilar 4 4,29
X Refah 4 4,64
o

Bese;'i Sermaye

Altyap1 ve Kiiltiir

Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Pan

Bolge, Dogu Marmara Bélgesi sinirlarinda olup Anadolu ile Istanbul’u birbirine
baglayan stratejik konumunun yani sira TR10, TR41, TR51 ve TR81 bolgeleri ile
cevrilidir. TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) Bolgesi yenilik kartina
bakildiginda 3,17 puan ile genel yenilik siralamasinda 4’lincii ve 1,38 puan ile yenilik
etkinlik siralamasinda 4’iincii siradadir. Yenilik girdileri ve ¢iktilari ana bilesenleri
siralamalarma bakildiginda, altyap1 ve kiiltiir hari¢ olmak iizere diger tiim bilesenlerde
bolge iist siralarda yer almistir. Yenilik girdileri bilesenlerine bakildiginda 6zellikle
piyasa gelisimi ve is ortami bilesenlerinde bolge on plandadir. Yenilik ¢iktilar
kapsaminda ele alinan alt bilesenlere bakildiginda, yaratici ¢ikti kategorisinde 2,35
puanla 7’nci sirada, bilimsel ¢iktida 4,29 puanla 4’{incii ve son olarak refahta ise 4,64
puan ile 4’iincii siradadir. Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikti diizeyinin yiiksek olmasi

yenilik etkinligi bakimindan bdlgenin 4’{lincii sirada yer almasina neden olmustur. Genel
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yenilik indeksi ve yenilik etkinliginde bdlge siralamasinin degismedigi gorilmektedir.

Diizey 2 bolgeleri ve TR42 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 26: TR42 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirllmasi
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Beseri Altyapi ve Piyasa Is Ortamn  Yaratici Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

B TR42 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin tiimiinde
Diizey 2 ortalamasinin lizerinde kaldig1 goriilmektedir. Beseri sermaye alt bilesenleri
degerlendirildiginde, genellikle ilk 5 bolge arasindadir. Toplam isgiicii, yiiksek lisans ve
doktora mezunu sayisinda TR10, TR51, TR31 ve TR41 bdlgelerini takip etmektedir.
Net okullagsma orani, toplam yiiksekGgretim mezunu sayilarinda ise ilk 5 bolge
arasindadir. Net gé¢ hizina bakildiginda ise go¢ alan bir bdlge oldugu goriilmektedir.
Genel bir degerlendirme yapildiginda beseri sermaye bileseninde basarili performans
gosteren bolgeler arasinda yer almaktadir. Diizey 2 ortalamasinin 0,26 puanla lizerinde
olmast bu durumu destekleyicidir. Altyap: alt bilegenlerine bakildiginda, sabit ve mobil
genis bant internet abone sayisinda TR41 ve TR62 bdolgelerini takip etmektedir. Altyap:
olanaklar1 acgisindan bolge son derece gelismis durumdadir ve konu ile ilgili yapilan
calismalar1 devam etmektedir. Ulastirma alt bileseninde yer alan il ve devlet yolu
uzunlugu ve hava yolu trafigi yolcu sayisi bilesenlerindeki diisiikliik goze ¢arpmaktadir.
Demiryolu uzunlugunda ise ilk 10 bolge arasinda yer almistir. Kiiltiirel faaliyetlere
bakildiginda ise gazete ve dergi tiraj sayisinda, sinema gosterisi basina diisen seyirci
sayilarinda yiiksek puan degerlerine sahiptir. Ancak tiyatro gosterisi basina diisen
seyirci sayisinda ise alt siralarda yer almistir. Kisi basina sanayi elektrik tiiketiminde ise

TR10 bolgesini takiben 2’nci sirada yer almistir. Bolge, beseri sermaye bileseninde
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Diizey 2 ortalamasmin iizerinde kalarak iyi bir perfomans sergilemektedir. Yenilik
girdileri ana bileseni olan piyasa gelisimi alt bilesenlerine bakildiginda 6zellikle dig
ticaret degerlerinde 6n plana ¢ikmaktadir. Kisi basina ihracat ve ithalat degerlerinde
TR10 bolgesini takiben 2°nci siradadir. Benzer sekilde imalat sektoriinde ihracat ve
ithalat degerlerinde de 2’ncidir. Girisimcilik ve rekabet gostergelerine bakildiginda ise
bolge ilk 10 bolge arasinda yer almistir. Altyapi ve kiiltiir ana bileseninde bolgenin
giiclii bir profil ¢izdigi sOylenebilir. Piyasa gelisimi agisindan bolge yine Diizey 2
ortalamasinin iizerinde yer almistir. Bélgenin is ortami alt bilesenlerine bakildiginda,
yenilik ekosistemi gostergeleri agisindan en basarili bolgeler arasindadir. Ar-Ge merkez
sayisinda TR10’u takip ederken, teknoloji gelistirme bolgeleri sayisinda TR51 bolgesi
ile birinciligi paylagsmaktadir. Bolge, rekabetci ve giiclii yenilik altyapisi ile tilkemizin
oncli Ar-Ge bdlgelerindendir. Sabit yatirnm tesvik belgesi basina yatirim tesvigi
acisindan da TR10 bolgesinin arkasindan gelmektedir. Is ortami bileseninde diger
gostergelere kiyasla toplam kamu yatirimlari biraz zayif kalmistir. Bolge, is ortami ana
bileseninde Diizey 2 ortalamasinin 1,10 puan flizerinde kalarak olduk¢a iyi bir

performans sergilemektedir.

Yaratict ¢ikti  alt indekslerine genel olarak bakildiginda siralamalarda
dalgalanma goriilse de ilk 10 bolge icerisindedir. Diger gostergelerle kiyaslandiginda
ozellikle ileri teknoloji {iriin ihracatindaki bolge performansi dikkat g¢ekicidir. Bu
gostergede TR10 bdlgesini takip ederek 2’nci siradadir. Iyi bir perfomansa sahip diger
gosterge ise patent bagvuru ve tescil sayilaridir. TR41 bolgesini takip ederek her iki
gostergede de 4’linciidiir. Ayrica bolge, faydali model, tasarim ve marka basvuru ve
tescil sayilarinda da ilk 10 bolge arasindadir. Yaratici ¢ikti bileseninde de Diizey 2
ortalamasmin {zerindedir. Bilimsel ¢iktilar kapsaminda yaymlar alt bilesenlerine
bakildiginda 6zellikle atif puaninda 2’nci olmasi géze ¢arpmaktadir. Makale ve bilimsel
dokiiman puani, ARDEB proje sayis1 ve tutar1 kategorilerinde ise 4’iincii Sirada yer
almistir. Grafikte de goriildigi tizere bolge, bilimsel ¢ikti bileseninde Diizey 2
ortalamasinin oldukca tlizerinde yer alarak basarili bir goriiniime sahiptir. Bolgesel satin
alma giicii paritesi ve bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde sirasiyla 4’iinci
ve 3’lincii olmustur. Genellikle TR10, TR51 ve TR31 bolgelerinin arkasinda yer
almigtir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bdlge puant 1,73
puanla daha yiiksektedir.
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Sekil 27: Diizey 2 TR51 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR51 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 2 3,89
Bolgesel yenilik etkinligi 2 1,54
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 2 3,63
% Altyapi ve Kiiltiir 5 3,24
.= | Piyasa Gelisimi 2 2,41
o Is Ortam 2 3,37
. Yaratic1 Ciktilar 2 3,19
= Bilimsel Ciktilar 1 6,32
X Refah 2 5,07
o

Bese%'i Sermaye

Altyap1 ve Kiiltiir

Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

TR51 (Ankara) Bolgesi, Kizilirmak ve Sakarya nehirlerinin kollar1 arasinda,
Orta Anadolu’nun kuzeybatisinda konumlanmistir ve I¢ Anadolu bdlgesinde yer
almaktadir. Tiirkiye’nin bagkenti olan bdlge Istanbul’dan sonra en kalabalik niifusa
sahiptir. Ulkemizin tiim illerine geciste kara yolu ve demir yolu, son yillarda bircok
ilimiz ile hava baglantilar1 da saglayan bir merkez haline gelmistir.

TRS51 bolgesi yenilik kartina bakildiginda TR10 bdlgesini takiben 3,89 puan ile
genel yenilik siralamasinda 2’nci ve 1,54 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda
2’ncidir. Yenilik girdileri ve ¢iktilar1 ana bilesenleri siralamalarina bakildiginda bolge
st siralarda yer almistir. Ancak yenilik girdileri alt bileseni kapsaminda degerlendirilen
altyap1 ve kiiltiirde biraz alt siralarda kaldigi goriilmektedir. Yenilik c¢iktilar
kapsaminda ele alinan bilimsel ¢iktilar alt bileseninde bolge lider konumdadir. Yaratici

cikt1 kategorisinde 3,19 puanla 2’nci sirada ve refahta 5,07 puan ile 2’nci siradadir.
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Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikti diizeyinin ¢ok daha fazla olmasi bolgeyi yenilik
etkinligi bakimindan ikinci siraya tasimaktadir. Yenilik etkinliginde bdlgenin iist
siralarda olma nedenleri arasinda, baskent olmasi, Tiirkiye’de bulunan biiyiik ve kokli
tiniversitelerin bu bolgede yer almasi gosterilebilir.

Calismada TRS51 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik
girdi ve cikt1 bilesenlerinin ortalamalart alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR51 bolgesi

ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 28: TR51 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Beseri Altyap1 ve Piyasa Is Ortanmn  Yaratiaa Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

B TR51 Diizey 2 Ortalamasi

TR51’e ait alt indeks puanlari genel olarak Diizey 2 ortalamasinin iizerinde
olmakla birlikte, bolge bu bilesenler icerisinde bilimsel ¢iktilar kategorisinde en yiiksek
puana sahip olarak 1’inci olmustur. Beseri sermaye alt bilesenlerine bakildiginda bolge
TR10 bolgesi takiben 2’nci sirada yer almistir. Ancak lider bolgeyle arasinda niceliksel
farkliliklar bulunmaktadir. Orta 6gretimde net okullasma oraninda ise TR81 bdolgesini
takip ettigi goriilmektedir. Bolge, beseri sermaye ana bileseni performansi agisidan
olduk¢a basarili bir profil ¢izmektedir. Grafikte de goriildiigii lizere beseri sermaye
bileseni, Diizey 2 ortalamasinin 1,36 puan farkla iizerindedir. Altyap1 bilesenleri
acisindan bolge iyi bir performans sergilemesine ragmen baz1 gostergelerde
yetersizlikler mevcuttur. 11 ve devlet yolu uzunlugu, halk kiitiiphanelerinden yararlanma
sayis1 gostergelerindeki disiikliikler, altyapr ve kiiltiir bileseninin zayif noktalarini
olusturdugu sdylenebilir. Mobil genis bant internet abone sayisinda ise TR10 boélgesini
takiben 2’nci sirada yer almistir. Ancak genel olarak degerlendirme yapildiginda Diizey

2 ortalamasmin tiizerinde kalan bélgenin iyi bir performans sergiledigi sdylenebilir.
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Yenilik girdileri ana bileseni olan piyasa gelisimi alt bilesenlerine bakildiginda 6zellikle
rekabet ve girisimcilik faaliyetlerinde 6n plana ¢ikmaktadir. Toplam girisim igerisinde
egitim, mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler, bilgi ve iletisim sektorii payinda 2’nci
sirada yer almistir. Benzer sekilde finansal hizmetlerde ve kredi kuruluslarindaki yerel
birim sayisinda da TR10 bolgesini takip etmektedir. Piyasa gelisimi agisindan bolge
yine Diizey 2 ortalamasinin iizerindedir. Bolgenin is ortami alt bilesenlerine
bakildiginda, yatirim tesvigi ve toplam kredi tutarlar1 agisindan yine ilk 5°te yer alarak
iyi bir performans sergiledigi sdylenebilir. Yenilik ekosistemine bakildiginda, teknoloji
gelistirme bolgeleri ve tasarim merkez sayisinda 2’nci, Ar-Ge merkez sayisi agisindan
ise TR10, TR42 ve TR41 bolgesini takiben 4’linciidiir. Bolge, is ortami ana bileseninde

Diizey 2 ortalamasinin 1,37 puan lizerindedir.

Yenilik ¢iktilar igerisinde yaratici ¢iktilar kapsaminda degerlendirilen faydali
model, tasarim, marka ve patent gostergeleri acisindan ve yiiksek teknolojili iirlin
thracatinda bolge yine ilk 5’te yer almistir. Faydali model tescil sayisinda ise, TR10
bolgesini geride birakarak ilk siraya yerlesmistir. Grafikte de goriildiigii lizere bolge,
yaratici ¢iktilar bileseninde Diizey 2 ortalamasinin oldukga iizerinde yer almistir.
Bilimsel ¢iktilar ¢ergevesinde ele alinan gosterge degerleri bolgenin en giiglii yanini
olusturmaktadir. Ozellikle yaymlar alt bilesenine bakildiginda tiim bilesenlerde ilk
sirada oldugu goriilmektedir. Bu durumun olasi sebepleri arasinda bdlgede bulunan
tiniversitelerin niceliksel ve niteliksel varliklar1 gosterilebilir. ARDEB proje sayist ve
tutar1 tliniversitelerin arastirma harcamalar1 tutar1 gostergelerinde az bir farkla TR10
bolgesinden sonra gelmistir. Bilimsel ¢iktilar Diizey 2 ortalamasinin oldukca iizerinde
olan ve 7’ye en yakin deger alan bilesen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bolgesel satin
alma giicii paritesi ve bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde bolge ilk siralarda
yer almistir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puani 2,16
puanla daha yiiksektedir.
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Sekil 29: Diizey 2 TR52 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR52 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 8 2,43
Bolgesel yenilik etkinligi 7 1,30
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 16 2,06
% Altyapi ve Kiiltiir 3 3,37
.= | Piyasa Gelisimi 16 1,47
O s Ortam 14 1,71
. Yaratic1 Ciktilar 4 2,49
= Bilimsel Ciktilar 11 3,17
X Refah 12 2,73
o

Bege;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Pan

TR52 (Konya, Karaman) Bélgesi, Anadolu Yarimadasi'nin ortasinda bulunan Ig¢
Anadolu Bolgesi'nin giineyinde konumlanmistir. Bélgenin cografi konumunun merkezi
olmasi nedeniyle ulasimda kavsak noktasidir. TR52 bolgesi yenilik kartina bakildiginda
TR32 bolgesini takiben 2,43 puan ile genel yenilik siralamasinda 8’inci ve 1,30 puan ile
yenilik etkinlik siralamasinda 7’°ncidir. Yenilik girdileri ve ciktilar1 ana bilesenleri
siralamalarina bakildiginda bolge genellikle orta siralarda yer almigtir. Ancak yenilik
girdileri alt bileseni kapsaminda degerlendirilen altyapi ve kiiltiirde 3’lincli olmasi
dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde, yenilik ¢iktilart kapsaminda ele alinan yaratici
ciktilar alt bileseninde de 4’ilincii olmasi dikkat c¢ekmektedir.  Bilimsel ¢ikti
kategorisinde 3,17 puanla 11’inci sirada ve refahta 2,73 puan ile 12°nci siradadir.
Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikt1 diizeyinin biraz daha fazla olmasi bdlgeyi yenilik
etkinligi agigindan bir st siraya tasimstir. Altyapr ve Kkiltir ile yaratict ¢iktilar

bilesenlerinde yer alan gostergelerin performans diizeyini belirlemede etkili oldugu
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diistiniilmektedir. Diizey 2 bolgeleri ve TR52 bdlgesi ortalama degerleri asagidaki
grafikte sunulmustur.
Sekil 30: TR52 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirllmasi
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Beseri Altyapi ve Plyasa Is Ortamn  Yaratici Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

B TR52 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye yenilik alt bilesenleri cercevesinde bakildiginda, altyapr ve kiiltiir,
yaratici ¢iktilar ve bilimsel ¢iktilarda Diizey 2 ortalamasinin {izerinde kalmistir. Diger
alt bilesenler acisindan bdlgenin daha diisiik performans gosterdigi sdylenebilir. Beseri
sermaye alt bilesenleri degerlendirildiginde, yiiksek lisans ve doktora mezunu ile
Ogretim eleman1 sayilarinda bolge ilk 10 igerisinde yer almasina ragmen diger
gostergelerde genellikle orta-alt siralarda yer almistir. Diizey 2 ortalamasi ile
kiyaslandig1 Grafikte de goriildiigii tizere bolgenin puant daha disiik ¢ikmustir. Yenilik
girdileri bilesenlerinde bolgeyi 6ne ¢ikaran en 6nemli alt bilesen altyap1 ve kiiltiir olarak
karsimiza ¢ikmaktir. Bu durumun arka planimi anlamak i¢in ise bileseni olusturan
gostergelere daha yakindan bakmak gerekmektedir. Il ve devlet yolu ve demiryolu
uzunluklarinda bolge ilk 5 arasinda yer almistir. Ayrica bin kisi bagma halk
kiitiphanelerinden yararlanma sayisinda bolge ilk siradadir. Hastane yatak
kapasitesinde bolge iist siralarda yer alsa da bin kisi basina diisen hekim sayisinda bolge
son siralarda yer almistir. Diger bilesenlere bakildiginda bolgenin genellikle iist-orta
siralarda oldugu gorlilmektedir. Bolge, alt ve Kkiiltlir ana bileseninde Diizey 2

ortalamasinin 0,56 puan {izerindedir.

Yenilik girdileri ana bileseni olan piyasa gelisimi alt bilesenlerine bakildiginda

ozellikle girisim sayilarinda imalat sektoriiniin payr on plana cikmustir. Imalat
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sektorliindeki ihracat ve ithalat degerlerine bakildiginda da bdlgenin iyi bir performansa
sahip oldugu sdylenebilir. Girisimcilik bilesenini olusturan alt gostegelere bakildiginda
bolgenin orta siralarda kaldigi goriilmektedir. Kisi basima diisen ithalat, sirket basina
yabanci sermaye oran1 ve toplam girisim igerisinde egitim sektoriiniin payinda bolge
16°nc1 Sirada yer almistir. Piyasa gelisimi agisindan bolge Diizey 2 ortalamasinin altnda
kalmistir.  Bolgenin is ortami alt bilesenlerine bakildiginda, yenilik ekosistemi
gostergelerinde 6n plandadir. Bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez sayisi 8, teknoloji
gelistirme bolgeleri sayis1 12 ve tasarim merkez sayisi ise 10’dur. Sabit yatirim tesvik
belgesi basina yatirim tesviginde, toplam kamu yatirimlarinda bdlge biraz alt siralarda
kalsa da illere verilen toplam kredi tutarinda daha iist siralarda yer almistir. s ortami

bileseni Diizey 2 ortalamasina kiyasla daha gerilerde yer aldig1 goriilmektedir.

Yaratic1 ¢iktilar bilesenleri kapsaminda bolgeyi one ¢ikaran en onemli nokta
patent, tasarim, faydali model ve marka tescilleri ve basvuru sayilarinda {ist siralarda yer
almasidir. Ozellikle faydali model tescil ve bagvuru sayilarinda daha yiiksek
performansa sahiptir. Bolgede faaliyet gosteren makine imalat, gida, metal ve otomotiv
yan sanayi sektorlerinin yogun olarak bu bdlgede olmasi perfomans diizeyini etkiledigi
diistiniilmektedir. Yiiksek teknolojili tirlin ihracatinda ise 12’nci sirada olmasi yaratici
¢ikt1 bileseninin zayif noktasini olusturmaktadir. Bélge yaratici ¢ikti bileseninde, Diizey
2 ortalamasmi 0,59 puanla ge¢cmistir. Bolge, ARDEB proje sayis1 ve tutarinda,
tiniversitelerin arastirma harcama tutarinda 9’uncu sirada yer alirken; atif puaninda
5’incidir. Ancak yaymlar bilesenini olustuan diger gostergeler agisindan orta-alt
siaralardadir. Bilimsel dokiiman puaninda 11’inci ve makale puaninda 16’nc1 siradadir.
Bolge puani Diizey 2 ortalamasinin biraz iizerinde bir puan degerine sahip oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte refah bilesenlerinde ise Diizey 2 ortalamasina kiyasla
daha gerilerdedir. Bolgesel satin alma giicii paritesinde 14’{incii ve bolgesel gayri safi

katma deger gostergesinde ise 11’inci sirada yer almistir.
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Sekil 31: Diizey 2 TR61 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR61 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 10 2,39
Bolgesel yenilik etkinligi 15 1,15
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 7 2,44
% Altyapi ve Kiiltiir 17 2,80
.= | Piyasa Gelisimi 8 1,72
o Is Ortam 7 2,01
. Yaratic1 Ciktilar 13 1,65
= Bilimsel Ciktilar 16 2,71
X Refah 7 3,38
o

Bese;'i Sermaye

Refah Altyap ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

Tiirkiye’nin Bati Akdeniz Bolgesinde yer alan TR61 (Antalya, Isparta, Burdur)
bolgesi lilkemizin Onemli turizm beldelerinden olan Antalya ilinide sinirlarinda
bulundurmaktadir. Bolge ayn1 zamanda TR32, TR33 ve TR52 diizey bolge illeri ile de
komsudur. Bolgenin yenilik kartina bakildiginda genel olarak iist siralarda yer aldigi
soylenebilir. Yenilik indeksinde 2,39 puanla 10’uncu, yenilik etkinliginde ise 1,15 ile
15’incidir. Bolge ¢ikti bilesenlerinden refah degerine bakildiginda komsu oldugu
bolgeleri 3,38 puanla 7’nci sirada yer alarak geride birakmistir (TR32 8’inci, TR33
14’lncii, TRS52 12°nci). Bolgenin tiim bilesenlerine bakildiginda, alt yap1 ve kiiltiir alt
bileseninde daha diisiik performans gosteren bodlge 2,80 puanla 17°nci sirada yer
almigtir. TR61 bolgesi, genel yenilikte 10’uncu sirada olmasina ragmen, etkinlik puan
siralamasinda gerileyerek 15’inci sirada oldugu goriilmektedir. Bu durum bdélgenin
mevcut girdileriyle daha az ¢ikti yarattigima isaret etmektedir. Diizey 2 bolgeleri ve

TR61 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
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Sekil 32: TR61 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTR61 Diizey 2 Ortalamasi

Yenilik bilesenleri kapsaminda bolgenin, o6zellikle beseri sermaye, piyasa
gelisimi, is ortam1 ve refah alt bilesenlerinde 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durumun
altinda yatan sebeplerini anlayabilmek i¢in bilesenleri olusturan alt gostergelere bakmak
gerekmektedir. Beseri sermayeyi olusturan gostergelere bakildiginda, yiiksekogretim
mezunu sayisinda 6’nci1 ve ortadgretimde net okullagma oraninda bélge 5’inci sirada yer
almigtir. Yiikseklisans ve doktora mezunu, 6gretim elemani sayisinda ise 7’°ncidir.
Bolge egitim ve isgilicli imkanlari yoniinden Diizey 2 bolgeleri arasinda iyi bir
durumdadir. Beseri sermaye bilesenleri agisindan bolge Diizey 2 ortalamasinin
tizerindedir. Bolgenin zayif oldugu yenilik girdi bileseni ise altyap1 ve kiiltiirdiir.
Ozellikle ulastirma alt bileseni igerisinde alt siralarda bulunmaktadir. Demiryolu ag:
uzunlugunda bolge en son sirada yer almaktadir. Bu durumun, bélge illerinin cografi
konumu ve yeryiizii sekillerinden kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Bolgenin
demiryolu aginin eski olmasi, otoyol ve hizli tren hattinin bulunmayis1 ve Antalya ile
demiryolu baglantisinin olmamasi da ulastirmayr olumsuz etkilemektedir. Bin kisi
basina diisen otomobil sayisinda bolge carpici bir sekilde TR51 bolgesini takiben 2°nci
siradadir. Saglik gostergeleri agisindan ise 11°inci sirada yer alarak iyi bir performans
gosterdigini sOylemek miimkiindiir. Sinema gdstersi basina diigen seyirci sayisinda ise
bolge sondan 2’nci olmustur. Altyapr ve Kkiiltiir bilesenin az bir farkla Diizey 2
ortalamasinin lizerinde kaldig1 goriilmektedir. Piyasa gelisiminde, rekabet ve mali araci
kuruluslar alt bileseni kapsaminda bolge 6ne ¢ikmaktadir. Bu durumun, bolgedeki sirket

sayisindan, yabanci sermayenin goreceli yogunlugundan, finansal hizmetler ve kredi
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kuruluslarindaki yerel birim sayisindaki yiikseklikten kaynaklandigi ileri siiriilebilir.
Girigimcilik faaliyetlerine bakildiginda ise, mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler ile
egitim faaliyetlerinin payinda ilk 5 bolge arasindadir. Ancak ticaret konusunda 6zellikle
imalatta bolgenin zayif kaldigini sdylemek miimkiindiir. Imalat sektdriindeki ihracat ve
ithalatta, girisimcilik faaliyetleri payinda alt siralarda yer almistir. Bolge sanayisinin
yeterince gelismemis olmasi, diisiik ve orta-diisiik teknoloji diizeyi i¢eren imalat sanayi
sektorlerinde yogunlasma olmasi bolgenin zayif kalma nedenleri arasinda gosterilebilir.
Grafikte de goriildiigii {izere bolge, Diizey 2 ortalamasinin biraz altinda kalmustir. Is
ortami alt bilesenleri kapsaminda ise illere verilen kredi tutarinda (ihtisas ve ihtisas dis1)
TR10, TR51, TR31 Diizey 2 bolgelerini takip ederek 4’iincii sirada yer almigtir.
Finansman ve tesvik alt bileseninde bdlgenin giiclii bir profil ¢izdigini sdylemek
mimkiindiir. Yenilik ekosisteminde ise Ar-Ge merkez sayisi ve tasarim merkez
sayisinda biraz alt siralarda kalsa da teknoloji gelistirme bolgeleri sayisinda g¢evre
bolgelere kiyasla daha {ist siralarda yer almistir. Sanayi kuruluslari ile iiniversiteler
arasinda etkin isbirligi yapilamayis1 yenilik ekosistemini olumsuz etkiledigi
diisiiniilebilir. Bolgenin is ortami1 bileseninde Diizey 2 ortalamasiyla ayn1 degere sahip

oldugu goriilmektedir.

Yenilik ¢iktilari icerisinde yaratict ¢iktilar kapsaminda bolgeyi 6ne ¢ikaran en
onemli nokta, markada tescil ve bagvuru, faydali modelde ise bagvuru sayilaridir.
Yiiksek teknolojili iirlin ihracatina bakildiginda ise, bolge illerindeki diisiik performans
goze ¢arpmaktadir. Yaratici ¢iktilar bileseninde de bolge, Diizey 2 ortalamasinin altinda
yer almistir. Altyapi ve kiiltiir bileseninden sonra bdlgenin en zayif oldugu diger bilesen
bilimsel ¢iktilardir. Bolge, ARDEB proje sayisi ve tutarinda, {iniversitelerin aragtirma
harcama tutarinda 5’inci sirada yer alirken, makale, atif ve bilimsel dokiiman puaninda
oldukca alt siralarda olmasi dikkat ¢cekmektedir. Bolgesel satin alma giicii paritesi ve
bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde bdlge list-orta siralarda yer almistir.

Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puani daha yiiksektedir.
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Sekil 33: Diizey 2 TR62 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR62 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 13 2,18
Bolgesel yenilik etkinligi 10 1,20
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 14 2,11
% Altyapi ve Kiiltiir 19 2,58
.= | Piyasa Gelisimi 11 1,68
o Is Ortam 15 1,66
. Yaratic1 Ciktilar 12 1,66
= Bilimsel Ciktilar 19 2,60
X Refah 10 2,98
o

Bese%'i Sermaye

Refah Altyap ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratici1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Puan

Tiirkiye’nin 6nemli liman kentlerinden birini de igerisinde bulunduran TR62
(Adana, Mersin) Bolgesi Akdeniz Bolgesinde yer almaktadir. Bolge yenilik kartina
bakildiginda bazi gostergelerde iist, bazi gostergelerde ise orta seviyelerde bir
performans gostermektedir. Bolgenin yenilik indeksi 2,18 puanla 13’iincii sira olurken;
yenilik etkinligi 1,20 ile 10’uncu olmustur. Girdi bilesenlerinde beseri sermaye ile alt
yap1 ve kiiltiirde 19’uncu siarada yer alan bolge piyasa gelisiminde 1,68 puanla 11’inci,
1,66 puanla is ortaminda 15’incidir. Cikt1 bilesenlerinden refeha bakildiginda ise bolge
2,98 puanla 10’uncu sirada yer almistir. Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikti diizeyinin
biraz daha fazla olmasi bolgeyi yenilik etkinligi agisindan bir {ist siraya tasimigtir. Bu
durumuna ise refah, yaratict ¢iktilar ve piyasa gelisimi bilesenlerinde yer alan
gostergelerdeki performans diizeyinin etkisi oldugu diistiniilmektedir. Diizey 2 bolgeleri

ve TR62 bolgesi ortalama degerleri agagidaki grafikte sunulmustur.
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Sekil 34: TR62 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Beseri Altyapi ve Piyasa is Ortam1  Yaraticl Bilimsel Refah

Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTR62 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, refah hari¢ diger tiim bilesenlerde Diizey 2
ortalamasmin altinda kaldigi goriilmektedir. Beseri sermaye alt bilesenleri
degerlendirildiginde, yiikseklisans ve doktora mezunu sayilarinda bolge ilk 5 arasinda
yer alirken, yiiksekdgretim mezunu, Ogretim elemani sayilarinda alt siralarda yer
almigtir. Orta 6gretimde net okullagsma oraninda ise 19’uncu sirada yer almistir. Genel
bir degerlendirme yapildiginda beseri sermaye bileseninde orta diizey performans
gosteren bolgeler arasinda yer almaktadir. Altyap alt bilesenlerine bakildiginda, mobil
genis bant internet abone sayisinda TR41 bdlgesini takiben 5’inci sirada yer almigtir.
Ulastirma alt bileseninde yer alan il ve devlet yolu uzunlugu ve demiryolu uzunluklar
bilesenlerindeki diistikliik géze ¢carpmaktadir. Saglik bileseni gostergelerinde de orta-alt
siralarda yer almustir. Kiiltiirel faaliyetlere bakildiginda ise gazete ve dergi tiraj
sayisinda, sinema gosterisi basia diisen seyirci sayilarinda yiiksek puan degerlerine
sahiptir. Ancak tiyatro gosterisi basima diisen seyirci sayisinda ise alt siralarda yer
almistir. Kisi bagina sanayi elektrik tiikketiminde ise 12’ncidir. Altyap1 ve kiiltiir bileseni
de Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Piyasa gelisiminde, bolge performansi diger
bilesenlere gore daha iyi bir performans sergilemektedir. Ozellikle girisimcilik
faaliyetlerinde ilk 10 bdlge arasinda yer almistir. Egitim, bilgi ve iletisim sektoriinde
girisimcilik paymnda yiiksek puanlar almistir. Yabanci sermaye ile kurulan sirket
sayisinda ise TR10 bolgesini takiben 2’nci siradadir. Ticaret ve mali araci kuruluslar
bilesenin de bdlgenin iist-orta siralarda yer aldigini séylemek miimkiindiir. Bu durumun,

bolgedeki sirket sayisindan, yabanci sermayenin goreceli yogunlugundan kaynaklandigi
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ileri siiriilebilir. Grafikte de goriildiigii lizere bolge, Diizey 2 ortalamasinin biraz altinda
kalmistir. Bolgenin is ortami alt bilesenlerine bakildiginda, yenilik ekosistemi
gostergelerinde on plandadir. Bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez sayist 9, teknoloji
gelistirme bolgeleri sayis1 13 ve tasarim merkez sayisi ise 7’°dir. Sabit yatirim tesvik
belgesi basina yatirim tesviginde, toplam kamu yatirimlarinda bdlge biraz alt siralarda
kalsa da illere verilen toplam kredi tutarinda daha iist siralarda yer almistir. Is ortami

bileseni Diizey 2 ortalamasina kiyasla daha gerilerde yer aldig1 gériilmektedir.

Yenilik ¢iktilar icerisinde yaratici ¢iktilar kapsaminda degerlendirilen faydali
model, tasarim, marka ve patent gostergeleri acisindan ve yiiksek teknolojili iiriin
thracatinda bdlgenin iyi bir diizeyde oldugu sdylenebilir. Patent bagvuru sayisinda 8’inci
olan bolge tescil sayisinda ise 16’nc1 siraya gerilemistir. Yiiksek teknolojili iirtin
ihracatinda ise bolge ilk 10 arasinda yer almaktadir. Ancak tiim bilesenler genel olarak
degerlendirildiginde yaratici ¢ikt1 bileseninde Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmuistir.
Bilimsel c¢iktilar ¢er¢evesinde ele alinan gosterge degerleri agisindan da bolge orta
diizey bir performans gostermektedir. ARDEB proje sayisi ve tutari, iiniversitelerin
aragtirma harcamalar1 tutar1 gostergelerinde iist-orta siralardadir. Ancak yayinlara
bakildiginda bolge daha alt siralarda yer almaktadir. Bilimsel ¢iktilar bileseninde de
bolge Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bolgesel satin alma giicii paritesi ve
bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde ilk 10 bolge arasindadir. Refah
gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bdlge puani nispeten daha

yiiksektedir.
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Sekil 35: Diizey 2 TR63 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR63 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 22 1,87
Bolgesel yenilik etkinligi 22 0,98
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 20 1,90
% Altyapi ve Kiiltiir 21 2,47
.= Piyasa Gelisimi 9 1,69
o Is Ortam 19 1,49
. Yaratic1 Ciktilar 16 1,27
= Bilimsel Ciktilar 18 2,64
= Refah 22 1,66
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz kiyilarinda yer alan TR63 (Hatay, Kahramanmaras,
Osmaniye) Bolgesi TR62 ve TRCI bolge illeri ile komsu durumundadir. Bolgenin
yenilik kartt degerlendirildiginde genel olarak alt siralarda bir performans gosterdigi
goriilmektedir. Bolgesel yenilik indeksi 1,87 puanla 22°nci olan bolge, bolgesel yenilik
yetkinliginde 0,98 puanla 22’ncidir. Bolgenin girdi bilesenleri degerlendirildiginde ise
genel olarak orta alt siralarda olmasina ragmen piyasa gelisiminde 1,69 puanla 9’uncu
olmasi dikkat cekmektedir. Bolge, etkinlik puan siralamasinda, genel puan siralamasina
kiyasla daha gerilerdedir. Etkinlik siralamasinda sondan 3’iincii siradadir. Bu durumun
nedenlerini anlayabilmek i¢in girdi ve ¢ikti gostergelerine daha yakindan bakmak
gerekmektedir. Diizey 2 bolgeleri ve TR63 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte

sunulmustur.
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Sekil 36: TR63 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi
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mTR63 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgeye genel olarak bakildiginda, yenilik girdi ve ¢ikti bilesenlerinin tiimiinde
Diizey 2 ortalamasinin altinda kaldigi goriilmektedir. Bu durumun altinda yatan
sebeplerini  anlayabilmek i¢in bilesenleri olusturan alt gostergelere bakmak
gerekmektedir. Beseri sermayeyi olusturan gostergelere bakildiginda, yiliksekogretim
mezunu siralamasinda 12°nci ve ortadgretimde net okullasma oraninda bolge 20
’incidir. Ogretim eleman: sayis1 agisindan da benzer sekilde orta-alt siradadir. Yiiksek
lisans mezunu sayisinda orta siralarda yer alan bolge, doktora mezun sayisinda daha alt
siralarda kalmistir. Bolge niifus yogunlugu yiiksek olsa da go¢ veren bolgeler arasinda
yer almaktadir. Begeri sermaye bileseni Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandigi Grafikte de
gorildiigli lizere bolgenin puani daha diisiik cikmistir. Altyap1 ve kiiltiir bilesenini
olusturan alt bilesenlere bakildiginda, beseri sermaye bileseni gibi daha ¢ok orta-alt
siralardadir. Ancak kisi bagina sanayi elektrik tiikketiminde TR21, TR42 ve TR81 diizey
2 bolgerini takiben 4’iincli olmustur. Benzer sekilde mobil genis bant internet abone
sayisinda ilk 10 bolge arasinda yer almistir. Altyapr ve kiiltlir bileseninde bu iki
gostergenin On plana ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Saglik bilesenini olusturan alt
gostergelere bakildiginda 6zellikle bin kisi bagma diisen hekim sayisindaki diisiikliik
goze carpmaktadir. Ulastirma ve kiiltiir bilesenlerinde de bdlge orta-alt siralarda yer
almistir. Bu agidan bakildiginda altyapr ve Kkiiltiir i¢in bdlgenin orta diizey bir
performans sergiledigini sdylemek miimkiindiir. Yenilik girdileri kapsaminda bdlgeyi
One ¢ikaran en 6nemli alt bilesen piyasa gelisiminde karsimiza ¢ikmaktir. Bu durumun

arka planin1 anlamak i¢in ise bileseni olusturan gostergelere daha yakindan bakmak
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gerekmektedir. Yabanci sermaye ile kurulan sirket sayisinda ve yabanci sermaye
oraninda bolge ilk 5 arasinda yer almistir. Ayrica kisi basina diisen ihracat ve ithalat
degerinde, imalat sektoriindeki ihracat degerinde bolge 8’inci sirada yer almustir.
Girigimcilik bilesenini olusturan gostergelere bakildiginda, bilgi ve iletisim sektoriinde,
mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetlerin payinda iist-orta siralardadir. Diger gostergelere
kiyasla, kredi kuruluslarinda yerel birim sayisinda bdlgenin 16’nc1 olmasi piyasa
gelisimi bileseninin en zayif gostergesini olusturmustur. Genel olarak bolgenin piyasa
gelisiminde iyi durumda oldugu sdylense de bu durum Diizey 2 ortalamasini ge¢gmesine
yetmedigi soOylenebilir. Bolgenin ig ortami alt bilesenlerine bakildiginda 6zellikle
yenilik ekosistemi gostergelerinde arka planda kaldigi goriilmektedir. Bolgede Ar-Ge
merkezi ve teknoloji gelistirme boélgelerinin varligina ragmen tasarim merkezinin hentiiz
kurulmadigr goriilmektedir. Finansman ve tesvik kapsamindaki gostergelere
bakildiginda, sabit yatirim tesvik belgesi basina yatirim tesviginde, toplam kamu
yatirimlarinda bdlge 13’{inct, illere verilen toplam kredi tutarinda ise 11’inci sirada yer
almistir. Bolge is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasina kiyasla daha gerilerde yer

aldig1 goriilmektedir.

Yaratict ¢iktilar bilesenleri kapsaminda bolgeyi One ¢ikaran en 6nemli nokta,
yiiksek teknolojili {irlin ihracatinda daha st siralarda yer almasidir. Faydali model,
patent, tasarim ve marka bagvurulart sayisinda genellikle orta siralarda yer olan
bolgenin tescil sayilarina bakildiginda daha alt siralarda olmasi dikkat ¢cekmektedir.
Grafikte de gorildiigii tizere bolge, yaratict ¢iktilar bileseninde de Diizey 2
ortalamasinin altindadir. Bilimsel ¢iktilar1 olusturan gostergelere bakildiginda bdlgenin
genellikle orta-alt siralarda yer aldigi goriilmektedir. Makale puaninda 13’inci, atif
puaninda ise 17’nci siradadir. Projeler bilesenini olusturan gostergeler acisindan ise
daha alt siralardadir. Universite arastirma harcama tutarinda 18’inci ve ARDEB proje
tutarinda 20°nci siradadir. Bilimsel c¢iktilar bileseninde bdlge puanmi Diizey 2
ortalamasindan daha diisiiktiir. Ayn1 zamanda refah bilesenlerinde de Diizey 2
ortalamasinin oldukga gerisindedir. Bolgesel satin alma giicli paritesinde 24’{incii ve
bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde 21’inci olmasi, refah agisisindan

bolgenin yeterince basarili olamadigini géstermektedir.
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Sekil 37: Diizey 2 TR71 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR71 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 16 2,13
Bolgesel yenilik etkinligi 25 0,91
Alt Bilesenler
« | Beseri Sermaye 18 2,04
% Altyapi ve Kiiltiir 14 2,90
= Piyasa Gelisimi 19 1,33
O Is Ortam 5 2,56
Ny Yaratic1 Ciktilar 17 1,26
= Bilimsel Ciktilar 14 2,78
E Refah 21 2,02
o

Bese%'i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Tiirkiye’nin dogal giizelliklerinden olan Kapadokyayr da bolge il sinirlan
icerisinde barindiran ve biiylik kismi1 Orta Kizilirmak havzasi igerisinde yer alan TR71
Bolgesi (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) I¢c Anadolu Bélgesinde yer
almaktadir. Bolgenin yenilik kart1 genel olarak degerlendirildiginde orta-alt siralarda bir
performans gostermektedir. Bolgesel yenilik indeksinde 2,13 puanla 16°nci, yenilik
etkinliginde ise 0,91 puanla genel degerlendirmede son siralarda (25’inci) yer aldigi
goriilmektedir. Bolgenin girdi bilesenlerinden i ortamina bakildiginda ise 2,56 puanla
bolgenin iist siralarda yer almast dikkat ¢ekmektedir. Bolgenin girdi bilesenlerinden
piyasa gelisimi degerlendirildiginde ise 1,33 puanla 19’uncu sirada oldugu
goriilmektedir. Yenilik girdileriyle yaratilan ¢ikt1 diizeyinin oldukga diisiik seviyelerde

kalmasi, yenilik etkinligi bakimindan bolgenin 25. sirada yer almasina neden olmustur.
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Calismada TR71 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve
¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR71 bolgesi ortalama

degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
Sekil 38: TR71 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi
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Beseri Altyapi ve Piyasa is Ortami  Yaratici Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

B TR71 Diizey 2 Ortalamasi

Bolge, tiim yenilik ana bilesenleri ¢ergevesinde degerlendirildiginde, altyap: ve
kiltir ile is ortami haricindeki diger tiim bilesenlerde Diizey 2 ortalamalarinin
altindadir. Bu bilesenler igerisinde refah bileseni ise ortalamanin en altinda kalan
bilesen olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Yenililik girdileri kapsaminda beseri sermaye
bilesenine bakildiginda, bolge genellikle orta-alt siralarda yer almaktadir. Yiiksek lisans
ve doktora mezunu sayist Ve toplam yiiksekdgretim mezunu sayist bakimindan 20°nci,
orta dgretimde net okullasma orami bakimdan ise 16’ncidir. Ogretim elemani sayist,
beseri sermaye bileseninde 13’iincii olarak en iyi siralama gdsteren tek bilesen olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Beseri sermaye bileseninin Diizey 2 ortalamasina kiyasla daha
gerilerde yer aldigi goriilmektedir. Bin kisi basina diisen hekim ve halk
kiitliphanelerinden yararlanma sayisi, tiyatro gosterisi basina diisen seyirci sayilari,
bolgenin altyapr ve kiiltiir bileseninde giliclii olan gostergeleri arasinda yer
almaktadirlar. Bu gostergelerin, bolgenin Diizey 2 ortalamasini gegmede 6nemli bir pay1
oldugunu sdylemek miimkiimdiir. Diger gostergelere bakildiginda, mobil genis bant
internet abone sayisi, hava yolu trafigi yolcu sayis1 ve toplam hastane yatak sayilar
bakimindan bolge 22’nci olarak son siralarda yer almistir. Piyasa gelisiminde, sirket

basina yabanci sermaye orani (9’uncu) gostergesi harig, diger tiim degiskenlerde bolge
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orta-alt siralarda yer almistir. Girisimcilik faaliyetleri icerinde en zayif performansa
sahip olan gosterge bilgi ve iletisim sektoriidiir. Diger girisimcilik gostergelerinde bolge
genellikle orta-alt siralarda yer almistir. Rekabet bileseni gostergeleri agisindan
bolgenin benzer sekilde diisiik performans gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Kurulan
sirket sayisinda 21’inci ve yabanci sermaye ile kurulan sirket sayisinda da 20’ncidir.
Bolgenin siralamalarda genellikle TRC1 ve TRB1 bdlgelerini takip ettigi goriillmektedir.
Piyasa gelisimi bileseninde Grafikte de goriildiigii gibi bolge, Diizey 2 ortalamasinin
altinda kalmustir. Is ortami bilesenini olusturan veri setine bakildiginda ise, bdlgenin
giiclii bir profil ¢izdigini sdylemek miimkiindiir. Yukarida verilen yenilik kartinda da
goriildiigli lizere bolgenin 5’inci olmasi dikkat ¢ekmektedir. Finansman ve tesvik
kapsaminda ele alinan imalat, enerji, ulagtirma ve haberlesme sektorlerindeki kisi basina
diisen toplam kamu yatirimlar1 verisinde bolgenin 1’inci olmast bu durumun en biiyiik
nedeni olarak disiiniilebilir. Diger gostergelere bakildiginda ise bdlgenin orta-alt
siralarda yer aldigir goriilmektedir. Yenilik ekosistemi gostergelerine bakildiginda,
bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez sayisi 4, teknoloji gelistirme bolgeleri sayisi 3 ve
tasarim merkez sayisi ise 1°dir. Bdlgenin is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan

daha yiiksek bir degere sahip oldugu goriilmektedir.

Yenilik ¢iktilari i¢erisinde yaratici ¢iktilar kapsaminda ele alinan tiim gostergeler
acisindan bolge, orta-alt siralarda yer almistir. Bolge genelinde Ar-Ge calismalarinin
yetersiz olmasi bu durumun en temel nedeni arasinda gosterilebilir. Bolgedeki illerin
kendisine yakin olan metropol sehirlerin ¢gekim alanina girmesi de gelisimlerini olumsuz
etkilemistir. Yaratici ¢iktilar bileseninde de bolgenin Diizey 2 ortalamasinin altinda
kaldig1 goriilmektedir. Bilimsel ¢iktilart olusturan alt bilesenlere bakildiginda bolgenin
yine orta-alt siralarda yer aldigi goriilmektedir. Toplam bilimsel dokiiman puani
acisindan bolge nispeten yliksek bir puan alsa da diger gostergeler acisindan daha diisiik
puanlara sahiptir. Projeler kapsaminda ele alinan gostergelere bakildiginda ise, ARDEB
proje sayisinda 16°nci, {iniversitelerin aragtirma harcamalart tutar1 bakimindan da
17°ncidir. Bolgenin refah gostergelerine bakildiginda ise 6zellikle bolgesel satin alma
glicli paritesi agisindan alt siralarda oldugu goriilmektedir. Bilimsel ¢iktilar ve refah

bilesenlerinde bolgenin Diizey 2 ortalamasinin altinda kaldig1 goriilmektedir.
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Sekil 39: Diizey 2 TR72 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR72 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 6 2,51
Bolgesel yenilik etkinligi 12 1,18
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 12 2,15
% Altyapi ve Kiiltiir 1 3,80
.= Piyasa Gelisimi 15 1,49
O Is Ortam 9 1,86
g Yaratic1 Ciktilar 5 2,43
= Bilimsel Ciktilar 9 3,42
Z Refah 16 2,39
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

Tiirkiye'nin I¢ Anadolu Bélgesinde yer alan TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat)
bolgesi, TR71, TR83, TRB1 ve TR63 Diizey 2 bolgelerinde yer alan bazi iller ile de
komsu durumundadir. Bolgenin yenilik kart1 verilerine bakildiginda genel ortalamada
iist siralarda yer almaktadir. Bolgesel yenilik indeksi 2,51 puanla 6’nc1 sirada, yenilik
etkinliginde ise 1,18 puanla 12’ncidir. Bolgenin en dikkat c¢ekici durumu ise girdi
bilesenlerinden alt yap1 ve kiiltiir degerlendirmesinde 3,80 puanla ilk sirada yer almasi
ve bu durumla TR10 bolgesinin de ilizerinde olmasidir. Bolge ¢ikt1 bilesenlerininden
yaratici ¢iktilar degerlendirildiginde de 2,43 puanla 5’inci olmustur. Yenilik girdileriyle
yaratilan ¢ikt1 diizeyinin orta seviyelerde kalmasi yenilik etkinligi bakimindan bolgenin
16. sirada yer almasia neden olmustur. Genel yenilik indeks siralamasinda iist sirada
olan bolge, etkinlik siralamasinda daha altlarda yer almistir. Bu durumun nedenlerini
ortaya koyabilmek i¢in girdi ve c¢ikt1 gostergelerine daha yakindan bakmak
gerekmektedir. Caligmada TR72 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla
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yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmigtir. Diizey 2 bolgeleri ve TR72

bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 40: TR72 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Beseri Altyap1 ve Piyasa Is Ortanmn  Yaratiaa Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

BTR72 Diizey 2 Ortalamasi

Bolgenin yenilik girdi ve cikti bilesenlerine bakildiginda piyasa gelisimi, is
ortami ve refah haricindeki diger tiim bilesenlerde Diizey 2 ortalamalarinin lizerindedir.
Ozellikle altyapr ve kiiltiir bileseninde bolgenin ilk sirada yer almasi dikkat
cekmektedir. Yenilik girdileri bilesenleri arasinda yer alan beseri sermaye
gostergelerine bakildiginda bdlgenin orta siralarda yer aldigi goriilmektedir. Ogretim
elemani sayis1 ve ortadgretimde net okullasma oraninda bolge 12’°nci siradadir. Doktora
mezunu sayisinda 11’inci sirada yer alan bolge, yliksek lisans mezunu sayisinda
gerileyerek 13’iincii olmustur. Beseri sermaye bilesenin Diizey 2 ortalamasindan daha
diisiik bir puana sahip oldugu goriilmektedir. Bolgenin en iyi performans gosteren
altyap1 ve kiiltiir bilesenine bakildiginda 6zellikle ulagtirma gostergelerinde bolge 6n
plana ¢ikmaktadir. i1 ve devlet yolu toplam uzunlugunda 1’inci, demir yolu
uzunlugunda ise TR33 bdlgesini takiben 2°nci sirada yer almistir. Kiiltiirel faaliyetlerde
ise gazete ve dergilerin yillik tiraj sayilarinda alt siralarda kaldigi goriilmektedir. Saglik
gostergeleri agisindan ise bolge st siralardadir. Sabit ve mobil genis bant internet abone
sayisi altyapr ve kiiltiir bileseninde en zayif performans gosteren bilesenler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Altyapr ve kiiltiir bileseninde, Diizey 2 bolgelerine kiyasla
oldukca giiclii bir profil ¢izen bolge 1,59 puanla ortalamanin iizerindedir. Piyasa

gelisimini olugturan alt bilesenlere bakildiginda bolge genellikle iist-orta siralarda yer
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almistir. Girigimcilik faaliyetlerinde en diisiik puana sahip olan gdsterge bilgi ve iletisim
sektorlinlin girisimler igerisindeki payidir. Diger girisimcilik gostergelerinde de bolge
genellikle orta siralarda yer almistir. Rekabet bilesenini olusturan gostergelere
bakildiginda, kurulan yabanci sermayeli sirket basina yabanci sermaye oraninda ve
yabanci sermaye ile kurulan sirket sayisinda bolge 13’lincii siradadir. Kurulan girket
sayisinda ise 15’inci sirada yer almistir. Ticaret ve mali araci kuruluslar bileseninde de
Ozellikle imalat sektoriindeki ihracatin payinda bolge 6n plandadir. Daha ¢ok orta diizey
bir performans gosteren bolge, Grafikte de goriildiigii gibi Diizey 2 ortalamasinin
altinda kalmustir. s ortami alt bilesenleri kapsaminda ise sabit yatirim tesvik belgesi
basina yatirim tesviginde TR10, TR42, TR21 ve TR51 Diizey 2 bolgelerini takiben
5’inci sirada olmast goze carpmaktadir. Ancak finansman ve tesvik bilesenini olusturan
diger gostergeler i¢in benzer bir performans sergiledigini sdylemek miimkiin degildir.
Yenilik ekosistemi gostergelerine bakildiginda, bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez
sayist 13, teknoloji gelistirme bolgeleri sayisi 3 ve tasarim merkez sayisi ise 1°dir.
Bolgenin is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir degere sahip oldugu

goriilmektedir.

Yenilik c¢iktilar1 igerisinde bolgenin en giicli oldugu alt bilesen yaratici
ciktilardir. Bu kapsamda bolgenin 6ne ¢ikmasinmi saglayan ve dikkat ceken gosterge
tasarim tescil sayisidir. Bolge tasarim basvuru sayisinda 16’nci olmasma ragmen
tasarim tescil sayisinda 1’incidir. Marka ve faydalit model basvuru ve tescil sayilarinda,
yiiksek teknolojili liriin ihracatinda bolge 11’inci siradadir. Yaratici ¢iktilar bileseninde
de bolge, 0,53 puanla Diizey 2 ortalamasinin {izerinde yer almistir. Blgenin bilimsel
ciktilar1 olusturan gostergelere bakildiginda ilk 10 bdlge arasinda oldugu goriilmektedir.
ARDEB proje tutarinda 7°nci sirada olan bolge, ARDEB proje sayisinda bir alt
siradadir. Yayinlar agisindan da bolge benzer bir performans ¢izerek iist siralarda yer
almistir. Bilimsel ¢iktilar bileseni Diizey 2 ortalamas: ile kiyaslandiginda bdlge
puaninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yenilik girdi ve ¢ikti bilesenlerine
bakildiginda refah bileseni en diisiik performansa sahiptir. Bolgesel satin alma giicii
paritesinde 20’nci ve bolgesel gayri safi katma degerde de 12’ncidir. Refah gostergesi

Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puan1 daha diisiiktiir.
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Sekil 41: Diizey 2 TR81 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR81 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 19 2,07
Bolgesel yenilik etkinligi 14 1,17
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 19 2,04
% Altyap1 ve Kiiltiir 20 2,52
.= Piyasa Gelisimi 18 1,34
o Is Ortam 10 1,82
. Yaratic1 Ciktilar 15 1,38
= Bilimsel Ciktilar 15 2,75
= Refah 13 2,64
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Pan

Tiirkiye’nin kara elmas olarak nitelendirilen en biiyiik maden rezervine sahip
ilini de barindiran Bat1 Karadeniz TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) bolgesi, TR42 ve
TR82 bolgeleriyle cevrilidir. Bélgenin yenilik kartina bakildiginda genel olarak orta
seviyelerde bir performans gosterdigi soylenebilir. Yenilik etkinliginde 2,07 puanla
16’nc1 olan bdlge, yenilik indeksinde 1,17 puanla 14’tnciidiir. Girdi bilesenleri
degerlendirildiginde ise alt yap1 ve kiiltiir degerlerinin 2,52 puanla genel siralamada
ortalamanin altinda kaldig1 goriilmektedir. Bolgesel yenilik indeks siralamasinda
19’uncu olan bolge, yenilik etkinligi siralamasinda 16’nc1 oldugu goriilmektedir.
Mevcut girdilerle daha fazla ikt elde edilmesi olarak yorumlanabilir. Ozellikle egitim,
yaymlar ve finansal tesvik alt bilesenlerinde yer alan gostergelerin performans
diizeylerinin etkinlik siralamasinda belirleyici oldugu diisiiniilmektedir. Caligmada

TR81 bdlgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve c¢ikti
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bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR81 bolgesi ortalama

degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 42: TR81 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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mTR81 Diizey 2 Ortalamasi

Yenilik girdileri ve ¢iktilarina bakildiginda, beseri sermaye bileseni haricinde
diger tiim bilesenlerde bolge, Diizey 2 ortalamasinin altindadir. Yenilik girdileri
kapsaminda ele alinan beseri sermaye bileseni degerlendirildiginde, orta 6gretimde net
okullasma oraninda bdlgenin 1’inci olmasi dikkat c¢ekmektedir. Ancak diger
gostergelere bakildiginda bolge genellikle alt siralarda yer almistir. Doktora mezun ve
Ogretim eleman1 sayilarinda 22’nci siradadir. TR81 bolgesi beseri sermaye bileseni
Diizey 2 ortalamasinin altinda kaldig1 goriilmektedir. Altyap:r ve kiiltiir bilesenlerine
bakildiginda ozellikle ulagtirma alt bileseni gostergelerindeki diisiiklik goze
carpmaktadir. Hava yolu trafigi yolcu sayisinda bdlge sonuncu olmustur. 11 ve devlet
yolu uzunlugunda da 25’inci, demir yolu ag1 uzunlugunda ise 24’iincii siradadir. Bolge
altyapt ve Kkiiltiir bileseni igerisinde yalmizca enerji gostergesinde 6n plandadir. Kisi
basina sanayi elektirik tiikketimde bdlge 3’lincii sirada yer almistir. Bu durumun bodlgede
faaliyet gosteren komiir isletmeleri sayisindan kaynaklandig: ileri siirtilebilir. Saglik
bilesenleri acisindan bdlgenin 1yi bir performansa sahip oldugu sdylenebilir. Bolge,
toplam hastane yatak kapasitesi bakimindan 6’nc1, hekim sayisinda ise 12’°nci siradadir.
Kiiltiir bileseni gostergelerinde ise bolge genellikle orta-alt siralarda yer aldig
goriilmektedir. Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda, bolge daha diisiik puana sahip

olarak ortalamin altinda kalmustir.
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Piyasa gelisimi bileseni gostergelerine bakildiginda en zayif gosterge yabanci
sermaye ile kurulan girket sayisidir. Bolge rekabet alt bileseni kapsaminda
degerlendirilen bu gostergede sonuncu siradadir. Benzer sekilde girisimcilik faaliyetleri
acisindan da bolge alt siralarda yer almistir. Kisi basina diisen ihracat ve ithalat, imalat
sektoriindeki ihracat ve ithalat degerlerinde bolge nispeten daha iist siralardadir. Piyasa
gelisimi bileseninde de bodlge Diizey 2 ortalamasmin altindadir. s ortami bilesenleri
kapsaminda ele alinan finansman ve tesvik bileseninde bolgenin 6n plana ¢iktigl
gorilmektedir. Bolge, verilen sabit yatirim tesviginde ilk 5 bolge arasinda yer almastir.
Ancak diger gostergelere bakildiginda bolgenin orta-alt siralarda oldugu goriilmektedir.
Yenilik ekosistemi gostergelerine bakildiginda, bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez
sayist 1, teknoloji gelistirme bolgeleri sayis1 2’dir. Bolgede tasarim merkez ise heniiz
bulunmamaktadir. Bélgenin is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir
degere sahip oldugu goriilmektedir. Yenilik ¢iktilart igerisinde yaratict ¢iktilar
kapsaminda ele alinan tiim gostergeler agisindan bolge, orta-alt siralarda yer almistir.
Faydali model bagvuru sayisinda 22’nci sirada olan bolge, tescil sayisinda 13’{inciidiir.
Patent, faydali model, tasarim ve marka tescil sayilarinda bagvurulara kiyasla daha iist
siralarda oldugu goriilmektedir. Grafikte de gorildigi gibi yaratici ¢iktilar bileseni
Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bilimsel ¢iktilar gergevesinde ele alinan
gosterge degerleri agisindan da bolge orta diizey bir performans gostermektedir.
ARDEB proje sayist ve tutari, Universitelerin arastirma harcamalar1 tutar
gostergelerinde alt siralardadir. Ancak yaymlara bakildiginda bolge daha {ist siralarda
yer almaktadir. Bilimsel ciktilar bileseninde de bolge Diizey 2 ortalamasinin altinda
kalmistir. Bolgesel satin alma giicii paritesinde 12’nci sirada olan bolge, bolgesel gayri
safi katma deger gostergesinde iki basamak gerileyerek 14’lincii sirada yer almistir.
Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puanin daha diisiik
oldugu goriilmektedir.
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Sekil 43: Diizey 2 TR82 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR82 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 20 1,95
Bolgesel yenilik etkinligi 19 1,10
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 8 2,44
% Altyapi ve Kiiltiir 22 2,25
.= Piyasa Gelisimi 21 1,31
o Is Ortam 20 1,48
. Yaratic1 Ciktilar 18 1,25
= Bilimsel Ciktilar 20 2,60
= Refah 17 2,33
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=0O==Pan

TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) Bolgesi, Bati Karadeniz ve Kizilirmak
Havzalar1 arasinda konumlanmistir ve Tirkiye’nin en uzun akarsuyu olan Kizilirmak
Nehri bolge illeri arasinda kalmistir. Bolgenin yenilik karti incelendiginde bolgesel
yenilik indeksi puani 1,95 ve yenilik etkinligi puani ise 1,10 olmus ve bélge bu
puanlarla 20°nci olarak bir performans gostermistir. Bolgenin girdi bilesenleri
degerlendirildiginde beseri sermaye bakimindan Tiirkiye genelinde 3,10 puanla 6’nc1
oldugu goriilmektedir. TR82 bolgesi degerlendirildiginde diger ¢evre bdlgelerine
kiyasla da diisiik bir performans sergiledigi sdylenebilir. Bolgesel yenilik indeks ve
etkinlik siralamasinda bolge siralamasinin degismedigi goriilmektedir. Mevcut girdilere
hemen hemen esit diizeyde bir ¢ikt1 yaratildigi sonucuna varilabilir. Caligmada TRS82
bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin
ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TR82 bdlgesi ortalama degerleri asagidaki

grafikte sunulmustur.
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Sekil 44: TR82 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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mTR82 Diizey 2 Ortalamasi

TR82 bolgesi, egitim alt bileseni hari¢ olmak tizere, diger tim alt indeks
bilesenlerinde Diizey 2 ortalamasinin altinda puanlara sahip oldugu goriilmektedir. Bu
acidan bolge yukarida aciklanan TR81 bolgesiyle benzerlik gostermektedir. Beseri
sermayeyi olusturan alt gostergelere bakildiginda ortadgretimde net okullagsma oraninda
bolge 0n plana ¢ikarak 8’inci sirada yer almistir. Diger gostergelerde ise oldukea alt
siralarda kalan bolge diisiik bir performans sergilemektedir. Ogretim eleman1 ve egitim
durumuna gore toplam is giicii sayilarinda en son sirada yer almistir. Yiiksek lisans ve
doktora mezunu sayilarinda da son 3 bdlge arasinda yer almistir. Beseri sermaye
bileseninin Diizey 2 ortalamasinin iizerinde kalmasmda egitim alt bilesenindeki
performansin etkili oldugu diisiiniilmektedir. Altyap1 ve kiiltiir bileseninde en diisiik
puana sahip olan gostergeler genellikle altyap: ve ulastirma alt bilesenleri igerisindedir.
Sabit genis bant internet abone sayisinda 24’iincii sirada yer alirken, mobil genis bant
internet abone sayisinda sonuncu olmustur. il ve devlet yolu uzunluklarinda 11’inci
sirada olan bolge, demir yolu uzunlugu ve hava yolu trafigi yolcu sayis1 gostergelerinde
oldukga alt siralarda kalmistir. Kiiltiir bileseninde ise, halk kiitiiphanlerinden yararlanma
sayisinda 6n planda olan bolge, diger gostergelerde orta-alt siralarda yer almistir. Yatak
kapasitesi bakimindan 16’nc1, bin kisi basina diisen hekim sayisinda ise 24’iinciidiir.
Gostergelerin bircogunda diisiik puanlara sahip olan bolge altyap1 ve kiiltiir bileseninde
Diizey 2 ortalamasimnin altinda kalmistir. Piyasa gelisimi alt bilesenini olusturan
girisimcilik faaliyetlerinde bolge yine son siralamalarda yer almistir. Bilgi ve iletisim

sektorlinlin girisimler igerisindeki payinda sonuncu olan bolge, diger gostergelerde de
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son 3 bolge arasindadir. Ticaret gostergelerinde 6zellikle ihracat kalemlerinde diisiik bir
performansa sahiptir. Finansal hizmetler ve kredi kuruluslar1 yerel birim sayilarinda
22’ncidir. Rekabet bileseninde ise, kurulan yabanci sermayeli sirket basina sermaye
oraninda 4’iincii olmasi dikkat cekmektedir. Bolge piyasa gelisimi bileseninde de Diizey
2 ortalamasinin gerisinde kalmustir. Is ortami bilesenleri kapsaminda, finansman ve
tesvik alt bileseni arasinda yer alan kisi basina diisen toplam kamu yatirimlarinda
bolgenin On plana ¢iktig1r sdylenebilir. Bu gostergede 7°nci sirada olan bdolge, diger
gostergelerde alt siralarda yer almistir. Yenilik ortamina bakildiginda ise oldukca diisiik
bir performans gosterdigi sOylenebilir. Bolgede teknoloji gelistirme bolgeleri olmasina
ragmen, Ar-Ge merkezi ve tasarim merkezinin olmamasi goze ¢arpmaktadir. Bolgenin
is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir degere sahip oldugu

goriilmektedir.

Yenilik ¢iktilari i¢erisinde yaratici ¢iktilar kapsaminda ele alinan tiim gostergeler
acisindan bolge, orta-alt siralarda yer almistir. Faydali model bagvuru sayisinda 22’°nci
sirada olan bolge, tescil sayisinda 13’{inciidiir. Patent, faydali model ve tasarim tescil
sayilarinda bagvurulara kiyasla daha iist siralarda oldugu goriilmektedir. Yiksek
teknolojili tirlin ihracatinda ise 23’lincii siradadir. Grafikte de goriildiigii lizere yaratici
ciktilar bileseni Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bilimsel ciktilar ¢ergevesinde
ele alimnan gosterge degerleri agisindan da bolge orta diizey bir performans
gostermektedir. ARDEB proje sayisi ve tutari, Universitelerin arastirma harcamalari
tutar1 gostergelerinde alt siralardadir. Ozellikle {iniversite arastirma harcama tutatarinda
son 3 bolge arasindadir. Ancak yayinlara bakildiginda bolge daha iist siralarda yer
almaktadir. Atif puaninda 13’lincii ve makale puaninda 15’inci sirada yer almigtir.
Bilimsel ¢iktilar bileseninde de bolge Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bolgesel
satin alma giicii paritesinde 17’nci sirada olan bolge, bolgesel gayri safi katma deger
gostergesinde 16°ncidir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge

puanin daha diistik oldugu goriilmektedir.
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Sekil 45: Diizey 2 TR83 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TR83 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 15 2,16
Bolgesel yenilik etkinligi 16 1,15
Alt Bilesenler
« | Beseri Sermaye 10 2,22
% Altyapi ve Kiiltiir 15 2,90
.= Piyasa Gelisimi 14 1,49
O Is Ortam 18 1,52
g Yaratic1 Ciktilar 19 1,23
= Bilimsel Ciktilar 10 3,35
Z  Refah 15 2,42
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Puan

Tiirkiye’nin kuzeyinde yer alan TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya)
Bolgesi cografi bolgelerimizden Orta Karadeniz’de yer almaktadir. Bu bolge ayni
zamanda TR72, TR90 ve TRS82 bolgeleri ile komsu konumdadir. Bélgenin yenilik
kartina baktigimizda genel olarak orta siralarda yer aldigini sdylemek miimkiindiir.
Bolgesel yenilik indeksi 2,15 puanla 15’inci sirada yer alirken; bolgesel yenilik etkinligi
degerlendirildiginde bolge 1,15 puanla 16°nc1 sirada kendine yer bulmaktadir. Bolgenin
cikt1 bilesenleri degerlendirldiginde yaratici ¢iktilar 1,23 puanla 19’uncu, refah
diizeyinde 2,42 puanla 15’inci, bilimsel c¢iktilarda ise 3,35 ile 10’uncu oldugu
goriilmektedir. Bolgenin yenilik karti alt bilesenlerinden is ortamina bakildiginda ise
1,52 puanla 18’inci oldugu goriilmektedir. Bolgesel yenilik etkinligi bakimindan daha
alt siralarda olan bolgenin yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerini olusturan gostergelere daha

yakindan bakmak gerekmektedir. Caligmada TR83 bdlgesini, Diizey 2 bolgeleriyle
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kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey

2 bolgeleri ve TR83 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
Sekil 46: TR83 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi
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Beseri Altyapi ve Piyasa Is Ortam1  Yaraticl Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

m TR83 Diizey 2 Ortalamasi

TR83 bolgesi, beseri sermaye, altyapr ve kiiltiir ile bilimsel ¢iktilar bilesenleri
hari¢ olmak {izere, diger tiim alt indeks bilesenlerinde Diizey 2 ortalamasinin altinda
puanlara sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle beseri sermaye ve bilimsel gikti
gostergelerinde bolgenin daha yiiksek puanlara sahip oldugu goriilmektedir. Beseri
sermayeyi olusturan alt gostergelere bakildiginda ortadgretimde net okullagsma oraninda
bolge On plana ¢ikarak 7°’nci sirada yer almistir. Bu agidan bolge yukarida agiklanan
TR82 bolgesiyle benzerlik gostermektedir. Yiiksek lisans mezunu ve 6gretim elemani
sayilarinda bolge 11’inci sirada yer almistir. Doktora mezun ve egitim durmuna gore
toplam is giicii sayilarinda da {ist-orta siralarda yer almistir. Beseri sermaye bileseninin
Diizey 2 ortalamasinin altinda bir puan degerine sahiptir. Altyap: ve kiiltiir bileseninde
ise bolgenin orta diizey diizey bir performans gosterdigini sdylemek miimkiindiir.
Altyap1 gostergelerine bakildiginda, sabit ve mobil bant internet abone sayisindan bolge
ust-orta siralarda yer almisti. Ulastirma bakimindan ise, hava yolu yolcu trafigi
acisindan nispeten alt siralarda kalan bolge, diger gostergeler agisindan iist siralardadir.
Ozellikle il ve devlet yolu toplam yol uzunluklarinda daha ¢ok 6n planda oldugu
goriilmektedir. Kiiltiir bileseninde ise, halk kiitiiphanlerinden yararlanma sayisinda ve
tiyatro seyircisi gostergelerinde 7’nci sirada iken, gazete ve dergilerin tiraj sayisinda ve

sinema izleyicisi sayilarinda daha gerilerde yer almistir. Altyapr ve kiiltiir bileseni
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gostergelerinde genellikle dalgalanmalarin oldugu goriilmektedir. Ancak Diizey 2
ortalamasi ile kiyaslandiginda bolgenin daha yiiksek puana sahip olmasi altyapr ve
kiltirde iyi bir performans gostermesiyle aciklanabilir. Piyasa gelisimini bilesenini
olusturan gostergelere bakildiginda kisi basina ihracat ve yabanci sermaye ile kurulan
sirkey sayilarinda diisiikliik dikkat cekmektedir. Girisimcilik gdstergelerinde ise bilgi ve
iletisim sektoriiniin paymnda alt siralardadir. Ancak toplam girisim igerisinde egitim
faaliyetlerinin pay1 s6z konusu bolge i¢in oldukca yiiksektir. Rekabet kapsaminda ele
aliman kurulan yabanci sermayeli sirket bagina yabanci sermaye oraninda ilk 10 bdlge
arasinda oldugu goriilmektedir. Genel bir degerlendirme yapildiginda bolge, piyasa
gelisimi bileseninde Diizey 2 ortalamasmin gerisinde kalmustir. Is ortami bilesenleri
kapsaminda ve finansman ve tesvik alt bileseni arasinda yer alan toplam kredi tutarinda
bolgenin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Bu gdstergede 14’{lincii sirada olan bolge, diger
gostergelerde son 3 sirada yer almistir. Yenilik ortamina bakildiginda ise diisiik bir
performans gosterdigi sOylenebilir. Bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez sayist 6,
teknoloji gelistirme bolgeleri sayist 3’tiir. Bolgede tasarim merkez ise heniiz
bulunmamaktadir. Bélgenin is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir

degere sahip oldugu goriilmektedir.

Yenilik ¢iktilarin1 olusturan bilesenlere bakildiginda 6zellikle bilimsel ¢iktilar alt
bileseninde yer alan yayinlar gostergesinde bolge On plandadir. Bolgenin yaratici
ciktilarii olusturan gostergelerinde genellikle orta siralarda yer aldigir goriilmektedir.
Patent, faydali model, tasarim ve marka tescil sayilari, bagvuru sayilarindan daha az
oldugu goriilmektedir. Yiiksek teknolojili iiriin ihracatinda ise TR0 bolgesini takiben
15’inci siradadir. Grafikte de goriildiigii lizere yaratict ¢iktilar bileseni Diizey 2
ortalamasinin altinda kalmistir. Bilimsel c¢iktilar cercevesinde ele alinan gosterge
degerleri agisindan da bolge yiiksek diizey bir performans gostermektedir. Bolgede yer
alan {iniversitelerin yaptiklar1 akademik ¢aligsmalar bu performansin olusmasinda 6nemli
katkilarinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bilimsel dokiiman, makele ve atif
puanlarinda bolge yliksek bir puana sahiptir. Bu durum bilimsel ¢iktilar bileseninin
Diizey 2 ortalamasinin iizerinde olmasinda etkilidir. Bolgesel satin alma giicii
paritesinde 13’lincii sirada olan bolge, bolgesel gayri safi katma deger gostergesinde
19’uncudir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamas ile kiyaslandiginda bdlge puanin daha

diisiik oldugu goriilmektedir.
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Sekil 47: Diizey 2 TR90 Bolgesi Degerlendirilmesi

TR90 BOLGESI YENILIiK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 12 2,22
Bolgesel yenilik etkinligi 21 1,02
Alt Bilesenler
« | Beseri Sermaye 4 2,57
% Altyapi ve Kiiltiir 8 3,15
.= Piyasa Gelisimi 17 1,36
o Is Ortam 12 1,73
g Yaratic1 Ciktilar 20 1,23
= Bilimsel Ciktilar 21 2,59
X Refah 11 2,92
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=== P(jan

Tiirkiye’nin kuzeydogusunda yer alan ve Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin,
Gilimiighane illerini kapsayan bolge, TR83, TR72, TRA1 ve TRA2 bdolgeleriyle komsu
olan bolgenin yenilik kartina bakildiginda, bolgesel yenilik indeksinde 2,31 puanla
12°nci sirada yer almaktadir. Bolgesel yenilik etkinliginde ise 0,95 puanla 23’iincii olan
bolge girdi bilesenlerinden beseri sermayede 3,21 puan ile 4’lincii, alt yap1 ve kiiltiirde
3,15 puan 8’inci olmustur. Ancak diger girdi bilesenleri i¢in daha alt siralarda yer aldig1
goriilmektedir. Cikt1 bileseninde ise, refah alt bileseninde bolgenin daha 6n planda
oldugu goriilmektedir. Bilimsel ve yaratici ¢ikt1 bilesenlerinde ise bolge daha diisiik
puanlara sahiptir. Bolgesel yenilik etkinliginde 12°nci olan bdlgenin, yenilik
etkinliginde 20’nci siraya gerilemesi gbze carpmaktadir. Bu durumun nedenlerini
saptayabilmek icin yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerini olusturan alt gostergelere daha

detayli bakmak gerekmektedir. Calismada TR90 bdlgesini, Diizey 2 bolgeleriyle
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kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey

2 bolgeleri ve TR90 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
Sekil 48: TR90 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi
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®TR90 Diizey 2 Ortalamasi

Yenilik girdileri ve ¢iktilarina bakildiginda, beseri sermaye, altyap1 ve kiiltiir ile
refah bilesenleri haricindeki diger bilesenlerde bolge, Diizey 2 ortalamasinin altindadir.
Yenilik girdileri kapsaminda ele alinan beseri sermaye bileseni degerlendirildiginde,
orta 6gretimde net okullasma oraninda bolgenin 3’ilincii olmasi dikkat ¢cekmektedir.
Diger gostergelere bakildiginda bolge genellikle iist-orta siralarda yer almistir. Yiiksek
lisans, doktora ve yiiksekdgretim mezunu sayilarinda ve d6gretim elemani sayisinda ilk
10 bolge arasinda yer almistir. TRO0 bolgesi beseri sermaye bileseni Diizey 2
ortalamasinin iizerinde kaldigi goriilmektedir. Altyapt ve kiiltiir bilesenlerine
bakildiginda 6zellikle ulastirma ve saglik alt bilesenleri gostergelerindeki yiiksek
degerler goze carpmaktadir. 11 ve devlet yolu uzunlugunda TR72 bélgesini takiben
2’nci, bin kisi basina diisen hekim sayisinda ise 1’inci sirada yer almistir. Gazete ve
dergilerin yillik tiraj sayisinda iist siralarda olmasina ragmen, tiyatro ve sinema
gosterileri seyirci sayilarinda oldukga alt siralardadir. Altyapr ve kiiltiir bileseni Diizey 2
ortalamasina kiyasla daha yiiksek puan degerine sahip oldugu goriilmektedir. Piyasa
gelisimi alt bilesenini olusturan girisimcilik gostergelerine bakildiginda, mesleki,
bilimsel ve teknik faaliyetlerin payinda biraz alt siralarda kalan bdlge, diger girisimcilik
gostergelerinde daha iyi siralamalarda oldugu goriilmektedir. Ozellikle toplam girisim

icerisinde egitim faaliyetlerinin payinda iist siralardadir. Rekabet alt bilesenini olusturan
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gostergelerde daha diisiik bir performans sergiledigi sdylenebilir. Yabanci sermaye ile
kurulan sirket sayisinda 14’iincii olan bolge, kurulan sirket sayist bakiminda 17’nci
sirada yer almistir. Ticaret ve mali aract kuruluslar bileseninde ise, imalat sektoriindeki
ithalat ve kisi basina diisen ithalat degerlerindeki diistikliikler géze ¢arpmaktadir. Ancak
finansal hizmetlerde ve kredi kuruluslarinda yerel birim sayisinda 11’inci olmasi piyasa
gelisimi bilesenine olumlu yansimaktadir. Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda
bolgenin daha diisiik puana sahip oldugu goriilmektedir. Is ortami bilesenleri
kapsaminda finansman ve tesvik alt bileseni arasinda yer alan kisi bagina diisen toplam
kamu yatirimlarinda bolgenin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Bu gostergede 6’nci1 sirada
olan bolge, diger gostergelerde alt siralarda yer almistir. Yenilik ekosistemi
gostergelerine bakildiginda bdlgenin iyi bir durumda oldugu sdylenebilir. Bolgede
faaliyette olan Ar-Ge merkez sayist ve teknoloji gelistirme bolgeleri sayist liken
tasarim merkez sayis1 2’dir. Bolge is ortami1 bileseninde Diizey 2 ortalamasinin altinda

kalmistir.

Yenilik c¢iktilari i¢erisinde yaratici ¢iktilar kapsaminda ele alinan tiim gostergeler
acisindan bolge, orta-alt siralarda yer almistir. Faydali model basvuru sayisinda 18’inci
sirada olan bolge, tescil sayisinda 19’uncudur. Patent, marka ve tasarim basvuru ve
tescil sayilarina bakildiginda bagvuru sayisi genellikle tescil sayisindan daha yiiksektir.
Yiiksek teknolojili iiriin ihracatinda ise bolge 14’iincii siradadir. Grafikte de gorildiigi
lizere yaratici ¢iktilar bileseni Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bilimsel ¢iktilar
cergevesinde ele alinan gosterge degerleri agisindan bolgenin zayif bir performans
gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Projeler alt bileseni gostergelerinde 6n planda olan
bolge yaymlar alt bileseninde geri planda kalmistir. ARDEB proje sayis1 ve tutarinda
7’nci sirada olan bolge, toplam makale puaninda 18°nci ve atif punainda 19’uncu sirada
yer almistir. Bilimsel ciktilar bileseninde de bolge Diizey 2 ortalamasinin altinda
kalmistir. Bolgesel satin alma giicli paritesinde 6’nc1 sirada olan bolge, bolgesel gayri
safi katma deger gostergesinde 17°ncidir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile
kiyaslandiginda bolge puanin daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bolge is ortami
bileseninde Diizey 2 ortalamasin1 ¢ok az bir farkla gectigi yukardaki grafikte

gorilmektedir.
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Sekil 49: Diizey 2 TRA1 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRA1 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 21 1,91
Bolgesel yenilik etkinligi 9 1,25
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 22 1,69
% Altyapi ve Kiiltiir 16 2,81
.= | Piyasa Gelisimi 26 1,02
o Is Ortam 23 1,37
. Yaratict Ciktilar 23 1,10
= Bilimsel Ciktilar 12 3,13
Z Refah 18 2,25
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm

=O==Pan

Tiirkiye’nin kuzeydogusunda yer alan TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt)
bolgesi aynt zamanda TR90, TRB1, TRA1 ve TRB2 bdlgeleriyle de komsu
konumdadir. Bolgenin yenilik kartina bakildiginda bolgesel yenilik indeksi 1,91 puanla
21’inci sirada yer alirken; bolgesel yenilik etkinligi bazinda ise 1,25 puanla 9’uncu
sirada yer aldigr goriilmektedir. Bolge girdi bilesenlerine bakildiginda ise beseri
sermaye ana bileseninde 2,09 puanla 22’nci, alt yap1 ve kiiltiirde 2,81 puanla 16’nc1,
piyasa gelisiminde 1,02 puanla 26’nct sirada kendine yer bulmustur. Cikti
bilesenlerinden bilimsel ¢iktilar degerlendirildiginde ise 3,13 puanla 12°nci sirada yer
almistir. Girdi bilesenlerinden yalnizca altyap: ve kiiltiir ana bileseni 6n plandadir. Cikti
bilesenlerinden ise yalnizca bilimsel ¢iktilarin 6n planda oldugu goriilmektedir.
Bolgesel yenilik indeks siralamasinda altlarda yer alan bolge, yenilik etkinligi

siralamasinda st siralarda yer almistir. Girdi ve c¢ikti bilesenlerini olusturan alt

179



bilesenlere ve gostergelere bakarak yenilik etkinligi performansiyla ilgili bilgilere
ulagilabilir. Calismada TRA1 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla
yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TRA1

bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
Sekil 50: TRA1 Bélgesine Ait indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

Indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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Beseri Altyap1 ve Piyasa Is Ortanmn  Yaratiaa Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTRAL Diizey 2 Ortalamasi

Bolge altyapr ve kiiltlir bileseni haricindeki tiim diger bilesenlerde Diizey 2
ortalamasinin altinda puanlara sahiptir. Yenilik girdilerini olusturan beseri sermaye alt
bileseni gostergelerine bakildiginda bolgenin orta-alt siralarda yer aldigi goriilmektedir.
Doktora mezun sayisinda 18’inci, ylikseklisans mezun sayisinda 21’inci ve toplam
yiikksekdgretim mezunu sayisinda 23’ilincii sirada yer almistir. Ortadgretim net
okullagsma oraninda ise 22°nci olmustur. TRA1 bolgesi beseri sermaye bileseni Diizey 2
ortalamasinin altinda bir puana sahip oldugu goriilmektedir. Altyap: ve kiiltiir bilesenine
bakildiginda bolgenin saglik ve ulastirma bilesenine ait bazi gostergelerde 6n plana
ciktg1r goriilmektedir. Toplam hastane yatak sayisinda 1’inci, il ve devlet yolu
uzunlugunda 9’uncu ve demir yolu uzunluklarinda ise 7°nci siradadir. Yalnizca altyapi
bileseni gostergelerine bakildiginda ise bolge daha alt siralarda yer almistir. Sabit genis
bant internet abone sayisinda 22°nci iken, mobil genis bant internet abone sayisinda
25’inci olmustur. Benzer sekilde kiiltiir bileseni gostergelerinde de bolgenin orta-alt
siralarda oldugu goriilmektedir. Bolgeye ait altyap1 ve kiiltiir bileseni 2,81 puanla Diizey
2 ortalamasiyla ayni puan degerine sahiptir. Piyasa gelisimi alt bilesenini olusturan

girisimcilik faaliyetlerinde bolge son siralarda yer almigtir. Imalat ve egitim sektdriiniin
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girisimler icerisindeki paymmda bolge 25’inci swradadir. Diger girisimcilik
gostergelerinde de son 3 bolge arasinda yer aldigr gorilmektedir. Ticaret
gostergelerinde imalat sektoriindeki ihracat ve ithalat degerlerinde en son siradadir.
Finansal hizmetler ve kredi kuruluslar1 yerel birim sayilar1 agisindan bolge 21 incidir.
Gostergelerin birgogunda diisiik puanlara sahip olan bolge piyasa gelisimi bileseninde
Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmustir. Is ortam1 bilesenleri kapsaminda ve finansman
ve tesvik alt bileseni arasinda yer alan kisi basina diisen toplam kamu yatirimlarinda
bolgenin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Bu gostergede 12°nci sirada olan bolge, diger
gostergelerde alt siralarda yer almistir. Yenilik ortamina bakildiginda ise oldukga diisiik
bir performans gosterdigi sdylenebilir. Bolgede Ar-Ge merkezi ve teknoloji gelistirme
bolgeleri olmasina ragmen, tasarim merkezi heniiz kurulmamistir. Bolgenin is ortami

bileseninde de Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir degere sahip oldugu goériilmektedir.

Yenilik ciktilarin1 olusturan alt bilesenler igerisinde yalnizca bilimsel ¢ikti
gostergelerinde bolge 6n plana ¢ikmistir. Yaratict ¢iktilar kapsaminda ele alinan tiim
gostergeler agisindan bolge, orta-alt siralarda yer almistir. Faydali model bagvuru
sayisinda 19’uncu sirada olan bolge, tescil sayisinda 10’uncudur. Marka basvuru ve
tescil sayilarinda ise 23’uinciidiir. Yiiksek teknolojili iiriin ihracatinda ise bdlgenin en
diisiik puana sahip olarak 26°nc1 sirada yer aldigi goriilmektedir. Grafikte de goriildigii
lizere yaratici ¢iktilar bileseni Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bilimsel ¢iktilar
cercevesinde ele alinan gosterge degerleri agisindan da bolge orta diizey bir performans
gostermektedir. ARDEB proje sayisi ve tutarinda 12°nci, {iniversitelerin arastirma
harcama tutarinda ise 6’nci olmasi dikkat g¢ekmektedir. Yayinlar gostergelerine
bakildiginda ise, makale puaninda 6’nct sirada olan bélge, atif puani ve bilimsel
dokiiman puaninda gerileyerek 16’nc1 olmustur. Bilimsel ¢iktilar bileseninde ¢ok az bir
puan farkiyla bolge Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Bolgesel satin alma giicii
paritesinde 15’inci sirada olan bolge, bolgesel gayri safi katma deger gostergesinde
20’ncidir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puanin daha

diisiik oldugu goriilmektedir.
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Sekil 51: Diizey 2 TRA2 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRA2 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 26 1,25
Bolgesel yenilik etkinligi 24 0,96
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 26 1,11
% Altyapi ve Kiiltiir 25 1,72
= Piyasa Gelisimi 25 1,16
O Is Ortam 26 1,10
g Yaratic1 Ciktilar 26 1,00
= Bilimsel Ciktilar 25 1,56
E Refah 26 1,12
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

Tiirkiye’nin kuzeydogusunda yer alan bolgenin, dort tilke (Giircistan, Nahcivan-
Azaerbeycan, Iran ve Ermenistan) ile stmir1 bulunmaktadir. Agri, Kars, Igdir, Ardahan
illerini kapsayan bolge, TRA1 ve TRB2 diizey bolge illeriyle de komsudur. Bélgenin
yenilik kartt siralamalarina bakildiginda genellikle son siralarda yer aldig
goriilmektedir. Bolgesel yenilik indeksinde 1,25 puanla 26’nc1 sirada yer alan bolge,
bolgesel yenilik etkinliginde ise 0,96 puanla 24’iincii olmustur. Bélge girdi bilesenlerine
bakildiginda, beseri sermaye ve is ortami ana bilesenlerinde sonuncu, alt yap1 ve kiiltiir
ile piyasa gelisimi bilesenlerinde ise 25’inci siradadir. Cikt1 bilesenlerine bakildiginda,
yaratici ¢iktilar ve refah bilesenlerinde sonuncu, bilimsel ¢iktilarda ise 25’inci sirada yer
almigtir. Diizey 2 bolgeleri ve TRA2 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte

sunulmustur.
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Sekil 52: TRA2 Bélgesine Ait indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirllmasi
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Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

B TRA2 Diizey 2 Ortalamasi

TRA2 bolgesi yenilik girdi ve ¢ikti bilesenlerini olusturan tiim alt bilesenlerde
Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Beseri sermaye bilesenini olusturan
yiikseklisans ve doktora mezunu sayilarinda bolge sonuncu sirada yer almistir. Diger
gostergeler igerisinde de bolge 24’lincii ve 25’inci siralardadir. TRA2 bolgesi beseri
sermaye bileseninde Diizey 2 ortalamasinin oldukg¢a altinda bir puan degerine sahip
oldugu goriilmektedir. Altyap1 ve kiiltiir bilesenini olusturan gostergelerde de genellikle
alt siralarda olan bolge, yalnizca bin kisi basina diisen hekim sayisinda iist siradadir.
Gostergelerin birgogunda diisiik puanlara sahip olan bolge altyapi ve kiiltiir bileseninde
Diizey 2 ortalamasmin altinda kalmistir. Piyasa gelisimi alt bilesenini olusturan
girisimcilik faaliyetlerinde bolge son siralarda yer almistir. Yalnizca rekabet alt bileseni
kapsaminda ele aliman kurulan yabanci sermayeli sirket basina yabanci sermaye
oraninda 14’{incii olmustur. Diger gostergelerde de bdlge son 3 bolge arasindadir. Is
ortami1 bileseninde bdlgenin benzer bir performans gosterdigini sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle yenilik ekosistemi gostergelerine bakildiginda, Ar-Ge merkezi, TGB ve
tasarim merkezlerine bolgede rastlanilmamaktadir. Bolge, is ortami bileseninde de
Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Yaratict ¢iktilara bakildiginda ise, faydali
model, marka ve patent bagvuru ve tescil sayilarinda bolge son sirada yer almistir.
Yalnizca tasarim tescil sayisinda 25’inci ve ileri teknoloji iiriin ihracatinda 24 {inctidiir.
Bilimsel ¢iktilar ve refah bilesenini olusturan gostergelere bakildiginda bdlge yine son
siralarda yer almistir. Bolgeninin yenilik girdi ve c¢iktt bilesenlerini olusturan

gostergelerde bolgenin kotii bir performans gosterdigini sdylemek miimkiindiir.
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Sekil 53: Diizey 2 TRB1 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRB1 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 18 2,10
Bolgesel yenilik etkinligi 18 1,11
Alt Bilesenler
« | Beseri Sermaye 15 2,11
% Altyapi ve Kiiltiir 6 3,19
.= Piyasa Gelisimi 22 1,28
O Is Ortam 22 1,44
g Yaratic1 Ciktilar 21 1,17
= Bilimsel Ciktilar 8 3,44
Z Refah 20 2,05
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

Tiirkiye’nin Ortadogu Anadolu bolgesinde yer alan TRB1 (Malatya, Elazig,
Bingol, Tunceli) bolgesi yenilik kartina gore bolgesel yenilik indeksinde 2,10 puanla
18’inci sirada yer alirken; bolgesel yenilik etkinliginde 1,11 puanla yine 18’inci sirada
kendine yer bulmaktadir. Bolgenin girdi bilesenleri dikkate alindiginda ise alt yap1 ve
kiltir baghginda 3,19 puanla 6’nct sirada olmasi dikkat ¢ekmektedir. Diger girdi
bilesenlerinde ise bdlgenin daha ¢ok orta siralarda yer aldigini sdylemek miimkiindiir.
Beseri sermayede 2,11 puanla 15’inci siradadir. Bolgenin ¢ikt1 bilesenleri arasinda ise
bilimsel ¢iktilar kategorisinde bolgenin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bolge ayrica
cikt1 bilesenlerinden refah diizeyinde 2.05 puanla 20°nci siradadir. Genel olarak
bolgenin orta-alt siralarda oldugunu séylemek miimkiindiir. Calismada TRB1 bolgesini,
Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve cikti bilesenlerinin
ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TRB1 bdlgesi ortalama degerleri asagidaki

grafikte sunulmustur.
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Sekil 54: TRB1 Bolgesine Ait indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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= TRB1 Diizey 2 Ortalamasi

TRB1 bolgesi alt bilesenler gergevesinde degerlendirildiginde, bolgenin altyapi
ve kiiltiir ile bilimsel ¢iktilar bilesenlerinde Diizey 2 ortalamasinin iizerinde puanlara
sahip oldugu goriilmektedir. Beseri sermayeyi olusturan alt gostergelere bakildiginda,
ortadgretimde net okullasma oraninda ilk bolge 10 igerisinde yer almasina ragmen diger
gostergelerde genellikle orta-alt siralarda yer almistir. Doktora mezun sayisinda 14 {incii
ve dgretim elemani sayisinda 15’incidir. Beseri sermaye bileseni Diizey 2 ortalamasi ile
kiyaslandig: grafikte de goriildiigii lizere bolgenin puani biraz diisiik kalmistir. Yenilik
girdileri bilesenlerinde bdlgeyi 6ne ¢ikaran en 6nemli alt bilesen altyap1 ve kiiltiir olarak
karsimiza gikmaktir. Ozellikle saglik ve ulastirma gostergelerinde bdlgenin én planda
oldugu gériilmektedir. il ve devlet yolu ve demir yolu uzunluklarinda bélge 6’nci1 sirada
yer almistir. Hastane yatak kapasitesi ve hekim sayis1 agisindan ise ilk 5 bolge
arasindadir. Ancak altyapi bileseni gostergeleri agisindan bolgenin biraz geri planda
kaldig1 goriilmektedir. Mobil genis bant internet abone sayisinda 19’uncu sirada yer
alirken, sabit gebis bant internet abone sayisinda 21’ncidir. Kiiltlir bileseninde ise, halk
kiitiiphanelerinden yararlanma sayisi, sinema ve tiyatro seyirci sayilarinda yiiksek puan
degerlerine sahiptir. Altyap1 ve kiiltiir bileseni Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda
bolge puanin daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Piyasa gelisimi bilesenini olusturan
gostergelere bakildiginda bolge genellikle orta-alt siralarda yer almustir. Imalat
sektoriiniin ve mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetlerin girisimler igerisindeki payinda
bolge 20°nci olmustur. Bilgi ve iletisim sektoriiniin girisimler icerisindeki payinda ise

gerileyerek 21’inci sirada yer almistir. Rekabet gostergelerine bakildiginda kurulan
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yabanci sermayeli sirket basma yabanci sermayede bolge 12’ncidir. Ancak diger
gostergelerde orta-alt siralarda yer almistir. Kurulan sirket sayisinda 20°nci ve yabanci
sermaye ile kurulan sirket sayisinda 22’nci siradadir. Finansal hizmetler ve kredi
kuruluslar1 yerel birim sayilarinda 20°nci sirada yer almistir. Imalat sektdrii ve kisi
basina diisen ihracat ve ithalat degerlerine bakildiginda da bdlge siralamalart genellikle
degismeyerek orta-alt siralarda yer almistir. Bolge piyasa gelisimi bileseninde de Diizey
2 ortalamasinin gerisinde kalmustir. Is ortami bilesenleri kapsaminda finansman ve
tesvik alt bileseni arasinda yer alan kisi basina diisen toplam kamu yatirimlarinda
bdlgenin 6n plana ¢iktig1 sOylenebilir. Bu gostergede 16’nc1 Sirada olan bolge, diger
gostergelerde daha alt siralardadir. Yenilik ortamina bakildiginda ise oldukga diisiik bir
performans gosterdigi soylenebilir. Bolgede Ar-Ge merkezi ve teknoloji gelistirme
bolgeleri olmasina ragmen, tasarim merkezinin olmamasi goze ¢carpmaktadir. Bolgenin
is ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir degere sahip oldugu

goriilmektedir.

Yenilik ciktilarin1 olusturan alt bilesenler igerisinde yalnizca bilimsel ¢ikti
gostergelerinde bolge basarili bir profil ¢izmektedir. Yaratict ¢iktilar kapsaminda ele
alinan tiim gostergeler agisindan bolge, orta-alt siralarda yer almistir. Faydali model
bagvuru sayisinda 20°nci sirada olan bolge, tescil sayisinda 18’incidir. Patent, marka ve
tasarim bagvuru ve tescil sayilarina bakildiginda basvuru sayist genellikle tescil
sayisindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yiiksek teknolojili iiriin ihracatinda ise
bolge 21’°inci siradadir. Grafikte de goriildiigii tizere yaratici ¢iktilar bileseni Diizey 2
ortalamasinin altinda kalmigtir. Bilimsel ¢iktilar ¢ercevesinde ele alinan gosterge
degerleri agisindan bolgenin yiiksek bir performans gosterdigini sdylemek miimkiindiir.
Yayinlar bilesenini olusturan gdstergelere bakildiginda, toplam makale puaninda 5’inci,
atif puaninda 7’nci ve bilimsel dokiiman puaninda 8’inci siradadir. Projeler kapsaminda
ele alman ARDEB proje sayisinda 11’inci ve lniversitelerin arastirma harcamalari
tutarinda 8’inci siradadir. Bilimsel ¢iktilar bileseninde yiiksek sayilabilecek puan
farkiyla bolge Diizey 2 ortalamasinin iizerinde yer almistir. Bolgesel satin alma giicii
paritesinde 19’uncu sirada olan bolge, bolgesel gayri safi katma deger gostergesinde
22’ncidir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bolge puanin daha
diisiik oldugu goriilmektedir.
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Sekil 55: Diizey 2 TRB2 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRB2 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 24 1,48
Bolgesel yenilik etkinligi 23 0,98
Alt Bilesenler
« Beseri Sermaye 25 1,20
% Altyapi ve Kiiltiir 23 2,16
.= Piyasa Gelisimi 20 1,33
o Is Ortam 25 1,29
. Yaratic1 Ciktilar 25 1,02
= Bilimsel Ciktilar 24 2,11
= Refah 24 1,24
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar Is Ortamm
=O==Puan

Tiirkiye’nin en biiyiik goliinii sinirlari igerisinde barindiran TRB2 (Van, Mus,
Bitlis, Hakkari) bdolgesi iilkemizin dogusunda yer almaktadir. Bolge ayni zamanda
TRA1, TRA2, TRC3 ve TRBI1 bolgeleri ile de komsu konumdadir. Bélgenin yenilik
kartina bakildiginda ise son siralarda yer aldigi goriilmektedir. Bolgesel inovasyon
indeksi puanlarina bakildiginda 1,48 puanla 24 lincii sirada, bolgesel yenilik etkinlginde
ise 0,98 puanla 23’lincli sirada oldugu goriilmektedir. Bolge komsu bolgelerinden
TRAZ2 bolgesiyle bolgesel yenilik indeksine gore TRA2 (1,26 puan 26’°nct sira) iistte yer
almaktadir. TRB2 bolgesine ait indeks puanlari ise genel olarak TRA1 ve TRA2
bolgelerine benzemektedir. Calismada TRBI1 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle
kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey

2 bolgeleri ve TRBI1 bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
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Sekil 56: TRB2 Bolgesine Ait indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirllmasi
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mTRB2 Diizey 2 Ortalamasi

TRB2 boélgesi yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerini olusturan tiim alt bilesenlerde
Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Beseri sermaye bilesenini olusturan
ortaggretimde net okullasma oraninda bdlge sonuncu sirada yer almistir. Diger
gostergeler igerisinde de bodlge 20’nci ve 23’lincii siralardadir. TRB2 bdlgesi beseri
sermaye bileseninde Diizey 2 ortalamasinin oldukg¢a altinda bir puan degerine sahip
oldugu goriilmektedir. Altyap1 ve kiiltiir bilesenini olusturan gostergelerde de genellikle
alt siralarda olan bdlge, yalnizca il ve devley yolu toplam yol uzunluklarinda (5’inci) tist
siradadir. Gostergelerin birgogunda diisiik puanlara sahip olan bolge altyapr ve kiiltiir
bileseninde Diizey 2 ortalamasimin altinda kalmistir. Piyasa gelisimi alt bilesenini
olusturan girisimcilik faaliyetlerinde bolge alt siralarda yer almistir. Yalnizca rekabet alt
bileseni kapsaminda ele alinan kurulan yabanci sermayeli sirket basina yabanci sermaye
oraninda 3’lincli sirada yer almasi dikkat ¢ekmektedir. Diger gostergelerde de bolge
orta-alt siralarda yer almistir. Is ortami bileseninde bolgenin benzer bir performans
gosterdigini soylemek miimkiindiir. Bolgesel sabit yatirim tesvik belgesi basina yatirim
tesviginde bolge en son siradadir. Yenilik ekosistemi gostergelerine bakildiginda,
teknoloji gelistirme bolgeleri olmasina ragmen, Ar-Ge ve tasarim merkezlerinin bolgede
kurulmadig1 géze ¢arpmaktadir. Bolge, is ortami bileseninde de Diizey 2 ortalamasinin
altinda kalmistir. Yaratici ¢iktilara bakildiginda ise, basvuru ve tesvil sayilarinda bolge
son 3 bolge arasindadir. Tasarim tescil sayisinda ise en son siradadir. Ileri teknoloji {iriin
ihracatinda ise 25’incidir. Bilimsel ¢iktilar ve refah bilesenini olusturan gostergelere

bakildiginda bolge yine son siralarda yer almistir.
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Sekil 57: Diizey 2 TRC1 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRC1 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 14 2,18
Bolgesel yenilik etkinligi 13 1,18
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 21 1,76
% Altyapi ve Kiiltiir 13 2,91
.= Piyasa Gelisimi 10 1,68
O Is Ortam 13 1,73
g Yaratic1 Ciktilar 8 2,24
= Bilimsel Ciktilar 17 2,70
Z Refah 19 2,21
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar Piyasa Gelisimi

Yaratic1 Ciktilar s Ortam
=CO==Pyan

Tiirkiye’nin Giineydogusunda yer alan TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis)
bolgesi ayn1 zamanda TRC2, TR63 ve TRCI1 diizey bolgeleri illeri ile de komsudur.
Bolgesel yenilik indeksi puanlarina bakildiginda 2,18 puanla 14’ilincii sirada yer alan
bolge, yenilik etkinliginde ise 1,18 puanla 13’{incii sirada yer almaktadir. Bolgenin girdi
bilesenleri degerlendirildiginde ise genel siralamalarda orta siralarda yer aldigi ancak
piyasa gelisimi bilesenininde 1,68 puanla 10’uncu sirada olmasi goze ¢arpmaktadir.
Bolgenin ¢ikt1 bilesenleri degerlendirildiginde ise yaratici ¢iktilar bileseninde bolgenin
on plana ciktig1 goriillmektedir. Bilimsel ¢iktilarda 2,70 puanla 17°nci ve refah
bileseninde 2,21 puaniyla 19’uncu siradadir. Yenilik etkinliginde orta sirada olan bolge
icin mevcut girdi diizeyine yakin bir ¢ikt1 elde ettigi sdylenebilir. Calismada TRC1
bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin
ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TRC1 bolgesi ortalama degerleri asagidaki

grafikte sunulmustur.
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Sekil 58: TRC1 Bélgesine Ait indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastirilmasi
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mTRC1 Diizey 2 Ortalamasi

Genel siralamada 14’iincti olan TRC1 bolgesi, yenilik girdileri ve ¢iktilarini
olusturan alt bilesenler kapsaminda ele alindiginda, altyap: ve kiiltiir ile yaratici ¢iktilar
bilesenleri Diizey 2 ortalamasinin iizerinde puan degerlerine sahiptir. Beseri sermaye
bilesenini olusturan gostergelere bakildiginda, bolgenin genellikle orta-alt siralarda yer
aldig1 goriilmektedir. Ogretim elemani sayisinda 18’inci ve ortadgretimde net okullasma
oraninda ise 21’incidir. Yiikseklisans mezunu sayisinda 16’nc1 sirada olan bolge,
doktora mezun sayisinda 19’uncu siraya gerilemistir. Bolgenin beseri sermaye bileseni
puan1 Diizey 2 ortalamasindan daha diisiik bir degere sahiptir. Altyap1 ve kiiltiir
bilesenine bakildiginda bolgenin kiiltiir bilesenine ait bazi1 gostergelerde 6n plana ¢iktgi
goriilmektedir. Sinema gosterisi bagina diisen seyirci sayisinda 1’inci, tiyatro gosterisi
basina diisen seyirci sayisinda ise 2’nci sirada yer almistir. Diger kiiltiir bilesenini
olusturan gostergelerde ise orta siralardadir. Ulastirmada ise il ve devlet yolu toplam
uzunlugunda en diisiik degere sahip oldugu goriilmektedir. Hava yolu trafigi yolcu
sayis1t ve demir yolu uzunlugunda bolge daha iist siralarda yer almistir. Enerji bileseni
kapsaminda ele alinan kisi basina sanayi elektirik tiiketiminde ise 8’incidir. Sabit ve
mobil genis bant internet abone sayisinda ise orta siralardadir. Bolgeye ait altyapr ve
kiiltiir bileseni 0,10 puan farkiyla Diizey 2 ortalamasinin {izerindedir. Piyasa gelisimi
bilesenini olusturan gostergelere bakildiginda bolge genellikle {ist-orta siralarda yer
almistir. Ozellikle ticaret ve mali kuruluslar ve rekabet bilesenlerini olusturan bazi
gostergelerdeki yiikseklik goze ¢arpmaktadir. Kisi basina diisen ihracatta TR10, TR42,

TR41 bolgelerini takip ederek 4’iincii sirada yer almistir. imalat sektoriindeki ihracatta
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5’inci ve ayni sektordeki ithalat degerinde ise 6’nci1 siradadir. Yabanci sermaye ile
kurulan sirket sayisinda TR10 ve TR62 bdlgelerini takiben 3’ilincii sirada olmasi dikkat
cekmektedir. Finansal hizmetlerde ve kredi kuruluslarinda yerel birim sayilarinda ise
17°nci siradadir. Egitim sektoriiniin girisimler igerisindeki payinda 18’inci sirada yer
aldigr goriilmektedir. Piyasa gelisimi bileseninde bazi gostergelerde yiiksek siralarda
olmasmna karsm Diizey 2 ortalamasinin altinda bir puan degerine sahiptir. s ortami
bilesenleri kapsaminda finansman ve tesvik alt bileseni arasinda yer alan yatirim tesvigi
(8’inci) ve toplam kredi tutarinda (9’uncu) bolgenin 6n plana ¢iktigr sOylenebilir. Bu
gostergelerde ilk 10 bolge igerisinde olsa da, toplam kamu yatirimlarinda 18’inci
siradadir. Yenilik ortamima bakildiginda ise bolgenin orta diizey bir performans
gosterdigi sOylenebilir. Bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez sayisi 13, teknoloji
gelistirme bolgeleri sayist 2 ve tasarim merkez sayist 4’tiir. Bolgenin is ortami

bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir degere sahip oldugu goriilmektedir.

Yenilik ¢iktilarin1 olusturan alt bilesenler icerisinde yalnizca yaratict ¢ikti
gostergelerinde bolge basarili bir profil ¢izmektedir. Yaratici ¢iktilar kapsaminda ele
alman gostergelere bakildiginda oOzellikle tasarim tescil sayisinda TR72 bolgesini
takiben 2’nci sirada yer almasi dikkat ¢ekmektedir. Tasarim basvuru sayisinda ise,
TR10, TR72, TR41 ve TR51 bolgelerini takip ederek 5°nci sirada yer almistir. Marka,
patent basvuru ve tescil sayilarinda ve ileri teknoloji tirlin ihracatinda ilk 10 igerisinde
yer alan bolge faydali model tescil ve bagvuru sayisinda biraz alt siralarda kalmastir.
Grafikte de goriildiigii gibi yaratici ¢iktilar bileseni Diizey 2 ortalamasinin tizerinde bir
puan degerine sahiptir. Bilimsel c¢iktilar kapsaminda yaymlar bilesenini olusturan
gostergelere bakildiginda, toplam makale puaninda 11’inci, atif puaninda 18’inci ve
bilimsel dokiiman puaninda 14’iincii siradadir. Projeler kapsaminda ele alinan ARDEB
proje sayisinda 18’inci ve iiniversitelerin arastirma harcamalar1 tutarinda 21’inci
siradadir. Bilimsel ciktilar bileseninde bolge Diizey 2 ortalamasindan daha diisiik bir
puan degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bolgesel satin alma giicii paritesi ve
bolgesel gayri safi katma deger gostergelerinde 18’incidir. Refah gostergesi Diizey 2
ortalamasi ile kiyaslandiginda boélge puani daha diisiik seviyededir.
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Sekil 59: Diizey 2 TRC2 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRC2 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 23 1,73
Bolgesel yenilik etkinligi 6 1,31
Alt Bilesenler
«  Beseri Sermaye 23 1,44
% Altyapi ve Kiiltiir 24 2,11
.= | Piyasa Gelisimi 24 1,25
o Is Ortam 24 1,31
. Yaratic1 Ciktilar 22 1,12
= Bilimsel Ciktilar 6 3,50
X Refah 23 1,39
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar

Yaratic1 Ciktilar s Ortam
=O==Puan

TRC2 (Sanlwrfa, Diyarbakir) bolgesi Tiirkiye’nin giineydogusunda, Yukari
Mezopotamya olarak isimlendirilen, Dicle ve Firat havzalari i¢erisinde konumlanmaistir.
TRC2 bolgesinin bolgesel yenilik indeksi puanlart ve siralamalarina bakildiginda
genellikle alt siralarda ve diisiik puanlara sahip oldugu goriilmektedir. Bolgesel yenilik
indeksi siralamasinda 1,73 puanla 23’tincii olurken, bolgesel yenilik etkinliginde 1,31
puanla 6’nct  swrada yer almistir. Bolgenin  yenilik girdileri  bilesenleri
degerlendirildiginde; beseri sermayede 1,44 puan ile 23’lincii ve diger tiim girdilerde
birbirlerine yakin puanlarla 24’ilincii sirada oldugu goriilmektedir. Bolgenin ¢ikti
bilesenini olusturan alt bilesenelerine bakildiginda bilimsel c¢iktilarda 6’nc1 olmasi
dikkat ¢ekmektedir. Diger alt bilesenlerde ise alt siralarda oldugu goriilmektedir.
Bolgesel yenilik etkinliginde bolgenin list siralarda olmasi, mevcut girdiden daha fazla

cikt1 yaratildigina isaret etmektedir. Ozellikle bu durumda bilimsel ¢ikt1 bileseninin
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biiyiik etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Diizey 2 bolgeleri ve TRC2 bdlgesi ortalama

degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
Sekil 60: TRC2 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi
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Beseri Altyapi ve Piyasa Is Ortam1  Yaraticl Bilimsel Refah
Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTRC2 Diizey 2 Ortalamasi

Genel siralamada 23’tincii olan TRC2 bolgesi, alt bilesenler kapsaminda
yalnizca bilimsel ¢iktilar bileseninde Diizey 2 ortalamasinin iizerinde yer almistir.
Beseri sermayeyi olusturan alt gostergelere bakildiginda bolge genellikle alt siralarda
yer almistir. Yiiksek lisans mezununda 15’inci sirada olan bdlge doktora mezun
sayisinda 21’incidir. Ortadgretimde net okullasma oraninda 23’iincii ve 6gretim elemani
sayisinda 24’{incii sirada yer almaktadir. Niifus yogunlugu bakimindan iist siralarda yer
almasina kargin go¢ veren bolgeler arasindadir. Bolgenin beseri sermaye bileseni puant
Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Benzer sekilde altyap: ve kiiltiir bileseninde ise
bolge alt siralarda yer almistir. Altyap:r gostergelerine bakildiginda, mobil genis bant
internet abone sayisinda 12’nci olan bdlge, sabit genis bant internet abone sayisinda
20°ncidir. Saglik gostergelerinde ise bolge en alt siralarda yer alarak diisiik bir
performans gostermektedir. Yatak kapasitesi bakimindan 24’{incii sirada yer alirken, bin
kisi basma diisen hekim sayisinda bolge sonuncudur. Ulastirma bilesenini olusturan
gostergelerde ise bolge nispeten daha iyi bir durumdadir. Hava yolu trafgi yolcu
sayisinda 8’inci, demir yolu uzunlugunda 10’uncu ve il ve devlet yolu uzunlugunda ise
15’inci sirada yer almistir. Kiiltiir bileseninde ise, tiyatro gosterisi basina diisen Seyirci
sayisinda 5’inci olurken, sinema gosterisi basma diisen seyirci sayisinda 22’nci

siradadir. Genel bir degerlendirme yapildiginda bolge, altyapr ve kiiltiir bileseninde
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Diizey 2 ortalamasinin gerisinde kalmistir. Piyasa gelisimini bilesenini olusturan
gostergelere bakildiginda bazi gdstergeler hari¢ bolge yine orta-alt siralarda yer almistir.
Girigimcilik gostergelerinde bilgi ve iletisim sektoriinlin payinda bolge 8’inci sirada yer
almistir. Rekabet gostergelerinde ise, yabanci sermaye ile kurulan sirket sayisinda
10’uncu siradadir. Ticaret ve mali aract kuruluslar bilesenini olusturan kredi
kuruluglarinda ve finansal hizmetlerde yerel birim sayis1 gostergelerinde 17 ncidir. Kisi
basina ithalat, imalat sektoriindeki ihracat ve ithalat degerlerinde ise 22°nci sirada yer
almistir. Bolge, piyasa gelisimi bileseninde Diizey 2 ortalamasinin gerisinde kalmuistir.
Is ortam1 bilesenleri arasinda yer alan finansman ve tesvik gostergelerine bakildiginda
ise bolge alt siralardadir. Toplam kredi tutarinda 18’inci, bolgesel sabit yatirim tesvik
belgesi basina yatirim tesviginde 25’inci ve toplam kamu yatirimlarinda sonuncu sirada
yer almistir. Yenilik ekosistemine bakildiginda oldukea diisiik bir performans gosterdigi
sOylenebilir. Bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkez sayist 1, teknoloji gelistirme
bolgeleri sayis1 2°dir. Bolgede tasarim merkez ise heniliz bulunmamaktadir. Bolgenin is
ortami bileseninde Diizey 2 ortalamasindan daha alt bir degere sahip oldugu

goriilmektedir.

Yenilik ¢iktilarini olusturan bilesenlere bakildiginda 6zellikle bilimsel ¢iktilar alt
bileseninde yer alan yayinlar gostergesinde bolge 6n plandadir. Bolgenin yaratici
ciktilarint  olusturan gostergelerinde  genellikle orta-alt siralarda yer aldigi
goriilmektedir. Faydali model ve marka tescil sayilarinda ve yiiksek teknolojili iiriin
thracatinda bolge 22’°nci sirada yer almistir. Patent, faydali model ve tasarim basvuralari
sayilarinin diisiik seviyelerde kaldig1 goriilmektedir. Bolge yaratici ¢iktilar bileseninde
de Diizey 2 ortalamasindan daha diisiik bir puana sahiptir. Bilimsel ¢iktilar kapsaminda
degerlendirilen gosterge degerleri agisindan bolge yiiksek diizey bir performans
gostermektedir. Bilimsel dokiiman puaninda TR51 ve TR31 bolgelerini takiben
3’linciidiir. Atif puaninda TR51,TR42, TR31 bolgelerini takiben 4’ilincii sirada yer
almistir. Makale puaninda ise biraz daha alt siralarda kalarak 11’inci olmustur. Yayinlar
bilesenine ait bu gostergelerdeki yliksek puanlar bolgenin Diizey 2 ortalamasinin
tizerinde olmasini saglamistir. ARDEB proje sayis1 ve tutarinda ise 24’iincii sirada yer
almistir. Bolgesel satin alma giicli paritesinde 21’inci sirada olan bdlge, bolgesel gayri
safi katma deger gostergesinde 18’incidir. Refah gostergesi Diizey 2 ortalamasi ile

kiyaslandiginda bolge puanin daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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Sekil 61: Diizey 2 TRC3 Bolgesinin Degerlendirilmesi

TRC3 BOLGESI YENILIK KARTI Sira Puan
Bolgesel yenilik indeksi 25 1,31
Bolgesel yenilik etkinligi 26 0,75
Alt Bilesenler
« | Beseri Sermaye 24 1,41
% Altyap1 ve Kiiltiir 26 1,57
.= Piyasa Gelisimi 23 1,27
O Is Ortam 16 1,59
g Yaratic1 Ciktilar 24 1,08
= Bilimsel Ciktilar 26 1,01
Z Refah 25 1,21
o

Bese;‘i Sermaye

Refah Altyapi ve Kiiltiir

Bilimsel Ciktilar

Yaratic1 Ciktilar s Ortam
=O==Puan

TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) Dicle Bolgesi Tiirkiye’de Giineydogu
Anadolu bolgesinde ve bilinen en eski kiiltiiriin dogdugu cografyada Mezopotamya
topraklarinda yer almaktadir. Ayn1 zamanda bu bolge TRC2 ve TRB2 boélgeleri ile
komsudur. TRC3 Bolgesi yenilik kart1 ve puan siralamalarina bakildiginda 1,31 puan ile
genel yenilik siralamasinda 25. ve 0,75 puan ile yenilik etkinlik siralamasinda 26’ncidir.
Bolge bu siralamalarla komsu bolgelere kiyasla daha geride yer almaktadir. Bolgenin
yenilik kartina bakildiginda is ortami bileseni harici diger tiim bilesenlerde son siralarda
yer almistir. Girdi ve cikt1 bilesenlerini olusturan gostergelerde bolgenin genellikle son
siralarda olmasi1 genel olarak diisiik bir performans gdstermesine sebep olmaktadir.
Beseri sermaye puani 1,41 olan bolge genel degerlendirmede de 24’iincii sirada yer
almaktadir. Alt yap1 ve kiiltiir puan1 1,57 olan bolge tiim bdlgelerin gerisinde kalmistir.
Cikt1 bilesenlerinin tiimiinde bdlge son 3 sirada yer olarak diisiik bir perfomans

sergilemektedir. Caligmada TRC3 bolgesini, Diizey 2 bolgeleriyle kiyaslamak amaciyla
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yenilik girdi ve ¢ikt1 bilesenlerinin ortalamalar1 alinmistir. Diizey 2 bolgeleri ve TRC3

bolgesi ortalama degerleri asagidaki grafikte sunulmustur.
Sekil 62: TRC3 Bolgesine Ait Indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi

indeks Bilesenlerinin Karsilastiriimasi
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Sermaye Kiiltiir Gelisimi Ciktilar Ciktilar

mTRC3 Diizey 2 Ortalamasi

Genel siralamada 25’inci sirada olan TRC1 bolgesi, yenilik girdileri ve
ciktilarint olusturan tiim alt bilesenlerde Diizey 2 ortalamasinin altinda puanlar elde
etmistir. Puan degerlerine bakildiginda bolge, TRA1, TRA2 ve TRB2 bolgeleriyle
benzerlik gostermektedir. Beseri sermaye bileseni kapsaminda ele alinan 6gretim
elemani sayis1 gostergesi agisindan bolge sonuncu sirada yer almistir. Diger gostergeler
icerisinde de bolge 22’nci ve 25’inci siralarda oldugu goriilmektedir. TRC3 bolgesi
beseri sermaye bileseninde Diizey 2 ortalamasinin olduk¢a altinda bir puan degerine
sahip oldugu goriilmektedir. Altyapr ve kiiltlir bilesenini olusturan gostergelerde de
genellikle alt siralarda olan bolge, yalnizca il ve devley yolu toplam yol uzunluklarinda
orta (12°nci) siradadir. Gostergelerin birgogunda diisiik puanlara sahip olan bdlge
altyapi ve kiiltiir bileseninde Diizey 2 ortalamasinin altinda kalmistir. Piyasa gelisimi alt
bilesenini olusturan girisimcilik faaliyetlerinde de bolge genellikle alt siralarda yer
almistir. Ancak bilgi ve iletisim sektoriinlin girisimeilik icerisindeki payinda bdlgenin
10’uncu sirada olmasi dikkat ¢gekmektedir. Rekabet alt bileseni kapsaminda ele alinan
yabanci sermaye ile kurulan sirket sayisinda 15’inci ve kurulan sirket sayisinda
18’incidir.  Ticaret ve mali aract kuruluslar gostergelerine bakildiginda, imalat
sektoriinde ihracat degerinde 13’ilincli ve kisi basina diisen ihracat degerinde 16’nci

siradadir. Ancak diger gostergelere bakildiginda bolge alt siralarda yer almistir. Kisi
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basina diisen ithalat ve imalat sektoriindeki ithalat degerlerinde bdlge 20°nci siradadir.
Finansal hizmetlerde yerel birim sayisinda ise 24’linclidiir. Bolge, piyasa gelisimi
bileseninde Diizey 2 ortalamasimin gerisinde kalmistir. Is ortami bileseninde bdlgenin
benzer bir performans gosterdigini soylemek miimkiindiir. Ancak finansman ve tesvik
bileseni kapsaminda ele alinan imalat, enerji, ulsatirma ve haberlesme sektorlerindeki
kisi basma diisen kamu yatirimlart gostergesinde bolgenin 3’ilincii olmasi dikkat
cekmektedir. Bolgesel sabit yatirim tesvigi belgesi basina yatirim tesviginde 18’inci ve
toplam kredi tutarinda ise 23’{lincii siradadir. Yenilik ekosistemi bileseni ise bolgenin en
zay1f noktasini olusturmaktadir. Bolgede faaliyette olan Ar-Ge merkezi, TGB’leri ve
tasarim merkezi bulunmamaktadir. Bolge, is ortami bileseninde de Diizey 2

ortalamasinin altinda kalmistir.

Bolgenin yaratici ¢iktilarina bakildiginda, basvuru ve tescil sayilarinda son 3
bolge arasinda yer aldigi goriilmektedir. 17 tasarim bagvuru sayisiyla 24’{incti, 5 faydali
model bagvuru sayisiyla yine 24’iincii ve 13 patent basvuru sayisiyla 25’inci ve marka
basvurularinda ise sonuncu oldugu goriilmektedir. Marka tescil siralamasinda 21’inci,
patentte 23’lincii, tasarimda 24’iincii ve faydali model tescilde ise sonuncu siradadir.
fleri teknoloji iiriin ihracatinda ise 17°ncidir. Bolge yaratict ciktilar bileseninde de
Diizey 2 ortalamasindan daha diisiik bir puana sahiptir. Bilimsel ¢iktilar bileseninde de
bolgenin diisiik bir performans gosterdigi sdylenebilir. Yayimnlar kapsaminda ele alinan
tim gostergeler agisindan bolge sonuncu sirada yer almistir. Projeleri olusturan
gotergeler agisindan da benzer sekilde son siralardadir. ARDEB proje sayisinda ve
tutarinda 25’inci ve iiniversitelerin arastirma harcamalar1 tutatinda son siradadir.
Bilimsel ¢iktilar kapsaminda degerlendirilen gosterge degerleri agisindan bolge oldukca
diisiik bir performansa sahiptir. Bolgesel satin alma giicii paritesinde 25’inci sirada olan
bolge, bolgesel gayri safi katma deger gostergesinde 23’ilinciidiir. Refah gdstergesi

Diizey 2 ortalamasi ile kiyaslandiginda bdlge puanin daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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Sanayi Devrimiyle birlikte iiretim sistemlerinde meydana gelen degisme, yeni
tiriinlerin gelistirilmesini tetiklemis bu durum firmalari, miisteri beklentilerini ve satin
alma davranislarindaki degisikligi dikkate alacak sekilde iiretim yapmalarina yol
agmustir. Ozellikle kapitalist sistemde siirekli artan ve gesitlenen ihtiyaglar1 gidermeye
yonelik evrilen iiretim siireci igerisinde yogun olarak yeniliklere ihtiya¢ duymaktadir.
Boyle bir ¢evrede yenilik, ekonomilerin ¢esitlendirilmesinde, rekabetci iistiinligi ele
gecirmede ve refah diizeyini artirmada dnemli bir kaynak teskil etmektedir. Icerisinde
bulundugumuz bilgi ve teknoloji ¢aginda, iktisadi refah arayisinda yenilik sistemleri
yaklagimi ¢esitli mekansal birimler i¢in gilincel ve etkin araglar arasinda yer almaktadir.
Yeniligin, iilkeler i¢in refah artirma yollardan biri olmasi, yenilik yonetiminin etkin bir
sekilde saglanmasi zorunlulugunu beraberinde getirmistir. Bu kapsamda ozellikle iilke
ya da bolge ekonomilerinin yenilik performansini 6lgmeye yonelik analizlere ihtiyag

duyulmaya baslanmistir.

Bu galismada, Tiirkiye IBBS Diizey 2 kapsaminda yenilik performansmi ortaya
koyabilmek amaciyla, bolgesel yenilik sistemleri icerisinde yer alan ana bilesenler ve bu
bilesenlere ait bir¢ok gosterge normalizasyon yontemiyle incelenmistir. Bu indeks
calismasindan  elde  edilen  bulgular  bolgelerin  yenilik  kapasitesinin
degerlendirilebilmesine ve karsilagtirilmasina imkan tanimaktadir. Ayni1 zamanda
indeks hesaplamalar1 sonuglar1 politika iireten kurumlara ve iktisadi kuruluslara
ongoriiler saglamaktadir. Indeks ¢alismasindan elde edilen bulgular genel hatlariyla

birlikte asagidaki gibi degerlendirilmistir.

Genel yenilik puanmi indeks siralamasinda TR10, TR51 ve TR31 bolgeleri
sirasiyla ilk iic bolge arasinda yer almustir. TR10 (Istanbul) bdlgesine bakildiginda,
altyap1 ve kiiltiir ile bilimsel ¢ikt1 bilesenleri hari¢ olmak {izere tiim alt bilesenlerde ilk
sirada yer alan bolge olmustur. Altyap: ve kiiltiir bileseninde daha ¢ok saglik alanindaki
yetersizlikler dikkat ¢ekmektedir. Bilimsel ¢ikt1 bileseni degerlendirildiginde bolgede
cok sayida iiniversite yer almasina karsin bilimsel yayinlar gdstergelerinde nispeten
diisiik performans sergilemektedir. Cesitli yaym tesviklerinin verilmesi nicel sayida
artis yaratsa da, yayinlarin niteligi konusu yeterince géz oniinde bulundurulmamustir.

Bu durum boélgenin makale ve atif puanini diisererek bilimsel ¢ikti bilesenine olumsuz
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yansimaktadir. S6z konusu durumun Tiirkiye genelinde de gegerli oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Bu baglamda yayimnlarin niteligi konusunda iyilestirilmeler
yapilmalidir. Bolge, beseri sermaye olanaklar1 agisindan yani kaliteli ve nitelikli insan
sayis1 bakimindan olduk¢a iyi durumdadir. Bilgi, birikim ve yetenek agisindan gerekli
donanima sahip insan kaynagi yaratict endiistrilerde de degerlendirilmelidir. Yaratici
bileseninde de ilk sirada olmasina ragmen, yiiksek katma deger yaratan ve patentle
sonuglanacak arastirmalarin arturlmasi gerekmektedir. Girisimcilik faaliyetleri
acisindan da lider olan bolgede, girisim sermayesinin gelistirilmesine imkan saglayacak
politikalar iretilmelidir. Bolgenin rekabet giiciinii artirmaya yonelik atilan her adim

tilkemizin rekabet giiclinede gii¢ katacaktir.

TR51 (Ankara) bolgesinin en giligli oldugu gosterge bilimsel ¢iktilardir.
Ozellikle bilimsel yaym sayis1 gostergelerinin tiimiinde bolge lider konumdadir. Bolge
giiclii egitim ve akademik altyapisiyla dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde bolge nitelikli
insan kaynagi acisindan da oldukca zengindir. Ancak girisimcilik faaliyetlerinde
bolgenin biraz geri kaldigi goriilmektedir. Nitelikli insan kaynagmin girisimei olma
konusunda desteklenmesiyle ve girisimcilik faaliyetleri ile farkindaliklarin artirilmasiyla
bolge igin ¢ok daha iyi sonuglar yaratilabilir. Bolgede yabanci sermayeli sirket orani
fazladir. Avrupa’nin hemen hemen tiim énemli merkezlerine bélgeden ugus imkaninin
olmasinin bu durumda etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Altyap: ve kiiltiir bileseninde ise,
il ve devlet yolu toplam uzunlugundaki diisiikliikk goze carpmaktadir. Baz1 gostergelerde
diisiikliik olsa da TR51 bolgesi bir¢cok gostergede iist siralarda yer alarak yiiksek bir

performans gostermektedir.

TR31 (Izmir) bdlgesinin beseri sermaye, bilimsel ¢ikt1 ve refah bilesenlerinde ilk
siralarda yer aldig1 goriilmektedir. Ancak altyapi ve kiiltiir ana bileseni altinda ele alinan
ulastirma gostergesinde diisiik bir performansa sahiptir. Ozellikle toplam il ve devlet
yolu uzunlugu ile demir yolu aginda alt siralardadir. Bu husus dikkate alinarak gerekli
calismalarin yapilmasi, tedarik siireglerinin hizlanmasina ve ayrica bolgeye beseri
sermayenin cekilebilmesine olanak saglayacaktir. Bolgede yenilik farkindaligini ve
ciktilarim1 artirmak i¢in yenilik egitimleri daha es gilidimli ve amaca yonelik
tasarlanmalidir. Ozellikle yaratic1 ve bilimsel cikt1 bilesenlerinin gelistirilmesine doniik

cabalar, bolgenin yenilik yapisina olumlu katkilar saglayacaktir.
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Diger bolgelerin genel yenilik indeks puan siralamalarina bakildiginda ilk ti¢
bolgeyi TR42, TR41, TR72, TR32 ve TR52 bolgeleri izlemektedir. TR42 ve TR41
bolgeleri, yenilik indeksi kapsaminda olduk¢a basarili bolgeler arasinda yer
almaktadirlar. TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) bolgesi 6zellikle piyasa
gelisimi ve is ortami bilesenlerinde 6ne ¢ikmaktadir. TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik)
bolgesi ise, yaratici giktilar ve piyasa gelisimi bileseninde dne ¢ikmaktadir. Ozellikle
imalat sanayisinde bolgelerin oldukca giiclii oldugunu sdylemek miimkiindiir. Refah
bilesenini olusturan gostergeler acisindan her iki bolgede yliksek puanlara sahiptir.
Ancak altyap:r ve kiiltiir bileseninde ise bolgelerin nispeten biraz daha diisiik puanlara
sahip olmasi vurgulanabilecek 6nemli bir noktadir. TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat)
bolgesinin 6zellikle yenilik girdileri arasinda yer alan altyapi ve kiiltiir bileseninde ilk
sirada yer almasi dikkat ¢ekmektedir. Ulastirmaya ait gostergelerde ilk siralarda yer
almasi1 bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkili olmaktadir. Bolge ayni zamanda yaratici
ciktilar bileseninde 6n plandadir. Bu durum, o6zellikle Kayseri ilindeki imalat
sektorliniin son derece gelismis olmasiyla iliskilendirilebilir. TR32 (Aydin, Denizli,
Mugla) bolgesi ise piyasa gelisimi ve bilimsel ¢ikt1 bilesenlerinde yiiksek puanlara
sahiptir. Ancak is ortami bilesenini olusturan finansman ve tesvik ile yenilik ekosistemi
gostergelerinde oldukca diisiik puanlara sahip olmasi dikkat ¢ekicidir. Yenilige doniik
faaliyetlerin temelini olusturan bu gostergelerin gelistirilmesine yonelik c¢abalar
arttirilmalidir. Universite-sanayi isbirligini saglayacak teknoloji gelistirme bdlgeleri
sayisinin yetersiz olmasi, orta ve diigiik teknoloji agirlikli bir tretim yapisina neden
olmaktadir. Bu durum boélgeyi rekabet agisindan da olumsuz etkilemektedir. TR52
(Konya, Karaman) bolgesi ise altyapi ve kiiltiir ile yaratici ¢iktilar bilesenlerinde yiiksek
puana sahiptir. Ulastirma gostergelerinde 6zellikle il ve devlet yolu uzunlugu ile demir
yolu uzunlugunda ilk siralardadir. Bolgeyi ©ne c¢ikaran diger yenilik bileseni
gostergeleri ise faydali model, patent, tasarim ve marka basvuru ve tescil sayilaridir. Bu
durumun muhtemel sebebi, Konya ilinde gergeklestirilen gida iirlinleri, fabrikasyon

metal Griinleri ve makine imalati gibi sektorlerin varligiyla iligkilendirilebilir.

TR52 bolgesini ise TR21, TR61, TR33, TR90 ve TR62 bdlgeleri takip
etmektektedir. TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) bolgesi beseri sermaye ve bilimsel

ciktilar bilesenlerinde oldukca alt siralardadir. Beseri sermayeyi olusturan yiiksek lisans
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ve doktora mezunu sayisi gibi gostergelerdeki diisiikliigiin bilimsel ¢iktilar tizerinde
etkili oldugu disiiniilmektedir. TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) bolgesinin refah ve is
ortami bilesenlerinde on planda oldugu goriilmektedir. Altyapr ve kiiltiir ile bilimsel
ciktilarda ise alt siralarda yer almaktadir. Bilimsel yayinlarda 6zellikle daha 6nce de
belirtildigi gibi yaymlarin niteligi hususuna dikkat edilmelidir. TR33 (Manisa, Afyon,
Kiitahya, Usak) bolgesi ise yalnizca altyapir ve kiiltlir yenilik girdisi gostergelerinde
yiiksek puanlara sahiptir. Ancak rekabet alt bilesenleri gostergelerinin tiimiinde diistik
puanlara sahip olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda bolgeye ¢ekilebilecek yabanci
sermayenin, bolgenin ticaret ve rakebet giiclinii artirarak yenilik kapasitesinde bir artig
yaratacagl soylenebilir. TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane)
bdlgesinin beseri sermaye bileseninde 6zellikle orta 6gretimde net okullasma oraninda
yiiksek puan sahip olmasi1 goze ¢arpmaktadir. Ancak piyasa gelisimi bileseninde tam
tersi bir durum s6z konusudur. Ozellikle imalat sanayisinin biiyiik 6lciide aile
sirketlerinden olugmasi, bu duruma sebep olarak gosterilebilir. Ciinkii bdyle bir
durumda isletmelerin kurumsal kapasitesi aile bireylerinin deneyim ve bilgi
birikimleriyle sinirlanmaktadir. TR62 (Adana, Mersin) bolgesi beseri sermaye, altyapi
ve kiiltlir ile bilimsel ¢ikt1 bilesenleri, diger bilesenlere kiyasla daha alt siralarda yer
almiglardir. Yenilik performansinin daha st seviyelere tasinmasi amaciyla bu

bilesenleri olusturan gostergelere dncelik verilmeli ve uygun tedbirler gelistirilmelidir.

TR62 bolgesini ise TRCI1, TR83, TR71, TR22 ve TRBI bdolgeleri takip
etmektedir. TRC1 (Gaziantep, Adryaman, Kilis) bolgesi indeks puanlari ve siralamalari
acisindan dogu bolgeleri icerisinde sivrilerek yliksek bir performans gostermektedir.
Ozellikle bilimsel ciktilar bileseni cercevesinde ele alian gostergeler bakimidan {ist
siralardadir. TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya) bolgesi yenilik girdileri bilesenleri
arasindan beseri sermayede One ¢ikmistir. Ancak yenilik ekosistemi ile finansman ve
tesvik gostergeleri agisindan alt siralarda olmasi dikkat ¢eken bir noktadir. Benzer
sekilde yaratic1 giktilar bakimindan da bélge alt siralardadir. Ozellikle patent bagvuru
sayisina gore tescil orani nispeten diisiik kalmaktadir. Yapilan bagvurularin kalitesinin
yiikseltilmesi, bolgenin yenilik performansi lizerinde etkili olacaktir. TR71 (Kirikkale,
Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) bolgesi Ozellikle is ortami bilesenini olusturan
finansman ve tesvik gostergelerinde oldukca yliksek puanlara sahiptir. Girisimcilik

faaliyetleri agisindan ise alt siralarda yer almistir. Yetersiz fizibilite ve bilgiyle yapilan
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girisimlerin basarisizlik yaratmasi bu duruma zemin olusturabilir. Bolgede yer alan
tiniversitelerin kurumsallagsma ¢abalarinin stirmesi tiniversite- sanayi igbirligini olumsuz
etkilemektedir. Bu durum ise yaratict ve bilimsel ¢ikt1 gostergelerine olumsuz
yansimaktadir. TR22 (Balikesir, Canakkale) bolgesinin is ortami ve bilimsel ¢ikti
bilesenlerinde alt siralarda olmasi dikkat cekmektedir. Ozellikle bilimsel c¢ikti
bileseninde TR21 bélgesiyle benzer puanlara sahip oldugu gériilmektedir. Is ortami
bileseni ¢ergevesinde girisimcilik faaliyetlerinin gelistirilmesi ve konu ile ilgili egitim
programlarinin sayis1 artiritlmalidir. TRBI (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli) bolgesi
altyap1 ve kiiltiir ile bilimsel ¢ciktilar bilesenlerinde iist siralardadir. Ozellikle bilimsel

yayin gostergelerinde bolge iyi bir performans sergilemektedir.

TRB1 bolgesini ise, TR81, TR82, TRA1l, TR63 ve TRC2 bolgeleri takip
etmektedir. TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) ve TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop)
bolgeleri genel indeks siralamasinda genellikle orta-alt kisimda yer almaktadirlar.
Ancak TRS82 bolgesi beseri sermaye bileseninde daha yiiksek puana sahip olarak diger
bolgeden ayrilmaktadir. TRAL (Erzurum, Erzincan, Bayburt) bolgesi bilimsel ¢iktilar
bileseni kapsaminda yer alan proje gostergelerinde one ¢iksada, diger ana bilesenler
acisindan alt siralardadir. Universitelerin bdlgeye olan statik ve dinamik katkilarinin
artirtlmasi i¢in Oneriler gelistirilmeli ve uygulanmalidir. Bu kapsamda iiniversitelerde
yapilan caligmalarin, bolgenin potansiyeline odaklanarak yapilmasi olumlu katkilar
saglayabilir. TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) bolgesi piyasa gelisimi bileseni
hari¢ diger tiim bilesenlerde alt siralarda yer almistir. Piyasa gelisiminde ise ozellikle
ticaret gostergelerinde 6ne ¢ikmaktadir. Hatay ilinde yer alan Iskenderun limanmin bu
hususta etkisi oldugu diisiiniilmektedir. TRC2 (Sanlwrfa, Diyarbakir) bolgesinde dikkat
ceken en &nemli bilesen bilimsel ¢iktilardir. Ozellikle bilimsel yaym gdstergelerinde
bolge oldukca yiiksek puanlara sahiptir. Diger bilesenlerde ise oldukca diisiik
performans gostermis ve genellikle 24. sirada yer almistir. Ozellikle beseri sermaye ve
altyap1 bilesenlerine ait gostergelerin iyilestirilmesine yonelik ugraslarin artirilmasi

bolge i¢in oldukca dnem arz etmektedir.

Genel yenilik puani indeks siralamasinda TRB2, TRC3 ve TRA2 bolgeleri son
ic bolge arasinda yer almaktadir. Bu bolgelere genel hatlariyla bakacak olursak; TRA2
(Agr1, Kars, Igdir, Ardahan) bolgesi beseri sermaye, is ortami ve refah bilesenlerinde

son sirada yer almaktadir. TRC3 (Mardin, Batman, Swrnak, Siirt) bolgesi altyapr ve
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kiiltiir ile bilimsel ¢ikt1 bilesenlerinde son siradadir. TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari)
bolgesi ise genellikle 25. sirada yer almistir. Bolgeye ait indeks puanlarina bakildiginda
genel olarak TRA2 ve TRA1 bolgeleriyle benzer bir puan dagilimina sahiptir. TRC3
bolgesinin puan dagilimi ise genel olarak TRA1, TRA2 ve TRB2 bélegerine benzer
dagilmaktadir. Sosyo-kiiltiirel altyapinin iyilestirilmesi, Ar-Ge ve yenilik konularinda
farkindaligin artirilmasi ve destek mekanizmalariin giliglendirilmesi, girisimciligin

Ozendirilmesi gibi bir¢ok konuda bolgeler ortak paydada bulugsmaktadir.

Yenilik etkinlik puan siralamalari, genel yenilik puan siralamalariyla
karsilastirildiginda TR10, TRC2 ve TRAT1 bolgeleri dikkat gekmektedir. TRC2 bolgesi
genel siralamada 23. iken, etkinlik siralamasinda 6. sirada olmasi GOmleksizin 2012
yilina ait yaptigi caligmanin bulgulariyla uyumlu oldugu gériilmektedir. S6z konusu

calismada TRC2 bolgesi etkinlik puan siralamasinda ilk sirada yer almaktadir.

Bolgesel yenilik indeksini olusturan 7 ana bilesene ait 26 bolgenin ortalamasi
sonucunda elde edilen en yiiksek puana sahip ana bilesenler sirasiyla bilimsel g¢iktilar
(3,14), refah (2,91) ile altyap: ve kiiltiir (2,81) bilesenleri olmustur. En diisiikk puana
sahip ana bilesenler ise sirasiyla piyasa gelisimi (1,78), yaratict ¢iktilar (1,90) ve is
ortami1 (2,01) bilesenleridir. Bu kapsamda bolgesel diizeyde etkin bir yenilik ¢evresinin
insasinda ana bilesenleri olusturan alt gostergelere daha yakindan bakmak

gerekmektedir.

Bolgenin rekabet giicilinii ve ticaret potansiyelini artirmak icin yenilik siirecinde
onemli rolii olan girisimcilik faaliyetlerini tesvik edici uygulamalar harekete
gecirilmelidir. Universite-sanayi isbirligi basta olmak iizere yerel isbirligi aglarinmn
giiclendirilmesi, yenilik¢i ekosistemde yer alan kurumlara yonelik yatirimlarin
artirtlmas1 6nem arz etmektedir. Ayrica gelismis iilkeler géz 6niinde bulunduruldugunda
insana yapilan yatirnmlar da bir hayli onem tasimaktadir. Bu dogrultuda beseri
sermayeyinin gelistirilmesine yonelik uygulanacak politikalar uzun vadede iilke
ekonomisine 6nemli katkilar saglayacaktir. Her bir bolgenin karakteristik 6zellikleri
dikkate alinarak gelistirilen ve uygulanan yenilik politikalar1 kapsaminda kamu
sektoriiniin diizenleyici, 6zel sektdriin ise uygulama giicline ihtiya¢ duyulmaktadir.
Yenilik faaliyetlerinin siirdiirebilirligi agisindan, yenilik faaliyetleri sonucu meydana

gelen yeni iiriin ve hizmetler hukuki olarak korunma altina alinmali ve daha 6zendirici,
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islevsel tescil sistemi gelistirilmelidir. 26 bolgeye ait yenilik bilesenleri gostergelerine
bakilarak bir¢ok politika iiretmek miimkiindiir. Yenilik kapasitesini 6lgmeye yonelik
gerceklestirilen ampirik  c¢alismalar 1s18inda  dretilen yenilik politikalar, iilke

ekonomisinin refah ve rekabet giiciinii artirma ugrasinda son derece etkili olmaktadir.
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