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OZET

Bu calismada 2011 yilindan itibaren i¢ savastan kaynakli Suriye’den
Tiirkiye’ye go¢ ederek sigimanlarin ev sahibi toplum i¢indeki doniisiimleri, ev sahibi
toplumda yarattig1 ekonomik, sosyal, kiiltiirel etkileri ve varig noktasinda hayatlarina
devam edebilmek i¢in gelistirdikleri stratejiler incelenmistir. Michel de Certeau’nun
giindelik yasam pratiklerinde ortaya koydugu taktik ve strateji kavramlari tizerinden
Suriye’den Tiirkiye’ye zorunlu gogle gelen gruplarin ve bireylerin geldikleri yerlesim
yerlerinde gelistirdikleri direnme bigimleri, tutunma bigimleri, glindelik pratikleri ele
alimmistir. Bu ¢alismada go¢ kuramlari etrafinda Suriyeli gruplarin go¢ etme
bi¢imleri, go¢iin itici ve g¢ekici nedenleri, go¢ egilimleri, goglin yarattigi sonuglar
incelenmistir. Calisma temelde Suriye’den zorunlu gogle gelen gruplar ve bireyleri
ele aldig1 icin gogiin farklh disiplinlerde ne anlam ifade ettigi ve goc tiirleri i¢inde
hangi kategorilerde ele alindigi agiklanmistir. Calisma ayn1 zamanda Tiirkiye’deki
go¢ politikalarina ve mevzuatina, gog¢ literatiiriine farkli boyutlarda bakmamiza
imkan sunmaktadir.

Bu calismada Suriye’den gogle gelen bireylerin ve gruplarin var olan baskin
ya da egemen iktidara ve yerli olana kars1 kendi diizenini kurma ve kendini igeriye
dahil etme pratikleri giindelik hayat deneyimleri lizerinden incelenmistir. Caligmada

Pierre Bourdieu’nun alan, habitus ve miicadele alani kavramlar1 {izerinden



Suriye’den go¢ eden gruplarin mekansal deneyimlerinin okumasi yapilmistir. Gogiin
hayatin mevcut olan her alanina etkisi gbz Oniinde bulundurularak g¢alismanin
goriisme sorular1 hazirlanmistir. Calismada saha olarak Sanliurfa il merkezi ve
merkez ilceler tercih edilmistir. Saha ¢alismasi olarak belirlenen Sanlurfa il merkezi
ve merkez ilgelerinde veriler ¢alismanin doyuma ulasilmasi saglanan kadar devam
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Suriye’den gog¢ eden gruplarin gog¢ hikayeleri, geldikleri yerlesim yerinde yasadiklari
sorunlarin neler oldugu, bu sorunlarla basa c¢ikarken gelistirdikleri stratejiler, gog
mevzuatinda go¢ aktdrlerinden hangi gruba dahil olduklari, Tiirkiye’de kalici ve
gecici olma durumlari, mekansal yogunlagsmalari, gogiin getirdigi donlisiimiin etkileri
gibi niteliksel veriler elde edilmistir. Elde edilen veriler bulgular kisminda
katilimcilarin anlattiklar: aktarilarak analiz edilmistir.
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This study investigated the case of those who migrated to Turkey after the
civil war in Syria in 2011 in terms of social, cultural, and economic effects and
transformations in host society. In addition, the concepts of tactic and strategy which
Michel de Certeau used to explain daily life practices seen as a means to analysis
groups or individual who emigrate from Syria to Turkey and try to developed
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also allows us to see immigration policies and legislation process in Turkey.

In this study, daily life experiences of the individuals and groups who
emigrated from Syria are examined to understand the way they establish their own
life against the dominant or sovereign culture and power and the local people. In this
study, the spatial experiences of the groups migrating from Syria were discussed
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Kurdish women, 5 Kurdish men, 5 Yazidi women and 5 Yazidi men in Sanlurfa City



Center and districts. The qualitative data such as the stories of migrant, what kind of
problems they had in coming country, the strategies developed to cope with those
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ONSOZ

Diinya genelinde ¢esitli nedenlerle az gelismis yerlerden, gelismis yerlere
dogru gogler gerceklesmektedir. Gog somiirgecilik Oncesinde ve sOmiirgecilik
sonrasinda farkli nedenlerle farkli bicimlerde gerceklesmistir. 19.yiizyilla kadar
somiirgecilik faaliyetleri, kole ticaretleri, sinir savaslari, ¢catismalar gogiin belirgin
nedenleri olarak goriilmiistiir. Uluslasmayla beraber yeni smirlarin belirlenmesi
gbclin nedenlerinin ve sonuglarinin kiiresel boyutta sekillendigini gdstermektedir.
Kiiresellesmeyle beraber ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve sosyal iligskiler de sekil
degistirmistir. Zaman ve mekanin akiskanligi, insan hareketliligindeki degisim ve
doniistimlere hiz kazandirmistir. Bu durum, zaman ve mekandaki doniisiimlere

yonelik algimizi da degistirmistir.

Glintimiizde hizli go¢ hareketleri uluslararast go¢ hareketlerine de farkh
boyutlarla bakilmasini mecbur kilmaktadir. Uluslararasi go¢ hareketleri
kiiresellesmenin ve aglarin etkisiyle biiyiik oranda kiiltiir, cinsiyet, sinif, ulus, etnik
koken gibi unsurlart melezlestirerek Onlimiize sunmaktadir. Uluslararast gog
toplumlararasi i¢ ice gecisleri saglarken diger taraftan yabancilagmaya, ¢atismaya ve
nefret sOylemlerine neden olmaktadir. Uluslararast go¢c hem gog¢ alan hem gd¢ veren
ilkeler baglaminda toplumlarin sosyoekonomik, politik ve kiiltiirel yapilarin1 6nemli

Olclide degistirip doniistiirmektedir.

Tiirkiye, uluslararasi go¢ baglaminda stratejik konumu geregi yogun ve
diizensiz bir gogle kars1 karsiyadir. 2011 yilinda Arap Baharinin etkisiyle Suriye’de
gerceklesen i¢ savastan kagan go¢menler, komsu lilke olmasi bakimindan, mesafe
bakimindan, etnik, dini ve kiiltiirel benzerlik bakimindan, Tiirkiye’ye zorunlu ve
yogun bir go¢ gerceklestirmislerdir. Suriye’den gelen yogun go¢ Ortadogu ve
Tiirkiye i¢in bir giivenlik sorunu ve risk teskil ettigi kadar, ucuz is emegi ve sermaye
olarak da goriilmektedir. Bu ¢alismada 2011 yilindan itibaren i¢ savastan kaynakli
Suriye’den Tirkiye’ye go¢ eden sigimmacilarin ev sahibi toplum igindeki
doniistimleri, ev sahibi toplumda yarattig1 ekonomik, sosyal, kiiltiirel etkileri ve varis
noktasinda gelistirdikleri taktikler incelenmistir. Bu ¢aligmanin evrenini Sanlurfa il

merkezi ve merkez ilgeleri olusturmaktadir. Bu ¢alisma Suriye’de savastan kagarak



Sanlurfa’ya gelen 10 Arap, 10 Kiirt, 10 Ezidi olmak {izere toplam 30 katilimc: ile
yart yapilandirilmis miilakat gergeklestirilerek Suriyelilerin varig noktasindaki
yerlesim yerlerinde gé¢menlik pratiklerini ve hayatta kalabilmek igin gelistirdikleri

taktikleri incelemeyi hedeflemektedir.

Bu c¢alismada benimle birlikte biiyiikk 6zveri ile destegini esirgemeyerek
yardime1 olan herkese tesekkiir ederim. Oncelikle danisman hocam Dog. Dr. Suvat
PARIN’e tesekkiir ederim. Dr. Ogretim Uyesi Selda TUNCER e, Dr. Ogretim Uyesi
Giilsevim EVSEL’e, Dr. Ogretim Uyesi Sharo I.GARIP’e, Ars. Gor. A.Samet
AYDENIZ’e emeklerinden, elestiri ve dnerilerinden dolay1 sonsuz tesekkiir ederim.

Gosterdigi sabir ve emekle bana daima yardim eden ve zamanindan feragat
eden sevgili dostum Nesih DEMIR’e ve Soran ABDULRAHMAN a katkilarindan
dolay1 tesekkiir ederim.

En biiyiik goniil borcum, her zaman beni destekleyen ve yiireklendiren sevgili
annem, her konuda destegini esirgemeyen sevgili babam ve biiyiik yardimlariyla
yanimda olan kardeslerim olmak iizere saygi deger aileme sonsuz tesekkiirlerimi
sunmak isterim. Tezin olugsmasinda en biiyiik emege ve katkiya sahip olan sevgili

katilimecilara sonsuz tesekkiir ederim.



GIRIS

Insanlar hayatlarim daha iyi idame ettirmek, ortaya cikan savaslar, doga
olaylari, barinma ve ekonomik firsatlardan faydalanmak gibi nedenlerden dolay1
siirekli bir hareketlilik i¢inde olmuslardir. Insanlarin yer degistirme hareketleri, ulus-
devletlerin belirginlesmesiyle daha karmasik hale gelmistir. Ortadogu bolgesi, siyasi,
ekonomik, etnik, dini, mezhep farkliliklari, rejim degisiklikleri, istikrarsizlik, ¢atisma
ortamlar1 gibi nedenlerden dolay1 siirekli hareketliliklerin oldugu bir bolge olmustur.
Bu hareketlilikler ¢ogu insan gruplarmi goce zorlamistir. 21.Y{lizyilin basinda siire
gelen olaylar, ‘giivenlik sorunu’, ‘nefret sOylemleri’, ‘risk toplumlart’,
‘cokkiiltiirliiliikk’, zorunlu gogiin ¢esitliligi gibi farkli sosyolojik konular1 giindeme
getirmistir. Bu durum gociin farkli formlarda yeniden incelenmesini gerekli kilmistir.
Kiiresel boyutta yasanan savaslar, bolgesel boyutta yasanan i¢ savaglar, rejim
degisiklikleri, etnik ve dini ¢atigma ortamlari, Uluslararas1 go¢iin ve zorunlu gociin
kontrolstiz hale gelmesine neden olmustur.

Bu calismada i¢inde bulunduklari i¢ savas ortamindan dolayi iilkelerini terk
etmek zorunda kalan Suriyeli siginmacilarin yeni yasam alanlarinda var olan
deneyimleri ile hayata tutunabilmek adina gergeklestirdikleri  pratiklere
odaklanilmistir. Bu calismada Suriye’den go¢ ederek Tiirkiye’ye, il ozelinde
Sanhurfa’ya gelen go¢cmenlerin varis noktasindaki degisim ve doniisiimlerine,
vardiklar1 iilkede toplumsal yapiya olan etkilerine, varig noktasindaki yerlesim
yerinde gelistirdikleri tutunma taktiklerine, giindelik pratikleri tizerinden ve saha
goriismelerinde elde edilen veriler {izerinden bakilmistir.

2011 yilinda Avrupa’nin birgok yerinde yayilan ‘isgal et’ eylemleri daha
sonrasinda Arap lilkelerinde sokak protestolarinin etkisiyle olusan ‘Arap Bahart’
stireci ile devam ederek kiiresel boyutta etki yaratan gelismelerden bazilar1 olmustur.
Tunus, Misir, Libya, Yemen, Urdiin, gibi Arap iilkelerinde hareketliliklere neden
olan Arap Bahari siirecinin yayilan etkisi Suriye’de i¢ savasa neden olmustur.
Suriye’de yasanan i¢ savasin etkisiyle ¢ok sayida insan zorunlu gécle karsi karsiya
kalmistir. Komsu tilkelere ve Avrupa iilkelerine yayilan gog¢ dalgalari, komsu iilke
olmast ve tampon bolge olmasi bakimindan en c¢ok Tiirkiye’yi etkilemistir.

Tiirkiye’nin acik kapi politikasi ile ¢cok sayida Suriyeli gdgmen Tiirkiye sinirlarindan



yasal ve yasal olmayan sekilde giris yaptiklari bilinmektedir. Bu ¢alismada
Suriye’den gelen yogun gociin ev sahibi iilkeye olan etkileri, Suriyeli gd¢menlerin
gb¢ deneyimleri ve yagama tutunmak icin gelistirdikleri taktikler degerlendirilmistir.

Calismada Kavramsal ve Kuramsal Cergevenin yazildigi birinci boliimde,
sosyolojik olarak go¢ olgusu, gogiin tiirleri ve ¢alismanin ana konusunu ilgilendiren
uluslararasi gé¢ ve zorunlu go¢ kavramlarina ayrintili olarak yer verilmistir. Birinci
boliimiin alt basliklarinda Tiirkiye’de gociin kisa tarihi iizerine bilgiler aktarilmistir.
Ayni1 boliimde goc¢ olgusu ile ilgili kuramsal yaklasimlar Suriye gocii etrafinda
incelenmis ve Suriye’den Tiirkiye’ye gergeklesen zorunlu gog¢ siirecinde yasal
prosediirlerin nasil iglendigi ve gogiin aktorleri tizerinde durulmustur.

Calismanin ikinci boliimiinde arastirmanin metodolojisi tizerinde durularak
calismanin konusu, amag¢ ve Onemi, arastirmanin gergeklestigi evren ve drneklem,
arastirmada uygulanan veri toplama teknikleri ve analizleri, sahada sorulan sorularin
temelini olusturan arastirma problemleri ve sahada karsilasilan sorunlar ele
alinmstir.

Calismanin son ayagini olusturan bulgular kisminda ise Suriye’den
Sanliurfa’ya gergeklesen go¢, Suriyelilerin goce dair anlatilart ve hikayeleri,
Suriye’den Tiirkiye’ye zorunlu gocle gelen gruplarin mevzuatta dahil olduklart grup,
istatistik bilgileri, Suriye’den Sanliurfa’ya zorunlu gogle gelen Suriyelilerin gog
deneyimleri ve yasadiklar1 sorunlar, ekonomik, barinma, kiiltiirel, toplumsal, saglik,
egitim, kimlik, statii, sosyal dislanma ve nefret sdylemleri gibi sorunlar karsisinda
gelistirdikleri stratejiler incelenmistir. Bu boliimde daha ¢ok Suriye’den Sanliurfa’ya
go¢ edenlerin hayatta kalmak i¢in tutunma deneyimlerine ve stratejilerine

odaklanilmistir.

Calismanin sonug ve degerlendirme kisminda, sahada katilimcilarla gegirilen
zaman zarfinda elde edilen oOnbilgiler, saha deneyimleri, sahadaki katilimcilardan
elde edilen verilerin zorunlu go¢ ve uluslararast gog¢ ile iligkisi, gegici koruma
kapsaminda bulunan Suriyelilerin giindelik hayat deneyimleri ve miicadele

bigimleriyle gelistirdikleri tutunma stratejileri sunulmustur.



1. KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE

Gog¢ olgusunu 19. yy ile birlikte her bilimsel alan ve disiplin farkli
baglamlarda arastirma konusu olarak ele almistir. Go¢ kavrami, tarih, siyaset,
cografya, sosyoloji, psikoloji, hukuk, ekonomi gibi disiplinlerde ele alinarak farkl
boyutlarda incelenmistir. Gogli sadece mekansal bir hareketlilik olarak ele almak
eksik kalacaktir. G6¢ hem mekansal hem kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik
hareketlilik olarak ele alinmalidir. Bu yaklasimla gogiin gidilen baska bir yerlesim
yerinde yarattigr degisim, doniisiim ve etki kadar gocli gerceklestiren gruplar
tizerinde olusturdugu etkiler de goz Oniinde bulundurulmaktadir. Nedenleri gibi
sonuglar1 da cesitlilik gosteren go¢ olgusu 21. Yiizyilda yasanan giivenlik kaygisi,
teror, catisma olaylari, zenofobi ve toplumsal hareketlerle farkli boyutlar
kazanmistir. Bu noktada dncelikle gociin farkli baglamlarda agiklamalarina bakmak

dogru olacaktir.

1.1. KAVRAMSAL CERCEVE

1.1.1. Sosyolojik bir Olgu Olarak Goc¢

Insanlarin yasadiklari iilkelerin disinda yeni ekonomik firsatlar, yeni yasam
alam1 veya gilivenlik arayislart insanlarin yerlesim alanlarindaki hareketliligini
hizlandirmistir. Insanlarin yeni yerlesim yerlerine dogru hareketliligi demografik,
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel anlamda varis noktalarindaki yapilari degistirmekte
ve varis noktasinda uyum ve g¢atisma siireglerini beraberinde getirmektedir. Gog,
toplumsal degisimin neden oldugu kolektif ve karmasik bir eylemdir. G6¢ olgusu gog
alan ve gog veren tilkelerde toplumsal yapiy1 etkileyen, kiiltiirel farkliliklart kendiyle
beraber getiren, sosyo kiiltiirel yapiyr degistiren ve doniistiiren kolektif bir eylem

olarak goriilmektedir.

En genel anlamda bakildigi zaman goé¢, insan gruplarinin bulunduklar:
yerlesim yerinden, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal sebeplerden dolay1 cografi ve
idari sinirlarin 6tesine gegerek yeni yerlesim yerlerine dogru hareket etmeleri olarak
tanimlanir. (Kogak, 2012: 143). Go¢ olgusu, insan gruplarinin yerinden olma ve

yerinden koparilma haliyle kendini yeni yasam alaninda dizayn etmeye baslar.



Go¢ genel olarak bireylerin veya insan gruplarmin yeryiiziindeki cografi
mobilitesidir. Bu mobilite gé¢menlerin sosyal, kiiltiirel, felsefi, dini ve ekonomik
birikimlerinin dolasimi olup g6¢ edenlerin varis noktasindaki yerlesim yerinde
karsilagsma, ¢atigsma, bir arada olma ya da ayrisma durumlarina neden olmaktadir

(Kaya, 2017: 15).

Insanlik tarih ne kadar koklii ve eskiyse gogiin tarihi de o denli uzantili ve
eski bir stiregtir. Toplumsal bir olgu olarak karsimizda duran go¢ olgusu aymi
zamanda tarihin bir okumasin1 da yapmamizi saglamaktadir. ilk caglardan itibaren
insanlar iktisadi, siyasi ve sosyal nedenlerle go¢ etme gerekliligi duymuslardir.
Tarihsel siire¢ boyunca iretim bi¢imlerinin degismesiyle toplumsal anlamda gociin
niteligi ve islevi de farkhilasmistir Gog, gocli alan ve gocli veren yer baglaminda

kolektif bir eylem ve kolektif bir hafiza i¢indedir.

Yalgmn (2014)’ a gore gog, siyasi ve ekonomik kosullara bagl olarak kisa
veya uzun siireli, daimi ya da gegici olarak kiiltlirel, cografik, toplumsal yer
degisikligidir. Bir cografyadan baska cografyaya gerceklesen go¢ hareketinde ¢esitli
nedenler barinsa da ya da bireylerin ve gruplarin kendince 6ncelikli nedenleri olsa da
bu nedenlerin asil olanlar1 ekonomik imkanlardan faydalanma istegi, terdr, catisma
ortamlar1 ve giivenlik kaygisidir. Ekonomik firsatlarin mekanda esitsiz sekilde
dagilmast ve ekonomik firsatlardan faydalanma istegi, ekolojik baskilar ya da
herhangi bir sosyal veya siyasal otoritenin meydana getirdigi savaslar, ¢atisma
ortamlari, iskanlar ve siirgiinler nedeniyle tarih boyunca gogler farkli formlarda

devamliligini siirdiirmiistiir ( Yalgin, 2014; akt. Kogak, 2012: 169-172).

Unalan’a gore gog, yalnizca demografik bir siire¢ olarak ele alinmamalidir.
Yazara gore gogli tanimlarken dikkate alinmasi gereken kriterler, mesafe (uzaklik),
kalma siiresi (zaman) ve geri donme veya donmeme durumudur (kalicilik). Go¢
literatiiriinde yer alan, bir yerlesim yerine go¢ ederken gerekli zaman diliminin alt1 ay
veya ii¢ yil olduguna dair tanimlama go¢ edilen yerde kalici veya gegici olma

durumuna y&nelik nesnel bir yaklasimi zorlagtirmaktadir (Unalan, 1998: 92).

Castles ve Miller’e gore ise, siyasal ¢atigmalar ve ekonomik degismeler, goce

yeni bigimler kazandirmaktadir. Castles ve Miller’e gore ¢agdas gocler, gogiin



farklilagmasi, kadinsallagmasi, hizlanmasi, siyasallasmasi ve kiiresellesmesi olarak

bes temel yaklagim iizerinden ele alinmalidir (Castles ve Miller, 2008: 14).

Insanlarin dogduklar1 yasadiklari iilkelerin ya da smirlarin disinda is, ev,
ekonomik firsatlardan yararlanma, giivenlik gibi arayislarin demografik hareketlilik
disinda toplumsal yapilart degistirdigi ve ulusal ya da uluslararast kimlikte
sorgulanma ve aidiyet siirecini beraberinde getirdigi goriilmektedir. Gog, birgok
farkli toplumsal etkenin sonucu olarak ortaya ¢ikmakla beraber gé¢ eden i¢in oldugu
kadar gocen edenin varis noktasindaki toplum i¢in de ¢esitli etkilesimleri ve
karsilagsmalar1 kendiyle getirmektedir. Go¢ demografik olarak da degisim
gostermektedir. Ulus- devletlerin kendi igindeki etnik ve kiiltiirel farkliliklar

beraberinde toplumsal yapinin degismesini getirmektedir.

Gogle gelen insan gruplart mekansal gecislerle, insan iligkileriyle bulundugu
yeni yasam alaninda hem 6znesi hem nesnesi oldugu bir degisim siirecine girer. Bu
degisim, kendini yeniden var etmeyi i¢inde barindirir. Bu baglamda gociin homojen
olmadiginit ve insan gruplarn i¢in kisisel, toplumsal, ekonomik varolusun bir¢ok
yoniinii, dinamik boyutlarin1 agiga c¢ikardigin1 soylenebilir. Gitme bi¢iminin
nedenleri, bulundugu yasam alanindan kopusun gerekgeleri, bize ayni zamanda
goclin tiirtinli ve geldikleri yerlesim yerlerindeki degisimleri sunmaktadir. Bu
noktada gdciin tiirlerini aciklayarak goc¢ etme nedenlerini, gdo¢ etme bigimlerini,

gdciin kalic1 ve gegiciligini, gogiin nasil gergeklestigini anlamak miimkiin olacaktir.
1.1.2. Gog Tiirleri

Kaygalak, Petersen’in gog¢ tasniflerini ele alirken go¢ etme nedeni olarak
ilkel, zoraki, serbest, kitlesel go¢ biciminde dort farkli go¢ tipinden bahsettigini
belirtmektedir (Kaygalak, 2009: 12).

Yazara gore Ilkel go¢, goce itme nedeni olarak insanlarin ekolojik bir olay
sonucunda var olan durumla basa edememesiyle ortaya ¢ikar. Ekolojik bir zorlamaya
kars1t verilecek yanit ya da gelistirilecek ¢oziimler, teknolojik yeterlilikle iliskili
oldugundan, ilkel go¢ler yaygin bigimde ilkel toplumlarda yasanmistir. Zorlayict ve

zoraki gog tiirlerinde devlet otoritesinin veya benzeri bir kurumsal otoritenin baskis1



ile ortaya ¢ikmaktadir. Zoraki gogte spektrumun bir ucunda devlet ve aygitlari, diger
ucunda bireyin kendisi yer almaktadir (Kaygalak, 2009: 12). Zorlayic1 gog tiiriine
Tirkiye’nin Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu boélgelerinde yasanan catisma
ortamlarindan dolay1 bolge halkinin devlet ve devlet aygitlar tarafindan zoraki goce

mecbur kalmalar1 6rnek verilebilir.

Tekeli’ye gore, zoraki (yaygin kullanimiyla ‘zorunlu’) gerceklesen yer
degisiminin, devletin amaclarini saglamak, savas sonrasi uyum, dogal afetlerin
getirecegi sonuglardan kaginmak seklinde ii¢ farkli kaynagi vardir. ilk ikisinde
devletle iliskisel bir durum s6z konusuyken {i¢iinciisiinde ¢6ziim i¢in devlet devreye

girerek siirece katilir (Tekeli, 1990: 49).

Caglayan’a gore zorlayict ve zorunlu goclerde baski ve dayatma unsuru
belirgindir. Zorlayict gog, karar verme siirecinde kendi iradelerini ve giiclerini belli
oranda kullanabilmektedirler. Serbest giocte ise daha ¢ok kendi istegiyle hareket
eden, karar veren, karar alan, 6zgiir davranan ve aktif olan go¢men s6z konusudur.
Kitlesel gé¢ de ise gruplar halinde gerceklesen yer degisikligi s6z konusudur.
Savaslar ve i¢ catisma durumlari, niifus mibadelesi, {iilkeler arasindaki is¢i

sozlesmeleri de kitlesel goge neden olmaktadir (Caglayan, 2006: 75-7).

Serbest goce insanlarin meslegi geregi baska bir yerlesim yerinde gorevine
devam etme istegi ile kendisinin aldigr karar sonucu gerceklestirdigi goc Ornek
verilebilir. Kitlesel goce ise yine Tiirkiye’deki 1990 donemleri ve sonrasinda yasanan
catigma ortamindan kaynakli bolgelerin ve koylerin toplu gruplar halinde
gerceklestirdigi gocler Ornek gosterilebilir. Tirkiye’den Almanya’ya 1961 ve
sonrasinda 1s¢i anlagmalart ile giden aileler ve gruplarda kitlesel goce ornek
verilebilir. Yine konumuzla iligkili olarak Suriye’den Tirkiye’ye 2011 yilindan
itibaren yogun ve diizensiz gerceklesen Suriye gogiide kitlesel olarak gerceklesen

gocler arasindadir.

Kitlesel gocten daha az sayida bireyin goc ederek iilkeleriyle baglarini devam
ettirmeleri sonucunda ¢ekici faktorlerin de etkisiyle o {ilkeden gd¢ edenlerin

sayisinin hizla artmasi s6z konusudur. Serbest gocte, bireyin kendisinin ya da



ailesinin aldig1 bir kararla bir yer degistirme faaliyeti gerceklesmektedir (Yalgin,

2004: 16)

Kaygalak da goc¢ etme sekli olarak gocleri, bireysel gerceklesen, kitlesel
gergeklesen ve zincirleme goc olarak gerceklesen sekilde {i¢ ayr1 gruplandirma ile
ayirmaktadir. Bireysel gocte bireyler gbclin sebepleri ve sonuglarina dair, gogiin
gerceklesecegi yerlesim birimine yonelik belirli bilgilere sahip olarak akilci hareket
ederler. Gogiin neden ve sonuglart konusunda belirli bir bilgiye sahip olmalari
oncesinde gidilecek yerle ilgili bilgi sahibi olmasindan kaynaklanir. Bu noktada
gocmen On bilgi edindigi icin genellikle gidilecek yerle ilgili beklentilerini yliksek
tutmaktadir (Kaygalak, 2009: 12).

Kaygalak’a gore Fkitlesel gég, sosyal, ekonomik, kiiltirel ve politik
sebeplerden dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Kitlesel go¢ cogu zaman bireysel ve kitlesel
gerceklesen zorunlu gocle ortiismektedir. Kaygalak’a gore, Zincirleme gog tiirl, aile
ve akrabalarin ortak kararmi dikkate alarak birbirlerine bagli olarak aldiklart go¢
kararidir. Zincirleme gog¢ tiiriinde, 6nceden go¢ etmis olan aile, akraba ve hemserilik
baglari iizerinden kurulan iliski aglar1 go¢ edecek olan bireylere go¢ edecekleri yere
ve yapiya iliskin 6n bilgiler sunarak go¢menin karsilasacagi risk durumlarini ve olasi
maliyetleri en aza indirgemektedir. Yazara gore gociin akim yoniine gore yapilan
gruplandirma kirdan- kente dogru, kirdan- kira dogru kentten- kira dogru ve kentten-

kente dogrudur (Kaygalak, 2009: 13).

Tiirkiye’de siklikla karsilasilan gog tiirleri kirdan kente dogru kentten kente
dogru gerceklesen goc tiirleridir. Kirdan- kente dogru gerceklesen goclerde, goci
veren toplumsal, kurumsal, ekonomik yap1 ve iligkiler ag1 ile gogii alan toplumsal,
ekonomik, kurumsal yap1 ve iliski aglar farklilik gostermektedir (Kaygalak, 2009:
13-14).

Kitlesel zorunlu hareketlilik, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ¢ok sayida
insanin Avrupa’nin gesitli yerlesim yerlerine go¢ etmesiyle ve ikinci Diinya Savast
sonrasinda devletlerin yeniden insast ve milliyetci politikalar ile en iist seviyeye
ulagsmigtir. Somiirge rejimlerinin tasfiyesiyle kurulan devletlerin sinirlari konusunda

ortaya c¢ikan anlagsmazliklar ve uyusmazliklarla beraber ayn1 zamanda bagimsiz



devletlerin kendi i¢inde yasadigi etnik ve dini ¢atismalar miilteci gogleri ve kitlesel

niifus hareketleri ile sonuglanmistir. (Peker ve Sancar, 2001: 4-5).

Go¢ hareketlerinin 6zelliklede zorunlu gbdg¢ hareketlerinin kitlesel boyuta
ulagmasiyla miilteci ve siZinmaci hareketlerinde de artis meydana gelmistir.

(Sakman, 2014; 565).

Gilliipinar ise go¢ siniflandirmasi yaparken gécgii amact agisindan, gogii
tetikleyen faktorler acgisindan, gociin siiresi agisindan, yerlesim yeri acisindan,
yasal statii acisindan, go¢ edenin profili acisindan farkli sekillerde kategorilere tabi
tutmustur. Gtullipinar, go¢li amaci agisindan degerlendirirken ekonomik ve
ekonomik olmayan gd¢; goge iten, tetikleyen faktorler agisindan degerlendirirken
goniillii ve goniillit olmayan gé¢; gociin siiresi agisindan degerlendirirken gegici
olan ve siirekli olan gig; son yerlesim yeri agisindan degerlendirirken transit ve
kalic1 go¢; yasal statii baglaminda degerlendirirken yasal ve yasal olmayan gég; gog
edenin profili agisindan degerlendirirken vasifli ve vasifsiz go¢ seklinde ele almistir

(Giilliipinar, 2012: 57).

Bayrakli da Gilliipinar’in yaklastigi sekilde gogli siiresi acisindan ele
almaktadir. G6¢ edilen yerlesim yerine yerlesme siireleri agisindan bakildiginda
gecici gergeklesen gogler ile siirekli veya kalici yerlesmeyi amacglayan gogleri
ayirmak gerekir. Go¢ siireleri lizerinde yaklasik bir zaman tahmini yiiriitiilen,
mevsimlik gogler, baska iilkelere egitim icin gergeklesen gogler, meslek ve prestij
icin gerceklesen gogler gecici goclerin iginde degerlendirilmektedir. Gog¢ edilen
yerlesim yerindeki ekonomik firsatlar, iyi yasam kosullari, yiiksek refah diizeyi,
egitim firsatlari, hayatlarini bulunduklar1 yerde devam ettirme istekleri gé¢ edenlerin

geri dontisiinii engelleyici ¢ekici faktorler olarak goriilmektedir. (Bayrakli, 2007: 20).

Kaygalak ise go¢ siniflandirmasinda gocii uzaklik, géc etme bicimi ve giciin
akim yonii seklinde gruplandirmistir. Kaygalak, go¢ veren ve goc¢ alan yerlesim
yerlerindeki farkli uzaklik kriterini dikkate alarak i¢ go¢ ve dis gé¢ ayrimi
yapmaktadir. Kaygalak, iilke i¢indeki yerlesim yerlerinden birinden yine iilke i¢inde
olan bagka yerlesim yerlerinden birine dogru gerceklestirilen go¢ tiiriinii i¢ go¢

olarak tamimlamaktadir. Kaygalak’a gore tilke igindeki yerlesim yerinden birinden



tilke smirlarinin  disina dogru gergeklestirilen goc tirli ise dis go¢ olarak
tanimlanmaktadir (Kaygalak, 2009: 12).

Kocgak’a gore ise gd¢ olgusunda isteyerek veya zorunlu yerinden olma séz
konusudur. Ulke i¢inde niifusun siirekli veya gegici olarak yer degistirme olay1 i¢ go¢
olarak tanimlanirken, iilke sinirlar1 disina ¢ikarak bagka iilkeye yapilan gog, dis go¢

(uluslararasi gog) olarak tanimlanmaktadir (Kogak, 2012: 169-172).

Keles’e gore Tiirkiye’de i¢ gdce neden olan faktorler kentin ¢ekiciligi ve kirin
iticiligi olarak ele alinmaktadir. Yazara gére kirmn itici sebepleri asagidaki gibi

siralanmaktadir;

e Gelisen sanayilesmeyle kirsal alanlarda ortaya ¢ikan hizli niifus artist,

e Kirsal alanlarda miras yoluyla tarim alanlarinin daralmast,

e Tarimda makinelegsmenin artmasi ve dolayisiyla tarimsal is giicliniin
azalmasi,

e Kirsal kesimde iklim kosullarinin farklilik gdstermesi ve kimi kirsal
kesimlerin iklim kosullarinin daha kotii olmasi,

e Kirsal alanda olan sosyal problemler ve ekonomik istikrarsizlik,

e Dogal afetlerin olmasi, insan giivenligini tehdit eden c¢atisma
ortamlariin olmasi, savas,

e Mevsim dis1 ekonomik etkinliklerin yetersiz olmasi,

e Kirsal kesimdeki is imkanlarinin sinirliligi,

e Kirsal kesimde saglik ve egitim hizmetlerinin yetersizligi gibi

durumlardir (Keles, 1996: 107).

Kentin ¢ekiciliginin nedenleri ise, kentlerdeki saglik ve egitim hizmetlerinin
yaygin olmasi, kentlerde daha iyi ulasim imkanlarmin olmasi, kentlerde sanayi ve

hizmet sektoriiniin yaygin olmasi gibi unsurlardir (Keles, 1996: 109- 114).

I¢ gd¢ ve dis gé¢ ayriminda iilke sinirlarinin disina gecip gegmeme gibi ayrici
bir durum s6z konusudur. Bir iilkenin ekonomisine, demografik yapisina, sosyo
kiiltiirel dokusuna gore kirdan kira, kirdan kentte, kentten kente veya kentten kira

dogru gerceklesen gog, i¢ go¢ olarak tanimlanmaktadir. Calismak veya yerlesmek



amactiyla siyasi ve cografi sinirlarin asilmasi ile gegici olarak veya kalict olarak
gerceklestirilen yer degistirme hareketi dis gé¢ olarak tanimlanmaktadir. (Bayrakli,
2007: 20).

Go¢ olgusu, goc edilen yerlesim yerinin iilke sinirlar1 iginde olma ya da iilke
siirlarinin disina ¢ikma durumuna gore i¢ gé¢ ve dis go¢ (ulusal go¢/ uluslararasi
go¢), goglin nedenleri agisindan siginmacilik, miiltecilik ve is¢i gocli, gog edilen yere
yerlesme siiresi baglaminda gecici veya kalic1 gog, hedefe ulasmada izlenen
yontemler agisindan yasal veya yasa dis1 (diizenli/diizensiz) go¢ gibi cesitli kriterlere

gore agiklanmaktadir (Sener, 2017:4).

Tiirkiye’de yasanan i¢ gogler toplumsal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
degisimi hizlandirmaktadir ve bu degisim tek yonlii gerceklesmemektedir. Go¢ eden
bireyler varig noktasindaki cevrede sosyal iliskileriyle yeniden bir degisim siirecine
girmektedir. Kirdan kente goglerde veya kentten kente goclerde iligski aglari, sosyal
aglar gocmenin degisimini saglamaktadir. Go¢menler varis noktasinda ekonomide,
kimliklerinde, sosyal yasamlarinda, egitim hayatlarinda, kiiltiirel degerlerinde radikal
degisimlerden ge¢cmektedir. Go¢men varig noktasina varir varmaz bu degisimlerden
gecmez ve kendi de degisimlere neden olmaz. Kurulan temaslar, olusturulan iliskiler,
farkl kiilttirlerle i¢ ige olma durumu gogmenin belirli siireclerden gecerek degisime

acilmasini saglamaktadir.

Gogmen varis noktasinda yasam tarzini, dilini, kiiltiirel degerlerini,
tiketimlerini  zamanla degistirmektedir ve kentin sundugu yasam tarzini,
aligkanliklar1, davraniglarimi benimsemektedir. Kir hayatindaki baglayici unsurlar,
bir arada tutan geleneksel degerler yerini kent hayatinin aliskanliklarina ve diizenine
birakmaktadir. Kent kiiltiiriiniin geleneksel kiiltiirii degistirmesi kiiltiirlesmenin bir
sonucudur. Hemgerilik baglar1 ve kiiltiir dernekleri gibi kuruluslar bu kiiltiirlesme

siirecinde nefret sdylemlerinin ve nefret davraniglarinin 6ntinii almaktadir.

Ozer, tarimda makinelesme, sanayilesme, kapitalistlesme, kir ile kentte
niifusun dengesiz olmasi gibi siirecleri, i¢ gog¢lerin sebepleri olarak belirtmektedir.
Ozer’e gore i¢ goc hareketleri toplumsal, siyasal, ekonomik nedenlerden dolayi iilke

icinde geri kalmis olan bolge ve kentlerden gelismis olan bdlge ve kentlere dogru
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gerceklesmektedir. I¢ gocler kendi igerisinde “mevsimlik gocler, siirekli gigler,
emek gocleri ve zorunlu — goniillii gécler” diye gruplandirilmaktadir. (Ozer, 2004:
24).

Mevsimlik go¢ tiirii, bireylerin belirli siire iginde bulunduklar1 yerlesim
biriminden bagka bir yerlesim birimine ¢alismak, gezmek veya dinlenmek igin bir
stireligine gitmeleri durumudur. Mevsimlik go¢ tiirlinde gogiin niteligini ortaya
koyan olgiit gociin stiresidir. Mevsimlik goclerde farkli sosyal ve Kkiiltiirel yapilara

sahip insanlar i¢ ige yasamaktadir. (Saglam, 2006: 34).

Kogak ve Terzi’ye gore insanlarin yasadiklari yeri terk ederek baska bir
yerlesim yerine belirli bir siire 6lgiiti olmadan, goniilli veya zorunlu olarak,
yerlesmek amaciyla gitmeleri Siirekli gé¢ olarak tanmimlanmaktadir. insanlar egitim
firsatlarindan yararlanmak, iyi yasam kosullarina sahip olabilmek, ekonomik
firsatlardan faydalanmak gibi nedenlerden dolay1 goniillii go¢ ederken diger taraftan
savas durumundan, giivenlik arayisindan, dogal afetlerden, catismalardan, teror
olaylarindan dolay1 zorunlu gog¢ etmektedirler (Kogak ve Terzi, 2012: 170). Siirekli
goclerde zaman faktorii 6nemlidir. Gegici bir siireligine degil uzun siire ve kalic

olarak yapilan go¢ s6z konusudur.

Tayin sebebiyle gerceklesen siirekli/gecici gocler ve isglicli gocleri gibi gog
tiirleri emek gécleri iginde ele alinmaktadir. Ornegin emek gocii, bir memurun
isinden dolayr goniilli de olsa zorunlu da olsa mecburen gerceklestirdigi goc
cesididir. Emek gocii olarak degerlendirilen go¢ cesidinden biri de kendi emegiyle
kazancim1 saglamaya calisan insanlarin isgiicii olarak baska yerlesim yerlerine

gitmesiyle gergeklesen is goglidiir (Kogak ve Terzi, 2012: 171).

Parasiz ve Bildirici’ye gore ise zorunlu veya goniillii gergeklesen gog
kararinda, bireyin ve ailenin gd¢ kararini nasil aldigindan hareket edilir. Ailenin gog
karar1 ile yapilan goclerde karar, aile {liyelerinin ortak karari ile alindigindan dolay:
yalnizca ekonomik nedenlerle alinmadigi i¢in go¢ meyli bireysel gocler kadar fazla
degildir. Dolayisiyla go¢ kararinda birden fazla iiyenin ortak karariyla hareket
edildiginden otiirli go¢ etmek icin secilen yerlesim yerindeki ekonomik firsatlar,

goclin gerceklestigi yerlesim yeri ile gé¢ oncesinde bulunduklar1 yerlesim yerinin
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uzaklik ve yakinligi, sosyal uyum, akrabalik ve hemserilik iliskileri gibi onemli

faktorler dikkate alinmaktadir (Parasiz ve Bildirici, 2002: 141).

Ulkelerin sosyo ekonomik yapilarinda meydana gelen gelismeler, ekonomik
ve siyasi sorunlar, insan haklarimin ihlal edilmesi, iilkeler arasindaki iligkiler, tilke
icinde ortaya c¢ikan catismalar ve i¢ savaslar, dogal afetlerden dolay1r olusan
tahribatlar sonucunda insanlarin yasal veya yasal olmayan yollarla yasadiklari
yerlesim yerlerini zorunlu olarak terk etmeleri zorunlu gog¢ olarak ifade edilmektedir
(Dogan, 2005; 42).

Yalgin’a gore ise gog tasnifleri dort farkli sekilde incelenmektedir. Yalgin,
iradeye dayali gogleri, goc kararini almada bireyin kendi iradesiyle karar alip
almamasina gore goniillii ve zorunlu gocler olarak ayirmaktadir. Yalgin’a gore
zorunlu gog, insanlan istekleri disinda goce zorlayan basta can giivenliginin tehdit
altinda olmasi, otoriter rejimler, siyasi istikrarsizlik, uygulanan baski politikalari,
savas ve catisma ortamlari, teror olaylari gibi nedenlerle gerceklesen gocii ifade
etmektedir. Yalgin’a gore zorunlu goge nedenler faktorler ayni zamanda Suriye’den
Tiirkiye’ye gerceklesen gog icin de sayilabilir nedenlerdir. Suriye’deki i¢ savastan
kagarak iilkelerini terk etmek zorunda kalan bireyler ve gruplar giivende olma,
yasamini idame ettirme, rejimden kaynaklanan baski ortamindan ¢ikabilme, savastan

kurtulma gibi gerekgelerle zorunlu goge mecbur kalmislardir (Yalgin, 2004: 17)

Goniillii go¢ ise goniillii gd¢ etme kararinda go¢ edenlerin gelecege yonelik
kazancglarin1 ve kisisel isteklerini gerceklestirmeyi amacladigi goc tiiriidiir. Goniillii
goemenler, kisisel durumlarindan dolayr yani meslek veya is durumundan o6tiiri,
egitim siirecinden otiirti, evlilikten ya da aile birlesiminden 6tiirii baska tilkelere, yeni
yerlesim yerlerine gd¢ edenleri belirtmektedir. Zorunlu gé¢menler ise daha c¢ok
kisilerin hak ve Ozgiirliikklerinin sinirlandirilmasindan, giivenlik kaygisindan,
cezalandirilma endisesinden, toplumsal baskilardan, devlet otoritesinden veya
dislanma, asagilanma gibi psikolojik nedenlerden dolay1 go¢ edenleri belirtmektedir.

(Gokdere, 1978: 11).

Goniillii gdgmenler, serbest iradeye sahip, gocii kendi karariyla alan gruptur.

Goniilli olmayan gé¢menler ise siirglin edilenler, miilteciler ve sigimmacilar gibi
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zorunlu go¢ magdurlaridir. Goniillii olmayan gé¢cmenler genellikle zorunlu gogle

gelenlerdir (Sert, 2012: 30).

Goniillii gog tiirtinde bireyler herhangi bir zorlama ve baski durumuyla
karsilasmazken zorunlu gog tiirlinde bazi olaylar ve durumlar karsisinda bireylerin
kendi rizasina birakilmadan devlet veya baska bir otoritenin baskist ile zorunlu
olarak yaptirilan go¢ s6z konusudur. Goniillii goclerde herhangi bir baskiya maruz
kalmadan kendi iradeleri dogrultusunda yaptiklar1 gé¢ s6z konusudur. (Kogak ve

Terzi, 2012: 171).

Dis go¢ ya da uluslararast gé¢ ise ekonomik, kiiltiirel, siyasi, toplumsal,
demografik boyutlariyla ele alinmaktadir. Sener (2017:4)’in belirttigi gibi dis gog,
bireylerin bir devletten diger bir devlete hareket etmesinin Gtesinde biitiin gog
yapilarmi kapsayacak sekilde bir¢cok devlet arasinda gesitli baglarin oldugu cok
boyutlu bir siirectir (Sener, 2017:4).

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii’ne gore uluslararas1 gog, bireylerin daimi yerlesmek
amactyla veya belirli bir siire hayatlarin1 idame ettirmek icin mense iilkelerden
ayrilarak gegici veya kalict olarak bagka bir {ilkeye gitme durumlaridir (Uluslararasi
Gog Orgiitii, 2009: 59). Uluslararas1 go¢ amaci agisindan ele alindiginda ekonomik
ve siyasi gocler olarak, yerlesim yeri agisindan bakildiginda transit ve yerlesik gocler
olarak, go¢cmenin niteligi acisindan ise vasifli ve vasifsiz olarak ele alinmaktadir

(Uluslararas1 Go¢ Orgiitii, 2009: 59).

Dolayistyla uluslararast go¢ ya da dis go¢ dinamik ve karmasik bir yapi
olmasiin yani sira ayn1 zamanda siirekli devinim halinde olan bir yapidir. Dis goc,
icinde bulundugu kosullara ve baglama gore doniiserek farkli sekillerde

gelismektedir (Oner, 2015: 13).

Teknolojinin yarattigi ulasim ve haberlesme gibi imkanlarin artmasi ile
iilkeler arasinda gergeklesen dis gocler de artmistir. Giivenlik, ekonomik firsatlar,
dogal afetin yarattigi tahribatlar ve teror ile savas gibi nedenler zorunlu dis goge
maruz birakirken, insanlarin daha iyi yasam kosullarina ulagma istegi gibi sebepler

goniillii dis goglere yol agmaktadir (Sahin, 2010: 57).
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Sahin’e gore Dis gocler kendi i¢inde “beyin gigleri, isci gocleri ve miibadele
gogleri” olarak gruplandirilmaktadir (Sahin, 2010: 59)

Prestijli ve yiiksek statii sahibi isgiicliniin oldugu az gelismis bir iilkeden
gelismis bir iilkeye dogru gergeklestirilen go¢ c¢esidi beyin gogii  olarak
tanimlanmaktadir. Beyin gogii sebebiyle az gelismis (gelismekte olan) iilkelerde
tilkenin gelismesi yavaslarken, gelismis lilkeler yetismis beyinlere daha iyi yasam
kosular1 ve yiiksek ticretler sunmasi ile ililkenin gelismesi hizlanmaktadir. Beyin gocii

nedeniyle tilkeler arasindaki gelismislik farklar1 artmaktadir. (Kaya, 2003:1-3).

Issizlik sorunu, kotii calisma kosullar, egitim firsatlari, 6zgiir ¢alisma ortami,
siyasi tercihler, gelismis iilkelerdeki insan profilinin etkileri gibi nedenlerden dolay1

beyin go¢ii dogmaktadir (Giirak, 2008:121).

Ulke icinden yine iilke iginde bir yerlesim yerine veya iilke iginden iilke
disinda bir yerlesim yerine issizlikten kaynakli calismak amaciyla yapilan
hareketlilik is¢i gégii olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye’deki is¢i gog¢leri Federal
Almanya Cumbhuriyeti’nde diizenlenmis olan bir mesleki yetistirme programiyla
baslamistir. 1960’11 yillarda istihdam sikintis1 yasayan Tiirkiye, yurt disina yapilan
1sglicii ithracatin1 destekleyerek isgiicli fazlaligin1 yabanci iilkelere yoneltmistir, ayni
zamanda dis lilkelerde nitelikli is¢i haline gelen Tiirk is¢ilerden kendi iilkelerine
dondiikten sonra belirli is ve meslek alanlarinda yararlanmiglardir. Yurt disina is¢i
gocli ile giden isgiler kendi iilkelerinin doviz agigimi kapatarak iilke ekonomisine

katki saglamiglardir (Kogak ve Terzi, 2012: 174).

Miibadele gagii, 1ki {llke arasinda belirlenen antlasmanin esaslarina
dayanarak, iki lilkenin niifuslarin karsilikli olarak yer degistirmesiyle agiklanan gog
bi¢imidir. Zorunlu go¢ tiirii icinde yer alan miibadele gogleri genel olarak savas
sonrasinda alinan karar sonucunda ger¢eklesmektedir. Miibadele gociline Ornek
olarak Kurtulus Savasi’ndan sonra Tiirkiye ve Yunanistan ile yapilan niifus

miibadelesi gogii 6rnek gosterilebilir. (Kogak ve Terzi, 2012: 175).

Bu siniflandirmalar ¢evresinde diyebiliriz ki, Suriye’den Tiirkiye’ye

gerceklesen Suriye gogii amaci agisindan, Suriye’de gergeklesen savas durumunda
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gocle gelen bireyler ve gruplar yasamlarini idame ettirmek, ekonomik kayiplarini
gidermek, yeni ig imkanlarina ulasabilmek gibi nedenlerle goce zorlandigi i¢in ayni
zamanda ekonomik go¢e dahil olmaktadir. Goge iten faktorler agisindan
degerlendirildiginde giivenlik kaygisi, yeni yasam alani bulma g¢abasi, ekonomik
gerekgeler, savag ortami, ¢atisma ortamindan kaynakli psikolojik travmalar itici
nedenler arasinda sayilmaktadir. Bu baglamda Suriye’den gerceklesen gog, goniillii
olmayan zorunlu giége dahil edilmektedir. Gogiin stiresi agisindan bakildiginda 6nce
gruplar halinde gerceklesen go¢ zamanla kitlesel boyuta ulasmis ve savas durumu
devam ettigi i¢in Suriye’den gerceklesen go¢ geciciligini yitirip kalic1 ve stirekli hale
gelmistir. Gog son yerlesim yeri agisindan degerlendirilirken Suriye’den zorunlu
gocle gelen bireylerin ya da gruplarin Tiirkiye’ye girislerinin ardindan bazilarinin
yerlestirildikleri il ve ilgelerde kalict olarak hayatlarin1 devam ettirdigi goriiliirken
diger taraftan Tirkiye’yi konumu agisindan transit iilke ya da gecis iilkesi olarak
goriip ticlincti bir lilkeye gidebilme kapisi olarak gorenlerde olmustur. Bu baglamda
gerceklesen go¢ hem kalici hem de transit goge dahil edilebilmektedir. Yasal statii
acisindan Suriye’den gerceklesen gocte, yasal yollarla sinir kapisindan giris yaparak
kayit altinda bulunan goc¢iin 6zneleri oldugu gibi aynm1 zamanda sinirda tellerin
arkasina geg¢me olarak tabiri ettikleri yasal olmayan yollarla giris yapanlar da
olmustur. Ayn1 zamanda Tiirkiye’ye giris yaptiktan sonra Tiirkiye {izerinden yasal

olmayan yollarla diger iilkelere gitmeye ¢alisan go¢iin 6zneleri de mevcuttur.

Go¢ eden bireylerin veya gruplarin profilleri agisindan bakildiginda
Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ edenlerin yiiksek statii sahibi bireyler oldugu gibi meslek
ve statli sahibi olmayan bireylerin de oldugu goriilmektedir. Statii sahibi olan ve
olmayan go¢iin 6zneleri geldikleri iilkelerde diisiik ticretler karsiliginda ¢alismakta
ve biiyiik statii kayb1 yagamaktadir. Bu baglamda Suriye go¢ii vasifli ve vasifsiz goge
dahil edilebilir. Suriye gocti dis goge veya uluslararasi gége o6rnek olmakla beraber
yasanan savas ve catisma ortamindan dolay1 gerceklesen kitlesel ve zincirleme gog
olarak da goriilmektedir. Bireylerin ve gruplarin belirli gruplar halinde Tiirkiye’ye
gelmesinin ardindan kitlesel boyuta ulagsan Suriye gocili ayn1 zamanda gelistirdikleri
iliskiler ag1 lizerinden ve hemserilik iliskileri iizerinden zincirleme olarak da devam

etmistir.

15



1.1.3. Uluslararasi1 Gog¢

Arastirmamizin  konusu geregi Suriye’den Tiirkiye’ye gerceklesen goc

Uluslararasi gog tiiriine dahil oldugu i¢in daha kapsamli seklide ele alinmistir.

Topguoglu’na gore 17. ve 18. Yiizyil’da kole ticaretlerinin yogun oldugu
donemlerde Arap ve Avrupali tiiccarlar, Avrupa’ya ve Amerika’ya ¢ok sayida kole
satmiglardir. Bu siire¢ 19.yy’da Avrupalilarin somiirgelere olan gogii ile devam
ederek kiiresel boyutta uluslararas1 go¢ hareketleri goriilmiistiir. 19. Yiizyil’a kadar
somiirgecilik faaliyetleri, kole ticaretleri, sinir savaslari, din- mezhep savaslar1 goci

tetikleyen nedenler olmustur (Topguoglu, 2015: 503).

Somiirgecilik 6ncesi ve somiirgecilik donemi go¢ hareketlerinin amaglarinin
farkli oldugu goriilmektedir. Somiirgecilik doneminde batinin is giiclinii karsilayan
kole ticaretleri mevcutken 19. yilizyilda kole ticaretinin sonlanmasiyla Avrupa’nin is
giicii talebinin karsilanmas1 sz konusu olmustur (Igduygu, Erder ve Genckaya,
2014: 13- 26).

19.yy. da ulus-devletlerin kurulmasiyla belirlenen toprak pargalari ve bu
toprak parcalari lizerinde yasayan yurttaglarin haklar1 uluslararas: alanda taninmaya
baslamistir. 19.yy.in sonunda Avrupa’da imparatorluklarin ¢okmesiyle siyasal bir
alan olarak devlet yurttas ve toplum tiigliisii etrafinda uluslararas1 gég¢ belirgin hale
gelmistir. Uluslararas1 gog, kisilerin bir iilkeden bagska bir iilkeye gecici veya kalici
olarak yaptiklar1 go¢ hareketidir. Ulus-devletin ingasinda ve korunmasinda i¢ gogler
ve dis gocler onemli siyasal ve ekonomik unsur olarak inga siirecine katkida

bulunmuslardir (Igduygu, Erder ve Gengkaya, 2014: 13- 26).

Topguoglu ise giiniimiize kadar siiren gO¢ siirecini altt asama olarak
Ozetlemektedir. Topguoglu’ya gore, ilk asama olarak 17. ve 18. yiizyillarda siiren
kole ticaretini ele almaktadir. Ikinci asama, kole ticaretinin devaminda 19.yy. da
baslayan somiirgelere yonelik goclerdir. Goglin liglincii ve dordiincii agsamalar1 olarak
somiirgeciligin ¢oziilme donemlerini ele almaktadir. Besinci agama olarak, 1960’11
yillarda Avrupa ve Amerika’daki iiretim artistyla ortaya cikan isgiicli gogtidiir.

Goglin altinc1 asamast ise 1989 yilinda Sovyetler Birligi’nin ¢oziilmesi siireciyle
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bagimsizliklarin1 elde eden devletlerin kendi aralarinda ve baska devletlere yonelik

gerceklestirdigi goglerdir (Topguoglu, 2012: 503-506).

20. Yizyilda ise uluslagsmayla yeni simirlarin belirlenmesi, ulus asiri
sirketlerin ortaya ¢ikmasi goge neden olmustur. Giinlimiiz kiiresel diinyasinda ortaya
cikan i¢ savaslar, giivensizlik ortami, istikrarsizlik uluslararasi go¢ dalgalarinin
devam etmesine yol a¢mustir. Bu da gogiin kiiresel boyutta ele alinmasini

gerektirmektedir (igduygu, Erder ve Gengkaya, 2014: 13- 14).

Kiiresel biitiinlesmenin 20.yy’da artmasiyla uluslararas1 go¢ hareketleri biitiin
diinyada yogun sekilde goriilmeye baslamistir. Toplumsal, ekonomik ve siyasal
yapilar1 birbirinden farkli olan her iilke go¢ olgusuna farkli tepkiler gostererek gociin
farkli boyutlar ile karsilagsmiglardir. Ortaya ¢ikan ¢esitli goc tiirleri, cografi sinirlarin
Otesine yapilan hareketlilik, goglin yogun yasanmasi, yabancilarin siirlardan yasal
ve yasal olmayan yollarla gegislerinin artmasi gibi durumlar ulus-devletlerin kendi
siirlarini ve simirlari iginde bulunan yabanci insanlarin yasama kosullarini kontrol

altina almasinmi zorlastirmistir.

Ulus-devletler i¢in Uluslararast gogiin ortaya ¢ikardigr 6nemli durumlardan
biri, ulusal niifus yapilarini rélatif bir sekilde homojenlestirmesidir. Bu baglamda
ulusal ve etnik ¢esitlenmeler ulus-devlet igcinde daha ¢ok belirginleserek aymni
zamanda farkli ulusal ve etnik koklere sahip gogmenler sahip olduklari etnik ve
kiiltiirel 6zellikleri yasama olanaklari bulmuslardir. Ulus-devletler, farkli kiiltiirel ve
etnik degerleri olan gd¢gmenlere yonelik uyguladiklar: asimilasyon politikalar1 yerine
entegrasyon ve cokkiiltiirciiliik politikalar1 izlemektedir. (igduygu, Erder ve
Gengkaya, 2014: 51- 52).

Politik ve kiiresel diizenin doniisiimiine katki saglayan uluslararast goc
hareketleri kiiresellesme siirecinde basat bir 6neme sahiptir (Miller ve Castles, 2008:
1-7).

Uluslararast go¢ hareketleri, bu hareketlerin vardiklar1 hedef {tlkenin
toplumsal yapisinda olusturduklar degisiklikler, gb¢ edenlere verilen vatandaslik

hakki, iltica bagvurularinin kabulii, gogmenlerin egitim, saglik, barinma masraflar
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gibi durumlar devletlerin bazi noktalarda egemenligini baskilayarak devletlerin
ulusal giivenligini ve ev sahibi iilkenin toplumsal yapisini tehdit edici unsurlar olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Uluslararast goc¢ olgusunun iilkeler {izerindeki olumsuz

etkilerinden bir digeri de sinir kontrollerinin miimkiin olmamasidir (Sener, 2017: 19).

21.Yizyil Avrupa kokenli modernitenin, toplumsal siyasal ve ekonomik
olarak doniistiigli bir ylizyildir. 21. Yiizyilda diinya sistemi i¢inde ulus-devletler,
mesru ve egemen olusumlar halinde olacaklar1 iliskiler gelistirmektedirler. Bu
gelismeler iginde {ilkelerin kendi smirlart ve uluslararast siirlar iginde gog
hareketlilikleri artmistir. Kirsal kapali ekonomilerin ¢ozililmesi, sanayiye dayali
ekonomilerin gelismesi, is giicli mekanizmalar1 gdgiin ulusal ve uluslararasi diizeyde

islevselligini arttirmugtir (Igduygu, Erder ve Gengkaya, 2014: 49).

Siyasal nedenlerle ortaya c¢ikan istikrarsizliklar ekonomik, etnik, dinsel-
mezhepsel oldugu kadar totaliter rejim degisiklikleri de bu istikrarsizlikta etkilidir.
Gilinitimiizde bu siyasi gerekg¢elere paralel olarak gelisen savas, ¢atisma durumlari ve
gbclin tetikleyici dinamikleri cogu insani miilteci ve siginmaci konumuna getirmistir.
Ozellikle Suriye’den gelen siginmacilar son ddnemlerde yogun ve diizensiz bir
sekilde uluslararast go¢ yolculuguna katilmaktadir. Iltica ve siginma, uluslararasi
gocle beraber ¢okca anilan kavramlar olmaktadir. iltica ve sigima talebinde bulunan
bu insan gruplarinin giivenli bir yerde koruma altinda olma isteklerini devaminda
refah diizeyi yiiksek yeni yasam alanmna gegebilecek yollar bulma arzusu

izlemektedir.

Insanlar hayatlarin1 daha iyi idame ettirmek icin, ortaya ¢ikan savaslar, doga
olaylarin, barinma ve ekonomik firsatlardan faydalanmak gibi nedenlerden dolay1
siirekli bir hareketlilik icinde olmuslardir. Insanlarin yer degistirme hareketleri, ulus-
devletlerin belirginlesmesiyle daha karmagik hale gelmistir. Ortadogu bolgesi, siyasi,
ekonomik, etnik, dini, mezhep farkliliklari, rejim degisiklikleri, istikrarsizlik, catisma
ortamlar1 gibi nedenlerden dolay1 siirekli hareketliliklerin oldugu bir bolge olmustur.
Bu hareketlilikler ¢ogu insan gruplarini goce zorlamigtir. 21.Yiizyilin basindan siire
gelen olaylar, ‘gilivenlik sorunu’, ‘nefret sOylemleri’, ‘risk toplumlarr’,
‘cokkiiltiirliiliik’, zorunlu gociin cesitliligi gibi farkli sosyolojik konular1 giindeme

getirmistir. Bu durum gociin farkli formlarda yeniden incelenmesini gerekli kilmistir.
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Kiiresel boyutta yasanan savaglar, bolgesel boyutta yasanan i¢ savaglar, rejim
degisiklikleri, etnik ve dini c¢atisma ortamlari, uluslararasi gogiin kontrolsiiz hale
gelmesine neden olmustur.

Uluslararas1 gogiin  kontrolsiiz ve diizensiz hale gelmesiyle diinyanin
giindeminde olan miiltecilerin ve siginmacilarin durumu da diinya ekseninde gelisen
savaglar ve i¢ catigmalarla paralel olarak ilerlemektedir. Ortadogu bolgesinde,
giinlimiize degin siire gelen bir takim savas, c¢atisma ve rejimler diinya giindemini
belirleyen konular olmustur. Konumu geregi bu goglerle karsi karsiya kalan Tiirkiye,
tampon bir bolge olmus, bdylece siginmacilar ve miilteciler i¢in merkez iilke
konumuna gelmistir. Ortadogu’da yasanan degisimler ve catigsmali siirecler iltica
talebinde bulunanlarin sayisini arttirmis ayrica siyasi sorunlar1 ve giivenlik
sorunlarii agiga cikarmistir. Ortadogu’daki gelismelerden biri olan Suriye ig
savaginin ardindan kontrolstiz bir go¢ yolculugu baslamistir. Tiirkiye’de tampon
bolge olmast agisindan Suriyeliler i¢in hem giivenli bir alan sunmaktadir hem de

uluslararas1 go¢ hareketinden payini alarak yogun bir gogle karsilasmistir.

1.2. KURAMSAL CERCEVE

1.2.1. Go¢ Kuramlari

Genellikle gogiin varig noktasindaki akrabalik baglari, sosyal baglantilar, idari
yapilar, ekonomik kosullar, gé¢ eden bireylerin, cinsiyetleri, kisisel yapilari, etnik
kimlikleri, gibi etkenlerden dolayr mikro, orta veya makro yaklagimlar benimseyen
kuramlar go¢ teorilerine katkida bulunmustur. Thomas R. Malthus, Earnst G.
Ravenstein ve William Farr erken donem analizlerine ve teorilerine 6nemli dl¢ilide

katkida bulunmuslardir ( Ozcan, 2017: 187).
1.2.1.1. Ravenstein’in Go¢c Kanunlart

Yalcin’in ifadesiyle E. G. Ravenstein, William Farr’in belirttigi go¢ alaninda
kesin kanunlar olamayacag1 goriisiinden yola ¢ikip gb¢ akimlari iizerine kanunlar
olusturmustur. Gogle ilgili kuramsal yaklagimlar 1880 yillarina uzanmaktadir.
Ravenstein 1885 yilinda yayinlanan Go¢ Kanunlart ( The Laws of Migration)
calismasini ortaya koymustur (Ravenstein, 1985; akt. Yalcin, 2004: 22- 26).
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Yal¢in’a gore Ravenstein (1985) belirttigi go¢ kanunlart kuraminda
kentlesme ve endiistrilesme olgulari iistiinde durmustur. Yalgin (2004: 22)’a gore
Ravenstein, endiistrilesmeye paralel gelisen is imkanlarinin ve ulasim aglarinin insan
gruplarin1 goge yonelttigini belirtmektedir. Yal¢in’a goére Ravenstein, 1885 yilinda
yayimlanan Go¢ Kanunlari ¢alismasinda yedi gé¢ kanunu belirlemistir. Yalgin’a gore
Ravenstein belirledigi kanunlardan ilkinde go¢ ve mesafeyi dikkate almistir. Yalgin,
go¢ edenlerin genellikle kisa mesafeli yerleri tercih ettigi belirtilmektedir. Biiyiik
sanayi ve ticaret merkezlerine dogru gerceklesen gogler yeni ve siirekli olan gog
dalgalarimi olusturmustur. Gelisen sanayi kentlerindeki is imkanlarinin g¢oklugu

gociin boyutlarini belirlemistir (Ravenstein 1985; akt. Yalgin, 2004: 23).

Yalgin, Ravenstein (1985)’in go¢ ve mesafe kanuna yonelik, go¢ ya kisa
mesafede olan yerlere dogru gergeklesmekte ya da sanayide gelismis bolgelerin ve
ticaret bolgelerinin oldugu uzun mesafeli yerlere dogru gergeklestigini belirtmektedir

(Ravenstein, 1985; akt. Yalgin, 2004: 24).

Konuya go¢ edilecek mesafe olarak bakildiginda zorunlu gergeklesen ya da
kitlesel boyutta gerceklesen goglerde gidilecek iilkelerin goge yonelik mevcut
politikalar1, kiiltiirel ve toplumsal yapilari, sunulan i imkanlar1 ile beraber go¢
edilecek yerlesim yerinin kisa veya uzun mesafede olmasi da 6nem arz etmektedir.
Bu baglamda Suriye’den Tiirkiye’ye gerceklesen yogun ve diizensiz gogte savas
kosullar1 altinda zorunlu nedenlerden otiirii gelindigi i¢in sahip olduklar1 sosyal
sermaye ve ekonomik sermaye uzun mesafeyi kat edecekleri bir go¢ yolu
sunmamaktadir. Kisa mesafe olmasi1 agisindan ve Tiirkiye’ye sinir1 olmasi agisindan
Suriye’den go¢ eden gruplar daha ¢ok sinira en yakin mesafede olan il ve ilgeleri
tercih etmislerdir. Yakin mesafeye yigilmis olan Suriyeli go¢ edenler belirli siire

zarfindan sonra is imkanlarinin daha fazla oldugu sanayi sehirlerine yonelmislerdir.

Go¢ ve mesafeye gore gogmenler uzaklik ve yakinliga bagl olarak dncelikle
yakin mesafeyi tercih eder daha sonra uzak olan yerlesim yerine gitmeyi tercih eder.
Ulasim aglari, iletisim aglari ve ekonomik ilerlemeler ve gelismeler goce hiz
kazandirmaktadir. Go¢ ve mesafe baglaminda go¢ kararinda ekonomik kaygilar,
uzakligin olusturacagi ekonomik maliyetler ve riskler, uzakligin getirecegi giivenlik

kaygis1 bugiinde gecerliligini korumaktadir.
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Gog¢ edecek olanlar oncelikle kendinden 6nce giden gruplarin ya da kisilerin
deneyimlerinden haberdar olarak harekete gecerler. Kendinden once gidenler

tizerinden gelistirdikleri iletisim agiyla goce egilimleri artar.

Yal¢in, Ravenstein (1985)’in Gog¢ kanunlarini olusturan ikinci asamanin gég¢
ve basamaklart siireci oldugunu belirtmektedir. Bu siiregte, bireyleri bulunduklari
yerlesim yerlerine yakin kentlere ¢eken etkenler, ticaret alanlar1 ile sanayilesmenin
gelismesi ve hizli ekonomik biiytimedir. Kente go¢ edenlerden dolay: kentin seyrelen
cevresini olusturan bolgeler daha uzak olan yerlerden gbé¢ edenler ile doldurulur.
Uzak bolgelerden goc¢ edenlerin yerlesim yerlerinde olusturdugu seyrelmeyi ise o
yerlesim yerlerine yakin olan insanlar go¢ ederek doldurmaktadir. Bu baglamda
olusan basamaklar kentin kattig1 avantajlar1 g6z dniinde bulundurarak kente go¢ etme
konusunda meyilli olacaktir ve gociin iilke i¢inde yayilmasini saglayacaktir. Go¢
eden gruplarin seyrelttigi yerlesim alanlarini alt basamaktaki diger goce egilimli olan
gruplar doldurur. Ornegin kentten baska kente gd¢ eden gruplarm bosalttiklar:
alanlar1 kdyden kente gé¢ eden baska gruplar doldurmaktadir (Ravenstein 1985:167-
235; akt. Yalgin, 2004: 24).

Yal¢in’a gore go¢ kanunlarinda iiglincii asamay1 olusturan siire¢ Yayilma ve
emme siirecidir. Yal¢in, Ravenstein (1985)’in kanunlarina gére go¢ edenlerin genel
olarak, kentteki gelismis ekonominin ve ticaret alanlarinin sagladigi faydadan payini
alabilmek ve daha iyi yasam kosullarina ulagmak i¢in gog ettiklerini belirtmektedir.
Hizli sekilde gelisen sanayi ile ortaya cikan isgiicii ihtiyac1 gocii kentteki sanayi
merkezlerince emilmekte ve somiiriilmektedir (Ravenstein, 1985: 167- 235; akt.
Yalgin, 2004: 25).

Yalgin’a gore yayillma ve emme siirecinde kentin sundugu yasamdan ve
isleyisten paymi almak isteyen gé¢menler hizli bir yayilma siirecine girmektedir.
Ticari faaliyetten paymi alan gogmen aymi zamanda sanayide ihtiyag duyulan

boslugu da doldurmaktadir (Yalgin,2004: 25- 26).

Yal¢in, go¢ kanunlarinin dordiincii asamasinda Ravenstein’in  gog¢iin
zincirleme gerceklestigini ifade ettigini belirtmektedir. Yal¢in’a gére Ravenstein, bir

defa baslayan gog¢iin devam eder hale gelmesine go¢ zincirleri asamasi adimi
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vermektedir. Gogii tetikleyen etkenler géz Oniine alindiginda her go¢ yeni bir gog
dalgasini kendi ardindan olusturur (Ravenstein, 1985; akt. Yal¢in, 2004: 26). Bu
baglamda Suriye’den Tiirkiye’ye dogru yonelen zorunlu goc¢ dalgasi once gruplar
halinde gelenlerden olusmus ve i¢ savasin siddetli boyutlara ulagsmasiyla beraber her
gelen grubun ardindan zincirleme olarak gergeklesen goc¢ yolculugu baglayarak

kitlesel hale gelmistir.

Yal¢in’a goére Ravenstein (1985), ilk dort asamada goOgiin zincirleme
gelistigini ve basamaklar halinde yayildigini belirtmistir. Besinci asamada ise uzun
mesafeli olan basamaksiz olan ve dogrudan gerceklesen gogii tanimlamaktadir.
Besinci goc¢ kanunu asamasina gore go¢ edenler basamaksiz olarak dogrudan
endiistri ve ticaret merkezi olan kentlere yonelirler (Ravenstein, 1985; akt. Yalgin,
2004: 27).

Yalgin, Ravenstein (1985)’1n kirda ve kentte yasayanlarin go¢ etme egilimleri
tizerine kent ve kir yerlesimcileri arasinda farklar oldugunu ifade ettigini
belirtmektedir. Bu baglamda yazara gére Ravenstein, kirsal yerlerde yasayanlarin,
kent yerlesim biriminde yasayanlardan daha ¢ok goce egilimli oldugunu

belirtmektedir (Ravenstein 1985; akt. Yalgin, 2004: 28).

Kirdan kente dogru yonelen gog, kent yerlesim biriminde yasayan niifusu gog
ettirmeye zorlamamaktadir. Fakat kirsal alandan yine kirsal alana dogru gerceklesen

gocte kirsal alanda yer alan insanlar1 yerinden ederek goce itmektedir (Yalgin, 2004:
29).

Yal¢in, Ravenstein (1985)’in kadinlar ve erkekler arasinda go¢ egilimi
konusunda fark oldugunu ifade ettigini belirtmektedir. Kadinlarin go¢ etme egilimi
daha fazladir fakat daha ¢ok kisa mesafeli olan i¢ goclere yonelmektedirler. Erkekler
ise uzun mesafeli ve yurtdist goclere egilim gostermektedir (Ravenstein 1985; akt.
Yalgin, 2004: 28).

Yalg¢in’a gore Ravenstein (1985)’in belirttigi dogrudan gogte ise daha ¢ok
basamaksiz ve dogrudan gerceklesmesi hedeflenen yerlesim birine yani ticaret ve

endiistri merkezlerine go¢ edilmektedir. Buraya kadar Ravenstein’in go¢ kanunlar

22



gOciin sanayi ve ticaretin gelistigi noktalara dogru oldugu yoniindedir (Ravenstein,
1985; akt. Yalgin, 2004: 29).

Yalgin’a gore goclin altinci kanununda Ravenstein’in belirttigi kentten kente
yonelik gocte egilimin az oldugu ve kirdan kente gogte daha cok egilim oldugu
yoniindeki iddias1 go¢ basamaklarini dogrulamaktadir. Kirdan kente go¢ deneyimi,
onceki go¢ edenlerin deneyimlerinden yola ¢ikarak goc etmeye itmektedir. Kentten
kente yapilan gocler, go¢ edilen kentin dokusunda ¢ok fazla farklilik gostermese de
kirdan kente go¢ yeni yerlesim alanlar1 agma, toplumsal uyum ve ekonomik paydada
ucuz is gilicii olma agisindan kentte farklilik yaratmaktadir (Ravenstein 1985; akt.
Yalgin, 2004: 30).

Yalgin’a gore Ravenstein (1985)’in yedinci kanununda kadinlarin goge daha
fazla egilimi oldugu belirtilmektedir. Kadimnlarin goéce egilimi ayn1 zamanda
kadinlarin kentin sundugu imkanlardan yararlanma ve kadinlarin belirlenmis rollerin
disina ¢ikarak kamusal alanda kendine yer agma egilimi olarak da okunmalidir.
Kadinlarin ucuz is giicii olarak goriilmesi, kadinlarin ev i¢ci ekonomiye katkilari
olarak kamusal alandaki deneyimleri ayn1 zamanda kamusal alana dahil olmasinda

ilk basamaktir (Ravenstein 1985; akt. Yal¢in, 2004: 30- 31).

Yalgin, Ravenstein (1985)’in uluslararast go¢ konusunda insanlari harekete
geciren faktorlerin endiistriyel ve kentsel gelisim ile ekonomik anlamda daha iyi
yasama arzusu oldugunu belirtmektedir. Yazara gore Ravenstein, bu iki faktoriin
gociin siirekliligini, ¢ogalmasini sagladigini ve bu faktorler disinda kalan diger
faktorlerin ¢ok etkili olmadigimni belirtmektedir. (Ravenstein 1985; akt. Yalgin, 2004:
31).

Yalgin’a gore Ravenstein (1985)’in ortaya c¢ikarmis oldugu kanunlar
bulundugu doéneme ait olup ekonomik kosullar hakkinda bilgiler sunmaktadir fakat
kiiresel capta yasanan karmasik ve ¢ok boyutlu olan go¢ olgusunu anlama konusunda
eksik kalmaktadir. Ravenstein’in ortaya koydugu go¢ kanunlarina yonelik daha ¢ok
insanlarin  tercihlerine dayanarak gerceklestigi ve tarihsel yaklasilamayacagi

konusunda elestiri getirmislerdir. Ravenstein’in teorisine gore go¢ edenlerin gidecegi
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yerde maliyet ve kazan¢ hesaplart yaparak rasyonel Kkararlar aldiklarini
diistinmektedirler (Ravenstein 1985; akt. Yalgin, 2004: 32).

Miller ve Castles (2008)’e gore goge iten etmenler arasinda genellikle koti
yasam kosullari, gelirin diisiik olmasi, hayat standartlarinin diisiik olmasi, ekonomik
firsatlarin olmamasi, siyasi baskilarin olmasi gibi nedenler bulunmaktadir. Gogciin
cekici etmenleri arasinda ise iggiicii talebi, iyi kazang, yeni ekonomik olanaklar ve
siyasi 0zgiirliik gibi nedenler yer almaktadir. (Castles ve Miller, 2008; akt. Yalgin,
2004: 32).

1.2.1.2 Itme Cekme Kurami

1966 yilinda Everett Lee (1966)’nin formiiliinii ve igerigini yazmis oldugu
Itme Cekme kuram daha sonraki yillarda cesitli katkilarla gelistirilmistir. Ravenstein
(1985)’1n belirledigi go¢ kanunlarna atifta bulunan Lee gogten ziyade gbég¢mene
odaklanan anlayisa kars1 gogmenin konumunun gz ardi edilmemesiyle beraber goce

odaklanilmasi gerektigini belirtmistir (Lee, 1966; akt. Caglayan, 2006: 72).

Lee (1966), goglerin karakteristik ozelliklerini belirleyerek gogiin itici ve
cekici oldugu faktorleri agiklamak i¢in dort faktdrden yola ¢ikmaktadir. Lee (1966),
bu faktorleri yasadiklari yere iliskin faktorler, gitmeyi distindiikleri yere iliskin
faktorler, bireysel faktorler ve karsilasilacak engeller olarak siralamaktadir (Lee,

1966; akt. Yal¢in, 2004: 30).

’

Lee (1966), go¢ eden bireyin algilarina etki eden faktorleri ‘artilar ve eksiler
olarak ikiye ayirir. Lee (1966)’nin kuramindaki eksiler olumsuz faktorlere, artilar
olumlu faktorlere denk gelmektedir, notr degerler ise olumsuz veya olumlu olarak
herhangi bir katki saglamayan etmenlerdir. Artilar ¢ekme etkisini, eksiler itme
etkisini ifade etmektedir. Lee (1966) nin kurami goégii ortaya cikaran itici- ¢ekici
faktorler konusundaki calismalarda temel bir ger¢eve olarak kullanilmistir (Lee,

1966; akt. Kaygalak, 2009: 14).

Sosyal yap1 iginde itici (0lumsuz) faktorler ve gekici (olumlu) faktorler goreli
ve kisisel olarak degisiklik gostermektedir. Dolayisiyla cinsiyet, yas, 1k, etnik

koken, egitim gibi faktdrlerin sagladigi avantajlar ve dezavantajlar cekme ve itme
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kurami i¢in Onemlidir. Demografik unsurlarin olusturdugu kisisel avantajlar ve
dezavantajlar, hangi siirecler i¢inde hangi baglamlar iginde ele alinip
degerlendirildigi diger 6nemli noktalardan biridir. Cok boyutlu ve karmasik olan
sosyal gerceklikler Itme ¢ekme faktorlerini etkilemektedir. Mutlak itici ve gekici
etmenler olmadigindan dolay1 yasanan yerdeki itme ¢ekme faktorleri ile gog¢ edilen
yerdeki itme c¢ekme faktorleri kendi iginde bir biitiin olarak ele alimmalidir
(Caglayan, 2006: 73).

Tiirkiye’ye dogru gerceklesen yogun ve diizensiz Suriye gociine bakildiginda
savas ve catisma ortami en biiylik itici neden olarak goriiliirken ekonomik sorunlar,
igsizlik sorunlari, istihdam sorunlari, aidiyet ve kimlik sorunlari, giivenlik ve hayatini
devam ettirme endisesi, siyasi sorunlar gibi nedenlerde itici nedenler arasindadir.
Cekici gerekceler ise giivenli yasam alani arayisi, sunulan is imkanlari, iilkelerin
goce yonelik esnek politikalart ve agik kapi politikasi, mesafenin yakinligi, gog

ederken gog¢ giizergahinda biiyilik sermaye ihtiyact duyulmamasi gibi faktorlerdir.

Lee (1966), gocli belirlerken kisisel olan etkenler ve kisisel olmayan
etkenler ortaya koymaktadir. Lee (1966), itme ¢ekme kuraminda 6zellikle yasanan
yer ile go¢ edilecek yer arasindaki mikro ve makro diizeyde engelleyici etkenleri
dikkate almaktadir. Lee (1966)’ye goére mikro faktorler genel olarak kisisel
farkliliklar1 dikkate alir. Yazara gore gocli engelleyen Mikro faktorler, gociin
yaratacagi sosyal belirsizlik durumu, hukuksal islemler, gég¢iin mesafesi, ulagim
imkanlar1 gibi cesitli faktorleri icerir. Yazar gocli engelleyici makro faktorlerin
gocmenlerin karsilasabilecegi daha iist diizeydeki faktorler oldugunu belirtmektedir.
(Lee, 1966; akt. Caglayan: 2006: 74).

Mikro sosyolojik teori de go¢ olgusuna bireysel dlgekte bakmaktadir ve gidis
gocii ile doniis gociinii, bireyin kararina dayanan goniillii yer degistirme hareketi
olarak gormektedir. Giiven (1992)’e gore bireyin i¢inde bulundugu ¢evresel kosullar
ve imkanlar g6z o6niinde bulundurularak kendisine saglayacagi ekonomik faydalari ve
zararlar1 hesaplamasi sonucunda iradesine dayanarak yer degistirmesi go¢ olarak
nitelenmektedir. Mikro sosyolojik kuramlarda, bireylerin gog¢ karari, gidis doniis
motivasyonlari, uyum davranislar1 ve gocle gelen niifusun g¢evre {izerindeki etkileri

incelenmektedir (Giiven, 1992: 10). Bu kuramin dogrulugunu destekleyenlere gore,
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toplumsal ve ekonomik refah artirilirsa gogiin onili alinabilir (Bayrakli, 2007: 8).
Ozetle gb¢ kararmi alan bireyin kendidir ve gdc kararmi alan birey cevresel kosullari

dikkate alarak riskler ile maliyetleri hesaplamaktadir.

Gocmenler goc etmeden Once yasadiklar1 yerlesim birimindeki olumlu ve
olumsuz faktorleri bilmektedir. Bundan dolayr go¢ edecekleri yerlesim birimindeki
itici ve ¢ekici faktorlerin ayrimini yapabilmektedirler. Gog ettikleri yerlesim birimine
belirli siire yerlesen géo¢cmenler baska bir yere goc etmek icin beklentilerin ve var
olan risklerin degerlendirmelerini yaparlar. Belirsizlik durumu gog¢menleri
bulunduklar1 yerde bekleme yapmaya tabi kilar ve bir sonraki go¢ hareketinden
alikoyar. Bu baglamda Suriye’den go¢ edenler daha ¢ok kendinden dnce gog¢ etmis
olan gruplarin deneyimleri tizerinden gége dair bilgi edinerek hareket etmektedir. Bu
durumda go¢ edecekleri yerlesim yerindeki riskler ve olanaklar g6z Oniinde

bulundurularak hareket edilmektedir.
1.2.1.3.Petersen’in Bes Go¢c Modeli

Itme cekme faktdrlerinin sebeplerini inceleyen bir diger gd¢ kuramcisi
William Petersen’dir. Petersen (1958), tarihsel dongiiden dolayr belirli zaman
araliginda goce neden olan itme faktorlerinin baska bir zaman araliginda ¢ekme
faktorii olarak karsimiza ¢ikacagini belirtmektedir. Ekonomik durumun gog icin her
zaman 6nemli oldugunu kabul eden Petersen (1958), ekonomik dalgalanmalarin alt,
orta ve iist sinif1 kendi siifsal yapisina gore farkli sekilde etkileyecegini ve siniflarin
duruma farkli tepkiler verecegini belirtmektedir (Petersen, 1958; akt. Caglayan,
2006: 75).

Petersen (1958)’in go¢ tiplerinden ilki, flkel (primitive) goclerdir. Tlkel gog
tipi, itici etkilerden yani dogal afetler, kuraklik, kotii hava kosullar1 gibi fiziksel
zorluklardan dolayr gergeklesen goglerdir. Petersen’a gore gogebe topluluklarin
belirli zaman araliklarinda gergeklestirdigi yer degisiklikleri de bu gog¢ grubuna
dahildir (Petersen, 1958; akt. Caglayan, 2006: 75).

Petersen (1958)’1n ikinci go¢ modeli zoraki ve yonlendirilen gigtiir. Bu gog

tipinde ayirt edici olan 6zellik sosyal durumun olusturdugu baskidir. Gogmenler, gé¢
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etme kararlarinda kendi tercihleri dogrultusunda hareket ederler. Sosyal bir baskiyla
kars1 karsiya kalan gog¢menler gb¢ etme karart noktasinda kendi iradelerini
kullanarak hareket ediyorlarsa bu yonlendirici gé¢ anlamina gelmektedir. Ancak
kendi inisiyatifleri disinda gelisiyorsa bu zoraki go¢ olarak degerlendirilmektedir.
Suriye’den gelen go¢ dalgasi da savas ortamindan kagmanin diger bir adi oldugu i¢in
kendi istekleri ve insiyatifleri disinda gelisen, bir baskinin ve mecbur birakilmanin
sonucunda gerceklestigi icin zoraki go¢ icinde degerlendirilmesi miimkiindiir

(Petersen, 1958; akt. Caglayan, 2006: 76).

Petersen (1958), Serbest (free) go¢ modelinde bireyler ve toplumlar tizerinde
her hangi bir itici faktér veya zorlayic1 durum séz konusu degildir. Petersen
(1958)’in serbest go¢ tipinde bireysel tercihlerle ilerleyen gégmen kendi kararini

vererek ona gore hareket etmektedir (Petersen, 1958; akt. Caglayan, 2006: 76).

Petersen (1958)’in son go¢ modeli Kitlesel (mass) gé¢ modelidir. Petersen
(1958), ulasim imkanlarmin ve teknolojinin gelismesiyle beraber kitlesel goglerin
gerceklestigini ifade etmektedir. Kitlesel gog tipini diger gog tiplerinden ayiran en
belirgin 6zellik, gogiin kolektif olmasidir. Serbest gogmenler genellikle goc ettikleri
yerin farkli yasam kosullarin1 benimseyerek gogmen aglari tizerinden bu bilgileri ve
deneyimleri diger go¢ edecek gruplara aktarirlar (Petersen, 1958); akt. Caglayan,
2006: 77). Suriye’den Tiirkiye’ye gerceklesen goglerde gelen gruplar hemserilik
iligkileri geregi ve ayni magduriyetin vermis oldugu sonucun ortak paydasini
olusturduklart i¢in kolektif bir bagla hareket ederler ve iliski i¢inde olduklar i¢in
kendi aralarinda goge dair bir bilgi akist s6z konusudur. Bu durumda gb¢ edenlerin

kendi deneyimlerini aktararak gociin devamliligini saglamaktadir.
1.2.1.4. Kesisen Firsatlar Kurami

Kesisen firsatlar kurami, bireyleri goge iten karar ve bu kararin sebepleri
tizerinde durarak sosyal aktér olan gdgmeni 6ne ¢ikarir. Stouffer (1940)’in ortaya
koydugu bu kurama goére go¢ olgusunda gog¢ edilen yerde bulunan imkanlar,
imkanlarin yeterliligi, go¢ edilecek mesafe onemlidir. Stouffer (1940)’a gore, go¢
analizlerinde c¢ekici etkiler ve mesafe iizerinde daha fazla durulmalidir. Stouffer

(1940)’a gore go¢ edecek gruplar go¢ edecekleri yerlesim birimindeki c¢ekici
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faktorleri goz Oniinde bulundururken mesafeyi dikkate alirlar. Is imkanlarmin
coklugu, cekici faktorlerin fazlaligi, mesafenin kisa olmasit go¢ edecek kisi ve

gruplarin artmasina neden olur (Stouffer, 1940; akt. Yal¢in, 2004: 72).

Bu kuram, mesafeyi dikkate aldigi i¢in karsilasilan zorluklar ve sikintilar
baglaminda uluslararasi go¢ ic¢in Onemlidir. Uluslararast gogte ulus-devletlerin
siirlarina gecerken kat edilen mesafede yasanan zorluklar dikkat cekmektedir. Her
mesafe ve her sinir ayn1 zamanda bir glivenlik mekanizmasi ve kontrol mekanizmasi
gerektirmektedir. Suriye’den gergeklesen goge baktigimizda yasal yollarla giris
yapanlarin yani sira yasal olmayan yollarla Tiirkiye’ye giris yapanlar ve yasal
olmayan yollarla tigiincii iilkeye gecmeye calisanlar bir ¢ok giivenlik problemi
yasamaktadirlar. Bunlarin en basinda da can giivenligini tehlikeye atmis olmalari
gelmektedir. Smirdan gegislerde yasanan askeri kontroller ve miidahaleler bu
zorluklardan bazilaridir. Ayni1 zamanda gogiin aktorii olan 6zne i¢in Suriye’den
Tiirkiye’ye gerceklestirdigi gogte Tiirkiye nin go¢ politikalari, sundugu imkanlar ve

giivenli bir yasam sahasi sunmasi go¢iin yogun olmasindaki en g¢ekici faktorlerdir.
1.2.1.5. Merkez Cevre Kurami Teorisi

Yaygin kullanilan gé¢ kuramlarindan biri de Andre Gunder Frank, Samir
Amin, Immanuel Wallerstein, gibi disiiniirler tarafindan gelistirilen Merkez Cevre
(center-periphery) kurami diger adiyla Bagimlilik Okuludur. Bu kurama gore
diinya, birbirine ekonomik anlamda bagimli olan merkez ve ¢evre olarak ikiye
ayrilmistir. Merkez ¢evre kurami, ulus-devlet ve kapitalizm araciligiyla modern

diinyada isleyisini siirdiirmektedir (Caglayan, 2006: 78-79).

Gilintimiizde Ekholm, Friedman, McNeil, Gills ve Frank gibi diisliniirlere gore
goriintii olarak imparatorluk ya da somiirgecilik yeni haliyle farkli olabilir ama

diinyada tek bir sistem vardir o da ‘diinya sistemi’dir.

Wallerstein, Frank ve Gills’in s6z ettigi diinya sistemi kavrami yerine Diinya
Sistemleri kavraminin kullanilmas: gerektigini belirtmistir (Wallerstein, 2003: 531—
532).
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Wallerstein (2000: 134)’a gore, ekonominin ve diger yapilarin belirleyicisi

olan en temel unsur kapitalizm ve kapitalizmin farkli goriintiileridir.

Diinya sistemleri yaklasimi, diinya ekonomisindeki esitsiz ekonomik dagilimi
ve siyasi gii¢ dagilimimi vurgulamaktadir. Diinya sistemleri yaklasimi gé¢ii sermaye
alan1 icin ucuz emek hareketi olarak aciklamaktadir. (Icduygu, Erder ve Gengkaya,

2014: 39).

Wallerstein’in merkez-gevre yaklasiminda, sosyal ve ekonomik anlamda
gelismis, kapitalist iligskiler bi¢imini benimsemis olan {iilkeler merkez olarak
nitelendirilirken ¢evre ilkeler, kapitalist sistemle ¢evrelenmis merkez tilkelere
bagimli olan iilkeler olarak nitelendirilmektedir. Merkez iilkelerin var olan kapitalist
birikimlerini gelistirmek ve daha iyi duruma gelmek i¢in ¢evre iilkelere ihtiyaglari
vardir. Cevre tilkeler ise kapitalist gelisim siireclerini tamamlamak i¢in ve ekonomik
durumlarim yiikseltmek i¢in merkez iilkeler ile iligskilendirilirler (Caglayan, 2006:
79).

Zolberg (1983: 9), ge¢miste yasanan goclerin ve gliniimiiz goglerinin,
ozellikle de yakin zaman isgiicii goglerinin, cevreden merkez iilkelere dogru

oldugunu belirtmektedir.

Abadan-Unat’a gore de kapitalizmin bir sonucu olarak ¢evreden merkeze
dogru bir go¢ akimi s6z konusudur. “Diinya sistemleri kuramina gore uluslararasi
goc, kapitalist gelismenin neden oldugu kopma ve yer degistirmelerinin dogal
sonucudur. Cevre bolgelerdeki toprak, hammadde ve emek diinya pazarlarinin
denetimi altina girdikge goc¢ akimlari olugsmakta, bunlarin 6nemli bir kismi dis

tilkelere dogru yonelmektedir” (Abadan-Unat, 2002: 15).

Merkez gevre kuramina gore gogmen kabul eden merkez tilkeler ucuz is giicii
ihtiyacin1 karsilamak icin gd¢men kabul eden politikalar izlemektedir. Cevre
iilkelerden merkeze iilkelere diisiik iicretle calismay1 kabul ederek giden vasifli ve
vasifsiz isciler, iiretim maliyetini diisiirmektedir. Aynm1 zamanda ucuz isgliclinii
karsilamak icin kadin ve cocuk is¢iligine ihtiyag duymaktadirlar. Kadinlar ucuz

isglicli alantyla beraber toplumsal yapida degisim ve doniisiime neden olmaktadir.
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Sanayi merkezlerine dogru olan gogle birlikte geleneksel yasam ve geleneksel {iretim

tarzindan kopus ger¢eklesmektedir.

Kiiresellesmeyle ortaya ¢ikan rekabet ortaminda en fazla suiistimal edilen
cocuk ve kadin emegidir. Istihdam alaninda genelde daha diisiik iicretlerle kadilar
tercih edilmektedir. Ornegin rekabetin fazla oldugu alanlardan biri olan tekstil
alaninda ¢ocuksuz kadinlarin ve kiz ¢cocuklarinin tercih edildigi gozlenmistir (Sayin,
2001: 12). Suriye’den gergeklesen kitlesel gog hareketine bakildiginda yogunluklu
olarak go¢ eden 6znelerin ucuz is giiciinii olusturdugu ekonomik esitsizligi daha da
derinlestirdigi goriilmektedir. Bu ¢alismada goriisme verilerinden elde edilen
sonuclara bakildiginda Suriye’den gogle gelen ve yiiksek sermaye sahibi olmayan
bireylerin daha ¢ok enformel sektdrde bulundugu goriilmektedir. Suriye’den go¢
edenlerin genellikle vardiklar tilkede ikincil sektérde ucuz is giicii olarak calistiklar
ya da ¢aligma izni olmadigi i¢in kayit disi galigtiklart goriillmektedir. Ayni zamanda
Suriye’de ¢ikan i¢ savasta ekonomik ve siyasi olarak giiclii devletlerin kontroliinde
gerceklesen bir savas ortami s6z konusu oldugu i¢in merkez iilkelerin ¢ikarlar1 6n

plandadir.

Toksoz (2006: 20) ¢evreden merkeze dogru olan ayni zamanda ¢evreden yine
kendi icerisinde gerceklesen gb¢ icin  “bir kez agilan gbé¢ muslugunu kolayca

kapatmak artik miimkiin olmamaktadir” der.

Makro sosyolojik kurama gore ise gog, toplumsal bir olay oldugu igin
toplumsal kosullar ile devlet politikalar1 go¢ lizerinde 6nemli derecede etkilidir.
Makro sosyolojik teoriye gore gocli konu edinen {iilkelerin ekonomik olarak gbcten
ne Ol¢tlide etkilendigi tizerinde durulmalidir. Makro sosyolojik kuramda iki model s6z
konusudur. Ilk model liberal ekonomi gériisiine dayali makroekonomi teorisi olarak
goriilen dengeli biiylime modelidir. Bu modele gore uluslararasi gogiin temelinde
ekonomik nedenler bulunmaktadir. ikinci model, merkez-cevre modelidir. Bu model,
gelismis iilkeler ile geri kalmisg cevre iilkeler arasindaki iligskiler sonucunda goz

Oniine ¢ikan esitsiz gelismenin ¢oziimlenmesidir (Giiven, 1997: 15-16).

Makro sosyolojik yaklasim modeline gore, diisiik ticretli bir iilkeden

ticretlerin yiiksek oldugu bir iilkeye go¢ edilmesiyle iki farkl iilke arasindaki iicret
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diizeyi dengelenebilir (Disbudak, 2004: 86). Giiven (1992: 17)’e gore ise gevre
tilkelerin rekabet yeterliligi olmadigi i¢cin Merkez {ilkelerin gelisme durumuyla
iliskili olarak c¢evre iilkeler merkez iilkelere bagimli halde olacaktir. Bu durumda geri
kalmais iilkelerin kayb1 gelismis iilkelerin kazanclarinda daha fazla olacaktir. Gliven
(1992: 17)’e gore uluslararasi is¢i gocii, go¢ veren {ilkelerin, gelismis tlkelere

kaynak aktarimi olarak goriilmektedir.

Kaygalak’a gore go¢ ‘dengeleyici’ bir mekanizma degil aksine gog¢ olgusu
azgelismis bolgelerden gelismis bolgelere insan kaynagiin akmasiyla bolgeler arasi
dengesizligi derinlestirmektedir. Kaygalak’a gore gogiin devamliligina neden olan
unsur, ilk go¢ hareketlerinin daha sonraki go¢ hareketlerini kolaylagtirmasi ve
‘cogaltan etkisi’ yaratmasidir. ilk gocler, arkalarindan gelecek gocleri cogaltacak
bicimde go¢ kararinin verilecegi toplumun yargilarini degistirmekte ve goce daha
uygun hale getirmektedir. Kaygalak, bireylerin hareketliligine neden olan, ¢ogaltan
islevi goren alt1 sosyo-ekonomik faktdrden soz eder: gelir dagilimi, toprak dagilima,
tarimin Orgiitlenmesi, kiiltiir, insan kaynaginin bdlgesel dagilimi ve isin toplumsal
anlami. Bu faktorler gogii veren ve gocii alan bolgelerde toplumsal, ekonomik ve

kiiltiirel anlamda doniisiimlere yol agmaktadir (Kaygalak, 2009: 14-15).

Bagimlilik Okulunun 6nde gelen isimlerinden Alejandro Portes (1993)’e gore
bireyler ¢ok cesitli nedenlerle go¢ ederler. Denge kuramina yonelik elestirisi, gociin
gelismis {ilkeler (center) ile azgelismis {ilkelerde (periphely) ayni sonuglar
dogurdugu diisiincesine yoneliktir. Portes (1993)’e gore kapitalist diilnyada go¢ iki
nedenden dolayr O6nem tasinmaktadir. Birincisi, go¢ insan kaynagi saglayarak
kapitalist gelismenin Oniinii agmaktadir. ikincisi, gd¢ azgelismis iilkelerde ¢alisan
insanlara i¢inde bulunduklar1 sinirliliklart iyilestirebilecegi bir yol olmasidir (Portes,

1993; akt. Kaygalak, 2009: 17).
1.2.1.6. Gog Sistemleri Kurami

Uluslararasi iliskiler baglaminda Gog sistemleri kurami politik ve ekonomik
temelli gelistirilen bir kuramdir. Gog sistemleri kuramina gore iki veya daha fazla
tilke karsilikli bir sekilde gdgmen degisimiyle bir iligkiler zinciri olugturmaktadirlar.

Go¢ sistemleri yaklasimina gore, mikro yapilarda ve makro yapilarda karsilikh
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girdikleri etkilesimin bir getirisi vardir. Bu baglamda spektrumun bir ucunda
kurumsal faktorleri gosteren makro yapilar bulunurken, gé¢menlerin ait oldugu
davranis kaliplari, inanislar ve kendi aralarinda kurduklar etkilesim aglari mikro
yapilar1 gostermektedir (Caglayan, 2006: 82). Tirkiye’ye gergeklesen Suriye
gociinde go¢ edenlerin iilke olarak Tiirkiye’yi veya kentlerinden bazilarini tercih
etmesinde sinira yakin mesafede olmasi, siyasi, toplumsal, kiiltiirel, sosyal, etnik
benzerliklerin olmasinin, sinira yakinliktan dolayr akraba iligkileri gelistirmis
olmalarinin, asiret baglarinin olmasinin, aralarinda ticari iliskilerin olmasinin etkisi

cok biiytiktiir.

Gog sistemleri kuraminda gog alan iilke ve go¢ veren lilke arasinda iktisadi,
politik, kiiltiirel baglara dayali bir iliski mevcuttur. Bu iligki aglar1 sosyal hareketlilik

olan gdclin organizasyonu kolaylastirmaktadir.

Gog sitemleri teorisine gore go¢ edenler karsilikli iliski icinde olmalar
sonucunda kendi aralarinda yerlesim sorunlari ve gogle bas etmek i¢in enformel
sosyal aglar kurmaktadirlar. Bu sosyal aglarin olusmasini saglayan referans noktalari

kiiltiirel sermaye ve sosyal sermayedir (Caglayan, 2006: 83).

Marks (1933)’mn sermayeyle ifade etmeye calistigt konu parasal durumlar
degildir. Marks’a gore sermaye yalnizca parasal durum degil, burjuva olmanin
kosullarin1 saglayan her seydi. Marks, sermaye kavramini, biriktirdigi sermayeyle
burjuvaya burjuva olmasmi saglayan donanimlar, taginamaz varliklar, binalar,
makineler ve benzer fenomenler i¢inde ele alarak degerlendirmektedir. Kapitalist
iretim tarzi ve arti deger yaratilmasiyla iscilerin somiiriilmesi durumu sermaye

birikimini ortaya ¢ikarmaktadir (Marks, 1933: 245).

Bourdieu’ye gore sermaye kavrami  ‘sosyal’ olan bir tanima
biirlindiiriilmiistiir. Bourdieu’ye gore karsilikli taninmaya, karsilikli kazanmaya ve
kalict iligski aglarmin olusturulmasina yonelik potansiyel kaynaklarin tiimii sosyal
sermayeyi i¢cermektedir. Bourdieu icin sosyal sermaye, kisinin bir toplumsal alana
katilimiyla bu alan igerisinde rekabet ortaminin sundugu &zel kazanglara sahip
olmay1 saglayan kaynaktir. Bourdieu icin sosyal sermaye, yararli ‘destekler’ saglayan

toplumsal iligkilerin olusturdugu sermayedir. Sosyal sermaye, herhangi birinin
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toplumsal agidan 6nemli bir konuma sahip olmasidir, hem para degeri olan hem
sayginlik degeri olan bir konumda olmasidir. Bourdieu, sermayeye c¢ikar ve yarar
saglayan roller yiiklemektedir Bourdieu’ye gore, diinyay1 agiklama ¢abamiz bir
tutarlilik ve birlik kazanma arzumuzda yatar. Gilindelik eylemler sadece bilingli
niyetlerle agiklanamamaktadir ve toplumsal siireclere bakildiginda karmagik ve soyut
olmakla beraber medyatik manipiilasyonlar aracilifiyla yonetilmemektedir. Gorece
Ozerklesen veya farklilasan alanlardan olusan toplum, farklilasan sermaye yapilari

araciligiyla yonlendirilmektedir (Bourdieu, 2006: 168).

Bourdieu’'nun ¢aligmalarinda dort tiir sosyal giigten veya sermayeden
bahsedilmektedir. Bu sermaye cesitlerinden ilki ekonomik sermayedir. Bireylerin
sahip olduklar1 maddi degerler ya da para, Ekonomik sermaye olarak ifade
etmektedir. Bu sermaye ¢esidinde Marx (1933)’1n ifadesiyle, sahip olunan sermaye
ve sermayenin sagladig1 faydalar s6z konusudur. Bourdieu’ya gore ikinci sermaye
cesidi ise, kiiltiirel sermaye ad1 verilen toplum agisindan yiiksek oldugu kabul edilen
mevcut degerler {izerine bilgi sahibi olma durumudur. Ornegin, prestijli bir
{iniversiteden alinan diploma kiiltiirel sermaye icin dnemlidir. Isci ailesine mensup
bir ¢ocugun egitim olanaklarindan yoksun olmasi ve basarisiz olmast ile orta sinif bir
aileye mensup ¢ocugun en iyi egitim firsatlarindan yararlanabilmesi bu sermaye
¢esidinin sonucudur. Bourdieu’ye gore kendini tarafsiz gosteren okullarda yapilan
degerlendirmelerin, sahip olunan sosyal ve kiiltiirel becerilerin dogal yetenege
dayandig1 esitsizligin sonucu gibi gosteren statiilerin, egitim alanindaki esitsizligi
mesru kildigmi belirtir. Bourdieu’a gore Kkiiltiirel sermaye, insa edilmis olan
toplumsal uzama gore “dini sermaye”, “bilirokratik sermaye”, “politik sermaye”,
“egitimsel sermaye” gibi farkli sekillere girebilmektedir. Bourdieu’ye gore insa
edilen kiiltiirel sermaye, bedensellesmis hali, nesnellesmis hali, kuramsallasmis hali

ile var olur (Bourdieu, 2006: 172).

Sosyal sermaye, norm, giiven ve aglardan olusan ortak hareket etmeyi
arttiran, uzun siireli olan ve uygun kosullar olustugunda tekrar ortaya ¢ikan bir
olgudur. Sosyal sermaye, sorumluluklarin ve beklentilerin iginde oldugu sosyal
iliskiler, normlar ve bilgiler olarak agiklanmaktadir. Ozetle sosyal sermaye sosyal

iliskilerle ortaya ¢ikan ve bireylerin yalniz basina ulagsmasi (Goker, 2007: 282).
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Kaygalak’a gore go¢ olgusu daha mikro diizeyde ve Bourdieu (2006)’nun
cikar ve fayda saglayan sermaye yaklasimiyla ele alinacak olursa bireylerin goce
yonelik maliyetleri ve kazanglar1 hesaplamasi ile go¢ kararini aldigim1 ve bunun
akilctr (rasyonel) bir yatirim karar1 oldugunu belirtmektedir. Kazanglar, parasal ve
parasal olmayan diye ikiye sekilde ele alinmaktadir. Parasal olmayan kazanglar
mekansal secimlerin sonucu olarak ortaya ¢ikan daha ¢ok psikolojik yararlardir.
Benzer bi¢cimde maliyetler de ‘parasal ve parasal olmayan’ diye ikiye ayrilir.
Ornegin; ulasim maliyeti, is degisikliginin bazi durumlarda yeniden egitim
gerektirmesi sonucunda olusan egitim gideri parasal maliyetleri i¢inde yer alirken,
tanidik bir g¢evreden ayrilmak, kendi dili ve kiltirinden kopmak ve yeni
aliskanliklara ve sosyal normlara uyum saglamak da parasal olmayan maliyetleri

olusturmaktadir (Kaygalak, 2009: 15).

Fayda, maliyet, sermaye, beklenti analizi yapan benzeri bir model de Wolpert
(1965) tarafindan gelistirilen Davranissal Model/ Onem Esigi Modeli’dir. Bu teoride
gb¢ karar1 veren birey go¢ etme ya da etmeme durumuna mekansal karsilastirmalari
yaparak karar vermektedir. Go¢ edilecek yerdeki bilgi siibjektif ve sinirli olacagi igin
sermaye rasyonel olarak hesaplanmaz. Gog¢ eden bireylerin faydaya ve beklentilere
gore bir esik tahayyiilleri vardir. Bu durum i¢in bireylerin ya da hane halklarinin
yasam yerlerini degistirmeyi diisiindiikleri esik olarak “Memnuniyetsizlik esigi”

kavrami kullanilmistir (Ozcan, 2017: 203).

Faist (2000) ise gog sistemleri kuramini sermaye ve maliyetlerden farkli
olarak ag kurami ile makro bakisa ait bir yaklasim olan diinya sistemleri kurami
arasinda bir baglant1 veya ge¢is kurami olarak gérmektedir. Faist, mikro yaklagimi
On plana alarak, temel arastirma nesnesi olarak gd¢menlik durumunu ve gégmen
aglarini ele almigtir. Faist’e gore go¢ sistemleri kuraminin {i¢ temel niteligi vardir.
Goc sistemi, iki veya daha fazla mekanin i¢inde bulunan insan ve karsi insan akisiyla
olusan bir silire¢ olarak ilerlemektedir. Bu noktada Faist, uluslararasi goclerin
yarattigr yeni bir alandan yani ‘ulus asir1 toplumsal alanlar’dan bahsetmektedir

(Faist, 2000; akt. Caglayan, 2006: 87).

Faist (2000)‘e gore gog sistemleri kuraminin ii¢ temel niteliginin ilkinde

kuramin insanlardan ziyade iilkeler arasi baglantilara yonelik getirdigi agiklamadir,
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goc sistemleri kuramlar1 genel olarak iilkeler arasindaki kolonyal baglara giivenlik ve
ticaret anlagsmalarina, bilgi, fikir, hizmet ve mal akislarina dikkat ¢ekmektedir. Bu
baglamda uluslararas1 go¢ icindeki yiiksek geri doniis oranlar1 sebebiyle anayurt ya
da gog veren lilke yeniden gog alan bir iilke haline gelebilmektedir (Faist, 2000; akt.
Caglayan, 2006: 88).

Faist (2000)’e gore goc sistemlerinin niteledigi ikinci yaklagim ise kuramin
daha c¢ok go¢ sistemlerindeki gb¢ siireclerine yogunlasmasidir. Gog¢ hareketleri
zaman icinde gerceklesen ve birbirinin devami halinde olan olaylar zincirini igeren
aktif bir siirectir. Go¢ hareketleri genellikle birbirine bagli, dongii halinde olan,
karmagik ve kendi kendini degistirip doniistiiren bir yapiya sahiptir. Goglin igerisinde
ya da gdg siirecinde meydana gelen bir degisimin biitiin sistemleri etkilemektedir. Bu
hipoteze 6rnek olarak bir kez baglayan uluslararasi gogiin kendi kendini besleyerek
diger go¢ edecek gruplari harekete geciren bir silireg¢ haline doniismesini

gosterebiliriz (Faist, 2000; akt. Caglayan, 2006: 89).

Go¢ sistemlerinin liclincli niteligi ise daha ¢ok gbce yonelik gelistirilen
stratejiler iizerinde durulmaktadir. Go¢ alan iilkelerin kendi aralarindaki ekonomik
esitsizlikler, kabul etme siyasalar1 gibi farklilik gosteren etmenler baglaminda gog
karar1 alan bireyler, gogiin getirecegi alternatifler, kalis veya gidis siiregleri, goce
yonelik fikirlerini ve kararlarini ifade edebilme ve adaptasyon gibi ¢esitli durumlara
kars1 basa ¢ikma stratejileri gelistirmektedirler (Faist, 2000; akt. Caglayan, 2006:
87).

1.2.1.7. Neoklasik Kuram

Neoklasik yaklasima gore, goclin baslangic noktasi iilkeler arasindaki ticret
farkliliklaridir. Ulkedeki iicret diizeylerine etki eden ise emek ve sermaye miktaridir.
Ekonomik baglamda emegin yogun olmasina karsin emegin degerinin yani {icretlerin
diisiik oldugu goriilmektedir. Gelismis ekonomiye sahip iilkelere yonelen isgiicli
gogleri, goc¢ alan ve gog¢ veren iilkeler arasindaki gelismislik farkini azaltmaktadir.
S6z konusu modeller, ekonomik temele dayanmakta ve dis goclerle go¢ veren
tilkelere ekonomik ve sosyal kalkinma konusunda destek gosterilmektedir
(Giiven,1992: 17).
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Neoklasik kuramcilara gore gociin ortaya g¢ikmasindaki neden, isgiiciiniin
karsilastig getiri farkliliklaridir. Go¢ kararinin verilmesinde, bireyler veya hane halki
go¢ edecekleri yere iligkin saglayacaklar1 faydalarin goc¢ ederken ya da goc ettikten
sonra gidilecek yerdeki maliyetlerini asmasina dikkat ederler. Bu kuramda bireyler
veya gruplar go¢ ederek saglayacagi yararlar: dikkate alarak, ¢ikis noktasiyla ve varis
noktasindaki hayat boyu kazanglarinin bugiine indirgenen degeriyle karsilastirilarak
hareket ederler. (Ozcan, 2017: 196-197). Gog siireci ve gd¢ karar1 sadece kalkis ve
varig llkesi arasinda bulunan iicret farkliliklar1 nedeniyle degil ayn1 zamanda goreli
bir yoksulluk, gelir kaynaklarinin degisiklik gostermesi, riskleri paylasma veya

azaltma, giivensizlik durumu, gibi farkli nedenlerle de ortaya ¢ikmaktadir.

Neoklasik yaklagim, alinan go¢ kararini yalnizca bireyler tarafindan alinan
karar olarak degil, aile veya hane halkinin beraber verdigi kararlar olarak
gormektedir. Ozcan, gd¢ kararmi, hane halki tarafindan verilen stratejik bir karar
olarak gormemekte fakat karar iizerinde hane halkinin etkisinin oldugunu
vurgulamaktadir (Ozcan, 2017: 201-202). Bu teoriye gére bireyler olumsuzluklari
g6z Onilinde bulundurarak riskleri minimize ederken faydalarini maksimize ederek
hareket ederler. Kuramin Suriye gégiinii degerlendirme noktasinda gog¢ edilen yere
iliskin sunulan firsatlarin bulunduklar1 savas ortamindaki sosyal ve ekonomik kayba
karsilik getirisi olan bir durum olmasi agisindan katki sunmaktadir. Catisma ve
savasin oldugu ortamlarda en biiyiik sorun issizlik sorunudur ve bu durumda daha iyi
hayat sartlarinin oldugu yere go¢ etmek Suriyeliler i¢in kaginilmazdir. Bu durumda
once bireysel gerceklesen goclerin devamini hane halklariin gocii, ve kitlesel gogler

1zlemistir.
1.2.1.8. Iliskiler Ag1 (Network) Kurami

Iliskiler ag1 teorisi genel olarak go¢ alan iilke ile gd¢ veren iilke arasinda
sosyal aglarin kurulmasini ve bu aglar araciligiyla goglerin karsilikli gé¢ alan ve gog
veren lilkeler {izerinde yarattigi etkiler iistinde durmaktadir. Herhangi bir sosyal
degiskene bagl olarak kurulan sosyal aglar, genel olarak dnceden yagsamlarini idame
ettirdikleri tilke ile yeni yerlestikleri tilkelerdeki gogmen olmayanlar, eski gdgmenler
ve yeni gog¢menler arasindaki soy baglarindan, ortak kokenden ve dostluk

iliskilerinden olusan baglantilardir (Abadan-Unat, 2002: 18).
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Yalgin, iligkiler agi teorisinin gé¢ veren ve gog¢ alan toplumlar1 birbirine
baglayan bir altyapisinin oldugunu ve bu alt yapmin gog¢menler araciligiyla
gergeklestigini belirtir. Olusan altyap1 sayesinde go¢ edenlerin deneyimleri iizerinden
diger bireyler go¢ etme olanagi bulmaktadir. Kurulan aglar sayesinde ilk gelenlerin
tecriibelerinden yararlanarak diger go¢ edecek bireyler harekete gegerek yeni goc
dalgalar1 olusturmaktadir ve go¢ zamanla kendini devam ettiren bir siirece
doniismektedir (Yalgin, 2004: 50).

Iliskiler aginda iist diizey bir 6rgiitlenme agmin olmamas1 ya da komplike bir
yapida olmamasi iligkiler aginin baska bir ozelligidir. Aglar genellikle farkl
ihtiyaclardan dolayr kendiliginden olusmaktadir. Farkli ihtiyaclardan kaynakli
olusturulan sosyal ag, gogiin desteklenmesiyle giderek biiyiir ve devamliligim

stirdiiriir (Yalgin, 2004: 49).

Gog stirecindeki ekonomik maliyetler ve sosyal maliyetler kurulan iligkiler
ag1 araciligiyla azalmaktadir. Gogle gelen yeni kisilerin yabanci olma durumlarina
kars1 yalmzliklarinin minimalize edilmesi ve yardimlagsma mekanizmalar1 sosyal
maliyeti azaltmaktadir. Kurulan aglarin, go¢ siirecinde gd¢menlerin sosyal
uyumlarina yonelik kolaylastirict taraflari oldugu agiktir ancak bunun tersi
orneklerde sdz konusu olabilmektedir. Ornegin kendi kiiltiiriinden olan insanlarin
mahallesinde yasayan, bulundugu mahallenin disin1 ¢ikmayarak yagamini bulundugu
bolgeyle siirlayan insanlarda mevcuttur. Bunun yani sira iligki aglari sayesinde go¢
edilen yeni ilkede gogmenler var olan diizene yumusak bir gegis yaparak uyum
saglamaktadir (Caglayan, 2006: 86).

Gocle beraber goc eden ailelerin dnceden sahip olduklar1 ataerkil aile
yapilarinda bir takim degisimler gozlenmektedir. Ornegin kiiresellesme siireciyle
ortaya ¢ikan ucuz isgiicline olan agsir1 talep, aile icindeki calisgan sayisini
degistirmistir. Bu taleple kadinlar ve gocuklar ucuz is giicii hayatinin igerisine
itilmektedir. Go¢ edenlerin oncelikle hayatta kalma ve daha fazla kazang elde etme
istegi gocle gelinen tilkede kadini is hayatina itmistir ve Onceden var olan aile
formlarin1 sosyal ve ekonomik baglamda yeniden yapilandirmistir. Dolayisiyla
iliskiler ag1, go¢ edenlere destek sunmanin yaninda toplumsal rolleri degistirip

dontistirmektedir (Abadan-Unat, 2002: 19).
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Iliskiler aginin varligi sayesinde gd¢ edenler ihtiyaglarim kendi grubu
icerisinde karsilamaktadir fakat bu durum ayni zamanda gé¢ edenlerin kendi
grubunun i¢ine kapanmasmna ve gocle gelinen iilkedeki insanlarla iliski
gelistirmemelerine neden olmaktadir. Almanya’da yasayan Tirk gdgmenlerin
yasadig1 Tiirk mahallesinden disariya ¢ikmamalar1 ya da bazilarinin hala Almanca
bilmemesi &rnek olarak verilebilir. iliskiler aginmn olumlu taraflarmin yaninda
olumsuz taraflar1 da bulunmaktadir, kisiler kendi Kkiiltiirliniin igerisine kapanarak,
giivenlik, dislanma gibi kaygilarla sosyal uyumdan uzaklasmaktadirlar. (Yalgin,
2004: 53-54).

Jeff Crisp’e gore uluslararasi gogmen aglarmin dort farkli etkisi vardir.
Bunlardan ilki, Potansiyel go¢men igin kurulan aglarin bilgi kaynagi olmasidir. Bu
bilgi kaynagi, potansiyel gd¢menin bulundugu iilkeden baska iilkeye nasil gidecegi,
gidilecek iilkelerin gé¢menlik yasalariyla ilgili bilgilendirme, gidilecek {ilke igin
gerekli olan belgelerin teminati, gézaltina alma ve sinir dis1 edilme gibi hukuksal
konulara yonelik bilgileri igermektedir (Crisp, 2006: 6-7).

Iliskiler aginin ikici etkisi, potansiyel gécmenin kendi iilkesinden ayrilarak

hedef iilkeye varma maliyetini en aza indirmeye yoneliktir.

Uluslararast gégmen aginin bir diger etkisi, bir ilkeden baska bir iilkeye yasal
olmayan yollarla go¢ edecek olan yasal olmayan go¢menler icin gerekli olan alt
yapiy1 yani illegal gocii gergeklestirmesidir. Uluslararast gogmen aginin son etkisine
bakildiginda, kurulan iligkiler ag1 araciligiyla go¢menlerin ilk geldikleri zamanlar

yasamlarini bu aglar tizerinden kolaylastirdiklar goriilmektedir (Crisp, 2006: 8).

Gogmen aglart kurama gore kurulan aglar Yalgin (2004: 51-52)’a gore,

sosyal, kiiltiirel ekonomik ve psikolojik baglamda alt1 nemli isleve sahiptir.

Ilki, Gégiin olusturdugu rahatsizliklar ve masraflar konusunda gdg¢meni
biiyiik oranda rahatlatir. Ikincisi gé¢menleri geldikleri yeni yerlesim yerinde igine
girdikleri toplumdan yalitarak aglar araciligiyla kendi yurtlariyla iligkilerinin devam
etmelerini saglarlar. Ugiincii olarak kimlerin gé¢ edecegine yonelik gdciin baslama

noktasint ve hedef yerini belirler. Dordiincii islevi go¢ edeceklerin gogle gittikleri
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yerlerde uyum saglamalarini kolaylastirir. Besinci islevi goge egilimli bireyler ve
iliskiler agina yeni katilan go¢ edecekler i¢in sunulan firsatlar ve prosediirler
hakkinda kitle iletisim araglar1 vasitasiyla hizmet verirler. Go¢men aglari kuraminin
son islevi ise goclin biiyiikliigiini ve gogiin hizin1 6nemli 6l¢iide belirliyor olmasidir

(Yalgin, 2004: 51-52).

Diger go¢ kuramlarindan farkli olarak Iliskiler ag1 kurami, bireyi &n plana
cikarmaktadir. Ulusal ya da uluslararasi toplum igerisinde baskin olmanin referansi
iretim, iktidar, toplumsal orgiitlenme, kiiltiir vb. siireglerin isleyisiyle olusan aglar
igerisinde mevcut konumu almakla miimkiin gériinmektedir. Kiiresellesme siirecinde
yeni olusan toplumsal gruplara ve kurumlara dahil olmak aglar araciligiyla
gerceklesmektedir. Gocli degerlendirirken goc ve gog¢men arasinda karsiliklt bir
etkilesim oldugunu gbz ardi etmemek gerekmektedir fakat gocilin dinamik yapist gog
teorilerinin olusmasindaki engellerden biridir. iliskiler ag1 kurami, Suriye’den go¢
edenler ve goc edenlerin geldikleri yerlesim yerindeki halk arasinda etnik, dil, din
gecmis tarih olarak ortak bir paydanin olmasi iizerinde etkilidir. Iligski aglari bu
baglamda gociin siirekli hale gelmesini ve devam etmesini saglamistir. Bu aglar
araciligiyla Suriye’den go¢ edenler risk ifade eden durumlari azaltirken gogiin
masrafli maliyetini de minimalize etmislerdir. Suriye’den go¢ eden gruplar i¢in
onceden gelen her birey ya da her grup diger grubun referans: olarak go¢ siirecini

kolaylastirmistir.
1.2.1.9. Zelinsky’nin Hareketlilik Ge¢gis Kurami

W. Zelinsky (1971)’ nin yayimlanan Hareketlilik Geg¢is Kurami (The
Hypothesis of the Mobility Transition) calismasi, toplumlar1 sosyo ekonomik
gelisme diizeylerine gore gruplandirarak goc hareketlerinin agama asama nasil bir
evrimden gegtigine dair bir degerlendirmeyi ele almaktadir. Zelinsky bu ¢aligmada
toplumlarin gelisme diizeylerine gore olusan goglerin niteliklerini ele almistir

(Zelinsky, 1971; akt. Ozcan, 2017: 197-198).

Zelinsky (1971)’e gore ilk olarak yerlesme amacli bir gé¢ s6z konusu olamaz
daha ¢ok yerlesim alanlarinin kullanim amaci ve ticaret gibi tecriibelerle sinirli bir

dolasimdan bahsedilebilir. lkinci olarak kirsal alanlardan iilke igindeki uygun

39



kolonizasyon bolgelerine, ¢ekme etkisi gosteren bolgelere yani kentsel alanlara
dogru kitlesel bir hareketlenme mevcuttur. Ugiincii olarak, kirsal bélgelerden kentsel
bolgelere dogru daha biiyiik fakat daha yavas bir hareketlenme s6z konusudur. Bu
durumda, kir-kent gogiinii asan Kent-kent gogli bulunmaktadir. Dérdiincii asamada
kirsal bolgelerden kentsel bolgelere go¢ gorece azalarak devam eder ve kentler
arasinda yerlesim amacli gogmen hareketliligi s6z konusudur. Bu durumda gorece az
gelismis bolgelerden goc ederek gelen vasifsiz veya yari-vasifl isgiicii gogii belirgin
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son asamada ise, iletisim ve ulagim sistemlerinin daha iyi
olmasindan dolayr yerlesim amaglhi goclerde bir diisiis yasanabilir ve gog siirekli
gecis slireci olan, kaliciligt olmayan bir dongii haline gelebilir. Her go¢ edilen
yerlesim yerinden bir sonraki yerlesim yerinin sundugu firsatlar géz Oniinde

bulundurularak hareketlilik siirekli hale gelir.

Zelinsky (1971)’e gore, tim topluluklar modernite olgusunu bir doniisiim
halinde kaginilmaz olarak yasayacaktir. Modern diinyadaki esitsizliklerin gocii
arttirdif artan gociin de esitsizlikleri derinlestirdigi goriilmektedir. Insanlar goc eden
bireyler olmanin yaninda akiskan modern diinyada siirekli gezgin olmaya
evirilmiglerdir. Akigkan olan zaman ve mekanda ortak paydada bulusmay1 ya da
farkli alanlarda ayrismayr en belirgin olarak bu gezgin olma hali iginde
yasamaktadirlar. Bu yaklasim elde edile goriismeler dahilinde Suriye’den gelen gog
gruplarinin bazilarmin yerlestikleri yerlesim birimlerinden daha iyi is imkanlarim
yakalamak gerekgesiyle siirekli kentler arasinda gezgin olduklarmni dogruladigi gibi
vasifsiz olan i giiclinlin de dolasim halinde oldugunu dogrulayan bir yaklasimdir.
Buna verilecek en goriiniir 6rnek de terminallerde yogun olarak karsilasilan

Suriyelilerin varlhigidir.
1.2.1.10. Dual (ikiye Boliinmiis) I'ggiicii Piyasast Teorisi

Piore (1979) tarafindan ortaya koyulan Dual (Ikiye Béliinmiis) Isgiicii
Piyasast Teorisi, sanayi toplumlarinin isgiicii talebinden dolay:r uluslararasi gog
hareketinin ortaya c¢iktigin1 savunmaktadir. Teoriye gore go¢ siirecinde
ekonomilerdeki yapisal degisiklikler ve talepler etkilidir. Teori daha ¢ok ikili
ekonomik orgilitlenmelerin oldugu ve tabakali bir meslek yapisinin oldugu durumlar

i¢cin aciklama getirmektedir. Teoriye gore ekonomi etrafinda iki tip 6rgiitlenme vardir
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bunlar ‘sermaye- yogun’ dedigi vasifli ve vasifsiz iggiicliniin istihdam edildigi ve
‘emek- yogun’ dedigi yalnizca vasifsiz isgiiciiniin istihdam edildigi iki tip
orglitlenme seklidir. Piore’ye gore bu orgiitlenme ikiligi iginde bir g¢esit dualite

(ikilik) yasanmaktadir ( Piore, 1979; akt. Ozcan, 2017: 199)

Bu kurama gore gog, isgiicii talebine ve istthdam kosullarma gore
yonlendirilmektedir. Genel olarak gelismis tilkelerde yerli iggiictiniin kabul etmedigi
statlisii diisiik vasifli islere gog¢menler talep olusturmaktadir. Piore (1979; akt.
Toksoz, 2006: 18)’ye gore diisiik ticretli isglicti gereksinimi gog¢ hareketlerini ortaya

¢ikaran onemli unsurlardan biridir.

Bu teori sadece ¢ekici faktorler iizerinde durdugu igin gliniimiiz isgilicii
goclerini aciklamada yetersizdir. Cekici faktorlerin statii sahibi bireylerin isgiicii
gociinii agiklamada yetersiz oldugu gortilmektedir. Giliniimiiz go¢lerinde statii sahibi
bireyler vasifli diisiik ticretli islerde isci olarak calistirllmaktadir. Bunun bir drnegini
Suriye’den gogle gelen statii sahibi bireylerin ¢alistirildiklar: diigiik iicretli islerde
gormekteyiz. Tirkiye’deki igsiz birey yogunluguna ragmen statii sahibi bireylerin
vasifli diisiik tcretli isleri kabul etmemesiyle bu acgig1 gocle gelen statii sahibi
bireyler kapatmaktadir. Kendi sermayesiyle gelen Suriyelilerin kendi is alanlarini
kurmalarimin yani sira vasifsiz ve sermaye sahibi olmayan Suriyeliler emek

sOmiiriisiinden ne yazik ki payin1 alarak ucuz emek olarak goriilmektedir.
1.2.1.11. Sosyal Sistemler Teorisi

Hoffmann-Nowotny’nin 1981 yilinda ileri siirdiigii teoriye gore, bireyin
goreceli Onemli gordiigli sorunlar1 gidermek istemesi veya yapisal sorunlar

sonucunda gog ortaya ¢ikmaktadir (Ozcan, 2017: 203).

Bu teoride go¢ eden bireyler beklenti icindedir fakat kalkis noktasindaki
beklentiler varis noktasinda ulasilmasi zor beklentiler halini alir. Bu teoride
goemenler siirekli en alt pozisyonda doniisiimii tamamlamaya calisir. Bu baglamda
bu teoride itici faktorlerin g6z ardi edildigini fakat yapisal faktorleri géz oniinde
bulundurdugunu sdyleyebiliriz. Bu ¢aligmada yapilmig goriismelerin bir kismi1 goz

oniinde bulunduruldugunda Suriye’den gelen gruplarin go¢ etmeden 6nce edindikleri
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bilgiler ile Tiirkiye’ye geldikten sonra karsilastiklar1 toplumsal yapinin, is
imkanlarinin ve gordiikleri muamelenin birbirinden farkli oldugunu belirtmesi kalkis
noktasindaki beklentilerin varis noktasinda gerceklesmedigini gostermektedir.
Suriyelilerin sahip olduklar1 ekonomik ve sosyal sermaye yine de onlarin Suriyeli
olarak goriniirliigiinii degistirmedigi i¢in bulunduklari 6teki pozisyonu ya da alt

pozisyonlar degismektedir.
1.3. DUNYA ve TURKIYE TARIHINDE GOCUN KISA TARIHI

Diinya tarihindeki go¢ hareketlerine baktigimizda insanlarin goé¢ etme
nedenlerinin, go¢ profillerinin ve go¢ sonuglarinin farkli bigimlerde ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. 16.yy.daki go¢ hareketlerinin genel olarak kitlik, iklim farkliliklari,

yeni ihtiyaglarin dogmasi gibi nedenlerden gerceklestigi goriilmektedir.

Diinyadaki kiiresel go¢ hareketlerine baktigimiz zaman ilk kiiresel boyuttaki
goc hareketleri Avrupa’daki emperyalist sOmiirgeci devletlerin ¢aligmalariyla
baslayarak I. Diinya Savasmin bitimine kadar olan siireci igermektedir. Bu gog

dalgasinin daha ¢ok somiirgeler kurmak amaciyla gerceklestigi sdylenebilir.

Diinyadaki kiiresel go¢ hareketlerinin birinci asamasi, emperyalist gli¢ler
olarak Avrupa devletlerinin ortaya ¢ikisiyla baslayan I. Diinya Savasinin ardindan
sona eren siirectir. Fransa, Ingiltere, Portekiz, Ispanya ve Hollanda gibi iilkelerin
niifus fazlasini ve toplumsal baskiy1 gidermek i¢in yeni yerlesim yerlerini somiirge
haline getirmeleri donemin en belirgin 06zelligidir. Avrupa’dan Amerika’ya ve
Asya’ya somiirgecilik yoluyla ¢okga insan yer degistirmistir. Emperyalist iilkelerin
yayilmact politikalar ile somiirgelestirdikleri halklarin yasam tarzlarini, dinini ve
dilini degistirmeleri ulusal kimlik sorunlarini ortaya ¢ikarmistir (Castles ve Miller,
2008: 72).

17. ve 18.yy.da ikinci biiyilk go¢ hareketlerine bakildiginda gog
hareketlerinin daha ¢ok kole ticaretleri iizerine oldugu sdylenebilir. 19.yy’da ise kole
ticaretleri kaldirilarak yerine s6zlesmeli iscilik hareketleri farkli formlarda kendini
gostermistir. Diinyada ii¢ yiiz yil sliren somiirge tarihinde Avrupalilar gog ettikleri

yerlesim yerlerinde yerli halki somiirgelestirerek ya da hegemonik giiclerini
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uygulayarak yeni devletler insa etmislerdir. 17.yy ve 18.yy’da Avrupali tiiccarlar,
diinyanin bir yerinden bagka bir yerine calisabilir niifusu tagimiglardir. 19.yy’da
kolelik ortadan kaldirilana kadar Kuzey Afrika’dan Giiney Amerika’ya, Brezilya’ya,
Karayip Adalarina kole tasimaciligi gergeklesmistir. Koleligin sona ermesiyle isgiicli
akis1 isci akimi ve sozlesmeli usak seklinde siirmiistiir. Isgiicii akisiyla diinyanin
cesitli bolgelerine siirekli veya gecici olarak yerlesen insanlar gittikleri bolgedeki
yerli halkin azinlik durumunda kalmalarmma sebep olacak kadar fazla olmustur

(Abadan- Unat, 2000: 41- 42).

Ugiincii  biiyik go¢ dalgas;, 1. Diinya Savasinin  sonlanmasiyla,
imparatorluklarin ¢oziilmesiyle ve milliyetgilik akimlarinin etkisiyle homojen
niifusun olusturuldugu yeni devletler ortaya ¢ikmistir. 1. Diinya Savasi sonrasi
donemde imparatorluklarin kendi i¢inde bulunan etnik gruplarin Milliyetcilik
akimlar1 ve imparatorluklarin tasfiyesi bu ii¢lincli asamayr olusturmaktadir. Ayni
zamanda bu donemde Osmanli’nin dagilmasiyla imparatorluk sinirlart i¢inde olan
farkli milletler bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Bagimsizliklarini kazanan tilkelerin
devlet smirlar1 konusunda anlasamamasi niifusu homojenlestirme ¢abalarini ortaya

cikarmistir (Abadan- Unat, 2000: 41-42).

GoO¢ dalgasinin dordiinciisii ise [.Diinya Savasinin sonrasinda somiirge
devletlerin ortadan kalktig1 Afrika’da, Asya’da ve Ortadogu’da birden fazla sayida
bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikma siirecini kapsamaktadir. Kurulan yeni devletlerin
farkli etnik yapilar1 icermesi ve yonetimde baskici otoriteye sahip olmalariyla birlikte
siddet ve catisma hareketleri ortaya cikmistir. Bu durum yogun si§inma
hareketlerinin ortaya c¢ikmasmma neden olmustur. Bu asama, somiirgelestirilen
iilkelerin  verdigi bagimsizlik miicadelesiyle yasanan gogleri icermektedir.
Emperyalist giiclerin dayatmasi ile Ortadogu, Asya ve Afrika’da bazi niifus gruplar
cesitli nedenlerle iilkelerini terk etmeye zorlanarak siginmaci olarak bagska iilkelere
gdc etmeye mecbur birakilmiglardir. Bagimsizlik miicadelesi sonucunda yeni
devletler kuran somiirge iilkelerin ¢ogu, otoriter siyasal rejimlere sahip ve etnik
acidan boliinmis, zayif toplumlardir. Etnik acidan zayif ve boliinmiis olan bu yapilar
toplumsal hareketlere, siddet olaylarina ve ¢atismalara yol agarak ¢ok sayida insani

siginmact durumuna diistirmiistiir (Abadan- Unat, 2000: 41-42).
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Gog¢ dalgasinin besinci boyutunda (1960°l1 yillar) Amerika, Avrupa ve
Ortadogu kendi ekonomilerine fayda saglamasi icin isgiicii olarak aldiklari gog
hareketleri baslamistir. Isgiicii gdcleri ilk olarak gegici nitelikte olsa da zamanla
kalic1 olmaya baslamistir (Abadan- Unat, 2000: 41-42). Bu asama, II. Diinya Savasi
sonrast donemi kapsayan, ekonomik nitelikli isgiicii goclerini ele almaktadir. Bu
donemde Gelismis Bati Avrupa iilkeleri hem kendi kirsal yapilarindan ve
kolonilerinden hem de diger iilkelerden is¢i gé¢ii alimina baslamiglardir (Abadan-
Unat, 2000: 41-42).

Diinyada gerceklesen goc¢ hareketlerinden Tiirkiye hem gecis tlilkesi olmasi
bakimindan hem de konumu geregi yogun bir bicimde etkilenmistir. Tiirklerin go¢
hareketlerine bakildiginda belirli zaman araliklarinda Orta Asya'dan Hindistan’a,
Uzakdogu iilkelerine ve Orta Avrupa iilkelerine go¢ hareketleri gerceklestirmislerdir.
Birgok Tiirk devleti gé¢ hareketleri sonucunda kurulmustur. 1V. Yiizyilin sonlarinda
Kuzeydogu Asya'dan Dogu Avrupa'ya go¢ eden Hun Tiirkleri, zamanla giineydoguya
yonelerek Orta Avrupa'ya ardindan da Balkanlara ve Tuna vadisine yerlesmislerdir.
Avarlar ve Hunlar Goktiirklerin bagimsizliklarint kazanmalart sonucunda Orta
Avrupa'ya goc etmislerdir. Bulgar Tiirkleri, Pecenek Tiirkleri, Tiirklerle akraba olan
ve belirli zaman araliklarinda beraber yasamis olan Macar kabileleri de Hun ve
Avarlarin ardindan Balkanlara, Tuna havzasinin oldugu yerlesim alanlarina goc
etmislerdir. 1071 yilinda Bizans'in yenilgiye ugramasiyla Tiirkler, biiylik kafileler
halinde Anadolu'ya gog ederek yerlesmislerdir.

11.yy.dan itibaren Anadolu’nun Tiirk yurdu olarak kalmasi amaciyla Selguklu
Sultanlart gécebe halde olan Tiirkmen topluluklar1 bolgeye yerlestirmistir. 13.yy.a
gelindiginde Tiirk agiret ve boylarinin Anadolu'ya go¢ hareketlerinde goc¢ ederken
gectikleri yerler iizerinde devletler kurduklari belirtilmektedir. Ardindan Osmanli
Devletinin iskan politikasiyla Anadolu disinda Rumeli’yi yurt edinen Tirkler
13.yy.in ikinci yarisindan itibaren Balkanlara yerlesmeye baslamislar ve disa gog

vermislerdir (Bayrakli, 2007: 45).

14.yy. boyunca ise Bati Anadolu niifusu dogudan gelen gégebe Tiirklerinden
olusan insan dalgalariyla karsilasti. 15.yy.a kadar siiren gd¢ hareketlerinde ¢ok

sayida Tiirk, yurt degistirmek zorunda kalmistir. Osmanli Devletinin kurulmasindan
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sonra disartya Ege adalarina, Rumeli’ye, Misir’a ve Kuzey Afrika iilkelerine dogru

diger biyiik Tiirk gogleri yasanmistir (Bayrakli, 2007: 45).

Osmanl1 imparatorlugu’na bakildiginda genellikle imparatorlugun kurulmasi
ve topraklarinin genislemesine yonelik gelistirilen politikalardan biri gé¢ hareketleri
olmustur. Bu gogler sonucunda Anadolu topraklari disina onemli sayida Tiirk

topluluklarr iskan edilmistir (Doganay, 2005: 63).

Cogunlugunu Anadolu'dan konar-gdger asiretlerin olusturdugu topluluklar,
Yoriikler ve Tirkmenler yeni fethedilen topraklara ve Balkan yarimadasinin belirli
yerlesim yerlerine yerlestirilmistir. Osmanli Imparatorlugunun gé¢ hareketleri,
imparatorlugun genisleme donemine kadar devam etmis, duraklama devrinde ise
durmustur. Osmanli Imparatorlugunun zayiflamas: ile beraber tersine gogler
yasanmig ve Tirk ile Misliiman olan halklar yasadiklar1 topraklardan goce
zorlanmiglardir. 1700-1774 tarihleri arasinda artan toprak Kayiplariyla beraber gog
hareketleri de hizlanmigtir. Anadolu topraklari iizerinde toplanan gogli genel olarak
Yunanistan’dan, Kirim'dan, Bulgaristan’dan, Kuzey Katkasya'dan Dogu

Tiirkistan’dan, Yugoslavya'dan gelen gocler olusturmustur (Bayrakli,2007: 45).

Karpat (2015: 23- 40), Osmanl Imparatorlugunun 15.yy ve 16.yy.da
Anadolu’dan Rumeli’ye olan goglerini li¢ sekilde gruplandirir. Bunlarin ilki iskan
politikas1 g¢ercevesinde Osmanli imparatorlugunun kendi icinde biriken niifusun
fazlasim azaltabilmek igin yapilan go¢. Ikinci gog, goniillii olan gogler. Ugiincii

olarak ceza niteliginde yapilan siirgiin gogleridir.

Anadolu’ya yonelik gogler 1768 yilinda Rusya’nin Kuzey Kafkasya’ya
saldiris1 sonucunda yenilen Kafkasya halklarimin Anadolu’ya kafileler seklinde go¢
etmeye baslamasiyla devam etmistir. Daha sonra 1783’te Kirim Tatarlarinin gogleri
baslamistir. ilk zamanlar kafileler halinde olan gdcler zamanla kitleler halini almustir.
Kirim goglerini Cerkez, Cegen, Kafkas olmak iizere bir¢cok farkli etnik grubun

gogleri izlemistir (Karpat, 2015: 30- 31).

Osmanli topraklarina gd¢ etmek isteyen gd¢cmenlerin, iilke kanunlarina

uymay1 kabul etmeleri ve Sultanin hiikkmiinii kabul etmeleri sartiyla Tanzimat
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Yiiksek Kurulu tarafindan 1857 tarihinde kabul edilen ‘Gdg ve Iskan Kararnamesi
geregi Uygun goriilen hazine topraklari ticretsiz olarak kendilerine verilerek iskanlar
gergeklestirilmekteydi. Osmanli uyguladigr iskan politikasinda, gelen gdgmenlere
sagladigi dini inang serbestligiyle niifusun seyrek oldugu bolgelere gelecek
gocmeleri yerlestirerek tarimsal liretimi ve vergi gelirini arttirmayl amaclamistir.
Gogmenlere arazi, barinacaklari yerler, tohum, tarim aletleri tahsis edilerek ve
tarimsal {iretimin gergeklesmesi icin gerekli olan kosullar saglanarak tarimsal
tiretimin artmasi, ticaretin canlanmasi ve vergi gelirlerinin artmasi amaglanmistir

(Kale, 2015: 163).

Osmanli Imparatorlugunun iskan politikasinda ve liberal go¢ politikasinda
izledigi yollardan biri farkli etnik gruplar1 ve farkli dini gruplar iginde
barindirmasidir. Osmanli’nin ¢ok ¢esitli etnik, dini ve sosyal yapinin korunmasina
yonelik izledigi bu yol uzun vadede Osmanli Imparatorlugunun toprak
biitiinligliniin korunmasini amaglamaktadir. Osmanli’nin bos tarim arazileri zorunlu
gocle gelen géemenlerle ticarete agilmis ve iskanlar ger¢eklesmistir. Zorunlu gogle
gelen gégmenlerin bir kismi (6zellikle balkanlardan go¢ edenler ve Kirim’dan gog
eden Tatarlar) gog ettikleri yerlere sermayeleriyle gelerek kentlerde ticaretle ugrasan

girisimci sinifi olusturmuslardir ( Kale, 2015: 165).

Artan go¢ dalgalar1 sonucunda 1860 yilinda Sultan Abdiilmecid’in onayiyla
Osmanl Imparatorlugu iskdn ve go¢ politikalarini diizenleyerek gdgmenlerin
gereksinimlerine yonelik ‘Muhacirin Komisyonu” adi verilen bir go¢ kurumu
kurmustur. Daha evvel yerel yonetimlerin ve Seremaneti Idaresi’nin gdzetiminde
olan gogmenlere yonelik hizmetler Muhacirin Komisyonu adli gé¢ kurumunun
kurulmasiyla degisiklik gostermistir. Muhacirin Komisyonu, gégmenlerin geldikleri
yerde karsilanmasi, gd¢menlerin kalacak yerlerinin belirlenmesi, gd¢men
ihtiyaglarinin giderilmesi, gogmenlerin belirlenen yerlere yerlestirilmesi veya belirli

yerlere sevk edilmesi gibi hizmetleri iistlenmistir. (Kale, 2015: 158- 159).

Mubhacirin Komisyonu kurulduktan sonra gd¢ hareketine katilarak Osmanh
topraklarina go¢ eden halklardan biri de Cerkezlerdir. Ruslarin baskindan kagan
Cerkezler Osmanli topraklarina gé¢ ederek, Osmanli’nin almis oldugu Rum ve

Ermeni koylerine yerlestirilmislerdir. 1877- 1878 yillarinda Berlin Antlagmasiyla
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Karadag’in, Romanya’nin, Sirbistan’in bagimsizliklarin1 almalariyla beraber
Balkanlarda yasayanlarin, Cerkezlerin ve diger etnik gruplarin Anadolu’ya goc
hareketleri devam etmistir. Osmanli Rus savasi sonrasinda bagimsizliklarin1 kazanan
tilkelerin azinliklar1 baski altinda tutma, ulus-devlet yaratma ya da topraklardan
gonderme politikasi izlemeleri gocii hareketlendiren nedenlerden bazilari arasindadir.
Cerkez gogleri de Kafkas gogleri gibi demografik yapiy1 etkileyen goglerden biri
olmustur.(Kaya, 2015: 141- 142).

Bu donemlerde disardan gelen goclerden biri de Romanya’dan Tirkiye’ye
gerceklesen go¢ hareketi olmustur. Romanya yonetiminin uyguladigr kamulastirma
politikalartyla Tiirklerin sahip oldugu arazilere el konulmasi, Tirkleri goge
zorlamalar1 ve ekonomik kriz Romanya gogiiniin en 6nemli sebepleri arasindadir.
Romanya’dan Tirkiye’ye gelen gogii Tiirkiye’nin desteklemesi gogii canli tutan
baska bir etken olmustur. Ermenistan, Gilircistan ve Azerbaycan’dan da Giimri

Antlagmasi ardindan ¢ok sayida go¢ gergeklesmistir (Duman, 2008: 35).

Osmanli Imparatorlugu niifusu heterojen ve ¢ogulcu tutmak icin kitlesel gog
dalgalarindan faydalanmigtir. Osmanli topraklarina yonelik gog¢ politikalarinda
genellikle ekonomik, politik, askeri amaglar s6z konusu olmustur (Kale, 2015: 156-

157).

Dagilma siirecinde toprak kayiplarina ugrayan Osmanli Imparatorlugu azalan
niifus sorununu ¢6zmek i¢in din, etnik kdken, mezhep farkliliklarin1 g6z ardi ederek
liberal bir go¢ politikasi izlemistir. Osmanli, topraklarinin gesitli bolgelerine farkl
etnik koken ve dinden olan gog¢menleri yerlestirerek niifus cesitliligini ve

imparatorlugun devam etmesini hedeflemistir. (Kale, 2015: 155).

Karpat (2015: 39), ulusal kimligin insa siireci ile go¢ arasinda bir bag
oldugunu vurgulayarak Osmanli Devleti’nin 19.yy’1n ilk yarisinda gocler sayesinde

degisime ugradigini ve Tiirk karakterli bir devletin ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Cumhuriyet dénemi goglerine baktigimizda niifus miibadelesiyle Yunanistan
topraklarindaki Miisliiman/Tiirk niifus ile Tiirkiye topraklarindaki Ortodoks/Rum

niifus arasinda zorunlu go¢ uygulamasi sartlara baglanmistir.  Cumhuriyet
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doneminde go¢ eden gayri Miislimlerin Anadolu topraklarindan ayrilmalart ve
onlarin bosalttiklar: yerleri disardan gelen Miisliimanlarin ve Tiirklerin doldurmasi
Anadolu’yu Tirklestirmistir. Coziime kavusturulmamis olan niifus miibadelesi
sorunu 10 Haziran 1930 tarihinde Atatiirk ve Venizelos arasinda bir anlasmayla
sonuclanmistir. Bu anlasmayla Bati Trakya’da yerlesik bulunan Rumlar ile
Istanbul’da yerlesik bulunan Rumlar disinda Tiirkiye’de yasayan biitiin Rumlar ile
Yunanistan’da yasayan biitiin Tirkler niifus miibadelesine tabi tutuldular (Sander,

2009: 94).

Uluslararasi niifus miibadelesi sonucu Tiirkiye Cumhuriyeti kurulus yillarinda
biiyiilk oranda gogle karsilasmistir. Ayni yillarda biiylik bir soydas gogiiyle de
karsilasmigstir. Son 20 yil icerisinde Tiirkiye, yalnizca go¢ alan ve go¢ veren bir iilke
olarak degil ayn1 zamanda go¢menler i¢in baska iilkelere gitmelerini saglayan transit

iilke konumuna gelmistir (igduygu, Gengkaya ve Erder 2014: 14).

Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilk yillarinda i¢ iskan politikast olarak uygulanan
zorunlu yerlestirmeler 1927 tarihinde c¢ikarilan ‘Bazi Eshasin Sark Mintikasindan
Garp Vilayetlerine Nakline Dair Kanun’ ile uygulamaya konmustur. 1934 tarihinde
Iskan politikas1 uygulamasi gerceklestirilmistir. Yasa, asiretlerin yerlesik hayata
gecmelerini ve asiret icinde olan gii¢ ve otorite yapisini kirarak asiret yasam bigimini
ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Bu kanunla beraber Bati Anadolu’ya dogru
Diyarbakir, Mardin, Bingdl, Malatya, Erzincan, Bitlis, Mus, Van, Agri, Erzurum,
Elazig, Dersim, Kars illerinden gogler gerceklesmistir (Kaygalak, 2009: 77-78).

Tirkiye’de  Ozellikle Cumbhuriyetin  ilanindan sonra, eski diizenin
“Araplastirilmis Osmanli kimliginin”, “Tirk milliyet¢iligi” tlkiisi ile yeniden insa
edilmek istenmesi nedeniyle etnik ve dinsel olarak heterojen halklar, homojen Tiirk
ve Misliman niifusa donistiiriilmesi amaglandigindan iskan politikalar
gelistirilmistir (Yildiz, 2002: 11). Mecburi Iskan Kanununa (1960) gére “Dini
gelenekleri ve yabanci ideolojileri alet ederek veya cebir ve siddet kullanarak,
ikametgah ¢evrelerinde yasayan halkin iizerine niifuz tesis etmek suretiyle o mintika
halkint maddeten veya manen tehdit ettigi veya huzuru bozacak hareketlerde
bulundugu veya istismar eyledigi, fertlerin hukukuna tahakkiim ve tagalliip yolu ile

tecaviiz ettigi ve iradelerine miiessir oldugu tespit edilenler, dordiincii dereceye
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kadar kan ve sihri hissmlarindan liizum goriilenler Bakanlar Kurulu karart ile, o
minttkaya bir daha gelmemek iizere, yurt icinde baska yerlere nakil ve iskan

edileceklerdir” (Besikei, 2014: 453).

Yine tasar1 planlar arasinda, iskana tabi tutulacaklarin, barinma ve calisma
imkanlari ile ilgili diizenlemelerin; “eski yerlerine dénmemek iizere yurt icinde her
bélgede gezebilecekleri, nakil ve yerlestirmelerde Icisleri ve Iskan Bakanligi, iskan
edeceklerin bulunduklar: yerlerdeki menkul ve gayrimenkullerin tasfiye edilmesi ve
gittikleri yerlerde kendilerine arazi ve sermaye verilmesi” seklinde gerceklesmesi
planlanmigtir. Bu anlamda iskan ve zorunlu gog¢ hareketleri, ulus-devletin, yeniden
insa siirecinde Onemli bir ara¢ olmaktadir. Giivenlik kaygilarinin 6ne ¢ikmasiyla
ulus-devletin insa siirecinde, gé¢men kabul politikalarinda iilke niifusunu nitelik

olarak benzestirme nicelik olarak ise artirma politikalar1 izlenmistir.(Inan, 2016: 29).

Cumbhuriyet doneminde Tiirkiye’ye gelen go¢menler i¢inde miibadele ile
Yunanistan’dan  Tirkiye’ye gelen gé¢men gruplar birinci biiylik grubu
olusturmaktadir. Ikinci bilyiik grubu 1950- 1952 tarihleri arasinda Bulgar
Hiikiimetinin Tiirkleri gog¢e zorlamasiyla Bulgaristan’dan gelen gd¢men gruplar

olusturmaktadir (Bayrakli, 2007: 5- 6).

Ayn1 zamanda disardan go¢ alan ve gog¢ veren iilke olan Tiirkiye’de 1950’11
yillarda sanayilesme ve kentlesmenin etkisiyle iilke i¢inde de gdc¢ olgusu hiz
kazanmustir. Insanlarin yasamlarini 6nemli oranda etkileyen degisimlerden biri tarim
devriminden sanayi devrimine gegis olmustur. Sanayilesmeyle beraber issiz kalan
tarim iscileri kentlerde ortaya ¢ikan yeni is imkanlarindan yararlanabilmek ig¢in
kirdan kente ve kentten kente goc etmeye baslamislardir. Kentlere yonelen gocle
beraber kent dokusunun de§ismesi gibi bir¢ok sorunda ortaya ¢ikmistir. Gogiin
yarattig1 degismeleri degerlendirenlerden bir kismi gé¢li modern olmanin sart1 gibi
gorirken bir kismi da geleneksel hayatin deforme edilmesi olarak goérmektedir.
Kimilerine gore de kirdan go¢ eden gog¢menlerden kaynakli kentsel kiiltiir
yozlagsmaktadir. Bazilarina gore de gogle ortaya ¢ikan yeni goriintii modernligin ve

gelenekselligin melezlesmesidir (Bal, 2008: 106).
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Aile birlesmeleri altinda 1960 ve 1970 yillar1 boyunca da yine Tiirkiye’ye
cok sayida go¢ gerceklesmistir. Cumhuriyet doneminde Tiirkiye’ye gelen gdgmenler
arasinda tgiincii bliyiik grubu Yugoslavya’dan gelen go¢cmenler olusturmaktadir.
Yugoslavya’dan gelen gocler herhangi bir hiikiimet zorlamasi sonucu degil, sosyo-
ekonomik nedenlerden dolayidir (Efe, 2018: 24). 1950 ve 1960’11 yillarda Amerika,
Avrupa ve Ortadogu’daki zengin petrol iilkelerinin is giicii talebi artmaya
baslamustir. Isgiicii olarak gecici bir siire icin gd¢ eden bireyler gittikleri iilkelerin
firsatlarindan faydalanarak ilerleyen zamanlarda gittikleri tilkeye yerlesme karari
alarak gog ettikleri toplumun sosyal, dinsel ve etnik yapisinda karsilikli degismelere

neden olmuslardir

1960’11 yillarda Avrupa iilkelerine, o6zellikle Almanya’ya isgiicii ve is¢i
gogleri gergeklesmistir. Sonraki yillarda gog hareketliligi Iskandinav ve Bati Avrupa
tilkeleri ile imzalanan misafir is¢i anlagmalariyla devamliligini siirdiirmiistiir. Bati
Avrupa iilkeleri, II. Diinya Savasindan sonra yikilan Avrupa ekonomisini yeniden
kurmak ve is giictinii karsilamak igin dis tilkelerden isgi talep etmislerdir. 1970’den
sonra Bat1 Avrupa iilkelerinin yasadigi ekonomik durgunluktan kaynakli misafir is¢i
anlagsmalar1  feshedilmistir.  Tiirkiye’den  Avrupa’ya olan gocler misafir
anlagmalariin feshedilmesiyle de engellenememistir. 1980’lerden sonra Bat1 Avrupa
tilkelerinin isci talebini sonlandirmasiyla goclerin yoni degismistir. 1990°larda
evlilikten ve aile birlesmelerinden dolay1 gog¢ artarak devam etmistir. Tiirkiye’den
yurt disina g¢alismak igin giden isciler Tiirkiye’nin iilke ekonomisine katkida
bulunarak Tirkiye’nin  doviz agigindan kaynaklanan ekonomik sorunlarini

Tiirkiye’ye gonderdikleri dovizlerle azaltmistir (Alper, 2005: 33).

Icduygu (2010: 24). ise yukarda belirtilen dénemsel gogleri ii¢ grupta
kategorilendirmistir. I¢duygu, Tiirkiye’deki modern devlet ve go¢ iliskisini iig
sekilde ele almistir. Oncelikle ulus-devlet insasimnin ilk donemleri; ardindan ulus-
devlet insasinin hem ulusal hem de yerel olarak oturtuldugu donem; {igiinciisii ise

ulus-devlet ingasinin kiiresel boyutta varligini gosterdigi donem seklindedir.

1923’ten 1950’ye kadar olan siirecte Tiirkiye’deki go¢, Miisliiman

olmayanlarin yurtdisina yonelik gerceklestirdigi gocler ve o©nceden Osmanl
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topraklarina bagli olan daha sonra Tiirkiye sinirlart disinda kalan yerlerdeki Tiirk ve

Miisliimanlarin Tiirkiye’ye gerceklestirdigi goclerdir.

Bu baglamda Tirkiye’de Uluslararas1 go¢ hareketliligi, Miisliiman olmayan
gruplarin yurt disina yonelik gergeklestirdigi go¢ ve daha evvel Osmanli topraklar
olan fakat Tiirkiye’nin sinirlart disinda kalan dilkelerdeki Tiirk ve Miisliiman
gruplarin  Tirkiye’ye yonelik gergeklestirdigi go¢ olmak iizere iki sekilde
gorilmistir. Tirk ve Misliman niifusun go¢li Cumhuriyet doneminde
Balkanlardaki Tiirk ve Miisliiman gogiiyle devam etmistir. Siire gelen Bulgaristan,
Yunanistan, Romanya, Yugoslavya gogleri Tiirkiye’de kurulan ulus-devletin niifus
yapisini homojen tutma politikalarina neden olmustur. Tirkiye’deki siyasi ve karar
mercii homojenlestirme politikalarin1 gergeklestirmek icin Miisliman ve Tiirk
olmayan, farkli din ve etnik gruplara mensup bireyleri Tiirkiye Cumhuriyeti kimligi

altinda asimile etmeye calismislardir (Igduygu, 2010: 25).

1950’den 1980°c¢ kadar olan siirecte ise artan kentlesmeyle beraber kirdan
kente dogru gerceklesen gdocler goriilmistir. Tirkiye’de 1950’11  yillarda
sanayilesmeyle birlikte kentlesme orani artmistir. Gogler genel olarak kirdan kira,
kirdan kente, kentten kira kentten kente dogru gerceklesirken 1950’11 yillarda kirdan
kente dogru hizla go¢ gerceklesmistir. 1950 ve 1980 yillar arasinda kirdan kente hizl
gocler yasanmistir ve kentsel biiyiime meydana gelmistir. 1980°li yillarda
gergeklesen hizli gogte diger onemli etmenlerden biri uygulanan liberal ekonomidir.
Hizla gociin en belirgin nedeni tarimsal sektordeki diislis ile sanayi sektoriindeki

artistir (Icduygu, 2010: 26).

1980’lerde ise gociin yonii kentten kente dogru olmustur. Cumhuriyetin ilk
yillarinda koylerde yasayan niifusun 6nemli bir kismi, gergeklesen goglerle niifus
dagiliminda dengesizlik olusturmustur. Bu go¢ hareketleri sanayilesme doneminde
devlet tarafindan desteklenmistir. Sanayilesmeyle beraber iiretim dis1 kalan is giicli
yeni is imkanlarma erismek ve gecim kaynaklar1 elde etmek icin kapitalistlesme
stirecindeki kentlere goc etmislerdir. Goglerde itici ve ¢ekici nedenler oldugu gibi
olumlu ve olumsuz bazi sonuglar dogurdugu da goriilmektedir. Niifusun
dagilimindaki dengesizlik gocle gelenlerin yeni yerlesim yerlerinde barinma sorunu

ile ilk olarak kendini gostermektedir. Goglerle beraber yasanan konut sikintilari
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gecekondulagsmay1 arttirmaktadir ve carpik kentlesme problemi ortaya ¢ikmaktadir.
Gogle beraber biiyiiyen kentte sanayi tesisleri kentin i¢inde kalarak biiylik ¢evresel
olumsuzluklara neden olmaktadir. Gogle beraber artan niifus kentteki hizmetlerin

yetersizligine neden olmaktadir (Igduygu ve Unalan, 1998: 44 ).

Kirdan kente veya kentte kente gergeklesen goclerde ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal degisiklikler goriilmektedir. Gogiin kalkis noktasindaki iiretken ve nitelikli
nifus, varis noktasinda ucuz is glcii anlamini tasimaktadir. Kentlere dogru
gerceklesen go¢ hareketlerinde gégmen kendiyle beraber onceki var olan maddi
sermayesini de kente dogru cekerek hem iireten niifusun hem sermayenin yer
degisimine neden olur. Kirdan kente gerceklesen gogle, cekici faktdrler gog eden
niifus lizerinde sosyal ve ekonomik degisimler saglar. Bu degisimler gé¢menin
onceki yasamimi siirdiirdiigii kira tasiyacagi yeni degerler ve alternatif bilgiler
demektir. Bu baglamda go¢ toplumsal cinsiyet konusunu doniistiiriicii bir etkiye
sahiptir. Bu doniisiim iliskiler agiyla gogiin yogun ve kontrolsiiz bir seklide
stirekliligine neden olur. Kentlesmenin hizlanmasiyla Miisliiman olmayanlarin yurt
disina go¢ etmesi ayn1 zamanda Miisliiman ve Tiirk olanlarin Tiirkiye’ye go¢ etmesi
sonucunda Tirkiye’de tek tip niifus olusturma amacglanmistir. 1970’lerde yurtdisina

gerceklesen isci gocleri de bu donemde gergeklemistir (Icduygu, 2010: 27-29).

1980’11 yillardan itibaren ulusal kalkinma politikalar1 yerine, liberal diistince
tarziyla, Ozellestirme politikalariyla, liberal ekonomiye gegisle ve ekonominin
uluslararas1 boyut kazanmasiyla kentten kente yogun gocler gerceklesmistir (Peker,

1999: 295)

1980’11 yillarda ve sonrasinda ise aile birlesimleri, evlilik go¢leri, siginma
hareketleri ve iltica hareketleri mevzuat ve toplumsal yap1 olarak goge farkl

boyutlardan bakilmasimi saglamistir (Icduygu, 2010: 30).

1980 ve 1990’11 yillarda yani kiiresellesmenin, serbest piyasa ekonomisinin,
0zellesmenin yogun hissedildigi donemde ulasim ve iletisim imkanlarinin siirekliligi,
bireysel yasamin karsisinda toplumsal yasamin 6neminin azaldigi, siyasal toplum
karsisinda sivil toplumun Oneminin artti§i goriilmiistiir. 1990 donemlerinde siyasi

nedenlerden o6tiirli (Giiney Dogu Anadolu ve Dogu Anadolu bdlgesinde bazi orgiitler
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ve devlet arasinda ¢ikan catismalar ve kan davalar1 gibi nedenlerden otiirii gogler

hizl1 bir sekilde artmistir ( igduygu ve Unalan, 1998: 44).

Sigimma ve iltica hareketlerinin yogun olmasi1 diizensiz gog¢ hareketlerinin
hizlanmasindan kaynaklanan bir sonugtur. Tiirkiye’deki diizensiz go¢ hareketleri
1979 ve 1987 yillari arasindaki siireci kapsamaktadir. Bu dénem Iran devrimiyle
beraber siyasi gerekgelerle Iranlilarin Avrupa’ya ve Amerika’ya gitmek igin
Tirkiye’yi transit iilke olarak kullanip gergeklestirdikleri gbo¢ hareketlerini
icermektedir. 1988’den 1993’e kadar olan siirecte ise Tiirkiye’ye hem ekonomik hem
siyasi nedenlerle go¢ dalgasi ger¢eklesmistir. Bu donemler 1988°de yasanan Halepge
Katliam1 ve 1991°de yasanan Korfez Savasiyla Tiirkiye’ye gelen go¢ hareketlerini
icermektedir. Ayni zamanda bu donemde 1989 yilinda uygulanan asimile
politikalarindan otiirii Bulgaristan’dan yogun go¢ gerceklesmistir. Yine ayn1 donem
igerisinde Ortadogu’dan, Afrika’dan ve Asya’dan da Tirkiye’ye yonelik konumu
geredi gecis iilkesi olmasi bakimindan go¢ hareketleri gerceklesmistir (Igduygu,
2010: 30).

Tiirkiye’de 2000’1i yillardan sonra gerceklesen gdclere bakildiginda daha ¢ok
nitelikli ve egitimli isglicline duyulan ihtiyaca dayal1 gocler s6z konusu olmustur. Bu
grubu olusturan bireyler 6nceki gégmenlere gore sosyo-ekonomik diizeyleri daha
yiiksek olan bireylerdir. Onceki yillarda issizlikten ve yoksulluktan kaynaklanan

gogler bu donemde azalmistir (Koyuncu, 2015: 49).

2000’11 yillarla birlikte go¢ hareketliliginde dikkat ¢eken durumlardan biri de
insanlarin siklikla yer degistirmek zorunda kalmalaridir. Ozellikle egitim geregi ve

memurlarin gé¢ hareketliligi dikkat ¢ekicidir.

Tekeli goglin stirekli hareketlilik halini agiklarken ‘yasam giizergéhlarr’

kavramini kullanmaktadir (Tekeli, 2016: 171-185).

Icduygu’ya goére Tiirkiye ulusal insa siirecinde, icerdeki ve disardaki gog
hareketleriyle modern halini almistir. Go¢ hizli toplumsal degisimle ortaya ¢iktigi
gibi buna paralel olarak her zaman toplumsal degisime de neden olan dinamik bir
siirece sahiptir (Igduygu, 1998: 208-209).
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Tiirkiye’nin en yogun go¢ aldigi siireglerinden biri de 2011 yilindan itibaren
Suriye’de c¢ikan i¢c savas ortamindan kaynakli Tiirkiye’ye yonelen gdo¢ akimi
olusturmaktadir. 2011 yilinda gergeklesen go¢ hareketlerindeki temel nedenlerden en
onemlisi Arap tilkelerinde sokak protestolarinin etkisiyle olusan ‘Arap Bahar1’ siireci
olmustur. Tunus, Misir, Libya, Yemen, Urdiin, gibi Arap llkelerinde hareketliliklere
neden olan Arap Bahar siirecinin yayilan etkisi Suriye’de i¢ savasa neden olmustur.
Suriye’de yasanan i¢ savasin etkisiyle cok sayida insan zorunlu gogle karsi karsiya
kalmistir. Komsu tlkelere ve Avrupa lilkelerine yayilan go¢ dalgalari, komsu iilke
olmasi ve tampon bolge olmast bakimindan en ¢ok Tirkiye’yi etkilemistir.
Tiirkiye’ nin acik kap1 politikasi ile ¢cok sayida Suriyeli go¢men Tiirkiye sinirlarindan

yasal ve yasal olmayan sekilde giris yapmislardir.
1.3.1. Tiirkiye’de Uluslararas1 Go¢ Mevzuati

Bireylerin ya da gruplarin yasamsal tehlikelerinin olmasi, gilivenlik
kaygilarinin olmasi1 sonucunda yasamis olduklari topraklari terk ederek bagka bir
iilkeye go¢ ederek yeni yasam alanlar1 bulmaya c¢alismalari bireyleri ve gruplari
gittikleri {ilkelerde cesitli gb¢ aktorleri olma durumunda birakmaktadir. Vardiklari
iilkelerin yasal mevzuatlar1 geregi goctlin aktorleri siginmaci, gégmen, miilteci, gecici
koruma seklinde kategorilesmektedir. Uluslararasi hukuk cergevesinde bireylerin
styasi diisiinceleri, ait olduklar1 etnik gruplari, dinleri ve inanclar1 gibi nedenlerden
dolayr zulme ugramalari, yasamlarinin tehlikede olmasi veya kendilerini glivende
hissetmemeleri durumunda bagka iilkelere siginarak yeni yasam alanlarinda ya da
daha giivenli yerlesim yerlerinde hayatlarini idame ettirmeye calismalar1 siginma ve
iltica etme durumlarii ortaya ¢ikarmistir. Sayilan nedenlerden o6tiirli bagka iilkeye
siginmaya calisan bireylerin ya da gruplarin hukuksal boyutta iilkedeki kosullarin
neler oldugu 6nem arz ettigi kadar bu kosullarin insan haklar ¢ergevesinde de uygun
nitelikte olmasi énemlidir. Bu boliimde hem hukuksal mevzuatlar ag¢isindan hem de
literatiir agisindan farklilik gosteren tanimlamalariyla gogiin aktorleri olan gogmen,

siginmaci, miilteci ve gegici koruma statiisii agiklanmaktadir.

Gdog¢men kavrami, savas, catisma ve olaganiistli hal olmaksizin gog ile ilgili
mevzuat cercevesinde yerlesmek amaciyla hedef iilkeye go¢ eden, o iilkenin

vatandashigini kazanmamus Kkisileri ifade etmektedir (IOM, 2009: 22). Gog¢ ve
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gocmen kavramlari ile ilgili Tirk hukuku ile uluslararasi literatiir arasinda anlayis ve

tanimlama farkliliklar1 bulunmaktadir.

Yilmaz (2014: 1687-1689), go¢menlik tanimini farkli agilardan ele alarak
asagidaki gibi kategorize etmektedir:

Gogmen kendi tilkesinden ayrilirken, go¢ giizergahinda kullandig {ilkeden
gegerken ya da go¢ etmek istedigi iilkeye girerken, bu iilkelerde bulundugu
siire boyunca o iilkenin yasalarina uyma ya da uymama durumuna gore,
yasal gogmen ya da yasa disi gocmen (kacak) seklinde tanimlanmaktadir.
Gogiin yayginligi ve hangi yonde ve ne zaman olacagi kestirilemedigi igin,
gb¢ eden grubun demografik, sosyal ve ekonomik 6zelliklerinin degiskenlik
gostermesiyle ortaya c¢ikan mekik, transit ve siginmaci goglerini ele alan
goce diizensiz gog (irregular/not regulated migration) denmektedir. Bu gog
gruplarindan herhangi birine dahil olan gogmen diizensiz gogmen olarak
kabul edilmektedir. Diizensiz go¢ ¢esidi icinde ele alinan transit gog,
ulasilmast hedeflenen iilkeye giderken baska bir iilkede veya giizergdh
olarak kullandig1 iilkelerde gegici bir siire i¢in kalma durumuna
denmektedir. Bu gd¢men tipine de transit gégmen denmektedir. Ornegin,
Afgan veya Suriyeli bir gocmenin Tiirkiye’yi transit tilke olarak kabul edip
Tiirkiye tizerinden {igiincii bir iilkeye gitmek istemesi durumudur. Belirli bir
siire gozeterek bir iilkeye gidip bir siire sonra o iilkeden geri donme
durumundakilere ise mekik go¢men denmektedir. Gelismekte olan iilkelerin
ve az gelismis {lkelerin artan niifuslar1 sonucunda ortaya ¢ikan SOSyO
ekonomik esitsizlikler, i¢ savaglar, bolgesel gerilimler ve ¢atigma ortamlari,
kiiresel tehditlerin ortaya ¢ikardig giivenlik kaygilari ve yasadiklar iilkedeki
insan haklar1 ihlalleri gibi nedenlerden dolay1r uygulanan etkili gog
politikalar1 sonucu diizensiz go¢ (irregular migration) olgusu ortaya
cikmigtir. Diizensiz go¢ olgusunda go¢ eden insanlarin  kim olduklari,
Ozellikleri, nasil, ne =zaman ve ne yone hareket edecekleri
kestirilememektedir. Kiiresellesmeyle beraber gelisen iletisim ve ulasim
aglarmin imkanliligt gé¢menlerin her baglamda dolasimlarini, mekan ve
zamandaki akigkanliklarini ve bilgi alig verisini kolaylastirarak gogiin

artmasina neden olmustur (Yilmaz, 2014: 1687-1689).
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Diizensiz ve yogun gbce 2011 yilindan itibaren disariya yogun ve hizli gog

veren Suriye 0rnegini vermek miimkiindiir

Gogmenlerin  kabul edilmesi i¢in ilkeler arasinda farkli kosullar
bulunmaktadir. Ancak miilteciler gibi uluslararasi bir koruma séz konusu degildir.
Gog¢men kendi vatandasi oldugu iilkedeki korumadan faydalanmaktadir. Gé¢menler
goniillii olarak ya da zorunlu olarak terk ettikleri iilkelerinden baska iilkeye gog
ettiklerinde o iilkenin izniyle ve vyetkisiyle yerlesmektedir. Tiirkiye’de goc¢
politikalari1 belirleyen ydnetmeliklerden biri olan 2510 sayil1 eski Iskan Kanunu ve
diger bir yonetmelik olan 2006 yilindaki 5543 sayili yeni Iskan Kanun’unda
belirtilen sartlar altinda go¢ eden kisi gocmen kabul edilmektedir. Sayili kanunlara
gore “Tiirk soyuna sahip olmak”, “Tiirkiye’ye yerlesmek icin gelmis olmak™ ve
“Turk kiiltiir ile degerlerine bagli olmak™ sartlar1 go¢men kabul edilmenin temel

esaslaridir (Kiral, 2006: 15).

Diger bir go¢ aktorii ise zorunlu go¢ sonucu go¢ eden miiltecilerdir. Tarih
boyunca insanlar savaglardan, catisma ortamlarindan, salgin hastaliklardan ve dogal

afetlerin yarattig1 yikimlardan dolay1 miilteci durumuna diismiislerdir.

Miiltecilerin yasamlarinin tehdit altinda olmasindan o6tiiri II. Diinya
Savasindan sonra Birlesmis Milletler Miilteci Orgiitii kurulmustur. Miilteciler
mevzuatia gore miilteciler i¢in insan haklar1 dogrultusunda hareket edilmesi mecbur

kilinmistir (Miilteciler Mevzuati, 1994: 4).

Tiirkiye’deki gé¢ mevzuatlarindan bir digeri olan 1951 tarihli Miiltecilerin
Hukuki Statiisiine iliskin Cenevre Sozlesmesine gore; Miilteci kavrami dini, 1k,
belli bir sosyal gruba mensubiyeti, milliyeti veya siyasi diisiinceleri nedeniyle zulme
ugrayacagindan hakli nedenlerle korktugundan dolayr vatandasi oldugu {ilkenin
disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu korku
sebebiyle yararlanmak istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu
onceden yasadigi iilkesinin disinda bulunan, {ilkesine donemeyen ya da korku

nedeniyle donmek istemeyenleri ifade etmektedir (UNHCR, 2010;14).
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Tiirkiye, taraf oldugu 1951 Cenevre S6zlesmesi’ne 1961 tarihli diizenlemeyle
birlikte ‘cografi cekince’ koyarak Avrupa iilkeleri disindan gelenleri miilteci
statiisiinde kabul etmemektedir. Bu durum Suriyelilerin miilteci statiisiine
girmemesinin nedenidir. Miilteci kavrami ile sigimmaci kavrami arasinda bulunan
temel farklilik, miiltecilerin Avrupa iilkelerinin birinden gelerek iltica talebinde
bulunmasi, sigmmacilarin ise diger iilkelerden birinden gelerek siginma isteginde
bulunmasidir. 1994 iltica ve Siginma Yonetmeligine gore Tiirkiye Avrupa’da
meydana gelen olaylar i¢in basvuranlara “miilteci” derken Avrupa disinda meydana
gelen olaylara icin gelenlere “siginmaci” demektedir. Tiirkiye’de miilteci statiisii,
Soguk Savas doneminde Dogu Avrupa’dan gelen ve uluslararast korumaya ihtiyaci

oldugunu talep eden yabanci uyruklular i¢in uygulanmistir (Erdogan, 2015: 45-46).
Miilteci statiisiiniin sona ermesi ise iki sekilde gergeklesir:

[lki, Iradi sebeplerledir. Bunlar1 siralamak gerekirse kendi istegiyle vatandasi
oldugu {ilkenin korumasindan yeniden yararlanmay1 istemesi, vatandasligini
kaybettikten sonra kendi rizasiyla yeniden kazananlar, yeni bir vatandaslik kazanan
ve vatandashigint kazandigi o iilkenin korumasindan yararlananlar, zuliimden
korktugu gerekgesiyle terk etmis oldugu iilkeye sonradan kendi istegiyle yeniden
yerlesmesi seklindedir (Basak, 2011: 23).

Ikinci olarak da mense iilkenin sartlarmin degismesi durumunda yani
miiltecilik kosullar1 ortadan kalkanlar ve normal ikametgahinin bulundugu iilkeye

geri donecek durumda olmalart seklindedir (Basak, 2011: 24).

Go¢ eden aktorlerden bir digeri ise siginmacidir. Siginmact, 1rki, dini, belirli
bir toplumsal gruba iiyeligi, milliyeti ya da siyasi diisiinceleri nedeniyle takibata
ugrayacagindan hakli olarak korktugu icin vatandasi oldugu iilke disinda bulunan ve
vatandas1 oldugu iilkenin himayesinden istifade edemeyen veya korkudan dolay1
istifade etmek istemeyen veya uyrugu yoksa ve onceden ikamet ettigi iilke disinda
bulunuyorsa oraya donmeyen ya da korkusundan dolayr donmek istemeyen
yabancidir. Siginma bagvurulart genel olarak uluslararast hukuk gercevesinde ve
ilgili tilkenin ulusal prosediirlerine gore degerlendirilip karar verilir. Bagvurular

kabul edilmeyen/reddedilen ve iilkeden ayrilmak zorunda olan siginmacilara, insani
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gerekcelerden dolayr ikamet izni verilebilir. Cenevre sozlesmesinde siginmaci ve
miilteci arasindaki fark, miilteci taniminda siginmaci tanimindan farkli olarak

“Avrupa’da meydana gelen olaylar sebebiyle” ibaresinin yer almasidir. (Ozyakisir
2013: 13).

Tiirkiye’nin AB uyum siireci ve gogiin degisen boyutlar1 Tiirkiye nin
uluslararasi goc ile ilgili yeni yapisal ve hukuksal diizenlemeler yapmasini1 gerekli
kilmistir. Bu baglamda 2005 yilinin Mart ayinda ‘Iltica ve Gd¢ Alanindaki Avrupa
Birligi Miiktesebatinin  Ustlenilmesine iliskin Tiirkiye Ulusal Eylem Planr’
onaylanmis ve yiiriirliige konulmustur. Bu planlama cevresinde gogle ilgili hukuki ve
kuramsal olarak 15 Ekim 2008 tarihinde Icisleri Bakanligina bagh ‘iltica ve Gog
Mevzuati ve Idari Kapasitesini Gelistirme ve Uygulama Biirosu’ kurulmustur

(GIGM, 2016).

4 Nisan 2013 tarihinde ise Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu kabul edilmistir. Bu kanunla beraber
Tiirkiye’nin uluslararas1 gd¢ alaninda hem kurumsal hem yasal altyapisi
olusturulmustur. Bu kanun baglaminda vizeler, sinir dis1 edilmeler, oturma izinleri,
uluslararas1 koruma sartlari, miiltecilerin ve siginmacilarin haklar1 ve sunulacak
hizmetler ele alinmistir. Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 91.
Maddesine gore 2014 tarihli 6883 sayili Gegici Koruma yonetmeliginde Gegici
Koruma kapsaminda bulunacak kisiler belirlenmistir. Suriye’den Tiirkiye’ye gelen

gb¢ gruplarinin da bu statii altinda tutulmasi éngdriilmiistiir ( ince, 2018: 123).

Uluslararas1 sézlesmelerde miilteci olarak kabul edilen Suriyeliler, 22 Ekim
2014 tarihli Gegici Koruma Yonetmeligi ilkelerine gore ‘Gegici Koruma Statiisii’ ve
‘sartlt miilteci’ olarak belirlenmistir. Resmi kurumlar igerisinde gecici koruma
statlisiinde olan Suriyeliler siginma statiisiine daha yakindir (Deniz, Ekinci ve Hiiliir,
2016; 22). Tiirkiye, igisleri Bakanligmin 1994 sayili Yénetmeligi’nin 10. maddesine
gore gecici koruma statiisiine aldig1 Suriyelilere bu statii geregi acik kapi politikasi,
kamplarda barmmma, geri donmeye zorlamama ve verilen diger hizmetlerden

faydalanma gibi ilkeleri uygulamaktadir (Ihlamur-Oner, 2014: 44).
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Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun 91. maddesine dayanarak
gecici koruma statiisiine ait yonetmelige gore Gegici Koruma, lilkesinden ayrilmaya
zorlanmus, lilkesine geri déonemeyen, acil ve gegici koruma bulmak igin Kitlesel veya
bireysel olarak Tirkiye smirlarina gelen ya da Tirkiye smirlarini gegen ve
uluslararasi koruma talebi bireysel olarak incelenmeye alinamayan yabancilara

saglanan koruma big¢imi olarak tanimlanmistir (Gegici Koruma Y 6netmeligi, 2014).

Tiirkiye’de bu yonetmelik ¢ercevesinde gegici koruma statiisiinde kabul
edilen ve kayit altina alinan bireylere gecici koruma kimligi verilmektedir.
Suriye’den 2011 yilinda Tiirkiye’ye dogru gerceklesen gogle gelen Suriyeliler bu

yonetmelik geregi Gegici Koruma statiisiinde olan bireyler olarak kabul edilmektedir.

Mevcut kosullarda sadece Suriyeli gdgmenlere uygulanan gecici koruma

kanunu temel olarak su maddeleri icermektedir.

Gegici koruma kapsamindaki kisilerin iilkeye yasadisi giris ve ¢ikislarinda

ceza uygulanamaz (Madde 5)
Bu yonetmelik kapsamindaki kisiler geri génderilemez (Madde 6)

Gegici koruma kapsamindaki kisilere ¢alisma izni ve devlet okullarina gitmek

icin ve diger resmi islemlerde kullanilmak tizere bir kimlik verilir (Madde 22)

Gegici koruma kapsamindaki kisiler Tirkiye’de kalma hakkina sahiptir
(Madde 25).

Bu yonetmelik kapsamindaki yabancilara; saglik egitim, i piyasasina erigim,
sosyal yardim ve hizmetler ile terciimanlik ve benzeri hizmetler saglanabilir” (Madde

26).

Tiirkiye Suriye’den gelen gog¢ gruplarmi oncelikle misafir olarak kabul
etmistir fakat go¢ aktorleri baglaminda statiisiiz durumda kalan gd¢menler igin
Tiirkiye Gegici Koruma statiisiinii  belirleyerek hem statii boslugunu ortadan
kaldirmistir hem de bu statiiyle sunulacak hizmetleri belirlemistir (Ince, 2018: 124-
125).
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2. ARASTIRMANIN METODOLOJiSi

2.1. Arastirmanin Konusu

Bati hegemonyasinda olan birgok Ortadogu tilkesi uzun siire siyasal,
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel krizlerle karst karsiya kalmistir. Gog¢ olgusu,
Ortadogu’da yasanan gelismelerin hem nedeni hem sonucu oldugu bir uzanti1 olarak
goriilmektedir. Bu ¢alismada, Misir, Tunus, Libya, Yemen, Urdiin Suriye gibi Arap
tilkelerini etkileyen Arap Bahari silireci sonrasinda kiigiik gosterilerle baslayarak
silahl1 catismalarla devam eden ve daha sonra i¢ savasa doniisen Suriye Ornegi ele
alinmaktadir. Yasanilan i¢ savasin ardindan basta komsu iilkeler olmak iizere

diinyanin pek ¢ok yerine yogun gocler yasanmustir.

Tiirkiye, Suriye’nin sinir komsusu olmast bakimindan ve tampon bdlge
ozelliginden dolayr yogun go¢ akimindan etkilenen iilkelerden biri olmustur. Bu
calismada Suriye’deki i¢ savastan kacarak zorunlu go¢ eden bireylerin ve gruplarin
vardiklar tilkede yasadiklar1 go¢ deneyimleri ve zorunlu goce karst hayatta kalmak
icin gelistirdikleri stratejiler incelenmistir. Caligmanin konusu Suriye’den gelen
gocmenlerin hayata tutunmak icin gelistirdikleri stratejilerin neler oldugudur.
Calisma Suriye’den go¢ ederek Sanliurfa’ya gelen kamp disinda, sehir merkezinde
ya da merkez il¢elerde yerleske edinmis otuz gogmen bireyin go¢ deneyimlerini ve

tutunma stratejilerini kapsamaktadir.
2.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu calismada Tirkiye’deki Suriyelilerin demografik bilgileri, nitelikleri,
yasadiklar1 sorunlar, memnuniyet diizeyleri, gecici veya kalict olma durumlar
konusundaki yaklasimlar1 ve hayata tutunma stratejilerinin neler oldugu saptanmaya
calisilmigtir. Calismada Suriye’den Tiirkiye’ye zorunlu gé¢ eden Suriyeli
vatandaglarin sosyo-demografik ve ekonomik profilleri, hayata tutunma deneyimleri,
sorunlart ve gelistirdikleri ¢Oziim Onerileri, uygulanan politikalara yonelik

diisiinceleri, uygulanan haklardan ne derece faydalandiklari yapilan goriismeler

60



baglaminda degerlendirilmektir. Siginmacilarin yasadiklar1 deneyimleri, gilindelik
pratikleri, yasamlarin1 idame ettirdikleri yerleskeleri ya da sehirleri hangi unsurlar
baglaminda tercih ettikleri, dil, yas, cinsiyet, sosyo- ekonomik durum, kiiltiir, etnisite
degiskenleri dikkate alinarak degerlendirilmektedir. Bunun amaci spekiilatif soylem,
duyum ve haberlerin Otesinde giivenilirligi ve gecerliligi olan bir ¢aligma ortaya

koymaktir.

Calisma kuramsal olarak siginmaci, miilteci ve gecici koruma altinda olan
insanlarin hayata tutunma stratejileri ile Tiirkiye’de siginmacilara yonelik politikalar
ve toplumsal sdylemler arasinda iliski kurma amaglamaktadir. Oncelikle ¢alisma icin
belirli literatiir taramasi yapildiktan sonra bu konu iizerine yapilan galigmalar,
makaleler, tezler ve raporlar incelenmistir, kaynak niteligindeki okumalar
yaptlmistir. Bu konuyla ilgili saha ¢aligmasi icin uygun olabilen evren ve
orneklemler belirlenmistir. Temsili giiclii 6rneklemlerle goriismeler yapilarak 6ne
stiriilen problemlerin sosyolojik ve kuramsal perspektifi sunulmaktir. Giivenilir ve
gegerli veriler elde etmek i¢in katilimeilarda kaygi uyandiran ve psikolojik olarak

rahatsiz edici uyaricilar olamamasina dikkat edilmistir.

Amag, siginmaci olan ve gecici koruma altinda olan insanlara yasal diizlemde
verilen haklar ve hak ihlalleri tizerinde durmak, gelistirilen gé¢men politikalarim
irdelemek, varis noktasindaki toplumsal yasamda edindikleri deneyimleri incelemek
ve bunlarin hayata tutunma adina gelistirdikleri stratejiler iizerindeki etkileri tespit

etmektir.

Bu calisma sosyolojik olarak gecmisten giinlimiize gelen go¢ olgusunun
zamanla kiiresel boyutta ulastigi gesitliligi de bizlere sunmaktadir. Kitlesel olan
zorunlu yerinden edilmeler, ulus-devletlerin olusumundan sinirlarin ¢izilmesine,
catismalardan i¢ savaglara, sigmanlardan kalic1 olarak donmemeye, kitlesel
akinlardan sonu gelmeyen yolculuklara kadar farkli okumalar yapmamiza imkan
saglamaktadir. Mart 2011°den bu yana gelisen siginmaci ve miilteci akimlariyla
beraber Tiirkiye’de heterojen bir kalabaligin varligi, bir taraftan hizli bir uyum ve
toplumsal etkilesim yaratirken diger taraftan da nefret sdylemleri ve yabanci
korkusunu da ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye’de bulunan etnik ¢esitlilik Suriye’den goc

eden gruplar i¢in bir avantaj olarak degerlendirilmektedir. Suriyeli gégmenlerle dil,
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din ve etnik benzerliklerin bulunmasi, Suriyelilerin gegici barmma merkezleri
disinda yogunluklu olarak hangi yerleskeleri kullandiklari, hangi etnik gruplarla
iliski i¢inde olduklar1 ve hangi aglar lizerinden iliski gelistirdikleri noktasinda
calismaya kolaylik saglamistir. Bu calismanin siginmacilarin ve gegici koruma
altinda olanlarin anlattiklart sorunlar ve Onerdikleri ¢oziimlerle sigimmacilar igin

gelistirilecek politikalara da yon vermesi hedeflenmektedir.
2.3. Arastirma Evreni ve Orneklemi

Bu calismada arastirmanin evrenini Sanliurfa il merkezi ve merkez ilgeleri,
orneklemi ise Suriye’de ¢ikan i¢ savastan kacip gelen siginmact ve gecici koruma
altinda olan gOo¢men gruplar olusturmaktadir. Belirlenen 06rnekleme gore
katilimcilarla gériisme yapilarak sorular yoneltilmis ve degerlendirmeler yapilmistir.
Calismanin doyuma ulagabilmesi i¢in toplamda 30 siginmaci ve gegici koruma
altinda olan insanla goriisiilmiistir. Bu g¢alismada Suriye’den Sanlurfa’ya gelen
kamp diginda yasayan, sehir merkezinde ya da merkez ilgelerde yerleske edinmis
otuz gbé¢men bireyin go¢ deneyimlerini ve hayata tutunma stratejileri

degerlendirilmistir.
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Yapilan goriismelerde katilimcilarin  sosyo-demografik bilgileri asagida

strastyla verilmistir;
Katilimcilarin yas araliklare: Katilimcilar 19 ve 60 yas araliklarindadir.

Egitim Durumlari: 5 katilimc1 okuma yazma bilmemektedir, 2 katilimer lise

mezunudur, 23 katilimer Universite mezunudur.

Cinsiyet bilgileri: 13 kadin, 12 erkek ve 5 diger cinsiyet grubu ile goriisme
gerceklesmistir.

Medeni Hali: 8 katilimeci bekar, 22 katilimei evlidir.

Hane halk: sayisi: Go¢ Oncesi ve sonrasinda hane halki sayisinda degisimler

olmus.

Go¢ etmeden once mesleki durumlari: Gog etmeden oOnce 21 katilimei
doktor, dis hekimi, avukat, 6gretmen, miithendis ve memur olarak belirli meslek
gruplarinda gorev yaptiklarini ve yliksek statii sahibi olduklarini belirtmislerdir. Gog
ettikten sonra 21 katilimer meslek kaybi ve statii kaybi1 yasadigini belirtmistir. 6
katilimer tarla ve toprak isleriyle gelir elde ettigini belirtmistir. Ug katilimer ise gog

etmeden evvel yasadiklar1 yerde ¢calismadiklarini belirtmislerdir.

Gocle geldikleri yerlesim yeri: 19 katilimci il merkezinde, 5 katilimer ilgede,
6 katilime1 koyde goriistilmiistiir.

Go¢ etmeden once yasadiginiz yerlesim yeri: Go¢ etmeden 6nce 27 katilimci

il merkezinde, 3 katilimc1 koyde yagamistir.

Geldikleri yerlegsim yerinde ¢alisan katilimct sayisi: Katilimcilardan 17 kisi
geldigi yerde enformel sektorde ¢alismistir. Katilimeilardan 13 kisi geldigi yerde

formel veya enformel sektorde caligmamustir.

Gagle geldiginiz yerlesim yerine ne zaman geldiniz?

Katilimeilar Sanlurfa’ya 2011 ile 2016 yillar arasinda gog etmislerdir.
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Hangi dili konusmaktasiniz?

6 katilimci Arapga, 14 katilmecir Kiirtce, 10 katilimer hem Arap¢a hem
Kiirtge konusmaktadir.

Hangi etnik gruba mensupsunuz?

10 katilime1 Arap, 20 katilimer Kiirt etnik gruba aittir.

Hangi dine mensupsunuz?

10 katilimc1 Misliiman Arap, 10 katilimci Miisliman Kiirt, 10 katilimct
Ezidi Kiirt seklindedir

Zorunlu go¢ etme nedenleriniz nelerdir?

Katilimcilar rejimden, i¢ savastan ve Isid oOrgiitinden kagma, giivenlik
kaygisi, yasamini idame edecek kosullarin bulunmamasi, ekonomik kaygi, can
giivenliginin tehdit altinda olmasi gibi nedenlerden dolay1 zorunlu gé¢ etmislerdir.

Zorunlu goge dahil olma bi¢ciminiz nasil gergeklesti?

13 katilimer kitlesel gogle, 17 katilimci ise bireysel gocle gelmislerdir.

Ik yerlestiginiz yere hangi referanslarla geldiniz?

Katilimcilar i¢ savas sonrasi kendilerinden 6nce go¢ edip gelmis olan
komsuluk, akrabalik, hemserilik iliskileri, asiret baglari, ticaret iligkileri, evlilik gibi
baglar araciligiyla gelmislerdir.

Tiirkiye’de gecici olarak mi kalict olarak mi kalmay: diisiiniiyorsunuz?

5 katilimer gegici olarak kalmak istemektedir. 20 katilimcr ise Tiirkiye’de
kalic1 olarak kalmak istiyor ve 5 goriismeci kalma konusunda kararsizlardir.

Ulke sartlar: diizelirse iilkenize geri donmek istiyor musunuz?

13 goriismeci geri donmek istiyor 17 goriismeci geri donmek
istememektedir.

Tiirkiye vatandashgina sahip olma hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

12 goriismect vatandaslik istemiyor, 16 goriismeci vatandaglik istiyor, 2

goriismeci Tiirkiye vatandasi olarak kabul edilmis.

2.4. Arastirmanin Veri Toplama Teknikleri ve Analizleri

Bilimsel arastirmalarda, giivenilir sonuglara ulasabilmek i¢in, dogru

kaynaklar tizerinden dogru bilgilere ulasmak gerekir. Arastirma siirecindeki 6nemli
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asamalardan biri dogru ve giivenilir olan bilginin kimden ve hangi teknikle
toplanacagi asamasidir. Nitel veri, biyelerin 6znel davranis ve tutumlarinin 6zgiin
dogasin1 ve algisal yapisim1 ortaya cikaran, bireyin duygu ve diisiince diinyasini
anlamlandiran, goriismeci ile katilimci  arasindaki  etkilesimin oldugu bir
biitlinlemedir. Bu ¢aligmada nitel arastirma tekniklerinden olan yar1 yapilandirilmis

‘goriisme’ veri toplama teknigi kullanilmaktadir.

Toplumbilimcilerin  siklikla bagvurduklar1 tekniklerden biri goriisme
teknigidir. Goriisme teknigi goriisme yapilacak kisilerle yiiz yiize iliskiye dayali
olarak karsilikli konusma halinde gercekleserek verilerin elde edilmesinde kesinlik,
givenlik ve agiklik kazandirir. Goriisme tekniginde konuyu daha fazla
detaylandirmak, katilimcinin konusmasimnin  devamimi  saglamak ve konuyu
aydinlatabilmek icin ek sorular sorularak yari yapilandirilmis goriisme teknigi
uygulanmistir. Gorlisme tekniginde sorularin cevabina yonelik yiiz yiize gelen iki ya
da daha fazla insanin belli bir ama¢ dogrultusunda sozel olan veya s6zel olmayan
iletisim araclarin1 ve tekniklerini kullanarak yarattiklar1 bir etkilesim bigimi s6z

konusudur.

Nitel arastirmalarda kullanilan goriisme tekniginin en belirgin 6zelligi,
katilimcilarin bakis agilarint ortaya koymaktir. Goriisme tekniginde goriisme yapilan
katilimcilarin duygularini, anlam diinyalarini, diistincelerini ve goriislerini anlama
konusunda nicel gorigsmeden farkli olarak daha derinlemesine bilgiler elde
edilmektedir. Goriisme sirasinda goriismeci yonlendirdigi konulara bagli olarak
esnek davranarak katilimcinin kaygisiz bir sekilde konuya dahil olmasim
saglayabilir. Goriismeci goriisme tekniginde daha detayli bilgiler ve derinlemesine
bilgiler elde etmeye ¢alismaktadir. Gortismeci goriistiigii kisiyi daha iyi anlamak,
anlattiklarin1 analiz etmek igin onun degerleri, deneyimleri ve toplumsal diinyasi
hakkinda fikir sahibi olmalidir. Gériismeci katilimciyr arastirma siirecinin en énemli
parcast ve detay1 olarak gormelidir. Katilimer standart sorularla hazirlanan goriisme
formu disinda goriisme yapilan kisinin konumuna ve 6zelliklerine bagl olarak farkl
ve kisiye hitap edecek sorular sorabilir. Gorligmeci goriistiigii kisi ile etkilesim ve

iletisim i¢inde bulundugu icin katilimciy1 kaygilandiracak birgok seyden uzak
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kalmalidir. Gorlisme siirecinde goriisiilen kisi aktiftir. Katilimcilar anlatilan 6rnek

olaylardan ¢ikarimlarda bulunur.

Arastirmalar ¢ogunlukla evren drneklem iizerinden gergeklesir. Orneklemin
en temel 6zelligi tarafsiz ve temsili olmasidir. Uygun yontemler kullanildig: siirece
orneklem hem gegerlilik ve giivenilirlik agisindan hem de temsil yetisi agisindan
giiclii olmaktadir (Tanri6gen, 2014: 149-152)

Nitel arastirma tekniklerinde, materyali toplamaya hizmet eden veri toplama
tekniklerini, materyalin yapilandirilmasina hizmet eden veri isleme tekniklerini ve
materyalin ¢oziimlenmesine yardim eden yorumlama tekniklerini birbirinden
ayirmak gerekmektedir. Nitel goriigme tekniklerinde, sorun-merkezli goriisme,
odaklanmig gorlisme, serbest gorlisme, nitel goriisme, derinlemesine goriisme, yogun
goriisme ve yapilandirilmamis ya da yari yapilandirilmis goériisme bicimleri ile

goriisme yapilmaktadir (Mayring, 2011: 71).

Nitel arastirma siirecinde en 6nemli adim, arastirmanin hangi sorulara cevap
aradigin1 ortaya koymasidir. Nitel arastirmalarin amaci, anlamak, gergekligi oldugu
gibi tanimlamak, ni¢in sorusundan c¢ok ne ve nasil sorularina odaklanmaktir

(Kiimbetoglu, 2012: 34).

Bu caligmada nitel arastirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme
teknigi uygulanmigstir. Nitel arastirmada derinlemesine bir tanim yapmalk,
parcalardan biitline varmak, insanlarin yasadiklar1 olaylari, deneyimleri ve siiregleri
kendi bakis agilar1 ve algilariyla nasil ifade ettiklerini ve degerlendirdiklerini ortaya

koymak, genellenebilir bir profil olusturmak miimkiindiir (Kiimbetoglu, 2012: 47).

Yapilan goriismelerde verileri kaydetmek igin ses kayit cihazi kullanilmistir.
Bu cihazlar1 kullanmadan once katilimci kisilerden izin alinmistir daha sonra bu
goriismeler ve kayitlar desifre edilerek yazili metinlere doniistiiriilmistiir.
Katilimcilarin bilgileri gizli tutularak isimleri anonim kullanilmigtir. Goriismelerin
¢Oziimlemeleri boyunca katilimcilarin kullandiklar1 anahtar kelimeler ile kavramlar
tizerinden, dolayli anlatilan Ornekler iizerinden katilimcilarin verdikleri yanitlar

arasinda biitiinlestirici ve ayristirici saptamalar yapilmaya calisilmistir. Arastirma
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sorularindaki amag, var olan sosyal diinyadaki sosyal sorunlar1 genis gercevesinden
alip smirlandirarak daraltmak ve belirli sorulara odaklanarak cevaplar bulmaktir.
Aragtirmanin problemleri dikkate alinarak goriisme sorular1 hazirlanmastir.
Katilimcinin kaygisini ve ¢ekinme durumunu aza indirmek i¢in daha ¢ok betimleyici

sorular seklinde goriisme gergeklestirilmistir.

Bireylerin deneyimlerini ve bu deneyimlerin sosyal baglamlarda ortaya
cikardigr etkilesimleri, toplumsal iligki Oriintiilerini, derinlemesine kavramak icin
nitel verilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bireyin giindelik yasam pratikleri, kanaatleri,
duygulari, deneyimleri vb. durumlar sayilabilir veriler olmadigindan nitel veri
toplama teknikleri bu noktada gereklidir. Nitel arastirmada karmasik olaylardan ve
belirsiz veriler yiginindan anlamli temalar ve kategoriler olusturulmaktadir. Bu

veriler istatistiki hesaplardan ¢ok bireyler arasi iliskilerin yorumlanmasindan ortaya

cikar (Kiimbetoglu, 2012: 43- 44).

Bu calismada katilimcilarla yar1 yapilandirilmig goriismeler yapilmistir.
Katilimcilarin evreni Sanliurfa il merkezi ve merkez ilgeleri, 6rneklemi ise Suriye’de
cikan i¢ savastan kagip gelen siginmaci ve gecici koruma altinda olan gdgmen
gruplar olusturmaktadir. Belirlenen 6rnekleme gore katilimcilara sorular yoneltilmis
ve degerlendirmeler yapilmistir. Toplamda 30 si§inmaci ve gegici koruma altinda

olan insanla goriisiilmistiir. Gorlismeler terciiman araciliiyla gerceklesmistir.
2.5. Arastirmanin Problemleri

Yapilan ¢aligmada siginmacilarin ve gecici koruma altinda olanlarin hayata
tutunma adina gelistirdikleri stratejilerin neler oldugu ve Tirkiye’de bu gruplara
yonelik gelistirilen devlet politikalarinin ve toplumsal sdylem ve tutumlarin, bu

gruplarin tutunma stratejilerinin lizerindeki etkileri neler oldugu arastirilmigtir.
Arastirmanin problemleri asagidaki gibi olusturulmustur:

e (Cesitli nedenlerle iilkelerini terk etmek zorunda kalan siginmacilarin
ve gecici koruma altinda olanlarin yasadiklar1 go¢ deneyimleri

iizerinden gog¢ algilar1 ve yaklagimlart nelerdir?
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e Zorunlu gocle gelen géocmen kadinlarin vardiklar iilkede yasadiklar
deneyimler nelerdir? Go¢men kadinlar, geldikleri tlilkede toplumsal
statli baglaminda nasil degisiklikler yasamistir?

e Sigimmacilar ve gecici koruma statiisiinde olanlar hangi aglar ve
iliskiler araciliiyla yeni yerlesim birimlerine gelmisler?

e Ic savastan ve bazi radikal orgiitlerin politik hareketliliginden kagip
gelen Suriyelilerin ve Ezidi gruplarin gogle geldikleri yerde
karsilagtiklar1  problemler ve sorunlar nelerdir? Gdgmenlerin
sorunlarla bas etmek ic¢in gelistirdikleri ¢éziimler ve hayata tutunma
adima gelistirdikleri stratejiler nelerdir?

e Tirkiye’deki sigimmacilarin ve gecici koruma altinda olanlarin
Tiirkiye’de kalici olarak kalma durumlar1 ve geri donme durumlartyla
ilgili diisiinceleri nelerdir?

e Zorunlu gogle Tiirkiye’ye gelen go¢menlerin toplumsal, ekonomik,
kiiltiirel iligkilerinde ortaya ¢ikan deneyimler ve pratikler nelerdir?

e Siginmacilar ve gecici koruma altinda olanlarin, toplumsal
iligkilerinde sosyal islevselliklerini devam ettiren kurumlar ve aglar
hangileridir?

o Tirkiye’deki sigimmacilarin ve gecici koruma altinda olanlarin
‘vatandaglik hakki’na sahip olma ile ilgili diistinceleri nelerdir?

e Toplumsal kabul ya da dislanmaya yonelik yasanilan deneyimler ve
toplumsal iliskilerde gelistirilen sdylem pratikleri nelerdir?

e Suriye’den gelen siginmacilar yasal prosediirlerle ilgili yasadiklari
sorunlar nelerdir?

e Suriye’den Tirkiye’ye gelen Suriyeliler’in konut, istihdam, saglik,
egitim, toplumsal iliskiler, meslek edinme, is bulma, sosyal dislanma

ve diger giindelik pratiklerinde ne tiir stratejiler gelistirmislerdir?
2.6. Karsilasilan Sorunlar

Goriismenin gergeklestigi alanda katilimcilara ulagsma noktasinda sorunlar
yasanmamistir. Tomer dil merkezinde bir grup gecici koruma statiisiinde olan bireyle

goriismeye katilmalari konusunda goriistilmiistiir. Katilime1 olarak gorlismeyi kabul
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eden Suriyeli gecici koruma statiisiindeki bireyler ¢evrelerinde bulunan diger Suriyeli
bireylerle iletisime gecerek orneklem sayisini tamamlamada yardimci olmuslardir.
Goriismelerde katilimcilarla karsilikli  yiiz yiize iliski igerisinde olunmus ve
gorismeler yar1 yapilandirilmis sekilde hazirlanmis soru formu iizerinden ve
katilimcimin kendi anlattiklar1 {izerinden gergeklestirilmistir. Goriisme esnasinda
yasanan en biiyilk sorun Suriye’den gelen siginmacilarin go¢ deneyimlerini ve
yasadiklar1 sorunlari anlatmakta giiclilk yasamalar1 olmustur. Diger 6nemli
sorunlardan biri Suriye’den gelen bireylerin dil bilmemesi ve terciimana ihtiyag

duyulmast olmustur.

69



3. BULGULAR

3.1. Suriye’den Tiirkiye’ye Dogru Gerceklesen Gog¢ Dalgasi

Ortadogu’da yasanan savaglarin ve krizlerin dogal bir uzantis1 olan ve
stireklilik arz eden gog¢ olgusu toplumsal, ekonomik, kiiltirel ve dini unsurlar
baglaminda dinamik, tarihsel ve sosyal bir olgudur. 2010 yilinda Aralik ayinda
Tunus’ta hiikiimet ve rejim karsiti protestolarla baslayan ardindan 2011 yilinda
Avrupa’nin pek c¢ok yerinde yayilan ‘iggal et’ eylemleri ve devaminda Arap
tilkelerinde sokak protestolariyla baslayarak catismalara neden olan ¢esitli toplumsal
hareketlilikler s6z konusu olmustur. Tunus, Misir, Libya, Urdiin ve Yemen gibi Arap
tilkelerini etkileyen bu toplumsal hareketler kimi yerlerde rejim karsiti gosterilerle
kimi yerde catigmalarla devam etmistir. Arap iilkelerinde ortaya ¢ikan bu ¢atismali
ortamlara genel olarak Arap Bahari siireci dendi ve Arap Bahari siirecinde
hareketlenen tilkelerden bir digeri de Suriye oldu. 2011 yilinin Ocak ayinda rejim
karsit1 kiiclik gosterilerle baslayan istikrarsizlik ortami baskaldirilarla siiren catigsma
ortamina déniiserek bir i¢ savas alini ald1. I¢ savas siireci sonucunda diinyanin bircok
bolgesine diizensiz ve yogun gogler gerceklesmistir. Yogun ve diizensiz gog
akigindan stratejik konumu geregi ve tampon bolge olmasindan kaynakli Suriye’nin

sinir komsusu olan Tiirkiye de etkilenmistir.

Suriye’den gelen goc¢ dalgasi hem toplumlar arasi i¢ ice gegislere neden
olmustur hem de cesitli baglamlarda kars1 karsiya gelme ve c¢atisma durumlarina
neden olmustur. Gog, Tiirkiye’de demografik, sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
anlamda bir¢ok degisiklige neden olurken ayn1 zamanda go¢ edenler ile tilkenin yerel

halk1 arasinda farkli iligkilerin gelismesine yol agmistir (Kaya, 2017: 10).

Bu calismada Suriye’deki i¢ savas ortamindan zorunlu gogle gelen Suriyeli
Arap, Kiirt ve Ezidi gruplarin varis noktasindaki go¢ deneyimleri, glindelik hayat
pratikleri, hayatta kalabilmek icin gelistirdikleri stratejiler, Tiirkiye Cumhuriyeti

devletinin miilteci, siginmaci prosediirii geregi uygulanan politikalar incelenmistir.

Suriyeli gocmenler, iilkelerinden savas kosullar1 nedeniyle, zorlamalardan

otiirii gb¢ ettigi i¢in zorunlu gog kategorisinde ele alinmaktadir.
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Suriye’de i¢ savastan kacarak Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin gelme
nedenlerini ele alindiginda go¢ kuramlarinda, goglin motivasyonuna yonelik Lee
(1966: 49-50)’nin kullandig: itici ve ¢ek¢i faktorler géz oniinde bulundurulmalidir.
Gog¢ edenlerin Suriye’den ayrilma nedenlerine bakildiginda Lee’nin itici faktorler
olarak belirledigi issizlik sorunu, ekonomik sorunlar, ¢atisma ve savas gibi unsurlar
sayllmaktadir. Cekici faktorler olarak da daha iyi bir yasam kalitesi, ekonomik
firsatlardan yararlanma, bireysel Ozgiirlikler ve is giicii talebi gibi unsurlar

gosterilmektedir (Lee, 1966: 49-50).

Sert’e gore ise c¢evresel felaketler, savas ortamlari gibi durumlart sert
faktorler, ekonomik kriz, sosyal dislanma, issizlik gibi problemleri ve yumusak
faktorler olarak ele almaktadir. (Sert, 2012: 37). Suriye’den gog¢ eden bireyler igin
sert faktorlere dahil olan i¢ savas ortami Tiirkiye’ye gelmelerinde etkili nedenler

arasinda en 6nemlisi olmustur.

Cigerci, goc edilen iilkenin gdgmenlere yonelik uyguladigi politikalar1 ‘kabul
etmeme’, ‘pasif kabul etme’ ve ‘aktif kabul etme’ seklinde siralamaktadir. Aktif
kabul etme, go¢ alan iilkelerin agik kapi politikasi ile gocle gelen gruplar
destekledigi politikadir (Cigerci, 2012: 113). Ornegin, Tiirkiye Suriye’den zorunlu
gocle gelenlere acik kapi politikast uygulamistir. Bu baglamda Suriyelilerin gog

surecinde aktif kabul etme s6z konusudur.

Suriye’den kacarak Tiirkiye’ye sigman Suriyelilerin Tirkiye’yi tercih
etmelerindeki temel unsurlar arasinda sinira komsu olmalari, yakin mesafe, agik kap1
politikasi, ortak dini, kiiltiirel, etnik benzerlikler, ortak ge¢mis ve ticaret iligkileri en

onemlileridir.

Suriye’den gelen yogun ve diizensiz gogle karsilasan Tirkiye gelen
Suriyelilere AFAD tarafindan gegici koruma saglanmistir. 2014 yilinin Nisan ayinda
Adana, Malatya, Kahramanmaras, Osmaniye, Gaziantep, Adiyaman, Sanliurfa,
Hatay, Kilis, Mardin kentlerinde kurulan barinma merkezlerine yogun gelen
Suriyeliler yerlestirilmistir. Cadir kentlere ve konteynirlara yerlesen Suriyelilerin
diger bir kismi ise kentlerin belirli ilgelerine ve mahallelerine yigilmislardir.

Suriyelilerin bir kismu Tiirkiye’yi yerlesme ve bekleme yeri olarak goriirken diger bir
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kismut ise iiglincii ilkeye gitme kapisi olarak gérmektedir. Tiirkiye’yi ii¢ilincii tilkeye
gecis yolu olarak goren Suriyeliler yogunlukla yasal olmayan yollarla tigiincii lilkeye
ulagsmaya calisirken yasal olmayan go¢ yolculuklarinda ¢ok tehlike asamalardan

gecmekte ve birgogu hayatlarini1 kaybetmektedir.

3.2. Tiirkiye’de Gecici Koruma Statiisii Kapsaminda Bulunan Suriyeliler

Tirkiye Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin kesisim noktasi olmasi
bakimindan politik ve ekonomik anlamda gelismemis devletlerle zengin Bati
tilkelerinin arasinda bir koprii islevi gormektedir. Tiirkiye’ye Ortadogu, Kafkasya ve
Balkanlardan yillarca kitlesel goc¢ akinlar1 gerceklesmistir. Tiirkiye, 1980’lerden
sonra hem go¢ alan hem go¢ veren bir iilke olmustur. Kiiresellesmeyle beraber
iletisim aglar1 ve seyahat yollarinin ¢esitliligi diinyada go¢ hareketlerinin artmasina
neden olmustur. Gogiin diizensiz hale gelmesinde ve artis gostermesinden en ¢ok
etkilenen iilkelerden biri Tiirkiye olmustur. Bir tilkeye yasadist yollarla giris yaparak
bir iilke icerisinde yasadisi sekilde kalmak ya da yasal yollarla girerek yasal siiresi
sonlaninca {ilkeden ¢ikmamak diizensiz gogii agiklamaktadir. Bu kapsamda Tiirkiye
diizensiz gocle micadele i¢in 15.07.2018 tarithinde yayimlanan 4 sayili
Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile Diizensiz Gogle Miicadele Dairesi kurulmustur.
Tiirkiye diizensiz gd¢ baglaminda transit iilke olarak kullanilmaktadir (Go¢ Idaresi

Genel Mudiirliigii, 2019).
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Tablo 1: Yillara Gére Yakalan Diizensiz Gogmen Sayist

Yillara Gore Yakalanan Diizensiz Go¢gmen Sayisi

Yil Yakalanan diizensiz go¢gmen
sayisl
2005 57.428
2006 51.983
2007 64.290
2008 65.737
2009 34.345
2010 32.667
2011 44.415
2012 47.510
2013 39.890
2014 58.647
2015 146.485
2016 174.466
2017 175.752
2018 268.003
2019 405.253

Kaynak: (GiGM (21.11.2019), Igisleri Bakanhg Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, Erisim Adresi:
http://www.goc.gov.tr (Erisim Tarihi: 25 Kasim 2019).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii tarafindan Diizensiz gocle miicadele stratejileri

asagidaki gibi siralanmistir:

e Mense, transit ve hedef iilkelerin ortak bir zeminde bulusarak gerekli
hukuksal reformlar diizenlemesi

e Devletin bu alanda dogrudan ya da dolayli olarak ilgili tiim birimleri ile
ulusal ve uluslararasi tiim kuruluslara koordinasyonun saglanmasi

e Smir giivenligini arttirict tiim tedbirlerin alinmasi

e Calisma alaninda gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve yasadisi istihdamin
asgari diizeye ¢ekilmesi

e (Gogmenlerin statii edinmesi siirecinin hizlandirilmasi

e Gocmen kacakeiligt gibi organize suglarla miicadele tedbirlerinin

giiclendirilmesi
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e Diizensiz go¢menleri tasiyanlara yonelik gii¢lii yaptirnmlarin belirlenmesi
e Mense iilkelerin gé¢ verme nedenlerinin arastirilarak, bu sebeplerin ortadan

kalkmasina ydnelik projelerin gelistirilmesi olarak siralanabilir (Go¢ Idaresi

Genel Miidiirliigii, 2019).

Diizensiz gogte uluslararast igbirligi siirecinin  etkili  yontemlerinin
basinda “Geri Kabul Anlagmalar1” gelir. Bu anlagsmalar iilkelerin diizensiz goge
kars1 tedbir almalarin1 zorunlu hale getirmekle birlikte, diizensiz gdgmenlerin de
ilkelerine insan haklarinin korunmasma ve uluslararasi teamiillere uygun
gonderilmelerini saglamaktadir. Baska bir deyisle geri kabul anlagmalari, bir iilkede
diizensiz olarak bulunan kisilerin anlagsma yapilmis kaynak tilkeye veya en son transit
gecis yaptiklar iilkeye yapilan anlasmada belirlenen sartlar ve kurallar ¢ercevesinde
giivenli bir sekilde geri gonderilmesini saglayan anlagsmalar1 icermektedir (Gog

Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Bu calismalar g¢ercevesinde 2001 yilindan bu yana {iilkemiz ile Suriye,
Yunanistan, Kirgizistan, Romanya, Ukrayna, Rusya, Moldova, Belarus ve Avrupa
Birligi arasinda Geri Kabul Anlagmasi imzalamigtir. Avrupa Birligi ile Geri Kabul
Anlagsmas1 ve Vize Muafiyeti Yol Haritas1 es zamanli olarak 16 Aralik 2013
tarthinde Ankara’da imzalanarak 25 Haziran 2014 tarihinde TBMM tarafindan

onaylanmistir (Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Ulkemize kitlesel akinla gelen Suriyelilere saglanan koruma uluslararasi
literatiire gore ‘Gegici Koruma’dir. Tirkiye, asagida yer alan gecici korumanin g

temel unsurunu yerine getirmekte ve Suriyelilere gegici koruma saglamaktadir:

e Acik smir politikasi ile tilke topraklarina kabul
e Geri gondermeme ilkesi

e Gelen kisilerin temel ve acil ihtiyaglarinin karsilanmasi

Tiirkiye’de gecici korumayr 04/04/2013 tarihli ve 6458 sayil1 Yabancilar ve

Uluslararas1 Koruma Kanunu’nun 91'inci maddesi ve bu maddeye dayanilarak
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cikartlan 13/10/2014 tarihli ve 2014/6883 sayili Gegici Koruma c¢ercevesinde
saglanmaktadir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Avrupa

Birligi  iilkelerinde  gecici  koruma iki  farkli  sekilde

anlasilabilmektedir:

Siginma basvurusu yapilirken devlet, bagsvuran kisiyi gegici koruma
altina almakta ve siginma prosediirlerini devam ettirmektedir.
Avrupa Birligi topraklarina kitlesel olarak akin eden yerinden edilmis

kisilerle ilgilidir ( Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Gegici koruma, Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununun 91 inci

maddesinde su sekilde yer almaktadir:

Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildigi iilkeye geri dénemeyen,
acil ve gegici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza
gelen veya sinirlarimizi gegen yabancilara gegici koruma saglanabilir.
Bu kisilerin Tirkiye’ye kabulli, Tiirkiye’de kalisi, hak ve
yiiktimliliikleri, Tiirkiye’den ¢ikislarinda yapilacak islemler, kitlesel
hareketlere kars1 alinacak tedbirlerle, ulusal ve uluslararas1 kurum ve
kuruluglar arasindaki isbirligi ve koordinasyon, merkez ve tasrada
gorev alacak kurum ve kuruluslarin goérev ve yetkilerinin belirlenmesi,
Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir (Gog

Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununun yliriirliige girmesiyle;

Kitlesel akinla Tirkiye’ye sigmanlarin  girisleri, kabulleri,
Tiirkiye’den goniillii olarak {ilkelerine geri dontisleri,

Kitlesel hareketlere kars1 alinacak tedbirler,

Ulusal ve uluslararast kurum ve kuruluslarla igbirligi ile koordinasyon
gibi Gegici korumaya iligkin is ve islemler Bakanlar Kurulu tarafindan
cikarilacak bir yonetmelikle diizenlenecektir (Gog Idaresi Genel

Miidiirliigii, 2019).
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Arap iilkelerinde meydana gelen halk isyanlar1 ve protestolar Tunus ve
Misir’dan baglayarak tiim bolgeyi etkileyerek 15 Mart 2011 tarihinden itibaren
Suriye'ye de sigramistir. Yasanan catismalar nedeniyle iilke kaos ortamina
siiriklenmis iilkenin bazi kesimlerinde yasanan i¢ karisikliklar ve catigsmalar
nedeniyle yiizlerce kisi yaralanmis, yine yiizlercesi hayatini kaybetmistir (Gog

Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Suriye’de yasanan insani krizin biiylimesi sonucunda sinir bdlgemizde
hareketlilik meydana gelmistir. 300-400 kadar Suriye vatandasinin, 29.04.2011
tarihinde Hatay ili Yayladagi ilgesindeki Cilvegodzii sinir kapisina dogru
hareketlenmesi  Suriye’den Tiirkiye’ye yonelik ilk toplu niifus hareketini
olusturmustur. Bu niifus hareketi sirasinda gerekli tedbirler alinmaya baslanmig; 252
Suriye vatandasi siirdan igeri almarak Hatay’daki bir spor salonunda gegici

konaklama ve gida ihtiyaglari saglanmustir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Giris yapan Suriye vatandaglarinin Oncelikle {ist taramasi yapilmakta,
ardindan tercliman esliginde kimlikleri var ise kimlik bilgileriyle, yok ise sozlii

beyanlariyla kayit altina alimmaktadir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

2011 yilmin Mart ayinda, i¢ karisikliklarin bagslamasindan bu yana, giinden
giine artan sayida Suriye Arap Cumbhuriyeti (Suriye) vatandasi Tiirkiye’ye
uluslararast koruma bulmak amaciyla gelmektedir. Ulkemiz bu kisilere *’gegici
koruma’’ saglamaktadir. Suriye’deki insan haklart ihlallerinde 2012 ve sonrasinda
ortaya c¢ikan hizl artis, insani yardim ihtiyaglarinda dramatik artislar1 da beraberinde

getirmistir (Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

I¢ karisikliklarin baslamasindan bu yana, Suriye ile gii¢lii tarihi, kiiltiirel ve
komsuluk baglar1 olan Tiirkiye Cumhuriyeti bu durumdan etkilenen Suriye
vatandaslar1 icin “agik kapr” politikas1 izlemistir (Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii,

2019).

Tiirkiye bu insani kriz neticesinde olusan go¢ dalgalar1 sebebiyle 10 sehirde
kurulan 26 gegcici barinma merkezinde 256.971 Suriyeli yabanciya ev sahipligi

yapmustir. Suriyelilerin {ilke i¢inde kali siireleri uzamis bu durumda sosyal uyumun
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saglanmasini gerekli kilmistir. Bu gereklilik neticesinde de insanlarin gegici barinma
merkezleri disinda hayatlarini idame ettirmeleri desteklenmis olup Temmuz 2019
tarihi itibariyle 8 ilde 11 gecici barmma merkezinde 108.732 yabanci
barindirilmaktadir. Bunun disinda, gecici barinma merkezleri disinda 3.514.016

gecici koruma sahibi yasamaktadir (Go¢ idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Tablo 2: Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler

Yillara Gore Gecici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler

2011 0
2012 14.237
2013 224.655
2014 1.519.286
2015 2.503.549
2016 2.834.441
2017 3.426.786
2018 3.623.192
2019 3.687.244

Kaynak: (GiGM (21.11.2019), igisleri Bakanligi Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, Erisim Adresi:
http://www.goc.gov.tr (Erisim Tarihi: 25 Kasim 2019).

Tablo 3: Gegici Barinma Merkezleri Icinde ve Disinda Kalan Suriyeliler

Gecici Barinma Merkezleri Icinde ve Disinda Kalan Suriyeliler
Gegici Barinma Merkezinde kalanlar 62.335
Gegici Barinma Merkezi disinda kalanlar 3.624.909
Toplam 3.687.244

Kaynak: (GiGM (21.11.2019), Igisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, Erisim Adresi:
http://www.goc.gov.tr (Erigim Tarihi: 25 Kasim 2019).
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Tablo 4: Tiirkiye’de Gegici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin
Sanlwurfa’daki Dagilimi

Tiirkiye’de Geg¢ici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin
Sanhurfa’daki Dagilim

Kay1t Edilen Suriyeliler Sanliurfa Il niifusu ile
Niifusu Karsilastirma
yiizdesi
430.049 2.035.809 21.12%

Kaynak: (GiGM (21.11.2019), Igisleri Bakanligi Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, Erisim Adresi:
http://lwww.goc.gov.tr (Erisim Tarihi: 25 Kasim 2019).
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Tablo 5: Gecgici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin Yas ve Cinsiyet
Dagilimi

Gegici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin Yas ve Cinsiyet
Dagilim
Yas Erkek Kadin Toplam
0-4 298.546 278.937 577.483
5-9 254.779 239.982 494.761
10- 14 199.894 184.891 384.785
15-18 152.129 123.876 276.005
19-24 324.320 232.016 555.336
25-29 206.797 146.624 353.421
30-34 169.429 124.199 293.628
35-39 119.448 94.518 213.966
40-44 78.737 69.917 148.654
45-49 58.345 55.865 114.210
50-54 47.174 45.361 92.535
55-59 32.835 33.253 66.088
60-64 22.929 23.740 46.669
65-69 14.995 15.752 30.747
70-74 8.442 9.140 17.582
75-79 4.691 5.899 10.590
80-84 2.586 3.250 5.836
85-89 1.399 1.865 3.264
90+ 746 938 1.684

Kaynak: (GiGM (21.11.2019), igisleri Bakanligi Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, Erisim Adresi:
http://www.goc.gov.tr (Erisim Tarihi: 25 Kasim 2019).

3.3. Suriye’den Sanhurfa’ya Zorunlu Gogle Gelenlerin Go¢ Deneyimleri

3.3.1. Suriyelilerin Zorunlu Gog¢le Sanhurfa’ya Gelis Siireci

Suriye’de 2011 yilinin Mart ayinda rejime karst protestolarla baslayan siireg
bir i¢ savasa doniiserek ¢ok sayida Suriyeliyi yerinden ederek goce zorlamistir. Savas
ortamindaki Oliim kalim miicadelesi, savasin yarattigi kayiplar ve travmalar,
giivenliklerinin tehdit altinda olmasi, ekonomik kaygilar, yeni bir yasam alanina
duyulan ihtiyag¢, kendilerini ve ailelerini koruma istegi, gelecegin belirsizlik hali
Suriyeli insanlarin go¢ ederek yeni yerlesim yerleri arama ihtiyacint dogurmustur.
Suriyelilerin bir kism1 yasal yollarla iilke sinirlarina giris yaparken bir kismi da yasal

olmayan yollarla iilkeye giris yapmustir.
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Katilmeilarin Tiirkiye’ye giris yaparken karsilastiklar1 zorluklar asagidaki
gibi ifade edilmistir:

‘Babelhava sinir kapisindan geldik. Suriye’de iken tek basima her
seyle ugrasyyordum bu c¢ok zor bir durum. Savas vardi orada
kalamazdim. Esim rejim yanlisiydi onlar i¢in ¢alisiyordu ve bir ailesi
oldugunu hatirlamiyordu bile. Ben ¢ocuklarim i¢in Tiirkiyeye geldim.
Yolda gelirken ¢ok zor oldu her sey ciinkii esim iilkeyi terk ettigimizi
bilmiyordu gizlice evden ka¢mistik. Yolda hep arkama baktim ve dua
ettim kacak¢ilar ve ISID karsima ¢ikmasin diye. Ben iilkemi savastan
dolayr terk ettim. Esim bir ailesi oldugunu belki hi¢ hatirlamayacatk.
Swnr kapisindan giris yaptum’. ( Hena, Kadin, 37, Arap, Deyrizor, )

‘2015 yiuinda Tiirkiye 'ye kagak yollarla geldik. Bir giin evimize elinde
silahlar olan adamlar geldi. Kocam cami imamiydi. Camiye de
girdiler aradilar caminin igini bir hafta sonra yine geldiler kapiyi
kirip girdiler. Ben ¢ikin evimden dedim. Hamileydim ve c¢ok
korkuyordum, telefonumu istediler, para ya da altin istemediler,
telefonumu verdim. Beni aldilar ¢ocuklarim igeride kaldi. Beni
gotiirdiikleri yer ¢ok kotii kokuyordu ve karanlikti. Esimin elini kolunu
baglamiglard: icerde tutuyorlardi. Ben aglamaya basladim, esime
iskence yaptilar ve izlememi istediler. Telefonla iskence goriintiilerini
videoya aldilar. Benim gézlerimi baglayarak tekrar evime yakin bir
yverde ellerimi ¢ozdiiler ve beni arabadan yere attilar bagh olan
gozlerimi a¢tim ve aglayarak eve gittim. Herkes gitti ben kizlarimla
valniz kaldim, nasil buradan kurtulacagimi bilmiyordum. Cocuklarim
icin ¢ok korktum. Sonraki giin baska bir adamin cesedini
parc¢alayarak mahallenin meydanmina attilar komsular soylerken
duydum. Hemen ¢ocuklarimi bir odaya kilitledim ve meydana gittim.
Ben pargalanan adami kocam sandim ama kocam degildi. Iki giin
sonra o silahli adamlar yine geldiler ve benim basima silahi tutup
sorular sordular, esin nerde dediler bilmiyorum dedim. Egsin bir

terorist dediler. Eylemlere katilmisti, Esad rejimine karst
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protestolarin igindeydi egsimi daha onceden de aldilar iceri birkag kez,
bir kere bir hafta kaldi zindanda bir kere de 3 ay kaldi. Eve
gelmemisti  ¢iinkii  biliyordu onu yine alacaklardi, kagti nerde
oldugunu bilmiyorum. Rejimden dolayr ve her giin silahli adamlar
tarafindan tehdit edildigim icin Tiirkiye'ye gelmek zorunda kaldim.
Ailem nerde bilmiyorum egim nerde bilmiyorum. Sadece ¢ocuklarimi
aldim ve kagctim Suriye’den tek bildigim bu. Ben ¢ocuklarimla kagak
yollarla geldikten sonra bir kere esim de geldi yanimiza ama tekrar

gitti, nereye gitti bilmiyorum’. (Avbir, Kadin 33, Arap, Sam)

‘Kobani’de biiyiik bahgesi olan bir evimiz vardr. Evimiz yikilinca, bir
akrabamizin evinde kaldik. Ama savag her giin daha ¢ok biiyiiyordu.
Babam savastan dolayr bizi Urfa’ya gondermek istiyordu. Ben, iki
abim ve annem simira geldik ama babam sinirin diger tarafina kacak
yollarla ge¢memizi istedi. Bize bir adres verdi ve o eve gittik Surug¢ 'ta
olan evde iki giin kaldik sonra Urfa’ya geldik. Babam Kobani’de
kaldi. Babam YPG orgiitiiniin bize yardim etmesini istemisti ve biz
onlarin yardimiyla giivenli bir sekilde sinirin bu tarafina gegebildik.
Ben ve annem her giin aglyyorduk tekrar Kobani’ye donmek istiyorduk
ama babam izin vermiyordu burada savas var gelemezsiniz diyordu.
Savas biitiin hayatimizi mahvetmisti mecburen geldik bu iilkeye’ (

Armanc, Kadin,21, Kiirt, Kobani)

Suriyelilerin bir kismi, Tiirkiye’nin savas ortaminda uyguladigi acik kapi
politikas1 1ile Tiirkiye’ye yasal yollarla giris yapmistir. Suriye’den gelen
siginmacilarin bir kism1 da sinirdan gegisleri ‘tellerin arkasia gegmek’ dedikleri ve
zamanla enformel yollarla gecis yapanlarin agtigi koridorlardan saglanmaktadir.
‘Babam simirin diger tarafina kagak yollarla gegmemizi istedi’, ‘Rejimden dolay: ve
her giin silahli adamlar tarafindan tehdit edildigim icin Tiirkiye’ye gelmek zorunda
kaldim’ seklinde diislincelerini belirten katilimeilar Tiirkiye tarafina gegislerde yasal
yollarla yani kisilerin kimliklerini, pasaportlarin1 kullanmak istememislerdir. Bunun

nedeni savagin ardindan Esad rejiminin yikilmama ihtimali ve sinirdan gegilirse tilke
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disina kagtiklarinin resmi kayitlarda goriinmesi kaygisidir (Deniz, Ekinci ve Hiiliir,

2016: 54).

3.3.2. Suriyelilerin Go¢ Deneyiminde Karsilastiklar1 Sorunlar ve Hayata

Tutunma Stratejileri

3.3.2.1.Hemserilik ve Akrabalik Stratejisi

Tiirkiye’ye signanlarin  bir kismi miilteci kamplarma ve cadirlara
yerlestirildiler. Bir kism1 ise sinira yakin bolgelere (yasal ve yasal olmayan sekillerde
giris yaparak) sehirlere ve sehirlerin {licra koselerine yerlestiler. Sinira yakin
yerlerdeki sehirlere daha ¢ok aile ve akrabalik iliskileri iizerinden yerlesen
siginmacilar ‘bekleme yaptiklar’’ zamanlarin maliyetini biraz daha azaltmislardir.
Akrabalik ve hemserilik iligkilerine sahip olmayan siginmacilar sinirdan gegerken ve
belirli yerlesim yerlerine gelirken biiyiik sorunlarla karsilagsmis ve maliyetli bir gegis

slireci yasamislardir.

Gog stirecinde akrabalik ve asiret baglar1 Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye
yonelen goglerini etkileyen bir unsurdur. Suriye’de Kiirt, Arap, Tiirkmen, Diirzi,
Ezidi, Hristiyan ve Miislimanlar bulunmaktadir. Suriye’de bulunan Kiirt agiretleri
olarak Pijan, Didan, Sedad, Ketikan, Sexan asiretleri ornek verilebilir. Sexan
agiretinin biiyiik bir kolu da Sanlrfa’dadir. Sanlurfa’nin Virangehir bolgesinde
belirli bir donem ikamet eden Hamidiye Pasas1 Milli Asireti Konfederasyonu lideri
Ibrahim Pasanin ¢ocuklar1 ve akrabalar1 da Suriye’de ‘Pasa’ olarak bilinen bir Kiirt
asiretidir. Milli asiret lideri ibrahim Pasa ge¢miste, Kiirt, Arap, etnisitelerin yansira
Ezidi ve Hristiyan topluluklart da biinyesine alan bir konfederatif yap1 kurmustur.
Sonraki yillarda asiret yapisindaki g¢oziilmelerle asiret kollar1 Suriye ve Tiirkiye
arasinda dagilmistir. Aym sekilde Badilli ve Karakegili asiretleri hem Suriye’de kolu

olan hem Tiirkiye’de kolu olan asiretlerden bazilaridir. (Kaya, 2017: 36- 37).

Gorligmelerde siginmacilar hemserilik iligkilerini strateji olarak kullanip
kente yerlesmislerdir. Yabancisi olunan ortamlarda ve durumlarda akrabalik
iliskileri, hemserilik iliskileri dayanigsma stratejisi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gog

eden bireyler gittikleri yeni yerlesim yerlerinde kendilerini glivende hissetmek i¢in
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bu akrabalik iligkilerini sik1 tutmaya calisirlar. Akrabalik iliskisi olmayan bireyler
daha cok etnik, dini, kiiltiirel benzerlikleri iceriye dahil olma stratejisi i¢in goz
Oniinde tutarlar. Bu benzerlikler gé¢ edenler i¢in toplumsal sermaye olmanin yaninda
uyum veya c¢atisma alanlarimi da kendiyle getirmektedir. Akrabalik, hemserilik,
asiret iligkileri go¢ eden bireylerin sorunlarini minimalize etme noktasinda ekonomik
ve kiiltiirel bir sermaye stratejisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elbette bu iliskiler
yalnizca sermaye doniisii saglamamakta memnuniyet duyma ya da karsi karsiya
kalma gibi durumlar1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Sanliurfa’ya go¢ edenlerin tercih etme
nedenleri arasinda savas ortamimin, ekonomik kaygilarin, giivenlik kaygisinin
iticiligine kars1 Sanliurfa ilinin sinir olmasi, yakin mesafe olmasi, agik kap1 politikasi
uygulamasi, akrabalik iliskilerinin, asiret iliskilerinin, hemserilik iligkilerinin, etnik,
dini, kiiltiirel benzerliklerin gekiciligi durmaktadir. Onceki gog edenler iizerinden gog
ile ilgili bilgi aligverisinin olmasi go¢ pratiklerini olumlu yonden etkilemektedir.
Kurulan iligkiler ve uyum gogle geldikleri yerde gegici ya da kalict olma durumlarini
etkilemektedir. Gelistirilen iliski aglarinin siklig1 sorumluluklari igsellestirmeyi ve

yardimlasmayi ortaya ¢ikarmaktadir.

Cografi boliinmeler nedeniyle sosyal, kiiltiirel, etnik, dini iliskiler arasina
mesafeler girmistir. Ancak hem Suriye hem de Tiirkiye tarafinda kalan asiret ve
akrabaliklarin ¢esitli diizeyde iliskiye devam etmeleri, bayramlar, yaslar, diigiinler,
kiz- alip verme, kacakcilik, asiretin 6nde gelenlerinin ziyaretleri, kiiltiirel rittieller
etkilesimi ve iletisimi siki tutan unsurlar olmustur (Kaya, 2017: 39). Suriye’den
gelen siginmacilar barinma, konaklama tercihlerinde genellikle akraba, hemseri, aile

yakinlarini tercih etmektedirler.

‘Babam savastan dolay: bizi Tiirkiye 'ye gondermek istedi. Annem, ben
ve diger kardeglerim bunu kabul etmedik. Babam burasi artik sizin
yasamaniz i¢in giivenli degil dedi. Annemin teyzesinin kizi Buhar, ¢ok
onceden Tiirkiye’deki akrabalarimizdan biri ile evlenmisti ve
Tiirkiye've yerlesmisti. Babam bizi Buhar’in yamina gonderecegini
soyledi. Bir haftaya kadar yamimiza almamiz gereken degerli
esyalarimizi alarak babamla birlikte yola ¢iktik. Yolda arabamizi

durdular babami arabadan indirdiler ve disarda konustular. Babam
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cebinden para ¢ikardr onlara uzatti fakat kabul etmiyorlardi. Bizi
isaret ederek konusmalart devam etti. Babam c¢ok sinirliydi ve
cebinden daha fazla ¢ikarip onlara uzatti. Adamlar parayr aldiktan
sonra babami biwraktilar. Bir siire sonra gece karanlhiginda arabaya
dogru 151k tutan adamlar fark ettik. Babam tekrar arabadan inerek
onlara para verdi. Annem yol boyunca hi¢ susmadan agladi.
Durduruldugumuz noktadan sonrasum yiiriiyerek devam ettik. Babam
bizi ileride bekleyen adamlara para verip teslim ettikten sonra
yammizdan ayrildi. Bu gercgekten ¢ok aci. Kendi iilkemizde savasin
iginde olmak benim igin daha iyiydi. Kagak yollarla iki adam bizi
Urfa’ya getirdi. Sabah annemin akrabalari ve Buhar bizi almaya
geldi. Iki ay babamdan haber alamadik. Iki ay sonra babam
Buharlarin evine geldi. Babami goriince ¢ok aglamistim onu bir daha
goremeyecegimi zannetmistim. Ilk kez babami bu kadar aglarken
gordiim. Biz yaklasik dort bucuk ay Buharlarin evinde kaldik. Babam
bir arkadasinin evinde kaldigini soyleyerek her aksam bizi gormeye
gelirdi Buharlarin evine. Bir aksam babam arkadasinin evinde birlikte
kaldiklarini ~ séyleyerek ¢ikti evden. Unuttugu tiitiin  tabakasint
gotiirmek icin arkasindan gittigimde, Buharlarin evinin oniindeki
parkta bir bankta uzanarak uyumaya calistigini gérdiim. Babam
akrabalara yiik oldugumuzu birde kendisinin yiik olmak istemedigini
soylerdi. Babam bankta uyudugu i¢in bu savasi asla unutmayacagim’

(Cana, 21, Kiirt, Kobani).

‘Suriye'den yasal olmayan yollarla geldik. Ailem Sanlurfa’da olan
akrabalarimizin yamina gidecegimizi soyledi. Daha sonra yalnizca
ben ve abimi gonderdi. Abimle birlikte yola ¢iktik ve yolda bazi
askerlere abim para verdi sonra tellerin arkasina gegtik. Bizi bekleyen

iki kadin ve bir adam vardi arabalariyla gelip bizi aldilar. Aksam o

evde kaldik. (Roges, Kadin, 26,Kiirt, Kobani).

‘Savas ¢ikti dediklerinde ¢ok korkmustum. Buradan nereye gideriz

diye diisiindiim. Benim akrabalarimin yarisi zaten Irak’ta ISID
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zulmiinii  yasiyorlar. Burada savas baslarsa ne yapariz diye
diisiindiim. Ciinkii yanmina gidecek kimsemiz yok. Biz Ezidiler hep act
cektik kizim ben neyi anlatayim savas var. Benim ¢ocuklarim hep
hasta doguyordu ve oliiyordu ¢ocugumuz olmadi. Esimle kiigiik bir
evimiz vardi iki odast vardi. Devlet Esad demek Esad devlet demek,
bizi éldiiriirler Ezidiyiz diye. Yasliyiz nereye gidecegiz diye diisiindiik.
Virangehir’de uzaktan akrabalarimizin yamina geldik. Buraya
geldikten sonra esim agladi ve geri donmek istedi ama geri
donemezdik. Geldikten bir ay sonra esim hasta yatakta kaldi. Burada
bize bir odali bir ev verdiler’(Ayub, Erkek, 75, Serekani).

‘Babam akrabalara yiik oldugumuzu birde kendisinin yiik olmak istemedigini
soylerdi’ ciimlesinde katilimecinin yiik olarak algiladigi barinma ve gecici bir siire
‘bagkasi’na ait Ozel alani paylasma diislincesinin verdigi agirliktan kaynaklidir.
Yashyiz nereye gidecegiz diye diistindiik. Virangehir’'de uzaktan akrabalarimizin
yvanina geldik’  diye belirten katilimc1 6zgiin kosullar1 dogrultusunda en uzak
akrabay1 en yakin mesafeden dolay1 tercih etmesi ayni1 zamanda en yakinda durmanin

geri donmeye yonelik diisiincelerini hali hazirda tutmaktadir.

GoOc¢ edenler genellikle kendinden 6nce go¢ etmis olanlarin, akrabalarin,
hemserilerin ve ailelerinin go¢ pratikleri iizerinden, sosyal iliski aglart {izerinden,
benzerlik gosteren dini, kiiltiirel toplumsal formlar {izerinde gociin zorluklarini daha
hafif atlatarak, maliyetlerini asagiya c¢ekerek, sikintilar1 minimalize etmeye
caligmaktadir. Ancak gb¢ edenlerin bir kismi bu iligkilere sahip olmadigi i¢cin hem
goc¢ ederken yasadiklart sikintilar hem de gb¢ ederek geldikleri yerlesim yerinde
yasadiklar zorluklar go¢ edenler icin biiyiik sorun teskil etmektedir.

Uluslararasi1 gocte aglar onemli bir islevsellige sahiptir. Olusturulan iligkiler
ag1 goclin neden oldugu masraflari ve riskleri azaltmaktadir. Aile, akraba, hemserilik
iliskileri birer kiiltiirel ve finansal sermayedir go¢ eden i¢in. G6¢ veren iilke bu aglar
sayesinde bir gilizergah olusturmakta ve goc¢ akisini devam ettirmektedir. Aile,
akrabalik gibi ortak kokenlerle gelistirilen aglar barinma, is bulma, yasal islemler,

ihtiyaglar ve sorunlar noktasinda gogii giivenli ve istikrarli kilmaktadir.
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3.3.2.2. Evlilik Stratejisi

Ulkede kalabilmenin, bir gruba katilmanin, dahil olmanin, igerde olmanin,
disarda tutulmamanin yollarindan biri olarak gelistirilen baska bir strateji de
evliliktir. Bazi1  Suriyeli kadinlar, Tirk erkeklerle evliliklerini stratejiye
donistiiriilmiis bir kazang olarak gérmektedir. Kimi Suriyeli kadinlara gore ise Tiirk
erkekleri ikinci es olarak, ‘Gteki’ olarak, dul ya da boganmig olarak kendilerine talip
olduklarini belirtmektedirler ve Suriyeli kadinlarla yapilan bu evlilikleri ikincil iliski
seklinde yiiriitmektedirler. Bu evliliklerin cinsiyet rolleri, toplumsal statiiler ve
‘oteki’ kimligi ile iliskisi vardir. Toplumsal kabulii zor olan ‘yabanci’ ya da ‘6teki’
giindeligin ve toplumsal iligkilerin i¢inde kalarak ‘igeriye girme’ ya da ‘igeriye davet
edilme’yi beklemektedir. Tiirkiyeli kadinlar Suriye kimliginin muglak ve belirsizlik
halini, toplum i¢indeki sosyal, kiiltiirel, ekonomik statiisiiniin asagida olmasi ile
iliskilendirmektedir. Yapilan goriismeler icerisinde Tiirk kadinlarin Suriyeli
erkeklerle evliligine yonelik bir 6rnege veya olumlu yaklasima rastlanmadi. Ancak
Suriyeli kadinlarin ikinci es olarak, resmi evliligin olmadig1 iki Ornekle
karsilagilmistir. Bunun disinda Suriyeli kadinlarin Tiirk erkekler ile evliligine yonelik
yaklasimlar1 stratejik olabildigi gibi ayni zamanda kendi istegi disinda da
olabilmistir. Suriyeli kadinlarin bazilar1 da Tiirk kimligini yabanci olarak gordiigii
i¢in ve taninmamaya kars1 bir tanimama mevcut oldugu icin kendi iilkelerinden olan

Suriyeli erkeklerle evliligi tercih etmektedirler.

Abim siirekli telefonda biriyle konusmak igin disarrya ¢ikiyordu. O
gece o evde uyuduk. Evlerinde kaldigimiz aile annemin agiretinden
akrabalarimiz olan insanlardi. Ertesi giin oldu evin kizi benimle
konusmak icin bahgeye yamima geldi ve Suriye’deki savasla ilgili
sorular sormaya basladi. Bende savastan dolayr Tiirkiye’ye
geldigimizi  soyledim. Aksam abim bu evin ogluyla beni
evilendireceklerini séyledi. Once agladim ve kabul etmedim ama abim
ailemizin Tiirkiye’yve gelip kalabilmesi icin, basimizi koyacak bir
evimizin olmast gerektigini soyledi. Suriye’deki savasta kalan ailemi
yamma almak igin evlendim. Aradan ii¢ ay ge¢ti annem, babam ve

kardeglerim geldi Sanhwurfa’ya. Iki ay bizimle yasadilar daha sonra
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esim iki odal bir ev buldu onlar igin ve yanimizdan ayrildilar’ (Roges,

Kadin, 26,Kiirt, Kobani).

Onlar Arapga biliyor bizimle konusuyorlar ve yardim ediyorlar. Bir
ay sonra komgular bizim eve misafir oldular ve bir akrabalari i¢in
bana talip oldular. Babam dnce evet dedi fakat sonra istemedi. Adam
evliydi ve ¢cocugu olmadig1 icin kuma olarak istiyordu bu yiizden
babam kabul etmedi. Haywr, ben de istemedim boyle bir evliligin

olmasini’ (Caize, Kadn, 28, Arap, Deryzor).

Suriye’den Tiirkiye'ye geldikten sonra buraya bizden once gelen
Suriyeli komsularimizin yamina gittik. Onlar Araplarin oldugu bir
mahallede oturuyor. Bize iki odall bir ev buldu ayni mahallede ve biz
o eve yerlestik. Babam komsumuz olan Araplar ile birlikte hamallik
yapmaya basladi. Iki abimde tarla isinde ¢alisiyor. Ben calismiyorum.
Annem ile birlikte her zaman evdeyiz. Oturdugumuz mahallede
Hz.Eyiip peygamberin bir siire yasadigi magara var bazen annemle
oraya gideriz. Arap olan komsularimiz orda sifa bulacagimizi
soyliiyorlardl ¢iinkii annem yiiriiyemiyor. Burada insanlar ¢ok farkl
ibadet ediyor biz sizin gibi degiliz. Annem hasta oldugu i¢in evlenmeyi
diistinmedim fakat burada yasayabilmek igin abim bir Tiirk ile
evlenmem  gerektigini soyledi. Birka¢ kez benimle evlenmek
isteyenler oldu bunlar Tiirktii ve ben Tiirkiye’de kalabilmek icin
evlenmeyi kabul ettim. Tiirkce bilmiyorum evlendigim adam Arap ve

Arapg¢a konusuyorum onunla (Saruk, Arap, Kadin, 29, Halep).

Cocuklarim vardi babalar: savasta kaldi Isid orgiitii ile birlikte
calistyordu ve savastan ka¢mak zorundaydim eger orda kalmaya
devam etseydim esim iki oglumu da Isid orgiitiine gotiirecekti.
Cocuklarimi alip kagmak zorunda kaldim. Burada ilk geldigim zaman
her sey c¢ok zordu. Kalacak yerimiz yoktu ve paramiz Yyoktu.
Cocuklarima bakmam gerekiyordu. Yikik dokiik bir ev bulmustum
ikiyiiz lira veriyordum kira. Cocuklarimla orda kalryordum. Bir kadin

komsum vardi ¢ocuklarim igin bazen yemek getirirdi. Bir giin
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komgum yine geldi ve benden kirk yas biiyiik bir adamin evlenmek
icin bir kadin aradigini soyledi. Cocuklarim icin kabul etmek zorunda
kaldim. Adamla eviendim fakat cocuklarima ve bana bakmiyor bizimle
ilgilenmiyor. Ama komsum bana béyle olacagint séylememisti. Bizim
ihtivaglarimizi  karsilayacagint  séylemisti. Ihtivaglarimizin - highbiri
karsilanmad:. Yine zor sartlar altinda yasamaya devam ediyorum ve
yvasl bir adama bakiyorum ayni zamanda ( Mehrin, kadin, 38, Arap,
Halep).

Buraya ilk geldigimiz zaman bir adamla evlendirdiler beni ve adamin
yvast biiyiiktii. Benim sevdigim c¢ocuk Suriye’de oldiiriildii. Anneme
aglayarak istemedigimi soyledim. Evlendikten sonra iki kere o kéyden
kacarak annemlerin kaldig1 bu koye geldim fakat esim olan adam geri
geliyordu beni gotiiriiyordu. Dort ay once evlendigi karis1 oldii. Ben
yvine ka¢tim geldim annemin evine. Heniiz beni almaya gelmedi.
Babam ve annem yasli eve bakacak kimse yok onlari birakip gitmek
istemiyorum. Fakat babam beni o adama verdiginde biiyiik bir ‘siyag’
(baslik parast) almisti adamdan o yiizden geri esimin evine donmemi
istiyor benden. Gitmek istemiyorum ama ailemin o paraya ihtiyact var
ben geri donmezsem hem dul kalacagim o zaman ailemin yiiziine
bakamam utanirim benim hakkimda kétii sozler soylenir hem egim
olan adam gelip bashk parasini geri isteyecek. Ailemi sikintiya
koymamak igin gidecegim yine’ (Cefria, Kadin, 24, Ezidi Kiirt,
Serekani).

‘Benim esim Urfali bir Arap. Ben Suriye’de iken hemgsireydim. Buraya
akrabalarimizin yamna geldik ve Urfali bir adamla evlendim zorla
evlendim suan iki ¢ocugum var. Babama ¢ok para verdiler babamda
verdi beni. Esimin ailesiyle birlikte yasiyoruz. Onlar evin iginde
sadece Arap¢a konugmuyor bazen Tiirkge de konusuyor bu yiizden
cabuk o6grendim Tiirkgeyi. Cok iyi konusamiyorum fakat anlyyorum

biraz. Tekstil isinde ¢alisiyorum. Bir giin bir kadin tistiime yiiriidii ve
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kavga etti benimle siz Suriye’den geldiginiz icin bizim insanlarimizi
bozdunuz dedi. Bende aglamaya basladim. Beni neden sugladigini
anlamadim. Sonra ogrendim ki kadinin esi ondan bosanmus ve baska
bir Suriyeli kadinla evlenmis. O da gelip benimle kavga etti. Olayla
bir alakam yoktu. Insanlar bizi kétii ve terbiyesiz goriivorlar. Ya da
bir olay yasadigi igin hepimizi kotii zannediyorlar (Hela, Kadin, 26,
Arap, Rakka).

‘Suriye’deki kadinlar, bu sehirdeki kadinlar kadar rahat degildi.
Bizler kamusal alanda ¢alistyorduk, iiniversite okuyorduk, geziyorduk
fakat babamizin ya da esimizin kontroliinde oluyordu bu isteklerimiz.
Onlardan izinsiz hi¢ bir sey yapamazdik. Kadimin ev i¢inde ve
kamusal alanda belirli rolleri vardir, erkekten farklidir bu roller.
Ciinkii cinsiyetlerimiz farkli onlar kadar rahat olamayiz. Eslerimiz
acik giyinmemizi istemez ya da basortiimiizii ¢ikarmamizi istemez.
Bize kadin olarak ne roller verildiyse onlart yerine getiriyoruz. Bu
yiizden buradaki Tiirkiye 'deki erkekler bizimle evlenmek istiyor.
Cocuklarimiza bakmak, eslerimizi mutlu etmek ve ailemizi bir arada

tutmak bizim gorevimiz (Fetuma, Kadin, 28, Arap, Deyrizor).

Buraya geldigimde annem ve ¢ocuklarimla geldim ¢ok zor giinler
vasadim. Cevremizdeki komgsular evlenmem igin siirekli birilerini
getiriyordu evime bir giin onlart kovdum. Komsum -¢ocuklarina
annen bakar evlen ve kocan baksin neden kabul etmiyorsun- dedi. Ben
evlenmek istemiyordum. Ustelik ben Kiirt bir milliyete mensubum
benimle evlenmek isteyen adam ise Arap ve iigiincii es isteyen bir
adamdi. Bir Arap ile evlenmem asla(Miinteha, Kadin, 33, Kiirt,
Halep).

Ben 17 yasindayim. Burada Ezidi Kiirt biriyle evlendirdiler beni. Ama
onu sevmiyorum. Simdi imkanlarim olsa Sengal’e gider ISID ile

savasirdim (Wadha, Kadin, 17, Ezidi Kiirt, Semal).
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Bu evlilikler genellikle etnik ve dini benzerlik gosteren gruplar igerisinde
gerceklesmektedir. Suriyeliler savas ortamina geri donme korkusundan dolayi,
geldikleri iilkenin vatandasi olabilmek i¢in, Tiirkiye’de sunulan hayat standartlarinin
kendi iilkelerinden daha iyi olmasindan otiirii evlilik Suriyeliler kadinlar i¢in bir
strateji olarak goriilmektedir. Suriye’den gelen erkeklerle genellikle is sorunu,
ekonomik sorun, vatandaslik sorunu gibi nedenlerden dolayr genellikle Tiirk
kadinlarin evlilik yapti§ina goriismelerde rastlanmadi. Suriyeli kadinlarla yapilan
evliliklerde Tirkiye’de bulunan kadinlarin ikinci evlilikleri ve kuma durumunu
onaylamadigi bu yiizden Suriyeli Kadinlara yonelik tutum ve muamelelerinin kati

oldugu Suriyeli katilimcilar tarafindan belirtilmistir.

Kadinlarin yasadiklar1 diger sorunlardan biri de kadin kimligi ile ilgili
yasadiklar1 sorunlar olmustur. Suriyeli kadinlarim bazilar1 hayata tutunmak igin
evlilik stratejisi gelistirmislerdir. Tiirk erkeklerle evlilik yaparak Tiirkiye’de kalmaya
calisan Suriyeli kadinlar gogle geldikleri iilkeye geri donmek istememektedirler. Bu
durumun yol agtig1 olumsuz sdylemler ve tutumlarla da karsilagsmislardir. Bazilari
ikinci es olarak evlenmisler bazilar1 resmi nikahsiz yasamaktadirlar. Ayni1 zamanda
bedenin, kiiltiirel soylemler etrafinda toplumsal olarak insa edildigi de dikkat
cekicidir. Bedenin tibbi, ahlaki, ticari nesneye dontisiimii bu sdylemler araciligiyla

gerceklesmektedir.
3.3.2.3. Mekansal yogunlasma- Mekdn Se¢cme Stratejisi

Suriyeli siginmacilarin  6nemli sorunlarindan ilki yerlesim yerine
vardiklarinda karsilagtiklart barmmma sorunudur. Tiirkiye’ye siginanlarin bir kismi
kamplara, cadir kentlere yerlestirilmistir. Bir kism1 da go¢ ederek geldikleri lilkenin
belirli sehirlerine dagilmislardir. Siginmacilar iilkeye giris yaptiktan sonra ellerinde
gidebilecekleri herhangi bir adres ya da bir iligki gelistirecegi akraba, hemseri
yakinlar1 yoksa dncelikli olarak ‘bekleme’ yapabilecekleri park, otogar gibi kalabalik
alanlar1 tercih etmektedirler. Kalabalik alanlardaki bekleme yapma durumlari, gelir

gelmez varabilecekleri korunakli giivenli bir mekanin olmamasindan kaynaklidir.

Giindelik hayatin pratigini heniiz tiikketmemis olan siginmaci i¢in kalabalik

icinde kalmak, yerele ait olan giindelik pratikleri izlemenin ve igeriye dahil
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olabilmenin ilk ipuglarini sunmaktadir. Siginmaci sahip oldugu profil ile kendiyle
beraber getirdigi bavullar, ¢uvallar ve kiiltiirel unsurlariyla yani diliyle, giyimiyle,
yerel olana geldigini haber vermektedir. Bekleme alanlar1 si§inmaci ile yerel olanin
ilk karsilasma alanlaridir. Bu ilk karsilasma ve ¢arpigsma alanlari hem siginmaci ig¢in
hem de yerel halk i¢in kaygi diizeyi yiiksek bir andir. Burada bahsedilen ‘alan’
Bourdieu’nun alan kavramidir. Siginmacinin strateji iiretmeye basladigi an “6teki’

olma durumunun kendinde tezahiir ettigi andir.

Savunmasiz ve oteki konumunda goriilen Suriyeli bireylerin karsilasma ve
catisma alanlart genellikle kullandiklari mekansal alanlardir. Bu baglamda

katilimcilarin mekansal alanlarda yogunlasmalarinin gerekgeleri asagidaki gibidir.

Ben Suriye’de iken Ziraat miihendisiydim. Geldikten sonra bir ev
bulduk annemden kalan bileziklerim vardi onlar: sattim ve hemen bir
ev bulmaya ¢alistim ama bize ev vermiyorlardi. Sonra bir ev buldum,
Araplarin oturdugu bir mahallede adam bizden biraz para istedi
yarin gelip tasimn dedi. Paramin bir kismim verdim. Ertesi giin
geldim fakat adami bulamadik bizi kandirmisti paramizi alip kagmsti.
Elimde kalan parayla ayni mahallede bir odali bir ev buldum
komsularin verdigi iki tane hali iki tane yastik vardi birde tabak

kasiklar vardi baska bir seyimiz yoktu (Avbir, Kadin, 33, Arap, Sam).

Ben Esad rejiminden dolay1 kagip geldim. Esad, biz Kiirtlere yonelik
zuliim politikalar: i¢indeydi her zaman. Ben annemi ve ii¢ kiz
kardesimi alarak geldim bu iilkeye. Ben kagak yollarla geldim fakat
kardeslerim  ve  annem  kapidan  geldiler.  Geldigimizde
akrabalarimizin yanmina gittik onlarin bir odasinda biz yasiyorduk.
Hala baska bir ev bulamadik. Ev bulmak cok zor ciinkii ¢cok pahal,
kira iicretlerini ¢ok fazla istiyorlar (Farhad, Erkek, 27, Kiirt,
Kobani).

Bir ev tutmustuk dort odali bir evdi. Benim ailem ve arkadasim olan
Suriyeli bir aile birlikte kaliyorduk ayni evde. Bir ay sonra ev sahibi

geldi ve bizim evden ¢ikmamizi istedi. Komsular sizden sikdyet¢i dedi.
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Neden diye sordum -bu evde ne yaptigimizi bilmiyoruz, kag kisi
yasiyorsunuz, ne is yapiyorsunuz bilmiyoruz- dedi. Bende adami

dovdiim ve evden bizi kovdu ( Sacid, Erkek, 32, Arap, EI-Bukama).

Dar gelirli Suriyeli si@inmacilarin  ¢ogunlukla yoksullarin  yasadigi
mahallelerde bir evin her odasinda bir aile kalacak sekilde yasamaktadirlar.
Siginmacilar diisiik gelirleri ile yliksek kira giderlerini kargilamakta zorlandiklari i¢in
yani zaruri durumdan dolay1 bir evin her odasinda bir aile kalacak sekilde bir strateji
tretmiglerdir. Ancak yerli halk bu durumdan rahatsiz olabilmekte ve Suriyelilere
kiralik ev vermekte ¢ekinceler yasayabilmektedir. Yerel halk ve komsular Suriyeli
siginmacilarin  bir evde c¢ok kisi kalmalarina kriminal gilivensizlik yaydiklar
iddiastyla karsi ¢ikmuglardir. Gog ettigi iilkeye kendiyle birlikte Dbiriktirdigi
sermayesinden getirebilenler ise daha c¢ok genis evlerde, apartmanlarda
yagsamaktadirlar. Siginmacilarin aylik gelirleri diisiik oldugu igin ev giderlerini ve
kiray1 karsilamak onlar ig¢in en biiyilk sorunlardan biridir. Katilimcilarin
yerlesecekleri yerleri segerken neleri goz 6niinde bulundurduklar agsagidaki goriisme

notlarinda 6rneklenmistir.

‘Biz buraya gelirken ISID den kacarak geldik. Onlar vahsice bizi
oldiirmek igin her yere yayiumislar. Eger buraya gelmeseydik belki
suanda bizi de oldiirmiis olurlardi. Benim teyzemin kizint kagwrdilar.
Onlarn evini ISID basmisti ve abisini éldiirmiistii, Ida'min kolunda
Ezidi meleginin dévmesi oldugu icin Ida’yi kagwrdilar. Teyzemin
cighklart kulagimda duruyor. Ida’yi kagirdiktan iki giin sonra tekrar
gelmisler fakat teyzem ve ¢ocuklart bizim evimizde kaliyordu. Sabah
uyandigimizda Ida’min parcalanmis cesedini bahg¢emizde bulduk.
Teyzem aklini kaybetti simdi bizi bile tammiyor, kendi adini bile
bilmiyor. Mecburduk ISID den ka¢cmaya. Hemen kacak yollarla bu
tilkeye gectik ve Viransehir’e geldik. Teyzemin ailesi ve benim ailem
iki aile birlikte geldik. Teyzem Ida’min saclarini sakliyor, kendiyle
getirdi. Oglunu da géziiniin oniinde oldiirdiiler. Virangehir’de bir
Sex’in evine geldik. Babam Sex’ten yardim istedi ve Sex’in evinde iki

hafta kaldik. Sonra tarlada ¢alismaya basladik kéylii yardim etti. Tki
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odalr bir ev yaptik yardimlarla ve iki aile icine yerlestik’ (Munifa,
Kadin, 32, Ezidi Kiirt, Serekani).

Ben Ezidi bir Kiirdiim buraya gelmeden once YPG 'nin arasina
katilmak istedim fakat ISID’in elinden kurtulmaya ¢alisirken, bak iste
bu ayagimi kaybettim. Tek bir ayakla aramiza seni alamayiz dediler.
Eve geri dondiim. Babam beni eve kabul etmedi. Sengal’e gitmek
istedim fakat hi¢bir yol ve imkan bulamadim gitmek i¢in. Bes giin
evimizin kapisimn oniinde uyudum babam beni kabul etmedi. ISID in
tekrar koye geldigini duyduk. Babam hemen hazirlanin gidiyoruz dedi.
Gece saatlerinde YPG 'nin yardimiyla kagak yollarla iilkeye giivenli
bir sekilde girdik. Annem ve babamla birlikte buraya geldim.
Viransehir’e gelmeden énce Urfa’da iki giin bir adamin evinde kaldik.
Adam bizi Virangehir'e getirdi bu koye geldik. Bu kéyde yasayanlar
bizim gibi Ezidi Kirt. Ben 17 yasindayim. Burada Ezidi Kiirt biriyle
evilendirdiler beni. Ama onu sevmiyorum. Simdi imkanlarim olsa
Sengal’e gider ISID ile savasirdim (Wadha, Kadin, 17, Ezidi Kiirt,
Semal).

‘Bizler dort ayri bolgeye ayrilmis Kiirtleriz. Suriye’den buraya
geldigimiz zaman Kiirt olanlar Kiirtlerin yanina gitti, Arap olanlar
Araplarin yanmina gitti. Biz Kiirtler Suriye’de kimlik ve devlet sorunu
vasiyorduk. Buradaki Kiirtler bizim gibi devlet, vatan ve kimlik sorunu

vasiyorlar’ (Ayub, Erkek, 75, Ezidi Kiirt, Serekani).

‘Tki cocugum ve esimle beraber buraya geldik. Uzaktan tanidiklarimiz
bu koyde yasvyor, onlarda bizim gibi Ezidi Kiirt, kacak yollarla iilkeye
girdik ve buraya gedik. Akrabalarimiz pek yardim etmedi. Ilk
geldigimiz zaman ne zamana kadar burada kalacaksiniz dediler.
Koyliiler de siirekli -biitiin Ezidiler buraya geldiniz sizin yiiziiniizden
ISID bizim kéyleri de yok edecek- diyorlardi. Biz éliimden kactik
geldik, istedigimiz icin gelmedik. Ne bir isimiz var burada ne bir

evimiz. Bagskalari yardim ediyor bazen bize. Bazen de koyliilerin
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tarlalarinda  ¢alistyorum  karsiliginda  yogurt, peynir, ekmek

veriyorlar’ (Ferman, Erkek, 34, Ezidi Kiirt, Heseke).

Bu calismada Ezidi inancima mensup Kiirt katilimcilara network iliskileri
tizerinde ulasilmistir. Calismada, Ezidi Kiirtlerin geneli Virangehir ilgesinin belirli

Ezidi koylerindeki tanidiklarinin, akrabalarinin yanina yerlesmis kisilerdir.

Ezidi Kiirtler inanglar1 ve kiiltiirleri bakiminda hem bulunduklari yerlerde
hem de go¢ ederek geldikleri yerlerde sorun yasayan en 6nemli gruplardan birini
temsil etmektedirler. Kiiltiirel degerlerinden ve inanglarindan dolay: tarihin belirli
zamanlarinda biiyiilk zuliimler ve baskilar altinda yasamiglardir. Bu baski ve yok
etme politikalar1 ile hala kars1 karsiya kalan Ezidi Kiirtler kendini giivende hissetmek
icin kendileri gibi Ezidi Kiirt olan tanidiklarinin yanma gelmeyi daha uygun
gormiislerdir. Suriye’den gelen Ezidi Kiirt gruplarinin bir kismi kendileri i¢in agilan
kamplarda kalirken bir kismi da bolgedeki Ezidi Kiirtlerin yanina yerlesmeyi tercih

etmistir.

Kiirt ya da Arap etnik kimligine mensup olan siginmacilar gé¢ ederek akraba
ya da yakinlar1 araciligiyla Kiirtlerin ya da Araplarin yasadiklar1 yerleskeleri tercih
etmislerdir. Suriyeli Kiirtler ve Araplar yabanci olduklar1 bir toplumda her tiirli
dislanmaya kars1 ayni dili ve etnik grubu paylastiklar1 grubun yanina yerleserek etnik
dayanigsma yoluyla giivende olma stratejisi gelistirmislerdir. Bazen bu durum ters
yonde islemistir. Katilimcilardan etnik grubun birlestirici yoniine degil dislayici
yoniine tanik olmus olanlar, bu durumu etnik benzerlikte olan ¢evrelerinden ya da
Tiirkiye’deki akrabalarindan bekledikleri yakinligi ve yardimi gérmemis olmalarina

baglamaktadirlar.

Gogiin heterojen yapist ve dinamik olusu onu daha karmasik hale getirmistir.
Gog¢ edenler bu karmasik yapr i¢inde ‘yok olma’ kaygisiyla sosyal aglar insa
etmektedir. Kurduklar1 sosyal aglar ya da iletisim aglar1 genellikle Suriyelilerin
mekansal olarak belirli yerleskelere yogunlasmalarina neden olmustur. insa edilen
sosyal aglar bir taraftan kolektif gruplarin olusumunu saglarken diger taraftan gogiin
risk dagitimini pratiklestirir. Erder (2002: 43)’e gore gd¢men, miilteci, siginmaci,

istedikleri iilkeye yerlesme, hedef iilkedeki yasam tarzina eklemlenme ve uyum
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saglayabilme gibi isteklerini enformel mekanizmalar ve sosyal iliski aglari ile

¢ozmektedirler.

Lefebvre (2007) bu noktada “mekéani yeniden iiretime siireci, mekanin
temsilleri, mekansal pratikler, mekanda yasama, mekandaki imgeleri yeniden
kullanilabilir diizeye getirmekle miimkiin olabilir” der. Bu durumda yerel igin
mekanda yeniden iiretilen her sey toplumsal anlamda farkliliklara karg1 gelmektedir.
Suriyeli siginmacilar yerlesim yerlerinde biiyiik bir Ozgiirliik arayis1 igine
girmektedir. Suriyeliler i¢in kamplarda olmak gozetlenmek demektir. Sehrin belirli
yerlerine yerleserek yigilma olusturan siginmacilar disarda olmay1 6zgiirliik olarak
disinmemektedir. Disarda denetime tabii bir gozetleme daha s6z konusudur
(Lefebvre, 2007; akt. Deniz, Ekinci, Hiiliir, 2016: 96). Etnik benzerlikler, akraba
iliskiler, hemserilik iliskileri Suriryelilerin belirli mekanlarda ya da mahallelerde
yigilmasina yol agsa da bu benzerlikler disardan gelenin mekani yeniden iiretmesi
durumunda ortaya ¢ikaracagi tehlikeleri, sorunlar1 ve gilivenlik kaygisini goz ardi

edememektedir.

Mahalle sosyal ve toplumsal bir alan olarak ‘6teki’ ile kurulan 6zel bir iliskiyi
ve muameleyi gerekli kilan bir iliskinin uzamidir. Tkamet edilen alanda siginmaci ile
yerli halk toplumsal isaretler aginda kesisirler. Bu ag, kisinin kendisiyle fiziksel ve
toplumsal diinya arasindaki bagdir. Topluluk icinde yabanci olana karsi, kabul
gormeye dayali tiim toplumsal diizgiiler yerli halki ‘tetikteymis’ gibi durmaya
gotiirmektedir (De Certeau, 2009: 35- 38). Bu baglamda Suriyelilerin yogunluklu
olarak yerlestikleri belirli yerleskeler Suriyelileri korku ve kaygiyla karsi karsiya
biraktig1 kadar yerel halki da ayn1 tedirginlik ve kaygi beklemektedir. Yerel halk ne
kadar Suriyeli i¢in yabanci ise Suriyeli i¢in de yerel o kadar yabanci durumdadir. Bu
noktada iki yabancinin yollarimin kesistigi ilk durak birlikteliklerini devam
ettirecekleri mekanlar ya da mahallelerdir. Yerel olanin Suriyeliye ‘6teki’ gortindiigi
ve Suriyelinin de yerel olana ‘Gteki’ goriindiigii bir alanda benzerlikler bazen
yardimlasma ve dayanigsma cergevesinde ilerlerken zaman zaman da g¢atisma ve

dislama olarak yol almaktadir.

Mahalle genel olarak hem karar verilemeyen hem de kacimilamayan bir

beraberlik becerisini zorunlu kabul ettirmektedir. Bu baglamda mahalle ve mekan
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pratigi yazili metni olmayan fakat biitiin kullanicilar ve eyleyenler tarafindan dil ve
davranig diizgiileri arasinda okunabilen ve Ogrenilen ortak bir sdzlesme bigimidir.
Mahallede bir norm vardir. Bu norm ‘eksantrikler’ yani bizim gibi olmayanlar/
yapmayanlar karsisinda toplumsal dislama oyununu oynamak i¢in yeterince agirliga
sahiptir. Mahalleler genellikle ihlali ‘hosgérii’ ile karsilamayan toplumsal bir
evrendir. Mahalle pratigi her bireyi kendi roliinii oynamak i¢in belirli maskelerin
ardinda durmaya zorlayan davranmis kaliplar1 ve degerler sistemine dahil olmayi
icermektedir. Ornegin kiyafet, ya da davrams bigimleri mahallenin &rtiik
sozlesmesine katilip katilmamanin gostergeleridir. Kabul gorme katilimla
miimkiindiir. Kabul goérme diizgiisiindeki kars1 karsiya gelme ya da ihlal ¢atigmaya
yol agmaktadir. Bu baglamda ‘uygunluk’ sokaga cikildig1 andan itibaren herkesin
kamusal yiiziiniin simgesel yansimasidir. Uygunluk, es zamanli olarak algilanma,
anlagilma ve boyun egme siirecinin baskici aract olarak kargimiza g¢ikmaktadir.
Dedikodu ve merak giinliik mahalle pratigi i¢inde bir yandan komsuluk iligkilerinin
giidiilenimi besler diger yandan mahallenin igerdigi yabanciligi durmadan yikmaya
calisir. Mahalle icindeki jestler ve anlatilar bu anlamda dikkat ¢ekicidir. Jestler ve
anlatilar taktik, soylem ve dil iizerinden nesnelligi yeniden diizenler, dagilimin1 ve

kullanimligini degisiklige ugratir ( De Certeau, 2009: 39- 43).

Suriyelilerin mahalle i¢indeki gelistirdigi stratejiler genellikle etnik, dini
benzerlikler, akrabalik ve hemserilik iliskileri iizerinden mekani se¢mesi ile
gerceklesmektedir. Suriyelilerin mahallede ya da mekanda gergeklestirdigi pratikleri
ve deneyimleri bir sonraki bir araya gelme ya da karsi karsiya gelme durumuna

referans olmaktadir.
3.3.2.4. Is Bulma Stratejileri

Suriye’den gelen siginmacilar farkli sosyoekonomik, etnik, kiiltiirel ve dini

cevrelerin etkilesimiyle ortaya ¢ikan sorunlara karsi belirli stratejiler tiretmektedir.

Itici ve ¢ekici faktorler kurami icinde ekonomik sorunlar ve ekonomik
ihtiyaclar goce iten ve gogii ceken en temel unsurdur. Insanlarin diisiik yasam
standartlari, ekonomik firsatlardan yoksun kalmasi, siyasal baskilara maruz kalmasi

sonucunda gelir diizeyi diislik yasam kalitesi olmayan yerlerden gelir diizeyi yiiksek
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yasam Kkalitesi yiiksek olan yerlere dogru gogiin gergeklesmesi Suriyelilerin
Tiirkiye’ye gelmelerinin en temel gerekgeleridir. Cekici faktorler yeni ekonomik
firsatlari, emege olan talebi, siyasal 6zgiirliigli ve iyi yasam standartlarini igerirken
itici faktorler Suriyeli siginmacilar baglaminda savas ortamini, ekonomik
yoksunlugu, can giivenligini, baskilar1 icermektedir. Mikro ekonomik modele gore,
bireyler go¢ edecekleri yer ile bulunduklar1 yerde kalma arasinda yarar ve maliyet
hesaplar1 yapmaktadirlar. Bu maliyetler go¢ ederken yolda karsilagilacak tiim
giderleri, vardiklar1 yerde barinma, ev bulma, is bulma maliyetlerini, dil bilmemeyi,
yeni emek piyasasindaki ve kiiltiirel yapidaki uyumu igermektedir. Bu karsilastirma
sonrasinda yasam beklentilerini karsilayacak yerlere dogru hareket etmektedirler. Bu
maliyet hesaplarinin yaninda gogle geldikleri varis noktasindaki yerde yasamlarini
idame edecekleri is imkanlarinin yoklugu ya da ucuz is gilicii alanina dahil olma

Suriyeliler i¢in en biiyiik sorunu teskil etmektedir.

‘Suriye’den ilk geldigimiz zaman disarda kaldik. Ciinkii burada
tamdigimiz hi¢ kimse yoktu. Kampta kalmamiz gerektigini séylediler
fakat babam buna izin vermedi, babam biz namuslu insanlariz dedi ve
tartismaya bagladilar. Care bulamayinca kampta kalmaya karar
verdik. Annem biz Suriye’deyken sekiz yil once hastalanarak oldii.
Babam kardeslerim ve ben buraya geldigimizde annemin mezarina
gittik ve onunla vedalastik. Buraya gelirken sinir kapisindan geldik.
Bir siire kampta kaldik fakat orada yasamaya devam etmek istemedik.
Babam ve abim insaat iscisi olarak ¢alismaya bagslad: ve iki odali bir
ev tuttuk. Oturdugumuz bina ii¢ katl iki katinda Sanlurfali birbiriyle
akraba olan Araplar oturuyor. Binanin zemin katinda biz yasiyoruz.
Abim evli ve iki ¢ocugu var. Benden kiiciik olan dort kardegim var.
Abim, esi ve c¢ocuklart bizimle birlikte yasiyor. Ben ziraat
miihendisiyim. Abim ve esi 6gretmen. Babam ve abim burada insaat
iscisi olarak ¢alisiyor. Ben ve yengem bir magazada satis elemani
olarak c¢alswyoruz. Cok iyi bir para vermiyorlar ama yine de
stikrediyoruz. Ciinkii ihtiyacimiz var bu ise. Is bulmak ¢ok zor burada

ciinkii dil bilmiyoruz. Binadaki komsular bize hali, perde, yastik

97



battaniye ve mutfak esyalari verdi. Onlar Arapga biliyor bizi
anliyorlar ve yardim ediyorlar (Caize, Kadin, 28, Arap, Deryzor).

‘Ailemle beraber sumir kapisindan gecerek geldik buraya. Ailem ilk
zamanlar buraya gelmek istemedigini soyledi. Istanbul’da tanidigim
arkadaslarim  vardi onlarin  yamina gidersek bize yardimci
olacaklarini soyledim. Bir siire ¢ocuklarim ve esim kabul etmedi
tilkemizi terk etmeyi. Esim o&gretmen, Ben doktorum ve savasta
yaralanan insanlara yardim edemeyeceksem neden bu isi yapiyorum o
zaman dedim. Rejimden dolayr iizerimizde bir baski vardi. Ben
kimseye yardim edemedim. Ailem ¢aresiz halde oldugumu goriiyordu
ve kabul ettiler bu iilkeye gelmeyi. Kendi isimi ve meslegimi
yapamiyordum ve para kazanamiyordum. Ulkeye gegtikten sonra
Istanbul’daki arkadaslarimin arkadaslart vardi burada, onlar bize
yardim etti ve ii¢ odali bir ev tuttuk. Is aramaya bagsladim fakat iy
bulmak ¢ok zordu. Simdi insaat isinde ¢alistyorum, boyacilik
yapiyorum. Evde tek calisan ben oldugum icin gecinmek ¢ok zor
oluyor. Hem kira parasi ¢ok pahali hem de verilen iicret ¢ok az. Bazen
ekmek parasi olmadigi icin eve gitmek istemiyorum. Ailemin neden
eve ekmek getirmedin demesini istemiyorum. Kiract siirekli kira
licretini arttirtyor bir saray zannediyor kendi evini, oysaki burasi ii¢
odall bir ev. Yeni hayata aliymak ¢ocuklarim icin ¢ok zor. Ben ve esim
zorluklart atlatabiliriz fakat ¢ocuklarim igin ¢ok iiziiltiyorum (Samir,

Erkek, 54, Kiirt, Kobani).

Buraya gelmeden énce varlikly bir aileydik. Esim ve ben ¢alisiyorduk.
Esim makine miihendisi, ben avukatim. Esim Buraya gelmek
istemedigimi soylemistim egime. Bunun i¢in her giin kavga etmeye
basladik. Esim eger gitmezsek savasta olecegiz diyordu siirekli. Ailemi
birakip iilkemi birakip gitmek istemiyordum. Ulkemi seviyordum ve
buradan oldugum icin ¢ok mutsuzum. Esim bir giin eve geldi ve
toparlanmaya baglad:, elbiselerimizi ve bazi esyalart toparlamaya

calisiyordu. Yine kavga etmeye basladik, hamileydim ¢ocugumu

98



doguracaktim neredeyse. Bana gelmek istemiyorsan ¢ocuklarimla
giderim dedi. Aglayarak esyalarimizi toparladim ve evden ¢iktik. Sinir
kapisindan gelmedik. Kiiciik cocugum vardi iki tane ve hamileydim
dokuz aylik. Stmirdan kagak yollarla ge¢meye ¢alisirken her sey ¢ok
zor oldu, ¢ocuklarim korkuyordu, ben aci ¢ekiyordum, ¢ocugumu
dogurmak tizereydim. Simirt gegtikten sonra sancilarim artmisti ve
kanamam vardi. Tamimadigimiz bir aile bize yardim etti ve evlerinde
ti¢ giin kaldik hangi koydii hatirlamiyorum. Cocugum dogdu kéydeki
kadin dogumu gergeklestirdi. Kéydeki evde yalnizca ii¢ giin kaldik
evin sahipleri, koyliilerin dedikodu yaptigint soyleyerek bizi daha
fazla misafir edemeyeceklerini soylediler. Koydeki ailenin yardimiyla
sehre geldik. Esim kapisi bahgeye agilan ve tek odasi olan bir ev
buldu, apartmanin en alt katrydi bu ev. Egim o apartmanda kapicilik
yapmaya baslad: fakat dili ¢ok iyi bilmedigi i¢in apartmanda
yasayanlar bizden sikdyetcilerdi. Ilk geldigimiz zaman apartmana, bu
evi bize parasiz verdiler. Esime az bir iicret veriyorlar kira parasi
verecek durumda degiliz. Bize yardimct olan insanlar da var fakat

kotii muamele yapan insanlar da var ( Ellan, Kadin,38, Arap, Halep).

Sigimmacilar giderlerini en az diizeyde tutarak bir gegim stratejisi
gelistirmislerdir. Gida tiikketiminin sinirh tutulmasi, ucuz yollarla konut ihtiyacinin
karsilanmasi, ¢ocuklardan bazilarinin egitimine devam etmemesi gibi yollarla ge¢im
stratejileri gelistirmislerdir. Bu baglamda birden fazla aile iiyesinin gelir getiren
islerde c¢alismasi aile biitcesine katki saglayan, gelir diizeyini iste ¢ikaran bir

stratejidir (Yikseker, 2012: 243-247).

Suriyeli siginmacilar i¢in diger 6nemli sorunlardan biri de is bulamama
sorunudur. Katilimcilar ¢ogunlukla dil bilmedigi i¢in is bulamadiklarini
belirtmiglerdir. Is bulma durumunda ise genellikle diisiik iicretler karsiliginda
calistirilmaktadirlar. Bu durum Suriyelilerin ucuz ve giivencesiz is giicii olarak
goriildiigiinii ve somiiriildigiinii gostermektedir. Suriye’de iken doktor, avukat,
miithendis olarak calisan katilimcilar i¢in en biiyiik sorunlardan biri de statii ve

meslek kaybidir. Yiiksek statii sahibi olan siginmacilar genellikle ucuz is giiclinde ve

99



enformel islerde caligmak istememektedirler. Diinya sistemleri kuramina gore go¢ bir

sermaye hareketidir ve ucuz emek, ucuz is giicii anlamina gelmektedir.

Suriye’de iken iiniversite okumugtum ve bir meslegim vardi. Bu sehre
gelirken evimi, meslegimi, biitiin hayatimi orda biraktim geldim.
Tekrardan yeni bir hayat kurmam gerekiyordu burada. Ve inan bana
kardesim bu ¢ok zor bir sinav. Biz Miisliimaniz ve isyan etmiyoruz
fakat herkesin savasi olacak 6lmeden once. Ben hayatta kaldigim igin
dua ediyorum. Ailemi bana bagisladigi icin dua ediyorum. Esim
doktor ve ben Bilgisayar miihendisiyim. Meslegimi ¢ok seviyordum
burada hayatta kalabilmek icin ¢alismam gerekiyordu ama
bilgisayardan baska bir iy yapamazdim. Esim ¢alismiyor. I
ariyordum fakat kimse is vermiyordu, €V ariyordum kimse ev
vermiyordu. Nereye gideceSiz ne yapacagiz bilmiyoruz. Is artyorken
bir diikkanin icine girdim bu elektronik esyalari tamir eden bir
diikkdnds, ise ihtiyacim var Bilgisayar miihendisiyim ben dedim. Adam
kolumdan tutarak beni digariya atti ne oldugunu anlamadim. Ama
Suriyeli oldugumu konusmamdan anlamisti. Bagka bir adam beni
yverden kaldirdi Arapg¢a konustu benimle. Yardim etti bir banka
oturduk. Etrafimiza insanlar toplanmisti ne oldugunu anlamaya
calistyorlardi. Ben de adama anlattim is aradigimi soyledim.
Diikkdnin sahibi Tiirkce bir seyler séyledi beni isaret ederek. Sonra
yammdaki adam ona bir seyler soyledikten sonra diikkdnin sahibi beni
dilenci zannettigini soyleyerek oziir diledi. O zamandan beri onun
yanminda ¢alisiyorum, beni ise aldi ¢ok iyi bir insan fakat ¢ok az bir
iicret veriyor (Semmaz, Erkek, 39,Arap, Rakka).

2015 yilina kadar Suriyelilerin resmi bir ¢alisma izni yoktu sonrasinda ise
heniiz ¢ok az sigimmaci bu izni alabilmis durumdadir. Calisma izni olmayanlar
genellikle gegimlerini saglamak ve masraflarim1 karsilamak icin esnek, giivencesi

olmayan ucuz is giiclinde ¢aligmaktadir.

Buraya simirdan gegerek geldik. Esim avukat, ben Ingilizce

ogretmeniyim. Uc cocugumuz var. Suriye’den gelmeden once kendi
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evimiz vardi esimin annesi ile benim annem bizimle birlikte yasiyordu.
Tiirkiye 'ye gelmeden sekiz ay once esimin annesi hastaydi 6ldii. Sonra
savag her yere yayilmaya basladi. Esim burada kalmak istiyordu fakat
ben cocuklarim igin bu iilkeden gitmemiz gerektigini diistiniiyordum.
Ben Diirzi mezhebine mensubum. Esimle birlikte savastaki insanlara
vardim etmeye ¢alisiyorduk. Esim burada kalp insanlara yardim
etmemiz  gerektigini  diistiniiyordu  fakat  ben  ¢ocuklarimi
diistintiyordum. Esimle bu konuda siirekli problem yasiyorduk ve egim
beni annemi ve ¢ocuklart bu iilkeye gondermeye karar verdi. Benim
altinlarim vardy onlart verdik bizi kacak yollarla bu iilkeye getirdiler.
Geldigimiz zaman yamna gidecek kimsemiz yoktu. U¢ hafta bir
hastanenin bahgesinde uyuduk. Diisiinsenize eviniz yok, paraniz yok,
akrabalariniz ve arkadaslariniz yok. Sonra hastaneden ¢ikan bir kadin
bahgeye geldi yammiza oturdu. Annem ile Arap¢a konusmaya
basladilar. Kadin bizi evine davet etti fakat kimseye giivenemezdik.
Hastanenin etrafindaki eczanelerden is istedim ve her isi yapabilirim
dedim. Ingilizce ve Arapga bildigimi séyleyince bir eczanede bana is
verdiler. Bizim gibi Suriye’den gelenlere ilaglar konusunda yardimci
oluyordum. Burada c¢ok iyi bir para vermiyorlardi ama giinliik
karnmimizi doyuracak kadar para aliyordum. Bize ev bulmast igin
patronumdan yardim istedim. Araplarin oturdugu mahallede bize bir
odali bir ev buldu ve ailemle orada yasamaya basladik. Kira iicreti
veremiyordum ilk ii¢ ay kendimle beraber getirdigim altinlar: kira igin
verdim. Sonra altinlar bitti ve parasiz kaldim. Ev sahibi gelip kira
istiyordu yoksa evden ¢ikaracagini séyliiyordu. Baska bir is bulmam
gerekiyordu. 13 yasindaki oglum egitimine devam etmedi ve benim
calistigim eczanede ¢alismaya bagsladi. Ben de eve yakin bir lokantada
bulasik¢ilik yapmaya basladim. Boylece eve iki iicret geliyordu
(Wafaa, Kadin, 41, Arap, Halep).

Esim, ben ve cocuklarim kacak yollarla geldik. Ik zamanlar ev
bulamadik.  Kendimizle getirdigimiz para ve altinlar ile

kalabilecegimiz ve bir siire gecinebilecegimiz bir ev bulduk. U¢ odali
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bir evde yasamaya basladik. Bir siire is bulamadik. Esim dis hekimi,
ben avukatim. Esim is bulmak i¢in bir komsumuzdan yardim istedi.
Ozel bir dis polikliniginde esim is buldu dis doktorunun yaminda
yardimct olarak ¢alismaya basladi. Ben de geldikten yedi ay sonra bir
is yerinde sekreter olarak basladim. Durumumuz diger Suriyelilere

gore ¢ok siikiir iyi (Amra, Kadin, 34, Arap, Halep).

Bazi Suriyeli siginmacilar ise gelirken yanina altin, para, degerli esyalar gibi
tagiir birikimlerini alip bir siire bu birikimi kullanarak yasama tutunmaya g¢alisirlar
daha sonra birikimin bitmesiyle Siginmaci is¢i olma veya issiz olma deneyimine
atilmaktadir. Sigimmacilardan egitim diizeyi yiiksek olanlarin bir kismi ¢aligma izni
alsa da diger kismu illegal bir sekilde calisma hayatina katilmaktadir. Bu durum,

kapitalist somiiriiyii beraberinde getirmektedir.

Is iicretleri yalnizca arz talep kosullarini yansitmayip ayn1 zamanda prestij ve
statii ise atfedilen toplumsal niteligi ve degeri de yansitmaktadir. Siginmacilarin
karsilastiklar1 sorunlardan biri de statii kaybidir. G6¢ etmeden sahip olduklar
statiileri vardiklar1 yerde kaybetmeleri ya da koruyamamalar1 siginmacilar i¢in
onemli bir sorun olarak ortaya c¢ikmustir. Toplumsal statii, bireyin sosyal
hiyerarsideki konumunu belirtmektedir. Bu konum prestijle iligkilidir ve yasam
standartlarin1 belirlemektedir. Toplumsal statiiler iki gruba ayrilmaktadir. Bunlar,
dogustan gelen statiiler ve kazanilmis statiilerdir. Sahip olunan toplumsal statiiler

genellikle bireyin belirli kaliplarda davranmasini beklemektedir.

Genel olarak insanlar emeklerinin karsiliginda aldiklart {icretlerin toplumsal
statiiyli yansitmast gerektigini savunurlar. Hiyerarsinin en altinda olan {icretleri
arttirmak ticret ve statii arasindaki toplumsal ve ekonomik dengeyi etkilemektedir.
En alttaki statiide olanin ticreti arttigi zaman hiyerarsinin diger basamaklarindaki
ticretlerin artmasi konusunda baski olacaktir. Bu baglamda igverenler daha ucuz is¢i
ile daha diisiik iicreti kabul edecek grubu go¢ edenler olarak gérmektedir (Massey,

2014: 20).

Buraya gelirken esim bizimle gelmedi ¢ok zor giinler gegirdim.

Cocuklarima  bakmak i¢in  ¢alismak zorundaydim. Suriye’de
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ogretmendim. Buraya geldikten sonra is bulmak icin ¢ok ugrastim
fakat dil bilmedigim igin is bulamadim. Cocuklarim a¢ kaliyordu,
tistiyordu. Bir ige ihtiyacim vardi. Ev bulduktan sonra biitiin parami
kira i¢in bu eve verdim. Eger is bulamazsam c¢ocuklarim agliktan
olecekti. Bir markette temizlik¢ilik yapmaya basladim. Burada verilen
ticret giinliik 20 liraydr ve bu para ile karnimizi bile doyuramiyorduk.
Yine de siikrediyordum. Ev sahibi bir siire sonra kira odeyemedigim
i¢in bu evden ¢ikardi bizi. Bir komsunun bahgesindeki odunlugu bize
kiraya verdiler. Cok kotii kokuyordu ve ¢ocuklarim igin hijyenik bir
ortam degildi burast ama mecburdum. Once para istemediler bizden
birkag¢ battaniye ve esya verdiler. Daha sonra komsumla beraber ev
temizliklerine gitmeye basladim. Iki isi birden yapiyordum. Hem
markete temizlik icin gidiyordum hem evlere temizlik i¢in gidiyordum.
Biraz paramiz olunca kiigiik bir elektrikli soba alabilmistim. Burada
kazandigim parayla ilk aldigim esya bu olmustu (Hena, Kadin, 37,
Arap, Deyrizor).

Suriyelilerin is sektorlerine girisinin dniindeki en biiyiik engel, resmi ¢aligma
izninin olmamasi1 ve Tiirkce bilmemeleridir. Bu durum, siginmacilarin genellikle
diisiik tcretli, diizensiz, kayit disi, gecici ve sosyal giivenligin olmadigi enformel
sektorde bulunmalar1 anlamina gelmektedir. Suriyeli siginmacilar is¢i olarak
genellikle ev temizligi islerinde, fabrikalarda, tekstil isinde, lokantalarda bulasik¢ilik

ve temizlik islerinde, kafelerde, insaatlarda ve sokak islerinde ¢alismaktadirlar.

Buraya esimden ve rejimden kagarak geldik. Zor giinler
yasadik ¢ocuklarimla beraber. Is bulmak ¢ok zor oldu ¢iinkii kimseyi
tammiyordum  kimseye giivenmiyordum ve korkuyordum. Ben
Suriye’de iken Ziraat miihendisiydim. Geldikten sonra bir ev bulduk
annemden kalan bileziklerim vardi onlari sattim ve hemen bir ev
bulmaya ¢alistim ama bize ev vermiyorlardi. Sonra bir ev buldum,
Araplarin oturdugu bir mahallede adam bizden biraz para istedi yarin
gelip tagsimin dedi. Paranin bir kismini verdim. Ertesi giin geldim fakat

adami bulamadik bizi kandwrmisti paramizi alip ka¢misti. Elimde
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kalan parayla aym mahallede bir odali bir ev buldum komsularin
verdigi iki tane hali iki tane yastik vardi birde tabak kasiklar vardi
baska bir seyimiz yoktu. Bakkaliyeden aligveris yaparken once ekmegi
para ile veriyordu saha sonra bizim kotii insanlar olmadigimizi
gortince borg¢ olarak vermeye basladr ekmekleri. Bakkalin sahibi yash
bir adamdi bizimle aymi mahallede oturuyordu. Kendi kizlarinin
tekstilde calisagint ve bana is buldugunu séyledi. Hemen kabul ettim
ve calismaya basladim. 13 yasinda bir oglum var mahalleden bir
aileyle beraber Harran’da tarla islerinde ¢calismaya gitti. Iki kizim da

evde okul okumuyor (Avbir, Kadin, 33, Arap, Sam).

Birikmis olan sermayemizle burada bir yer agmak istedim. Suriye’de
iken tarlalarim vardi. Suriyeliler bu iilkedeki insanlardan korkuyor ve
giivenmiyor. Belki bizim kendi yerimiz olursa gelirler diye
diigiindiim. Bir lokanta actik ve Suriye yemekleri yapiyoruz,
satiyoruz. Suriyeli olanlar geliyorlar bazen Tiirkler de geliyorlar.
Kiiciik bir lokanta ag¢mistim ama Sanlurfa’li olan esnaflar ilk
zamanlar benimle kavga ettiler ekmek paramizla oynuyorsun git
buradan dediler. Ben de Tiirk bayrag: astim kapiya, lokantanin adint
‘kardes iilke lokantasi’ ve Tiirk¢e konugan iki kisi ise aldim. Kavga
ctkardilar esnaflar, bizim Tiirk bayragimizi kapiya asamazsin dediler.
Cevredeki bazi lokantacilar hala benimle konusmuyorlar ve
diismanlik yapiyorlar ama mecburum ekmek parami kazanmaya
kimseye zararim dokunmuyor, kendi isimi yapiyorum aksam evime

gidiyorum (Hamad, Erkek, 52, Kiirt, Halep).

Suriye’de iken maliyede memur olarak ¢alisiyordum. Burada insaat
isciligi yapiyorum. Insaat isinde calisiyoruz benim gibi bircok
Suriyeli bu igi yapror fakat paramizi vermiyorlar. Bir ay sonra
verecegiz paranmzi diyorlar ama vermiyorlar ya da eksik veriyorlar.
Simdi baska bir insaat iginde calisiyorum giinliik aliyyorum parami,

giinde 30 lira aliyorum (Farhad, Erkek, 27, Kiirt, Kobani).
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Erken yaglarda aile biit¢esine katki saglamak zorunda kalan c¢ocuklarin
calismasiyla birlikte ¢ocuk emegini somiirme belirginlesmistir (Yiikseker, 2012:
253). Suriyeli sigmmmaci g¢ocuklarin 6nemli bir kismi mendil satma, ayakkabi
boyaciligi, pazarcilik, mevsimlik is¢i gibi islerde calismaktadir. Bazi Suriyeli
siginmacilar, gec¢imlerini saglamak icin tarlalarda yevmiye usulii is¢i olarak

calistiklarin1 belirtmektedirler.

Suriyeli siginmacilar geldikleri sehirlerde ucuz is giicii olarak goriilmektedir.
Suriyeli sigimmacilarin bir kismi sanayi isi, tekstil isi, ingaat isi gibi ucuz is giicii
alanlarinda calistirilmakta bir kismi da Suriyeli olarak kendi is yerini agma ve
Suriyelilere igveren olma durumundadir. Suriyeli siginmacilarin anlattiklarina goére
Tiirkiyeli is¢iler, onlarin gelmesiyle is giicii alanlarinda kendilerine is bulmakta

zorlandiklarini ya da kendi piyasalarinin durdugunu dile getirmislerdir.

Suriye’den gelen gogle beraber, Suriyeli kadinlarin ekonomik, toplumsal,
dini, kiiltiirel anlamda yasadiklar1 sorunlar onlar1 toplumsal alanda ve ekonomik
alanda baskin otoriteye karsi ‘savunmasiz’ birakmistir. Siginmaci kadinlar, savastan
kacarak geldikleri iilkede hayatta kalabilmek, hayata tutunabilmek i¢in ucuz is giicii
olarak c¢alistirllmaktadir. Suriyeli kadinlar, eslerinin olmamasi durumunda ev i¢in
ekonomiyi ayakta tutacak birincil kisilerdir. Eslerinin ya da ev i¢inde ¢alisan kisilerin
olmast durumunda ise gecim sikintilarin1 asgariye ¢ekmek i¢in ev i¢i ekonomiyi
ayakta tutan ikincil durumdadirlar. Ekonomik sorunlari en aza indirgemenin yolu ev
icinde birden fazla kisinin g¢aligmasiyla miimkiin goriinmektedir. Bu baglamda
kadinlar geldikleri iilkede ucuz is giicii olarak goriilmektedir. Bu ¢alismada katilimct
kadinlarin ¢ogunlugu geldikleri iilkede yiiksek statiilii mesleklerde ¢alisan grubu

olusturmaktadir.

Gogle beraber gelen Suriyeli kadinlar hem statiilerinde kayip yasamislar hem
de ekonomik somiiriilmeyi yiiksek diizeyde yasamaktadirlar. Kadinlar tekstilde,
bulasik¢ilikta, ev temizliginde, magazalarda diisiik iicretler karsiliginda ucuz is giicii
olarak caligmaktadir. Bazi Suriyeli siginmact kadinlar ise belirli vakiflar, dernekler,
kurum ve kuruluslarla gelistirdikleri 1iligki aglar1 sayesinde kadin emegini
birlestirerek, kendi is alanlarin1 kurarak ekonomik strateji gelistirmislerdir. Suriyeli

kadinlar yasadiklar1 sorunlarla basa c¢ikmak i¢in genellikle ekonomik e sosyal

105



iligkiler  gelistirerek  sorunlar1  kazanca g¢evirmeye calistiklar1  stratejiler
gelisirmislerdir. Ornegin Suriyeli siginmacilarm is alanlarinda kendi kiiltiirel
mutfagini tanittigr restoran a¢gma, esnaflasma, Tiirklerle evlenme gibi faaliyetler

yerlesim yerindeki konumunu sabitlestirmek i¢in gelistirdigi birer stratejidir.

Tiirkiye’de Suriyelilerin is yeri agmasi1 mevzuat agisindan oldukg¢a zordur. Bu
yiizden Suriyeliler yerel halkla isbirligi yapmak zorundadir. Ornegin diikkan agmak
isteyen bir Suriyeli diikkan1 ya bir Tiirk vatandasinin iizerine agtirir ya da onlarla
ortak olarak acarlar. Suriyeli siginmacilar esnaflasirken, tutunabilmek ya da satis
yapabilmek icin tabelalarinda Latin harflerini kullanmaktadir ve is yerlerinin igine ya
da disina Tiirk bayragi asmaktadirlar. Bu strateji, piyasaya tutunmak igin, Tirk
miisterileri ¢cekmek icin iilkenin sahip oldugu sembollerden birini kullanmaktir
(Deniz, Ekinci ve Hiilir, 2016: 143- 147). Bu aslinda Suriyelilerin, yerel halkin
milliyetci sdylem ve davraniglarina uygun olarak gelistirdikleri bir hayatta/ piyasada
kalma stratejisidir.

3.3.2.5. Kimlik ve Dil Stratejisi

Kimlik bir tanimlamadir, insan iligkilerinde ortaya c¢ikan ayniliklari ve
benzerlikleri belirtmektedir. Kimlik kavrami 1940 yilindan sonra psikoloji ve sosyal
psikoloji icinde, 1980’11 yillarda da sosyoloji alaninin iginde incelenmistir

(Karabacak, 2014: 6).

Goffman (2016)’a gore kimlik, digerlerinin 6tekiyle pazarlik i¢inde oldugu
yarar ve zarar baglaminda iligski gelistirdigi bir siirectir. Goffman’a goére benligin
sahip oldugu kimligi yitirmesi, onu yitirmeden 6nceki kisi ile sayisal olarak aymidir

(Goffman, 2016; akt. Zillioglu, 2008: 24- 25).

Alain Badiou (2006: 130)’a gore ise kimlik, bir denklem isidir. iki ‘bir
konum’ ve ‘bir konum’ daha yan yana gelerek, kars1 karsiya gelerek, alt alta gelerek
olusturduklart birlikteligin tiimiidiir. Bu durumda ‘bir konum’ ve ‘bir konum’ her

kosulda ikidir fakat hem aynidir hem farklidir.

Connolly (1995: 93), kimligi sosyolojik baglamda 6teki ve farkliliklar i¢inde
aciklamaktadir. Kimlik, varolus miicadelesinde farkliliklara ihtiya¢ duymaktadir. Bu
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farkliliklar karsidaki insani ‘Oteki’ olarak nitelerken kisiyi kendi olmasi agisindan

giivence altina alir.

Psikoloji i¢inde kimlik daha ¢ok benlik kavramiyla agiklanmaya caligilmistir.
Benlik, bireye kim oldugunu, ‘éteki’ olanla iliskisini, toplumsal olanla iligkisinde

ortaya cikan tepkilerini 6gretmektedir (Bilgin, 2001: 156).

Insanlar toplumsal olarak etnik, dinsel, kiiltiirel ve milli topluluklarin birer
mensubudur. Mensubu olduklar1 gruba, topluluga kabul edilme ya da reddedilme
iliskileri toplumsal kimligi ortaya cikarmaktadir. Insanlarin nesnel ve 6znel
etkilesimi toplum iginde belirli kaliplar iginde sekillenmesine neden olur. insanlari
cevreleyen kategoriler, tutumlar, toplum tarafindan onaylanan tercihler ya da
yadsinan davranis bicimleri gibi iliskisel oldugumuz durumlar kimligin insa
siirecinde etkili olmaktadir. Bu tiir kimlikler daha ¢ok stereotip davranislari, standart

iligki bigimlerini ve soylemleri dikkate alarak insa edilirler.

Kisi diinyaya geldigi andan itibaren dis diinyayla ilisigi olan ve bu iliskiler
etrafinda sekillenen bir varliktir. Kisinin kimligini sekillendiren siiregler tek basina
anlam ifade etmemektedir. Bireyin ‘aynilig’ veya ‘farkliligi’ iliski icinde oldugu
stireclerde baska bireylerin varligiyla kiyaslanabilir. Bireyin ‘kendi olusu’ ancak
digerinin varolusuna baghdir. Otekinin varligmi hissetme, kabul etme, dislama,
kisinin kendisinin ne oldugu ya da olmadigiyla ilgili dolayli anlaticilardir. Kimligin
farklilik olarak nitelenmesi, aynilik durumundan koparak ¢esitlilik gosterdigi andir.
Bu durumda artik ondan kimlik olarak degil farklilik ya da 6teki olarak bahsederiz.
Deleuze (2017)’e gore ‘farklilik’, hayati bir biitiin olarak diisiindiigiimiizde, ortaya
c¢ikan ayni olmayan seylerdir. Buradaki ayni olmayan sey, iki seyin birbirine
benzememe durumu degil, diisiincede olusturdugu fikirdir (Deleuze, 2017; akt. Er,
2012: 51- 78).

Fay (2001: 312)’a gore, ‘benlik- oteki’, ‘kiiltiir- oteki kiiltitr’ gibi ikilemler
stirekliligi olan durumlardir ve bu ikilemler bir arada olma halleriyle anlam
kazanabilirler. Fay (2001: 312)’a gore aynilik ve farklilik birbirlerine kargilikli
ihtiya¢ duymaktadirlar. Fay (2001: 312)’a gore ‘biz’in varlig1 i¢in ‘bagkast’in olmasi

diistincesi, Deleuze (2017: 67)’un 6zgiirlesmek i¢in toplumsal beklentilerin Gtesine
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geemeye ya da onlardan kurtulmaya gerek yok, toplum i¢inde kalarak 6zgiirlesmek

gerekir diisiincesiyle benzesmektedir.

Kimligin ‘éteki’ izerinden insa edilmesi kendi kimligini olusturma siirecinde
otekine duydugu ihtiyact ortaya cikarmaktadir. Bireyin kendini 6tekinin varliina
gore kiyasla tanimlamasi s6z konusudur. Bu durum ayni olanla olmayani ayristirir ve

farkli olan1 ag1ga ¢ikarir (Karaduman, 2010: 2889).

Postmodern bakis, bagka olani tecriibe etmeyi ancak kendi disinda baska bir
bireyselligi bedeninde var etmekle agiklamaktadir. Yani 6zgiin olmak, farkliligi
yiiceltmektedir. Postmodern anlayigsa gore kimlik sOylemi, heterojenlik i¢inde kendi
anlamint bulur (Karaduman, 2010: 2894). Postmodern yaklagima gore, 6znelerin
sahip oldugu farkliliklar ‘ortak kimlik’ s6ylemini ortadan kaldirmaktadir. Her birey
kendi tikelligini yasamaktadir (Insel, 2003: 11). Postyapisalcilar, modernizmin
Oznesini inga edilen bir yap1 olarak gormektedir. Modernizm insanlari
kategorilestirmektedir ve tek tip modern insan yaratmaya c¢alismaktadir.
Farkliliklarin g6z ardi edilmesi, modernizmin siyasetini, dilini, sdylemini

olusturmaktadir (Benhabib, 1999: 35).

Bu acgiklamalar dogrultusunda kimligin varolusunda kendini ortaya ¢gikarmasi
icin kendi gibi olmayan ya da kendinden farkli olana ihtiya¢ duymasi kendisinin ne
olduguna yonelik getirecegi tanimi aciklamaktadir. Yerel olanin Suriye’den gelen
Oznelerin kimligine dair kendinden farkli olanla yaptig1 kiyasla ya da benzerlikle
disardan geleni igeriye davet etmektedir ya da disarda tutmaktadir. Bu noktada kendi
kimligini insa eden ya da varligini ispatlayan 6zne karsilastirabilecegi bir otekine

ithtiyac¢ duyarak bunu yapmaktadir.

Bu baglamda farkli sosyoekonomik, etnik, dini ve kiiltiirel ¢evrelerden gelen
Suriyeli sigmmacilar gocle geldikleri yerlesim yerlerinde kendilerine daha yakin
gordiikleri yerleri tercih ederek benzerliklerin onlar1 6teki kimliginden ve disarda
tutulmadan ali koyacagimi diisiinmektedir.. Bu durum, Suriyelilerin kent i¢inde farkl
farkli kiimelendigini gostermektedir. Suriyeli siginmacilardan Arap asilli olanlar,
genellikle Tiirkiye’deki Arap asilli gruplarla iligki i¢indedir. Kiirt asilli Suriyeliler de
genellikle Tiirkiye’deki Kiirt etnik grupla i¢ igedir. Iliskilerin gelistirilmesinde dilin
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onemli bir etken oldugu gorilmektedir. Gogle gelinen yerde karsilasilan kiiltiirel
farkliliklardan biri de dil unsurudur. Suriyeli siginmacilar i¢in en ¢ok zorlandiklari ve
sorun olarak karsilarima c¢ikan problem dil faktoridiir. Suriyeliler Tirkiyeli
komsulariyla, isverenler ile en ¢ok dil engeli yiiziinden anlasamadiklarini ifade
etmektedirler. Baz1 Suriyeli siginmacilar, dili 6grenmeye ve dili kullanmaya biiyiik
Ozen gostermektedir. Bu durum, hayata dahil olabilmek, ’igerde’ olabilmek igin

gelistirdikleri en bliyiik stratejilerden biridir.

Burada bizim Suriyeli oldugumuzu hemen anliyorlar ¢iinkii Arap¢a
konusuyoruz ve farkl bir ortiinme seklimiz var. Tiirkiye’de kadinlar
daha farklh ortiiniiyorlar. Bize bakip hemen bu Suriyeli diyorlar.
Komsuluk iliskilerimiz ilk zamanlar c¢ok iyi degildi. Bizimle c¢ok
konusmuyorlardi.  Selam  veriyordum kadin  hemen  kapisini
kapatiyordu. Sonra bizimle konusmaya basladilar evimize geldiler hep
sorular soruyorlardi ve ne zaman gidecegimizi soruyorlardi. Is
ararken dil bilmedigim icin ¢ok sorun yasadim. Bir kere satis
elemanligi yaptigim magazada yanls fiyata satmistim tiriinii ve patron
beni ii¢ giin ¢alistirip o parayr benden almisti. Dil bilmemek ¢ok
biiyiik bir problem benim i¢in (Hena, Kadin, 37, Arap, Deryzor).

Annem hasta oldugu icin evlenmeyi diisiinmedim fakat burada
yasayabilmek i¢in abim bir Tiirk ile evlenmem gerektigini séyledi.
Birka¢ kez benimle evlenmek isteyenler oldu bunlar Tiirktii ve ben
Tiirkiye’de kalabilmek icin evlenmeyi kabul ettim. Tiirkge

bilmiyorum evlendigim adam Arap ve Arap¢ca konusuyorum onunla

(Saruk, Arap, Kadin, 29, Halep).

‘Suriye’de rejim zaten bizi yok sayiyordu. Kiirt ve Ezidiyim ben,
Suriye’de bir savas vardi ve bizim su¢umuz yoktu tek su¢umuz Kiirt ve
Ezidi olmakti. Bunun neden su¢ oldugunu hi¢ anlamadim. Eger onlar
bir yaraticrya inaniyorsa ben de inaniyorum ama onlarin inandig
tanriya degil belki de bu yiizden su¢luyum bilmiyorum. Ama annem

vasl bir kadin ve sugsuz Esad ve digerleri annemden ne istiyor peki?
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Ben sadece savastan kagmadim Esad’dan kagtim, Ezidi oldugum igin

kactim’ ( Hutu, Erkek, 23, Ezidi, Heseke).

‘Kiirt etnik kimligine sahibim ve bu iilkede de Kiirtler oldugu icin
genellikle onlarin oturdugu mahallelerde oturmay: ve yasamayt tercih
ediyoruz. Kiirt olan komsularimizla iliskilerimiz iyi. Zaten Tiirkge
bilmedigimiz i¢in sadece Kiirt olanlar ile iletisim kuruyoruz’ (Roges,

Kadn, 26, Kiirt, Kobani).

‘Biz Arap milliyetine sahibiz fakat oturdugumuz mahallede hem
Araplar var hem Kiirtler var hem de Tiirk var. Herkes birbiriyle
anlasmaya ¢alistyor fakat bizi Arap olarak ya da Kiirt olarak ayut
etmiyorlar Suriyeli komsularimiz diyerek aywt ediyorlar’ (Farhad,
Erkek, 27, Kiirt, Kobani).

‘Biz kadinlar Suriye’den geldikten sonra kimligimizi gizlemek icin
kiiltiirel ortiinme bi¢imimizi, giyimimizi degistirmeye basladik, daha
sonra fark ettim Urfa’'daki kadinlar bizim gibi basini ortmeye
calistyor, bizim gibi makyaj yapmaya calisiyor, kaslarini bile bizim
gibi boyuyor. Bu bizim kimligimizi gizlemeye ne yazik ki yetmiyor
clinkii Suriyeli ya da Urfali olup c¢arsaf giyen kadinlar ve yiiziinde
pege olan kadinlar da var ama biz konusmaya baslayinca zaten
Suriyeli oldugumuzu dilimizden anliyorlar. Pege takmak ya da onlar
gibi ortiinmek bir maskedir biz maskemizi ¢ikarinca yine aymi kigi
oluyoruz. Urfali olan kadinlar bizim gibi makyaj yapiyor ama makyajt
sildiklerinde yine kendileri oluyor ° (Zahra, Kadin, 24, Arap, Sam).

Strateji uzama bagli ortaya ¢ikan duruma gore iiretilmektedir. Suriyeli

siginmacilar, giyimleri, basortiileri, aliskanliklar1 ve tutumlar1 konusunda daha az

fark edilmek ve olumsuz sOylemlere maruz kalmamak icin kiiltiirlerini ve

kimliklerini gizleme stratejisine bagvurmaktadir. Siginmacilarin mekanlarina Tiirk

bayragi asmak ya da yerelin kiiltiirel simgelerini kullanmak da gelistirismis

stratejilerden biridir. Katilimcilardan birinin aslinda etnik olarak kendi ile ayn1 etnik

kokene sahip Arap biriyle evlenmesi fakat ifade ederken Tiirk biriyle evlendigini dile
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getirmesi, Tirkiye vatandaslik kimliginin kendine saglayacagi avantajlar1 goz
ontinde bulundurdugunu ve stratejik bir evlilik gergeklestirdigini gostermektedir. Bu
durumlarda gelistirilen stratejiler sigmmacilarin kendilerini ‘savunmasiz’ olarak

gormelerini engelleyerek giivende hissetmelerini saglamaktadir.

Savunmasiz olanin gelistirdigi strateji Bourdieu (2016: 93) ’a gore hakim ve
baskin olana karst kendi alaninda kalabilmek i¢in trettigi tutunma yollari, Focault
(2016)’a gore direnen 6znenin miicadele etme bigimi ve De Certeau (2009)’a gore de
taktik olarak adlandirdigi zayif olanin ya da ezilen 6znenin tahakkiim durumuna ve

baskin kimlige kars1 gelistirdikleri direnme big¢imidir (Unal, 2010: 179).

Sosyolojik arastirmalardan bazilar1 toplumsal yapinin sekillenisinde bireyi ele
alirken bazi arastirmalarda da bireyi olusturan dinamik olarak toplumsal yap: ele
alimmistir. Bu baglamda Kimlik, bireyi dairenin icine dahil eden ya da bireyi ¢izgi
dis1 birakan en kirilgan yerdir. Bourdieu (2016) bu noktada yalnizca yapiya ve
O0zneye vurgu yapan calismalarin gergeklikleri géz ardi ettigini belirtmektedir.
Bourdieu (2016)’a gore kavramlar doniisebilir bir nitelige sahiptir ve yeniden
tanimlanabilir 6zellige sahiptir dolayisiyla bu durum ayni kavramlarin farkli
durumlara uyarlanabilecegini gostermektedir. Kimlik kavrami kendini gizleme ya da
degisip donilisime ugrayarak yeniden uyarlama haliyle 6zneyi yeniden var
edebilmektedir. Suriyelilerin uyumuna yonelik uygulanan entegrasyon programlari
genellikle sahip olduklar1 kimlikleri ve dilleri {izerinedir. Bourdieu (2016)’nun
doniistimsellik dedigi bu durum, bireydeki yapiy1 ve yapidaki bireyi gérme ¢abasidir
(Bourdieu, 2016; 33- 35).

Yerlesim yerine yeni gelenler, yerlesim yerindeki yerel halk olan baskin
gruplarla miicadele icine girmektedirler. Bu noktada yeni yerlesim yerinde yeniden
tiretimlerini  saglayacak stratejiler gelistirirler. Yerlesim yerine yeni gelen
sigimmacilarin gelistirdigi stratejilere karsi yerel halk ise takip, gozetleme ve uyari
stratejileri gelistirirler. Bu durum yani bireydeki yapiyr ve yapidaki bireyi gérme

¢abasi Foucault’nun gozetim kulelerine benzemektedir.

Aynit mahallede oturdugumuz komsularimiz evimize kim geliyor kim

gidiyor siirekli izlerler. Ne yedik ne yemedik gelip sorarlar. Bazen

111



bizim kullanmamiz icin kendilerinin kullanmadiklar: kiyafetleri ve
esyalart getirip verirler. Komsum kapimin oniinde ne zaman beni
gorse hemen sorular sorar -kocan ne zaman gelecek, neden gelmiyor
sizi neden birakmis- ama onlara cevap vermek istemezdim. Bana
seslenirken —heyy Suriyeli- diye sesleniyor komgum. Ona ismimi
soylememe ragmen bana boyle sesleniyor. Ise gittisim zamanlar
cocuklarimin tistiine kapiy kilitler oyle giderdim ¢iinkii korkuyordum.
Insanlar bizi burada istemiyor ¢ocuklarima zarar vermelerinden

korkardim (Avbir, Kadn, 33, Arap, Sam).

‘Suriye’de iken bir kimligimiz yoktu kizim, sanki yasamiyormuguz
gibiydik. Hastaneye gidemiyorduk, okul okuyamiyordu ¢ocuklarimiz.
Devlet bizi yok sayiyordu. Bir tane kagit vardi bak bu iste bunu
veriyordu devlet bize baska da bir sey yoktu. Bu bir kimlik degil.
Sadece Arap olmadigimizi ifsa eden bir kagit parcasi bu anladin mi?
Burada da bak bunu verdiler bu da Suriye’den geldigimizi ifsa eden
bir kagit. Biz kimliksiz doguyoruz ve kimliksiz oliiyoruz’ (Varde,

Kadn, 65, Ezidi Kiirt, Heseke).

Katilimcmin belirttigi korku ve kaygi Suriyeli kimligine sahip olma ile
iligkilidir. Sahip oldugu Suriyeli kimligine yonelik tutum ve davranislar i¢in kendini
savunmasiz hisseden ya da 6teki oldugunu hisseden birey, De Certeau’nun belirttigi
gibi 6teki ya da yabanci oldugu mekanda kendisine dayatilan yeni kurallar biitiiniine
kars1 oyununu gelistirmek zorundadir. Sigimmaci, oteki oldugu mekanda hamle
listiine hamle yaparak firsatlar1 degerlendirmeye calismaktadir. Bu oyun uyum
saglama ya da kars1 karsiya gelme seklinde ilerlemektedir. De Certeau’ya gore taktik,
zayifin sanatidir. Fakat bulundugu alanda baskin kiiltiir ve degerlere kars1 kendi
alanina olusturmaya c¢alisan ‘zayif veya oteki’ varligimin bastirilmamasi i¢in taktik
yerine strateji gelistirmek zorundadir. Siginmaci, 6teki oldugu mekanda hamle
istline hamle yaparak firsatlar1 degerlendirmeye g¢alismaktadir (De Certeau, 2009:
113-114). Bu durumda siginmaci eylem, tutum ve aligkanliklarinda,  strateji

gelistirerek sorunlarin, dislanmanin ve maruz kaldiklarinin tistesinden gelmektedir.
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Bireysel kimlik, kisilik oOzellikler, aidiyet kolektif kimlikleri ortaya
cikarmaktadir. Kolektif kimlik ise kesin ya da keskin smirlar ¢izerek dislayici
pratikleri ve stereotipleri yaratmaktir. Suriyelilerin kendi i¢inde olusturdugu kolektif
kimlik bir rizzomun bir baglangici veya bir sonu gibi yoktur hep ortadirlar, ‘seylerin’
arasindadirlar yani bir ‘ara-olus’tur. Kolektif kimligin kendini tanimlamasi igin
karsisinda ‘onlar’ olarak niteleyecekleri bir 6teki grubun olmasi gerekmektedir.
Kolektif kimlik gecmisten gelen ya da gegmiste sahip olduklar1 daha geleneksel
mitlerin ve inanglarin yarattigi duyguyla ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda gelenek,
tarih, dil, ¢evre gibi unsurlar bireyi ¢evreleyerek aidiyet hissetmesini ve kolektif

kimlige dahil olmasinin aracilart olur (Karabacak, 2014: 8).

Sahip olduklart Suriyeli kimligi ve goriinimii genel olarak karsimizdakinin
bizden olmayan bir ‘sey’ oldugu diisiincesi onlar1 ¢izginin ya da ¢emberin disinda
tutmaya iten ilk adim olmaktadir. Bourdieu bu noktada nesneyi incelerken incelenen
seyi nesnellestiren 6znenin, kendisini ne diizeyde nesneye karsi nesnellestirdigi
sorusu iizerinde durur. Nesnellestirme asamasinda bireyin deger yargilarindan
arinmast 6nemlidir. Bourdieu’a gore nesnenin veya 6znenin ne degerde oldugundan

ziyade ne oldugu tizerinde durulmalidir (Bourdieu, 2016: 78).

Bu baglamda Suriyeli Gegici koruma altinda olanlarin toplumsal tanimini
mesru kilan bir otorite ya da alanda ne olmasina izin veren bir otorite ya da ne
olmaya hakk1 oldugunu, neyi talep etmeye hakki oldugunu sdyleme hakkini kendinde
bulan bir otorite s6z konusudur. Bu otorite kimi zaman baskin gruplar (mahalleli,

komsu, yerel halk) kimi zaman devlettir.

Bu baglamda toplumsalin yarattig1 genel gecer ifadelerle Suriyelilere yonelik
‘ne degerde’ oldugu sorusu vatansiz kalan ve siginan bir grup insanin yerelin alanina
miidahil olmast ve kendine yer agmasi seklinde okunmaktadir. Oysaki iizerinde
durulmas: gereken ‘ne olduklar1’ sorusu 6zneyi tanimaya ve kabuliine yonelik bir

sorma bi¢imidir.

Habermas herkesi kabul goren bir toplumsal bakisla yola ¢ikarak iltica
sorununa, mesru yollar ve kosullarla iilkeye girebilme sorusuna farkli 6ziimleme

bigimleriyle cevap getirmistir. Habermas, ilk olarak belirli bir siireye kadar kendi
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vatandaslarinin politik 6z kavramalarini dikkate alan ve iilkenin siyasi sinirlar1 i¢inde
anayasa ilkeleriyle gergeklesecek bir 6ztimlemeden bahseder. Bu durum herkese agik
olan bir toplumda vatandasin kurumsallastirilan 6zerkligine dayali bir 6ziimlemedir.
Daha sonra yeni kiiltiirii benimseme yani topluma uyum saglayarak o kiiltiirin sahip
oldugu yerel yasam tarzimi ve aliskanliklarimi her anlamda tanima diger bir
Oziimleme diizeyidir. Bu durum entegrasyonla gerceklesen ve biiyiik 6l¢iide kolektif
kimliginin yitirilmesine neden olan Oziimlemedir (Habermas, 2013: 138-139).
Suriyelilere yonelik entegrasyon programlarinda yeni kiiltiiri benimsemeye dair
Oziimlemenin hakim oldugu goriilmektedir. Dil kurslarinda Tirkge dil egitimi
verilmesi, meslek edinme kurslarinin agilmasi, Suriyeli ve Tiirkiye vatandasi olan

cocuklarin ayni okullarda egitim gérmesi bunun 6rneklerinden bazilaridir.

Suriyelilerin geldikleri yerlesme yerinde yasadiklar1 en biiyiik sorun
kendilerini ifade edememek ve toplumsal iliskilerini gelistirmede dil engeli
yasamaktir. Siginmacilarin yasadigi bir diger sorun egitim alaninda karsilastiklari
sorunlardir. Egitim hakkindan ve firsatlarindan yararlanmak, sosyal iliskilerin

gelismesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Suriyelilerin egitim hizmetler: Milli Egitim Bakanligi’nin (MEB) kontroliinde
gerceklesmektedir. Gegici Koruma Yonetmeligi’nin 28. Maddesine gore Suriyeli
siginmacilara egitim hizmeti verilmektedir. Bu yonetmelige gore okul oncesi egitim
yasindaki Suriyeli ¢ocuklara okul Oncesi egitim hizmeti verilebilmektedir. Bu
yonetmelige gore Tirkiye’de egitim alan Suriyeli sigimmacilara aldiklar1 egitimin
siiresini ve egitimin icerigini gosteren belgeler verilmektedir. Siginmacilarin bir
kism1 MEB’e bagli normal devlet okullarinda bazilar1 da MEB’e bagli olan yalnizca
siginmacilarin - oldugu okullarda egitim goérmektedir. Egitim hizmetlerinden
faydalanabilmelerine dair diizenlemeler Gegici Koruma Ydnetmeligi’nde yer alsa da,
ana dillerinde egitim gormemeleri siginmacilar icin biiyiik sorun teskil etmektedir.
Okullarda sadece Arapga egitim uygulamasi toplumsal entegrasyonu
zorlagtirmaktadir. Sadece Tiirkce egitim alinmasi ise ana dilde egitimden
mahrumiyete ve egitimde basarisizliga neden olmaktadir (Deniz, Ekinci ve Hiiliir,

2016: 152- 156).
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‘Benim iki ¢ocugumda devlet okulunda okuyor. Egitim firsatlarindan
yararlaniyoruz. Cocuklarim yeni bir dil 6greniyor ve iilkenin verdigi
hizmetlerden faydalaniyoruz. Tiirk Kizilay indan aldigimiz yardimlar
var. Bize yardim getirdiklerinde ¢ocuklarimin ¢ok basarili oldugunu
gordiiklerinde daha ¢ok yardim ettiler. Cocuklarimin egitim

ihtiyaglarini karsiladilar’(Semmaz, Erkek, 39,Arap, Rakka).

Ben Suriye’de iken iiniversite okuyordum. Bilgisayar miihendisligi
okuyordum fakat savas ¢ikinca okulu biraktim. Simdi Sanlwrfa’da
tiniversite okuyorum. Buradaki egitim Suriye’deki gibi degil daha
kolay. Ben TOMER de Tiirkce dil kursuna gittim ve belge aldim.
Sonra bizi bir sinav icin ¢agwrdilar bu sinav iiniversite icindi. Halk
egitim merkezinden bazi belgeler aldik sonra sinava girdik. O
simavdan aldigim puanla iiniversiteye geldim’ (Rebun, Kadin, 22,

Kiirt, Halep).

Yabancilarin ve siginmacilarin Tirk tniversitelerinden herhangi birinden
egitim alabilmesi igin Tiirkge bildiklerine dair Tiirkge Ogretim Uygulama ve
Arastirma Merkezi'nden (TOMER) C1 diizeyinde belge almalar1 gerekmektedir.
Suriyeli Ogrenciler {iniversite smavina girmeden {niversite okuma hakkina
sahiplerdir. Yasal mevzuatta gegici koruma statiisiindeki bireylerin egitim
firsatlarindan faydalanma haklar1 vardir. Kimi katilimcilar dil engeli yiiziinden
egitimine devam etmemektedir. Kimi katilimcilar ise dil 6grenmeyi ve egitime
devam etmeyi kalic1 bir giivenlik stratejisi olarak gormektedir. Katilimcilara gore dil
bilmek ayni zamanda vatandaslik almalar1 konusunda da kolayliklar saglamakta ve

tilkede kalict olabilmenin yolunu agmaktadir.
3.3.2.6. Dislanmaya Yonelik Gelistirilen Stratejiler

René Lenoir, 1974 yilinda toplumdan dislanan gruplar1 tanimlamak i¢in
Sosyal Dislanma kavramimi kullanlmistir. Sosyal dislanma, toplumun geri kalan
kismindan yalitilan, dislanmigs ve Otekilesmis olani ifade eder. Sosyal diglanma
genelde topluma dahil olamama, uyumda problem yasama, entegre olamama gibi

durumlarda ortaya c¢ikmaktadir. Avrupa konseyi, sosyal dislanmayi, kisilerin
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yoksulluk, temel istek ve becerilerden mahrum birakilmasi ve toplum disina itilmesi,
toplumsal hayata katilamamasi olarak tanimlamaktadir (Deniz, EKinci ve Hiiliir,
2016: 29).

Sosyal dislanma ekonomik yetersizlik, maddi yoksunlukla alakali oldugu
kadar toplum iginde kabule dayali olandan farkli olani, radikal ve marjinal olan1 da
kapsamaktadir. Kiiltiirel, mekansal, politik dislamalarin ¢ogu ekonomik diglanmadan

kaynakl1 ger¢eklesmektedir.

Ekonomik diglanma, insanlarin ihtiyaglarimi karsilayacak asgari gelirden
yoksun olmasidir. Barinma, beslenme, saglik, egitim gibi ihtiyaclarini
karsilayamayan kisiler toplumsal dislanmaya maruz kalmaktadir (Cakir, 2002: 86).
Sigmmacilarin ucuz i giicii alanlarmi doldurmalari, kira fiyatlarinin yiikselmesine
sebep olmalari, gilivenlik kaygis1 yaratmalari, yoksul semtlerde/ mahallelerde
kiimelenmeleri gibi nedenlerden dolayr yerel halk tarafindan sosyal dislanmayla

kargilagmaktadirlar.

Mekéansal diglanma, yasadigi yerlesim yerinden ya da topluluktan dislanma
olarak tezahiir eder. Katilimcilardan birinin duvarina — pis Suriyeliler gidin buradan-
yazilmasi Ornegindeki gibi. Kentlere enformel aglarla yerlesen gruplarin kente
eklemlenmeye calismasindan dolay1 kentte olusturduklar1 kaynak kitlig1 sosyal
dislanma, catisma ve gerginlik yaratmaktadir (Erder, 2012: 51). Mekansal olarak
cevre, komsu, mahalle agisindan, maddi imkanlar1 olmayan Suriyeli ailelerin birlikte
ev kiralamasi, yabanci oldugu, giiven ve itibar edilmeyen grup oldugu diisiiniilerek

sosyal dislanmaya maruz kalmaktadirlar.

Kiiltiirel diglanma, toplumsal ve kiiltiirel hayata katilamama durumudur.
Katilimcilarin 6rneklerinde gordiigiimiiz gibi genellikle etnik, irksal, dini, konularda
otekilestirmeye maruz kalmasidir. Baz1 gruplar, etnik, dinsel, mezhepsel olarak daha
kabul goriiliirken bazi gruplar digslanip kabul edilmeyebilir. Bazen de dislanan
gruplar kendi aralarinda kenetlenerek birlik i¢inde olabilmektedir. Go¢ ederek
gelenler kiiltiirlerini, tutumlarini, aligkanliklarini, davranis kaliplarini da kendiyle gog
ettigi yere getirir. Bu baglamda Bourse, sosyal dislanmanin kiiltiirel referanslardan
beslendigini belirtmektedir (Bourse, 2009: 25).

116



Politik dislanma, vatandaslik, hukuki ve siyasi haklarin kullanilmasi
yoniindeki kisitlamalardir. Yasal mevzuatta Suriyeli siginmacilara verilen haklarin,
yerel halkin 6nceliginin oniine konulmasi seklindeki bir alginin yayilmasi politik ve

milliyetci dislamalara neden olmaktadir (Adaman ve Keyder, 2006: 9- 10).

Soylemsel diglama, dil ile veya sosyal medya ile soylemsel olarak yapilan
dislamalardir. Dilin olumsuz sdylemleri ile farkli gordiigiinii dislamasidir (Deniz,
Ekinci ve Hiiliir, 2016: 30). Soylemsel dislamaya bu c¢alismada katilimci olan
Suriyelilerin anlatmis olduklar1 mahalledeki olumsuz dedikodular1 veya “heey

Suriyeli!” seklindeki Suriyeli komsusunu ¢agirma seklini 6rnek verebiliriz

Belirtilen diglanma big¢imlerine karst ve Sosyal dislanmaya yonelik Suriyeli
sigimmacilarin gelistirdikleri stratejiler ya geri donmek ya tigiincii bir iilkeye yasal
olmayan yollarla (veya yasal yollar1 bekleyerek) gitmek ya da ‘susma’ metaneti

gostermektir.

Insanlar sosyal bir gercekliklerini insa etmek icin onu nesnellestirme yoluna
gitmektedir ya da var olani i¢sellestirme/ dissallagtirma yolunu tercih etmektedir.
Toplumsal gercegin bilgisine ulagsmak i¢in ya uyum saglamaktadir ya da tahakkiim
kurma cabasina girmektedir. Reddetme ¢abasi, var olan1 reddettigi temeller

tizerinden yeniden iiretme iizerinden ger¢eklesmektedir.

Bu noktada Cannor (2001: 349)., farkliliklarin ancak ve ancak ‘ozdeslesme’
ya da icerme araciligiyla degil, ‘muhalif olma’ haliyle, karsisinda olma yoluyla
mesru olabilecegini belirtmektedir. Maalouf (2009: 16)’a gore bir varligin kendini
tanimlayan, digerlerinden farkini agiklayan tekilligi ve kendine 6zgli potansiyeli,
aidiyet olusumunu saglamaktadir. Sosyal, kiiltiirel, tarihsel kategorilerden kopuk
olmak ya da baglamdan kopuk kategoriler olusturmak yabancilasmayr ve
digsallastirmay1 yani ‘Biz ve Oteki’ ayrimim ya da ‘dislama ve dahil etmeyi’ ortaya

cikarmaktadir.

Levinas’a gore ‘Baska olan, farkli olan’, iyi-kotii, sonlu-sonsuz gibi
kategorilesmelere tabi olmayan ‘aymi’ ya indirgenemeyen farkliliklardan ortaya

cikmaktadir. ‘Ben’ baska olanla karsilasarak, yiiz yiize gelerek, kars1 karsiya gelerek,
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iliski i¢inde olarak ‘kendi’ olmayr deneyimlemektedir. Kendi olmayi
deneyimledikten sonra ben ve o ya da biz ve éteki ayrimina ulasabilmektedir
(Levinas, 2010: 246).

Levinas (2010), tim varliklarin higlige doniistigii bir varolma hali
diisinmemizi istemektedir. Bu varolma tarihsel de degildir, doga haliyle de
varsayimsal degildir. Bu varolmada bir fail yoktur bir ‘atilmighk’ vardir. ‘Var’in
deneyiminde ne bir 6zne ne bir nesne ne de bir anlam vardir, buradaki var belirsiz bir
varliktir. Hicbir sey yokken var olan bir seydir. Levinas bu durumu agiklamak icin
‘karanlikta yalniz kalmaktan korkan c¢ocuk’ Ornegini vermektedir. Cocuk gece
karanlikta bir korku duyar fakat bu korku nesnesi olan bir korku degildir,
‘belirsizligin’ korkusudur. Var olandan kagisin olanaksizligi, caresiz bir bigcimde
korku olarak agiga ¢ikmaktadir. Levinas, kisi kendi tekilligini, kendini var olarak
tanimlayamamasi ve varin iginde kaybolmasi halini tekinsizlik durumu olarak
aciklamaktadir ve bu tekinsizlik durumunu da sabit olamayan ve miiphem olan

seklinde izah etmektedir (Levinas, 2010; akt. Oralgiil, 2014: 25- 26).

Burada korku higlik karsisinda duyulan degil, var olma karsinda duyulandir.
Tam da bu noktada Suriyelilerin gogle beraber yasadigi ‘atilmishik’ durumu
karanlikta yalniz kalmaktan korkan ¢ocuga benzemektedir. Karanlik, tanimadiklari
bir iilkede bulunmaya benzetilirken korku ise bulunduklari iilkede yasadiklari
belirsizlik durumuna benzetilmektedir. Suriyelilerin tanimadiklar1 bir iilkede kendi
varoluslarin1 agiklayamamalar1 ya da tanimlayamamalari yerel tarafindan bir
tekinsizlik durumu yaratmaktadir. Bu tekinsizlik durumunu Levinas (2010) sabit
olmayan ve miiphem olan diye tanimlar. Suriyelilerin sabit olmayan ve ‘her yerde’
olma durumlar yerel i¢in tekinsiz olduklar1 diisiincesini ve giivensizlik yarattiklar

diisiincesini a¢iga ¢ikarmaktadir.

Dislama ya da dahil etme lizerine Levinas (2010) ‘Bagkas1’, kimliksiz olan
yabanci, dul ve gogmen ve benzeridir der. Levinas’in ‘Baskasi’, Suriye’den gogle
gelen gruplan ifade etmek i¢in yerinde bir benzetmedir. Levinas’a gore ‘Bagkast’
ayni olmayan, kendine 6zgii olan, ben olmayan ‘bir sey’ olarak vardir. Ona gore
‘Baska’ disi olan ya da mutlak baska anlaminda olan tanridir. Bagkasi, baska biridir,

baska bir ben degildir. Baskasi, etnik, dini, cinsel, sinifsal olarak baskasi degil
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biitiinsel farklilik olarak bagkasidir. Levinas’a gore baskas1 diisman degildir, ben’in
tamamlayicist da degildir, bagkas1 yine kendi tekilligi icinde anlam kazanir (Levinas,
2010; akt. Oralgiil, 2014: 28- 30).

Levinas (2010) bu noktada baskasi olana kars1 ‘sorumlulugun’ kapilarini agar.
Levinas’a gore baskanin kendini tanittigt durumun ben’deki bicimi ‘yiiz’diir. Yiiz
fiziksel bir goriiniimiin Otesinde bir seydir. Yiiz ‘savunmasizhigin’, yaralana
bilirligin, kars1 karsiya gelmenin oldugu bir yerdir. Levinas, bagkasinin yiiziinde
etnik koken, din, fizyolojik bir sey gormemektedir. Aidiyet tasimayan yiiz
kimliksizdir. Levinas, ylizdeki savunmasiz, kirilgan halin ben’i yine ’sorumluluga’
davet ettigini belirtmektedir. Tam da bu noktada ‘yliz’ti agirlamanin adinin
‘konukseverlik’ olmas1 gerektigini hatirlatmaktadir (Levinas, 2010: 38). Bu noktada
Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler i¢in yaygin yaklasim onlarin birer ‘konuk’ ya da

‘misafir’ oldugu tizerinedir.

Michael Purcell, i¢in ‘Baskast’, kendi anlamliliin1 etnik, kiiltiirel, toplumsal
olarak belirleyen bir denklem icinde degerlendirir. Yabanci, gogmen, miilteci, evsiz
olanin diglanmasi, bu noktada aciga ¢ikar. Boylece ayninin giivenligi saglanarak

digerlerinin farklilig1 insa edilir (Purcell, 2010: 282).

Farkliliklar ve ayniliklar baglaminda ‘6teki’ ya da ‘baskasi’ olanin biitiine
dahil edilmesi i¢in iki yol vardir bunlardan ilki asimilasyon ikincisi de

entegrasyondur.

Asimilasyon, toplumun egemen kiiltiiriinden farkli olan toplum kesimlerinin
topluma katilmalari, toplumdaki ilkeleri ve kurallar1 kabul edip uymalari, egemen
kiiltiirle benzesmeleri anlamina gelmektedir. Asimilasyonun olumsuz sdylemine
kars1 toplumsal biitlinlesme kavrami gelistirilmistir. Toplumsal biitliinlesme,
ayristirict Ozellikler gosteren toplumdaki gruplarin, toplum biitiiniine katilmasidir

(Senyapili, 1981: 30).

Chicago Sosyoloji Okulu 1920'lerde, go¢men yerlesimi hakkinda klasik bir
yaklasim sergilemistir. Bu yaklasim, asimilasyonu dort dereceye ayirmisti. Bunlar,

temas, ¢atigma, uyum ve asimilasyondur. Bu dongii, baz1 dis faktorler engellemedigi
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middetce kaginilmaz bir surette meydana gelen, evrimsel bir modeldi. Asimilasyon
son merhalede etnik gruplar arasindaki farkliliklarin yok olmasini gerektirmekteydi.
Ozellikle milletler aras1 evlilik énemli goriilmekteydi. Bu model Amerikan Erime
Potast (melting pot) diisiincesinin bir ifadesi idi. Toplumsal uyum modeli olarak
goriilen bu model go¢ edenlerin kiiltiirlinlin daha onceden orada yasayan niifus
acisindan baskin olan kiiltiir i¢inde c¢oziilmesi yerine, hepsinin kiiltiir kaliplar
yaratacak sekilde karigmasi esasina dayanmaktadir. Toplumsal uyum ve istikrar
modeli olarak ortaya ¢ikan diger bir model de ¢okkiiltiirliilitk modelidir. Bu modelde
her bir unsur kendi 6zglinligiinii korumaya devam ederek bir karisim ortaya
¢ikmaktadir. Erime potasi ¢orba gibi diisliniiliir her sey i¢ ice erirken ¢okkiiltiirliiliik
salataya benzetilir, her birinin kendine 6zgii tadiyla karisimin ig¢inde yer aldigi
goriilmektedir. Gloria Anzaldua’nin ‘melez bilinci’ farkli kiiltiirlerden insanlarin ig
ice yasadig1 ve birbirine karistig1, belirsizlige kars1 sayginin oldugu bir melezlesmeyi
ifade etmektedir (Fay, 2001; 326).

Milton Gordon’a goére asimilasyonun yedi evresi vardir. Bu yedi evre,
davranigsal veya Kkiiltiirel asimilasyon, yapisal asimilasyon, evlilik yoluyla
asimilasyon, kimlik yoluyla asimilasyon, davranigsal kabul etme asimilasyonu yani
ayirimciligin ortadan kaldirilmasi, yurttas olma yoluyla asimilasyon ve kabul etme

tutumu ya da dnyarginin kaldirilmasi seklindedir (Ozmen, 2010: 265).

Entegrasyon ise gd¢menin yeni ev sahibi toplumda farkli sosyal alanlara ve
boliimlere dahil olmalan siireglerini ifade etmektedir. Entegrasyon, gd¢gmenlerin ev
sahibi toplumun degerleriyle ve insanlariyla etkilesimlerinin sonucu olarak yeni
yasam tarzina ve normlara uymalar1 yolu ile gergeklesen karsilikli, iki yonlii bir
stirectir. Kiiltiirel entegrasyon, go¢menlerin ve gd¢men topluluklarinin yerel
degerlerle, davranis modelleriyle, var olan kurallarla iliski i¢inde olma durumu ve ev
sahibi toplumun da gé¢menlerin sosyal kiiltlirel hayatlarinin gostergelerine yonelik
olusturdugu reaksiyonlarla ilgilidir. Kiiltiirel entegrasyonun alan1 ya da mekani
medya ve sivil toplumdur. Yapisal entegrasyon da ise gogmenler farkli kurum,
sektor, organizasyon ve kuruluslarla iletisim igine girerek bu kurum ve kuruluslarin
aynini veya benzer formalarini yaratirlar. Bu kurumlar, kuruluslar ve organizasyonlar

genel olarak ekonomi, egitim, saglik, siyasi partiler ve dini topluluklar
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kapsamaktadir. Yapisal entegrasyonun en dnemli gostergelerinden biri yerel isgiicti
piyasasinda olusturduklar1 ortakliklardir. Devlet ile gdgmenler arasindaki isbirligi ise
Politik entegrasyonu ifade eder. Politik entegrasyon, ev sahibi topluma katilimi ve
uyumu, vatandaslik hakki elde edebilmeyi ve diger yasal olan igermektedir.
Dolayisiyla politik entegrasyon go¢cmenlere kendilerinin de politik karar vericiler
olduklarini hatirlatmaktadir. Ayirimeiliga karsi politikalar ve yasalar ¢ikarmak kadar,
vatandaslik elde etmek de politik entegrasyonun onemli pargasidir. Entegrasyon
genellikle toplumun genelinin goriisiiniin 6tesinde olustugundan, zaman zaman

gerginlikler ve ¢catismalar da ortaya ¢ikmaktadir. (Martikainen, 2010: 265- 266).

John Beryy ise asimilasyon ve entegrasyon kavramlari lizerine siginmacilarin
ve gocmenlerin dort farkli kiiltiirel etkilesim (akkiiltiirasyon) staratejisi
benimsediklerini belirtmektedir. Bunlar; entegrasyon asimilasyon, separation
(ayrisma) ve marjinallesmedir. Asimilasyon, kisinin 6nceden sahip oldugu kimliginin
yerine, yeni ev sahibi toplumdaki kimligini ikame etmesi durumudur. Entegrasyon,
sahip oldugu etnik kimligini slirdiirmekle birlikte, es zamanli hakim olan kiiltiiriin
bakis agilarimi da kazanma becerisi gostermesidir. Ayrismada ise gruptakiler hem
kendi sahip olduklar1 dnceki kiiltiirii kaybetmemekte, hem de hakim olan kiiltiirle
iletisim halinde olmak istememektedir. (Ayrigmada toplumsal diglanma kendini
gosterir) Marjinallesme de ise bireyin sahip oldugu kiiltiirel gegmisini kaybetmesi
ayni zamanda hakim kiiltiire girmeyi de reddetmesi s6z konusudur (Martikainen,
2010: 267).

Uygulanan entegrasyon programlarina ragmen Suriye’den gelen farkli etnik
gruptaki siginmacilarin Tirkiye’de kalma egilimleri ve tutunma adma gelistirdikleri
stratejiler, siginmacilar ile yerli vatandaslar arasinda zaman zaman problemlerle
sonuglanmaktadir. Buna yonelik Tirkiye’nin siginmacilara uyguladigi entegrasyon
caligmalar1, uyum ve toplumsal kabule dayali gelistirdikleri dil, yardim ve dayanigsma
aglari, bir taraftan birlestirici, biitlinlestirici goriintiiler olustururken diger taraftan
catisma ve diglama goriintiileriyle tekrar tekrar sorun olarak kendini iiretmektedir.
GoO¢ sebebiyle bir arada yasamak zorunda olan g¢esitli kiiltiirler birbirlerini
etkileyerek, bir grubun diger bir grupla olan iletisimi ve etkilesimi her iki tarafta da

degisim yaratmaktadir.
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Bu baglamda, modern toplumlar i¢inde kiiltiirel uyum saglamanin 6tesinde
nitelenen asimilasyon kavrami, hadkim ve baskin olan kiiltiirel kodlar karsisinda
O0zgiin olan davraniglarin ve geleneklerin, g¢ogunlugun normlarina ve deger
yargilarina uydurulmasi ve uyulmasi olarak algilanirken, Giddens’a gore bu agiklama

‘eritme potasi’ olarak adlandirilmistir (Giddens, 2000: 251).

Cokkiltirliilik perspektifinden baktigimizda ise farkli kiiltlirlerin, farkli
pratiklerin ~ kabulii  karsiliklihik  i¢inde  kalarak, karsilikli  6grenmeyle
gerceklesmektedir. Ozender, kiiltiirel farkliliklarin, tiiketim aliskanliklarindaki
farkliliklarin, egitim alanindaki farkliliklarin sosyo- kiiltiirel yapi iginde i¢ ige
gecisleri oldugu duruma bulutsu kiiltiir alanlar1 olarak belirtmektedir. Farkl kiiltiirler
arasindaki keskin sinirlarin olmasi durumunu ise yatay bulutsu kiiltiir alanlar1 olarak

belirtmektedir (Ozender, 2001: 12).

Bazen miilteciler, gogmenler ve siginmacilar bireysel olarak ya da grup
halinde, ev sahibi toplumla istedikleri diizeyde etkilesim iginde olabilmektedirler.
Suriyeli siginmacilar, dislanmanmn, o6teki sayilmanin, yoksullugun, ge¢im
endisesinin, hakim yasalarca yok goriilmenin, caligma izninin olmamasinin kisaca
var olma durumunun tek yolunun egemen olanin alaninda kendi oyununu ve alanini
kurarak hareket etmesi gerektiginin bilincindedir. Bu sebeple yasadigi alanda,
sokakta, evde, is yerinde, komsuluk iliskilerinde, kamusal alanlarda, hastanede,
otobiiste yani giindelik yasamin biitlin mekéanlarinda Suriyeliler gelistirdikleri
stratejilerle hayatta kalabilmek igin bir ‘tutunma mekanizmasi’ insa etmektedirler
(Deniz, Ekinci ve Hiiliir, 2016: 69).

Burada bizim Suriyeli oldugumuzu hemen anliyorlar ¢iinkii Arap¢a
konusuyoruz ve farkl bir ortiinme seklimiz var. Tiirkiye’de kadinlar
daha farklh ortiiniiyorlar. Bize bakip hemen bu Suriyeli diyorlar.
Komsuluk iligskilerimiz ilk zamanlar ¢ok iyi degildi. Bizimle ¢ok
konusmuyorlardi.  Selam  veriyordum kadin  hemen  kapisini
kapatiyordu. Sen Miisliimansin neden komsuna bunu yapiyorsun
diyordum. Sonra bizimle konusmaya basladilar evimize geldiler hep
sorular soruyorlardi ve ne zaman gidecegimizi soruyorlardr (Zahra,

Kadin, 24, Arap, Sam).
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‘Benim evimin oéniinde ¢ocuklar oyun oynarken bir giin ¢ocugumu
dovdiiler. Cocugum aglayarak eve geldi. Ben de doven g¢ocugun
annesiyle kavga ettim bana kotii laflar soylemeye basladi. Ertesi giin
benim kapima mahalledeki insanlar —pis Suriyeliler buradan gidin-
yazmiglardr ve Arapca kotii sozler yazmiglardl. Bizden neden nefret
ettiklerini bilmiyorum. Cocuguma sen Suriyeliler gibi giyiniyorsun
onlar gibi kokuyorsun demislerdi. Ben temiz bir kadimim, asla

cocuklarim kotii kokmaz (Marah, Kadin, 34, Arap, Halep).

‘Bir giin parkta bizim gibi Suriye’den gelen komsularimizla birlikte
oturmustuk. Nargile icerken bir grup gen¢ yamimizdan gegerken -
béyle bos bos oturup devletin parasint yiyorlar- dedi. Bende onlara
seslendim Tiirkceyi diizgiin konusamadigim icin galiba ne soyledigimi
anlamadilar onlara -bos oturmuyoruz giindiiz insaat¢ilik yapryoruz,
insanlarin temizliklerini yapiyoruz, aksam dinleniyoruz- dedim. Bunu
soyleyince yamimiza yaklastilar ve hazirladigimiz nargileye tekme
atarak bize hakaret ettiler. Yanimizda eslerimiz ve ¢ocuklarimiz vardi
diye sakin olduk. Bizim kiiltiiriimiiz ile buradaki insanlarin kiiltiirii cok
farkly bizim eglenmeye ve ailelerimizle giizel zaman gecirmeye
hakkimiz yokmus gibi davranuyorlar. Parkta oturdugumuz zaman ya
da aligveris yaptigimiz zaman siirekli bize bakiyorlar (Sacid, Erkek,
32, Arap, El-Bukama).

Medya dilinin de dini referanslara atifta bulunarak din kardesligi iizerinden

yerel halkin onlar hakkindaki davranis ve sOylemlerini yonlendirmektedir. Diger

taraftan soOylenti ve dedikodular Suriyelilere yonelik algilart olumsuz yonde

etkilemektedir. SOylemsel dislamalar ve tutumlar siginmacilar i¢in damgalanmak

gibi olumsuz sonuglara neden olmaktadir. Suriyeli siginmacilar, geldikleri yerlesim

yerinde savunmasizlik durumuna kars1 savunmaci refleksler gelistirmislerdir.

Suriyelilere yonelik olusturulan olumsuz s6ylem ve pratikler ya da milliyetci

tutumlar siginmacilarin yerlesim yerlerini terk etmesi, ya da evin i¢ine kapanmasi,

tekinsiz olan disariyla iletisime gegmemesi, kimligini ve kiiltiirlinii gizlemek zorunda

kalmasi gibi sonucglara neden olmustur. Bu baglamda giindeligin zorluklariyla basa
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cikmak i¢in var kalabilmenin yolunu strateji iiretmekte bulmuglardir. Suriyeli
siginmacilar i¢in giyim kusam ve kiiltiirel diger unsurlar kolay kolay vazgecilmeyen
fakat sosyal diglanmaya maruz kalmamak i¢in zorunlu vazgegctikleri unsurlar olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Gegici koruma altinda olanlarin sehirde yasamlarmni idame ettirmek igin
sectikleri bolgeler, bulduklari is imkanlari, giyim ve ortiinme bigimleri, konustuklar
dil, sahip olduklar1 deger ve inanglar bunlarin tiimii alanda hem kendileri i¢in hem de
birlikte yasadiklar1 insanlar i¢in yeniden iiretimin metalari olmakla beraber ayristirici
ve doniistiriictidiirler. Toplumsal kabule ya da yabanci goriilmeye yonelik bazi algi
kategorileri olusturmaktadir. Tam da bu nokta Siginmacilar ve yerel halk arasinda
catigmalar yani miicadeleler alani ortaya ¢ikmaktadir. Bourdieu (2006: 49)’ya goére
bu alg1 kategorileri, ayrim ilkeleri araciligiyla algilandiklarinda simgesel farkliliklara
dontigsmeli ve gercek bir dil olugturmalidir. Fakat zaman zaman bu ayrim ilkelerinin
ve alg1 kategorilerinin simgesel siddetle ve nefret sOylemleriyle, nefret diliyle

toplumsalda agiga ¢iktigini gérmekteyiz.

Ayrigmalarin, dislanmanin ve Oteki olmanin alani Bourdieu’nun alan ve
habitus kavramlarima deginmemizi gerektirmektedir. Dislanmanin ve bagkasi
olmanin alani aym1 zamanda bir ‘miicadeleler alanina’ isaret eder. Habitiisler
farklilasan ama ayni1 zamanda farklilagtirict olan 6zelligiyle konumlarini kendileri
retir. Ayrismis, ayridirlar; ama ayni zamanda ayrimlari getiriler. Habitlisler ayr1 ve
ayristirict pratikler dogururlar. Bir esya ya da davranig birisine saygin digerine

gosterisli ya da kaba goriinebilir bu ayrimlar 6zdes degildir. ( Bourdieu, 2006: 21).

Bourdieu (2016: 82)’nun habitus kavrami ne tam olarak bireysel olana
tekabiil eder ne de varolan davranislar1 yalniz basma belirler. Eyleyenlerin
siirdiirdigli yapilandirici bir mekanizma, eyleyenlerin cesitli durumlarla basa
edebilmesini saglayan strateji iiretebilme ilkesidir. Habitus kavrami ayni zamanda

degisme olgusunu agiklamaya yardimci bir kavramdir.

Bourdieu, sosyal yap1 i¢cinde bulunan ve birbiriyle dogrudan iliski i¢cinde olan

sosyal bagmntilarin tiimiinii ‘alan’ kavramiyla aciklar. Bourdieu, sosyal alandan
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bahsederken toplumdaki biitiin sosyal iligkileri ve sistemleri isaret eder ( Bourdieu,

2016: 94).

Siginmacilar iilkede sayica artis gosterdigi i¢in ‘alan’daki kaynaklarin
boliisiimii ve paylagimi konusunda birbirleri ile miicadele etmeye baslamiglardir. Bu
miicadele alani habitusun i¢inde ayristiricilik yaratir sonrasinda ortaya ¢ikan ‘onlar’
ve ‘biz’ ayrimi alanda keskin bir sinirlama ve diglama yaratirken ayni zamanda
savunmasiz olanlarin belirli alanlarda kiimelenerek yigilmasina ve daha fazla

gorliniir ve belirgin olmasina katki saglar.

Farkli amag¢ ve yoOntemlerle catigsalar da uzlagsalar da bir arada olma
durumunu alanin yapisinin korunmasi ya da doniistiiriilmesi agisindan bir miicadele
alani olarak goriir Bourdieu. Doniisiim ve degisim agisindan Suriyeli siginmacilar

Tiirkiye’de yerel halk ile sosyo ekonomik, kiiltiirel, dini bir miicadele i¢indedirler.

Goffman (2014: 31)’mn damga teorisine gore, bir yabancinin aramiza dahil
edilmesine miisait olmayan farkli ve ragbet edilmeyen Ozelliklere sahip oldugu
yoniinde sdylemler ve gostergeler kisiyi tehlikeli, kotii ve zayif kategorilerine
koyabilir. Dolayisiyla karsimizdaki yabanci saydigimiz kisiler algimizda lekeli ve
zararli (siradan/normal olmayan) itibarsiz birine indirgenir. Damgalama, sadece yerli
halkin pratigi degildir, Suriyelilerin de kendi aralarinda etnik veya dini
ayrigsmalarindan kaynakli kullandiklar1 bir pratik olmustur. Bunun yaninda zaman
zaman medyanin dili de genelleyici ve olumsuz olabilmektedir. Bazi siginmaci
katilimcilarin anlattiklarina gére s6ylem ve pratiklerle glivenilmez ya da lekeli bir
‘Suriyeli’ dedikodusu s6z konusu olmustur. Damgalama pratikleri ayn1 zamanda

toplumsal alanda zenofobiyi (yabanci diismanligi) yayginlagtirmaktadir.

‘Bizi kirli olarak gériiyorlar. Senin gibi arastirma yapan biri daha
gelmisti bu koye ama verdigimiz ¢ayr i¢memisti ben Miisliimanim
demisti. Annem kizarak onun hemen evimizden gitmesini istemisti.
Bizden oziir diledi fakat annem onu hemen buradan kovdu. Bizler de
Xodeye inaniyoruz. Sadece inanglarimiz ve ibadetlerimiz farkli. Sizler

namaz kilarak ibadet ediyorsunuz bizler de giinde ii¢ kere giinesin
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karsisinda dua ederek ibadet ediyoruz’ (Hoso, Erkek, 27, Ezidi Kiirt,
Serekanti).

Ezidi kiirtler ISID orgiitiiniin kiiltiir, etnik, inan¢ kiyimlarindan gegerken
kendi kiiltiirlerinde ‘6ldiirmeyeceksin’ seklinde ifade ettikleri bir ritiiel oldugunu
anlatmiglardir. Ezidi Kiirtler hem etnik kimliklerinden dolayr hem de inanglarindan

dolay1 iki kez dezavantajli grup i¢inde yer alarak diglanmaktadirlar.

Ezidi toplumunun kiiltiirtine gore kat1 bir kast sistemi mevcuttur. Ezidilerin
inang liderleri Bave Sex olarak adlandirilmaktadir. Seyh, pir, mir, miirid olarak
sirastyla smiflandirilmaktadir. Katilimcilardan bazilari bu kast sisteminin i¢indeki
Seyhlerden yardim dileyerek ‘savunmasiz’ olma halini ve diglanma durumunu
giivence altina almaya calismaktadirlar. Ezidi toplumunda bir Ezidi yalnizca Ezidi
toplumundan biriyle evlenebilir. Ayn1 zamanda kastlar arasinda da evlilik yasaktir.
Bu inang¢ kutsal kanin korunacagi yoniindeki diisiinceden kaynaklanmaktadir. Ezidi
inanglar1 toplumsal yasamlarini da tiimiiyle igine almistir. Ezidiler geldikleri tilkede
siirh sayida Ezidi oldugu igin istedikleri sehre ya da bolgelere gitme sansina sahip
degillerdir. Ezidiler i¢in en biiylik sorun dini inanglari noktasinda dislanmalar1 ve

olumsuz sdylemlere maruz kalmalaridir.

‘Suriye’de iken ailemle yagsamiyordum. LGBT’li bir birey oldugum
igin ailem tarafimdan reddedilmistim. Kendi kimligimi ilk fark ettigim
zaman heniiz 15 yaslarindaydim. Suan 19 yasindayim. Ailemle siirekli
problemler yasadik. Annem her zaman neden kiz ¢oraplar giyiyorsun
diye bana kiziyordu. Ama seviyordum. Bazen ¢oraplarimi sakliyordum
annem almasin diye. Bir giin benim gibi kimligini sonradan fark eden
arkadaslarimla  beraber bizim eve geldik. Babam beni ve
arkadaslarimi evden kovdu. Bir daha eve gitmedim. U¢ arkadas bir ev
tuttuk birlikte kalyyorduk. Annemi gérmek igin iki kere eve gittim fakat
annem kapiyr agmadi ve beni gérmek istemedigini soyledi. Kapiya bir
¢cift corap biraktim sonradan gordii mii bilmiyorum. Eve dondiigiimde
cok agladim. Biz ii¢ arkadas bu iilkeden gitmek istiyorduk. Avrupa
tilkeleri bu konularda daha saygililar. Sonra savas ¢ikti. Ben ve iki

arkadagsim bu iilkeye geldik. Tiirkiye de kimlige saygi duyulmuyor. Bir
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kere Istanbul’a gittik LGBTliler ile gériistiik ve sorunlarimizi anlattik.
Onlar bazi konularda bize yardimci oldular. Bir arkadasimiz kagak
yollarla Yunanistan’a gitti ben ve diger arkadasim kaldik. Sanirim
suan da Fransa’da yasvyor. Bizi de yamini alacagint séyliiyordu ama
gittikten sonra sadece birka¢ kez konustuk. Burada hem LGBT’li
oldugumuz icin hem Suriye’den geldigimiz icin dislaniyoruz.
Insanlar bize ¢ok kotii bir sey gérmiis gibi bakiyorlar. Is bulamiyoruz,
ev bulamiyoruz. Hemen tigiincii bir iilkeye gitmek istiyorum ama
param yok. Kaldigimiz yeri goriiyorsun pislik i¢inde bir yer ama

benim evim burasi.’ (Arye, Erkek, 19, Arap, Sam).

‘Bir ablam var dort tane kiiciik kardegim var. Babam 6ldiigii icin evin
bakimi benim ve ablamin tizerineydi. Ablam evilendi ve ii¢ ¢cocugu var.
Benden kiiciik olan kiz kardesim makyaj yapmayr ¢ok seviyor. Ben
sevmezdim. Mahallemizde bir diigiin oldu. Herkes siislendi gitti ama
ben gitmek istemedim. Diigiinii olan arkadasim Mahsuma iki ay sonra
bizim eve beni gormeye geldi. Onunla konustum ve herseyi anlattim.
Escinsel oldugumu soyledikten sonra bir daha Mahsuma’yr gérmedim.
Mahsuma anneme her seyi anlatmisti. Annem eve geldiginde beni
dovmeye basladr ve hakaretler etmeye bagsladi. -Bunlari nerden
ogreniyorsunuz- dedi. Bende &grenmedim dedim. Sonra daha ¢ok
dovmeye basladi. Sabah evden gizlice ¢iktim baska bir sehre gittim.
Bir daha ailemi gérmedim. Merak ediyorum savagstan sonra bu iilkeye
geldiler mi diye. Es cinsel oldugum icin annemin bana kizgin
oldugunu biliyorum ama boyleyim ve boyle oldugum icgin dislansam
da kabul edilmesem de yine de mutluyum. Suan tizerimde baska bir
elbise var gibi hissediyorum ne zaman cinsiyet degistirirsem o zaman
yeni elbiselerimi giymis olacagim. Fakat bu iilkede kalmak
istemiyorum. Calisip para biriktiriyorum, bak bu fotograftaki sevgilim
internetten konusuyoruz kendisi Isve¢’te yagsiyor, eger iiciincii bir
tilkeye gidersem ameliyat olacagim sonra evlenecegiz’ (Rahmane,

Kadn, 22, Arap, Sam tutulmaktadir).
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Katilimcmin ‘Suan tizerimde baska bir elbise var gibi hissediyorum ne zaman
cinsiyet degistirirsem o zaman Yyeni elbiselerimi giymis olacagim’ diisiincesi ait
olmadig1 bir bedenle ¢atisma halinde oldugunu gostermektedir. Katilimci kosullardan
dolay1 ‘bekleme yaparak’ escinselligin pratiklerini giindelik hayatinda yasamakta ve
beklentilerindeki —ideal olan- a ulagmak igin gelistirdigi strateji para biriktirmek ve

ticiincii iilkeye gitmek i¢in aglar gelistirmektir.

Suriyelilerin yasadiklar1 diglanmalara yonelik gelistirdikleri uyum ya da
catisma hali yabanci olmalarmin verdigi kaygi ve uzun silireli bekleme

yapmalarindan kaynaklanmaktadir.
3.3.2.7. Giindelik Hayat Stratejileri

Giindelik kavrami, genellikle rutin yapilan durumlar i¢in kullanilmaktadir.
Giindelik hayat, toplumsalin diisiincelerini, eylem ve davraniglarimi gergeklik olarak
muhafaza etmektedir. Giindelik hayattaki pratikler sekteye ugramadan devam ettigi
siirece bu pratikler toplumsal degisim ve doniisiimlerin etkisiyle siirekli iletisim
halinde olmayr mecbur kilmaktadir. Insanlar giindelik hayatta yasadiklari

deneyimlere bir gerceklik atfetmeye ¢aligmaktadir.

Certeau, gogmenleri, sigmmacilari, miiltecileri, kadinlari, escinselleri,
yoksullar1 ve farkli etnik gruplart madun olarak tanimlamaktadir. Ona gore gilindelik
hayattaki pratikler toplumsal olarak insa edilmektedir. Bu guruplarin giindelik
yasamlarinda baskin olana kars1 agik ya da ortiik ytirtittiikleri miicadele halleri vardir
Certeau, zayifin giiclii olana kars1 gelistirdigi oyuna taktik ad1 vermektedir. Giicli ya
da baskin olanin yiiriittiigii ise stratejilerdir. Zayif olan ise gii¢liinlin yuriittiigi

stratejilere kars1 taktik sergilemektedir (Certau, 2009: 112).

Bu calismada ise giiglii olan, egemen olan, iktidar olan yerele karsi
Suriyelilerin kendi alanim1 olusturmak ve hayatta kalabilmek adma bir takim
stratejiler sergiledikleri ve gilindelik hayat pratiklerinde dislanma ve sorunlara karsi
zayif kalarak taktik sergilemek yerine stratejiler aracilifiyla direndikleri
goriilmektedir. Certeau’ya gore giindelik hayat yiiziimiizii miicadeleler alanina

cevirmemizi saglamaktadir. Bu baglamda giindelik hayat kapsayici, uyarict ve
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dayatmacidir. Bireyler ise bu dayatmalar karsisinda pasif degildir. Bu miicadele
olanaklar1 bireyleri var olan durumlara karsi strateji gelistirmeye iter (De Certeau,

2009: 115).

Goffman, bireylerin giindelik hayatta ortaya koydugu etkinliklere ve
pratiklere bakildiginda yoneltme ve denetleme seklinde iki farkli etki yontemi
oldugunu belirtmektedir. Goffman’a gore bireyler ‘sahne Oniinde’ ve ‘sahne
arkasinda’ farkli roller ve pratikler sergilemektedir. Goffman, sahne oniinde,
karsisinda bulunan insanlara karsi sergiledikleri pratikleri ele almakta sahne
arkasinda ise kendileri gibi olduklari durumlan ele almaktadir. Goffman, bireyin
kendi benligiyle hareket ederek sunmus oldugu ya da sergilemis oldugu oyun alanini

giindelik hayat olarak gormektedir (Goffman, 2016: 45).

Lefebvre, giindelik hayatta faaliyetlere bakarken Certeau (2009) ise giindelik
hayatta iliskilere odaklanmaktadir. Suriyelilere yonelik olumsuz séylemlerden biri
de ‘bos gezen bos zaman harcayan’ insanlar oldugu yoniindeki goriistiir. Lefebvre’e
gore bos zaman kavrami ile giindelik yasam arasindaki iligkiler ve bagintilar
diyalektiktir. Kir insani i¢in bos zaman ve calisma i¢ ice girmis diyalektik bir
stirectir. Fakat kent insan1 i¢in bos zamanin anlami farklidir. Kent insani, bos zamani
giindelik hayatin yogunlugundan ve hizindan kagmanin yolu olarak gormektedir.
Boylece birey gilindeligin disinda ideale yakin yapay bir bos zaman diinyasi
olusturmaktadir. Kent insanin kafelerde oturmasi, eglence merkezlerini tiiketmesi,
sinema ya da tiyatro gibi faaliyetlere gitmesi 6zlemledigi yapay bir bos zaman

kavramina karsilik gelmektedir (Lefebvre, 2013: 46).

‘Bir giin parkta bizim gibi Suriye’den gelen komsularimizla birlikte
oturmugstuk. Nargile icerken bir grup gen¢ yamimizdan gecerken -
béyle bos bos oturup devletin parasint yiyorlar- dedi. Bende onlara
seslendim Tiirk¢eyi diizgiin konusamadigim i¢in galiba ne soyledigimi
anlamadilar onlara -bos oturmuyoruz giindiiz insaat¢ilik yapryoruz,

insanlarin temizliklerini yapiyoruz, aksam dinleniyoruz- dedim (Sacid,

Erkek, 32, Arap, EI-Bukama).

129



Sigimmacilar i¢in bos zaman kavrami giindeligin i¢ine dahil olma ¢abasindan
baska bir anlama gelmemektedir. Giindelige dahil olma, bir yerlesim yerinde kendini
konumlandirma, bir is bulma, sorunlarimi asgari diizeye ¢ekme gibi anlamlara
gelmektedir. Dil bilmemek, maddi yetersizlik, yabanci olma, hayata katilma
cabasinda olma gibi durumlardan dolay1 siginmacilar i¢in ‘bos zamanlar’ kendi gibi
siginmaci olan Suriyeliler ile zaman gecirmek ya da parkta nargile igerek sohbet

ederek gecirmekten daha farkli bir anlama gelmemektedir.

Lefebvre (2013: 67)’ye gore ise giindelik hayat, algiladigimiz her seyin
diinyanin pargasi olduguna dair biitiinliikli bir yaklasimdir. Ona gore giindelik hayat,
giyinme, beslenme, barinma, saglik, sosyal iliskiler ve doganin icerdigi bir biitiin
halidir.

Suriye’den Tiirkiye’ye gocle gelen siginmacilar prosediir geregi gegici
koruma statiisiinde  goriilmektedirler.  Suriyeliler, gilindelik hayatlarindaki
sorunlarinda ve ihtiyaclarinda Gegici koruma kartlar1 ile yasal prosediirde
Suriyelilere verilen haklardan faydalanabilmektedir. Suriyeli siginmacilar gegicCi
kimlik kartina sahip olduktan sonra saglik hizmetlerinden faydalanmaya
baglamislardir. Saglik hizmetlerinden faydalanma konusunda Suriyeliler biiyiik
sorunlarla karsilastiklarini belirtmektedirler. Bu sorunlardan ilki verilen saglik
hizmetlerinde evrak sorunlariyla karsilagsmalari ikincisi de lilke vatandaslarinin saglik

hizmetinde kendini 6ncelikli gérmek istemesidir.

‘Benim kizim zihinsel engelli, burada tedavisi igin hastaneye gétiirmek
cok masrafli oluyor ve benim o kadar param yok. Ilag alamiyorum.
Kizimin ozel egitim destegi almast lazim ama bizi kabul etmiyorlar.
Rapor lazim diyorlar hastaneye gidiyoruz hastane bize rapor
vermiyor. Bize hi¢ yardim etmiyorlar. Baska bir ¢ocugumu iki giin
once gotiirdiim doktora stirekli para istiyorlar’ ( Miinteha, Kadin, 33,

Kiirt, Halep).

‘Hastanedeyken bir adam esiyle birlikte geldi elinde kagitlar vard.
Doktor benim ¢ocugumun adimi ¢agirdi ve girdim doktorun odasina

daha sonra o adam ve kadin da iceriye girdi. Doktora bagirdilar biz
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sonuglarimizt getirdik swra bizim dediler. Doktor onlarla kavga etti.
Ben ve ¢ocugum doktorun odasindan c¢ikinca bize bakarak -keske
olseydiniz bu iilkeye gelmeseydiniz- dediler. Cocugum okula gidiyor
benden daha iyi Tiirkge biliyor ve onlarin ne séylediklerini anladig

icin aglamaya baglamisti” (Marah, Kadin, 34, Arap, Halep).

‘Hastaneye gittigimiz zaman stirekli para istiyorlar. Ve bazi ilaglar
yazmadiklarini séyliiyorlar. Eczaneden ilaglar ¢ok pahali oldugu i¢in

alamiyoruz zaten’ (Halid, Erkek, 26, Arap, Halep).

Sigimmacilar, gecici koruma kimliklerini hangi sehirden aldiysa o sehirde
yasamak mecburiyetindedir. Diger sehirde kimlikleri gecersiz sayilmaktadir.
Sigmmacilar kendilerine verilen gegici koruma kimlik kartlar1 ile saghk
hizmetlerinden faydalanabilmektedirler. Ilaglarin yiizde yirmisini 6deyerek ilag
alabilmektedirler. Ancak savas durumundan kaynakli pahali tedavi gereken
durumlara karsi saglik hizmetlerinin yetersiz kaldigi goriilmektedir. Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olsa bile bazi Suriyeliler Tiirkiye ve Suriye hiikiimetinin
arasinda herhangi resmi bir iligki olmamasi yliziinden evrak islerinde de bazi
sorunlarla karsilagsmaktadirlar. Katilimcilar en fazla saglik hizmetleri konusunda

evrak sorunlar1 yasamaktadirlar.

‘Abimin bir kizi, iki oglu var. Kizi hastaydi. Buraya geldikten sonra
daha ¢ok agirlasti hastaneye gotiiremiyorduk ¢iinkii paramiz yoktu. 12
vasindaydi kizi. Benim basimdaki ve bak su kadinlarin basindaki siyah
ortiiler yasta oldugumuz i¢indir. Heniiz bir ay dolmadigi igin
basimizdaki siyah ortiileri ¢ikaramiyoruz. Mezart ilerdeki mezarlikta
gormek istersen gidelim (gidiyoruz mezarliga). Su gordiigiin mezarlar
tash ¢iinkii tizerinden zaman gecti fakat abimin kizi yeni 6ldiigii igin
mezarin tistiine sadece bu taslart koyuyoruz 6liimiiniin itizerinden
zaman gectikten sonra mezar tasi yapuw. Kiigiik bir oda
biiyiikliigiinde kazdik. Bu mezarin i¢i oda seklindedir. Evlienmemis
geng kiz oldugu icin ona gelinlik gibi kiiltiiriimiize 6zgii bir elbise
givdirilip 1slak bir bezle yiiziinii siliyoruz. Giizel kokular siirtip,

saclarimi diger geng¢ kizlar tek tek orerek siisliiyor. Giizel takilar
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takiyoruz parmaklarina kollarina, boynuna. Daha sonra sevdigi
esyalart getirip oda seklinde kazilan bu mezarin igine diiziiyoruz. Ve
icine yerlestiriyoruz oliiyii. Sonra tahta ve taslarla odayt kapatiyoruz.
Ayagimizla bastigimiz ¢imentonun altindaki ev bir mezar oda gegen
hafta olen birinin mezart heniiz ay1 dolmadigr icin sadece iistii
kapatildi, bazi agitlar okunuyor hala sesleri duyuyor musun?

(Mennure, Kadin, Ezidi, 29, Kobani).

Suriye’de iken esimle ve cocuklarimla rahat gezebilirdim. Disarda
kaygilanacagim bir hayat yoktu ¢iinkii kendi kiiltiiriimiiz  ve
aliskanliklarimizi biliyorum. Fakat burada tamimadigimiz bir hayat
var insanlara sadece tamidiklari insanlara selam veriyor. Ben
komsuma selam veriyorum ama benim selamimi almiyor ¢iinkii ben
bir yabancym. Bizim i¢in selam vermek normal bir sey ama burada

galiba normal degil ((Sacid, Erkek, 32, Arap, El-Bukama).

Katilimcmin gilindelik hayat pratiklerinde sergiledikleri dini ve kiiltiirel
ritiielleri hakkindaki bilgiler araciligiyla gelen siginmacilarin saglik hizmetlerinden
faydalanamadigini, yasadiklar1 yerleske ile iletisimleri disinda herhangi bir kurum ve
kuruluglardan yardim almadiklarimi ve ‘gecici koruma statiisii’ kartlar1 olmasina
ragmen yasal haklarindan habersiz olduklari belirtilmektedir goriismelerde.
Goriismede belirtildigi gibi Ezidi Kiirtler kiiltiirleri ve inanglar etrafinda sekillenen
toplumsal hayatlarindan kolay kolay vazgegmedikleri ve sosyal aglara, iliskiler agina
dahil olmadiklarimi gormekteyiz. Giivenlik kaygisi i¢cinde olan katilimcilar i¢in en
bliylik sorun, giindelik hayat pratiklerinde rutine dayanan ve siklikla yerine
getirdikleri ritiielleri gogle geldikleri yerlesim yerlerinde gergeklestirmemeleridir.
Inamglarina ve kiiltiirlerine yonelik olumsuz sdylem ve dislanma tutumlari onlart
giindelik hayatlarinin disina ¢ikarak baska rutinlere yoneltmektedir. Ezidi Kiirt
katilimcilar i¢in gilindelik hayattaki saglik, egitim, barmmma sorunlarindan daha

oncelikli olan giivenlik sorunudur.

Gilindelik hayat ¢ sekilde tezahiir etmektedir. Bunlarin ilki insanlarin
hayatlarindaki giincelik olay ve deneyimleridir. Ikincisi rutine baglanmis tekrar eden

olaylar ve durumlardir. Ugiinciisii ise normal olana dair normatif ¢agristmlardir. Bu
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durum anormal ve alisilagelmis olanin dismma ¢ikma durumunu dikkate deger

gostermektedir ( Karner, 2007: 36).

Giindelik hayat perspektifinde insanlarin iiretim ve tiiketimleri onlarin birer
O0zne olduklarini onlara hatirlatan bir durumdur. Giiniimiiz diinyasinda bireylerin
tiikketim aligkanliklar1 kapitalizmle beraber degismistir. insanlarmn bir kismi endiistri
kiiltiirtinii tiiketmekle mesgul olup kendilerini ve hayatlarini kontrol etmekte pasif
kalirken diger bir kismi ise var olan esitsiz kosullar altinda gilindelik hayatin her

alaninda direnme bigimi sergilemektedir.

Bu baglamda giindelik hayat pratiklerinde baskin olan giiciin tahakkiimii
altinda olan Suriyelilerin kendi stratejilerini gelistirerek direnmeye calistiklar

goriilmektedir.

Suriye’den zorunlu gocle gelen kisiler rutinlesmis olan giindelik hayatlarini
terk edip geldikleri igin belirsizliklere karsi tutunma stratejileri gelistirmektedirler.
Bu baglamda Suriyeli 6zneler go¢ baglaminda giindelik hayatin her alaninda pasif

magdurlar degil aktif ~ miicadeleciler olarak yer almaktadirlar.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Diinya genelinde Uluslararas1 go¢ genellikle az gelismis yerlerden gelismis
yerlere dogru ger¢eklesmektedir. Ekim 2011°de Suriye’de ortaya ¢ikan i¢ savas
sonucunda Tiirkiye’ye 29 Nisan 2011 tarihinde ilk Suriyeli siginmaci kafilesi giris
yapmugtir. Tiirkiye Suriyelilere yonelik acik kapi politikas: izlemistir. Tiirkiye’nin
belirli illerinde, smir kapilarina yakin bolgelerde Suriyeli siginmacilara yonelik
belirli sayida kamplar ve ¢adir kentler kurulmustur. Bir kisim Suriyeli siginmaci bu
kamplarda kalirken bir kismi1 da akraba, aile, arkadas iliskileri {izerinden sehrin

belirli bolgelerine yerlesmislerdir.

Suriyelilerin bir kism1 smir kapisindan gecis yaparak resmi yollarla iilkeye
giris yapmustir. Bir kismi ise yasal olmayan yollarla tellerin arkasina gegmistir.
Ulkeye resmi sinir kapilarindan giren Suriyeliler pasaport, kimlik, Suriye’den
geldiklerine dair her hangi bir belge bulunduruyorlarsa oturma izni ve daha
sonrasinda calisma izni alarak siginmacilarin yasal olarak kullanabildigi haklardan

faydalanabilmektedirler.

Tirkiye’ye dogru gergeklesen Suriyeli go¢ dalgasiyla kentin  belirli
semtlerinde  Suriyeli niifusun kiimelendigi  goriilmektedir. Kentin  yoksul
mahallelerine yerlesen Suriyeliler zor ekonomik kosullar altinda ve birgok problemle

basa ¢ikmaya calisarak hayata tutunma ¢abasi i¢cindedirler.

Geldikleri yerlesim yerlerinde ekonomik, dini, kiiltiirel, toplumsal sorunlar
yasayan Suriyeliler bu sorunlar1 asabilmek i¢in yerel halkla i¢ ice kalarak, etkilesim
icinde bulunarak, belirli stratejiler gelistirmektedirler. Sigmmmacilarin yasadigi en
biiyiik problemlerden biri ekonomik ve barimma sorunudur. Ucuz is giicli olarak
goriilen sigimmacilar, bulunduklar1 mahallelerde yoksullugu yeniden iiretmektedirler.
Gelirleri giderlerini karsilamayan Suriyeliler, ucuz is gilicii olarak goriildigi
miiddetce ve emek sOmiiriisii devam ettik¢e sermaye biriktiremezler. Yoksullugu

yeniden iiretirler.
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Gelen Suriyeli siginmacilar gecici kimlik kartlarini aldiktan sonra bazi
yardimlardan ve hizmetlerden faydalanabilmektedir. Devletin yardim dagitimi
konusunda ve siginmacilarin sorunlarmi ¢ozme konusunda devletin sivil ayagini
olusturan STK’lar, vakiflar, dernekler, sosyal yardimlagsma kuruluslar1 da insiyatif
almaktadirlar. Bu kurum ve yardim kuruluslart disinda yerle halktan sosyal
sorumluluk sahibi olan bir¢cok kisi siginmacilara bireysel yardimlarda bulunarak

yardimlagsma ve dayanigsma aglari olusturmaktadirlar.

Katilimcilarin  bir  kismu  ise yasal haklart olan  yardimlardan
faydalanamadiklarii  belirtmektedirler. Dagitilan  yardimlarin  ve  yapilan
muamelelerin hakkaniyetli olmadigini dile getirmektedirler. Suriyeli siginmacilar
kiiltiirel benzerliklerden dolayr kendi kimligiyle aynm1 olan yerel halkin yaninda
yasamay1 secerek kendini daha giivende hissetmektedir. Yabancilik yasadigi iilkede,
belirli bolgelere kiimelenen Suriyeliler sosyal giivenceden yoksun ¢ogunlukla giinii
birlik islerde ya da giinlik yevmiye veren islerde ¢aligmaktadirlar. Katilimcilar
sadece ekonomik alanda degil toplumsal, kiiltiirel ve sosyal alanlarda da esitsiz
olduklar1 durumlar yasamaktadirlar. Ozellikle yerelin kullandig1 olumsuz dil, sylem
ve tutumlar ¢abuk yayilarak kent iginde Suriyelilere yonelik algi olusturulmasina
neden olmaktadir. Bu algilar ne yazik ki simiilasyonlar yoluyla degil, gercek yollarla
ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal medyanin etkisiyle Suriyeliler ile ilgili algilara siirekli
yon verilmektedir. Esnek ve hareket alaninin yiizergezer oldugu giiniimiiz
diinyasinda Suriyeli siginmacilar, sikigtirilmis ve kapsamsiz bir hareket hali
icindedirler bu durumlarda da tutunma adina stratejiler gelistirmektedirler. Giinlimiiz
diinyasindaki tiikketim kiiltlirliniin insanlara dayattigi ‘mis gibi yaparak’ yasamak,
simdiye odakli yasamaktir. Suriyeli sigmmacilar yerel halktan biriy’mis gibi
yaparak’ kendilerini gizleme ve hedef olmama konusunda strateji gelistirmektedirler.
Geldikleri iilkeye uyum saglayarak iceriye dahil olan, kabul goriilenler oldugu kadar
hala yabanci ve oteki konumunda olup disariya itilmeyi yasayanlarda mevcuttur.
Baudrillard’a gore gizlemek, sahip olunan bir seye sahip degilmis gibi davranmaktir.
Simiile etmek ise sahip olmadiklari seylere sahipmis gibi davranmaktir. Bu baglamda
bir kistm Suriyeli kendini daha giivende hissetmek i¢in kimligini gizlemeyi tercih
ederken bir kismi1 da kimligini de agiga ¢ikararak, muhalif olarak, ¢atismayla alanda

var oldugunu hatirlatmaya ¢alisir. Yerel halk ve Suriyeliler arasinda diyalektik bir
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toplumsal siire¢ islemektedir. Karsilikli kendini giivende hissetmeme karsilikli
isleyen bir siirectir, hem yerel halk hem Suriyeli siginmacilar benzer ekonomik
kaygilar1 tagimaktadir. Suriyeli sigimmacilar yasam standartlarini yiikseltme gayreti
icindeyken, yerel halk kendi yasam standartlarmin diisme kaygisimi tagimaktadir.
Katilimcilar ile yerel halkin dayanisma ve yardimlasma aglari {izerinden iliski
gelistirdikleri goriilse de yerel halk ile Siginmacilar arasinda etnik, dini, kiiltiirel
benzerliklerden kaynakli daha igten ‘konukseverlik’ s6z konusu olsa da hem Suriyeli
icin yerel halk, hem de yerel halk i¢in Suriyeli siginmacilar ip lstiindeki cambaz
gibidir hamleleri kestirilemez. Hizli manevralar her grubun kendi alanina yonelik

saldirlar igin tetikte beklemesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Gergeklestirilen goriismelerde katilimcilarin  hepsi  Tiirkiye’de kalmak
istemedigini belirtmislerdir. Bir kismu tilkelerine geri doneceklerini sdylemektedir,
bir kismi da Avrupa iilkelerine gitmeyi beklemektedir. Zorunlu goégle gelen
siginmacilara yonelik uygulanan politikalarin iyilestirilmemesi de ayr1 onemli
sorunlardan biridir. Siirekli ‘bekleme yaparak’ ‘belirsizlik’ i¢inde olan go¢men igin
her yeni gilin ayr1 ve kiilfetli olarak ge¢gmekte ve onlari1 en ¢ok yoran seyin de bu

belirsizlik oldugunu belirtmektedirler.

Kendi iilkelerini zorunlu olarak terk eden ve kendi iilkesinde yasayamaz hale
gelen miilteciler, siginmacilar ve gecici koruma statiisiinden olan insanlar o tlkeye
giris yaparken, bagka bir iilkenin sinirlarindan gectigi an ve o iilkede kalma siiresi
boyunca ¢esitli sorunlarla karsilasmaktadirlar. Bu sorunlar ekonomik, sosyal, kiiltiirel
ve siyasal diizlemde farkli boyutlariyla kendini gostermektedir. Bu sorunlar
sigimmacilarin kendi tlkelerini terk etme zorunluluklari oldugu anda baslamistir.
Bulunduklar1 yasam alanlarindan ayrilma gerekgeleri ve koparilma sekli miilteci ve

siginmacilarin savunmasizliga ve belirsizlige ilk adimlaridir.

Miilteciler, siginmacilar ve gegici koruma altinda olanlar geldikleri yeni
iilkede ya da gegis iilkesinde farkli boyutlara ulasan sorunlarla karsilagsmaktadirlar.
Bu sorunlarin basinda aile bireylerinin birbirlerinden ayrilmalari, farkli yerlerde
yasamlarint idame etmek zorunda kalmalari, cevrelerinden yakin iligski i¢inde
olduklar1 insanlar1 savas siirecinde veya go¢ seriiveninde kaybetmeleri gelmektedir.

Go¢ deneyimlerinin ardindan bulunduklari yeni yasam alaninda 6nceki hayatlarinda
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sahip olduklar1 statii ve rollerin kaybi, toplumsal iliskilerin kopuklugu, yabancilik,
uyum, geleneklerin-normlarin ve aligkanliklarin degismesi, din ve mezhep
ayrismalari, dil ve egitim alanindaki farklilik, saglik alanindaki yetersizlikler,

igsizlik, istihdam, konut imkanlar1 bas gosteren en belirgin sorunlar1 olusturmaktadir.

Tiirkiye’de zaman zaman Suriye’den gelen siginmacilara yonelik yabanct
diismanligi ve nefret sOylemleri olugsa da toplumsal kabuliinde yiiksek oldugu

gorilmektedir.
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EKLER

Bu arastirmanin amaci, zorunlu gog siireciyle Tiirkiye’ye gelen siginmaci ve gegici
koruma altinda olan bireylerin hayatta kalabilmek ve hayata tutunmak adina

gelistirdikleri stratejilerin sosyolojik olarak degerlendirilmesi.

Funda COSKUN
Sosyoloji Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Ogrencisi

Goriisiilen Kisilerin Sosyo-Demografik Bilgileri

Yas:

Cinsiyet:

Egitim durumu (gd¢ dncesi ve sonrasi):
Gortigme yeri (mahalle, kdy, ilce, il merkez):
Medeni hali (gd¢ Oncesi ve sonrasi):

Hane halki sayis1 (gd¢ oncesi ve sonrast):
Gog etmeden dnce sahip oldugunuz meslek:

Gogle geldiginiz yerlesim yerinde ne is yapmaktasiniz?

© ©0 N o O bk~ w D

Gogle geldiginiz yerlesim yeri (kOy, ilge, il merkez):

[HEN
o

. Go¢ etmeden Once yasadiginiz yerlesim yeri (koy, ilge, il merkez):

[EEN
[EEN

. Gogle geldiginiz yerlesim yerinde ailede ¢alisan sayist:

[EEN
N

. Go¢ etmeden onceki aylik geliriniz / Gogle geldiginiz yerdeki aylik geliriniz:

[EEN
w

. Zorunlu gocle geldiginiz yerlesim yerine ne zaman geldiniz:

[EEN
IS

. Hane i¢inde okuyan sayis1 (go¢ dncesi ve sonrasi):

[EEN
o1

. Hane i¢inde calisan kisi sayis1 ve cinsiyeti:

[EEN
(2]

. Hangi dili konusmaktasiniz:

[EEN
\‘

. Hangi etnik gruba mensupsunuz:

[EEN
00}

. Hangi dine mensupsunuz:
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19.

20.
21.
22.
23.
24,

25.

Zorunlu Gog Siireci:

Zorunlu gbé¢ etme nedeniniz (yerlesim yerlerinin bosaltilmasi, yerlesim
yerlerinin yakilmasi, giivensiz ortam, c¢atismali ortam, savas, ekonomik
nedenler, kan davalar1 vb.)

Zorunlu goge dahil olma bigiminiz ( kitlesel gog- bireysel gog):

Hangi tarihte nereden gog ettiniz:

Tirkiye’ye gelis hikayeniz nasil oldu:

Ilk yerlestiginiz yere hangi kosullarda ve hangi referanslarla gittiniz:

Zorunlu gogle geldiginiz yerde ilk zamanlar gegici barinma merkezlerinde ve
kamplarda kaldiniz m1 ( ¢adir/ konteynir) / kag kisi kaldiniz / ne kadar stire
kaldimz:

Bana kendi iilkenizden Tiirkiye’ye gelen kadar gecen siireye kadar gecen

stire¢ hakkinda ne anlatmak istersiniz:

Zorunlu Gog ile Gelen SiZinmaci ve Geg¢ici Koruma Altinda Olanlarin Degisim

ve Doniisiimleri

26.

217.

28.

29.

30.
31.

Zorunlu gocle geldiginiz yerlesim yerinde karsilastiginiz en 6nemli sorunlar
neler oldu (ekonomik sorunlar, kiiltlirel sorunlar, etnik sorunlar, dil ve uyum
sorunlari, dini sorunlar, barinma sorunlari, saglik sorunlari, egitim sorunlari,
cinsiyete yonelik sorunlar vb.):

Karsilastiginiz sorunlarla basa ¢ikabilmek i¢in, hayatta kalabilmek ve hayata
tutunabilmek i¢in neler yaptiniz:

Zorunlu gocle yerlestiginiz yerlesim yerinde sizi karsilama, kabul etme
durumlari, size olan bakis acilar1 nasildi:

Geldiginiz yerlesim yerinde toplumsal iligkileriniz nasil gelisti ve doniistii
bunu anlatabilir misiniz?

Tiirkiye’yi tercih etme nedenleriniz neler oldu?

Gocle gelmeden once Tiirkiye devleti ve cesitli etnik gruplara sahip iilke
insanlar1 ile 1ilgili algilarimiz nasildi/ geldikten sonra algilarinizda bir

degisiklik oldu mu?
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Gogle geldiginiz yerlesim yerinde sivil toplum kuruluslariyla veya resmi
kurum ve kuruluslarla iligski kurdunuz mu nasil bir iliski ag1 gelistirdiniz/ bu
kurumlardan ne kadar faydalandiniz:

Gocle geldiginiz yerlesim yerinde kendinizi glivende hissediyor musunuz?
Tiirkiye, sizin igin gegici olarak veya kalic1 olarak nasil bir yer?

Ulke sartlarmizin diizelmesi durumunda kendi iilkenize geri dénmeyi
diistiniiyor musunuz?

Avrupa iilkelerinden herhangi birine gitmeyi diisiiniiyor musunuz/ neden ve
nasil gitmeyi diigiiniiyorsunuz?

Tiirkiye’ye gelmeden once iilke vatandasi olmayi diisiiniiyor muydunuz?
Tiirkiye’de Vatandaslik hakkina sahip olma hakkinda diisiinceleriniz neler?
Bulundugunuz iilkede size sunulan yasal haklardan haberdar mismiz/ bu
haklarin neler oldugunu biliyor musunuz/ bu haklardan ne kadar
faydalanmaktasiniz?

Tiirkiye devletinden beklentileriniz var mi1? Bu beklentileriniz nelerdir?
Gelecekle ilgili kaygilariniz ve planlariniz nelerdir?

Gogle geldiginiz iilkede, tilke vatandaslartyla evlilik diisiiniiyor musunuz?
Gogle geldiginiz yeni yerlesim yerinde aile yapinizda nasil degisimler oldu?
Ailenizde kararlar1 kim aliyor, bu karar alma durumu gé¢ etmeden 6nce de
boyle miydi?

Kent icinde giindelik yasaminizda ne gibi degisikler oldu kendinizde nasil
degisiklikler fark ettiniz?

Gogle gelmeden once yasadiginiz yerle kiyasladigimizda yeni yerlesim
yerinde kadin kimliginizle hangi alanlarda kisitlandiginiz1 diigiiniiyorsunuz?
Geldiginiz iilkedeki evinizle burada yasadigimiz ev arasinda benzerlikler ve
farkliliklar neler?

Gog¢ oncesinde ne tiir menkul ve gayrimenkulleriniz vardi/ go¢ sirasinda ve
sonrasinda maddi varliginizda azalma veya kayip yasadiniz m1 bu kayiplar
hangi nedenlerle nasil oldu?

Gocgle geldiginiz yeri tercih ederken ne gibi sartlar1 g6z Oniinde

bulundurdunuz énceliginiz ne oldu?
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48.

49.

50.

5l.

52.
53.

54.

55.

56.

57.

Go¢ Oncesi aile bireyleri, akrabalik ve komsuluk iligkilerinde kullandiginiz
giindelik dil ve aligkanliklar, kent hayatinda nasil degisikliklere ugradi?

Kente yerlestikten sonra daha once yasadigimiz yerdeki giinlilk yasamda
kullandigimiz giyim, gelenek gorenek, orf adetler, deger ve normlarda nasil

degisiklikler oldu?

Gilindelik  yasamaniz nasil  geciyor? Giindelik yasaminizda neler
yaplyorsunuz:
GoOg¢ oOncesi ve sonrasi kiyaslandiginda sosyal yasaminizda ve giindelik

yagsamanizda nasil degisimler oldu?

Gogle geldiginizde yerde yasadiginiz uyum problemleri neler oldu?

Gogle geldiginiz yeni yerlesim yerinde size yonelik kullanilan dil, sdylem,
davramislar nasildi1?

Siginmaci olarak gelen gruplar iginde nasil ayrimciliklar ve farkli muameleler
yapilmakta biraz anlatir misiniz?

Siz siginmacilara yonelik ayrimeiligin veya farkli muamele yapilmasinin size
gore nedenleri ne bahseder misiniz?

Tiirkiye’de daha cok yerel halktan insanlarla mi, kendi iilkenizden gelen
hemserilerinizle mi yoksa diger yabanci gogmenlerle mi goriistiyorsunuz?
Yerel halk sizinle konusurken size yonelik soOylemleri nasil? Sizden

bahsederlerken ne diyerek bahsediyorlar? (Suriyeli, siginmaci, yabanci vb.)
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