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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Bulanik Mantik Tabanh Gregorc Ogrenme Stili Modeli Gergeklestirimi
Vildan CINARLI ERGENE

Manisa Celal Bayar Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Matematik Anabilim Dali

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Ali OZDEMIR

I1. Damisman: Dog. Dr. Aysegiil ALAYBEYOGLU

Ogrencilerin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla bulanik mantik tabanli
Gregorc dgrenme stili modeli gelistirilmistir. Gregorc 0grenme stili modelinde somut
ardisik, soyut ardisik, somut rastgele ve soyut rastgele olmak tizere dort zeka tipi vardir.
Bu calisgmada o6grencinin Gregorc 6grenme stilinde hangi zeka tipine ait oldugunu
bulmak i¢in dort girisli ve bir ¢ikish Mamdani tipi bulanik mantik algoritmasi
mekanizmasi kullanilmistir. Bu sistem Matlab bilgisayar yazilimi ortaminda bulanik
mantik yontemi kullanilarak modellenmistir ve modelin gelistirilmesi agamasinda C#
programlama dili kullamilmistir. Arastirma, 2016-2017 egitim-0gretim yilinin giiz
doneminde Manisa ili Turgutlu Ilgesi Milli Egitim Bakanhigi’na bagli inci Uzmez
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’nde egitim goren 10-11-12.simif dgrencileri olmak
iizere 151 dgrenci ile gergeklestirilmistir. Bilgileri toplamak i¢in Gregorc Ogrenme stili
anketi kullanilmistir. Elde edilen verilerdeki nicel degiskenlerin normal dagilima uygun
olup olmadigi Kolmogorov-Smirnov testi ile incelendi. Gruplar nicel degiskenler
bakimindan normal dagilima uygunluk gostermedikleri icin Mann Whitney U ya da
Kruskal Wallis H testi ile karsilastirildi. Ogrencilerin 6grenme stilleri ile yaslari,
ogrenme stilleri ile bolimleri, 6grenme stilleri ile sinif seviyeleri ve 6grenme stilleri ile
lise tiirleri arasinda farkliliklar belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gregorc Ogrenme Stili, Bulanik Mantik, Matematik, Egitim

2019, 74 Sayfa
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ABSTRACT
M.Sc. Thesis
Implementation Of The Fuzzy Logic-Based Gregorc Learning Style Model
Vildan CINARLI ERGENE

Manisa Celal Bayar University
Graduate School of Applied and Natural Sciences
Department of Mathematics

Supervisor: Assist. Prof. Dr. Ali OZDEMIR

Co-Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Aysegiill ALAYBEYOGLU

Fuzzy logic-based Gregorc learning style model was developed to determine
the learning styles of the students. In the Gregorc learning style model, there are four
types of intelligence: concrete sequential, abstract sequential, concrete random and
abstract random. In this study, a four-input and one-out Mamdani-type fuzzy logic
algorithm is used to find out which intelligence type belongs to the student in Gregorc
learning style. This system is modeled using the fuzzy logic method in Matlab computer
software environment and C # programming language is used in the development phase
of the model. The research was carried out with 151 students who were studying in Inci
Uzmez Vocational and Technical Anatolian High School which is a part of the Ministry
of National Education of Turgutlu District of Manisa Province in the fall semester of
2016-2017 academic year. Gregorc Learning style questionnaire was used to collect the
information. The Kolmogorov-Smirnov test was used to determine whether the
quantitative variables in the data obtained were suitable for normal distribution. The
groups were compared with Mann Whitney U or Kruskal Wallis H test because they did
not conform to normal distribution in terms of quantitative variables. Students' learning
styles and ages, learning styles and departments, learning styles and grade levels,
learning styles and differences between high school types were determined.

Key Words: Gregorc, Learning, Style, Fuzzy Logic, Mathematics, Education

2019, 74 Pages
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1. GIRIS

Egitimin gerceklesmesi esnasinda okulda karsilagilan sorunlardan biri; ¢ok
sayida 6grencinin ayni anda egitim almast ve her 0grencinin bireysel farkliliklarinin
O0grenme ortamlarma yansimasidir. Her 6grencinin bir digerinden farkli 6grenme
ozellikleri gostermesi ve buna karsin egitimcilerin tiim siifi ayni bireysel 6zelliklere
sahip olarak gérmesi ve Ogretim etkinliklerini buna gore diizenlemesi bahsi gecen bu
problemi daha da biiylitmektedir. Egitimde amaglanan davranislart 6grencilere en {ist
diizeyde kazandirmak ve bu kazanimin ger¢eklesmesinde karsilagilan bireysel

farkliliklar, egitimciler i¢cin 6nemli bir problem durumundadir [1].

Her Ogrencinin kaynaga erisimi, ¢alisma motivasyonu ve uygulama yeterliligi
bireysel farkliliklar gésterir. Kisiye 6zel egitim, glinimiiz 6grencileri igin ciddi bir
ihtiyactir. Bu sebeple egitimcilerin, Ogrencinin hangi bireysel o6zelliklere sahip
oldugunu, kim oldugunu ve nasil 6grendigini bilmesi gerekmektedir. Egitimcilerin
siifta yapacagi etkinlikler, ancak farkli 6grenme yaklagimlari agik ve net bir sekilde
belirlendiginde tasarlanabilir. Farkli 6grenme gruplari tanimlamanin yollarindan birisi

onlar1 6grenme stillerine gére ayirmaktir [2].

Bireysel farkliliklar, farkli 6grenme ve algilama yetenekleri, farkli zeka
seviyeleri gegmisten gliniimiize dek egitimcilerin dikkatini ¢ekmis ve bu konu hakkinda
cesitli aragtirmalar yapilmasina ihtiyag duyulmustur. Bireysel farklilik kavrami bir
yandan egitimcilerin mesleki ¢aligmalarini destekleyip onlar1 yeni metodlar gelistirmeye
motive ederken uygulama sirasinda gézden kagan bir kavramdir. Ogrenme stili kavram,
bireysel farkliligi bireyin maksimum Ogrenme yetenegini tanimlayan en Onemli
kavramlardan biridir. Arastirmacilara gore bireylerin 6grenme stillerinin belirlenmesi,
bireylerin 6grenme yasantilarinda ve buna bagli olarak gelecek yasamlarinda daha
basarili olmalarini saglamakta iken egitimcilerin ise bireylere 6zel 6gretim yasantilari

diizenlemelerinde etkili olmaktadir [3].

Buna gore egitimcilerin Ogrencilerde karsilastiklar1 pek ¢ok Ogrenme

probleminin azalmasit ve en aza indirilmesi i¢in yapilacak en onemli is bireylerin



ogrenme stillerinin belirlenmesidir. Gregorc Ogrenme Stili Olgegi dgrenme stillerinin

tespitini amaglayan ¢alismalardan biridir [4].

Bu tez ¢alismasinda, bulanik mantik yaklasimi ile Gregorc 6grenme stili modeli
kullanilarak yazilim gelistirilmistir. Bu yazilim sayesinde, 6grencinin 6grenme stili
modelini bilmesiyle 6grencinin kisa yoldan bilgiye daha ¢abuk ulasip zamandan tasarruf
ve basar1 saglanmas1 hedeflenmistir. Kullanici bir arayiize sahip olup Gregorc 6grenme
stili modelinin gelistirilmesi asamasinda C# programlama dili ve MATLAB sistemi

kullanilmastir.

Tezin 1. Bolimiinde problemin tanimi yapilmis olup arastirmanin &nemi
hakkinda bilgilendirme yapilmistir. 2. Boliimiinde literatiirdeki Bulanik Mantik yontemi
kullanilarak egitimin gelistirilmesi iizerine yapilan ¢alismalardan bahsedilmektedir. 3.
Boliimde Gregorc Ogrenme Stili Modeli hakkinda ve 4. Bolimde Bulanik Mantik
kavrami hakkinda bilgi verilmektedir. 5. Bolimde gelistirilen Bulanik Mantik Tabanli
Gregorc Sisteminin arayiizleri ve gelistirilen sistem hakkinda bilgi verilmektedir. 6.
Boliimde arastirmanin yonteminden bahsedilmis olup 7. Boliimde 6grencilerin Gregorc
ogrenme stillerine gore belirlenen degiskenler arasinda istatiksel analizi ve analiz
sonucunda bulgularin yorumlamasi yapilmistir. 8. Boliimde ise genel bir degerlendirme

niteliginde sonug ve oneriler bulunmaktadir.

1.1. Problemin Tanimi

1.1.1. Problem Ciimlesi

Gregorc Ogrenme Stili Modeline gore dgrencilerinin grenme stilleri nelerdir?

1.1.2. Alt Problemler

. Ogrencilerin dgrenim gordiikleri sinif seviyelerine gore dgrenme
stilleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

. Ogrencilerin yas gruplaria gore 6grenme stilleri arasinda anlaml

bir farklilik var midir?



o Ogrencilerin  dgrenim  gordiikleri bdliim  durumlarma gore
ogrenme stilleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?
. Ogrencilerin dgrenim gordiikleri lise tiirlerine gdre Ogrenme

ogrenme stilleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’nde egitim goren 10-
11-12.smuf 6grencileri 6grencilerinin 6grenme stillerini bulanik mantik tabanli Gregorc
ogrenme stili modeli ¢ikarsama sistemi kullanarak belirlemektir.

1.3. Arastirmanin Onemi
Ogrencilerin bilgileri alis yolu birbirlerinden farklidir. Ogrenciler igin en uygun
olan 6gretim yonteminin belirlenmesi ile 6grencilerin bilgiyi daha hizli, kolay, etkin ve

kalic1 6grenmesini saglamak basarilarini arttirici bir faktor olacaktir.

Yapilan arastirma oOzellikle meslek lisesi 6grencileri ile sinirlandirilarak bu

ogrencilerin 6grenme stilleri incelenmis ve degerlendirilmistir.

Calisma kapsamina gelistirilen bulanik mantik tabanli sistem ile 6grencinin
klasik mantiktaki gibi kesin bir 6grenme stiline sahip olmasi yerine, yaklasik olarak
derecelendirerek bircok farkli Ogrenme stiline sahip olabilecegi belirlenmistir.
Boylelikle 6grenme stili belirleme islemi bulanik mantik yontemi ile daha gercekei

modellenmistir.

1.4. Arastirmanin Simirhihiklar:

Bu arastirma, 2016-2017 egitim-6gretim yilinin giiz déneminde Manisa ili
Turgutlu ilgesi Milli Egitim Bakanligi’na bagl Inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi’nde egitim goren 10-11-12.smf Ogrencileri olmak iizere 151 &grenci ile

gergeklestirilmistir.



2. ILGILI CALISMALAR

Hamit Armagan, Ogrenci akademik performans degerlendirmesi icin yeni bir
yaklagim Onermistir. Bu c¢alismada, 6grencilerin smav sonuglart farkli yontemlerle
degerlendirilerek bu yontemler karsilastirilmistir. Bilindigi gibi bulanik kiimelerin
egitimde kullanilmasi yeni bir aragtir. Bir uygulama olarak da Matematik Boliimi
Ogrencilerinin Bilgisayar Programlama II dersi final sinavi degerlendirmeleri once
klasik yontemle yapilmis daha sonra da bulanik kiime teorisi kullanilarak
degerlendirilmis ve bu yoOntemler igin gelistirilen bilgisayar yazilimi1 sayesinde
sonuglarin daha hizli alinmasi saglanmistir. Sonug olarak da klasik yontem ve bulanik

kiime yontemleri karsilastirilmistir[5].

Yasin Gokbulut’un ‘Fuzzy Sayilarinin Egitim Sistemindeki Derecelendirmede
Kullanilmast’ ile ilgili yaptig1 calismada fuzzy egitimsel derecelendirme sisteminin bir
yap1 modeli insa edildi ve onunla ilgili algoritma kurulmustur. Ayrica bir¢ok dilbilimsel
degerlerin iiyelik fonksiyonlarmi insa etmenin bir metodu da ele alinmistir. Bundan
baska, farkli bir degerlendirme metodu sunularak 6grencinin hangi dereceyi alacagina
fuzzy sayilar1 kullanilarak karar verilmistir. Son olarak geleneksel egitimsel

derecelendirme sistemi ile fuzzy egitimsel derecelendirme sistemi karsilagtirilmistir [6].

Didem Bakanay Mikro ogretimde performansin bulanik mantik yontemiyle
degerlendirilmesi ile ilgili yaptig1 tez c¢aligmasinda, bulanik mantik yaklagiminin
performans degerlendirilmesinde kullanimi incelenmis, bulanik mantik yaklagimi
kullanilarak egitim fakiiltelerinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin mikro 6gretim
uygulamalarindaki performanslarinin degerlendirilmesine yonelik model olusturulmus,

yazilim gelistirilmis ve 6rnek uygulamalara yer verilmistir [7].

“Fuzzy Grading System” isimli ¢alismada, bulanik mantik kullanilarak notlar
degerlendiren bilgisayar sistemi anlatilmis. Notlarin degerlendirilmesini etkileyen
etmenlerin siniftaki uygulamalar ile O6gretmenin kullandigi teknikler oldugu ifade
edilmis. Fuzzy Grading System’in notlari siniflandirma mantigimin bilgisayarla yerine

getirilmesi oldugu ifade edilmis, sistemin ii¢ girisi olan bulanik notlar, 6gretmen



performansinin bulanik vektorleri ve 6grenci notlarinin sistem {izerindeki etkisi ile

simiilasyon islemi sonucunda elde edilen sinir degerleri incelenmistir [8].

Kazu ve Ozdemir yaptiklar1 ¢alismada 6grencilerin bireysel dzelliklerinin yapay
zeka ile belirlenmesi amaciyla bir yaklasim 6nermislerdir. Calismada bulanik mantik
modelini  kullanarak bireysel farkliliklarin dikkate alinmasinda yapay zeka
teknolojilerinin kullanilabilirligi amag¢lanmigtir. Calismada 6nceden belirlenmis olan
ogrenme stillerinin hangisi tizerinde durulacaksa o stil iizerinde bir anket veya envanter
hazirlanmistir. Yapilan anket veya envanterin gegerlilik ve gilivenirlilik analizleri
yapilmistir. Ankette yer alan sorular degerlendirme i¢in dokunsal, gorsel ve isitsel puan
olarak adlandirilmistir. Klasik yontemle hesaplandiginda hangi puan tiirii fazlaysa kisi 0
ogrenme stiline sahip olmustur. Calisma sonucunda klasik yontem kullanilarak 6grenme
stilinin belirlenmesi zaman aldig1 i¢in bunun yerine bilgisayar teknolojileri kullanilarak

zaman sorununun ortadan kalkacagi diistiniilmektedir [9].

Giilay Ekici, 6grenme stiline dayali biyoloji dgretiminin analizi ¢alismasinda
liselerde uygulanan biyoloji dersi 6gretiminin Ggrencilerin 6grenme stillerine uygun
yapilip yapilmadigini belirlemeyi amacglamistir. Yapilan ¢alismada Gregorc 6grenme
stili Olcegi kullanilarak lise Ogrencilerinin  baskin  6grenme stilleri iizerinde

incelemelerde bulunulmustur [10].

Cebi, “Bulanik Cok Kriterli Karar Verme Yontemleri Ile Ogrenci
Performanslarinin Degerlendirilmesi” isimli ¢alismasinda, Egitim Fakiiltesi Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri Boliimii 6grencileri ile calismistir. Gelistirdigi bulanik ¢ok
kriterli sistem ile “Coklu Ortam Tasarrm ve Uretimi” dersini alan &grencilerin
performanslarin1 degerlendirerek geleneksel yontemle yapilan degerlendirme sonuglari
ile bulanik yontemle yapilan degerlendirme sonuglarini karsilastirmistir. Sonuglara
iliskin uzman gorisleri alinarak bulanik yontemle yapilan degerlendirmenin daha dogru

ve hassas sonuglar verdigi belirlenmistir [11].

Chahid Fourali’ nin yayimladigi makalede, egitim basarisin1 6lgmek igin

bulanik mantik uygunlugunu vurgulamaktadir. Bulanik mantigin ardindaki ilkelerini



tanmitir ve bu ilkelerin egitim alanindaki uzmanlarin gortslerini alarak portfolyo
degerlendirme alaninda nasil uygulanabilecegini gosterir. Gliniimiizde o6zellikle
Ingiltere'de, portfolyolarin degerlendirilmesi, basarinin Slciilmesinde ileriye doniik bir
kanit olarak algilanmaktadir. Bulanik mantigin, degerlendiricilerin karmasik portfolyo
degerlendirmesine iliskin goriislerini rasyonellestirmeye ¢alisirken kullaniminin faydali

olacagini savunmaktadir [12].

Semerci, bilim ve teknoloji gelistikge Bulanik Mantik Teorisinin kullanim
alanlarinin da gelistigini belirtmektedir. Egitimde 6l¢gme ve degerlendirme bu alanlardan
biridir. Yapilan arastirmanin amaci, bulanik mantik teorisinin Ogrencilerin basarisi
tizerine etkisini agiklamaktir. Arastirmada deneysel yontem kullanilmistir. Arastirmada
basar1 notlar1 geleneksel yontem ve bulanik mantik teorisi ile incelenerek 6grencilerin
basar1 puanlar1 hesaplanmistir. Sonug olarak bu puanlar karsilastirildiginda énemli bir

fark oldugu tespit edilmistir [13].



3. GREGORC OGRENME STIiLi MODELI

llkgaglardan itibaren bugiine kadar yapilan bilimsel calismalar bireylerin
egitiminde yeni ogretim yontem ve tekniklerinin gerekliligini giindeme getirmistir. Bu
durum sonucunda var olan egitim programlarinin yeniden diizenlenmesi ve bu
programlarin amaglarinin  O6grencilerde yeni davranislar olarak nasil ortaya
cikartilabilecegi yoniinde yeni yoOntemler bulunmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmigtir.
Boylece “Birey en 1iyi ve en kolay sekilde nasil 0Ogrenebilir?” sorusunun
cevaplanabilmesi icin bireysel nitelikleri dnemseyen ¢alismalar yapilmasinin dogru

oldugu goriilmektedir.

Ogrenme kavrami, dogustan gelen Ozelliklerle birlikte, gevresi ile etkilesimi
sonucu bireyde olusan duyussal davranissal, bilissel ve ndrofizyolojik degisiklikleri
vurgulayan olduk¢a karmasik bir kavramdir. Ogrenme kavrammin bu karmasik ve
degisken yapisi yillardir bilim insanlarinin ilgisini ¢ekmis ve bireyin 0grenmesinde
onemli olan 6grenme stilini belirlemeye yonelik pek cok calismalar yapmislardir. Bu
caligmalardan biri de Anthony F. Gregorc’un gelistirdigi Gregore Stil Portresi (Gregorc
Style Delineator)’ dir. Bu ¢aligma kapsaminda Gregorc Ogrenme Stili Olgegi kavrami
kullantilmigtir [14].

Gregorc ogrenme stil kavrami, belirgin olmayan bireyden bireye farklilik
gosteren, bireysel yetenekler hakkinda ipuglar1 saglayan ayirt edici ve gozlenebilen

davraniglarin 6grenme stillerini icerdigini ifade etmektedir [15].

Ogrenme stilleri, 6grenmede ¢ok énemli ve belirleyici bir etken olup bireyden
bireye farklilagir farklilik gosterir. Bu kadar karmasik ve farkliliklar arz eden bir
durumda bu duruma bagh olarak Ogrenme stillerini belirleme ydntemleri konusunda
birgok farkli yaklagim vardir. Bu kadar ¢ok farkli yaklasim olmasinin temel nedeni, bir
bireyin 6grenme stilinin bilissel, duyussal ve fizyolojik olmak iizere ii¢ farkli boyutunun
olmas1 ve kuramcilarin bunlardan birisi {izerinde odaklagmasidir. Gregorc Ogrenme Stili
Modeli bilgiyi alma, isleme, depolama, kodlama ve kodlar1 ¢6zme bigimleri iizerinde

yogunlasan biligsel boyut i¢inde kabul edilen bir modeldir [16].



Gregorc bireyin beyninin nasil calistigi ile ilgili olarak diizenli diisiince
yollarinin var oldugunu belirtmektedir. Buna gore bireyin kisisel Ozellliklerin
belirlenmesinde en 6nemli faktoér her bireyin sahip oldugu zekasidir. Bu farkli zeka

ozellikleri, bireyin 6grenmesine olumlu yada olumsuz etki eden 6zellikleridir. [17]

Bireyin Ogrenme siirecinde sahip oldugu en Onemli yetenekler algilama,
diizenleme, kendine mal etme ve iliskilendirme yetenekleridir. Bireyin 6grenmesine
yardimci olan en 6nemli yeteneklerdir. . Algilama yetenegi, olaylarin ve varliklarin
kavranmasini; diizenleme yetenegi, bilgiyi zihne yerlestirmeyi; kendine mal etme
yetenegi, bilgileri kisinin kendin kapasitesine gore zihnine yerlestirmesini ve
iliskilendirme yetenegi ise yeni 0grenilen bir kavramin daha 6nceden 6grenilmis bir

kavramla iligkilendirilerek 6grenmesini saglar [17].

Gregorc’a gore algilama yetenegi, bireyin 6grenmesinde ve O0grenme stilinin
olusmasinda onemli bir etkendir. Her bir bireyin farkli algilama yetenekleri vardir.
Bireyler algilama yeteneklerine gére Somut ve Soyut algilayanlar olmak {izere ikiye
ayrilirlar. Algiladiklari verileri diizenleme yeteneklerine gore Ardisik ve Rastgele olmak
tizere ikiye ayrilirlar. Bireylerin algilama yeteneklerine gore olusturduklari 6grenme
durumlar1 onlarin dgrenme stillerini olusturur. Buna gore Gregorc Ogrenme Stili
Modeli’nde; Somut Ardisik, Soyut Ardisik, Somut Rastgele, Soyut Rastgele 6grenme

stilleri olmak tizere toplam dort 6grenme stili bulunmaktadir. [18].



SOMUT < » SOYUT
Algilama Yetenekleri
ARDISIK » RASTGELE
Diizenleme Yetenekleri
SOMUT ARDISIK
SOMUT RASTGELE < » SOYUT ARDISIK
SOYUT RASTGELE

Sekil 3. Gregorc Ogrenme Stilleri

Bazi bireylerde bu dort 6grenme stilinden biri baskin olarak bulunurken, bazi
bireylerde birkag1 birlikte bulunabilmektedir. Belirtilen dort 6grenme stiline ait zihinsel

algilama ve diizenleme yeteneklerinin 6zellikleri sunlardir [18]:

Soyut Zihinsel Algilama Yetenegi: Bireylerin hislerle, duygularla, inanclarla,
olaylarla, varliklarla vb. ile ilgili gozlenemeyen durumlar1 algilayabilme yetenegidir.

Somut Zihinsel Algilama Yetenegi: Bireylerin cesitli durumlarla veya
varliklarla ilgili kavramlar1 algilamada bes duyularimi kullanarak algilayabilme
yetenekleridir.

Ardisik Zihinsel Diizenleme Yetenegi: Bilgilerin asama asama yani diizenli bir
sekilde Ogretilmesini gerektiren yerlestirme yetenegidir. Bilgilerde mantikli bir
siralamanin ve sistematik bir yapinin olmasi gerekmektedir.

Rastgele Zihinsel Diizenleme Yetenegi: Bilgilerin verilmesinde herhangi bir

siranin olmast veya iligkilerin diizenlenmesine gerek yoktur. Bu algilama yetenegine



sahip bireyler verilen bilgileri kendi ihtiyacglar1 dogrultusunda seger, diizenler ve

kullanirlar.

3.1. Gregorc Ogrenme Stili Uyaricilar: ve Alt Boyutlari

Gregorc Ogrenme Stili Modeli bilgiyi alma, isleme, depolama, kodlama ve
kodlar1 ¢ozme bigimleri {lizerinde yogunlasan biligssel boyut i¢cinde kabul edilen bir
modeldir. Gregorc Ogrenme Stili Modeli’'nde varliklarin ve olaylarin kavranmasini
saglayan algilama yetenegi, bireyin 6grenmesinde ve 6grenme stilinin olusmasinda ¢ok

Onemlidir.

Bireyler algilama yeteneklerine gore bilgileri, varliklar1 ve olaylart somut ve
soyut algilayanlar, algiladiklar1 verileri diizenleme yeteneklerine gore ise ardisik ve
rastgele (ardisik olmayan) diizenleyenler olmak {iizere farklilik gostermektedirler.
Bireylerin algilama yeteneklerine gore olusturduklart 6grenme durumlari, bu bireylerin
ogrenme stillerini olusturmaktadir. Buna gore Gregorc Ogrenme Stilleri Modelinde;
Somut Ardisik, Soyut Ardisik, Somut Rastgele, Soyut Rastgele 6grenme stilleri olmak

tizere toplam dort farkli 6grenme stili bulunmaktadir.[19]

Bu dort 6grenme stiline sahip bireylerin genel 6zellikleri asagidaki gibidir:

3.1.1. Somut Ardisik Ogrenme Stiline Sahip Bireylerin Ozellikleri

Bu ogrenme stiline sahip bireyler, yaparak ve yasayarak Ogrenmeyi severler,
ogrenirken elle ve bedenle yapilan etkinlikleri ve ger¢ek yasam Orneklerini tercih
ederler. Bes duyu organlari son derece gelismistir. Somut materyallerle ilgilenmeyi
ve bu materyallere dokunmay: cok severler. Ogrenmek igin c¢ok fazla zaman ve emek
harcarlar. Bilgilerin adim adim ve basitten karmasiga dogru verilmesini isterler. Bu
bireyler icin yaptiklar1 ¢alismalarin pargalarindan ¢ok biitliniinii gorebilmek onemlidir.
Diisiinceleri ve yapilacak isleri organize etmek, uygulamak, soyut fikirlerden somut
tiriinler iretmek, adim adim sistematik bir sekilde ¢alismak ve detaylara odaklanmak bu
ogrenen tipinin ozelliklerindendir. Islerini zamaninda ve diizenli bitirmek
isterler. Sadece talimatlar1 beklemekle kalmazlar ayn1 zamanda ilgili talimatlara uyarak,

temiz, diizenli ve kurallara uyarak ¢alismayi tercih etmektedirler. [20]
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Somut ardisik 6grenme stiline sahip bireyler, anahtar diistinceleri analiz etme,
ana hatlar1 ¢ikarma, kavram haritalari, siniflandirma, ornekler iiretme, anlamlandirma,

orgiitleme ve yineleme stratejilerinden faydalanabilirler. [20]

Grup iginde c¢alismaktan hoslanmazlar, 6zel konularda tartismayir sevmezler,
dogru veya yanlis cevabi olmayan sorulardan hoslanmazlar. “Hangi olgulara ihtiyacim
var?”, “Nasil yapabilirim?”, “Ne zaman olacak? “, “ Neye benzemeli?” gibi sorularla

ugragirlar. [21]

Somut Ardisik 6grenme stiline sahip olan bireylerin bazi 6zellikleri sunlardir
[22]:

1. Elbecerilerine dayali hobilere sahiptirler; maket yapma, pul toplama, bilgisayar

kullanmada yeteneklidirler.
2. Ozel ve gercek drneklere ihtiyac duyarlar.
3. Gergek triinler ile yaraticiliklarini gostermede basarilidirlar.
4. Gorerek 6grenmeleri kolaydir.

5. Elile yapilan dokuma, elektronik ile ugrasma, esyalar1 yerine oturtma gibi

yasantilara kars1 hosnutluk duyarlar.

6. Esyalar arasinda iliski kurma-organize etme, esyalari ¢alistirmaktan, esyalari

diizenlemekten ve 6rneklere bakarak ¢alismaktan hoslanirlar.
7. Zihindekilerini kolayca degistiremezler.
8. Bilgisayarin adim adim islemesi gibi sistematik ¢aligirlar.

9. Toplama, organize etme, diizenleme, siniflandirma, listeleme, kategorize etme

ve siralama yapmada basarilidirlar.

10. Yapilandirilmig durumlardan hoslanma, oturma diizeninden ve 6gretmenin

organize olmasindan hoslanan bir yapiya sahiptiler.
11. Notlar alarak detaylara dikkat ederler.

12. Bir igi tam zamaninda yapmaktan hoslanirlar ve yapilacak isi sonuna kadar

surdirurler.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Biitiin olgular1 elde ettikten sonra sonug ¢ikarirlar.

Ayrintiya, 6zel bilgiye, yonergeye ve zamana dikkate ederler.
Ogretmenin calismalar1 kontrol etmesini isterler.

Detaylar1 okumaktan zevk alirlar.

Diisiincelerini gordiiklerine, hissettiklerine, gozlemlediklerine gore olustururlar.
Genellemelerden ziyade detayli bilgilerden hoslanirlar.
Kilavuzlanmis 6rnekleri izleyerek daha kolay 6grenirler.

Grupla ¢aligmaktan kacinirlar.

Olaylar1 sonuna kadar izlemeyi tercih ederler.

Isleri kendi kendilerine yapmaktan hoslanirlar.

Birbirini izleyen agiklamali yonergelere egilim gosterirler.
Cevresindekilerin kurallara uymalarini beklerler.

Zatliklarla birlikte daha iyi 6grenirler.

Daha 6nce kullanilmis yaklasimlari glivenilir bulur ve kullanirlar.
Sorunlara farkli ¢oziimler ararlar.

Sonucu bir an dnce gormek isterler.

Olgularin, egyalarin gergek yasamda nasil ¢alistigini gérmek isterler.

Sunum seklindeki dersleri sikici bulup fiziksel etkinlikler yoluyla 6grenmeyi

tercih ederler.

Islerin devam ettirmekten ve siirekliliginden hoslanirlar.
Islerine ¢aba harcamaktan zevk alirlar.

Calismalarinin ve gabalarin sonuglarini gérmek isterler.
Okul islerini diger is ve ugraslar ile karistirmazlar.

Bir seylerle mesgul olmaya ihtiyag duyar ve uygulamali iglere katilmaktan

hoslanirlar.

Soz verdikleri yerde zamaninda bulunurlar.
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37. Belirlenen son tarihe 6zen gosterir ve islerini zamaninda yetistirirler.
38. Zaman kaybetmemek i¢in konuyla ilgili hazirlanmis i¢in yonergeleri isterler.
39. Bagkalar1 zamanlarini galdiklarinda onlara kizarlar.

40. Baskalari tarafindan igini zamaninda yapan kisiler olarak adlandirilirlar.

3.1.2. Soyut Ardisik Ogrenme Stiline Sahip Bireylerin Ozellikleri

Bu 6grenme stiline sahip bireyler zekaya dayali, analitik ve mantiksal olarak
Ogrenirler. Bu Ogrenme stilini temsil eden bireylerin slogani: “Bilgi gligtiir”. Bu
bireylerin en onemli 6zelliklerinden birisi de sifre ¢oziiciileri olmalaridir. Bu bireyler
icin bir goriilen ve anlasilan bir sekil veya sembol, kelimeden ¢ok daha fazla 6nem tasir.
Kavramlara deger verip bu 6nem verdikleri kavramlar1 mantiksal agidan diizenlerler.
Ogrenecekleri konu ile ilgili olarak zihinlerinde bos bir harita veya resim olarak
degerlendirilebilecekleri bir cergeve olustururlar. Ogrenecekleri konuyu kendilerine
diizenli ve sirali olarak verilen bilgilerden yine kendilerine uygun olanlar1 belirli bir
diizen icerisinde alirlar ve zihinlerinde olusturduklari harita-resim ¢ergevesinin igine
yerlestirerek konunun biitiinii hakkinda bir sonug elde etmeye ¢alisirlar. Yeni kavramlar

tiretmeyi ve yeni kavramlarla ugrasmay1 severler [21].

Soyut Ardisik Ogrenme Stiline sahip bireyler konular1 kitaptan okuyarak
ogrenmeyi severler; bilgileri bir otoriteden veya tecriibeli bir kisiden 6grenmeyi tercih
etmezler. Iyi organize edilmis materyallerin kullanildigi ortamlardan ve bireysel
caligmalardan zevk alirlar. Ogrendikleri bilgileri zihinlerinde olusturduklari ve
yerlestirdikleri harita veya resimde tutabilmek i¢in bol bol tekrar edeler ve anahtar
kavramlar1 analiz ederler. Eski ve yeni bilgiyi kiyaslamalart sonucunda ana fikri
cikarma, sentez yapma, c¢ikarsama yapma, not alma, Ozetleme, anlamlandirma ve

orglitleme stratejilerini kullanabilirler [21].

Bir konu hakkinda uzun ¢alismalar yapmay1 sevmezler. Bir seyi tekrar tekrar
yapmaktan hoslanmazlar. Bir sohbeti siirdiirmekte zorlanirlar. “Biitiin olasiliklar1 nasil
degerlendirebilirim?”, “Bu konunun dogrulugunu nasil bilebilirim?” gibi sorularla

ugrasirlar [23].
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Bu 6grenme stiline sahip bireylerin 6zelliklerinden bazilar1 sunlardir [22]:

Detaylandirilmis noktalardan daha ziyade fikir ve diisiinceler ilgilerini ¢eker.
Bagkalaryla fikirler hakkinda tartismaktan hoslanirlar.

Bilginin miisterisi ve tiiketicisidirler.

Okumay1 sevdigi i¢in okurlar.

Akranlarina gore zengin bir kelime dagarcigina sahiptirler.

Tutarl1 bir sekilde 6n goriide bulunurlar ve ¢calismaya odaklanirlar.

Islerini tamamlamak icin zamana ihtiya¢ duyarlar ve ddevlerini gelistirmeyi

isterler.

Grupla ¢alismaktan hoslanmazlar, diisiinecekleri ve ¢alisacaklari sessiz bir ortam

isterler.

Kurallara uymayi tercih ederler.

Kendilerini kurallarin koruyucusu olarak gorerek sorumlu tutarlar.
Zekalarina saygt duyulmasi gerektigine inanirlar.

Somut bir isi yapmaktan ziyade bir fikir araciligiyla diistinmeyi tercih ederler.
Kitaplarin 6zetini ¢gikarmaya ve projeleri arastirmaya kargi egilimlidirler.
Ogretmenlerin uzman olmadigini iddia ederler.

Niikleer savasin potansiyeli gibi kavramsal problemlerden giidiilenirler.
Ogrenmeyi 6grenmekten hoslanirlar.

Sorgulayict bir zekaya sahiptirler.

Okuma ve sunum bigimdeki dersleri iyi 6grenirler.

Nitelikli dersleri ister ve yeteneklerini sergilemede sabirsizdirlar.
Okumay1 bir hobi olarak goriirler.

Sonuca ulagsma ve bilgi edinmede zamana ihtiya¢ duyarlar.

Iyi birer ders dinleyicisidirler.
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23.
24,
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.

33.

34.

35.
36.
37.

38.

Raporlandirilmis sonuglar1 okumayi severler.

Cok fazla diisiintirler.

Bagimsiz calismaktan hoslanirlar.

Entelektiiel bir diplomat ya da kanitlara dayanarak bir tartigmaci olabilirler.
Yargilarken hislerini belli ederler.

Kanaitlar1 detayl incelerler.

Entellektiiellige deger veren az sayida arkadas tercih ederler.

Herhangi bir degisiklige gitmeden 6nce detayl diisiiniirler.

Esyalarin neden ve nasil var olduklarin1 anlamak isterler.

Fikirleri ¢oziimlerken diistincelerin igerisinde kaybolurlar.

Bir problem igin ¢ok fazla arastirma yapabilirler ya da problemi oldugundan

daha biiyiik hale getirirler.

Somut iiriinlerden ziyade daha ¢ok yeni fikirler ve hipotezler yaratmaya

calisirlar.

Coziimleme yapmadan once fazla miktarda bilgiye ihtiyac duyarlar.
Kendilerini siirekli yiiksek standartta tutmak isterler.

Hataya tahammiil gosteremezler.

Kendilerini en iyisi olarak goriirler.

39. Ustiinliiklerin bir 6lgiisii olarak sinif gegme derecelerini gosterirler.

40.

yanilma yoluyla gergeklestirirler. Problem ¢6zme konusunda ¢ok yeteneklilerdir.
Gergek problemlerle ilgilenmeyi ve ¢oziim iiretmeyi tercih ederler; bu problemlerle
ilgili yeni bilgiler ve kavramlara ulagsmaya calisan arastirmaci ve gelisime agik kisilige

sahiptirler. Arastirma yapmaktan hoslandiklar1 i¢in uyarict bakimindan zengin olan

Zekalar1 sorgulanirken bu durumu bir elestiri olarak algilarlar.

3.1.3. Somut Rastgele Ogrenme Stiline Sahip Bireylerin Ozellikleri

Somut rastgele ogrenme stiline sahip bireyler en etkili 6grenmeyi deneme
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cevreleri severler ve karsilarina ¢ikan beklenmedik yeni ve farkli durumlar ilgilerini

ceker. [21]

Bu bireyler bir problem ile ilgili bir¢ok olasilig1 goriip degerlendirip inceledikten
sonra bu sonuca gore yaratict fikirler Uretebilirler ve problemi g¢ozerken bilgilerin
sistematik bir diizen i¢inde verilmesine ihtiyag duymazlar. Problem ¢6zme silirecinde
onceden belirlenmis hazir prosediirleri ve islem basamaklarini sevmezler. Bu durum,
caligmalarina O6gretmenin miidahale etmemesi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Bagimsiz olarak veya kiigiik gruplarla ¢alismay1 sevmektedirler. Bu 6grenme stiline
sahip bireyler secenekler iiretme, risk alma, uygulama ve arastirmada diger 6grenme

stillerine gore ¢ok daha yeteneklidirler. [21]

Birden fazla segenek ve ¢6ziim yolu gordiiklerinde hizlica diistinebilir ve ¢oziim
olasiliklarint degerlendirerek farkli yollar bulurlar. Problem cozerken icgiidiilerinden
faydalanirlar. Kaliplagmis olan klasik ve rutin yollar1, sinirlamalari, bir seyi tekrar tekrar

yapmayi, detayli kayitlar tutmay1 sevmezler [21].

Bilgisayar oyunlar1 ve benzetimler, grupla 6grenme bu 6grenme stiline sahip

bireyler icin yararlanilacak 6gretim ortamlarindandir.

Bu 6grenme stiline sahip bireylerin 6zelliklerinden bazilart sunlardir [22]:

Problemlere ¢6zlim iiretme yoluyla giidiilenirler.
Cok fazla detay gerektirmeyen problem stratejisini tercih ederler.

Sunulan problemlerin oyunlar ve uyaricilar seklinde olmasindan hoslanirlar.
Ogretmenlerin degil, kendilerinin buldugu yamtlar: degerli bulurlar.
Problemlere farkli ¢oziimler iretirler.

Birgok ilging fikre sahiptirler.
Fikirlerini kendi mantiksal yapisina gore bir araya getirirler.

Cok rahattirlar.

© 0o N o g bk~ w0 D PE

Secenek ve firsat ararlar.

10. Ayni1 anda birgok proje tiretirler.
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
217.
28.

29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Bagimsizliklarini korumada digerlerinden farkli bir 6zellige sahiptirler.

Lider olma ve bir takim gorevler olusturmaktan hoslanirlar.

Baskalar tarafindan kolayca kontrol edilemezler.

Gergek sorunlarla karsilasmaktan hoslanirlar.

Bagkalar1 ile oldugu gibi kendi kendilerine de yarisirlar.

Sira dis1 yanitlar ya da ne olabilecegi konusunda yanitlar bulmaktan hoslanirlar.
Alisilmamis yeni ve farkli yollar1 denemekten hoslanirlar.

Ozgiin proje ve iiriinler iiretirler.

Daha 6nce yapilmamis bir seyi yapma ya da yaratmak i¢in elindeki firsatlar
araciligiyla harekete gegerler.

Bagkalarina ¢6ziimii zor goriinen sorunlara yaratici bigimde ¢oziimler iiretirler.
Kendini aragtirma ve sorgulamayu isterler.

Olaylarin ya da varliklarin farkli ¢esitlerini incelemek isterler.

Genel anlamda kurallara uyarlar.

El becerilerinden hoslanirlar.

Degisik yollar izleyerek ¢ozlime ulagirlar.

Arastirmayi severler, bunu da daha ¢ok kendi fikirlerini ise kosarak yaparlar.
Yanit1 bulunamamis problemlerde ¢6ziimii bulma konusunda ¢ok isteklidirler.
Insanlar ve fikirleri konusunda 6grenmek i¢in durumlari ve diger yanlari test
etmek isterler.

Firsat bulmak ve bir yanit bulabilmek i¢in risk almay severler.

Sira dis1 durumlardan biiyiilenirler.

Herhangi bir yol izlemeden sorunlara ¢6ziim bulurlar.

Farkl1 ¢oztimleri kullanarak sorunun yanitini bulurlar.

Ayrintilar atlayarak sorunu genel bir bakis ile ele alirlar.

Problem ¢6zmede, sezgi ve ice dogma-anlama bi¢imlerini kullanirlar.

Bir isin sonucunu gérmek i¢in tehlikeli de olsa denekten ¢ekinmezler.

Bir proje boyunca fikirlerinde siirekli degisiklikler yaparlar.

Bir projeyi bitirmenin dnemli oldugu gibi siirecin de dnemli olduguna inanirlar.
Projeyi yeniliklere agik olan her firsat1 degerlendirirler.

“Eger degistirirsem ne olur?”” 6énemli bir sorudur.

Fikirleri siralama ve onu yeniden yapilandirma yetenekleri vardir.
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3.1.4. Soyut Rastgele Ogrenme Stiline Sahip Bireylerin Ozellikleri

Bu 6grenme stiline sahip bireyler bilgileri, kavramlar1 ve olaylar1 diizensiz bir
sekilde algilarlar; onlara gore 6grenilecek bilgilerde belirli bir diizenin olmasina gerek
yoktur. Bu 6zelliklerinden dolay1 soyut rastgele 6grenme stiline sahip bireyler, ¢coklu
duyumsal deneyimlerin bulundugu ortamlarda daha kolay ogrenirler. Duygu ve
diisiincelerini agikca ve rahatlikla ifade ederler. Kuralciliktan hoslanmadiklari i¢in elde

etmek istedikleri verileri istedikleri gibi organize etmeyi tercih ederler. [21].

Soyut rastgele 6grenme stiline sahip olanlar bilgilerden ve olaylardan ¢ikarsama
yapma, biitiinii degerlendirme, ¢6ziim iiretme, kisa okuma, iliskisel diistinme, ¢izelge
haline getirme, sembollerle gosterimi kullanma, ¢ok boyutlu analiz, yapilandirilmamis
gorevleri diizenleme, duyussal analiz gibi 6zellikle duyussal stratejilere, anlamlandirma

ve orglitleme stratejilerine bagvurabilirler. [21].

Bir anda bir seye odaklanmalar1 oldukca zordur. Ogrenmeyi bireysellestirerek
genel ilkelere odaklanirlar. Ayrinti vermeleri zordur. Baskalarini tim samimiyetleriyle
dinleyip onlarm duygularini anlamaya calisirlar. Iginde bulunduklari gruba uyum
saglayarak grupta bulunan diger bireylerin duygusal ihtiyaglarini dnemserler. Dost¢a

iliskiler kurmayi severler. Beyinleri ile degil kalpleri ve duygulariyla karar verirler [21].

Bu 6grenme stiline sahip bireylerin belirgin 6zelliklerinden bazilar1 sunlardir

[22]:

1. Diinyay1 duygulari araciligiyla siizerler.

2. Duygularin1 g6z 6niinde bulundururlar ve yansitmak i¢in zamana ihtiyag
duyarlar.

Duygusal konularda c¢ok kolay aglarlar.

Cevrelerindeki duruma ayak uydurarak ve kolay uyum saglarlar.

Yaris icerisinde olmaktan kaginirlar.

o 0 ~ w

Esneklik ve uyum saglama becerisine sahiptirler fakat bunlar1 yapmak i¢in
uzunca bir zamana ihtiya¢ duyarlar.

7. Degisiklikleri kolayca yorumlamada yeteneklidirler.
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10.

11.
12.

13.
14.
15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.

29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

Esnek bir zaman programina ihtiya¢ duyarlar.

Y onergeleri unuturlar; ¢ok fazla yapilandirilmis 6devleri zor bulurlar.
Diissel imajlarin yapilandirilmis fiziksel iirlinlere nasil dontistiiriilecegini
bilmezler.

Ogretmen esliginde ¢alismaktan hoslanirlar.

Baskalari ile calismaktan zevk alarak onlarla 6zel iliskiler gelistirmek ve
yaratmaktan mutluluk duyarlar.

Cok utanilacak konularda sir saklarlar.

Disiplinli 6gretmenlere ve kendi ailelerine karsi ¢ekingen ve endiselidirler.
Baskalar1 benim hakkinda ne diisiinecek sorusunu ¢ok fazla 6nemserler.
Kitapliklarini, 6devlerini ve odalarini kendilerine gore diizenler ya da
kisisellestirirler.

Esyalarmi pratik kullanimdan daha ziyade kisisel anlam1 oldugu i¢in saklarlar.
Net yanitlardan daha ziyade yorum ve agiklamalari tercih ederler.
Miizige, siire, sanata, edebiyata ve dramaya uygun yapilari vardir.
Parcalari birlestirmede zorlanirlar.

Renkli bir kisilige sahiptirler.

Yaratici bir ¢6ziim i¢in zamana ihtiya¢ duyarlar.

Taklit etmekten hoslanirlar.

Hayal kurmaktan zevk alirlar.

Gergek korkulara sahiptirler.

Duygusal zekaya sahiptirler.

Dinlenilmekten ve dikkat ¢gekmekten hoslanirlar.

Akici ve heyecan verici bir konusma 6zelligine sahiptirler. Ancak bunun i¢in
enerjiye ihtiya¢ duyarlar.

Sinif ile sinif dig1 yasamu birbirinden ayirt edebilir.

Eger kendi duygularini ifade etme olanagi taninmazsa {izgiin hissederler.
Duygusal ve iyi niyetlidirler.

Dikkatleri kolay dagilabilir.

Baskalar tarafindan kontrol edilmekten hoslanmazlar

Bagkalar ile birlikte olmak i¢in zaman yaratmaktan hoslanirlar.

Kibar olmayan soézlerle kolaylikla incinirler.
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36. Sempatik ve sicak kalplidirler, digerlerinin de bu sekilde davranmasini isterler.
37. lyi birer dinleyici ve destekleyicidirler.

38. Paylasmaktan hoslanirlar.

39. Bagkalarina yardim etmek i¢in kendi islerini bitirmeyi beklemezler.

40. Baskalarinin duygularina kars1 duyarhdirlar.
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4. BULANIK MANTIK VE BULANIK KUME TEORISi

4.1. Bulanik Mantik Tarihcesi

Dr. Lotfi Zadeh tarafindan 1960li yillarda bulanik mantik kavrami ortaya
atilmistir. Zadeh bu ¢alismasinda insan diisiincesinin biiyiikk ¢ogunlugunun kesin
olmadigini yani bulanik oldugunu belirtmistir. Kontrol ile ilgili yeni bir anlayis
meydana getiren bu calisma daha sonra tiim diinyada kullanilmaya baglanmistir. Bu
sebeple 0 ve 1 ile temsil edilen Boolean mantik bu diisiince sistemini yeteri kadar ifade
edememektedir. Kiimeler teorisinde bir eleman ya bir kiimeye aittir ya da o kiimeye ait
degildir. Fakat bulanik kiimelerde bir eleman birden fazla kiimeye ait olabilmektedir.
Bulanik kiimelerde kesinlik kavrami yoktur. Insan mantiginda da tipki bulanik mantik
kavraminda oldugu gibi sicak, soguk, siyah, beyaz, acik, kapali, 0 ve 1 gibi
degiskenlerden olusan kesin ifadelerin yani sira serin, 1lik, gri, az agik, az kapali, gibi

ara degerler de yer almaktadir [24].

1975 tarihinde Assilian ve Mamdani tarafindan bulanik mantik kavrami ilk defa
bir buhar makinasinin kontrol sistemine entegre edilmesi ile uygulamaya ge¢mistir.
“Eger tlirbinin hizlanma ivmesi ylikseliyorsa basing ¢ok diisliince buhar vanasini bir

miktar a¢” seklinde kurallar ile bu sistemi gergeklestirmislerdir [25].

1987 tarihinde Hitachi firmasi Sendai Metrosuna bulanik mantik kavramini
uygulamistir. Bu calisma ile %10 enerji tasarrufu saglanmistir ve trenin beklenen
konumda durmast 3 kat daha iy1 hale getirilmistir. 1988 yilinda Yamaichi Securities’in
gelistirmis oldugu Bulanik Mantik teknigine dayanan uzman sistem, kara Pazar isimli
Tokyo Borsasi’nda yaganan krizin sinyallerini on sekiz giin dnceden haber vermistir. Bu
basarili sonucun ardindan bulanik mantiga ilgi artmis ve uluslararasi diizeyde ¢aligma
komisyonu olusturmak i¢in 1989 yilinin ortalarinda SGS, Thomson, Omron, Hitachi,
NCR, IBM, Toshiba ve Matsuhita gibi 51 firma tarafindan Laboratory for Interchange
Fuzzy Engineering (LIFE) laboratuvarlar1 kurulmustur [26].

Bulanik mantigin 6neminin artmasinin en énemli nedenleri arasinda Japonya’da

1970 yillarindan sonra bulanik mantik kullanilarak gerceklestirilen 6nemli teknolojik
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gelismelerin yasanmasidir. Bulanik mantigin Tiirk diinyas1 ve Japonya’da batiya gore
daha ¢ok kabul gérmesinin nedeni buralardaki diisiince yapisinin uyumlulugundandir.
Dogu diinyasinin felsefi diislince yapisina uygun olan bulanik mantik ayni zamanda bir
gecisi ve siirekliligi de agiklamaktadir. Clinkii klasik mantikta O veya 1 yani beyaz ya da
siyah seklinde iki zit ve simir deger bulunmaktadir. Fakat bulanik mantikta beyaz ve

siyah renk arasinda gri rengi gibi ara renklerde bulunmaktadir [27].

Glinlimiizde ise bulanik mantigin uygulandig1 alanlara; el yazisi, karakter ve
nesne tanima, robot kontrolii, televizyon alicilarinin ayarlanmasi, kameralarin
odaklanma ayarlarinin  yapilmasi, fiizelerin kontrol edilmesi, buzdolaplarinin
buzlanmasinin engellenmesi, bilgisayar disklerinin kafalarinin kontrol edilmesi, ¢cimento
ve har¢ makinelerinin kontrolii, metrolarin isleyisi, ayrica ¢amasir makinelerinin,
asansorlerin, klimalarin, emniyet firen sistemlerinin, trafik lambalarinin, otomobil
motorlarinin  programlanmasinin elektrikli siipiirgelerin ve arag¢ silispansiyonlarinin

kontrol edilmesi gibi 6rnekler verilebilir [28].

4.2. Bulamk Mantik Kavrami

Bulanik mantik sozel ifadelerin bir uzman tarafindan belirtilen kesin olmayan
siirlar i¢indeki davranigini matematiksel olarak modellemeye yarayan bir karar verme
mekanizmasi olarak da tamimlanabilir. Bulanik olarak ifade edilmesinin sebebi,
modelleme sisteminin kesin olmayan bulanik kiimelerden olusmasindandir. Uzman
kisinin kesin ¢izgilerle ifade edemedigi fakat yaklasik siirlarinin belli oldugu

durumlarda anlamli sonuglar vermektedir.

Bulanik mantik, sabit ve kesin olmaktan ziyade yaklagik bir muhakeme ile
ilgilidir. Geleneksel mantikla karsilastirildiginda, bulanik mantik degiskenleri O ile 1
arasinda degisen bir dogruluk degerine sahip olabilir. Bulanik mantik, dogruluk
degerinin tamamen dogru ve tamamen yanlis arasinda degisebilecegi kismi dogruluk
kavramini ele almak igin genisletilmistir. Bulaniklastirma, Bulanik Kurallar, Uyelik
Fonksiyonlari, Cikarsama ve Belirsizlik kavramlart bulanik mantik tekniginin temel
kavramlaridir. Bulaniklagtirma adimmin amaci, {iyelik fonksiyonlarini kullanarak

bulanik kiimelere net girdilerin esleme derecesini belirlemektir. Bulanik kurallar,
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bulaniklastirilmis girdilere uygulanir. Tiim kurallarin ¢iktilari benzersiz ¢ikt1 elde etmek
icin toplanir. Bulanik kurallardan olasilik bulanik ¢ikt1 degiskeni elde edilebilir. Yiiksek
olasilik, diiglimiin sec¢ilme sansinin daha yiiksek oldugu anlamima gelir. Durulastirma,

olasilikli bulanik ¢ikt1 degiskenini tek bir net ¢iktiya doniistiirme islemidir [29].

Zadeh tarafindan bulanik mantigin ilkeleri su sekilde ifade edilmistir [30]:

. Bulanik mantik da kesin belli olan degerler yerine yaklasik degerler kullanilir.

. Bulanik mantik i¢in bilgi ¢ok az, az, kiiciik, biiyiik seklinde dilsel ifadeler ile
tanimlanir.

. Bulanik mantikta tim degerler [0-1] araliginda bir iiyelik derecesi ile gosterilir

. Matematiksel modeli ¢ok karmasik ve zor olan sistemler i¢in bulanik mantik

uygun bir yontemdir.

Bulanik mantik kontrolii ii¢ temel asamadan olusur. Bunlar;

. Bulaniklagtirma (Fuzzification)
. Cikarim ve Bilgi Tabani (Inference and Knowledge Base)
. Durulastirma (Defuzzification)
BILGI
] KURALLAR ’ l TABANI |
Y A
KESKIN GiRDI KESKIN GIKTI
BULANIKLASTIRMA > CIKARSAMA #—>  DURULASTIRMA >
| |
| |
| |
| |
| |
|
BULANIK GIRDI BULANIIK CIKTI
[BULANIK CIKARSAMA SISTEMI

Sekil 4.2. Bulanik Cikarsama Sistemi [31]
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Esnek hesaplama tekniklerinin en etkini ve en yaygini olan bulanik mantik,
belirsizlik ortaminda degerlendirme yaparak yaklasik sonug elde etmeyi saglar. Cesitli
bilim dallarinda kullanim alani bulunan bu yaklasimin Egitim Bilimleri’ndeki farkli
alanlarda kullanimmin 06zellikle “eksik ve yaklasik bilgilerin analiz edilmesinde”
kolaylik saglayabilecegi diistiniilebilir. Cesitli araglar kullanilarak bilimsel ¢alismalarda,
nesnel gercekligin tanimlanmasi yapilmaktadir. Genellikle, incelenen olay ve gozlemin
evrensel biitiinliikle iliskisi karmasiklastik¢a, dogrusalliktan uzaklasma ve belirsizlikler

ortaya ¢ikar [32].

Ozellikle giinliik yasamda kullandigimiz; “kisa boy, basarili dgrenci ve soguk
su” gibi tanimlardaki, ‘kisa’, ‘basaril’, ‘soguk’ ifadeleri birer dilsel tanimlama olup
bulanik kavramlar olarak nitelendirilir. Bulanik mantik yaklasimi, giinlilk yasamdaki
dilsel ifadelerin sayisal modellenmesine olanak tanirken, olasilikla ifade edilemeyen
durumlarmn olabilirlik yardimiyla analizini de saglar. Ornegin bir paramin atilmasi
olayinda limit sonsuza giderken yazi gelme olasiligr %50 olarak belirtilebilir. Ancak
“yarin havanin yagisli olup olmayacagi” olasilik yaklagimiyla ortaya konulamaz. Bu
durumda olabilirlik yaklagimina ihtiya¢ s6z konusudur. Problem bu kez uzmanlarin
tecriibelerinden ve yaklasik ifade etme tekniklerinden yararlanilarak ¢dziime

ulastirtlmaya caligilir [33].

Belirlilik ortam1 bir dizi deterministik iligkiden meydana geldiginden, bu tiir
ortamlarin analizi klasik matematik ve istatistik teknikler kullanilarak yapilabilir. Oysa
belirsiz sistemler, yetersiz bilgi nedeniyle yaklasik ifade etme teknikleri kullanilarak

analiz edilmek durumundadir [34].

Yapay zeka ve esnek hesaplama tekniklerinin son yillardaki hizli gelisimi bu
tekniklerin ¢esitli alanlarda kullanimin artmasmi saglamistir. Bu tekniklerinden en
etkini olan bulanik mantik c¢esitli bilim dallarina uygulanmis ve oldukca basarili
sonuglar alinmistir. Sosyal olaylarin bulanik yapida olmasi, egitim-6gretim siirecinde
gerceklestirilen Olglimlerin belirli dlgililerde belirsizlik igermesi, uzman goriislerin
onemi ve egitim teknolojilerindeki gelismeler bulanik mantik uygulamalar1 kullaniminin

artmasini saglamistir. Belirsizlik ortaminda basarili bir sekilde karar vermeyi saglayan
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bulanik mantik tekniklerinin  egitim  bilimlerinde daha fazla kullanilmasi

beklenmektedir.

4.3. Bulanik Mantik Uyelik Dereceleri

Klasik kiime kuraminda bir eleman o kiimenin ya elemanidir ya da degildir. Hig
bir zaman kismi iiyesi olamaz. Nesnenin iiyelik degeri 1 ise nesne o kiimenin elemani,
nesnenin iyelik degeri 0 ise nesne o kiimenin eleman1 degildir. Diger bir ifadeyle,
klasik kiimelerde elemanlarin tiyelikleri {0,1} degerlerini alir. Bulanik mantik, insanin
ginliik yasantisinda nesnelere verdigi {tiyelik degerlerini, dolayisiyla da insan
davranislarim taklit eder. Ornegin, elini suya sokan bir kisi hi¢bir zaman tam olarak
suyun 1s1sin1 bilemez. Onun yerine sicak, az sicak, soguk, ¢cok soguk gibi dilsel ifadeler
kullanilir. Klasik kiimelere 6rnek Sekil 4.3 te verilmistir. Eger sicaklik 20 °C’nin altina
diiserse ortam sicak degildir. Yani klasik mantik kuramina gore 19,5 °C’lik bir sicaklik
ortamin sicak olmadigmi ifade eder. Dogal olarak klasik mantigin hicbir esnekligi

yoktur. Gergek diinyada ise sinirlar bu kadar keskin degildir [24].

1,

Soguk Sicak

.

0 5 10 15 20 25 30 35 40 50 Sicaklik (°C)

Sekil 4.3. Sicaklik igin klasik kiime 6rnegi [34]

Klasik kiimelerin aksine bulanik kiimelerde elemanlarin tiyelik dereceleri [0,1]
araliginda sonsuz sayida degisebilir. Bunlar, iiyeligin derecelerinin devamli ve araliksiz
biitiiniiyle bir kiimedir. Keskin kiimelerdeki soguk-sicak, hizli-yavas aydinlik-karanlik
gibi ikili degiskenler, bulanik mantik biraz soguk, biraz sicak, biraz karanlik gibi esnek
niteleyicilerle yumusatilarak gercek diinyaya benzetilir. Bulanik kiimeler i¢in Sekil 4.4’

te bir drnek verilmistir. Bu 6rnekte 10-40 °C arasindaki degerler “sicak” kiimesine
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iiyedir. 20-40 °C arasindaki degerlerin tiyelik dereceleri 1°dir. 10 ile 20 °C arasindaki
degerlerin iiyelik dereceleri O ile 1 arasinda degismektedir. Ornegin, 11 °C “az sicak”,
15 °C “biraz sicak” olarak degerlendirilebilir. 20 °C’yi normal oda sicakligi kabul
ettigimizde, “soguk” bulanik kiimesi olusturuldugunda Sekil 4.4°de elde edilir.[34]

I

Soguk Sicak

B

0 5 10 15 20 25 30 35 40 50 Sicaklik (°C)

Sekil 4.4 Sicaklik i¢in bulanik kiime 6rnegi [34]

Soguk Sicak

2530 35 40 50 " Stcaklik (°C)
Sekil 4.5. Bulanik kiimelerde kesisim[34]
Sekil 4.5’te verildigi gibi, 15 °C 0,5 tiyelik derecesiyle hem “sicak™ bulanik

kiimesine, hem de “soguk’ bulanik kiimesine iiyedir. 10 °C ile 20 °C arasindaki degerler

hem “sicak” hem de “soguk” bulanik kiimesine aittirler. Sekilde tarali olarak gosterilen
bu bolge bulanik kiimelerin kesisim kiimesidir [35].
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Bulanik mantik denetleyicisi, herhangi bir x€X’ e [0,1] kapali araliginda bir
tiyelik derecesi belirler. Bulanik mantik yaklagimi, kesin olmayan ya da matematiksel
olarak tam modellenemeyen bilgilerle ilgilenmesine ragmen, soézel nitelikli

matematiksel kurama dayanmaktadir [35].

4.4, Bulaniklastirma

Bulanik mantik yaklasimimin temeli, iiyelik fonksiyonlarindan meydana
cikarilan dilsel degiskenlerin olusturdugu girisleri karar verme siirecinde kullanmaktir.
Bu degiskenler, dilsel EGER-ISE (IF-THEN) kurallarin 6n sartlar1 tarafindan
birbirleriyle eslesir. Her bir kuralin sonucu, girdilerin {yelik derecelerinden,
berraklastirma yontemiyle sayisal bir deger elde edilmesiyle belirlenir. Bulanik mantik
yaklagiminin kural listesi ve tiyelik islevi i¢in genellikle uzman kisiden saglanan bilgiler
kullanilir. Uyelik fonksiyonlar1 Gauss, iicgen veya yamuk seklinde kullanilabilir.

Denetimi yapilan sistemin 6zelligine gore bu iiyelik fonksiyonlarinin disinda uygun bir

fonksiyon da kullanilabilir [35].

4.4.1.Uyelik Fonksiyonlar1
Gauss, licgen ve yamuk iiyelik fonksiyonlar asagidaki gibidir [35]:

4.4.1.1. Gaussian Uyelik Fonksiyonu
Bu tiir bulaniklastirict {iyelik fonksiyonuna sahip olan bulanik kiime asagidaki

A TX : X, — X :
N | — b
glxl=a LI * . *z z
) oy

Burada ai pozitif bir parametre ve * cogunlukla cebirsel ¢arpim veya min olarak

gibi ifade edilir:

kullanilan t-normdur.
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~ .
ot ) 1
Sekil 4.4.1. Gaussian Uyelik Fonksiyonu

4.4.1.2. Ucgen (Triangular) Uyelik Fonksiyonu
Bu tiir bulaniklagtirici iiyelik fonksiyonu asagidaki gibi belirlenen bulanik

kiimeye su sekildedir:
.
b

1_
‘bl

'g,ﬂ Xl =
0, diger durumiarda

Burada bir pozitif parametre ve * ¢ogunlukla cebirsel ¢carpim veya min olarak

kullanilan t- normdur. Sonug¢ olarak, bir liggen lyelik fonksiyonu a, a, a,olarak Ug

parametre ile tanimlanur.

a <x<a, ise, (x—a)/(a,—a)
a, <x<a, ise, (a;—x)/(a;—a,)
ise, O

Ha (X a2, a5,) =
X>a, veya X<a,
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n(X)

»
»

0 a1 az as X

Sekil 4.4.2. Uggen Uyelik Fonksiyonu

4.4.1.3. Yamuk (Trapezoid) Uyelik Fonksiyonu

Bir yamuk tiyelik fonksiyonu a, a, a, ve a, olarak dort parametre ile tanimlanir.

Aslinda tiggen tiyelik fonksiyonu yamuk iiyelik fonksiyonunun 6zel bir durumudur.

2 <x<a, ise, (x—a,)/(a,~a)
_ a, <x<a, ise, 1
INCHEEACRENE a,<x<a, ise, (a,—-%)/(a,—a,)

x>a veya x<a, ise, 0

n(X)

v

0 ai az as aa X

Sekil 4.4.3. Yamuk Uyelik Fonksiyonu
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Formiillerinin basit olusu ve bilgi islemsel etkinlikleri agisindan hem {iggen hem
de yamuk iiyelik fonksiyonlar1 ¢esitli bulanik mantik uygulamalarinda oldukga sik
kullanilan fonksiyonlardir [36].

4.5. Kural Tabam ve Cikarsama

Karar verme ve ¢ikarsamanin yapilabilmesi i¢in belirlenen kurallar kural
tabaninda bulunur. Kural tabaninda bulunan kurallar olusturulurken sistem iyi analiz
edilmeli ve istenen sonucun belirlenebilmesi icin gerekli olan giris verileri iyi
tanimlanmalidir. Kurallar, sistemin giris ve ¢ikis degerleri arasindaki mantiksal iliskiyi
tamimlar. Kurallar tanimlanirken genellikle “EGER” — “ISE” yapisinda tanimlanir.
“EGER” kelimesinden sonra sartlar, “ISE” kelimesinden sonra sonu¢ ya da yapilmasi

gereken eylem tanimlanir.

Kural tabani olusturulurken tanimlanan kural sayisi, a adet bulanik kiime sayisi
ve b adet giris degisken sayisi i¢in a? adet farkli kuralin tanimlanmas1 gerekmektedir.
Fakat bazi durumlarda bulanik kiimeler ¢akisabilmektedir ve boyle durumlar igin kural

sayis1 azaltilarak hesaplama zamanindan kazang saglanabilmektedir [37].

4.6. Durulastirma

Bulanik ¢ikarim mekanizmasi ile elde edilen ¢ikis degeri bulanik kiimedir. Bu
cikisin tekrar keskin degere doniistiirilmesi islemine durulasgtirma ve bunu
gerceklestiren birime ise durulayict adi verilir. Durulastirma islemi igin literatiirde
degisik yontemler kullanilmaktadir. En ¢ok kullanilan yontemler agirlik merkezi, agirlik

ortalamasi ve maksimum durulagtirma yontemlerdir [38].
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5. GELISTIRILEN SISTEM

Calismanin bu boliimiinde tez kapsaminda gelistirilen sistem detayl1 bir sekilde
aciklanmaktadir. Sistemin genel g¢alisma prensibi su sekildedir: Bireye ait en iyi
O0grenme stilinin belirlenmesi amaciyla gelistirilen bulanik mantik tabanli ¢ikarsama
sisteminde kullanicilara, sisteme ilk girdiklerinde baslangi¢ araylizii agildiktan sonra
sistemin kullanilist ile ilgili bilgiler verilmektedir. Devaminda ise dgrenme stiline ait
arayliz acilmakta ve kullanicinin belirtilen sorulari puanlamast beklenmektedir.
Kullanict bireyin vermis oldugu cevaplar, arka planda g¢alisan sistem olan bulanik
mantik tarafindan girdi verisi olarak alinir ve bu girdi verileri lizerinde bulaniklastirma,
kural tabanina dayali ¢ikarsama ve durulastirma adimlart uygulanarak kullaniciya
kendisine en uygun 6grenme stilini ve seviyesini 6grenebilmektedir. Bununla birlikte bu
O0grenme stiline sahip bireylerin genel karakteristikleri hakkinda bilgi sahibi

olabilmektedir. Yaptigimiz ¢alismanin genel prensibi asagidaki sekildedir:

/C OGRENME STiL{ SORULARI

Bulanik

Mantik 0p
Kullanici | grenme
i < L A RN
irey Girigi Sonug

Gikarsama

Sekil 5. Bulanik Mantik Tabanli Gregorc Ogrenme Stili Modeli Calisma Prensibi
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5.1. Bulanmik Mantik Tabanh Gregorc Ogrenme Stili Modeli Arayiizii

Bu calismada bulanik mantik teknigine dayali bir 6grenim stili belirleme sistemi
ve Gregorc Ogrenim Stilinin egitimde Ogrencilerin basarisina etkisini belirlemek
hedeflenmistir. Bunu belirlemek i¢in Gregorc 6grenme stili ile uyumlu 20 soruyu igeren
bir arayiiz tasarland1. Ogrencilerin anketteki sorulara verdigi puanlara gore kendilerine

uygun olan 6grenme stili tercihi bulanik mantik tabanli sistem araciligi ile belirlendi.

Ogrenciler herbir soruya 1,2 veya 3 puan vererek katilmis olup 1 Puanin
karsihgt DUSUK, 2 Puanm karsiligi ORTA, 3 Puanin karsiigit YUKSEK olarak
belirlenmistir. Gregorc 6grenme stili modelinin belirlenmesi amaciyla C# program

yazilim dili ile gelistirilen sistemin baslangic araylizii Sekil 5.1. de verilmistir.

GREGORC OGRENME STILi TEST/

TEST KULLANIMI HAKKINDA

Bu test Gregorc Oarenme Stiline gore sizin darenme stilinizi
belirler,"iLERi" butonuna tikladidimizda test sorularim goreceksiniz.
Sorularda belirtilen herbir davranisa size ifade ettigi anlama gore 1,2
veya 3puan vermelisiniz:

1 Puan:Dusik

2 Puan:Orta

3 Puan:Yiksek
Sorulan cevaplandirdiktan sonra tekrar "iLERi" butonuna tiklayin ve
oarenme stili sonucunuzu artik gorebilirsiniz.

ILERI

Sekil 5.1. Gregorc Ogrenme Stili Testinin Baslangi¢ Arayiizii

Gregorc 6grenme stili modelinin 6zellikleri ile iliskili olarak hazirlanmis 20
soruyu igeren arayiiz ise Sekil 5.2. gosterilmektedir. Kullanici birey sorular1 1,2 veya 3
olarak puanlandirir ve “ILERI” tusuna bastiginda arka planda bulanik mantik yontemi

calisir ve kullanici bireye en uygun 6grenme stili ve seviyesi belirlenir.
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GREGORC OGRENME STiLi SORULARI

1.0drenirken birlikte calisabilme davramislan gosterme 1
2.0aretmen kontrolunde calisma 2

3.insanlarla iliskide cok basarih olma 2
4.sifre cozmekte astun yetenekli olma 3

5.Calismalarnna distan yapilan mudahaleleri kabul etmeme 1

6.Bes duyu orgamima hitap eden faaliyetlere katilma 1

7.topluma hitap etmede yetenekli olma 1
8.Bagkalarnnin tecrubelerinden yararlanmak isteme 3
9.0rjinal arinler fikirler cikarmakta yetenekli olma 1

10.Canh materyallerle caliyma 1

11.Kurallara uymak yerine ozgarluga tercih etme 2
12.0kumakta ve dinlemekte bazarili olma 3
13.Her ortamda rahathkla konsantre olabilme 1
14.Yonergeleri adim adim izleme 1

15.Basar icin kendi kendini motive edebilme 2
16.Kararlarina duygulanm katmama 3

17.0nceden hazirlanmiy hazir prosediarleri sevmeme 1
18.Planh programh caliyma 1

19.Cok sessiz ortamlarda caliymaya konsantre olamama 2

20.Gorduaklerini anlatmakta basarili olma 3
\ iLERi ]

Sekil 5.2. Gregorc Ogrenme Stili Modeline Ait Sorular1 igeren Arayiiz

Hazirlanan bu sorulardan;

1.-5.-9.-13.-17. sorularin toplam puan1 SOMUT RASTGELE Ogrenme Stilinin,
2.-6.-10.-14.-18. sorularm toplam puan1 SOMUT ARDISIK Ogrenme Stilinin,
3.-7.-11.-15.-19. sorularin toplam puam1 SOYUT RASTGELE Ogrenme Stilinin,

4.-8.-12.-16.-20. sorularin toplam puan1 SOYUT ARDISIK Ogrenme Stilinin baskin

olup olmadigini dlger.
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Tablo 5.1. Sorularin Sistem Puani ve S6zel Degerleri

Sorularin Sistem Puani Sozel Degerler
5-6-7 DUSUK
8-9-10-11-12 ORTA
13-14-15 YUKSEK

Eger kullanic1 bireylerin sorulara vermis olduklari puanlarin toplami, her bir
ozellik icin 5 ile 7 degerleri arasinda ise “DUSUK”, 8 ile 12 degerleri arasinda ise
“ORTA”, 13 ile 15 degerleri arasmda ise “YUKSEK” olarak nitelendirilir. Béylece
birey kendisi i¢in en uygun 6grenme stilini ve seviyesini belirlemektedir. Bununla
birlikte bu 6grenme stiline sahip bireylerin genel karakteristikleri hakkinda bilgi sahibi

olduklar arayiiz sekil 5.3’te belirtilmistir.

GREGORC OGRENME STiLi TEST SONUCU

EGITiM STiLi SOMUT ARDISIK
OGRENME DURUMU YOKSEK

OGRENME STiLi YUZDESi 0,85

Gregorc'a gore ogrenme stili karakteristik ozellikleri

Bu ogrenme stiline sahip bireyler, yaparak ve yasayarak ojrenmeyl severler.

Ogrenirken elle ve bedenle yapilan etkinlikleri ve gercek yagam orneklerini tercih ederler.

Beg duyu organlan son derece gelismistir. Somut materyallerle ilgilenmeyi ve bu materyallere dokunmay cok severler.
Ogrenmek i¢in cok fazla zaman ve emek harcarlar. Bilgllerin adim adim ve basitten karmagida dogru verilmesini isterler.
Bu bireyler icin yaptiklari calismalarin parcalarindan cok biitiniinii gorebilmek onemlidir

Dusiinceleri ve yapulacak isleri organize etmek, uygulamak, soyut fikirlerden somut iirunler iiretmek,

adim adim sistematik bir sekilde calismak ve detaylara odaklanmak bu 6grenen tipinin 6zelliklerindendir.

Islerini zamaninda ve diizenli bitirmek isterler

Talimatlan beklemekle kalmazlar, ayni zamanda ilgili talimatlara uyarak, temiz, diizenli ve kurallara uyarak calismay tercih etmektedirler.
Somut ardigtk ogrenme stiline sahip bireyler, anahtar digtinceleri analiz etme,

ana hatlan ¢ikarma, kavram haritalan, siniflandirma, ornekler iiretme,

anlamlandirma, orgutleme ve yineleme stratejilerinden faydalanabilirler.

Sekil 5.3. Gregorc Ogrenme Stili Modeline Ait Sonug Arayiizii
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5.2. Bulanik Mantik Tabanh Gregorc Ogrenme Stili Modeli Sonu¢
Cikarsama Sistemi

Bu boliimde uygulanan gergeklestirimler MATLAB 2014 paket programi
kullanilarak yapilmistir. Gregorc 6grenme stili modelinde, kullanic1 bireyin Somut
Ardisik, Soyut Ardisik, Somut Rastgele ve Soyut Rastgele 6zellikleri ile ilgili olarak
hazirlanan sorulara vermis oldugu puanlar, bulanik mantik tabanl sisteme girdi verileri
olarak islenir. Girdi verileri islenerek elde edilen sonug ile 6grenme stili kural tablosuna
gore belirlenir. Gelistirilen bulanik mantik tabanli Gregorc 6grenme stili ¢ikarsama

sisteminin genel yapisi sekil 5.4’de gosterilmistir:

FIS Editor: Untitled - B
File Edit View
-.“‘
SomutArdisik "*‘-.‘
."h
= > ‘
------- Gregorc-Fuzzy
SoyotArdsk 1 m=====—===e
XK --------- (mamdani}
-
-
SomutRastgele _,.-"
-
EE Eé L= OgrenmeStil
o itR astoel
FIS Name: Untitled FIS Type: mamdani
And method — w Current Wariable
Or method o > e O grenmestil
o Type output
Implication = v
Range [o1]
Aggregation —ze v
Defuzzification Tr7 w Help Close
Updating Rule Editor

Sekil 5.4. Bulanik Mantik Tabanli Gregorc Ogrenme Stili Modeli Genel Yapist

Sonug cikarsama sisteminde, iiyelik fonksiyonlarinin belirlenebilmesi i¢in deger
araliklarina gore diizeyler tanimlanmustir. Ogrenmeyi algilama ve yerlestirme verilerine
gore Somut Ardisik girdi verisi igin ii¢ seviye (diisiik, orta, yiiksek), Soyut Ardisik girdi

verisi i¢in ii¢ seviye (diistik, orta, yiiksek) , Somut Rastgele girdi verisi i¢in {i¢ seviye
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(disiik, orta, yiiksek), Soyut Rastgele girdi verisi igin ii¢ seviye (diisiik, orta, yiliksek)

belirlenmistir. Cikt1 verisi ise 6grenme stili se¢imidir. Her bir 6grenme stiline ait girdi

verisi ve 6grenme stili ¢ikt1 verisi igin kullanilan tiggen iiyelik fonksiyonlar1 sekil 5.5’ te

verilmistir.

File Edit View

FIS Variables

XX '

SomutArdigigrenmeStil

onadDactngls

hs5h

Membership function plots ~ Petees 181
Dilsilk 04 VISEK
\ ot
\ /
\ \\
\ /

\ SN/

a) Somut Ardisik Ogrenme Stili icin Uyelik Fonksiyonu

File Edit View

FI5 Variables

utArdisik

XX i

SDWEHMN
et

Membership function plots it pals 181
I LTI CATA I IYMEH
/ H. 1
\ "
‘\
\ v \k
¢ ™, J
."l »
! b
y ,
r 1
i ",
Ky
1 1 T 1 1 1 1 1
G Y g ] i i iZ LF, ] 1
input variable “SoyutArdisk”

b) Soyut Ardisik Ogrenme Stili icin Uyelik Fonksiyonu
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File Edit View

FIS Wariables

drenmeStil

mutRastgele

T B P

Membership function plots it pals 181
L T T T T T T
T T ORTE TiKEEK
” -
i
l".-"
\ AN
¥ Y
.'" 1\
¢ Y
r/ \
£ N,
|.(
iF L T 1 1 1 I 1 1
5 7 z £ ] 1 12 13 14 1=
input variable "SomutRastgele”

¢) Somut Rastgele Ogrenme Stili i¢in Uyelik Fonksiyonu

File Edit View

FIS Variables

jrenmeStil

Memberzhip function plots pict ol _ 181
T T T T T T T
iTEAT 4 ORTA YIKSEH
i+ . |
A\
. ,
A
/ E
L‘_|_5 - lr_. \\.‘\ -
T ",
b
.z'llr( I\-,
‘fr .\
F \
D E L I I A A A I
§ N T _ B e it i_ 12 i3 i4 5
input variable "SoyutRastgele”

d) Soyut Rastgele Ogrenme Stili icin Uyelik Fonksiyonu
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< Membership Function Editor: Untitled = d
File Edit View
FIS Variables Membership function plots pitpalte 181
SomutArdigik SoyutArdigk SomutRastgele  SoyutRastgele
1| i
S
So BrenmeStili

So

E 2
B
=9 (=N

somutRastgele -

L
(=]
(=]
=]
P
i

[x
(=]
=]

n A n A4 nc no

output variable "0 grenmeStii

U RN D actmala
Current Variable Current Membership Function (click on MF to select)
Mame OgrenmeStil Narme Suﬂ.ltﬂastg ele
Type output Type trimf b
Params [0.75 0.875 1]
Range [0 1]
Display Range [0 1] Help Close
Renaming MF 2 to "SoyutRastgele”

e) Ogrenme Stili Cikt1 Verisi icin Uyelik Fonksiyonu

Sekil 5.5. Gregorc Ogrenme Stili Modeli Uyelik Fonksiyonlar

Sekil 5.5°deki verilere gore Gregorc Ogrenme Stili Modeli’ne ait bulanik
kiimeler ve ifadeler olusturulmustur. Somut Ardisik, Soyut Ardisik, Somut Rastgele ve
Soyut Rastgele girdilerinin tiyelik fonksiyonlarinin her biri i¢in bulanik kiimeler 5 ile 7
aras1 puanlama “DUSUK”, 8 ile 12 arasi puanlama “ORTA”, 13 ile 15 arasi puanlama
“YUKSEK” araliginda belirlenmistir. Buna gore bireyin cevaplara verdigi puanlarin
toplami hangi aralikta ise ilgili 6zellik icin bireyin 6grenme yetenegi “DUSUK”,
“ORTA” veya “YUKSEK” olarak belirlenecektir. Ornek olarak; kullanici bireyin Soyut
Rastgele Ogrenme Stili 6zelligini belirleyen 3.-7.-11.-15.-19. sorularin toplam puan1 13
ile 15 puan araliginda ise bu bireyin Soyut rastgele dgrenme &zelligi “YUKSEK” tir

denir.
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5.3. Kural Tablosunun Olusturulmasi

Gelistirilen bulanik mantik tabanli Gregorc 6grenme stili modelinin ¢ikarsama
sisteminde, kullanic1 bireylerin sorulara vermis olduklar1 puanlar sisteme girdi verisi
olup belirlenen iyelik fonksiyonlart1 kullanilarak bu girdilerin  degerleri
bulaniklastirilmistir. Bulanik mantik kavramina gore bulaniklastirma isleminden sonraki
asama olan kural tabanina dayali olarak ¢ikarsama yapma islemi i¢in Gregorc 6grenme
stili modelinin kural tablosunun olusturulmustur. Bu kural tablosu olusturulurken “IF-
THEN” kurallarina dayanan Mamdani yontemi kullanilmistir. Gregorc 6grenme stili

modeli i¢in belirlenen kurallar su sekildedir:

1. If (SOMUT RASTGELE is YUKSEK) and (SOMUT ARDISIK is ORTA) AND
(SOYUT RASTGELE is ORTA) and (SOYUT ARDISIK is DUSUK) then
(OGRENME STILI is SOMUT RASTGELE)

2. If (SOMUT RASTGELE is YUKSEK) and (SOMUT ARDISIK is ORTA) AND
(SOYUT RASTGELE is DUSUK) and (SOYUT ARDISIK is DUSUK) then
(OGRENME STiLI is SOMUT RASTGELE)

3. If (SOMUT RASTGELE is YUKSEK) and (SOMUT ARDISIK is ORTA) AND
(SOYUT RASTGELE is DUSUK) and (SOYUT ARDISIK is ORTA) then
(OGRENME STILI is SOMUT RASTGELE)

4. If (SOMUT RASTGELE is ORTA) and (SOMUT ARDISIK is DUSUK) AND
(SOYUT RASTGELE is ORTA) and (SOYUT ARDISIK is YUKSEK) then
(OGRENME STiLI is SOYUT ARDISIK)

5. If (SOMUT RASTGELE is ORTA) and (SOMUT ARDISIK is DUSUK) AND
(SOYUT RASTGELE is YUKSEK) and (SOYUT ARDISIK is ORTA) then
(OGRENME STiLi is SOYUT RASTGELE)

6. If (SOMUT RASTGELE is ORTA) and (SOMUT ARDISIK is YUKSEK) AND
(SOYUT RASTGELE is ORTA) and (SOYUT ARDISIK is DUSUK) then
(OGRENME STiLI is SOMUT ARDISIK)

7. If (SOMUT RASTGELE is ORTA) and (SOMUT ARDISIK is YUKSEK) AND
(SOYUT RASTGELE is DUSUK) and (SOYUT ARDISIK is DUSUK) then
(OGRENME STILI is SOMUT ARDISIK)
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8. If (SOMUT RASTGELE is ORTA) and (SOMUT ARDISIK is YUKSEK) AND
(SOYUT RASTGELE is DUSUK) and (SOYUT ARDISIK is ORTA) then
(OGRENME STiLi is SOMUT ARDISIK)

9. If (SOMUT RASTGELE is DUSUK) and (SOMUT ARDISIK is DUSUK)
AND (SOYUT RASTGELE is YUKSEK) and (SOYUT ARDISIK is ORTA)
then (OGRENME STiLi is SOYUT RASTGELE)

10. If (SOMUT RASTGELE is DUSUK) and (SOMUT ARDISIK is DUSUK)
AND (SOYUT RASTGELE is ORTA) and (SOYUT ARDISIK is YUKSEK)
then (OGRENME STiLI is SOMUT ARDISIK)

11. If (SOMUT RASTGELE is DUSUK) and (SOMUT ARDISIK is ORTA) AND
(SOYUT RASTGELE is YUKSEK) and (SOYUT ARDISIK is ORTA) then
(OGRENME STIiLI is SOYUT RASTGELE)

12. If (SOMUT RASTGELE is DUSUK) and (SOMUT ARDISIK is ORTA) AND
(SOYUT RASTGELE is ORTA) and (SOYUT ARDISIK is YUKSEK) then
(OGRENME STILI is SOMUT ARDISIK)

Kural tablosundan ornek bir kurali incelersek;

IF “Somut Rastgele” is “YUKSEK” and “Somut Ardigik” is “ORTA” and
“Soyut Rastgele” is “ORTA” and “Soyut Ardisik” is “DUSUK” then
“OGRENMESTILI” is “Somut Rastgele”

Ornek kurala gore, kullanici bireyin “Somut Rastgele” ile ilgili sorulara vermis
oldugu toplam puan, iiyelik fonksiyonundaki “YUKSEK” araliginda, “Somut Ardisik”
ile ilgili sorulara vermis oldugu toplam puan, iyelik fonksiyonundaki “ORTA”
araliginda, “Soyut Rastgele” ile ilgili sorulara vermis oldugu toplam puan, iyelik
fonksiyonundaki “ORTA” araliginda, “Soyut Ardisik” ile ilgili sorulara vermis oldugu
toplam puan, iiyelik fonksiyonundaki “DUSUK” araliginda bulunmaktadir. Uyelik
fonksiyonlar1 kullanilarak bulaniklagtirma islemi yapildiginda kural tablosuna gore bu
ozelliklerin karsilig1 olan kuralin g¢alistirilmasi sonucunda, kullanici bireyin 6grenme

stili “Somut Rastgele” olarak belirlenmistir.
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X

File Edit View Options

HEOMET DASTGELE 3 YINSEL) smd {SOMLT ARDIIE £ ORTA) AND (JO¥LT BASTGELE & ORTA) sed (S0YUT ARDISIN 3 DUSTE, them OGRS STLL in 30M.T RAST(ELE)
3(POUT RASTUELE a YIKSER) amd {(S00UT ARDSE & ORTA) AND (JOVLT RASTGELE & DUUR) sd (30VLT ARDESE ia ROSTR) e (CCRENAE STILL i SO0AT AASTGELE)
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disik SomutArdisik

Sekil 5.6. Gregorc Ogrenme Stili Modeli i¢in Kural Tablosunun Arayiizii

5.4. Durulastirma

Olusturulan kural tabaninin g¢alistirilmasi sonucunda bulanik bir sonug elde
edilir. Elde edilen bulanik sonucun sayisal bir degere doniistiiriilebilmesi igin birgok
durulagtirma yontemi vardir. Bu calismada durulastirma ydntemlerinden biri olan

“Centroid of Area (CoA)” yontemi kullanilmistir.
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Sekil 5.7. Gregorc Ogrenme Stili Modeli Durulastirma Ornegi

Sekil 5.7°de 6rnek girdi verileri i¢in durulastirilmis ¢ikti verisi bulunmaktadir.
Verilen 6rnege gore kullanici bireyin ankette bulunan sorulardan “Somut Rastgele” ile
ilgili olan sorulara verdigi puanlarin toplami 5, “Somut Ardisik” ile ilgili olan sorulara
verdigi puanlarin toplam1 8, “Soyut Rastgele” ile ilgili olan sorulara verdigi puanlarin
toplam1 8, “Soyut Ardisik” ile ilgili olan sorulara verdigi puanlarin toplami 14 olarak
hesaplanmigstir. Bu puanlara gore iiyelik fonksiyonlar: incelendiginde “Somut Rastgele”
girdisi “DUSUK” araligina, “Somut Ardisik” girdisi “DUSUK” araligina, “Soyut
Rastgele” girdisi “ORTA” araligina ve “Soyut Ardisik” girdisi ise “YUKSEK” araligia
karsilik gelmektedir. Olusturulan kural tablosu g¢alistirildiginda bu 6zelliklerin 1. kural

ile ortlistiigli gortiliir:
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IF “Somut Rastgele” is “DUSUK” and “Somut Ardisik” is “DUSUK” and
“Soyut Rastgele” is “ORTA” and “Soyut Ardistk” is “YUKSEK” then
“OGRENMESTILI” is “Soyut Ardisik”

Bulanik mantik, verilen bu kurala gére kullanici bireyin 6grenme stilinin Soyut
Ardisik oldugunu ¢ikarsamaktadir. Durulastirma yontemi sonucunda Soyut Ardisik
bulanik sonug ¢iktisi sayisal deger olan 0.375° e dondiistiiriiliir. Sonug olarak sekil 5.5.b
incelendiginde, Ogrenme Stili Cikt1 Verisi i¢in Uyelik Fonksiyonunda 0,3 ile 0,5 deger
araliginda belirlenen Ogrenme stilinin  Soyut Ardistk Ogrenme stili oldugu

goriilmektedir.
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6. ARASTIRMANIN YONTEMI

6.1. Veri Toplama Araclarinin Uygulanmasi

Yapilan arastirmada kullanilan veri toplama aracinin uygulamasi 2015-2016
egitim 6gretim yilinda gerekli izinler alinarak uygulanmistir. Veri toplama aract Manisa
[li Turgutlu Ilgesi inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’ndeki dgrencilere sinif
ortaminda Rehber Ogretmen gdzetmenliginde uygulanmistir. Ogrencilerin veri toplama
aracin1 cevaplandirmalar1 ve 6grenme stilleri tercih anketi i¢in puanlama cetvelinden
yararlanarak 6grenme stillerini belirlemeleri yaklasik 1 ders saati yani 35-40

dakikalarini almistir.

6.2. Verilerin Analizi

Tez caligmasimin arayliz tasariminda ve c¢ikarsama mekanizmasinin ¢aligmasi
i¢in bulanik mantik algoritmasinin gergeklestiriminde nesne yonelimli C# programlama
dili  kullanilmistir.  Bulaniklastirma asamasinda kural tabaninin  ve iyelik
fonksiyonlarinin gosteriminde MATLAB 2014 programindan kullanilmistir. Arastirma
kapsaminda 10., 11. ve 12. simf 6grenciler iizerinde bir anket uygulanip elde edilen

veriler bulanik mantik tabanli ¢ikarsama sistemine girilmistir.

Ogrencilerin anket formunu belirtildigi gibi doldurup doldurmadiklart
incelenmistir. Ogrencilerin bos biraktigi alanlarin bulundugu, biitiin sorulara ayni
cevaplarin verildigi veya ¢elisen sorulara aymi puanlarmm verildigi formlar
degerlendirmeye alinmamustir. Ankette 20 soru bulunmaktadir. Her soruya, karsisinda
bulunan kutucuga, 1, 2 veya 3 degerleri verilmistir. Her sorudaki davranis igin “Yiiksek
Seviye” secenegine 3, “Orta Seviye” secenegine 2, “Diisiik Seviye” segenegine 1 puan

verilerek puanlama yapilmistir.

Anketin degerlendirilmesinde SPSS 22.0 paket programi (Statistical Package for
Social Sciences) kullanildi. Gregorc Ogrenme Stili Tercih Anketinden elde edilen
veriler SPSS veri giris sayfalarina islendi ve veri gruplarmin tiirlerine goére uygun
istatistiksel yontemler kullanilarak analiz gergeklestirildi. Nicel degiskenlerin normal

dagilima uygun olup olmadigi Kolmogorov-Smirnov testi ile incelendi. Gruplar nicel
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degiskenler bakimindan normal dagilima uygunluk gostermedikleri icin Mann Whitney
U ya da Kruskal Wallis H testi ile karsilastirildi. Nicel degiskenler arasindaki iliski
Spearman korelasyon analizi ile incelendi. Nicel degiskenlerin tanimlayicr istatistikleri
ortalamatstandart sapma ya da medyan (25-75. persantil) seklinde gosterildi. Nitel
degiskenlerin tanimlayici istatistikleri frekans (%) seklinde ifade edildi. p<0.05

degerleri istatistiksel olarak anlamli kabul edildi.
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7. BULGULAR VE YORUMLAR

Manisa ili Turgutlu ilgesi’nde bulunan inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi’nde yapilan ¢alismanin bu boliimiinde, uygulanan anketten toplanan verilerin

analizi sonucunda elde edilen bulgulara ve bu bulgularin yorumlarina yer verilmistir.

7.1. Ogrencilerin Ogrenme Stillerine Yonelik Bulgular ve Yorumlar:

Manisa ili Turgutlu Ilgesi’nde bulunan inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi'ndeki 6grencilerin Gregorc Ogrenme Stili Modeline iliskin Gériislerinin
Degerlendirilmesi Anketi’nden almis olduklar1 puanlara gore 6grenme stiline ait
tercihlerinin ne oldugu ve bu Ogrencilerin 6grenme stilleri arasinda farklilik olup
olmadig1 incelenmistir. Ogrencilerin okuduklar1 béliimlere, smiflarina ve lise tiiriine

iligkin frekans ve yiizdeler hesaplanmustir.

Tablo7.1. Demografik Ozelliklere Iliskin Frekans Ve Yiizde Degerleri

DEGISKEN n (%)
Insaat 43 (28.5)
A Motorlu araglar 63 (41.7)
BOLUM -
OLU Tesisat 36 (23.8)
Otomotiv govde 9 (6)
. N Teknik 56 (37.1)
LISE TUR
SE TURU Meslek 95 (62.9)
10. sinif 59 (39.1)
SINIF 11. sif 34 (22.5)
12. simif 58 (38.4)

Ayrica, Manisa Ili Turgutlu Ilgesi’nde bulunan Inci Uzmez Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi’ndeki égrencilere Gregorc Ogrenme Stili Modeline iliskin Ogrencilerin
Goriiglerinin  Degerlendirilmesi Anketi’ndeki ifadelere verdikleri cevaplara iliskin
frekans, ylizde, ortalama puanlart ve standart sapma istatistikleri hesaplanarak Tablo

7.2° de gosterilmistir.
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Tablo 7.2. ifadelere Verilen Cevaplara Iliskin Frekans Ve Yiizde Degerleri

IFADE DUSUK | ORTA | YUKSEK | X+SS

Qgrenlrken birlikte ¢alisabilme davranislari 17 (11,3) | 79 (52,3) | 55 (36,4) 225+0,65
gosterme

Ogretmen kontroliinde ¢alisma 21 (13,9) | 74 (49) 56 (37,1) 2,23+0,68
Insanlarla iliskide ¢ok basarili olma 10 (6,6) | 67 (44,4) | 74 (49) 2,42+0,62
Sifre ¢cozmekte iistiin yetenekli olma 46 (30,5) | 72 (47,7) | 33 (21,9) 1,91+0,72
Calismalarini distan yapilan miidahaleleri 31(20,5) | 73 (48.3) | 48 (31,1) 2244177
kabul etmeme

Bes duyularima hitap eden faliyetlere katilma | 22 (14,6) | 71 (47) 58 (38,4) 2,24+0,70
Topluma hitap etmede yetenekli olma 16 (10,6) | 80(52,9) |55 (36,4) 2,39+1,73
g?esrl;a;larlmn tecriibelerinden yararlanmak 26 (17,2) | 73 (48.3) | 52 (34,4) 2.17+0.70
gﬂqlgal iriinler ve fikirler ¢ikarmakta yetenekli 19 (12,6) | 74 (49) 58 (38,4) 2264067
Canli materyellerle calisma 29 (19,2) | 70 (46,4) | 52 (34,4) 2,15%0,72
Kurallara uymak yerine 6zgiirliigii tercih etme | 35(23,1) | 64 (42,4) | 52 (34,4) 2,25+1,78
Okumakta ve dinlemede basarili olma 17 (11,3) | 67 (44,4) | 67 (44,4) 2,33+0,67
Her ortamda rahatlikla konsantre olabilme 28 (18,5) | 68 (45) |55(36,4) 2,18+0,72
Yonergeleri adim adim izleme 28 (18,5) | 76 (50,3) | 47 (31,1) 2,26+1,76
Bagari i¢in kendini motive edebilme 17 (11,3) | 67 (44,4) | 67 (44,4) 2,33+0,67
Kararlarina duygularini katmama 31(20,5) | 77 (51) 43 (28,5) 2,08+0,70
Onceden hazirlanmis hazir prosediirleri 32(21,2) | 81 (53.6) | 38 (25.,2) 2.04+0,68
sevmeme

Planli programli ¢alisma 25 (16,6) | 76 (50,3) | 50 (33,1) 2,17+0,69
(o;l(;lsn Z?;ZIZ ortamlarda caligsmaya konsantre 44 (29.1) | 61 (40,4) | 46 (30,5) 201077
Gordiiklerini anlatmakta basarili olma 17 (11,3) | 48 (31,8) | 86 (57) 2,46+0,69

Gregorc Ogrenme Stili Modeline Iliskin ~ Ogrencilerin ~ Goriislerinin

Degerlendirilmesi Anketi’ndeki 6grenme stillerine iligkin puanlarin ortalama+tstandart

sapma, minimum ve maksimum degerleri ise Tablo 7.3’te verilmistir.

Tablo 7.3. Ogrenme Stillerine Iliskin Tanimlayici Istatistikler

OGRENME STiLLERIi
Tanimlayicl istatistik
y Somut rastgele Somut Soyut Soyut ardisik
ardisik rastgele
X +SS 10,97+2,66 11,05+2,65 11,41+2,97 10,95+1,98
Minimum 5 5 5 6
Maksimum 31 31 31 15
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7.2. Ogrencilerin Yas Gruplarina Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki
Farkhhiga Yonelik Bulgular ve Yorumlari

Manisa ili Turgutlu Ilgesi’nde bulunan Inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi’ndeki Ogrencilerin yas gruplarina ile O6grenme stili tercih puanlari arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigi incelendiginde yas gruplarinin somut rastgele, soyut
rastgele ve soyut ardisik tercih puanlari ile arasinda negatif yonde, anlamli iliski oldugu

belirlenmistir (p<0.05).

Tablo 7.4.0grencilerin Yas Gruplar1 Ille Ogrenme Stili Tercih Puanlar1 Arasindaki Iliski

Somut rastgele Somut ardistk | Soyut rastgele | Soyut ardisik
r=-0,192 r=-0,151 r=-0,170 r=-0,202
Yas | p=0,018 p=0,065 p=0,036 p=0,013

I: korelasyon katsayisi
p:olasilik degeri

7.3. Ogrencilerin Béliim Durumlarina Gére Ogrenme Stilleri Arasindaki
Farkhihga Yonelik Bulgular ve Yorumlari

Manisa Ili Turgutlu Ilgesi inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’ndeki
ogrencilerin boliimleri Insaat, Motorlu Araglar, Tesisat ve Otomotiv Gdvde olarak 4
boliime ayrilmaktadir. Bu boliimlere gore ogrenme stilleri arasinda anlamli farklilik
olup olmadigini belirlemek icin 6grenme stillerine goére aldiklart puanlar normal
dagilima uygunluk gdstermediginden Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Ogrencilerin
boliim durumlarina gore 6grenme stili tercih puanlarina iliskin tanimlayic istatistikleri
medyan (25.-75. persantil) seklinde verilmistir. Buna gore soyut rastgele ve soyut
ardisik puanlart boliimlere gore farklilik gostermez iken (p>0.05) somut rastgele ve
somut ardigik puanlarinin boliimlere gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir
(p<0.05). Hem somut rastgele hem de somut ardisik 6grenme tiirlerine iliskin puanlar
incelendiginde Motorlu Araglar bolimiindeki Ogrencilerin  puanlarinin ~ Tesisat
boliimiindeki 6grencilerin puanlarindan anlaml diizeyde yiiksek oldugu Tablo 7.5 de

goriilmektedir.
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Tablo7.5 Ogrenme Stili Tercih Puanlarinin Boliimlere Gore Tanimlayici Istatistikleri

Ve Karsilastirma Sonuglari

BOLUMLER

Ogrenme stili

insaat
(n=43)

Motorlu
araclar

(n=63)

Tesisat
(n=36)

Otomotiv
govde
(n=9)

XZ

Somut rastgele

11 (9-13)®

11 (10-13)3

10 (9-11,75)°

11 (10-11)®

8,584

0,035

Somut ardisik

11 (10-12)®

12 (10-13)?

10 (8-12)°

11 (9-13)®

9,262

0,026

Soyut rastgele

11 (10-13)

11 (10-13)

11 (9-12)

12 (10,50-13)

2,203

0,531

Soyut ardigik

11 (10-12)

11 (10-13)

11 (9,25-12)

9 (8-12,5)

4,751

WW w|w

0,191

X2: Ki kare test istatistigi

sd: Serbestlik derecesi

Aynt satirdaki benzer harfler gruplar aras1 benzerligi, farkl: harfler ise gruplar arasi farklilig: ifade etmektedir.

7.4. Ogrencilerin Simf Durumlaria Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki

Farkhihga Yonelik Bulgular ve Yorumlari

Manisa ili Turgutlu Ilgesi’nde bulunan inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu

Lisesi’ndeki 6grencilerin sinif durumlarina gore 6grenme stilleri arasinda anlamli fark

olup olmadigimi belirlemek igin 6grenme stillerine gore aldiklart puanlar normal

dagilima uygunluk gostermediginden Kruskal Wallis H testi yapilmistir. Ogrencilerin

sinif durumlarima gore 6grenme stili tercih puanlarma iliskin tanimlayic istatistikleri

medyan (25.-75. persantil) seklinde verilmistir.

Tablo7.6 Ogrenme Stili Tercih Puanlarmin Sinif Durumlarina Gére Tanimlayict
Istatistikleri Ve Karsilastirma Sonuglari

.

SINIFLAR

Ogrenme stili

10. simif (n=59)

11.simif (n=34)

12.s1nif (n=58)

) & sd

Somut rastgele

11 (10-13)

11 (9-12,25)

10 (9-11,25)

5,783

0,550

Somut ardisik

12 (10-13)

11 (10-12,25)

11 (9-13)

5,028

0,081

Soyut rastgele

12 (10-13)

11 (9,75-12)

11 (9-13)

2,686

0,210

Soyut ardigik

11 (10-13)°

11 (10-12,25)%®

10,50 (9-12)°

NININ|DN

6,793

0,031

Tablo 7.6’ ya gore somut rastgele, somut ardisik ve soyut rastgele puanlart sinif

durumuna gore farklilik gostermez iken (p>0.05) soyut rastgele puanlarinin siniflara

gore anlaml farklilik gosterdigi belirlenmistir (p<<0.05). Soyut ardisik 6grenme tiiriine
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iliskin puanlar incelendiginde 10. smif 06grencilerinin  puanlarimin 12, Simif

Ogrencilerinin puanlarindan anlaml diizeyde yliksek oldugu goriilmektedir.

7.5. Ogrencilerin Lise Tiirlerine Gore Ogrenme Stilleri Arasindaki
Farkhihiga Yonelik Bulgular ve Yorumlari

Manisa Ili Turgutlu Ilgesi’nde bulunan Inci Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi’ndeki 6grencilerin lise tiiriine gore 6grenme stilleri arasinda anlaml bir farklilik
var mudir bulgusu Meslek Lisesi ve Teknik Lise olacak sekilde incelenmistir. Bu
okuldaki 6grencilerin lise tiirlerine gore 6grenme stilleri arasinda anlamli farklilik olup
olmadigini belirlemek i¢in 6grenme stillerine gore aldiklar1 puanlar normal dagilima
uygunluk géstermediginden Mann Whitney U testi yapilmistir. Ogrencilerin lise tiiriine
gore 6grenme stili tercih puanlarmna iliskin tanimlayicr istatistikleri medyan (25.-75.
persantil) seklinde verilmistir. Buna gore lise tiirleri arasinda 6grenme stillerinin anlamli

diizeyde farkli olmadig: belirlenmistir (p>0.05)

Tablo 7.7 Ogrenme Stili Tercih Puanlarmin Lise Tiiriine Gére Tammlayici Istatistikleri
Ve Karsilastirma Sonuglari

. LiSE TURU
Ogrenme stili 5 U p
Teknik Meslek
Somut rastgele | 11 (10-12) 11 (10-12) 2485 0,495
Somut ardigtk | 11(9,25-13) 11 (10-13) 2531 | 0,615
Soyut rastgele | 11 (10-13) 11 (10-13) 2526 0,602
Soyut ardisik 11 (10-13) 11 (9-12) 2311 0,174

u: Mann Whitney U test istatistigi
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8. SONUC VE ONERILER

8.1. Sonuclar

Ogrenme stili, bireyin bilgiyi algilama, isleme ve kullanmada izledigi bir yoldur.
Ogrenme stilinin yani nasil dgrendiginin farkinda olan birey, kendi 6grenme yollarini
tanir ve Ogrenmelerini kolaylikla ydnlendirebilir. Ogrenilecek bir materyalin biitiin
ogrenciler tarafindan ayni seviye ve kalitede kavranmasini saglamak i¢in &grenilecek
konunun farkli 6grenme stillerine uygun yontem ve tekniklerle sunulmasi, konunun

anlasilmasini kolaylastirir ve bireyde 6§renmenin kaliciligini etkiler.

Ogrencinin hangi 6grenme stilinde oldugunu kesin ifadelerle belirlemek ve tek
ogrenme stili ile 6grendigi sonucuna varmak yanlistir. Birey bir¢ok 6grenme stiline,
belirli oranlarda sahip olabilir. Bulanik mantik algoritmalari ile 6grenme stilleri kesin
cizgiler arasina sikismaktan ¢ikip ¢ok daha esnek bir yapi igerisindedir. Boylelikle

bireylerin 6grenme stilleri belirlenerek bireyin daha etkin 6grenmesi saglanacaktir.

Yapilan bu tez ¢alismasi kapsaminda 20 soru igeren bulanik mantik tabanh
Gregorc d6grenme stili modeli ¢ikarsama sistemi gelistirilmis ve elde edilen veriler SPSS
22 programi kullanilarak analiz edilmistir. Manisa 1li Turgutlu Ilgesi’nde bulunan Inci
Uzmez Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’ndeki dgrencilerin dgrenme stilleri Gregorc
Ogrenme Stili Modeline gore belirlenmeye calisilmistir. 151 &grenciye Gregorc

Ogrenme Stili Envanteri uygulanmustir.

Elde edilen verilerin analizinde ulasilan sonuglar incelendiginde, dgrencilerin
baskin égrenme stilinin Soyut Rastgele oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin yaslar1 16,
17, 18 deger araliklarinda olup Tablo 7.4” e gore ogrencilerin yaslar arttikga Gregorc
ogrenme stili 6lgegindeki sorulara verdikleri puanlarin diistiigii goriilmiistiir. Gregorc
o0grenme stiline gore 6grencilerin 6grenme stilinin yasa gdre somut rastgele, soyut
rastgele ve soyut ardisik tercih puanlar ile arasinda negatif yonde, anlamli bir iliski

oldugu belirlenmistir.
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Ogrencilerin dgrenim gordiikleri boliimlere soyut rastgele ve soyut ardisik
puanlar1 boliimlere gore farklilik gostermez iken somut rastgele ve somut ardisik
puanlarmin béliimlere gére anlamli farklilik gdsterdigi belirlenmistir. Ogrenme tiirlerine
iliskin puanlar incelendiginde ise Motorlu Araglar boliimiindeki 6grencilerin verdikleri
puanlar, Tesisat boliimiindeki 6grencilerin hem somut rastgele hem de somut ardisik

ogrenme stili ile ilgili sorulara verdikleri puanlardan anlaml diizeyde yiiksektir.

Yapilan ¢alisma kapsaminda 10., 11. ve 12. sinif 6grencilerin verdikleri puanlar
incelenmis olup 10.sinif 6grencilerinin puanlarinin soyut ardisik 6grenme tiiriine iliskin
puanlar 12. Siif 6grencilerinin puanlarindan anlamli diizeyde yiiksektir. Ogrencilerin
somut rastgele, somut ardisik ve soyut rastgele 6grenme stiline ait sorulara vermis
olduklar1 puanlar sinif durumuna gére farklilik gostermemektedir. Ogrenciler Teknik
Lise ve Meslek Lisesi tiirline gore incelendiginde ise 0grenme stili tercih puanlarina

iliskin 6grenme stillerinin anlamli diizeyde farkli olmadig1 goriilmektedir.

Ayrica tez calismasi kapsaminda, anket sorularina verilen cevaplarin frekans,
yiizde, ortalama ve standart sapmalari hesaplanmigtir. Gregorc Ogrenme Stili anket
sorularina Ogrencilerinin  verdikleri puanlar incelendiginde; 20. Madde olan
“Gordiiklerini anlatmakta basarili olma” ifadesi anketin en yiliksek ortalamasina sahip
maddesi iken, anketin en diisiik ortalamasina sahip olan maddesi “Sifre ¢dzmekte {istiin

yetenekli olma” olan 4. madde olarak belirlenmistir.

8.2. Oneriler

Bu ¢alismada farkli 6grenme becerilerine, farkli zeka seviyelerine ve farkli
ogrenme stillerine sahip 6grencilerin 6grenme stillerini karakterize etmek i¢in bulanik
mantik tabanli Gregorc Ogrenme Stili Modeli gelistirilmistir. Bunun i¢in Gregorc
Ogrenme Stili Modeli’ ne uygun 20 soru igeren bir arayiiz tasarlanmistir. Bulanik
mantik teknigi, 6grencilerin cevaplarmma dayanarak, Ogrencilerin sorulara verdikleri
puanlara gore hangi 6grenme stilinin 6grencinin egitimi i¢in uygun oldugunu tercih
etmede kullanilir. Ogrencilerin dgrenme stilini smiflandirarak, 6gretmenler 6gretim
yontem ve tekniklerini O&grencilerin dgrenme stilleriyle eslestirebilir. Bu sayede,

ogrencilerin egitimdeki basarist 6nemli Slgiide arttirilabilir.
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Ogrencilerin dgrenme stillerini Gregorc Ogrenme Stili Modeli ile belirlemeye
yonelik olarak yapilan bu ¢alismadan elde edilen bulgular dogrultusunda yapilacak olan

yeni ¢aligmalara iligskin asagidaki onerilere yer verilebilir:

e Yapilan bu calisma Manisa ili Turgutlu ilgesi’nde bulunan Inci Uzmez Mesleki
ve Teknik Anadolu Lisesi’nde 6grenim goren 151 6grenci ile sinirlidir. Farkli

arastirmalarda farkli katilimcilar ile ¢alisilabilir.

e Yapilan bu calismada Gregorc Ogrenme Stili Modeli ile sinif seviyesi, boliim,
lise tiirii ve yas degiskenleri secilmistir. Farkli 6grenme stilleri ve farkl

degiskenlerle farkli ¢calismalar yapilabilir.

e Yapilan bu calismada bireylerin 6grenme stillerini belirlemek i¢in bulanik
mantik kullanilarak kural tabanli ¢ikarsama sistemi gelistirilmistir. Farkl

caligmalar yapilarak farkli sistem ve yazilimlar gelistirilebilir.

Her bireyin kendine 06zgii biyolojik ve fizyolojik gelisimsel 6zellikleri
bulunmaktadir. Bu farkliliklar egitim siirecinde bireylerin bilgi ve becerileri kavrama ve
algilamasina farkli bigimde etki eder. Egitimciler, her bir 6grencinin bilgiyi alis yolunun
farkli bicimde oldugunu kabul etmektedirler. Yapilan arastirmalar bulanik mantik
tabanli yaklagimlar kullanmanin geleneksel yontem ve tekniklere gére daha dogru
sonuglar verdigini gostermektedir. Bu durum Ogrencilerin  6grenmenin Kalitesini
arttirmakla birlikte hem okul basarisini hem de yasam siirecindeki basarisin1 olumlu
yonde etkileyen bir faktor olacaktir. Egitim alaninda 6grenme stillerini belirleyici daha

fazla calisma yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
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EKLER

EK A. Gregorc Ogrenme Stili Belirleme Anketi

GREGORC OGRENME STiLi MODELINE iLiSKiN OGRENCILERIN
GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESi ANKETI

Degerli Ogrenciler,

Bu galismanin amaci, 6grencilerin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla bulanik mantik tabanli Gregorc
Ogrenme Stili Modeli gelistirilmistir.

Ankette bulunan sorulara vereceginiz cevaplar tarafimizca sakh tutulacak ve tamamen bilimsel amagli olarak
kullanilacaktir.

Anket sonuglarinin saglikli olabilmesi igin sorulari samimi ve dogru olarak yanitlamaniz gerekmektedir.  Liitfen
anketlerin Gzerine isim belirtmeyiniz.

ilgi ve yardimlariniz icin simdiden tesekkiir ederiz.
Dog.Dr. Aysegiil ALAYBEYOGLU
Yard. Dog. Dr. Ali 3ZDEMIR

Yiiksek Lisans Og. Vildan CINARLI

Kiz Erkek
Cinsiyet
Coe) Bu bolimde 6grenme stilinize iliskin gorislerinizi 6§renmek amaciyla gesitli
Yos sorular verilmistir. Litfen bu sorulari kendi diisiinceleriniz dogrultusunda;
1-Disiik, 2-Orta, 3-Yiiksek, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak
Bolim cevaplandiriniz.
Sinif
SORULAR (Dogru veya yanlis cevap yoktur. Tiim sorulari DUSUK ORTA YUKSEK
isaretleyiniz.)
(1) (2)
1 Ogrenirken birlikte ¢alisabilme davranislar: gosterme
2 Ogretmen kontroliinde ¢calisma
3 Insanlarla iliskide ok basaril olma
4 Sifre ¢ozmekte iistlin yetenekli olma
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5 Caligmalarina distan yapilan miidahaleleri kabul etmeme
6 Bes duyularima hitap eden faaliyetlere katilma

7 Topluma hitap etmede yetenekli olma

8 Bagkalarmin tecriibelerinden yararlanmak isteme

9 Orijinal iiriinler ve fikirler ¢ikarmakta yetenekli olma
10 Canli materyallerle ¢alisma

11 Kurallara uymak yerine 6zgiirliigii tercih etme

12 Okumakta ve dinlemede basarili olma

13 Her ortamda rahatlikla konsantre olabilme

14 Yonergeleri adim adim izleme

15 Basari igin kendi kendini motive edebilme

16 Kararlarina duygularini katmama

17 Onceden hazirlanmis hazir prosediirleri sevmeme

18 Planli programli galisma

19 Cok sessiz ortamlarda ¢aligmaya konsantre olamama
20

Gordiiklerini anlatmakta basarili olma
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NASIL OGRENiYORSUNUZ?

Bu testte dort farkli 6grenme stiline gore bireylerin 6grenme stilleri belirlenir.
Bu testte 20 soru bulunmaktadir. Her soruya, karsilarinda bulunan kutucuklara, 1, 2

veya 3 degerleri verilmelidir. Bu degerlerin sozel karsilig1 asagida belirtildigi gibidir:

1 Puan : Diisiik Seviye,
2 Puan : Orta Seviye,
3 Puan : Yiiksek Seviye,

Bu puanlar testte sorulan sorularin sizin 6grenmenizdeki etki seviyesini
degerlendirmenizi saglamaktadir. Elde edilen verilerin dogrulugu i¢in test sorularinin

dikkat ve hassasiyetle cevaplanmasi rica olunur.
BOLUM:

SINIF:
YAS:
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