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ONSOZ

Toplumlarin en istenmedik kesimlerinden birisini olusturan dilenciler,
giindelik yasamda sik sik karsimiza c¢ikmaktadir. Yoksul goriiniimleri, yalvarir
bakiglar1 ile bazen bir kOse basinda bazen de bir cami Oniinde beliriverirler.
Cevresinde dilendikleri kutsal mekanlar ve kullandiklar1 dinsel s6z kaliplar ile

dindar insanlarin dikkatini ¢gekmeye ¢alisirlar.

Hayatimizin bu kadar igerisinde olmasma ragmen dilencilerle/dilencilikle
ilgili az sayida calisma yapilmistir. Biz de bu caligmamizda dilencilik olgusu ile
dindarlik olgusu arasindaki iligkiyi incelemeye calisarak alana katki sunmak istedik.
Farkli motiflerde olsa da dilencilik, tim devletlerin miicadele ettikleri sorunlardan
biri olmustur. Aragtirmamizda katilimcilarimizin dilencilere para verme nedenleri,
soruna yaklasim bi¢imleri ve sunduklari ¢6ziim Onerileri bu problemin bir tarafi
olmalar1 yoniiyle degerlendirildiginde, olgunun anlasilmasi agisindan énemli ipuglar

vermektedir.

Arastirmanin  yapilmasi asamasinda, tim yogunluguna ragmen tez
calismasina yardimlariyla katkida bulunan, sabriyla samimiyetiyle desteklerini
esirgemeyen kiymetli danismanim Dog. Dr. Suvat Parin’e tesekkiirii bor¢ bilirim.
Degerli fikirleriyle ¢aligmanin tamamlanmasina katkida bulunan Arastirma Gorevlisi
Hamdullah Ercik’e, kiymetli yorum ve yapici elestirileriyle calismama nihai katkiyi
sunan jiiri tiyeleri Dr. Ogretim Uyesi Deniz Askin ve Dr. Ogretim Uyesi Yunus
Kaplan hocalarima, miilakat asamasinda vakit ayirarak sorularima igtenlikle cevap
veren degerli katilimcilara ¢ok tesekkiir ederim. Bu siire¢c boyunca destegini
esirgemeyen fikirleriyle calismaya katki sunan cok kiymetli esime ayrica tesekkiir

ederim.
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GIRIS

Genel itibariyle 6fke ya da merhamet duygulariyla karsilanan dilencilik,
geleneksel toplumlarda yasamin dogal bir parcasi sayilsa da ¢esitli nedenlerin de
etkisiyle gilinlimiizde giderek rahatsizlik veren bir problem halini almistir. Her ne
kadar goriilmek istenmese de dilenciligin goz ardi edilemeyecek bir sorun oldugu

asikardir.

Dilencilik olgusu ve dilenci kisi ya da gruplari, yapi itibariyle ¢ok boyutlu bir
konu oOzelligi gostermektedir. Dilenciligin siiregenligine neden olan toplumsal,
kiiltirel, dinsel, tutum ve anlayislar, dilenen kisi ya da gruplarin sosyo-ekonomik
nitelikleri, dilenciligin yaygin oldugu toplumsal alanlar, dilencilikle basa ¢ikmada
yetersiz kalan bireysel, toplumsal ve kurumsal politikalar, dilenciligi mesrulastirict
isleve sahip yoksulluk, yashlik, 6ziirliiliik gibi unsurlar bir biitiin olarak s6z konusu
problemin ana bilesenlerini olusturmaktadir. Bu baglamda ¢ok bilesenli ve kdkenleri
cok eskilere dayanmakta olan dilencilik sorunuyla miicadelede ilk asama, dilenciligin
tarthsel soy kiitliglinli, dilenme eyleminin anatomisini, dilencilik olgusunun
bilesenlerini, dilenci gruplarinin 6zelliklerini ve en 6nemlisi dilenciligin devamina
imkan saglayan toplumsal dokunun karakteristik yapisini iceren bir ¢ergevenin ortaya

konmasidir (Parin, 2008: 6).

Bugiin tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de dilenciligi bir
meslek olarak yapan ve sayilari azimsanmayacak diizeyde olan dilenciler, toplumu
rahatsiz edecek boyuta ulasmiglardir. Neredeyse her yere rahatca girebilen bu kesim,
dilenciligi yaygin hale getirmistir. Dilencilerin en c¢ok istismar ettikleri sey,
insanlarin dini duygularidir. Bu kimseler kars1 tarafi yumusatmak i¢in dini mesajlari
kullanir, dini bu ise alet ederek insanlar1 somiiriirler. Baz1 insanlar da dilencilere para
verilmedigi takdirde dinen sorumlu olunacagini diisiinmektedirler. Diisiiniilenin
aksine bu insanlara hosgorii gostermek, bir nevi yaptiklarini onaylamak anlamina da
gelmektedir. Bunun neticesinde de dilenciligin artmasini engellemek veya Oniine
geemek imkansiz hale gelmektedir. Ciinkii dilenciler kolay yoldan para kazandikg¢a

bu isi meslek haline getirmektedirler (Sancakli, 2008: 307).



Farkli dinlere mensup toplumlarda, dilencilerin belirli bir yeri olmus,
dilenciye verme tavsiye edilmis ve dilenci desteklenmistir. Ornegin; Budizm’de
manastirda yasayan, diinyadan el etek ¢ekmis din adamlarina yiyecek gotiirmek, din
adami1 olmayan kesimlerin sorumlulugundaydi. Hiristiyan ve Miisliiman toplumlarda
da dilencilik tarikatlarina rastlanmaktaydi. Bu tarikatlar i¢inde yer alan insanlar nefis

terbiyesi yapmak amaciyla dilencilik yaparlardi (Coskun ve Erkilet, 2010: 15).

Bu arastirmanin evreni Bitlis’in Tatvan ilgesidir. Orneklem olarak rastlantisal
yontemle belirlenen, farklt meslek gruplarindan kendilerini dindar olarak tanimlayan
10 kadm, 10 erkek katilimci secilmistir. Calismada arastirmalarda sik kullanilan
nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Yar1 yapilandirilmis miilakat teknigiyle
derinlemesine goriismeler yapilmis; arastirmanin zorluklar1 kartopu metoduyla

asilmstir.

Dinlerin yardimlagma diisturunun akla gelen ilk muhataplar1 yoksullarla
beraber dilenciler olmustur. Dindar insanin zihninde sadakayla dilencilik neredeyse
Ozdeslesmistir. Dilencilik ile dindarlik arasindaki iliskinin analiz edilmeye ¢alisildigi

arastirmanin;

Birinci boliimiinde, bu ¢alismanin temel arastirma konusu olan dilencilik
olgusu aciklanmaya c¢alisilmistir. Dilenciligi meydana getiren temel sebepler
tizerinde kisaca durulduktan sonra dilenciligin topluma yansiyan farkli tezahiirleri
aciklanmistir. Ayrica dilenciligin devamliligindaki ana etkenlerden biri olan
dindarlik kavrami agiklanmadan once ii¢ biiylik ilahi dinin dilencilige bakis agis1 ve
bu olguya yaklasimi ortaya konmustur. Son olarak ¢alismanin diger temel konusu
olan dindarlik olgusu ag¢iklanmis ve dindarlik dilencilik iliskisiyle ilgili literatiir

degerlendirmesi yapilmistir.

Ikinci boliimde, bu ¢alismanin kapsadigi arastirma alan ile ilgili bilgilere yer
verilmistir. Arastirmada kullanilan teknikler, arastirmanin evren ve Orneklemi ile
arastirmanin konusu, amaci gibi konular agiklanmaya calisilmistir. Arastirmanin
problemleriyle birlikte, sinirliliklart ve arastirmayi yaparken karsilagilan zorluklar

ortaya konmustur.



Ucgiincii boliimde, arasgtirmanin temel ayaklarmdan biri olan bulgular ve
degerlendirmeler kisminda Tatvan evrenindeki sosyo-ekonomik yapi agiklanmaya
calisilmistir. Bununla birlikte Tatvan’daki dini yap1 da arastirilarak dilencilere para
veren ve kendisini dindar olarak tanimlayan insanlarin dinsel arkaplanlar1 ortaya
konulmustur. Yapilan miilakat neticesinde Tatvan’da dindarlik-dilencilik iliskisi ile
ilgili analizler yapilip sonuglar siniflandirilarak yorumlanmistir. Hipotezde

vurgulanmak istenen konular tizerinde durulup 6nemli hususlara dikkat ¢ekilmistir.

Sonug ve oOneriler bolimiinde ise bulgular neticesinde ortaya ¢ikan veriler
degerlendirilip toplumsal bir vakia haline gelen dilencilik sorunu ile dilenciligi
dolayli yolla da olsa destekleyen dindarlik olgusu arasindaki iligki ortaya konarak bu
soruna dair ¢ézliim Onerileri sunulmustur. Boylece giiglii bagintisina dikkat ¢ekilen
dindarlik-dilencilik iligkisi saglam zemine oturtuldugunda, dilenciligin de minimize

olacagi ortaya konmaya calisilmistir.



1. BOLUM: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE
1.1. Sosyolojik Bir Olgu: Dilencilik

Insanlik tarihi kadar kadim bir kavram olan dilencilik olgusu, liigatlerde
dilenci olma durumu, dilenciye yakisir davranig (TDK, 1998: 591) olarak tanimlansa
da; giindelik kullanimda kimi zaman yoksulluk, kimi zaman ermislik, kimi zaman da

istismarcilik seklinde karsilik bulmaktadir.

Toplumsal yasamin en basat davranislarindan olan isteme eylemi, haline
acindirma (Cakicioglu, 2015: 170) ya da bir sey talep etme olarak karsimiza
ciktiginda dilenme kavramina doniiserek kronik bir sorun halini almaktadir. Sorunu
kronik hale getirense; maddi menfaat saglamak amaciyla baskalarindan para dilenen,
(MEB, 2009: 59) dilenci dedigimiz kimselerin hayatimizin her anina davetsiz olarak

girmesi ve toplumsal alanda kabul gérmesidir.

“Dilencilik, yoksullugun tarihsel olarak ortaya ¢ikisindan itibaren birgok
toplumda yer almis bir olgudur. Diinyada yoksullugun olustugu hemen hemen her
yer ve zamanda, dilenciligin de bir gelir elde etme bi¢imi olarak belirdigi gergegine

ozellikle yoksulluk tarihine dair eserlerde deginilmistir” (Kalfa-Topates, 2015: 15).
1.1.1. Dilenciligin Toplumsal Goriiniimleri

Icinde yasanilan topluma gore yapisi ve yasayis sekli farklilik gdstermekle
beraber dilencilik, diinyanin en eski mesleklerinden biri olarak kabul edilmektedir.
Belki de dilencilik diinyanin en eskimez meslegidir. Bilindigi iizere, gelisen ve
degisen diinyamizda bir¢ok meslek yok olurken veya yok olma tehlikesi ile yiiz yiize
kalirken, dilencilik mesleginin boyle bir tehlikesi bulunmamaktadir (Paksoy ve
digerleri, 2008: 557).

“Dilencilerin ¢ok az bir kismi gergekten yardima muhta¢ olmakla beraber
tamamina yakini toplumun insaf, acima, yardimseverlik ve dindarlik duygularini
somiirerek kolay ve haksiz kazang elde etmeye calisirlar. Bunun ig¢in yoksul

goriiniimlii olmaya dikkat ederler” (Paksoy ve digerleri, 2008: 557).



Yoksullugu bir ge¢im araci olarak kullanan dilenciler, esasinda toplumsal
bilingaltinda bakilmak, goriilmek istenmeyen; zararli ve tehlikeli bir nitelige sahip
olarak konumlanir. G6ze carpan yoksulluklari, zor durumlar1 ya da dikkat ¢ekmeye
calismalari, onlar1 daha da goriilmez, reddedilen ve/veya istenmeyen bir hale
getirerek toplumdaki normal ve anormal olan arasindaki yarilmayi derinlestirir.
Yasadiklar1 mekanlar itibariyle de marjinal olan dilenciler, tahmin edilenin aksine,
ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan ya da az gelismis bir¢ok iilkede ev ve aile
hayatina sahiptir ve kentlerin ¢okiintii alanlarinda, tehlikeli bolgelerinde veya

varoslarinda yasamaktadir (Kalfa-Topates, 2015: 17).

Kent yasaminin hemen hemen her sahnesinde davetsiz bir yer tutan dilenciler,
olusturduklar1 farkli imajlariyla muhataplarinin karsisina ¢ikmakta ve varliklarinm
sonuna kadar hissettirmektedirler. Cogunlukla ayni ¢evrelerde ayni sahislarla
karsilagilmas: tesadiifi degil; kendi aralarinda yaptiklari alan paylasiminin bir

gostergesidir.

Toplumsal yasamda mesruluk ve hareket serbestligi ruhsatini edinen
dilenciler, ekonomik kazanimlarini maksimize edecek getiri alanlarin
belirleme arayislarina yonelmektedir. Dilencilik girisimi amag, imaj ve
hedef kitle tercihlerinde ve bunu gerceklestirmeye doniik uygulamalarinda,
rasyonel hesaplamalara dayanan gizli bir ajandaya sahip oldugu yoniinde
emareler tasimaktadir. Dramatik goriintii ve dinsel referansli retorik ezberin
olusturdugu bicimsiz sermaye maksimum gelire doniisecek toplumsal
gozeneklerde/alanlarda hem dilencinin roliinii pekistirmekte hem de
giiniibirlik olarak islem hacmini arttirma hedeflerine hizmet etmektedir.
Hangi trajik goriintli ya da monolog hangi toplumsal yasam alanlarinda ne
kadar kazandirir? Dilenciligin hangi bi¢cimsel versiyonu bu alanda etkili ve
deger yaratan bir tiptir? Bu ve esdegerdeki sorular dilenci orgiitlenmesinin

pazarlama teknikleri ve rasyonel diizenlemeleriyle bigimlenmektedir (Parin,
2010: 28).

Muhtaclik referansiyla ¢iktiklar1 dilenme eyleminde mekanin ve zamanin
(6nemli giin ve geceler) ruhuna da sadik kalarak ¢ok farkli sekillerde mesleklerini

icra eden dilenciler, duygusal somiirii yaparak haksiz kazang elde etmektedirler.

“Dilencileri, dilenme big¢imleri itibariyle ¢ sekilde smiflandirmak
miimkiindiir. Dilenme big¢imleri birinci ayrima gore aktif ve pasif dilenmeden, ikinci
ayrima gore satis yaparak ve satis yapmadan dilenmeden, {i¢lincli ayrima gore ise

tekil ve ¢ogul dilenmeden olusmaktadir” (Kalfa-Topates, 2015: 191).



Aktif dilenme sozel ya da satis yapmak suretiyle kullanilan araclarla sadaka
talebini, pasif dilenme ise herhangi bir ara¢ kullanmadan, sessizce oturarak ya da
ayakta durarak dilenmeyi igermektedir. Satis yaparak dilenenleri (kapitalizmle
uyumlagmis dilenciler) ve satis yapmayarak dilenenleri (geleneksel dilenciler) igeren
ikinci ayrima gore ise satis yapan dilencilerin hepsi ayn1 zamanda aktiftir. Sozel arag
kullanarak dilenen, ancak satis yapmayan/geleneksel dilenciler de aktif bigimde
dilenmektedir. Higbir aracin (s6zel ya da satilan bir iirlin) kullanilmadig1 durumlarda
ise pasif dilenme s6z konusudur. Dilenme eylemini tekil olarak yiiriitenler yalniz
baslarina dilenmekte, cogul olarak yiiriitenler ise bu eylemi aile iiyeleri ya da

akrabalarla ger¢eklestirmektedir (Kalfa-Topates, 2015: 192-199).

Sozii gecen dilenci tipolojileriyle giindelik hayatta sik sik kargilasilmaktadir.

Ormegin;

Bir kose basinda bekleyerek gelip gegenlerden para isteme. Bu tiir
dilenme, dilenciligin en yaygin seklidir.

Sokaklarda gezerek, diikkan onleri, otobiis duraklart gibi islek
yerlerde yardim dilenme. Bu tiir dilencilik, hastanede mahsur kalma,
parasizlik nedeniyle yolda kalma gibi mazeretler ileri siiren dilenciler
tarafindan en ¢ok tercih edilen sekildir.

Kap1 kap1 dolanarak ev sakinlerinden yardim dilenilmektedir. Bu tiir
dilencilikte de yolda kalma veya hastanede mahsur kalma mazeretleri
siklikla tercih edilir. Bazi durumlarda sadece isitme ve/veya konusma
engelli oldugunu belirten bir pankart taginmaktadir.

Yoksul goriiniimlii olmayan kisiler tarafindan yapilan dilencilik. Bu
tir dilencilikte dilenci, benzin bitmesi, clizdanin1 kaybetme vs. gibi
mazeretler ileri siirerek insanlar1 dilenci olmadigina, gergekten yardima
ithtiyacit olduguna inandirmaya calisir. Cogu kez yardim eden kisilerin
adresini isteyerek parayr geri gonderme sozii verirler (Paksoy, 2008: 557-
558).

Kadm, yash ve 6zellikle de cocuklu anne olma dezavantajlarinin dilencilikte
avantaja dondiigii asikardir. insanlarmn vicdanlarina hitap etme konusunda oldukga

profesyonel olan dilenciler 6zellikle kisin ayakkabisiz ya da ince bir kiyafetle

dilenerek ne kadar magdur olduklarina insanlar1 inandirmaya ¢aligirlar.

“Engelli olmak ya da engelli cocugu olmak daima avantaj sagladigi i¢in ¢ogu
kez engelli ya da hasta taklidi yaparlar. Baz1 durumlarda dilenci cetelerinin eline

diismiis gocuklar sakat birakilir” (Paksoy, 2008: 557).



Yukarida bahsi gecen sekillerde dilenme, toplumsal hayatta karsilik buldukca
kronik bir problem haline gelmektedir. Dilencinin ne kadar paraya ihtiyact oldugu ya
da ne kadar ¢ok kazandigi asla belli olmadigindan sosyal bir devlette alinacak tiim
tedbirler eksik kalmaya mahkimdur. Zaman zaman medyaya yansidigi tizere
milyoner dilencilerin varligi® model olusturmakta ve kolay para kazanma pesinde

olanlar i¢in oldukca cazip goriilmektedir.
1.1.2. Dilenciligin Toplumsal Nedenleri

Bir olgunun tek bir sebebi ya da tek bir sonucu olmayacag bilinen bir
gercektir. Ozellikle mevzubahis insan faktdriiyse hesaba katilmayan bir siirii gizil
neden ve beklenilenden c¢ok daha farkli sonuglarin ¢ikabilecegi gercegi

unutulmamalidir.

S6z konusu dilencilik olunca akla ilk gelen faktdr yoksulluk olmaktadir.
Ciinkii hicbir dilenci, dilendigi esnada maddi durumu iyi bir insan gibi
goriinmemekte ve davranmamaktadir. Boyleyken, salt dini ve vicdani agidan
bakilarak, onlara yardimci olunmaktadir. Sonugta dilenen kisi eger yoksul ise, dini ve
vicdani duygular istismar edip dilenerek ge¢imini temin etmeye tesvik edilmekte;
yoksul degil ise de yoksulun hakki ona verilmektedir (Palabiyik, 2010: 20).

Dilenme davranisi, yaygin bir sekilde ve tarihin hemen her déneminde var
olmustur. Ancak, diiz bir mantikla, yoksullugun da her zaman var oldugu ve buna
bagli olarak dilenciligin her donem var olmasinin olagan oldugu gibi bir nedensellige
dayali bir izah, olaym belki de en masum boyutunun goriilmesini saglar. Oysa
g6zden kagirilmamasi gereken, dilencilik olgusunun en temel yonlerinden birinin,

onun bir istismar araci oldugu gergegidir (Karacoskun, 2018: 215).

Buradan hareketle, dilencilerin, belki iki faktoriin etkisiyle dilendikleri
sOylenebilir. Ancak, birinci faktor yani yoksulluk nedeniyle dilenmede, dilenen
kisiler bu isi yapmakta zorlanmakta; imkan ve firsat bulduklarinda kendi emekleriyle

veya buna imkan yoksa c¢esitli resmi sivil kurum ve kuruluslarin ekonomik destegi ile

'http://www.milliyet.com.tr/-milyoner-dilenci-yakalandi-/dunya/detay/1975838/
default.html). (Erisim Tarihi: 30.05.2019).
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zaten zor durumda kalmadik¢a basvurmadiklari dilenciligi terk edebilmektedirler.
Denilebilir ki, bu sekildeki dilencilik yok denecek kadar azdir. Ciinkii dilenciligi
meslek edinmemis olan bu insanlarin dilenmeleri, kendilerine de rahatsizlik verici
oldugundan, ¢ogunlukla ne olursa olsun dilenciligi tercih etmemektedirler. Aslinda
bu grup insanlar, belki de salt yoksul kategorisinde olup dilenci olarak bile
degerlendirilemez. Ikinci faktor dilencilik olgusunun asil iizerinde durulmas: gereken
kaynag1 olarak goziikmektedir. Bu dilencilik tiirii miicadele edilmesi ve ¢oziimii igin

ugrasilmas1 gereken bir psiko-sosyal problem olarak Oniimiizde durmaktadir

(Karacoskun, 2018: 215-216).

Yoksulluk gibi gbriinen yiizii olmamakla birlikte go¢ olgusu da dilenciligin
onemli toplumsal nedenlerinden biridir. Issizlik, kan davalari, tarlalarm kiigiilmesi,
zengin olma hayali, terdor ve savas gibi gogiin temel etmenlerinin neden oldugu
yasam alam degisiklikleri de dilenciligi beslemektedir. Ozellikle kirsal kesimden
yapilan gocler kentin ekonomik olarak zayif bolgelerinde yogunlagsmaktadir. Gogler
daha ¢ok imkan agisindan daha elverigli olan biiyiik sehirlere dogru olmaktadir.
Gidilen yerde yeterince is imkani bulamayan insanlar dilenciligi bir gecim kaynagi

olarak diistinmektedirler (Marshall, 1999: 150).

Her ne kadar, diinya niifusunun biiyiik boliimii tasrada yagamaktaysa da, on
y1l igerisinde sehirli yoksullarin sayist muhtemelen tasradaki yoksullarin sayisini
gececektir (Giddens, 2012: 440). Bu durumda sehre tasman her yoksul birey
potansiyel bir dilenci aday1 olacaktir.

Dilenciligin bir diger toplumsal nedeni de sosyal diglanmisliktir. Yoksulluk
sadece maddi kaynaklardan mahrumiyet degildir. Yoksullar diglanmay: biitiintiyle
yagsamaktadirlar. Yoksulluk ile diglanma arasindaki bu yakin iliski dolayisiyla,
yoksullukla ilgili en popiiler kavramlardan birisi “sosyal diglanma” kavrami
olmaktadir. Genel olarak sosyal dislanma, bireylerin ya da hanelerin ya kaynaklardan
ya da daha genis Glgekteki cemaatle veya toplumla sosyal baglar kurmaktan yoksun

birakilmalari siirecini karsilayan bir terimdir (Marshall, 1999: 150).

Dilenciler, yoksullar ve evsizler, sosyal olarak diglanmis ya da sinif
alt1 kesimlerin bir boliimiidiir. Bu iliskinin tersine, sosyal dislanmiglik ya da
sinif altina dahil olma, genis kitlelerin dilenmesine ya da evsizlige yol



acabilir. Dolayisiyla bu olgular arasinda bir dongtisellik vardir. Sinif alt,
evsizlik, sosyal diglanma ve yoksullugun kesisim alaninda olan dilencilik,
refah devletinin ¢o6ziilmesiyle bir¢ok iilkede yayginlasmistir (Kalfa-
Topates, 2015: 47).

1.2. Dini Ogretilerde Dilencilik

1.2.1. Hristiyanhkta Dilencilige Bakis

Yahudiligin aksine Hristiyanlikta dilenciligin bulunmasindaki en o6nemli
nedenlerden birisi Hristiyanligin kurucu kaynaklarinda dilencilik kavraminin
geemesidir (Matta, 6: 2-4; 20: 30-34, Markos, 10: 46-52, Luka, 11: 41; 12: 33,
Yuhanna, 9: 1-41, Elgilerin Isleri, 9: 36; 10: 2,4,31; 24: 17). Ornegin; Isa ve

arkadaslarimin bagindan gegen bir olay Incil’de sdyle yer almaktadir:

Sonra Eriha'ya geldiler. isa, 6grencileri ve biiyiik bir kalabalikla
birlikte Eriha'dan ayrilirken, Timay oglu Bartimay adinda kor bir dilenci
yol kenarinda oturuyordu. Nasirali Isa'min orada oldugunu duyunca, “Ey
Davut Oglu Isa, halime ac1!” diye bagirmaya basladi. Birgok kimse onu
azarlayarak susturmak istediyse de o, “Ey Davut Oglu, halime ac1!” diyerek
daha c¢ok bagirdi. Isa durdu, “Cagirin onu” dedi. Kor adama seslenerek, “Ne
mutlu sana! Kalk, spni cagirtyor!” dediler'. Adam abasini ustiinden atarak
ayaga firladi ve Isamin yanina geldi.Isa, “Senin i¢in ne yapmami
istiyorsun?” diye sordu. Kor adam, “Rabbuni, gézlerim gorsiin” dedi. Isa,
“Gidebilirsin, imanin seni kurtardi” dedi. Adam o anda yeniden gérmeye
basladi ve yol boyunca Isa'nin ardindan gitti (Yeni Ahit, Markos, 10: 46-
52).

Kutsal kitapta gecen bu olay dini anlayista bir degisim meydana getirmistir.
Ornegin; kimi Hristiyanlar bu durumdan ilham alarak goniillii dilencilik
yapmaktadirlar. Bu sekli ile dilencilik insanlarin Tanri’nin rizasin1 kazanmalar1 i¢in
bir arinma vasitast olmaktadir (Stephen, 2005: 747-781). Bunun disinda dilencilik
sosyal bir sorumluluk olarak da degerlendirilmistir. Ancak insanlar ¢ogunlukla bir
paradoksa diigmektedirler. Bir tarafta ilahi mesajlara kulak vermek, fakir insanlara
yemek, barinma ve yardim etmek konusunda 6zveri talep edilmektedir (Eski Ahit,
Mezmur, 41: 1-2). Ote yandan incil’in emirlerine uyan insanlar dilencilere yaptiklar:
yardimlarin dogru amaglara ulasip ulasmadigi konusunda da emin olmak
istemektedirler. Amag¢ ve sonug¢ arasindaki muhtemel uygunsuzlugun olusturdugu
gerilim bir Hristiyan’in da net bir tavir almasmi giiclestirmektedir. Hristiyanlar

arasinda dilenciligin goriilmesinde metinlerin yorumlanma bi¢imi etkili olmustur.



Hristiyanligin yoksulluga bakisi ise, Ortagag’in basinda olumlu seyretmistir.
Hz. isa’nin “bir devenin igne deliginden ge¢mesi, bir zenginin cennete gitmesinden
kolaydir” seklindeki uyaris1 yoksullugun yiiceltilmesine ornektir. Hristiyanlikta
yoksullara sadaka vermek de onemlidir ve Islam’da oldugu gibi nasil verilecegi
diizenlenmistir. Nitekim Incil’de: “Birisine sadaka vereceginiz zaman bunu ilan
etmek i¢in Oniinlizde borazan ¢aldirmayin”, “Siz sadaka verdiginiz zaman sol eliniz
sag elinizin ne yaptigin1 bilmesin” (Matta, 6: 3) diisturlar1 bulunmaktadir. Gorildiugi
gibi dilencilere dair tutum ve pratiklerde Hristiyanlik ve Islam arasinda bir benzesme

vardir.

Hristiyanlikta merkezde dini dilenme big¢imleri yer almadigi halde bazi
tarikatlarda dini temelli dilenme var olmustur. Ortagag’da bazi Hristiyan dervisler,
dilenciligi amaclamasalar da, seyahat sirasinda ihtiyaglarin1 karsilamak igin

dilenmislerdir.

Bu donemde dilencilikle ilgili Osmanli metni yoktur. Ortacag ve Yenicag
Avrupasi’ndan Osmanl tlkesine gelen seyyahlarin kendi ifadelerinden 6grenildigi
kadariyla Osmanli’da oldugu gibi orada da gezgin din adamlarinin ve rahiplerin
dilencilikle gecindigi bilinmektedir. Hatta Avrupa’da bazi askerlerin -bunlara
Fransizca’da “Drilles”, Italyanca’da ise “Formigotti” denilmektedir- kisin savas

bittikten sonra dilencilige basladiklar1 da gelen bilgiler arasindadir (Sirin, 2008:71).

Deyim yerindeyse dinlerin miisamaha gosterdigi kesim olan dilenciler, genel
itibariyle dindar toplumlarda varliklarini siirdiirebilmislerdir. Tatvan evreninde
yapilan nitel ¢alismada da bu fazlasiyla goriilmektedir. Dilenciye sadaka vermeyen

sinirli sayida insan bile onlart kirmaktan, incitmekten imtina etmektedir.

Kapitalist sistemin iireten birey merkezli zihniyeti en ¢ok dilencileri ve
delileri etkilemistir. XVII. yiizyllda Avrupa’da dilencilikle miicadele ¢ok farkli bir
konsepte biriinmiistiir. Tutuklanmalar, zorla ¢alistirllmalar bunlarin  basinda
gelmektedir. Ornegin; Paris parlamentosu 1532°de dilencileri ikiser ikiser

ayaklarindan zincirletip lagimlarda ¢alismaya zorlamistir (Sirin, 2008: 63-80).

Daha once Tanri’nin fakirlere ve dilencilere ayirdigi pay sayesinde

yasamlarin1 idame ettiren bu kesim, Isa’min bir giin fakir kiyafetine biiriinerek
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gelecegi anlayist sayesinde toplumlar tarafindan kutsanip ilgi gormiislerdir. Fakat
Ronesans’in vaat edilen cenneti diinyaya ¢ekme cabasi neticesinde, iiretimin garkina
katki saglamayan her kesim kapitalist zihinli devlet tarafindan diisman ilan
edilmistir. Boylece Avrupa’nin tiimiinde hem Protestan hem de Katolik kesimde
yoksullar, hastalar, issizler ve deliler (bazen aileleriyle birlikte) her tiirlii suglunun

yanina acimasizca kapatilmiglardir (Sirin, 2008: 71-72).

Yakin zamanda bile Avusturya hiikiimeti dilencilerden gelir vergisi almaya
baslamistir. Ozellikle de gocuklarla beraber dilenen ya da ¢ocuklar1 dilendirenler
hakkinda direkt tutuklama karar1 almislardir. Yine Ingiltere’de Tony Blair hiikiimeti
2000 yilinda “Change a Life” (Hayati Degistirmek) adi altinda anti-dilencilik
kampanyas1 baglatmistir. Almanya’da sessiz dilencilik bile bazen tutuklanma sebebi
olabilmektedir. Ayn1 sekilde Norveg ve Portekiz iilkeleri de dilencilikle miicadele

yolunda farkli ¢alismalar baslatmislardir (Seyyar, 2008: 333-335).

Sonug olarak Ortacag boyunca Tanri’nin himayesi altinda varliklarin1 devam
ettiren yoksullar, Yenigagda toplum tarafindan tehlike olarak goriilmeye
baglanmistir. Avrupa devletlerinin ¢ogu insanin1 ¢alismaya zorlayan yasalar
cikarmaya baslamis, direnenleri hapishane ve timarhanelere kapatma yoluna
gitmistir. Dilencilik yasaklanmig, dilenmekte israr edenler farkli miieyyidelerle

karsilagsmaya baslamistir (Sirin, 2008: 75).
1.2.2. Yahudilikte Dilencilige Bakis

Insanlik tarihini derinden etkileyen en énemli olgulardan biri de yoksulluktur.
Bu olguya ¢o6ziim bulma adina dinler her zaman oncii rol iistlenmislerdir. Tiim
dinlerde oldugu gibi Yahudilikte de, fakirler ve diiskiinler korunmaya muhtag kesim
olarak sunulmus ve desteklenmeleri tavsiye edilmistir. Konuyla ilgili yeterli sayida
kaynak olmamasi ve bu konuda Tiirkiye’de ¢ok az akademik calismanin yapilmis
olmasit alanda ¢alismay1 zorlastirsa da Yahudilikteki sadaka ve yardimlasma
kiltiriinden beslenilerek dolayli olarak da olsa konuya katkida bulunulmaya

caligilacaktir.
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Yahudilikte profesyonel anlamda dilenciligi karsilayan bir terim
bulunmamaktadir. En yakin anlamli kelimeler “ekmek istemek” ve ‘“dolagmak”™
kavramlaridir. Ancak bu, yalvarmak anlaminda degildir. Daha ¢ok asagi yukari
dolasmanin gorildigi bir durumdur (Mezmurlar, 59: 15; 119: 10). Kisi istemez.
Onun asag1r yukar1 gidip geldigini gorenler ona ikramda bulunur. Bu nedenle
Yahudilikte dilencilik yaygin olmamuistir. Diger bir neden de Yahudi toplumunun ¢ok
daha derin krizlerle karsilasmis olmasidir. Stirekli go¢ hali dilenciligin goriinen bir
problem seklinde hissedilmesini engellemistir. Ote yandan istila ve gd¢ toplumlari
daha giiclii asabiyet duygularina sahip olduklar1 i¢in toplumlarinda bulunan fakirleri
kurtarirlar. Bu durum insanlarin dilenci olmadan bir c¢are bulduklar1 anlamina
gelmektedir. Hatta Yahudi metinleri, bor¢ karsiligi olsa bile ancak borcun bitimine
kadar hizmet edilebilecegini soyler. Kisi, borcu biter bitmez hizmeti sonlandirmak
durumundadir. Bu durumdayken bile alacakli olanin bor¢lu olana koéleymis gibi
muamele etmesi yasaktir (Tevrat, Levililer, 25: 35). Bu yorumlama bi¢imi Yahudiler
arasinda dilenciligin, gayr1 mesru ve kotii bir sey olarak kabul edilmesine yol
agmustir. Onlar asla ekmek istemek zorunda kalmamalidirlar (Mezmurlar, 59: 15;).
Hatta iclerinde sikintilari olanlar1 desteklemek yasaktir. Eski Ahit’te dilenciligin ne
kadar onur kirici, insan haysiyet ve serefine ne kadar zarar veren bir hastalik
oldugunu belirtmek icin; “Evladim (dilencilik) hayatin1 yasama, 6lmek dilenmekten

daha iyidir” ifadesinin kullanilmasi konuyla ilgili 6nemi vurgulamaktadir (Tevrat,
Eski Ahit, 58).

Ancak Yeni Ahit’te durum degismistir. On yedinci yiizyilldan sonra Yahudi
fakirleri artik cuma giinleri ve bazi 6nemli gilinlerde evden eve dolasarak sadaka
toplamaya baslamiglardir. Sonraki donemlerde Torah denilen Yahudi yasalarma

aykir bir gekilde ibadet yerlerinde dilenmeye devam etmisglerdir (Orr, 1915: 425).

En kadim dinlerden olan Yahudilikte, ihtiya¢ sahibine yardim etme, onlar1
koruma ve ihtiyaglarin1 karsilama prensibi, kKutsal kitaplardaki temel ilke olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ilkenin 6nemli yani Tesniye (15/4-5) boliimlerinde
belirtilen “aranizda yoksul kimse olmayacak™ kismidir. Bu ifade her topluluga kendi
yoksuluna sahip ¢ikma sorumlulugunu yiiklemektedir. Boylece hem bireye hem de

topluma ortak bir gorev yiiklenmistir (Seker, 2014: 87).
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Hemen hemen her toplumda Karsilasilan dilenci tiirleri Yahudi toplumlarinda
da yoksul olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan engellilerle ilgili olanlara
Torah’mn bakis agis1 manidardir. lgi gdstemek ve saygi duymak. Burada vurgulanan
temel sey saglikli da olsa engelli de olsa, hepimizin birbirimize ihtiya¢ duydugumuz
gercegidir (Baybal, 2015: 278-279).

Diger dinlerde oldugu gibi Yahudilikte de zorunlu ve goniillii olmak iizere iki
¢esit yardim bulunmaktadir.Yahudilerin kutsal kitabinda yardim ve bagis anlaminda
kullanilan birka¢ kelime mevcuttur. Bunlar “leket, pe’a, sihiha” ve “me’aser ”dir.
Aslinda Yahudi kutsal kitabina gore yardim, Levililer’de gegen “Kendi iilkenin
ekinini hasat etifin zaman” ifadesinden dolayr sadece Israil iilkesindeki fakirlere
yapilir. Fakat Maimonides ve hahamlar buna karsi ¢ikmislardir. Bu emrin Israil
disindakiler i¢in de gegerli oldugunu belirtmislerdir. Ayrica dikkat edilmesi gereken
diger bir husus da sadakalarin verilme seklidir. Kutsal kitabin ilk boliimii olan
Torah’in emrinin “sen vereceksin” degil “sen birakacaksin” olmasi dolayisiyla

fakirler gelip ¢ift¢inin malindan 6zgiirce hakkini alabilmektedir (Seker, 2014: 88-89).

Dinler genel itibariyle sosyal dengeyi saglamak adina kendi mensubu olan
zenginleri siirekli olarak yoksulu gozetmeye tesvik eder. Bir efsane olarak yayilmis
olan Yahudiler’in diinyanin en zengin insanlar1 oldugu fikri hemen hemen hepimizin
zihninde yer edinmistir. Bu fikir haliyle insanlarda dilenen yahudi sayisinin az

oldugu kanisini da olusturmaktadir.

Belgikali Trogkist Abram Leon, 1944’te Naziler’in bir toplanma kampinda
oldiiriilmeden 6nce The Jewish Question-The Marxist Interpretation adli eserinde bu
konuya deginir ve yahudilerin paradan anlamalarinin, tiiccar, simsar ve tefeci
olmalarmin sebebinin 1rksal olmadigin1 belirterek sebebin, tarihsel ve sosyo-
ekonomik oldugunu agiklar. Burada vurgulanan Yahudilerin yasadiklar: siirgiinlerin,

dislanmisliklarin onlar1 buna yonelttigidir.?

2(http://www.avlaremoz.com/2016/02/26/butun-yahudiler-zengindir-roni-margulies/)
(Erisim Tarihi: 18.05.2019).
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Yahudi kaynaklarinda, sadakanin diger dini emirlere (mitsvot) oranla énemini
anlamak i¢in Talmud’da gecen su ifadeye bakmak onemlidir. Haham Assi’ye gore
sadaka, diger biitiin dini emirlerin biitiinii kadar degerlidir. Sadaka anlatilan
oneminin yaninda baska ozelliklere de sahiptir. Ornegin; sadakanin giinahlara kefaret
olacagi, kurtulusu hizlandiracagi, bilge, zengin ve ogul sahibi olmaya araci oldugu
inanis1  hakimdir. Hahamlar, herkesin sadaka vermesinin  gerekliligini
vurgulamalarina ragmen, bir sinir koymayr da ihmal etmemislerdir. Buna gore
belirlenen alt limite gore bir fakirin sadaka alabilmesi i¢in sahip oldugu malvarliginin
miktarinin iki yliz zuz’dan (giimiis madeni para) asagi olmasi gerekir (Seker, 2014:
91-92).

1.2.3. lislamiyet’te Dilencilige Bakis

Dilencilige, islam Dininin temel yaklasimmi ele almadan énce kavramin

kokenine inmek, olgunun anlasilmasi agisindan faydali olacaktir.

Arapga’da s-e-l kokiinden sual, tese’iil ve mes’ele “sorma, isteme,
dilenme” anlamina gelir. Dilenciligi ifade etmek iizere bu kdkten gelen
kelimelerin yaygin kullaniminin yani sira III. (IX.) ylizyildan itibaren
kiidye ve tekdie kelimelerine rastlanmakta, dilenci karsiliginda miikeddi
kelimesinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu kelimenin ashi, muhtemelen
Fars¢a’da “dilenci” anlamina gelen geda kelimesidir. Kur’an-1 Kerim’de,
diger anlamlan disinda 6zellikle dilencilikle ilgili olarak ii¢ ayette “isteyen,
dilenen” anlaminda sail, bir ayette de bunun ¢ogulu (sailin) ge¢cmektedir
(Toksar1, 1994: 298-300).

Islam’a gore yeryiiziinde her canli, hayatii/varligini siirdiirebilmek icin kendi
capinda caligmak zorundadir. Esref-1 mahliikat olan insan da hayatini siirdiirmek ve
ihtiyaclarimi karsilamak icin calismak mecburiyetindedir. islam’m &6ziinde hem
diinya, hem ahiret i¢in ¢alismak vardir. Tembellik nedeniyle baskalarina muhtag
duruma diismek kadar biiyiik bir zillet diisiiniilemez. Islam’da calisip kazanan yani
ireten insan, Allah’in sevgili kuludur. En kotii sartlar altinda dahi calismak
baskalarina yiik olmaktan daha iyi goriilerek oviilmiistiir. Sunun iyi bilinmesi gerekir
ki, diinya ve ahiret i¢in calismak dini bir vecibedir. Islam dini, hangi meslekten
olursa olsun mesru oldugu takdirde rizik temin etmenin bir ibadet olacagini ilan
etmistir. Kur’an ve Hadis’ler, insana ¢alismayr emretmis, miskinligi, ataleti ve

tembelligi yasaklamistir. “Nefsimi azdirmayayim” diyerek bir lokma-bir hirkaya razi
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olmak, ¢aligmamak, tembellikten dogan fakirligi meziyet kabul etmek gibi islam’in
izzetine ters diisen diisiince ve davranislara ragbet etmek gibi bir anlayis hicbir
yoniiyle islam’a mal edilemez. Kur’an-1 Kerim’de c¢alismayla ilgili pek ¢ok ayetin
var oldugunu gérmekteyiz: “Insan igin ¢alistiginin karsiligindan baska bir sey yoktur.
Insanin yaptig1 amelin karsiligi mutlaka gériiliir, sonra yaptiklarinin karsiligi ona
tamamen verilecektir” (Necm: 39-41). “Herkese kazandiginin karsiligi verilir ve
onlara haksizlik edilmez” (Casiye: 22). “Siiphesiz Ben, erkek olsun, kadin olsun
icinizden calisanin emegini zayi etmem” (Al-i Imran: 195). “(Cuma) namazi
kilininca artik yeryiiziine dagilin ve Allah’in liitfundan arayin” (Cuma: 10). Bagka bir
ayette de soyle buyrulur: “Allah’in sana verdigi nimetlerle ahiret yurdunu da gozet.
Diinyadaki nasibini de unutma” (Kasas: 77). Islam’da diinyadan el-etek cekme

anlayigina asla yer yoktur (Sancakli, 2008: 308).

Hz. Peygamber de hadislerinde en giizel, en temiz ve en onurlu kazancin el
emegi, alin teri ile elde edilen kazang olacagin1 (Hanbel, 141) ve bu yolun
peygamberler yolu oldugunu belirtmistir. “Hig¢bir kimse elinin emeginden daha
hayirli lokma yememistir. Allah’in peygamberi Davud Aleyhisselam da kendi elinin
emegini yerdi” (Buhari, 15). “Yediginiz en temiz lokma, kendi kazancinizdan olan
lokmadir” (Tirmizi, Ahkam, 22; ibn Mace, Ticarat, 64; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
11, 179; VI, 162). “Insanin yiyip ictiklerinin en helal (ve bereketli) olani, ¢alisip
kazanarak elde ettigidir” (ibn Mace, Ticarat, 1).

Goriildiigii {izere Islam, yeryiiziiniin en izzetli mahliiku kabul ettigi insanin
onurunu korumak ve toplumsal hayatin dengesini gézetmek adina ¢aligmay: kutsal
kabul etmis ve kisinin ibadet kastiyla helalinden calismasini emretmistir. Bununla
birlikte dilencilik yerilmis ve ancak muhtachik durumunda el agmak caiz

gorilmiistiir.

Islam fakir, yoksul ve ihtiya¢ sahibi kisileri yalniz birakmamis; onlarm
ihtiyaclarini karsilamak i¢in gerekli tedbirleri almistir. Bu tedbirler arasinda devlet
yardimi, zekat, fitir sadakasi, fidye, kurban, farz veya vacip olmayan sadakalar,
kefaretler, vakiflar gibi zorunlu olan ve olmayan ibadet sekilleri vardir. Kardeslik
anlayis1 da burada onemli rol oynamaktadir. “Miiminler birbirlerini sevmekte ve

merhamet etmekte bir viicut gibidir. Onun herhangi bir uzvu rahatsizlandig vakit,
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diger uzuvlar1 da rahatsiz olur ve onun igin 1zdirap g¢ekerler” (Buhari, Edeb, 27
Miislim, Birr, 65). Islam tarihinde Hz. Peygamber doneminden itibaren toplumda
fakirlerin gozetilip korunmasi ve fakirlikle miicadele edilip toplumda muhtag
kimsenin birakilmamasi yoniinde ciddi tedbirlerin alindig1 bilinmektedir. Bir hadiste;
“Kim geride bakima muhta¢ kimseler birakirsa, onlarin bakimi bize, geride mal
birakanin mali da mirasgilarina diiser” buyurulmustur (Buhari, Edeb, 27; Miislim,
Birr, 65). islam dini yoksullukla miicadeleyi hem ferdi hem de toplumsal bir vazife
olarak ortaya koymus; bununla da kalmayip yoksula yardim etmeyi, fakiri doyurmay1
ve barindirmayi ibadetin bir parcasi haline getirmistir (Nesai, Zekat, 83). Ensar’in
Muhacirlerle kurdugu kardeslik, Kur’an ve hadislerde infak etmek, baskalariyla
malin1 paylasmak gibi sahip olduklar1 6zelliklerden dolay1 hem 6viiliir hem de 6rnek
olarak takdim edilir: “Ancak iki kisi gipta edilmeye deger: Birisi, Allah’in kendisine
Kur’an ihsan ettigi ve gece-giindiiz onunla mesgul olan kimsedir. Digeri de Allah’in
verdigi mali gece-giindiiz (fakirlere) infak eden kimsedir” (Buhari, Fedail’iil-Kur’an,
20; Mislim, Salat’iil-Misafirin, 266). “Servet bir Misliiman igin ne giizel bir
arkadastir. Yeter ki o servetinden fakire, yetime ve yolcuya vermis olsun” (Hanbel

Miisned, 111, 21) buyurulmustur (Sancakli, 2008: 311-312).

Islam dininde dilencilikle ilgili bilesenler olan yoksulluk, yoksula
yardim, zekat ve sadaka Kur’an’da ve hadislerde yer almaktadir. islam’da
ikiye ayrilan yoksul yardimlarindan zekat kurumsallastirilmig, sadaka ise
kisisellestirilmistir ve goniilliilige dayanmaktadir. Islam’m bes temel
farzindan olan zekat, “fakir, miskin, zekat toplamak icin gorevlendirilenler,
kalbi Islam’a 1sindirilmak istenenler, koleler, borglular, yolcular ve Allah
yolunda cihat edenler” olmak iizere sekiz grup insana dagitilmalidir. Zekat,
toplumdaki zengin-yoksul dengesinin saglanmasina yarayan ekono-politik
bir anlama sahiptir. Islam’da yoksul kavrami, fakir ve miskin olarak ikiye
ayrilmakta, zekatin hedef kitlesini de fakirler olusturmaktadir. Fakir, “asli
ithtiyacindan fazla zekat verme nisabina malik olmayan kimse” iken miskin,
“higbir seyi olmayan kimse”dir. Goriildiigii gibi islam’da da yardim hak
eden ve etmeyen yoksul ayirimi bulunmaktadir ve yoksullara yardim
edilmesi zorunlulugu, yardim etmemenin cezalandirilmasiyla garanti altina
almmistir. Ancak Islam’da sadaka ve yoksula yardimin hararetle tavsiye
edilmesine ragmen, dilencilige kosulsuz bir hosgoriiyle bakilmamaktadir
(Kalfa-Topates, 2015: 52-53).

Islam’daki yardimlasma kiiltiirii, her ne kadar dilencilerin suiistimaline acik
olsa da isin 6ziinde Islam dilenciligi asla hos gdrmemistir, hatta ciddi anlamda

yermis ve miicadele etmistir. Ornegin; Hz. Omer bir giin kapisma gelen bir
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dilencinin doyurulmasi igin hizmetgisine emir vermistir. Doyurulduktan sonra
adamin tekrar dilendigini isitince hizmetgisine, “sana su adami doyur demedim mi?”
diye cikismistir. Hizmetci, adami doyurdugunu sdyleyince Hz. Omer dilenciye
bakmis ve elinin altinda ekmekle dolu bir c¢uval gormiistiir. Bunun {izerine
ofkelenerek, “sen ihtiyacindan dolay: dilenen biri degil tiiccarsin!” diyerek adamin
cuvalint ¢ekip igindekileri sadaka develerinin Oniine bosaltmistir. Ardindan eline

",

sopay1 alarak adami dévmiistiir. Bir yandan da, “sen dilenci degil tiiccarsin!” diye
sOylenmistir. Yine birisi Hz. Peygamber’den bir seyler istemis, Hz Peygamber de
vermistir. Adam ayagini esikten disariya atinca Peygamberimiz soyle buyurmustur:
“Eger dilenmenin giinahin1 bilseydiniz, hi¢biriniz bir seyler istemek i¢in bir adim
bile atamazdiniz” (Nesai, Zekat, 83). Bu gibi mesajlarda baskasindan yardim
istemenin hem onur kirici hem de uhrevi cezalar gerektiren bir tutum olarak
gosterilmesi  sahabeleri derinden etkilemistir (Sancakli, 2008: 312-318). Bir
hadisinde Peygamber Efendimiz “Bir kimse siirekli insanlardan dilenir, sonunda
kiyamet giinii yliziinde bir parga et olmaksizin gelir” (Buhari, Zekat, 752)
buyurmasina ragmen Islam tarihinde dervislik ya da baska kisveler altinda bir cesit
dilencilik yoluna gidilmistir.

Calisip kazanmay1 terk ederek biitiin zamani ibadete ayirmanin ve
rizik konusunda Allah’a tevekkiil etmenin dini bir tavir olduguna inanan
dervisler ge¢im sikintisi ¢ekince dilenmek zorunda kaldiklarindan Ciineyd-i
Bagdadi gibi iinli sufiler sadakalarmi dervislere veren servet sahiplerini
ovmislerdir. Tekkeler kurulduktan sonra dervislerin eline “keskiil-i fukara”
denilen bir ¢anak verilmis, bunu alan dervig “sey’en lillah” diyerek topladig:
sadakalar1 ve erzaki tekkeye getirmistir. Ilk sufiler arasinda yaygin olmayan
dilencilik sonraki asirlarda yaygimlasmis ve birtakim dilenci dervis ztimreleri
ortaya cikmistir. Uzun sagl, sakalli, yirtik ve yamali ciibbeli, derbeder
gortinimlii dervisler, dualar ve ilahiler okuyarak, bazen halkin keramet

saydig1 acayip hareketler yaparak 6zellikle {i¢ aylarda ve hasat zamanlarinda
dolagsmis ve bu yoldan ge¢imlerini saglamislardir (Toksari, 1994: 298-300).

Bahsi gegen bu ziimrelerden biri de Osmanli devletindeki tasavvuf
anlayiginda “marjinal bir sufi kolu” olarak ifade edilen kalenderilerdir (Anar ve
Ozbay, 2013: 1-27). Yine Istanbul’da dilenciler iizerine yapilan bir c¢alismada
Laleli’de imamlik yapan bir katilimci, insanlara salavatlar okuyarak yaklasan,
nefislerini terbiye ettiklerini iddia eden Seyyahlar denen Adanali bir dilenci
grubundan bahseder (Coskun, 2010: 97).
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Sonug olarak, her ne kadar islam dini ¢aligmay1 ve helalinden kazanmayi
tesvik etmis ve her ne kadar dilencilik/dilenme kinanmis olsa da dilenciligin
hinterlandindaki en biiyiik varolus sebeplerinden biri halen dini duygular olmaya

devam etmektedir.
1.3. Dindarhk-Dilencilik Tliskisi
1.3.1. Dindarhk Olgusu

Dinin bireydeki ve toplumdaki izdiisiimii olarak tarif edebilecegimiz
dindarlik, kisinin inandig1 dini, yasamina yansitma bi¢imidir. Dindarlik, kuskusuz,
izafi bir kavramdir ve din tanimlamalarindan bagimsiz olarak ele alinamaz. Hatta din
kavraminin taniminda ortaya ¢ikan gesitlilik ve bundan kaynaklanan belirsizlik cogu
kez dindarlik kavrami i¢cin de gegerlidir. Bu nedenle 6znel bir deneyim de olan
dindarligin kesin bir taniminin yapilmasi gii¢ goriinmektedir. Zira her din, her
toplum, her tabaka hatta her yasam tarzi kendi inan¢ ve ibadet yapisina gore farkl

dindarlik bi¢imleri olusturacaktir (Kurt, 2006: 266).

Diger sosyal bilim dallarinda oldugu gibi, din sosyolojisi alaninda yapilan
calismalarda da ana sorun, dini tanimlama ve dindarhigi 6l¢ebilmedir. Dindar bir
kimse ibadetlerini yapan biri olarak tanimlanirsa, dindarligi somut dini pratiklerle
6legmek ve degerlendirmek arastirmaciya kolayliklar sunabilir. Dine bagli bir insan
olmak, yalnizca, inang esaslarini biitiiniiyle kabul etmek olarak tanimlanirsa, bazi
Olgme problemleriyle karsilasilir. Keza dindarlik duygu, diisiince, ahlak ve etki
boyutlariyla ele alindiginda da benzer sorunlarla karsilasiimast muhtemeldir. Son
noktada benimsenen din ve dindarlik taniminin arastirilan toplumsal alani
degerlendirmede kullanilan yontemi etkileyecegi aciktir. Bu yiizden dindar teriminin
ne anlama geldigi iizerindeki tartigmalar, arastirmacilar1 dini tecriibe ya da

dindarligin temel boyutlar dizisi gelistirmeye itmistir (Akgiil, 2004: 19).

Din-dindar ve dindarlik birbiriyle i¢ i¢e {i¢ kavramdir. “Din, askin varlikla
(mutlak kutsal) ilgili iman halindeki inang¢ hiikiimlerinin kisinin ve toplumun
hafizasinda muhafaza edilmis, davranig haline getirilmis ve bdylece kisiye ve
topluma bir hayat bigimi sunan/saglayan normlar sistemi” olarak tanimlandiginda,

tanimin dindar ve dindarlig1 da igerdigi anlasilacaktir. Tanimdan hareketle “dindarin,
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din Ozelligi tagiyan herhangi bir dini kabul eden, benimseyen ve davranig haline
doniistiiren kimseyi”; “dindarligin ise din 6zelligi tagiyan herhangi bir dinin kabulii,
benimsenmesi ve davranis haline getirilme derecesini ifade ettigi soylenebilir

(Arslantiirk, 2006: 239).

Dindarlik psikolojik oldugu kadar sosyolojik bir olgudur. Askin varliga ram
olan kisi onun emrettigi sekilde hayatin1 diizenlemek zorundadir. Askin varligin
katinda yer edinebilmesi ve onun sevgisini kazanabilmesi veya gazabindan
kurtulabilmesi onun emir ve yasaklarina uyma durumuna baghdir. Iste askin varligin
bu emir ve yasaklarina uyma derecesi de kisinin dindarlik 6lgiisii olmaktadir.
Kisilerin ortaklagsa askin varlik inanci ise bu inancin toplumsalligi anlamima gelir.
Ortak inanglar ve bu inanglara dayali ortak davraniglar da din olgusunu toplumun bir

pargasi yapar (Arslantiirk, 2006: 239).

Dindar kisi, yasaminda dinin biitiin motiflerini ele alma g¢abasi icerisinde
olmasina ragmen bu cabasi her zaman sonu¢ vermemektedir. Dindar bireyler
Tanr1’ya, 6te diinyaya ve orgiitlii dine inanmaya hayatlarinda merkezi bir yer veren
kisilerdir (Dillon ve Win 2014: 263). Dindarlar dini tecriibeyi yasamalar1 bakimindan
farklilik gostermektedirler. Din sosyologlari, dini tecriibenin bireysel ya da toplumsal
hayatta tezahiir eden bi¢imlerini farkli agilardan ele alip kategorize etmislerdir.

Ornegin; bunlardan Glock, dini hayatin gozlenebilir dort boyutu
oldugunu ifade ederek bu boyutlar;; “tecriibi, ritiialist, ideolojik ve
konvansiyonel boyut olarak siralamaktadir. Glock'un daha sonra Stark ile
birlikte gergeklestirdigi arastirmada, bireysel dini tecriibenin objektiflesen
boyutlar1 bundan biraz daha farkl: bir tasnife tabi tutulmustur. Bu yeni tasnife
gore; herhangi bir dini yasayisin gozlemlenebilir olmasi, inang (belief), dini
pratikler (practice), tecriibe (experience), bilgi (knowledge) ve etkiler
(consequences) boyutu olmak iizere bes boyutta gergeklesmektedir.

Dinin inan¢ boyutu ile dindar insanin belli inang ilkelerini bilecegi
beklentisi ifade edilir.

Dinin pratik (ibadet, ritiiel) boyutu, din mensuplarinin yerine
getirdikleri biitiin dini pratikleri i¢ine alir.

Dinin tecriibe (duygu) boyutu ile dindar insanin inandig1 dinin tecriibi
esaslarini, hayatinin herhangi bir déneminde ya da miitemadiyen yasadig1 ve
kendi aleminde bu tecriibeye katildig1 diisiintiliir.

Dinin bilgi boyutu ile biitiin dinlerin miintesiplerinden asgari diizeyde
de olsa bilmelerini istedigi temel inang ilkelerinin ve kutsal metinlerinin
oldugu diisiiniiliir.

Dinin etkileme boyutuna gelince, bu boyut diger dort boyuttan
farklidir. Ciinkii bu kategori ile birey olarak insanm, dini inang, pratik,
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tecriibe ve bilgisinin biitiin diinyevi sonuglar1 6zetlenmis olmaktadir. Baska

bir ifadeyle, insanlarin neyi yapmalart ya da neden kagimmalari ve hangi

zihniyete sahip olmalar1 gerektigini belirleyen dini metinlerin pratik sonuglari
burada goriilebilir. Dinin bu boyutu, insan-Tanri iliskisinden ¢ok insanlar

arasl iligkilerde ortaya ¢ikmaktadir (Capcioglu, 2009: 151).

Dindarlik kavramina din psikolojisi agisindan bakildiginda ise her dinin
olgusal diizeyde psiko-sosyal bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bu baglamda
bireyin dindarligmma vurgu yapildiginda aslinda onun kendi inang¢ alani i¢indeki
bireysel ger¢eklik durumu hakkinda da bir bilgiye sahip olunmaktadir. Ciinkii
inancin ruhsal ve fiziksel igaretleri i¢cinde birey, Tanrisal ger¢eklige bulundugu sosyal

konumundan hareketle bir bag kurmakta, bu sekilde dini, kendi yasaminin iglevsel

bir belirleyicisi olarak ele almaktadir (Subasi, 2002: 19).

Cok yaygin olarak bilinen dindarlik tanimlari arasinda yer alan Ogelerin
hemen hemen ayni oldugu ve bu tamimlarin genellikle bireyin dini tutum ve
davraniglarinin  giindelik yasam konusundaki yansimalarina dikkat c¢ektigi
bilinmektedir. Toplumun, iizerinde uzlasma sagladig biitlin dinsel tutum, davranis ve
tecriibelerin, dindarligin bir ifadesi olarak kabul edilmesi ve incelenmesi deneysel bir
arastirmaya konu edilebilmesi ile miimkiin olmaktadir. Sonu¢ olarak dindarlik,
bireyin din ile olusturdugu baglilik diizeyinin siibjektif ifadesi olarak ele
alinmaktadir (Subasi, 2002: 24).

Gortldiigii lizere her ne kadar bilimsel bir tanim yapilmaya calisilmigsa da

dindarlik kisiye 6zel bir tecriibe olarak kabul edilmektedir.
1.3.2. Dindarhk-Dilencilik iligkisi: Bir Literatiir Degerlendirmesi

Tarthin hangi donemine bakilirsa bakilsin, dine duyulan ihtiyacin
hissedilmedigi bir iilke veya topluluk gérmek miimkiin degildir. Insan her yerde ve
her zaman, daima kendisinden yiice bir varliga siginma, ondan yardim isteme
ihtiyacini duymustur. Nitekim insanlik tarihi, arkeolojik incelemeler, mukaddes kitap
ve dini mahiyetteki metinlerde de bu gergegi ortaya koymus bulunmaktadir. Eski
Yunan ahlak bilginlerinden Plutarkhos (M.S. 64-139) “Diinyay1 dolasiniz, duvarsiz,

edebiyatsiz, kanunsuz, servetsiz sehirler bulacaksiniz. Fakat mabedsiz ve mabudsuz
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sehir bulamayacaksiniz” sozleriyle dine olan ihtiyacin mabed ve mabud acisindan

6nemini dile getirmistir.?

Yine iinlii dinler tarihgisi Ninian Smart “Insanlhik tarihini ve yasamini
anlamak igin dini anlamak gerekir” diyerek dinin insanlik tarihindeki 6nemine vurgu

yapmustir (Aydin, 2014: 17).

Din olgusu, toplumlar i¢in bir ylicelme vesilesi iken bireyler i¢in, iyi bir insan
olmaya ve hayati anlamli hale getirmeye vesiledir. Dinlerin temel amaci
fonksiyonlar1 itibariyle insanliga huzur ve giiven vermektir. Bunu da temel inang,
ibadet ve topluma doniik kurallartyla gergeklestirirler. Diinya ve insanlik var oldukga
din olgusu da var olacaktir. Insanlarin farkli farkli oluslar1 hayatin tiim alanlarinda

oldugu gibi dini yasantida da farkliliklar gdriilmesinin temel sebebidir.

Dini hayattaki bu farkliliklarin gosterilebilmesi igin sosyolojide g¢esitli
tipolojiler gelistirilmeye ihtiya¢ duyulmustur. Bu tipolojiler dindarligi, insanin iman-
amel temelinde ortaya koydugu dini tutum, deneyim ve davranig bigimini, dini
yasantiyt ve dindarca hayati, inanilan dinin emir ve yasaklar1 dogrultusunda
yasamay1 ifade eden ve inang, bilgi, tecriibe, duygu, ibadet, etki, organizasyon gibi
boyutlar1 olan bir olgu olarak tarif etmeye ¢alismislardir. Belirtmek gerekir ki din
kavraminda ortaya c¢ikan farkliliklar ve bundan kaynakli belirsizlikler dindarlik
kavrami i¢in de gegerlidir (Erkol, 2004: 62).

Dinler yapilar1 geregi miitevazi yasami dinin ruhuna daha uygun
gormiislerdir. Aslinda servet biriktirmek ve mal kazanma konusundaki asir1 hirs
yerilse de diinyaya yonelmis tabii ve arkaik dinler, bir seye sahip olmak i¢in girisilen
cabalar1 onaylamaktadirlar. Mesela Veda ilahilerinde siirii ve miilkiyet Tanrilarina
yalvarilir. Yine onlarm ¢ok yakin akrabalari olan Iranlilar miilkiyete dnemli bir deger
atfetmektedirler. Bunun i¢in ev sahibi olan, olmayandan, miilkiyet sahibi olan, miilkii
olmayandan daha degerli kabul edilmektedir. Diinyay: tasvip eden Islamiyet ise miilk
edinme konusunda tamamen pozitif bir tutum i¢inde olmustur. Hatta Miisliimanlarin
miilkiyet sahibi olabilmeleri igin miilkiyet ve miras hukukunu Islam ortaya

koymustur (Mensching, 2004: 107).

3 (https://eodev.com/gorev/2946015). (Erisim Tarihi: 12.05.2019).
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Gortldiugu gibi dinler stirekli olarak insanlarin ekonomik hayatlarini dizayn
etme potansiyeli tagimaktadirlar. Kur’an-1 Kerim’de ¢alismaya, emege biiyilk dnem
atfedilmis ancak mal biriktirmek yerilmistir. Ornegin; calismayla ilgili “Dogrusu
insanin ¢alistigindan baskasi kendinin degildir” (Necm: 39) buyurulmustur ve mal
yigmanin yanlishigl lizerine “Vay haline, iftira atanin, ayip- kusur arayanin; vay
haline, o kisinin ki servet biriktirir. Ve onu bir kalkan sayar. Zanneder ki serveti onu
sonsuza dek yasatacak. Hayir, tersine, Oteki diinyada c¢okerten bir azaba
terkedilecektir 0” (Hiimeze: 1-5), denilmis; mal yigmak, olumsuz bir davranis 6rnegi
olarak ortaya konmustur. Bununla birlikte el agani bos ¢evirmemek, isteyeni

azarlamamak esastir.

Buradan da anlasilacag iizere Islam Miisliimani ¢alismaya tesvik etmekte
ancak mal stok¢ulugu yapmasina da miisaade etmemektedir. Yapilacak sey kazanilan
malin piyasaya siiriilmesi ve yoksulla paylasilmasidir. Dindarlik-dilencilik iliskisi
s6z konusu oldugunda bunu yoksulluk olgusundan bagimsiz degerlendirmek
mimkiin olamamaktadir. Ciinkii her ne kadar iki farkli olgu olsalar da dilencilik
stirekli olarak yoksullukla birlikte anilmaktadir ve hinterlandinda yoksullugun
kaynaklarindan beslenmektedir. Kullandiklar1 jargon, davranis ve giyim bigimleri
onlar1 otomatik olarak yoksulluk evrenine ait gostermekte ve para veren vatandas da
dilencilere bu sebeple para vermektedir. Yapilan saha ¢alismasinda elde edilen
bulgular da bunu kanitlar niteliktedir. Bu alanda yapilan en 6nemli saha ¢aligsmalar1
Suvat Parin’e ait “Dilencilik Yoksulluk Iliskisi” adli calisma, Aslican Kalfa
Topates’in “Dilenciler: Tiirkiye’de Yoksulluk ve Dilenme Kiiltiri” adli doktora tezi
ile yine Van ilinde yapilan Adem Palabiyik’a ait “Yoksulluk ve Dilencilik” adli

yiiksek lisans tezleri olmustur.

“Dilenci ile toplum arasinda ekonomik, dinsel ve kiiltiirel vurgulara sahip
tutum ve aligkanliklarca yiiriitiilen iliskinin bir sonucu olarak sekillenen dilenme
eyleminin kol gezdigi toplumsal gozenekler, dilenciligin miimbit yasam arterlerini
olusturmaktadir.” diyen Parin, toplumsal diizlemin, dilencileri/dilenciligi mesru
addeden kesiti ya da kesitlerinin bir tiir olarak dilencilik davranigina barmak
olusturdugunu belirterek, bu barinagin olusumuna yol agan algilama ve davranis

bi¢ciminin geri planinda dinsel tutum ve yorumlari, geleneksel dayanigma
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kaliplarmin ayrica yoksulluk evreninden devsirilen imaj, imge ve s6z takimlarinin

oldugunu vurgulamaktadir (Parin, 2010: 26-27).

Sorunun kapsami g6z oniline alindiginda konuyla ilgili yapilan ¢aligmalarin
yeterli diizeye ulasmadigi goriilmektedir. Ulkemizde de dilenciligi ortaya ¢ikaran
nedenleri tespit etmek amaciyla son zamanlarda ¢esitli arastirmalar yapilmis ufak da
olsa ¢Oziim Onerileri ortaya konmaya calisilmistir. Bu kapsamda 2008 yilinda
Istanbul’da yapilan ve Suvat Parin tarafindan yayina hazirlanan “Bir Kent Sorunu
Dilencilik: Sorunlar ve Coziim Yollar1 Sempozyumu” en onemli ¢aligma olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu calismada ge¢misten giiniimiize dilencilik sorununun
seriiveni, dilenciligin hukuki boyutu, dilenciligi ortaya ¢ikaran etmenler, dilenciligin
goriiniimleri ve dilencilikle ilgili ¢6ziim Onerileri kapsamli bir sekilde ortaya

konulmaya g¢aligilmistir.

Konuyla ilgili yapilan ¢aligmalarda ister dilenciligin sebebine inme gayesi
olsun isterse ¢coziim gelistirme ¢abalar1 olsun mutlaka yoksulluk olgusu g6z Oniine
alinarak yapilmaya calisiimigtir. Ornegin; Osmanli déneminde dilenciligi bitirme
adina fakirlikle basa ¢ikma yoluna gidilmistir. Bu nedenle miicadele etmek amaciyla
oncelikle vakiflar kurulmus ve c¢alismalar bu vakiflar eliyle yiiritilmiistiir.
Miisliimanlardaki sadaka-i cariye anlayist bu vakiflarin ayakta durmasindaki en
biiyiikk etken olmustur. Vakif kuruluslari olan imarethanelerde fakirlere yemek
verilmis, Tabhaneler denilen yerlerde yoksullar misafir edilmistir. Yine vakif
niteliginde olan Bimarhaneler ve Darlissifalarda yoksul insanlar iicretsiz tedavi
edilmistir. Hatta avariz vergisini 6deyemeyen fakirler i¢in Avariz vakiflar1 bile

kurulmustur (Sarisaman, 2008: 123).

Toplumlar tarafindan hi¢bir zaman sevilmeyen devlet tarafindan stirekli
kontrol altina alinmaya c¢alisilan dilencilik faaliyeti tiim yasak ve simirlamalara
ragmen siirekli varligini devam ettirmistir. Bu devamliligin ana besleyicisi ise din
olmustur. Dindar insanlar beslendikleri dini 6gretinin etkisiyle, yanlis bulsalar da
dilenenlere yardim etmeyi bir dini goérev olarak gormeye devam etmislerdir.
Dinin/dindarin  hamiliginde dilencilik bir meslek halini alarak varligmi devam

ettirmistir. Oyle ki dilencilik edebiyat sosyolojisine bile konu olmustur.
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Anar ve Ozbay’mn hazirlamis olduklari konuyla ilgili makalede, islam
tasavvufundaki bazi seyhlerin, miirit olmak isteyen kisileri sinamak i¢in onlara nefse
agir gelecek isler verdikleri belirtilmektedir. Benligini muhafaza eden miiridin
nefsini terbiye edebilmesi i¢in ona farkli islerle birlikte dilencilik de yaptirilmistir.
Her ne kadar tasavvuf literatliriinde nefsi koreltmek icin bu tiir ritiiellerin icra
edilmesinin 6nemi kabul edilse de nefis miicadelesine giren miiridin niteligi, bu
faaliyeti hangi donemde icra ettigi ve hangi tarikata mensup oldugu da dikkat
edilmesi gereken hususlardandir. Ciinkii nefsi terbiye etmek igin yaptirilan bu tiir
isler ve Ozellikle de dilencilik faaliyeti, bireyde ve toplumda olumsuz etkiler
birakabilmistir. Bunun en biiyiikk 6rnegini Osmanli donemindeki “marjinal bir sufi”
kolu olarak bilinen Kalenderiler olmustur. Bunlar nefislerini asagilamayi, bdylece
onun hakimiyetinden kurtulmak icin dilenmeyi tarikat erkdnindan saymislardir.
Kalenderi sifilerin cer’e ¢ikmak olarak nitelendirdikleri dilencilik bazen keskiil
olarak da bilinirdi. Bununla ilgili Mesihi’nin bir beytinde zengin kapilarinda

dilencilik yapan, keskiillii bir “abdal” tasvir edilir.
“Padisaha kapina dervazeye gelmis durur
Carh saildir yaminda keckiile benzer hilal”

Siirde de gorildiigii gibi hangi tarikate mensup olurlarsa olsunlar
aciktiklarinda keskiillerini uzatarak “Ya Ali, Ya Sah” sozleriyle dilenirlermis. (Anar
ve Ozbay, 2013: 5-6)

Dilencilik her ne kadar yoksulluk argiimanlariyla karsimiza ¢iksa da tarih
boyunca dini kaynakli bir ¢ok dilencilik faaaliyeti de olmustur. Bunlardan bir tanesi
de klan toplumu halinde Liibnan daglarinda dis diinyadan habersiz yasayan, Aziz
Maron’un Ggretilerine mensup MarGnilerdir. Avrupa’da dilencilik denildiginde akla
gelen ilk gruplardandir. MarGniler Liibnan’da 1873-1882 yillar1 arasinda
mutasarraflik yapmis olan Riistem Pasa’nin Babiali’ye sunmus oldugu arizasina
gore Avrupa ve Amerika’ya dilencilik maksadiyla gidenler esafil-i nasdan ve
ruhbandan olmak iizere iki siniftir. Ruhban smifindan olan dilenciler bizzat Mariini

patrigi tarafindan gonderilirdi. Miinferit olarak dilencilik yapanlar dahi 6nce Kudiis’e
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ugrarlardi. Ve yanlarinda mihli bir ¢antayla Avrupa’nin ve Amerika’'nin Katolik

memleketlerine giderlerdi (Uygun, 2011: 194).

Yine benzer sekilde tarihte Tukrariler olarak bilinen Afrika’dan gelen
dilenciler vardir. Bunlar Hicaz bolgesine hac farizasin1 yapmak maksadiyla giden
ancak geri donmeyip dilencilik yapan Kkimselerdir. Afrika’daki Alman
somiirgelerinden (Ruanda, Burundi, Tanzanya, Mozambik) ibadet amaciyla giden bu
kimseler geri donmeyip dilencilik yaparak gecimlerini saglamiglardir. Ancak etrafi
asir1 derecede kirletmeleri ve sagliksiz kosullar olusturmalari nedeniyle Hicaz
Emirligi tarafindan yasaklar getirilmis, merkeze sikayetler edilmis ve Alman
yetkililerle ¢6ziim adina iletisim kurulmaya calisilmistir. Osmanli arsivlerinde bu

yazismalarla ilgili belgeler bulunmaktadir (Eliagik, 2008: 295-296).

Gortldugi tizere dilencilik farkl tilke ve toplumlarda da varligini siirdiirmiis
ve siirdirmeye de devam etmektedir. Yine konuyla ilgili Ozgiir Taburoglu nun
“Toplumsal Dayanigma, Isboliimii ve Dilencilik” adli doktora tezi Tiirkiye ve

Almanya’daki olguya yaklasimi ortaya koyma adina 6nemli bir ¢alisma olmustur.

Ister bir meslek olarak yapilsin, isterse nefis terbiyesi ya da gercekten
ihtiyagtan dolay1 yapilsin, dilenciligin halk nezdinde hos goriilmedigi bir gercektir.
Bu gergeklige ragmen insanlarin para vermeye devam etmelerinin bir ¢ok psikolojik
ve sosyolojik nedeni oldugu asikardir. En yakin arkadasimizin dahi evine giderken
haber verip, randevulagtigimiz bu donemde dilenciler istisnasiz her yere ¢ok rahat
girmekte ve pervasiz davranabilmektedirler. Onlarin bu rahatliklari/rahatsizliklar
insanlar tarafindan hos goriilmese de para vermeye devam etmektedirler. Bunun en

biiyiik sebebi dilencilerin insanlarin duygularina hitap ediyor olmalaridir.

Konuyla ilgili makalesinde Gokalp, dilencilerin insanlarin davraniglarini ve
diisincelerini yonlendirmek i¢in bir takim eylemlerinin oldugundan bahsetmektedir.
Yazara gore menfaat saglamak icin yapilan bu eylemler duygunun giiciinden
beslenmektedir. Dikkat edilirse dilencilikte duygular 6zellikle de acima duygusu
onemlidir. Istenilen etkiyi yaratmak icin dilin ve duygularin giiciinii kullanmak sayet
dilencilik bir meslek ise bu meslegin sirlarindandir. Aristoteles’in belirttigi gibi

insant biyolojik olarak tanimanin yaninda psikolojik olarak tanimak da gerekir.
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Aristoteles yaslilik, bedensel yaralanmalar ve eksiklikler, a¢lik gibi motifleri aci
veren seyler olarak tanimlamaktadir. Burada vatandas:i dilenciye para vermeye iten
seyin de bu acima duygusu oldugunu belirten Aristoteles, bu talihsizligin bizim
basimiza gelme olasiliginin bizi o dilenciye acimaya tesvik ettigini belirtmektedir.
Burada insanlarin zaaflarini iyi bilip bunu kullanmak ve menfaat temin etmek esas
hedeftir. Aym1 sekilde dini duygular da insan1 bu anlamda mahkum etmektedir.
“Allah rizas1 i¢in bir sadaka” diyen bir dilencinin kullandig1 bu ifadede verilmeye
calisilan mesaj tamamen duygusal bir mesajdir. Burada dilenen kisi karsidakinin dini
degerlerine ve onun duygusal arka planina hitap etmektedir. Bu mesajin sinirlari
mesajin muhatabinin akli bir degerlendirme yapmasina degil, duygusal bir
degerlendirme yapmasina yoneliktir. Bu durumda aklin 6nglirdiigii bir karar yerine
duygunun belirledigi bir karar verilmesi ve dilenen kisinin istedigi gibi bir sonug

cikmasi kaginilmazdir (Gokalp, 2008: 392-394).

Bir dilenci i¢in Miisliiman bir memlekette elbetteki hedef kitle dindarlar
olacaktir. Ramazan ay1 ve Cuma giinleri dilencilerle en sik karsilasilan zaman
dilimleridir. Dilencilikle ilgili Istanbul evreninde yapilan bir calismada katilimcilara
dilencilerin en ¢ok hangi semtleri mesken edindikleriyle ilgili yoneltilen bir soruda
alman cevap durumu izah etmek acisindan onemlidir. Soruya din gorevlilerinin

verdigi cevaplar su sekilde olmustur:

“Insanlarin kalabalik oldugu alanlar: Fatih Camiinin etrafi. Eyiip Camiinin
etrafi Yeni Caminin etrafi. Git bak Dolmabahge’nin etrafinda bir tane bile dilenci
yok. Uskiidar Camiinin yaninda var” (03, E, Din Adami, Eyiip) (Coskun ve Erkilet,
2010: 181).

“Dini bolgeler, cami ¢evreleri, sosyete kesimin takildig tirbeler” (32, E, Din

Adam, Laleli) (Coskun ve Erkilet, 2010: 182).

Bu calismada da goriildiigli lizere dilenciler daha c¢ok dindar insanlarin
yasadig1 yerleri mesken tutmakta ve buralarda dilenmeye devam etmektedirler. Olay
arz talep meselesi olarak ele alindiginda dilencilerin kazanglariyla dindar insanlarin
ozellikle de kutsal giin ve gecelerde yasadiklar1 yogun duygusallik, dogru orantili

olmaktadir.
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Van ilinde yoksulluk ve dilencilik iliskisi lizerine yapilan bir nicel ¢alismada
dilencilere “Dilenirken ne séylersiniz?” sorusu sorulmus, bu soru kapsaminda ortaya
cikan tablo dindarlik ile dilencilik arasindaki korelasyonu agiklamasi agisindan
onemli bir veri olmustur. Tabloya gore “Allah rizas1 i¢in” (% 52,3) ve “bir ekmek
paras1” (% 27,4) ifadeleri 6n plana ¢ikmistir. Ozellikle Islam dini agisindan Van
halkinin muhafazakar, dindar ve geleneksel bir toplumsal yapiya sahip olmasi,
dilenciler agisindan daha rahat ulasabilecekleri bir hedef kitle olmalarin1 saglamistir

(Palabiyik, 2010: 134).

Yapilan aragtirmanin neticesinden de anlasiliyor ki dilenciler yasadiklar
ortama, dilendikleri toplumsal zeminin ruhuna uygun s6z kaliplar1 kullanmada
olduk¢a profesyonellesmislerdir. Muhtemelen diger s6z kaliplar1 da denenmis ve
tecriibeyle insanlar1 etkileyecek ifadeler on plana cikarilmigtir. Daha Once de
belirtildigi tizere dilencilik sorunsalinin bir tarafinda dini kullanarak para kazanan
dilenci varsa; diger tarafinda da beslendigi dini kaynaklarin yonlendirmesiyle deyim

yerindeyse para vermeye meyilli dindar vatandas vardir.

Goniilli bir yoksul yardimi olan sadaka, hem Islamiyet’te hem de
Hiristtiyanlik’ta 6nemli bir yere sahiptir. Goniilliillik ilkesine ragmen Kur’an ve
Hadislerde ciddi tesvikler s6z konusudur. Olmeden &nce sadaka vermek gerektigine
(Miinafikun: 10-11) ve verilen sadakanin basa kakilmamasina dair uyarilar
bulunmaktadir. Ancak tiim bu tavsiyelere ragmen Islam dilencilige kosulsuz bir
hosgoriiyle yaklasmamistir. Sadakanin olumlanmasiyla, dilencilige yonelik tepkiler
arasindaki bu celiski, sadakanin topumsal esitsizlikleri kismen dengelemek amaciyla
kurgulanmasina, c¢aligmanin daha erdemli olacagi diistincesinin  kabuliine

dayanmaktadir (Topates, 2015: 52-53).

Sonug olarak, dini anlayis/dindarlik ile dilencilik arasindaki iligki; dilencilerin
dilendikleri mekanlar (cami, tiirbe, mescit vb.), dilendikleri zaman dilimleri (Cuma
giinleri, Ramazan ayi, kutsal giin ve geceler), kullandiklar1 s6z kaliplar1 (Allah rizasi
icin, Peygamberin hatir1 i¢in, bu miibarek giin hatirina vs.) ve yardim aldiktan
sonraki tesekkiir ciimleleri (Allah razi olsun, Allah cennetine kavustursun, Allah

mizanina koysun, Allah ibadetlerinizi kabul etsin, Allah c¢oluguna c¢ocuguna
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bagislasin vb.) agisindan incelendiginde, dilenciligin siiregenliginde dinin dolayisiyla

dindarligin 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir (Buyrukgu, 2008: 286-287).
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2. BOLUM: METODOLOJI
2.1. Arastirmanin Konusu

Arastirmanin konusunu, sosyal bir problem olan dilenciligin beslendigi temel
dinamiklerden biri olan dinle/dindarlikla iliskisini inceleme olusturmaktadir. Bu
calisma kapsaminda dilencilik olgusu ile yine kendisi gibi kadim bir gegmise sahip
olan din olgusu arasindaki baginti Tatvan evreninde dindarlik-dilencilik iligkisi

gercevesinde ele alinmustir.
2.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Gecmiste oldugu gibi gilinlimiizde de sorun olmaya devam eden dilencilikle
etkin miicadele edilmek isteniyorsa; oncelikle dilenciligi olusturan ve devamliligini
saglayan dinamikler iyi analiz edilmelidir. Bu dinamikler kapsamli bir sekilde tahlil
edilmeden, dogru teshisler konulmadan uygulanmak istenen tiim sosyal politikalar

eksik kalacaktir.

Yapilan ¢aligmanin temel amaci, dilenciligin ne oldugunu, nasil goriindiigiinii

acikladiktan sonra;

» Dindarlikla dilencilik arasinda nasil bir iligski oldugunu,

» Tatvan’daki dindarlarin dilencilere para verip vermedigini, veriyorsa
hangi nedenlerle verdigini,

» Tatvan’daki dindarlarin dilencilerin hangi hallerinden etkilenip ne
kadar para verdiklerini,

» Tatvan’daki  dindarlarin  dini s6z  kaliplarindan  etkilenip
etkilenmediklerini, kutsal giin ve gecelerde verdikleri paranin degisip
degismedigini,

» Tatvan’daki dindarlarin dilencilere para verirken dini referans alip

almadiklarini (zekat, sadaka)

ortaya koymaktir. Boylece hali hazirda sosyal hayatin kangrenlesmis bir uzvu
niteligini tasiyan, ayni zamanda ¢ok yonlii beslenme kaynaklarina sahip dilencilik

yapilanmasinin dindarlik dolayisiyla da din ayag ile iliskisinin tespiti ve bu alanda
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kabul edilebilir ¢6ziim Onerileri sunmak hedeflenmistir. Dilencilik {izerine
Tiirkiye’de az sayida arastirma yapilmis olmasina ragmen son zamanlarda konuyla
ilgili akademik anlamda degerli galismalar ortaya konmustur. Yapilan mevcut
caligmalar daha ¢ok dilencileri merkeze almisken bu arastirmada konunun diger
tarafini olusturan para veren kesim (kendisini dindar olarak tanimlayip dilencilere
para veren bireyler) incelenmistir. Boylece dilenciligin din/dindarlik ile iliskisini
inceleme anlaminda 6zgiin bir ¢alisma olup alana katki saglama adina 6nemli bir yer

tutmaktadir.
2.3. Arastirmanin Problemleri

Calismanin ¢ikis noktasi, sosyal bir risk haline gelen dilenciligin devam
etmesindeki 6nemli dinamiklerden olan dindarlik olgusunun, dilencilik ile iliskisini
Tatvan evreninde incelemek olmustur. Tatvan’da katilimeilarla yapilan goriismelerde

su problemlere cevap aranmustir:

» Tatvan’da dilencilikle dindarlik arasinda nasil bir bagint1 vardir?

» Dindarlar yoksulluk ile dilencilik olgular1 arasindaki farki nasil
yorumlamaktadir?

» Dilencilere para veren kisiler bu eylemi dini agidan nasil
yorumlamaktadir?

» Dilencilere para verme pratiginin sadaka ve zekat yardimi ile ilgisi nasil
kurulmaktadir?

» Dilencilere para vermede bireylerin dindarlikla birlikte, sosyo-ekonomik
pozisyonlar1 ne derece etkilidir?

» Dilencilikle ilgili basina yansiyan olumsuz haberler (zengin dilenciler
gibi) veya yasanan giincel durumlar (6liim, hastalik vs.) dilenciye para
verme pratigini nasil etkilemektedir?

» Dindar insanlar sadaka verme eylemini toplumsal dayanigma agisindan
nasil yorumlamaktadir?

» Dilenciler tarafindan kullanilan dini jargon dindar insanlar iizerinde nasil
bir etki olusturmaktadir?

» Dini bir referansla verilen sadakalar dilenme davraniginin siiregenligini

nasil etkiler?
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» Miisliiman bir toplumda dilencilik sorununa ¢6ziim bulma noktasinda

dindar insanlarin ne gibi katkilari olabilir?

2.4. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni olarak Bitlis ili Tatvan il¢esi belirlenmis; katilimei olarak
18 yas iistii kisiler secilmistir. Tatvan’in dini egitim ¢evrelerine sahip olma
bakimindan 6nemli bir yere sahip olmasi bu se¢imde etkili olmustur. Orneklem
grubu farkli meslek gruplarindan rastlantisal sayilabilecek sekilde segilmistir.
Cinsiyet farkliliklarinin goriilebilmesi amaciyla kendisini dindar olarak tanimlayan

10 erkek, 10 kadin katilimci ile goriisme gerceklestirilmistir.

Yapilan miilakat ¢alismasinda da katilimcilarin kendilerini dindar olarak
tammmlamalarma dikkat edilmistir. Bu anlamda kendilerini dindar olarak
tanimlamalar1 yeterli gorilmiistiir. Bu kisilerin dindarlik diizeyleri ile ilgili bir
derecelendirme yapilmak yerine onlarin kabul ettikleri mevcut dindarliklariyla

dilencilik arasindaki iliskiyi incelemek oncelikli hedef olarak belirlenmistir.
2.5. Veri Toplama Teknikleri ve Analiz

Bir arastirmanin giivenilir ve gecerli olmasi i¢in dogru yontem ve tekniklerin
kullanilmas1 gerekmektedir. Bilimsel arastirmalarda en ¢ok kullanilan yontemlerden
biri de goriisme ve miilakat teknigidir. Kisiyi daha yakindan tanima, anlik soru sorma
ve karsidakinin hissiyatin1 anlama acgisindan miilakat teknigi sosyal bilimlerde

onemli bir yer tutmaktadir.

Alan arastirmasi 2 aylik bir siiregte arastirmacinin kendisi tarafindan
yapitlmistir. Alanla ilgili daha once yapilan gozlemler ve kazanilan deneyimler

disinda yar1 yapilandirilmis miilakat teknigi ile veriler elde edilmistir.

Arastirma kapsaminda yliz yiize derinlemesine goriismeler yapilmistir. 10
kadin ve 10 erkek katilimciyla yapilan miilakatta, dindarlarin dilencilige bakis
acilari, dilencilik olgusunu algilama bigimleri anlagilmaya calisilmistir. Bilimsel etik
kurallar1 geregi goriismecilerin istemedikleri sorular1 cevaplamayabilecekleri ve

istedikleri zaman miilakat1 yarida kesebilecekleri dile getirilmistir.
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Katilimcilara serbest zaman araliginda cevaplayabilecekleri 14 soru sorulmus;

alinan cevaplar konu baglaminda kategorik olarak degerlendirilip yorumlanmistir.
2.6. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Sosyolojik olgularin tek bir nedeni ve tek bir sonucunun olamayacagi gergegi
g6z Onilinde bulunduruldugunda, arastirmaci bu sahada yapilacak ¢alismanin
siirliliginin farkinda olmalidir. Her seyden Once arastirmanin belli bir gevre, belli
kosullar ve alternatifsiz olarak sinirli sayida bireyle yapilacak olmasi, ¢alismayr daha
baslamadan farkli birkag¢ boyutundan sinirlayacaktir. Bu kapsamda, Tatvan evreninde
yapilan dindarlik-dilencilik iliskisi baglamindaki ¢alisma da elbette tiim vatandaslar
icin gecerli degildir. Ancak bu alanda yol gdsterme ve bir bakis acis1 kazandirma
asamasinda orneklik teskil edebilir. Katilimci se¢iminin rastlantisal olmasi nedeniyle
goriismecilerin biiyiik bir kisminin egitim diizeylerinin lisans ve on lisans diizeyinde
olmasi farkli egitim seviyelerine ulagsma adina bir sinirliliktir. Konunun ¢ok farkli
boyutlarinin olmasi konuyu kapsama anlaminda ¢alismayr sinirlamistir. Yine ayni
sekilde aragtirma belli bir zaman araliginda yapildigindan, katilimcilarin diisiince ve
tutumlarinin degisebilme olasiligi genel gecer verilere ulasma noktasinda bir

sinirliliktir.
2.7. Arastirmada Karsilasilan Zorluklar

Her arastirmada zorluklarin oldugu asikardir, sosyal bilimlerde insan
unsurunun da isin i¢ine girmesiyle arastirmacinin karsilastigi zorlugun artmasi
kaginilmazdir. Tatvan evreninde insanlarin goriisme yapmaya mesafeli yaklagmasi
arastirma yapilirken karsilasilan zorluklardan biri olmustur. Calisma esnasinda
karsilagilan temel zorluklardan biri de kadin katilimci bulmak olmustur. Bu zorluk
kartopu orneklem metoduyla asilmustir. Ozellikle egitim diizeyi diisiik meslek
gruplarindan kadinlarin goriisme yapmak istememesi ¢aligsmay1 zorlagtiran farklh bir
etken olmustur. Diger bir zorluk ise kadin katilimcilarin sorulan sorulara kisa
cevaplar vermis olmalandir. Capraz sorular sorularak ve dislinmeleri igin
goriismecilere firsat verilerek sikinti asilmaya c¢alisilmistir. Ayrica egitim diizeyi
diisiik katilimcilarin, sorular ilk etapta anlamakta zorluk yasamalar: bir tiir iletisim

engeli haline gelmis; bu durum da soruyu muhatabin zihin diinyasina ve kelime
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dagarcigma uygun hale getirmek i¢in daha fazla c¢aba harcama sonucunu
dogurmustur. Gerekli aciklamalar yapilarak, muhatabin diizeyine uygun kelimeler

secilip bu zorluk asilmistir.
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3. BOLUM: BULGULAR VE DEGERLENDIiRME
3.1. Tatvan’in Sosyo-Ekonomik Yapisi

Van Goli'nlin kuzey-bat1 kiyisinda ve Nemrut Dagi’min dogu eteginde
kurulmus olan Tatvan’in tarihi yaklasik olarak bes bin yil 6ncesine dayanmaktadir.
Tatvan’in i¢inde bulundugu bolgeye, milattan Once, sirayla Hurriler, Mittanniler,
Urartular, Persler, Roma, Partlar, Bizans ve Sasaniler hakim olmuslardir. Bolge
Urartular déneminde biiyiik gelisme gdstermistir. Tatvan ve g¢evresi, Hz. Omer
doneminde fethedilmis, daha sonra sirayla Bizans, Emevi, Abbasi, Hamdani ve
Mervanilerin hakimiyetine gecmistir. 1086 tarihinde Selguklularin, 1514 Caldiran
savasiyla da Osmanli’larin hakimiyetine gegmistir (Acar, 2008: 33).

“Mezopotamya’y1 Iran’a baglayan ticaret yollar1 iizerinde olmas1 sebebiyle
Bitlis ve haliyle Tatvan, tarih boyunca, devletlerin ilgisini ¢ekmistir. Bu nedenle
biinyesinde ¢ok farkli eserler barindirmaktadir” (Acar, 2008: 35).

Tatvan niifusunun biiyiik bir kism1 Kiirt kdkenli vatandaslardan olugmaktadir.
Halkin biiytik bir kesimi Siinni-Safii mezhebine mensuptur. Tatvan’da agiret yapisi
dogunun diger bolgelerine oranla ¢ok giiclii olmamakla beraber, bazi asiretler

varliklarini sirdirmektedirler.

Evliya Celebi’nin Seyahatname’sinde Tatvan ile ilgili genis bilgi yer
almamaktadir. Tatvan’in ¢evresindeki yerlesim yerleri hakkinda oldukg¢a ayrintili
bilgiler mevcuttur, fakat belki de o giinkii sartlarda Tatvan’da dikkati ¢ekecek bir
niifusun olmamasi1 nedeniyle Evliya Celebi oradan bahsedecek fazla bir sey
bulamamistir. Daha ¢ok sosyal yasam hakkinda bilgi verdigi diisliniiliirse durum

anlagilabilir hale gelmektedir (Okumus, 2008: 192).

Tatvan’da demografik yapinin yami sira sosyal ve iktisadi hayatin
canlanmasma Onemli katkis1 olan gelismelerden biri de 1940’lh yillarda
Karadeniz’den ¢ok sayida laz ailenin gelip yerlesmesi olmustur. Eski Tatvan’a
yerlesen bu ailelere devlet ev yapmus, tarla ve arsa vermis, ¢iftlikler tahsis etmistir.
Boylece bu aileler Yeni Tatvan’a tasinmaya baslamistir. Ilce yapildiktan sonra hizh

bir degisme ve gelisme siirecine giren Tatvan; II. Diinya savaginin sonrasina kadar
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sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanda bir hayli sikintilar yasamistir. Tatvan’da
1966°da kurulan Kalkinan Tatvan Gazetesi* yayin hayatina devam etmistir. Yine o
donem itibariyle iki adet sinemaya sahip olan Tatvan 1973 yilina geldiginde iki

yazlik, iki kislik olmak tizere dort adet sinemaya kavusmustur (Demirtas, 2015: 173).

Giliniimiizde Tatvan Fuar1 en 6nemli sosyal aktivite merkezlerinden biri
olarak varligim siirdiirmeye devam etmektedir. Ozellikle her sene yapilan Dogu

Anadolu Fuari sehrin 6nemli sosyal ve ekonomik faaliyetlerindendir.

“Disa agik bir ilce olmasina ragmen gelenek ve goreneklerini halen
yagatmaya c¢alisan bir toplum s6z konusudur. Kiz isteme, kirvelik ve diigiin
gelenekleri modern hayatin erozyonuna karsi halen devam edegelen geleneklerdir”
(Demirtas, 2015: 217).

Tatvan’in ¢ok fazla devlete ev sahipligi yapmis olmasi oldukg¢a zengin bir
yemek kiiltiiriine sahip olmasina neden olmustur. Meshur Biiryan yemegi yolu
Tatvan’a diisenlerin mutlaka tercih ettikleri lezzetlerden biridir. Gegis giizergdhinda
olmasi hasebiyle siirekli bir ticaret alan1 olan Tatvan sinirlarinda meshur tarihi El-
Aman han1 mevcuttur. Gilinlimiizde de Bitlis ili icerisinde en fazla konuk agirlama

kapasitesine sahip olan il¢ge Tatvan’dir.

2018 verilerine gore niifusu 72.100 olan Tatvan ilgesi cazibe merkezi olmasi
hasebiyle cevreden cok fazla go¢ almaktadir. Yazinin serin gegmesi dolayisiyla
ilgeye ozellikle Glineydogu bolgesinden (Diyarbakir, Batman, Siirt) ¢cok yogun bir

g0¢ yasanrnaktadlr.5

Ekonomik olarak Tatvan bulundugu konum itibariyle ¢evre il ve ilgelere gore
daha avantajli konumdadir. ilce merkezinde ticaret, sanayi, ulasim gibi ekonomik
faaliyetler yiiritiiliirken, kirsalda daha ¢ok tarim ve hayvancilik yapilmaktadir.

Tatvan, sozii gegen Onemli konumundan dolayr son yillarda 6nemli oranda gog

* Gorsel igin bkz.: Ek-2.
> (https://www.nufusu.com/ilce/tatvan_bitlis-nufusu). (ErisimTarihi:21.05.2019).
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almistir. Bu nedenle ilge merkezinde ticari faaliyetler ivme kazanmistir (Demirtas,

2015: 108).

Van Goli'niin  bat1 ucundaki en 6nemli iskele olan Tatvan iskelesi Evliya
Celebi’nin de kitabinda degindigi gibi 6nemli bir glizergahta bulunmasi hasebiyle her
donem tercih edilen korunakli bir liman olmustur. Bu da Van Goli feribot
isletmesinin Tatvan’a tasinmasina yol acan en 6nemli neden olmustur (Demirtas ve

Subag1 2015: 29).

Resmi verilere gore Tatvan Tiirkiye’nin en gelismis ilgeleri arasinda ilk
siralarada yer almaktadir. Milli Egitim Bakanligi’nin idareci atama kriterlerine gore
Tatvan bes derecelendirme bolgesi icerisinde ikinci sirada yer tutmaktadir. Bugiin
Tatvan’da sanayi anlaminda ileri diizey sayilmasa da bitkisel ve hayvansal trtinlerin
tiretildigi fabrikalar mevcuttur. Parke tasi ve bims sektoriinde onemli gelisme

saglanmistir (Demirtas, 2015: 108).

Tatvan turistik imkanlar agisindan gerek bolgenin gerek iilkenin onemli
merkezlerinden biridir. Ilce turizm sektdriinde bir ¢ok alana hizmet verebilecek
diizeydedir. Tarihi eserler bakimindan oldukca zengin olan Tatvan flora ve fauna
zenginligiyle de dikkat cekmektedir. Inang turizmi agisindan gerek Miisliimanlara
gerek Hristiyanlara hitap edecek 6nemli eserlere sahiptir. Ayrica Ilgede bulunan
kaplica ve sifali sular saglik gezginleri agisindan onemli bir alternatif olmaktadir.
Tatvan smurlar igerisinde olduk¢a zengin bir tarihi miras yer almaktadir. Kaleler,
kiliseler, camiler, eski kentler, hanlar, dikili taslar... Bunlar1 hepsi goriilmesi gereken

yerlerdir (Demirtas, 2015: 58).

Ozellikle diinyanin en biiyiik ikinci kalderas1 olan Nemrut Dag1 ve Gélii kisin
kayak severlere hizmet ederken, yazin doyumsuz giizelligiyle yerli ve yabanci

turistlere ev sahipligi yapmaktadir.
3.2. Tatvan’da Dini Yapi

Genelde Bitlis ili, 6zelde Tatvan ilgesi tarith boyunca bolgede ilmin membai
olarak bilinmektedir. Yetmisten fazla sahabenin medfun bulundugu bu kadim

cografya basta Bediiizzaman Said Nursi olmak iizere yiizlerce alim yetistirmistir.
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Bugiin halen alt1 yiizlin iizerinde tescilli sivil mimarisiyle ve yiizyillara meydan
okuyan tarihi camileriyle tarihe iz birakan bu kadim sehir halen medreseleriyle

bolgenin 6nemli dini egitim merkezlerindendir.®

Bolge Hz. Omer dénemindeki fetih hareketleri ile Islam ile tanisip Kisa siirede
Islamlagsmistir (Demirtas, 2015: 72). Biiyiik cogunlugu Miisliiman olan bdlge halki

dini hassasiyetlere onem vermektedir.

Tatvan ve c¢evresi (0zellikle Hizan) Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu
bolgelerinde onlarca alim yetistiren miinbit bir zemindir. Bu topraklar islam ve
Miisliimanlar i¢in hayirli ilmi, irfani ve ahlaki merkezlerin olusmasina kaynaklik
etmistir. Buralarda irfani etkileri ve feyizleri {ilke sinirlarini ¢oktan asan ¢ok biiyiik
simalar yetismistir. Tatvan’in bu ii¢ tarafin1 saran miicavir alan (Bitlis, Hizan, Mus)
basta Tatvan olmak iizere bolgenin toplumsal hayatinda olumlu derin etkiler birakan,
toplumu fazilet ve erdem noktasinda organize eden, o6rnek insan yetistirmede ve ilim
hayatin1 diri tutmada ciddi gorevler ifa eden iki Onemli merkezi icinde
barindirmaktadir. Bu iki merkezin biri medreseler, digeri ise tekkelerdir (Cigek,
2008: 567).

Bolgede daha once Ermeniler yasadigi i¢in ¢ok fazla sayida kilise
bulunmaktadir. Cogu yikilmaya yiliz tutmus bu kiliseler gliniimiize kadar varliklarini
koruyabilmislerdir. Saint George Manastiri, Koyunpinar (Nel) Kilisesi, Tug kilisesi,
Hanelmali (Xizorkin) Kilisesi, Pasaelmali (Pasvask) Kilisesi bunlardan belli
baslilaridir. Yine ayni sekilde tarihi mezarliklar da inan¢ turizminde Onemli yer
tutmaktadirlar. Kiigiiksu (Kotum) mezarliklari, Engesor mezarligi, Siilii mezarligy,
Boliih mezarligi, Sorp mezarligi, Pag mezarhigi, Unsiis mezarligi, Tug mezarhg,

Kurikan mezarlig1 bunlarin belli baslicalaridir.

Evliya Celebi’nin Seyahatname’sinde Tatvan ve Cevresi adi ile yazilan
makalede yazar Evliya Celebi’nin gittigi yerlerdeki halklarin inan¢ ve dini

pratikleriyle ilgili ayrintili bilgiler verdigini belirterek, o donem itibariyle kirk ii¢ bin

®(http://www.bitlisajans.com/vali-ustaoglu--medrese-alimleri-ile-bir-araya-geldi-
13881.html). (Erisim Tarihi: 22.25.2019).
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Ermeni’nin Bitlis bolgesinde yasadigina dikkat ¢ekmistir. Ayica Bitlis’te kesinlikle
Yahudi, Frenk ve Rum olmadigini1 da vurgulamigtir (Okumus, 2008: 187-216).

Evliya Celebi o donemde Bitlis’te Kadi’nin 6nemli bir yeri oldugunu
vurgulayarak, miiftiilerin Han tarfindan atanip hukuki islere baktigini belirtmistir.
Yine o donemde kitabinda cami ve mescitlere bliylik yer ayiran Celebi Bitlis’i
anlatirken, Bitlis’te bulunan camilerden bahseder. Bunlar: Sultan Serafeddin Camii,
Bedlis Camii, Sarachane Camii, Debbaglar Camii, Serethan Camii olarak bildigimiz
bir kacinin gliniimiizde de halen varliklarin1 devam ettirdigi camilerdir. Celebi bu
camileri anlatirken, mimari ve sanatsal Ozelliklerinden, cemaat durumlarindan ve
ilmi faaliyetlerinden de bahsetmektedir. Alemdar Mescidi, Kureysi Mescidi ve
Seyhularap Mescidi gibi mescitlerden de bahseden seyyah bu mescitlerde satrang
oynandigini da aktarmaktadir (Okumus, 2008: 202).

Tatvan ¢evresinde ¢ok Onemli ilim merkezlerinin bulunuyor olmasi ilge
halkinin bu dini akimlardan etkilenmesine neden olmustur. Yine Tatvan’da bulunan
medreseler de bu akimlar dogrultusunda egitim vermektedir. Bolge Said Nursi, Siirtli
Molla Halil, Molla Sadreddin Yiiksel, Ohinli Seyh Alaeddin ve yine Ohinli Seyh
Halid gibi 6nemli sahsiyetler ve ilim adamlar1 yetistirmistir (Cigek, 2008: 567).

Tatvan cevresinde yetisen bu alimler halkin Islami, ilmi ve irfani hayatinda
derin izler birakmiglardir. Gavs olarak bilinen Seyit Sibgatullah Arvasi, Seyda olarak
bilinen Seyh Abdurrahman Tagi ve Hazret olarak bilinen Seyh Diyaeddin bolgede
onemli derecede saygi goren alimler olarak toplum hafizasinda yer edinmislerdir

(Cicek, 2008: 568).

Memur kenti olarak bilinen Tatvan, biinyesinde ¢ok farkli kesimden insanlar
barindirmaktadir. Cok fazla goc alan ilgede ¢ok farkli cemaatler de bulunmaktadir.
Cemaatlerin disinda bazi dernekler ve STK’ lar da dini egitime dolayli yonden

katkida bulunmaktadirlar.

Sonug olarak Tatvan ve c¢evresi Dogu ve Gilineydogu bolgesinin en ¢ok alim
yetistiren ¢evresi olarak bilinmektedir. Biinyesinde barindirdigi medreseler ve
tekkeler bir donem islev olarak zayiflamis olsalar da son donemlerde yeniden

canlanmaya baslamiglardir. Tatvan merkezde bir¢ok cami bulunmaktadir. Bunlardan
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Ibadullah Camii, alti bin kisilik kapasitesiyle Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinin en biiyiikk camilerinden biri olma o&zelligini tasimaktadir. Bolgede
yapilan Alimler calistayr ve Bediiizzaman sempozyumlar: da halktan yogun ilgi
gormektedir. Tiim bunlar Tatvan halkinin dine karsi hassasiyetlerini gdstermesi

bakimindan 6nemlidir.
3.3. Tatvan’da Dindarhk-Dilencilik Iliskisi

Dinin toplumlar ve bireyler i¢in hayati bir 6neme sahip olusu, kabul edilen bir
gercekliktir. Bu nedenle ilk insandan giinlimiize kadar din hep giindem olmus,
insanlarin hayatlarin1 derinden etkilemistir. Insanlarm yasam tarzlarmi, hayata
bakiglarini belirlemede 6ncii rol oynayan din olgusunun, yasam igerisinde pratize

olmus hali dindarlik kavramiyla aciklanmaktadir.

Biitliin hayat1 kusatan din olgusunun muhatabi insandir. Dinin emirlerini ve
yasaklarini kabul eden, bunlari farkli derecelerde de olsa hayatina uygulamaya
calisan birey dindar olarak kabul edilmektedir. Baska bir deyisle dindar, 6zel
yasaminda ve toplumsal alanda dini kurallar1 kabul eden ve bunlart uygulayan
kisidir. Kendisini dindar olarak tanimlayan kisi davraniglarinin kaynag olarak dini

referans aldigin1 kabul etmektedir (Erkol, 2004: 55).

Tatvan evreninde yapilan c¢alisma goz Oniline alindiginda, niifusunun
cogunlugu Miisliiman olan ilgede Islam dini, kendisini dindar olarak tanimlayanlar
icin temel referans olmaktadir. Calismada hedef kitle Tatvan’daki dilencilere para
veren dindar (kendini dindar olarak tanimlayan) insanlar olmustur. Tiim diinyada
kronik bir sorun olan dilencilik Tatvan’da da muhataplarmin kargisinda tim
canlilifiyla durmaktadir. Ramazan ay1 dolayisiyla ¢ok daha fazla karsilasilan
dilenciler, evlere kadar gidip ozellikle iftar saatlerinde kapilar1 ¢almaktan geri
durmamaktadirlar. Bu ayda sehir disindan ¢ok fazla dilenci gelmektedir. Tatvan’in
bolgede onemli bir gelismislik diizeyine sahip olmasi onu dilenciler igin bir ¢ekim
merkezi haline getirmektedir. Katilimcilarla yapilan goriismelerde de bu konuya
dikkat ¢ekilmistir:

Valla ben Tatvan’da dilencilerin  gergcekten yoksul oldugunu
diistinmiiyorum. Nedeni ise hani boyle genelde dine sarilarak, dini duygulari
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kullanarak kendi amaglarina ulagsmak istiyorlar. Ozellikle yerli dilenci ¢ok az,
disardan gelen dilenciler ¢ok var. Yani orda sey yapamadiklarini burada gelip
dini duygular kullanarak yapiyorlar (K 4).

Tatvan’daki alimlerin sayisinin fazla olmasi halkin hayatini dizayn etmesinde

dini en ist referans noktasi yapmistir. Katilimcilarin yarisina yakinini Tatvan

disindan gelenler olusturmustur. Fakat dilenciye para verme durumlari ve para

verirken kullandiklar referanslarin birbirine ¢ok yakin olmasi; gerek Tatvan’in yerli

halki olan, gerekse Tatvan disindan gelen katilimcilarin dilencilige bakis acisinin

yakinligini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.

3.3.1. Arastirma Kapsamindaki Katiimeilarin Kisisel Ozellikleri

Katihmceilar | Yas Cinsiyet Egitim Durumu | Meslek

K1 38 Erkek Ilkokul Teknik Personel
K?2 44 Erkek Lisans Polis Memuru
K3 30 Kadin Lisans Ogretmen

K 4 52 Erkek On Lisans Esnaf

K5 24 Kadin Lisans Eczac

K6 47 Erkek Lisans STK Baskani
K7 37 Erkek Lisans Gazeteci

K8 24 Kadin Lisans Hemgire

K9 26 Kadin Lisans Ana Smmifi Ogretmeni
K 10 32 Erkek Lise Firina

K11 58 Erkek Ortaokul Emekli Memur
K12 40 Erkek Lisans Doktor

K13 44 Erkek Lise Kantinci

K 14 33 Kadin On lisans Saghk Memuru
K 15 52 Erkek Tlkokul Kaloriferci
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K 16 37 Kadin Tlkokul Iskur Personeli

K17 59 Kadin Ilkokul Ev Hanim

K 18 40 Kadin On lisans Kur’an Kursu
Ogreticisi

K 19 28 Kadin Lisans Ogrenci

K 20 36 Kadin On lisans Zabit Katibi

Aragtirmaya katilanlarin sosyo-demografik o6zellikleri incelendiginde 10
erkek ve 10 kadin katilimci belirlenmistir. Katilimcilarin 9 tanesinin lisans, 4
tanesinin On lisans, 2 tanesinin lise, 1 tanesinin ortaokul, 4 tanesinin de ilkokul
mezunu olmast tamamen rastlantisal olmustur. Yas aralign 24-59 arasi1 olarak
belirlenmistir. Kadinlarin egitim diizeyinin erkege oranla yiiksek ¢ikmasi, bolgedeki
kadinlarin okuma oranimnin aksi yonde seyretmistir. Bunun temel nedeni goriismeye

katilan kadinlarin biiyiik cogunlugunun il disindan gelen memurlar olmasidir.

3.3.2. Vicdanla Ciizdan Arasinda Sikismak: Dilencilere Para Vermede
Ikilemde Kalmak

Dindarlik ve dilencilik iligkisi tlizerine odaklanan bu c¢alismanin saha
aragtirmasinda da elde edilen temel sonu¢ dilenciligin, yoksullugun argiimanlarin
kullanarak insanlarin vicdanlarina hitap ettigi gergegidir. Kendisini gerek dindar
olarak tanimlayan, gerekse dindar olarak tanimlamayan insanlarin merhamet ve
sefkatini cezbedecek yaklagimi giyim kusamiyla ve séz kaliplariyla oldukga
profesyonel bir sekilde sergileyen dilenciler, deyim yerinde ise insanlarin
zaaflarindan faydalanmaya calismaktadirlar. Goriisme yapilan kisilerin genel olarak
para verdikleri dilencinin giyim kusamindan ve dilenirken kullandig1 sézciiklerden

etkilendiklerini beyan etmeleri bu verileri dogrulamaktadir.

Tatvan’da yapilan c¢alismada katilimcilara sorulan sorularin baginda
“dilencilere sadece dindarlar mi1 para verir” sorusu gelmektedir. Bu soru hangi
gruplarin veya kisilerin dilencilere para verme egiliminde bulundugunu tespit etmeye

yoneliktir. Bu noktada almman cevaplarin neredeyse tamamina yakini sadece
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dindarlarin degil; vicdan sahibi olan herkesin para verdigini isaret etmektedir. Bu
yonilyle vicdan, dilencilik literatiiriinde Onemli bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Ciinkii vicdanin, saha c¢alismasindaki gozlemlerde ve yapilan
goriismelerde kilit bir rol oynadigi goriilmektedir. Acima duygusuna referansla
kullanilan vicdan kavrami bireylerin ideolojik tutumlarindan bagimsiz olarak,
dilenen kisiye para vermesine neden olmaktadir. Bu noktada bireyin dini referanslara
bagl olarak dilenen kisiye para vermesi s6z konusu oldugu gibi bu davranigsa hayat
felsefesi olarak bakan ya da acima duygusu ile para veren kisilere de rastlanmustir.
Calisma kapsaminda tesadiifi 6rneklem se¢im yontemi ile gorlisme yapilan farkl
meslek, cinsiyet ve ekonomik 6zellikler tasiyan kisiler bu veriyi dogrulamaktadir.
Gortismecilerdeki bu farkliligin toplumsal diizlemde farkli referanslar ile ortaya
ciktigi goriilmektedir. Ancak egitim ve yas durumlari da farkli olan bu
goriismecilerde karsilasilan ortak tavir “acima duygusu” ya da yerel halk tabiri ile
“vicdan yapma” olmustur. Dilenme davranisindan rahatsiz da olsalar yoksul
goriinimlii ya da kucaginda c¢ocugunu tasiyan bir dilenciyle karsilastiklarinda
insanlarin dilenen kisiye acidiklari ve kendilerini para vermek zorunda hissettikleri
goriilmektedir. Bu noktada sorulan “Dilencilere sadece dindarlar mi para verir?”

sorusu kapsaminda su cevaplar verilmistir:

Yok, herkes veriyor bence. Dindar ya da digeri diye ayirmamak lazim.
En 6nemlisi vicdan bence... (K 5)

Bence dilencilere vicdani olan herkes para veriyor. Ciinkii bizde acima
hissi var. Yani insanoglunda acima hissi var. Bu da vicdan yapiyor ister
istemez. Kiiciik bir ¢ocuk, ayagi olmayan bir adam, kolu olmayan bagka biri,
yagli bir kadm... (K 7)

Goriildigi tizere insanlar karsilastiklart manzara karsisinda acima hissi
duymakta ve kendi vicdanlarini rahatlatma adina dilenciye para vermektedirler. Bir
insanin vicdanini harekete geciren bazen kiigiik bir dilenci ¢ocuk olabilecegi gibi,
bazen yasl bir kadin, bazen ayakkabisiz bazen de sakat bir dilenci olabilmektedir.
Miskinler Tekkesi’nde yazarin baskaraktere soylettigi “Dilencilikte merhamet basta
geliyor. Sanatin biitiin inceligi o damart yakalayyp derin derin sizlatmaktir.”
(Giintekin, 2014: 73) ciimlesi bu noktada 6nemlidir. Bu damari ¢ok iyi bilen dilenci,

kisilerin duygularina hitap etmeye calismaktadir. Diger bir ifade ile bakislarim
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sozleriyle de destekleyerek vatandasin dikkatini ¢ekmeye ugrasir. Bazen bu
miicadele tacize kadar dahi gidebilmektedir.

Ozellikle giyimi beni ¢ok etkiliyor yani, giyimi, o bakis beni etkiliyor

ya o vicdana dokunuyor. Kullandig1 climleler, yani 6zellikle dini olarak hani

dua etmesi falan etkiliyor beni yani. Zaten ben bir geciyorum hani o duayi

edince geri donesim geliyor doniiyorum bazen, ama bazen... Cok etkiliyor
dua, ¢ok etkiliyor, bence dil ¢ok etkiliyor. (K 5)

Vatandas bazen istemese de para vermek zorunda hissetmektedir, ilging olan
ise maddi durumu kot oldugu halde bazi katilimcilarin dilenciye para verdigini
sOylemesidir. Acaba kisiyi ihtiya¢ sahibi oldugu halde para vermeye iten sebep ne

olabilir. Burslarla geginen bir 6grencinin verdigi cevap bu noktada 6nemlidir:

Evet, veriyorum. Clinkii verme istegi olusuyor bende. Hem sadaka
olarak gdriiyorum, hem vicdanimin rahatladigini hissediyorum. Ciinkii onlari
o0 halde gordiigiim zaman vermem gerektigini diistiniiyorum. (K 19)

Bu noktada; dilencilere para verme pratigi konusunda ¢alisma kapsamindaki
farkli diinya goritisiine sahip ve farkli sosyal gruplara mensup kisilerin ortak bir
noktada bulustugunu sdéylemek miimkiindiir. Dilencinin giyimi, sakatlik durumu,
kullandig1 ifadeler gibi durumlarin bireylerde “acima” duygusunu tetikledigi ve
bunun da kisiyi para vermeye sevk ettigi sdylenebilir. Ancak saha g¢aligmasinda
dindarlik ve dilenciligin diger gruplar ile kurmus oldugu ortak acima duygusuna ek
olarak farkli bir durumu da isaret ettigi goriilmektedir. Dindar kisilerin dilenciye para
verme pratigi, kisinin acima duygusunun yaninda dini bir referans ile de
gerceklesmektedir. Nitekim yukarida goriisme notlarindan kesitler verilen K 5 ve K
19 kisilerinin kullandiklar1 ifadeler bu noktada 6nemlidir. Din bu yoniiyle bireyi
dilenciye para vermeye tesvik edici iken kisi bunu dinin gereklerinden biri olarak
gormektedir. Zira, K 19’un verdigi parayi dini referansla sadaka olarak algilamasi, K
5’in 1ise dilencinin dua etmesi, dini ifadeler kullanmasinin kendisini etkiledigi
yoniindeki beyani yine dini hassasiyetlerin para vermede 6nemli bir rol oynadigini

gostermektedir.

Katilimecilara yoneltilen bu soruda amag, dilencilere para vermede dindarligin
tek Olclit olup olmadigim tespit etmektir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu (iic

katilimer hari¢) dilencilere sadece kendisini dindar olarak tanimlayanlarin para
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vermedigini, vicdan1 olan, merhamet sahibi ve acima hissine sahip olan herkesin para

verebilecegini belirtmislerdir.

Sadece dindarlarin para verdigini distinmiiyorum. Vicdani olan,
acima duygusu olan insanlar da dilencilere para verebilir bence. (K 9)

Bence degil, c¢ilinkii bu konuda kimin yardim edebilecegini
bilemezsiniz. Dindar olan ya da olmayan her tiirlii insan dilencilere yardimda
bulunabilir. Dindar olmayan insan da insanlik duygusuna, merhametine bagh
olarak veriyor. (K 10)

Katilimeilarin  ii¢ tanesi ise dindar olmayanlarin da verebileceklerini
diisinmekle beraber, dindarlarin dilencilere daha fazla para verme egiliminde
olduklarini belirtmigler ve bunun dini duygulardan kaynaklandigina (merhamet,

acima, sefkat) dikkat ¢ekmislerdir.

Yani, tahminen yiizde seksen... Yiizde yirmi de vicdan sahibi insanlar
veriyor. Yani dindarlar bana gore biraz daha dini davrandigi i¢in, Allah’tan
korktuklar: i¢in yani bir gorev bilip veriyorlar. O yiizde yirmisi de vicdan
sahibi insanlar hallerini gordiikleri zaman aciyarak veriyorlar ama genelde
dindar insanlar veriyor. (K 15)

Dindarlar agirlikli kesim, bunun disinda dindar olmayanlar da veriyor
ama... Tabi ki dindarlarin oldugu yerlerde dilenciler daha fazla goriiliiyor.
Cilinkii dinin vermis oldugu sefkat ve merhamet duygulari daha fazla oluyor.
(K4)

Genelde evet, dindarlar daha ¢ok para veriyor. Dindar insanlarda
merhamet ve vicdan duygularinin daha baskin oldugunu diisiiniiyorum.
(Dindar olmayanlar da veriyor mudur?) Yani, verdikleri oluyor. (K 14)

3.3.3. Tatvan’daki Dindarlarin Dilencilerle iliskisi: Para Verme Ihtiyac

Hissetmek

Bu soru ile insanlarin dilencilere para verip vermedigi, verirken hangi
saiklerle verdigi tespit edilmeye c¢alisildi. Dilencilikte esas olan muhatabin1 para
vermeye ikna etmektir. Bu nedenle dilenci karsidaki insanin zaaflarini bildiginde
bunu sonuna kadar kullanir. Deyim yerindeyse kisinin bam teline (merhamet ve

vicdanini harekete gecirecek nokta) dokundugu 6l¢iide basariya ulasir.

Ister dini ister vicdani kaygilarla olsun, istisnasiz katilimcilarin hepsinin bir

sekilde dilenciye para veriyor olmalar1 ve para vermedikleri zaman kendilerini kotii
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hissetmeleri, yani dilenciye para verme ihtiyact hissetmeleri arastirmamiz sonucunda

dikkat ¢ceken 6nemli bir husus olmustur.

Miilakatta, katilimeilarin tamaminin dilencilere para verdikleri goriillmektedir.
Ancak yariya yakininda verme davraniginin ¢ok sik olmadigi ortaya c¢ikmaktadir.
Yalnizca bir katilimci isteyen, el agan herkese para verdigini dile getirmistir. Bazilari

ise dilencilere para verdiklerini ancak segici davrandiklarini beyan etmislerdir.

Evet veriyorum. Hocam ben para verdi§im zaman vicdanim
rahathiyor. (Huzur duyuyor musunuz?) Evet, ¢ok. Dinimizin bir emri oldugu
i¢in de yapiyorum. (K 16)

Evet, verdigim oluyor, ¢ok sik degil de, verdigim zamanlar oluyor.
Vicdanen daha rahat oluyorum (para verdiginde). Daha huzurlu oluyorum.
Ozellikle sevap isledigimi diisiiniiyorum. O kisiye yardim etmis oluyorum.
(K 14)

Ben hemen hemen isteyen herkese veriyorum. Verme taraftariyim.
Bazen istisnalar olabiliyor. Dis goriintiistinden 6tiirii. Hani bunun durumu
iyidir diye disiinliyorum. Cok asir1 bir ihtiyag sahibi degildir diye
diisiindiigiim zamanlarda vermeyebiliyorum. Oncelikle isteyene verilir, dyle
bir inancim var. Isteyene verilir. Insan muhta¢ olmazsa istemez, ¢iinkii
istemek ¢ok zordur. Verdigim zaman, yaptigim zaman da huzurlu olurum.
Yapamadigim zaman ¢ok huzursuz olurum. (I¢ huzur mu, dini gérev mi?)
Dini gorev de i¢ huzur da her ikisi de esit, ayn1 oranda galiba. (K 18)

Her gordiiglim dilenciye para vermiyorum. Gergekten magdur
olduguna inandiklarima para veriyorum elbette. Bunun hem dini hem de
insani bir gérev oldugunu diistiniiyorum. (K 6)

Goriismecilerin biiyiik bir kismi “sadaka verirken neler diisiinliyorsunuz?”
sorusuna cevaben dini gerekceler sunmuslardir (sadaka, dinin bir emri, kaza bela def-
i, VS.)

Zaman zaman. Dilenciler Allah rizas1 ve peygamber askini
dillendirerek istediklerinde vicdan azabi ¢ekiyor ve veriyorum. Dini bir

sebeple elbette... Yani insan bazen mecbur durumda kaliyor. Allah rizasi igin
veriyorum. (K 11)

Evet veriyorum. Ciinkii dinimizin bir gorevidir. Yardimlagmadir.(K 1)

Sadaka vermeyi dinin bir emri olarak goren katilimei, dilencinin kullandig:
dini kavramlardan etkilenmektedir. Ozellikle Allah ve Peygamber ismi zikredilerek

yapilan istem(dua)lere vatandasin kayitsiz kalamadig1 goriilmektedir.
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Yine katilimcilarin 6nemli bir kismi bu para verme davraniginin karsisinda
dini bir emri yerine getirmekle beraber, bir i¢ huzur hissettiklerini, vicdanlarinin

rahatladigini belirtmislerdir.

Zaman zaman evet, veriyorum.

Aslinda hepsi (i¢ huzur, dini bir goérevi yerine getirme, yardim,
sadaka, vicdani rahatlatma) var. Hem o kisinin ihtiyacim1 karsiladigim igin
mutlu oluyorum. Hem dini sevap boyutunu diisiinliyorum. Birazcik daha
belki derine iniyorum; ailesi var midir, cocuklart ne durumdadir? Ve kendimi
de rahatlamis hissediyorum, evet. (K 20)

Evet veriyorum. Hocam ben para verdigim zaman vicdanim
rahathyor. (Huzur duyuyor musunuz?) Evet, ¢ok. Dinimizin bir emri oldugu
i¢in de yapiyorum. (K 16)

Cevaplardan da anlasildigi {izere dilenciler gerek giyimleriyle gerekse
kullandiklar1 dille muhataplarinin vicdanlarin1 etkilemeyi basarmaktadirlar. Bir
dilenci gordiigiinde vicdanen rahatsiz olan vatandas, para verdiginde kendisini

huzurlu hissedebilmektedir.

Dilencilere para verenlerin az bir kismi ise bu davranisi dini bir gérev olarak

gormediklerini, bu pratigi insani sebeplerle gerceklestirdiklerini beyan etmislerdir.

Her zaman degil ama bazen, dayanamadigim zamanlarda zaman
zaman veriyorum.

Oncelikle insallah verdigim para ise yariyordur ingallah hani dogru
kisiye, ihtiya¢ sahibine vermisimdir diye diislinliyorum ama tabi ki bir i¢
huzur ve vicdan rahatlamasi oluyor. (Bunu bir dini gorev olarak goriiyor
musunuz? Dini bir boyutu var m1?)

Dini bir gérev oldugunu diisiinmiiyorum. Insani bir boyut oldugunu
diigtiniiyorum. (K 9)

Evet, veriyorum. Sadaka olarak diisiinmiiyorum. Ciink{i hani sadaka
olarak belli bir miktar verilmesi gerekir diye biliyorum. Ama verince
vicdanen bir rahatlik, sanki bir yardim etmis gibi hissediyorum. (K 3)

Burada dini gerekgelerle sadaka verenlerin sevap beklentisi oldugu
gorilmektedir ancak bunu bir sevap olarak gormeyenler sadece insani gerekgelerle
verdiklerini beyan etmislerdir. Hangi gerekgeyle vermis olurlarsa olsunlar insanlarin

dilenciye para verdikten sonra kendilerini mutlu hissetmeleri ayrica dikkat ¢gekmistir.

3.3.4. Bir Para Verme Zorundahgi: Sevap
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Tatvan evreninde yapilan bu ¢aligmada katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu
yardimlasmanin Allah’m bir emri oldugunu, Islam’m zor durumda olan ihtiyag
sahiplerine yardimi1 emrettigini, bu vesileyle Allah’in rizasin1 kazanmay1 umdugunu,
bunun da zaten Miisliiman olmanin bir geregi oldugunu sdyleyerek dilenciye sadaka

vermenin sevap oldugunu belirtmislerdir.

Yani o kisiyi miiskiil durumdan kurtardigi i¢in evet, bence sevap
islemis oluyor. Sonuc¢ta yardim etmis oluyor. Ha bunu bir somiirge araci
olarak kullananlara bir sey demiyorum, onlar1 bu durumdan tenzih ediyorum
ama hani sonug itibariyla bence sevap islemis oluyor. (K 20)

Sevap islemis oluyordur tabi ki de. Sonugta onu verirken bir Allah
rizasi artyor kendince, sevap boyutu tabi ki de vardir. (K 8)

Gortigmecilerden iicti dilencilere verdigi paranin sevap getirmedigini beyan
ederek bunun sadece insani bir davranig oldugunu, yaptig1 bu davranis karsisinda da

i¢ huzur buldugunu séylemistir.

Ya, i¢ huzuru olarak kendini tatmin ediyor ama ¢ok bir hayrt oldugunu
diisiinmiiyorum, ¢iinkii o paranin nereye gittigini bilmedigimiz i¢in sadece
insanda bir i¢ huzur oldugunu diisiiniyorum. (K 19)

Bence olmuyor, dini bir gérev olmadigmi diisiindiigiim igin sevap
oldugunu da diigiinmiiyorum.

Peki diger verenler i¢in sevap oluyor mu?
Dini olarak diistinenler i¢in oluyordur evet. (K 9)

Yapilan goriismede ayrica katilimeilarin verdikleri paranin gercekten ihtiyag
sahiplerine ulasmasini diledikleri fakat bundan emin olamadiklar1 goriilmiistiir. Para
verirken niyeti 6nemli gorenler olmakla beraber sadece Allah rizasim1i merkeze
alanlar da olmustur. Yaptig1 hayirlarin kendisine sevap getirecegini uman dindar bir
Miisliimanin, dilenciye para vermeyi sevap vesilesi olarak gdrmesi, dilenciligin
devam etmesindeki en dnemli nedenlerden birinin din oldugunu goéstermesi agisindan

Onem arz etmektedir.

3.3.5. Dilencilikte Maddi Olgiit: Bozuk Para

Dilenci deyince akla ilk gelen sozciiklerden biri bozuk paradir. Goriismecilere
bu soru soruldugunda biiyiik bir cogunlugu cebindeki bozuk paray1 (elli kurus veya

bir lira) verdigini ifade etmistir. Gerekce olarak da bazilari bunun yeterli oldugunu
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¢iinkii aksama kadar yiiz kisinin birer lira verirse ciddi bir meblaga’(saat 10:00°da
yakalanan bir dilencinin iizerinden 61 lira ¢ikmistir.) ulasacagini belirtmistir. Bazilari
da bu kimselerin ger¢ekten yoksul olup olmadiklarindan emin olmadiklari igin biiyiik

para vermediklerini ifade etmislerdir.

Valla hocam ben soyle diisliniiyorum diyorum ki bir dilenci sabahtan
aksama oturdugu zaman, herkes bir lira verdigi zaman aksama kadar yiiz iki
yiiz, ¢ yliz lira para yapar. Bir liradan fazla vermezsin. Kesinlikle
etkilemiyor, iki liram da olsa bir lirasin1 veriyorum. Iki yiiz liram da olsa yine
bir lira veriyorum. Yeterli buluyorum ¢iinkii. (K 15)

Simdi, az 6nce dedigim gibi dilencilik Islam dininde yoktur. Bir
insana yardim edecegin zaman zaten o kisi bana yardim et diye sOylemez
¢linkii onu iyi bilirsin, ailesini tanirsin gergcekten imkani1 yoktur ona biiyiik
meblagda yaparsin. Fakat sokakta gordiigiim dilenciye en fazla verecegim bir
liradir, elli kurustur. Daha ¢ok bozuk paradir. O kadar etkilemez cebinde ne
kadar bozuk para varsa onu verirsin. Maddi durum degisse de verecegim
odur. (K 2)

Bunun diginda dilenciye verilecek miktarin 6nemli olmadigini, kisinin
biitcesine gore gonliinden kopani vermesi gerektigini sOyleyen katilimcilar, verilen
paranin dilencinin en azindan bir miktar ihtiyacin1 giderecek kadar olmasi
gerektigine de dikkat ¢ekmislerdir. Bu katilimcilarin digerlerine oranla daha fazla

verme taraftar1 oldugu da ayrica dikkat ¢ekici bir nokta olmustur.

Bana gore bir meblag yoktur. Kisinin biitcesine gore gonliinden ne
koparsa verebilir yani. Yani meblagi yoktur. Yani, ihtiyact kadar oldugunu
diisiiniiyorum. Yani bana gore bir 6giinliik yemegini karsiliyorsa; benim i¢im
rahat olur yani.

Yani zaten maddi durumumu sarsmayacak sekilde wveririm.
Etkilemeyecek sekilde biitceme goére veririm yani kendimi sarsmayacak
sekilde veririm. Maddi durumum iyiyse daha iyi veririm.(K 14)

Bana gore goniilden ne koparsa odur. Yani belirli bir miktar1 yoktur.
Herhangi bir sey almiyoruz ya da 6demiyoruz, belirli bir miktar1 yoktur
goniilden ne koparsa odur, gerekirse bozuk para... Benim verdigim en yiiksek
ticret on lira oldu. Maddi durumum ilerde daha iyi olursa daha ¢ok veririm,
diisiik olursa daha az veririm. Miktar muhakkak degisir. (K 13)

Katilimcilara ilerde maddi durumlar1 degistiginde verdikleri para miktarinin

degisip  degismeyecegi  soruldugunda biliyilk c¢ogunluk  degismeyecegini

’ Bkz. Ek-3.1. Dilencilikle ilgili Tutanak
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belirtmislerdir. Gerekge olarak da verdikleri miktarin zaten Onemli bir miktar

olmayisini géstermislerdir.

O dilenciyi tanimiyorsan ne kadar muhta¢ oldugunu bilemiyorsun.
Gergek muhtac oldugunu biliyorsun tanimadigin rastgele bir dilenciye ise elli
kurus, bir lira ve iki lira seklinde veriyorum. (Ne kadar olmali peki para?)

Devamli dolastiklar1 i¢in aksama kadar 100-200 lira topluyorlar
giinliik. Onun i¢in insan bir lira verip geciyor. (Yeterli midir diyorsunuz?)

Evet bir lira yeterlidir. (Maddi durumunuz dilenciye para verme
durumunuzu etkiliyor mu? Maddi durumunuz iyi oldugunda verdiginiz para
degisiyor mu?)

Dilenciye para vermek maddi durumu diisiirmez, etkilemez. Neden
yani ¢iinkli ufak bir para veriyorsun. Maddi durum iyi de koti de olsa
verecegim miktar aynidir yani. (K 11)

Bir kisim katilimci ise maddi durumlarinin degigmesinin verecekleri miktari
da etkileyecegini belirtmistir. Ayrica katilimcilar para verirken yoksul ve dilenci
ayrimina giderek, dilenciye daha az, yoksula ise daha biiyiik meblaglar

verebileceklerini vurgulamislardir.

Bana gore bir lira veriliyor ya da bes lira, en yiiksek verilen para bes
liradir. Belki de hani mesela kisinin durumuna gore hani durumu diisiikse,
ithtiyag sahibi ise daha fazla da verilebilir miktar olarak.

Maddi durum mesela hani cebimizde bozuk para olur veya normal bir
miktar olur. Bence etkilemez onu. (Yani zengin de olsaniz fakir de olsaniz
verdiginiz para miktar1 ayn1 midir?)

Yani insanin durumu diisiik olursa daha bir diisiik verebilir. Insan
zengin olursa biraz daha gelismis olursa biraz daha miktarim1 arttirarak
verebilir. (K 17)

Simdi dilenciyle ihtiya¢ sahibini ayirirsak; dilenciye meblag az olur.
Yani ben simdiye kadar sokakta benden isteyen birine en fazla bes TL
vermisimdir, en fazla. Yani dilenciyse sokakta dileniyorsa, fazla verilmemeli
bence. Ciinkii o sokakta durmussa giinde yiiz kisi verse ona yiiz TL olacaktir
bu para. Ama ihtiyag¢ sahibiyse ayette de diyor ya hani ihtiyag¢ sahibi bir insan
istemeye utanir, dilenmez ama yiiziine baktigin zaman belli eder yiiz hali,
durus sekli. O ylizden ben ihtiyag¢ sahibine verme taraftartyim ama bir dilenci
carsida isterse, yolda sokakta gormiigsem bes TL’den fazla vermem.

(Maddi durumunuz dilenciye para verme durumunuzu ya da
verdiginiz paranin miktarin1 etkiliyor mu?) Etkiler. Varlik-yokluk evet,
etkiliyor. O an cebimde param azsa etkiliyor. Diisiinliyorum Oniinii-arkasini
ona gore... (K 18)
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Buradan da anlasiliyor ki insanlar dilencileri gergekten ihtiyac sahibi olarak
gormeseler de, dilenme davranisini  onaylamasalar da para vermekten
vazgecmemektedirler. Bu arastirmada olaya daha ¢ok bu cepheden bakilmaya
calisildi. Insanlar dilencilerin dilenme davranisindan genel itibariyle rahatsizlar ve bu
davranisin dinde yeri olmadigimi da belirtmektedirler. Ancak dilencinin aleyhine
goriinen tlim bu parametrelere ragmen katilimcilar para vermeye devam
etmektedirler. Bu da dilencilik olgusunun devaminin dilencinin tek tarafli ¢abasina
bagli olmadigi, para verenin de zihninin arka planinda para vermeye dontik bir ¢ok
sebebin (kaygi, korku, vicdani rahatsizlik, inang vs.) oldugunu gostermektedir.
Ayrica toplumsal bir olgu olarak dilencilik, zihinlerimizde bozuk para mefhumuyla
0zdeslesmistir. Dilencinin direkt olarak biiyilk meblaglarda para istemesi biiyiik
olasilikla insanlar tarafindan tepkiyle karsilanacak hatta gasp olarak
algilanabilecektir. Fakat toplumun bu diiskiin grubunun ¢ogunlukla bozuk para ile
yetinmesi insanlarin kendilerine daha 1limli yaklagmalarina neden olmaktadir.
Yukarida belirtildigi iizere arastirmaya katilan goriismeciler de {izerlerindeki bozuk
paray1 verdiklerini beyan etmislerdir. Ancak kendilerini dindar olarak tanimlayan
insanlar dilencilerin ger¢ekten yoksul olduguna inandiklarinda daha fazla para
verebileceklerini de belirtmislerdir. Bu da katilimcilarin dinin yoksulu gézetme
emrini onemsediklerini bu ylizden yoksul-dilenci ayirimina gittiklerini gostermesi

bakimindan anlamlidir.

3.3.6. Dilenciye Para Verme Pratigine Hiikiimsel Yaklasim: Zekat Degil
Sadaka

Tatvan evreninde dilencilere para veren ve kendisini dindar olarak tanimlayan
insanlarin verdikleri paray1 sadaka olarak m1 zekat olarak m1 verdikleri soruldugunda
katilimcilardan higbirisi bu soruya sadece zekat cevabini vermemistir. Sadece ii¢
tanesi verdikleri paranin hem sadaka olarak hem de zekat olarak sayilabilecegini
sOylemistir.

Sadaka da olabilir zekat da olabilir. Ciinkii malinin zekat1 varsa zekat

olarak da verebilirsin, zekatin yoksa cebindeki parayla sadaka olarak
verebilirsin. (K 17)

Bence zekat da olabilir sadaka da olabilir ama o anki verdigin duruma
bagl ikisi de olmayabilir yani ben o niyetle vermem. Zekat ile sadaka
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arasindaki fark; malinin kirkta birini verdigin zekattir. Malindan artan, biitiin
borglarini ¢iktiktan sonra bir sene gececek tabi iistiinden odur. Ama sadaka
her zaman verilebilir, sadaka olarak diistiniiyorum. (K 2)

Elinizdeki ¢alismanin ana temasini olusturan dindarlik ve dilencilik iligkisinin
en net gorildiiglii sorulardan birisi olmasi hasebiyle, katilimcilarin gogunlugu
verdikleri paranin sadaka oldugunu diisiinmektedirler. “Ve emme-ssa-ile fela tenher”
(Duha/10) ayeti isteyeni azarlama ya da bazi meallerde isteyeni geri ¢evirme seklinde
anlasildig1 i¢in tiim Miisliimanlar i¢in verme konusunda 6nemli bir 6l¢iit olmustur.
Yine aymi sekilde zekat ayeti de; “Sadakalar (zekat gelirleri) ancak sunlar i¢indir:
Yoksullar, diiskiinler, sadakalarin toplanmasinda gorevli olanlar, kalpleri kazanilacak
olanlar, azat edilecek koleler, borglular, Allah yolunda (galisanlar) ve yolda
kalmislar... Iste Allah’mn buyrugu budur. Allah bilmekte ve hikmetle yonetmektedir”
(DIB, 2007: 22). Miisliimanlar icin para vermede oOnemli sebeplerden birini

olusturmaktadir.

Katilimcilara zekat ile sadaka arasindaki fark soruldugunda alinan cevaplar,
katilimcilarin ¢ogunun aradaki fark: bildigini gostermektedir. Bu nedenle neredeyse

tamamina yakini verdikleri paranin sadaka oldugunu belirtmislerdir.

Sadakadir, ¢ilinkii bu zekat konusuna girmiyor. Ciinkii onun belli bir
miktar1 vardir, belli bir siiresi vardir, bunun i¢in bagka baska eylemleri
gerceklestirmek gerekiyor, bu sadece sadaka olarak gegerlidir benim
goziimde. (K 19)

Bana gore sadakadir, yani sadaka vicdani bir duygudur, zekat farzdir,
dinimizin farz buyurdugu bir seydir. Sadaka farz degildir. Zekat dinimizin
emrettigi bir sarttir yani, ama sadaka kisinin vicdanina kalmis bir seydir. (K
14)

Miilakatin gerceklestirildigi donemin {i¢ aylara tekabiil etmesi nedeniyle
Tatvan’daki dilencilerin arttig1 goriilmektedir. Kur’an-1 Kerim’deki “muhta¢ olmak”,
“yoksul olmak”, “yolda kalmak” kavramlarinin insanlarin zihinlerinde dilenciyle
daha cok Ozdeslesmis olmasi, haliyle sadaka ve zekatlarin da onlara verilmesi
durumunu ortaya ¢ikarmistir. Katilimcilar dilenen kisinin gergekten yoksul olduguna
inandiklarinda daha c¢ok para verdiklerini belirtmislerdir. Bu da goriismecilerin
yoksula verilecek biiyiilk meblagda paray: zekat, dilenciye verilecek bozuk paray ise

sadaka olarak tanimladigim gdstermektedir. Belki de bu konuda Diyanet Isleri
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Bagkanliginin sadaka ve zekatin kimlere verilmesi ve ne sekilde verilmesi gerektigi

ile ilgili vatandas1 daha fazla bilgilendirmesi gerekmektedir.
3.3.7. Dilencilikte Sanatin Incelikleri: Vicdana Dokunma

Goriildigii tizere dinlerin/dindarlarin dilencilere karsi gosterdigi miisamaha
dilencilerin varliklarin1 devam ettirmelerindeki en biiyiik etkendir. Insanlarin
vicdanlarina hitap eden dilenciler, yardimseverlik duygusuna sahip insanlarin deyim
yerindeyse bam teline dokunmakta uzmanlasmislardir. Miskinler Tekkesi adli
romaninda yazarin kahramaninin agzindan soylettigi “Dilencilikte merhamet basta
geliyor. Sanatin biitiin inceligi o damart yakalayip derin derin sizlatmaktir.”
(Glintekin, 2014: 73) climlesi bu isin 6zeti gibidir. Katilimcilara sorulan sorular
icerisinde en anlamli soru bu olmustur. Ciinkii soruya muhatap olan katilimcinin yiiz
ifadesi degismis, duygusal bir hal almistir. Hatta bazilarinin gozlerinin yasardig bile
olmustur. Bu da dilencilerin insanlardaki bam telini yakalamak konusunda ¢ogu

iletisim uzmanindan ¢ok daha mahir olduklarinin bir gostergesidir.

Bu soruyu yoneltmedeki ama¢ mevcut dilencilerden hangilerinin daha ¢ok
katilimcilarin dikkatini ¢ektigi ve hangilerinin daha ¢ok para aldigini tespit etmek,
boylece dilenciligin deyim yerindeyse kirilma noktasini gérmektir. Gorlismecilerin
(tim kadinlarin) en ¢ok Tlzerinde durdugu dilenci tiiri ¢ocuk ve c¢ocuklu
kadmlar®olmustur. Kadimlarin bu kesim dilencilere karsi erkeklere oranla daha hassas
oldugu goriilmiistiir.

Yani en Onemlisi tabi ki kucaklarinda ¢ocuk bulundurmalar1 veya
bayan olmalar1 daha ¢ok magduriyetlerini 6n plana ¢ikariyor. Tabi iist baslari,

ondan sonra soguktaki halleri, giines altindaki yanmis, bronzlagsmis halleri
falan yani 6n plana ¢ikiyor. (K 12)

Hocam, c¢ocuklu dilencileri gordiigiim bayanlar iste, ¢ogunlukla
bayanlar; sakat insanlart goérdiiglim zaman... Cogunlukla ¢ocuklular. (K 16)

Diger bir 6nemli kesim de yash insanlar. insan dmriiniin bebeklikle beraber
en aciz oldugu donem olan yaslilik donemi, katilimcilarin dilencilerde daha ¢ok

dikkat ettikleri 6zelliklerden biridir.

8 Bkz. Ek-3.2. Dilencilikle ilgili Tutanak
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Yani daha ¢ok dis goriiniisii beni etkiliyor. Cocukluysa ya da cok
yasliysa, ya da boyle bakima muhtag¢ goriiniiyorsa, o durumlari beni daha ¢ok
etkiliyor. (Saglikli bir erkekse?) Yok, o yani yardim etmek istemem Oyle
birine, c¢alismak istemedigini disiiniirim. Kadmnlara karst1 daha ¢ok
hassasimdir. (K 14)

Yaninda ¢ocugu bulunan anne dilenciler ve yash dilenciler beni daha
cok etkiliyor. (K 6)

Konuyla ilgili Istanbul’da dilencilik {izerine yapilan bir ¢alismada da benzeri
sonuclara ulagilmistir. Yapilan miilakatta katilimcilarin bazilarindan aldiklart su

cevaplar manidardir.

Ailedeki yaslh tiyelerin dilencilige zorlanarak, terazi vs. eline verilip
sokaga yollanmas1 s6z konusu... Ancak ayni zamanda kendi yasliligini
kullanan dilencilerden de soz ediliyor. Yash bagh sakalli insanlarin dini
duygular1 somiirerek dilendigi sOyleniyor. Bunlar tirasli olmazlar. Daima
sakal birakip dilenirler. Dini alet etme var. Yiiriiyemeyen ihtiyarlar olabilir
(Coskun ve Erkilet, 2010: 73).

Yine ayni calismada cocuklarin dilendirildigi, hatta daha once kadinlarla
beraber yapilan anne-¢ocuk dilenciliginden sonra ¢ocuklarin yalniz dilendirilmesinin

daha ¢ok kazang getirdigi vurgulanmaistir.

“Yusuf Ahmet Kulca’ ya gore, ¢cocuklarin tek basina dilendirilmesi kadin
cocuk bilesiminin yeterince para kazandirmamaya baglamasi {lizerine gelistirilmis bir

stirectir” (Coskun ve Erkilet, 2010: 85).

Goriildiigli tizere hemen hemen tiim toplumlarda dilenciler benzer
yontemlerle vicdan ve merhamet sahibi insanlarin dini duygularina hitap edecek
yontemleri ustaca kullanmaktadirlar. Dilenciligin en temel o6zelligi olan dis
goriinlisten ve arkasindan edilen duadan dolayr sadaka verdigini sdyleyen
katilimcilar da olmustur.

Ozellikle giyimi beni ¢ok etkiliyor yani, giyimi, o bakis beni etkiliyor
ya, 0 vicdana dokunuyor. Goriiniim ¢ok etkiliyor bence. Kullandigi ciimleler,
yani Ozellikle dini olarak hani dua etmesi falan etkiliyor beni yani. Zaten ben

bir geciyorum hani o duay1 edince geri donesim geliyor, donliyorum bazen,
ama bazen... Cok etkiliyor dua, ¢ok etkiliyor, bence dil ¢ok etkiliyor. (K 5)

Dikkat ¢eken unsurlardan biri de bir katilimcimin 6zellikle konugmayan

sessiz-sedasiz kenarda oturan dilenciyi tercih ettigini sOylemesi olmustur.
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Dilenmenin farkli bir versiyonu olan bu yontemin ise yariyor olmasi da ayrica dikkat

cekicidir.

Valla o soruya soyle diyeyim, sOyle cevap vereyim. Dilencileri
gordiigiim zaman soyle hani bazilar1 kosup arkandan geliyor. Seni bir nevi
boyle esir etmis gorliniiyor. Bu tiir insanlara para vermiyorum ama bdyle
kendi halinde bdyle para istemeyen tipler var, onlara ben veriyorum yani. Her
zaman vermiyorum da i¢imden geldigi zaman veriyorum. (K 4)

3.3.8. Dilencilikle iliskide Paradoksal Yaklasim: Tasvip Etmiyorum Ama

Yine de Veriyorum

Dilencilere verilen paralarin dilencilerde nasil bir davranis ortaya koydugunu
gbérmek amaciyla sorulan sorularda, alinan cevaplarin neredeyse tamami dilencilerde
dilenme davranigsinin arttigi seklinde olmustur. Enteresan olan ise neredeyse tiim
goriigmecilerin verdikleri paralarla dilenme davranisinin devam etmesine katkida
bulunduklarin1 bilmelerine ragmen yine de dilenciye para vermeye devam etmekte

olduklarini belirtmeleridir.

Yani onu daha c¢ok dilenmeye ittigini diislinliyorum. Bunun
bilincindeyim ama hala veriyorum, onu biraz torpiillemem gerekiyor. Onlarin
0 hallerini gordiigiimiizde -gariban hallerini- ya da en kotii giyinis hallerinde,
ki aylarinda ince seylerle gezdiklerini goriince; belli bir yere kadar beni
tutabiliyor, belli bir yerden sonra verme istegi gerceklesiyor, ondan
veriyorum. (K 19)

Tabi bu somiirliyli daha ¢ok ileriye gétiiriir. Dini duygularla verdigim
zaman daha cok sOmiiriiyor yani, demek ki dini duygulart sdyledikge
vatandas daha ¢ok veriyor bunu devam ettiriyor somiirerekten. (K 2)

Ne yazik ki bazen kullaniliyor, yani, arttirtyor. Dini duygular
kullanarak daha ¢ok arttirtyor. Dindar insanlar para verdik¢e dilenciler bunu
daha ¢ok kullaniyor. (K 14)

Valla soyle yani o verdigim paranin yerini tutup tutmadigini
diisiinliyorum acaba onun ihtiyact var miydi? Bilmiyorum eger dilenci
ihtiyac1 olan birisiyse zor durumda olan biriyse i¢i belki rahat etmistir, belki
farkli sey diistinmeyebilir. Ama obiirleri i¢in sdyleyemem biraz daha farkli
diisiinebilirler. Yani karsidakini de sey yerine koyabilir, bugiin de kandirdim
diyebilir. Dilenci para aldik¢a daha ¢ok devam ediyor. Tabi ki buna ¢oziim
bulunmasi lazim. (K 4)

Sonu¢ olarak Tatvan’daki kendisini dindar olarak tanimlayan insanlar

karsilarindaki dilencinin ger¢ekten yoksul olduguna inanmasalar dahi para vermeye
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devam ettiklerini belirtmislerdir. Bundan dolayidir ki dilenciler cami, mezarlik ve

tiirbe ¢evrelerini mesken tutmaktadirlar.
3.3.9. Dilenciyi En Iyi Fakirler Anlar

Yapilan aragtirmada miilakata katilanlarin biiyik bir ¢ogunlugunun fakir
dindarlarin dilencilere daha ¢ok para verdigini diisiindiikleri gorilmistiir. Sebebi
soruldugunda ise; fakir dindarin yoksulluk c¢ektigi icin daha rahat empati
kurabildigini, yasadigi sikintiyr bir bagkasinda gordiigiinde verme davranisina
yoneldigini belirtmislerdir. Dikkat ¢eken husus ise katilimcilardan bu cevabi

verenlerin i¢inde maddi durumu gayet iyi olanlarin da olmasidir.

Yani fakir dindarlar bence dilencilere daha fazla yardimda
bulunuyorlar. Zengin dindarlar kendileriyle onlar arasinda bir ugurum
goriiyorlar ama fakir olan dindarlarin dilencileri daha iyi anlayabildigini
diistiniiyorum, ¢iinkii kendileri de fakir ve magdur bir hayat yasadiklar1 i¢in
daha acligin ne oldugunu, sogugun ne oldugunu daha iyi hissedebildikleri
i¢in, empati yapabildiklerini diigiiniiyorum. (K 12)

Bence fakir dindarlar daha ¢ok para verir. Cilinkii onlarin acima
duygusu daha farklidir. Simdi fakir oldugu zaman kendini onun yerine koyar.
Ben de acaba bu durumda olabilir miydim? Ama zengin biri oldugu zaman
sOyle diisiiniir; gitsin o da c¢aligsin diislincesinde oldugu icin bence fakir
dindarlar daha ¢ok yardimci olur. (K 10)

Bu davranisin vicdanin bir geregi oldugunu belirtenler de, dilenciye verilen
paranin zenginlik veya fakirlikle ilgisi olmadigina vurgu yaparak merhamet sahibi

insanin verdigini sdylemislerdir.

Yani bana gore zengin dindarlar belki daha ¢ok yardimci olabilirler
ama hani zengin mi daha ¢ok veriyor, fakir mi daha ¢ok veriyor o kismini
bilemeyecegim ben, hani bam teli ya da merhamet duygusu daha ¢ok gelismis
olan kisi bence daha ¢ok verebilir. Yani ¢cok zengin olup hi¢ vermeyen de
olabilir ama fakir olup cebindekinin tamamini veren de olabilir. Bunu hani
zengin-fakir diye ayirt edemem ben. (K 20)

O, vicdani oluyor. Zengin olsun; fakir olsun gordiiglin zaman
veriyorsun. Nasil ifade edeyim: Zengin de olsa veriyor, fakir de olsa veriyor,
¢linkii onu o halde goriince rahat etmiyor. Iki durumda da veriyor yani. (K

19)

STK Baskanlig1 yapan bir katilimcinin verdigi cevap ise zengin dindarlarin

daha c¢ok verdigi seklinde olmustur. Bulundugu konum geregi hayirseverlerle daha
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cok muhatap olan bu katilimci, ayn1 zamanda zenginlerin dilencilerden c¢ok,

tanidiklari fakirlere yardim ettiklerini de vurgulamistir.

Baz1 zenginlerin daha ¢ok yardim yardim ettiklerini biliyorum. Tabi
bildikleri fakirlere oncelik veriyorlar. (K 6)

Goriildigi tizere goriismeciler maddi durumu kotii olanlarin dilenciye yardim
etmeye daha ¢ok meyilli oldugunu belirtmisler. Bu goriismecilerden bazilarinin
maddi durumlariin olduk¢a kotii olmasina ragmen dilencilere yardim ettiklerini

sOylemeleri de ayrica dikkate deger gériilmiistiir.
3.3.10. Dilenciligi Besleyen Kaynaklar: Savas, Go¢ ve Deprem

Tatvan il¢esi bulundugu konum itibariyle bir gecis giizergaht durumundadir,
yani Asya kitasin1 Tiirkiye’nin giineyinden Akdeniz’e baglayan bir yol {istliinde
olmasi hasebiyle hem geligmis bir ilge hem de gogmenler igin bir toplanma-aktarma
merkezi gorevini gormektedir. Bu durum haliyle burada yogun bir gdg¢men
niifusunun birikmesine sebep olmaktadir. Tatvan otogar1 ve ¢evresi Afgan miilteciler
icin neredeyse bir acik kamp konumundadir. Gerek misafirperverlikleri gerekse

inanglar1 geregi Tatvan halki bu gé¢gmenlere ciddi miktarlarda yardim etmektedir.

Katilimcilara bu soru yoneltildiginde en sik alinan cevap savastan kagan
Suriyelilerin ve Afgan miiltecilerin gelmesinden sonra verilen sadakalarin arttigi

yoniinde olmustur.

Hocam Suriye’de savas ¢iktig1 zaman, Suriye’den Tiirkiye’ye goctiiler
dilenciler daha ¢ok oldu. Magdur olduklar1 i¢in verdigimiz para artti. Ben
Tatvanliyim eskiden bu kadar dilenci yoktu. (K 1)

Su sekilde; bolgeye gelen Afganistanli ve Pakistanli miilteciler tabi ki
bilingaltimiz1 da davramisimizi da etkiliyor. Genelde onlar belirliyor. Onlar
geldiginde para verme durumumuz artryor. (K 12)

Bolgede yasanan 2011 Van depreminden sonra da Tatvan’da dilenci
denilmese de sadakaya muhtag¢ insan sayisinin arttigina dikkat ¢eken bir goriismeci,

bir depremzedeye is verdigini ifade etmistir.

Ozellikle afet, deprem olarak mesela bundan ka¢ yil énceydi Van
depremi, ¢ogu da dilenci degildi yine de sadaka verdik hatta kantinde bir
eleman da ¢alistirdim. (K 13)
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Medyada dilencilerle ilgili ¢ikan olumsuz haberlerin para verme durumlarini
etkileyip etkilemedigi soruldugunda, katilimcilarin 6nemli bir kismi etkilendiklerini,
dolayisiyla verdikleri paranin miktarinda da azalma oldugunu belirtirken, bazi
katilimcilar ise olayr farkli bir boyutta degerlendirip “Allah rizas1 i¢in” denmesinin
yeterli oldugunu, ya da el agilmasinin para verilmesi i¢in yeterince gegerli bir sebep

oldugunu belirterek medyadaki haberlerden etkilenmediklerini beyan etmislerdir.

Medyadaki haberleri goriince verdigim para azaliyor. Ciinkii onun
durumuna bakiyorum kendi durumuma bakiyorum benden daha zengin. (K 1)

Etkiliyor (medyaya yansiyan haberler). Bazen kullanildigimi
diisiiniiyorum. Yani bdyle, nasil izah etsem, mesela aslinda ¢ok bankada
yiikli meblag parasi tespit ediliyor; o sekilde insanlarin somiirildigiinii
diistinliyorum. Dini duygularinin kullanildigimi diisiiniiyorum. O kisinin
aslinda ihtiyact yok ama bu sekilde aliskanlik haline getirdigini
diistiniyorum. (K 14)

Daha ¢ok vermemiz lazim. Dilenen kisiye Allah rizasi igin para
veriyorum. Onun durumunu bilmeden veriyorum. (Dilencilikle ilgili medyaya
yanstyan haberler sizin para verme durumunuzu etkiliyor mu?)

Yok, hocam, o anda biri gelir Allah rizasi i¢in para ver diye ben
durumuna bakmam, zengin mi fakir mi ona bakmam, veririm. Allah rizasi
icin veririm. (K 16)

Yok, beni asla etkilemiyor diyorum, ya onu yapan adam bana goére
hak ediyor ya. Benim diismanim da el agsa ben veririm. (K 15)

Katilimcilardan bazilar1 da medyada duyduklart haberlerden sonra bir

aldatilmislik hissi yasadiklarini da beyan etmislerdir.

Medya haberlerinden de bazen etkileniyorum. Bazen hani
kandirtyorlar, kandirdiklarin1 goriiyoruz. O zaman da sorguluyorum gercek
mi degil mi diye. (K 9)

Dilenciligi besleyen en oOnemli faktorlerin basinda savaslar ve gdocler
gelmektedir. Tatvan’da oOzellikle Suriye savasindan ve Afganistan’daki catisma
ortamindan kacan miilteciler daha fazla dilenmek durumunda kalmaktadirlar.
Medyada bazen karsilasilan zengin dilenci haberlerine ragmen yapilan arastirmada
katilimcilarin biiylik bir boliimiiniin dilencilere yardim etmeye devam ettikleri

gorilmektedir.

3.3.11. Bir Bela Def Edici ve Sifa Verici olarak Sadaka
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Bir seyin siiregenligi s6z konusuysa onu besleyen arka planda ¢ok ciddi
tastyicilarin olmasi gerekiyor. Dilencilik olgusu da bu tiirden degerlendirilebilecek
bir olgudur. Insanlarmn {imitlerinden, kaygilarindan, korkularindan beslendigi igin
bitmesi, bitirilmesi zor goriinmektedir. Hastam sifa bulsun diye sadaka veriyorum

diyen katilimci sayis1 azimsanacak gibi degildir.

Sey olarak mesela hastadir, bir ¢aresi yoksa iste birine yapilan bir
iyilik, hani belki bu vesile olacaktir hani Allah bunun vesilesiyle yardim
edecektir diye diisilinlip vermisligim vardir hani 6yle dilencilere de. Belki hani
bu bir aracidir diye diistinmisliigiim var. Hasta iste agir hasta olan
akrabalarimiz i¢in 6yle diisiiniiyorum. (K 3)

Hocam hastam oldugunda, dilenci gordiiglim zaman sadaka
veriyorum. Allah tarafindan sifa verilsin diye. Bir yakinimiz &liince onun
Allah yolunda hayrina bir sadaka veriyoruz. (K 1)

“Sadaka belay1 def eder ve Omrii uzatir” “Sadaka vermekte acele ediniz.
Ciinkii bela sadakay1 atlayip gelmez” (Kiitiib-i Sitte, 111/195) hadis-i serifleri
nedeniyle sadaka verenlerin sayis1 da az degildir. Konuyla ilgili bir polis memuru
katilimcinin sdyledigi ise bu inancin ne kadar canli yasandigini gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

Yani etkiliyor iste derler ya sadaka émrii uzatir. Daha ¢ok vermeye
calisiyorsun. Mesela bende su vardir uzun yola gittigim zaman falan sadaka
veririz ki en azindan, hani derler ya sadaka belay1 def eder, kazay: def eder.
Yani ufak bir ciizi bir sey de olsa veriyoruz. Hatta basimdan gecen bir olay
anlatayim size bundan bir ay kadar once Erzincan’a gitmistim gorevli.
Erzincan’a gittim yolda mola verdik otobiisle orda bir sadaka kutusu gordiim.
Ondan sonra ¢iktim sonra dondiim cebimde bozuk vardi vereyim dedim yol
sadakam olsun. Sonra geldik bir saatlik yolumuz vardi tam Adilcevaz’in
oraya geldik kaza yaptik arabayla tabi aracgta bir sag ben ¢iktim digerleri
yaralilar vardi, 6lii yoktu Allah’tan. Yani ben o sadakanin belki beni
kurtardigina inantyorum. Ciinkii az sadaka belay1 def eder. (Bu davranis aile
bireylerinizde de var mi1 ?) Dine yakin bir aile oldugumuz i¢in bu davranig
ailede de var. (K 2)

Etkiliyor. Ciinkii bir kaza oldugunda bile direkt sadaka olarak bir sey
verme ihtiyact olusuyor, bela Oniine gegsin... Sadaka verdigimizde bir
belanin oniine gegtigini bildigimiz i¢in biz direkt hemen her kisiye bir sadaka
verelim de o engellesin gibisinden veriyoruz. Verdigim zaman bir seylerin
engellendigini diisiindigiim i¢in veriyorum. (K 19)
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Bu konuda daha 6nce deginilen Istanbul’da yapilmis calismada da din
gorevlilerinden gelen cevaplara bakildiginda biiylik bir ¢ogunlugun dilenciligi

onaylamasalar da, istismara ragmen vermeyi tavsiye ettikleri gériilmektedir.

Dilencilerle tartismaya gerek yok. Keramet ii¢ kisimdir. Kendi bilir
bagkas1 bilmez. Baskas1 bilir kendi bilmez. Ne kendi bilir ne baskas: bilir.
Bilemedigimiz i¢in (gelen kisinin kim oldugunu demek istiyor) hi¢ tartismaya
girmek gerekmez. Kimsenin hayir hasenatina mani olmuyoruz. (03, E, Din
Adam, Eyiip) (Coskun ve Erkilet, 2010: 138).

Insanlarin duygusal olarak zirvede olduklar1 anlar dilenciler i¢in bulunmaz
anlardir. Katilimcilardan da bu minvalde alinan cevaplar igerisinde Olmiislerinin
hayrina verdiklerini sdyleyenler olmakla birlikte, cenaze karsilamaya gittiklerinde

yolda gordiiklerine para verdigini s0yleyen de olmustur.

Tabi veriyoruz, ondan dolayr veriyoruz mesela bugiin yoldayiz,
cenazeye gidiyoruz, yolda kim dilenirse muhakkak para veriyoruz. Ya da
hastamiz oldugunda zaten onlarin da bizden isterken ettikleri dua da odur.
Allah hastaniza sifa versin gibi. (K 13)

Hocam hastam oldugunda, dilenci gordiigiim zaman sadaka
veriyorum. Allah tarafindan sifa verilsin diye. Bir yakinimiz 6liince onun
Allah yolunda hayrina bir sadaka veriyoruz. (K 1)

Tim bu cevaplarin disinda farkli diisiinen, bu olaylarin kendisini
etkilemedigini ve bu sebeplerden otiirii sadaka vermedigini belirten katilimcilar da

olmustur.

Yani o yok. O konuyla hi¢ bagdastirmiyorum. Yani iste benim bir
yakinim 6ldii ona sevap olsun diye sunu vermeliyim, sunu dagitmaliyim
tarzinda hicbir zaman olmadi. (K 2)

Daha 6nceki boliimlerde deginildigi iizere sadakanin belay1 def ettigine ve
sadaka vermenin hastaya sifa verilmesine vesile olacagina dair inang, katilimcilarla
yapilan goriismelerde sik¢a goriilmiistiir. Farkli egitim seviyelerine ve cinsiyetlere
sahip kisilerde bu cevapla karsilagilmasi, arastirmanin 6nemli bulgularindan biri

olarak ortaya konmustur.
3.3.12. Dilenciligin Eskimeyen Dili: Dini Literatiir

Tez galigmasinin iki temel kavrami (dindarlik-dilencilik) arasindaki en 6nemli

bagt din dili olusturmaktadir. Bu sorudaki amag, dilencilerin dindar insanlar1 din

59



dilini kullanarak ne kadar etkiledigini gormektir. Gergi dilencilerin neredeyse
tamamimna yakint muhataplarmin - kim  olduguna bakmaksizin  bu  dili

kullanmaktadirlar.

Katilimcilarin yiizde sekseni bu dilden etkilendiklerini beyan etmislerdir.
Bazilar1 bu davranisi onaylamadiklarini belirtmelerine ragmen vermeye devam
ettiklerini sdylemislerdir. Verilen cevaplar igerisindeki “Allah rizasi denilince akan
sular durur” ciimlesi farkli cinsiyet, egitim durumu ve farkli mesleklerden olmalarina
ragmen katilimcilardan alinan ortak cevap olmustur. Bu durum tezi Ozetler

niteliktedir.

Allah rizas1 igin denildigi i¢in akan sular durur. Insan vermek zorunda
kaliyor. Art1 hani Allah rizasin1 ayr soyliiyorlar peygamber askin1 da ayri
sOyliiyorlar. Peygamber aski geldigi zaman mecbur kalip veriyorsun. Ciinkii
Allah rizas1 Peygamber aski sdylendigi zaman vermek zorunda kaliyorsun.
(K 17)

Beni etkiliyor (bunu yapmalarr). Iyi mi kéti mii onu bilmiyorum
hocam. Allah rizasi i¢in kim olursa olsun dedikleri zaman akan sular durur
bence. Ben Oyle biliyorum hocam. Para olsun yiyecek-giyecek olsun; ne
olursa; o ana baghdir, elimden ne gelirse veririm. Yani bos géondermem.
Giinde belki bes kisi de geliyordur, iki kisi de, bir kisi de geliyordur, veririm.
(K 16)

Gortismecilerden iki tanesi ise bu dili kesinlikle tasvip etmedikleri i¢in

vermediklerini belirtmislerdir.

Asla uygun bulmuyorum. Bu durumlarda da vermemeleri gerektigine
inantyorum. (K 11)

Cok itici buluyorum. Yani veresim varsa da vermiyorum. O
tamamiyle uzaklastirtyor bende, hani ben daha ¢ok dilenen kisi degil de hani
benim vermeme ragmen almayan ya da saklayan ya da ne bileyim ¢ok
mecbur kalip da dilenen kisilerden daha ¢ok etkileniyorum. Dini terimleri
kullandiklarinda ya da dini alet ettiklerinde tamamiyla soguyorum, yani
verme istegim kalmiyor. (Bundan etkilenen insanlar oluyor mudur?) Tabi ki
oluyordur. Verenlerin ¢ok oldugunu bildikleri i¢in zaten yapiyorlardir. Hatta
ses tonlarini bile ona gore ayarlayanlar var sadece dini kelimeleri degil. (K
20)

Dilencilerin dilenmek i¢in 6zellikle dini mekanlar1 tercih etmeleri tesadif
degildir. Ulkemizde cuma namazi cikisi dilenen dilencileri gormek artik siradan bir

goriintii olmustur. Insanlarin dini duygularmin en yogun oldugu Ramazan ay: basta
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olmak {iizere kutsal tiim giin ve gecelerde Tatvan’daki biiyilk camilerin onlerinde
deyim yerindeyse dilenci enflasyonu yasanmaktadir. Katilimeilarin beyanlarindan da

anlasilan budur.

Simdi bizim islam dininde su var, Allah rizasi i¢in dedigin zaman her
sey durur. Neyin varsa veriyorsun. Ozellikle islam Ramazan ay1 Miisliimanlar
iste on bir ayin sultani, biraz da dini duygular yogun oldugu zaman insan o
zaman daha ¢ok yani diger aylara gore dini motifi de kullandigi zaman
insanin daha ¢ok veresi geliyor. Ciinkii bilmiyorsun ger¢ekten imkani var-yok
veriyoruz yani Ramazanda din dilinden etkileniyoruz. (K 2)

O ¢ok yanlis iste. Bir de yapisiyorlar Allah rizasi igin, Allah ne
muradin varsa diye.

Ona gerek yok her Cuma cami ¢ikisina gidin muhakkak goriirsiiniiz.
Ozellikle cami ¢ikislarinda ¢ok goriirsiiniiz. Ramazan aylarinda daha fazla oluyor bu
ciinkii dinin tam yasandig1 bir ay, bir donem. Insanlar o duygularla birlikte biraz daha
farkli yaklasiyorlar. O yiizden biraz daha, bir tik daha fazla olabiliyor dilencilere
verilen paralar. (Sizde bu nasil oluyor?)

Dedim ya o anki dini o yogunlugun yasandigr doneme denk gelmesinden
dolay1. Ozellikle Cuma namazina girmeden dnce abdest aliyorsunuz, iste
Allah’in huzuruna c¢ikiyorsunuz, tam oradan ¢ikarken; Ya Rabbim iste
vicdanimi rahatlatayim bu da onun pay1 diyorsunuz. Yani bunu yapiyorsunuz.
Herkesin diistincesi boyle zaten... (K 7)

Sonug¢ olarak arz talep iliskisinde durum degerlendiginde isteyen dilenci
kadar veren muhatap da bu isin devamina katki saglamaktadir. Dilencilikte dini
literatiiriin bu kadar yogun olarak kullanilmasinin ana sebebi din dilinin karsilik
bulmasidir. Yapilan arastirmada goriilen en net bulgu insanlarin din dilinden
etkilenmesi olmustur. Katilimcilarin 6zellikle Ramazan ayinda daha ¢ok sadaka

verdiklerini sOylemeleri bunu ispatlar niteliktedir.
3.3.13. Dilenciligin Hal Dili: Yoksul Goriinme

Goriintirde dilenciligin en 6nemli nedenlerinden biri olarak kabul edilen
yoksulluk, tarih boyunca hem devletlerin hem de toplumlarin en eski sorunlarindan
biri olmustur. Katilimcilara bu soruyu yoneltirken ki amag dilenciye para verirken

onlar1 yoksul kategorisinde goriip gérmedikleridir.

Alman cevaplar goriismecilerin biiyiik bir kisminin dilencileri yoksul olarak

gordiigii seklinde olmustur. Bazilar1 dilenciyi ihtiya¢ sahibi olarak gordiigi icin,
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bazilar1 ise sadece dig goriiniisiine bakarak yoksul oldugunu diistindiigii i¢in verdigini

beyan etmistir.

Evet sayryorum. Ciinkii karsimda duran kisinin tablosu, prototipi, bir
yoksulun tablosu. Isin geri ve arka planini bilmedigim igin gordigim
kismiyla karar veririm, bir yoksula yardim etmis sayarim tabi ki. (K 12)

Elbette, yardim etme duygusu insani mutlu eder, onlar da ihtiyag
sahibi oldugu i¢in ben de yardim ettigimde mutlu oluyorum. (K 6)

Katilimecilardan yedi tanesi ise yoksul ile dilenciyi farkli kategoride
gordiiklerini belirterek, dilenciye az miktarda para verdiklerini, yoksul oldugunu
bildikleri insanlara ise daha biiylik miktarlarda yardimda bulunduklarini beyan

etmislerdir.

Yok, saymiyorum. Sadece vicdanen rahatladigimi hissediyorum, bu
kadar. Yoksul olarak goriiyorum ama c¢ok ileri derecede yoksul oldugunu
diistinmiiyorum. Ciinkii ¢ok ileri dereceden gorseydim daha fazla yardim
ederdim. Sadece belli bir yere kadar maddi durumunun diisiik oldugunu
diistintiyorum. Bence yoksul dilenmiyor. (K 19)

Tabi ki hayir ¢linkii yoksula yardim daha farkli olur, daha yiiksek
miktarda olur. Dilenci senin o anki vicdan ya da merhametine bagli ama
yoksul daha farkli bir kavram. Yoksul sdyle aile bireylerden birkag¢ kisiyi
yitirmis olabilir ya da onun biiylik bir meblag ihtiyaci olan insanlara derim
ben. Tabi ki dilenciye yapilmis yardimi yoksula yapilmis saymiyorum ben.
(K 10)

Katilimcilardan birisi (daha 6nce KADEM’de ¢alismis) ise daha 6nce sokakta

dilenen bir bayanin evine gittiginde icler acis1 bir durum gordiigiinii ifade etmistir:

Evet, saytyorum. Yani onun o ihtiyacini karsiladigimi diistiniiyorum.
(Dilencinin yoksul oldugunu diistiniiyorsunuz?) Gordiiklerim, dedigim gibi.
Hatta bununla alakali bir olay da yasamistim. Belki de o mesela beni bayagi
bir rahatlatmisti. Kadin Destek Merkezi’'nde calistigim donemlerde hane
ziyaretleri yapiyorduk biz, daha o6nce o kadim1 ben sokakta dilenirken
gormiistiim. Hane ziyaretleri yaptigimizda ve kesinlikle habersiz gitmistik
evine. Kadin elektrikli sobanin 6niinde pantolonu kurutuyordu ve sadece bir
pantolon vardi ¢ocugun iizerinde, o zaman benim kizim iki yasina basmak
tizereydi o kadinin kiz1 da ayni sekilde iki yasina basmak tizereydi ve bizimle
konustugunda, biz onunla réportaj yaptigimizda elini hi¢bir sekilde o sobadan
uzaklastirmadi o pantolon kurusun diye ve ben de sey sdylemistim ona hani
‘neden? o da ‘kizim altin1 1slatiyor ve ben su an bez alamiyorum, bu onun son
pantolonu’ demisti ve ben o olaydan ¢ok etkilenmistim. Daha 6nce o kadini
sokakta dilenirken gérmiistiim, evini de birebir goriince o aksam eve gittigim
zaman hani giremedim eve. Bir paket bez alip evine gidip hani o bezi
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verdikten sonra evime dondiim ve ben hani o giin ger¢ekten ¢ok mutlu oldum.
(K 20)

Sonug olarak ister dilenci, ister yoksul olarak gorsiin katilimcilarin tamaminin
dilencilere para vermeye devam ettikleri goriilmektedir. Tatvan’da Ramazan ayinda
ortaya ¢ikan bir goriintii adeta calismamizi resmetmektedir. Kirmizi 1sikta bekleyen
Suriyeli dilenci ¢ocuk, giiniin “anlam ve 6nemine uygun” olarak basina bir takke
koymus halde dilenmektedir. Isin enteresan kismi ise takkenin de ¢ocugun iistiindeki

diger kiyafetler gibi oldukca eski olmasidir.
3.3.14. Yoksul Olduguna inanmiyorum Ama Yine de Veriyorum

Arastirmaya katilan goriismecilerin ylizde seksenine yakini Tatvan’daki
dilencilerin ger¢ekten yoksul olduguna inanmadiklarini belirtmislerdir. Her ne kadar
dis goriintislerine ve kucaklarindaki ¢ocuklara bakip vicdanen rahatsizlik duyarak
para vermeye devam etseler de ger¢ek yoksullarin dilenmediklerini sdylemislerdir.
Ayrica yerli katilimcilar Tatvan’da bu kadar dilencinin olmadigina, mevcut

dilencilerin biiyiik bir kisminin disardan geldigine de dikkat ¢ekmislerdir.

Valla ben Tatvan’da dilencilerin gergekten yoksul oldugunu
diistinmiiyorum. Nedeni ise hani boyle genelde dine sarilarak, dini duygulari
kullanarak kendi amaglarina ulasmak istiyorlar. Ozellikle yerli dilenci ¢ok az,
disardan gelen dilenciler ¢ok var. Yani orda sey yapamadiklarini burada gelip
dini duygular kullanarak yapiyorlar. Ben de taraftar degilim, o tiir insanlara
bir ¢dziim bulunmasi lazim. Tatvan’daki dilencilerin i¢inde yoksul olani1 da
vardir. Ama digsardan gelenlerin i¢inde, onlarda da olabilir ama genelde ben
oldugun sanmiyorum. (K 4)

Yok hocam. Hepsi yoksul degildir bence. Iclerinde yoksul olmayan,
bunu bir meslek haline getirmis olanlar da var. Gerg¢ekten ¢ok zor durumda
olan insanlar da var hocam. Yani ayirt edemiyorum. Kim zengin, kim fakir
ama Allah rizas1 i¢in ben veririm hocam. (Bugiline kadar para verdiginiz
dilencilerden evini, ailesini ve yasadig1 alan1 gordiigiiniiz dilenci oldu mu?)

Yok hocam. Hi¢ gormedim. Allah rizas1 i¢in diyorlar kilik-kiyafetine
bakinca ne bileyim, iiziiliyorum hocam. O yeterli oluyor. Allah rizasi i¢in...
Allah ismini kullandiklar1 zaman kim olursa olsun bilmiyorum, yetiyor. (K
16)

Katilimcilardan yedi tanesi ise para verdikleri dilencilerin evlerini

gordiiklerini belirtmislerdir. Bu katilimcilardan iki tanesi gordiikleri zenginlik
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karsisinda sasirmislardir. Diger katilimcilar ise gordiikleri dilencilerin gercekten

yoksul oldugunu belirtmislerdir.

Hepsinin yoksul oldugunu diistinmiiyorum. Hani bu isi aligkanlik
haline getirmis olanlar vardir ya da ne bileyim daha fazlasini istiyor olanlar
vardir, belki esinin-akrabasinin zoruyla ¢ikanlar vardir, onu bilemem hani
ama ben veriyor muyum evet, veriyorum. Ama verdigim kisileri kesinlikle
arastirtyorum, bakiyorum, ona gore veriyorum. (Bugiine kadar para verdiginiz
dilencilerden evini, ailesini ve yasadigi alan1 gordiigiiniiz dilenci oldu mu?)

Oldu. Bir¢ok oldu. Yani soyle, ¢ok miigkiil durumda olup sonradan
arastirip hani genellikle sosyal yardimlagsma vakiflarindan arastirma imkanim
oluyordu benim. Hani gidip evinin ¢ok liikks oldugunu gordiigiim de oldu ve
hani kendisini ayipladigim, yani bu kadar da olmaz dedigim de...” (K 20)

Tatvan’daki dilencilerin yiizde sekseninin evet yoksul oldugunu
diistinliyorum. O da genelde disaridan go¢ edip geldikleri i¢in. Hani burali
olmus olsalar, belli bir ¢evreleri olur, yardim edenleri olur belki, ama
disaridan geldikleri i¢in hani kimsesizler en basta bir kere o var kimsesizler,
tutunacak dallar1 yok o yiizden yoksullar en basta yani insan olarak yoksullar,
o0 ylizden...

Evet, oldu (evini, ailesini ve yasadigi alam1 gordiigii dilenci). Hani
kalabalik bir aileydi. Cok fazla da ¢ocuk vardi hani kiiglik ¢cocuk olarak. Hig
ev esyalar1 yok sadece Oyle gazeteler iizerinde yasiyorlardi biiyiik ihtimalle.
Yiyecekleri ya da bir dolaplar1 herhangi bir elektronik esyalarinin oldugunu
da zannetmiyorum, hani bdyle ¢ok icerde gormedim ama kapilart agik bir
sekilde gormiistim. (K 3)

Yine katilimcilara para verdikleri dilencilerin evlerini ya da yasadiklar1 alani
goriip gormedikleri soruldugunda, g¢ogunlugu gormediklerini séylemislerdir. Bu
durumda yoksul olduklarina nasil kanaat getirdikleri soruldugunda ise kimi dis
goriintisiin yeterli oldugunu, kimi Allah rizasi denmesinin para vermesi i¢in yeterli
bir sebep oldugunu, kimi de kisin bu insanlarin ince kiyafetlerle dilenmesinin
kendisini ikna ettigini belirtmistir.

Bir kesiminin maddi durumunun ger¢ekten zor oldugunu
diistinliyorum, bir kesiminin de haywr, olmadigim1 diisiiniiyorum. Ciinki
bunlar kendilerini belli ediyorlar. Maddi durumu zor olan da iyi olan da
kendini belli ediyor. Onun i¢in se¢iciligim bundan dolay1 basliyor. Onun i¢in

secip ona gore vermeyi diisiinliyorum. (Bugiine kadar para verdiginiz
dilencilerden evini, ailesini ve yasadigi alan1 gordiigiiniiz dilenci oldu mu?)

Yok, olmadi. Dig goriinlistine gore... Ciinkii dis gOriiniislini
gordligim zaman gercekten ihtiyaci oldugunu diislinliyorum. Ciinkii o
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havada, o sogukta oturup da saatlerce orda beklemek kimsenin harci degil
diye diisiiniiyorum, agik sdyleyeyim. (K 19)

Valla hocam yoksul olan1t da var olmayani da, dis goriiniigleri disardan
Oyle goriiniiyor. Yasadigr alan1 gordiigiim dilenci olmadi. Ama Allah rizasi
dedigi igin, dis goriintisii yoksul oldugu i¢in... (K 1)

Dilencilerin biiyiik ¢ogunlugunun yoksul goriiniimlii olmalar1 nerdeyse bu
goriiniimiin isin iiniformasi niteliginde 6nemli bir unsur oldugunu gostermektedir.
Katilimeilarin biiyiikk cogunlugunun dilencinin sadece dis goriintisiiyle yetinip para
verdikleri goriilmektedir. Ancak ¢ogu kisi dilencilerin gerg¢ekten yoksul olduklarini
diisinmedikleri halde para verdiklerini sdylemektedirler. Bu da kisilerin bir sekilde
dilencinin séz veya tavirlarindan etkilendiklerini gdstermektedir. Ister dini isterse
vicdani gerekgelerle olsun insanlar dilenciye para verdiklerinde kendilerini daha

huzurlu hissetmektedirler.

3.3.15. Dilencilik Sorununa Dair Degismez Coziim Onerisi: Devlet

Halletsin

Son soru olarak sorulan ¢6ziim 6nerileri kisminda katilimcilarda oncelikle su
rahatsizlik gézlemlenmistir: Aslinda insanlarin hemen hepsi meslek haline gelmis,
saldirgan ve tacizkar dilenme tarzindan oldukga rahatsizlik duymaktadirlar. Ancak
gercekten ihtiya¢ sahibi olduklarina inandiklart insanlara karst daha miisamahakéar
olmakla birlikte dilenciligin bitirilmesi gerektigi konusunda tim goriismeciler fikir
birligi igerisinde bulunmaktadirlar. Alinan cevaplarin biiyiikk bir kisminda ¢oziim
mercii olarak devlet gosterilmektedir. Devletin bu dilencilere is vermesi veya maas
baglamasi1 gerektigini belirten katilimcilar, bu sekilde dilenciligin azaltilabilecegini

belirtmisglerdir.

Oneriyi benim degil de devletin bir devlet politikas: seklinde projeler
iiretmesi gerekiyor. Yoksa kisisel bazda, bireysel bazda bu sorunun oniine
gecilmesi imkansizdir diye diisliyorum. Vatandas olarak sadece devletten
istemde bulunabiliriz. Onun haricinde dilenciligin Oniline geg¢me olarak
herhangi bir proje diistinemiyorum bireysel bazda. Her sey gelip devlette
kilitleniyor devletin politikasinda, stratejisinde kilitlenip kaliyor isin gercegi.
Gelistirilebilecek ciddi bir proje ve stratejiyle bazi hamlelerle dilenciligin tabi
bitmesi imkansizdir ama ¢ogunlugun gidecegine inantyorum. (K 12)

Valla hocam onlara bir is ¢ozlimii bulsak, devlet onlara is verse belki
biraz azalir yani. Bitmez ama azalir. Devlet yardim ederse diizelir. (K 1)
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Daha once ifade edildigi gibi insanlar her ne kadar dilencilikten muzdarip
olsalar da para vermeye devam etmektedirler. Katilimcilara bu soruyla beraber
vatandas olarak ne yapilabilece8i de sorulmustur. Alinan cevaplar igerisinde sadece
dort tanesi para verilmemesi gerektigine yonelik olup, katilimcilar, verilen paranin

dilencideki dilenme davranigini artirdigini vurgulamustir.

Is imkanlar1 saglanarak... Hani para vermeyerek... Aslinda para
vermesek, onlar1 biraz ige itmis oluyoruz, ¢alismaya itmis oluyoruz. Ya da
boyle eger calisamayacak durumdaysa; bakima muhta¢ durumdaysa;
Oziirliiyse mesela sosyal sigortalar kapsamina alimip maasa baglanirsa,
azalacagini diigiiniiyorum. Bir nebze olsun azalacagini diistiniiyorum. (K 14)

Aslinda insanlarin  dilenme davraniglarim  pekistirmemek ig¢in
dilencilere para vermemeleri gerektigini diisiiniiyorum. Ciinkii dilenciler bunu
aligkanlik haline getirebiliyor. Insanlarn dini duygu ve vicdanlarim
kullanabiliyorlar. (K 9)

Gorilismecilerin  biliylik bir kismi 15 verilirse dilenciligin azalacagim
vurgulamiglardir. Ancak katilimcilar sunu da eklemislerdir: Her ne kadar is verilse de

bunu meslek haline getirenler dilenmeye devam edeceklerdir.

Dilenciligin bitecegini sanmiyorum ama. Bir meslek olarak kalmus.
Var mesela disarida Tatvan’da, hi¢ Tatvanli olmayip bagka illerden gelip
dilenenler var. Sadece bunlara is gerekiyor. Dilenciligi meslek olarak
yapanlar bitmez gene devam eder dilencilige ama is yine yar1 yartya indirir.
(K 13)

Bu bizim fert olarak giiciimiiziin yetecegi bir durun degil.
Belediyelerin 1is alanlari, is sahalar1 yaratmast lazim, bulmasi lazim,
fabrikalar, tekstil yerleri... Ger¢i devlet yapmis bunlar1 yapiyor yani...
Ciftgiye, topraginda olsun her hayvaninda olsun... Yeter ki ¢aligsinlar. Devlet
elinden geleni yapiyor. Ama dilenciligi meslek edinmise bir insan higbir
sekilde Oniline gecemeyiz. Dilenciligin  bitebilecegini  sanmiyorum;
dilenciligin de, vermenin de, ama azaltilabilir. (K 18)

Kalorifercilik isi yapan ilkokul mezunu bir katilimcinin tespiti ise vatandasin

bu konudaki kaygilarini géstermesi acisindan dikkat ¢ekicidir:

Valla bana gore ylizde seksen ¢ozlim istedir. Yani bugiin belediyeler
gidiyorlar dilencileri topluyorlar, belediyeye gétiiriiyorlar, paralarini aliyorlar,
gonderiyorlar, ertesi glin yine ayni. Bana gore gotiirdiikleri zaman bakacaklar
eger gengse, eger sakat degilse, eger sey degilse is vermesi lazim. Bence is
verseler ¢oziim olur. Biz vatandas olarak higbir sey yapamayiz. Ne bir
nasihatte bulunabiliriz. Ne de bir sey. Ancak ne yapabiliriz ancak bir lira para
veririz.(Para vermedigimizde ¢6ziim olur mu peki?)
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O da ¢oziim degil, bazilar1 diyor ki para vermesek bunlar yapmaz.
Para vermesek bunlar bu defa daha kot seyler yapacaklar. (Ne gibi mesela?)

Yani hasa huzurdan fuhus, hirsizlik yani 6zellikle fuhus yapacaklar.
Yani bir a¢ insan ne yapabilir? Yani onlarin gercekten yoksul olduklarini
diistinliyorum. Yani biz her ne kadar digardan onlar1 yadirgiyorsak da kimse
bile bile isteye isteye gidip dilencilik yapmaz. Biraz da biz halk olarak
abartiyoruz, diyoruz iste, ben kendim de diyorum ya bu dilenci giinde bir
milyar-iki milyar, ti¢ milyar aliyor ama ha alabilir ama o adam mecburiyetten
o isi yapiyor. Kimse kolay kolay o isi yapamaz ya. (K 15)

Bu soruna ancak egitimle ¢oziim bulunabilecegini belirten goriismeciler,
sorunun kaynagina inilmesi gerektigini vurgulayarak mutlaka dilencilerin
dinlenilmesi gerektigi ve bu isin yanlishigiin hem dilenciye hem de dilenciye para

veren vatandaglara anlatilmasi gerektigine vurgu yapmislardir.

Yani, dinlenilebilir bu dilenciler. Thtiyaclarinin ne oldugu sorulabilir,
arastirilabilir, hani ihtiyaclar1 dogrultusunda ¢oziim Onerisi olabilir. Hani biz
evet sunu sdyliyoruz ‘elin-ayagin var neden calismiyorsun’ ben de
sOyliilyorum ¢ogu zaman ama bulundugu yerlerde mesela attyorum Tatvan’da
is imkani olmayabiliyor. Ya da ne bileyim engellidir, ¢alisamayabilir, ya da
ne bileyim engelliye kac kisi ne kadar is verebilir, isin o boyutuna da birazcik
bakilmali. Hani gergekten engelli kadrosundan ise alinabilir ya da ne bileyim
bunlara gore atolyeler yapilabilir, bunlar istthdam edilebilir, bunlara kurslar
verilebilir, bu kurs alaninda caligmalar yapilabilir. Disarda belki
calisgamayabilir, evinde belki is olanag1 saglanabilir. Bunlar devlet tarafindan,
belediyeler tarafindan, kaymakamliklar tarafindan, sosyal yardimlagmalar,
sosyal hizmetler tarafindan yapilabilir. Vatandas olarak ben bilmiyorum, ben
daha ¢ok dinlemekten yanayim onlari, gidip arastirip bakmaktan. Hani belki
herkesin -¢iinkii o kadar ¢ok hakikaten tiirediler ki- her birine belki yetisme
imkan1 olmayabilir, ama ne bileyim her insan kendine bir kardes aile
secgebilir, onlarin lizerine egilebilir. Herkesin bir-iki tane kardes ailesi olsa,
bunlarin da belki birgogunun artik sokaklardan toplanmasina sebep olabiliriz
diye diisiinliyorum. Huylu huyundan vazge¢mez diyenler de olabilir ama ben
bunlar1 gercekten muhta¢ olup da dilenme yolunu segenler i¢in sdyliiyorum.
(K 20)

Bu hani bulundugun yerin belediyesiyle isbirligi igerisinde ya da
girisimci aileler varsa eger onlarla igbirligi icerinde her haneden birer kisiyi
calistirma imkani olabilecek yerler acilabilir. Bolgenin cografi 6zelliklerine
gore is alanlar1 agilabilir, yani dyle bir yardim yapilabilir.

Vatandas olarak da en Once egitim bir kere yani en basta egitilmeleri
lazim bir kere bu tarz insanlarin, dilencilerin egitilmesi lazim ama bunu da
egitebilmek icin once bizim bu konuda egitilmemiz lazim yani gercekten
yardim etmek istiyorsak ne gibi yardim ederiz evet biz hani veriyoruz belli bir
miktar para ama bu onlarin ne kadar ihtiyacini karsiliyor ¢cok az ihtiyacini
karsiladigt i¢in bir tatminsizlik oluyordur onlarda. Ama onlarin diizenli boyle
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gelirleri oldugunda ya da bir is yaptiklarinda onun o zevkini aldiktan sonra
belki yapmayacaklardir. O yiizden egitimle bence ¢oziiliir gibi. Yani egitim
sart. (K 3)

Meseleye sosyal c¢oziimler noktasinda yaklasanlar da olmakla birlikte
suiistimal edenlerin tespit ve takip edilmesi gerektigini isaret eden katilimcilar da
olmustur. Ancak anlasildig1 kadariyla, bu alanda sinirli sayida yapilan ¢alismalarin
ortak Ozelligi; dilenciligin tarih boyunca insan topluluklarinin en 6nemli sorunu
oldugu gercegiyle birlikte, bu isi meslek haline getirenlerin yaninda gercekten ihtiyag

sahibi olanlarin da mevcudiyetini tespit etmis olmalaridir.
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SONUC VE ONERILER

Dilencilik, tarih boyunca birgok dénemde, yoksullugun varlik gosterdigi her
yerde, calisamayacak durumda olan ya da is bulamayan kesimlerin gelir elde etme
yollarindan birini teskil etmistir. Kimi zaman bir i3 ya da meslek olarak
degerlendirilse de dilencilik deger liretemeyen bir etkinlik oldugundan, sokak
merkezli bir ekonomi etkinligiyle tanimlanmalidir. Dilencilik bazi istisnai dini
boyutlar1 disinda, tarih boyunca hep yoksullukla iliskisel bigimde varligini koruyarak
giinimiize kadar gelir getirici bir etkinlik alan1 olarak siiregelmistir (Kalfa-Topates,

2015: 285).

Islam dini fakir, yoksul, ihtiyac sahibi kisileri siirekli olarak korumus, onlar
icin tedbirler almistir. Zekat, fitir sadakasi, fidye, kurban, farz veya vacip olan
sadakalar, kefaretler, devlet yardimlar1 vb. bu tedbirlerden bazilaridir. Mii’minlerin
bir viicudun pargalar1 gibi olmalar1 ve yine mii’minlerin kardes olma ilkeleri geregi
miisliimanlar siirekli olarak birbitlerine yardim etme egiliminde olmuslardir. islam’a
gore bir muhitte aciz (yoksul) bir kimse ilgisizlik yiiziinden agliktan Oliirse,
durumunu bilenler buna lakayt kaldiklarindan bu giinaha ortak olurlar (Sancakli,
2008: 309).

Dinin yoksula yardim konusundaki bu tavsiyeleri, o dinin miintesiplerinde
ciddi anlamda karsilik bulmaktadir. Dindar insanlar yoksula yardim etme konusunda
onemli gabalar gostermektedirler. Her ne kadar Islam dini dilenciligi yerip ¢aligmayi,
emegi On plana ¢ikarsa da genel itibariyle yoksullara, ve dilencilere miisamaha

gostermistir.

Arastirmada dilencilik olgusuna deginildikten sonra, dilenciligi ortaya ¢ikaran
nedenler {lizerinde durulmustur. Ayrica dilenciligin toplumsal goriiniimleri ortaya
konarak olgu aciklanmaya calisilmigtir. Calismanin ikinci temel olgusu olan
dindarlik kavramiyla ilgili literatiir taramasi yapilarak, dilencilik-dindarlik

kavramlar1 arasindaki iligki ortaya konulmustur.

Tatvan evreninde nitel arastirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis
miilakat teknigi ve kartopu orneklem bulma yontemi ile yapilan bu g¢alismada

temelde su sonuglara ulasilmistir:
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Oncelikle egitim durumu, meslegi, yasi, cinsiyeti ne olursa olsun Tatvan’daki
dindarlar/kendini dindar olarak tanimlayan kimseler dilenme davranigindan rahatsiz
olsalar da cogunlukla dilencilere para verme egilimindedirler. Vicdani kaygilarla
para verdiklerini belirtenler olmakla beraber biiyiik bir ¢cogunlugun dini referanslarla
“sadaka niyetiyle” verdikleri goriilmiistiir. Yapilan literatiir arastirmasinda ozellikle
Istanbul’da yapilmis bir ¢alismada katilimeilarin yoksullukla dilenciligi ayirt ettigi
gorilmistir. Tatvan’da yapilan arastirmada ise tersi bir sonu¢ ortaya konmustur,
katilimcilarin tamami olmasa da geneli bir dilenciye yardim etmekle kendilerini bir
yoksula yardim etmis saydiklarini belirtmislerdir. Bunun sebebinin buradaki dilenci
sayisinin az olmasi oldugu tahmin edilmektedir. Ayrica kiiclik bir yer olmasi
hasebiyle insanlarin genellikle birbirlerini tanidiklar1 ve birbirlerinin maddi

durumundan haberdar olabildikleri goriilmiistiir.

Yapilan ¢aligmada katilimeilarin kutsal giin ve gecelerde dilencilere daha ¢ok
para verdikleri ve dilencilerin kullandiklar1 dinsel jargondan etkilendikleri
goriilmustiir. Boylece dindarligin, dilenciligin devam etmesindeki en Onemli
dinamiklerden biri oldugu gercegi ortaya konulmustur. Ayrica dilencilerin yoksul
goriintimleri ile birlikte ¢cocuklu olmalarinin insanlar1 en ¢ok etkileyen faktor oldugu

gorilmiistiir.

Dilencilikle ilgili yapilan caligmalar bir biitiin olarak degerlendirildiginde;
kisilerdeki temel alginin dilencilerin yoksulluk nedeniyle dilendikleri seklinde
oldugu goriilmiistiir. Ancak bu algmin aksine ortaya ¢ikan sonug, dilencilerin
yalnizca bir kesiminin yoksulluk nedeniyle dilendigidir. Dilenciligi profesyonel
sekilde yapanlarin daha fazla olduklar1 ve bunlarin gilivenligi tehdit eder hale

geldikleri tespit edilmistir (Ozer ve Yontar, 2013: 247).

Calismanin 6nemli sonuglarindan bir tanesi de katilimcilarin tamaminin
dilencilikten rahatsiz olmalarinin ve dilenciligin bitmesini istemelerinin tespitidir.
Ancak “Dilenciligin ve dilenme davranisinin son bulmasi i¢in ¢dziim Onerileriniz
nelerdir?” sorusuna katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun cevabi “devlet el atsin”
seklinde olmustur. Goriismecilerin isin kendilerine bakan yoniiyle (para vermeme)

ilgili bir ¢6ziim Onerisi getirmeyisleri ayrica dikkat ¢ekicidir.
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Aragtirmada cevap bulunamayan problemler de olmustur. “Dindar insanlar
sadaka verme eylemini toplumsal dayanisma agisindan nasil yorumlamaktadir?”
Sorusuna tam anlamiyla bir cevap alimamamustir, daha ¢ok sevap, merhamet ve
vicdan merkezli cevaplarla karsilasilmistir. Bu anlamda dilenciligin toplumsal
dayanismayla iliskisi ayrica calisilabilecek bir konu olabilir. Ozellikle de farkl
dinlere mensup insanlarin yasadigi kentlerden birisinde dindar insanlarin dilencilikle

iliskisi ¢alisilmaya deger bir konudur.

Sonug itibariyle dilencilik, yoksulluk ve masumiyet esaslarindan hareketle
mesleklesme anlaminda oldukga yol kat etmistir. Mevcut haliyle zorla dilendirme,
cocuk istismari, taciz dahil tehlikeli boyutlara ulasmistir. Dilenciligin devamliligina
neden olan dinamiklerden bir tanesi de din ve dindarliktir. Tatvan evreninde yapilan
calisma da bunu ispatlar niteliktedir. Konuyla ilgili sunulabilecek ¢6ziim Onerileri

sunlardir:

> Diyanet Isleri Baskanligi tarafindan vatandaslara  yonelik
bilinglendirici ¢aligmalar yapilmali, Islam’in dilencilige bakist
konusunda bilgilendirme yapilarak, din istismarinin  Oniine
gecilmelidir.

» Yoksul, dilenci ayirimi mutlaka gerekli merciler tarafindan yapilmali
ve bilgiler yardim etmek isteyen STK ve vatandaslarla paylasilmalidir.
Boylece zekat ve sadakalarin dogru yerlere ulastirilmasi
saglanmalidir.

> Milli Egitim Bakanligi Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi dersi
miifredatinda konuyla ilgili bir baslik acarak gerekli bilgilendirmeyi
yapmalidir.

» Yerel yonetimler 6zellikle is bulma konusunda etkin rol almalidirlar.
Ozellikle belediyelerde zabitalardan bagimsiz igerisinde ilahiyatcr,
psikolog ve sosyologlarin bulundugu uzmanlardan kurulu o6zel bir
birim olusturulmalidir. Mutlaka dilenen insanlarla ilgili ev ziyaretleri

basta olmak iizere ciddi arastirmalar yapilmalidir.
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» Dilencilerin ¢ocuklarinin okula devamlar1 mutlaka saglanmali, tiim
egitim masraflart devlet tarafindan karsilanmali, cocugunu gondermek

istemeyenlere ciddi yaptirimlar uygulanmalidir.

Dilencilerin belli baghi birka¢ kalem hari¢ neredeyse hicbir seye para
harcamamalari, topladiklar1 paralari gayri menkullere veya bankalara yatirmalari
dikkate alindiginda toplamda piyasadan cekilen sicak para miktarinin ekonomiye

zararlar1 kanaatimizce arastirilmaya deger bir konu olacaktir.
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EK-1

1.1. Tablo: Katilimer Tablosu

Katihmcilar | Yas Cinsiyet Egitim Durumu | Meslek
K1 38 Erkek Tlkokul Teknik Personel
K2 44 Erkek Lisans Polis Memuru
K3 30 Kadin Lisans Ogretmen
K4 52 Erkek On Lisans Esnaf
K5 24 Kadin Lisans Eczaci
K6 47 Erkek Lisans STK Baskam
K7 37 Erkek Lisans Gazeteci
K8 24 Kadin Lisans Hemsire
K9 26 Kadin Lisans Ana Smifi Ogretmeni
K10 32 Erkek Lise Firmel
K11 58 Erkek Ortaokul Emekli Memur
K12 40 Erkek Lisans Doktor
K13 44 Erkek Lise Kantinci
K 14 33 Kadin On lisans Saghk Memuru
K 15 52 Erkek Tlkokul Kaloriferci
K 16 37 Kadin Tlkokul Is kur Personeli
K17 59 Kadin Tlkokul Ev Hanim
K 18 40 Kadin On lisans Kur’an Kursu

Ogreticisi

K 19 28 Kadin Lisans Ogrenci
K 20 36 Kadin On lisans Zabit Katibi
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1.2. Tablo: Arastirma Sorulari

1)

2)

3)
4)

5)
6)

7)

8)

9)

MULAKAT SORULARI

Cinsiyet? ...oovviiiiniiiiinnncnnns
Yas?  crriiiiiiiiiiiiiieinen
Meslek? ..covvviiiniiiiniinnnnen.

Egitim Durumu?.........ccccoevunereee.

Size gore dilencilere sadece dindarlar mi para veriyor? Neden (olumlu ya da
olumsuz cevabin nedeni sorulacak)

Siz dilencilere para veriyor musunuz? Siz bu pratigi gerceklestirdiginizde
neler diisiiniiyorsunuz? (I¢ huzur, dini bir gérevi yerine getirme, yardim,
sadaka, vicdan1 rahatlatma vb.)

Size gore dilenciye yardim eden bir kisi sevap islemis oluyor mu? Neden?
Size gore dilencilere verilebilecek en yiiksek meblag ne kadardir? Ne kadar
olmal1? Bu miktar1 nasil yorumlamak gerekiyor? Maddi durumunuz dilenciye
para verme durumunuzu ya da verdiginiz paranin miktarini etkiliyor mu?
Nasil?

Size gore dilenciye verilen para sadaka mi1 zekat midir? Neden?

Dilencilerin hangi halleri sizi etkiliyor? Dilencileri hangi hallerde
gordiigliniizde yardim etme duygulariniz artiyor?

Dini referansla verdiginiz sadakalarin dilencinin dilenme davranisini nasil
etkiledigini diisiiniiyorsunuz?

Size gore zengin dindarlar mu fakir dindarlar mi dilencilere daha ¢ok para
veriyor? Bunu nasil izah edebilirsiniz?

Tirkiye’de veya Ozellikle Tatvan’da yasanan hangi giincel durumlar ya da
olaylar sizin dilenciye para verme pratiginizi belirlemektedir? Dilencilikle
ilgili medyaya yansiyan haberler sizin para verme durumunuzu etkiliyor mu?

Nasil?

10) Yakin akrabalarinizin 6liimi, diigiin, is, hastalik veya benzeri olaylar sizin

dilenciye para verme durumunuzu nasil etkiliyor?
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11) Dilencilerin dini kavram ve arglimanlar ile para istemelerini nasil
yorumluyorsunuz?

12) Dilenciye para verdiginizde kendinizi bir yoksula yardim etmis say1yor
musunuz? Neden?

13) Tatvan’daki dilencilerin gergekten yoksul oldugunu diisiiniiyor musunuz?
Neden? Bugiine kadar para verdiginiz dilencilerden evini, ailesini ve yasadigi
alan1 gordiigiiniiz dilenci oldu mu? (Cevap hayir ise bunlarin yoksul olduguna
nasil kanaat getiriyorsunuz?)

14) Dindar bir insan olarak insanlari dilencilikten-dilenmekten kurtaracak ne gibi

¢Ozlim Onerileriniz olabilir?
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Gazete Gorseli

|

| Oott Bes Ak s Uy
|

ANAOOLY BA

29 Ao 2008 Cumarts 4 Sy 49 iyt DY a1 i, Kl T 2308195

BIGIAD BASKANI PEKER, BITLIS BEDENSﬁl
ENGELLILER DERNEGINi ZIVARET ETTI

Biflishi Geng Iy

Adamlm Desnefi (BIGEAD)
\Yonetlm Kuralw Bagkan
Zekl Pckcr, "Artik
bdkl.mnnk Istemiyorum"

Biflis Bedensel Engeliler

Dorucgini ziyaret
e dorek,
s engellilerin
Ssorunlarim
(e,

G govetecilere
Myt
B o klamada,
Bl(‘lAD I
1 yardm dernegi
¢ olmadipm, fakat
7 cllorinden geldig
“adar engeliler
koot ko
sunacaklaromisiyledi,

Ay 28'inde yaplacak olan
yonetim kurulu toplanfinda
kentteki engellilerin

Peker,|:

yagadiklary sorunlan is
adamlarma’ akfaracagni
ifnde eden Peker, engellilere
diger iy adamlarmin da
yardinda bulunacaklarina
inandigint belirtti,

Engelilerin fophumun
gergegl ve bir pargasi
1| oldgun dile gefiren Peken
siyle Komugto:"Engellern
sorunlarin foplantida is
adamlarimiza. akfaracagm,
Onlarmda bireysel
yardimlbarda
bulunacaklarina inaniyorum,
Dernegimiz yardim dclncéi
el okat engelileripi n
dlimizden g,el(hgl Kadathatk
sunacaglt Engellllerlmu
foplumun- gergegi ve bir
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harchet meleindisiyorum,
Engellerimis, deegl yen
kurmuglar ve halex fyin
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Onlara yardim elimiai her
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caligaeagn.”
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ardimdan Peker, "Artik
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Bitls Bedensel Engelliler
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3.1. Dilencilerle Tlgili Tutanak

TUTANAK
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3.2. Dilencilerle Tlgili Tutanak-2
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OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Soyadi, Adi : YAGSI Burhan

Uyrugu : T.C.

Dogum Tarihi ve Yeri : 1981 - Agn

Telefon : 0505 751 9568

Faks Do

E-mail : mamuste_04@hotmail.com

Egitim

Derece Egitim Birimi Mezuniyet Tarihi

Yiiksek Lisans i -

Lisans Dokuz Eyliil Universitesi 21.06.2004
Ilahiyat Fakiiltesi

Is Deneyimi

Yil Yer Gorev

2004-2006 Rize/ Kalkandere Ormanli 1.0.0. Ogretmenlik

2006-2008 Bitlis/ Tatvan Fatih 1.0.0. Ogretmenlik

2008-2010 Bitlis/Tatvan Sedat Kéroglu Yibo Mdr. Yrd

2010-2013 Bitlis/Tatvan Vakifbank 1.0.O. Ogretmenlik

2013-2018 Bitlis/Tatvan Saadettin Aka Orta Okulu Mdr. Yrd

2018-2019 Bitlis/Tatvan Yoncabagi Orta Okulu Ogretmenlik

Yabanci Dil

Ingilizce
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