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LATIFE TEKIN’IN ROMANLARINA EKOELESTIREL BiR YAKLASIM

OZET

Dogal ¢evre, bir canlinin yasamasi ve neslini devam ettirebilmesi i¢in gerekli
olan uygun ortamdir. Bu dogal cevrenin sakinlerinden biri olan insan, igerisinde
bulundugu ¢evreyi siirekli olarak degistirme ve doniistiirme ¢abasi igerisindedir. Bu
nedenle, doga ve insan arasindaki zorunlu birliktelik tarihsel siireg icerisinde bir¢ok
farkli evreden gecerek yeniden sekillenmektedir. Bu degisim ve doniisiim siirecinde
insanin dogal c¢evre iizerinde olumsuz etkiler biraktig1 da aciktir. Gelistirilen insan
merkezli diisiince sistemleri neticesinde ekolojik sorunlar, kiiresel anlamda giinden
giine etkisini arttiran basat problemlerden biri haline gelmektedir. Bu kotii gidisatin
durdurulabilmesi i¢in giiniimiizde ¢esitli girisimler s6z konusudur. Neredeyse biitiin
alanlarda goriilebilen bu girisimler, kurgusal diizlemde de cevre hassasiyeti 6n
planda olan yazarlar tarafindan dillendirilmektedir. Ekolojik sorunlari kurgusal
diizleme tasimay1 amaglayan ekoelestirel yaklasim, bu dogrultuda edebi eserlere belli
sorumluluklar yiiklemektedir. Tiirk edebiyatinda 1980 sonrasinda eser vermeye
baglayan Latife Tekin, bu minvalde dikkat ¢eken yazarlardan biridir. Latife Tekin,
kaleme aldig1 romanlarinda insanin doga karsisindaki benmerkezci tutumunu ifsa
etmekte ve dogadan yana tavir koyan diisiince bi¢imlerinin 6ziinii kurgusal evrene
tasimaktadir. Cevre hassasiyetini Ozellikle feminist ve sosyalist diinya goriisiiyle
birlestiren Latife Tekin, ekoelestirel anlamda birer protesto ozelligi tasiyan
eserleriyle Tiirk yazin geleneginde bir doniim noktasidir. Latife Tekin’in Tiirkiye
toplumunun folklorik unsurlariyla harmanladigi romanlari, insanoglunun tarihi siireg
icerisinde degisen doga algisini ortaya koymasi agisindan dnemlidir. Bu calismada
insanin doga karsisindaki benmerkezci tutumuna karsi gelistirilen ekoelestirel
diisiincenin kuramsal cergevesi ¢izilmis ve bunun Latife Tekin’in romanlarindaki
yansimalarina odaklanilmistir. Ayrica ekoelestirel diisiincenin etkilesimde oldugu
temel disiplinler ve ideolojiler olan Derin Ekoloji, Toplumsal Ekoloji, Ekososyalizm,
Ekofeminizm, Ekofasizm ve Ekopsikoloji'nin de yazarin eserlerindeki takibi
yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekoelestiri, Ekoyazin, Ekofeminizm, Ekososyalizm, Latife
Tekin, insan, Doga, Kadn.
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AN ECOCRITICAL APPROACH TO LATIFE TEKIiN’S NOVELS

ABSTRACT

The natural environment is the appropriate environment necessary for a living
being to survive and survive. One of the inhabitants of this natural environment,
people are in an effort to constantly change and transform their environment.
Therefore, the compulsory unity between nature and man is reshaped through many
different phases in the historical process. It is clear that in this process of change and
transformation, human beings have negative effects on the natural environment. As a
result of the developed human-centered thought systems, ecological problems are
becoming one of the major problems that increase their impact day by day. There are
various attempts today to stop this bad trend. These initiatives, which can be seen in
almost all areas, are also voiced by writers who are at the forefront of environmental
sensitivity in the fictional plane. The eco-critical approach, which aims to bring the
ecological problems to the fictional plane, places certain responsibilities on the
literary works accordingly. Latife Tekin, who started to write in Turkish literature
after 1980, is one of the authors who draw attention in this regard. Latife Tekin, in
his novels, reveals the self-centered attitude of man to the nature and brings the
essence of the ways of thinking that stands for nature to the fictional universe. Latife
Tekin, which combines environmental sensitivity especially with the feminist and
socialist world view, is a turning point in the Turkish literary tradition in an eco-
critical sense with its protest works. Latife Tekin's novels, which blends elements of
folklore with the people of Turkey, is important in the process of perception reveal
the changing nature of the history of mankind. In this study, the theoretical
framework of eco-critical thinking developed against the egocentric attitude of man
against nature is drawn and its reflections in Latife Tekin's novels are focused. In
addition, the main disciplines and ideologies, in which eco-critical thinking interacts,
Deep Ecology, Social Ecology, Ecosocialism, Ecofeminism, Eco-fascism and
Ecopsychology have been followed in the author's works.

Key Words : Ecocriticism, Eco-literature, Ecofeminism, Ecosocialism, Latife Tekin,
Human, Nature, Woman.
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ON SOz

Masalst ve siirsel tslibuyla 1980 sonrasi Tiirk edebiyatinin giiglii
yazarlarindan biri olarak kabul edilen Latife Tekin, edebiyat diinyasinda daha ¢ok
romancilifiyla éne ¢ikmaktadir. Ik romani Sevgili Arsiz Oliim (1983) ile edebiyat
diinyasina hizli bir giris yapan Tekin, ézellikle bu ilk romaninda kullandig1 “biyiilii
gergek¢i” anlatimiyla Latin Amerikali yazar Gabriel Garcia Marquez tarzini Tiirk
edebiyatina tasimasi ac¢isindan dikkat ¢ekmistir. Daha sonraki romanlarinda
toplumsal ve doga korumaci bir anlayisa yonelen Tekin, 2018 yilinda yayimladigi
Manves City (2018) ve Siiriiklenme (2018) adli romanlariyla giiniimiizde de roman
sahasindaki iddiasini siirdiirmektedir. Latife Tekin’in yayimlanan on romaninin yani
sira bir film senaryosu, bir deneme kitabi ve bir de an-6ykii olarak

degerlendirilebilecek bir eseri mevcuttur.

1980 sonrasinda yayimladigi romanlarla Tiirk yazin geleneginde énemli bir
yer edinen Latife Tekin’in eserleri lizerine hazirlanmis birgok tez ¢alismasi
mevcuttur. 2011 tarihli “Latife Tekin'in Romanciligi” baslikli doktora tezinde,
yazarin romanlar1 iizerine kapsamli degerlendirmeler yapilmistir. Latife Tekin’in
romanlarina farkli bakis acilariyla yaklasilan calismada, yazarin eserlerinin
ekofeminizm ve ekososyalizm agisindan degerlendirilebilecegine de dikkat
cekilmistir. Ayrica ¢alismamizin sonuna dogru Ulusal Tez Merkezi’nde yayimlanan
“Latife Tekin'in Romanlarinda Doga ve Insan Iligkisi” baslikli yiiksek lisans tezinde
de insan ve doga arasindaki iliskiye odaklanilmistir. “Disil Dil ve Ekofeminist
Baglamda Latife Tekin ve Muinar” bashikli yiiksek lisans tezi de yazarin bir romanini
ekofeminizm agisindan degerlendirmesi hasebiyle incelememize yakin duran diger
bir ¢alismadir.' Bu tez calismasi ise Latife Tekin’in 1983-2018 yillar1 arasinda

yayimlanan romanlarint ekoelestiri kurami dahilinde incelemesi ve bu minvalde

' Yukarida belirtilen tez ¢alismalarimin disinda Ulusal Tez Merkezi’nde Latife Tekin’in
eserleri tizerine hazirlanmus birgok tez c¢alismasi mevcuttur. 2011 tarihli “Latife Tekin’in
Romanlarinda Yapi, Tema ve Anlatim” ve 2019 tarihli “J.M. Coetzee’nin In The Heart of
The Country, Latife Tekin’in Gece Dersleri ve Jeanette Winterson’in Lighthousekeeping
Romanlarindaki Otekilik Problemi” baslikli doktora tezlerinin disinda 19 adet de yiiksek
lisans tezi yer almaktadir. S6z konusu bu yiiksek lisans tezlerinin her biri yazarin eserlerinin
farkli bir yoniinii ortaya koymaktadir. Latife Tekin’in eserleri iizerine hazirlanmig biitiin tez
calismalar i¢in (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/) adresine bakilabilir.



https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/

biitiinliiklii bir ¢aligmanin olmamasi yoniiyle s6zii edilen bu ¢aligsmalardan farklilik

gostermektedir.

Bu tez calismasinda Latife Tekin’in 1983-2018 yillar1 arasinda yayimlanan
romanlari1, Ekoelestiri Kurami (Cevreci Edebiyat Elestirisi) ¢er¢evesinde incelendi.
Bu inceleme sonucunda hem Latife Tekin’in romanciliginin ana tutamaklarindan biri
olan ¢evre duyarliligina hem de yazarin eserlerinin farkli okuma bigimlerine elverisli
oldugu gergegine goriiniirliik kazandirildi. Nihayetinde ise bu kuramin kurmaca
eserlerde yazar tarafindan nasil ele alindigr ve bunun Latife Tekin’in romanciligi

acisindan nasil bir anlam tasidigi ortaya konulmaya calisildi.

“Latife Tekin’in Romanlarina Ekoelestirel Bir Yaklasim” basligini tagiyan bu
tez calismasinin ilk boliimiinde, Oncelikle ekoelestiri kuramimin kavramsal
cercevesine, tarihi siirec icerisindeki seyrine ve etki alanlarina yer verildi. Bu bolim,
kuram tzerine yazilmis Kitaplar, tezler, makaleler ve c¢esitli kongre metinleri
incelenerek genis bir literatlir taramasi sonucunda hazirlandi. Ayrica calismanin
birinci béliimiinde “Siirdiiriilebilir Bir Yasam Igin Alternatif Arayislar” bashgi
altinda insanlhigin ekolojik bilinglenme sonucunda ortaya koydugu ¢6ziim 6nerilerine
yer verildi. Son olarak bu boliimde “Ekoyazin ve Tiirk Edebiyatindaki Yansimalar1”
baghgi altinda ekoyazin ve doga yazimi arasindaki farklar ortaya konuldu ve

ekoelestirel kuramin Tiirk edebiyatindaki yansimalarina da 6z bir ¢ergeve ¢izildi.

Calismamizin ikinci bolimi “Latife Tekin’in Hayat1 ve Sanat Anlayisina Bir
Bakis” baslhigini tagimaktadir. Bu baglik altinda Latife Tekin’in hayati ve sanat
anlayigina yer verilmekle birlikte Tekin’in romanciliginin temel bilesenlerinden olan
cevre hassasiyeti ve kadin duyarlilifina da deginildi. Boylelikle caligmanin asil

konusuna gegis saglayabilecek bir girizgah hazirlandu.

Arastirmanin ti¢giincii boliimiinii ise Latife Tekin’in romanlarinin ekoelestirel
kuram cergevesinde incelenmesi olusturmaktadir. “Latife Tekin’in Romanlarina
Ekoelestirel Bir Yaklasim” basligini tasiyan bu béliimde, ekoelestirel kuramin Latife
Tekin’in eserlerindeki yansimalar1 tespit edilmeye calisildi. Oncelikle eserler,
kronolojik bir sira takip edilerek okundu. Boylece yazarin bu kurama uygun olarak
eserlerindeki gelisim ve degisim siireci takip edildi. Ayrica eserlerdeki ekoelestirel

kuram c¢ercevesinde degerlendirilebilecek kullamimlar tespit edildi ve bunlar alt



basliklara dontstiiriilerek tasnif edildi. S6z konusu bu yansimalara eserlerden yapilan
alintilarla goriintirliik kazandirildi ve Tekin’in deneme ve kose yazilarinda ortaya
koydugu diistinceler de bu dogrultuda degerlendirildi. Tezin “Sonug¢” boliimiinde ise

elde edilen verilerden hareketle yapilan tespit ve degerlendirmelere yer verildi.

Bu calisma siiresince Oncelikle konu sec¢iminde isteklerimi géz Oniinde
bulunduran, tezin amacina ulagsmasinda kiymetli Onerilerini ve deneyimlerini
paylasan, enerjisine ve inancina her daim hayran oldugum tez danigmanim Prof. Dr.
Selma BAS hocama tesekkiirlerimi bir borg bilirim. Ayrica biitiin hayatim boyunca
maddi ve manevi desteklerini her zaman hissettigim aileme ve son olarak dogay1

seven ve koruyan herkese tesekkiirlerimi sunarim.

Yasin
KARAMAN

VAN-2020

Xi



GIRIS

Insanoglu, tarihsel siire¢ igerisinde yasam alani olan dogayi ¢esitli nedenlerle
degistirerek denetim altina almaya c¢alismistir. Insanin doga iizerinde hakimiyet
kurma ¢abasi, zamanla onu bileseni oldugu ekolojik sistemi tahrip eden bir unsur
haline getirmistir. Ozellikle Sanayi Devrimi’yle baslayan endiistriyel gelismelerle
beraber, ¢evre sorunlarinda 6nlenemez bir artis meydana gelmistir. Bu gelismelere
bagh olarak artan niifus, bilingsiz tiiketim ve biiyiik sanayi tesislerinin kurulusu,
ekolojik cevre lizerinde yikici etkiler birakmistir. Endiistriyel Devrim ile sekil
degistiren insan-doga iliskisi, giiniimiiz insani i¢in kayg1 verici bir boyuta ulagsmis ve

bu iliskinin yeniden kurulmasi gerektigi yoniindeki diistinceleri gii¢lendirmistir.

Glinlimiiz toplumlarinin ¢6ziim bekleyen sorunlari arasinda ekolojik yikim
basta gelmektedir. Bu nedenle giiniimiizde gevreye verilen bazi zararlar sug olarak
kabul edilmekte ve gesitli yaptirimlara tabi tutulmaktadir. Ozellikle “bazi uluslararasi
metinlerle gevrenin korunmasini saglamaya yonelik kararlar alinmakta ve ilkelere
belli fiilleri su¢ olarak diizenleme yoniinde yiikiimliiliikk getirilmektedir.”2 Ancak
197011 yillarda baslayip ve giderek genisletilen uygulamalar ve uluslararasi alanda
yiiriirliige konulan onlemlere ragmen ekolojik sorunlar artarak devam etmektedir.
Bagka bir deyisle, kendini evrenin sahibi olarak goren ve dogaya egemen oldugunu
diisiinen insan, evi olan diinyay1 bir yok olusa siiriiklemektedir. “Insanin dogayla
olan iligkisinde dogada bulunan tiim canli ve cansizlar1 vahsice tiiketip tahrip etmesi
salt bedeni istek ve gereksinimlerinden kaynaklanmamaktadir. Aksine, bir takim dini
buyruk, kurum ve metinlerde de insanin doganin sahibi oldugu sanisi
kanunlastlrllmaktadlr.”3 Bu farkli temeller lizerinde yiikselen insan merkezli diisiince
bi¢iminin kendisine bahsettigi ayricaliklar neticesinde insan, dogay1 emrine verilmis
sonsuz bir kaynak olarak algilamaktadir. Ozellikle endiistriyalizm ve kentlesme ad
altinda dogal yasam alanlarinin tahrip edilmesi sonucunda ekolojik denge igin faydali
birgok bitki ve hayvan tiirleri yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. “Cesitli

bitki ve hayvan tiirlerinin varliklarini = silirdiirmelerine yonelik tehditlerin

2 Abdulbaki Giyik, “imar Kirliligine Neden Olma Sugu”, Tiirkive Barolar Birligi Dergisi,
134, 2018, 72.

% Arda Arikan, “Edebi Metin Coziimlemesi ve Ekoelestiri”, MJH (Mediterranean Journal of
Humanities), 1(1), 2011, 44.



giderilmemesi durumunda, yakin bir zamanda diinya ¢apindaki biyolojik ¢esitliligin

benzeri goriilmemis bir seviyeye diisecegi”™ uzmanlar tarafindan ifade edilmektedir.

Hava, su ve topragin kirlenmesiyle baslayip bitki Ortiisi ve hayvan
topluluklarinin yok olmasiyla devam eden siiregte ¢evre sorunlari, bugiiniin insani
icin artik bir gelecek kaygisi uyandirmaktadir. Nihayetinde ekolojik tahribatin
giderek kiiresel bir sorun haline gelmesi, cesitli disiplinlerin de mevcut ekolojik
sorunlara ¢6ziim arayiglarii zorunlu hale getirmistir. Doganin insan eliyle tahrip
edilmesine diger bilim dallarinda oldugu gibi sanat ve edebiyat diinyasinda da belli
elestiriler yoneltilmis ve edebi eserler araciligiyla insanlarda bir doga bilinci
olusturulmaya calisilmistir. Boylece ekolojik sorunlarin tartisilmasi daha genis bir
yelpazeye yayilma imkani bulmustur. Insanlarda doga bilinci olusturma amaciyla
kaleme alinan edebi eserlerin sayisi arttikga, edebiyat bu alanda vazgegilmez bir
unsur haline gelmistir. Insanin bir iriinii oldugu halde aym zamanda onu
sekillendiren bir ara¢ da olan edebiyat; hayatin iginde sekillenmesi, insanlari
etkileme ve yonlendirme misyonu dolayisiyla gevre sorunlarma karsi da okurun

duyarliligini arttirmistr.

Insanm doga ile kurdugu iliskiye odaklanan edebi eserler, 1990’11 yillarin
bagindan itibaren bir edebiyat kuraminin olusumuna zemin hazirlar. Ekoelestiri ya da
Cevreci Edebiyat Elestirisi olarak adlandirilan bu kuramin temeli, Amerika Birlesik
Devletleri’nde atilir ve kuram, kisa siire igerisinde etki alanini genisletir. Ekoelestiri
kuraminin en 6nemli teorisyenlerinden biri olan Cheryll Glotfelty, The Ecocriticism
Reader (Ekoelestiri Derlemesi) adli ¢alismasinin giris boliimiinde ekoelestiriyi soyle
tanimlar: “Ekoelestiri Nedir? En basit tanimiyla, edebiyatla fiziki ¢evre arasindaki
iliskinin incelenmesidir. Tipki Feminist elestirinin dili ve edebiyati cinsiyet bilincine
sahip bir bakis acisiyla incelemesi veya Marksist elestirinin metin okumalarina
tiretim tarzlarina ve ekonomik siniflara dayali bir bilin¢ katmasi gibi, ekoelestiri de

edebiyat calismalarina yeryiizii merkezli bir yaklagim getirir.”5

* M. Ahmet Gines, “Biyolojik Cesitliligin Avrupa Birligi Hukuku Cercevesinde
Korunmas1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 85, 2009, 36.

s Glotfelty’den Akt. Ensar Kesebir, “Sezai Karako¢’un Medeniyet Tasavvurunda Tabiat”,
International Symposium on Environment and Morality, (4-6 November), Alanya/Turkey,
268.



Ekoloji ve edebiyat birlikteligi neticesinde ¢evresel sorunlar kurmaca
diinyaya aktarilir ve bdylelikle edebi eserlerdeki mekan olgusu dogaya taginir. Ayrica
doganin ele alinis sekli ve doga tasvirleri de ekoelestirel baglamda kurgusal evrende
yeniden sekillendirilir. Ekoelestirel diistince, “bu tiirden ¢alismalarla dogaya kars1 bir
duyarlilik yaratip, insanin fiziksel gevresiyle olan iliskilerini tekrar gézden gecirme
olanag1 saglayarak ekolojik bilin¢lendirme olusturmak ve bu yolla doganin kdti

® onlemeyi amaclamaktadir.

muameleye maruz kalip bilingsizce yok edilmesini”
Tirk edebiyati yazin gelenegi icerisinde 1980 sonrasinda yayimladigi romanlariyla
koklii bir yer edinen Latife Tekin, bu minvalde énemli bir isimdir. Insanin doga
tizerindeki tahrip edici tutumunu kaleminin giiciiyle ifsa eden yazar, bu yoniiyle Tiirk

edebiyatinda ekoelestirel yaklasimin basarili 6rneklerini ortaya koymaktadir.

® Caner Solak, “Bir Ekoelestiri Denemesi: Behi¢ Ak’ Tek Kisilik Sehir Oyununda Birey,
Toplum ve Cevre lliskileri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi,
47,2012, 213.



1. EKOELESTIRI KURAMI

1.1. Ekoelestiri Kuraminin Kavramsal Cercevesi

Diinya giindemine 1990’1 yillardan itibaren damgasini vuran ve yasadigimiz
¢agm toplumsal sorunlari igerisinde onemli bir yere sahip olan sorunlarin basinda
cevre felaketleri gelmektedir. Diinyanin ekolojik bir kriz icerisinde oldugu gercegi,
bugiin artik biitiin insanlik tarafindan kabul edilmektedir. “Uluslararasi alanda
diinyanin ¢evresel durumu lizerine yapilan Olgiim ve degerlendirmeler, durumun

vahametini ortaya koymaktadir.”’

Sanayi Devrimi’yle birlikte insanlik, dogaya higbir
saygl gostermeden sadece ekonomik biiyiimeyi Oncelemis ve dogayr bu amacina
bilingsizce kurban etmistir. “Aydinlanma Cagi, doga-insan iliskisinin bozularak,
stirecin insanligin lehine evrildigi ve insan1 merkeze alan yaklasimlarin acikg¢a kabul
edildigi doneme tekabiil etmektedir. Dolayisiyla bu siirecin temel savi, her seyin

insanlar igin yaratildig1 ve insanlarim tiim varliklardan @istiin oldugu diisiincesidir.”®

Ekolojik yikimin bir tiirli durdurulamamasi ve diinya iizerindeki yasami
tehdit edecek boyutlara ulasmasindaki en 6énemli etken, insan merkezli bir diisiince
sisteminin varligidir. Diinya iizerinde sadece insan1 merkeze alan ve diger biitlin
varliklar1 onun somiiriisiine acik hale getiren bu bakis agisi, aslinda giiniimiiz ¢evre
sorunlarmin temel nedenidir. “Insanin doga iizerindeki geri dondiiriilemez tahribat:
dogal kaynaklarin tilkenmesi, buzullarin erimesi, i¢me suyu kaynaklarinin
kirlenmesi, deniz seviyesinin ylikselmesi, ekosistemde aksamalar ve yeni hastaliklar
gibi pek c¢ok sorunu beraberinde getirmistir.”9 Biitin bu olumsuz gelismeler
neticesinde doga, artik kendini yenileyebilme yetisini kaybetmis ve kendini savunma
giiciinden yoksun birakilmistir. Ote yandan diinya niifusundaki ani artig, carpik
kentlesme, kentsel biiylime ve sanayilesme faaliyetleri gibi etkenler bir taraftan asiri
cevre kirliliklerine sebep olurken, diger taraftan doganin sinirli kaynaklarinin biiyiik

bir hizla tiiketilmesi gibi sorunlar1 da beraberinde getirmistir.

" Ezgi Ediboglu, “Ekolojik Hukuk Bakis Acisiyla Ekosistem Haklari”, Tiirkive Barolar
Birligi Dergisi, 121, 2015, 258.

® Arzu Maltas, “Ekoloji Ekseninde insan-Doga iliskisi ve Ozne Sorunu”, Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 17(29), 2015, 3.

® Nuray Mamur, Sanat Egitiminde Siirdiiriilebilirlik ve Cevre Egitimi Uzerine Bir Caligma”,
Ege Egitim Dergisi, 18(2), 2017, 776.



Biitiin canlilarin yasam alani1 olan doga; insanoglunun bilingsiz tiiketimi,
doganin genel isleyisini gozardi ederek uyguladigi projeler ve onceledigi ekonomik
bliylime nedeniyle bugiin artik canlilar i¢in sagliksiz bir ortam haline gelmistir.
Rusen Keles’in 100 Soruda Tiirkiye 'de Kentlesme, Konut ve Gecekondu adl1 eserinde
dikkat ¢ektigi gibi ozellikle ilkel teknolojiyle ¢alisan isleyim kuruluslarinin kentlerde
gelisigiizel bir bi¢imde yerlesmesi ve zararl etkilerinin giderilmemesi, ¢evre ve insan
saglhig1 acisindan olumsuz etkiler dogurmak‘[adlr.10 Hig¢ siiphesiz ki bu faktorler
doganin genel isleyisini bozmakta ve doganin insan eliyle geri dondiiriilemez bir yok

olusa siiriiklenmesine neden olmaktadir.

Temelde ¢evre felaketleri, insan kaynaklidir ve ancak, “insan rehabilite
edilirse sorunlar kaynaginda ¢dziimlenmis olacaktir.””** Bu nedenledir ki s6z konusu
ekolojik tahribat yalnizca “gevresel bir sorun degil, ayn1 zamanda insani bir

sorundur.”*?

Dolayisiyla ekolojik yikimin temel nedeni olan insan, yine bu yikimi
tersine gevirebilecek yegane varliktir. Elbette insan akli, yarattigi ¢evre sorunlarina
da en saglikli ve kalic1 ¢oziimleri bulacaktir. Ancak bu noktada en 6nemli husus,
“fertlerin teker teker sorunun farkinda olabilmeleri, soruna sahip ¢ikmalar1, baska bir
anlatim ile tabandan c¢abalarin yogunlastirilmasidir.™™ Ekolojik yikimin insan
kaynakli oldugunun bilincine varan insanlik, bugiin artik kiiresel ¢apta dnlemler alma
yoluna gitmektedir. “Daha trajik ve ayn1 zamanda ironik bir tespitle insanoglu dogay1
hice sayarak elde etmeye calistig1 rantin ve gelirin belki de daha fazlasim1 dogal
felaketlerle ve bu felaketlerin yol actif1 sorunlarla miicadele ederken harcamak

zorunda kalmaktadir.”™* Bu durum, insan akli i¢in yasadigimiz diinyanin disinda

bagska bir yerde yasama olanagimizin olmadig gergegini de kabullenmektir.

% Rusen Keles, 100 Soruda Tiirkiye'de Kentlesme, Konut ve Gecekondu, Cem Yaymnevi,
Istanbul, 2015, 104-105.

" Turgay Dindaroglu, “insan ve Doga iliskisine "Paraekolojik" Bakis”, 1l. Ulusal Akdeniz
Orman ve Cevre Sempozyumu “‘Akdeniz ormanlarimin gelecegi: Siirdiiriilebilir toplum ve
cevre” Bildiriler Kitabi, (22-24 EKim 2014), Isparta, 311.

2 Noam Chomsky-Laray Polk, Niikleer Savas ve Cevre Felaketi, (Cev. Melda Elif Keskin),
Inkilap Kitapevi, Istanbul, 2013, 13.

13 Giizin Akgiindiiz, “Cevre Sorunlarimiz”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 1, 1991, 12.

' Fethi Demir-Mehmet Recep Tas, “Turgut Uyar’in Diinyanin En Giizel Arabistani’ni Cevre
Egitimi Baglaminda Okumak”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi (The Journal of
International Social Research), 10(50), 2017, 82.



Yeryiiziiniin misafiri konumundaki insan i¢in dogal kaynaklarin yok edilmesi
ve siireg igerisinde goriilen iklim degisiklikleri, 6zellikle 1970’1 yillardan itibaren
doga ile kendisi arasinda yeni bir iliski kurma zorunlulugunu dogurmustur. Bu
iliskiyi kurmak amaciyla biitlin sanat dallarinda bir farkindalik hareketi bag gostermis
ve edebi eserlere de bu minvalde belli sorumluluklar yiiklenmistir. Edebiyat alaninda
bu farkindalik hareketinin ilk isaretleri Amerika Birlesik Devletleri’nde goriilmiis ve
bir grup yazin elestirmeni, alisilagelmis yazin konularindan uzaklagarak gittikce
ciddi bir boyut kazanan ¢evre sorunlarina eg:;rilmistir.l5 Boylelikle ekolojik sorunlarin
edebiyat diinyasina ilk sizintilar1 baglamistir. Ekolojik yikimin edebiyat metinlerinde
yer bulmasiyla diinyanin farkli iilkelerinde de bu alan {izerine yogunlagmalar bas
gostermistir. Bu gelismelerle birlikte ¢cevre sorunlarinin giindemden diismemesi ve

dolayisiyla daha genis bir alanda tartisilmasina da zemin hazirlanmustir.

Bu ilk girisimlerin akabinde William Rueckert, edebiyat ¢alismalarinda gevre
bilicinin 6ne ¢ikarilmasini saglamis ve ekoelestirinin terim olarak ilk kullanimini
1978 yilinda yayimlanan “Edebiyat ve Ekoloji” adli makalesinde yapmustir. Rueckert

»16 plarak

ekoelestiriyi,  “Ekoloji ~ prensiplerinin  edebiyata  uyarlanmasi
tanimlamaktadir. Rueckert’e gore ekoloji, “insanin diinyaya bakisinda gezegenin
bugiiniinii ve yarinim ilgilendiren en Onemli disiplindir. Edebiyati da insanlari
derinden etkileyebilen bir alan olarak goren Rueckert, bu makalede edebiyat ekolojisi

ad1 altinda yeni bir alanin gerekliligini vurgular.”*’

Bu gelismelerle beraber edebiyat,
ekolojik bilinglenmenin ve insan eliyle meydana gelen ekolojik yikimin, insanlik
tarafindan dikkate alinmasini saglayan en Onemli disiplin haline gelir. Bu ilk
girisimlerle beraber ekoloji ve edebiyat arasindaki bu etkilesim, siire¢ igerisinde
Ekoelestiri veya Cevreci Edebiyat Elestirisi olarak adlandirilan yeni bir edebiyat
Kuraminin dogusuna zemin hazirlar. Bu yeni edebiyat akiminin temel savi1 ise insanin
doga tizerindeki tahakkiimiine son vermek ve insanin doganin efendisi olmadig:

gercegine goriinlirliik kazandirmaktir. Ekoelestirel akim, insanliga kendi neden

oldugu yikimi gdstermeyi amaglayan bir disiplin olmanin yani sira “insan ve insan

> Serpil Oppermann, (Ed.), Ekoelestiri: Edebiyat ve Cevre, Phoenix Yaymevi, Istanbul,
2012, 10.

' Ece Saatgioglu, “Halikarnas Balikgisi’nin Aganta Burina Burinata Romanini Ekoelestirel
Bakisla Okumak”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 14(1), 2016, 584.

" Oppermann, a.g.e., 10.



olmayan varliklar arasindaki etkilesimin ve iligkilerin yazinsal metinlerdeki

18 bir yaklagimdir. Ayrica

yansimalarini insan merkezli olmayan bir tutumla elestiren
ekoelestirel yaklasim, gelecekteki tehlikelere karsi insanligi uyaran bir edebiyat

kuramidir.

Ekoelestirel kuramin cevap aradigi en Onemli sorularin basinda cevre
sorunlarinin edebi metinlere ne sekilde aktarilacagi sorusu gelmektedir. Bu sorunun
cevaplandirilmas1 ayn1 zamanda edebiyat metinlerinin farkli bir okuma tarziyla
incelenmesini de beraberinde getirmektedir. Bu noktada, bir edebi eserin ¢evreci
sayilabilmesi i¢in gerekli yontemlerin ortaya konulmasi gerektigine inanan
kuramcilar, ekoelestirel diisiincenin temellerini olusturan yaklagimlar ortaya
koymuslardir. Ekoelestirel akimin en 6nemli teorisyenlerinden kabul edilen Cheryll
Glotfelty, ekoloji prensiplerinin edebi metinlere aktarilmasi hususunda soyle der:
“Odaginda doga yazin1 ve 6zellikle ¢evreci motifler barindiran ekoelestiri, edebiyatin
ekosistemin birer bileseni olan biitiin canlilarin yasam alanina ne sekilde dahil
olacagina ve onlarla hangi yollardan iletisime ge¢ilecegine odaklanmaktadir. Bu
bakis acistyla yazilan metinlerde agaglar, bitkiler, hayvanlar, bocekler, su, hava ve
toprak gibi insanin disinda kalan diger biitiin varliklar, sadece metni olusturan
dekorun tamamlanmasini saglayan birer ara¢ olarak sunulmaz; bu unsurlarin
metindeki varligi doga ile insanlik tarihinin birbirine kosut olarak gelistigine,
birbirlerini tamamladiklarina ve biri olmadan &tekinin de var olamamayacagina isaret
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Cheryll Glotfelty’nin bu yaklagimindan da anlasildigi tizere insan, dogal
yasamin temel bilesenlerinden sadece biri konumundadir ve dogal ¢evrenin insan
disindaki diger sakinleri de yeryiiziindeki yagsamin devamliligi i¢in en az insan kadar
onemli islevlere sahiptir. Bu nedenle, ekoelestiri cercevesinde edebi metinlere
aktarilan dogal cevrenin de kendi i¢inde bu tutarliliga sahip olmasi gerekmektedir.
Dolayistyla bu tiir eserlerde doga, canli bir varlik olarak kurgusal evrene aktarilir ve

edebi eserin de kendi igerisinde diizenli bir ekosistem goriiniimii sergilemesi

'® Sezgin Toska, “William Faulkner’in Ay: adli Oykiisiine Ekoelestirel Yaklasim” Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 17(1), 2013, 96.

¥ Glotfelty’den Akt. Hasan Boynukara-Burcu Tiitak, “lan Mcewan’in Solar ve Rachel
Carson’in Sessiz Bahar Romanlarinin Ekoelestirel Bir Bakis Acisiyla Incelenmesi”, Van
Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 39, 2018, 58-59.



beklenir. Glotfelty’nin bu yaklasimindan hareketle Tiirkiye’de ekoelestiri alaninda
onemli ¢aligmalara imza atan Serpil Oppermann da bu konuyla ilgili ¢calismalarinda
¢evre sorunlarinin edebi metinlere aktarilmasi hususunda sunlar1 ifade eder:
“Ekoelestiri edebiyat eserlerinde yalnizca doganin nasil yansitildigini incelemez,
dogaya yliklenen simgesel anlamlari, bu anlamlarin olusturdugu diisiince kaliplarini,
nehirler, denizler, toprak, bitki ve hayvan tiirlerinin insan kiiltiirlerini nasil
sekillendirdigini, dilin nasil kullanildigini, ¢evre sorunlarina nasil yaklasildigini,

metin i¢gindeki deger yargilarini ve benlik kavramlarin1 da mercek altina alir.”?°

Ekolojik sorunlara tepki olarak ortaya c¢ikan ekoelestiri, savundugu
diisiinceleri bir temele oturtma arzusuyla kuram i¢in temel sayilabilecek bazi
parametreler gelistirme ihtiyact duymustur. Herhangi bir edebi metnin ekoelestirel
kurama uygun olup olmadigi hususunda hangi yontemin kullanilacagma iliskin
goriisler ortaya atan kuramcilar, nihayetinde Lawrence Buell’in Cevresel Imgelem

adli ¢aligmasinda ortaya koydugu su ilkeler etrafinda birlesirler:

“Eserde insanin disindaki ¢evre bir arka plan degildir.
Insanin tarihinin doga tarihiyle i¢ ice oldugu bir mevcudiyettir.
Insanin menfaati, yasal olan yegane menfaat degildir.

Insanin ¢evreye karsi sorumluluklari, eserin etik boyutunun bir pargasidir.
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Eserde cevrenin degismezligi degil de bir siire¢ oldugu diisiincesi
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vardir.”

S6z konusu parametrelerden de anlasilacagi {lizere, ekoelestiri kurami
cercevesinde degerlendirilebilecek bir edebi eserde, insanin dogadaki yegane varlik
olmadigi ve ayn1 zamanda insanin da dogaya karsi sorumluluklarinin oldugu gergegi
temel amag¢ olmalidir. Bagka bir deyisle, ekoelestirel metinlerde insan ekosistem
icerisinde dogaya hesap verebilir konumda olmalidir. Bdylece insanin doganin
efendisi ya da sahibi degil, aksine onun sadece bir bileseni oldugu diisiincesine eser
igerisinde netlik kazandirilmahidir. S6z konusu bir edebi eserin de c¢evreci

sayilabilmesi icin bu diisiinceyi tasimasi gerekir. Dolayisiyla bu 6zellikleri gosteren

%0 Serpil Oppermann, “Ekoelestiri”, PEN Tiirkiye’nin “GreenPEN” projesi kapsamindaki
panel sunumu, Erisim: ( https://www.pen.org.tr ), E.T: 06.01.2019.

* Buell’den Akt. Cem Yilmaz Budan, “Cevreci Elestiri Baglaminda Yasar Kemal’in Kuslar
da Gitti Romam Uzerine Bir Degerlendirme”, Bartin Universitesi Edebivat Fakiiltesi
Dergisi, 2(1), 2017, 8.
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bir edebi metin, ancak ekoelestiri ¢er¢evesinde degerlendirilebilir. Buell’in Cevresel
Imgelem adli galismasinda ortaya koymus oldugu bu bes ilke dogrultusunda
ekoelestirel kuramin bir edebi eserden bekledigi ve incelemelerinde aradig1 unsurlari
genel olarak soyle 6zetlemek miimkiindiir: “Doga, metinde dilin insa ettigi bir yap1
ve arka plan 6gesi olmaktan 6te canli bir varlik olarak yer almalidir. Eserde ¢evresel
sorunlara yer verilmeli ve bu sayede insanlarin ¢evreye karsi duyarlilik kazanmast
saglanmalidir. Doga ile endiistri ve teknoloji arasindaki iligkiler iizerinde
durulmalidir. Insan ve doga iliskisi karsilikl1 olarak incelenerek hem doganin insan

hem de insamin doga iizerindeki etkileri belirlenmelidir.”?

Ekoelestirel kuramin
metodolojisini genel hatlariyla ortaya koyan bu ilkelerle birlikte gevreci bir metnin
tasimasi gereken Ozellikler ve esere hangi acgidan yaklasilacagi sorusu da cevap

bulmus olur.

Ekoelestiri  kuraminin temel sorunsali ise temelde insanin dogay1
reddetmeyerek kendini onun bir pargasi olarak gormesi ve bdylece sebep oldugu
yikimin temelinde yine kendisinin oldugu bilincini kazanarak s6z konusu gevresel
sorunlara koktenci bir ¢oziim getirmektir. Ekoelestirmenlere gore “ekosistemdeki
tiim canlilar birer bireydir ve birey, varligin1 ancak “6teki”’lerle ortaya koyabilir ve
siirdiirebilir. Edebi incelemelerde ben ve 6teki ikilisi-zithigr hakkindaki ¢alismalarin
da gosterdigi gibi, ister “ben” acisindan isterse “Oteki” agisindan meydana gelen her

bir degisim, digerini de etkilemektedir.”?

Bu nedenle ekoelestiri, ekolojinin temel
kabulii olan “Her sey diger her seyle baglantilidir.” kuralim1 hatirlatarak, “insan
merkezci bir bakis acisindan ziyade doga merkezli bakis agisin1 da barindiran,
biitiinciil bir bakis agisinin gerekliligini”24 vurgular. Boylelikle ekoelestiri, insanin

dogadan bagimsiz bir varlik olamayacaginin altin1 bir kez daha ¢izer.

Temelde sadece ¢evre bilimcilerinin alani1 olarak goriilen ekolojik sorunlar,
ekolojik dengenin bozulmakta oldugu, insan ve doga arasindaki baglarin goz ardi
edildigi bir déonemde, edebiyat disiplininin insanlar1 yonlendirme fonksiyonu goz
Oniline alindiginda edebiyatla baglanti kurmasi kaginilmaz bir durumdur. “Edebiyat

caligmalar1 ve kuramlarin1 gezegen diisiincesine yonlendiren ekoelestiri, insan

?2 Hiiseyin Ayaz, “Diranas Siirine Cevreci Bir Yaklasim”, TUDOK Bildiriler Kitabi, Erisim:
(www.academia.edu ), E.T: 06.01.20109.

% Saatgioglu, a.g.m., 586.

?* Saatgioglu, a.g.m., 586.
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merkezli bakis agilarmi insan1 da igine alan gezegen merkezli diinya goriisiiyle
degistirmeyi amaclamaktadir... Lawrence Buell’in sozleriyle akademik alanda
“Toksik Soylemler” yerlerini ekolojik sdylemlere birakmustir.”® Bu basarisiyla
ekoelestiri, giiniimiiz ¢evre sorunlarinin genis Kkitlelere ulastirilmasi ve ¢oziime

kavusturulmasi noktasinda dnemli bir boslugu doldurmaktadir.

1.2. Ekoelestiri Kuraminin Tarihsel Gelisimi

Insan-doga birlikteligi ve bunun neticesinde gozetilmesi gereken denge
sorunu, insanligm varolus tarihinden bu yana siiregelmektedir. Insan ve doga
arasindaki bu zorunlu birliktelik, insanlik tarihi kadar eskidir. Insanoglunun
makinelesmeye ve teknolojiye yabanci oldugu donemlerde doga, canlilik izafe edilen
ve daha ¢ok manevi bir karakter kazandirilan bir varlik konumundadir. Tarihin ilk
donemlerinde doga, insan igin bir yasam kaynagidir. Bu nedenle kutsal ve
saygidegerdir. Ancak, “16. yiizyilda bilim alaninda yasanan atilimlar, insanogluna
kazandirdig1 giivenle insanit doganin iistiinde bir varliga, dogay: ise her istedigini
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yapabilecegine inandig1, ona hizmet eden bir araca doniistiirmiistiir.
sonra doganin biitiin ayricaliklar1 elinden alinmis ve adeta ruhsuz bir metaya

donistiirilmiistiir.

Sanayi Devrimi ile baglayan kontrolsiiz ekonomik bilyiime, insan yagamini
kolaylastirdig1 gibi toplumlarin doga bilincini de degistirmistir. Bu biling degisikligi
siirecinde doga, “insanin yeryiiziindeki ilerlemesiyle ayni paralelde ilerlemeyerek,

hizla tiiketilmigtir.”?’

Yalnizca ekonomik biiyiime ve sanayilesme faaliyetlerini
onceleyen insan, dogal g¢evreyi siirekli goz ardi etmistir. Bu agirt ve kontrolsuz
tilketim, ezelden beri siiregelen insan ve doga arasindaki dengeyi bozmus ve
ekosistemde cesitli aksamalara neden olmustur. Insanm dogay: kendi ¢ikarlar1 i¢in
bir somiirii alan1 olarak gormesi, gliniimiiz ¢evre sorunlarmin temel nedenidir.

Insanin doga iizerindeki tahakkiimiiniin giderek artmasiyla birlikte dogal denge

bozulmus Ve insan, evi olan dogaya yabancilasmistir. “Sanayi devriminden bu yana

% Oppermann, a.g.e., 26.

26 Kumru Arapkirlioglu, “Ekoloji ve Planlama”, TMMOB Sehir Plancilari Odasi: Planlama
Dergisi, 1, 2003, 4.

%" Mustafa ilboga-Hasan Hiiseyin Aygiil, “Birlikte Yasama Kiiltiirii Baglaninda insan-Doga
Diyalektigi”, Akademik Bakis Dergisi, Uluslararas: Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, 52,
2015, 68.
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yogun bir bicimde gozlenen c¢evre olaylari ve c¢evreyi asagilama olgulari,
giintimiizde, teknolojiden, sagmalik derecesine varan, indirgeyici bir yararlanma
anlayisi ile gelismis‘tir.”28 Endiistrilesme faaliyetlerinin ¢evre sorunlarinin ortaya
cikisindaki temel etken oldugu, bugiin biitiin ¢evrelerce kabul gbéren bir gercektir.
Endiistrilesmeyle beraber ivme kazanan kentlegsme faktorii de ekolojik sorunlarin

diger bir nedenidir.

Insanin doga iizerindeki tahakkiimiiniin sonucu olarak ortaya ¢ikan
ekosistemdeki bozulma, insanligin kendi yasamini dahi tehlikeye sokacak kadar
hayatl bir yanilginin i¢inde oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla insanin dogaya
verdigi zarar, kendisine vermis oldugu zarardan baska bir sey degildir. Bir bakima
kendi bindigi dali kesen insanlik, bunun bedelini de yine kendisi 6demek zorunda
kalmaktadir. Ekoelestiri alaninda 6nemli ¢aligmalara imza atan Serpil Oppermann
Doga Yaziminda Beden Politikas: adli ¢alismasinda insan bedeni ve doga bedeni
arasinda bir 6zdeslik kurarak sunlari ifade eder: “Doganin bedenine, topraga, suya,
havaya, bitki ve hayvanlara verilen inanilmaz boyuttaki zarar, yasamin gesitliligini
ve tiirlerin zenginligini insanin da aleyhine olacak sekilde yok olmaya gotiirmektedir.
Bu yiizden gilinlimiizde ne doganin bedeni ne de insanin bedeni saf ve bozulmamis
degildir.”®

Doganin insan eliyle geri dondiiriilemez bir yok olusa siiriiklenmesi ve
ekolojik dengelerin bozulmasi, siire¢ iginde bazi duyarlt ¢evreleri harekete
gecirmigtir. Biitlin bu olumsuz gelismeler neticesinde 1960’11 yillarin ortalaria
gelindiginde, ekolojik yikim kiiresel bir sorun haline gelmis ve yasamin devamlilig
icin ¢Oziilmesi gereken problemlerin basinda yer almistir. “Yogun sanayilesmenin
sonucu olarak ortaya cikan g¢evre kirliligi ve bu olgunun insan hayati tizerindeki
olumsuz etkilerinin artmasi, gelismis iilkelerin kamuoylarmi da harekete gegirerek,
toplum tarafindan gosterilen ilginin de artmasiyla ¢evre problemini giincel ekonomik

sorunlardan biri haline getirmistir.”?’0 Bu tarihten itibaren insanlik, doga ile kendisi

%8 Mete Turan, “Insan-Cevre Iliskisine Elestirel Bir Bakis”, O.D.T. (J. Mimarlik Fakiiltesi
Dergisi), 6(1), 1980, 37.

2 Serpil Oppermann, “Doga  Yazininda  Beden Politikas1”, Erisim:
(http://www.littera.hacettepe.edu.tr/ TURKCE/18_cilt/6.pdf), E.T. 12.01.2019.

% Mijjgan Deniz Hacioglu, “Sanayilesme Perspektifinde Kentlesme ve Cevre iliskisi”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Béliimii Dergisi, 19, 2009, 96.
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arasindaki dogal dengeyi yeniden onarmak adina bir takim Onlemlerin alinmasi

gerektiginin ilk sinyallerini vermistir.

Ekolojik sorunlarin 1960’11 yillarda kiiresel ¢apta dikkat ¢cekmesiyle birlikte,
sorunun ¢Oziimiine yonelik farkli yaklagimlarin dillendirildigi goriilmektedir.
Nitekim bu tarihten itibaren, “bir taraftan dogaya doniisii savunacak kadar radikal
diistinceler dile getirilirken, bir taraftan da mevcut teknolojik gelismelerin, ekolojik
sorunlara yonelik ¢ozlimler iiretecegini One siiren iyimser gérﬁsler”31 savunulmustur.
Ayrica bu siireg ile eszamanl olarak gelisen ¢evrenin herkesin ortak mirasi oldugu
diisiincesi ozellikle 68 Genglik Hareketi boyunca kitlesel olarak dillendirilmistir. Bu
tarihlerde yapilan kitlesel eylemler, doga adina farkindaliklar yaratmis ve ekolojik
bilinglenmenin &niinii agmistir. Ismail Ceritli, Cevreci Hareketin Siyasallasma Siireci
adli calismasinda ¢evreci hareketin ortaya ¢ikisini ve insanligin ekolojik bilinglenme
seriivenini ii¢ asamada ele almaktadir. Ceritli’ye gore, birinci asamayi bilimsel
cevrecilik hareketi olusturmaktadir. Bu donemin en Onemli ismi ise Ernst
Heackle'dir. Biyolog olan Heackle, 1876 yilinda Ekoloji bilimini kurmustur. Ekoloji
bilimiyle birlikte dogal denge ve onun uzantisi olan dogal varliklarin korunmasi
geregi de insanligin giindeminde dnemli bir yer tutmaya baslamistir. ikinci asamada
cevreci hareketin 68 olaylariyla birlikte toplumsal bir hareket olarak ortaya ¢ikis1 yer
almaktadir. Son asamada ise 1979'larda baslayarak siyasal bir olusuma doniisen ve

yesiller hareketinin basini ¢ektigi cevreci hareket bulunmaktadir.*

Bu ekolojik bilinglenme ile beraber o giine kadar yalnizca ¢evre bilimcilerinin
alan1 olarak goriilen ¢evre sorunlari, artik farkli disiplinler ve farkli gevrelerce de
sahiplenilmistir. Bu noktada edebiyat, insanlarda doga bilinci olusturma amaciyla en
cok ragbet gosterilen disiplin olmustur. Insan {iriinii oldugu halde insan1 yonlendiren
ve sekillendiren bir misyona sahip olan edebiyat, ekolojik sorunlar1 kurgusal evrene
tagiyarak kitlesel bir ekolojik bilinglenme hareketinin en giiclii dayanagimi
olusturmustur. Cevreyi konu alan edebi eserlerin ge¢cmisi ¢ok daha eskiye
dayanmakla beraber ¢evre duyarliliginin edebi eserlerde yer almasit 1980’li yillara

tekabiil etmektedir. “20. ylizyilin 6zellikle ikinci yarisinda; savag sonrasi ekonomik

' Ahmet Mutlu, “Ekolojik Sorunlara Karsi Benimsenen Yaklasimlarda Yonetim

Diisiincesi”, Amme Idaresi Dergisi, 41(4), 2008, 102.
* Ismail Ceritli, “Cevreci Hareketin Siyasallasma Siireci”, C.U. Sosyal Bilimler Dergisi,
25(2), 2001, 214.
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gelisme doneminde yasanan g¢evre sorunlart 1970’lerde ¢evreci hareketine ve
sonrasinda kurgu edebiyatinda cevre kaygilarimi isleyen ekoelestiriye zemin
ha21r1am1$t1r.”33 Bu baslangic asamasinda kaleme alinan eserler doga yazini ve
ekoyazin arasindaki ayrim gozetilmeksizin herhangi bir nedenle cevreyi kurguya
tagiyan eserlerin neredeyse tamamini ekoelestirinin alanina sokmustur. “Ekoelestiri,
baslangi¢ asamasinda Ingiliz Edebiyati ve Amerikan calismalarinin bir uzantisi
olarak ortaya ¢iktigindan, ilk evrede yapilan akademik ¢alismalar yogunluklu olarak
Amerikan doga yazini, Ingiliz pastoral anlatimlar, Romantizm ve Derin EKoloji

s 34

hareketine” ** odaklanmuistir.

Modern arastirmacilardan Greg Garrard tarafindan, “Insanla insandisi
arasindaki iliskinin, insanligin kiiltiirel tarihi boyunca incelenmesi ve bizzat ‘insan’

% olarak tanimlanan ekoelestiri, daha Once de

kavraminin elestirel bir incelemesi
belirtildigi tizere ilk olarak 1978 yilinda William Rueckert tarafindan
kavramsallastirilmis ve “Ekoloji prensiplerinin edebiyata uyarlanmasi” olarak
tanimlanmigtir. “1980'lerde bir tiir olarak gelistirilme cabalarina, 1990'larda da
akademik bir disiplin olarak kurulma girisimlerine karsin agirlikli olarak 2000'li
yillarda gelismeye baslayan bir yorumlama yontemi olarak ekoelestiri, insandigi
doganin ve yasamin aragsallastirildigi insanmerkezli goriis ve hiyerarsinin alasagi
edilmesinde Gnemli bir rol”® oynamaktadir. Bdylelikle ekoelestiri kuramiyla
endiistrilesme faaliyetleri neticesinde yok olan doganin korunmasma yonelik

gelistirilen fikirler, edebi eserler araciligi ile daha genis kitlelere ulagsma imkani

bulmaktadir.

Tirkiye’de ekoelestiri alaninda ©6nemli c¢alismalara imza atan Serpil
Oppermann, cevreci hareketin baslangigtan giinlimiize ii¢ gelisim evresi gegirdigini
sOyler. Oppermann’a gore ilk ekoelestirel incelemeler, Amerikan doga yazinindaki

eserlere getirilen ¢evreci yorumlarla baslar. Ekoelestirinin 1990’1 yillardaki ilk

% Cagri Eryillmaz, “Tolkien’in Yiiziiklerin Efendisi Eserinin Cevreci Analizi: Yikict
Endiistriye Kars1 Kir Yasami”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
16(1), 2018, 94.

* Meliz Ergin, “Ekoelestiri”, Fener: Kog Universitesi Arastirma Dergisi, 9, 2014, 18.

% Greg Garrard, Ekoelestiri: Ekoloji ve Cevre Uzerine Kiiltiirel Tartismalar, (Cev. Ertugrul
Geng), Istanbul, Kolektif Kitap, 2017, 17.

% Nuray Tekin, “insan Ideolojisi” ve “Insandtesi” Edebiyat”,  Erisim:
(https://hayvanlarinaynasinda.wordpress.com/2017/05/06/insan-ideolojisi-ve-insanotesi-
edebiyat/), E.T. 11.01.20109.
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evresinde daha cok Amerikali doga yazarlarinin romanlart iizerine c¢aligmalar
yapilmis olsa da ilerleyen siirecte edebiyatin diger tiirleri de ¢evreci anlayisin alanina
girer. Ekoelestirinin ikinci evresinde ise birinci dalganin yarattigi ¢evre anlayisi
elestirilir ve ¢evre kavraminin alanm1 daha da genisletilir. Ekoelestirinin ikinci
dalgasinda kiiltiirel ¢evre anlayisi da ekoelestiriye yerlestirilir. 2000°li yillarin
basinda goriilmeye baglayan bu yeni yaklasimda c¢evre ve irk, siif ve cinsiyet gibi
kiltiirel ve toplumsal kavramlar da ¢evre sorunlarinin ayrilmaz birer parcasi olur.
Ekoelestirinin iiglincii evresinde “Somiirgecilik Sonras1 Ekoelestiri” adinda yeni bir
dal ortaya cikar. Ekoelestirinin 6nemli bir yan dali olarak gelisen somiirgecilik
donemi sonrasi ekoelestiri; doga, ¢evre, iktidar ve gii¢ iliskilerine edebiyat eserleri

araciligi ile merkezi bir yer vermektedir. ¥’

Bu tarihsel seyir icerisinde insanligin doga ile kendisi arasindaki iliskiyi
yeniden kurmak adina basgvurdugu onlemlerin ne derece etkili oldugu tam olarak
bilinmese de insanin diinya disinda yasamini siirdiirebilecegi baska bir yerin
bulunmadigr bir kesinliktir. Bu gerceklikle hareket eden insanlik, sorunlarin
kaynagina yonelik adimlar atmakta ve s6z konusu sorunlari ¢é6zme yolunda caba
harcamaktadir. Ayrica kiiresel capta gerceklestirilen arastirmalar gostermektedir ki,
gelecek kaygist toplumlarin dncelikli kabulleri arasindaki iddiasini siirdiirmektedir.
Bu nedenle gerek kiiresel gapta gerekse bdlgeler bazinda dogayr korumaya yonelik
cok sayida konferans ve toplantilar diizenlenmektedir. Bu girisimler neticesinde

cogunun uluslararas1 baglayiciligi olan kararlar alinmaktadir.

Kiiresel diizeyde c¢evreye iliskin toplanti ve belgelerin pek cogunun altinda
Birlesmis Milletler’in imzas1 bulunmaktadir. 1972 yilinda yapilan Birlesmis Milletler
Birinci Cevre Konferansi ¢evre konusunda kiiresel dlgekte yapilan ilk degerlendirme
toplantis1 olmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Konferansin sonunda yayinlanan
Stockholm Deklarasyonu’nda, ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi tiim insanligin
esenligi ve ekonomik gelismenin temel 6gesi olarak nitelendirilmis ve bunun tiim
hiikiimetlerin gorevi oldugu ifade edilmistir.® Ayrica 1992 yilinda diizenlenen Rio

Cevre Konferansi’nda da Birlesmis Milletler Birinci Cevre Konferansi’nda kabul

3" Oppermann, a.g.e., 17-58. .
% Derya Camur-A. Songiil Viizoglu, “Cevreye iliskin Onemli Toplant: ve Belgeler”, TSK
Koruyucu Hekimlik Biilteni (Kor Hek), 6(4), 2007, 299.
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edilen “Stockholm Deklarasyonu” teyit edilerek “yeni ve tarafsiz global bir
ortakligin kurulabilmesi ve diinyanin birbirinden ayrilmayan dogasini korumak™*®
adina yeni kararlar alinmistir. 1992 yilinda Rio de Janerio’da yapilan konferansin
nihai amaci ise “Atmosferdeki sera gazi birikimlerini, insanin iklim sistemi
tizerindeki tehlikeli etkilerini onleyecek bir diizeyde durdurmak ve insan kaynakli
sera gazi emisyonlarini 2000 yilina kadar 1990 yili seviyelerine indirmek™° olarak

agiklanmustir.

Kiiresel diizeyde dogay1 korumaya yonelik atilan bu adimlar elbette iilkemiz
icin de belli sorumluluklar ve yiikiimliliikler getirmektedir. Ayrica iilkemizde,
uluslararas yiikiimliiliiklerin yani sira kendi dogal kaynaklarini korumak maksadiyla
bircok yasal diizenleme de s6z konusudur. Temelleri 1978 yilinda Cevre
Miistesarlig1 adiyla atilan ve 2003 tarihinde Cevre ve Orman Bakanligi olarak
adlandirilan kurum, doga kaynaklarini korumada dogrudan goérevli bir birim olarak
gorev yapmaktadir.* Ayrica Tiirkiye’de dogayr korumaya yonelik anayasal
diizenlemeler de s6z konusudur. Nitekim 1982 anayasasinin 56. maddesinde:
“Herkes, saglikli ve dengeli bir c¢evrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi
gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve ¢evre kirlenmesini onlemek devletin ve
vatandaslarm  6devidir.”** hiikmii yer almaktadir. Ayrica Yeni Tirk Ceza
Kanunu’'nun 182. Maddesi de tamamen dogayr korumaya yonelik olarak

diizenlenmistir.*®

1.3. Ekoelestiri Kurammmin Etki Alanlar1 ve Etkilesimde Oldugu
Disiplinler

Ekoloji teriminin isim babasi Ernst Haeckel’dir. 1876 yilinda ekoloji bilimini

kuran Haeckel, bu kavrami Yunanca ev anlamina gelen 0ikos ve arastirma anlamina

% B. Adalet Alada-Ergun Giirpmar-Sevim Budak, “Rio Konferansi Uzerine Diisiinceler”,
Erigim: (http://dergipark.gov.tr/download/article-file/5549 ), E.T: 15.01.20109.

% Necla Yikilmaz, Yeni Diinya Diizeni ve Cevre, Sosyal Arastirmalar Vakfi Yayinlari,
Istanbul, 2003, 303.

* Cevre ve Orman Bakanligi’nin gérevleri i¢in ayrica bakmiz: Birol Ertan, “2000°1li Y1llarda
Cevre Etigi Yaklasimlar1 ve Tiirkiye”, Yonetim Bilimleri Dergisi (Journal of Administration
Sciences), 1(3), 2004, 13.

%2 Giines Giirseler, “insan Haklar1, Cevre, Anayasa”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 75,
2008, 200.

* Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun 182. Maddesi icin ayrica bakiiz: D. Firuz Yasamus, “Cevre
Ceza Hukuku’nda Son Gelismeler: Yeni Tiirk Ceza Kanunu ve Kabahatler Kanunu”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, 58, 2005, 140.
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gelen logos sozciiklerinden hareketle kavramlastirmistir. Kisaca, i¢inde yasadigimiz
ev/gevrenin arastirilmast olarak tanimlanabilecek olan ekoloji, temelde “yagami
destekleyen bir sistem (ekosistem) olarak doga’nin yapisinin ve isleyisinin

»*olarak tanmimlanmaktadir. Tarihsel siire¢ icerisinde farkli diisiiniir ve

arastirilmasi
yaklasimlarin etkisiyle etki alanini genisleten ekoloji, 1940’11 yillarda bir bilim dal
olarak kabul gormeye baglamistir. 1960’11 yillarda c¢evre kirliliginin dogal yasam
tizerindeki olumsuz etkilerinin hissedilmesiyle beraber ekoloji kavrami sekil
degistirmis ve bu donemden sonra ¢evre sorunlarinin 6nlenmesi ve insanligin bu

konuda bilinglendirilmesi yoniindeki ¢aligmalara agirlik vermistir.

Ekoloji biliminin c¢abalariyla baslayan ¢evre bilinci, siire¢ ig¢inde farkl
ideolojiler ve disiplinlerce de sahiplenilmistir. Ekoloji bilimi ile gesitli yonlerden
baglant1 kuran her bir disiplin, ekolojik sorunlar1 kendi penceresinden yansitmay1
amaglamistir. Ekoloji bilimi ile bag kuran temel disiplinlerden biri olan edebiyat da
cevre sorunlarmi kurgusal evrene tasiyarak ekolojik bilinglenmenin Snemli bir
ayagini olusturmustur. 1962 yilinda yayimlanan ve “modern gevreciligin kurucu

-5545
metni”

olarak kabul edilen Rachel Carson’un Sessiz Bahar (Slient Spring) adli eseri
cevre sorunlarini kurguya tasiyan ilk eser olarak kabul edilmektedir. Bu ilk girigimle
beraber siire¢ iginde ekolojik sorunlart isleyen edebi eserler 1990’11 yillarda
Ekoelestiri olarak adlandirilan yeni bir edebiyat kuraminin altyapisini olusturmustur.
Boylece edebiyat disiplini icerisinde ekolojik sorunlari kurguya tasiyan eserler, bu
kuram dahilinde sistematize edilmis ve s6z konusu ekolojik bilinglenme edebiyat

disiplini i¢in de yeni bir yazin alani olusturmustur.

Ekoelestiri kurami, ortaya cikisindan sonra cesitli diisiince akimlariyla
baglant1 kurarak farkli isimler altinda etki alanin1 genisletmistir. Cevreci elestiri, bag
kurdugu bu disiplinleri hem etkilemis hem de onlardan etkilenmistir. Bag kurulan bu
disiplinler, yeni g¢evreci akimlar dogurmus ve ekoelestirel kuramin kapsayiciligini
arttirmistir. Boylece ekolojik sorunlar daha genis bir alanda tartisilmistir. Bag
kurulan bu disiplinlerin her biri ekoloji prensiplerini kendi ideolojik savunusuyla

birlestirmis ve s6z konusu sorunlara kendi bakis agisiyla ¢oziimler iiretmistir.

* Sanem Yardimei, Insan-Doga Iliskisi Ekseninde Derin Ekoloji ve Toplumsal Ekoloji,
(Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi Bilim Dal1, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2006, 21.

* Garrard, a.g.e., 14.
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Temelde ekoelestirinin etkilesimde oldugu disiplinler ve ideolojiler Derin Ekoloji,
Toplumsal Ekoloji, Ekososyalizm, Ekofeminizm, Ekofasizm ve Ekopsikoloji’ dir.

1.3.1. Derin Ekoloji

Derin ekoloji, temelleri Norvegli filozof Arne Naess tarafindan atilan bir doga
savunusudur. Naess’e gore glinlimiiz ¢evre sorunlari insan ve doga arasindaki
ayrimdan dogmaktadir. Baska bir deyisle, ekolojik sorunlar, insan ve doganin bir
biitlin  olarak kabul edilmeyip insanin dogadan fstiin bir varlik olarak
algilanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu diisiinceden hareketle Naess, ortaya
koydugu akimin merkezine “derin ekoloji” ve “sig ekoloji” kavramlarini yerlestirir.
Bu iki kavram arasindaki ayrimi ise ilk defa 1972 yilinda Biikres’teki “Ucgiincii
Diinyanin Gelecegi” adli konferansta aciklar. Naess, derin ekolojinin tanimini s1
ekoloji olarak adlandirdig1 giiniimiiz ¢evre koruma anlayisinin elestirisi {izerinden
yapar. Naess’e gore, “Si1g ekoloji (¢cevre korumacilik), ileri sanayi toplumlarindaki
kurumsallasmis diinya goriisiine meydan okuma konusunda basarisiz olmustur.
Ciinkii s1g ekoloji, insan merkezci bir doga goriisline sahiptir. Bu goriis, insan ve
dogay1 birbirinden ayirarak dogaya cansiz bir yapi olarak bakmakta ve
yaratilmiglarin hikkiimdar1 diye tanimladig1 insana ona hiikkmetme giicii vermektedir.
Dogay1 “kendinde degerli” gdrmeyip, ona “aragsal” bir deger atfetmektedir. Bu

niteligiyle s1g ekoloji, yalnizca “aydinlanmig despotizm”in bir tiiriidiir.”*

Naess, doga yerine insam1 merkeze alan bir diislince sisteminin dogay1
korumada basarisiz olacag diisiincesindedir. Naees’e gore, insan-doga etkilesiminde
tarafli davranan s1g ekoloji, dogal kaynaklari insan gereksinimleri i¢in bir arag olarak
gormekte ve dogayr onun sdmiiriisiine agik hale getirmektedir. Ote yandan bu
anlayista dogaya cansiz bir varlik olarak bakilmakta ve insana ona hitkkmetme hakki
verilmektedir. “Sig ekoloji, teknoloji vasitasiyla suyun, havanin temizlenecegini ve
boylelikle kirliligin esit bigimde dagilacagini, yasalarla kirliligin smirlarinin
2547

belirlenecegini ve kirlilik yaratan sanayilesmenin az gelismis iilkelere taginacagin

ongormektedir. Bu yaklasimiyla si1g ekoloji, gevresel sorunlari ¢ozmeye hizmet eden

* Tuncay Onder, Ekoloji, Toplum ve Siyaset, Odak Yayinlari, Ankara, 2003, 148.
" Hasan Yayh-Vasfiye Celik, “Cevre Sorunlarmin C6ziimii I¢in Radikal Bir Oneri: Derin
Ekoloji”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 26, 2011, 373.
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bir sistem olmanin aksine, dogay1 insan somiiriisiine acgik hale getiren ve mevcut

sorunlarin lizerini orten bir yaklasim olarak goriilmektedir.

Naess, bu diisiincelere karsilik derin ekolojiyi ise sOyle tanimlamaktadir:
“Derin ekoloji, dogay1 ve insan1 birbirinden ayiran ve farklilastiran insan-merkezci
diializmi kesin bir bicimde reddeder. insan ve dogay1 ‘bir’ ve “biitiin’ olarak ele alir.
Insan1 baska bir seyden ayirmadigi gibi dogadan da ayirmaz. Dogay1 birbirinden
bagimsiz nesnelerin bir araya toplanmasi bigiminde degil, karsilikli bagimlilik ve
baglant1 i¢indeki bir olgular ag1 olarak degerlendirir. Derin ekoloji, insan olmayan
doganin kendinde bir degere sahip oldugu fikrinden hareket etmektedir. Bu
¢ergevede insan, hayat agmnin iplerinden yalnizca biri konumundadir.”*® Naees, bu
tanimlamayla insan1 merkeze alan s1§ ekolojinin karsisina dogayr merkeze alan derin
ekoloji anlayisini koyar. Dolayisiyla Naess, ekolojik sorunlarin ¢oziimiini sig
ekolojinin ortaya koydugu yiizeysel ve samimiyetten uzak Onerilerle degil, derin
ekolojinin ortaya koyacagi daha kapsamli ve derinlikli bir anlayisla

coziimlenebilecegini diisiinmektedir.

SIG EKOLOJi FORMULASYONU DERIN EKOLOJI FORMULASYONU

1.Dogadaki gesitlilik bizim i¢in degerli bir | 1.Dogadaki ¢esitlilik kendi kendisi igin degerli
kaynaktir. bir kaynaktir.

2.Insan igin olmayan degerlerden sdz etmek | 2.Degeri insan degeri olarak gormek, irkci bir

sa¢gmadir. Onyarg1 ifadesidir.

3.Bitki tiirleri insanlarin yararina tarim ve tipta | 3.Bitki tiirleri korunmalidir, ¢iinkii onlarin

kullanildigr i¢in degerlidir. degerleri 6zlerindedir.
4 Kirlenme, eger eckonomik  biiyiimeyi | 4.Kirlenmeyi durdurmak, ekonomik gelismeden
etkiliyorsa durdurulmalidir. daha 6nce gelmelidir.

5.Geligen toplumlardaki niifus artis1i, ekolojik | 5.Diinya niifusundaki artis, ekosistemi tehdit
dengeyi tehlikeye diisiirmektedir. etmektedir, ama endiistriyel ve gelismis
devletlerin  niifusu ve davraniglar1 daha
tehlikelidir.

6.“Kaynak” demek, insan icin yararli kaynak | 6.“Kaynak” tiim yasam igin kaynaktir.

*® Onder, a.g.e., 149.
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demektir.

7.insanlar, yasam standartlarinda genis ¢apli bir | 7.Insanlar, asi1 gelismis milletlerin yasam
gerilemeye razi olamazlar. standartlarinin diigmesine degil, genel yasam

niteliginin diigmesine razi olmamalidir.

8.Doga zalimdir ve bdyle olmasi da gereklidir. 8.Insan zalimdir ama boyle olmasi gerekmez. *

Si1g ekoloji ve derin ekoloji arasindaki farklar1 yukaridaki formiilasyona gore
ortaya koyan derin ekolojistler, derin ekoloji hareketinin temel ilkelerini ortaya
koymay1 da bir gereklilik olarak gérmiislerdir. Bu nedenle Arne Naess ve George
Sessions, s1g ekolojiye kars1 savunduklari derin ekoloji akimimin temellerini birlikte
hazirladiklar1 parametreler iizerine kurarlar. Bu ilkeler, “derin ekoloji hareketinin
manifestosu sayilabilecek ilkeler olup bu ilkeleri kabul edenler derin ekoloji

taraftar”>°

olarak kabul edilmektedir. Naess ve Sessions ortaya koyduklari bu
ilkelerde oncelikle doganin insan amaclarina hizmet etmenin 6tesinde kendisi i¢in bir
degere sahip oldugu diisiincesini 6ne ¢ikarmaktadirlar. Ayrica bu ilkelerde bitki ve
hayvan tiirlerinin insan yasami i¢in birer basamak olarak goriilmesine de elestiriler
yoneltilmektedir. Insanin dogal cevre iizerindeki tahrip edici tutumu ve insanmn

dogaya hangi etik boyutlarda miidahalede bulunmasi gerektigi de bu 6greti igerisinde

sorunsallastirilmaktadir.>*

Derin ekoloji, insan ve dogayi birbirinden ayirmadan bir biitiin olarak ele alir.
Bu yaklagimiyla derin ekoloji, s1g ekolojiyi sadece gilice hizmet eden bir olgu olarak
goriir ve bu anlayisin karsisina glice tamamen meydan okuyan ve hicbir sekilde taviz
vermeyen derin ekoloji anlayisini koyar. Naees, derin ekoloji konusundaki
diisiinceleriyle dogaya bir benlik atfeder ve insan1 doganin sahibi olma diislincesinin
disinda tutarak onu sadece doganin bir bileseni olarak goriir. Doganin kendinde
degerli oldugunu ve bu degerin insan kokenli olmadigmin altin1 gizer. Ote yandan
derin ekoloji, insan ve doga arasindaki efendi/kdle iligkisini ortadan kaldirarak

karsilikli esitlik ilkesini savunur. Naess’in dedigi gibi sig ekoloji hareketi,

* Giinseli Tamkog, “Derin Ekolojinin Genel Cizgileri”, Birikim Dergisi, 57(58), 1994, 89.

%0 Kemal Gérmez, Cevre Sorunlar, Nobel Yayinlari, Ankara, 2018, 83.

°! Derin ekoloji ilkeleri igin ayrica bakimz: Naess’den Akt. Rusen Keles vd., Cevre
Politikast, imge Kitapevi, Ankara, 2015, 202-203.
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“kirlenmeye ve kaynaklarin tiiketimine kars1 miicadele eder ve temel amaci gelismis
tilkelerdeki insanlarin sagligini ve zenginligini korumaktir. Buna zit olarak derin
ekoloji hareketi biyosferik egalitarianismi (biyosferik esitlik) destekler, yani tiim

canlilarin esit haklara sahip oldugunu savunur.”>?

Derin ekoloji, glinlimiiz toplumunda insanin dogayla kurdugu iliskide ortaya
¢ikan aksakliklarin kapsamli bir elestirisidir. Bu nedenle derin ekoloji, savundugu
diisiincelerle doganin sadece insana hizmet i¢in var olmadigini ortaya koymay1
amaglamaktadir. Insan dis1 diinyayr korumayr amaglayan derin ekoloji, ekosistem
igerisinde yer alan biitiin tiirler arasindaki esitligi savunur. Bu diisiinceden hareketle
insanin dogadaki istekleri derin ekoloji hareketi i¢inde oncelikli hedef olarak kabul
gormez ve diger canlilar gibi insanin da ekosistemin bir pargasi olarak hareket
etmesini gerekli goriir. Bu nedenle derin ekoloji anlayisinda “yapilacak olan herhangi
bir sey doganin devamliligini, gilizelligini ve biitiinliigiinii koruyorsa dogru, aksi

halde yanlistir.”*®

Derin ekoloji anlayisinda dogadaki biitiin canlilar esittir ve “insanlara olan
yararlarindan bagimsiz olarak kendini gergeklestirme ilkesinde bireyler ve

topluluklar olarak her varlik (canli-cansiz) igsel bir degere sahiptir. Onlara aragsal bir

9954

deger yiiklenemez.””" Bu nedenle, “Dogay1 ve insan1 birbirinden ayiran ve aralarinda

bir iktidar iliskisi kuran insan merkezci dualizme kars1 gelistirilen derin ekoloji,

955

dogay1 bir biitiin olarak ele alir.”” Bu biitlinliik diisiincesini merkeze alan derin

ekoloji, Ame Naess tarafindan “gélge ekoloji™® olarak adlandirilir ve giiniimiiz
cevre koruma anlayiginin biitiin kabullerini tamamen yok sayarak bu boslugu kendi

ilkeleriyle doldurmaya g¢alisir. Derin ekoloji akimi igerisinde en temel ilke, ‘kendini

%2 Semra Turan, Elestirel Diisiinme Becerilerini Temel Alan Biyoloji Dersinin Ortadgretim
Ogrencilerinin Ekolojik Etik Yaklasimlarina Etkisi, (Dokuz Eyliil Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Ortaggretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi Anabilim Dali, Biyoloji
Ogretmenligi Programi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,), izmir, 2009, 23.

> Hiiseyin Ayaz, “Cevreci Elestiri Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, Uluslararas: Tiirkce
Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, 3(1), 2014, 280.

> Bilge Kagan Sakaci, “Deger Kavramui Ekseninde Derin Ekoloji Yaklagmunin
Coziimlenmesi”, Miilkiye Dergisi, 37(1), 2013, 22.

> Fiisun Kokalan Cimrim, “Sosyoloji ve Cevre”, Turkish Studies - International Periodical
For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 9(2), 2014, 1016.

*® Hasan Yayli- Refik Yaslikaya, “insan Doga iliskisi Tasarmunda Radikal Doniisiim: Derin
Ekoloji”, International Journal of Science Culture and Sport (IntJSCS), Special Issue 3,
2015, 459.
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gerceklestirme’ ilkesidir. Naess’e gore, “biyosferdeki tiim canlilarin kendilerini
gerceklestirmeye esit 0l¢lide haklar1 oldugu acik bir deger aksiyomudur. Boylece her
canli, tiriiniin kendi dogal tarzina gore yasama ve potansiyellerini gelistirme,

miikemmellestirme itkisine sahiptir. Kisaca ‘yasa ve birak yasasin!’ ilkesi temel
ilkedir.”>’

Derin ekoloji hareketi, kendi igerisinde her ne kadar tutarli goriinse de farkl
ideolojiler ve farkli diisiiniirlerce bir ¢ok elestiriye®® maruz kalmistir. Temelde insan
karsit1 bir hareket olarak nitelendirilen derin ekoloji, yasam zinciri i¢inde insani
basitlestiren bir diisiince sistemi olarak algilanmaktadir. Bu baglamda derin ekoloji
hareketine, Ozellikle diger ¢evreci hareketlerin Onciileri tarafindan agir elestirirler
yoneltilmigtir. Ornegin, toplumsal ekoloji hareketinin teorisyeni Murray Bookchin
derin ekoloji hareketini, “sekilsiz, miiphem, kendi kendini sifirlayan omurgasiz

sey™ olarak tanimlamaktadir. Ayrica Peter Zegers de derin ekoloji i¢in “yamali

diisiinceler bohcasr”®

yorumunu yapmaktadir. Ekofeministler ise derin ekoloji
hareketini, erkegin kadin tizerindeki tahakkiimiinii gormezden gelerek eril bir bakis

acisina sahip, tarafl1 bir diisiince sistemi olarak goriirler.

1.3.2. Toplumsal Ekoloji

Toplumsal ekoloji, Amerikan ekolojist Murray Bookchin tarafindan
gelistirilen ve smurlar1 ¢izilen bir diistince akimidir. Bookchin, ortaya koydugu
diistincelerle ekolojik krizin toplumsal nedenlerine iliskin mantikli  goriisler
gelistirmeyi amaclamis ve toplumu yeniden diizenleyecek projeler iiretmeye
caligmistir. Bookchin, ekolojik sorunlarin bilincine varip onlari ¢6zme yolunun,
icinde yasanilan toplumun aksakliklarini tespit etmek ve bu aksakliklari ortadan
kaldirmakla miimkiin olabilecegi diisiincesindedir. Bookchin’e gore, yalnizca dogal
kaynaklarin korunmasini savunup, meseleyi toplumsal ve siyasi boyutlarindan
soyutlamak akilci bir yaklasim degildir. Bu nedenle Bookchin, toplumsal ekolojinin

merkezine “hiyerarsi” ve “tahakkiim” kavramlarini koyar. Bookchin’e gore gevresel

% Abdulkadir Ciigen, “Derin Ekoloji”, Erisim:
(http://blog.aku.edu.tr/ometin/files/2011/12/derinekoloji.pdf), E.T. 22.01.2019.

%8 Derin ekoloji hareketine yoneltilen elestiriler i¢in ayrica bakiniz: Onder, a.g.e., 184-185-
186.

* Yayli-Yaslikaya, a.g.m., 462.

% Peter Zegers, “Politik Ekolojinin Karanlik Yiizii”, Toplumsal Ekoloji Dergisi, 3, 2003, 72.
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sorunlarin temelinde bu iki kavram vardir. Bu husustaki diislincelerini ise su sozlerle

temellendirmektedir:

“Ekoloji, benim agimdan, hep sosyal ekoloji oldu: Yani doga iizerindeki
tahakkiim kavraminin, insanin insan iizerinde, hatta erkegin kadin, yashilarin gengler,
bir etnik grubun digeri, devletin toplum, biirokrasinin birey, bir sinifin diger siniflar
ve somiirgeci giliclerin somiirge halklar iizerindeki tahakkiimiinden kaynaklandigina
inaniyorum. Benim diislinceme gore, sosyal ekoloji, ozgiirlik anlayisini sadece
fabrikada degil, aile i¢inde de, sadece ekonomide degil, psisede de, sadece maddi
yasam kosullarinda degil, ruhsal kosullarda da silirdiirmelidir. Toplumdaki en
molekiiler iligkileri, ozellikle kadin ve erkek, yetiskinler ve ¢ocuklar, beyazlar ve
diger etnik gruplar, heteroseksiieller ve escinseller —bu liste uzatilabilir- arasindaki
iligkileri degistirmedikce, toplum en sosyalist anlamda sinifsiz ve somiiriisliz hale
gelse de, tahakkiim varligmni siirdiirecektir. (...) Hiyerarsi var oldugu siirece,
tahakkiim, insanlar1 bir elitler sistemi etrafinda orgiitledigi siirece, dogaya hiikkmetme

projesi de devam edecek ve gezegenimizi kaginilmaz bir yok olusa gétl'irecektir.”61

Diisiincelerini tahakkiim ve hiyerarsi kavramlar1 {izerine temellendiren
Bookchin’e gore, “Insanin dogaya tahakkiimiiniin 6ziinde, insanmn insana olan
tahakkiimii yatar ve toplumsal hegemonya diizeni degismedik¢e, dogaya olan tutum
da degismez.”® Boylece insanlar iizerinde tahakkiim kuran hiyerarsik yapilarla, doga
tizerinde tahakkiim kuran yapilarin ayn1 oldugu diisiincesi goriiniir hale gelmektedir.
Bu diisiinceden hareketle smifli toplumsal yapilarin ve hiyerarsik diizenin sonu
gelmedikge ekolojik bir kurtulus da miimkiin olmayacaktir. Bookchin’e gore bir tiirlii
durdurulamayan ekolojik yikim, ancak i¢inde yasanilan toplum rehabilite edilirse bir
¢oziime kavusabilecektir. Bu nedenle Bookchin, ekolojik bir toplumun gerekliligine
dikkat cekerek mevcut anlayisin tamamen ters yiiz edilmesinden bahseder.
Dolayisiyla “kapitalist teknoloji ve burjuva toplumunun tarihsel gelisiminin
ozellikleri olan; makineler ve emegin inceden inceye uzmanlasmasi, kaynaklarin ve
insanlarin devasa endiistriyel tesebbiisler ve kentsel birimlerde yogunlastirilmasi,

yasamin katmanlara boliinmesi ve biirokratiklestirilmesi, kentin kirdan ayrilmasi,

% Bookchin’den Akt., Cuma Yildirim, “Ekoloji Diisiincesinde insan ve Toplum Anlayisi”,
Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 6(1), 2017, 296.

% Burcu Silaydin, “Fiziksel Planlama, Toplumsal Biling ve Ekoloji”, Planlama Dergisi, 1,
2003, 9.
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doga ve insanlarin nesnelestirilmesi seklindeki tiim egilimlerin kokten tersine

8% Bookchin’in bu kapitalizm karsiti gorisleri, doganin ve

cevrilmesi gereklidir.
insanligin somiiriilecek bir meta olarak goriilmesine karsi ¢ikistir. Bookchin’e gore,
“Ekolojik krizin nedeni endiistri, teknoloji ve niifus artisinin 6tesinde insanin dogaya
tahakkiim etmesidir; doganin oteki, kaynak ve hakim olunacak bir nesne olarak
goriilmesidir. Insanin dogaya tahakkiimiin arkasinda insanmin insana tahakkiimii

vardir, boylece ekolojik kriz bir toplumsal adalet sorununa déniismektedir.”®*

Toplumsal ekoloji, “yeni bir yasam big¢iminin benimsenme zorunlulugunun
ortaya ¢iktigini savunmakta ve bunun i¢in de merkeziyetcilikten uzak, kiiglik, yiiz
yiize iligkilerin hdkim oldugu ve insancil bir teknolojinin kullanildig1 bir toplum
yapisina gecilmesi™® gerektigini ifade etmektedir. Bu nedenle merkezi devlet ve
hiyerarsi bicimleri toplumsal ekolojistler icin bir yonetim aract olamaz. Ciinkii
toplumsal ekolojiye gore, temelde gevresel yikimlar hiyerarsik iktidar yapilarindan
kaynaklanmaktadir. Bu yapilar zamanla doganin da tahakkiim altina alinmas1 fikrini
dogurmus ve bu siirecten sonra doga da tipki insan gibi hiyerarsik yonetimin somiirii
alanlarindan biri olmustur. “Zamanla toplumsal tahakkiimle ortaya ¢ikan hiyerarsiler,
smiflar, miilkiyet ve devlet kurumlar1 kavramsal planda insanin doga ile iliskisine de
aktarilmistir. Boylece 6zneden nesneye, bir kaynaga hatta alinip satilir bir metaya
dontisen koleler olarak degerlendirilen insanlar, ayni degerleri doga ile olan
iligkilerine de aktarmiglardir. Yiizyillar boyunca hiikiim siiren bu goriis adeta genetik

5966

yapimiza sirayet etmistir.””” Bu diisiinceden hareketle toplumsal ekolojistler, giiciin

bir merkezde toplanmasinin dogru olmadigimi savunur ve merkeziyet¢i tutumun
yerine daha kiiglik yerel yonetimler kurulmasi gerektigini ifade ederler. Bu nedenle
toplumsal ekoloji hareketi i¢cinde devlet, “hiyerarsik ve baskic1 bir kurum olarak

967

goriiliir ve reddedilir.””" Ciinkii toplumsal ekolojistlere gore cevresel sorunlarin en

% Murray Bookchin, Ekolojik Bir Topluma Dogru, (Cev. Abdullah Yilmaz), Siimer
Yayincilik, Istanbul, 2013, 98.

 Cagrt Eryilmaz, “Sosyal Bilim Paradigmalari Cergevesinde Cevre Sosyolojisi’nin
Kuramlar1 ve Kavramlar1”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 27(1), 2017, 169.

% Fatih Balkaya, “Yeni Toplumsal Hareket Cesidi Olarak Cevreci Hareketler”, Kiiresel
Iktisat ve Isletme Calismalar: Dergisi, 3(5), 2014, 46.

% Sadi idem, “Toplumsal Ekoloji Nedir? Ne Degildir?”, Toplumsal Ekoloji Dergisi, 1, 2002,
11-12.

% Ahmet Mutlu, “Ekolojinin Ideolojisi: Siirdiiriilebilir Gelisme-Toplumsal Ekoloji
Karsilastirmas1”, Ideal Kent: Kent Arastirmalar: Dergisi, 8(21), 2017, 38.
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onemli nedenlerinden biri merkezi yonetim sistemidir. Bu nedenle merkezi yonetim
sisteminin yerine daha mikro yonetimlerin benimsenmesi toplumsal ekoloji hareketi

igerisinde temel kabuldiir.

Toplumsal ekoloji, temelde insanin insani1 somiirmesi ve nihayetinde de bu
somiirii politikasinin dogaya yoneltilmesi diisiincesinden hareket eder. Bu nedenle
toplumsal ekoloji “insanin dogayr emek potasinda eriterek Ozgiirlesecegi
varsayiminin tersine insanin, ancak dogayla ahenkli bir sekilde olusturacag: etiksel
ve ekolojik bir miidahale ile dogay1r =zenginlestirerek 6zgﬁrlesebilecegine”68
odaklanir. Bagka bir deyisle, ekolojik sorunlarin ¢dziimii i¢in bilinglenme veya
dogayr koruma eylemlerinden ziyade bir zihniyet degisikligine ihtiya¢ vardir. Bu
baglamda insanligin doga ile kurdugu iligkilerini biitiiniiyle gézden gegirmeden
ekolojik  sorunlarin  Onlenemeyecegi  fikri, toplumsal ekolojistlerin  temel
savunusudur. Bu nedenle “toplumsal ekoloji hareketi, 6ncelikle tahakkiim sorununun
biitiiniiyle ele alinmasi gerektigini, ekolojik sorunlarin asil nedeni olan hiyerarsi ve
tahakkiimiin kapsamli bir devrim fikrinden yola ¢ikarak ortadan kaldirilmasini

%% Dolayisiyla ekolojik sorunlarin ¢dziimii, toplumsal ekolojistlerce

savunmaktadir.
ekolojik bir toplum yaratmaya baglanir ve doga ile uyum icinde yasayabilecek

ekolojik bir toplumun gerekliligi vurgulanir.

Bu yeni toplum tasarist fikrinden hareketle Murray Bookchin ekolojik
toplumun tanimmi su sekilde yapmaktadir: “Ekolojik toplum, hiyerarsi ve
tahakkiimiin biitiin sekillerinin, siniflar ve miilkiyetin ortadan kaldirildigi, kentlerin
eko-topluluklara ayrildigi, bu eko-topluluklarin iginde yer aldiklari ekosistemlere
uygun bi¢cimde yasadigi, teknolojinin kirlenme yaratmayacak sekilde ve yerel enerji
kaynaklarindan yararlanilacak sekilde diizenlendigi, saglikli bir yasami destekleyen
yeni bir ihtiya¢ anlayisinin yerlestii ve son olarak, insanlarin degil, seylerin
yonetildigi, bilincin ve yasam tarzimin tiimden farkhilastigi bir toplumdur.”70
Bookchin’in ekolojik toplum diizeni, hi¢bir kosulda hiyerarsi ve tahakkiimiin kabul

edilemeyecegi bir sistem Onerisidir. Bu nedenle Bookchin’in ekolojik toplumu,

“Ekolojik kiyametle basa ¢ikmak i¢in dogrudan demokrasinin varoldugu, iiretimde

% jdem, a.g.m., 11.

% Feyzullah Unal, “Toplumsal Ekoloji”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
26, 2010, 4.

" Bookchin, a.g.e., 47.
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biyo-bdlgesel tarzlarin olugtugu, insani boyutlu teknolojilerin ve 6zyeterliligin hakim

971

oldugu bir toplumdur.”’” Bu yoniiyle toplumsal ekoloji, 6nerdigi yeni toplum diizeni

fikriyle modern bir {itopya 6zelligi gosteren bir diisiince sistemidir.

Toplumsal ekoloji hareketi i¢inde kontrolsiiz teknolojik gelismelerin de doga
tizerindeki olumsuz etkileri 6nemli bir sorunsaldir. Dogal denge g6z ardi edilerek
sadece teknolojik ve ekonomik biiyiimenin Oncelenmesi Bookchin tarafindan su
ifadelerle elestirilir: “Bir eko-topluluk, ise yaramaz {iretim ve teknik, sisirme
mallarin nedensiz biiylik miktarlarda tretilmesi ve gozden ¢ikarilabilen metalarin
hizl1 dolasimi tarafindan degil; tiretimde kalicilig1 ve niteligi vurgulayacak, esnek,
her amaca uygun makinelerden olusan yeni tiirden bir teknoloji ya da eko-teknoloji
tarafindan  desteklenmelidir.”’? Bookchin’in dikkat ¢ektigi nokta teknoloji
karsithgindan ziyade iiretimin kalitesi ve bu kaliteli {irlinlerin {iretilecegi ¢ok amagh
bir teknolojinin gerekliligidir. Burada onemli olan “teknolojinin vaatlerini, yani
yaratici potansiyelini, onun tahrip kapasitesinden aymrmaktir. Insanligin gerek
duydugu tek sey, ileri teknolojileri tiimiiyle yok etmek yerine teknolojiyi toplum ve
dogal diinyanin yeni bir ahengine katkida bulunacak ekolojik ilkelere gore

diizenlemek, hatta daha da gelistirmektir.”"

Amerikan ekolojist Murray Bookchin tarafindan gergevesi ¢izilen toplumsal
ekoloji hareketi, ekoloji akimlari igerisinde en ¢ok kabul goren diisiincedir.
Toplumsal ekoloji hareketi de diger disiplinler gibi belli parametreler iizerine
kuruludur. Bu parametreler temelde toplumsal ekolojinin gergevesini olusturan ve
biitin yapiya sirayet eden temel yaklagimlardir. Toplumsal ekoloji goriisiini
benimseyen ekolojistlerin iizerinde uzlast sagladigr ve akimin manifestosu olarak
kabul edilebilecek olan ilkeler su sekilde siralanir:

1. “Insan doganm bir pargasidir, ancak egsiz bir toplumsal farkindaliga

sahiptir.

2. Cevresel kriz toplumumuzun merkezindeki hiyerarsik iktidar yapilarindan

kaynaklanmaktadir.

" Hatice Sevgi Zengin, “Eko-Anarsizm I¢in Karsilastirmali Bir  Analiz:

Kropotkin/Bookchin Ornegi”, Ideal Kent: Kent Arastirmalar: Dergisi, 8(21), 2017, 246.

"2 Bookchin, a.g.e., 99.

® Bookchin’den Akt. Nuran Akkol, “Degisen Doga Algisi ve Armagan Etme Baglaminda
Ekolojik Sanat”, Idil Dergisi, 7(14), 2018, 423.
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3. Bu iktidar yapilar1 insanlara da en az c¢evreye verdigi kadar zarar
vermektedir.

4. Toplum yapisin1 ekolojik ilkelere dayandirarak doga ile iliskilerimizi
degistirebiliriz.

5. Bu ckolojik ilkeler esitlik¢i ve karsilikli yardima, sefkate ve topluluk¢u
degerlere dayalidir.

6. Bu degisim radikal kollektif eylem ve isbirligine dayali toplumsal

hareketlerle elde edilecektir.”"

Toplumsal ekolojiye gore insan doganin bir pargasidir. Bu yoniiyle toplumsal
ekoloji de tipki derin ekoloji gibi “insant doganin bir pargasi olarak gérme” anlayisi
tizerine sekillenmis bir diisiince akimidir. Yalniz bu, her iki diisiincenin tamamen
aym goriisii savundugu anlamina gelmez. Toplumsal ekoloji cogu yerde derin ekoloji
hareketini elestirir ve derin ckoloji hareketi igindeki bosluklar1 kendi temel
kabulleriyle doldurur. Derin ekoloji, insani basite indirgeyen bir tavirla, onu
ekosistem icindeki diger biitiin canlilarla esit haklara sahip bir varlik olarak doganin
bir bileseni kabul eder. Buna karsilik toplumsal ekoloji, insani essiz bir toplumsal
farkindaliga sahip bir varlik olarak ve biitiin toplumsal degerleriyle dogaya dahil
eder. Toplumsal ekolojistlere gore derin ekoloji hareketi, insanin dogaya miidahalesi
hususuna mantikli bir agiklama getirememis ve bu son derece mithim konuyu muglak
birakmustir. Aslinda toplumsal ekolojistlere gore insan dogaya miidahale etmeli mi
sorusuna cevap aramak son derece yanlis bir diislincedir. Ciinkii insanin yaratilis1 ve
yasayist geregi dogayr hem degistirmeye hem de doniistiirmeye hakki vardir. Bu
nedenle toplumsal ekolojistlere gore asil cevaplanmasi gereken soru, “Insanlar
dogaya miidahale etmeli mi? sorusu degil; insanlar dogaya “nasil” ve ne amagla,
hangi “etik temellerde’ miidahale etmelidir?”"

1.3.3. Ekososyalizm

18. ylizyilda gergeklesen Sanayi Devrimi ile birlikte {iretim ve tiiketimin hem
boyutunda hem de yogunlugunda hizli bir artis meydana gelmistir. Bu siirecte,

gereginden fazla iiretim yapilmasma karsin dogal kaynaklar ayni hizla tiiketilmeye

™ Derek Wall, Yesil Politika: Tarihi, Paydaslart ve Kavramlari Ile, (Cev. Ilknur Urkan
quso), Yeni Insan Yaymevi, Istanbul, 2013, 70.
 fdem, a.g.m., 10.
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baslanmustir. Uretim ve tiiketim arasindaki bu tutarsizlik ve dogal kaynaklarm iiretim
icin somiiriilecek ugsuz bucaksiz bir somiirii alan1 olarak goriilmesi, doga tlizerinde
olumsuz etkiler birakmistir. Bu siiregte, “insan emegi metalastirilirken, doganin da
bir ¢ok unsuru giderek artan bigimde kapitalizmin metalastirma saldirilarina maruz
kalmustir.”’® Kapitalist sistemin gelistirdigi kiiresel sermeye birikimi diisiincesi,
insanlar1 kaginilmaz olarak dogay1 somiirmeye zorlamistir. “Kapitalist yapi, birikimi
siirekli olarak arttirmaya ayarlanmis bir diizenegi ifade eder. Birikim yapmaya dair
sinirsiz ¢aba ile dogal olanin siirlilig1 arasindaki kagiilmaz gerilim bugiin i¢in kars1

karstya geldigimiz ekolojik krizin baslica sorumlusudur.””’

Kapitalist anlayisin dogay1 bu denli baski altina alabilmesi ve nihayetinde de
kendi ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmasi elbette teknolojik gelismeler
sayesinde miimkiin olabilmistir. Teknolojik ilerlemeler sayesinde, “bir zamanlar
dogaya kars1 caresiz kalan, ona kars1 caresizce boyun egen insan tipinden, dogay1
kendisi karsisinda c¢aresiz birakan ve ona boyun egdiren insan tipine doniistiirmede

rol oynayan bagarili faktorlerden biri oldugu”™

nesnel bir gergekliktir. Teknolojik
geligsmelerle beraber kokten bir degisime ugrayan insan-doga etkilesiminin, insan
lehine sonuglandigi bir kesinliktir. Bu radikal degisim, temel dengeleri degistirdigi
gibi doganin insan eliyle bir yok olusa dogru siiriiklenmesinin de Oniinii agmustir.
Nihayetinde bu koti gidisatin farkina varan insanlik, c¢esitli ¢6ziim Onerileri
gelistirmeye calismis ve s0z konusu gidisat1 tersine ¢evirme yolunda ¢aba harcamaya
baslamistir. Kalkinma ekonomisine yonelik elestirilerin artmasit bazi temel
sorgulamalar1 da beraberinde getirmistir. Bu noktada “toplumlarin gelisiminin

devamliliginin yalnizca ekonomik acidan degerlendirilmesi yerine ekonomik, sosyal

ve cevresel unsurlari bir arada barindiran daha kapsamli bir degerlendirmeye

’® Ali Osman Karababa, “Kapitalizmin Neden Oldugu Doga Yikimlari ve Toplum Sagligina
Etkileri”, Tiirk Tabipleri Birligi Mesleki Saglik ve Giivenlik Dergisi, Temmuz/Agustos/Eyliil
2014, 32.

77 Armagan Oztiirk, “Postmodernizm Ayracinda Ekolojist Diisiince ve Kapitalist Rasyonellik
Uzerine”, Sivil Toplum Dergisi, 5(20), 2007, 4.

"® Toska, a.g.m., 226.
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gidilmeye baslanmistir.””® Boylece kapitalist sistemin 6nerdigi kiiresel sermaye

birikimi diisiincesi, ¢esitli ¢evrelerce tiirlii elestirilerin hedefi olmustur.

Insanligin sanayilesme faaliyetleri sonrasi sadece ekonomik biiyiimeyi
Oncelemesi ve sermaye birikimini kiiresel ekosisteme tercih etmesi, kacinilmaz bir
ekolojik bunalimi beraberinde getirmistir. “Doganin ekolojik dengesinin kar1
arttirmaya dayali ekonomik biiyiimeye kurban edildigi, bunun yalnizca toplumsal ve
psikolojik sorunlar yaratmakla kalmayip ayni zamanda gevre kirliligi, tehlikeli
atiklarin yarattig1 riskler ve dogal kaynaklarin tiikenmesi gibi nedenlerle, canli

yasamin biyolojik temelini ortadan kald1rd1g1”80

gercegi sanayi toplumlari tarafindan
stirekli gbz ardi edilmistir. Sanayilesen toplumlarin, sonug¢larini dikkate almaksizin
stirekli ekonomik biiylimeyi oncelemesi ve buna bagli olarak sermaye birikimini
amaglamasi dogal ¢evrenin kapasitesini agsmustir. Bu siiregte, biiylimenin sinirlarini
tartisma konusu haline getiren ekolojik hareketler, biiyiimenin sinirlar1 daraltilmazsa
eger gezegenin biiyiik bir ¢evresel yikimla kars1 karsiya kalacagina dikkat ¢cekmistir.
Bu nedenle s6z konusu yikimla miicadele etmek ve ekolojik sorunlara c¢oziim
Onerileri gelistirmek maksadiyla bir ¢ok ideoloji, ekoloji disiincesiyle ortak bir
paydada bulusmustur. Uretim araclarmin kamunun elinde bulunmasi ve ekonomik
faaliyetlerin kar yerine insanlarin gereksinimlerini kargilamasi gerektigini 6ne siiren
sosyalizm 6gretisi de ekoloji prensipleri ile ilk bagini kapitalizmin elestirisi tizerine

kurmustur.

Ekolojist ve sosyalist diisiincenin hareket noktalar1 farkli olsa da bulustuklari
ortak zemin kapitalizmin elestirisidir. “Ekolojizm ve sosyalizm arasindaki ilk itilaf
zemini, ¢agdas toplumun hastaliklarinin kaynag: iizerinedir. Sosyalistler bu s6z
konusu kaynagi ‘kapitalizm’ olarak gosterirler, diger yandan ekolojistler daha ¢ok
‘endiistriyalizm’e gonderme yaparlar.”® Ekososyalistlere gore, ekolojik yikimin

temel nedeni kapitalizmdir. Ekososyalist diisiince, bu iddiasin1 da “kapitalizmin

”® Melike Dogan vd., “Siirdiiriilebilir Kalkinma Cergevesinde Cevre Ekonomisi ve Cevre
Etigi liskisi”, Akademia Miihendislik ve Fen Bilimleri Dergisi, 2(3), 2017, 111.

% Aykut Coban, “Cevreciligin ideolojik Unsurlarinin Eklemlenmesi”, Ankara Universitesi
Sosyal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 57(3), 2002, 14.

81 Andrew Dobson, Ekolojizm, (Cev. Cengiz Yiicel), Yeni Insan Yaymevi, istanbul, 2016,
274.
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{iretim ve karm artmasi igin tiiketimi 6ngérmesi”® diisiincesine dayandirmaktadr.
Ote yandan, “daha ¢ok kar elde etmeye, sermaye birikiminin siirekli kilinmasima ve
yeni pazarlarin ortaya ¢ikarilmasina dayanan bir sistem olarak kiiresel kapitalizmin
ekolojik bunalimin sorumlularindan biri olarak goriilmesinin temel nedeni, mal ve
hizmet {retiminin nasil ve ne kadar yapilacaginin toplumsal gereksinimler
dogrultusunda degil karlilik durumuna gore gergeklestirilmesidir.”® Ekososyalist

akimin da temelinde s6z konusu bu sémiirii anlayisinin elestirisi yatmaktadir.

Ekososyalizm, doganin ve emegin somiiriisiinden hareket eder ve bu somiirii
mekanizmasinin merkezine de kapitalist iiretim anlayisin1 koyar. Kapitalist tiretim
anlayisinda, “kapitalist {iretim ve doganin temelliikii genel olarak ihtiyaclarin
kargilanmasi i¢in degil belli bir ihtiyacin, karin gerceklestirilmesi icindir.”®
Dolayisiyla dogal kaynaklarin tiimii bu anlayista birer meta olarak algilanir ve
istisnasiz biitiin doga, kapitalist sermaye birikimi i¢in sOmiiriilecek bir alan olarak
goriiliir. Bu nedenle, “verimli tarim alanlarmin sanayi kuruluslart icin
harcanmasindan, kimyasal giibrelerin bilingsizce ve yogun bir bigimde kullanilmasi
nedeniyle tarim topraklarinin verimsizlesmesine; yanlis yer secimleri ve gerekli
onlemler alinmadan sanayi atiklarinin ¢evreye birakilarak havanin, suyun ve topragin
niteliginin distiriilmesinden, hammadde kaynaklarimin hizla tiiketilmesine kadar
sayisiz, ¢cevre sorununda, ekonomik biliylime c¢abalarinin énemli katkilari vardir.”®
Bu baglamda ekososyalizmin temel sorunsali da liretim araglarinin sadece insanin

gereksinimlerine hizmet eder konumda kullanilmasi ve bu yolla kapitalizmin kiiresel

captaki yikici cevresel etkilerini 6nlemek olarak agiklanabilir.

Ekososyalizim ayn1 zamanda, kaynaklarin ve insani ihtiyaclarin
tanimlanmasinda kapitalizmin temelini olusturan kiiresel sermaye birikimi
diisiincesini elestirir ve kaynaklarin paylagilmasinda esitlik¢i bir tavir alir.

Ekososyalist yaklasim, “insan gelisimi ve iyilik hali i¢in dogal diinyay1 énemli bir

%2 wall, a.g.e., 71.

¥ Biilent Duru, “Kiiresel Sermaye Birikimi ve Ekolojik Bunalim”, Birikim Dergisi, 201,
2006, 55.

% Necdet Ozberk, Politik Ekolojide Doga-Toplum Diyalektik Birligine Kuramsal Bir Bakis:
Toplumsal Doga ve Doganin Kapitalist Uretimi Tezi”, Kastamonu Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 17(3), 2017, 90.

% Aysegiil Kaplan, Kiiresel Cevre Sorunlart ve Politikalari, Miilkiyeliler Birligi Vakfi
Yayinlari, Ankara, 1999, 49-50.
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deger olarak goren ve meslegin ilgilendigi bir alan olarak ¢evresel siirdiiriilebilirliligi

788 glarak tanimlanmaktadir.

vurgulayan baski karsit1 bir sosyal hizmet uygulamasi
Buna karsilik “kapitalist iiretim bigimi ise doganin biitiinliiglinii bozarak ekolojik
varliklari, yasami destekleyen bir sistemin pargalar1 olarak degil iiretimin girdisi ve
tilkketimin bir 6gesi olarak ele almaktadir. Bu nedenle ihtiyag i¢in degil tiikketim i¢in
iireten bu israf ekonomisi ¢evre sorunlarmimn ger¢ek sorumlusudur.”®” Kapitalizm adi
altinda dogay1 adeta istila eden bu israf ekonomisinin faaliyetlerine karsi, doganin
Oziimleme yetisi yetersiz kalmakta ve yeryliziiniin canli ekosistemlerinde ciddi

tahribatlar yasanmaktadir. Bu baglamda kapitalizmin sinirsiz {iretim anlayisi,

doganin sinirli kaynaklartyla bagdagsmamaktadir.

Ekososyalist diisiince, her cephede kapitalizme karsithgi ifade eder. Bu
karsitlik, emek ve doga somiiriisii lizerinden ¢ift yonlii olarak sekillenir. Doga ve
emegin somiiriisli temelde her seyi kendileri i¢in kazanca ¢eviren azinlik bir grubun
tekelinde gerceklesmektedir. Bu elitler kesiminin gorevi, “biiylik sermayeyi hakli
gostermek, onun sorunlarina gene ayni azinlik yararina ¢6ziim tiretmektir. Gergegin
biiyligii, tekelci sermayenin ¢evreyi de yapisint kendinin belirledigi pazar ekonomisi
icerisine sokmasi ve doganin bu kez daha da kotii somiiriilmesidir. Bu yaklagimin
baska bir aldatmacasi da yapilanlarin ve yapilacak olanlarin sanki ¢evre kirlenmesini
onleyecek Onlemlermis gibi sunulmasidir. Bu durumda hastaliga ‘ilag’ diye ileri
siiriilenler hastahigin kendisinden daha da tehlikeli olacak niteliktedir.”® Dolayisiyla
kapitalist anlayista, “para paray: iretir ve ondan elde edilen daha fazlasin1 ve daha

fazlasini iiretebilir.”®°

Kapitalizmin bu sinirsiz kazang giidiisiine kars1 tavir alan ekososyalist
hareket, doganin serbest piyasa ekonomisi i¢in bir “mal” olarak goriilmesini elestirir.
Bu baglamda ekososyalist hareketin en 6nemli isimlerinden olan Michael Lowy,

ekososyalizmi soyle tanimlamaktadir: “Marksizmin temel kazanimlarin1 kapsayan —

8 \eysi Baydar-Ali Fuat Ersoy, “Sosyal Hizmet ve Cevre: Ekososyal Yaklasim”, Ugiincii
Sektor Sosyal Ekonomi Dergisi, 52(2), 2017, 240.

% Fikret Birdisli, “Cevreye Metaekolojik Yaklasim ve Dogada Karsilikli Dayanisma ilkesi”,
Akademik Incelemeler Dergisi (Journal of Academic Inquiries), 9(1), 2014, 44.

% Tiirkkaya Atadv, Kapitalizim ve Cevre, ileri Yayinlari, istanbul, 2009, 39.

8 Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, (Cev. Mehmet Okten), Tutku
Yayinevi, Ankara, 2014, 51.
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ve onu tUretimci artiklarindan kurtaran- bir ekolojik diisiince ve eylem akimidir.
Kapitalist piyasa ve kar mantiinin —ve bunun yani sira merhum “halk
demokrasilerinin”-  tekno-biirokratik  otoritarizminin mantiginin da g¢evrenin
korunmasiyla uyusamayacagini kavramis bir akim.”% Lowy’nin tanimlamasindan da
anlasildig1 iizere ekososyalist hareket, temellerini sosyalizmin esitlik¢i ve paylasimci
kabulleri iizerine kuran ve ayni zamanda Marksizmin iiretimei anlayisinin disinda

kalabilen ¢evreci bir yaklagimdir.

Ekososyalist diisiince, egemen tiikketim modelinde ciddi bir doniisim
yasanmadan ekolojik sorunlarin ¢oziilemeyecegi fikrini Ssavunur. Bu nedenle
kapitalist biiylime anlayisinin karsisina “siirdiiriilebilir kiicilme” anlayisin1 koyar.
Siirdiiriilebilir kiicilme kavrami, “ekolojik-ekonomik bir bakis acisindan toplumun
tirettigi islerin sosyal olarak siirdiiriilebilir ve adil bir bi¢cimde azaltilmasi (ve
sonunda bir gilin sabitlenmesi) olarak”® tanimlanir. Boylece kapitalist anlayigin
bliylime hirsina kurban edilen doga, kendini yenileme firsati bulacak ve tabana
yayilan kademeli kiigiilme fikriyle dogal ¢evre biitiin canlilar i¢in saglikli bir alan

haline déniigebilecektir.

Ekososyalizm, temelde direnisi merkeze alan bir diisiince sistemidir. Oyle ki
ekososyalist hareketin en 6nemli teorisyenlerinden olan Joel Kovel, Kasim 2011°de
TMMOB 8. Enerji Sempozyumu’nda gergeklestirdigi konugmasinda ekososyalizmin
direnisci tavrina soyle deginir: “Ekososyalizm, ortake¢ilik faslini tekrar agmaya
basladi. Eylemleri araciligi ile kapitalizm kanserinin ilerledigi yerleri, geri almaya
calisiyor. Bu ortakgilik cabasinin iki boyutu var. Birincisi {iretim, ikincisi de
kapitilizme karsi direnis. Sirketlerin enerji elde etmek icin biiyiik bir riizgar giilii
tarlas1 kurmasi durumunda bu doga i¢in iyidir ama bu ekososyalizm degildir.
Ekososyalist ancak sermaye karsiti bir direnis siireci ile birlikte s6z konusu

olabilir.”®

% Michael Lowy, “Ekososyalist Bir Etik i¢in”, (Cev. Uraz Aydin), Contretemps, 4, 2002, 4.
Erisim: (https://www.ykp.org.cy/2009/11/Kizil-yesil/ekoloji/ekososyalizm/eko-sosyalist-bir-
etik-icin-michael-lowy/), E.T: 01.31.20109.

%! Darren Zhang vd., yesil ekonomi: kiiciilmek giizeldir, (Cev. Serin Erengezgin), Yeni insan
Yayinevi, Istanbul, 2015, 116.

% Bahro’dan Akt. Keles vd. a.g.e., 216.

% Joel Kovel, “Ekososyalist Hareket”, Elektrik Miihendisligi Dergisi, 444, 2012, 50.
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Ekososyalizm, ekonomik ve {iretim sistemlerini insani gereksinimlerin
hizmetinde kullanilmasini amaclayan bir sistemdir. Doganin bir azinligin kazang
araci olamayacaginin altin1 ¢izen ekososyalistler, bu nedenle savunduklar1 ekolojik
hareketin c¢ercevesini ve s6z konusu akimin ilkelerini daha net ortaya koymak adina
bir manifesto yayinlama zorunlulugu hissederler. Bu ekososyalist manifesto fikri,
2001 yilinda Paris’te diizenlenen bir seminerde Joel Kovel ve Michael Lowy
tarafindan onerilir. Kovel ve Lowy’ye gore, “Uzerimize ¢oken en agir gdlge ne terdr,
ne ¢evrenin tahribati ne de kiiresel resesyondur. En agir1 kapitalist diinya diizenine
olanakli bir alternatifin olmadigint ileri siliren igsellesmis kaderciliktir.”* Bu
diistinceden hareketle Kovel ve Lowy, kaleme aldiklart manifesto metniyle

ekososyalizmin temel kabullerini tiim diinyaya ilan ederler.

Kovel ve Lowy metinlerinde, ekolojik krizin ve toplumsal c¢okiintiiniin
birbirleriyle yakindan iliskili oldugunu ifade ederek, ekolojik krizin biiyiik Olcilide
kontrolsiiz sanayilesme faaliyetlerinden kaynaklandiginin altini ¢izerler. Onlara gore
toplumsal ¢okiintiiler de emperyalizmin kiiresellesme olarak bilinen bigiminden
kaynaklanmaktadir. Kovel ve Lowy’e gore mevcut rejim, kar kavramimi siirekli
genisletmeyi amaglamakta ve doganin duyulara hitap eden canliliginin yerine
sermaye birikimini koymaktadir. Onlara gore mevcut sistem s6z konusu ekolojik
krizleri ¢ozemez. Cilinkii bunu yapmak birikimin 6niine sinirlar koymak demektir. Bu
da “Biiyli ya da Yok OI” kural iizerine kurulu bir sistem i¢in kabul edilemez bir
segenektir. Ayrica Kovel ve Lowy’e gore, kapitalist diinya sistemi tarihsel olarak
iflas etmistir. Ekolojinin diliyle, son derece siirdiiriilemezdir ve temelden
degistirilmelidir. Hatta yasamaya deger bir gelecek istiyorsak bu mevcut sistemin

yerine yenisini koymak zorundaylz.95

Kovel ve Lowy’nin kaleme aldig1 bu ilk manifestodan sonra 7-8 Ekim 2007
tarihlerinde aralarinda Arjantin, Belgika, Danimarka, Kibris, Fransa, Yunanistan,
Italya, Isvicre, Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri gibi on ii¢c farkl

iilkeden birgok ekolojist parti ve hareket icinde aktivistin “Paris Bulugmasi”

% Joel Kovel-Michael Lowy, “Ekososyalist Manifesto”, (Cev. Emre Ergiiven), Erisim:
(http://www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/55/ekososyalist-bir-

manifesto#. XFRH2PZuL1U,), E.T: 02.01.2019.

» Kovel-Lowy, a.g.m., Erisim: (http://www.birikimdergisi.com/guncel-
vazilar/55/ekososyalist-bir-manifesto#. XFRH2PZuLIU), E.T: 02.01.2019.
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sonucunda Uluslararas1 Ekososyalist Ag’in kurulusu diinyaya duyurulur. Bu énemli
gelisme sonucunda 2001 yilinda Joel Kovel ve Michael Lowy tarafindan yayinlanan
ekososyalist manifesto metni referans alinarak son yillardaki deneyimlerle

zenginlesecek olan yeni bir manifestonun hazirlanmasi karari alinir.

2009 Ocak ayinda Brezilya Belem’de gerceklesecek Ekososyalist Forum igin
kaleme alinan ikinci manifestonun nihai metni “Ekososyalistlerin ‘Belem’
Bildirgesi” adiyla yayinlanir. Bildirgenin taslagi 2007 yilinda Paris’te yapilan
Ekososyalist Konferansi’nda segilen komite (lan Angus, Joel Kovel, Michael Lowy)
tarafindan Danielle Follett’in de katkilariyla hazirlanir. Bildiri metni diinya ¢apinda
katkiya agilir ve Ekoloji Kollektifi’nin ¢agrisi ile diizenlenen ikinci manifesto
tartisma toplantilarinin sonuclarinda ortaya ¢ikan elestiri ve Oneriler de nihai metnin
hazirlanmasina katki saglar. Hazirlanan ikinci manifesto metninde kapitalist sistemin
doga tizerindeki olumsuz etkilerine yogunlasilir ve bu kapsamda ¢6ziim Onerileri

sunulur.®®

Belem Ekososyalist Bildirgesi’nde kapitalizmin yeryiiziindeki olumsuz
etkilerine soyle deginilmektedir: “Artik kapitalizmin, insanlig1 ve dogay1 bir parazit
gibi somiiren bu sistemin barbarligi konusunda baska kanmitlara gerek yoktur.
Kapitalizmi hareket halinde tutan tek gii¢, kara ge¢gme ve buna bagh olarak siirekli
biiylime zorunlulugudur. Kapitalizm biiyiikk bir savurganlikla gereksiz {irlinleri
yaratiyor, ¢evrenin sinirli kaynaklarini bosa harciyor ve geriye sadece zehirler ve
cevreyi kirleten iiriinler veriyor. Kapitalist sistemde tek basar1 dl¢iitii, giinde, haftada,
yilda ne kadar daha fazla satis yapildigidir. Daha fazla satis yapilsin diye suyumuza,
havamiza ve topragimiza sanayi atiklarimin kanalizasyonu muamelesi yapilmasina

neden olan iiriinler, bliylik miktarlarda ortaya dékﬁlﬁyor.”97

Bu baglamda ekososyalist hareketin ama¢ ve Onerileri de sdyle
aciklanmaktadir: “Ekososyalist hareket Ozelde kiiresel 1sinmanin getirdigi yikici

gidisat1 ve genelde de kapitalist eko yikimi durdurmayr ve tersine cevirmeyi,

% Barbarliga Kars1 Ekososyalist Forum,: “Ekososyalist Forum I¢in Cagri” (21 Aralik 2008),
Erisim: (http://ekolojikolektifi.org/wp-content/uploads/2017/11/EKD_46-2.-Ekososyalist
Bildirge-2008_01.pdf), E.T: 01.02.20109.

% Barbarliga Kars1 Ekososyalist Forum: “Belem Ekososyalist Bildirgesi”, (Ocak 2009),
Erisim: (http://www.felsefe.net/ekoloji/1552-belem-ekososyalist-bildirgesi.html), E.T:
01.02.2019.
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kapitalist sisteme karsit radikal ve uygulanabilir bir alternatif olusturmayi
hedefler...Temiz hava, su ve bereketli topraklar ve bunlarin yan1 sira dogal gidaya ve
yenilenebilir, kirletmeyen enerji kaynaklarina diinya ¢apinda erisim ekososyalizm
tarafindan savunulan en temel doga ve insan haklaridir...Kiiresel 1sinma, insan hayati
ve ekolojik yasamin siirdiiriilebilmesini tehdit eden diger tehlikeleri bertaraf etmek
icin tiim sanayi sektorleri kapatilmali, kiigliltiilmeli ya da yeniden yapilandirilmali ve

diger sektorlerde tam istihdam yaratacak sekilde gelistirilmelidir.”*®

1.3.4. Ekofeminizm

Toplumda kadinin haklarin1 ¢ogaltma, erkegin sahip oldugu haklar diizeyine
cikarma ve esitlik saglama amaci giiden bir kadin hareketi olan feminizm, siireg
icerisinde ekoloji bilimi ile bag kurarak ekofeminizm ad1 altinda etki alanin1 daha da
genisletmistir. Ekofeminizm, gevreci anlayisla feminist duyarliligi bir araya getiren
ve kadim dogayla 6zdes kabul eden bir yaklasimdir. “Ekofeminzm, ekoloji
hareketinin feminist oldugu diisiincesine dayanir. Bunun gerekgesi kadinin, erkekten
daha ¢ok doganin pargasi oldugu diistincesidir. Kadinin basatlig1 ve belirleyiciligi ile
tabidtin basathg ve belirleyiciligi aymdir™® diisiincesi, hareketin temel ¢ikis
noktasidir. Bu diisiinceden hareketle ekofeminizm, doganin tahrip edilmesi ve
sOmiiriilmesinin temel nedeni olarak erkek egemen toplumu goriir ve kadinin da tipki
doga gibi ataerkil toplum tarafindan somiiriildiigiinii ileri stirer. Bu nedenle
ekofeministler, “dogaya zarar verdiklerini diisiindiikleri erkek egemen topluma

biiyiik bir kararlilikla kars1 g:lkmaktadlrlar.”100

Ekofeminizm, erkek egemen toplumun kadina ve dogaya kars1 baskici ve
saldirgan tavrina tepki olarak ortaya ¢ikmis bir harekettir. Ekofeministlere gore,
“erkek egemenligindeki toplumlar saldirganlik, rekabet¢ilik ve tek yonlii akil

yiirlitme gibi yikici tutumlar sergilerler.”101

Bu nedenle bu tarz toplumlarda kadin,
erkek tarafindan otekilestirilir ve kendisi tarafindan tahakkiim altina alinabilecek bir

alan olarak goriiliir. Ayrica bu diizenin hakim oldugu toplumlarda tipki kadin gibi

% Belem Ekososyalist Bidirgesi, (Ocak 2009), Erisim: (http://www.felsefe.net/ekoloji/1552-
belem-ekososyalist-bildirgesi.html ), E.T: 01.02.2019.

% Gormez, a.g.e., 86.

Y wall, a.g.e., 72.

%% Arzu Ozyol-Nesrin Cobanoglu, “Yesil Kadin”, Erisim:

(http://www.academia.edu/1731 l834/YESiL_KADIN), E.T: 02.02.2019.
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dogaya da somiiriilecek ve baski altina alinabilecek bir deger atfedilir. Boylelikle
mevcut diizen hem kadinin hem de doganin kendinde sahip olduklar1 6zii,
somiiriilecek en genis iki alan olarak kabul eder. Bu nedenle, “ekofeministler
tezlerini Bati diinyasimin kiiltiir/doga, kadin/erkek, akil/beden, zeka/duygu,
madde/ahlak gibi hiyerarsik ikilemler {izerine kurmuslardir. Doga, beden, duygu ve
ahlak kadini betimlerken, erkekler kiiltiir, zeka ve madde ile gevrili tek boyutlu
kamusal diinyanin temsilciligini yapmaktadir. Kadinlara yer olmayan bu diinyada,

cevresel sorunlar da giin be giin artmaktadir.”'%

Ekofeminizme gore, erkek egemen toplumda kadin ve doga hep arka
plandadir ve her ikisinin de 6zleri somiiriilmektedir. Erkek egemen toplum gerek
kadinlar1 gerekse dogay1 baski altinda tutmaktadir. Bu noktada ekofeminist hareket,
ataerkil toplum anlayisinin kadin ve doga tlizerindeki aragsallastirici tahakkiim
faaliyetlerine son vermeyi amaglayan ve mevcut diizen ile kadin/doga arasinda yeni
bir iliski ag1 kurma fikrini tagiyan bir diisiince sistemi olarak belirir. “Ekofeminizm,
kadinin ¢evreyle iligkilerindeki konumunu agiklamaya, kadin ve c¢evre hareketleri
arasinda giiclii baglar kurmaya yonelik bir yaklasimdir. Ekofeministler, genellikle
toplumsal yasamda kadmin baski altinda tutulmakta oldugunu, o6zgiirliiklerinden
yoksun birakildigin1 vurgulayarak, kadmin bu durumuyla, doganin ve dogal
degerlerin baski altinda tutulmast arasinda bir benzerlik bulundugunu
savunmaktadirlar. Kadin ve doga tizerindeki tahakkiimiin nedeni, ataerkil yapidir. Bu
kosutlugun bir sonucu olarak, feminizm akimiyla ¢evre koruma hareketleri arasinda
acik bir benzerlik bulundugunu belirtirler. Onlara gore kadin sorununu ¢ézmek gibi
ekolojik bunalimi 6nlemenin de yolu, erkek egemen bir anlayis ve uygulamalarla
kadin ve doga tlizerinde olusturulan her tiirlii baskiya son vermekten geger.”103

Ekofeminizme gore, ataerkil toplumun doga iizerindeki baskis1 ve yipratic
tutumu aynm1 zamanda kadin lizerindeki baski ve yipratici tutumla esdegerdir. Kadin
ve doganin somiiriilecek iki alan olarak goriilmesi seklinde tesekkiil eden bu tutum,
zaman igerisinde her iki alanin da yitirilmesine neden olacaktir. Bu noktada

ekofeminizmin temel sorunsali, “ataerkilligin kadina ve dogaya (hayvanlar alemi

2 Arzu Irge Ozyol, “Siirdiiriilebilir Yesil Kalkinma ve Kadin”, Fe Dergi, 5(2), 2013, 135.
% Keles vd. a.g.e., 217.

35



dahil) birlikte hiikmetmesi, onlar1 ikincilestirmesi ve aracsallagtirmasr™'®*

girisimlerine bir kars1 ¢ikis olarak agiklanir. Temelde ekofeminizm, “iginde kadin ve
doganin cifte somiiriisii, ataerkil diizenin dogaya tahakkiimii ve kadinin dogadaki
yasam miicadelesini iceren bir yaklasimdir.”’®® Bu nedenle ekofeminist hareket
icerisinde savunulan temel diisiince, toplumda kadinin Ozgiirliigi saglanmadan

cevresel yikimin da durdurulamayacagi yoniindedir.

Ekofeminist diisiinceye gore, kadinlar iktidar alanina erkeklerden daha az
girdikleri i¢in dogaya daha duyarli kalabilmislerdir. Bu nedenle “kadin, 6zsel olarak
dogaya erkekten daha yakindir; “doga gibi hayat verir, besler biiyiitiir” savina
dayanan bir doga-anacilik da, biiyiikk Olgiide kadinin doga ve maddeyle
Ozdeslestirilmesine dayanmakta ve wussal erkek-maddesel kadin dializmini
desteklemektedir.”*® Ekofeminist anlayista doga da tipki kadin gibi dogurgan ve
disidir. Bu yaklasim temelde kadin ve doganin 6zdes kabul edilmesi fikrini
dogurmaktadir. Dolayisiyla disil doganin ve disi cinsiyetin sOmiiriisii terk
edilmedikce her iki varligin da 6zgiirlesemeyecegi fikri ekofeminist hareketin temel

varsayimidir.

Insan-doga ve kadin-erkek ikilemlerinin sentezi olan ekofeminizm, temelde
kadin ve doganin ataerkil anlayisa karsi savunusudur. “Ataerkil sistem erkekler
tarafindan kurulmustur; cogunlugu erkek olmakla birlikte her iki cinsiyetin de yer
alabilecegi bir alandir. Fakat kurallar erkekler belirler. Kadinlar bu sistem igerisinde
yer alabilmek ic¢in ataerkilligin belirledigi kurallar1 benimsemek ve bunlar

dogrultusunda davranmak zorundadir.”'%’

Ataerkil toplum diizeni tarafindan
yaratilan bu sistem, bireylere (hem kadin hem erkek) dogal bir ger¢eklikmis gibi
kabul ettirilir. “Ornegin, biyolojik olarak kadin cinsiyetine sahip olanlarin biiyiik bir

kismi, kendilerine yonelik; ’gilizel” goriinmek, yemek yapabilmek ya da c¢ocuk

% Ozlem Bayat, “Ekoloji ve Kadin”, Haber Biilteni: TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi
Dergisi, 1, 2015, 28.

% Arzu Yilmaz Aslantiirk, “Cevrenin Siyasallagsmasinda Kadin ve Doganin Dondisiimii:
Ekofeminizm”, SSD Journal: Social Science Development Journal, 3(1), 2018, 313.

106 Ezgi Ece Celik, “Val Plumwood ve Animist Materyalizm”, ViraVerita E-Dergi, 5, 2017,
73.

W7 Cagdas Demren, “Erkeklik, Ataerkillik ve iktidar iliskileri”, Erigim:
(http://www.academia.edu/715229/Erkeklik _ataerkillik_ve iktidar iliskileri), E.T:
02.02.2019.
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yetistirmek gibi beklentileri karsilayabilmek i¢in ¢aba sarf etmekte ve bu niteliklerle
yogun bir bicimde 6zdeslesebilmektedirler. Ya da biyolojik cinsiyeti erkek olan pek
cok birey, yalnizca dogustan getirdigi bu 6zelligi sebebiyle kendisinden beklenen,
cok para kazanma ya da ‘gii¢lii’ olma gibi misyonlar igsellestirerek, tiim yasantisini

bu gereklilikleri yerine getirme gayreti igerisinde siirdiirebilmektedir.”*®

Boylelikle ataerkil diizen igerisinde kadin ve erkek kendilerine bigilen rollerin
gerekliliklerini yerine getirmekle miikellef kabul edilmektedirler. S6z konusu bu eril
diizen erkege giicliiliigli, sahip olmay1 ve ayni zamanda yoOnetebilme ayricaliini
bahsetmektedir. Dolayisiyla bu diizen igerisinde yetisen erkekler, kadinlari
tahhakkiim altina almay1 dogal bir gereklilik olarak algilamaktadirlar. Bunun da
Otesinde yonlendirici ve yonetici biitiin giicli elinde bulunduran eril giig, kiiresel
sermaye birikimi c¢ercevesinde doganin da tipki kadin gibi tahakkiim altina alinmasi
gerektigi diislincesiyle hareket etmektedir. Nihayetinde hem kadin hem de doga bu
eril bakis acisinin kurbani edilir ve s6z konusu sistem tarafindan her ikisinin de 6zleri
sOmiiriilecek birer alan olarak goriiliir. Bu anlayis iizerine kurulan ataerkil toplum
diizeninde kadin ve doga, “insanin ve yeryiiziiniin otekileri”*® konumundadir. Bu
noktada kadin ve doganin haklarin1 savunan bir hareket olarak ekofeminizim, bu séz
konusu eril sistemin tam karsisinda yer almaktadir. Bu soruna kars1 ¢6ziim olarak da
ekofeminizm, ‘“kadinlar ve c¢evrenin Ozgiirlesmesi igin erkek giicliniin yerine
toplumsal cinsiyete dayanmayan esitlik¢i ve kadmlarin liderliginde ekolojik bir

. . . 11
devrim 6nerir.”*°

Ekofeminizm, ataerkil sistemin dogustan itibaren bireylere bictigi toplumsal
rollerin bir elestirisidir aslinda. Clinkii s6z konusu eril diizen, biitiin alanlarda kendini
hissettirmekte ve en temel gereksinimlerde bile kadin ve erkek arasindaki ayrimi —
aynt zamanda erkegin kadindan dstiin oldugunu- biitiin yasamsal faaliyetlere
aksettirmektedir. Insan irkinin en temel ihtiyaglarindan olan yeme igme kiiltiiriinde

bile bu s6z konusu eril diizenin yansimalarii bulmak miimkiindiir. Oyle ki yemek

1% Elif Gezgin, “Kadm ve Doga Uzerindeki Tahakkiime Alternatif Bir Bakis: Ekofeminizm
Uzerine Bir Degerlendirme”, Border Crossing, 7(2), 2017, 405.

19 Se¢il Mine Tiirk, “Ekofeminizm ve Dualizm Fikri”, FLSF: Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi, 24, 2017, 380.

"% Oya Beklan Cetin, “Ekofeminizm: Kadin-Doga liskisi ve Ataerkillik”, Sosyo-Ekonomi
Dergisi, 1, 2005, 63.
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yeme kiiltiiriinde bile baz1 yemekler bazi cinslere aittir ve bu aitlik ayn1 zamanda
cinsler arasindaki iistiinliigiin de bir ifadesidir. Ornegin, et yemekleri bu tiirden
yemeklerdir. Erkek kadindan daha giiclii oldugu i¢in veya daha fazla giice ihtiyag
duydugu icin daha fazla et tiiketmelidir. “Ayn1 sekilde et en degerli yemek olarak da
erkeklere layiktir. Kadinlara ise kendi onemlerine yakisan, sebzeler ve otlar diiser.
Bunlarin sembolik giicli etinki kadar giiclii degildir. Etin cagnistirdiklart ile
sebzelerin ¢agristirdiklar1 da farklidir. Bitkiler, tadi olmayan tekdiize bir edilgenligi
cagristirirlar. Bitki yemek ayni bitki gibi olmak yani kadin olmakla esdegerdir.”111
Kadinlarin yeme i¢me kiiltiirii icerisinde bitkilerle esdeger kabul edilmesi, ayni

zamanda kadmin ataerkil diizen tarafindan dogayla 6zdes kabul edildiginin de bir

itirafidir.

Ekofeministler, bu nedenle mevcut ataerkil anlayisin karsisina anaerkil bir
doga anlayis1 koyarlar. Oyle ki Plumwood kadinlari, “ekosistemdeki melek” olarak
adlandirmaktadir. Plumwood’a goére bu nitelendirmenin nedeni, “ekofeminist
anlayisin 6zii olan kadin ve doganin; empati, sefkat ve besleyip biiyiitme gibi ortak

nosyonlarini igerisinde barindirmasidir.”**?

Dolayistyla kadin, bu empati ve sefkat
duygusunu biitiin alanlara yayabildigi gibi dogaya da bu sahiplenici tutum ile
yaklasacaktir. Ekofeministler bu ongoriiden hareketle biitiin alanlarda kadinlarin
onderliginde bir devrim yapilmasi fikrini savunurlar. Onlara gore toplumsal yapidaki
kadinlara yonelik tahakkiimiin azalmasi beraberinde ekolojik Ozgiirliigi de
getirecektir. Bu nedenle “ekofeminizm akimi, kadin ve ekolojik gevreyi yani dogay1
birbiriyle ayrilmaz bir biitiin olarak goriir ve ekolojik tahribatin ancak feminist bir
yontemle onlenebilecegini savunur. Cevre tahribatinin esas sorumlusu erkek egemen
diinyanin hirslar1 ve doymak bilmeyen egolarinin beslenmesi ¢abasindan bagka bir
sey degildir.”113 Bu diistinceden hareketle ekofeminizim, eril diizenin doga ile kadini

0zdes kabul ederek dogaya hiikmettigi gibi kadia hilkmetmesine bir tepki olarak
ortaya ¢ikmuistir.

"1 Esra Sahtiyanci Oztarhan, “Vejetaryen Olmay1 Se¢mek”, Insand&Insan, 5(15), 2018, 66.

Yilmaz Aslantiirk, a.g.m., 314,

3 Giilhan Karadag Agkurt, “Doga-Kadin Dayamismasi: Ekofeminizm”, Erigim:
(https://docplayer.biz.tr/40037487-Doga-kadin-dayanismasi-eko-feminizm.html), E.T:
04.02.2019.
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Ekofeminist hareket, ¢evre sorunlarin1 kadin sorunlari olarak algilamaktadir.
“Cevre sorunlarinin kadin sorunlart haline gelmesinin ve kadinlarin magduriyetinin
nedeni, ataerkilligin kadin ve doga arasinda yakinlik olusturarak her ikisini de
tahakkiim altina almasidir.”*** Ote yandan c¢evresel sorunlardan en ¢ok kadinlar
etkilenmektedir. Ancak buna ragmen kadmnlar, hicbir sekilde dogayi
otekilestirmemekte ve olumsuz yonde etkilememektedir. Birlesmis Milletler Cevre
Program1 (UNEP), 1989 yilinda ilk kez kapsamli bir sekilde yapilan arastirma
sonuglarmi degerlendirirken, ¢ok ¢arpict bir bulguya yer vermektedir. Arastirma,
“kadinlarin yoksulluk gibi bir durumla karsilagsmalart1 durumunda bile, ailesi igin
besin ve enerji saglama yiikiimliiliiglinlin, onlar1 ¢evreyi bozucu, dogal kaynaklara
zarar verici yasamsal stratejiler gelistirmeye yoneltmedigini ortaya koymaktadir.”**®
Bu durum aslinda kadinin her kosulda dogay1 kendine daha yakin hissettiginin ve
temel ihtiyaclarin1 karsilamak noktasinda bile ona zarar vermeyi goze alamadiginin
gostergesidir. Bu durumu doga ve kadin arasindaki “dogurmak, beslemek,

biiylitmek” gibi benzer 6zelliklerle agiklamak zorlama bir yorum olmayacaktir.

Dolayisiyla “kadin doga gibi iiretken ve verimliyken erkek hitkmedicidir.**®

Ataerkil diizen, kadim1 her alanda tahakkiim altina almayi dncelemektedir.
Dogal bir gereklilik olarak goriilen bu tutum, kadinlarin bir ¢ok alanda gec yer
almalarina sebebiyet vermistir. Kadimin ev igine hapsedilmesi o6zgiirliik alanini
olabildigince daraltmis ve yalnizca eril anlayisin ona dayattigi alanlara
yonelebilmesine miisaade edilmistir. Kadinin, elinin hamuruyla erkek isine karigmasi
hos karsilanmamistir. Temelleri tek bir egemenlik anlayisi iizerine kurulan bu eril
sistem, kadimin edebiyat diinyasinda yer almasini bile temel bir sorun olarak
algilamustir. Oyle ki yazarligin bile sadece erkege ait bir is oldugu dayatilmaktadir.
Berna Moran Edebiyat Kuramlar: ve Elestiri adli eserinde bu durumu soyle
aciklamaktadir: “Neden erkek isi? Ciinkil yaratma erkege vergidir. God The Father
(Allah baba) nasil evreni yaratmis ve Doga Kitabi’n1 yazmissa erkek de bir baba gibi

yapitint meydana getirir. Yani erkek, penisiyle ¢ocuk yarattigir gibi kalemiyle de

4 Beklan Cetin, a.g.m., 63.

"5 Siiheyla Suzan Gokalp Alica, “Kadin ve Cevre”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi (Ozel
Sayi), 2017, 152, Erisim: (http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2017-2017-1719), E.T:
04.02.2019.

" Gamzegiil Kizileik, “Ekofeminizm ve Dogu’daki Kadin Miicadelesi”, Gaia Dergi:
Stirdiiriilebilir Yasam Dergisi, 8, 2016, 38.
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sanat yapit1 Uretir. Bundan ataerkil Bati kiiltiiriinde metnin yazar1 bir baba, bir ata,
hayat verici estetik bir patriarktir; kalemi penis gibi dogurtucu giiciin bir aracidir.
Oyleyse kadinin eline kalem almasi yalnizca yakisiksiz bir davranis degil, adeta

dogaya kars1 bir sug, bir yerini bilmeme 6rnegidir. Bir kustahliktir en azindan.”*’

Ekofeminizm, doga ve kadmn ic¢in miicadele eder. Bu miicadelenin de
temelinde ataerkillige karsi direnis soz konusudur. Ataerki, “erkeklerin kadinlarin
emekleri ve bedenleri lizerinde tahakkiim kurdugu, esitsiz cinsiyet iligkileri sistemini
ifade eden bir kavramdir.”'® Ataerkillik, “doga ve kadin arasinda kurdugu 6zdeslik
ile kadin ‘dogasi’na iligskin dnyargilarinin ve kaliplagmis varsayimlarinin dogal, hatta
doga yasasi olarak kabul edilmesini saglar ve bu arada her ikisinin de ‘dizginlenip

ehlilestirilmesi’ni meslrulas‘urlr.”l19

Bu baglamda ekofeminist diisiincenin temel
hareket noktast bu kavramdir. Ciinkii ekofeministlere gére bu kavram, mevcut
sOmiirii mekanizmasinin temel dayanagidir. Dolayisiyla bu kavram islevsizlestirildigi
takdirde somirii ve tahakkiim de son bulacaktir. Bu caba etrafinda sekillenen
ekofeminizm, “doga lizerindeki tahakkiim ve bunun neticesi olarak ortaya g¢ikan
ekolojik yikimla, kadin iizerindeki ataerkil tahakkiim arasinda yakin bir iligki
oldugunu savunan, 1970’lerle birlikte ortaya c¢ikmus, liberal, kiiltiirel, sosyal ve

59120

sosyalist gibi kimi varyasyonlari biinyesinde barindiran bir diisiinsel akim”™" olarak

tanimlanmaktadir.

Unlii ekofeminist Carolyn Merchant Ekofeminizmi; Kiiltiirel Ekofeminizm,
Sosyal Ekofeminizm, Sosyalist Ekofeminizm ve Liberal Ekofeminizm olmak tizere
dort gruba ayirir. Buna gore kiiltiirel ekofeminizm, ‘“kadinin dogurma-bakma-
biiylitme gibi Ozelliklerinin kadin1 dogaya daha yakin hale getirdigini, doganin
diizeniyle kadinin dogasi arasinda paralellikler oldugunu savunur.”?! Ote yandan
sosyal ekofeminizm ise Murray Bookchin’in sosyal ekoloji anlayigi iizerine

oturtulmustur. “Sosyal ekofeminizm, toplumun yeniden ama ekofeminizm ilkeleri

" Berna Moran, Edebiyat Kuramlar: ve Elegtiri, Iletisim Yayinlari, istanbul, 2018, 256-257.
18 Goniil icli, “Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Kiiresellesme”, Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 30, 2018, 134.

"9 Fatmagiil Berktay, “Ekofeminizm ya da Yiiregin lyimserligi”, Kadin Arastirmalari
Dergisi, 4, 1996, 74, Erisim: (http://istanbul.dergipark.gov.tr/download/article-file/7148),
E.T: 06.02.2019.

' Tiirk, a.g.m., 378-379.

121 Bayat, a.g.m., 28.
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acisindan yapilanmasin1 dngormekte ve merkezi yonetim yerine yerel yonetimlerin
isbaginda olmasini vurgulamaktadir.”*? Sosyalist ekofeminizm ise, “kapitalist tiretim
iliskilerinin doniistiiriilmesini isteyen sosyalizm igerisinden yola ¢ikmakta, kadin-
erkek esitliginin yaninda ekolojik bir toplum 6zlemini dillendirmektedir. Amag,
seksist olmayan ve hiyerarsiden uzak bir toplum hayalini gerceklestirmektir.”*?* Son
olarak liberal ekofeministler de c¢evre sorunlarinin politik ve hukuki yollarla
¢oziilebilecegini savunurlar. Baska bir deyisle, yeni yasalar ve kurallar yoluyla insan

ile doga arasindaki sorunlarin ¢oziilecegini one siirerler.

1.3.5. Ekofasizm

Demokratik diizenin yerine asir1 bir ulusguluk ve baski diizeni kurmayi
amaglayan bir é')greti124 olarak tanimlanabilen fasizm, c¢evreci akimlarin giic
kazanmasiyla birlikte ekoloji bilimi ile bag kurmus ve “ekofasizm” ad1 altinda yesil
diisiince hareketlerine katilmistir. Ekolojik hareketler icerisinde yer verilmekte
zorlanilan tek diisiince ekofasizmdir. Bunun nedeni ise ekofasizmin lizerine insa
edildigi fasist diisiincenin agmazlaridir. Aslinda temel sorun; giicii tek bir merkezde
toplamay1 amaglayan, baskici ve otoriter bir diizeni savunan fagizmin, ekolojik yikim
hususunda nasil bir sistem gelistirecegidir. Temelinde hiyerarsi ve tahakkiim bulunan
bir siyasi ideolojinin ne kadar ¢evreci olabilecegi diisiincesi, ekofasist hareketin
kabuliinii zorlastiran en temel etkendir. Baska bir deyisle, “esitsizlik ve ¢atismaya

2125 nin ne kadar

dayali olan fasizmin herhangi bir tiiriinii yesil olarak kabul etme
dogru olacag: diisiincesi bu diglanmanin en biiylik nedenidir. Bu nedenle ekofasizm,

cogu zaman gevreci bir hareket olarak kabul gérmemektedir.

Ekofasizmin g¢evreci bir hareket olarak kabul edilmemesinin diger bir nedeni
de fagist bir anlayis tizerine kurulan Nazi Hiikiimeti’nin Almanya’da ekoloji bilimini
kendi siyasi emellerine alet etmis olmasidir. Cilinkii gogu gevreye gore, “Nazilerin
yesil kanadi ekolojiyi kullanarak yalnizca yahudi diismanligim1 yeniden

canlandirmakla kalmamis, ayn1 zamanda dogal saflik ve insan karsiti politikalarim

122 Giinseli Tamkog, “Ekofeminizm”, Agackakan, 28, 2010, 24.

123 Zeynep Uskiil Engin, “Ekofeminizm”, Erisim:
(http://www.sosyaldemokratdergi.org/zeynep-uskul-engin-ekofeminizm/), E.T: 04.02.2019.
124 Erisim: (https:/kelimeler.gen.tr/fasizm-nedir-ne-demek-117734), E.T: 04.02.2019.
»wall, a.g.e., 73.
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cinayetlerine de alet etmislerdir.”**® Nazilerin, ekoloji biliminin 6gretilerini hem
siyasi bir amag¢ hem de insan ve dogaya zarar vermek maksadiyla kullanmas1 dogal
olarak onun tiirevleri olan farkli yaklasimlarin da sorgulanmasina neden olmaktadir.
Temelde doga dostu olmayan bir anlayistan tiiretilen ekofasizmin diger ekolojik

hareketlerce otekilestirilmesi akla aykiri bir tutum degildir.

Ekofasizm, diger ckolojik hareketler tarafindan her ne kadar yesil olarak
kabul edilmese de boyle bir yesil diisiince akimi vardir ve kendine 6zgli yaklasimlari
savunmaktadir. Ekofasizmin temelinde, dogal kaynaklart ve g¢evreyi korumada
bagvurulan yontemler yer almaktadir. “Kaynaklarin miktarlarinin arttirilamayacagi
kesin olduguna gore, bunlara sahip olmak isteyenlerin sayist genis Olgiide

»127 ekofasist

azaltilmadikga, ekolojik sorunlarin ¢éziimiinden s6z edilemeyecegi savi
diisiincede Onemli bir yer tutmaktadir. Baska bir deyisle ekofasizm, ekolojik
sorunlarin ¢éziimiinlin insan niifusunun azaltilmasiyla saglanacag: fikrine dayanir.
Bu diisiinceden hareketle Finlandiyali sair Pentti Linkola, ‘“asir1 niifusu, ¢evresel
yikimin temel sebebi olarak gormekte ve Soykirirm’in  olumlu ydnlerini
ovmektedir™*®® Bu anlayisa gdre Almanya’da Nazi Hiikiimeti’nin yapmis oldugu

Yahudi soykirimlart ekolojik sorunlarin ¢6ziimii yoniinde olumlu sonuglar

dogurmustur.

Ekofasist anlayis, bu diisiincelerden hareketle baskici ve otoriter bir yonetim
anlayis1 one slirmektedir. Ekofasistlere gore, yeryliziindeki cevresel yikimlar ve
diizensizlikler ancak, “otoriter, baskici, tek tip ve cezalandirici yontem, yonetim ve

politikalarla”129

Onlenebilir. Dolayisiyla ekofasist anlayisa gore cevre sorunlari,
dogadaki insan 1rkinin sayisiyla paralellik gostermektedir. Bu nedenle eger ki
yeryliziindeki insan sayis1 belli bir oranda azaltilirsa ¢evresel sorunlarda da bu oranda
bir azalma meydana gelecektir. Bu noktadan sonra ise niifus artiginin
yavaglatilmasina  yonelik  politikalarla  ¢evresel sorunlar kontrol —altinda

tutulabilecektir. Ote yandan kaynaklarin korunmasi noktasinda da baski ve

cezalandirmanin devrede oldugu bir sistemin gerekliligi izerinde durulmaktadir.

"% Haluk Bilgin, “Ekofasizm”, Planlama Dergisi, 1, 2003, 15.
127 Keles vd., a.g.e., 216.

% Wall, a.g.e., 74.

% Keles vd., a.g.e., 217.
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Ekofasizmin ekolojik yikima ¢6ziim olarak insan nufusunu azaltma, bask1 ve
cezalandirma gibi cagdist Onerilerde bulunmasi ayn1 zamanda bu diisiincenin
ekolojik hareketler icerisinde neden kabul gérmedigine de bir cevap niteligindedir.
Ekofasizmin bu uguk oOnerileri elbette bu yap1 icinde bulunan kisilerce de kabul
gormemekte ve elestirilmektedir. Yine bir ekofasist olan David Pepper’e gore,
“boylesine tutucu ve sagci bir yaklagim sorunun ¢oziimiine hizmet etmez. Ciinki
sorun, 6zde niifusun gereginden ¢ok artmakta olmasi degildir. Asil sorun, toplumdaki
kapitalist iliskilerin yarattig1 celigkilerde, gelir dagilimi, konut, egitim, saglik ve
esenlikle ilgili dengesizlikleri giderecek yapisal Gnlemlerin eksikligindedir.”**
Pepper’e gore eger ki toplum, kapitalist sistemin dayatmalarindan kurtulabilirse ve

dogal kaynaklarin kullaniminmi rant i¢in degil yalnizca insani gereksinimler ic¢in

kullanmay1 oncelerse ekolojik sorunlar kontrol altina alinabilecektir.

Ekofasizme gore, mevcut kaynaklar az ve yetersizdir. Bu yiizden, bu
kaynaklar1 kullananlarin sayis1 énemli 6l¢iide azaltilmadikga, bu kaynaklar kimseye
yetmeyecektir. Bu hususta kaynaklarin yetersizligi konusundaki sorumluluk ise asiri
tireyerek bu duruma sebep olan yoksullara yiikklenmektedir. Bu diisiinceden hareketle
ekofasizm kaynaklarin paylasilmasi konusunda da yoksullara kaynak ayirmayi hos
karsilamaz. Ekofasistler bu yaklagimi, yoksullara kaynak ayirma gibi bir faaliyetin
nifus artisgimn daha da tesvik edecegi diislincesine dayandirmaktadirlar. Bu
diisiinceler dogrultusunda ekofasistler, Alman Nazi Hiikiimeti’nin yaptig1 Yahudi
katliamlarin1 hakli gérmektedirler. Onlarin diisiincelerine gore yapilan soykirim,
ekolojik sorunlarin ¢éziimii noktasinda olumlu etkiler de yaratmistir. Azalan insan
niifusu sayesinde doga, kendini toparlama ve yenileme firsatt bulmustur. Ayrica bu

yolla dogal kaynaklarin tiikketimi de kismen azalmaistir.

Ekolojik sorunlarin ¢6ziimii noktasinda insan 1rkinin soykirima tabi
tutulmasini savunan ekofagizm, “soykirimin diinyay1 korumak adina bir zorunluluk
haline geldigini”*®* ifade etmektedir. Ote yandan, “hasta ve hatali genleri elimine

ederek dogal seleksiyonu bilingli seleksiyon haline getirecek bilimsel ve toplumsal

10 Keles vd., a.g.e., 217.
B Zeren Orug, Cevre ve Ekoloji Kavramlar: Kapsaminda Ideolojik Yaklasimlar ve Sanat,
(Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul, 2017, 17.
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calismalar yiiriiterek insan tiliriiniin genetik 1slahin1 amaclayan hareket, bir¢cok 1rke1
yaklagima ve iktidara ilham kaynag1 olmustur. Cevre ve ekoloji politikalarinin igine
Ojenik yaklasimlar1 dahil eden ekofagizm, tarihsel olarak Nazizim ile i¢ ige

gelismistir.”132

1.3.6. Ekopsikoloji

Ekoloji bilimi ile psikoloji arasindaki ilk yakinlasmalar 1980°1i yillarda
baslamistir. Paul Shepard’in ¢alismalariyla 1982 yilinda giindeme gelen ekopsikoloji
kavrami, terim olarak ilk kez 1992 yilinda Thedore Roszak’in The Voice of the Earth
(Diinyamin Sesi) adh kitabinda kullamlmustir.™®® Ekopsikolojinin iizerinde hayat
buldugu temel diisiince, insanin ruh sagligi ile doga arasinda yadsinamaz bir bagin
varligidir. Bagka bir deyisle, insan ruhu doga ile etkilesim halinde oldugu miiddetce
sagliklhidir. Bagka tiirlii insan ruhu hastaliklidir. Ciinkii ekopsikolojiye gore dogadan
kopukluk hastalikli bir durumdur. Bu nedenle ekopsikolojinin temel amaci,
“psikolojik olarak doga ve insani birlestirmek, beyin ve c¢evre arasindaki etkilesimi
anlamak, siirdiiriilebilir ruh sagligi ve davramstir. Gezegenin sagligi ile bireyin
saglhigr arasinda sinerjistik bir etkilesim olduguna inanan ekopsikoloji, gezegenin

ihtiyaglarin ve haklarmin, bireyin ihtiyaglari ve haklari olduguna inanir.”***

Ekopsikolojiye gore insan, ruhsal olarak da dogaya ihtiya¢ duymaktadir.
Doga, mekansal olarak insanin evi oldugu kadar ruhsal olarak da onun i¢ huzurunu
besleyen en oOnemli faktorlerden biridir. Ekopsikolojiye gore, “kisisel refah

gezegendeki refaha —planetary well-being- baglidir.”*®

Dolayisiyla insan, ruhsal
olarak dogadan uzaklastig: taktirde saglikli olma durumunu da yitirmektedir. Dogaya
yapilan her kotiilik dolayli olarak insanin ruh saghigim da etkilemektedir. Ciinki
“insan olmayanlara ne olursa insanlara da aynist olur. Dis diinyamiza ne olursa i¢

diinyamiza da o olur. Diinyamiza ne olursa bizi de etkiler. Bedenimiz, yeryiizii

2 Orug, a.g.e., 16.

3 Giilseren Yurcu, “Rekreasyon Faaliyetlerine Katilan Bireylerin Kisilik Ozelliklerinin
Ekopsikoloji Algilaria Etkisi”, Journal of Recreation and Tourism Research, 3(2), 2016,
26.

4 Yurcu, a.g.m., 26.

13> Baydar-Ersoy, a.g.m., 237.
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bedeninin bir pargasidir ve diinyaana ve tiim varolusla ruhsal baglanti igindedir.

Arada higbir ayirim yoktur.”*%

Ekopsikolojinin bu temel varsayimlarini dikkate alan bir ¢cok psikolog, ruhsal
hastaliklarin  6nemli  bir boliimiiniin  insanin  dogaya yabancilagsmasindan
kaynaklandigini ileri stirmektedir. Onlara gore “dogayla iligkili olma ile depresyon,
anksiyete ve stres arasinda negatif iliskiler bulunmaktadir. Baska bir ifadeyle,
dogayla iligki azaldikca depresyon, anksiyete ve stres artmaktadir.”**"  Bu
psikologlar, “yiliksek binalarin, egzoz dumanlarinin, hayatlarimizi kolaylastiran
teknoloji harikalarinin ve plaza bip’lemelerinin insanlar1 depresyona soktugunu, stres
kaynakli rahatsizliklarin dogadan uzaklasmaktan kaynaklandlglm”138 ifade
etmektedir. Bu nedenle, giiniimiiz Avrupa iilkelerinde “ekoterapi” uygulamasi giin
gectikce yayginlasmakta ve ruhsal hastaliklarin tedavisinde 6nemli bir agsama olarak
degerlendirilmektedir. “Geleneksel psikolojiye alternatif bir yaklasim olan
ekopsikoloji, ruhsal problemlerin esas nedenini, ‘hayat sartlari’ nedeniyle dogadan
uzaklagmak olarak gostermekte ve tedavinin yine kendimizi doganin kollarina

birakmak ve onunla bitinlesmek oldugunu iddia etmektedir.”**

Ekoterapi
uygulamasinin temelinde su fikir yatmaktadir: “Insanoglu binlerce yil dogayla i¢ ice
yasayarak evrimlesti. Modern cagda ise sehirlerin betonlagmasi, kat1 is hayat1 gibi
nedenlerle anavatani olan dogasindan kopmak zorunda kaldi ve bu durum i¢
diinyasinda biiyiik bir hasar yaratti. O nedenle bireyin i¢ diinyasinda yasadigr bu
bocalamadan kurtulmasmin tek yolu yine dogayr hatirlamak; onun bir pargasi

oldugunu tekrar 6grenmek ve onunla biitiinlesmektir.”**°

Ekoloji ve psikolojinin bir sentezi olan ekopsikoloji, savundugu bu
diisiincelerle insan ve doga arasindaki manevi bagi yeniden onarmayi

hedeflemektedir. Insanm yaradiliginda var olan doga ile beraber olma iggiidiisiinii

1% Nancy Mangano Rowe, “Kutsal Topraklarda Yiiriimek”, Ruh ve Madde, 54(636), 2013,
53.
3" Hakan Sarigam vd., “Dogayla iliskili Olma ile Depresyon, Anksiyete ve Stres Arasindaki
[liskinin Incelenmesi”, UHPPD. Uluslararasi Hakemli Psikiyatri ve Psikoloji Arastirmalar
Dergisi, 4, 2015, 50.

“® Duygu Yazicioglu, “Depresyonla Dogal Miicadele: Ekoterapi”, EKOIQ: Yesil Is/Yesil
Yasam, 17, 2012, 25.

9 Yazicioglu, a.g.m., 26.

" Yazicioglu, a.g.m., 28.
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tekrar ortaya ¢ikarma gerekliligi, ekopsikojik yaklasimin temel amacidir. Bu bakis
acistyla ekopsikoloji, metropol hayatinin karmasikliginda sikisan modern insanin, i¢
diinyasindaki  tahribatin  yalnmizca dogayla birlesmekle durdurulabilecegini
ongormektedir. Ekopsikoloji, insanin i¢ huzurunun saglanmasi icin tek gerekliligin
dogayla barigmak oldugunu ileri siirmektedir. Bu noktada ekopsikolojik yaklagimin
nihai amaci, “insanin i¢inde var olan ve evrimsel siirecte getirdigi yasami ve dogal
bilinci yeniden ortaya ¢ikarmak ve yiizyillardir siiregelen insan ile doga iliskisini
yeniden canlandirmak™*  olarak aciklanir. Ekopsikolojinin nihai amaci,
endistrilesme faaliyetleri sonucunda dogadan kopan insanin yabancilasmasini
onlemek, insanin dogayla dogustan sahip oldugu bag: giiglendirmektir. Ekopsikolojik
yaklagimin {izerine oturtuldugu temel ilkeler biitiiniiyle bu hedefe yoneliktir.
Theodore Roszak, The Voice of the Earth (Diinyanin Sesi) adli eserde

ekopsikolojinin temel ilkelerini sdyle bir araya getirmistir:

“1. Zihnin temelinde ekolojik bilin¢dis1 yatar; yani her insan dogustan dogaya

dair bir bilince sahiptir.

2. Ekolojik bilingdisinin igeriginde, kozmik evrimin, tarihin ilk zamanlarina

kadar uzanan kayd1 bulunur.

3. Ekopsikoloji’nin amaci, insanin ekolojik bilingdisinda bulunan ve dogustan

sahip oldugu, doga ve insanin karsilikli iligkisine dair bilgiyi uyandirmaktir.

4. Insanm gelisiminin hayati asamasi cocukluk dénemidir. Ekopsikoloji
cocugun heniiz unutmadigi cevresel bilinci yetiskinlerde de uyandirmayr amaglar.
Cocukta bu bilincin gelismesi iginse dogayla ilgili hikayeler, masallar, ninniler ¢ok

onemlidir.

5. Ekolojik egonun gelismesiyle insan, dogaya ve diger insanlara kars1 ahlaki
bir sorumluluk duygusuna sahip olur. Ekopsikoloji bu sorumluluk duygusunun

sosyal iliskilerde ve politik kararlarda s6z sahibi olmasin1 amaglar.

"L Elif irem Erdemir, “Ekopsikoloji ile Dogaya Déniis”, Erisim:

(http://www.academia.edu/34821749/Ekopsikoloji_ile Dogaya Doniis Tiirkee ), E.T:
06.01.20109.
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6. Ekopsikoloji’nin en dnemli terapilerinden birisi, dogay1 bir yabanci gibi
goren ve ona hiikkmetmeye calisan, politik giiciin de kaynagi olan “eril” karakter

Ozelliklerini yeniden ele almak ve diizeltmektir.

7. Ekopsikoloji sanayi kiiltiiriiniin yikicili§ini1 sorgular. Ancak bunu yaparken
hayatimiz1 kolaylagtiran teknolojiye karsi degildir. Bu anlamda ekopsikoloji anti-

endiistriyel degil, post-endiistriyeldir.

8. Diinyanin ve kisinin iyiligi arasinda “sinerjik” bir etkilesim vardir. Bu
yiizden diinyanin ihtiyaglar1 insanin da ihtiyaglaridir; insanin haklari, diinyanin da

haklaridir.”*#?

Bu temel parametreler etrafinda sekillenen ekopsikolojik yaklagim, psikoloji
disiplinini ekoloji diisiincesiyle birlestirerek insanin ruh saghgi agisindan dogaya
muhtag bir varlik oldugunu gostermeyi amaglamakta ve bunun dogaya saygi
duymakla, onu koruyup kollamakla ve eskiden oldugu gibi yeniden onunla
biitiinlesmekle miimkiin olabilecegini salik vermektedir. “Insan ve doga iliskisini
karsilikl1 etkilesim i¢inde ele alan ve yapici yaklasimlar iireten ekopsikoloji, insanin
dogadan kopmasinin bedelinin mutsuzluk ve psikolojik hastaliklar oldugunu, dengesi
bozulan insanin i¢inde yasadigi diinyaya yabancilasarak kendine bile sorumsuzca
zarar verdigini belirtmektedir.”**? Ekopsikolojik yaklasimin ileri siirdiigli bu
varsayimlar, insan ve doga arasindaki bagin sadece gereksinimlerden ibaret

olmadigini da gostermek agisindan olduk¢a dnemlidir.

1.4. Siirdiiriilebilir Bir Yasam I¢in Alternatif Arayislar

Ekolojik sorunlarin doganin biitiin canlilar1 iizerinde olumsuz etkilerinin
hissedilmesiyle birlikte alinan Onlemlerin de c¢esitlilik gosterdigi goriilmektedir.
Alinan yasal oOnlemlerin ve olusturulmaya c¢alisilan ekolojik bilinglenmenin
neticesinde durdurulamayan ¢evre sorunlari, daha radikal 6nlemlerle kontrol altina
alinmaya calisilmaktadir. Bu minvalde yeni yasam prototipleri goriiniimiindeki
uygulamalar dikkat cekmektedir. Ote yandan insanlik tarihinden bu yana siirekli
olarak gelisen yasam bicimlerinde de belli degisimler séz konusudur. Insanlhigin

ekolojik bilinglenme siirecinde yagamin devamliligin1 saglamaya yonelik gelistirdigi

12 Akt. Ayaz, a.g.m., 285-286.
13 Sengiil Hablemitoglu, Sardunyalar ve Kadinlar, Cadde Yaylari, Istanbul, 2018, 15.
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alternatif ¢6ziim Onerilerinin basinda; dogayla barisik bir yasam modeli olarak
gelistirilen Ekokdy uygulamalari, topragi havalandirma operasyonu olarak
tanmimlanabilecek ckolojik tarim faaliyetleri ve geleneksel turizm algisinda belli
degisimler ongoren ekoturizm aktiviteleri gelmektedir. Ekoelestirel baglamda ele
alinan edebi eserlerde de yasamin siirdiiriilebilirliligine yonelik gelistirilen bu

alternatif ¢6ziim Onerilerinin dillendirildigi dikkat ¢cekmektedir.

1.4.1. Ekokdyler

Insanoglu, evi olan diinyay1 yiizeysel dnlemlerle koruyamayacagini anlayinca
daha radikal degisimler yapma ihtiyaci duymustur. Nitekim 1992 yilinda 6nemli
bilim insanlar1 tarafindan yaymlanan “Insanliga Uyar1” bashgm tastyan bildiri,
durumun vahametini fazlasiyla ortaya koymaktadir. Bu bildiride bilim adamlarinin
vardigi sonu¢ suydu: “Eger biiylik bir felaketten ka¢inmak ve bu evimiz olan
gezegenimizin geri doniilemez bir bicimde harabeye donmesini istemiyorsak cevreyi

yonetim ve yasam bigimimizde biiyikk bir degisim gerekmektedir.”***

Boylece
insanin doga ile kendisi arasindaki iliskiyi gozden gegirmesi bir zorunluluk halini
almistir. Bu minvalde insanlik, kendi neden oldugu yikimi durdurabilmek adina
farkli projeler tiretme yoluna gitmistir. Bu s6z konusu projeler arasinda ilk 6rnekleri
Amerika Birlesik Devletleri’nde goriilen ve s6z konusu ekolojik yikima alternatif bir

¢ozlim olabilecek “ekokdy” uygulamalar1 gelistirilmistir.

Ekokoyler, giiniimiiz teknoloji toplumlarina alternatif bir toplum modeli
olabilecek, insanin topraga ve dogaya doniislinii saglamaya yonelik uygulamalardir.
Dolayisiyla ekokdyler, yeni bir koyliiliik projesi olarak da adlandirilabilecek
girisimlerdir. Kisaca ekokdy kavrami, “insan etkinliklerinin zararsiz bir sekilde
dogayla biitiinlestigi, saglikli insan gelisimini destekleyen ve basarili bir bicimde
kesintisiz olarak siirebilecek, insan dlgegindeki tam tesekkiilli yerlesim veya diger
bir deyisle siirdiiriilebilir, barig¢il ve sosyal anlamda adil bir topluluk”145 olarak

tanimlanmaktadir.  Bagka  bir  deyisle ekokdyler, “cevre  degerlerinin

4 Liz Walker, Ekokéy Ithaca, (Cev. Orhan Tuncay), Yeni insan Yaymevi, istanbul, 2016,
11.

S Dawson’dan Akt. Aysegil Ozadak, Kiye Geri Déniis:  Tiirkiye 'deki  Ekolojik
Ciftliklerinde Birlikte Yasam Deneyimleri ve Yeni Koyliiliik, (Istanbul Bilgi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dali, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi),
[stanbul, 2016, 8.
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strdiiriilebilirliligi i¢in ¢evresel alanlarda kirsal ve dogal hayatin devamliligini

saglayan koy yerlesim birimleridir.”**®

Ekokoyler tizerine yapilan aragtirmalarda bu
uygulamanin ortaya ¢ikist iki temel nedene baglanmaktadir. Bunlardan birincisi;
insanlar arasinda birlikte yasama Kkiiltiirliniin hizla azalmasi, ikincisi ise artik
stirdiiriilebilir bir yagama izin vermeyen kentlesmenin dogurdugu sorunlara alternatif
bir yasam tarzi gelistirmektir. Dolayisiyla ekokdy uygulamalarmin temel amaci,
insanlar1 birlikte yasamaya yeniden tesvik etmek ve ekolojik yikima alternatif bir

yasam Ornegi sunmaktir.

Ekokdy uygulamalari, ayn1 zamanda insanlarin teknoloji ¢ag1 6ncesi doga ile
biitiinlesebilme yetisini yeniden canlandirmayi amaglayan girisimlerdir. Endiistriyel
devrim ile baslayan ve modern uygarlik ad1 altinda insanin dogaya yabancilagsmasi ve
onu sadece ihtiyaclarin1 karsilayan bir meta olarak algilamasi siire¢ igerisinde
ekolojik bir bunalima neden olmustur. “ ‘Ekolojik Bunalim’ olarak adlandirilan bu
gelismeler insan eliyle, daha dogrusu, dogaya diisman, doganin sOmiiriisii {izerine
kurulmus, Bat1 kokenli ‘modern uygarlik’ yoluyla diinyadaki yasam ciddi bir tehlike
karsisinda birakilmistir. Bu somut, geriye doniigsliz ve umutsuz gelisme karsisinda,
ufak tefek diizeltmelerle ugragmak, sorunlar1 ortadan kaldirmayacak, aksine

cogaltacak ve ¢oziimii zorlagtiracaktir™’

Bu nedenle insanlik, gezegende yasanan
ekolojik sorunlar karsisinda ¢oziim arayislarin1 yogun bir bigimde siirdiirmiistiir. Bu
arayislar neticesinde doganin bozulmamis dénemlerine doniisii amaclayan ekokdy

uygulamalar1 umutvari bir secenek olarak kabul gérmiistiir.

Ekokoyler, giiniimiiz insaninin hem dogaya yabancilagsmasina hem de
toplumda yanlizlagmasina tepki olarak ortaya ¢ikmis uygulamalardir. Insanlara tekrar
bir arada yasanabilecegini gdsterme amacini tasiyan ekokdy uygulamalari, ayni
zamanda gilinlimiiziin en basat sorunlarindan olan ¢evre yikimina da alternatif bir
¢oziim olabilecek projelerdir. Ciinkii ekokdy uygulamalarinin dncelikli hedeflerinden
biri de dogayla biitiinlesebilmek ve onu tekrar geri kazanmaktir. Bu gereklilikle

ekokdy uygulamalarinda organik tarim yetistiriciligi 6nemli bir yer tutmaktadir.

% Bedriye Asimgil, “XVI. Yiizyildan Giiniimiize Ekokdylerin Tanimlama Yaklasimlarina
Gore Karakteristik Ozelliklerinin Saptanmasi”, Trakya University Journal of Engineering
Sciences, 18(2), 2017, 97.

17 Cetin Goksu, “Giines-Kent: Anadolu Igin Yeni Bir Kent Modeli”, Planlama Dergisi, 1,
2013, 41.
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Ekokoyler, organik tarim faaliyetleriyle topragin zararli kimyasal maddelere maruz
kalmasin1 engelleyerek, doganin kendi savunma sistemlerini yeniden devreye
sokmasin1 amaglamaktadirlar. Ote yandan ekokdy uygulamalarinda bir baska hayati
nokta ise havayi kirleten fosil yakitlar yerine yenilenebilir enerji sistemlerinin
kullanilmasini saglamaktir. Ayrica biyolojik ¢esitliligin korunmasi, dogaya saygi ve
karsilikli esitlik ilkesi ekokdy uygulamalarinin alt yapisini olusturan temel
diisiincelerdir. Bu nedenle ekokdy uygulamalari, “dogayla ahenk icinde yasamak
amaciyla bir araya gelen insanlarin sanayinin ve maddiyat¢t kent yasaminin
dayatmalarina karst hayati, inandig1 ilke ve fikirler dogrultusunda tekrar kurmak
isteyenlerin dogayla isbirligi yaparak; siirdiiriilebilir, kollektif, 6zerk, iiretken ve

59148

keyifli bir yagsam alani yaratma istegidir.”""" Bu tarz uygulamalarla insanlik, doga ile

kendisi arasindaki iliskiyi yeniden kurulabilmek adina ilk adimlarini atmaktadir.

Bir topraga doniis hareketi olan ekokdy uygulamalari, “dogayla uyumlu
tasarim uygulamalar1 ve goniillii katilimcilikla insanlarin dogaya olan olumsuz
etkilerini (ekolojik ayak izlerini) azaltmay: hedefler.”*® Aymi zamanda ekokdyler,
“insanlarin birbirleriyle, dogayla ve tiim canlilarla birlikte; siirdiiriilebilir ve kendi
kendine yetebilen tatminkar bir yasam bi¢imi ile yasadiklari yerlesim birimleridir.
Ekolojik koyler, insan olgeginde azami bir niifusla sinirlandirilan, kendi kendine
yetebilen, gereken ana fonksiyon alanlarmin (konut, ticaret, liretim vb. alanlar)
birbiriyle uyumlu olarak dengeli bir bicimde planlandigi, yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanildigi, atik yonetim sistemlerinin ¢evreye zarart minimum olan

59150

stirdiiriilebilir yerlesim birimleridir. Boylece giiniimiiz kent yasamina alternatif

bir secenek olarak gosterilen bu uygulamalarla, “saglikli, dogaya saygili, kendi

"8 Ecem Kara, Ekolojik Kaygi Temelli Yerlesimlerde Siirdiiriilebilirlilik Paradigmasinin
Farkli Boyutlariyla Incelenmesi, (Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Mimarlik Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), [stanbul, 2014, 39.

9 Osman Zeybek, “Egitim Turizminde Yeni Bir Alan: Ekokdyler”, III. Disiplinlerarast
Turizm Arastirmalar: Kongresi Bildiriler Kitabi, 759, (04-05 Nisan 2014), Kusadasi-Aydin.
%0 Pinar Yaban-Tiilin Karatopuk, (Ed. Rahmi Erdem vd.), “Balikesir’de Kirdan Kente Gog
Sorunu ve Ekokdy Yaklasim Analizi: Ovakdy Ornegi”, ‘Balikesir 18 Planlama Sorunu 18
Stratejik Coziim’ Ortak Kitap, Nobel Yayimcilik, Ankara, 2017, 92.
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enerjisini Ureten bir yerlesim olusturmak ve stirdiiriilebilir bir ekosisteme ulagsmak

T
miumkindiir.”

Ekokdy uygulamalarinin ilk 6rnegi ve hangi tarihte kuruldugu tam olarak
bilinmemekle beraber, bu uygulamalar i¢in ortak bir tanimlama yapmak da miimkiin
degildir. Cilinkii her ekokdy bulundugu cografyanin el verisliligi ile baglantili olarak
faaliyet gostermektedir. Bu baglamda ekokdy uygulamalarinin hangi kurallara gore
kurulacagi da tam olarak belirtilmemistir. Baska bir deyisle, ekokdy uygulamalarinin
tabi olacag bir metodoloji su asamada s6z konusu degildir. Insan ile doga arasindaki
bagi yeniden onarmayi amaglayan ekokdy uygulamalarmin ilk 6rnekleri Amerika
Birlesik Devletleri’'nde goriilmiistiir. Bu ilk 6rneklerden sonra diinyanin bir¢ok farkli
tilkesinde farkli ozelliklere sahip ekokdyler kurulmustur. Amerika Birlesik
Devletleri’nin Giiney Albani Bolgesi’'nde yer alan Ithaca Ekokdyii kurulan ilk
ekokoy orneklerinden oldugu sdéylenmektedir. Ayrica Senegal’de bulunan Bassari,
Bafican ve Kolda Ekokdyleri, Almanya’da bulunan Seiben Linden Ekokdyii,
Izlanda’da bulunan Solheimar Ekokdyii, iskocya’da bulunan Findhorn Ekokdyii ve
Hindistan’da  bulunan  Auroville Ekokdyli  diinyadaki o6nemli  ekokdy
yerleskelerindendir. Bu orneklere kiyasla daha geg¢ bir tarihte kurulmus olsalar da
tilkemizde de ekokdy uygulamalart mevcuttur. Tirkiye’deki ilk ekokdy kurma
girisimi 1990’11 yillarda Orta Dogu Teknik Universitesi dgrencilerinin girisimleriyle
baslamistir. “Hocamkdy” olarak adlandirilan bu ekokdy projesi hayata
gecirilmemistir. Bu tarihten sonra Kirikkale’de kurulan Giineskdy Ekokdyii, izmir
Kaz Daglari’da kurulan Marmari¢ Permakkiiltiir Ciftligi, Canakkale’de kurulan
Bayrami¢ Ekolojik Yerleskesi ve Ormanevi gibi yerleskeler Tiirkiye’deki onemli

ekokdy uygulamalaridir.

Ekokdyler, insanlarin birbirleriyle ve dogadaki diger canlilarla bir arada
yasayabileceklerini gostermeyi amaglayan ve diinyanin gelecegi i¢in ¢aba gdsteren
insanlarin yasadig1 yerlerdir. Bu uygulamalarin temel amaci, dogaya daha az zarar
verebilecek bir yasam bi¢imi ile insanlari doga ile tekrar birlestirmektir. Amerika

Birlesik Devletleri’nin giiney bolgesinde yer alan Ithaca Ekokdyii, ABD’nin ve ayni

L Zehra Cetinkaya-Aysen Ciravoglu,  “Surdirilebilir = Yerlesim  Modellerinin
Karsilagtirilmasi: Ekokent ve Yavas Kent”, Ideal Kent Dergisi, 18, 2016, 9.
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zamanda diinyanin en biiylik ekokdylerindendir. Ithaca Ekokdyii kisaca EVI olarak
bilinmektedir ve EVI, “kar amaci giitmeyen” anlamina gelmektedir. Bu nedenle EVI,
tamamen goniillii olarak bu projeye dahil olmus insanlarin yasadigi ve higbir sekilde
kar olgusunu diisiinmeyen bir projedir. Ustiin bir doga bilinci ile hareket eden EVI
sakinleri, biitiin kararlar1 ortaklasa almakta ve bu dogrultuda biitiin sakinlerin
katilacagi toplantilar diizenlemektedir. Ornegin, 1994 yilinda diizenlenen EVI
yonetim kurulu toplantisinda su gorisler 6ne c¢ikmistir: “EVI’deki temel amacg
cevreyi yeniden diizenlemektir. Takriben 500 kisi barindiracak, siirdiiriilebilir yagsam
pratikleri uygulayabilen 6rnek bir kdy yaratiyoruz. Bu pratikler sadece uygulanabilir
degil, bagkalar1 tarafindan biiyitiilebilir olacaktir. Proje, dogal diizene zarar
vermeden barinma, besin {iretimi, enerji, sosyal iliskiler, calisma ve eglenme gibi
temel insani ihtiyaglara uyabilen bir tasarimin miimkiin olabildigini gosterecektir.
Ithaca Ekokéy Misyonu: Sistematik bir degisim icin EVI yonetim kurulunun karart,
199471

Uluslararas1 kabul goren Ekokoy Ithaca projesine gore insanlar bir Ekokoy
icinde yer alan Ekoevler de yasayacaklardir. Ekoevler de Ekogsehirler igerisinde yer
alacaktir. Bu diizen, oncelikle Amerika Birlesik Devletleri’nde yayginlastirilacak ve
daha sonra tiim diinyaya ornek bir yasam modeli olarak tanitilacaktir. Birkag yiiz
insan barindirma kapasitesine sahip olan her ekokoytin farkli bir karakteri, mimarisi
ve ekonomisi olacaktir. “Cogunda ¢ocuk bakim {initeleri ve oyun alanlari, ortak
toplanti, kutlama, yemek yeme odalari, bir organik topluluk bahgesi, bir geri
doniisiim ve giibreye doniistiirme alani, bir atdlye ve diikkan bdlgesi olacaktir. Her
biri yerel ekonomi igin gesitli islevler gorebilecektir. Sanat, saglik, ¢ocuk bakimi,
bahc¢ivanlik, yesil diizen, sorun ¢6zmek ve diger yetenekleri elde etmek i¢in kar
amaci gilitmeyen bir egitim merkezi olacaktir...Bu mikro topluluklar veya modern
koyler, kiigiik bir kasabanin kiiltiiriine veya dayanigmasina ve biiyiikk bir sehrin
kapsamliligina sahip olabilecektir...Ekokdyler anlamli bir seyler yapma, saglikli

cocuklar yetistirme, yasami digerleriyle birlikte kutlama, ¢evreye ve gelecek nesillere

2 Walker, a.g.e., 23.
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onem verme olanaklarini saglayacaktir. Biyiiklik olarak yiiz ya da birkag yiiz

kisiden olusacaklar1 icin gelencksel kabile biiyiikliiklerinde olacaklardir.”*>®

Kendilerini “yeni bir kiiltiiriin kulugka makinesi”™* olarak tanimlayan Ithaca

Ekokoyli, kendini biitiin insanlik i¢in bir 6rnek yasam alani olarak goérmektedir.
Ciktig1 yolculuk sirasinda bircok ekokdy ziyaret eden Karen T. Litfin, EVI
hakkindaki izlenimlerini EKo-Kéyler: Siirdiiriilebilir Bir Toplum Igin Dersler adl
eserinde sOyle aktarir: “ithaca’da Ekokdy (EVI), mimari tasarimlari ve sivri ahsap
yapisiyla kendini orta Amerika i¢in bir model olarak goriiyor. New York’un
disindaki 175 akrelik (hektar) arazi icinde yasayan asagi yukar1 100 yetiskin ile 60
cocuklu bir banliyd ortak konut toplulugu olan EVI, meshur Amerikan Riiyasi’nin
cogu rahatlik ve kolayliginin keyfini siirliyor...Ziyaretim sirasinda, toplulugun
licinci mahallesinde, EVI’yi 500 kisilik hedeflenen niifusuna bir adim daha
yaklastiran insaat baglamak {lizereydi. EVI’nin misyonlarindan biri, kent sakinleri ile
yiyeceklerini temin ettikleri kirsal ciftlikler arasindaki boliinmeyi iyilestirmektir.
EVI'nin bu diisiinceyle, hem EVI’yi hem de binlerce Ithaca sakinini besleyen 10
akrelik organik ¢iftligi vardir.”*> Bir ekokoy olmanin biitiin 6zelliklerini tagiyan EVI
yerleskesi, stirdiiriilebilir bir yasam i¢in 6nerilen ekokdy uygulamalarinin en basarili

orneklerindendir.

1.4.2. Ekolojik Tarim

Ekolojik yikim denildiginde hava kirliligi, sanayilesme faaliyetleri ve
kimyasal atiklar ilk akla gelen etkenlerdir. Halbuki ekolojik dengeyi bozan ve dogay1
bir yok olusa siiriikleyen asil nedenler ¢ok daha genis alanlara yayilmistir. Bu
minvalde kontrolsiizce kullanilan zirai tarim ilaglari ve kimyasal maddeler dogal
dengenin bozulmasina neden olan en biiyiik etkenlerden biridir. Besin zinciriyle tiim
canlilara ulasan bu hayati tehlike, nedense diger etkenler kadar dikkat
cekmemektedir. Teknolojik gelismelerle beraber tarimda tretim artarken ayni
zamanda ekosistemde de belirli aksamalar yasanmgtir. “Ozellikle 1960’11 yillarda

baglatilan “Yesil Devrim” denilen tarim teknikleri ile tirtinlerde %100’e varan artislar

3 Walker, a.g.e., 14.

>* Walker, a.g.e., 258.

> Karen T., Litfin, Ekokéyler: Siirdiiriilebilir Bir Yasam Icin Dersler, (Cev. Pinar Ercan),
Alfa Yaymcilik, Istanbul, 2017, 40.
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saglanmistir... Ancak, bu tarim teknikleri ekosistemin ¢ok hizli bir sekilde
bozulmasina neden oldugu i¢in, siirdiiriilemeyecek bir gelismenin esigine gelinmistir.
Toprak-su-hava kirlenmis, c¢esitli kimyasal ila¢ ve giibreler kullanilarak firetilen
gidalar insanlarda ciddi saglik problemlerine neden olmustur.”**® Bagka bir deyisle,
bitkiyi zararli hasarelerden korumak ve dolayisiyla iiretimde verimi arttirmak
amactyla kullanilan bu kimyasal ilaglar, siire¢ igerisinde yeryliziindeki canli yagami

tehdit edecek boyutlara ulasmistir.

Kimyasal tarim ilaglarinin kontrolsiiz kullanimiyla toprakta biriken kimyasal
maddeler bitki, insan ve hayvan sagligina ciddi zararlar vermektedir. Dolayisiyla
bilingsizce kullanilan bu ilaglar, ayn1 zamanda doganin kendi savunma sistemlerini
devre dis1 birakarak ekolojik dongiide de ciddi aksamalara neden olmaktadir. “Dogal
dengenin bozulmasi, topragin erezyona ugramasi ile toprak kayiplarinda nispi
artislar, toprakta organik madde ve humus yoklugu nedeniyle toprak mikroorganizma
hayatinin tahribi” **” bu kimyasal tarim ilaglarmin ekolojik dengeye miidahaleleridir.
Bilingsizce kullanilan bu kimyasal tarim ilaglari, “bazi faydali irklarin kaybolmasina
neden olmus ve biyolojik miicadele ortami tahrip edilmistir. Bu maddelerin yeralti
sularina ulagmasiyla insan ve hayvanlarda nitrit zehirlenmeler gérﬁlmﬁstﬁr.”lSs
Siirdiiriilebilir yasami sekteye ugratan bu miidahaleler, topragin verimini kismen
arttirmakla beraber yeni cevresel sorunlar da dogurmaktadir. Dolayisiyla biitiin
bunlar dikkate alindiginda ekolojik yikimin ¢ok farkli ve cesitli nedenleri oldugu

daha iyi anlasilmaktadir.

Kimyasal girdiler nedeniyle konvansiyonel tarimin insan ve doga saglig
tizerindeki olumsuz etkilerinin Kkendini iyiden iyiye hissettirmesiyle; {iretimde
kimyasal ila¢ kullannmina karsi olan organik {iretim tarzi, bu kotii gidisata karsi
alternatif bir ¢oziim olarak benimsenmistir. “AB’nin de organik gidalara yonelik i¢
pazar talep artist yaninda konvansiyonel tarim {iriinlerinde iiretim fazlaliginin
olusmas1 ve bunu gidermek i¢in tarimsal {iretim arayislarinin ortaya ¢ikmasi organik

tarim1 yayginlastiran en 6nemli etkenlerdendir. Bunun yaninda g¢evre, bitki ve insan

1% Bahri Bayram vd., “Tiirkiye’de Organik Tarim ve Sorunlar1”, Atatiirk Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 38(2), 2007, 203.

" Uygun Aksoy-Ahmet Altindisli, Ekolojik-organik,biyolojik-Tarim, ETO: Ekolojik Tarim
Organizasyonu Dernegi, Bornova/izmir, 1998, 1.

8 Aksoy-Altindisli, a.g.e., 1.
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sagliginda goriilen bazi olumsuzluklar da ¢evre dostu tarimsal {iretim faaliyetini 6n

plana ¢ikaran nedenler arasindadir.”™

Tarimda siirdiiriilebilirliligi saglamaya
yonelik bir girisim olan organik tarim; “tarimsal iiretimde yapay iiretim girdilerinin
kullaniminm1 ortadan kaldiran ve bunun yerine hayvan giibresi, yesil giibre, {iriin
artiklar1 ile ekim nobeti ve tarim dis1 organik artiklarin kullanilmasini Oneren;
hastalik, zararlilar ve yabanci ot miicadelesinde biyolojik miicadele yontemlerinin
kullanilmasini saglayan, topraktaki organizma faaliyetlerinin ve toprak verimliliginin

arttirilmasini1 amaglayan ¢evreye dost bir iiretim seklidir.”160

Tarimda stirdiirtilebilirliligin en etkili yollarindan biri olarak degerlendirilen
organik tarim faaliyetlerinin, konvansiyonel tarim olarak adlandirilan geleneksel
tarim faaliyetlerinin topraktaki zararli kalintilarin1 ortadan kaldirarak biyolojik
miicadele ortamini yeniden canlandiracagi varsayilmaktadir. “Organik tarimin orta
ve uzun vadede ekolojik dengeyi kuracak bir siirdiiriilebilirlilik olusturacagi,
topraklarin birgok agidan korunacagi ve iyilestirilecegi, kimyasal giibre ve ilaglarin
yol actig1 su kirlenmesini Onleyecegi, yenilenmeyen enerji kullanimini azaltarak
topraktaki tarimsal kimyasal ihtiyacin1 diistirecegi, biyolojik cesitliligi koruyacagi,
genetik modifikasyonlar1 engelleyecegi ve birgok baska ekolojik katki

olusturacagr™"

ongorillmektedir. Boylelikle devreye girecek olan dogal savunma
sistemleri aym1 zamanda s6z konusu ekolojik sorunlar1 da iyi yonde etkileyecektir.
Bu varsayimlardan hareketle ekolojik tarim faaliyetleri diinya genelinde giinden giine
yayginlagsmaktadir. Hiikiimetler bu alanda sagladiklar1 kolaylik ve desteklemelerle
insanlar1 ekolojik tarim yapmaya tesvik etmektedirler. Boylelikle konvansiyonel

tarirm  faaliyetleri sonucunda topraga karisan kirleticilerin  temizlenmesi

amaglanmaktadir.

Konvansiyonel tarim faaliyetleri, “tarim alanlarinin gerek kullanim bigimi
(monokiiltiir, marjinal topraklarin tarima agilmasi, drenajsiz sulama, asir1 otlatma

vb.) gerekse yogun girdi kulanilmasi yoluyla entansif kullanimi, verim potansiyelini

9 Cengiz Saym, “Avrupa Birligi'nde Organik Tarima Yonelik Politikalar”, Akdeniz
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 15(2), 2002, 31.

% Sevil Atli, “Orgiider ve Diinyada ve Tiirkiye’de Organik Tarim Uygulamalar1”, Tiirkiye 9.
Gida Kongresi Bildiriler Kitab, 86, (24-26 Mayis 2006), Bolu.

' Eren Yiiriidiir vd., “Tiirkiye nin Organik (Ekolojik) Tarim Cografyasi1”, Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 9(32), 2010, 404.
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arttirmis gibi gostermisse de, silirdiiriilebilen toprak verimliligini ve dogal dengeleri
tehlikeye sokmustur. Asirt yiiklenme; toprak erozyonu, toprak yapisinin bozulmasi,
zararli kimyasallarin birikimi ve yer alt1 sularina karisimi, nitrit zehirlenmeleri,
pestisitlere dayanikli zararli biotiplerin ortaya ¢ikmasi gibi sonuglara neden
olmustur.”*®® Boylece yeryiiziiniin temelinde siirekli artis gosteren bir bozulma
meydana gelmistir. Bu gelismeler neticesinde toprak canliligini kaybetmis ve kendini
yenileyebilme giliciinden yoksun birakilmistir. Topraktaki bu direngsizlik hali dogal
isleyiste onemli aksamalara neden olmustur. “Kimyasal pestisitler ile yapilan zararh
bocek kontroliinde bdoceklerin direng gelistirmesi, sekonder zararlilarin ortaya
cikmasi, hedef olmayan faydali tiirlerin olumsuz etkilenmesi, insan ve hayvan sagligi
tizerinde olumsuz etkilerin goriilmesi, yer alt1 sularinin kirlenmesi ve biyo-¢esitliligin
azalmasi gibi birgok sorun ortaya ¢ikmigtir.”*®3 Gortldigi gibi dogal savunma
sistemlerinin devreden ¢ikmasma neden olan bu girdiler, giiniimiiz toplumlarinin

kars1 karsiya kaldig1 ekolojik yikimin da en etkili ve en o6rtiik nedenlerinden biridir.

Bu olumsuz gidisata alternatif bir ¢c6ziim olan ekolojik tarim uygulamasi ise
konvensiyonel tarimin aksine topraktaki canli organizmalarin dogal muhafazasini
yaparak dogal toprak yapisini korur ve konvansiyonel tarim faaliyetleri sonucunda
toprakta biriken zararli kimyasallar1 bertaraf eder. Ekolojik tarim, “dogadaki dengeyi
koruyan, toprak verimliliginde devamlilig1 saglayan, hastalik ve zararlilar1 kontrol
altina alarak, dogadaki canlilarin siirekliligini saglayan, dogal kaynaklarin ve
enerjinin optimum kullanim1 ile optimum verim alma sistemidir.”*®* Baska bir
deyisle, ekolojik tarim topragi havalandirma ve temizleme operasyonudur. Bu
gereklilikle yerylizii canlilar1 ve siirdiiriilebilir tarim faaliyetleri i¢in O6nemli bir
farkindalik projesidir. Ekolojik tarim, “toprak, ekosistem ve insan sagligini siirdiiren

bir iretim sistemidir. Sistem, olumsuz etkisi olan girdilerin kullanimi yerine;

92 Ertan Sait Kurtar-Ali Kemal Ayan, “Organik Tarim ve Tiirkiye’deki Durumu”, OMU
Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 19(1), 2004, 56.

3 Ugur Azizoglu vd., “Organik Tarimda Biyolojik Miicadele; entomopatojen
biyoinsektisitler”, Erciyes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 28(5), 2012, 379.

1%4 Bayram vd., a.g.m., 204.
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ekolojik stirecler, biyolojik cesitlilik ve yerel kosullara uyum saglamis diingiilere

165
dayanir.”

Ekolojik tarim, konvansiyonel tarimin yikici etkilerine karst umut verici
giincel bir girisimdir. Bitkiyi zararl iireyicilerden korumak amaciyla kullanilan ziral
tarim ilaglarina Karsi biyolojik miicadele ortaminin saglanmasini éngoéren ekolojik
tarim, toprakta biriken ve yagislarla birlikte yer altt ve yer istii sulara karisan
kimyasal maddeleri topragin dogal isleyisi ile bertaraf etmeyi amaglayan bir
uygulamadir. Yeryiiziindeki canli hayati olumsuz etkileyen kimyasal maddelerin yok
edilmesiyle birlikte ¢evresel sorunlarda kismen de olsa bir azalmanin goriilebilecegi
diisiiniilmektedir. Dogay1 tahrip etmeyen ekolojik yontemlerle {iretim yapmay1
amaglayan ekolojik tarim, “tamamen veya miimkiin oldugunca sentetik kimyasal ilag
ve giibre ile biiyiimeyi diizenleyicilerin kullanimimni kaldiran ve organik girdilerin

kullanimin yayginlagtiran bir {iretim sistemidir.”*%°

Kimyasal giibre, kimyasal iireyiciler ve gelistiriciler kullanilmadan yapilan ve
her asamas1 kontrollii tarim olarak tanimlanan organik veya biyolojik tarimda asil
amag¢ c¢evre, bitki, insan ve hayvan sagligin1 korumaktir. “Organik tarim,
sirdiiriilebilir bir ekosistem, giivenli gida, saglikli beslenme, sosyal adalet ve
hayvanlar i¢in daha iyi yasam sartlar1 ile sonuglanan siiregler dizisine dayali bir
sistem yaklagimidir. Bu nedenle, organik iiretim sadece belirli girdileri kapsayan
veya dislayan bir liretim sistemi olmanin Otesini ifade eder.”’ Organik tarim, artik
geleneksel tarim olarak ifade edilen konvansiyonal tarimin zehirli kalintilarim
temizlemek adina en onemli alternatif olarak goriilmektedir. “Sirdiiriilebilir tarim
ierisinde gevreye en az zarar veren tarim sistemi organik tarimdir. Insanoglu saglikli
ve siirdiiriilebilir bir hayat i¢in her bakimdan hava, su ve toprak kirliligi basta olmak
lizere glriiltii ve goriintii kirliliginden ari bir ¢evreye ihtiya¢ duymaktadir. Burada

strdiiriilebilir yasam ve c¢evre kavrami ile organik tarim ve organik yasam

% Kiirsat Demiryiirek, “Organik Tarim Kavrami ve Organik Tarimmn Diinya ve
Tiirkiye’deki Durumu”, GOU Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 28(1), 2011, 28.

1% Rasih Demirci vd., “Tiirkiye’de Ekolojik Tarim Uriinleri Uretiminin Ekonomik Y&nii ve
Gelecegi: On Arastirma Sonuglarmin Tartisilmas1”, Tiirkiye V. Tarim Ekonomisi Kongresi
Bildiriler Kitabi, 198, (18-20 Eyliil 2002), Erzurum.

187 yasemin Balaban, Organik Tarim, Elma Yaymevi, Istanbul, 2014, 11.
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kastedilmektedir.”*®® Organik tarim, ayni zamanda organik bir yasam demektir. Bu
nedenle siirdiiriilebilir yasamin en umutvari projesi organik tarimdir. Bu yoniiyle
ekolojik tarim, tipki ekokdyler gibi dogal dengeyi korumaya yonelik alternatif bir

faaliyetler zincirinin en 6nemli halkalarindan biri konumundadir.

1.4.3. Ekoturizm

Dogaya yonelik duyarliligin artmasiyla birlikte turizm faaliyetleri de ekolojik
yikimin baglica sebepleri arasina girmistir. Kitlesel olarak yapilan turizm faaliyetleri
ve buna bagli olarak doganin g6z ardi edilmesi, turizm faaliyetlerinin de belli
cevresel sorunlara neden oldugu diisiincesini giiclendirmistir. Bu farkindalik
neticesinde hem turizm faaliyetlerinin devamliligi hem de doga dostu bir turizmin
gerekliligi, turizm alaninda yeni arayislara neden olmustur. Bu arayislar neticesinde
her alanda oldugu gibi turizm alaninda da “siirdiiriilebilir” kavrami dikkat ¢ekmis ve
bu kavram iizerinden doga dostu bir siirdiiriilebilir turizm faaliyetinin gerekliligi
tizerinde durulmustur. “Siirdiirtilebilir turizm; turizm olayimni olusturan etkenlerin ve
varliklarin nitelik ve niceliklerini kaybetmeden siirekliliginin saglanmasi anlamina
gelir.”169 Bu kavram iizerinden gelistirilen yaklasimlarla beraber “ekoturizm” olarak

adlandirilan yeni ve doga dostu bir turizm tiirii ragbet gérmeye baslamistir.

Ekoturizm, 1996 yilinda Diinya Dogayr Koruma Birligi (IUCN) tarafindan
“yerel halka fayda saglayan, halkin aktif sosyo-ekonomik katilimin1 dngdren, diisiik
diizeyde negatif ziyaret¢i etkisi yaratan ve korumayr gelistiren (geg¢miste ve
giinimiizdeki kiiltiirel zenginlikleri), doganin degerini anlamak ve zevkine varmak
i¢in nispeten bozulmamis doga alanlarina yapilan, ¢evre agisindan duyarl seyahat ve

Ziyaret”170

olarak tanimlanmustir. Yapilan tanimlamadan da anlasilacag: lzere
ekoturizmde asil amag, dogay1 ve kiiltiirel zenginlikleri korumaktir. Yerel halkin bu
stirecte sosyo-ekonomik anlamda aktif bir rol istlemesi ise ekoturizmin ©n
kabullerindendir. Ekoturizm faaliyetlerinin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi igin
seyahat yapilacak bolgenin yerel halki onemli bir faktordiir. Doganin tahrip

edilmemis bolgelerine seyahat yapmay1 6ngdren ekoturizm faaliyetlerinde yerel halk,

188 Celal Er-Dilek Basalma, Organik Tarimdaki Gelismeler, Nobel Yayin, Ankara, 2013, 35.
1% Fyat Giindiiz, “Cevre ve Turizmin Siirdiiriilebilirliligi”, Planlama Dergisi, 1, 2004, 60.

"% Akt. Funda Unal Ankaya vd., “Diinyada ve Tiirkiye’de Ekoturizm, Sosyal-Kiiltiirel ve
Ekonomik Katkilar”, Ulusal Cevre Bilimleri Arastirma Dergisi, 1(2), 2018, 69.
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ihtiyaglarin karsilanmasi noktasinda énemli islevlere sahiptir. Ekoturizmde, bolgeye
gelen ziyaretgilerin konaklama, beslenme ve rehberlik hizmetlerinin karsilanmasi
yerel halk tarafindan saglanmaktadir. Bu yoniiyle ekoturizm, yerel halka ekonomik
kazan¢ saglamasi yoOniiyle de oldukca islevseldir. Bu nedenle ekoturizm
faaliyetlerinde dogay1 korumak oncelikli hedef olsa da ekonomik anlamda kazang
saglamasi1 yoniiyle de kapitalist bir temele dayanmaktadir. Yalniz bu temel tamamen
kara yonelik bir anlayis olmaktan ziyade faaliyetlerin siirdiiriilebilirliligi yoniiyle bir

gereklilik olarak goriilmektedir.

Ekoturizm faaliyetlerinde dogal ¢evrenin korunmasi oncelikli hedeftir. Ote
yandan yerel halka ekonomik fayda saglamak ve is olanaklar1 yaratabilmek de
ekoturizmin diger bir hedefidir. Dogayr tanima ve anlamaya yonelik olarak
gerceklestirilen ekoturizm faaliyetlerinin siire¢ igerisinde tipki ekokdy uygulamalari
gibi ¢evresel sorunlara alternatif bir ¢oziim olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle
ekoturizm, gliniimiizde yiiriitiilmekte olan turizm faaliyetlerinin bir¢ok c¢evresel
soruna neden oldugu bilincinin gelismesiyle yayginlastirllmaya caligilan bir
faaliyettir. Bu yoniiyle ekoturizm, “glinlimiiz rekreasyonel turizm kaynaklarmin,
cevreye saygi ve duyarliligin artmasi yoluyla, gelecek nesillere tahribatsiz ya da
miimkiin olabilen en az tahribatla aktarimini hedefleyen 6l¢iilii, cevreye duyarl ve

saygilt bir turizm poli‘cikelsldlr.”l7l

Yalniz ekoturizm faaliyetlerinin de amacina
uygun bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in uyulmasi gereken bir takim kural ve kaideler
s6z konusudur. Hetzer, ekoturizm faaliyetlerinin daha etkin ve dogru
stirdiiriilebilmesi i¢in dort temel gereklilik ortaya koymaktadir. Bunlar, “minimum
cevresel etki, yerel kiiltiire minimum etki ve maksimum saygi, yerel ekonomi i¢in

maksimum fayda ve turistlerin maksimum deneyim”’? kazanmasidur.

Giintimiiz kitlesel turizm hareketlerinin dogal kaynaklar iizerindeki olumsuz
etkilerini azaltmak ekoturizm faaliyetlerinin o6ncelikli hedefidir. Ekoturizm

cercevesinde kitle turizminin dogal kaynaklar lizerindeki etkisini azaltmaya yonelik

1 Mehmet Korkmaz-Ahmet Tolunay, “Kirsal Kalkinma Araci Olarak Ekoturizm”, First
Tourism Congress of Mediterrenean Countries, Akdeniz University School of Tourism
&Hotel Management, 430, (17-21 April 2002), Antalya.

2 Nazan Kuter-H. Emre Unal, “Siirdiiriilebilirlilik Kapsaminda Ekoturizmin Cevresel,
Ekonomik ve Sosyo-Kiiltiirel Etkileri”, Kastamonu Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi,
9(2), 2009, 148.
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yapilan faaliyetler doga dostu bir turizm anlayisi dnceleyen ekoturizmin giin gegtikce
daha da yayginlasmasina imkan saglamaktadir. “Ekoturizme karsi artan ilgi
beraberinde bir¢ok olumlu sonu¢ da getirmistir. Diinyanin bir¢ok bdlgesinde
hiikiimetler degerli doga alanlarin1 dogal park ya da koruma alan1 haline getirmekte,
bunlar tarim, kereste ticareti ya da madencilik gibi ¢evreye zarar veren faaliyetlere

karst koruma altina almaktadir.”*"

Ekoturizmin ¢evre koruma anlayisi iizerindeki bu
olumlu etkileri siire¢ i¢erisinde daha da benimsenecegi ve dogay1 koruma adina daha
da islevsellik kazanacagina dair umutlar1 arttirmaktadir. Bu nedenle ekoturizm,
“yerel topluma ve geleneklere saygi gostermek, seyahatin sOmiiriicii yanlarimi

hafifletmek olarak tanimlanmaktadir.”"

Ekoturizm ¢ercevesinde turist sayisinin
azalmasiyla beraber cevre iizerindeki etki de aymi Olclide azalacaktir. Boylelikle
dogal kaynaklarin kullanimi da yavaslamis olacak ve doga bir yenilenme firsati

yakalayacaktir.

Ekoturizm faaliyetleri, turizmin algilanis bi¢iminde kokli bir degisiklik
yapmakla beraber turist algisinda da bir degisiklige sebebiyet vermektedir. Bu
dogrultuda dogay1 ziyaret eden herkesin ckoturist ve yapilan her seyahatin de
ekoturizm oldugunu diisinmek yanhstir. “Ekoturizm, ekoturist olarak
kavramlagtirilan kendine 6zgili bir turist bigimini ortaya ¢ikarmaktadir. Ekoturist;
degerbilirlik, katilimcilik ve duyarlilik ruhu icinde, nispeten dogal ozelliklerini
koruyan alanlari ziyaret eden kisi olarak tanimlanmaktadir.”*” Ekoturist i¢in
oncelikli olan doga ve dogal yasamin korunmasidir. Bu nedenle ekoturist, doga ile
etkilesiminde doga alehine sonuglanabilecek her tiirlii tutum ve davranistan uzak
durmay1 kendine prensip edinmis kimselerdir. Bu nedenle ekoturizm, ‘“dogaya
duyulan 6zlemin ortaya ¢ikmasi ve tatmin edilmesi, koruma ve gelismeye dayali

olarak turizm potansiyelinden faydalanmasi ve onun ekoloji, estetik ve kiiltiir

'3 Kuter-Unal, a.g.m., 151.

7% Seving Isayeva-Murad Alpaslan Kasalak, “Siirdiiriilebilir Turizm Y&énetimi Kapsaminda
Yer Alan Ornek Ekoturizm Uygulamalar1”, Uluslararast Turizm ve Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 1, 2016, 188.

> Murad Alpaslan Kasalak, Ekoturizm Girisimcilerinin Inovasyona Yatkinligimn Olgiilmesi:
Mugla Yéresinde Yer Alan Ekolojik Oteller Kapsaminda Bir Alan Arastirmasi, (Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Anabilim Dali, Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Konya, 2014, 55.
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9176

tizerindeki olumsuz etkilerinin onlenmesi ile ilgilidir. Bu diisiinceyle hareket

eden bireyler ancak ekoturist olarak adlandirilabilirler.

Herkes ekoturist olamadig1 gibi dogaya yapilan her yolculuk da ekoturizm
sayillamaz. Bir faaliyetin ekoturizm sayilabilmesi i¢in 6ncelikle bireylerin dogayla bir
Ozdeslesme iggiidiisiiyle hareket etmeleri gerekmektedir. Nitekim ekoturizmi ilk
olarak “bir yerdeki ge¢mis ve simdi var olan kiiltiirel ifadeler kadar, dogayi, yaban
hayatin1 ve dogal bitkisini inceleme, doga hayranligi, goriiniisiinden zevk alma gibi
belli amaclarla kismen bozulmamig veya kirletilmemis dogal alanlara yapilan

177
seyahat”

olarak tanimlayan Cabellos-Lascurain de ozellikle aktiviteye katilan
bireylerin dogaya hayranlik duymalarinin ve yapilan faaliyetten zevk almalarinin
gerekliliginden bahseder. Doga temelli ve yasama saygili bir anlayis dogrultusunda
gerceklestirilen doga yolculuklari, ekoturizm faaliyetlerinin oncelikli hedefidir. Bu
nedenle ekoturizm faaliyetleri dogaya karsti sorumluluk duymayi gerektiren
aktivitelerdir. Dogaya yapilan herhangi bir yolculugun ekoturizm etkinligi olarak
degerlendirilebilmesi i¢in ziyaretgilerin doganin 6z degerlerine saygili ve tahrip

etmenin aksine yararli olma diislincesiyle hareket etmeleri gerekmektedir.

Dogal ¢evre ile turizm faaliyetlerini birlestiren ekoturizm etkinlikleri, temelde
ekokoylerin ekolojik yikima karsi alternatif bir ¢oziim olabilme amaciyla
kurulmalarindan sonra yaygmlik kazanmistir. Baska bir deyisle ekoturizm,
“ckokdylerin araciligi ile yapilan doga i¢inde yasama agik bir turizm tiiriidiir.”*"®
Boylelikle ekoturizm, ekokdylerin yol gostericiligi ile uygulanmaya baslanan ve
dogal cevre ile insan arasindaki baglari yeniden giiclendirmeyi amaglayan bir girigim
olarak ragbet gérmiistiir. Dogal yasami koruma ve ¢evresel sorunlara yonelik ¢oziim
arayislart neticesinde kurulan ekokoy faaliyetleri, Ozellikle kent yasaminin

karmasiklig1 igerisinde bunalan bir¢ok kesimin merak duygusunu cezbetmektedir.

Siire¢ icerisinde birer cazibe merkezine donilisen ekokdyler, bir¢ok insan tarafindan

176 Zerrin Sungur, “Siirdiiriilebilir Ekoturizmin Toplumsal Etkileri: Tiirkiyeden Ornekler”,
International Conference on Eurasian Economies, 339, (11-13 October 2012).

Y7 Nazmiye Erdogan, “Ekoturizm ve Doga Temelli Turizmin Geldikleri Noktadaki
Kavramsal Cerceve”, Orman Ekosistemlerinde Ekoturizm Calistayr ve 10. Yilinda TODEG,
Tiirkiye Ormancilar Dernegi Diger Yayinlar Serisi, 2010, 43.

' Oztan Tugun-Aykut Karaman, “Cekirdek Koylerin Eko-Turizme Kazandirilmas: igin
Siirdiiriilebilirlilik Kavrami Cergevesinde Bir Model”, MEGARON, 9(4), 2014, 323.
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ziyaret edilmeye baslanmigtir. Bu ziyaretler daha sonra bilingli bir etkinlige
doniiserek doga temelli bir turizm tiiriiniin altyapisini olusturmustur. Bu durum

ekokoyleri, ekoturizm faaliyetlerini besleyen temel kaynak durumuna getirmektedir.

Doganin korunmasi ve ¢evresel sorunlarin 6nlenmesi hususunda ¢ift yonlii bir
¢Ozliim saglayan ekokdy ve ekoturizm birlikteligi, gilinlimiiz ¢ekirdek koylerin
ekokoylere dondistiiriilesi fikrini de dogurmaktadir. “Ekoturizm kapsaminda ¢ekirdek
koyler alt ve iist yapi itibariyle sosyal, kiiltiirel-ekonomik ve g¢evre degerleriyle
turizme agcilabilecek Ozellikteki koylerdir. Burada cekirdek koy, sosyal ve kiiltiirel
acidan halen geleneksel yasamini siirdiiren, koruyan, iiretimde ekolojik degerleri ve
cevreye gerekli saygiyr gozeten, koy halkiyla birlikte, turizm potansiyeli gosteren
yapidaki koy veya yerleskelerdir.”*"® Bu 6zelliklere sahip yerlesim yerlerinin ekokdy
turizmi agisindan degerlendirilmesi hem dogal zenginliklerin korunmasini hem de
yerel halkin daha aktif olarak sosyal hayat igerisinde istihdamini saglayacaktir. Koy
yerleskelerinde bulunan geleneksel kdy evlerinin restorasyonla ekoturizm tesislerine
doniistiiriilmesiyle konaklama ihtiyaglar1 karsilanacagi gibi koy yerleskelerinin

cevresinde bulunan dogal alanlarin da korunmasi saglanabilecektir.

Ekoturizm faaliyetleri temelde ¢evre dostu olarak degerlendirilen aktiviteleri
kapsayan girisimlerdir. Yalniz, “ekoturizm her ne kadar ¢evre dostu hedeflere sahip
olsa da dogru yonetilmediginde olumsuz etkileri olabilir. Ekoturizmin olas1 etkileri
arasinda asir1 kalabaligin yarattig1 tehdit, erozyon, ormanlarin tahribi, artan ulagim
olanaklarinin ve inga faaliyetlerinin yarattigi tahribat, nadir kaynaklar icin artan
rekabet ortami, tiim bu etkileri absorbe etme yeteneginin ¢ok az oldugu ekoturizm

»180 By nedenledir ki ekoturizm

merkezlerinde yikict etkilere yol agacaktir.
faaliyetlerinin kapitalist sistemin rant anlayisina kurban edilmemesi i¢in kontrollii ve
son derece bilingli olarak yapilmas: gerekmektedir. Ekoturizm faaliyetlerinin
tanimlanmasinda da iizerinde ¢ok¢a durulan yerel halka fayda ve ekonomik kazang
saglama ilkesi, ekoturizmin oncelikli hedefi olan doga ve kiiltiirel degerlerin

korunmasi ilkesinin Oniine gegmemelidir. Ciinkii cogu cevrelerce, “yerel halkin

ekonomik faydalarin1 maksimuma ¢ikarma ve iilke ekonomisine katki bakimindan,

' Tugun-Karaman, a.g.m., 327.
180 Akt. Kuter-Unal, a.g.m., 151-152.
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ekoturizmdeki ‘eko’ Onekinin ‘ekoloji’ kadar ‘ekonomiye’ de karsilik geldigi ifade

edilmektedir.”*8

Bu nedenle ekoturizm faaliyetlerinde ekolojik duyarliligin
ekonomik kazang giidiisiiniin gerisinde kalmamasi gerekmektedir. Aksi taktirde bu
masum goriinen ekoturizm faaliyetleri yeni g¢evresel sorunlarin dogusuna zemin

hazirlayacaktir.

1.5. Ekoyazin ve Tiirk Edebiyatindaki Yansimalar:

Insanoglu varolusundan bu yana hem ruhsal hem de fiziksel olarak etkilesim
icinde oldugu dogay1 ¢esitli nedenlerle degistirme ve doniistiirme ihtiyact duymustur.
Bu degisim ve doniisiim siirecinde insan ve doga arasindaki iligki, insan aklinin
aydinlanmas ile siirekli farkli boyutlara tasinmistir. Teknolojik gelismelerle beraber
insan ve doga arasindaki iligki tamamen ters yiiz edilmis ve doga doniisiimsiiz olarak
insanligin emrine girmistir. insan ve doga arasindaki bu iliski, insanin bir {iriinii
oldugu halde onu yonlendirme giiciine de sahip olan edebiyat iiriinlerinde de biiyiik
oOlglide yer almistir. Bu noktada insanin i¢inde yasadigi ve siirekli etkilesim halinde
oldugu doganin edebi eserlere yansimasi zaten kacinilmazdir. Ozellikle
endistrilesme faaliyetleri ile ¢evre sorunlarinda meydana gelen artis ve bu
gelismelere bagli olarak insanlarda olusan doga bilinci, tabidtin edebi eserlerdeki
konumunu degistirmistir. Bu degisimle beraber doganin yazin geleneginde yeni bir
alan olusturdugu da bir kesinliktir. Ozellikle ekolojik sorunlari isleyen edebi eserlerin
sayisindaki artis, her gecen giin bu yeni yazin anlayisinin edebiyat diinyasindaki
kapsayiciligint arttirmaktadir. Cevre sorunlarini isleyen edebi eserler, Ekoelestiri
veya Cevreci Elestiri olarak adlandirilan yeni bir edebiyat kuraminin yontem ve

yaklagimlar1 dahilinde degerlendirilmektedir.

Ekoelestirt kurami dahilinde degerlendirilen edebi eserler daha c¢ok
“ekoyazin” baghg altinda kategorize edilmektedir. Yalniz bu noktada onemli bir
sorunsal ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim ekoelestirel bakis agisiyla kaleme alinan eserler
cogu zaman doga yazim ile karigtirilmaktadir. Aslinda buradaki temel problem,
ekoyazin ve doga yazimi arasindaki ayrimin net olarak ortaya konulamamis

olmasindan dogmaktadir. Halbuki ekoyazin ile doga yazimi arasinda ¢ok biiyiik

18 Nazmiye Erdogan-irfan Erdogan, “Ekoturizm Betimlemeleriyle iletilenlerin Dogas1”,
Gazi Universitesi lletisim Dergisi, 20(1), 2005, 69.
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farklar s6z konusudur. Oyle ki doga yazininda, “cogunlukla yazarin toplumdan
uzaklasarak kirsal alana/vahsi dogaya ¢ekildigini ve burayr kiiltiir, tarih ve

politikadan uzak ideal bir inziva yeri”*®

olarak isledigi goriiliir. Doga yazininda daha
¢ok doganin dinlendirici ve huzur verici yonii ilizerinde durulur. Doga yazininda,
dogal atmosferin yazarin izlenimlerini sekillendirmesi ve bu duygularin edebi esere
yansimasi s6z konusudur. Bu tiirden eserler daha ¢ok romantizm akiminin etkisi
altindadir. Ciinkii 6zellikle 1800’li yillardan itibaren bir¢cok sanatgiyr etkisi altina
alan romantizm akimiyla birlikte doga, onemli islevler iistlenerek yazin alaninda
agirhik kazanmaya baslamistir. “Romantizmin en giiglii izleklerinden biri canlilarin
yasamasini saglayan bir mekdn olmanin yani sira degisen, gelisen, doniisen ozelligi,
gizemli ve etkileyici yapisi ile yiizyillardan beri felsefe, bilim ve cesitli sanat
dallarinda kendine yer bulan dog“g,a(dur).”183 Bu yazin anlayisinda karmasadan ve
modern hayatin yapayligindan kagis s6z konusudur. Dogal olarak tabiatin
karmagsadan uzakligi ve sahiciligi, insanda bir siginma ve kurtulma duygusu
uyandirmaktadir. Bu duygu, s6z konusu edebi eseri besleyen ana damarlardan biri
konumundadir. “Romantik sanat¢1 da doganin hayranlik uyandiran etkisini eserinde
yaratmaya galisir ve onu canl bir varlik olarak goriip eserine yansitarak™®* sanatim
icra eder. Dolayisiyla bu etki altinda olusturulan edebi eserler, ekoyazin anlayisinin
birer irinii olmaktan ziyade, doga yazim1 adi altinda degerlendirilen eserler

kategorisindedir.

Ekoyazin bagligi altinda kategorize edilen edebi eserlerdeki doga anlayisi ise

doga yazinindan biitlinliyle farkli bir zemin {izerinde yiikselmektedir. Doga yazininin

5,185

aksine ekoyazin anlayisinda doganin, “hayattan romantik bir kagis vesilesi olma

ozelliginden tamamen uzaklasilir. Ciinkii, “doganin insan eliyle geri donilisimi
olmaksizin tahribata ugratildigi giiniimiizde c¢agdas edebiyatin bu tarz romantik

59186

kacislar1 betimleyecek liiksii kalmamustir. Cagdas ekoyazin doganin insan eliyle

tahakkiim altina alinmasina karsi ¢ikan bir anlayistan beslenmektedir. Bu anlayista

182 Meliz Ergin-Ozen Nergis Dolcerocca, “Edebiyatta Ekoelestirel Yaklasimlar: Ekosiir ve
Elif Sofya”, SEFAD, 36, 2016, 302.

183 Betiil Hastaoglu Ozbek, “Namuk Kemal’in Romanlarinda Romantik Doga Algisi”, Yeni
Tiirk Edebiyati Aragtirmalart (Modern Turkish Literature Researches), 9(17), 2017, 151.

'8¢ Hastaoglu Ozbek, a.g.m, 155.

'8 Ergin- Dolcerocca, a.g.m., 304.

186 Rebecca Solnit’ten Akt. Ergin- Dolcerocca, a.g.m., 304.
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doga, sahip olunacak bir nesne olmanin diginda bir anlam tasir ve insan tarafindan
fethedilmesi gerecken bir alan olmanin Otesinde insanin da bir pargasit oldugu
biitlinciil bir yapiyr ifade eder. Ayrica bu yazin anlayisinda doganin insan eliyle
tahrip edilmesi sonucunda ortaya ¢ikan ekolojik sorunlar1 genis kitlelere ulastirmak
ve ayni zamanda s6z konusu bu sorunlara alternatif ¢oziimler liretmek, bu yaklagimin
en dnemli sorunsalidir. Kisaca sOylersek ekoyazin, doga yazininin aksine biinyesinde
bir savunu ve direnis mekanizmasii barindiran bir aydinlanma ve farkindalik
hareketidir. Bu nedenle ekoyazin adi altinda kategorize edilen edebi eserleri, ayni

zamanda doga yazin1 olarak da kabul etmek dogru bir yaklasim degildir.

Edebiyat diinyasinda ekoelestiri kurami ve dolayisiyla ekoyazin
yaklagimindan once edebi eserlerde dogaya ait unsurlara rastlamak miimkiindiir.
Biitiin diinya edebiyatlarinda oldugu gibi Tiirk edebiyatinda da doganin ve dogaya ait
unsurlarin islenisi ¢ok daha eski tarihlere uzanmaktadir. Yalniz doga, Tirk
edebiyatinin tarihi seyri icerisinde her donemde farkli bir anlam yiiklenerek edebi
eserlere dahil edilmistir. Yiizyillar boyunca gelisimini kendi i¢erisinde devam ettiren
divan edebiyatinda tabiat algisi olduk¢a farklidir. “Divan sairleri, tabiati bir konu
olarak ele almaktan ziyade, onu hiiner gostermek i¢in bir vesile olarak goriirler.
Divan siirinde sik sik yer alan tabidt unsurlari, kendilerine ait objektif 6zellikleri
tasimazlar. Gergek goriiniimlerinden uzaklasan ve suyut bir sekle giren bu unsurlar,

.. . . 187
sadece bazi siirlerde tasvir edilen dekoru tamamlarlar.” 8

Tanzimat edebiyatindaki
tabiat algis1 ise divan siirinden biitlinliyle farklidir. Divan edebiyatinda farkli bir
anlayisla ele alman ve bir motif olmaktan Oteye gidemeyen tabiat, Tanzimat
edebiyatinda esasli bir tema haline gelir. Bu donemde tabiat, “pasif” bir unsur
olmaktan cikarak “aktif” bir duruma gecer.'®® M. Orhan Okay Batililasma Devri
Tiirk Edebiyati adl1 eserinde Tiirk edebiyatinda degisen bu doga algisini su sozlerle
Ozetler: “Tiirk edebiyati dahilinde bakildiginda eski edebiyatin genellikle alegorik
degerde mazmunlarla veya stilize edilmis sekilleriyle yansiyan tabiat unsurlari,

Tanzimat edebiyatindan itibaren giderek daha gercekei bir vasif kazanmaya baglar.

Tabiat, Abdiilhak Hamid’de metafizik diisiincelere yol acarken, Recaizdde Mahmud

87 Selma Bas, Cenab Sehabeddin ve Tevfik Fikret’in Siirlerinde Tabidt Unsurlari, (Van
Yiiziincii Y11 Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali,
Yeni Tiirk Edebiyat1 Bilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Van, 1997 ,1.
188

Bas, a.g.t., 16.
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Ekrem ve Servet-i Fiin(in sdir ve yazarlarinda tabiat algisi, gercege yaklasmaya
baglar. Cumbhuriyetten sonra ise farkli edebi metinlere , farkli yaklagimlara gore

degismekle birlikte gercekei bir yaklagim dikkat ¢eker.”*®°

Tiirk ve diinya edebiyatlarinda ekoelestirel yaklasimdan ¢ok daha once ¢evre
hassasiyeti on planda olan yazarlar, dogayr ve dolayisiyla dogal kaynaklarin
tahribatin1 da eserlerine tasimiglardir. Yalniz bu yazarlarin ¢ogu ekolojik sorunlari
sistematik bir sekilde incelememis ve glinlimiizdeki ekoyazin anlayisinin 6ngdrdiigii
yontem ve yaklasimlar: biitlinliyle benimsememistir. Nitekim, ‘“ekoelestirinin
dogusuyla o ana kadar verilmis tiim doga yazini ¢ok boyutlu bir hal almis ve insan ile
insan dis1 dogay1 ya da onlarin perspektifini aktaran, konu edinen edebi eserler
ekoelestirel paradigma 1s15inda degerlendirilmeye tabi tutulmustur.”**® Bu yaklagim,
ayn1 zamanda dogay1 su veya bu sebeple ele alan biitiin eserleri ekoelestirel kuramin
alanina sokmustur. Bu eserler, elbette doga ve edebiyat etkilesimi adina dikkate
deger eserlerdir. Ancak s6z konusu eserleri biitiiniiyle ekoyazin alaninin birer iirlinii
olarak kabul etmek de saglikli bir yaklasim degildir. Ekoyazinin giiniimiizde de
gelisimini devam ettirmesi, ¢ogu iilkenin kurami disaridan oldugu gibi almasi ve
ceviri kaynaklarla kendi edebiyatlarina uyarlamasi da s6z konusu bu karmasay1 daha

da arttirmaktadir.

Ekolojik sorunlarin edebi metinlerde yer almasi, okuyucuda doga adina bir
farkindalik ve biling degisikligi yaratmay: ongormektedir. Ekolojik sorunlarin edebi
eserlerde dile getirilmesiyle temelleri atilan FEkoelestiri Kurami’nin yansimalarini
biitiin diinya edebiyatlarinda oldugu gibi Tiirk edebiyatinda da gérmek miimkiindiir.
Ulkemizde ekoelestiri alanindaki kuramsal c¢alismalar, 1990’11 yillarm ilk yarisinda
baslamistir. Siikrii Elgin’in 1993 yilinda kaleme aldig1 Tiirk Edebiyatinda Tabiat adli
eseri, edebiyatimizda doganin isleyisini cevreci bir yaklasimla ele alan kitap
diizeyindeki ilk ¢alismadir. Ayrica liniversitelerin Sosyal Bilimler Enstitiilerine bagh

olarak ozellikle Tiirk Dili ve Edebiyati anabilim dallarinda hazirlanan tezler,

89 M. Orhan Okay, Batililasma Devri Tiirk Edebiyati, Dergah Yaynlari, Istanbul, 2005, 84.
90 Ash igit, “Yilanlarin Ocii Filminin Ekoelestirel Soylem Coziimlemesi”, Global Media
Journal TR Edition, 7(14), 2017, 187.
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akademisyenlerce kaleme aliman makale ve arastirmalar, iilkemizde ekoelestiri

alaninda 6nemli bir birikim olusturmaktadlr.191

Tiirkiye’de ekoelestiri kuraminin gelistirilmesi hususunda 6nemli ¢aligsmalari
bulunan Hacettepe Universitesi dgretim iiyelerinden Prof. Dr. Serpil Oppermann ve
Prof. Dr. Ufuk Ozdag’in bu alanda yayimladiklar kitaplar ve yaptiklar1 calismalar
ekoelestirinin  iilkemizde daha fazla taninmasina ve yayginlagsmasina katkida
bulunmaktadir. Ote yandan 2009 yilinda Tiirkiye nin ilk uluslararas1 ekoelestiri
konferans1 Antalya’da diizenlenmis olup bu konferansta ele alinan konular
derlenerek 2011 yilinda Serpil Oppermann, Ufuk Ozdag, Nevin Ozkan ve Scott
Slovic’in editorligiinde The Future of Ecocriticism: New Horizons (Ekoelestirinin
Gelecegi: Yeni Ufuklar) adiyla kitaplastirilmistir. Ingiltere’de yayimlanan bu kitap,
ekoelestirinin Tiirkiye’deki gelisimine katkida bulunan 6nemli bir calismadir."* Bu
kuramsal faaliyetlerin disinda 6zellikle roman ve siir sahasinda da ekoelestirel
baglamda degerlendirilebilecek cok sayida eser mevcuttur. Bu s6z konusu eserlerin
bir boliimii, sonradan ekoelestirinin alanina dahil edilirken, bir boliimii de sistematik

olarak bu kuram dahilinde olusturulmaktadir.

Ekoelestiri kuraminin ortaya ¢ikisindan sonra Tiirk edebiyatinda daha once
kaleme alinan ve zemininde g¢evre duyarliligini barindiran birgok eser, ekoelestirel
yaklasim dahilinde degerlendirilmistir. Yalniz Tiirk edebiyatinda cevreci eserlerin
sayist zannedildigi kadar fazla degildir. Nitekim Tiirkan Topcu Tiirk Romaninda
Cevrecilik (1945-2015) baslikli doktora calismasinda, Tiirk edebiyatinda g¢evreci

193 Ekoelestirinin

olduguna kanaat getirilen romanlarin sayisini otuz {i¢ olarak agiklar.
varligindan habersizce dogay1 ve dogal olanin korunmasini ele alan birgok sair ve
yazarin eserleri bu kuram ortaya ¢iktiktan sonra ekolestiriye dahil edilmistir. Bu s6z

konusu sair ve yazarlarin baginda Yasar Kemal, Sait Faik Abasiyanik, Halikarnas

L Budan, a.g.m., 6-7.

92 Cigdem Cengiz, Cevre-Insan-Doga Iliskisinin Stefano Benni’nin ‘Margherita Dolcevita’
ve Buket Uzuner’in ‘Uyumsuz Defne Kaman'in Maceralart Su’ Adlh  Yapitlarinda
Ekoelestirel Baglamda Karsilastirmali Olarak Incelenmesi, (Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar1 (Italyan Dili ve Edebiyati) Anabilim Dali,
Yayimlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2013, 47-48.

8 Tiirkan Topeu, Tiirk Romamnda Cevrecilik (1945-2015), (Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dal1, Yeni Tiirk Edebiyati1 Bilim Dali,
Yayimlanmamig Doktora Tezi), Ankara, 2019, 25.
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Balik¢isi, Haldun Taner, Aziz Nesin, Mustafa Kutlu, Sevgi Soysal, Atilla ilhan,
Abbas Sayar, Cahit Kiilebi, iThan Berk, Giilten Akin, Orhan Veli Kanik, Oktay Rifat
Horozcu ve Melih Cevdet Anday gibi isimler gelmektedir. Bu sair ve yazarlarin bir
kismi, Tirkiye’nin kentlesme siirecinin olusturdugu temel sorunlardan biri olan ¢evre
kirliligi meselesi iizerinde biiyiilk bir hassasiyetle dururken; diger bir kismi da
yeryliziindeki biitiin canlilarin esit haklara sahip oldugunu ifade etmis ve insan

merkezci bir anlayisa kars1 ¢ikmustir.

Tiirk edebiyatinda son donemlerde eserlerinde dogayr one c¢ikaran sair ve
yazarlar arasinda ise Fikret Demirag, Miige Iplik¢i, Filiz Kiligel, Giiven Turan,
Nazmi Agil, Elif Sofya, Siireyya Berfe, Turgay Fisek¢i, Hiiseyin Kiran, Anita
Sezgener, Giirgen¢ Korkmazel ve Naze Necla Yerlikaya gibi isimler yer almaktadir.
Bu edebiyatgilar eserlerinde c¢evre duyarliligini 6ne ¢ikararak ekolojik tahribatla
sanat yoluyla miicadele etmekte ve belirgin bir biling ortaya koymaktadirlar. Ayrica
cevreci elestiriyi feminist ve sosyalist diinya goriisiiyle birlestirerek romanlarina
yansitan Latife Tekin de ¢evre hassasiyeti 6n planda olan yazarlar arasinda ayr1 bir

yerde durmaktadir.

2. LATIFE TEKIN’IN HAYATI VE SANAT ANLAYISINA BiR BAKIS

2.1. Latife Tekin’in Hayati

Latife Tekin, 1957 yilinda Kayseri’nin Biinyan ilgesine bagli Karacafenk
Koyli'nde diinyaya gelir. Tekin’in Karacafenk’te dokuz yasina kadar biriktirdigi
cocukluk anilari, onun biitiin sanat anlayigin1 besleyen ve belki de yazarligin1 borglu
oldugu bir kaynak mahiyetindedir. Cocuklugunun ilk donemlerine ait bu birikim,
Latife Tekin’in sanat anlayisginin en giiclii tutamaklarindan biridir. Oyle ki
yazarh@min ilk donem eserleri olarak degerlendirilebilecek Sevgili Arsiz Oliim
(1983) ve Berci Kristin Cop Masallar: (1984) adli romanlari biitiiniiyle bu birikim
tizerine sekillenen ve otobiyografik dirtiinlin kendisini en c¢ok hissettirdigi
romanlardir. S6z konusu romanlarin temel esin kaynagi, Latife Tekin’in

Karacafenk’teki gocukluk izlenimleri ve etrafindakilerden duydugu hikayelerdir.*

9 Macit Balik, Latife Tekin’in Romanciligi, (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Tirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yeni Tiirk Edebiyati Bilim Dali, Yayimlanmis
Doktora Tezi), Ankara, 2011, 23-24.
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Karacafenk’te sedirlerin altinda cinler ve perilerle oyunlar oynayarak biiyiiyen Latife

Tekin, o doneme ait izlenimlerini su sozlerle dile getirmektedir:

“1957 yilinda Kayseri’nin Biinyan kasabasina bagli Karacafenk koylinde
dogdum. Yiiriimeyi Ogrenir Ogrenmez okula basladim. Okul, evimizin erkek
odasiydi. Sedirlerin altinda cinlerle oynasirken okumayi, yazmayi 6grendim.
Karacafenk’te sedirlerin altinda cinler ve periler yasardi. Cocuklugum onlarin
arasinda gecti. Gizlice onlarin dernegine girdim. Evlerini gezdim. Diigilinlerine
gittim. Dillerini, giindiiz ve gece oyunlarin1 grendim. Babam Istanbul’da ¢alisirda.
Annem yiiregi yarali garip bir kadindi... Okuyup yazar, dikis diker, igne yapar,
Kiirtce ve Arapge bilirdi... Babam Istanbul’dan torba dolusu parayla doner, koyii
basina toplardi. Evimiz tuhaf aletlerle doluydu... Zemberekli saat, radyo, gramofon,

mavi kocaman bir yolcu otobiisii, patos, tulumba, kamyon ve traktér.”**

Latife Tekin, 1966 yilinda, dokuz yasindayken ailesiyle birlikte Istanbul’a
go¢ eder ve burada sehrin gecekondu mahallelerinden birine yerlesir. Aile, burada bir
yandan sehir hayatina ayak uydurmak i¢in cabalarken, diger bir yandan da ge¢im
sikintilartyla karst karsiya kalir. Latife Tekin ise burada egitimine devam eder ve
liseyi Besiktas Kiz Lisesi’de tamamlar.’® Latife Tekin, kendisi ve ailesi iizerinde
biiyiik etkiler birakan bu go¢ hikayesini, Sevgili Arsiz Oliim’iin arka kapaginda soyle
ifade etmektedir:

“1966 yilinda Istanbul’a geldim. Cocuklugum keskin bir aciyla ikiye boliindii
sanki. Gergeklesmeyen diisler, aralarinda dogup biiylidiiglim insanlar1 paramparga
etti. Babam hizla iscilesti ve giderek issiz kaldi. iki agbim ve kardesim insaatlarda ise
girdi. Yedi kardesin arasindan titrek bir golge gibi siyrilip liseyi bitirdim. Korku ve
yanhzlhigm i¢inden okula gitmenin bedelini 6dedim. Inanilmaz savrulmalar, inkar ve

baskinin bin ¢esidi. Kente ayak uydurabilmek i¢in bogusup durdum.”*®’

Istanbul Telefon Basmiidiirliigii'nde kisa bir siire memur olarak calisan
Tekin, 1980 askeri darbesi 6ncesinde sol devrimci hareket igerisinde aktif olarak yer

alir. Darbe doneminde kaleme aldigi ve 1983 yilinda yayimlanan ilk roman1 Sevgili

9 pelin Ozer, Latife Tekin Kitabi, Everest Yayinlari, istanbul, 2005, 22-23.
"% Balik, a.g.t., 24. ) '
97 Latife Tekin, Sevgili Arsiz Oliim, iletisim Yaynlari, istanbul, 2016, Arka Kapak Yazis:.
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Arsiz Oliim ile kendine has tarziyla oldukca geng bir yasta edebiyat diinyasinda
dikkat ¢eker. Bu romaninda kdyden kente go¢ eden bir ailenin yasantisini uzun
soluklu olarak evin kii¢iik kiz1 Dirmit’in géziinden, masals1 bir dille anlatir. Bu ilk
romaninda yakaladig1 basari, ard arda romanlar kaleme almasina sebebiyet verir ve
Latife Tekin bu donemden sonra yazarligi meslek edinir. 1984 yilinda yayimlanan
ikinci romant Berci Kristin Cop Masallari’nda da ayni tarzi devam ettiren Tekin,
daha sonra kaleme aldig1 romanlarinda toplumsal ve doga korumaci bir anlayisa
yonelir. Gece Dersleri (1986), Buzdan Kiliglar (1989) ve Ask Isaretleri (1995) adli
romanlarinda daha ¢ok toplumsal konulari ele alan Tekin’in, Ormanda Oliim Yokmus
(2001), Unutma Bahgesi (2004), Muinar (2006), Manves City (2018) ve Siiriiklenme
(2018) adli romanlarinda daha ¢ok doga korumaci bir anlayisa ve politik elestirilere
yer verdigi goriilmektedir. Ayrica 1984 yilinda senaryosunu yazdigi Bir Yudum Sevgi
adli film, Antalya Altin Portakal Film Festivali’de en iyi film dahil olmak {izere bes
dalda odiile layik goriiliir. Atif Yilmaz’in yonettigi film, 1985 yilinda ise Uluslararasi
Istanbul Sinema Giinleri’nde de en iyi film 6diiliinii alir. Ote yandan Latife Tekin
2009 yilinda riiya dilini kullanarak kaleme aldig1 deneme ve kése yazilarini Riiyalar
ve Uyamslar Defteri adiyla Xkitaplastirir. Latife Tekin, 1995 yilinda Bodrum
Glimiislik’e tasinir ve burada Giimiislik Akademisi Sanat, Kiiltiir, Ekoloji ve
Bilimsel Arastirma Merkezi Vakfi’'nin kurulusu icin oOnciiliik edenlerden biri olur.
Vakfin genel sekreterligini yiiriiten Tekin, akademinin kurulus hikayesini Giimiisliik
Akademisi adli eserinde, oykii dilini kullanarak kurguya tasir. Ayrica bu dénemden
sonra kaleme aldig1r romanlarinin kurgusunda da Giimiisliik Akademisi’nin izlerine
rastlamak miimkiindiir. Burada dogayla i¢ ige bir yasam siirdiiren Tekin, bir¢ok
sanatg1 ve yazarla birlikte edebiyat, sanat ve doga iizerine bir¢ok etkinlik

diizenlemektedir.

2004 yilinda Elele Dergisi tarafindan “Yilin Fark Yaratan 10 Kadini "nindan

198 | atife Tekin, Unutma Bahgesi romaniyla

edebiyati temsil eden isim olarak secilen
2005 yilinda Sedat Simavi Odiilii'ne ve 2010 yilinda da Mersin Kent Edebiyat

Odiilii'ne layik goriilmiistiir. Latife Tekin’in romanlar1 basta Ingilizce olmak iizere

1% Erisim: (https://iremgurl3.wixsite.com/berceste/post/latife-teki-n-sevgili-arsiz-6lim-
Kitap-i-ncelemesi) , E.T. 02.04.2019.
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Fransizca, Almanca, italyanca ve Hollandaca gibi bir ¢ok dile g:evrilmistir.lgg Son
olarak Kasim 2018’de ayni anda yayimladigi Manves City ve Siiriiklenme adl
romanlariyla edebiyat diinyasindaki iddiasimi siirdiiren Latife Tekin, hélen
Bodrum’da yasamakta ve Giimiislik Akademisi’'ndeki etkinliklerine devam

etmektedir.

2.2. Latife Tekin’in Sanat Anlayisi
Edebiyat diinyasma Sevgili Arsiz Oliim (1983) ile giris yapan ve yazma

seriivenini, “yazmak bir nobet gibiydi.”?*

sOzleriyle oOzetleyen Latife Tekin,
oncelikle eserlerinde kullandigi kendine has anlatim tarziyla dikkat ¢ekmektedir.
Romanlarinda masalst ve biiyiilii bir dil kullanan Tekin, bu dilin kendisine
¢ocu