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OZET

MUS, AGRI VE BITLIS ILLERINDE ARPA (Hordeum vulgare L.)’DA CIM
TURLERININ (Lolium spp.) YOGUNLUKLARININ BELIRLENMESI

ONK, Mehmet Fatih
Yiiksek Lisans Tezi, Bitki Koruma Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Isik TEPE
Mart 2018, 31 sayfa

Son yillarda Mus, Agr1 ve Bitlis illerinde yapilan gozlemlerde arpa (Hordeum
vulgare L.) arazilerinde ¢iftgilerin yabanci otlarla ilgili baz1 sikayetlerinin oldugu, bu
yabanci otlardan ¢im (Lolium spp.) tiirlerinin yorede kullanilan kimi ACCase inhibitori
herbisitlere direng¢ gosterdigi sdylenmektedir. Yapilan bu ¢aligmada Mus, Agr ve Bitlis
illerinde arpada sorun oldugu belirtilen s6z konusu Cimlerin tiirlere gore dagilislarinin,
yogunluklarinin, rastlanma sikliklarinin, herbisit atilan ve atilmayan tarlalardaki
yogunluklarinin belirlenmesi amag¢lanmistir. Bu amacla 2017 yili Mayis — Temmuz
aylar1 arasinda siirveyler gerceklestirilmistir. Arpa tarlalarindan bolgeleri temsil edecek
sekilde Mus’tan 250, Agri’dan 700 ve Bitlis’ten 50 olmak iizere toplam 1000 6rnek
alinmistir. Arastirmanin saglikli yiiriitiilmesi i¢in araziler ilagl ve ilagsiz olarak ayri
gruplarda degerlendirilmistir. Yapilan bu ¢aligmada, arpa alanlarinda en fazla iran ¢imi
(Lolium persicum Boiss. & Hohen. ex Boiss.)’ne rastlanmis (0.87 — 0.97 bitki m),
ingiliz ¢imi (Lolium perenne L.) yogunlugu ise diisiik (0.02 — 0.03 bitki m?)
bulunmustur. Rastlanma siklig1 agisindan % 25 ile % 84 arasinda ¢ikan Iran ¢imi, en
yogun (1.11 — 1.67 bitki m) olarak Mus’ta tespit edilmistir. Ilagh ve ilagsiz tarlalar
arasinda ise onemli bir fark bulunmamisgtir. Sonug¢ olarak daha 6nce oneminden pek
bahsedilmeyen Iran ¢iminin bolgede arpa yetistirilen alanlarda énemli bir yabanci ot
olma ozelligi tasidigi, baz1 herbisitlere direng gostermesi durumunda ise bolgede Gnemli

bir sorun olabilecegi diisliniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Arpa, Cimler, Lolium spp., Rastlanma siklig1, Yabanci otlar,

Yogunluk






ABSTRACT

DETERMINATION OF THE DENSITY OF RYEGRASS SPECIES (Lolium spp.)
IN BARLEY (Hordeum vulgare L.) IN MUS, AGRI AND BITLIS PROVINCES,
TURKEY

ONK, Mehmet Fatih
M. Sc. Thesis, Plant Protection Science
Supervisor: Prof. Dr. Isik TEPE
March 2018, 31 pages

It is said that farmers have some complaints about weeds in barley (Hordeum
vulgare) fields in Mus, Agr1 and Bitlis provinces in recent years and it is said that
ryegrass (Lolium spp.) Species from these weeds resist some ACCase inhibitor
herbicides used in the region. In this study, it was aimed to determine the distribution of
the ryegrass according to their species, density, frequency of occurrence, density of
herbicides in the fields where they are dropped and unspent fields. For this purpose,
surveys were carried out between May and July 2017. A total of 1000 specimens were
taken from Barley fields, 250 from Mus, 700 from Agr1 and 50 from Bitlis. For the
healthy conduct of the study, the herbicides were evaluated in separate groups as
medicated and without medication. As a result of the work carried out, the highest
density of Iranian ryegrass (Lolium persicum Boiss. & Hohen. Ex Boiss.) Was found in
barley areas (0.87 - 0.97 plants/ m?) while the density of English ryegrass (Lolium
perenne L.) plants/ m?). The Iranian ryegrass is the most intense (1.11 - 1.67 plants/ m?)
in Mus.There was no significant difference between medicated and non-medicated
fields.As a result, it is considered that Iranian ryegrass, which is not mentioned much
before, is an important weed in barley growing areas and it may be an important

problem in the region if it resists some herbicides.

Keywords: Barley, Density, Frequency of occurrence, Weeds, Ryegrasses, Lolium spp.






ONSOZ

Kiiltiir arazilerinde sorun olusturan yabanci otlar kiiltlir bitkisi yetistiriciliginin
en onemli problemlerden biridir. Arpa arazilerinde de sorun olusturan yabanci otlar
ciddi anlamda iiriin kaybina sebep olabilmektedir. Ozellikle hububat alanlarinda sorun
olusturan Yabani yulaf tiirleri (Avena spp.), Delice ve Cim tiirleri (Lolium spp.) gibi dar
yaprakli yabanci otlar, kimyasal miicadeledeki eksik ve yanlis uygulamalar sebebiyle
onemli bir sorun haline gelmislerdir.

Son yillarda Mus, Agr1 ve Bitlis illerinde arazilerde yapilan bazi gozlemlerde
ciftcilerin yabanci otlarla ilgili bazi sikayetleri oldugu anlasilmistir. Sikayetlerin
temelinde arpada dar yaprakli yabanci otlarin oldugu ve miicadele yontemlerinin bir ise
yaramadigl gorilmiistiir. Ciftcilerce ismi “Kara ¢im”, “Deli ot” ve “Parlak ot” diye
bilinen bu otun incelenmesiyle Cim tiirlerine ait oldugu tespit edilmistir. Kurak ve kirag
arazilerde sadece bugday veya arpa ekiminin gerceklesebildigi bu bolgelerde detayli
goriismeler yapildiginda, arpada &zellikle iran ¢imi (Lolium persicum)’nin en dnemli
sorunlardan biri oldugu kanaatine varilmistir. iran ¢imi yogunlugunun fazla oldugu
arazilerde kimyasal miicadele yapilmadigi takdirde arpanin basak dahi vermedigi
gOriilmiistiir.

Tezin gergeklestirilmesi i¢in 2017-FBE-YL5962 numarali proje kapsaminda
finansal destekte bulunan YYU Bilimsel Arastrma Projeleri Baskanlifma ve
calisanlarina, ¢alismamin her asamasinda yardimini esirgemeyen danigman hocam Prof.
Dr. Isik TEPE’ye, esim Giilcan ONAT ONK e ve Ziraat miihendisleri Serhat BABUR,
Vedat BABUR, Ferhan BABUR, Evliya KARAMAN, Seyhan ONAT, Hiiseyin
SEKER’e ve maddi manevi yardimlarini esirgemeyen aileme sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.
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1. GIRIS

Bitkisel iiretim alaninda ekimi gergeklestirilen birgok {iriin, insan beslenmesinde
hayati 6nem tasimaktadir. Diinya genelinde baslica besin maddesi olarak bilinen ekmek,
Bugdaygiller (Fam: Poaceae) ailesi iiyelerinden tiretilmektedir. Elbette boyle bir durum
aile tiyelerini degerli kilmakta ve ekim alanlarin1 artirmaktadir.

Genis bir iriin ¢esitliligine olanak saglayan, iklim ve ekolojik ozellikleriyle
tarimsal tretim girdileri agisindan 6nemli bir konuma sahip iilkemiz, kendi kendine
yeterlilik acisindan da iyi durumdadir. Ustelik toplam istihdamin yaklasik % 21°lik bir
kismi, tarim sektoriinde yer almaktadir. Buna karsilik tarimin gayri safi yurt ici hasila
icindeki pay1 % 7.5, ihracat gelirleri igindeki pay: ise yaklasik % 4’tiir. Tarim yapilabilir
23.9 milyon hektarlik alan igerisinde % 49 ile en biiyiik payi tahillar almaktadir. Toplam
tahil alanlar1 igerisinde ise % 67’lik pay ile ilk sirada bugday yer almaktadir. Bugday1 %
24’1k pay ile arpa, % 6’lik pay ile musir, % 1’lik pay ile geltik takip etmektedir. Yulaf
ve ¢avdar tiretimimiz yeterli diizeyde olup, alan olarak % 1’lere karsilik gelen pay1 uzun
yillardir ayni seviyeyi korumaktadir (Anonim, 2017a).

Bugdaygiller ailesinin 6nemli iiyelerinden biri olan arpa (Hordeum vulgare
L.)’nmn 10 bin yi1l dnce bugiinkii Israil, Urdiin, Liibnan, Bat1 Suriye, Bat1 Iran, Irak ile
Gilineydogu Tiirkiye’yi kapsayan bolgede oldugu bilinmektedir. Arpanin uluslararasi
kaynaklarda “Fertile Crescent” diye bilinen Orta Dogu'da, Bati ve Ortadogu
uygarliklarmi kapsayan ve terimi ilk kez Amerikali dogubilimci ve arkeolog James
Henry Breasted’in kullandigi “Bereketli Hilal” olarak isimlendirilen bolgede kiiltiire
alindig bilinmektedir. Arpa, bugdayla beraber diinyanin en eski kiiltiir bitkisidir. Tarih
oncesi devirlerde ilk kiiltiir bitkisi olan arpayr insanlar besin olarak kullanmiglardir.
Bugiin bile bugdayin ekilemedigi kutup bolgeleri ve yiiksek daglik bolgelerde arpa
ekilerek besin maddesi olarak kullanilir. Ayrica, Tibet yaylasi, Cin, Kore ve
Japonya’'nin bazi bolgelerinde celtikle birlikte ¢iplak taneli arpa yetistirilerek insan
gidast olarak kullanildigi bilinmektedir. Arpanin unundan ekmek yapildigr gibi irmik,
corba ve hamur islerinde de kullanilmaktadir (Kiin ve ark., 1992). Dilimizde “arpa”

sozcugiine ilk olarak, IX. yiizyilldan kalma Karabalgasun yazitinda rastlanmistir ve



Tiirk¢e’de hem bitki hem de bu bitkinin {iriinii olan tahil olmak iizere iki ayr1 anlamda
kullanilmaktadir (Nisanyan, 2004).

Insanlar 10 bin y1l éncesinde Orta Dogu’dan baslayarak Cin’e kadar diinyanin
farkli yerlerinde arpayi 1slah etmisler ve boylece bugiin kullandigimiz arpa elde
edilmistir. O zamanlarda ekimi yapilmakta olan arpa, bugiin Yabani arpa (Hordeum
vulgare L. subsp. spontaneum) olarak da bilinen ve ilk defa Tiirkiye’de kesfedilmis olan
bir alt tiirdiir. Bu alt tiirii, insanlar en az 18—19 bin yildan beri, 6nemli bir besin kaynagi
olarak kullanmaktadirlar (Saisho ve Purugganan, 2007).

Arpa neolitik donemden beri milyonlarca insan tarafindan 6nemli bir besin
kaynagi olarak tiiketilmis olsa da bugiin daha ¢ok hayvan yemi ve bira yapiminda
kullanilmaktadir. 1980°lerde Avrupa ve Amerika’da besin degerinin Oneminin
anlasilmasiyla gida sektoriine yeniden girmistir. Ancak, Asya ve Kuzey Afrika’daki
baz1 kiiltiirlerde arpanin gida sektoriindeki yeri eski caglardan beri degismemistir.
Bunun yani sira, bugdayin ekilemedigi kutup bolgelerinde ve yiiksek daglik bolgelerde
arpa ekilerek besin maddesi olarak kullanilmaktadir (Baik ve Ulrich, 2008). Bugiin
diinyada ekimi yapilan arpanin % 65’1 hayvan yemi olarak, % 33’1 malt sanayinde (bira
ve viski yapiminda) ve biyodizel iiretiminde, % 2’si de insan besini olarak gida
endiistrisinde kullanilmaktadir. Tiirkiye’de ise tiketimin % 90’1 hayvan yemi olarak,
kalan kismi malt ve gida endiistrisinde kullanilmaktadir (Kordali ve Zengin, 2011).
Calismanin yiiriitiilecegi illerin yer aldigi Dogu Anadolu Bolgesinde de arpa genellikle
yem amaciyla yetistirilmekte ve yetistiriciliginde gelisi giizel tohumluk (sertifikasiz

tohum) kullanilmaktadir (Cizelge 1.1).

Cizelge 1.1. Diinyada hububat {iretim miktari (Anonim, 2017b).

Diinyada hububat iiretim verileri (milyon ton)

Uriinler 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016
Misir 887 874 999 1019 974
Celtik 733 738 740 755 762
Bugday 699 657 716 730 736
Arpa 135 132 145 144 149
Yulaf 23 21 24 23 23
Cavdar 13 14 17 15 13

Toplam 2490 2436 2641 2686 2657




Diinya’da tahillar arasinda tiretimde muisir, piring ve bugdaydan sonra dordiincii
sirada yer alan arpa, Tiirkiye’de bugdaydan sonra ikinci siradadir. Diinya genelinde
1960’1 yillarda 100 milyon ton kadar firetilirken, son yirmi yilda iretim miktar
yaklasik 145 milyon tona ¢ikmistir. Aym1 donemdeki verim rakamlari incelendiginde
birim alandan alinan iiriin, dekara 150 kilogramdan 250 kilograma yiikselmistir. Son 50
yil igerisinde diinya genelinde arpa iiretiminde % 45°lik bir artig goriiliirken birim alan
veriminde ise bu artis % 60 olmustur. Diinya’da 2016 yil1 itibariyle arpa {iretimi en fazla
Rusya ve Ukrayna’da yapilirken Tiirkiye burada dokuzuncu sirada yer almistir. Arpa
tiretiminde son 20 yillik bilgiler incelendiginde diinya genelinde arpaya talep artmistir,

ancak ekim alan1 artarken tiretim miktari yeterli artis gosterememistir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.2. Diinyada son 20 yilin arpa ekim alan1 ve iiretim miktar1 (Anonim, 2017b)

1996 2001 2006 2011 2016

Ekim } Ekim ) Ekim y Ekim ) Ekim )
alani Uretim alani Uretim alani Uretim alani Uretim alani Uretim
. (Milyon  (Milyon  (Milyon  (Milyon  (Milyon (Milyon (Milyon (Milyon (Milyon (Milyon

Ulkeler ha) ton) ha) ton) ha) ton) ha) ton) ha) ton)

Rusya 11.8 159 9.7 195 9.6 18.0 77 169 104 17.7
Ukrayna 3.4 5.7 39 10.2 52 113 3.7 9.1 44 127
Kanada 49 156 41 108 3.2 9.6 2.4 1.7 55 9.7
Almanya 22 121 21 135 20 120 1.6 8.7 18 9.2
Fransa 15 9.5 1.7 9.8 1.7 104 15 8.8 1.6 9.0
Ispanya 3.6 107 3.0 6.2 3.2 8.1 2.7 8.3 3.1 9.0
Avustralya 3.4 6.7 3.7 8.3 4.2 4.3 3.7 8.0 3.3 7.6
Ingiltere 1.3 7.8 1.2 6.7 0.9 5.2 1.0 55 1.2 7.3
Tiirkiye 3.6 8.0 3.5 7.5 3.6 9.6 2.9 7.6 2.7 6.8
ABD 2.7 8.5 1.7 5.4 1.2 3.9 0.9 3.4 1.0 3.6

Diinya Geneli  65.7 155.3 56.0 1440 56.4 1395 48.4 1325 136.5 145.3

Genelde yar1 kurak ve yar1 nemli iiretimi yapilan bu tahil cinsinde birim alanda
verimde artis oldugu goriilmistiir. Verimde saglanan bu artisin daha ¢ok gelismis
iilkelerdeki yogun 1slah programlarinda saglanan genetik ilerlemenin liretime yansimast
sonucu meydana geldigi bilinmektedir (Anonim, 2017b).

Tiirkiye’nin tiim bélgelerinde yetistirilmekle birlikte 6zellikle I¢ Anadolu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgeleri, arpa iiretiminde 6nemli iki bolgedir. Son 20 yillik arpa
ekim alanina bakildiginda, ciddi bir degisim gostermemekle birlikte tarimsal donanim
ve zirai miicadele yontemlerinin verim {izerindeki artist dolayist ile iiretim miktar

artmigtir. Ulkemizde 2016 yili itibari ile arpa iiretimi 6.7 milyon ton kadardir (Cizelge



1.3). Yapilan bazi aragtirmalarda ise bu rakamin 7.5 milyon ton oldugu bildirilmektedir

(Anonim, 2017b).

Cizelge 1.3. Tiirkiye’nin son 20 yillik arpa ekim alanlar: ve iiretim miktarlart (Anonim,

2017a)
Yil Ekim Alan1 (milyon hektar) ~ Uretim (milyon ton)  Ortalama verim (kg/ha)
1996 3.6 8.0 2200
2001 3.6 7.5 2130
2006 3.6 9.6 2620
2011 2.9 7.6 2640
2016 2.7 6.8 2450

Arpa tarimi Tiirkiye’de biiyiikk ol¢iide kuru kosullarda yapildigi i¢in verimi
disiiktiir.  Serin iklim tahili olmasi sebebiyle bugdaya benzerlik gdsteren arpa,
tilkemizde yetistigi bolgelere gore bugdaydan yaklasik iki hafta 6nce hasat edilmektedir.
Arpa veriminde kaliteli tohumluk kullanimi 6nemli bir faktordiir. Arpanin biiyiik oranda
kendi kendine dollenen bir bitki olmasit nedeniyle tohumlugunun ¢ yilda bir
degistirilmesi gerekmektedir. Ayrica iklime bagli olarak bazi yillarda iiretim miktarinda
belirgin azalislar da meydana gelebilmektedir. Ulkemizde iiretilen arpanin biiyiik
boliimii yem sanayinde kullanilirken bir kism1 dogrudan hayvan yemi olarak bir kismi
da bira sanayinde kullanilmaktadir.

Ulkemizin dogusunda yer alan Mus, Agri ve Bitlis illerinde de arpa iiretimi
genellikle kishk olarak yetistirilir. Son yedi yillik veriler incelendiginde Mus ve Agri
illerinde arpa ekim alaninda bir azalma goriilmekte; ancak Bitlis’te belirgin bir artis
gozlenmistir. Bitlis’e ait arpa arazilerinde bu artigin sulu tarimin artigina bagli oldugu

diistiniilmektedir (Cizelge 1.4).



Cizelge 1.4. Mus, Agn ve Bitlis illerinde son yillardaki arpa tiretimi (Anonim, 2017a)

Mus Agn Bitlis
Yil Ekim Alani Uretim Ekim Alani Uretim Ekim Alani Uretim
(bin dekar) (bin ton) (bin dekar) (bin ton) (bin dekar) (bin ton)
2010 187 36.2 507 103.8 3 0.5
2011 194 35.6 489 80.1 5 0.6
2012 164 24.4 460 717 9 1.6
2013 125 23.8 491 102.0 21 3.9
2014 145 28.6 471 86.8 20 3.2
2015 152 32.0 475 815 18 2.8
2016 141 27.9 474 86.8 20 2.9

Arpa arazilerinde sorun olusturan yabanci otlar kiiltiir bitkisi i¢in Onemli
problemlerden biridir ve ciddi anlamda {iriin kaybina sebep olabilmektedirler.

Rao (2000)’nun, bildirdigine gore, tarimsal iiretimdeki iiriin kayiplarinin % 45’1
yabanci otlar, % 30’u bocekler, % 20’si hastaliklar ve % 5’1 diger zararlilardan
kaynaklanmaktadir.

Mus, Agr ve Bitlis illerinde yapilan goriismelerde, ¢ift¢inin sorunlari dinlenmis
olup bir arastirma metodu gelistirilmistir. Bolgedeki arpa arazilerinin yogun Cim tiirleri
(Lolium spp.) istilasina ugradiklar1 bildirilmistir. Bu sikayetleri 6nemli ve arastirmaya
deger kilan yonii, yapilan miicadele yontemlerinin yetersiz kalmasiydi. Yogunlugunun
fazla oldugu arazilerde kimyasal miicadele yapilmadigi takdirde arpanin basak dahi
vermedigi goriilmiistiir. Benzer sekilde, Tiirkiye’de Iran ¢imi ile yakin akraba olan
Ingiliz ¢imi (Lolium perenne)nin bugdayda yer yer énemli bir sorun olusturdugu
bilinmektedir (Uygur ve ark., 1986; Tastan ve Ercis, 1991).

Bu calismada Mus, Agr1 ve Bitlis illerinde kiiltiir arpast yetistirilen alanlarda
Cim tiirleri yogunlugunun ve dagilisinin belirlenmesi amaglanmistir. Arpa bitkisinde
genis yaprakli yabanci otlara kars1 yapilan miicadele yontemlerinin, bu yabanci otlari
baski altina aldig1 gercegi goz Oniinde bulundurularak, sadece dar yaprakli yabanci
otlardan 6zellikle Lolium tiirleri arastirilmistir. Boylece daha 6nce {izerinde pek ¢aligma
yapilmamis yabanci otun tilirlerinin bélgede ne 6l¢iide sorun oldugu ortaya konmaya
calisilmigtir. Calisma sonucunda elde edilecek olan veriler, s6z konusu yabanci otlarin

miicadelesinde daha dogru yontemlerin uygulanmasini miimkiin kilabilecektir.






2. KAYNAK BILDIiRISLERI

Arpa arazilerinde sorun olusturan dar yaprakli yabanci otlardan Cim tiirleri
yogunlugunun belirlenmesi i¢in bu ¢alisma yapilmistir. Bugdaygiller (Poaceae) ailesine
ait olan Cimler (Lolium spp.) tek veya ¢ok yillik yabanci otlardir. Gelismis tilkelerde
yabanci otlardan kaynaklanan iiriin kayiplar1 ortalama % 10-15 arasinda iken, baz1 Asya
iilkelerinde bu oran % 45’e¢ varmaktadir (Giirsoy, 1982). Yapilan degerlendirmelerde
zararin tiim diinyada ortalama % 14.6 oldugu saptanmistir. Ulkemizde yabanci ot tiirii
ve yogunluguna bagl olarak bugdaydaki verim kaybinin % 10-50 arasinda degistigi ve
ortalama kaybin % 27; Dogu Anadolu Bdlgesi'nde ise % 24 civarinda oldugu
belirlenmistir (Giincan, 1972).

Tahillar genel olarak erken gelisme donemlerinde yabanci otlara karst ¢ok
hassastirlar. Kiglik tahillarda yabanci ot kontrolii istenen diizeyde verim aliabilmesi
icin vazgecilemez tarimsal islemler arasinda yer almaktadir. Kiiltiir bitkisi ile yabanci ot
rekabetinin siiresi arttikca buna bagli olarak verim ve kalite diismektedir. Ozellikle
azaltilmis toprak isleme sistemlerinde tahillar erken dénemlerinde yabanci otlarla giiclii
bir sekilde rekabet etmek durumunda kalabilmektedir (Tottman ve ark., 1982). Zira
geleneksel toprak isleme ile karsilastirildiginda azaltilmis toprak isleme sistemlerinde
tahillarda ¢ok yillik yabanci otlarin belirgin bir sekilde arttig1 ve arazide yabanci ot
biyomasinin yiikseldigi saptanmistir (Velykis ve Satkus, 2006).

Bir goriise gore, iran ¢iminin ¢ikis noktasinin Orta Asya oldugu bildirilmistir.
[ran ¢iminin ilk kez Kuzey Amerika’da Cavalier eyaletinde, 1911°de Kuzey Dakota ve
1923°de Kanada’nin Saskatchewan eyaletinde tarim alanlarinda sorun oldugu
bildirilmistir. 1976°da Iran ¢iminin Kuzey Amerika’da oldugu bildirildikten 56 yil sonra
41 adet wuluslar arast Tarimsal yayim bolgesinden 17’sine bulasacagi tahmin
edilmektedir. Bu yabanci ota karsi kullanilacak miicadele yontemlerin agirlasacagi ve
pahalilasacagi tahmin edilmektedir (Dore, 1950). Bugday, Ayg¢igegi ve Kanola iizerinde
yapilan bir arastirmada Iran ¢iminin kishk bugday bitkisinde %83 oraninda verim
kaybina sebep oldugu bildirilmistir. Aym1 bolgede yazlik bugday bitkisinde ise istila

orani ii¢ kat artmustir. Iran ¢iminin bahar ayinda Nisan aymda ¢ikis yaptigi Haziran



ayma kadar bagak verip tohum doktiigli izlenmistir (Banting ve Gebhardt, 1979).
Bugdayin ana zararlilarindan birisi de yabanci otlardir. Tiirkiye’ de yabanci otlarin
bugdayda meydana getirdigi iiriin kayb1 Ege Bolgesi’'nde % 30 olarak belirlenmistir
(Bilgir, 1965).

Amerika Birlesik Devletleri’nde hububat alanlarinda 1976 yilinda yapilan bir
siirveyde Iran ¢iminin, yabanci otlarin yogunluk siralamasinda 30 uncu sirada yer aldig,
1979 yilinda yapilan ikinci bir siirveyde ise 15 inci siraya yiikseldigi tespit edilmistir.
Alberta Eyaletinde 1981 yilinda yayilis1 gosterdigi, daha sonra Manitoba, Montana ve
Kuzey Dakota’da da ciddi bir sorun haline geldigi belirtilmistir (Hunter, 1995).

2002 yilinda yapilan bir arastirmada iran ¢iminin yogunluk egilimi olarak
Montana eyaleti olarak belirtilmistir. Bu ¢im tiiriiniin eyalete nasil geldigi ve ne sekilde
bulastig1 heniiz bilinmemektedir. Bu baglamda simdiye kadar Montana eyaletine ait 26
kasabada toplam 250.000 ha alana yayildig: tespit edilmistir (Anonim, 2002).

2011 yilinda ABD’de yapilan yeni bir arastirmada ise iran c¢iminin, Alberta,
Manitoba, Saskatchewan ve Texas'ta zararli otlar siniflandirmasinda ilk siralarda yer
aldig1 bildirilmistir (Anonim, 2011).

Tiirkiye'de ayni cinse ait diger bazi tiirler {lizerinde arastirmalarin yapilmisg
olmakla beraber Iran c¢imi ile ilgili bir calismaya rastlanmamistir. Buna gore
Cukurova’da bugdayda bol miktarda Delice (L. temulentum) ve Italyan ¢imi (L.
multiflorum) varligma rastlandigi belirtilmistir (Uygur ve ark., 1986). Karadeniz
Bolgesinde yapilan bir ¢aligmada tohumluk bugdayda selektérden once iiriine karigsan
yabanci ot tohumlar1 arasinda en fazla tohumu bulunan yabanci otlardan Delice (L.
temulentum) besinci sirada yer almistir (Sirma ve Giincan, 1997).

Edirne’de yapilan bir arastirmada Bugday ekili alanlarda yabanci otlarin rastlanma
sikliklarina bakilmig, Delice (L.temulentum L.)’ye %77.5 oraninda rastlandigi tespit
edilmistir (Kartal, 2015).

Ingiliz ¢imi ile ilgili olarak Diyarbakir'da yapilan bir arastirmada, yillara gore
¢im boyunun arttig1 gozlenmistir. Bitki boyu ilk yi1l 41 cm iken, ikinci yilda 45 cm
olmus ve iki yillik ortalamanin 43 cm olarak belirlendigi goriilmiistiir (Basbag, 2006).
Aydmn ili ve ilgelerinde yapilan bir bagka arastirmada bugday ekim alanlarinda Lolium
perenne L. yogunlugu metrekarede yaklasik 15 bitki olarak belirlenmis, rastlanma

sikligi ise % 47.6 olarak tespit edilmistir (Aksoy, 2011). Akdeniz bolgesinin en dnemli



bitkisel tiretim alani olan meyvecilikte turuncggillerde Ortiici bitkilerden yararlanma
olanaklar1 ile ilgili yapilan bir arastirmada ise yogun olarak Italyan c¢imine
rastlanilmistir (Temel ve ark., 2011).

1997 yilinda Aydin ilinde yapilan bir ¢calismada, 106 bugday tarlasinda toplam
90 yabanci1 ot tiirli saptanmistir. Bu yabanci otlardan rastlanma sikligi % 25’in iizerinde
olanlar sirasiyla Yabani turp (% 62.26), Hakiki papatya (% 59.43), Gelincik (% 56.60),
Yulaf tiirleri (% 55.66), Tiyli kus figi (% 39.62), Yabani hardal (% 34.91), Fare kulagi
(% 33.96) ve Ingiliz ¢imi (% 33.96) olarak saptanmistir (Boz, 2000).

Nemli yerlerde 2.200 m yiikseklige kadar fizyolojik olarak ¢imlenebilen iran
¢imi, Giircistan, Rusya, Tirkiye, Iran, Azerbaycan, Irak ve Afganistan’a kadar genis bir
yayilis gOstermistir. Kromozom sayisit 2n:14’tiir. Sonbaharda ekilen arpalarda ciddi
rekabet olusturan Iran ¢imi, aslinda ilkbahar aylarinda yazlik olarak ekimi yapilan
arpalarda ¢imlenme ile birlikte daha ¢ok sorun olusturmaktadir (Edward, 1968).

Poaceae ailesine ait olan Iran ¢imi (L. persicum), erken bahar déneminde
cimlenerek kiiltiir bitkilerinde problem olusturmaya baslar. Hububat icerisindeki
yabanci otlardan en yogun olanlardan bazilarinin; yabani yulaf, yabani hardal ve Delice
oldugu tespiti yapmustir. Tek yillik sacak koklere sahip olan Iran ¢imi arpa alanlarinda
ciddi sorun olusturmaktadir (Anonim, 2014).

Yapilan bir arastirmaya gore ise, Iran ¢imi ve ayni ailedeki diger bazi tiirlerde
herbisitlere kars1 dayaniklilik tespit edilmistir. ACCase herbisit grubuna kars1 6zellikle
arpada direng gelistirdigi gézlenmistir (Holman, 2002).

Dogan (2007), yiirlitmiis oldugu calismasinda bugdayin farkli yabanci otlari
bastirici etkisini arastirmistir. Elde edilen bulgulara goére bugdayin Lolium perenne ve
Matricaria chamomilla’yr % 92, Capsella bursa pastoris’i % 98, Melilotus officinalis’i
% 58, toplam genis yaprakli yabanci otlar1 ise % 81 oraninda baski altina aldigin tespit
etmistir.

Dogu Anadolu bolgesinde arpa, bugday ve mercimekte yapilan bir arastirmada,
arpa lrlinii icerisinde sayisal olarak 8 aileden 15 yabanci ot tiiriine rastlanmis, Delice (L.
multiflorum) (% 0.18) orani ile bu yabanci otlar arasinda dordiincii sirada yer almistir
(Zengin ve Kaya, 2000).

Gortldiigii tizere Tiirkiye’de diger Cim tiirlerinin kiiltiir bitkilerindeki yayginlik

ve yogunluklar ile ilgili bazi ¢alismalar bulunmakta, ancak bu ¢alismalarin tiim Cim



10

tirleri igin yeterli olmadigi goriilmektedir. Cim tiirlerinin Tiirkiye’deki varlik haritasi

Sekil 2.1°de verilmistir.
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Sekil 2.1. Cim tiirlerinin Tiirkiye’deki dagilimi (Anonim, 2017c).



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bugdaygiller (Poaceae) ailesine ait olan Cim tiirleri (Lolium spp.), giiniimiizde
yesil alan1 olusturma ve peyzaj alanlarinda ekonomik degere sahip olsa da kiiltiir bitkisi
yetistiriciliginin dnemli sorunlarindan biridir. Bu aile Festucoidea ve Panicoideae diye
iki alt aileye ayrilip 13 ayr1 gruba (Tribus) ayrilmistir. Tek veya ¢ok yillik olabilen ve
tohumla ¢ogalan Cim tiirlerinin hububat alanlarinda sorun olusturdugu, Amerika’da
yapilan bir arastirma ile goriilmistiir. Yaprak ayalart diiz veya kivrimli, 15-70 cm
yiikseklige kadar uzayabilen diploid kromozomlu tiirlerden olugmaktadir (Davis, 1985).
Calismanin yapildigr bélgede hemen hemen her yerde karsimiza ¢ikan ve Cim tiirleri
icinde 6nemli bir yere sahip Iran ¢imi (Lolium persicum Boiss. & Hohen. ex Boiss.) tek
yillik dar yaprakli bir yabanci ottur. Iran ¢imi tohumla ¢ogalan, 15-45 c¢cm yiikseklige
kadar boylanabilen diploid kromozomlu bir tiirdiir. Yapraklar acik yesil renkte olup
tilyliidiir; tohumlar 6 mm uzunlugunda ve 1.5 mm genisligindedir (Davis, 1985).

2017 yilinin Mart-Haziran aylarinda baslanan bu ¢alisma Mus, Agr ve Bitlis
illerinde Arpa (Hordeum vulgare L.) yetistirilen alanlarda yiiriitilmistiir. Calismanin
dikkatli yapilabilmesi i¢in tiirlere ait belirgin net 6zellikler toplanmis, bu verilerle bir
cizelge olusturulmustur. Bdylece tiir ayrimi arazi sartlarinda cok kisa slirede

belirlenmistir (Cizelge 3.1).


https://en.wikipedia.org/wiki/Hohen.
https://en.wikipedia.org/wiki/Pierre_Edmond_Boissier
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Cizelge 3.1. Arpa arazilerinde uygulamali tiir ayrim 6zellikleri (Davis ve ark., 1985)

) o _ , - dran ¢imi  (Lolium
. Delice (Lolium Ingiliz ¢imi (Lolium Italyan ¢imi (Lolium ] .
Ozellik ] persicum Boiss. &

temulentum L.) perenne L.) multiflorum Lam. ]
Hohen. ex Boiss.)

Boy 30-90 cm 20-60 cm 50-70 cm 10-75cm
Yasam Tek Yillik Cok Yillik Tek veya Cok Tek yillik
Sap Dik Dik Tam Dik degil Dik degil
Bogumlar Yesil Koyu Yesil Acik Yesil Acgik Yesil
Yaprak Tiiysiiz Tiysliz Tiiysiiz Tyl
Yaprak alt1  Diiz Diiz Diiz Tirtiklt
Basakeik Biiyiik/ince Kiigiik/ince Biiyiik/ince Biiyiik/ince
D1s Kavuz Basakeiktan Biiylik Basakgiktan Kiiciik ~ Basakeiktan Kiigiik ~ Basakgiktan Kiigiik
I¢ Kavuz Kilgikli Kilgiksiz Kilgikl Kilgikl
Tohum 8-10 adet/siskin 6-10 adet/ciliz 8-16 adet/ciliz 4-7 adet/ciliz

Calismanin yiiriitildiigii illerin bazi iklim ve toprak ozellikleri sirasiyla

verilmistir. Mus ili iklimine bakildiginda Képpen—Geiger iklim siniflandirmasina goére

Dsa (yazlar kurak karasal iklim) gurubunda yer alir (Peel ve ark., 2007). Uzun yillar

yagis ortalamasi 764.5 mm olup yagisl giin sayis1 111.6’dir. Topraklarmin pH degerleri

7.8 ile 8.5 arasinda degismekte olup ortalama 8.4’tiir. Su tutma kapasitesi yliksek agir

toprak yapisina sahiptir. Topraklarin kireg icerikleri % 4.9 ile % 24.1 arasinda ve

ortalama % 10.5 kadardir. Ayrica Kil, silt ve kum igerikleri sirasiyla % 10, % 64 ve %
26 olarak verilmistir (Cirka ve Ciftgi, 2016). Bu illere ait Eyliil 2016 — Agustos 2017

tarihlerine ait aylik sicaklik ve yagis degerleri Sekil 3.1°de verilmistir.


https://en.wikipedia.org/wiki/Hohen.
https://en.wikipedia.org/wiki/Pierre_Edmond_Boissier
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Sekil 3.1. Mus iline ait Eylil 2016 — Agustos 2017 tarihlerine ait sicaklik ve yagis
degerleri.

Agn ili Koppen-Geiger iklim siniflandirmasina gore Dsa (yazlari kurak karasal
iklim) gurubunda yer alir (Peel ve ark., 2007). Uzun yillar yagis ortalamast 523.8 mm
olup yagish gin sayist 118.2°dir. Topraklarinin pH degerleri 7.1-8.1 arasinda
degismekle beraber ortalama 7.5 civarindadir. Kire¢ oran1 % 4.22°dir (Demirtas, 2003).

Caligmanin yiiriitiildiigi doneme ait sicaklik ve yagis degerleri Sekil 3.2.°de verilmistir.
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Sekil 3.2. Agn iline ait Eylil 2016-Agustos 2017 tarihlerine ait sicaklik ve yagis
degerleri.

Bitlis ili iklimi ise K&ppen-Geiger iklim siniflandirmasina gore Csa
(Akdeniz iklimi) gurubundadir (Peel ve ark., 2007). Uzun yillar yagis ortalamasi
1225.7 mm olup yagish giin sayist 116.6’dir. Bitlis ilinde toprak 6zelliklerine
bakildiginda pH araligi 6-7, kire¢ oran1 % 2.75, % 60’1 kumlu-tinli ve % 3
organik madde mevcudiyeti tespit edilmistir (Ceylan ve ark., 2003). Calismanin
yiriitildigi Eylil 2016 — Agustos 2017 tarihlerine ait aylik sicaklik ve yagis

degerleri Sekil 3.3.’te verilmistir.
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Sekil 3.3. Bitlis iline ait Eylill 2016 — Agustos 2017 tarihlerine ait sicaklik ve yagis
degerleri.
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3.2. Yontem

Arpanin ekilis alanlar1 dikkate alinarak yapilmis yabanci ot siirveyi bu illerde
orantilt olarak yiiriitiilmiis olup toplam 1000 o6rnek alinmistir. Caligmalar arpanin
vejetasyon donemine bagli olarak, erken olgunluga gelen bolgelerden gec¢ olgunluga

ulasan bolgelere dogru yiiritiilmiistiir (Sekil 3.4).

Sekil 3.4. Ornek alinan iller

Yabanct ot siirveyleri arpanin morfolojik Ozellikleri dikkate alinarak,
kardeslenme sonu ile sapa kalkma donemleri arasinda yiirlitiilmiis, bu doneme denk
gelen tarlalarin ilaglanma durumu da dikkate alinmistir. Ornek alinan yerlerdeki Cim

(Lolium spp.) tiirlerinin yogunluk ve rastlanma sikliklar1 tespit edilmistir (Sekil 3.5).
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Herbisit Uygulanmig

Sekil 3.5. Arpa tarlalarindan alinan ¢im 6rneklerinin dagilimi.



Cizelge 3.2. Calismada 6rnek alinmig bolgeler ve 6rnek sayilari

18

Mler Ilgeler Arpa ekili alan (da)* Alinmig 6rnek sayisi
Merkez 32.264 50
Bulanik 61.367 100
Mus Malazgirt 49.340 80
Varto 5.200 20
Diger 3.594 -
11 toplami1 151.765 250
Merkez 142.541 210
Diyadin 19.432 30
Dogubayazit 81.072 120
Eleskirt 54.792 80
Agn Hamur 26.500 40
Patnos 46.799 70
Taslicay 63.637 90
Tutak 40.000 60
Diger - -
11 toplam1 474.773 700
Bitlis Ahlat 4.885 20
Gliroymak 9.500 30
Diger 3.591 -
Il toplamu 17.976 50
Genel toplam 644.514 1000

* Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’nin 2015 yilina ait kayitlarindan alinmustir.

Calismada alinan 6rnek sayilari bu bolgeleri en iyi temsil edecek sekilde arpa

ekili alanlar dikkate alinarak belirlenmistir (Cizelge 3.2). Birim alanda bulunan bitki

sayisinin belirlenmesi amaciyla yapilmis olan yogunluk tespiti Gilincan (1972)’in

kullandig1 yénteme gore, metrekareye diisen Iran ¢iminin sayimi suretiyle yapilmustir.

Bu amagla kullanilan ve alan1 bir metrekare olan g¢erceve (kadrat) arpa tarlalarina
tesadiifi olarak atilmis, kenar tesiri etkisinden kurtulmak igin tarla kenardan 20-30 adim
iceriden baglanmistir. Siirvey, arpa tarlalarmin biyiikliigiine gore yapilmis; 5 dekara
kadar 3, 5-10 dekar arasinda 5 ve 10 dekardan daha biiyiik tarlalara en az 8 gergeve
atilmistir (Bora ve Karaca 1970). Cim tiirlerinin tespiti i¢in arpa arazisindeki yabanci

otlarin vejetasyonunu tamamlayip ¢iceklenme donemi dikkate alinarak yapilmistir

(Sekil 3.6).
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Sekil 3.6. Arpa arazilerinde gimler.

Metrekareye diisen yabanci otlarin yogunlugu o bodlgeden alinan o6rneklerin
ortalamalar1 alinarak hesaplanmustir. Ornek alman tarlalara dar yaprakli yabanci otlarla
miicadele amaciyla herbisit kullanilip kullanilmadigi bilgisi kayit altina alinmisg ve
degerlendirmeler herbisit kullanilmamis ve kullanilmis alanlar i¢in ayr1 ayr1 yapilmistir

(Sekil 3.7).
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Sekil 3.7. Arpada yapilan siirvey ¢aligsmalarindan goriintiiler.

Ayn1 zamanda Iran ¢iminden 6rnek alinarak herbaryum teknigine uygun olarak
preslenip kurutulmus ve Yiiziincii Y1l Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bitki Koruma
Boliimii Herboloji laboratuvarina getirilmistir (Sekil 3.8). Yabanci otlarin teshisleri,
laboratuvardaki  Orneklerle kiyaslanarak Prof. Dr. Istk TEPE tarafindan

kesinlestirilmistir.
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Sekil 3.8. Arpa arazilerinden alinan ¢im tiirlerinin herbaryum yapilmasi.

Cim tiirlerinin dagilis1 hakkinda bilgi edinmek igin rastlanma sikligi (RS), Odum
(1971)’un kullandig1 yonteme goére hesaplanmis ve bu amacla asagidaki formiil
kullanilmistir:

RS (%) =M /S x 100

M: Tiirilin rastlandig1 ¢erceve sayist

S: Atilan toplam ¢erceve sayisi.

Arazide yiiritiilen bu ¢alismalarin tiim verileri t testi yapilarak spss programinda
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler 1s18inda Cim tiirlerine ait yogunluk analizleri

yapilmustir.






4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu arastirmada Mus, Agr1 ve Bitlis illerini en iyi temsil edecek sekilde arpa
arazilerinde 1000 adet gergeve atilarak, sorun olusturan Cim tiirlerinin yogunlugunu
tespit etmek i¢in galisilmistir. Rastlanilan Cim tiirlerinin teshisi yapilmis olup bolgede
en yogun olarak Iran ¢imi (L. persicum)’ne rastlanildig: tespit edilmis, Ingiliz ¢imine ise
az yogunlukta rastlandig1 goriilmiistiir. Bunun haricinde yabanci ot 6zelligi tagiyan diger
Cim tiirlerine ¢ok nadir karsilagildig1 i¢in tiir bazinda degerlendirmeye alinmamustir.

Ug ilde yiiriitiilen siirvey ¢alismalarindan elde edilen sonuglar her il ve ilceleri

icin ayr1 ayri ve sirastyla asagida verilmistir.

4.1. Mus

Mayis ayi itibari ile yabanci ot yogunlugunu tespit etmek i¢in Mus ilinde
onceden belirlenmis arpa arazilerinde yapilan ¢alismada herbisit uygulanan ve
uygulanmayan tarlalarin degerlendirmeleri ayr1 ayr1 yapilmistir. Mus ili genelinde
yapilan siirveylerde alinan 166 ornekte ilag uygulamasi yapildigi belirlenmis olup bu
alanlarda iran ¢imi yogunlugu 0.74—1.45 bitki/m? araliginda bulunurken, ingiliz ¢imi
yogunlugu ise 0.00-0.08 bitki/m? arasinda bulunmustur. Iran ¢imi yogunlugunun en gok
Bulanik ilgesinde (1.45 bitki/m?) oldugu tespit edilmis, Mus ortalamasi ise metrekarede
1.11 bitki olarak hesaplanmistir. ilagh araziler, rastlanma siklig1 agisindan
degerlendirildiginde iran ¢imine Mus’ta % 47-64 arasinda karsilasildigi, en fazla
merkez ilcede (% 64) rastlanildigi tespit edilmistir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1. Mus ili herbisit kullanilmig arpa arazilerinde Cim tiirlerinin yogunluk ve
rastlanma sikliklar

Mus il L. persicum Boiss. L. perenne L. Diger

(ilgzlerl) Ornek  Yogunluk Rastlanma Yogunluk  Rastlanma Yogunluk Rastlanma
sayist  (bitki/m®)  Sikhigi (%) (bitki/m?)  Sikhgi (%) (bitki/m?)  Sikligi (%)

Merkez 50 0.94 (0.13) 64.0 0.02 (0.02) 2.0 0.02 (0.02) 2.0

Bulanik 60 1.45 (0.21) 58.3 0.08 (0.04) 8.3 0.21 (0.06) 20.0

Malazgirt 39 0.79 (0.13) 61.5 0.00 (0.00) 0.0 0.00 (0.00) 0.0

Varto 17 1.23 (0.41) 47.1 0.05 (0.06) 5.9 0.00 (0.00) 0.0

Ortalama - 1.11 (0.10) 59.6 0.04 (0.01) 4.2 0.08 (0.02) 1.9
Toplam 166 - - -

Parantez igindeki degerler standart hatay1 () ifade etmektedir.

Mus ili herbisit kullanilmamis 84 tarlada yapilan gdzlemlerde ise Iran ¢imi
yogunlugu 0.68-3.33  bitki/m? araliginda  bulunurken, Ingiliz ¢imi yogunlugu
ise 0.04—0.33 bitki/m? arasinda bulunmustur. iran ¢imi yogunlugunun en ¢ok Varto
ilgesinde (3.33 bitki/mz) oldugu tespit edilmis, Mus ortalamasi ise metrekarede 1.67
bitki olarak  hesaplanmustir. llagsiz  araziler, rastlanma  sikligi  acisindan
degerlendirildiginde Iran ¢imine Mus’ta % 53.7-70 arasinda karsilasildigi, en fazla
Bulanik ilgesinde (% 70) rastlanildig: tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Mus ili herbisit kullanilmamis arpa arazilerinde Cim tiirlerinin yogunluk ve
rastlanma sikliklar1

L. persicum Boiss. L. perenne L. Diger

(ill\;[;ir) Ornek quqnluzk Rastlanma quqnluzk Rastlanma Yggqnluzk Rastlanma
sayisi (bitki/m®) Siklig1 (%)  (bitki/m?)  Sikligi (%) (bitki/m°)  Sikligi (%)
Merkez* 0 - - - - - -
Bulanik 40 2.55 (0.43) 70.0 0.05 (0.03) 5.0 0.32(0.10) 25.0
Malazgirt 41 0.68 (0.14) 53.7 0.04 (0.03) 4.9 0.07 (0.04) 7.3
Varto 3 3.33(1.67) 66.7 0.33(0.33) 33.3 0.33(0.33) 33.3
Ortalama - 1.67 (0.24) 61.9 0.06 (0.02) 5.9 0.20 (0.05) 16.6
Toplam 84 - - - - - -

Parantez i¢indeki degerler standart hatay1 (+) ifade etmektedir.

* Herbisit kullanilmamus tarla bulunmamaktadir.

4.2. Agr

Arpa arazilerinde sorun olusturan Lolium tiirlerinin vejetasyon durumlar1 g6z
oniinde bulundurularak Agr ilinde Haziran ay1 itibari ile ¢aligmalara baglanmistir. Agr1

ili genelinde yapilan siirveylerde alinan 140 Ornekte ila¢ uygulamasi yapildigi
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belirlenmis olup bu alanlarda iran ¢imi yogunlugu 0.65-2.5 bitki/m? araliginda
bulunurken, Ingiliz ¢imi yogunlugu ise 0.00-0.01 bitki/m? arasinda bulunmustur. iran
¢imi yogunlugunun en ¢ok Tutak il¢esinde (2.50 bitki/mz) oldugu tespit edilmis, Agri
ortalamasi ise metrekarede 0.89 bitki olarak hesaplanmistir. flagh araziler, rastlanma
sikligi acisindan degerlendirildiginde Iran ¢imine Agri’da % 66—100 arasinda
karsilasildigi, en fazla Tutak il¢esinde (% 100) rastlanildig: tespit edilmistir. Agr1 ilinde
herbisit kullanildig1 tespit edilen arpa arazilerinde Cim tiirleri yogunlugunun herbisit
kullanilmamis arazilere gore daha fazla c¢ikmasma yonelik ciftcilerle yapilan
goriismelerde ilacgsiz arazilerde yillardan beri zaten dar yaprakli yabanci otlara
rastlanmadig goriilmiistiir. Ilags1z oldugu anlasilan arpa arazilerinde Cim tiirlerinin az
yogunlukta olmasinda, iklimsel faktdrler ve arazinin susuz olmasi da énemli olmustur

(Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Agr ili herbisit kullanilmis arpa arazilerinde Cim tiirlerinin yogunluk ve
rastlanma sikliklar

L. persicum Boiss. L. perenne L. Diger
Agn Ornek  Yogunluk Rastlanma  Yogunluk Rastlanma  Yogunluk  Rastlanma
(ilgeler) sayist  (bitki/m?)  Sikhgi (%)  (bitki/m®)  Sikhigi (%)  (bitki/m?)  Siklig1 (%)
Merkez 73 0.65(0.12) 97.3 0.01 (0.01) 14 0.00 (0.00) 0.0
Patnos 59  0.98(0.18) 66.1 0.00 (0.00) 0.0 0.00 (0.00) 0.0
Tutak 8 2.50 (1.22) 100 0.00 (0.00) 0.0 0.12 (0.13) 1.0
Diyadin* 0 - - - - - -
Dogubeyazit* 0 - - - - - -
Taslicay™ 0 - - - - - -
Eleskirt* 0 - - - - - -
Hamur* 0 - - - - - -
Ortalama - 0.89 (0.12) 84.3 0.01 (0.00) 0.7 0.01 (0.00) 0.0
Toplam 140 - - - - - -

Parantez igindeki degerler standart hatay1 (+) ifade etmektedir.

* Herbisit kullanilmis tarla bulunmamaktadir.

Agr ili herbisit kullanilmamis 560 tarlada yapilan gozlemlerde ise iran ¢imi
yogunlugu 0.12-1.98 bitki/m? araliginda bulunurken, Ingiliz ¢imi yogunlugu
ise 0.00-0.09 bitki/m? arasinda bulunmustur. iran ¢imi yogunlugunun en ¢ok Tutak
ilgesinde (1.98 bitki/m?) oldugu tespit edilmis, Agr ortalamasi ise metrekarede 0.77

bitki  olarak  hesaplanmustir. llags1iz  araziler, rastlanma  sikhigi  agisindan
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degerlendirildiginde iran ¢imine Agri’da % 12.5-92.3 arasinda karsilasildigi, en fazla
Tutak ilgesinde (% 92.3) rastlanildig: tespit edilmistir. Ciftgilerle yapilan goriismelerde
herbisit kullanilmayan tarlalarda bu ve buna benzer yabanci otlarla zaten yillardir
karsilagilmadigi ve bunlarla miicadeleye gereksinim duymadiklar1 anlasiimistir (Cizelge

4.4).

Cizelge 4.4. Agri ili herbisit kullanilmamis arpa arazilerinde Cim tiirlerinin yogunluk ve
rastlanma sikliklar

L. persicum Boiss. L. perenne L. Diger
Agn Ornek  Yogunluk  Rastlanma  Yogunluk Rastlanma  Yogunluk  Rastlanma
(ilceler)  sayist  (bitki/m?)  Sikhigi (%)  (bitki/m?)  Sikhgi (%)  (bitki/m?)  Sikligi (%)
Merkez 137 1.29(0.16) 47.4 0.05 (0.02) 5.1 0.08 (0.03) 8.0
Patnos 11 0.90 (0.25) 72.7 0.09 (0.09) 9.1 0.18 (0.12) 18.2
Tutak 52 1.98 (0.55) 92.3 0.01 (0.02) 1.9 0.03 (0.03) 38
Diyadin 30 0.40 (0.09) 40.0 0.00 (0.00) 0.0 0.00 (0.00) 0.0
Dogubeyazit 120  0.43 (0.06) 34.2 0.00 (0.00) 0.0 0.00 (0.00) 0.0
Taslicay 90  0.43(0.08) 34.4 0.01 (0.01) 1.1 0.00 (0.00) 0.0
Eleskirt 80  0.46 (0.09) 375 0.03 (0.03) 2.5 0.01 (0.01) 1.3
Hamur 40  0.12(0.05) 125 0.05 (0.03) 5.0 0.00 (0.00) 0.0
Ortalama - 0.77 (0.07) 42.8 0.02 (0.00) 24 0.03 (0.00) 2.8
Toplam 560 - - - - - -

Parantez igindeki degerler standart hatayi (+) ifade etmektedir.

4.3. Bitlis

Arpa arazilerinde sorun olusturan Lolium tiirlerinin vejetasyon durumlari goz
ontinde bulundurularak Bitlis ilinde Mayis ay1 itibari ile galigmalara baslanmistir. Bitlis
ili genelinde yapilan siirveylerde alinan 16 6rnekte ila¢ uygulamasi yapildig: belirlenmis
olup bu alanlarda iran ¢imi yogunlugu 0.14—0.33 bitki/m? araliginda bulunurken, ingiliz
¢imi varhigina rastlanmamustir. iran ¢imi yogunlugunun en c¢ok Giiroymak ilcesinde
(0.33 bitki/m?) oldugu tespit edilmis, Bitlis ortalamas: ise metrekarede 0.25 bitki olarak

hesaplanmustir. flagh araziler, rastlanma sikhigi acisindan degerlendirildiginde iran
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cimine Bitlis’te % 14.3—33.3 arasinda karsilasildigi, en fazla Giiroymak il¢esinde (%
33.3) rastlanildig1 tespit edilmistir. (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Bitlis ili herbisit kullanilmis arpa arazilerinde Cim tiirlerinin yogunluk ve
rastlanma sikliklar

L. persicum Boiss. L. perenne L. Diger

Bitlis {li Ornek Yogunluk Rastlanma  Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
(ilgeler) sayisl (bitki/m?)  Sikhig1 (%)  (bitki/m?) Sikligi (%) (bitki/m?) Sikligi (%)

Ahlat 7 0.14 (0.14) 14.3 0 (0.00) 0.0 0 (0.00) 0.0
Giliroymak 9 0.33 (0.17) 33.3 0 (0.00) 0.0 0 (0.00) 0.0
Ortalama - 0.25 (0.11) 24.9 0 (0.00) 0.0 0 (0.00) 0.0
Toplam 16 - - - - - -

Parantez i¢indeki degerler standart hatay1 () ifade etmektedir.

Bitlis ili herbisit kullanilmamis 34 tarlada yapilan gozlemlerde ise Iran ¢imi
yogunlugu 0.15-0.66 bitki/m? araliginda bulunurken, Ingiliz ¢imi yogunlugu
ise 0.04—0.07 bitki/m? arasinda bulunmustur. iran ¢imi yogunlugunun en ¢ok Giiroymak
ilgesinde (0.66 bitki/m?) oldugu tespit edilmis, Bitlis ortalamasi ise metrekarede 0.47
bitki olarak  hesaplanmustir. flagsiz  araziler, rastlanma  sikligi  agisindan
degerlendirildiginde iran ¢imine Bitlis’te % 15.4-66.7 arasinda karsilasildigi, en fazla
Giiroymak il¢esinde (% 66.7) rastlanildig1 tespit edilmistir. Bitlis ili son yillarda arpa
ekiminin arttig1 illerimizdendir. Bu baglamda yapilan arastirmada Bitlis’te topragin
kumlu-tinl1 yapis1 hem de yagis rejimi yabanci otlar igin bir dezavantaj olmustur. ilagh
oldugu bilinen arpa arazilerinde tespit edilen Iran ¢iminin ilagsiz tarlaya gore fazla

oldugu, rastlanma sikliginda ciddi bir fark oldugu gozlemlenmistir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Bitlis ili herbisit kullanilmamis arpa arazilerinde Cim tiirlerinin yogunluk
ve rastlanma sikliklari

L. persicum Boiss. L. perenne L. Diger
Bitlis Ornek  Yogunluk Rastlanma  Yogunluk  Rastlanma Yogunluk  Rastlanma
(ilgeler) sayist  (bitki/m?) Sikligi (%)  (bitki/m®)  Sikligi (%) (bitki/m?)  Siklig1 (%)
Ahlat 13 015(0.10) 154  0.07 (0.08) 7.7 0.07 (0.08) 7.7
Giroymak 21  0.66(0.20)  66.7  0.04(0.05) 48 0.04 (0.05) 48
Ortalama - 047(0.13) 470  0.05(0.04) 5.9 0.05 (0.04) 5.9

Toplam 34 - - - - - -
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Parantez igindeki degerler standart hatay1 (+) ifade etmektedir.

Bu arastirma Mus, Agr ve Bitlis illerine ait arpa ekiminin ¢ok yapildig:
ilgelerinde Cim tiirlerinin yogunluk ve rastlanma sikliklarini tespit etmek igin
yapilmistir. Bu kapsamda Mus ili Merkez, Bulanik, Malazgirt, Varto; Agr ili Merkez,
Patnos, Tutak, Diyadin, Dogubeyazit, Taslicay, Eleskirt, Hamur; Bitlis ili Giiroymak ve
Ahlat ilgelerinde haftalik vejetasyon durumlar1 kontrol edilmek {izere Mayis 2017-
Temmuz 2017 tarihleri arasinda yapilmistir. Bu bolgelerde arpa arazilerinde dar
yaprakli ot ilaglar1 olarak, Ozellikle ACCase grubu bazi herbisitlerin (fenoxaprop-p-
ethyl, pinoxaden vb.) kullanildig1 ve bu ilaglar1 kullanan ¢ift¢ilerin tarlalarinda halen
Cim tiirleri varligina rastlandigi gozlenmistir. Siirvey yapilan ve ACCase grubu
herbisitlerin kullanildig: tespit edilen tarlalara toplamda 322 gergeve atilmus, Iran ¢imi
yogunlugu 0.25-1.11 bitki/m? olarak bulunmustur. Bu dogrultuda yine iran ¢imi i¢in
rastlanma sikligina bakildiginda % 25 ile % 84 arasinda yiiksek bir deger ¢iktigi
anlasilmaktadir. Herbisit kullanildig1 tespit edilen tarlalarda Ingiliz ¢imi yogunlugu ise
0.00-0.04 bitki/m? olarak tespit edilmis ancak dolagilan tarlalarda ACCase grubu
herbisitlerin cogunlukla bu ¢imi baski altina aldig1 gézlenmistir. Bu baglamda arastirma
alan1 olan Mus, Agr1 ve Bitlis illerinde simdiye kadar pek énemsenmemis olan iran ¢imi
yogunlugunun herbisit kullanilmasina ragmen azimsanamayacak miktarda oldugu
anlasilmistir. Diinya’nin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Mus, Agr ve Bitlis’te 6nemli
yogunlukta rastlanilan iran ¢imi, oniimiizdeki yillarda daha biiyiik bir sorun olarak
karsimiza c¢ikacaktir. ACCase inhibitorii herbisitlerin kullanilmadig tespit edilmis arpa
arazilerinde toplamda 678 cerceve atilmis ve yapilan gdzlemlerde Iran ¢imi yogunlugu
0.47-1.67 bitki/m? olarak bulunmustur. lagsiz oldugu tespit edilen arpa arazilerinde
[ran c¢imine rastlanma siklig1 ise % 43 ile % 62 arasinda bulunmustur. Ingiliz ¢imi
yogunlugu ve rastlanma sikliginda ufak bir artis gézlenmistir. Cim tirlerinin
yogunluklarma bakildiginda her {i¢ ilde de iran ¢iminin fazla oldugu gériilmiistiir. Ug ile
ait ortalamalar géz 6niinde bulundurularak Iran ¢imi yogunlugu, herbisit kullanilmis
araziler ile herbisit kullanilmamis araziler arasinda fark bulunmamistir. Bu farkin
temelinde ya herbisit uygulanan arpa arazilerinde iran ¢iminin herbisite kars1 direng
gelistirilmesi ya da bu herbisitlerin Iran ¢imi iizerinde etkili olmamasi olarak tespit

edilmistir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7. illere ait Cim tiirlerinin metrekarede yogunluk ve rastlanma sikliklari

Herbisit Kullanilan Araziler

Ilin Adi ~ Ornek Sayist  fran ¢imi (L. persicum) Ingiliz cimi (L. perenne) Diger

Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma Yogunluk  Rastlanma
(bitki/m?)  sikhigi (%)  (bitki/m?) sikhig1 (%) (bitki/m?)  siklig1 (%)

Mus 166 1.11 (0.10) 59.6 0.04 (0.01) 4.2 0.08 (0.02) 1.9
Agn 140 0.89 (0.12) 84.3 0.01 (0.00) 0.7 0.01 (0.00) 0.0
Bitlis 16 0.25 (0.11) 249 0.00 (0.00) 0.0 0.00 (0.00) 0.0
Ortalama - 0.97 (0.07) - 0.02 (0.00) - 0.05 (0.01)

Toplam 322 - -

Herbisit Kullanilmamis Araziler

ilin Adi  Ornek Sayisi Iran ¢imi (L. persicum) Ingiliz ¢imi (L. perenne) Diger

Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma Yogunluk Rastlanma
(bitki/m®)  sikhgi (%)  (bitkiim?)  siklig1 (%) (bitki/m?)  siklig1 (%)

Mus 84 1.67 (0.24) 61.9 0.06 (0.02) 5.9 0.20 (0.05) 16.6
Agn 560 0.77 (0.07) 42.8 0.02 (0.00) 24 0.03 (0.00) 2.8
Bitlis 34 0.47 (0.13) 47.0 0.05 (0.04) 5.9 0.05 (0.04) 5.9
Ortalama - 0.87 (0.06) - 0.03 (0.00) - 0.05 (0.00)

Toplam 678 - -

Parantez igindeki degerler standart hatay1 (+) ifade etmektedir.

Yabanci otlarin hububat verimine etkisi ile ilgili yapilan bir arastirmada
bugdayda Italyan ¢imi (L. multiflorum) yogunlugunun metrekarede 40 adet oldugu
bildirilmistir (Zimdahl, 1980). ACCase inhibitorii herbisitlere kars: ilk direng gelisimi
1982 yilinda meydana gelmis, Iran ¢iminin dayamklilik kazanmasi ise 1993 yilinda
Amerika’nin Montana eyaletinde tespit edilmistir. (Anonim, 2017¢). Avusturalya’da
ACCase inhibitorii herbisitlerinin yogun kullanildig1 hububat alanlarinda 1982 yilinda
yapilmig bir arastirmada Sert ¢im (L. rigidum)’in diren¢ kazandigi tespit edilmistir
(Anonim, 2017¢). Aym yillarda Kuzey Amerika ve Oregon’da hububat alanlarinda
kullanilan ACCase inhibitorii herbisitlerinin Italyan ¢imine karst dayaniklilik sorunu
ortaya ¢ikardigi anlasilmistir (Devine ve Shimabukuro, 1994). Yine bir bagka calismada
Amerika’nin Arkansas eyaletinde hububat alanlarinda ACCase inhibitorii herbisitlere
Italyan ¢iminin direng gelistirdigi gozlenmistir (Kuk ve ark., 2008). Sirma ve Kadioglu
(2006) hububat alanlarinda birgok yabanci ot icerisinde Delice gibi (L. temulentum)
insan sagligina zarar verebilecek Cim tiirlerinin de bulundugunu bildirmislerdir.
Balikesir Manyas’ta bugday ekilis alanlarinda yapilan bir arastirmada bugday
arazilerinde Cim tiirlerine rastlanmis, bu tiirler iginde ilk siray1r ¢ogunlukla Ingiliz

¢iminin aldig1 gozlenmistir (Topuz ve Nemli, 2001).
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Tiirkiye’de calisma bolgesi olan illerde ran ¢iminin hatir1 sayilacak sekilde
yogun oldugu ve de herbisit kullanilan ve kullanilmayan araziler arasinda belirgin bir
farkin goriilmedigi tespit edilmistir. Bu yogunluk analizi géstermektedir ki ontimiizdeki
yillarda hem Iran ¢iminin popiildsyonunun bdlgede artmasinin ihtimal dahilinde oldugu
hem de buna bagl olarak kullanilan herbisitlere karsi direng sebebi ile problemin

onemli diizeyde tarimsal miicadelenin karsisina ¢ikacagi anlagilmaktadir.



5. SONUC

Bu bilgiler ve ¢alisma ile elde edilen veriler, Mus, Agr1 ve Bitlis illerinde ekimi
gerceklestirilen arpada Cim tiirlerinin yogun oldugu goriilmiistiir. Bolgede dolasilan
hemen hemen her arpa arazisinde iran ¢imi yogunlugunun diger Cim tiirlerinden daha
fazla oldugu anlasilmistir. Simdiye kadar yabanci ot olarak Cim tiirleri ile ilgili
Tiirkiye’de ¢ok az calismanin yapildigi, bunlarin da Iran ¢imi iizerinde olmadif
anlagilmistir. Calismada arpa tarlalarinda herbisit kullanilmig veya kullanilmamis
olmasi Cim tiirleri ve yogunluklar tizerinde bir fark yaratmamuistir. Cifteiler ile yapilan
goriismeler ve arazide yapilan goézlemler sonucunda, herbisit kullanilan veya
kullanilmayan alanlarda iran ¢imi yogunlugunun farkli olmamasmin sebebi; ya sdz
konusu herbisitlerin Iran cimine etkili olmamasindan veya bu herbisitlere direng
gelistirmesinden kaynaklandigi tahmin edilmektedir. Arastirma yapilan iller iginde
gerek ilachi gerekse ilagsiz tarlalarda Iran c¢imi yogunlugu en fazla Mus’ta tespit
edilmistir. Mus ilinde elde edilen verilere gére, iran ¢imi yogunlugu ortalama olarak
herbisit uygulanmis arpa tarlalarinda metrekarede 1.11 adet, herbisit uygulanmamis arpa
tarlalarinda ise metrekarede 1.67 adet olarak tespit edilmistir. Mus’ta herbisit
kullanilmis arazilerde iran ciminin rastlanma sikligi % 47—64 arasinda degismekle
beraber en yiiksek oran % 64 ile Merkez ilcede hesaplanmistir. Herbisit kullanilmamis
alanlarda ise Iran ¢iminin rastlanma siklig1 % 54—70 arasinda degismis ve en yiiksek
oran % 70 ile Bulanik ilgesinde tespit edilmistir. Yogunluk olarak degerlendirildiginde
ise Iran ¢imi en yogun Bulanik ve Varto ilcelerinde belirlenmistir. Diger Cim tiirlerine
tim illerde ve ilgelerde nadir olarak rastlanmis, herbisit kullanilan arpa tarlalar ile
kullanilmayan tarlalar arasinda bu tiirler agisindan da 6nemli bir fark bulunmamistir.
Agn ilinde herbisit uygulanan arpa tarlalarinda Iran ¢imi yogunlugu ortalama
metrekarede 0.89 bitki, herbisit uygulanmayan tarlalarda ise metrekarede 0.77 bitki
olarak belirlenmistir. Rastlanma sikliklar1 ise herbisit kullanilan tarlalarda % 66-100
arasinda, kullanilmayan tarlalarda ise % 12-92 arasinda degismistir. En yiiksek oran
Tutak ilgesinde tespit edilmistir. Bitlis’te herbisit uygulanan arpa tarlalarinda Iran ¢imi
yogunlugu ortalama metrekarede 0.25 bitki, rastlanma sikligi %14-33; herbisit
uygulanmayan tarlalarda ise metrekarede 0.47 bitki ve rastlanma siklig1 %15-66 olarak
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belirlenmistir. Bu sonuglar 1s13inda séz konusu illerde ilagh miicadelenin Iran ¢imi
lizerinde etkisinin olmadig1 anlagilmistir. Buna gore Iran ¢iminin dniimiizdeki yillarda
daha bilyiikk bir sorun olarak yorede ve hatta Tirkiye’de karsimiza ¢ikacagi

ongoriilebilir.
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