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OZET

Bilim ve teknolojide meydana gelen degisiklikler toplumlarin yasam
tarzlarinda ve kiiltiirlerinde de degisimi meydana getirmistir. Toplumlar bu degisime
kendilerinde bir sey kaybetmeden uyum saglamak icin kendi kiiltiirleri kapsaminda
belirlenen “‘degerler’’ kavramina daha fazla 6nem vermeye baglamistir. Bu durum
ise ““degerler egitimi’’ kavramini egitim hayatimizda 6n plana ¢gikarmigtir. Degerler
egitiminin amaci, bireyi i¢cinde yasadiglr toplumun benimsemis oldugu degerlere
uygun olarak yetistirmektir. Ogrencilere deger egitimi verilirken kullanilan
yontemler ile 6grencilerin bu degerleri hangi diizeyde kazanabildikleri ve ne diizeyde

degerlere sahip olduklar1 olduk¢a 6nemlidir.

Bu sebeple arastirmada , “6.sinif sosyal bilgiler dersi programinda belirlenen

degerlere, ahlaki ikilem formlariyla 6grencilerin ulagsma diizeyleri’” incelenmistir.

Arastirmanin evrenini Erzincan ili merkezinde bulunan devlet-6zel-imam hatip
ortaokullarinda 2015-2016 6gretim yilinda egitim goren ortaokul 6. sinif 6grencileri
olusturmustur. Ornekleminde ise, 355 &grenci yer almaktadir. Kohlberg’in yaptigi
caligmalar O6rnek alinmis olup arastirmada ortaokul altinci simif sosyal bilgiler
programinda yer alan 7 deger ele alinmistir. Kohlberg’in yaptig1 ¢aligmalarda elde

ettigi ahlaki gelisim evre ve diizeylerine uygun davranislarin yer aldigi rubrik



hazirlanmigtir. Belirlenmis olan 6rneklem grubuna deger kazanimi ile ilgili ahlaki
ikilemler uygulanmistir. Ogrencilerden toplanan cevaplar ahlaki gelisim kuraminda
yer alan ii¢ diizey, alt1 evreye uygun olarak yorumlanmstir. Ogrencilerle ilgili kisisel
bilgiler, 6grencilere uygulanan ahlaki ikilem formunda bulunan kisisel bilgi anketi ile

elde edilmistir.

Istatistiksel ¢dziimlemelerin yapilabilmesi igin SPSS (Statistical Package for
Social Sciences) paket programi kullanilmistir. Verilerin analizi SPSS 23 programi
ile yapilmis ve %95 giiven diizeyi ile ¢aligilmistir. Ogrencilerin kisisel bilgilerinin
degerlendirilmesinde betimsel istatistiklerden frekans (f) ve yiizde (%) hesabi
kullanmistir. Arastirmada test tekniklerinden Ki kare testi kullanilmistir. Ve yine
arastirmada ahlaki gelisim evrelerinin ve diizeylerinin demografik degiskenler
arasindaki iliskisi Ki kare testi ile analiz edilmistir. Verilerin yorumlanmasini

kolaylastirmak amaciyla tablolar kullanilmustir.

Genel olarak arastirma kapsaminda okul tiirlerine gore degerlerin kazanim
diizeyinin degistigi, Sosyo-ekonomik diizey agisindan Ogrencilerin ahlaki gelisim
diizeylerinde anlamli bir farklilik oldugu ve cinsiyete gore deger kazanim siirecinde
Ogrencilerin ahlaki gelisim diizeylerinde anlamli bir farkliligin olmadig: sonuglarina

varilmasi arastirmanin baglica dikkat ¢eken noktalar1 olmustur.

Anahtar Kelimeler: Deger, Degerler Egitimi, Sosyal Bilgiler Programu,

Ahlaki gelisim kurami, Ahlaki ikilem, Ahlaki ikilem formu.
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ABSTRACT

The changes that have occurred in science and technology had also made
changes in societies lifestyle and culture. In order to adapt these changes without
losing anything from themselves, they have started to care more about the “value
concept within their culture. And this fact made the “values education” to move into a
foreground in our educational life. Values are the aim of your education, to educate
individuals according to the values they have adopted. The most important thing s
are the methods that are used to educate the students with the values, how much do

the students gains these values and which level of values do they have inside them.

For this reason, the level of the students reached with the moral dilemma
forms of the values determined in the 6™ grade social studies program were exam-

ined in the research.

The base of the research was formed by 6" grade students of state-private-

Imam hatip secondary school at the city center of Erzincan in 2015-2016 school year.
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355 students take part in the sample. 7 values, taken as an example from Kohlberg's
work, is used for the research in the secondary school social studies programme. A
rubric was prepared appropriate to Kolhberg's moral developmental stages and lev-
els. Moral dilemmas about value gaining are applied in the determined sample. The
answers collected from the students are interpreted according to the tree levels and
six stages in the moral development theory. Personal informations about students
were obtained with the personal information survey applied to the students, which

takes part in the moral dilemma studies.

In order to make statistical analysis, SPSS (Statistical Package for Social Sci-
ence) package programme has been used. The data analysis was made with SPSS 23
programme and it worked with %95 level of trust. For evaluating the personal infor-
mation of the students, frequency and percentage calculations were used from the
descriptive statistics. Ki kare test technique was used in the research. And the rela-
tion between the stages of moral development and demographic variables was again
analyzed with Ki kare test technique. Charts are used in order to make the interpreta-

tion of the data’s easier.

In general, it has been a major point of research that the level of achieve-
ment of values according to school types changed according to school types in gen-
eral, that there was a meaningful difference in moral development levels of students
in terms of socio-economic level and in the result of sedi- mentary valuation process,

there was no meaningful difference in moral development levels of students.

Key words: Value, Value Education, Social Studies Program, Moral De-

velopment Theory, Moral Dilemma, Moral Dilemma Form.
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aktarilmasin1 da etkilemistir. Bu toplumsal ¢6ziilme siirecinde degerlerin gelecek
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|.BOLUM
GiRIS
I. 1. Tarkiye’de Egitim Programlari ve Deger Egitimi
Her {ilke bireylerine verdigi egitimle gelecegini sekillendirmeye ve belirlemeye
calisir. Bu sirecte iilkeler geri kalmamak i¢in siirekli kendilerini yenileme g¢abasi
icine girer. Egitim ise, bu degisim siirecinde bireyin kendi kiltirinin ozelliklerini

yeni kusaklara aktarmasinda, toplumuyla biitiinlesmesinde bilgi, beceri, tutum ve

degerler kazanmasinda etkilidir.

Egitim hayati boyunca bilgi, beceri, tutum ve degerler kazanan bireyler
toplumun birer yapitaglarini olustururlar. Glintimiizde bireyin kiiltiirinii olusturan bu
bilgi, beceri ve tutumlar deger olarak adlandirilmaktadir. Burada ise okullara byik
sorumluluklar diismektedir. Okullar, kiiltiir aktariminda ve deger Ogretiminde

bireyleri olumlu yonde etkilemektedir.

Okul ¢atist altindan egitim alan bireyler sadece zihinsel faaliyetlerle ilgili bilgi
almazlar, bunun yani sira 6grenciler, yardimseverlik, saygili ve hosgoriilii olma gibi
degerlerimiz ile bir problem durumuyla karsilastiginda o problemi ¢ézme gibi
becerileri de Ogrenirler.? Boylece degerler gelecek kusaklara egitim araciligiyla

aktarilmis olur.

Degerlerin kazandirilmasi siirecinde okul énemli bir yapiya sahiptir.®> Okullar,
kiiltiiriin gelecek kusaklara iletilmesinde, bireylerin toplumsal kurallara uymalarini
saglamada, ahlaki bakimdan kendi degerler sistemini olusturmalarinda ve kendi

benlik imgelerini olusturmada katki saglamaktadir.

! Mustafa Ergiin, Egitim Sosyolojisine Giris (Egitim ve Toplum), Ankara 1994.
2 Hasan Bacanli, Duygusal Davramis Egitimi, Ankara, 1999.
81. Evin Ercan, “Ilkégretim Sosyal Bilgiler Programlarinda Ulusal ve Evrensel Degerler”,

Canakkale On Sekiz Mart Universitesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2001.
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Ulkeler kultiirel 6zelliklerini merkeze alarak evrensel isleyise engel olmayan
egitim programlar1 olustururlar. Ulkemizde cumhuriyetin ilaniyla birlikte egitim
alaninda birgok yenilik gergeklestirilmistir. Seksenli yillarda degerler egitimi

programlarda yer almaya baslamistir.*

Turk Milli Egitimi’nin amaglarina baktigimizda “Atatiirk inkilap ve ilkelerine
ve anayasada ifadesini bulan Atatirk milliyetgiligine bagli; Tiirk milletinin milli,
ahlaki ve kultiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini
seven; insan haklarmma ve anayasanin baslangicindaki temel ilkelere dayanan
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne karsi
gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlar1 davranis haline getirmis yurttaslar olarak
yetistirmek® ve ‘beden, ahlak ve duygu bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde
gelismis bir Kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel dusiinme giicline, insan haklarina
saygili; kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk duyan; yapici,
yaratict ve verimli kisiler olarak yetistirmek’ oldugunu goriiyoruz.®Belirlenen amag
icin, degerler egitimine ve onun bir boyutu olan ahlak ve karakter egitimine baglhdir.
Bu amaglar dogrultusunda Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanligi’nin yeni miifredati
2005 yilindan itibaren uygulanmaya koyulmustur. Yapilandirmaci yaklagim iizerine
kurulan bu yeni programla birlikte “degerler” egitimi ve 6gretimi 6n plana ¢ikmustir.
Tum bu gelismeler sonuncunda diiriist, ¢aliskan, vatanin1 ve milletini seven, Kisilikli
ve ahlakli fertler olarak topluma kazandirilmasi hedeflenmektedir. Bu hedeflere

ulagsmak i¢in degerler egitimine gereken 6nem verilmelidir

Sosyal bilgiler dersi programlarinda anlayisli olma, durust olma, adil
davranma, giriskenlik, iyimserlik, hosgoriili olma, tutumlu olma, guvenilir olma ve
sorumluluk alma gibi toplumsal diizen i¢in belli baglt degerler yer almaktadir. Yeni
programda ise milli ve manevi degerlerde yer almistir. Bunlar: Barigseverlik,
vatanseverlik, misafirperverlik, merhamet, kahramanlik gibi degerlerdir Genel olarak

diinyadaki egitim programlarina bakacak olursak degerlerin Ogretiminde farkl

4 Hasan Bacanli, Psikolojik Kavram Analizleri, Ankara, 2002.

5 http://mevzuat.meb.gov.tr/html/88.html.



yaklasimlar ~ benimsenmektedir. Ozellikle giinimizde ahlak ve Kkarakter
kavramlarinin sik sik gindemde yer almasi ve gelecege ahlakli bireyler yetistirmeyi
amaclayan {lkeler ahlaki gelisim kuramlarim1i programlarinda uygulamaya
calismaktadir. Ulkemizde de son yillarda ahlaki gelisim kuramlarindan sikga
bahsedilmektedir. Ayrica Sosyal Bilgiler ders programinda degerlerin 6gretiminde

ahlaki ikilem yaklagimina yer verilmistir.

l. 1. 1. Arastirmanin Amaci

Toplumlarin kendi kiiltlirlerini gelecek kusaklara aktarmalarinda en 6nemli
gorevlerden biri de okullara diismektedir. Okullar sadece bilgi aktarmakla gorevli
degildir. Ayni zamanda bireyin topluma uyum saglamasinda ve kendini
gerceklestirilebilmesi adina gerekli beceri, tutum ve degerlerin &gretiminin
gerceklestirildigi yerlerdir. Ancak deger 6gretiminde dikkat edilmesi gereken bazi
noktalar vardir. Bunlar; 6grencinin yasi, gelisim 6zellikleri, ailenin sosyo-ekonomik
yapisi ve 6grenciye bu degerleri 6grenebilmesi ve bunu uygulayabilmesi i¢in gereken
zamandir. Biitiin toplumlarda egitimin temel gorevlerinden biri de toplumun kiilturel
mirasinin aktarilmasi ve strekliliginin saglanmasidir.

Ulkemizde verilen egitim programlarina baktigimizda yillar boyunca ezbere
dayali, Ogretmen merkezli ve O&grencinin sadece dinleyici olarak kaldigim
gormekteyiz. Bu programlar 6grenci gelisimi i¢in yeterli degildir. 2005 yilindan
itibaren yeni bir egitim anlayigsinin tercih edilmistir. Bu programlar artik 6grenci
merkezli olup hem teorik hem de uygulamaya dayali olarak planlanmistir. Ve
programlarin i¢inde
‘ Deger’ kavrami daha sik bir sekilde yer almistir.

Degerlerin benimsenmesi ve bunlarin uygulanmasinda okullarin da 6nemli
gorevleri vardir. Egitim sayesinde toplumun kiiltiir ve degerleri bireylere kazandirilir.
Okul donemlerinde verilen kaliteli deger egitimi, bireylerin degerlerini bilen onurlu

kisiler olarak topluma yansir.®

6 Oktay Akbas, “Degerler Egitimi Akimlarma Genel Bir Bakis”, Degerler Egitimi Dergisi, Y1l
6, S.16, 2008, s.30-40.



Gliniimiizde hizli bir sekilde degisen toplumsal sartlara uyum saglamak igin
deger egitimine verilen 6nem giderek artmaktadir. Deger 6gretimine verilen dnemin
giderek artmasi ‘Ahlak’ kavramini daha on plana ¢ikarmaktadir. Karsilasilan en
onemli sorunlardan biri de ahlak ile degerin birbiriyle paralel olarak nasil
ogretilecegi sorunudur. Ozellikle yeni egitim sistemiyle birlikte daha erken yaslarda
okula baglayan Ogrenciler daha fazla bilgi, beceri, tutum ve degeri bu kurumlarda
Ogrenip uygulamaya geciyor. 6.sif biligsel kuramcilara goére somut islemsel
dénemden soyut islemsel doneme gecis asamasina denk gelmektedir. Bu donemde
ogrenciler hem somut hem de soyut durumlar1 anlama kapasitesine sahiptirler.
Okullarda verilecek deger egitimi derslerinde ogrencilerin gelisimsel Ozellikleri
dikkate alinmalidir. iste bu calisma ile Kohlberg’in Ahlaki Gelisim Kurami
dogrultusunda ahlaki ikilemler iceren hikayeler araciligi ile 6.siif 6grencilerinin

degerlere ulagsma duzeyleri ile ilgili bilgi edinilecektir.

l. 1. 2. Arastirmanin Alt Amaclari
1.3.1. Ortaokul 6.smnif &grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina gore
Sosyal Bilgiler dersi programinda ifade edilen degerlere ulasma diizeyleri cinsiyete
gore farklilik gostermekte midir?
1.3.2. Ortaokul 6.sinif 6grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramin gére Sosyal
Bilgiler dersi programinda ifade edilen degerlere ulasma diizeyleri egitim aldiklart
okul turlerine(devlet-6zel-imam hatip) gore farklilik géstermekte midir?
1.3.3. Ortaokul 6.sinif 6grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina gore
Sosyal Bilgiler dersi programinda ifade edilen degerlere ulasma diizeyleri
ogrencilerin sosyo-ekonomik durumlarina gore farklilik géstermekte midir?
Yukarida belirlenen amaclar dogrultusunda bu ¢alismanin problem ciimlesi,
“6.S1mn1f Sosyal Bilgiler Dersi Programinda Belirlenen Degerlere, Ahlaki Ikilem
Formlariyla Ogrencilerin Ulasma Diizeyleri farklilik gostermekte midir? “olarak

belirlenmistir.



I. 1. 3. Arastirmanin Onemi

Aile, bireyi topluma hazirlayan en 6nemli 6gedir. Ailenin tutum ve degerleri
aldiklar egitim seviyeleriyle yakindan ilgilidir. Cocuklar, okul 6ncesi ve ilkdgretim
donemlerinde aile bireylerinin deger yargilarint kendine 6rnek alacaklardir. Cocuklar
ailelerinin kendilerine verdikleri uygun o6rnek ve degerleri secer. Bu sec¢imi
gOzlemeyerek, diger insanlara katilarak, rol alarak ve kendi diisiince ve davraniglarini
elestirerek gerceklestirir.”

Deger Egitimi, bireyin i¢inde yasadigi toplumun farkina varmasini, anlamasini
ve toplumsal olaylara duyarli hale gelmelerini saglar. Deger egitimi sayesinde birey
toplum icinde kendi statiisiinii belirleme, topluma uyum saglama, topluma faydali bir
birey olma vasiflarin1 da 6grenmektedir. Ayrica Deger Egitimi sadece duygulari
icermez; davranis bi¢cimleri de deger egitimi kapsaminin i¢inde yer almaktadir.

Toplumsal kiiltiirlin olugsmast; ailenin degerle ilgili diisiincelerinin toplumsal
diizeni saglamasi ya da var olan degerlerin kisilere iletilmesi ile olabilir. Okullarda
bireylere, yalnizca zihinsel ve hareket becerilerine yonelik igerigin verilmesi
bireylerin duyugsal becerileri kazanamamasina neden olacaktir. Bundan dolayzi,
degerler egitiminin bir egitim kurumu catis1 altinda planli ve etkin bir sekilde
gergeklestirilmesi zorunluluguna neden olmustur.® Ailenin sosyo-ekonomik diizeyi,
okul ve dgretmen gibi degiskenler degerlerin kazanilmasi slrecinde buyik bir rol
oynamaktadir. Bu nedenle degerlerin egitim kurumlarinda verilmesi deger
yaklagimlarinin dnemini ortaya koymaktadir. Ahlaki ikilem yaklasimi da degerlere
ogrencilerin ulasim diizeyleri hakkinda bizlere O6nemli bilgiler sunmaktadir. Bu
calisma ile 6. siifta okuyan 6grencilerin ahlaki ikilem formlariyla degerlere ulasim
diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore anlamli olup olmadigr tespit edilmek
istenmistir. Ahlaki ikilem yaklasimiyla 6. Siif Ortaokul Sosyal Bilgiler programinda

bulunan degerlere, 6grencilerin ulagim diizeylerinin belirlenmesi, gelecek siniflarda

" Handan Asude Basal, “Gelisim ve Psikoloji Nasil Mutlu Bir Cocuk Yetistirebilirim? ",
Istanbul 2003.
8 Kubilay Yazic1, “Degerler Egitimine Genel Bir Bakis”, TUBAR, 2006, C.19, s: 499-522.
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Ogrencilerin degerlere ulasim diizeylerinin belirlenmesi agisindan bizlere 6n bilgi

verecektir.

l. 1. 4. Ssmirhliklar

1. Bu arastirma 2015-2016 egitim-6gretim yili, Erzincan ili merkezinde
bulunan 6zel okullarda ve devlet okullarinda O6grenim goéren 6.siif
Ogrencileri ile sinirhidir.

2. Degerlere iliskin ahlaki gelisim diizeyi, Ogrencilere sunulan ikilemlerle
stnirhdir.

3. Aragtirma, ortaokul 6. sinif sosyal bilgiler programinda yer alan degerlerle
siirhdir.

4. Aragtirma, 6lgme araglariyla toplanacak verilerle sinirhdir.

I. 1. 5. Sayiltilar

1. Arastirma igin segilen drneklemin, evreni tam ve dogru bir sekilde temsil
ettigi varsayilmistir.

2. Uygulanan ikilem formlarini, dgrencilerin dogru ve samimi bir sekilde
doldurduklar1 varsayillmistir.

3. Ahlaki ikilem formunu dolduran 6grencilerin formdaki bilgileri nesnel bir
sekilde ifade ettikleri kabul edilmistir.

I. 1. 6. Tanimlar

Deger: “Bir seyin dnemini belirlemeye yarayan, soyut 6lcii, bir seyin degdigi
karsilik... Bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel degerlerini
kapsayan maddi ve manevi &gelerin biitiinii” olarak tanimlanir.® Caglar'® degeri,
“bireylerin diigiince, tutum ve eylemlerinde birer standart olarak ortaya c¢ikan

kiiltiirel 6geler” diye tanimlamaktadir (dogruluk, bireysellik, yardimlagma vs.).

® TDK, 2009 ( http://www.tdk.gov.tr)

12 A. Caglar, “Okul Oncesi Dénemde Degerler Egitimi” SEVINC, M (edt.), Erken Cocuklukta
Gelisim ve Egitimde Yeni Yaklasimlar, Istanbul 2005.
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Degerler Egitimi: “Sosyal yasami olusturan, bireyleri birbirine baglayan,
gelismeyi, mutlulugu ve huzuru saglayan, risk ve tehditlerden koruyan ahlaki, insani,
sosyal ve manevi degerlerimizin tiim bireylere kazandirilmasi ve aktarilmasi
stirecidir” !t

Ahlak: “Toplu halinde yasayan insanlarin kabul gordiigii, yerine getirmekle

sorumlu oldugu davranislar ve gorevlerdir. 2

Ahlaki Gelisim: “Bireylerin, bir davranisin dogrulugu veya yanlishgr ile ilgili
karar almalarimi icin rehberlik eden ve kendi davranislarin1 kontrol etmelerine olanak

veren kurallari elde etme siirecidir. 13

l. 1. 7. Benzer Arastirmalar

Guingort4, degerlerle ilgili yaptig1 bir calismada Kohlberg’in ikilemlerinden bir
tanesi tlizerinde degisiklikler yaparak kullanmakla birlikte bireyin kendini
degerlendirmesini saglayan “Oz Ahlaki Degerlendirme Olgegini” gelistirmistir.

Cileli®™, “14-18 Yaslar1 Arasindaki Ogrencilerde Ahlaki Yargmin Zihinsel
Gelisim Psikolojisi Yaklagimi ile Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda Kohlberg’in
“Ahlaki Ikilem Anketi” ve Rest’in “Gériisleri Belirleme Testi” kullanmistir. Gokgek
ise1®, yaptig1 bir arastirmada karakter egitimini ele almistir. Gokcek, karakter

egitiminde ailelerin yer almas1 gerektigi sonucuna varmistir.

11 MEB, Orgiin Egitim Istatistikleri, 2010.

1_2_ Fatma Basalan Iz, “Kohlberg’in Bilissel Ahlak Gelisimi Kuramina Gore Hemgire
Ogrencilerin Ahlaki Yarg: Yeteneklerinin Belirlenmesi”, Doktora Tezi, Ege Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisii, Izmir, 2009.

13 Goniil Karakavak Cinar, “Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yarg: Yetenekleri ve Ahlaki
Yargi Yetenekleri ile Kendini Gergeklestirme Diizeylerinin Karsilastiriimasi”, Yiksek Lisans
Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi, Adana, 2006.

1 Erol GUngdr, “Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirma, Ahlak Psikolojisi”, Ahlaki Degerler
ve Ahlaki Gelisme. Istanbul, 1981.

15 Meral Cileli, “14-18 Yaslar: arasindaki Ogrencilerde Ahlaki Yargimn Zihinsel Gelisim
Psikolojisi  Yaklagimi ile Degerlendirilmesi”. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Egitim Fakiiltesi, Ankara, 1981.

1.6 Seval Gokgek, “5-6 Yas Cocuklar fgin Hazirlanan Karakter Egitimi Programinin
Incelenmesi” Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul, 2007.

7



Balc1'’, yaptig1 bir arastirmada;
1- Sosyal Bilgiler dersinde degerlere ulagsma diizeyinin ne seviyede oldugu,

2- Sosyal Bilgiler dersinde uygulanan degerler egitiminin Ogrencilerin

degerlere ulasma diizeylerinde farkliliga sebep olup olmadig,

3- Ogrenci Calisma kitabinda bulunan degerlere yonelik etkinliklerin
uygulanma seviyesi ve sosyal bilgiler 6gretiminde deger 6gretiminin islerligine

yonelik 6grenci goriislerini incelemistir.

Baydar 18 ise arastirmasinda, “Ilkdgretim Besinci Simif Sosyal Bilgiler
Programinda Belirlenen Degerlerin Kazanim Diizeyleri ve Bu Siirecte Yasanilan
Sorunlarin Degerlendirilmesini incelemistir. Arastirma sonucunda dgrencilerin adil
olma, sorumluluk, dayanisma ve tarihsel mirasa duyarlilik degerlerini kazanim
diizeylerinin Kohlberg™“in ahlaki gelisim kuramina gore geleneksel dizeyde

oldugunu gérmiistiir.

Sirin'®, Genglerin Degerler Siralamasi {izerine yaptig1 bir arastirmasinda, bazi
degerlerin: sinif, cinsiyet, boliim gibi degiskenlere gore anlamli farkliliklar gosterdigi

sonucuna varmistir.

Y Nuray Balc1, “llkégretim 6.Sinyf Sosyal Bilgiler Dersinde Deger Egitiminin Etkililigi”,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Marmara Universitesi, 2008, s.35.

18 Pelin Baydar, “Ilkogretim Begsinci Sinif Sosyal Bilgiler Programinda Belirlenen Degerlerin
Kazamm Diizeyleri ve Bu Siirecte Yasamlan Sorunlarin Degerlendirilmesi”, Yiksek Lisans
Tezi, Adana Gukurova Universitesi, 2009, s.15-35.

B Ahmet Sirin, “Genglerin Degerler Siralamast Uzerine Bir Arastrma’”, Yaymlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, 1983.
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Il. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirma konusunun temeli olan deger kavrami, deger kavraminin
gerekliligi ve farkli kiiltiirlerde deger kavraminin o6gretimine iligkin kuramsal

aciklamalara yer verilmistir.

Il. 1. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Deger Kavrami
Gilindelik hayatta sergiledigimiz davraniglarimizda degerlerin 6nemi biiytiktiir.
Bir davranisi gergeklestirirken ya da baska bir davranisi o davranisa karsi tercih

ederken degerlerimize gore hareket ederiz.?°

Insanin oldugu her yerde deger kavrami bulunmaktadir. Bundan dolay1 ¢ok
farkli sekillerde deger tanimlar1 yapilmistir. Sosyal bilimlerde de 6nemli bir yeri olan
deger kavrammin ilk tanimim ilk defa Znaniecki yapmustir. 2! Sosyolojik olarak
deger “kisiye ve gruba yararl, istenilen ve begenilen sey” denilebilir. Giingor degeri;
‘Bir seyin arzulanmasi ya da arzulanmamas1 hakkindaki inan¢’ olarak
tanimlamistir.?2 Canatan ise degerleri; bir toplumun idealleri ve hedefleri olarak ele
alinmigtir.?® Degerlerimize gore, bir seyin iyi, kotii, ¢irkin, giizel dogru ya da yanls
gibi yargilarda bulunarak kararlar aliriz. Degerler, dogru ve yanlig1 ayirt etmemize
yardimct olur. Hayatimiza diizen ve anlam katarak, toplumla birlikte yasamamizi
saglar. Degerler, yasam kalitemizi artirir ve dogustan olmayip, gozlem ve iletisim

sonucunda yasayarak dgrenilir.?*

20 Enver Sari, "Ogretmen Adaylarinin Deger Tercihleri", Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 3, S.10,
2008, s.73-87.

21 Nuri Bilgin, Sosyal Psikolojide Yéntem ve Pratik Calismalar, Istanbul, 1995,
22 Erol Glingdr, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, Istanbul, 2000.

2 Kadir Canatan, "Avrupa Birligi Ulkelerinde Degerler Yonelimi", Degerler Egitimi Dergisi,
2004,Cilt 2, S.7-8, 5.41-63.

24 Akbas, O. 2004



I1. 1. 1. Sosyal Bilgiler Dersindeki Degerlerin Ozellikleri
Ebeveynlerin davranislar1 degerler tarafindan ydnlendirilmektedir.?® Degerlere
yonelik c¢aligmalarda degerlerin genel ozellikleri oldugu ortaya konulmustur. Bu

ozellikler asagidaki gibi siralanabilir. Deger?®:

> Davraniglar1 kontrol etmeyi saglar.

Duygulart igerir, davraniglari belirler.

Insanlar1 bir araya getiren olgulardur.

Zamanla sartlar dogrultusunda degisebilir.
Bireysel algi ile gergegin yorumlanmasini etkiler.

Insan kisiliginin ve ahlaki yoninin ozelliklerini kapsar.

YV V V ¥V V V

Istenilen ve &nem verilen seylerdir.

I1. 1. 2. Degerlerin Islevleri

Degerler Gizerine yapilan arastirmalarla degerlerin islevleri sdyle belirtilmistir:

> Bireye yol gosterir, rehberlik eder.

> Sosyal uygulamalarin temel 6zelliklerini belirtir.

> Kisilerin kendi yaptiklarini sorgulamalarini saglar.

> Bireyin kendi amaglarini ve toplumun beklentilerini bilmesini saglar.
> Bireyin toplumsal siireci olusturan deger ve tutumlari ayirt etmesini
saglar.?’

Rokeach ise degerlerin islevlerini su sekilde ortaya koymustur:

> Standart olarak degerler: Deger kisilerin toplumdaki davranislarini

olusturur. Birey toplumsal olaylar1 degerlendirirken kendi degerini kullanir.

> Catisma ve karar vermede deger sistemi: Birey catisma ve karar

verme durumuyla karsilastiginda degerler bireye yol gosterir. Burada bir deger

% Dilmag, B., Ertekin, E. ve Yazici, E. “Deger Tercihleri ve Ogrenme Stilleri Arasindaki
[liskinin Incelenmesi”, Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 7, S.17 , 2009, s.27-47.

% Deveci, H. Ve Ay, S.T. “ilkdgretim Ogrencilerinin Giinliiklerine Gére Giinlikk Yasamda
Degerler”. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 2,S.6, 2009, s.167-181.

2" Yazici, 2007, 5.489-522.
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degil degerlerin birden fazlasi bireye rehberlik eder ve birey bu degerleri

kullanarak karar verir ortaya ¢ikan ¢atismay1 ¢ozer.

> Degerlerin bilgiyi veya kendini gerceklestirme islevi: Yapilmasi
istenilen seyler kendini gerceklestirme islevindedir. Boylece bireyler kendi

yasam bicimlerine 6nem verirler.?®

> Deger kazamimi: Degerler 6grenme ile kazanilir. Deger olusumu,
cocukluk cagindan 6liime kadar devam eder. Kisi yasadig1 yerin veya ortamin

(okul, is yeri, aile) dzelliklerine uygun degerler ortaya koyar.?°

Milli Egitim Bakanligi [MEB] tarafindan belirlenen ortaokul Sosyal

Bilgiler programinda degerlerin 6zellikleri sdyle siralanmistir:

> “Degerler toplum ya da bireyler tarafindan benimsenen birlestirici
olgulardir.
> Toplumun sosyal ihtiyaclarini karsiladigina ve bireylerin iyiligi i¢in

olduguna inanilan 6lgiitlerdir.

> Degerler bireyin zihninde bulunan ve yaptiklarini yonlendiren
olgulardir.
> Degerler, normlardan farki olarak daha genel ve soyut bir nitelik tagir.”

Yani degerler normlart igerir.

[I. 2. Degerlerin Siniflandiriimasi

Yapilan arastirmalarda degerler cesitli bigimlerde siniflandirilmistir. Ancak
herkesce kabul edilen tiim degerleri igeren bir siiflandirma yoktur. Deger
siiflamasi lizerine ilk ¢aligmalart yapan kisi Spranger’dir. Spranger, degerleri alti
boliime ayirmis ve incelemistir. Daha sonra bu ¢alismalar1 Allport, Vernon, Lindzey

gelistirmistir. Glingor ise bu alt1 deger boliimiine ahlaki degerleri de ekleyerek yedi

28 Canay Demirhan Iscan, “[lkogretim DUzeyind_e_: Degerler Egitimi Programimin Etkililigi”,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlist, 2007.

29 Baydar, P, s.15-35.
%0 MEB, 2005, s.89.
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bolim deger cikarmistir. Siniflandirmalart daha genis bir sekilde incelemek

gerekirse;

I1. 2. 1. Spranger’ e gore Degerlerin Siniflandirilmasi
Spranger, degerleri 6 gruba ayirarak incelemistir. Bunlar: estetik, teorik
(bilimsel), ekonomik, siyasi, sosyal ve dini deger gruplaridir.®! Bu alt1 degere Giingor
ise yedinci deger olarak ‘ahlaki degeri’ eklemistir.
Tablo 1

Spranger’ e gore Degerlerin Simiflandirilmasi

Bilimsel Deger Gergege, bilgiye ve elestirel diisiinceye dnem verir.
Bilimsel degerleri olan insan deneysel, elestirici, akilc1 ve entelektiieldir.
Ekonomik Deger Yararl: ve kolay olan 6nemlidir. Fayda saglamasi 6nemlidir.
Estetik Deger Simetri, uyum ve forma 6nem verir. ‘Sanat Toplum igindir’.
anlayig1 vardir.
Insanlara yardimci olma, saygili olma ve sevgi gdsterme vardir. En
Sosyal Deger ) . o L
yiiksek deger insan sevgisidir. Insan kendisinde olan sevgiyi diger
insanlara sunar.
Politik Deger Kisinin giicii ve kuvveti dnemlidir. Ustiinliik kurma yol gdsterme
vardir. Temel olan sey kuvvettir.
Diinya bir biitiindiir insan ise o biitiiniin i¢inde yer alir. Kisi dinini
Dini Deger )
her seyin {istiinde tutar

$1Akbas, O. , 2004, $.55-56.
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I1. 2. 2. Nelson’a gore Degerlerin Siniflandirilmasi

Nelson degerleri ii¢ gruba ayirmistir. Bunlar:

Tablo 2

Nelson’a Gore Degerlerin Siniflandiriimasi

Bireysel Degerler Bireysel degerler bireyin isteklerini, arzularmi ve ihtiyaclarini igerir.

Grup Degerleri Grup degerleri, toplumsal bir grup tarafindan benimsenen degerlerdir.

Ornek: Aile, arkadas, siyasi gruplari gibi.

Sosyal Degerler Sosyal degerler bireyin toplumsal yap1 i¢inde yasamini siirdiirmesini saglar.

Sosyallesme, sosyal biling, norm ve grup ruhu bu degerler igin 6nemlidir.

I1. 2. 3. Schwartz’a gore Degerlerin Siniflandirilmasi
Schwartz ise degerleri; bireysel ve Kkiiltiirel olmak iizere, iki diizeyde

incelemistir.

Bireysel dizeydeki degerler, bireylerin hayatlarint yo6nlendirir. Kiiltiirel
diizeydeki degerler ise toplumun ortak olarak paylastigi duygu ve diisiinceleri igerir.
Kiiltiirel degerler toplumun kendisidir. Boyle bir ayrimin yapilmasinin nedeni ise

bireysel degeler ile kiiltiirel degerlerin farkli 6zellikleri icermesidir.2- 33

%2 Yazici, 2007, $.489-522.
3 fscan, D.C, 2007, $.26-27.
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Tablo 3

Schwartz’a gore Bireysel Degerlerin Siniflandiriimasi

Aciklama

Degerler

Gug¢ (power): Toplumsal konum, insanlar ve

kaynaklar tizerine denetim gici

Sosyal gii¢ sahibi olmak, zengin olmak,

insanlar tarafindan benimsenmek.

Basari (achievement): Toplumsal standartlart

temel alan kisisel basar1 yonelimi

Basarili olmak, Hirsli olmak, S6zii gecen biri

olmak (Zeki olmak)

Hazcilik (hedonism): Bireysel zevke, hazza

yonelim

Zevk, Hayattan tat almak

Uyarihm (stimulation): Heyecan ve yenilik

arayist

Cesur olmak, Heyecanli bir yasanti sahibi
olmak

Ozydnelim (self-direction): Diisiince ve

eylemde bagimsizlik

Yaratic1 olmak. Bagimsiz olmak.

Evrenselcilik (universalizm): Anlayiglilik,

hosgorii ve tiim insanlarm ve doganin iyiligini gdzetmek

Acik fikirli olmak, Toplumsal adalet, Esitlik,

Diinyada baris istemek.

Iyilikseverlik (benevolence): Kisinin yakin

oldugu kisilerin iyiligini gdzetme ve gelistirme

Yardimsever olmak, Diiriist olmak,
Sorumluluk sahibi olmak (Gergek arkadaslik, Manevi
bir hayat, Anlamli bir hayat)

Geleneksellik (tradition): Kulturel ya da dinsel

tore ve fikirlere saygi ve baglilik

Alcakgonilli olmak, Dindar olmak,
Geleneklere saygili olmak, (Diinyevi islerden el ayak

cekmek)

Uyma (conformity): Baskalarina zarar
verebilecek ve toplumsal beklentilere aykir1 olabilecek

diirtii ve eylemlerin sinirlandiriimasi

Kibarlik, Anne-babaya ve yaslilara deger

vermek, Kendini denetleyebilmek
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. . Ulusal gtvenlik, Toplumsal dlizenin
Guvenlik (security): toplumun, var olan o )
stirmesini istemek, Temiz olmak. (Baglilik duygusu,

iligkilerin ve kisinin kendisinin huzuru ve siirekliligi
Saglikli olmak)

I1. 2. 4. Rokeach’a gire Degerlerin Siniflandirilmasi

Belli bir degere sahip oldugu bilinen bir kisinin, davranisin belli bir bi¢imi ya
da ulasmak istedigi bir amagla ilgili belli inanglar1 da var demektir. Bu iki grup
degerler ‘ara¢ degerler’ (instrumental values) ve ‘amag¢ degerler’ (terminal values)

olarak adlandirilir.3*

Tablo 4

Rokeach’a gore Degerlerlerin Simiflandirilmasi

Istenilen arzu edilen degerleri

5 ) Basari, 6zgiirce se¢im, esitlik.
Temel (Amag) Degerler ifade eder.

Temel degerlere ulasmak igin ]
Cesaret, sorumluluk, gergeklik,
Arag Degerler kullanilacak davranis tarzlarini
) tutku vb.
ifade eder.

II. 3. Deger Egitimi

Toplumsal bir varlik olan insanin hayati bilim ve teknoloji diinyasinda
meydana gelen degisimlerden dolayr siirekli degismektedir. Bu degisime uyum
saglamaya c¢alisan insanoglu bu siiregte bir takim hayati sorunlarla
karsilagabilmektedir. Bu hayati sorunlarla bas etme siirecinde degerler de yer
almaktadir. Bu siirecte degerlerin dogru bir sekilde 6grenilmesi ve yine gelecek
nesillere aktarilmasinda deger egitimi devreye girmektedir. Toplum i¢inde dogru

davraniglarin artmasmi saglamak, istendik davranis degisikligi olusturmak ancak

% Devrani, K.T. “Kisisel Degerlerin Kuramsal Yapisi ve Pazarlamadaki Uygulamalar”,

Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, Cilt 5, S.1, 2010, 5.49-70.
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degerler egitimiyle olur. Degerler Egitiminin ilk gergeklestirildigi yer aile ortamudir.
Daha sonra bir program  dahilinde  degerlerin  Ogretimi  okullarda

gergeklestirilmektedir.

Okullarda deger egitiminin etkili ve verimli bir sekilde verilmesi bireylerin
hayatlarina 6nemli katkilar saglar. Ilk basta birey kendi cevresini tanimlar kendini
yasadig1 toplumun bir {iyesi olarak goriir, daha sonra karsilastig1 sorunlara degerler
cercevesinde degerlendirmeler yaparak daha kolay ve hizli ¢6ziimler iiretebilir. Bu
dogrultuda  Ogretmenlere  degerlerin  aktarimi  konusunda  sorumluluklari
biiyliktiir.>*Ancak deger egitiminin verilmesi siirecini, yalnizca okul gatis1 altinda bir
program dahilinde ele almak yanlis olur. Ornegin; Yildirrm’in deger egitimiyle ilgili
yapmis oldugu bir calismaya gore; Ogretmenler, “deger egitimi” stirecinin ilk olarak
ailede baslamasi gerektigini belirtip, cocugun okul hayatinin baslamasi ile bu gérevin
okula gectigini ifade etmistir.®® Yine Akbas yaptigi bir calismada deger egitimi
siirecinde en biiylik gorevin aileye diistiiglinii belirtir ve okul-aile igbirliginin bu
stiregte onemli bir yeri oldugunu ortaya koymustur. Sayet ailede verilen degerler ile
okulda verilen degerler catisiyor ise bu durumun deger kazanimini olumsuz

etkileyecegini belirtmistir.3’

Kale’ye gore degerler egitiminin hedefi “kendini tanimlama, anlama ve
tamamlamasi ile insana iyi bir hayat yagamasini saglamaktir”. Kale’ye gore degerler

egitiminin dzellikleri sunlardir: 3
> Bireyleri evrensel (etik) ve kiiltiirel degerlere ve bunlarin 6nemine
iliskin bilinglendirmek,

> Demokratik tutumlarla, hosgoriiyle ¢ok kiiltiirliiliigi iliskilendirmek,

3 Akbaba—Altun, S, “Egitim Yonetimi ve Degerler”, Degerler Egitimi Dergisi, S.1, 2003,
s.7-18.

% Kasim Yildirim, Tiirk Simf Ogretmenlerinin Degerler Egitimine iliskin Deneyimleri:
Fenomonolojik Bir Yaklasim. Egitim Arastrmalari- Eurasian Journal of Educational
Research, Say1 35, 2012, s.165-184.

37 Akbas, O, 2004, s.102-104.
3 Kale, N. Nasil Bir Degerler Egitimi. Kaymakcan, R., Kenan, S., Hokelekli, H., Arslan, §.,
Zengin, M. (edts.), Degerler ve Egitimi Uluslararast Sempozyumu, Istanbul, s. 215-240.
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> Tiim degerleri insanin varlik sartlar1 ve olanaklarint gelistirme
oOlgiitiiyle degerlendirmek,
> Etik degerlere iliskin somut problemlerden hareketle hayati bilgiye

ve/veya bilgiyi hayata doniistiirmek.

Okullarda ele alinan deger egitiminde, O0gretmenlerin degerleri bilmesi de
onemlidir. Cocuga Ogretilmek istenilen degerler, aileler ve diger Ogretmenler
tarafindan paylasilmalidir.**Bu diisiinceye katilan Kiiciikahmet®, okullar tarafindan
gocugun eksik ve yanlis Ogretimlerini gergek egitim veren kisiler ile

dizeltilebilecegini belirtmistir.

Il. 4. Deger Ogretimi Yaklagimlari

Bilim ve teknolojide meydana gelen degismeler toplum hayatinda birgok
sikintiy1 da beraberinde getirmistir. Her toplum bu sikintilarin iistesinden gelmek i¢in
deger egitiminin verilmesi gerektigi kanisina varmistir. Bu dogrultuda her toplum
kendi ozelliklerine gore deger 6gretimi yapmaya ¢alismistir. Bu durum ise deger
ogretiminde farkli yaklagimlarin ortaya ¢ikmasma yol agmustir. Doganay*'; bu
konuda kendine ve etrafina yonelik olmasi gereken degerlere sahip bireylerin,
bilgileri ile toplumun faydasina yonelik olmayan eylemler ortaya koyma tehlikesi
tasidiginm belirtmistir. Literatiir incelendiginde degerlerin dogrudan dgretimi ile ilgili

dort temel yaklasim karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar;

> Deger Telkini Yaklasimi (Deger Aktarimi)

> Deger Aciklama Yaklasimi (Deger Belirginlestirme)
> Deger Analizi Yaklagimi (Deger Iletisimi)

> Ahlaki Muhakeme Yaklasimi (Deger Gelistirme)

3 Memis, A. ve Giiney, Gedik, E. Sif Ogretmenlerinin Deger Yonelimleri. Degerler Egitimi
Dergisi, Cilt 8, S.20, 2010, 5.123-145.

0 Leyla Kuigikahmet, Ogretimde Planlama ve Degerlendirme, Ankara, 2004.
“I Doganay, A. “ Degerler Egitimi ”. C. Oztiirk (edt.), Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler
Ogretimi, Ankara, 2007, s.255-286,
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I1. 4. 1. Degerlerin Dogrudan Ogretimi

Bugline kadar okullarda degerlerin 6gretiminde en ¢ok tercih edilen yaklasim
degerlerin dogrudan o&gretilmesidir. Degerlerin dogrudan Ogretilmesi daha ¢ok
yetigkinler tarafindan degerleri benimsetme ve toplumca kabul edilebilir degerlerin

aktarilmasi streclerini kapsar.

Degerlerin dogrudan ogretimi yaklasimi; telkin etme ve davranig degistirme

yaklagimi seklinde kendi i¢inde ikiye ayrilir:

Il.4. 1. 1. Telkin Etme Yaklasimi (Deger Aktarimi)

Telkin etme yaklasimi bugiine kadar ¢ok sik kullanilan kullanilan deger egitimi
yaklagimlardan biridir. Bu yaklasim 1970’de Blanchette tarafindan gelistirilmistir.
Yaklagimin amaglari, 6grencilere okulun, toplumun belirledigi degerleri asilamak,
benimsenmesini  saglamak, oOgrencilerin  sahip olduklar1 bazi1  degerleri
degistirmektir.*? Telkin etme yaklasiminda egitimciler ve aile ile birlikte: “Cocuklar
da dahil hi¢c kimse yalan sdéylememelidir. (dirlstlik) Buyiklerimize karsi yliksek
sesle konusmamaliyiz. (saygi) Iyi bir 6grenci olmak istiyorsak odevlerimizi

aksatmamaliyiz.(sorumluluk)” gibi sozlerle degerler kazandirilmaya ¢alisilir.*3

Telkin yonteminde olduk¢a c¢ok kullanilan yontemlerden biri yasam
Oykuleridir. Yasam Oykiileri kendimizin istedigi degerleri aktarir. Bu Oykiiler
anlatilarak, diger insanlarin davranislarini ahlaki agidan diisiinmelerini saglar®.

Yapilan aragtirmalarda bu yaklasimin, egitim kurumlarinda basarili bir sonug
vermedigi gozlemlenmistir. CUnku egitimciler, 6grencilerle az bir siire i¢inde birlikte

olmaktadir. Bu durumda degerin davranisa doniismesine engel olmaktadir.*®

Uygulanmasi kolay olan telkin yaklasiminda 6gretmenler, degerleri 6grencilere

sert bicimde aktarmaktan daha ¢ok 6grencilerin degerleri anlama ve onlar1 kendi hal

42 fscan, D.C, 5.40-50.

4?’. Bahadir Kilcan, “flkﬁgretim 6. Snif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Yer Alan Degerler
Ogretimine liskin Ogretmen Goriisleri (Kirsehir Ornegi)”, Nigde Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitusu, Yiksek Lisans Tezi, 2009, s.40.

4 Baydar, P, s.15-35.
4 Akbas, O, 2004, s.20-80.
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ve davranislarina yol goOsterecek Kkurallar olarak ele almalarini saglamaya

calismalidirlar.

1. 4. 1. 2. Davranis Degistirme Yaklasimi
B.F Skinner tarafindan operant (edimsel) kosullanmadan yola ¢ikarak
bireylerin davranislarii degistirmek/sekillendirmek i¢in kullanilan bir yontemdir.

Ogretilmesi planlanan degerlere uygun bir davranis gdstermesi igin bireylere:
1. amacin ve kurallarm belirlenmesi,
2. gergeklestirilecek yontemi segme,
3. belirlenen yéntemin denenmesi,
4. bu yontemin degerlendirilmesi ve

5. gerekli oldugu zaman yeniden denenmesi,

olmak iizere bes islem uygulanir.*’

11. 4. 1. 3. Degerleri Acitklama Yaklasimi (Deger Belirginlestirme)

1960 ve 1970’li yillarda kullamlmis bir yaklasimdir.*® Doganay’a gore bu
yaklasimin temelinde, bireyin deger segiminde kendi kararlar1 vardir.*® Kisacasi
stirecte birey kendi kararlarin1 kendi alip, uygular. Degerleri Aciklama yaklasiminda,
bireyin baskiya maruz kalmadan kendi degerlerini olusturmas: vardir. Ayrica
Ogretmenler degerleri dogrudan Ogretmek yerine Ogrencilerin kendi degerlerini

belirlemelerinde yardime1 olur.*

*Tuba Cengelci, “Ilkogretim Besinci Sumf Sosyal Bilgiler Dersinde Degerler Egitiminin
Gergekle;;irilmesine Yonelik Bir Durum Calismasi”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Eskisehir
Anadolu Universitesi, 2010.

4'Biilent D_ilmac_;, “Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler Egitiminin Insani
Degerler Olgegi ile Stnanmasi”, YUksek Lisans Tezi, Konya Selguk Universitesi, 2007.

48 Bacanli, H, 20086, s.36.

“Doganay, A, . Degerler Egitimi, C. Oztirk, (edt.) Sosyal Bilgiler Ogretimi Demokratik
Vatandashk Egitimi, Baski 2, s.225-256, Ankara, 2012.

50 Halil Eksi, Temel Insani Degerlerin Kazandirilmasinda Bir Yaklasim: Karakter

Egitimi Programlar1. Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 1, S.1, 2003, 5.79-96.
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Bu yaklagim degerlerin olusum siireciyle ilgilidir. Bu yaklasimda birey kendi

kararlarini kendi alir ve uygular ayn1 zamanda se¢im hakki kendisindedir.

Deger belirginlestirme siirecinde yazi, resim ya da karikatiir iceren ¢alisma
sayfalar1 kullanilabilir. Bu ¢alisma sayfalarindaki konularla ilgili 6grencilere sorular

sorulur alian cevaplarla deger belirginlesmis olur®.

I1. 4. 1. 4. Deger Analizi Yaklasimi

Sosyal bilimciler tarafindan olusturulmustur. Deger Analizi yaklagimi
bireylerin karsilastifi sorunlari mantikli olarak diisiinmesi ve problem ¢6zme
basamaklarin1 kullanarak sorunlar1 ¢ézme siirecini igerir. Deger analizi yaklagiminda,
ogrenciler, kendilerinin sectikleri degerleri Ogrenirler. Bu O6grenmeyi mantik

yiirliterek gerceklestirirler.

Deger Analizinin belli amaglarina bakacak olursak;

> Degerlerle ilgili en mantikli kararlari almalarinda 6grencilere yardimci
olmak.
> Nesnel kararlar vermeleri igin yerine getirilmesi gerekli olan kurallari

ogretmede yardimci olmak.
> Bir grupta bulunan bireylerin hem kendilerinin hem de diger
bireylerin karsilastigi degerle 1ilgili sorularmin hangi sekilde sonuca

ulastirilacagl konusunda dgrencilere yardim etmekten olusmaktadir.®?

Il. 5. Deger Ogretiminde Ahlaki Geligsim Kuramlari

Ahlaki gelisim bireylerin topluma uyum saglama siirecinde kendileri tarafindan
olusturulan, kendi uygulamalarin1 yapmalarina olanak taniyan bir degerler sistemi
stirecidir. Bu siregte birey, kendi ahlak ilkelerini ve yine kendi ahlaki degerlerini

olusturur.

51 Baydar, P, 5.15-35.
52 Yazicl, K, 5.489-522.

20



Yiizyillardan beri bilim insanlar1 bireylerin kendi degerlerini olusturma
surecine dikkat etmis bu alanda ¢alismalarimi siirdiirmiislerdir. Bu bilim insanlar
tarafindan ahlak gelisimi ile ilgili bircok alanda arastirmalar yapilmistir. Ahlaki
gelisim iizerinde c¢alisan kuramcilarin agiklamalar1 dogrultusunda yaklasimlar {i¢

baslik altinda incelenmistir. Bunlar:

> Psikanalitik kuram Yaklagimi
> Davranis¢1 ve Sosyal Ogrenme Kuramlarina gore Yaklasimlar
> Biligsel Gelisime dayal1 Yaklagimlar

11. 5. 1. Psikanalitik Kuram Yaklasim
Freud tarafindan olusturulmustur. Freud kuraminda, kisilik ve ahlak
gelisiminin temellerinin ilk bes yilda atildigini belirtmistir. Ayrica, ahlak ile ilgili

varilan diisiincelerin siiper egonun gelismeye baslamasiyla olustugunu belirtmistir.>®

I1. 5. 2. Davramsci ve Sosyal Ogrenme Kuramlarina gore Yaklagimlar

Sosyal 6grenme kuraminda gozlem, taklit ve model almanin 6n plandadir,
ayrica bu U¢ durum cevreyi anlama ve ogrenme {izerinde etkilidir, Cocuklar
davraniglarinin biiylik bir kismin1 ebeveynlerini ve ¢evrelerinde bulunan kisileri
gdzlemleyerek edinirler. Ornegin; cocuk sevgi ve saygi davranislarini gézlemliyor ve
de gozlemlerini daha sonra taklit yoluyla pekistiriyor ise davranig kalici olarak

ogrenilir. Kisacasi, cocuk neyi gdzlemliyorsa onu taklit edip 6grenir.>*

Davranis¢1 ve sosyal 6grenme iizerinde calisan bilim insanlar1 pekistireglerin

degerlerin 6gretilmesi siirecinde 6nemli bir rolii oldugunu vurgulamistir. Bu kurama

58 Topbasi, F, “Okul "Oncesi Donem 6 Yas Grubu Cocuklarin Torel (Ahlaki) Gelisiminde
Dramanmin Yeri ve Onemi”, YuUksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusl, Ankara, 2006.

> Esma Avrslan Parlak, “Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ders Miifredatinda Ahlak ve
Degerler Egitimi”, Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Istanbul, 2011.
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gore, cocuk ahlaki davraniglar;; pekistirme, model alma ve ceza verme gibi
5

toplumsal degiskenlerle 6grenir.”
11. 5. 3. Biligssel Gelisim Kuramina gore Yaklasimlar
Biligsel Gelisim kuramina gore; ahlak gelisimi, bilissel gelisim ile birlikte ele
alinir. Bu alanda g¢alisan uzmanlar; bireyin akli, hayal gicl, diisiinme ve problem

¢ozme becerisi gibi biligsel siiregleri ahlak gelisimi ile bir arada inceler.

11. 5. 3. 1 Jean Piaget’ in Ahlak Gelisimi Kuram
Piaget’e gore; biligsel gelisim siireci ¢evremizin farkina varma ve karsilagilan
farklt bir duruma uyum saglama ve denge kurma strecidir. Burada 6nemli olan

denge durumunun bir kesintiye ugramamasidir.>®

Piaget; ¢ocuklarin toplumsal kurallara uymanin, saygi duymanin ve kurallari
korumanin 6nemini bildiklerini belirtmistir. Gézlem ve uygulamalar1 sonucunda

Piaget, Ahlaki Yargi Gelisimini iki donem olarak incelemistir:

1. Bagimli (Heteronomi) Ahlak Donemi
Islem oncesi ve somut islemler donemini icermektedir. Aydin’in dedigi gibi 4

ile 8 yas araligindaki gocuklar, yalan sdylememek, hirsizlik etmemek gibi emirleri
vicdanen hissetmezler ancak bunlar bir gorev olarak algilar ve yerine getirirler.®’
Ornegin; Bilmeyerek daha fazla tabak kiran1 bilerek bir tabak kiran kisiden daha ¢ok
suclu olarak gorecektirler.

2. Bagimsiz (Autonomi) Ahlak Donemi
Bu donem 8-12 yas araligimm1 kapsayan donemdir. Empati yetenegi gelisen

cocuklar davranigin ardinda yatan nedeni irdelemeye baslar. Kurallara dogrudan

inanmazlar. Davranisla ilgili bir yargiya varmada niyetler 6nemlidir.

% Parlak, F, 2011.
% Senemoglu, N, 2005.

5 Aydin, S.A, “Ergenlerde Stresle Basa Cikma Tarzlar ile Cinsiyet ve Cinsiyet Rolleri
Arasindaki 1liski”, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, 2003.
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I1. 5. 3. 2. Lawrance Kohlberg’in Ahlak Gelisimi Kurami

Ahlaki gelisim konusunda 6nemli ¢alismalar yapan Kohlberg ahlaki muhakeme
yaklagiminin kurucusudur. Kohlberg tarafindan belirlenen bu yaklasima gore;
degerler ahlaki ikilemler yoluyla belirlenebilir. Bu yaklasim O6grencilere ahlaki
ikilem iceren hikayelerin anlatilmasii ve Ogrencilerin hikayelerdeki ikilemler
dogrultusunda kendileri i¢in en uygun se¢imi yapip, kendi degerlerini belirlemesini
icerir. Bu yaklagimda 6gretmenin gorevi, ogrencilere ikilem yaratacak hikayeler
anlatmas1 ve Ogrencilerin kendilerinin cevaba ulagmalarim1 saglamaktir. Bu
yaklagimda 6grencilerin verdikleri cevaplarin sonuglar1 6nemli degildir. Asil 6nemli
olan 6grencilerin ¢dziim yaparken iizerinde durdugu 6nem verdigi noktalar ve yaptigi
degerlendirmelerdir. Ogrencilere belli degerler benimsetmek yerine, ikilem igeren

hikayeler araciligiyla, yol gosterilir ve ahlaki kurallar kazanmalar1 amag edinilir.>®

Bu yaklasgimda esas olan diisiinme ve analiz yapabilme becerilerinin

kazandirilmasim saglayarak deger dgretimini gergeklestirmektir.®
Doganay’a gore etkili bir ahlaki tartismanin su siray1 izlemesi gerekir:
1- Gercgek hayattan alinan ahlaki ikilem sunulur.
2- ikileme gegici yanitlar alinir. Bu yanitlarin gerekgesiyle agiklanmasi
istenir.
3- Yanutlar, olusturulan kii¢iik gruplarda tartigilir.

4- Her kiigiik grup goriisiinii, segtigi bir sozcii araciligl ile sinifa sunar.
Daha sonra smif tek sinif olarak tekrar diizenlenerek, tahtaya iki farkli segenek

i¢cin O6grenci gorisleri yazilir.

5- Tavsiyeler bir daha incelenir ve bir karara varilir.®

% Karatay, H. Karakter Egitiminde Edebi Eserlerin Kullanimi. Turkish Studies - International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Vol 6, S.1 2011,
5.1398-1412.

% Mercin, L, Piaget ve Kohlberg“in Ahlak (Moral) Gelisim Kuramlarmin Ozellikleri ve
Karsilastirilmasi. Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, S. 5, 2005, s.73-86.
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Kohlberg, Ahlaki gelisim kuramiyla ilgili ii¢ temel diizey ve alti alt evre
belirlemistir. Evrelerin hepsi 6grencilerin karar verdigi segimlerin nedenleri ve bu
kararlarla ilgili ag¢iklamalar hakkinda bize bilgi verir. Her bir diizey kendisinden
onceki ve sonraki ile iligkilidir. Evrelerin hepsi belli bir sira igerisinde olup ve her
evre farkli igerige sahiptir. Kohlberg’e gore; her bir diizey, ¢ocuk tarafindan iyice

oziimlenmeli daha sonra diger diizeye gecilmelidir.%

I1. 5. 3. 2. 1. Birinci Diizey: Gelenek Oncesi Dénem

Ilk donem olan Gelenek Oncesi dénemde cocuklar, toplumsal kurallara ve
kiiltiirel degerleri almaya agiktir. Iyi-kotii ya da dogru-yanlis olarak davramislara yon
veren kisinin bedensel dayanikliligina veya davranisin sonucuyla ilgili 6dil-ceza
iliskisi dogrultusunda hareket eder.®? Kurallar1 koyan ve bu kurallari onaylayan
kisiler tarafindan verilecek olan 6diil ya da ceza, bireyi degerlerini olustururken
etkiler.%Cocugun kendi gereksinimleri ve ¢ikarlar1 6n plandadir. Bu diizey iki alt

evreye ayrilir:

5.3. 2. 1. 1. Birinci Evre: Uyma ve Ceza Egilimi
Bu evrede bireyin bir davranis karsisinda verdigi karar o davranisi ceza ya da
odiil olarak gormesine bagli olarak degisir. Birey ceza almaktan kagar ve kural

koyucu otoriteye itaat eder.

5.3.2. 1. 2. Ikinci Evre: Bireysellik ve Aracsal Amag¢ Egilimi
Bu evrede birey kendi ihtiyag ve ¢ikarlarmi 6n plana alir. Birey, odul
kazanmak icin kurallara uyar. Birliktelik ve bu birliktelikle beraber karsililik

paylasma duygulart olmasma ragmen bu durum belli bir amaca, ¢ocugun kendi

8 Doganay, 2012, 5.225-256.
61 Aydin, S. A, 2003.

%2 Giimiis, E, “Kohlberg’in Ahlaki Geli;im Kuramina Gore Ortaokul Ogrencilerinin Ahlaki
Gelisim Diizeyi Ile Cinsiyet Rollerinin Incelenmesi”, Erzurum Atatlrk Universitesi, Egitim
Bilimleri Enstitls, Yiksek Lisans Tezi, 2015, s.23.

8Cinemre, S, 5.29.
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cikarlarin1 gézetmesine dayali bir karsililik tasir. Birey igin, ¢ikarcilik ve kendisi 6n

plandadir. Birey, 6diile ulasmak icin kurallara uyar. %

Bu evreye bir 6rnek vermek gerekirse; ‘Eger bu aksam arkadaslarimla bahgede

oyun oynamama izin verirsen, ben de 6devlerimi simdi yapacagim’. olabilir.

5. 3. 2. 2. ikinci Diizey: Geleneksel Dénem: Geleneksel Kurallara Uyma

Bu evrede birey, ailesinin, i¢inde bulundugu grubun veya toplumun isteklerini
kendi yanitlar1 olarak ele alirlar. Icinde bulundugu gruba ya da topluluga igten
saglam bir sekilde baglanir. Bu diizeyde en Onemli 6zellik empati becerisinin

gelismesi ve rol alma diizeyinin artmasidir.®®

5.3.2. 2. 1. Uciincii Evre: Iyi Cocuk Egilimi

Iyi Cocuk Egilimi evresinde, birey igin énemli olan sey iginde bulundugu
toplum tarafindan onaylanmak ve onlarla iyi ge¢inmektir. Birey, arkadaslariyla ya da
icinde bulundugu toplumsal grupla isbirligi icindedir. icinde bulundugu toplumsal
gruba ve diger insanlara yardimci olmak ya da onlart mutlu etmek birey igin iyi
davranig demektir. Birey, kurallara kendisi i¢in degil ayn1 zamanda baskalarini mutlu

etmek veya onlarla iyi geginmek icinde uymaya ¢aligir. °°

5. 3. 2. 2. 2. Dordiincii Evre: Otorite ve Toplumsal Diizeni Siirdiirme Egilimi
Bu evrede toplumsal gelenek ve kurallara uymay: sorgulamadan benimseyen
birey, toplumdan onay almamaktan kagindigi igin toplumsal kurallara uymak
gerektigine inanir.®’ Toplumun mutlulugunu saglayan, toplumun diizenini saglayan

davranis birey i¢in dogru davranistir. %

8 Coban, G. I ve Tiirer, S. “Ahlaki Gelisim ve Hemsirelik”, Giimiishane Universitesi Saglik
Bilimleri Dergisi, Cilt 3, S. 3, 2014, 5.951.

85 Giiven, A, s. 60.

%Coban, G. I. ve Tiirer, S. 2014, 5.952.

’Baydar, P, s.33.

®®Minnameier, G. “Ahlaki Gelisim Teorisinde Yarimlardan Biitiinlere,” Degerler Egitimi
Dergisi, (¢ev). Ibrahim Kapaklikaya, Cilt 1, S.1, 2003, s.160.
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5. 3. 2. 3. Uguincli Duizey: Gelenek Sonrasi Donem: Kisisel Olarak Kabul
Edilen Ahlak ilkeleri

Bu diizey Kohlberg’in kuraminin son dénemi olan Gelenek Sonrast Donem
olarak adlandirilmaktadir. Bu diizeyde birey dogru ya da yanlis1 kendi deger sistemi
dogrultusunda gelistirdigi ahlaki ilkelerle agiklamaktadir.%® Bu diizeyde olan birey
kendi ahlaki kontrol sistemini gelistirir ve diger insanlarin haklarina saygi duyar.
Ayni zamanda kurallar bu diizeyde bulunan bireyler i¢in insanligin ortak faydasi

dogrultusunda degistirip diizenlenebilir.

5. 3. 2. 3. 1. Besinci Evre: Sozlesme Ahlaki, Bireysel Haklar, Demokratik
Olarak Kabul Edilen Yasalar Egilimi

Bu evrede ahlaki olarak alinan kararlarda esneklik goriilmektedir. Yasalara ve
kurallara tam olarak baglilik yerine, toplum yararini 6n planda tutan yasa ve kurallara
yonelim bulunmaktadir. © Bu evrede bulunan bireyler yasalarin ve kurallarin
degisebilecegi ilkesine sahiptir. Alinan kararlarin toplumun yararia olacak sekilde

cogunlugun aldig kararlar dogrultusunda degistirilmesi gerektigine inanilir.”

5.3. 2. 3. 2. Altnci Evre: Bireysel Ilkeler ve Vicdan Egilimi

Bu evre, Kohlberg’e gore ahlak gelisiminde ulasilabilecek en {iist diizeydir ve
alinan karar, evrensel ahlaki ilkelere dayanir.”? Kararlar adalet, esitlik ve baskalarin
anlama gibi soyut ilkelere gore verilir. Diger insanlarin duygu ve diisiincelerine

saygili olmak esastir.” Insan haklarina tam bir inang gosterir.’

%9 iz, B.F. 2000.

0 Yildiz, A. “Sokakta Calisan Cocuklarda Ahlaki ve Dini Duygularin Gelisimi”, Yiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2007.

L Erden, M. ve Akman, Y. Gelisim ve Ogrenme. Ankara, 2005.

2 Aydin, S. A 2003.

8 Inang, B, Bilgin M., Atic1, M., Gelisim Psikolojisi Cocuk ve Ergen Gelisimi, Adana, 2004.
™ Erden, M. ve Akman, Y. 2005.
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Tablo 5

Kohlberg’in Ahlaki Akil Yiiriitme Diizey ve Evreleri

Duzeyler ve Evreler Davranis Tanim

1- Gelenek Oncesi
1.1 Ceza ve Itaat Evresi Ceza almamak icin kurallara uyar.

1.2 Aragsal Gorecelik Evresi Odiile ulasmak i¢in kurallara uyar.

2- Geleneksek Duzey

2.1 Iyi Cocuk Evresi Diger insanlar tarafindan kabul
edilmek ve onlar tarafindan onay almak

icin kurallara uyar.
2.2 Yasa ve Duizen Evresi

Otoriteye. sosyal kurallara ve
yasalara, sucluluk ve diglanma

kaygilarindan korktugu i¢in uyar.

3- Gelenek Ustii Ahlaksallik

3.1 Sosyal Anlagma Evresi Toplumun refahi ve mutlulugu igin

kurallara uyar.

3.2 Evrensel Ahlak Ilkeleri Evresi Davranislarina, insan haklari,

demokrasi, esitlik, 6zgiirliik gibi evrensel

ilkeler yon verir.

Kohlberg ahlaki gelisim kuraminin genel niteliklerini su sekilde belirtmistir:

1. Ahlaki gelisim evreleri diizenli bir sira izler, birey bir 6nceki evreyi

atlattiktan sonra bir sonrakine geger.

2. Her bireyin ahlaki gelisimi farkli bir evrede sonlanabilir.
3. Bireyin ahlaki gelisimi 6nceki evreye dondiiriilemez ancak bir iist
evreye yonlendirilebilir.
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4. Yas her zaman gelisim gostergesi olamaz. Ciinkii bazi gencler

yetiskinlerden daha yiiksek seviyeye ¢ikabilir.

5. Biligsel gelisim ahlaki gelisim i¢in gereklidir ancak yeterli degildir.
6. Empati ahlaki gelisim igin gereklidir ancak bu da yeterli kosul
degildir.”

Kohlberg, kuramini ¢esitli donemlere ayirarak incelese de bu kuramin da bazi
sinirliliklart bulunmaktadir. Bu kuramin en onemli smirliligi, gergek davranisi
gozlemekten c¢ok, ahlaki usavurma ile ilgilenmesidir. Kohlberg, ABD, Meksika,
Tayvan ve Tiirkiye’de yaptig1 calismalarda daha ¢ok erkek bireyler 6n planda yer
almig ama g¢aligmalarini tim insanliga genellemistir. Kohlberg’in ahlaki gelisim
kuramina gbére donemleri ayn1 olan kisiler farkli davranis bigimleri gosterebilmekte
ya da donemleri farkli olan kisiler ayni1 davranis bigimlerini sergileyebilmektedir. Bu
durum Kohlberg’in kuramimin evrenselligi ve evrelerinin degisebilecegini

gostermektedir.”®

II. 6. Kohlberg ve Adil Topluluk Yaklagimi

Adil topluluk yaklagimi, okulda bulunan biitiin personelin bir araya gelerek
kurallarin olusturuldugu, sorumluluk ve gorevlerin herkesge paylasildigi, demokratik
bir okul siirecinden meydana gelmektedir.”’Bu yaklasim 6grencilerin, okul iginde
demokratik olarak karar alma siirecine katilmalarini ve boylece demokratik ilkeleri
O0grenmelerini igermektedir. Adil topluluk yaklagimi siire¢ i¢inde ¢ocuklarin
demokratik degerleri kazanmalarina katki saglamis fakat bu yaklasim ve bu
yaklasimin sonucu ortaya ¢ikan okullar ¢ocuklarin ahlaki diizeylerini daha fazla

artirmadi81 ortaya ¢ikmustir.’

5 Kohlberg, 1971 akt. Akbaba, 2008, s.177.

6 Senemoglu, N. Gelisim, Ogrenme ve Ogretim Ankara, 2010.
" Doganay, A. 2006.

8 Doganay, A. 2006.
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II. 7. Okul Programlarinda Deger Yaklagimi

Toplumlarin varligmi devam ettirebilmesi ve gelecek nesillere kiiltiirlerini,
yasam bicimlerini aktarmalarinda degerlerin aktarilmasinin 6nemi biiytiktlr. Bu
deger aktarimi siireci ilk once aile i¢inde baglamaktadir. Ancak planl bir sekilde
degerlerin aktarilmast okul c¢atis1 altinda gergeklestirilmektedir. Degerlerin
yardimiyla toplumsallagsmanin hizlanmasinin yani sira toplumsallasmay1 engelleyen

deger aktarimimin olamadig1 insan ve ya insan gruplaridir.

Temel bilgi ve becerileri okullarda 6grencilere aktarmanin 6nemi ne kadar
fazla ise ginimizde gocuklarin degerleri kazanim siirecine yardimci olmak ta ¢ok

onemlidir.g

Platon ve Aristo’dan baslayarak giiniimiize kadar degerlerin bireylere
aktarilmasi siireci hep on planda yer almistir. Degerler ve karakter egitimi
programlari modern dénemlere gelinceye kadar formal egitimde fazlaca yer almistir.
81 Doganay’ a gore; egitimin temel amacglar1 arasinda her zaman deger egitimi
bulunmus fakat degerlerin nasil Ogretilecegi belirtilmedigi i¢cin bu kismi eksik
kalmis, sadece planli olarak degil az da olsa ortiikk bir yapida formal egitim iginde
goriilebilmektedir. Degerlerin  aktariminin  program i¢inde planli olarak

gosterilmemesi okulda deger egitiminin gerceklesmedigi anlamina gelmemelidir.®

Zorunlu egitimini tamamlayan Ogrencilerin 0grenim siireci ortaokul
kademesinde son bulmaktadir. Ortaokul doneminde kazanilan bilgi, beceri ve
degerler diger egitim donemlerinin de temelini olusturmaktadir. Bu siire¢ ig¢inde
ogrencilerin edindikleri bilgi, beceri ve degerler yasamlarinin tamamini

kapsamaktadir. Bundan dolayi, ortaokul kademesinde edinilen degerler ¢cok daha

® Bolat, Y, s. 13-27.

®Fidan, K. N, “Sosyal Bilgiler Dersinde Degerler Egitimi: Nitel Bir Arastirma”, International
Journal of Social Science, Cilt 6, S.3, 2013, 5.361-388.

81 Kenan, S.” Modern Egitimde Kaybolan Nokta: Degerler Egitimi”, Kuram ve Uygulamada
Egitim Bilimleri Dergisi, Cilt 9, 2009, s.275.

8 Doganay A. , 5.255-286.
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onemli hale gelmektedir.®Bu siire¢ iginde degerler egitimi siirecinde karsilasilan
sorunlar1 en aza indirmek icin ilk yapilacak olan sey, etkili bir degerler egitimi

programiin hazirlanmasidir.®

Kiresellesme ve sosyal medya geleneksel degerlerin etki alanini azaltmakta ve
bireyler neye karar verecegini bilememektedir. Bu durum degerlerin egitimini de
okul iginde ve egitim programlarinda yeni degerlerin yer almasini zorunlu hale

getirmektedir.

Il. 8. Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Deger Egitimi

Insanin giinliik hayatta kullandig1 onun rahat, huzurlu bir hayat sirmesin
saglayan, kendini gizil giicleri dogrultusunda gelistirmesini saglayan tiim toplumsal
durumlarin ve iliskilerin, bir acidan biitiin sosyal bilimlerin, sosyal bilgiler
kavraminin kapsamina girdigini sdyleyebiliriz.®> Sosyal bilimler insanlik tarihinin ilk
donemlerine kadar uzanmakla beraber, bir 6gretim programi olarak sosyal bilgiler,
oldukga yeni bir kavramdir.®® Disiplinler aras1 ve ¢ok disiplinli bir alan olmas1 Sosyal

Bilgilerin tanimlanmasimi da zorlastirmustir.%’

Erden; sosyal bilgiler “ilkogretim okullarinda iyi ve sorumluluk sahibi bir
vatandas yetistirmek amaciyla, sosyal bilimler disiplinlerinden se¢ilmis bilgilere dayali
olarak, ogrencilere toplumsal yasamla ilgili, temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin
kazandirildig1 ¢alisma alanidir” diye tanimlamistir.®® Sonmez’e gére ise sosyal bilgiler,

“Toplumsal gergekle kanitlamaya dayali bag kurma siireci ve bunu sonunda elde edilen

dirik bilgilerdir » &

8 Ozmen, C., Er, H. ve Giirgil, F, 2012, 5.299.
8 Yazici, K, $.489-522.

8S6nmez, V. Sosyal Bilgiler Ogretimi ve Ogretmen Kilavuz Kitabi. Istanbul Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlari, 1999.

8 Qztiirk, C. Kiiresellesme ve Bilgi Caginda Sosyal Bilgiler Ogretimi. Oktay, A. ve Polat,
Unutkan, O, (edts.), llkégretimde Alan Ogretimi Istanbul, 2007, s.101-142.

8Doganay, 2002, s.16.
8 Erden, M. (Tarih Yok). Sosyal Bilgiler Ogretimi, istanbul.
8 S6nmez, V. 1999.
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Ulkemizde sosyal bilgilere yonelik yapilan kapsami en genis tanimi 2005’te
degisen sosyal bilgiler dersi programini hazirlayan komisyon yapmustir. *® Tanima

bakacak olursak;

“Sosyal Bilgiler, bireyin toplumsal varolusunu gergeklestirebilmesine yardimci
olmasi1 amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe,
siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslhik bilgisi konularini yansitan;
O0grenme alanlarinin bir {inite ya da tema altinda birlestirilmesini igeren; insanin sosyal
ve fiziki cevresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda incelendigi,

toplu 6gretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkogretim dersidir”.

Degerler egitimi kavramina dogrudan ilk defa 2004 yilinda yayinlanan yeni
sosyal bilgiler programinda yer verilmis olup ve degerlerin 6grencilere aktariminda
kullanilacak yaklagimlar ayrintili bir sekilde agiklanmistir. Esasici yaklagimin terk
edilip yapilandirmaci yaklasima gecilmesi, programa pek ¢ok 6zellik getirmistir. Bu
degisiklik ile deger yaklasimlarina programda ayrintili bir sekilde yer verilmis olup
aynt zamanda ayri bir baglik altinda incelenerek programdaki Onemi de

vurgulanmistir

Deger, Sosyal bilgiler programinda “Bir sosyal grup veya toplumun kendi
varlik, birlik isleyis ve devamini saglamak ve silirdiirmek i¢in tiyelerinin ¢ogunlugu
tarafindan dogru ve gerekli olduklar1 kabul edilen ortak diisiince, amag, temel ahlaki

ilke ya da inanglardir™.%

Bu alan icinde Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda her iinite igin

ogrencilere kazandirilmas1 gereken degerler belirlenmistir.%? Bu degerler sunlardur;

e Adil olma

e Aile birligine 6nem verme

% Safran, M. Sosyal Bilgiler "Ogretimine Bakis, B. Tay ve A. Ocal, (edts.) Ozel Ogretim
Yontemleriyle Sosyal Bilgiler Ogretimi, Ankara, 2008, s.1-19.

% Milli Egitim Bakanligi, (2005a). {lkégretim Sosyal Bilgiler 4.-5. Simf Programi. Ankara,
MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi. (03.07.2014) .

2Milli Egitim Bakanligi, (2005b). ilkégretim Sosyal Bilgiler 6.-7. Smif Programi. Ankara,
MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi. ( 03.07. 2014).
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Bagimsizlik
Baris
Bilimsellik
Caliskanlik
Dayanigsma
Dirustlik
Estetik
Hosgoru
Misafirperverlik
Ozgiirliik
Saygi

Sevgi
Sorumluluk
Vatanseverlik

Yardimseverlik

Bu degerlerden bagka programda baska degerlerde bulunmaktadir. Bunlar

demokrasi, kiiltiir, milli kiltiir, gelenek, millet sevgisi degerleridir. Programda

belirtilen degerlerin 6gretiminde kullanilabilecek yaklasimlar da belirtilmistir. Telkin

yontemi, deger analizi, deger aciklamak, ahlaki muhakeme ve gozlem yoluyla deger

Ogretimi bu yaklagimlarin bazilarindandir. Sosyal bilgiler ders programinda degerler,

uniteler ve 6grenme alanlar1 agagidaki tablolarda yer almaktadir.

Tablo 6

4.Smifta Verilen Degerler ve Ogrenme Alanlart

DOGRUDAN VERILECEK DEGER OGRENME ALANI
SAYGI VE HOSGORU BIREY VE TOPLUM
AILE BIRLIGINE ONEM VERME, KULTUR VE MIRAS
VATANSEVERLIK
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DOGA SEVGISI

INSANLAR, YERLER VE CEVRELER

TEMIZLIK VE SAGLIKLI OLMAYA ONEM
VERME

URETIM, TUKETIM VE DAGITIM

BILIMSELLIK BILiM, TEKNOLOJi VE TOPLUM
YARDIMSEVERLIK GRUPLAR, KURUMLAR VE ORGUTLER
BAGIMSIZLIK GUC, YONETIM VE TOPLUM
MISAFIRPERVERLIK KURESEL BAGLANTILAR

Tablo 7

5.Smifta Verilen Degerler ve Ogrenme Alanlart

DOGRUDAN VERILECEK DEGERLER OGRENME ALANI
SORUMLULUK BIREY VE TOPLUM
ESTETIK KULTUR VE MIRAS

DOGAL CEVREYE DUYARLILIK

INSANLAR, YERLER VE CEVRELER

CALISKANLIK URETIM, TUKETIM VE DAGITIM
AKADEMIK DURUSTLUK BILiM, TEKNOLOJI VE TOPLUM
DAYANISMA GRUPLAR, KURUMLAR VE ORGUTLER

ADIL OLMA, SAYGI

GUC, YONETIM VE TOPLUM

TARIHSEL MIRASA DUYARLILIK

KURESEL BAGLANTILAR

Tablo 8

6.Smifta Verilen Degerler ve Uniteler

DOGRUDAN VERILECEK DEGERLER

UNITE
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BILIMSELLIK

SOSYAL BILGILER OGRENIYORUM

DOGAL CEVREYE DUYARLILIK

YERYUZUNDE YASAM

KULTUREL MiRASA DUYARLILIK

IPEK YOLU’NDA TURKLER

YARDIMSEVERLIK

ULKEMIZ VE DUNYA

SORUMLULUK

ULKEMIZIN KAYNAKLARI

HAK VE OZGURLUKLERE SAYGI

DEMOKRASININ SERUVENI

CALISKANLIK

ELEKTRONIK YUZYIL

Tablo 9

7. Smifta Verilen Degerler ve Uniteler

DOGRUDAN VERILECEK DEGERLER

UNITE

FARKLILIKLARA SAYGI

ILETISIM VE INSAN ILiSKILERI

VATANSEVERLIK ULKEMIZDE NUFUS

ESTETIK TURK TARIHI’NDE YOLCULUK
DURUSTLUK EKONOMI VE SOSYAL HAYAT
BILIMSELLIK ZAMAN ICINDE BILIM

ADIL OLMA YASAYAN DEMOKRASI

BARIS ULKELER ARASI KOPRULER

Programda yer alan ve ortiik olarak bulunan degerlerin tamamu ise asagidaki

tabloda yer almaktadir.

Tablo 10

Programda Acik Olarak Yer Alan Degerler
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PROGRAMDA VAR OLAN DEGERLER

Dirustlik Aile birligine 6nem verme
Estetik Saglikli olmaya 6nem verme
Yardimseverlik Bagimsizlik
Vatanseverlik Ozgirlik
Barig Hak ve dzgiirliiklere sayg1
Caliskanlik Farkliliklara sayg1
Sevgi Kiiltiirel mirasa saygi
Adil olma Temizlik
Duyarlilik Hosgori
Misafirperverlik Sorumluluk
Dayanigma Bilimsellik

Tablo 11

Programda Ortiik Olarak Yer Alan Degerler

PROGRAMDA ORTUK OLARAK YER ALAN DEGERLER

Millet sevgisi Demokrasi

Gelenek Kaltdr

Milli kultar Paylasim

Topluma duyarlilik Dogal ¢evreye duyarlilik
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Farkli inanglara sayg1 Topluma duyarlilik

Tablo 12

2005 Yili Sosyal Bilgiler Ogretim Program Deger Egitimi

2005 YILI SOSYAL BILGILER PROGRAMI

“Programin genelinde icerigin uzun ve ayrintili verildigi, 6rnekler ve etkinlikler

yoluyla zenginlestirildigi goriilmektedir.

Deger egitimi programda acik ve net bir sekilde yer almakla birlikte hangi

degerlerin hangi tinitelerde verilecegi de agik¢a belirtilmistir.

Deger egitimiyle ilgili ayr1 bir baslik, icerik ve etkinlik 6rnekleri olmakla

birlikte, degerlerin hangi yontemlerle dgretilecegine de yer verilmistir.

Yapilandirmaci olan programda agik olarak yer alan degerlerin uygulanmasi

konusunda 6gretmenlere bir takim gorevler diismektedir.

Ogretmen daha bilinglidir. Ciinkii her bir iinitede hangi degerin verilmesi

gerektigi belirtilmistir.
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2005 yili programinda yer alan degerlerin biiyikk bir kismi 1998 yili
programinda yer almakla birlikte programda agik belirtilen degerlerin yani sira gizli

degerlere de ulasmak miimkiin olmustur”.

l1l. BOLUM

YONTEM

Bu béliimde, arastirmanin modeli, ¢alisma evreni ve Orneklemi, verilerin
toplanmasi, veri toplama araglari, verilerin ¢oziimii ve yorumlanmasina yer

verilmigtir.

[ll. 1. Aragtirmanin Modeli
Bilimsel aragtirma; problem ¢ozmeye yonelik, belli agsamalardan olusan, planli,

tarafsiz, sistemli calismalar siirecidir.*®

Bu arastirma; “6.smif Sosyal Bilgiler Programinda Belirlenen Degerlere,
Ahlaki ikilem Formlariyla Ogrencilerin Ulagsma Diizeylerinin Incelenmesi” amaciyla
tasarlanmis olup betimsel tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modelleri, gegmiste
yasanmis olan ya da su andaki bir durumu oldugu gibi betimlemeyi amagclar ve

genelleme yapmak amaciyla evrenin tiimiinde ya da bir 6rneklem iizerinde kullanilir.*

Betimsel tarama modeli ile ortaokul altinci siif 6grencilerinin olusturdugu
orneklem grubunun deger kazanimi siirecinde; sosyo-ekonomik dizey, okul tiri ve
cinsiyetin etkisi incelenmistir. Bulgular neden-sonug iliskisi gdstermekten c¢ok,
degiskenler arasindaki anlamlilik diizeyini ifade etmektedir. Bu sosyal aragtirma
stirecinde nicel arastirmaya yonelik elestiriler en alt seviyeye indirgenmeye

caligilmistir.

BYazicioglu, Y. ve Erdogan, S., SPPS Uygulamali Bilimsel Arastirma Yontemleri, Say1 2,
Ankara, 2007.

% Karasar, N. Bilimsel Arastirma Yontemi, Baski 19, Ankara, 2009.
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l1l. 2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Erzincan ili merkezinde bulunan devlet-6zel-imam hatip
ortaokullarinda 2015-2016 6gretim yilinda egitim goren ortaokul 6. sinif 6grencileri
olusturmustur. Erzincan genelinde altinci sinifa giden 6grenci sayis1 2893 olmakla
birlikte, merkezde 6grenim goren altinci sinif 6grenci sayisi ise 2069°dur. Erzincan
merkezi esas aldigimizda evrenimiz 2069 kisi ise %5’lik bir hata miktariyla
orneklemimiz 355 6grenci olmaktadir. 355 Ggrencinin ahlaki ikilem formu kayda
alinmis ve degerlendirilmistir. Belirlenen 6rnekleme, deger kazanima ile ilgili ahlaki
ikilemler uygulanmustir. Ogrencilerle ilgili kisisel bilgiler, dgrencilere uygulanan

ahlaki ikilem ¢aligmasinda yer alan kisisel bilgi anketi ile elde edilmistir.

Arastirmanin 6rnekleminde bulunan ve uygulama yapilan ortaokullarin listesi

asagida verilmistir.

Ortaokul Tice

Cumhuriyet Ortaokulu

Binali Y1ildirim Ortaokulu

Bahcelievler Ortaokulu Merkez

Ozel Doga Ortaokulu

Ozel Fidem Ortaokulu

Terzi Baba Imam Hatip Ortaokulu

Erzincan Imam Hatip Ortaokulu

l1Il. 3. Ogrencilerin Kisisel Bilgileri

I11. 3. 1. Ogrenci Cinsiyet Bilgileri
Tablo 13’te arastirma kapsamina ortaokul altinci siif 6grencilerinin cinsiyet

bilgileri verilmistir.
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Tablo 13

6. Siif Ogrencilerinin Cinsiyetine Yonelik Frekans ve Yiizdelik Tablosu

Cinsiyet Frekans %
Kiz 174 49,7
Erkek 176 50,3
Toplam 350 100

Ogrencilerden 174’#i (%49,7) kiz iken, 176’s1 (%50,3) erkektir. Ogrencilerin
cogunlugu erkektir.
I11. 3. 2. Ogrencilerin Kayith Olduklar1 Okul Tiirii Bilgileri

Tablo 14’te ortaokul altinci sinif Sgrencilerinin kayitli olduklar1 okul tiirii

bilgileri verilmistir.
Tablo 14

6. Simif Ogrencilerinin Okul Tiiriine Yonelik Frekans ve Yiizdelik Tablosu

Okul Turd Frekans %

Ozel 54 15,2
Devlet 301 84,8
Toplam 355 100

Tablo 14°te Ogrencilerin 6zel ve devlet okul dagilimi goriilmektedir.
Ogrencilerin 301’1 (%84,8) devlet okulunda iken 54’ii ise (%15,2) dzel okuldadur.
Tabloya gore devlet ortaokullarinda egitim alan 6grenciler digerlerine oranla daha

fazladir.

Tablo 15

6. Simif Ogrencilerinin Okul Tiiriine Yonelik Frekans ve Yiizdelik Tablosu

39



(imam Hatip Ortaokullar1 ve Diger Devlet Ortaokullari)

Okul Turd Frekans %
Imam Hatip 181 60,1
Diger Devlet Okullari 120 39,9
Toplam 301 100

Tablo 15°te 6grencilerin imam hatip okulu ve diger devlet okullari arasindaki
dagilim gériilmektedir. Ogrencilerin 181°i (%60,1) Imam hatip okullarinda iken
120’si (%39,9) ise diger devlet ortaokullarindadir. Imam Hatip ortaokullarda okuyan

ogrenciler cogunluktadir.

I11. 3. 3. Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeyini (SED’ ini) Bulmaya
Yonelik Bilgiler
Tablo 16

6. Simif Ogrencilerinin Yaslarina iliskin Frekans ve Yiizdelik Tablosu

Yas Frekans %

10-11 50 14,2
12 ve Uzeri 303 85,8
Toplam 353 100

Tablo 16°da 6grencilerin yas dagilimi goriilmektedir. Ogrencilerin 50’si
(%14,2) 10-11 yasinda iken, 303 &grenci ise (%85,8) 12 yas ve iizeridir. Ogrencilerin
cogunlugu 12 yas ve tizeridir.

Tablo 17
6. Siif Ogrencilerinin Kardes Sayilarina iliskin Frekans ve Yiizdelik

Tablosu
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Kardes Sayisi Frekans %

Yok 6 1,7
1 22 6,2
2 119 33,5
3 132 37,2
4 55 15,5
5 ve Ust 21 5,9
Toplam 355 100

Tablo 17°de 6grencilerin kardes say1 dagilimi goriilmektedir. Ogrencilerin 6
tanesinin ( %]1,7) kardesi yok iken 22 tanesinin (%6,2) 1, 119 tanesinin (%33,5) 2,
132 tanesinin (%37,2) 3, 55 tanesinin (%15,5) 4, 21 tanesinin (%5,9) 5 ve Usti

sayida kardesi bulunmaktadir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun 3 kardesi vardir
Tablo 18
6. Simf Ogrencilerinin Okula Devam Eden Kardes Sayilarna iliskin

Frekans ve Yuzdelik Tablosu

Okula Devam Eden Kardes Sayis1 ~ Frekans %
Yok 30 8,5
1 55 15,5
2 170 47,9
3 78 22,0
4 ve Ustil 22 6,2
Toplam 355 100
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Tablo 18’de 6grencilerin okula devam eden kardes sayilar1 gosterilmektedir.
Ogrencilerin 30’unun (%3,5) okula devam eden kardesi yok iken 55’inin (%15,5) 1,
170’inin (%47,9) 2, 78’inin (%22,0) 3, 22’sinin (%6,2) 4 ve lstl sayida kardesi

okula devam etmektedir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun 2 kardesi okumaktadir.

Tablo 19
6.Smmif Ogrencilerinin Anne Egitim Durumlarina Iliskin Frekans ve

Yuzdelik Tablosu

Anne Egitim Durumu Frekans %
flkokul terk 18 51
[lkokul mezunu 93 26,3
26,3
Ortaokul mezunu 93
Lise mezunu 103 29,2
Universite mezunu
46 13,0
353 100

Toplam

Tablo 19°da ogrencilerin anne egitim durumu dagilimi goriilmektedir.
Ogrencilerin 18’inin (%3,1)annesi ilkokulu terk etmis iken, 93’ (%26,3) ilkokul ve
ortaokul mezunu, 1037t (%29,2) lise mezunu, 46’s1 (%13,0) liniversite mezunudur.

Ogrencilerin annelerinin ¢ogunlugu lise mezunudur.

Tablo 20
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6. Simif Ogrencilerinin Baba Egitim Durumlarina iliskin Frekans ve Yiizdelik

Tablosu

Baba Egitim Durumu Frekans %
Tlkokul terk 5 1,4
[lkokul mezunu 34 9,6
Ortaokul mezunu 59 16,7
Lise mezunu 121 34,2
Universite mezunu 135 38,1
Toplam 354 100

Tablo 20°de Ogrencilerin baba egitim durumu dagilimi goriilmektedir.
Ogrencilerin 5’inin (%]1,4) babasi ilkokulu terk etmis iken, 34’{i (%9,6) ilkokul
mezunu, 59’u (%16,7) ortaokul mezunu, 121’1 (%34,2) lise mezunu, 135’1
(%38,1)tniversitt mezunudur. Ogrencilerin babalarinin  ¢ogunlugu iiniversite

mezunudur.
Tablo 21
6. Simf Ogrencilerinin Anne Calisma Durumuna iliskin Frekans ve

Yuzdelik Tablosu

Annenin Diizenli iste Cahsma Durumu  Frekans %
Evet 63 17,8
Hayir 291 82,2
Toplam 354 100
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Tablo 21’de 0Ogrencilerin anne c¢aligma durumu dagilimi goriilmektedir.
Ogrencilerin 63’iiniin (%17,8) annesinin diizenli bir isi var iken 291’inin (%82,2)

yoktur. Ogrencilerin cogunlugunun annesinin diizenli bir isi yoktur.
Tablo 22

6. Simf Ogrencilerinin Anne Mesleklerine iliskin Frekans ve Yiizdelik

Tablosu

Annenin Meslegi Frekans %
Ev hanimi 18 24,3
Ogretmen 19 25,7
Saglik calisani 8 10,8
Memur 7 9,5
Diger meslekler 22 29,7
Toplam 74 100

Tablo 22°de oOgrencilerin annelerinin meslek dagilimi  goriilmektedir.
Ogrencilerin 18’inin (%24,3)annesi ev hanimi, 19’unun annesi (%25,7) dgretmen,
8’inin annesi (%10,8) saglik calisani, 7’sinin (%9,5) memur, 22’sinin annesi

%29,7’si diger mesleklerdendir. Ogrencilerin annelerinin cogunlugu dgretmendir.
Tablo 23
6. Simif (")grencilerinin Baba Calisma Durumuna iliskin Frekans ve

Ylzdelik Tablosu
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Babanin diizenli iste calisma durumu Frekans %

Evet 324 91,3
Hayir 31 8,7
Toplam 355 100

Tablo 23’te Ogrencilerin baba ¢aligma durumu dagilimi goriilmektedir.
Ogrencilerin  324’tiniin ( %91,3) babasinin diizenli bir isi var iken 31’inin

(%8,7)yoktur. Ogrencilerin gogunlugunun babasinin diizenli bir isi vardir.

Tablo 24

6. Simf Ogrencilerinin Baba mesleklerine iliskin Frekans ve Yiizdelik

Tablosu

Babanin Meslegi Frekans %
Memur 50 15,5
Polis 12 3,7
C)gretmen 26 8,0
Serbest meslek 14 4,3
Isci 64 19,8
Esnaf 47 14,6
Emekli 9 2,8
Sofor 12 3,7
Diger meslekler 89 27,6
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Toplam 323 100

Tablo 24’te Ogrencilerin babalarinin  meslek dagilimi  gorilmektedir.
Ogrencilerin %15,5’inin babast memur, %19,8’inin is¢i, %14,6’sin1n esnaf, %27,6’s1

diger mesleklerdendir. Ogrencilerin cogunlugunun babast is¢idir.
Tablo 25

Ogrencilerin Ailedeki Birey Sayilarina Iliskin Frekans ve Yiizdelik

Tablosu

Ailedeki Birey Sayisi Frekans %
3 kisi 9 2,5
4-5 kisi 77 21,8
6-7 kisi 243 68,6
8 kisi ve tistii 22 6,2
Diger 3 8
Toplam 354 100

Tabloda Ogrencilerin ailedeki birey sayr dagilimlart  goriilmektedir.
Ogrencilerin ailesinin %2,5’inde 3 kisi, %21,8’inde 4-5 kisi, %68,6’sinda 6-7 kisi,
%6,2’sinde 8 ve iistii kisi yasamaktadir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun ailesinde 6-7
kisi yasamaktadir.

Tablo 26

Ogrencilerin Aile Gelir Dagihmina Iliskin Frekans ve Yiizdelik Tablosu

Ailenin Ortalama Ayhk Geliri Frekans %

500-750 TL 12 3,4
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750-1000 TL 16

1000 TL 25
1250-1500 TL 91
1500 TL ve daha ¢ok 208
Toplam 352

4,5

7,1

25,9

59,1
100

Tablo 26’da ogrencilerin aile ortalama gelir dagilimlar1 goriilmektedir.
Ogrencilerin 12’sinin (%3,4) ailesinin 500-750 TL, 16’smn (%4,5) 750-1000 TL,
25’nin (%7,1) 1000 TL, 91’nin (%25,9) 1250-1500 TL, 208’nin (%59,1)1500 TL ve

daha ¢ok geliri bulunmaktadir. Ogrencilerin gogunlugunun ailesinin 1500 TL ve

daha ¢ok aylik geliri bulunmaktadir.

Tablo 27

Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeylerine Iliskin Frekans ve Yiizdelik

Tablosu
Sosyo-Ekonomik Duzey Frekans %
Alt 28 7,9
Orta 116 32,7
Ust 211 59,4
Toplam 355 100

Tabloda 0Ogrencilerin sosyo-ekonomik diizey dagilimlarn goriilmektedir.

Ogrencilerin 28’inin (%7,9) sosyo-ekonomik dizeyi alt, 116’smin (%32,7) orta,

211’inin  (%59,4) Ust dizeydedir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun sosyo-ekonomik

duzeyi Usttur.
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lll. 4. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada ele alinan esas degiskenler; degerlerin kazilmasi ve bu sireci
etkileyen cinsiyet, sosyo-ekonomik duizey ve okul tirtdir. Merkezi esas aldigimizda
evrenimiz 2069 6grenci olusturmakta ise %5’lik bir hata duzeyiyle érneklemimizi
355 o6grenci olusturmaktadir. 355 6grencinin tamaminin ahlaki ikilem formu kayda
alinmis ve degerlendirilmistir. Programda yer alan yedi deger icin 35 hikaye yazilmis
olup bu hikayeler uzman goriisli alinarak degerlendirilmistir. Belirlenen hikayelerin
pilot uygulamast yapilmis ve gerekli diizeltmelerden sonra orneklem grubuna
uygulanmustir. Ogrencilere ait kisisel bilgiler, onlara uygulanan ahlaki ikilem

formunda bulunan kisisel bilgi anketi ile elde edilmistir.

I11. 3. 4. 1. Ahlaki ikilem Formu

Degerlere ulasim diizeylerini belirlemek uzun bir siire gerektirmektedir.
Arastirma siiresinin az olmasi1 nedeniyle 6grencilerin degerlere ulagim diizeylerinin
belirlenmesinde en uygun yontemin, ahlaki gelisim diizeyi belirleme formunun

kullanilmasinin dogru olacagi diistiniilmiistiir.

Kohlberg, bireylerin ahlaki gelisim diizeyini belirlerken, bireylerin ahlaki
cikarimlarda bulunmasini saglayan hikayelerden yararlanmistir. Ahlaki gelisim
diizeylerini belirlemek igin yapilan bu ¢alismalara ahlaki ikilem denilmektedir. Farkli
yas gruplar1 ve sosyo-ekonomik diizeylerdeki bireylere hikayeler verildikten sonra,
hikayede anlatilan duruma iligskin bir karar vermeleri istenmistir. Kararin dogru ya da
yanls olmasi iizerinde durulmanmugtir. Onemli olan bireyin hikdyede anlatilan
probleme ¢6zim bulurken, ele aldigi sebepler ve ortaya koydugu

degerlendirmelerdir.

Kohlberg’in yaptig1 ¢alismalar 6rnek alinarak bu arastirma igin ortaokul altinci
smif sosyal bilgiler dersi programinda yer alan degerler ele alinmistir. Yedi deger
icin hazirlanan yedi ikilem uzman goriisiine sunulmustur. Uzman goriisiiniin
degerlendirmesi ile diizeltmeleri yapilan ¢alismadan sonra pilot uygulama
yapilmistir. Hikayelerin uygulanabilirligini 6l¢gmek i¢in yapilan pilot uygulamaya 90

ogrenci katilmustir. Ogrencilerin anlamada zorlandiklar yerler not edilmis ve gerekli
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diizeltmeler pilot uygulama sonrasinda yapilmistir. Diizenlenen ahlaki ikilem
formlar1 belirlenen okullarda yer alan orneklem grubuna uygulanmistir. 355
Ogrencinin ahlaki ikilem formu kayda alinmis ve degerlendirilmistir. Kohlberg’in,
ahlaki gelisim evre ve diizeylerine uygun davramiglarin yer aldigi, rubrik
hazirlanmigtir. Ogrenci ahlaki ikilem formlari; konuya hakim iki arastirmaci
tarafindan hazirlanan rubrik ile analiz edilmistir. Aragtirmada kullanilan ikilemler Ek
2’de, Ogrencilere ait Ornek ahlaki ikilem formu Ek 3’te ve ahlaki ikilemleri

¢Oziimlerken kullanilan rubrik Ek 4’te sunulmustur.

I11. 3. 4. 2. Ogrenci Kisisel Bilgi Formu

Arastirmanin alt amaglarina ulasmak i¢in 6grencilerin kisisel bilgilerine ihtiyag
duyulmustur. Ogrencilere uygulanan ahlaki gelisim diizeyi belirleme formu disinda
ogrencilere kigisel bilgi formu uygulanmistir. Ogrencilerin  sosyo-ekonomik
dizeylerini belirlemede; Akbas’in 2004 yilinda yeniden diizenlemesiyle kullanilan
ve daha 6nce Bacanli tarafindan gelistirilmis olan SED 6l¢eginde yer alan maddeler,
ogrenci kigisel bilgi formunda soru seklinde yer almistir. Arastirmada kullanilan

sosyo-ekonomik diizey 6l¢eginin maddeleri sunlardir:
1. Babanin 6grenim durumu,
2. Annenin 6grenim durumu,
3. Ailedeki birey sayist,
4. Ailenin ortalama aylik geliri,
5. Anne-babanin diizenli iste ¢alisip ¢alismadig,
6. Anne- baba meslegi,
7. Oturdugu ev.

Kisisel bilgi formunun uygulanmasi ile analiz siirecinde ahlaki gelisim

kazanim diizeyi sonuglari birlikte ¢6ziimlenmistir.
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lll. 5. Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi, Erzincan ili merkezinde bulunan devlet-6zel- imam hatip
ortaokullarinda 2015-2016 6gretim yilinda egitim goren ortaokul 6. sinif 6grencileri
ile gerceklestirilmistir. Okullarda kisisel bilgi anketi ve ikilem formu uygulamalari,
2015 yili Nisan ayinda gerceklestirilmistir. Ogrencilerin ahlaki gelisim diizeyini
belirleme dogrultusunda verilen ahlaki ikilemlerin nasil cevaplanacagi, arastirmaci
tarafindan ogrencilere aciklanmistir. Ogrencilerden istenen cevaplarin agik ve
anlasilir oldugu belirtilmis ve anlasilmayan yerler agiklanmustir. Ogrencilerden elde
edilen cevaplar ahlaki gelisim kuraminda yer alan {i¢ diizey, alt1 evreye uygun olarak
yorumlanmustir.  Ogrenci cevaplar1 ahlaki gelisim kurami  dogrultusunda

¢Oziimlenmistir.

[ll. 6. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Verilerin analizi arastirma yontemine uygun olarak yapilmaistir. Nicel arastirma
teknikleri ile toplanan 6grenci kisisel bilgi formlar1 bilgisayarda istatistik programi
ile c¢oziimlenmistir. Betimsel istatistik ile bulgulara ulasilmustir. Istatistiksel
¢Oziimlemelerin yapilabilmesi igin SPSS (Statistical Package for Social Sciences)
paket programi kullanilmistir. Verilerin analizi SPSS 23 programu ile yapilmis ve

%95 guven duzeyi ile ¢alisilmistir.

Ogrencilerin kisisel bilgilerinin degerlendirilmesinde betimsel istatistiklerden
frekans (f) ve yiizde (%) hesab1 kullanmistir. Aragtirmada test tekniklerinden Ki kare
testi kullanilmistir. Ki kare testi; bagimsiz iki kategorik grup arasindaki iliskinin
belirlenmesinde kullanilan test teknigidir. *® Ayrica, arastirmada ahlaki gelisim
evrelerinin ve diizeylerinin demografik degiskenler arasindaki iliski Ki kare testi ile

analiz edilmistir.

Ahlaki ikilemler dogrultusunda ulasilan veriler (zerinde betimsel analiz
kullanilmistir. Arastirma 355 Ogrenci ile yapilmis verilen cevaplarin tamami

degerlendirmeye alinmistir. Ogrencilerin cevaplar1 ahlaki ikilem ¢dziimleme amagch

9 Karasar, N. 2009.
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hazirlanan rubrik dogrultusunda, Kohlberg’in ahlaki gelisim diizeylerine uygun
olarak degerlendirilmistir. Verilerin yorumlanmasint kolaylastirmak amaciyla

tablolar kullanilmustir.

IV. BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR
Bu boliimde “6.sinif Sosyal Bilgiler Programinda Belirlenen Degerlere Ahlaki

Ikilem Formlariyla Ogrencilerin Ulasma Diizeylerinin Incelenmesi” amaciyla yapilan
arastirma sonucunda elde edilen bulgular verilmistir. Elde edilen bulgulara dayali
olarak agiklama ve yorumlar yapilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular

asagidaki bagliklar altinda sunulmustur:

4.1. Ortaokul altinct smif 6grencileri degerlerinin cinsiyetlere gore dagilimi

incelenmistir.

4.2. Ortaokul altinci sinif 6grenci degerlerinin sosyo-ekonomik diizeylere gore

dagilimi incelenmistir.

4.3.0rtaokul altinci sinif 6grenci degerlerinin okul tiirine goére dagilimi

incelenmistir.

IV. 1. Ogrenci Degerlerinin Cinsiyetlere Gére Dagilimi

Bu béliimde birinci alt amag dogrultusunda ortaokul altinci sinif 6grencilerinin
Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina gore degerlere ulagsma diizeyleri cinsiyetleri goz
oniine alinarak verilmistir. Ogrencilerin degerlere ulasma diizeyleri Kohlberg’in
ahlaki gelisim kuraminin 6 alt evresi kapsaminda degerlendirilmis olup, ahlak
evrelerinin cinsiyete gore dagilimi ve aralarindaki iliski Ki kare testi ile
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belirlenmistir. Ahlaki gelisim diizeyi belirleme formunda 7 deger dogrultusunda 7
ahlaki ikilem bulunmaktadir.

Tablo 28

Ogrencilerin Ahlak Evrelerinin Cinsiyete gore Dagilimlari ve Tliski Testi

Itaat-  Aracsal Yasave Sosyal Evrensel
ceza gorecelik diizen anlasma ahlak
Cinsiyet X2 p

f % f % f % f % f % f % f %

Iyi cocuk Toplam

Kiz 3 17 48 276 22 126 48 276 51 293 2 1,1 174 100

Yardimseverlik *x

Degeri
Erkek 1 ,6 64 364 29 165 42 239 34 193 6 34 176 100
Kiz 3 1,7 29 16,7 90 51,7 45 259 7 40 O 00 174 100
Sorumluluk
**
Degeri
Erkek 6 34 33 188 83 472 49 278 3 17 2 1,1 176 100
Kiz 105 60,3 29 16,7 2 11 3 201 2 11 1 ,6 174 100
Dogal Cevreye
Duyarhhk >k
Degeri Erkek 98 557 36 205 1 6 39 222 1 6 1 ,6 176 100
Kiz 2 1,1 44 253 114 655 11 63 3 1,7 O 00 174 100
Bilimsellik
**
Degeri
Erkek 4 23 40 22,7 115 653 16 91 1 6 0 0,0 176 100
Hak ve Kiz 18 103 5 29 44 253 102 586 5 29 O 0,0 174 100,0 4,928 0,295

Ozgiirliiklere
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Saygi Degeri

Erkek 26 148 8 45 41 233 100 568 1 6 0 0,0 176 100,0

Kiz 97 557 40 230 15 86 22 126 0 00 O 0,0 174 100

Caliskanhk
6,611 0,158
Degeri
Erkek 103 585 25 142 19 108 27 153 2 11 O 0,0 176 100
I . Kiz 0 00 44 253 75 431 0 00 54 310 1 ,6 174 100
Kualtarel Mirasa
Duyarhhk *k

Degeri

Erkek 1 6 47 26,7 95 540 3 17 28 159 2 1,1 176 100

** Gozeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans 5 ve altinda bulundugundan Ki Kare analizi
yapilamamustir.

Arastirma kapsaminda kiz ve erkek Ogrencilerin ahlak evrelerinin cinsiyete
gore dagilimi incelendiginde “Yardimseverlik” degerine iliskin sonucglarda kiz
ogrencilerin %29,3’1 yani 51 kiz 6grenci, Besinci evre olan ‘Sosyal Anlagsma’
evresindedir. Bu evre ,‘Soézlesme ahlaki, bireysel haklar, demokratik olarak kabul
edilen yasalar’ olarak ta adlandirilmaktadir. Erkek 6grencilerde ise %36,4’1 yani 64
erkek ogrenci ikinci evre olan ‘Aragsal Gorecelik’ evresindedir. Bu evre ‘Bireysellik
ve Aragsal Amag Egilimi’ olarak da adlandirilmaktadir. Aragtirma bulgularina dayali
olarak kiz 6grencilerin davranislarinda ¢ogunlugun yararin1 6n planda tutan yasa ve

kurallara egilimli oldugu goriilmektedir.

“Sorumluluk” degerine iliskin sonuglarda; kiz 6grencilerin %51,7’si yani 90
kiz grenci iciincii evre olan ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Erkek dgrencilerin %47,2’si
yani 83 erkek Ogrenci ‘lyi Cocuk’ evresindedir. Arastirma bulgular1 iyi gocuk

evresinin her iki cinsiyette daha c¢ok tercih edildigini gostermektedir.

“Dogal Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin sonuglarda; 105 kiz 6grenci yani
kiz ogrencilerin %60,3’#, ikinci evre olan ‘Itaat-Ceza’ evresindedir. Erkek
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ogrencilerin 98’i yani %55,7° si yine aym evre olan ‘Itaat-Ceza’ evresinde
bulunmaktadir. Arastirma bulgulart kiz ve erkek Ogrencilerin kurallara cezadan

kagmak i¢in uyma egilimi gosterdiklerini gostermektedir.

“Bilimsellik” degerine iliskin sonuglarda; 114 kiz 6grenci yani kiz 6grencilerin
%65,5°1, iigiincii evre olan ‘Iyi gocuk’ evresindedir. Erkek dgrencilerin %65,3’ii yani
115 erkek dgrenci yine ayni evre olan ‘lyi cocuk’ evresindedir. Arastirma bulgular
her iki cinsiyette de ¢ok benzer bir sonucun ¢iktigin1 ve her iki cinsiyetin “lyi
Cocuk’ evresinde daha agirlikli oldugunu gostermektedir. Yine aragtirma sonuglarina
baktigimizda her iki cinsiyetin daha ¢ok dahil oldugu gruba gore hareket ettiklerini
goOstermektedir.

“Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1” degerine iliskin sonuglarda: kiz 6grencilerin
%58,6’s1 yani 102 kiz 6grenci ‘Yasa ve Diizen’ evresindedir. Erkek 6grencilerin
%56,8’1 yani 100 erkek Ogrenci yine ayni evre olan ‘Yasa ve Diizen’ evresindedir.
‘Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1’ degeri dogrultusunda ahlak evreleri ile cinsiyet arasinda
istatistiksel anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0,05). Arastirma sonucuna gore;
‘Hak ve Ozgiirliiklere Saygi® degeri dogrultusunda ahlaki ikilem evreleri cinsiyete

gore degismemektedir.

“Caliskanlik” degerine iliskin sonuglarda; kiz 6grencilerin %55,7’s1 yani 97
kiz dgrenci ikinci evre olan ‘Itaat-Ceza’ evresindedir. Erkek dgrencilerin %58,5’i
103 erkek dgrenci yine ayn1 evre olan, ‘Itaat-Ceza’ evresindedir. ‘Caliskanlik’ degeri
dogrultusunda ahlak evreleri ile cinsiyet arasinda istatistiksel anlamli bir iligki
bulunmamistir  (p>0,05). Arastirma sonucuna gore ‘Caligkanlik’ degeri

dogrultusunda ahlaki ikilem evreleri cinsiyete gore degismemektedir.

“Kiiltiirel Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin sonuglarda; kiz 6grencilerin
%43,1’i yani 75 kiz dgrenci iigiincii evre olan ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Erkek
ogrencilerin %54,0’i yani 95 erkek ogrenci yine aym evre olan ‘Iyi Cocuk’
evresindedir. Arastirma bulgulari, her iki cinsiyetin ‘lyi Cocuk’ evresinde daha

agirlikli oldugunu gostermektedir.
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IV. 2. Ogrenci Degerlerinin Sosyo-ekonomik Diizeye (SED’e) Gore

Dagilimi

Bu boliimde ikinci alt amaca dayali olarak Ogrencilerin degerlere ulagma

duzeylerinde Sosyo-ekonomik diizeyleri géz 6niine alinarak verilmistir. Ogrencilerin

degerlere ulasma diizeyleri Kohlberg’in Ahlaki gelisim kuraminin 6 alt evresi

kapsaminda degerlendirilmis olup, ahlak evrelerinin sosyo-ekonomik diizeye gore

dagilimi ve iligki testi sonuglar1 Tablo 29°da goriilmektedir.

Tablo 29

Ogrencilerin Ahlak Evrelerinin Sosyo-Ekonomik Diizeye gére Dagilhimlar

ve Iliski Testi
itaat- Aragsal ivi cocuk Yasave  Sosyal Evrensel Toolam
SED ceza gorecelik yre diizen  anlasma  ahlak P X2 b
f % f % f % f % f % f % f %
At 0 00 7 250 2 71 11 393 8 286 0 00 28 100
Yar‘};“‘fev.e“‘k Ota 1 9 39 336 17 147 27 233 30 259 2 17 116 100 **
egeri
Ut 3 14 67 318 33 156 54 256 48 227 6 28 211 100
At 0 00 5 179 16 571 7 250 0 00 0O 00 28 100
Sorumluluk 0 5 43 20 172 51 440 36 310 4 34 0 00 116 100 **
Degeri
Ut 4 19 39 185 106 50,2 54 256 6 28 2 ,9 211 100
Alt 15 536 8 286 0 00 5 17,9 0 00 0O 00 28 100
Dogal Cevreye
Duyarllk Orta 68 586 24 207 1 9 22 190 1 9 0 00 116 100 **
Degeri
Ust 120 569 36 171 2 ,9 48 227 3 14 2 9 211 100
At 0 00 6 214 20 7142 71 0 00 0 00 28 100
Bilimsellik 0 5 17 25 216 78 672 10 86 1 9 0 00 116 100 **
Degeri
Ut 5 24 53 251 134 635 16 76 3 14 0 00 211 100
At 2 71 1 36 6 21419 67,9 0 00 0 00 28 100
) Hak ve
Ozgurluklere Orta 15 129 7 60 31 267 62 534 1 9 0 00 116 100 4,928 0,295
Saygi Degeri
Ut 28 133 5 24 50 237 123 583 5 24 0 00 211 100
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Alt 18 643 3 107 2 71 5 179 0 00 O 00 28 100

Ca]')‘zlg‘:;‘ihk Ota 75 647 16 138 14 121 10 86 1 9 0 00 116 100 6,611 0,158
Ust 110 521 47 223 19 90 34 161 1 5 0 00 211 100
At 0 00 6 214 12 429 1 36 9 321 0 00 28 100
Kultarel
Mirasa ~ Orta 0 00 27 233 62 534 0 00 27 233 0 00 116 100 s«
Duyarhhk
Degeri

Ust 1 5 59 280 99 469 2 9 47 223 3 14 211 100

** Gozeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans 5 ve altinda bulundugundan Ki Kare analizi
yapilamamstir.

Sosyo-ekonomik diizey acisindan Ogrencilerin ahlaki gelisim diizeylerinde
anlamli bir farklilik olup olmadigini test etmek igin Ki kare analizi yapilmig, ancak
gozeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans bes ve besin altinda ¢iktig1 i¢in tiim
degerlerin kazanim diizeyleri acgisindan sosyo-ekonomik diizeye gore bir anlamlilik
testi yapilamamigtir. Bu nedenle tablolar halinde, degerler betimsel olarak

sunulmustur.

Tablo 29’ da “Yardimseverlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda tiim
sosyo-ekonomik diizeyde dgrencilerin daha fazla ‘Aragsal Gorecelik’ evresinde yer
aldig1 goriilmektedir. Sosyo-ekonomik diizeyi alt olanlarin %39,3’1i ‘Yasa ve Diizen’
evresindedir. Sosyo-ekonomik diizeyi orta olanlarin %33,6’s1 ve st olanlarin
%31,8’1 ‘Aragsal Gorecelik’ evresindedir. Her ii¢ diizeye baktigimizda Birinci evre
olan ‘Itaat-Ceza’ evresi ile en son evre olan ‘Evrensel ahlak’ evresi, alt sosyo-
ekonomik duizeye sahip 6grenciler tarafindan verilen cevaplarda tercih edilmemistir.
Verilen cevaplar dogrultusunda orta sosyo-ekonomik seviyede ve (st sosyo-
ekonomik seviyedeki dgrenciler daha ¢ok ‘Aragsal gorecelik’ ile ‘Yasa ve Diizen’

evresinde yer almistir.

“Sorumluluk” degerine iligkin sonuglarda, sosyo-ekonomik dizeyi alt
olanlarin %57,1i, orta olanlarm %44,0’ii ve iist olanlarin %50,2’si ‘Iyi Cocuk’
evresindedir. Ahlaki Ikilemlere verilen cevaplar dogrultusunda Alt sosyo-ekonomik
diizeyden gelen dgrenciler birinci evre olan ‘itaat-Ceza’ evresi 5.evre olan ‘Sosyal

Anlagsma’ ve son evre olan ‘Evrensel Ahlak’ evresini hi¢ tercih etmemistir. Agirlikl
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olarak her i¢c sosyo-ekonomik diizeyden gelen &grenciler daha ¢ok 3.evre olan ‘lyi

Cocuk’ evresini tercih etmistir.

“Dogal Cevreye Duyarliik” degerine iliskin sonuglarda, sosyo-ekonomik
diizeyi alt olanlarin %53,6’s1, sosyo-ekonomik diizeyi orta olanlarin %58,6’s1 ve list
olanlarn %356,9’u ‘itaat- Ceza’ evresindedir. Ahlaki Ikilemlere verilen cevaplar
dogrultusunda alt sosyo-ekonomik dlzey ve orta sosyo-ekonomik diizeyden gelen
Ogrenciler 5.evre olan ‘Sosyal Anlasma’ ve son evre olan ‘Evrensel Ahlak’ evresini
hi¢ tercih etmemistir. Agirlikli olarak her ii¢ sosyo-ekonomik diizeyden gelen
ogrencilerin %50°den fazlas1 ‘Itaat- Ceza’ evresini tercih etmistir. Arastirma
bulgulari, her (¢ sosyo-ekonomik diizeyden gelen bireylerin kurallara cezadan

ka¢mak i¢in uyma egilimi gosterdiklerini gostermektedir.

“Bilimsellik” degerine iliskin sonuglarda; sosyo-ekonomik diizeyi alt olanlarin
%71,471, orta olanlarm %67,2’si ve iist olanlarin %63,5’i ‘Iyi Cocuk’ evresindedir.
Ahlaki Ikilemlere verilen cevaplar dogrultusunda Alt sosyo-ekonomik diizeyden
gelen dgrenciler birinci evre olan ‘itaat-Ceza’ evresi 5.evre olan ‘Sosyal Anlasma’ ve
son evre olan ‘Evrensel Ahlak’ evresini hi¢ tercih etmemistir. Ve yine verilen
cevaplar dogrultusunda orta ve iist sosyo-ekonomik seviyedeki 6grencilerin higbiri

son evre olan ‘Evrensel Ahlak’ evresini tercih etmemistir.

“Hak ve Ogzgiirliiklere Saygi” degerine iliskin sonuglarda; sosyo-ekonomik
diizeyi alt olanlarin %67,9’u, orta olanlarin %53,4’1i ve iist olanlarin %58,3’ii “Yasa
ve Diizen’ evresindedir. ‘Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1’ degeri dogrultusunda ahlak
evreleri ile sosyo-ekonomik diizey arasinda istatistiksel anlamli bir iliski
bulunamamistir (p>0,05). Arastirma sonucuna gore ‘Hak ve Ozgiirliiklere Saygr’
degeri dogrultusunda ahlaki ikilem evreleri sosyo-ekonomik diizeye gore

degismemektedir.

“Caliskanlik” degerine iliskin sonuglarda; sosyo-ekonomik diizeyi alt olanlarin
%42,9°u, orta olanlarm %353,4’ii ve iist olanlarin %46,9’u ‘Iyi Cocuk’ evresindedir.
‘Caligkanlik’ degeri dogrultusunda ahlak evreleri ile sosyo-ekonomik diizey arasinda

istatistiksel anlamli bir iliski bulunamamistir (p>0,05). Arastirma sonucuna gore
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‘Caliskanlik’ degeri dogrultusunda ahlaki ikilem evreleri sosyo-ekonomik dizeye

gore degismemektedir.

IV. 3. Ogrenci Degerlerinin Okul Tiiriine Gére Dagihmi

Bu béliimde iiglincii alt amaca dayali olarak, 6grencilerin degerlere ulasma
diizeyleri egitim aldiklar1 “okul tiirii” g6z Oniine alarak verilmistir. Ogrencilerin
degerlere ulasma diizeyleri Kohlberg’in ahlaki gelisim kuraminin 6 alt evresi
kapsaminda degerlendirilmis olup, hem ahlak evrelerinin hem de ahlaki diizeylerin
okul tiirtine gore incelemesi yapilmistir. Okul tiirii ‘devlet’ ve ‘Gzel’ olmak {lizere
genel olarak iki gruba ayrilarak incelenmistir. Ayn1 zamanda devlet okullarinin bir
tiirii olan ‘Imam hatip ortaokullarr’ da arastirma kapsaminda incelenmistir. imam
hatip ortaokullarinin bazi derslerinin igeriginde din derslerinin agirlikli olmasi ve
daha ¢ok mesleki egitime yonelik olmasi arastirma kapsaminda diger devlet okullar
ve imam hatip ortaokullar1 arasinda Ogrencilerin degerlere ulagsma diizeyleri
tablolastirilarak alt basliklar seklinde verilmistir. Ahlaki gelisim kuraminin 6 alt
evresi kapsaminda degerlendirilmis olup, ahlak evrelerinin-diizeylerinin okul tlriine

gore dagilimi ve aralarindaki iliski Ki kare testi ile belirlenmistir.
Tablo 30

Ogrencilerin Ahlak Evrelerinin Okul Tiiriine gore Dagilimlari ve Tliski

Testi (Ozel-Devlet Okulu Dagihmlarr)

itaat- Aracsal ivi cocuk Yasave Sosyal Evrensel
ceza gorecelik yre dizen anlasma ahlak

Okul tiiri X2

Toplam

Ozl 3 56 10 185 3 56 15 278 15 278 8 148 54 100

Yardimseverlik ok
Degeri
Devlet 1 3 103 34,2 49 163 77 256 71 236 0 00 301 100
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Ozl 3 56 8 148 18 333 17 315 6 11,1 2 3,7 54 100
Sorumluluk .
Degeri
Devlet 6 20 56 186 155 515 80 266 4 13 0 00 301 100
Ozel 17 315 17 3150 00 18 333 0 00 2 37 54 100
Dogal Cevreye
Duyarhlik wx
Degeri
Devlet 186 61,8 51 169 3 10 57 189 4 13 0 00 301 100
Ozl 5 93 25 463 17 3155 93 2 37 0 00 54 100
Bilimsellik ok
Degeri
Devlet 2 59 196 215 714 23 76 2 ,7 0 00 301 100
Ozel 17 3154 74 8 148 21 389 4 74 0 00 54 100
Hak ve
Ozgiirliklere 38,790 0,000
Saygi Degeri
Devlet 288 93 9 30 79 262 183 608 2 ,7 0 00 301 100
Ozel 33 61,1 8 148 4 74 7 130 2 37 0 00 54 100
Cahskanhk 12229 0016
Degeri ' '
Devlet 170 56,5 58 19,3 31 10,3 42 140 0 00 O 00 301 100
Kiiltiirel Ozel 0 00 20 370 17 315 2 3,7 12 222 3 56 54 100
Mirasa o
Duyarhhk
Degeri Devlet 1 3 72 239 156 518 1 3 71 236 0 0,0 301 100

** Gozeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans 5 ve altinda bulundugundan Ki Kare analizi

yapilamamstir.

Tablo 30°da “Yardumseverlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel

okullara kayith ogrencilerin %27,8’si ‘Yasa ve Diizen’ evresinde iken devlet

okullarina kayitli 6grencilerin %34,2°s1 ‘Aragsal Gorecelik’ evresindedir.
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“Sorumluluk” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6zel okullara kayith
dgrencilerin %33,3’ii, devlet okullarina kayitli 6grencilerin de %51,5°1 ‘Iyi Cocuk’
evresindedir. Arastirma sonuglar1 devlet okullarinda, “Sorumluluk” degeri igin ‘Iyi

Cocuk’ evresinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

“Dogal Cevreye Duyarhhik” degerine iligkin sonuca baktigimizda; Ozel
okullara kayith ogrencilerin %33,3’li ‘Yasa ve Diizen’ evresinde iken devlet
okullarina kayith 6grencilerin %61,8’1 ‘Aragsal Gorecelik’ evresindedir. Arastirma
sonuglar1 devlet okullarinda okuyan ogrencilerin daha g¢ok bireysel ¢ikarlar ve
amaglar dogrultusunda hareket ettigini gosterirken, ©zel okullarda okuyan

ogrencilerin ise daha ¢ok kurallara diizen i¢in uyduklarin1 gostermektedir.

“Bilimsellik”  degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6zel okullara kayith
ogrencilerin %46,3’l ‘Aragsal Gorecelik’ evresinde iken devlet okullarina kayith
ogrencilerin  %71,4’i ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Arastirma sonuclar1 devlet
okullarinda okuyan &grencilerin yarisindan fazlasinin dahil olmak istedigi gruba gore
hareket ettigini, grupta kabul goérme, onay alma gibi diisiincelerle hareket ettigini
gostermektedir. Ozel okullarda okuyan dgrencilerin ise “Bilimsellik” degerine iliskin
sonuglarda daha ¢ok kendi ¢ikarlarina uygun bireysel amaclar dogrultusunda hareket

ettigini géstermektedir.

“Hak ve Ozgiirliiklere Saygt” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel
okullara kayitli ogrencilerin %38,9’u, devlet okullarina kayitli 6grencilerin ise
%60,8’1 “Yasa ve Diizen’ evresindedir. Arastirma kapsamina alinan o6grencilerin
“Hak ve Ozgiirliiklere Saygi” degerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak
evreleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iligki bulunmustur (p<0,05).
Arastirma sonuglarma gore “Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1” degeri dogrultusunda

ahlak evreleri okul tiiriine gore degismektedir.

“Caliskanlhik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 0zel okullara kayitl
ogrencilerin %61,1°i, devlet okullarina kayitli 6grencilerin ise %56,5°1 ‘itaat-Ceza’

evresindedir. “Caliskanlik” degerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak evreleri
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ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iligki bulunmustur (p<0,05).

“Caligkanlik” degeri dogrultusunda ahlak evreleri okul tiiriine gore degismektedir.

“Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel

okullara kayitli Ogrencilerin %31,5’i, devlet okullarina kayitli 6grencilerin ise

%51,8’1 ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Arastirma sonuglart hem &6zel hem de devlet

okullarinda okuyan &grencilerin daha ¢ok i¢inde bulunduklar1 gruba uygun hareket

ettiklerini, grupta kabul gorme, sevilme ve onay alma gibi birtakim diisiincelerle

birlikte hareket ettiklerini gostermektedir.

Tablo 31

Ogrencilerin Ahlak Diizeylerinin Okul Tiiriine gore Dagihmlar ve iliski

Testi

(Ozel- Devlet Okulu Dagilimlarr)

Geleneksel

Gelenek 6ncesi  Geleneksel fistii Toplam
Okul turt X? p
f % f % f % f %
. Ozel 13 241 19 352 22 40,7 54 100
Yardmlfev_erhk 7167 0028
Degeri
Devlet 104 346 126 419 71 236 301 100
s uluk Ozel 11 204 35 648 8 148 54 100
orurmiuiu 25,651 0,000
Degeri
Devlet 63 209 234 777 4 1,3 301 100
Dogal Cevreye Ozel 34 630 17 315 3 5,6 54 100
Duyarhhk 9,503 0,009
Degeri Devlet 236 784 62 206 3 1,0 301 100
Bilimsellik Ozel 30 556 21 389 3 5,6 54 100
Himseti 40,340 0,000
Degeri
Devlet 58 193 240 797 3 1,0 301 100
Hak ve Ozel 21 389 29 537 4 7.4 54 100
Ozgiirliiklere 38,349 0,000
Saygi Degeri  Devlet 37 12,3 262 870 2 0,7 301 100
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Ozel 40 74,1 11 20,4 3 5,6 54 100
Caliskanhk

- 17,031 0,000
Degeri
Devlet 228 75,7 73 243 0 0,0 301 100
Kulturel Ozel 20 37,0 19 35,2 15 27,8 54 100
Mirasa
Duyarhlik 6,428 0,040
Degeri Devlet 72 23,9 160 53,2 69 22,9 301 100

Tablo 31’e¢ “Yardimseverlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel
okullara kayith Ogrencilerin %40,7’si ‘Geleneksel Ustii’ diizeyde iken devlet
okullarina kayith 6grencilerin %41,9’u ‘Geleneksel” dizeydedir. “Yardimseverlik”
degerine iliskin sonuglarda; Kohlberg’in ahlak evreleri ile okul tiirleri arasinda
istatistiksel anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05). “Yardimseverlik” degeri

dogrultusunda ahlak diizeyleri okul tiirtine gore degismektedir.

“Sorumluluk”  degerine iligkin sonuca baktigimizda; 6zel okullara kayith
ogrencilerin %64,8’1, devlet okullarina kayitl 6grencilerin %77,7’s1 ‘Geleneksel’
diizeydedir. Arastirma sonuclarma gore devlet okullarinda okuyan 6grencilerin 6zel
okullarda okuyan ogrencilere gore daha fazla ‘Geleneksel’ diizeyde olduklarini
gostermektedir. “Sorumluluk”  degerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak
diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05).

“Sorumluluk” degeri dogrultusunda ahlak dizeyleri okul tiiriine gore degismektedir.

“Dogal Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel
okullara kayitli 6grencilerin %63,0°1, devlet okullarina kayith 6grencilerin %78,4’1
‘Gelenek Oncesi’ diizeydedir. Arastirma sonuglarina gére devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin 6zel okullarda okuyan ogrencilere gore daha fazla ‘Gelenek Oncesi’
diizeyde olduklarni gostermektedir. “Dogal Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin
sonuclarda; Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli
bir iliski bulunmustur (p<0,05). “Dogal Cevreye Duyarlilik” degeri dogrultusunda

ahlak diizeyleri okul tiirline gore degigsmektedir.

“Bilimsellik”  degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6zel okullara kayitl

ogrencilerin %55,6’s1, devlet okullarina kayith 6grencilerin %79,7’si ‘Geleneksel’
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duzeydedir. “Bilimsellik” degerine iliskin sonuglarda Kohlberg’in ahlak duzeyleri
ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05).

“Bilimsellik” degeri dogrultusunda ahlak diizeyleri okul tiirline gore degismektedir.

“Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel
okullara kayitl Ogrencilerin %53,7’si, devlet okullarma kayithh Ogrencilerin ise
%87,0’si ‘Geleneksel’ diizeydedir. “Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1” degerine iliskin
sonuclarda; Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli
bir iliski bulunmustur (p<0,05). “Hak ve OzgurlUklere Saygt” degeri dogrultusunda

ahlak diizeyleri okul tiirline gore degigsmektedir.

“Caliskanhk” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6zel okullara kayith
ogrencilerin %74,1°1, devlet okullarma kayitl 6grencilerin ise %75,7’si ‘Gelenek
Oncesi’ diizeydedir. Arastirma sonuclarina gére devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin 6zel okullarda okuyan ogrencilere gore daha fazla ‘Gelenek Oncesi’
diizeyde olduklarint gostermektedir. “Caliskanlik” degerine iliskin sonuglarda,
Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iligki
bulunmustur (p<0,05) “Caliskanhk” degeri dogrultusunda ahlak diizeyleri okul

tiirline gore degismektedir.

“Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ozel
okullara kayith 6grencilerin %37,0’si ‘Gelenek Oncesi’, devlet okullarina kayith
ogrencilerin  %53,2’si  ‘Geleneksel’ diizeydedir. “Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik”
degerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda
istatistiksel anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05). “Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik”

degeri dogrultusunda ahlak diizeyleri okul tiiriine gore degismektedir.
Tablo 32
Ogrencilerin Ahlak Evrelerinin Devlet Okulu Tiirleri Arasinda
Dagihimlari ve iliski Testi

(Imam Hatip ve Diger Devlet Okullar1 Dagilimlari)
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Aragsal

Yasa ve

Sosyal

Evren

Itaat-ceza gorecelik Iyi cocuk diizen anlasma aﬁ?{!\k Toplam
Okul Tiri X2
foo% % f % f % f % f % f %
fmamhatp O O 28 155 139 768 14 77 0 0 0 0 181 100
Yardimseverlik *k
Degeri
Diger devlet
2 17 31 258 76 633 9 75 2 17 0 0 120 100
okullar1
imamhatip 5 28 40 221 93 514 42 232 1 6 0 00 181 100
Sorumluluk ok
Degeri
Digerdeviet ;5 45 133 62 517 38 3.7 3 25 0 00 120 100
okullar1
imamhatip 142 785 14 77 3 17 20 11,0 2 11 0 00 181 100
Dogal Cevreye
Duyarhhk el
Degeri
Digerdeviet  \, 567 37 308 0 00 37 308 2 17 0 00 120 100
okullar1
imamhatp O 00 28 155 139 768 14 77 0 00 0 00 18l 100
Bilimsellik ox
Degeri
Digerdeviet , 47 37 258 76 633 9 75 2 17 0 00 120 100
okullar1
imamhatp 4 22 3 17 51 282 123 680 0 00 0 00 181 100
Hak ve
Ozgiirliiklere **
Saygi ~
Digerdeviet o, 555 6 50 28 233 60 500 2 17 0 00 120 100
okullar1
Cabskanhk ¢ hatp 87 481 46 254 25 138 23 127 0 00 O 00 18 100
Degeri 20,532
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,000

Diger devlet

83 692 12 100 6 5,0 19 158 0 00 0 00 120 100
okullart

fmam hatip 0 00 36 199 91 503 O 00 54 298 0 00 181 100

Kulturel Mirasa
Duyarhhk *x

Degeri
Diger devlet

1 8 36 300 65 542 1 8 17 142 0 0,0 120 100
okullar1

** Gozeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans S ve altinda bulundugundan Ki kare analizi

yapillamamstir.

Tablo 32’ de “Yardimseverlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; imam
hatip ortaokullarinda okuyan &grencilerin %76,8’1, diger devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin ise %63,3’ii ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Arastirma sonuglarma gore, Imam
hatip ortaokullarinda okuyan Ogrencilerin diger devlet okullarinda okuyan
Ogrencilere gore daha fazla i¢inde bulundugu gruptan onay alma ve i¢inde bulundugu

grupta sevilme, kabul gérme gibi diisiincelerle hareket ettigi goriilmektedir.

“Sorumluluk” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan Ogrencilerin %51,4’l, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %51,7’si ‘Iyi Cocuk’ evresindedir.

“Dogal Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan ogrencilerin %78,5’1, diger devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin ise %36,7’si ‘Itaat-Ceza’ evresindedir. Arastirma sonuglarina gore,
Imam hatip ortaokullarinda okuyan ogrencilerin diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilere gore daha fazla cezadan kagmak i¢in kurallara uyma egilimi gostermistir.

“Bilimsellik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan Ogrencilerin %76,8’1, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %63,3’li ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Arastirma sonuglarina gore, imam
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hatip ortaokullar1 ve diger devlet okullarinda okuyan 6grencilerin yarisindan fazlasi

‘lyi Cocuk’ evresinde yer almaktadur.

“Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1” degerine iliskin sonuca baktiimizda; Imam
hatip ortaokullarinda okuyan 6grencilerin %68,0’1, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %50,0’si ‘Yasa ve Diizen’ evresindedir.

“Caliskanlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan Ogrencilerin %48,1°1, diger devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin ise %69,2’si ‘Itaat-Ceza’ evresindedir. Arastirma sonuglarina gore, diger
devlet okullarinda okuyan 6grencilerin ‘Itaat-Ceza’ evresi daha yiiksektir. Arastirma
sonuglar1 dogrultusunda Kohlberg’in ahlak evreleri ve okul tiirleri arasinda
istatistiksel anlamli  bir iliski bulunmustur (p<0,05). “Caliskanhk” degeri

dogrultusunda ahlak evreleri okul tiiriine gore degismektedir.

“Kiiltiirel Mirasa Duyarhilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam
hatip ortaokullarinda okuyan 6grencilerin %50,3°1, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %54,2’si ‘lyi Cocuk’ evresindedir.

Tablo 33
Ogrencilerin Ahlak Diizeylerinin Devlet Okulu Tiirleri Arasinda
Dagihmlan ve Iliski Testi

(imam Hatip ve Diger Devlet Okullar1 Dagilimlari)

Geleneksel Geleneksel Gelenek Ustl Toolam
6ncesi ahlaksallik P
Okul Turd X2 p
f % f % f % f %
Yardimseverlik — Imam o, 454 g 33,7 46 254 181 100 13,131 0,001
Degeri hatip
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Diger
devlet 30 250 65 542 25 208 120 100

okullar1
Ir‘]na.m 46 254 134 740 1 6 181 100
atip
Sorumluluk ok
Degeri Diger
devlet 17 142 100 833 3 2,5 120 100
okullart
I;na.m 156 862 24 133 1 6 181 100
atip
Dogal Cevreye
Duyarhhk Hox
. Diger
Degeri deviet 80 667 38 317 2 1,7 120 100
okullar1
fmam
hatip 27 149 154 851 0 0,0 181 100
Bilimsellik
**
Deseri
esert Diger
devlet 31 258 86 717 3 2,5 120 100
okullar1
Imam 3,9 174 9,1 O 0,0 181 100
hatip
. Hak ve
Ozgurluklere N o
Saygi Degeri Diger
devlet 30 250 88 733 2 1,7 120 100
okullar
Imam =00 735 48 265 0 0,0 181 100
hatip
Caliskanhk 1,270 0,260
Degeri Diger ' '
devlet 95 792 25 208 O 0,0 120 100
okullar
Ir‘:‘a.m 36 199 92 50,8 53 293 181 100
Kiltiirel Mirasa atip
Duyarhilik 11,553 0,003
. . Diger
Degeri devilet 36 300 68 56,7 16 13,3 120 100
okullart

** Gozeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans 5 ve altinda bulundugundan Ki kare analizi

yapilamamstir.
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Tablo 33’te  “Yardimseverlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda, imam
hatip ortaokullarinda okuyan ogrencilerin diger devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin ise %40,9’u ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde iken diger devlet okullarinda
okuyan Ogrencilerin ise %54,2’s1 ‘Geleneksel’ diizeydedir. “Yardimseverlik”
degerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda
istatistiksel anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05). “Yardimseverlik” degeri

dogrultusunda ahlak diizeyleri okul tiiriine gore degismektedir.

“Sorumluluk” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan Ogrencilerin %74,0°’t, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %83,3’1 ‘Geleneksel’ diizeydedir.

“Dogal Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan ogrencilerin %386,2°s1, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %66,7’si ‘Gelenek Oncesi’ dsnemdedir.

“Bilimsellik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan ogrencilerin %85,1°1, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %71,7’si ‘Geleneksel’ diizeydedir.

“Hak ve Ozgiirliiklere Saygi” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam
hatip ortaokullarinda okuyan 6grencilerin %96,1°1, diger devlet okullarinda okuyan

ogrencilerin ise %73,3’1 ‘Geleneksel” diizeydedir.

“Caliskanlik”  degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam hatip
ortaokullarinda okuyan Ogrencilerin %73,5°1, diger devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin ise %79,2’si ‘Gelenek Oncesi’ diizeydedir. “Caliskanlhik” degerine
iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak duzeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel
anlamli bir iligki bulunmamistir (p>0,05). Arastirma sonucunda ‘Caligkanlik’ degeri

dogrultusunda ahlak diizeyleri okul tiiriine gore degismemektedir.

“Kiiltiirel Mirasa Duyarhilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Imam
hatip ortaokullarinda okuyan dgrencilerin %50,8°1, diger devlet okullarinda okuyan
ogrencilerin ise %56,7’s1 ‘Geleneksel’ diizeydedir. Aragtirma sonuglarina gore, diger

devlet okullarinda okuyan Ogrencilerin ‘Geleneksel’ ahlak diizeyi daha yiiksektir.
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Arastirma sonuglart “Kiiltiirel Mirasa Duyarliik” degerine iliskin sonuglarda,
Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iliski
bulunmustur (p<0,05). Arastirma sonuglarina gore, “Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik”

degeri dogrultusunda ahlak dizeyleri okul tiiriine gore degismektedir.

IV. 4. Ogrenci Degerlerinin Ahlaki Diizeylere ve Ahlaki Evrelere
Gore Dagilimi

Ortaokul altinct sinif 6grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina gore
degerlere ulasma diizeyleri géz 6niine alinarak tablolar olusturulmustur. Ogrencilerin
degerlere ulagsma diizeyleri Kohlberg’in ahlaki gelisim kuraminin 3 temel diizey ve 6
alt evresi kapsaminda degerlendirilmis olup, degerlerin, ahlak evrelerine ve

duzeylerine gore dagilimi frekans ve % olarak gosterilmistir.

Tablo 34

Ogrenci Degerlerinin Ahlak Diizeylerine gore Dagilim

Gelenek 6ncesi  Geleneksel Geleneksel Gsti Toplam
f % f % f % f %
Yardumseverlik .7 535 145 408 93 262 355 100
Degeri
Sorumluluk Degeri 74 20,8 269 75,8 12 3,4 355 100
Dogal Cevreye
Duyarhlik Degeri 270 76,1 79 22,3 6 1,7 355 100
Bilimsellik Degeri 88 24.8 261 73,5 6 1,7 355 100
. Hak ve
Ozgiirliiklere Sayg1 58 16,3 291 82,0 6 1,7 355 100
Degeri
Cahskanhk Degeri 268 75,5 84 23,7 3 0,8 355 100
Kilwrel Mirasa o, 959 179 504 84 237 355 100

Duyarhlik Degeri
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Tablo 34°’te ortaokul altinci smif 6grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim

kuramina gore degerlere ulasma diizeyleri f ve % olarak incelenmistir.

Tablo 34°te  “Yardimseverlik” degerine iliskin sonuca baktiimizda; 6grenci
degerlerinin ahlak diizeyinin  %40.,8’1, ‘Geleneksel’ diizeydedir. % 33,0’l ise
‘Gelenek Oncesi’ diizeyde iken %26,2’de ‘Geleneksel Ustii’ diizeyde yer almaktadir.

“Sorumluluk” degerine iliskin sonuca baktigimizda; O6grenci degerlerinin

ahlak diizeyinin %75,8’1 yani 269 6grenci deger diizeyi ‘Geleneksel’ diizeydedir.

“Dogal Cevreye Duyarliik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci

degerlerinin ahlak diizeyinin %76,1 ‘Gelenek Oncesi’ diizeydedir. %22,3’1i ise
‘Geleneksel’ diizeyde yer almaktadir.

“Bilimsellik” degerine iligskin sonuca baktigimizda; 6grenci degerlerinin ahlak
duzeyinin %73,5°i ‘Geleneksel’ diizeyde yer almaktadir. %24,8 ‘Gelenek Oncesi’
diizeyde ve %1,7 si de ‘Geleneksel Ustii’ diizeydedir.

“Hak ve Ozgiirliiklere Saygi” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci

degerlerinin ahlak diizeyinin %82,0’si ‘Geleneksel” diizeyde yer almaktadir.

“Caliskanlhik” degerine iligkin sonuca baktigimizda; d6grenci degerlerinin ahlak
diizeyinin %75,5’i ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde yer almaktadir. %23,7’si ‘Geleneksel’
diizeydedir.

“Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci
degerlerinin ahlak diizeyinin %50,4’1i ‘Geleneksel’ diizeydedir. %25,9’u ‘Gelenek

Oncesi’ diizeyde yer almaktadir.
Tablo 35

Ogrenci Degerlerinin Ahlak Evrelerine gore Dagihmi

itaat- Aragsal Yasave  Sosyal Evrensel

ceza  gorecelik Tyi ¢ocuk dizen Anlasma Ahlak Toplam

f % f % f % f % f % f % f %
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Yardimseverlik

< . 4 11 113 31,8 52 146 92 259 86 242 8 2,3 355 100
Degeri

Sorumluluk Degeri 9 25 64 180 173 48,7 97 273 10 28 2 06 355 100

Dogal Cevreye

Duyarhlik Degeri 7 20 84 237 232 654 28 79 4 11 0 00 355 100

Bilimsellik Degeri 7 20 84 237 232 654 28 79 4 11 0 0,0 355 100

Hak ve Ozgurliklere

o 45 12,7 13 37 87 245 204 575 6 1,7 0 0,0 355 100
Saygi Degeri

Cahskanhk Degeri 203 57,2 66 18,6 35 99 49 138 2 06 O 0,0 355 100

Kltirel Mirasa

Duyarhlik Degeri 03 92 259 173 487 3 08 83 234 3 08 355 100

Tablo 35°te ortaokul altinci simif 6grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim

kuramina gore degerlere ulagsma evreleri f ve % olarak incelenmistir.

Tablo 35’te “Yardumseverlik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci
degerlerinin %31,8’1 ‘Aragsal Gorecelik’ evresindedir. % 24,2°si ise ‘Sosyal

Anlagma’ evresindedir.

“Sorumluluk” degerine iliskin sonuca baktigimizda; Ogrenci degerlerinin

%48,7’si ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. %27,3’ii ise ‘Yasa ve Diizen’ evresindedir.

“Dogal Cevreye Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci
degerlerinin %65,4’ii ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. Higbir 6grenci ‘Evrensel Ahlak’

evresinde yer almamustir.

“Bilimsellik”  degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci degerlerinin
%65,4ii ‘Iyi Cocuk’ evresindedir. ‘Evrensel Ahlak’ evresinde yer alan dgrenci

bulunmamaktadir.
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“Hak ve Ozgiirliiklere Saygi” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci
degerlerinin  %57,5’i ‘Yasa ve Diizen’ evresindedir. % 24,5’i ‘lyi Cocuk’

evresindedir. Higbir 68renci ‘Evrensel Ahlak’ evresinde yer almamaistir.

“Caliskanlhik” degerine iliskin sonuca baktigimizda, Ogrenci degerlerinin
%57,2’si ‘Itaat-Ceza’evresindedir.%18,6’s1 ise ‘Aragsal Goérecelik® evresindedir.

‘Evrensel Ahlak’ evresinde yer alan 6grenci bulunmamaktadir.

“Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik” degerine iliskin sonuca baktigimizda; 6grenci
degerlerinin %48,7’si ‘lyi Cocuk’ evresindedir. Sadece 3 dgrenci (%0,8 ) ‘Evrensel

Ahlak’ evresinde yer almistir.

V. BOLUM

SONUC VE TARTISMA

Bu bolimde arastirma “6.smif Sosyal Bilgiler Programinda Belirlenen
Degerlere, Ahlaki Ikilem Formlariyla Ogrencilerin Ulasma Diizeylerinin
Incelenmesi’’ne iliskin elde edilen sonuglara ve arastirmacinin yorumlarina yer
verilmistir. Kohlberg’in ahlaki gelisim kurami 6rnek alinarak &grencilere ahlaki
ikilem durumlart verilmis ve daha sonra 6grenci cevaplari ahlaki gelisimin ii¢ diizey

ve alt1 evresine gore degerlendirilmistir.

Aragtirmanin sonuglart ile literatiir sonuclar karsilastirildiginda uyumsuz ve
uyumlu sonuglarla karsilasiimaktadir. Arastirmanin sonuglari ile benzer olmayan

caligmalar olmasinin nedeni yontem ya da drneklemin farklilig olabilir.
Aragtirma bulgularindan hareketle ulasilan ilk sonug su sekildedir;

Ortaokul 6.smf 6grencilerinin ahlaki gelisim diizeyi genel olarak geleneksel
diizeydedir. Arastirma sonuglarina baktigimizda, ‘Yardimseverlik’, ‘Sorumluluk’,
‘Bilimsellik’, ‘Kiiltiirel Mirasa duyarlilik’, ‘Hak ve Ozgurliiklere Sayg1’® degerlerinde
ogrencilerin ahlaki gelisim diizeyleri ‘Geleneksel’ diizeyde yer almistir. Geriye kalan

‘Dogal Cevreye Duyarlilik’ ve ‘Caliskanlik’ degerleri ise birinci diizey olan
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‘Gelenek Oncesi’ diizeyde yer almaktadir. Ortaokul Sosyal bilgiler dersi 6.smif
programinda yer alan degerler dogrultusunda Ogrencilerin higbiri ‘Gelenek Usti
Ahlaksallik’ diizeyinde yer almamustir. Ortaokul 6.smmif 6grencilerinin, yas
seviyelerine gore ahlaki gelisim diizeyleri agisindan aralarinda fark bulunmamustir.
Buna gore arastirma sonucu, arastirmaya katilan 11-14 yas arasi1 6grencilerin benzer
biligsel gelisim gdstermeleriyle agiklanabilir. Bu sonug, Kohlberg'in ahlaki gelisim

kuraminin yas seviyelerinin giiniimiizde de gegerli oldugunu gostermektedir.

Genel olarak arastirma sonuglarina baktigimizda 3.diizey olan ‘Gelenek Usti
Aahlaksallik’ en az rastlanan diizeydir. Gelenek Ustii diizey diger diizeylere gore
daha az goriilmekle birlikte bu diizeyin kazanilmasi daha ¢ok 20’li yaslar

kapsamaktadir.®®

Yardimseverlik’, ‘Sorumluluk’, ‘Bilimsellik’, ‘Kiiltirel Mirasa Duyarlilik’,
‘Hak ve Ozgurluklere Saygi® degerleriyle giinliik hayatta daha ¢ok karsilasabilme
olasiligr bulunmaktadir. Bu dogrultuda 6grencilerin ahlaki ikilemlerdeki sorulara
daha duygusal bir bakis agisiyla cevap verebilir seklinde yorumlanabilir. Kilturel
Mirasa Duyarlilik degerini iceren ahlaki ikileme daha mantikli cevaplar verdigi
gorulebilir. Bu durumu dogrulayan nitelikte bir ¢alisma da Yigittir tarafindan
yapilmustir. Yigittir tarafindan yapilan bir arastirmada “Tarihsel Mirasa Duyarlilik”
degeri en iist diizeyde kazamldig1 sonucuna varilmistir.®” Ayrica Keskin ve digerleri
“5. simf Ogrencilerinin bazi evrensel degerleri kazanim diizeylerinin karsilagtirilmasi”
adli arastirmalarinda benzer bir sonuca ulasmistir. Bu arastirmada “Kiltiirel Degerleri

Koruma ve Gelistirme” degeri en yilksek seviyede kazanilan deger olmustur.®

6.sinif Sosyal Bilgiler Programinda Belirlenen Degerlere Ahlaki Ikilem
Formlariyla Ogrencilerin Ulagim diizeylerine iliskin elde edilen sonuglara

baktigimizda ‘Dogal Cevreye Duyarlilik’ ve ‘Calisgkanlik’ degerleri ise birinci diizey

% Cileli, N. 1986.
9 Yigittir. 2009.

9 Keskin, Y, Oksiiz, Y., Gelen, 1., Yilmaz ve H. B. Yilmaz ,“Ilkdgretim 5. Sinif Ogrencilerinin
Bazi Evrensel Degerleri Kazanim Diizeylerinin Karsilastirilmasi.” On  Dokuz Mayis
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 31, S.2, 2012, 5.351-374.
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olan ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde yer almaktadir. Buna gdre Ogrenciler, ‘Dogal
Cevreye Duyarlilik’ degerinde bir mesafe kat edememistir. Ogrencilere cevre
sorunlarinin  ¢6ziimiinde kendilerinin de katilim saglamalarin1 anlatan cevre
egitimlerinin verilmemesi, bu degerin ele alindig1 yazili kaynaklar (Kitap, dergi, okul
gazetesi vb.) hazirlanmamasi, ogrencilerin bu kaynaklardan yararlanmasinin
saglanmamasi gibi durumlar ‘Dogal Cevreye Duyarlilik’ degerinin ‘Gelenek Oncesi’
diizeyde yer almasinin nedenlerinden olabilir. Ayrica 6grencilerde ¢evreyi koruma
bilincini yerlestirmek icin, okullarda yakin ¢evre temizligine katki saglama, agac
dikme gibi goniilli caligmalarin pek yapilamamasi ‘Dogal Cevreye Duyarlilik’
degerinin ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde yer almasinin nedenlerinden sayilabilir. Benzer
sonuglarn oldugu diger bir ¢alismada Celik, degerlere yonelik 6grenci ve 6gretmen
goriiglerini incelemistir. Celik’in, 6gretmen goriislerinin olusturdugu sonuglarda;
ogrencilerin dogal c¢evreye duyarlilik degerlerine yonelik uygun davraniglari
genellikle yanlarinda bir otoriteye sahip kisi oldugunda yerine getirdiklerini, tek
basina kaldiklarinda bu davramslar1 yerine getirmediklerini belirtmistir. *° Yine
Celik’in yaptigi bu arastirma sonucu, Ogrencilerin Dogal Cevreye Duyarlilik
degerinin en diisiik diizey olan ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde sahip olduklari sonucunu
desteklemektedir. Yine buna benzer bir sonug veren, Ogretici’nin, “Ilkdgretim 6.sm1f
sosyal bilgiler derslerinde degerler egitimine yonelik uygulamalarin etkililiginin
aragtirilmas1” adli aragtirmasina  baktigimizda, Ogretici, yaptigi bu ¢alismada
ogrencilerin Dogal Cevreye Duyarlilik degeri kazanim diizeylerinin diisiik oldugunu
tespit etmistir. Yetiskinlerin dogal ¢evreye duyarlilik konusunda ¢ocuklara 6rnek
olmamasi, her seyi hazir olarak dogadan karsiliksiz bir sekilde elde etmenin daha
kolay olmasi, Ogretmenlerin derslerde ¢evre duyarliligina yonelik etkinliklere yer
vermemesi, cocuklarla birebir iletisim kurmanin kalabalik siniflarda zor olmasi
‘Dogal Cevreye Duyarlilik’ degerine yonelik farkindalik diizeyinin diisiik olma

sebeplerinden olabilir.

9 Celik, F, “5. Smuf Sosyal Bilgiler Programinda Sorumluluk, Estetik ve Dogal Cevreye
Duyarhilik ~ Degerlerinin  Kazandirilmasina Iliskin - Ogrenci  ve Ogretmen Goriigleri”,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Anadolu Universitesi, 2010.
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V. 1. Ogrenci Degerlerinin Cinsiyetlere Gére Dagilimi Sonuglari
Arastirmanin  birinci alt amaci, Ortaokul altinct smif 6grencilerinin
cinsiyetlerine gore degerlere ulasma diizeylerinin farklilasip farklilagsmadigini tespit

etmektir.

Cinsiyet farkliligmmin ortaya koydugu ve sosyal topluma katilim siirecinde
ortaya c¢ikan rol farkliliklarindan dolayr degerlerin kazanilma diizeyinde de
farkliliklar bulunmaktadir.® Bu dogrultuda yapmis oldugum arastirmada, Ortaokul
altinct siif Ogrencilerinin  cinsiyetlerine gore degerlere ulasma dizeylerini
inceledigimizde ‘Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1’ ve ‘Caligkanlik’ degerlerinde ahlak
evreleri ile cinsiyet arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmamistir. Arastirma
sonucuna gore iki cinsiyet de daha ¢ok geleneksel diizeyde yer almistir. Bu
arastirmada ulasilan sonucun su kisilerin ¢alismalariyla Ortiistiigli goriilmektedir.
Aktas’in ilkdgretim 5. sinif dgrencilerinin Degerler Egitimi Olgegi alt boyutlar1 ve
toplam1 ile cinsiyet arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla yaptigi t-testinde;
vatanseverlik, tarihsel mirasa duyarlilik ve dayanisma degerlerine ait puanlarin
cinsiyete gore farklilasmadigmi tespit etmistir. 1t Ayrica Dilmag’m “flkdgretim
Ogrencilerine Insani Degerler Egitimi vVerilmesi ve Ahlaki Olgunluk Olgegi ve
Egitimin Smanmas1” adli ¢alismasinda insani degerler egitim programina katilan
ogrencilerin ahlaki olgunluk diizeylerinin gelismesinde cinsiyete gore bir farklilasma

bulunmamasi da arastirmamizin sonuglarini desteklemektedir. %2

100 Gzensel, E. Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger. Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 1S.3, 2003,
s.217-239.

101 Aktas, N. “Ilkégretim Begsinci Sinif Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Programinda Verilen
Degerleri  Edinme Diizeyleri”, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum Ataturk
Universitesi, 2010.

192 Dilmag, B. “Ilkogretim Ogrencilerine Insani Degerler Egitimi Verilmesi ve Ahldki Olgunluk
(__)lgegi lle Egitimin Smanmasi1”, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Marmara
Universitesi, 20009.
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Akbas’in1®  cinsiyet ve degerlere ulasim diizeyiyle ilgili yaptigi calisma
sonucu cinsiyet ile geleneksel degerlere ulagsma diizeyleri arasinda bir farklilik

goriilmedigini gostermistir.

V. 2. Ogrenci Degerlerinin Sosyo-Ekonomik Diizeye (SED’e) Gore
Dagilimi Sonuglari

Aragtirmanin ikinci alt amacina dayali olarak; ortaokul altinct simf
ogrencilerinin degerlere ulagsma diizeylerinde Sosyo-ekonomik duizeyleri verileri goz

Onlne alinmistir.

Arastirma sonucunda genel anlamda alt ve orta Sosyo-ekonomik diizeye gore
ogrenci dagilimlart normal iken {ist Sosyo-ekonomik diizeye bagli 06grenci

dagiliminin disiik oldugu sdylenebilir.

Sosyo-ekonomik diizey agisindan Ogrencilerin ahlaki gelisim diizeylerinde
anlaml1 bir farklilik olup olmadigimi test etmek igin Ki kare analizi yapilmis, ancak
gbzeneklerin %20 ve daha fazlasinda frekans bes ve besin altinda ¢iktig1 i¢in tiim
degerlerin kazanim diizeyleri agisindan sosyo-ekonomik diizeye gore bir anlamlilik
testi yapilamamistir. Bu nedenle capraz tablolar olusturularak, degerler betimsel

olarak sunulmustur.

Ortaokul altinct sinif Sosyal bilgiler programinda yer alan 7 degerden biri olan
‘Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1’ degeri dogrultusunda ahlak evreleri ile sosyo-ekonomik
diizey arasinda istatistiksel anlamli bir iligki bulunamamustir. (p>0,05). Bu durumda
sosyo-ekonomik diizeydeki farkliliklarin dgrencilerin ‘Hak ve Ozgurluklere Saygr’
degerinin kazanimini etkilemede ayirt edici bir etken olmadigi, ancak alt sosyo-
ekonomik diizey oOgrencilerinin dordiincii evreye uygun cevaplarinin diger

Ogrencilere gore biraz daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

‘Caligkanlik’ degerini igeren ahlaki ikilemde alinan yanitlar Kohlberg’in ahlaki
gelisim evrelerinden sosyo-ekonomik diuzey farki olmaksizin birinci evrede

yogunlagmaktadir. Bu durumda sosyo-ekonomik diizeydeki farkliliklarin 6grencilerin

103 Akbas, O. , s. 227, 2004.
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‘Caliskanlik’ degerinin kazanimim etkilemede ayirt edici bir etken olmadigi, ancak orta
sosyo-ekonomik diizey Ogrencilerinin birinci evreye uygun cevaplarinin diger
Ogrencilere gore biraz daha yiiksek oldugu soylenebilir. Farkli degerlerin kazanimlarina
yonelik yapilan Akbas’in arastirmasinda yine sosyo-ekonomik durumun bazi degerler
tizerinde onemli farkliliklar yaratirken, kimi degerler (zerinde bir etken olmadigini

gostermistir. 1%

V. 3. Ogrenci Degerlerinin Okul Tiirlerine Gére Dagilim Sonuglari

Bu boliimde arastirmanin tiglincii alt amacia dayali olarak ortaokul altinci
siif 6grencilerinin 6grencilerin degerlere ulasma diizeylerinde egitim aldiklar1 “okul
tiiri” géz oniine alinarak verilmistir. Okul tiirli ‘devlet” ve ‘6zel’ olmak iizere genel
olarak iki gruba ayrilarak incelenmistir. Ayn1 zamanda devlet okullarinin bir tiirii
olan ‘imam Hatip Ortaokullar® da arastirma kapsaminda incelenmistir. imam Hatip
Ortaokullarinin bazi derslerinin igeriginde din derslerinin agirlikli olmasi ve daha
cok mesleki egitime yonelik olmasi arastirma kapsaminda diger devlet okullar1 ile
imam hatip ortaokullar1 arasinda Ogrencilerin degerlere ulasma diizeylerini

incelememiz igin bir sebep olusturmustur.

[k olarak arastirma kapsaminda devlet-6zel okullar arasindaki degerlere ulasim
duizeyine bakacak olursak, genel olarak ‘Iyi Cocuk’ evresine uygun cevaplarin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sosyal bilgiler dersi altinct smif programinda yer alan: ‘Yardimseverlik’,
‘Sorumluluk’, ‘Dogal Cevreye Duyarhlik’, ‘Bilimsellik’, ‘Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1’,
‘Caliskanlik’ ve ‘Kiiltirel Mirasa Duyarlilik’ degerlerine iliskin sonuglarda
Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iliski
bulunmustur (p<0,05). Devlet okullarinda 6grenim goren 6grencilerin cevaplari daha
cok ‘Geleneksel’ diizeyde iken, 6zel okullarda 6grenim goren dgrencilerin cevaplari

daha cok ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde yer almaktadir. Ikinci olarak arastirma

104 Akbas, O. “Tirk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaclarimin Ilkogretim Ikinci
Kademedeki Gergeklesme Derecesinin Degerlendirilmesi, Yiksek Lisans Tezi, Ankara Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi, 2004.
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kapsaminda yer alan Imam Hatip ve diger devlet okullar1 arasinda grencilerin ahlak

diizey ve evrelerinin dagilimlart incelenmistir.

Sosyal bilgiler dersi altinci sinif programinda yer alan ‘Yardimseverlik’ degerine
iliskin sonuclarda, Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel
anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05). ‘Yardimseverlik’ degeri imam hatip
ortaokullarinda 6grenim goren 6grencilerin cevaplarina gore daha ¢ok ‘Gelenek Oncesi’
diizeyde yer almaktadir. Devlet okullarinda 6grenim goéren Ogrencilerin cevaplari ise
daha ¢ok ‘Geleneksel’ diizeyde yer almaktadir. Bu sonuca gore ‘Yardimseverlik’® degeri
icin devlet okullar1 ve imam hatip ortaokullar1 arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu

gostermistir.

‘Caliskanlik’ degerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak diizeyleri ile okul
tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmamistir. Ogrencilerin ikilemlere

verdigi cevaplar her iki okul tiiriinde de ‘Gelenek Oncesi’ diizeyde yer almaktadir.

‘Kiiltiirel Mirasa Duyarlilik’ degerlerine iliskin sonuglarda, Kohlberg’in ahlak
diizeyleri ile okul tiirleri arasinda istatistiksel anlamli bir iliski bulunmustur (p<0,05).
Ancak her iki okul tiirlinde 6grenim goren ¢ocuklarin verdigi cevaplar daha ¢ok
‘Geleneksel’ diizeyde olup, ‘Iyi Cocuk’ evresinde yer almaktadir. Ebeveynlerin gelenek,
goreneklerine ve kurallara bagli olarak ¢ocuk yetistirmesi, toplumsal kiltiirel 6zelliklere
onem verilmesi ve ¢ocuklarin da toplumda sevilen bir birey olmak istemesi bu durumun
sebeplerinden olabilir. Genel olarak arastirma kapsaminda yer alan imam hatip ve diger
devlet okullar1 arasinda 6grencilerin ahlak diizeyleri ‘Geleneksel’ diizeyde yer almakta

olup degerlere gore okul tiirii dogrultusunda istatistiksel anlaml bir iliski bulunmaktadir.

Okul tiirtine gore; okullarda uygulanan egitim programlarinda yer alan
derslerin igerigi ve saatleri, ek ders Ogretimi, se¢meli derslerin igerigi, egitim
hizmetlerinin kalite farkliligi, teknolojik donanim, 6gretmenin kullandigi 6gretim
stratejisi ve yontemi yine 6gretmenin kullandig1 6lgme stratejisi, 6gretmen-6grenci
iletisimi, sinif iklimi, 6grenci ve veli profili degismektedir. Bu degisim 6grencilerin
degerlere ulasma diizeylerini de etkileyebilmektedir. Yapilan bu arasgtirma ve buna

benzer arastirmalarda da bu diistinceyi destekleyen sonuglara ulasilmistir.
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VI. ONERILER
Asagida bu arastirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda daha sonra
gergeklestirilecek uygulamalara ve gelecekte yapilacak ¢alismalara yonelik onerilere yer

verilmistir:

6.1. Deger kazanim siirecinde, degerlerin sadece programda bulunmasi ve ders
kitaplarinda yer almas yeterli degildir. Ogretmenlerin ve ailelerin bu konuda daha
duyarl1 olup 0Ogrencilerin bu degerleri kazanmalarina yonelik davranislarda
bulunmalari, deger egitiminin daha etkili ve kalic1 olmasini saglayacak onlarin daha

1yi kararlar almalarina yardimci olacaktir.

6.2. Okullarda degerlerin 6gretimi sadece Ogretmenlerin emegine yonelik
olmamali biitlin 6grencileri ve siniflar1 ele alacak aynm1 zamanda iizerinde farkli
tirdeki ortaokullar1 da kapsayacak sekilde etkili olabilecek, kisa vadeli programlar

olusturulmalidir.
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6.3. Program gelistirme uzmanlar1 deger egitimiyle alakali aylik, yillik planlar
olusturulmali ve plani esnek bir sekilde ayarlayabilmelidir. Toplumsal degerlerde ve
sosyo-ekonomik diizeyde farkliliklar olabilir ve de buna yonelik degisiklikler

yapilmas1 gerekebilir.

6.4. Programlarda deger egitiminin nasil uygulanacagi agik ve anlasilir bir
sekilde belirtilmelidir. Deger egitimine yonelik yeterli sayida Olgme ve

degerlendirme araglar1 olusturulmalidir.

6.5. Bu arastirmada Ogrencilerin ahlaki gelisim diizeyi Kohlberg’in ahlaki
gelisim kuramina gdre belirlenmistir. Yapilacak arastirmalarda farkli ahlaki geligim

kuramlar1 dogrultusunda 6grencilerin ahlaki gelisim diizeyleri incelenebilir.

6.6. Bu arastirmada okullar farkli sosyo-ekonomik dlzeye sahip olan
ogrencilerin egitim gordiigli okullardan secilmistir. Sadece alt, sadece orta veya tist
sosyo-ekonomik diizeyde bulunan okullardaki 6grencilerin deger kazanim diizeyleri

ve siireci etkileyen etmenler yeni bir ¢alisma konusu olabilir.

6.6. Bu arastirmada O&grencilerin sosyo-ekonomik diizeylerinin degerlere
ulasma diizeyleri iizerindeki etkisi arastirilmistir. Ogrencilerin sosyo-ekonomik
diizeyi 6grencilere uygulanacak ahlaki ikilem formlari ile farkli siif diizeylerinde

bagka bir arastirmada ele alinabilir.

6.7. Bu arastirmada farkli okul tiirlinde egitim gdren Ogrenciler segilmistir.
Farkli okul tiirtinde egitim goren 6grencilerin deger kazanim diizeylerini ve siireci

etkileyen etmenler yeni bir ¢calisma konusu olabilir.

6.8. Bu arastirma, dgrencilerin deger kazanim diizeylerini belirlemek amach
yapilmigtir. Ogrencilerin deger kazanmimim etkileyen Ogretmenlerin de degerlere

bakis agilar1 yeni bir aragtirma konusu olabilir.

6.9. Bu arastirma, Erzincan ili merkezinde bulunan devlet-6zel-imam hatip
ortaokullarinda 2015-2016 6gretim yilinda egitim goren ortaokul 6. smif 6grencileri
olusturmustur. Arastirmanin evreni genisletilerek, ¢ok sayida arastirmaci tarafindan

tilke capinda yeni bir arastirma yapilabilir.

80



KAYNAKLAR
AKBABA ALTUN, Sadegul; “Egitim Yonetimi ve Degerler”, Degerler

Egitimi Dergisi, Cilt: 1 Sayi: 1, 2003, s.7-18.

AKBAS, Oktay; “ Tirk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaglarinin
[lkogretim 1.  Kademedeki Gergeklesme Derecesinin  Degerlendirilmesi”,

Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara: Gazi Universitesi, 2004.

AKBAS, Oktay; “Deger Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, Degerler
Egitimi Dergisi, Cilt: 6 Say1: 16, 2008, 5.30-40.

AKBAS, Oktay; “ilkdgretim Okullarinda Gérevli Brans Ogretmenlerinin
Deger Ogretimi Yaparken Kullandiklar1 Etkinlikler: 2004 ve 2007 Yillarma Iliskin
Bir Karsilastirma’, Kastamonu Egitim Dergisi, Cilt: 17 Say1: 2, 2009, 5.403-417.

81



AKTAS, N; “ilkdgretim Besinci Smif Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler
Programinda Verilen Degerleri Edinme Diizeyleri”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans

Tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum, 2010.

AYDIN, S. A; “Ergenlerde Stresle Basa Cikma Tarzlar ile Cinsiyet ve
Cinsiyet Rolleri Arasindaki iliski”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, 2003.

AYDIN, Mustafa; “Gengligin Deger Algisi: Konya Ornegi”, Degerler Egitimi
Dergisi, Cilt:1 Say:: 3, 2003, s.121-144.

AYDIN, Y; “llkdgretim 4, 5 ve 6. Sinif Ogrencilerinin Cinsiyetler Acisindan
Sahip Olduklar1 Degerlerin Incelenmesi”, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,

Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, 1997.

AYKAGC, Necdet; “llkdgretim Sosyal Bilgiler Dersi Egitim Ogretim
Programma Yonelik Ogretmen Gériisleri”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:
22

Say1: 22, 2007, s.46-73.

BACANLI, Hasan ; “Duygusal Davranig Egitimi”, Ankara: Nobel Yayin
Dagitim, 1999.

BACANLI, Hasan; “Psikolojik Kavram Analizleri”, Ankara: Nobel Yayin
Dagitim, 2002.

BALCI, Ali; Sosyal Bilimlerde Arastirma Ydntem, Teknik ve Ilkeler, 5.b.s,
Ankara, 2005.

BALCI, Nuray; “Ilkdgretim Altinct Smmf Sosyal Bilgiler Dersinde Deger
Egitiminin Etkililigi”, Yuksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri
Enstitusi, 2008.

BASAL, Handan Asude; Gelisim ve Psikoloji, “Nasil Mutlu Bir Cocuk
Yetistirebilirim? ”, Morpa Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul 2003.

82



BAYDAR, Pelin; “ilkdgretim Besinci Sinif Sosyal Bilgiler Programinda
Belirlenen Degerlerin Kazanim Diizeyleri ve Bu Siiregte Yasanilan Sorunlarin
Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Adana: Cukurova Universitesi, 2009, s.15-
35.

BILGIN, Nuri; Sosyal Psikolojide Yontem ve Pratik Calismalar, Istanbul,
1995.

BOLAT, Yavuz; “Bir Deger Olgme Araci: Cok Boyutlu Sosyal Degerler
Olgegi”, Turkish Journal of Education, Cilt 2, S:4, 2013, s.13-27.

CANATAN, Kadir; “Avrupa Birligi Ulkelerinde Degerler Yénelimi”, Degerler
Egitimi Dergisi, Cilt 2 Say1:7-8, 2004, 5.41-63.

CAGLAR, A; Okul Oncesi Dénemde Degerler Egitimi, SEVINC, M (Edt),
Erken Cocuklukta Gelisim ve Egitimde Yeni Yaklagimlar, Istanbul: Morpa
Yayinlari, 2005.

CENGELCI, Tuba; “Ilkdgretim 5.sinif Sosyal Bilgiler Dersinde Degerler
Egitiminin Gergeklestirilmesine Yonelik Bir Durum Calismasi”, Yayinlanmamis

Doktora Tezi, Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2010.

CELIK, F; “5. Sif Sosyal Bilgiler Programinda Sorumluluk, Estetik ve
Dogal Cevreye Duyarlilik Degerlerinin Kazandirilmasma Iliskin Ogrenci ve
Ogretmen Goriisleri”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi,
Eskisehir, 2010.

CIRAK KARAKAVAK, Gonul; “Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargi
Yetenekleri ve Ahlaki Yarg1 Yetenekleri Ile Kendini Gergeklestirme Diizeylerinin
Karsilastirilmas1”, Ylksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitust, Adana, 2006.

CIFTCI, Nermin; “Kohlberg’in Bilissel Ahlak Gelisimi Teorisi: Ahlak ve
Demokrasi Egitimi”, Degerler Egitimi Dergisi, Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi,
s.1, Bursa, 2003,

83



CILELI, Meral; “14-18 yas arasinda Ogrencilerde Ahlaki Yargmin Zihinsel
Gelisim Psikolojisi Yaklasimi ile Degerlendirilmesi”, Yayinlanmamis Doktora Tezi.

Ankara: Ankara Universitesi, 1981.

COBAN IPEK, Giilay ve TURER, Sinem; “Ahlaki Gelisim ve Hemsirelik”,
Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Dergisi, Cilt 3 Say1: 3, 2014, s. 951.

DEVECI, Handan ve AY SELANIK, Tugba; “Ilkogretim Ogrencilerinin
Ginliiklerine Gore Gilinliikk Yasamda Degerler”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar

Dergisi, Cilt 2 Say1: 6, 2009, s.167-181.

DEVRANI KORKMAZ, Tillay; “Kisisel Degerlerin Kuramsal Yapist ve
Pazarlamadaki Uygulamalar”, Osmangazi Universitesi [IBF Dergisi, Cilt 5 Say1:1,
2010, s.49-70.

DILMAC, Bilent; “ilkdgretim Ogrencilerine insani Degerler Egitiminin
Verilmesi ve Ahlaki Olgunluk Olgegi ile Egitimin Smanmasi”, Yaymlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul: Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,
19909.

DILMAC, Bilent; “Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler
Egitiminin Insani Degerler Olcegi ile Sinanmasi”, Yiiksek Lisans Tezi, Konya:

Selguk Universitesi, 2007.

DILMAC, B, ERTEKIN, E. ve YAZICI, E; “Deger Tercihleri ve Ogrenme
Stilleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi”, Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 7 Say:: 17,
2009, s.27-47.

DOGANAY, Aydm; “Degerler Egitimi”. C. Oztiirk (Ed.), Hayat Bilgisi ve
Sosyal Bilgiler Ogretimi, Ankara: Pegem A Yayincilik, 5.255-286, 2007.

DOGANAY, Aydmn; Degerler Egitimi. C. Oztiirk, (Edt.) Sosyal Bilgiler
Ogretimi Demokratik Vatandaslik Egitimi, b.s.2, $.225-256, Ankara, 2012.

84



ERCAN, Evin, ilke ; “ilkdgretim Sosyal Bilgiler Programlarinda Ulusal ve
Evrensel Degerler”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale: On Sekiz Mart
Universitesi, 2001.

ERDEN, Minire ve AKMAN, Yasemin; “Gelisim, Ogrenme, Ogretme”.
Ankara: Arkadas Yaymevi, 1998.

ERDEN, Minire; Sosyal Bilgiler Ogretimi. (Tarih yok), Istanbul: Alkim

yayinlari.

ERGUN, Mustafa; “Egitim Sosyolojisine Giris (Egitim ve Toplum)”, Ankara:
Ocak Yayinlari, 1994.

EKSI, Halil; “Temel Insani Degerlerin Kazandirilmasinda Bir Yaklasim:
Karakter Egitimi Programlar1”, Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 1 Say1:1, 2003, s.79-
96.

EVIN, ilke ve KAFADAR, Osman ; “ Ilkdgretim Sosyal Bilgiler Programimin
ve Ders Kitaplarinin Ulusal ve Evrensel Degerler Yoniinden Igerik Coziimlemesi”,

2004.

FIDAN KURTDEDE, Nuray; “Sosyal Bilgiler Dersinde Degerler Egitimi:
Nitel Bir Arastirma”, International Journal of Social Science, Cilt 6 Say1: 3, 2013,
5.361-388.

FISEK, G. O. ve YILDIRIM S; Cocuk gelisimi, Istanbul: Milli Egitim Devlet
Yaynlari, Milli Egitim Basimevi, 1983.

GOKCEK, Seval; “5-6 Yas Cocuklar1 I¢in Hazirlanan Karakter Egitimi
Programmin Incelenmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul,

2007.

GUNGOR, Erdal; “Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar”, Istanbul:
Otiiken Yayinlari, 1993.

85



GUNGOR, Erdal: “Degerler Psikolojisi Uzerine Aragtirmalar”, [stanbul:
Otiiken Yayinlari, 2000.

GUMUS, Esra; “Kohlberg’in Ahlaki Gelisim Kuramma Gore Ortaokul
Ogrencilerinin Ahlaki Gelisim Diizeyi Ile Cinsiyet Rollerinin Incelenmesi” Erzurum:

Atatiirk Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015, s.23.

INANC, B, Bilgin M., Atic1, M. “Gelisim Psikolojisi Cocuk ve Ergen
Gelisimi", Adana: Nobel Kitabevi, 2004.

ISCAN, DEMIRHAN, Canay; “ilkdgretim Diizeyinde Degerler Egitimi
Programinin  Etkililigi”, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara: Hacettepe
Universitesi, 2007.

iZ, BASARAN Fatma; “Kohlberg’in Bilissel Ahlak Gelisimi Kuramma Gére
Hemgire Ogrencilerin Ahlaki Yarg1 Yeteneklerinin Belirlenmesi”, Doktora Tezi, Ege

Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, izmir, 2009.

KALE, N; “Nasil Bir Degerler Egitimi”, Kaymakcan, R., Kenan, S., Hokelekli,
H., Arslan, S., Zengin, M. (Edt). Degerler ve Egitimi Uluslararasi Sempozyumu,
5.215-240, 2007, Istanbul: Dem yayinlari

KARASAR, Niyazi; Bilimsel Arastirma Y6ntemi, b.s.19, Ankara, 2009.

KARATAY, Halit; Karakter Egitiminde Edebi Eserlerin Kullanimi. Turkish
Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Cilt 6 Say1:1, 2011, 5.1398-1412.

KENAN, S; “Modern Egitimde Kaybolan Nokta: Degerler Egitimi”, Kuram ve
Uygulamada Egitim Bilimleri, S: 9, 2009, s.275.

KESKIN, Y., Oksiiz, Y., Gelen, 1., Yilmaz ve H. B. Yilmaz ,“ﬂkégretim 5.
Siif  Ogrencilerinin - Bazi  Evrensel Degerleri Kazanim  Diizeylerinin

Karsilastirimas1”, On Dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 31
Say1: 2, 2012, s.351-374.

86



KILCAN, Bahadir; “ ilkdgretim 6. Sinif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda
Yer Alan Degerler Ogretimine Iliskin Ogretmen Goriisleri (Kirsehir Ornegi)”,
Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009, s.40.

KILCAN, Bahadir; “Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Yer Alan Degerlere

Iliskin Ogrenci Algilarinin Incelenmesi”, Doktora Tezi, Ankara: Gazi Universitesi,

2013, s.11.
KOHLBERG, Lawrance; 1971. Akt: AKBABA, 2008, s.109.

KUCUKAHMET, Leyla; Ogretimde Planlama ve Degerlendirme, Ankara,
2004,

MEB. “ilkégretim Sosyal Bilgiler Dersi 6.-7. Siniflar Ogretim Programi ve
Kilavuzu”, Ankara, Devlet Kitaplar1 Miidiirligi, 2005.

MEB. “ilkdgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Programi”, (4-5-6-7 ve
8.S1nif). Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2010.

MEB, Orgiin Egitim Istatistikleri, 2010.
MEB, Ilk Ders Hakkinda Genelge/(2010/53).

MEB, (2005a); ilkdgretim Sosyal Bilgiler 4.-5. Sinif Programi. Ankara, MEB
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 03.07.2014.

MEB, (2005b); Ilkogretim Sosyal Bilgiler 6.-7. Simif Programi. Ankara, MEB
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 03.07. 2014.

MEMIS, A. ve GUNEY, Gedik E; Siif C)gretmenlerinin Deger Yonelimleri,
Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 8 Say1: 20, 2010, s. 123-145.

MERCIN, Levent; Piaget ve Kohlberg“in Ahlak (Moral) Gelisim Kuramlarinin
Ozellikleri ve Karsilastirilmasi, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Cilt 5, 2005, 5.73-
86.

87



MEMIS, Aysel ve GUNEY GEDIK, Esma; Smif Ogretmenlerinin Deger
Yonelimleri, Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 8 Sayi: 20, 2010, s. 123-145.

MINNAMEIER G; “Ahlaki Gelisim Teorisinde Yarimlardan Biitiinlere”,
Degerler Egitimi Dergisi, Cev. Ibrahim Kapaklikaya, Cilt 1 Say1:1, 2003, s.160.

ONUR, N; “Modernlesme Siirecinde Okul, Aile ve Medya Kavsaginda
Toplumsal Degerler”, “Degerler ve Egitimi”, R. KAYMAKCAN ve digerleri, (Edt)

“Degerler ve Egitimi” Uluslararasi Sempozyumu. Istanbul: DEM Yayinlar1; 2007,
5.157-176.

OZENSEL, Ertan; “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”’, Degerler Egitimi
Dergisi, Cilt 1 Sayz: 3, 2003, s.217-239.

OZENSEL, Ertan; “Liseli K1z ve Erkek Ogrencilerin Deger Yargilar1 ve Tiirk
Toplumunun Temel Toplumsal Kurumlarina Bakis Agilar1”, KAYMAKCAN R.,
KENAN, S., HOKELEKLI, H., ARSLAN, S. ve ZENGIN, M. (Edt), Degerler ve
Egitimi Uluslararas1 Sempozyumu, Istanbul, 2007, 5.743-772.

OZTURK, Cemal; Kiiresellesme ve Bilgi Caginda Sosyal Bilgiler Ogretimi.
OKTAY, A. ve POLATUNUTKAN, O, (Edt), ilkégretimde Alan Ogretimi,
[stanbul, 2007, 5.101-142.

PARLAK, A. Esma; “Ortadgretim Din Kiiltiiri Ve Ahlak Bilgisi Ders
Miifredatinda Ahlak Ve Degerler Egitimi”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s.28.

SAFRAN, Mustafa; Sosyal Bilgiler Ogretimine Bakis, TAY, B. ve OCAL, A
(Edt.) Ozel Ogretim Yoéntemleriyle Sosyal Bilgiler Ogretimi, Ankara, 2008, s.1-19.

SANCAK, Y; “Mevlananin Mesnevi Adli Eserinin Sosyal Bilgilerde Deger
Kazanimindaki Rolii”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi,

Nigde, 2011.

SENEMOGLU, Nuray; Gelisim, Ogrenme ve Ogretim, bs.16, Ankara, 2010.

88



SONMEZ, Veysel; Sosyal Bilgiler Ogretimi ve Ogretmen Kilavuz Kitabu.
Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1999.

SARI, Enver; “Ogretmen Adaylarmin Deger Tercihleri: Giresun Egitim
Fakiiltesi Ornegi”. Degerler Egitimi Dergisi, Cilt 3 Say1:10, 2005, s. 73-88.

SIRIN, Ahmet; “Genglerin Degerler Siralamasi Uzerine Bir Arastirma”.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusu, 1983.

TOPBASI, F; “Okul Oncesi Dénem 6 Yas Grubu Cocuklarin Térel (Ahlak?)
Gelisiminde Dramanin Yeri ve Onemi”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitlisu, Ankara, 2006.

YAZICI, Kubilay; “Degerler Egitimine Genel Bakis”, TUBAR, 2006, Cilt 19,
5.499-522.

YAZICI, Kubilay; “Degerler Egitimine Genel Bir Bakis”, Tiirkliik Dergisi. Cilt
19, 5.499-522, 2007.

YAZICIOGLU, Y. ve ERDOGAN, S; SPPS Uygulamali Bilimsel Arastirma
Yontemleri, 2.b.s, Ankara, 2007.

YILDIRIM, Kasmm; Tiirk Smif Ogretmenlerinin Degerler Egitimine iliskin
Deneyimleri: Fenomonolojik Bir Yaklasim. Egitim Aragtirmalari-Eurasian Journal of
Educational Research, 2012, Say1: 35, 5.165-184.

YILDIZ, A; “Sokakta Calisan Cocuklarda Ahlaki ve Dini Duygularin
Gelisimi”, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitls,
Istanbul, 2007, Kapaklikaya, Cilt 1, Say1: 1, 2003, s.160.

YIGITTIR, Suleyman ve OCAL, Adem; ilkdgretim 6. Simif Ogrencilerinin
Deger Yonelimleri”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Sayr: 24, 2010,
s. 409.

89



INTERNET KAYNAKLARI

http://mevzuat.meb.gov.tr/html/88.html.

http://www.tdk.gov.tr.

90



EK-1
OGRENCI KiSIiSEL BiLGi ANKETI
Sevgili 6grenciler,

Bu calisma sizin kisisel bilgilerinizle birlikte ortaokul 6.simif 6grencilerinin
sahip olduklar1 sosyal degerlerin 6l¢iilmesinde kullanilacaktir. Bilgileriniz dogru
olacak bir sekilde parantez ( ) i¢lerine ¢arp1 X isareti koyunuz. Isminizi yazmaniza
gerek yoktur.  Arastirmanin gegerliligi ve giivenirligi sizin sorulara vereceginiz
cevaplara baglidir. Bu nedenle sorulan dikkatli okuyarak cevaplaymiz. Birden fazla

secenegi isaretlemeyiniz ve cevaplanmamis soru birakmayiniz. Sizinle ilgili higbir
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kisisel degerlendirme yapilmayacak ve cevaplariniz kesinlikle gizli tutulacak sadece
bu arastirma i¢in kullanilacaktir. Liitfen tiim sorularinizi yanitlaymiz. Katkilariniz

i¢in tesekkiir ederim.

ESIN EREL

Okulunuz ..................... .

Slnlflnlz .....................

1- Cinsiyetiniz: K() E()

2- Yasimz: 10-11() 12 ve Uzeri ()

3- Kardes sayiniz(sizinle birlikte): ()

4- Okula devam eden kardeslerin sayisi (sizinle birlikte): ()
5- Anne ve babanizin 6grenim durumu :

ANNE BABA

Okuma-yazma bilmiyor () )
Sadece okumay1 biliyor () ()
lkokul terk () 0
[lkokul mezunu () ()
Ortaokul Mezunu () ()
Lise mezunu () 0

Universite Mezunu () ()

7- Anneniz dizenli bir iste ¢calistyor mu? : Evet () Hayir ()

Cevabiniz evet ise meslegini yaziniz : ................

92



8- Babaniz duzenli bir iste calistyor mu? : Evet () Hayir ()

Cevabiniz evet ise meslegini yaziniz : ................

9- Ailenizle beraber mi kaliyorsunuz? : Evet () Hayir ()

10-Ailenizdeki birey sayisi (siz dahil)
()3 kisi () 4-5 kisi

() 6-7 kisi ( ) 8 kisi ve yukaris1  Diger ()

11-.Ailenizin ortalama aylik geliri

( ) 500 TL ve daha az ( )500-750 TL ( ) 750-1000 TL

() 1000 TL ( ) 1250-1500 () 1500 TL ve daha

12- Oturdugunuz ev:

Kendi evimiz () Kira () Aile buyuklerimizle beraber yasiyoruz ()

13- Eviniz: Bahgeli () Apartman dairesi ()

EK-2

6. Smif Sosyal Bilgiler Dersi Programinda Belirlenen Degerlere Yonelik
Ahlaki Tkilem Formu Ornekleri

ORNEK 1 (Yardimseverlik)

Ali’nin gayrimenkul ingaat lizerine ¢alismalar yapan bir sirketi vardir. Ancak
ekonomik krizin etkileri Ali’nin sirketine de yansimistir. Ali uzun zamandir sirketini
kurtarmak i¢in ¢esitli sirketlere beraber is yapma teklifinde bulunmustur. Kisa bir
zaman sonra bir sirket tarafindan Ali’nin yaptig1 teklif kabul edilir ve sdzlegsmenin
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imzalanmas1 i¢in bir hafta sonraya giin verilir. Ali bir an Once sdzlesmenin
imzalanacag1 giinii bekler. Sozlesmenin imzalanacagi giin gelir ve Ali Onceki
geceden saatini ayarlamadigi i¢in toplantiya yarim saat kala kalkar. Hizlica hazirlanir
ve arabasimin yanina gider. Arabasinin kapisini acip arabasina biner. Ancak tam
arabanin kapisin1 kapatacagi sirada arabasinin kapisina bir tas firlatilir. Ali arabadan
inip tagin firlatildig1 yere bakar. Kiiciik bir ¢ocugun tasi firlattigini goriir ve hemen o

¢ocugun yanina gider. Ali ¢ocugun kolundan tutarak bagirir:

-Neden arabama tas attin? Ne yaptiginin farkinda misin? Firlatmis oldugun tas

arabama zarar verdi. Hem senin yiiziinden toplantima ge¢ kalacagim.
Cocuk yalvararak cevap verir.

-Liitfen efendim, ¢ok iizgiiniim. Baska ne yapacagimi bilmiyordum. Eger tasi

atmasaydim kimse durmayacakti.

Cocuk park edilmis bir arabanin arkasimni isaret eder ve gozyaslari iginde

konusmasina devam eder:

-Agabeyim tekerlekli sandalyesinden diistii. Kaldirimin kenarindan yuvarlandi.
Benim i¢in ¢ok agir. Agabeyimi kaldiramiyorum. Liitfen onu tekerlekli sandalyesine

oturtmam i¢in yardim eder misiniz?

Ali saatine bakar, toplantisina yirmi dakika kaldigin1 goriince telaslanir. Ama trafigin
yogun oldugu bu yerde ¢cocugu da yalniz basina birakmak istemez. Ali bu toplantiya
ge¢ kalirsa sozlesmeyi imzalayamayacak ve batmak iizere olan sirketini
kurtaramayacak. Ayrica biiyiik bir maddi kayba ugrayacaktir. Ancak ¢ocugu da

orada bir basina birakirsa da vicdan azab1 ¢cekecektir.

1.Ali cocugu orada dylece birakip gitmeli midir?

2.Siz Ali’nin yerinde olsaydimiz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile

aciklayarak yaziniz.
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ORNEK 2 (Sorumluluk)

Vaktiyle her tiirli maddi imkana sahip olmasina ragmen can sikintisindan,
hayatin yasanmaya degmez oldugundan yakinan bir bilge vardi. Bir giin yasadig
kdyden sikilip baska bir koye dogru gitmeye karar verdi. Yolda bir koyiin yakininda
koyunlarini, kegilerini otlatan kiigiik yasta bir ¢obanla bir siire ahbaplik etti. Bundan
cesaret alan kiiglik ¢oban yasli dostuna “Amca su hayvanlarima biraz g6z kulak
oluver de, ben de su goriinen kdyden azik alip geleyim, bugiin azik almay1
unutmusum” dedi. Bilge de zevkle kabul etti. Bilge, kafas1 karigik ve can sikintisiyla
mesgul bir halde hayvanlara goéz kulak olurken, bir keg¢i yavrusu kenarinda
oynamakta oldugu u¢urumdan asagi yuvarlaniverdi. Asagi inip onu kurtarmadikc¢a
kendi kendine kurtulmasi da miimkiin degildi. Ayrica hem hayvanlara bakma
sorumlulugunu yerine getirmezse ¢ok utanacakti ve mahcup olacaktr. Bilge hem
asag1 inme korkusu yasiyordu hem de kegi yavrusunu kurtarmak istiyordu. Ancak bu

durum karsisinda ne yapacagini bilemiyordu.

1.Yash Bilge bu durum karsisinda ne yapmalidir?

2.Siz yagh bilgenin yerinde olsaydiniz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile
aciklayarak yaziniz.
ORNEK 3 (Dogal Cevreye Duyarhlk)

Murat, soyu tiikkenmis hayvanlar1 inceleyen bir bilim insanidir. Uzun bir
stiredir soyu tiilkenmekte olan aga¢ kangurusu iizerinde caligmaktadir. Diinya
lizerinde yasayan sadece 7 tane aga¢ kangurusu vardir. Murat bu hayvan turinu
diinyaya tanitmak ister. Ayni zamanda bu hayvan uzun siire inceledigi i¢in
calismasinda kullanacak ve diinyaca taninmis biri olacaktir. Bu amagla Murat agag
kangurularinin yasadigi cografyaya yani Yeni Gine’ye gider. Agac kangurularinin
bulundugu bolgeye giderken yaninda kesici, delici aletlerle birlikte bir fotograf

makinesi ve bir tiifek alir. Uzun bir siire aga¢ kangurularinin ortaya ¢ikmasini bekler.
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Bir siire sonra uzun bir agaca tirmanan 3 tane aga¢ kangurusu goriir. Heyecanlanir,
onlart korkutmadan ilk olarak birka¢ tane fotograflarim1 ¢eker. Sonra arkasini
dondiiglinde 1 tane agac¢ kangurusunun kendisine dogru gelmekte oldugunu goriir.
Hayvan olduk¢a saldirgan goriinmekte olup Murat’a dogru hizlica ilerler. Murat
birden g¢antasina koydugu tiifegi cikarir ve kendisine dogru gelmekte olan agac
kangurusuna dogru uzatir. Eger onu 6ldiiriirse biiyiik olasilikla kendi elleriyle tiiriin
yasayan son Orneklerinden birini ortadan kaldirmis olacaktir. Eger ates etmezse

hayati tehlikeye girecektir.

1.Murat bu durum karsisinda ne yapmalidir?

2.Siz Murat’mm yerinde olsaydimiz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile

aciklayarak yaziniz.

ORNEK 4 (Bilimsellik)

Hasan, derslerinde olduk¢a basarili bir O6grencidir. Sosyal Bilgiler dersi
O0gretmeni Ogrencilerin bu dersten basarili bir sekilde geg¢meleri i¢in onlara 6dev
verir. Odev tesliminden bir giin dnce Hasan’in en yakin arkadasi Ali trafik kazasi
gecirir ve hastaneye kaldirilir. Hasan, Ali’nin trafik kazasi gecirdigini dgrenince
hemen hastaneye gider. Ali, bagka bir sehirden okumak i¢in geldiginden Hasan’dan
baska yakin bir kimsesi yoktur. Hasan ise Ali’nin yaninda durup bakimiyla ilgilenir.
Ertesi giin oOdevler teslim edilecektir. Hasan gidip dersin hocasiyla konusup
arkadasinin trafik kazasi gecirdigini ve kimsesi burada olmadigi i¢in bakimiyla
ilgilendigini sdyler. Ancak dersin hocasi yapilabilecek bir seyin olmadigini herkese
not vermesi gerektigini ve ona bir ayricalik tantyamayacagini soyler. Hasan durumu
anlatmaya calissa da dersin hocas1 bu durumu kabul etmez. Hasan ddevi birkag gilin

sonra teslim etme teklifinde bulunur. Dersin hocasi ise notlar1 girmek i¢in son giiniin
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bugiin oldugunu soyler. Eger bugiin i¢cinde halledebilirse kabul edecegini soyler.
Hasan, bu 6devi bugiin teslim edemeyecegini bilmektedir. Hasan hocanin odasindan
cikar, kara kara diislinmeye baslar ve arkadasi Aylin’e giderek ondan 6devini ister.
Hasan, Aylin’in 6devini aynen kopyalayip 6devini teslim edecektir. Aylin bu duruma
kars1 ¢iktiginda ise Hasan yasadigi durumdan ve neden yapamadigindan bahseder.

Aylin, Hasan’1n yasadig1 durumu dinler ve ne yapacagina karar veremez.

1.Aylin bu durum karsisinda ne yapmalidir?

2.Siz Aylin’in yerinde olsaydiniz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile

aciklayarak yaziniz.

ORNEK 5 (Hak ve Ozgiirliiklere Sayg)

Hakan ile Can cok iyi anlasan iki arkadastir. Bu iki arkadas ayn1 sinifta birlikte
okur, bos zamanlarinda birlikte oyun oynayip eglenir. Okullarin basladigi hafta
ogretmenleri sinif baskani se¢imi yapilacagimi belirtir. Can smif baskanligina
adayligin1 koyar. Can ile birlikte sinif baskan1 olmak i¢in Hakan da adayligini koyar.
Can’mn Babas1 Smif bagkan1 olup bu sorumlulugu basariyla yerine getirirse Can’in
aylardir istedigi bisikleti alacagina soz verir. Can buna ¢ok sevinir ve sevincini en
yakin arkadas1 olan Hakan’la paylasir. Hakan, Can’in bu bisikleti ¢ok istedigini bilir.
Ciinkii Can, her teneffiis arasinda bisikletin 6zelliklerinden bahseder ve onu ne kadar
cok istedigini arkadaslariyla paylasir. Can aylardir slirmek icin hayalini kurdugu
bisiklete kavusmak i¢in ne olursa olsun bu sinif baskanlig1 se¢cimini kazanmay ister.
Secimin yapilacagi giin gelir ve oylamalar yapilir. Teneffiis aras1 verildiginde herkes
teneffiise cikar. Hakan su almaya kantine iner ve tekrar suyunu alip sinifina
geldiginde Can’in sinif bagkanligi i¢in se¢im sandigi i¢indeki oylar1 ¢ikarip kendi
adimin yazili oldugu kagitlar1 sandia koyar. O sirada siifa Hakan gelir ve Can’in

sandiklar1 karistirdigini goriir. Hakan, Can’a sinifta tek basina se¢im sandig1 baginda
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ne yaptigini sorar ancak Can cevap vermez. Ancak Hakan bu durumu 6gretmenine
gidip sOylemek ister ancak bir yandan da Can’in bu bisikleti ne kadar ¢ok istedigini
bilir. Hakan, bu durumu 6gretmenine gidip derse Can, kendisini Hakan’in sikayet
ettigini anlayacak, Can bu durumda bisiklete kavusamayacak ve Hakanla bir daha
konusmayacak. Boylece Hakan en sevdigi arkadasinin dostlugunu kaybedecek.
Ancak Hakan bu durumu 6gretmenine demezse bu sefer de bagkanlik i¢in aday olan
hem kendisinin hem de simiftaki diger arkadaslarinin hakki ¢ignenmis olacakti.

Hakan bu durum karsisinda kararsiz kalir.

1.Hakan bu durum karsisinda ne yapmalidir?

2.Siz Hakan’in yerinde olsaydiniz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile

aciklayarak yaziniz.

ORNEK 6 (Caliskanhk)

Selim ile Seda birbiriyle ¢ok iyi anlasan iki kardestir. Bir sonbahar giinii
Odevlerini yapan iki kardes biraz dinlendikten sonra bahgeye ¢ikip oyun oynamak
istemis. Annelerinden izin alan Selim ve Seda bahgeye ¢ikmis. Sonbaharin gelmis
olmasi ile birlikte bahgelerinde bulunan agaglar yapraklarint dokmiis, hafif bir riizgar
o yapraklar1 bah¢enin her yanina dagitmis. Selim ile Seda hazirlandiktan sonra oyun
oynamak i¢in mutfaktaki bah¢e kapisindan disariya ¢ikmis. Anneleri iki kardesi
disart ¢ikmadan Once bahge kapisim1 kapatmalari gerektigini aksi halde
kapatmazlarsa bir haftalik harcliklarindan kesinti yapacagini sdylemis. Cocuklar
cikarken bahge kapisini tam olarak kapatmamislar. Haliyle riizgar yiiziinden kapi
acilmis ve bahgedeki yapraklarin bir kismi acik kapidan igeri girmis. Selim bu

duruma aldiris etmeden arkadaglarinin yanina gitmis ve oyun oynamaya baslamis.
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Seda ise annelerinin bu duruma kizacagimi bildigi i¢in panik yapmis. Sonra Selim’i
cagirip birlikte yapraklar1 toplamalar1 gerektigini sOylemis. Ancak Selim
arkadaslariyla oyun oynadigini ve oyununu bolmek istemedigini sdylemis. Bunun
yaninda Seda’ya ‘sen benim yerime de yapraklari toplayabilirsin’ demis. Seda hem
har¢lhigindan kesinti yapilmasini istemedigi i¢in hem de kendi iizerine diisen gorevi
yerine getirmek i¢in yapraklarin bir kismini toplamis. Selim iizerine diisen gorevi
yapip yapraklar1 toplamazsa hargligi kesilecek ve bu durumdan Seda da
etkilenecekmis. Selim tembellik ederek yapraklari toplamamis. Seda ise hargliginin

kesilmesini istemiyormus ve bu durum karsisinda ne yapacagina karar verememis.

1.Seda bu durum karsisinda ne yapmalidir?

2.Siz Seda’nin yerinde olsaydiniz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile

aciklayarak yaziniz.

ORNEK 7 (Kiiltiirel Mirasa Duyarlihk)

Halil’in Istanbul’un en giizel yerlerinden birinde babasindan kalma tarihi eser bir evi
vardir. Yillardir birgok kisi bu eve yliklii miktarlarda paralar vererek satin almak
istemelerine ragmen Halil, evi kimseye satmamistir. Tarihi eser bu evi gozii gibi
koruyan Halil, bu evin zarar gormemesi i¢in bir ¢ivi bile gakmamustir. Bir giin Sosyal
Hizmetler Kurumundan birka¢ goérevli Halil’in evinin bulundugu yere Cocuk
esirgeme ve koruma yurdu yapmak ister. Halil ile konusmak isteyen gorevlilerle
Halil konusmak istemez. Bir kag¢ giin sonra gorevliler tekrar Halil ile konugmak ister.
Halil en sonunda gorevlilerle konusmay1 kabul eder. Gorevliler Halil’in evinin
bulundugu yere bir Cocuk esirgeme ve koruma yurdu yapmak istediklerini onun
evinin bulundugu yerin hem okula hem de hastaneye yakin olmasindan dolayi

kendilerinin tercih ettigini anlatirlar. Halil, gorevlileri dinler ancak herhangi bir yanit
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vermez. Ciinkli Halil’in evi babasindan kalma tarihsel bir evdir ve Halil bu eve
yillardir gozii gibi bakmistir. Ancak bu evde Halil hi¢ oturmamustir, kisacasi bu evin
Halil’e olumlu bir katkis1 olmamistir. Fakat evi bagis olarak verdiginde ise
babasindan kalma bu kiiltiirel miras yok olacaktir. Eger bagis olarak vermezse de
cocuklar i¢in Cocuk esirgeme ve koruma yurdu yapilamayacaktir. Halil bu durum

karsisinda ne yapacagini bilemez.

1.Halil bu durum karsisinda ne yapmalidir?

2.Siz Halil’in yerinde olsaydiniz ne yapardiniz? Cevabinizi nedeni ile

aciklayarak yaziniz.

EK-3
6. Simif Sosyal Bilgiler Dersi Programinda Belirlenen Degerlere Yonelik
Ahlaki Ikilem Formlarina Ogrencilerin Verdigi Cevaplardan Ornekler

ORNEK 1 (Yardimseverlik)

Ali’nin gayrimenkul ingaat iizerine ¢aligsmalar yapan bir sirketi vardir. Ancak
ekonomik krizin etkileri Ali’nin sirketine de yansimistir. Ali uzun zamandir sirketini

kurtarmak i¢in ¢esitli sirketlere beraber is yapma teklifinde bulunmustur. Kisa bir
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zaman sonra bir sirket tarafindan Ali’nin yaptig1 teklif kabul edilir ve sdzlesmenin
imzalanmast i¢in bir hafta sonraya gilin verilir. Ali bir an Once s6zlesmenin
imzalanacagl giinii bekler. Sozlesmenin imzalanacagi giin gelir ve Ali Onceki
geceden saatini ayarlamadigi i¢in toplantiya yarim saat kala kalkar. Hizlica hazirlanir
ve arabasinin yanina gider. Arabasinin kapisint agip arabasina biner. Ancak tam
arabanin kapisin1 kapatacagi sirada arabasinin kapisina bir tas firlatilir. Ali arabadan
inip tasin firlatildig1 yere bakar. Kiiclik bir cocugun tasi firlattigini goriir ve hemen o

cocugun yanina gider. Ali ¢ocugun kolundan tutarak bagirir:

-Neden arabama tas attin? Ne yaptiginin farkinda misin? Firlatmis oldugun tas

arabama zarar verdi. Hem senin yiiziinden toplantima ge¢ kalacagim.
Cocuk yalvararak cevap verir.

-Liitfen efendim, ¢ok ilizgiiniim. Baska ne yapacagimi bilmiyordum. Eger tasi

atmasaydim kimse durmayacakti.

Cocuk park edilmis bir arabanin arkasini isaret eder ve gdzyaslari iginde

konusmasina devam eder:

-Agabeyim tekerlekli sandalyesinden diistii. Kaldirimin kenarindan yuvarlandi.
Benim i¢in ¢ok agir. Agabeyimi kaldiramiyorum. Liitfen onu tekerlekli sandalyesine

oturtmam i¢in yardim eder misiniz?

Ali saatine bakar, toplantisina yirmi dakika kaldigini goriince telaglanir. Ama trafigin
yogun oldugu bu yerde ¢cocugu da yalniz basina birakmak istemez. Ali bu toplantiya
gec kalirsa sozlesmeyi imzalayamayacak ve batmak {izere olan sirketini

kurtaramayacak. Ayrica biiyiikk bir maddi kayba ugrayacaktir. Ancak ¢ocugu da

orada bir basina birakirsa da vicdan azabi ¢ekecektir.
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ORNEK 2 (Sorumluluk)

Vaktiyle her tiirli maddi imkéana sahip olmasina ragmen can sikintisindan,
hayatin yasanmaya degmez oldugundan yakinan bir bilge vardi. Bir giin yasadig
kdyden sikilip baska bir koye dogru gitmeye karar verdi. Yolda bir koyiin yakininda
koyunlarini, kegilerini otlatan kiigiik yasta bir ¢obanla bir siire ahbaplik etti. Bundan
cesaret alan kiiciik coban yasli dostuna “Amca su hayvanlarima biraz géz kulak
oluver de, ben de su goriinen kdyden azik alip geleyim, bugiin azik almay:
unutmusum’ dedi. Bilge de zevkle kabul etti. Bilge, kafas1 karigik ve can sikintistyla
mesgul bir halde hayvanlara goéz kulak olurken, bir keg¢i yavrusu kenarinda
oynamakta oldugu ugurumdan asagi yuvarlaniverdi. Asagi inip onu kurtarmadikca
kendi kendine kurtulmasi da miimkiin degildi. Ayrica hem hayvanlara bakma
sorumlulugunu yerine getirmezse ¢ok utanacakti ve mahcup olacakti. Bilge hem

asag1 inme korkusu yasiyordu hem de ke¢i yavrusunu kurtarmak istiyordu. Ancak bu

durum karsisinda ne yapacagini bilemiyordu.

ORNEK 3 (Dogal Cevreye Duyarhhk)

Murat, soyu tiikenmis hayvanlar1 inceleyen bir bilim insanidir. Uzun bir
siredir soyu tiikenmekte olan aga¢ kangurusu flzerinde c¢alismaktadir. Diinya
Uzerinde yasayan sadece 7 tane aga¢ kangurusu vardir. Murat bu hayvan tiiriinii
diinyaya tanitmak ister. Aym1 zamanda bu hayvan uzun siire inceledigi icin
caligmasinda kullanacak ve diinyaca taninmis biri olacaktir. Bu amacgla Murat agag
kangurularinin yasadigi cografyaya yani Yeni Gine’ye gider. Aga¢ kangurularinin
bulundugu bolgeye giderken yaninda kesici, delici aletlerle birlikte bir fotograf
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makinesi ve bir tiifek alir. Uzun bir siire aga¢ kangurularinin ortaya ¢ikmasini bekler.
Bir siire sonra uzun bir agaca tirmanan 3 tane aga¢ kangurusu goriir. Heyecanlanir,
onlar1 korkutmadan ilk olarak birka¢ tane fotograflarim1 ¢eker. Sonra arkasimi
dondigiinde 1 tane agac kangurusunun kendisine dogru gelmekte oldugunu goriir.
Hayvan oldukg¢a saldirgan goériinmekte olup Murat’a dogru hizlica ilerler. Murat
birden c¢antasina koydugu tiifegi c¢ikarir ve kendisine dogru gelmekte olan agac
kangurusuna dogru uzatir. Eger onu dldiiriirse biiyiik olasilikla kendi elleriyle tiiriin

yasayan son Orneklerinden birini ortadan kaldirmis olacaktir. Eger ates etmezse

hayati tehlikeye girecektir.

ORNEK 4 (Bilimsellik)

Hasan, derslerinde oldukga basarili bir 6grencidir. Sosyal Bilgiler dersi
Ogretmeni Ogrencilerin bu dersten basarili bir sekilde gegmeleri i¢in onlara 6dev
verir. Odev tesliminden bir giin 6nce Hasan’in en yakin arkadasi Ali trafik kazasi
gecirir ve hastaneye kaldirilir. Hasan, Ali’nin trafik kazasi gecirdigini 6grenince

hemen hastaneye gider. Ali, baska bir sehirden okumak i¢in geldiginden Hasan’dan
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baska yakin bir kimsesi yoktur. Hasan ise Ali’nin yaninda durup bakimiyla ilgilenir.
Ertesi giin oOdevler teslim edilecektir. Hasan gidip dersin hocasiyla konusup
arkadasinin trafik kazasi gecirdigini ve kimsesi burada olmadigi i¢in bakimiyla
ilgilendigini sdyler. Ancak dersin hocasi yapilabilecek bir seyin olmadigini herkese
not vermesi gerektigini ve ona bir ayricalik tantyamayacagini sdyler. Hasan durumu
anlatmaya caligsa da dersin hocasi bu durumu kabul etmez. Hasan 6devi birkag giin
sonra teslim etme teklifinde bulunur. Dersin hocasi ise notlar1 girmek i¢in son gunin
bugiin oldugunu sdyler. Eger bugiin i¢cinde halledebilirse kabul edecegini sdyler.
Hasan, bu 6devi bugiin teslim edemeyecegini bilmektedir. Hasan hocanin odasindan
¢ikar, kara kara diisiinmeye baslar ve arkadasi Aylin’e giderek ondan 6devini ister.
Hasan, Aylin’in 6devini aynen kopyalayip 6devini teslim edecektir. Aylin bu duruma
kars1 ¢iktiginda ise Hasan yasadigi durumdan ve neden yapamadigindan bahseder.

Aylin, Hasan’1n yasadig1 durumu dinler ve ne yapacagina karar veremez.

1.\Aylin bu durum karsisinda ne yqpmalldlr?

R WVervene hdur

2.Siz Aylin’in yerinde olsaydiniz ne yapardiniz? Cevabml\ZI nedeni ile aciklayarak yaziniz.
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ORNEK 5 (Hak ve Ozgiirliiklere Saygi)

Hakan ile Can ¢ok iyi anlasan iki arkadastir. Bu iki arkadas ayni sinifta birlikte
okur, bos zamanlarinda birlikte oyun oynayip eglenir. Okullarin basladigi hafta
ogretmenleri sinif baskani se¢imi yapilacagimi belirtir. Can smif baskanligina
adayligin1 koyar. Can ile birlikte sinif baskan1 olmak i¢in Hakan da adayligini koyar.

Can’in Babas1 Siif bagkan1 olup bu sorumlulugu basariyla yerine getirirse Can’in
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aylardir istedigi bisikleti alacagina s6z verir. Can buna ¢ok sevinir ve sevincCini en
yakin arkadasi olan Hakan’la paylasir. Hakan, Can’in bu bisikleti ¢ok istedigini bilir.
Ciinkii Can, her teneffiis arasinda bisikletin 6zelliklerinden bahseder ve onu ne kadar
cok istedigini arkadaslariyla paylasir. Can aylardir siirmek icin hayalini kurdugu
bisiklete kavusmak icin ne olursa olsun bu sinif bagkanlig1 se¢cimini kazanmay ister.
Secimin yapilacagi giin gelir ve oylamalar yapilir. Teneffiis aras1 verildiginde herkes
teneffiise cikar. Hakan su almaya kantine iner ve tekrar suyunu alip sinifina
geldiginde Can’in sinif bagkanligr i¢in se¢im sandigi i¢indeki oylar1 ¢ikarip kendi
adinin yazili oldugu kagitlar1 sandiga koyar. O sirada sinifa Hakan gelir ve Can’in
sandiklar1 karistirdigint goriir. Hakan, Can’a sinifta tek basina se¢im sandig1 basinda
ne yaptigii sorar ancak Can cevap vermez. Ancak Hakan bu durumu 6gretmenine
gidip sOylemek ister ancak bir yandan da Can’in bu bisikleti ne kadar ¢ok istedigini
bilir. Hakan, bu durumu 6gretmenine gidip derse Can, kendisini Hakan’in sikayet
ettigini anlayacak, Can bu durumda bisiklete kavusamayacak ve Hakanla bir daha
konusmayacak. Bdylece Hakan en sevdigi arkadasinin dostlugunu kaybedecek.
Ancak Hakan bu durumu 6gretmenine demezse bu sefer de bagkanlik i¢in aday olan

hem kendisinin hem de smiftaki diger arkadaslarinin hakki ¢ignenmis olacakti.

Hakan bu durum karsisinda kararsiz kalir.

ORNEK 6 (Cahskanhk)

Selim ile Seda birbiriyle ¢ok iyi anlasan iki kardestir. Bir sonbahar giinii
Odevlerini yapan iki kardes biraz dinlendikten sonra bahgeye ¢ikip oyun oynamak
istemis. Annelerinden izin alan Selim ve Seda bahgeye c¢ikmis. Sonbaharin gelmis

olmasi ile birlikte bahgelerinde bulunan agacglar yapraklarint dokmiis, hafif bir riizgar
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o yapraklar1 bahgenin her yanina dagitmis. Selim ile Seda hazirlandiktan sonra oyun
oynamak i¢in mutfaktaki bah¢e kapisindan disariya ¢ikmis. Anneleri iki kardesi
disar1 ¢ikmadan O©nce bahce kapisint kapatmalari gerektigini aksi halde
kapatmazlarsa bir haftalik harcliklarindan kesinti yapacagini sdylemis. Cocuklar
cikarken bahge kapisini tam olarak kapatmamiglar. Haliyle riizgar yiiziinden kapi
acilmis ve bahgedeki yapraklarin bir kismi acik kapidan igeri girmis. Selim bu
duruma aldirig etmeden arkadaslarinin yanina gitmis ve oyun oynamaya baslamis.
Seda ise annelerinin bu duruma kizacagini bildigi i¢in panik yapmis. Sonra Selim’i
cagirtp birlikte yapraklar1 toplamalart gerektigini sdylemis. Ancak Selim
arkadaslariyla oyun oynadigini ve oyununu bdlmek istemedigini sdylemis. Bunun
yaninda Seda’ya ‘sen benim yerime de yapraklar1 toplayabilirsin’ demis. Seda hem
har¢ligindan kesinti yapilmasini istemedigi i¢in hem de kendi iizerine diisen gorevi
yerine getirmek i¢in yapraklarin bir kismini toplamis. Selim iizerine diisen gorevi
yapip yapraklari toplamazsa harchigi kesilecek ve bu durumdan Seda da

etkilenecekmis. Selim tembellik ederek yapraklari toplamamis. Seda ise har¢liginin

kesilmesini istemiyormus ve bu durum karsisinda ne yapacagina karar verememis.

ORNEK 7 (Kiiltiirel Mirasa Duyarhhk)

Halil’in Istanbul’un en giizel yerlerinden birinde babasindan kalma tarihi eser bir evi
vardir. Yillardir birgok kisi bu eve yliklii miktarlarda paralar vererek satin almak

istemelerine ragmen Halil, evi kimseye satmamigtir. Tarihi eser bu evi gozii gibi
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koruyan Halil, bu evin zarar gérmemesi i¢in bir ¢ivi bile gakmamuistir. Bir giin Sosyal
Hizmetler Kurumundan birka¢ goérevli Halil’in evinin bulundugu yere Cocuk
esirgeme ve koruma yurdu yapmak ister. Halil ile konusmak isteyen gorevlilerle
Halil konusmak istemez. Bir kag giin sonra gorevliler tekrar Halil ile konusmak ister.
Halil en sonunda gorevlilerle konugmayr kabul eder. Goérevliler Halil’in evinin
bulundugu yere bir Cocuk esirgeme ve koruma yurdu yapmak istediklerini onun
evinin bulundugu yerin hem okula hem de hastaneye yakin olmasindan dolay:
kendilerinin tercih ettigini anlatirlar. Halil, gérevlileri dinler ancak herhangi bir yanit
vermez. Ciinkli Halil’in evi babasindan kalma tarihsel bir evdir ve Halil bu eve
yillardir gézii gibi bakmistir. Ancak bu evde Halil hi¢ oturmamustir, kisacasi bu evin
Halil’e olumlu bir katkis1 olmamistir. Fakat evi bagis olarak verdiginde ise
babasindan kalma bu kiiltiirel miras yok olacaktir. Eger bagis olarak vermezse de

cocuklar i¢in Cocuk esirgeme ve koruma yurdu yapilamayacaktir. Halil bu durum

karsisinda ne yapacagini bilemez.

EK-4

KOHLBERG’IN AHLAKI iKiLEM FORMU

Kohlberg’in Ahlaki Kohlberg’in Ahlaki Ahlaki Gelisim Diizey ve

Gelisim Diizeyleri Gelisim Evreleri Evrelerine Uygun Davranislar
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1. Gelenek Oncesi

(Pre-conventional)

1.1. Ceza ve Itaat Evresi

Cezadan kagar, fiziksel
sonuclar1 onemser, baskalarini

g6z ard1 eder.

1.2. Odul (Aragsal

Gorecelik Evresi)

Cikarma uygun davranir,
bireyselcilik sz konusudur.
Odiile ulasmak her tiirlii

makbulddr.

2. Geleneksek Dizey

(Conventional)

2.1. Iyi Cocuk Evresi

Dahil olmak istedigi gruba
uygun hareket eder. Arkadaslari
tarafindan sevilmek ister.
Toplumsal ceza, 6dl, kural

onemsizdir.

2.2. Yasa ve Diuzen

Evresi

Toplumsal kurallara, yasalara
dislanmak istemedigi i¢in uyar.
Sisteme uygun bir bakis agisina

sahiptir.

3.Gelenek Ustii
Ahlaksallik

(PostConventional)

3.Gelenek Ustli
Ahlaksallik
(PostConventional)

3.1.Sosyal Anlagma

Evresi

Insanlar1 degerli goriir. Insan
haklarina sayg1 gosterir.
Toplumsal kurallari ve insani

degerleri cakistirmaz.

3.2. Evrensel Ahlak

flkeleri Evresi

Evrensel ilkelere (6zgurlik,
esitlik, insan haklar1) uygun

davraniglar.
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