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KARAHANLI VE GAZNELI DEVLETININ TESKILAT YAPISININ
KARSILASTIRMASI

Nazan AYDOGDU

Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih

Anabilim Dah Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2018

Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Kader ALTIN

OZET

Karahanlilar ve Gazneliler arasindaki iligki, dostluk ve diismanlik boyutunda
stirekli degisiklikler arz etmistir. Gazneliler Devleti, Karahanli Devleti'ni kendine
boyun egdirmeye calismistir. Bu sebepten 6tiirii Karahanli Devleti’nde kardesler
arasinda cikan anlagsmazliklart kullanarak zaman zaman hedeflerine ulasmay1
bilmiglerdir. Bu calismada Karahanli ve Gazneli devletlerini karsilagtirdigimizda
Karahanlhlarin Tiirk kiiltiirli ¢cergevesinde daha ¢ok sekillenirken Gazneli devletinin
icindeki etnik farkliliklar hasebiyle daha ¢ok agir basan Fars kiiltiirti, Hind kiiltiirii
ozelliklede Abbasilerin etkisiyle Arap kiiltiirii etrafinda sekillendigini gormekteyiz.

Bu ¢alismamizda Karahanli ve Gazneli devlerin siyasi, askeri, adli, sosyal ve kiiltiirel

farkliliklar1 ve benzerliklerini karsilastirip degerlendirmesini yapmaya ¢alistik.

Anahtar kelime: Karahanli, Gazneli, Karsilastirma, Benzerlik, Farkliliklar.



COMPARISON OF THE ORGANIZATION STRUCTURE OF THE
STATE KARAKHANID AND GHAZNEVID

Nazan AYDOGDU

Binali Yildirim Erzincan University, Institute of Social Sciences Department of
History Master's Thesis, August 2018

Thesis advisor: : Dr. Ogr. Uyesi Kader ALTIN

ABSTRACT

The relation between Karakhanids and Ghaznevids has been constantly
chaning in terms of friendship and enmity. Ghaznevid state has tried to subjugate the
Karakhanid state to itself. Because of this reason Ghaznevids have been able toreach
their targets from time to time by using the disagreements between the brothers in
Karakhanid state When we compared the Karakhanid and Ghaznevids states inthis
study, we can see that Persian culture,which is predominatly influenced bythe ethnic
differences within the Ghaznevid state, is shaped around the Arap culture with the
influence of the Indian culture,especially the Abbasids, while the Karakhanidsare more
shaped in the Turkish culture.

In this study, we tired to compare and evaluate the political, judical, social,
andcultural diffences and similarities of Karakhanid and Ghaznevid state.

Key words: Karakhanid, Ghaznevid, Comparison, Similarities, Differences.



ONSOz

Karahanli ve Gazneli devleri Tirk kiiltiiriiniin gelismesinde ve yayilmasin
onemli rol oynamistir. Karahanli ve Gazneli devlerinin karsilagtirmasi ise bu
calismamizin temelini olusturmaktadir. Bu calismamizi desteklemek amaciyla
“Karahanli ve Gazneli Dénemin de Horasan’in Siyasi ve Dini Yapis1” adl1 konu baslig
altinda Alanya Uluslararast Sosyal Bilimler Sempozyumunda bildiri sunarak yayin

yaptik.

Karahanli ve Gazneli donemini arastirirken bu donem hakkinda yeteri kadar var olan
veriyi inceleyerek edindigimiz bilgileri aktarmaya ¢alistik. Bu devletleri donemleri ile
birlikte karsilastirdigimiz zaman bazi farkliliklarin ve benzerliklerin oldugu bilgisine
ulastik. Iki devletin eski Tiirk geleneklerine baglilig1 olsa da 6zellikle Karahanl devleti
bu gelenegin bir devami niteliginde olmustur. Yani Islamiyi benimseyen bu iki Tiirk
devleti kendi kiiltiirlerini de Islam kiiltiirii ile birlikte yasattigin1 gormekteyiz. Gazneli
devletinde eski Tiirk kiiltiiriin yaninda daha ¢ok agir basan Abbasilerin etkisiyle Arap
kiiltiiri bunun yaninda Fars ve Hind kiiltiirlinti de yogun bir sekilde yasamistir. Bunun

sebebi ise niifusun farkli etnik yapiya sahip olmasidir.

Biz bu ¢alismamizda 1. Boliimde Hiikiimdarin Hakimiyet Anlayisi, Hiikiimdarda
Aranan Ogzellikler ve Hiikiimdar Alametleri hakkinda Karahanli ve Gazneli
devletlerinin karsilastirmasini yaparak benzerliklerini ve farkliliklarim1 ortaya
koymaya calistik. 2. Boliimde ise: Karahanli ve Gazneli devlerinin Saray Teskilati,
Idari Teskilat ve Askeri Teskilatin1 karsilastirmasini yapmaya ¢alistik. Son olarak 3.
Bolim de Karahanli ve Gazneli devletlerinin Adli Teskilati, Kiiltiir ve Medeniyetini

inceleyerek aradaki farklilig1 ortaya koymaya galistik.

Bu tez ¢alismasi Erzincan Binali Y1ldirim Universitesi Bap Kordiinatorliigii tarafindan
SYL 2017-452 numara ile desteklenmistir. Bu desteklerinden &tiirii Bap

Kordinatoroliigiine tesekkiir ederim.
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KARAHANLI VE GAZNELI DEVLETININ TESKILAT YAPISININ
KARSILASTIRMASI

Giris:

Karahanli Devleti, Karluk Tiirkleri kabilelerine rnensupturlar.1 Bu kabileler,
kendilerine bir iis olarak edindikleri Tiraz sehrinin dogusunda, Miisliiman bolgelerine
siir yerlerde ikamet ediyorlardi. Karahanlilar, yaklagik 225/840 yilinda bu bolgelerde
devletlerini kurduklarinda, kendilerine ilk once Kasgar sehrini baskent edindiler.
Karahanllar, Islam", Saméani Devleti'nin (261-389/874-999) Dogu Tiirkistan'a
gerceklestirdigi saldirilar yoluyla tammaya basladilar. 389/999 yilinda Ilek Han
komutasindaki ordu Maveraiinnehir bélgesini hakimiyeti altina aldi. Bu saldirilar
Samanilerin yikilisin1 beraberinde getirmistir. Ciinkii Samanilerin hakimiyetinde olan
bolgeleri isgal etmislerdi. Karahanlilar donem donem i¢ ¢ekismeler ile karsi karsiya
kalmiglardir. Bunun sebebi ise devletin iki hitkkiimdari olmasiydi. Biiyiik Han ve Orta
Han. Biiylik Han devletin dogu kismini1 idare ederken Orta Han ise devletin bati
kismini idare etmekteydi. Bu da devletin Dogu-Bati seklinde boliinmesine sebep

olmustur.?

Gazneliler, bu ismi devletin ilk baskenti olan Gazne sehrinden almaktadir.
351/962 yilinda Gazne'de Samani Devleti’nde ordu komutani olarak gorev yapan Tiirk
kumandan Ebi Ishak b. Alptekin tarafindan kuruldu. Aym zamanda Alptekin,
Sebiiktekin’in akrabasidir. Sebiiktekin de, Gazneli devletinin ger¢ek kurucusudur.
Gazneliler Devleti, 366/976 yilinda kuruldu. Sebiiktekin daha sonra 384/994 yilinda
Horasan"n alarak sinirlarini genisgletti. Bundan dolayi da Samani devleti ile Gazneliler
arasinda miicadeleler basladi. Sebiiktekin'in oglu olan Sultan Mahmud® (387-
421/997-1030) Gazneli devletinin 6nemli hiikiimdarlarindandir. Sultan Mahmud

1 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981, s. 58, Ibnii’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih,
Ocak Yayinlari, Istanbul 2016, Cilt. IX, s. 240; /4. Cilt. 6, s. 254, Cihan Piyadeoglu, Giines Ulkesi
Horasan Biiyiik Selcuklular Dénemi, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, istanbul 2012, s. 33-37.

2 Ali b. Salih el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri, (389—
536/999 1141)” ¢ev. Ali Aksu, ISTEM, Say::15- 2010, 5.295-298.

3 C. E. Bosworth, “The Ghaznavids Their Empire In Afghanistan And Eastern Iran 994:1040”
Lecturer in Arabic, University of St Andrews, Edinburgh at the University Press, S. 44-47.



donemi devletin iyi dénemleri oldu. Gaznelilerin, komsular1 olan Karahanlilar ile
aralarindaki siyasi iligkileri bu déonemde basladi. Bu iligki Sultan Mahmud'un oglu
Sultan Mesid (421-432/1030-1041) déneminde de devam etti* Gazneliler
zayiflamaya baslamalar lizerine, Lahor sehrini yeni bagkent olarak edindiler. Bolgede
hakimiyetleri zayiflamalar iizerine baskentleri de siirekli degisme gosterdi. Burasi,
devletlerinin 579/1183 yilinda Gurlular tarafindan yikilisina kadar baskent olarak
kald1.®

“Ebii'l-Fazl Beyhaki, The History of Beyhaqi (The History of Sultan Mas ‘ud of Ghazna, 1030-1041),
translated by Clifford Edmund Bosworth, revised by Mohsen Ashtiany, llex Foundation, Boston and
Cambridge 2011,Volume: Il, s. 209-280.

® Tiirkler tarih boyunca degisik cografyada pek ¢ok devletler kurmuslardir. Bu cografyalardan biri de
Gazneliler Devleti’nin kuruldugu Afganistan bolgesidir. Samani Devleti’nin (819-1005) en parlak
doneminde ¢ok sayida Tiirk, gruplar halinde Maveraiinnehir yoluyla islam diinyasina getirilmistir.
Bunlar biiyiik bir kismi, Abbasi halifeleri ile eyaletlerdeki Arap ve iranli valilerin hizmetinde asker
veya muhafiz olarak hizmet gormiislerdir. Bu vesileyle IX. ve X. Yiizyillarda Tiirk askerleri, Islam
diinyasiin dogu ve merkezi kisimlarina tedrici olarak yerlesmeye baslamislardir. Iran’daki Biiveyhiler
ve Samaniler de, yerel kuvvetlere ilave olarak Tiirk askerlerini istihdam etmeye baslamiglardir. Bu
anlamda 912 yilindan itibaren Samani Devleti’nin vali ve komutan kadrolarinda Tiirk isimleri de
gdriilmeye baslamistir. Iste bu Tiirk komutanlarindan biri de Gazne Devleti’ni kuran Alptekin’dir.
Alptekin, Samani emiri Ahmed b. Ismail’e kéle olarak satilmist. Askeri yetenegiyle temayiiz eden
Alptekin’i emir Nasr b. Ahmed azat etti. Nasr’dan sonra Samanilerin bagina gegen Nuh b. Nasr (943—
954) ona komutanlik gérevi verdi. Nuh’un 8liimii lizerine yerine gegen oglu Abdiilmelik {izerinde biiyiik
bir niifuzu vardi. Artik bu dnemden itibaren Alptekin, Samani siyaseti igerisinde aktif bir rol oynamaya
agladi. Gelisen siire¢ igerisinde Alptekin, Samaniler Devleti’ne son verip Gazne’de, Gazneliler
Devleti’ni kurmay1 basardi. Erdogan Mergil, “Gazneliler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik islam Tarihi,
Cilt. 6, s. 223. Gaznelilerin kurulugu hakkinda genis bilgi i¢in bkz., M. Longworth Dames, “Gazneliler ”,
DIA. Cilt. 4, s. 742-748. Mergil, “Gazneliler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Cilt. 6, s.
224-227; Mergil, “Gazneliler”, DIA. ClIt.13, s. 480-484, Ali b. Salih el-Muheymid, “Karahanlilar
Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi iligkileri, s. 298-299.



1.BOLUM

KARAHANLI VE GAZNELIi DEVLERINDE SiYASI iLISKILER VE
HUKUMDARLIK ANLAYISI

1.1.Karahanl Devletinin Gazneli Devleti ile Siyasi iligkileri:

Karahanl Devleti® 389/999 yillarinda Maveraiinnehir’ bolgesinde hakimiyet
kurduklar1 dénemde Gazneli Devleti®, bu bolgeye en yakin ve ayrica en giiclii
Miisliiman devletiydi. Bu sebepten étiirii ilek Han, Gazneli devleti ile siyasi iliskilerini
gelistirip giiclendirmeye ¢alismustir. Tlek Han, 390/1000 yilinda Gazneli Devletinin
hiikiimdar1 olan Sultan Mahmud'a bir el¢i gonderir. Bu el¢inin gonderilmesindeki
amag, Karahanli ve Gazneli aileleri arasinda akrabalik bagmin kurulmasim
saglamaktir. Ayrica yikilan Simani Devleti'nin® hakimiyeti altinda bulunan bélgelerin
paylasilmasi konusunda anlasma yapmaktir. Bu yapilacak anlasmaya gore de,
Maveraiinnehir bolgesi Karahanlilar'da, Horasan® bolgesi ise Gazneliler'de kalacaktir.

Fakat Gazneli Sultan Mahmud, yapilacak bu anlasmanin Karahanli askerinin bati

® Erkin Emet “Karahanlilar ve Uygurlar ”, Tiirkler, Cilt. 4, Ankara, 2002, s. 469-476, Abdiilkerim
Ozaydin, “Karahanlilar ”, DIA, Cilt. 24, s. 406, Kiirsat Yildirim, Cin Kaynaklarinda Tiirkistan
Sehirleri, Otitken Yayinlari, Istanbul 2013, Jiilgen Paul, “Karahanlilar”, Tiirkler, Cilt. 4, s. 460-468,
Istvan Vasary, Eski Ic Asya’nin Tarihi, gev. [smail Dogan, Otiikent Nesriyat, istanbul 2007, s. 163-
170.

” Ceyhun nehrinin kuzey ve dogusunda kalan bolgeye Islam tarihci ve cografyacilari tarafindan
verilen isimdir: Osman Gazi C)zgﬁdenli, “Maveraiinnehir” DiA, Cilt. 28, s. 177-180.

8 M. Hanifi Palabiyik, “Yeni Bir Islam Modeli Olarak Gazneliler” Tiirkler, Cilt. 4, s. 509-521, Salim
Cohce, “Gaznelilerin Hindistan Hakimiyeti”, Tiirkler, Cilt. 4, s. 522-525. Istvan Vasary, Eski I¢
Asya’min Tarihi, s. 163-170, Sergey Grigorevi¢ Agacanov, Sel¢uklular, ¢ev. Ekber N. Necef/Ahmet R.
Annaberdiyev, Otiikent Nesriyat, Istanbul 2006, s. 24-26.

9 Osman Aydinli, Fethinden Samanilerin Yikilisina Kadar (93-389/711-999) Semerkant Tarihi, 7S4M
Yaymnlari, Istanbul 2011, s. 1-596, V.V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan (Haz. Hakki
Dursun Yildiz), TTK, Ankara 1990. Bekir Biger, Tiirklerin Islamlasma Siireci, Akgag Yaymlari,
Ankara 2007.

10 Kuzeydogu Iran’da bir eyalet. Giiniimiizde bdlgenin topraklari ii¢ par¢aya ayrilmis olup Merv
(Mari), Nesa ve Serahs yoresi Tiirkmenistan, Belh ve Herat yoresi Afganistan, kalan kismi da fran
smirlar1 i¢inde bulunmaktadir: Osman Cetin, “Horosan ” DI4, Cilt. 18, s.234-241, Oguz Unal,
Horosan’dan Anadolu’ya Tiirkiye Tarihi, Otiikent Yayinlari, Istanbul 2014, Kader Altin- Nazan
Aydogdu, “Karahanli ve Gazneli Déneminde Horasan’in Siyasi ve Dini Yapist” II. Uluslararasi
Sosyal Bilimler Sempozyumu, 18-20 Mayis 2017 Alanya, s. 1-9.



yoniinde kendi topraklarina saldirmasini durduramayacagini anlamasini saglamistir.

Bundan dolay1 Ozkend!e bir el¢i génderir.

Bu dénemde bu bolge Ilek Han'm yonetim merkeziydi. Gazneli Mahmud elgiyle
birlikte Horasan hadis imamlarindan Eba't-Tayyib Sehl b. Muhammed es-Sa'liiki ve
Serahs!? vilayeti hakimi olan Dogancak'l da beraberinde gonderir. Elci, ¢ok sayida
degerli hediyeler tasimaktaydi.’® Buraya giden el¢i heyeti, Ozkend sehrinde giinlerce
kaldilar. Kaldiklar1 siire zarfinda akrabalik baglarin1 kurmak igin Ilek Han'm kizini
Gazneli Sultan Mahmud'a nisanladilar. Artik bundan sonra Han'in akrabasi olan
Sultan'a olduk¢a 6nemli hediyeler gotiirdiiler. Tarih¢i el-Utbi, bu durumus Oyle
aktarmakta: "Ebi't-Tayyib, basarmmin yaminda madenden oyma Tiirklerin yaptiklart

g6z alict mallar, misk keseleri ve bolca binekler ile dondi. . 2

Ilek Han’mn damad: olan sultan Mahmud ile aralarnin bozulmasia ispiyoncu sebep
olmustur. ilek Han, bu nedenle damad: sultan Mahmud’a icten ice diismanlik besler.
Sonunda bu diismanhik da, 396/1002 yilinda Multan'® bolgesinde savasa sebep

olmustur. Saldir1 sonucunda Herat!® ve Nisabur!/ sehirleri ele gegirildi. Bu durum

11 Ozkend, Maveraiinnehir bdlgesinde Fergana tarafinda bir yerlesim merkezidir. Osman Aydinls,
“Ozkent Sehri, Tiirklerin Islamlasmasi ve Ilam Kiiltiir ve Medeniyetinin Gelismesinde Rolii”, ISTEM,
Say1. 25- 2015. s. 125 — 149, Ahmet Tasagil, “Ozkent”, D4, Cilt. 34, s. 129-131, C. E. Bosworth,
“Ozkend”, EI’(Ing),Sayi. VI, s. 236, Fergana, Ozbekistan Cumhuriyeti'nin en 6nemli bolgelerinden
biri sayilmaktadir: Tahsin Yazici, “Fergana”, DIA, Cilt. 12, Istanbul 1995, s. 375-377.

2yiiksel Sayan, “Serahs”, DIA4, Cilt. 36, s. 539- 540, Hasim Sahin - Yunus Arifoglu, “Selcuklu
Oncesi Donemde Horasan: Cografi Konum, Iktisadi Yap1 ve Sehirler”, Akademik Incelemeler
Dergisi, Cilt. 8, Say1 3, Y11/ 2013 s. 376-383.

13 Ali b. Salih el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri, (389—
536/999 1141)” ¢ev. Ali Aksu, ISTEM, Say1:15- 2010, s. 291-300.

14el-Utb1, Eb(i Nasr Muhammed b. Abdiilcebbar, (61. 427/1036), Tdrihu Yemini, Lahor 1300/1882, s,
193; naklen: Ali b. Salih el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri,
(389-536/999 1141)” cev. Ali Aksu, ISTEM, Say::15- 2010, 5.300, ibnii’l-Esir, el Kamil fit Tarih,
Cilt. 9, 5.188.

15 Multan, Gazne taraflarinda Hind bélgelerinden bir vilayettir: Azmi Ozcan “Multan” DIA4, Cilt.

31, s.548-549

®Herat, Horasan sehirlerinden bir sehirdi. Su an Afganistan'in kuzeyinde yer almaktadir: Recep Uslu,
“Herat”, DI4, Cilt. 33, s. 149, Muammer Giil, “Islam Sehrinin Dogusu”, Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Sayi, 6, Aralik, 2001. s.79.

17 Nisabir, Horasan'da bir sehirdir. Su an ii¢ devletin arasinda béliinmiistiir. Bu ii¢ devlet ise, iran,
Afganistan ve Rusya'dir: Osman Gazi Ozgiidenli, “Nisabur”, DI4, Cilt. 33, s. 149, Yilmaz Can, Islam
Sehirlerinin Fiziki Yapist H. I-11l | M. VII-IX. Yiizy1l, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Ankara 1995, 5.109-138.



Karahanli Devleti ile Gazneliler arasindaki silahli ¢atismanin ilk 6rnegini teskil

etmektedir.'8

Ilek Han, yenilmesine ragmen savastan hi¢ Vazge¢memistir. Amcasinin oglu Kadir
Han’dan (423-1032) yardim istemistir. Bunun iizerine Ilek Han, orduyu toplayarak
Horasan’a dogru yol alir. Tarihgi el-Utbi, bu durumu soyle anlatmakta: "Genis yiizlii,
cekil gozlii, basik burunlu, seyrek sagli, keskin kiligl, zirhli, siyah elbiseliler, deve disi
gibi oklarla dolu fil hortumlarina benzer sadaklar tasiyorlardi.*® Tabi Sultan
Mahmud da bos durmaz ve Horasan'' savunmak i¢in Oguz, Halag, Hind ve
Afganlilardan yardim istemistir. 397/1007 yilinda iki grup arasinda Belh?® bdlgesine
yakin Curhiyan kemerli kopriide iki ordu arasinda savas yeniden baslamistir. Tabi bu
savasta yine Karahanli kuvvetlerin yenilgisiyle sonuc¢lanir ve ayrica Karahanl

ailesinden pek ¢ok kisi esir diismiistiir.?

S6z konusu bu savas, Karahanli Devleti ile Gazneli Devleti arasindaki en 6nemli
savaslardan biri olmustur. Bu savas aym1 zamanda Gazneli Devletin Horosan
bolgesinin Karahanllilara ge¢mesini engellemistir ve komsusu olan Karahanh
Devletinin tutumunu da anlamis oldu. Bu durum ayrica Ahmed Togan Han?? (388—
408/998-1012) ile kardesi ilek Han’m Gaznelilere kars1 bundan sonraki izlenecek
siyaset konusunda aralarin1 agmis ve Karahanli Devleti'nin ikiye boliinmesine de

neden olmustur.

Togan Han, Gazneli sultan Mahmud’a bir mektup génderme karar1 almis. Mektubunda
bu durumdan rahatsiz oldugunu kardesi Ilek Han’in saldirilar1 ile herhangi bir
iliskisinin olmadigini belirtmistir. Illek Han, kardesinin bu tutumuna ¢ok kizmistir ve
kardesine kardesi ile savasmak icin 401/1011 yilinda harekete gecmistir. Fakat Ozkend

civarmnin da olumsuz hava sartlarindan dolay1 ordusu geri donmiis. Ancak ayni y1l hava

18 gl-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri”, s. 300.

19 flek Han'in kardesi ve aym zamanda Buhara temsilcisidir. [lek Han, onu ismi Hasan olmasina
ragmen, Ca'fer Tekin olarak isimlendirmistir: el-Utbi, Tarihu Yemini, s, 217.

20 Belh, su an Afganistan'in kuzeyi, Ceyhun nehrinin giineyinde yer almakta olup, Pakterya bolgesinin
baskentidir: Tahsin Yazici, “Belh”, DIA, Cilt. 5, s. 410-11; Ibn Batuta, /bn Batuta Seyahatnamesi,
cev. M. Cevik, Ucdal Nesriyat, 1. Baski, Istanbul 1993, s. 269-270, Marco Polo, Marco Polon 'un
Geziler Kitabi, cev. Omer Giingdren, Yol Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 1985, s.41.

2L g|-Utbi, Tarihu Yemini, 5,220, el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi
Iliskileri, 5.301.

22 Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 297. el-Kamil fi't-Tarih



sartlariin da miisait oldugu bir giin de yine iki kardes kars1 karsiya gelmislerdir. Her
ikisi de Gaznelileri kendine ¢ekmek i¢in elgiler gonderir. Fakat bu durum karsisinda
Sultan Mahmud tarafsiz kalmayi tercih etmis ve baris igin 6zen gdstermistir. llek Han
Horasan'a hakim olmak i¢in gizli planlar yapmaya devam eder bu nedenle 403/1013
yilinda savas i¢in ¢ok iyi bir sekilde hazirliklarina baslamistir. Bundan dolay: kiis
oldugu kardesi Togan Han ile barisir ve anlasma yapmistir. Fakat ilek Han, bu
saldirtya hazirlanirken aniden vefat etmis. Dolaysiyla kuvvetleri Horosan bolgesine

girmeyi basaramaz.?3

Gazneli Sultan Mahmud, tabi durumdan faydalanmak i¢in Horosan bdlgesinin
savunmasini birakarak, Karahanli Devleti'nin bati kismmin 6nemli bir yeri olan
Maveraiinnehir bolgeleri iizerine saldiritya ge¢mis ve buraya hakim olmustur. Daha
sonra da Abbasi halifesi el-Kadir bir mektup gonderir ve bir nevi sultan Mahmud’u
uyarir. Bu duruma sinirlenen sultan filleri ile Bagdat’a yonelme karar1 almistir. Bunu
duyan halife Sultan'in tehdidini 6grenmesi ile ona besmeleyle baglayan, elem...ile
devam eden ve “elhamdiilillahi rabbi’l-alemin” diyerek biten kisa bir mektupla cevap
verir. Sultan halifenin neyi anlatmak istedigini anlamaya caligir. Bunun {izerine epey
ugragsmalarinin ardinda halifenin “Elemtera keyfe feale Rabbiike biashabil fil..."
ayetini kastettigini anlamig ve halifeden 6ziir dilemistir. Boylece Karahanli Devleti'nin
Maveraiinnehir bolgesindeki isleri istikrara kavusur. Ilek Han’in vefati ile
hakimiyetindeki biitiin yerler kardesi Togan Han'm hakimiyetine gegmis.?* Togan Han
kardesi gibi savastan yana bir politikanin icerisinde olmak istemez ve Gazneli sultan
Mahmud ile smirlarin1 diismanlardan korumak ydniinde anlasma yoluna gitmistir.
Boylece iki devlet arasinda var olan gerilim bir nebzede olsa dinmistir.?® Togan Han,
408/1018 yilinda vefat etmesi ile Karahanli Devleti’nin basina kardesi Serefiiddevle
Ebii'l-Muzaffer Arslan Han (Mansur b. Ali) ge¢mistir. Donemin 6nemli eserleri,
Arslan Han'n ilk déneminde bu iki devlet arasindaki siyasi iliskilerin sekli hakkinda

iki tane farkli rivayet mevcuttur: Tarih¢i el-Utbi gore, “Arslan Han'in iktidare

2% {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 222-223, 240, el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin
Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri, s. 302-303.

24 gl-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi liskileri”, s. 303.

2 1bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Cilt.IX, s. 240.



gecmesi ile Gazneli Sultan Mahmud ile aralarindaki iliskiyi diizeltmeye ¢alistigini
bunu da aralarindaki akrabalik baglarina baglamistir. Ciinkii Sultan Mahmud, oglu
Mesud'u, Arslan Han'in kizi ile eviendirmistir. Karahanli Devleti bu evliligin amaci
iki devletin siyasi iliskilerini giiclendirmektir”.?® Ayrica Ibnii'l-Esir eserinde tamamen
farkli bir rivayet yer almakta. Bu esere gore de; “Arslan Han vefat ettiginde, Buhara
emiri Kadir Han Yusuf, yonetime karsi isyan etti. Kadir Han Yusuf, Gazneli Sultan
Mahmud'dan yardim istedi. Bunun iizerine Mahmud, ordusuyla yardim i¢in Ceyhun
nehrini gegti. Ancak Sultan, miittefiki Kadir Han'dan ¢ekindigi i¢cin daha ileriye
gidemedi, Horasan'a dondii. Asi emir, Arslan Han ile baris yapmaktan baska ¢ikis
yolu bulamadi, birliklerini birlestirerek Belh iizerine saldirdilar. Fakat Gazneli

birlikler, Karahanlilar: hezimete ugrattllar.27 ”

Arslan Han'm 410/1020 yilinda vefatindan sonra Karahanli Devleti yonetimine Kadir
Han Yusuf ge¢mis bu hiikiimdar da sultan ile goriismek istemis fakat goriisme
hakkinda net bir bilgeye sahip degiliz. Bu goriismenin ardindan her iki devlette
Buhara’y1?® Ali Tigin'in hakimiyetinden almak igin bir araya gelerek giiclerini
birlestirmisler. Ayrica siyasi iliskilerini de giiclendirmek i¢in evlilikler yapilmasi i¢in
kararlar almiglar. Bu baglamda, Emire Zeyneb b. Sultan'in, Emir Mahmud Bugrahan
b. Kadir Han ile ve Emir Muhammed b. Sultan Mahmud'un da, Kadir Han'in kiz1 ile
evlenmesi konusunda anlagsmaya varmiglar. Bunun sebebi Kadir Han, Gazneli Sultan
Mahmud’u Miisliiman topraklarinin dogusunda biiyiik bir gii¢ olarak gérmekteydi. Bu
dogrultuda iliskileri de akrabalik boyutunda ne kadar 1iyi ise siyasi ¢ikarlar da bir o
kadar 1y1 olacaktir. Sultan Mahmud’un da ¢ikarlar1 s6z konusuydu hatta kendinden
sonra oglu Mesiid’u degil oglu olan Muhammed’i tahta gegirmek istemekteydi. Sultan
Mahmud, Kadir Han’in kizin1 oglu Muhammed’e nikahlamistir. Boylelikle Mestd
karsisinda Muhammed’i giliglendirerek dengeyi saglamayr amaglamaktaydi. Sultan

Mahmud’un en biiyiik hedefi Buhara emiri Ali Tigin'i ele gegirmek idi.?®

% e|-Utbi, Tdarihu Yemini, s. 344.

27 1bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Cilt. IX, s. 298,299,375.

28 Maveraiinnehir’de tarihi bir sehir: Ramazan Sesen, “Buhara”, DIA, Cilt. 6, s. 363-367.
29 g|-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi liskileri”, s.305-306.



416/1026 yilinda bu nedenle Maveratinnehir bolgesine saldirmistir. Fakat Ali Tigin
kacmis ve Selguklu emiri Arslan b. Selguk’un yanina gizlenmistir. Yapmis oldugu
miicadele ragmen Ali Tekin’i yakalayamamustir. Ancak sultan Mahmud, Buhara ve
Semerkant't® kendi hakimiyetine boyun egdirmeyi basarabilmistir. Bélge halkinin

kendisine bin adet kdle vermesi sartiyla Semerkant’a girmemistir.

Sultan Mahmud, Karahanli Devleti'nin giiciiniin artmasindan biiyiik endise i¢indedir
Sultan, gittikce gelismekte olan Karahanli Devleti'nin, dogudaki Miisliimanlarin
bakislarin1 Gaznelilerden kendisine ¢evirmesinden korkmaktaydi. Bu nedenle Sultan,
Abbasi halifesi el-Kadirbillah'in, Karahanli hiikiimdar1 Kadir Han Yusuf'a {i¢ lakabin
verilmesinden de endise duymustur. Bu ii¢ lakap ise, Zadhiriiddevle®!, Muinii
halifetillah ve Melikii's-Sark ve's-Sin idi. Bunun tizerine halifeden kendisini Kadir Han
ile esit tutmasini ister fakat halife onun bu istegine olumlu karsilik vermez. Bunun
tizerine bu istegini defalarca dile getiri ta ki halifeye su ifadeleri kullana kadar devam
etmistir; "Kiifiir bolgelerini fethettim. Hind, Horasan ve Irak'ta Islam'in izzetini
gosterdim. Maveraiinnehir'i ele gecirdim ve burada senin adina savastim. Buna
ragmen su an benim dmillerimden olan Hakan'a ii¢ lakap verilip, pek ¢ok hediye ve
ayricaliklar taminirken bana bir tek lakap verilmektedir." Halife israrina ragmen
sultanin istegini reddeder ve sOyle cevap verir: "Hig¢ siiphesiz Kadir han bilgisi az
olmasina ragmen ileri gelen Tiirk emirlerindendir. Onun ilmi az olabilir, ancak biz
onu serefinden dolay: kabul ettik. Sana gelince, senin bilgin ¢oktur ve bize yakinsin.
Bizim senin hakkindaki diigiincemiz olumludur, sana giiveniyoruz. Senin dindarliginda
stiphemiz yoktur. Sen ise marifeti ve ilmi az insanlarin beklenti igerisinde
olabilecekleri seyleri diline dolamakta ve sirf tarihe ge¢mek icin bir paye istemektesin.
Halbuki birincisi senin i¢in daha giizel ve daha sereflidir." Sultan Mahmud, bu cevabi
duydugunda {iziilmiis. Nizdmiilmiilk gore Abbasi sarayinda Kadir Han koti
gostermek i¢in bir hileye basvurmus. Bu amagla Sultan, Kadir Han'in sarayima

hirsizlar sokarak beratin1 ¢aldirmis ve bunu Bagdat’a gondermistir. Ama¢ Han’in

300 zbekistan’da tarihi bir sehir: Osman Aydinli, “Semerkant”, DIA, Cilt. 36, s. 481-484, Yasar
Coruhlu, “Semerkant”, DIA4, Cilt. 36, s. 484-486.

31 Devletin arkasi, devletin destegi gibi anlamalara gelmektedir; Ferid Develioglu, Osmanlica —Tiirkce
Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi, s. 1165.



lakaplara saygisizlik ettigini gdstermektir.> Gazneli Sultan Mahmud, 421/1030
yilinda vefat etmesiyle tahta biiyiikk oglu olan Mestd'un yerine kiicik oglu
Muhammed'e birakmustir. Ancak Gazne'deki®® kardesinin taraftarlari ondan korkmasi

ile yonetimi 422/1031 yilinda Mesid'a birakmak zorunda kalmistir.®*

Gazneli Sultan Mesid tahta gegince, Karahanli Devleti ile olan iliskilerine 6zel bir
Oonem vermis. Sultan Mesid, bir taraftan Abbasi hilafetinin Karahanli Devleti ile
gizlice goriismesinden ¢ok endise duymus. Diger taraftan ise, Karahanlilarin baskenti
Kaggar'a, Gazne ve Horasan’daki olaylarin kendi lehine sonu¢lanmasindan sonra
kardesi Muhammed ile arasindaki problemin sona erdigini dair Kadir Han’a bildirmek
icin elgiler gondermistir. Sultan Mestud, babast Mahmud ile Kadir Han arasinda
yapilan dostlugu aynen devam etmek istedigini ve daha onceden oldugu gibi bu
dostlugu da akrabalik yoluyla gerceklestirmek istedigini dile getirmistir. Bu akrabalik
ise babasinin zamanindaki gibi evlilik yolu ile ger¢eklestirmek istemistir. Bunun i¢in
de Sultan, Mahmud Bugrahan b. Kadir Han'in kiz1 ile torunu Mevdad’u ve Kadir
Han'in kiz1 Sare Hatun ile kendisi evlenmek istemistir. Sultan Mesud, kendi evliligi
icin elli bin, oglunun evliligi i¢in ise otuz bin dinar ile degerli hediyeler de géndermis.
Kadir Han da bunu kabul ederek Sultan, aralarindaki siyasi iliskileri iki evlilik ile daha
da giiclendirdi.*® Sultanin elgisini, 423/1032 yilinda Kasgar'a gondermesi ile esnada

Kadir Han vefat etmistir.®

Tiirkistan'da durum, oglu Arslan Han’in lehine istikrara kavusunca, Sultan Mestd'dan
hem babasinin vefati nedeniyle taziye hem de Karahanli Devleti tahtina gegmesinden
dolay1 da tebrik eden bir mektup almis. Sultanin gondermis oldugu elgilik heyeti ve
beraberlerinde iki Karahanh elgisi ile birlikte Gazne'ye donmiis. Bu elgilerden biri

hiikiimdar Arslan Han'in, digeri de kardesi Bugrahan'm elgisidir. Bunlarin yaninda iki

32 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.192-193.

33 Afganistan’da tarihi bir sehirdir. Kabil’in 145 km. giineybatisinda yer alir; aym adi tagtyan eyaletin
merkezidir. Bir yayla manzarasi arzeden Gazne sehrinin denizden yiiksekligi 2225 metredir. Enver
Konukeu, “Gazne” DI, Cilt. 13, s. 479-480.

3 ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 398.

% el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Hiskileri”, 5.308-309, Abu’l-Fazl
Beyhaki, The History of Beyhagqi (The History of Sultan Mas ‘ud of Ghazna, 1030-1041), translated by
Clifford Edmund Bosworth, revised by Mohsen Ashtiany, Ilex Foundation, Boston and Cambridge
2011, I. cilt, s.159-177.

% Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 298.



de gelin vardir. Ancak bunlar Gazne'ye ulasmadan hemen 6nce, Emir Mevdid'un
hanimi1 humma hastaligina yakalanarak 6liir. Sultan Mestd'un hanimi Sare Hatun'un
ve Karahanl elgileri i¢in resmi ve halkin da katildig1 birkag gilinliik karsilama toreni
yapilmistir. Beraberinde gelen Bugraha’nin elgileri sultan Mahmud déneminde
yapilan anlagmaya gore sultan Mesiid’un kiz kardesi olan Zeyneb’i Bugrahan’a
gotiirmek i¢in talep etmisler fakat sultan Mesid bunu kabul etmemesi iizerine hem
kardesine, hem de Gazneliler Devleti'ne karsi diismanligini ilan etmistir. Bunun
yaninda Gazneliler i¢in sorun olan diger bir problem ise Bati Karahanli yoneticisi Ali
Tigin idi, Ali Tigin ile Gazneli Devleti arasindaki anlagsmazligin sebebi, Gazneli Sultan
Mahmud ile Dogu Karahanli Hakan'1 Kadir Han arasinda yapilan goriismeler ile Ali
Tigin'in, Tirkistan'da giiciiniin yok olmasina neden olmustur. Diger bir sorun ise
Sultan Mestd’un, 421/1030 yilinda kardesinin hakimiyetinden kurtarmak amaci ile
Nisabir'a hareket ederken Ali Tigin'i kendi tarafina ¢ekmeye c¢alismis buna karsilik
olarak da®" Hitlan bolgesini verecegi ancak bu sozii tutmamasi sebebiyle aralarmm
acilmasina neden olmustur. Han, Mestid'a 6fkelendi ve Dogu Horasan taraflarina kars1
saldirilar diizenlemistir®®, Sultan Mestid'un adamlari, Ali Tigin ile anlasma yoluna
giderken bu arada Gazneli birlikler bolgelere saldirmak icin harekete gegmislerdir.
Sultan, Ali Tigin’in ¢ok biiylik probleme yol acacagini bildiginden tamamen
kendisinden kurtulmak istemistir. Bu sebeple Arslan Han'a, Buhara emirliginin Ali
Tigin'den alinip kendisine verilmesini teklifini yaparak Ali Tigin’den kurtulmay1 amag
edinmistir. Fakat Han, bunu kabul etmez kendi ailesine kendisine kirdirmak istedigini
disiinmiis. Bunun iizerine Sultan Mestd, Harezm hiikiimdar1 olan Altuntas’1, Ali

Tigin'e kars: saldirmasi i¢in kiskirtmagtir.

Bu emir, Gazneliler tehlikesinin yaklastigini hissedince, Buhara'yr Oguzlara teslim
edip ordusuyla birlikte Debisiye kalesine gee¢mistir. BOylece hi¢ bir sorunla
karsilasmadan Gazneliler Buhara'yi hakimiyetleri altina almislardir. Ali Tigin,
Buhara'y1 ele gecirmek i¢in tekrar Gazneli kuvvetlerine karsi harekete gecti fakat

basar1 saglayamadi bunun iizerine her iki devlette anlagma yoluna giderek baris

37 el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri”, s. 309-311.
38 Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 509.
%e|-Utbi, Tdrihu Yemini, s.303, Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 265,504.
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imzalamugtir. Ali Tigin, Semerkant'a, Gazneliler de Ceyhun'a ¢ekilmis. Bu anlagsmanin

ardindan Altuntas, 423/1032 yilinda almis oldugu yaradan dolay1 vefat etmistir.

Bu savaglar, sonrasinda Emir Ali Tigin'e, Dogu Karahanli Devleti Hakan1 Arslan
Han'a yakinlasti ve Arslan Han'ln hakimiyetini taniyarak Buhara ile Semerkant'da
kardesi Bugrahan'in adina para basilmasini kabul etmistir. Boylece Ali Tigin de,
komsulariyla iligkilerini gelistirme yoluna gitmistir. Bu anlamda ilk olarak, Gazneliler
Devleti'nin diismani olan Selguklularla iliskilerini diizeltmeye gayret etmislerdir.
Horasan' ele ge¢irme yolunda bu devlete yardim etmistir. Ayni yilda Ali Tigin, Sultan
Mestid’un babasiin yerine Harezm*® hiikiimdar1 olarak atadigi Harun b. Altuntas
kendi tarafina ¢gekmeye calismistir. Onunla Horasan'daki Gaznelilere ait sehirlere karsi
saldir1 yapma konusunda anlagmistir. Fakat buna émrii yetmez ve 426/1035 yilinda

vefat etmistir.

Ali Tigin’in Oglu Yusuf, Bati Karahanli Devleti'nin yonetimine ge¢gmesiyle babasinin
izlemis oldugu siyaseti aynen devam ettirmistir ve Gaznelilerle diismanca siyasetini
devam ettirmistir. Ancak sultan Mestid, onu memnun etme yoluna giderek babasinin
vefati lizerine ilk taziyede bulunmaya caligmis, hiikiimdarligini ilk tebrik edenlerden
biri olma yoluna gitmistir. Hatta Sultan, onu kazanabilmek i¢in yazigsmalarinda ona
"el-Emirii'l-Fadilii'l-Veled" diye hitap etmistir. Fakat bu durum hiikiimdar Yusuf’u hig¢
etkilememis hemen Harezm Sultan1 Harun b. Altuntas ile baglanti kurmaya ¢alismistir.
Bunun iizerine anlasarak Gazneli topraklarina saldirir fakat bir netice alamazlar.
Karahanli ordu komutani, bu miicadelede hayati kaybetmis. Ali Tigin'in oglu, 6zellikle
426/1035 yilinda miittefiki Harezm Sultan1 Harun'un vefat haberini alinca,
Semerkant'a donmiis. Bu yenilgi, Yusuf b. Ali Tigin'"i, Gaznelilerle anlagma yoluna
gitme mecburiyetinde kalmis. Yusuf, evlilik baglariyla aileleri birbirine baglamak
istemisti. Ayrica Sultan Mestd'dan, kendisi ile Arslan Han arasinda arabuluculuk
yapmasini israr etmis. Bunun iizerine Yusuf da bunun karsiliginda Hitlan bolgesinden
vazgecmesini istemis ve sultanda bu vaatlerin bazilar1 kabul ederek siyasi iligkileri

gelistirmek i¢in akrabalik baglarini olusturmaya devam etmis. Bunun sonucunda Ali

40 Aral goliiniin giineyinde uzanan topraklara ve XIII. yiizyila kadar burada yasayan halka verilen
isimdi: Abdiilkerim Ozaydin, “Harezm”, DI, Cilt. 16, s. 217.
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Tigin'in kiz1, Sultan Mestid'un oglu Emir Said; sultanin kardesi Emir Nasr'in kiz1 da,
Yusuf b. Ali Tigin ile séz kesilmis. Ozellikle Sultan ile Arslan Han arasindaki iliskiler
bu siirecte istenilen diizeyde degildir ve her iki taraf arasinda Arslan Han'in kardesi
Bugrahan'in, Gazneliler Devleti'ne karsi ki diismanligini durdurabilmek amaciyla ¢ok
zor gorlismeler gerceklestir. Sultan Mesid, Bugrahan b. Kadir Han ve Buhara emiri
Yusuf b. Ali Tigin aralarindaki anlagsmazligi halletmesi ile 428/1036—1037 yilinda
Buhara'dan Yusuf b. Ali Tigin'in hapishanesinden kagan Emir Birtekin (Tafkac Han)
komutasinda yeni bir Karahanli fitnesi ile kars1 karsiya kalmis. Sonugta Emir, Ozkend
de bulunan kardesi Ayniiddevle Muhammed'e sigmis. Bu arada Gazneli Devleti'ne
yakinlasmaya baslamasiyla Gaznelilerin hakimiyetine boyun egmekte olan Horasan
sehirlerinden bazisina saldirmis. Cok 6nemli bir tehdit olmamasina ragmen Sultan

Mesiid, onun direncini kirmak icin saldiriya gegmis.*!

Tabkac Han, bunu haber alinca sultanin hizmetine girmeyi istedigini belirtmis fakat
sultan bu istegini kabul etmemistir. Tafkac Han, sultan'in kendisine karsi savasma
konusunda bu kadar 1srar etmesi onu Selguklu emiri Davud b. Mikail ile Gaznelerin

aleyhinde anlasma yoluna gitmistir.*?

Oyle goriiniiyor ki bu ittifak haberleri, Sultan'a bir sekilde gizliden iletilmistir. Bu
nedenle Sultan, giiglerini ¢gekmek igin acele ederek Horasan’a geri donmiis. Tafkac
Han, bu firsati degerlendirerek harekete gecmis ve bazi esyalarini yagmalamis ve
onlar1 karargdhina gotiirmiis. Bu durum Tafkac Han’it Karahanli Devleti i¢indeki

diismanlarina karsi cesaretlendirmis. Gazneliler, 431/1039-1040 yilinda Dandanakan

4 el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri”, s. 311-314.

42 Cagn Bey Davud b. Mikail b. Selguk, Sultan Tugrul Bey'in kardesidir. 428/1036 yilinda Horasan'in
Merv sehrinde adina hutbe okundu, ancak 451/1059 yilinda Selguklu saltanatina oturamadan, kardesi
Tugrul Bey doneminde vefat etti. Davud, kendisinden sonra geride bir kag evlat birakti. Bunlar
arasinda Sultan Alp Arslan da vardi. O, iyiligi seven, adaletli ve giizel bir yasantiya sahipti. ibnii’l-
Esir, el-Kdmil fi't-Tdrih, Cilt. 9, s. 480, Cilt. 10, s. 6.
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Savasin’da®® Selguklular** 6niinde yenildiklerinde Selguklular, Ozkend hiikiimdari
Muhammed Ayniiddevle, kardesi Buhara hiikiimdar1 ve Semerkant hiikiimdar1 Tafkac
Han gibi baz1 Karahanli miittefikleriyle mektuplasmis. Sultan Mestd da, miittefiki
Dogu Karahanli Han't Arslan Han'a bir mektup gondermis. Mektubunda, Gazneli
ordusunun yenilgisini ve bu yenilginin nedenlerini dile getirirken ayni zamanda
Selguklulara karsi ona yardim etmesini istemis.” Gazneli Sultan, elbette ki bu mektupla
yetinmemis. Mektupla birlikte Mestd b. el-Leys baskanliginda bir elgi heyetini de,
biraz 6nceki istegini teklif etmis ve her iki taraf arasindaki iliskileri gii¢clendirmek igin
Kaggar'da bulunan Arslan Han'a gondermis. Sultan Mestid, Arslan Han’in kendisine
yardim edeceginden emindir. Fakat Arslan Han sultanin mektubuna olum cevap
vermemis. Bu arada Selguklu ordusu da Belhi isgal etmis buraya gonderdigi askerini
arkanizdan bir grup ordu daha gonderecegini dile getirip askerini cesaretlendirmis ki

bu bdyle olmadi ¢iinkii Arslan Han sultan Mestid’a yardim etmeyi kabul etmemis.*®

Bunun iizerine Sultan, Belh ve Toharistan®® bolgelerini daha énceki hismi olan Bat1
Karahanli hiikiimdar1 Tafkac Han'a teslim etmeyi disiinmis ancak devlet
adamlarindan destek alamayinca bu uygulanamamis. Bu olaydan sonra da kardesi
Muhammed tarafindan cevrilen entrikayla 432/1040 yilinda 6ldiiriilmiis.*” Kisa bir
stireligine Muhammed, Gazneliler Devleti’nin tahtina gegmis ve ondan sonra da

Kardesinin oglu Mevdad b. Mesiid*® Gazneli Devleti'nde yonetimi ele gecirmistir.

43 Zahoder B., “Dendanckan” Belleten No: 72, cevr, Ismail Kaynak, Ankara 1954, Say1. XIII, 582-
584. Osman G. Ozgﬁdenli, Selcuklular, [ISAM Yaywmlart, Istanbul 2013, s. 67, Ali Sevim,”
Dandanakan Savasi1”, D4, Cilt. 8, s. 456-457. Abu’l-Fazl Beyhaki, The History of Beyhagi (The
History of Sultan Mas ‘ud of Ghazna, 1030-1041), translated by Clifford Edmund Bosworth, revised
by Mohsen Ashtiany, llex Foundation, Boston and Cambridge 2011,Volume: 11, s. 282-287.

Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiikent Nesriyat Istanbul 2017, Ibrahim
Kafesoglu. "Selguklular", DIA, Cilt. 10, s. 362, Ayse D. Kuscu, “Biiyiik Selguklu Devletinin Suriye,
Filistin ve Misir Politikasina Dair Bazi1 Tespitler”, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 639-640.

4 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l Ahbar, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2000, s.

6-11.

% el-Muheymid, “Karahanlilar Devletinin Gazneli Devletlerle Siyasi Iliskileri”, s. 315-316.

46 Hiiseyin Salman, “Toharistan”, DI4, Cilt.41, s. 214-215.

47 Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 486.

“8 Ebii’l-Feth Mevdid b. Mes'ud b. Sebiiktekin, babasinin 432/1040 yilinda $ldiiriilmesinden sonra
amcast Muhammed'in evladi ve 6nde gelen adamlarmin 6ldiiriilmesinden sonra Gazneli iktidar1 gegti.

Iktidarda 9 y1l 10 ay kald1 ve 441/1049 yilinda 29 yasindayken vefat etti. Vefatindan sonra Gazneli
yonetiminin basina amcas1 Abdiirresid b. Mahmud'u halefi olarak birakti. Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-
Tdrih, Cilt. 1X, s. 488, 558.
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Sultan Mevdid, Gazneli Devleti tahtina gegmesi ile Selguklularin basinda da Sultan
Tugrul Bey*® vardir. Tugrul Bey, Horasan bdlgesinde niifuzunu yaymay1 basarmis ve
429/1037 yilinda Selguklular Devletlerini burada kurmuslardir. Daha sonra
Selg¢uklular, Maveraiinnehir bolgesi, Gazne ve Kuzey Hind'de Karahanli Devleti ile
Gazneli Devleti arasinda giiglii bir engel olmustur. Bunun sonucunda s6z konusu iki
devlet arasindaki askeri ve siyasi iliskiler duraksamistir. Elimizdeki mevcut
kaynaklarda, bu donemde iki devlet arasindaki siyasi iliskileri hakkindan bilgi yok
denilecek kadar azdir. Karahanlilar ve Gazneliler arasindaki iliski, dostluk ve
diismanlik siirekli degisiklik gostermistir. Gazneliler Devleti, Karahanli Devleti'ni
kendi hakimiyetine almaya c¢alismistir, bunu da kardesler arasinda (Dogu-Bati)
seklindeki ayrilmalar meydana geldigi zaman bundan faydalanarak zaman zaman bu
hedefine ulasmistir. Boyle olmasi sebebiyle, Sel¢uklular, Horasan'da devletlerinin
temellerini daha da saglamlastirdilar. Dolayisiyla bu devlet, Karahanlilar ile Gazneliler

arasinda barikat gorevi iistlenmis oldu.

1.2.Hukimdar Hakimiyet Anlayisi

1.2.1. Hakimiyet Anlayisina Gore Siyasi iktidarin Kaynag:

Karahanli ve Gazneli devletlerinin teskilat yapisinin karsilastirmasini yaparken
oncelikle bu donemin hakimiyet (hiikiimranlik) anlayis1 tizerinde durmak konunun
daha iyi anlasilmasi bakimindan 6nemli ve faydali olacaktir. Ciinkii siyasi tesekkiiliin
hemen her kademesinde bu hakimiyet anlayisinin biiyiikk bir 6nemi oldugunu

gormekteyiz.

Eski Tiirk hakimiyet anlayis1 hiikiimdarda Tanri tarafindan bazi vasiflarin varligini
kabul eden bir anlayisti. Buna gore Tiirk hiikiimdarlarina idare etme hakki Tanri
tarafindan bir ilahi Lituf olarak bagislanmistir. Bir bagka soyleyisle hiikiimdar,

Tanrmin kendisine kut (devlet, baht, iyi talih) ve dliig (kismet) verdigi i¢in

49 Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, ¢evr. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2018, s. 343-
345.
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hiikiimdardir ve siyasi iktidar hakkina sahiptir. Yani onun, devleti idare etme hak ve
salahiyetinin kaynagi kendisine kut veren Tanridir, hakimiyetinin mensei ilahidir. Bu

bakimdan da Tiirk kagan1 Adeta gogiin yeryiiziindeki temsilcisi gibidir.>

Eski Tiirk hiikiimranlik telakkisi karizmatik (hiikiimdarlik yetki ve kudreti Tanri
tarafindan bagislanan ) tip olarak kabul edilmistir. Tiirk hiikiimdarlarina idare etme
hakkinin Tanr1 tarafindan verildigini gostermektedir. Asya Hun devlet unvani “Gdék-
Tanri’'min giinesin, ayin tahta ¢ikardigr Tanrt Kut’'u Tanhu” idi®t. Hsia Hun devleti
tanhusu He-lien Po Po soyle diyor; “Benim hiikiimdar olmam Tanri tarafindan

kararlastirildy.”>

Karahanlilarda da kut®® anlayismin varligm acikca gdérmekteyiz. Bunun en giizel
kaniti donemin ana kaynagi olan Yusuf Has Hacib’in tinlii siyaset kitab1 Kutadgu Bilig
isimli eseridir. Bu kut>* kelimesi ile ilgili olarak verdigi Kutadgu kelimesi kutadmak

mastarindan yapilmis bir isimdir ve anlami da “ kut’a eristiren, kutlu kilan” demektir.

Yusuf Has Hacib’e gore; “Kutun tabiati hizmet, siar: adettir .. Fazilet ve kismet kuttan
dogar... Beylige (Hiikiimdarliga) yol ondan geger... Her sey kutun eli altindadr,
biitiin istekler onun vasitasi ile ger¢eklesir... Tanrisal (1duq) dir... Diinyada tam bir
iktidar kusag bagladi, kurt ile kuzu bir arada yasadi... Bey, bu makama sen kendi
giictin ve istegin ile gelmedin... onu sana Tanri verdi... Hiikiimdarlar iktidar

Tanrt’dan alirlar..®®

% Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Tiirk Diinyas1 Arastirmasi
Vakfi, Istanbul 2001, s. 17.

5! Tbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2017,s.239.

52 Onat, A., V. yiizyilda Kuzey Cin’de Kurulan Hsia Hun Devleti, (basilmamis dogentlik tezi), Ankara,
1977,s. 91, 94.

53 Kemal Balkan, “Eski Onasya'da Kut (veya Gut) Halkinin Dili ile Eski Tiirkge Arasindaki
Benzerlik”, Erdem Dergisi Cilt 10, Say1 16, Oca 1990, Mehmet Tezcan, “Eski Iranlilarda Xvarena
Anlayis1 ve Bunun Tiirklerdeki Kut ile Miinasebeti” Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt. 22, Say12 ,
Oca 2007, s. 167 — 193, Selim Karakas ”Orhun Abidelerinde Teokrasi Problemi ve Yabanci Dinlerin
Tiirk Bozkir Idari Anlayisina Etkileri”, Tiirk Tarihi Arastirmalart Dergisi Cilt. 1, Say1 1, Oca 2016 ,
s. 158 — 199, Kiirsat Kogak,  Islamiyet’ten Onceki Tiirk Devlet Geleneklerine Gore Tahta Cikma
Téreni ve Yontemleri”, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi, Cilt 2 ,
Say1 4, Oca2011,s. 107-108.

5 Ahmet Tasagil, Kok Tengri’'ni Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2017, s.84-85, Muharrem
Ergin, Orhun Abideleri, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1999.

Y usuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, (¢evr ; Aysagiil Cakan ) Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari, Istanbul
2015.5 55,70,124,159, 404,437.
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Kut®® kelimesinin ifade ettigi manaya gelince: Yusuf Has Hacib eserinde devletin
vasiflarini anlatirken kut’u dogrudan dogruya “ devlet” kelimesinin Tiirk¢e karsiligi
olarak kullanmistir.%” Fakat burada kastedilen devlet “state” degildir. Zira Tiirklerin
bu manada “il” (el) kelimesini kullandiklarini biliyoruz. O halde buradaki devlet (yani
kut), bugiin kullandigimiz “devlet kusu” deyimindeki “devlet” soziiniin iginde sakl
olan manadaki devlettir. Bu bakimdan kut’u, “baht, iyi talih, ikbal, ugurluk ve

saadet”®®

manalarindan baska asil “siyasi hakimiyet kudreti, yani devleti idare kudret
ve salahiyeti” manasinda gérmek gerekmektedir. Nitekim Sadri Maksudi Arsal da
kut'un ashinda “siyasi hakimiyet kudreti” anlaminda oldugunu ve talih, saadet,
bahtiyarlik gibi manalarinin ikinci planda kalan ve sonradan ortaya ¢ikan manalari

oldugunu da belirtmistir.>

Kut’un anlami1 hakkinda bu sekilde fikrimizi beyan ettikten sonra, Yusuf” Has Hacib’in
“ Ilig kut1” deyimiyle kastettigi manayr dogrudan dogruya “ devietlii hiikiimdar”
deyiminin karsilig1 olarak anlamak gerekecegi asikardir.®® Yine onun hiikiimdara hitap
ederken kullandig1 “kutlugu kisiyi® , * Tanri tarafindan kendisine devlet tali, idare
vetkisi bahsedilmis kimse” anlaminda kullandig1 da agiktir. Bir bagka beyitin de ise
hiikiimdara ““ ay iduk kut” , yani “ey ikbal, ey Ilahi deviet”®* diye hitap etmesi sdziinii
ettigimiz donemde hakimiyet hakkinin kaynaginin ne oldugunu daha agik bir sekilde

ifade etmektedir.

% Sencer Divitcioglu, Orta-Asya Tiirk Imparatorlugu, imge Kitapevi, Ankara 2005, s. 72-73.

5 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.75.

5 Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi,I-11, Enderun Kitapevi,, Istanbul, 1974, Abdulkadir Donuk, Eski
Tiirk Devletlerinde (Idari-Askeri) Unvan ve Terimler, TDAV Yayinlari, istanbul, 1988, s. 79, Ali
Giiler, Tiirk Yonetim Anlayiginin Kaynaklari, Ocak Yayinlari, Ankara 1996, s. 8-9.

5 Sadri Maksudi Arsal , Tiirkiye Tarihi ve Hukuk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2014. s. 120-121,
Kutadgu Bilig 'in adi ve kut anlami bkz.. Ibrahim Kafesoglu, “Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki
Yeri”, Tarih Enstitiisii Dergisi, Sayi. I, Istanbul 1970, s. 26.

80 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, 5.74, Mahmut Arslan, “Eski Tiirk Devlet Anlayis: ve Kutadgu-
Bilig”

Istanbul Journal of Sociological Studies, Cilt 10, Say1. 20, Ocak 1984, Hikmet Tanyu, Islamliktan
Once Tiirklerde Tek Tanri Inanci, Ankara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1980, s.
15-22.

81 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 70, Kemal Gode,  Tiirklerde Devlet Anlayis1” Erciyes
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt 3, Say1 2, Ocak 1985, s. 155 — 178.

62 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.89, Metin Is¢i “Eski Tiirklerde Devlet Ve Demokrasi Anlayis1”,
Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Cilt 1 , Say1 1, Ocak 1996,
s. -56-58, Ziya Gokalp , Tiirk Toresi, Kiilter Bakanlig1 Yayinlari , Istanbul 1976, s.16, Aydin Taneri ,
Tiirk Devlet Gelenegi , Tore Yayinlar1 , Ankara 1981 , s.47.
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Bunlardan bagka onun, hakimiyet hakkinin Tanr1 tarafindan verildigini ve
hiikiimdarligin bir ilahi lituf oldugunu belirten kayitlar1 da vardir. O, yine hiikiimdara
sOyle seslenir: “ Bu beyligi sen arzu edip kuvvet kullanarak ele gegirmedin. Onu Tanrt
kendi fazli ile ihsan etti, litfederken bu beyligi sana verdi, buna siikret”® “Tanr,
beylik isini kime verirse ona, isi ile miitenasip akil ve goniil de verir. Tanri, kimi bey
olarak yaratmak, isterse ona, énce miinasip tavir ve hareket ile akil verir”’%* Beyler
hakimiyetlerini tanridan alirlar”® Tanri seni dogruluk icin hiikiimdar yapti” % Iste
bu anlayistan dolayidir ki hiikiimdarlik, “ iduk kut” deyiminin de gosterdigi gibi
kutsaldir.®” Hatta iyi tabiattir ve Tanr1 bu iyi tabiat1 kime verirse, bu diinya her tiirlii

nimeti ile birlikte onun olur.%®

Tirk hakimiyet telakkisi daha en eski zamanlarda kut ’un babadan ogula
gectigi inanisini da esas almistir® ani, bir lituf olarak kendisine Tanr tarafindan “ kut”
verildigi i¢in hitkkiimdar olan bir kimsenin bu ilahi Gistiinligii 1rsidir ve ¢ocuklarina da
intikal etmektedir. Yusuf Has Hacib: “ Bey anasindan dogarken beylikle dogar” , *
Babas: bey idi, kendisi de beydir” ve “ Babasi bey ise ogul da bey dogar ve o da
babalan gibi bey olur”™ seklindeki sozleri, bu telakkinin de Karahanlilar devrinde
yaygin bir inanis oldugunun agik ifadesidirler. Ayn1 sekilde Kutadgu Bilig'de yer alan
“ Cok eski bir atasozii vardir; Babasimin tahti ve adi ogula kalir” ve “ Babanin tahti
adu ile birlikte sana kaldi, bunlara daha binlercesi eklensin” gibi kayitlar da siiphesiz

bu yaygim gériis ile ilgilidir.”

83 Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig,s.404, ibrahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dini, Kiiltiir Bakanlig:
Yayinlari, Ankara 1980, s. 55-69.

%4 Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig,s.159,162. Hasan Basri, “Tiirklerde “Kut” Kavrami ve
Osmanlilarin Kutsiyet Elde Etme Cabalar1 ”, Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler
E-Dergisi, Say1: 7 Eyliil — 2005, s.1-3.

8 Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig,s.437.

% Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, s.386.

7 Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, s. 161. Tuncay Acik, “Kutadgu Bilig’de Devlet Yonetimi”,
Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Cilt 6 , Say1 1, Oca 2016 , Sayfalar 419 — 438.

88 Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, s. 162. Timur B. Davletov , “Eski Tiirklerde Toplumsal Siyaset
Anlayis1” HUTAD, $.89-98. Ilhami Durmus, “Eski Tiirk Devletlerinin Olusumunun Temel Unsurlar1”,
Gazi Tiirkiyat Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 2 , Ocak 2008 , s. 25 — 45.

8 M. F. Képriilii,” Tiirk ve Mogol Siilalelerinde Hanedan Azasimn idaminda Kan Dékme Mem-
nuiyeti,” Tiirk Hukuk Tarihi Dergisi, Ankara 1944, Cilt. 1, s. 1-9.

0 Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, s. 159-160.

"L Yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, s. 30-31.
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Yusuf” Has Hacib biitiin bu sozleri, isaret ettigimiz gibi hiikiimdarligin Tanr
liitfuna bagli oldugu ve insan1 Tanri’nin hiikiimdar olarak yarattigi seklindeki Tiirk

hakimiyet anlayisinin XI. yiizyilda nasil canli bir sekilde muhafaza edildiginin en agik

ifadesidir.”?

Diger taraftan, yle anlasiliyor ki, Tiirk hakimiyet telakkisi siyasi iktidarin kaynagini
Tanr’ya baglamakla, yani hiikiimdar1 Tanr1 huzurunda sorumlu tutmakla’, bugiin
milli irade denilen yiiksek otorite meselesini, iistlin kiiltiirleri sayesinde halletmis ve

insanlar1 hitkkiimdarin sahsi insan duygusuna siginmaktan kurtarmistir.

Yusuf Has Hacib’in eserine dayanarak belirtmeye ¢alistigimiz XI. yilizy1l Karahanlilar
da ki Tiirk hakimiyet telakkisi ve hitkiimdar anlayisi, eski Tiirk hakimiyet geleneginin

tamamen aynidir.

Karahanli Devleti, yaygin inanisa gore, Karluk Tiirkleri kabilelerine mensupturlar.’
Bu kabileler, kendilerine bir iis olarak edindikleri Tiraz sehrinin dogusunda,
Miisliiman bdlgelerine sinir yerlerde ikamet ediyorlardi. Karahanlilar, yaklasik
225/840 yilinda bu bolgelerde devletlerini kurduklarinda, kendilerine ilk 6nce Kasgar
sehrini bagkent edindiler.””Karahanllar, Islam ile tanismaya Mavearaiinnehir
bolgesinde Samanogullar1 Devleti ile aralarinda meydana gelen ¢ekismeler sirasinda
baslamistir. (261-389/874-999).”° Emir Ismail b. Ahmed es-Samani (279-295/892-
907), Karahanli han1 Ogulcak ile muasir idi. Doneminde 280/893 senesinde Emir
Ismail, Karahanli Devleti'nin baskenti Tiraz sehrine sefer diizenlemistir. Ogulcak
oldugu agik olan Tiraz emiri teslim oldu ve Sdmaniler de sehri ele gegirdiler. Buradaki
kiliseyi mescide doniistiirdiiler. Hutbeyi minberlerinde halife Emirtil-Mii’minin el-
Mu’tazid Billah adina okudular. SGmani emirinin, Tiirk hiikiimdarinin babasini, karisi

Hatun'u ve yaklagik 10.000 kadar kisiyi esir aldigin1 kaynaklardan 6grenmekteyiz. Bu

72 ibrahim Kafesoglu, Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Istanbul 1980, s. 20

3 Selim Karakas, “Erken Dénem Tiirk Yoénetim Tarihinde Cumhuriyet Diisiincesi”, Uluslararas:
Sosyal Arastirmalar Dergisi Cilt. 7, Say1. 33, s. 341-344.

74 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul 1981, s. 58.

%0Omelyan Pritsak, “Karahanhlar”, 74, Cilt. 6, s. 251.
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durum, Karahanli hiikiimdarini, bagkenti Kaggar’a tasimaya sonra da 291/904

senesinde SAmani Devleti'ne kars1 intikam saldirisinda bulunmaya zorlamustir’”.

Karahanli ailesinin, bu Samani emirini karsilamasi, onu bir siire fertleri arasinda
ikameti ve bunu takiben Islam davetgilerinin bu bdlgeye pespese ulasmasi, Satuk
Bugra Han (Abdiilkerim'in) Islam dinini kabuliine sebep olmustur. Ogulcak Han’in
kardesinin oglu olan- Satuk Bugra Han, bu devletin hiikiimdarlarindan Islam' ilk kabul
eden hiikiimdar olarak bilinir. Satuk, amcas1 Ogulcak karsisinda zafer elde edince,
Karahanli Devleti'nin bati kisminda Islam’t resmi din olarak kabul etmistir.’®
Abdiilkerim Satuk Bugra Han, Islam’i yaymaya azath koleleri arasinda baslad.
Karahanli Devleti'nin Dogu kismina hakim olan Biiyiik Kagan’a kars1 Maveraiinnehir
bolgelerinde yapacag savasta Islami unsurlara dayanmaya baslamistir.”® Abdiilkerim
Satuk Bugra Han 344/955 yilinda vefat eder ve Kasgar’in kuzeyinde bulunan Artus
sehrinde defnedilmistir. Ardindan yerine oglu Musa (Tiirk¢e ismi Baytas) gegti. Onun
hiikiimdar Arslan Han’1n yenilgisini miiteakiben Dogu Karahanli ailesi boliimiinii yok
eden kisi oldugu belirtilmektedir®®. Musa b. Satuk, Karahanli Devleti’ni tamamen
Islamlastirmay1 basardi. Bu faaliyette ona bir takim Miisliiman davetgiler yardim
ettiler. Bunlar arasinda (yaklasik) 380/990 yil1 dncesinde Tiirk beldelerine giden ve
buralardan sonra Esbanikid’e gecen ve orada vefat eden Ebu’l-Hasan Said b. Hatem
el-Esbanikisi’de vardi. Bu devletin hiikiimdarlarinin Miisliiman olmasindan, Karahanl
Devleti’ne komsu civar bolgeler etkilendi. Musa b. Satuk déneminde, 349/960 yilinda
cadirlarda yasayan takriben 200.000 Tiirk ailesi islam dinine girdi.5!

Karahanli Devleti’ne komsu olan Miisliiman olmayan Tiirk kabilelerine kars1 cihada
¢ikma gelenegi konusunda, babasinin tuttugu yolu devam ettirdi. Bugra Han, adaletli
ve ilim adamlar ile fakihlere kars: iyilik sahibi bir hiikiimdardi. Kendisi hakkinda

“Resulullah’in azatl kélesi (Mevla Resulullah)” yazilmasmi severdi.®? Bugra Han,

77 el-Muheymid, “Karahanlilar ve islam’m Yayilmasindaki Katkilar1” (el-Karahdniyyiin ve
Ciihiidiihiim fi Negri'l-Islami) Mecelletii Camiati'l-Imam Muhammed b. Suiidi'l-Islamiyyi dergisinin
Riyad Safer 1417, ¢ev. Ali Aksu, Say1: 16, s. 273-31.

78 Pritsak, “Karahanlilar” s, 253.

7 el-Muheymid, “Karahanlilar ve islam’mn Yayilmasindaki Katkilar1”, s. 273-31.

80melyan Pritsak, “Karahanlilar” /4, Cilt. 6, 5.253.

81 gl-Muheymid, “Karahanlilar ve Islam’mn Yayilmasindaki Katkilar1 ”, s. 273-31.

8 ibnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih , Cilt. 1X, s.100.
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“Sihabii’d-Devle” ve “Zahirii’d-Da’ve” lakabini tasimistir. Ayni sekilde kardesinin
oglu hiikkiimdar Ebu’l-Hasan Ali’nin yaninda Tiirk topraklarinda yaptigi cihatla da
meshurdur. Bu sayede, Hiristiyan ve Budistlerin biiyiik cogunlugu arasinda islam
yayildi®®,  Bugra Han, 383/993 yilinda, Kasgar’in baskenti Buhara’dan doniisii
esnasinda vefat etti. Ancak kardesinin oglu Ebu’l-Hasan Ali b. Musa, Miisliiman
olmayan Tiirklere kars1 ¢iktig1 savaslarin birinde, 388/998 yilinda sehit diisiinceye

kadar yonetimi siirdiirdii.3*

Karahanli Hakanlarmin Islam'a kars1 olan yaklasimlari, Simani Devleti hatiplerinin,
halktan Karahanlilara karsi savagmaya, Samanilere yardima ve onlart savunmaya
cagirmalarina ragmen, halk tarafindan sert mukavemetle karsilasmaksizin Samanilerin
baskenti Buhara’da hakimiyet kurmalarinin en &nemli etkenlerindendir. insanlar
Karahanlilarla savasma hususunda fakihlerden fetva istediler, ancak fakihler onlar1
bundan alikoydular ve bu konuda sunlar1 sdylediler: “Sayet Karahanli Devleti, din
hususunda miicadele icerisinde olmus olsalardi, o zaman onlarla savasmak vacip
olurdu, ancak diinyevi konulardaki ¢ekismeye gelince, bir Miisliiman icin kendi
kendini tehlikeye atmasina ve kaninin dékiilmesine maruz birakmasina cevaz yoktur.
Kaldi ki, onlarin gidisati giizel, dinleri sahihtir. O halde fitneden uzak durmak eviadir”
Samani Devleti'nin yikilmasindan sonra Islam dini, Karahanlilarin eliyle doguda yeni
bir ¢ikis yapti. Ciinkii Islam, Tiirkistan’m pek ¢ok yonlerinde yayildi. Islam’m bu

bolgelerde hizl bir sekilde yayilmasi, Islam devletlerinin yoneticilerine baglhdir.®®

Islam dininin Tiirkler arasinda yayilmasinda Karahanli Devleti’nin biiyiik dneminin
bulundugunu belirtmektedir. Kur’an-1 Kerim, ilk defa bu devlet doneminde Tiirk diline

terciime edilmisti.®®

Karahanlilar, Maveraiinnehir beldelerini ele gegirdiklerinde, Gazneli Sultan Mahmud
-gorildiigic gibi  bu devletin alimlerinin ve hiikiimdarlarinin  inanglarinin

dogrulugundan ve mezhebi egilimlerinden emin olmak istedi. Bu nedenle Karahanl

8 V. V. Barthold, Mogul Istilasina Kadar Tiirkistan,( haz. Hakki Dursun Yildiz), TTK, Ankara
1990, 5.393-395.

8 ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, ,5.100-101.

8 el-Muheymid, “Karahanlilar ve Islam’mn Yayilmasindaki Katkilar1”, s. 273-318

8 Abdiilaziz Cengizhan, Tiirkistan Kalbi Asya, Tiirkistan 1945, s. 48-49.
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hiikkiimdar1 Ilek Han’a bir mektup yazdi. Mektupta sunlar yaziliyd:: "Biz,
Maveratinnehir imamlarindan, dogu dlimlerinden ve sayin hiikiimet ileri
gelenlerinden, su kavramlarin cevaplarini bize agiklamalarini istiyoruz: Niibiivvet,
velayet, din, islam, iman, ihsan, takva, emri bilma ruf nehyi ani'l miinker, sirdat, mizan,
rahmet, sefkat, adalet ve fazilet nedir? demis®’ Hakan, bu mektubun icerigini
ogrendiginde, Maveraiinnehir’in her tarafindan fakihleri ¢agirdi ve onlarla bu
kavramlarin anlamlart hususunda tartisti.  Bazilarimi bu sorularin cevaplarini
agiklayacak risale telif etmekle mesul tuttu Hakan'dan bunun icin dort ay siire
istediler. Ancak Hakan tn miisliiman hatiplerden ve seckin insnlardan biri olan ve ayni
zamanda Muhammed b. Abduh el-Kdtib olarak da bilinen katibi soyle dedi: “Ben bu
sorulara iki kelimede cevap veririm”. Islam in ve dogunun ileri gelenleri bu durumu
ogrendiklerinde, katibin istegini kabul ettiler. Onun iyiligini ikrar ettiler: Katip,
ardindan kalemi aldi ve sorularin altina fetva tarzinda acgiklamalarin yazdi:
Resulullah soyle buyurmustur: “Allah'n emrine ta’zim; yaratiklarina sefkat”.
Fakihler bu duruma sastilar ve “bu, miikemmel bir cevap, ve kapsamli bir s6z" dediler.
Han, buna sevindi, fakihlerinin cevabina ihtiva¢ kalmadi. Cevap Gazne’ye

ulastiginda, yerinde bir cevap olusu hususunda ittifak edildi.®

Nasr b. Ali Ilek Han 403/1013 yilinda vefat ettifinde kardesi Ahmed Togan Han,
Karahanli Devlet yonetiminde tek basina kaldi. Nasr, hemen Gazneli Sultan Mahmud
ile baris anlagsmasina giristi. Boyle bir anlagsmaya girismesinin amaci, kendini cihada
hasretmekti. Gazneli Mahmud’a bu baglamda sdyle dedi: "Senin Hind gazvesiyle,
benim de Tiirklerle savas ile ugrasmam ve birbirimizle ugrasmaktan vazge¢memiz,
Islam’in ve Miislimanlarin yararinadir”. Gazneli Mahmud da, Nasr’m bu istegine
olumlu karsilik verdi. Boylelikle aralarindaki ¢ekismeyi, inang bagi giderdi ve her ikisi

de Miisliiman olmayanlarla savasmakla mesgul oldular."8

87 en-Nizami el-Ariizi es-Semerkandi, Cehdr Makale, gev. Esin Eren Soysal, Demavend Yaymevi,
Istanbul 2016, s. 32-33.

8 Semerkandi, Cehdr Makales. 33.

8 Tbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih , Cilt.1X, 240,297.
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Karahanlilar, Samaniler vasitasiyla Miisliiman olduklar1 gibi Gazneli Devletinin asil
kurucu sayilan Sebiiktegin de kole olarak Samanilerin Memleketine gelince Miisliiman

olmustur.®®

Maveratiinnehr ve Horosan, Merkezi Buhara olan Samani siilalesi tarafindan idare
edilmekteydi. Ancak Tiirkler, Arap istilas1 sirasinda Horosan ve Maveraiinnehr’de
bulunuyorlardi. Araplarin gelisinden sonrada bdlgede yasayislarinda devam ettiler.
Nitekim Samanilerin kurulus yillarinda itibaren onlarin hiikiim stirdiigii bolgelerde
Tirk sehirlerinin ve Tiirk ahalisinin bulundugu kaynaklarda zikredilmektedir.
Samanilerde diger Islam Devletleri Tiirkleri Ordularina alip onlara devlet idaresinde
yer vermislerdir. Merkezi idarenin otoriteyi zayifladigi anda bu Tiirk Kumandanlar
devlet icinde bir kudret elde ederek yar1 bagimsiz sekilde hiikiim siirmeye
baglamiglardir. Gaznelilerde Samani devletinin yikilmaya yiiz tutmasindan

faydalanarak ortaya ¢ikan Tiirk devletinden biridir.%

Gazne Devletinin kurucusu olarak Samanilerin Horosan Sipehsalar1 bulunan
Alptekin’i gosterirler. Alptekin tahminen 880-881 yillarinda dogmustur. Daha sonra
Samani Emiri Ahmed b. Ismail’e kole olarak satilmis ve onun hassa askerleri arasinda
dahil edilmistir. Sonradan yiikselerek Hacib-i biiziirg ve nihayet Sipehsalar olmustur.%
Samani Emiri Mansur b. Nuh®® tahta gegince buna muhalefet etmis ve kendi adayimi
tahta ¢cikarmak i¢in Buhara iizerine yliriimek maksadiyla Nisabur’dan ayrilmis ancak
ordusunun kendisine karsi bir hareket olabilecegini sezerek bundan vazge¢mis ve
hassa ordusu ile Belh’e® yonelip bu sehri almistir. Daha sonra Mansur’un iizerine
gonderdigi orduyu yenip giineye dogru inerek daha onceden bolgeye Tiirk
topluluklarinin yerlesmis oldugu Gazne sehrini® Hindistan’a yapacagi sefer igin

kendisine uygun bir iis olarak segmistir ve dort aylik bir kusatmadan sonra sehri bir

% W. T.Haig, “Multan” DI4, Cilt. 8, s. 578, Hiiseyin Gazi Yurdaydin, Islam Tarihi Dersleri, Ankara
1988, 5.265.

9 fsmail Hakk:1 Uzuncarsily, Osmanii Devleti Teskilatina Medhal, TTK, Ankara 1989, s. 14

92 Giiler Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiir”,(Basiimamuis
Doktora tezi), Istanbul Uninersitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 1995, s. 3

93 V.V. Barthold,“Mansur b. Nuh” /4. Cilt. 7, s.305.

9 R. Hartmann “Belh” /4. Cilt. 2, s. 485-486.

% M. Longwarth Dames,”Gazneliler ” I4,, Cilt 4, s. 741-748.
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Hindu prensi olmasi muhtemel olan Levik’den almaktadir ( Ocak 963) ve bdylece

Gazne Devletinin temelini atmis olmaktadir.%

Gazneli devletinin basbuglar1 Tiirk asilidir ama halkinin Tiirk olmadigr bir siyasi
iktidardir. Yoneticilerin gelenek ve torelerinden ¢ok yerel yonetimlerin gelenck ve
goreneklerine bagli kalinmustir ve Hindistan’in disinda Iranli hiikiimdarlarca
yonetilmis Samani rejiminin bir devamidir. Gazneli devletin basinda Tiirk beyleri
vardir ki bu gercekten Onemliydi. Fakat Gazneli devleti beraberinde kendi
geleneklerini ve diizenlerini getiren bir Tiirk halkinin ortaya koydugu bir devlet
degildir.%

Gazneli Devleti klasik islam devleti dzelliginde bir devlet olmasina ragmen Orta Asya

siirlarda bulunan bu devletin ordusu ve halki bir dereceye kadar Tiirk tiir.%

Tiirk Islam devletlerinin Islam devletlerinden ayrildigi noktalar 6zellikle
“Hiikkiimdarlik anlayis1 devlette, askeri karakter, cemiyette dini davranis, toprak rejimi
ve sosyal halklar da ayrilir. Islam devletlerinde mesrutiyettin sarti olarak
hiikiimdarligin takdisi, iilkede halife adina hutbe okutulmasi, para bastirilmasi, parada
halifenin adinin zikredilmesi bir de hakanin basinin iistiisiin de ¢etr tasimasi {slami
acidan goriilen yeniliklerdir. Ayrica Tiirk hiikiimdari1 Tanr1 bagisi “kud” yoluyla yalniz
yeryiiziindeki insanlarmi idare etmekle vazifeliydi. Fakat Islami telakide devlet
bagkani Allah’in elgisi Peygambere vekillik ettigi biitiin Miislimanlarin basi (emiriil

Mu’minin) diye anilir.%®

Gazneli Devletini diger Tiirk Islam devletleriyle karsilastirdigimizda Islam
kiiltiiriiniin Tiirk Bozkir Kiiltiiriiyle kaynasmasi ¢okta kolay olmamistir. Ilk Islam Tiirk
siyasi kurulusu olan Karahanlhlar zamani bu gecisi devlet seviyesindeki devresini

teskil eder. Orta Asya da halk biiyiik ¢ogunlugu Tiirk asilli bir sahada kuruldugu i¢in

% Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, Ankara 1989, s. 5-4, Mercil, “Gazneliler”, Biiyiik Islam Tarihi,
Cilt. 6, s. 225.

97 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, ¢cev. Yildiz Moran, Istanbul 1994 s. 29-
30.

% Togan, Umumi Tiirk Tarine Giris s. 80, Bernad Levis, “Islam Devlet Miiessese ve Telakkileri
Uzerinde Bozkir Ahalisinin Tesiri”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, Cilt. 11, Giiz,2-4, Istanbul
1958, 5.217-218.

9 Resat Geng, Karahanli Devlet Teskilat1, Istanbul 1881, s. 66-73.

23



siyasi, i¢timai ve hukuki ydnden Tiirk olan bu devlet dini yonden Islamiyet’i temsil
etmekle Tiirk Islam sentezini de bir koprii gorevi gormiistiir. Ancak Gazneli
Devletinde bu sonug¢ goriilmez. Cilinkii yabanc1 etnik kiiltlir izerinde ince bir tabaka
meydana getiren ve Islam diinyasmin bir kenarinda faaliyete gecen Gazneli
idarecilerin bir yandan yerli unsura diger yandan siyasetlerinin disa doniik olmasi

onlar1 bu durumdan mahrum birakmugtir, 1%

Karahanlilar gibi devletken Islamiyet’i kabul etmeyip, Samaniler gibi koklii ve ciddi
devlet teskilatina sahip bir islam devletine bir siire hizmet eden ve bir siire de ona tabi
olarak varligini siirdiiren Gazneli Devleti Ortacag Islam devletinin 6zelliklerini devlet
hiikiimet ve hakimiyet anlayislarin1 aynen yansitmaktadir. Teskilat olarak da Abbasi
Samani ve bunlar vasitasiyla Sasani teskilatini, ayn1 zamanda eski Tiirk Eftalit Gok-

Tiirk ve Uygur geleneklerini kendisin de gérmekteyiz. 1%

Ortagag Islam Tarihinin umumi akis1 iizerinde ne Karahanlilar ne de Gaznelilerin
biiyiik bir tesiri olmadig1 da bir gergektir. Karahanllar Islam diinyasinin dogu ucunda
mahalli bir devlet halinde kaldig gibi Tiirk kokenin eseri Gazneli saltanati da higbir
zaman Tiirk ekseriyetine dayanan bir imparatorluklar haline gelmemistir. islamiyet’i
kabul etmis olan Karahanlilar dogu da cihad ile ugrasmakta ve Islam diinyasini o
taraftan gelen istilalara karsi korumaktaydi. Kendisini Islam halifesine bagli birer
Miisliiman emiri durumunda sayan Gazneli Devleti ise daha ¢ok Hindistan sefer ve

fetihleri ile mesgul idiler.1%?

Gaznelilerde ki hakimiyet telakisi sadece Irani, Islami veya Tiirki degil bunlarin
aslinda bir sentezidir. Ciinkii onlarmn aslen Iranli olan bir hanedanmn uzun yillar
hizmetinde bulunduktan sonra hiikiim stirdiikleri topraklar lizerinde gegmis milletlerin
adetlerinden etkilenmemeleri veya mensup olduklar1 ve yillarca bayraktarligin

yaptiklar1 bir dinin kaidelerini benimsememeleri ya da kendi 1tk 6zelliklerini goz ardi

100 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 5.342.

01V, Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, gev. K. Yasar Kopraman ve A. Ismail
Aka , Ankara 1975, s.112.

102 Mehmet Fuat Kopriilii, Tiirk Edebiyat: Tarihi, Yay. Orhan Kopriilii ve Nermin Pekin, Alfa
Yaynlari, Istanbul 2016, s. 121.
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ettikleri asla diisliniilemez. Gazneliler hem din hem de millet bakimindan karisik,

yoneten ziimre olan Miisliiman Tiirkler de azinlhiktaydi.

1.2.2.Hiikiimdarin Ozellikleri

Yusuf Hass Hacib, “hiikiimdarin ilk once asil soydan gelmesi lazimdw” der.
Zira, ona gore “ babas: bey ise ogul bey dogar ve o da babast gibi bey olur” . Yine ona
gore, “insanin soyu, tohumu iyi ise, insan da iyi olarak dogar ve iyi dogdugu igin de
baskéseye (tor’e) geger. Bu yiizdendir ki beylik mukaddestir (iduk) ve ash temizdir.
Asli temiz olan daima temizlik ister. Bu yiizden halkin da temiz olmast lazimdir.
Hiikiimdar, anasindan dogarken beylikle dogup, gorerek ve ogrenerek islerin
hangisinin daha iyi oldugunu bileceginden, hiikiimdarlik beylerin isidir.
Hiikiimdarhign igini de beyler bilir”. Yusuf Has Hacib’in sozlerinden anlasildigina
gore kutlu soydan gelen ve dolayisiyla asil oldugu icin hiikiimdar olabilen bir kimsede,

ayrica su 6zelliklerin de bulunmasi gerekiyordu.%®

1.2.3.Cesur ve Kahraman Olmasi:

Iyi bir hiikiimdar cesur (alp), kahraman (katig), kuvvetli (kurg) ve pek yiirekli
(tong yiirek) olmalidir. Clinkii hiikiimdar, ancak cesaretli ile diismana kars1 koyabilir.
Ancak korkan askerini cesaret almasi igin komutanin kahraman ve cesur olmasi lazim.
Sebiik Teginin babasinin ¢ok kuvvetli olmasi boyundaki genglerin de ona boyun

......

girdigini donemin kaynaklarindan 6grenmekteyiz.'® Cesur olmayan insanlarin elleri

103 Yusuf Has Hacip, Kudadgu Bilig s.159,160,161,163. Kutadgu Bilig’, Sadri Maksudi Arsal kisa
bilgi vermistir (Arsal,' Hukuk, s. 102),bkz. Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet
Teskilat1 ve Kiiltiir” s. 46-54 daha ayrintili i¢in bkz; Abdiilkadir Donuk, Tiirk Hiikiimdar, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1990.

14Erdogan Mergil, “Sebiiktegin'in Pendnamesi”Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, Cilt. VI, Istanbul
1975, s. 227-229, Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi Diin Biigiin, Istanbul 1993, s. 76, Bahettin Ogel
, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari II, Istanbul 1993, 5.76.
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altindaki imkanlar1 bile kullanmaktan aciz kalirlar.!® Gériildiigii gibi hiikiimdarin
sahip olmasi gereken Ozellikler arasindan alp’ligin (cesur)arayan Karahanlilar ve

Gazneliler bu hususta eski Tiirk gelenegine bagl kalmiglardir.

1.2.4. Akilh ve Bilgili Olmas:

Kaynaklardan da anlasildigi gibi hiikiimdarlar ve devlet adamlarin dgiitler
seklinde bulunan kaynaklarda en ¢ok iizerinde durulan konu akillilik ve bilgelik
olmustur. Yusuf Has Hacib’e gore ; “bilgi ile halka bas oldular devletin ve milletin

106 jfadesiyle hiikiimdarin her zaman

islerini de akil ve bilge ile idare edegeldiler.
akilli ve bilgeli olmasi gerektigini anlamaktayiz. Kutadgu Bilig de yer alan “akilliya
kut ne giizel yakisir; akilliya ve iyi hareket edene bilgilive saadet ne iyi uyar,

107 seklindeki ifadesi bilgeligin ve akilligin ne kadar énemli bir &zellik

diistin!
oldugunu gérmekteyiz. Anlasiliyor ki Biiyiik Hun Imparatorlugundan beri Tiirk
Hikiimdarlarinin 6nemli bir 6zelligi gerek Karahanlilar da gerekse de Gaznelilerde ve
sonraki Tirk devletlerinde bilgelige ¢ok kiymet verilmis ayrica bilge hiikiimdarlik

telakisini de devam ettirmislerdir.*®

1.2.5.Dogruluk ve Fazilet Sahibi Olma (Erdemlik):

Eski Tirklerin en az cesur ve bilgelik kadar deger verdikleri ve kendi
hiikiimdarinda gérmek istedikleri bir diger 6zellik de fazilet sahibi olmalaridir'®
Alptegin’in 0rnek olarak gosterildigi davranis Alptegin’in dogrulugu ve fazilet sahibi
oldugunun en iyi 6rnegidir; “Horosan Emiri Nuh b. Nasr Buhara da oliince biiyiikler

ve hassa iimera gondererek; Nuh'un biri 30 biri de 16 yasinda ki oglu var, hangisini

1%5Nizamiilmiilk Siyasetname,s.135, M. Hanifi Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler Devlet
ve Saray Tegkilati, Aragtirma Yayinlari, Ankara 2002, s. 98-106.

106 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.161-162

107 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 163,38,44

198 Taneri , Tiirk Devlet Gelenegi, s. 50, Bahattin Ogel , Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagi I1, s. 64.

199 Ogel , Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagi II, s. 67, Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler
Devlet ve Saray Teskilati, 5. 98-106.
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padisah olarak getirelim dediler O da her ikisi de tahta ve saltanata laiktir. Ikisi de
Efendimizin ogludur. Ama 6len melikin kardesi pismistir, zamanin sogunu ve sicagini
tatmistir. Herkesi iyi tanmwr, her birinin kudret ve mevkigini iyi bilir ve herkesin
saygisint yerine getirir. Melikin oglu kiigiiktiir cihan gérmemistir, ordu mensuplarini
iyi tutamamasindan korkarim, padisahlik ve saltanat isini bilmez, melikin kardegini
tahta oturmalart iyi olur” diye haber gonderir.*'°®Halbuki Alptegin biitiin Horosan’1
ele gecirecek ve hatta Samani devletini yikacak giicii olmasina ragmen efendilerine
kars1 sadik ve diiriist davranmstir. Ibnii’l Esir de Sebiiktegin’den hayirl, adil, tam bir
miriivvet sahibi, soOzinde duran, verdigi sézden donmeyen birisi olarak
bahsetmektedir.!'! Yusuf Hass Hacib de; *“ Tanri kuluna kut ve fazilet nasibederse,
onun tabiati iyi ve hareketi de miikemmel olur. Bu bakimdan iilkeyi ve sehirleri idare
ile, sulh ve siikiineti temin etmek igin hiikiimdarin iyi tabiatl ve binlerce fazilet sahibi
olmasi ldzimdir. Tanri kime bu iyi tabiati ve bununla birlikte iyi hal ve hareketi kismet
ederse bu diinya her tiirlii nimeti ile birlikte onun olur. Eger bir hiikiimdar kotii tabiata
sahip olursa, her isi ters gider ve seving yerine keder bulur ” hitkkiimdarin fazilet sahibi

olmasina dikkat cekmektedir.

1.2.6.Comertlik:

Tiirklerin hiikiimdarlarinda ve biitiin idarecilerinde gérmek istedikleri
faziletlerden biri de comertliktir. Yusuf Has Hacib de goriilen ifadeler soyledir;
“beyler comert olursa isimleri diinyaya yayilir ve bunlarin nam ve gsohretleriyle diinya
korunur. Beyler comert olursa etrafina ¢ok asker toplanarak ordu olur, insan da asker
ve orduyla istedigine kavusur.”**?> Anliyoruz ki asker bakimindan kuvvetli olmak nam
ve sOhret sahibi olmak igin comertlik gerekir. Yani hiikiimdarin kahraman, sohretli,
bilgili olmast geleneginin Karahanli ve Gaznelilerden ¢ok daha once hiikiimdar
unvanlariyla yer alacak kadar yaygin oldugunu gérmekteyiz. Nizamiilmiilk de ise

benzer 6giitler bulunmaktadir; “Mahmut veziri Semsii’l Kufat Ahmed e yiiziiniin giizel

1O0Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 138.
1 Tbnii’l Esir, el-Kamil fi't-Tarih , Cilt. 1X, s. 130.
12 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 163, 202,204.
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olmamasindan dolayr halkin beni sevmemesinden korkuyorum, Halk padisahlar
adedince, giizel yiizii sever der. Vezir ise; Ey efendimiz halkin seni sevmesi i¢cin bir is
yvap, kadin- erkek, avam- has herkes seni canlarindan daha fazla severler Senin
emrinle kendilerini atese saya atarlar demis, Sultan Mahmut ise; ne yapayin? diye
sorar, vezir ise; “altini diisman bil ki, ciimle alem seni diiriist dost edinsin” der. Bu
sultan Mahmut’un hosuna gider pek ¢ok comertlik payeleri goriiliir.!*® Karahanlilar
icin ise Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig de hiikiimdarin comertligi ile ilgili su
bilgileri bize vermekte: “Ey kahraman; vur, al ve aldiklarint yine yigitlere ver. Comert
ol, bagisla yedir ve icir, eger malin eksilirse tekrar vur, al ve eksileri tamamla” bunun
gibi Kutadgu Bilig de sayisiz beyit bulunmaktadir. Tiirk idare anlayisinda hiikiimdara
yiikledigi en onemli gorev halki ve etrafindakileri doyurmak oldugunun bir bagka

ifadesidir.t

1.2.7.Yumusak Huylu, Alcak Géniillii, Diiriist ve Iyi Tabiath Olmak:

Tiirk geleneginin hiikiimdara sunmus oldugu bir diger Ozellikte budur.
Doénemin eserlerinden de anliyoruz ki hiikiimdarlar bu vasiflara sahip olmadiklar
zaman halkini idare etmekte eksik kaldigini ve tanri tarafindan verilen kut ‘un geri
alinacagi inanct mevcuttu. Yine donemin ana kaynagi 6zelligi tasiyan Yusuf Has
Hacib’in bize sunmus oldugu eserinin beyitlerinde su ifadeler yer almaktadir; “halk
icin Bey’in ¢ok seckin, ozii sozii dogru ve tabiati giizel olmalidir”, * tanri kuluna kut
ve fazilet nasip ederse onun tabiat iyi ve hareketi de miikemmel olur. Bu bakimdan
tilkeyi ve sehirleri idare ile sulh ve siikiineti temin etmek icin hiikiimdarin iyi tabiatl
ve binlerce fazilet sahibi olmasi gerekir. Tanrt kime bu iyi tabiati ve bununla birlikte
iyi hal ve hareketi kismet ederse bu diinya her tiirlii nimet ile birlikte onun olur. Eger
bir hiikiimdar kotii tabiata sahip olursa, her isi ters gider seving yerine keder

olur.”** Anliyoruz ki Tiirk telakisi kut gibi faziletli olmay1 da bir tanr1 liitfu olarak

sayllmis ve bu da iyi bir hiikimdar olmanin gerekliliginden bilmislerdir. Gazneli

18Nizamiilmiilk, Siyasetname s. 60-61.
114 Palabiyik,“Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 90.
115 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig 5.77,161-163.
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hiikiimdar1 Sebiiktegin’in ogluna; “yigit kimselere iyi davran oksa ki sana karsi miisfik
olsunlar. Béyle davranirsan bir isin diistiigii vakit, eger sabah emredersen ordunun
hepsi biitiin silah ve techizati ile kugluk vakti ata binmis olurlar.”**® Seklinde Ki ifadesi
hiikiimdarin sahip olmasi1 gerektigi ozelliklere vurgu yapilmistir. Donemin ana
kaynaklarindan da gordiigiimiiz {izere hem Karahanlilarin hem de Gazneli devletinin
eski Tiirk hakimiyet telakisin devami niteligini tagimaktadir. Yine Kudadgu Bilige
baktigimiz zaman hiikiimdara hitap ederken ; “bey miitevazi ve al¢ak goniillii olmali

"7 ifadesi affedici 6zelligine atiftir. Sultan

su¢lu kimselerin de sucunu affetmelidir
Mahmut’a gore; “bir padisah can alma durumunda dikkatli olmali, kolay kolay cana
kiymamali. Ciinkii akilli bir padisah insanlardan aldigi bir seyi iade edebilmeli, telef
ederse yerine baskasini koyabilmelidir, ancak can béyle degildir.”**® seklinde ki

ifadeler eski Tiirk devlet geleneginin bir devami mahiyetindedir.

1.2.8.Uyamik Olmali ihmalkar Olmamali;

Tiirk devlet telakisinde tedbir ve uyanik olmak devletin selameti i¢in ¢ok

Oonemlidir. “uyaniklik ve ihtiyati ¢ok kimseler dvmiistiir, ihmal yiliziinden binlerce

55119

insan Olmiistiir ifadeleri devletin tedbirligine ve uyanikligina atiftir. Gazneli

hiikiimdar1 Sebiiktegin’in 6giitlerinden de bunu gormekteyiz ; “iki ¢ yil amillik
yapmtis olan durumunu sor ve hesabini al, Onun iizerindeki halktan haksiz olarak

aldig1 sabit olan seyi, al ve hak sahibine geri verBu mali hi¢chir suretle hazineye

»120

koyma “Kendi dostunu ve diismanini tanimalisin insan tabiatina vakif olmak, tam

bir uyaniklik ve miikemmel bilgi ister.Bu husus deneme ile elde edilebilir, boylece

mallara ceza ve miikafat verdigin zaman herkesin karakterini anlamayabilirsin.” 12

116 Mergil, “Sebiiktegin'in Pendnamesi”, s. 230, Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cag1 II, .91, Geng,
Karahanli Devlet Teskilati, s. 91.

17 yusuf Has Hacib , Kutadgu Bilig, s.165,167,169.

118 Mergil, “Sebiiktegin’in Pendnamesi”, 5.230, Residii’d-din Fazullah, Cdmiu 't Tevarih, (cev. Erkan
Goksu,H.Hiiseyin Giines), Bilge Kiiltiir Sanat ,istanbul 2014, s.105.

19 Geng, Karahanl Deviet Teskilat, $.93.

120 Mergil, “Sebiiktegi’nin Pendnamesi”. 230.

2INizamiilmiilk, Siyasetname, s.62, Mergil, “Sebiiktegin’in Pendname”, 5.231, Palabryik, “Gazneli

Devleti Saray Teskilat1”, s. 84.
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ifadelerin Tiirk devlet geleneklerinin her donemde neredeyse tamamen ayni oldugunu

gormekteyiz.

1.2.9.Adil Olmak, Iyi Kanunlar Koymak;

Hiikiimdarda bulunmasi gereken bir diger unsur ise adil olmas1 ve bu adilligine
karsilik halkini adaletle idare edebilmesi icin iyi kanunlar koymas1 gerekmektedir.
Donemin onemli eseri olan Yusuf Has Hacib’i beyitlerinde bu konuya da etraflica yer
verilmis ve sOyle eklemistir; “hangi hiikiimdar memlekette dogru kanun koydu ise o,
memleketini tanzim etmis ve giiniinii aydinlatmistir. Memlekette uzun siire hiikiim
stirmek isteyen bir bey kanunu dogru yiirtitmeli ve halkini korumalidir. Kanun ile iilke
genisler ve diinya diizene girer, zuliim ile ise, iilke eksilir ve diinya bozulur. Eger beyler
goniillerini temiz tutar ve kanunu tatbik ederlerse beylik bozulmaz ve uzun siire ayakta

durur 122

seklindeki ifadeler eski Tiirk hiikiimdarlarinda aranan 6nemli bir 6zellik
oldugunu beyitten de acik¢a anlamaktayiz. Hatta Karahanli hiikkiimdarlarinin biiyiik bir
kismi adil hiikiimdarlar olarak sohrete sahip oldugunu'?® ve Bati Karahanlilarm
hiikiimdarlarinin  hepsi tarafindan kullanilan  “el miieyyed-el Adl” unvani
kullandiklarini kaynaklarimizda gérmekteyiz.1?* Anliyoruz ki gerek Karahanli Devleti
gerekse de Gazneli devletinin eski Tiirk devlet telakisini devam ettirmislerdir.
Hiikiimdarlarda aranan bir diger 6zellik ise; icki icmeme, fesatlik yapmama, kumar
oynamamakta yer almaktadir. igki ve fesatlik yapar ise hiikiimdar elinden kut’unun
alinacagi inanci vardir. Kumar oynarsa hiikiimdar iilkesinden bile olur ve kotii duruma
diser. “Diinya beyleri sarabin tadini alirlarsa memleketin ve halkin bundan ¢ekecegi
zahmet ¢ok act olur.”*?® Karahanli Hiikiimdarlarmin igki igmemeleri ile ilgili Islam
diinyasinda biiyiik bir s6hret kazandigin1 donemin ana kaynagindan 6grenmekteyiz.'?®

Sebiiktegin’in yine ogiitleri arasin da haramdan sakinmak i¢in verdigi 6giit sOyledir;

“Buiyiik giinah igsleme, eger sen giinahkar olursan halki ahlaksizlik ve giinahkarligi igin

122 yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 165,166.

123 Tbnii’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, 5.100,240,298,299.
124 Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s. 95.

125 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.170.

126 Tbnii’l Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Cilt. IX, s. 299.
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127 ifadesi hiikiimdarin sahip olmasi gereken 6zellik {izerinde

cezalandiramazsin
durmustur. Aynit zamanda Yusuf Has Hacib’in de belirttigi gibi “Bey hem ag¢ik hem de
al¢ak goniillii olmali, su¢lu kisilerin su¢unu bagislamali. Halkin basi olan beye himmet
gerek, bu himmetle birlikte miirtivvette gerek, bey memleket ve kanunu siyasetle diizene
halk da onun siyasetine bakarak hareketini tanzim eder.”'?® Bu beyitten de
anladigimiz gibi iyi bir hiikkiimdarin siyaset isinde usul ve diizeni iyi bilmesi gerektigi
tizerinde durulmustur. Anliyoruz ki gerek Karahanli gerekse de Gazneli devletlerinin
ideal bir hiikkiimdar akilli ve bilgili olmali, cesur ve kahraman olmali, dogru ve fazilet
sahibi olmali, eli a¢ik olmali, yumusak huylu ve algak goniillii olmali, sabirli, affedici
ve merhametli olmali, zalim olmamali oldugu taktir de tanr1 kut’unu geri alacagi
inanis1 mevcuttur. Bu eski Tiirk telakisinin yiizyildir devam ettiginin bir kanit1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkler hiikiimdarin 1yi ya da koti olusunu Tanrinin
yaradiligina baglar ve hiikiimdarlar kotii olursa beyleri, milleti birbirine diiser. Bey ile
halk anlagsma ve karsilikli saygi i¢inde olmalari en Onemli sart olarak kabul

edilmektedir.

1.3.Hiikiimdarin Vazifeleri

Hiikiimdar iilkesini tanzim ve idare ederek halkini refah i¢inde yasatmak Tiirk
devlet anlayisinin ve idare felsefesinin temelini, halkin1 zengin kilarak refah icinde
yagsatmak Tiirk geleneginin O6nemli vazifelerinin basinda gelmektedir. Sultan
Mahmud’un Harzemsah Ebu’l Abbas Me’mun’a yazdig1 mektupta; “Orada hiikiimetin
icraatinda tam manasiyla aciz ve zafiyet icinde oldugunu, ileri gelenlerin ve devlet
biiyiiklerinin, hiikiimdarin fermanina uymasi lazim iken hiikiimdarlarina sunu yap,
sunu yapma diyebildiklerini, boyle bir padisahin da miilkiinde tam bir tasarrufu
olamayacagi bu yiizden de béyle bir kavmin bir orduya terbiye edilmesi gerektigini,

bu is igin ordu hazirlayip hem kavme hem de gaflet i¢indeki Emire, emirligin nasil

127 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 88, Mergil, “Sebiiktegin’nin Pendnamesi”, s. 230-
231.
128 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.172.
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yapilacagim gosterecegini, ¢linkii aciz adamin emirlik yapamayacagini”*?° sdylemesi
hiikiimdarin tilkenin idaresine ve otoritesine vermis oldugu dnemi gostermistir. “Tanrt
yvarik verdigi i¢in, kut’'um var oldugu igi, kismetim var oldugu i¢cin! 6lmek tizere olan
milleti dirilterek egittim!, ¢iplak milleti elbiseli, fakir milleti zengin kildim!, azicik
milleti ¢ok kildim !..."**° ifadelerinden de anliyoruz ki Karahanli ve Gazneli devletleri
bu anlayis1 genis dl¢iide devam ettirmislerdir.  Vur al ve halka dagit”*3! seklindeki
ifadeler iilkede fakir insanlar birakmamak halkin her ihtiyacini karsilamak hiikiimdarin

en 6nemli vazifesi oldugunu Kutadgu Bilig’de de gérmekteyiz.

“Bey insanlara faydali ve comert olmali, diinya halkina ondan tokluk gérmeli. Ey
hdkim hiikiimdar giines gibi parla, halk senin sayende bol yiyecek ve icecege kavussun,
Tanr1 senin boynuna bir emanet yiiklemistir, bu emaneti goézet (zira) onu sana
soracaktir.” 132 “Bey halk igin bir kut’tur, bu bakimdan halkini da kutlu kilmast
lazimdir. Halkin kutlu olmasi igin ise karminin doymast gerekir. Beyler dibi inci dolu
bir denizdir, denize yakin duranlar ise zenginlesmelidirler.”*>® “Ey devletli hiikiimdar,
eger kullarindan fakirlik adini kaldiramazsa bir kimse nasil bey olur? ’*3* Agikca ifade
edildigi gibi hiikiimdar hiikkmiinii iyi yapabilmesi i¢in ordusunu, hizmetindeki
gorevlileri ve en 6nemlisi halkini doyurmasi ve kollamasi gerekmektedir. Bu anlayisin

her iki devlette de 6nemli oldugu bilgisine ulagsmaktayiz.

Hiikiimdarin 6nemli bir diger vazifesi ise; kanunlari diizenleyip tatbik ederek diizeni
saglayip adaleti temin etmektir. Tiirk hakimiyet telakisinin ilk dénemlerinden beri
hiikiimdara yiikledigi gorevlerin en dnemlilerinden biri diizglin kanunlar koymak ve

bu kanunlar1 da adaletle yerine getirmektir.

“Devleti ellerine alip toreyi tesis ettiler... Ey Tiirk bodunu devletini, toreni kim
bozabilir?.. kazandigimiz devlet ve téremiz éyle idi... Devletini, toresini terk etmis..

O(ilteris) atalarin toresine gore bodunu teskilatlandirdi... Tore geregince amucam

129 palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 88, daha ayrintili bilgi i¢in bkz Mergil
“Gaznelilerin Kirman Hakimiyeti”, DIA, Cilt. 24, s. 41.

130 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagu II, s. T5.

181 yYusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig s. 180.

132 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig s. 396-397.

133 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig s. 396.

134 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig s. 231.
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tahta oturdu...”**® Karahanli déneminin ana kayna@: olan Yusuf Has Hacib’in eseri
Kutadgu Bilig de hiikiimdart temsil eden Kiin Togdiya “komni tori”(adil kanun )
lakabin1  vermesi hiikiimdarligin  devamliligi i¢in diizgiin kanunlarla miimkiin
olabilecegini gostermistir. Bu da bize Eski Tiirk geleneginin nasil bir canli 6rnegi
oldugunu gostermektedir. Yusuf Has Hacib “devletin diregi, temeli saglamligi, esast
ve kokii iki seye baghdir: Bunlardan biri halkin hakki olan kanun digeri de hizmette
bunlara dagitilan goriilmiis”, “kanun ile iilkeler genisler ve diinya diizene girer”*3®

ifadeleri bu anlayisin Karahanli Devletin de ne kadar 6nemli oldugunu ve eski Tiirk

gelenegini devam ettigini agik¢a donemin ana kaynagindan gormekteyiz.

Gazneli devletine baktigimiz zaman ise; “ Gazneli Mesud bir giin Gurgan’a gideriken,
volda kendisine gelen bir mazlum bir mevlazade’nin bir koyununu aldigim sikayet
eder. Mevlazade’yi buldurarak sorgulayan Sultan Mesud adamin maash oldugunu
anlayinca onu astirtr ve malim miilkiinii koyun sahibine verir 3’ Anliyoruz ki
Karahanli ve Gazneli devletleri eski Tiirk geleneginde adaletin, kanunun ne kadar
mithim oldugunu kendi devlet teskilatinda siirdiirmiis olmasi ylizyillar sonra bu

gelenegin devami oldugunu gérmekteyiz.

Tiirk hiikiimdarlarin 6nem vermis olduklar1 bir diger husus ise; savag giicii ile devleti
diizen i¢in de bulundurmak ve fetihler yapmaktir. Eski Tiirk gelenegine uygun olarak
Karahanli ve Gazneli devletleri bu hususta da eski Tiirk devlet gelenegini devam
ettirmislerdir.!® Karahanli déneminin ana kaynaklarindan olan Yusuf Has Hacib’in
eserindeki ifadeler soyledir: “eger iilke tutulursa kili¢ ile tutulur, eger iilkeye
hiikmetmek icap ederse kalem ile edilir” ifadeleri bu anlayisin acik bir sekilde bize

sunmaktadir. “ Becerik ve kahramanlik isteyen igler icin cesaretten yoksun insanlar

185 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 237-238, Ogel, Tiirk Kiiltiriiniin Gelisme Cagi II, $.72, Geng,
Karahanli Devlet Tegkilati, s. 10, Ibn Fadlan “ibn Fadlan Seyahatnamesi”, (geviri: Liitfi Dogan),
Ankara Universitesi flahiyat Faliiltesi Dergisi, Cilt. I ,Ankara 1954, s .92 Tahsin Bekir Balta,
“Tiirkiye'de Hukuk Devleti Anlayis1” Ankara Universitesi SBF Dergisi Cilt. 15, Say1 03, Ocak 1960.
136 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig s. 165,166,17.

187 Abdurrahman Ibnii’l Cevzi, EI Muntazam Fi Tarihi’l Umem 'de Selcuklular, ¢ev. Ali Sevim, TTK,
Ankara 2014, s. 9, Mergil, “Sebiiktegin’in Pendnamesi”, s. 230, Mehmet Altay Koymen, Tugrul Bey
ve Zamani, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul 1976, s. 34-37. Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve
Tiirk Islam Medeniyeti, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayim, Ankara 1965, s. 69-70.

138 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagi II, s. 68.
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huzurunda tutma.”*®® Anlyoruz ki iilkeyi tutmak sadece kilig ile degil kalem ile
birlikte bir biitiin halinde olmasina vurgu yapilmistir. Ulkeye de hiikiimdar ancak kilig
(ordu) ile hakim olabilir. Kilic1 olmayan hiikiimdar tilkeye hakim olamaz. Diger bir
yandan savas giicli ile toprak elde etmek ayrica bir gelir kaynagi olarak goriilmekte ve
bunu da hiikiimdarlarindan beklemekteler. Yusuf Has Hacib’in “avcit Akdogan’a nasil
vem temininde gii¢liik yok ise tipki onun gibi cesur ve gozii pek hiikiimdar i¢in mal

140 ifadesinden de anlayacagimiz gibi hiikiimdarlarindan

stkintis1 s0z konusu olamaz
beklediklerini agik bir sekilde anlamaktayiz. Goriiyoruz ki fetihler yapmak ve bu
fetihlerden gelir elde etmek bu gelir ile halkin1 doyurmak Tiirk devlet geleneginin bir
gerekliligidir. Yine hiikiimdarin 6nemli gérevlerinden bir digeri ise vergilerin diizenli

bir sekilde toplanmak hakimiyetin bir gostergesidir.

Hiikiimdar {ilkesini tanzim ve idare ederek halkini refah i¢inde yasatmak, halkin her
ihtiyacini karsilamak, kanunlari diizenleyip tatbik ederek diizeni saglayip adaleti temin
etmek, savas giicii ile devleti diizen igin de bulundurmak ve fetihler yapmak Karahanl
ve Gazneli devletinde eski Tiirk devlet geleneginin bir devami oldugunu gérmekteyiz.
Yukarida daha ayrintili bir sekilde bahsetmis oldugumuz hiikiimdarin vazifesinin iki

devleti karsilagtirdigimizda farkliliklarin olmadigin1 gérmekteyiz.

Fetihler yapmak ve bu fetihlerden gelir elde etmek, bu gelir ile de halkin1 doyurmak
Tiirk devlet geleneginin bir gerekliligidir. Yine onemli gorevlerden olan vergileri de
diizenli bir sekilde toplamak hakimiyetinin bir ispatidir. Ciinkii eger halki vergi ve

haracin1 vermiyorsa devlete karsi isyan etmis sayilir.

1.4 Hiikiimdarhik Alametleri:

Islamiyet’i devletin resmi dini olarak kabul eden ilk Tiirk devleti

Karahanllar’dir. Karahanlilarin islamiyet’i kabul etmeye baslamalari ile Tiirk devlet

139 Aydin Tanerli, Tiirk Devlet Gelenegi Diin Bugiin, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, istanbul 2015.s.
31, Mergil , “Sebiiktegin’in Pendnamesi”, s. 232, M. Hanefi Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray
Teskilat1”, Erzurum Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ,Erzurum 1996 (Basilmamis Doktora
Tezi), s. 91.

140 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.173-174, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 110-111.
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teskilatinin yapisinda da bir takim yenilikler ve degisiklikler yapilmaya baslanildi.
Islam devletleri Abbasi liderlerinin ruhani hakimiyetlerini kabul etseler de siyasi
yapiy1 etkilemelerine ¢ok da izin vermemislerdir. Yani hakiki ve fiili degil sadece

sembolik bir 6zellik tasimaktadir.

Yeni bir hiikiimdar tahta ¢iktig1 zaman mesrutiyetin sart1 olan hiikiimdarligin halife
tarafindan onayi ifade eden bir mensur'®! gonderilmesi, hiikiimdarin basi iizerine de
getr tasinmasi ve ayrica Abbasi hilafetinin resmi rengi olan siyah bayrak, siyah hil’at
yollanmasi bu hakimiyetin halife tarafindan verildiginin anlamidir. Ayrica hutbelerde
ve basilan paralarda halifenin ismi okunmasi sartiyla kendisine bagli olarak tanidigini
ifade etmektedir. Islamiyet’i ilk kabul eden Karahanli hiikiimdar1 Saltuk Bugra
(Abdiilkerim) dan sonra Tiirk Islam devletleri Miisliiman isim ve lakaplarmi
kullanmaya baslamislardir. Islam diinyasinin dogusunda kurulan Samani devleti ile
Gazneli devleti birinci dereceden onemlidir. Bu devletlerde Abbasi devletinin bir
ornegi olarak almis olduklari yenilikleri gerek devlet teskilatina gerekse idari yapisina
yansitmis ve bunu da kendinden sonra Tiirk Islam devleti olan Biiyiik Selguklu

Imparatorluguna bir rnek teskil etmislerdir.

Karahanli Devleti hiikiimdarligt Bozkir ili mesrutiyet kurallarina dayanmaktadir.
Kutadgu Bilig de bunu gormekteyiz. Yani bagimsizligini “kut” ve “tore” gelenegine
dayandirilmistir. Gazneli devletinde ise hiikiimdarlik; Tiirk, iran ve de Islam devleti

ozelligini tasidigin1 gdrmekteyiz.

Eski Tiirk devlet gelenegindeki hakimiyet alametleri, Islamiyet’i kabul etmeleriyle bu
gelenegini Islamiyet ve kendi gelenekleri c¢ercevesinde harmanlayip devam
etmislerdir. islam aleminin hiikiimdar1 halifedir. Hilafet alameti olarak; halife adina
hutbe okutmak, bayrak, hirka, asa, yiiziik, para bastirmak, hil’at, sancak, nevbet, saray,

taht gibi hiikiimdar alametlerini yapmak gerektigini gérmekteyiz.'*? Halife kendisini

141 Canib’icelil’ihazreti padisahiyeden ihsan buyrulan vezaret ve miisiiriyet riitbesinin fermani
hiimayiinu. Miidevvere sebih olup da tstii siituh-1sagireden ibaret olan sekli miicessem; Semseddin
Sami, Kdmus-1 Tiirki, TDK Ankara 2015, s. 782.

142 fsmail Hakki Uzuncgarsili, OsmanliDevleti Teskilatina Medhal, TTK, Ankara 1988, s. 3-4.
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Islam diinyasinin hem maddi hem de manevi'®®

sahibi ve hakimi gordiigiinden
hiikiimdarlik alametleri vermesi tabii goriilmektedir. Yani halifeden bu onaymn

alinmasi gerektigini gérmekteyiz.

Islam diinyasinda hiikiimdarlik alametleri nasil bu kadar onemli ise Tiirklerinde
devletleri i¢in bir takim alametleri de bir o kadar énemlidir. Ornegin; baskent “kutlu
baskent” gerek devletin gerekse milletin semboliidiir. Sonsuz bir devlete sahip olmak
ancak baskent idaresiyle miimkiindii. Tirk hiikiimdarlar1 yeni aldiklar1 iilkelere
hakimiyetin sembolii olarak kendi saraylarini yaparlar ve saray ayrica ig¢indeki taht
hakimiyetinin énemli bir semboliidiir. Diger hiikiimdarlik alametlerinden “olag” yani
hiikkiimdar ati ile bu cadira dikilen “tug” ve bayraktir. “Tug” ise bir devletin
bagimsizlik semboliidiir.!** Yine hiikiimdarlik “tac1” hakimiyetin semboliidiir. Kisaca
hiikiimdarlik sembolleri gerek Islamiyet &ncesi gerekse islamiyet sonrasi hakimiyetin

semboliini bazi nesneler anlamlandirmaktadir.

Yukarida da kisaca bahsettigimiz Tiirk Islam devletlerinden olan Karahanlilar
da ve Gazneliler de bu hakimiyet sembollerini karsilikli benzerliklerinin olup

olmadigin1 vermeye calisacagiz.

Unvan ve Lakaplar

Hutbe

Sikke

Hiikiimet Merkezi ( Payitaht )
Saray

Otag

Tag

Cetr

Taht

. Bayrak
. Tus

143 Mehmet Altay Kéymen , Biiyviik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi III, TTK, Ankara 2011, s.74.
Geng, Karahanl Deviet Teskilati, Aydin Tanerli, Harzemgahlar, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara
1993, s. 98, Ali Sevim ve Erdogan Mergil , Selcuklu Devleti Tarihi, TTK, Ankara 1995 s. 499.
1440 sel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagt, s. 66-697.
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12. Nevbet
13. Hil’at!#®

Yukarida bahsettigimiz hiikiimdarlik alametlerinden ilk ikiSi manevi, ti¢iincii siradaki

hem manevi hem de maddi, digerleri ise maddi alametler olarak kabul edilmektedir.14®

1.4.1 Hiikiimdarin Unvan ve Lakaplari:

Tiirk devletlerinde lakap ve unvan eski bir gelenektir. Kasgarli Mahmud “at
atmak” ifadesini kullandigim ifade etmektedir.**” Ozellikle “kasa” kelimesini yaygin
lakap olarak kullandigim gérmekteyiz. Ornegin Hun Imparatorlugunun basinda
bulunan hiikiimdarin asil ismi degil lakab1 (kara-ton) “siyah renkli elbise” oldugunu

bilmekteyiz!4®

Karahanli devleti eski Tiirk devlet gelenegini devam ettirmis ve eski Tiirk devlet
adamlarinin kullandigi unvan ve lakaplar1 da kullanmistir. Ornegin “Bey” {invam
gerek Yusuf Has Hacib’ten eserinden gerekse de Kasgarli Mahmud’un Divanii Liigat-
it Tark isimli eserinde hiikiimdarlarin bu unvani kullandigini agikga belirtmiglerdir.
Yusuf Has Hacib; “Eger dikkat edersen goriirsiin ki diinya beyleri arasinda en iyileri
Tiirk beyleridir. Bu Tiirk beyleri arasinda da adi meshur olan ve ikbali ayan beyan
olan Tonga Alp Er’idi”** ifadesi Tiirk devlet geleneginin 6nemli bir &zelligini
gostermesi bakimindan miithim olmustur. Karahanli hiikiimdarlarinin kullandiklar1 bir
diger unvan ise “Ilig”dir.*>°

Karahanlilarin hiikiimdar i¢in kullanmis olduklar1 “ilig” unvanimi Hun, Goktiirk,
Uygur, Hazarlar ve Selguklularin kullandig1 bilinmektedir. Ancak bu unvani daha

yaygin bir sekilde kullanan devlet Uygurlular ve Karahanli devleti olmustur.Yani

145 Kdymen, Biiyiik Selcuklu jmparatorlug'u Tarihi I11, s. 74, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, 5.128,
Sevim- Mergil, Selcukiu Devieti Tarihi, s. 495, Palabiyik,” Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 96.
146 K ymen, Saray Teskilat, s. 9, Geng, Karahanl Devlet Teskilati, s.128.

147K Asgarli MahmOd, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, cev; Besim Atalay, TTK, Ankara 2006, Cilt.3,
s. 250.

148 Nebi Bozkurt, “Lakap” DIA, Cilt. 27, 5.66.

149 yYusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, 5.276,277.

150 Osman Turan, “Ilig Unvam Hakkinda”, Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt.7, s197.
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buradan da anliyoruz ki Karahanli devleti eski Tiirk Devlet geleneginin bir nevi

temsilcisi olmustur.®!

Karahanli hiikiimdarlarinin en ¢ok kullandiklar1 invanlar “Han” ve “Hakan” olarak
gormekteyiz. Ancak bu unvanlar Karahanlilara 6zgli unvanlar degildir. Ciinkii bu
unvanlarin daha eski Tiirk devletlerinde hiikiimdarlar tarafindan kulanmis olduklarini
bilmekteyiz!®? Fakat Karahanlilar bu unvanlari tek baslarina kullanmadilar. Onlerine
hayvan adlar1 Arslan, Bugra, Tangu yada Kara, Kadir ve Kili¢ gibi sifatlar ile birlikte
kullanmuslardir.'®® Ancak Arslan Han ifadesi Karahanlilar i¢in yeni bir unvan olmayp,

bu unvam Uygurlar kendi hiikiimdari i¢in daha 6nce kullanmislardir>*

Karahanlilarin yaygin olarak kullandiklari bir diger unvan ise “Kadir” unvanidir.
Karahanl hiikiimdarlarma Kadir Han diye hitap edildigini bilmekteyiz!*> Karahanl
hiikiimdarlarina verilen diger unvan ise “Kili¢” unvanidir. Hiikiimdarlarina Kili¢ Han

ifadesi kullanilmustir.*®

Ayrica Yusuf Has Hacip’de belirtilen bir diger hiikiimdarlik unvani ise “iduk kut(idi
kurt)” dur. Goktirkler doneminde Bes Balik bolgesinde yasayan Basmillerin
hiikiimdarlarina da bu unvanin verildigini anlamaktayiz. Ayn1 zamanda Uygularinda
ayni cografya da bulunmasi ve onlarin hiikiimdarlarinin da bu unvanlari kullanmalari

eski Tiirk devlet gelenegini devam ettirdiklerini gdstermektedir. 17

XI. vyiizyilllarda Karahanlhlarin gerek hiikiimdarlarina gerekse de hatunlarina
kullandiklar1 unvanlardan biride “Terken”!®® ifadesidir. Kasgarli Mahmut bu unvan

hakkinda “il’e melik olan i¢cin Hakaniye Tiirklerinin kullanmis olduklari bir unvandur;

151 Arsal, Tiirkiye Tarihi ve Hukuk, s.78.

152 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagi I, s. 62, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 299.

153 Pritsak “Karahanlilar”, s. 253.

%4Bahaddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris I, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlar1, Ankara 1991, s.123.
konu igin bkz; Bahaeddin Ogel, “Uygurlar'in Mense Efsanesi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 6, Say1: 1-2, 5.22.

15 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.447.

1% Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 137.

157 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.343,354,433,1335.

158 Meral Altindal; Osmanhda Kadin, Altin Kitaplar Yayinevi, Insan ve Toplum Dizisi, Istanbul,
1994, s.9.

A. Donuk, Eski Tiirk Devletlerinde Idari- Askeri Unvan ve Terimler, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari
Vakfi Yaymlari, Istanbul, 1988, 5.30,31, Sadettin Gomeg, “Terken iinvan1 Hakkinda”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi 17/ 2 (2010),5.109.
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hakanlik makaminda bulunmayanlara bu sozle hitap edilmez, anlami da itaat edilen
demektir” seklinde ifadesi “Terken” kelimesinin “hakan” soziiyle karsilik bulmasi bu

unvanin anlamini bize agik¢a gostermektedir'®®

Ancak diger saydigimiz unvanlarin yani sira bu unvanida ilk kullanan tartismasiz
Uygurlular olmustur. Yani Karahanlilar i¢in yeni bir sey olmadigmi eski Tiirk
devletlerinde kullanmis olduklarimi anlamaktayiz. Karahanlilardan sonra ise
Selguklular, Harzemsahlar, Salgurlular, Karluklular, Karahitaylar tarafindan da

kullanildigini kaynaklarimizda agikga anlamaktayiz. 1%

Karahanhlarin hiikiimdarlarina vermis olduklar1 Tiirkge unvanlarm yani sira islami
lakaplarin da kullanildiklarimi gdrmekteyiz. Bat1 Karahanlilarda Ebu Ishak Ibrahime’e
halife tarafindan 1061 yillarinda hil’at ve unvan verildigini Ibnii’l Esir’den

ogrenmekteyiz!®!

Ancak Bugra Han Harun’un halife tarafindan onaylanmadan sihabii’'d devle, zahirii’d
da’va gibi unvani kendisi dogrudan onay almadan kullandigin1 bilmekteyiz. Bazi
Karahanli hiikiimdarlar1 bu yolla benzer unvanlar kullandiklar1 kaynaklarimizda
belirtilmektedir. Fakat gayri mesru yonden kullanmis olduklari unvanlarin yani sira
hiikiimdarlarmin ¢ogunun Islami unvanlarini sikkelerin {izerinde ve ayrica halifelerin
isimleri ile birlikte ifade edilmesi bu unvanlarin mesru yollardan aldiklarma bir

162 “syltan” unvanini kullanmis olduklarmi ve bu

kanitidir. XIII. yiizyila dogru
unvaninda Kutadgu Bilig’in bir yerinde “ilig”in karsilig1 olarak “sultan” ifadesine yer
verilmis olmast Karahanlilarin bu unvani bildigini ve bunu benimsemeye agik

olduklarimi gérmekteyiz.%

Nizamiilmilk eserinde ; “her dénemde devletin basina felaketler gelir iginde ehil
olmayanlar yonetimi ele gegirebilir. Soysuzlar kendisine padisahin ve vezirin lakabini
hak buyururlar. Kendilerine on lakap da verse doyumsuz olurlar ve on birinciyi de

isterler” der ve lakabin onem sirasini vurgular. Bu fasilda ayrica “Lakaplar ve

19K Asgarli MahmOd, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt.3, 5.441-442.

160 Osman Tunan, “Terken Unvan1”, Tiirk Hukuk Tarihi Dergisi, Cilt.1, s.67-73.
161 fbnu’l Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Cilt. IX, s. 300.

162 K afesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, S. 255.

183y ysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 264.
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Diizenlemelerine Dair” baglikta lakaplarin ¢ogaldigindan ve bu g¢ogalan lakaplarin
degerinin de distiigiinli, bunu korumakta memleketin sereflerinden olduklarindan

bahseder®*

Nizamiilmillk aym1 faslinin igerisinde Gazneli Sultanlarinin lakaplarina vermis
olduklar1 6nemden bahseder ve bunlart bir alamet olarak goriir; “Sultan Mahmud,
sultanliga alininca Bagdat 'ta ki miiminlerin Emiri Kadir Bilge Billah tan kendisi i¢in
lakap istedi. Ona Yeminu'd Devle lakabini verdiler ve gonderdiler. Mahmud, Nim-
Riiz, Horasan, Hindistan da bunca sehir ve vilayetleri aldi, Irak Kuhistanina gelip
Rey, Isfehan, Hemedan ve Taberistani itaat altina alinca Miiminlerin Emiri Kadir
Billah’a yeniden bircok hediyelerle birlikte el¢i gonderdi ve saygilar sundu. Ondan
lakaplarimin artmasin istedi. Halife onun bu teklifine icabet etmedi. Mahmud daha
sonra daru’l hilafeye hediyeler ile birlikte iki defa daha el¢i gonderdi, hi¢ fayda
etmedi. Semerkant Hanmina dariil hilafe’den su ti¢ lakabi vermislerdi; Zahirii’d Dede,
Mu’inu Halefitillah, Meliku’s Serk ve’s-Sin. Mahmud bunu kiskandi;, Darii’l Hilafeye
bir defa daha el¢i gonderdi ve; Putperest iilkelerinde Islam’i yiiceltmek icin bunca
fetihler yaptim. Biitiin Hindistan, Horasan ve Irak bana teslim oldu, Cin ve Magin
hududuna kadar Maveraiin nehri aldim. Senin adina kili¢ ¢caliyorum. Bugiin bana itaat
edenlerden ve benim tahta oturduklarimdan olan Hakana ii¢ lakap buyrulmustur. Ben

koleye bunca saygin ve taraftarligima ragmen, bir tane lakap buyurmuyorsun.” dedi.

Soyle cevap geldi; “ Lakap bir adam i¢in oyle seref ki o adamin itibar: artar.
Diinya onu bu lakapla tamr. Insamin adi olur, baba ve anne koyar; kiinyesi olur,
kendisi koyar, ve lakabt olur, padisah verir. Bu iiciinden fazla olan fuzuli ve giiliing
olur. Hi¢hir akilli adam, giiliingliigii ve imkansizligi kendisine reva gormez. Bir insan
kiiciik iken onu gobek adi ile ¢cagirirlar, bu, baba ve annenin hosuna gider ¢iinkii adt
onlar se¢mis bulunuyorlardi. Adam olup da iyiyi kétiiden aywt edebilecek duruma
gelince akil ve bilgisiyle kendisine bir kiinye alir. Nitekim Arapga “Kiinye alma istiyak
ile beraber gider” derler. Sonra insanlar onu sereflendirmek igin o, bununla mutlu
olsun diye, bu kiinye ile ¢cagirirlar. Sonra miilk ve millet iglerinde liyakat ve maharet

gosterince padisah veya halife akrant arasinda temayiiz etmesi ve onlara iistiin olmasi

164Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.117,125,126.
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icin seref nisanesi olarak bir lakap ihsan eder. Ister padisahin ister halifenin verdikleri
lakap olsun, biiyiikliigii mevki ve yiiksek ilgi dolayisiyla insanlar onu adla ¢agirirlar,
onun lakabidwr. Bu iigii bir tarafa birakilacak olursa, alinan her lakap liizumsuz olur.
Hakan cahil ve Tiirk 'tiir,; bir tasra bolgesinin hiikiimdaridir. Onun ricasini, cahilligi
ve sereflendirmesi igin yerine getirdik. Sen her bilgiden anlarsin, cahillerin yapacagi
tevki’den bir seyden daha iyidir.” Mahmud bu cevabi alinca iiziildii. Bir miiddet sonra
halife, Sultan Mahmuda lakap vermeyi uygun gordiigii zaman bas hacibe “Hemen
simdi Mahmud’un elgisini huzuruna c¢agwr, ona dostluk goster; emret ve onu
hosnudlukla génder...” diyerek onu vezire gonderdi. Buna karsilik olarak da
Mahmud’a Eminu’l Mille lakabi ilave edildi. Mahmud’un lakab1 Yeminu’d Devle ve

Eminul Mille olmustur.*6®

Gaznelilerin lakaplara ve unvanlara vermis olduklar1 6nemi gostermesi
bakimindan Onemlidir. Gazneli Sultanlarinin almis olduklari unvanlara gelirsek
onlarinda diger Miisliman Tiirk devletlerinde de oldugu gibi eski Tiirk devletlerinin
unvanlarmi kullandiklarin1 gérmekteyiz.!% Samanilerin Horosan Sipehsalar1 ve
Sebiiktegin’in efendisi olan Alplegin’in bir unvaninin olmadigin1 kaynaklarimizdan
ogreniyoruz.’®’ Sultan Mahmud Vayhad Racas1 Caypal’a karsi1 olarak Pesaver’e de
yapmis oldugu ikinci Hind seferinin doniisiinde “Gazi” lakabini almistir.'®® Ancak
resmi kroniklerde ve sikkelerde “Gazi” lakabina rastlanmadigini ve bu yiizdende resmi
bir unvan olarak kullanilmamistir.®® Sultan Mahmud, Nandana Racas1 Triloganpal’a
karsi Nandana ve Keg¢mire yapmis oldugu 19. Hind seferinde ‘“Nizamiiddin” ve
“Nasiru’l Hak” lakaplarinida almistir.}’® Sultan Mahmud, Somnat seferi déniisiinde
Halife Kadir Billah’dan Horosan, Hindistan, Nimruz ve Harezm ile birlikte bir mektup
gondererek Halife hem Mahmud’a hem de ¢ocuklarina bazi lakaplar vermistir.
Mahmud’a “Kehfu’d — Devle ve’l Islam” ¢ocuklart Emir Mesud’a “Sihabu’d Dede ve
Comalu’l Mille” Emir Muhammed’e “Celalu’d Devle ve Cemdu’l Mille” Sultan

185 Nizam-1 Miilk, Siyasetname, s.126-129.

186 M. Fuat Kopriilii, “Anadolu Selguklular Tarihinin Yerli Kaynaklari” Belleten, Cilt 7, Say1 27/
1943, s. 375-523.

167 C. E. Bosworth, “The Titulature of the Early Ghaznavids” Oriens XV (1962),s.215.

188 palabiyik, “Gazneli Devieti Saray Teskilat1”, s.104.

169 Bosworth, “The Titulature of the Early Ghaznavids”, s. 217.

170 fbnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 9, 5.244.
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Mahmud’un kardesi olan Emir Yusuf™’a ise “Adud’ol Devle ve miieyyedu’l — Mille”
lakaplarini vererek kimi isterse onu veliaht segmekte 6zgiir oldugunu ve verdigi karari
kendi karar1 gibi sayacagini belirtmistir.>’* Ayrica bir iran unvani olan “ Sehinsah”
ifadesinide kullanmiglardir. Resmi bir unvan olmak makaminin yiiceligini

172 {lk donem Gazneliler de vali ve iist kumandanlarina diger

gostermistir
gorevlilerden ayirt etmek i¢in “muhataba” diye hitap edilmis. Sultanin onunla olan
resmi ve kisisel haberlesmelerinde kullaniliyordu. Stirekli diplomatik gorevlerde yer
alan gorevlilere bazi unvanlar halife tarafindan verilmistir. Muhataba ifadesi sadece
valilere degil ayn1 zamanda Karahanllar ile yapmis olduklar1 yazismalarda da
kullanmiglardir. Gaznelilerin siyasi idaresinde bir sivil gorevlinin alabilecegi en

yiiksek unvan “amid” olmustur.*”

1.4.2.Hutbe:

Islam devletlerinin bagimsizliklarmi ifade edebilmesi i¢in Halife adina
oncelikle hutbenin okutulmasi gerekmekteydi. Hiikiimdar sahip oldugu smirlar
igerisinde cuma namazlar1 esnasinda unvan ve lakaplarinin ifade edilmesidir.
Oncelikle halifenin sonrada hiikiimdarin adi ve biitiin unvan, lakaplarmin
zikredilmesiyle kendilerine dua etmekteydiler. Karahanli hiikiimdarlarinda da
mesrutiyetin sart1 olan hutbe okutulmustur. Yusuf Kadir Han oglu Serefiid-Devle Ebu
Suca Arslan Han adina Kasar, Hotan ve Balasag’un mihberlerinde hutbenin
okundugunu bilmekteyiz. Yine Gazneli devletinde de hakimiyet altina almis olduklart
bolgelerde ilk Once halifenin daha sonra hiikiimdarlarin adina da hutbe okutarak

bagimsizliklarmi ilan etmis oldular.*’

171 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s.104, V. V. Barthold, Mogul Istilasina Kadar
Tiirkistan, s.330-331.

172 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiir”, s. 57.

173 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilati ve Kiiltiir”, s. 65.

174 tbnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 299, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 299, Palabiyik,
“Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 115-116, KSymen , Biiyiik Selcukiu Imparatorlugu Tarihi I1,8.77,
Geng , Karahanli Deviet Teskilati, 5.140-141. Koymen ,Saray Teskilati, $.13.
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Islam devleti olan Karahanli ve Gazneli devletlerin mesrutiyetlerinin en Snemli
kaynagi olan halifenin adina “hutbe” okutmak bagimsizligin semboliidiir. Her iki
devlette de benzer dzellikler goriiliip Islam devletlerinin énemli bir 6zelligi oldugunu

bilmekteyiz

1.4.3.Sikke:

Tahta ¢ikan bir hiikiimdar bagimsizliginin alametlerinden biri olan kendi adina
paral’® bastirmak mesrutiyetinin kaynagidir. Oncelikle halifenin adina daha sonra ise
kendi unvan ve lakaplarinin yer aldig1 paray1 bastirmak mecburiyetindeydi. Karahanl
ve Gazneli hiikkimdarlarimin  aym1  gelenege uyduklarimi  bilmekteyiz. Bati
Karahanlilarmn hiikiimdar1 olan Ebu Ishak ibrahim Bin Nasir’in sikkelerinde halife

Kaim Bi Emrillah’m adimin kayitl oldugunu bilgisine sahibiz.1’

1.4.4 Hil’at(Tiraz):

Hil’at hiikiimdarin adi ve lakabinin iglenmis oldugu elbiseye denilmektedir.
Halifeye devlet ileri gelenlerine, vassalara ve elgilere verildigi zaman hil’at ismini
almistir. At, ¢adir, eger takimlari, bayrak, ciibbe, sarik, davul, feraciye gibi hediyelerin
tamamina hil’at denilmektedir.’’ Islamiyet’ten 6nce var olan bu gelenek Sasaniler ve
Bizanslardan 6nce Emeviler tarafindan kullanildigi ve bunlardan da Endiilis
Emevilerine gectigi kaynaklar tarafindan aktarilmaktadir. Daha sonra bu unvanin
Abbasiler de var oldugunu ve hilafetin yikilisina kadar da devam ettigini gérmekteyiz.

Tahiriler'’®, Saffariler'” ve Samaniler de bu geleneklerin mevcut oldugunu

1% Osman Fikri Sertkaya, “Goktiirklerin runik harfli sikkeleri” Tiirkeii Dergi, Say1. 87, May1s 2005, s.
23-27, Hiiseyin Namik Orkun, “Eski Tiirklerde Para”, Tiirk Hukuku Tarihi, Arastirmalar ve
Diistinceler, Belgeler, Ankara 1935, s. 39-43, Osman Fikri Sertkaya-Rysbek Alimov, Eski Tiirklerde
Para, Otiikent Nesriyat, Istanbul 2006.

%8Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s.141, Palabryik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 111-113,
Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiir”, s. 70, Kdymen ,Saray
Teskilati, s.15.

17 A. Grohmann, “Tiraz”, DIA, Cilt: 12, s. 325. Tanerli, Harzemsahlar, s. 107-108, Kdymen , Saray
Teskilati, $.20. Geng , Karahanli Devlet Tegkilati, 5.154,

178 Hasan Kurt, “Tahiriler”, DIA, Cilt. 39, s. 403-404.

179 Erdogan Mergil, “Saffariler”, DIA, Cilt. 35, s. 464-465.
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sonrasinda Gazneliler devletinde 6zellikle Gazneli Mahmud déneminde kullanilmaya
baslay1p biiyiik bir 5Sneme sahip olmustur.'® Gazneli Mesud’un halifeyi tanimasindan
sonra halife tarafindan gonderilen heyet araciligiyla halifeden Dogu Tiirkistan
Hanlariyla haberlesmemesini, kendilerinin araciligi olmadan lakap ve hil’at
gonderilmemesini istemistir. Amact Karahanlilarin iki 6nemli hiikiimdari olan Yusuf
Kadir Han ile Ali Tekin’i birbirinden ayirip diisman etmekti ve halifeyle olan
iletisimlerini kesmek istemesidir. Halife iletisimini saglasa da bunu gizli tutmustur.
Anliyoruz ki Gaznelilerin 6zellikle sultan Mahmud ve Mesud donemlerinde halife ve

cevresindeki devletlerin {izerinde &nemli bir tesire sahiptir.!8!

Karahanlilarda Islamiyetin kabuliinden hemen sonraki yillarda hil’at’in kullanildig
hakimiyet sembolleri arasinda yerini almistir. Yani Gazneli ve Sel¢uklulardan 6nce
Karahanlilarda islamiyeti kabul etmeleriyle bu hakimiyet alametlerini kullanmislardir.
922 yilinda Bugra Han Harun’un hastaligindan dolay1 Maveraiinnehirden ayrilmasiyla
Buhara sehrini Abdiil Aziz Bin Nasir’a biraktigint ve ona iyi bir hil’at giydirdiginin
bilgisine sahibiz.!8? Ayrica 1061 yilinda Bati Karahanlilardan Tabga¢ Bugra Han
Ibrahim’e ve 1103 yilinda Dogu Karahanlilardan Ahmed Bin Han’a halife tarafindan

hil’at verilmistir.'8

Karahanli ve Gazneli devletlerinin Islamiyet’i kabul etmesiyle Islamiyet’in
geleneklerini 6nemli bir dlciide hissederek yasamislardir. Hakimiyetin alametlerinden
bir olan hil’at Karahanli ve Gazneli devletlerinde 6nemli 6lgiide bu sembolleri

kullandiklar1 bilgisine sahibiz.

180 M, Fuat Képriilii, “Hil’at” DIA. Cilt. 6, s. 483-484. Palabiyik, "Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s.
121.

181 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiir”, s. 77-78, Palabyik,
”Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 60-61.

182/, V. Barthold, Mogul Istilasina Kadar Tiirkistan I, s.12.

1831bnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt.9, $.300,307.

44



1.4.5.Saray(Otag):

184 evvelden beri hitkkiimdarlarin,

Tiirk kiiltiirtiniin hakim oldugu diinyada saray
sehzadelerin onemli valilerin yasamis olduklar1 yerler i¢in kullanilmistir. Saray
oncelikle Sasani ve Bizans geleneklerine gore kurulmustur. Bunun ilk 6rnegi Abbasi
sarayidir. Abbasi sarayinda bu yapiy1 kendi kiiltiiriine gére yansitmis ve bundan sonra
gelecek devletler bu yapilart 6rnek almistir. Misirda Tolunogullari, Orta Asya
Samanilerin  ve Gaznelilerin  saraylarin1  6zellikle bu ornekler iizerine
sekillendirmislerdir.® Hiikiimdarlarin oturduklar1 bu yapilar1 dénemine gére farkli
isimlerle de ifade edebiliriz; 6rnegin Karahanlilar doneminde Tiirk devletlerinin
hakanlarinin oturmus olduklar1 saraya “kars1” ismini vermislerdir.'®® Uygurlarin devlet
evi ifadesini kullanmasi ve bu isimlerin donem iginde degisse de niteligi hig
degismemistir.’®” Yusuf Has Hacib “Ilig Bin Kiin oldurup zi yalngnuzun evi kildi hali

irkti oziin ” ifadesi saraya veya hiikiimdarin giinliik calismalarini yaptig1 yer anlaminda

“ev” soziinii kullanmasi devlet evi 6zelligini tasimaktadir.'8®

Karahanlilarin Miisliiman olmalariyla saray kelimesini kullanmaya baslamislardir.
“Saray” ifadesi Tiirk devletlerinde ilk kez Kutadgu Bilig’de kullanilmistir.1®
Gaznelilerinde Abbasilerden almis olduklari bu yapilari hitkiimdarlarinin hemen

hepsinde kullandiklarini Ibniil Esir’den 6grenmekteyiz.®® Beylerin ve hiikiimdarlarin

otag(saray) olan bu yapilar Tiirk devletlerinde bir sembol olarak gérmekteyiz.!%

Ancak Gazneli devletinde otagin(saray) bir sembol olarak kullanildigina dair herhangi

2

bir bilgiye sahip degiliz.'% Otag”a Karahanli Tiirkleri “Cuvas” ifadesini

184 M. Tayyib Gokbilim, “Saray”, DIA, Cilt.10, 5.205.

185 \/. V. Bartold, Islam Medeniyeti Tarihi, cev: M. Fuat Kopriilii, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 2004, s.
165.

186 Yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.319, Kasgarli Mahm{d, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt.
l,s.423.

187 Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig I, 5.273, Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 360, Ahmet
Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii, TDK, Ankara 2011, s. 271.

188 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.77.

189 Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 1, $.271.

190 tbnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt.10, s.459, 583,

91 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagi II, s135. Ismet Parmaksizoglu, “Otag”, Tiirkler, Cilt. 26,
s.162, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, S. 229.

192 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilati”, s.146.
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kullanmislardir. “Curvi ¢uvas kuruldi tugun tikip uruldi siisi otun oruldi kancuk kagak
ol tutar” seklindeki ifade “Bu ¢adir Tiirk hiikiimdarlar: igin ipekten yapilan bir
cadirdir. Siddetli sicaktan, yagmurdan, kardan korunmak icin kullaniliyor.”*®
Kasgarli Mahmud’un eserinde; savastan dnce hakanin yuvarlak ¢adirinin kuruldugunu
ve nevbet davullarinin vurulmasindan sonra savasin basladigindan bahseder.!* Biitiin

Tiirk devletlerinde hiikiimdarlik sembolii olan otagin Karahanlilarin da olduk¢a 6nem

vermis olduklarin1 anlamaktayiz.

1.4.6.Taht:

Islam’dan &nce var olan bu gelenek Islamiyet’in gelmesiyle birlikte devam
etmis oldugunu gérmekteyiz. Islamiyet’ten once Tiirk devletlerinde gdrmiis
oldugumuz bu gelenegi Uygurlarin yerlesik yasama ge¢mesiyle baglayip Tiirk devlet
geleneginin bir pargast olmustur. Karahanllarda “ Taht” anlaminda “Orun”!®
ifadesinin kullanilmasi anlam bakimindan yer ve mekan anlaminda kullanilan bu
ifadenin benzer sekilde Uygularda kullanildig1 bilgisine ulagmaktayiz.% Yusuf Has
Hacib’de “ Ay ilig bu karst ordu orun, sanga tekmisi bir tiisiin ol koriin” (Ey hiikiimdar
bu kosk, bu saray ve bu taht senin i¢in dikkat et ancak bir durak yeridir) ifadesi orun

kelimesinin taht1 kastetmektedir.1%’

Eski Tiirk geleneklerinin bir parcasi olan taht farkli isimlerle anilsada déonemsel olarak
ayni anlami ifade etmektedir. Karahanlilarinda bu gelenegi devam ettirmis olduklari
bilgisine sahip olmaktayiz. Gaznelilere gelirsek bu gelenegin devam ettirdigini hatta
“Gazneli Mahmud'un altinct Hint seferi sonrasinda elde etmis oldugu ganimetleri

saraywn ontine dokiip halka dagitmayr amaglamigtir. Bu ganimetler arasinda altin ve

198K asgarli Mahmad, Divdnii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt:1, s. 195, Cilt. 11, s. 190.

194K Asgarli Mahmd, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 11, 8.7, Cilt. 111, s. 60.

195 Abdulkadir inan, “Orun ve Uliis Meselesi”, Tiirk Hukuk ve iktisat Tarihi Mecmuasi, Cilt. |, 1931.

196 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cag I1, s.140. Abdiilkadir Inan, “Orun ve Uliis Meselesi”,
THITMI (1931), Say. 1, s. 121. Kiirsat Kogak, “Islamiyet’ten Onceki Tiirk Devlet Geleneklerine Gore
Tahta Cikma Toreni ve Yontemleri”, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik
Dergisi, Cilt 2, Say1. 4, Ocak 2011, s. 107-108.

197 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.384.
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giimiisten siislenmis olan bir taht da bulunmaktaydi.” Buradan da anliyoruz ki

Gazneliler de eski Tiirk devlet gelenegi olan taht’mn kullanildig1 anlagiimaktadir.'%

1.4.7.Tag:

Karahanli devletine baktigimiz zaman Kutadgu Bilig’de su ifadeler
bulunmaktadir “yagiz yir katindaki altun tag ol, kah ¢iksa bekler basinda tus ol ™**°
Kasgarli Mahmud tac1 altin ve giimiis tokaya benzetmekte?® buradan bir ¢ikarim

yapmak ta¢ veya taca takilan altin veya glimiis toka olarak diisiiniilmektedir. Yusuf

G«

201 ifadeleri Karahanlilarinda “ta¢” kullandiklarmi

“ay milekka tac” “bedir beg taci
gormekteyiz. Gaznelilere baktigimizda acik bir sekilde ilk donemlerinden beri
kullandiklarin1 gérebilmekteyiz. Sultan Mahmud’un halifeden lakap ve hil’at alirken
tacin1 da ald1g1 donemin ana kaynaklar agikca ifade etmektedir.2? Ancak bu bilgilerin

203 giyme Iran

disinda Karahanlilarla ilgili kisma ¢okta hakim degiliz. Ciinkii “tac
kokenlidir. Tiirk mezarlarinda rastlanan bu kamitlarin Iran kiltiiriiniin etkisinde

kalindigin1 bilmekteyiz.?%*

1.4.8.Cetr:

Farsca bir kokeni olan Cetr’in Tirkgeye gecmesi “Semsiye ve Cadir”
anlaminda kullanilan hiikiimdar alametlerindendir. Hiikiimdar eger sefere ya da bir

eglenceye giderse mizragin iizerine takilarak hiikiimdar1 giines, yagmur gibi dis

198 palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 459, Ayrmntili bilgi igin bkz; ibnu’l Esir, el-Kdmil
fi't-Tarih, Cilt. IX, s. 459, Ali Sevim ve Erdogan Mergil, Sel¢uklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat
ve Kiiltiirii, TTK, Ankara 1995, s. 501, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, 5.148-149.

199 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 38, Geng, Karahanli Devlet Tegkilat, s. 148.

20K Asgarli MahmQd, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 125,

201 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 29,404.

202 palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 148.

203 7iihre Indirkas, “Orta Asya’dan Anadolu’ya Tiirklerde Tag¢ Gelenegi”, Tiirkler, Cilt. 4, 5.151-156.
204 Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, s. 230.
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etkenlerden korumak i¢in kullanilirdi.?® Hiikiimdar alametlerinden biri olan cetr’in,
Karahanlilardaki durumu hakkinda tam olarak net bir bilgiye sahip degiliz. Kasgarli
Mahmud’un Divdnii lugdti't-Tiirk adli eserinde “yugrus” unvana sahip Karahanl
hiikiimdarlarinin  vezirleri baslarinda siyah renkli cetrler tasidigi bilgisine
ulagsmaktayiz. Bu da bize Karahanli hiikiimdarlarinin da bu ¢etri tagidigr yorumunu
yapabiliriz. Bu ¢etr’lerin kirmizi renkte oldugu Karahanli hiikiimdarlarinin bu getrleri
bu sekilde kullandigt bunu da bayrak ve tugralarin kirmizi olusuna

baglamaktadirlar.2%

ran kokenli olan bu adet, Emeviler daha sonrada Miisliiman olan Tiirk devletlerin
kullandigmi bilmekteyiz. Ozellikle de Karahanlilardan ziyade Gazneli devletinin
hiikiimdarhik alameti olan getr’i yaygin bir sekilde kullanmislardir. Gazneli devleti
cetr’i kirmizi renkte kullanmis ve Emir Sebugtegin’in Gazne Emiri segilince kirmizi
getr ve bayrakla geldigi yoniinde bilgiye sahibiz. Ancak Sultan Mahmud’dan sonra

siyah renkte ¢etr’i kullanmislardir.?%’

1.4.9.Baskent (Hiikiimet Merkezi):

Devletin var olmasiyla onun yonetildigi bir hiikkiimet merkezinin de var olmasi
kagimilmazdir. Hiikiimet merkezleri devletlerin selameti i¢in gilivenilir sehirler
olmasia 6nem verilmistir. Tlirk devlet geleneginin bir 6rnegi olan *“ Bagkent” gerek
Eski Tiirk Devletlerinde gerekse de Tiirk Islam Devletlerinde buna 6nem verdiklerini
bilmekteyiz. Karahanli ve Gazneli devlerini karsilastirdi§imiz zaman devlet i¢in en
giivenilir sehirler hangileri ise baskentleri de o sehirler olmustur. Karahanli devletinin
kurulusu yillarinda baskentleri Kasgar ve Balasagun olmustur. Gazneli devletinin ise

sadece bir tane baskenti olmamis ayni donemlerde farkli baskentleri olmustur.?%®

25Mehmed Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri I, Milli Egitim Yayinlari, Ankara
2004, s.357, Uzungarsili, Osmanh Devleti Teskilatina Medhal, s. 26, Kéymen , Saray Teskilati, s.
20.

206 K aggarli Mahm(d, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 41, M.Fuat K&priilii, “Eski Tiirk
Unvanlarma Ait Notlar”, THITMI (1939), s. 26.

27 Uzungarsili, Osmanl Devleti Teskilatina Medhal, s. 70, Aydin Taneri, “Cetr” I.A. TDV. Cilt. 8, s.
293, Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilati”, s.139.

28 Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig I, s. 287. Geng, Karahanli Devlet Tegkilati, s. 142.
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Omegin Belh, daha sonra Gazne asil baskenti olmasiyla birlikte 6zel durumlar igin
Nigabur ve Herat, acil durumlar i¢in Lahor’un baskent oldugunu bilmekteyiz.
Karahanlilar bagkentlerini “Ordu” ifadesini kullanmaktaydilar. “Ordu” bagkent ile
ayni anlami ifade etmektedir. Karahanlilarin eski Tiirk devlet gelenegini devam
ettirdiklerini  gormekteyiz.?® Gaznelilerin ise “dergah”?, “hadrat™?!, “daru’l-

miilk”?!2 ifadelerini baskentleri icin kullandigina dair bilgiye sahibiz.?'?

1.4.10.Bayrak:

Miisliimanligi kabul eden Karahanlilar ile ile ilgili bilgiye budist olan Uygurlar
arasindaki savaslarina ait bir destandan 6grenmekteyiz; “Agdi kizil bayrak togd: kara
toprak yetsii kelip Ograk toksip ammn kectimiz.”?** Bayragm kirmizi renkten
oldugundan bahseder. Karahanlilarda bayragin devletin bagimsizlik sembollerinin biri
oldugunu Kaggarli Mahmud “dalgalanmak™ fiilinden bahsederken bayraktan

bahsetmistir.?!®

Tiirk devletleri islamiyet’i kabul ettikten sonra Islam devletlerinde Abbasi ve
Samaniler gibi kuvvetli devletlerle devletlerin hakimiyet sembolleri arasinda bayragin
yer almasi bu devletler icinde kaginilmaz olmustur. Samani hizmetindeki Tiirk
vasitasiyla kurulan Gazneli devleti bir yandan Abbasi-Samani diger yandan Sasani-
Eftalit kiiltiiriiniin tesiriyle bayraga biiyiik bir onem vermislerdir. Bu bayragin siyah
renkte oldugunu bu renginde cetr’den ve hil’at’dan anlamaktay1z.?® Sultan

Mahmud’dan sonra bayragin siyah renkde oldugu donemin kaynaklarindan

209 yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 57, 360, Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig I, 5. 285.

210 Abdullah Ugman, “ Dergah”, DIA, Cilt. 9, s. 172-174.

211 pevelioglu, Osmanlica- Tiirkce Ansiklopedik Ligat, s. 310.

212\, Sait Ozervarli, “Milk”, DIA, Cilt. 31, s. 540

213 Tbnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih , Cilt. VIII, s. 685, Cilt. IX, s. 130,140,146, Palabiyik, “Gazneli
Devleti Saray Teskilat1”, s. 141,142,143,

214 K asgarli Mahmid, Divénii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 193.

215 K asgarli Mahmid, Divénii lugdti't-Tiirk Terciimesi,. Cilt. 1l. s. 205, Geng , Karahanli Devlet
Teskilat, $.150.

216 M. Fuat Kopriilii, “Bayrak”, TDV, Cilt. 2, s. 401-402. Orhan Fuat Kopriilii, “Bayrak”, DA, Cilt. 5,
S. 247, Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 135, Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Goére
Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiiri”, s. 90-91.
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anlamaktay1z.?l’ Bayragim iizerindeki sekiller arslan, hiima, ay sekillerini Sasani

[ran’indan ziyade eski Tiirk devlet geleneginin motiflerine dayanmaktadir.?'8

Sonug olarak Karahanli Devleti eski Tiirk devlet geleneginin bir 6rnegi olmustur. Yani
Uygurlardan almis olduklar1 hiikiimdarlik alametlerinden biride bayrak olmustur.
Ancak donem hakkinda pek fazla bilgiye sahip degiliz. Gaznelilere baktigimizda daha
cok Abbasi-Samani ve Sasani-Eflati geleneginin bir 6rnegini teskil etmistir. Halbuki
Gazneli devletini kuran Samani devletindeki Tiirkler olmustur. Ancak kiiltiirlerini

daha cok Iran-Tiirk kiiltiirleri iizerinde yasamislardir.

1.4.11.Tug:

Eski Tiirk devletlerinin bagimsizlik sembollerinden biri olan “tug”un
Karahanli devletinde ciddi bir sekilde onem verilirken Gazneli devletinde tugun
kullanildigina dair herhangi bir 6rnege rastlamamaktayiz.?’® Kasgarli Mahmud’un
Divan-1 Liigatiit Tiirkiinde “dokuz tuglu” olduklarini ve ayrica su bilgileri de vermistir:
“Tug’a lem demektir. Dokuz Tuglu Han denilir. Her ne kadar vilayeti ¢cok ve payesi
viiksek olursa olsun tug dokuzdan fazla olamaz ¢iinkii dokuz sayisint ugur sayarlar.
Bu tuglar turuncu renkte ipekten veya kumastan yapilir. Bunu da ugur sayarlar.”**°
seklinde Karahanhlarin tug’a vermis olduklar1 6nemden bahseder. Kasgarl
Mahmud’un “al” kelimesini agiklarken sunlar1 kaydeder; “al, hanlara alem (bayrak-
tug) ve devlet adamlarinin atlarina eyer ortiisii yapilan turncu renkte bir kumastir.

Turncu renge de al denir’?*

ifadesiyle Karahanlilarin Tug semboliine vermis
olduklar1 6nemi ortaya koymaktadir. Yusuf Has Hacib de Kaggarlinin ifadelerini
dogrular nitelikte glinesi hakana benzettigi bir beytinde su ifadelerde

bulunmustur: “Yagsik orledi yirde kopti togi, Yaka kendi asnu tokuz all tugi” (Giines

217 M. Fuat Kopriili, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Kaynak Yayinlari,
Istanbul 2009, s. 158. Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 135.

218 M. Fuat Képriilii, “Bayrak”, s. 406, Orhan Fuat Kopriilii, “Bayrak”, 5.249, Palab1yik, “Gazneli
Devleti Saray Teskilat1”, s. 136.

219 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 138.

220 K asgarlt Mahmid, Divanii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 11, s. 127.

221 K asgarlt Mahmid, Divanii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt: 1, s. 81.

50



yiikseldi, yerden toz kalkti. Dokuz al tugu yaklasmaya basladi.)***Ancak
Karahanlilardaki “tug” Goktiirkler ve Uygurlar zamanindaki goriilen at, yaban sigiri
gibi kuyrugundan yapilan tug degildir. Kasgarli Mahmud’un da bahsettigi alem
kelimesiyle ifade etmis oldugu gibi bir nevi sancak kumastan yapilmaktadir.??® Fakat
Yusuf Has Hacib Kutadgu Bilig’de vezirlik alametlerinden bahsederken tug’a da yer
vermistir. “Beylerin sohretini iki sey biiyiitiir: Esiginde tug 'u ve baskosesinde sofrast”
ifadeleri tug’un mertebe, sayginlik ve itibarin tug sayisina gore tayin edildigine dikkat

cekmektedir.??*

1.4.12.Nevbet:

Tiirklerde en eski bagimsizlik sembollerinden biride tug ve davul olmustur.
Tug ve davul’'un Karahanlilar déneminde sadece tug kelimesiyle ifade edildigini

gdrmekteyiz??.

“Tug, hakanin oniinde calinan kos ve davul’dur. Han tug urdi”
ifadesinde  hikkiimdarin  nevbet vurdugunu mehterhane c¢aldigt anlamina
gelmektedir.??® Diger bir yandan “bulit kékredi ardi nevbet tugi, yasin yasmadi tartt
hakan tugr”(Gok giirledi nevbet davulunu vurdu, simsek ¢akti ve hakanin tugu’nu
cekti) Yusuf Has Hacib’in ifade edilen beytinde tug’un hem sancak hem de nevbet
anlaminda kullandigimi acik bir sekilde bize ifade edilmistir. ??’Karahanlilarin
Islamiyet’i kabul etmeleriyle Tiirk kiiltiiriiniin yaninda Islam kiiltiiriinii de beraberinde
yasamistir. Yani ordu karsi kelimelerinin ayni anlami ifade edilen saray kelimesini
kullanmasinin yani sira Tiirk¢edeki Tug ifadesinin ayni anlami belirten nevbeti de

kullanmaya baslamis olduklarini gérmekteyiz??® Buradan su ¢ikarimi elde edebiliriz.

Islam kiiltiiriiniin Tiirk kiiltiirleriyle icige yasadiklarin1 gormekteyiz.

222 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 364, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 151.
223 Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 151.

224 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 96, 202.

225 Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Cagi I1, s. 145.

226 K asgarli Mahmid, Divénii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 11, s. 127.

227 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 86.

228 Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 156.
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Hiikiimdarlik alametlerinden olan Nevbet hiikiimdarin sarayinin kapisinda veya
cadirmin 6niinde énemli zamanlarda, namaz vakitleri ¢alinmaktadir.??® Islamiyet’i
kabul etmeleriyle Gaznelilerin ve bu donemin 6nemli devletlerinde namaz saatlerinde
nevbet calinmaktaydi.?*° Tabi sadece namaz saatlerinde ve savas meydanlarinda degil
kargilamalarda, merasimlerde ve ayrica elgi kabuliinde nevbet calindig
goriilmiistiir.2** Fakat Gazneli sultanlar1 halifeden mensur, hil’at, sancak gibi almis
olduklar1 alametler arasinda nevbet bulunmamaktadir. Bu gelenegin Gaznelilerde
zaten mevcut oldugu halifeyi tanimadan once de bu hiikiimdarlik alametlerini

kullandiklarini bilmekteyiz.?*?

1.4.13.Yiiziik:

Eski donemlerden beri yiiziik?®

hiikiimdarligin bir otoritesini belirlemek i¢in
kullanilan 6nemli bir alamettir. Hiikiimdar bizzat kendisinin olmadig1 yerlere bu
yiziglin giicii ile de ulagsmistir. Hiikiimdarlar kendi yiiziiklerini goérevlendirdigi
gorevlilere gorevlendirdikleri konuda tam yetkili kilmislardir. Fermanin yerine bu
yiiziiklerini vererek bir belge niteligini tasimislardir.?®* Karahanlilar da bu
hiikiimdarlik alametlerinden biri olan yiiziigii kullandiklarin1 Yusuf Has Hacib’den
anliyoruz. Eserindeki beytinde, hiikiimdarin Ay Toldi ve Ogdiilmiis’i vezir atadig

zaman unvan ve miihriin yaninda tug, davul, silah gibi vezaret alametlerini verdigini

bu eserlerinde anliyor ve bu gelenegin yaygin oldugunu gérmekteyiz.?

229 K gymen, Saray Tegkilatt, s. 25.

230 Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 25, 74.

231 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiiri”, s. 86.

232 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilati”, s. 150.

283 Nebi Bozkurt, “Yiiziik”, DIA, Cilt. 44, s. 56, Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Yiizik”, Did, Cilt.. 44, s.
55. Firdevsi, Sehname, cev. Necati Lugal, Kabalc1 Yayievi, Istanbul 2009, s. 120, 185, 647, 673,
680, 734, 820, bkz; saltanat alametleri oldugu Firdevsi’nin su beyitlerinden agik¢a anlagilmaktadir:
“Ey, oviilmege layik olan Padisah! Taht, tag ve yiiziik, senin varliginla bahtiyardwr.” s. 647, Corci
Zeydan, Islam Uygarliklar: Tarihi, gev. N. Gok, Cilt. I, Istanbul 2012, s. 176

23 Ravendi, Rahatus’ Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir, (Goniillerin Rahati ve Seving Alameti), gev. A. Ates,
Cilt. I, Ankara, 1999, s. 20, Uzungarsili, Osmanii Devleti Teskilatina Medhal, s. 1-2, Tbn Bibi, el-
Evamiru’l Ald’iyye fi’l Umiiri’l-Aldiyye, (Selgukndme), Cev. M. Oztiirk, Ankara 2014, s. 294.

235 yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 86, 135. Ahmet Kiitiik, “Islam Tiirk Devlet ve Toplum
Geleneginde Yiziik ve Hukuki Mahiyetler”, Tirkiyat Mecmuasi, Cilt. 27/2- 2017, s. 199.
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Sultan Mahmud’un bir giin ticaret kervanina eslik edecek olan muhafizlarin basindaki
emire bir takim talimatin yaninda yiiziigii de vererek onu Kirman emiri Ebu Ali ilyas’a
gondermistir.?®® Anlasildig1 gibi hiikiimdarlik alametlerinden olan yiiziigiin miihiir ile
es degerde oldugu ve bunu da Miisliiman Tiirk devletlerinden olan Karahanlilarin ve

Gaznelilerin kullandig1 yorumuna ulagsmaktay1z.

2. BOLUM
SARAY TESKILATI VE iDARI TESKILAT

2.1.Saray Teskilati:

Eski Fars¢ada srada (ev) anlaminda olan saray kelimesi X. yiizyildan beri
Tiirkce de kullanilmaya baslanmistir. Eski Tiirk devletinin en onemlilerinden olan
Goktiirklerde hakanlar yazlik ve kighik olarak iki otaga sahipti. Bu saray hakanin
islerini goren biyiik cadir/otaglart vardir. Saray Tirklerin hadkim oldugu biitiin
sahalarda evvelden beri hiikiimdarin, sehzadelerin, 6nemli valilerin ve iimeranin
yerlesmeleri icin kullanilmistir. Hiikiimdar hem ice hem disa karsi daha gosterisli
olmast ve her seyi daha Onceden tertip ve diizene sokarak aksamadan islerin
yirlitiilmesini saglamak i¢in bu gorevleri yerine getirmek amaciyla hizmetli
gorevlilerle doldurmustur.?®” Bizans ve Sasani saray gelenekleri ile kurulmus olan
Abbasi saray1 donem igerisinde kendi kiiltiiriinii yansitan bambagka kendine has saray
mimarisi ortaya koymaktadir. Orta Asya da Karahanli, Gazneli saraylar1 da bu 6rnek

lizerinden sekillenmistir.?*

2% Nizam-1 Miilk, Siyasetname, s. 85,88.
237 M. Tayyib Gokbilgin , “Saray”, I4, , Cilt. 10, s.205.
238 Barthold ve Kopriilii, Islam Medeniyeti Tarihi, s. 165.
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2.1.1.Hacib, Hacibler ve Hacib-i Biiziirg:

Saray teskilatinda hiikiimdar ve vezirden sonra gelen en biiyiik makamdir. Tiirk
devletlerinde haciblik gorevinin ¢ok eski bir tarihi vardir.?*® Eski Tiirk devletlerinde
haciblik kelime anlamina tastyan gérev ve sorumlulugu ayni olan makama “tayangu”
diyorlardi. Divan-1 Liigat-i Tiirk’te su bilgiye yer verilmistir; “Tayangu aslinda hacib
demektir. Bu manada hacib soziiniin kullanisi yayginlastiktan sonra Tayangu terk
edildi. Bu onlarmn itamadetti manasindaki “tayandi” sozlerinden gelmektedir.
Hiikiimdar haciblere itimad ederler. Reya’da onlara giivenir. Kendi dillerini ve
islerini hacib vasitasyla hiikiimdara iletir ve cevabim da onun vasitasiyla alirlards.”**
Kasgarli Mahmud eserinden de anliyoruz ki Islamiyet’in etkisiyle Tayangu ifadesi
bwrakarak hacib ifadesini kullanmaya baslamislardwr. Haciblik hiikiimdar ile halk
arasinda bir bagdiwr. Herkes isteklerini, dileklerini hacibin vasitasiyla hiikiimdara
ulastirmaktadir. Kutadgu Bilig’'de “Ulu hacib nasil bir insan olmalidir ki gerek beyin
gerekse biitiin memleket ona giivensin, halkta onlara dua etsin.” Bundan da anliyoruz
ki hacibin gorevi insanlar ile hiikiimdar arasinda bir aracilik isidir. “Soyu sopu temiz
ve tabiati iyi olmalidir ki halka faydali olsun®** Karahanl devletinin hacib denilince
bir hiikiimdarin goéren goéziinlin oldugunu, biitiin insanin arzularina, ihtiyaglarina,
hiikiimdara ileterek cevap oldugunu géormekteyiz. Bunun yaninda elgileri kabul ettigi,
orf ve gelenekleri yerine getirdigi, haksizliga ugramis adalet talebinde bulunanlari da

hiikiimdarin huzuruna ¢ikardigini bilmekteyiz.

Gazneli devletinde hacibin gorevi kendi arasinda ayrilmaktadir. Yani Karahanlilarda
hacib denilince biitiin islerden sorumlu kimse akla geliyorken Gaznelilerde bu
bolimlere ayrilmistir. Saray hacibi, askeri hacib ve valilik gorevindeki hacibler olarak

ayrilmiglardir. Karahanlilardaki hacib’in yabanci elgilerin her tiirli isleri ile

2% Geng, Karahanl Devlet Teskilati, $.198, Kdymen , Saray Teskilati, 5.1-100. S. Haliik Kortel,
“Delhi Tiirk Sultanligi’nda Teskilat”, Tiirkler, Cilt. 8, s. 731-734.

240 K aggarli Mahmd, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 380. Kutadgu Bilig de “inangu kisi
bold1 kiz” (itimad edilen kimse) anlamu ile kullanilmigtir. beyit 6474.

241 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.193-194.
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ilgilendigini goriirken bu gorevin Gaznelilerde Resiildarin yaptigim bilmekteyiz.?%?
Samanilerin saray ve idaresini alarak devam ettiren Gazneliler, Semanilerde oldugu
gibi gulamlardan &zelliklede Tiirk gulamlaridan yetisen hacibler bulunmaktadir.?*
Yani Karahanlilardaki haciblik goérevi ile Samaniler ve Gaznelilerdeki hatta bu
devletlerin bir devami olan Sel¢uklularda haciblik gorevi arasinda énemli farkliliklar
bulunmaktadir. Eski Tiirk geleneginin bir devam mahiyetinde olan “Tayangu”

ifadesini kullanan Karahanli Devletinin, Sasani ve Abbasi tesiri altinda kalan Gazneli

devletine gore kendi 6z geleneginin 6nemli bir temsilcisi olmustur.

2.1.2. Kapucubasi :

Karahanl saray teskilatina baktigimiz zaman hiikiimdardan ve biiyiik
hacib’den sonra gelen en biiyilk makam sahibi olan kapucubasidir. Cesitli hizmetler
icin saraya adam alirken gelenler hakkinda sorusturma yaparak en gozii agik ve ise
yarayan olani hizmete almaktadir. Bu hizmete aldigi adamlarin nerde kalacagini
belirlemek, kiminle c¢alisacagini tayin etmek, hiikiimdarin huzuruna getirmeden
yiyecek, igecek elbise ve her tiirlii ihtiyaci saglayan kisidir. Saray hizmetinin usuliiyle
yiirlitiilmesi i¢in sevk ve idare ederek tiim kontrolleri saglamak. Hem sarayda hem de
saray disinda her tiirlii gelebilecek tehlikeye karsi hiikiimdarin korumaligini yapmak
da kapucubaginin gérevidir. Hikkiimdarin huzuruna yemek tepsisi geldigi zaman onu
g0z ucuyla takibini yapmak ve uygun gérmedigi seylere mani olmak bir nevi buna da
as¢ibaginin amiri, i¢kici baginin amiri gibidir. Anliyoruz ki hiikiimdarin zehirlenmelere
kars1 korunmasinda birinci dereceden sorumlu kisidir.?** Saraym hem giindiiz hem de
gece korumasini, sarayin disinda hiikiimdar1 her beladan korumasini sarayda higbir
hizmetin aksamamasini, okgulari, yaycilar: her an sarayin kapisinda hazir bulunmasi

ile ilgili 6nemli gorevleri bulunmaktadir. Hiikiimdar ava giderken memleket gezisi

242 M. Fuat Kopriilii. “Hacib”, DI4, Cilt. 5, s. 30-32, Geng, Karahanli Devlet Teskilat, s. 206,
Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 359, Barthold, Mogul Istilasina Kadar Tiirkistan
1, s.270.

243 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat”, s. 161.

244 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.200-201, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 211.
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yaparken veya sefere ¢ikarken bile askeri komutanlarla irtibat halinde olmakta hatta
muhafiz alay: ile birlikte hiikiimdarin yaninda bulunmaktadir.?*® Anliyoruz ki saraym
biitlin iglerinden sorumlu ayni zamanda da hiikiimdara kars1 goérevleri sinirsiz bir
mahiyettedir. Karahanli saraymin kapucubasisinin  ¢ok Onemli  goérevleri
bulunmaktadir. Kapucubasi biitiin saray hizmetlerini eksiksiz bir sekilde yerine
getirmekle  vazifesi  bakimindan  Gazneli  saraymin  biliyllkk  hacib’ine
benzetilmektedir.?*® Kapicubas biiyiik hacibten sonra en énemli gorev sahibi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gorev dogrultusunda diger devletlerin saraylarinda benzer
herhangi gorevlinin olmadiginin ve kapicubasinin biinyesinde toplanan igler diger
saraylar da ayr1 ayri hizmetliler tarafindan yerine getirildigi bilgisine sahibiz. Bu
dogrultuda Karahanli devlet sarayinda eski Tiirk devlet geleneginin devam ettigi ve

Gazneli ve Selguklu saray teskilatindan ayrildig1 bilgisine ulagsmaktayiz.?4’

2.1.3.Agaci:

Tiirkge bir kelimedir ve haciv®® veya mabeyince manasina gelmektedir.
Gazneli devletinde hiikiimdar ile devlet erkani arsindaki iletisimi saglayan gorevlidir.
Agaci genel olarak hadim?® kelimeleriyle telaffuz edildiginden tayasilerden®°
secildigi bilgisine ulasmaktayiz. Hiikiimdarin gerek sarayinda gerekse de sefer yahut
da avda olsun her daim hiikiimdarin yaninda bulunur. Hiikiimdara bir haber bildirmek
isteyen kisi Oncelikle agac¢inin yanina giderek bunu agaciden talep eder. Agagi ise bu
haberi hiikiimdara iletir. Gelen kisinin huzura kabul edilip edilmeyecegini hiikiimdar

agacine bildirir. Agacide ona gore hareket eder. Yani bir nevi hususi hizmetgisi

245 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 202.

246 Nizam-1 Miilk , Siyasetname, s. 130, Koymen, Saray Teskilati, s. 28, Uzuncarsili, Osmanii Devleti
Teskilatina Medhal, s. 33.

247 Aydin Taneri, Osmanli Devletinin Kurulus Doneminde Hiikiimdarlik Kurumunun Gelismesi ve
Saray Hayat-: Tegkilati, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1978, s. 228.

248 M. Fuat Kopriilii. “Hacib”, DI4, Cilt. 5, s. 33.

249 M. Fuat Képriilii. “Hadim”, DI4, Cilt. 5, s. 45-46. Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s.
178, Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiilttiri”, s. 199.

20 Aydin Taneri , “Hadim”, DIA, Cilt. 15, s. 2.
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gdrevini yiiriitmektedir.?®* Agaci gibi bir gérevlinin yapmis oldugu hizmet olarak
Karahanlilar da bu isimden bir kurumun olmadigi fakat haciblik gorevine benzer

yonlerini tasidigini gérmekteyiz.

2.1.4 Perdadar:

Nizam-1 Miilk’e gore; “kabul giinlerinde huzura kabuliin isareti olarak sarayin

’

kapisinda  asili  olan perdeyi indirip  kaldurmakla gorevli  kigi”  olarak
tamimlamaktadir.?®? Perdedarligin haciblik gorevi ile de aym oldugu fakat haciplik
makaminin perdedarliktan daha yiiksek oldugu muhtemelen bayram yahut da elgi

kabul merasimlerinde haciblik emiri altinda hizmet ettikleri bilgisine ulasmaktay1z.2>

Gaznelilerde bdyle bir kurumun varliginin Abbasilerden alindig1 bilgisine sahibiz.
Diger bir taraftan Karahanlilarda bdyle bir kurumun olmadigi ancak haciblik
makaminin bu gorevi de yerine getirdigi fikri muhtemeldir. Boyle bir isim ve bu adla
islevsel bir durum Karahanli Devletinde goriilmektedir. Gazneliler Islam kiiltiirii
yansitmasi Abbasi kurumlarini kendi kiiltiirtiyle harmanlamasi1 Karahanlilardan ayrici
bir 6zelliktir. Ciinkii Karahanli Devleti eski Tiirk devletinin biinyesinde biiyliimesi ile

bu kagmilmaz bir hal almistir.

2.1.5.Candar:

Hiikiimdarin ve sarayin muhafizlik gérevini yapan hiikiimdarin huzurunda
silahl1 bir sekilde korumasidan sorumlu memurdur.?®* Bu vazifeli memurun Dogu
Karahanli sarayinda varligina dair herhangi bir bilgiye yer verilmemistir. Zira boyle

miihim bir gorevlinin Karahanli sarayini 1yi taniyan Yusuf Has Hacib’in bahsetmemesi

21 K opriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, s. 77.

252 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 152, Kéymen, Saray Teskilati, s. 35.

253 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 199-200. Kortel,
“Delhi Tiirk Sultanligi’nda Teskilat”, s. 731-734.

24 Aydin Taneri, “Candar” DIA, Cilt. 7, s. 145-146, Kortel, “Delhi Tiirk Sultanlig1’nda Teskilat”, s.
731-734.

57



sasirticidir. Ancak Bati Karahanli sarayinda bdyle bir memurluk gorevinden soz
edebiliriz. Tirk devletinde bulunan bu kurumun Gazneliler de aynen bulundugunu
fakat sadece donemin ana kaynagini tasiyan Beyhakinin eserinde rastlanilmaktadir.

Fakat vazifesi hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.?>®

2.1.6.Silahtar:

Hiikiimdarlarin silahlarina bakma, hiikiimdarin merasimde silahin1 tasimak ve
ayrica saraymn biitiin silahlarin1 muhafaza etmekle gorevli silahtarlarin emiridir.?%
Karahanlilar teskilatinda XI. yiizyil sonu ile XII. yiizyilin baglarinda Yarkend’de
yapilan tarla satis senedinde sahitler arasinda “Biibekir Silahdar” adinin kayith

olmasindan anlamaktay1z.%’

Bu bilgi dahilinde Karahanlilar da boyle bir kurumun varligindan haberdar olmaktayiz.
Bunun yaninda silahtarin basinda diger Tiirk Islam devletlerinde de oldugu emir-i
silahin bulunmas1 da muhtemeldir. Ancak bu konu hakkinda ¢ok fazla bilgiye sahip
degiliz.

Gazneli devletinde ise bdyle bir kurumun varligi Serafettin Turanin makalesindeki
bilgiyi analiz ederken bu bilgiye ulagmaktayiz. Ciinkii Serafettin Turan Islam
Ansiklopedisinde yazdigi silahtarin Selguklulardan itibaren Tiirk devletlerinde
gorildiiglinii ancak Selguklu devletinde tam devlet teskilati Gaznelilerin bir 6rnegini

tasidigini, Gazneli devletinin bir devam niteliginde oldugunu bilmekteyiz.?*8

2.1.7.Alemdar:

25 Geng Karahali Devlet Teskilati, s. 218-219, Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 179.
256 Serafettin Turan, “Silahtar”, DI4, Cilt. 37, s. 191-193, Uzuncarsili, Osmanli Devieti Teskilatina
Medhal, s. 35, Kdymen, Saray Teskilati, s. 32, Kortel, “Delhi Tiirk Sultanligi’nda Teskilat”, s. 731-
734,

257 Sinasi Tekin, “Bilinen En Eski Islami Tiirkge Metinler; Uygur Harfleriyle Yazi Senedleri”,
Sel¢uklu Arastirma Dergisi, Say1. 4, s. 162.

28Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, $.34-35, Nizam-1 Miilk, Siyasetname, s.153,
Nuhoglu, “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, 5.209.
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Alemdar tabiri bayrak ve sancak tasiyan kisi i¢in kullanilmaktadir. Yani
hiikiimdara ait saltanat sancagini tastyan gorevli igin kullanilmaktadir.?®® Karahanl
devlet teskilatinda boyle bir kurumun varligin1 Yusuf Has Hacibin bize sunmus oldugu
beyitlerinden anlamaktayiz. Kutadgu Biligde; alemdarin savas sirasinda en onde
oldugu bilgisine isaret etmektedir.?®® Diger taraftan Gazneli Devlet Teskilatinda
alemdar ismiyle gorev yapan herhangi bir kisiden bahsedilmemistir. Ancak donemin
Valisi Harun’un alemdar1 oldugunu bunda yola ¢ikaraktan Gaznelilerde de boyle bir

kurumun varligina isaret edecegi yorumuna ulasmaktayiz.?®!

2.1.8.Camedar:

Hiikiimdarin elbiselerine nezaret eden saray gorevlisidir. Karahanlilarda
Gaznelilerde ve Selcuklularda saray teskilatlarinda yer almis 6nemli bir kurumdur.
Hiikiimdarin elbiselerine bakmak ile yiikiimlii olan camedarin ayni zamanda
hiikiimdarin elbiselerini giyip ¢ikarmasinda da yardimci olan bir saray gorevlisidir. Bu
gdrevlinin arasinda mevki olarak terfi edenlerde bulunmaktadir. Ornegin Gazneli
Mesud doneminde camedar olan Yarik Togmus daha sonralari ordu komutanligina

kadar yiikselmistir.252

Bu gorev gulamlardan yetisenlere verilen bir saray hizmettir.?®® Karahanli Devlet
teskilatinda donemin 6nemli kaynaklar1 olan Yusuf Has Hacib, Kasgarli Mahmud
bdyle bir kurumun varligindan eserlerinde s6z etmemislerdir. Yani Karahan devletinde

bdyle bir kurumun varligindan haberdar degiliz.

259 Abdiilkadir Ozcan, “Alemdar” DIA, Cilt. 2, s. 363-364.

260 yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 2346, Geng, Karahanli Devlet Teskilat, s. 219.
261 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilati ve Kiiltiirii”, s. 208.
262 Aydin Taneri, “Camedar” DIA, Cilt. 7, s. 45.

263 Nizam-1 Miilk, Siyasetname, s.133-134.
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2.1.9.Ascibasi (Hansalar veya Cesnigir) :

Karahanli ve Gazneli devlet teskilatinda hiikiimdarin 6nemli gorevlilerinden

biridir. Ascibasi, hansalar?®* 265

yahut da ¢esnigir-® olarak da telaffuz edilen bu saray
gorevlisi hiikimdarin yemegini hazirlar, sofrasinin hizmetini yapar ve en dnemlisi
hiikiimdar zehirlenmesin diye dncelikle yemegini tadan hizmetli gérevlidir?®®. Eski
Tiirk devlet geleneginin bir devami niteliginde olan bu gorevlinin Karahanli devlet
teskilatinda aynen devam ettigini fakat sadece iran ve Islam kiiltiiriiniin tesiri altinda
bu hizmetlinin isminin telaffuzunun degismesinden bagka herhangi bir degisiklik
olmamistir. Ascibasi olarak telaffuz edilen bu hizmetlinin Iran ve Islam kiiltiiriiniin
tesiriyle hansalar ismini almasidir.?®’ Diger bir yandan Gazneli devletinde isminin
kiltirin vermis oldugu farklilikla saray teskilatinda farkliliklar1 da olmustur.

Ascibasinin yerine ¢esnigir yahut hansalar ifadesini kullanmiglardir.

2.1.10.idiscibasi(ickici basi) Sarabdar:

Hiikiimdarin sofrasinda ve sarayinda diizenlenen ziyafetlerde mesrubatini

hazirlamak ile vazifeli olan gérevlilerin basinda bulunan kisidir.?8

Bu gorevlide
asc¢ibasi gibi hiikiimdara giden i¢eceklerin tadina bakarak hiikiimdarin zehirlenmesinin
ontine ge¢mektedir. Karahanli devlet teskilatinda idiscibasi yani igkicibasi olarak

telaffuz edilmektedir. Bu Karahanli devlet teskilatinin Tiirk devlet teskilatinin bir

264 Aydin Taneri, “Hansalar”, DI4, Cilt. 16, s. 47-48.

265 Aydin Taneri, “Casnigir”, DIA, Cilt. 8, s. 232

266 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s.213, Uzungarsili,
Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 36, 228, 274, 340, Geng, Karahali Devlet Teskilati, S. 221-
224, Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s.201.

%7Geng, Karahali Devlet Teskilati, 5.224.

28 zuncarsil, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 35, Geng, Karahali Devlet Teskilati, s. 223,
Koymen, Saray Teskilati, . 33.
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devam niteliginde oldugu gostermektedir.?®® Gaznelilerde ise sarabtar olarak telaffuz
edilmis olmaktadir. Gorev nihayetinde aynidir fakat telaffuzu farkli kiiltiire sahip
olmasi dzellikle Iran ve Islam’mn etkisi ile Gazneli devlet teskilatinda biiyiik bir tesire
sahiptir.2’® Karahanli ve Gazneli teskilatinda yer alan bu gérevlinin telaffuz farklilig

disinda gorev islevligi bakimindan bir farklilik gosterilmemistir.

2.1.11.11bas1 (emir-i ahur):

Sarayin ve hiikiimdarin hayvanlarina bakan has ahurun en bas1 olan, kendi
emiri altinda hademe, seyis gibi gorevli kisiler bulunmaktadir.?’* Karahanli sarayinda
ilbas1 olarak ayn1 gérevi yoneten kisidir. Ilbasi, Divan-1 Liigat-1 Tiirk’de at’1 ifade eden
bir kelime olarak karsimiza cikmaktadir.?’? Tiirkce bir kelime olan ilbasi Karahanli
devlet teskilatinda kendi ananelerini devam ettigi asikardir. Diger bir yandan Gazneli

273 ifadesi kullanilmasi Fars kiiltiiriiniin tesirlerini

saray teskilatinda emir-i ahur
gormekteyiz. Islevsellik olarak ayni fakat telaffuz bakimindan Karahanli saray

teskilat1 ile Gazneli saray teskilati farklilik gostermektedir.

2.1.12.Nedim:
Arapca bir kelime olan Nedim isret?’* meclislerinde hiikiimdara eslik ederek,

sarki veya siir sdyleyerek, niikte yaparak onu eglendiren kisidir.2”®> Nedim denilince

269 Geng, Karahali Devlet Teskilati, s. 223-227.

270 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 215.
Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.155.

211 Uzungarsily, “Mirahur” Mid. Cilt. 7, s. 347, Uzungarsili, Osmanli Devieti Teskilatina Medhal, s.
37,83.

272 K asgarlt Mahmid, Divanii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. |, s. 49, Geng, Karahali Devlet Teskilat,
5.228.

213 Abbas Sabbag, “Mirahur”, DIA4, Cilt. 30, s. 141.

214 {cki ,icki igme, icki kullanma anlamlarma gelmekte: Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkce
Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitapevi, Ankara 2000, s. 666, “Zaferden dénen Riistem’i Sah Keyhusrev
karsilar, birlikte sarayda késke giderler: Sofralar

kuruldu... Padisahin emriyle sarap testileri ve ¢algicilar geldi... Bir hafta kadar, sarap kadehleri
ellerinde, eglendiler... Calgicilar, ney ve rud ¢alanlar, Riistem’in maceralarin soyleyip ¢aldilar.”
Halil Inalcik, Has Bag¢ede Ays-u Tarab, Is Bankas1 Yaynlari, Istanbul 2015, s. 12, Firdevsi ,
Sehname I, ¢cev. Neceti Lugal- Kenan Akyiiz, MEB Yaymnlari,

275 Nebi Bozkurt, “Nedim”, DI4, Cilt. 32, s. 509.
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hikkiimdarin 6zel sohbet ve eglencelerindeki arkadasidir. Sozlik anlami kadeh
arkadasi, dost anlamima gelmektedir. Bu gorevli Karahanli saray teskilatinda
bulunmamaktadir. Tirk saray geleneginde “nedim” goérevini yapan herhangi bir
hizmetlinin varligindan bahsedilmemistir. Zaten boyle bir gorevlinin hiikiimdara bu
kadar yakin olmasi bdyle bir kurumun olmayisi nedeniyle kaynaklarimizda yer
almamistir. Abbasi sarayinda var olan nedimlik gérevi Gazneli sarayina Samanilerden
gectigini hatta Gaznelilerin de bir devami olan Selguklularin ge¢gmesi kac¢inilmaz

olmustur.?®

Karahanli saray teskilatinda olmayan bir kurumun Tiirk geleneginde boyle bir
gorevlinin olmayisindandir. Samanilerin kiillerinden dogan Gazneli devletinde ise bu

gorevlinin varligina rastlanmaktadir.

2.1.13.Sairlik Dairesi:

Hiikiimdarlarin sarayinda ¢ok fazla sair ve ediplerin bulundugu ve bunu da
saltanatin gerekliligini saymaktadirlar. Bu nedenle gerek Karahanli gerekse de Gazneli
Devleti saraylarinda ¢ok fazla sair bulunmustur. Fakat Karahanli devlet teskilatinda
kurum olarak yer almasa da ozelliklede Bati Karahanli hiikiimdarlar1 6zel sohbet
toplantilarinda sairlerin ¢ok biliylik rol oynadiklarini bilmekteyiz. Bu sohbet
toplantilarina katilan sairlere Tiirk hiikiimdarlik gelenegi geregince altin ve giimiis
tabaklar yer alir, bu tabaklara da tek ve ¢ift denilir, bunlarin her birinin i¢inde 250
dinar bulunmaktaydi. Eger sairlerin yazmis olduklar siirler Han’in hosuna giderse bu
tabaklari o saire hediye ederdi. Bu Tiirk hakanlarina 6zel bir gelenek olarak karsimiza
¢ikmaktadir.?”” Diger bir yandan Gazneli devletinde bdyle bir saray teskilatinda kurum
olarak yer almistir. Gazneli sarayindaki sairler sairlik 6denegi almaktaydilar.?’®

Karahanlilarda boyle bir kurumun olmayisi sairlere verilen 6denek niteliginde degil de

218 Geng, Karahali Devliet Teskilati, s. 171, Kdymen, Saray Teskilati, s. 53-57, Kdymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi I1I, s. 116, Nizam-i Miilk, Siyasetnamesi, s. 133-135.

277 Semerkandi, “Cehar Makale”, s. 73-75.

278 [brahim Kafesoglu, Tiirk Diinyasi EI Kitab: I , Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari,
Ankara 1992, s. 476.
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o an toplantida, sohbette han begenirse saire hediyesini takdim etmektedir.

Gaznelilerde kurumun varlig1 6denegi de beraberinde getirmistir.

2.1.14.Emir-i Hares:

Hanes zindanlarmn basinda gorevli olan kisiye denir.2’

Ayrica valiyi haras
olarak da adlandirilmaktadir. Nizam-1 Miilkiin siyasetnamesine gore; “hares emirligi
her devirde biiyiik memuriyetlerden biridir ve saray da derecesi bakimindan emir-i
hacibten sonra en biiyiik makama sahiptir. Ciinkii gérevi siyaset ile alakalrydh.
Hiikiimdar eger bir kisinin su¢luluguna karar verdigi zaman duruma gére elini ayagini
kesme, dar agacinda asma, bas vurma, hapsetme kuyuya atma gibi cezalari yerine
getirmek i¢in emiri harese emir etmektedir.” Emiri hares de bu gorevi kendi altindaki
hizmetliler tarafindan yerine getirmektedir.?®® Gaznelilerdeki bu gérevli kurumu
Samani ve Abbasilerden almis oldugu bir diger kurumdur.?®! Karhanlilarda béyle bir
isimde herhangi bir kurum bulunmamaktadir. Fakat muhtemelen kapugibasi bu gorevi
yiirtitmesi bliylik bir olasiliktir. Gorev bakimindan yukarida da bahsettigimiz gibi
emiri hacib’den sonra hiikiimdara en yakin ve yetki olarak da hemen her konuda

gorevlendirilen kapicubasi bu gorevi de yerine getirmektedir.

2.1.15.Kethiida:

Vezirin kararini vilayet gorevlileri ve timera araciligi ile ifade eden gorevlidir.
Beyhaki vezir yardimcisi olarak eyalette veya tabi devletin yaninda gorev yapan
kethiidadan bahsetmistir.?®2 Koken olarak Farsca olan bu terimi Gazneli devlet
teskilatinda gérmek kaginilmazdir. Ciinkii Abbasi halifeleri ve Samanilerin doneminde

emir ve meliklerin kethiidalarindan vezirlik verildigi donemin kaynaklar1 bize bunu

219 Aydin Taneri, “Hares” DIA4, Cilt. 11, s. 134-135.

280 Nizamiilmiilk, Siyasetnamesi, s. 174, Kdymen, Saray Teskilati, s. 31.
281 Bosword, “the Ghaznavids” s. 138.

282/, V. Barthold, Mogul Istilasina Kadar Tiirkistan I, s. 249-250.
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acik bir sekilde gdstermektedir.?®® Gazneli devletinde goriilen bu kurum Karahanh
devlet teskilatinda gériilmemektedir. Kokence de Farsca olan bu terim Iran kiiltiiriiniin
Gazneli devlet teskilati tizerinde ne kadar genis bir yerinin oldugunu bir kez daha bize
gostermektedir. Karahanlilarda bdyle bir kurumun olmayisi eski Tiirk devlet

geleneginde olmamasindandir.

2.1.16.Gulam:

Eski Islam devletlerinde orduda, idarede ve sarayda calistirilmis kole ve
esirlerdir.?®* Bu gelenek ¢ok eski olarak Bizans ve Samanilerde mevcuddu. Miisliiman
devletliler bu gelenegi devam ettirmislerdir. Abbasiler, Samaniler, Gazneliler,
Fatimiler, Karahanlhlar gibi Tiirk Islam devletlerinin hepsinde gormekteyiz. Bu
gulamlik sisteminin biiyiik bir kismini Tiirkler olusturmaktaydi.?®® Karahanh
hiikiimdarlarinin saray teskilatinda 6nemli rol oynadiklar1 ve bunlarin agsama asama
yiikselerek onemli saray makamlarina ve idari makamlarina getirilmistir.28®
Gaznelilerde gulamliktan gelerek ¢ok uluslu ordularimi bir gulam birligi etrafinda
toplamistir. Bu ordunun ¢ogu da Tiirk’tii. Fakat zamanla Hintliler de alinmustir.

Gazneliler doneminde saray ve ordu gulamlari arasindan Tiirk kabilelerinin yani sira

en ¢ok Cigil ve Karluk Tiirkleri de yer almaktadir.?8’

283 Mehmet Canatar, “ Kethiida”, Did, Cilt. 25, s. 332-333, Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray
Teskilat1”, s. 181-182.

284 Mustafa Zeki Terzi, “Gulam”, DIA4, Cilt. 14, s. 180,184, Abdulkadir Ozcan, “Gulam”, DIA4, Cilt.
14, s. 184, Erdogan Mergil, “Gulam” DI4, Cilt. 14, s. 180-184.

285 Osman Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2014, s. 171,
Koymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi I11, s. 100, Kopriilii, Bizans Miiesseselerinin Osmanl
Miiesseselerine Tesiri, S. 133-134, Nizam-i Miilk, Siyasetnamesi, s. 129.

286 Geng, Karahali Deviet Teskilati, s. 233.

287 M. Fuat Kopriilii, “ Kay Kabileleri Hakkinda Yeni Notlar”, Belleten Cilt. 8, Say1. 31 Temmuz
1944, TTK, Ankara 1944, s. 424-425, 431, 433: Kopriilii bu 6nemli makalesinde Gazneli Devletinde
saray ve ordusunda yer alan Tiirk kabilelerine mensup gulamlar hakkinda onemli bilgi vermistir.

64



2.1.17.Atabeg:

Selguklular ve sonraki Tiirk devletlerinde kullanilan bir unvandir. Tiirk¢ede ata
ve bey kelimelerin birlesimi olan atabey kelimesi Selguklu devletinden 6nce Karahanl
ve Gazneli devleti gibi Tiirk Islam devleti i¢inde bdyle bir unvan veya bununla ilgili
herhangi bir miiessesenin varligi hakkinda bir bilgiye sahip degiliz. Fakat
Selguklularda bulunan bu miiessesenin varligi bize daha onceki eski Tiirk
devletlerinden aldig1 ancak buna ulasabilecegimiz herhangi bilgiye sahip degiliz.

Selcuklularda ise atabeylik unvanini ilk kez vezir Nizamiilmiilk’e verilmistir.?®

Kopriilii ata maddesinde, atabeyligin Selguklu devlet teskilatinda ¢ok yiiksek
bir gorev oldugunu daha sonralar1 ise daha yiiksek ve 6nemli bir hal aldigim
belirtmektedir. Selguklu devlet teskilatindaki kurallari soyledir; “Sultanlar imparator
topraklarint muhtelif par¢alarini aile efradina dagittiklar: sirada heniiz yaslart kiigiik
olan prenslere vasi ve miirebbi sifati ile bir atabeg tayin ediyorlardi.” demektedir. Bir
nevi yol gosterici ve tecriibe sahibi olmasini saglayan kisidir.?®® Karahanl ve Gazneli
devlet teskilatinda boyle bir kurumun varligindan s6z edebilecegimiz herhangi bir

bilgiye sahip degiliz.

Sultan ile vezir arasinda haberlesmeyi saglayarak bir nevi nedimlik goérevi
yapmaktadir.?®® Saray kelimesinin biraz daha hafifletilmis halidir. Yani bolgedeki vali
ve iimera bagli olan ayrica Sultanin sarayinda ikamet eden ve gerektigi zaman onlara
ait durumu sarayina bildirmek bu gérevlinin hizmetidir.?* Alptegin Samani sarayinda

haber almak i¢in buradaki olup biten hakkinda haberdar olmak igin kendi vekil-i

288 Cogkun Alptekin, “Atabey”, DIA, Cilt. 4, s. 38-40. Kenan Ziya Tas, “Osmanlilarda Lalalik
Kurumu”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi,Cilt:1/Say1:4/Aralik/2014.

29 \[ Fuat Kopriili, “Ata”, Did, Cilt. 1, 5. 712-713, .

290 Erdogan Mergil, “Selguklular”, DI4, Cilt. 36, s. 390, Zeynep Tarim Ertug, “Saray”, DIA4, Cilt. 36,
s. 118.

291 Bostwort, “the Ghaznavist” s138.
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derleri araciligiyla bilgi sahibi olmaktadir.?%? Biiyiik Selg¢uklularda gériilen vekil-i has
Gazneli devlet teskilatinda vekil-i der’in karsilig1 oldugu bilgisine sahibiz. Gazneli
devlet teskilatinda hiikiimdarlarin, devlet gorevlilerinin saray hizmetlerini diizenli
yiirtitmesi sarayin her tiirlii ihtiyacinin karsilanmasi gibi biitiin gérevleri yerine getiren

kisi olarak goriinmektedir.?%

2.1.19.Serheng:

Serheng kelime olarak cavus, bek¢i anlamlarina gelerek tarih kitaplarinda
cavus kelimesini karsilamaktadir. Cavus Islamiyet gelmeden &nce Tiirk Devlet
teskilatinda saraylarda her tiirlii hizmetlerde bulunan kisilere verilen ve askeriyede
kiiciik askeri riitbeyi temsil eden bir hizmettir. Gazneli devletinde Tiirkge bir kelime
olan cavus kelimesini kullandigini bilgisine sahip degiliz. Ancak Fars¢a karsiligi olan
serheng kelimesini kullanmasi ise ¢ok sasirilacak bir durum olmasa gerek. Gazneli
devletinde serhenglerin varligi hakkinda bilgiye sahibiz. Ciinkii kendisinin de devami
olan Selguklularda bu kurumu agik bir sekilde gormekteyiz. Bu gorevli dogrudan
hiiklimdarin emri altindaki askeri bir teskilat gibidir. Bunlarin elbiseleri ise siyah
olduklart i¢in onlara sarayin kara elbiseleri olarak da telaffuz edilir. Gazneli ve
Selguklularda bu gorevlilerin Siyah renkte elbise giymeleri Sasani ve Abbasi
geleneklerinden etkilendiklerini gdstermektedir. Daha sonra Samanilere gecen bu
gelenek Gazneli devlet teskilati ile de devam etmistir.?®* Bu gelenek Bizanslara kadar
dayanmaktadir. Gordiigiiniiz gibi Bizanslardan Miisliiman Tiirklere gecen bu ananeler

Karahan devlet teskilatinda karsilig1 gériilmemektedir.

292 Nizam-i Miilk, Siyasetnamesi, s. 135.

293 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 191, Uzungarsili, Osmanii Devleti Teskilatina
Medhal, s. 80, 338.

294 O Fuat Kopriilii, “Cavus”, MiA, Cilt. 3, s. 364-365, O. Fuat Ké&priilii, “Cavus”, DIA, Cilt. 8, s.
237, Ertug, “Saray”, s. 119, Kopriill, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, S. 84.
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2.1.20.Resuldar:

Elgiyi gézeten, onu koruyan anlamina gelen saray kurallarini yerine getiren
gorevlidir.?®® Bu isimle telaffuz edilen hizmetli sadece Sargurlularda goriilmektedir.
Ancak bu isimle olmasa da Selguklu, Memliik ve diger Tiirk devletlerinde farkli
isimlerle ayn1 gbrevi yapan hizmetliler mevcuddur. Gazneli devletinde resuldarin
gorevlerinden bahseden tek kaynak Muhammed b. Hiiseyin el Beyhaki’nin Tarih-i
Beyhaki isimli eseridir. Bu kitapdaki bilgide Gazneli sultan Mahmud’un vefatinin
ardindan ogullar1 Meslid ve Muhammed arasindaki taht miicadelelerinde bahsedilen
boliimlerde rastlanilmaktadir. Gazneli Sultan Mestd kardesiyle yapmis oldugu taht
miicadelesinin {iistesinden gelerek konumunu daha da saglamlastirmak icin aradaki
dostlugu kuvvetlendirmek amaciyla Karahanli hiikiimdarn Yusuf Kadir Han’a
verilecek hil’atlar i¢in Resuldar Ebu Alinin gérevlendirdigi bilgisini kaydeder.?*® Yani
donemin en Oonemli eserinde de kaydettigi gibi “Resuldarlik” miiessesi Gazneli
devletinde mevcut oldugu ancak miiessesenin varligindan s6z edecek bilgisine sahip

degiliz.

2.1.21.Mertebedar:

Bir gorevliyi emir yahut hiikiimdarin meclisinde her kisinin kendi yerinde
bulunmasi i¢in makamina uygun tayin eden yahut bu kimseyi kollayan kisidir. Bu
miiessese ile ilgili Sultan Mestid’un kardesi Muhammed ile taht i¢in yapmis oldugu
miicadele esnasinda bolgedeki ileri gelen kisiler Sultan Mestid’u ziyaret ettikten sonra

huzurdan ayrildig1 ve mertebarinda beraberin bu ileri gelen kisileri iy1 bir sekilde sehre

2% Erdogan Mergil, “Gaznelilerde Bir Saray Memuriyeti Resuldarlik”, 77K Bildiriler VIII, (1981)
11, s. 703-709.
2%6Erdogan Mercil, “Resuldar”, DIA, Cilt. 34, s. 588.
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ugurlamiglardir. Beyhaki Abbasi saray1 hakkinda bir rivayetten bahsederken haciblerin

yaninda mertebarlardan da bahsetmistir.2%’

Fakat Gaznelilerde bulunan bu miiessese hakkinda ayrintili bilgiye sahip
degiliz. Anliyoruz ki donemin 6nemli bir eseri olan Beyhaki Tarihi Abbasilerden
bahsederken bu konudan da bahsetmesi bu konunun Abbasi donemine kadar gittigini
Gaznelilerde bu miiessesesin  temelini  Abbasiler olusturuyor ihtimalini
giiclendirmektedir. Fakat net olarak bir sey diyemeyiz ¢linkii bu bilgiye sahip degiliz.
Gaznelilerde var olan bu kurum Karahanlilarda olmas1 durumu nasil olurdu hakkinda
bir tahmin yiiritmemiz zor olacaktir. Cilinkii donemin 6nemli eserlerinden olan
Kutadgu Bilig’de bu miiessese hakkinda herhangi bir beytinde bahsetmemistir. Eger

bu durumun varlig1 s6z konusu olsaydi bu eserinde Yusuf Has Hacib bahsederdi.?%

2.1.22.Hazinedar-Hazin:

Sarayda gerektigi zaman harcamak, bagista bulunmak yahut da hediye edilmek
amaciyla sarayin 0zel bir yerinde bulunan nakit, miicevher gibi degerli esyalarin
muhafizligin1 yapan goérevlinin amiri hazinedardir. Ayrica bu hazin olarak da telaffuz
edilmektedir. Yani devlet hazinesinin ve ¢esitli depolarini korumak i¢in gorevli kisidir.
Bu kurum farkli isimlerle Emevi, Abbasi, Samani devlet teskilatinda da mevcuttu.
Karahanli devlet teskilatinda bu gorevi iistlenen kisilere “agac1” ismi verilmistir. Geng
gulamlar yazi ve hesap islerini bitiren aga¢i olmaktadirlar. Hazinedarin bir diger
onemli gorevi de eger hiikiimdar askerlerine veya baska hak eden kisiye ihsanda
bulundugu zaman hazinedarin onu erkenden yerine getirmesinde aceleci olmasidir.

Gazneliler ayn1 hizmetli “hazinedar” yahut “hazin” yerine getirmektedir.?*°

Karahanlilarda agagi olarak telaffuz edilirken Gazneli sarayinda hazinedar
yahut hazin olarak telaffuz edilmistir. Gérev bakimindan ayni olan bu kurum telaffuz

noktasinda donem igerisinde farkliliklar gostermistir.

297 palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 195-196.
2% Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 215-216.
29 Erdogan Mergil, “Hazinadar”, DA, Cilt. 17, s. 141-143.
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2.1.23. Ferras-dosekciler:

Karahanli devletinin saray hizmetlerinin arasinda dosekgiler olarak ifade edilen
hizmetlilerin saraydaki her tiirlii ayak islerine bakmakta oldugunu kaynaklarimizda
gormekteyiz. Dosekeiler ifadesi Gazneli ve Selcuklu devletlerinde ferras’e olarak
kullanilmistir. Karahanli Devleti Tiirkce ifadeyi kullanmay1 tercih ederken Gazneli ve
Selcuklu devleti Arapga karsilig1 olan ferrase ifadesini tercih etmislerdir. Islamiyet’in
ve Ozellikle Arap kiiltiiriiniin Gazneliler lizerindeki etkisini de géstermesi bakimindan
dikkate degerdir. Diger bir yandan Kasgarli Mahmud ise hiikiimdarin yaygicisina ordu
basi denildigini ifade ederken bu ifadeyi ferras kelimesiyle telaffuz etmistir.3 Halife
ve sultanlarin yataklarini, halilarini seren, ¢adirini kuran kisi ayn1 zamanda medrese
gibi vakif eserlerinin temizleme isini de bu hizmetli yapmaktadir.**! Bu gorevlilerden

bizzat hiikiimdara hizmet verene ise ferras-i hass ifadesi kullanilmaktadir.

2.1.24 Kisciler-Emiri Siker:

Kiscilerin gdrmiis olduklar1 hizmet hakkindan kesin bir bilgiye sahip degiliz.
Muhtemelen samur gibi kiirk hayvani avlamakla gorevli olan kisiler i¢in kullanilmistir.
Karahanlilar kisciler hizmeti hakkinda pek fazla bir bilgiye sahip degiliz.>%?Gazneli
devletinde ise “Kisciler” olarak degil de Emir-i Sikar ifadesini ile karsilama calistik.
Fakat Emir-i Sikar ifadesi Selguklu devletindeki hizmetli olarak karsimiza
cikmaktadir. Gaznelilerde bu hizmetlinin Selguklulara gegme olasilig1 yiiksek oldugu
icin Gazneli devletinde muhtemeldir. Bu gorevli av kopekleriyle dogan atmaca ve
diger av hayvanlarina bakan onlar1 ava hazirlayan, Sultan ava gittiginde sultanla
birlikte olan ve ona hizmet eden kisidir.3%® Burada gérdiigiiniiz gibi Karahanh devleti

her daim Tiirk¢e karsiligini her haliikarda kullanmay1 kendine ilke edinmistir.

30 Mehmet Altay Koymen , “Alp Arslan Zamani Selguklu Saray Teskilati ve Hayat1”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt. 4
Say1.6-7, s. 36-37. Kasgarli Mahmid, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, s. 124.

301 Tahsin Yazici- Mehmet Ipsirli, “Ferras”, DI4, Cilt. 12, s. 408-409.

302 Geng, Karahali Devlet Teskilat, . 126.

308 Uzuncarsily, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 82, 326.
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2.1.25.Yalak:

Karahanli devlet teskilatinda saray ve kale muhafizligina “yatgak” ifadesini
kullanmaktalardi. Yatgaklar gorevi Kaggarli Mahmud’a gére saray veya herhangi bir
kaleyi gece beklemek yani gece bekgiligi yapmaktir. Fakat saray1 koruyan gérevlinin

tamamina degil onlardan sadece gece bekgiligi yapan hizmetciye denilmektedir.3%

Bu konu ile alakali Yusuf Has Hacib’de beyitinde bahsetmistir. Beyit sdyledir; “kiinin
turdi turgak tiiniin yatgakin”(Giindiiz turgak, gecede yatgak gibi nébette kaldi)
ifadesinde yatgak ve turgak’in gorevini ne zaman yerine getirdigini bize agikga ifade
etmektedir.3® Bu anlamda Gazneli ve Selguklu devletinde de kullanildigi Nizami
Miilk eserinde yer vermistir. Gazne ordusunu 6rnek gostererek Sultan Mahmud’un bu
konumdaki askerini sefer sirasinda her gece sirayla yataga gitmelerini yani gece ndbeti

tutmalarm istedigini ifade etmistir.3%

2.1.26.Saray Casuslar:

Sebiiktekin oglu Sultan Mahmud’a vermis oldugu 6giit igerisinde casusluk ile
ilgili olarak sunlar1 soylemistir; “Memleketin her tarafinda casuslar ve haberciler
tayin etmelisin ta ki, gece ve giindiiz durumlardan seni haberdar etsinler. Zira
padisahlarin basina gelen her bozukluk gaflet ve ihmalden gelir. Ulkenin gelir ve
giderine vakif olmalisin. Katipler ve vezirlerin durumundan gafil olma. Ciinkii zaman
gelir kdtipler hain olurlar ve amil ile is birligi ederler ve mal ¢alarlar, vakit vakit

onlart kontrol etmelisin” 6giidiinii vermistir.>%’

304 Kasgarli Mahmid, Divénii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 42.

305 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 66.

306 Fuat Kopriilii, “Bizans Miiesseslerinin Osmanli Miiesseslerine Tesiri Hakkinda Bazi Miilahazalar”,
THITM, Cilt. 1's. 242, Uzuncarsili, Osmanli Devlieti Teskilatina Medhal, s. 100-101, Geng, Karahanl:
Devlet Teskilan, s. 283, Nizdmiilmiilk, Siyasetname, s. 108.

307 Mergil , “Sebiiktegin’in Pendnamesi”, s. 232.
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Nizami1 Miilk ise casuslar lizerinde durmus devletin selameti i¢in ne kadar 6nemli
oldugunu eserinde sOyle bahsetmistir “Her taraf da tiiccarlar, seyyahlar, sufiler,
dervigler ve ayak saticilart kiliginda casuslar gitmeli ve hadiselerin hi¢bir sekilde gizli
kalmamasi, eger bir sey vuku bulur ise veya zuhur edersezamaninda c¢aresine
bakilmas: i¢in isittikleri her sey haber vermelidirler. Zira ¢ok zaman olmus ki valiler,
ikta sahipleri ve memurlar ve emirler isyan ve muhalefete girismeyi diistinmiisler,
padisahin aleyhine komplo hazirlamiglardir. Casuslar geldikleri zaman padisaha
onlarin hemen baski yapmig, onlart yakalamis ve onlarin bu azamini bosa ¢ikarmuistir.
Eger baska bir padisah onun memleketine kastetmisse, onu da bu sayede defetmis ve
isini bitirmistir. Casuslar iyi ve kotii reayanmin durumunu da aymi sekilde haber
1308

vermisler ve padisahta bunun hesabini sormustur.’

309

Gazneli sultanlar: iilke i¢inde®®, Hind iilkesinde,®® Samani sarayinda®! hatta

312

Karahanl sarayinda®“ ve savas siirecinde ¢ok fazla casus bulundurmus ve buradaki

ucan kustan bile haberleri olmustur.

2.1.27.Nanbayan-1 Hasse:

Yukarda da bahsettigimiz gibi saray teskilatinin bu kadar kalabalik olmasi tabi
ki boyle biiyiik teskilatinda miikemmel bir mutfagi olmasi kag¢inilmazdir. Burada

tilkketilen ekmegin de haliyle burada imal edilmesi gayet normaldir.

Nanba “ekmekgi, ekmek pigiren, firinct” anlamlarina gelmektedir. Sarayin ekmekgileri
veya firincilar1 olan nanbayan-1 hasse Nizami Miilk eserinde sOyle bahsetmistir:
“Gazne sehrinde nanbayanlar, gittide diikkanlarinin kepenklerini kapattilar. Ekmek
pahalasti. Yabancilar ve fakir insanlar sikintiya diistiiler; sikdyet icin dergdha Sultan
Ibrahim’in huzuruna ¢iktilar ve ekmekcilerden yakindilar. Sultan biitiin ekmekgilerini

huzurunda hazir etmelerini emir etti ve nicin ekmek sikintisi ¢ikarmis olduklarin

308 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 94.

399 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s.88.

310 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 203,
311 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 140.

312 Palabiyik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s. 204.
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sordu. Nanbayanlar “Bu sehre getirilen bugday: sizin nanbayan-: hasseleriniz satin
alvyor, ambar ediyorlar ve fermanin béyle oldugunu soyliiyorlar, bir men yok satin
almamiza birakmiyorlar” dediler. Bunun iizerine bu su¢lulart getirip ayaklarinin
altina atmalarini emrederek cesetlerini fillerin hortumlarina baglayp sehirde ibretlik
olsun diye dolastirdilar ve ekmekgilerden diikkanini agmayan herkesin basina ayni
seyin gelecegi mesajini da vermis oldu. Ambar agildi, bugdaylar dagitilip ertesi aksam

namazina kadar kimsenin satin almadigi ekmek yigim kald. '

Boylece Gazne saray teskilatinin 6nemli bir gérevinden bahsederek Karahanlilarda
bdyle bir hizmet gorevinin kaynaklar bahsetmese de yemekhanenin yaninda

firincilarinda olmasi kaginilmaz bir durumdur.

2.1.28.Cetrdar:

Baz1 Islam ve Tiirk devletlerinde hiikiimdarlik alametlerinden biri. Ayakta
dururken, yiirlirken ve savas arabasinda savasirken veya avlanirken baslari {izerine
tutuldugu gériilen cetrin, eski Iranlilar’da ve Emeviler’den itibaren de gesitli Islam
devletlerinde kullanildig bilinmektedir. Miisliiman-Tiirk devletlerinde ¢etr hakimiyet
alameti olarak yaygin bir sekilde kullanilmigstir. Karahanli hiikiimdarlari kirmizi renkte
cetr tagirlardi. Karahanlilar’da ¢etrin (kubbe) savas alametlerinden birini teskil ettigi
ve savas meydanlarinda tasindigr da bilinmektedir. Gazneliler’de baslangigta la‘l
renkli ¢etrler kullanildig1 halde Mahmid-1 Gaznevi’den itibaren siyah renk tercih
edilmistir. Gazneli Hiikiimdar1 Ibrahim b. Mes‘td’un getri iizerinde miicevherlerle
siislenmis bir sahin vardi. Cetri tasiyana g¢etrdar denirdi. Ortacag’da bayrakla cetrin

ayni renkte olmas genel bir kurald1.3

*13 Nizamiilmiilk, Siyasetname, s. 57,58. _
Aydin Taneri “Cetr” ,DI4, Cilt. 8, s. 293-294. Ibrahim Kafesoglu. Harezmsahlar Devleti Tarihi,
Otiikent Nesriyat, Ankara 1956, s. 202.
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2.1.29.Tasdar:

Fars Atabegleri (Salgurlular), Eyy(ibi ve Memliik saraylarinda tastdar unvanh
gorevliler vardi ve bunlarin armasi da ibrikti. Memliikler’de tastdarlik hizmetini
yirlitenlerin  reisine  “mihtar” denirdi. Tastdarlar Delhi Tiirk Sultanligi’nda
hiikiimdarin en yakin adamlarindand1.3"® Hiikiimdar elini yikadig1 zaman ona ibrik ve
legen tutan kisidir. Gazneli sarayinda boyle bir gérevliden bahsetmenin yaninda Gazne
sultan1 Mestid’un da en has adami oldugunu dile getirmektedir. Bu gorevli ayni

zamanda mahrem mahiyetindeki islerde de kullandig1 bilgisine sahibiz.3®

2.2.idari Teskilat
2.2.1.Merkez Teskilati:

Karahanli devletinde hiikiimdarin vekili sifatiyla devletin islerini yiiriiten
vezire yugrus denilmekteydi. Vezirin baslica gorevi tilkede dirlik ve diizeni, halkin
huzur i¢inde yasamasini saglamak, devletin topraklarini genisletmek, hazineyi
zenginlestirmek, devlet hizmetinde ¢alisan hizmetiyle iyi davranmak, onlarin huzurlu
bir sekilde gorev yapmasini saglamaktir.3'’ Yusuf Has Hacip eserinde vezirin
hiikiimdarin eli oldugunu, kanun ¢ikarirken de halkin yararini diistinmesi gerektigini
bildirmistir.3*® Vezir akilli akill1 hesap bilir, diiriist, tok gozlii, dindar, becerikli, bilgili
ve heybetli olmahdir. Asil bir aileden gelmelidir. Halka adil davranmalidir.

Hiikiimdarin insa etmis oldugu giiveni zedelememelidir.®!® Karahanli déneminin

315 Meryem Giirbiiz,” Harizmsahlar’da Devlet Teskilat: Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat”
(Yaymlanmamis doktora tezi, 2005), /U Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 105-106; S. Haluk Kortel, Delhi
Tiirk Sultanligi’nda Tegkilat (1206-1414), Ankara 2006, s. 126-127.

316 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 212, Mergil,
“Selcuklular’da Tastdarlik Miiessesesi”, Prof. Dr. Ismail Aka Armagani, izmir 1999, s. 55-59;
Erdogan Mergil, “Tagtadar”, DIA, Cilt. 40, s. 162.

317 Abdiilkerim Ozaydin, “Vezirlik”, DIA4, Cilt. 43, s. 82-87, Fatih Yahya Ayaz, “Vezir”, DIA, Cilt. 43,
s. 79-82, Halil Inancik, “Vezir”, Did, Cilt. 43, s. 90-92.

318 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 312.

319 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 172.
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onemli kaynaklarinda kadiligin naipligine vezirligin 6nemi vurgulanmis, eger bunlarin
kotii insanlarin eline gectigi takdirde halkinda bundan dogrudan etkilenerek islerin

kotiiye gitmesine sebebiyet vereceginden bahsedilmistir.32°

Biiyiik divana Meclisi Ali olarak kayitlarda Karahanli Merkez teskilatinda telaffuz
edilmektedir. Bu divana vezirin baskanlik ettigi, vezire bagl olarak c¢alisan Divani
Istifa’nin basinda agag1 (hazinedar), Divan-insa ve Tugranin basinda bitikci, 1limga ile
tamgacin(miihiirdar) bulundugu ayrica Divant Arz gorevini yiirliten bir kurumun

varlig1 bilinmektedir?!

Vezirlik makamina getirilen bir kimseye unvan, miihiir, tug, davul, zirh hil’at, eyer
takimi, at, silah, ¢etr ve dirlik Verilmekteydi.322Ayn1 zamanda bulunmus olduklar
bolgelerde de hiikiimdar adina yiiriitilen hanedan mensuplarinin da birer veziri

bulunmaktaydi.

Gazneli devletinde ise; onemli divanlardan olusan hiikiimet teskilatinin baginda vezir
bulunmaktaydi. Gazneli devleti veziri hace-1 bozurg olarak telaffuz edilmekteydi.
Divan-1 Vezaret Divan-1 Hace ya da Divan-1 Vezir olarak ifade edilmekteydi. Divan-1
Risalet, Divan-1 Arz, Divan-1 Israf, Divan-1 Vekalet, Divan-1 istifa, Divan-1 Berid®??,

Divan-1 Ab ve Divan-1 Miisadere vezire bagli olarak gorev yapmaktaydilar.

Vezir goreve baglamadan hemen 6nce Sultan ile hangi sartlarda gorev yapacagina dair
bir muahade imzalamak durumundaydi. Gazneli Mahmud’un babasi olan Sebiik Tegin
her isi ehline verilmesi gerektigini aksi takdirde bir zuliim oldugundan bahseder. Ayni
zamanda bir kisinin yetenegine bakmadan babasinin makami dogrultusunda vezir
edilmemesi gerektigini, once asalete sonrada yetenegine bakilarak vezir olmasi
gerektigini savunmustur.3** Vezir goreve basladigi zaman Sultanin huzuruna kabul

edilir, sultan vezire isminin yazili oldugu bir yiizik verir ki bu bir miihiir

320 Geng, Karahanli Deviet Teskilati, s. 40, 165.

321 Geng, Karahanli Devlet Teskilati, $.173

322 yysuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 96, 147, Kasgarli Mahm{d, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi,
Cilt. 111, s.41

323 Mehmet Aykag, Abbasi Devletinin Ik Dénemi Idari Teskilatinda Divanlar, TTK, Ankara 1997, s.
50.

324 Mercil, “Sebiiktegin'in Pendnamesi” s. 202-203, Palabryik, “Gazneli Devleti Saray Teskilat1”, s.
99.
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mahiyetindedir. Yapilan toren ile de vezir goreve baslar. Kendinden sonra vezirin
fermaninin gegerli oldugunu belirtir. Boylece vezirin sinirsiz yetkilerle donatildigini
gostermis olur. Vezir ile sultan arasindaki irtibati ise sahib divan-1 risalet
saglamaktaydi. Vezirlik alametleri arasinda da hil’at, yiiziik, divit, sarik, ¢cadir ve kilig

bulunmaktaydi.>?°

Vezirin gorevleri arasinda hazinenin gelir temini dncelikli gérevleri idi. Bunun disinda
maaglarin 6denmesi, miktar1 vezir tarafindan yapilmaktaydi. Ayn1 zamanda ordularin
sevk ve idaresi etmekte, Divan-1 Arz baskani ile orduyu denetleyip her an savasa hazir

durumda bulunmasina énem vermekteydi.

Bunun yaninda Sultana yolculuklarda refakat etmekteydi. Vezir gorevine baslamadan
once hiikiimdara ihanet etmeyecegine dair bir yemin metni (sevgendname)
imzalamaktaydi. Sug¢ isleyen bir vezir olursa emir-i harses tarafindan

cezalandirilmaktadir.

Karahan ve Gazneli Merkez Teskilatinin en 6nemli unsuru olan vezirlik makami iki
devletinde 6nemli bir kurumudur. Iki devletinde cok az farkliliklarin disinda hemen
hemen aynmi ozelligi tasidigimi gérmekteyiz. Bu degisiklikler oncelikle telaffuzda
farklilik gostermektedir. Yani Karahanli Devleti vezire yugrus olarak ifade ederken
Gazneli Devleti hace-i buzurg olarak telaffuz etmektedir. Bunun disinda vezirin
bagkanlik ettigi divana Karahanlilarda Meclisi Ali ya da bilyiik divan, Gaznelilerde ise
Divan-1 Vezaret, Divan-1 Hace ya da Divan-1 Vezir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her
iki devletinde vezirleri bu saydigim divanlardan birinin baskanligin1 yapmakta. Isimler
farkli olsa da 6zellik bakimindan aynidir. Karahanli donemi hakkinda ¢ok fazla genis
bilgiye sahip degiliz. Yusuf Has Hacib ve Kasgarli Mahmud’un bize eserinde sunmus
olduklariyla yetinmek mecburiyetinde kalmaktayiz. Bunun disindan vezirlik
alametleri hiikiimdara bagliliklari, halka kars1 sorumluluklari, kendisinde aranan

yetenekleri, 6zellikleri bakimindan tamamen aynidir.

Gaznelilerde vezarete Iranlilari tayin etmekle Samaniler ve Abbasilerin geleneklerini

devam ettirmislerdir. Ancak bu adetler devam etmek icin yapilmamistir. Kole

325 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 234.
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sistemiyle yetisen, saray kumandanlig1 gibi yliksek makamlara yilikselmis Tiirk insani
okuma ve yazma bilmemektedir. Ancak diger tarafta hesap, debirlik gibi pek cok
alanda usta olan Iranlilar burada da yetenek sahibi olmuslardir. Ancak bu uygulamay1

Karahanlilar da gormek miimkiin degildir.

2.2.1.1. Divan-1 Vezaret:

Gazneli devletinde ve diger Tiirk Islam ve Islam devletlerinde idari teskilatin
en onemli ve yetkili makami olan bu divan Gaznelilerde Divan-1 Vezaret, Divan-1
Hace ve Divan-1 Vezir olarak telaffuz edilirken Karahanllar da bu 6nemli divan Biiyiik
Divan yahut da Meclis-i Ali olarak kaynaklarda yerini almistir. Bu divanin bagkani
olan kisi vezirdir. Vezir biitlin yetkilerini elinde bulundurarak, hiikiimdarin vekili sifati
ile de devletin biitiin islerini bu divandan yiiriitmektedir.’?® Karahanli donemi
hakkinda vezirlik makami ile ilgili bilgileri Yusuf Has Hacib’in eserinden
ogrenmekten bilgi sahibi olurken bu makam hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz.
Ancak Yusufun eserinde vezirlik meselesinde bu kadar 6nemli bilgiler verirken
vezirin bu 6nemli gorevinin bdyle bir divanda yiiriitmesi kaginilmazdir. Sultan
Sencer’in Insa Divan’inda ¢ikan bazi mektuplart Bati Karahanlilarin Meclis-i
Ali’sinden sik sik bahsetmesi boyle bir divanin varligmmi gdstermesi bakimindan

onemlidir.3%’

Karahanli donemi divan teskilatlar1 hakkinda ¢ok fazla bilgiye sahip olmasak da
Gaznelilerin ve Selguklu Merkez Teskilatlar1 biiyiik oranda benzerlikler tasidigini
diisiiniilmekte. Bundan yola c¢ikarak telaffuz mahiyetinde farkliliklar olsa da islev

bakimindan bu divanlarin benzedigi yorumuna ulasmaktayiz.

326 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 228, Mehmet
Aykag, Abbasi Devletinin Ik Dénemi IdariTeskilatinda Divanlar, TTK, Ankara 1997, s. 19.

327 Barthold, Mogul Istilasina Kadar Tiirkistan I, s. 27-29,33.
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2.2.1.2.Divan-1 Risalet:

Beyhakiye gore; Gazneliler doneminde 6nemli dort biiyiik divandan biridir.
Devletin hem de dis biitiin muhaberatinin idaresini ve vesikasini hazirlayan gorevli
olan bu divanin bagkani da sahibi divan-1 risalet olarak ifade edilmekteydi. Bu divan
en Onemli gorevi devlete ait yazigmalar yiiriitmektir. Ancak birde bu divan Enderun
mektebi fonksiyonun da gormektedir. Debirler ve miistevfiler ¢ocuklarini tecriibe
kazansinlar diye bu divana verirler ve onlar bir siire iicretsiz burada c¢alisirlar. Belli bir
diizeye gelen bu kisiler baska hizmetlere tayin edilirler. Bu divanin ayrica bagka bir
fonksiyonu saraya gelen evraklarin korumasimi yapmaktir. Bu mektuplari

miihiirlenerek buna da 6zel bir béliimde saklanir.328

Saraya gelen haberler 6nce bu divana gelir ve 6nemli haberler sahib-i divan-1 risalet
tarafindan sultana verilirdi. Eger haber sozlii olarak gelmisse de bu haber yaziya
aktarilir ve Oyle sultana iletilirdi. Cok dnemli mektuplar sultan tarafindan ele alinir ve

mahrem konulu mektuplarda bizzat sultan tarafindan kaleme alinir.3?°

Karahanlilarin merkez teskilatinda bu ve diger divanlar ayni adlarla telaffuz hakkinda
kesin bir bilgiye sahip degiliz. Hiikiimdarin i¢ ve dis yazigmalar1 idare eden Tugra
divani ve tugrai’nin yerine Bitiggi 1limga ve Tamgag1 (miihiirdar) varligi bu divanlarin
yada benzer teskilatin Karahanli devletinde de varligim1 acgik bir sekilde
gostermektedir. Zaten Yusuf Has Hacib eserinde Tampaci Bitik¢i Ilimgam gibi
basinda olduklar1 teskilatinda var oldugunu bundan hareketle de bu kurumlarin adini

ve isleyisi hakkinda muhtemelen bil vermeye liizum gormeyisidir.3%

Karahanli hiikiimdarlarinin hem sozIlii hem de yazili emirlerine, fermanlarina yarlig

dahil edildigini bilmekteyiz.3*! Bu yarhiglar1 ve mektuplari damgasi ile miihiirlendigini

328 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilati ve Kiiltiirii”, s. 246-247.

329 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilati ve Kiiltiirii”, s. 252-253.

330 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 44, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, S. 255.
331 Kasgarli Mahmid, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 42.
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de bilmekteyiz.33? Gerek Kasgarli gerekse de Yusuf Has Hacib eserlerinde hiikiimdarin
mektuplarindan s6z ederken bu mektuplar1 6nce damgaladigini sonrada katlanip

bagladigini belirtmislerdir.>3

Bugra Han Harun’un, Muhammed bi Abdullah el-Katib isminde bir debiri oldugun
bilgisine sahibiz. El Katib unvanindan daanlayacagimiz gibi hiikiimdarin
yazigmalarini ifade eden bir sahsin varlig1 s6z konusudur. Debir’in anlami bu donemde
hiikiimdarin sahsi yazilarin1 yazan ve onlar1 okuyan Kisilere verilen bir unvan olarak

ifade edilmistir.3**

Divanin varligindan tam olarak bilgi sahibi degilsek de donemin 6nemli eserlerinden
olan Kutadgu Bilig ve Divan-1 Liigati Tiirk’te 6nemli noktalara deyimleri bu kurumun
varligint kaginilmaz yapmaktadir. Gazneli devletinde bu divanin varligi dénemin
onemli eseri olan Beyhaki Tarihinden yapilan ¢evirilere dayanmaktadir. Bu dénemi
aydinlatan cok oOzel bir eser olmakta ve donem hakkinda bilgi sahibi olmamizi

saglamaktadir

2.2.1.3. Divan-1 istifa:

Karahnlilarda hazinenin mal ve para varligin1 korundugu yere agilik denildigi
Yusuf Has Hacibden &greniyoruz.>®® Kasgarli Mahmut ise hazineye tavanluk
denildigini kaydetmektedir. Bu iki isim hakkinda ayni anlamlarda m1 kullanildigini
yoksa farkli anlamlarda mm kullanildig1 bilgisine sahip degiliz.>* Hazineye
Karahanlilar ag1 kaznaki yada “kaznak” ifadelerini kullanmislardir. Ancak Islam’in

tesiri ile de “hazine” yahut “keng¢” ifadelerini kullanmislardir.®¥” Hazineyi yani

332 K asgarli Mahmid, Divénii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. |, s. 424.

333 Kasgarli Mahm(d, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 353, Yusuf Has Hacib, Kutadgu
Bilig, s. 298.

334 Semerkandi, Cehar Makale, s. 41.

335 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 308

3% K asgarli Mahmid, Divanii lugdti't-Tiirk Terciimesi,Cilt. 1, s. 503, Ibrahim Kafesoglu, Sultan
Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, Otiikent Nesriyet, Istanbul 2014, s. 145

337 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s. 96-97,144, 176, 215, 159, 123.
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devletin mali islerini idare eden gorevli kisiye de “Agic1” denildigini donemin énemli
iki kaynag1 olan Divanmi Liigati Tirk ve Kutadgu Biligde yer alan kayitlarin ayni
oldugunu gormekteyiz. Agici’'nin emri altinda hazinenin gelir ve giderlerini
hesablarin1 tutan muhasebecilerde(bitigci-katib) bulunmaktadir. Aynm1 zamanda
tahsildara da imga denildigi bunlarda agag1 adina verileri toplamakla gorevli kisilerin

varlig1 da s6z konusudur.>*

Yarkentte 1111/1112 yillarinda yapilan bir tarla satis s6zlesmesinde sahitlerin
arasinda agaci ve imga unvanlarimi tasiyan kisilerin oldugunu, Dogu Karahanh
Devletin onlarin bu konuda kendi geleneklerine bagli kalip bu bagliliklarini her sekilde
devam ettigini gérmekteyiz. Fakat Bati Karahanli devletinde ayn1 6zelligi tagidigini
sdyleyemez. Onlar Islam kiiltiiriiniin etkisinde kalmastyla mali islerde miistevfi**® ve
amil gibi unvanlarin XI. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kullanmis olduklarini
anlamaktayiz. Ornegin Ornegin Semsiil Miilk Nasir Han’m mali islemi yapan vezirin
ismi ve unvani Emir Emaniid-din Miistevfi-i Kugani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.34°
Ayrica hiikiimdarlar sefere ¢iktiklari zaman ordunun ihtiyaglarini karsilamak icin
yanlarinda hazine islerine bakan haznedarlarida almaktaydilar. Ornegin Yusuf Kadir
Han Gazneli Sultan Mahmud sle 1025 yilinda Semerkan mevkiyinde aralarinda bir
sulha karar vermeleri lizerine birbirlerine karsilikl1 olarak hediyeler taktim etmislerdir.
Yusuf Kadir Han tamda bu sirada emri altindaki hazinedara hazineyi agmasini buradan
almig oldugu kiymetli esyalar, cins atlar ve Tirk koleler Sultan Mahmud’a taktim

etmistir.34

Gazneli devletine baktigimiz zaman mali islerin mistevfi yiiriittiigii divanin basinda
bulunan kisi ise amir unvami verildigi bilgisine sahibiz. Islam’mn etkisini Bati

Karahanllar da oldugu gibi Gazneli Devletinde kullanmis olduklar1 ifadelerden

338 Kasgarli Mahmid, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, 5.89, 136, Yusuf Has Hacib, Kutadgu
Bilig, 5.312,217.

339 Aykag, Abbasi Devletinin Ik Dénemi Idari Teskilatinda Divanlar, s. 167,

Togan, Karahanlilar (1966-1967 Ders Notlari, S.60.

31 Filiz Akgay, “Ebu Said Abdulhay Dahhak B. Mahmud Gerdizi’nin Zeyniil Ahbar Adli Eserinin
Tabhiriler, Saffariler, Samaniler ve Gazneliler ile ilgili Boliimlerinin Tiirkge Terciimesi ve
Degerlendirmesi”,

(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu 2015, s.122-
123.
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anlamaktayiz. Yine bu miistevfilerin sefer esnasiyla orduyla gitmesi ordunun herhangi

bir ihtiyac1 oldugunda karsilamas1 Karahanli devletinde oldugu gibidir.34?

Gazneli devleti kullanmis olduklar: ifadelerde Islam’in tesirini tasimakta bu hususta
Bat1 Karahanlilarda da bu kiiltiiriin etkisini gérmekteyiz. Fakat Dogu Karahanli devleti
eski Tiirk geleneklerinin bir devami niteliginde kullanmis olduklari unvanlardan

anlamaktayiz ki geleneklerine bagli bir Dogu Karahanli devletidir.

2.2.1.4. Divan-1 israf:

Karahanl devletinde mali ve idari islerin diizenli ve disiplinli bir sekilde
yolunda gidip gitmeyecegini teftis eden bu konuda bu durumdan sorumlu olan divan-
1 israf ya da benzer bir kisinin Karahanli devletinde var oldugu ile ilgili bir bilgiye
sahip degiliz.3*®* Bu yiizden bu durum ile ilgili var olan bilgi olmadigindan bunu
yorumlayarak degerlendirmede miimkiin gériinmiiyor. Fakat Yusuf Kadir Han’in
kendi yaninda sefere gotlirmiis oldugu hazinedarin varligindan haberdar isek bu
anlamda teftis edilmesinde kaginilmaz olmaktadir. Fakat bu durumu yorumlamaktan

bagska herhangi bir bilgiye sahip degiliz.

Ancak Biiyiik Sel¢uklu Devletinin israf divanlarinin amirleri olan miisiflerin sehir ve
kasabalar mali ve idari islem kontrolii yapmak i¢in kendi yerlerine yardimcilar
(naibler) gordiiklerini bilmekteyiz.>** Divan-1 vezaretin kontrol boliimii ile ilgilenen
bir kurum oldugundan bahsetdilmektedir. Bu teftis isini misrif adinda ve kendi

altindaki ayn1 ismi tagtyan gorevlilerle birlikte yapmaktadir.3*®

Hazineye giren ve ¢ikan biitiin mallarin kontrolii bu divan tarafindan yapilmaktadir.
Devletin en iist diizeyde kontrolii yapan ve bundan sorumlu olan divandir. Bu divan
gorevlisi Sultan tarafindan tahin edilirken hil’at giyerek yardimlarini belirlenip

sultanin huzuruna ¢ikarak bagliligini bildirir. Gérevden ayrilmis olan miisriflerin

342 Aydin Taneri “Divan” DIA, Cilt. 9, s. 384, Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet
Teskilatt ve Kiiltiiri”, s. 269-271.

343 Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 256.

34 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 44.

345 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s. 271-273.
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servetleri kontrol edilir ve gayri mesru yollarla edilmis ise bu hazineye bagislanir.
Hazinenin denetiminden sorumlu miisrife, misrif-i hizane medrese ve vakiflara bakan
kisma Igraf-1 Evkaf adi verilir. Gaznelerde miisriflerin yaninda saray ve cevresinde
gizli haber alma isini miisrifi dergah isimli olup aninda emri altinda miisrifleri
bulunmaktadir. Biitiin devlet hizmetinde ¢alisan gorevliler miisrifler tarafindan teftis
edilir. Sultanin ailesi ve ¢cocuklar1 da bu denetime tabi olmaktadirlar. Sultanin emriyle
gizli olarak misriflik gorevini tistlenen gorevliye miisrif-i guleman-1 sarayi ismi

verilmektedir.34¢

2.2.1.5. Divan-1 Arz:

Askerlerin aylik ticretlerinin ve diger haklarimin kaydedildigi defterlerin
tutuldugu bilgisine sahip olundugu i¢in Karahanlilar da Divan-1 Arz’in gorevini yapan
bir teskilatin varlig1 da anlagilmaktadir. Ancak boyle bir divanin varhigindan s6z eden
donemin herhangi bir kaynagi mevcut degildir. Fakat Kaggarli Mahmud bir ifadesinde
“o askerin ad Sultanin Divanindan silindi” sdylemesi bu divanin varligindan siiphe
duymamizi miimkiin kilmayacaktir. Bunun disinda bu divan ile ilgili herhangi bir

bilgiye sahip degiliz.3*’

Gazneli devletinin en 6nemli divanlarindan biridir. Reyhdar Tarihinde divan-1 arz
olarak ifade edilmektedir fakat sul-i arz olarak da telaffuz edilmistir. Ordunun biitiin
idaresinden sorumlu olan bu divan amirine arz ya da sahib-i divan-1 arz ifadesi
kullanilmaktadir. Merkezden ziyade eyaletlerde bu divanin emrinde bulunan divan-1
arzlar1 bulunmaktadir. Bu divanin basindaki gorevli Sultan tarafindan atanirdi. Sultan
tarafindan hil’at giyer sultana bagliligin1 bildirerek evine gider ve hediyeleri kabul
ederdi. Gelen hediyelerinde hazineye bagislamaktadir. Sultanin biitlin resmi
merasimlerine katilir ve vezirden sonra gelinir. Askerin maagini, riitbesini burada ki

yolsuzlugu dahi bu divanm sorumlulugu altindadir.3#

346 Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Miisrif”, DI4, Cilt. 32, s. 168, Taneri, “Divan”, s. 384.
347 Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 256.
34 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 275-278.
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Karahanlilar da boyle bir divanin varligindan haberdariz fakat bunun disinda fazla bir
bilgiye sahip degiliz. Ancak donemdas olan bu iki devlet yani Karahanli ve Gazneli
devletinin bu divanlarim1 da biiyiik 06lgiide benzerliklerin oldugunu yorumunu
yapabiliriz. Ciinkii Gazneli Devleti ile karsilastirdigimiz diger kurumlarda islevsellik
bakimindan hemen hemen ayni oldugunu kiigiik farkliliklar ve telaffuzlarin disinda

herhangi bir degisikligin olmadigini gérmekteyiz.34°

2.2.1.6. Divan-1 Berid:

Beyhaki’nin ifadelerinde ayr1 bir divan olmadig1 fakat divan-1 risalet’in bir
pargasi oldugunu goérmekteyiz. Beyhaki’'nin eserinde divan-1 berid ifadesinin yerine
sugl-i berid ifadesi yer almistir, buda onun bir olmadigin1 ortaya koymaktadir. Bu
nedenle bu teskilatin baskan1 da sahib-i divani-1 risalet olmalidir. Bu teskilatin gorevi
devlete ait havadisleri agik yada gizli olarak divan-1 risalete ulastirarak hiikiimdarin
devletle ilgili islerden haberdar olmasidir. Glinlimiizdeki istihbarat teskilatinin
karsiligidir. Bu teskilatin gorevlileri divan-1 risalet olarak, yardimcilart olup sahib-i
berid olarak ifade edilir. Her vilayetin bir sahib-i berdi bulunmaktadir ve onlar
bolgenin ismi ile anilmaktadir. Bu gorevlilerin tayini , tahtin degisikligine yahut yerel
hiikiimetin yonetim kadrosuna yada 6liim, azli gibi durumlarda dogrudan sultanin emri

ie unvan-1 risaletten yetismis kisiler arasindan segilmekteydi.>*

Karahanlilara baktigimiz zaman bdyle bir kurumun varligindan haberdar degiliz fakat
devlet merkezinden tasraya hiikiimdarin ferman ve mektuplarini hizli bir sekilde
ulagtirmak i¢in oldukca Onemli bir posta teskilatinin varligindan haberdariz. Bu
teskilat hakkinda Kasgarli Mahmud’un bize sunmus oldugu bilgilere gore; uzak
yolcuk anlamindaki “eskin” kelimesi ¢ok hizli giden atli postacilara “eskinci” ifadesi

kullanmas1 bu teskilat ile ilgili Snemli bir bilgi sunmustur.®®® Diger bir yandan “ulag”

39 Erdogan Mergil,”Gazneliler”, DIA, Cilt. 13, s. 482-483, Taneri, “Divan”, s.385.

350 Tbrahim Harekat, “Berid ", DI4, Cilt. 5, s. 499, Mercil, “Gazneliler”, s.482, Nuhoglu , “Beyhaki
Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s. 279-285, Aykag, Abbasi Devletinin Ik
Dénemi Idari Teskilatinda Divanlar, s. 50.

351 Kasgarlt Mahmid, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, s. 105.
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sOzciigii beyin emri ile ve siir’atle giden bir postacinin baska bir at buluncaya kadar
bindigi at yine ¢ufga kelimesinde de ¢abuk yitmek isteyen bir postacin yoldan alip
baskasini buluncaya kadar binip gittigi at olarak ifade etmesi bu teskilatin
gorevlilerinin hizli bir sekilde gerekli haberlerin ulastirilmasinda ne kadar hizli ve
erken gotiirmesine Onem verdigini ve bu teskilatin ne kadar aktif oldugunu
gostermektedir. Ayrica “calig” kelimesiyle de tasra ve kdylere gondermis olduklar
haberlere denilmesi tasra teskilatinda da posta ve haberlesmenin 6nemi hakkinda bilgi

vermektedir.3%2

Nizam-1 Arazi; Bugra Han Harun donemi i¢in “peyk” ifadesinden s6z etmistir.
Peyk ve perendelerin Selguklu teskilatinda hizli haber alma teskilati gérevlilerinin
oldugu bilinmektedir. Bu durumdan anliyoruz ki Karahanl devletinde de hizli haber

alma islerini de “peyk” unvanl gérevlilerin kullandi1g1 sonucuna varmaktayiz.3*3

Iki devletin haberlesmeyi saglarken farkli isimdeki kurumlar tarafindan
yapmaktadirlar. Karahanlilarin bdyle bir divanin olmadigmi fakat Kaggarl
Mahmud’un eserinde yer vermis oldugu eskinci, ulag, ¢ufya gibi ifadelerle boyle bir
teskilatin varligindan haberdar iken Gazneli devletinde divan-1 berid adinda ve buda
divan-1 risale bagl oldugu donemin ara kaynagi olan Beyhakinin 6nemli eserinde agik
bir sekilde ifade edilmistir. Telaffuzlar1 farkli olsa da islevsellik bakimindan aslinda

ayni amaca hizmet ettikleri asikardir.

2.2.2.Tagra Teskilati:

Karahanli devletinin tasra teskilatina baktigimiz zaman tasranin 6zel idaresinde
hanedan iiyelerinin 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Tiirk idaresi ananelerinin bir geregi
olarak ikili teskilata gore idare edilmistir. Bu nedenle devlet dogu ve bati olmak iizere

iki kisma ayrilmistir. Devletin dogu kismint dogu kismini biiylik hakanin hakimiyeti

%% Kasgarlh Mahmid, Divanii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, 5.122, 425, Geng, Karahanli Devlet
Teskilati, s. 278, Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatoriugu, S. 154-155.
38 Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiiri, s. 310.
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altinda, bat1 kismi ise biiyiik hakanin idaresini, hakimiyetini tanimak sartiyla hanedan

iiyelerinden bir baskas1 tarafindan idare edilmekteydi.®>*

Devletin 1041, 1042 yillarina kadar iki farkli devlet haline gelinceye kadar devam
etmistir. Devletin her iki kisminin ¢esitli vilayetleri hanedan iiyesi sehzadelerin ve
askeri valilerin idaresinde bulunmaktaydi. 1042 yillarinda biri dogu, digeri bati1 olmak
tizere iki farkli Karahanli devleti meydana gelmistir. Ancak baslangicta ikili idare
gelenegini devam ettigini gormekteyiz. Diger yandan bu ikili teskilatin sinirlar1 disinda

kalan bolgelerin yine hanedan iiyesi olan sehzadeler tarafindan edilmekteydi.>*®

Vilayetler bir sehzade yahut askeri valinin idaresinde de bulunmaktayd:.**® Bu askeri
valiler Ilig Nasr doneminde sahne olarak telaffuz edilmistir. 985 yilinda Buhara’ya
askeri vali olarak birakti1 birinin bu unvan ile ifade edildigi bilinmektedir.®’ Sonug
olarak devletin ¢esitli sehir ve bolgeleri ya hanedan mensuplari olan sehzadeler ya da
askeri valiler tarafindan idare edilmekteydiler. Devletin ikili teskilati doneminde ve
ikiye ayrilmasindan sonra hiikiimdar bazi1 donemlerde belli bolgelere naibler de tayin

etmistir. Bu naibler hanedan iiyelerinin yaninda diger devlet adamlar1 bu goreve tahsis

edilmektedir.3%8

Sehir ve vilayetlerin hakimlerin emrinde herhangi bir divanin bulunup bulunmadigi
hakkinda bir bilgiye sahip degiliz. Ancak bu bolgeler hiikiimdar adina dogru bir
sekilde idare eden hanedan iiyelerinin adina bir divanin bulunmasi kadar dogal bir sey
yoktur.3® fdare edilen tasranin mahalli idaresinde ser’i davalara kadilar tarafindan
yiirlitiilmekte, sehir ve kasabalarin mali islerine de bir amil veya Dogu Karahanh
bolgesindeki Imga, halk tarafindan secilen reisler, belediye islerini yiiriiten
mubhtesiplerin varlig1 s6z konusudur.*® Muhtesipler Islam dininin geleneklerini yerine

getirmekle sorumlu kisilerdir. Bu kurallara uymayanlar1 cezalandirmak ayrica

3% C. E. Bosworth, “Tlek- Khans or Karakhands” El 2,s. 1113,1117, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii,
S. 232.

35 Geng, Karahanli Devlet Teskilat, s. 270.

3%6 Kasgarli Mahmid, Divénii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, 5.48, 105, 106.

7 Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, , s. 151, Kafesoglu, Tiirk
Milli Kiiltiiri, s. 310, Geng, Karahanli Devlet Teskilati, s. 271.

358 Tbnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. 1X, s. 301.

39 Geng, Karahanli Devlet Tegkilati, s. 276.

360 [bnu’l Esir, el-Kamil fi't-Tarih, Cilt. X, s. 661, Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Selcuklu
Imparatoru II, TTK, Ankara 2015, s. 155.
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belediye islemi diizenleyen ve tagra idaresinde 6nemli rolii olan idarecilerdir. Tayinler
hiikiimdar yahut vezir tarafindan yapilmaktadir.*®* Diger yandan sehir ve kasabalarda
hatibler ve kale kumandanlarinin varlig1 da s6z konusudur. Karahanli devletinde devlet
politikasini ilgilendiren durumlarda devletin merkezlerinden hiikiimdarin ferman,
mektub gibi belgeleri hizli bir sekilde ulastirmak i¢in bir posta teskilatini gerekli
kilmistir. Cilinkii bu vilayetler ile ilgili iletisimi bu sekilde saglamakti bu teskilati
kacgiilmaz kilmaktadir. Yukarida da ayrintili bir sekilde posta teskilat1 hakkinda bilgi

verilmistir. 362

Bu resmi tasra gorevlilerinden baska cesitli Tiirk topluluklarinin kendi
baslarinda bulunan beyler tarafindan idare edildigi ve devlete bagliligina bdyle
yiiriittiiklerinin bilgisine sahibiz. Bu bdlgeler bulunduklar1 konumlarina gore ya
hakana ya da sahzadelere veya da valilere tabi olarak hayatlarini siirdiirmektedir.
Koylerde kayraktan koylii halka icme suyu dagitan kisilere “tudur” denilmektedir. Bu
koylerde taninmis olan bir kdy biiyiigii oldugunu ve bununla islerine yardimci olan bir
cobanin varligi kendi iginde bir hiyerarsiyi saglamaktadir. Bu koy biiyligli eger

yollarin1 kazmaya gitmeyen kdyliilerden ¢atma adinda bir ceza almaktadir.3®3

Tasra teskilatinda bir diger Onemli olan unsur ise topraktir. Arazileri hanedan
iiyelerine, vezirlere, biiylik emirlere sair ileri gelenlere ikta edilmistir. Karahanlilar

Islamiyet’i kabul etmeden 6nce 1kta yerine “yir suv” deyimini kullanmuslar.34

Gaznelilerin tagra teskilatina baktigimiz zaman Karahanlilar da oldugu gibi bolgelere
sultanin unvaniyla gonderilen sehzadeler veya Tiirk kumandanlar tarafindan idare
edilmektedir. Gazneli devleti fetih ettigi bolge yerlesmesi yahut da fetih yapmadan
once buradaki yerel idarenin devami s6z konusu oldugu zaman burada fetih oncesi
yaya sonrasi bulunan idarecilerin Gazne hiikiimdarina kars1 hutbe okutmak, onun

sarayinda rehin bulundurmak, yillik vergi vermek, istedigi zaman asker géndermek

361 Maverdi, EI-Ahkamii's-Sultaniye, 5.288, R. Levy, “Muhtesib” 4, Cilt.8, s..532-533.

32 Geng, Karahanli Deviet Teskilati, s. 278, Kasgarli Mahmd, Divdnii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt.
l,5.105,122,425.

363 Kasgarli Mahmid, Divénii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, s. 400,402,416, Kasgarli Mahmd,
Divanii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 171.

364 Barthold, Mogul Istilasina Kadar Tiirkistan I, s. 24.
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gibi gorev ve sorumluluklar1 bulunmaktaydi.®®® Gazneli devleti Karahanlilarda da
oldugu gibi merkezi hiikiimet modeline gore diizenlenmistir. Bu mahalli idareyi askeri,

idari, adli olarak ii¢ boliime ayirabiliriz.

Askeri teskilatta emir, sipahsalar askeri gorevli olup en yiiksek konuma sahip ve eyalet
ordularinin kumandani konumundadir. Yani bu yiliksek gorevliler askeri vali
konumundaydilar. Emir-Sipahsalar sultan tarafindan atanir. Hil’at giydirilerek
bolgelerine gonderilir. Ancak emirler herhangi bir sebep ile belgeye gitmeyebilirler bu
nedenle eyaletten onlarin adina Sultan tarafindan tahin edilen naibler veya da
kethudalar1 tarafindan idare edilmektedirler. Sipahsalarin gorevi bulunmus olduklari
bolgeyi korumak, karigikliklart dnlemek, Hindistan sipahsalar gazaya gider, harag
olarak hazineye yollarlar. Mezalim Meclisine de baskanlik yapmaktadir.3®® Emir ve
sipahsalarin sultanin onayiyla hikimiyet alametleri kendilerine ait saray teskilati ve
ordulart bulunmaktadir. Bunlar Nizamiilmiilk’iin eserindeki bilgiye gére maas da

almakta idiler.3%’

Yukarida da bahsettigimiz gibi eyaletin idari sistemi merkezdeki idari sistemi ile
aynidir. Ancak Karahanli Devletinde de oldugu gibi donemin ana kaynaklari bu
konuda bize net bilgiler sunmamaktadir. Ancak merkez teskilati ile asag1 yukar1 ayni

oldugunu diisiinebiliriz.

Divan-1 Vezaret yukarida da bahsettigimiz gibi vezir makamidir ve buradaki gorevli
ise Kethuda’dir. Sultan tarafindan tayin edilir. Vezire verilen hilate gére denk hil’at ile
vezirligin alametlerinden olan saltanat ytiziigii de verilir. Ayn1 merkez idarideki gibi
askeri, idari, kazai yetkilere sahiptir. Vergileri toplar ve ordunun maas1 ve gerekli
malzemeleri saglamakla gorevlidir. Emir ve sipahsalar da bu gorevlinin emri
dogrultusunda hareket etmektedir. Hanedan iiyesi olan biitiin sehzadeler ve emirlere
sultan tarafindan kethiida tayin edilmekte. Bu uygulama Biiylik Sel¢uklu devletindeki
atabeylik kurumu ile ayni goreve sahiptir.3¢® Divan-1 istifa; mali isler ile sorumlu

basindaki gorevliye de sahib divan denilmekte. Idari, askeri, kazai gorevlerinin

365 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 287-288.
%6Erdogan Mergil “Sipahsalar I1. Gazneliler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt.16, Say1. 2, 5.59-71.
367 Nizam-i Miilk, Siyasetname, s. 272-274.

368 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 47.
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yaninda iilkenin Bati kisminda bulunan vergileri Nisabur da ki ikinci hazinesinde
biriktirerek Gaznedeki asil hazineye aktarmaktadir. Yukarida ayrintili bir sekilde
bahsedildigi i¢in ve merkez teskilattan farkli olmadigindan ayrintili bilgi i¢in yukari
bakimiz. Divan-1 Israf’a gelince merkezdeki divan-1 israf ile aynidir. Musrif olarak
adlandirilir. Biitiin iglerin denetlenmesi, vergilerin dogru olarak hazineye aktarilmasini
kontrol etmek kethiida(vezir) araciligi ile merkeze bildirilir. Divan-1 Risalet;
eyaletlerdeki bu divan hakkinda bilgiler yetersizdir. Bundan dolay1 merkezdeki ile bir
benzerlik olabilir ihtimalini diisiinebiliriz. Divan-1 Berid; merkezdeki divan-1 risaletin
eyaletteki bir pargasidir. Divan-1 Arz; bu divaninda tasradaki teskilati hakkinda pek
fazla bir bilgiye sahip degiliz ancak tasrada hiikiimdarlarin boyle bir divant mevcud ve

bu divan bazi zamanlarda eyalet veziri tarafindan yonetildigi bilinmektedir.36°

Gazneli ve Karahanli devletlerinin bolge idaresindeki gorevlileri sdyle siralayabiliriz;

Reis; Yerli halkin 6nemli ailelerden olan Sultan tarafindan atanan ve tayin edilen bu
gorevli din adamlarmin kiyafetlerine gore hil’at giydirir. Bu reisler nedmimlik ve
elcilikte de tercih edilmekteydiler. Karahanlilardaki tasra teskilati reisi ile ayni 6zelligi
tagimaktadir. Ayrica bu reisler askeri konularda sahnenin emrinde is gormektedir.
Zaim;_Bu gorevli ise daha ¢ok boélgelerdeki yerlesim birimlerinde gorev yapar.
Reisleri bu isimle anilmaktadir. Zaimler sultana nedimlik de yapmaktadir. Sahne; Bu
kisiler Gazneli devletinde sehirler korumak ve onlarin asayisini saglamakla gorevlidir.
Karahanhlar ile de benzerlik gostermektedir. Gazneliler de bu gorevliler kole
sistemine gore yetistirilmis sultanin 6zel hizmetlileri ve hacibleri arasindan
secilmekteydi. Karahanlilarda bu uygulamaya rastlamamaktayiz. Sahneler her
kesimdeki halka da iyi davranmak zorundadir. Genel bir savas oldugu zaman bunlar
kendi emri altindaki birlik ile bolgede bulunan en iist kumandanin ordusuna katilmak
durumundadir. Amil; Karahanlilarda da oldugu gibi mali islere bakmakta ve vergileri
toplamakla gorevlidir. Bu amillerin tayinlerinde eyaletteki vezirlerin teklifleri ile
gerceklesmektedir. Asker ve menur’un maaslarini, sultanin halka adil bir sekilde
dagitmakla yiikiimlii ordunun ihtiyacin1 karsilamak, el¢ilerin 6zelliklede halifeye ait

elcilerin Gazne topraklarindaki gozetimini yapmakla iaselerini saglamakla gorevlidir.

369 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s.290-295.
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Miistehis;_Beyhaki Tarihinde bdyle bir gorevlinin var olmasina ragmen gorevi ne
oldugu konusunda bilgiye sahip degiliz. Amil’imi yoksa bunun emrinde bir gérevli mi
net bir bilgi mevcut degildir. Muhtesib;_Gazneli devletinin tasra teskilatinda yer alan
muhtasiblerin Islamiyet’i kabul eden hemen her devlette varlig1 séz konusudur. Bu
Islamiyet’i kabul etmis Karahanli Devletinde aym 6zelligi tasiyan bu gorevli seriata
uygun davranmay1 saglayan, Islamiyet’in sartlarini dogru bir sekilde yerine getirmekle
gorevli seriata uygun davranmay1 saglayan, Islamiyet’in sartlarin1 dogru bir sekilde
yerine getirmekle gorevli kimselere denilmektedir.  Miisliimanlarin olduklari
sehirlerde onlarin Cuma namazima gitmelerini, cemaat teskilatinin kurulmasini,
Ramazan ayinda orug yiyen igki i¢en gibi seriata uygun hareket etmeyenler ona hesap
vermek zorundadir. Halife-i Sehr;_Sehrin emniyetini saglayan ve gliniimiizdeki
emniyet miidiirii gorevini icra eden kimsedir. Karahanlilardaki kale kumandani gorevi
ile de ortiigmektedir. Cenbas(Cenbasan);_Olaganiistii durumlarda diizeni saglayan
kisilerdir. Hatib; Sehir gorevlilerinden bir digeri ise Karahanlilarda oldugu gibi
Gazneli devletinde de hatibliktir. Bayram ve Cuma giinlerinde hutbeyi okuyan ve bazi
zamanlarda da Cuma namazimi kildirmaktadir. Bu gorevliler ayrica elgilik gorevi
icinde se¢ilmektedirler. Nakib-i Aleviyan;_Bu gorevliyi donemin 6nemli eseri olan
Beyhaki tarihinde reis, hatib gibi gorevliler ile telafuz edilmistir fakat gorevi
verilmemistir. Kutual;_Saglam ve dayanikli duvarlar ile ¢evrilmis kale ad1 verilen bir
mahalledir ve buranin idaresinden de sorumlu kisiye “Kutual” denilmektedir. Bunlar
ordu kumandanligida yapmak ve Sultan ile de sefere katilmaktadirlar. Ordunun sevki,
kapanan yollar1 agma gibi gorevleride vardir. Bunlar diger kale kutuanlar1 gibi degil,

karsilama ile ayricalikl kisiler arasinda bulunmaktadir.

2.2.3.Askeri Teskilat:

Tiirkler ordu ve millet olma bilincini hemen her donemde devam ettirmislerdir.
Eski Tiirk siyasi teskilatinin temel karakteri de askeri olmustur.®”® Bu durum Islam

devletlerinde de askeri giic ayn1 mahitte dnemlidir. Eski Tiirk askeri geleneginin bir

870 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, s. 241.
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ornegidir. Karahanlilar bu devletin askeri teskilatina ait onemli bazi izlerin gerek
donemdas1 gerekse kendinden sonraki Tiirk devletlerinin askeri teskilatinda var

olmustur.

2.2.3.1.0rduyu Olusturan Unsurlar:

Oncelikle Karahanlardaki ordunun insan unsurunu olusturan baslica
kuvvetleri; Saray muhafizlari, Has ordusu, Hanedan Mensuplar ile valilerin ve sair
devlet adamlarinin kuvvetleri, devlete taban olan Cigil, Karluk, Ugrak vb. Tiirk
teskilatina bagl olan kuvvetleri ele alacagiz®’t. Daha sonra ise Gazneli ordusunu
olusturan gulam teskilatindan baglayarak; vassal giicleri, hiir Tiirkmenleri ve sadece

gerektigi zaman savas siirecinde orduya katilan gazilerden bahsedecegiz.

Saray muhafizlar1 Sel¢uklu devletindeki guleman-1 saray karsiliginda olup, bu birligin
baslica gorevide Kapucu basinin gorevi olup hiikiimdar1 ve saray1 korumaktir. Saray
mubhafizlarina kale muhafizlarin telaffuz edilen “yatgak™ ifadesi i¢in kullanilmistir.
Bunlarin baslica vazifesi; hiikiimdari, saray1 veya bir kaleyi korumak yani bir nevi
gece bekgiligi yapmaktir.3’?2 Bu yatgaklar saray muhafizlarinin tamami teskil
etmemekte sadece gece bekleyen birlikleri olusturmaktadir. Giindiiz bekleyen saray
muhafizlarina da turgak ifadesini kullanmislardir. Yusuf Has Hacib eserindeki beyitte;
“kanan turdi turgak tonon yatkakin” “giindiiz turgak, gece ise yatgak nébette kaldi.”
ifadesini kullanmasi yatgak ve turgaklarin gorevlerini ne zaman yaptig1 hakkinda bize

onemli bir bilgi sunmusgtur.>”®

Ayn1 zamanda yatgaklarin gorevi sadece hiikkiimdari sarayda degil saray diginda da
korumaktir. Bu anlamda Gaznelilerde ve Selguklularda kullanilmistir. Ordunun(hassa
ordusunun) énemli unsurlart meydana gelmesi gerektigini sdylemis olan Nizdmiilmiilk

Gazne ordusunu 6rnek gostermis. Gazneli Mahmud ordusundaki bu asker birliklerine

371 Faruk Siimer, Oguzlar, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Diinyasi, Istanbul 2016, s. 47-60.
872K asgarli Mahmad, Divdnii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 42.
373 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.66.
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sefer sirasinda sirayla her gece yataga gitmelerini yani ndbet tutmalarini
emretmistir.3"

Karahanl askeri teskilatindaki bu unsurlar Gazneli, Selguklu farkli telaffuzlarla da

Osmanl devletinde®”

gormekteyiz. Diger bir yandan saray teskilatinda hem sarayda
hem de saray disinda hiikiimdarin emrinde olan tugcu, kisci, kuscu, okgu, yayci,
silahdar ve alemdar bulunmaktadir. Hiikiimdarlardan baska diger devlet ileri
gelenlerinin kendilerine ait gulamlar da mevcuttur. Haciblerin ve kapicubasinin

emrinde oglanlar (gulam)®’® bulunmaktaydi.

Karahanlilarda hem hiikiimdarlarin hem de diger ileri gelen devlet adamlarinin
sahsinda olan gulamlardan olusan muhafiz birlikleri hakkinda onlarmm gulam
sisteminin baglangicit hakkinda kesin bilgilere sahip degiliz. Ancak Saltuk Bugra
Handan itibaren hiikiimdarlarin gulamlarindan s6z edildigi bu sistemin bu donemde
olmasa da kendinden 6nceki donemlerde var oldugu izlenimi vermektedir. Yusuf
Kadir Han, Gazneli Sultan Mahmud’a vermis oldugu hediyelerin arasinda kemerli
Tiirk gulamlarinin XILylizyilin ilk yarisinda gulam sisteminin Karahanli devletinde
yaygin oldugu yorumuna sahip olmaktayiz.*’’Bu gulamlarin Karahanlilarda nasil
tedarik edildigi bilgisine sahip degiliz. Fakat Kasgarli Mahmud; “bu oglan: bir at’a

3718 jfadesi bunlar1 satin alma yoluyla tedarik ettikleri bilgisine

satin aldim
ulagsmaktayiz. Bu gulamlar Sel¢uklularda oldugu gibi ¢ocuk yasta hizmete alinarak
saray muhafiz1 edilip eger hiikiimdar Oliir ise bu hiikiimdarin gulamlar1 yeni

hiikiimdarin hizmetine vererek de tedarik edilmektedir.3"®

374 Nizamii’l Miilk, Siyasetname, s.108, Kopriilii, “ Bizans Miiesselerinin Osmanli Miiesselerin Tesiri
Hakkinda Bazi1 Miilahazalar”, s. 242.

375 Ozer Ergeng, “1580-1596 Yillar1 Arasinda Ankara ve Konya sehirlerinin Mukayesi incelenmesi
Yoluyla Osmanli Sehirlerinin Konumlari ve Sosyo-Ekonomik Yapist Uzerine Bir Deneme”Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakultesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora
Tezi),Ankara 1973, s. 97-98.

378 Geng, Karahanli Devlet Teskilati, $.287

877 Akgay, “Ebu Said Abdulhay Dahhak B. Mahmud Gerdizi Zeyniil Ahbar adli eserinin Tabhiriler,
Saffariler, Samaniler ve Gazneliler ile ilgili Gulamlarinin Tiirkge Tecriibesi ve Degerlendirmesi”, s.
125.

378 K asgarlt Mahmid, Divanii lugdti't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 1, 5.373.

379 Kdymen, Alp Arslan Zamani Selcuklu Askeri Teskilat, s. 9.
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Gazneli devletinde gulam sitemi ise; en basarili kdle sistemini yapan Gazneli
hiikkiimdar1 bu sayede Sasani iran’indan olusan Miisliiman Iran hanedanlarinin
ordularindan da {istiin olmustur. Karahanlilarda da oldugu gibi bu kdleler kiigiik yasta
Islam topraklarina getirilerek beyinleri ve bedenleri terbiye edilerek kendinde sorunu
efendilerine itaatle bagli olunmasi saglanmaktaydi. Gazneli devletinde de kole tedariki
icin en uygun satin alma, hediye yoluyla sahip olma ki Yusuf Kadir Hanin Gazneli
Mahmud’a vermis oldugu Ornekte gostermekte ve bunun yani sira savaglara
ganimetlerden edilerek saglanmaktadir.>® Ayrica Karahanli Arslan Han’1n esi her yil
Mahmud’a 6nemli bir kdle ve bir de caniye gonderme adeti donemin ana kaynagini

teskil eden Beyhakide de yer almistir.>8

Karahanlilardaki bir diger onemli olan ordusu ise Hassa Ordusudur. Ancak
Karahanlilardaki bu teskilati hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz. Bu ordu da
sarayin muhafizligini yaptigini ve hiikiimdara bagl ticretli askerlerden olugmaktadir.
Ancak bu ordunun miktar1 hakkinda kesin bir yargiya sahip degiliz. Bundari kayitina
gore; Bat1 Karahanli hiikkiimdarindan Muhammed Arslan Han’1n 12000 Tiirk kdlesinin
Hassa Ordusunu olusturdugu bilgisine sahibiz.*¥? Ancak Muhammed Arslan Han
yerine Ahmed Han ifadesini kullanmistir.383

Hiikkiimdara dogrudan bagli olan bu kdle teskilatini olusturan Hassa Ordusu Gazneliler
de gulam-1 saray, gulam-1 has veya gulam-1 sultani olarak telaffuz edilmektedir.38*
Karahanlilarda oldugu gibi ordunun en etkili sinifi olup seferde ordunun

merkezindelerdir.

Karahanlarda Tiirk olan bu gulanilerin Gazneli devletinde de gulam-1 has ya da gulam-
1saray gibi ifade edilir bu grup tamamu Tiirk olarak kabul edilmektedir. Karahanlilarda
bu teskilattaki askeri sayist 12000 iken Gaznelilerde Beyhaki’nin vermis oldugu
bilgiye gore 1037°de 4000, 1039°da 600000 olmustur. Bu artisin temel sebebi ise
Selcuklular ~ Horasanda  giderek  biiyiimesinden  kaynakl tehlikeden

380 C. E. Bosworth, Ghaznevid Military Organisation, Der Islam, Volume 36, Issue 1-2, s. 44, Nuhoglu
, “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s. 308.

381 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 309.

32 Kivameddin Burslan, Irak ve Horosan Selcuklular: Tarihi, TTK, Ankara 2016, s. 136.

383 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, s.2334.

384 Boswerth, “Ghaznevid Military Organization”, s. 44.
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kaynaklanmaktadir. Kokenleri kole olan Gazneliler, Tiirk, Arap, Kiirt, Hind, Tacik,
Daylem gibi irklardan olusan askerleri bu sekilde tedarik ederek ¢ok uluslu bir giic
meydana getirmekteydi.®® Bu anlayisin temel nedeni Nizam’l Miilk’e gore
gorevlerinde 6ne ¢ikma amaciyla bir millete mensup olan askerin diger milletlerden

olanlar1 denetlemeyi saglamaktir,3%

Tiirkler orduda temel teskil edip, kumandanlar bunlar i¢inden ¢ikmistir. Ordudaki
Tirk sayist hakkinda tam bilgiye sahip degilsek de biiylik cogunlugu olusturdugunu
bilmekteyiz. Gazneli ordusundaki Tiirkler daha 6nceden o topraga gelip yerlesen
Tiirklerdir. Ordularindaki Hintlilerde vatan baglarinin olmayisi ve hiikiimdara bagliligi
nedeniyle ¢ogunlukla Tiirklere kars1 bir denge niteliginde gortilmiistiir ve Tiirklerden
daha fazla giivenmislerdir.3®” Gazne askerinin iginde bir grup ise Deylemiler’dir. Fakat
bu smifin savagtaki gorevini bilmiyoruz. Sadece elliye yakini sultanin sarayinda
oldugunu ve onun korumasini yaptigint bilmekteyiz. Araplarin ve Kiirtlerin ise iki irk

tek bir gii¢ olarak diisiiniilmiis ve her ikisi de ayn1 kumandanin emrine verilmistir.3®

Hanedan mensuplari ile valilerin ve diger Devlet Adamlarinin Kuvvetlerine gelince
devletin belli bolge vilayetlerini idare etmek i¢in hem génderilen Hanedan mensuplari,
valiler, diger devlet adamlarinin kendi emirleri altinda askeri teskilatlandirmalari
bulunmakta. Merkezi otorite kuvvetli olduk¢a bu birliklerin savas sirasinda kendi
kuvvetlerini alip orduya katilarak Karahanlilarin ordusunu olusturmaktadir.
Gulamlardan olusan bu birlikler devletin zayifladig1 zamanlarda ise kendi baslarina

hareket etmekteydiler.38

Diger yandan Gaznelilerdeki vasal devler birlikleri Karahanlilarda ki yukarda
belirttigimiz uygulama benzemektedir. Yani merkezdeki hiikiimdar istedigi zaman
temelde hitkiimdara bagli bu yasal devletler askeri birliklerini orduya dahil etmektedir.

Ancak yasal devletler bir sefer sirasinda Gazne ordusuna géndermis olduklari ordu ile

385 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s. 312,314.
38 Nizam-1 Miilk, Siyasetname, s.129.

387 Boswerth, “Ghaznevid Military Organization”, s. 54

38 Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 315-316.
389 Tbnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. IX, 5.300, Geng, Karahali Deviet Teskilati, 5.293-294.
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ilgili bilgiye sahip degiliz. Muhtemelen Gazne ordusunu miktar olarak yeterli olmasina

baglayabiliriz.3%

Karahanlilarin sinirlar i¢inde bulunan ve devlete tabi olan Cigil, Karluk, Ugrak gibi
Tirklerine bagli kuvvetler de Karahanli ordusunda yer almis ve orduyu olusturan
onemli bir unsur olmuslardir. Karahanli ordusundaki 6zellikle Cigiller’in 6nemli bir
kuvvet oldugunu ve 1089-1090 yillarinda Karahan ve Selguklu siyasi iliskilerinde
onemli role sahiptirler.3®! Karluklarda zaman zaman Karahanli ordusunda yer aldiklar
ve askeri kuvvetin temelini olusturmasinda Karluklarin énemli bir rol oynadiklarini
bilmekteyiz.®*? Fakat 12. yiizyil da kalabalik bir sekilde Maveraiinnehre dogru go¢
eden Karluklular bu kez de Karahanli hiikkiimdar1 ile siyasi miicadeleye

baslamuslardir.3%3

Diger bir yandan Ugraklar ise Karahanli Uygur sinir bolgesinde yasamalarina ragmen
Karahanli-Uygur miicadelelerinde Karahanli Ordusunda yer almislardir.®®* Aym
sekilde benzer bir olayda, Yabaku tehlikesine karsi Karahanli Hiikiimdarlarina tabi

olan Basmil ve Comullarda Karahanl ordusunda yer almislardir.3%

Gaznelilerdeki hiir Tiirkmenler ise Karahanlilardaki Cigil, Karluk, Ugrak, Basmil gibi
Tiirk birliklerine benzemektedir. Gaznelilerdeki Tiirkmenler Gazne ordusunda ilk
goreve baglamalar1 Sultan Mahmud doneminde olmustur. Tiirkmenler sefalet ve aclik
icinde iken maveraiinnehir de gecinemeyince Mahmud’dan bu Tiirkmenlerin ileri
gelenlerinden Kizil, Buka, Goktas gibi liderleri Horosan’a gegmek igin izin
istemiglerdir. Sonra Mahmud da izin vermis fakat Horasan bolgesini yagmalari lizerine
Belhab- Kuh’a bu Tiirkmenleri siirmiistiir. Daha sonra ise ordunun sayisini artirmak
amaciyla bu Tiirkmenler tekrardan geri getirilmislerdir. Bu Tiirkmenlerin Gazneli
ordusundaki ilk basaris1 Mekran’in fethinde olmustur ve Tiirkmenlerin gayretleriyle

Gazne Devletine baglanmistir, fakat daha sonra Karahanlilarda oldugu gibi

3% Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde Devlet Teskilat ve Kiiltiirii”, s. 316.

391 Pritsak, “Karahanlilar”, s.263, Ibnu’l Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Cilt. X, s. 173

392 Pritsak, “Karahanllar”, s .259

393 Siimer, Oguzlar, s. 110

394K Asgarli MahmOd, Divdnii lugati't-Tiirk Terciimesi, Cilt. 111, s. 183.

3% Resat Geng, “Divan-1 Liigat-1 Tiirk Miiellifi Kaggarli Mahmuda Gére XI. yiizyilda Tiirk Illerinin
Siyasi, Etnik,Sosyal ve Kiiltiirel Durumu”, ( Basilmamis Doktora tezi), Ankara 1974, s. 22-23.
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Tiirkmenler bazi hadiselerden dolay1 Gaznelilere karsi cephe almaya baglamistir. Bu
miicadelede Horasan’in Gaznelilerin elinden ¢ikmasma neden olmustur. Bu
Tirkmenlerin sayilar1 Beyhaki’ye gore 4000 atli ve ayrica Miisliiman olmadiklar

diistiniilmektedir.3%

Karahanl ve Gaznelilerdeki bazi Tiirkmenlerin devlete katmis olduklar1 hizmetlerin
disinda menfaatlerine ters diismesine karsi cephe almalarina sebep olmustur. Her iki

devlet de bu Tiirkmenlerin varligi dnemli bir askeri konumdadir.

3% Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gore Gaznelilerde Devlet Teskilat: ve Kiiltiirii”, s. 316-318.
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3. BOLUM

KULTUR VE MEDENIYET, ADLi TESKILAT

3.1.Kiultur ve Medeniyet:

Karahanli ve Gazneli devletinin basinda bulunan hiikiimdar Tanr tarafindan
verilen bazi 6zelliklere sahipti. Diger bir ifade ile de kut, yani devlet, taht, hiikiimdarlik
hakk: sahibiydi ve bunu da idare etme sansini Tiirk hiikiimdarina vermis. Yani
hiikimdar Tanrinin yeryiiziindeki golgesiydi, bu durum iki devlet i¢in de soz

konusudur.3%7

Tiirk hiikiimdar1 higbir vakit insaniistii bir varlik olarak goériilmemistir. Onun da dnce
Tanriya sonrada toreye yani kanun yoluyla ile idaresi altindaki halkina karsi
sorumluluklar1 vardi ve aksi takdirde bu sorumluluklarin1 yerine getirmezse Tanri

tarafindan kutu alinir inanci mevcuttur.3%

Karahanli dénemi Tiirklerin Islamiyet’i kabul etme baslamasiyla Tiirk tarihinde yeni
bir donemin baglamasinda 6nemli role sahip olmuslardir. Bu donemin en belirgin
ozelligi ise Tiirklerin Islam medeniyetine katki saglamaya baslamasi ve Tiirk-Islam
kiiltiir ve medeniyeti kabul ettirmenin yaninda hakimiyeti altindaki bdlgelerde
Islamiyet’in yayilmasi i¢in camiler, medreseler, kervansaraylar ve hastaneler gibi
onemli mimariler ortaya koymuslar. Bunun sonucunda Kaggar, Balasagun, Semerkand
ve Buhara haline gelmistir. Tiirk-Islam kiiltiiriiniin ilk iiriinleri ortaya ¢ikmustir. Bunlar
arasinda en onemlilerinden biride Saltuk Bugra Han Destani olmustur. Karahanlilarin

ilk Miisliiman hiikiimdar1 Saltuk Bugra Han’in Miisliiman olmasi ve Islamiyet’i

37 Resat Geng, “Karahanlilar”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Cilt. 6, Cag Yayinlari,
Istanbul 1989, s. 137- 179, Yiiksel, [ik Miisliiman Tiirk Devletlerinin Siyasi, Kiiltiirel ve Medeniyet
Tarihi, s. 75, Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, s. 233-235.

3% Yusuf Has Hacib, Giiniimiiz Tiirkcesi ile Kutadgu Bilig Uyarlamasi, Haz. Fikri Silahtaroglu, 1.
baski, Istanbul 1992. 5.166-173, 438, 474, 475.
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yaymaya ¢alismasi, ailesi ve kerametlerinden bahsedilmektedir. Bu eserin giiniimiizde

bulunan niishalari Tezkire-i Saltuk Bugra Han ismini almaktadir.3%

Karahanlilarin doneminin 6nemli bir diger iiriini Manas Destani’dir. 11. ve 12.
yiizyillarda meydana gelen ve 400.000 misradan olusan bu ordu komutani gorevi
yapan Manasm Islam dini igin Miisliimanlhigi kabul ederek insanlarla yaptigi

miicadeleyi konu edinmektedir.**

Yusuf Has Hacib tarafindan kaleme alinan Kutadgu Bilig Kasgar Hakaniye lehgesi ile
yazilmig, Kasgar Hiiklimdar1 Tabga¢ Bugra Kara Hakan Ebu Ali Hasan b.Siileyman
Arslan Karahan’a sunulmustur.*®! Kutlu olma bilgisi, hiikiimranlik sevgisi, siyasi
hakimiyet bilgisi, devlet olma ve devletli olma bilgisi gibi anlamlara gelen bu eser
temelde kamil insan olma o6zelligi tasimaktadir. Devlet adamlarina idari sistemi

gdstermeyi hedefleyen bir siyasetname 6zelligi de tasimaktadir.*%?

Eski Tiirk Kiiltiirii ile Islam dininin 6nemli olan iki temel kaynagi Kuran-1 Kerim ile
Hadisi bir uyum igerisinde harmanlandigin1 gérmekteyiz. Tiirkce ile kaleme alinan
eser yabanci kelimelere ¢ok az yer vermistir. Dini, ahlaki, sosyal, siyasi ve pedagojik
problemler iizerinde diisiinen ve konularda gerektiginde 6giitler vererek hikmetlerini

siralayan 6gretici bir kitaptir.3

Kaggarli Mahmud’un Divan-1 Liigati Tiirk eseri 1074 yilinda tamamlamig 1077°de
Bagdat’ta Abbasi Halifesi olan Muktedi Billaha sunulmustur. Abbasi Halifesine
sunulmasina ragmen Dogu Karahanli kiiltiirline ait bir eserdir. Tiirk milletinin
yuiceligini, Tiirk dilinin Arapganin karsisin da giiclenmesini ve bu dili Araplara

O0gretmeyi amaglayan ve Tiirk dilini diger dillerden ne kadar tistiin oldugunu gosteren

399 Nesimi Yazici, Ik Tiirk Islam Devietlerim, Ankara 1992, s. 94. Erdogan Mergil, Miisliiman Tiirk
Devletleri Tarihi, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2015, s. 40.

400 Necla Pekolcay, Islami Tiirk Edebiyat, Cilt. I, Dergah Yaymlari, Istanbul 1981, s. 19-26, Seyit
Ahmet Atak “Manas Destaninda Ahlak Anlayis1”, ( Yaymlanmamig Doktora Tezi), Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli 1999, s. 30-40.

401 pekolcay, Islami Tiirk Edebiyan, s. 40-41.

402 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girisi, s. 84. bkz; Mehmet Kandir, “Kutadgu Bilig’e Gore Devlet
Idaresi” ( Yaymlanmamis Doktora Tezi), Sivas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1990,
Abdurrahman Kaplan,“Yusuf Has Hacib ve Eseri Kutadgu Bilig’in Yeni Bir Gozle Tahlili”
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1996.
403 R. Rahmeti Arat, “Kutatgu Bilig”, DIA4, Cilt. 6, s. 1038,1047, Pekolcay, Islami Tiirk Edebiyati, s.
41-47, Ahmet Caferoglu, Karahanlilar Devri Tiirk Edebiyati, Tiirk Diinyas1 El Kitab1, Ankara 1976, s.
406-408.
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bir eserdir. Bir biitiin olarak Tiirk tarihi ve cografyasi ile Tirk dili-kiltiirii igin bir
hazine niteligindedir. Ayrica Tiirk milletinin bulundugu yerler ve oradaki millet ile
iilkeleri gosteren bir Tiirk diinya haritas1 da bulunmaktadir. Ilk defa Divan-1 Liigati
Tirk, Kilisli Rifat tarafindan 3 cilt seklinde 1515-1517 yillar1 arasinda kaleme alinip

yayinlanmigtir%4,

Karahanlilarin bir diger 6nemli eseri ise Edip Ahmed b. Mahmud Yiiknekinin Atabetiil
Hakayik (Hakikatlerin Esigi) adindaki eseridir. 13.ylizyilda Tiirk¢e kaleme alinmis
olup konu ve edebi tiir olarak Kutadgu Bilig’in bir devami niteliginde olan Tiirk islam
kiiltiirii cercevesinde ferdi ahlak hakkinda ve dini bir perspektifle kaleme alinmig bir

nasihatnamedir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan 1951 yilinda basilmustir.*%®

Bu dénem 6nemli bir eseri de Hoca Ahmed Yesevi tarafindan kaleme alinan Divan-1
Hikmet’tir. Ilk sufi olan Ahmed Yesevi Tiirkler arasinda tarikat kurmustur. Piri
Tiirkistan lakabi ile taninmaktadir. Bu eserdeki hikmetleri Arapca ve Fars¢anin yani
sira Tiirk¢e olarak yazmis ayrica dervisligin faziletleri dini ahlak menkibeleri, diinya

durumunda yakimalari, dini duygulara baglilik konulari islemistir.*%®

Karahanlilarin kiiltiir ve medeniyetine baktigimiz zaman Tiirkler arasinda kitlesel
Islamlagmayi, Tiirk Islam kiiltiiriiniin ve medeniyetinin ilk iiriinlerini gérmekteyiz.
Hakim olduklar1 blgelerde Islamlagmanin yaninda Tiirklesmesi konusunda da énemli
bir basar1 saglamistir. Oguzlarin ve Selguklu devletinin ilk tarihi Karahanli ve Gazneli

devletlerinin sinirlar1 iginde gelismistir.

Karahanlilarin yani sira Gazneli devletinin de kiiltiir ve medeniyetlerine bakalim;
Gazneliler donemi kiiltliir ve medeniyet bakimindan yiiksek bir seviyede olmustur.
Sultan Mahmud Ehl-i Siinnet mensubu olarak iyi bir egitim almis ayrica iyi bir hattat
olan Sultan Mesud da kendi saraylarindan devrin en 6nemli sahsiyetlerini toplayarak

sair ve ulemaya hiirmet ve saygi gostermislerdir. Hatta komsu {ilkelerin sairlerini

44Mustafa S. Kagalin, “Divan-1 Liigat1 Tiirk”, DI4, Cilt. 9, s. 446-449. Pekolcay, Islami Tiirk
Edebiyati, s. 48-51, Caferoglu, Karahanlilar Devri Tiirk Edebiyati, s. 406, Yazici, Ik Tiirk Islam
Devletlerim, s. 100-102.

405 pekolcay, Islami Tiirk Edebiyani, s. 51-58, Caferoglu, Karahanlilar Devri Tiirk Edebiyati, s. 408-
409, Yazic, Ilk Tiirk Islam Devletlerim, s. 102-104.

408 Fuat Kopriilii Tiirk Edebiyatin Ilk Mutasavviflar:, Ankara 1981, s. 27, Kemal Erarslan “Ahmed
Yesevi”, DA, Cilt. 2, s. 159-161, Pekolcay, Islami Tiirk Edebiyatt, S. 65-75.
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tilkesine davet etmislerdir. Sultan Mahmud’un sarayinda yiizlerce sair olmasi siire ve
edebiyata verilen dnemi gdstermesi bakimmdan miihimdir. Sultan Ibrahim her yil bir

Kur’an istinsah eder ayrica onu sadaka ve diger hediyeler ile Mekke’ye gonderir.%’

Gazneli devletinin resmi dili Arapca olup ilmi eserlerde Arapca kaleme alinmistir.
Ancak ordu ve saray dili ise Tiirk¢edir. Diger yandan Farscanin gelisimine de 6nem
vermislerdir. Gazneli doneminin en 6nemli sairi Firdevsi’dir ve eseri de Sahname’dir.
Bu eseri Firdevsi 999 yilinda 6nce bir Emir’e daha sonra ise 1009 yilinda Sultan
Mahmud’a takdim etmistir. Firdevsi’nin yaninda Tiirk kokenli olan Minuguhri ve
Ferruhi ile “Melikus Suara” Unsuride onemli sairlerdendir. Tasavvuf alninda da
onemli gelisme yasanmis ve Nisaburda Ebu Abdurrahman es-gilemi ile Abdulkerim
bin Hevazin el Kuseyri, Herad’da ise; Ebu Ismail Muhammed el Ensari bu alanda

onemli sahsiyetlerdir.

Gazneliler doneminde tarih yaziciligi alaninda parlak gelismeler yasanmistir. Bu
alanda Ebu Nasr Utbi, Sebiik Tegin ve Sultan Mahmud donemi kaleme aldig1 eseri
Kitabul Yemini’dir. Gardizm’nin Zeynul Ahbar, Ebu Fazl el Beyhaki’nin Tarih-i

Beyhaki Gazneli doneminin nemli tarihgileridir.4%8

Gazneliler doneminin 6nemli bir diger isim ise; Ebu Rayhan El Biriinidir. Harezm’in
fethinden sonra Biruni’yi Gazneye getirmis ve Biruni Sultan Mahmud ile Hint seferine
katilmistir. Kitabut Tahkik Malil Hind adl1 eseri Hindularin inang ve adetlerini tarafsiz
bir sekilde inceleyen ilk Islami eser olma 6zelligine sahiptir. Hindistan’in cografyast,

ilmi, dini yapisin1 hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.*%°

Islam devletlerinde ilmi hayatin en &nemli pargasi olan medreseler Selcuklu
doneminde teskilatlanmis olmasina ragmen ilk medrese yap1 X1.y.y. baglarinda Gazne
de insa edilmistir. Ornegin Beyhakiyye Saidiyye, Ebu sa’d Esterabadi Ebu ishak el
Isferayani adinda 4 medresenin Sultan Mahmud déneminde insa edilmistir. Gazneliler
doneminde basilan paralar bu devlet hakkinda bize bilgi vermekte. Ozellikle Sultan

Mahmud déneminde Laharda iizerinde Arapga ve Sanskritce yazilar bulunan Hint

407 Mereil, Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, s. 40-41.
“® Yiiksel, /lk Miisliiman —Tiirk Devletlerinin Siyasi, Kiiltiirel ve Medeniyet Tarihi, s. 84-85.
499 Yazici, Ilk Tiirk Islam Devletlerim, s 121.
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paralar1 “tenge”’ler basilmigtir. Kuruldugu zaman kii¢iik bir merkez olan Gazne sehri
Sultan Mahmud déneminde Islam ve Hint medeniyetlerinin bir besigi olmustur.
Asya’nin en biiylik kiiltiirel merkezi olan Gazne sehri Biiyiik Selguklu mimarisinde
etkili olmasimna karsin Hindistadndaki Tiirk-Islam sanatinin olusmasinda da temel
teskil etmistir. Afganistanda Lesker-i Bazar sehrinde Ulu Cami, Fransiz arkeologlar
tarafindan yapilan kazilarda ortaya c¢ikan parayr Sultan Mahmud’un Gazne’nin

kuzeyinde insa ettigi Bend-i Mahmudi donemin 6nemli eserleridir.**°

3.2.Adli Teskilat:

Yusuf Has Hacib ’in “mezalim vakti" seklindeki kaydi Karahanh
hiikiimdarlarinin sikdyetleri dinlemek i¢in bizzat mezalime ¢iktiklarini agik bir sekilde
gostermekte ise de bu isin ne zamanlar veya ka¢ giinde bir yapildigi hususunda
herhangi bir fikir vermemektedir. Karahanlilar devrinde yetisen hukukgular Islam
hukukunun kurucusu olma roliinii oynamistir. Karahanlilarin Miisliiman olmalari ile
kendi orf ve adetleri ile ictimai ve hukuki miiesseselerinin baglandig1 dinin icaplarina

uyum saglamalarinda siir’at ve miikemmellik Islam tarihi i¢in cok dnemlidir.**

Maverdi’nin**?  fevkaldde  mahkemeler olarak  vasiflandirdigi ~ mezilim

mahkemelerinde hiikiimdarlar, yanlarinda kadilar ve alimler bulundugu halde,

413

isterlerse re’sen™*° mahkemeyi idare edebilecekleri gibi mahkemeyi idare ve hiikiim

verme yetkisini, mezalim mahkemesi i¢in tayin ettikleri kadiya da birakabilirlerdi.

410 Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 93-94.

41 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, 5.198.

412 fmam Eb@’l Hasanel Maverdi, el- 4hkdmii’s - Sultaniyye, cev. Ali Safak, Bedir Yayinlari,
Istanbul 1976, s. 85 - 103.

413 Medeni yargilama hukukunda dava malzemesinin taraflarca getirilmesi ilkesinin kargisinda re’sen
(kendiliginden) arastirma ilkesi yer almaktadir. Bu ilkenin egemen oldugu uyusmazliklarda; taraf,
mahkemeden bir talepte bulunmaktadir. Tarafin bu talebine iligkin olarak mahkemeden bir hiikiim
almak istemesi iizerine cereyan muhakemede, uyusmazligin konusu iizerinde tasarrufta bulunmasi
kendi hakimiyet alanindan ¢ikmaktadir. S6yle ki; bu talep ile birlikte, ihtilafin ¢oziimlenmesine iliskin
dava malzemesinin toplanmasi konusunda davanin 6niinde goriildiigi mahkemenin hakimi de re’sen
harekete gecebilme yetkisine sahip bulunmaktadir: Seda Ozmumcu, “Tiirk Hukugunda Yargitay
Kararlar1 Isiginda Re’sen Arastirma Ilkesi”, S.D.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi MIHBIR Ozel Sayisi, s.
146-147, Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt. II, Demir Yaymecilik, Istanbul 2001, 5.1923;
Abdurrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, Alternatif Yaymcilik, Istanbul, 2014, 5.237.
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Buna uygun olarak da ayni sekilde veliahtlar ile tam yetkili emirlerin ve eyalet
valilerinin de mezalim mahkemesi kurmak ve bunlara yetkili kad1 tayin etmek haklarin
varlig1 da anlasiliyor. Karahanli hitkkiimdarlar1 da bizzat mezalime ¢ikarlar ve bu yolla
adaletin yerine getirilmesine ve ozellikle devlet memurlarinin halka tahakkiim
etmelerine engel olurlardi. Bilhassa bu bakimdan biz, adalet islerine de merkez
teskilati1 ile birlikte yer vermeyi uygun bulduk. Bu konu ile ilgili olarak Bati
Karahanlilarinin meshur hiikiimdar1 Tamgag Bugra Han Ibrahim b. Nasr’in, kad1 Ebd
Nasr Mansur b. Ahmed b. Ismail’i Semerkand ve havalisinin “Sahihil'l-mezalime tayin
etmistir. Yarkend ve havalisinin kadist ve hakimi” olarak s6z edilmektedir. Bu
ifadelerden anlasildigina gore, gerek mezalim kadilari, gerekse umumi mahkeme
kadilart belli bir sehir ve havalisinin davalarina bakmak iizere tayin ediliyorlardi. Bu
itibarla kadilar, merkezlerin gorevlisi olduklari gibi, tasra teskilatinda da yer
almaktadirlar.***

Gazneli devletinde adalet orfi ve seri olmak {izere iki temelden olusmaktadir. Seri

kanunlari kadilar*®

yiiriitiir buna sultan dahi miidahale edemez. Her eyalet merkezinde
kad-1 kutad**® adin da bir bas kad1 bulunmaktaydi. Eyaletin diger sehirlerinde ise bu
bas kadilarin yardimcilar1 bulunmakta. Seri mahkemelerin isleyis sekli ve mahkeme
heyetinin kimlerden olustugu ve kanun islevi hakkinda Beyhaki Tarihinde herhangi
bir bilgi bulunmamaktadir. Gaznelilerde adli sistemin bir diger 6nemli unsuru ise orfi
hukuktur. Miisliiman devlerin ortak adli miiesseselerinden olan mezalim meclislerinde
yiiriitilmekteydi. Genel idarenin merkez ve tasra teskilatlarinda yer alip hem siyasi,
hukuki ve iktisadi alanlarda hem de idari ve adli yargi alanlarinda devletin yiiksek
memurlarin katildigi bir kurul halinde gérev yapan bir devlet organidir. Gazneli
devletinde mezalim meclisleri sultan tarafindan haftada iki kez tertip edilmekteydi.
Sultan bulundugu her mekanda mezalim meclislerini kurmus, hi¢ kimsenin riitbesine

ve makamina bakmadan adaletli bir muamele icinde bulunmustur.*!’

414 yusuf Ziya Kavake1, XI. ve XII. Asirlarda Kara Hanlilar Devrinde Mévéra’ al- Nahr Islam
Hukukgulari, Seving Matbaa, Ankara 1976, s. 8-10, 1009.

415 Fahrettin Atar , “Kad1”, DI, Cilt: 24, s. 66-69, Ilber Ortayl, “Kad1”, D4, Cilt: 24, s. 69-73
418 Siikrii Ozen “Kad-1 Kudat” DId4, Cilt. 24, s. 77-82.

47 Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan tarihi, Ilk caglardan Gurkanl Devletinin kurulusuna kadar
(1526) , Cilt. I, TTK, Ankara 1946, Ziya Kazic1, Islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi, M.U.
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SONUG

Tiirklerin en eski zamanlardan beri sahip olduklari, hiikiimdarlarin idare yetki
ve haklarmin ilahi menseli oldugu, yani hakimiyet haklarinin tanri tarafindan verildigi
seklindeki gelenegi 6zellikle Karahanlilar da biitiin canliligi ile korumus ve devam
ettirmiglerdir. Gazneliler de ise bu Tiirk gelenegini devam ettirmis olmalarina ragmen
Islamiyet’i benimsemis olan Samani devletinin tesiri altinda kalmas1 sebebiyle Islam
kiiltiiriinii daha yogun yasamuslardir. Islamiyet’i de Karahanlilar Gazneli devleti gibi
Samanilerden dgrenmislerdir ve islamiyet’i ilk benimseyen Tiirk devleti Karahanllar
olmustur. Islam kiiltiiriinii benimsemis olmalarina ragmen her iki Tiirk devletini
karsilastirirken goriiyoruz ki bir hiikiimdarda aranan 6zellikler “Cesur ve Kahraman
Olmasi, Akilli  ve Bilgili Olmasi, Dogruluk ve Fazilet Sahibi Olma
(Erdemlik), Comertlik, Yumusak Huylu, Alcak Goniillii, Diiriist ve Iyi Tabiatli Olmak
Uyanik Olmali Ihmalkdar Olmamali, Adil Olmak, lyi Kanunlar Koymak” gibi eski Tiirk
geleneklerine baglhilig1 s6z konusudur. Ayrica Karahanlilarin Islamiyet’i kabul etmeye
baslamalar1 ile Tirk devlet teskilatinin yapisinda da bir takim yenilikler ve
degisiklikler yapilmaya baslanildi. Islam devletleri Abbasi liderlerinin ruhani
hakimiyetlerini kabul etseler de siyasi yapiyr etkilemelerine ¢ok da izin
vermemislerdir. Yani hakiki ve fiili degil sadece sembolik bir 6zellik tagimaktadir.
Eski Tiirk devlet gelenegindeki hakimiyet alametleri, Islamiyet’i kabul etmeleriyle bu
gelenegini Islamiyet ve kendi gelenekleri cercevesinde harmanlayip devam
etmiglerdir.  Karahanli Devleti hiikiimdarli§i Bozkir ili mesrutiyet kurallarina
dayanmaktadir. Yani bagimsizligin1 “kut” ve “toére” gelenegine dayandirmaktadir.
Gazneli devletinde ise hiikiimdarlik; Tiirk, Iran ve de Islam devleti 6zelligini tagidigimi

gormekteyiz.

Saray ve Idari teskilata baktigimiz zaman eski Tiirk devletinin en
onemlilerinden olan Goktiirklerde hakanlar yazlik ve kislik olarak iki saraya sahipti.

Bu saray hakanin islerini goren biiyiik ¢adir/otaglar1 vardir. Abbasilerin Bizans ve

Ilahiyat1 Fak. Vakfi, Istanbul 2016, s. 179-180, Nuhoglu , “Beyhaki Tarihine Gére Gaznelilerde
Devlet Teskilat1 ve Kiiltiirii”, s. 355-358.
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Sasanilerden almis olduklar saray teskilatini Orta Asya’daki Karahanli ve Gazneli
devletleri kendi kiiltiine gére uyarlamuslardir. Idari teskilat ise Karahanlilarin eski Tiirk
geleneklerini devam ettirdigini Gaznelilerin ise ; Samani ve Abbasi geleneginin bir

devami olmasi kaginilmaz olmustur.

Orduya baktigimizda ise Karahanlilarin nerdeyse tamami Tiirk etnik yapisina
sahip iken, kokenleri kole olan Gazneliler, Tiirk, Arap, Kiirt, Hind, Tacik, Deylem gibi
irklardan olusan askerleri bu sekilde tedarik ederek ¢ok uluslu bir ordudan

olusmaktaydi.

Karahanli ve Gazneli donemi Tiirklerin Islamiyet’i kabul etme baslamasiyla Tiirk
tarihinde yeni bir donemin baslamasinda 6nemli role sahip olmuslardir. Bu donemin
en belirgin 6zelligi ise Tiirklerin Islam medeniyetine katki saglamaya baslamasi ve
Tiirk-islam kiiltiir ve medeniyeti kabul ettirmenin yaninda hakimiyeti altindaki
bolgelerde Islamiyet’in yayilmasi igin camiler, medreseler, kervansaraylar ve

hastaneler gibi dnemli mimariler ortaya koymuslar.

Son olarak Adalet teskilatini inceledigimizde Karahanli donemi ile ilgili yeteri kadar
veriye sahip degiliz. Fakat kendi kiiltiiriine yakin olan Islam kiiltiiriinii de beraberinde
yagsamis ve Orfi hukukun yaninda ser’i hukukunu da uygulamislardir. Gazneli devleti
ise aym sekilde &rfi hukukun yaninda ser’i hukukunu uygulamis ve Islam kiiltiiriine

biiyiik katkilar saglamislardir.

Karahanli ve Gazneli devletlerini karsilastirmasini yaparken her iki devletin Tiirk
olmasina ragmen Tiirk kiiltiiriinii devam ettiren devlet 6zellikle Karahanlilar olmustur.
Bunun bir¢ok sebebi vardir. Gerek kendinden once gelen Uygurlarin bir devami
niteliginde olmas1 gerekse de etnik yapisinin Tiirk olmasi bu sonucu beraberinde
getirmistir. Gazneli devletinde bu s6z konusu degildir. Ciinkii Samanilerde kole olan

Gazneliler, devletlerini farkl etnik yapilar iizerinde kurmuslardir.
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