T.C.
ERZINCAN BINALI YILDIRIM UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLiMLER ENSTITUSU

OZEL HUKUK ANABILIM DALI

TiCARI ISLEMLERDE TASINIR REHNI
KANUNU’NUN TAHLILI
(Ticaret Hukuku ve Esya Hukuku Boyutuyla)

Yiiksek Lisans Tezi

Siileyman KANDEMIR

Danmisman

Dr. Ogr. Uyesi Oguz CANER

Erzincan 2018



TEZ BILDIRIMi

“Ticari Islemlerde Tasmmir Rehni Kanunu’nun Tahlili (Ticaret Hukuku ve Esya
Hukuku Boyutuyla)” isimli “Yiiksek Lisans” tezim tarafimca intihal programi ile
incelenmistir. Buna gore tezimde bilimsel etik ihlali ve intihal olarak nitelendirilebilecek

herhangi bir durum olmadigini taahhiit ederim.

Bu ¢aligmadaki ttim bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir bigimde elde
edildigini; ayn1 zamanda bu kural ve davramglarin gerektirdigi gibi, bu ¢alismanin 6ziinde

olmayan tiim materyal ve sonuglari tam olarak aktardigimi ve referans gosterdigimi beyan

ederimZ‘/Q?:z" £

Siileyman KANDEMIR



EK 3: TEZ KABUL TUTANAGI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Bu ¢alisma, Ozel Hukuk Anabilim Dalinda jiirimiz tarafindan Yiiksek Lisans Tezi

olarak kabul edilmistir.

Danisman / Jiiri : Dr. Ogr/UyesijOguz CANER

Dr. Ogr. Uyesi Tuba CIFTC 7743 G réz

Jiiri :
/‘(/; ;; '
Jiiri : Dr. Ogr. Uyesi Sengiil AL KILIC



Ticari islemlerde Tasimir Rehni Kanunu’nun Tahlili
(Ticaret Hukuku ve Esya Hukuku Boyutuyla)
Siileyman KANDEMIR
Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Nisan 2018
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Oguz CANER

OZET
Iktisadi hayatin lokomotiflerinden Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin

(KOBI), ekonomiye daha fazla katki saglamalar1 ve ticari hayati canlandirmalari i¢in
desteklenmeleri gerektigi agiktir. Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu’nun amaci
da, KOBI’lerin finansmana erisimini kolaylastirarak bu destegi vermektir. Finansmana
erisimin kolaylastirilmasi, ekonominin canlanmasi, ticaret hacminin biiylimesi ve
rekabet giicliniin artmasi demektir. Bunun igin tanzim edilen Kanun’un igerdigi
hiikiimlerin, gercekten bu amaca hizmet edebilecek nitelikte olmalar1 gerekmektedir.
Calismamizda, Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu iizerinde genel bir tahlil
yapilmis ve s6z konusu amaci gerceklestirmede yasanan ve yasanmasi muhtemel
sorunlarla birlikte ¢dziim yollar1 iizerinde durulmustur. Ozellikle, rehin konusu

varliklar ve rehnin tesis usulleri calismanin ana temasmi olusturmaktadir.

Kanun’un daha iyi anlasilabilmesi ve dogru uygulanabilmesi i¢in {izerinde
bilimsel ¢alisma yapilmas1 gerektigi izahtan varestedir. Bu amaca hizmet etmek i¢in
s6z konusu Kanun incelenirken, ilga edilen Ticari Isletme Rehni Kanunu ile de zaman
zaman kiyaslamalar yapilmistir. Calismamiz, 7099 sayili Kanun’un ve 22 Mayis 2018
tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Yonetmeliklerin yaptigi degisiklikleri igerecek

sekilde hazirlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Ticari Isletme Rehni, Tasmir Rehni, KOBI, Teminat,

Ticari Islemlerde Tasmir Rehni
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ABSTRACT
It is clear that small and medium-sized enterprises (SMEs), one of the building

blocks of economic life, should be supported to make more contribution to economy
and to boost economic life. Law on Pledges over Movable Property in Commercial
Transactions aims to achieve this aim by making access to finance easier for SMEs.
Easy access to finance means economic recovery, trade volume growth, and increase
in competitive power. In order to realize this aim, the provisions included in the law
issued must be of a quality that can really serve that purpose. In the present study, a
general examination of the Law on Pledges over Movable Property in Commercial
Transactions was performed and solutions along with possible problems that can be
faced during the process of realizing the aforementioned aim were addressed. The
study mainly emphasizes on property being the subject of a pledge and methods of
putting a lien on property. It is unquestionably necessary to carry out scientific studies
in order to better understand and implement the Law. Comparisons were made
between the current Commercial Enterprise Pledge Code and the abolished one while
the Law was being examined. Our work has been prepared with the amendments made
in the Law No. 7099 and the Regulations published in the Official Newspaper dated
22 May 2018.

Key Words: Commercial Enterprise Pledge, Pledge on Movable Property,

SME, Pledge, Movable Property in Commercial Transactions.
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.  GIRIS

Ticari hayatin vazgecilmez unsurlarindan biri bor¢lanmaktir. Diger bir ifadeyle,
kredidir. Kredinin iki tarafi vardir. Kredi alanlar ve kredi verenler. Kredi alanlar,
krediye kolay ulagmak, kredi verenler de verecekleri kredinin geri doniigiinii teminat
altina almak isteyeceklerdir. Teminat olarak ifade edilebilecek enstriimanlarin ise,
hizli ve kolayca paraya ¢evrilmesi miimkiin olanlar arasindan seg¢ilmesi, ticari hayatin
bir geregidir. Kredi iliskisinde; krediye ihtiya¢ duyan KOBI’lerin (Kiigiik ve Orta
Biiyiikliikteki Isletmeler?); kredi alabilmelerinin énkosulu olan teminatlar1 sunma
hususunda ciddi sorunlar yasadig1 bilinen bir gergektir.

KOBI’lerin bu ihtiyaglarma ¢dziim iiretebilmek adina calisma yapan kanun
koyucu, 01 Ocak 2017°de vyiiriirliige giren Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nu
(TRK) ihdas etmistir. S6z konusu Kanun, KOBI’lerin temel ihtiyacinin “finansmana
kolay erisim” oldugu diisiincesi tizerine sekillendirilmistir. Bu minvalde, Kanun’un
1’inci maddesinde su ifadelere yer verilmistir: “Bu Kanun 'un amaci; teslimsiz tasinir
rehin hakkimin giivence olarak kullanimimin yayginlastirilmasi, bu rehne konu
tasimirlarin kapsaminin genigletilmesi, tasinir rehninde aleniyetin saglanmast ile
rehnin paraya c¢evrilmesinde alternatif yollarin sunulmasi suretiyle finansmana
erisimi kolaylastirmaktir” .

Yine, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Tasarisi ile Sanayi, Ticaret,
Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi ve Teknoloji Komisyonu Raporu”nda “genel gerekge”
olarak da su agiklama yapilmustir: “KOBI ler ticari faaliyetleri icin gerekli finansman
kaynaklarini, bankalar araciligiyla temin edilen kredilerden saglamaktadir. Ozellikle
kredi karsihg talep edilen teminatlar, KOBI’lerin finansmana erisiminde onemli
zorluklar olusturmaktadir. Bu durum KOBI’ler icin biiyiik isletmeler karsisinda

rekabet dezavantajina neden olmaktadr. Bu itibarla, KOBI'lerin finansmana

L “Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletme (KOBI): Ikiyiizelli kisiden az yillik ¢alisan istihdam eden
ve yillik net satis hasilati veya mali bilangosundan herhangi biri yiizyirmibes milyon Tiirk
Lirasini asmayan ve bu Yonetmelikte mikro isletme, kiiciik isletme ve orta biiyiikliikteki
isletme olarak simiflandirilan ekonomik birimleri veya girigimleri” ifade eder. (Kiiciik Ve
Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin Tanimu, Nitelikleri Ve Smmflandirilmast Hakkinda
Yonetmelik m. 4/b)



erigiminin kolaylastirilmasi, rekabet giiclerinin arttirilmast ve dolayisiyla iilkemiz
ekonomisinin dengeli ve istikrarli biiyiimesine katki saglanmasi amaciyla bu Kanun
Tasarist hazirlanmigtir. ™

Inceleme konumuz olan TRK, ticari isletme rehnini diizenleyen Ticari Isletme
Rehni Kanunu’nu (TIRK) yiiriirliikten kaldirmis ve ticari isletme rehni kavramma yeni
acilimlar getirmistir.

Bu calismamiz, TRK’nin bircok hukuk disiplinini dogrudan ilgilendirmesi
nedeniyle, tiim hukuk disiplinleri agisindan inceleme seklinde degil, 6zellikle ticaret
hukuku ve esya hukuku boyutu itibariyle hazirlanmistir. Bununla birlikte, zaman
zaman farkli hukuk dallarin1 ilgilendiren hususlara, sadece konu 06zelinde
deginilmistir.

S6z konusu Kanun incelendiginde, bir¢cok hukuk dali izerinden detayli inceleme
yapilmasi gerektigi anlasilabilecektir. Mesela, “rehnin paraya cevrilmesine” iligkin
icra hukuku bakimindan getirmis oldugu alternatif yollar, belki de ayr1 bir tez/makale
konusu® olabilecek niteliktedir. Veya “lex commisoria yasagi” olarak ifade edilen
“rehin alacaklisinin, rehin konusu varlik veya hakkin miilkiyetini devralma yasaginin”
(asagida* kismen aciklandigi tizere) rehnin genel ilkelerine aykiri/istisnai bir
diizenleme olarak “Temerriit Sonrasi: Haklar”® bashig: altinda ele alinmis ise de ayr1
bir inceleme konusudur. Bir diger konu, medeni usul hukuku bakimindan
incelenebilecek olan ve miilga Kanun’da yer alan gorevli mahkeme meselesidir.
Miilga 1447 sayili Kanun’da, dogacak uyusmazliklar i¢in gorevli mahkeme olarak
“ticaret mahkemesi” acik bir sekilde ifade edilmis iken, yeni Kanun’da bu hususta agik
bir ifadeye yer verilmemistir. Yine, “hak” kavramma iliskin teorik tartigmalar
bakimmdan medeni hukuk, “bor¢ iliskisi” bakimindan bor¢lar hukuku, “borcun

odenmemesi/temerriit” halinde, yine icra ve iflas hukuku, “miieyyideler” bakimmdan

2 TBMM Resmi Internet Sitesi (www.tbmm.gov.tr), Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayst:
418), s. 4. Erisim: 20.07.2017

Hikmet Bilgin, “6750 Sayil Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’na Icra-iflas Hukuku
Acisindan Genel Bir Bakis”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. 8. S. 31 (2017), s. 619—
658.

Bkz. “C. Kanun’un Konusu”.

5  Bkz. “XII. Temerriit Sonras1 Haklar”.


http://www.tbmm.gov.tr/

ceza ve ceza muhakemesi hukuku alaninda ayrica inceleme yapilmasi en dogru yontem
olacaktir. Dolayisiyla, bu kadar genis ve farkli hukuk dallarin1 dogrudan ilgilendiren
bir konunun her hukuk dali agisindan tek ¢alisma ile detayli incelenmesi hem bu
calismamizin amacina aykiri diisecek, hem de eksik kalacaktir.

Kisaca agiklanan gerekcelerle ¢calismamiz; temel bakis agisi ile bir biitiinliik arz
etmesi i¢in, Kanun’un temelini olusturan ticaret hukuku ve esya hukuku agisindan

yapilmistir.



Il. TICARI ISLETME REHNI VE TICARI iISLEMLERDE
TASINIR REHNI

A. Genel Olarak
Ticari isletmeler, mali yapilar1 ne kadar giiglii olursa olsunlar, bir sekilde

finansman ihtiyac1 hissedebilirler. Su anda faaliyet gosteren diinyanin en giiglii
sirketlerinin dahi finansman temini i¢in krediye basvurmak durumunda oldugu bilinen
bir gercektir.

Ulkemizde ticari isletmeler agisindan finansman ihtiyacinm var oldugu ve bu
ihtiyacin da genellikle bankalardan temin edildigini ifade etmek dogru olacaktir.

Finansman® ihtiyaci olan isletmeler, temin edecekleri finansman karsiligida bir
teminat sunmak durumundadirlar. Giiglii ve teminat gosterebilecek isletmeler i¢in zor
olmasa da, bazi isletmeler i¢in bu gergekten zordur. Zira bir kisim isletmeler, duragan
malvarliklarmi tercih etmeden, kiracihik iliskisi i¢cinde faaliyet gostermektedirler. Ister
kirac1 olarak faaliyet gOstersinler, isterse teminat verebilecek argiimani bulunmasin,
her haliilkarda var olabilmek i¢in finansman ihtiyacinin bir sekilde karsilanmasi
gerekmektedir. Bu yonde en fazla ihtiyaci olan kuruluslar, KOBI olarak ifade edilen
“kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmelerdir’. KOBI’lerin sayis1 ise, yadsinamayacak
kadar fazladir.” Bu isletmelerin reel ekonomiyi ayakta tutan isletmeler oldugunu
sOylemek de abarti olmayacaktir. Dolayisiyla, ekonominin dinamikleri agisindan
bunlarin desteklenmesi ka¢inilmaz bir durumdur.

Ulusal ve uluslararasi pazarlarda cetin rekabetin yasandig1 bir ortamda faaliyet
gosteren iilkemiz KOBI’leri, genellikle bankaciliga dayali sistemlerden yararlanma
yoluna gidebilmekte ve daha ¢ok 6z kaynaklari ile faaliyetlerini siirdiirmektedirler.

Ancak rekabet edebilirlik yeni ve teknolojik yatirimlari gerektirmekte ve kaynak

Finansman: “Bir girigime igleyebilmesi, gelisebilmesi icin gereken para ve krediyi saglama
isi” (www.tdk.gov.tr). Erisim: 25.05.2018.

7 “KOBI’ler, toplam isletmelerin %99,9’unu olusturmaktadir.” (http://www.kobi.org.tr/
index.php/bilgibankasi/statistikler) Erisim: 27.06.2018.
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ihtiyacin1 ortaya cikarmaktadir. Cogunlukla 6z sermaye ile calisan KOBI’lerin
ozellikle uzun vadeli finansman ihtiyaci daha da artmaktadir.®

Ister kirac1 olarak faaliyet gdstersinler isterse az bir malvarligina sahip olsunlar,
bu isletmelerin finansman ihtiyaglar1 karsiliginda teminat olarak gosterebilecekleri
mal varliklar1 sinirh olacaktir. Ozellikle teslim sartlh menkul rehinlerde, tasmirlarn
teslim edilmesi halinde, ticari faaliyetlerinde kullanacagi menkullerden mahrum
olarak ticari isletmenin faaliyetini icra etmesi miimkiin olmayacagindan bu
malvarliklarinin teminat olarak gosterilmesi ekonomik a¢idan dogru olmayacaktir.

Yine, ticari isletmenin teslim sarth olarak rehni s6z konusu olsa idi, hem rehin
veren hem rehin alan bakimindan ciddi sorunlara sebep olacakti. Kredi verenin de
aldig1 rehinli mallar1 kullanmaksizin muhafaza etmesi gerekecekti. Bu sekilde sorun
yasanmamast i¢in, ticari isletme iizerinde rehin hakkinm, igletme unsurlarinin
teslimine gerek kalmaksizin kurulmasmi temin etmek ve boylece isletmelere
finansman ihtiyact bakimindan kolaylik saglamak tizere 1971 yilinda 1447 sayili
Ticari Isletme Rehni Kanunu® cikarilmisti. Kanun’un amaci, isletmenin tasmir ve
tasinir olarak kabul edilen haklardan olusan malvarhigini bir biitiin olarak
gayrimenkullere benzer bir sekilde teslime gerek olmaksizin rehnetme imkani
tanimakt1. Boylece tacirler’® hem isletmelerini giivence gdstermek hem de isletme
unsurlarin1 ~ teslim  etmek  zorunda  kalmaksizin  kredi  ihtiyaglarini
karsilayabileceklerdi.!*

Bununla birlikte, 21.07.1971 tarih ve 1447 sayilh TIRK’in ciddi eksikleri ve
amaca hizmet edebilecek nihai sonucu elde etmede aksakliklarinin bulundugu zamanla
tecriibe edilmistir. Ornegin, ticari isletmenin tiim menkul isletme tesisatmin bu rehne

konu edilmesinin rehnin gegerliligi i¢in sart olmasi karsisinda bu husustaki ihmallerin

8 Fatih Giirel, “KOBI’ler Igin Alternatif Finansman Kaynaklari”, Kalkinmada Anahtar
Verimlilik, C. Kasim 2012, S. 287, <http://anahtar.sanayi.gov.tr/tr/news/kobiler-icin-
alternatif-finansman-kaynaklari/269>, s. 269. Erisim: 08.06.2017.

® RG, 28 Temmuz 1971, Sayr 13909.

10" Tacir, tacir sayilan ve tacir gibi sorumlu olanlar ile ilgili agiklamalar igin bkz. “1. Rehin
Alabilecek Olanlar/d. Tacir”

11 Seza Reisoglu, “Ticari isletme Rehni ve Son Yasal Diizenleme”, Bankacilar Dergisi, Y. 14,
S. 47 (2003), s. 77.



ticaret hayatinda olumsuz sonuglar olusturdugunu belirtmek gerekir.?? Tiim menkul
isletme tesisat1 yerine sadece bir kismmin rehin konusu yapilmasi halinde, rehnin
gegerliligine bir halel gelir mi gelmez mi seklinde tartigmalarm yapildig: bilinen bir
gercektir.’* Rehnin kurulmasi aninda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis
makine, arag, alet ve motorlu nakil araglarinin tamaminin rehin listesinde
belirtilmesinin rehnin gegerliligi i¢cin sart oldugunu net bir sekilde savunanlar da
olmustur. O kadar ki, bu goriiste olanlardan To6riiner, aynen su ifadeyi kullanmigtir:
“deginilen emredici hiikiim karsisinda, boyle bir uygulamanmn (bir kisminin rehin
kapsami disinda birakilmasi) rehnin gegerliligini ortadan kaldiracag kesindir ”.**
Ayni sekilde TIRK m. 4, kat:1 sekil sartlar1 6ngdrmekteydi.® Ornegin, rehin
sozlesmesinin tanzim edilebilecegi noterlik, TIRK m. 4’e gére, isletmenin bulundugu
yerdeki noterlik olmaliydi. Ayrica, sézlesmenin gegerliligi i¢in, rehin sdzlesmesinin
“diizenleme gseklinde” yapilmasi zorunluydu. Topcuoglu ve Con’a gore, taraflarin
diizenleme agsamasinda miidahil olmadiklar1 rehin sézlesmesinin kapsamiyla ilgili
eksikliklerden dolay1 gecersiz sayilmasi ve gegersizlik sonuclarinin taraflar iizerinde
dogmasi adil bir ¢dziim olmayacakti. Her ne kadar taraflar, maruz kaldiklar1 zarar
sebebiyle, Noterlik Kanunu’nun 162’nci maddesi geregi noteri sorumlu tutabilseler de
bu dolambagli sonucun tutarli bir gerekcesinin olmadigi, usul ekonomisi ve taraf

menfaatlerine aykir1 oldugu agik ve bu sebeplerle rehin sozlesmesi, hi¢ degilse

12 TIRK in vyiiriirliikte oldugu dénemde tesis edilen ticari isletme rehinleri ile ilgili olarak Géle

ve Aydogan, TIRK déneminde ticari isletme veya esnaf isletmelerinin birka¢ unsurunu degil,
tiim unsurlarini sicile tescil ile rehin tesis edilmesi miimkiin oldugundan finansman saglama
konusunda zorluklar yasandigini ifade etmektedirler. Bu zorlugun, istatistiksel ispati olarak
da Kanun’un yiiriirliikte oldugu kirkbes yillik siirede sadece 4927 ticari isletme rehninin
kurulmus oldugunu gostermektedirler. (Celal Gole/Gokhan Aydogan, "Ticari Islemlerde
Tagmir Rehni Kanunu’nun Ticaret Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, C. 33, S. 1 (2017), s. 8-9.)

13 Seza Reisoglu, s. 110-112.

14 Ekrem Tériiner, “Ticari Isletme Rehninin Ozellikleri ve Uygulamada Karsilasilan Bazi

Sorunlar”, Ankara Barosu Dergisi, C. 4, S. 14 (1981), s. 693.

15 TIRK m. 4: “Rehin sézlesmesi, ticari isletmenin kayith bulundugu sicil cevresindeki bir noter

tarafindan tanzim edilir. Sozlesmede, rehne dair unsurlarin tam listesi de ayirdedilmelerini
miimkiin kilacak ozellikleri ile birlikte yer alir.”



diizenleme asamasiyla ilgili eksikliklerden dolay: gegersiz kabul edilmemeliydi.*®

Ticari hayatta yasanan durgunlugu, tereddiidii ve meydana gelen aksakliklar1
ortadan kaldirmak amaci ile kanun koyucu harekete gecmis ve TRK’y1 ihdas etmistir.
Kanun’un gerekgesinde su ifadelere yer verilmistir: “Tasart ile; isletmelerin
finansmana erisimini kolaylastirmayr amaglayan diizenlemeler hayata gegirilecektir.
Bu isletmelerin finansmana erigiminde giivence olarak kullanabilecekleri alternatif
unsurlar getirilmektedir. Isletmeler tarafindan temin edilmesi planlanan miistakbel
varliklar ile tasimir varliklarin getirileri de rehin edilebilecek unsurlar arasina
alinmigtir. Olusturulan Rehinli Tagimir Sicili ile tasinir rehinlerinin aleniyeti ve takibi
saglanmistir. Yine, rehin alacaklilarimin rehin haklarini giivence altina almak
amactyla rehnin paraya ¢evrilmesinde etkin bir mekanizma ongoriilmiistiir.”*’

Devletin, ekonomik hayata miidahalesi ve gelismesine katki saglama cabalar1
yeni bir durum degildir. Bu nedenle, olumlu ekonomik verilerin iist seviyelere
¢ikabilmesini temin ¢aligmalari, Osmanli’nin son zamanlarinda (1835-1910) devlet
tesekkiilleri ile yapilmis, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren de uzun siire (1923-
1978) devam etmistir. Bu asamalarda elbette devletin dogrudan iktisadi isletmeler
kurmasi seklinde cereyan eden ve belki de etmesi gereken durum, “toplumun iktisadi
kalkinmasi igin gereken sermaye birikiminin saglanmasi ve bu yolda é6zel tesebbiise
onderlik etmesi” bigiminde 6zetlenebilecek bir ifadeyle izah edilebilir.?® Ancak, artik
zamanimizda ekonomik kalkinma, devletin ticari hayatta dogrudan var olmasi degil,
ticari hayata dogrudan tesir edecek ve ticari hayati1 gelistirecek diizenlemeler yapmasi
ile miimkiindjir.

Caligmamizda, TRK’nin istenen amaca hizmet edip edemeyecegi iizerinde

durulmus ve Miilga TIRK ile mukayeseli bir sekilde aciklamalar yapilmustir.

16 Metin Topcuoglu/Omer Con, “Ticari Isletme Rehninde Rehin Alacaklisinin Korunmasi”,
TBB Dergisi, Y.23, S. 93 (2011), <http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2011-93-692>
(Erisim: 04.03.2017), s. 189. (Erigim: 04.03.2017).

17 TBMM Resmi Web Sitesi (www.tbmm.gov.tr), Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayis:
418), s. 5.

18 Agah Oktay Giiner, Tiirkiye 'nin Kalkinmast ve Iktisadi Devlet Tesekkiilleri, 2. Baski, Istanbul
1978, s. 12-15.
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B. Kanun’un Amaci
Kanun’un hangi amaca matuf hazirlandigi, 1’inci maddede su sekilde ifade

edilmektedir: “Bu Kanunun amaci; teslimsiz taginir rehin hakkinin giivence olarak
kullaniminin yayginlastirilmasi, bu rehne konu taginirlarin kapsaminin genisletilmesi,
tasimir rehninde aleniyetin saglanmast ile rehnin paraya c¢evrilmesinde alternatif
yollarin sunulmast suretiyle finansmana erigimi kolaylastirmaktir.” (TRK m.1)
Diizenlemeye gore, Kanun’un amaci su sekilde ifade edilebilecektir:
I. Teslimsiz tasmir rehin hakkinin giivence olarak kullaniminin
yaygmlastirilmasi,

ii. Bu rehne konu tagmirlarin kapsaminimn genisletilmesi,

iii. Tasinir rehninde aleniyetin saglanmas,

iv. Rehnin paraya gevrilmesinde alternatif yollarin sunulmast,

V. Bu suretle de finansmana erisimin kolaylastirmasi.

Miilga TIRK’de amag ile ilgili herhangi bir diizenleme mevcut degildi. Bununla
birlikte, gerek TIRK ve gerekse de mer’i Kanun’un temel amacmin ayni oldugu
sOylenebilecektir. Ancak, mer’it Kanun i¢in daha fazlasini sdylemek miimkiindiir.
Calismamizin basinda da ifade ettigimiz iizere, TIRK’in giincel durum karsisinda
ihtiyaca karsilik veremeyecek hale gelmesi, ekonomik anlamda KOBI’lerin
desteklenmesi ve islem kapasitelerinin artirtlmasi amaciyla bu Kanun’un vazedildigini
sOylemek miimkiindiir. Bir biitiin olarak incelendiginde Kanun’un tiim hiikiimlerinin,
bu amaci gergeklestirmek lizere tesis edildigini belirtmek miimkiin olacaktir.

Bununla birlikte, “teslimsiz tasinir rehin hakkinin giivence olarak kullaniminin
vayginlastirilmasi1” ve “finansmana erisimi kolaylagtirmak” amaciyla sadece yasal
diizenlemelerin yapilmasinin yeterli olmayacagi, bunun yaninda bu teminata
basvurulmak suretiyle kredi imkanlarinin genisletilmesi i¢in tesvik paketlerinin de ilan
edilmesinin faydali olacagini diisiinmekteyiz. Ayrica, bu siiregte en 6nemli aktorlerden
biri olan bankalara aktif gorev yiiklendigini de belirtmek gerekir. Gergekten,
kredi/finansman saglayacak olan bankalarin mutlaka bu teminatlara giivenmek
suretiyle kredi kullandirimi yapacak kampanyalar yapmasi, Kanun’un amacina
ulagsmasinda en 6nemli unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikacaktir. Bununla birlikte,

elbette ki, bankalarn bu teminatlara gilivenerek kredi kullandirabilmesi icin bu



teminatlarin teminat fonksiyonu ile ilgili olarak tereddiitlerinin bertaraf edilmesi

gerekmektedir.

C. Kanun’un Kapsami
Kanun’un 1’inci maddesinin 2’nci fikrasina gére Kanun’un kapsamini su sekilde

siralamak miimkiindiir:
a) Tasinir varliklar1 konu edinen islemlerde rehin hakkinin tesisi,
b) Rehin hakkinm tigiincii kisilere kars1 hiikiim ifade etmesi,
¢) Rehinli Tasinir Sicili,
d) Rehinli alacaklilar arasinda 6ncelik hakkinin belirlenmesi,
e) Taraflarin ve tl¢lincii kisilerin hak ve yiikiimliiliikleri,
f) Rehin hakkmin kullanimi ile rehinli islemlere iliskin diger usul ve
esaslar.

7099 sayili Kanun degisikliginden 6nce, TIRK’de oldugu gibi TRK da da rehin
konusu varliklarm smirli olarak sayildigi séylenebilecekti. S6z konusu degisiklik
oncesi, bu Kanun’a dayali olarak rehin tesisi, ancak sayili varliklar iizerinde s6z
konusu olabilecekti.’® Ancak, 6750 sayli Kanun’un yiiriirliige girmesinden kisa bir
siire sonra yayimlanan “7099 sayili Yaturim Ortaminin Lyilestirilmesi Amaciyla Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” sinirli say1 prensibini degistirmistir.
10 Mart 2018 tarih ve 30356 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan bu Kanun, siirli say1
prensibini su sekilde degistirmistir:

6750 sayili Kanunun 5 inci maddesinin birinci fikrasina asagidaki bent
eklenmistir.

“p) Benzeri her tiirlii tasinir variik ve hak (7099 s. Kanun m.28)

Bu degisiklik ile 6750 sayili TRK’nin 5’inci maddesinde tek tek sayilan taginir
varliklar “benzeri her tiirlii tasinir varlik ve hak” ile birlikte en genis halini almistir.

Oysa “benzeri” ifadesi ile ne anlagilmas: gerektigi acik degildir. Zira tek tek sayilan

1 “Bu Kanun, bir borca giivence teskil etmek iizere kurulan ve konusu bu Kanunda sayilan

tagimr varliklar olan rehinli islemlere uygulany” (TRK m.1/3) seklindeki ibare, Kanun’da
yazili olan rehin konularmin numerus clausus (sinirli sayida) olarak sayildigmi ifade
etmekteydi. Bir diger ifadeyle kiyas yolu ile genisletilmesi s6z konusu olmayacakti. Ancak,
7099 s. Kanun degisikligi ile “ve benzeri” ifadesi eklendiginden, kiyas yoluyla genisletme,
artik kabul edilmistir.



taginir varligin her birinin farkli 6zellikleri bulunmakla birlikte bu varliklara hangi
ozellikleri ile benzer varliklarin rehin kapsamina alindigini soyleyebiliriz? Amag,
yatirim ortamimin iyilestirilmesi ise de, bunun mevcut sistemi tamamen degistiren ve
tereddiitleri daha da artiran degil; daha net ve anlasilir sekilde degistirilmesi dogru
olacaktir. Bu nedenle, rehin konusu olabilecek varlik ve haklar1 bu denli degistiren ve
bir bakima her tiirlii taginir varlik ve hakki bu rehin kapsamina almaya ¢alisan
diizenlemenin yerinde olmadig1 kanaatindeyiz.

Mevcut diizenlemede rehin konusuna giren varliklarin yaninda, 6zel olarak
hangi hususlarda Kanun’un uygulama imkanmin olmadigi, yine ayni maddede su
sekilde ifade edilmistir: “Bu Kanun, sermaye piyasast araglari ile tiirev araglara
iliskin finansal sozlesmeleri konu edinen rehin sozlesmeleri ile mevduat rehnine
uygulanmaz. Tapu kiitiigtine herhangi bir nedenle tescil edilen tasimirlar bu Kanun
kapsaminda degildir.” (TRK m.1/4, 5)

Kanun’da yer alan ve 6zel bir 6neme sahip olan sermaye piyasasi araclarinin ve
tiirev araglarimm bu rehin konusuna dahil edilmemesi, bu varliklarin nitelikleri goz
Oniine alinarak yapilmistir. Yine, tapu kiitiigline tescil edilmis ve bu suretle aleniyete
ve l¢iincii kisilere kars1 hiikiim ifade edebilecek nitelige kavugsmus olan tasinmaza
bagli tasmirlarin da (bunlar, eklenti veya biitiinleyici parca seklinde olabilir)? bu rehin
kapsaminda olamayacagi ifade edilmistir.

Sermaye piyasasi araglari, Sermaye Piyasasi Kanunu’nun (SPK’nin) 3’iincii
maddesinin “s” bendinde su sekilde tamimlanmustir: “Menkul kiymetler ve tiirev
araglar ile yatirim sozlesmeleri de dahil olmak tizere Kurulca bu kapsamda oldugu
belirlenen diger sermaye piyasasi araglarint ifade eder.”

Sermaye piyasasi araglari, menkul kiymetler ve diger sermaye piyasasi araglari
olarak ikiye ayrilabilir. Menkul kiymet, milga SPK’da (m. /1-b) su sekilde
tanimlanmisti:  “Ortaklik veya alacaklilik saglayan, belli bir meblag: temsil eden,
yatirim aract olarak kullanilan, donemsel gelir getiren, misli nitelikte, seri halinde

’

¢tkarilan, ibareleri ayni olan ve sartlart Kurulca belirlenen kiymetli evraktir.’

20 “Eklenti” ve “biitiinleyici parca” tanimlar1 ve agiklamalar igin bkz. “IV. TRK’da Belirtilen
Rehin Konusu Varliklar Hakkindaki Diger Hususlar / F. Bitiinleyici Par¢a ve Eklentilerin
Rehin Kapsamimda Olmas1 Hususu”
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Bununla birlikte menkul kiymet sadece Kanun’da belirtilenler ile sinirli degildir. Diger
sermaye piyasast araglart da menkul kiymet disinda kalan ve Sermaye Piyasasi
Kurulunca sartlar1 belirlenen araclar1 ifade etmektedir.?? TRK’da yer alan
diizenlemelere gére sermaye piyasasi araglari ticari iglemlerde tasmir rehnine konu
edilemeyecek olup (TRK m. 1/4, 5), Sermaye Piyasas1 Kurulu’na gore sunlardir:
- Paylar,
- Katilma intifa senedi,
- Borglanma araglar1
o Tahviller,
o Bonolar,
o Kiymetli maden bonolari,
o Paya doniistiiriilebilir tahviller,
o Degistirilebilir tahviller,
- Ortaklik varantlari,
- Yatrmm kurulusu varantlar1 ve sertifikasi,
- Gayrimenkul sertifikasi,
- Varhga veya ipotege dayali menkul kiymetler,
- Teminath menkul kiymetler,
- Kira sertifikasi,
- Yabanci sermaye piyasasi araglar1.??
Bu araglarin rehni miimkiin olmakla birlikte, bu Kanun ile degil, genel ve 6zel
diizenlemeler c¢ercevesinde rehnedilebileceklerdir.

Bu varliklardan, Merkezi Kayit Kurulusu (MKK) nezdinde izlenen sermaye
piyasasi araglari i¢in Sermaye Piyasas1 Kanunu’nda 6zel diizenlemeler yer almaktadir.
Bu 6zel diizenlemeye gegmeden dnce, sermaye piyasasi araglarinin finansal islemlerde
neden teminat olarak kullanildig1 ve kullaniminin yayginlastigini da belirtmek gerekir.

Kiiresellesmenin etkisiyle finansal islem hacminin artmasi birinci neden olarak

21 Tekin Memis/Gokgen Turan, Sermaye Piyasast Hukuku, 3. Baski, Ankara 2017, s. 61-69.

22 T.C. Basbakanhk Sermaye Piyasasi Kurulu, “Sermaye Piyasasi Araclar”,
<http:/imww.spk.gov.tr/displayfile.aspx?action=displayfile&pageid=76&fn=76.pdf>
(Erisim: 13.06.2017).
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belirtilebilecektir. Diger bir neden olarak da, 6zellikle kriz donemlerindeki kredi ve
likidite risklerine kars1 fon arz edenlerin teminat arayislar1 oldugu sdylenebilecektir.?
Bir kismina yer verdigimiz SPK 47°nci maddesinde su ifadeler yer almaktadir: “(1)
MKK nezdinde kayden izlenen sermaye piyasast araglarini konu alan teminat
sozlesmeleri yazili sekilde yapilir. Bu teminat soézlesmelerine konu sermaye piyasasi
araglarimin miilkiyeti, sozlesmeye bagh olarak teminat alana kanuni usullere gore
devredilebilecegi gibi teminat verende de kalabilir. Sozlesmede bu konuda bir hiikiim
bulunmamast halinde teminat konusu sermaye piyasasi araglarinin miilkiyeti teminat
alana ge¢gmemis sayilir...(6) Bu madde hiikiimleri, hiikiim ve sonuglar: 6zel kanunlarla
diizenlenen teminat sézlesmeleri ve teminat hiikiimleri hakkinda uygulanmaz.”

Rehin hukukuna hakim olan ilkelerden biri olan lex commisoria®* yasaginin®
istisnalarindan biri olan isbu diizenlemeye®® dayali olarak yapilacak teminat
sozlesmeleri, konusu tasinir olan ve yukarida belirtilen nitelikte bir hisse senedi de
olsa, bu 6zel yasal diizenleme geregince genel hiikiimlere degil, 6zel hiikiimlere gore
islem goérecektir. Bu, hukukun genel kurallarindan biri olan 6zel kanun-genel kanun
ayiriminin da bir sonucu olarak karsimiza ¢ikacaktir. Bununla birlikte, bir baska 6zel
diizenleme olan TRK kapsamina girmeyecektir. Sayet, s6z konusu Kanun’da bu

hususta agik bir ibare yer almasaydi, belki bu konuda da tereddiitler olacakti. Bu

3 Erman Benli, “Sermaye Piyasasi Araglarmi Konu Alan Teminat Sozlesmelerinde Yeni
Diizenlemelerin Gerekgeleri”, Banka Ve Finans Hukuku Dergisi, C. 6. S. 21 (2017), s. 218-
221.

24 Tiirkan Rado, Roma Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, 14. (Tipki) Basi, Istanbul 2018, s.
64-65.

% “Bir borg iligkisinde, borcun vadesinde odenmemesi durumunda rehin konusu esyanin

miilkiyetinin rehinli alacakliya intikal edecegine iliskin sozlesme kaydi ya da sézlesmeye lex
commissoria adi verilmektedir. Lex commissoria yasagi, Roma Hukukundan giiniimiize
ulasarak ¢agdas hukuk diizenlerinde kabul edilmis olan bir ilkedir. Bu anlamda, bir bor¢
iliskisinde vade tarihinden énce rehinli alacaklinin rehin konusunu temelliik edecegine iligkin
her tirlii sozlesme ya da sozlesme kaydi gegersizdir.” Zeliha Dereli, Lex Commissoria
Yasagi, (Danisman: Prof. Dr. Cigdem Kirca) Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yaymmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2009)
(acikarsiv.ankara.edu.tr/browse/5427/ 6080.pdf), s. 28. Erisim: 21.11.2017.

% “By diizenleme ile lex commisoria yasagina aykir hiikiimler tesis edilmis ise de, bunun

amacimn yatirimcimin korunmast oldugu soylenebilecektir. Zira bu hiikmiin ekonomik
islevlerinden biri de sistematik riskin onlenmesidir.” Benli, s. 240.
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nedenle, kanun koyucunun, agikea istisna ettigi bu varliklar i¢in artik TRK kapsaminda
rehin tesis edilemeyecegi soylenebilecektir.

Yine, “Tapu kiitiigiine herhangi bir nedenle tescil edilen tasmirlar” da bu Kanun
kapsami disinda tutulmuslardir. Ornegin, miistakil ve daimi ayni haklar,?’ bir hak
olmalarina karsin miistakil ve daimi nitelikte olduklarindan bir tasinmaz gibi tapu
kiitiigiine tescil edilebileceklerdir. Bu sekilde tescil edilen haklar, bir tasinmaz gibi
islem goriirler.?® Rehnedilmeleri de tasinmazlardaki gibi olacaktir. Bu nedenle, bu
haklar iizerine rehin tesis edilmesi, TRK’ya gore gerceklestirilemeyecektir.

TIRK ile kiyaslandiginda goriilecektir ki, TIRK’de Kanun’un kapsami “Ticaret
veya esnaf ve sanatkdr sicilinde kayith bir ticari isletme iizerinde rehin hakki bu
kanunda yazili hiikiimler dairesinde tesis edilir ”(TIRK m.1) seklinde ifade edilmekte
idi. Rehin konusu yapilabilecek tasmirlardan bahsedilirken, iki Kanun arasindaki

belirgin farklar her bir varlik bakimimdan ayr1 ayr1 izah edilecektir.?

D. Tanimlar
Kanun’da yer alan tamimlar, TIRK’de mevcut degildi. Yeni bir madde olarak

thdas edilmistir. S6z konusu madde, ihtilafa mahal vermemek adina tanzim edilmis ise
de, esasen burada yer alan tamimlarin bircogu kendi 6zel diizenlemelerinde
tanimlanmis kavramlardir. TRK’da kullanilan tanimlar, agiklamaya ihtiyac
duyduklarmmizla smirli olarak, bu Kanun’da ve ilgili Yénetmeliklerde®® yer alan

tanimlarla birlikte ele alacagiz.

27 Burada miistakil ve daimi ayni hak olarak ifade edilen “iist hakk1”dir. Ust hakki, smirli bir
ayni hak olarak tesis edilen irtifak hakkidir. Sahibine baskasina ait bir arazinin altinda veya
istiinde yapi1 insa etmek ya da daha once yapilmis yapiyt muhafaza etmek yetkisi veren bir
haktir. TMK m.726 ve 826’da konuya iliskin diizenlemeler mevcut olup, bu hakkin bagimsiz
ve siireklilik arz edecek sekilde tesis edilmesi halinde bir taginmaz gibi islem gormesi s6z
konusu olacaktir. Bu hakkin bagimsiz olmasi, devredilebilir nitelikte olmasini, yani, belirli
bir kisi lehine tesis edilmis olmasini ifade ederken, siirekliligi, ya siiresiz olmasini ya da en
az otuz y1l siireli olarak tesis edilmis olmasini ifade eder (TST m.10/I; TMK m. 826, 998/I1I).
Mehmet Ayan, Esya Hukuku -111- Sinirlt Ayni Haklar, 8. Baski, Ankara 2017, s. 108. Benzer
aciklamalar igin bkz. O. Gokhan Antalya, Esya Hukuku C. |, Istanbul 2017, s. 86.

28 Ayan, s. 108.
29 Bkz. “Ill. Uzerinde Rehin Hakki Kurulabilecek Tasmir Varliklar”.

80 “Ticari Islemlerde Rehin Hakkmm Kurulmas: Ve Temerriit Sonrast Haklarin Kullanilmasi

Hakkinda Yonetmelik”, “Ticari islemlerde Tasimr Varliklarin Deger Tespiti Hakkinda
Yonetmelik” ve “Rehinli Taginir Sicili Yoénetmeligi”.
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a) Ciftci: 18/4/2006 tarihli ve 5488 sayili Tarim Kanunu’na gore faaliyet
gosteren ciftgiyi ifade etmektedir. Bu diizenlemeye gore ¢ift¢i; “mal sahibi, kiraci,
yarict veya ortak¢it olarak devamli veya en az bir iiretim donemi veya yetistirme
devresi tarimsal tiretim yapan ger¢ek ve tiizel kisileri ” ifade etmektedir. Cift¢inin rehin
verme isleminde, rehin sozlesmesinde ¢iftgi bilgilerinin CKS numarasi ile birlikte
ifade edilmesi gerekecektir. Bu numara, Tarim Kanunu uyarinca kurulan Cift¢i Kayit
Sistemi kayit numarasidir. CKS; saglikli tarim politikalarinin  olusturulmasi,
giincellenmesi, gelistirilmesi ve tarimsal desteklemelerin denetlenebilir, izlenebilir bir
sekilde yliriitiilmesini saglayan kayit sistemidir.®

b) Esnaf: 7/6/2005 tarihli ve 5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek
Kuruluslar1 Kanununa gore faaliyet gosteren esnaf ve sanatkari ifade ettiginden, bu
kategoriye, s6z konusu yasal diizenleme kapsaminda “ister gezici ister sabit bir
mekanda bulunsun, Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayiciyi Belirleme Koordinasyon
Kurulunca belirlenen esnaf ve sanatkdar meslek kollarina dahil olup, ekonomik
faaliyetini sermayesi ile birlikte bedeni ¢alismasina dayandiran ve kazanci tacir veya
sanayici niteligini kazandirmayacak miktarda olan, basit usulde vergilendirilenler ve
isletme hesabi esasina gore deftere tabi olanlar ile vergiden muaf bulunan meslek ve
sanat sahibi kimseler ”(5362 s. Kanun m. 3/a) dahil olmaktadir. Esnaftanimi TTK’da
su sekilde verilmektedir: “Ister gezici olsun ister bir diikkanda veya bir sokagin belirli
yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden fazla bedeni ¢alismasina
dayanan ve geliri 11 inci maddenin ikinci fikrast uyarinca ¢ikarilacak kararnamede
gosterilen simirt agsmayan ve sanat veya ticaretle ugrasan kisi esnaftir”(TTK m.15).

c) Finansal Sozlesme: Faiz orani, emtia, doviz, hisse senedi, tahvil, endeks veya
benzeri finansal araclarin dayanak varlik olarak kullanildigi spot, future, forward,
opsiyon veya swap islemiyle, repo, ters repo islemi®? ve bu islemlere benzer nitelikte
olan ve finansal piyasalarda kullanilan diger islemlerle ve bu iglemlerin herhangi bir

kombinasyonunu igeren sozlesmeleri ifade eder. Kanun’da gegen birgok tanim, ilgili

81 https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subpage? key =0C006981E0842E8D6235913E60C5E96
7304412B02480E4N37VSBR4U70019062015. Erisim: 07.07.2017.

32 Yasal diizenlemede gegen her bir islem (spot, future, forward, opsiyon, swap islemi, repo,
ters repo islemi) detayli olarak izah edilebilecek iktisadi terimleri ifade etmekle birlikte, bu
islemlerin ayrmtili izahi, ¢alisma konumuzun disinda kaldigindan agiklama yapilmamustir.
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https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subpage?_key_=0C006981E0842E8D6235913E60C5E96%207304412B0248OE4N37VSBR4U70019062015
https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subpage?_key_=0C006981E0842E8D6235913E60C5E96%207304412B0248OE4N37VSBR4U70019062015

Yonetmeliklerde de tanimlanmakla birlikte, finansal s6zlesme kavrami igin
Yonetmeliklerde bir tanimlama yapilmamigtir. Buradaki tanim, Kanun’un 2’nci
maddesinde yer alan tanimdir. Kanun’un 2’nci maddesinde yer alan tanimdaki “hisse
senedi, tahvil, endeks, spot, future, forward, opsiyon, swap islemi, repo, ters repo” gibi
unsurlar detayli agiklamaya muhtag ise de, ¢alismamizin igerigi bakimimdan bu
kavramlar iizerinde durulmayacaktir.

¢) Giivenli Elektronik imza: 15/1/2004 tarihli ve 5070 sayil1 Elektronik Imza
Kanunu’nun 4’iincii maddesinde tanimlanan elektronik imzay1 ifade eder. S6z konusu
Kanun’da giivenlik elektronik imza tanimi su sekilde yapilmaktadwr: “Miinhasiran
imza sahibine bagli olan, sadece imza sahibinin tasarrufunda bulunan giivenli
elektronik imza olusturma aract ile olusturulan, nitelikli elektronik sertifikaya
dayanarak imza sahibinin kimliginin tespitini saglayan, imzalanmis elektronik veride
sonradan herhangi bir degisiklik yapilip yapilmadigimin tespitini saglayan elektronik
imza.”

d) Kayith Elektronik Posta (KEP): 25/8/2011 tarihli ve 28036 sayili Resmi
Gazete’de yaymmlanan Kayithi Elektronik Posta Sistemine iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yd6netmeligin 4 {incii maddesinin 1’inci fikrasinin (i) bendinde tanimlanan
elektronik postay1 ifade etmektedir. Bu diizenlemeye gore kayith elektronik posta,;
“Elektronik iletilerin, gonderimi ve teslimati da dahil olmak tizere kullanimina iliskin
olarak hukuki delil saglayan, elektronik postanin nitelikli sekli”dir. Kayith elektronik
posta, 6zellikle ticari islemlerde taginir rehni s6zlesmesinin elektronik ortamda giivenli
elektronik imza ile imzalanmasi ve sair tebligat islemleri bakimindan 6nem arz
etmektedir.

e) Kredi Kurulusu: 19/10/2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanunu®
uyarinca faaliyet gosteren bankalar ve finansal kuruslar, 21/11/2012 tarihli ve 6361
sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu®® uyarmca
faaliyet gosteren finansal kuruluslar ile kredi ve kefalet saglayan kamu veya ézel

kurum ve kuruluglar: ifade eder. Bu tanimdan yola ¢ikilarak bankalar ve finansal

3 RG, 1 Kasim 2005, s. 25983 (Miikerrer).
% RG, 13 Aralik 2012, s. 28496.
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kuruluslarin taniminin gerek 5411 sayili Kanun ve gerekse de 6361 sayili Kanun
cergevesinde tanimlanmasi gerekecektir. Banka, “mevduat bankalari ve katilim

bankalari ile kalkinma ve yatirim bankalarin”, finansal kurulus da “Kredi kuruluslar

disinda kalan ve sigortacilik, bireysel emeklilik veya sermaye piyasast faaliyetlerinde
bulunmak veya bu Kanunda yer alan faaliyet konularindan en az birini yiiriitmek tizere
kurulan kuruluslar ile kalkinma ve yatirim bankalari ve finansal holding sirketlerini”
(5411 sayili Kanun m.3) ifade etmektedir. Ticari Islemlerde Tasmir Varliklarin Deger
Tespiti Hakkinda Yonetmelik’e®® gore kredi ve kefalet saglayan kamu veya ozel
kurum ve kuruluslar ise tabi olduklar1 mevzuat uyarinca kredi ve kefalet saglamaya
yetkili kamu veya 6zel kurum ve kuruluslar1 ifade edecektir.

f) Miistakbel Tasimir Varhk: Mevcut olmayan veya rehin sézlesmesinin
akdedildigi anda rehin verenin miilkiyetinde bulunmayan bu Kanunun 5’inci
maddesinin birinci fikrasinda belirtilen varliklar1 ifade eder. Bu varliklar, heniiz
malikin miilkiyetinde bulunmayan ancak ileride miilkiyete konu olabilecek ve asagida
detayli sekilde izah edilen,®® Kanun’un 5’inci maddesindeki tasmir varliklardir.

g) Tacir:*" 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununa gére tacir
kabul edilen kisiyi ifade eder. Buna gore; “Bir ticari igletmeyi, kismen de olsa, kendi
adina isleten kigiye tacir denir. Bir ticari isletmeyi kurup actigini, sirkiiler, gazete,
radyo, televizyon ve diger ilan araglariyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret
siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis olan kimse, fiilen isletmeye baslamamis olsa
bile tacir sayitlir (TTK m.12).” Ayrica; “Ticaret sirketleriyle, amacina varmak igin
ticari bir isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi kurulus kanunlar: geregince ézel
hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek tizere Devlet, il ozel
idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve

kuruluslar da tacir sayilirlar.” (TTK m.16)

% RG, 31 Aralik 2016, Say1 29935 (3. Miikerrer).

% Bkz. “IV. TRK’da Belirtilen Rehin Konusu Varliklar Hakkindaki Diger Hususlar / D.
Miistakbel Varliklarin Rehni”

37 Detayh aciklama icin bkz. “Il. Ticari Isletme Rehni Ve Ticari Islemlerde Tasinir Rehni / E.

Taraflar”
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h) Rehin Hakki: Tasmir varligmn tiirinden, rehin verenin veya rehinli
alacaklinm durumundan, rehinle giivence altina aliman borcun niteliginden veya
taraflarin onu rehin hakki olarak adlandirmasindan bagimsiz olarak bir borcun
O0denmesini veya ifa edilmesini glivence altina almak amaciyla alacagin devrinde
devralanin alacak hakk1 da dahil olmak iizere, taginir varlik tizerinde zilyetligin devrine
gerek olmaksizin tesis edilen sinirli ayni hakk: ifade eder. (TRK m. 2/1)

Uygulama Yo6netmeligi de rehin hakki i¢in benzer ifadeleri kullanmaktadir:
“Tasimwr varligin tiiriinden, rehin verenin veya rehin alacaklisinin durumundan,
rehinle giivence altina alinan borcun niteliginden veya taraflarin onu rehin hakki
olarak adlandirmasindan bagimsiz olarak bir borcun 6denmesini veya ifa edilmesini
giivence altina almak amaciyla rehinli alacagin devrinde devredenin 11/1/2011 tarihli
ve 6098 sayul Tiirk Borglar Kanununun 189 uncu maddesinde belirtilen haklar: da
dahil olmak tizere, tasinir varlik iizerinde zilyetligin devrine gerek olmaksizin Sicile
tescil ile tesis edilen sumirli ayni hakki ifade eder.

i) Serbest Meslek Erbabi: 31/12/1960 tarihli ve 193 sayili Gelir Vergisi
Kanunu’nun 66’nc1 maddesine gore “Serbest meslek faaliyetini mutat meslek halinde
ifa edenler, serbest meslek erbabidir. Serbest meslek faaliyetinin yaninda meslekten
baska bir is veya gorev ile devamli olarak ugrasilmast bu vasfi degistirmez. Bu
maddenin uygulanmasinda: 1. Giimriik Komisyonculari, bilumum borsa ajan ve
acentalar, noterler, noterlik gorevini ifa ile miikellef olanlar; 2. Bizzat serbest, meslek
erbabi tarifine girmemekle beraber serbest meslek erbabint bir araya getirerek teskilat
kurmak veya bunlara sermaye temin etmek suretiyle veya sair suretlerle serbest meslek
kazancindan hisse alanlar. 3. Serbest meslek faaliyetinde bulunan kollektif ve adi
sirketlerde ortaklar, adi komandit sirketlerde komanditeler;, 4. (Ek:22/7/1998 -
4369/36 m. Degisik:9/4/2003-4842/6 m. ) Dava vekilleri, miisavirler, kurumlar ve
tiiccarlarla serbest meslek erbabinin ticari ve mesleki islerini takip edenler ve konser
veren miizik sanat¢ilary;, 5. Vergi Usul Kanununun 155 inci maddesinde belirtilen
sartlardan en az ikisini tasiyan ebe, siinnetci, saglik memuru, arzuhalci, rehber gibi

mesleki faaliyette bulunanlar (Sartlardan en az ikisini tasimayanlar ile koylerde veya

% Uygulama Yo6netmeligi m. 4/k.
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son niifus sayimina gore belediye ici niifusu 5.000'i asmayan yerlerde faaliyette
bulunanlarin bu faaliyetlerine iligskin kazanglart gelir vergisinden muaftir); bu isleri

)

dolayisiyle serbest meslek erbabit sayilirlar.” seklinde tanimlanan serbest meslek
erbabini ifade eder.

J) Sicil: Bakanlik tarafindan kurulan ya da kurdurulan ve mevzuati uyarinca
kendi 6zel siciline tescili zorunlu olanlar disindaki taginir varliklar iizerinde, bu Kanun
kapsaminda tesis edilecek rehinlere iligskin tescil, terkin, degisiklik gibi tiim is ve
islemlerin elektronik ortamda gergeklestirildigi ve sunuldugu merkezi ve aleni Rehinli
Tasinir Sicilini ifade eder. “Rehinli Taginir Sicili”, Tiirkiye Noterler Birligi ile Giimriik
ve Ticaret Bakanlig1 arasinda yapilan mukavele ¢ercevesinde Tiirkiye Noterler Birligi
tarafindan olusturulmustur. S6z konusu sicil, TARES (Tasmir Rehni Sicil Sistemi) ad1
altinda faaliyet gostermekte olup, tescil islemleri elektronik ortamda yapilmaktadir.
Simdilik tescil islemleri, noterlere bizzat gidilmek suretiyle yerine getirilmektedir.
Gerekli altyapinin tamamlanmasindan sonra ise, elektronik ortamda da tescil
taleplerinin yerine getirilmesi miimkiin olabilecektir.

Calismamizin devaminda rehinli tasmir sicili hakkinda gerekli agiklamalar®
yapilacaktir.

k) Uretici Orgiitii: Uretici ve yetistiricilerin ilgili kanunlara dayanarak
kurduklar1 tarimsal amacli kooperatif ve birlikleri ifade etmektedir. Tarimsal amagl
kooperatif ve birlikler; 1163 sayili Kanun’a tabi tarimsal amagh kooperatifler, 5200
sayil1 Kanun’a tabi tarimsal iiretici birlikleri ve 4572 sayili Kanun’a tabi tarim satis
kooperatiflerinden olusmaktadir.*

Miilga TIRK’de, TRK’da yapildig1 sekliyle tanimlama yoluna gidilmemistir.
Kaldi ki, bu Kanun’daki tanimlarda yer alan birgok husus, yeni ihdas edilmistir.

Uygulama Yonetmeliginde bu hususta soyle bir tanim yapilmistir: “4/8/2012
tarihli ve 28374 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri

Hakkinda Yénetmelik kapsaminda yer alan iiretici orgiitii belgesine sahip

3% Bkz. “VI. Rehinli Tasinir Sicili”.

40 Basak Sit Imamoglu, Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uzerine Bir Inceleme, Ankara
2017,s.17.
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kooperatifler ve tarimsal iiretici birlikleri ile iiretici ve yetistiricilerin ilgili kanunlara
dayanarak kurduklar: tarimsal amagh kooperatif ve birliklerini ifade eder.”

Uretici orgiitii, Yonetmelik’te “liretici érgiitii belgesine sahip kooperatifler ve
tarimsal ftiretici birlikleri ile itiretici ve yetistiricilerin ilgili kanunlara dayanarak

kurduklart tarimsal amacli kooperatif ve birlikler” seklinde detaylandirilmistir.

E. Taraflar
Bu Kanun’a dayali olarak tesis edilecek rehin islemlerinin dayanagi ve olmazsa

olmazi olan “rehin sozlegmesi’nin taraflarinin kimler olabilecegi Kanun’da acikca
tanzim edilmistir. Diger bir ifadeyle, bu s6zlesmenin taraflar1 smirlandirilmis, burada
belirtilenler disindakiler “ticari islemlerde tasimir rehin sozlesmesinde” taraf
olamayacaklardir.

Bu diizenlemeye gore ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesi; “Kredi
kuruluslari ile tacir, esnaf, ¢iftci, tiretici orgiitii, serbest meslek erbabi gercek ve tiizel
kisiler arasinda ve tacir ve/veya esnaflar arasinda” yapilir. Kanun’un tanzim edilis
gayesine uygun olarak rehin sdzlesmesinin taraflar1 da sinwrli sayida ifade edilmistir.
TIRK e gore farkli olan bir kisim hususlar olarak; “tacir” kelimesi genis anlami*! ile
kullanilmis olmasi, kooperatif yerine “iiretici orgiitii” yazilmigs olmasi ve “serbest
meslek erbabi”’nin eklenmis olmasini ifade edebiliriz.

TRK’ya gore sdzlesmenin taraflari sunlar olabilecektir:

Rehin Alacakhlar Rehin Borclulan

Kredi Kuruslari Tacir, esnaf, ¢ift¢i, liretici Orgiiti,
(bankalar, finansal kuruslar, kredi | serbest meslek erbabi gercek ve
ve kefalet saglayan kamu veya | tiizel kisiler

0zel kurum ve kuruluslari)

Tacir/Esnaf Tacir/Esnaf

41 Konuya iligkin gerekli aciklama, “Il. Ticari Isletme Rehni Ve Ticari Islemlerde Taginir Rehni
/ E. Taraflar /1.Rehin Alabilecek Olanlar / d. Tacir” baslig1 altinda yapilmustir.
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Oysa TIRK’de, taraflar icin su ifadelere yer verilmisti: “Ticari isletme rehni
sozlesmesi, tiizel kigiligi haiz ve sermaye gsirketi olarak kurulmus kredi miiesseseleri
kredili satis yapan gergek ve tiizel kisiligi haiz miiesseseler ve kooperatifler ile ticari
isletmenin maliki bulunan gercek ve tiizel kisiler arasinda yapilir.” (TIRK m. 2/1)

Reisoglu; bu diizenlemede yer alan “sermaye sirketi olarak kurulmus kredi
miiesseseleri” tanimina, anonim sirkete doniismeden once, kredi veren kurulus
olmasina ragmen Ziraat Bankasi’nin girmedigini, bir Yargitay kararina* dayanarak
izah etmektedir.*® Rehin alma yetkisi bakimindan, ana s6zlesmelerinde 6zel yetkiye
ihtiya¢ duyulmayacagini, ancak, rehin verme yetkisi bakimmdan miilga 6762 sayil
TTK’nin 137°nci maddesinin dikkate alinmasi gerektigini, rehnin kurulus aninda
aranan bu hususlarin, rehin kurulduktan sonra aranmasina gerek olmadigini, 6rnegin,
rehinli alacagin temliki halinde de rehnin devam edecegini ve alacagi temelliik edenin
rehinden yararlanabilecegi, Reisoglu tarafindan ifade etmektedir.** Bugiin itibariyle,
TTK m.137’nin yerine ihdas edilen 125’inci maddenin “ultra vires”* ilkesini kaldirmig
olmasi karsisinda, rehin verme yetkisini ana sdzlesmesinde aramaya gerek olmadigi
sOylenebilecektir. Ayrica, rehnin tesisinden sonra taraflarin degigsmesi halinde degisen
taraf bakimimdan, bugiinkii diizenleme ¢ergevesinde de Reisoglu’nun goriisiine aynen
katildigimiz1 belirtmemiz gerekir.

Miilga TIRK de ticari isletme rehninin taraflar1 su kisiler olabilmekte idi:

- Rehin veren olarak; esnaf isletmesi de dahil olmak {izere ticari isletmenin

maliki gercek veya tiizel kisi.

4 Y, 11. HD., T. 29.11.1985, E. 1985/5322, K. 1985/6571. (www.kazanci.com) Erisim:
05.10.2013

43 Seza Reisoglu, s. 109-110.

4 Seza Reisoglu, s. 109-110.
45

Ultra Vires; yetki asimi, yetki disina ¢ikma gibi anlamlara gelmektedir. 6762 sayili Miilga
TTK, ticaret sirketlerinin, girket s6zlesmesinde yazili isletme konusu cergevesinde kalmak
sartryla, hak iktisap edebilecekleri ve borg yiiklenebilecekleri kabul edilmekte, dayanak
olarak da TTK m.137 gosterilmekteydi. 6762 sayili Kanun ilga edilip yerine 6102 sayili TTK
ihdas edilince bu diizenleme yerine tanzim edilen 125’inci madde, “ultra vires” ilkesini
kaldirmistir. Konuya iliskin genis aciklama i¢in bkz. Siileyman Kandemir, “Sirketlerin ipotek
Verme Ehliyetleri Hakkinda Inceleme (TTK md.125 Cergevesinde Ehliyet Sorunu)”, Banka
Ve Finans Hukuku Dergisi, C. 6. S. 21. (2017), s. 258-259.
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- Lehine rehin verilen olarak da; tiizel kisiligi haiz, sermaye sirketi olarak
kurulmus kredi miiesseseleri (kredili satis yapan gercek veya tiizel kisiligi
haiz miiesseseler ve kooperatifler).

Ticari isletme rehni sdzlesmesinin alacakli tarafi icin getirilen kisitlamalar,
sozlesmenin kuruldugu an i¢in gegerli kabul edilmekteydi. Buna gore, rehin
sozlesmesi TIRK m. 2°de belirtilen kisilerle yapilmalidir. Alacakli tarafin sonradan
degismesi halinde ise rehin son bulmayacaktir. Ornegin, alacagin temliki halinde
durum budur. Bunun gibi, borcun ticari igletme rehninin yaninda kefaletle de temin
edilmesi ve kefilin borcu ddeyerek alacakliya halef olmas1 hali de bu duruma 6rnek
teskil etmektedir.*6

Gerek yiiriirliikten kalkan 1447 sayili Kanun’a gore ticari isletme rehni
sozlesmesi ve gerekse de yeni 6750 sayili Kanun’a gore ticari islemlerde tasmnir rehni
sozlesmesini imzalayacak taraflar sinirli sayida sayilmistir. Bununla birlikte, yeni
Kanun’da sdzlesmeyi imzalayacak taraflar biraz daha genis tutulmustur.

Uygulama Yo6netmeligi’nin 10’uncu maddesinde rehnin taraflarma iliskin su
ifadelere yer verilmis ve Ozellikle belirtilen taraflar disinda bu rehnin tesis
edilemeyecegini acikca ifade etmistir:

“(1) Kanuna ve bu Yonetmelige gore gegerli bir rehin hakkinin kurulabilmesi
icin rehin alacaklist su kisiler olabilir:

a) Kredi kuruluslari.

b) Tacir.

c) Esnaf.

(2) Kanuna ve bu Yonetmelige gére gecerli bir rehin hakkinin kurulabilmesi igin
rehin veren su kisiler olabilir:

a) Tacir.

b) Esnaf.

c) Cifigi.

¢) Uretici Orgiitii.

d) Serbest Meslek Erbabu.

46 Reha Poroy/Hamdi Yasaman, Ticari Isletme Hukuku, 14. Bas1, Istanbul 2012, s. 57.
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(3) Rehin hakki ancak su kisiler arasinda kurulabilir,

a) Rehin alacaklist bir kredi kurulusu ile rehin veren tacir, esnaf, ¢iftci, iiretici
orglitii veya serbest meslek erbabindan herhangi biri,

b) Rehin alacaklisi tacir ile rehin veren tacir,

¢) Rehin alacaklisi tacir ile rehin veren esnaf,

¢) Rehin alacaklist esnafile rehin veren tacir,

d) Rehin alacaklisi esnaf'ile rehin veren esnaf.

(4) Rehin hakki kurabilecek iiciincii fikrada sayilan kisiler disinda Kanun
uyarwmca bir rehin hakki kurulamaz.

(5) Herhangi bir kimse, ikinci fikrada sayilan kisiler lehine 11’inci maddede
sayilan tasinirlarindan birini veya birkagini rehin olarak gosterebilir.”

Rehin s6zlesmesinin taraflari; “rehin veren” ve “rehin alan”dan olusmaktadir.
Kanun, rehin alabilecek olanlar ile rehin verebilecek olanlari sinirli olarak saymistir.

Simdi, yukarida bahsedilen rehin verebilecek olanlar ile rehin alabilecek olanlar

iizerinde detayl aciklamalara gecelim:

1. Rehin Alabilecek Olanlar

a) Bankalar
Bankalar i¢in 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nda genel bir tanim yapilmis

degildir. Sadece, mevduat ve katilim bankalar1 ile kalkinma ve yatirim bankalarinin
bankalar1 olusturdugu ifade edilmis ve bunlarin her biri tanimlanmustir.*” Doktrinde
yapilan banka tanimi su sekildedir: “Banka, yasal ¢ercevede mevduat toplamasina izin
verilmekle faaliyet bulabilen, topladigi mevduati koruyan, miisterilerine Kredi
saglamak basta olmak iizere hizmetler sunan ve topladigi mevduatin ekonomik hayata
katilmasim saglayan bir tiizel kisiliktir. ”*® Ancak, bu sekildeki tanimin bankalar1
tanimlama konusunda eksik olacagi kanaatindeyiz. Zira kalkinma ve yatirim bankalar1
ile katilim bankalar1 mevduat toplama faaliyeti yapmayan kuruluslardir. Bu nedenle

bankayr su sekilde tamimlamak kanaatimizce daha dogru olacaktir: “Bankalar,

475411 sayili Bankacilik Kanunu m. 3.
48 Aysel Giindogdu, Bankacilik Hukuku, 4. Baski, Ankara 2016, s. 28.
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bankann tiiriine gore, halktan veya ozel kaynaklardan topladigr ya da kendi sahip
oldugu paralart, faiz veya kdr payi esasina gore kredi kullandiran, koruyan ve boylece
parann iktisadi hayatta iglem gormesini saglayan, buna aracilik eden anonim sirket
seklindeki yapilardwr.”

Bankanm tanimi bu sekilde verilebilecek olmakla birlikte, tatbikata dair bir
hususu da belirtmekte fayda vardir. Banka tanimma giren kalkinma ve yatirim
bankalar1 ile yine bir banka olarak ifade edilebilecek olan T.C. Merkez Bankasi’nin
rehin alan kurulus olarak rehin sozlesmesi imzalayabilecegini sdylemek, bu
kuruluslarin iglevleri agisindan zordur. Kalkinma ve yatirim bankalarinin, kredi veren

kuruluslar olarak rehin almalar1 miimkiin ise de, T.C. Merkez Bankasi’nin boyle bir

islevi s6z konusu olmadigindan rehin almasi da s6z konusu degildir.*

b) Finansal Kuruluslar
Bankacilik Kanunu’nun 3’incii maddesinde finansal kuruluslar su sekilde

tanimlanmustir: “Kredi kuruluslar: disinda kalan ve sigortacilik, bireysel emeklilik
veya sermaye piyasasi faaliyetlerinde bulunmak veya bu Kanunda yer alan faaliyet
konularindan en az birini yiiriitmek iizere kurulan kuruluslar ile kalkinma ve yatirim
bankalari ve finansal holding sirketleri”dir. Bankalar digindaki finansal kuruluslar
olarak “finansal kiralama (leasing), faktoring ve finansman sirketleri’ni belirtmek
miimkiindiir®. Finansal holding sirketinin tanimi1 da yine Bankacilik Kanunu’nda yer
almaktadir. Buna gore finansal holding sirketi “I¢clerinden en az bir tanesi bir kredi
kurulusu olmak sartiyla bagl ortakliklarinin tiimii veya ¢cogunlugu kredi kurulusu veya

finansal kurulus olan sirketi” (Ban. K. m. 3) seklinde tanimlanmaktadir.

¢) Kredi ve Kefalet Saglayan Kamu veya Ozel Kurum ve Kuruluslar

Ozellikle son donemlerde, devletin ticari hayati canlandirmak igin ¢abalarmdan

biri olan Kredi Garanti Fonu (KGF),** bu alanda basrolii almaktadir. KGF, basta

49 Sit imamoglu, s. 12.

0" Bkz. 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m.1.

51 KGF, 14 Temmuz 1993 tarih ve 21637 sayili Resmi Gazete’de nesredilen 93/4496 sayili
Bakanlar Kurulu Karar1 ile kurulan bir kurulus olup, konuya iligkin detay bilgilere resmi
internet sitesinden ulagilabilir. (http://www.kgf.com.tr/index.php/tr/). Erisim: 07.02.2018.
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gelecek vaad eden isletmeler olmak iizere tiim isletmelerin finansmana erigimini
kolaylagtirarak, Tirkiye’nin biiylime ve kalkinmasina stratejik destek saglamak
misyonu ile hareket eden devlet destekli bir kurulustur. TIGEM (Tarim Isletmeleri
Genel Miidiirliigii) de tarim ve tarima dayali sanayiinin ihtiyaci olan her tiirlii mal ve
hizmetleri tiretmek amaci ile kurulmus®?* olup, bu kapsamda bir kurulus olarak
degerlendirilebilecektir. Giimriikk ve Ticaret Bakanligi kontroliinde kurulan “tarim

satis kooperatif ve birlikleri” de burada zikredilebilecek kuruluslardandir.

d) Tacir

Gergek kisi tacir, “bir ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kigi”
(TTK m. 12/1) olarak tanmimlanabilir. Rehin alan olarak Kanun’da gecen tacir
kavrammin tacir sayilanlar i¢cin de uygulanabilip uygulanamayacagin1 TTK’daki ve bu
Kanun’daki hiikiimler ¢ercevesinde irdeleyebiliriz.

TTK’ya gore tacir, yukarida tanimlanmistir. Bununla birlikte, “fiilen isletmeye
baslamamis™ olanlarin da tacir sayilmalarimin miimkiin oldugunu hatirlatmak gerekir.
Gergekten, TTK m. 12/2°de su ifadeler yer almaktadir: “Bir ticari isletmeyi kurup
actigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger ilan araglariyla halka bildirmig
veya isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis olan kimse, fiilen
isletmeye baslamamis olsa bile tacir sayilir.” Yine aynt maddenin devaminda su
ifadelere yer verilmistir: “Bir ticari isletme agmis gibi, ister kendi adina, ister adi bir
sirket veya her ne suretle olursa olsun hukuken var sayilmayan diger bir sirket adina
ortak sifatiyla iglemlerde bulunan kimse, iyiniyetli iiciincii kisilere karst tacir gibi
sorumlu olur.” O halde, tacirin yaninda tacir sayilanlar1 veya tacir gibi sorumlu
olanlar1 da rehin alabilecek smnirli sayida kisiler arasinda saymak gerekir mi?
Kanaatimizce, tacir olanlar ile tacir sayilanlarin rehin alabilecek olanlar arasinda

sayllmasi, isin niteligine daha uygun gézitkmektedir. Zira tacir gibi sorumlu olanlar,

tacir sifatindan kaynaklanan yiikiimliiliklere tabi olmalarina ragmen, tacir sifatinin

2 Tarim lsletmeleri Genel Miidiirliigii Ana Statiisii m. 4. (09.04.2000 tarih ve 24015 sayili
Resmi Gazete).
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dogurdugu haklardan faydalanamazlar.®® Bu itibarla, ticari islemlerde tasimir rehni
sozlesmesinde “tacir” sifati ile taraf olamayacaklar1 kabul edilmelidir.**

Sanayi isletmeleri i¢in de aciklama yapilmasi yerinde olacaktir. 6948 sayili
Sanayi Sicili Kanunu’nun® 1’inci maddesinde ve 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve
Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar Kanunu’nun® 5’inci maddesinde sanayi
isletmesi ve sanayici tanimlarna yer verilmis olup, sanayi isletmeleri veya sanayiciler
icin TRK’da herhangi bir hiikiim ihdas edilmemistir. Oysa TIRK’de ek madde 2’de
sanayi isletmelerinin rehin vermeleri ile ilgili su hiikiim mevcuttu: “Ticari isletme
rehnine iliskin hiikiimler bu maddeye gore sanayi isletmelerinde yapilan rehinlerde de
uygulanir”’ (TIRK m. 2/son). TRK’da bu ydnde bir diizenlemenin yer almamis olmasi,
sanayi isletmelerinin rehin veremeyecegi anlamma mi gelmektedir? Bozer/Gole’nin
goriisiine gore, sanayi isletmelerinin de hukuken ticari isletme olmalar1 g6z Oniine

alinarak, TRK ¢ergevesinde rehin vermelerinin miimkiin oldugu kabul edilmelidir.5”

e) Esnaf
Esnaf ve Sanatkarlar Sicili’ne kayitli esnafin da rehin veren ve rehin vereni esnaf

veya tacir olmasi kosuluyla rehin alan konumunda olmas1 miimkiindiir. Esnaf, TTK’da
15’inci madde ve 5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslari Kanunu’nun
3’lincii maddesinde tanimlanmustir. Ayrica, 21.07.2007 tarih ve 2007/12632 sayili
Kararname ile esnaf ve sanatkarlarin belirlenmesinde uygulanacak kistaslar1 da
belirlemistir. TTK’daki tanima gore esnaf, “Ister gezici olsun ister bir diikkdanda veya
bir sokagin belirli yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden fazla
bedeni c¢alismasina dayanan ve geliri 11’inci maddenin ikinci fikrasi wyarinca

ctkarilacak kararnamede gosterilen sinir1 asmayan ve sanat veya ticaretle ugrasan

% Oru¢ Hami Sener, Ticari Isletme Hukuku Ders Kitabi, Ankara 2016, s. 187. Riza
Ayhan/Mehmet Ozdamar/Hayrettin Caglar, Ticari Isletme Hukuku Genel Esaslar, 6. Basi,
Ankara 2013, s. 138.

Belin Koéroglu Olmez, “Ticari Islemlerde Tasmnir Rehni Kanunu Uyarinca Ticari Isletme
Rehni”,  Tiirkive  Barolar  Birligi  Dergisi, Y. 29. S. 129 (2017),
<http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2017-129-1646>, s. 266. Erisim: 01.06.2017.

% RG, 24 Nisan 1957, S. 9593.
5% RG, 1 Haziran 2004, S. 25479.
57 Ali Bozer/Celal Géle, Ticari Isletme Hukuku, 4. Bas1, Ankara 2017, s. 36.

54
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kisi dir. 5362 sayili Kanun’da da esnaf ve sanatkar su sekilde tanimlanmaktadir: “Ister
gezici ister sabit bir mekanda bulunsun, Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayiciyi
Belirleme Koordinasyon Kurulunca belirlenen esnaf ve sanatkar meslek kollarina
dahil olup, ekonomik faaliyetini sermayesi ile birlikte bedeni ¢alismasina dayandiran
ve kazanci tacir veya sanayici niteligini kazandirmayacak miktarda olan, basit usulde
vergilendirilenler ve igletme hesabi esasina gore deftere tabi olanlar ile vergiden muaf
bulunan meslek ve sanat sahibi kimseler’dir. Esnaf ve sanatkarlar, ¢alismaya
basladiklar1 tarihten itibaren durumlarmi otuz giin i¢cinde bagl bulunduklar1 sicile
tescil ve ilan ettirmekle yikiimliidiirler.®® 5362 sayili Kanun’da esnaf sifatinin
kazanilabilmesi i¢in TTKdan farkli olarak, kisinin faaliyetinin parasal sermayesinden
ziyade bedeni ¢aligmasina dayanmasi, gelirinin tacir veya sanayici i¢in ongoriilen
sIir1 agmamasi ve sanat veya ticaret sahibi olmasi aranmaktadir.®

Esnafin rehin alan veya rehin veren konumunda olabilmesi ig¢in, ilgili sicile
(Esnaf ve Sanatkarlar Sicili) tescil edilmelerinin gerekli olup olmadig: tartismalidir.
Bozer/Gole; TRK m. 4/6. a. 1°de yer aldig1 iizere, tacirler i¢in aranan MERSIS
numarasinin sézlesmede yer almasi zorunlulugunun esnaf i¢in Ongdriilmemis
olmasinin ilgili sicile tescilli esnaf igletmesi olma zorunlulugunun olmadig1 anlamina
gelecegini ifade ederken, Poroy/Yasaman da ayni1 yonde, Kanun’un esnaf igsletmesinin
tescil edilmis olmasini aramadigini beyan etmektedirler.?® Oysa Camurcu’ya gore;
esnaf igletmesinin tescil edilmesi yasal (5362 s. Kanun m. 68) bir zorunluluk olup,
tescil edilmemenin yaptirimi, faaliyetlerinin durdurulmasidir. Faaliyetleri durdurulan
isletmenin ise TRK anlaminda rehin vermesinin bir anlami kalmayacaktir. Diger bir
ifadeyle, esnaf isletmesinin faaliyetine devam edecek durumda olmasi TRK’nin
amacia uygun diismektedir. Bu nedenle tescil edilmemis esnaf isletmesinin faaliyeti
durdurulacagindan TRK cergevesinde tescil edilmemis olan esnaf isletmesinin de

rehin vermesi miimkiin gézilkmemektedir. Kanaatimizce, TRK’nin ulagmak istedigi

8 5362 s. Kanun m. 68: “Bu Kanun kapsamindaki esnaf ve sanatkdrlar, yanlarinda ¢alisanlar

hari¢, c¢alismaya basladiklart tarihten itibaren durumlarini otuz giin iginde baglh
bulunduklar sicile tescil ve Sicil Gazetesinde ilan ettirmekle yiikiimliidiirler.”

59 Saban Kaythan/Mustafa Yasan, Ticari Isletme Hukuku, 4. Baski, Ankara 2017, s. 107.

0 Bozer/Goéle, s. 35; Reha Poroy/Hamdi Yasaman, Ticari Isletme Hukuku, 16. Basi, Istanbul
2017, s. 57-58.
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“finansmana erisimi kolaylastirmak” suretiyle ticari faaliyetin canlandirilmasi
amacina, Camurcu’nun goriisii daha uygundur. Dolayisiyla, biz de ticari islemlerde
taginir rehni tesisi i¢in esnaf igletmesinin ilgili sicile tescil edilmis olmas1 gerektigini

diisiiniiyoruz.®

2. Rehin Verebilecek Olanlar

a) Ciftci
Ciftginin kim oldugu, 5488 sayili Tarmm Kanunu’na atif yapilarak

tanimlanmistir. S0z konusu Kanun’un 3’lincli maddesi ¢iftgiyi su sekilde
tanimlamaktadir: “Mal sahibi, kiraci, yarict veya ortak¢i olarak devamli veya en az
bir iiretim donemi veya yetistirme devresi tarimsal tiretim yapan gercek ve tiizel
kisiler.”

Kanun’da yer alan tanimdan da anlasilacagi tizere, ¢ift¢i olarak rehin verebilmek
i¢cin tarimsal iiretim yapan kisinin mal sahibi olma zorunlulugu s6z konusu degildir.
Onemli olan tarmsal iiretimin yapilmasidir. Tarimsal iiretimi yapan kisinin ise malik,
kiraci, yarici veya ortakgi olmasi, hatta siirekli olarak tiretim yapmasi gerekmeden (en
az bir tiretim déneminde bu isi yapmis olmasi zorunludur) tarimsal tiretim yapmasi ve
gergek veya tiizel kisi olarak bu isle mesgul olmasi yeterlidir.

Kanaatimizce, ciftcinin malik olmadig1 tasmir varlik ve haklari, TRK
cergevesinde rehin vermesi maliki adina katlanilmasi gii¢ sonuglar dogurabilecektir.
Bu nedenle, ¢ift¢inin rehin vermesinde ya bu duruma 6zel diizenlemelerin yapilmasi
ya da malik olmayan c¢ift¢inin rehin verememesi uygun bir ¢dziim olacaktir. Bu
duruma Ornek olarak, {iriin kiracisinin, maliki olmadigi rehin konusu varliklar1 rehin
vermesi halinde malikin kars1 karsiya kalacagi durum (kiraya verdigi triinlerin
muhtemel bir yasal takipte, icra organlar1 vasitasiyla paraya cevrilmesine katlanma
kiilfeti) verilebilir. Bu ¢ercevede; ¢ift¢inin de maliki olmadigi rehin konusu varliklari

rehin vermesinin dogru bir sonu¢ olmadig1 sdylenebilecektir.®

61 Detayh aciklama icin bkz. Emin Camurcu, “Ticari islemlerde Tasmir Rehni Sozlesmesinin
Taraflar’”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XXI S. 3 (2017)
<http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/21_3_7.pdf>, s. 218-221. Erisim: 14.02.2018.

62 Sit imamoglu, s. 17.
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Cifteiler icin Yonetmelik’te belirtilen CKS numarasi her ne kadar yasal bir sart
degil ise de, rehin sdzlesmesinin yapilabilmesi i¢in aranan bir durum oldugundan CKS
numarast olmadan ¢ift¢inin rehin vermesi sz konusu olamayacaktir. Bu numara,

Tarmm Kanunu uyarinca kurulan Cift¢i Kayit Sistemi kayit numarasidir.®®

b) Uretici Orgiitii

Uretici 6rgiitiinden kastedilen ne olduguna dair agiklamalar yukarida “tanimlar”
kisminda yapildigindan,® sadece Kanun’daki tanimina yer verilecektir. Kanun’un
2’nci maddesine gore lretici Orglitl “iretici ve yetistiricilerin ilgili kanunlara
dayanarak kurduklar: tarimsal amacgli kooperatif ve birlikleri” ifade etmektedir.
Tarimsal amacli kooperatif ve birlikler; 1163 sayili Kanun’a tabi (Tarim Satig ve Tarim
Kredi Kooperatifleri gibi tek amagh ve daha ziyade devletin giidiimiinde bulunan
orgiitler 0zel yasalara tabi iken, yonetim ve denetimlerinde bagimsiz olan tarimsal
kalkinma kooperatifleri, sulama kooperatifleri vb. gibi) tarimsal amagli kooperatifler,
5200 sayili Tarimsal Uretici Birlikleri Kanun’a tabi tarimsal amach iiretici birlikleri
ve 4572 sayili Tarim Satis Kooperatif Ve Birlikleri Hakkinda Kanun’a tabi tarim satis
kooperatiflerinden olusmaktadir.%

Tarimsal amagli kooperatifleri, (1163 sayili Kooperatifler Kanunu ¢ergevesinde
kurulu olanlara 6rnek olarak) Tarimsal Kalkinma Kooperatifi, Sulama Kooperatifi, Su
Uriinleri Kooperatifi, Pancar Ekicileri Kooperatifi olarak ifade edilebilir. Ciftcilere
yonelik kredi islemleri i¢in Ozel diizenlemelerin yapildigit Tarimsal Amagl
Kooperatiflere Kullandirilacak Kredilere Iliskin Yonetmelik’te (m. 3/f) T.C. Ziraat
Bankas1 A.S.’den kredi alabilme durumunun tanzim edildigi goriilmekte olup, burada
tarimsal amacli kooperatifin ne oldugu da net bir sekilde ifade edilmistir: “Bakanlik
gorev alamina giren, 1163 sayili Kooperatifler Kanununa gére kurulmus, tarimsal

amaglt kooperatif ortaklarimin en az %80'i kirsal alanda oturan, fiilen tarimsal

83 O.Gokhan Antalya/Faruk Acar, Ticari Islemlerde Tasimr Rehni, 2. Baski, Istanbul 2017, s.
21.

64 Bkz. “D. Tanimlar”

6 Sit Imamoglu, s. 17; Sibel Tan/ilker Karadnder, “Tiirkiye’de Tarimsal Orgiitlenme
Politikalarmin ve Mevzuatmin Irdelenmesi: Tarimsal Amagh Kooperatifler Ornegi”, COMU
Ziraat Fakiiltesi Dergisi (COMU Journal of Agriculture Faculty), Y. 1. S. 1 (2013),
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/237492, s. 91. Erisim: 22.05.2018.
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tiretimde bulunan ve yine ortaklarinin en az %60 min geg¢imini kismen veya tamamen
desteklenecek proje konusunda tarimsal iiretimde bulunarak saglayan kooperatifler
ile onlarn tist kuruluslary”dir.%

4572 sayii Kanun’un 1’inci maddesinde “Ureticiler; karsilikli yardim,
dayanmisma ve kefalet suretiyle mesleki faaliyetleri ile ilgili ihtiyaglarint saglamatk,
triinlerini daha iyi sartlarla degerlendirmek ve ekonomik menfaatlerini korumak
amactyla, aralarinda sinirlt sorumlu, degisir sayida ortakl ve degisir sermayeli, tiizel
kisiligi haiz tarim satis kooperatifleri kurabilirler” seklinde bir diizenleme ile tarimsal
amagcli kooperatif birliklerinin kurulabilecegini tanzim etmistir. Bu birliklerin de rehin
verme imkanmin bulundugu ifade edilebilir.

5200 sayili Tarimsal Uretici Birlikleri Kanunu da tarimsal amacli birliklerin
nasil olusabilecegini ve caligma sartlar1 vs. tanzim etmektedir. S6z konusu Kanun’un
4’iincli maddesine gore “Birlikler; iiriin veya iiriin grubu bazinda faaliyet gésteren ve
tiiziiklerinde belirlenen miktardaki tarumsal iiretimi bu kuruluslar araciligiyla
pazarlamay: taahhiit eden, en az onalti tarim tireticisinin bir araya gelmesiyle, asgari
ilce diizeyinde kurulur. Birligin toplam iiretim kapasitesinin tiriin bazinda, Bakanlik
tarafindan yonetmelikle belirlenecek asgari diizeyin altinda olmamasi gerekir.” Yine,
bu Kanun’un 2’nci maddesine gore tarim {ireticisi “her tiirlii bitkisel ve hayvansal
triinler ile avcilik ve yetistiricilik yoluyla su iiriinleri itiretimini yaparak, bunlar
pazara sunan ger¢ek ve tiizel kisilerden” olusmaktadir.

Uretici orgiitleri bashig1 altinda kooperatiflere iliskin agiklamalar, “rehin
verebilecek olanlar” kisminda yapilmis olmakla birlikte, kooperatiflerin “rehin
alabilecek olanlar”dan olup olamayacaginin da tartisilmasi gerekir. TRK’ya gore,
rehin alabilecek olanlar, “kredi kuruluslari, (rehin veren tacir veya esnaf olmasi
kaydiyla) tacir ve esnaf’tir. Kooperatifler de TTK uyarinca tacir niteliginde olmakla,
acaba rehin alabilecekler arasinda sayilabilir mi? Gergekten, 6102 Sayili TTK’nin

124’tincti maddesinde® kooperatifler ticaret sirketleri arasinda sayilmustir. Ticaret

8  Antalya/Acar, s. 21-22.

5 TTK m. 124: “Ticaret sirketleri; kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif
sirketlerden ibarettir.”
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sirketlerinin salt kar elde etme amacini tasiyan ortakliklar olmalarina karsin,
kooperatifciligin amacina salt kar elde etme amac1 pek uygun diismemektedir.®

Bu c¢er¢evede kanaatimizce; tacirin rehin alan ve veren kisminda 6zel olarak
ifade edilmis olmasi1 ve kooperatiflerin iiretici orgiitleri i¢inde ifade edilmis olmasinin
bilingli bir tercih oldugu, bir ticaret sirketi olan kooperatifin tacir sifat1 ile rehin

alamayacaginin kabul edilmesi, amaca daha dogru hizmet edecektir.

c) Serbest Meslek Erbabi
Yukarida® ifade edildigi iizere; serbest meslek faaliyetini mutat meslek halinde

ifa edenler, serbest meslek erbabidir.

193 sayilt Gelir Vergisi Kanunu, serbest meslek faaliyetini 65’inci maddede su
sekilde tanimlamistir: “Serbest meslek faaliyeti; sermayeden ziyade sahsi mesaiye ilmi
veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmiyan islerin is verene
tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasidir.” Bu
acidan bakildiginda avukatlarin serbest meslek erbabi olarak rehin verebilip
veremeyecegini de tartigsmak gerekir. Avukatlar, 1136 sayili Avukathik Kanunu’nun
1’inci maddesine gore “kamu hizmeti ve serbest meslektir”. Avukatligin kamu hizmeti
niteligi bulunmakla birlikte, serbest meslek olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Bu
bakimdan, TRK kapsaminda serbest meslek erbabi olarak rehin verebilecekler
arasinda zikredilmesi miimkiindiir.”

Rehin verebilecekler arasinda tacir ve esnaf da yer almakla birlikte, bunlarin
ayni zamanda rehin alabilecekler arasinda sayilmis olmasi ve orada izah edilmis

olmalar1 nedeniyle yeniden agiklama yapilmamaistir.

F. Rehin Hakkinin Kurulmasi
1. Genel Olarak

TRK ile getirilen yeniliklerden biri de rehin hakkinin tesis usuliidiir.

68 Sjbhel Tan/Ilker Karadnder, . 91.
69 Bkz. “D.Tanimlar”

0 Camurcu, S. 225.
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TRK, TiRK’de yer alan usuliin bir kismmi korumus ise de bircogunu
kaldirmistir. Getirilen yeniliklerden biri, rehin hakkmin tesisi i¢in gerekli ve zorunlu
unsurlardan biri olan rehin sézlesmesinin noterden diizenleme seklinde yapilmasi
zorunlulugunun ortadan kaldirilmig olmasidir.

Ayni kalan ve devam eden hususlar da s6z konusudur. Ornegin; tescilin kurucu
etkiye sahip olmasi aynen korunmustur. Ancak tescil, her ne kadar kurucu etkiyi haiz
olmaya devam etmekte ise de, gerek tescil edilecek sicil ve gerekse de tescil usulii
degismistir.

Rehin hakkinin kurulabilmesi i¢in kurucu unsur olarak Kanun’da “Rehin hakka,
rehin sozlesmesinin Sicile tescil edilmesiyle kurulur.” (TRK m. 4/1) seklinde bir
ibareye yer verilmistir. Bu ifadeden anlasilan, rehin sézlesmesinin kurucu unsuru
olarak degil, rehin hakkinin kurucu unsuru olarak tescilin ingai (kurucu) unsur
olmasidir. TIRK de de tescilin kurucu fonksiyonu s6z konusuydu. Ancak, TIRK deki
sicil, yeni Kanun’da belirtilen sicil ile ayn1 degildir.™

TIRK’de, rehin sozlesmesinin diizenlenmesi, ticari isletme iizerindeki rehin
hakkmin dogumu i¢in yeterli degildi. Rehin hakki, rehin sézlesmesinin isletmenin
kayitl bulundugu esnaf ve sanatkar veya ticaret siciline tescili ile dogmaktaydi1 (TIRK
m. 5/1). Bu anlamda rehin, ancak tescil ile bir hiikiim ifade ederdi. Diger bir ifadeyle
tescil “kurucu” etkiye sahipti.”? Ticari isletme rehninin tescili, isletme sahibi
tarafindan istenebilecegi gibi lehine rehin hakki kurulmak istenen kisilerce de talep
olunabilirdi.

TRK’da “sicile tescil” olarak ifade edilen husus, Rehinli Tasinir Sicili’ne
tescildir. Rehinli Tagmir Sicili ile ilgili detayli bilgi, asagida verileceginden, burada
rehin hakkinin kurulabilmesi i¢in gerekli olan unsurlar (sekil sartlari) iizerinde

durulmaya devam edilecektir.

2. Rehin Sozlesmesi
Kanundaki diizenlemeye (m. 4) gore rehin hakkinin kurulabilmesi igin su sartlar

zorunludur:

I Konuya iliskin detayl aciklama igin bkz. “VI. Rehinli Tasmir Sicili”.
2 1.Y1lmaz Aslan, Ticaret Hukuku Dersleri, 11. Baski, Bursa 2017, s. 19.
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a. Bir rehin s6zlesmesi imzalanmalidir.

b. Bu rehin sozlesmesi yazili olabilecegi gibi elektronik ortamda da tanzim
edilebilir.

c. Elektronik ortamda tanzim edilecek sdzlesmenin Sicile tescil edilebilmesi
icin sdzlesmenin giivenli elektronik imza ile onaylanmas sarttir.

d. Yazili olarak diizenlenen rehin s6zlesmesinin Sicile tescil edilebilmesi igin
taraflarin imzalarmin noterce onaylanmasi veya sOzlesmenin Sicil
yetkilisinin huzurunda imzalanmasi sarttir.

Borglar hukukunda kural, sekil serbestisidir (TBK m. 12). Istisnas1 da yine ayn1
maddede tanzim edilmistir. “Kanunda aksi ongoriilmedikce” seklindeki ibare,
serbestlik ilkesinin aksinin olabilecegini belirtmektedir. Bununla birlikte gerek
mevzuat geregi tatbik edilmesi gereken sekil sart1 varsa veya ihtiyari olarak taraflarca
bir sekil sart1 ongoriilmiisse bu sekle riayet edilmesi, s6zlesme bakimindan gegerlilik
sekli olarak kabul edilmektedir (TBK m. 12/II). Ongoriilen bu sekle uyulmadig:
takdirde de sozlesme, hiikiim ifade etmeyecektir (TBK m. 12/11). TRK’ya gore
yapilacak rehin sozlesmesi de aksi kanun ile ongériilen sekil sartlarini ihtiva
etmektedir. Bunlar, yasal gecerlilik sekil sartidir.”

Bu hukuki islemin gegerlilik sekline tabi tutulmus olmasi, konunun 6nemine
dayanmaktadir. Tipk: sekil sart1 aranan diger hususlarda oldugu gibi, hem rehin alan,
hem de rehin verenin kendisini emniyette hissedecegi sekil sartlarmin teminat
fonksiyonunun oOneminden kaynaklandigi, hukuki giivenligin geregi olarak bu
yontemin tercih edilmis oldugu sdylenebilir. Bir baska gerekce olarak da “resmi
sicillerin saglam bir temele oturmasim saglamak” olabilir. TRK c¢ergevesinde
imzalanacak rehin sozlesmesine resmi sekli kazandiracak olan merci noterdir. Resmi
sekil, re’sen diizenleme ve imza tasdiki seklinde ikiye ayrilabilir. TRK ¢ergevesinde
resmi sekli verecek merciin noter olmas1 bakimindan konu izah edilecek olursa; re’sen
diizenleme s6z konusu oldugunda noter, biitiin islemleri bizzat (diizenleme seklinde)

yapmak zorunda iken, imza tasdikinde taraflarin olusturdugu metnin altindaki

3 Detayh agiklamalar i¢in bkz. Bedia Giiles/Hakki Mert Dogu, “6750 Sayih Ticari Islemlerde
Tasmir Rehni Kanunu Kapsamimda Kurulan Taginir Rehni S6zlesmesinin Sekli”, Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11. S. 147, (2016), s. 57-58.
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imzalarn taraflara ait oldugu onaylanmaktadir. Bu vesile ile belirtelim ki, kanunlarin
belli bir gegerlilik sekline uyulmasina iligkin getirmis oldugu kurallar emredicidir ve
aksi sozlesmeyle kararlastirilamaz.™
TRK’ya gore rehin sozlesmesi ancak ve ancak, alternatifli olarak sunulan tig
sekilden biri ile tanzim edilebilir:
- Yazil olarak tanzim edilip imzalar noterde tasdik edilebilir,
- Rehinli Tagmir Sicili yetkilisi huzurunda imzalanabilir. Veya,
- Elektronik ortamda hazirlanip giivenilir elektronik imza ile imzalanabilir.
Boylece, miilga TIRK’in sisteminden tamamen farkli bir gecerlilik sart:
getirilmistir. Zira yukarida da ifade edildigi gibi, miilga TIRK de ticari isletme rehni
sadece noterde diizenleme seklinde tanzim edilebilmekte idi. Ayrica, sadece yiikiimlii
ticari isletmenin ticaret siciline kayitl oldugu ticaret sicili ¢evresinde bulunan noter
tarafindan, re’sen diizenlenmesi gerekirdi. Sozlesme igin Ongdriilen bu sekil sarti,
muteberiyet sekliydi. Bu bakimdan, noter tasdiki seklindeki sozlesmeler gegerli
degildi.”™
Simdi ise s6zlesmenin, yiikiimlii ticari isletmenin ticaret siciline kayitl oldugu
ticaret sicili gevresinde bulunan noterde yapilmasi zorunlulugu ortadan kalktig1 gibi,
sozlesmenin giivenilir elektronik imza ile noter tarafindan tasdik edilmek suretiyle
veya sicil yetkilisi huzurunda imzalanmasi yoluyla yapilmas1 miimkiin hale gelmistir.
Giivenilir elektronik imza ile bu sdzlesmenin imzalanabilmesi, elektronik
ortamda rehin sézlesmesinin yapilmasma imkan tanmustir.’® Bununla birlikte,
elektronik imza ile ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesinin (teminat
sozlesmesinin) giivenilir elektronik imza ile imza edilebilmesi suretiyle de Elektronik
Imza Kanunu’na (EiK) da bir istisna getirilmistir. Zira EIK’da, teminat niteligindeki

sozlesmelerin elektronik imza ile tanzim edilemeyecegi agik¢a hiikiim altina

4 K. Berk Kapanci, “Tiirk Borglar Kanunu’nun 14. Maddesinin Ongordiigii Yeni Sekil
Diizenlemesinin Getirdikleri”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi, C. 18. S. 1, (2012) <http://dergipark.ulakbim.gov.tr/maruhad/issue/viewFile/
5000001562/5000000540>, s. 406-407. Erigim: 15.03.2017.

5 Seref Ertas, “Ticari Isletme Rehni”, DEUHFD, Irfan Bastug Amisina Armagan, 7. Ozel Say1
(2005), 39-50 <http://hukuk.deu.edu.tr/dosyalar/dergiler/DergiMiz7-ozel/PDF/ertas2.pdf>
(Erisim: 04.03.2017), s. 40.

6 Antalya/Acar, s. 41.
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alnmustir. Bu husus, EIK’da su sekilde ifade edilmistir: “Kanunlarin resmi sekle veya
ozel bir merasime tabi tuttugu hukuki iglemler ile banka teminat mektuplar: disindaki
teminat sozlesmeleri, giivenli elektronik imza ile gergeklestirilemez.” (EIK m. 5) Ticari
islemlerde tasinir rehni sézlesmesi de banka teminat mektubu disinda bir teminat
sozlesmesi ise de TRK’nin agik diizenlemesinin yaninda Uygulama Yo6netmeligi’nin
18’inci maddesinde yer alan “Elektronik ortamda diizenlenen rehin sézlesmesi giivenli
elektronik imza ile imzalanir. Bu halde, sézlesmenin 5070 sayili Elektronik Imza
Kanununun 5’inci maddesinin ikinci fikrasina aykirt oldugu iddia edilemez.”
seklindeki ibare de tereddiit olusacak durumlar1 ortadan kaldirmistir,

Kald1 ki, bu konudaki EIK m. 5’ten sonraki Kanun olan TRK’nm uygulama alani
bulacagin1 da belirtmek gerekir. Ancak, yine de EIK m. 5’in su sekilde tanzim
edilmesinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz: “Kanunlarin resmi sekle veya ézel bir
merasime tdbi tuttugu hukuki islemler ile banka teminat mektuplari ve ézel kanunlar
ile imkdn taminanlar disindaki teminat sozlesmeleri, giivenli elektronik imza ile
gerc¢eklestirilemez.”

Bir diger yenilik de, yukarida ifade edildigi iizere, yazili olarak tanzim edilecek
sO0zlesmenin noterden diizenleme seklinde degil, tasdik seklinde veya Rehinli Taginir
Sicili yetkilisi huzurunda imzalanabilmesidir. S6zlesmenin sekline iliskin getirilen bu
yeniliklerin, islemlerin daha hizli ve kolay bir sekilde yapilabilmesinin, ticari hayati
canlandirmak icin yapilmis oldugu soylenebilecektir. TIRK’in yiiriirliikte oldugu
donemde, yiikiimlii ticari isletmenin ticaret siciline kayitli oldugu ticaret sicili
cevresinde bulunan noterde diizenleme seklinde yapilmas1 hem maddi olarak bir kiilfet
getirmekte hem de farkli bir sicil ¢evresinde yapilmasi halinde, sézlesmenin
gegersizligine neden olabilecek sorunlarin dogmasina neden olabilmekte idi. Her ne
kadar, ilgili noterlik yiikiimlii ticari isletmenin kayitli oldugu sicili tespit etmek
suretiyle islem yapmakta ise de, isletmenin fiilen bulundugu yer ile kayden bulundugu

yerin farkli sicil bolgelerinde olmalar1 tereddiit olusturabilecektir.”” Artik bu husustaki

" Ertag’a gore; “ticari igletme rehninin yiikiimlii ticari isletmenin kayith oldugu ticaret sicili
cevresi disinda bir yerde yapilmis olmasimin gegersizlige neden olmayacagi” ifade
edilmektedir. Ertas, “Ticari Isletme Rehni”, s. 40-41. Erten ise aksi yonde, su sekilde goriis
belirtmektedir: “Ticaret sicili cevresindeki noterlerden biri oniinde yapilmasi gerekmektedir.
Eger sicil cevresi disinda bir noterde yapildiysa, bu husus da gecerlilik sarti oldugundan,
sozlesme gegersiz olacaktir.” Ali Erten, “Bankacilik Uygulamasinda Ticari Isletme Rehni
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tereddiitler bertaraf edilmis ve herhangi bir noterlikte ticari islemlerde tasmir rehni
sozlesmesinin tasdik ve tescil edilme imkani getirilmistir.
Rehin sozlesmesi lizerine yapilan genel agiklamalardan sonra, sézlesmenin

detaylarina gegebiliriz.

a. Rehin Sozlesmesinde Bulunmasi1 Zorunlu Hususlar

TIRK’deki diizenlemeye (TIRK m. 3) gore, rehin sdzlesmesinde yer almasi
zorunlu hususlar sunlardt: “Ticaret unvani”, “igletme adi”, “rehnin kurulmasi aninda
mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan makine, arag, alet ve motorlu nakil
araglart (menkul igletme tesisati), patentler, markalar, modeller, resimler ve lisanslar
gibi sinai haklar™.

TIRKin yiiriirliikte oldugu déneme mahsus olmak iizere, ticari isletmeye dahil
unsurlar, TIRK’de sayilmamis ise rehne dahil edilmesi séz konusu degildir. Bunlara
ornek olarak, “ticari isletmenin iizerinde faaliyet gosterdigi tasinmaz”, “kiracilik
hakki” ve “miisteri ¢evresi tizerindeki hak” sayilabilirdi.”™

Sozlesmeye, rehne dahil unsurlarin tam listesi “ayirt edilmelerini miimkiin
kilacak ézellikleri ile birlikte” (TIRK m. 4) yazilmas1 gerekmekte idi. Rehnin tesciline
iliskin TIRK’in 6’nc1 maddesinde su ifadelere yer verilmistir: “Rehnin tescilinde,
alacaklimin ticaret unvami, acik adresi ve ikametgdahi, alacagin Tiirk lirasi olarak
miktar:, alacagin miktart muayyen degilse ticari isletmenin ne miktar icin teminat
teskil edecegi, alacak faizli ise faiz nisbeti kaydolunur.”

Ticari isletme rehninin yabanci para tizerinden kurulup kurulamayacagina iliskin
bu maddede yer alan ibare (alacagin Tiirk Lirasi olarak miktar1) hakkinda asagida™
aciklama yapilmistir.

Yeni diizenlemede (TRK m. 4/6), rehin sozlesmesinde hangi hususlarin

yazilmasi gerektigi, tereddiide mahal birakmayacak nitelikte yazilmistir.

Ve Hukuki Sorunlar”, Bankacilar Dergisi, Y. 11. S. 32 (2000), 81-90
<https://www.tbb.org.tr/Dosyalar/Arastirma_ve_Raporlar/S81_Ali_Erten_2000.doc>, s. 85.
Erisim: 20.04.2018.

8 Sabih Arkan, Ticart Isletme Hukuku, 17. Baski, Ankara 2012, s. 54.

% Bkz. “(1) Borcun Konusu, Miktari, Miktar1 Belirli Degilse Rehnin Ne Miktar I¢in Giivence
Teskil Ettigi, Odenecek Para Cinsi ve Rehnin Azami Miktar1”.
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Buna gore rehin sozlesmesinde asagidaki ii¢ wunsurun bulunmasi zorunlu

kilmmustir:

(1)Rehin Sozlesmesinin Tarafi

Ticari isletme ise ticaret unvani, MERSIS® numarasi, temsil ve ilzama
yetkili temsilcinin® adi, soyadi ve imzast,

Gergek kisi veya esnaf ise Tiirkive Cumhuriyeti kimlik numarasi, adi,

8 MERSIS: Bilgi Toplumu Strateji Belgesi ve Eylem Plan1” kapsaminda yer alan “Merkezi

81

Sicil Kayit Sistemi (MERSIS) Projesi T.C. Giimriik ve Ticaret Bakanhgi tarafindan yiiriitiilen
ve kamu kurumlarinin tiizel kisiliklerle ilgili ihtiyact olan bilgilerin tek noktadan
sunulmasmni, sistemde tutulan sirket bilgilerinin uluslararasi standartlara uyumlu hale
getirilmesini amaclayan bir projedir.

Proje kapsaminda, kurumlarin tiizel kisiliklerle ilgili yiiriittiikleri hizmetlerde sirketlerle ilgili
ihtiyag duyduklar1 bilgilere MERSIS numarasi ile giivenli, hizli ve kolay bir sekilde
ulasabilmesi, gergek kisilerin kamu kurumlan ile ilgili is ve islemlerde ihtiya¢ duyduklari
bilgilere sistem iizerinden giincel olarak ulasabilmesi hedeflenmektedir.

MERSIS uygulamasi yapilan islemlerde biirokrasinin azaltilmasini, yabanci yatirimeilara
kolaylik saglanmasini ve tiim kurumlarin, tiizel kisiliklerle ilgili is ve islemlerini tek noktadan
yapabilmelerini saglayacaktir. MERSIS Projesi ile yeni sirket kurulumu haric, degisiklik,
kapanis gibi islemleri http://mersis.gumrukticaret.gov.tr/ iizerinden elektronik ortamda
yapilabilmesi i¢in islem yapacak kisi veya kisilerin (bu kisi gercek kisi ise kendisinin, sirket
ise temsil yetkisine haiz kisilerin) elektronik imzaya sahip olmalar1 gerekmektedir. (Kocaeli
Ticaret Odast Resmi Internet Sitesi, http://kotodisticaret.org/?page id=459. Erisim:
20.06.2017).

Uygulamada, temsil ve ilzam yetkisinin tanzim edildigi belgede, bu hususlarin agikga yer
almasi aranmakta iken, yeni uygulamada artik “ilzam” yetkisinin yazmasina gerek olmadigi,
Tiirkiye Noterler Birligi tarafindan yayimlanan Genelge ile agikg¢a ifade edilmektedir. S6z
konusu Genelge’de su ibarelere yer verilmistir: “Uygulamada zaman zaman temsile iligkin
bilgilerin yer aldigi belgelerde sadece ‘temsil’ kelimesine yer verilmekte, bunun yaninda
‘ilzam’ kelimesinin yazilmadig1 goriilmekte ve bu durum noterliklerde duraksamalara yol
acmaktadir.”

Bu Genelge ile yiiriirliikten kaldirilan 03.04.1989 tarihli ve (26) sayili Genelge’de aciklandigt
iizere; temsil yetkisinin kapsam ve smirlarmi agiklayan 6102 sayili TTK’nin 371 inci
maddesinin 1 inci fikras1 “Temsile yetkili olanlar sirketin amacina ve igletme konusuna giren
her tiir igleri ve hukuki islemleri, sirket adina yapabilir ve bunun igin sirket unvamini
kullanabilirler.”, 2 nci fikras1 “Temsile yetkili olanlarn, iigiincii kisilerle, isletme konusu
disinda yaptigi islemler de sirketi baglar; megerki iiciincii kisinin, islemin isletme konusu
disinda bulundugunu bildigi veya durumun gereginden, bilebilecek durumda bulundugu
ispat edilsin.”, 4 tnci fikras1 da “Temsile yetkili kisiler tarafindan yapilan islemin esas
sozlesmeye veya genel kurul karvarina aykiri olmasi, iyiniyet sahibi iigtincii kisilerin o
islemden dolay: sirkete basvurmalarina engel degildir.” hiikiimlerini icerdiginden temsile
iliskin bilgilerin yer aldigi belgelerde sadece “temsil” kelimesinin yazilmasi, temsilcinin
tiizel kisiyi baglama (ilzam) yetkisinin bulunmadigi anlamina gelmemektedir. Bu sebeple,
belgede temsilcinin sadece temsile yetkili oldugu yazilmis olsa dahi temsil yetkisinin ayni
zamanda ilzam yetkisini de kapsadigi kabul edilmelidir.” (Genelge (1), Hukuki
Danismanlik—1245, Ankara, 16.01.2017, http://portal.tnb.org.tr/Sayfalar/Genelgeler.aspx.
Erigim: 20.06.2017.
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soyadi ve imzasi,

- Ciftgi ise Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzas ile
Ciftci Kayit Sistemi® numarast,

- Uretici orgiiti ise diretici érgiitii belge numarasi ile temsil ve ilzama yetkili
temsilcinin adi, soyadi ve imzasi.

TRK, TTK ve TSY’ye uygun bir sekilde ticari isletmelerin taraf olduklar:
sozlesmelerde MERSIS numarasini ve temsilcinin bilgilerini yazma zorunlugu, gergek
kisi, ciftci ve tiretici orgiitii i¢in de yer almasi zorunlu hususlar tek tek ifade edilmistir.
Bu bilgiler, taraf teskilinde dnemli ve taraflar1 teshis etmeye yarayacak bilgilerdir.

Yukarida yer verilen ve Kanun’da yer alan diizenlemelerin yaninda, Uygulama
Y onetmeligi’nin 9’uncu maddesinde de sdzlesmede yer almasi “zorunlu” kabul edilen
unsurlar sayilmistir. Burada sayilan unsurlarm bir kismi1 Kanun’da belirtilenler ile
aynen ortiisiirken, ilave bir kisim bilgilerin de yazilmasi gerektigi ifade edilmistir. S6z
konusu Yonetmelige gore, taraf tesekkiilii bakimidan s6zlesmede yer almasi gereken
zorunlu unsurlar sunlardir:

“a) Rehin alacaklisinin,

1) Tacir olmasi halinde ticaret unvani, MERSIS numarasi, adresi ile varsa temsil
ve ilzama yetkili temsilcinin adi, soyadi, kimlik numarasi ve imzast,

2) Kredi ve kefalet saglayan kamu veya ozel kurum ve kuruluslar olmast halinde
kurum adi, adresi ve yetkili kisinin adi, soyadi, kimlik numarast ve imzasi,

3) Esnaf olmast halinde, kimlik numarasi, adi, soyadi, imzasi ve adresi ile varsa
temsil ve ilzama yetkili temsilcinin adi, soyadi, kimlik numarasi ve imzas,

b) Rehin veren borglu ise bor¢lunun,

1) Tacir olmast halinde ticaret unvani, MERSIS numarasi, adresi ile varsa temsil
ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzas,

2) Esnaf olmast halinde, kimlik numarasi, adi, soyadi, imzasi ve adresi ile varsa
temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzasi,

3) Cift¢i olmast halinde kimlik numarasi, CKS numarasi, adi, soyadi, imzasi,

adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve

82 “Giimriik Ve Ticaret Bakanhg tarafindan olusturulan cificilerin kayit altina alindig
tarimsal veri tabanmini ifade eder”. (Cift¢i Kayit Sistemi Yonetmeligi m. 4).
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imzast,

4) Serbest meslek erbabi olmast halinde kimlik numarasi, adi, soyadi, imzast ve
adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve
imzast,

5) Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri Hakkinda Yonetmelik® kapsaminda yer alan
tiretici orgiitii belgesine sahip iiretici orgiitii olmasi halinde iiretici orgiitii belge
numarasi, adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adl,
soyadi ve imzasi,

¢) Uciincii kiginin bor¢lu lehine tagimr varligini rehin gostermesi halinde iiiincii
kisinin kimlik numarasi, adi, soyadi, imzasi ve adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili
temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzasi.”

Kanun’da yazili unsurlarin Yonetmelik ile genisletilmis oldugu dikkate
almarak,® ticari islemlerde taginir rehni sdzlesmesinin tesisinde, islem giivenligi ve
tereddiide mahal vermemek igin Yonetmelik’te yazili olan unsurlar olmadan

sO0zlesmenin hazirlanmamasinin taraflar agisindan daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

8 Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri Hakkinda Y6netmelik:

“Madde 4- (1) Ureticilerce 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanunu, 18/4/1972

tarihli ve 1581 sayih Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu ile 1/6/2000 tarihli ve

4572 sayili Taruim Satis Kooperatifleri ve Birlikleri Hakkinda Kanuna istinaden kurulan

kooperatifler ve 29/6/2004 tarihli ve 5200 sayili Tarimsal Uretici Birlikleri Kanununa gore

kurulan tarumsal tiretici birlikleri, tiretici orgiitii belgesi almak kaydyla iiretici orgiitii olarak
kabul edilir.

Uretici orgiitii belgesi verilmesinde aramlan sartlar

Madde 5 — (1) Uretici orgiitii belgesi almak isteyen tiizel kisilerde asagidaki sartlar aranir:

a) Ilgili kanunlara giore kooperatif ya da tarimsal iivetici birligi olarak kurulmus olmasi,

b) Organik ve iyi tarim uygulamalar: kapsaminda iiretilenler dahil sebze ve/veya meyve
tireten ortak veya iye sayilarinin en az elli olmasi ve bunlarin Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi biinyesinde tutulan ilgili sistemlere kayitli olmast,

¢) Sebze ve/veya meyve tizerine faaliyette bulunmast,

¢) Ana sézlesme veya tiiziiklerinin amag boliimiinde, ortak veya iiyelerin iirettigi sebze ve
meyveleri pazarlamak, ortaklik veya iiye sartlar: boliimiinde ise sebze ve/veya meyve
tireticisi olmak ibaresine yer verilmesi,

d) Vergi miikellefi olmasi,

e) llgili mevzuatla aranilan diger sartlara sahip olmast.

(2) Bakanlik, birinci fikranin (b) bendinde belirtilen asgari ortak veya iiye sayisini, yariya
kadar azaltmaya veya artirmaya yetkilidir...”

8 Esasen, Kanun ve Yonetmelik iliskisi bakimmndan meseleye bakildiginda, Yonetmelik

hiikiimlerinin Kanunu agiklamaya matuf olmasi gerektigi, Kanunda yer almayan yeni
diizenleme getirmemesi gerektigini sdylemek gerekir. Burada, s6z konusu Yonetmelik,
sozlesmenin tesisine iligkin Kanun’da yer alan hususlari agiklar mahiyetini biraz asmig ve
genisletmistir.
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(2) Borcun Konusu, Miktari, Miktar1 Belirli Degilse Rehnin Ne Miktar icin
Giivence Teskil Ettigi, Odenecek Para Cinsi ve Rehnin Azami Miktar
TIRK’de rehin meblaginin para birimi tartisma konusu iken, yeni diizenleme ile

bu husus tartisma konusu olmaktan cikarilmistir. Gergekten, TIRK’de rehin
sozlesmesi ile gilivence altma alinan meblag, sadece Tirk Lirast olarak
gosterilebilirken; yabanci para iizerinden ticari igletme rehni s6zlesmesi imzalanamaz
idi. TIRK’in 6’nc1 maddesi hiikmiinde® agik bir diizenleme mevcutken yabanci para
iizerinden ticari isletme rehni kurulabilecegini savunmak oldukca giictii.®

TIRK’de “Tiirk Liras1” olarak belirtilme zorunlulugu olan alacak miktarmin
rehin s6zlesmesine yazilirken hangi para birimi iizerinden yazilmasi gerektigine dair
yeni Kanun’da bir sinirlandirma yapilmamistir. Yeni diizenlemede [TRK m. 4/6, (6)]
artik, alacak miktari ile ilgili olarak su unsurlar s6z konusudur:

- Borcun konusu,

- Borcun miktar,

- Borcun miktari belirli degilse rehnin ne miktar igin giivence teskil ettigi,

- Odenecek para cinsi ve rehnin azami miktari.

Simdi, bu unsurlar iizerinde agiklama yapalim:

- Borcun konusu

Borcun konusu, rehin s6zlesmesine mesnet olan iligskiyi ifade eder. Rehin tesisi
hangi nedene dayali olarak yapilmaktadir? Sebebe baglilik ilkesinin bir tezahiirii
olarak borcun konusunun ne oldugunun rehin s6zlesmesine yazilmasi gerekmektedir.
Ornegin, “A Limited Sirketinin B Bankas1 A.S.’den kullandig1 ve kullanacag1 bilciimle
kredi borglar1” seklindeki bir ifade, borcun kaynaginin “kredi borglar1” oldugunu ifade
edecek ve yasal sartin yerine getirilmesi i¢in yeterli olabilecektir. Bunun diginda,
borcun konusu olarak, “A Limited Sirketinin B Bankas1 A.S.’den, ekskavator satin
alma isleminin finansmani i¢in kullandig1r kredinin teminati olarak isbu rehin
sozlesmesi tesis edilmistir” seklinde bir ibarenin yazilmasi zorunlu degildir. Ancak

taraflar, mevcut ve ileride dogacak biitiin alacaklarin rehin kapsamma girecegini

8« .alacagm Tiirk Lirasi olarak miktar1...” (TIRK m. 6).
8  Poroy/Yasaman, (14. Bast), s. 64.
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kararlastirmis olsalar bile, sinirsiz bir teminat sorumlulugu kabul edilemez. Bununla
birlikte her tiirlii alacagin teminatin kapsaminda girecegine dair kayitlar, kural olarak
gecerlidir.®” Burada 6nemli olan, ne i¢in rehin sdzlesmesinin yapildigi ve borcun
konusunu neyin olusturdugunun yazilmasidir. Aksi takdirde bir belirsizlik s6z konusu
olacaktir ki, bu rehin hukuku (belirlilik ilkesi)® agisindan kabul edilebilir degildir.

Antalya/Acar’a gore; “Borg iliskisine atfi olmayan, olsa bile belirlenebilirligi
olmayan ya da gelecekte dahi dogmasi beklenmeyen bir farazi alacak igin, giivence
miktarmmin belirtilmesi rehin sozlesmesini gegersizlikten kurtaramayacaktir.®® Higbir
smirlama igermeyen anlagsmalar, hem kisilik haklarina hem de ahlaka aykirilik
sebebiyle gegersizlige tabi tutulurlar (TMK 23/f. 11, TBK 20/ f. 1).%

- Borcun miktart

Bir bor¢ dogmus ve miktar1 kesin bir sekilde belli ise, tipk1 tasinmaz rehinlerinde
oldugu gibi, mevcut borcun miktarinin yazilmasi gerekir. Dogmus bir borcun sz
konusu oldugu durumlar i¢in bor¢ miktarmm yazilmasi kolaydir. Ozellikle tek bir
islem icin kullanilacak kredilerde, o isleme mahsus olmak {lizere dogmus borcun
miktarmin yazilmasi miimkiindiir. Kanun’un “ticari islemlere” mahsus tasinir rehnine
yonelik olmasi nedeniyle meseleye ticari islemler agisindan bakmak gerekecektir.
Ticari islemlerde genellikle tek bir islem i¢in kredi kullanimi s6z konusu
olmamaktadir. Ticari islemlerde, bankalar ile iliski kuranlar, birden ¢ok kredi
kullanimi i¢in bir limit belirlemekte ve bu limit dahilinde kredi kullanmaktadirlar. Bu

limit borcun miktarmi degil, kullanabilecegi kredinin miktarmni ifade etmektedir.

87 Haltk Nami Nomer/Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku C: Il Rehin Hukuku, Istanbul
2016, s. 75.

Acar’a gore belirlilik ilkesi genel anlamu itibariyle su seklide ifade edilebilir: “ayni hakkin
varhigidan soz edilebilmek ancak nesnenin belirli olmasiyla miimkiin olur. Diger bir
anlatimla ancak belirli bir nesne ayni hakka konu olabilir. Nesnenin belirli olmasi,
benzerlerinden ayristirilmalariyla gergeklestirilir.” Faruk Acar, Rehin Hukukunda Tasinmaz
Kavrami ve Ozellikle Belirlilik Ilkesi, Tipki 2. Basim, Istanbul 2017, s. 151-152.

8 Antalya/Acar, s. 46.

88

Miistakbel bor¢ kavrami ile muhtemel bor¢ kavraminin farki, muhtemel alacak ile miistakbel
alacak kavramina iligkin agiklamalarimizda (Rehin Konusu Varliklara iliskin “alacaklar”
kisminda) anlatildigindan, burada {izerinde ayrica durulmamustir.

% Nomer/Ergiine, s. 75.
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Bankalar tarafindan ticari isletmelere tahsis edilen kredilerde genellikle dogmus
bir bor¢ s6z konusu olmamaktadir. Dogmus tek bir borcun olmamasi nedeniyle,
borcun miktar1 da kesin olarak belli degildir. O halde nasil hareket edilecektir? Borg
miktar1 bu durumda nasil yazilacaktir? Bu sorunun cevabi agagida agiklanmigtir.®

Bu vesile ile borcun miktar1 ile rehnin miktarmin her zaman ayni seyi ifade
etmedigini de 6zellikle vurgulamak gerekir. Bor¢ miktari, bor¢lunun alacakliya karsi
olan borcunu ifade ederken; rehin miktar1 ise, borcun rehin ile karsilanan miktarimni
ifade etmektedir.

- Borcun miktar belirli degilse rehnin ne miktar icin giivence teskil ettigi

Tasinmaz iizerine tesis edilen ipotek islemlerinde oldugu gibi borg kesin olarak
belli degil ise (heniiz dogmamis olmakla beraber dogmasi kesin veya olasi) ‘“iist sinir
ipoteginde” oldugu gibi®? dogmus ve dogacak bor¢lar1 kapsayacak sekilde rehnin ne
miktar i¢in giivence teskil ettigi yazilmalidir. Burada yazilacak olan meblag, alacak
miktarin1 degil, rehnin hangi miktar i¢in teminat teskil ettigini, teminat meblagini
gosterecektir.

Rehin sozlesmesinde gosterilecek rehin miktari, alacagin giivence altina alinan
kismini gosterecektir. Alacakli, bu meblagin tizerinde bir alacak hakkinin varligindan
bahsedemeyecektir. Borcun miktarmin belirli olmamasmdan kasit, hi¢bir sekilde

[3

borcun tespit edilememesi degil, asagida “rehnin azami miktari” ile ilgili yapilan
aciklamada oldugu gibi, borcun belirlenebilir oldugu ve fakat belirlenmis kesin bir
meblagin (dogmus kesin bir borcun) olmadigi durumlarda s6z konusu olabilecektir.
- Odenecek para cinsi ve rehnin azami miktari
Yeni Kanun’daki 6nemli degisikliklerden bir digeri de rehin meblaginin para

birimine iliskindir. Artik, miilga TIRK de oldugu gibi, rehin meblaginmn Tiirk Liras

%1 Bkz. “- Borcun miktar1 belirli degilse rehnin ne miktar icin giivence teskil ettigi”.

92 (st smir ipotegi, bor¢ miktarnin tam olarak tespit edilemedigi durumlarda tesis edilir.
Bununla birlikte, belirlenecek meblag elbette hayali bir meblag degil, alacakli ile bor¢lu
arasindaki iligkiye dayali olarak dogmasi muhtemel bir borcun teminat1 olabilecek meblag
olacaktir. Imzalanan kredi s6zlesmeleri ile bankalar tarafindan verilecek kredilerde tahsis
edilen limit kapsaminda, kullandirilmast muhtemel kredi meblagini karsilayacak teminat
meblag1 belirlenmektedir. Bu meblag, iist sinir ipoteginin mablagini olusturacaktir. (Benzer
agiklamalar igin bkz. Yavuz Selim Sener, Tiirk Hukukunda Ipotek Ve Uygulamasi, Istanbul
2005, s. 20-26.
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olarak gosterilmesi zorunlu degildir. Yine, tasinmaz iizerine tesis edilen ipotekte
oldugu gibi,*® “borcun kredi sozlesmesinden kaynaklanmasi, kredinin yabanci para
tizerinden veya yabanci para Olgiisiiyle verilmesi, kredinin bir kredi kurulusu
tarafindan verilmesi, rehin yiikiiniin yabanci para birimiyle belirlenmesi”™* gibi
sartlar1 bu rehin tiirii i¢in aramayi gerektirecek diizenleme s6z konusu degildir. Bunun
yaninda, Antalya/Acar’in goriisiine gore; yabanci para lizerinden tasmmaz rehni
kurulabilmesi i¢in aranan sartlar, taginir rehninde uygulama alani bulmaz.* Boyle
olmakla birlikte, hangi para birimi iizerinden rehin tesis edilmisse, o para biriminin
tereddiide mahal birakmayacak sekilde agikca ifade edilmesi gerekir. Acaba burada,
ipotek i¢in s6z konusu oldugu gibi, “Tiirk Lirasi alacaklar icin sadece Tiirk Lirast
rehin, yabanct para birimi tizerinden veya yabanct paraya endeksli alacaklar icin de
hem Tiirk Lirast hem de yabanci para birimi iizerinden rehin ® kurali® s6z konusu
olacak midir? Kanaatimizce, tasinmazlar i¢in uygulanan sistemin, tescile bagli bu
rehin i¢in de uygulanmasi yerinde olacaktir. Kanun’da bu hususta bir agiklik mevcut
degil ise de, genel diizenlemelerden (TMK m. 851) bu sonuca ulasmak, isin niteligine
uygun diismektedir. Kaldi ki, bu sekilde degerlendirme yapilmasi, gerek 1567 sayili

Tiirk Parasmin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanun® ve gerekse de kredi verenlerin

9 “Yabanci para ipotegi ile giivence altina almabilecek bir kredi séz konusu ise, MK m. 851/2
uyarinca, ipotek, alacak miktari, rehin konusu alacagin tahsil edildigi para tiirii iizerinden
gosterilerek tesis edilir. Boylece, kredi sozlesmesinde, 6rnegin 3 milyon Amerikan dolari
kredi verilmesi Ongoriilmiigse, yabanci para ipotegi ancak "Amerikan dolar1" iizerinden
kurulabilir... Medeni Kanunumuzun 851/4 maddesine gore, "Rehin haklarmin hangi yabanct
paralar tizerinden kurulabilecegi Bakanlar Kurulunca belirlenir'. Bakanlar Kurulu, konuya
iliskin 2002/3813 sayili karariyla, tasinmaz mallar iizerinde, MK m. 851 uyarinca, yabanct
para cinsinden kurulacak ipotek haklarinin, TC Merkez Bankasinca alim-satimi1 yapilan d6viz
cinsleri iizerinden tesis edilebilecegini kabul etmistir...” (Safa Reisoglu, “Yeni Medeni
Kanun Hiikiimlerine Gére Yabanci Para Ipotegi”, Bankacilar Dergisi, Y. 14, S. 45 (2003),
<https://www.tbb.org.tr/Dosyalar/Dergiler/Dokumanlar/45.pdf>, s. 74. Erisim: 03.07.2017.

% A Lale Sirmen, Esya Hukuku, Ankara 2013, s. 654-658.
% Antalya/Acar, s. 46.

% Detayl agiklama i¢in bkz. Sener, s. 70-71; Nomer/Ergiine, s. 23—-25; Ayan, s. 168-169.

% TMK m. 851: “Tasinmaz rehni, miktar1 Tiirk paras: ile gosterilen belli bir alacak igin

kurulabilir. Alacagin miktarimin belli olmamast hdlinde, alacaklimin biitiin istemlerini
karsilayacak sekilde tasinmazin giivence altina alacag iist sumir taraflarca belirtilir. Yurt
icinde veya disinda faaliyette bulunan kredi kuruluslarinca yabanci para iizerinden veya
yabanci para olgiisii ile verilen kredileri giivence altina almak i¢in yabanci para iizerinden
tasinmaz rehni kurulabilir”

% RG, 25.02.1930, S. 1433.
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teminatlarini ve alacaklarmi takip ile bor¢lunun kendi durumunu izlemesi agisindan
daha uygun olacaktir.

Burada diizenlenen bir diger husus da, rehnin azami meblaginin gosterilecek
olmasidir. Diger bir ifadeyle rehin meblagi, azami meblag ipotegi gibi, azami meblag
rehni olarak anilabilecektir.

Rehnin azami meblaginin rehin sézlesmesine yazilmasimi gerektirecek durumlar
daha ¢ok, bor¢ miktarmin kesin olarak tespit edilemedigi hallerde s6z konusu
olacaktir. Diger bir ifadeyle, azami meblag iizerine rehin tesis edilmesi; kredi
kullandirilmig  ve kullandirilmaya devam edecek ise veya kredi heniiz
kullandirilmamus fakat kullandirilabilecek durumda ise, kredi miisterisi i¢in imzalanan
kredi s6zlesmesinde belirlenmis limit dahilinde kredi kullandirimi yapilacak ise, kredi
kurulusunun, krediyi (alacagmi) teminat altina alma c¢abasi olarak ifade
edilebilecektir.®

TMK m. 851/I’de azami meblag ipotegine iliskin su diizenleme yer almaktadir:
“...Alacagin miktarimin belli olmamasi halinde, alacaklinin biitiin istemlerini

karsilayacak sekilde tasinmazin giivence altina alacag iist sumwr taraflarca belirtilir.”

Tasinmaz lizerine tesis edilecek ipotek islemlerinde {ist smir ipotegi i¢in ifade edilen
bu maddenin ticari islemlerde tasinir rehnindeki karsiligi TRK’da “borcun miktari
belirli degilse rehnin ne miktar i¢in giivence tegkil ettigi, 6denecek para cinsi ve rehnin
azami miktar1 (TRK m. 4/6,b)” ve Uygulama Yonetmeligi’nin 6’nc1 maddesinde
“Kanuna ve bu Yonetmelige gore gegerli bir rehin hakki, mevcut veya miistakbel bir

borca giivence teskil etmek icin kurulur” seklindedir.®

9 Bkz. Halik Nami Nomer/Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku, 5. Basi, Istanbul 2017, s.
187, Sener, s. 20—26; Ayan, s. 222-223.

10 yakin tarihli Hukuk Genel Kurul Karari’nda (YHGKK, 2017/606 E., 2017/532 K., T.
22.03.2017) su aciklamalara yer verilmistir: “Ust sinir ipoteginin izahinda tasinmaz rehin
hukukunda hakim olan ilkelerden belirlilik ilkesine deginmek gerekir. Rehin hakki kural
olarak fer’t bir haktir. Bu nedenledir ki rehin hakkinin muteber olarak kurulabilmesi icin
teminatini olusturdugu alacak hakkinin belirli, muayyen bir alacak olmasi gerekir. Bununla
beraber rehinle temin edilen alacagin belirtilmesi icin sebebinin rehin sézlesmesinde
gosterilmesinin gerekli bulunup bulunmadigi, bu alacagin mevcut ya da miistakbel bir
alacak olup olmamasina gére degisir. Mevcut alacaklar icin yapilan rehin sozlesmesinde
alacagin  tutarimin  gosterilmesi bu alacagin belli edilmesi i¢cin yeterlidir. Buna
karsilik miistakbel alacaklarin temini icin yapilan rehin sézlesmelerinde alacagin hangi
sebepten dogacagi da agik olarak gosterilmelidir. (Akipek, J.G., s.189) Miktar: gelecekte
belli olacak alacaklar yoniinden kurulan rehin hakkinda, yine belirlilik ilkesi geregi olarak,
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Rehnin azami meblagi ibaresi, taginmazlar i¢in tesis edilen tist sinir ipotegi gibi
mi algilanmalidir? Kanun’un diizenlenis sekli, islemin niteligi ve ulasiimak istenen
amag dikkate alindiginda, bu soruya olumlu cevap vermek dogru olacaktir. O halde,
iist siir ipoteginde oldugu gibi azami meblag, alacaklinin rehin ile temin edilmis

alacaginin, paraya cevrilebilecegi en tist meblagi ifade edecektir.

(3) Rehne Konu Varlk ile Bu Varhgim Ayirt Edici Ozelliklerini Belirten
Seri Numarasi,, Markasi, Uretim Yil, Sasi Numarasi, Belge Seri
Numarasi, Varsa GTiP Ya Da PRODTR Sanayi Uriinii Kodu Gibi
Hususlar

Rehin konusu varlik, belki de bu Kanun’un en 6nemli unsurlarindan bir digerini
teskil etmektedir. TIRK’de rehin konusu varhklar ¢cok az sayida iken, TRK’da hem
rehin konusu varliklarm kapsami genisletilmis hem de rehin tesis usulii degistirilmistir.
Bu kisimda inceleme konusu yapilan maddede (m. 4/6) detay bilgi s6z konusu degil
ise de, bir sonraki maddede (m. 5) rehin konusu varliklar tek tek sayilmistir. Burada
tizerinde durulan husus, rehin konusu varliklarin ayirt edici unsurlarinin yazilmasidir.
Rehin konusu varliklarin ayirt edici unsurlarinin yazilmasi, belirlilik ilkesinin bir
geregi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Burada belirlilik ilkesinin “belirlenebilir olmasi” olarak mu, belirli olmasi olarak
m1 anlamak gerekecektir? Yasal diizenlemeden bu hususta kesin bir sonu¢ ¢ikarmak
miimkiin gézilkmese de, tasmir rehninin nihai sonuglarindan olan “teminatin paraya
cevrilmesi” ve “teminata giiven” esaslar1 dikkate alindiginda “belirli”” olmasinin amaca
hizmet edebilecegini sdylemek miimkiindiir. Ayrica, rehnin tesciline iliskin usuli
islemlerde rehnin tescili i¢in rehin konusu varliklarin nelerden olustugunun da sicile
tescil edilecek olmasi gergegi karsisinda, usuli bir zorunluluk olarak “belirli” olmasi
gerektigi kanaatindeyiz.'®

Bunun yaninda, rehin konusu varlklart aywt edici unsurlar olarak “seri

rehnedilen tasinmazin teminat tegkil edecegi alacagin azami tutar: tapu kiitiigiinde
gosterilmek suretiyle tescil edilmelidir.” (http://emsal.yargitay.qov.tr/
BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet). Erisim: 05.07.2017.

101 Antalya/Acar, “belirlenebilir’ olmasmin sdzlesmenin gegerliligi i¢in yeterli oldugunu,
ancak, tescil icin “belirli” hale gelmesi gerektigini ifade etmektedir. (Antalya/Acar, s. 47.)
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numarasi, markasi, tiretim yili, sasi numarasi, belge seri numarasi, varsa GTIP? ya
da PRODTR? sanayi tiriinii kodu” ifadelerinden sonra “gibi” ibaresinin de kullanilmis
olmasi, bu unsurlarin smirli olarak ifade edilmedigini ortaya koymaktadir. Gergekten,
rehin konusu olabilecek varliklar® dikkate alindiginda burada 6nemli olanin, rehin
konusu varliklarin = “tartismaya mahal vermeyecek sekilde”, aywrt edilebilir
niteliklerinin sdzlesmeye yazilmasidir (TRK m. 4/6, c).

TRK, rehin hakkinin kurulabilmesi igin rehin sdzlesmesi ve tescili ongoriirken,
rehin sozlesmesinde rehin konusu olacak varliklarin nasil yazilmasi gerektigini de
belirtmektedir. Bununla birlikte, 7099 s. Kanun ile getirilen diizenleme, yukarida
yapilan agiklamalari, “belirlilik” ilkesi ag¢isindan degistirmektedir. Zira bundan sonra,
rehin sozlesmesinde zorunlu olarak yer almasi gereken hususlar kismina bir ilave
yapilmak suretiyle, “niteligi geregi ayirt edici ozelligi bulunmayan tasimir varliklar
icin bu sart aranmaz” denilerek, bu rehin tiiri icin “belirlilik ilkesi” adeta bertaraf
edilmek istenmektedir. Bu degisiklikteki maksadin ne oldugu anlagilamiyorsa da, yine

uygulamaya kolaylik saglamak amaciyla yapildig: diisiiniilebilir.

102 GTIP, Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonu'nun kisaltmasidir. Ulkemizde, GTIP Giimriik
Tarife Cetveli'nde 12'li koda verilen isimdir. Tiim diinyada, her iilkenin tarife cetvelinin
esasin1 Armonize Sistem olusturmaktadir. Resmi adi Armonize Mal Tanim ve Kodlama
Sistemi (The Harmonized Commodity Description and Coding Systems) olan Armonize
Sistem, uluslararasi ticarete konu olan tim mallar i¢in kullanilan uluslararasi bir ticari
smiflandirma sistemidir. Detayli agiklama igin bkz. www.mevzuat.net/fayda/gtip-nedir-
nasil-tespit-edilir.aspx. Erisim: 04.07.2017.

103 PRODCOM (Avrupa Toplulugunda Sanayi Uriin Listesi) PRODTR; PRODCOM, raporlama
yapacak olan iilke tarafindan, referans periyodu iginde, PRODCOM listesinde yer alan her
bir Uriniin tretim miktaria iligkin istatistiklerin toplanmasi amaciyla yapilan bir
aragtirmadir. TR 8 haneli Prodcom kodlarinin altinda kullanicilarin talepleri dogrultusunda
acilan 10 haneli ulusal kodlar olup, TR’li kodlar, 6zellikle is istatistikleri kapsaminda bilgi
tiireten birimlerin talepleri dogrultusunda olusturulan kodlardir. (Betiil Erkan Kog, Prodcom
Avrupa Toplulugunda Sanayi Uriin Listesi, Prodtr, Tiirkiye Istatistik Kurumu, Metaveri ve
Standartlar Daire Baskanhigi Siniflamalar Grubu, http:/slideplayer.biz.tr/slide/8920375/).
Erisim: 04.07.2017.

104 Asagida ayrmtili bir sekilde izah edilecek bu varliklar “alacaklar, ¢ok yillik iiriin veren

agaglar, fikri ve sinai miilkiyete konu haklar, hammadde, hayvan, her tiirlii kazang ve iratlar,
baska bir sicile kaydi ongoriilmeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her tiirlii lisans
ve ruhsatlar, kira gelirleri, kiracilik hakki, makine ve techizat, arag, ekipman, alet, is
makinalari, elektronik haberlesme cihazlar: dahil her tirlii elektronik cihaz gibi menkul
isletme tesisati, sarf malzemesi, stoklar, tarimsal iiriin, ticaret unvani ve/veya isletme adl,
ticari isletme veya esnaf isletmesi, ticari plaka ve ticari hat, ticari proje ve vagon” olup, bu
varliklar i¢in ayirt edici unsur olarak maddede belirtilenler disinda da bireysellestirme
yapilmasi gerekecegi agiktir. Ornegin tarimsal iiriin i¢in sasi numaras, alacak hakki igin seri
numarasl ve sair yazmak miimkiin olmayacaktir.
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Bununla birlikte bu sekildeki degisiklik, kolayliktan ziyade daha fazla karmasa
getirecektir. Zira belirliligin saglanmasi i¢in meri Kanun’da getirilen diizenlemede, bir
kisim ayirt edici unsurlar sayilirken “gibi” kelimesi ile gerekli genislik saglanmistir.
Simdi ise, yapilan degisiklik ile “ayirt edici ozelligi bulunmayan tasinir varliklar”
bahis konusu yapilmakta, bunlarin ayirt edici Ozelliklerinin yazilmasma gerek
olmadig1 ifade edilmektedir. Bu durumda belirlilik nasil saglanacaktir? Ayrica,
“niteligi geregi ayirt edici ozelligi bulunmayan taginir varliklar” nelerdir? 6750 sayil
TRK’da degisiklik yapan 7099 s. Kanun’da “benzeri tasimir varlik ve hak’tan
bahsedildigi i¢in bunun netlestirilmesi artik zordur. Kanun koyucunun bu
degisiklikteki amaci, kolaylik saglamak olsa da, sonucun kolayliktan ziyade zorluk
getirecegini diisiinmekteyiz.

Kaldi ki, Kanun’da yer alan diizenlemenin bu kismu ile ilgili olarak Uygulama
Yonetmeligi, konuyu bir kisim ilave unsurlarla diizenlemistir. Buna gore sdzlesmede;

“g) Rehne konu varlik ile bu varligin aywrt edici ozellikleri,

&) Rehin kurulusunda belirlenen rehin sistemi ile sabit derece sisteminin kabul
edilmis olmasi halinde derecenin itibari degeri ve rehin alacaklisinin derece ve sirasi,

h) Ticari Islemlerde Tasimr Varliklarin Deger Tespiti Hakkinda Yonetmelik
hiikiimleri ¢ercevesinde bir degerleme yapilmis ise tasimir varliginin tespit edilen
degeri,

1) Varsa temerriit durumunda miilkiyeti devralma hakkimin kullamilacag
kaya’z,lo5

i) Rehin hakkimin Sicile tescilinden dogan masraflarin hangi tarafa ait
oldugu. 1%
seklinde unsurlarin yer almas1 gerekir.

Rehin kurulusunda belirlenen rehin sistemi ile sabit derece sisteminin kabul
edilmis olmasi halinde derecenin itibari degeri ve rehin alacaklisinin derece ve sirasi

ile ilgili olarak asagida derceler sistemi incelenirken gerekli agiklama yapilacaktir.

105 22.05.2018 Tarih ve 30428 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan yénetmelik degisikligi ile (1)
bendi yiirtirlikten kaldirilmig ve 2°nci fikra olarak su ibareler eklenmistir: “Rehin konusu
tasimir varligin aywt edici ozellikleri yoksa genel olarak belirlenmesine yarayan nitelikleri
rehin sézlesmesinde yer alir.”

196 Uygulama Y6netmeligi m. 9.
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22 Mayis 2018 tarihine kadar, lex commisoria yasaginin kanuni istisnalarindan
biri olan ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmelerindeki “miilkiyeti devralma
hakkr’nn da Uygulama Yonetmeligi’'ne gore, rehin sozlesmesinde belirtilmesi
gerekmekteydi. Kanaatimizce, rehin s6zlesmesinde bu hususta bir agiklik yer almadigi
takdirde, Uygulama Yo6netmeligi’ne gore miilkiyet devralma hakkinin kullanilmasi
s0z konusu olmayacakti. Halbuki Kanun’daki diizenlemede bu sekilde bir sart
belirtilmemistir. 22 Mayis 2018 tarih ve 30428 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Yonetmelik degisikligi ile Uygulama Yonetmeligi’ndeki “Varsa temerriit durumunda
miilkiyeti devralma hakkinin kullanilacagr kaydi” seklindeki (1) bendi yiiriirlilkten
kaldirilmistir. Bu diizenleme ile Kanun’daki diizenlemeye uygun bir degisikligin
yapildigin1 sdylemek miimkiindiir. Artik, miilkiyeti devir hakkimin kullanilabilmesi
icin rehin s6zlesmesine bu konuda bir ibarenin yazilmasina gerek yoktur.

Yine, sOzlesmenin masraflar1 icin de bir belirlemenin olmasi gerekir.
Sozlesmede, bu soézlesme nedeniyle dogacak masraflarim kim tarafindan
karsilanacaginin yazili olmasi gerekir. Peki, bu yazilmazsa ne olacaktir? Bu hususta
yazilt bir diizenleme s6z konusu degildir. Kanaatimizce, masraflarin yar1 yariya
paylasilmasi, hakkaniyet acisindan daha saglikli olacaktir. Bu sonuca, rehin verenin
ayni zamanda bor¢lu oldugu durumlarda ulagsmak kolay ise de rehin verenin borglu
olmadig1r durumlarda rehin verenin masraflara istirak etmesi hakkaniyete uygun
olmayabilecektir. Bu nedenle, her somut olay ve taraflarin niteligine gore

degerlendirme yapilmasiin uygun olacagini diisiinmekteyiz.

b. Sozlesmede Gegersiz Kayitlar

Yeni Kanun’da rehin sdézlesmesine yazilacak bir kisim smirlandirmalarin
gecersiz olduguna dair agik bir diizenleme yer almaktadir. Buna gére; “Rehne konu
tasimir varligin alt veya art rehne konu edilmesi ile rehin verenin rehne konu tasinir
varlik iizerindeki tasarruf yetkisini kisitlayan kayitlar gegersizdir.” (TRK m. 4/7)

Yasal diizenlemeden anlasilan, belirtilen kayitlarin konulmasi halinde, biisbiitiin
sozlesmenin tamaminin degil, sadece bu yonde konulan kayitlarin gecersiz olacagidur.

Bu diizenleme, TBK’da yer alan ve Genel Islem Sartlar1 (GIS)!%” olarak ifade edilen

107 Bkz. “TBK m. 20-25 (E. Genel islem kosullar1)”.
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bir kisim kayitlarin yazilmasi halinde “yazilmamuis sayilma” yaptirimina benzemekle
birlikte GIS i¢in 6ngoriilen hususlara, bu islemler icin bagvurma imkani miimkiin
degildir.

Simdi, “Rehne konu tasinir varligin alt veya art rehne konu edilmesi ile rehin
verenin rehne konu tasinir varlik iizerindeki tasarruf yetkisini kisitlayan kayitlarin”
gegersiz olacagma iliskin diizenleme ¢ercevesinde “alt rehin” ve “art rehnin” ne
oldugunun da izah edilmesi yerinde olacaktir.

Art rehin, sonraki rehindir. Art rehine iliskin diizenlemelere TMK’da rastlamak
miimkiindiir. TMK m. 941°e gore, “Rehnedilen tasinirin maliki, onun iizerinde bir art
rehin kurabilir. Bunun icin, alacagi ddenince rehnedilen tasinirin sonraki alacakliya
teslim edilmesinin rehinli alacakliya yazili olarak bildirilmesi gerekir.” Diger bir
ifadeyle, art rehin derecesi kurulabilmesi igin dnceden iizerinde tasinir rehni kurulan
taginir esya maliki ile lehine art rehin kurulacak alacakli arasinda rehin kurulmasina
iligkin bir sdzlesmenin yapilmasi1 ve tasmir esya malikince dnceki siradaki rehinli
alacakliya yazili olarak, “kendi alacagi édenince rehnedilen tasinirin sonraki rehinli
alacakliya teslim edilmesi gerektigi” bildirilmelidir.

Art rehnin kurulmasindaki 6zellik, zilyetligin devrinin zilyetligin havalesi
yoluyla miimkiin olabilmesidir.*%

TMK m. 94l'e gore, zilyetligin havalesi igin rehin veren tarafindan ilk rehinli
alacakliya yapilacak bildirim olan “ihbarname”, yazili sekle tabidir. Bu sekil, bir art
rehin hakkinm kurulabilmesi icin gegerlilik sartidir. Ihbarm ilk rehinli alacakliya
varmastyla art rehin kurulmus olur ve siras1 bu tarihe gore tayin olunur.1%

Malikin, rehinli tagmir ilizerinde art rehin hakki tesis etmeyecegini taahhiit
etmesinin gegerli olmadigi, TMK m. 869/f. I’e kiyasen ifade edilebilecektir.'*

Tescile tabi rehinlerde, rehin konusu taginirin teslimi s6z konusu olmadigindan,

zilyetligin havalesi veya rehnedilen tagmnirin tesliminden bahsedilemeyecektir.

108 M.Kemal Oguzman/Ozer Selici/Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 19. Bask, Istanbul
2016, s. 1006.

109 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 1006.
110 Nomer/Ergiine, s. 95.
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Alt rehin de yine TMK’da tanzim edilmistir. TMK m. 942’ye gore; “Alacaklt,
rehinli taginirt ancak rehnedenin rizasiyla bir baskasina rehnedebilir.” Alt rehnin
kurulabilmesinin temel sartlarindan biri, rehin verenin rizasi ile alt rehin
kurabilmesidir. Bu durumda alt rehin; rehinli alacaklinin, taginir esya malikinin
rizasini alarak, rehinli taginiri bir tiglincli sahsa rehnetmesidir.

Goriildiigh tizere, alt rehinde roller art rehine gore degismektedir. Art rehin;
rehin verenin, rehin alanin rizasini almaya gerek olmaksizin (yazili ihbar ile) tigiincii
kisiye rehin verebilmesini ifade ederken, alt rehinde rehin alanin ancak ve ancak rehin
verenin rizast ile rehin konusunu {iglincii kisiye rehin vermesini ifade etmektedir.

Rehin alani, rehin verenin rizasini alarak kendi borcu i¢in iigiincii kigiye rehin
vermesi durumunda rehinler ¢atistiginda hangi rehin 6ncelige sahip olacaktir? Ertas’a
gore art rehin, alt rehne gore oncelikli olmalidir. Eger rehinli alacakli, taginir malikinin
rizasi diginda tglincii bir kisi lehine rehin tesis etmis ise durum ne olacaktir? Emin
sifatiyla zilyetten iyiniyetle ayni hak iktisabina iliskin kurallar burada da gecerlidir
(TMK m. 939, 988). Boyle olunca da iigiincii kisi lehine rehin, 6nce kurulan
rehinlerden bagimsiz bir rehindir onlarla arasinda bir altlik iistliik iliskisi olamaz, daha
acikcas1t onceki rehinli alacaklilar bu rehin haklarini bunlarin varligini bilmeyen
ticlincii kisiye karsi kullanamayacaktir.!!?

Bu agiklamalar sunu gostermektedir Ki; “olagan islemlerde miimkiin olan yolun,
ticari iglerde engellenmesi, kanunun teslimsiz taginir rehin yontemini genisletme genel

amacuyla ¢elisik goriilmiis ve gegersiz sayilmigtir.”*'?

c. Rehin Hakkinin Sicile Tescilinden Dogan Masraflar

Rehin sozlesmesinin Rehinli Tasmir Siciline tescil islemlerinin masraflarinin
kim tarafindan &denmesi gerektigi hususu yeni Kanun’da, TIRK’de oldugu gibi

taraflarin serbest iradesine birakilmistir.*3

111 Seref Ertas, “Tescilli Tasinir Rehinleri”, Yasar Universitesi Elektronik Dergisi, C. 8. S. (Ozel
Say1) Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan (2013), s. 1160.

112 Antalya/Acar, s. 48.
113 Antalya/Acar, s. 48.
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TIRK’in 5’inci maddesinin son fikrasi su sekilde tanzim edilmisti: “Tescil har¢
ve masraflarimin hangi tarafa ait olacag rehin sozlesmesinde belirtilir.” Bu
diizenlemedeki “har¢” kavrami yeni Kanun’a alinmamis, sadece masraflarin kime ait
olacaginin taraflarin serbest iradesine gore belirlenecegi diizenlenmistir. Ve bu
diizenleme, bilingli olarak yapilmistir. Zira bu hiikkmiin devaminda, bu s6zlesmenin

tescil ve sair islemlerinin vergi, resim ve hargtan muaf oldugu agikca ifade edilmistir.**4

IIl. UZERINDE REHIN HAKKI KURULABILECEK TASINIR
VARLIKLAR

TRK’da en 6nemli yeniliklerden biri, rehin konusu olabilecek taginir varliklarin
artirtlmasidir. Bununla birlikte, TIRK’de oldugu gibi burada da rehin konusu
varliklarin smirl sayida (numerus clausus) sayildigi, son yasal degisiklikten (7099 s.
Kanun) dnce ifade edilebilecekti. Bununla birlikte sayilan unsurlar, TIRK’den farkli
ve daha fazladir. Hatta bu TRK’dan once, rehin konusu yapilabilip yapilamayacagi,
rehin konusu yapilmasi halinde ne sekilde paraya g¢evrilebilecegi tartigmali bir kisim
unsurlar da (ticari hat ve ticari plaka gibi) rehin konusu olabilecek varliklar arasinda
sayilmistir.

Rehin konusu varliklarin ticari isletme rehni s6zlesmesinde agik¢a yazilmasi,
TIRK de de zorunlu idi. s

TIRK kapsaminda konuya iliskin agiklama yapilmasi, konunun daha iyi
anlasilmasini saglayacaktir. TIRK m. 3/f.1 hiikkmiiniin (b) bendinde sdzii edilen ticari
isletme rehnine dahil menkul isletme tesisati, rehnin tescili anmnda mevcut ve

isletmenin faaliyetine tahsis edilmis menkul mallardir. Dolayisiyla, rehnin tescili

114 Tagmmmazlara iliskin alim satim nedeniyle olusacak harglar i¢in, Har¢lar Kanunu’nun 4 sayili
tarifesi, 20/a bendinde, alim satim bedelinin binde 20’sinin hem saticidan hem de alicidan
ayr1 ayr1 tahsil edilecegi ifade edilmektedir. Bir tescilli rehin tiirii olan ticari iglemlerde taginir
rehninde ise (har¢ ve vergilerden muaf oldugundan) sadece masraflarin hangi tarafa ait
olacagi sozlesme ile belirlenebilecektir.

115 Rehin konusu varhiklar, TIRK’in 3’{incii maddesinde su sekilde sayilmisti: Ticaret unvan

ve igletme adi”, “Rehnin tescili amnda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan
makina, arag, alet ve motorlu nakil araclart”, “Ihtira beratlari, markalar, modeller, resimler
ve lisanslar gibi smmai haklar”. Sayillan bu unsurlarin disinda, ornegin “‘tasinmaziar,
alacaklar, para, kiracilik hakki, miisteri cevresi, hammaddeler, iiretilen mallar, menkul
isletme tesisati digindaki tasinirlar” rehin kapsammda degildi. Istense de rehne dahil

edilemezdi. Reisoglu, s. 4.
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anmdan sonra ticari isletmeye tahsis edilmis menkul isletme tesisati tizerinde rehin
hakki s6z konusu degildir. Bununla birlikte uygulamada; tiim menkul isletme
tesisatinin rehin sdzlesmesine yazilma zorunlulugu nedeniyle, eksik yazilacak menkul
isletme tesisat1 nedeniyle bir gegersizlikle karsilasmamak igin, rehnin tescilinden
sonra ilave edilecek menkul isletme tesisatimin da rehne dahil oldugu rehin
sO0zlesmesine yazilmakta idi. Bu takdirde, tescilden sonra tahsis edilen menkul isletme
tesisatinin da noter huzurunda ilave bir diizenleme ile (noterden diizenleme seklinde)
listeye alinmasi suretiyle, rehin kapsami genislemis olacaktir.*6

Bu noktada belirtilmesi gereken bir diger husus ise sudur: Rehnin tescili aninda
mevcut olan menkul isletme tesisatinin, ticari isletmeye tahsis edilmis olmalari
kaydiyla, ticari isletme sahibinin miilkiyeti altinda bulunmasi1 gerekmez. Bir diger
ifadeyle, menkul isletme tesisatinin isletme sahibine ait olup olmadigi degil, ticari
isletmeye tahsis edilmis olup olmadig: onemlidir. S6z konusu menkul isletme tesisati,
ticari isletme sahibine ait olmasa dahi, isletmeye tahsis edilmis ise rehin kapsami
icerisinde kalir.” TIRK m. 2/1°de malikin rehin verebileceginden bahsedilmesine
karsm, aynt maddenin 3’ilincii fikrasinda ise, menkul isletme tesisati i¢in malike ait
olmasi gerektiginden degil, isletmeye tahsis edilmis olmasindan s6z edilmistir. Bunun
anlami, isletmenin maliki olmayan isletmecinin de, isletmeye tahsis edilmis olmak
sarttyla menkul isletme tesisatini rehin verebilecegidir.

TRK’da da rehin verebilecek olanlar arasinda bulunan tacirin malik olmasmin
sart olmadigmi belirtmemiz gerekir. Zira TRK m. 3/1, (b)’de, ticari isletmenin
malikinden degil, sadece tacirden bahsedilmistir. Keza, TRK m.4/6, a, (b)’de de rehin
s0zlesmesinin taraflarindan biri olarak “ficari isletme” ibaresi kullanilmis, malik olma
sart1 aranmamustir. Bu tercih, en basta iiriin kirasinda sorun olusturabilecektir.
Gergekten, iiriin kirasinda malik tacir sifatin1 haiz olmadigindan isletmenin biitiinii
iizerinde malikin rehin tesis etmesi miimkiin goziikmemektedir. Kiracinin da, sahip
oldugundan daha fazla hak flizerinde tasarrufta bulunmasi miimkiin degildir. Bu

itibarla, iirtin kirasina konu isletmelerin biitiinii tizerinde artik rehin tesis edilmesi s6z

116 Poroy/Yasaman, (14. Basi), s. 60.
117 Poroy/Yasaman, (14. Basi), s. 60.
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konusu olamayacaktir. Megerki {iriin kiracisi tacir, kendisinin malik oldugu miinferit
taginirlar1 rehne konu etsin veya bagka bir isletmeyi kendisi adina islettigi i¢in ayrica
tacir veya esnaf sifatini tasiyan malik onun i¢in igletme lizerinde rehin kurulmasini
kabul etsin.18

Simdi, TRK’da sayilan rehin konusu tasinirlar tizerinde duracagiz. TRK’da
sayilan rehin konusu varliklar sunlardir:

a) Alacaklar

b) Cok yillik {iriin veren agaclar

c¢) Fikri ve smai miilkiyete konu haklar

¢) Hammadde

d) Hayvan

e) Her tiirlii kazang ve iratlar

f) Bagka bir sicile kaydi1 6ngoriilmeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan
her tiirlii lisans ve ruhsatlar

g) Kira gelirleri

§) Kiracilik hakk1

h) Makine ve techizat, arag¢, ekipman, alet, is makinalari, elektronik haberlesme
cihazlar1 dahil her tiirli elektronik cihaz gibi menkul igletme tesisat1

1) Sarf malzemesi

i) Stoklar

j) Tarmmsal {irtin

k) Ticaret unvan1 ve/veya isletme ad1

1) Ticari isletme veya esnaf isletmesi

m) Ticari plaka ve ticari hat

n) Ticari proje

0) Vagon

0) Bu fikrada sayilanlardan iiciincii kisiler zilyetligindeki tasmir varlik, hak ve

paylt miilkiyet haklar1.

118 Sit imamoglu, s. 15-16.
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p) Benzeri her tiirlii tasinir varlik ve hak (7099 s. Kanun ile getirilen degisiklik
ile ilave edilmistir).

10.03.2018 tarihli kanun degisikligi, Resmi Gazete’de yayimlanmadan Once
sinirli sayida (numerus clausus) oldugu ifade edilen bu tasinir varliklar ve haklar,
belirtilen tarihten sonra artik sinirli say1 prensibi ile anllamayacaktir. Ciinkii “benzeri
her tirlii tagimir varlik ve hak” en genis anlamda tasmirlardan bahsetmekte, bir
smirlandirma yapmamaktadir.

Yine de “ticari islemlerde tasimir rehni” kurulmasi, burada sayilan tasmir
varliklar (benzeri varlik ve haklar dahil olmak iizere) disinda s6z konusu degildir.**®
Bu varlik ve haklar digindakilerin rehin islemleri, genel veya varsa konuya iligkin 6zel
diizenlemeler ¢ergevesinde rehin konusu yapilabilecektir. Ornegin, TRK’da agikca
istisna edilen taginir varlik ve haklarm bu rehnin kapsamina alinmas1 miimkiin degildir.

Kanun degisikligi ile ilave edilen “benzeri her tiirlii taginir varlik ve hak”™
sadece bir ilave fikra olarak diisiiniilemez. Zira bu degisiklik, Kanun’un dayandigi
temel prensipleri de degistirecek niteliktedir. Gerek miilga Kanun ve gerekse de
degisiklikten 6nceki Kanun’da var olan, rehin konusu varliklarm smirli sayida
sayillmasi uygulamasindan ayrilarak “benzeri her tirlii tasimir varlik ve hak’tan
bahsedilmesi uygulamay1 bu bakimdan tamamen degistirecek niteliktedir. Mesela,
“benzeri” olarak ifade edilebilecek varlik ve haklar nasil tespit edilecektir?
Benzerlikteki kistas ne olacaktir?

Maksat, tiim tasmir varlik ve hakkin rehnedilmesine imkan tanimaksa, o zaman
rehin konusu varliklar1 tek tek saymaya gerek yoktu. Sadece istisna edilen tasmnir
varliklar sayilmak suretiyle meselenin ¢oziilebilecegini diisiiniiyoruz. Rehin konusu
varliklar tamamen genisletilmek isteniyorsa, bunun yolu, bir kistas belirlenmesi ve bu
kistasa uyan tiim taginir varlik ve haklarm rehin konusu yapilmasi olabilirdi. Bu

agilardan bakildiginda, yapilan ilavenin amaca hizmet etmesinde sorunlar

119 fsletmenin tamami iizerine ticari islemlerde tasmnir rehni tesis edilmesi halinde, bu rehnin
“rehnin kurulusu aninda igletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan tasinir ve tasinmaz
varliklar’m da rehnedilmis sayillmasina yonelik Uygulama Yoénetmeligi'nin 17’nci
maddesindeki diizenlemede yer alan “taginmaz” kavrami 25.05.2018 tarih ve 30428 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan yonetmelik degisikligi ile kaldirildigindan, artik sadece
tagmirlar1 kapsayacaktir.
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cikarabilecegini 6ngérmek miimkiindiir.
Durum bdyle olmakla birlikte, biz yine de, rehin konusu yapilabilecegi

Kanun’da belirtilen varlik ve haklari tek tek izah edecegiz.

A. Alacaklar
Alacaklar, borglar hukukundaki alacak hakkmin karsihi@idir. Alacak hakki,

alacakliya edim yarar1 sagladigindan diizenleme hakki degil, yararlanma hakkidir ve
birinci derecedeki haktir. Alacak hakki, alacaklinin genis anlamiyla briit malvarligia
dahil olup, onun aktifinde yer alir. Alacak hakki nispi bir haktir.*?® Alacak hakki
alacakliya, bor¢lanilan edimi borg¢ludan talep etme yetkisi verir.?

Alacak hakki; sozlesme, haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesme nedeniyle,
bor¢luya karsi ileri siiriilebilecek bir hakk: ifade eder. Nafaka alacagi ve vekaletsiz is
gorme nedeniyle de alacak hakki dogabilecektir. TRK’daki alacak hakkinin ise, gerek
Uygulama Yonetmeligi’nin 16’nc1 maddesinde belirtilen “her tiir sozlesmeden dogan
mevcut veya miistakbel alacaklar” seklindeki hiilkmii ve gerekse ticari islemlerde
tasiir sdzlesmesinin niteligi ve taraflar1 da dikkate alindiginda, sozlesmeden dogan
alacak hakk: seklinde tezahiir edebilecegi, haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme, nafaka

veya vekaletsiz ig gorme seklinde olamayacagi sdylenebilecektir.?

1. Tiirk Medeni Kanunu’na Gore Hak ve Alacak Rehni
Alacak hakki, TRK’dan 6nce de rehin konusu yapilabilen bir haktir. Alacak

hakkimin rehnedilmesi TMK’ya gore miimkiindii. TMK’da “alacaklar ve diger haklar
tizerinde rehin” ana baghigi ile hak ve alacaklar iizerinde rehin tesis esaslari
belirlenmistir. TMK m. 954°te yer alan diizenlemeye gore; “Baskasina devredilebilen
alacaklar ve diger haklar rehnedilebilir. Aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, bunlarin
rehni hakkinda da teslime bagl rehin hiikiimleri uygulanir.”

Hak ve alacagin rehin konusu yapilabilmesinin temel sarti, “baskasina

devredilebilir” nitelikte olmasidir. Bu agidan bakildiginda, yukarida da ifade edildigi

120 Gokhan Antalya, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na Gérve Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, 1. Baski. Istanbul 2012, s. 16.

121 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Ankara 2014, s. 77.
122 Ggle/Aydogan, s. 25.
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gibi, nafaka ve vekaletsiz i3 gormeden kaynaklanan alacaklar gibi haklarin rehin
konusu yapilmasmin miimkiin olmadigi sdylenebilecektir. Rehin hakkina konu
olabilecek alacaklar ve diger haklar, devredilebilir olmak kaydiyla, bagimsiz ve
parayla degerlendirilmesi miimkiin olan alacaklar ve haklardir. Bu itibarla, devri
miimkiin olmayan intifa hakki ile oturma hakkmm da rehnedilmesi miimkiin
degildir'?. Oliinceye kadar bakma sozlesmesindeki bakim alacaklisinm hakki'?* da bu
acidan degerlendirildiginde, rehin konusu yapilamayacagi anlasilabilecektir. Zira bu
hakkim bagimsiz olarak temlike elverisli olmadiginda tereddiit bulunmamaktadir.

Rehin, ekonomik degere yonelmis bir haktir. Bu nedenle, parayla Glgiilmesi
miimkiin olmayan alacaklar ve haklar (6rnegin kisilik hakk1) rehin s6zlesmesine konu
edilemez. Bu ¢ergevede, parayla Glgiilebilen kiymetli evrak, pay senetleri, fikir ve
sanat eserleri lizerindeki haklar, markalar, patentler ve parasal degeri olan diger alacak
ve haklar rehin sozlesmesine konu edilebilirler.'?

TMK’da yer alan diizenlemelere gore hak ve alacaklara, teslime bagh rehin
hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir. Oysa ticari islemlere iliskin tagimnir
rehninde teslime bagl rehin hiikkiimleri degil, 6zel kanun hiikiimleri uygulama alani
bulacaktir.

Genel diizenlemeler cercevesinde sadece dogmus degil, dogacak (miistakbel)
hak ve alacaklarin da rehin konusu yapilabilecegi sOylenebilecektir.!?

Hak ve alacak iizerine tesis edilecek rehin hakkini, yine TMK’daki diizenlemeler
cergevesinde “senede baglanmis hak ve alacak” ile “senede baglanmamis hak ve
alacak” seklinde aywrmak gerekecektir. TMK m. 955°’te tanzim edilen bu husus
incelendiginde, senede baglanmamis hak ve alacaklarin rehni i¢cin sadece “yazili bir
rehin sozlesmesi’nin yeterli oldugu soylenebilecektir.

Senede baglanmis hak ve alacaklarda ise, yine yazili rehin s6zlesmesinin yani

sira senedin teslim edilmesi de sart kilinmustir. Kiymetli evrak s6z konusu oldugunda,

123 Sirmen, s. 735.

124 Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, s. 1030.

125 Nomer/Ergiine, s. 124.

126 Turhan Esener/Kudret Giiven, Esya Hukuku, 6. Baski, Ankara 2015, s. 562.
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tasarrufi iglemin rehin cirosu ile birlikte teslim edilmesi seklinde miimkiin oldugunu
belirtmek gerekir.

Senede baglanmamis hak ve alacaklarin rehnedilmesine iliskin TRK’nin sistemi
(sozlesme + tescil) islem gilivenligi acisindan daha uygun goriilmektedir. Ancak,
senede baglanmis hak ve alacaklarin rehninde TRK hiikiimlerinin TMK’daki
diizenlemeler karsisinda tereddiitlere yol agabilecek nitelikte oldugunu belirtmemiz
gerekir. Ornegin, bir bonodan kaynaklanan alacak hakkinm rehni; kural olarak, rehin
cirosu ile birlikte bononun teslim edilmesi sartina bagl iken ayrica bir rehin s6zlesmesi
yapilmasina gerek bulunmamaktadir.'?’

Senede baglanmis hakkin rehnedilmesinde TRK’ya gore sadece sozlesme ve
tescil yeterli olduguna gore, bir bononun rehni nasil s6z konusu olacaktir? Teslimi sart
kosmayan TRK hiikiimleri uygulandiginda, bononun mevcut tiim ayirt edici 6zellikleri
yazilsa da teslim gerceklesmediginden ciddi sorunlar ortaya c¢ikabilecektir.
Antalya/Acar’m goriisiine gore, kanun koyucu tarafindan kabul edilmis ve aleniyeti
saglayan bir yontem kullanilmadik¢a, ayni hakkm kurulmasini kabul etmemek gerekir.
Bononun TRK’da belirtilen sekilde!?® rehin sodzlesmesinde bireysellestirilmesi
miimkiin degildir. Bununla birlikte TRK uyarinca bono rehnedilmek istenirse, rehin
verenin elinde kalacak ve rehin alanin hakk: (ciro edilmek suretiyle) tehlikeye atilmis
olacaktir.'?

Aciklanan nedenlerle, senede bagli haklarin rehninde, her ne kadar o6zel
diizenleme niteliginde olsa da, TRK hiikiimlerinin; TMK hiikiimleri, hatta TTK
hiikiimleri ile birlikte uygulanmasmin amaci gerceklestirmeye daha uygun oldugu
kanaatindeyiz.

Bono i¢in yapilan agiklamalarin, diger kambiyo senetlerinden olan polige igin de
aynen s6z konusu olup olmayacagi meselesine gelince, belirlilik ilkesi bakimindan

ayni endiseleri ifade etmek miimkiindiir. Ornegin, bir rehin sézlesmesine rehin konusu

127 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 1031-1032.

128 “Reohne konu varlik ile bu varligin ayirt edici ozelliklerini 'belirten seri numarasi, markast,
tiretim yuli, sasi numarasi, belge seri numarasi, varsa GTIP ya da PRODTR sanayi iirtinti
kodu gibi hususlar” (TRK m. 4/6-c).

129 Antalya/Acar, s. 73.
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yapilacak bono veya bonolarin fotokopilerinin eklenmesi ve bu bonolar1 digerlerinden
ayirt etmek i¢in 6zel numaralandirma yapilmak suretiyle tescil isleminin yapilmasi
mimkiindiir. Bu sekilde islem yapilmasmin ise isin niteligine uygun olmadigmni ve

amacin da bu olmadigin1 diisiinmekteyiz.

2. Tiirk Bor¢lar Kanunu’na Gore Teminat Amac¢h Temlik
Bankalar, kullandirdiklar1 veya kullandiracaklar: kredilerin teminatlarini, kolay

ve hizli bir sekilde paraya gevrilebilir teminatlar ile saglamaya ¢alisirlar. Bu gabalarin
ticari gergeklere uygun oldugunu ifade etmek gerekir. Gliniimiizde, kredi karsiliginda
gosterilebilecek en giivenilir teminatin “nakit para” oldugunda tereddiit yoktur.
Ancak, nakit parasi olanlar ¢ogu zaman bu paralarin1 teminat vermek yerine, varsa
ticlincii kisilerden olan alacak haklarmi teminat olarak goésterme yolunu tercih
etmektedirler. Bankalar, miisterilerinin ti¢lincii kisilerden olan alacak haklarmi, alacak
hakkinin tahsil edilebilme kabiliyetine gore teminat olarak kabul edebilmektedirler.

Uciincii kisilerden olan alacak hakki, “miistakbel alacak hakki” olarak karsimiza
cikmaktadir. Miistakbel alacaklar ile ilgili asagida'® ayrica aciklama yapilmistir.
Bankalar, alacak hakkini rehin s6zlesmesi ile teminat altina alabilecek iken genellikle
bu yontemi tercih etmemekte, alacak temliki ile teminat almaktadirlar. Peki neden?
Ciinkii rehin sozlesmesinin saglamis oldugu hakta, rehin konusunun icra organlari
marifetiyle paraya ¢evrilmesi suretiyle alacagn tahsil edilmesi s6z konusu iken; alacak
temlikinde banka, dogrudan dogruya alacagin (ve alacaga bagl tiim asli ve fer’i
haklarin) maliki olmaktadir. Hukuken, temlik islemi ile birlikte miilkiyet hakki
alacakliya intikal etmektedir. Boylece banka, borglu tarafindan vadesinde 6denmeyen
borcu, kendisine temlik edilen alacaktan dogrudan dogruya tahsil ederek, borg¢lunun
borcundan mahsup etme imkanina sahip olacaktir. Bu yontem, elbette ki hizli ve
kolaydir.

Uygulamaya bakildiginda ger¢ekten de alacak hakkinin, bir “hak” olarak rehin
alinmasindan ziyade “alacak temliki” seklinde teminat altina alindig1 goriilecektir.

Kural olarak alacak temliki; temlik edenin, {i¢iincii kisiden olan alacaginin

temlik alana devredilmesidir. Alacagm temliki, dar anlamda bir bor¢ iliskisinde

130 Bkz. “3. TRK’ya Gére Alacaklarm (Alacak Hakkinin) Rehni”.
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alacagin alacakli tarafindan bir baska kisiye devredilmesidir.*®* Alacak temliki
miiessesesinin temel gayesi budur. Durum bdyle olmakla birlikte, 6zellikle bankalar
tarafindan bu miiessese, farkli amaglar i¢in kullanilabilmektedir.

Konumuz bakimindan irdelenmesi gereken, alacagmn temlikinin “teminat
amaciyla” ve “ifa ugruna” yapilmasi hususudur. Her ne kadar, alacagmn teminat
amaciyla devri,’*? ifa yerine veya ifa ugruna edim ile birebir 6rtiismemekte ise de,*?
teminat amaciyla yapilacak temlikte, ifa ugruna temlikte oldugu gibi, alacak tahsil
edildiginde borcun, tahsil edilen miktar kadar sona erdiginden bahsedilebilecektir.*3

Teminat amaciyla alacak temlikinin gergeklesmesi halinde devir isleminin,
bor¢lunun (alacagini temlik edenin) borcunun muaccel olmasindan Once
gerceklesmesi gerekmektedir. Aksi takdirde teminattan degil, dogrudan alacagin
tahsilinden bahsetmek gerekecektir. Bankacilik uygulamasida; borglunun borcunu
o0deyemeyeceginin kesin olarak anlasilmasi durumunda, yapilacak alacak temlikinin
teminat amacma degil, dogrudan bor¢ctan mahsup amacmma matuf yapildigini
belirtmeliyiz. Diger bir ifadeyle bu sekilde yapilacak temlik islemi “ifa yerine” veya
“ifa ugruna” temlik olarak ifade edilebilecektir. O halde, teminat amagl alacagin
temlikinden bahsedebilmek i¢in, “alacaklinin alacaginin muaccel olmamis olmasi” ve
“bor¢lunun borcunun oédeyemeyecek durumda olmamasi” gerekecektir. Bu suretle
yapilacak temlik islemleri de alacagin inangh temliki seklinde gergeklestirilecektir.
Bununla birlikte alacakli elbette ki alacakli, alacagini mahsup etmeden, yapilan alacak

temlikini bir inangli islem olarak teminat amaciyla da muhafaza edebilecektir.

131 M.Kemal Oguzman/Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Basi, Istanbul 2016, s.
555.

182 “Bir kimsenin (inanamn), bir baska kimseye (inanilana), sahibi oldugu alacag, ona olan bir
borcunu teminat altina almak amact ile devrettigi ve devralan inanilanin da bu hakki teminat
amaci icerisinde kullanmayi, ozellikle teminat altina alinan bor¢ ifa edilmedigi takdirde
teminat olarak devredilen alacaktan yararlanmayi, buna karsilik borg ifa veya diger bir
sekilde sona erdigi takdirde, alacagi inanana geri geriye temlik etmeyi yiiklendigi
sozlegsmelerdir.” Ali Safak, Bir Inan¢h Islem Tiirii Olarak Teminat Amach Alacagin Temliki,
2. Baski, Ankara 2017), s. 63.

133 Detayl bilgi icin bkz. Ali Safak, Teminat Amach Alacagin Temliki, istanbul 2013, s. 82-88.

134 Oguzman/Oz, s. 594-595; Halik Nami Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski
Istanbul 2015, s. 267—268.
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Alacaklinin alacagimi tahsil edebilmek i¢in kullanabilecegi bu yontem, alacagin
tahsilinin giivence altina alinmas1 bakimindan en giivenilir ve hizli yol olacaktir.t®
Karma inangli islemlerden biri olan “@lacagin teminat amactyla devri” borglu
tarafindan, alacakli lehine teminat olmak iizere, alacakliya inangli olarak devridir.**
Bu tiir islemlere en fazla rastlanan sektor, bankacilik sektoriidiir. Bankalar, kredi veren
olarak (inanilan), kendi lehine yapilan temliki, bor¢lunun borcunu 6demesinin bir
teminat1 olarak elinde tutar. Bununla birlikte, temlikin dogal sonucu olan tasarruf
yetkisini kullanmaz. Zira yapilan temlik, bor¢lu miisteri (inanan) tarafindan, borcun
zamaninda ve geregi gibi 6denmemesi halinde alacakli (inanilan) tarafindan borca
mahsup edecegine inanarak temlik islemini yapmistir. Alacak banka da bu durumda,
ortak menfaati gozetmek suretiyle bor¢ 6dendigi siirece, temlik islemine dayali olarak
mahsup yapmaz. Keza, alacagin teminat amaciyla temlikindeki gaye “teminat’tir. Ve
kural olarak da alacagin teminat amaciyla temliki TBK hiikiimlerine gore yapilir.**
Konumuz bakimindan alacak rehni ile benzerligi nedeniyle, inangh temlik ile
alacak rehni arasindaki nitelik farkini1 da belirtmek gerekmektedir. Rehin hukukunda
karsilastigimiz alacaga baglilik (fer’ilik) oOzelligi alacagin temlikinde ifade
edilemeyecektir. Bu gergevede, teminat altina alinan alacagin 6denmesi veya herhangi
bir nedenle sona ermesi halinde rehin hakki sona ermekte ise de teminat amach
temlikte temlik, kendiliginden sona ermez. Bu son durumda temlik alacaklisi, temlik

konusu alacagi temlik eden lehine serbest biraktigini, temliki, temlik edene geri temlik

1% Duygu Hidayet Arda Bagce, “Alacagin Devri ve Diger Hukuki Kurumlarla
Karsilastirilmas1”, (Danisman: Prof. Dr. Turgut Oz), Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
(T.C. Istanbul Kiiltir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk, 2015)
<http://acikerisim.iku.edu.tr:8080/jspui/bitstream/ 11413/1333/1/Duygu Bagce.pdf>, s. 37.
Erisim 05.072017.

136 Safak Parlak Borii, “Miilkiyetin Teminat Amaciyla Inanch islemle Devri”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, C. 29. S. 128 (2017), 231-272 <http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2017-
128-1630>, s. 242. Erisim: 01.02.2018.

187 Ali Safak, “Teminat Amagh Alacagm Temlikinin Diger Teminatlar Arasindaki Yeri ve
Benzer Islemlerden Ayirt Edilmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 12, S. 129 (2017), s. 122—
125); Atiye B. Uygur, “Teminat Amach Inanch Islemler (Fiduciary Transactions For
Guaranty)”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. X, S. 12 (2006),
<http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/10_8.pdf>, s. 180. Erisim 04.07.2017.
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ettigini ayrica ve agik¢a belirtmelidir.*® Temlik, hangi usulde yapilmis ise
vazgecme/geriye temlikin de ayn1 usulde yapilmasi uygun olacaktir.

Bankalar, alacaklarini saglam teminatlarla teminat altina almak, kolay tahsilat
yapmak gibi amagclarla, hem ifa ugruna alacagin temlikini hem de teminat amactyla
alacagm temlikini siklikla kullanmaktadirlar. ifa ugruna yapilan temlikin dogrudan
teminat fonksiyonundan bahsetmek yukaridaki aciklamalar c¢ergevesinde kolayca
anlasilabilecektir. Kredinin 6denmesinin bir teminati olarak, kredi kullanan bor¢lunun,
ticlincii kisi nezdindeki alacak hakkini, borcunun 6denmesini temin etmek amaciyla
banka lehine temlik ettigi durumlar, izah edildigi {lizere basit bir yontem olmasi

itibariyle tercih edilmektedir.

3. Ticari Islemlerde Tasiir Rehni Kanunu’na Gére Alacaklarin (Alacak
Hakkinin) Rehni

a) Inanch Temlik/Alacak Rehni Sorunu
Alacak hakkinin rehnedilmesi hususundaki yeni yasal diizenleme ile uygulama

degisecek midir? Degisecek ise, nasil degisecektir? Yoksa bu Kanun yiiriirlige
girmeden 6nce oldugu gibi (alacak temlikinin usuli islemleri ¢ergevesinde) sadece
yazili sekilde yapilmak suretiyle islem yapilmaya devam mu edilecektir?

Alacagm temliki veya TBK’da yer alan yeni ifadesiyle alacagin devri, elbette ki
TBK m. 183 ve devami maddelerine gore gergeklestirilecektir. Alacagin temlikinin
inangh temlik islemi niteliginde teminat amacgli olmasi, alacagm temlikindeki usulii
kural olarak degistirmemekteydi. En azindan TRK uygulama alan1 bulana kadar bu
konuda ciddi tereddiitler yasanmamis ve bankalar tarafindan TBK hiikiimleri
cergevesinde genis bir uygulama alani bulmustur.

TBK’ya gore bu islemin gecerliligi, yazili bir temlik s6zlesmesi ile saglanmakta,
temlikin temlik bor¢lusuna ihbar edilmesi seklinde de tamamlanmakta idi. Simdi ise;
TRK ile alacak hakkmin teminat olarak kullanilmasinin/rehin konusu yapilmasinin,
TRK’ya gore mi, yoksa TBK hiikiimlerinde belirtilen prosediir ¢ercevesinde mi

yapilacag tartigma konusu haline gelmistir.

138 Safak, Bir Inanch Islem Tiirii Olarak Teminat Amach Alacagin Temliki, s. 80-81.
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Yasanan tereddiitler nedeniyle, islem giivenligi acisindan bankalarin, alacak
temliki islemlerinde tereddiitlii davrandiklari, bazi bankalarin hukuk miisavirlikleri ile
yapilan goriismelerde tespit edilmistir.

Konu, sekli agidan yorumlanirsa su kanaate ulasmak miimkiindiir: Alacagin
temliki, sahip olunan hak ve alacagin temlik alana ge¢mesi sonucu doguran bir
islemdir. Temlikle birlikte hak ve alacagin maliki degismektedir. Ama rehin islemi s6z
konusu oldugunda bir miilkiyet degisikligi degil, rehin konusu varligin sadece teminat
fonksiyonu s6z konusu olacaktir. Bu nedenle; temlik ile rehin tamamen birbirinden
farkli iki hukuki miiessese olup TBK’da yer alan alacagin devrinin 6750 sayil
Kanun’da yer alan alacak hakkinin rehni kapsamma dahil edilmesi s6z konusu
olmayacaktir. Alacak hakki tizerine 6750 sayili Kanun hiikiimlerine gore rehin hakki
tesis edilebilirse de bu sekilde kurulan rehnin, alacagin temliki niteliginde olmadigini
sOylemek miimkiindjir.

Sekli agidan bakildiginda bu sonuca varmak miimkiindiir. Kald1 ki, yukarida
yaptigimiz degerlendirmeden ayni sonuca ulasilabilecegi de sodylenebilir. Ancak,
icerik ve iglev bakimindan yapilacak yorumda bu sonuca kolay bir sekilde ulasmak
miimkiin olmayacaktir. Bununla birlikte, sorunun kokten halledilmesi ve tiim
tereddiitlerin bertaraf edilmesi i¢in, kanun koyucu tarafindan tereddiitleri giderecek
diizenleme yapilmasi en saglikli yontem olacaktir.

Gergekten tereddiit yasanacak bir durum s6z konusu mudur? Alacagin
temlikinin bir inangli islem olarak teminat amaciyla “rehin” gibi tesis edildigi dikkate
alindiginda, bu soruya verilecek cevap “evet” olabilecektir. Uygulamay1 dikkate
almadan, alacak temlikinin sekli fonksiyonu ve genel hukuki sonucu dikkate
alindiginda ise, alacak temlikinin, dogrudan dogruya bir hakkmn devri oldugu, bu
nedenle “rehin” ile bir ilgisinin olmadigimni séylenmek suretiyle, tereddiit yasanacak
bir durumun olmadigi, netice itibariyle, yukaridaki soruya verilecek cevabin “hayir”
oldugunu soylemek de miimkiin olacaktir.

Hukuki bir miiessesenin uygulamasi dikkate alinmadan, salt sekli agidan ele
alinarak yorumlanmasi ve degerlendirilmesi her zaman saglikli olmayabilecek ve
bizleri varilmak istenen neticelere ulastrmayabilecektir. Bankacilik sektorii gibi

ekonomiye yon veren bir sektor tarafindan “teminat amagli” ve “rehin” gibi kullanilan,
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fakat icra ettigi islev bakimimndan hakkin devri sonucunu doguran inangli temlik
isleminin rehinden ayr1 olarak degerlendirilmemesinin daha uygun olacagini
diistinmekteyiz.

Kanun koyucunun da bu durumu dikkate almak suretiyle mevcut diizenlemeyi
gbzden gegirmesi yerinde olacaktir. Alacak temliki olarak tesis edilen teminatlarin bu
Kanun kapsamimdan agik¢a istisna edilmesi veya alacak temlikinin teminat
fonksiyonunu icra edebilmesi i¢in TRK’da yazili prosediirlere tabi oldugunun agik bir
sekilde ifade edilmesi uygun bir ¢ziim yolu olabilecektir. Onerimiz, teminat islevi
goren alacak temliklerinin bu Kanun’daki prosediire tabi olmadiginin belirtilmesidir.
Zira kanun koyucunun asil amaci, finansmana erisimi kolaylastirmak i¢in teminat
temininin de kolaylastirilmas: olduguna gore, alacak temlikinin tesis kosullarmin
zorlastirilmasina gerek yoktur. Aleniyet ve giivence, mevcut temlik sozlesmesi ile

saglanabilecektir.

b) “Miistakbel Alacak” Rehni ve Miistakbel Alacaklarin “Belirli is veya
Konu” ile Simirlandirilmasi
Alacak kavrami ile ilgili olarak {izerinde durulmasi gereken bir diger kavram ise

“miistakbel” alacaklarm da rehin konusu yapilabilmesidir. Mevcut alacaklarin rehin
konusu yapilmasinda bir tereddiit s6z konusu degildir.

Miistakbel alacak kavrami ise izah edilmeye muhtagtir. En basta belirtelim ki,
miistakbel alacak, sadece “muhtemel” bir alacak degildir. Kuru’ya gore; “iki kisi
arasinda mevcut olan bir hukuki iligkiye (temele) dayanan, heniiz dogmamis olmakla
beraber, ilerde dogmasi muhtemel bulunan alacaklara miistakbel alacaklar”* denir.
Bu bakimdan miistakbel alacak, henliz dogmamis olmakla beraber, ileride dogmas1
muhtemel bulunan alacaklari igine alan genis yelpazeyi ifade eder. Bununla birlikte
onemle ifade etmek gerekir ki, miistakbel (beklenen/muhtemel veya dogacak)
alacaklar, siiregelen bir hukuki iliskinin varligina baghdir. Nitekim Yargitay 12.
Hukuk Dairesi bir kararinda “Miistakbel ( beklenen ) bir alacaktan bahsedilebilmesi

139 Baki Kuru, “Icra ve Iflas Kanunu’nun 89. Maddesinde Yapilan Degisiklikler”, Bankacilar
Dergisi, Y. 14. S. 47 (2003), s. 76.
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icin, bir hukuki iliskinin (temelin) mevcut olmasi, bu hukuki iligkiden dogacak alacagin
cinsinin ve bor¢lunun belli olmasi yeterlidir’**° sonucuna varmistir.

Bu baglamda miistakbel bir alacaktan bahsedebilmek i¢in, bir hukuki iligkinin
mevcut olmasi, bu hukuki iliskiden dogacak alacagin cinsinin ve borg¢lusunun belirli
olmas: yeterlidir. Is¢iler ve memurlarm isveren nezdindeki isleyecek iicret alacaklari,
kiralayanin kiracidan olan isleyecek kira alacagi, miistakbel alacaklara 6rnek olarak
gosterilebilir.**

Rehin sézlesmesi, mevcut alacaklar i¢cin yapilabilecegi gibi, ileride dogacak
alacaklar i¢in de yapilabilecektir. Ancak, ileride dogacak borglar i¢in yapilacak rehin
sOzlesmelerinin gecerliligi i¢in “alacagt meydana getiven hukuki iligkinin™ belirli
“alacak miktarinin belirli veya belirlenebilir’ olmasi sarttir.#2

Alacaklar ile ilgili belirtilmesi gereken bir diger husus da, Uygulama
Y onetmeligi’nin 16°’nc1 maddesinde®® belirtildigi lizere miistakbel alacaklarin “belirli
is veya konu” ile simirlandwriimast geregidir. Bu smirlandirma olmadan yapilacak
sOzlesmenin ise gecersiz oldugu acik bir sekilde ifade edilmistir. Esasen, alacak

rehinleri i¢in bu sekilde hareket edilmesi, rehin hukukunun “belirlilik ilkesinin "4 de

140 yargitay 12. HD. 19.09.2017 T., 2016 / 19214 E. 2017 / 10956 K (www.hukukturk.com)
Erisim: 20.03.2018.

141 Gokee Er, “Bor¢lunun Ugii{zcii Kisilerdeki Mal ve Alacaklarini Haczi”, (Danisman: Prof. Dr.
Ramazan Arslan), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Ozel Hukuk (Medeni Usul
Hukuku ve Icra Iflas Hukuku) Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara:
2009, s. 99.

142 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 997.

143 «(1) Her tiir sézlesmeden dogan mevcut veya miistakbel alacaklar rehne konu edilebilir.

21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun ile
31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu
hitkkiimleri saklidir. (2) Belirli bir is veya konu ile simrlandirilmaksizin biitiin miistakbel
alacaklarin rehne konu edildigine dair rehin sézlesmeleri gecersizdir.”

144 «Belirlilik ilkesi, hem tasmir hem de tasinmaz bakimmdan rehin hukukuna hakim olan

ilkelerden biridir. Belirlilik, hem rehin konusu varlik hem de rehinle teminat altina alinan
alacak bakimmdan kabul edilmektedir. Rehnin konusu bakimindan rehin konusunun
ferdilestirilmesini ifade ederken, teminat altina alinan alacak bakimindan da alacak
miktarinin belirlenmis olmasini ifade eder. Tasinir rehninde, rehin konusunun belirlenmis,
ferdilestirilmis olmasmin sart oldugu sdylenebilecekken, alacak miktar1 i¢in ayni sartin
varligindan soz edilemeyecektir. Alacagin belirlenebilir olmast ve paraya ¢evirme aninda
paraile ifade edilebilmesi yeterli kabul edilebilecektir”. Detayl bilgi i¢in bkz. Esener/Giiven,
S. 531-532; Cansu Mete, “Tasinir Rehni”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 18. S. Ozel Sayi (Prof. Dr. Seref Ertas’a Armagan) (2017), 1439-1471
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bir geregi olup, Uygulama Yo6netmeligi’nde belirtilmemis olsa idi dahi uygulamanin
bu sekilde gerceklestirilmesi gerekecekti. Uygulama Yonetmeligi’nde ayrica
belirtilmis olmasi, konunun dneminden kaynaklanmaktadir. Ozellikle bankalarin,
alacaklarini koruma altina almak igin teminat islemlerinde “alacak” kavrami igine
“alacak (miisteri agisindan “bor¢”) ile ilgili her tirlii enstriimani” dahil etmek
suretiyle gilivencenin “fiim borg iligkilerini kapsayacak” boyutta genisletilmesi
iizerinde durulmalidir.

Bankalar ac¢isindan bakildiginda bu sekilde hareket edilmesinin mantikli oldugu
soylenebilecekse de rehnin temel ilkelerinden “belirlilik” agisindan sorunlu oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu bakimdan bankalarin; miisterileri ile bilciimle kredi
iligkileri yaninda, miisterilerinin kefalet, garanti ve sair tiim bankacilik islemlerinden
ve farkl iliskilerden kaynaklanacak, belirli bir is ve konudan ziyade (mesela, konut
kredisi, ara¢ kredisi, ticari kredi, kredi karti, kefalet sorumlulugu, avalist olarak
sorumlulugu, isyeri kredisi gibi) “her tirlii iliskiden dogacak bilciimle hak ve
alacaklarmmin” rehne konu edildigine dair sdzlesmelerde, rehin tesisinin hangi borg
iligkisine miinhasir yapildiginin belli olmamasi nedeniyle “gecersizlik” yaptirimina
muhatap olmasi muhtemeldir. Soyle ki; imzalanan rehin sozlesmesi, baslangicta
sadece igyeri kredisi i¢in yapilmis olmasina karsin, ayni rehin sézlesmesine dayali
olarak miisterinin kullandig1 kredi kart1 borcu igin veya sair bankacilik islemlerinden
kaynaklanacak bilctimle borglar1 i¢in de aymi sézlesmenin kullanilmasi, bankalar
acisindan “duruma gére kullanmak” amaciyla ve kendini gilivence altina alma
icgiidiistiyle izah edilebilir. Bu itibarla “alacak” kavraminin bu kadar genisletilmesi,
belirli is ve konu ile sinirlandirma bakimindan rehnin ilkeleri ile ¢elisebilecektir.
Bununla birlikte, miiphem bir ifadenin TBK’da tanzim edilen genel islem sartlar
acisindan miisteri aleyhine yorum yapilmasi s6z konusu olmayacagmi (ve bunun
yazilmamig sayilma yaptirimma muhatap olacagini) sdylemek suretiyle her somut olay
bazinda ayr1 ayr1 yorum yapilmasi uygun olacak ise de, buradaki 6zel diizenleme
“sozlesmenin gecersizligi”dir. Zira buradaki islemlere TBK’min GIS hiikiimlerini

degil, 6zel diizenleme olan TRK’nin hiikiimlerini tatbik imkani vardir.

<http://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2017/11/38-CANSU-METE.pdf>, s. 1445-
1447. Erisim 19.02.2018; Nomer/Ergiine, S. 72-76.
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Dikkat edilmesi gereken bir diger husus olarak da Uygulama Yo6netmeligi’nde
gecen “Her tiir sozlesmeden dogan mevcut veya miistakbel alacaklar rehne konu
edilebilir. 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanun ile 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast
Kanunu  hiikiimleri sakhdir” seklindeki ifade nedeniyle, her iki Kanun’dan
kaynaklanan mevcut veya miistakbel alacaklarin rehin konusu edilemeyecegidir.

Hiilasa; kanun koyucunun, alacak hakkini bu 6zel rehin kapsamina almasi dogru
mu olmustur, yanlis m1 olmustur, tartismalidir. Kanaatimizce; alacak hakki, rehin
konusu olmaya devam etmelidir. Ancak, alacak hakkinin rehin konusu yapilmasi
halinde  inanghi  islem  olarak  alacagm  temlikinin  bu  kapsamda

degerlendirilmeyeceginin agik¢a diizenlenmesi daha uygun olacaktir.

B. Cok Yillik Uriin Veren Agaclar

Cok willik iiriin veren agaglar da artik rehin kapsamina alinmak suretiyle, bu
yonde ticaret yapan ¢iftgilere teminat verme imkani tanmnan enstriimanlardan biri
haline gelmislerdir. Agaglar, tasinmaza bagli biitiinleyici parga olarak ele alinirken, bu
diizenleme ile ayrica rehin konusu olabilecek ayri bir varlik haline gelmistir.

Cok yillik iirlin veren aga¢ tanimindan Once, “irin” kavramina da kisaca
deginelim. Uriin ile ilgili temel diizenleme, TMK’da karsimiza ¢ikmaktadir. Buna
gore; “Bir seyin maliki, onun tiriinlerinin de maliki olur. Uriinler, donemsel olarak
elde edilen dogal veya hukuki tiriinler ile bir seyin ozgiilendigi amaca gore ddetler
geregi ondan elde edilmesi uygun goriilen diger verimlerdir. Dogal iiriinler asil seyden
ayrilincaya kadar onun biitiinleyici par¢asidir.”(TMK m. 685)

Cok yillik agaclardan bahsedilirken, agacin taniminin “meyve verebilen, gévdesi
odun veya kereste olmaya elverisli bulunan ve uzun yillar yasayabilen bitki”** olarak
ifade edilmesi miimkiindiir.

Yapilan yeni diizenleme ile artik ¢cok yillik agaclar, mutlaka iiriin veren agaglar
(meyve agaglari gibi) olmalar1 kaydiyla rehin kapsamina alinabilecektir. Cok yillik
kavramina hangi agaclar girmekte ise, iste bu agaclarin iiriin vermeleri sartiyla, rehin

konusu yapilmalar1 miimkiindir.

145 www.tdk.gov.tr. Erisim:10.02.2018.
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Cok yillik {iriin veren agaglarin ne sekilde rehnedilebileceklerine dair bir agiklik
s6z konusu degil ise de, bu Kanun’da yer alan usuliin yaninda, rehin konusu yapilacak
agaclarin, yine Kanun’da yazili oldugu gibi aywrt edici tiim unsurlarinin rehin
sozlesmesine yazilmasi ve hangi agaclarin rehin konusu yapildiginin tespit
edilebilmesinin uygun olacagi kanaatindeyiz.

Burada tartigilmast gereken ana konulardan biri de tasnmaza bagli olan
agaclarin nasil rehin konusu yapilabilecegidir. Tasinmazdan ayrilmasi kural olarak
miimkiin olmayan bu varliklarm rehni 6ngoriilmiis ise de tasinmazdan ayrildiginda
hasar gorecek agaclarin rehni ve paraya cevrilmesi sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu yondeki tereddiitler bir tarafa birakilirsa, hangi agaclarin rehin konusu
yapilabilecegi de tartisilabilecektir. Bu hususta, Antalya/Acar’in goriisiine gore,
“budama yoluyla odun teminine hizmet eden agac¢larin” da tirliin verdigi orf geregi
kabul edilmek suretiyle rehin verilebileceginin diisiiniilebilecegi*® ifade edilmektedir.
Uriin veren agaclar tabirini nasil anlamak gerektigi bu Kanun’da acik degildir. Uriin
kavrammin mevzuatimizdaki tanimindan yola ¢ikarak bir kanaate varmak dogru bir
yontem olacaktir. TMK’da gegen ve yukarida yer verilen maddedeki (TMK m. 685)
“donemsel olarak elde edilen dogal veya hukuki iiriinler ile bir seyin ozgiilendigi
amaca gore adetler geregi ondan elde edilmesi uygun gériilen diger verimlerdir”
seklindeki tanimlamadan, sadece meyve agaclarmi*’ degil, kendisinin &zgiilendigi
amaca, orfe gore istifade edilen, semeresi bulunan agaglar1 da (odun temin edilen
agaclar, kagit iiretimi amaciyla yetistirilen agacglar gibi) dahil etmek miimkiin

olacaktir. Bu yaklasim, Antalya/Acar’m goriisiine de uygundur.t4

146 Antalya/Acar, s. 67-68.

147 Poroy/Yasaman, (16. Bast), s. 54: "Portakal, kiraz, elma, {iziim gibi ¢ok yil {iriin veren agaglar
rehin olarak gosterilebilir...".

148 Farkl goriis: “Burada iiriinden kastin ¢ok yil ifadesi dikkate alindiginda meyve, agaclardan
kastin ise meyve agaclart oldugu anlasilmaktadir. Bu kapsamda, kereste iiretiminde
kullanilan agaclarin ¢ok yillik iiriin veremeyecegi icin bu kapsamda diisiiniilemeyecegini
soylemek miimkiindiir. Ayrica sebzeler de mevsimlik iiriin verdiginden gayrimenkulden
bagimsiz olarak rehin verilmesi miimkiin degildir.” Sefer Oguz, “Ticari Islemlerde Teslimsiz
Tescilli Tasimir  Rehni”,  Bankacilar  Dergisi, C. 28. S. 100 (2017)
<https://www.tbb.org.tr/Content/Upload/dergiler/dosya/75/Bankacilar_Dergisi_100.Sayi.pd
>, s. 15. Erisim: 14.06.2017.
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C. Fikri ve Sinai Mulkiyete Konu Haklar
Fikri ve sinai miilkiyete konu haklar, telif haklar: ve sinai haklar olarak iki farkl1

grupta ele alinabilirler. Fikri ve sinai haklara iliskin 6zel diizenlemeler “Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu (FSEK)” ile “Sinai Miilkiyet Kanunu (SMK)”’nda yer almaktadir. Biz

aciklamalarimizi “telif haklar:” ve “sinai haklar” bashgi altinda yapacagiz.

1. Genel Olarak
Fikri miilkiyet haklar1,'*® rehin konusu olabilecek tagmir varhik ve haklar

arasinda sayilmis ise de maddi bir varliga sahip degildirler. Bunun yaninda, hakkin
tecesslim ettigi esyadan ayr1 ve Kanun’da yazili siireler ile sinirlt bir miilkiyet hakki
olmakla, esya tizerinde tesis edilen miilkiyet hakkindan ayridir.**® Maddi varliga sahip
olmayan bu haklarin iizerinde esya hukuku anlaminda bir miilkiyet degil, “fikri hak”
ad1 verilen baska bir kategori mutlak hakkin varligindan bahsedilebilecektir. “Gayri
maddi esya” olarak da ifade edilen bu haklar esya kavrami disinda
degerlendirilmektedir. %

Fikri miilkiyet haklar1 (mali haklar)!*?> kural olarak devir, lisans, rehin ve haciz
gibi hukuki iglemlere konu olabilecegi gibi mirasla da intikal eder.**® Fikri miilkiyet
haklar1, herkese karsi ileri siiriilebilen, sahibine tekel niteliginde yetki veren mutlak

haklardandir.** Fikri haklar, hak sahibine dis miidahaleleri engelleme yetkisi veren

149 Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 4. Bas, Istanbul 2005, s. 3, 7.
150 Cahit Suluk/Rauf Karasu/Temel Nal, Fikri Miilkiyet Hukuku, Ankara 2017, s. 1.
151 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 7-8.

152 “Manevi haklar, mirascilara intikal etmezler. Sadece kullanimu, belli sartlarla devredilebilir.
Mali haklar ise miras yoluyla intikal eder.” Tekinalp, s. 211.

153 Manevi haklar, saglar aras1 islemlere konu edilemeyecegi gibi, mirasla da intikal etmez. Zira
bu haklar kisiye siki sikiya bagli haklardandir. Bununla birlikte bu hakkin kullanim yetkisinin
tiglincii kisilere verilmesi miimkiindiir. Mirasla intikal etmese de, 6liimle sona ermez. Bu
haklarin FSEK m. 19/1°de belirtilen kisilerce (sirasiyla; vasiyeti tenfiz memuru, sag kalan es,
cocuklar, mensup mirasgilar, ana-baba, kardesler) kullanilmas1 miimkiindiir. FSEK m. 63’e
gore mali haklarin mirasgilara intikal etmesi s6z konusu oldugu gibi, 6liime bagli tasarruflara
konu edilmesi de miimkiindiir. Bkz. Temel Nal/Cahit Suluk/Sami Karahan/Tahir Sarag, Fikri
Miilkiyet Hukukunun Esaslari, Gozden Gegirilmis 4. Baski, Ankara 2015, s. 124-131;
Nal/Suluk/Karasu, s. 124-125.

154 Suluk/Karasu/Nal, s. 3.
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“gayri maddi mallar iizerindeki mutlak haklar” olarak da tanimlanabilir.'® FSEK’de?®
fikri haklar; “manevi” ve “mali haklar” olarak ayrilmistir. Mali haklar; eserden
ekonomik olarak yararlanma imkani veren ve bu niteligi ile bagkasina devri miimkiin
haklar olarak ifade edilebilecek iken, manevi haklar; eser sahibine, bir eser viicuda
getirdigi i¢in taninan ve baskasina devri miimkiin olmayan haklardir.*>” Eser sahibine
taninan mali ve manevi haklar mutlak ve inhisari nitelikte olup herkese kars: ileri
stiriilebilir.**® Bu itibarla; devri miimkiin haklarin rehin konusu yapilabilecegi dikkate
alindiginda, rehin konusu yapilabilecek fikri haklarin manevi hak kismi degil, mali

kismi rehin konusu olabilecektir.

2. Telif Haklan
Telif haklar: veya fikri haklar diye de anilan “fikri milkiyet”, bir eser lizerinde

sahip olunabilecek maddi ve manevi haklarin tamamu ile birlikte yan haklarini da ifade

155 H.Selcen Turan, Fikir ve Sanat Eserlerinin Cezai Himayesi (Ankara: Segkin Yaymcilik,
2012), s. 17; Levent Yiinlii, “Fikri Miilkiyet Hakk1”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Milletlerarasi Hukuk ve Milletleraras: Ozel Hukuk Biilteni, C. 23. S. 1-2 (2003), 891-918
<http://www.journals.istanbul.edu.tr/iumhmohb/article/view/1019002819>, s. 891. Erisim:
31.05.2018; Turan, s. 17

1% FSEK “Ugiincii Boliim / II- Manevi Haklar (m. 14-17) ve IV — Mali Haklar (m. 20-25)”
basliklar1 altinda diizenlenmistir.

157 «5846 Sayith FSEK.nun 14, 15, 16 ve 17. Maddelerinde sayilan eser sahibinin manevi
haklari; eser ile sahibi arasindaki bag nedeniyle eser sahibinin kisiligine bagli olarak olusan
ve herkese karsi ileri siiriilebilen mutlak ve inhisari yetkilerdir. Anilan hak ve yetkilerin
Medeni Hukuk'ta tammlanan ve MK nun 24. ve BK.nun 49. maddeleri ile korunan kisilik
haklarindan farki, fikri hukuk alaminda eser sahibinin manevi haklarmin dogumu icin
alenilegmig bir eserin varhgim gerektirmesidir. 5846 Sayili FSEK'nda sayilan manevi
haklart kullanma ve tasarrufta bulunma yetkisi sadece eser sahibine aittir. FSEK.nun 27.
maddesi uyarinca, eser sahibine taninan mali haklarin korunma siiresi eser sahibi yasadigi
miiddetce ve oliimiinden itibaren de 70 yil devam etmekle birlikte, manevi haklara iliskin
koruma herhangi bir siire ile sinirli degildir. Ayrica, eser sahipliginden kaynaklanan manevi
haklar miras yoluyla intikal etmeyecekleri gibi, oliime bagl tasarruflara konu olmazilar ve
saglararast islemlerle de devir edilemezler. Manevi haklardan feragat de gecerli degildir.
Ancak, manevi haklarin kullanilma yetkisi devredilebilir. 5846 Sayih FSEK.nun 63.
maddesine gore, eser sahibine tanmnan mali haklar miras yoluyla intikal etmesine karsin,
manevi haklarin kisive bagh nitelik tasimalar: onlarin miras yoluyla intikaline olanak
vermediginden, ayni Kanunun 19. maddesinde eser sahibinin éliimiinden sonra, manevi
haklart kullanabilecek kimseler basligi altinda, bu haklarin bazilarint kullanabilecek kisiler
sl olarak saydmustir.” (YHGKK 2008/11-368 E., 2008/393 K., 28.05.2008 T.)
(www.hukukturk.com). Erisim: 15.05.2018.

158 | event Yavuz/Tiirkay Alica/Fethi Merdivan, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Yorumu, 2.
Baski, Ankara 2014, s. 229-237.
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eder. Fikri miilkiyet, maddi varliklarda tecessiim eden, fakat maddi varlik (esya)
olmayan degerler tizerinde miilkiyet ve tasarruf haklar1 kurmaktadir.*

FSEK’e gore (m. 2-5) telif haklar1; ilim ve edebiyat eserleri, musiki eserleri,
giizel sanat eserleri, sinema eserleri seklinde ana kategorilerde ifade edilebilir. Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’ndaki diizenlemeye gore fikri ¢abanin {iriinii olup, sahibinin
ozelligini tastyan ve Kanunda tahdidi olarak sayilmis bulunan dort kategoriden birine
giren her nevi fikir ve sanat irilinii eser sayilacaktwr. Bir fikrl {irliniin eser kabul
edilebilmesi i¢in her seyden dnce insan duyulariyla dogrudan ya da dolayli olarak idrak
edilebilir olmas1 gerekir. Heniiz insan beyninde olup da dis aleme yansimamis salt
diisiinceler FSEK’in korumasindan yararlanamazlar. Fikri iirlin, ancak temelliike
elverisli oldugu takdirde hukuku ilgilendirmektedir. Miicerret fikir ise eser niteliginde
degildir.®® Fikri miilkiyet olarak fikir ve sanat eserleri; fikri bir ¢calisma ile ortaya
ctkmuis, ozgiin, yenilikci, estetik degere sahip ve bu fikrin sahibinin ozelliklerini
yansitan ilim ve edebiyat, miizik, giizel sanatlar ve sinema eserleri olarak ifade

edilebilir.1et

3. Smnai Haklar

Smai haklar, fikri miilkiyet haklarinin karakteristik 6zelliklerinden biri olan
“fikri emek” sonucunda ortaya ¢ikan, sanayi, ticaret ve endiistride kullanilabilecek
irlinlerin iizerinde sahip olunan haklar1 ifade eder.'? Patent, marka, endiistriyel
tasarim, faydali model, yeni bitki ¢esitlerine ait yenilik¢i haklar ve cografi isaretler,'s

smai haklar olarak ifade edilebilirler. Bu haklar da telif haklarinda oldugu gibi, gayri

159 H.Selcen Turan, Fikir ve Sanat Eserlerinin Cezai Himayesi, Ankara 2012, s. 15.

160 Dilek Salmanli, “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu lle Korunan Haklar, Bu Haklarin Ihlalinde
Acilabilecek Hukuk Davalar: ve Yargilama Usilii”, (Danisman: Dog¢. Dr. Mustafa Serdar
Ozbek), T.C. Baskent Universitesi Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi (2013), s. 2. Erisim: 12.05.2018.

161 Nurbanu Erzurumlu, “Tiirk Hukukunda Fikri Miilkiyete Konu Mallarm Cebri Icrast”,
Yildinnm  Beyazit Universitesi  Hukuk  Fakiiltesi Dergisi, Y. 2017, S. 3.
<http://dergipark.gov.tr/download/article-file/270859>, s. 171. Erisim: 15.05.2018.

162 Kumru Kiligoglu Yilmaz, “Sinai Miilkiyet Kanunu”, Ankara Barosu Fikvi Miilkiyet ve
Rekabet Hukuku Dergisi, C. 19. S. 2017/1 (26 Nisan Diinya Fikri Miilkiyet Giinii Ozel Sayis1)
(2017), 15-31 <http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/frmmakale/2017-
1/1.pdf>, 5.17. Erisim: 04.06.2018.

163 SMK m. 1-2.
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maddi haklar olup; sahiplerine belli siirelerle tiretmek, satmak ve hizmetleri sunmak
gibi yetkileri veren, sanayi ve tarimdaki bulus, yenilik, tasarim ve 6zgiin ¢alismalarm,
ayirt edici unsurlart ile ilk sahibine birakilmasidir.%*

Marka, cografi isaret, tasarim, bulus, faydali model*®* SMK’da tanimlanmis
olup, bu hususlar iizerinde detay inceleme yapilmasi ¢alismamizin ana gayesinden
uzaklagmasina neden olabileceginden tek tek agiklanmamigtir.*%®

Smai haklar, hukuki isleme konu taraflardan birinin talebi {izerine SMK’da
yazili diger sartlarin da yerine getirilmesi kaydiyla sicile kaydedilir ve biiltende®’

yayinlanir.

4. Fikri Miilkiyet Haklarimin Rehni

a. Telif Haklarinin Rehni
Fikri miilkiyet haklarindan telif haklarimin devredilebilir nitelikte olanlarmin

rehnedilebilecegini 6ncelikle belirtmek gerekir. Bu bakimdan 6zellikle mali haklarin
rehninde bir sorun bulunmamaktadir.

FSEK’in “Haciz ve Rehin” baghigi altinda yer alan 61’inci maddesinde, rehin
konusu yapilamayacagi*®® ifade edilen hususlar sunlardir: “...Eser sahibinin veya
miras¢ilardan birinin miilkiyeti altinda bulunan heniiz alenilesmemis bir eserin
miisvedde veya asillari; sinema eserleri hari¢ olmak iizere birinci bentte zikredilen
eserler iizerindeki mali haklari ve eser sahibinin, mali haklara dair hukuki
muamelelerden dogan paradan gayri alacaklari...”.

Yine, 62’inci maddede rehin konusu yapilabilecegi belirtilenler de sunlardir:
“...alenilegmis bir eserin miisveddesi veya aslinin; Yayimlanmug bir eserin ¢ogaltilmig

niishalarimin; eser sahibinin korunmaya layitk olan manevi menfaatlerini ihlal

etmemek sartiyle alenilesmis bir eser tizerindeki mali haklarimin; eser sahibinin mali

164 Suluk/Karasu/Nal, s. 1.

185 Konuya iliskin diizenlemeler sirasiyla; SMK m. 4/1, m.34/1, m. 55/1, m. 82/1, m.83/6 ve m.
91/1.

186 Detayl agiklama icin bkz. Kiligoglu Yilmaz, s. 19-25.

167 SMK m. 2/¢: “Yayum ortamumn tiiriine bakilmaksizin bu Kanunda belirtilen hususlarin
yayimlandigi ilgili yayini” ifade eder.

188 Detayl agiklama igin bkz. Tekinalp, s. 227-228.
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haklara dair hukuki muamelelerden dogan para alacaklari...”

Yapilacak rehin sozlesmesinin gegerliligi ise, “yazili sekilde yapilmis” olmasma
baglh kilmmis, rehin olarak verilenlerin de “ayri ayri gosterilmesi” gerektigi
belirtilmistir. (FSEK m. 62/3)

Tiim hiikiimler birlikte degerlendirildiginde, rehin ve rehnin paraya cevrilmesi
suretiyle yapilacak islemlerde mali haklar kisminin isleme konulmasinin miimkiin
oldugunu soyleyebiliriz.

Eser sahibinin korunmaya layik manevi menfaatlerini ihlal etmemek sartiyla
alenilesmis bir eser lizerindeki mali haklar1 kanuni veya akdi bir rehin hakkinimn, cebri

icranin yahut hapis hakkinin konusunu teskil edebilecegi soylenebilecektir.¢

b. Sinai Miilkiyet Haklarinin Rehni
Sinai miilkiyet haklar1 agisindan bakildiginda, incelenmesi gereken 6zel yasal

diizenleme; 710.01.2017 tarih ve 29944 sayili Resmi Gazete 'de yayimlanan 22/12/2016

tarih ve 6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu’dur. S6z konusu Kanun’un 148’inci

maddesinde su ifadeler yer almaktadir: “(1) Sinai miilkiyet hakki...rehin verilebilir,
teminat olarak gosterilebilir... Cografi isaret ve geleneksel tiriin adr hakki... teminat
olarak gosterilemez. (2) Birinci fikrada belirtilen hukuki islemler isletmeden bagimsiz
olarak gergeklestirilebilir.”

Bu 6zel diizenleme, sinai miilkiyet haklarinin (Cografi isaret ve geleneksel {iriin
ad1 hakki harig) “rehin verilebilecegi” ve “teminat gosterilebilecegini” agik bir sekilde
diizenlemistir. TRK’da da bu haklarin ticari islemlerde rehin konusu yapilabilecegi ve
hangi usule riayet edilmesi gerektigi tanzim edilmistir. (TRK m. 5)

Smai miilkiyet haklar1 ile ilgili 6769 sayili Kanun yaninda dikkat edilmesi
gereken bir diger diizenleme de 24.04.2017 tarih ve 30047 sayili Sinai Miilkiyet
Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelik (SMKY) olup, burada rehnin ne sekilde
tesis edilmesi gerektigi tartismaya mahal birakmayacak sekilde tanzim edilmistir. Bu

Yonetmeligin 127°nci maddesinde su diizenlemeler yer almaktadir:

169 Yavuz/Alica/Merdivan, s. 725.
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“(1) Marka, tasarim ve patentin rehni, asagida belirtilen bilgi ve belgelerin
sunulmasi halinde Sicile'™® kaydedilir ve Biiltende yayimlanir:

...C) Rehne konu tasarim ve patent numarasi ile marka tescil numarasi ve marka
adimin yer aldigi rehin sozlesmesi...

(2) Birinci fikra hiikmii uyarinca kaydedilen rehinler 20/10/2016 tarihli ve 6750
sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu uyarinca kurulan Rehinli Tasinir
Siciline bildirilir.

..(6) 6750 sayili Kanun ile bu Kanun uyarinca ¢ikarilan mevzuat hiikiimleri
sakhdwr.”

Yonetmelik’te gecen “sicile kaydetme”, Tiirk Patent ve Marka Kurumu
nezdindeki 6zel sicilde yapilacak islemi ifade etmekle birlikte, bu sicile tescil edilecek
rehnin ayrica Rehinli Tagmir Siciline de tescil edilmesi gerektigi yine Yonetmelik’te
ifade edilmistir.

Yapilan bu agiklamalardan sonra, fikri miilkiyet hakkinin, TRK cercevesinde
rehnedilmesi halinde rehnin ne zaman kurulmus olacagi iizerinde durmak gerekir.
Fikri miilkiyet hakkinin rehni i¢in kendi 6zel siciline yapilacak tescilin kurucu, Rehinli
Tasinir Siciline yapilacak tescilin ise agiklayict oldugu, diizenlemelerde gecen
“bildirilir” ifadesinden ¢ikartilabilecek bir sonugtur.

Netice itibariyle; miilkiyet konusu olabilen bu haklarin rehnedilmesi
islemlerinin, ticari islemlerde tasinir rehni kapsaminda (TRK’da belirtilen taraflar
arasinda ve TRK’da belirtilen icerikte) olabilmesi icin TRK hiikiimlerine gore rehin
edilmesi gerekirken, TRK m. 8/3'"* dikkate alindiginda, drnegin tescilli bir markanin
rehninin ticari isletmeden bagimsiz olarak rehnedilmesi TMK ¢ergevesinde

yapilmalidir.”

10 «Sicil: Sinai miilkiyet haklari ile gelenceksel iiriin adlarina iliskin bilgilerin yer aldig kayit
ortamini ifade eder” (Smai Miilkiyet Kanununun Uygulanmasina Dair Y6netmelik m. 3/p).

11 “Diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili zorunlu olan tagimr rehinlerine iliskin hiikiimler
saklidwr. Bu taginir varlhiklar iizerinde bu Kanun kapsaminda Sicile tescil edilmek suretiyle
rehin tesis edilmez” (TRK m. 8/3).

172 Antalya/Acar, s. 74.
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D. Hammadde

Hammadde; bir iirlin elde edilmesinde kullanilan temel bilesenlerin islenip elde
edilmesinden 6nceki durumunu'® ifade ettigine gore, teslime degil, tescile tabi bir
rehin tiirii niteliginde dahi olsa, hammaddenin rehnedilmesi halinde, bu hammaddenin
rehin veren tarafindan kullanilmasi nasil s6z konusu olacaktir?

Hammadde rehin konusu yapildiktan sonra, her ne kadar teslim sartl rehinde
oldugu gibi rehin verenin hakimiyet alanindan ¢ikmasi gerekmiyor ise de, rehin
verenin bu hammaddeleri kullanma ihtimali, daha dogru bir ifadeyle, kullanma
zorunlulugu s6z konusu olacaktir. Kald1 ki, tescile tabi rehinlerdeki asil amaglardan
biri de, rehin verenin rehin konusunu kullanmaya devam edebilmesine imkan
tanimaktir.'’* Bu agidan bakildiginda, rehin konusu yapilacak hammaddenin islenmesi
ve bu hammaddeden mamul veya yar1 mamul madde elde edilmesi halinde rehnin
durumu ne olacaktir? Hammadde islenmekle, rehin edildigi andaki degeri ve
Ozelliklerini tamamen kaybedecektir. Bor madenini isleyen isletmenin bor
madeninden temin ettigi madenleri islemeye hazir halde iken (maden rehninden farkl
olarak) rehin konusu yapmas1 miimkiin olduguna gore, islenmekle tamamen degisecek
ve bir irlin i¢cine ayristirilamayacak sekilde karigmis olabilecektir. Hem rehin
konusunun varligi hem de degeri tamamen degisecektir. Bu durumda rehnin selameti
acgisidan, rehin konusu hammaddelerin islenmemesi bir ¢oziim olabilecek midir? Bu
halde dahi, islenemeyen rehinli hammaddeler nedeniyle isletmenin faaliyetlerinde
Oonemli sorunlar yasanacaginda siiphe yoktur.

Hammadde, isletmenin rehin konusu yapilabilecek duragan malvarliklar
arasinda degil, isletme sermayesi olarak doner malvarligi arasinda yer alir.

TIRK’in yiiriirlikte oldugu donemde; hammaddenin rehin konusu disinda
birakildigin1 da bu vesile ile belirtmemiz gerekir. Rehin, duran varlik f{izerine

[sletmenin taginir niteligindeki hammadde, yart mamul veya mamul mallarmin miilga

173 www.tdk.gov.tr. Erisim:01.03.2017.

174 Ertas, “Tescilli Tasmir Rehinleri”, s. 1163; Oguz, s. 23; Damla Giirpinar, “Ticari Islemlerde
Taginir Rehninin Teslime Bagh Tasinir Rehni Kurallarindan Ayrilan Yoénleri”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Falkiiltesi Dergisi, C. 19. S. 1 (2017), s. 122-124. Erisim:20.01.2018.
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Kanun kapsamina alinmamis olmasi, bunlarmn yatirim degil, ddner malvarliginm®™ bir
parcast olmasmdan kaynaklanmistir. TIRK, duran varliklar {izerine rehin tesisine
imkan tanidig1 gibi, bu varliklarin rehin kapsami disinda birakilmas: da kural olarak
miimkiin degildi. Su kadar ki, sanayi igletmesi niteliginde isletmeleri, taginir isletme
tesisatini kismen veya tamamen rehin kapsami disinda birakabilirdi (TIRK Ek m. 2).27

Hakli nedenlerle TIRK kapsamimna alimmayan hammadde gibi unsurlar, artik
TRK’da rehin kapsamina alimmistir. Ancak, nasil rehin konusu yapilacagi, islenmesi
halinde ne gibi sonuglarin ortaya ¢ikacagindaki tereddiitler bertaraf edilmemistir.t”’

Hammaddenin ticari islemlerde rehin konusu yapilmas: ile ilgili olarak, 7099
sayili Kanun ile yapilan degisiklige paralel degisiklikler Uygulama Y onetmeligi’nde
de yapilmistir.'"

Yukarida yer verilen Yonetmelik hiikmiinden yola ¢ikarak hammaddenin
rehnedilmesini miiteakip, bu hammaddenin mamul veya yar1t mamul madde haline
gelmesi durumunda rehnin akibetinin ne olacagi hakkinda fikir vermektedir. Buna
gore; kural olarak mamul veya yart mamul maddedeki hammaddenin (deger olarak)
orani ne ise, rehin o orana gére hammaddenin son hali {izerinde devam edecektir.

Burada belirtilmesi gereken bir diger husus da, ticari isletmenin bir biitiin olarak

rehnedilmesi halinde, hammaddenin durumunun ne olacagidir. Antalya/Acar’in

175 Antalya/Acar, s. 68.

176 Mehmet Ali Aksoy, “Yeni Bir Kurum Olarak Ticari islemlerde Tasmir Rehni’nin Ticari
Isletme Rehni ile Karsilagtirmali Olarak Degerlendirilmesi”, Ankara Barosu Dergisi, Y. 76.
S. 2018/1 (2018), <http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/AnkaraBarosu/2018-1.pdf> s. 65.
Erisim: 03.05.2018.

YT TRK m. 7/2: “Bir iiretim siirecinin, kullanildigi tasinir varliklarla birlikte rehnedilmesi
halinde rehin, iiretim siirecinde ve sonucunda gerceklesecek olan alacak iizerinde aym
oranda ve sirada kendiliginden tesis edilmis sayilir. Buna iligkin usul ve esaslar yonetmelikle
belirlenir.” Kanun’un “birlesme ve karisma” basligi ile yer alan 6nceki diizenlemesi 7099
sayilt Kanun ile yukaridaki gibi degistirilmistir. Hammaddenin birlesmesi ve karigmasi
sonucu rehni ile ilgili detay bilgi icin bkz. Sit imamoglu, s. 29-30

178 Uygulama Yoénetmeligi m. 15: “(1) Rehnin kapsamina tasimr varligin gelecekteki her tiirlii
faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile dogal iiriin ve ikamesi mallar, tasimir varlik ile birlikte
dogrudan girer. (2) Rehinli tasinir varligin sigortalanmasi halinde rehinli alacaklinin hakki,
sigorta tazminati tizerinde de devam eder. Bu halde, sigortanin hiikiim ve sonuglarina iligkin
13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun 1456 nct maddesi hiikmii kiyasen
uygulanir. (3) Bir iiretim siirecinde kullanilan tasinirin rehnedilmesi halinde rehin, tiretimin
her asamasinda veya tiretimin sonunda rehinli tasinirin yerini alan alacak iizerinde aym
oranda ve sirada kendiliginden tesis edilmis sayilir. (4) Rehinli tasinir varliklarin ikamesi
baska bir isleme gerek kalmaksizin rehin kapsanmina dahildir.”
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gorlisline gore; “ticari isletmenin bir biitiin olarak rehnedilmesi halinde, hammadde
kendiliginden rehnin kapsaminda olmayacaktir. Hammaddenin ticari isletme rehni
kapsaminda tutulmasi, ancak agik bir anlasmaya miimkiin olabilecektir. ™
Kanaatimizce, hammaddenin ticari isletmenin maddi malvarliklarindan biri
oldugu kabul edildiginde, isletmenin bir biitiin halinde rehnedilmesi halinde ayr1 bir
anlagsma ile degil, rehin sozlesmesi ile dogrudan rehin kapsamina dahil olmasi
gerekmektedir. Zira hammadde; mamul madde veya yar1 mamul madde imal eden

ticari isletmenin ayrilmaz bir pargasidir.

E. Hayvan
Ticari islemlerde tasmir rehnine konu varliklardan birisi de “hayvan”dir.

Hayvanin bir canli olmasma ragmen tasinir gibi degerlendirilmesi elestirilebilir ise de,
ticarete uygun hayvanlarin maddi degerinin bulunmasi ve 6teden beri rehin konusu
yapilabilecek olmasi karsisinda tereddiide mahal bir durumun olmadigini
soyleyebiliriz.

Hayvan rehni, TMK’da teslimsiz rehin tiirii olarak tanzim edilmistir. TMK m.
940’ta su hiikkme yer verilmistir:

“Yetkili makamlar tarafindan izin verilen kuruluslar ile kooperatiflerin
alacaklarimin giivence altina alinmasti i¢in, zilyetlik devredilmeden de, icra dairesinde
tutulacak ozel sicile yazilmak suretiyle hayvanlar iizerinde rehin kurulabilir. Bu
amacla tutulacak sicil tiiziikle belirlenir.

Gergek veya tiizel kisilerin alacaklarimin giivence altina alinmast igin, kanun
geregince bir sicile tescili zorunlu olan tasinir mallar iizerinde, zilyetlik
devredilmeden de, tasinir malin kayith bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin
kurulabilir. Rehnin kurulmasina iliskin diger hususlar tiiziikle belirlenir.”

Hayvan Rehni Tiiziigli’nde de hayvan rehinleri i¢in icra miidiirliikleri nezdinde
bir sicile tescil edilecegi yazilmaktadir (HRT m. 9 vd.).

Simdi de, ticari islemlerde tasmnir rehni kapsaminda hayvanlarin rehin

edilebilecegi ifade edilmektedir. Bu rehnin taraflar1 ve sair unsurlar1 dikkate alinmak

179 Antalya/Acar, s. 68-69.
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suretiyle TMK c¢er¢evesinde hayvan rehni veya ticari islemlerde taginir rehni
kapsaminda degerlendirilip degerlendirilmeyecegi ayrica tespit edilmelidir.

Ticari iglemlerde tasmir rehni tesisinde oldugu gibi, TMK’da tanzim edilen
hayvan rehninde de rehin alacaklis1 olabilecekler, sinirli sayida belirtilmistir. TMK m.
940°da belirtildigi lizere rehin alacaklist tiim alacaklilar degil, yetkili makamlar
tarafindan izin verilen kredi kurum ve kuruluslar ile kooperatifleri olabilecektir.
Bunlar, verdikleri kredi karsiiginda rehin alabileceklerdir. Izin alan miiesseselerin,
Resmi Gazete’de yayimlanmasi gerekir. Ayrica, merkez ve subelerinin bulundugu
yerdeki ticaret sicili sorumlulugunda icra daireleri tarafindan tutulan hayvan rehni
siciline tescil edilmeleri gerekir (HRT m. 3, 4).1

Hayvan rehninde rehin hakkinin kazanilabilmesi i¢in iki unsurun bulunmasi
sarttir: Birincisi, hayvanin maliki ile kurulus arasinda (resmi sekle bagli olmadan) bir
hayvan rehni s6zlesmesinin tanzim edilmesi gerekir. Yazili olmasi, tescil i¢in sarttr.
Ikinci unsur ise, bu sézlesmenin hayvan rehni siciline tescil edilmesidir. Tescil kurucu
bir unsur olup, tescil olmadan rehin tesis edilmis olamaz.®* Aleniyet, tescil ile
saglanmis olur.

Hayvan rehninde {izerinde durulmasi gereken bir diger husus, hakkinda tartisma
bulunmakta ise de,*®? her hayvanin bu rehin kapsamina dahil olmadigidir. Gergekten
her hayvanin rehin konusu yapilmast miimkiin degildir. Genel kabul goren goriise
gore, rehin konusu yapilabilecek hayvanlar, dort ayakli, ehil, siirii veya ¢iftlik hayvani
(inek, Okiiz, kegi, koyun, vs.) olabilir. Clinkii kanun koyucunun, tasinir rehin tiirti
olarak hayvan rehnini diizenlerken amaci, rehin verenin bu hayvanlardan istifadesini
devam ettirmesidir. Bu da ciftlik ve siirli hayvanlarinda s6z konusu olabilir. Diger
hayvanlarda (6rnegin, kdpek, kedi, at, papagan vs.) teslime bagli rehin hiikiimlerinin

uygulanmasi goriisii hakimdir. 8

180 Esener/Giiven, s. 546.
181 Ayan, s. 290-291.
182 A Lale Sirmen, Esya Hukuku, 3. Bas1, Ankara 2014, s. 752.

183 Nomer/Ergiine, Esya Hukuku C: 1l Rehin Hukuku, s. 107; Aym goriis igin bkz.:
Esener/Giiven, s. 547; Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, s. 1034; Farkl1 goriis icin bkz.: Sefer
Oguz, s. 16: "...iktisadi deger tasiyan, bulundurulmas: ve devri yasak olmayan tasimirlarin
teslim sarth rehnin konusu olabilecegini kabul etmek gerekir. Dolayisiyla, yaris ati, cins
képek, cins kedi, maymun ve papagan gibi tasimirlarin bu kapsamda degerlendirilmesi
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Uygulama Yonetmeligi m. 11°de yer alan “ticari degeri olan her tiir hayvan
ifadesi, yukaridaki agiklamalarimizla tenakuz teskil etmekte midir? Esasen, bu soruya
verilebilecek cevap kesin olmamakla birlikte, amacin, sadece “ticari deger” ile ifade
edilmesinin yanlis oldugu kanaatindeyiz. Zira bu durumda bir muhabbet kusunun da
satis konusu yapilan bir varlik olarak ticari degerinin bulunmasi, akvaryumdaki
baliklarin ticari degerinin bulunmasi, bunlarin da rehin konusu yapilabilecegi
sonucuna ulastirabilecektir ki, amacin bu olmadigini diisiinmekteyiz.

TRK ile birlikte HRT hiikiimlerinin, uygulama agisindan c¢elistigini ifade
etmemiz gerekir. TMK’da ve HRT’de yer alan hayvan rehni, TRK hiikiimlerinin
uygulama alani buldugu yerde uygulanamayacaktir. Bu sonuca; genel hukuk kurallar1
(genel kanun-6zel kanun, onceki kanun-sonraki kanun, kanun-tiiziik farkliliginda
oldugu gibi) g¢ercevesinde ulagsmak miimkiindiir. Gergekten, hayvan rehinleri igin
HRT, 6zel bir diizenleme mahiyetinde ise de TRK, Kanun olmasi itibariyle, tiiziikten
daha tistiin tutulmasi gerekir. Ve ayrica sonradan yapilan yasal bir diizenleme niteligi
ile de oncelikli olarak uygulanmalidir.

Burada su hususa da deginmek gerekir: Hayvan rehninde, tescil edilmesi
gereken ayr1 bir sicilin bulunmasi nedeniyle, TRK kapsaminda yapilacak rehinlerdeki
tescil islemi nasil olacaktir?

Hayvan rehni ile ilgili TMK m. 940 ve HRT’de hayvan rehninin ilkelerinin
tanzim edildigi hususlar ilga edilmediginden, aynen gecerli olup, ticari islemlere

mahsus olmak iizere, TRK hiikiimlerinin uygulanmas1 gerekecektir.

miimkiindiir. Ote yandan Hayvanlart Koruma Kanununa gére; pitbull, terrier, Japanese tosa
gibi tehlike arz eden hayvanlarin yurda girisi, sahiplenilmesi, iiretilmesi, sergilenmesi satis,
takasi ve hediye edilmesi yasaklandigindan rehin alinmasi da miimkiin degildir (m. 14, f. 1).
Burada esas dlgiitiin tehlike arz etmek oldugu anlasildigindan 6rnek kabilinden sayilanlar
disinda tehlike arz eden nitelige sahip hayvanlarin rehin alinmasinin miimkiin olmamasi
gerekir.” Yine farkli goriis igin bkz.: Ayan, s. 290; Ayrica, rehin konusu olabilecek
hayvanlarin TMK c¢ercevesinde degerlendirildigi bir makalede su goriise yer verilmistir:
“TMK. 940 (EMK. 854.) m. sinin Isvicre metinlerinde, sadece ¢ifilik hayvanlarimin bu sekilde
rehnedilebilecegi yazilidir. Tiirk Medeni Kanunu metninde yalnizca hayvan tabiri kullanilmis
olmakla birlikte, madde gerekgesinde de agiklandigi gibi, Isvigre aslina uygun olarak TMK.
940. (EMK. 854.) m. yorumlanmalidir. Bu durum 940.m.nin gerekg¢esinde de vurgulanmistir.
Bu nedenle degeri ne kadar yiiksek olursa olsun, kedi, kopek, balik, kirpi gibi hayvanlar
tizerinde sicilli tasinir rehni tesis etme, miimkiin degildir. Bunlar, ancak teslime bagli rehin
hiikiimlerine  uyularak rehnedilebilir. ~ Ciftlik  hayvanlart  disindaki ~ hayvanlarin,
TMK.939.m.ye gore teslime bagl Olarak rehni miimkiindiir.” Ertas, “Tescilli Tasmnir
Rehinleri”, s. 1162.
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Soyle ki; TRK’da tanzim edilen tiim usuli islemlerin, rehin tesis ve tescil
isleminin aynen yerine getirilmesi gerekirken, hayvan rehnine iligkin diger hususlarin
tanzim edildigi TMK ve HRT nin de dikkate alinmasi1 gerekecektir. TRK’dan 6nceki
diizenlemelere gore; hayvan rehnini sadece izin verilen kredi kuruluslari®
alabilecektir. Oysa TRK’ya gore rehin alabilecekler; tacirler, esnaf ve kredi
kuruluslaridir. Bunlarin rehin alabilmesi i¢in 6zel izin almmas1 zorunlulugu s6z
konusu degildir. Diger bir ifadeyle, ticari islemlere konu olan bir rehin isleminin s6z
konusu olmas1 ve rehin verenin de TRK’da yazili olanlardan biri olmasi halinde,
tereddiitsiiz bir sekilde TRK hiikiimleri uygulanacak ve izin verilen kredi kurulusu
olma sart1 aranmayacaktir. Bu durumda, rehin s6zlesmesinin TRK’da yazili sekilde
tanzim edilmesi ve Rehinli Tagmir Sicili’ne ve ayrica icra miidiirliigiindeki 6zel sicile
de tescili gerekir.'®> Buradaki sorun, rehnin ne zaman kurulmus olacagidir. Kural
olarak, icra midiirliigiindeki tescil ile hayvan rehni kurulurken (tescilin niteligi
kurucudur),'® Rehinli Tasmir Sicili’ne tescil tek basina bu rehnin kurulmasi icin
yeterli olacak midir?

Kanaatimizce, icra miidiirligiine yapilacak tescilin niteliginin kurucu niteligi,
ticari islemlere mahsus islemlerde degil, genel hiikiimlere gore tesis edilecek
rehinlerde gegerli olmaya devam edecek, TRK’ya gore kurulacak rehinlerde ise bu
rehnin kurulus zamani, TRK ¢er¢evesinde tesis edilen Rehin Taginir Sicili’ne tescil ile
gerceklesecektir. Kaldi ki, TRK m.5/8 gercevesinde tanzim edilen Rehinli Tagimir
Sicili Yonetmeligi’nde bu hususta su diizenleme yer almaktadir: “Mevzuat: geregi 6zel
sicillerine kaydi gereken gemi, hava araci, maden ve cevher ile motorlu tasitlar
tizerinde tesis edilen rehin haklari ilgili siciller tarafindan sicil merkezine bildirilir”
(RTSY m. 13/4). Burada da hayvan rehinlerine iliskin 6zel bir tescil hususu da

getirilmedigi goriilmektedir.

184 HRT m. 2: “Tiirkive Cumhuriyeti Ziraat Bankasi ve kooperatifler ile ozel kanunlar veya
Tiirk Ticaret Kanunu geregince tiizel kisilige sahip bir itibar miiessesesi olarak kurulmus
bulunan sermaye sirketleri, merkezlerinin bulundugu yerdeki valilikge izin verilmek sartiyla,
Medeni Kanunun 854 iincii maddesi geregince rehin alacaklist olabilirler.”

185 TRK m.5/8: “Mevzuati geregi izel sicillerine kayd: gereken rehinler Sicile bildirilir.”
186 Mete, s. 1452.
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TRK’ya gore rehin alabilecekler; tacirler, esnaf ve kredi kuruluslari oldugundan,
bunlar digindaki kisilerin hayvan rehni almasinin s6z konusu oldugu durumlarda,
TMK ve HRT hiikiimleri ¢ercevesinde hareket edilerek islem yapilmasi gerektigi
sOylenebilecektir.

Hayvan rehni ile ilgili olarak yukaridaki agiklamalarimiz gegerli olmakla birlikte
Uygulama Yonetmeligi’nde 22.05.2018 tarih ve 30428 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan degisiklikten dnce bu hususta farkli bir diizenleme mevcuttur. Gergekten,
“TMK c¢ergevesinde tasinir rehni” olarak kabul edilebilecek olan hayvan rehinlerinin
Uygulama Yonetmeligi’nin - 2’nci maddesi  kapsaminda istisna  edildigi
sOylenebilecekti. Buna gore hayvan rehni, sayet TMK hiikiimlerine gore tesis edilmis
ise, gerek TRK ve gerekse de bu cercevede tanzim edilen Uygulama Y 6netmeliginin
tatbik imkami olmayacakt1.?®” Ancak, bahsedilen degisiklikten sonra, bu istisnanin
smirt degistirilmistir. Bundan sonra artik “22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanununa gore kurulmus teslime bagl tasimir rehni” seklindeki ibare ile
“teslime bagl” tasmir rehnine uygulanamayacagi, TRK cercevesinde sartlari
saglamas1 durumunda tescile tabi tasinir rehinlerine uygulanabilecegi ifade edilmistir.
Dolayisiyla, tescile tabi hayvan rehninin her haliilkarda bu Yonetmelik kapsaminda

olmadig1 kesin olarak sdylenemeyecektir.

F. Her Tiirlii Kazang ve iratlar
Rehin konusu yapilabilecek varliklar arasinda miistakbel alacaklar da belirtilmis

oldugundan, elde edilecek kazanglar ile devam eden iratlarm rehin konusu
yapilabilmesi, Kanun’daki agik diizenleme (TRK m. 5/e) ger¢evesinde miimkiin
olacaktir.

TMK kapsaminda her tiirlii kazang ve irat, alacak hakkina bagli yan haklar olarak
dikkate aliabilir. Alacaga bagli yan haklar, belirli siirelerde tekrarlanan faiz, kar pay1,
irat, kazan¢ pay1 gibi yan edimlere ait ise bunlar da teminat kapsamma dahil

olabileceklerdir. Donemsel gelir getiren yan edimler {izerinde rehin kurulmasi, daha

187 Yonetmelik m. 2: “Bu Yonetmelik, Kanunun 3 iincii maddesinde sayilan taraflar arasinda
akdedilen ve rehne konu tasinir varligi rehin alacaklisina teslim etmeksizin ozel siciline tescil
edilmek suretiyle kurulan rehinlere uygulanir.”
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dogrusu, ana alacaktan ayri olarak rehin kurulmasi, (kiymetli evraka baglanmais iseler)
gerekli sekillere uyulmak suretiyle miimkiin olabilir. (TMK m. 959/f. 2)188

Ticari igletmelerin amacmin kazang elde etmek'®® oldugu noktasindan hareket
edildiginde, her bir ticari isletmenin bir kazancinin, dénemsel gelirinin bulundugu
soylenebilecektir. Ticari isletmenin kar veya zarara ugramasi degil, bir sekilde kazang
elde etmesi dikkate alinarak, elde ettigi veya edecegi bu kazancinin rehin konusu
yapilabilmesi miimkiindiir. Ortaklik payna isabet eden kar payi, faiz, tahvil faizi,
mevduat faizleri, katihm bankalar1 nezdinde kar payi, repo gelirleri 6rnek olarak
sayilabilir.1%

Uygulama Yonetmeligi’nde (m. 13) getirinin rehni ile ilgili olarak su diizenleme
yer almaktadir: “Mevcut veya miistakbel tasinir varliklarin getirileri kendi basina ya
da getirisi oldugu tasmmwr varlik ile birlikte rehin konusu olabilir. Aksi
kararlastirilmadik¢a tasinir varlik tizerindeki rehin hakki, dogrudan getiri iizerinde
rehin hakki vermez.” Buna gore, getirinin tek basina rehin konusu yapilmasi miimkiin
oldugu gibi getirisi oldugu tagmir varlik ile birlikte de rehin konusu yapilabilir.
Bununla birlikte, dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus s6z konusudur. Bu Kanun
cergevesinde rehin konusu edilebilen tagmir varhigin getirisi kendiliginden rehin
kapsamina dahil olamayacaktir.

Varsa irat olarak kabul edilecek gelirlerin de rehin konusu yapilmasi TRK

kapsaminda miimkiindjir.

G.Baska Bir Sicile Kaydi Ongoériilmeyen ve idari izin Belgesi
Niteliginde Olmayan Her Turlii Lisans ve Ruhsatlar

Idari izin niteliginde olmayan ve baska bir sicile tescili de 6ngdriilmeyen
lisanslara iki 6rnek verilerek agiklama yapilacaktir.
Elektrik Piyasas1 Kanunu’nda tanzim edilen lisans hakki, ilk 6rnek olarak

verilebilir.

188 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 999.
189 Sahih Arkan, Ticari Isletme Hukuku, 23. Bast, Ankara 2017, s. 27.
190 Antalya/Acar, s. 75.
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EPK’da lisansin tanimi su sekilde yapilmistir: “Lisans, bu Kanun hiikiimleri
uyarinca tizerinde kayith piyasa faaliyetlerinin yapilabilmesi i¢in tiizel kigilere verilen
izin belgesidir. ” (EPK m. 5/1)

Elektrik piyasasinda faaliyette bulunabilmek i¢in (6rnegin; “RES” Riizgar enerji
santralleri/triibiinleri, “HES” hidroelektrik santralleri, “GES” giines enerjisi
santralleri) Elektrik Piyasasi Diizenleme Kurumu’ndan izin almak gerekmektedir.
Buradaki izin, bir lisans hakkini ifade etmekle, TRK’da yer alan, idari izin niteliginde
olmayan ve bagka bir sicile tescili de ongoriilmeyen lisans olarak kabul edilebilecektir.

Elektrik Piyasasi Lisans Yo6netmeligi’nin 36’nc1 maddesinde su diizenleme yer
almaktadir:

“(1) Tarifesi diizenlemeye tabi faaliyet yiiriiten lisans sahibinin lisans
kapsamindaki haklart Kuruldan izin almaksizin iigtincii sahislara devir, temlik ve rehin
edilemez. Kurul izni i¢in yapilan basvuru, bu Yonetmeligin 21 inci maddesi hiikiimleri
uyarmca incelendikten sonra hazirlanan degerlendirme raporu Kurula sunulur ve
Kurul karari ile sonuclandirilir.”

Bu diizenleme cercevesinde, tarifesi diizenlemeye tabi faaliyet yiiriiten lisans
sahiplerinin lisans haklar1 ile ilgili olarak rehin islemleri yapabilmeleri, Elektrik
Piyasas1 Diizenleme ve Denetleme Kurulu’nun (EPDK) bu hususta verecegi izne
baghdir. Bu iznin alinmasmi miiteakip rehin islemine muhatap olabilir. Tarifesi
diizenlemeye tabi olmayanlar i¢in boyle bir izin prosediirii s6z konusu degildir.

Rehin konusu yapilabilecek ruhsatlara ikinci 6rnek olarak maden ruhsatlarinin
ipotegi sayilabilir. Maden isletmeciliginin yapilabilmesi i¢in, maden ruhsatinin
bulunmasi gerekli ve zorunludur. Ruhsat, idari izinden ziyade bir idari islemdir. Maden
ruhsat1 sahibine, ruhsatta yazili alanda ve ruhsatta yazili siirelerde, projeye uygun
olarak maden isletme yetkisi verir.*** Madenler, hukuki niteligi (devletin hiikiim ve

tasarrufu altindadir)'®? geregi, bulunduklar1 yerden ¢ikarilmadiklari/islenmedikleri

191 Omer Giinay, Maden Hukuku, Ankara 2016, s. 85.

192 “Tabii servetler ve kaynaklar Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Bunlanin aranmasi ve
isletilmesi hakki Devlete aittir. Deviet bu hakkini belli bir siire icin, gercek ve tiizelkisilere
devredebilir. Hangi tabii servet ve kaynagin arama ve igletmesinin, Devletin gercek ve
tiizelkisilerle ortak olarak veya dogrudan gercek ve tiizelkisiler eliyle yapilmasi, kanunun
agik iznine baglhdir. Bu durumda gergek ve tiizelkisilerin uymasi gereken sartlar ve Devletce
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slirece haciz konusu yapilamaz. Bunun dogal sonucu olarak da rehin edilemezler.
Bununla birlikte rehin konusu yapilabilecek olanlar da vardir. Maden ruhsati ve tiriin
olarak ¢ikmis ve stokta bulunan cevherler de haczedilebilir, rehin konusu
yapilabilirler.2®3

Maden ve maden isletme ruhsati iizerinde ipotek tesisi, 3213 sayili Maden
Kanunu’nda 06zel olarak diizenlenmis olup, s6z konusu Kanun 4 Haziran 1985
tarithinde kabul edilmis ve 15.06.1985 Tarih ve 18785 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Zaman zaman lizerinde degisiklik s6z konusu olmus
ise de halihazirda bu Kanun yiiriirliiktedir.

Kanun’da rehin ve ipotekle ilgili olarak iki ayr1 diizenleme s6z konusu olup,
birincisi cevher {izerinde rehin tesisini diizenleyen “Cevherlerin Rehni” baslikli (m.
39) diizenleme olup; ikincisi ise Kanun’un bir biitiin halde degerlendirilmesi halinde
maden isletme ruhsati’® iizerinde tesis ve tescil edilebilecek olan ve “Ipotek ve
kapsami” baslikli diizenlemedir. (MK m. 42)

Kanun’da ipotege iliskin olarak 6zel olarak su diizenleme yer almaktadir:
“Maden isletme ruhsati sahibinin maden i¢in yapmis oldugu borcunu veya ileride bu
maksatla bor¢lanmasinin temini i¢in maden iizerinde bir veya miiteaddit derece ve
swrada ipotek tesis olunabilir.”

Maddenin 2’nci fikrasindaki “ipotekli takyit edilmis isletme ruhsatinmn...”
ifadesinden, 3’iincii fikrasindaki “isletme ruhsati ile bir biitiin teskil eden...”
ibaresinden; yine ipotegin paraya ¢evrilmesi hususunu diizenleyen 43 *lincti maddedeki

“ipotegin taalluk ettigi maden isletme ruhsatini...” ibarelerinden s6z konusu ipotegin,

yapilacak gozetim, denetim usul ve esaslar: ve miieyyideler kanunda gosterilir.”” (Anayasa
m. 168).

193 Giinay, s. 96-97.

19 YHGKK 2014/76 E., 2015/1722 K.: “...Maden Kanununun 40.maddesinin 1. fikrasi ile
madenin isletilmesi icin gerekli olan ve tek basina bir deger ifade eden her tiirlii malin
miinferiden haczi yasaklanmistir. Ayni maddenin 2. fikrasinda ise haczi miimkiin olan
kiymetler belirtilmis ve hangi durumlarda haczin miimkiin olacagi belirlenmistir. Ancak
haczi yasaklanan degerler arasinda maden isletme ruhsati bulunmamaktadr. Kaldr ki,
anilan kanunun 27.maddesinde maden isletme ruhsatinin baskasina devredilebilecegi,
39.maddesinde rehnedilebilecegi, 43.maddesinde iizerine ipotek tesis olunabilecegi ve icra
dairesince satisimin yapilabilecegi diizenlenmistir. Bu durumda aksine bir hiikiim
bulunmadigindan maden isletme ruhsati iizerine haciz konulabilir.”(Uyap Mevzuat Ictihat
Programu).
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her halilkarda maden isletme ruhsati lizerinde tesis edilebilecegi tereddiit ve
duraksamaya yer vermeyecek bi¢cimde anlasilmaktadir. Sonug¢ olarak isbu ipotek,
maden isletme ruhsati iizerinde tesis ve tescil edilecektir.

Bu sekilde tesis edilecek ipotek “Madenin isletilmesinde gerekli olan kuyular,
ocaklar ve galeriler ile makineler, binalar, yer altinda ve yer iistiinde kullanilan her
tiirlii nakil vasitalari madenin ¢ikarilmasi, temizlenmesi, izabesi gibi cevherin
kiymetlendirilmesine yarayan alet ve tesisler ve bir senelik isletme malzemesi (m. 40)
ile “vasita, alet ve malzemenin heyeti umumiyesi (m. 42/3)” maden isletme ruhsati
ipotegi kapsamina dahildir.

Bu arada belirtelim ki; Kanun’daki diizenleme geregi ( m.42/2); “Ipotekli takyit
edilmig igletme ruhsatinin alanlarinda degisiklik oldugu takdirde mevcut ipotek, hi¢bir
muameleye tevessiil edilmeden yeniden ita edilen ruhsat iizerinde de aynt sartlarla
devam eder.”

Goriilecegi iizere; maden isletme ruhsati tizerinde tesis ve tescil edilecek ipotek,
sadece isletme ruhsati sahibinin maden i¢in yapmis oldugu bor¢lanmalar ve ileride
yine sadece maden i¢in yapacagi bor¢lanmalarin teminatini teskil etmek tizere tesis ve
tescil edilebilecektir.*®* Kanun’daki bu diizenleme emredici bir diizenleme
oldugundan, aksi kararlastirilamayacaktir. Diger bir ifade ile isletme ruhsati sahibinin
baskaca borglar1 i¢in s6z konusu ipotek verilemeyecektir.

Kanun’un 38’inci maddesinde su diizenleme yer almaktadir: “Maden haklarinin
devir, intikal, haciz, rehin ve ipotek veya sona erme durumlart bu sicile iglenir.
Madenler iizerine iktisap edilecek haklar tescil edilmedik¢e hiikiim ifade etmez.”

Buna gore; ipotegin hiikiim ifade edebilmesi i¢in mutlaka sicile (Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanh§ Maden Isleri Genel Miidiirliigii biinyesindeki Sicile) tescil
edilmesi gerekmektedir. S6z konusu sicile tescil, ipotek sozlesmesinin gegerlilik

kosuludur. Sonug olarak, ipotegin gegerli olabilmesi i¢in sicile tesis ve tescil sarttir.

19 Kanun’un 42’nci maddesinde yer alan “Maden isletme ruhsat sahibinin maden icin yapmig
oldugu borcunu veya ileride bu maksatla bor¢lanmasinin temini igin” ibaresi, maden isletme
ruhsati icin tesis edilecek ipotegin smirlarmi belirlemektedir. Buna gore iki smir soz
konusudur: “maden igin yapmis oldugu bor¢” ve “ileride bu maksatla yapacagi borg”.
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Kanun’un 42/4’tincii fikrasinda “tesis olunacak ipotek ruhsat siiresini gecemez”
seklindeki diizenleme ¢ercevesinde tesis ve tescil edilecek ipotegin her haliikarda
isletme ruhsat stiresi ile sinirli olarak tesis ve tescil edilecegi izahtan varestedir.

Bu genel agiklamadan sonra, maden isletme rehni ile ilgili olarak TRK
kapsaminda da Onemli bir hususun izah edilmesi gerekir. TRK’da (idari izin
niteliginde olamayan) ruhsatlarin rehin konusu yapilabilecegi ifade edilirken,
Uygulama Yonetmeligi'nde “maden haklart ve cevher rehni sozlesmelerine”
Yonetmelik hiikiimlerinin uygulanmayacagindan bahsetmektedir. Bu durum dikkate
alimdiginda maden isletme ruhsati lizerine, TRK kapsaminda rehin tesisinin, rehnin
taraflar1 el verdigi 6l¢tide (rehnin tesis edilmis olmasi kaydiyla, rehnin temlik edilmesi
halinde taraf degisikligi olmasi hali de dahil olmak {izere) miimkiin oldugu, fakat sair
haklar ile cevher lizerine rehin tesisinin miimkiin olmadig soylenebilecektir.1%

TRK kapsaminda, lisans hakkimin ve ruhsatin rehin sozlesmesine konu
edilebilmesi i¢in, Oncelikle rehin konusu yapilan hak ile ilgili olarak, ilgili
diizenlemelerde yer alan usuli islemlerin yerine getirilmesi, akabinde rehin igleminin
yapilmas1 gerekir. islemlerin noterlikte veya elektronik ortamda yapilacag: dikkate
alimdiginda, rehin tesis iglemlerinin yiiriitiildiigli TARES’e bu hususta aciklama ve
uygulama Orneklerinin yiiklenmesi ve gerekli prosediirii tamamlamayanlarin

islemlerinin reddedilmesi uygun olacaktir.

H. Kira Gelirleri

Kira gelirleri, kira iliskisinden kaynaklanan ve kiraya verenin, kiracidan olan
haklarin1 ifade etmektedir. Kira iliskisinin dogmasi i¢in ise yazili bir kira
sozlesmesinin bulunma zorunlulugu yoktur.'” O halde, yazili olmayan kira
sozlesmesine dayali olarak kiraya verenin kira gelirini rehnetmesi nasil s6z konusu
olacaktir? TARES olarak ifade edilen sistemde, rehnin dayanagi olan iligkinin sisteme

girilmesi gerektiginden,*®® kira sdzlesmesinin de yazilmasi zorunludur.

19 Aksi diisiince igin bkz. Haziroglu, s. 189-190.

197 Fahrettin Aral/Hasan Ayranci, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, 11. Bask1, Ankara 2015,
S. 264,

198 Detayli bilgi igin bkz. “https://www.tares.org.tr/nbsweb-tasinirRehinSorgu-app/public/
main.xhtml”.
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O halde, kira s6zlesmesini de kisaca tanimak faydali olacaktir.

Kira sozlesmesi, TBK’da tanzim edilmis tip s6zlesmelerden biri olarak 299’uncu
maddede tanimlanmistir. Buna gore, “Kira sozlesmesi, kiraya verenin bir seyin
kullanilmasint veya kullanmayla birlikte ondan yararlanilmasini kiracrya birakmay:,
kiracitmin da buna karsiik kararlastirilan kira bedelini 6demeyi iistlendigi
sozlesmedir.”

Kanun’da verilen bu tanim, adi kira s6zlesmesi ile hasilat kira sézlesmesini
kapsamaktadir. Konumuz hasilat (iirtin) kirasi**® diginda, adi kira sézlesmesinden
kaynaklanan gelirler oldugundan, adi kira sézlesmesini “kiraya verenin bir geyin
belirli bir siire kullanilmasint bir bedel karsiliginda kiracrya devretmeyi taahhiit ettigi
bir sozlesme ™ olarak tanimlanabilir.

Kira gelirleri, miistakbel alacaklar olarak kabul edilebilecek bir gelir tiirii olup
uygulamada, kredi kuruluslar1 tarafindan, “teminat amacgl” olarak alacak temlikine
konu edilmekte idi. Yeni diizenlemeler karsisinda, tartismali hale gelen ve rehin
amaciyla yapilan alacak temliklerinden biri olan kira gelirlerinin temlik edilmesi
yerine, bu yasal diizenlemeye uygun rehin isleminin yapilmasinin daha uygun olacagi
kanaatindeyiz.?*

Esasen, mevcut bir kisim uygulamalarin bu Kanun ile degistigi sdylenebilecek
ise de, tereddiitleri bertaraf edecek acikligin bulunmadigin1 da belirtmek isteriz.
Gergekten, kredi kuruluslar1 tarafindan teminat amaciyla alacak temliki seklinde
yapilan kira gelirleri temlikleri bundan sonra sekli anlamda yine alacak temliki
seklinde yapilabilecek midir?

Kira geliri; miistakbel alacak mahiyetinde bir haktir. Parasal degeri olan ve devri
miimkiin olan bu hakkin rehin islemine konu edilebilmesi evleviyetle miimkiindiir.
Getirilen yeni diizenleme ile ticari islemlerde rehin konusu yapilabilmesi bu Kanun’da

yazili sekil sartlarma tabi kilindigindan, bu asamadan sonra, alelade alacak hakki

19 TBK m. 366/1: “Kiraci, kiraya verenin rizasi olmaksizin kiralanant baskasina kiraya
veremeyecegi gibi, kullanim ve isletme hakkini da baskasina devredemez.”

200 Aral/Ayranc, s. 256.

201 Inancgh islemler hakkinda agiklamalara yukarida (“A. Alacaklar™) yer verildiginden, yine
inangh islem tiirti olan ve esas itibariyle de bir alacak hakki olan kira alacaginmn rehin
amactyla temlik edilmesi hususunda daha fazla detaya girilmemistir.
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olarak rehin konusu yapilmamasinin uygun olacagina yonelik kanaatimizi bir kez daha
belirtmeliyiz.

Kira gelirlerinin ister teminat amagli olarak temlik edilmesi, isterse rehnedilmesi
s6z konusu olsun bunlar hakkinda tatbik edilecek usul TRK’da yazili olan usul

olmalidir.

I. Kiracilik Hakki
Kiracilik hakki, hak rehinlerinde oldugu gibi teminat konusu yapilabilecek bir

enstriiman olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak burada, kiracilik hakkinin teminat
konusu yapilmasidan kastedilenin, kira s6zlesmesinin temel unsurlarindan biri olan
kullanma ve yararlanma hakkmin teminat konusu yapilmasi oldugu sdylenebilecektir.
Kanunda kullanilan ifade de bu yonde olup, kiracinin borcu degil, hakkinin teminat
konusu yapilmasi s6z konusudur. Burada kastedilenin esas itibariyle “fasinmaz
lizerindeki kiracilik hakki” oldugu yoniindeki Sit Imamoglu’nun®? goriisiine biz de
katilmaktayiz.

TIRK kapsaminda, kiracilik hakkinim rehin kapsamma almamayacagi doktrinde
ifade edilmekte idi.?® Artik yeni diizenleme ile kiracilik hakki da rehin konusu
yapilabilecek hale gelmistir. Yine, TTK m. 11/3 kapsaminda kiracilik hakkinm, ticari
isletmenin devrine dahil bir unsur oldugu agik¢a ifade edilmistir. Ticari isletmenin
devri sozlesmesinde aksi Ongoriilmemisse, TTK’nin 11’inci maddesinin 3’iincii

fikras1?* uyarinca sézlesmenin; duran malvarhg, isletme degeri, kiracilik hakku, ticaret

202 Sit imamoglu, s. 31.

203« Ticari isletme rehni, ticari isletmenin tiim unsurlarim degil, sadece 3. maddenin (a), (b)

ve (c) bentlerinde sayili unsurlar: kapsamaktadir. Bu nedenle, ticari igletmeye ait;
tasinmazlar, alacaklar, para, kiracilik hakki, miisteri ¢evresi, ham maddeler, iiretilen mallar,
menkul igletme tesisati disindaki tasinirlar rehin kapsaminda degildir. Istense de rehne dahil
edilemez.” Seza Reisoglu, s. 110; "... Ticari isletme rehnediliyorsa, bu durumda kiracilik
hakki TIRK 3 nedeniyle rehnin kapsaminda kabul edilemez. Ciinkii TIRK 3, kiracilik hakkinin
ticari isletmenin rehninin kapsamina dahil oldugunu belirtmemistir." Orug Hami Sener, s.
39.

204 TTK m. 11/3: “Ticari isletme, icerdigi malvarligi unsurlarinin devri igin zorunlu tasarruf

islemlerinin ayri ayri yapilmasina gerek olmaksizin bir biitiin halinde devredilebilir ve diger
hukuki islemlere konu olabilir. Aksi ongoriilmemisse, devir sozlesmesinin duran
malvarligini, isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger fikri miilkiyet
haklarini ve siirekli olarak isletmeye ozgiilenen malvarligi unsurlarini icerdigi kabul olunur.
Bu devir sozlesmesiyle ticari igletmeyi bir biitiin halinde konu alan diger sézlesmeler yazili
olarak yapilir, ticaret siciline tescil ve ilan edilir.”
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unvant ile diger fikri miilkiyet haklar1 ve siirekli olarak isletmeye 6zgiilenen malvarligi
unsurlarmi igerdigi kabul edilir.?%

Burada, finansal kiralama sozlesmesine konu olabilecek tasinirlar iizerindeki
kiracilik hakkinin rehin konusu yapilamayacagini, bu hakkin diizenlendigi 6zel kanun
olan 13.12.2012 tarih ve 28496 sayili Resmi Gazete 'de yayimlann 21.11.2012 tarih ve
6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu hiikkiimleri
cercevesinde sOylemek miimkiindiir. Gergekten, s6z konusu Kanun’un 22’inci
maddesinde su diizenleme yer almaktadir: “(1) Sozlesme, yazili sekilde yapilir.
Tasinmaz mallara iliskin sozlesmeler taginmazin bulundugu tapu kiitiigiiniin serhler
hanesine, kendilerine mahsus o6zel sicili bulunan tasinir mallara dair sozlesmeler bu
mallarin kayith olduklar sicile tescil ve serh olunur ve kiralayan tarafindan ayrica
Birlige bildirilir... (5) Tescil veya serhten sonra, ticiincii kisilerin finansal kiralama
konusu mal tizerindeki ayni hak iktisaplar: kiralayana karst ileri stiriilemez.”

S6z konusu yasal diizenlemeden yola ¢ikarak, sinirli ayni hak temin eden TRK
kapsamindaki rehin isleminin, tescil veya serhten sonra kiralayana karsi ileri
siriilememesi nazara alindi§inda bu hakkin rehninin de miimkiin olmadigi
soylenebilecektir.?’® Ugiincii kisilerin finansal kiralama konusu mal iizerindeki ayni
hak iktisaplar1 kiralayana karsi ileri siirmeleri, sozlesmenin yapilmasindan sonra ya
kiralanan lizerindeki miilkiyetin el degistirmesiyle ya da onun iizerinde smirl bir ayni
hak kurulmasiyla meydana gelir. TBK m. 310’un kiyas yoluyla uygulanmasi ile de
smirlt ayni hak sahibinin ancak FFFK m. 27 g¢ercevesinde finansal kiralama
sOzlesmesinin tarafi olabilecegi sdylenebilecektir.

TMK, iyiniyetli iiclincii kisilerin kazanimlarini taginirlar i¢in korumusken, FFFK
bu tercihten ayrilmistir. FFFK m. 22°de yer alan “tescil veya serhten sonra, tigtincii
kisilerin finansal kiralama konusu mal tizerindeki ayni hak iktisaplar: kiralayana karsi
ileri siiriilemez” seklindeki hikkmii karsisinda, tescil veya serh isleminin, ii¢lincii

kigilerin iyiniyetini ortadan kaldiran bir etkiye sahip oldugu?’ ve finansal kiralama

205 Arkan, (17. Basi) s. 44; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 119; Bozer/Gole, s. 24-25;
Poroy/Yasaman, (16. Bast), s. 44.

206 Sit imamoglu, s. 31.

207 TirkaAn Karmuzitas, “6361 Sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri
Kanunu’na Gore Finansal Kiralama Sozlesmesi”, (Danigsman: Prof. Dr. Fikret Eren), T.C.
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konusunun ticari islemlerde tasinir rehninin konusunu olusturmayacagini

sOyleyebiliriz.

J. Makine ve Techizat, Arag, Ekipman, Alet, is Makinalari,
Elektronik Haberlesme Cihazlari Dahil Her Turlu Elektronik
Cihaz Gibi Menkul isletme Tesisati

Miilga TIRK’de oldugu gibi menkul isletme tesisat1,2®® bu rehin tiiriinde de rehin

konusu yapilmistir. Kanun’da sayilan igletme tesisatina “gibi” ibaresi konulmak
suretiyle makine ve teghizat, arag, ekipman, alet, is makinalari, elektronik haberlesme
cihazlar1 dahil her tiirlii elektronik cihaza benzer tasmirlarin de rehin konusu
yapilabilecegi agik¢a beyan edilmistir.

Bununla birlikte, burada is makineleri ve araglar i¢in 6zel bir agiklama yapilmasi
yerinde olacaktir.

Arag olarak ifade edilenin motorlu (makine giicii ile hareket eden) ve motorsuz
arac¢ (insan veya hayvan giicii ile hareket eden) oldugu kabul edildiginde, asil inceleme
konusu yapilmasi gerekenin motorlu arag oldugu sdylenebilecektir. 31.01.2018 tarih
ve 30318 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Araglarin Satis, Devir ve Tescil
Hizmetlerinin Yiritilmesi Hakkinda Yonetmelik’te (AHY) arag, “karayollarinda
kullanilabilen motorlu, motorsuz ve ézel amacl tasitlar ile is makineleri ve lastik
tekerlekli traktérlerin genel adi” olarak tanimlanmaktadir.

Araglar, trafik siciline tescili zorunlu varliklardir.?® Aracglarin rehnine iliskin
Uygulama Yonetmeligi’nin 2’nci maddesinde?® 6zel bir durum tanzim edilmistir.

Kural olarak, sicile tescilli bir aracin TMK c¢er¢evesinde rehni soz konusu ise, rehin

Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2016) <http://dspace.baskent.edu.tr:8080/bitstream/handle/11727/
2478/tirkan_kirmizitag_tez.pdf?sequence=1&isAllowed=y>, s. 47, 88. Erigim: 22.11.2017.

208 1447 sayih Kanun’a (miilga) gére menkul isletme tesisati olarak “rehnin tescili aninda
mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis makine, arag, alet ve motorlu nakil vasitalart”
sayilabilecektir. Seza Reisoglu, s. 110.

209 KTK m. 19: “drag sahipleri araglarin yonetmelikte belirtilen esaslara gére yetkili kurulusa
tescil ettirmek ve tescil belgesi almak zorundadirlar.”

210 Uygulama Yonetmeligi m. 2: “Bu Yonetmelik hiikiimleri...13/10/1983 tarihli ve 2918 sayil1
Karayollar: Trafik Kanununa gore kurulmus arag rehni sozlesmelerine uygulanmaz.”
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isleminin teslimsiz rehin islemi ile tescil edilmek suretiyle tesis edilmesi miimkiindiir.
Yapilacak tescil islemi, Emniyet Genel Miidiirligii’ne bagh trafik sicilidir. Ancak,
31.01.2018 tarih ve 30318 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Yonetmelik ile artik
arag tescili ve rehin tescili islemleri ARTES?! olarak ifade edilen elektronik sicile
tescil edilecektir. Bununla birlikte, bu sekilde yapilan tescillerin, Emniyet Genel
Miidiirligii ile anlik olarak paylasilmasi da s6z konusu olacaktir.?2

Nihayetinde, AHY ile noterlere devredilen tescil vazifesinin, ara¢ rehni
bakimindan igerik olarak degil, usul olarak degisiklik getirdigini, rehin tescil isleminin
temel dayanagmin yine TMK ve KTK oldugunu belirtebilir. Bununla birlikte, KTK’ya
gore tesis edilmis ara¢ rehni i¢in “Yénetmelik hiikiimlerinin uygulanmayacagr”
Uygulama Yo6netmeligi’nde agikga ifade edilmektedir.

Uygulama Yo6netmeligi’nde belirtilen bu husus hakkinda gerekli agiklama ilgili
kisimda?®® yapilmis ise de burada kisa bir bilgi verilmesi uygun olacaktir.

TRK’nim getirmis oldugu diizenlemeler “ticari islemlere” mahsus olmak iizere
Kanun’da belirtilen sekilde tesis edilecek rehin islemlerine uygulanabilir. Bunun
disinda (taraflar1 tacir, esnaf vs. olmayan) kisiler arasinda tesis edilecek rehinlerde,
diger yasal diizenlemelere gére mevcut uygulama aynen devam edecektir. Arag rehni,
TMK cercevesinde tesis edilen bir rehin tiirii olmakla birlikte, ticari islem niteliginde
olmas1 (gercek anlamda ticari islem degil, TRK kapsaminda ticari islem) ve
taraflarnin TRK’da belirtilenler olmast durumunda artik 6zel kanun niteligindeki
TRK uygulama alani bulacak, TMK’nin bu husustaki rehin hiikiimleri, sadece uygun

diisiigii 6l¢iide tatbik edilecektir.?*

211 “Tiirkiye Noterler Birligine ait Arag Sicil ve Tescil Sistemi” (AHY m. 3/1-a.3).
212 AHY m. 5/3.
213 Bkz. “IV. A. 2.Karayollar1 Trafik Kanunu’na Gore Kurulmus Ara¢ Rehni”.

214 Haziroglu, bu hususta su agiklamalar1 yapmaktadir: “Motorlu tasitlar ve is makinelerinin,
RTSY ve Uygulama Yonetmeligi'nin ilgili hiikiimlerinden, anilan tasimrlarin TITRK
kapsaminda rehnedilemeyecegi anlasiimakla birlikte, s6z konusu varhklar, TITRK 'de Kanun
kapsaminda iizerinde rehin hakki kurulabilecek tasinirlar arasinda sayilmistir (TITRK.m.
5/Lh). Bu durum, kanunlar hiyerarsisi geregince, Kanun’da yapilan belirlemenin dikkate
alinmasimi, dolayisiyla, motorlu tasitlar ile is makinelerinin TITRK kapsaminda
rehnedilebileceginin kabuliinii gerektirmektedir. ” Elif Cemre Haziroglu, “Ticari islemlerde
Tasmir Rehni Kanunu’nda Sicilli Tasmir Varliklarin Durumu ve Ticari Isletme Rehninin
Bunlar Uzerindeki Etkileri”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. 33. S. 2. (2017), s. 184-
185.
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Meseleye bu agidan bakarak motorlu tasit araglarmin, ticari islemlere konu
edilmemesi (Kanun’da belirtilen taraflar arasinda akdedilmemesi) kaydiyla TMK ve
KTK kapsaminda belirtilen tescilli ve teslimsiz rehinler dogrultusunda rehin
islemlerine devam edilecektir. Bir gergek kisinin hususi arag satin almak i¢in bankadan
kredi kullanmasi ve bu hususi aracin kullanilan kredinin teminatini olusturmasi
durumunda tesis edilecek rehin s6zlesmesi, arag rehin s6zlesmesi olup, bu sdzlesmenin
Trafik Sicili’ne (yeni Yonetmelik AHY geregince ARTES’e)?® tescili ile islem
nihayete erdirilebilecektir. Bunun igin ayrica TRK’da yazili usule riayet edilmesine
gerek yoktur.

Arag rehinleri hakkinda bu kisa malumattan sonra, konunun énemine binaen, is
makineleri izerinde de durulmasi yararl olacaktir.

Is makinelerinin hangi araglardan olustugu, KTK’ya bakilarak tespit
edilebilecektir. KTK’da is makineleri su sekilde tanmmlanmistir: “Yol insaat
makineleri ile benzeri tarim, sanayi, bayimdirlik, milli savunma ile ¢egitli kuruluslarin
is ve hizmetlerinde kullamilan; is amacina gore iizerine ¢esitli ekipmanlar monte
edilmis; karayolunda insan, hayvan, yiik tasimasinda kullanilamayan motorlu
araglardir.”*% (KTK m. 3)

Kanun’da ifade edilen is makineleri; forklift, ving, ekskavator, bicerdover,
traktor gibi is makineleri olarak sayilabilecektir. O halde bu makinelerin rehin
islemleri, bu Kanun’dan 6nce nasil yapilmakta idi, simdi nasil yapilacak?

Aksine bir diizenleme bulunmadigi miiddetge, kural olarak tasmir rehinleri,

rehin konusu tagmirin zilyetliginin rehin alacaklisina teslimi sureti ile tesis edilir. Bu

215 Her ne kadar ARTES e tescil 6ngériilmekte ise de, Tiirkiye Noterler Birligi'nin resmi internet
sayfasinda, rehin tescil iglemlerinin simdilik, eski uygulamasma aynen devam edecegi su
ifadelerle agiklanmistir: “Tescilli araglar iizerinde yapilacak diger islemler (bilgi degisikligi,
hak mahrumiyeti, tadilat, kayit agma / kapama, tescil islemi iptal, hurdaya ayirma, trafikten
¢cekme, ilisik kesme vb.) Emniyet Genel Miidiirliigii Tescil Kuruluslar: tarafindan yaptimaya
devam edecek olup, Noterler tarafindan yaptimaya baslanacagi tarih ayrica duyurulacaktir.”
(http://portal.tnb.org.tr/Artes/Sayfalar/HaberDetay.aspx?Artes=Duyurular &Detay=13.
Erigim: 26.02.2018).

216 AHY de (m. 3/b, 13) ise is makinesi tanimi su sekildedir: “Paletli veya madeni tekerlekli

traktor, bicerdiover ve yol insa makinalar ile benzeri tarim, sanayi, bayindirlik, milli
savunma ile ¢egitli kuruluslarin is ve hizmetlerinde kullanilan; is amacina gore tizerine ¢esitli
ekipmanlar monte edilmis, karayolunda insan, hayvan, yiik tasimasinda kullanilamayan
motorlu aragtir.”
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zorunlu olup, bu zorunluluga istisnalarm getirildigi de bilinen bir gergektir. TMK m.
940/1I'de su diizenleme yer almaktadir: "Ger¢ek veya tiizel kisilerin alacaklarinin
gilivence altina alinmasi i¢in, kanun geregince bir sicile tescili zorunlu olan tasinir
mallar iizerinde, zilyetlik devredilmeden de, tasimir malin kayitli bulundugu sicile
yvazilmak suretiyle rehin kurulabilir. Rehnin kurulmasina iliskin diger hususlar tiiziikle
belirlenir"

S6z konusu diizenlemeye (TMK m.940/11) gore, Kanun geregi bir sicile tescili
zorunlu olan tagmir mallarin zilyetlik devredilmeden de sicile tescil sureti ile rehin
tesisi miimkiindiir. Bu durum tescilli teslimsiz tagmnir rehni ile ifade edilebilecektir.

Is makinelerinin de tescilli teslimsiz tasmir rehni kategorisine dahil edilmesi
miimkiin miidiir? TMK’da yer alan sicilden kastin hangi sicil oldugu, sicile tescilin
izhari mi ihdasi mi oldugu hususunda kanaatimiz su sekildedir: “Trafik siciline kayitl
araglarla ilgili uygulamanin, trafik siciline tescil sureti ile tesis edilmesi seklinde
olmas1 ve bunun kurucu nitelikte oldugu goz Oniine alinarak, tescilin kurucu unsur
oldugu” sdylenebilecektir.

TMK m. 940/11’de ifade edilen “kanun geregince bir sicile tescili zorunlu olan
tasmir mallar” dikkate alindiginda, is makinelerinin de bu kapsamda tescili zorunlu
varlik olduguna KTK m. 22’den ulasilabilecektir. Gergekten KTK m. 22’de su
diizenleme yer almaktadir:

“...c) Is makinesi tiiriinden araclarin tescilleri;

1. Kamu kuruluslarina ait olanlar ilgili kuruluslarinca,

2. Ozel veya tiizelkisilere ait olanlardan; tarim kesiminde kullanilanlar ziraat
odalarinca, tarim kesiminde kullanilanlarin disinda kalan ve sanayi, bayindirlik ve
diger kesimlerde kullanilanlarin tescilleri, tiyesi olduklari ticaret, sanayi veya ticaret
ve sanayi odalarinca...

Yapilir, belge ve plakalar: verilir.”

Buna gore is makinelerinin niteligine gore; ziraat odalarinca, tarim kesiminde
kullanilanlarin disinda kalan ve sanayi, bayindirlik ve diger kesimlerde kullanilanlarin
tescilleri, tiyesi olduklari ticaret, sanayi veya ticaret ve sanayi odalarinca tescilleri

yapilabilecektir.
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Rehin tesis islemlerinin de genel diizenlemeler ¢ergevesinde, baska bir sicile
tescili ongoriilen varliklarin dncelikle bu sicile tescil edilmek suretiyle rehinli tagmnir
siciline tescil edilmesi gerektigini, baska sicile tescili ongoriilen varliklar igin yapilan

aciklamalarimizin?’ bu varliklar i¢in de gecerli oldugunu belirtmeliyiz.

K. Sarf Malzemesi ve Stoklar

Stok; rehin verenin satmak, kullanmak veya kiralamak amaclariyla miilkiyetinde
bulunan hammadde, yar1 mamul veya mamul varliklar1 ifade etmektedir (TRK m. 2/g).

Tiiketim malzemesi olarak ifade edilen ve daha ¢ok kirtasiye iirlinlerini ifade
etmek i¢in kullanilan bu ibare; nester, deney tiipii gibi tibbi malzemeler i¢in, tip
alaninda ve sair alanlarda, tiikketim malzemelerinin karsiligi olarak da kullanilir.?®

Bu malzemelerin ticari igslemlerde tasinir rehnine konu olmasi halinde, artik bu
Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde usuli islemlerin yapilmasi gerekecektir. Kural olarak,
bu malzemeler, teslim sarth olarak gerceklestirilmesi gerekir iken, bu Kanun
kapsaminda rehin konusu yapilmasi durumunda, artik teslime gerek olmaksizin,
tescilli rehin haline gelmis olacaktir.

Kanun’da belirtildigi tizere stok; hammadde, yar1 mamul ve mamul maddeleri
ifade ettiginden, hammadde igin yapilan agiklamalarin,?® stok {irlinleri i¢in aynen

gegerli oldugunun belirtilmesi yeterli olacaktir.

L. Tannmsal Uriinler

5488 sayili Tarim Kanunu’na gore tarimsal {iretim ve iriin su sekilde
tanimlanmaktadir: “Tarimsal iiretim: Toprak, su ve biyolojik kaynaklar ile birlikte
tarimsal girdiler kullanilarak yapilan bitkisel, hayvansal, su tiriinleri, mikroorganizma

ve enerji tiretimini; Uriin: Bitkisel, hayvansal ve su iiriinleri alaninda elde edilen her

217 Bkz. “B. Baska Sicile Tescili Zorunlu Varliklar”.

218 frfan Toz, “Hastane Isletmelerinde Stok Yonetimi ve Bir Uygulama Ornegi”, (Danisman:
Prof. Dr. Berna Taner), T.C. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii isletme
Anabilim Dali Hastane ve Saglik Kuruluslar1 Yonetimi Programi, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2007, <http://acikerisim.deu.edu.tr/xmlui/bitstream/handle/12345/
11590/205382.pdf>, s. 12. Erisim:08.06.2018.

219 Bkz. “D. Hammadde”.
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tiirlii islenmemis ham iiriinler ile bunlarin birinci derece islenmesi ile elde edilmis
tirtinleri (m. 3/j,k)” ifade etmektedir.

Gerek bitkisel tiretim, gerekse hayvancilik veya her ikisi birlikte “farimsal iiriin”
olarak ifade edilebilecektir. Tarimsal iiriinlerin nitelikleri itibariyle, dogal halleri ile
uzun slire muhafaza edilmeleri zordur. Tarimmsal iiriiniin bozulma ihtimali de dikkate
alnarak rehin konusu yapilmasi halinde korunma yontemlerinin ayrica irdelenmesi
tarimsal iirlinlerin muhafazasi ve teminat niteliginin gézden gecgirilmesi gerekecektir.

Finansman ihtiyaci, tarmmsal {riinleri iiretenlerin de ihtiyacidir. Tarim
iirlinlerinin yetistirilmesi ve satisa sunulmasiin ciddi maliyetleri s6z konusudur. Bu
maliyetlerin ve {iriin satisinin giivenilir bir sekilde yapilabilmesi igin zaman zaman
tesvik seklinde Devlet tarafindan desteklendigi bilinmektedir. Ancak, tek basina bu
destegin yeterli olmadigini sdylemek gerekir. Bu nedenle iireticiler veya tarimsal
irlinleri pazarlayanlar, tarimsal {irlinlerin tiiketicilere ulasabilmesi i¢in ihtiyag
duyduklar1 finansmana bankalar aracilig1 ile ulasmaya ¢aligmaktadirlar. Bankalardan
temin edilen finansman i¢in ise teminat olarak arz edilebilecek enstriimanin tarimsal
iirlin oldugu bir yerde bankalarin bunu kabul etmesi nasil s6z konusu olacaktir?
Bankanin tarimsal iirlinli teminat kabul etmesi halinde, paraya g¢evrilebilirlik ve reel
teminat niteliginin mutlaka ve ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu kapsamda tarimsal iiriinler i¢in de bir sistem Ongoriilmiistiir: “Lisansl
Depoculuk ve Uriin Ihtisas Borsaciligi Sistemi”. Tarimsal faaliyette bulunan kisilerin
sahip oldugu ve lisansli depolarda muhafaza ettigi tirtinlerini temsilen olusturulan iirtin
senetleri sayesinde tarim sektoriine yeni bir teminat iiriinii sunulmaktadir.

17.02.2005 Tarih ve 25730 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tarim Uriinleri
Lisansli Depoculuk Kanunu ve 26.03.2010 tarih ve 27533 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Sebze ve Meyveler ile Yeterli Arz ve Talep Derinligi Bulunan Diger
Mallarin Ticaretinin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun gibi yasal diizenlemeler tarim

iirtinleri ile ilgili getirilen diizenlemelerden ikisidir. Yasal diizenlemeler ¢ercevesinde
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lisansli depo isletmesinin almmasi ile birlikte “iriin senetleri” de tarimin
finansmaninda (iiriin senedine dayali kredi uygulamasi) kullanilmaya baslamistir.?2°

Uriin senedi, lisansli depo isletmesi tarafindan depoya teslim edilen {iriinlerin
sahiplerine temin edilir. Bu senet, {iriiniin miilkiyetini temsil eder. Kredi almak igin
bankaya rehin olarak verilebilir ve borsada temsil ettigi iiriiniin alinip satilmasinda
kullanilabilir. Bir {iriiniin lisansl depo isletmesine teslimi ve kabul edilmesi halinde,
bu iiriin i¢in iirlin senedi, basili veya elektronik ortamda diizenlenir. Uriiniin teslimati
sirasinda Uiriin senedi disinda diizenlenen tartim makbuzu ve delil niteligini haiz benzer
belgeler de iiriiniin miilkiyetinin ispatinda kullanilabilir. Uriin senedi veya delil
niteligini haiz diger belgeler; {iriiniin ayn1 miktar, cins, smif ve kalitede mudiye geri
verilmesini garanti eder.?*

Uriin senetleri; iiriinlerin giivenli bir bicimde depolanabilmesi ve bu iiriinlerin
ticaretini kolaylagsmistir. Tarim {irlinlerinin ticareti yetkilendirilmis ticaret borsalar1
biinyesinde olusturulmus elektronik iiriin senedi (ELUS)?? islem platformlar:
vasttastyla yapilmaktadir.?2® Ureticiler lisansh depolarda depoladiklari iiriinleri, borsa
sistemlerine elektronik ortamdan ulagsmak kaydiyla anlastiklar1 aracilar vasitasiyla
hizli bir bi¢imde satabilmekte ve yine aymi sekilde iiriin ihtiyaci duyan taraflar bu
sistem sayesinde talep ettikleri {iriinii platformlar vasitasiyla satin alabilmektedir.

Zamanin getirdigi ihtiya¢ sonucu ortaya ¢ikan bu sistem sayesinde tarim iiriinleri
sadece satis konusu bir {iriin yerine bir teminat araci olabilmektedirler. Gergekten,
lisansli depolarda depolanan iiriinleri temsilen ihrag edilen ELUS, bankalar veya gesitli

kurumlar tarafindan teminat olarak kabul edilmekte, bu sayede de ¢iftciler, ihtiyag

220 Levent Sezal, “Tiirkiye’de Lisanshi Depoculuk Sistemi ve Saglanan Devlet Tesvikleri”,
Uluslararast  Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 10. S. 52. (2017), 1147-1155,
<https://doi.org/10.17719/jisr.2017.1968>, s. 1154. Erisim: 05.06.2018.

221 Muhammed Rasid Unal, Tarim Uriinleri Lisansli Depoculuk Arastirma Raporu (Malatya,
2011)  <http://fka.gov.tr/sharepoint/userfiles/Icerik_Dosya_Ekleri/FKA_ARASTIRMA _
RAPORLARITARIM URUNLERi  LISANSLI DEPOCULUK ~ ARASTIRMA
RAPORU.pdf>, s. 18. Erisim 07.07. 2017.

222 EUSY’de “Elektronik Uriin Senedi (ELUS): Lisansl depo isletmesince, Elektronik Kayt
Kurallarina uygun olarak Sistem iizerinde olusturulan elektronik kaydi” olarak
tanimlanmaktadir (m. 4/¢).

223 Elektronik iiriin senedi (ELUS) ile ilgili detay bilgi igin bkz. “12.11.2011 tarih ve 28110
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Elektronik Uriin Senedi Yonetmeligi (EUSY)”
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duyduklar1 finansmanda ELUS’ii bir ara¢ olarak kullanabilmektedirler. ELUS’iin
rehin iglemleri de elektronik ortamda giivenli bir bigimde Elektronik Kayit Kurulusu
(EKK)?* nezdinde yapilmaktadir.

Yurtoglu’nun yayimlanmamis yiiksek lisans tezindeki arastirmasinda su veriler
aktarilmistic: “2014 yili verilerine gore, diizenlenen 242.701 ton iiriin senedinin
98.747 tonu ile finansman saglanmistir. Elde edilen verilerden anlasildigina gore iiriin
senetlerinin %40,6 st tarumin finansmaninda teminat olarak kullanilmistir. Tiirkiye 'de
faaliyet gosteren 45 bankadan yalnizca 8’i tarafindan iiriin senedine dayali
kredilendirme islemi yapilmigtir. 2%

Tarimsal {iriinlerin (bu arada, {iriin senedi ile temsil edilen tarimsal iirlinlerin)
rehin verme isleminin de TRK ¢ercevesinde, bu Kanun’da yazili usulde rehin islemine
konu olmasi gerektigi kanaatindeyiz. Teslim ve sair hususlardaki uygulamanin devam
edecegini, ancak sozlesme asamasinin TRK cercevesinde yapilmasi gerektigi, aksi
takdirde gecersizlik sonucunun ortaya c¢ikabilecegini belirtmek gerekir. Ticari
islemlerde tasmir rehnine iliskin yonetmeliklerde?® iirlin senedine iliskin o6zel
diizenlemeler yapilsaydi kanaatimizce daha uygun olacakti. Tarimsal iiriinlerin iiriin
senedi ile temsil edilmedigi durumlarda nasil rehin verilebilecekleri hususunda bir
aciklik bulunmamaktadir. Gergekten, bekletilmekle veya kullanilmakla yok olmasi,
bozulmasi muhtemel lrinlerin rehni halinde rehin verenin, rehin konusu triinin
degerinin bu nedenle rehin alacaklist aleyhine azalmasindan nasil sorumlu
tutulacaktir? Tarmmsal iiriinlerin ne sekilde rehin konusu yapilabilecekleri ile ilgili yeni

bir diizenleme yapilmasi, rehnin amacina hizmet edecektir.

224 BUSY m. 4/d: “Elektronik kayit kurulusu-EKK: Bu Yénetmelik hiikiimleri cercevesinde
elektronik tiriin senetlerinin Sistem iizerinden olusturulmasini saglamak, bu senetlere bagl
tiim hak ve yiikiimliiliikler ile islemleri ilgili taraflar itibariyle kayden izlemek amaciyla
Bakanliktan lisans almis anonim sirketi” ifade etmektedir.

225 Bihter Ilter Yurtoglu, “Uriin Senedinin Tarum Sektériiniin Finansmamndaki Rolii”,
(Danisman: Dog. Dr. Senol Babuscu), Baskent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Bankacilik ve Finans Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2015)
<http://dspace.baskent.edu.tr/bitstream/handle/11727/2322/10079833.pdf?sequence=1&
isAllowed=y>, s. 119. Erisim: 04.03.2017.

226 “Rehinli Tasinir Sicili Yonetmeligi”, “Ticari Islemlerde Rehin Hakkmnin Kurulmasi Ve
Temerriit Sonrast Haklarm Kullanilmas: Hakkinda Yonetmelik” ve “Ticari Islemlerde
Taginir Varliklarin Deger Tespiti Hakkinda Yonetmelik.”
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M.Ticaret Unvani ve/veya isletme Adi
Ticaret unvani, TTK geregince zorunlu olarak kullanilmasi gereken ve tacirin,

ticari isletmesi ile ilgili islemleri yaparken ve bu islemlerle ilgili her tiirlii belgeleri
imzalarken kullanmas1 zorunlu bir addir. (TTK m. 39)

TIRK’e gore, ticaret unvani ve isletme adinmn ticari isletme rehnine dahil
edilmesi zorunlu idi. Bunlarin olmamas1 halinde, farkli goriisler olmakla birlikte,??’
baskin goriise gore sozlesmenin gegersiz olacagi yoniindedir.?

Ticaret unvani, sadece tacirler tarafindan kullanilir; esnaf, ticaret unvani
kullanamaz. Bu durum dikkate alinarak, ticaret unvanmnin ticari isletme rehni disinda
birakilamayacagmni dngoren miilga TIRK hiikmiine (TIRK m. 3/I1) istinaden esnaf
isletmelerinin rehni bakimindan istisna taninmasinin zorunlu oldugu séylenebilecek
idi.?®

Ticaret unvani yerine zaman zaman “firma” ifadesi de kullanilmaktadir. Firma
olarak ifade edilen kavramin iki anlamda kullanildig1 bilinmektedir. Bu ifade, bash
basina bir varlik olarak ticari isletmenin kendisi i¢in kullanildig1 gibi, tacirin ticari
isletmesine iligkin is ve islemlerinde kullandig1 ad olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.
Ticaret unvani i¢in “facirin ticari igletmesine iligkin is ve islemlerinde kullandigi ad”

seklinde bir izah yapilmas1 miimkiindiir.%°

227 poroy/Yasaman, (14. Basi), s. 60-61; Cumhur Boyacioglu, “Ticaret Unvan” (Danisman:
Yrd. Dog. Dr. Sami Karahan), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk
Anabilim Dali Ticaret Hukuku Bilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1995, s.
113-114. Erigim: 22.06.2018.

228 Orug¢ Hami Sener, s. 39; Ayhan/Ozdamar/Caglar, s. 128.
229 Arkan, (17.Bast) s. 55.

Ticaret unvanmin rehin kapsami diginda birakilmasi halinde, rehin sdzlesmesinin gegersiz
olup olmayacagi meselesi, TIRK zamaninda tartisilan bir konudur. Baskin goriis,
calismamizda belirttigimiz gibi olmakla birlikte, ticaret unvanmnimn rehne dahil unsurlar
arasinda zikredilmemis olmasmin gegersizlik sebebi olmayacagi da ifade edilmektedir. Bu
halde, ticaret unvanin rehin verenin unvanmnin yazilmig olmast durumunda séz konusu
olabilecegini de belirtmemiz gerekir. Bu husus hakkinda tartigmak TRK ¢ercevesinde
gereksiz ise de, rehne dahil unsurlar arasinda zikredilmemis olmasinimn, miilga TIRK e gére,
gecersizlik nedeni kabul edilmesinin amaca daha uygun olacagi kanaatindeyiz. Detayli
aciklama igin bkz. Erten, s. 84; Ertas, “Ticari Isletme Rehni”, s. 42.

230 Oguz Imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, 10.Bas1 (istanbul: Filiz Kitabevi, 1993), 5.57.
Benzer aciklamalar i¢in bkz. Alli Bozer/Celal Géle, Ticari Isletme Hukuku, 4. Basi (Ankara:
Banka Ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 2017), s. 159.
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Isletme sahibi ile ilgili olmaksizin dogrudan dogruya isletmeyi tanitmak ve
benzer igletmelerden ayirt etmek i¢in kullanilan ad da isletme adi olarak ifade edilir
ki, sahipleri tarafindan tescil ettirilmeleri gerekir (TTK m. 53). Kervan Ticaret gibi.?*

Yukarida da ifade edildigi iizere isletmeyi, benzer isletmelerden ayirt etmeye
yarayan isletme adi, tacirlerin yani sira esnaflar tarafindan da kullanilabilir (TTK m.
53/1). Ancak ticaret unvanimnin aksine, isletme adini kullanma mecburiyeti yoktur. Bu
itibarla miilga TIRK'in 3/I'nci maddesindeki zorunluluk, eger isletme adi
kullaniliyorsa, bunun da rehnin kapsami disinda birakilamayacagi seklinde
degerlendirilmelidir.?2

Miilga TIRK’de, ticaret unvanmin ticari isletme rehni kapsaminda bulunmasi
zorunlu oldugu gibi ayr1 olarak rehnedilmeleri de miimkiin degildi.?** TIRK agisindan,
ilke olarak, gerek tacirin tanitilmasma yonelik ticaret unvani, gerek isletmenin
benzerlerinden ayirt edilmesine yarayan isletme adimi ticari isletme rehnine dahil
etmeyen sozlesmelerin gegersiz olacagi sonucuna varilabilecekti.?®* TRK’da bu
zorunluluk s6z konusu olmamakla birlikte, bu sekilde bir diizenlemenin yeniden
gozden gecirilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Zira ticaret unvanmin TTK’daki

diizenlemeler de dikkate almmarak miinferit bir unsur olarak rehin konusu yapilabilip

=1 poroy/Yasaman, (16. Basi), s. 432.
22 Arkan, (17. Basi) s. 55.

233 Bu sonucun istisnasi, miilga TIRK de ek madde 2 ile getirilmisti. S6z konusu diizenleme su
sekildedir: “Sanayi isletmelerinde 3 iincii maddenin (b) ve (c) bentlerinde yer alan
unsurlardan bir veya daha fazlast rehnin konusu yapuabilir, ticari igletme rehnine konu
kredilerle satin alinan makine, ekipman, arag, alet ve cihazlar rehnedilebilir... Ticari isletme
rehnine iligkin hiikiimler bu maddeye gére sanayi isletmelerinde yapilan rehinlerde de
uygulanir.” Bu diizenleme, sadece sanayi isletmeleri i¢in getirilmisti. Sanay isletmesi ise,
TIRK’te tanimlanmamis, 24.04.1957 tarih ve 9593 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
17.04.1957 tarih ve 6948 sayili Sanayi Sicili Kanunu’nda tanimlanmistir. Bu Kanun’un
1’inci maddesinde sanayi igletmesi su sekilde tanimlanmaktadir: “Bir maddenin vasif, sekil,
hassa veya terkibini makine, cihaz, tezgah, alet veya diger vasita ve kuvvetlerin yardimi ile
veya sadece el emegi ile kismen veya tamamen degistirmek veya bu maddeleri iglemek
suretiyle devamli ve seri halinde imal veya istihsal eden yerlerle madenlerin ¢ikarilip
islendigi yerler sanayi isletmesi, buralarda yapilan isler sanayi isleri ve buralari isletenler
sanayici sayulir. Devamli ve seri halinde tamirat yapan miiesseselerle elektrik veya sair enerji
istihsal eden santraller, gemi insaat gibi biiyiik insaat yerleri ile biligim teknolojisi ve yazilim
iireten igletmeler de bu madde siimuliine girer...” Detayll aciklamalar i¢in bkz. ilhan
Helvaci, “Sanayi Isletmelerinde Ticari Isletme Rehni Uzerine”, JUHFM, C. LXV. S. 1
(2007), 277-284 <http://dergipark.gov.tr/download/article-file/95702>. Erisim: 01.06.2017.

234 Aslan, s. 19.
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yapilamayacaginin degerlendirilmesi gerekir. Hassaten TTK m. 49’daki “Ticaret
unvani isletmeden ayri olarak baskasina devredilemez”** seklindeki hitkiim goz ardi

edilerek bir diizenleme yapilmasinin dogru olmadig1 sdylenebilecektir.

N. Ticari igletme veya Esnaf isletmesi
TRK’da isletmenin tamami iizerine rehin tesis imkani bu madde ile getirilmistir.

S6z konusu diizenleme, miilga Kanun’da yer alan isletmenin tamaminin
rehnedilmesine biraz farkl yaklagmistir.

TRK’da su hiikiim ithdas edilmistir: “Ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamami
tizerinde rehin kurulmast hdalinde, rehnin kurulusu aninda isletmenin faaliyetine tahsis
edilmig olan her tiirlii varlik rehnedilmis sayilir.” (TRK m. 5/2)

Konuya iliskin Uygulama Yonetmeligi’nde (m. 17) ise su ibareler yer
almaktadir:

“(1) Ticari igletme ve esnaf igletmesinin tamami tizerinde rehin kurulmasi
hadlinde, rehnin kurulusu aminda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan tasinmir
varliklar rehnedilmis sayilir.

(2) Bu varliklar iizerinde diger kanunlar uyarica énceden bir rehin hakki tesis
edilmis olmasi hdlinde Kanun ve bu Yonetmelik cercevesinde tesis edilerek bildirilen
rehin sonraki sirada yer alir.

(3) Bor¢ miktarinin belirli olmasi halinde 11 inci maddede yer alan diger tasinir
varliklardan biri veya birden fazlasimin bor¢ miktarimin tamamina ek olarak beste

>

birinden fazlasini karsilamasi hdlinde isletmelerin tiimii tizerinde rehin kurulamaz.’

235 Kanunda yer alan bu diizenlemenin dayanagi olarak Ozbey; ticaret unvaninin, ticari isletme
ile bir biitiin oldugunu, isletmenin ayr1 unvanin ayri devredilmesi halinde tgiinci kisiler
nezdinde, unvani devralananin ayni igletmeyi devam ettirecegi intibaini uyandiracagi ve bu
suretle de yaniltabilecegi gerekce gosterilerek, ticari isletmenin muhafaza edilerek unvanin
devredilmesinin, nihai olarak ticari isletme ile ticaret unvaninin farkl kisilere devredilmesi
miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Bkz. Can Ozbey, Ticaret Unvani ve Ticaret Unvaninin
Korunmasi, Ankara 2014, s. 83.

236 Sit imamoglu, isletme ad1 veya ticaret unvaninin TRK ¢ercevesinde ayr1 ayr1 rehnedilmesinin

miimkiin oldugunu, ancak bu yeni diizenlemenin (miinferiden rehin verilebilme durumunun)
“ticaret unvaninin, igletmenin akibetini takip etmesi yoniindeki sistemle” uyumlu olmadigini
ifade etmektedir (Sit Imamoglu, s. 28). Antalya/Acar da ayn1 dogrultuda aciklamalar
yapmaktadir. Bu yazarlara gore, TTK cercevesinde unvan ile isletme ayr1 ayri
devredilemiyorsa, ticaret unvaninin da isletmeden ayr1 olarak rehninin miimkiin olmamasi
gerekir. Isletme ad1 ise; isletmeden ayr1 olarak devredilebilecegi igin isletmeden ayr1 olarak
rehnedilmesinin miimkiin olmasi gerekir (Antalya/Acar, s. 77).
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Milga Kanun zamaninda da tartisma konusu yapilan “tim unsurlarin”
zikredilmesi hususunun yeni Kanun ile izale edilemedigini de belirtmeliyiz.
Gergekten, tiim unsurlar rehin s6zlesmesine yazilmaz ise, isletmenin tamami iizerine
kurulacak rehnin akibeti ne olacaktir? Zira yeni Kanun’da da rehin sézlesmesine rehin
konusunun ayirt edici unsurlarmin tam yazilmasi sart kosulmustur. Bu durumda,
isletmenin tamami iizerine tesis edilecek rehnin, tipki TIRK’de oldugu gibi tiim
unsurlar1 igcermesi gerekmektedir. 22.05.2018 tarih ve 30428 sayili Resmi Gazete’de
yayimmlanan Yonetmelik degisikliginden oOnce, “tasinmazlarin” da rehne dahil
olacagina yonelik miilga diizenleme {izerinde tartismaya mahal olmadigindan (sadece
taginirlarin rehne dahil olacagma yonelik) yapilan degisikligin yerinde oldugunu

belirtmekle yetiniyoruz.

O.Ticari Plaka ve Ticari Hat
Ticari plaka ve ticari hattin rehin konusu varlik olarak incelenirken, aragtan ayr1

olarak incelenmesi gerekmektedir. Zira araglarin rehin konusu olmalarma iligkin
aciklamalar, yukaridaki ilgili maddede®’” yapilmis, Kanun’daki diizenlemeye uygun
olarak da ticari plaka ve ticari hat ayr1 bir rehin konusu varlik olarak ele alinmustir.

Bankalar ile ticari hat ve ticari plaka sahipleri, bu varliklarin teminat niteligi
konusunda tereddiit yasamakta idi. Esasen ciddi bir deger ifade eden ancak, teminat
tesis yontemi ve paraya g¢evrilme usuliinde agik diizenlemelerin bulunmamasi, bu
varliklar iizerine rehin edilmemesi sonucunu dogurmaktaydi.

Bu varliklarin rehin verilebilecek varliklar arasinda agikc¢a zikredilmesinin bu
bakimdan isabetli oldugunu diisiinmekteyiz. Simdi, rehin konusu olabilecek bu
varliklari, TRK’dan 6nceki ve temel diizenlemelerle birlikte ele alacagiz.

Ticari plakalarin rehnedilmesinden 6nce, bu plakalar ile ilgili diizenlemelerden
kisaca bahsedilecektir. Ticari plakalarin verilmesindeki usul ve esaslar, Bakanlar
Kurulunun 02.04.1986 tarih ve 86/10553 sayilv “Ticari Plakalarin Verilmesinde
Uyulacak Usul ve Esaslar Hakkinda Karar” (Karar) ile diizenlenmisti.

Karar’in 3/1’inci maddesine gore;

237 Bkz. “J. Makine ve Techizat, Arag, Ekipman, Alet, Is Makinalari, Elektronik Haberlesme
Cihazlar1 Dahil Her Tiirlii Elektronik Cihaz Gibi Menkul isletme Tesisat1”.
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Ticari plaka verilebilmesi i¢in; taksi, dolmus ve minibislerde, ilgilisinin
soforliik meslegini gecim kaynagi olarak se¢mis oldugunu ve siirekli olarak icra
ettigini beyan etmis olmas1 ve soforler odasina kayitli olmasi sartlar1 aranmaktadir.

Umum servis araglarinda ise; soforlik meslegini ge¢im kaynagi olarak sectigini
beyan etmis ve ilgili meslek odasina, ilgili meslek odasmnin bulunmadigi yerlerde
soforler odasma iiye olmasi veya ticaret odalarina kayith tasimaci sirketlerce sehir
icinde tasimacilik yapmasi sartlari aranmaktadir.

Karar’m 3’incii maddesinin 2’nci fikras: ise; taksi, dolmus ve minibiis
sahiplerinin bu plakalar1 ancak yukarida belirtilen kisilere satabileceklerini hiikiim
alta almistir. Karar’in 5’inci maddesinde, ticari plakanin trafik komisyonunun tespit
edecegi esaslara gore kapali teklif usulii ile yapilacak ihale ile verilecegi belirtilmistir.

Giizergah belirleme ve toplu tagima yetkisi, gerek Biiyiiksehir Belediyeleri’nde
ve gerekse de normal belediyelerde, belediye yetkisinde olan bir haktir?®. Imtiyaz
olarak belirlenen bu hakkin, imtiyaz s6zlesmeleri yolu ile devredilerek bir hak (otobiis
hatti, minibiis hatt1, taksi hatt1 gibi) olusturabilecegi sdylenebilir. Bununla birlikte,
imtiyazin geregi olarak bu hakkin, sartlar1 olustugunda geri alinmasinin hukuken
miimkiin oldugu da sdylenebilecektir. Yine belirlenen bir giizergahin degistirilmesi de
her zaman i¢in miimkiindiir. Dolayis1 ile herhangi bir ger¢ek veya tiizel kisiye
verilebilecek bir giizergah hakki iizerinde hak sahibinin miinhasir ve smirsiz bir hakk1
s0z konusu olmayacaktir.

Rehin almmasinin amaci teminat ve teminat alma amacmin ise borcun
O6denmemesi halinde cebri icra yolu ile takibe gecilerek teminatin satigi olduguna gore;
paraya cevrilebilme ve reel teminat degeri tereddiitlii bir hakkin rehne konu edilmesi
de tereddiitlii olacaktur.

TRK’dan sonra, bankalarin bu teminat imkanma nasil yaklagsacagmi zaman
gosterecektir. Ancak bu vesile ile belirtmeliyiz ki, kanun koyucu artik boyle bir rehin
tesis imkani tanimig, rehin tesis ve paraya g¢evirme usuliinii de tanzim etmistir.
Belediye Kanunu’ndaki diizenlemelerin tesis edilecek rehin hakkma zarar

vermeyecegini, vermemesi gerektigini diisiinmekteyiz.

238 5393 sayili Belediye Kanunu m. 15; 5216 sayili Biiyiiksehir Belediye Kanunu m. 7/f, m. 9/f.
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TRK’dan 6nceki uygulamada, ticari hat ve ticari plaka, hak rehni gibi (ki, ticari

plaka ve ticari hat nihayetinde bir haktir) dikkate almarak rehin konusu yapilmakta ise

de, rehnin paraya c¢evrilmesi asamasinda ciddi sorunlar yaganmakta idi. Tereddiit ve

sorunlar nedeniyle de c¢ok fazla tercih edilmemekteydi. Oysa ozellikle Istanbul,

Ankara, Izmir ve Bursa gibi biiyiiksehirlerde ticari hat ve plaka ¢ok biiyiik ekonomik

degeri haizdir. Bu hatlarin ve plakalarin bir kismi, degerli tasinmazlarla rekabet

edebilecek mali degere sahip iken, sirfrehnin paraya ¢evrilmesi asamasinda yasanmasi

muhtemel sorunlar ve tasidigi sair riskler nedeniyle reel ekonomiye tam bir teminat

olarak sunulamamakta idi.

Onceki uygulamada Yargitay’in, konuya iliskin iki farkli karar1 asagidaki

gibidir:

a)

b)

“.... Icra miidiirliigiince bor¢clunun minibiis hatti tizerine haciz konulmus
ise de, bu hattin ekonomik degeri bulunmadigindan haczi miimkiin degildir.
Ancak minibiisiin  plakasimn  haczi miimkiin olup, bu nedenle Icra
Mahkemesince sikdyetin kabuliine karar vermek gerekirken, reddine karar
verilmesi isabetsiz... (Y.12.HD., E. 2004/6198, K. 2004/10380, T:
27.04.2004.). 2

... Somut olayda bor¢luya ait....plaka sayili aracn fiilen haczinin yapilarak
makine degeri ile araca ait hattin degeri tespit edilmistir. Ticari hayatta
stirekli olarak alim ve satima konu olan minibiis hatlarinin ekonomik bir
degerinin bulunmadigi ileri siiriilemez. Hattin, satisa esas muhammen
bedelinin 500.000 TL olarak tespit edilmis olmast da bunun ayri bir
gostergesidir. Ancak hat, plakadan ayri olarak bagimsiz bir hacze konu
olamaz. Ticari plakal: bir minibiis hattinin haczi plakaya konacak haciz ile

gerceklesir. Diger bir ifadeyle minibiis hatlari, plakaya bagli olup onun

miitemmim___ciiziidiir.  Hat, plaka icin  verildiginden,  hattin  haczi
de, plakanmin  haczi ile gergeklesmis olur. (Y.12.HD. 2012/30121
E., 2013/2542 K. T: 29.01.2013). 240

239 www.kazanci.com. Erisim: 10.10.2014.

240 http://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet. Erisim:

10.07.2017.
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Gerek bu iki farkli Yargitay karar1 ve gerekse uygulamadaki tereddiitler, bu
onemli degerler iizerine rehin islemlerinde alacaklilara geri adim attirmustir.

Yapilan yeni diizenleme ile birlikte artik ticari hat ve plakanin bu kapsamda
rehin konusu yapilmasi ve hangi usulde paraya ¢evrilebilecegi netlesmis olmaktadir.
Bu bakimdan, ticari hat ve plakanin bu Kanun kapsamina alinmig olmasinin 6zellikle

bankalar a¢isindan olumlu sonuglar verecegini diisiinmekteyiz.

P. Ticari Proje
Bankalar, konut kredisi verdikleri gibi, aynt zamanda biiyiik capli insaat

projelerine veya kamu destekli projelere de kredi verebilmektedirler. Bu sistem
Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri’nde uygulanmaktadir. Tiirkiye’de uygulanan
ipotekli konut finansman sistemi bu sisteme benzemektedir. Bu sistemde, finansmanin
temeli ipotege dayanmaktadir. Bu sistemin Avrupa ve Amerika modelleri birbirinden
farkliliklar tagimaktadir. Tiirkiye’deki sistem ise bu iki sistemden 0&zellikler
tasimaktadir. Bu sistemde cesitli ipotek kredileri uygulanmaktadir.?

Proje finansmani, belirli bir projenin uygulanmaya baglanmasinda ve
gelistirilmesinde geri doniilemez finansmani igeren ve borcun geri 6denebilmesi i¢in
proje sponsorunun kredibilitesinden ziyade projenin gelecekte yaratacagi nakit
akislarinin ve projenin varliklarinin esas alindig1 bir finansman tiiriidiir. Ozellikle
onemli miktarda sermaye gerektiren altyapi projelerinin hayata gecirilmesinde
diinyada ve iilkemizde sik¢a kullanilan bir finansman teknigidir.?42

Ozellikle katilim bankaciigmm “miisareke” olarak ifade edilen “kdr ve zarar
ortakligr yatirimi finansmani” (ki, bu finansman ¢esidi katilim bankaciliginin temeli
ve belki de kurulus nedenidir) bu tiir finansmanlarda teminat boyutunda sorunlara
neden olmakta idi. Bu finansmanlar genellikle biiyiik ¢apli finansman olmalar1 ve
projenin heniiz nasil sonug¢lanacaginin belli olmamasi gibi nedenlerle katilim

bankalarin1 bagka saglam teminatlara yonlendirmekte idi.

241 Bilal Can, “Ipotekli Konut Finansmanina Yénelik Hukuki Diizenlemeler ve Diger Ulkelerle
Mukayesesi”, TBB Dergisi, Y. 23. S. 97 (2011), 231-268 <http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/
m2011-97-1112>, s. 233. Erisim: 08.03.2017.

242 https://www.kuveytturk.com.tr/ticari/proje-finansmani. Erisim: 08.03.2017.
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Yeni diizenlemeden sonra, bizatihi projenin kendisinin rehin alinmasi sz
konusu olabilecegi gibi, finansman disindaki bir projenin (gerekli tahlillerinin
yapilmasimi miiteakip) teminat olarak alinmasi miimkiin olabilecektir. Bu teminatin,
muhtemel bir cebri icrada nasil paraya cevrilebilecegi ve alacaklarin hizli bir sekilde
tahsil edilebilip edilemeyecegini zaman gosterecektir. Zira projenin teminat degeri,
onceden tam bir kesinlik ile tespit edilmesi zor olacaktir. Bu nedenle, kredi verenlerin

bu teminatlara yonelip yonelmeyecegini izlemek gerekir.

Q.Vagon
Vagon; kendi kendine hareket kabiliyeti bulunmayan ve trenlerde goriilen,

genelde lokomotife bagli, yiik tasimaya veya yolcu tagimaya elverisli varliklar ifade
etmektedir.

Kredi kurulusu olarak bankalar, vagonlarin rehin verilmesi taleplerine soguk
bakmakta idiler. Zira gerek rehnin tesisi ve gerekse de paraya ¢evrilmesinde
yaganabilecek tereddiitler, bu rehin aracina yonelmemeleri sonucunu dogurmustur.

Bankalarin aldiklar1 teminatlar arasinda vagonlarin ¢ok fazla yer tuttugunu
soylemek zordur.?** Ancak, bundan sonra vagonlarin bu Kanun kapsaminda daha kolay
bir sekilde rehin konusu yapilabilmesinin isabetli oldugunu diisiinmekteyiz.?%

Vagonlarin rehnine iligskin olarak dncelikle TRK 6ncesi mevcut diizenlemelere
bakmak gerekir. Demiryolu Araglar1 Tescil ve Sicil Yonetmeligi’nin (DATSY) “Rehin

ve Haciz Islemi” bashkli 18 inci maddesinde su diizenleme yer almaktadur:

243 Turgut Oz, “Ticari Islemlerde Tasiir Rehni Kanunu”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 16. S. 2 (2017), s. 156.

24 {smail Kaban, “Kullanim1 Yaygin Olan Teminat Tiirleri Cercevesinde Bankalarda Nakdi
Krediler igin Ayrilacak Ozel Karsiliklarim Muhasebelestirilmesi”, Marmara Universitesi
Iktisadi ~ ve Idari  Bilimler —Dergisi, C. 39. S. 1 (2017), 195-211
<https://doi.org/10.14780/muiibd.329925>, s. 202-203. Erisim: 11.06.2018.

24/04/2013 tarih ve 6461 sayili Tirkiye Demiryolu Ulastirmasinin Serbestlestirilmesi
Hakkinda Kanun’un 1/1-e maddesinde “Kamu tiizel kisileri ile ticaret siciline kayith
sirketlerin demiryolu altyapr isletmeciligi ve demiryolu tren isletmeciligi ya-pabilmesini
saglamak” olarak ifade edile amag gergevesinde, demiryolu tagimaciligi yapan kisilerin sahip
olabileceklerleri vagonlar1 da TRK hiikiimlerine uygun olarak rehnetmeleri miimkiin hale
gelmistir. Hasan Karakilig, “Isletmelerin Finansman Saglama Araci Olarak Ticari Islemlerde
Tasiir Rehni Kanunu Uzerine Bir Degerlendirme”, Uluslararas: Iktisadi ve Idari
Incelemeler Dergisi, C. 16. S. Ozel Sayu. (2017), 37-50
<https://doi.org/10.18092/ulikidince.320408>, s. 45. Erisim: 10.06.2018.

245
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“(1) Yetkili mercilerin bir demiryolu aracina rehin veya haciz konulmasina dair
yvazilt olarak Bakanliga bildirimde bulunmalart halinde séz konusu aracin sicil
kayitlarina haciz ve/veya rehin serhi konulur. (2) Demiryolu araglarindan rehin
ve/veya haczin kaldirilabilmesi icin yetkili merciler tarafindan Bakanliga bildirimde
bulunulmast gereklidir. "(DATSY m. 18)

Bu diizenleme geregince; vagonlarin rehnedilebilmelerinin 6n kosulu olarak
“bakanliga yazili bildirime bulunmak” oldugu sdylenebilecektir. Rehin tesisinin ise
“sicil?*® kayitlarina serh” ile gergeklesebilecegi anlasiimaktadir.

Vagonlarin rehnedilmeleri ile ilgili olarak onay prosediiriiniin (bakanliga yazil
bildirimde bulunmak), Rehinli Tasmir Sicili’ne tescilden 6nce mi, yoksa tescilden
sonra mu yapilacagma dair tereddiidiin, TRK’da yer alan 5’inci maddenin 7’inci
fikrasindaki diizenlemeden®’ yola g¢ikarak Rehinli Tasinir Sicili Yonetmeligi’nin
10’uncu maddesinde yer alan su hiikiimle, kiyas yoluyla izale edilmesinin miimkiin
oldugunu diisiiniiyoruz:

“(1) Sicil yetkilisi veya yardimcilari, tescil i¢in aranan kanuni sartlarin var olup
olmadigini asagidaki hususlart da dikkate alarak inceler: a) Tescil talebinin Kanun ve
ilgili Yonetmeliklerde ongoriildiigii sekilde ve rehin taraflarinca yapiulip yapilmadigi.
b) Tescil icin Kanun, Kanun uyarinca ¢ikarilan yonetmelikler ve ilgili diger mevzuatta
ongoriilen belgelerin bulunup bulunmadig:. ¢) Tescil edilecek hususlarin ilgili kurum
ve kuruluslarin onaywna tabi olmast halinde, soz konusu onayin alinip alinmadigi.

Bu diizenlemeden yola ¢ikilirsa, tescil isleminin yapilabilmesinin 6n sartinin bu
hususta onay alinmasi oldugu sdylenebilecektir. Onay alinmadan gergeklestirilecek
rehin  sozlesmesinin  tescil edilmemesi, rehnin  kurulamamasi  sonucunu
doguracagindan, sdzlesmenin kurucu On sarti oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Dolayisiyla, usul olarak, dnce onay alinmali, akabinde s6zlesme imzalanmalidir.

246 «Sicil: Bu Yonetmelik kapsamina giren demiryolu araclariyla ilgili bilgi ve belgelerin
kaydedildigi kiitiigii” ifade eder (DATSY m. 3/y). “Tescilleri yapilmis demiryolu araglarinin
tescilleri yapudiktan sonra sicilleri OTIF Teknik Uzmanlar Komisyonu tarafindan
yaywmlanan ve giincellenen Ulusal Ara¢ Kaydi dokiimani esas alinarak Bakanlik tarafindan
tutulur ve yayinlamr.” (DATSY m. 15/1)

247 “Kendi mevzuati geregince bir onaya tabi olan lisans ve ruhsatlarin rehni bu onayin alinmast
hdlinde miimkiindiir.”(TRK m. 5/7)
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Hiilasa; bir teminat araci olarak vagonun, DATSY ve yiiriirliige giren TRK
cergevesinde su sekilde rehnedilebilecegini soylemek miimkiindiir:
e TRK ¢ercevesinde, mevzuata uygun rehin sdozlesmesi imzalanir.
e imzalanan rehin s6zlesmesi Rehinli Tasmir Sicili’ne tescil edilmeden
once, ilgili Bakanlhiga (Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme
Bakanligina) yazili olarak bildirim yapilir ve tescil i¢in onay almir.?*®
e Yapilacak bildirimin Bakanliga ulastigina dair geri bildirim
yapilmasini miiteakip ise Rehinli Tasmir Sicili'ne tescil islemi

tamamlanir.

R. Bu Fikrada Sayilanlardan Ugilincii Kigiler Zilyetligindeki Taginir
Varlik, Hak ve Paylh Miilkiyet Haklari
TRK’da sayilan ve esasen rehin konusu varliklar disinda bir varligi belirtmeyen

bu madde, s6z konusu tasinirlardaki hak sahipligi durumunu izah etmektedir. Rehin
konusu tasinir varliklarin neler oldugunun belirtildigi madde igerisine ibarenin
yazilmasinin kanun sistematigi agisindan ¢ok da uygun olmadigi sdylenebilir. Ayr1 bir
baslik altinda, rehin konusu yapilabilecek tasinir varliklar iizerindeki miilkiyet hakki,
farkli bir maddede belirtilse idi daha dogru olacakti.

Burada ifade edilmek istenen husus; yine bu maddede belirtilen on sekiz unsurun
ticlincii kisilerin zilyetliginde bulunmasi halinde, rehin konusu yapilabilecegi, payl
miilkiyet (miisterek miilkiyet) hakkindaki payin da bu unsurlardan biri iizerinde olmasi
halinde, tamami iizerinde malik olmaya gerek olmaksizin rehin konusu
yapilabilecegidir. Ancak, dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus, rehin konusu
taginir varligin ayirt edici unsurlarmin (6rnegin, payl miilkiyet oldugu ve bu miilkiyet
hakkinin isabet ettigi kismin) tam ve eksiksiz bir sekilde belirtilmesidir.

Kanun’da yer alan bu diizenlemeden su sonucun ¢ikarilmasi da miimkiindiir. Bu
rehnin, teslimsiz tescilli taginir rehni olmasi nedeniyle, rehin konusu varligm mutlaka
rehin verenin zilyetliginde olmasi gerekmemektedir. Rehin veren, zilyetliginde

olmayan rehin konusu varlig1 da rehin verebilecektir. Bu durum, rehin verenin, rehin

248 DATSY m. 18; Rehinli Taginir Sicili Yonetmeligi m. 10/c.
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verecegi varliklarda malik olma zorunlulugunun bulunmasinin dogal sonucu olarak

gorilebilir. Bu hususta yukarida gerekli agiklama yapilmistir.#

IV. TRK’DA BELIRTILEN REHIN KONUSU VARLIKLAR

A.

HAKKINDAKI DIGER HUSUSLAR

Uygulama Yonetmeligi Diginda Birakilan Hususlar

Kanun’un 1’inci maddesindeki diizenlemenin®® yaninda Uygulama

Yonetmeligi'nin  2’nci  maddesinde  “Yonetmelik  hiikiimlerinin  bu  islemlere

uygulanamayacaguun” belirtildigi hususlar®®* hakkinda agiklama yapilmasi yararh

olacaktir. 22

Asagida, Yonetmelik’te yer alan bes husus hakkinda agiklama yapilmis olmakla

birlikte, ayn1 maddede yer alan “sermaye piyasasi ara¢lart” i¢in yukarida®® agiklama

yapildigindan, sermaye piyasasi araclar1 disindaki varliklar ile birlikte mevduat rehni

hakkinda agiklama yapilacaktir.

249

250

251

252

253

Bkz. “E. 2. Rehin Verebilecek Olanlar”.

13

(4) Bu Kanun, sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iligkin finansal sézlesmeleri konu
edinen rehin sézlesmeleri ile mevduat rehnine uygulanmaz. (5) Tapu kiitigiine herhangi bir
nedenle tescil edilen taginirlar bu Kanun kapsaminda degildir.” (TRK m. 1/4,5)

“(1) Bu Yonetmelik, Kanunun 3’iincli maddesinde sayilan taraflar arasinda akdedilen ve
rehne konu tagmir varligi rehin alacaklisina teslim etmeksizin 6zel siciline tescil edilmek
suretiyle kurulan rehinlere uygulanir. (2) Bu Yonetmelik hiikiimleri; a) Birinci fikra
kapsaminda olmayan rehin, b) Sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iligkin finansal
sOzlesmeleri konu edinen rehin sézlesmeleri ile mevduat rehni, ¢) 22/11/2001 tarihli ve 4721
sayilt Tirk Medeni Kanunu’na gore kurulmus tasmnir rehni, ¢) 13/10/1983 tarihli ve 2918
sayih Karayollar1 Trafik Kanunu’na gore kurulmus arag rehni, d) 14/10/1983 tarihli ve 2920
sayih Tirk Sivil Havacilik Kanunu’na gére kurulan hava araci ipotegi, €) 13/1/2011 tarihli
ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na gore kurulan gemi ipotegi, f) 4/6/1985 tarihli ve 3213
sayili Maden Kanunu’na gore kurulan maden haklari ve cevher rehni sézlesmelerine
uygulanmaz.” (Uygulama Yonetmeligi m. 2)

Bu konu hakkinda detayli agiklamalar i¢in bkz. Oguz Caner/Siileyman Kandemir, “Ticari
Islemlerde Tagmir Rehni Kanunu Kapsami Disinda Birakilan Varliklar”, Istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Hukuk Sayist, Y. 16. S. 32 (2017), s. 137-160.

Bkz. “C. Kanun’un Kapsami1”.
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1. Mevduat Rehni
Mevduat®* olarak ifade edilen varliklar, banka nezdindeki hesaplarda yer alan

paray1 ifade eder. Mevduat, borglar hukukuna ait s6zlesme tiirlerinden tiikketim 6diincii
(karz akdi) ve usulsiiz saklamanin bazi unsurlarini biinyesinde tasimasi nedeniyle
banka ve mudi arasinda akdedilmis olan karma bir sdzlesmedir.?

Bankalar, miisterilerinin dogmus ve dogacak tiim borg¢larmin teminatlarindan
birini teskil etmek {izere, miisterileri adina agilan hesaplar1 (hesaptaki mevcudu veya
muhtemel varliklarini, hak ve alacaklarini), yine muhtemel bir kredi iliskisinin ortaya
¢ikmast durumunda, teminatsiz kalmamak ve esasen ¢ok kolay bir sekilde tahsil
edilebilecek bir teminat olarak imzalanan miisteri islemleri s6zlesmesine (veya farkli
bir ad altindaki sozlesmeye) rehne iliskin hiikiimler koymak suretiyle rehin
almaktadirlar.?%

Rehin ile giivenceye dahil olan mevduatin, mevduat sahibi disinda, iicilincii
kisilerin borglar1 i¢in de rehnedilmesi miimkiindiir. Ancak, bir bankadaki mevduatin
baska bir bankanin alacagi i¢in rehnedilmesinden ziyade, bir mevduatin bankadan
kredi kullanan baska bir miisterinin borglar1 i¢in rehnedilmesi miimkiindiir. Bu durum
ile daha ¢ok, birbiri ile ticari iliskisi bulunan misterilerde karsilagsmak miimkiindr.

Yapilan bu kisa agiklamadan, mevduatin TRK kapsami disinda tutulmasinin,
yerlesmis uygulama agisindan yerinde oldugunu soylemek miimkiindiir. Sayet bu
istisna yer almasaydi, alacaklara iliskin uygulanan ve tanman rehin imkaninin bir
alacak hakki olarak mevduat i¢in de uygulanmasi s6z konusu olabilecekti. Bu hususta
karigikliga ve tereddiide mahal vermemek adina, mevcut diizenlemenin, Kanun’un

tesis amacia uygun oldugu sdylenebilecektir.

B4 “Mevduat, yazili ya da sézlii olarak veya herhangi bir sekilde halka duyurulmak suretiyle
ivazsiz veya bir ivaz karsiliginda, istendiginde ya da belli bir vadede geri 6denmek iizere
kabul edilen paray: ifade eder” (Bankacilik Kanunu m. 3). Buradaki mevduat kavramu,
katilim bankalarindaki 6zel cari hesap ile katilma hesaplarini da kapsar niteliktedir.

25 Seleuk Ozer, Mevduat Rehni, Istanbul 2016, s. 14.

2% Benzer aciklamalar igin bkz. Ozer, s. 16.
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2. Tiirk Medeni Kanunu’na Goére Kurulmus Tasinir Rehni
Tasmir olarak ifade edilen ve TMK kapsaminda rehin konusu yapilan

varliklar,®” TRK’da sayilan varliklardan biri ise (alacak haklari, hayvan, makine,
techizat gibi benzeri her tiirlii taginir esya) ve rehin sézlesmesinin taraflar1 da dikkate
alinmak suretiyle ticari islemlerde tasmir rehni kapsaminda degerlendirilmesi
gerekiyor ise, oncelikle TRK hiikiimleri dikkate alinmalidir. Bununla birlikte, genel
diizenlemelerde yer alan yasal usuliin kaldirildig: belirtilmedigi stirece bu usuliin de
yerine getirilmesi gerekir.

Hak ve alacaklar da “baskasina devredilebilir” nitelikte iseler rehin konusu
yapilabilecektir. Devredilebilir, bagimsiz ve ekonomik degeri olan alacaklar ve haklar
rehin konusu yapilabilecekken, baskasina devredilemeyen, intifa ve siikna hakki gibi
haklar, devredilebilir nitelikte olmadiklari i¢in rehin konusu yapilamayacaklardir.?

TRK, yapmis oldugu diizenlemelerle, TMK kapsaminda tasinirlar iizerine rehin
tesis edilmesi imkanini kaldirmamistir. Aksine, bu imkan aynen devam etmektedir.
Bununla birlikte getirmis oldugu diizenlemelerle, tesis edilen taginir rehinlerinin bir
kismini kapsam dis1 birakmustir.

Aksi bir yorum yapilmasi, Yonetmelik’te yer alan diizenlemenin Kanun’da yer
alan bircok hususu ilga ettiginden bahsedilmesine yol agacaktir ki, hukuken buna

imkan yoktur.

3. Karayollan Trafik Kanunu’na Gore Kurulmus Ara¢c Rehni
Arag rehinlerinin tesis ve tescil usulii de yukarida?*® detayli bir sekilde

aciklanmis idi. Burada yer verilen istisna ise, TRK kapsamina girmeyen arag
rehinleridir. Kaldi ki, TRK m. 8/3’te yer alan “Diger kanunlar uyarinca bir sicile
tescili zorunlu olan tasinir rehinlerine iligkin hiikiimler saklidir. Bu tasimwr varliklar

tizerinde bu Kanun kapsaminda Sicile tescil edilmek suretiyle rehin tesis edilmez.”

%7 TMK’da tasmirlar su sekilde tanmmlanmstir: “Tasinr miilkiyetinin konusu, nitelikleri
itibariyla tasinabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve tasinmaz miilkiyetinin
kapsamina girmeyen dogal giiglerdir” (TMK m. 762).

2% Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, s. 1030.

259 Bkz. “J. Makine ve Techizat, Arac, Ekipman, Alet, s Makinalari, Elektronik Haberlesme
Cihazlar1 Dahil Her Tiirlii Elektronik Cihaz Gibi Menkul Isletme Tesisat1™.
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seklindeki diizenlemenin de bu hususta dikkate alinmasi gerekir. Bu diizenleme
geregince; sair diizenlemelerle rehnin tesisi igin tescilin Ongoriildiigii varliklar,
TRK’da sayili varliklardan biri degilse, arttkk bu varliklarm TRK kapsaminda
rehnedilmesi s6z konusu olamayacaktir. Araglarin rehin konusu yapilabilmeleri i¢in
de Trafik Siciline tescili zorunludur.2

TRK’da sinrrli sayida sayilan varliklar arasinda motorlu araglarin
bulunmadigini, sadece menkul isletme tesisati olarak sayilan varliklar arasinda
“araglarin” zikredilmis oldugunu tespit etmek miimkiindiir.?* Bununla birlikte,
TRK’da bahis konusu edilen menkul isletme tesisati TIRK’de bahsedilen “isletmeye
tahsis edilmig” ibaresi ile birlikte kullanilmadigini hatirlatmak gerekir. Bu durumda,
herhangi bir tahsis durumu aramaya gerek olmadigini soylemek miimkiindiir. Ancak,
yine de rehin konusu yapilacak araglar, diger sartlar ile birlikte “menkul isletme
tesisatr” arasmda yer almalidir ki, ticari islemlerde taginir rehnine konu edilebilsin.

Bununla birlikte, ara¢ rehinlerinin TMK ve KTK kapsaminda yapilmasina mani
bir durum s6z konusu degildir. TRK’da bahis konusu edilen usuliin, TRK’da belirtilen
taraf ve igerikte olmamas: halinde ve bu hal ile smirli olarak, ara¢ rehnine
uygulanamayacagini belirtmemiz gerekir.

Uygulama Yonetmeligi’nin diizenlemesi (m. 2/¢) de bu minvaldedir. Bu
cercevede, isletme tesisatina dahil edilebilecek nitelikteki motorlu tasit aracglarinin,
TRK kapsaminda olup olmayacaginin “rehin veren ve alan tarafa’®? gore belirlenmesi

gerektigi soylenebilecektir.

4. Tiirk Sivil Havacihk Kanunu’na Gére Kurulan Hava Araci ipotegi
Her seyden dnce belirtelim ki TRK, TSHK ¢ercevesinde tesis edilen hava arac1

rehinlerini/ipoteklerini TRK’dan istisna etmistir. TRK’da gegen “TSHK ¢er¢evesinde

%0 Seza Reisoglu, “Yeni Medeni Kanun’un Bankalar1 [Ilgilendiren Baslica Farkli
Diizenlemeleri”,  Bankacilar  Dergisi, Y. 13. S. 40 (2002), 67-74,
<https://www.tbb.org.tr/Dosyalar/Dergiler/Dokumanlar/40.pdf>, s. 74. Erisim: 12.06.2018.

%61 “Makine ve techizat, arag, ekipman, alet, is makinalari, elektronik haberlesme cihazlari dahil
her tiirlii elektronik cihaz gibi menkul isletme tesisat’” (TRK m. 5/1.h).

%2 Rehin verenler “tacir, esnaf. ¢ifici, iiretici orgiitii, serbest meslek erbabi gercek ve tiizel
kigiler” den biri ise ve rehin alanlar “kredi kuruluslart ve/veya tacir/esnaf” ise bu durumda,
TRK’daki hususlar birlikte degerlendirilmek suretiyle TRK’ya gére rehin tesis edilmesi
gerekir.
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tesis edilen hava aract ipotegi” ifadesinden “hava araci rehni/ipotegi bu kanun disinda
kurulabilir mi ki, bu kanuna gore tesis edilen hava aract rehinleri istisna edilmistir?”
sorusu akla gelebilir. Bunun gibi, TSHK diginda hava araci rehni tesis edilirse TRK
kapsaminda olacak mi, TSHK ¢er¢evesinde tesis edilirse kapsam dis1 mi1 olacak? Bu
sorulara verilecek cevap sudur: Hava araglar1 {izerine rehin/ipotek sadece TSHK
cercevesinde tesis edilebildiginden, bu hususta yorum yapmaya gerek yoktur.
Kanun’un ifadesi, malumun ilanindan baska bir anlam tasimamaktadir.

Simdi, hava araci1 ve hava araci iizerine tesis edilen ipotegi kisaca izah etmeye
calisalim: Hava araci, menkul mal niteliginde olsa dahi, hava araglarina iliskin 6zel
yasal diizenlemenin bulunmasi nedeniyle, gerek bu varliklar ile ilgili miilkiyet ve sair
hususlar, gerekse konumuz 06zelinde rehin tesis isleminin konuya 6zel Kanun
hiikiimleri ile birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

Hava araci, TSHK m. 3’te su sekilde tanimlanmustir: “Havalanabilen ve havada
seyredebilme kabiliyetine sahip her tiirlii ara¢”. Bir aracin hava araci olabilmesi i¢in
sarttir.?®® Genel kabul goren ve halk arasinda hava araci denince ilk akla gelen ucaklar
ise de; balon, zeplin veya helikopter gibi vasitalar da havalanabilen ve seyredebilen
araclar olarak “hava arac1” niteligindedirler.?

Hava araglar1 TRK’da rehin konusu varliklar arasinda sayilmadigi halde,
Uygulama Y 6netmeligi’nde neden bu rehnin kapsam diginda oldugu ifade edilmistir?

TRK’nin 5’inci maddesi, lizerinde rehin tesis edilebilecek tasinir varliklari,

Maddenin degistirilmesinden 6nce sinirlt sayida (numerus clasusus) belirtmis iken;

263 Serdar Hizir/Alisher Turaev, “Tiirk Hukuku’nda Hava Araclar1 Uzerinde Ipotek Tesis
Edilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.57. S. 3. (2008), s. 375-376.

264 Bu konuda Kurt, su ifadeleri kullanmaktadir: “Hobi maksadiyla kullanilan motorlu parasiitler
vb. de genel olarak bu tanima uygundur. Ancak bunlarin hava araci sayilip sayilmayacagi
kusku dogurmaya elveriglidir. Kanaatimizce bu araglarin basitligi, hacmi, hizi gibi unsurlar
dikkate alimdiginda TSHK 'min tamimladigi anlamda hava araci sayilamaz. Teknolojik
gelismeler her giin karsimiza farkl ozellik ve igleviere sahip yeni hava araglar: ¢ikarmakla
birlikte, sivil hava aract olarak genellikle sabit veya hareketli kanatlara sahip olup yolcu
veya yiik tasimaya elverigli olan ucak ve helikopterlerin bu kapsamda oldugunu
soyleyebiliriz. Bu anlamda “yolcu” yalnizca ugus ekibi veya tek bir pilottan dahi ibaret
olabilir’ Ekrem Kurt, “Sivil Hava Araci Miilkiyetinin Kazamlmasi, Devri ve Sona Ermesi”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XXI. S. 2 (2017) <http://webftp.gazi.edu.tr/
hukuk/dergi/21_2_2.pdf> (Erisim: 30.12.1017), s. 51.
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7099 s. Kanun ile bu prensip (sinirlt say1 prensibi) genisletilmis ve “benzeri her tiirlii
tasinr varlik ve haklara” samil kilimmustir.

Ozel yasal diizenlemeye tabi bu varliklarin rehni i¢in dncelikle TMK’daki genel
diizenlemelere bakmak uygun olacaktir. TMK’daki diizenlemeye gére (m. 940/11); bir
resmi sicile tescili zorunlu tasmir esyanin teslimsiz olarak rehnedilebilecegini
sOylemek miimkiindiir.?®® Hava araglar1 da teslimsiz rehnedilebilecek varliklardan
olmakla birlikte TSHK’da yer alan diizenlemelere gére rehnedilebilecektir.

TSHK’da bu hususta su diizenlemeler yer almaktadir:

“Bir alacagin temini i¢in hava aracti tizerinde ipotek tesis olunabilir. Hava araci
ipotegi, alacaklrya hava araci bedelinden alacagin alma yetkisini verir. Miistakbel
alacaklar veya sarta bagh olan bir alacak i¢in dahi ipotek tesis edilebilir.” (TSHK m.
69)

“Hava aracglart iizerinde malik ile alacaklilarin anlasmalar: ve sicile tescil ile
ipotek tesis olunabilir. Ipotek tesisine ait anlasmalarin yazili sekilde yapilmasi ve
imzalarin noterce onanmis olmast sarttir.” (TSHK m. 70)

TSHK, hava araglarinin teslimsiz rehnedilebilecegini ifade etmekle birlikte bu
taginir rehnine “hava araci ipotegi” ibaresini kullanmastir.

Hava araci ipotegi, belirtilen diizenlemeler dikkate alindiginda hava araci
ipoteginin iki sarta bagl oldugu sonucuna ulasilabilecektir: “Ipotek sozlesmesinin
yapilmasi” ve “ipotegin hava araglari ugak siciline tescili”.

Borglar hukukunda genel kural sekil serbestisi ise de, hava araci ipotegi
sozlesmesi, TSHK ile bir “gecerlilik sartin@” baglanmistir. Sozlesmenin “yazili
olmast” ve “imzalarin noterce onanmis olmasi” gegerlilik sartidir. Teminat

sozlesmelerinde rastladigimiz illilik ilkesi,?®® hava araci ipotegi i¢in de gegerli olup

265 Seref Ertas, “Tescilli Tasinir Rehinleri”, Yasar Universitesi Elektronik Dergisi, C. 8. S. Ozel
Sayi, Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan (2013), s. 1181.

266 Teslime bagli rehin sdzlesmelerinde soyutluluk goriisiiniin taraftarlar: var ise de, tescile tabi
rehinlerin ve 6zellikle de ticari islemlerde taginir rehninin tasinmaz rehnine benzer nitelikleri
ve TMK’da tasinmaz hiikiimlerine atif yapan TRK hiikiimleri ¢ercevesinde sebebe bagl
hukuki islem seklinde tesis edilebilecegini belirtebiliriz. Sebebe bagli hukuki islem hakkinda
detayl bilgi i¢in bkz. Faruk Acar, Rehin Hukuku Dersleri (Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2015),
s. 163-181; Bilgehan Cetiner, Tasinmaz Teminat: (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2015), s. 114
125; Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, s. 911-915; Erol Cansel/Caglar Ozel, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, Ankara 2014, s. 61.
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(sebebe bagli hukuki islem), gecersiz bir ipotek sézlesmesine dayanilarak hava araci
ipotegi tescil edilmis olsa bile ipotek hakki dogmayacaktir.

Ipotek hakkimnin ugak siciline tescil edilmesi sarttir. Bu tescilin hukuki niteligi,
kurucu nitelikte olmasidir. Buradan su sonug da ¢ikacaktir: Sicile kayitli olmayan hava
araglari iizerinde ipotek tesis edilemeyecektir.?s’

Hava araclar1 olarak ifade edilen varliklarin neler olabilecegi yukarida ifade
edilmis olmakla birlikte, rehin konusu yapilabilecek hava araglarinm, TSHK nin 3/b
maddesi uyarinca “Tiirk sivil hava araglar’” olabilecegini belirtmek gerekir. Bu
baglamda, yolcu ve/veya yiik tastyabilen balon, zeplin, helikopter ve ugak gibi araglar,
miilkiyet esasina gore rehin konusu yapilabilecek varliklar olarak karsimiza
cikacaktir.26®

Hava araglarinin ipotegi ile ilgili olarak kisaca bilgi verildikten sonra, ticari
islemlerde tasinir rehninde hava araci ipoteginin, Uygulama Yo6netmeligi m. 2/d ile
acikca kapsam disinda birakilmig olmasinin, isletmenin tamaminin rehnedilmesi
halinde isletmeye tahsis edilen tiim tasmir varliklarm da rehin kapsamina alinmig
olacagindan miitevellit olabilir. Yapilan agik diizenleme ile isletmenin tamami
rehnedildiginde, hava araglarinin rehin kapsaminda olmayacagi sdylenebilecektir. Zira
hava araglar1 TRK’da rehin konusu yapilabilecek varliklar arasinda sayilmamis oldugu
gibi TRK m. 8/3’te yer alan diizenleme ile de adeta kapsam diginda birakilmustir.
Nihayet, Uygulama YoOnetmeligi kesin ifadesiyle bu tagmirin TRK kapsaminda
rehnedilemeyecegini ifade etmistir. Sonug itibariyle ugak siciline kayitli olan hava

araglari, TSHK c¢ercevesinde ipotek edilmeye devam olunacaktir.?®®

257 Hizir/Turaev, s. 380-381.
268 Giilen Sinem Tek, Ulasim Araglarinin Ipotegi, Ankara 2012), s. 32-33.

269 Ayn1 gorils igin bkz. Funda Kurtulus, “Hava Araci Ipotegi”, Baskent Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 3. S. 1. (2017), 5. 154-187.
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5. Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Kurulan Gemi Ipotegi

Buradaki agiklamalarimiz sadece gemi siciline kayitli gemiler?™® ile ilgili
olacaktir.

Sicile kayithh gemiler, TTK m. 1014 hiikkmii c¢erg¢evesinde ipotek/rehin
edilebilecektir. S0z konusu diizenleme su hitkmii amirdir: “Bir alacag: teminat altina
almak i¢in gemi tizerinde ipotek kurulabilir. Gemi ipotegi alacakliya, alacagini,
geminin bedelinden alma yetkisini verir. Sicile kayitlhh gemilerin sézlesmeye dayali
rehni sadece gemi ipotegi yolu ile saglanwr. Ileride dogabilecek veya sarta ya da
kiymetli evraka bagl bir alacak igin de ipotek kurulabilir...”

Buna gore sozlesmeye dayali gemi rehni sadece gemi ipotegi yolu ile kurulur.
Gemi ipoteginin kurulmasi ise devam eden maddede (m. 1015) su sekilde ifade
edilmektedir: “Gemi ipoteginin kurulmasi icin geminin maliki ile alacaklinin gemi
tizerinde ipotek kurulmasi hususunda anlasmalar: ve ipotegin gemi siciline tescil
edilmesi sarttir.

(2) Ipotegin kurulmasina iliskin sézlesmelerin yazili sekilde yapilmasi ve
imzalarimin noterce onaylanmasi gerekir. Bu anlasma gemi sicil miidiirliigiinde de
vapulabilir. Bu sekillerden birine uygun olarak yapilmadikca ipotegin kurulmasina
dair anlagma gegerli olmaz.”

Gemi ipotegi tesis usulii, hava araci tizerine tesis edilecek ipotek ile benzerdir.
Sadece miiracaat makamlar1 arasinda fark vardir. Bu nedenle, hava araci ipotegi ile

ilgili TRK bakimindan yaptigimiz genel agiklamalarin bu ipotek ¢esidi i¢in de gegerli

oldugunu belirtmekle iktifa ediyoruz.

210 Sicile kayith olmayan gemiler de bulunmakla birlikte, TTK m. 957’de su hiikiim
bulunmaktadir: “Onsekiz gros tonilatoda ve daha biiyiik her ticaret gemisinin maliki, tescil
isteminde bulunmak zorundadir”.

TTK m. 958’de de “Tiirk Bayragini ¢ekme hakkina sahip ticaret gemileri ile 935 inci
maddenin ikinci fikrasimin (a) ve (c) bentlerinde yazili gemiler” de gemi sicilen tescil
edilebilir iken, “Tiirk gemisi olmayan gemilerle, yabanct bir gemi siciline kayitli bulunan
Tiirk gemileri, donanmaya baglh harp gemileri, yardimci gemiler ve Devlet, il 6zel idaresi,
belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisilerine ait miinhaswran bir kamu hizmetinin
goriilmesine ozgiilenmis gemiler Tiirk Gemi Siciline tescil olunamaz” seklinde bir hiikiim
ihdas edilmistir.
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6. Maden Kanunu’na Gore Kurulan Maden Haklan ve Cevher Rehni
Maden ve cevher rehnine iliskin agiklamalar yukarida?* agiklandigindan burada

sadece kisa agiklama yapilacaktur.

Uygulama Yonetmeligi “maden haklart ve cevher rehni sézlesmelerine”
Yonetmelik hiikiimlerinin uygulanmayacagini agik¢a tanzim etmektedir. TRK da
“idari izin niteliginde olamayan ruhsatlarin rehin konusu yapilabilecegini” tanzim
etmektedir.

Maden isletme ruhsati ile maden isletme iznini su sekilde tanimlamak
miimkiindiir: “Isletme ruhsati: “Isletme faaliyetlerinin yiiriitiilebilmesi i¢in verilen
yetki belgesini ifade eder. Isletme Izni: Bir madenin isletmeye alinip iiretim
yapilabilmesi i¢in verilen izni ifade eder.”?”> Maden ruhsati, ruhsatta belirtilen alanda
olmak kaydiyla ve verilen ruhsatta yazili olan siire boyunca, projeye uygun olarak
maden isletme yetkisini veren bir haktir.?"

Bu durum dikkate alindiginda maden isletme ruhsati tizerine, TRK kapsaminda
rehin tesisinin, TRK’da belirtilen sartlarla miimkiin oldugunu belirtmeliyiz. Bununla
birlikte 6zellikle, ayr1 bir niteligi bulunan cevherin rehnedilmesinin TRK kapsaminda
degil Maden Kanunu veya TMK ¢ercevesinde rehnedebilecegini de belirtmek
gerekir.?’* Kald1 ki, TRK kapsaminda rehin konusu yapilabilecek varliklar 5’inci
maddede sayilmis, maden haklar1 ve cevheri de istisna edilmistir. Ayrica, Uygulama
Yonetmeligi’nin 2/f maddesinde belirtilen istisnaya ragmen, 7099 sayili Kanun ile
ilave edilen “ve benzeri tasinir varlik ve hak olarak maden hak ve maden cevherini
rehin konusu yapilabilecek varlik ve haklara dahil etmeye ¢alismanin, amaca hizmet

etmeyecegi kanaatindeyiz.

271 Bkz. “G. Baska Bir Sicile Kayd1 Ongériilmeyen ve Idari izin Belgesi Niteliginde Olmayan
Her Tiirlii Lisans ve Ruhsatlar”

272 Maden Faaliyetleri izin Yénetmeligi m. 4/6, p. (RG, 21 Haziran 2005, Say1 25852)
273 Giinay, s. 85.

274 Aksi diisiince icin bkz. Elif Cemre Haziroglu, “Ticari islemlerde Tagmir Rehni Kanunu'nda
Sicilli Tagmir Varliklarm Durumu ve Ticari Isletme Rehninin Bunlar Uzerindeki Etkileri”,
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. 33. S. 2. (2017), s. 189-190.
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B. isletmenin Tamami Uzerine Rehin Tesisi

“Ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamami tizerinde rehin kurulmas: halinde,
rehnin kurulusu anminda igletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan her tiirlii varlik
rehnedilmis sayir.” (TRK m. 5/2)

Bu diizenleme, TIRK zamaninda yasanan tartismalari sona erdirecektir. Zira
TIRK’e gore isletmeye tahsis edilmis tiim menkul isletme tesisatmin rehin konusu
yapilmasi bir zorunluluktu. Tiim menkul isletme tesisatinin, rehnin kuruldugu anda,
ticari isletme rehnine bir sekilde dahil edilmemis olmasi1 halinde rehnin
gegcersizliginden bahsedilebilecekti.

Isletme tesisatmin eksik yazilmasi, gercekten rehnin sakatlanmasina yol agar
miyd1? Ozellikle birgok il ve ilgede subesi olan ticari isletmede, isletme tesisatinmn tam
ve ayirict 6zellikleri ile yazilmasi sorun teskil eder. Bu bakimdan en ufak eksikligin
bir gecersizlik nedeni sayilmasi hakkaniyete uygun diismeyecektir. Eger isletme
tesisatinin degerce agirlikli kismi yazilmis, bazi degerler unutulmus ise rehni gegerli
tutmak belki de dogru olacaktir. Sadece senette yazilmayan degerler rehin dis1 kalir.?’

TIRK’in 3’iincii maddesinin 1’inci fikrasinmn (a) ve (b) bentleri zorunlu unsur
oldugundan, (a) bendindeki ticaret unvani, varsa isletme adi mutlaka listede yer
alacaktir. Ancak yasada yer aldig1 sekilde rehne dahil unsurlarin (m. 4) -menkul
isletme tesisatinin- tam listesinin s6zlesmede yer almasi tereddiide yol acabilecektir.
Burada ticari isletmenin baglica makine, arag, alet ve motorlu nakil araglarmin esas
almacag, teferruat niteliginde olan veya tereddiit edilen tasmnirlarin rehin kapsami
disinda kalacaginin kabulii yasa koyucunun iradesine uygun olacaktir. 3’ilincii
maddede “tesisat”tan s6z edilmesi de bu goriisii kuvvetlendirmektedir. Kald1 ki, ana
unsur niteliginde olmayan miinferit unsurlarin listede yer almamasi nedeni ile ticari
isletme rehninin gecersizligini ileri siirmek bir hakkin kotiiye kullanilmasi

sayilabilecektir.?

215 Seref Ertas, “Ticari Isletme Rehni”, DEUHFD, Irfan Bastug Amisina Armagan, 7. Ozel Say1
(2005), 39-50 <http://hukuk.deu.edu.tr/dosyalar/dergiler/DergiMiz7-ozel/PDF/ertas2.pdf>
(Erisim:04.03.2017), s. 41-42.

276 Ertas, s. 43-44.

115



Durum boyle olmakla birlikte, rehin alacaklilar1 bu hususta titiz davranmakta ve
tiim menkul igletme tesisatinin rehin sozlesmesine dahi oldugundan emin olmak i¢in
gerekli tim tedbirleri almakta idiler.

Artik TRK, bu husustaki endise ve tartigmalari sona erdirmistir. Kanun’un 5’inci
maddesinin 6’nc1 fikrasinda su hiikiim tesis edilmistir: “Rehin hakki bu maddenin
birinci fikrasinda belirtilen varliklardan biri veya birden fazlasi iizerinde kurulabilir.”

Kanun’un (5/2) maddesi hakkinda yukarida?”’ da agiklama yapildigindan daha

fazla detaya girilmemistir.

C. Rehin Konusu Varliklarin Diger Sicillere Tescili

“Bu varliklarin rehni diger kanunlarca bir sicile tescilini gerektiriyorsa bu rehin
ilgili sicillere bildirilir. Bu varliklar iizerinde diger kanunlar uyarinca dnceden bir
rehin hakki tesis edilmis olmast hdlinde bu Kanun ¢ercevesinde tesis edilerek bildirilen
rehin sonraki swrada yer alir. Ticari isletme ve esnaf isletmesi rehinleri ticaret veya
esnaf siciline bildirilir. Birinci fikrada yer alan diger tasinir varliklarin borcu
karsilamast hdlinde igletmenin tiimii tizerinde rehin kurulamaz.” (TRK m. 5/2)

Calismamizin ilgili kisimlarinda, bazi1 6zel sicillerden bahsedilmisti. Mesela,
vagonlarin rehni igin TCDD nezdindeki sicil ve hayvanlarin rehni igin icra
miidiirliikleri nezdinde tutulan siciller. Bu diizenlemeden sonra, ilgili rehin konusu
varliklar i¢in tutulan farkli siciller s6z konusu ise, rehin hususunun bu sicillere de
bildirilmesi gerekir. Bununla birlikte bu bildirimi kimin yapacagi, Kanun’da
belirtilmemistir. Yukarida da belirtildigi tizere, Rehinli Tasmir Sicili’ne tescil islemini
yapan sicil yetkilisinin ayrica ilgili sicillere bildirimi yapmasi en uygun yontem olarak
diistiniilmektedir.

Maddede ifade edilen “Bu varliklar iizerinde diger kanunlar uyarinca oénceden
bir rehin hakki tesis edilmis olmasi hdilinde bu Kanun cercevesinde tesis edilerek
bildirilen rehin sonraki sirada yer alir” seklindeki hilkmiin uygulanmasinda sorunlar
¢ikmas1 muhtemeldir. Mesela, ticari hat {izerinde bu Kanun’dan onceki donemde,
rehin sozlesmesi ile 6nceki tarihte bir rehin tesis edilmis olsun. Bu sekildeki rehin

isleminde tescilin s6z konusu olmadig1 dikkate alindiginda Kanun’un yiiriirliigiinden

277 Bkz. “III. N. Ticari Isletme veya Esnaf Isletmesi”.
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sonra ayni varlik tizerine tesis edilecek rehinde, bu varlik iizerinde 6nceki tarihli bir
rehnin oldugu nasil tespit edilecektir? Belki, rehin tesisinden sonra, muhtemel bir cebri
icra igleminde, rehnin varlig1 bir istihkak iddiasi ile ortaya atilabilir ve ancak o zaman
siralamada One gegebilir.

Kanun’un yiiriirliigiinden sonra ilk defa tesis edilecek rehinlerde, “tescil” esas
unsur oldugu i¢in bu sekilde bir sorunun ¢ikma ihtimalinden bahsedilemeyecektir.

Maddede yer alan “Ticari isletme ve esnaf isletmesi rehinleri ticaret veya esnaf
siciline bildirilir” seklindeki ibare ile TIRK déneminde gecerlilik sart1 olan ticaret
siciline tescil unsuru bir “bildirme” yiikiimliligiine doniismistiir. Bildirme zorunlu
ise de kurucu unsur, Rehinli Tasinir Sicili’ne tescildir. Aleniyeti saglayan unsur da

yine Rehinli Tasmir Sicili’ne tescildir.

D. Mistakbel Varliklarin Rehni

“Isletmelerin miistakbel tasimir varhiklar iizerinde rehin hakki kurulabilir.
Rehinli miistakbel tasinir varlik iizerindeki tasarruf yetkisi, bu varliklarin miilkiyete
konu edilmesini miiteakip kullanilabilir. Rehin, isletmelerin mevcut veya miistakbel
tasinir varliklarinin getirileri tizerinde kurulabilir. Her tiir s6zlesmeden dogan mevcut
veya miistakbel alacaklar rehne konu edilebilir.” (TRK m. 5/3, 4, 5)

Buradaki ibareleri iki baglik altinda incelemek gerekir.

1. Miistakbel Tasimir Varhk ve Rehin Tesis Yetkisi

Miilga TIRK zamaninda ticari isletme rehinlerinde bir sorun olarak karsimiza
¢ikan hususlardan biri, ticari isletmeye sonradan dahil edilen tasmirlarm de rehin
konusu yapilabilip yapilamayacagi idi. TRK’da bu husustaki agik diizenleme ile
miistakbel alacaklarin da rehne dahil edilebilecegi ifade edilmektedir. Ancak burada
miistakbel ve muhtemel taginir varlik arasindaki ayirim dogru yapilmalidir. Ayrica,
miistakbel tagmir varliklar, TRK’nin 5’inci maddesinde sayili tiim varliklar1 mi1 ifade
edecektir? Bu husus da agiklanmaya muhtagtir.

Gergekten, lizerinde rehin hakki kurulabilecek tagmir varliklar olarak ifade
edilenler gdz Oniine alindiginda, miistakbel ibaresinin eklenmesi halinde tuhaf
sonuglar ortaya ¢ikacaktir. Mesela “miistakbel ticaret unvani ve/veya igletme adinin

rehin konusu yapilabilecegi nasil sdylenebilecektir. Zira ticaret unvaninin miistakbel
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olmas1 muhaldir. Ticaret unvani, ticaret siciline tescili zorunlu ve tescil ile elde
edilebilecek bir varliktir.?® Isletmenin kurulus asamasinda sicile tescil edilmeyen bir
ticaret unvanindan bahsedilemeyecektir. Miistakbel ticari proje i¢in de benzeri
endiseler ifade edilebilir. Miistakbel alacak icin ise, yukarida?”® bir kisim agiklama
yapilmustir.

Bir varligin muhtemel olmasi ile miistakbel olmasi arasinda da fark vardir.
Muhtemel olgusunun, ortaya ¢ikip ¢ikmayacagi kesin belli degildir, bir ihtimal s6z
konusudur. Miistakbel olmasi ise, beklenen bir durumu, ortaya ¢ikmasimin kural olarak
beklendigi bir durumu ifade eder. Meseleye alacak hakki bakimindan bakacak olursak,
miistakbel (beklenen) bir alacaktan bahsedebilmek i¢in, bir hukuki iliskinin (temelin)
mevcut olmas1 gerekmektedir. Isciler ve memurlarn isveren nezdindeki isleyecek
iicret alacaklari, kiralayanin kiracidan olan isleyecek kira alacagi miistakbel alacaklara
misal olarak gosterilebilir. Miistakbel alacaktan bahsedebilmek igin, hukuki
miinasebetin varligi, alacagin bu hukuki miinasebet sebebiyle borgluya 6denmesi ve
bu hukuki miinasebette devamlilik bulunmasi gerektigini soyleyebiliriz. Yerlesik
Yargitay uygulamasi?®® da bu yondedir. Mevcut olan bir hukuki iliskiye (temele)
dayanmayan, sirf iimit ve ihtimale dayanan alacaklari, buradaki anlamda “miistakbel
alacak ” olarak nitelendirmek miimkiin degildir.

Miistakbel tasinir varlik olarak en basit ornek, tarim iiriinleri icin verilebilir.
Ekilen ve ekildigi, bakimi1 yapildigi i¢in {iriin vermesi beklenen bir durum s6z konusu
ise, miistakbel iirtinden bahsedilir. Gerekli tiim hukuki iliskileri kurulmus ve siparisi
verilmis olan bir menkul isletme tesisatinin heniiz teslim edilmemis olmasi halinde
dahi miistakbel varlik olarak rehin konusu yapilmas1 miimkiindiir. Miistakbel olmast,

muhtemel olmasmdan daha kuvvetli oldugundan ve beklenen bir durumu ifade

278 Genis aciklama igin bkz. Oru¢ Hami Sener, s. 496-533.

279 Detayl aciklamalar igin bkz. “A.3.b. “Miistakbel Alacak” Rehni ve Miistakbel Alacaklarin
“Belirli Is veya Konu” Ile Sinirlandirilmas:”.

280 Konuya iliskin Yargitay kararlar1 igin bkz. Y.12. HD, E. 2016/19214, K. 2017/10956, T.
19.09.2017; Y.23.HD, E. 2015/6805, K. 2017/1722, T. 08.06.2017; YHGK, E. 2014/2372,
K. 2017/379, T. 01.03.2017; Y. 23. HD, E. 2015/6788, K. 2015/6482, T. 12.10.2015; Y. 12.
HD, E. 2015/10053, K. 2015/21168, T. 15.09.2015; Y. 15. HD, E. 2015/1583, K. 2015/2100,
T.21.04.2015; Y. 8. HD, E. 2013/4195, K. 2013/9316, T. 17.06.2013. (www.hukukturk.com)
Erisim: 21.05.2018.

118


http://www.hukukturk.com/

ettiginden, burada dilizenlemis olmasmin, finansmana erigimi kolaylastirma
bakimmdan 6nemli oldugu kanaatindeyiz. Bununla birlikte, diizenlemenin daha agik
olmas1 uygun olacakti. Miistakbel taginir varligin, bu 6zellige uygun varliklar olarak
belirtilmesi gerekirdi. Bununla birlikte, maddenin devamindaki “rehinli miistakbel
tasimir varlik itizerindeki tasarruf yetkisi, bu varliklarin miilkiyete konu edilmesini
miiteakip kullanilabilir” seklindeki ibare, bu hususta bir fikir vermektedir. Ayrica,
sunu da belirtmek gerekir ki, tasarruf yetkisi, malik olunduktan sonra s6z konusu
olacaksa, bu hakkin kime ait olmasindan bahsedilmektedir? Rehin veren mi, alan m1?
Kanaatimizce, bu rehin tiirliniin tescilli rehin tiirii olmas1 nedeniyle bu yetkinin rehin
verene ait olmasi gerekmektedir.

Bunun yaninda, borglandirici iglem olan rehin verme islemi i¢in rehin konusu
varliga malik olmaya gerek yoktur. Bu sonuca, TRK ve Uygulama Y 6netmeligi’ndeki
diizenlemelerden®®* de ulasilabilir. Borglar hukuku anlaminda da genel durum budur.
Onemli olan, ifa aninda malik olmaktir. Rehin verenin, rehin kurma borcunu ifa
edebilmesi i¢in, malik olmasi1 gerekecektir. Bu agiklamalardan yola c¢ikarak,
Kanun’daki diizenlemeden rehin alanin tasarruf yetkisinin amag¢landigini1 sdylemek
daha dogru sonuca ulastiracaktir. Yani, rehin alanin, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla
takip yapabilmesi, rehin konusu miistakbel varligin rehin verenin miilkiyetinde
olmasina baglidir.??

Bu acidan bakildiginda; miistakbel varligin rehin verenin miilkiyetine
gecmemesi halinde rehin alanin hakkini kullanamayacak olmasindan dolayi, rehin
isleminin teminat fonksiyonunu yerine getiremediginden bahsedilebilecektir. Bu
nedenle, miistakbel ibaresinin daha kesin bir durum seklinde anlagilmasi yerinde
olacaktir. Tarlaya ekilen tohumun, miistakbel tarum iiriinii olarak rehin konusu
yvapilmasina ragmen, havamn kurak gitmesi nedeniyle idiriiniin zayi olmasi veya yurt
disindan siparis edilen ve isletmeye tahsis edilen menkul isletme tesisatinin yurt dist
firmast tarafindan tiim anlasmalara ve resmi yazismalara ragmen gonderilmemis

olmasi bir risk olarak karsimiza ¢ikacaktir. Miistakbel taginir varligin rehin konusu

281 TRK m. 3, 4; Uygulama Y6netmeligi m. 10.
282 Antalya/Acar, s. 86-87.
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yapilmast halinde rehin alanin, bu hususta kendini giivenceye alabilecek sozlesme

maddelerini rehin sdzlesmesine ilave ettirmesi, menfaati icabidir.

2. Her Tiir Sézlesmeden Dogan Mevcut Veya Miistakbel Alacaklar
Mevcut veya miistakbel alacak hakkinin rehin konusu yapilabileceginde tereddiit

bulunmamaktadir. Bu alacak hakkinin dayanagi iliskinin ne olmasi gerektigi de
“alacaklar” ile ilgili yapilan agiklamada®® detayli bir sekilde agiklanmis idi. Burada,
madde metnine alinan “her tirlii sozlesmeden” ibaresi, bu alacak hakkinin s6zlesmesel
bir iliskiye dayanmasi gerektigini izah i¢indir. Bu sonuca genel olarak varilmasi
miimkiin ise de agikca sézlesmeden ve “her tiirlii sézlesmeden” yazilmig olmasi,
tereddiit edilebilecek hususlar1 ortadan kaldirmistir. S6zlesme niteliginde de olsa
finansal kiralama islemine konu alacak hakkinin bu rehin kapsamima almamayacagi,?*
kendi 6zel kanunundaki diizenlemeden kaynaklandigini ifade ederek konuya iliskin bu

kadarlik agiklama ile yetiniyoruz.

E. Onaya Tabi Rehin ile Ugiincii Kisilerin Rehin islemleri

“Kendi mevzuati geregince bir onaya tdbi olan lisans ve ruhsatlarin rehni bu
onayin alinmast halinde miimkiindiir. Mevzuati geregi ozel sicillerine kaydi gereken
rehinler Sicile bildirilir. Buna iliskin usul ve esaslar Bakanlik¢a ¢tkarilan yonetmelikle
belirlenir. Ugiincii kisiler, bu Kanun kapsaminda bor¢lu lehine teslimsiz taginir rehni
kurabilir.” (TRK m. 5/7, 8, 9)

Rehin konusu olabilecek varliklar arasinda “baska bir sicile kaydi 6ngoriilmeyen
ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her tiirlii lisans ve ruhsatlar” da sayilmistir.

Elektrik enerjisi, alim satima konu edilebilen bir varliktir. Elektrik enerjisinin
alim satima konu edilmesi, yasal diizenlemeler ile belirlenmistir. Bu rehin kapsamina
girebilecek olan varlik kavramimin, bu husustaki lisans hakki oldugu kanaatindeyiz.
Bu cer¢evede, Elektrik Piyasast Kanunu ve Elektrik Piyasasi Lisans Yonetmeligi

kapsaminda elektrik piyasasinda faaliyet gostermek isteyen tiizel kisilere Enerji

283 Bkz. Detayli agiklamalar igin bkz. “A.3.b. “Miistakbel Alacak” Rehni ve Miistakbel
Alacaklarin “Belirli Is veya Konu” Ile Smirlandirilmasi”.

284 Bkz. “I. Kiracilik Hakki”.
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Piyasas1 Diizenleme Kurumunca verilecek lisans belgesinin de rehin konusu
yapilabilecegini soylemek miimkiin olacaktir.

Burada diizenlenen bir diger husus da, {igiincii kisilerin borglar1 i¢in, borg¢lu
olmayanlar tarafindan da rehin verilebilecegidir. Diger bir ifadeyle, alacakli lehine
rehin tesis isleminin yapilabilmesi i¢in rehin verenin ayni zamanda borglu olmasi
gerekmez. Bor¢lu olmayan, fakat bu Kanun’da belirtilen ve rehin verebilecek
konumda olan bir taraf da gergek veya tiizel kiginin borglar1 i¢in rehin verebilecektir.

Rehin verenin tiizel kisilik olmasi durumunda 6zel bir durumun varligindan da
bahsetmemiz gerekir. Ipotek tesis islemlerinde oldugu gibi, rehin verenin ayni
zamanda bor¢lu olmadig1 durumlarda, rehin verenin ehliyetinin incelenmesi gerekir.
Zira tiizel kisilerin ehliyetleri, ana sdzlesmelerinde belirlenebilir, sinirlandirilabilir. Bir
tiizel kisinin, baskasinin borg¢lar1 i¢in ipotek verebilmesi i¢in bu hususta ana
sozlesmesinde bir sinirlandirma veya yasaklamanin bulunmamasi gereklidir. TRK’da
“tictincii kisiler, bu Kanun kapsaminda bor¢lu lehine teslimsiz taginir rehni kurabilir’
ifadesi kullanilmustir. Tiizel kisilerin gerek kendi borglari, gerekse de ti¢iincii kisilerin
bor¢lar1 i¢in rehin verme ehliyetlerinin (mevzuatinda bir yasaklama veya smirlama
olmamasi1 kaydiyla), ana s6zlesmeleri incelenmek suretiyle tespit edilmelidir.?®

Bununla birlikte, tgiincii kisiler olarak ifade edilen bor¢lu olmayanlar, rehin
verebilecekler arasinda sayilan “facir, esnaf, ¢iftci, serbest meslek erbabi, iiretici
orgiitii”’ disinda bir igletme veya kisi olursa durum ne olacaktir? TRK’ya gore rehin
verebilecek olanlar sinirli olarak sayilmistir. Ancak, yine TRK’ya gore tigiincii kisiler
de rehin verebilecektir. Bu agik bir sekilde tanzim edilmistir.

TRK m. 5/9°da ifade edilen “iigiincii kisiler’in TRK m. 3’te sayilanlardan biri
olmas1 halinde herhangi bir sorun ortaya ¢ikmayacaktir. Rehin verenler, kimin borglar1
i¢in rehin verebilecektir? TRK nin yukarida yer verilen hiikiimleri dikkate alindiginda,
TRK m. 3’te sayilanlarin, bu sifat1 tasimayan {igiincii sahislarin borglar1 igin, ticari
isletmeleri dahil olmak tizere, TRK m. 5/1°deki tasinir varlik ve haklar1 rehin

vermesinin miimkiin oldugu sdylenebilecektir.?®®

285 Kandemir, s. 281.

286 Antalya / Acar, s. 27.
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F. Butunleyici Parga ve Eklentilerin Rehin Kapsaminda Olmasi
Hususu
TRK’da, rehin konusu varliklar ile birlikte bunlarin eklenti ve biitiinleyici

parcalarinin da rehin kapsaminda olup olamayacagi diizenlenmistir.

Reisoglu’na?’ gore; TIRK’de ticari isletme rehni, isletmenin alacaklarmi, kira
gelirlerini, miisteri ¢evresini, isletmenin drettigi stokunda bulunan mallar1 ve
hammaddeleri kapsamamaktadir. Ciinkii TIRK’de, tasinmaz ve tasmir rehninde
oldugu gibi rehnin; eklenti, semereleri, biitiinleyici parcalar1 kapsayacagma iliskin
hiikiim yoktur. Bununla birlikte Ertas,?®® bu hususun sozlesme ile genisletilebilecegi,
sozlesmeye yazilmasi halinde bu varliklarin rehne dahil edilebilecegini belirtmektedir.

Artik bu tartigmalar sona ermis durumdadir. TRK, acik diizenleme yaparak,
“tagmir varlik iizerindeki rehin hakki, o varligin biitiinleyici pargasini da kapsar”?®
seklinde bir hiikiim ihdas etmistir. Buna gore, rehin konusu varligin bir biitiinleyici
parcasi varsa, asil varligin rehni ile birlikte, o da rehin kapsamina dahil olacaktir.

Oyleyse; biitiinleyici parca (miitemmim ciiz) ne demektir? “Biitiinleyici parca,
yerel adetlere gore asil seyin temel unsuru olan ve o sey yok edilmedikge, zarara
ugratilmadik¢a veya yapisi degistirilmedik¢e ondan ayrilmasina olanak bulunmayan
parcadir.” (TMK m. 684)

Biitlinleyici parganin tanimindan, Ogelerinin fiziksel (dis) ve islevsel
(ekonomik/i¢) baglanti ile baglantinin siirekliligi oldugu?® anlasilabilecektir. Burada,
biitlinleyici pargalar ve eklentiler rehin edilmeleri bakimindan ele alinacaktir.

Biitiinleyici pargalar lizerinde bagimsiz olarak rehin kurulamaz. Sonradan
eklenen biitiinleyici parcalar rehnin kapsamina dahil olmaz. Biitiinleyici parca aslindan
ayrilmigsa bunun, rehinli alacaklinin zilyetliginde bulundugu siirece teminatin
kapsama dahil olacagi kabul edilmelidir. Rehnin paraya cevrilmesi sirasinda heniiz
asildan ayrilmamis dogal {irinler teminatin kapsamui i¢indedirler. (TMK m. 947/f. 3)

Paraya ¢evirmeden dnce dogal tirlinler asildan ayrilirlarsa, teminata dahil olmazlar ve

287 Reisoglu, s. 4.

288 Ertas, “Ticari Isletme Rehni”, s. 42.

289 TRK m. 6/1.

290 Rona Serozan, Esya Hukuku 1, 3. Baski, istanbul 2014, s. 221.
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bunlarm malike geri verilmesi gerekir. Fakat taraflar anlasarak, asildan ayrilan dogal
iiriinlerin teminatin kapsamia dahil olacagini kabul edebilirler.?*

Eklenti hakkinda agiklama yapmadan 6nce, TMK’daki tanimini vermek uygun
olacaktir: “Eklenti, asil sey malikinin anlasilabilen arzusuna veya yerel ddetlere gore,
isletilmesi, korunmasi veya yarar saglamasi igin asil seye siirekli olarak ozgiilenen ve
kullanilmasinda birlestirme, takma veya baska bir bi¢imde asil seye bagl kilinan
tasmir maldwr.” (TMK m. 686) Eklenti sayilan taginir mal, halen hukuki varligini
stirdiirmekte olup bagimsiz esya sifatini devam ettirmektedir. Bu bakimdan da eklenti,
bagimsiz mal vasfin1 kaybeden ve asil sey ile ¢ok siki maddi baglantisi olan
biitlinleyici par¢adan ayrilir.?%

TMK’daki diizenlemeye gore eklenti, teslime bagl rehinde rehin kapsamina
girmektedir. TMK m. 862, su hiikmii havidir: “Rehin, tasinmaz: biitiinleyici par¢alart
ve eklentileri ile birlikte yiikiimlii kilar. Rehnin kurulusu sirasinda makine, otel doseme
esyasi gibi agik¢a eklenti olarak gosterilen ve tapu kiitiigiinde beyanlar siitununa
yvazilan seyler, kanuna gore bu nitelikte olamayacaklart ispat edilmedikce eklenti
sayilir. Ugiincii kisilerin eklentiler iizerindeki haklar: saklidir.” Tasmir rehnine iliskin
TMK m. 947 de “Rehin, tasiniri eklentileriyle birlikte kapsar. Aksi kararlagtirilmis
olmadik¢ca alacakl, rehinli tasinirin dogal tiriinlerini, biitiinleyici parcast olmaktan
ctkinca malike vermekle yiikiimliidiir. Rehin, paraya ¢evirme sirasinda biitiinleyici
par¢a niteligindeki dogal tiriinleri de kapsar” hiikmiinii diizenlemektedir. Bu
maddede biitiinleyici par¢a zikredilmeden sadece eklentiden bahsedilmis ise de TMK
m. 862 nin taginir rehni bakimindan da kiyas yoluyla uygulanmasi dogru olacaktir.?

TRK’daki 6zel diizenleme ¢er¢evesinde ise, ticari islemlerde tasmir rehninde
eklentiler, kendiliginden rehin kapsamina girmeyecektir. Bu sonu¢, TRK’nin 6’nc1
maddesinin 2’nci firkasindan anlasilabilecektir. S6z konusu maddede su diizenleme
yer almaktadir: “Taraflar, tasimir varligin mevcut veya sonradan ilave edilen

eklentilerinin rehin kapsamina alinmasini ayrica kararlastirabilir.” Yani, eklenti

291 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 998; Sirmen, s. 719-720.

292 M.Cahit Giinel, Tasinmaz Rehinin Kapsami Cercevesinde Eklentinin Hukuki Durumu,
Istanbul 2013, s. 4.

293 Esener/Giiven, s. 490.
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kural olarak rehin kapsami diginda olup, taraflar isterlerse, rehin kapsamina alinmasini
sozlesme ile kararlastirabilirler. Bunun i¢in de rehin s6zlesmesinde bu hususun agikca
belirtilmesi gerekmektedir. Eklenti iizerine, bagimsiz bir rehin hakki kurulmasi da s6z
konusu olamayacaktir. Bu hususta belirtilmesi gereken bir diger husus da, mevcut veya
sonradan ilave edilen eklentilerdir. Mevcut eklentiler gibi, asil seye sonradan
eklenen/eklenecek olan eklentiler de rehin kapsamina alinabilecektir. (TRK m. 6/2)

Tasinir rehninin kapsam olarak incelemesinde; asil sey, biitiinleyici parca ve
eklenti i¢in agiklamalar yapilmis ise de, genel olarak teslime bagh tasinir rehni
kapsaminda degerlendirilebilecek olan “dogal ve medeni semereler” ile “kaim deger
ve sigorta tazminati” da ticari islemlerde taginir rehni kapsamina dahil olacak midir?
Dogal ve medeni semereler, asil seyin biitiinleyici parcasi olarak kabul edilebilir.
Heniiz asil seyden ayrilmadan icra takibi yapilmis ise, dogal iirlinler de teminatin
kapsam1 i¢inde degerlendirilmelidir. Medeni irlinler i¢in agik bir hiikkiim
bulunmadigindan, kural olarak, kendiliginden rehin kapsaminda oldugu
sOylenemeyecektir. Bununla birlikte, rehin s6zlesmesinde rehin kapsamina alimas1
da miimkiindiir.?*

Kaim deger ve sigorta tazminati i¢in de agik diizenlemeye rastlamak miimkiin
degildir. Taginmaz iizerine tesis edilecek ipoteklerde, sigorta tazminati i¢in rehin
alacaklisinin muvafakati olmadan tasmmaz malikine 6deme yapilamayacagi tanzim
edilmis iken,?*® taginir rehninde diizenleme yoktur. Rehinli taginir yok olmasi, telef
olmasi1 halinde tazminat (kaim deger) veya sigorta tazminati dogmasi halinde rehnin
kapsaminda olup olmadig: tartismalidir.?*® Eger bu hususta konu taginmaz olsa idi,
rehin kapsamina bunlarin da girdigini sdylemek miimkiin olacakti. Hatta kamulastirma
degerinin (taginirlar i¢in bir kamulastirma islemi s6z konusu olamayacaksa da) rehinli

alacaklidan muvafakat alinmadan tasmmaz malikine 0Odenemeyecegini de

294 Faruk Acar, Rehin Hukuku Dersleri, Istanbul 2015, s. 120-121.

2% TMK m. 879: “Muaccel olan sigorta tazminati, malike ancak biitiin rehinli alacaklilarin
rizasiyla odenebilir.”

2% Acar, s. 122. Bu konu, 7099 sayili Kanun ile agikliga kavusturulmus ve rehin kapsaminda
oldugu acik bir sekilde ifade edilmistir. Degisiklige iliskin agiklama “Birlesme ve Karisma”
baslig1 altinda yapilmastir.
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belirtebiliriz.?” Kanaatimizce burada, tasinmazlar i¢in dngoriilen sistemin, taginirlar

icin de uygulanmasi, hakkaniyet agisindan uygun olacaktur.

V. BiRLESME VE KARISMA
7099 s. Kanun ile degisiklik yapilmadan 6nce 6750 sayili Kanun’da bu hususta

0zel bir diizenleme s6z konusu idi. Ancak, 10.03.2018’den itibaren bu diizenleme
yurtrlikten kaldirilmistir. Asagida, yapilan degisiklik ile ilgili fikir vermesi
bakimindan, degisiklikten 6nceki diizenleme inceleme konusu yapildiktan sonra, yeni

diizenleme ile nasil bir durumun ortaya ¢iktig1 tizerinde durulacaktir.

A. 7099 Sayilh Kanun ile Yapilan Degisiklikten Oncesine iligkin
Aciklamalar

Rehin konusu tasmir varliklar olunca, rehin konusu bu varliklarin birlesmesi ve
karigmasmim da muhtemel olmasi nedeniyle, kanun koyucu bu durumu 6zel olarak
diizenleme ihtiyaci hissetmistir. En basta belirtelim ki, TMK’dakine benzer bir
diizenleme yapilmistir.

TMK’da yer alan diizenlemeye gore; “Birden ¢ok kisinin tasinir mallari 6nemli
bir zarara ugratilmadan veya asirt bir emek ve para harcanmadan ayrilmayacak
sekilde birbiriyle birlesmis veya karismissa o kisiler, yeni sey iizerinde kendi
tasinirlarimin birlesme veya karisma zamanindaki degerleri oraminda payl miilkiyete
sahip olurlar. Bir tasinir diger bir tasinirla onun ikincil nitelikte biitiinleyici par¢asi
olacak sekilde karisir veya birlesirse; esyanin tamami, ana par¢anin malikine ait olur.
Tazminat ve sebepsiz zenginlesmeden dogan istem haklart saklidir.” (TMK m. 776)

TMK’da yer alan ¢dziim yolunun, bu tasinir rehni i¢in de dngoriilmiis oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Oncelikle, birlesme ve karisma ihtimali bulunan varliklarin
rehin konusu yapilabilecegi tereddiide mahal birakmayacak sekilde agikca ifade
edilmis, akabinde ise rehnin akibeti izah edilmistir.

Konunun anlasilmasi bakimindan oncelikle, bu isleme hangi rehin konusu

varliklarin girebileceginin tespit edilmesi gerekecektir. TRK’nin 5’inci maddesinde

297 Sener, s. 112-113;Yesim Giilekli, [potegin Tasinmaz ve Alacak A¢isindan Kapsami, Istanbul
1992, s. 62.
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sayllan varliklardan “birlesme ve karisma” islemine uygun olanlarin en basta
“hammadde” oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun gibi, “stok” ve “sarf malzemesi”nin de
birlesme ve karigmasi muhtemeldir. Ancak, her haliikarda hammadde, mutlaka
birlesecek veya karigsacaktir. Faal bir ticari isletmede hammadde islenmezse
(birlesmez veya karigsmazsa) ticari agidan sorun var demektir. Bu nedenle dogal olan,
hammaddenin islenmesidir. Hammaddenin rehin konusu yapilmasi halinde sorun
olacag1 “rehin konusu varliklar” tizerinde inceleme yapilirken izah edilmis idi.?%
Simdi, 6zel olarak tanzim edilen “birlesme ve karisma”ya iliskin madde vesilesiyle
tekrar giindeme gelecektir.

Birlesme ve karigma ile ilgili olarak TRK m. 7’de su diizenlemeler yer
almaktaydi:

“(1) Birlesen veya karisan tasimir varliklar iizerinde rehin hakki kurulabilir.

(2) Bir tasimirin diger bir tasinirla biitiinleyici parcast olacak sekilde karismasi
veya birlesmesi hdlinde; rehin hakki o tasinir varligin tamami iizerinde tesis edilmis
sayilir.

(3) Birlesen veya karisan tasimir varlikta devam eden rehin hakki, her bir
birlesen tasinir varligin; birlesme anindaki degerinin, birlegsmis iiriin degerine orani
tizerinden devam eder.

(4) Tasimir varliklarin birbiriyle birlesmesi veya karismast hdlinde, alacaklilar
yeni varlik tizerinde kendi tagimirlarinin birlesme veya karisma zamanindaki degerleri
oranminda payli rehne sahip olur.”

S6z konusu diizenlemeye gore; birlesme ve karisma isleminden, “bir taginirin
diger bir tasimirla biitiinleyici pargast olacak sekilde karigmasi veya birlesmesi”
durumunda bahsedilebilecegini sdylemek miimkiindiir. O halde biitiinleyici parga i¢in
yukarida yaptigimiz agiklamalar bu kisim i¢in de gecerli olacaktir.

Biitiinleyici parca seklinde birlesen veya karisan rehin konusu varlik lizerindeki
rehnin akibeti icin Kanun, “rehin hakki o tasinir varligin tamami iizerinde tesis edilmig

sayuir” diyerek bir ¢oziim lretmeye calismigtir. Burada farkli durumlar ortaya

298 Bkz. “D. Hammadde”.
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¢ikabilecektir. Ornegin, rehin konusu varligin birlestigi veya karistig1 varhgim da rehin
konusu olmasi durumunda, paraya ¢evrilirken nasil islem yapilacaktir?

Kanun koyucu, belirtilen durumda “birlesen veya karisan tasinir varlikta devam
eden rehin hakki, her bir birlesen tasinir varligin; birlesme anindaki degerinin,
birlesmis tiriin degerine orant tizerinden devam” (M. 7/3) edecegini tanzim ederek
tereddiitleri bertaraf etmeye ¢alismistir. Buna gore; rehinli bir varlik, baska bir varlik
ile birlestiginde, birlestigi anda hangi degerde ise o degerinin kendisinde birlesilen
varligm degerine orani lizerinden rehin devam edecektir.

Burada belki kisaca payli rehinden de bahsetmek uygun olacaktir. Payl rehin,
payh miilkiyetteki gibi, rehin alacaklilarimin belli oranlarda, ki bu oran tasgmirlarin
birlesme veya karisma zamanindaki degerleri orani ile tespit edilen oran olacaktrr,
rehin hakki sahibi olunur. Eger ayni derecede veya sirada rehin s6z konusu ise, bu
durumda bir bakima garame rehni?*® s6z konusu olur. Garameten rehin tesisi, TMK
cercevesinde yapilabilecek bir islem olup, tasinmaz malikinin ayn1 derecede birden
fazla rehin vermesi hakkini ifade etmektedir.®® O zaman paylasim oransal olur.3*
Maddenin 4’iincii fikras1 bu durumu da ifade edebilecek igerikte tanzim edilmistir.

Ayrica belirtmeliyiz ki, getirisi tizerinde ayrica bir rehin tesis edilmemis ise
varligin getirisi lizerindeki oncelik hakk1*°? da asil rehinli varligin 6ncelik sirasiyla ayni

sayilacaktir.

B. 7099 Sayili Kanun ile Yapilan Degisiklik Neticesine iliskin
Aciklamalar
10 Mart 2018 tarihinden itibaren, yukarida yapilan agiklamalara mesnet bir

kisim diizenlemeler degigmistir.3%

299 TMK m. 874/2: “Aym siwrada olan alacaklilar arasinda o siraya diigen satis bedeli alacaklar
oraninda dagitilir”.

30 Rona  Serozan, “Tagmmaz Rehni”, J[UHFM, C. LXIV. S. 2 (2006),
<http://dergipark.gov.tr/download/article-file/95831>, s. 320. Erisim: 04.06.2018.

301 Bkz. “Y.19. HD. E. 2011/706, K. 2011/3365, T. 16.03.2011; Y. 23. HD. E.2011/404, K.
2011/1201, T. 20.10.2011; Y. 11. HD. E. 2015/7292, K. 2016/4818, T. 28.04.2016”
(www.hukukturk.com). Erisim: 21.05.2018.

302 TRK m. 11/4.

303 “Birlesme ve karisma’nm tanzim edildigi 7’nci madde, 7099 s. Kanun’un 29’uncu
maddesiyle su sekilde yiirtirliikten kaldirilmistir:
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Bu degisiklik neticesinde “birlesme ve karisma” sadece Uygulama

Yonetmeliginde kalmig iken, bu hususun tanzim edildigi 15’inci madde de Kanun

degisikligine uygun olarak 22.05.2018 tarih ve 30428 sayili Resmi Gazete’de

yayimlanan Yonetmelik®* ile degistirilmistir.

Mistakbel varliklarin rehin konusu yapilmasi ile ilgili agiklamalarimizda,

varligi

semerelerinin ne olacagina dair agiklama yapilmist1.3% Bu degisiklik ile rehin

konusu yapilacak varligin “gelecekteki her tiirlii faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile

dogal iirtin”in rehin kapsaminda oldugu hususu ag¢ik bir Kanun maddesi haline

getirilmistir. Ayrica, rehin konusu varligin yerine kaim mallarin da rehin kapsaminda

oldugu da agikga ifade edilmektedir. Calismamizda “siirrogatlardan”3® bahsedilirken,

304

305

306

“6750 sayili Kanunun 7 nci maddesi baghgi ile birlikte asagidaki sekilde degistirilmigtir.
Rehnin kapsami

MADDE 7- (1) Tasur varligin gelecekteki her tiirlii faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile
dogal iiriin ve ikamesi mallar, tasimir varlik ile birlikte dogrudan rehnin kapsamina girer.
(2) Bir tiretim stirecinin, kullamldigi tasimr varliklarla birlikte rehnedilmesi halinde rehin,
tiretim siirecinde ve sonucunda gergeklesecek olan alacak iizerinde ayn oranda ve sirada
kendiliginden tesis edilmig sayilir. Buna iligkin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.

(3) Bir tagimirin rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli tictincii kiginin
iyiniyeti korunur.”

Uygulama Yo6netmeligi m. 15: “(1) Rehnin kapsamina tasinr varligin gelecekteki her tiirlii
faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile dogal iirtin ve ikamesi mallar, tasinr varlik ile birlikte
dogrudan girer.

(2) Rehinli tagimr varligin sigortalanmasi halinde rehinli alacaklinin hakki, sigorta tazminati
tizerinde de devam eder. Bu halde, sigortamn hiikiim ve sonuglarna iliskin 13/1/2011 tarihli
ve 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanununun 1456 nct maddesi hiikmii kryasen uygulanir.

(3) Bir iiretim stirecinde kullamlan tasinirin rehnedilmesi halinde rehin, tiretimin her
asamasinda veya iiretimin sonunda rehinli tasimirin yerini alan alacak iizerinde ayni oranda
ve sirada kendiliginden tesis edilmig sayilir.

(4) Rehinli taginir varliklarin ikamesi baska bir isleme gerek kalmaksizin rehin kapsamina
dahildir”.

Bkz. “IV. TRK’da Belirtilen Rehin Konusu Varliklar Hakkindaki Diger Hususlar/ D.
Miistakbel Varliklarm Rehni”

“Uzerinde ipotek tesis edilmis olan bir tasinmazin tamamen veya kismen yok olmasi
durumunda, tasinmaz maliki lehine, tasinmazin bedeli yerine gegebilecek bir alacak hakki
dogabilir. Iste bu deger, kaim deger (siirrogat) olarak rehin kapsamina girer...O halde
saglanan teminatin aym 6lgiide devam edebilmesi icin tasinmazin degerinin yerine gecen
kaim degerler ipotek kapsamina alinmahdir.” Oz Seger, “Ipotegin Tasinmaz Bakimidan
Kapsami”, Istanbul ~Barosu Dergisi, C. 82. S. 4 (2008), 1901-1932
<http://www.istanbulbarosu.org.tr/files/Yayinlar/Dergi/doc/ibd20084.pdf>, s. 1925. Erigim:
15.03.2018.

“TRK ile, IIK'mn rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takibe iliskin sistemden ve genel
ilkelerden vazgecilmedigi; yalnizca, alacaklinin daha iyi tatmin edilmesi ve bor¢lunun da
borcundan daha etkin bir sekilde kurtulmasina yonelik olarak, tasimir rehninin paraya
cevrilmesi yoluyla takip hiikiimlerinin yerine gecen, onlarin siirrogati olan, yeni takip
hiikiimlerinin kabul edildigi sonucuna varmak miimkiindiir...” Hakan Hasirci, “6750 Sayil1
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bunlarm da rehin kapsaminda olmasi gerektigine yonelik kanaatimizi beyan
etmistik.*”” Son diizenleme ile artik kaim degerlerin de rehin kapsaminda olabilecegi
sOylenebilecektir.

Birlesme ve karigsma ile baglantili olarak 11’inci maddenin 3’iincii fikrasinin®®
7099 s. Kanun’un 30’uncu maddesi ile kaldirilmig oldugunu yine bu kisimda belirtmek

gerekir.

VI. REHINLI TASINIR SiCiLi

Rehinli Tasmir Sicili, rehin islemlerinin gegerlilik kazanabilmesi i¢in gerekli ve
zorunlu bir sicil konumundadir. S6z konusu sicil, Giimriik ve Ticaret Bakanlig: ile
Tirkiye Noterler Birligi arasinda imzalanan anlagsma cercevesinde Rehinli Taginir

Sicili “TARES (Tasinir Rehin Sicil Sistemi)” olarak®® kurulmustur.

Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu’nun Icra ve Iflas Hukuku Bakimindan
Degerlendirilmesi”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. 33. S. 2 (2017), s. 227.

307 Bkz. ““IV. TRK’da Belirtilen Rehin Konusu Varliklar Hakkindaki Diger Hususlar / F.
Biitiinleyici Parga ve Eklentilerin Rehin Kapsamimda Olmasi Hususu” basligr altindaki
agiklamalar.

308 “Birlesen veya karigan varliklar iizerindeki rehin haklari, varligin birlesme ve karismadan

onceki durumuyla ayni éncelige sahiptir. Birlesen veya karigsan varliklar ayni dereceye sahip
olmalart durumunda tescil ant dikkate alinir.” (TRK m.11/3)

309 «6750 sayily Kanun'un 8 ’inci maddesinin 1’inci fikrasinda, rehin hakkinin tesisi ve iiciincii

kisilere karsi hiikiim ifade etmesi, rehinli alacaklilar arasinda oncelik hakkinin saptanmast,
rehinli taginir varlik ile alacagin devrinin tescili amaciyla Rehinli Taginwr Sicili kurulacagt
ve 2’nci maddesinin (k) bendinde de bu Sicilin Bakanlk tarafindan kurulacagi veya
kurdurulacag hiikiimlerine yer verilmistir. Giimriik ve Ticaret Bakanligi ile Tiirkiye Noterler
Birligi arasinda sozii edilen yasal diizenlemenin Bakanliga verdigi devir yetkisi kapsaminda
Sicil Merkezi gorevinin Tiirkiye Noterler Birligi, rehin sozlesmelerine iliskin islemlerinin ise
noterlikler tarafindan yerine getirilmesi hususunda 23.12.2016 tarihinde protokol
imzalanmistir. Giimriik ve Ticaret Bakanhgi ile miistereken yapilan ¢alisma sonucunda,
Bakanlhigin uygulanmasina karar verdigi usul ve esaslar dogrultusunda ve bu protokol
geregince, Birligimiz tarafindan gereken tiim hazirliklar tamamlanmus ve bilisim sistemimiz
icinde kisaltiimis adi (TARES) olan Tasinir Rehin Sicil Sistemi kurulmustur.”
https://www.tares.org.tr/nbsweb-tasinirRehinSorgu-app/public/main.xhtml
Erisim:10.12.2017.
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A. Sicilin Fonksiyonu
Sicile tescil, tipk1 TIRK’de oldugu gibi rehnin kurulmasi igin gerekli ve zorunlu

bir unsurdur.

TIRK’de belirtilen sicil Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar Sicili idi. S6z konusu
sicile nasil tescil yapilabilecegi de yine bu TIRK’de tanzim edilmisti. Buna gore;
“Rehin hakki ticari igletme sahibinin veya kredi miiessesesinin veya alacaklinin yazili
talebi iizerine ticari igletmenin kayitlh bulundugu Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar
Siciline tescil ile dogar. Sozlesmenin yapildigi tarihten itibaren 10 giin zarfinda tescil
talebedilir ve ilgili sicil memurlugunca bu iglem yerine getirilir. Ticari igletmeye dahil
unsurlardan bir kismi tizerinde rehinin tasarruf hakki bulunmamasi halinde Medeni
Kanunun 853 iincii maddesinin buna dair hiikmii uygulanmir. Ticaret veya Esnaf ve
Sanatkar Sicilindeki kayda istinat ederek rehin hakki iktisabedenin bu iktisabi
muteberdir. Tescil har¢ ve masraflarinin hangi tarafa ait olacagi rehin sozlesmesinde
belirtilir.”

TRK’da konuya iliskin diizenleme su sekildedir: “(1) Rehin hakkinin tesisi ve
tictincii kigilere karst hiikiim ifade etmesi, rehinli alacaklilar arasinda oncelik hakkinin
belirlenmesi, rehinli tasimir varlik ile alacagin devrinin tescili amaciyla Rehinli
Tasinwr Sicili kurulur. (2) Rehinli Tasur Sicili alenidir. Bakanlik, Sicilin faaliyetlerini
her zaman denetlemeye ve gerekli 6nlemleri almaya yetkilidir. Sicil, Bakanlik¢a alinan
onlemlere ve verilen talimatlara uymakla yiikiimliidiir. (3) Diger kanunlar uyarinca
bir sicile tescili zorunlu olan tasinir rehinlerine iliskin hiikiimler saklidir. Bu tasinir
varliklar iizerinde bu Kanun kapsaminda Sicile tescil edilmek suretiyle rehin tesis
edilmez. (4) Sicilin kurulug ve isleyisi ile bu Sicille diger kanunlar uyarinca tutulan
tasinir sicillerinin verilerinin paylasimina yonelik usul ve esaslar Bakanlik¢a ¢ikarilan
yonetmelik ile belirlenir.” (TRK m. 8)

Bakanlik ile TNB arasinda yapilan anlasma kapsaminda kurulan ve TNB
tarafindan takip edilen TARES {izerinden rehin tesis iglemi yapilabilecektir. Bu rehin
islemi icin, TIRK’de oldugu gibi, “sicil ¢evresindeki noterlik” degil, herhangi bir
noterlik aracilig1 ile islem yapilmasi miimkiin olabilecektir.

Mevcut diizenlemelere gore rehin tesis iglemi igin;
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- Herhangi bir noterlikte Tasinir Rehin S6zlesmesi 1slak imza ile imzalanarak
hazirlanabilir ve yine ister ayni noterlikte isterse baska bir noterlikte
islemin tescili yaptirilabilir,

- Veya Tasinir Rehin S6zlesmesi elektronik imza ile imzalanarak sozlesme
olusturabilir ve noterlige gitmeden uzaktan tescil ettirebilir.

Caligmamizin  hazirlandig1 sirada noterlige gitmeden tescil isleminin
yapilmasina imkan taniyan uygulamanin simdilik aktif olmadigi tespit edilmis ise de,
ilerleyen zamanda aktif hale getirilmesi muhtemeldir.

Sicile tescilin fonksiyonu “rehin hakkimin kurucu unsuru” olmasidir. Yeni
sistemde, TIRK de oldugu gibi 10 giinliik siire ve isletmenin bulundugu yerdeki sicil
cevresinde yer alan noterlik gibi sartlar yer almadigindan ve ayrica tescil igleminin,
bizzat noterlikte yapilacak olmasmdan miitevellit, sicile tescile edilmeyen

sOzlesmeden bahsetmek pratikte pek karsilagilabilecek bir durum degildir.

B. Baska Sicile Tescili Zorunlu Varliklar
Sicil ile ilgili olarak ifade edilmesi gereken bir diger nokta, maddede (m. 8/3)

ifade edilen “...diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili zorunlu olan tagimir
rehinlerine iliskin hiikiimler saklidir. Bu tasimir varliklar itizerinde bu Kanun
kapsaminda Sicile tescil edilmek suretiyle rehin tesis edilmez...” hususudur.

Baska sicile tescili zorunlu olan tasinirlara; gemiler, hava araclari, madenleri,
araclari, hayvanlari, vagonlar1 6rnek olarak sayabiliriz. Gemiler Tiirkiye Uluslararasi
Gemi Sicili’ne; hava araglari, Turk Sivil Hava Araci Sicili’ne; madenler, Maden
Sicili’ne; karayolu araglari, Karayollar1 Trafik Sicili’ne;*® hayvanlar, icra
miidiirliikleri nezdindeki Hayvan Rehni Sicili’ne, vagonlar da Demiryolu Diizenleme
Genel Midiirliigii nezdindeki sicile tescil edilmek durumundadir.

Ticari islemlerde tasinir rehninde, hayvan ve vagonlara iliskin 6zel agiklama
yapilmas: bu konu bakimindan uygun olacaktir. Rehin konusu varliklar iizerinde
aciklamalar yapilirken de ifade edildigi iizere, bir varligin tereddiitsiiz bir sekilde rehin
kapsamina almabilmesi i¢in, varsa kendi siciline de tescil edilmesi gerekmektedir.

Hayvan rehninin gegerli olabilmesi i¢in kendi siciline tescilin zorunlu oldugu ifade

310 Bkz. “IV. A. Uygulama Y 6netmeligi Diginda Birakilan Hususlar”.
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edilmis idi.*** Burada da belirtmeliyiz ki, hayvan rehin iglemi i¢in kendi siciline tescil
ile birlikte Rehinli Taginir Sicili’ne tescil gereklidir. Kanaatimizce sicil yetkilisi, baska
sicile tescili ongoriilen varliklarin kendi sicillerine tescil edilmedigini tespit ettigi
takdirde, tescil islemini yerine getirmemelidir. Vagonlar i¢in de ayni uygulamanin

yapilmas1 gerektigini diislinmekteyiz.

C. Tescil Talep Yetkisi
Kanun metninde tescil talebinin kim tarafindan nasil yapilabilecegi ve hangi siire

icinde yapilmasi gerektigi acik bir sekilde belirtilmemistir.

Bununla birlikte, konuya iliskin tanzim edilen Rehinli Tasmnir Sicili
Yonetmeligi’nde su hikkiim ihdas edilmistir: “Kanuna gére rehin alacaklist ve rehin
veren sifatina sahip kisiler veya bunlarin temsil ve ilzama yetkili temsilcileri rehin
sozlesmesinin tescil ve degisiklik talebinde birlikte bulunur.” Metinden anlasildigina
gore, sicile tescil talebi, rehin alacaklisi ve rehin veren tarafindan birlikte
yapilabilecektir. Rehin sozlesmesinde degisiklik talepleri icin de aymi kural
gecerlidir.®'?

Yonetmelik’te gecen “veya bunlarin temsil ve ilzama yetkili temsilcileri”
seklindeki ibareden, bir tiizel kisiligin s6z konusu oldugu durumlarda, tiizel kisilik
adina sadece temsil ve ilzam yetkisine sahip kisilerin tescil talebinde bulunabilecegi
anlasilmaktadir. Yine bu yetkinin mutlaka birlikte kullanilmasi gerektigini de hassaten
belirtmemiz gerekir.

Burada 6nemle tizerinde durulmasi gereken bir konu, “Diger kanunlar uyarinca
bir sicile tescili zorunlu olan tasinir rehinlerine iliskin hiikiimler saklidir. Bu tasinir
varliklar tizerinde bu Kanun kapsaminda Sicile tescil edilmek suretiyle rehin tesis
edilmez” seklindeki diizenlemedir.

Sicile tescilli varliklarin rehin konusu yapilmasi durumunda, bu varliklar
iizerinde bir rehin tesisinin gegerli olarak kabul edilebilmesi i¢in ilgili siciline tescili
miiteakip rehin s6zlesmesi ¢ergevesinde Rehinli Taginir Siciline tescil edilebilecektir.

Bu sekildeki varliklara 6rnek olarak isletmeye tahsis edilmis olmasi kaydiyla, motorlu

311 Bkz. “III. E. Hayvan”.
312 Antalya/Acar, s. 60.
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tagitlarin girdigini sdylemek miimkiindiir. Zira motorlu tasitlarin Trafik Siciline tescili
zorunludur. Trafik Siciline tescil edilmemis bir motorlu tasitin bu rehin islemine
muhatap olmasi da miimkiin géziikmemektedir.

Mevcut diizenlemelere ve ¢alismalara ragmen, Rehinli Tasmir Sicili sisteminin
ciddi aksakliklarmin oldugunu burada da ifade etmemiz gerekir. Ornegin, en miihim
sorunlardan biri, sistem tarafindan otomatik olarak hazirlanan rehin sozlesmesi
metnidir. Isbu metne ilave yapma imkani var ise de, standart metnin degistirilmesi
miimkiin degildir.®** Oysa standart metin olarak sunulan beyanlarda adeta, sadece
“dogmus borglarin” teminatin teskil edebilecek rehin kurulmasina yonelik ibareler
yer almaktadir. “Bor¢ miktari” olarak yazilmasi talep edilen kisim, zorunlu olarak

“«

doldurulmas1 gereken yerlerden degil ise de, olusturulan metinde “... tutarindaki
borcuma karsilik” ifadesi standart olarak metinde yer aldigindan, bu ibarenin sadece
“dogmug bor¢lar” i¢in rehin tesisine imkan tanidig1 sdylenebilecektir.

Oysa bankalar tarafindan tesis edilecek rehin islemlerinde, Ozellikle ticari
nitelikteki kredilerin teminatlar1 “dogmus ve dogacak bilciimle bor¢larin teminati”
olarak tesis edilmektedir. Ust smir rehni olarak tesis edilen bu rehinlerde, heniiz borg
miktar1 kesin olmadig1 i¢in bu yontem tercih edilmektedir.

Miisteriye, imzalanan kredi s6zlesmesi kapsaminda bir limit tahsis edilmektedir.
Bu limit, banka tarafindan miisteriye kullandirilabilecek tist meblag1 ifade ettigi halde,
bu meblagin tamaminin kullandirilmasi zorunlu degildir. Kredi sézlesmesinde
belirtilen limit, kullandirilan veya kesin olarak kullandirilacak kredi meblagini degil,
kullandirilabilecek kredi meblagin1 ifade etmektedir.®* Dolayisiyla, rehin
sozlesmesine, bu gibi durumlarda, kesin bir bor¢ meblaginin yazilmasi miimkiin
olmadig1 gibi, dogmus bir bor¢ da s6z konusu olmayabilecektir.

Kisaca acgiklanan nedenlerle, TARES’te otomatik olarak olusturulan rehin
sOzlesmesinin bu kismmin (dogmus borcu ifade eden metnin) ¢ikartilmasi, yerine
“dogmus ve/veya dogacak kredi bor¢larinin teminatlarindan birini teskil etmek iizere”

yazilmasinm daha uygun olacagini diisiinmekteyiz.

313 Bkz. www.tares.org.tr.

314 Detayli agiklama icin bkz. Giindogdu, s. 115-116; Alptekin Giiney, Banka Islemleri, 9.
Baski, Istanbul 2015, s. 92-93.
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VII. REHIN HAKKININ UCUNCU KiSILERE KARSI HUKUM
iFADE ETMESI

TIRK’de rehnin {igiincii kisilere kars ileri siiriilmesine iliskin bir diizenleme
mevcut idi. Buna gore; “Alacaklinin bu kanundan dogan rehin hakka, ticari isletmeyi
devralan herkese karsi ileri siiriilebilir. Su kadar ki, rehinden haberdar olmaksizin
ticari isletmenin sicil bolgesi disindaki miinferit unsurlari iizerinde miilkiyet veya
diger ayni bir hakki iktisabeden hiisniiniyet sahibi iigtincii sahsin haklar
mahfuzdur...” (TIRK m. 9)

TIRK 9’uncu madde hiikmii dikkate alindiginda, rehni devir alan iyiniyetli
ticlincii kisilerin korunmasi, yiikiimlii isletmenin ticaret sicili ¢evresi ile smirl
tutulmustu. TIRK m. 9/f. 2 yiikiimlii isletmenin sicil ¢evresi disinda bulunan bir kisinin
iyiniyetle isletmeye dahil unsurlardan bazilarinin miilkiyetini veya bunlar {izerinde bir
ayni hak kazanmasmi sakli tutmustur. Ancak isletme sahibi bu sebeple bir hak
kazanmus ise ticari isletme rehni isletme sahibinin bu hakkini da i¢ine almaktadir. Ayni1
sekilde ticari isletme rehni isletmeye dahil bir unsur karsiligi 6denecek sigorta
tazminat1 veya bunlar i¢in verilecek tazminat alacaklarini da kapsar.3®

TRK’da ise bu hususta su diizenleme yapilmstir:

“(1) Rehin hakki, rehin sozlesmesinin Sicile tescil edilmesiyle iigtincii kigilere
karst hiikiim ifade eder.

(2) Diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili zorunlu olan tasinir rehinleri
tictincii kigilere karst hiikiim ifade etmeye devam eder.” (TRK m. 9)

Yeni diizenleme ile rehin hakkinmn, tescili miiteakip herkese kars1 ileri
stirilebilecegi ifade edilmektedir. Oysa sicilin aleni olmasi bunun dogal sonucudur.
Sicilin aleni olmasindan sonra, ayrica burada yeniden zikredilmesine gerek olmadigi
soylenebilecektir. Maddenin gerekgesinde, rehin hakkinin ne zaman tigiincii kisilere
kars1 ileri siirlilebileceginin belirtilmesi amaciyla yazildig: ifade edilmektedir.®® Bu

diizenlemeye uygun olarak, TRK’da belirtilen varliklarin, TRK’da belirtilen tarafa ait

315 Ertas, “Tescilli Tagmir Rehinleri”, s. 1172,
316 https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf. Erisim: 01.02.2018.
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olmasi durumunda, bu varliklarin devrinde, devir alacak olanlarin mutlaka Rehinli
Tasmir Sicili’ni incelemesi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte 7099 s. Kanun ile degistirilen 7’ nci maddedeki 3’iincii fikranin
ise sorunlara neden olacagini diisiinmekteyiz. Yeni diizenlemede, “Bir tasinirin rehinli
oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli ticiincii  kiginin iyiniyeti
korunur” seklinde bir hikkiim yer almaktadir. Aleniyeti sicil ile saglanan bir rehnin
iiclincii kisiler tarafindan bilinmemesi nasil izah edilecektir? Rehinli tagmir sicili igin
yapilan agiklamalarda, bu sicilin fonksiyonunun “aleniyeti saglamak” oldugu izah
edilmisti. Aleni olanin ise li¢iincii kisiler tarafindan bilinmemesi veya bdyle bir iddiada
bulunmas: kanaatimizce dinlenmemelidir. Iyiniyetli {igiincii kisilerin bu husustaki
iyiniyetinden bahseden degisikligin isabetli olmadigimi diistinmekteyiz. Bunlarin
yaninda, “bilmesi gerekmeyen iyiniyetli ti¢iincii kisi” seklindeki ibarenin de bu agidan
izahin1 yapmak zordur. Kanun koyucu, islemleri kolaylastrmak ve Kanun’un
uygulamasini yaygmlastirmak i¢in bir kisim degisiklikler yapmus ise de kanaatimizce
pek isabetli oldugu soylenemeyecektir. Kanun’un 7’nci maddesinin yerine ihdas
edilen yeni maddenin 3’lincii fikrasinin tamamen kaldirilmasmin dogru olacagini

disiinmekteyiz.

VIll. DERECE SISTEMI

Ayni taginir varlik iizerine birden fazla rehin tesis edilebilip edilemeyecegi,
edilirse ne sekilde tesis edilecegi ve oncelik hakkinin nasil ve kime ait olacagi gibi
sorularin cevabi, getirilen bu diizenleme ile bertaraf edilmistir.

Derece sisteminin ne sekilde tatbik edilebilecegi, Uygulama Yonetmeligi’nde
acikca tanzim edilmis®’ ve iki sistem Ongoriilmiistiir: “/lerleme sistemi” ve “sabit
dereceler sistemi”.

O halde, kisaca bu sistemleri agiklayalim.

TMK’nin taginmazlar igin benimsemis oldugu sistem ‘“sabit dereceler

sistemi”dir. Ayni taginmaz {izerinde birden fazla ipotek tesis edilmek istenmesi

817 Uygulama Yo6netmeligi m. 24-26.
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halinde, genel olarak iki sistem ongoriilebilecektir. Biri ilerleme sistemi, diger ise sabit

dereceler sistemidir.

A. llerleme Sistemi

Temel diizenlemelerin tasinmaz rehnine iliskin olmasi nedeniyle tasinmaza
iliskin hiikiimleri tasinirlara uygun diistiigii dl¢iide aktaracagiz. ilerleme sisteminde
tasinmaz rehni, taginmaz degerinin tamamini kapsamaktadir. Alacakli, muhtemel cebri
icra isleminde, satis bedelinin tamamindan alacaginin karsilanmasini talep
edebilecektir. Bu sekilde tesis edilmis birden fazla rehin bulunmasi halinde, bunlar
arasindaki siwra, tesis tarihine goOre tespit edilecektir (eskinin oOnceligi ilkesi).
Tasinmazin tamamina samil oldugundan, alt siradaki rehin kendiliginden sona eren
rehnin yerine ilerler. Bir rehin hakki kurulmussa, rehinli alacaklinin rizasi olmadan
daha once gelecek bir tasmnmaz rehni kurma imkani yoktur.®® flerleme sisteminde
birden fazla rehin hakki arasinda bir bosluk olugsmayacagi i¢in bos derece de olusmaz.

[lerleme sistemi, tasmir rehni bakimindan ise asli bir yontem ifade etmektedir.
TRK bakimindan, agik¢a kararlastirilmadik¢a, kuralin ilerleme sistemi oldugu

sOylenebilecektir.®*

B. Sabit Dereceler Sistemi

Sabit dereceler sisteminde, tasinmaz iizerine tesis edilecek ipotekler, tasinmazin
farazi deger parcalarina bdliinmesi suretiyle tesis edilir. Rehin derecesi, ayni1 taginmaz
iizerinde kurulan rehin haklarindan her birine tahsis edilen tasinmazin degerinin belirli
bir farazi boliimii olarak tanimlanabilir.®® Her derecede, derecenin degerine erisinceye
kadar taginmaz rehni kurulabilir. Derece, miktar ve sira itibariyla sabit olarak
belirlenmis bir deger boliimii cergevesini ifade eder. Medeni Kanunumuz, sabit

dereceler sistemini benimsemistir.3?*

318 M.Kemal Oguzman/Ozer Selici/Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 19. Baski, Istanbul
2016, s. 923.

319 Antalya/Acar, s. 105-106.
320 Bilgehan Cetiner, Tasinmaz Teminati, istanbul 2015, s. 333.

321 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, s. 923-925; Bekir Akinci, “Tagmmaz Rehninde Sabit
Dereceler Sistemi ve Istisnalar1”, Mevidna Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2. S. 1.
(2014), s. 176.
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TRK, tagmir rehnine “derece sistemi” getirmek suretiyle, daha 6nce var olmayan
bir uygulamaya ge¢mistir. Artik bu Kanun’a uygun yapilacak tescilli tasmir
rehinlerinde derece sisteminin uygulanmasi miimkiin hale gelmistir.

Bununla birlikte, eski diizenlemede ayni igletme iizerinde birden fazla rehin
tesis edilmesinin miimkiin oldugunu da belirtmemiz gerekir.

TIRK’de yer alan diizenlemelere gore; rehin hakkini ticaret siciline tescil tarih
itibariyle once tescil ettiren rehinli alacaklinin hakki, kendisinden sonra tescil ettiren
rehinli alacaklilarin haklarindan sira itibariyle 6nde olacaktir. Dolayisiyla teslim sartl
menkul rehninde cari olan “zamanca énce olan hak¢a da once gelir” ilkesi gegerliligini
korumus olmaktadir. TIRK m.10/II ise, ticari isletme sahibinin ticari isletmesini
alacaklinin rizast olmadan, herhangi bir ayni hakla takyit edemeyecegini
ongormektedir. S6z konusu iki diizenleme arasinda c¢eligkinin tartisma konusu
yapilmast karsisinda,®?? yeni diizenleme bu konularda da tartismayr gidermeyi
amaclamis ve derece sistemini getirmistir.

Hiikiim bulunmayan hallerde TMK’da yer alan (871-876)%%° hiikiimlere atif
yapan TRK’nin 10’uncu maddesi su sekildedir:

“(1) Rehnin sagladig giivence, tescilde belirtilen rehin tutari ve derecesi ile
stmwrlidir.  Rehin, sirada kendisinden once gelecek olanin miktarmin tescilde
belirtilmesi kaydiyla" ikinci veya daha sonraki derecede de kurulabilir. Bu halde
22/11/2001 tarihli ve 4721 sayilhi Tiirk Medeni Kanununun 871 ila 876 nci

maddelerinin bu Kanuna aykiri olmayan hiikiimleri kiyasen uygulanir. (2) Rehin

322 Sokol Pellumbi, “Banka Kredi Hukukunda Teminatlar”, (Danisman: Prof.Dr. Merih Kemal
Omag) T.C. Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk, Yayimlanmans
Yiiksek Lisans Tezi, 2006), s. 100.

323 “Aymi tasinmaz tizerinde farkl siralarda kurulmus bulunan rehin haklarindan birinin terkin
edilmis olmasi, sonraki sirada yer alan rehinli alacakliya bosalan dereceye ge¢cme hakki
vermez. Terkin edilen rehin hakki yerine yeni bir rehin hakki kurulabilir. Sonraki sirada yer
alan rehinli alacaklilara bosalan dereceye ge¢me hakki veren sozlesmelerin gegerliligi,
resmi sekilde yapimalarina;, ayni etki saglamalar,, tapu kiitiigiine serh verilmelerine
baghdr.” (TMK m. 871)

“Sonraki siralarda kurulmus bir rehin hakkindan o6nce gelen bir rehin mevcut degilse veya
bor¢lu onceki bir rehin senedi iizerinde tasarruf etmemisse ya da onceki sirada bulunan
rehinli alacak, o derece i¢in tescilde belirtilen miktardan az ise; tasinmazin paraya
cevrilmesinde satis bedeli, bos derece hesaba katilmaksizin sonraki alacaklilara siralarina
gore dagitilr.” (TMK m. 872)
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sozlesmesinde sonraki sirada yer alan rehinli alacaklilara bosalan dereceye ge¢me
hakky verilebilir. Rehin sozlesmesi disinda bir sozlesme ile bu hakkin taninmasi
halinde sozlesmenin gegerliligi, Sicile tescil edilmesine baghdir.”

Bu diizenlemeye gore artik, tasinir rehninin sagladigi teminat, tescil edilirken
tescile esas rehin miktari ve tesis edilen rehin derecesi ile sinirli olacaktir. Rehin, sirada
kendisinden once gelecek olanin miktarmm tescilde belirtilmesi kaydiyla sonraki
derecede de kurulabilecektir. Burada belirleyici unsur, sonraki rehinden onceki
derecedeki rehin meblagmin tescil esnasinda belirtilmis olmasidir.

Maddenin gerekcesinde de ‘“madde ile, rehin hakkinmin tesisinde tasinmaz
rehninde uygulanan derece sistemi ongoriilerek alacaklilar arasinda rehnin paraya
cevrilmesi  siirecinde ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarin  oniine gegilmesi
amaglanmaktadir. Aynmi varlik iizerinde birden fazla rehin hakki kurulmast
durumunda, alacaklilara bos dereceye ge¢me hakki taninmaktadir.’?* seklinde bir
aciklama yapilmistir.

Rehin s6zlesmesinde, sonraki sirada yer alan rehinli alacaklilara bosalan
dereceye geg¢me hakki, imzalanacak rehin sozlesmesi ile verilebilecektir. Rehin
s0zlesmesi disinda bir soézlesme ile bu hakkin tanmmasi halinde sdzlesmenin
gecerliligi, sicile tescil edilmesine bagl olacaktir. Bu durumda, serbest dereceye
ilerleme hakki dogrudan, kendiliginden degil, ancak sézlesme ile kararlastirilmasi
halinde miimkiin olacaktir.3?

Ayni taginir varlik iizerinde derece sirasi belirtilmeksizin birden fazla rehin
hakki tesis edilmesi halinde ise alacaklilarin 6nceligi, rehnin kurulma zamanma gore
belirlenecektir. Bu sisteme uygun olacak, sonraki sirada yer alan rehinli alacaklilara
bosalan dereceye gegme hakki, ilk sirada yer alan rehin alacaklisi, alacagini tamamen

almadan bir sonraki rehin alacaklisina 6deme yapilamayacaktir.

824 Bkz. “https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf”.
325 Antalya/Acar, s. 110-115.

138


https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf

IX. ONCELIK HAKKI

TIRK’de, birden fazla rehin olmasi durumunda 6nceligi tespit eden diizenleme
8’inci maddede yer almaktaydi. Buna gore; “Ayni ticari isletme tizerinde birden fazla
rehin tesis edilebilir. Alacaklilarin haklar: rehnin tescili sirasina gore tayin edilir.”

TIRK’in 8’inci maddesine gore ticari isletme iizerinde birden fazla rehin
kurulmas1 halinde sozlesmenin yapildig1 tarihe degil tescil tarihine {stiinlik
taninmaktadir. Boylece, ipotekten farkli olarak, derece sistemi yerine rehnin tescilinin
talep olundugu tarihe gore bir sira tespit edilmisti.**® Mal kagirma amacina yonelik bir
muvazaa ihtimaline karsin [IK m. 277 hiikmiince agilacak iptal davasi®’ alacaklinin
haklarinin korunmasina biiyiik yarar saglayacaktir.®?

TRK’da 11’inci maddede konuya iliskin diizenleme su sekilde yer almaktadir:
“(1) Ayni tasimwr varlik iizerinde derece sirasi belirtilmeksizin birden fazla rehin hakki
tesis edilmesi halinde alacaklilarin oncelik hakki, rehnin kurulma amna gore
belirlenir. Derece belirtilmesi hdlinde ise derece sirasi esas alimir. (2) Sonraki sirada
yer alan rehinli alacaklilara bosalan dereceye ge¢me hakki verilmesi halinde ilk
swrada yer alan rehin alacaklisi alacagini tamamen almadan bir sonraki rehin
alacaklisina odeme yapilmaz. (3) Birlesen veya karisan varliklar iizerindeki rehin
haklar, varligin birlesme ve karismadan onceki durumuyla ayni éncelige sahiptir.
Birlesen veya karisan varliklar aynt dereceye sahip olmalari durumunda tescil ani
dikkate alinir. (4) Getirisi tizerinde ayrica bir rehin tesis edilmemiy ise varligin getirisi
tizerindeki oncelik hakki, asil rehinli varligin oncelik sirasiyla aynidwr.”

Kanun koyucu, farkli durumlara gore, alacaklilarin alacaklarmni tahsil etme
imkanini ve sirasini belirlemeye ¢alismistir.

Buna gore;

326 Arkan, (17. Bas) s. 60.

327 ptal davasinmn amaci, bor¢lunun, haciz veya iflastan énce yapmis oldugu ve aslinda gecerli
olan tasarruf islemleri ile malvarligindan uzaklastirdigi mallardan, bunlar sanki bor¢luya
aitmis gibi alacaklilarin tatmin edilmesini saglamaktir. Bkz. Hakan Albayrak, “Tasarrufun
Iptali Davalarinda Yargitay Tarafindan Kabul Edilen Ozel Dava Sartlar1”, Ankara
Universitesi ~Hukuk  Fakiiltesi Dergisi, C. 64. S. 4 (2015), 931-974,
<http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/2071/21479.pdf>, s. 932-933. Erisim: 15..05.2018.

328 Topguoglu/Con, s. 198.
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- Rehnin kurulma ani kural olarak Oncelik hakkinin belirlenmesinde
belirleyici olacaktir.

- Sayet derece seklinde tescil islemi yapilmig ise, bu durumda, derecelere
oncelik taninacaktir.

- Her haliikarda, ilk sirada alacakli olan alacagmi tahsil etmeden sonraki
siradakilerin alacaklarini almalari s6z konusu olamayacaktir.

- Birlesme ve karisma durumunda, birlesen ve karisan varliklar, ayni sirada
iseler, tescil anina gore oncelik hakki s6z konusu olacaktir.

- Sayet tasmir varlign getirisi var ise ve bu getiri ayrica rehin konusu

yapilmamis ise, asil rehinli alacagin sirasina tabi olacaktir.

X. REHIN SOZLESMESi TARAFLARININ HAK VE
YUKUMLULUKLERI

TIRK’de yer alan konuya iliskin diizenlemeye gore taraflarin hak ve

yiktimliliikleri su sekilde idi:

A. isletme Sahibi
“Isletmenin normal faaliyette bulunabilmesi i¢in” her tiirlii islemi yapabilir. Bu

husus, TIRK m. 10/I’de®*® agikc¢a ifade edilmistir. TIRK’de isletme sahibinin yetkileri
sayilirken, su hususlar da ifade edilmistir: “Buna mukabil ticari isletme sahibi, ticari
isletmeyi veya rehne dahil miinferit unsurlari devretmek, bir ayni hakla takyid etmek,
baska bir mahalle nakletmek veya baskalar: ile degistirmek i¢in alacaklinin
muvafakatini almak zorundadir. Isletme rehnine déahil miinferit unsurlarin alacaklinin
muvafakati ile baskalariyle degistirilmesi hallerinde meydana gelen degisikliklerin,
taraflarca dordiincii madde hiikiimlerine gore diizenlenmis olan listeye noter
marifetiyle islettirilmesi sarttir. Isletmeye ithal edilen yeni unsurlarin rehnin
kapsamina dahil olmast igin bu unsurlarin listeye alinmasit ve ayrica Ticaret veya
Esnaf ve Sanatkar Siciline tescili lazimdir.” TIRK m. 11°de yer alan diizenleme,

isletme sahibine, isletmenin rehne esas degerini muhafaza i¢in gerekli tedbirleri alma

329 “Ticari isletme sahibi, isletmenin normal faaliyette bulunabilmesi icin gerekli her tiirlii
muameleleri yapmak yetkisini haizdir.”
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yiikiimliiliigiinii yiiklemisti.®° Isletme sahibi izinsiz islem yapar veya bu tedbirleri
almaz ve bu yiizden rehnedilen igletmenin degeri diiserse ve hakimin kendisine
verecegi siire iginde durumu diizeltmezse, teminat noksanina tekabiil eden miktar
6demek zorunda kalacakti. Sonraki maddede de isletme sahibinin rehinli varligi izinsiz
degistirmesi, zarar kastiyla tahrip veya imha etmesi halinde, alacaklinin sikayeti
iizerine ugranilan zararin miktar1 nazara alinmak suretiyle cezalandirillacagi ve

tazminat 6demek durumunda kalabilecegi ifade edilmekte idi.

B. Rehinli Alacakl

Rehin hakki, smirli bir ayni hak olarak herkese karsi ileri siiriilebilen mutlak
haklardandir. Rehinli alacakli, nin, acikca veya zimnen isletme sahibinin
tasarruflarma onay vermesi miistesna olmak iizere, ticari isletme veya miinferit
unsurlar1 tizerinde rehin hakki kurulmasindan sonra tigiincii kisilerin hak iktisap etmesi
durumunda, rehin hakkinin kendilerine karsi ileri siiriilmesine katlanmak
zorundaydilar.3*

Bununla birlikte, m. 5/2, TMK m. 939’a atif yapmak suretiyle iyiniyetli
miirtehini korumus, rehin hakkinin iktisap edilecegi hiikmiinii koymustur. lyiniyet
sahibi tiglincii kiginin korundugu hallerde alacakli, isletme sahibinin talep hakki veya
sigorta veya tazminat bedeli {izerinde rehin hakkina sahip olur. Ugiincii kisi, ihbara

ragmen isletme sahibine 6deme yaparsa, alacaklinin zararini tazmin eder.%*

C. Uglincii Kisiler

TIRK m. 9°da konuya iliskin su diizenleme yer almakta idi: “Alacaklimn bu
kanundan dogan rehin hakk, ticari isletmeyi devralan herkese karsi ileri siiriilebilir.
Su kadar ki, rehinden haberdar olmaksizin ticari isletmenin sicil bélgesi disindaki

miinferit unsurlart iizerinde miilkiyet veya diger ayni bir hakk iktisabeden hiisniiniyet

330 “Ticari igletme sahibi isletmenin merhun degerini muhafaza icin gerekli ihtimam
gostermedigi veya kanunen ongoriilen hallerde alacaklinin muvafakatimi almadigr ve bu
yiizden de alacaklimin zararina ticari isletmenin merhun degeri diistiigii takdirde hakim
tarafindan kendisine verilecek miihlet i¢inde ek teminat vermez veya evvelki hali iade etmez
ise, talep itizerine alacaklyya teminat noksanina tekabiil edecek bir miktarin odenmesine
hiikmolunur” (TIRK m. 11).

331 Mehmet Ali Aksoy, Ticaret Hukuku Bilgisi, Ankara 2014, s. 24.

332 Poroy/Yasaman, s. 66 — 68.
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sahibi iigtincii sahsin haklart mahfuzdur. Ticari isletme sahibinin bu iktisap dolayisiyle
bir talep hakki varsa bu talep hakk: iizerinde alacaklimin rehin hakki devam eder.”
Rehinden haberdar olmaksizin, ticari isletmenin sicil bolgesi disindaki®*® miinferit
unsurlar1 tizerinde miilkiyet veya diger bir ayni hak iktisap eden iyiniyetli ti¢lincii
kisilerin haklarmin sakli oldugu bu hiikiimle ifade edilmektedir.

TIRK’de farkli maddelerde yer alan taraflarin yiikiimliiliiklerine iliskin
diizenlemeler, TRK’da bir maddede 0zel olarak ifade edilmistir. S6z konusu
diizenleme 12°nci maddede soyle ifade edilmektedir:

“(1) Taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri bu Kanuna aykwri olmamak sartiyla
sozlesmede belirlenir.

(2) Zilyed, rehinli tasimirin degerini koruyacak gerekli tedbirleri almakla
viikiimliidiir. Zilyed, rehinli tasimirin degerini diisiiven davranmiglarda bulunursa;
alacakli, hakimden bu gibi davranislar: yasaklamasini isteyebilir. Alacakliya, gerekli
onlemleri almak tizere hakim tarafindan yetki verilebilecegi gibi; gecikmesinde tehlike
bulunan hallerde alacakli, béyle bir yetki verilmeden de gerekli onlemleri
kendiliginden alabilir.

(3) Haklari zarar gérenler onlem igin yapmuis oldugu giderlerin tazminini zarara
sebep olanlardan isteyebilir.

(4) Rehin alacaklisi, rehin veren ya da iigiincii bir kisinin zilyetliginde bulunan
rehne konu taginir varligr denetleme hakkina sahiptir.

(5) Rehin veren, rehin konusu tasinir varliklarin degerini rehin alacaklist
aleyhine azaltan tasarruflarindan dogan zararlari tazmin etmekle yiikiimliidiir.

(6) Rehin veren, rehinli taginir varligin devri ile alacagin devrini Sicile tescil
ettirmekle yiikiimliidiir.”

S6z konusu maddede oncelikli olarak, taraflarin hak ve yiikiimliliiklerinin
sozlesme ile kararlagtirilabilecek oldugu ifade edilmektedir. Elbette, yapilacak
diizenlemenin Kanun’un emredici hiikiimlerine aykirilig1 s6z konusu olamayacaktir.

Onemli olan yeniliklerden biri de, rehin veren yerine, rehinli mal: elinde tutan

anlamimnda zilyed ifadesinin kullanilmasidir. Onceki diizenlemede isletme sahibine

333 Buradaki sicil bolgesi dist sartnm hakli olmadigma yénelik aciklamalar igin bkz.
Poroy/Yasaman, s. 66 — 68.
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yiiklenen yiikiimliiliikler, bu kere zilyede yiiklenmistir. Isletme sahibinin disinda
zilyedin olmasi ihtimaline binaen bu diizenlemenin yerinde oldugunu, ancak, yine
iriin kiras1 kiracist gibi durumlarda sorunlarin olugmasinin muhtemel oldugunu
diistinmekteyiz.

Maddede yer alan taraflar su sekilde ifade edilmistir:

1. Zilyed (Rehinli Tasinir1 Elinde Tutan)
Zilyed, rehinli tasinirin degerini koruyacak gerekli tedbirleri almakla

ylkiimliidiir. Zilyed, rehinli tasmirin degerini diisliren davraniglarda bulunursa;
alacakli, hakimden bu gibi davranislar1 yasaklamasini isteyebilir. Alacakliya, gerekli
onlemleri almak tizere hakim tarafindan yetki verilebilecegi gibi; gecikmesinde tehlike
bulunan hallerde alacakli, boyle bir yetki verilmeden de gerekli oOnlemleri

kendiliginden alabilir.

2. Haklan Zarar Goérenler
Haklar1 zarar gorenler; zarar gormemek ugruna yapmis olduklari giderlersi,

yapmig olduklar1 masraflara ragmen bir zarar s6z konusu olmasi karsisinda, bu zarara

sebep olanlardan tazmini isteyebilirler.

3. Rehin Alacakhsi

Rehin alacaklisi, rehin veren ya da tigiincii bir kisinin zilyetliginde bulunan rehne
konu taginir varligi denetleme hakkina sahiptir. Bu denetimin igerigi Kanun’da yer
almamakta ise de, makul bir denetim (rehinli varliklarin deger kaybina yol agacak

faaliyetlerde bulunmamasi i¢in inceleme yapmasi gibi) olacaginda siiphe yoktur.

4. Rehin Veren

Rehin veren, rehin konusu tasmir varliklarin degerini rehin alacaklist aleyhine
azaltan tasarruflarda bulunur ise, bu nedenle dogan zararlar1 tazmin etmekle yiikiimlii
olacaktir. Ayrica rehin veren, rehinli tasmir varligin devri ile alacagin devrinin séz

konusu olmas1 halinde, bu durumu sicile tescil ettirmekle de yiikiimliidiir.
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X|. DEGER TESPITI

Rehinli varliklarm degerinin tespitine iliskin TIRK’de bir diizenleme s6z konusu
degildi. TRK’da ise su hiikiim tesis edilmistir:

“(1) Taraflar, rehin hakkimin kurulmast oncesinde rehne konu taginirin
degerinin tespiti amacuiyla ikinci fikrada belirtilen usulle deger tespiti yaptirabilir.

(2) Rehinli tasinir varligin birlesmesi veya karismasi durumunda ya da temerriit
sonrast haklarin kullaniminda, alacaklinin bagvurusu iizerine rehin verenin yerlegim
yerindeki sulh hukuk mahkemesince tasinirin degeri ekspertiz hizmeti sunan gergek
veya tiizel kisilere ii¢ giin icerisinde tespit ettirilir. Bu deger tespitine itiraz edilmesi
halinde, mahkemece ii¢ giin icerisinde yeni bir deger tespiti yaptirtlir. Itiraz iizerine
ekspertiz hizmeti sunan gercek veya tiizel kisiler ti¢ giin icerisinde deger tespiti yapar.
Itiraz iizerine yapilan deger tespiti kesindir. Bu tespitin yapildigi tarihten itibaren iki
yil gegmedikge yeniden deger tespiti istenemez. Deger tespitine iligkin rapor rehin
verene ve rehin alacaklilarina teblig edilir.

(3) Bu Kanun kapsamindaki rehinli islemlerde uygulanacak ekspertiz
hizmetlerine iliskin tavan iicret ilgili kurumlarin gériisii alinarak Bakanlik tarafindan
belirlenir.

(4) Ekspertiz hizmeti sunan gercek ve tiizel kisilerde aranacak nitelikler ile
yetkilendirilecek bu kisilere iliskin diger hususlar Bakanlik¢a ¢ikarilan yonetmelikle
belirlenir.” (TRK m. 13)

Kanun ile tanman yetki, rehinli varliklarin degerinin tespitine iliskin bir
imkandrr. Yoksa mutlak surette bir deger tespiti zorunlu degildir. Ancak, rehin
meblaginin yazili olmasi zorunlulugu karsisinda, rehin konusu varliklarin deger
tespitinin yapilmasi islem giivenligi a¢isindan elzemdir.

Kanun, bu deger tespitinin hangi usulde yapilabilecegini de diizenlenmistir.
Buna gore deger tespiti, rehin verenin yerlesim yerindeki sulh hukuk mahkemesince
yaptirilir. Buradaki gorevli ve yetkili mahkeme kesin yetki®** kurali olarak karsimiza

cikmaktadir.

334 Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz, Medeni Usul Hukuku, 23. Baski, Ankara 2012, s.
132, 153; Mustafa Erkan, “Bir Tabu: Tasinmazin Aynina iliskin Davalarda Miinhasir Yetki”,
Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 20. S. 1 (2012), 11-51 (s. 14, 33); Hiilya Tas
Korkmaz, “6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Gorev, Yetki ve Yargt Yeri
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31 Aralik 2016 Cumartesi giin ve 29935 (3. Miikerrer) sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Ticari Islemlerde Tasmir Varliklarm Deger Tespiti Hakkinda
Yonetmelik’e gore deger tespit islemi i¢in talepte bulunma yetkisi bakimindan iki
farkll durum 6ngdrilmiistiir:

Birincisi, sozlesme oOncesindeki deger tespiti, digeri ise rehinli varligin
islenmesi, baska bir varlik ile birlesmesi veya karigmasi halinde veya borglunun
temerriidii sonrasinda deger tespitidir. Bu iki farkli durumda deger tespitini
isteyebilecekler farkl sekilde tanzim edilmistir.

Rehin hakkmin kurulmasindan 6nce bir tespiti yapilmak isteniyorsa, bu deger
tespiti islemi Yonetmelik’te belirtilen usuliin haricinde, taraflarin anlagacaklari
bagimsiz eksperlerce yapilabilecegi gibi, yetkili mahkeme aracilii ile Yonetmelik
kapsaminda da talep edilebilir.

Yonetmelik kapsaminda yapilacak deger tespit isleminde, deger tespiti talebi
sadece “rehin veren”, “lehine rehin verilen” veya “rehin alacaklisi” tarafindan
yapilabilecektir. Buradaki tiizel kisilikler adina bu talebi yapabilecek kisilerin ise de
mutlaka “temsil ve ilzam” yetkisinin bulunmas1 gerekli ve zorunludur.

Rehinli varligin isletmesinin, baska bir varlik ile birlesmesi veya karismasi
halinde veya bor¢lunun temerriidii sonrasinda bir deger tespiti yapilacak ise, bu
durumda deger tespiti talebinde bulunma yetkisi yalnizca rehin alacaklisina aittir.

Yetkili mahkeme olarak ifade edilen ve kesin yetki kurali koyan diizenlemeye
gore (Yonetmelik m. 6 ve Kanun’un 13’iincii maddesi geregi) yetkili mahkeme “rehin

verenin yerlesim yerindeki sulh hukuk mahkemesi” olarak belirlenmistir.

Xll. TEMERRUT SONRASI HAKLAR

Temerriit®* sonrasi haklar olarak tanzim edilen 14’iincii maddeden bor¢lunun

temerriidiinden bahsedildigi anlasilmakla birlikte, buradaki temerriit i¢in detay bilgi

Belirlenmesine Iliskin Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, Journal of Yasar University, C. 8.
S. Ozel Say1 (2013), <https://doi.org/10.19168/JYU.96665>, s. 1797. Erisim: 11.11.2017.

335 “Boreglunun temerriidii: Bir borcun yerine getirilmesi olanaginin bulunmast, borcun muaccel
olmasi ve alacaklinin ihtarina ragmen bor¢lunun borcunu yerine getirmemesi; borcu yerine
getirmemesi, borcu yerine getirmemekte direnme” Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, 3. Baski,
Ankara 1986, s. 121-122.
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verilmemistir. Bor¢lunun temerriidiiniin ele alindig1 genel yasal diizenleme TBK m.
117°dir.**® Bu diizenlemeye gore de temerriitten bahsedebilmek i¢in; “bor¢ muaccel
olmalr ve bor¢luya bildirim yapiimali ya da bildirimin yerini tutan bir durum
bulunmalidir.”**" Temerriit sonrasi haklar i¢in de bu sartlarin yerine gelmis olmasi
gerektigini soylemek miimkiin miidiir? Genel diizenlemelere gore, bu sorunun olumlu
cevaplanmasi gerekirken, bu Kanun ¢ercevesinde net bir cevap vermek zordur. Bu
husustaki tartigmalara girmeden temerriit sonrasi haklar ele alinmastir.

TIRK’te yer alan ve temerriit sonra alacakliya taninan imkanlar, TRK ile
genigletilmistir.

Bununla birlikte, elbette rehin hukukuna hakim olan genel ilkeler de devam
etmistir. Ancak genel ilkeler, bir kisim istisnalar ve 6zel diizenlemelerle birlikte bu
kanunda yer almistir.

TIRK c¢ercevesinde yapilacak incelemede, genel kural olan rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takip ilk karsimiza ¢ikan durumdur (IIK m.145 vd., TIRK m. 17).
Isletmenin veya unsurlarindan hangilerinin satilacagina, taraflarin hakli menfaatlerini
gozetmek sartiyla icra memuru karar verecektir. Ancak herhalde alacak
karsilanmalidir. Ticaret unvani, TTK m. 49 hiikmii uyarinca ticari isletmeden ayri
olarak devredilemeyeceginden, rehnin paraya ¢evrilmesi asamasinda da bu kurala
uyulmak suretiyle, gerekiyorsa ticari isletme unvanla birlikte satilmali; tek basma
paraya ¢evrilme yoluna gidilmemelidir. Muhafaza, idare ve isletme tedbirlerini de icra
memuru alir. Alacakli, rehinli malin paraya ¢evrilmesini isteyebilecegi gibi, ihtiyati

haciz de talep edebilir.

336 “Muaccel bir borcun bor¢lusu, alacaklnin ihtariyla temerriide diiser.
Borcun ifa edilecegi giin, birlikte belirlenmis veya sozlesmede sakli tutulan bir hakka
dayanarak taraflardan biri usuliine uygun bir bildirimde bulunmak suretiyle belirlemisse, bu
giiniin gecmesiyle; haksiz fiilde fiilin islendigi, sebepsiz zenginlesmede ise zenginlesmenin
gerceklestigi tarihte bor¢lu temerriide diismiis olur. Ancak sebepsiz zenginlesenin iyiniyetli
oldugu héllerde temerriit i¢in bildirim sarttir.” (TBK m.117)

337 Genis bilgi igin bkz. Giilmelahat Dogan, “Siirekli Borg iliskilerinde Bor¢lunun Temerriidii”,

Ankara Barosu Dergisi, Y.72 S. 2014/4 <http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/
ankarabarosu/tekmakale/2014-4/11.pdf> Erisim 24.04.2017; Muxtar Satdarov, “Tam Iki
Tarafa Borg Yiikleyen Sozlesmelerde Temerriit”, (Danisman: Prof. Dr. Erzan Erzurumluoglu)
Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2013) <http://earsiv.cankaya.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/
123456789/599/Satdarov%2CMuxtar.pdf?sequence=1&isAllowed=y> Erisim 12.02.2018.
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Kural olarak; bor¢ 6denmedigi takdirde, isletmeyi veya unsurlarini alacakliya
temlik etme hakk1 veren her tiirlii s6zlesme hiikiimsiizdiir (Lex commissoria yasag1).3%®
Lex Commissoria yasagi, sadece bor¢ muaccel olmadan dnce s6z konusudur. Buna
karsin, bor¢ muaccel hale geldikten sonra rehin borglusu ile rehin alacaklisinin, rehinli
malin miilkiyetinin alacakliya gececegine dair yaptiklar1 anlagma gecerli olacaktir.®*®

Yeni diizenleme, alacaklinin alacagini tahsil edebilmesi imkénlarm
genisletmistir. Lex commisoria yasagi, onceki diizenlemeden farkli olarak tanzim
edilmistir. Onceki diizenlemede, muaccel hale geldikten sonra rehin alacaklisi rehin
bor¢lusu ile anlagma yaparsa, rehinli malin miilkiyetini kazanabilecek iken, yeni
diizenlemede muacceliyetten sonra boyle bir anlagsma Ongoriilmemistir. Rehin
alacaklisi, Yonetmelik’te degisiklik yapilmadan Onceki diizenlemede rehin
sozlesmesine bu hususta bir hiikkiim koymak suretiyle3* miilkiyetin devrini talep
edebilecekti. Ancak, bu hiikiim 22.05.2018 tarihi itibariyle kaldirildigindan, artik
sozlesmede bu yonde bir olmasa dahi, rehin alanin bu hakki kullanmasi miimkiin
olacaktir. S6z konusu degisikligin Kanun ile uyum agisindan dogru oldugunu
diisiinmekteyiz.

Diizenlemenin lex commisoria yasaginin istisnasi olmadigini diisiinenlere gore,
miilkiyetin devrine iliskin bir s6zlesme yapmaya gerek olmadan dogrudan kanundan
kaynaklanan borglandirict islem ile miilkiyetin devri istenebilecektir. Bu talebin yerine

getirilmesi de zorunludur.®** Kanaatimizce, s6zlesmede bu hususta bir diizenleme

338 TIRK m. 14: “Bor¢lu borcunu ddemedigi takdirde, alacakliya; ticari isletmeyi veya miinferit
bir unsurunu temelliik etmek hakkini veren her tiirlii mukavele hiikiimsiizdiir. ”

TMK m. 949: “Borcun odenmemesi hdlinde rehinli tasinirin miilkiyetinin alacakliya
gecmesini 6ngoren sozlesme hiikmii gegersizdir.”

339 Poroy/Yasaman, s. 68.

340 «“Rehin sozlesmesinde asagidaki hususlara yer verilmesi zorunludur: 1. Varsa temerriit
durumunda miilkiyeti devralma hakkinin kullanilacagr kaydi” Uygulama Yonetmeligi m.
9/1.1.

34 “Bor¢luya ait rehinli tasinir malhn miilkiyetinin rehinli rehin alacaklisina devri baglaminda
TRK, bor¢lunun borcunu dodemekte temerriide diismesinden baska hichir kosul
ongormemigtir... Dolayisiyla, tasimr malin miilkiyetinin devren kazanilmasimin hukuki
sebebi olan borg¢landirict islemin bizatihi Kanun’dan kaynaklandigi soylenebilir.” Bilgin, s.
622.

“...Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu'ndaki hiikiim de bu yiizden lex commissaria
yasagina aykirilik sayilmaz. Onun bir istisnasi olarak da nitelendirilemez. Zira birinci derece
alacaklimin miilkiyetin devrini isteyebilecegine iliskin hiikiim, ona bu yetkiyi ancak ve ancak
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yapilmasi, hakki1 doguran hukuki neden olarak degil, usule iliskin olabilir. S6zlesmeye
bu hususta bir ibarenin yazilmamig olmasi, hakkin kullanilmasma mani degildir.

TRK’ya gore*? alacakliya taninan haklar su sekilde tasnif edilebilecektir:

a) Rehin Alacakhsinin Miilkiyet Hakki
Rehinli alacaklinin, birinci derece alacakli olmasi halinde alacakli, icra

dairesinden Icra ve Iflas Kanunu’nun 24’iincii maddesi uyarinca rehinli tasinirin
miilkiyetinin devrini talep edebilir. Bu halde icra dairesi, bu devri Rehinli Taginir
Siciline bildirir. Rehinli taginirin belirlenen degerinin, birinci derece alacaklinin
toplam alacagindan fazla olmasi durumunda, aradaki fark miktarindan, birden fazla
derecede rehin olmasi durumda, diger derecelerdeki alacaklilara karsi, birinci derece
alacakli ile rehin veren miiteselsilen sorumlu olacaklardir.

Rehinli taginirin miilkiyetinin rehin alana devredilmesi hususu, sermaye piyasasi
araclarinda da ongoriilmiis bir diizenleme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gergekten,
MKK nezdinde islem géren ve yukarida®® bilgi verilen sermaye piyasasi araglari ile
ilgili olarak SPK’nm 47’nci maddesinin 4’iincii fikrasinda, alacaklinin alacagmdan
mahsup edilmek {iizere, belirli sartlarla, rehin konusu sermaye piyasasi aracinin

miilkiyetini kazanabilecegini ongdrmektedir.34

bor¢lunun temerriide diismesinden sonra tanmimaktadir. Kaldi ki, alacakli ne Kanun ne de
Yonetmelik hiikmiine istinaden sozlesmeye konulan kayit iizerine bor¢ ddenmedi diye
dogrudan rehinli tasmurin maliki haline gelmektedir. Onun yetkisi, tagimrin degeri
karsihiginda kendisine devrini isteyebilmekten ibarettir.” Glirpnar, s. 146-147.

32 TRK m. 14.

343 Bkz. “C. Kanun’un Kapsam1”.

34.

S

“Temerriit hdlinde ya da kanun veya sozlesme hiikiimlerinde ongériilen sebeplerle,
teminattan alacagin karsilanmasi soz konusu oldugunda; herhangi bir ihbar veya ihtarda
bulunma, siire verme, adli veya idari merciden izin ya da onay alma, teminatin agik artirma
va da baska bir yol ile nakde ¢evrilmesi gibi herhangi bir 6n sarti yerine getirme
yiikiimliiliigii olmaksizin,

a) Miilkiyetin teminat alana devredildigi sozlesmelerde; teminat alan, teminat konusu
sermaye piyasasi araglarin, taraflar arasindaki sozlesmede aksinin ongériilmemis olmast
kaydiyla, bunlar borsa veya teskilatlanmis diger piyasalarda kote ise bu piyasalardaki
degerlerinden asagi olmamak tizere, satarak satim bedelinden alacagini karsilama veya bu
araglarin degerini bor¢lunun yiikiimliiliiklerinden mahsup etme hakkina sahiptir.

b) Miilkiyetin teminat verende kaldig teminat sozlesmelerinde; teminat alan, teminat konusu
sermaye piyasasi ara¢larini, bunlar borsa veya teskilatlanmig diger piyasalarda kote ise bu
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Borglunun temerriide diistiigli durumlarda alacakli, teminat konusu sermaye
piyasasi aracini, malik gibi (kanunda yazili sekilde) satarak alacagini tahsil etme
imkanina sahip olacaktir.

Ticari islemlerde taginir rehni i¢in de benzer bir diizenleme getirilmistir.

b) Varlik Yonetim Sirketine Devir Yetkisi
Alacakl alacagini, Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet gosteren ‘“varlik

yonetim sirketlerine”?* devredebilir. Bu halde, varlik yonetim sirketleri, alacaklinin
sahip oldugu rehin sirasma aynen sahip olurlar.3* Oncelik hakki, yine Kanun’un

11’inci maddesinde belirtilen usule gére belirlenecektir.

¢) Kiralama ve Lisans Hakki
Zilyetligin devrine konu olmayan varliklarda kiralama ve lisans hakkini

kullanabilecektir. S6z konusu hiikiim, 1’inci fikranm altinda diizenlenmis olmakla,
miilkiyetin zilyetligin devri ile kazanilmasi s6z konusu olmayan tasinir varlik s6z
konusu oldugunda, zilyetlik devredilemedigi i¢in miilkiyetin kazanilamayacagi

durumlarda, zilyetlik devri yerine, kiralama ve lisans hakkinin kullanabilecegidir.

d) Genel Hiikiimlere Gore Takip
7099 s. Kanun’dan once, ikinci fikra olarak tanzim edilmis ve sayilanlardan

bagimsiz bir imkan olarak sunulmustu. Gergekten, alacagmi, yukarida sayilan

piyasalardaki degerlerinden asagr olmamak iizere, satarak satim bedelinden alacagini
karsilama veya bu araglar: miilkiyetine gecirerek degerini borglunun yiikiimliiliiklerinden
mahsup etme hakkina sahiptir. Teminat alamin bu sekilde teminat konusu sermaye piyasasi
araglarimt miilkiyetine gecirebilmesi icin taraflar arasindaki teminat sézlesmesinde, bu
hakkan kullanilabileceginin ve sermaye piyasasi aract borsa veya teskilatlanmis diger
pivasalarda kote degil ise degerlemenin ne sekilde yapilacaginin agik¢a 6ngériilmiis olmast
gerekmektedir.”(SPK m. 47/4)

35 Varlik Yonetim Sirketleri, Bankacilikk Kanunu’nun 143’iincii maddesinde su sekilde

tanimlanmistic:  “Bankalar ve Fon dahil diger mali kurumlarin alacaklari ile diger
varliklarinin satin alinmasi, tahsili, yeniden yapilandirilmast ve satilmasi amaciyla, kurulus
ve faaliyet esaslari Kurul tarafindan belirlenen varlik yonetim sirketleri de kurulabilir.
Varlik yonetim sirketleri alacaklarimin tahsili ve alacaklarin ve/veya diger varliklarin
yeniden yapilandiriimasi kapsaminda alacak tahsili amaciyla edindigi gayrimenkul veya sair
mal, hak ve varliklarin igletilmesi, kiralanmast ve bunlara yatirim yapilmast ve yine
alacaklarint  tahsil etmek amaciyla bor¢lularina ildve finansman saglamak veya
sermayelerine istirak etmek ddhil olmak iizere her tiirlii faaliyeti gerceklestirmeye yetkilidir.”

38 TRK m. 14/b.
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yontemlerden higbirisi ile tahsil edemeyen alacakli bu kez, genel hiikiimler
cergevesinde alacagii tahsil etme yoluna gidecektir ki, bu da “rehnin paraya
cevrilmesi yolu ile takip” olarak karsimiza ¢ikacakti.

Degisiklik oncesi tanzim edilen yetkilerin belirtilen silsileye uygun olarak m1
yoksa se¢imlik hak olarak mi1 kullanilacagi tartisilmaktaydi.® Degisiklik Oncesi
diizenlemelerden ve tartigmalardan, maddedeki silsileyi takip etmek gerektigi
sonucuna ulasmak miimkiindii. Ancak, 7099 s. Kanun’un yaptigi degisiklik, bu
durumun bir se¢imlik hak oldugu sonucuna ulastiracak niteliktedir. Maddede yer alan
“Alacagin yukarida belirtilen yollarla tahsil edilememesi halinde” seklindeki ibare
madde metninden ¢ikarilmistir. Bu ibare, yukaridaki sonuca (silsilenin takip edilmesi
geregine) gotiirmekte idi. Artik, degisiklikten sonra Kanunda belirtilen siranin takip
edilmesine gerek olmadigi, tanman takip imkanlarinin se¢imlik hak olarak verildigini

sOyleyebiliriz.

Xlll. ALACAGIN SON BULMASI

Alacagm sona ermesi, kural olarak “ifa” ile miimkiindiir. Ancak, alacagin sona
ermesi, bor¢lu yoniinden bakildiginda borcun sona ermesi, borg iligkisi ile borcun sona
erme sebepleri farkl olabilecektir. Her borcun sona ermesi halinde o borg iligkisi sona
ermez. O borg iliskisinden dogan tiim bor¢larin ifasiyla borg iliskisi sona erer. Borg ve
borg iliskisinin sona erme sebepleri sunlardir: Ifa, ibra, yenileme, takas, alacakl1 ve
bor¢lu sifatlarinin birlesmesi, ifanin sonradan imkansiz hale gelmesi, zamanasimu,
diger sebeplerle sona ermesi (dar anlamda borcu sona erdiren sebepler). Ayrica genis
anlamda borcu (borg iliskisini) sona erdiren sebepler olarak da sunlar sayilabilecektir:
Sona erdirme (ikale) sozlesmesi, taraflardan birinin 6lmesi, taraflardan birinin ayirt
etme gliciiniin kayb1, taraflardan birinin iflasi, sozlesme siiresinin sona ermesi, donme,
fesih, geri alma, cayma, iptal, diger sebeplerle ve prensip olarak borg iliskisinden

dogan tiim bor¢larn ifasiyla sona erer.3#

347 Antalya/Acar, s. 141-144; Sit imamoglu, s. 40,43; Hasirc, s. 217-220; Bilgin, s. 621.

38 Gokhan Antalya, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na Gére Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, 1. Baski, Istanbul 2012, s. 9-10.
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Teslime bagl taginir rehninde; rehnin alacaga baglhlig: ilkesi**® gergevesinde,
alacak sona erince, rehnli tagmirm da iade miikellefiyeti ortaya ¢ikacaktir. TMK m.
944°te de “Alacagin 6denmesi suretiyle veya baska bir sebeple rehin hakki sona erince
alacakli, rehinli tasinirt hak sahibine geri vermekle yiikiimliidiir.” seklinde bir hiikiim
s6z konusudur.

TIRK’de alacagin son bulmasina iliskin su diizenleme mevcuttu: “Alacagin son
bulmast halinde, ticari isletmenin sahibi Ticaret veya Esnaf ve Sanatkdr Sicilindeki
rehnin kaydimin terkinini alacaklidan isteyebilir. Icra ve Iflas Kanununun 153 iincii
maddesi ticari isletme rehninin terkini halinde de tatbik ediliv. Rehnin terkini sicil
memuru tarafindan 8’inci  maddede zikredilen sicillere islenmek iizere
bildirilir. ”(TIRK m. 19)

Goriilecegi iizere, rehnin terkini i¢in “alacagin son bulmasr” seklinde bir ifade
kullanilarak, alacagin son bulmasini sadece ifaya baglanmamistir. Yukarida da ifade
edildigi tlizere, fer'l bir hak saglayan ticari igletme rehni, temin ettigi alacagin son
bulmasi halinde ortadan kalkacaktir. Bu durumda ticari isletmenin sahibi, sicildeki
rehin kaydmmn silinmesini alacaklidan isteyebilir (TIRK m. 19/1). Alacaginin son
bulmasma ragmen alacakli terkin talebinde bulunmazsa, isletmenin sahibi, isletme
rehninin ortadan kalktigin1 gosteren kesinlesmis bir mahkeme kararma dayanarak
rehin kaydinin silinmesini ister (Tiiziik 10/b). Alacaklinin, gaip ve ikametgahinin
mechul bulundugu veya alacagini alarak rehni ¢6zmekten kagindigi hallerde, borglu,
vadesi gelmis borcunu icra dairesine yatirarak tetkik merciinden (icra mahkemesi)
rehin kaydinimn terkinine karar verilmesini de isteyebilir (TIRK m. 19/11 ve IIK m.
153). Rehnin terkini, ilgili sicil memuru tarafindan TIRK'in 7’nci maddesinde sozii
edilen diger sicillere de duyurulur. (TIRK m. 19/111)

Rehin konusu isletmeye ait kaydin ticaret veya esnaf ve sanatkér sicilinden
terkini iizerine rehinli alacak derhal muaccel hale gelir (TIRK m. 18/I1). Isletmenin,
sicilden terkin edildigi, sicil memuru tarafindan alacakliya duyurulur (TIRK m. 18/1).

Alacakli bu duyurudan itibaren iki ay i¢inde rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe

349 “Rehin hakkimin varhigi, teminat altina aldig1 alacagin varhigina baghdir. Alacagin devri
halinde, rehin hakki devralana geger.” Esener/Giiven, s. 529; Nomer/Ergiine, Esya Hukuku
C: 1l Rehin Hukuku, s. 70-72.
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baslamalidir; aksi halde rehin hakki son bulur (TIRK m. 18/111). Bundan sonra alacak,
ancak genel hiikiimlere gore takip olunabilir. (TIRK m. 18/1V)*°

TRK’da da benzer diizenlemeler yer almakla birlikte, siire ve usulde farkliliklar
gbze carpmaktadir.

Konunun tanzim edildigi madde su sekilde idi:

“(1) Rehin alacaklisi, alacagin son buldugu tarihten itibaren ¢ isgiinii®> icinde,
rehin kaydimin Sicilden terkini i¢in basvuruda bulunur. Bu yiikiimliiliigii yerine
getirmeyen rehin alacaklisi hakkinda giivence altina alinan borg tutarimin onda biri
oranminda idari para cezast Bakanlik¢a uygulanir.

(2) Sarta bagh yiikiimliiliikler de dahil olmak iizere, mevcut ve miistakbel
giivenceli yiikiimliiliiklerin odeme ve diger yontemlerle ifa edilmesi halinde rehin hakk
rehin alacaklisinin talebi iizerine Sicilden terkin edilir.

(3) Rehin alacaklisimin, alacagin son bulmasini miiteakip rehnin terkini icin
stiresi i¢inde Sicile bagvurmamasi halinde, borcunu édeyen ve bunu belgeleyen bor¢lu,
rehnin terkinini Sicilden isteyebilir.” (TRK m. 15)

TRK’nin alacagin son bulmasi ile ilgili olarak yapmis oldugu diizenlemeyi tli¢

baslik altinda toplamak miimkiindjir.

A. Rehin Alacaklisinin Rehni Terkin Talebi Zorunlulugu

Herhangi bir nedenle alacagin son bulmasi halinde rehin alacaklisi, alacaginin
son buldugu tarihten itibaren zi¢ is giinii icinde rehnin terkini icin sicile bagvurmak
zorunda idi. 7099 s. Kanun bu hususta da degisiklik yapmis olup, yukarida yer verilen
15’inci maddenin birinci fikrasi degisiklikten sonra su hali almistir:

“(1) Rehin alacaklisi, alacagin son buldugu tarihten itibaren yabanci hukuka
tdbi rehin alacaklisi tarafindan otuz, Tiirk hukukuna tabi rehin alacaklisi tarafindan
on bes isgiinii i¢inde, rehin kaydinin Sicilden terkini i¢in basvuruda bulunur. Bu
yiikiimliiliigii yerine getirmeyen rehin alacaklisi hakkinda rehin veren veya bor¢lunun
sikayeti tizerine giivence altina alinan borg¢ tutarimin onda biri oraminda idari para

’

cezast Bakanlik¢a uygulanr.’

30 Arkan, (17. Basi)s. 61, 62.
31 7099 s. Kanun ile 30 ve 15 giinliik siireler seklinde degismistir.
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Burada, siirenin hesaplanmas1 bakimindan “alacagin son buldugu tarihin” tespit
edilmesi gerekecektir. Alacak ne zaman son bulur? Odeme yapilmis ise, 6deme ile
birlikte, ibra edilmis ise, ibra tarihinde bor¢ da sona ermis olacaktir.

Burada, alacagin sona erme nedenleri iizerinde durulmamis, her haliikarda borg
sona ermis ise, bu sona erme tarihinden itibaren alacaklinin terkin i¢in ii¢ is gilinii i¢inde
sicile bagvurmasi kurali, degisiklik ile “yabanci hukuka tabi rehin alacaklist
tarafindan otuz, Tiirk hukukuna tabi rehin alacaklisi tarafindan on bes iggiinii” olarak
belirlenmistir.

7099 s. Kanun sadece siireyi degil, ayn1 zamanda sikayet hakkini da tanzim
etmistir. Yapilan degisikligin isabetli oldugu kanaatindeyiz. Buna gore;

Alacak son buldugu takdirde;

- Rehin alacaklis1 yabanci hukuka tabi ise?; otuz is giinii,
- Rehin alacaklis1 Tiirk hukukuna tabi ise®?; on bes is giinii

icinde terkin i¢in Sicile basvurmak durumundadir.

Gerekli bagvuruyu siiresi iginde yapmadigi takdirde rehin alacaklisi, giivence
altina alman borg¢ tutarinin onda biri oraninda idari para cezasina muhatap olur. Bu
cezay1 Bakanlik uygular.

Terkin i¢in gerekli olan bagvurunun yapilmadigina yonelik sikayeti rehin veren
veya bor¢lu yapabilecektir. Sikdyet hakkmin kime ait oldugunun tanzim edilmis

olmasi, uygulama agisindan kolaylik saglayacaktir.

352 'Yabanci, baska bir devletin vatandasi olabilecegi gibi vatansiz veya miilteci de olabilir. Aysel
Celikel, Yabancilar Hukuku, 8.Baski (Istanbul: Beta Basim, 1998), s. 16. Burada bahis
konusu edilen ise, yabanci iilke vatandasi olan gercek kisiler ile yabanci hukuka gore
kurulmus ve merkezi yurt disinda olan tiizel kisilerdir. Yabanci hukuka tabi gercek kisilerin
tespiti pek sorun olarak gozilkkmese de tiizel kisilerle ilgili agiklama yapilmasi uygun
olacaktir. Yabanci tiizel kisiligin, 6zellikle sirketlerin tabiiyetlerinin tespitine iliskin, mevut
yasal diizenlemelerden “Sirketin merkezinin esas sozlesmede gosterilmesi gerekliligi ve
merkezinin bulundugu yerde tescilinin zaruret arz etmesi anonim girketlerin tdabiiyetlerinin
merkez yeri kriterince tayin edilmesi gerektigini gostermektedir...” Ali Onal, “Tabiiyet
Hukuku Kapsaminda Tek Ortakli Tiirk ve Yabanci Bankalarin Durumu”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, C. 6. S. 20 (2015), s. 453-454.

33 Tiirk vatandaslan ile merkezi Tiirkiye’de olan tiizel kisiler Tiirk hukukuna tabidir. “Tiirk

Devleti'ne vatandashik bagi ile bagl olmayan gergek kisiler yabanci statiisiindedir.” Merve
Acun Mekengeg, “Yabanct Gergek Kisilerin Tiirkiye’de Tasinmaz Miilkiyeti ve Smirlt Ayni
Hak Edinmeleri”, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 10. S. Temmuz (2014),
s. 113.
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B. Sarta Bagh Yiikiimliiliikkler de Dahil Olmak Uzere, Mevcut ve
Miistakbel Giivenceli Yiikiimliiliiklerin Odeme ve Diger
Yontemlerle ifa Edilmesi Hali

Borglunun, mevcut ve miistakbel giivenceli yiikiimliiliikkleri, sarta bagli olan
yiktimliilikleri de dahil olmak tizere, ddeme ve diger yontemlerle “ifa” etmesi s6z
konusu ise, rehin hakki rehin alacaklisinin talebi tizerine Sicilden terkin edilir. Burada
da yine sicilden terkin talebinin rehin alacaklisi tarafindan yapilmasi gerektigi hususu

tanzim edilmistir.

C. Borglunun Terkin Talebi Yetkisi

Rehin alacaklisi, alacak sona ermis olmasina ragmen, alacagin son bulmasini
miiteakip rehnin terkini igin ti¢ is glinii (7099 s. Kanun ile bu siire yabanci hukuka tabi
kisiler i¢in otuz, Tirk Hukukuna tébi kisiler i¢in de on bes is giinii) iginde Rehinli
Tasinir Siciline basvurmamasi halinde, borcunu ddeyen ve bunu belgeleyen borglu,
rehnin terkinini Sicilden isteyebilecektir. Burada bor¢lunun terkin talebinde
bulunabilmesi i¢in ii¢ unsur s6z konusudur:

- Rehin alacaklis1 alacagin son bulmasindan sonraki (30 / 15 is giinii) i¢inde
terkin i¢in sicile bagvurmamis olmali,
- Borcunu 6demis olmali,

- Bu borcunu 6dedigini belge ile ispat etmesi gerekir.

XIV. MUEYYIDELER
TIRK’de bu hususta 6zel bir diizenleme yer almadigindan, TRK’daki

diizenlemeler iizerinde agiklama yapmakla yetinecegiz.
TRK’nin 16’nc1 maddesindeki diizeleme su sekildedir:
“(1) Rehin veren veya taginiri rehin yiiklii olarak devralan;
a) Rehinli varligi bu Kanunun hilafina kullanmasi,
b) Borcu 6dememesi halinde rehinli varligin miilkiyetini devretmemesi,
¢) Rehinli varlig1 alacakliya zarar vermek kastiyla tahrip veya imha etmesi,
¢) Rehinli tagimir varligin devri ile alacagin devrini Sicile tescil ettirmemesi,

d) Sicili yaniltmaya yénelik fiillerde bulunmasi,
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hallerinde alacagini tamamen veya kismen tahsil edemeyen rehin alacaklilarinin
sikayeti iizerine giivence altina alinan borg tutarinin yarisini gegmemek iizere adli
para cezasi uygulanir.

(2) Ilgili kanun hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, bir tasimirt rehin almak
suretiyle odiing para verme isini devamli yapan kisi, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanununun 241 inci maddesine gore cezalandwrilir.”

Burada, rehin verene veya rehinle yiiklii olarak taginiri devralana iliskin
miieyyideler tanzim edilmistir. Rehin veren ifadesinin yaninda, rehin verenden rehinli
olarak tasinirlar1 devralan kisilerin ayn1 sekilde sorumlu olmalarmin agikga belirtilmis
olmasi, bunlarin sorumlu olmadiklar1 gibi bir iddianmn ortaya atilmasma engel
olmustur.

Gerek en basta rehin veren ve gerekse de rehinli olarak devralanin sorumlulugu
ve yaptirimi su sekildedir:

- Rehinli varhigi;; bu Kanunda yazili olan 06zen goOsterme, degerinin
azalmasin1 engelleyici is ve islemlerden kagmmasi gibi yiikiimliileri
hilafina kullanmasa,

- Borcu 6dememesi halinde, bu Kanun’da belirtilen usulde rehinli varligin
miilkiyetini rehin alacaklisina devretmemesi,

- Rehinli varligi, sirf alacakliya zarar vermek kastiyla tahrip veya imha
etmesi,

- Rehinli taginir varhigin devretmesi halinde devri ve ayrica alacagin temlik
edilmis olmasi halinde bu alacagm devrini Sicile tescil ettirmemesi,

- Sicili yaniltmaya yonelik fiillerde bulunmasi

hallerinde alacagini tamamen veya kismen tahsil edemeyen rehin alacaklilarinin
sikayeti lizerine giivence altina alinan bor¢ tutarimin yarisini gegmemek tizere adli
para cezasi uygulanir.

Maddede yer alan bir diizenleme de, bir bakima tefeci ve tefeci gibi islem

yapilmasimin oniine gecebilmek i¢in, bir tagmirt rehin almak suretiyle ddiing para
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verme isini devamli yapan Kisinin, Tiirk Ceza Kanunu’nun 241’inci maddesine®* gére

cezalandirilacak oldugu ifade edilmistir.

XV. HUKUM BULUNMAYAN HALLER
TRK’da hiikiim bulunmayan hallerde TMK’nin tasmir rehnine iligkin

hitkiimlerinin uygulama alan1 bulacagina yonelik diizenlemesi, 7099 s. Kanun ile
degistirilmis ve birgok hiikmiin daha ¢ok tasinmaz hukukundaki konulara yakin ve
uygun olmasi karsisinda, yapilan degisiklik ile tasinmaz hukukuna iliskin hiikiimlere

atif yapilmistir. Bu degisikligin yerinde bir degisiklik oldugunu ifade etmeliyiz.

XVI. MUAFIYETLER

TIRK’de bir muafiyet dngériilmemisken (Harglar Kanunu ve Damga Vergisi
Kanunu’nda belirtilen istisnalar hari¢ olmak tizere) TRK’da artik acik¢a rehin
sOzlesmesinin diizenlenmesi ile Sicilde tesis edilen islemlerin vergi, resim, har¢ ve
degerli kagit bedelinden muaf oldugu belirtilmistir. Bu muafiyet, bu sekildeki teminat
islemlerinin yaygilastirilmasini temin etmek amaciyla kanun koyucu tarafindan

tesvik amaciyla diizenlenmistir.

XVIl. GECiS HUKUMLERI

Uygulamada sorunlarla karsilasmamak ve devam eden uygulama ile yeni
uygulama arasinda, yumusak gecis yapabilmek i¢in gecis hiikiimleri tanzim edilmistir.

“(1) Bu Kanun, yiiriirliige girdigi tarihte goriilmekte olan dava ve takiplere
uygulanmaz.

(2) Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten oénce ticari isletme veya esnaf
isletmeleri iizerinde tesis edilen rehin haklarina iliskin ilgili mevzuat hiikiimleri

uygulanmaya devam eder.”

34 TCK m. 241: “Kazang elde etmek amaciyla baskasina 6diing para veren kisi, iki yildan bes
yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezast ile cezalandirlir.”
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XVIIl. SONUG

Calismamizda inceleme konusu yapilan Kanun, 01.01.2017’den itibaren
yiirlirliige girmis ise de halihazirda tam olarak tereddiitlerin bertaraf edildigini
soylemek miimkiin degildir. Bu nedenle, bu Kanun ve yayimlanan Yonetmelikler
iizerinde degisiklikler yapilmasini muhtemel gérmekteyiz. Ve elbette, uygulamacilarin
tasarruflari, elestirileri, ihtilaflar, ilm1 calismalar ve yargi mercilerinin kararlari, yeni
diizenlemenin amacina ulagmasi i¢in yol gosterecektir.

Yaptigimiz ¢alisma neticesinde; Kanun ile ilgili elestirilmesi gereken temel
konulardan birinin, Kanun’un ad1 oldugunu ifade etmeliyiz. Kanunda ifade edilen ve
sadece “ficari islemler’e mahsus oldugu anlamina gelen ibarenin isabetli olmadigini
sOylemek miimkiindiir.®® Zira “ficari islem” TTK’da anlamini bulan bir kavramdir.
Oysa bu Kanunda ifade edilen ve rehin islemine konu edilebilecek varliklar ile taraflar
her zaman “ticari islem %% olusturmayacaktir. Bu da gostermektedir ki kanun koyucu
TTK anlaminda ticari islemden degil, bu kanuna 6zgii islemlerden bahsetmektedir.
Oyleyse, taraflar1 ile bir siirlama yapilarak, KOBI’lere yonelik olarak tanzim edildigi
ve TTK anlaminda islemin ticari is niteligine sahip olmas1 gerekmediginin agik bir
sekilde ifade edilmesi uygun olacaktir.

Ticaret hayatta koklii degisikler getiren TRK, KOBI’lerin finansmana erisimini
kolaylastirmak suretiyle ticari hayatin canlanmasi amaciyla hazirlanmis ise de bu
etkiyi dogurabilip doguramayacagini zaman gosterecektir. 01.01.2017’de yiiriirliige
girmis olmasina ragmen, ¢ok kisa bir siirede (bir yil sonunda 7099 sayili Kanun ile)
6750 sayili Kanun’da onemli degisiklikler yapilmistir. Degisiklikleri ana baglik
halinde su sekilde belirtebiliriz:

3% Konuya iliskin genis agiklama igin bkz. Gole/Aydogan, s. 11-12.

“...pozitif hukuk sisteminde yerlesik bir kavramin yeni olusturulan bir kanunun adinda, asil
anlamindan farkli sekilde ve séz konusu kanun acisindan ne anlama geldigi acikca
diizenlenmeden yer almast dogru olmamistir...”

36 Kiirsat Goktiirk, “Ticari Is Kavrami, Smirlandirilmasi ve Faiz Meselesi”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIX. S.2 (2015), s. 3-44.: “Kazan¢ saglamaya yonelik
faaliyetler ”in ticari is olarak nitelendirilmesi mimkiindiir. Zktisadi bak:mdan ticaret, ziretim-
tiiketim arasindaki degisim faaliyetleri olarak nitelendirildiginde, faaliyetlerin kazang
amagl: olarak gergeklestirilmesi durumunda, ticari oldugunu kabul etmek gereklidir.
Faaliyeti kimin gergeklestirdigi, ticari bir igletmenin mevcut olup olmad:g:, faaliyetin islem
ya da eylem seklinde ortaya ¢ikip ¢ikmadig: gibi hususlar, isin génlik anlamda ticari bir ig
olarak nitelendirilmesi bakim:ndan —kural olarak énem tagimamaktad:r. Pozitif hukukta
kavram:n bu anlamdaki kullanzm:na iligkin cesitli orneklere tesadiif edilmesi mémkzindiir.”
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- Bu rehin tiiriindeki sinirlt sayt prensibi

- Rehin sozlesmesinin igerigini ve kapsami

- Uciincii kisinin iyiniyetinin korunmasi durumu

- Takip yollarumin tatbik usulii

- Terkindeki siire ve usulii

- Hiikiim bulunmayan hallerde tatbik edilecek yasal diizenleme
- Birlesme ve karisma durumu

Degisiklikler, konularma iligkin yerlerde eski diizenleme ile birlikte ele
alinmustir.

Calismamizin temelini olusturan rehin konusu varliklar, 6zellikle ticaret hukuku
ve esya hukuku boyutu ile birlikte uygulamaya yonelik etkileri ile birlikte
degerlendirilmistir. Bu degerlendirme yapilirken, ilga edilen TIRK ile de karsilastirma
yapilmis ve genel basliklar altinda su neticelere ulasilmistir:

- Usuli Islemler Acisindan

TRK, ilga ettigi TIRK’in zor sekil sartlarmi bir kenara birakarak, uygulama
kabiliyeti olan bir sistem getirmistir. Buna gore rehin hakkinin tesisi i¢in; noter tasdikli
veya sicil yetkilisi huzurunda imzalanmig ya da elektronik ortamda hazirlanmis ve
giivenli elektronik imza ile imzalanmig bir rehin s6zlesmesi bulunmali ve bu s6zlesme
Rehinli Taginir Siciline tescil edilmelidir.

Aleniyeti saglamak i¢in bir Rehinli Tasmnir Sicili tesis edilmis ve rehin tesis ve
tescil islemleri ile degisiklik ve terkin islemleri bu sicil izerinden yiiriitiilebilecektir.

- Rehin Konusu Varliklar Agisindan

Rehin konusu varliklar genisletilmistir. 10 Mart 2018 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiiriirlige giren 7099 sayili Kanun’dan once “sinirlt sayida” oldugu
ifade edilebilecek varliklar ve haklar, Kanun degisikligi ile “benzeri her tiirlii taginir
varlik ve hak” seklinde ifade edilerek tamamen genisletilmistir.

Bu kanun kapsaminda rehin konusu yapilamayacak bazi tagmirlar 6zel olarak
zikredilmistir.

Ancak, Kanun’da yapilan degisiklik, rehin konusu olabilecek varliklari, belki de

smirsiz sekilde genisletilmistir.
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- Takip Hukuku Agisindan

Temerriit sonrasi kullanilabilecek haklar bashigi altinda takip hukukunda
izlenecek yollar belirlenmis ve alacaklinin alacagint elde etmesinin yollar1
kolaylastirilmaya calisilmistir. Ozellikle, rehin konusu varligm, rehin alacaklismin
miilkiyetine intikal ettirilmesi hakki, lex commisoria yasaginin delinmesi ile miimkiin
hale getirilmistir.

Buna gore, alacaklinin rehin konusu varligin miilkiyetini devir alma yetKisi,
alacagim varlhik yonetim sirketine devir yetkisi, genel hiikiimler ¢ergcevesinde takip
yetkisi seklinde alacagini tahsil etme yollarina bagvurabilme hakki bulunmaktadir. Ve
bu yollara bagvurma, 7099 s. Kanun’dan once, “se¢imlik hak” mi yoksa “sirast ile
takip edilmesi gereken yol” mu tartismalari sona ermis ve artik “se¢imlik hak” olarak
belirlenmistir.

- Gorev Kurali Bakimindan

Miilga Kanun’da 6zel olarak yer aldigi halde bu Kanun’da yer almayan “gérevlii
mahkeme” meselesine burada deginmek gerekir. Gorevli mahkemenin agikca
belirtilmemis olmasmin bilingli tercih oldugu diistiniiliir ise su yorumun yapilmasi
muhtemeldir: Kanun’un “ticari islemlerde tasinir rehni” ile ilgili olmasi nedeniyle
gorevli mahkemenin “ticaret mahkemesi” oldugu diisiincesi ile harcket edilmis
olabilir. Bununla birlikte, ¢calismamizda da goriilecegi tizere, bu kanun kapsamindaki
tim iglemler, TTK agisindan ficari ig niteliginde degildir (6rnegin, esnafin rehin
islemi, ticari is niteliginde olmayabilecektir). Bu nedenle, bu hususta agik bir hitkmiin
bulunmasinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

- Nihai Olarak

Her seye ragmen TRK’nin, 1971 tarih ve 1447 sayili TIRK ile ilgili yapilan
elestirileri ve uygulamadaki zorluklar1 g6z oniine alarak kolaylik getirmeye ¢alistigini
sOylemek miimkiindiir.

Caligmamiz, tiim kanun maddelerinin incelenmesi seklinde yapilmistir. Ancak,
bu ¢aligma yapilirken, her madde lizerinde ayn1 agirlikta durulmamistir. Bazi maddeler
tizerinde daha az durulmasmin bir sebebi, bu konularin farkli ¢aligmalara konu

yapilmig olmasidir. Diger bir sebep ise, tanzim edilen bir kisim husus hakkinda
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tereddiit olusturacak bir durumun olmamasidir. Son sebep olarak da tanzim edilen
hususun uygulayicilar i¢in ne kadar 6neme haiz oldugu hususudur.

Bu ¢alisma da gostermektedir ki, 6zellikle kredi ihtiyaci olan (gift¢iler de dahil
olmak tizere) isletmeler ve bankalar ¢ok onemli bir imkana kavusmustur. Ancak,
getirilen diizenlemelerin bir kisminin eski uygulamalarin yerini nasil alacagi, nasil
tatbik edilecegi tereddiit olusturmaktadir. Bu nedenle, dncelikli yapilmas1 gereken,
getirilen diizenlemelerin dogru yorumlanmasi ve dogru tatbik edilmesidir. Eksik veya
hatali olan hususlarin ise kanun koyucu tarafindan yeniden gozden gecirilmesi ve
diizeltilmesi veya yeniden izah edilmesidir.

Netice itibariyle, medeni hukuk, esya hukuku, ticaret hukuku, icra ve iflas
hukuku, ceza ve ceza muhakemesi hukuku gibi hukuk alanlarina dahil olan bir¢ok
hususun TRK’da tanzim edilmis olmasi, Kanun’un tiim yonleriyle incelenmesinde bir
eksikligin kalmasina neden olacagindan bu ¢alisma, daha ¢ok esya hukuku ve ticaret
hukuku esas almarak yapilmistir. Ancak, yine de, rehin alacaklisinin alacagini tahsil
etmek ugruna sahip oldugu yeni imkanlar tlizerinde, detaya girilmeden icra ve iflas

hukuku bakimindan kisa da olsa durulmustur.
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XIX. EK (TIRK iLE TRK’NIN KARSILASTIRMALI TABLOSU)

TIRK

TRK

Kanunun kapsami:
Madde 1 - Ticaret veya esnaf ve sanatkar sicilinde kayitl
bir ticari isletme (zerinden rehin hakki bu kanunda yazili

hiikiimler dairesinde tesis edilir.

Amag ve kapsam

MADDE 1- (1) Bu Kanunun amaci; teslimsiz
tasinir rehin hakkinin giivence olarak kullaniminin
yayginlastirimasi, bu rehne  konu tasinirlarin
kapsaminin genisletimesi, tasinir rehninde aleniyetin
saglanmasi ile rehnin paraya gevrimesinde alternatif
yollarin  sunulmasi  suretiyle finansmana  erigimi
kolaylastirmaktir.

(2) Bu Kanun; tasinir varliklan konu edinen
islemlerde rehin hakkinin tesisine, rehin hakkinin
uUclincl kisilere karsi hikim ifade etmesine, Rehinli
Tasinir Siciline, rehinli alacaklilar arasinda 6ncelik
hakkinin belirlenmesine, taraflarin ve Gglncu kisilerin
hak ve yukimllUklerine, rehin hakkinin kullanimi ile
rehinli islemlere iligkin diger usul ve esaslari kapsar.

(3) Bu Kanun, bir borca glvence teskil etmek
uzere kurulan ve konusu bu Kanunda sayilan tasinir
varliklar olan rehinli islemlere uygulanir.

(4) Bu Kanun, sermaye piyasasi araglari ile tlirev
araglara iliskin finansal sézlesmeleri konu edinen rehin
sOzlesmeleri ile mevduat rehnine uygulanmaz.

(5) Tapu kitigune herhangi bir nedenle tescil
edilen taginirlar bu Kanun kapsaminda degildir.
(Degistirilmis Madde)

Tanimlar

MADDE 2- (1) Bu Kanunun uygulanmasinda;

a) Bakanlik: GUmrik ve Ticaret Bakanhgini,

b) Ciftci: 18/4/2006 tarihli ve 5488 sayili Tarim
Kanununa gére faaliyet gdsteren giftgiyi,

c) Esnaf: 7/6/2005 tarihli ve 5362 sayili Esnaf ve
Sanatkarlar Meslek Kuruluglari Kanununa gére faaliyet
gosteren esnaf ve sanatkari,

¢) Finansal s6zlesme: Faiz orani, emtia, doviz,

hisse senedi, tahvil, endeks veya benzeri finansal
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araglarin dayanak varlik olarak kullanildidi spot, future,
forward, opsiyon veya swap islemiyle, repo, ters repo
islemi ve bu islemlere benzer nitelikte olan ve finansal
piyasalarda kullanilan diger islemlerle ve bu iglemlerin
herhangi bir kombinasyonunu iceren sézlesmeleri,

d) Glvenli elektronik imza: 15/1/2004 tarihli ve
5070 saylll Elektronik imza Kanununun 4 {nci
maddesinde tanimlanan elektronik imzay,

e) Kredi kurulusu: 19/10/2005 tarihli ve 5411
sayili Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet gdsteren
bankalar ve finansal kuruslar, 21/11/2012 tarihli ve 6361
saylll Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman
Sirketleri Kanunu uyarinca faaliyet gdsteren finansal
kuruluglar ile kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel
kurum ve kuruluglari,

f) Mustakbel taginir varlik: Mevcut olmayan veya
rehin sézlesmesinin akdedildigi anda rehin verenin
miilkiyetinde bulunmayan bu Kanunun 5 inci maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen varliklari,

g) Stok: Rehin verenin satmak, kullanmak veya
kiralamak amaglariyla miilkiyetinde bulunan hammadde,
yarl mamul veya mamul varliklari,

g) Tacir: 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayil Ttirk
Ticaret Kanununa gore tacir kabul edilen kisiyi,

h) Tasinir varlik: Bu Kanunun 5 inci maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen varliklari,

1) Rehin hakki: Tasinir varligin tiiriinden, rehin
verenin veya rehinli alacakiinin durumundan, rehinle
givence altina alinan borcun niteliginden veya taraflarin
onu rehin hakki olarak adlandirmasindan bagimsiz
olarak bir borcun 6denmesini veya ifa edilmesini
givence altina almak amaciyla alacagin devrinde
devralanin alacak hakki da dahil olmak (izere, taginir
varlik izerinde zilyetligin devrine gerek olmaksizin tesis

edilen sinirli ayni hakki,
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i) Rehin sdzlesmesi: Rehin hakkini tesis etmek
amactyla rehin veren ile alacakli arasinda imzalanan
sOzlesmeyi,

j) Serbest meslek erbabi: 31/12/1960 tarihli ve
193 sayili Gelir Vergisi Kanununa gére tanimlanan
serbest meslek erbabini,

k) Sicil: Bakanlk tarafindan kurulan ya da
kurdurulan ve mevzuati uyarinca kendi 6zel siciline
tescili zorunlu olanlar digindaki taginir varliklar tizerinde,
bu Kanun kapsaminda tesis edilecek rehinlere iligkin
tescil, terkin, degisiklik gibi tlim is ve islemlerin elektronik
ortamda gerceklestirildigi ve sunuldugu merkezi ve aleni
Rehinli Taginir Sicilini,

l) Uretici 6rgitii: Uretici ve yetistiricilerin ilgili
kanunlara dayanarak kurduklari tarimsal amagli
kooperatif ve birlikleri,

ifade eder.

(Yeni Madde)

Ticari igletme rehninde taraflar:

Madde 2 - Ticari isletme rehni sézlesmesi, tiizel
kisiligi haiz ve sermaye sirketi olarak kurulmus kredi
miesseseleri kredili satis yapan gergek ve tlizel kisiligi haiz
miesseseler ve kooperatifler ile ticari isletmenin maliki
bulunan gergek ve tlizel kisiler arasinda yapilir.

Ancak, kredili satis yapan miiesseselerin rehin
hakki miinhasiran vadeli satis yapmis oldugu 3 dnci
maddenin (b) fikrasinda zikredilen hususat (izerinde tesis

edilir.

Rehinde taraflar

MADDE 3- (1) Rehin s6zlesmesi;

a) Kredi kuruluslari ile tacir, esnaf, giftgi, dretici
orglitl, serbest meslek erbabi gergek ve tlizel kisiler
arasinda,

b) Tacir ve/veya esnaflar arasinda,

yapilir.

(Degistirilmis Madde)

Rehin s6zlesmesinin tanzimi:

Madde 4 -Rehin sézlesmesi, ticari isletmenin
kayith bulundugu sicil gevresindeki bir noter tarafindan
tanzim edilir. S6zlesmede, rehne dair unsurlarin tam listesi
de ayirdedilmelerini mimkun kilacak ézellikleri ile birlikte yer

alir.

Rehin hakkinin kurulmasi

MADDE 4- (1) Rehin hakki, rehin s6zlesmesinin
Sicile tescil edilmesiyle kurulur.

(2) Rehin sozlesmesi elektronik ortamda ya da
yazili olarak diizenlenir.

(3) Elektronik ortamda duzenlenen rehin
sOzlesmesinin Sicile tescil edilebilmesi igin sdzlesmenin

guvenli elektronik imza ile onaylanmasi garttir.
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Rehin hakkinin dogumu:

Madde 5 — Rehin hakki ticari isletme sahibinin veya
kredi miiessesesinin veya alacaklinin yazili talebi Gzerine
ticari isletmenin kayitl bulundugu Ticaret veya Esnaf ve
Sanatkar Siciline tescil ile dogar.

Sozlesmenin yapildigi tarihten itibaren 10 gin
zarfinda tescil talebedilir ve ilgili sicil memurlugunca bu islem
yerine getirilir.

Ticari isletmeye dahil unsurlardan bir kismi lizerinde
rehinin tasarruf hakki bulunmamasi halinde Medeni
Kanunun 853 inct maddesinin buna dair hikma uygulanir.

Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar Sicilindeki kayda
istinat ederek rehin hakki iktisabedenin bu iktisabi
muteberdir.

Tescil harg ve masraflarinin hangi tarafa ait olacag
rehin sbzlesmesinde belirtilir.

Tiiziik hazirlanmasi:

Madde 21 -Bu kanunun yirirlige girmesinden
itibaren alti ay iginde Adalet ve Ticaret Bakanliklarinca
hazirlanacak tliziikte rehnin Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar
Siciline tescili ve sicil memurlujunca yapilacak diger

islemler gosterilir.

(4) Yazili olarak diizenlenen rehin s6zlesmesinin
Sicile tescil edilebilmesi icin taraflarin imzalannin
noterce onaylanmasi veya sézlesmenin Sicil yetkilisinin
huzurunda imzalanmasi sarttir.

(5) Rehin hakkinin kurulmasina iliskin diger usul
ve esaslar Bakanlik¢a cikarilan yonetmelikle diizenlenir.

(6) Rehin sdzlesmesinde asagidaki hususlarin
yer almasi zorunludur:

a) Rehin sézlesmesinin tarafi;

1) Ticari isletme ise ticaret unvani, MERSIS
numarasl, temsil ve ilzama yetkili temsilcinin adi, soyadi
ve imzas|,

2) Gercek kisi veya esnaf ise Tirkiye
Cumbhuriyeti kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzasi,

3) Ciftgi ise Tirkiye Cumhuriyeti kimlik
numarasl, adi, soyadi ve imzasi ile Cift¢i Kayit Sistemi
numarasl,

4) Uretici orgiti ise Uretici orgitli belge
numaras! ile temsil ve ilzama yetkili temsilcinin adi,
soyadi ve imzasi.

b) Borcun konusu, borcun miktari, borcun
miktari belirli degilse rehnin ne miktar igin giivence teskil
ettigi, 6denecek para cinsi ve rehnin azami miktari.

¢) Rehne konu varlik ile bu varligin ayirt edici
ozelliklerini belirten seri numarasi, markasi, tretim yili,
sasi numarasi, belge seri numarasi, varsa GTiP ya da
PRODTR sanayi Urinl kodu gibi hususlar. (7099 s.
Kanun ile ilave edilen hiikiim) Niteligi geregi ayirt edici
ozelligi bulunmayan taginir varliklar igin bu sart
aranmaz.

(7) Rehne konu taginir varligin alt veya art rehne
konu edilmesi ile rehin verenin rehne konu tasinir varlik
Uzerindeki tasarruf  yetkisini  kisitayan  kayitlar
gecersizdir.

(8) Rehin hakkinin Sicile tescilinden dogan
masraflarin  kime ait olacagi rehin sbézlesmesinde
belirtilir.
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(Degistirilmis Madde)

Rehnin muhteva ve kapsami:

Madde 3 - Ticari isletme rehni asagidaki unsurlari
kapsar:

a - Ticaret unvani ve igletme adl,

b - Rehnin tescili aninda mevcut ve igletmenin
faaliyetine tahsis edilmis olan makina, arag, alet ve motorlu
nakil araglari,

¢ - Ihtira beratlari, markalar, modeller, resimler ve
lisanslar gibi sinai haklar.

Taraflar ticaret unvani, isletme adi ve menkul
isletme tesisati disinda kalan unsurlardan bir veya birkagini
rehnin disinda birakabilirler.

Gemi ipotegi hakkindaki hiikiimler saklidir.

Ek Madde 2- (Ek: 23/7/2003-4952/2 m. ) Sanayi

isletmelerinde 3 lincii maddenin (b) ve (c) bentlerinde yer
alan unsurlardan bir veya daha fazlasi rehnin konusu
yapilabilir, ticari isletme rehnine konu kredilerle satin alinan
makine, ekipman, arag, alet ve cihazlar rehnedilebilir.
Rehinli mallar alacaklinin belirleyecegi muhtemel rizikolara
kars! sigorta ettirilir. Sigorta masraflarinin hangi tarafa ait
olacag rehin sézlesmesinde belirtilir.

Sanayi isletmelerinde rehne konu olan varliklarin bir
listesi isletmenin yasal defterlerinden isletme veya yevmiye
defterinin son sayfasina noter tarafindan onaylanarak
eklenir. Bu listelerde, rehinli mallarin 6zellikleri agikca
belirtilir. Bu islem rehnin devami siresince her yil yenilenir.
Ticari igletme rehnine iliskin hikimler bu maddeye gore

sanayi isletmelerinde yapilan rehinlerde de uygulanir.

Uzerinde rehin hakki kurulabilecek taginir
varliklar

MADDE 5- (1) Rehin hakki asagida belirtilen
tasinir varliklar Gzerinde kurulabilir:

a) Alacaklar
b) Cok yillik Grtin veren agaglar
c) Fikri ve sinai mlkiyete konu haklar
¢) Hammadde
d) Hayvan
e) Her tlirli kazang ve iratlar

f) Baska bir sicile kaydi éngdrilmeyen ve idari
izin belgesi niteliinde olmayan her turlli lisans ve
ruhsatlar

g) Kira gelirleri

g) Kiracilik hakki

h) Makine ve techizat, arag, ekipman, alet, is
makinalari, elektronik haberlesme cihazlari dahil her
turlii elektronik cihaz gibi menkul isletme tesisati

1) Sarf malzemesi

i) Stoklar

j) Tarimsal (rlin

k) Ticaret unvani ve/veya isletme ad

) Ticari isletme veya esnaf isletmesi

m) Ticari plaka ve ticari hat

n) Ticari proje

o) Vagon

6) Bu fikrada sayilanlardan (glincli kisiler
zilyetligindeki tasinir varlik, hak ve payl mulkiyet haklari

p) (7099 s. Kanun ile ilave edilen bent) Benzeri
her tlirlGi taginir varlik ve hak

(2) Ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamami
zerinde rehin kurulmasi halinde, rehnin kurulusu
aninda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan her tiirli
varlik rehnedilmis sayilir. Bu varliklarin rehni diger

kanunlarca bir sicile tescilini gerektiriyorsa bu rehin ilgili

165




sicillere bildirilir. Bu varliklar Gzerinde diger kanunlar
uyarinca 6nceden bir rehin hakki tesis ediimis olmasi
halinde bu Kanun cercevesinde tesis edilerek bildirilen
rehin sonraki sirada yer alir. Ticari igletme ve esnaf
isletmesi rehinleri ticaret veya esnaf siciline bildirilir.
Birinci fikrada yer alan diger taginir varliklarin borcu
karsilamas! halinde igletmenin tim{ Uzerinde rehin
kurulamaz.

(3) lIsletmelerin miistakbel taginir varliklan
uzerinde rehin hakki kurulabilir. Rehinli miistakbel
tasinir varlik Uzerindeki tasarruf yetkisi, bu varliklarin
miilkiyete konu edilmesini miteakip kullanilabilir.

(4) Rehin, isletmelerin mevcut veya mustakbel
tasinir varliklarinin getirileri tizerinde kurulabilir.

(5) Her tiir sdzlesmeden dogan mevcut veya
mustakbel alacaklar rehne konu edilebilir. 21/7/1953
tarihli ve 6183 sayill Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii
Hakkinda Kanun ile 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu
hiikiimleri saklidir.

(6) Rehin hakki bu maddenin birinci fikrasinda
belirtilen varliklardan biri veya birden fazlasi lizerinde
kurulabilir.

(7) Kendi mevzuati geregince bir onaya tabi olan
lisans ve ruhsatlarin rehni bu onayin alinmasi halinde
mumkindr.

(8) Mevzuati geregi Ozel sicillerine kaydi
gereken rehinler Sicile bildirilir. Buna iliskin usul ve
esaslar Bakanlikga ¢ikarilan yonetmelikle belirlenir.

(9) Ugiincii kisiler, bu Kanun kapsaminda borglu
lehine teslimsiz tasinir rehni kurabilir.

(Degistirilmis Madde)

Biitiinleyici parca ve eklenti
MADDE 6- (1) Tasinir varlik tzerindeki rehin

hakki, o varli§in biitlinleyici par¢asini da kapsar.
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(2) Taraflar, taginir varligin mevcut veya sonradan ilave
edilen eklentilerinin rehin kapsamina alinmasini ayrica
kararlastirabilir. (Yeni Madde)

Birlesme-ve-karigma
MABBE 71 Bidesen—veya—kansantastir

» B o e
1o} . ,

(7099 s. Kanun ile bu madde su sekilde
degistirilmistir.)

Rehnin kapsami

MADDE 7- (1) Tasinir varigin gelecekteki her
turlii faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile dogal (rlin ve
ikamesi  mallar, tasinir  varlk ile birlikte
dogrudan rehnin kapsamina girer.

(2) Bir uretim surecinin, kullanildigi taginir
varliklarla birlikte rehnedilmesi halinde rehin, Uretim
stirecinde ve sonucunda gergeklesecek olan alacak
uzerinde ayni oranda ve sirada kendiliginden tesis
edilmis sayilir. Buna iliskin usul ve esaslar yonetmelikle
belirlenir.

(3) Bir tagiinn rehinli oldugunu bilmeyen veya
bilmesi  gerekmeyen iyiniyetli iglincli ~ kiinin iyiniyeti
korunur.

(Yeni Madde)

167




Tescilin sekli:

Madde 6 —Rehnin tescilinde, alacaklinin ticaret
unvani, acik adresi ve ikametgahi, alacagin Turk lirasi
olarak miktar, alacagin miktari muayyen degilse ticari
isletmenin ne miktar igin teminat teskil edecegi, alacak faizli
ise faiz nisbeti kaydolunur.

Rehnin diger sicillere bildirilmesi:

Madde 7 - Tescili miteakip Ticaret veya Esnaf ve
Sanatkar Sicili memurunun derhal yapacag! bildiri tizerine,
bu kanuna istinaden tesis edilen rehin, ticari igletmenin
lizerinde faaliyet gdsterdigi gayrimenkul isletme sahibine ait
ise bu gayrnmenkulin tapu kitigiindeki sayfasindaki
beyanlar hanesine markalar, lisanslar ve ihtira beratlari gibi
sinai haklar icin Sanayi Bakanliginca tutulan sicile, maden
siciline, motorlu araglar igin nakil vasitalar siciline, ticari
isletme rehni veren miiessesesinin varsa subelerinin

bulundugu yer sicillerine derhal kaydedilir.

Rehinli Taginir Sicili

MADDE 8- (1) Rehin hakkinin tesisi ve tgtincl
kisilere karsi hikim ifade etmesi, rehinli alacaklilar
arasinda oncelik hakkinin belirlenmesi, rehinli taginir
varlik ile alacadin devrinin tescili amaciyla Rehinli
Tasinir Sicili kurulur.

(2) Rehinli Taginir Sicili alenidir. Bakanlik, Sicilin
faaliyetlerini her zaman denetlemeye ve gerekli
onlemleri almaya vyetkilidir. Sicil, Bakanlikga alinan
dnlemlere ve verilen talimatlara uymakla yukimladur.

(3) Diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili
zorunlu olan tasinir rehinlerine iliskin hikimler saklidir.
Bu taginir varliklar lizerinde bu Kanun kapsaminda Sicile
tescil edilmek suretiyle rehin tesis edilmez.

(4) Sicilin kurulus ve isleyisi ile bu Sicille diger
kanunlar uyarinca tutulan tasinir sicillerinin verilerinin
paylasimina yonelik usul ve esaslar Bakanlikga cikarilan
yonetmelik ile belirlenir.

(Degistirilmis Madde)

Rehin hakkinin lgiincii sahislara karsi ileri
siiriilmesi:

Madde 9 - Alacaklinin bu kanundan dogan rehin
hakki, ticari isletmeyi devralan herkese kars! ileri sirlilebilir.

Su kadar ki, rehinden haberdar olmaksizin ticari
isletmenin sicil bélgesi digindaki minferit unsurlan tzerinde
mlkiyet veya diger ayni bir hakki iktisabeden hlsnuniyet
sahibi Uglincl sahsin haklar mahfuzdur. Ticari isletme
sahibinin bu iktisap dolayisiyle bir talep hakki varsa bu talep
hakki tizerinde alacaklinin rehin hakki devam eder.

Ticari isletmenin bu kanuna gére rehnedilen
unsurlarinin tamami veya bir kismi igin tazminat veya sigorta
bedeli 6denmesi icabettigi takdirde, tazminat veya bedel

lzerinde de alacakli rehin hakkina sahip olur.

Rehin hakkinin iigiincii kigilere kargi hiikiim
ifade etmesi

MADDE 9- (1) Rehin hakki, rehin s6zlesmesinin
Sicile tescil edilmesiyle (glincl kisilere karsi hikim
ifade eder.

(2) Diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili
zorunlu olan tasinir rehinleri Gglnct kisilere karsi hiikiim
ifade etmeye devam eder.

(Degistirilmis Madde)
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ikinci ve ticlincii fikrada yazili hallerde, Uglincii
sahis kendisine yapilan ihbara ragmen isletme sahibine
tediyede bulunursa alacaklinin bundan dogan zararini
tazmin ile yakimla olur.

Ticari isletme sahibinin, alacakiinin muvafakatini
almak sartiyle isletmenin minferit bir unsurunun devri veya
lzerinde bir ayni hak tesisi dolayisiyle alacakii oldugu
meblag veya kendisine verilecek tazminat yahut sigorta
bedeli ile, isletmeden ¢ikan unsur yerine yenisini alma veya

eski durumu iade etme hakki saklidir.

Birden fazla rehin tesisi:
Madde 8 - Ayni ticari isletme (izerinde birden fazla
rehin tesis edilebilir. Alacakllarin haklari rehnin tescili

sirasina gore tayin edilir.

Derece sistemi

MADDE 10- (1) Rehnin sagladigi glvence,
tescilde belirtilen rehin tutari ve derecesi ile sinirlidir.
Rehin, sirada kendisinden &nce gelecek olanin
miktarinin tescilde belirtimesi kaydiyla ikinci veya daha
sonraki derecede de kurulabilir. Bu halde 22/11/2001
tarihli ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanununun 871 ila
876 nci maddelerinin bu Kanuna aykiri olmayan
hiikiimleri kiyasen uygulanir.

(2) Rehin sézlesmesinde sonraki sirada yer alan
rehinli alacaklilara bosalan dereceye ge¢me hakki
verilebilir. Rehin sézlesmesi disinda bir sézlesme ile bu
hakkin taninmasi hélinde sézlesmenin gegerlilii, Sicile
tescil edilmesine bagldir.

(Degistirilmis Madde)

Oncelik hakki

MADDE 11- (1) Ayni tasinir varlik (zerinde
derece sirasi belirtilmeksizin birden fazla rehin hakki
tesis edilmesi halinde alacaklilarin 6ncelik hakki, rehnin
kurulma anina gére belirlenir. Derece belirtimesi halinde
ise derece sirasi esas alinir.

(2) Sonraki sirada yer alan rehinli alacaklilara
bosalan dereceye gegme hakki verilmesi hélinde ilk
sirada yer alan rehin alacaklisi alacagini tamamen

almadan bir sonraki rehin alacaklisina ddeme yapilmaz.
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3B erindek

. .
ant—dikkate—ahmr- (7099 s. Kanun ile yarirlUkten
kaldirimigtir.)

(4) Getirisi Uzerinde ayrica bir rehin tesis
edilmemis ise varligin getirisi tizerindeki éncelik hakki,
asll rehinli varligin 6ncelik sirasiyla aynidir.

(Yeni Madde)

Ticari igletme sahibinin tasarruf yetkisi:

Madde 10 - Ticari isletme sahibi, isletmenin normal
faaliyette bulunabilmesi igin gerekli her tlrli muameleleri
yapmak yetkisini haizdir.

Buna mukabil ticari isletme sahibi, ticari igletmeyi
veya rehne dahil minferit unsurlari devretmek, bir ayni hakla
takyidetmek, baska bir mahalle nakletmek veya bagkalar ile
degistirmek igin alacaklinin muvafakatini almak zorundadir.

isletme rehnine dahil miinferit unsurlarin alacaklinin
muvafakati ile bagskalariyle degistirimesi hallerinde
meydana gelen degisikliklerin, taraflarca dordiincii madde
hikimlerine gére diizenlenmis olan listeye noter marifetiyle
islettirilmesi sarttir.

isletmeye ithal edilen yeni unsurlarin rehnin
kapsamina dahil olmasi igin bu unsurlarin listeye alinmasi
ve ayrica Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar Siciline tescili
lazimdir.

Ticari igletmenin merhun degerinin muhafazasi:

Madde 11 - Ticari isletme sahibi isletmenin merhun
degerini muhafaza igin gerekli ihtimami gostermedigi veya
kanunen ongorilen hallerde alacakiinin - muvafakatini
almadi§yi ve bu yizdende alacaklinin zararina ticari
isletmenin merhun degeri diistigi takdirde hakim tarafindan

kendisine verilecek mihlet iginde ek teminat vermez veya

Rehin soézlesmesi taraflarinin  hak ve
yiikiimliiliikleri

MADDE 12- (1) Taraflarin hak ve yukumldltikleri
bu Kanuna aykiri olmamak sartiyla sdzlesmede
belirlenir.

(2) Zilyed, rehinli taginirin degerini koruyacak
gerekli tedbirleri almakla ylkimlidur. Zilyed, rehinli
tasininn degerini dlstiren davraniglarda bulunursa;
alacakli, hakimden bu gibi davraniglar yasaklamasini
isteyebilir. Alacakliya, gerekli dnlemleri almak izere
hakim tarafindan yetki verilebilecegi gibi; gecikmesinde
tehlike bulunan hallerde alacakli, bdyle bir yetki
verilmeden de gerekli dnlemleri kendiliginden alabilir.

(3) Haklari zarar gorenler énlem igin yapmis
oldugu giderlerin tazminini zarara sebep olanlardan
isteyebilir.

(4) Rehin alacaklisi, rehin veren ya da Uglincl
bir kisinin zilyetliginde bulunan rehne konu tasinir varligi
denetleme hakkina sahiptir.

(5) Rehin veren, rehin konusu tasinir varliklarin
dederini  rehin  alacaklisi  aleyhine  azaltan
tasarruflarindan  dogan zararlari  tazmin etmekle
yukimltdr.

(6) Rehin veren, rehinli taginir varligin devri ile

alacagin devrini Sicile tescil ettirmekle yikimlidr.
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evvelki hali iade etmez ise, talep lizerine alacakliya teminat
noksanina tekabll edecek bir miktarin &denmesine

hikmolunur.

Ugiincii sahsin miidahalesinin men'i:

Madde 13 - Ticari isletmeye veya rehne dahil
unsurlarina, rehnin sagladigi teminati tehlikeye dusirecek
surette Gglincli sahislar tarafindan vukubulacak fiillerin

men'ini alacakli dava edebilir.

(Degistirilmis Madde)

Yetkili mahkeme:
Madde 22 - Bu kanunun uygulanmasindan gikacak
anlasmazliklarin halli ticari sicilin bulundugu mahallin Ticaret

Mahkemelerinin gdrevi dahilindedir.

(Karsiligi Yok)

Deger tespiti

MADDE 13- (1) Taraflar, rehin hakkinin
kurulmasi 6ncesinde rehne konu tasinirin degerinin
tespiti amaciyla ikinci fikrada belirtilen usulle deger
tespiti yaptirabilir.

(2) Rehinli tasinir varligin birlesmesi veya
karismasi durumunda ya da temerr(it sonrasi haklarin
kullaniminda, alacaklinin basvurusu (izerine rehin
verenin yerlesim yerindeki sulh hukuk mahkemesince
tasininn degeri ekspertiz hizmeti sunan gergek veya
tizel kisilere Ug gin igerisinde tespit ettirilir. Bu deger
tespitine itiraz edilmesi hélinde, mahkemece (¢ gin
ierisinde yeni bir deger tespiti yaptinilir. itiraz (izerine
ekspertiz hizmeti sunan gercek veya tiizel kisiler i giin
icerisinde deger tespiti yapar. Itiraz (izerine yapilan
deder tespiti kesindir. Bu tespitin yapildigi tarihten
itibaren iki yIl ge¢medikge yeniden deger tespiti
istenemez. Deger tespitine iliskin rapor rehin verene ve
rehin alacaklilarina teblig edilir.

(3) Bu Kanun kapsamindaki rehinli islemlerde

uygulanacak ekspertiz hizmetlerine iligkin tavan Ucret
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ilgili kurumlarin gériisi alinarak Bakanlik tarafindan
belirlenir.

(4) Ekspertiz hizmeti sunan gercek ve tlzel
kisilerde aranacak nitelikler ile yetkilendirilecek bu
kisilere iligkin diger hususlar Bakanlikga cikarilan
yonetmelikle belirlenir.

(Yeni Madde)

Rehnin paraya gevrilmesi:

Madde 14 - Borglu borcunu ddemedidi takdirde,
alacakliya; ticari isletmeyi veya minferit bir unsurunu
temellik etmek hakkini veren her tirli mukavele
hikimsuzdur.

Borglu borcunu vadesinde &demezse, alacakli
merhunun satis bedelinden alacagini istifa eder. isletme
rehnine dahil her unsur borcun tamamina karsilik teskil eder.

Alacakli, alacagin temini i¢in umumi hikimler
dairesinde ticari igletmenin veya minferit unsurlarinin
ihtiyaten haczettirilmesini Isteyebilir. Bu takdirde, ihtiyati
haczi tamamlama merasimi rehnin paraya gevrilmesi yoliyle

olur.

Paraya ¢evirmenin stimulii:
Madde 15-Alacakli, merhunun paraya
gevrilmesini talebedebilir.

Ancak satilacak unsurlari ve satigin stimulund,
alacaklinin ve ticari igletme sahibinin muhik menfaatlerini
nazari itibare alarak icra memuru tayin eder.

Her halikarda rehinle temin edilen alacagin
bakiyesinin kargilanmasi mesruttur.

Takip sirasinda idare ve igletme:

Madde 16 —icra memuru satisina karar verilen
ticari isletmenin veya minferit unsurlarinin muhafazas,
idaresi ve isletilmesi icin llizumlu bitin tedbirleri alir.
Paraya gevirmede takibolunacak usiil:

Madde 17 -Ticari isletmenin veya minferit

unsurlarinin paraya gevrilmesinde icra ve iflas Kanununun

Temerriit sonrasi haklar

MADDE 14- (1) Bu Kanun kapsamindaki
borglarin slresinde ifa ediimemesi halinde alacakli,
asagidaki yollara bagvurabilir:

a) Birinci derece alacakli ise icra dairesinden
9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun
24 Uncti maddesi uyarinca rehinli taginirin mulkiyetinin
devrini talep edebilir. Bu halde icra dairesi, bu devri
Sicile bildirir. Rehinli taginirin, Kanunun 13 Unci
maddesinin ikinci fikrasi uyarinca belirlenen degerinin,
birinci derece alacaklinin toplam alacagindan fazla
olmasi durumunda, aradaki fark miktarindan, diger
derecelerdeki alacaklilara karsl, birinci derece alacakli
ile rehin veren mteselsilen sorumludur.

b) Alacagini, 5411 sayili Kanun uyarinca faaliyet
gosteren varlik yoénetim sirketlerine devredebilir. Bu
halde, varlik yonetim sirketleri, alacaklinin rehin sirasina
sahip olur. Oncelik hakki bu Kanunun 11 inci maddesine
gore belirlenir.

c) Zilyetligin devrine konu olmayan varliklarda

kiralama ve lisans hakkini kullanabilir.

2} Aacag belich .
gergevesinde—yapie (7099 s. Kanun ile yurirlikten

kaldiriimig, yerine su fikra eklenmistir)
¢) Genel hikiimler gercevesinde takip yapabilir.
(3) Bu maddeye iligkin diger usul ve esaslar

Bakanlik¢a gikarilan yénetmelikle diizenlenir.

(Degistirilmis Madde)
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menkul rehninin paraya gevrilmesi hakkindaki htkimleri

uygulanir.

Rehnin sona ermesi ve ticari igletmenin kaydinin
terkini:

Madde 18 - Ticari isletmenin kaydinin Ticaret veya
Esnaf ve Sanatkar Sicilinden terkini sicil memuru tarafindan
derhal alacakliya bildirilir.

Ticari igletmenin kaydinin Ticaret veya Esnaf ve
Sanatkar Sicilinden terkin edilmesi halinde alacagin tamami
muaccel olur.

Terkinin alacakliya tebliginden itibaren iki ay
zarfinda tescil edilmis bulunan isletme rehninin paraya
cevrilmesi yoliyle takibi yapilmadigi takdirde rehin hakki
diger.

Tahsil edilemiyen alacagin takibi genel hikimlere
tabidir.

Alacagin son bulmasi:

Madde 19 — Alacagin son bulmasi halinde, ticari
isletmenin sahibi Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar Sicilindeki
rehnin kaydinin terkinini alacaklidan istiyebilir.

icra ve iflas Kanununun 153 (incii maddesi ticari
isletme rehninin terkini halinde de tatbik edilir.

Rehnin terkini sicil memuru tarafindan 8 inci

maddede zikredilen sicillere islenmek tizere bildirilir.

Alacagin son bulmasi

MADDE 15- {(}-Rehin-alacakhst-alacagin-son

cezas+Bakanhkeauygdlant- (7099 s. Kanun ile bu fikra
asagidaki sekilde degistirilmistir)

(1) Rehin alacaklisi, alacadin son buldugu
tarihten itibaren yabanci hukuka tabi rehin alacaklisi
tarafindan otuz, Tirk hukukuna tabi rehin alacaklisi
tarafindan on bes isgini i¢inde, rehin kaydinin Sicilden
terkini icin bagvuruda bulunur. Bu yGkimlGligu yerine
getirmeyen rehin alacaklisi hakkinda rehin veren veya
borglunun sikayeti izerine giivence altina alinan borg
tutarinin onda biri oraninda idari para cezasi Bakanlikga
uygulanir.

(2) Sarta bagh yikimldlikler de dahil olmak
uzere, mevcut ve mistakbel glivenceli ylkimlltklerin
6deme ve diger yontemlerle ifa edilmesi halinde rehin
hakki rehin alacaklisinin talebi (izerine Sicilden terkin
edilir.

(3) Rehin alacaklisinin, alacagin son bulmasini
miteakip rehnin terkini icin siresi icinde Sicile
basvurmamasi héalinde, borcunu Gdeyen ve bunu

belgeleyen borglu, rehnin terkinini Sicilden isteyebilir.

(Degistirilmis Madde)

Ticari igletme sahibinin cezalandiriimasi ve tazminata
mahkiim edilmesi:

Madde 12 - (Degisik birinci fikra: 23/1/2008-
5728/343 m. ) Ticari isletme sahibi isletmesini veya rehne
dahil miinferit unsurlar alacaklinin muvafakati olmaksizin

bagkalariyla degistirir veya temlik, ayni bir hakla takyit veya

Miieyyideler

MADDE 16- (1) Rehin veren veya tasiniri rehin
yuklii olarak devralan;

a) Rehinli varhg bu Kanunun hilafina

kullanmasi,
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alacakly 1zrar kastiyla tahrip veya imha ederse bu ylizden
tahsil

alacaklinin sikayeti Gzerine ugranilan zararin miktar nazara

alacagini  tamamen veya kismen edemeyen
alinmak suretiyle bir yildan bes yila kadar hapis ve yiz
ginden asadi olmamak (izere adli para cezasi ile
cezalandirilir.

Ugranilan zarar fahis oldugu takdirde yukarida yazili
cezalarin azamisine hiikmolunur.

Ayrica talep (zerine hakim ticari isletme sahibini,
kusurunun agirligini gézéniinde tutarak rehinle temin edilen
alacak miktarina kadar munzam bir tazminata da mahkim

eder.

b) Borcu 6dememesi hélinde rehinli varligin
mlkiyetini devretmemesi,

c) Rehinli varli§i alacakliya zarar vermek
kastiyla tahrip veya imha etmesi,

¢) Rehinli taginir varigin devri ile alacagin
devrini Sicile tescil ettirmemesi,

d) Sicili yaniltmaya yénelik fiillerde bulunmasi,

hallerinde alacadini tamamen veya kismen
tahsil edemeyen rehin alacaklilarinin gikayeti Uzerine
givence altina alinan borg tutarinin yarisini gegmemek
Uzere adli para cezas! uygulanir.

(2) ligili kanun hiikiimleri sakli kalmak kayduyla,
bir tasinir rehin almak suretiyle ddiing para verme isini
devamli yapan kisi, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk
Ceza Kanununun 241 inci maddesine gdre
cezalandirilir.

(Degistirilmis Madde)

Yiiriirliikten kaldirilan mevzuat

MADDE 17- (1) 21/7/1971 tarihli ve 1447 sayili
Ticari isletme Rehni Kanunu yiiriirliikten kaldirnimistir.

(Yeni Madde)

Gayrimenkul rehnine dair hiikiimlerin uygulanmasi:
Madde 20 - Ticari isletme rehni hakkinda bu

kanunda 6zel hiikiim bulunmiyan hallerde gayrimenkul rehni

hikimlerinden bu kanun hikiimlerine aykiri olmiyanlar

uygulanir

Hiikiim bulunmayan héller
MADDE 18- (1) Bu

bulunmayan hallerde, 4724-sayh—Kanununun—tasmir
(7099 s. Kanun ile degisen ibare:) 4721 sayili Kanunun

Kanunda hiikim

tasinmaz rehnine iliskin hiikiimleri uygulanir.
(Degistirilmis Madde)

Muafiyetler
MADDE 19- (1) Rehin

dizenlenmesi ile Sicilde tesis edilen islemler vergi,

sOzlesmesinin

resim, harg ve degerli kagit bedelinden muaftir.
(Yeni Madde)

Gegis hiikiimleri
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GEGICI MADDE 1- (1) Bu Kanun, yirirlige
girdigi tarinte go6rllmekte olan dava ve takiplere
uygulanmaz.

(2) Bu Kanunun yurirlige girdigi tarihten dnce
ticari isletme veya esnaf isletmeleri tizerinde tesis edilen

rehin haklarina iliskin ilgili mevzuat hikimleri
uygulanmaya devam eder.
(Yeni Madde)

Yiiriirliik tarihi: Yiriirliik

Madde 23 - Bu Kanun yayimi tarihinden alti ay

sonra yUrirllge girer.

MADDE 20- (1) Bu Kanun 1/1/2017 tarihinde
yurrlige girer.

(Degistirilmis Madde)

Kanunun yiiriitiilmesi:

Madde 24 - Bu Kanunu Bakanlar Kurulu ydrdtir

Yiiriitme

MADDE 21- (1) Bu Kanun hikimlerini Bakanlar
Kurulu yaritar.
(Ayni Madde)
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